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SON OSMANLI DONEMINDE ARNAVUT MILLIiYETCILiGININ DOGUSU
Frimzim DAUTI

Osmanli Imparatorlugu'nun zayiflamasiyla birlikte Biiyiik Giicler, Osmanl
Imparatorlugu'nun topraklarmi ve halklarini niifuzlar1 altina almak igin planlar
yapmaya basladilar. Arnavutlarin yasadigi topraklar da Biiyiik Giigler tarafindan
hedef alindi. Bu devletler, Arnavutlar arasinda Arnavut milliyetciligini yayarak
Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa kisminda huzursuzluk ¢ikarmaya calistilar.
1912'de bazi Arnavutlarin isyani, Balkan devletlerinin Osmanli Imparatorlugu'na
kars1 ortak saldirisinin nedeni oldu ve bu da Osmanli imparatorlugu'nun Avrupa’daki
varliginin sonunu getirdi.

Bu arastirma i¢in kullanilan y6ntem, Osmanli ddneminde Arnavutlar
hakkinda farkl dillerde yazilmis kitaplarin kronolojik sirayla olarak okunmasi ve 19.
ylzyil ile ve 20. ylizyilin baslarinda Arnavutlarla ilgili antlagsmalar ve diplomatik
raporlarin  incelemesine dayanmaktadir. 1908-1912 doéneminde Arnavutlar
meselesine iligkin Meclis-i Mebusan toplantilarinin tutanaklari ile basinda yer bulan
Arnavut milliyetciligi propagandasi niteligindeki yazilar Arnavutca ve Osmanlica
asillarindan incelenmistir. Ele alinan ana hipotez Arnavutlarin organize bir Arnavut
milliyet¢iligi yaklagimin1i  benimseyip benimsemedigini ve bu milliyet¢iligin
Arnavutlarin Osmanli Imparatorlugu'ndan Arnavut ulusal devletini olusturmak igin
ayrilmay1 hedef alip almadigini irdelemektedir.

Varillan sonu¢ Arnavut halkinin ¢ogunun ve o donemin Arnavut
siyasetcilerinin ~ Arnavutlarin - Osmanli  Imparatorlugu'ndan  ayrilmasi  fikrini
desteklemedigi yoniindedir. Son Osmanli déneminde Arnavutluk devletinin
kurulmasi fikrini destekleyen Arnavutlar, Onemsiz bir azinlikti veya yabanci
devletlerin ¢ikarlarini savunan kisilerdi.

Anahtar Kelimeler: Arnavutluk, Osmanli Imparatorlugu, Arnavut Milliyet¢iligi,

1878 Berlin Antlagsmasi, Meclis-i Mebusan 1908-1912.
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ABSTRACT

THE BIRTH OF ALBANIAN NATIONALISM IN THE LATE OTTOMAN
EMPIRE
Frimzim DAUTI

With the weakening of the Ottoman Empire, the Great Powers made plans to
influence the territories and peoples of the Ottoman Empire. The territories inhabited
by Albanians were also targeted by the Great Powers. These states tried to cause
unrest in the European part of the Ottoman Empire by spreading Albanian
nationalism among Albanians. The revolt of some Albanians in 1912 became the
reason for the joint offensive of the Balkan states against the Ottoman Empire, which
ended with the loss of the European part of the Ottoman Empire.

The method used for this study is based on a chronological reading of the
books written in different languages about Albanians during the late Ottoman
Empire, examining the treaties and diplomatic reports about the Albanians in the
19th century and the beginning of 20th century. The transcripts of the Ottoman
Parliament in the period 1908-1912, with specific reference to the Albanian issue
were also read, along with the Albanian nationalist propaganda in the press in
Albanian and Ottoman languages. The main hypothesis investigates whether there
was a form of Albanian nationalism organized by Albanians and whether such
nationalism aimed to achieve the separation of Albanians from the Ottoman Empire,
to create the Albanian national state.

The conclusion reached is that most of the Albanian people and Albanian
politicians of the time did not support the idea of the separation of Albanians from
the Ottoman Empire. Albanians who supported the idea of establishing an Albanian
state during the late Ottoman Empire were an insignificant minority or defended the
interests of foreign states.

Keywords: Albania, Ottoman Empire, Albanian Nationalism, 1878 Treaty of Berlin,
Ottoman Parliament 1908-1912.
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ONSOZ

Osmanli Imparatorlugu'nun son doneminde, milliyetcilik akimi Osmanli
Imparatorlugu'nun bircok milletinde de kendisini hissettirmistir. Tiirk ve Arnavut
milliyetciliginin dogusu da séz konusu doneme rastlar. Milliyetgilik iizerine
arastirmalarin konusu neredeyse tiikenmez ve milliyetgiligin ortaya ¢ikiginin ve
gelisiminin derinlemesine incelenmesi bir¢ok ulus devletteki mevcut siyasi kosullari
anlamak i¢in elzemdir. Bu baglamda bu calismada Avrupa’daki diplomatik tabloda
Arnavut meselesinin arka planini olusturan kosullar irdelenmistir. 1912°de Balkan
Savasi baglamadan 6nce Osmanli siyasi, dini ve askeri segkinlerinin Arnavut
meselesi iizerindeki siyasi tartigmalari da bu doktora tezinde ele alinan konu
lizerinden analiz edilmis ve detaylandirilmigtir. Sonuglarin Arnavutlarin ve o
donemde Osmanli Imparatorlugu'ndaki rollerinin daha iyi anlagilmasma katkida
bulunacagina inantyorum.

Bu konuyu arastirma firsati, Istanbul Universitesi'ndeki ¢alismalarim
sirasinda ortaya ¢ikti. Istanbul Universitesi'nde doktora programina kabuliim igin
"Tiirkiye Burslar1" egitim programina minnettarim. Bu program kapsaminda Tiirk
hiikiimeti Tiirkiye'de okumak isteyen yabanci 6grencilere destek vermektedir. Tiirkce
dil kursunu basariyla tamamladiktan sonra Siyaset Bilimi ve Uluslararas: iliskiler
alaninda doktora ¢alismalarima basladim. Istanbul'da okuyarak gecirdigim birkag yil
ve Tirkiye'deki siyasi olaylar1 yakindan takip ederek edindigim deneyim benim i¢in
cok faydali oldu.

Calistigim enstitiideki tiim hocalarima minnettarim. Doktora tez komitemin
iiyelerine bilhassa tesekkiir ederim. Danismanim Dog. Dr. Muharrem Hilmi Ozev’e
ve doktora tez izleme heyeti iiyeleri Prof. Dr. Haluk Alkan ile Prof. Dr. Biilent
Bilmez'e ne kadar tesekkiir etsem azdir. Prof. Dr. Bilmez tarih disiplininde uzman
olup Arnavut dilini bilmektedir ve Arnavut tarihgiligine katkida bulunmustur. Bu
diizeydeki bir uzman yonlendirmesinin degerinin farkinda olan danismanim da Prof.
Dr. Biilent Bilmez'in doktora tezime yonelik Onerilerini ve katkilarin1 heyecan ve
saygiyla karsilamigtir.

ISTANBUL, 2022
Frimzim DAUTI.
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GIRIS
Yine de, cesaretleri ve savas¢i aliskanliklart nedeniyle Arnavutlar,
Osmanl  Imparatorlugu'nda en yiiksek askeri itibara sahipler; ve
Mora'da, Misw'da, Suriye'de ve diger illerde, her yerde pasalarin
muhafizlart ve iilkenin askeri giiciiniin en degerli parcasi olarak
sayilmaktadirlar.’

1815 yilina ait yukaridaki alintiy1 okuyan biri, sliphesiz Arnavutlarin Osmanli
Imparatorlugu'nun askeri giicii i¢in biiyiikk onem tasidigi izlenimini edinecektir.
Osmanli Imparatorlugu'ndaki Arnavutlar da siyasi ve dini yasamimn her diizeyinde
temsil ediliyorlardi ve bir halk olarak Osmanli Devleti’nin bir imparatorluga
doniismesi  siirecindeki askeri katkilarinin  farkindaydilar. Ancak Osmanl
Imparatorlugu'nun ¢okiis siirecinin bir sonucu olarak, Arnavutlarmn Osmanli
Imparatorlugu'na yonelik ortak perspektifi de degismeye basladi. Bu nedenle bugiin
Arnavutlarin  Osmanli  Imparatorlugu donemi hakkinda olumlu veya olumsuz
goriisleri olup olmadigi tartismalidir. Bu tablonun bir nedeni de Arnavutluk ve
Yugoslavya'daki Arnavutlarin Arnavut tarihinin Osmanli doénemini komiinist
donemde yazilan kaynaklardan 6grenmeleridir. Makedonya, Arnavutluk ve Kosova
okullarindaki tarih ders kitaplarinda Osmanli déneminin hala yalnizca olumsuz bir
baglamda ele alindig1 soylenebilir. Bu donemin Arnavut akademik tarihgileri
arasinda bir istisna, Yugoslavya'dan (Makedonya) Hasan Kalesi idi. Kalesi donemin
Arnavutluk ve Yugoslavya tarihgilerinin Osmanli Imparatorlugu’na yaklagimimni
bilim dis1 olarak degerlendirmis® ve komiinizmden sonra da pek ¢ok Arnavut
tarih¢inin komiinist rejim doneminde siyasetin tarih bilimi iizerindeli ideolojik
etkileri nedeniyle tarih yazimina bilimsel olarak yaklasma ozgilirliigiine sahip
olmadiklarini ifade etmistir. Bugiin, eski nesil Arnavut tarih¢ilerin cogu vefat etmigse
de eserleri okunmaya devam etmektedir. Bugiin pek ¢ok beseri bilimler aragtirmacisi

Osmanli doneminde Arnavutlar meselesi lizerine yaptiklari arastirmalarda tam olarak

! Henry Holland, Travels in The Ionion Isles, Albania, Thessaly, Macedonia, &c. During, The
Years 1812 and 1813, Londra, Longman, Hurst, Rees, Orme, and Brown, 1815, s. 113.

2 Hasan Kaleshi “Das tiirkische vordringen auf dem Balkan und die Islamisierung,” Siidosteuropa
Unter Dem Halbmond - Untersuchungen iiber Geschichte und Kultur der siidosteuropaeischen Volker
waehrend der Tirkenzeit, Ed. Peter Bartl; Horst Glassl, Miinchen 1975, Rudolf Trofenik, (s. 125-
137), s. 125.



bu c¢aligmalara atifta bulunmaktadir. Bu ise, birgok Arnavut akademisyen agisindan
Osmanli dénemi tarihine bilimsel olmayan yaklasimin hala giincelligini korudugu
anlamina geliyor. Ancak, son zamanlarda Osmanli donemine iliskin Arnavut tarih
yaziminin bilimsel ilkelere bagli kalarak olumlu yonde gelistigi goriilmektedir.
Osmanli doneminde Arnavutluk tarihi lizerine eserler yayinlayan yabanci tarihgiler
de bu akima katkida bulunmustur. Tiirk tarih¢ilerinin bu konuya katkisinin 6zel bir
yer teskil etmesi anlagilir bir durumdur.

Bu konudaki aragtirmalarima somut bi¢cimde basladigim yer Viyana'daki
Avusturya Milli Kiitliphanesi olmustur. Bu kiitliphane Arnavutluk konusundaki
kaynaklar agisindan c¢ok =zengindir. Bunun nedeni ise Avusturya-Macaristan
Imparatorlugunun Balkanlar'da Arnavutlarin yasadigi topraklarin kontroliinii ele
gecirdigini iddia etmesidir. Bu nedenle 19. ylizyilin sonu ile 20. yiizyilin basinda
Arnavutca yaymlanmis pek ¢ok eser, dergi ve gazete bu kiitliphanede bulunabilir.
S6z konusu kiitiiphanede, o donemde Arnavut sorunuyla ilgili olarak Almanca ve
diger dillerde de yayinlanmis ¢cok sayida eser bulunmaktadir.

Bu arastirmada kullanilan yontem, Osmanli doneminde Arnavutlarla ilgili
olarak gerek Arnavutca gerekse farkli dillerde yazilmis kitaplarin kronolojik sirayla
okunmasima ve 19. ve 20. ylizyilin baslarinda Arnavutlarla ilgili olarak yapilmis
antlagsmalarin ve hazirlanmis diplomatik raporlarin incelenmesine dayanmaktadir.
1908-1912 doneminde Arnavut meselesine iliskin Meclis toplantilarinin tutanaklar
ile basinda yer alan Arnavut milliyetciligi propagandast niteligindeki yazilar
Arnavutca ve Osmanlica orijinalleri iizerinden incelenmistir. Cesitli dillerde yazilmig
tiim bu kaynaklardan, Arnavut milliyetciligi, biiyiik gii¢lerin Arnavutluk'taki ¢ikarlar

ve Osmanl1 hiikiimetinin bu konudaki tutumu hakkinda bir sonuca varmaya ¢alistim.

Doktora tezimde yararlandigim kaynaklar1 esasen iki sekilde topladigimi
sdyleyebiliriz. Once alisilmis yaklasimla Arnavutluk meselesine dair eserler bulmak
icin bazi kiitiiphanelere gittim. Buldugum eserleri okudum, fotokopilerini ¢ektim ve
lizerlerine notlar aldim. Bu baglamda Istanbul'da Istanbul Universitesi
kiitliphanesinin yani sira, Taksim'deki “Atatiirk Kitapligin1” ve bazen de Bogazici
Universitesi kiitiiphanesini sik sik ziyaret ettim. Ilerleyen dénemde ise teknolojik

ilerlemeler sayesinde bir degisimle karsilastim. Bu baglamda birka¢ Avrupa



kiitliphanesinin girisimiyle eski kitaplarin sayisallastirilmasi basladi. Google Books
igbirligiyle "Europeana" olarak bilinen ve Avrupa Birligi tarafindan finansal olarak
desteklenen program, Avrupa'da cesitli kiitliphanelerde bulunan bir¢ok kitap, dergi
ve gazeteyi dijital ortama aktarmayr basardi. S6z konusu materyaller artik
arastirmacilar tarafindan birkag internet sitesinden indirilebilmektedir. Bu ise,
Avrupa'daki farkl kiitiiphanelere gitmek zorunda kalmadan tezim i¢in gerekli bir¢cok
kitabi bulmami sagladi. Bu doktora tezinin yaziminda birincil ve ikincil
kaynaklardan yararlandim. Bu baglamda bagvurdugum baglica kaynaklar, arastirmay1
yurittiigim donemdeki gazete makaleleridir. Ayn1 donemde yayinlanan Kkitaplar,
farkli devlet adamlarinin anilar1 ve 1908-1912 doneminde Meclis-i Mebusan
oturumlarinin tutanaklar1 da ¢alismama yon veren diger kaynaklar olmustur. Bazi
ikincil kaynaklarsa bu konuda daha 6nce ¢alismis bazi tarihgilerin yorumlarina atifla
calismaya yon verebilmeme yardimci olmustur. Bu baglamda Ornegin Nathalie

Clayer, Biilent Bilmez, Mehmet Hacisalihoglu'nun eserlerinden yararlandim.

Bu doneme iliskin olarak Arnavut tarihgilerin eserlerine de bagvurdum ve
bazi durumlarda yayinladiklar1 orijinal dillerdeki tipkibasimlar veya belgeleri
kullandim. Arnavut tarihgilerin ¢ogu siyasi sistemin ideolojik standartlarina gore
Arnavut ulusunu olusturma politikasindan etkilendiginden, c¢evirilerini veya
yorumlarini kullanmadim.

Tez yazarken elimden geldigince kitap, gazete ve belgelerin orijinal dildeki
hallerini veya tipkibasimlarin1 kullanmaya c¢alistim. Arnavutluk meselesine iligskin
nitel bir arastirma i¢in birgok dile hakim olmanin gerekli oldugunu gordiim. Arnavut
dili ve lehgelerinin yani sira Latin, Arap, Yunan ve Kiril alfabelerini de bilmek
gerekir. Bunun nedeni, o donemde Arnavutcanin yaziminda tiim bu alfabelerin
kullan1lmis olmasidir. Bunlari yaninda Osmanlica veya Tiirk¢e, Yunanca, Ingilizce,
Almanca, Fransizca, italyanca ve Slav dilleri bilgisi de gereklidir. Yukarida
bahsedilen dillerden sadece Yunancayr anlamiyorum. Fransizca ve Italyanca
konusunda da biraz daha mesafe kat edebilecegimi itiraf etmek gerekir. Bu iki Latin
dilindeki eserleri okurken sozliikk kullaniyorum. Dille ilgili karsilastigim bir diger
zorluk ise Osmanlica yazilmis belgelerin el yazmalarim1 okumakla ilgiliydi. Bu

nedenle Osmanlica yazilmig bazi el yazmalar1 ve gazete makalelerini okurken Misirl



arkadasim Ahmed Garfi'den yardim aldim. Kendisi Istanbul Universitesi'nden tarih
alaninda ytiiksek lisans derecesine sahiptir.

Kaynak olarak 1908-1912 donemi i¢in Meclis-i Mebusan’in dijitallestirilmis
tutanaklarin1 da kullandim. S6z konusu tutanaklar Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
resmi internet sitesinde yaymlanmaktadir.

Bu konudaki aragtirmalarin amaci, o dénemin siyasi, askeri ve diplomatik
kosullarimi1 yorumlamada objektif olmaya calisarak doneme 151k tutmaya katkida
bulunmaktir. Bu ¢alismada da Arnavut milliyetcili§i konusuna, donemin Arnavut
seckinleri arasinda Osmanli imparatorlugu'ndan ayrilmay1 ve Arnavutluk devletinin
kurulmasini amaglayan orgiitlii bir Arnavut milliyetciligi olup olmadig1 agisindan
Ozellikle 6nem verilecektir. Bu doneme iliskin nesnel arastirmalar, Arnavutlarin ve
Tiirklerin ve Osmanli Imparatorlugu'nda yasanus diger halklarin karsilikli olarak
taninmasi agisindan Onemlidir. Bu bdlgede ekonomik, egitimsel ya da kiiltiirel
baglamda ortak fayda yoniinde somut adimlar atabilmemiz i¢in halklarin birbirini
karsilikl1 tanimasi sarttir. Tarihe dair ideolojik goriislerle suglanan tarih¢inin birgcok
olayin yorumlanmasinda karsilasacagi sorunlarin ¢oziimiinde bu c¢alisma ve
aciklanan olaylarin yorumlanmasinin agiklik getirecegi umulmaktadir.

Dolayisiyla Arnavut halkinin tarihi ile ilgili baz1 kitaplar1 Arnavut¢a okurken
karsilasisan bazi silipheler veya belirsizliklerin  Osmanli doneminde Arnavut
milliyetciligi konusunu ele alma konusundaki entelektiiel meraki besleyen bir unsur
oldugunu da sdylemek yanlis olmaz. Yabanci yazarlarin tarih konusundaki eserlerini
kendi dillerinde inceleyebilmek Arnavutlar agisindan 6nemli bazi tarihi olaylarla
ilgili gorislerde degisimi de miimkiin kilabilmektedir. Bu baglamda, kimlik
konusundaki yiiksek lisans tezimi yazarken karsilastigim tablonun Arnavut
milliyetciligi de dahil olmak iizere milliyet¢ilik anlayisimi derinlestirdigini
sOyleyebilirim. Bu nedenle, yiiksek lisans ¢alismalarimdan sonra kendimi son derece
ciddiyetle Arnavutlarin tarihi ve Arnavut milliyetciligi konusundaki arastirmalara
adadim. Bu ise adim attigimda ise Osmanli Imparatorlugu'nun son déneminde
Arnavut meselesi iizerine yapilan bir arastirmanin Arnavutlar tizerine Tiirkge ve
Osmanlica yazilmis eserlere bakmadan makul bir sonuca varamayacagini fark ettim.
Bu noktada Tiirk¢e bilgim epey yetersizdi. Bu nedenle Istanbul Universitesi'nde

doktora calismalarina kaydolmaya karar verdim. Arastirmada mesafe kat
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edebilmemde Arnavutca dilinde egitim gérmiis olmamin yaninda biiyiik katkisi olan
bir diger unsur ise babamin bir tarih¢i, annemin ise bir Arnavutca filologu olusudur.
Bu etkenler, Arnavutlarin tarihi, dili ve edebiyatiyla ilgili baslica eserlerin evimin
kiitiiphanesinde olmasini ve Arnavutlar konusunda geng yasta pek ¢ok eser okumami
miimkiin kilmistir.

Bu doktora tezinin ana arastirma sorulari su sekildedir:

Osmanli Imparatorlugu'nun son déneminde bazi biiyiik giiclerin Arnavutluk'taki
konsoloslarinin Arnavutlara yonelik kitaplar kaleme alma ve yayimlamada amaglari
neydi? italya Arnavutlar tarafindan Arnavut dili ve Arnavutlar hakkinda kitaplar igin
yapilan arastirmalar ve bu eserlerin yayinlanmasi da Arnavutluk'un Italya'nin etkisi
altina girmesi siyasi bir amacina mi hizmet ediyordu? 1878 Berlin Kongresi'nde
Osmanli diplomasisi Arnavutlarin ¢ikarlarini onurlu bir sekilde temsil etti mi?
Osmanli hiikimeti Arnavut milliyet¢iligine miisamaha gosterdi mi? Meclis-i
Mebusan'daki Osmanli-Arnavut mebuslar arasinda  Arnavutluk'un  Osmanlh
Imparatorlugu'ndan ayrilmasina iliskin tartismalar sz konusu muydu? Arnavutluk'un
Osmanli Imparatorlugu'ndan ayrilmast ve Arnavutluk Devleti'nin kurulmasi
anlamina gelen Arnavut milliyetciliginin yayginlastirilmasi cabalar1 bagarili oldu

mu?

Doktora tezim dort bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde, 19. yiizyilda
yabanci yazarlar tarafindan Arnavutlarin tarihi, Arnavut dili ve Arnavut sorunu
lizerine yazilmig ana eserlere yer verilmistir. 19. yiizyilda Arnavutlar ve Arnavut
meselesi hakkinda yazan ltalyan Arnavut yazarlarm eserlerini de bu baglamda
inceledim.

Ikinci boliim, 1877-1878 Osmanli-Rus savasi donemini ve Osmanlilarin bu
savastaki maglubiyetinin siyasi ve diplomatik sonuglarini kapsamaktadir. Bu noktada
Arnavutlar1 ve yerlesimlerini etkileyen uluslararasi anlagmalara 6zel énem verdim.
Osmanli Imparatorlugu icinde ve disinda Arnavutlarin ¢ikarlarina yonelik lobi
faaliyetlerini arastirdim. Bu dénemde Arnavut milliyetciliginin ilk kivileimlarini da
tespit ettim.

19. ylizyilin son dénemini ve 20. yiizyilin basini kapsayan tigiincii bolimde

diplomasi, siyaset, propaganda, askeri ve egitimsel acgilardan Arnavut meselesi ile
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ilgili en Onemli olaylardan bahsettim. Arnavutlarin Osmanli Imparatorlugu'nda
yasadiklar siyasi olaylar1 anlatan Osmanli ve Arnavutga gazeteleri de inceledim.

Dordiincti boliim, 1908-1912 doneminde Arnavut-Osmanlit Mebuslarin ve
Meclis-i Mebusan’in siyasi faaliyetlerini igermektedir. Meclis-i Mebusan’daki
mebuslar arasinda ve Osmanli Hiikiimeti lyeleri ile mebuslar1 arasinda Arnavut
meselesine iligkin yasanan tartigmalari analiz ettim.

Viyana Universitesi’ndeki yiiksek lisans tezimin konusu “Avrupa
Anayasasinda Avrupa Kimligi” idi ve doktora ¢aligmalarim sirasinda siyaset teorileri
konusundaki tiim sinavlar1 basariyla gectim. Milliyetciligin siyasal teorileri ve kimlik
sorunu hakkinda gerekli bilgilere sahip oldugumu kanitlamay1 gerekli gérmedigim
icin tez igeriginde bu konular iizerinde derinlesmedim. Milliyetciligin siyasi teorileri
ve kimlik meseleleri hakkindaki bilgim, tezin sonuglarinda Arnavut milliyet¢iliginin
tanimlanmasinda bana hizmet edecektir. Ote yandan Osmanli arsivinde bulunan
belgelerin birgogunu giin 15181na ¢ikarmaya yogunlasmamis oldugum da sdylenebilir.
Ancak niyetim, tarih yaziminin alisilmis yontemlerine siki sikiya bagli bir tez
yazmak degildi. Bu tez, Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler enstitiisiiniin bir
iriiniidiir ve bu nedenle konuyla ilgili bibliyografya ve belge toplamak ve zamanin
siyasi ve diplomatik olaylarini1 analiz etmek ve yorumlamak {izerine odaklandim. Bu
nedenle tezin amaci, uluslararasi iliskilerin Arnavutluk ve Arnavut milletinin
olusumu tizerindeki etkisini ve ayrica Arnavutluk ve Arnavutlara iliskin Osmanli i¢
politikalarini analiz etmekti. Pek ¢ok durumda kendi yorumumu 6ne ¢ikarmak yerine
ulasmig oldugum kaynaktan alinti yapma yoluna gittim. Olaylar1 yorumladigim
durumlarda ise yorumumu dogrulamak i¢in yine asil kaynaktan alintilara bagvurdum.

Tarih¢i Nathalie Clayer'a gore Arnavut toplumu bir kabile ya da klan toplumu
olarak tanimlanmaz ¢iinkii 19. yiizyilda Orta Arnavutluk, Kosova ve Makedonya
klanlara dayali toplumsal orgiitlenmenin hakim oldugu bolgeler degildi. Ona gore,
Arnavutlar giiclii bir bolgesel aidiyete sahipti ve ortak isler bir ihtiyarlar meclisi
tarafindan diizenliyordu. S6z konusu meclis bdolgenin haydutlardan, siddet

olaylarindan ve yangmlar gibi felaketlerden kars1 korunmasi igin gereken



diizenlemeleri yapiyor, koylin yollarinin ve harklarimin bakimi, tarlalarin ve
otlaklarin korunmasi amme islerinin gergeklestirilmesini sagliyordu.?

1878 Osmanli-Rus savasinin sona ermesi ile, komsu iilkeler tarafindan ilhak
edilme tehlikesiyle kars1 karsiya olan bu topraklarda yasayan bircok Arnavut zor bir
durumda kalmisti. Ayastefanos Antlagsmasi (1878) ve Berlin Antlagsmasi (1878)
Arnavut niifus arasinda panige yol actt demek miibalaga olmaz. Zira miilteci olma ve
Osmanli Imparatorlugu'nun daha giivenli bélgelerine gd¢ etmenin gerekebilecegi
diisiiniilmekteydi. Ingiliz arastirmaci Smesler, Ingiltere'deki sanayi devrimini
aciklarken, olaylar toplumu panige sevk edecek boyuta ulastiginda toplumda yeni
ideolojilerin yiizeye c¢ikma zamanmnm geldigini ifade etmektedir.* Dolayisiyla
Smesler'e goére durumun daha da tirmanmamasi i¢in devletin miidahalesine ihtiyag
vardir. Osmanli hiikimetinin 1878-1881 doneminde Arnavut milliyetciligine
miisamaha gosterir tutumunu bu ¢ergevede degerlendirmek miimkiin olabilir. Ancak
bir yandan da Osmanli hiikimetinin Osmanli yanlist bir Arnavut milliyetciligini
beslemeye, Osmanli Imparatorlugu'na bagh niifuzlu Arnavutlarin da bu

milliyetciligin diimenini ele gecirmeye ¢alistigini sdylemek gerekir.

Samuel P. Huntington'a gore kan, dil, din ve yasam tarzi, eski Yunanlilarin ortak
noktasiydi. Din de medeniyetleri tanimlayan tiim nesnel unsurlar arasinda en
onemlisidir. Ayni etnik kokene mensup ve ayni dili konusan, fakat dinleri farkli olan
insanlar birbirlerini katledebilirler.® Yunan devriminde (1822-1830) de tezahiir etmis
olan bu tehlike Arnavutlar arasinda da vardi. Aynm etnik kokene ve aynm dile sahip
olmalarina ragmen Arnavutlar, dini farkliliklar1 nedeniyle savaslarda karsi karsiya
geldiler. Osmanli hiikimetinin hos gordiigii Arnavut milliyetciligi, Yunan devriminin
tekrarin1 ve Arnavutlarin kendi aralarindaki savaslar1 engellemek zorunda kalmis ve
bu nedenle Osmanli Imparatorlugu, Arnavutlar1 ortak Arnavut dili ekseninde
birlestirmeye calismistir. Ancak, baz1 Arnavut milliyetcilerin dis giiclerin ¢ikarlarina

hizmet eden istisnai tutumlar takindigini da soylemek gerekir. Arnavutluk'ta

3 Nathalie Clayer, Arnavut Milliyetciliginin Kokenleri: Avrupa’da Cogunlugu Miisliiman Bir
Ulusun Dogusu, Cev. Ali Berktay, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlar1, 2013, s. 17-18.

4 Anthony D. Smith, Toplumsal Degisme Anlayisi, Cev. Ulgen Oskay, Ankara, Giindogan Yayinlari,
1996, s.134 — 136.

5> Samuel P. Huntington, The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, New York,
Simon & Schuster, 1997, s.42.



ayaklanmalar1 kigkirtmak ve biiyiik giiclerin Arnavutluk meselesine miidahale
etmesine zemin hazirlamak amaciyla Arnavut milliyet¢iligini yaydilar. Bu ¢evrelerin
ornek olarak aldig1 siire¢ biiylik giiclerin miidahalesinden sonra Yunanistan'in
bagimsizligiyla sonuglanan Yunanistan devrimiydi. Tarih¢i Miroslav Hroch, bu tiir

milliyetciligi ayaklanma tipi olarak siniflandirir.

Osmanli hiikimetinin bir parcast olan Arnavut segkinleri ve Osmanli
doneminde Biiyiik Giiclerin Arnavutluk'taki diplomatik temsilcileri Arnavut
milliyetciliginin dogusunu etkilemistir. Bu milliyetcilik, Osmanli Imparatorlugu'ndan
ayrilan Arnavutluk devletinin kurulmasindan sonra Arnavut milletinin olugmasiyla
sonuclanmistir. Bu nedenle Arnavut milliyet¢iliginin  dogusunu modernist
milliyetcilik teorilerine gore agiklamak gerekir. Ernest Gelner, bu milliyetgilik
teorisinin en inlii aragtirmacilarindan biridir. Ancak Gelner'in milliyetciligin
dogusuna ve bir toplumda ulus konseptinin olusumuna 6zel vurgusu, toplumun
sanayilesme slireciyle yakindan ilgilidir. Ancak Arnavut milliyet¢iliginin dogus
stirecinde, Ozellikle de ilk asamalarinda Arnavut toplumu heniiz sanayilesme
stirecine girmemisti. Dolayisiyla Ernest Gelner'in milliyetcilik teorisi Arnavut
milliyet¢iligini agiklamaya yetmez. Bir diger milliyet¢ilik teorisi arastirmacisi
Anthony D. Smith’in (Ernest Gelner'in 6grencisiydi) Arnavut ulusunun olusum
stirecini daha iyi anlamamiza yardimci olacagina inaniyorum. Bunun nedeni,
Anthony D. Smith'in Dogu Avrupa ve Ortadogu'da milletlerin olusumunda
milletlerin etnik unsuruna 6nem vermesidir. Ayrica, Norve¢ ve irlanda uluslarinin
olusumu gibi baz1 batili uluslarda da etnik unsurun ve eski dillerinin uluslarinin
olusumunda belirleyici olduguna inanryordu.’

Etno-sembolist milliyet¢ilik kuraminda Anthony D. Smith, milleti s$oyle
tanimlar:

“Bir Millet, tarihi bir topragi/iilkeyi, ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi

bir kamu kiiltiiriinii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gérevieri

paylasan bir insan toplulugunun adi olarak tamimlanabilir. (...) Oysa

6 Bilgin Celik, “27 Haziran 1944: 77. Yilinda Camerya Katliamn”, Y1ldiz Teknik Universitesi,
BALKAR, Biilten, Say1 5, 2021, Istanbul 2021, s.116.

7 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, Cev. Bahadir Sina Sener, Istanbul, Iletisim Yaynlar, 1991, s. 30-
31.



millet, bir tarihi kiiltiir ile belli bir yurdu paylasan herkesi tek bir siyasi
topluk icinde birlestiren kiiltiirel ve siyasal bir bagi gosterir. (...) Demek
ki Milli kimlik ve millet, birbirleriyle iliskili etnik, kiiltiirel, teritoryal,
ekonomik ve yasal-siyasi pek ¢ok unsurdan olusan karmasik
yapilardir.

Smith etnisiteyi ise sdyle tamimlar: “Etnik bir grup, soya ait mitlerin roliinii
ve tarihi anilari vurgulayan, din, gelenek, dil ya da kurumlar gibi bir veya birden
fazla kiiltiirel farkliliga gore taninan ve aywdedilen bir kiiltiirel kollektif tiptir. "’

Smith'e gore, bir etnik toplum alt1 ana niteligini sahipse de ortak ecdada dair
mitler bunlarin en énemlisidir.'® Anthony D. Smith ayrica Yunan ulusunun olusumu
strasinda etnik unsurun 6nemini ve Yunanlilarin ortak bir koken mitinin anlamini da
analiz etmisti. Bu baglamda 19. ylizyilin baslarinda yaptig1 arastirmalarda, Antik
Yunan'da yagsamig eski Yunanlilarin neredeyse ortadan kayboldugu ve Mora'da
Arnavut gogmenlerin ¢ogunlugu temsil ettigi sonucuna varan Alman arastirmaci
Jacob Fallmereyer'in eserlerine de atifta bulunur.!' Smith'e gore, bu gergeklige karst
¢ikan Yunanlilar, Yunan milliyet¢iligi, eski Yunanlilarin ve Bizans Yunanlilarinin
devami olduklar1 fikriyle baglantili oldugundan, ortak koken mitlerinin cazibesine
kapildilar. Ayn1 zamanda Yunan felsefesi ve antik Yunan edebiyati da bu baglamda
onemli baglayici unsurlar sunmustu. Bu 6rnege dayanarak, Smith sunlar1 yazmisti:

“Etnilerin, fiziki soy c¢izgileri boyunca degil de, paylasilan bir bellek ve

kolektif bir kader fikrince, yani niifusun belli bir kiiltiirel birimince

muhavaza edilen o etniye 6zgii ayirdedici mitler, anilar, simgeler ve

degerlerde somutlanan kiiltiirel yakinlik hatti boyunca olusmus olmalar

anlaminda ise bir ilgisi yoktur. (...) Yunan kimlik duygusu ile etniklige

dair ortak hissiyatin varligini korudugunu da soylemek miimkiindiir. "2
Yukarida bahsedilen Yunan Orneginden ve Smith'in etnisite tanimindan,

Arnavut ulusunun olusumu i¢in Arnavut milliyet¢iliginin - Yunan ulusunun

olusumunu bir etnik model 6rnegi olarak aldigi varsayimina ulasabiliriz. Ancak

8 A.e.,s.32-33.
Ae.,s. 41.
10Ae., 42-43.
A, s.53.

12 Ae.s. 54-55.



Arnavutlarin eski bir yazi dili olmadig1 gibi, Yunanlilar gibi Arnavut dilinde yazilmis
edebiyat ve felsefeleri de yoktu. Dort ya da bes yiizy1ll 6nce Arnavutga yazilmis
eserler bile sonraki donemde Arnavut milliyetciligini destekleyenler tarafindan
bilinmiyordu. Bir yandan da Arnavutlarin Orta Cag'da Arnavutluk'ta kendi devletleri
yoktu. Bu nedenle, Arnavut halkinin Balkanlarda etnik bir stireklilige sahip oldugu
ve Arnavut dilinin bu topraklarda her zaman konusulduguna dair bir Arnavut
efsanesi yaratmak gerekiyordu. Arnavut milliyetciligini destekleyenler, Arnavut
milletini Arnavut etnik grubuna ve ortak Arnavut diline dayandirdilar. Aristoteles,
Asil, Biiyiik Iskender ve Piros'un Arnavut oldugu mitleri, Arnavut milliyetciliginin
savunucular1 tarafindan eski Arnavut tarihinin bir parcasi olarak kabul edildi. Ancak
bu tarihi sahsiyetler, Yunan milliyetciligi tarafindan Yunan etnisitesinin {yeleri
olarak da uyarlanmistir. Bu nedenle Arnavut milliyetciliginin bir¢ok savunucusu,
Arnavutlarin  Pelasg kokenleri {izerinden Yunanlilarla ortak bir ataya sahip
olduklarini da iddia etmislerdir. Ortak Pelasg atalar1 teorisi, Arnavut etnik grubunun
varligin1 kabul etmeyen ve onlar1 Arnavutlasmis Yunanlilar olarak goéren Yunan
milliyetcileri tarafindan da reddedilmiyordu.

Yerin sinirhi olusundan dolay1 ikincil nitelikteki bazi siyasi ve diplomatik
olaylardan bahsetmedim. Ancak ileride c¢ikarilabilecek ayrintili yayinlarda yeri
geldiginde bu olaylar1 da dikkate alacagim. Bu haliyle bu doktora tezi, Arnavut
meselesi hakkinda bir bilgi birikimi niteligindedir ve tiim bu bilgileri ciddi bir
sekilde okuyarak, Arnavut meselesinin Osmanli Imparatorlugu'nun son dénemindeki
tarihsel kosullart ve konumu hakkinda fikir sahibi olunabilir. Ayrica bu doktora
tezinin Arnavutluk devletinin ve Arnavut milletinin olusmasindaki siyasi ve

diplomatik siirecin anlagilmasina da katkida bulunacagini imit ediyorum.
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BIRINCIi BOLUM:
ARNAVUT DIiLi ve ARNAVUTLAR HAKKINDA 18. ve 19. YUZYIL
AVRUPALI ve ITALYAN ARNAVUT YAZARLARININ ESERLERI

1.1. 18. ve 19. Yiizyillarin Avrupah Yazarlar1 Tarafindan Arnavut Dili ve

Arnavutlar Hakkinda Kaleme Alinan Eserler
1.1.1. Hans Erich Thunmann (1746-1778)

Sarkiyat¢1 dilbilimci Hans Erich Thunmann, kendisine 1770 yilinda
Venedik'te basilmis bir kitap veren bir Arnavut tliccarla tanigmigtir. Yunanca olarak
basilan kitapta ayrica Yunanca, Ulah¢a ve Arnavut¢a bir sozliikk de bulunuyordu.'?
Kitabin kapaginda s6z konusu kitabin yazarinin Theodoros Anastasios Kavaliotos
oldugu belirtilmisti. Kitabin yazarmin admin altinda, Makedonya'nin Moskopoli
sehrinde bir Ortodoks rahip oldugu ve akict bir sekilde Yunanca, Ulahca ve
Arnavutca konustugu belirtilmektedir. S6z konusu kitap, Hans Thunmann"
Arnavutga ile ilgilenmeye yoneltmistir. Arnavutca iizerine yaptigl arastirmalarinda,
Franciskus Blondus'un 1635'te yayimladig1 bir Arnavutca-Latince sozliige ve 1664'te
Petro Budi tarafindan kaleme alinan “Bellarminischem Katechismus”’un
Arnavutcaya cevirisine de basvurmustur. Her iki kitap da “Congregation de
propaganda fide”!# tarafindan Roma'da yaymlanmstir. '

Tarih ve dilbilim konusundaki arastirmalar1 sonucunda Hans Thunmann,
Arnavut dili ve Arnavutlar hakkinda bir kitap yaymnlanmistir. S6z konusu kitapta
Theodoros Kavaliotis'in  sozliiglinlin  yeniden basimina da yer verilmistir.

Thunmann'a gore, onu calismaya ve Arnavutlar hakkinda yazmaya iten sey,

'3 Hans Erich Thunmann, Untersuchungen iiber die Geschichte der oestlichen Volker, Cilt I,
Leipzig, bei Siegfried Lebrecht Krufius, 1774, s. 177-178;

* Yaklagik 100 yildir Theodoros Anastasios Kavaliotos'un sozliigiinin kayip oldugu kabul
edilmektedir. Bu, Kavaliotos'in sozliglinii yeniden yayinlayan Avusturya-Macaristanli dilbilimci
Franz Miklosich tarafindan da dogrulanmistir. Bkz.: Franz Miklosich, “Rumunische Untersuchungen
Istro und macedo-rumunische Sprachdenkmacler,” Denkschriften der Kaiserlichen Akademie der
Wissenschaften, Philosophisch - Historische Classe, Band. XXXII, Viyana, Karl Gerold's Sohn,
1882, s. 195.

** Kavaliotos'un kitabi, 1895'te yeniden yayimlayan Avusturyal dilbilimci Gustav Mayer tarafindan
yeniden kesfedilmistir. Bkz.: Gustav Mayer, “Albanesiche Sudien - IV, Das griechisch-
suedrumaenisch-albanesische Wortverzeichniss des Kavalliotis, herausgegeben und erklaert,”
Sitzungsberichte Philosophisch - Historische Classe Der Kaiserlichen Akademie Der
Wissenschaften, Band CXXXII/XII (132-12), Viyana, bei F. Tempski, 1895, s. 1-127.

14 Katolik Kilisesi tarafindan desteklenen Inang Propagandasi Cemaati.

!5 Thunmann, Untersuchungen iiber die Geschichte ..., s. 177.
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Avrupa'nin en eski halkinin tarihine ait bir boliimii giin 15181na ¢ikarmak arzusudur.
Ona gore Arnavutlar Yunanlarin, Romalilarin, Gotlarin, Slavlarin, Fransizlarin,
Italyanlarin ve Tiirklerin etkisi altinda kalmalarma ragmen, hala asimile
edilmemislerdi.'® Hans Thunmann, Iyon Denizi'nden Makedonya'ya, Karadag'dan
Neokastro'ya (Peleponez'in giineybatisi), Evinos nehrine (Eatolia'da) kadar uzanan
bir alanda Arnavutlarin ¢ogunlukta oldugunu ve Arnavut dilinin genis capta
kullamldigin1 yazmustir. !’

Erich Thunmann’a gére Arnavutlarin Tiirklerle ilk temasi savas alaninda
olmustur. Bu temasa vesile olan olay ise Bizans Imparatorunun Teselya ve Epir
eyaletleri lizerinde yeniden kontrol tesis edebilmek i¢in Anadolu'dan iki bin Tiirk
parali askerinin yardimina basvurmasidir. Yazara gore, Tiirkler bu sefer sirasinda
1338-1340 yillarinda Teselya'dan Dirag’a (Arnavutluk) kadar biiyiik yikima neden
olmustur. Bu tablo karsisinda pek ¢ok Arnavut daglara siginmigsa da yazara gore bu
kagis bile Tiirklerin kadinlar1 ve ¢ocuklar1 kolelestirirken erkekleri 6ldiirmesine engel
olamamistir. Bu siire¢ sonrasinda niifusun yogun oldugu Arnavut topraklar1 Bizans
egemenligine gegmistir.'®

Arnavutlarin Tirklerle ikinci temasi, Osmanli padisahlart II. Murat ve II.
Mehmet’in hiikiimdarhig1 sirasinda gerceklesmistir. O zamanlar Venedik'in bir
parcasit olan Dira¢c ve Iskodra'nin Osmanlilarca fethi siirecinde ve Mora'daki
(Peleponez) bircok Arnavut savas¢inin direnisi, Osmanlilar1 Arnavutlara savasct bir
halk olarak saygi gosterme konusunda etkilemistir. Yazar Thunmann'a goére bu
durum karsisinda Osmanlilar, Arnavutlara diger boyun egdirilmis halklardan farkl
bir muamele yapmis ve zaman i¢inde Arnavutlarin Osmanli imparatorlugu'ndaki en
yiiksek liderlik kademelerine gelecegi bir siirecin temellerini atmgtir.

Thunmann Arnavutlar iizerine yaptifi arastirmada s6z konusu halkin

kokenleri konusunda net bir ¢ikarima ulasamamistt ve Makedonlarin torunlari

16 Ae.,s. 322.

17 Ae., s. 240.

18 Ae., s. 304-305.

9 Ae., s. 316-320.

* Fransiz dilbilimci Robert Cyprian da Arnavutlarin Osmanli Imparatorlugu'ndaki en yiiksek
mevkilerde olduklarmi diigiiniiyordu. Bkz.: Robert Cyprian, Die Slawen Der Turkei, Oder Die
Montenegriner, Serbier, Bosniaken, Albanesen Und Bulgaren, Cilt II, Leipzig, Arnoldische
Buchhandlung, 1844, s. 86.

12



olabileceklerine inanityordu.?’ Ancak ¢alismasinin sonunda Arnavutlarin Iliryalilarin
torunlar1 oldugunu belirtmistir.?!

1.1.2. Karl Gottlieb von Windisch (1725-1793)

Thunmann'in Arnavut dili hakkindaki kitabindan sekiz yil sonra, baska bir
yazar Almanca bilim dergisi "Von den Klementinern in Syrmien"’de konuyla ilgili
bir makale yayinlanmistir. Makalenin yazari, Avusturya-Osmanli savasi sonucunda
1737'de Arnavutluk'tan kacan Kelmendi asiretine mensup olup da ii¢ Avusturya-
Macaristan koyiinde yerlesmis bulunan bazi miiltecileri ziyaret etmistir. Onlarin
diliyle ilgili notlar almis ve s6z konusu makalede baz1 sozciiklerin Arnavutcadan
Almancaya terclimesine yer vermistir. Yazar, s6z konusu miiltecilerin dillerinin
Arnavutca (Albanische) oldugunu ve bu dilin diger dillere benzemedigini yazmistir.
Arnavutlarla ilgili calismasinda Arnavutcanin Iliryahilarin dili, Arnavutlarin da
[liryalilarin torunlar1 oldufunu yazan Thunmann'dan alinti yapmustir.’> Ancak
Arnavutga aldig1 notlarda su ifadelere de yer vermistir: “Di mir Clementischt - Ich
kann gut Klementinisch” (F. D. Klemenge konusabiliyorum).?* Bu ciimle, belki de
ait olduklar1 kabile ile kendi dillerini 6zdeslestirdikleri sonucuna varmamizi saglar.
Bu, bizi o donemin Arnavutca konusan kabilelerinin bazi {iyelerinin bilincinde ortak
dil kimliginin heniiz olugsmadigindan siiphelenmemize neden olan bulgulardan
biridir.

1.1.3. Francois Pouqueville (1770-1838)

Fransiz devletinin ihtiyaclar1 dogrultusunda topografya ve Arnavutluk niifusu
aragtirmalart i¢in Arnavutluk'u ziyaret eden ilk Fransiz askeri personellerinden biri
Francois Pouqueville'di. 1798'de Osmanli birlikleri tarafindan esir alinmis ve Mora
ile Istanbul'da savas esiri olarak tutulmustur.?* Pouqueville, 1806'da Fransizca,
Italyanca, Almanca ve 1813'te de Ingilizce olarak yayimlanan anilari ile Arnavutluk

ve Arnavutlarin Avrupa toplumunca taninmasina katkida bulunmustur. 1806'da

20 Thunmann, Untersuchungen iiber die Geschichte ..., s. 245.

2l Ae., s. 240.

22 Karl Gottlieb von Windisch, “Von den Klementinern in Syrmien,” Ungrisches Magazin oder
Beytrige zu ungrischen Geschichte, Geographie, Naturwissenschaft und der dahin
einschlagenden Litteratur, Cilt II, Stiick:1, Pressburg 1782, (s. 77-89), s. 84.

2 Ae.,s. 88.

24 William Martin Leake, Researches in Greece, Londra, John Booth, 1814, s. 406.
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Fransa'nin Yanya konsolosu olarak atanmasi ise diger bazi eserlerinde de Arnavutlar,
Arnavut dili ve Arnavutlarin tarihi ile ilgilenmesi i¢in bir bagka motivasyon kaynagi
olmustu. Kendisi de bir asker olan Pouqueville Arnavutlar1 savasci bir halk olarak
goriiyordu. Ornegin Arnavut askerlerin Arnavutluk kiyilarinda konuslanmis,
Napolyon Bonapart komutasi altindaki Fransiz birliklerine saldirdigi bir savasi
anlatmistir. S6z konusu muharebede bir¢ok Fransiz askeri oldiiriilmiis ve 200'den
fazlas1 da esir almmistir.”> Aym eserinde Arnavutluk'un antik dénemdeki tarihi
hakkinda da bilgilere yer vermistir. Sonu¢ olarak Pouqueville, Arnavutlarin Biiyiik
Iskender, Piro ve iskender Bey'in askerlerinin torunlar1 oldugu sonucuna varmis ve
Osmanli Imparatorlugu dagilsa bile Arnavutluk'un yasamaya devam edecegini
yazmistir. Bunun nedeni olarak da zorlu daglik araziye, Arnavutlarin savagma ruhuna
ve bagimsiz olma arzusuna isaret etmistir. Yazar, bu tespitlerden hareketle
Arnavutlara baskalar1 tarafindan boyun egdirilemeyecegine kani olmustur.?® Ayrica,
Tepedelenli Ali Pasa'nin askerlerinin 1803 yilinda Arnavutluk'un Suli adl1 daglik bir
eyaletinde bir isyam1 bastirdigini ifade eden Pouqueville Suliotlar’in kanitlanmis
savascilar oldugunu ve Fransizlar tarafindan silahlandirildigini belirtir.?” Tepedelenli
Ali Pasa, isyan1 bastirmak ve Suliotlar1 kontrol altina alabilmek i¢in kendi oglu
komutasindaki birlikleri bolgeye sevk etmistir. Sonugta Suli bolgesi teslim olmustur.
Akabinde Ali Zade Veli Pasa ve bolgedeki diger Siinni Arnavut Miisliiman beyler
tarafindan 12 Aralik 1803 tarihinde Suli Hristiyanlar1 i¢in af c¢ikarilmistir.
Pouqueville'in 1824'te yayinladig: kitapta Suliot'lar i¢in ¢ikarilan af belgesine de yer
verilmistir. S6z konusu belge Yunanca yazilmis olup 5 maddeden olusmaktadir. iki
maddede  Arnavutluk'tan  bahsedilse de, Arnavutlardan higbir  yerde
bahsedilmemektedir. Savasan taraflar Arnavut olmalarina ragmen, belgede Suli
Hristiyanlar1 ve Silinni Miisliimanlar olarak anilmaktadir. Af ¢ikarilmasi silahli
Suliotlarin Arnavutluk'u terk edebilmeleri i¢in silah ve mithimmatla gegis 6zgiirligi
saglamistir. Affin sartlarina gére Arnavutluk'ta kalmaya karar verecek olanlara isyan

nedeniyle herhangi bir yaptirim uygulanmayacak ve yasamlarini rahatsiz edilmeden

%5 Frangois Pouqueville, Travels In The Morea, Albania and Other Parts Of The Ottoman Empire,
Londra, Henry Colburn, 1813, s. 353-354.

26 Ae.,s. 401.

27 Sir James Emerson Tennent, The History Of Modern Greece, From Its Conquest By The
Romans, B.C. 146 To The Present Time, Cilt II, Londra, Henry Colburn, 1830, s. 470.
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stirdiirmeleri igin arazi ve evler verilecekti. Affin 1. Maddesi sOyleydi: "Suliotlar
tilkelerini silah, bagaj, cephane, yiyecek ve yanlarinda gotiirmek istedikleri her seyle
Arnavutluk'u ozgiirce terk edebilirler (...) %8

Bu belgeden, Arnavutluk teriminin o donemin Arnavutlar1 arasinda
kontrolleri altindaki bolgenin cografi kimligi niteliginde kullanildigin1 anliyoruz.
Ancak bu belge ayn1 zamanda Arnavutlar arasinda hi¢bir Arnavut ulusal kimliginin
ve hatta ortak bir Miisliiman kimliginin dahi olmadigin1 da kanitlamaktadir. Bir
tarafin Stinni Misliiman olarak adlandirilmasi ve bu bolgede Bektasi Miisliiman
Arnavutlarin da bulunmasi gercegi, 19. yiizyilin basi itibariyla Arnavut kimliginin
ihtiva ettigi ¢esitliligin karmasikligin1 daha da net bir bicimde gostermektedir.
Tepedelenli Ali Pasa'min kontrolii altindaki bolgede isyancilar1 affetme yetkisine
sahip olmasi ise, Babiali'nin Arnavutluk ve Yunanistan bolgeleri iizerindeki

niifuzunun smirh olduguna isaret etmektedir.?

1.1.4. John Cam Hobhouse (1786-1869)

Ingiliz yazar John Cam Hobhouse'un 1813'te yaymladigi iki ciltlik kitap
Arnavutluk ve Arnavutlar {izerine dnemli bir diger ¢calismadir.>® S6z konusu kitap,
Arnavutlarin o déonemdeki geleneklerini, goreneklerini ve yasam bigimlerini anlamak
acisindan ozellikle 6nemlidir. Yazar ayrica Arnavutlarin tarihini ele almis ve Arnavut
dili hakkinda arastirmalar yapmistir. Hobhouse, sair Lord Byron’in da dostuydu ve
Arnavutluk tizerine kitabin1 hazirlarken bir¢ok konuda mektuplar araciligiyla ona
danismigtur. 3!

Hobhouse'un Arnavutlara iligkin hipotezi, Arnavutlarin muhtemelen farkli

uluslarm bir karistmi oldugu ve koklerinin Yunan, Roma, Got, Vandal, Ispanyol,

28 Frangois Charles Hugues Pouqueville, Geschichte der Wiedergeburt Griechenlands 1740-1824,
Cilt I, Heidelberg, Universitaets Buchandlung von G. F. Winter, 1824, s. 148-150.

2 Tepedelenli Ali Pasa, kontrolii altindaki bolgelerde barisi saglamak igin, hangi dine mensup
olduklara bakmaksizin diizeni ve siikuneti bozanlara kars1 sert davranirdi. Ornegin bir ingiliz gezgin
ve arastirmacinin notlarinda, Arnavutluk'taki bir sehirde bir Hristiyanin dldiiriilmesi nedeniyle sehrin
kopriisiine bir Miislimanin asildigi bilgisi yer alir. Cinayet, aralarindaki tartismanin ardindan
meyhanede islenmistir. Bkz.: Thomas Smart Hughes, Travels in Sicily, Greece and Albania,
Londra, Cilt II, J. Mawman, 1820, s. 274.

30 Hobhouse'un kitabinda Arnavutluk hakkinda var olan bazi yanhshklar William Martin Leake
tarafindan bir y1l sonra yayimladigi "Researches in Greece" adli kitabinda diizeltilmistir.

31 Lord Byron’s Corespondence Chiefly With Lady Melbourne, Mr. Hobhouse, The Hon. Douglas
Kinnaird, And S. B. Shelley, Ed, John Murray, Cilt I, Londra, John Murray, 1922.
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Italyan, Bulgar ve Osmanli gibi cesitli milletlere dayandigi yéniindedir.> Bu
goriisiiniic de Arnavutluk'un farkli bolgelerindeki Arnavutlarin din, dil (Ilehge),
gelenek ve karakterleri arasindaki farklara dayandirir.

Hristiyan Arnavutlarin Miisliiman Arnavutlardan neredeyse ayirt edilemez
olduklarini, Hristiyanlarin da silah tagidigini ve birgogunun Tepedelenli Ali Paga
ordusunun hizmetinde oldugunu yazmustir. Yazar, milli kimlik sorusu iizerine su
goriisleri dile getirir: "Ciinkii diger vilayetlerin yerlileri, kim olduklar: soruldugunda,
biz Tiirk’iiz (F. D. Miisliimaniz) veya biz Hristiyan i1z diyecekler. Bu memleketin bir
adami ise ‘Ben bir Arnavut’'um’ der".’? Yazara gére bu gercek, Arnavutlarin bir
millet bilincine sahip olmalarin1 saglamis ve diger Osmanli vilayetlerinden farkl
olarak Arnavut Hristiyan ve Miisliimanlarin giinliik hayatta temas iginde
kalabilmelerini miimkiin kilmistir.

Hobhouse, aralarindaki tiim 6zel meseleleri unutmaya ve Imparatorlugu
tehlikeye atan “gavurlar” ve “kafirler” e birlikte saldirmaya istekli olan Miisliiman
Arnavutlar sayesinde, Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa kismmin herhangi bir
Hristiyan isyanina kars1 glivende oldugunu yazmastir.

Kitabin 2. cildinde Hobhouse, Arnavut¢a iizerine bir kitabi Ingilizceye
cevirmis®* ve Atina'da kaldig1 siire boyunca derledigi Arnavutca sarkilardan
bazilarimi ayrintili olarak yaymlamstir.>® Tepedelenli Ali Pasa’ya bagl gorev yapan
memurlarca yazara verilen hareket izninin tipkibasimi da ekte sunulmustur. Bu izin,
onun kaldig: siire boyunca yetkililer tarafindan rahatsiz edilmemesi ve Arnavutluk ile
Yunanistan’da seyahat etmesini miimkiin kilmistir. Ilginctir ki, s6z konusu izin
Rumca yazilmistir.’® Bu ise Osmanli memurlariin neredeyse tamaminin Arnavut
olmasina ragmen aralarindaki yazigma dilinin Rumca oldugunun da bir kanitidir.

1.1.5. William Martin Leake (1777-1860)

32]J. C. Hobhouse, A Journey through Albania, and other provinces of Turkey in Europe and Asia, to
Constantinople, during the years 1809 and 1810, Cilt I, Londra, James Cawthorn, 1813, s. 130.

3 Ae.,s. 147-148.

34 Hobhouse'in ¢evirdigi kitap suydu: Francisco Mario da Lecce, Observationi Gramaticali nella
lingua Albanese, Roma, di Prop. Fede, 1716.

35 J. C. Hobhouse, A Journey through Albania, and other provinces of Turkey in Europe and Asia, to
Constantinople, during the years 1809 and 1810, Cilt II, Londra, James Cawthorn, 1813, s. 1123-
1150.

3 Ae.,s. 1153.
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Yunanistan ve Arnavutluk'ta topografya arastirmalarindan sorumlu bir Ingiliz
subay1 olan William Martin Leake 1802'de geldigi Yunanistan'da gegirdigi siireyi
Arnavut dili iizerine arastirma yapmak i¢in kullanmistir. 1814'te yayinlanan kitabinin
girisinde, neden Arnavut¢ca konusunu arastirmaya karar verdigini agiklamistir. Ona
gore, Fransizlar Osmanli Imparatorlugu'na saldirmak ve Arnavutluk {izerinden
Yunanistan'a gecmek planlar1 yapmaktaydi. Bu nedenle, muhtemelen siradan
askerler kadar disiplinli olmayan, ancak silah kullanmayi bilen ve yabancilarin
tilkelerini isgal etmesine izin vermeyen bir halk olan Arnavutlar1 ve dillerini
miimkiin oldugunca iyi bilmek gerekliydi. Arnavut dili iizerine yaptig1 aragtirmada
Leake, Profesor Hans Thunmann'in teorisini desteklemis ve Arnavut dilinin,
bolgedeki diger dillerle karigmis olmasma ragmen &ziinde Iliryalilarin dili
olabilecegini yazmustir.>” Arnavut dili {izerine yapti§1 arastirmada ve bu konuda
yazdiklarinda, Arnavutluk’un Vithkuqi bolgesinden Eustratius adli bir Arnavut
Hristiyan Ortodoks rahip kendisine yardim etmistir. Leake c¢alismalarinda ayrica
Hans Thunmann'in kitabi Theodoris Kavaliotis sozliigiine ve Yunanca, Bulgarca,
Ulahga ve Arnavut¢a “Lexicon Tetraglosson™dan da yararlanmistir.>® Leake’e gore
“Lexicon Tetraglosson” 50 yil oOnce Arnavutluk'un Muskopoli sehrinde
yaymlanmistir.® Leake, s6z konusu kitabi kismen yeniden yaymlamis ve
icerigindeki kelimeleri Ingilizceye de ¢evirmistir.* Leake, Yunanistan'da
Arnavutlarin Yunanllarla karismasinin bir sonucu olarak Arnavut dilinin yavas

yavas kaybolmakta oldugunu ve Mora'da neredeyse tiimiiyle unutuldugunu ifade

37 Leake, Researches in Greece ..., s. I1I-X.

38 Ae.,s. 289-290.

3 Bu, 1770'de Venedik'te yayinlanan Kavaliotis'in kitabindan daha eski oldugu anlamma gelir. Ancak,
Avusturya-Macaristanli dilbilimci Franz Miklosich sézliigin bu kadar eski olmasinin miimkiin
olmadigini ve 1794°te Venedik'te Danilo de Moscopoli tarafindan yayinlandigini diistinmiistiir. Franz
Miklosich ayrica sozliiglin Moskopoli'de yayinlandigini da reddeder, zira ona gére Arnavutluk'un
Moskopoli'sinde bir matbaanin olduguna dair higbir kanit yoktu. Bkz.: Miklosich, “Rumunische
Untersuchungen Istro und macedo-rumunische Sprachdenkmaeler,” Denkschriften ..., s. 229-230.

40T eake, Researches in Greece, s. 381-402;

* Danilonun sozIligiiniin girisinde Yunanca bir siir yer almaktadir. Yazar, bu siirde Arnavutlari,
Ulahlar1 ve Bulgarlari barbarca dillerini terk etmeye ve Yunancayi dilleri olarak kabul etmeye ¢agirir.
(“AAPavoi, Blayoi, Boddyapol, alloylwaoor yopnte / ki’ etoiuootnte olor oog Pwuaior va yevite /
PopPapiknv apnvoviog yiwooay, pwvhy kor #0ny...”). Bu siir, rahibin sozligi derlemeye iten ana
motivasyonlardan birinin Arnavutluk ve Makedonya'daki Yunan olmayan unsurlarin asimilasyonu
oldugunu gostermektedir.
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etmigtir. Ona gore Arnavutca daha ziyade Arnavutlarin yasadigi Attika (Atina
cevresindeki) kdylerinde kullanmaktaydi.*!

Leake, Arnavutlarin tarihini Profesor Thunmann'a benzer bir sekilde 6zetler.
Leake, Osmanli'nin Arnavutluk'u fethini isgal olarak nitelemekten Ozellikle
kaginmustir.*? Bu anlayis, muhtemelen Imparatorlugun bu bolgesinin Arnavutlar
tarafindan yonetildigi donemde Arnavutluk ve Yunanistan'da kalmis oldugu
gerceginden etkilenmistir. Aslinda o dénemde Tepedelenli Ali Pasa ve ogullar
Yunanistan ve Giliney Arnavutluk eyaletlerini yonetiyordu. Leake, Arnavutlarin
yalnizca Mora'daki pasalarin askerleri degil, Imparatorlugun neredeyse tiim
valilerinin muhafizlar1 oldugunu yazmustir.*?

1.1.6. Conrad Malte-Brun (1775-1826)

Malte-Brun'un Avrupa halklar1 ve dilleri lizerine g¢aligmalar1 Arnavutlarin
tarithi ve Arnavut dilini de kapsamaktadir. Malte-Brun, Arnavutlarin, Yunan
Pelasglar ve daha sonra modern Yunanlilarla karisan iliryalilarin torunlar1 oldugunu
ifade etmistir.** Malte-Brun'un Avrupa halklarimin ve dillerinin kokenine iliskin
olarak derledigi bir tabloda Arnavut dilinin ilirya dilinin soyundan geldigi ve
koklerinin Pelasgcaya dayandigi ifade edilmistir. Bu tabloya gore, Arnavut dili eski
Iliryaca, Yunanca ve Keltceden tiiretilen sdzciiklerden olusmaktadir. Séz konusu
tablonun dikkat g¢ekici bir 6zelligi Arnavutca dilinden bahsedilen yerde parantez
icinde Angelo Masci'nin ad1 ve M. B. kisaltmasinin bulunmasidir. Bu, Malte-Brun'un
Arnavutcanin kokeninin tanimini ve Arnavutca kelimelerinin etimolojisini kendisinin
ve Angelo Masci'nin kesfi olarak gordiigiinii gostermektedir.*’

Malte-Brun'un eserinin Arnavutlar hakkindaki boliimiinde Angelo Masci'nin
calismalarinin yani sira Poqueville, Thunmann ve Martin Leake'in eserlerine de atifta
bulunulmaktadir.

Malte-Brun Arnavut dili i¢in sdyle yazmustir:

41 Leake, Researches in Greece..., s. 254.

2 Ae.,s. 250.

B Ae.,s. 411.

4 M. Malte-Brun, Universal Geography or Description of All the Parts of The World, On a New
Plan, Cilt IV, Philadelphia, Anthony Finley, 1829, s. 101-123. A.e., s. 45.

4 Malte-Brun, Universal Geography ..., s. 60.
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(...) Arnavut dili yalnizca eski ¢aglardan bir dil olmakla kalmayip, ayni
zamanda Pelasgo-Helen kokenli diger dilleri de tamimaya yardimci
oluyor. (...) en eski Yunanca kelimelerin Arnavut dilinde korundugunu
gostermek yeterlidir, (...) antik Yunanistan'daki daglarin ve insanlarin
isimleri belki Arnavut kokenlidir.*®

1.1.7. Joseph Ritter von Xylander (1794-1854)

Bavyera Kralligi'ndan bir prensin Yunanistan tahtina oturmasina karar
verilmesi bazi Alman bilim adamlarinin Yunanistan'a olan merakini artiran bir
gelisme olmustur.*’ Yunanistan'da bir yandan da kayda deger bir Arnavut niifusunun
yasiyor olmasi, bazi Almanlarin Arnavutlarin diline ve tarihine de daha derin bir ilgi
duymasim saglanust1.*® Arnavutlar ve onlarin dillerine olan ilginin yami sira,
Almanlarin bolgedeki niifuzunu artirmak da bir diger unsurdu. Bu yiizden askeri
amaglar i¢in de bu konuda calismalar tesvik ediliyordu. Ornegin, Yunan
Donanmasinda gorev yapan personel bu donemde yalnizca Arnavutca
konusmaktaydi.** Bu kosullar altinda, Bavyera ordusu generali Josef Ritter von
Xylander Arnavut dili iizerine bir kitap yazmustir.

Von Xylander kitabinin girisinde, Yunanistan Kralligin1 ziyaret eden
yabancilarin Arnavutca konusan birgok kisi ile temasa gegmesinin muhtemel olmasi
ve bu dili konusanlarin sadece iilkenin kuzeybatisinda toplanmis olmamasindan
dolayr Arnavut¢a hakkinda bilgi sahibi olmanin 6nemine isaret eder. Ona gore,

Attika da dahil olmak {izere Yunanistan'in bir¢cok bolgesinde, lilke niifusunun biiyiik

4 Ae.,s. 109-111.

47 1835'te Bavyera Kralligindan gelen 5000 asker Yunanistan Kralliginin diizenli ordusunun yarisini
olusturuyordu.

Bkz.: George Finlay (Honorary Major in the service of His Majesty the King of Greece), The
Hellenic Kingdom and The Greek Nation, Londra, John Murray, 1836, s. 107-109.

4 Dr. Franz Miklosich'e gére Arnavutlar 1870 yilinda Yunanistan niifusunun %20'sini olusturuyor ve
Arnavutca konusmaya devam ediyorlardi. Bkz.: Franz Miklosich, Albanische Forschungen, Die
Slavischen Elementen im Albanischen, Viyana, K. K. Hof- und Staatsdruckerei, 1870, s. 2.

* 1809'da Alman dilbilimci Johann Christoph Adelung, Arnavutganin eski Makedonlarin dili
oldugunu goriisiinii dile getirmis ve bir savasa baslamadan &nce Biiyiik Iskender bir konusma
yaptigina ve bu konusmasmin Yunan askerleri tarafindan anlagilmadigma atifla Yunanlilarin
Makedonya'da yasamadiklarin1 ve su anda Makedonya'da konusulan dilin Arnavut¢a oldugunu
yazmistir. Bkz.: Johann Christoph Adelung Mithridates: Oder allgemeine Sprachenkunde, Cilt II,
Berlin, in der vossischen Buchhandlung, 1809, s. 361.

* Finlay, The Hellenic Kingdom ..., s. 110.
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bir boliimiinii olusturan Arnavut¢a konusan sakinler yasiyordu.’® Ancak Bati
Avrupa'dan Yunanistan'a gelen gezginlere Arnavutca 6grenmede yardimer olacak bir
kitap olup olmadig1 sorusuna von Xylander’in yanit1 hayir olmustur.>!

Von Xylander Arnavut dilini Lecce'nin Arnavutga gramerinden, William
Leake'nin "Researches in Greece" adli eserindeki Arnavutca sarkilardan,
Hobhausen'in "The Journey in Albania” kitabindan ve Arnavutca incil’den &rneklerle
aciklamaya calismistir. Bir yandan da Arnavutlarin Balkan tarihinin bir parcasi olan
13 farkli halkin bir karisimi, Arnavutcanin da birkag dilin karigsmasi ile ortaya ¢ikmis
bir bilesim olup olmadigi sorusunu yeniden giindeme getirmistir. Von Xylander
Arnavutga kelimelerin (1800 kelime) etimolojisine dair  incelemesinde, bu
kelimelerinin ¢ogunun bolgedeki diger dillere yakin oldugu veya bu kelimelerin
tiretildigi sonucuna varmistir. Bu baglamda 190 kelimenin aslinda Tiirk¢e (ve
Arapca ya da Fars¢a), 400 kelimenin Yunanca, 650 kelimenin Latince, 500
kelimenin Almanca ve 60 kelimenin de Slavca oldugunu ifade etmistir.>?> Ayrica bazi
Arnavutca kelimelerin de dogrudan Sanskritge kokenli oldugunu belirtmistir. Von
Xylander’a gore bu kelimeler Arnavut¢anin Hint-Avrupa dil ailesinin bir tiyesi

oldugunu gostermektedir.

Sonu¢ olarak von Xylander, daha once Profesor
Thunmann tarafindan 6ne siiriilen Arnavutlarm Iliryalilarin veya eski Trakya
kabilelerinin torunlar1 olabilecegi teorisini biiyiik dlciide kabul etmistir.>*

1.1.8. Jakob Philipp Fallmerayer (1790-1861)

50 Josef Ritter von Xylander, Die Sprache der Albanesen oder Schkipetaren, Frankfurt am Main, in
der Andreaeischen Buchhandlung, 1835, s. V-VIIL.;

* Kitabin kapaginda soyle yazar: "Onlar yabanci degil, eski bir Avrupa halki, etnik bir soy
(Voelkerstamm)®.

St Ae.,s. VIIL;

* Aslinda Alman dilbilimei Johann Adolf Erdmann Schmidt tarafindan yayimnlanan bir sézlik vardi:
Neugriechischer Dolmetscher, Nebst Tiirkischem und Albanesischem, Leipzig, bei Karl Tauchnig,
1823. Ancak Almanca-Arnavutga-Tiirkce ve Yunanca bir sozliikk olan s6z konusu kitap Arnavutga
kelimeler agisindan tam degildi. S6z konusu sozlilk, Yunanistan Kralligi’nin idaresi ve ordusundaki
Alman ¢aliganlarin ihtiyact nedeniyle 1838'de Leipzig'de yeniden yayinlandi.

* {1k sozliik 1495 yilinda yazilmig yaklasik 50 kelimelik Arnavutga-Almanca sozliiktiir. Bkz.: Arnold
von Harff, Die pilgerfahrt des ritters Arnold von Harff von Coln durch Italien, S, A, A, A, N, P, die
Tiirkei, F, und S, wie er sie in den jahren 1496 bis 1499 vollendet, beschrieben und durch zeichnungen
erldutert hat, Ed. Dr. E. von Groote, Koln, J.M. Heberle, 1860, s. 65.

52 Xylander, Die Sprache ..., s. 294.

3 Ae.,s. 297-298.

*Ae.,s. 317-318.
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Jakob Philipp Fallmerayer® Yunanistan’in bagimsizlik miicadelesi sirasinda,
1830'da Mora'nmin tarihi iizerine bir kitap yaymlamistir. Bu donemde o6zellikle
Bavyera’da Yunanistan tarihine olan ilgi giderek artmaktaydi. Bavyera Kralinin
oglunun Yunanistan Krali olmasi i¢in Viyana Kongresi ile ortaya ¢ikan diizenin
hakim gii¢leri nezdinde lobi faaliyetinde bulunmak da bu ilgiyi besleyen bir unsurdu.
Bavyera Prensi Otto’nun Yunanistan Krali olarak atanmasiyla Fallmerayer, Mora ve
Attika'ya gitmeye ve Mora halki hakkindaki aragtirmalarin1 derinlestirmeye karar
vermistir. Boylece 1833'te Yunanistan'a gitmis ve bolgede birkac¢ ay gecirdikten ve
bu konu iizerinde {i¢ yillik bir arastirmadan sonra Mora tarihi lizerine kitabinin ikinci
cildini yaymlamistir.

Fallmerayer'e gore, Franklar ve Bizanslilar arasindaki savaslar sonucunda
Mora niifusu neredeyse tiikenmisti ve bu nedenle bolge Arnavutlar tarafindan
somiirgelestirildi. Arnavutlar, Mora'nin Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethinden
sonra Osmanli egemenligine girmislerdir. Yazar kitabinin girisinde, Attika'nin
tamaminda ve Atina sehrinde Arnavutlarin ve Arnavut dilinin yaygin oldugunu ifade
etmistir. Bu nedenle Atina'da Arnavut kanunlarina (Schkypitarisch Recht) gore
isleyecek 6zel bir mahkeme kurulmasi gerektigini &ne siirmiistiir.>®

Fallmerayer, Attika'nin yani sira Mora'y1 da ziyaret ettikten sonra, Yunan
Bagimsizlik Savasinin bagsarisinda Arnavutlarin kilit rol oynadig1 sonucuna varmis ve
sOyle yazmustir: "Bu nedenle devrim, Helenik degil, tamamen Arnavut bir devrimdir,
clinkii gercekten parlak ve kalici etkili tiim miicadele eylemleri, Arnavut savas¢ilar
tarafindan gerceklestirilmistir."™’

Fallmerayer kendini Arnavutlarin tarihi ve Arnavut¢a konusundaki
arastirmalara adamis ve 20 yil sonra iki ciltlik kitabim1 yayinlamistir. Yunanistan
Kralliginda niifusun yarisinin Arnavut oldugunu yazmustir.>® Fallmerayer, Profesor
Thunmann'in Arnavutlarin iliryalilar zamanindan beri Balkanlarin yerli halklarindan

oldugu teorisini desteklemistir.”® Ayrica Arnavutlarin ve Arnavut dilinin kokenleri

33 Jakob Philipp Fallmerayer Bavyera Bilimler Akademisi iiyesi olarak yer almigtir.

36 Jakob Philipp Fallmerayer, Geschichte des Halbinsels Morea waehrend des Mittelalters, Cilt 11,
J. G. Gottaschen Buchhandlung, Stuttgart 1836, s. XXIV-XXV.

T Ae., s. XXX.

38 Jakob Philipp Fallmerayer, Das Albanesische Element in Griechenland, Cilt I, Miinchen, Verlag
der k. Akademie, 1857, s. 6.

¥ Ae.,s. 14.
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hakkinda yazan, ancak daha ¢ok Johann Georg von Hahn'in 1855'te yayinlanan
caligmalarina odaklanan diger yazarlarin eserleri hakkinda yorumlar yapmustir.
Arnavutcanin iki lehgesi olan Gega ve Toska arasindaki iligkiyi Danca ve Almanca
arasindakine benzeterek iki dili konusanlarin ¢evirmen olmadan anlagamayacaklarini
belirtmistir.% Ayrica Tiirklerin Arnavutlar1 neden bu isimle adlandirdig1 konusuna da
kafa yormustur. Fallmerayer’a gore, Giiney Arnavutluk'taki Despot Aryan
Kommenos, Orta Arnavutluk'ta hakim olan bir diger despot Ivan Kastrioti (Iskender
Bey'in babasi) ile birlikte Osmanlilara karst miicadelesine son vermek zorunda
kalmis ve hayatinin geri kalanin1 Edirne'de padisahin sarayinda rehine veya emekli
olarak gecirmistir. Carpismalarda O6ne c¢ikan Arnavut savas¢ilar, Arnavutluk'un
Aryan'n yonetimi altindaki bolgesinden gelmistir. Bu slirecte Tiirkler Aryan
diyarindan olanlara Arnaut ismiyle hitap etmeye baslamustir.®! Ancak Fallmerayer
kitabinin ikinci cildinde bu tezin aksi yoniinde bir goriis dile getirerek Arnaut
kelimesinin Bizanslilarin Arnavutlar i¢in kullandiklar1 Arvanit kelimesinin
Tiirkgelestirilmis hali oldugunu yazmstir.®> Fallmerayer, 14. yiizyillda Giiney
Arnavutluk'u kimin yoOnetecegi konusunda bolgedeki hakim giiglerin 40 yildir
araliksiz savastigini yazmustir. Arnavutlar sonunda Tirklerle ittifak kurarak
Arnavutluk'u birlikte kontrol altina almay1 basarmis ve boylece karsilagtiklar: tiim
zorluklar1 asmislardir.®

1.1.9. Johann Georg von Hahn (1811-1869)

Dogu Yunanistan'daki Avusturya-Macaristan konsolosu olarak gdrev yapan
Johan Georg von Hahn Arnavutlar, Arnavut dili ve Arnavutluk hakkinda 6nemli bir
arastirma yapmistir. S6z konusu gorevlendirmesi dncesinde de Yunanistan Krali'nin
hizmetinde 20 yila yakin bir siire Adalet Bakanliginda gérev yapmistir. Yunanistan

Kralligi’'nin  hizmetinden ayrildiktan sonra Yanya'daki Avusturya-Macaristan

0 Ae.,s. 8.

1 Ae.,s. 68-69.

62 Jakob Philipp Fallmerayer, Das Albanesische Element in Griechenland, Cilt I, Miinchen, Verlag
der k. Akademie, 1860, s. 72.

S Ae.,s. 20-21;

* Fallmerayer soyle yazmistir: “... ta ki Tiirkler, 6nce Konfederasyonun dostlar1 olarak, daha sonra
goniilli olarak ¢agrilan feodal hiikiimdarlar olarak, Arnavutlarin 6zerk askeri giiciine sonsuza kadar
son verdiler.“ A.e.

* Bu goriis ayn1 zamanda Alman tarihg¢i Karl Hopf tarafindan da ifade edilmistir. Bkz.: Johann Georg
von Hahn, Reise durch die Gebiete von Drin und Wardar, Viyana, Aus der K. K. Hof- und
Staatsdruckerei, 1867, s. 87.

113
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konsolos yardimciligina atanmistir. Johann von Hahn bu donemde Arnavutluk'taki
arastirmalarma agirlik vermis ve Arnavut yerlesim bolgelerine bir arastirma gezisi
yapmistir. Bu arastirmanin sonucunda “Albanesishe Studien” (Arnavut Caligsmalari)
adli 3 ciltlik bir kitap yaymlamistir. Birinci cilt, Arnavutluk'ta ziyaret ettigi yerleri,
Arnavutlarin tarihini, Arnavut dilinin tarihini, Arnavutlarin kokeni hakkindaki
mitolojiyi ve Arnavut folklorunu anlatmanin yaninda Arnavutlar hakkinda
istatistiksel veriler de sunmustur. Ikinci ciltte Arnavutcanin Toska lehcesinin
gramerini ele almig ve ayrica Almancaya cevrilmis Arnavut sarkilarini da
6zetlemistir. Uciincii ciltte ise kisa bir Arnavutca - Almanca ve Almanca - Arnavutca
sozliige yer vermistir. S6z konusu sozliigii derlerken, 1836'da Arnavut dili {izerine
calismasi yayinlamis olan Alman yazar von Xylander'in sozliigiinii esas almistir.
Johann von Hahn, Arnavutcanin Toska ve Gega lehgeleri arasindaki farkin, iki lehge
icin ayr1 ve Ozel birer sozliik gelistirilmesini gerektirecek diizeyde olmadigi
sonucuna varmistir. Arnavutca dilini 6grenmeye yonelik ihtiyaglar i¢in, Yanya'nin
Yunan lisesi mezununu ve ayni zamanda sozliigli derlemesine de yardimci olan biri
Gega® digeri Toska iki gen¢ Arnavut'u ise almustir.®> Johann von Hahn ayrica
Almanca olarak Arnavut masallart hakkinda bir kitap yaymlamistir. 1866'da
Arnavutlar {izerine bir diger arastirmaya baslamis, Arnavutluk'un bir¢cok sehrinin
gezmis ve calismalarimi Arnavutlar i¢in 6nemli baska bir kitabin yayimlanmasiyla
sonuclandirmigtir. Tiim bu calismalarin Arnavutlar i¢in yapilmasi siiphesiz Johann

von Hahn'1 6nde gelen bir Arnavut bilimci olarak tarihe gecirmistir.

6 Bu kisi Konstantinis Kristoforidis'ti. Bkz.: Simon Suteriqi, Jetéshkrimi i Konstantin
Kristoforidhit, Manastir, Shtyp. Tregetare Nderkombetare, 1911, s. 11;

* Birkag on y1l sonra Konstantinis Kristoforidis, Istanbul'daki Cemiyeti Ilmiye-i Arnavudiye'nin bir
iiyesi oldu. Bu, Firageli kardeslerin (Abdiil Bey, Semsettin Sami Bey, Mehmed Naim Bey) Hahn'la
dolayli baglantis1 ve Hahn'in eserlerindeki etkisini de agiklar. Kristoforidis'in Arnavutca dilinde en az
6 eserinin Istanbul'da yaymlanmasi, Arnavutca arastirma merkezinin artik imparatorlugun baskentinde
faaliyetlerini yogun bir bigimde siirdiirdiglinii ve Arnavutga meselesinin bizzat Osmanli Arnavutlari
tarafindan ele alinmaya basladigini gostermektedir. Kristoforifidis ayrica Istanbul'da Yeni Ahit'i iki
Arnavut lehgesine ¢evirip yayinlamstir.

** Konstantinis Kristoforidis'in bir Arnavut yazar tarafindan kaleme alinan biyografisinde
Kristoforidis'in cagdas yazili Arnavutcanin kurucusu oldugu ve Biiyiik Iskender'in dilini yeniden
canlandirmay1 basardig belirtilir. Bkz.: Suteriqi, Jetéshkrimi ..., s. 29.

65 Soz konusu sozliikte Miisliiman (Muhamedaner) kelimesi "Turku", Islam (Muhammedizm) kelimesi
"Turgeria" ve Tirk kelimesi "Tourk" olarak ¢evrilmistir. Bu, o0 donemde Arnavutlarin Miisliiman dini
kimliklerinin millet kimlikleriyle birlesmesi anlamina geliyordu. Bkz.: Hahn, Albanesische Studien,
Cilt II1, Jena, Verlag von Friedrich Mauke, 1854, 5.202.

* Bu kitap g cilt halinde kaleme alinmustir. Ancak tg cilt de birlikte basilmustir.
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Von Hahn'a gore 1853'te Arnavut niifusu toplamda iki milyon kadardi.
Bunlarin 1.600.000 kadar1 Osmanli imparatorlugu'nda, 200.000 kadari niifusun
%20’sini  olusturduklar1 Yunanistan Krallii’nda, en az 80.000’i de Napoli
Kralligi'nda yastyordu.  Johann von Hahn, Arnavutlarin kokenine iliskin olarak
Arnavutlarin kim olduklari ve Arnavutluk'un yerli halki olup olmadiklar1 sorusunu
glindeme getirmistir. Johann von Hahn, Orta Cag'da Arnavutluk'ta hakim olan
Slavlarin nereye kayboldugu sorusunu sorarak, Slavlarin Arnavutluk'ta asimile mi
edildigi, yoksa bolgeyi terk etmek zorunda mu kaldigina dair argiimanlar bulmaya
calismistir. Ayrica Arnavutlarin kavimler gog¢li doneminde Slavlarla birlikte
Arnavutluk'a gelmis olabilecegi hipotezini de ele almistir. Johann von Hahn'a gore
bu sorularin cevabi basit degildir. Yazar da c¢esitli tarih¢ilerin eserlerine atifta
bulunarak ve bir yandan da Arnavutlarin karakteri ve gelenekleri iizerine yaptig1 saha
arastirmasina dayanarak makul bir sonuca ulagsmaya ¢alismistir.

Johann von Hahn, Arnavut dilinin Arnavutluk'taki hakimiyetini Slavlarin
Mora'daki asimilasyonuyla veya o zamanlar Yunanistan Kralligi’'nda Arnavutlarin
kademeli asimilasyonuyla karsilagtirarak acgiklamistir. Yunan egemenligi egiliminin
Yunanistan Kralligi'nda devam etmesi halinde, belki de ii¢ kusak sonra, Yunanistan
Arnavutlar1 arasinda Arnavut dilinin yerini Yunan diline birakacagini yazmistir. Bu
orneklere dayanarak, bir bolgenin egemen dilinin zaman i¢inde ayni1 bolgedeki diger
halklarin dillerine kiyasla agir bastig1 sonucuna varmistir. Von Hahn, Arnavutluk'un
yerli halkinin Iliryalilarmn atalari olan Pelasglar oldugu, iliryalilarin ise Makedonlarin
atalar1 oldugu goriisiinde idi. Ona gore Helenler de Pelasg soyundan geldigi igin
Makedonlar ve Helenlerin akraba oldugu sOylenebilir. Helenler tarafindan barbar
olarak nitelenen Makedonlarin Helenlerden farkli bir dil konusmasi ve Epirotlarla
birlikte = Arnavutluk topraklarma yerlesmeleri bilgileri 1s18inda  giiniimiiz
Arnavutlarinin bu eski halklarla bir baglantisi oldugu sdylenebilir. Sonug olarak,
Johann von Hahn'a gére Arnavutlar esas itibariyla Pelasglarin soyundan gelmektedir
ve dolayisiyla bolgenin yerli halki niteligindedir. Bu c¢ikarimdan hareketle, yerli

halkin dili mahiyetindeki Arnavut¢anin bdlgedeki Slavlarin da zaman iginde

% Hahn, Albanesische Studien, Cilt, ..., s. 34.
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konustugu dil haline geldigi ve bu siiregte Arnavutluk Slavlarinin da Arnavutlastigi
soylenebilir.®’

Johann von Hahn, 1867'de yayinlanan kitabinda, Arnavutlarin Arap kokenli
oldugu efsanesini Evliya Celebi’den sonra ilk kez dillendiren isim olmustur.®
Aslinda, Johann von Hahn bu efsanenin kaynagini bilmiyordu ama bunu
Tiran'dayken duyup not aldigi anlasilmaktadir.®® Béyle bir durumun tamamen
thtimal dis1 olmadigimi ve dolayisiyla konunun daha kapsamli incelenmesi
gerektigini yazmistir. Ancak yine de Arnavutlarin Arnavutluk'ta yerli ve ayni
zamanda karigik bir halk oldugu hipotezinde 1srar etmistir.”°

Johann von Hahn, yeni kurulan Yunanistan Kralligr’’nin kurumlarinin
sekillenme siirecinin bir parcasi oldugu i¢in s6z konusu krallig1 iyi taniyordu. Yunan
Devrimine (1821-1830) iliskin olarak Jakob Philipp Fallmerayer ile ayni goriisii
savunmus ve Yunanistan'in bagimsizlik miicadelesinin askeri boyutunun neredeyse
tamamen Ortodoks Hristiyan Arnavutlar tarafindan yonetildigini yazmistir. Atina'ya
denizden taarruzun Arnavutlar tarafindan gergeklestirildigini, iistelik Atina'ya
saldiran ve isgal eden piyadelerin neredeyse tamamen Arnavut oldugunu
belirtmistir.”! O giin dahi Yunanistan donanmasinda kullanilan dilin Arnavutga

oldugunu yazmustir.”> Ancak Yunanistan Kralligi'ndaki Arnavutlar, bu halk barbar

7 A.e.,s. 212-224.

6 Evliya Celebi, Arnavutluk’u ziyareti sirasinda Arnavutlarin, Halife Omer déneminde bir tartigma
nedeniyle Filistin'deki Bizans topraklarma tasinmak zorunda kalan Hz. Muhammed'in Kureys
kabilesinden geldigini yazar. Ancak Halife Omer Filistin'i isgal ettikten sonra Yunanistan ve
Arnavutluk topraklarina go¢ etmek zorunda kaldilar ve yerel halkla karistilar. Bkz.: Evliya Celebi
Seyahatnamesi, Cilt VIII, Ed. Mehmet Zillioglu, Cev. Miimin Cevik, Ugdal Nesriyat, Istanbul 1985,
s. 414-415.

% Hahn, Reise durch die Gebiete von Drin und Wardar, s. 12.

0 Ae.,s. 45;

* Hahn, soyle yazmustir: “... ve yapilan gozlemler, Arnavutlarin karigik bir halk oldugu konusundaki
daha 6nceki goriisimii dogruluyor,™ A.e.

7' Atina savasi igin (Yunan Isyan1 1822-1830) Alman tarih¢i Johann Wilhelm Zinkeisen sunlari
yazmistir: “26 Nisan'da Miailus (F. D. Amiral) savas gemisi yanina geldi ve St. Spiridion’un karadan
yapilan taaruzla koordinasyon iginde saldirisi karsisinda Arnavutlar ve Gegan'den olusan garnizon
hayranlik uyandiran bir kararlilikla duvarlar1 savundu" Bkz.: Johann Wilhelm Zinkeisen Geschichte
Griechenlands, Cilt IV, Leipzig Verlag von Johann Ambrosius Barth., 1840, s. 453.

* S6z konusu tarih¢iden, Hydra adasindan Hristiyan Ortodoks Arnavut Amiral Andreas Miailus'un
Hydra ve Spezia adasindan Arnavut birlikleri ve Ortodoks Hristiyan Arnavutlardan olusan piyadelerle
Atina'ya saldirdigini anliyoruz. Ona gore Atina, Miisliiman Arnavutlar (Arnaut) ve Katolik Arnavutlar
(Gega) tarafindan savunulmustur. Bkz.: A.e.

2 Yunan filosundaki bircok Arnavutla karsilasan, Yunan filosunun bashekimi Alman Caroli Heinrici
Theodori Reinhold, Arnavutga halk sarkilar1 ve Arnavut dilinin kisa grameri konusunda bilgiler ile
kiigiik bir Arnavutga-Yunanca sozliik iceren bir kitap kaleme almistir. Bkz.: Caroli Heinrici Theodori
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(yabanct) olarak goriildiigii icin Arnavut olarak adlandirilmakta israr etmemislerdir.
Bu nedenle kendilerinin Helen olduklarini hissetmisler ve bu sekilde davranilmak
istemislerdir.”

Johann von Hahn'in “Albanesische Studien” adli eserinde, ilk Arnavut
sairlerinden biri olarak kabul edilen ve Arap alfabesiyle Arnavut¢a yazan Nazim
Frakulla'nin (1680-1760) baz1 siirleri de yayimlanmistir. S6z konusu sairin Johann
von Hahn’in eserinde yer alan siirleri Arnavutga olarak Yunan alfabesiyle basilmis
ve Almancaya da cevrilmistir.™

S6z konusu eserinin bir kism1 Arnavutcaya ¢evrilmis ve 1911'de Istanbul'da
basilmustir. Eser, Avlonyali Ekrem Bey tarafindan segilip terciime edilmistir.”

1.1.10. Avrupal yazarlar tarafindan Arnavutlar hakkinda kaleme alinan

diger 6nemli eserler

Arnavutlara iligkin bir bagka eser de Johann von Hahn'in Fransiz meslektasi
olan ve Arnavutluk'un Iskodra kentinde Fransiz Konsolosu olarak gdrev yapan
Hyacinthe Hecquard tarafindan kaleme alinmistir. Hecquard calismalarinda
Arnavutlarin tarihi, dili, gelenekleri ve tiirkiileri hakkinda bilgilere yer vermistir.’¢

19. yilizyilin sonunda, bir demiryolu hattinin insas1 yoluyla Ege cografyasini
da niifuzu altina almak isteyen Avusturya-Macaristan'in Arnavutluk topraklaria

ilgisi artmistir. Bu baglamda Avusturya-Macaristan'in Iskodra'daki konsolosu olan

Reinhold, Noctes Pelasgicae vel Symbolae ad cognoscendas dialectos Graeciae Pelasgicas
collatae, Atina, Typis Sophoclis Garbola, 1855.

* Yunan donanmasinin neredeyse tamamen Arnavutlardan olustugu bu tablo en azindan 1919'a kadar
devam etmistir. Donemin Yunanistan Bagbakani Venizelos da bu durumu teyit eder nitelikte sunlart
yazmustir: "Sayin Repoulis'in bugtinkii Yunan Bakanlar Konseyi Baskan Yardimcisi General Danghs,
Yunan Ordusu Baskomutani, Yunan Deniz Kuvvetleri Baskomutani Amiral Coudouriotis ve
miirettebatin  ¢ogunlugu Yunan Deniz Kuvvetleri mensuplari, Arnavutcayr ana dilleri olarak
konusurlar.” Bkz.. Eleutherios Venizelos “Greece Before The Peace Congress Of 1919 (A
Memorandum Dealing With The Rights Of Greece), New York, Oxford University Press, 1919, s.
3.

Alman botanik¢i Theodor von Heldreich, Yunanistan Kralligi'nin bitkilerini incelerken Arnavutga
birgok isimle karsilagmistir. Bu nedenle yayinladigi kitapta birgcok bitki adi Yunanca ve Arnavutga
yazilmistir. Bkz.: Theodor von Heldreich, Die Nutzpflanzen Griechenlands - Mit besonderer
Beriicksichtigung der neugriechischen und pelasgischen Vulgarnamen, Atina, y.y., 1862.

73 Hahn, Albanesische Studien, Cilt I, ..., s. 223.

74 Hahn, Albanesische Studien, Cilt II, ..., s. 142-146.

SArnavutluk’tan Osmanli mebusu Avlonyali Siireyya Bey'in oglu olan Avlonyali Ekrem Bey,
Sadrazam Avlonyali Ferid Pasa'nin (1902-1908) yegenidir.

76 Hyacinthe Hecquard, Histoire et description de la Haute-Albanie ou Guégarie, Paris, A. Bertrand,
1858.
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Yahudi asilli Theodore A. Ippen tarafindan bir kitap kaleme alinmistir.”” Aym
konsolos, bagka bir Avusturya-Macaristan vatandasi ile birlikte Arnavutluk tarihini
Arnavutca yazma gorevini de lstlenmistir. S6z konusu kitap "Arnavutluk Tarihi" ad1
altinda 1898'de yaymlanmustir.”® Eserde Yayin yeri Misir'in Iskenderiye kenti olarak
belirtilse de gergekte Misir'da yaymlanmis olma olasiligi azdir. Yazar, Arnavutlarin
kitabin1 Avusturya-Macaristan'in bir propaganda c¢alismasi olarak goérmesinden
endise duydugu igin yazar olarak kendi adi yerine "Ulkesini seven bir Gega’dan"
ifadesine yer vermistir. Ger¢ek yazar ise Ludwig Thalloczy idi. Aynmi yazar daha
once Avusturya-Macaristan makamlarinin talebi ve tavsiyesi iizerine Bosna-Hersek
tarihi konusunda da bir eser kaleme almistir.

Kitabin 6n sayfasinda bir portre ve portrenin altinda Iskender Bey’in adina
yer verilmistir. Bdylelikle Arnavutlarin kahramaninin Osmanlilara karsi savasan
Iskender Bey oldugu vurgulanmustir. Bu 6rnekte de oldugu gibi Avusturya-
Macaristan propagandasi, Arnavutlarin kahramanlarimi  siyasi amaglar ve
Arnavutlarin yasadigi topraklar iizerindeki iddialar 1s1ginda dikkatlice secilmistir.
Yazarin Arnavut sorunuyla ilgili bir siyasi muhtirasiyla baglayan kitabin sonunda
yazar Arnavutlara Balkanlar'daki diger tiim halklarin Osmanlilara sirtin1 dondiigiini
hatirlamistir. Dolayisiyla Arnavutlarin kendileri i¢in ¢aba gostermesinin, Tanri'nin da
onlara bu yolda yardim etmesinin vakti gelmistir. Nitekim kitap su sozler ile biter:
“Arnavutlar! "Ozgiirliik icin birleselim".”

Bu donemde Osmanli Maarif Nezareti Evrak Miidiirligi tarafindan da
Osmanli Tiirkgesi ile basilmak iizere Arnavutluk Tarihi ilizerine kii¢iik bir kitap

yazilmistir.®” Bunun Avusturya-Macaristan propagandasi niteligindeki Arnavut tarihi

"7 Theodor A. Ippen, Yenibazar und Kossovo: Das Alte Raschien, Alfred Holder, Viyana 1892.

78 Tnnodhunat e Shqypniis, prei ngi Gheghet ci don vennin e vet, iskenderiye, y.y., 1898.

" Tnnodhunat e Shqypniis, prei ngi Gheghet ci don vennin e vet, s. 148.

80 Ali Galib (Maarif Nezaret-i Celilesi Evrak Miidiirii), Arnavutluk ve Arnavutlarin ahvaline dair
tarih, t.y.,

* Sultan II. Abdiilhamid déneminde yazilmistir. Orijinal el yazmasi Istanbul Taksim'deki Atatiirk
Kitapligi'nda bulunmaktadir. Deftere yazilan 80 sayfadan olusur. Yaymlandigina dair bir bilgiye
ulastlamamustir. S6z konusu kitap¢iga kiitiiphanede su kodla erisilebilir: MC_Yz K 0083.

** Kitapeik asagidaki igerigi kapsamaktadir: Fasl-i Evvel: Arnavutlarin ahval-1 kadime-yi Milliyeleri,
Arnavutlarin devlet abd-i miiddet Osmaniyeye Dahaletleri, Arnavutlarin bad-il Feth ahvali. Fasl-i
Sani: Epir ve Makadonya’da ve Arnavutlugun cihat-i sairesinde bulunan Hristiyanlara Rum ve
Yunanlt nami verilmeyip onlarin dahi Arnavut olduklarina dair sarahat ve muhakeme, Arnavutlarin
Devlet-i Aliye’ye yararliklarr, Misir Valisi Mehmet Ali Pasa merhumun Kavalali olmayip aslen
Arnavut oldugundan ispati, Daha yeni defterlerde zuhur eden Arnavut namidarali. Fasl-i Salis:
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kitabina yanit oldugu da iddia edilebilir. Dikkat ¢ekici bir bicimde s6z konusu kitap
Iskender Bey’den bahsetmez.

Fransa’nin Arnavutluk'ta alti yil kalan bir diger Iskodra konsolosu da
Arnavutluk hakkinda bir kitap yazmistir. S6z konusu kitapta Kuzey Arnavutluk’ta
yasayan Arnavutlarin tarihi ve gelenekleri ele alimmustir. Fransiz Konsolosu
Degrand'a gore Arnavutlar, Osmanli imparatorlugu'nun en ayricalikli irkidir. Kitabin
sonunda da Arnavutlarin siyasi gelecegiyle ilgili ¢ikarim ve Ongoriilere yer
verilmigtir. Bu kapsamda Arnavutlarin, aralarindaki dini, bdlgesel ve lehgesel
farkliliklar nedeniyle bir millet olarak tarih sahnesinde yerlerini almaya heniiz hazir
olmadig1 ifade edilmistir. Ayrica Arnavutlarin bir ulus olarak olusumlarinin
baslangi¢ asamasinda bulunduklar1 ve son yillarda bazilarinin Arnavut ulusunu
olusturma cabalarinin basarili olup olmayacaginin tartismali oldugu sonucuna
varilmgtir. 8!

Avrupa iilkelerinin konsoloslarinin  Arnavutlar konusunda ¢alismalar
yiiriitmesi, ilgilerinin sadece filoloji ve tarih alaninda olmadiginin, bu ¢alismalarin
siyasi, diplomatik ve askeri bir arka plana sahip oldugunun kanitidir.

1.2. italya'daki Arnavut Yazarlar Tarafindan 19. Yiizyllda Arnavut Dili

ve Arnavutlar Hakkinda Kaleme Alinan Eserler

Italya’da yasayan Arnavutlar Arnavut milliyet¢iliginin dogusuna &zel bir
katkida bulunmuslar ve Italya'daki Arnavutlarin sayist hakkinda da istatistiksel
veriler toplamiglardir. Bu c¢ercevede ilk istatistik Angelo Masci'nin 1807 tarihli
calismasinda tespit edilen Napoli Kralligi'nda 64.000 Arnavut'un yasadig
bilgisidir.®? Birkag on yil sonra bir baska Arnavut olan Tommaso Morelli, Italya'daki
Arnavutlarin sayisi ve onlarin dini ayinlerinin mahiyeti hakkinda bize benzer veriler

vermektedir. Morelli'ye gore Arnavutlarin toplam niifusu 103.466 idi. Arnavutlarin

(Arnavutluk Kitasinin Tarifi), Saye-i ma‘arif-vaye-i hazret-i hilafet-pendhide Arnavudlukda icra
buyurulan 1slahat ve te’sis olunan mekatib, eva’'ilde Arnavud lisininda elfaz-1 sebbiyye ve setmiyye
olmadigr halde bunun simdilerde isidilmesinin esbébi, Arnavudlugun Kigalik ve Toskalik ndmiyla
ikiye taksimi Arnavudlukda ekseriyeti niifis-1 islamiyye teskil etdigi, Arnavudlukda durello[?] usulii
ve ictinabi lazim gelen ahval, Arnavud hanimlarinin da erkeleri kadar ceslir olduklari ve Gilanlt
Hanko Hanim’a gefkat nisan-1 hiimaytinunun sebeb-i thsan ve i‘tasi. Fasl-i Rab’i: (Arnavutlarin iktisa
ettikleri elbise) Iskodra Vilayeti ve havalisi hakkinda malumat.

81 Alexandre Degrand, Souvenirs de la Haute-Albanie, H. Welter, Paris 1901, s. 309-311.

82 Malte-Brun, “Essai sur I’Origine, les Moeurs et I’Etat actuel de la Nation Albanese, par M. Amge
Masci,” Journal de 1'Empire, 24 juillet 1808 (24 Temmuz 1808), Paris 1808, s. 4.
https://gallica.bnf. fr/ark:/12148/bpt6k418789k.item , (25-11-2021).
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yogun olarak yasadig1 en biiyiik yerlesim yeri, Sicilya’daki 6700 niifuslu®® Piana de
Greci idi.®* Dilbilimci Bernardino Biondeli'nin on yil sonra yayilanan ¢alismasinda
ise Italya'daki Arnavutca konusanlarm sayismin 90.000 oldugu belirtilmisti.®®

Italya’da Arnavut dili ve Arnavutlar iizerine eserler kaleme alanlar Katolik ve
Dogu Katolik Kilisesine mensup Hristiyanlardi. Bu grubun etkisi dzellikle italya'nin
birlesmesinden sonra, iilkede Arnavutluk {izerinde niifuz tesis etme amacina yonelik
adimlara paralel olarak artmustir. italya'nin Adriyatik ve Iyon Denizlerindeki kontrol
ve niifuz konusunda Avusturya-Macaristan ile rekabeti de bu donemde ortaya
cikmustir. Bu jeostratejik tablo bazi Italyan Arnavutlarin Arnavutluk'taki Arnavutlar
tizerindeki etkilerini derinlestirmeye ¢alismalar1 i¢in bir bagka motivasyon kaynagi
saglamistir. Italya ayrica Italyan Arnavutlarmi, Balkanlarin geneli iizerinde etkisini
yaymak i¢in bir firsat, bir nevi ziplama tas1 olarak gOrmiistiir. Arnavut
milliyetciliginin dogusunda rol oynayan birgok Italyan Arnavutun rahip oldugu
bugiin bilinen bir gergektir. Bu kisilerin Arnavut milliyet¢iliginin dogusuna yonelik
cabalarinda, dilsel ve etnik ¢ikarlarin yani sira dini motivasyonun da oldugunu
sOylemek asir1 olmaz. Bu nedenle, Arnavut ulusunun yaratilmas: yoniindeki
entelektiiel cabalarinda ve Osmanli Imparatorlugunu Arnavutluk'tan ¢ikarma
arzusunda, dinin bir faktér olduguna hi¢ siiphe yoktur. Bu rahipleri bu alanda ¢aba
gostermeye yonelten bir diger husus da Miisliiman Arnavutlarin Hristiyanliga
gecisini saglama istegi olmustur.

20. yiizy1lin baginda Italya’da Arnavutlarin yogun olarak yasadigi Kalabriya
bolgesindeki kdylerden Amerika'ya kitlesel gd¢ nedeniyle italya'daki Arnavutlarin
etkisi azalmustir. Italya'daki Arnavutlar iizerinde arastirma yapan bir Alman gezgin
Arnavutlarin Amerika'ya gogiinii bir epidemiye benzetmistir.

Asagida, 19. yiizyilda Arnavut meselesini ele alan Italyan Arnavutlar arasinda
en etkili isimlere iligkin bir 6zet verilmistir.

1.2.1. Angelo Masci (1758-1821)

8 Tommaso Morelli, Cenni storici sulla venuta degli albanesi nel Regno delle Due Sicilie, Napoli,
Dallo Stabilimento Del Gutemberg, 1842, s. 29-34.

8 Bu yerlesim, Ortodoks Hristiyan Arnavutlar nedeniyle Piana degli Greci olarak adlandirildi. 1941'de
yerlesimin ad1 Piana degli Albanesi olarak degistirilmistir.

85 Bernardino Biondelli, Studii linguistici, Milano, Coi tipi di Giuseppe Bernardoni di Gio., 1856, s.
82.

86 P. Raymund Netzhammer, Unter den Albanesen Kalabriens, Selbstverlag - Briinn, Briinn 1906, s.
15.
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Arnavutlar hakkinda Italya’daki bir Arnavut tarafindan yazilan ilk makaleler,
1807'de Napoli'deki “Giornale Enciclopedico di Napoli” dergisinde Italyanca olarak
yayinlanan ii¢ uzun yazidir.®” Bunlarin yazar1 Napoli Kralligi'nda dogan ve Napoli'de
eyalet savcisi olarak calisan Angelo Masci idi. Calismasinda Arnavutlarin ve
Arnavut dilinin kokeni, Arnavutlarin tarihi ve Napoli Kralligi'ndaki Arnavut
miiltecilerin tarihini ele almustir. Ayrica Arnavut niifus ve Napoli Kralligi'ndaki
Arnavut kolonilerinin yerleri hakkinda bilgiler de vermistir. S6z konusu makalelerde
Angelo Masci, Napoli Krallig1 ordusunda esas olarak Arnavutlardan olusan bir alay
olan “Reggimento Real Macedone” (Makedonlarin Kraliyet Alay1) konusundan da
bahsetmistir. Makedon Alayma iligkin bilgiler ve Arnavut kolonilerine iliskin
istatistikler o doneme ait 6nemli bilgilerdir ve bu noktada Arnavutlar hakkinda s6z
konusu makalelerin yaymlanma nedenleri analiz edilmelidir. Arnavutlar konusunda
bdylesi bir arastirmanin yapilmasi ve makalelerin yayinlanmasinin yalnizca tarih
bilimine, filolojiye ve antropolojiye hizmet etmedigi aciktir. Angelo Masci'nin
Arnavutlarla ilgili yazilarinin yayinlanmasi da dénemin siyasi, diplomatik ve askeri
kosullarinin bir sonucu niteligindedir. Bu noktada donemin en 6nemli olaylarina
asagida kisaca deginilmistir:

1. 1804'te Fransa’da Napolyon Bonapart imparator ilan edilmistir. 1806'da
Fransiz Imparatorluguma bagli kuvvetler Napoli Kralligi'm1 isgal etmis ve
imparatorun kardesi Josef Bonapart Napoli Krali ilan edilmigstir. Bu siiregte Napoli
Krallig1 Fransiz Imparatorlugu’na bagl bir devlet haline gelmistir. Ancak, Napoli'nin
eski krali Ferdinand, Fransa'nin egemenligini kabul etmemis ve Sicilya'ya kagmustir.
Bu nedenle, Napoli Kralligi'ndaki hanedan degisimi sonrasinda baris1 yeniden tesis

etmek yeni Kral icin pek kolay olmamistir. Hem Kalabriya hem de Sicilya'da

87 Angelo Masci, “Discorso sull'origine, costumi, e stato attuale della nazione Albanese,” Giornale
Enciclopedico di Napoli, Cilt 111, no: 7, luglio 1807 (7 Temmuz 1807), Napoli, s. 129-169.

* Makale ii¢ boliim halinde yaymlanmistir. Ikinci boliim 1-33. sayfalarda bulunabilir. Ugiincii boliim
(son béliim) 129-169 sayfalar arasindadir. ikinci béliimiin girisinde soyle yazmustir: "Bay Angelo
Masci'nin Arnavut ulusu hakkindaki amisimin devami, sayfa 227'deki 6 numaraya bakin". Bu,
makalenin birinci bolimiiniin Haziran 1807'de "Giornale Enciclopedico di Napoli" dergisinde
yayinlandigi anlamina gelir. Bu tezin yazari soz konusu dergiye ulasamamistir. Fakat ilk boliimiin
icerigi Angelo Masci'nin makalesinin tiimiiniin 1808'de Paris'te yayimlanan Fransizca ¢evirisinden
¢ikarilabilmektedir.

** Angelo Masci'nin makalesi bir biitiin olarak 1848'de Napoli'de yeniden basilmigtir. Bkz.: Angelo
Masci, Discorso sull’origine, costumi e stato attuale della nazione albanese, Ed. Francesco Masci,
Napoli, Tip. Gaetano Nobile, 1847.
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yasayan Arnavut kokenliler arasindan “Reggimento Real Macedone” biinyesine
katilan ve eski Kral Ferdinand'a sadik kalan kesim de bu tabloda énemli bir faktordii.
Bu nedenle, savasci bir halk olarak taninan Arnavutlarin Kalabriya ve Sicilya'daki
konumunun belirlenmesi, kamu giivenligi i¢in gerekliydi.

2. 1807'de Iyon Denizi'ndeki Korfu adas1 Fransiz Imparatorlugu tarafindan
isgal etmistir. Bu olay Fransiz Imparatorlugu’nu Arnavutluk sahillerine kadar uzanan
bir devlet haline getirmistir.

3. Napolyon Bonapart Adriyatik Denizi kiyilarinda uzanan Ilirya Eyaletini
dogrudan Fransiz Imparatorlugu'nun egemenligi altina almak istiyordu. Bu ise
Fransiz Imparatorlugu’nun Osmanli Imparatorlugu smirdas olacagi anlamma
geliyordu. Napolyon Bonapart bu amacma 1809'da ulasmistir. Fransiz
Imparatorlugu’nun hizli genislemesi, Fransa'nin bdlge iizerindeki emellerinin artik
Arnavutlarin Adriyatik Denizi ve Iyon Denizi kiyilarinda yasadiklar1 bélgeleri de
etkileyebilecegi anlamina gelmekteydi. Bu cercevede ogullar1 ile birlikte Epir,
Teselya, Mora ve Makedonya'nin bir bdliimiinii yoneten satrap Tepedelenli Ali Pasa
ile Fransiz diplomatlar arasinda yazigmalar baslamigtir,

4. Napolyon Bonapart'in askeri kariyeri ve siyasi etkisinin Misir'in isgaline
yonelik Fransiz seferinin bir sonucu olarak basladigi soylenebilir. Osmanl
ordusundaki Arnavut askerler Fransiz birlikleriyle savagsmak iizere Misir'a
gonderilmistir ve bunlar arasinda one ¢ikan bir isim olan Mehmet Ali Pasa da
1805°te Misir valisi olmustur. Bu donemde Arnavutlarin Fransa’da pek bilindigi
sOylenemez. Bu sartlarin bir geregi olarak Arnavutlar {lizerine arastirmalar yapma
ihtiyac1 ortaya ¢ikmgtir.®’

Yukarida cizilen tablo karsisinda Angelo Masci'nin yazilan titizlikle ele
alinmis ve “Journal de I'Emperor” gazetesinde yayinlanan bu ¢aligmanin bir 6zeti ile
Fransiz imparatorlugu’nun kamuoyu da bu yazilar hakkinda bilgilendirilmistir.”® Soz

konusu 6zet, donemin en iinlii cografyacis1 Malte-Brun tarafindan yazilmistir. Ayni

8 Boppe A., L'Albanie et Napoléon (1797-1814), Paris, Librairie Hachette Et C., 1914.

8 Conrad Malte-Brun (Angelo Masci'nin g¢aligmalarini Fransizca olarak yayinlayan cografyaci),
Misir'daki Osmanli-Arnavut askerleri hakkinda sunlari yazmustir: “Ulkeyi Tiirklere boyun egdirmeye
gelen Arnavut birlikleri, iilkeyi kendileri yonetmeye gayret ettiler.” Bkz.: M. Malte-Brun, Universal
Geography or Description of All the Parts of The World, On a New Plan, Cilt II, Philadelphia,
Anthony Finley, 1827, s. 462.

% Journal de 1'Empire, 24 juillet 1808.
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yil, Malte-Brun, Angelo Masci'nin Arnavutlar hakkindaki tim ¢aligmalarini, prestijli
bir bilimsel dergi olan "Annales des Voyages de la Geographie et de 1'Histoire"
(Cografya ve Tarih Yolculuklarmin Yilliklar1) dergisinde ¢ikan yazisinda
kamuoyuna sunmustur.”!

Angelo Masci’nin ¢alismasinda filozof Gottfried Wilhelm Leibnitz’in 1693’te
Arnavut¢a konusunda yaptig1 bazi yorumlardan so6z edilmistir. Masci Arnavutlarin
Tiirklerden farkli bir millet oldugunu ve Arnavutlarin kendi dillerine sahip
olduklarin1 dogrulamis ve agiklamistir. Angelo Masci tezini giiclendirmek icin
Leibnitz'in 1697'de Mogol dilinin Arnavutcadan tamamen farkli oldugunu ifade
ettigini de vurgulamstir.®?

Angelo Masci, Arnavutlarin Yunanlilardan, Slavlardan ve Tiirklerden farkli
oldugunu yazmustir.” Iliryalilarin, Makedonlarmn ve Epirotlarin Yunancadan farkli
bir dil konustuklarini ve ge¢miste o halklarin yasadigi topraklarda bugiin
Arnavutlarin yasadigini ve Arnavutlarin bu topraklarin yerli halki oldugunu ifade
etmistir.®* Arnavut dili hakkinda ise su goriisleri dile getirmistir: "Gercek Arnavut
dili tam olarak Makedonlar, Iliryalilar ve Epirotlar tarafindan konusulan dildir.
Tipkr Yunanca gibi belki de zamanin etkisiyle bazi degisikliklere ugramis olabilecegi
gercgegine ragmen, buna inanmak igin her tiirlii neden vardir. %

1.2.2. Giuseppe Crispi (1781-1859)

Angelo Masci ve Malte-Brun'un Arnavutlar konusundaki eserlerinin
yaymlanmasi1 ve sonrasinda Yunanistan'da yasanan isyan, Avrupa kamuoyunun
Arnavutlara olan ilgisini artirirken, aym zamanda Italyan Arnavutlarinin Arnavutluk
ve Yunanistan'a olan ilgisini de canlandirmustir. Iki Sicilya Krallig1 (Napoli Krallig)
Arnavutlari, c¢atigmanin her iki tarafinda da savasan Arnavutlar oldugu igin
Mora'daki olaylar1 biiyiik bir merakla takip ediyorlard:. Italya'daki bir¢ok buraya

Mora'dan gelmistir ve bu yiizden Yunanistan'daki savas olaylariyla ilgilenmeleri

%l Amge Masci, “Essai sur 1’Origine, les Moeurs et ’Etat actuel de la Nation Albanese”, Annales des
Voyages de la Geografie et de I’Histoire, Collection VII-IX, Cilt III, Ed. M. Malte-Brun, Paris, Chez
F. Buisson, 1808, s. 145-234.

92 Angelo Masci, Discorso del consigliere di stato Angelo Masci sull'origine, i costumi e lo stato
attuale degli Albanesi del regno di Napoli, Ed. Francesco Masci, Napoli, G, Nobile, 1847, s. 21.

B Ae.,s. 17.

% A. Masci, Giornale Enciclopedico di Napoli, no: 7. luglio 1807, Napoli 1807, s. 3.

% Ae.,s. 4. A. Masci, Discorso del consigliere di ..., s. 30.
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dogaldi. Giuseppe Crispi bir Dogu Katolik Kilisesi rahibiydi ve ayni zamanda eski
Yunan dili konusunda ¢alisgan bir dilbilimciydi. Ayrica Sicilya'nin Palermo
kentindeki Italyan-Yunan (Arnavut) kolejinin rektdrliigiinii yapnustir.”® Bu nedenle,
Yunanistan’in bagimsizli§1 sonrasinda Arnavut dili {izerine bir eser yayinlamayi
gerekli gérmiistiir. S6z konusu eser 1831'de Sicilya’daki Palermo kentinde Italyanca
olarak yaymlanmistir. Giuseppe Crispi'nin ¢alismasinda ele alinan bagliklar arasinda
Arnavutcanin biiyiikk Olglide Yunan dilinin anast oldugu argiiman1 dikkat
cekmektedir. Giuseppe Crispi eserinde bu iddiasim detaylandirmis ve "Ozetle,
Arnavutcada kismen eski Yunanistan dilinin temeline sahipler” yazmstir.®” Crispi,
Malte-Brun'un Arnavutlar ve Arnavut dili hakkindaki aragtirmasini da inceleyerek bu
calismaya kaynaklar1 arasinda yer vermesine ragmen bu tezi desteklemistir.”® Crispi,
resmi dilin Yunanca oldugu Yunanistan Kralligi'nin kurulmasindan birka¢ ay sonra
Arnavutca ve Yunan dilleri hakkinda ulastigi sonucglari agiklamistir. Ancak o sirada
Mora'da niifusun biiyiik bir kisminin Arnavut¢a konustugunu ve Yunanistan'in
bagimsizlig1 i¢in savagan liderlerinin Arnavutlar oldugunu yazmistir. Crispi’ye gore
bu gergekler, Yunancanin yam sira Arnavutga dilinin de Yunanistan Kralligi'nda
resmi bir dil olarak taninmasi igin yeterliydi. Crispi’yi kitabin1 Arnavutca
yayimlamaya iten sey de bu olmustur.

1.2.3. Giovanni Schiro (1805-1868)

Giuseppe Crispi'nin ¢alismasindan ii¢ y1l sonra, Sicilyali Arnavut Giovvani
Schiro'nun Arnavutluk (Epir) tarihi iizerine ¢alismasi Palermo'da italyanca olarak
yayinlanmistir. Bu vesileyle, Pelasglar doneminden baslayarak, Fatih Sultan Mehmet
doneminde Sicilya ve Kalabriya'ya birkag bin Arnavut'un gogiine kadar Epir'in
tarihini kaleme almistir. Kitapta Schiro, Crispi'nin Arnavutga'nin kokeni konusundaki
calismasindan alinti yapmis ve ayni goriisii paylasmistir. Ona gore, Giuseppe
Crispi'nin hipotezi, Arnavutlarin Pelasglarla akraba oldugunun da bir kanitidir.

Giovanni Schiro, Arnavutlarin Epir'de veya Pelasglarin topraklarinda, Makedonlarin

% Giuseppe Crispi tarafindan yaymlanan bir baska kitapta Sicilya'daki Arnavut-Yunan Kolejinin
rektorii oldugunu 6greniyoruz. Bkz.: Giuseppe Crispi (Rettore del colegio delle colonie greco-albanesi
di Sicilia), “Opuscoli di letteratura e di archeologia, Palermo, Lorenzo Dato, 1836.

7 Giuseppe Crispi, Memoria sulla lingua Albanese, Palermo, Lorenzo Dato, 1831, s. 71.

8 Giuseppe Crispi, s. 4.
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ve Iliryalilarin artik tarih sahnesinden cekilmis oldugu daha sonraki bir donemde
ortaya ¢iktigim1 yazmstir.”’

Schiro Ortagag déneminde Arnavutlarm Giiney Italya'nin yoneticileriyle iyi
iliskiler iginde oldugunu ve Arnavutlarin Epir ve Mora iizerinde Giiney Italya
devletlerinin niifuzunu tesis etmeye yonelik g¢esitli savaslara katkida bulundugunu
yazmistir.'® Osmanlilarin  gelisinden &nceki dénemde Arnavutluk'ta bagimsiz
beylikler kuruldugunu ve bir tir Arnavutluk Konfederasyonu c¢atisi altinda
birlestiklerini yazmustir.'”! Kitabin sonunda Arnavutlarin Sicilya ve Kalabriya'ya
goclinlin tarihi hakkinda eserlerine devam edecegini yazmistir. Ancak, bildigim
kadariyla yazar boyle bir kitab1 yayimlayamamustir.

1.2.4. Girolamo De Rada (1814-1903)

Girolamo De Rada, Italya'nin Arnavutga siirler yayinlayan ilk Arnavut
sairidir. 1836'da ilk siirini Arnavutga "Canti di Milosao" adiyla yaymnlamustir.!%* Siir,
15. ylizyilin baslarinda kuzey Arnavutluk'ta yasayan bir Arnavut prensi hakkindadir.
Eser, Latin alfabesiyle Arnavut¢a yazilmis ve yazarm kendisi tarafindan italyancaya
cevrilmistir. Girolamo De Rada bu calismayi, o sirada Napoli Krali'nin (Regno de
Due Sicilie) hizmetinde olan General Demetreo Lecca'ya adamigtir. S6z konusu
General Arnavutluk'ta dogmus ve “Reggimento Real Macedone'da Marko Bogari
(Yunan Devrimi'nin kahramam) ile birlikte gérev yapmistir.'%?

Girolamo De Rada sonraki yillarda Arnavut edebiyatin1 zenginlestiren birkag
siir daha yayinlamistir. Ancak De Rada sadece siir yazmaya odaklanmamistir. Ayrica
Arnavut dili, Arnavutga dilbilgisi ve Arnavutlar hakkinda ¢ok sayida eser
yaymlamustir. Eserlerinden birinde, italya'daki diger Arnavutlar gibi, Arnavut dilini
eski bir dil olarak gordiigiinii belirtmistir. De Rada, Antik Yunan ve Roma

Tanrilarmin isimlerinin Arnavutgadan tiiredigine dair 6rnekler vererek bu teorisini

% Giovanni Schiro, Rapporti tra I'Epiro e il Regno Delle Due Sicilie - Memorie, Palermo, Dalla

Tipografia Del Giorn. Letterario, 1834, s. 123.

100 Ae.,s. 123.

101 Giovanni Schiro s. 150;

* Giovanni Schiro, "Arnavutluk Prenslikleri Konfederasyonu" konusunda Martinus Barletius'un 16.
ylizy1lin baslarinda yayinlanan Iskender Bey'in hayat1 hakkindaki kitabini referans almustir.

102 Girolamo De Rada, Poesie albanesi de secolo XV, Canti di Milosao, figlio del despota di Scutari,
Napoli, Da’ Tipi del Guttemberg, 1836.

103 Girolamo De Rada, Autobiologia - Primo Periodo, Cosenza, Tipografia Municipale Di F.
Principe, 1898, s. 21.
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aciklamigtir: toprak tanrist Adhe (Arnavutcada “vatan” anlamina gelen “Atdhe”);
giizellik ya da ask tanrist Aferdita/Afrodit (Arnavutcada “1s1g1n yaninda” anlamina
gelen “Afer-Dita”); giines tanrisi Dielio (Arnavutcada “giines” anlamina gelen
“Dielio”) v.b.104

Girolamo De Rada, Arnavut propagandasini yaymak igin Italyanca
"Albaneze” (Arnavut) adli bir gazete de yaymladi. Anilarindan, "Albaneze"
gazetesinin tiim sayilarini, o sirada "Apostolato" gazetesini yaymlayan ve daha sonra
Italya Bagbakami da olacak olan Italyan Francesco Crispi'ye ithaf ettigini
anliyoruz.'%

Girolamo De Rada'nin bazi siirleri Arnavutga yaymlanmis ve bir siiri
Almancaya g¢evrilmis ve Almanya'da yaymlanmistir.!% Bu ayn1 zamanda Girolamo
De Rada'nin Arnavutlar sorununu uluslararasi giindeme tasimaya calistiginin da
kanitidir.

1.2.5. Vincenzo Dorsa (1823-1885)

Vincenzo Dorsa, Girolamo De Rada'nin siirlerinden ve Italyan Arnavut rahip
Francesco Antonio Santorini'nin yaymlanmamis Arnavutca siirlerinden esinlenerek
erken yasta Arnavutlar hakkinda calismalar yapmaya baslamistir. Arnavutlar
konusunda yayinlanan diger eserleri okuduktan sonra, 24 yasinda Arnavutlarin tarihi
izerine bir kitap kaleme almistir. Vincenzo Dorsa, farkli din ve devletlere boliinmiis
olmalarina ragmen Arnavutlar bir ulus olarak adlandiran ilk kisilerden biridir. S6z
konusu kitabin ilk sayfasinda eserini su sozlerle Arnavut halkina ithaf etmistir: "Alla
mia nazione divisa e dispersa ma una" (Benim bdliinmiis ama yine de bir olan
milletime). Vincenzo kitabinda, Giiney Arnavutluk'un (Epir) Yunanistan Kralligi'na
katilmasina izin vermeyen Biiylik Giiglerin yarattig1 hayal kirikligin1 vurgulamistir.
Ona gore Epir, Yunanistan Kralligi'nin bir pargasi olmaliydi ¢iinkii bagimsizlik igin
isyan bayragini tasiyanlar tam olarak Arnavutlardi ve Yunan ordusu iki en énemli

generali (Marko Bogari ve Odisseo) Epirot idi (F. D. Arnavut). Bu baglamda

104 Girolama De Rada, Antichita della nazione albanese e sue affinita con gli Elleni e i Latini, Napoli,

Stamperia dell'Industria, 1864, s. 14.

105 Girolamo De Rada, Autobiologia, Cilt IV, Napoli, F. Di Gennaro & A. Morano, 1899, s. 14.

106 Hieronymi De Rada, “Anna Maria Cominiatis,” Amplissimo in Academia Gryphisvaldensi -
philosophorum ordini, Seculum Quartum, 17 Octobris 1856 (17 Ekim 1856), Ed. Theuphilus Stier,
Brunsvigae, Apud C. A. Schwetschke et Filium, 1856.
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yazdiklar1 arasinda su climleler dikkat c¢ekicidir: “Ve Yunan savaslarinda Epir
Arnavutlarimin roliinii diisiindiigiimiizde aklimiza su gercek gelecektir. Arnavutlarin
rol almadigi hemen hichir muharebe, garnizon ya da saldiri yoktu. Missolungi,
Navarino, Eleusis, Pire, Atina Akropolii onlarin isimleriyle yankilaniyor. 1?7

Yazar, Yunanlar1 Themostecles'in torunlari, Arnavutlar: ise Piro'nun torunlari
olarak degerlendirmis'® ve ayrica Yunanistan Kralligi'nin tiim sehirlerinde bir¢ok
Arnavut'un yasadigini vurgulamgtir, %

Vincenzo Dorsa'nin 32 yasinda 6liimii nedeniyle Arnavutlarla ilgili pek ¢ok el
yazmasi yayinlanmadan kalmistir. Girolamo De Rada'nin Arnavut halk sarkilarina
iliskin bir eserinde Vincenzo Dorsa'nin bir Arnavut halk sarkisi iizerine yaptig1 bir
yorumu goriiyoruz. Séz konusu sarkinin musralari, italya'daki Arnavutlarm Mora
(Yunanistan) ile baglantisin1 anlamak agisindan énemlidir. italya'ya géc eden gok
sayida Arnavut, Mora'dan go¢ etmistir ve s6z konusu sarkinin dizeleri de bunun bir
baska kanitidir. Arnavut dilindeki Sarkinin dizeleri su sekildedir: “Ey giizel Mora /
Seni nasil biraktim ve seni gérmedim / Iste hamimim var, annem var, / Iste kardesim
var. / Burada efendim var babam var / Ortiilii yerin altinda". "'

"Mori e bukura More (Ey gilizel Mora)" olarak bilinen s6z konusu sarki igin
Vincenzo Dorsa, s6z konusu sarkinin Sicilya ve Kalabriya Arnavutlar tarafindan
Italya'ya gd¢ yildoniimleri miinasebetiyle ve Paskalya kutlamalar1 sirasinda
sOylendigini yazmistir. Vicenzo Dorsa, Arnavutlarin kayip vatan (patria perduta)
hakkindaki bu sarkiy1 sOylerken yiizlerini doguya, Mora’ya dogru dondiiklerini
yazmugtir. Ancak Dorsa, Arnavutlar arasinda "Ey giizel Mora" sarkisin1 sOyleme
geleneginin sona erdiini ve son zamanlarda sadece Italya'daki bazi Arnavut

kdylerinde uygulandigini da not etmistir.'!!

1.2.6. Giovanni Emmanuele Bidera (1784-1858)

197 Vincenzo Dorsa, Su gli Albanesi- richerchie e pensieri, Napoli, Tis. Trani, 1847, s. 118.

108 Ae.,s. 119.

109 A e, s. 65.

119 Girolamo De Rada, Rapsodie d'un poema albanese raccolte nelle colonie del napoletano, Ed.
Niccolo Jeno De'Coronei, Cev. Girolamo De Rada, Firenze, Tis. de Federigo Bencini, 1866, s. 91.

T Ae.

36



Giovanni Emmanuele Bidera, Girolamo De Rada'min hocasidir.'?
Emmanuele Bidera, Italya Arnavutlar1 ve Arnavut dili meselesi hakkinda ¢ok sayida
eser kaleme almistir. Kitaplarindan birinin kapaginda isminin altinda Italo-Greco
(Italyan-Yunan) kelimelerinin yazilmasi dikkat ¢ekicidir. Bu, o asamada, italya'da
Ortodoks Kilisesine bagli arasinda Yunan ve Arnavut kimligi arasinda hala net bir
ayrim olmadigina isaret etmektedir. Emmanuele Bidera, eski Yunan tanrilarinin
isimlerinin Pelasglarin Arnavutlarla olan baglantisinin kaniti oldugunu yazmustir.
Ornegin, Goethe'nin “Faust” tiyatro oyununda tanrilarin annesi konumundaki
"iyi

vurgular. Oyleyse iyilik, insanlik icin kutsal olan her seyin kaynagidir. Bu baglamda,

n

Mira’nin adina atifla Arnavutgada "Mira" kelimesinin anlamina geldigini
eski Yunan tanrilarinin adlarina iliskin baska drnekler de vermistir.'"3

Kitabinin sonunda Pelasglarin Arnavutlarla bir baglantist oldugu sonucuna
varmis ve kendisi gibi diislinen diger aragtirmacilardan bahsetmistir. Bunlar arasinda
one ¢ikan isimler Giuseppe Crispi, Girolamo De Rada ve Malte-Brun'dur.''#

Napoli Kralligi folkloru iizerine kaleme aldigi bir baska kitabinda da
Emmanuele Bidera, Napoli Kralligi Arnavutlarinin Yunanistan ile baglantisina
deginmistir. Italya'daki bazi Arnavut din adamlarinin Yunanistan'dan Italya
Arnavutlarina Yunan vatandashgi vermesini istedigini yazmistir. Yazar, Italya'daki
bir Arnavut rahibe, Yunanistan'da yasamadiklar1 veya Yunan bagimsizlig1 ig¢in
savaslara katilmadiklar1 halde neden Yunan devletinin onlara vatandaslik vermesi
gerektigini sordugunda Arnavut rahip yazara, Yunanistan'in dirilisi i¢in hayatlar
boyunca her giin dua ettiklerini sdylemistir. Yazar ayrica Palermo'daki Ortodoks
kolejinde (italyan-Yunan Koleji) yemekten sonra herkesin Yunanistan icin dua
ettigini de notlarna eklemistir.!'> Emmanuele Bidera Arnavutca konussa da yazarin
kitapta kendisini italyan-Yunan olarak tanimladig1 ve kitabin yazari olarak adin1 bu
sifatla ekledigini drneklerden anlayabiliyoruz.

1.2.7. Dora d’Istria (1828-1888)

112 De Rada, Autobiologia, CiltIV..., s. 14.

113 Giovanni Emmanuele Bidera, Quaranta secoli racconti su le due Sicilie del Pelasgo Matn-eer,
Cilt I, Napoli, A. Manuzio, 1846, s. 9.

14 A e, s. 350.

15 Giovanni Emmanuele Bidera Passeggiata per Napoli e contorni, Cilt I, Napoli, A. Manuzio,
1845, s. 70.
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Dora d’Istria lakapli Elena Ghika, Osmanli Imparatorlugu doneminde Eflak
(Vlahia) ve Bogdan’1 (Moldavya) yoneten Arnavut asilli Ghika hanedanindan bir
Rumen prensesiydi.'!® Arnavut gecmisi, bu entelektiiel kadini diger pek ¢ok konunun
yani sira Arnavutlar hakkinda da yazmaya yonlendirmistir. Hayatinin bir bolimiinii
ftalya'da gecirmis ve bu iilkede dlmiistiir. Italya'daki Arnavut sorunuyla ilgilenen
Italyan Arnavutlarla yazismalarda bulunmustur.

1860'da “Revue Suisse” dergisinde Helen ulusu iizerine uzun bir makale
yayinlamistir. Helen Arnavutlar (Shkipetares hellenize) ile Miisliman Arnavutlar
(Shkipetares mahometanes) arasinda ger¢eklesen Mesalongi kusatmalarinda (1822-
1825) Arnavutlarin gosterdigi kahramanliklar yazmustir. Hristiyan Arnavutluk'u
Yunanistan ile birlestirmek i¢in hevesle savastigin1 diislindiigii ve Yunanistan'in
bagimsizlik devrimi sirasinda oldiiriilen General Marko Bogari hakkinda da yazilar
kaleme almustir.!!’

Bu yazilarindan sonra Dora d’Istria Rumeli ve Mora'ya bir gezi yapmis ve bu
arastirma gezisinin sonucunda iki ciltlik bir kitap yaymlamistir. Kitaplarinda
Arnavutlarin  Yunanistan'daki kayda deger varligmma deginmis ve Arnavutlarin
helenlesmis olduklarmi, Arnavut¢adan daha ¢ok Yunanca konustuklarimi
belirtmistir.''® Arnavutlarin kahramanca savaslarini ve Yunanistan'm bagimsizligi
i¢in Arnavutlar arasindaki savasi su sozlerle anlatir: “O donemde Arnavutlar savasci
ki olarak, Yunanistan'a hem biiyiik faydalar ve hem de biiyiik zararlar verdiler.
Ortodoks Arnavutluk Yunanistan'a yimaz kahramanlar saglarken, Muhammedan
(Miisliiman) Arnavutluk ve Katolik Arnavutluk Sultan'a en iyi askerlerini verdi.” !’
Dora d’Istria Katolik ve Miisliman Arnavutlarin da  Osmanl

Imparatorlugu'na isyan edeceklerini ve bdyle bir durumda Arnavutlar arasindaki

116 Dora d’Istria, Gli Albanesi in Rumenia. Storia dei principi Ghika nei secoli XVII, XVIII et XIX,
Firenze, Tis. Editrithe Dell Associazione, 1873, s. 5;

* Dora d'Istria'ya gore Kopriilii ve Gika hanedanlari, Makedonya’daki Kopriilii kasabasinda yasayan
ayni Arnavut aileden geliyordu. Kopriilii hanedaninin bazi mensuplart Osmanli imparatorlugu'na
hakim olurken, ailenin Osmanli Imparatorlugu yonetimi altinda Hristiyan olarak kalan digerleri
mensuplari ise Imparatorluga tabi devletler olan Eflak ve Bogdan’1 yonetmislerdir.

7 Dora d’Istria, “La Nationalite Helenique,” Revue Suisse, Cilt XXIII, Neuchatel 1869;

* Makale li¢ boliim halinde yaymlanmistir: s. 38-51,s. 151-161, s. 382-411.

18 Dora d’Istria, Excursions en Roumélie et en Morée, Cilt I, J. Cherbuliez, Paris 1863, s. 28;

* Dora d'stria'nin yazdiklarindan, Yunanistan'm bagimsizligindan 40 yil sonra Arnavut dilinin
Onemini yitirmeye ve yerini Yunan diline birakmaya basladigin1 anliyoruz.

19 Ae., s. 274.
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bitmeyen anlagmazligin sona erecegini umuyordu. Ona gore, Helenizm davasinin
Arnavutlar tarafindan kabul edilmesi, II. Filip, Biiyiik Iskender ve Iskender Bey
zamanindan beri bu halkin Yunanistan ile var olan baglarini yeniden kuracak ve tiim
Arnavutlarin Yunanistan Kralli§i'nin bir pargasi haline gelmesini saglayacaktir. Ona
gore, Yunanistan Kralligi’'nda halihazirda 6nemli bir Arnavut niifus yasadigi i¢in bu
durum Arnavutlarin ¢ikarina olacaktr.'?°

Dora d'Istria, Hristiyanlarin Miisliimanlara kars1 kazandigi zaferin
destekcisiydi. Bunu, 1866'da Girit'teki Hristiyan isyanina iligskin yazilarinda da ifade
etmigtir. Ona gore bu isyan, 1821'de Yunan bagimsizlik isyaninin baglangicini
animsatmistir  ve Hristiyanlar, Incil'in Kuran karsisinda zafer kazanmasini
bekliyorlardi.'?!

Dora d'Istria ayrica Fransizca yayinlanan prestijli “Revenue de deux Monde”
dergisinde Arnavut halk sarkilar1 iizerine uzun bir makale yayinlayarak Arnavut
edebiyatina da hizmet etmistir. S6z konusu makalede, II. Filip, Biiyiik Iskender,
Aristo, Roma Imparatorlugu'na kars1 savasan Piro ve Kralice Teuta'nin Arnavut
oldugunu yazmustir. Yine ayn1 makalede bazi siyasi yorumlar da yapmis ve Islam'in
Miisliiman Arnavutlar arasinda Asya'daki Miisliimanlar kadar derinlemesine
islemedigini yazmistir. Bu nedenle, hilale kars1 hagin zafer kazanmasi durumunda,
Arnavutlarin  Hristiyanliga donmeleri ihtimali bulundugunu ve bu cercevede
Italya’daki Arnavutlarmm da yardimiyla bu siireci hizlandirmanin - miimkiin
olabilecegini de yazmustir,'??

Ayrica Osmanli'nin son donemlerinde Miisliiman Arnavutlar konulu, tarihi
igerikli uzun bir makale yazmistir. S6z konusu makalede Yanya'da Tepedelenli Ali

Pasa, iskodra'da Busatli Mustafa Pasa, Berat'ta Omer Vriyon Pasa, Misir'da Mehmet
Ali Pasa gibi Arnavut kokenden gelen pasalardan bahseder. Tepedelenli Ali Paga’nin

120 A e., s. 387-388;

Dora d'Istria $0yle yazmistir: “Belki de {inii Misliiman ve Katolik Arnavutlar1 Tiirkiye'ye karsi isyan
etmeye motive ederdi. Kahramanlig1 seven, bu konuda herkesten daha iyi olan bir halk arasinda, Filip
ve Iskender'in hiikiimdarligindan beri kaderi neredeyse siirekli olarak Yunanistan'la baglantili olan bir
ulusun Helenik davasi bu kadim anlagsmazligi unutturabilir ve halkin birlesmesini saglayabilirdi.
Iskender Bey'in zamaninda, Dogu Avrupa'min koruyucu kalkaniydilar ve o giinden beri de yeni
Krallikta (F. D. Yunanistan) sayisiz yerlesimde yasamlarini siirdiirmektedirler”. Bkz.: A.e.

121 Dora d’Istria, “La Nationalite Hellenique d’apres les chants populaires,” Revue de deux mondes,
Cilt IV, Bureau de la Revue de deux mondes, Paris 1867, (s. 587-627), s. 587.

122 Dora d’Istria “La nationalité albanaise d'aprés les chants populaires - Les Albanais des deux cotés
de I'Adriatique,” Revue des deux mondes, Cilt II1, Paris 1866, (s. 381-418), s. 418.
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devrilmesine, Yunanistan'n bagimsizlik savasina ve Gega Arnavutlarinin
Karadaglilara kars1 miicadelesine ozel ilgi gostermistir.'??

Dora d'Istria, Istanbul'da yaymlanan Yunanca “Neologos” gazetesinde de
makaleler yaymlamistir. Arnavut sair Firaseli Naim Bey (1846-1900) bir siirinde
diinyanin en bilge kadim1 Dora d'Istria'nin Arnavut oldugunu yazmistir. Goriiniige
gore Naim Bey, Dora D'istria’nin yazilarinin ¢ogunu okumustur. Dora d'Istria ayrica
Misir'da yasayan ve 1878'de Misir'da bir Arnavut halk sarkilar kitabi yaymnlayan'2*
Arnavut Thimi Mitko ile de yazismgtir, 12

1.2.8. Demetrio Camarda (1821-1882)

Dora d'Istria’nin 1866'da "Revue des deux mondes" dergisinde yayinlanan
Arnavutlar hakkindaki uzun makalesi, Demetrio Camarda tarafindan Arnavutcaya
cevrilmis ve bir yil sonra italya'da yaymlanmstir. Eserin girisinde ¢evirmen, Johann
von Hahn'in Arnavutga sozliigiinii kullandigin1 ve kendisine goére Osmanlilar
Arberia'y1 (Arnavutluk) yok ettigi i¢in Tiirkge kokenli higbir Arnavut kelimesini
kullanmamaya calistigin1 yazmistir. Demetrio Camarda, Arnavutlarin (Epirotlar ve
Makedonlar) atalarinin Helenlere yakin olmasi nedeniyle Arnavut dilinin Yunancaya
yakim oldugunu yazmustir.'?® Ceviri eserinin sonunda Yunanistan'in Arnavutluk ile
birlesmesi yoniinde siyasi-dini ¢agrilar yapan bir siirine de yer vermistir. S6z konusu
kisa siir hem Miisliiman hem de Hristiyan Arnavutlar1 silahlanmaya ve Osmanlilara
kars1 birlikte savasmaya cagirmaktadir. Arnavutlarin ve Yunanlilarin tek tohum, tek

kan ve tek viicut oldugunu, bu nedenle Yunanistan ile birlesmeleri gerektigini

123 Dora d’Istria “Gli Albanesi Musulmani - Scutari e i Buchatli,” Nuova Antologia di Szience,
Lettere ed Arti, Cilt VIII, Firenze, Direzione della Nuova Antologia - Tip. dei Successori Le
Monnier, 1868, s. 221-266. “Gli Albanesi Musulmani - Berath e Janina (Parte II),” Nuova Antologia
di Szience, Lettere ed Arti, Cilt XIV, Firenze 1870, s. 27-54. “Gli Albanesi Musulmani (fine),”
Nuova Antologia di Szience, Lettere ed Arti, Cilt XV, Firenze 1870, s. 31-63.

124 Thimi Mitko, Bleta Shqiptare, Ed. Gjergj Pekmezi, Viyana, y.y., 1924.

* Kitap ilk olarak 1878'de Iskenderiye'de (Misir) “Alvaniki melissa (Bélietta shqypétare)” adiyla
yaymlanmigtir. Kitapta yer alan bazi Arnavut tiirkiileri Ortodoks Arnavutlarin Yunanistan'in
bagimsizlig1 i¢in yapilan miicadele sirasinda Miislimanlara karsi kahramanca savaslari oviiliir.
Kitabm girisinde yazar Thimi Mitko, Osmanli Imparatorlugu'nda yasayan Arnavutlar arasinda
Helenizm davasinin yeniden canlandirilmasi propagandasinin Arnavut¢a yapilmasinin zamaninin
geldigini yazmistir. Thimi Mitko kitabin girisinde, bir giin Misliiman Arnavutlarin Helen davasina
katilip Hiristiyanlig1 kabul edeceklerini umdugunu da ifade etmistir. Bkz.: Mitko, Bleta Shqiptare ...,
s. 5-9.

125 Nicolae lorga, “Lettres de Dora d’Istria,” Revue Historique du Sud-Est Europeen, I1X, 4-6,
Avril-Juin (Nisan- Haziran) 1932, Biikres 1932, (s. 134-209), s. 158.

126 Dora d’Istria, Fyletia e arbenore prej kanekate laoshima, Cev. D. (Demetrio) C. (Comarda),
Livorno, Tys. e S. Vaninni et te birite, 1867, s. VI-VIL.
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yazmistir.'?” Séz konusu eserin bir kitap biciminde Arnavutga gevirisi ve siirin
Arnavutga olarak terciiman tarafindan yazilmasi hem siyaseten hem de dil agisindan
biiylik 6nem tasgimaktadir. Bu ¢eviri, muhtemelen bir Arnavut yazarin Arnavutca
yaymnlanan siyasi-edebi igerikli ilk eseridir. Onceki Arnavutca yazilar dini igerikli
metinler veya sozliiklerdir. Bu nedenle, bu donemden itibaren Arnavutluk’la ilgili
siyasi konularin sadece yabanci dillerde yazilmayacagi, ayni zamanda Arnavut
yazarlar tarafindan Arnavut¢a da kaleme alinacagi sonucuna varilabilir. Demetrio
Camarda, Dora d'Istria'nin makalesinin Arnavutca ¢evirisini yapmadan oOnce,
kendisini Arnavut¢ca ve onun dilbilgisine adamistir. Bu alanda kendisinden onceki
Alman dilbilimcilere kiyasla, Italya'da bir Arnavut kolonisinde dogmus olmanin
avantajina sahipti. Arnavutca konusundaki derinlemesine caligmalar1 sayesinde,
Arnavutcay1 bugiin bile Arnavutlarin anlayabilecegi bir sekilde yazmay1 basarmustir.
Arnavut dili ve Arnavutlar hakkinda eserler kaleme alan bir¢ok Avrupali dilbilimci
ve tarih¢i onun eserlerini incelemistir. Arnavut dili ve dilbilgisi ile Arnavutlarin
tarihi lizerine iki ciltlik calismasinin bu alanda c¢igir agict nitelikte oldugunu
sdylemek miibalaga olmaz.'?®

1.2.9. Leonardo de Martino (1840-1923)

Italya'da yasayan Arnavut Katolik rahip Leonardo de Martino, Arnavutluk'ta
birka¢ yil Fransisken rahip olarak hizmet ettikten sonra, 1881'de Arnavutca ve
Italyanca olarak ciltli bir siir kitabi yaymlamistir. Arnavut dini konusundaki ve
milliyetci igerikli siirlerinin yani sira baska sairlerin Arnavutca siirlerini ve Arnavut
tiirkiilerini de derlemistir. Ornegin Leonardo de Martino’nun siirlerinden biri bazi
Katolik Arnavut 6grencilerin rahiplik egitimi almak i¢in dort ylizyil sonra tekrar
Italya'ya gitmeye baslamasindan duydugu heyecam misralarina dokmiistiir: “Bu
nahiyenin rahibi / her zaman esaret altinda aci ¢ekti / Memleketi icin askim yakti /
Inanci cesaretle korudu: / Issiz Arnavutluk / Mutlulugun yeniden gelmesini

bekliyor".'?° Bu siirden rahibin Arnavutlar1 Osmanli ydnetimi altinda tutsak olarak

27 Ae., s. 85.

128 Eserleri sunlardi: Demetrio Camarda, Saggio di grammatologia comparata sulla lingua
Albanese, Livorno, Successore di Egisto Vignozzi e C., 1864. Demetrio Camarda, Appendice al
saggio de Grammatologia comparata sulla lingua Albanese, Prato, Tip F. Alberghetti e C., 1866.
129 Leonardo de Martino, L'arpa d'un Italo-Albanese, Venedik, Tis. dell'ancora, 1881, s. 274.
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gordiigii ve Arnavutluk'un Osmanli yonetiminden kurtulmasini umdugu sonucuna
varabiliriz.

Leonardo de Martino, kitabinda Italya'daki Dora d’Istria ile de yazismalaria
deginmistir. Bu noktada Dora d’Istria’nin Arnavutluk'u anavatani olarak gordiigiinii
ve vyazilar1 aracilifiyla Arnavutluk'un haklarimi korumaya calistigini yeniden
vurgulamak faydali olacaktir.”3 Leonardo de Martino'nun Dora d'Istria ile
yazismalari, Arnavut gencliginin Arnavut milliyetciligine duydugu ilgiyi de
koriiklemistir. Bu, Dora d'Istria’nin milliyetgiliginin de Martino'yu etkiledigini
gosterir. Bir sonraki asamada ise de Martino ve Arnavutluk'taki diger Fransisken
rahipler Arnavut gengligini etkilemistir. S6z konusu kitapta Leonardo de Martino,
geng bir Katolik Arnavut’un (Filip Siroka) Italyanca yazdigi bir Arnavut milliyetcisi
siirini de yaymlamigtir. S6z konusu siir “All'Albania, all'armi, all'armi!”
(Arnavutluk'a, silahlara, silahlara!) adiyla yaymlanmstir.”3’ Sahil sehri Ulgiin'iin
Karadag'n isgalinden korunmasi istegi ve Biiyiik Giiclerin Ulgiin'de donanmalariyla
giic gosterisinde bulunmalar1 Filip Siroka'ya siir icin ilham veren seylerdir.!3?
Leonardo, sdz konusu siirle ilgili yorumunda Ulgiin savasinda Arnavutlarm, iki
secenekten daha az kotii olani, yani Tiirk-Miisliiman hakimiyetini tercih ettiklerini ve
bu baglamda Pan-Slavizm'e kars1 ciktiklarmi yazmistir.!3®* Séz konusu siirin
yayimlanmasi, Arnavutluk'ta bir Arnavut tarafindan yazilan Arnavut milliyetgisi
icerikli ilk siirlerden biri olmasi nedeniyle ayr1 bir 6nem tasimaktadir.

1.2.10. italya'daki Arnavut Yazarlarin Arnavutlar Hakkindaki Diger

Eserleri

Italya'dan Fransisken misyonunda gorev yapan baska bir rahip olan Giacomo
Jungg, 1881'de Iskodra'da Arnavut¢anin grameri iizerine bir kitap'** ve birkag yil

sonra bir Arnavutga-Latince sozliik kaleme almistir.'® 19. yiizyihn sonlarinda

30 Ae.,s. 170.

Bl Ae.,s. 93.

132 1880'de Ulgiin'deki baz1 Arnavutlar, Karadag sehrinin teslim olmasina kars1 ¢iktilar ve bunun igin
diizenli Osmanli ordusuna karsi savastilar. Osmanli ordusu, 1878 Berlin Antlasmasi kararlarinin
uygulanmasi sonucunda gelen baskilar1 yerine getirmek zorunda kaldi.

133 Martino, L'arpa d'un Italo ..., s. 173.

134 Gjacomo Jung, Elementi grammaticale della lingua albanese, Iskodra, y.y.1881.

135 P Jak Junk, Fialuur i Voghel Sccyp e Ltinisct, Iskodra, y.y., 1895.
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Fransiskenler tarafindan Arnavut dili tizerine yazilan kitaplar Arnavutluk'ta
yayinlanmaya baglanmustir.

Arnavut milliyetgiliginin Italya’dan gelen rahipler tarafindan yayilmasi,
Fransisken kilisesine mensup bircok Katolik papazin Arnavut Katoliklerine
ibadetlerinde ve dini egitimlerinde hizmet etmek {izere bdlgeye gelmesiyle
kolaylasmistir. Arnavut dilini bilmek de Italya'daki Arnavut Katolik rahipler
acisindan bir avantajdi. Bu nedenle Katolik Kilisesi Arnavutluk'a gondermek i¢in bu
gruba Oncelik vermistir. Bu tabloda Arnavutluk'ta Katolikligi yaymanin yan sira,
Osmanl Imparatorlugu'ndaki arasinda Arnavut milliyetciligini tesvik etmede en
bliyiik rolii oynayan da bu grup olmustur.

19. yiizyilin sonunda Arnavut edebiyat1 o kadar yayginlasmistir ki, bu konuda
ozet sunan “Arnavut Edebiyati El Kitab1” kitab1 yaymlanmstir.!’® Yukarida
bahsedilen kitap Arnavut asilli italya Basbakami'na ithaf edilmistir.” Italya
Basbakani Francesco Crispi, bir telgrafla yazari Arnavut edebiyati konusundaki

calismalarindan Otiirii tebrik etmis ve Arnavut ulusunu ovmiistiir.

136 Alberto Stratico, Manuale Di Letteratura Albanese, Milano, U. Hoepli, 1896.
137 Bagbakan Francesco Crispi, 1831 yilinda Arnavut dili hakkinda kitap yazan Giuseppe Crispi'nin
yegeniydi.
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1.3. Sonugc (Birinci Boliim)

Avrupali bilim adamlar1 ve diisiiniirlerin Arnavut dili ve Arnavutlar
konusunda yaptiklar1 calismalar 15. yiizyilda baslamistir. Bazi Avrupa {ilkelerinin
Osmanli Imparatorlugu'nda Arnavutlarin yasadigi bolgeler iizerinde niifuz tesis etme
yoniindeki amaclart da Avrupali bilim adamlart ve diplomatlari bu konudaki
caligmalarin1 yogunlastirmaya yonlendirmistir.

18. yiizyilda Gottfried Wilhelm Leibniz ve Hans Erich Thunmann gibi
Avrupal1 yazar ve diisliniirlerin Arnavut diline ve Arnavutlara ilgisi filolojiye olan
meraklarindan kaynaklanmstir.

Daha sonra, bazi Avrupalilarin Arnavutlar konusundaki arastirmalari, bazi
Avrupa lilkelerinin siyasi ve askeri cikarlart dogrultusunda derinlestirmistir. Bu
baglamda William Martin Leake ve John Cam Hobhouse Ingiliz imparatorluk
ordusunun faydasina arastirmalar gergeklestirirken, Frangois Pouqueville ve Malte-
Brune Fransiz imparatorluk ordusunun c¢ikarlari dogrultusunda hareket etmistir
demek yanlis olmaz. Bavyera prensinin Yunanistan krali olarak tahta c¢ikmasi ise
Alman yazar ve arastirmacilarin Arnavutlar hakkindaki caligmalarina hiz
kazandirmigtir. Bu arastirmalarin sonuglari, yeni kurulan Yunanistan Kralligi'nin
Arnavutlarin yasadigi Osmanli topraklarina dogru planli bir bicimde genislemesi i¢in
gereken altyapiy1 saglayacakti. Yunanistan'daki Arnavutlar hakkinda arastirma yapan
Alman Jakob Philipp Fallmerayer’in de Yunanistan Krali ile goriigmesi ve Johann
Georg von Hahn’in birka¢ yil Yunanistan Krali'nin hizmetinde gdérev yapmasi bu
cergevede fikir verici durumlardir. Bu konuda caligmalar yapan diger isimler
arasinda Caroli Reinhold Yunanistan Kralligt donanmasinda baghekimlik gorevini
yiirlitiiyordu. Fransiz konsolosu Hyacinthe Hecquard'in ve Avusturya — Macaristan
konsolosu Theodore A. Ippen'in Arnavutlar hakkindaki ¢aligmalar1 da ayn1 baglamda
anlagilmalidir. Konsoloslar arastirmalarinda Arnavut Katolik niifusuna odaklanmuisti.
Zira hem Fransa hem de Avusturya-Macaristan Osmanli Imparatorlugu'nda yasayan
Katolik niifusun (Latin Milleti) kiiltiirel koruyuculugu iddiasinda idi.

Bazi Italyan Arnavutlarin Arnavutlara iliskin eserler vermeye olan ilgisi,
Fransiz Imparatorlugu'nun Adriyatik ve Iyon Denizi kiyilarmin, esas olarak

Arnavutlarin yasadig1 topraklarin bazi kisimlar1 {lizerindeki hakimiyet iddialar1 ve
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ihtirasinin getirdigi bir ihtiyag olarak ortaya ¢ikti. Fransiz Imparatorlugunun birkag
Hristiyan Arnavut agireti silahlandirmasi ve bunlardan ¢ok sayida Arnavut’u
ordusuna katmasi gibi gelismeler Yanya Vilayetinin bazi kisimlarinda Ortodoks
Hristiyan Arnavutlarin isyanina neden oldu. S6z konusu isyan 1821'de derinlesti ve
Epir, Mora, Attika ve Ege adalarinda Ortodoks Hristiyanlarin genel bir isyanina
dontistii. Catisma, Yanya Satrapt Tepedelenli Ali Pasa ve ogullarinin elindeki giicii
ve elde etmis olduklar fiili 6zerkligi sona erdirmek isteyen Osmanli devletinin askeri
miidahalesi ile daha da koriiklenmis oldu. Ortaya ¢ikan iktidar boslugu sirasinda ve
Yanya Vilayetinde bazi pasalarin dldiiriilmesi sonucunda, 1821'den 1830'a kadar
siren ve yukarida belirtilen vilayetlerde Hristiyan tebaasinin bagimsizligin
amaglayan bir ayaklanma baslamis oldu. Bu doktora tezinde agiklandigi gibi, cogu
durumda Yunanistan'in bagimsizlig1 i¢in yapilan savas sirasinda savasan taraflar,
Ortodoks Hristiyan Arnavutlara karst savasan Miisliiman Arnavutlardi (bazi
durumlarda Katolik Arnavutlarla birlikte). Bir¢ok Ortodoks Hristiyan Arnavut ve
Yunanlinin Osmanli yonetimine karsi isyani, Italya'daki Dogu Katolik Kilisesinin
Arnavut rahipleri arasinda da destek buldu. Bu din adamlar1 Ortodoks Hristiyan
Arnavut savaggilara agik¢a sempati duydular ve onlart Yunanistan’in bagimsizligi
miicadelesinde biiyiik rol oynayan Arnavut kahramanlar olarak gordiiler. S6z konusu
savastan esinlenen Italya’da yasayan Arnavut yazarlar Arnavutlara yénelik
calismalarinda, Arnavutluk topraklarinin Yunanistan Kralligi'nin bir pargasi olmasi
yoniindeki arzularini dile getirdiler. O donemde Arnavutlarin yasadigi topraklarin
bizzat Arnavut aristokrasisi tarafindan idare edilmesine ve Arnavutlarin Osmanl
merkezi hiikGimetinin en énemli mevkilerinde temsil edilmelerine ragmen, Italya'dan
gelen Arnavut rahipler Osmanli Imparatorlugu'nu Arnavutluk'ta bir isgal giicii olarak
goriiyorlardi. Bu nedenle bu yazarlar eserleri araciligiyla Arnavutlarin Osmanl
isgalinden kurtarilmasi yoniinde propaganda yaptilar. Ayrica, Arnavutlarin yasadigi
bolgede Osmanli egemenliginin sona ermesini takiben Miisliiman Arnavutlarin
goniillii olarak Hristiyanliga déneceklerini umuyorlardi. Ancak 1861'de Italya'nin
birlesmesi ve Yunanistan Kralli§i'nin uyguladigi politikalarin  Arnavutlarin
asimilasyonuna neden oldugunun anlasilmasi sonrasinda Italya kaynakl
propagandanin Arnavutlara yonelik tutumu da degisti. Italyan propagandasimnin

Arnavut davasina yaklasimu, birlesmis italya'da baslica siyasi sahsiyetlerinden birinin
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Arnavut asilli Francesco Crispi olmasiyla bir doniisim gecirdi. Avusturya-
Macaristan ve Yunanistan'n Arnavutluk'ta niifuz kazanmasin1 6nlemek icin Italya
bolgede kendi etkisini yaymaya agirhk verdi. Bu nedenle Italya, Italya'nin etkisi
altinda olacak ve ayn1 zamanda Adriyatik ve Iyon Denizlerinin kontrolii konusunda
Italya ile Avusturya-Macaristan arasinda yasanan ihtilafta taraf olmayacak 6zerk bir
Arnavutluk'un olusumunu destekledi.

Avrupali yazarlarin Arnavutlarla ilgili ¢alismalarindan bazilar1 ve italyan
Arnavutlarin  eserleri, ilerleyen donemde Arnavut milliyet¢iliginin  Osmanl
Imparatorlugu'ndaki bazi Arnavut entelektiielleri arasinda da giic kazanmasinin

Oniinii acacakt.
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IKINCi BOLUM:
1875-1881 DONEMINDE OSMANLI iMPARATORLUGU’NDAKI
ARNAVUTLAR iLGILENDIREN SiYASi VE DIPLOMATIK OLAYLAR

2.1. Balkanlardaki Silahhh Catismalar (1875-1878) ve Arnavutlarin
Yasadigi Topraklar Uzerindeki Etkisi

2.1.1. Bosna-Hersek'teki Isyanlar ve Andrassy Notasi (30 Arahk 1875)

1875'te Bosna Hersek'te Miisliimanlar ve Hristiyanlar arasinda c¢atismalar
basladi. Hersek'in Avusturya-Macaristan ile smirinin olmasi, bazi Hristiyanlari,
Avusturya-Macaristan'in da destegiyle Hersek vilayetindeki Osmanli ydnetimine
isyan etmeye yonlendirmistir. Hersek'teki Hristiyan isyancilar Sirbistan ve
Karadag'dan da destek gdrmiistiir.

Bosna Hersek'teki Hristiyan isyancilarin yalnizca Karadag ve Sirbistan'dan
destek almasi Avusturya-Macaristan'in ¢ikarina degildi. Sirbistan Bosna Hersek'i
ilhak ederse, bu Avusturya-Macaristan'in Balkanlar'daki ¢ikarlar1 i¢in risk
olusturacakti. Avusturya-Macaristan, Karadag, Sirbistan ve Bosna Hersek
topraklarinin olast birlesmesi ile simirinin gilineyinde daha biiyiik bir Slav devleti
olugmasi ihtimaline endiseyle bakiyordu. Hirvatistan, Dalmacgya, Slavonya, Slovenya
ve Voyvodina'daki topraklarinda biiyiik bir Slav niifusu bulunan Avusturya-
Macaristan, bu bolgelerde Balkanlar'da gelisen ortak bir Slav devletine katilmay1
amaglayan ayrilik¢1 hareketlerin ortaya ¢ikabilecegini diisiiniiyordu.

Boyle bir senaryodan kaginmak ve kendi topraklarinda yasayan Slavlarin da
destegini almak i¢in Avusturya-Macaristan, bu olaylar karsisinda Bosna Hersek'teki
Hristiyanlara diplomatik destek verme yoluna gitmistir. Bu siiregte Disisleri Bakan
Kont Gyula Andrassy, 30 Aralik 1875'te Bosna Hersek'te reform Onerileri igeren bir
diplomatik notayr Osmanli Imparatorlugu'na  gondermistir.'® Bu notay
gondermeden Once Andrassy, notanin igerigini Rusya'nin temsilcileriyle de
goriismistiir. Aslinda bu diplomatik nota, bir anlamda Avusturya-Macaristan
diplomasisinin Balkan meselelerinde Rusya ile pozisyonlarini senkronize etme

girigimiydi.

138  Affaires Etrangeres, Documents Diplomatiques, Affaires D’Orient 1875-1876-1877, Paris,
Imprimerie Nationale, 1878, s. 60-71.
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Andrassy'nin verdigi nota, Bosna Hersek'te Hristiyanlar lehine reformlar
ongordiigii i¢in Avrupa baskentlerinde herhangi bir muhalefet gérmedi. Britanya,

139

Andrassy'nin notasindan yana tavir takindiktan sonra'** Osmanli Imparatorlugu,

Kont Andrassy'nin onerdigi reformlar1 kabul ettigini ve yakin gelecekte ayni
reformlarin uygulanacagmni ilan etti.'*’

2.1.2. Berlin Muhtirasi (13 Mayis 1876)

Bosna Hersek'teki huzursuzluklar bu reform aciklamalarindan sonra da
devam etmistir. Bir yandan da Avusturya-Macaristan ile Rusya Balkanlar konusunda
daha yakinlasirken, Rusya, Avusturya-Macaristan ve Almanya’nin dis politikasindan
sorumlu iist diizey liderler Berlin'de bulustu. Goriismeler neticesinde 13 Mayis
1876'da Osmanli Imparatorlugu hiikimetinin Bosna Hersek'te uygulamaya koymak
zorunda oldugu reformlar hakkinda ortak bir mutabakat metni yayimladilar. Berlin

! aslinda Osmanli Imparatorlugu'na, reformlarin

Muhtiras: olarak bilinen bu belge!'*
uygulanmamas1 durumunda gii¢ kullanilacagina dair bir iiltimatomdu. '*? Bu muhtira,
sozde Andrassy notasindan kaynaklanan gereklilikleri igeriyordu. Ancak aym
zamanda Osmanli hiikimetinin gelen talepleri yerine getirmesini zorlastiran bazi
mantiksiz talepler de eklenmisti. Bu tablo karsisinda s6z konusu muhtiranin
amacimin, Rusya ve Avusturya-Macaristan'in potansiyel ¢ikarlar1 i¢in Osmanli
Imparatorlugu'ndaki krizi doguda Osmanli Imparatorlugu iizerinden Ingilizlerin tesis
etmis oldugu statiikoda degisiklik saglamak oldugu sonucuna varilabilir.

Berlin Mutabakatin1 reddeden ve s6z konusu muhtiray1r imzalayanlari bu

konuda bilgilendiren Ingiltere’nin cevabi fazla gecikmeyecekti.'*® Ingiliz disisleri

bakani cevabinda, muhtiranin Osmanli ordusunun kislalara kilitlenmesini ve

139 Sir Edward Hertslet, The Map of Europe by Treaty, Cilt IV, Londra, Butterworths, 1891, s. 2440.
140 A e., 5. 2443;

* <« .. Imparatorluk Hiikiimeti, bu reformlar1 bir biitiin olarak gerceklestirmeye ve bunlarin higbir
sekilde ihlal edilmemesine 6zen gostermeye kararlidir.” A.e.

141 Affaires D’Orient 1875-1876-1877, s. 129-131.

142 Hertslet, The Map of Europe ..., s. 2463;

* Berlin Muhtirasi'nin {iltimatomun verildigi kisimdaki metni su igerige sahipti: ... Imparatorluklarin
Ug Hiikiimeti, genel barisin yararma olabilecek bu tiir etkili onlemlerin almmasi amaciyla diplomatik
eylemlerini bir anlagmanin onaylanmasiyla tamamlamanin gerekli olacagi gortisiindedir.” A.e.

143 Ae., s. 2464;

* «_.. Majestelerinin Hiikiimetinin, i¢ Hiikiimetin kendilerini izlemeye davet ettigi politikada igbirligi
yapamayacaklarini gérmekten tizlintli duydugunu belirtmek zorundayim.” A.e.
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isyancilarin silahli olarak evlerine ddénmesini istedigini ifade etmistir.!** Disraeli
baskanligindaki Ingiliz hiikmetinin tepkisi “Disraeli, Rus onerisinin damgasini
tastyan hichir plani kabul etmez” seklinde dzetlenebilir. '4°

2.1.3. Reichstadt Anlasmasi (Arnavutluk Ozerk Devleti) (8 Temmuz
1876)

Ingiltere'nin Berlin Muhtirasi'ndan dogan iddialar1 reddetmesinin bir sonucu
Avusturya-Macaristan ile Rusya arasinda daha yakin iligkiler kurulmasi ve bu iki
iilkeyi birbirine yaklagmaya itilmesi olacakti. Bu c¢ercevede taraflar Osmanl
Imparatorlugu konusundaki istisarelerine hiz vermislerdir.

Avusturya-Macaristan ve Rusya’nin  Balkan meselesinde birbirine
yaklagmasi, Rus Carmin Avusturya-Macaristan Kayzeri ile Reichstadt'ta
bulusmasiyla sonuglanmistir. Toplantida iki lidere disisleri bakanlar1 da eslik
etmistir. Digisleri bakanlar1 bu vesileyle, iki iilke arasindaki mevcut goris
ayriliklarinin Osmanli imparatorlugu meselesi iizerindeki etkilerini de degerlendirme
firsat1 bulmuslardir. Bu siire¢ 8 Temmuz 1876'da bir anlasmanin imzalanmasiyla
sonuclanmistir.'*® Bu anlagma, Osmanli Imparatorlugu’na iliskin gelecekteki
koordineli eylemler i¢in bir yol haritas1 olacakti.

Reichstadt anlasmasi iki ihtimali esas aliyordu:

Bunlarin ilki, Rusya ile Osmanli Imparatorlugu arasinda bir savasta
Osmanlilarin  galip gelmesi durumunda Balkanlar'da statiikonun korunacagi
seklindeydi.

Ikinci ihtimal de Rusya'nin Osmanli Imparatorlugu'na kars: savasi kazanmasi
durumunda Avusturya-Macaristan'in Bosna Hersek'i, Sirbistan'in Yeni Pazar ve
Kosova’y1, Yunanistan'in Teselya ve Girit'i ilhak edecegi, Bulgaristan, Rumeli ve
Arnavutluk’un ise 6zerk devletler olacagi yoniindeydi.

Her iki taraf da anlagsmanin vakti gelene kadar gizli tutulmasina karar

vermistir.'4’

144 Ae., s. 2466.

145 Stephen Pierce Hayden Duggan, The Eastern Question - A Study in Diplomacy, Cilt XIV, No: 3,
New York, The Columbia University Press, 1902, s. 132.

146 Alfred Franzis Pribram, The Secret Treaty of Austria Hungary 1879-1914, Cilt 11, Ed. Archibald
Cary Coolidge, Londra, Humphrey Milford, 1921, s. 189-190.

147 A e.
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Bu, diplomaside ilk defa Arnavutluk'un 6zerk bir devlet olarak kurulmasinin
ongoriilmesi demekti. Ancak bunun Arnavutlarin kendi talebi olmadigi da
anlagiliyor. Bu anlasma kapsaminda Arnavutluk'un kurulmasi, Osmanl
Imparatorlugu'nun Avrupa'daki ¢okiisiiniin bir sonucu olacakt1.

Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa sahnesinden silinmesi Arnavutlarin
yasadig1 topraklarin yeni bir otorite tarafindan yonetilmesini gerektirecekti.
Anlagsmaya gore Bosna-Hersek'i ilhak edecek olan Avusturya-Macaristan,
Miislimanlarin yasadig1 Arnavutluk'u ilhak etme riskini alamadi. Dolayisiyla realist
bir perspektifle hareket eden taraflar Arnavutluk'un Avusturya-Macaristan'in etkisi
altinda 6zerk bir devlet halini almas1 ¢6zlimii tizerinde mutabik kaldilar.

2.1.4. istanbul Konferansi (11 Arahk 1876'dan 20 Ocak 1877 'ye)

Berlin Muhtirasi'nin reddedilmesi sonrasinda Balkanlar'da kriz daha da
derinlesti. Rusya'nin tesviki ile Sirbistan ve Karadag, Osmanli Imparatorlugu'na
savas ilan etti. Sirp Prensi Sirp Parlamentosundaki konusmasinda, savasin
nedenlerinden birinin ’basibozuk Arnavutlarin Bosna Hersek'te [Sirplarla] aynmi ik
ve dine mensup gruplara kars1 hareketlerini bastirmak” oldugunu ifade etmisti.'*®

Savas alaninda Rus generallerin destek verdigi Sirp ve Karadag birlikleri
hemen hemen hicbir basar1 elde edemediklerinden, Rusya hiikimeti miidahale etmek
geregi duymustur. 21 Ekim 1876'da verdigi iiltimatomla Rusya, Osmanl
hiikimetinden kayitsiz sartsiz ateskes ilan etmesini istemistir.'*> Osmanli hiikimeti
de birkag giin igerisinde Rus talebini tam olarak kabul etti.!>® Ateskesin yiiriirliige
girmesi sonrasinda Osmanli Imparatorlugu ile Sirbistan arasinda baris kosullarmin
saglanmas1 ve miizakere edilmesi gerekiyordu. Ingiltere 4 Kasim 1876'da Avrupa
devletlerinin temsilcilerini Istanbul'da bir araya getirmeyi onerdi.'' Ingiliz teklifi,
Biiyiik Gligler ve Osmanli Hiiklimeti tarafindan kabul edilince, Avrupali temsilciler

Istanbul'da topland1 ve 11 Aralik 1876'dan 20 Ocak 1877'ye kadar yogun bir sekilde

miuzakerelerde bulundular.

148 Hertslet, The Map of Europe ..., s. 2473,
149 Affaires D’Orient 1875-1876-1877, s. 229.
130 Affaires D’Orient 1875-1876-1877, s. 229-231.
151 Hertslet, The Map of Europe ..., s. 2516.
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Avrupali diplomatlar, Rusya ve Osmanli imparatorlugu arasinda istanbul
Konferansi miizakereleri siirerken, Padigsah Osmanli anayasasini (Kanuni Esasi) ilan
etti ve boylelikle mesrutiyet yonetiminin benimsendigini duyurdu. Osmanl
hiikiimeti, anayasanin ilaniyla, irk ve din farki gdzetmeksizin tiim vatandaslarina
giivenlik, esitlik ve adalet sagladigini1 Biiylik Giiglere kanitlamak istemistir.

Mesrutiyetin ilanindan birka¢ ay sonra yayinlanan “The Eastern Question -
Two Years” ("Dogu Sorunu - iki Y11") kitabmin yazarma gére, Sadrazam Mithat
Pasa, bu adimla Istanbul Konferansi'ndaki diplomatlara bolgeler 6zelinde yerel
reform talepleriyle ugrasmamalarini, zira anayasanin sorunlar1 ¢dzecegini sdylemek
istemistir. Ancak sz konusu kitabin yazarina gore, Osmanli Imparatorlugu'nun bu
siyasi ve diplomatik hamlesi Biiyiik Giigleri ikna etmeyecekti. Nitekim kitapta
Osmanli anayasasi i¢in alayci bir tavirla su ifadelere yer verilmistir:

Iste Osmanli Imparatorlugu ‘nun tiim rahatsizliklar: icin her derde deva.
Iste Imparatorlugun her par¢asi icin ozgiirliik, esitlik ve ézyonetimin tiim
nimetleri burada giivence altina alinmigtir.'>?

Istanbul Konferansi'nda Rusya’nin temsilcileri ne pahasma olursa olsun
Osmanli hiikimetinden taleplerini zorla almaya calistilar. Osmanli hiikiimeti ise
Bosna Hersek ve Bulgaristan'in 6zerkligi anlamina gelecegi icin hem Bosna Hersek
hem de Bulgarlarin yasadigi vilayetlerin uluslararasi bir komisyon tarafindan
yonetilmesi fikrine yanasmiyordu. Osmanli hiikiimetine gore 6zerklik talebi Osmanl
devletinin egemenliginin ihlali anlamina gelmekteydi. Osmanli hiikimetinin Biiyiik
Giiglerin taleplerine karsi ¢ikmasi ise Istanbul'daki miizakerelerin sonugsuz
kalmasina neden olmustur.

Istanbul Konferans: ile sonuglanan miizakere protokollerinden ve hazirlik
toplantilardan, Arnavutluk veya Arnavutlardan hi¢bir sekilde bahsedilmedigini
anlyoruz. '

Istanbul'da miizakerelerin sona ermesi, yakinda bir savas cikabilecegi

4

anlamina geliyordu. Prens Hohenlohe'nin/?# giinliigiinde, Osmanli hiikimetinin

Bulgaristan ve Bosna-Hersek'e 6zerklik vermemekte neden 1srarci olduguna dair

152 A. Gallenga Two Years Of The Eastern Question, Cilt I, Londra, Samuel Tinsley, 1877, s. 271.
153 “Appendice,” Affaires D’Orient 1875-1876-1877, s. I-LXI (1-61).
154 Almanya’nin Berlin Kongresindeki temsilcilerinden biri.
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ipuclar1 bulabiliyoruz. 27 Ekim 1877'de Nubar Pasa (Osmanli Imparatorlugu’nun
Fransa Biiyiikelcisi) ile yaptig1 goriismede, Pasa Prens Hohenlohe'ye Mithat Pasa'nin
Rusya ile savasta Osmanli zaferini umdugunu sdylemistir. Nubar Pasa bu sohbet
esnasinda, Mithat Pasa’nin bir yanda anayasa ilani, diger yanda ise Rusya'ya karsi
kazanilacak zaferle konumunu pekistirerek Sultan'in tamamen ikinci planda kalacagi
bir yapt kurmaya calistigin1 soylemistir. !> Ancak o dénemde Mithat Pasa'nin
destekcisi olan Ismail Kemal Bey anilarinda sunlart yazmustir: "Mithat Pasa'nin
savagst istedigini veya kigkirtmaya calisngimi diisiinmek yanhstir."’’% S6z konusu
anilarda savastan Sultan II. Abdiilhamid'i sorumlu tutulmus ve diger seylerin yani
sira, "(...) (F. D. II. Abdiilhamid) halkina hiikmetmek i¢in ezmeye c¢alisti"
denilmistir.”*”

2.1.5. Budapeste Gizli Antlasmasi (Arnavutluk Bagimsiz Devleti) (15
Ocak 1877)

Rusya ve  Avusturya-Macaristan'm  Osmanli  Imparatorlugu'ndaki
Hristiyanlarin haklarina iliskin sorunlarin ¢dziimiine yonelik diplomatik cabalari
samimi degildi. Rus ve Avusturya-Macaristan diplomatlari, Osmanli Imparatorlugu
topraklarinin ilhaki i¢in aralarindaki gizli anlagmalarin hayata gegirilebilmesi i¢in
yogun bir sekilde cabaliyorlardi. Bu amaca ulasmak i¢in, Rusya ve Avusturya-
Macaristan Disisleri Bakanlar1 sonraki adimlarim1i  koordine etmek amaciyla
Budapeste'de bir araya gelmislerdir.

Rusya, Osmanli Imparatorlugu'na savas ilan etmeye karar verdigi icin,
Romanya Prensini Rus birliklerinin Romanya iizerinden gecerek Osmanl
topraklarina girmesine izin vermesi i¢in Avusturya-Macaristan etkisine ihtiyag
duyuyordu. Avusturya-Macaristan bdyle bir adima kars1 ¢ikmayacagini Romanya’ya
bildirerek savasin oniindeki belki bu son taktik engeli de ortadan kaldirmis oldu. Bu
noktadan sonra Rusya'nin savasi baslatmasinin dniindeki tek engel diplomatik alanda
kaldi. Bu ise yaklasmakta olan Rus-Osmanl1 savasinda Ingiltere'nin tarafsizliginin

saglanmasi ile asilabilecek bir engeldi.

155 Chlodwig Hohenlohe Schillingsfuerst, Memoirs of Prince Chlodwig Hohenlohe
Schillingsfuerst, Ed. Friedrich Curtius, Cilt II, Londra, William Heinemann, 1906, s. 200.

156 Jsmail Kemal Bey, The Memoirs of Ismail Kemal Bey, Ed. Sommerville Story, Londra,
Constable, 1920, s. 156.

57 Ae.,s. 164.
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Budapeste Gizli Antlagsmasinda bagimsiz Arnavutluk devletinin kurulmasi
ongoriiliiyordu. Bu antlasma, Arnavutluk Ozerk Devleti'nin kurulmasinin
Oongoriildiigii Reichstadt gizli anlasmasindan (Temmuz 1876) farkliydi. Budapeste
Gizli Antlasmasi'nda Epir'in bir kisminin Yunanistan tarafindan ilhak edilmesi
Oongorilmekteydi.

Bagimsiz Arnavutluk devletinin kurulmasin1 6ngéren Budapeste Gizli
Antlagmasi'nin {iclincti Maddesi soyleydi:

Majesteleri Avusturya Imparatoru ve Macaristan Krali ve Majesteleri
Tiim Ruslarin  Imparatoru, aralarinda Reichstadt'ta  gerceklesen
goriismede, asagidaki noktalarda prensipte bir anlasmaya varmislardur:
Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarinda bir degisiklik olmas: ya da
Imparatorlugun tiimiiyle ¢ékmesi durumunda biiyiik bir Slav devleti ya da
baska bir devletin ortaya ¢ikmasina izin verilmez; aksine, Bulgaristan,
Arnavutluk ve Rumeli'nin geri kalani bagimsiz devletler olarak
kurulabilir, Epir'in bir parcasi olan Tesalya ve Girit adasi Yunanistan'a
baglanabilir.’>*

2.1.6. Londra Protokolii (31 Mart 1877)

Istanbul Konferansi'nin basarisizlikla sonu¢lanmasinin ardindan Rusya, Gizli
Budapeste Antlagsmasi'nin uygulanmasi i¢in bir bahane bulmak amaciyla Osmanli
Imparatorlugu'nun uymasi istenecek sartlarin belirlenmesinde Ingilizlerin desteginde
1srar etmistir. Nihayetinde 31 Mart 1877'de Londra'da Biiylik Giiglerin temsilcileri bu
konuda Rusya tarafindan &nerilen protokolii onaylamistir. Osmanli imparatorlugu ise
Londra Protokolii'niin kabul edilemez oldugunu belirtmistir. Kisa siire iginde bu yeni
diplomatik durum Rusya tarafindan istismar edilmis ve Carlik Rusyasi tarafindan
Osmanli Imparatorlugu'na savas ilan edilmistir. Bu savas ilamyla ilgili olarak o
donemde Ingiltere Parlamentosunun bir iiyesi sunlart yazmustir: "Rusya, daha

Protokoliin miirekkebi kurumadan bir savas ilan etti."’>’

158 Pribram, The Secret Treaty of Austria Hungary 1879-1914, Cilt II, s. 203.
159 Lord Robert Montagu, Foreign Policy: England and Eastern Question, Londra, Chapman and
Hall, 1877, s. 313.
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Londra Protokolii, Osmanli Imparatorlugunun askerlerinin kendi sinr
bolgesinden ¢ekilmesi ve bolgenin askersizlestirilmesini ongoriiyordu.'®® Rusya
sinirinda yarim milyon Rus askerinin toplandigi bir seferberlik s6z konusuyken bu
durum Osmanli hiikiimeti i¢in kabul edilemezdi. Osmanli hiikGimetinin silahsizlanma
talebine verdigi yamit soyle idi: "fmparatorluk Hiikiimeti, Rus Hiikiimeti'nin benzer
bir amagla harekete gectigini goriir gérmez ordularini baris durumuna gegirmeye
hazirdr. 16!

Daha &nce Ingiliz diplomasisi, Berlin Muhtirasi'ni, Osmanli imparatorlugu'na
kars1 bir tiir tiltimatom igerdigi i¢in reddetmisti. Ancak bu yeni tiltimatomun igerigi
Berlin Muhtirasi ile neredeyse ayn1 olmasina ragmen “Londra Protokolii” Ingiltere
tarafindan kabul edildi. Bunun nedeni, son zamanlarda Ingiliz kamuoyunda Osmanli
Imparatorlugu'na kars1 bir havanin olusmasiydi. ingiliz muhalefet lideri Gladstone'un
Bulgaristan'da Miisliimanlarin Hristiyanlara kars1 isledigi iddia edilen suglara iligkin
gazetelerde yer alan yazilar1 ve Osmanli Imparatorlugu aleyhine yaptigi siyasi
konusmalar da etkisini gdstermisti. Alman Sansélyesi Bismarck, Gladstone'un Ingiliz
kamuoyunda Osmanlilara kars1 etkisi hakkinda anilarinda sunlar1 yazmstir:

Gegmiste Sultan, Avrupa Giiglerinin kiskan¢lhiginin kendisine Rusya'va
karsi garanti verecegine inanabiliyordu. Ingiltere ve Avusturya icin
Osmanli Imparatorlugu nun korunmast geleneksel bir politikaydi; ancak
Gladstone'un kamuoyuna aciklamalar:, Sultant bu destekten sadece
Londra'da degil, Viyana'da da mahrum etti (...)"%

Ingiltere'nin Londra Protokoliinii kabul etmesi diplomatik bir hataydi. Bu hata
hakkinda Ingiltere Disisleri Bakani (Lord Derby) bir konusmasinda sunlari
sOylemistir: “Rus Hiikiimeti, ordularinin seferberlik haline son verebilmek igin kosul

olarak bu Protokolii imzalamamizi istedi”. %3

160 Die Diplomatischen Akten des Auswirtigen Amtes 1871-1914, Cilt 1I, Ed. Johannes Lepsius,
Albrecht Mendelssohn Bartholdy, Friedrich Thimme, Berlin, Deutsche Verlagsgesellschaft fiir Politik
und Geschichte, 1922, s. 142.

* Terhis konusunda Londra Protokoliinde su diizenlemeye yer verilmistir: "Babiali'yi, diizeni
saglamak icin gerekli asker sayisi disinda, ordularini baris zamani diizenine ¢ekerek ve vilayetlerin
diizenini ve refahin1 saglamak i¢in gerekli reformlart miimkiin olan en kisa siirede uygulayarak
kendisini giiclendirmeye davet ediyorlar”. A.e.

161 Hertslet, The Map of Europe ..., s. 2571.

162 Fiirst Otto von Bismarck, Bismarck: The Man And The Statesman, Cilt II, Cev: Arthur John
Butler, Londra, Smith Elder and Co., 1898, s. 234.

163 Lord Robert Montagu, Foreign Policy ..., s. 312.
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2.1.7. Rus-Osmanh Savasi (1877-1878)

Savas ilaninin hemen ardindan Rus birlikleri bir yanda Romanya iizerinden,
bir yanda ise Kars’tan Osmanli topraklarina girdi. Romanya, Sirbistan ve Karadag da
Ruslarmn destegiyle Osmanli Imparatorlugu'na savas ilan ettiler. Ote yandan son
yillarda Bulgaristan'da Osmanli idaresine karsi savasan Bulgar isyancilarina Rus
birlikleri de katildi. Osmanli ordusu Rus ilerleyisini durduramayinca Ruslar Istanbul
yakinlarina kadar geldi. Rus ilerleyisini durduramayan Osmanl hiik(imeti, baskentin
tehlikeye diismesi karsisinda ateskes istemek zorunda kaldi. Bolgedeki dengelerin
cok bozulmasini istemeyen Ingiltere’nin de miidahalesi sonucunda Rus tarafi da
ateskesi kabul etti ve 31 Ocak 1878'de iki tarafin temsilcileri bir araya gelerek
Osmanli Imparatorlugu ile Rusya arasinda 6n baris anlagmasi imzaladilar. 5 noktadan
olusan bu anlasmada Arnavutluk ve Arnavutlardan bahsedilmemistir. 1®

1877'de yaymlanan bir kitabmn Ingiliz yazari, Osmanlilarin Rusya'ya kars
savasl kaybetmenin nedenlerini sdyle yazmustir:

Fransa'daki her adam Fransa igin savasmaya hazirdi; Almanya'daki her
insan Almanya i¢in savasmaya hazirdi. Ama Rusya, Tiirklerle savasa
girerse, Tiirkiye'nin Avrupa’daki topraklarindaki  halkimin  biiyiik
cogunlugu Tiirkler igin degil, onlara karst savasmak i¢in hemen
silahlanacakti. Tiirkler, sadece isgalci orduya karsi degil, kendisinin
oldugunu diigiindiigii topraklarin halkina karst da her kosede savasmak
zorunda kalacakti.’®

2.1.8. Ayastefanos Antlasmasi (3 Mart 1878)

Catismalarin durmasinin akabinde Tiirkiye ile Rusya arasinda bir baris
antlagsmasi taslagi hazirlamak gerekiyordu. Ayastefanos Antlagmasi olarak bilinen bu
antlasma, Disisleri Bakan1 Osman Savfet Bey ve Rusya temsilcisi General Ignatiev
tarafindan 3 Mart 1878'de Ayastefanos'da imzalandi. S6z konusu antlagma,
Osmanli’nin Rusya ve Balkan devletleri lehine biiyiik toprak kayiplari vermesini

Oongordiigii icin Osmanli Devleti i¢in ¢ok olumsuz hiikiimler igeriyordu. Yine de,

164 Documents Diplomatique — Affaires D’Orient — Congres De Berlin 1878, Paris Imprimerie
Nationale, 1878, s. 10.

165 Edward Augustus Freeman, The Ottoman Power In Europe: Its Nature, Its Growth, And Its
Decline, Eastern Question (Balkan), Londra, Macmillan and Co., 1877, s. 300.
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Ayastefanos Antlagmasi imzalandiktan birka¢ giin sonra Sultan II. Abdiilhamid
tarafindan onaylandi. Ayastefanos Anlagmasi, Osmanli Devleti'nin aleyhine olmasina
ragmen, Osmanl temsilcileri imzalamaktan ve padisah da onaylamaktan ¢ekinmedi.
Zira Sultan ve Osmanli hiikimetinin goziinde, Istanbul'un kurtulusu en yiiksek
oncelige sahipti. Bir diger oncelik de Rus birliklerinin Osmanli topraklarindan
cekilmesiydi. Osmanl yetkilileri, bu igerikte bir Antlasmanin uygulanmasinin zor
olacaginin farkindaydi. Uygulamadaki zorluklarin bazi nedenleri arasinda sunlar
sayilabilir:

1. Savas sirasinda diigman ordularinin girmedigi topraklarin el degistirmesine
Osmanl1 Miisliiman niifusu direnecekti.

2. Rusya ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki ikili anlagmalari
tanimayacagini ilan eden Ingiltere antlasmay1 kabul etmeyecekti.

3. Rusya'nin Bulgaristan’in Ege Denizine kiyis1 (Kavala sehri) iizerinden
dolayli olarak Akdeniz’e ulasmas1 Biiyiik Giicler, 6zellikle de Ingiltere i¢in kabul
edilemezdi.

4. Balkan devletleri arasinda Yunanistan ve Sirbistan da biiylik Bulgaristan'a
kars1 ¢ikacakti.

5. Avusturya-Macaristan, Bosna-Hersek'in statiisiinli kabul etmeyecekti.

Yukarida belirtilen nedenler géz oniline alindiginda, Osmanli hiikimetinin
Ayastefanos Antlasmasi'nin tam olarak uygulanmayacagini timit etmek i¢in nedenleri
oldugu sonucuna varilabilir.

Osmanli hiikimeti ile Rusya arasinda Ayastefanos'ta yapilan baris
goriismelerinde, savas sirasinda Rus Ordusuna hizmet etmis bir Prusyali subay da
hazir bulunmustu. S6z konusu subay anilarinda baris goriismeleri yapan Osmanl
diplomatlari ilgili olarak sunlar1 yazmistir: “Onun ilkesi, ‘Her seyi vaat et, hi¢bir sey
vapma’ idi ve bu ilke, Ayastefanos'ta sekil bulan antlasmada da yansimasini
bulmustur. Osmanl diplomatlar, Ingiltere ve Avusturya'min bu anlasmaya asla riza
gostermeyeceklerini ve bu nedenle her seyi imzalayabileceklerine kanilerdi."'%
Avusturya-Macaristan’in Onemli siyaset¢ilerinden olan ve “Orientalische

Politik Oesterreichs Seit 1774” adli eserin yazar1 Adolf Beer de Ayastefanos

166 Richard Graf von Pfeil, Experiences of A Prussian Officer During The Russia-Turkish War 1877-
78, Londra, Edward Stanford, 1893, s. 295.
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Antlasmasi'nin Avusturya-Macaristan'a bir darbe oldugunu belirtmis ve sunlari
eklemistir: “Ayastefanos Barisi Avusturya igin bir darbe oldu. Ignatiev (F. D. Rus
Generali) kuskusuz, topraklari Sirbistan ve Karadag'a devrederek Avusturya-
Macaristan'in Balkanlar'dan kalici olarak dislanmasini amaglamist, (...)."¢’

Bu tablo karsisinda Ayastefanos Antlagsmasi'nin maddelerinin antlasmay1
neredeyse uygulanamaz hale getirdigini sdylemek yanlis olmaz.

2.1.9. Ayastefanos Antlasmasi'nda Arnavutlar

Ayastefanos Antlagsmasi'nda Arnavutlar veya Arnavutluk'tan
bahsedilmemistir. Bu ise Arnavutluk'un Osmanli Imparatorlugu'nun bir pargasi
olarak kalmaya devam ettigi anlamina geliyordu. Ancak s6z konusu anlasmada,
Sirbistan, Karadag ve yeni kurulan Bulgar prensliginin topraklarinin genisletilmesi
ongoriiliiyordu. S6z konusu devletlerin sinirlarinin genisletilmesi, Arnavutlarin da
ikamet ettigi topraklarin ilhak edilmesi anlamina gelecekti. Ayastefanos
Antlagmasi'nin 1. Maddesinde, Arnavut cogunlugun yasadigi Gusinja, Plava, Roja ve
Antivari kasabalarinin Karadag tarafindan ilhak edilmesi 6ngoriiliiyordu. Sirbistan'in
siirlarinin genigletilmesiyle ilgili olan 3. Maddesinde ise Kosova'da Arnavutlarin
cogunlukta oldugu bir bdlgenin Sirbistan tarafindan ilhak edilmesi dngoriilityordu.
Antlagsmanin 6. Maddesi uyarinca da Arnavutlarin ¢ogunlukta oldugu Kumanova,
Kalkandelen, Gostivar, Ohri ve Gorice gibi sehirlerin Bulgaristan ydnetimine
birakilmasi s6z konusuydu. '¢®

2.1.10. Rusya'nin etkisi altinda 6zerk Arnavutluk

Arnavutlarin ve Bosnaklarin yasadigi topraklarda savas sirasinda Sirp
birliklerinin ilerlemesi zaten bir miilteci krizine yol agmisti. Ayastefanos Antlagmasi
ile ongoriilen sinir degisiklikleri de yeni bir Miisliiman miilteci dalgasi anlamina
geliyordu. Bu yeni durum, yeni kurulan Meclis-i Mebusan’in  Arnavut
temsilcilerinin, Miisliman ve Hristiyan Arnavutlarin yasadigi topraklarin ilhakini
protesto etmek i¢in diplomatik adimlar atmalarina veya inisiyatif almalarina neden
oldu. Arnavut heyetleri, endiselerini dile getirdikleri ve taleplerini ilettikleri Biiyiik

Giiglerin Istanbul'daki diplomatik temsilciliklerini ziyaret etmeye basladilar. Ornegin

167 Adolf Beer, Die Orientalische Politik Oesterreichs Seit 1774, Prag, F. Tempsky, 1883, s. 722.
168 Gabriel Noradounghian Efendi, Recueil D'actes Internationaux de I'Empire Ottoman, Cilt III,
Paris, F. Pichon, 1902, s. 509-521.
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Arnavut kokenli Mebus Ali Yusuf Bey, 1878 yilinin Ekim aymnda Edirne'de Rus
General E. I. Totlleben ile Rusya'nin etkisi altinda Arnavut 6zerkliginin var olma
olasiligini goriistii.'® Ancak bu goériismenin, Arnavutluk topraklarimin yarisindan
fazlasinin komsu iilkeler tarafindan isgal edilmesinin Ongoriildiigii Ayastefanos
Antlagmasi'nin imzalanmasindan hemen sonra gerceklestigini unutmamak gerekir.
S6z konusu goriisme, 1877 tarihli Budapeste gizli antlasmasinda yer alan,
Arnavutluk devletinin kurulmasi yoniindeki maddelerin uygulanmasi yoniinde bir
adim olarak da degerlendirilebilir. Bu nedenle Rus yetkililerin, Osmanli-Arnavut
siyasetcilerinin goriislerine kulak verdigi sOylenebilir. Ayastefanos Antlagmasi'nin
Biiylik Giigler tarafindan reddedilmesinin ardindan Ali Yusuf Bey de, Rusya'nin
etkisi altinda 6zerk bir Arnavutluk olasiligini reddetmisti. Bunu, bazi Arnavutlar
adma 8 Mayis 1878'de Istanbul'daki Fransiz Biiyiikelgiligi'ne génderdigi bir
dilekceden anliyoruz.!” Ancak, Berlin Antlagsmasi'nin Arnavutluk sorunu iizerindeki
sonucglarindan endise ederek, Rus generali ile iletisimini siirdirdigli de
anlagilmaktadir. Ali Yusuf Bey 1878'de Arnavutluk sorunu {iizerine bir kitap da
yazmustir, !

2.1.11. Simir degisikliginden etkilenen Osmanlh vatandaslarinin Avrupah

giiclere verdikleri dilekceler

Arnavutlarin  yasadigi bolgelerdeki Osmanli  yerel makamlari, kendi
inisiyatifleriyle veya hatta merkezi Osmanli makamlarinin yonlendirmesinin yani
sira bu yerlerdeki Miisliiman niifusun talepleri dogrultusunda, telgraflarla Avrupa
baskentlerine dilekgeler gondermeye basladilar. Bu dilekgelerle, sehirlerin 6nde
gelen isimleri, agalari ve beyleri ikamet ettikleri topraklarin komsu devletler
tarafindan planlanan ilhakin1 protesto etmislerdir. Bu dilek¢e metinlerinden

bazilarinin igeriginde ilk kez Arnavut kimliginin Osmanli kimliginden ayr1 olarak

169 Ismet Dermaku, Rilindja Kombétare Shqiptare dhe kolonité Shqiptare té mérgimit né
Rumani dhe Bulgari, Pristine, Enti i teksteve dhe i mjeteve mésimore t€ Kosovés, 1987, s. 74-78.

170 Rumeli’den Tiirk Gocleri Belgeler, Cilt I, Doksaniic Muhacereti 1877-1878, Ed. Bilal N.
Simgir, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitusu, Ankara 1968, s. 446.

17! Kitabin bir niishas1 Istanbul Taksim Atatiirk Kitapligi'nda Osmanlica olarak bulunmaktadir. Ancak,
s6z konusu niishanin ad1 eksik ve bu nedenle orijinal ad1 bilinmiyor. Yazarin Kirgovali Arnavut Yusuf
Bey oldugunu okuyabiliyoruz. Ilk sayfada Istoyan Vezenkov'un adi da goriilmektedir. Kitap daha
sonra Makedonyali Ulah-Bulgar Stoyan Vezenkov tarafindan Bulgarcaya ¢evrilmis ve 1879 yilinda
Sofya'da basilmistir. Kitap, Stoyan Vezenkov'un Arnavut meselesi i¢in Yusuf Bey'e yonelttigi sorular
ve cevaplarindan olusmaktadir. Goriisme Budapeste'de ger¢eklesmistir. S6z konusu kitap su demirbas
numarasl ile bulunabilir: Bel Osm_B.00276.
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tezahiir ettigini goriiyoruz. Bazi dilekgelerin igeriginde, bolgede yasayan halkin
Arnavut¢ca konustugu ve Arnavut oldugu icin Slav giicleri tarafindan ilhakin haksiz
oldugu ifade edilmistir. Bu akim Berlin Antlasmas1 ve Arnavutlarin yasadigir bazi
bolgelerin Yunanistan tarafindan ilhaki sonrasinda bile giiclenerek devam edecekti.

20 Mayis 1878'de Yeni Pazar sehri cemaati, Londra'ya su igerikte bir telgraf
gondermistir:

Sancagimiz ¢ok eski zamanlardan beri Bosna'min bir parcasidir. Adetler,
gelenekler ve dil bu eyaletinkinden farkli degildir. Niifusun bir kismi
Arnavut¢a dilini konugsmaktadir. Bu kosullar altinda, Slav yénetimi
altinda olmamizi kabul etmek imkansizdir: ¢iinkii bu wkla herhangi bir
dil veya din yakinligimiz yoktur.!”?

Bu dilek¢e metninde, bolge sakinlerinin illerinin etnik ve dilsel yapisi
hakkindaki gergekleri bilerek ifade ettiklerini anliyoruz. Yeni Pazar Sancagi
Sirbistan tarafindan ilhak edilme tehlikesiyle kars1 karsiya oldugu igin,
eyaletlerindeki Hristiyanlarin Yunanca konustugunu yazmislardir. Aslinda Yeni
Pazar sancaginin (Sirp) Hristiyan sakinleri ve Bosnaklar Slav dillerini, Arnavutlar ise
Arnavutca konusuyorlardi. Etnik ve dilsel unsurlarin Berlin Kongresinde sinirlarin
sekillendirilmesini etkileyebilecegini iimit eden Yeni Pazar Sancagi sakinleri bu
tablo karsisinda dillerinin Arnavutca ve Yunanca oldugunu yazmislardir.

Selanik cemaatinin Londra'ya gonderdigi dilek¢ede de benzer bir durum s6z
konusudur.'” S6z konusu dilek¢eyi imzalayanlar, Yunanistan tarafindan ilhak
edilme riskiyle kars1 karsiya olduklart igin, yerel halkin konustugu dillerin Arnavutca
ve Slavca oldugunu yazmiglardir. Bu ylizden, kendilerini ilhaktan korumak ig¢in
Selanik'in Yunanca bilmedigini belirtmislerdir. O donemde Selanik'te Tiirkge,
Ladino dili, Ulahga, Bulgarca, Arnavutca ve Yunanca da konusuluyordu.

Biiyiik Giiclerin, Osmanli Imparatorlugu'nun bazi bdlgelerinin Bulgar, Rum
veya Ermeni oldugu gerekcesiyle Osmanli Imparatorlugu'nun béliinmesi yoniindeki
sOylemleri, Osmanli vatandaglari1 etnik ve dil eksenindeki farkliliklarim

vurgulamaya tesvik etmistir. Baz1 Osmanli vatandaslari, Osmanli Imparatorlugu'ndan

172 British Parliamentary Papers, Further Correspondence Respecting The Affaires Of Turkey —
Turkey, No:46 (1878), Londra, Harrison and Sons, 1878, s. 32.
173 Ae.,s. 35.
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ayrilmak icin bu farkliliklart vurgularken, digerleri Osmanli Imparatorlugu'nda
kalmak ve komsu devletler tarafindan ilhak edilmemek i¢in bu farkliliklara atifta
bulunmustur.

Yeni Pazar Sancagi ve Selanik dilekgelerinin metinlerinin igerigine
bakildiginda, bu sehirlerin yerel yetkililerinin Arnavut olduklarim1 ve Arnavutga
konustuklarmi vurgulayarak, Osmanli Imparatorlugu'nun bir pargasi olarak kalmaya
devam etmeyi umduklar1 sonucuna varabiliriz.

2.2. Berlin Kongresi'nde (1878) Arnavut Sorunu

2.2.1. Berlin Kongresi'nin diizenlenmesi karar1 oncesinde Biiyiik Giicler

arasindaki miizakereler

Ayastefanos Antlagmasi'nin ardindan, Rus diplomasisi bu Antlasmanin
Biiyiik Giigler tarafindan kabul edilmesi i¢in destek bulmaya calisti. Rusya temsilcisi
Ignatiev bu amagla Avusturya-Macaristan Disisleri Bakani ile goriismek iizere
Viyana'ya gitti.

Londra'daki Alman Biiyiikel¢isinin 27 Mart 1878'de Alman Dasisleri
Bakanligina gonderdigi telgrafta, Ingiliz hiikimet gevrelerinde Rusya'nin Avusturya-
Macaristan'a Arnavutluk'un yani sira Bosna-Hersek'i ilhak etmeyi ve Selanik'e kadar
ilerlemeyi onereceginin konusuldugu da bildirilmistir.!”* Rapora gore Rusya,
Avusturya-Macaristan'1 Ayastefanos Antlagsmasi'ni kabul etmeye ikna etmek i¢in bu
Oneriyi yapmistir. Aslinda Avusturya-Macaristan'in o donemde Arnavutluk ve Bosna
Hersek isgalinin ¢ok zor olacaginin farkinda oldugu i¢in bdyle bir talebi ya da iddias1
yoktu. Kont Andrassy'nin General Ignatiev ile Viyana'da ne goriistiigii, Almanya'nin
Viyana Biiyiikelcisinin 1 Nisan 1878'de Alman Disisleri Bakanligi'na gdénderdigi
gizli rapordan anlagilmaktadir.!”> Bu raporda Kont Andrassy’nin alt1 farkli konu i¢in
pazarlik yaptig1 ifade edilmistir. Avusturya-Macaristan'n en birinci Onceligi
Balkanlar'da biiyiik bir Slav devletinin ortaya ¢ikmasini 6nlemekti. iki taraf arasinda
miizakere edilen 6 konu arasinda Arnavutluk ve Arnavutlar meselesinin yer

almadigin1 gorebiliyoruz.

174 Die Diplomatischen Akten des Auswirtigen Amtes 1871-1914, Cilt I ..., s. 243.
175 Ae., s. 253-257.
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Viyana’da Avusturya-Macaristan ve Rusya arasindaki goriismeler yeni bir
anlasma ile sonuglanmasa da iki tarafin diplomatlar1 arasindaki goériigmeler Saint
Petersburg'da da devam etmis ve 20 Nisan 1878'de Saint Petersburg'da varilan
mutabakatla sonuclanmustir.!’® 12 maddeden olusan bu anlasma da Arnavutluk'tan
s0z etmez. Bu, Budapeste Gizli Antlasmasi'nin Arnavutluk'un bagimsizligini 6ngoéren
3. maddesinin rafa kaldirildig1 anlamina geliyordu. Saint Petersburg anlagsmasinda
Arnavutluk'un Osmanli Imparatorlugu'nun bir parcast olarak kalacagi konusunda
mutabakata varilmistir.

Rusya ile 21 Nisan 1878'de yapilan anlagmanin hemen ardindan Avusturya
Disisleri Bakam Ingiltere'ye bir muhtira gdndermistir.!”’ S6z konusu muhtirada
Avusturya-Macaristan Bosna Hersek'i ilhak etmek istedigini ilk defa beyan etmistir.
Boyle bir ilhakin bolgeye baris getirecegi ve bir yandan da Arnavutluk'un Sirbistan
ve Karadag tarafindan isgalini Onleyecegi, boylelikle de Arnavutlar tizerindeki pan-
Slav hakimiyetinin dnlenecegi de belirtilmistir.'”8

2.2.2. Berlin Kongresi (Haziran-Temmuz 1878)

Berlin Kongresinde goriisiilen konular arasinda Arnavutlar veya Arnavutluk
yer almiyordu. Bunun nedeni ise Arnavutluk'un Osmanli Imparatorlugu iginde tek bir
idari birim teskil etmemesi ve o zamana kadar Arnavutlarin belirli bir siyasi kimlik
olusturmamis olusudur. Ancak, komsu Balkan devletlerinin Arnavut niifuslu
topraklar1 ilhak etmesi baglaminda Arnavutlar ve Arnavutluk dolayli bir bi¢cimde
Berlin Kongresinde miizakere edilmistir. Bu nedenle Arnavutlar meselesi, Berlin
Kongresi'nde yapilan miizakereler sonucunda bagimsizligina yeni kavusan
devletlerin sinirlarinin yeniden belirlenmesi meselesinin bir uzantis1 olarak tezahiir
etmistir. Berlin Kongresi'nde yeni devletlerin Osmanli Imparatorlugu’ndan toprak
alarak genisleyecegi acikt. Her ne kadar Romanya'nin smirlar igerisinde
Arnavutlarin yagadigi bolgeler bulunmasa da, Yunanistan, Bulgaristan, Karadag ve

Sirbistan’in genislemesi Arnavutlarin yasadigi topraklari da etkiledi. Yunanistan

176 Ae., s. 298-303.

77 ALe., s. 280-288.

178 Ae., s. 288;

* Bu konudaki muhtiranin metni su icerige sahipti: “Bu bdlgelerin Avusturya-Macaristan'a
baglanmas1 ile baris saglanir. Sirbistan ve Karadag arasindaki bolgeyi de yonetimi altina alan
Imparatorluk, Karadag'in Arnavutluk'a girmesini onleyebilecek ve bdylelikle ulusal karakterini
korumaya c¢alisan Arnavutlar1 Pan-Slav asimilasyonuna karsi koruyabilecekti.” A.e.
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bagimsiz bir devlet oldugu ve 1877 Osmanli-Rus Savasi'na karigmadigi i¢in Berlin
Kongresi'nde goriisme konusu degildi. Ancak Ingiliz ve Fransiz diplomasisinin
yardimiyla Yunanistan bu Kongrede ele alinan konulardan biri haline geldi.
Yunanistan, Epir eyaleti iizerinde hak iddia ettiginde, bu konu Epir’de yasayan
Arnavutlarin  da sorunu haline geldi. Avusturya-Macaristan da Osmanl
Imparatorlugu aleyhine topraklarin1 genisletmeyi iimit ediyordu. Bosna-Hersek'in
Avusturya-Macaristan tarafindan ilhaki, Yeni Pazar'daki bazi Arnavut yerlesimleri
acisindan da bir tehlike teskil ediyordu.

Arnavut  halkinin  menfaatlerini etkileyen smirlar konusunun nasil
tartisildigini anlamak i¢in, Berlin Kongresinde Karadag, Yunanistan, Sirbistan ve
Bosna meselesi ile ilgili oturumlarda diplomatlar arasinda gegen tartismalar1 analiz
etmek gerekir. Osmanli Devleti'nin sinir meselelerindeki konumu ve Arnavut halkin
¢ikarlariin Osmanli temsilcilerce temsil edilisi, Berlin Kongresi oturumlarinin 20
protokoliinii ve bu Kongre'deki katilimcilarin hatiralarin1 okuyarak anlamak miimkiin
olabilir.

2.2.3. Osmanh Hiikiimeti'nin Berlin Kongresi'ndeki temsilcilerine

Arnavutluk meselesine iliskin talimatlar

Osmanl1 Imparatorlugu’nu Berlin’de Sadullah Bey, Aleksandar Karateodoris
ve Mehmet Ali Pasa temsil ediyordu. Berlin Kongresi'nin temelde Osmanl
Imparatorlugu'nun Avrupa’daki topraklarinda yasayan Hristiyanlar konusunu ele
aliyor olusu 1s18inda Osmanli hiiklimeti, heyette bir Hristiyan temsilciye de yer
vermenin mantikli olacagini diistinmiistii.

Hiikiimetin Berlin Kongresi'ndeki delegelerine verdigi bes talimatin ii¢lincii
maddesi Arnavutluk hakkindaydi: “Karadag ve Sirbistan''n Arnavutluk'a asir
genislemesini 6nleyin”.”” Osmanli hiikiimetinin bu talimati, Arnavutluk'un Berlin
Kongresi'ndeki ¢ikarlarinin, smirlart korunursa Osmanli temsilcileri tarafindan

korunabilecegi anlamina geliyordu.

179 Bertrand Bareilles, Le Raport Secret Sur Le Congres de Berlin, Adresse a la S. Porte par
Karatheodory Pacha - Premier Plenipotentiaire Ottoman, Paris, Bossard, 1919, s. 83;

* Bes yonerge su sekildeydi: 1. Balkan hattini alin, (1. Obtenir la ligne des Balkans), 2. Varna kalesini
Osmanli Imparatorlugu igin koruyun, 3. Karadag ve Sirbistan'in Arnavutluk tarafinda ¢ok fazla
geniglemesini  Onleyin, 4. Asya'daki Batum ve Eleskirt wvadisini geri alin, 5. Osmanh
Imparatorlugu’nun Rusya'ya karsi herhangi bir maddi tazminatla yiikiimlii olmasin1 engelleyin. A.e.
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Berlin Kongresi'nde Osmanli Imparatorlugu'nun yeni sinirlarini belirlemek
kolay olmadi. Smirlarin belirlenmesi sadece siyasi degil ayn1 zamanda teknik bir
meseleydi. Balkanlar'daki yeni siyasi haritanin tanimlanmasi ve tiim yerlesim
yerlerinin belirtilmesi gerekiyordu. Osmanli topraklarint savunmak i¢in orada
bulunan Osmanli temsilcileri ise sinirlarin belirlenmesi isini miimkiin oldugunca
gliclestirerek siirlincemede birakmaya c¢alismislardir. Bu nedenle, her bir vilayete
iliskin sinir gériismeleri birka¢ oturumda ancak miizakere tamamlanabilmistir.

2.2.4. Berlin Kongresi'nde Karadag konusundaki miizakereler

Karadag meselesinin miizakereleri sirasinda Mehmet Ali Pasa konuyla ilgili
bir nota vermistir. '8 Bu belgede Karadag' hak iddia ettigi bolgelerde Arnavutlar ve
Bosnaklarin yasadig1 belirtilmis ve Karadag sinir1 yakinlarindaki daglik bolgelerin
ahalisini “Hoti ve Klementi” adli Arnavut asiretlerin olusturdugu ifade edilmistir. /8’
Bu agiretlerin Arnavut olarak tanimlanmasi, onlarin Arnavutluk'a bagli olmalari
gerektigi anlamima geliyordu. Mehmet Ali Pasa bir yandan da Gusia ve Plava
yerlesimlerinde Arnavutlarin yasadigini yazmistir. Antivari kasabasi hakkinda da
notada su ifadeye yer verilmisti: "Antivari bolgesi yalnizca Arnavutlarin yasadig
(...)."182

Karateodoris Paga, Karadag meselesinin yeniden miizakereye konu oldugu
Berlin Kongresinin 10 Temmuz 1878 tarihli oturumunda Antivari'de Arnavutlar
yasadig1 icin Antivari'nin Karadag tarafindan ilhakina kars1 ¢ikmis ve Karadag'in bu
bolgedeki hak iddialarimi reddetmistir. Bu vesileyle Karateodoris Pasa, Osmanli
hiikkimetinin bdlgede Arnavutlarla Karadaglilar arasinda halihazirda ¢atigmalar
yasandigina isaret eden bazi rahatsiz edici telgraflar aldigini belirtmistir.'®* Oturum
sirasinda Karadag sinirinin belirlenmesi konusunda bir rapor hazirlamak iizere bir Ad
Hoc heyetin kurulmasina karar verilmistir. Karadag Sinir Heyeti, raporunu 4
Temmuz 1878’deki oturumda sunmustur. Raporda, Karadag’in agirlikli olarak

Arnavutlarin  yasadigr yerlesimlerin bazilarinin Karadag tarafindan ilhaki

180 Sir Edward Hertslet, British and Foreign State Papers 1878-1879, Cilt LXIX (69), Protocols Of
Congress Of The Representatives Of Great Britain, Austria-Hungary, France, Germany, Italy, Russia,
and Turkey, For The Settlement Of Affairs In The East, Berlin, June, July, 1878, Londra, Harrisson
and Sons, 1878, s. 965-967.

B Ae.

182 Ae.,

183 A e., (Protokol No:10, 1 Temmuz 1878 oturumlari), s. 988.
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Ongoriliiyordu. Mehmet Ali Pasa o oturumda s6z konusu heyetin raporuna iligkin
aciklamalarda bulunmus ve raporun adil olmadigini, ¢linkii o topraklarda Miisliiman
ve Katolik Arnavutlarin yasadigini sdylemistir.!8* Mehmet Ali Pasa bu sozlerle
katilimcilara, bu topraklarda yasayanlarin heyetin raporunda belirtildigi gibi sadece
dag asiretleri olmanin Gtesinde kendi kimlikleri de olan gruplar oldugunu, Arnavut
veya Katolik Arnavut olarak nitelenmelerinin gerektigini belirtmistir. Bu nedenle
Slav ve Ortodoks Karadaglilarin Plava, Gusia ve Antivari'de Katolik Arnavutlara
veya Miisliman Arnavutlara hdkim olmasina izin verilmemesi gerektigini ifade
etmistir.

2.2.5. Berlin Kongresi'nde Sirbistan konusundaki miizakereler

Mehmet Ali Paga, Sirbistan konusunun ele alindig1 oturumda, Sirbistan sinir
ile ilgili bir nota vermistir.'®> S6z konusu notada Osmanli Imparatorlugu'nun
Sirbistan'a toprak vermeyi reddettigini ve Yeni Pazar Sancagi ile burasi iizerinden
Bosna-Hersek'e uzanan yollarin Osmanli Devleti i¢in 6nemini vurgulamistir. Ayrica
Sirbistan'in  genislemesinin, Osmanli Imparatorlugu'nun kuzey simri niteligindeki
Pristine ve Vranye ilgelerinin gilivenligi agisindan tehlike teskil ettigi de dile
getirilmig oldu. Ancak Mehmet Ali Pasa'nin notas1 bir sonraki oturumda Sirbistan'in
topraklarmin genisletilmesi yoniindeki kararla birlikte reddedilmistir. '%¢ Ayrica,
Avusturya-Macaristan ve Osmanli Imparatorlugunun, Sirp smuriyla ilgili bir
mutabakata varmak icin caba gdstermesi de Onerilmistir. '*7 Avusturya-Macaristan
sinirlarinda  giiglii bir Slav devleti istemedigi i¢in bu oOneri aslinda Osmanl
temsilcileri agisindan da olumlu idi. Bu anlamda Avusturya-Macaristan, Bosna
Hersek konusunda bir uzlasma umuduyla Sirbistan'in Arnavutluk topraklaria
yayillmasint 6nlemek i¢in Osmanli temsilcilerini desteklemek zorunda kaldi. Bu
noktada, bu donemde Karadaglilarin kendilerini Sirp ulusunun bir pargasi olarak
gordiikleri de belirtilmelidir. Sirbistan'in Adriyatik Denizi'ne ulagsma firsati, ancak

topraklarinin Karadag ile birlesmesi durumunda miimkiin olabilecekti. Ancak Rusya

184 Ae., (Protokol No:12, 4 Temmuz 1878 oturumlari), s. 1006.

* Mehmet Ali Pasa: “(...), Farkli itk ve dinlere mensup halklar1 mutlak bir zorunluluk olmadik¢a
yabanci bir irkin egemenligine sokmaktan kaginmamiz gerekmez mi? (...) Plava, Gussinje ve Antivari
gibi Miisliiman ve Katolik Arnavutlarin yasadigi bolgelerin Karadag'a baglanmasi adaletsizliktir.”A.e.
185 A e., (Protokol No:7, 26 Haziran 1878 oturumlari), s. 946.

186 A e., (Protokol No:8, 28 Haziran 1878 oturumlari), s. 962.

17 Ae.
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disindaki Biiylik Giigler, Ruslarla ayn1 irk ve dinden olduklari i¢in Sirbistan veya
Bulgaristan topraklarinin fazla genisletilmesini istemediler. Biiyiik Giigler,
Bulgaristan ve Sirbistan'in Rusya'ya tabi devletler haline getirilebilecegine ve bu
durumun Ruslarin Balkanlar'daki etkisini artiracagina inaniyordu. Sirp topraklarinin
hem Arnavut ve Bosnaklarin hem de Bulgarlarin yasadigi bolgeleri de kapsayacak
sekilde genislemesi Onerisi sunulmustu. Bu ise Bulgaristan ile Sirbistan arasindaki
sinirin ¢izilmesini zorlastiran bir gelisme olmustu.'®® Bu durum, Arnavut ve Bosnak
niifuslu bolgeleri Sirbistan’in hak iddialarina karsi savunmaya odaklanan Osmanli
temsilcilerinin igini kolaylagtiran bir gelisme oldu. Nitekim Berlin Kongresindeki
Alman temsilci, giinliigline Sirbistan'in sinirlar1 konusunda sunlar1 yazmastir: “/
Temmuz, Swrbistan sinir1 konusuyla ilgili kurulun oturumunda Mehmet Ali giicliikler
ctkardig icin herhangi bir sonuca varamadik. "%

Mehmet Ali Pasa, Sirbistan'in simirlarina iligkin son oturumda Vranye'nin
Sirbistan tarafindan ilhakina kars1 ¢ikmaya calismistir. Ancak talebi kabul gormemis
ve Vranye Sirbistan'mn yeni siirlar iginde birakilmustir. '*°

Mehmet Ali Pasa'nin  Vranye'nin Osmanli Imparatorlugu'nda kalmas:
konusundaki 1srar1 Pristine'yi korumaya yonelikti. Pristine'de agirlikli olarak
Arnavutlar yasiyordu ve bu nedenle Pasa Sirbistan konusundaki notasinda Vranye ve
Pristine bolgesinin Osmanli Imparatorlugu'nun kuzey sinirinin korunmasi agisindan
stratejik 6nemini vurgulamistir. Bir diplomat olarak Mehmet Ali Pasa, bazi sehirlerin
ve ¢evrelerinin kaybini onlemenin kolay olmayacagimin farkindaydi. Dolayisiyla
Sirbistan’in Pristine bolgesini kendi sinirlarina katmasini 6nlemenin yaninda Yeni
Pazar Sancagi'min da Avusturya-Macaristan veya Sirbistan'a birakmaktan
kacinabilmenin Mehmet Ali Pasa'nin diplomatik bir zaferi oldugu sdylenebilir.

2.2.6. Berlin Kongresi'nde Yunanistan konusundaki miizakereler

Aslinda Yunanistan’mn Berlin Kongresi'nde tartisma konusu olmasi
amaclanmamisti. Bunun nedeni, Yunanistan'in zaten bagimsiz bir devlet olmasi ve

Ayastefanos Antlagmasi ile sonuglanan Rus-Osmanli savasina katilmamis olmasidir.

188 Bu ¢atisma bir siire sonra savasa doniisecekti.

189 Prince Chlodwig zu Schillingsfiirst Hohenlohe, Memoirs of Prince Chlodwig of Hohenlohe
Schillingfuerst, Cilt 11, Ed. Friedrich Curtius, Londra, William Heinemann, 1906, s. 219.

190 Hertslet, British and Foreign ..., (Protokol No:15, 8 Temmuz 1878 oturumlari), s. 1042.
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Ancak Ingiltere temsilcisi, Fransa temsilcisinin de destegiyle Yunanistan Kralligi
temsilcilerini Berlin Kongresi'ne davet etmeyi teklif etti. Ingiltere temsilcisine (Lord
Salisbury) gore, Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa kismindaki Hristiyanlarin bir
kismu Slav, bir kismi da Yunan irkina mensup oldugu i¢in Yunan tarafin1 da
dinlemek gerekliydi.'”! Bu baglamda Lord Salisbury, Berlin Kongresinde Slavlarin
onlarla ayni irki ve dini paylasan bir devlet tarafindan temsil edildigine vurgu
yapmustir.'®? Burada isaret ettigi devlet Rusya idi. Nihayet, Yunanistan'in
temsilcilerini, Berlin Kongresi kapsaminda Yunanistan'r ilgilendiren hususlardaki
goriismelere davet etme yoOniinde bir teklifte bulunuldu. Yunan meselesi bir sonraki
oturumda tartisilacagi i¢in, Yunan temsilciler goriislerini bildirmeye davet edildiler.
Yunanistan temsilcilerinin davet edilmesi, Osmanli temsilcisi Karateodori Pasa
tarafindan protesto edilmis ve Pasa Osmanli Imparatorlugu halihazirda tiim Osmanl
halklarimi temsil ettigi i¢in Yunanistan temsilcilerinin varliginin gereksiz oldugunu
soylemistir.!”> Karateodori Pasa kendisinin de Rum oldugu gergegini, ve bdylelikle
Osmanli Imparatorlugu’ndaki Rumlar1 da temsil ettigini vurgulamust.’®* Ancak o
donemin mantigia gore Biiylik Giicler, Karateodori Pasa'nin kendisini veya geldigi
toplulugu temsil edemeyecegine karar verdiler. Bu nedenle Yunanistan temsilcileri,
Berlin Kongresi’nin ilgili oturumunda goriis bildirmeye davet edildiler.

S6z konusu toplantida Yunanistan temsilcisi M. Rangabe, Yunanistan
Krallig’nin topraklarinin genisletilmesini talep etmistir. Buna gerek¢e olarak da
Yunanistan'in dogal sinirlarina ulagsmasinin gerekliligini gostermistir. Yunanistan
temsilcisi, birka¢ bolgenin Yunanistan’a katilmasmin Osmanli imparatorlugu'nun da
yararina oldugunu sOylemistir. Ona gore bdyle bir ilhak, Osmanli Devletinin bu
bolgelerdeki karigikligin iistesinden gelmek i¢in kullanilan biit¢esini kurtaracak ve
Yunanistan ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki komsuluk iligkilerini de

saglamlastiracaktr. !>

Y1 A e., (Protokol No:2, 17 Haziran 1878 oturumlari), s. 895.

192 Ae.

193 Ae., (Protokol No:3, 19 Haziran 1878 oturumlart), s. 902.

194 Andreas David Mordtmann, Stambull und Das Moderne Turkenthum, Cilt II, Verlag Duncker
& Humblot, Leipzig 1878, s. 176.

195 "By vilayetlerin ilhaki, Osmanli Imparatorlugu'nun da ¢ikarma olacaktir. Gelecekte sik sik
biit¢esini tiikketen, siyasi ¢ikarlarimi tehlikeye atan ve iyi komsuluk iliskilerini zedeleyen herhangi bir
huzursuzluktan onu koruyacaktir.” Hertslet, British and Foreign ..., (Protokol No:9, 29 Haziran
1878 oturumlari), s. 969.
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Fransa temsilcisi M. Waddington Yunanistan'a somut bir destek vermis ve
Iyon Denizi'ndeki Arta ve Volo limanlarinin Yunanistan tarafindan ilhak edilmesini
onermisti.’” Ancak Fransa'min oOnerisine Ingiltere temsilcisi Lord Beaconsfield
siirlar sorununun belirtildigi lizere Sultan'in kendisi ile Yunan hiikiimeti arasinda
miizakere edilecek bir husus oldugunu belirterek karsi ¢ikmust1.'” Sonug olarak,
oturumun sonunda Epir ve Tesalya bolge sinirlart ile ilgili olarak Osmanli hiikiimeti
ile Yunan hiikGimeti arasinda miizakerelerin yapilmasina ve uluslararasi temsilcilerin
Yunanistan ve Osmanli imparatorlugu arasinda yeni sinirlarla ilgili anlagmazliklarin
listesinden gelmek icin aracilik yapmasina karar verildi. '

Lord Beaconsfield'm bazi konularda Osmanli Imparatorlugu lehine bir tutum
takinmas1 bazi elestirilere maruz kalmasma neden olmustu. Ornegin Lord
Beaconsfield'n hayatin1 konu alan bir kitapta Beaconsfield’in Yahudi kokenli
olmasindan dolayr Osmanli Imparatorlugu'ndan yana oldugu belirtilmistir. Kitabin
yazar1 sunlart yazmustir: "Tiirkler, Yahudilerin baska dostlarinin olmadigi bir
zamanda (...) onun (Yahudi) wkina karst nazik davranmist."’®® Ancak yazarin
diistincesini kisisel bir diisiince olarak degerlendirmek daha uygun olacaktir. Lord
Beaconsfield'n Fransa'nin Epir sorunuyla ilgili Onerisine yaptigi itirazin, sahsi
deneyimleriyle baglantili bagka bir nedeni olabilir. Lord Beaconsfield gengliginde
maceralt gezilere ¢ikmisti. Seyahatlerinden birinde, Epir'in biiyiik bir kargasa
yasadigl, Tepedelenli Ali Pasa isyanindan hemen sonraki donemde Epir’e de
gitmisti. Lord Beaconsfield bu vesileyle Arta'da yeni Osmanli valisi ile de
goriismiistii.??° Dolayisiyla, Lord Beaconsfieldn bu deneyimi, Arnavutlarin Epir
bolgesinde ve Iyonya kiyilarinda ikamet ettiklerinin farkinda oldugunu varsaymamizi
sagliyor. Fransa temsilcisinin 6nerisini desteklememesinin nedeni bu olabilirdi.

2.3. Cemiyet-i ittihadiye (Arnavut Birligi) 1878-1881

196 A e., (Protokol No:13, 5 Temmuz 1878 oturumlari), s. 1014,

197 Ae., (Protokol No:13), s. 1019.

198 «“Kongre, Babiali'yi Teselya ve Epir'deki sinirlarin diizeltilmesi igin Yunanistan ile bir anlagmaya
varmaya davet ediyor, (...) Kongre, ilgili taraflarin bir anlagmaya varmayr basaracagina
giivenmektedir. Biiylik Giicler, dogrudan arabuluculuklarini iki tarafa sunmaya hazirdir." A.e.,
Protokol No:13), s. 1015.

199 James Anthony Fraude, Lord Beaconsfield, Londra, St. Dunstan’s House, 1890, s. 37.

200 A e., s. 35-36.
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2.3.1. Arnavutlar tarafindan Prizren kasabasinda Arnavut Birligi’nin

Kkurulmasi

Istanbul'da Semsettin Sami'nin yaymladigi “Terciiman-1 Sark” gazetesine
gore, Cemiyet-i Ittihadiye (Arnavut Birligi) 2 Temmuz 1878'de Gegalik (Kuzey
Arnavutluk) temsilcileri tarafindan kuruldu.?’'Bu tarihte bilindigi iizere Berlin
Kongresi devam etmekteydi. Bu nedenle Osmanli yetkilileri, Berlin Kongresi
kararlarinin  uygulanmasindaki zorluklar1 ortaya koymak i¢in Arnavutlarin
orgiitlenmelerine miisamaha gdstermistir.

S6z konusu gazetenin yazisinda, Prizren'de kurulan Birligin eli silah tutan
halki kayit altina almaya basladig1 ve sinirlar1 degistirme yoniindeki tesebbiislere
direnecekleri belirtiliyordu. Makalede, Epir'in Yunanistan'a verilmesi durumunda
Toskalik'in (Gliney Arnavutluk) bile Arnavut Birligi’ne katilacag: belirtiliyordu.

“Terciiman-1 Sark” gazetesine gore Arnavut Birligi, Berlin Kongresi'ne,
Pristine, Manastir ve Uskiip'iin Bulgaristan veya Sirbistan'a verilmesi halinde bu
kararlarin uygulanmasina direneceklerini belirten bir dilek¢e gondermisti.?’? Ancak
bugiin artik Berlin Kongresi protokollerinde Osmanli Imparatorlugu'nun yeni
sinirlarinin neredeyse net bir bicimde belirlenmis oldugunu, Uskiip ve Manastir'in
Bulgaristan’a, Pristine'ninse Sirbistan'a birakilmasi gibi bir durumun s6z konusu
olmadigii biliyoruz. Berlin Kongresi'nde Epir konusu ise Osmanli ve Yunan
hiikiimetleri arasinda ele alinacak bir mesele olarak birakilmisti.

Bu taleplerin Biiyiik Gii¢lere gonderilmis olmasi, Prizren'deki Birligin
derdinin Osmanli hiikkimeti ile degil, sinir meselesinde Biiyiik Giiglerin destegini
alan komsu devletlerle oldugunu gostermektedir.

2.3.2. Mehmet Ali Pasa'nin Yakova'da (Kosova) oldiiriilmesi

Berlin Kongresi'nden donen Mehmet Ali Pasa, halki Berlin Antlasmasi'ndan
dogan yiikiimliiliikkleri kabul etmeye hazirlamak i¢in Osmanli hiikiimeti tarafindan
Arnavutlarla gorismeye gonderildi. Prizren'e varir varmaz da halki kasabanin

merkezinde toplayarak onlara padisah fermanimi okudu. 2°* Daha sonra haritanin ana

201 T]jaz Rexhaj, Lidhja Shqiptare e Prizrenit né dokumentet osmane, Pristine, Rilindja, 1878, s.

30-31.
202 Ae.
203 «Yakova Vakas1 Dair” Terciiman-1 Sark, No:134, 30 Agustos (11 Eyliil) 1878, Istanbul, s. 1-2.
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hatlarin1 ¢izdi ve Berlin Antlagsmasina gore bazi bolgelerin komsu devletlere
verilmesinin gerektigini acikladi. 2** Ancak Mehmet Ali Pasanin Arnavutlar1 bazi
topraklar1 Karadag ve Sirbistan'a devretmeye ikna etmeye geldigi haberi durumu
daha da gerginlestirdi. Pek ¢cok Arnavut Osmanli temsilcilerinin Berlin Kongresinde,
topraklarinin Sirbistan ve Karadag tarafindan ilhakina izin vererek ihanet i¢inde
olduklar1 kanaatine varmusti.

Kosova’daki Yakova kasabasina gelen Mehmet Ali Pasa, o donemde gelenek
oldugu iizere kasabanin niifuzlu kisileri tarafindan padisahin elgisi olarak kabul
edilmis ve niifuzlu bir Arnavut'un konagina yerlestirilmistir.

"Osmanli Devleti'nin Makedonya Meselesi" kitabinin yazari, eserinde
Mehmet Ali Pasa'ya dair Arnavut tiirkiilesiden bir dortliigii de anilarina dayanarak
nakleder: “Se shtatat kralat i rahén telit/ Pse pérzihet Prizreni/ Njé myrtad si na e
¢oj devleti/ Do me na e zan toké vendi” (Yedi diivelden telgraf geldi / Prizren neden
karisti / Devlet bir miirtet gonderdi / topragimizi versin diye).’” Bu tiirkiiden bir¢ok
Arnavut'un topraklarinin bir kismini1 devretme kararina kizdigini, bu yiizden Mehmet
Ali Paga'y1 miirtet olarak gordiiklerini anliyoruz. Bu ise, Mehmet Ali Pasa'nin
katlinin caiz, hatta vacip oldugu anlamina geliyordu. Nitekim bazi silahli Arnavutlar,
Mehmet Ali Pasa'nin bulundugu eve saldirdilar ve Mehmet Ali Pasa'ylr muhafizlar
ve misafir oldugu konagin sahibi ile birlikte 6ldiirdiiler.

Mehmet Ali Pasa'nin 6ldiiriildiigii haberi kisa siirede tiim Avrupa'ya yayildi.
Avrupa'nin diplomasi ¢evreleri onu Berlin Kongresi'nin ¢alismalarindan tantyordu.
Oldiiriilmesi, ~ Osmanli  hiikimetinin ~ Berlin ~ Antlasmas1  kapsamindaki
yukiimliilikklerini yerine getirmekte zorlanacagi ve oOzellikle Arnavutlarin ikamet
ettigi topraklarda smir meselesinin hassasiyetini de gosteriyordu. Mehmet Ali
Pasa'nin Oldiiriilmesi, Arnavutlarin yasadigi bolgelerde son zamanlarda yasanan
olaylar ve smir degisiklikleri sonucunda merkezi hiikimetin kontrolii kaybettiginin
de delili niteligindedir. Bu cinayet ayni zamanda, Berlin Antlasmasi'ndan dogan
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesini hizlandirmak i¢in Biiyiik Giiglerin Osmanl

Imparatorlugu iizerinde yaptig1 baskiy1 da azaltmustur.

W04 Ae.,
205 Siileyman Kani irtem, Osmanh Devleti’nin Makedonya Meselesi — Balkanlar’in Kordiigiimii,
Ed. Osman Selim Kocahandglu, Istanbul, Temel Yayinlar, 1999, s. 132.
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2.3.3. Arnavut Heyet-i ittihadiye'nin Talepleri

Tercliman-1 Sark gazetesinde yayinlanan Prizren'de (Arnavutluk) Birligi
kurulmasi hakkindaki yazinin ardindan Arnavut Birligi'nin talepleriyle ilgili bir yazi
daha yayilandi. S6z konusu makalenin igerigi sOyledir:

“Istanbul’daki soylentilere gére Arnavut He'yet-i Ittihddiye sinin
arzulart asagidaki yedi maddeden ibaretmis:

1. Arnavutluk’ta zat-i Hazret Padisahinin metbuiyet hukuk-i
mukaddesesinin vikayesi ve Arnavutluk kitasindan highbir zerre topragin
komgulart olan akvam-i saireye verilmemesi.

2. Simdiki ii¢ vilayetin yani Kosova ile Iskodra ve Yanya
vilayetlerinin cemiyle ‘Arnavutluk Vilayeti’ namiyla bir vilayet teskili ve
bu vilayete ashab-i ilim ve iktidar ve namustan ahval ve ihtiyacat —i
mahalliyeye ve ahlak ve ianat-i ahaliye, (?) bir zat vali nasbi.

3. Bu vilayette idare ve mahakim-i memuriyetlerine lisan-i
mahalliyeye isine ve ashab-i masalihin maruzat ve matlubatini anlamaga
ve onlarla terciimansiz miikdlemeye muktedir adamlarin tayini.

4. Nahiyeler ahalisinin mezhep ve simif farkina riayet
olunmaksizin surat-i miitesaviye nahiye meclislerini, ve bu meclislerin
dahi yine o suretle kaza meclislerini, ve kaza meclislerin dahi kezalik
sancak meclislerini, ve onlarin dahi vilayet-i meclis-i kebirini intihap
eylemeleri.

5. Her sene merkez-i vildyette iki ay ictimd edecek miintehab
azadan miirekkeb bir meclisin teskiliyle, bu meclisin ihtiydcat-1
mahalliyeyi ve icrdst ldzim olan 1sldhdti ve me 'miirinin kabdhat ve
noksanlarini vilayet meclis-i kebirine arz etmesi; ve bu meclisden miidde-
I umumi sifatiyla bir vekil ta'yin olunarak, muhakemesi lazim gelen
me 'miirlarla meclis-i kebir huzurunda muhdkeme olunarak kardr-1
meclisin dahi hiikiimet-i seniyye tarafindan icrasi.

6. Lisan-1 Osmaninin vilayetin Bab-1 Ali ile olan muhaberat ve
tahriratinda lisan-1 resmi kalmasiyla beraber, mahakim ve mecaliste

Arnavutga lisanminin istimali ve muzakeratin bu lisanda cereyani ve gerek
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simdi Arnavutluk’ta mevcut olan mekatib-i riisdiyede gerek bundan sonra
tesis olunacak mekatibte lisan-1 Osmani ve ulum ve fiinun lazimiyla
beraber Arnavutca lisaninin dahi tahrir ve kiraatinin tedrisi varidat-1
vilayetten bir miktarin vilayette maarifin nesir ve tamimine tahsisi ve bu
vecih ile Arnavutluk’'un bulundugu zulmet cehilden tahlisi.

7. Mezhep ihtilafina bakilmaksizin umum-1 Arnavutlardan bir
swif milli asker tertibiyle iki yiiz bini tecaviiz edecegi stiphesiz olan bu
askerin — tertip olunacak nizam-1 mahsusamn tevfikan — talimlerini icra
6

icin taraf-1 devletinden zabitler tayini.*

2.3.4. Debre'deki (Arnavutluk) Arnavut Birligi'nin Talepleri

Debre sehri cografi olarak Arnavutluk'un merkezindedir. Bu nedenle
Arnavutluk Birligi’nin hem Toskalik hem Gegalik kanatlar1 i¢in 6nemli bir merkezdi
ve bu kentin temsilcileri her iki kanadin toplantilarima da istirak etmislerdi. Bu
vesileyle Arnavut Birligi, Arnavutlar acisindan tehdit olusturan hususlar1 yeniden
vurgulayarak ve Arnavutluk'un daha iyi bir bicimde yonetimini saglama yoniinde
taleplerde bulundular. Debre'de diizenlenen kongrenin neticesinde 14 Ekim 1878'de
Osmanli hiikiimetine bildirilen hususlar sunlardi:

. devletimizin Avrupa kit ‘asinda miistenid bir mahalli kalmayacagi
derkar olmagla ma azallah hem Arnavudluk halki cinsiyyet ve
milliyetlerini ve beli mezhepleriyle berdber riiy-1 zeminden nd-bedid
olacag gibi merkez-i hildfet-i kiibra-yi Islamiyye nin dahi biiyiik bir
tehlikede kalacagi bedihdtden bulunmus oldugundan, buralarinin refi ve
istikbale[?] temini miicerred Arnavudluk kit ‘asinda zikri ati i1slahdtin bir
an evvel icrasina meniit ve miitevakkifdir. Soyle ki: evveld zikr olunan
Arnavudluk kit ‘asimin bir vildyete cem'i ve her tarafa kurbiyyet ve
miinasebeti olan bir kasabamin merkez ittihdzi. Sdaniyen Arnavudluk
kit ‘asinda  bulunacak kaffe-i me 'mirin lisan-1  mahalliye dsind
bulunmalari. Sdlisen ma ‘arifin intisariyla mekteblerde Arnavud lisaninin
dahi tedrisi. Rabi‘an merkez-i vilayetede dort mah ictimd‘ ve devam

edecek meclis-i umuminin devlet ve millete nadfi" islahdta dair verecek

206 Terciiman-1 Sark, No:148, 15 Eyliil (27 Eyliil) 1878, Istanbul, s. 1.
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kararlary mer ‘iyyii’l-icrd ...[?]. Himisen mad ‘arif ve ndfi ‘a ugurunda sarf
olunmak iizere vilayetin variddt-1 umiumiyyesinden kafi mikdarin tahsisi
hususatindan ibdret olub [iste istikbalimiz i¢in ?] ve maddi ve ma ‘nevi
terakkiyatiyla sa ‘adet-i halimizi te minen su mevddd-1 hamseyi bab-i
devlete arziyla miisd ‘ade-i aliyyenin istihsali zimminda [?] ndm zevat-i
viikeld nasb ve ta'yin kilinmis oldugunu miibeyyin isbu mazbata-i
dcizanemiz bi’t-tanzim takdim kilindi. Ol babda emir ve ferman hazret
men lehu’l emrindir.*"

Ikinci ve iiglincii talepte, ortaya ¢ikan ulusal karakter duygular
goriilebilmektedir. Osmanl1 yoneticilerinin Arnavut dilini tanimasi yoniindeki talep,
Arnavut soylularinin Arnavut dilinin 6nemini vurgulamaya basladiginin da kanitiydi.
Ancak okullara iligkin taleplerinde de goriildigii gibi, Arnavutca okul arayisina
girmemislerdir. Osmanlica egitim verirken bir yandan da cocuklarin Arnavutca
Ogrenebilecegi okullarin olmasini istiyorlardi. O donemde Hristiyanlarin kendi
Yunan veya Bulgar okullarina sahip olmasi nedeniyle Arnavut liderleri okullarin
Arnavutca olmasi gerektigi konusunda hemfikir degildi.

2.3.5. Avrupa baskentlerinde Arnavut davasi icin lobicilik

Arnavut Birligi'nin izni ile iki delegesi, Abdiil Hiisnii Bey ve Mehmet Ali
Bey, Avrupa bagkentlerinde Arnavutlarin kars1 karsiya oldugu sorun ile ilgili lobi
faaliyetlerinde bulunmaya bagladilar. Hatta faaliyetleri Osmanli biiytikelgilikleri
tarafindan rapor edildi ve Istanbul'daki Hariciye Nazirina haber verildi.

Osmanli Hariciye Nazirt Karateodori Pasa'min Avrupa bagkentlerinde
Osmanli elgileri ile telgraflar yazigsmalarindan, Nazirin baslangigta Arnavut
delegelerin misyonu hakkinda siipheleri oldugunu anliyoruz. Nazir, Osmanl
Hiiklimetinin Osmanli ¢ikarlarini en iyi sekilde korudugunun altin1 ¢izmistir. Ancak
Arnavut delegelerin 12 Nisan 1879'da Roma'daki Osmanli elgisi araciliiyla
yaptiklar1 agiklamadan Nazir1 da ikna etmis olduklar1 sonucuna varilabilmektedir. Bu
vesileyle Arnavut delegeler, Roma'daki Osmanli biiyiikelgisine, amaglarinin yabanci
diplomatlarin Arnavutlarin taleplerini Arnavutlarin kendilerinden dinlemesini

saglamak olduguna dair giivence vermislerdi. S6z konusu rapora gore, delegelerin

207 Rexhaj, Lidhja Shqiptare ..., (ipkibasimi No:12).
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Roma'daki Osmanli biiylikelcisine soyledikleri arasinda su nokta one c¢ikiyordu:
“Biitiin bir halkin Padisaha sadik kalma kararimi sozlii olarak sunmak ve Avrupa'ya,
bu mutluluktan kendimizi mahrum birakmaktansa, silahlarin altinda 6lmeyi tercih
ettigimizi anlatmak icin Bati'va geldik. Ulkemizi isgal etmek isteyenlere kars
savasacagiz".’"

Bu rapordan Arnavut delegelerin Roma'da Italyan Milletvekili Krispi ile de
goriistiigiinii anltyoruz. 2° Krispi o toplantida Osmanli Imparatorunu sert bir sekilde
elestirmisti. Arnavut delegeler buna karst ¢ikmis ve Arnavutlarin Osmanlhi
Imparatorlugu'nda kalmak istediklerini bildirmislerdir.

9 Mayis 1879'da Paris'teki Osmanli biiyiikelgisinin raporundan, Arnavut
delegelerin Fransiz Disisleri Bakani M. Waddington’u ikna etmekte giigliik
cektiklerini anliyoruz. Bu rapora goére s6z konusu bakan, Yunanistan'in Arta, Preveze
ve Yanya'yr ilhakinin herhangi bir soruna neden olmayacagi goriisini dile
getirmistir. Fransiz bakan Hidra ve Spezia'da, ve Atina'nin eteklerindeki Yunan
adalarinda Arnavutlarin yasadigina ve bu kesimlerin hi¢cbir zaman sikayette
bulunmadigina dikkat cekmistir. 21°

Londra'daki Osmanli Biiyiikelgisi 13 Mayis 1879'da Istanbul'daki Hariciye
Nazirina gonderdigi telgrafta, Arnavut delegeler ile Lord Salisbury arasida
gerceklesecek goriismede bulunmak tizere bir dinleyici atama konusunda kararli
oldugunu belirtmistir. 2! Bu rapora gore, Lord Salisbury baslangigta Arnavut
delegelerle goriismeyi reddettiyse de Osmanli biiyiikelgisi bakani delegeleri kendi
evinde Ozel bir goriismede kabul etmeye ikna etmistir. S6z konusu telgraf ayni
zamanda Arnavut delegelerin goriismelerinin Avrupa'daki Osmanli diplomatik
misyonlar1 tarafindan koordine edildigini kanitlayan en giivenilir kanittir. Bu
telgraftan, Lord Salisbury ile yaptiklar1 goriismede Arnavut delegelerin
terciimanlarinin masraflarin1 da Londra'daki Osmanli biiyiikel¢iliginin kargiladigini
da anlhiyoruz.

2.3.6. Arnavut Delegelerin ingiltere Disisleri Bakam ile Goriismesi

208 Kristaq Prifti, Lidhja Shqiptare e Prizrenit né dokumentet osmane 1878-1881, Tiran,
Akademia e Shkencave e RPS t€ Shqipérisé, 1878, s. 318.

209 Francesco Crispi Arnavut kokenliydi ve Arnavutca konusabiliyordu.

219 prifti, Lidhja Shqiptare..., s. 322.

2T Ae., s. 323.

73



12 Mayis 1879'da eski Osmanli-Arnavut milletvekilleri Abdiil Hiisnii Bey ve
Mehmet Ali Bey, Londra'da Ingiliz Disisleri Bakan1 Lord Salisbury ile bir araya
geldiler. Bakan, goriismenin ardindan Istanbul'daki Ingiliz biiyiikelgisine goriisme
hakkinda bilgi vermistir. Bu bilgi notundan toplantida iki Arnavut delegenin Osmanli
meclisinin eski milletvekilleri olarak tanitildigini anliyoruz. Delegeler goriismede
sadece Miisliimanlarin degil, Arnavutluk'taki Hristiyanlarin da Sultan'in yonetimi
altinda kalmak istediklerini belirttiler. Arnavut delegeler Lord Salisbury'ye bazi
bolgelerin Yunanllar tarafindan ilhakini kabul etmeyeceklerini bildirmislerdir. Bu
konudaki rapora gore, “(...) Yunanistan Krali, ancak silah zoruyla boyun
egdirebilirse Arnavutluk'un herhangi bir béliimiiniin efendisi olabilir” ifadesini
kullanmislardur. 2/2

Lord Salisbury, Arnavut delegelerin notasini kabul etti ve notanin
Istanbul'daki Ingiliz Biiyiikelgiligine gonderildigini rapordan anliyoruz. S6z konusu
notada, Sirbistan ve Karadag'in bazi bolgeleri ilhakinin adaletsiz olmasia ragmen,
bu talebin Biiyiik Giiglerden gelmesinden dolayr Arnavutlarin bu durumu kabul
ettikleri belirtilmektedir. Ancak Epir'in Yunanistan tarafindan ilhaki, Karadag ve
Sirbistan'in ilhak ettigi topraklarla karsilagtirllamaz. Bunun nedeni, Epir'de Preveze,
Narda, Igumenica ve Parga limanlarmm bulunmasi ve limanlarin ilhakinm
Arnavutluk'un daglik kesimlerinde yasayan 1 milyon kisinin varligini tehlikeye
atmasidir. Notada su hususlara da yer verilmistir: “Isik ve medeniyetle dolu bir
asirda, bu kadar yigit ve ona [Osmanli Imparatorlugu’na] bagh bir milletin (F.D.
Arnavutlar) feda edilmesine, herhangi bir mesru neden olmaksizin ag¢gozlii bir
komsuya teslim edilmesine neden ve nasil izin verilebilir? (...) Istisnasiz tiim
Arnavutlar, Prevesa, Narda, Yanya ve Arnavutluk'un diger bélgelerini Rumlara
teslim etmek yerine kanlarimin son damlasina kadar savasmaya ant i¢mislerdir
(...) 213 Notanin altinda “Arnavut Halkinin Delegeleri” ifadesinin altina Mehmet Ali
ve Abdiil Halid Beylerin imzalar1 atilmistir. Bu donemde Osmanli Meclisi padisah
tarafindan feshedilmis bulundugu i¢in Osmanli Mebusu olarak imzalamadiklari

anlagilmaktadir.

212 Skender Rizaj, Lidhja Shqiptare e Prizrenit né dokumentet angleze, 1878-1881 — The Albanian
League In The English Documents, Pristine, Arkivi i Kosovés - Rilindja, 1878, s. 258.
23 Ae.,s. 262.
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2.3.7. Arnavut Delegelerin Sultan II. Abdiilhamid'e Sunduklar1 Rapor

23 Haziran 1879'da Istanbul'a dénen Mehmet Ali Bey ve Abdiil Hiisnii Bey,
Sultan II. Abdiilhamid'e bir rapor gondererek Avrupa baskentlerini ziyaretlerinin
seyri hakkinda padisaha bilgi verdiler. Raporda padisaha, Arnavutlarin topraklarini
komsu devletlerin ilhakindan korumak icin orgiitlendiklerini ve her iki yazarin da
Avrupa devletlerinin hiikimetleri nezdinde smir degisikligini protesto etmek ig¢in
yurtdisina gitmeye aday gosterildiklerini belirtmislerdir. Rapordan, Arnavut
delegelerin ziyaretlerinin amacinin Avrupali devlet adamlarini, sinirlar1 Arnavutlarin
aleyhine degistirme talebinin haksiz ve ayn1 zamanda tehlikeli olduguna ikna etmek
oldugunu ve bu noktada iyimser bir yaklasim i¢inde olduklarin1 anliyoruz. Ayrica
Arnavutluk meselesi ve smir ¢izgisi sorunu hakkindaki siyasi goriislerini de ifade
etmislerdir. Raporun giris kisminda Abdiil Hiisnii Bey ve Mehmet Ali Bey,
Arnavutluk'un par¢alanma riskinin padisahin ve hilafetin varligini tehlikeye attigini
su sozlerle dile getirmislerdir: “(...) Arnavutluk parca par¢a civar diismanlarin
ellerine diisiip mahvolursa, Pay-i taht-i Saltanat-1 Seniyesi’ne Merkezi Hilafeti
Islamiye ne feci zaf ve haterde bulunacag (...)”?'"* Ayrica, Epir'in bir kisminin
Yunanistan'a teslim edilmesi durumunda Sirbistan ve Karadag'in Gegalik't (Kuzey
Arnavutluk) ilhak etmesinin an meselesi olacagini da yazdilar. Bu durum Osmanl
Imparatoru'nu bile tehlikeye atacak ve Islam Halifeliginin Rumeli'de varligim sona
ermesi tehlikesini doguracaktir.

Rapora gore, Italya Basbakani ile Roma'da yaptiklar1 goriismede Avusturya-
Macaristan'in Epir’in Yunanistan tarafindan ilhakini destekleme niyetinde oldugunu
ogrenmislerdir. italya Basbakani'na gore, Epir'deki Arnavut topraklarmin ilhaki
biiylik bir huzursuzlukla sonuglanacak ve o zaman Avusturya-Macaristan, durumu
yatistirma bahanesiyle Epir'e miidahale ederek bdlgeyi kendi kontrolii altina alacakti.
Yine rapora gore, Londra ve Paris'te Disisleri Bakanlar ile yaptiklar1 goriismelerde
bile smir sorunlarina yonelik talepleri anlayisla karsilanmistir. Ancak Avusturya-
Macaristan ve Alman hiiklimetinin temsilcilerince kabul edilmemislerdir. Raporda

belirtildigi iizere goriisme taleplerinin reddedilmesi, Osmanli'nin Berlin (Sadullah

214 Rexhaj, Lidhja Shqiptare ..., (tipkibasimi No:19).
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Bey) ve Viyana (Ethem Bey) elcilerince de teyit edilmistir. !> Bu bilgiden, Arnavut
delegelerinin Avrupa baskentlerine yaptig1 ziyaretlerin Osmanli imparatorlugu'nun
Disisleri Bakanlig: tarafindan koordine edildigi ve dolayisiyla yari resmi bir Osmanli
ziyareti olarak kabul edildigi sonucuna bir kez daha varilabilmektedir.

2.3.8. Arnavut Birligi'nin Prizren'den Osmanh Hiikiimetine Gonderdigi

Dilekgeler

27 Agustos 1879'da Arnavut Birligi'nce Kosova’nin Prizren sehrinden
Osmanli hiikiimetine gonderilen dilek¢ede, Birligin oncelikli endiseleri dile
getirilmigtir:

Rumeli’de bulunan sair ahali ekseriyet tizere Rum ve Slav olup bunlarin
ise maksad ve iddialart malum oldugundan, Rumeli’'nde Arnavud
kavminden baska tav’an Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye’nin zir-i cenah-i
miistelzimii’l-felahinda kalmagi arzu edecek hi¢bir kavim bulunmayip bu
kavm-1 sadikin ekser efradi Miislim olmak miinasebetiyle Hilafet-1 uzma-
yi Islamiye’den ayrilmagi hicbir vakit kabul edemeyecekleri ve zaten din
ve milliyetlerini muhafaza edecek ahar melce olmayp maazallahi teala
milel-i miitecavireden biri Arnavutluk’a ital-i dest-i istila ederse o anda
Arnavudlarin  simdiye kadar kemal-i serbesti ile muhafaza ettikleri
cinsiyet ve kavmiyetleriyle beraber nazarlarinda her seyden aziz olan
mezhep ve milliyetlerini dahi elden c¢ikarip mahv olacaklar: gibi bu
kavmin Hristiyan bulunan efradi dahi cinsiyetlerini muhafaza edebilmek
igin  taht-1  tabiiyet-i  Osmaniyye’'de  bulunmaktan baska ¢are
bulamayacaklarindan bunlarin dahi Miislim vatandaslariyla miittefik
olmalar: tabii ise de ne faide ki Yunanlilarla Slaviar ve Arnavudluk’a
oteden beri goz dikmis olan diger bazi komsular kendi makstlarinin
husuliinii te’min ve teshil zimminda emval-1 desayis-i maddiye ve
maneviye ile Arnavudluk’un tebaa-i gayr-i Miislimesini igfal ve kendi
niifuzlart altina almak esbabini istihsal ve istikmal etmekte ve bir
dereceye kadar bu isteki ikdamatlarinin giinden giine semeresini iktitafa

muvafik olmakta bulunduklarindan Arnavudluk’un Allah gostermesin bir

215 Ae., s. 58-62.
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giin biisbiitiin ecnebilerin niifuzu altina ge¢mesiyle Devlet-i Aliyy e-i
Osmaniyye’ye edecegi hizmetden mahrum kalmasi sekk ii siibheden
vareste olan e’azim-1 muhatarat-1 atiyedendir ki devletce bu nokta
hatirlardan dur edilmemek mukteziyat-1 haliyeden add olunsa sezadir.?'%
Arnavut Birligi'min 3 Ekim 1879'da Prizren’den Osmanli hiikimetine
gonderdigi bir diger dilek¢ede ise Birligin Sultan II. Abdiilhamid'e bagliligi dile
getirilmektedir:
Cemiyetimiz ve biitiin Arnavud kavmi maazallahu Teala ahar bir devlet
ve hiikimet idare ve himayetini ve Islamiyet’in aheng-i umumisinden
ayrilmaya oliimden beter nazariyla bakarak hi¢cbir vakit ve suretle kabul
edemeyecegimizden Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye ve Hilafet-i Kiibra-yi
Islamiye’ye irtibat-1 kamile ve Padisahimiz sevketli kudretli el-Gazi
Sultan Abdiilhamid Han efendimiz hazretlerine sidk-1 ubudiyeti ve
tabiiyetle miiftehir oldugumuz biitiin aleme karsi ilan ve tebyin ve sidk ve
miitava’atimiz  devlet-i mesru’a-1  metbu’amiza arz ve te’'min
edilecektir.’!’

2.4. Arnavut Entelektiiel Elitinin istanbul'daki Faaliyetleri (1878-1881)

2.4.1. 1879 yihinda Arnavut ulusunun olusumunun unsurlarin 6zetleyen

kitabin yazilmasi

Abdiil Hiisnii Bey, Avrupa bagskentlerinde Arnavutluk davasi igin lobi
faaliyetlerinde bulunurken, kardesi Semsettin Sami, bir grup Arnavut memurla
birlikte Arnavut alfabesini derlemek amaciyla Istanbul'da bir araya gelmisti.
Calismalar1 basarili oldu ve alfabeyi hazirlamanin yani sira, Arnavut dili ve
alfabesini kullanarak Arnavutluk ve Arnavutlarin tarihini de yazdilar.

Caligmalar1 sonucunda ortaya ¢ikan yazilar bir kitapta 6zetlendi. Bu kitabin
ozel bir baskist Sultan II. Abdiilhamid'e takdim edilmistir. Bu kitap Istanbul
Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesinde mevcuttur. Kitabin kapaginda baslik
yerine yeni olusturulan alfabe kullanilarak Arnavutca yazilmis bir ciimle

bulunmaktadir: “Majesteleri, sevgili kralimiz Sultan 1. Abdiilhamid'e".

*1¢ Osmanh Arsiv Belgelerinde Kosova Vilayeti - Vilajeti i Kosovés né dukumentet arkivore
Osmane, Ed. H. Yildirim Aganoglu v.d., Istanbul, Osmanl Arsivi Daire Baskanligi, 2007, s. 31-32.
217 Ae., s. 39.
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Bu kitabin baghgi, eserin Sultan II. Abdiilhamid'e takdim edildigini
gostermektedir. ki farkli kaynaktan kitabin II. Abdiilhamid'e, muhafizi olan bir
Arnavut tarafindan teslim edildigini anliyoruz. ?'® S6z konusu kitabin yazimina
Miisliman, Katolik ya da Ortodoks cemaatine mensup bir¢ok Arnavut yazar katkida
bulunmustur.

Bu vesileyle Miisliiman Arnavutlar adina esere katkida bulunan ve Arnavut
dilinin 6nemini vurgulayan Semsettin Sami, Arnavutluk Avrupa'min bir parcasi
oldugu i¢in Arnavutlarin Avrupa uluslarindan biri oldugunu, bu nedenle Arnavut
dilinin Avrupa harfleriyle yazilmas: gerektigini yazmigtir.>!

Arnavut Katolikler adina eserin yazarlar1 arasinda yer alan Vassa Efendi
Arnavutluk ve Arnavutlarin tarihini de derlemistir. 2° Yani Vreto ise kitapta Arnavut
gencligine yonelik siyasi mesajlarin yan1  sira, bilimin de Arnavutca
Ogretilebilecegini ima eder mahiyette matematikle ilgili bir bolime yer veren
Hristiyan Ortodoks Arnavutlar adina yazmaisti.

Bu kitap, farkli dinlere mensup bazi 6nde gelen Osmanli Arnavutlarin bir
araya gelip birlikte calisma kapasitesine sahip oldugunu ve Arnavut meselelerine
iligkin ortak bir kitap ¢ikardigini géstermesi beklenen bir projeydi.

Bu kitapla Arnavut dilinin yazilacagi alfabe derlenmis, Arnavutlarin tarihi
yazilmig, Arnavut milleti kavrami tanimlanmig, Arnavut dilinin matematik
bilimlerinde kullanilmak i¢in gerekli zenginlige sahip oldugu ispatlanmis,
Arnavutlarin Osmanli devleti biinyesindeki siyasi ¢ikarlar1 ortaya konulmustur.
Arnavut kokenli Osmanli memurlarinin s6z konusu kitapta elde ettikleri tiim bu ortak
sonuclar, birka¢ farkli dinden olusan Arnavut milletinin basarili bir sekilde
kurulmasinin bir anlamda Onkosullaritydi. Arnavut milletini yaratma fikrinin
gerceklesmesi yoniindeki devlet destegi bu girisimin gerceklesmesi icin de son
derece Onemli idi. Bu baglamda Semseddin Sami kitapta sunlar1 yazmistir: "Tiim

Arnavutlar Sultan 1. Abdiilhamid icin gece giindiiz Allah'a dua edecekler."*?!

218 Mali Kokojka, Naim Be Frashéri, Sofye, y.y., 1901, s. 19;

* Mali Kokojka, Fragerli Mithad'in takma adiydi. )

219 Madhérisé sé tij zotit madh dhe mbretin t’yné Sultan Abd-yl Hamid-Hanit 11, Istanbul, y.y., 1879,
s. 30.

20 Ae., s. 34-70.

21 Ae.,s. 33.
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2.4.2. Sultan II. Abdiilhamid'e verilen Arnavutca kitaptan cikan siyasi

mesajlar

Kitabin Arnavutca basimi ve dagitiminda pek aceleci olundugu sdylenemez.
Zira o donemde Arnavutlar heniiz harfleri bilmiyorlardi. Bu yiizden kitabi okumakta
zorlanacaklardi. Arap harfleriyle okuyabilen Arnavut Misliimanlar veya Yunan
harfleriyle okuyan Ortodoks Arnavutlarin Latin alfabesini kullanarak Arnavut dilini
okuyup yazmalari kolay olmayacakti.

Bu kitabin Arnavutca yaymlanmasi daha ziyade sembolik bir anlam tasiyordu
ve kitap lizerinden siyasi bir mesaj vermeyi amagliyordu. S6z konusu siyasi mesaj,
farkli dinlerden Arnavutlarm ve Osmanli Imparatorlugunun ortak ¢ikarlar iizerinde
anlasabilecekleriydi. Kitapta millet tanimi su sekildeydi: “Bir yerde bulunan, aymi
dili konusan, aynmi geleneklere ve benzer bir yasam tarzina sahip olan insanlarin
tiimiine ulus denir”. *> Bu tamimdan anlagildig1 iizere kitabin yazarlari, Arnavut
milletinin ana unsurunun Arnavut dili oldugu konusunda hemfikirdi.

Kitabin ayn1 zamanda Biiyiik Giiclerin Istanbul'daki biiyiikelgiliklerine hitap
etme niyeti tasidigl da anlasilmaktadir. Arnavutca, Arnavut Alfabesi, ortak Arnavut
tarihi ve Arnavutlarin Osmanli devletine ve hiikiimdar: Sultan II. Abdiilhamid'e sadik
kalma yoOniindeki siyasi kararliligi, bu kitap araciligiyla ortaya konularak Biiyiik
Giiclere Arnavut milletinin varligina dair bir mesaj iletilmistir. Arnavutlarin bir
kisminm Hristiyan dinine mensup olusunun onlar1 Osmanli Imparatorlugu'ndan
ayirmak i¢in bir neden olmadig1 beyan edilmistir.

2.4.3. 1879’da Cemiyet-i Ilmiye-i Arnavudiye'nin kurulusu

Arnavut dilinin alfabesini derledikten sonra Arnavutlar artik bu alfabenin
yayllmasi yoniinde adimlar atabilecek bir konumdalardi. Osmanli’nin Arnavut
kokenli biirokratlar1 sonugtan memnun kaldiklari igin Istanbul'da “Cemiyet-i ilmiye-i
Arnavudiye” adli bir dernek kurdular. Bu cemiyetin olusumuna, Avrupa
baskentlerinde Arnavutluk meseleleri icin lobicilik yapmaktan doénen Arnavut
delegeler de katildi. Kuruculardan biri, birka¢ ay sonra Osmanli kabinesine Nazir

olarak atanacak olan Abidin Dino’nun kardesi Veysel Dino'ydu.

22 Ae.,s. 23.
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Cemiyetin 30 Eyliil 1879 tarihli toplantisinda cemiyet tiiziigii derlenip
acikland1. Tiiziik Istanbul'da Arnavutca 6zel bir baski olarak yayinlandi. S6z konusu
baskida bir 6ns6z ve 25 madde yer aliyordu. Tiiziik cemiyetin kuruculari tarafindan
da imzalandi. *** Ancak imza veren isimler arasinda Miisliiman Gegalarin higbir
temsilcisinin bulunmadig: dikkat ¢ekicidir. Aralarinda Miisliiman ya da Hristiyan din
adamlar1 da yoktu. Tiiziik ayrica Osmanli diline ¢evrildi ve Mecmua-i Ulum
dergisinde yayinlandi. Arnavutca versiyonundan farkli olarak, Osmanlica
versiyonunda Cemiyetin kurucular1 arasinda bazi yeni isimlere de yer verilmisti. S6z
konusu tiiziiglin Osmanlica metninde kurucular arasinda iki iinlii imamin, yani
Tahsin Efendi ve Mustafa Efendi'nin isimlerine de yer verilmistir. Mustafa Efendi

Kalkandelenli bir Gega idi. Tiiztigiin 6nsozii ve ilk maddesi soyleydi:

Akvam-i mutemedinenin kafasi kendi lisanlarim yazip okumakla
medeniyete nail olmus ve kendi lisanlarint yazip okumayan akvam-i
zultimat-1 cehil ve vahgiyette kalmistir. Arnavutlar dahi simdiye kadar
kendi lisanlarini yazip okumadiklarindan boyle bir halde kalip ii¢ bin
seneden beri elsine-i ecnebiye ile istihsal-i medeniyet ugrundaki saiyleri
dahi beyhude giderek hicbir bir feyda gorememislerdir. Iste bu hali
gorenler bu lisamin okunup yazmasi lizumunu dahi anlamakla isbu

cemiyetinin teskiline ihtiyag¢ gortiyorlar.

1. Cemiyet tedrise miiteallik ve istifadeyi mucip olmak iizere
gerek Arnavutca te’lif ve gerek sair bir lisanindan terciime olunmugs her

nevi kiitiip ve resail-i tab etmekle muvazzaf olacaktir.***

Tiziigln diger maddelerinde, Arnavutca dilinde yazilmis veya Arnavutcaya
cevrilmis kitaplarin basim sekli ile kitap satiglarindan elde edilecek kazang ele alindi.
14. Maddede, Cemiyetin Arnavutlarin oldugu her yerde subeleriyle
yayilacagini belirtilmekteydi. Bu, faaliyetlerinin baskentle sinirli olmadigi anlamina

geliyordu.

223 Skendo Lumo, “Shogqéri e Stambollit” Diturija, Cilt II, Tiran 1927, s. 68-75;

* Skendo Lumo, Fraserli Mithad'in takma adiydi.

224 “Cemiyet-i [lmiye-i Arnavudiye Nizamnamesi,” Mecmua Ulum, S:I, No:3, 1 Muharrem 1297 (15
Aralik 1879) Istanbul, s. 217-219.
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18. Maddede dernegin haftalik bir gazete yayinlamasindan bahsedilmektedir.
19. maddeye gore ise Cemiyet Arnavutluk'ta Arnavutga dil okullar1 agmay1
planlamaktadir. 24. Maddede cemiyetin ayda bir kez pazar giinleri toplanacagi ancak
dini bayramlarin (Bayram veya Paskalya) pazar giinline denk gelmesi durumunda
Cemiyetin toplantilarinin yapilmayacagi belirtilmektedir. 24. Madde bu acidan
Arnavut entelektiiellerinin birbirlerinin inanglarina gosterdikleri hosgorii ve saygiyi
da sembolize ediyordu. Cemiyet iiyelerinin ¢aligmalarinda somut sonuglar elde
etmesini saglayan bu hosgorii ruhuydu. Balkanlar'daki Osmanli topraklarini komsu
devletlerin isgalinden korumaya yonelik ortak ¢ikarlari, bu Arnavut biirokratlari ve
din adamlarin1 Arnavutlarin ortak faydasi i¢in bir araya getirmisti.

2.4.4. Arnavutluk ve Arnavutlarin hakkindaki kitabin Avrupa dillerinde

yaymlanmasi

Arnavut propagandasini daha etkili kilmak i¢in Vasa Efendi'nin yazdigi
Arnavutluk ve Arnavutlar Tarihi konulu kitabin Fransizca, Ingilizce, Almanca ve
Osmanlica yayimlanmasi kararlagtirildi. Kitabin sadece Vasa Efendi’nin degil,
Arnavutluk Cemiyeti'ne mensup bir¢ok yazarin ortak ¢abasi oldugunu varsayabiliriz.
Ancak propaganda agisindan kitabin yazarimin bir Hristiyan Arnavut oldugunu
belirtmenin 6nemli oldugu diistintilmiistii.

Vasa Efendi'nin kitabinin yayimlanmasiyla Arnavutlarin tarihi ilk kez bir
Arnavut tarafindan Avrupa'ya sunulmus oldu. 1879'da Berlin'de yayinlanan kitabin
Almanca baskisinda yazar "Osmanli Imparatorlugu'nun Memuru, Hristiyan -
Arnavut" ("Beamter der Keiserlich Tuerkischen Regirung, Christlich - Albanesische
Nationalititet") olarak tanimlanmaktadir. Bu kitabin baslica Avrupa dillerinde
yayinlanmasi, Avrupalilara Arnavut milletinin var oldugunu ilan ediyordu bir
anlamda. Kitabin yazarinin Hristiyan dinine mensup oldugu vurgusu ise hem
Arnavut Hristiyanlarin hem de Arnavut Mislimanlarin Balkanlar'da Osmanli
Imparatorlugu'nun hayatta kalmasi ydniindeki temennilerine hizmet ediyordu.

Yabanci diplomatlarin Arnavutlar konusundaki bilgisizligi bir Ingiliz yazar
tarafindan da dile getirilmis bir konudur. 1880'de Osmanli Imparatorlugu ile ilgili
yayinladigr bir kitapta Sutherland Menzies yabanci diplomatlarin Arnavutlar

hakkinda higbir bilgisi olmadigini, bu halkin talepleriyle ilk kez Berlin Kongresi'nde
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kars1 karsiya kaldiklarin1 ve bu nedenle Arnavutlarin kim oldugunu merak ettiklerini
yazmistir. Menzies’e gore “Su anda Avrupa Kabineleri, muhtemelen FEkvator
Afrika'simin zencilerinden daha az tamidiklar: bir halkin iddialar: ve 6nemi hakkinda
bazi fikirlere varmak zorunda kaliyorlar."?>> Menzies bir yandan da farkli lehgeler
konustuklari i¢in Arnavut diye milletin olmadigin1 yazmustir: “Arnavutlar aslinda
Slavlar, Yunanlilar, Ulahlar, Bulgarlar, Tiirkler ve diger kanlarin bir karisimidir ve
dilleri cesitli lehgelerin bir bilesimidir."??% Bu tiir goriislerin varlig1 bize o donemde
Arnavutlarin Arnavut sorunu hakkindaki pozisyonlarini ortaya koymasinin ne kadar
onemli oldugunu gosteriyor. Bu nedenle Vasa Efendi'nin Arnavutluk ve Arnavutlarin
tarihini anlatan kitabinin Avrupa'nin farkli dillerinde yayimlanmasi bir anlamda
Arnavut milletinin var olmadig1 goriisiine bir cevap niteligindedir. Ayrica, Berlin
Kongresi'nden sonra Arnavutlar hakkinda makaleler veya kitaplarin diplomasi
cergevelerinde popiilerlik kazandigimi da belirtmek gerekir. Zira Arnavut meselesi
giincel bir diplomatik meseleydi ve Berlin Antlasmasi'nin uygulanmasi Avrupa
diplomasisinin 6nceliklerinden biriydi.

2.4.5. Arnavutluk ve Arnavutlar hakkindaki Kkitabin Osmanlica

yayinlanmasi

Cemiyet-i I{lmiye-i Arnavudiye, Arnavutca kitap basmak icin kurulmus
olmasina ragmen, ilk kitaplarini Osmanlica dilinde yaymlamay1 uygun goérmiistiir.
Vasa Efendi'nin Arnavutluk ve Arnavutlar Tarihi kitabmin Arnavutca, Ingilizce,
Fransizca ve Almanca olarak yayimlanmasinmn ardindan Cemiyet-i [Imiye-i
Arnavudiye kitabi Osmanlica da yayinlamaya karar vermistir. Kitabin Osmanlica
baskisinin kapaginda su igerige yer verilmistir:

Arnavutluk ve Arnavutlar
Saadetli Vasa Efendi Hazretleri
Hasilat-i safiyesi ve her hakki Cemiyet-i Ilmiye-i Arnavudiyeye aittir.
Meclis-i Maarif’in ruhsatiyle tab olunmustur.?’
Kitap, Arnavut karakterinin askeri bir karakter olmasi nedeniyle her zaman

savasa hazir olan Arnavutlarin 6zelliklerini vurgulamis ve su satirlara yer vermistir:

225 Sutherland Menzies, Turkey Old and New Cilt 11, Londra, W. H. Allen & Co., 1880, s. 354.
226 Ae., 5.356. .
227 Vasa Efendi, Arnavutluk ve Arnavutlar, Miit: A. D., Mihran Matbaasi, Istanbul 1397.
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... daglarda meskun Arnavutlar li-edi’z-ziraa liizumu olan araziyi ve yeni
bir suret-i maigete alismak ve ticaret ve sinata tevessiil eylemek i¢in dahi
bu misli esbap ve vesaite malik olmadiklarindan daimen tabiat-i
kadimeleri iktizasinca ecdadlarindan intikal edip Arnavutlarin her
ferdine bile hatir nigant bulunan vukuat-i tarihiye-i meshurayr muhafaza
eylemigler ve ced-biced asker oglu asker kalmislardir.??*

Kitapta ayrica, Arnavutluk'un tek bir vilayet altinda birlestirilmesi talebi de

«

vurgulanmistir. Yazar bu vesileyle sunlart yazmustir: ... kafa-yi adyan ve mezahip
icin kemal-i yek ciheti ve ittihat ve ahali beynine uhuvet ilkasi/ ve buna mumasil her
hususta her menfaatta istihsal edilmesi icin ancak ‘Arnavutlugun yanhz bir vilayet

heyetine’ ifrag iktiza eder. "*°

Bu kitabin Osmanlica yayimlanmasinin {i¢ ana nedeni vardi:

Birincisi, diger Osmanli vatandaglarinin Arnavut milliyetciliginden ve
Arnavut dilinden korkmamasi gerektigini  gOstermektir. Zira Arnavutlar
hiikiimdarlar1 Sultan'a biat etmislerdir. Kitaba gore, Arnavutlar kendilerini Osmanl
devleti ile biitiinlesmis ve bir millet olarak siyasi geleceklerini Osmanli devleti i¢cinde
goren bir halkt.

Ikinci neden, kitab1 egitimli Arnavutlar tarafindan okunmasini saglamak gibi
pratige yonelik bir islevle ilgiliydi. O donemde egitimli Arnavutlarin ¢ogunun
Osmanlica yazilmig metni Arnavutcadan daha kolay okuyabildigi bir gergekti. Bu,
Arnavut alfabesinin heniiz yayilmamis olmasi, bir yandan da Arnavut dilinin heniiz
standartlastirilmamis olmasiyla ilgiliydi. Ustiine, Arnavut dilindeki kitap Toska
lehgesiyle kaleme alinmisti. Bu ise yalnizca Gega lehgesini bilen birgok Arnavut'un
kitabin tamamini anlamakta giicliik ¢cektigi anlamina geliyordu.

Ucgiincii neden ise Arnavut seckinleri, Biiyiik Giiglerin Arnavut topraklari
konusundaki baskisma birlikte direnebilmeleri i¢in Osmanli Imparatorlugu

kamuoyunun destegini de umuyordu.

228 Ae.,s. 57-58.

* Eseri Osmanlicaya ¢eviren Ali Danisa (Danasi) Bey'dir; Bkz.: Dervis Hima, Musaver Arnavud,
Istanbul, Matbaa-i Semsi, 1327, s. 109.

29 Ae., s. 135-136.
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Kitabin Osmanli dilinde yayinlanmasi, bu kitabin bircok Arnavut tarafindan
okunmasii miimkiin kilmisti. Kitaba gore, Arnavutlar Avrupa'da tarih sahnesine
¢ikan ilk halkti1 ve Arnavut dili de Avrupa'nin en eski dili idi. Kitapta ayrica bir¢ok
sadrazam ve pasanin ve hatta Biiyiik iskender’in Arnavut oldugu belirtilmektedir.
Hic¢ siiphe yok ki, Arnavutlarin tarihi ile ilgili olarak verilen bu bilgiler kitab1
Osmanlica okuduktan sonra birgok Arnavut'u kendi tarihiyle ve milletiyle
gururlandirmistir. Bu ise Arnavut milliyet¢iliginin uyanmisinin ilk kivilcimlarinin
Osmanli'nin baskenti Istanbul'da parladig: anlamina geliyordu.

2.4.6. Osmanh hiikimetinin Arnavut milliyet¢iliginin dogusuna

gosterdigi hosgorii

Ayastefanos Antlasmasi'ndan sonra, Arnavutlarin yasadigi bircok bdlge,
komsu Balkan devletleri tarafindan ilhak edilme riski altindaydi. Hal boyleyken
Miisliiman ve Hristiyan Arnavutlardan olusan bir Arnavut milleti viicuda getirmenin
Osmanli devletinin ¢ikarina oldugu sodylenebilir. Arnavut ulusunun ortaya ¢ikisi,
Arnavutlarin  yasadigt Osmanli topraklarinin ilhakini talep eden Yunanlilarin,
Slavlarin ve Avusturyalilarin iddialarina da darbe vuracakti.

Avusturya-Macaristan, Katoliklerin kiiltiirel himayesi bahanesiyle Katolik
Arnavut asiretleri lizerinde siyasi kontrol tesis etmeye calisirken, Rum Patrikhanesi
ise  Yunan okullar1 araciligiyla Ortodoks Arnavutlar1 ve Arnavut Ulahlar
Helenlestirmeye calisiyordu. Bu nedenle, 1879'da Osmanli Maarif Nezareti'nin
Incil'in Arnavutca basilmasina izin vermesi tesadiif degildir. Nitekim 1879 ve 1881
yillar1 arasinda Arnavutga Incil'in  3.586 niishasi Arnavutlar ve ozellikle
Arnavutluk’taki Ortodoks Hristiyanlar arasinda dagitilmistir. 23°

Incil'in Arnavutca yayimlanmasina Maarif Nezareti'nin izin vermesi, Arnavut
milletini ortak bir Arnavut dili temelinde kurmaya calisan Cemiyet-i IImiye-i
Arnavudiye'nin talepleri dogrultusunda gergeklesen bir olaydi. O dénemde Osmanli
yonetiminin, Incil'in Arnavutca yayinlamasina izin vererek Istanbul Patrikhanesi'nin
algilanan etkisini zayiflatmaya ¢alistigmna siiphe yoktur. Istanbul Patrikhanesi'nin

Arnavutluk'taki okul ve kiliselerinde faaliyetlerini Yunanca yliriitmesi,

230 William Canton, A History Of The British And Foreign Bible Society, Cilt I1I, Londra, John
Murray, 1904, s. 222.
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Arnavutluk'taki Ortodokslarin Hristiyanlarin Helenlesme yoluyla asimilasyonu
nedeniyle Arnavut Milleti'nin olusumu agisindan bir tehlike tegkil ediyordu.

Bir yandan da Arnavut milliyetgiliginin Osmanli imparatorlugu'nda yayilmasi
konusunda Arnavutlar arasinda da tartigmalar yasandigini belirtmek gerekir.
Miisliiman Arnavut Gegalarin Cemiyet-i Ilmiye-i Arnavudiye'de yeterince temsil
edilmemesi ve Arnavut hareketinde Hristiyan din adamlarinin bulunmamasi, Arnavut
milliyetciliginin bircok Arnavut géziinde ancak ¢ekincelerle kabul edildigi anlamina
geliyordu. Osmanli hiikimeti, Arnavut milliyetgiligi konusunda bir¢ok Arnavut’un,
ulemanin ve Arnavut olmayan Osmanli siyasetcilerinin itirazlarini da dikkate almak
zorundaydi. Miisliman ve Hristiyan Arnavutlardan olusan bir Arnavut milleti
olusturma perspektifi, Osmanli Imparatorlugu'nda birkag yiizyildir var olan millet
sistemiyle c¢elisiyordu. Dolayisiyla bu doénemde Osmanli devletinin Arnavut
milliyetciligine dogrudan dogruya destek verdigini sdyleyemeyiz. Yine de Osmanli
yonetiminin Arnavut milliyetgiligine karst hosgoriilii bir tavir aldigim1 soylemek
yanls olmaz. Bir yandan da Istanbul'daki baz1 Arnavut entelektiiellerin Arnavutca
egitim veren okullar a¢ma girisimi Arnavut halki arasinda pek taraftar
bulmamigtr.?!

Arnavut milliyetciliginin Osmanli devlet adamlari tarafindan orgiitlenmesi ve
Osmanli devletinin kontroliinde yayilmasi, Arnavutlar1 asimilasyonla Yunanli haline
gelme ve Arnavutlarin yasadigt topraklar1 kaybetme riskinden korumay1
amacliyordu.

2.4.7. Semseddin Sami Bey’in (1850-1904) Arnavut meselesindeki siyasi

goriisleri

Semsettin Sami, bu donemdeki entelektiiel calismalar1 ile dikkat ¢eken bir
kisiliktir. Arnavut Birligi'ndeki faaliyetleri ve Arnavut davasi i¢in yazdig1 yazilar,
onu Arnavut Birligi'ndeki en aktif isimlerden biri haline getirmistir.

Semsettin Sami, hem egitimi ve sonrasinda ¢alismay1 kolaylastirmak, hem de
Hristiyan Arnavutlarin asimilasyonla kimliklerini kaybedip Yunanl halini almasini

onlemek i¢in Arnavut dilinin okullarda &gretilmesi gerektigini vurgulamistir.

231 Ekrem Bei Vlora Aus Berat und vom Tomor, Saraybosna, Kajon, 1911, s. 37.
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Donemin basininda bu konu 6énemli bir tartisma konusu halini almis ve dil polemigi
siyasi nitelik kazanmustir.

Semsettin Sami, Berlin Kongresi sirasinda “Terciiman-1 Sark” gazetesinin
genel yaym yonetmeni olarak calisiyordu. 17 Eyliil 1878'de bu gazetede Arnavut
Heyet-i ittihadiyesi'nin 7 talebi veya karari olarak nitelenebilecek bir bildirge
yayinladi. Sami, bu yedi talebi yorumsuz bir bi¢imde gazetesinde yayinlamustir.
Ancak bu yayin hakkinda herhangi bir yorum yapmamasina ragmen, Arnavut Heyet-i
Ittihadiyesi'nin taleplerinin Terciiman-1 Sark gazetesinde yayimlanmasi, Semsettin
Sami'yi Arnavutlar ve Arnavutluk meselesinde devam edecek tartigmalarin bir
parcast haline getirmistir. Semsettin Sami mevcut tablo karsisinda kayitsiz
kalamazdi, ¢iinkii Yunanistan, Berlin Kongresi'nde Biiyilik Giiglerle birlikte hareket
ederek sonraki siirecte de Semsettin Sami’nin dogum yeri ve ailesinin memleketi
olan Yanya Vilayeti'ni ilhak etmeye caligmigtir. Ayrica kardesi de Meclis-i
Mebusan'da Yanya’yr temsil etmek iizere secilmistir. Bu kosullar karsisinda
Semsettin Sami, bazi yazilarinda Arnavut Heyet-i Ittihadiyesi'nin taleplerini
savunmustur. S6z konusu yazilar "Terciiman-i Hakikat" gazetesinde yayinlanmigstir.
Kendisine gore boyle yaparak Arnavutlarin durumu ve varliginin bilincinde olmayan
veya bunu dogru bir bigimde yansitmayan ¢esitli yazarlarin gazetelerdeki yazilarina
cevap vermistir. Semsettin Sami, Arnavutlarin Arnavutluk'un bazi bolgelerini ilhak
etmek isteyen iilkelerden silahlarla kendilerini korumak i¢in orgiitlenmelerinin yani
sira Arnavutca 0grenme ihtiyacinin Arnavutlarin mesru hakki oldugunu yazmistir.
Arnavutlarin Osmanli Imparatorlugu ile ilgili ayrilik¢1 iddialarmin olmadigini da
eklemistir.

Semsettin Sami, Muharrem Efendi'nin bir makalesini elestirirken su ifadelere
yer vermistir:

Insan i¢in vatamndan aziz, milliyet ve cinsiyetinden mukaddes bir sey
yoktur. Efendi bilmelidir ki, Arnavutlar Devlet-i Osmaniye’den ayrilmayi
arzu edecek kadar hain ve ahmak olaydilar, bu giin bab-1 devlete vekil
gondermezlerdi. (...) Halbuki kendisinin oyle bir biiyiik iftira ile leke dar
etmek istedigi Arnavut ittifaki, mahza Devlet-i Osmaniye ugrunda ve

hukuk-1 mukaddese-i Hazret-i Padisahi’yi muhafaza igin diisman-i
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vatana karsi son damlasina kadar kanlarini dékmek maksadina mebni
idi.?%?
Semsettin Sami, Arnavutlarin Hilafete bagliligi hakkinda yazdig: bir baska

yazida ise sunlar1 yazmustir:

Arnavudlarin muahharen imtiydz veya istiklal iddi ‘asina diismelerinden

korkmak ise pek vahim bir fikirdir. Ciinkii Arnavudlarin siiltisani miislim

olib hildfet-i uzmd-yr Islamiye’den ayrilmak istemeyeceklerinden ve

hatta cinsiyetlerini de baslica Devlet-i Aliye-i Osmaniye’nin taht-i

tabi ‘iyyetten ¢tkmamalarina bir dlet etmek icin tanitmag istediklerinden

ve kendilerinin diismanlari ¢ok olup Devlet-i Aliye-i Osmaniye den baska

hami bulamayacaklarindan Saltanat-i Saniye ve Hilafet-i uzma-i Islamiye

merkeziyle olan irtibatlarini asla giiclestirmek istemeyeceklerdir.?33

Semsettin Sami, Ortodoks Arnavutlarin Yunan milletine asimilasyonunu

onlemek ve Osmanli devletinin olabildigince gii¢lii olmasini teminen Arnavutlarin
Arnavutca 6grenmesinin dnemi hakkinda da sunlar1 yazmistir:

Arnavutlar vatanlarimin Slavlik ve Yunanlihik niifuzu altina girmesiyle

ileride bu iki kuvvetin miiddeayatindan kurtarilmasi icin kendi

lisanlarimin  okunup yazilmasina miisaade buyurulmasin istiyorlar.

Halbuki Kanun-1 Esasi de akvam ve ecnas-1 Osmaniye’den her birinin

kendi lisamimi yazip okumakta serbest olduklarint beyan ediyor. (...)

Arnavutlar Rumeli kit’asinda yalnizdirlar. Kendilerini tehdid eden

tehlikelerden kurtarmak icin arkalarini Devlet-i metbualarina verip

kuvvetli ve saglam bir halde bulunmaga muhtagtirlar.?*

2.4.8. Semseddin Sami Bey ve dillere olan ilgisi

Semseddin Sami, entelektiiel faaliyetlerinde birden fazla dil 6grenmeye
biiylik 6nem vermistir. Anlagilir bir sekilde, eserlerinde ve yazilarinda biiyiik 6lciide

Tiirk diline bagliydi. Ama ayni zamanda en genis anlamiyla diller ve uluslarin

232 Semseddin Sami, “Mubharrir effendi,” Terciiman-1 Hakikat, No:150, 29 Zilhicce 1295 (24 Arahk
1878), 5. 3.

233 Semseddin Sami, “Arnavudluk” Terciiman-1 Hakikat, No:168, 20 Muharrem 1296 (14 Ocak
1879), 5. 2-3.

24 Ae.
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gelisimi ve egitimi baglaminda dilin 6nemi hakkinda yazmistir. “Hafta” dergisinde
dillerin 6nemi iizerine birka¢ makale yayinlamistir. Bunlardan birinde Semsettin
Sami, bir ulusun zenginlesmesi i¢in dillerin yazilmasi ve okunmasinin dgretilmesi ve
basitlestirilmesi gerektigini ifade eder.”’ Baska bir makalede ise bazi dilleri
O0grenmenin O6neminden bahseder. S6z konusu makalede Napolyon Bonapart'in
sozlerine de atif yapmustir.?3% Sami, bu makalede bir milletin islerini anlamak i¢in en
kolay yolun kendi dilini 6grenmek oldugunu agiklamigtir. Ayrica, kendi
deneyimlerinden yola ¢ikarak, yabanci dil 6grenmek icin kisinin ¢ocukluktan itibaren
yabanci dil 6grenmeye baslamasi gerektigini de vurgular.

Semsettin Sami, “Elsine-i Islamiye” baslikli makalesinde “Her bir kavmin bir
iimmet olmaya ¢alismasi tabii ve mesru bir cehttir’®’ der. Bu makalede Semsettin
Sami, Yunanlhlarin kiiclik bir millet olmalarina ragmen diger biiylik milletler gibi
parlak bir tarihe ve kendi dillerinde edebiyata sahip olmay1 basardiklarin1 yazmustir.
Bu yazida ayrica Avrupa milletlerinin Latinceyi birakip kendi dillerini kullanmaya
bagladiklarin1 ve bu tablo karsisinda Miisliimanlarin da kendi dillerini kullanmak
zorunda kaldiklarini da ifade ederek sdyle devam etmistir:

Iste bu vech ile, akvam-1 Islamive dahi her biri kendi lisanim okuyup
yvazmaya kendi edebiyat-1 mahsusasint ilerletmeye ceht ederse, pek kolay
ve pek az zaman zarfinda timem ve akvam-i Islamiye beyninde
medeniyetin yollart acgilip, her bir kavm-i sagirin biiyiik ve miitemeddin
bir iimmet haline gececegi ve bundan da heyet-i umumiye-i Islamiye nin
pek ¢ok miistefit olacag: tabii ve bedihidir.?3’

Semsettin Sami bu diller arasinda Arnavut dilini de saymis ve ayrica
Arnavutca edebiyatin gelistirilmesi gerektigini de belirtmistir.3° Bunlar, Semsettin
Sami'nin yazilarinda diller hakkinda ayrintilar1 ile ifade ettigi ve ele aldigt
goriigleridir. Semsettin Sami, Arnavutlarin kii¢iik bir millet olmalarina ragmen, eski

Yunanlilar gibi kendilerine has bir edebiyat tesis edebileceklerini umuyordu. Onu

235 Yiiksel Topaloglu, Semsettin Sami - Siireli Yaymlarda Cikmus Dil ve Edebiyat Yazlar,
Istanbul, Otiiken Nesriyat, 2012, s. 187-190; (S. Sami “Okuyup Yazmak” Hafta, 20 Seval 1298).

236 Ae.,s. 209; (S. Sami “Tahsil-i Elsine” Hafta, 1 Muharrem 1299);

* "Insan ne kadar lisan bilirse, o kadar defa insandir" A.e.

7 Ace., s. 211; (S. Sami “Elsine-i Islamiye” Hafta, 10 Muharrem 1299).

28 Ae.,s. 213.

29 Ae.,s. 212.
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Arnavut dili i¢in alfabenin olusumuna katkida bulunmaya ve Arnavut dilinin
gramerini yazmaya iten diisiinceleri de bunlardi. Dolayisiyla Semsettin Sami'nin bu
yazilaridan, Osmanli imparatorlugu'ndaki Arnavutga konusan niifusun, Arnavut dili
araciligiyla, okuryazarligi kolayca ogrenip ilerleme ve kurtulus elde edecegine
inandigin1 anliyoruz.

2.5. Osmanh Diplomasisinin Arnavutlarin yasadigi topraklarin komsu
devletlerin ilhakindan korunmasina yonelik ¢cabalar: (1878-1881)

2.5.1. Karadag sinir1 sorunu

Karadag temsilcileri, Osmanli Imparatorlugu temsilcileri ve Berlin
Antlagsmasi'n1 imzalayan diger devletlerin temsilcileri arasindaki sinir belirleme
miizakereleri birkag ay siirdii (30 Nisan 1879 - 8 Eyliil 1879). Toplantilar Karadag'da
ve birkag kez de o donemde Osmanli Imparatorlugu’nun bir pargasi olan
Arnavutluk'ta yapildi. Ancak smir ¢izme heyetinin caligmalari bir uzlagmaya
varilamadan sona erdi. Uzlagsmaya varamamanin baslica nedeni bir¢ok Arnavut'un
bazi bolgelerin Karadag'a birakilmasina silahla direnmesiydi. Karadag ile sinir
bolgesinde Karadag askerleri ile Arnavutlar arasinda zaman zaman c¢atismalar da
yasandi. Ancak Karadag kuvvetleri Plava ve Gucia'y1r isgal etme girisimlerinde
basarisiz oldular. Bu sehirler, bélgedeki Osmanli ordusuna bagh kuvvetlerin dolayh
destegini alan Miisliiman Arnavut ahali tarafindan savunuldu. Bolgeyi zorla
alamayan Karadag, bu durum karsisinda genisleme emellerini gergeklestirmenin
bagka yollarin1 bulmak zorunda kaldi. Karadag, Plava ve Gucia'nin Osmanli
topraklarinda kalmasini kabul etmek zorunda kalmasina karsin Katolik Arnavutlarin
cogunlugu olusturdugu diger bazi boélgelerin ilhaki mahiyetinde bir tazminat
talebinde bulunmustur. Bu degisikligin uygulanabilmesi i¢in 12 Nisan 1880'de
Istanbul'da Osmanl1 Devleti ile Karadag arasinda yeni bir anlasma imzalandi. 2*° 18
Nisan 1880'de de Berlin Kongresi'ne katilan devletlerin biiytikelgileri, Osmanl
Devleti ile Karadag arasinda varilan anlagmayr memnuniyetle karsiladiklarini

belirttiler. 24!

240 Hertslet, The Map of Europe ..., s. 2952.

* Smir anlagmasinda su ifadeye yer verilmisti: "Hiikiimetleri tarafindan usuliine uygun olarak
yetkilendirilen asagida imzas1 bulunanlar, Berlin Antlagsmasina gore Karadag topraklarinin bir parcasi
haline gelecek olan Gusinje ve Plava topraklarinin, diger bolgelerle degistirilmesi gerektigine...”. A.e.
21 Ae., s. 2955.
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Osmanli Devleti ile Karadag arasindaki sinira iligkin mutabakatin
saglanmasinin ardindan Osmanli ordusu, Karadag'a ait olmasi 6ngoriilen
topraklardan c¢ekildi. Ancak bolgedeki Osmanli kuvvetleri ¢ekilirken Karadag
ordusuna ¢ekildiklerini bildirmek yerine, Karadag'in bolgeyi ilhakina karsi c¢ikan
yerel silahli Arnavutlarin mevzilerini almalarina izin verdiler. Osmanli ordusunun
terk edilmis pozisyonlarini almak i¢in Osmanli ordusunun Karadag birliklerini
zamaninda bilgilendirmemesi, anlagsmanin Osmanlilarca ihlali olarak degerlendirildi
ve Biiylik Giiglerin Elgileri Osmanli hiikimetine ortak bir nota vererek bu yeni
durumdan dolayr Osmanlilar1 suglayarak anlasmanin uygulanmamasi durumunda
Karadag'in maksimalist taleplerini kabul etmekle tehdit ettiler. Bu diplomatik notada,
Biiyiik Giigler su ifadelere yer vermistir:

Osmanli yetkilileri yiikiimliiliigii yerine getiremediler (...) Arnavutlarin
Karadaglhilar'a tahsis edilen belirli sinir mevzilerini isgal etmelerine izin
vererek Imparator Majesteleri Sultan'in kabul ettigi anlasmay tehlikeye
attilar ve Karadaglilar ile onlara karsi ¢ikan Arnavut giicleri arasinda
her an bir catisma olabilir.”#

Karadag ile olan yeni sinira, Karadag tarafindan ilhak edilmesi beklenen bazi
bolgelerde yasayan Katolik Arnavutlar da karst ¢ikmistir. Kuzey Arnavutluk'ta
yasayan Katolik asiretler, Biiyilk Giiglerin Iskodra'daki konsolosluklarina,
topraklarinin Karadag tarafindan ilhak edilmesini kabul etmedikleri i¢cin Berlin
Antlagmasi'nin revize edilmesini talep eden bir dilek¢e gonderdiler. Katolik Arnavut
asiretlerinin reisleri tarafindan imzalanan dilek¢ede su ifadelere yer verilmistir: “ve
yaklastk 500 yildir, Imparatorluk Majesteleri Sultan'in haywrsever idaresi altindayiz
ve bundan ¢ok memnunuz, (...) Ve Berlin Antlasmasit uyarinca da sevgili Padisah
Efendimiz'in egemenligi altinda kalmamiza izin veriliyor. Bu yapilirsa bir kez daha
nefes alacagiz."’* Baz1 Katolik Arnavut asiretlerinin muhalefeti, Karadag ile olan
sinir sorununun ¢éziimiinii daha da karmasik hale getirmistir.

2.5.2. Ulgiin sahil sehri meselesi

Biiyiik Giligler, Osmanlt hiiklimetinin Karadag sinirinin ¢izilmesini geciktirme

yoniindeki mazeretlerinin Oniinii almak amaciyla, baz1 Katolik Arnavut asiretlerinin

22 Ae., s. 2959.
243 Rizaj, The Albanian League ..., s. 274.

90



topraklar1 karsiiginda Karadag'a kiyr sehri Ulgiin'iin verilmesini 6nerdiler. 2

Ancak, Biiylik Giiglerin biiyiikelgilerinin bu degisiklik onerilerine ve uyguladiklari
baskiya ragmen Babiali yine de ikna edilemedi.

2 Ekim 1880'de Ingiliz Disisleri Bakan1 Earl Granville, Ingiltere'nin Istanbul
Ozel Temsilcisi Joachim Goschen’e Karadag meselesi krizinin gelisimini anlatan bir
rapor gonderdi. S0z konusu raporda Earl Granville, Osmanli hiikimetini sinirin
cizilme silirecini uzatmak i¢in Arnavutlarin eylemlerini tesvik etmekle sucladi.
Bakana gore “Osmanli yetkililerinin, Arnavutlarin direnisini yenemediklerini iddia
ederken, soz konusu direnigi aslinda tesvik ettikleri tiim bu faaliyetlerden agik¢a
goriiliiyor. Arnavutlarin padisaha olan sadakatini hem bu sinir sorunu hem de
Babiali’yi ilgilendiren ve Sultan ve danismanlarimin kaginmak icin ellerinden geleni
yaptiklart diger sorunlar baglaminda uzlasmay: geciktirmek icin kullaniyorlar.” °%
Ertesi giin, 3 Ekim 1880°’de, Osmanli Hariciye Nezareti, Biiyik Giiclerin
hiikimetlerine Berlin Antlagsmasi'nin uygulanmasindan kaynaklanan meseleler
hakkinda bir nota verdi. Ulgiin konusunda Osmanli hiikiimeti, Ulgiin'iin teslim
olmasini Ulgiin sakinlerinin haklarmin giivence altina alinmas1 ve Biiyiik Giiglerin
tiim deniz kuvvetlerinin Osmanli Imparatorlugu'nun karasularindan ¢ekilmesi sartina
bagladi. 2“6 Osmanli hiikimetinin Ulgiin'iin sartli teslimi yoniindeki talebi, Biiyiik
Giicler tarafindan Karadag ile smir belirleme sorununu baglaminda bir bagka
provokasyon ve geciktirme cabasi olarak algilandi. Osmanlilarin bu yaklagimi
ozellikle Ingiltere'yi dfkelendirdi ve Ingilizlerin tepkisi de ¢ok siirmeden kendisini
gosterdi. Sadece birka¢ giin sonra Ingiltere, diger Biiyilkk Giiglere Osmanl
hiikimetine ortak bir diplomatik nota ile hitap etmelerini dnerdi. Ingiltere, Biiyiik
Giiglerin ortak bir filosunun Adriyatik Denizi'nden Izmir'e gitmesini ve gerekirse
Osmanl hiikiimetinin itaatsizligini protesto etmek icin Izmir sehrini isgal etmesini
onerdi. Ortak diplomatik notada su ifadelere yer verilmisti: “Durum boyle olunca,

Kralice Hiikiimeti, maddi bir teminat mahiyetinde Miittefik filolarinin Adriyatik'ten

244 {J1giin bir sahil kasabasidir ve bu nedenle Karadag bu tazminat: kabul etmistir.

245 Hertslet, The Map of Europe ..., s. 3007.

246 * Osmanl hiikiimetinin agiklamasinda su hususlara da yer verilmistir: “Osmanl Hiikiimeti, Biiyiik
Giiclere, halkin haklarinin korunmasi, statiikonun temellerinin korunmasi ve deniz kuvvetleriyle gii¢
gosterisinde bulunmaktan kesin olarak vazgecilmesi sartiyla Ulgiin'ii tahliye edecegini soylemisti.”
Affaires Etrangeres, Documents Diplomatiques, Affaires Du Montenegro, No:2, Paris,
Imprimerie Nationale, 1880, s. 99.
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Izmir'e hareket etmesini énermektedir. (...) Bu husus Babiali iizerinde etkili bir baski

uygulama aract olarak onerilmektedir.“

Ancak Avusturya-Macaristan ve
Fransa'nin bdyle bir eylemde bulunma konusunda c¢ekinceleri vardi. Bu durumda
Osmanl hiikimetinin Izmir'in de kaybini énlemek i¢in Biiyiik Giiglerin emirlerini
kabul etmekten baska secenegi yoktu. 11 Ekim 1880'de Osmanli hiikGimeti, Ulgiin'ii
Karadag'a teslim etmeyi kabul ettiklerini Biiyiik Giiclere duyurdu.?*® Osmanl
hiikimetinin Ulgiin konusundaki geri adim1 karsisinda Ingiltere de Izmir'in isgaline
yonelik girisiminden vazgegti. Osmanli hiikimeti, Ulgiin'ii Karadaghlara teslim etme
emrini yerine getirmesi igin Iskodra'daki Osmanli ordusunun komutani Dervis
Pasa’y1 yetkilendirdi. Bir Ingiliz raporuna gére, iskodra'daki Osmanli ordusunun
komutan1 Dervis Paga Ulgiin'ii teslim etmeden dnce Arnavut soylularmi iskodra'da
toplamusts. O goriismede onlara sorunun ciddi oldugunu ve Ulgiin teslim olmazsa
Istanbul'un da diisme tehlikesi oldugunu agiklamsti. >*° Gériismeler sonucunda gok
sayida Arnavut, bunun daha fazla direnmeye degmeyecegine ikna oldu. Itaatsizlik
edenlerse silahl direnisi siirdiirmeye karar verdiler.

15 Kasim 1880'de Dervis Pasa, Karadag temsilcileriyle goriiserek Ulgiin’iin
teslim olmasmna iliskin anlasmay1 imzaladi. 2°° S6z konusu anlasma, Ulgiin’iin tiim
sakinlerinin can, mal ve din Ozgilrligliniin korunmasini sagladi. S6z konusu
anlagsmanin 7. maddesinde Osmanli ordusunun silahli Arnavutlar1 Ulgiin sehrini terk
etmeye zorlamasi Ongoriliiyordu: “Teslim harekati sirasinda Osmanl birlikleri,
diizeni bozacak ve Karadag birliklerinin yiiriiyiigiine karsi ¢ikacak tiim silahli
Arnavutlart dagitmalidir.” %! Soz konusu anlagsmanin ardindan Osmanli Nizam
Ordusu Ulgiin'e girerek Karadag'n isgaline direnen bazi Arnavutlarin direnisini
bastirdi. Ulgiin’iin Karadag tarafindan ilhak edilmesine direnen Arnavutlarin
cekilmesinden sonra Karadag kuvvetlerinin bolgeyi kontrol altina almasi uzun

siirmedi. 2°? Ulgiin’iin teslim edilmesine direnen Arnavutlar, Osmanli Ordusu ile

27 Ae.,s. 118.

248 Ulgiin'iin teslim oldugunu su duyuru ile aciklanmustir:”’Babiali, sadakatinin ve iyi niyetinin yeni bir
ispatin1 vermek isteyen Ulgiin'ii biraktigini ve bu mahallin barisgil yollarla Karadag makamlarina
devredilmesi i¢in derhal mahalli makamlara talimat verecegini beyan eder.” A.e., s. 123.

249 Rizaj, The Albanian League ..., s. 307.

250 Gabriel Noradounghian Efendi, Recueil D'actes Internationaux de 1'Empire Ottoman, Cilt IV,
F. Pichon, Paris 1903, s. 281-284.

2! Hertslet, The Map of Europe ..., s. 3011.

252 Rizaj, The Albanian League ..., s. 308.
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aralarinda kan dokiilmesinin, yalnizca ortak diismanlar1 olan Karadag'n memnun
edeceginin farkindaydi. Bu nedenle nihayetinde Ulgiin'den geri c¢ekilen silahli
Arnavutlar bile silahli ¢abalarmin Biiyiik Giiglerin aldig1 karar1 degistirmeyecegine
ikna oldular.

27 Kasim 1880'de Ulgiin’iin Karadag'a teslim olmasiyla, Berlin
Antlasmasi'nda alinan kararlar dogrultusunda Karadag ile Osmanli Imparatorlugu
arasindaki smirin ¢izilmesi siireci tamamlanmis oldu.

2.5.3. Yunanistan sinir1 sorunu

Osmanli Imparatorlugu ile Yunanistan Krallig1 arasindaki yeni siirin Berlin
Antlagmasi'nin 13. protokoliine gore cizilmesinin pek kolay bir is olmayacagi ¢ok
gecmeden anlagilacakti. Yunan temsilcilerinin sinir meselesini sadece Osmanli
temsilcilerle ¢ozmesi miimkiin degildi. Osmanli Hiikiimeti'nin Yunan taleplerinin
cogunu kabul etmeyecegi acikti. Ancak Berlin Antlagmasi, Yunan ve Osmanli
temsilcilerinin mutabik kalamamasi halinde Biiyiik Giiglerin arabuluculugunu
ongordiiglinden siire¢ nihayetinde s6z konusu giiglerin lehine isliyordu. Osmanl ve
Yunan temsilcilerinden olusan calisma gruplarin goriismeleri 1879'da birkag ay
siirdii. Goriismeler once Preveze sehrinde yapildi ve bu goriismeler basarisizlikla
sonuglandiktan sonra miizakereler Istanbul'da devam etti. Miizakerelerde herhangi
bir sonuca ulagilamadigindan, Yunan temsilciler Biiyiikk Giiglerin arabuluculugunu
Onerdiler. Yunan hiikGimeti, hakli olarak, Berlin Antlagsmasi'm1 imzalayan Biiyiik
Giliglerin  arabuluculuk  yapmalar1 halinde kendi lehlerine bir ¢oziime
varabileceklerini umuyordu.

2.5.4. Berlin Konferans1 (Haziran-Temmuz 1880)

Biiyiik Giiglerin temsilcileri, Yunanistan ile Osmanli Imparatorlugu
arasindaki smirin ¢izilmesine karar verecek bir konferans i¢in Berlin'de bir araya
geldi. Berlin Konferansi'nda Arnavutluk'un bir kisminin Yunanistan'a verilmesi
gerektigi tartigilirken, 27 Haziran 1880'de Osmanli Hariciye Nazir1 Abidin Pasa, bir
nota ile Biiyilk Giiglere boyle bir kararin Berlin Antlagsmasi'na gore uygun

olmayacagini bildirdi. 2°3

233 Affaires Etrangeres Documents Diplomatiques Affaires De Grece en 1880, Paris, Imprimerie
Nationale, 1881, s. 73-74.
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Fransa'nin Istanbul Biiyiikelgisi 28 Haziran 1880'de bir raporla Fransa
Disisleri Bakani'm1 Osmanl1 hiikimetinin pozisyonu hakkinda bilgilendirdi. Raporda,
Berlin Konferansi'nin Yunanistan ile simir meselesine iliskin olarak Arnavutlarin
yasadig1 topraklarin Yunanistan tarafindan ilhaki yoniinde bir karar almasi
durumunda Osmanli hiikkiimetinin bu karar1 tanimayacagini yazmis ve sunlari
eklemistir: "Abidin Pasa, Yunanistan'a Yanya ve Prévésa'yi verecek bir karara
sadece Arnavutlarin degil, Osmanli Hiikiimeti'nin de direnecegini duymama izin
verdi (..)"? Ancak 1 Temmuz 1880'de Berlin'deki Biiyiik Giigler, Osmanli
hiikiimetinin talepleri hakkinda hi¢bir yorum yapmadan Yunanistan'in yeni sinirlarini
belirlediler. 2%

Berlin Konferansi kararlari, 15 Temmuz 1880'de Biiyiik Giiclerin ortak notasi
ile Osmanli hiikimetine ve Yunan hiikimetine gonderildi. >°® Bu nota ile Berlin
Konferansi'nda belirlenen yeni Yunan smnirinin kabul edilmesini talep ettiler.
Yunanistan vakit gecirmeden 16 Temmuz 1880'de Biiyiikk Gliclere, Yunan
hiikimetinin Berlin Konferansi'nin Yunanistan'in yeni sinirlariyla ilgili kararlarimi
kabul ettigini bildiren yanitini iletti. 2’ Berlin Konferansi'nin Yunanistan'in yeni
siirlarina iligkin karari, Arnavutlarin yasadigi bazi topraklarin ilhakini sagliyordu.
Berlin Konferansi'nin ¢alisma protokollerinden, Arnavut c¢ogunlugun yasadigi
topraklarin kaderine karar vermelerine ragmen, hi¢bir oturumda Arnavutlardan
bahsetmediklerini anliyoruz. 2°® Bu gercek ayn1 zamanda Arnavut temsilcilerin bu
devletlerin hiikimetleri nezdinde eski Arnavut-Osmanli Mebuslar1 araciligiyla
lobicilik yapmalarinin Arnavutlarin talepleri agisindan olumlu bir etki saglamadigini
da kanitlamaktadir. Arnavutlara ait c¢ok sayida telgraf ve dilek¢enin Avrupa
kabinelerine gonderilmesi de bir sonu¢ vermemistir. Berlin Konferansi’ndaki
miizakereler sirasinda Osmanli Hariciye Nazirinin Arnavutlarin yasadig: topraklarla

ilgili olarak Biiyiik Gtiglere ilettigi oneriler de istenen etkiyi saglamamisti.

254 Ae., s. 70.

255 Hertslet, The Map of Europe ..., s. 2966.

26 Ae., s. 2967.

257 Affaires Etrangeres Documents Diplomatiques Affaires De Grece en 1880, s. 87-88.

238 “Annexes,” Affaires Etrangeres Documents Diplomatiques Affaires De Grece en 1880, s. V-
LXXXIII (5-83).
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2.5.5. Abidin Pasa'min (1843-1906) Epir hakkindaki yamti

Bu siiregte Biiyiik Giiclerin diplomatlar1 Arnavutlarin taleplerini gérmezden
gelmeye devam etti. Bu tutum Berlin Konferansi’nin Arnavut ¢ogunlugun yasadigi
baz1 topraklarla ilgili kararlarinda da yansima buldu. Biiyiik Giiclerin diplomatlari,
Hariciye Nazir1 Abidin Pasa'nin dogum yeri konusunda bile sempati gostermeyerek
Preveze’nin de Yunanistan'a verilmesi yoniinde karar aldilar. Bu tablo karsisinda 27
Temmuz 1880'de Abidin Pasa, Berlin Konferansi kararlarina iliskin yanitin1 Biiyiik
Giiglere gondermistir. 2> Abidin Pasa, Berlin Kongresi kararlarina verdigi yanitta,
Osmanli Imparatorlugu'nun goziinde Arnavutlarin yasadigr bolgelerin ilhakinin
kiskirtic1 bir talep oldugunu yazmistir. Abidin Pasa'nin cevabi, Berlin Kongresinde
Biiyiik Giiglerin Teselya ve Epir'de Yunanistan ile olan sinirin ¢izilmesi konusundaki
arabuluculugunu kabul ettiklerinde, bunun tiim Teselya'nin ve hatta Arnavutluk'un
bir kisminin Yunanistan’a verilecegi anlamina gelmedigini belirtmis ve bu nedenle,
Biiylik Giiglerin  Yunanistan sinirina  yonelik  yeni teklifinin siyasi agidan
uygulanmasinin imkansiz olacagini ifade etmistir. Hariciye Nazir1 Abidin Pasa’nin
yanitinda one ¢ikan ifade soyledir:

Imparatorlugun diger milliyetlerini taklit ederek kendilerini kendi irki
olarak goren Arnavutlarin her zaman Giiney Arnavutluk'un bagskenti
olarak gordiikleri Yanya'nin devrini ger¢ekten kabul etmek nasil miimkiin
olabilir? (...) Babuali, tiim yonleriyle bu kadar énemli bir kasabay: feda
etmeye karar verirse, Avrupa'nin otoritesinin Osmanli
Imparatorlugu'nun o bélgesinde bariscil bir sekilde uygulanmasin
tehlikeye atacak ciddi komplikasyonlara yol agacagi agik degil mi?
Babiali'nin  Arnavutlart  kendi wklarina ait diger bazi yerlesim
verlerinden ve her seyden once, agirlikl olarak Miisliiman Arnavutlarin
yasadigi Camlik bolgesinden vazgegirebilmesi miimkiin miidiir?2%°

Biiytik Giicler, 31 Agustos 1880'de Abidin Pasa'ya ortak bir diplomatik nota
ile karsilik vererek Yunanistan smnir1 konusunda tekrar pazarlik yapmay1
reddettiklerini acikg¢a belirttiler. Sinir meselesiyle ilgili notta su husus

vurgulamyordu:  “Almanya, Avusturya-Macaristan, Fransa, Ingiltere, Italya ve

29 Ae.
260 Hertslet, The Map of Europe ..., s. 2971.
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Rusya Hiikiimetleri, bu nedenle asagida imzast bulunanlara sinir hattiyla ilgili hi¢bir
tartismayt kabul etme yetkisi veremezler."?%!

Ancak Osmanli hiikimeti Epir'in Yunanistan tarafindan ilhakina iliskin
tutumunu degistirmedi. Osmanli Hiikiimeti'nin Berlin Antlasmasi'ndan dogan
yiikiimliiliiklere iliskin olarak Biiylik Gliglere hitaben 3 Ekim 1880 tarihli notasinda,
her iki taraf da uzlagsmaya hazir olmadigi i¢in miizakerelerin durdugu seklindeki
onceki konum teyit edildi. Osmanli hiikimetinin notasinda "(...) bu noktalarin

262 jfadesiyle kararlarin uygulanamaz oldugu

uygulanmas: gercekten imkansiz
vurgulaniyordu.

2.5.6. Epir Kkrizi

Biiyiik Gligler Yunanistan ile sinir meselesini yeniden miizakere etmeyi,
Osmanli Hiikiimeti de Berlin Konferans: kararlarini uygulamay: reddettikge durum
giderek gerginlesti. Yunanistan, Berlin Konferansi'na gore kendisine ait olan
topraklarin ilhaki i¢in Biiylik Giiglerin destegine sahip olsa da, bu bolgeleri zorla
ilhak etme cesaretine sahip degildi. Yunanistan, bdyle bir iddianin Osmanl
Imparatorlugu'na savas ilan1 anlammna geleceginin ve silahli  direnisle
karsilasacagmnin farkindaydi. Ustelik Biiyiik Giicler de Yunanistan't bu topraklari
zorla ilhak etmeye tesvik etmediler. Biiylik Giiglere, Teselya ve Epir'deki Osmanli
taburlarinin Arnavutlardan olustugu bilgisi verildi. Bunu, Larissa'daki (Teselya)
Ingiliz konsolosunun Istanbul'daki Ingiliz biiyiikelgisine génderdigi bir rapordan da
anliyoruz: “Teselya ve Epir'deki kuvvetler, Epir'in yerlisi olan Toska
Arnavutlarindan olugan on tabur ve Kuzey Arnavutluk'taki Gega'dan olusan yedi
tabur ve iki siivari alayt...”.?%

Birka¢ ay boyunca yeni bir savas ihtimali gliindemde kalmaya devam etti.
Sonunda Berlin Konferansi kararlar1 neticesinde derinlesen krizin diplomasi yoluyla
¢oziilmesi i¢in adimlar atildi. Bu noktada degisen sey, Biiylik Britanya'nin Osmanli
hiikiimetine uyguladigi baski nedeniyle kendini yalniz hissetmeye baslamasiydi.

Berlin Konferansi'na katilan ve Osmanli hiikiimetini Berlin Konferans: kararlarini

uygulamaya zorlamak igin Istanbul'a donen olaganiistii Ingiliz biiyiikelgisi Joachim

261 Affaires Etrangeres Documents Diplomatiques Affaires De Grece en 1880, s. 110.
262 Noradounghian Efendi, Recueil D'actes Internationaux de I'Empire Ottoman, Cilt IV, s. 276.
263 Rizaj, The Albanian League ..., s. 236.
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Goschen kendini hem kentteki diger biiyiikelgilerden hem de Londra'daki Ingiliz

Disisleri Bakanligi'ndan yalitilmis hissetmeye baslamisti. Goschen'in 8 Mart 1881'de

karisina yazdigi bir mektupta su ifadelere yer verilmistir:
Granville'e (F.D. Ingiltere Disisleri Bakani) kizgimim. (...) tavsiye yok,
oneri yok, elestiri veya siyasi taslak yok. Hi¢chbir sey yok! Tiim sorumluluk
bana yiiklenecek. Son zamanlarda hi¢chir cevap gondermedigi
telgraflarla onu bir veya iki kez rahatsiz ettim. (...) Barig ya da savas,
pratikte Ingiltere'nin secimine baghdir. Ama Lord Granville her seyi
benim kararima birakiyor.?%*

Yukaridaki mektuptan Yunanistan ile smir meselesinin fiiliyatta Ingiliz
hiikimetinin giindeminden diismiis oldugunu anhiyoruz. Bu degisimde Berlin
Kongresi'nden bu yana ii¢ yila yakin bir zaman ge¢mis olmasi da rol oynuyordu.
Osmanli diplomasisinin, Berlin Kongresi kararlarinin uygulanmasini erteleme
girisimleri meyvelerini vermeye baslamisti. Sahadaki kosullar bircok agidan
degismisti. Yeni bir kriz Biiylik Giiglerin higbiri agisindan istenen bir sey degildi.
Almanya ve Avusturya-Macaristan, Yunan meseleleri nedeniyle Osmanli Imparatoru
ile savasa girmek istemiyordu. Avusturya-Macaristan, Bosna'nin isgali ve Selanik
limanina erisimini saglamak i¢in insa edilecek demiryolu hattin1 insa etme izniyle
yetinme egilimindeydi. Bir yandan da sarka iirlin ihracini artirmayir umuyordu.
Almanya ise Berlin'i Bagdat'a baglayacak demiryolu hattinin planlarin1 yapiyordu.
Fransanin odaginda Cezayir ve Tunus, Italya’min odaginda ise Libya vardi
Ingiltere'de kamuoyu Dogu meselelerine olan ilgisini kaybetmisti ve Ingiliz
hiikimeti de Berlin Antlasmasi'nin bir sonucu olarak Kibris iizerinde kontrol
kurmaktan memnundu. Rusya, Berlin Antlagsmasi ile de hedeflerine ulasmist1 ve bir
yandan Balkanlar'daki Slav ¢ikarlarinin temsilcisi konumundayken ayni zamanda
Yunanlarin ¢ikarlarii da temsil edebilmesi miimkiin degildi. Baska bir deyisle,
Osmanli hiikimetinin Arnavutlarin yasadigi bazi topraklari Yunanistan’a teslim
etmeyi reddetmesi nedeniyle Osmanli Imparatorlugu ile iliskileri kesmek Biiyiik

Gillerin ¢ikarina degildi. Sonu¢ olarak Arnavut-Osmanli  diplomatlarinin

264 D. Arthur Elliot, The Life of George Joachim Goschen, Cilt I, Longmans Green & Co., Londra
1911, s. 225.
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miizakereler sirasinda sectikleri diplomatik taktiklerde kismi bir basar1 elde ettikleri

sOylenebilir.

2.5.7. Yunanistan sinirindaki sorunun ¢oziilmesi

Biiyiik Giiglerin biiyiikelgileri, Berlin Konferansi'nda Yunanistan sinirtyla
ilgili olarak alinan kararlarin gercek¢i olmadigl ve kararlarin Osmanli hiikimetince
yerine getirilip getirilemeyecegi hususunun da dikkate alinmasi gerektigi hususunda
mutabiklardi. Krizin ¢6ziilmesi gerekiyordu ve bu nedenle sdz konusu biiyiikelgiler
sonunda Berlin Konferansi'nin kararini revize etme yoluna gittiler. 27 Mart 1881'de
Osmanli hiikkimetine Yunanistan sinir1 i¢in yeni bir oneri gonderdiler.?®®
Arnavutlarin gogunlukta oldugu topraklar Osmanli Imparatorlugu'nda kalacag igin
Osmanli hiikkiimeti yeni Oneriyi kabul etti. Bu nedenle Biiyiikk Giiglerin
arabuluculugunda Yunanistan ile Osmanli Imparatorlugu arasinda yeni bir sinir
olusturularak 24 Mayis 1881'de Istanbul'da bir anlasma imzaland1.?%® Bu anlasmanin
ikinci maddesi Yunanistan'da yasayacak olan Miisliimanlarin yasam, miilkiyet, seref,
ibadet Ozglirliigli ve geleneklerine saygiy1 garanti altina aliyordu. Can giivenligi
saglanmast Miislimanlarin topraklarimi terk etmeye zorlanmamasi anlamina
geliyordu. Rus-Osmanli Savasi ve sinirlarin degismesinin Balkanlar'da neden oldugu
Miisliiman miiltecilerin krizlerinin yarasi daha c¢ok taze iken yeni bir miilteci
akinindan kagimmmak o6nemliydi. Din 06zgiirliigii, camilerin yikilmamasini veya
camilerin ha¢ konarak ve minarelerin yikilmasiyla kiliseye doniistlirilmemesini
sagladi. Gelenege saygi, Yunanli olmayanlarin asimilasyona direnebilmelerini
sagladi. Bu, Arnavutlarin Arnavut olarak kalabilecegi ve onlar1 digerlerinden ayiran
gelenekleri savunabilecegi anlamina geliyordu. Bu tabii ki Tirkler, Ulahlar ve
Bulgarlar i¢in de gecerliydi. Herkesin kanun 6niinde esitligi, yeni vatandaslarin yeni
devlet otoritesi altinda bir gelecege sahip olmalarini saglayacakti. S6z konusu madde
sOyleydi: “Madde 3. Yunan idaresi altinda kalacak olan ve Yunanistan'a devredilen
verlesim yerlerinde yasayanlarin canlari, mallar,, namusu, dini ve adetlerine

titizlikle saygi gosterilecektir. Helen uyruklularla tamamen ayni medeni ve siyasi

265 Hertslet, The Map of Europe ..., s. 3035
266 A e., s. 3042.
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"267 S6z konusu anlagmanin imzalanmasiyla, Osmanli

haklardan yararlanacaklardir.
Imparatorlugu ile Yunanistan arasindaki yeni sinirin ¢izilmesine yonelik ii¢ yillik
kriz ¢6ziilmiis oldu.

2.6. 1880-1881 Yillarinda Arnavutluk'un Ozerkligi Meselesi

2.6.1. Osmanlh hiikiimetinin birlesik bir Arnavutluk vilayetine iliskin

karari

23 Mayis 1880'de Osmanli hiikimeti, Sultan II. Abdiilhamid'e Arnavutluk ve
Arnavutluk’un idaresi konusunda bir rapor sunmustur. Raporda, hiikiimetin oy
cokluguyla Arnavutluk'un tek bir vilayetten olusmasina karar verdigi belirtilerek s6z
konusu kararin gerekgeleri dile getirilmistir. Rapora gore bazi nazirlar Arnavutluk’un
tek bir vilayet semsiyesi altinda birlestirilmesinin bir tehlike olusturduguna inandigi
icin konu derinlemesine tartisitlmistir. Raporda one ¢ikan argiimanlar sunlardi:
“Biitiin Arnavutluk bir valinin zeyr idaresinde bulunmusg ise teheddi hal ve zaman [?]
gecdi Arnavutlar arasinda hasil olan efkar’i itihadiye tizerine biitiin Arnavutluk bir
Vilayet itihaz oldugu takdirde, sonra bunu tefrik kaabil olmayip ileride bir Hristiyan
Vali nesbi gibi hargtan (...) %%

Ancak hiikkiimetin iiyelerinin ¢ogu bu goriise karsi ¢ikmustir. Zira belirtildigi
lizere, Arnavutlarin c¢ogu Miisliman olup, Katolikler Arnavutlar da Osmanl
Imparatorlugu'nda kalmak istiyordu. Bu goriisii savunanlara gore, Arnavut vilayetleri
birlestirilmeseydi tehlike daha biiylik olacakti. Zira bu durumda Arnavutluk'un
giineyinde (Yanya Vilayeti) s6z konusu vilayetin c¢ogunlugunu olusturan
269

Hristiyanlar, bir Hristiyan vali veya yabanci bir prens talep edebilirlerdi.

2.6.2. Sultan II. Abdiilhamid’in Arnavutluk halkina cagrisi

Yeni smurlarin belirlenmesi meselesi daha fazla ertelenemeyeceginden ve
Biiyiik Giiglerin kararlar1 degistirilemeyeceginden, Sultan II. Abdiilhamid, bir
aciklama yaparak Arnavut halkina hitap etmeyi uygun gormiistiir. Bu vesileyle
Sultan II. Abdiilhamid, Arnavutluk'u veya bir kismin1 yabancilara devretmeyi

planladig1 haberlerini yalanlamistir. Sultan s6z konusu yazili aciklamasina su

267 Ae., s. 3045.
268 Rexha, Lidhja Shqiptare ..., (Tipkibasim No:18).
209 Ae.,
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sozlerle baglamistir: “Umum Arnavudluk ahalisi, Ey hiisn hal ve niyet ve hamiyet ve
gayret ve secaat ve salabet ile ser firaz ve miistehir olan Arnavudluk ahalisi.”?”"

Bu agiklamada Sultan II. Abdiilhamid, Sirbistan ve Karadag ile ortaya ¢ikan
durumun Biiyiik Giiclerin zulmii nedeniyle meydana geldigini belirtmistir. Berlin
Antlagmast bazi bolgelerin de Yunanistan'a verilmesini zorunlu tutuyordu. Bunlar
savastaki yenilginin sonuglar1 idi ve sinirlarin degistirilmesi Berlin Antlasmasi'ndan
kaynaklanan bir zorunluluk oldugu i¢in gerekliydi. Sultan'in agiklamas1 soyle devam
ediyordu: “Haiz oldugum Hilafet’i Kiibra mulabesesiyle ciimlenizin pedri
bulundugum ve miicerret’i rahet ve meserretinize bir giine sekte ve halel’i taa’ri
olmamak i¢in hab [huvab] ve rahati ve kafe’i huzuz-1 nefsiye’yi kiilliyen terk
eyledigim [?] olmasiyla eviadimin bir kismi Arnavutlar: taht-1 iibiivetimden nasil
teb’id edebiliyorum”.?’!

Sultan agiklamasinda ayrica Arnavutluk i¢in 6zerklik talep eden bazi seslerin
ciktigindan ve bu fikrin vatani ve dini tehlikeye attigindan bahsetmistir. Sultan bir
ornek mahiyetinde, 6zerk ilan edildikten sonra yabancilar tarafindan isgal edilen
Kirim ve Dagistan ile yasanan ac1 deneyime deginmistir. Sultan acgiklamasinda bir
atasozline de atifta bulunmustur: “stirliden ayrilan1 kurt kapar”. Padisah, vatanin
basibozuklarla savunulamayacagini belirtmistir. Bunun en iyi 6rnegi, Avusturya-
Macaristan ordusunun Bosna'y1 isgal etmesi ve Avusturya-Macaristan ordusuna
direnen basibozuklarin savas alanindan ¢ekilmesidir. A¢iklamasinin sonunda padisah
Arnavutlara isyana sebep olan hainlerin yakalanarak yetkililere teslim edilmesini
salik vermistir. Padisahin acgiklamasina gore, Arnavutluk halki hainlerle bas
edemezse, padisah bu gorevi yerine getirmek icin diizenli orduyu gondermeye
hazirdi. Sultan'in Arnavutluk'un yerel yonetimine bu ¢agrisindan, Arnavut Birligi'nin
siddet eylemlerine arttk miisamaha gosterilmeyecegini ve Osmanli yetkililerinin
destegi veya hosgoriisiiyle Arnavut yerlesim yerlerinde kurulan Arnavut Birligi'nin
bu ¢esit faaliyetlerinin sona erecegini anliyoruz. Padisahin bdyle bir tavir almasinin
birka¢c nedeni olabilir. Ancak bunlar arasinda iki neden 6ne ¢ikiyordu. Birincisi,

Arnavut Birligi'min faaliyetlerinin artik gorevini tamamlamis olusuydu. Arnavut

Birligi'nin, Osmanl1 hiikimetinin Berlin Antlagmasi'ndan dogan ytikimliliikleri

270 prifti, Lidhja Shqiptare ..., s. 409.
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yerine getirmedeki zorluklarla ilgili iddialarina delil teskil etmek iglevini basarili bir
sekilde gerceklestirdigi  anlasiliyordu.  Nitekim  Arnavutluk'un  kuzeyinde,
Arnavutlarin Karadag birliklerine karsi silahli direnisi Biiylik Giicleri Karadag
siirma iligkin kararlarinda bir degisikligi kabul etmeye zorlamisti. Bu direnis ayn
zamanda Biiylik Gliglerin Arnavutlarin topraklarini terk etmeye zorlanmayacagina ve
Karadag'in ilhak ettigi topraklarda din Ozgiirliigiinden yararlanmaya devam
edeceklerine dair bir giivence vermesini de saglamisti. Arnavutluk'un giineyinde de
protestolar ve savas tehditleri ile Arnavut Birligi, Osmanli hiikimetinin Arnavutlarin
cogunlukta vyasadigi bolgeleri Yunan ilhakindan korumadaki konumunu
gliclendirmisti. Bu hedeflere ulasilmis olmasi1 karsisinda Arnavut Birligi'nin
faaliyetlerinin devami1 Osmanli hiikiimeti i¢in gereksizdi ve ayn1 zamanda zararliydi.

Ikinci neden ise Arnavutluk Birligi'nin bazi yabanci iilkeler tarafindan
gelecekte Osmanli Imparatorlugu'na yonelik baskiy: siirdiirmek icin kullanilabilmesi
ihtimaliyle ilgiliydi. Osmanli hiikmeti, Biiyiik Gii¢lerin Osmanli imparatorlugu'nun
iciglerine karigsmak icin yeni bahaneler bulacaginin farkindaydi. Bu nedenle, Arnavut
Birligi'nin kurulusunda dile getirilen hedeflerin, Arnavutluk'un 6zerkligini talep
edebilecek bazi kisiler veya yabanci ajanlar tarafindan kotiiye kullanilmasi riski
vardi. Bu durum Arnavutluk'a anarsi ve huzursuzluk getirecek ve Arnavutluk'taki
Osmanli otoritesi ihlal edilmis olacakti. Sonunda, Arnavutluk'un Balkan devletleri ile
Avusturya-Macaristan veya Italya arasinda boliinmesi olasiligi dogacagi icin
Arnavutlar tehlikeye girecekti.

2.6.3. Arnavutluk'ta Sirp ajam

Berlin Kongresi'nden sonraki donemde Avrupa kamuoyunda Arnavutlara
yonelik ilgi ve merak artmisti. Hal bdyleyken, biri Ingiltere'den digeri Avusturya-
Macaristan'dan olmak iizere en az iki gazeteci Arnavutluk'taki olaylar1 haber yapmak
i¢in Iskodra'ya (Kuzey Arnavutluk) yerlesmisti.

Avusturya-Macaristanli gazeteci Spiridion Gopgevig, 1880'de Arnavutluk'a
giderek ve burada kendisini bir Viyana gazetesinin muhabiri olarak tanitti ve Sirp
kimligini gizlemisti. Gorevinden dondiikten sonra da Arnavutluk Birligi ve
Arnavutluk hakkinda bir kitap yaymladi. S6z konusu kitaptan, Iskodra’da Arnavut

Birligi tlyeleriyle temas kurdugunu anliyoruz. Onlarla yaptig1 goriismede Spiridion
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gazetecilikten ziyade Birlik {iyelerine siyasi ve diplomatik dersler verme yoluna
gitmisti. Spiridion toplantida hazir bulunanlara, Arnavutlarin Berlin Kongresi
kararlarim1  reddetmeleri ve padisaha sadik kalmalar1 halinde Avrupa'nin
sempatisinden yararlanamayacaklarmi sdylemisti.?’> Bir bagka deyisle Arnavutlar,
Avrupa'ya su sdylemle kendilerini agikca ifade etmelidir: " Biz egemen bir halkiz.
Babuali'nin bizi satmaya hakki yoktu. ... Artik bagimsiziz ve Helenler, Sirplar,
Bulgarlar ve Rumenler gibi Tiirk boyundurugundan ézgiir olmak istiyoruz.” %73 Bu
vesileyle Arnavutlara, Gladstone'un Ingiltere Bagbakan1 olarak secilmesiyle Osmanl
Imparatorlugu'nun uluslararast sahnede izole oldugunu ve bu nedenle Biiyiik
Giiclerin Arnavutluk'un bagimsizhigi lehine miidahale edecegini soylemistir.?’* O
toplantida Spiridion, Arnavutluk konusunda Ingiltere Basbakani Gladstone'dan
aldigmi belirttigi bir mektubu da gostermisti. Ayrica orada bulunanlara italyan
generali Garibaldi'nin Osmanli ordusuna kars1 miicadelede Arnavutlar1 desteklemek
i¢in Italya'dan goniilliiller ve silahlar gdnderecegine soz verdigini sdylemistir.?’®
Toplant1 sonunda Spiridion, Arnavutlar1 kendisinin kaleme almis oldugu muhtiray1
kabul etmeye ikna etti. 2’° Soz konusu muhtira, Arnavutlar admna Avrupa
hiikimetlerine telgrafla génderildi. Spiridion kitabinda Iskodra'da duydugu bir
konusmay1 da nakletmistir. Olay, Tiran sehrinde Arnavutluk Birligi adina bazi
ajanlarin, "Arnavutluk'un biitiinliigiinii herkese karsi savunup bagimsizligint hakl
cikarmaya yemin ederiz” diyen bazi siyasi brosiirler dagitmasi ile baglamisti. 277
Tiran'daki Miisliman Arnavutlar bu brosiirleri ayaklar altina alarak sert bir yanit
vermisler ve bu tiir ¢agrilarin Sultana hakaret oldugunu sdylemislerdi. 278

Spiridion, Gladstone’un Arnavutluk'taki olaylara iliskin mektubunun
igerigini, 33 yil sonra bagka bir kitabinda yaymlamistir. Gladstone’un Haziran
1880°de gonderdigi mektup Spiridion Gopgevi¢’in Arnavutluk’un bagimsizligin

tanima talebine yanit niteligindeydi. Yazara gore s6z konusu mektupta Gladstone su

ifadelere yer vermisti:

272 Spiridion Gopcevic, Oberalbanien und Seine Liga, Leipzig, Verlag von Duncker & Humblot,
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Bu konuda dogrudan yapabilecegim bir sey yok, ancak planiniz
gergekten ise yararsa ve Arnavutluk'tan Osmanli bayragt kaybolursa ve
Arnavutluk'un bagimsizligi ilan edilirse, Gegici Hiikiimetiniz araciligiyla
resmi olarak bana bildirin. Ingiltere de Arnavutluk'un bagimsizhigini
taniyan ilk devlet olacaktir. Ayrica onu davay: siirdiirmeye ikna etmek
icin elimden geleni yapacagim, (...) Diger gii¢leri de bu yonde harekete
279

ikna etmek icin elimden geleni yapacagim.

2.6.4. Arnavutluk'taki Ingiliz gazeteci

Ingiliz gazeteci Edward Frederick Knight 1880'de Arnavutluk'a gitti. Gérevi,
Arnavutluk'taki son gelismeleri haber yapmakti. Ingiltere'ye déndiikten sonra
Arnavutluk hakkinda bir kitap yayinladi. Gazeteci, séz konusu kitapta, Arnavutluk
Birligi'nin Iskodra'daki toplantilarmin halka acik yerlerde yapildigmi yazmis ve
sunlar1 eklemistir: “Isyan ve vatana ihanet su¢ olarak goriilmese de Arnavut Birligi
pasalarin  burnunun dibinde kiskirtici toplantilar diizenliyor.”?%° Soz konusu
gazeteci, Arnavut Birligi'nin Miisliiman liderlerinden biri ile Iskodra'da yaptigi
gorlismenin bir 6zetini de vermistir. Birlik liderinin ismini vermemesi konugsmanin
gercekliginden siiphe duymaya neden olsa da birkag istisna disinda, sorularin
yanitlarindan konusmanin gergek olabilecegi sonucuna ulagsmak miimkiindjir:

Ona Ingilizlerin Birligin amaclarint 6grenmek istediklerini séylemistim.
‘Amacimiz, iilkelerimizi ¢evremizi saran diismanlara karst savunmaktir’
diye yamit verdi. ‘Karadagh, Sirp ve Yunan domuzlarimin kopekleri
Arnavutluk'un bir kismini ¢calmak istiyor. Ama hamd Allah'a mahsustur,
biz giicliiyiiz. Arnavutlar cesur ve silahlarimiz, miihimmatimiz var.’ (...)
Osmanli Hiikiimeti de Arnavutlarin géziinde pek iyi bir yerde degil.
‘Tiirkler!” diye bagirdi sef ofkeyle; ‘Bizim igin ne yapiyorlar? Bizi
vergilendirsinler, bizi soysunlar... hepsi bu. Bu kadinsi pasalar, bu
miiltezimler, ¢aldiklar: karsihiginda bizim i¢in hicbir sey yapmiyorlar.
Bizi savunabilirler mi? Bizi koruyabilirler mi? Hayir! Bizi Karadag'in

lanetli devlerine sattilar. Artik Tiirk'iin arkasinda durmayacagimizi
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soyliiyorum. Birligin liderleri buna yemin etti. Karadag'a, Bulgaristan'a
bagimsizlik verildi. Arnavutluk da bagimsizligina kavusacak ve Biiyiik
Giigler bizi tamiyacak. Tammazlarsa da umursamiyoruz. Golge
etmesinler, baska ihsan istemeyiz’.?%!

O roportajda ifade edilen goriis, Osmanli hiilkimetinin bazi Arnavutlari
Karadagli gavurlara sattifi goriisiiyle Ortiistiyordu. O donemde bir¢ok Arnavut
arasinda bu gorlis hadkimdi ve bazi silahli Arnavutlarin Yakova'da Mehmet Ali
Pasa'y1 6ldiirmelerinin de ana sebebi buydu.

Kitabin yazar1 roportaj hakkinda soyle devam etmistir:

(...), Siz Ingilizler (Eski Sadrazam) Mithat Pasa hakkinda ne
diistintiyorsunuz? ‘Onun hakkinda c¢ok iyi diisiincelere sahibiz’ diye
cevapladim. ‘O, az sayidaki diiriist ve degerli Osmanli memurlarindan
biri olarak goriiliiyor’. Bunu duymaktan ¢ok memnun goriiniiyordu ve
‘bizim dilegimiz de Mithat Pasa ile bagimsiz bir Arnavut prensligi
yaratmaktir. Ingiltere himayesi altinda bir prenslik... Ona sahip
olacagimizi goreceksiniz’ demisti.*®’

Yazarin ifade ettigi ingiltere himayesi altindaki Arnavutluk Prensligi talebine
siipheyle yaklasilmalidir. Bunun nedeni, Italya veya Avusturya-Macaristan'in aksine,
Ingiltere'nin Arnavutluk’a bdyle bir projenin gerceklestirilmesi igin yatirim
yapmamis olmasidir. ingiltere'nin Balkanlar'in bu béliimiinii niifuzu altia almak gibi
bir istegi yoktu. Buna ek olarak, ne Arnavut Birligi'nden ne de diplomatik
temsilcilerden gelen o doneme ait rapor ve yazilarda bu tir bir teklife yer
verilmemektedir. Liberal bir siyasi yaklasimin temsilcisi olarak bilinen Mithat Pasa,
Osmanli Imparatorlugu'nun Ingiltere ile isbirliginin destekgisiydi. Bu sohbette dile
getirilen Mithat Pasa'nin Ingiltere himayesine bagli Arnavutluk Prensi olarak
atanmas1 Onerisi, Ingiliz kamuoyunda ilgi uyandiracak bir fikirdi. Réportaj su
sozlerle devam etti:

Ona bu Arnavut Birligin tamamen vatansever bir hareket olup
olmadigini yoksa sadece Miisliimanlar ile sinirli olan dini bir hareket mi

oldugunu sordum. ‘Bagimsizligimiz i¢in savasiyoruz’ diye yanitladh.

Bl Ae.,s. 201-202.
B2 Ae.,s. 202-203.
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Arnavut Birligi'nde Miisliimanlar kadar Hristiyan da var. Buradaki
Hristiyanlar Latin Kilisesi'nden. Ve Ortodoks Hristiyanlardan biz
Miisliimanlar kadar nefret ediyorlar.?®?

2.6.5. Ingiliz diplomatik yazismalarinda Arnavutluk’un 6zerkligi sorunu

Ingiltere'nin Istanbul Biiyiikelgisinin Ingiliz Disisleri Bakani'na gonderdigi 27
Nisan 1880 tarihli rapor, Osmanli Imparatorlugu'ndaki olaylarin gidisatim
anlatiyordu. S6z konusu raporda Arnavutluk sorunu ile ilgili olarak sunlar ifade
edilmistir:  “Arnavutluk séz konusu oldugunda, Osmanli yénetimine karsi bir
muhalefet ruhu, ve hem Miisliiman hem de Hristiyan niifus arasinda 6zerklik talebi
var gibi goriiniiyor. Babiali, vilayetin idaresini iyilestirmek icin hemen adimlar
atmazsa ve buradaki yetkisini yiiriirliige koymazsa, sonuglari ciddi olabilir.” % Bu
rapordan, Ingiliz diplomatlar arasmnda Arnavutluk'un 6zerklik olasiliginin
tartisilmaya baslandigin1 anliyoruz. Sonraki aylarda, Avusturya-Macaristan etkisi
altinda bir 6zerk Arnavutluk olusturma fikri Ingiliz diplomatlar arasinda daha
derinlemesine tartisilir olmustur.?®> Agustos 1880'de Istanbul'daki Ingiliz diplomat
Lord Edmond Fitzmauric'ein Londra'daki ingiliz Disisleri Bakanligi'na génderdigi
rapor, bu girisim fikrine a¢iklik getirmektedir. Lord Fitzmaurice s6z konusu raporda
Arnavutlarin gelecekteki siyasi planlarda dikkate alinmasi gerektigini ifade eder.
Arnavut ulusunun ve Arnavutluk'un olusumunun Balkanlar'da baristan yana bir unsur
oldugu goriisiinii paylasir ve sunlar1 ekler:
“Arnavut Milliyetinin genel ¢ikarlar igin biiyiik bir avantaj olarak
kullanilabilecegine inaniyorum., (...) Gii¢lii bir Arnavutluk olusturulacak
olursa, Osmanli Imparatorlugu'nun dagilmas: durumunda Arnavutluk'un
bir Yabanc: Gii¢ tarafindan isgal edilmesi yoniinde pek bir bahane
kalmayacaktir. Aksi takdirde Arnavutlar, sorunlarin patlak verdigi bir
donemde agsilamaz bir zorluk haline gelebilir. Bolgenin biiyiik oranda
Miisliiman niifusu, Slav veya Yunan iilkeleri i¢in en biiyiik zorlugun

kaynagi olacaktir. Ancak bir Avrupa Giicii onlarla basa ¢ikacak ve

28 Ae., s. 203.

284 British Parliamantary Papers, Turkey, No: 7 (1880), Correspondence Respecting The Affairs Of
Turkey, Londra, Harrison and Sons, 1880, s. 6.

285 stanbul'daki Ingiliz Komiser, Osmanli imparatorlugu'nun Avrupa eyaletlerinin Berlin Antlasmasi
uyarinca yeniden diizenlenme siirecini takip etmekteydi.
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diizeni koruyacak kadar giiclii olabilir. Arnavut Ulusu kurulabilirse,
Avrupa'min Balkan Yarimadasi'na miidahale ihtimalinin azalacagini
diisiiniiyorum.?%%

2.6.6. Arnavut ozerkligi konusundaki soylentilerle miicadeleye iliskin

Osmanh gizli raporu

Arnavutluk'un 6zerkligi konusu Osmanli Hilkiimet c¢evrelerinde de
tartisilmaya baglanmisti. Arnavut Ozerkligi sOylentileriyle miicadele etmek igin
Osmanli makamlar1 Arnavutluk'a birkag temsilci gonderdi. S6z konusu temsilciler bu
tiir talepleri miizakereler yoluyla engellemekle gorevliydi. Sadrazamin 21 Ocak 1881
tarihli gizli bir emrinden, Arnavutluk'ta Ozerk Arnavutluk fikrine yonelik
faaliyetlerin Osmanli hiiklimeti i¢in rahatsiz edici boyutlara ulagtigini anliyoruz. Bu
gizli emrinden, bu taleplerle acilen miicadele edilmedigi takdirde Arnavutluk sorunu
acisindan ortaya ¢ikabilecek risklere de deginilmistir. Emir sdyleydi:

Devletlu Ismail ve Ahmed Pasalar Hazretlerine verilen talimat-i
hafiyedir. Arnavutluk kitasinda bir muddeten beri gerek harici ve gerek
dahili tegvikat ve 1gvadt eseri olarak meshur olan heyacan’i efkar ve
sevrusun sebebi aslisi Arnavutlugun idaresini muhtariye tehvil ile
istiklaliyetini tamin vaddesinden ibaret oldugundan ve bunun hep bir
takim ashabi miifsitten Sarf’1 amal ve makasid’t ecanibe hizmet edip
ahali mahalliyenin ishu fesadata kapilip mugfel olmaktan baska
kabahatlar olmadigindan ve halbuki ihrazi muhtariyete muvaffakiyetleri
takdirinde [?] bulunan Avusturya, veya Italya veya Yunan veyahut Surp
Hiikiimetlerinden birinin nice zuliim ve gadrinda din ve namuslart
mahzer ve [?] mahv ve nabud olarak hazar‘i bar ettiklerine nadim
olacaklarindan ve fakat son pismanligin faydasi olmayacagindan ...*%"
S6z konusu emir, yukarida adi gegcen pasalara, Arnavutluk'un ozerkligi

fikrinin Arnavutluk halkindan sokiiliip atilmasini temin etmeleri talimati ile

286 Elliot, The Life of George Joachim Goschen, Cilt I, s. 216. “Goschen's views on the matter in
dispatches to Lord Granville,” July 26 and 27, 1880 (26-27 Temmuz 1880), No: 81 ve No: 83,
Parliamentary Papers, Turkey No: 7, (1880), Londra, Harrison and Sons, 1880.

287 Rexha, Lidhja Shqiptare ..., (tipkibasim No:46).
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bitiyordu. Arnavutluk'taki gorevlerinde Seyh Efendi'nin®®® de onlara katilmasina
karar verilmisti.

2.6.7. 1881 yilinda Arnavut Birligi'nin faaliyetinin sona ermesi

Berlin Kongresi ve Berlin Konferanslarindan dogan yiikiimliiliiklerin yerine
getirilmesi i¢in miizakerelerin tamamlanmasiyla Arnavut Birligi'nin de faaliyetleri
azaldi. Osmanli hiikGimeti, iistlenmis oldugu yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesine
hala itiraz edenlere karsi giic kullanmaya karar verdi. Ulgiin sehrinin teslimi icin
Karadag ile yapilan anlagsmay1 uygulayan Dervis Pasa bu goreve atandi. Dervis Paga,
diizenli orduya mensup birliklerle Arnavut Birligi'nin bir kisminin direnis
gosterecegini duyurmus oldugu Prizren Sancagina biiylik bir engelle karsilasmadan
girdi. Bir yandan da Osmanli merkezi otoritesini herhangi bir sikint1 ile
karsilagmadan tesis etmek i¢in, Arnavut Birligi'nin baz1 yerel liderlerinin
Arnavutluk'tan ayrilmaya zorlanmasi ihtiyact dogmustu. Bu kisilerin bazilari
Istanbul'da yasamaya ve calismaya cagrildi. Bir kism1 Anadolu'nun farkli sehirlerine
tasinmak zorunda birakildi. Birka¢ yil zorunlu siirgiinden sonra ¢ogu, Istanbul'da
aileleri ile birlikte yasamlarm siirdiirmeye davet edildi.”® Arnavut Birligi adina
isyan c¢ikarmak suclamasiyla tutuklananlar da affedildi ve memuriyette veyahut
orduda olanlar eski mevkilerine iade edildiler ya da baska devlet kadrolarina

atandilar.

288 Kalkandelenli Seyh Mustafa Arnavut Birligi’nin bagkani idi.
289 Trtem, Osmanli Devleti’nin ..., s. 121.
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2.7. Sonug (ikinci Boliim)

Bazi Arnavutlarin Arnavut milliyet¢iligini yayma konusundaki kararliligina
duyulan ihtiyag, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda ve sonrasinda komsu
Balkan devletleri tarafindan Arnavutlarin yasadigr bolgelerin isgali tehlikesinin
dogmasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Ayni zamanda, 6zerk ya da bagimsiz
bir Arnavutluk devleti fikri de tartisiimaya baslanmistir. Bu fikir, Rusya ve
Avusturya-Macaristan’in, Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa’daki topraklarmi
boliisme planinin bir sonucu idi.

Osmanli-Rus savasinin (1877-1878) sona ermesinden sonra, Arnavutlarin
Osmanl1 hiikiimetine veya padisahina, Istanbul'daki yabanci elgiliklere veya Biiyiik
Giiglerin baskentlerine gonderdigi dilekcelerde Arnavutluk'un o6zerkligi veya
bagimsizligl yoniinde bir talebe yer verilmedigi goriilmektedir. Aksine bu dilekgeler
Arnavutlarin  Osmanli Imparatorlugu sinirlar1 i¢inde kalmasi konusunda 1srar
ediyordu. Bu cagrilara Katolik Arnavutlar ve bazi durumlarda Arnavutluk'taki diger
Hristiyanlar da katilmistir.

1878'deki Berlin Kongresi miizakereleri sirasinda ve hemen ertesinde
Arnavutlar adina Arnavutluk'un 6zerkligi veya bagimsizligi i¢in bir ¢cagr1 veya talep
niteliginde herhangi bir belge ortaya cikarsa, s6z konusu cagri veya talebin esasen
yabanci bir ajanin kaleminden ¢ikmis olmasi ilk akla gelen ihtimal olacaktir.
Ayastefanos Antlagmasi'nin (1878) Biiyiikk Britanyanin reddetmesi nedeniyle
uygulanamayacagi netlestikten sonra, ilgili Arnavut temsilcilerinin Rusya veya
Avusturya-Macaristan’1n etkisi altinda 6zerk bir Arnavutluk ihtimalini degerlendirme
dis1 birakt181 sonucuna varabiliriz. Arnavutluk'taki Cemiyet-i Ittihadiye’nin (Arnavut
Birligi) 1878 yilinda Berlin Kongresi’nin ¢aligmalar1 sirasinda Osmanl yetkililerinin
hosgoriisiiyle kuruldugu sonucuna da varmak miimkiindiir. Arnavutluk Birligi'nin
amaci, 1878 Berlin Antlasmasi'ndan kaynaklanan kararlarin uygulanmasini
geciktirmek ve muhtemelen Arnavutlar icin elverissiz olan bazi kararlar
degistirebilmek i¢cin Osmanli hiikimetine zaman kazandirmakti. Arnavut Birligi
liderlerinin bir yandan da Arnavutluk'un Osmanli Imparatorlugu'ndan ayrilmasi
yoniindeki olast siyasi fikirlerle miicadele etmeye calistigini da belirtmek gerekir. Bu

sonug, ayn1 zamanda, Arnavutluk'un sozde bagimsizlik talebi i¢in Arnavutluk'taki
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yabanci ajanlarin propagandasiyla miicadele etmek iizere Osmanli hilkkimetinin elgisi
olarak Kalkandelenli Seyh Mustafa Efendi'nin (Kuzey Arnavutluk Arnavut
Birligi'nin ana temsilcisi) gonderilmesiyle de kanitlanmistir.

Arnavutluk Birligi'nin Osmanli hiikimeti ile isbirligine yonelik bir diger
giiclii argiiman, Abidin Dino Pasa'nin (Gliney Arnavutluk Arnavutluk Birligi'nin ana
temsilcisi) Arnavutluk topraklarmin diplomasi ile korunmasi agisindan en kritik
donemde Hariciye Nazar1 olarak atanmasidir. Sultan II. Abdiilhamid, Arnavutlarin
kendi ¢ikarlarini ve Imparatorlugun cikarlarini daha iyi koruyabilmeleri igin 1880'de
Abidin Dino Paga'yt Osmanli diplomasisinin basina atamigtir. Osmanli diplomasisi,
Arnavutlarin yasadigi topraklar1 teslim etmeyi reddetmis ve Berlin Kongresi ile
Berlin Konferansinda alinan kararlarin uygulanmasina agik¢a karst c¢ikmistir.
Osmanli bas diplomati Abidin Pasa'nin Arnavutlarin ¢ikarlarin1 savunmadaki 1srari
da kismi basar1 saglamistir. Dolayisiyla Arnavut Birligi'nin Osmanli hiikiimeti ile
isbirliginin Osmanli Imparatorlugu ve Arnavutlarin ortak ¢ikarna oldugu sonucuna
varilabilir.

Rusya ve Avusturya-Macaristan, jeostratejik kosullar nedeniyle, yaptiklari
gizli anlagsmalarda Arnavutluk devletini kurmay1 uygun gérmiisler, ancak daha sonra
bu fikirden uzaklasmislardir. 1877-1878 Rus-Osmanli savasindan sonra Arnavutluk'u
kurma girisimi, Arnavutluk'ta halk arasinda bir sevk kalmadigindan uygulanabilir
olmaktan c¢ikmistir. Osmanli hiikimetinin de bdyle bir fikri desteklemedigi
anlagilmistir.

Bu donemde dis giiglerin Arnavutluk devletini kurma fikrinin ger¢eklesmesi
yoniinde Arnavutluk'taki propagandalarini da yogunlastirdigi, ancak Arnavutluk
halki arasinda gerekli destegi bulamadigi goriilmektedir.

Osmanli  hiikimetinin  1879'da  Cemiyet-i IImiye-i ~ Arnavudiye'nin
kurulmasina g6z yumdugu ve ayni zamanda Arnavut sorununa ¢dziim bulmak i¢in
isbirligi yapti1 sonucuna da varabiliriz. Cemiyet-i IImiye-i Arnavudiye'nin Arnavut
alfabesini yayma cabalari, Arnavut dil okullar1 agmasi, Arnavut milleti kavraminin
tanimin1 yapmasi ve farkli dinlere mensup Arnavutlar arasinda bdliinmeleri 6nleme
cabalart Osmanli hiik(imetinin de ¢ikarlarina hizmet etmistir. Cemiyet-i IImiye-i

Arnavudiye ve Arnavut Birligi, Arnavut milletinin ortak Arnavut diline ve
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Arnavutlarin Osmanli Imparatorlugu sinirlar i¢inde yasama arzusuna dayanan siyasi

bir varlik oldugu fikrini yaymay1 basarmistir.
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UCUNCU BOLUM:
1897'DEN 1912'DE BALKAN SAVASININ BASLANGICINA KADAR
ARNAVUT SORUNU

3.1. 1897'de Rus Car1 ile Avusturya-Macaristan Kayzerinin Goriismesi

3.1.1. 1897'de Rus Car ile Avusturya-Macaristan Kayzeri Arasindaki

Goriisme

6 Mart 1897 tarihli gizli bir raporda, Almanya'nin Viyana Biiyiikelgisi,
Alman Disisleri Bakani'na Rusya'nin Viyana Biiylikelcisi Graf Kapnist ile yaptigi
goriisme hakkinda bilgi verdi. Bu raporda Almanya'nin Viyana biiyiikelgisi, Rusya
ve Avusturya-Macaristan'in Balkan sorunu konusunda anlagsmaya varmasinin an
meselesi oldugunu belirtmistir. Alman biiyiikel¢isi bu sonuca, Rusyanin Viyana
biiylikelgisinin  Rusya'nin  Canakkale Bogazi ve Balkanlar'in statiilkosunu
degistirmeye calismadigini sdyleyen bir agiklamasindan hareketle varmist1.>”° Ayni
rapora gore Graf Kapnist, Canakkale Bogazi Sultan'in elindeyken Rusya korundugu
igin Osmanli Imparatorlugu'nu yok etmenin Rusya'min ¢ikarina olmadigini ifade
etmisti. 2%!

30 Nisan 1897'de Avusturya-Macaristan Imparatoru II. Franz Josef ve
Avusturya-Macaristan Disisleri Bakan1 Kont Goluchowski, Rus Car1 II. Nikolas ve
Rusya Disisleri Bakani Muravyov ile Saint Petersburg'da bir araya geldi. Bu
toplantida Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa’daki topraklari, Istanbul Bogaz1 ve
Canakkale Bogazi konusunu ele aldilar. Toplantida, gelecekte Balkanlar'daki
eylemlerini koordine etme konusunda anlastilar. Balkanlardaki statiikoyu korumaya
karar verdikleri i¢in, bu karar Atina disindaki Balkan baskentlerine (Sofya, Belgrad,
Cetinje ve Biikres) telgrafla iletildi. Londra disinda kalan Avrupa Baskentleri de
(Paris, Berlin, Roma) bilgilendirildi. Karar ayrica Istanbul'a da bildirildi.>

Ancak Rusya ile Avusturya-Macaristan arasindaki goriismede Balkanlar'da

statiikonun siirdiiriilememesi olasiligt da goriisiildii. Bu olasiligin  vukuunda

2% Die Diplomatischen Akten des Auswiirtigen Amtes 1871-1914, (Alte und neue Balkanhiindel
1896-1899, Erste Hilfte) Band 12, Ed. Johannes Lepsius, Albrecht Mendelssohn Bartholdy,
Friedrich Thimme, Berlin, Deutsche Verlagsgesellschaft fiir Politik und Geschichte, 1923, s. 287.

21 Ae.,s. 285.

22 Ae., s. 290.
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gelecekte almalart muhtemel kararlarinin simdiden yazili bir ¢ergevesinin ¢izilmesi
gerektigine karar verdiler. Bu baglamda Disisleri Bakanlarinin anlagsmanin 6zetiyle
ilgili olarak iizerinde karsilikli anlagmaya varilan noktalar1 teati etmelerine karar
verildi.

3.1.2. 30 Nisan 1897 tarihli St. Petersburg Antlasmasi'nin Ozeti

Avusturya-Macaristan Disigleri Bakan1 Kont Goluchowski, 8 Mayis 1897'de
Rusya Disisleri Bakanligi'na, Imparator II. Franz Josefin St. Petersburg'da Car II.
Nicholas ile goriismesi sirasinda alinan kararlarin bir 6zetini gonderdi. Kont
Goluchowski'nin sundugu anlagma oOzetine gore, Balkanlar'daki statiikonun artik
gecerli olmamast durumunda, iki tarafin da Balkanlar'daki Osmanli topraklarinin
isgalini talep etmeyecegi hiikiim altina alindi. Ayrica baska bir giicliin Balkanlar

2% Boyle bir durumda Osmanli

isgal etmesine de izin vermeyeceklerdi.
Imparatorlugu'nun Avrupa’daki topraklari, Arnavutluk haric Balkan devletleri
arasinda béliinecekti. Arnavutluk'un ise bagimsiz bir devlet olmas1 dngoriilmiistii. 2%4
Bu kararlar, Balkanlarin Balkan halklarina ait olacagi anlamima geliyordu. S6z
konusu rapora gore Arnavutluk icin alinan karar soyleydi: "Giineyde Yanya ile
kuzeyde Iskodra Gélii arasinda kalan ve doguda uygun goriilecek bir yere kadarki
kisim, herhangi bir dis giiciin egemenligine izin verilmeksizin Arnavutluk Prensligi
adi altinda bagimsiz bir devlet olusturacaktir”.?> Arnavutluk'un sinirlar1 arasinda bu
anlagma ile netlestirilmemis tek kisim dogu sinir1 idi.

Rusya Disigleri Bakani Kont Mihail Nikolayevi¢ Muravyov, prensipte
mevkidaginin Ozetini onayladi. Ancak Kont Muravyov, Arnavutluk sorunu ve
Balkanlar'm  kiicik Balkan devletlerine  bdliinmesiyle ilgili  konularin
ongoriilemeyecegini ve bunlarin uygulanmasinin  gelecekteki kosullara bagh
olacagini belirtmistir. Cevabinda bakan sunlar1 yazmistir: "Bize 6yle geliyor ki b. ve
c. maddeleri kapsaminda olasi bir Arnavutluk Prensliginin olusumuna ve mevcut tiim
topraklarin kiiciik Balkan devletleri arasinda adil dagilimina iliskin gelecekteki

sorulart ele almak icin su anda ¢ok erkendir ve éngériide bulunmak giictiir ">

293 Arnavutluk'u da isgal etmeyi amaclayan Italya'y1 kastediyor.

294 Alfred Franzi Pribram, The Secret Treaties of Austria - Hungary 1879 - 1914, Cilt I, Ed.
Archibald Cary Coolidge, Londra, Humphrey Milford, 1920, s. 187-189.

25 Ae.,s. 188.

2% Ae.,s. 192.
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Diplomatik ag¢idan bu, Arnavutluk sinirlari i¢in gelecekte yeniden miizakere
edilmesi gerektigi anlamina geliyordu. Avusturya-Macaristan disisleri bakaninin
Arnavutluk'un kuzey smirinin Iskodra Gélii'ne kadar uzanmasini éngdren Onerisi,
Karadag'n toprak iddialaryla celisiyordu. Nitekim Rusya, Iskodra kasabasini
Karadag'a vermeyi planliyordu. 2%’

3.1.3. 30 Nisan 1897 tarihli St. Petersburg Anlasmasimin Almanya'ya

bildirilmesi

5 Mayis 1897'de gizli anlagmanin 6zeti de Berlin'deki Avusturya-Macaristan
Biiyiikelgiligi aracilifryla Alman Disisleri Bakanlhigi'a gonderildi. *® Bu metinde
Arnavutluk sinirlar1 agisindan bazi farkliliklar géze ¢arpmaktadir. Gizli anlasmanin
Almanya'ya gonderilen 6zetinde Rusya'ya gonderilen 6zetin aksine Arnavutluk'un
dogu smir1 da belirlenmisti ve Ohri Goli'ne kadar uzanmasi Ongorilmistii.
Avusturya-Macaristan  Digisleri Bakaninca Almanya'ya gonderilen 0Ozette
Arnavutluk'un 3 g6l (Yanya, Iskodra, Ohri) ile Adriyatik Denizi arasinda uzanan
topraklarda kurulacagi ongoriilityordu. Arnavutluk meselesini ele alan anlagmanin
0zet metni su icerige sahipti:

b) Arnavutluk'un bagimsizliginm giivence altina almak.

Bu iilkeyi kendimiz isgal etme niyetinde olmasak bile, Adriyatik
Denizi'ndeki ¢ikarlarimizi géz ontinde bulundurarak, yabanct bir giiciin
bir sekilde orada bir yer edinmesini asla kabul edemeyiz. Bu nedenle, en
azindan Yanya'min kuzeyindeki Iskodra Gélii'me ve dogusundaki Ohri
Golii'ne kadar uzanacak olan iilkenin bagimsizligini giivence altina
alacak bir devlet yapist saglanmasi gerekmektedir.?*°

Avusturya-Macaristan tarafindan Arnavutluk'un dogu siirinin Ohri Golil ile
cizilmesi, 1882'de Avusturya-Macaristan ve Sirbistan arasinda yapilan ikili gizli
anlagmanin sonucuydu. Bu gizli anlasmada Kosova Vilayeti, Ohri Golii'ne kadar

uzanan bir bolge olarak Sirbistan'a vaat edildi. S6z konusu gizli antlagsmanin ilk

297 Rusya, iki Sirp devletinin birlesmesinin an meselesi olduguna inantyordu. Iki devlet farkli kraliyet
hanedanlari tarafindan yonetildigi i¢in, boylesi bir birlesmenin sonucunda Sirp hanedaninin yeni Sirp
devletinin hakimi olmasiyla sonuclanacak bir ¢atismaya yol acacagi anlasiliyordu. Bu catismanin
¢oziimii ise Rus ¢armin kizinin Sirbistan Kraligesi ilan edilmesiyle saglanacakti.

28 Ae., s.294-297.

29 Ae., s. 295-296.
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maddesi su igerige sahipti: "I Avusturya-Macaristan, Sirbistan'in Selanik haricinde
Kosova ve Makedonya'yt ilhak etme hakkini tanir”.3% Belki de Sirbistan ile yapilan
gizli anlagsmay1 tehlikeye atmamak igin, 1897 Saint Petersburg miizakerelerinin
devaminda Rusya'ya gonderilen notta Avusturya-Macaristan diplomasisinin
Arnavutluk'un dogu sinirin1 muglak birakmasinin nedeni buydu.

3.1.4. Avusturya-Macaristan ve Italya'nmin Arnavut sorununa iliskin 1897

tarihli anlasmasi

Rusya ile Balkan meselelerinde anlagmaya varilmasinin ardindan Avusturya-
Macaristan diplomatlar1 Italya Disisleri Bakani ile goriisme talebinde bulundular.
Italya Disisleri Bakan1 Emilio Visconti Venosta ve Avusturya-Macaristan Disisleri
Bakan1 Kont Goluchowski, ayn1 y1l Italya'nin Monza kentinde bir araya geldi. Her iki
bakan da Adriyatik Denizi'ndeki Osmanli kiyilarinin statiikosunu koruma konusunda
mutabakata vardilar. Balkanlar'daki statiikonun bozulma olasiligindan da bahsettiler
ve boyle bir durumda 6zerk bir Arnavutluk’un kurulmasi gerektigini vurguladilar.
Rusya ile yapilan gizli anlasmanin aksine, Arnavutluk'un statiisiiyle ilgili olarak
bagimsiz bir devlet veya prenslik yoniinde tercih dillendirilmezken Arnavutluk'un
ozerkligine vurgu yapilmistir. Avusturya-Macaristan ve Italya arasindaki anlasma,
o0zerk Arnavutluk'un egemenligini 6ngérmiiyordu. Aymi zamanda, bu anlasma,
Sultan'in Arnavutluk iizerinde resmiyette egemenliginin devam etmesi olasiligini da
thtimal dis1 birakmiyordu. Anlasmanin dikkat ¢eken hiikiimleri soyleydi: “I.
Kosullar izin verdigi siirece statiikoyu siirdiirmek;, 2. Mevcut durumun
surdiiriilememesi ve degisikliklerin gerekli olmasi durumunda, ozerklik anlaminda
objektif degisikliklerin gerceklesmesine gayret etmek, (...) “3"!

Monza'da varilan gizli anlasma ilk kez 1915°te, italya ve Avusturya-
Macaristan arasinda savas durumu siirerken Avusturya-Macaristan disisleri bakanligi
tarafindan yayinlandi.

3.2. Arnavutlarin dini veya Kkiiltiirel doniisiimiine yonelik propaganda

3% Count Chedomille Mijatovich, Memoirs of a Balkan Diplomatist, Londra, Cassell and Co, 1917,
s. 38.

301 Zur Vorgeschichte des Krieges mit Italien - Ministerium des K. und K. Hauses und des Aussern,
Viyana, K. K. Hof- und Staatsdruckerei, 1915, s. 20.
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S6z konusu anlagmanin imzalanmasi sonrasinda Avusturya-Macaristan
makamlar1 harekete gegerek bir Arnavut ulusunu viicuda getirmek {izere propaganda
faaliyetlerine hiz verdiler. Arnavutca yapilan bu propaganda faaliyetlerinde ise 6ne
¢ikan isimlerden biri Faik Konica Bey idi.

Faik Konica Bey, Semsettin Sami Bey ve Mehmet Naim Bey kardeslerin ve
Arnavut Cemiyeti "Drita"nin Arnavutca yazilmis kitaplarin yayimlanmasi ¢abalarina
destek vermedi. Bunu Faik Konica Bey'in 18 Nisan 1896'da Elbasanli Arnavut
milliyetcisi Dervis Bey'e gonderdigi bir mektuptan anliyoruz. S6z konusu mektupta
Faik Konica Bey, Semsettin Sami Bey'in Arnavut dilinde edebi eserler yayinlayarak
Arnavut milli bilincinin gelismesinin saglanabilecegi fikrinin sonu¢ vermedigini
yazmistir. Bu mektuba goére Faik Konica Bey, Arnavutluk'un fiiliyatta var
olmadigini; sadece 50 kisi Arnavutluk i¢in propaganda yaparken yer yiiziinde 4
milyon Arnavut yasadigini; ve bunlarin Osmanli'dan ayrilmaya ikna edilemedigini
aciklamistir. Bu nedenle Faik Konica Bey, Arnavut propagandasinin yaklagimini
degistirmeyi Onermis ve arkadasina Arnavutlara sunlari sdylemesini Onermistir:
"Ulkeniz en bereketli iilkelerden biri ve agliktan oliiyorsunuz. Zaman: geldiginde
yabancilara kapiyr gosterirsen yeterince yiyecegin olacak”. %> Faik Konica Bey soz
konusu mektupta, Arnavutlarin italya'daki Carbonari ya da Yunanistan'daki “Filiki-
Eteria” gibi gizli bir 6rgiit kurmalar1 ve Ingiliz hiikiimetinden yardim istemeleri
gerektigini iddia etti. Bu mektuptan bir yil sonra Faik Konica ilk dergisi "Revue de
Albanaise"i Arnavutga ve Fransizca olarak Belgika’nin Briiksel kentinde yayimladi.
Dergi ilk sayisinda, daha yayimlanmadan abonelik ticretlerini 6deyen bazi kisilere
tesekkiirle soze baglamisti. Dergiye Mehmet Naim Bey de mahlasinin bas harfleri
olan N.H.F. imzasiyla katki saglamistir. Bu, "Revue de Albanaise" dergisinin
cikarilmasinin Mehmet Naim Bey ve Semsettin Sami Bey kardesler tarafindan da
desteklendigi anlamima geliyordu. Ancak bu igbirligi kisa bir siire sonra sona
erecekti. Mehmet Naim ve Semsettin Sami’nin igbirligine son verdigi, yegenleri

tarafindan "Revue de Albanaise" dergisinde yayinlanan bir mektupla duyuruldu.’®

392 Faik Konitza, Selected Correspondence, Ed. Bejtullah Destani, Londra, Centre for Albanian
Studies, 2000, s. 8.

303 Lumo Skendo, “Kryeshkronjétuar Tk. Spirobeg - Vent i hapur pér té gjithé,” La revue Albanaise,
Cilt A XVLHIN A, 1898 Briiksel, s. 166-167.
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S6z konusu mektupta dergi, Arnavutga yazmak icin Istanbul Alfabesi olarak anilan
alfabeyi kullanmadigi i¢in elestirildi.

Faik Konica Bey "Revue de Albanaise" dergisi araciligiyla Arnavutlarin agiri
yoksul bir halk olusunu bir propaganda unsuru olarak kullanmaya baglamisti.
Makalelerinden birinde sunlari yazmustir: ’(...) Arnavutluk 20 milyon Arnavut'u
besleyebilir. Ancak biliyorsunuz ki biz ii¢ milyonuz ve iki milyonumuz agliktan
oliiyor.” 3% Bagka bir makalede ise sdyle diyecekti: “Bu nedenle, Arnavutluk
halkinin iyiligine yonelik programda iki kelimeye vurgu yapilmalidir: Arnavutluk'u
herkesin Arnavutluk'ta is ve as bulabilecegi sekilde degistirmek” 3%

3.2.1. Faik Konica Bey’in (1875-1942) “Albania” dergisine maddi destek

arayisi

Faik Konica Bey derginin bir niishasmi da Ingiltere’nin eski Basbakani
Gladstone’a gondermistir. Yunanistan’a verdigi destekle taninan Gladstone
Konicamin dergisine destek vermemistir. Faik Konica’ya yazdigi bir mektupta
Gladstone sunlar1 ifade etmistir: “Yunanlilara karst agir suglamalarla Arnavutlar
icin savunma yapmaya baslamaniz bana uygunsuz goriiniiyor (...). 3%

Faik Konica, Ingiltere'de destek bulamadigi igin Avusturya-Macaristan'a
yaklasmay1 tercih etmis ve bu maksatla Iskodra'daki Avusturya-Macaristan
Konsolosu Theodor A. Ippen ile yazismaya baslamistir. Konsolos derginin amacini
desteklediginden Faik Konica, Arnavutluk'u Avusturya-Macaristan ile birlestirme
fikrini 6nermis ve 18 Agustos 1897'de Theodor A. Ippen'e yazdigi bir mektupta su
ifadelere yer vermistir: “(...) benim ve arkadaglarimin ¢ogunun paylastigr seydir.
Yani bizim igin tam bir siyasi ozerklik miimkiin olmasaydi, Arnavutluk yine de
Avusturya Imparatorlugu ile sivasi ve askeri bir birlik icinde idari ézerklikten
yararlanmaktan biiyiik fayda goriirdii.” 3

Faik Konica bu fikre "Revue de Albanaise" dergisinde de dolayli bir dille de

olsa yer vermis ve sunlar1 yazmistir: “Arnavutluk bizim icin hi¢bir kotiiliik aramayan

394 Trank Spiro Beg (Faik Konica Bey’in takma ad), “Armiqt e Shqipéris€,” La revue Albanaise, Cilt
A - XVLHIM A, 1897 Briiksel. s. 20.

305 Trank Spirobeg, ,,Frika e fjaléve,” Albania, No:4, viti.6, prill-maj 1902, Cilt G, Londra, s. 81.

306 K onitza, Selected Correspondence, (W.E. Gladstone’dan 6 Nisan 1897), s. 11,

307 Ae., (Theodore A. Ippen'e, 18 Agustos 1897), s. 13,
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asil ve biiyiik bir Devletin destegini almak i¢in ¢cabalamalidir. Béyle bir destek bize
yeterli bir ézerkligin, ulusun ilerlemesi icin kurtulusun yolunu acmalidir”. 3%
3.2.2. Faik Konica Bey’in Avusturya-Macaristan Disisleri Bakani ile

yazismasi

Faik Konica Bey, Avusturya-Macaristan Disisleri Bakan1 Kont Goluchowski
ile de yazigmalar yapmistir. 26 Kasim 1897'de Faik Konica, Briiksel'deki Avusturya-
Macaristan Biiytiikel¢iligi araciligiyla Kont Golochowski'ye gonderdigi bir mektupta,
"Revue de Albanaise" dergisinin programi hakkinda bakani bilgilendirmistir. S6z
konusu programda tiirkiiler, tarihi olaylar ve yurtsever siirlerle Arnavutluk'u
bilinglendirme propagandasi yapilmasi 6ngoriilmiistii. Derginin siyasi propagandasi
hakkinda mektupta sunlar1 yazmistir: “(...) haber niteligindeki siyasi yorumlarda
hasmane ifadelerle Sultan’i kuskulandirmaktan da, olumlu yorumlarla Arnavutlar
Babialiye yonelik olumlu bir tutum takinmaya tesvik etmekten de kagimilmalidir; "%
Mektubunda Faik Konica "Revue de Albanaise" dergisinin Arnavut diaspora
derneklerinin bazi temsilcilerinin italya, Yunanistan, Bulgaristan ve Romanya'nin
cikarlar icin galistiklarina dair gergekleri ve belgeleri yayinlamasini 6nerdi. *!° Faik
Konica'nin 1 Ocak 1898'de Kont Goluchowski'ye yazdig1 bir baska mektupta "Revue
de Albanaise" dergisinin Istanbul'daki muhabirinin, dergisine abone olmak isteyen
Arnavut isimlerin bir listesini gonderdigini belirtir. Aralarinda pasalarin, niifuzlu
beylerin ve din adamlarmin bulundugunu yazmustir. *!'' Kont Goluchowski, Faik
Konica'ya derginin Arap Alfabesi ile yazilmasin1 6nermistir. Bu 6neri Faik Konica
tarafindan kabul edilmis ve derginin basiminda Arap alfabesinin kullanilmasi da
baslamistir. 3'2 {lk etapta dergi Avusturya-Macaristan posta teskilati yardimiyla
yasadis1 bir sekilde Istanbul ve Arnavutluk'a gonderilmekte idi. Ancak Avusturya
makamlar ilerleyen donemde derginin okuyucusunu artirmak i¢in Faik Konica’dan
derginin Arnavutluk'a yasal olarak girmesini saglamasini istemistir.

3.2.3. Miisliman Arnavutlarin din degistirmesine yonelik Yunan

propagandasi

308 Trank Spiro Beg, La revue Albanaise, Cilt A, 1897 Briiksel, s. 105.

399 K onitza,Selected Correspondence, (Baron Goluchowski'ye, 26 Kasim 1897), s. 14-15,
310 A e, s. 16-17.

31T A e., (Baron Goluchowski'ye, 1 Ocak 1898), s. 18.

312 A e., (Baron Goluchowski'ye, 2 Mart 1898), s. 22.
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Fan Noli, 1907'de New York Rus Piskoposu tarafindan bir piskoposluk
gorevine getirilmesi sonrasinda sunlar1 yazmistir: "Su anda bir elle bes mucize,
digeriyle alti mucize gergeklestirmenin bes Arnavut’a din degistirtmekten daha kolay
oldugu iyi biliniyor".3'* Fan Noli, Arnavutlara din degistirtme ¢abalarinin basarisiz
olduguna ikna oldugu i¢in bu sonuca varmistir.

Osmanli’nin son dénemlerinde Arnavutlar1 bagka bir dine ge¢meye ikna
etmek igin ¢esitli cabalar sarf edilmistir. Yabanci Hristiyan misyonerler, italyan
Arnavutlari, bazi Hristiyan Arnavutlar ve bazi Misliiman Arnavutlar, diger
Arnavutlar1 da kendi inanglarina ¢agirmak i¢in ¢aligmakta idi. Bu yondeki ¢abalarda
Yunan ve ikinci planda da Avusturya propagandast basi ¢ekiyordu. Yunan
propagandasini yiiriiten bizzat bazi Ortodoks Arnavutlardi. Yunan propagandasi
ozellikle Miisliman Arnavutlart Ortodoks Hristiyanlara doniistiirmek i¢in yogun
¢aba sarf etmistir. Yunanlilarin bu alandaki ¢abalarinin temel nedeni ise Miisliiman
Arnavutlarin, Yunanllarin Osmanli Imparatorlugu aleyhine topraklarini genisletme
ve Biiylik Yunanistan'1 olusturma ¢abalari1 6niinde engel teskil etmesi idi.

Yunan propagandasi, Yunanlilar ve Arnavutlarin bir arada yasayabilmesinin
miimkiin oldugu varsayimina dayaniyordu.

Yunanlilar, Yunanistan'a sadik olan ve Helenizmi kabul eden Ortodoks
Arnavutlar (Arvanitler) ile uzun yillara dayanan deneyime sahipti. Bu nedenle,
Miisliman Arnavutlarin da Ortodoks Hristiyanliga gegmesi durumunda Helenizmi de
otomatik olarak kabul edecekleri diisiiniiliiyordu. Yunan hiikimeti, Ortodoks
Hristiyanlhiga dayali Yunan ulusu kavramini destekliyor ve bu nedenle Hristiyan
Ortodoks Arnavutlar1 Yunan ulusunun bir parcasi olarak goriiyordu. Arnavutluk'taki
Ortodoks Arnavutlarin ¢ogunlugu da kendilerini Yunan ulusunun bir pargasi olarak
gormekteydi. Bu nedenle Ortodoks Arnavutlar, 1821-1829 yillarinda Osmanli
Imparatorlugu'na karsi patlak veren ayaklanmada Yunanlilara katildilar. Ancak o
donemde Balkanlar’da Osmanli imparatorlugu Miisliiman Arnavutlar tarafindan
savunulmakta idi ve bu isyan farkli dini inanisa sahip Arnavutlar arasinda bir ¢atisma
niteligini de almisti. Bu isyana iligskin olarak Semsettin Sami Bey sunlar1 yazmustir:

"Diinyanmn goziinde Tiirklerle Yunanlilar savasiyor ama aslinda savasan Miisliiman

313 Fan Noli, “Kisha Shqipe Orthodokse- Lajmérim,” Albania, S:X1, No:2, 1907, Londra 1907.
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Arnavutlarla savasan Hristiyan Arnavutlardir. (...) ve her iki tarafta akan kan
Arnavut kani. Arnavutlar birbirlerini éldiiriiyor (...)" "

Miisliiman Arnavutlarin dinini degistirme yOniinde propaganda faaliyetleri
icinde bulunan Ortodoks Arnavutlarin 6nde gelen isimlerinden biri de Thimi Mitku
idi. Mitku 1878'de Misir'm Iskenderiye kentinde Arnavut halk sarkilarindan olusan
bir koleksiyon yayinladi. Yazar, s6z konusu kitabin girisinde, Miisliiman Arnavutlar
Hristiyanlastirmak i¢in Yunanistan'in Arnavut lisanindaki propaganda faaliyetlerine
destek vermesi gerektigini yazmustir.3!?

3.2.4. “Albania” dergisinde Arnavutlarin din degistirmelerine iliskin

tartismalar

Arnavut ulusunun olusum siirecinin baslamasinin bir sonucu olarak
Arnavutlarin dini konusunda da tartismalar alevlenmistir. Bu konu dénemin
basininda yer almaya baslarken bu polemigin baslaticilarindan biri de Faik Konica
Bey olmustur. Faik Konica "Albania" dergisinde bu konuyu kapsamli bir sekilde
tartisarak dinlerin Arnavutlar1 boldiigiinii iddia etmis ve sunlar1 yazmistir: "Diin
oldugu gibi bugiin de din, hizmet etmek igin bir yol olmak yerine, insanlari iyi ya da
kétii diye kategorilere béliiyor (...)"*'® Faik Konica Bey, milliyetin dinin degil dilin
belirledigini ifade eden baska Arnavutlarin yazilarina da dergisinde yer vermistir. Bu
goriise gore Arnavutlar, Arnavut milletini olusturmak i¢in dinsel farkliliklarini agsmak
zorundaydilar.

Bu goriisteki yazarlardan biri de Semsettin Sami Bey'in yegeni Mithat Bey
idi. Mithat Bey bir makalesinde sdyle yazmusti: "Ey Hristiyan ve Muhammedan
Arnavutlar! A¢ gozlerini: Kardes ol! /Sen hep Arnavut oldun, sadece din degistirildi,
ama sen aym kam tagiyorsun, /Neden ayriyiz? Cok yazik!"*'” Ancak "Albania"
dergisinde baslayan bu polemik, bu yazilarin amaci hakkinda elestiri ve siipheleri de
beraberinde getirecekti. Olumsuz elestirilere maruz kalan Faik Konica Bey de
Arnavutlarin diniyle ilgili polemikleri gecgici olarak askiya aldi ve kararim1 da

dergisinde s0yle duyurdu: "Buradan sonra, dergi Tanri'yi, azizleri, Incil’i, kiliseleri,

314 Fraséri, Shqipéria ¢'ka gené ..., s. 21.

315 Thimi Mitko, Bleta Shqiptare, Ed. Gjergj Pekmezi, Vjené, y.y., 1924, s. 5-9.
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317 Skéndo Frashéri (F. D. Firserli Mithad Bey), “Fe ¢’éshté, Komp ¢’éshté,” Albania, Cilt A -
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camileri, rahipleri ve imamlart bir kenara birakiyor! (...) Ugiincii sayidan itibaren
okuyucular inangla ilgili ne iyi ne de kotii yorumlar bulabileceklerdir.” 3'8 Yine de
Arnavutlarin dini meselesi milliyet¢ci Arnavutlar agisindan 6nem tasimaya devam
ettigi icin bu kararini uygulamadigini goérebiliyoruz. “Albania” dergisi, Arnavutlar
arasindaki dini bdoliinmeler hakkinda yazan okuyuculardan gelen mektuplari
yayinlamaya devam etti. Bu mektuplardan birinde soyle deniyordu: "Kuzey
Arnavutluk'taki bazi sehirlerde Miisliimanlar ve Ortodokslarin birbirlerine eski
diismanlar gibi baktiklarini, ama aslhinda aym dili konustuklarini ve ayni kandan
olduklarim biliyorum. Bu bir utangtir. Surf dine gore boliinmiis olmamiz, ulus olarak
béliinmemiz gerektigi anlamina gelmez. "

3.2.5. Faik Konica Bey’in Arnavutlarin din degistirmesine yonelik

onerileri

Arnavutlarin din degistirmesine yonelik propaganda meselesini irdelerken,
biri Faik Konica Bey, digeri Fan Noli tarafindan kaleme alinan ve alti ay arayla
“Albania” dergisinde yayinlanan iki makaleyi incelemek dnemlidir. Bu yazilarin her
ikisi de esas olarak Ortodoks Arnavutlara hitap ediyordu.

Konica makalesinde Arnavutlarin din ekseninde boliinmelerine yol agan
sorunlara deginmis ve bu sorunlarin ¢éziimii i¢in alternatifler sunmustur. Yazisinda,
Ortodoks ve Miisliman inamiglarinin  Arnavutlarin  asimilasyonu tehlikesini
dogurdugunu ifade ederek sunlar1 yazmistir: "Arnavutlar agisindan bu iki dinin ...
vabanci bir karakteri vardir. Zira énce milletini degistirmeden bu dinleri goniilden
yasamak giictiir”.**® Konica Ortodoks Arnavutlarin siyasi nedenlerle inanglarmi
degistirmeyi diisiinmelerini 6nermis ve sunlar1 yazmstir: "Inanclarim degistirirlerse,
Ortodoks Arnavutlar siyasi diinyamin dengeleri agisindan Arnavutluk'un degerini de
degistireceklerdir” **' Ayn1 makalede Faik Konica Bey, Miisliiman Arnavutlar1 Gega
Miisliman Arnavutlar ve Toska Miisliman Arnavutlar olarak ikiye ayirirken,
Ortodoks Hristiyan Arnavutlar1 ise Arnavut milli duygusuna sahip olanlar ve

olmayanlar olarak iki grupta degerlendirmistir. Miisliman Arnavutlar i¢in sdyle

318 Trank Spiro, “Armiqt e Shqipérisé,” Albania, Cilt A - XVLHIM A, s. A-20.
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yazmustir: “Gega Miisliimanlar: ¢ok sicakkanli ve Islam'a ¢ok sadik olabilirler.
Ancak, Toska Miisliimanlarimin Islam'a her zaman soguk davrandiklart bilinen bir
gergektir, (...)"** Faik Konica Bey 6nce Arnavutluk'un Hristiyan Ortodokslarini
dinlerini degistirmeye davet etmistir. Zira boyle bir durumda Toska Miisliimanlarinin
da dinlerini degistirecegini diigiiniiyordu. Bu baglamda yazisinda su sozlere yer
vermistir: “Zira, digeri, atalarimin baski nedeniyle Islam'a gectigini anlayacak. (...)
Istediklerini yapmakta 6zgiir olduklar: giin, hangi yolu secerler? Baski gormezlerse,
Tiirkiye'den belirli bir fayda saglamazlarsa, Hristiyanlhigi farkli agilardan yavas
yvavas gormeye baslarlarsa, atalarinin inanglarina donmek isteyen binlerce Arnavut-
Toska olmaz mi1?” 32* Faik Konica Bey, sz konusu yazida, Ortodoks Arnavutlarin
Patrikhane'den ayrilarak kendi Arnavut Kiliselerini kurma isteklerine de deginerek
bazilarmin  Arnavut Kkilisesinin Patrikhane'den ayrilmasi sonrasinda Rumen
Kilisesi'ne katilabilecegini, hatta Ortodoks Arnavut toplulugunun Protestanligi
benimseyebilecegini 6ne siirdiigiinden bahsetmistir. Ona gore Arnavutlar i¢in en iyi
alternatif, Ortodoks Arnavutlarin Vatikan ile birlesirken bir yandan da Ortodoks
kimliklerini korumalar1 olacakti. Ona gore, bu doniisiim otomatik olarak Avusturya-
Macaristan'in  Ortodoks Arnavutlart korumasimi saglayacaktir. Faik Konica bu
konuda sunlar1 yazmustir: “Avusturya, himayesini Katoliklerin yamnda Toskalik'tan
ti¢ yiiz binlik bir niifusu kapsayacak sekilde uygulasaydi, milletimizin daha yiiksek
seviyelere ulasmis olacag asikdrdir.” 3%*

Bu oOnerileriyle Faik Konica Bey sadece Giliney Arnavutluk'u ilhak etmeyi
planlayan Avusturya-Macaristan'in Selanik limanina ulagsmak yoniindeki dis politika
hedeflerine hizmet ediyordu. Ortodoks Arnavutlarin ve Giiney Arnavutluk’taki
Miisliimanlarin dinlerini degistirmesi ve Avusturya-Macaristan'dan kiiltiirel koruma
talep etmelerinin, Avusturya-Macaristan’in  planlarinin  gerceklestirilmesini
kolaylastiracagi izahtan varestedir.

3.2.6. Arnavutlarin din degistirmesi konusunda Fan Noli’nin (1882-1965)

gorisleri

22 Ae
€.,
A
€.,
324Ae
€.,
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Fan Noli "Albania" dergisi i¢in yazdig1 bir makalede, bazi Ortodoks
Arnavutlarin ABD'de Bagimsiz Arnavut Kilisesi'ni kurduklarini ifade etmistir.

Bu vesileyle Fan Noli, Bektasiligi Miisliimanlar arasinda, Uniter veya
Protestan inancin1 Ortodoks Hristiyanlar arasinda yayma cabalaria karsi ¢ikmistir.
Arnavutlarin mevcut dinlerine olan gilivenlerini ifade eden Fan Noli sunlar
yazmustir: "lyi rahiplerin ve imamlarim Arnavutluk'un meselelerini halledecegini
diisiiniiyorum"* Fan Noli, Arnavutlarin dinini degistirme konusundaki tartismalarin
Arnavut milletini olusturma silirecine zarar verdigi goriisiinii paylasmis ve sunlari
yazmistir: (...) bu zamanda Arnavut dendiginde dinsiz bir adam olarak tanrisini
oldiiren, ne atalarimin geleneklerine ne de Lek Dukagini yasasina saygi duyan, insan
kani emen mason bir adam anlasilmaktadir (...) Insanlar Arnavut olmak icin neden
bu kadar ¢cok seyi degistirmeleri gerektigini anlayamamaktadir”. **® Fan Noli sdz
konusu yazida Arnavut dili gercegini gormezden gelen Istanbul Patrikhanesi’nin
tarafindan Arnavut Kilisesi'ni bolmeye calistigini soyle aciklamaktadir: “Bazi Yunan
piskoposlart dilimize lanet etti (...) Arnavut dilinin laneti Hz.Isa'mn égretilerinden
biri degil, Yunan siyasetinin bir hilesiydi”. **

Faik Konica Bey ve Fan Noli'nin yukarida belirtilen yazilarinda,
Arnavutluk’ta dini meselelerin nasil ele alinacagina iliskin farkliliklarin yani sira,
eylemleri veya oOnerileriyle ulasilacak hedeflerde de farkliliklar vardi.

3.2.7. Bazi Arnavut milliyetcilerinin Arnavutlarin dini konusundaki

diger onerileri

Arnavutlarin  dini meseleleri ilizerine makalelere yer veren tek yayin
“Albania” dergisi degildi. Bu tiir makaleler o zamanin neredeyse tim Arnavutca
gazetelerinde bulunabilir.

Ortodoks Arnavut sair Andon Zako Cayupi, Semsettin Sami Bey'in yegeni
Mithat Bey baskanligindaki Arnavut Kuliibii iiyeleriyle bir kez Selanik'te bir araya
gelmesinin ardindan Misir'a dondiikten sonra Arnavut Selanik Kuliibii iiyelerini

elestiren bir makale yayinlamistir. Makalesinde su ifadelere yer vermistir:

325 Fan Noli, “Kisha Shqipe Orthodokse- Lajmérim,” Albania, S:XI, No:2, 1907 Londra.
326 Ae.,
27 Ae.,
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“Bize artik Arnavut oldugunuzu soylemeyin, c¢iinkii kalplerinizde ne
oldugunu  biliyoruz. Osmanli  Imparatorlugun icin  calisiyorsun,
Arnavutluk icin degil. Fanatizm sizi kor etmis. Arnavut oldugunuza
inanmamizi ister misiniz? Arttk Osmanli Imparatorlugunuz icin
calismayin. Ekmeginizi ¢alarak degil, diiriistce kazamn. Miisliiman
fanatizmini birakin, diinyayr parlatan Avrupa medeniyetini kabul edin.
Dinini degistir demiyoruz. Ama Avrupa'da yasamak istiyorsaniz tavrinizi
degistirin ve Avrupalilar gibi davranin. 3?8

Bazi Arnavut milliyetcileri Arnavutlarin dini ve kiiltiirel doniisimiini
arzularken, bazilar1 ise Arnavutluk'un din adamlarina karsi isyanla giliclendirilmesi
cagrisinda bulunmustur. Bunlardan biri, siirler kaleme alan Katolik Arnavut
milliyetcisi Hil Mosi idi. Bir siirinde sunlar1 yazmistir: “Biz Hristiyan ve Miisliimaniz
/ Birbirimizle hi¢ baris icinde olmadik, (...) Imama ve rahibe bakin / Dilinizi
lanetlediklerinde / Onlar kendi karinlarint dolduruyorlar / Ve bu Arnavutlar bu
«329

képeklere tahammiil ediyorlar.

3.3. Makedonya Sorunu ve Arnavutlar
3.3.1. Makedonya Sorununun yeniden ortaya ¢ikmasi

Makedonya'da 1903 ayaklanmasi ve ardindan gelen siddet eylemleri, 1878
Berlin Antlasmasi'nin yiikiimliililklerinden dogan Makedon 6zerkligi meselesini bir
kez daha diplomatik cevrelerin giindemine getirmisti. Bazi1 yabanci diplomatlar,
Biiyiik Giiglerin destegi ve Babiali'nin rizasiyla Ozerk Makedonya'ya vali olarak
atanmak arzusundaydi.**® Bu isimlerden ikisi Arnavut asilliydr ve bu amacla lobi
yapmaya istekliydiler. Bunlardan biri, Eflak ve Bogdan’i yoneten Arnavut Gika

331 mensup Prens Albert Gika'ydi.>*? Digeri ise Arnavutluk kokenli

hanedanina
aristokrat bir ailenin soyundan gelen Alardo Kastrioti idi. Bu kisiler ellerinden

geldigince, Arnavut gazeteleri iizerinden milliyet¢i propaganda yaymakla ugrasan

328 A. Z. Cajupi, “Klub i Selanikut,” Rrufeja, gusht 1909 (Agustos 1909), No:8, Kajro (Kahire).

329 Hil Mosi, (siir: Shqyptarimi), Zan’i Atdheut, Trieste, Dolenc., 1913, s. 24.

330 Nicolae Jorga, Geschichte des Osmanischen Reiches, Cilt V, Gotha, F. A. Perthes, 1913, s. 601
331 Nicolae Iorga, Geschichte des ruménischen Volkes im Rahmen seiner Staatsbildungen, Gotha, F.
A. Perthes, 1905, s. 58.

332 Bu amagla Romanya'daki Arnavutlar ve Arnavutluk Ulahlan ile de isbirligi yapmustir. Ayrica
Arnavutluk hakkinda bir kitap da yaynlanmistir: Prince Albert Ghica, L'Albanie et la question
d'Orient, Paris, J. Dujarric, 1908.
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Arnavut diasporasindaki Arnavutlar araciligiyla lobi faaliyetlerinde bulundular.
Ancak tiim cabalarina ragmen, Arnavut Miisliiman niifusu arasinda ve dolayisiyla
Biiyiik Giiglerin diplomatik ¢evrelerinde pek genis bir destek elde edemediler.

9-22 Mayis 1905'te Sultan II. Abdiilhamid'in emriyle Ulah Milletinin
taninmas1***> Makedonya ve Arnavutluk'taki etnik iliskileri daha da gerginlestirdi.>**
Makedonya'daki Ulah meselesiyle ilgili gerilimlerin bir sonucu olarak, Eyliil 1905'te
Yunanistan ile Romanya arasindaki diplomatik iliskiler koptu. Her iki iilke de Ulah
azinliginin temsilcisi veya hamisi sifatini elde etmek istiyordu. Romanya ayrica Ulah
okullarma ve Ulah kilisesine mensup kesimlere mali destek veriyordu.**

Romanya ile gergin iligkiler ve Bulgaristan Eksarhlig1 ile Patrikhane'nin
cikarlarinin ge¢misteki ortiismesi Makedonya'da siddet olaylarim tetikleyen unsurlar
oldular. Yunan hiikiimeti tarafindan desteklenen Yunan goniillii askerleri (andartlar)
ve Bulgar hiikkiimeti tarafindan desteklenen Bulgar goniillii askerleri (komitacilar)
Makedonya'nin daglarinda ve kirsal kesiminde c¢atismaya girdiler. Miisliiman
niifusun yami sira, Hristiyan siviller, bolgedeki 6gretmenler ve Makedonya'daki
rahipler de bu siddetten dogrudan dogruya etkilendiler. Osmanli hiikiimeti silahli

gruplart takip etmek, onlar etkisiz hale getirmek ve terorist saldirilarin hedefi olan

Ogretmen ile rahiplerin giivenligini saglamakla yiikiimliiydii. Baz1 Ulahlarin ve bazi

33 N. N. Nagio, Viitorul Romanismului in Balcani, G. A. Lazareanu, Bucuresti 1905, s. 28;
Constantin Papanace, L' Origine Et La Conscience Nationale Des Aroumains, No:12, Editura
Armatolii Cetatea Eterna, Roma 1955, s. 18-19.

334 Gustav Weigand, Die Arumunen, Etnographisch - Philologisch - Historische Untersuchungen,
Band I, Johann Ambrosius Barth, Leipzig 1895.

*Alman dilbilimei Gustav Weigand, Makedonya ve Arnavutluk'ta hatir1 sayilir bir Ulah varligina
isaret eder. Weigand’a gore Manastir sehrinde 8000 Ulah yasamaktaydi (A.e., s. 4). Ayrica
Arnavutluk’un Gorice kasabasinda farkli din ve dil topluluklari arasinda baris iginde bir arada
yasandigimi da dile getirmistir. Gorice'deki Plyasa koyiiniin Ulah bas rahibi Haralambi Balumage ve
babasi, yazara Ortodoks Arnavutlarin ve Ulahlarin kardesce yasadiklarint beyan etmiglerdi (A.e., s.
110). Yazar ayrica Gorice'deki Arnavut okuluna da deginerek, Romanya'daki diasporadan bazi
Arnavutlarin Gorice'de Arnavut milliyetgiligi fikrini gelistirme girisimlerinin, Gorice'deki Hiristiyan
niifusun Yunanistan ile birlesme taraftar1 olmasindan Otiirii akamete ugrayacagimni Ongormiistir.
Ancak, evlerde Yunanca konusulmadigi ve bu dil sadece okullarda &gretildigi siirece Arnavutlarin
ulusal kimliklerini korumaya devam edeceklerini yazmistir (A.e., s. 108).

335 Romanya, yillik biitgesinin %2'sini (800.000 Frank) Makedonya ve Arnavutluk'taki Ulahlari
desteklemek i¢in aymrmustir. Bkz.: ”Die Rumaenischen (Kutzowalachischen) Siedlungen auf dem
Balkan und das kiinftige Albanien,* Osterreichische Monatsschrift fiir den Orient, S: XXIX, No:4,
April (Nisan) 1913, Viyana, Verlag der K. K. Osterreichisches Handelsmuseum in Wien, 1913, (s. 53-
56), s. 54.
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Ortodoks Arnavutlarin Yunanlilarin siddet eylemleri nedeniyle tehlikeye diismesi,>*¢
bu gruplarin ve ayrica Arnavut Miisliimanlarin Ulahlarla yakinlagsmasina veya
etkilesime girmesine yol agti. **7 Bu kaos kosullar altinda bdlgedeki Osmanli idaresi
ve Osmanlt jandarmasi igindeki Miisliman Arnavutlar, Ulahlarin da kanunla
giivence altina alinan egitim ve dini Ozgiirliiklerini kullanmalarin1 saglamaya
calistilar.®3®
Yunanistan Bagbakani Georgios Theotokis, Ocak 1907'de gazetecilere

Makedonya'daki durum hakkinda bir roportaj verdi. Yunanistan Bagbakani,
Makedonya'daki Yunanlilar Bulgar teroriine maruz kalirken, Yunan hiikiimetinin
Andartlarin Yunanistan'in Makedonya sinirin1 gegmesini engelleyecek giice sahip
olmadigini belirtti. Sorunun ¢ézliimii i¢in de su dnerilerde bulundu:

“O iilkedeki  Bulgar propagandasina son verilirse, Yunan

Hristiyanlarimin korkacak hi¢bir seyi olmayacak ve bu durumda orada

hi¢hbir Yunan c¢etesi bulunmayacak. Sinirt gegerken tek amaglari,

Bulgarlar tarafindan alti yildir terérize edilen dindaslarini korumakt.

Makedonya'daki Bulgar suglari sona erdiginde, o iilkede artik ‘iiziicii

olaylar’ duyulmayacak. 3%

3.3.2. 1905 yilinda kurulan Arnavutluk Ozgiirliik Komitesi

1905'te Manastir'da kiiciik bir Arnavut grubu tarafindan Arnavutluk Ozgiirliik

Komitesi adiyla yasadist bir komite kuruldu. Kurucular komitenin 24 maddeden

336 Amerikal bir protestan rahip, 1898'de Manastir'dan ilettigi bir raporunda, Patrikhane'nin Arnavutca
diline kisitlamalar getirdigini ifade etmistir: "Toska'lar en ilerici ve degisime acik olanlardur.
Miisliiman olmayanlar Rum Kilisesi ile baglantilidir. Ancak bu kilise onlar i¢in Yunan dilini tesvik
etmek disinda hicbir sey yapmamaktadir ve halkin ana dilinde okullara, kitaplara ve vaazlara
vicdansiz bir sekilde karsi ¢itkmaktadir.” Bkz.: Reports and Letters of American Missionaries 1858-
1918 - Referring to the Distribution of Nationalities in the Former Proviences of European
Turkey, Ed. Vladimir A. Tsanoff, Sofya, y.y., 1919. s. 103.

337 Dr. Ibrahim Temo anilarinda soyle yazmisti: “Bu Ulahlar ve Arnavut Hristiyanlarinin bir kismi
Patriarkhaneye muariz olarak Osmanlilik fikriyle kilise ve mekteplerinin ayrilmasini istiyorlardi.”
Bkz.: Ibrahim Temo - Ahmet Riza, Biz ittihatcilar, istanbul, Orgiin Yayinevi, 2009, s. 95.

338 1909'da Meclis-i Mebusan'da Rum Patrikhane yasasinda Arnavut¢a'nin anilmasi onerildiginde,
Ulah Mebusu Misha Efendi (Gorice) ile birlikte bir¢ok Miisliman Arnavut mebuslar bu Oneriyi
desteklerken, tek Ortodoks Hiristiyan Arnavut mebus Manopulo Efendi (Ergiri) bu oneriye karsi
cikmustir. Bkz.: Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D:1, 1S:1, 1:138, C:1, 6 Agustos 1325 (19 Agustos
1909), s. 555-557.

339 William Le Queux, An Observer in The Near East, Londra, E. Nash, 1907, s. 301-302.
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olusan tiiziigiinii de Arnavutca ve Tiirkge olarak bastirip dagittilar.>*® Birinci
maddede komitenin amacinin Arnavutca egitim ve kitaplarin yayilmasi yoluyla
Arnavutluk'un Ronesans’init baslatmak oldugu ve bu amagla silahli ¢etelerin
olusturulup boyunduruktan kurtulmak icin daglara gonderilecegi belirtildi. %!
Orgiitiin tiiziigiiniin hicbir yerinde Osmanli Imparatorlugu'ndan ayrilmak ydniinde bir
talep dile getirilmemistir. Tiziikte boyunduruktan kurtulma ifadesi ile kastedilen
hakim muhtemelen II. Abdiilhamid rejimi idi. Ciinkii o donemde Manastir'daki Jon
Tiirk hiicrelerinin faaliyeti coktan baglamisti. S6z konusu tiiziigiin diger maddeleri
komitenin organizasyonu, iyeligi ve finansmani ile ilgiliydi. Komite toplantilari,
giivenlik  gerekcesiyle Manastir'daki  Avusturya-Macaristan ~ konsoloslugunun
terciiman1 olan Arnavut-Ulah Protestan Gerg Kiriyasi'nin Manastir'daki evinde
gerceklestiriliyordu. Arnavut Ozgiirlik Komitesi, Manastir'daki ~Avusturya-
Macaristan konsoloslugundan da bir miktar mali destek almist1. **?> Komitenin bazi
tiyelerinin olusturdugu tek silahli ¢ete, Gorice Metropoliti Floti'yi 6ldiirerek ilk terdr
eylemini gerceklestirdi ve sonrasinda komitenin kurucularindan Bayo (Bajram)
Topuli, Sofya'da Arnavut¢ca yayimnlanan "Drita" gazetesinde bir makalede rahibin
oldiiriilmesini mesru bir hareket olarak savundu.** S6z konusu yazida cinayet, bir yil
once Yunanlar tarafindan oldiiriildiigiine inanilan Ortodoks Hristiyan rahip Kristo
Negovani'nin 6ldiiriilmesinin intikami olarak goriildii. Bu cinayetten sonra, kiiclik
silahl1 ¢etenin iiyeleri gecici olarak Arnavutluk'tan ayrildiysa da bazilari bir y1l sonra
geri dondiiler. Italya'dan Arnavutluk'a girerek Semsettin Sami ve Mehmet Naim'in

dogum yeri olan Fraseri'ye sigindilar. Cete liyesi Mihal Grameno bu yerden

340 Arnavutluk Ozgiirliik Komitesi tiiziigli, Arnavut tarihgi Shukri Rahimi'nin ¢aligmasinda yeniden
yaymlanmigtir. Bkz.: Shukri Rahim Gjurmime Historike té Rilindjes Kombétare, Pristine, Instituti
Albanologjik i Prishtinés, 1986, s. 216-218.

341 Mihal Grameno'nun 1907-1908’da yazilan ancak 1925’te yaymlanan anilarma gére cetelerin amaci
kendilerini Yunan getelerinden korumakti. Ona gore Sultan II. Abdiilhamid rejimi, Ortodoks Hristiyan
Arnavutlar1 Yunanhlarin insafina birakmusti. Abdiilhamid rejimi Osmanli Imparatorlugu'nu yikimini
getirecek yanlis bir politika izlemekteydi. Ve bu politika Arnavutluk’u da tehlike altinda birakiyordu.
Grameno’ya gore rejim, Bulgar ve Yunan geteleriyle savagmak yerine Arnavutlarla savasiyordu. Bkz.:
Mihal Grameno, Kryengritja Shqiptare, G. Direttore & G., Vloré 1925, s. 84-85.

342 Sejfi Vllamasi, Ballafagime politike né Shqipéri (1897-1942). Ed. Marenglen Verli 2. Baski
Tiran, Neraida, 2000. s. 42.

343 B. Fehmi Topulli, “E Vérteta,” Drita, 15 Vjeshte e Trete 1906 (15 Kasim 1906), S:V, No:85,
Sofya 1906, s. 1.

* Metropolit Photios'un 6ldiiriilmesiyle ilgili olarak Goérice Mahkemesi, 7 Mayis 1907'de Bayram
Fehmi'nin 6liim cezasina ¢arptirilmasina karar vermistir. Bkz.: Said Olgun “Bayram Fehmi Bey / Bajo
Topulli (1867-1930),” History Studies International Journal of History, Cilt 10, Say1 1, Subat
2018, Ankara 2018, (s. 125-145), s. 135.
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esinlenerek yogun duygular i¢inde su siiri yazmustir: "Senin gibi, ey Beytiillahim ve
Arabistan’daki Mekke, / Muhammed'in ve Isa Mesih'in dogdugu yer, / Benim icin
Tanri'mn yeri Firaseri / Naim Bey'in dogdugu yer, Arnavutluk'un kalbi"* Bu siir,
Arnavut milliyet¢iliginin propagandasinin, ulusal idealler i¢in canlarini feda etmeye
istekli goniilliiller yetistirerek meyve vermeye basladiginin kanitidir. Mihail
Grameno, cocuklugundan beri Gérice'de Arnavutga kitaplar okumustu.’*® Romanya
vatandagligina alinmasina ragmen, Arnavutluk ile olan duygusal bagim
koparmamisti. Ancak s6z konusu c¢ete, Arnavutluk'un herhangi bir yerinden
Arnavutlar1 kendilerine katilmaya ikna edemedi ve yalniz kaldi. Hi¢bir zaman iiye
347

say1s1 20’yi asamayan ¢ete**® 1908'de anayasanin yayinlanmasindan sonra dagildi.

3.3.3. Baz1 yabanci gozlemcilere gore Makedonya Sorunu

Makedonya'daki siddet olaylari, sorunun 6ziinii anlamaya ve sonuglarini
bildirmeye calisan bir¢ok yabanci gazeteci ve diplomatin dikkatini ¢ekti. Bunlardan
biri, 1907-1908 yillarinda Makedonya'da arastirmalar yapan ve Makedonya'daki
aragtirmalarini anlatan bir kitap yaymlayan Ingiliz bir diplomat olan Allen Upward
idi. **® Upwards ayrica Makedonya'daki Bulgar Eksarhist Kilisesi koyleri ile
Patrikhane Kilisesi koyleri arasindaki silahli ¢atigsmalara da deginmistir. Ona gore,
genellikle bir subay (voyvoda) tarafindan yonetilen kii¢iik bir grup (komitac),
Bulgaristan'dan yasadis1 yollarla Makedonya'ya girecek ve ardindan bir Eksarhist
Kilisesi koyiiniin genglerini silahlandirdiktan sonra onlar1 komsu Patriklik Kilisesi
koyline saldirmaya yonlendirecekti. Yunan getelerin (andartlar) ise Atina tarafindan
finanse edildigini ve Makedonya'ya yasadisi yollardan giren Yunan ordusunun
egitimli subaylar tarafindan yonetildiklerini yazmistir. Amaglari, Patrikhane Kilisesi
koylerini Bulgar ¢etelerinin terériinden korumakti. Ancak Eksarhist Kilisesi

kdylerinden intikam alindiginda da higbir sekilde merhametli davranmiyorlard. 34°

34 Mihal Grameno, Vepra, Cilt II, Pristine, Rilindja, 1979, 5.201.

M Ae., s.8.

346 Cetenin alti Hristiyan iiyesi ayn1 kdydendi. Bkz.: Nathalie Clayer, Arnaut Milliyet¢iliginin
Kokenleri ... s. 428.

347 Arnavutga yayinlanan bir gazetede agiklanan afla ilgili bir haberden Makedonya, Arnavutluk ve
Trakya'daki 1410 cete liyesinden sadece 22'sinin Arnavut oldugunu anliyoruz. Bkz.: Lirija, No:5, 11
gusht 1908 (11 Agustos 1908), Selanik.

348 Makedonya sorunuyla ilgili kitabm yazari Allen Upward, Sadrazam Avlonyali Ferid Pasa,
Yunanistan Bagbakan1 Theotokis ve bazi 6nemli siyasetciler ve diplomatlarla gériismeler yapmuistir.

3% Allen Upward, The East End Of Europe, Londra, John Murray, 1908, s. 40.
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Makedonya’daki koyliiler, ¢ok sayida silahli c¢etenin siirekli tehdidi
altindaydi. 1908'de Makedonya meselesi ile ilgili bir kitapta Almanca'ya ¢evrilen ve
yayimlanan bir mektup, koyliilere gonderilen tehdit icerikli mektuplara bir 6rnektir.
Makedonya'da bir koye gonderilen s6z konusu mektupta sunlar yaziyordu:

Swrp sevici Bulgarlara (...) Bulgarsiniz, (...) Strp piskoposlari, profesérler
ve ogretmenler buraya surf halkimizin mezarint kazmak igin geliyorlar.
Soyuna ihanet ediyorlar, (...) Bu vesileyle Bulgart Surpliktan vazgegmeye
ve kardeslerine katilmaya iknaya ¢alisan Yunan suglulari evine alan
kimseler, ¢cocuklariyla birlikte par¢alara ayrilacak. Kahrolsun Yunanlar
ve Swrplar! Yasasin Bulgar halki!?*°

S6z konusu mektuptan Sirp ve Yunanlilarin Makedonya'daki Bulgarlarin ana
diismanlar1 olarak goriildiigiinii anliyoruz. Ancak bu topraklarda Ortodoks Hristiyan
Arnavutlar ve Ulahlar da yasiyordu. Makedonya'daki bir koye gonderilen mektup,
bunlarin Bulgar c¢ikarlarina dogrudan bir tehdit olusturmadigimi kanitliyor.
Ingilizceye gevrilen ve diplomat Allen Upward'in kitabinda yayinlanan s6z konusu
mektupta su ifadelere yer verilmisti:

Belkameni sakinleri, Ahlaki olarak, Makedonya'min Bulgar ve Ulah
niifusunu terorize eden Yunan andartlar (...) ile el ele vererek kotii bir
yola girdiginiz i¢in sizi tehdit etmek zorunda kaliyoruz, (...) Tévbe
etmeyen her birinizi oldiirmek, hatta katletmek niyetinde oldugumu
dikkatlice not edin. (...) Siz Yunan degil, Ulah ve Arnavut’sunuz, Sizi
Bulgarlara doniistiirmek bizim arzumuz degil. (...) Yok olmak
istemiyorsan, bizimle el ele ver. Bu size son uyarimiz.?>!

Ancak andart liderlerinin ¢ogu Ortodoks Arnavutlar veya Arnavutga konusan
Helenlerdi.**> Makedonya'ya giren ilk andart cetesi, Arnavutluk kokenli Yunan

ordusu subay1 Pavlos Melas tarafindan yénetiliyordu. *° Bir diger énemli andart

350 Hugo Marcuse, Serbien und die Revolutionsbewegung in Makedonien, Berlin, W. Kraus, 1908,
s. 139-140.

351 Upward, The East End of Europe ..., s. 305-306.

352 Pek ¢ok Ortodoks Arnavut, kendilerini Helen olarak goriiyordu giinkii "Helen" kavrami irksal veya
etnik baglantt ongdrmiiyordu. Kisinin Yunan, Arnavut, Ulah, Bulgar ve hatta Tiirk (karamanli)
olmasindan bagimsiz olarak Yunan kilisesinin iiyesi oldugu siirece, kendisini Helen olarak kabul
etmesi ve tantmlamasi miimkiindiir.

353 Nicholas J. Cassavates, The Question of Northern Epirus at the Peace Conference, New York,
Pan-Epirotic Union of America, 1919, s. 64.
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komutani ise Arnavutluk’un Himara bdlgesinden Spiros Spiromilios'tur. Ote yandan,
andartlar1 (Yunanlilari, Hristiyan Ortodoks Arnavutlari), Komitacileri (Bulgarlar1) ve
Cetnikleri (Sirplar1) takip eden Osmanli jandarmalar1 (avcilar) ve goniillil
basibozuklar ¢ogunlukla Miisliman Arnavutlardan olusuyordu. ** Bu, baz
durumlarda Makedonya'daki ¢atismanin her iki tarafindan da Arnavutlarin yer aldigi
anlamma geliyordu. Ingiliz diplomat Allen Upward kitabinda bir Arnavut Osmanli
jandarma komutanmin andartlarin Ortodoks Arnavut komutani Spiros Spiromilos'a
kendisiyle goriismesi i¢in mesaj géndermesi gibi ilging bir olay nakledilir.>>> Spiros
Spiromilos, asagidaki mesajla goriismeyi reddetmistir: “Baska bir yerde arkadas
olarak bulusabiliriz;, ancak burada diismaniz. Sen padisaha kars1 gorevini yap, Ben
benim gorevimi Kral George'a yapacagim; ve yakalayabilirsen beni yakala. 3>

O dénemde Makedonya sorunu iizerine de arastirmalar yapan Ingiliz gazeteci
Henry Noel Brailsford, Makedonya'daki trajik durumda Osmanli hiikiimetinin
politikalariin da sorumlulugu oldugu goriisiinii paylasmistir. Zira Brailsford’a gore
Osmanl yonetimi, farkli dillerde okul ve kiliselerin agilmasina miisamaha gdstererek
ve komsu iilkelerin propagandalarima karsi savagmayarak Makedonya
Hristiyanlarinin Osmanli yonetimine karsi birlesmesini imkansiz hale getirmistir.
Ona gore Sultan II. Abdiilhamid Makedonya'da "bol ve yonet" ilkesini
uygulamgtr. >’

Ayni1 donemde bir Fransiz gazeteci de Makedonya meselesi hakkinda bir
kitap kaleme almistir. Fransiz gazeteci Rene Pino'ya gore Sultan II. Abdiilhamid
rejimi Yunanlilar, Sirplar, Bulgarlar ve Ulahlar Makedonya i¢in doktiikleri kani
kendi lehlerine kullanan Arnavutlar1 destekliyordu. Gazeteciye gore, Sultan II.
Abdiilhamid birka¢ yi1l daha iktidarimi siirdiirebilseydi Makedonya'da yalnizca

Arnavutlar yasiyor olacakti. Pino Makedonya sorununun Onemine ve Arnavut

354 Sir George Young, Nationalism and War in The Near East, Oxford, Clarendon Press, 1915, s.
94.

355 Balkan Savagsi sirasinda Avlonyali Ekrem Bey, iiltimatom niteligindeki mektubuyla Himara
(Arnavutluk) sakinlerinden direnmemelerini ve yeni ilan edilen Arnavutluk devletinin otoritesini
kabul etmelerini istemistir. Himara'nin Arnavutluk'un egemenlik ilanina Hiristiyan sakinler adina
direnen Spiros Spiromilios, iiltimatomu reddetmistir. Bu vesileyle, kendileriyle savasan Miisliiman
Arnavutlara kardesleri olduklarmi ancak dinin onlar1 boldiiglinii hatirlatarak onlar1 Yunanistan
kralinin egemenligini kabul etmeye davet etmistir. Bkz.: John Demetrius Cassavetti, Hellas and The
Balkan Wars, T. Fisher Unwin, Londra 1914, s. 237-239.

356 Upward, The East End of Europe..., s. 333.

357 H. N. Brailsford, Macedonia Its Races and Its Future, Londra, Methuen, 1906, s. 255.
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sorunuyla baglantisina iliskin olarak sunlar1 yazmistir: “Tiim Balkan iilkeleri igin
Arnavutluk'un gelecekteki kaderi biiyiik bir sorundur: Makedonya'nmin kaderi buna
baghdir” 338

Makedonya'daki gergin durum, bazi Jon Tirkler tarafindan da Sultan II
Abdiilhamid aleyhinde propaganda yapmak i¢in kullanilmistir. Jon Tiirkler
Makedonya'daki durumdan dolay1 yabanci basinin 6niinde Sultan II. Abdiilhamid'i
suclamis ve onu Arnavutlar kayirmakla itham ederek Makedonya'daki Hristiyanlarin
kanimnin akmasinda Arnavutlarin Sultanin masast olarak islev gordiiglini iddia
etmislerdir. 3%

3.4. Arnavut sorunuyla ilgili kongreler (1908-1909)
3.4.1. Arnavutlarin 1908'de Firzovik'te toplanmasi

Arnavut temsilcilerin Temmuz 1908'de Firzovik'teki toplantida dile
getirdikleri talepleri, Padisah tarafindan Mesrutiyet'in ilaninda 6nemli bir etkendi.
Firzovik'teki toplantida Arnavut temsilciler tarafindan Sultan II. Abdulamid'e
telgrafla goénderilen talepleri, Uskiip ulemasi basta olmak iizere Kosova'nmin dért bir
yanmdan 180 kisi imzalamist1. *° Avlonyali Ismail Kemal Bey'in de Arnavutluk'ta
meydana gelen isyanlar hakkinda yazili goriis vermesi istendikten sonra Sultan II.
Abdiilhamid'e hitaben Anayasanin ilan edilmesi tavsiyesi de verilmisti. 3®!
Anayasanin ilanindan kisa bir siire sonra, Osmanli'min ABD Biiyiikelgisi bir
Amerikan dergisine sunlar1 yazmistir: “Sultan her kosulda sorun anminda Arnavut
destegine baglydi ve isyan haberleri Yildiz Koskii'ne bir simsek gibi diistii."3%

Olaylarda dogrudan rol oynayan en az 3 Arnavut Tiirk¢e dilinde anilariyla
Arnavutlarin Firzovik'te nasil bir araya geldigi ve Anayasa'nin ilan edilmesi talebi

yonilinde ortak bir karara nasil ulastigi konusuna aciklik getirmistir. Bunlar

358 Rene Pinon, “La Question Albanaise,” Revue Des Deux Mondes, Cilt: LIV (54), 15 Decembre (15
Aralik), Paris 1909, (s. 792-826), s. 794.

359 Jusuf Fehmi, Tablettes Revolutionnaires d’un Jeune Ture, Paris, A. Michalon, 1903, s. 5;

* Yusuf Fehmi soyle yazmistir: “Bu vilayetlerin valileri ne yaptyor? Uzun bir siire padisahin emriyle
Miisliimanlart Hiristiyanlara kars1 cesaretlendiriyorlar ve katliamlara hazirlanmalarina izin vererek
Arnavutlar1 kayiriyorlar.” A.e.

360 Siileyman Kiile, Firzovik Toplantis1 ve Mesrutiyet, izmir, y.y., 1944, s. 61.

361 Kemal Bey, The Memoirs of Ismail Kemal Bey, s. 315-316.

362 Mundji Bey "The Regenerated Ottoman Empire," The North American Review, Cilt 188, No:
634, September 1, 1908 (1 Eylul 1908), Boston, University of Northern Towa, 1908, (s. 395-403), s.
400.
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Kalkandelenli Recep Cudi Efendi, Miifid Semsi Pasa ve Siileyman Kiilge idi.
Kalkandelenli Recep Cudi, anayasanin ilanindan birka¢ ay sonra bir dizi yaziyla
Firzovik Toplantisina dair anilarii okuyucularla paylasti. Onun ifadesine gore,
toplantidaki kisilerin 6nceden bir plan yapilmaksizin ve yanlis bilgi veya sOylentiler
sonucu toplandigini anliyoruz. Firzovik'teki toplanti oncesinde bazi yabancilarin
tiyatro oyunlar1 i¢in hazirladig1 sahne, Firzovik'te bazi silahli kisiler tarafindan
yakildi. Recep Cudi’nin anilarma gore, faillere bu eylemi neden yaptiklarini
sordugunda aralarinda su konusma gegti:
Evet biz bu tiyatroyu birkag cihetten vatan ve millete, din ve devlete pek
maruz gordiik. S (sual): Ne gibi cihetler (...)? C (cevab): (...) aklimiz ve
fikrimizle diigiiniilen zararlar: anlatacak bir lisana sahip degiliz. Evvela
bu tiyatronun ilk goriiniisii vatan ve milletin viicuduna bir ¢ibandir (...)
Kosova sahrasinda velinimetimiz olan Sultan Murad’in tiirbe serifesiyle
karsitlikll tiyatroya miisaade ediyorlar (...) Vay gidi vay suheda kanvyla
boyanmis yogrulmus bu toprak iizerinde biz sefahat mi ettiririz? Bu
stihedanin kabirleri iizerine raki sarap mi doktiiriiriiz?3%

Recep Cudi'nin anlattigina gore c¢ok sayida Arnavut'un Firzovik'te
toplanmasiin nedenleri, bu olaylar sirasinda Uskiip'teki ingiliz konsoloslugundan
gonderilen bir telgrafla da teyit edilebilir. S6z konusu telgrafta, Arnavutlarin
toplanmasinin sebebinin Uskiip’teki 6zel bir Avusturya okuluna diizenlenmesi
planlanan gezi oldugu belirtildi. Bu vesileyle diizenlenecek bir tiyatro oyunu ig¢in
Firzovik’te bir dans pistinin insa edilmesi ve dekorasyon i¢in oraya Avusturya
bayraklarin asilmasi ahalide endiseler dogurmustu. Avusturya Bayragi yiiziinden,

364

Avusturya'nin saldiracagina dair sdylentiler dolastyordu®®* ve bu nedenle yaklasik

363 Manastir Miiftiisii Receb Cudi “Kosovada vakai Firzovik Cemiyeti,” Beyanii’l Hak, 30 Mart 1325
(12 Nisan 1909), No:28, S:I, Cilt II, Adet: 28, Dersadet 1326 (Istanbul 1910/1911), s. 659-660.

* Receb Cudi'nin anilarinin diger boliimleri Beyanii'l Hak: No:27, 23 Mart 1325; No: 26, 16 Mart
1325; No: 25, 9 Mart 1325; No: 24, 2 Mart 1325. S6z konusu son makalenin sonunda sdyle yaziyor:
Mabadi var (Devam edecek). Ancak ilerleyen giinlerde sdzde "31 Mart Vakasi" yasandi. Receb
Cudi'nin anilarmin Beyanii'l Hak dergisinde yaymlanmasi durduruldu.

** Receb Cudi'nin anilarmin alintisinda Ahmed Nezih Galitekin'in Osmanlica terciimesine
(sadelestirilmis) danmistim. Bkz.: Miifid Semsi, El Hakku Ya’lu Vela Yu’la Aleyh (Semsi Pasa,
Arnavudluk, ittihad ve Terakki), Ed. Ahmed Nezih Galitekin, 2. Baski, Istanbul, Sehir Yayinlari,
2007, s. 154-166.

364 Kiilge, Firzovik ..., s. 50.
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10.000 silahli Arnavut bir Avusturya isgaline direnmek i¢in toplanmstr. *%° Semsi
Pasa'nin (1846-1908) oglu Miifid Semsi Bey'in anilarindan, Arnavut Necib Draga
Bey’in Firzovik'te toplanan Arnavutlar1 anayasanin ilan1 talebiyle padisaha
basvurmalari gerektigine ikna etmede oynadigi rolii anliyoruz.>%¢

Miifid Semsi Bey anilarinda soyle yazmistir:

Dragazade Necib Bey, Arnavudlarin en zayif damarini, yiireklerindeki en
derin yarayr biliyordu: Yabanci miidahaleleri. Iste o yaray: kanatti. O
derdi desti. Biitiin sozlerini buna ayirdi. Yabanci zabit ve memurlarin
Rumeli’den ¢ekilip gitmeleri icin megrutiyetin liizumunu, babamdan asla
bahsetmeden ifade etmistir. Padisalhin  hayat ve saltanatina
dokunulmayacagim temin etmegi de ihmal etmedi.’%”

4 Agustos 1908'de anayasanin ilanindan sonraki gelismeler hakkinda Ingiltere
Basbakani'na sundugu bir raporda, ingiltere’nin Selanik Baskonsolosu su ifadelere
yer vermistir: “Arnavutlar, ne oldugunu tam olarak anlamasalar da, sozde bir seyi
elde etmekten mutlu oluyorlar, (...) Hukukun kendilerine yiikledigi yiikiimliiliikleri
kesinlikle anlamwyorlar."3%

1908 yilinda anayasanin ilan1 siirecindeki olaylar1 bir¢ok yabanci diplomat ve
gazeteci anilarina yazmustir. Istanbul'da yasayan bir Ingiliz gazeteci olan Sir Edwin
Pears, Arnavutlarin ittihat ve Terakki Cemiyetine verdigi destegin, Istanbul'da
reform taleplerinin kabul edilmesinin nedeni oldugunu yazmustir. Pears’e gore
Arnavutlarin  destegi, Istanbul ve Anadolu'daki gerici giiclerin gelmekte olan

reformlara direnememesinin temel nedeniydi.**

365 British Parliamentary Papers Turkey No:1 (1909) - Correspondence Respecting the Constitutional
Movement in Turkey, Londra 1909, (No:6'da Ek, Konsolos Yardimcisi Satow'dan Baskonsolos Sir
Lamb'e, Uskiib).

366 Necib Draga bir Jon Tiirk'tii ve Ittihat ve Terakki tarafindan Ferzovik toplantisindan ¢ikacak
kararlar {izerinde etkili olma goreviyle Ferzovik'teki toplantiya gonderilmisti. Bkz.: M. Sikri
Hanioglu, Preparation for a Revolution - The Young Turks, 1902-1907, Oxford, Oxford
University Press, 2001, s. 271;

* 1908 Meclis-i Mebusan’m secimlerinde Necib Draga, ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyesi olarak
Uskiip Mebusu segildi.

367 Semsi, El Hakku ..., s. 92;

* Miifid Semsi'nin anilar1 ilk kez 1919'da yayimlandi.

368 British Parliamentary Papers, Turkey No:1 (1909) ..., s. 41.

3% Sir Edwin Pears, Forty Years in Constatinople, H. Jenkins, Londra 1916, s. 255-256.
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1908 yilinda Manastir'daki bazi subaylarin isyanini bastirmak i¢in padisahin
emriyle gonderilen Semsi Pasa Arnavut’tu. 7° Cogu Arnavut olan iki tabur ve
goniillillerle Manastir'a gitti. Ayrica isyan eden ve anayasanin ilan edilmesini talep

371 ye buradaki Arnavut

eden baglica Osmanli subaylar1 da Arnavut kdkenliydi
niifusun destegini almayr umuyorlardi. Ayn1 zamanda Sadrazam Avlonyali Ferid
Pasa da Arnavut’tu. Bu tarihi donemi ¢ok derinlemesine inceleyen tarihgi M. Siikrii
Hanioglu da Edwin Pears gibi, Jon Tiirk devriminin basarisinda Arnavutlarin ¢ok
onemli bir rol oynamis oldugunu yazmistir: "Devrimin basarist Arnavut destegine
bagliyd: ve Kosova'daki Arnavut Gegalar tarafindan hareketin onaylanmas: Ittihat
ve Terakki icin oliim kalim meselesiydi.""?

3.4.2. 1908 yiiinda Arnavut Alfabesi hakkinda diizenlenen Manastir

Kongresi

Manastir'daki kutlamalarin  bitisinden hemen sonra, anayasanin ilani
vesilesiyle, Manastir'daki Arnavutlar “Bagkimi” adiyla kendi kuliiplerini kurdular.
Akabinde, Sultan II. Abdiilhamid'e bu kuliibiin kurulusunu haber vermek i¢in bir
telgraf gonderdiler. Padisah da cevabinda onlar1 tebrik ederek 100 lira maddi destek
gonderdi.’”> Manastir Kuliibii "Baskimi"’nin ilk kararlarindan biri ise diger Arnavut
kuliiplerini Arnavut alfabesine nihai halinin verilecegi bir Kongre i¢cin Manastir'a
davet etmek oldu. Manastir'da 1 Kasim 1908'de yapilacak bir toplant1 i¢in davetiyeler
1 Eyliil 1908°de gonderildi. Davetiyede Hiirriyet'ten sonra Arnavutganin da serbestce
kullanilabilecegi ifade edildi. ** Bu, Arnavut okullarinin Osmanli Imparatorlugu
genelinde agilabilecegi anlamina geliyordu ve bu nedenle tiim Arnavutlar icin tek bir
birlesik alfabe tasarlamak gerekiyordu. Davette ayrica Kongrenin ¢alisma

programina da yer verilmistir. Programda kongrenin 9 giin boyunca ¢alismalarini

370 Sicil-i Ahval'e gore Semsi Pasa, Arnavut Kugi asiretine mensup idi. Bkz.: Semsi, El Hakku Ya’lu
Vela Yu’la Aleyh ..., s. 142;

* Bazi yazili kaynaklara gore Semsi Pasa Bosnak idi. Bkz.: Hafiz Ali Korga, Vepra 2, Logos, Shkup
2006, s. 43. Franz Nopcsa, Reisen in der Balkan - Die Lebenserinnerungen des Franz Baron
Nopesa, Ed. Robert Elsie, Ipek, Dukagjin Balkan Books, 2001, s. 109.

* Semsi Pasa’nin yaveri Siileyman Kiilge'ye gore Semsi Pasa Bosnak Arnavutuydu. Bkz.: Siilleyman
Kiilge, Osmanh Tarihinde Arnavutluk, {zmir, Yeni Asir matbaasi, 1944, s. 289.

371 Hanioglu, Preparation for a Revolution ..., s. 227.

372 Hanioglu, Preparation for a Revolution ..., s. 253.

373 “Klubi Bashkimi né Manastir dhe Dhurata ¢ Sulltanit,” Lirija, 25 gusht 1908 (25 Agustos 1908),
No:7, Selanik.

374 “K ongresi i Manastirit,” Lirija, 8 Néntoré 1908 (8 Kasim 1908), No:15, s. 1.
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kesintisiz bir bi¢cimde siirdiirecegi belirtilmisti. Kongre programina gore, Kongre tim
Arnavutlar icin tek bir birlesik alfabe iiretecekti ve alfabe kararina karsi ¢ikan
Arnavutlar ulusa karst hain ilan edilecekti. Manastir’daki Kongrede Arnavut
olmayanlarin davet edildigi alti oturum daha Ongoriilmisti. Konferansin
konularindan biri de "Arnavutlarin Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile Isbirliginin
Faydalan" idi. Bu, organizatorlerin ve konuklarmn siyasi olarak Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'ne yakin olduklarmin da deliliydi. Manastir Valisi kongrenin onursal
baskanligina, Manastir Miiftiisii ve Manastir Arnavut kuliibiiniin bagkan1 da kongre
baskanligina secildiler. Manastir Valisi ve Miiftiisiiniin bu kongreye katilimi, bunun
ciddi bir organizasyon oldugunun bir gdstergesiydi. Bu nedenle, ¢ok sayida davetli
Manastir Kongresi'ne katilma davetlerine olumlu yanit verdi. Kongrede hazir
bulunan delegeler Arnavutlarin yasadigi kasabalar1 temsil ediyordu. Romanya,
Bulgaristan, Misir ve Italya'daki Arnavut kuliiplerinin temsilcileri de vardi. 3> Ayrica
tic Arnavut Katolik rahip de kongrede hazir bulundu. Miisliiman din adamlariin da
lic temsilcisi vardi: Miiftii Recep Efendi, Haci Vildan Efendi ve Hafiz ibrahim.
Manastir'dan gelen delege ise Manastir'in kaymakami Salahuddin Bey'di. Ayrica
Istanbul temsilcisi olarak Miisir Fazil Pasa da hazir bulundu. Vali, Miifti,
Kaymakam ve Miisir gibi {ist dlizey katilimcilarin Manastir'daki kongreye siyasi, dini
ve askeri baglamda mesruiyet kazandirdigini anliyoruz. Kongre caligmalarinin ilk
giiniinde Firaseli Midhat Bey>’¢ delegeler tarafindan gizli oyla kongre genel sekreteri
secildi. Firageli Midhat Bey’in genel sekreterlige atanmasi, 1879'da Arnavut
biirokratlarin Istanbul'da hazirlamis olduklar1 Istanbul alfabesi adiyla bilinen
alfabenin kabul edilme olasiligmmi da artirmisti. Firaseli Midhat Bey'in babasi,
1879'da Istanbul'daki Cemiyet-i Ilmiye-i Arnavudiye'nin kurucularindan biriydi.
Firageli Midhat Bey de yillarca Istanbul Alfabesinin tiim Arnavutlarca kabuliinii
saglamak igin caba sarf etmisti. >’ Genel Sekreterin secilmesinin ardindan tiim
konuklar kongrenin resmi acilisina davet edildiler. Vali Hifzi Pasa'nin yanm sira
Manastir'daki konsolosluklarin diplomatik temsilcileri de a¢ilista hazir bulunmustu.

Bu vesileyle, ayn1 zamanda kongre delegesi olan Manastir Kaymakami Salahuddin

5 Ae., s 2.

376 Eski Mebus Abdiil Hiisnii Bey'in (1876-1878) oglu ve Semsettin Sami Bey'in yegenidir.

377 Lumo Skendo (F. D. Firaserli Mithad Bey), “Kryeshkronjétuar Tk. Spirobeg - Vent i hapur pér té
gjithé,” La Revie Albanaise, Cilt A XVLHIN A, 1898 Briiksel, s. 166-167.
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Bey tarafindan Tiirk¢e bir konusma yapildi. Kongrenin {igiincii giiniinde yine gizli
oyla, Arnavut dili i¢in tek bir alfabe belirleyecek olan 11 delege secildi. Komisyon
baskanligina da oy ¢oklugu ile Katolik rahip Gerg Fista secildi. Firaseli Mithad Bey
de komisyon tiiyeligine sec¢ildi. Komisyon baskanligina bir Katolik rahibin se¢ilmesi,
Arnavut alfabesi konusunda karar vermenin zor olacaginin da isaretiydi. Katolik
rahipler Arnavut dilinin sadece Latin harfleriyle yazilmas1 i¢in ¢abaliyor ve Istanbul
alfabesine kars1 ¢ikiyorlardi. S6z konusu alfabe agirlikli olarak Latin harflerinden
olussa da birka¢ Yunan harfi de icermekte idi. iki giin boyunca kapali kapilar ardinda
stirdiiriilen tartigmalarda komisyon tiyeleri, kongre programinda dngoriilen bigimde

tek bir alfabe ortaya koyamadi 78

ve iki alfabede karar kildilar. Karar metni su
ifadeleri de igeriyordu: "(...) herkesin rizasiyla Arnavutlar arasinda hem Istanbul
alfabesinin hem de basit bir Latin alfabesinin birlikte 6gretilmesi ve kullanilmasi
kararlastirildi. Okullarda her iki alfabenin de 6gretilmesi zorunlu olacaktir.”>”°

Bu agiklama komisyonun 11 iiyesi tarafindan diger kongre delegeleri 6niinde
imzalandi. Bildiride, karara saygi gosterme sozii veren diger 19 delegenin de
imzasina yer verildi. Delegelerin imzalarinda ilging olan bir husus, Latin yazisinin
Arnavutlara yabanci oldugu bir donemde tiim delegelerin Latin harfleriyle imza
atmis olmalaridir. Imzas1 bulunanlar arasinda {ic Miisliiman din adaminin ismine
rastlayamasak da ii¢ Katolik din adaminin isimleri agik¢a okunabilmektedir.
Miisliiman din adamlar1 Kongre kararlarina katilmadiklari i¢in imzalamay1 kesinlikle
reddettiler. Ikiyiizliilik olacagindan, karara razi olmadiklar1 halde yemin
edemezlerdi. Manastir Miiftiisii Recep Cudi liderligindeki Miisliiman din adamlari,
Arnavutga dilini yazmak ic¢in bagka bir yol se¢cmeye karar verdiler ve bu karar
Manastir Kongresi'nin ruhuna gére ulusal ihanet telakki olunacakti.*®® Arnavut¢anin

yazimi i¢in Latin alfabesinin benimsenmesinde Katolik rahiplerin yan1 sira kongrede

bulunan ikili Ulah-Arnavut kimligine sahip delegeler de rol oynamistir. Bu kisilerin

378 «“K ongresi i Manastirit,” Lirija, s. 3.

379 “K ongresi i Manastirit,* Diturija, Mart 1909, No:3, Selanik 1909, s. 40.

380 Manastir Kongresinde Arnavutganin Kiril alfabesiyle yazilmasi yoniinde herhangi bir dneri masaya
yatirilmamugtir. 1875'te, Belgrad'da Kiril alfabesiyle basilmig Arnavutga bir kitap mevcuttu. Kitabin
basinda Makedonya-Arnavutluk'tan Georgi Pulevski Kiril alfabesiyle yazilan Tiirk¢e bir metinde
Sultan'a su sozlerle tesekkiir etmistir: “Hiirmetli Muhterem Daderi Elif Sanli Sultan Abdul Aziz
Azamet Efendimiz sayesinde ¢ikmis.” 170 sayfalik kitap iic dilde yazmustir: Slav Makedonca,
Arnavutga, Tirke. Bkz.: Iopru ITymec (Gorgi Pules), d®janrop nea Tpe rjyxa: IIkumummr
Maxenonuce, lllkun exe Typuum, Cilt I1, Belgrad, ¥ JIpxasnoj llItammapuju, 1875.
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Rumence 6rneginde oldugu gibi Arnavutganin da Latin alfabesiyle yazilmasinda 1srar
etmeleri beklenen bir durumdu. !
3.4.3. 1909 yiinda Debre Kongresi (Osmanh Arnavut ittihdd ve

Mesrutiyet Kongresi)

23-28 Temmuz 1909'da Debre’de “Osmanli Arnavut IttihdAd ve Mesrutiyet
Kongresi” adiyla bir kongre diizenlendi. Bu Kongrede Arnavutlar disinda bagka etnik
kokenlerden katilimcilar da bulunuyordu. Arnavut¢a yayinlanan bir gazete haberinde
kongreye katilimla ilgili su satirlara rastlanmaktadir:  “Arnavutluk'un  her
kasabasindan delegeler davet edildi. Selanik'ten her kuliipten temsilci geliyordu:
Tiirk, Donme, Yunan, Yahudi vb. Arnavut kuliibiinden Abdiil Upi geldi." 3%? Debre
Kongresi galismalarma katilanlar da Abdiil Upi, Dervis Hima veya Gériceli Hafiz
Ali gibi Arnavut davasmin destekgileriydi. **° Debre Kongresi'nde Meclis-i
Mebusan’daki Arnavut temsilciler de hazir bulundu. 34 Kongrede Gériceli Hafiz Ali
Arnavutca okul agma konusunu giindeme getirdi.**> Ancak, Arnavutca dilinde egitim
veren okullar konusunda genel bir mutabakata ulagilamadigi anlasiliyor. Anayasa,
Osmanli Imparatorlugu'ndaki Arnavutlarin kendi dillerinde okullar agmasina izin
verse de, fiiliyatta bircok Arnavut bu fikre kars1 ¢ikti. Ancak bu konuda muhafazakar
bir pozisyon takinan kanadi ulema ile eslestirmek dogru olmaz. Debre
Kongresi'ndeki tartismalardan, Arnavutlar1 cehaletten kurtarmak i¢in okulda
Arnavutca 6gretimi konusunda 1srar edenin Manastir Miiftiisii Receb Cudi oldugunu
anliyoruz. Iskodra Belediye Baskani Riza Bey ise, Miiftiiniin bu goriisiine itiraz
ederek sunlar1 soylemistir: “Lisan-i milli, yani Arnavut¢a lazim degildir. Bize Tiirkge

kafidir. Mekteplerde yalniz Tiirk¢e okunmalidir.” Bu sozlerin hemen ardindan Receb

381 Faik Konica Bey davetli olmasina ragmen Manastir Kongresi'ne katilmayi reddetmistir. Manastir

Kongresi delegelerinin ¢cogunlugunu Ulahlarin (¢cobenj€) olusturdugunu yazmustir. Bkz.: “Kongresi i
Shqiptaréve Zhon-Turq,” Albania, S:XI, No:5, Londra 1908.

* O zamanlar "¢oban" kelimesinin anlam1 Ulah'ti. Bkz: Hahn, Albanesische Studien, Cilt: 111, s. 234,
Carl Patsch Das Sanschak Berat in Albanien, Sarajbosna, Holder, 1904, s. 83;

** Carl Patsch s6z konusu kitapta sunlart yazmisti: “Auf unsere Frage nach ihre Nationalitaet, nannten
sie sich Wle, die Albanen nennen sie ¢oban.” (Tiirkgesi: “Milliyetlerini sordugumuzda kendilerine
Ulah dediler, Arnavutlar onlara ¢oban diyor.”), A.e., s. 83;

382 “T¢& ra,” Lirija, 11 korrik 1909 (11 Temmuz 1909), No:52, Selanik.

3831901'de Semsettin Sami'nin "Besa yahud vefa" adli tiyatro oyununu Arnavutcaya ceviren Abdiil
Upi Selanik'in Arnavut kuliibiiniin temsilcisi idi. Dervis Hima ise Arnavutca gazeteler yaymlamistir.
3% Debre Mebusu Ismail Pasa, Debre Kongresi ¢alismalar1 sirasinda dlmiistiir. Elbasan Mebusu Haci
Ali Efendi de kongreye katilmistir.

385 Korga, Vepra, Cilt 11, s. 48-49.
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Cudi'nin tepkisi geldi ve soyle dedi "Lisan-i milli lazim degildir demek bu kavmin
diinyadan kalkmasin istemektir." 3% Debre Kongresi, tartisilan ve Arnavutlarin ve
Arnavutluk halklarinin yeni hiikGimetle uyumu ic¢in 6nemli oldugu diisiiniilen
konularin 12 maddelik bir kararla 6zetlenmesinin ardindan basariyla tamamlandi.
Arnavutlarin temsilcileri, Osmanli devleti ile baglarin1 ve Osmanli kimligini bir kez
daha teyit ettiler. Debre Kongresi'nin sonuglar1 agiklanirken su hususa yapilan vurgu

’

dikkat ¢ekicidir: “Mesrutiyet adalet demektir; adalet ise esas kanun-1 Islamiyet'tir.’

387

Arnavutluk’ta egitim konusunda (iiclinci madde) bilimsel ilerlemenin
ardindan medreselerde reform yapilmas: gerektigine, **® Arnavutluk'ta bir {iniversite
acilmasina ve Arnavutca dilinin devlet okullarinda kullanilmasina engel olmadigina
karar verildi. Arnavutlarin haklarinin  savunulmast baglaminda Arnavutlarin
Hristiyan Ortodoks cemaati iginde Istanbul’daki Patrikhaneden kayda deger dlciide
bagimsiz olan Ulahlar ve Bulgarlar ile birlikte ayr1 bir kategori olarak anilmasi da
gbze carpan kararlar arasindadir (Madde 10).3¥ Bu husus &nemliydi, ¢iinkii dini
ibadetlerde Arnavut¢a kullaniminin yasallagmasi ile Ortodoks Hristiyan Arnavutlarin
Istanbul Patrikhanesi tarafindan yonetilen okullarda Arnavut dilinde egitim hakk: da
dogmustu.°

Arnavutlar arasinda Latin alfabesine destek verenlerse Debre Kongresi'nin
calismalarindan memnun degildi. Arnavut alfabesi konusunu Debre Kongresi'nde
giindeme getiremediler ve birka¢ ay once Manastir Kongresi'nde alinan karar

onaylatamadilar.

3.44. 1909 yihinda Arnavut okullar1 konusunda diizenlenen Elbasan

Kongresi

38 Manastirli Kenan, Debre Kongresi, Istanbul, Cihan Matbaasi, 1328 (1912), s. 44-45.

BT Ae.,s. 11.

388 Goriceli Hafiz Ali bu konuda 1srar etmistir. Bkz.: “Debre Kongresinden Bir Yaprak,” Sirat-1
Miistakim, aded 52, s. 411, Istanbul 1909.

¥ Ae.,

3% Bir yil énce Fan Noli, Arnavutluk'tan bir grup Hristiyan Ortodoks'un kendilerini Patrikhane'deki
Yunan etkisinden ayirmaya calismasi lizerine Amerika'da Arnavut Hristiyan Ortodoks Kilisesi'ni
kurmus Ancak Ortodoks Hiristiyan Arnavutlar arasinda pek destek bulamamisti. Bu nedenle Ortodoks
Hristiyan Arnavutlar i¢in Miisliiman Arnavut siyasetcilerin ve Osmanli yonetiminin destegini almak
hayati 6nem tagiyordu.
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Gortiniise gore Debre Kongresi'nin gidisatindan memnun olmayan Latin
alfabesi destekcileri, Arnavutluk'taki Arnavut okullar1 konusunda baska bir kongre
daha diizenleme yoluna gitmislerdir. S6z konusu kongre 2-8 Eyliil 1909 tarihlerinde
bugiin Arnavutluk smirlar1 iginde kalan Elbasan kasabasinda yapildi. Kongreyi
diizenleyenler arasinda Gorice Mebusu Sahin Teki Bey de vardi. Kongreyi
diizenleyenler Arnavut davasinin uzun siiredir Arnavut dilinde propaganda ve
gazetecilikle ugrasan, destekgileriydi. "

Elbasan'daki kongre calismalari basariyla siirdiiriildii ve sonunda 15
Maddeden olugan bir bildirge kabul edildi. En 6nemli kararlar Elbasan’da Arnavutga
dilinde bir 6gretmen akademisi (Dariilmuallimun) agilmas1 (Madde 1) ve Gdrice'de
bir egitim dernegi “Perparimi* (Refah) kurulmas1 (Madde 2) ile ilgiliydi. Dernegin
amac1 Arnavutca dilinde ilk ve orta 6gretim seviyesinde devlet okullarinin (iptidai ve
risdiye mektepleri) agilmasi icin gerekli kosullari yaratmak olacakti (Madde 8).
Manastir'da bulunan “Baskimi“ kuliibii ile egitim derneginin koordinasyonuna da
vurgu yapildi (Madde 9).%*? Aralarida Hristiyan Ortodoks Arnavut veya Katolik
Arnavut bulunmadig1 kaydedilen sekiz kisiden olusan bir egitim komisyonu da
olusturuldu (Madde 12).3%

Elbasan Kongresi bildirgesinin 5. maddesinde su ifadelere yer verilmisti:
“Arnavutlar, Arnavutluk’ta mevcut olan resmi ve gayri resmi bilumum mekatib-i
saireye Arnavut¢a lisamini da idhal ve icrayr tedrisat esbabini istihzara
calisacaktir.”3* Elbasan Kongresi kararlari, Istanbul'da yaymlanan Kalendari
dergisinde de Arnavutca ilan edildi. Ayrica, Elbasan Kongresi'nin bir organ1 olarak
Elbasan'da Arnavut¢a gazete "Tomorri" yayinlandi.

1909'da Manastir’da da bir Hristiyan Arnavut iki yil iginde Arnavutluk'ta

diizenlenen ii¢ kongre hakkinda bir makale yaymladi. Ona gore, Manastir Kongresi

31 Anayasanin ilanindan énce Sahin Teki Bey, Sofya'da Arnavutga "Drita" gazetesini yayinlamusti,
Firagerli Midhat Bey birka¢g Arnavutga brosiir yaymlamig ve 1908'den sonra Selanik'te Arnavutca
“Lirija” gazetesini yaymlamistir.

32 Latin alfabesi muhalifleri ve aymi zamanda muhafazakar Arnavut siyasetciler tarafindan
"Bagkimici" olarak adlandirilmalarinin nedeni de "Bagkimi" kuliibiiyle olan baglariydi.

393 Egitim komisyonunun iki Hristiyan iiyesi (Kristo Dako ve Gerg Kiriyasi), Manastir'daki Amerikan
Protestan misyonuna bagli ve Arnavut-Ulah ¢ift kimligine sahip Protestanlardi. Miisliiman tyeler
arasinda ise Bektasi kimligi hakimdi. Ancak heyette (yine bir bektasi olan) Mebus Sahin Teki Bey'in
bulunmasi heyete mesruiyet kazandiran bir durumdu.

394 Bilgin Celik, ittihatcilar ve Arnavutlar, Biike Kitaplar1 Yaynlari, Istanbul 2004, s. 260.
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ve Debre Kongresi'nin Arnavutlara hicbir fayda saglamazken Elbasan Kongresi'nin
Arnavutlara fayda saglayacagi umuluyordu.®
3.5. Miisliman Arnavutlarin Osmanh ve Islam kimligini koruma

cabalar1 (1909-1911)

Manastir Kongresi'nin Arnavut dilini Latin alfabesiyle yazma karar1 Arnavut
ulemasint ve muhafazakar Arnavut siyasetcileri rahatsiz etti. Arnavut ulemasi,
Miisliiman Arnavutlar arasinda pek destek bulamayacagina inanarak Latin alfabesi
kararina baglangicta ciddi bir itiraz dile getirmemisti. Manastir Kongresi'nden sadece
birka¢ ay sonra diizenlenen Debre Kongresi, Arnavut dili i¢in Latin alfabesi
kullanimi hususunu goérmezden gelmis ve Manastir Kongresi'nin kararlarimi ele
almamis ve bir karara baglamamistir. Ancak Arnavut¢a dil okullarinin acgilmasiyla
ilgili tartigmalar bagladiginda durum degisti. Elbasan Kongresi'nin Elbasan
kasabasinda bir Arnavut Darlilmuallimin a¢ma karari, Arnavutlar arasinda alfabe
sorununa Oncelik vermeyi gerektiren bir baska husustu. Biitiin bu faaliyetler
sonucunda Arnavut ulemasi konuyla ilgili agiklama yapma geregi duymustur.
"Tanin" gazetesinde yayinlanan bir bildiride ulema Arnavutca yazida Latin
alfabesinin  kullanilmasii1  reddetti. Agiklamada ayrica Istanbul'daki Fatih
Medresesi'nden 10 hocanin da imzas1 bulunuyordu. Imzacilar arasinda dikkat ceken
diger isimler arasinda Elbasan Mebusu Haci Ali bin Mehmet ve Prizren Mebusu
ZeynelAbidin Efendi de vardi. imzalar ayn1 zamanda Istanbul’daki Arnavut kdkenli
ulemanin yapilacak agiklama iizerinde siyasi etkiye sahip olabilecekleri anlamina
geliyordu. 1908°deki Manastir Kongresinin katilimcilarindan olan Manastir eski
Miiftiisii Recep Cudi Efendi de imzacilar arasindaydi. S6z konusu agiklama su

sekildeydi:

Arnavut  hurifu. Dersaadet’de bulunan Arnavut ulemasi tarafindan
nesredilen beyannamedir: Arnavut kavm-i necibinin Miisliiman ve
Osmanli olmalari dolayisiyla hurifdt-1 Arabiyyeyi bihakkin naks-1 ezhan
eylemege mecburiyye-i diniyye ve milliyesi vardir. Manevi ve maddi

bir¢ok fevaid ve muhsinati cami olan Arap hurifati tahrir-i lisanimiz igin

395 Cile Vreto, Kalendari Afredita, S:1, 1910, Manastir, Shtypéshkronja Bashkimi i Kombit, 1909, s.
20.
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kabul eylemege ve onun aksi olarak iltizam edilmek istemeyen sekl-i
hurifat icabt kemal-i siddetle reddetmeye karar verdigimizi beyan
eyleriz.’%

Arnavut ulemasinin Arap alfabesinin Arnavutca yazilmasini desteklemesi ve
Miisliiman Arnavutlarin da bu konudaki protestolartyla destek vermesi, Osmanli
hiikiimetinin bu konuda somut bir adim atmasi i¢in gereken sartlar1 da yaratmis oldu.
Ayrica Arnavutlar tarafindan Sadrazam'a ve Meclis-1 Mebusan’a Arap Alfabesinden
yana tercih bildiren ¢ok sayida dilek¢e gonderildi. Arnavutca yazi i¢in kullanilan
Arap alfabesi, Arnavut niifuslu topraklari temsil eden Meclis-i Mebusan’daki
Mebuslarin ¢ogu tarafindan da desteklendi. Bu nedenle, bazi Arnavut Mebuslari,
Arnavutca i¢in bir Arap alfabesi kabul etme kararini somutlastirmak {izere konuyla
ilgili Arnavutlar1 Istanbul'daki bir toplantiya davet etme girisiminde bulundular. Bu
toplantinin duyurusu, baslaticilar adina, Elbasan Mebusu Hac1 Ali ve Ipek Mebusu
Mahmud Bedri Bey adina “Yeni Tasvir-i Efkar” gazetesinde yayinlandi.>*’ Yine ayni
gazetede Arnavutlarin Istanbul'da Arnavut alfabesi {izerine diizenledigi toplantinin
gidisati ve igerigi hakkinda bir makale de yaymnlandi.**® Buradan anliyoruz ki
oturumda Meclis-i Mebusan Reisi Sani Asim Efendi de hazir bulundu. Giris
konusmasmi Arnavutlarin Osmanli Imparatorlugu'na sadik olduklarin1 ve Islam
dinine sadik kalacaklarin1 vurgulayan ipek Mebusu Bedri Bey yapti. Onun ardindan
Elbasan Mebusu Hac1 Ali ve Prizren Mebusu Yahya Bey de konustular. Daha sonra
toplantida Arnavutca bir nasihatname (dini tavsiye) 10 yasindaki bir ¢ocuk tarafindan
okundu.®” Goriismede Latin alfabesinin kabul edilmemesi konusunda oybirligi ile
karar verildi. Arnavud Malif Maarif adinda bir egitim toplulugu kuruldu. Arap
alfabesiyle Arnavutga kitaplar basacak bir yaymevi kurulmasina karar verildi. S6z
konusu makalede su ifadelere yer verilmistir: “Arnavutlarin alem-i Islamiyyete olan
hizmetinden, vatanperverliklerinden, secaatlerinden ve tevhid-i Islam muhafaza-i din

icin hurif-u Arabiyyenin ipkast liizumundan bahis dini, siyasi ve ictimai pek miifid

39 «“Arnavut hurufu,” Tanin, 29 Kanun-1 Sani 1325 (11 Subat 1910), No:518, s. 2.

397 «“Arnavud Maarif Mahfili,” Yeni Tasvir-i Efkar, 17 Subat 1325 (2 Mart 1910), No:271, s. 2.

398 «“Arnavud Malif Marufi ve nutuk eftetahi,” Yeni Tasvir-i Efkar, 20 Subat 1325 (5 Mart 1910),
No:274, s. 5-6.

3% Bu eylemin sembolik anlami bir ¢ocugun bile Arapga harflerle Arnavutca okumay1 kolayca
Ogrenebilecegine isaret ediyordu.
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hitabeler irad etmiglerdir. Bunlarin hepsi bir tufan sitayis ve takdire gark
eylemiglerdir." #"

Bu toplantinin daha genis bir siyasi mesruiyete sahip olmasi veya toplantida
alinan kararlarin daha genis kesimlerden siyasi destek almasi i¢in Arnavut olmayan
Mebuslar da toplantiya davet edilmisti. Oturum sonunda saygi gostergesi olarak
toplantida alinan kararlarin ardindan Yemen Mebusu Seyyid Ahmed Efendi’ye dua
etmesi i¢in s6z verildi. S6z konusu toplantida alinan kararlar, “Yeni Tasvir-1 Efkar”
gazetesinde “Ittihad-1 Osman1 Arnavut Maarif Mahfili” adina yaymlanan bir
aciklama seklinde kamuoyuna duyuruldu.*”! Agiklamada Arnavutlarin Arnavutca
yazmak i¢in sadece Arap alfabesini kullanacaklar1 belirtildi. Kurulan teskilat bu
amagla Arnavut dilinin G6gretilecegi okullarin ihtiyaglarina yonelik kitap dagitma
sorumlulugunu iistlenmis ve ayrica bir Dariilmuallimin agmayr da planlamistir.
Agiklamanin sonunda Arnavutluk'un tiim bolgelerinden temsilcilerin imzalarina yer
verilmistir. Siyasetin ve ordunun en iist kademelerinden temsilcilerin imzalari
Birligin ciddiyetini gosteriyordu. > Siyaset ve ulema temsilcisi olarak imzalayanlar
arasinda sekiz Meclis-i Mebusan iiyesi*”® ve Ayan-1 Mebusan temsilcisi
Kalkandeleneli Resid Pasa da vardi.

“Ittihad-1 Osmani Arnavut Maarif Mahfili”, Recep Cudi Efendi'nin
yaymladig1 Arap harfleriyle Arnavut alfabesini*** destekledi. Okullarda Arnavutca
yaz1 6gretmek i¢in bu kitabin binlerce kopyas: Arnavutluk'a gonderildi. Recep Cudi
Efendi ayrica Arnavutca bir [Imihal (Arnavutga Miifesal ilmihal, Istanbul 1911)4% ve
Arnavut gencligi {izerine siyasi ve egitici diisiincelerini igeren bir brosiir yayinladi.*%

Tiranl1 Fazil''n Arnavutca grameri kitab1 (Sarfi Iptida-i Arnavudi, Istanbul 1911) da

400 A, s. 5-6.

401 «“Arnavud Mahfelinde” Yeni Tefsir-i Efkar, 28 Mart 1326 (10 Nisan 1910), No:310, s. 6-7.

42 Ordunun temsilcileri (Erkan Harbiye Umumiye Reisi) Izzet Pasa, mirliva Yanyali Esad Pasa
(Canakkale Komutani 1915), ve Manastirli binbas1 Nurettin Bey (Sakali Nurettin Pasa) idi.

403 Meclis-i Mebusan iiyeleri sunlardi: 1. Iskodra Mebusu Riza Bey, 2. Ipek Mebusu Bedri Bey, 3.
Uskiib Mebusu Said, 4. Pristine Mebusu Saban Pasa, 5. Pristine Mebusu Fuad Pasa, 6. iskodra
Mebusu Murteza Bey, 7. Taslica Mebusu Vasfi Bey, 8. Prizren Mebusu Yahya Bey.

* Imzacilar arasinda, daha sonra Arnavutluk Krali olan Matli Ahmed Bey de vardi (Arnavutluk Krali
1928-1939).

404 Manastir Miiftiisii Kalkandeneli Receb Cudi bin Nureddin Voka, Abeya Skip, 2 Baski (tab sani),
Konstantiniyye (Istanbul), Matbaa-i Ebu El-zziya, 1327 (1911).

405 Hasan Kaleshi “Disa aspekte té luftés pér alfabetin shqgip né Stamboll,” Gjurmime Albanologjike,
No:1, Pristine, Rilindja, 1969, s. 77-117.

406 Manastir Miiftiisii Kalkandeneli Receb Cudi bin Nureddin Voka, Mendime, Istanbul, Matbaa-i
Ebu El-Zziya, 1327 (1911).
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yaymlandi.*”” Bu faaliyetlerin ardindan Mevlut, Arap alfabesiyle Arnavutca
yayimnlands. 4%

Arnavut Maarif Mahfili, Istanbul'daki faaliyetlerinin propagandasini
genigletmek i¢in “Zemra / Yiirek” adiyla Osmanli ve Arnavutca siyasi igerikli bir
gazete ¢ikarmaya basladi. 4% Ancak gériiniise gore "Arnavut Maarif Mahfili"
Arnavutluk ve Arnavutlarin Tarihi kitabin1 ve Arnavutca sozliigii yayinlamayi
basaramamistir. BOylesi akademik eserlerinin yayinlanmasi i¢in daha uzun bir
hazirlik siiresi gerektigi agiktir. Bu bilimsel ¢alisma Arnavutluk tarafindan
yayinlanmig ve dagitilmis olsaydi, egitim ve siyaset alaninda Arnavut-Miisliiman
ulusal kimliginin olusumunu etkileyecek onde gelen goriisleri tamamlayacakti. Bu
yayin faaliyetlerinin Arnavud Maarif Mahfili tarafindan {istlenilmesi sliphesiz
Miisliman Arnavutlarin  Osmanli ve Misliman Arnavut kimligini korumayi
amagliyordu.

3.6. Osmanlica gazetelerde Arnavut Meselesi ve Arnavut Alfabesi ile

ilgili polemikler (1909-1911)

Osmanli Imparatorlugu'ndaki Tiirk gazeteleri Arnavut meselelerini Osmanli
i¢ siyasetinin bir parcasi olarak ele almigtir. Birgok Arnavut da bu gazeteleri siyasi
goriislerini yaymak icin kullanmis ve esasen Arnavut okullar1 sorununu ve Arnavut
dilinin alfabesini ele alan yazilar yazmislardir. Avrupa gazetelerinde de bu gevrelerce
Arnavutlar hakkinda yazilar yayinlandigi anlasilmaktadir. Arnavutlarla ilgili bu
makalelerin Istanbul'daki baz1 etkili gazetelerde yayinlanmasi Arnavut siyasetcilerin
organize bir tepkisine yol acti. Meclis-i Mebusan’in ve Meclis-i Ayan’in Arnavut
temsilcileri, Arnavutlarin Arnavutluk i¢in ozerklik veya bagimsizlik istedikleri
yoniindeki soylentileri reddeden bir bildiri yayinladilar ve bazi Osmanli gazetelerini
Avrupa gazetelerinden ¢eviri makaleler yayinlamakla sugladilar. Gazeteleri Osmanl
cikarlarina kars1 propagandanin parcasit olmakla suglayan bu bildiri Arnavutlarin
Osmanl1 Imparatorlugu ve Islam'a en sadik millet oldugunu dogruluyordu. Bildiride

su ifadelere yer verilmisti:

407 Kaleshi, “Disa aspekte té luftés pér alfabetin shqip né Stamboll,* Gjurmime Albanologjike, No:1.
408 Elbasanli Siileyman Efendi, Arnavutca Mevlid-i Nebevi, Konstantiniyye (istanbul), Matbaa-i Ebu
El-zziya, 1328 (1912).

409 Redaktor, Elbasan Mebusu Haci Ali Efendi idi. Istanbul Taksim'deki Atatiirk Kitaphginda soz
konusu gazetenin sadece bir sayist bulunmaktadir.
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Istiklal ve muhtariyet iddiasiyla devletin siyaset-i dahiliye ve hariciyesini
isgal etmek kamimiz bahanesine istihsal olunan mesrutiyetle beraber
sevgili vatammizin da mahvini intag edecegine Arnavutlarin her ferdince
vakin hasil olmus ve bes asirdan beri Tiirklerle Arnavutlar beyninde bir
esas metin tizerine tesis etmis olan uhuvveti tahkim eden ravabit-i
maddiye ve maneviyyeden kat’it nazar mevki-i cografi ve muhit itibariyle
Arnavutlarin hal-i tecerriidde yasamalar: miimkiin olmadig gibi hissiyat
miistakbile-i kavmiyye nokta-yi nazarindan dahi arzu olunamayacagi
bedihi bulunmus oldugundan kimseye hafii olmayan baska noktalardan
istifade emeliyle bedhanin kemal-i ihtimamla tasni’ ettiklerine gsiiphe
olmayan su araciy kiilliyen reddetmis olmak iizere istiklal ve muhtariyet
fikirlerinin hi¢bir namuslu ve hamiyyetli Arnavut’un hatirindan bile
gecmedigini ve Arnavutluk’un hi¢bir noktasinda mucib endise bir hal
olmayp her tarafta asar-i naciye-i megsrutiyetin tecellisine intizar
olunmakta bulundugunu beyan ile iftihar ve su beyannamemiz negsrini
niyaz eyleriz.*!”

Bu bildiri ayn1 zamanda Osmanli merkezli siyasetteki hemen hemen tiim
Arnavut temsilcilerin ortak bir girisimi niteligindeydi.*!! Ilerleyen sayfalarda ele
alinacak olan siyasi parti gorlsleri arasindaki ayrigmalar sonucunda Arnavut
siyasetinde iki grubun one c¢iktig1 goriilecektir. Bu ayrigmanin ana eksenlerini ise
Merkezi Osmanli hiiklimetinin Arnavutluk'a yonelik goriisleri, Arnavut okullarinda
kullanilan dil ve Arnavut dilinin yazimi i¢in kullanilan alfabe olusturacakti.

3.6.1. Siilleyman Nazif Bey ile Asim Mustafa Kruya arasindaki

polemikler

410 “Beyanname Mebusan,” Yeni Tasvir-i Efkar, 7 Temmuz 1909, No:38, s. 8; Takvim-i Vekayi, 23
Haziran 1325 (6 Temmuz 1909), S:1, No:263, s. 1-2.

411 By aciklama, Arnavut niifuslu bolgeleri temsil eden toplam 11 Mebus ve 2 Meclis-i Ayan iiyesi
tarafindan imzalandi. 31 Mart 1909 olaylarindan sonra Arnavut Mebuslar1 ismail Kemal Bey ve
Miifid Bey stirgiinde idi.
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Arnavut olmayip da onde gelen Osmanli gazetelerinde Arnavutluk'taki
olaylar hakkinda yazilar yazmaya baslayan ilk kisilerden bazilari, Ittihat ve
Terakki’ye yakin Osmanli gazetelerinin sahipleri veya editérleriydi.*!?

Siileyman Nazif Bey, “Tasvir-i Efkar” gazetesinin 6n sayfasinda yayinlanan
bir makalede Arnavutlar;, Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa yakasinda istikrari
bozucu unsurlar haline gelmekle elestirdi ve Anayasanin ilanindan sonra bazi
Arnavutlarda ortaya c¢ikmaya baslayan milliyetcilik sonucunda Arnavutlari tehdit
eden tehlikeyi degerlendirdi. Durumdan da Avusturya-Macaristan propagandasi ve
diger Balkan devletlerini sorumlu tuttu. Yazisinda su ciimleler dikkat ¢ekmektedir:

Megrutiyet-i  Osmaniye’'nin her tiirlii ihtilafat-1 dahiliyeye nihayet
verecegi zannolundugu bir zamanda, vatammizin ahfadindan bir takim
veni metalib ve temeyyiilat yiiz gostermeye basladi. Arnavut
vatandaslarimizin sinin-i ahirede izhar ettikleri kavmiyyetperverlik bu
ctimledendir. Osmanlilik aleminden ziyade kendi mevcudiyet hususlarin
tehdit edecek bir sekil alryor.?!3

Siileyman Nazif Bey'e gore Arnavutcayr Latin alfabesiyle yazmakta israr
eden Arnavutlar, Avusturya Macaristan'in etkisine girme yoniinde propaganda
yapiyorlardi. Miisliiman Arnavutlarin kiltiirel doniisiimiinii ve onlar1 Hristiyan
degerleriyle yakindan iligkilendirmeyi amagcliyorlardi. Siileyman Nazif Bey soyle
yazmustir: "Bu huruf kabul olunduktan sonra Kur’an-1 Azimiigsant hitabet ve kiraati
miistahil ve buna yonelik Arnavutlari Hristiyanlik dairesine ithal suretiyle tevsi’
niifuz etmek isteyenlerin maksadi hasil olacagindan asabiyet-i diniyyesi taassub [?]
daha metin olan bu kavim bu suretle farkinda olmayarak yavas yavas terk-i din etmis
olur.”*'? Siileyman Nazif Bey, milliyet¢iligini Ittihat ve Terakki'nin milliyetgi
politikalarinin bir savunucusu olarak tasvir etmistir. Arnavut dili hakkinda, resmi dil

olarak kullanilabilecek bir dil olamayacagin1 yazmis ve sunlar1 eklemistir:

412 Bu grupta Siileyman Nazif Bey, Ebiizziya Tevfik Bey ve Hiiseyin Cahid Bey gibi isimler dikkat
cekiyordu. Bu tartismalar Arnavut tarih¢i Hasan Kalesi'nin Arnavut¢a bir makalesinde de ele
alinmustir. Bkz.: Kaleshi, “Disa aspekte t€ lufté€s pér alfabetin Shqip né Stamboll”, Gjurmime
Albanologjike.

* Tiirk tarihgi Bilgin Celik de kitabinda bu polemigi yazmustir. Bkz.: Celik, ittihatcilar ve
Arnavutlar ..., s. 275-303.

413 Siileyman Nazif Bey “Osmanlilik - Arnavudlar,” Yeni Tasvir-i Efkar, 4 Eylul 1909, No:96, s. 1.
A,
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Arnavutlar lisanlarin istedikleri gibi talim ve tamim etsinler. Yalniz sunu
hatirdan ¢ikarmaswnlar ki bugiin memalik-i Osmaniyyede istimal olunan
elsine arasinda Arnavut¢anin asla rekabet edemeyecegi derecede
miikemmel ve miiterakki lisanlar vardir. Iptidai bir vasita-i beyan hicbir
vakit lisan-i resmi olamaz. Ve lisan-i resmi olmayan ve hatta vaktiyle
olup da bu mevkiden sukut eden diller mahkum-1 tevakkuf ve
tedennidir.?”’

Siileyman Nazif Bey'in yazisi tepkilere yol agti. Bunu Arnavutlarin gazetenin
yazi igleri miidiirliigiine gonderdigi mektuplardan anliyoruz. Bazi Arnavutlar yazari
desteklerken, milliyetci Arnavutlarsa elestiriler yoneltmistir. Istanbul’daki bir
Arnavut 6grenci olan ve A.C. imzasini kullanan bir kisinin bu tiir elestiriler i¢eren bir
mektubu da Tasvir-i Efkar gazetesinde yayimlanmigtir. Siileyman Nazif Bey'in bu
mektuplar1 yaymlama iradesi, onun Arnavut meselesiyle ilgili farkli argiimanlarla
polemige girmeye hazir oldugunu gosteriyor.

Asim Mustafa Kruya tarafindan kaleme alindigi anlasilan s6z konusu
mektupta 11 farkli nokta ele alinarak Siileyman Nazifin Arnavutlar ve Arnavut
meselesi hakkindaki goriislerinin tamamina yakini elestiri konusu yapilmustir.
Arnavut dilinin alfabesi konusunda Avusturyalilarin ¢ikarlarinin - Arnavutlari
manipiile edemeyecegi, ¢linkii bu durumda Semsettin Sami ve Naim Bey kardeslerin
de Avusturyalilarin masasi oldugunu diisiinmek gerekecegi belirtilmistir. Mektubun
sonunda ise Siileyman Nazif Bey'in Arnavut¢ca konusundaki tutumu elestirilmis ve
bilgili bircok Arnavut’un ¢abalar1 sayesinde Arnavutgay1 iyi bir gelecegin bekledigi
vurgulanmistir. Astm Mustafa’nin mektubunda su ifadeler 6ne ¢ikmaktadir:

Bir ¢ok eserler yazan Semseddin Sami Bey Tiirkcede dahi buldugu ¢iiriik
bir temeli ahkam iizerine (Kamus-1 Tiirki)siyle saglam bir bina insa etti.
Kavimdasi ve hemgehrisi Siileyman Fehmi Bey ise o binanin tezyinatini
ikmal eyledi. Binaenaleyh yine biiyiik kavimdasimin vaz ettigi esas metin
lizerine Siileyman Fehmi Bey’in muhkem binalar insa ve miikemmel
tezyinat icra etmesinin tabii yani Arnavutcamin da miistefid himmeti

olacagi biigtibahtir. Bugiin Tiirk kavaid ve mahasim-i edebiyyesini tedvin

S Ae.
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eden Arnavut, yarin neden lisan-1 maderzadinin edebiyatini da cem’ ve
tedvin etmesin?4!%
3.6.2. Arnavut Mebusu Sayyid Efendi ile Tirk Mebusu Ebiizziya Tevfik

arasindaki tartismalar

Ebilizziya Tevfik Bey Meclis-i Mebusan {iyesiydi ve Tasvir-i Efkar
gazetesinin yazi isleri miudiiriiydii. Gazetesinde Avusturya-Macaristan'in Kuzey
Arnavutluk'taki etkisi hakkinda bir makale yayimladi. S6z konusu makalede, eski
Avusturyali diplomatlar Meternicht ve Graf Anderson doneminden sonra baslayan
Avusturya etkisini ele aldi. Ebiizziya Tevfik Bey, Avusturya-Macaristan'in
Arnavutluk'taki ekonomik etkisinin Arnavutluk'un gelecegi i¢in bir tehdit
olusturdugunu ve ayrica, Avusturya politikalariin etkisi altinda kalan ve onlarin
destegiyle Kuzey Arnavutluk'ta birka¢ okul ve hastane agmayi1 basaran Katolik
rahiplerin Arnavutluk'taki etkisinden duydugu endiseyi dile getirdi. Ebiizziya Tevfik

Bey’in yazisinda 6ne ¢ikan ifadeler sunlardir:

Filhakika Avusturya Arnavutluk savahilinin hakim-i manevisidir. Ciinkii
posta, nakliyat ve murasalat ve muvaradat, Avusturya’min taht-i
inhisarindadir. ... Avusturya mekteplerinde tahsile ragbet eden geng
Arnavutlara nakden muavenet edildigi gibi Avusturya memurunu hal-i
zaruratta ve binaenaleyh ciftlikleri hal-i harapta bulunan Arnavutluk
beylerini dahi ikraz-1 nukiiduyla taht-1  hiikiim ve niifuzlarina
almaktadirlar. ”*"”

Ebiizziya Tefvik Bey'in yazisindan sonra meslektas1 Seyyid Efendi'nin cevabi
gecikmedi. Seyyid Efendi Arnavut’tu ve Uskiip'ii temsilen Meclis Mebusan iiyesiydi.
Acik bir mektupta Ebiizziya Tevfik Bey'in Arnavutluk ile ilgili varmis oldugu

sonuglar1 reddetti ve onu Arnavutlart ve Arnavutluk meselesini iyi bilmemekle

416 A C., “Siileyman Nazif Bey Efendiye,” Yeni Tasvir-i Efkar, 11 Eylul 1909, No:104, s. 6-7.

* A. C. (F. D. Asim Cenan), Mustafa Asim Kruya idi. Kruya, 1941-1943 déneminde Arnavutluk
Basbakani olacakti.

47 “Semali Arnavudluk ve Avusturya politikasi,” Yeni Tasvir-i Efkir, 23 Ramazan 1327 ( 8 Ekim
1909), No:130, s. 1;

* Makale, yazariin adi olmadan yayinlandi, ancak Yeni Tasvir-i Efkar editoriiniin Eblizziya Tevfik
Bey oldugu malumdu.
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sucladi. Seyyid Efendi, Arnavutlarin yabancilarin Arnavutluk'taki ¢ikarlarini

anlamayacak kadar saf olmadiklarini yazmis ve sunlar1 eklemistir:

Bir ecnebinin Arnavud agzina dogru uzatmak isteyecegi balli parmagi
Arnavud  yalamaz. ... Islam Arnavutlarin  Avusturya mekteplerine
gittikleri Arnavut Beylerin c¢iftliklerinin ihyasi i¢in ecnebiden para
aldiklart hi¢ vaki degildir, yoktur. ... Simal-i Arnavutlari diisiiniirken ve
bunlarin  haysiyetini yazarken yakindan tamdigimiz bir Arnavut’u
diistintiniiz. Asagidan yukariya bu hitta-i safiyenin sevbi garbisine dogru
hutva hutva ilerledik¢e bu kavmin salabet-i diniyye ve taassub millisi bir
nisbet-i miitezaide ile artar. Emin olunuz ki bu kavme fitratin bahsettigi
vatanpervetlik  hiisne,  kabiliyyet-i  milliyesine  bilacehalet  karsi
gelmemigstiv, ariza dahi hail olamamistir. Noksan-i maarif ve iman
adammin [?] dehsetmevinde yasayan bu millet zahirde lakin ictima ve
itikad—1 nazariyeleriyle vatan ve milliyetlerini geregi gibi muhafaza
etmigler. En miinevveriilfikr halklar gibi mutakadat-1 rasihalarina asla
zaaf ve halel getiirmemislerdir. Arnavutlar da ecnebi sozii, hari¢ ilkaat,
sarih diisman atesi gibi icra-i tesir eder. Hristiyanlar da olabiliyor ki
amal ve vesait-i ecnebiyye revacgah bulabilsin. Ancak islamlarin min’el -
ezel taassum ettikleri hisn-i resin-i itikadi yikmak bugiine kadar hi¢bir
kuvvete miiyesser olamamugstir.*'
Seyyid Efendi baska bir vesileyle "Yeni Tasvir-i Efkar" gazetesine bir agik
mektup da yazmustir. Bu gercevede Uskiip'e gitmis ve orada Arnavut¢a yazmak igin
Latin alfabesinin kullanilmasia kars: protestolar diizenlemistir.*!” Bu acik mektupta

“... ¢linkii bu millet Italyali gibi miifsidlerin makasidine hizmet edecek derecede bos

kafali degildir” sdzleri dikkat ¢ekicidir.*?

418 Uskiib Mebusu Sayyid, “Refikim Ebiizziya Tevfik Bey Efendi’ye - A¢ik Mektup,” Yeni Tasvir-i
Efkar, 1 Sevval 1327 (16 Ekim 1909), No:138. s. 2.

419 Uskiib Mebusu Sayyid, “A¢ik Mektup,” Yeni Tasvir-i Efkar, 8 Safer 1328 (19 Subat 1910),
No:260, s. 5;

* Acik mektubun sonunda soyle yazmustir: “Uskiib 1 Subat, Arnavudluk’da mezunen bulunmakta olan
Uskiib Mebusu Sayyid”. Bu, o zaman Uskiip'iin cografi olarak Arnavutluk'un bir parcasi oldugu
anlamina gelir.

420 Sayyid, “Acik Mektup,” Yeni Tasvir-i Efkar, 19 Subat 1910.
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3.6.3. Arnavutlar arasinda Osmanlica gazeteler iizerinden yasanan

tartismalar (1909-1911)

Arnavutlar, Osmanli gazetelerinde ¢ikan yazilar araciligiyla Arnavut dili ve
Arnavutlar hakkinda bir¢ok tartisma yapmislardir. Bu tiir polemiklerin Osmanli
Imparatorlugu'nda yasayan Arnavutlar ile Diaspora Arnavutlar1 arasinda da yasandigi
anlasilmaktadir. Bircok oOnemli aydinin Arnavut alfabesini bilmemesi de onlar
Osmanl Tiirkgesi yazmaya yoneltmistir. Yazilarm Istanbul'un 6nde gelen
gazetelerinde yaymlanmasi, Arnavutluk hakkinda goriislerini dile getirenlerin sadece
Arnavut okuyucular tarafindan degil, ayn1 zamanda genis halk tarafindan da
okunmasini saglamistir.

3.6.4. Malik Bey ile Avlonyal Siireyya Bey arasindaki tartiyjma

Eski Beyrut defeterdart Malik Bey ile eski Sadrazam Avlonyali Ferid
Pasa'nin kardesi Avlonyal1 Siirreya Bey arasinda bir polemik yasanmistir. Malik Bey
bir yazisinda Avlonyali Siireyya Bey'in kaleme aldig1 bir makaleyi elestirmistir. S6z
konusu makalede Malik Bey, baz1 Arnavutlarin ne pahasina olursa olsun Arnavutlari
Arap alfabesini kullanmaktan uzaklastirma girisimlerine olan O&fkesini dile
getirmistir. Malik Bey’e gore, bu cabalar Miisliman Arnavutlari Kuran'a olan
duygusal baglarindan uzaklastirma amacim tasiyordu. Siireyya Bey'in Latin
alfabesinin Arnavutga yazmak ve okumak i¢in daha pratik oldugu iddiasin1 da kabul
etmeyen Malik Bey, Miisliiman Arnavutlarin kendi kutsal kitaplartyla olan baglarinin
her seyden daha Onemli oldugunu vurgulamistir. Yazisinda su climleler ©6ne

¢cikmaktadir:

Arnavutlar Siireyya Beyefendi’nin fikri gibi zaten miikerrer ve abes
oldugunu dnifen arz eyledigim Latin harflerini ogrenip de defter tutmak
ve birine mektib yazmak gibi ihtiydcat-1 ibtidaiyye-i maddiyedden
vdreste kaldigini goriince artik Kur'an-1 Kerimle kiitiib-i diniyye-i sdireyi
tilavet iciin hurif-1 Arabiyyeyi ta ‘alliim emelini zdyi* etmig ve bindberin
mir-i miigarun-ileyh Arnavud kavm-i bihbidunda viicudunu bihakkin

itiraf buyurdugu saldbet-i diniyye kalblerinden kagirmis olurlar.**!

421 Malik Bey, “Siireyya Bey Efendi Hazretlerine cevab, Huruf Arabiye - Arnavud Lisani,” Yeni
Tasvir-i Efkar, 22 Subat 1910, No:263, s. 5-6.
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Malik Bey, Arnavutlarin Tiirk¢e bilmesinin devlet yonetiminde yiiksek
mevkilerde bulunmaya devam edeceklerinin bir garantisi oldugunu vurgulamis ve bu
nedenle baz1 Arnavut siyaset¢ilerin okullarda Arnavutlara sadece Arnavutga dgretme

girisiminden endise duydugunu ifade etmistir.

Bu yazinin ardindan Avlonyal1 Siireyya Bey'in yazili cevab1 gecikmemistir.
Yazisinda Siireyya Bey Arnavutlarin sadece Arap alfabesini kullanmalar1 halinde
Hristiyan Arnavutlar1 kaybetme riskiyle karsi karsiya kalacaklarini ve ardindan
yabanci devletlerin Arnavutluk'taki ¢ikarlarinin kurbani olabileceklerini ifade etmis
ve alfabenin Miisliiman Arnavutlarin Islam' terk etmesi riskini dogurmayacagini

Malik Bey'e hatirlatmistir. Avlonyali Siireyya Bey’in su ciimleleri dikkat ¢ekicidir:

Bu asar-i ilmiyeden bugiin biitiin Arnavutlar miistefid olmak ihtimali
mevcut iken dini alet-i igvad edenlerin cehd ve igvasiyla Islam Arnavutlar
bunlardan mahrum kalmayacak ve bilmiinasebet efrad-1 gayrimiislime
terakki ve temeddiin edecektir. Béyle bir tefaviit ve riichan Islam
Arnavutlarim vadi hizy ve huzlte ve diger efrad-i sahire fevz ve iimrana
sevk ve isal eder ve su tahaliif ve tezdufla bugiin ekseriyeti haiz olan
Islam Arnavutlart memleketlerinden bir unsur ecnebi halini alarak efrad-
i ahirede memleketin ahali asliyesi makamina gecer. Bu hakayik elimeyi
ispat eden vukuat ve hadisati tddat ve maazallah Arnavutluk’un
mukadderat-1 atiyesini onlara tegbih etmek istemem. Arnavutlar diyanet
ve kavmiyetlerini ve hilafet-i muazzama-i Islamiyyeye olan merbutiyet ve
sadakatlerini kitabetten mahrum tutulduklari o anda dahi bihamdihi
teala muhafazaya muvaffak olmus.*?

3.6.5. Arnavut Mebuslar1 Gani Bey ile Bedri Bey arasindaki tartismalar

Ipek Mebusu Mahmud Bedri Bey, “Arnavutlara Acik Mektup” baslhkl
yazisinda Arnavutlardan Latin alfabesinin Arnavutca yaziminda kullanilmasini
reddetmelerini istemistir. Bu yolla Miisliiman Arnavutlarin tiim Islam diinyasin terk

etmesine izin verilemeyecegini ve Arnavut¢a yazmak ic¢in Latin harflerinin

422 Avlonyali Siireyya Bey, “Arnavud Lisan1 hurufata dair Malik Efendi Hazretlerine,” Yeni Tasvir-i
Efkar, 21 Safer 1328 (4 Mart 1910), No: 263, s. 6

149



kullanilamayacagimi ifade etmistir. Arnavutlarin okullarda sadece Arnavutga
kullanmalar fikrine de kars1 ¢ikmis ve onlar1 Osmanlica 8grenmeye cagirmstir. *23
S6z konusu yazinin hassas siyasi bir meseleyi ele almasi nedeniyle gazete
yazi isleri midirliigli yazinin sonuna "Yeni Tanin - Bu meselede biz katiyen
bitarafiz" seklinde bir agiklama eklemeyi uygun bulmustur.”’¥ Ancak gazete bu
yazinin hemen ardindan karsit goriisii temsil eden baska bir Arnavut mebusunun
yazisini yayinlayarak konuyla ilgili tartismalarin slirmesine de olanak saglamistir.
Gani Bey yazisinda Arnavutlarin Tiirk¢e 6grenmekte zorlandiklarini ve bu gercegin
Arnavutlarin  egitimde geri kalmasina neden oldugunu vurgulamistir. Latin
alfabesindeki 1srarin Hristiyan Arnavutlar1 Miisliiman Arnavutlara daha da
yakinlastiracagint ve Arnavut 6grencilerin Arnavut dilinde okumayi1 daha hizh
Ogrenecegini savunmustur. S6z konusu yazida Gani Bey, Arnavutlarin Arnavutluk
icin Ozerklik veya bagimsizlik istedikleri iddialarin1 yalanlamistir. Ona gore, boyle
bir hareket, diger devletlerin Arnavutluk ve Arnavutlar1 ortadan kaldirmasini

saglayacakti. Mebus Gani Bey konu hakkinda su gortisleri dile getirmistir:

Istiklal- Arnavudlarin niifusu iki siiliisii Islam, bir siiliisii Hristiyan olmak
tizere ti¢ milyon rdddesindedir. Her taraftan kendine yabanci akvamla
muhdt olan Arnavudluga bir sekl-i siydsi verebilmek igin ceniibdan
simdlden bu akvdmin kdffesiyle c¢arpisub ciimlesine birden galebe
etmekle berdber Avrupa efkdr-1 umimiyyesi nazarinda dahi miistesna bir
muhabbet ve iltifata mazhariyyetle miimkiin olabilir. Teessiif ve hicabla
i‘tirdfa mecbiiruz ki Arnavudluk’un bugiinkii kuvveti, serveti, seviyye-i
ilmiyyesi boyle bir hdrikaya intizar i¢in miisdid ve kafi degildir.
Arnavudluk igin istiklal yiiz senme evvel miimkiin idi. Ldkin hin-i
tesekkiiliinde ahalisinin yiizde altmisi Arnavud oldugu halde bugiin bu
unsuru hissiydt-1 kavmiyyeden miiberra olmak sartiyla hice indigi
Yunanistanin tesekkiilliinden sonra Arnavud istikldlinden bahsetmek

biiyiik gaflettir. Maamafih Arnavudlugun baldda beyan olunan mehalik

423 Mahmud Bedri Bey, “Arnavudluk- Arnavutlara Agik Mektup,” Yeni Tanin, 29 Kanun-1 Evvel
1325 (11 Ocak 1910), No:18, s. 2

24 Ae.;

* Mebuslar Hiiseyin Cahid ve Hiiseyin Kazim Kadri Bey ayni zamanda "Yeni Tanin"in editorleriydi.
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ve mevani ‘in ciimlesini iktiham ve felegin kimseye gostermedigi bir tdli ‘e
iktiran edip de devlet-i Osmaniyyeden hi¢bir sey beklemeyecegi tabi ‘idir.
O halde Avrupa’da bir taraftan yiiz otuz milyondan miirekkep bir Islav
diger taraftan yetmis seksen milyondan ibaret bir [?] kiitlesi arasinda
kalinca bu iki kuvvetlerden birinin daire-i incizabina girmekten
kurtulamaz.*?

Bu yazidan kisa bir siire sonra Gani Bey, Bedri Bey'in yazisina cevaben bir
yazi daha yayinlamistir. Gani Bey, tercih ettikleri alfabenin Latin alfabesi degil,
Arnavut alfabesi oldugunu yazmustir.**® Ayrica, Arnavutluk'un ilkokullarinin
(iptadiye) Arnavutca egitim vermesi ve Latin alfabesinin kullanilmasinin Miisliiman

Arnavutlarin Hristiyanlagsmasi tehlikesini dogurmayacaginda 1srar etmistir. Gani Bey

su hususlar1 vurgulamustir:

Bedri Bey Efendi’nin Latin dedigi huruf Latin hurufu degildir, Arnavut
hurufudur.... Bedri Bey Efendi’nin dedigi gibi ii¢ milyon niifus-u havi
olan kavimden birka¢ asirda yalniz bes alti viizara, ulema, suara
vetistirmekle degil, biitiin efrad-1 ahali-yi nur-i maarifetle tenvire
miitevakkiftiv. Bunun i¢in de tahsil ibtidai lisan-1 mahalli ile yaymaktan
baska ¢are yoktur. Hurufun kabuliinden arz ettigim vecihle ahalinin
ihtiyarina birakmak taraftariyim.... Bedri Bey Efendi buyuruyorlar ki:
Latin papazlar: Latin hurufunun tamimi igin her tiirlii muaveneti derk
etmiyorlar ve su huruf tamim ederse Katolik biiyiik bir mikyasta intisar
edecek suretiyle Arnavutluk’un bagina biiyiik bir felaket gelecektir....
Umudu Latin papazlarimin Arnavutluk’ta Latin hurufu ile propaganda
etmelerinden maksadi dini yani Katolikligi nesr ve tamim ise ve bu da
“Zuruf ve Huruf” maarifetiyle olacak ise bu vasitaya miiraacata mahal
voktur. Ciinkii evveld Arnavut Miisliimanlarin  salabet-i ~ diniyyesi

ctimlenin ma ‘limudur. Bu da simdiye kadar hi¢bir Arnavut Miisliimanin

425 Frragerli Gani, “Arnavud Lisaninin Hurufi,” Yeni Tanin, 31 Kanun-1 Evvel 1325 (13 Ocak 1910),
No0:20-489, s. 1-2.

426 Miisliiman Arnavutlarin ¢ogunlugu igin Latin alfabesi kavrami kabul edilemezdi. Latin alfabesi
kavrami onlarin goziinde Katolik alfabesi anlamma geliyordu zira Osmanli Imparatorlugu'ndaki
Katolik Arnavutlar Latin Milletine aitti. Bkz.: Eberhard von Miilinen, Die lateinische Kirche im
Tiirkischen Reiche, Berlin, K. Hoffmann, 1903, s. 31.
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tanassur ettiginin adem-i vuki ‘uyla miisbettir. Alelhusus Arnavut
Islamlarimn namus ve gurur sahislart béyle bir denaetin imkan:
tasavvura bile miisait degildir.**’

3.6.6. Mebuslarin Arnavut¢canin Alfabesi Konusundaki Bildirisi

Gani Bey ile Mahmud Bedri Bey arasindaki polemigin hemen ardindan
Meclis-i Mebusan'in diger Arnavut Mebuslar1 da Arnavut alfabesi konusundaki
tutumlarin1  hiikimete ve kamuoyuna agikladilar. Elbasan Mebusu Haci1 Ali
Efendi'nin baskanligindaki bir grup Arnavut Mebus, Arnavutluk'taki okullarda
Arnavut dilinin yazilmasina Latin alfabesinin dayatilmasina yonelik cabalarin
engellenmesini talep ederek Sadrazamliga dilekge ile bagvurdu ve Arap alfabesinden
yana tercihlerini dile getirdi. Talep, Uskiip, Manastir ve iskodra vilayetlerini temsil
eden 13 mebus tarafindan imzalandi. Arnavut niifusuna Latin alfabesini dayatma
girisimini kinayan mebuslar ayn1 zamanda bdyle bir seyin dayatilmasina asla izin
vermeyeceklerini belirttiler. Arnavutlarin Tiirklere evrensel bir Islam dini ile bagh
olduklarmi ve Islam'dan herhangi bir sapmanin Arnavutlarin Osmanli Imparatorlugu
ile olan baglantilarini tehlikeye atacagim yazdilar.*’® Bu agiklamanin hemen
ardindan Pristine Mebusu Vugiterneli Hasan Bey, s6z konusu 13 mebusun tiim
Arnavutlar adma bir talepte bulunma hakkinin olmadigini belirten bir yaziyla tepki
gostererek istifalarini istemistir. Vugiterneli Hasan Bey, Arnavutga alfabenin
kullanilmast konusunda diger Arnavut mebuslarin da tepki gosterecegini
belirtmistir.** Nitekim Latin alfabesini destekleyen diger Arnavut mebuslarin tepkisi
gecikmedi. Baskanligin1 Ismail Kemal Bey'in yaptig1 10 Arnavut mebus, yazili bir
aciklamayla Arnavut alfabesini (F.D. Latin alfabesi) destekleyen argiimanlarin
sunarak, tutumlarin1 Sadrazamliga ve kamuoyuna agiklamistir. S6z konusu
aciklamada 13 Arnavut mebusu milliyet¢i duygulara sahip olmamakla suglayarak, 1
milyon Arnavut'un Hristiyan oldugunun unutulmamasi gerektigini yazmislardi.

Aciklamalarinda su ifadeler 6ne ¢ikmakta idi:

427 Frraserli Gani, “Yeni bir nazariye-yi fiituhat yahut Bedri Bey’in ‘zuruf ve hurufu’,” Yeni Tanin, 2
Kanun-1 Sani 1325 (15 Ocak 1910), No:22-491, s. 1.

428 Yeni Tanin, 6 Kanun-1 Sani 1325 (19 Ocak 1910), No:26-495, s. 2-3.

429 Pristine Mebusu Hasan, “Arnavud Hurufi,“ Yeni Tanin, 9 Kanun-1 Sani 1325 (22 Ocak 1910),
No0:29-498, s. 2.
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. Bu huruf bundan kirk sene evvel merhum Ali Pasa’min zaman-i
sadaretinde devletin Avrupa’daki vaziyetinin tahkimi maksadiyla Islam,
Hristiyan umum-i Arnavutlarin temeyyiilat-i  hariciyeden vikayeleri
devietce diistiniilerek ve vaki olan ima iizerine Istanbul’da bulunan
Arnavut esraf ve erbab hurufati tarafindan su huruf bittertib bu husuta
hiikimete  miiracaat edildikten sonra Ali Pasa’min delaletiyle
cennetmekan Sultan Abdulaziz’in mazhar miisaadesi olmak iizere
Arnavut¢a olarak bu hurufatiyle kaleme alinan bir Ariza-i tesekkiiriyye
hakipay-i sahane arz ve takdim edilmisti. ... Arnavut unsurunun meyl-i
tabii-i terakki-i ciiyanesinden senelerden beri vaki tecariib neticesi
olarak hasil olan su tezahiiriin ecnebi propagandasi eseri olarak
gosterilmesi hususundaki istinadatin pek vahim seyler oldugu c¢iinkii
ecnebi propagandasit varsa huruf iizerine degil bilkiil memalik-i
Osmaniyenin her tarafinda mesela Beyrut 'ta, Sam’da oldugunun ayni bir
baska esbaba miistenid oldugu ve buna ise harf ve saii en miiessir bir
tedbir mania ve hatta devletce iltizam ve tegvik edilecek bir ¢are yegane
bulundugu. Arnavudlukdaki sa‘y ve cereyan-i hazir ki lisan-1 tahriri-i
hdzira istiad ederek bir milyon kadar Hristiyan kavimdaglarimizin
hissiydt-1  mensiyye-i  kavmiyye ve Osmdniyyelerini uyandirarak
devletimize Avrupada bir miittekd-y1 vahid-i Osmani viicuda getirecegi

430

3.6.7. Arnavutca Alfabesi Konusunda Hiikiimetin Durusu

Osmanli hiikimeti, Arnavut mebuslarindan olusan iki grubun uzlasmaya

varmaktan uzak olduguna ikna olmus ve akabinde Arnavut alfabesi

olugsmadigini kamuoyuna yaptigi bir aciklamayla ilan etmistir.

Arnavutluk'taki okullar konusunda saglam bir tutum almak i¢in kosullarin heniiz

aciklamada su ifadelere yer verilmistir:

Inkilab-i mesudu miiteakip olan miiracaat iizerine bazi mekatib-i
resmiyyede Arnavut lisaninin ihtiyara muallak olarak tedrisine

hiikimetce miisaade olmamis ve bu mekteplerde o vakitten beri mezkur

430 “Arnavud Hurufi,” Yeni Tanin, 11 Kanun-1 Sani 1325 (24 Ocak 1910), No:31-500, s. 2.
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lisani tedris edilmekte bulunmus idi. Ahiren mecal-i muhtelifeden tekrar
miiracaat miitevaliye vaki olarak Arnavut vatandaslarimizdan bir kismi
lisan-i mezkurenin huruf-i Arabiyye ile bir kismi da latin hurufi ile
tedrisini iltizam eylemekte oldugu anlasiliyor. Arvavut lisaminda latin
hurufuyla asar mevcud oldugu gibi huruf-i Arabiyye ile de eserler telif ve
nesr edilmis oldugunu ve huruf lisamin ciizi bulundugunu ve bir lisanin
takrir-i kelimati icin kabul edilmis olan hurufun istimali bunlar: kabul
edenlerin ihtiyarina mevkuf olmak lazim gelip tehris elsineyi serbest
bwrakan hiikiimet-i  Osmaniyyenin bu babda miidahalesi muvafik
goriilmesine binaen lisan-i mezkurun huruf-u arabiyye ile tedrisini arzu
edenlere bu huruf ile ve latin hurufu ile talimini arzu edenlere de bu
harfleriyle tedris kararlastirilmis ve bu kararin icrasi emrinde lisan-i
mezkurun tedris edilmekte oldugu mekatib-i resmiyyede ikinci lisan-i
muallimi tayini iktiza ederse bunlara da maas tahsisi tansib olunmugtur.

Is bu karar dairesinde hareket edilmesi tavsiye olunur.*?!

3.6.8. 1870 yilinda Arnavutcada kullamlacak alfabenin olusturulmasi

icin heyet tesisi

Latin alfabesini destekleyen Arnavut mebuslarin agiklamasindan, Latin

verilmektedir:

Arnavut lisanimin  hurufat-i mahsusasi olmadigindan simdiye kadar
Arnavutlardan Miisliiman olanlari Arabi, ve Rum ve Latin mezhebinde
bulunanlart da Rum ve Latin hurufatiyla kiraet ve kitabet edegelmis

olduklart halde Saiye-yi Maarifveai-yi Hazret Padisahi da Memalik-i

alfabesine iliskin kararin Sultan Abdiilaziz ve Sadrazam Ali Pasa donemine
tarihlenebildigi anlasilmaktadir. 1870 tarihli “Basiret” gazetesinde yayinlanan ve
Arnavutca yazimi i¢in olusturulan heyetin Latin alfabesinin daha uygun oldugu
sonucuna vardiginin yazildig1 bir yazi da bu iddiay: teyit etmektedir. S6z konusu
makale, Osmanli basininda Arnavut¢a yazimi i¢in alfabe konusunun uzun stiredir

tartisma konusu oldugunun da kanitidir. S6z konusu makalede su ifadelere yer

41 “Arnavud Hurufi- Hiikiimet bitaraf kaliyor,” Yeni Tanin, 22 Kanun-1 Sani 1325 (4 Subat 1910),
No:42-511, s. 1.
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Sahaniyyenin her tarafinda envar-i ulum ve funun ziya bahs absar ve
uyun ve mekatip ve medaris-i milliye [?] revnimun olmakla Arnavut
milletinden zevat-i himyetsimat Rumeli kitasinda dahi tahsis olunacak
mekteplerde talim ve tedris olunmak iizere kiitiib-i ilmiye-yi lazimenin
mahalli islahatinin terciimesine medar olmak iizere bundan akdam
Maarif Nezaret-i Celilesiyle bi’l istisare Arnavut lisamina mahsus
hurufatin icad ve tanzimi zimninde ii¢ nefer azadan miirekkep bir
komisyon marifetiyle meydana getirilen hurufat-i matlube muvafik ve
bera-y1 suhulet Latin hurufatina daha mutabik bulundugu halde yakinda
nesir ve ilan kilinacagi mesmuat-i vakiadendir (hurufat-i mazkure ba’d-
el ilan millet merkumenin her kismi tarafindan bila itiraz telakki bi’l
kabul olundugu takdirde asr-i bitanzir cenab-i miiliikanenin zuhura
getirdigi esar-i celileden biryedhi Arnavut hurufatimin bulunusu olacagi
emr-i ayan ve bu sirada zevat-i miisariinilayhann tasis-i mebani-yi ilim
ve marifet milliyelerince vaki olan mesai-yi cemileleri dogruyasi sabas ve
tehsine sayandir).*3?
S6z konusu komisyon kararlarinin uygulanmamasinin Sadrazam Ali Pasa'nin
1871'de hastalanmasi ve Oliimii sonucunda iktidar degisikligine bagli oldugu

varsayilabilir.**3

3.6.9. Osmanh basiminda yer bulan bazi Arnavutlar ile Mebuslar:

arasindaki polemikler

Meclis-i Mebusan’in Arnavut mebuslar1 arasinda Arnavutluk'taki okullar ve
Osmanli basiminda Arnavut alfabesi konusuyla ilgili gegen tartismalar Arnavutluk'ta
da takip edilmekteydi. Bu nedenle bazi okuyucular tartigmalara katilarak Osmanli
gazetelerinin  yaz1 isleri miidiirliiklerine mektup, telgraf veya makaleler

gonderdiler.*** Bu mektuplardan bazilari Osmanli basminda da yayinlanmistir.

432 Basiret, 27 Subat 1285 (11 Mart 1870), No:35, s. 4.

433 Ancak 1879 yilinda baska bir heyet de Arnavut dili i¢in bazi degisikliklerle Latin alfabesini
onaylamistir. Ayni alfabe 1909-1912 yillarinda bazi Arnavut mebuslar tarafindan da desteklenmistir.
434 Burada, Elbasan ve Gorice'den gonderilen iki makaleye yer verilmistir. Bu iki kasabada Arnavutca
egitim veren okullar ve Latin alfabesinin serbestge kullanilabilmesi Orneklerin buralardan
secilmesinde belirleyici olmustur. 1909'da Elbasan'da Arnavut 6gretmenler igin 6zel bir Ogretmenler
Akademisi (Dariilmuallimun) kurulmustu. Gorice'de ise egitim amagli bir Arnavut kuliibii olan
"Perparimi" ve 1887'den beri de kiigiik bir Arnavut okulu faaliyet gosteriyordu.
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Ornegin Pristine Mebusu Hasan Bey'in bir yazisina tepki olarak Elbasan'dan
gonderilen bir acik mektup yayimlanmustir.**

Hasan Bey'in yazisinin ardindan ¢ok gegcmeden Elbasanli B. M. adl1 bir okur,

merkezi Osmanli yetkililerini Arnavutluk'ta Miisliman Arnavutlar arasinda bile
Latin alfabesi lehine Avusturya propagandasini durdurmak igin gerekli Onlemleri
almamakla elestirerek tepkisini dile getirmistir. Pristine Mebusu Hasan Bey’in,
Arnavutca okullarda Latin alfabesinin kullanilmast konusunda Avusturyalilarin
Arnavutlar lizerinde higbir etkisinin olmadig1 yoniindeki iddialarini reddetmis ve
Hasan Bey'e su soruyu yoneltmistir: Zat-i Alileri Elbasan’daki mektepten Arnavut
huruflarindan kemal-i iftihariyla bahsederken dogdugunuz mahal, o vasi semal hi¢
mi hatiriniza gelmedi. Bugiin buralarda oyle bir mektep acabilir misiniz ve agilirsa
ne olur? ’#3%
Bir gazetede yayinlanan bir baska yazi da bugiin Arnavutluk smirlar1 iginde
kalan Gérice sehrinden gonderildi.**” Yaziyr kaleme alan Ali Ziilfikar, Mebuslari
Firagerli Gani Bey'in (2 Kanun-1 Sani 1325 tarihli) ve Vugiterneli Hasan Bey'in (28
Kanun-1 Evvel 1325 tarihli) "Tanin" gazetesinde ¢ikan yazilarini elestirmis ve Gani
Bey'in gazetede dile getirdigi, ilkokullarda Arnavutca egitim vermekten baska care
olmadigr iddiasim1 reddetmistir. Ali Ziilfikar, Manastir Kongresinin Latin
alfabesinden yana olan kararin1 da kinamis ve memleketi Gorice'de Arnavutlarin
cocuklarint Arnavutca okullara gonderme konusunda hevesli olmadiklarim
belirtmistir. Yazara gore Gorice'deki Arnavut okulunda 50'den az 6grenci olmasi ve
bunlarin tiimiiniin Hristiyan olmalar1 bu tutumu ispatlar nitelikteydi.***

Yazida dile getirilen bir diger soru ise Elbasan'da Dariilmuallimun agilmasi
karartyla ilgili olarak, tiim hocalar Arap alfabesiyle egitim gormiisken Latin
alfabesiyle yazan hocalarin nereden bulunacagiyla ilgiliydi. Yazar bu nedenle

Arnavutca dili i¢in bir kongre daha yapilmasi i¢in ¢agrida bulunmus ama bu sefer

kongrenin seriat esaslarina gore olmasi gerektigini belirtmisti. Ali  Ziilfikar,

435 Pristine Mebusu Hasan, “Ac¢ik Mektub - B. M. Efendi’ye,” Yeni Tanin, 28 Kanun-1 Evvel 1325
(10 Ocak 1910), S:I, No:17, s. 2.

436 Elbanli B. M., “Pristine Mebusu Hasan Bey’e,” Yeni Tanin, 1 Kanun-1 Sani 1325, (14 Ocak
1910), No:21-490, s. 1-2.

7 Ali Ziilfiikar, “Arnavutlarla bir hasbihal,” Yeni Tanin, 25 Kanun-1 Sani 1325 (7 Subat 1910),
No:45-514, s. 2.

B8 Ae.

* Yazar, Arnavut dilinde “Tiirk” kavraminin Misliiman anlamina geldigini aciklryor.
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Miisliman Arnavutlarin Hristiyan Arnavutlarin mevcudiyetinden hareketle Latin
alfabesini kabul etmesi gerektigi iddiasim1 kabul etmeyerek, azinligin cogunlugu mu
yoksa ¢ogunlugun azinligi mi izlemesi gerektigi sorusunu giindeme getirmistir. Ali
Ziilfikar, Elbasan Kongresi'nde alinan, Gorice’de Arnavut egitimi i¢in "Perparimi”
kuliibiiniin kurulmasi yoniindeki karar1 da elestirmis ve Manastir Kongresi ile
Elbasan Kongresi'nde aliman kararlarin tiim Arnavutlar1 temsil etmekten uzak
oldugunu eklemistir: “On veya yiiz kisinin tasvibatina tevfik hareketle binlerce
niifusu samil bir sancak namina rey vermek ve binaenaleyh ayni vecihle tayin olunan
murahhaslarla ictima eylemis bir kongre ile ii¢ milyon Arnavut namina mukarrarat
ittihaz etmekteki derece-i isabetin tetkikini de ilaveten efkar-i kariine terk
ederim...”*°.

3.6.10. Osmanh gazetelerinde Arnavut Meselesiyle ilgili yazilar ve diger

telgraflar

Meclis Mebusan liyesi ve ayni zamanda Tanin gazetesinin yazi isleri miidiirii
olan Hiiseyin Cahid Bey de Arnavut meselesi ve Arnavut okullar tartigmalarina
katildi. Yayimlanan yazilarinda Arnavutga yazmak icin Latin alfabesini secen
Arnavutlar tebrik etti ve Tiirkge yazi i¢in de alfabe reformu yapilmasi gerektigini
vurguladi. Arap alfabesinin Tiirklerle Arnavutlarin birlik ve beraberlik i¢inde
olmasinin sebebi olmadigi i¢in alfabe meselesinin dramatize edilmemesi gerektigini
de sozlerine eklemistir.**

Hiiseyin Cahid Bey'in makalelerinden birinde, Arnavutca yazmak igin
kullanilan alfabe meselesinin, azinlifin Arnavut niifusunun ¢ogunlugunun kararini
kabul etmesi gerektigi sekilde ¢oziilmesini 6nerdi. Ona gore, sorunun bir an dnce
¢oziilmesi gerekiyordu, ¢linkii bu sorunun ¢dziilmesinin ertelenmesi Arnavutlarin
egitimine zarar vermekte ve Imparatorlugun i¢ istikrarini riske atmaktaydi.*!

Hiiseyin Cahid Bey'in bu gériislerinin ardindan Istanbul'daki baz1 Arnavut 6grenciler,

siikranlarin1 sunmak i¢in “Tanin” gazetesinin yazi isleri midirligliniin 6niinde

9 Ae.

40 Hiiseyin Cahid, “Arnavud Hurufat;,” Yeni Tanin, 7 Kanun-1 Sani 1325 (20 Ocak 1910), No:27-
496, s. 1.

41 Hiiseyin Cahid “Arnavud Hurufi,* Yeni Tanin 18 Kanun-1 Sani 1325 (31 Ocak 1910), No:38-507,
s. 1.
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coskuyla toplandilar. Toplanan Arnavutlar siikran konusmalari yaparken, bu
vesileyle Hiiseyin Cahid Bey de bir konusma yapmustir.*4?

Arnavutlar, Arnavutluk'ta Osmanli dilinde yayinlanan yerel gazetelerde bile
Arnavut alfabesi ve okullar1 konusunu tartismuslardir. Ornegin Uskiip'teki yerel bir
dergide bu konuda uzun bir makale yayinlanmistir. S6z konusu makalede Arnavutca
yaziminda Arap alfabesinin kullanilmasi savunulmustur. Makale su ifadelere yer
vermekteydi: ... yalniz 3 harfigin biitiin Latin hurufatini okutmaya kalkismak adeta
kas yapayim derken goz ¢ikarmaya benzemez mi? Diyorlar ki Latinceye taraftar olan
gengler de Tiirk¢e  hurufatiyla  Arnavutcamin  yazilip  okunmast  kabil
olamayacagindan bahsiyle Arnavut¢anin suret ve suhulet-i talimi nokta-yi nazarinca

Latin alfabesini tercih ediyorlar. Miinakasa devam ediyor. "%

Osmanli gazetelerinde bu konularla ilgili birgok makale veya telgraf
yayinlanmistir. Bazi Arnavut niifus protestoculari dilekcelerini Sadrazamliga ve
Meclis-i Mebusan’a géndermislerdir. Bazilarmin itirazlari ise istanbul'un 6nde gelen
dergilerinde yayinlanmistir. Pristine esrafi ve ulema tarafindan kaleme alinan bir
itirazda, Kosova okullarinda Latin alfabesinin kullanimi reddedilmis ve bu
girisimlerin halk arasinda boéliinmelere neden oldugu vurgulanmistir. Bildir su
sozlerle sona ermekteydi: "Latin hurufati hichir zamanda kabul etmeyecegimiz ve hig
bir sebeble mukades ve muazez olan hiikimet-i mesruta-i ve mesrua-i
Osmaniyye 'den ayrilmayacagimiz (...)"**

Biitiin bu polemik ve tartismalar, Seyhiilislam'in alfabe hakkinda bir fetva
yayinlamasi ile sonuglanmistir. Fetva, Tiran ulemasindan gelen bir telgrafin
Miislimanlarin Arap olmayan harflerle yazmalarimin Seriat uyarinca caiz olup

olmadigma iligkin bir soruya verdigi yanitt1. *** Fetva genel bir anlama sahip olsa da

42 Vllamasi, Ballafagime politike ..., s. 52-53.

43 «Arnavutcayl nasil okutmalidir?,” Yildiz, 8 Tesrin-i Sani 1325 (21 Kasim 1909), No:35, Uskiib, s.
5;

* Arnavutcada “Tiirkce hurufati,” Islam alfabesi anlamma geliyordu.

444 «Arnavud lisan1 hakkinda,” Tasvir-i Efkar, 8 Subat 1910, No:249. s. 5.

45 Agah Sirr1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, Ankara, Ankara Universitesi
Basimevi, 1972, s. 363-364. M. Sakir Ulkiitasir, Atatiirk ve Harf Devrimi, Ankara, Tiirk Dili
Kurumu Yayinlari, 2000, s. 32-33;

* Latin alfabesine iliskin fetva Servet-i Fiinlin gazetesinde yayinlandi. Istanbul, Taksim Atatiirk
Kitaplhigi'nda saklanan Servet-i Fiiniin'un dijital koleksiyonunda sadece fetvanin yaymladigi saymin
eksik olmasi ilgingtir.
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Arnavutca yaziminda Latin alfabesinin kullanilmasini1 yasakladigi izlenimine
variltyordu. Ancak fetvada Arnavutgaya Ozel bir atif bulunmamaktadir. Bu cevap
Tiran ulemasmin yani sira ayn1 soruyu sormus olan ve Arnavut olmayan Sinoplu
Mebusa da hitaben yazilmisti ve ayni zamanda Osmanli basininda Tiirkgenin
yaziminda kullanilan Arap alfabesinden vazgecilmesi de dahil olmak tizere Tiirk dili
reformu hakkinda ¢ikan seslere de bir yanitti.

Osmanli gazetelerinde Arnavut meselesiyle ilgili yasanan tartigmalar Balkan
Savasi baglayana kadar devam edecekti.

3.7. Arnavutluk'taki isyanlarla ilgili olarak Osmanl gazetelerinde c¢ikan

haberler (1909-1910)
3.7.1. Arnavutca gazete "Lirija"

Anayasanin ilanindan sonra Arnavutca yayimlanmaya baslayan gazetelerden
birinin adi Lirija (Hiirriyet) idi. Semsettin Sami Bey'in yegeni Mithat Bey'in
Selanik'te ¢ikardig1 gazete baslangicta Ittihat ve Terakki taraftar1 olan Mithat Bey’in
goriisleriyle birlikte degismeye ve Arnavutluk meselesi ve Arnavutluk isyanlari
konusunda hiiklimeti elestirmeye basladi. Bir yazisinda Kosova’daki isyanlara
miidahale etmekle gorevli komutan Cavit Pasa'nin siddet eylemleri elestiriliyordu.
Mithat Bey, Cavit Pasa'yi Yakova bolgesindeki hedeflere yonelik yaptigi
operasyonda silah kullanmas1 ve buradaki ¢atismalarda sivillerin ve askerlerin 6lmesi
nedeniyle elestirdi. Mithat Bey, Cavit Pasa'min Arnavutlarin elindeki silahlar
toplamak i¢in sec¢tigi yontemi ve niifus sayimi1 yapmak icin bagvurulan tehditleri de
elestirdi. Mithat Bey, insanlarin sirf niifus sayimini reddetmelerinden dolay1
oldiirilmemesi gerektigini yazmistir. Ayrica Belgrad gazetelerinin Arnavutluk'taki
mevcut durumdan ¢ok memnun oldugunu da eklemistir. 46

Mithat Bey, Arnavutluk'taki durumla ilgili endiselerini acik¢a dile getirmeye
baslayan ilk isimlerden biriydi. Arnavutluk'taki isyan meselesinin Meclis-i
Mebusan'da neden tartisilmadigini soran agik bir mektubu gazetesinde yayinlamstir.
Mithat Bey ac¢ik mektupta, Arnavut Mebuslart da Cavit Paga'nin Arnavut seferindeki
vahget hakkinda tek kelime etmemekle elestirdi. Mebuslarin Arnavutluk hakkinda

konusmaktan korkmamalar1 gerektigini, ¢iinkii Arnavutluk'un iyiliginin hiikkiimetin

446 “Ng Jakové,” Lirija, 6 Haziran 1909, Selanik, No:47, s. 1.
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ve tiim Osmanli imparatorlugu'nun iyiligi anlamina geldigini yazmustir. Mithat Bey,
Cavit Pagamin Arnavutluk'a baris ve hukukun {istiinliigii getirme hedefinde belki
samimi oldugunu ve bu amaci goniilden destekledigini agiklamistir. Ancak
jandarmanin olmadig1 bir yerde giivenlik olmadig i¢in silah toplanamayacagini ve
hi¢ kimsenin asi Arnavutlara vahsi insanlar gibi davranmamasi gerektigini yazmistir.
Bu nedenle, isyancilar1 yatistirmak ve Arnavutlar1 orada yapilmasi gereken
reformlara ikna etmeye ¢alismak i¢in bir danisma komisyonu géndermek en iyisiydi.
Mithat Bey'e gore, ordu onlara kars: tiifek ve top kullaniyorsa, Arnavutlar hilkkiimetin
447

Arnavutluk i¢in iyi niyetine ikna olamazlardi.

3.7.2. Arnavutca gazete “Tomorri”

Arnavutca yayinlanan bir diger yerel gazete ise Elbasan’da yayin hayatina
baslayan "Tomorri" idi. Gazetenin ilk sayis1 10/23 Mart 1910'da ¢ikmistir. Gazetenin
programinin 2. maddesinde bu Arnavutlarin milli bilincini ve Osmanli imparatorlugu
icindeki uygarlik diizeylerini yiikseltmeye calisacag belirtiliyordu.*48

Yayinlanan makalelerin igeriginden, bu gazetenin yayin politikasini takip
etmek cok gili¢ degildir. Gazetede yer bulan makaleler Osmanli hiikimetini ve
Arnavutluk'taki eylemlerini sert bir sekilde elestirmekteydi. Gazetenin ¢ogu yazari,
Osmanli hiiklimetini elestirirken makalelerini mahlas kullanarak kaleme aliyordu.

Gazetenin ilk sayisinda yer verilen makaleler arasinda ilgi ¢ekici bir baslik
soyleydi: "(...) Jon Tiirk hiikiimeti vatansever bir hiikiimet degildir”.*** S6z konusu
yazida Jon Tirklerin Arnavutlara karsi mevcut politikasinin siirmesi durumunda,
Bulgarlar ve Rumlarla yagsanan isyanlardan daha biiylik isyanlarin parlayacagi
belirtiliyor ve Jon Tiirkler ile onlarin Arnavutlara yonelik politikasi elestiriliyordu.
Makalenin yazarina gére bu, Biiyiik Giiglerin Osmanli Imparatorlugu'nun ig islerine
miidahalesine yol agacakti ve bu sefer durum Reval'dekinden de daha tehlikeli
olacakti (F. D. Rusya ile Avusturya-Macaristan arasinda yapilan Reval Anlagmast).

Katolik Arnavut Luigi Gurakuqi'nin kaleme aldig1 bir baska yazida ise,

Osmanli hiikimeti ve Osmanli ordusunun Kosova'daki siddet eylemleri elestirildi.

447 “Né Shqipéri té Sipérme - Deputetéve né Stamboll,” Lirija, 6 Haziran 1909, s. 1.

448 “Programa e Tomorrit,” Tomorri, 23 Mart 1910, No:1, Elbasan, s. 1.

49 Kokumeisha, “Si jané sjell dhe si sillen Tyrqit kundrejt Shqiptarévet,” Tomorri, 23 Mart 1910,
No:1, s. 2.
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Osmanli ordusunun bazi Arnavut isyancilarla ¢atigsmalarinin Kosova'da kardes
kavgas1 mahiyeti aldig1 ifade edilmistir. Luigi Gurakuqi bu durumdan yalnizca dis
diismanlarin fayda gordiigiinii ve onlarin da bizim talihsizligimize giiliip mutlu
olduklarini yazarak sunlar eklemistir: "Hiikiimet diismanlar icin gii¢ biriktirsin. Her
zaman sadik olan Arnavutlara karst devlet, kotii bir iivey anneden ziyade bir 6z anne
gibi davranmalidir!" #°

Luigi Gurakuqi takma adla yazdigi bir bagka makalede hiikimetin devlet
eliyle siddete basvurarak Arnavutlar arasinda hukukun {stiinliigiiniin kabul
gérmesini saglama g¢abalarini elestirmistir. Yazar, Arnavutlarin yilizyillardir 6zgiir
yasadiklarin1 ve anayasanin kendilerine sagladig: faydalar kisa siirede anlamalarinin
miimkiin olmadigin1 yazmis ve sunlarn eklemistir: “Asirlardir Osmanli bayraginin
namusu i¢in kanini déken, kendi vatani i¢in oldugu kadar Osmanlt Devleti i¢in de
savasan bir milletin giivenini kaybedecektir. “*’

“Tommori” gazetesinin basyazisinda, ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Pan-
Tiirkist politikalar1 elestirilmistir. S6z konusu makalede, Tiirkler, Arnavutlar, Araplar
ve Kiirtler gibi Osmanli Imparatorlugu semsiyesi altinda yasayan Miisliimanlarin
anayasanin ilanina katki sagladiklart belirtilmistir. Ancak Osmanli hiikiimetinin son
eylemleri, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin bazi Tiirk iiyelerinin Osmanl
Imparatorlugu'nun diger Miisliman milletlerini Tiirklestirmek igin hiikiimete
onderlik etmeyi tek amag belledigini gostermektedir.*>?

Bu gazetenin son sayisinda ordunun FElbasan'a girecegi ve halk direnis
gostermeden silahlarini orduya teslim edecegi icin Elbasan'da kan dokiilmeyecegi
belirtildi.** Sefket Turgut Pasa'nmin onderligindeki ordu Elbasan'a girdiginde
"Tomorri" gazetesinin yayinlar1 derhal sonlandirildi ve gazete miidiirii Lef Nosi

cezalandirilda.

3.7.3. Kosova'da "Tanin" gazetesinin muhabiri

Hiikiimete yakin bir ¢izgi izleyen Tanin gazetesi,** 1910'da Osmanl

ordusunun Arnavutluk'taki faaliyetlerini takip etmesi icin bir muhabir

40 Lek Gruda, “Ngjarjet e Kosovés,* Tomorri, 20 Nisan 1910, No:5, s. 1.

41 Ura e Shkumbinit, “Mbi ngjarjet e Shqipérisé sé Sipérme,” Tomorri, 10 Mayis 1910, No:7, s. 2.
452 “Kryeartikull,” Tomorri, 20 Mayis 1910, No:8, s. 1.

433 “Nga Shqipéria e Sipérme,” Tomorri, 10 Agustos 1910, No:13, s. 3.

454 Tanin gazetesinin iki kurucusu Ittihat ve Terakki iiyesiydi.
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gorevlendirmisti. Goriintise gore Tanin gazetesi Arnavutluk meselesi konusunda
tecriibesiz bir gazeteciden yana tercih kullanmistir. Tanin gazetesi, Arnavutluk'a
muhabir olarak bir Arnavut veya en azindan Arnavut dilini ve geleneklerini bilen
birini géndermek yerine, her kosulda hiikimetin Arnavutluk'taki politikalarini
savunmaya hazir bir gazeteci gondermistir. Bu amagla Tanin gazetesinin Anadolu
muhabiri olan gazeteci Ahmet Serif Arnavutluk'a gonderilmistir. Gorevi, sahadaki
gercekler ne olursa olsun, Osmanli kamuoyu nezdinde ordunun Arnavutluk'taki
faaliyetlerini destekleyici mahiyette ‘haberler’ iletmekti. Tanin gazetesinin yayin
politikas1 sayesinde, Arnavutluk’taki askeri harekatin 6lgegi ve siddeti hakkinda fikir
sahibi olabiliyoruz. Osmanli ordusunun, 1909- 1910 déneminde Kosova'nin bir
boliimiinde patlak veren bazi kiigiik isyanlardan sonra diizeni ve siikunu saglamak
icin Arnavutluk'a giden bir gii¢c olarak degil, isgalci ve cezalandirici bir gii¢ olarak
davrandigi konusunda bugiin kusku yoktur.

31 Mart 1909 olaylarindan sonra "Tanin" gazetesi, irticai faaliyetlerle
miicadelede basi ¢eken gazete oldu. Dolayisiyla Harbiye Nazirt Mahmud Sevket
Pasa'nin Arnavutluk seferine bizzat katilimi, sdzde irticacilara karsi miicadelenin
devami anlamina geliyordu. S6z konusu sefer sirasinda "Tanin" gazetesinin Mahmud
Sevket Pasa'ya tam destegi yadsinamaz. Arnavutluk'taki muhabirlerinden kisa
telgraflar yayinlamaya baslayan gazete art arda gelen telgrafa sayfalarinda yer
verdikten sonra, genellikle muhabirin Arnavutluk'taki olaylarla ilgili makalesini
birka¢ gilin sonra yaymlamaktaydi. Gazeteci Ahmet Serif Kosova'ya geldiginde
sunlar1 yazmistir: “Sevgili ordumuz, adalet bayragini ¢ekmis, hiikiimete bir gelecek
yvolu agiyor. (...) Gordiim ve anladim ki, her sey iyidir ve hesaplar, hareketler,
adaletli ve diizenlidir.”*° Muhabir Ahmet Serif'in Kosova'daki Osmanli ordusu
karargahimma da erisimi vardi. Bu siliregte Harbiye Nazirt Mahmud Sevket Pasa,
Kosova Valisi Mazhar Bey ve sefer komutani1 Sevket Turgut Pasa ile bizzat goriistii.
Muhabirin Sevket Turgut Pasa'dan aldig1 bilgilere gore, seferin hentiz ilk gilinlerinde

10.000 silah toplanmist1 ve tiim Arnavutluk'ta silah toplamaya devam edilecekti.*>

45 Ahmet Serif, Arnavudluk’da, Suriye’de, Trablusgarb’de Tanin, Cilt II, Ed. Mehmet Cerin
Borekei, Ankara, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1999, s. 2-3; (Tanin, 1 Haziran 1910, No:628).
6 Ae.
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Tanin muhabiri, Prizren'den Yakova'ya ilerleyisi sirasinda orduyu takip
etmekteydi ve bu vesileyle sunlart yazmistir: “Nazir ve kumandan ile vali,
yvanindakilerle en onde idiler. Bu J&yle muhtesem ve yiice bir olay idi ki,
Arnavudluk’a, Yakova’ya insanlik ve medeniyyet getiriyordu, insaniyyet ve
medeniyyet ordusunun onciisii idi.”’*’ Muhabir Ahmed Serif, Arnavutluk'taki askeri
seferi savunmaya hevesli bir tutum ic¢inde sunlar1 yazmustir: “Kuzey Arnavutluk,
genellikle, karanlik, derin bir cehalet igindedir.[...] Bu kit’amn ruhsal ve toplumsal
durumuna gore, dini terbiye, siyasi ve medeni terbiye demektir. [...] Evet, bugiin,
hiikiimetin varligimi géstermek, eski durumlarin degistigini anlatmak igin, siddete
gerek vardir. Buna itiraz, memlekete ihanet demektir. ”*8

Tanin muhabiri Ahmed Serif, bir keresinde Miiderris Hasan Efendi'nin diger
6 imamla birlikte Yakova'da tutuklandigin1 yazmisti. Tutuklamalar askerlerin
Miiderris Hasan Efendi'nin evinde tlifek bulmasi iizerine gergeklesmisti. Miiderrise
gore tiifek, sehit diisen ogluna aitti ve bu nedenle onu teslim edemezdi. Ancak Tanin
muhabiri Miiderris Hasan Efendi'nin sozlerine itimat etmemistir. Ahmed Serif,
imamlarin katiliminin, kuzey Arnavutluk'taki isyaninin kismen bir irtica sorunu
oldugu anlamina geldigini yazmistir. Ahmed Serif’e gore “Bu gibi belirtiler isbat
ediyor ki, son Kuzey Arnavudluk olaylarim diizenleyen gizli eller vardir. Ve mes ele,
bir irtica olayr olabilir. ”*’

Tanin muhabiri Ahmed Serif, silah toplarken siddet gosterdiklerinde bile
ordunun eylemlerini savundu ve sunlar1 yazdi: “Silahlarin toplanmas: isinde, ne
kadar siddet gosterilirse gosterilsin, ma’zur gérmek, hatta, takdir etmek gerekir”.*%°
Ahmed Serif, ordunun silahlarin teslimi i¢in belirledigi siirenin ardindan silahlarin
bulundugu evlerin atese verildigini bildirirken tek bir kasabada 24 saat icinde 20 evin
askerler tarafindan yakilmasini savunmus ve evsiz kalan ailelere bile merhamet
edilmemesi gerektigini yazarak sunlari eklemistir:

Gergi, bu manzaralar, kadinlarin ve cocuklarin acikta kalmalari, hos

degildir. Fakat burada, yiirek zayifligi, feylesofca diisiinceler, istemez.
Ctinkii, yeri degildir. [...] Kadinlar ve c¢ocuklar ise, erkeklerin ve

7 Ae., s.9; (Tanin, 11 Haziran 1910, No:638).

48 Ae., s. 31; (Tanin, 25 Haziran 1910, No:652).
49 Ae., s. 18; (Tanin, 16 Haziran 1910, No:643).
460 A e, s. 13-14; (Tanin, 14 Haziran 1910, No:641).
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babalarin nerede olduguna, silahlari nereye saklandigina dair sorulara,
cevab vermek istemiyorlar. Onlar da, daima, hiikiimeti sasirtmak, yollart
vaniltmak fikrindedirler. Bunun icin, bunlar, gerek hiikiimetin ve milletin
ve gerek kendilerinin kurtulusu ve mutlulugu icin, her tiirlii siddetlere,
cezalandirmalara hak kazanmiglardir. Evet; bugiin, yarimin istirahati
icin, hersey yapilmalidir. Askere alma, muayene islemlerine devam
ediyor. Askerlik, bu adamlar icin, iyi bir okul olacaktir.*%!

Ahmed Serif, Kosova'daki Askeri Mahkemenin (Sikiydonetim Mahkemesi)
calismalarmi da takip etmistir.*?> Ayaklanmalar nedeniyle bazi Arnavutlarin
Kosova'daki askeri mahkeme tarafindan idama mahkum edildigi haberlerinin
ardindan sunlar1 yazmustir: “Idam hiikmii, padisah tarafindan tasdik edildikten sonra,
bunun ve hempalarinin, asilarak idamlari, bu bolgede biiyiik bir etki yapacaktir.”*

Mahmud Sevket Pasa, 31 Mart 1909 olaylarindan sonra Osmanl
Imparatorlugunun en &nemli siyasi ve askeri yetkilisi olmasmna ragmen,
Arnavutluk'taki seferi bizzat yonetmeye karar vermisti. Arnavutluk’taki operasyona
bizzat katilmasinin bir nedeni, Kosova Valisi olarak gorev yapmis ve Kosova'daki
durumu c¢ok 1iyi bildigine kani olmasiydi. Arnavutluk seferinin basariyla
sonuglanacagindan emindi. Ona gore, isyan sorununu c¢O6zmenin tek yolu
Arnavutluk'ta askeri gii¢ gdstermekti ve Arnavutluk'ta silahlar1 toplamak daha fazla
isyan1 Onleyecekti. Mahmud Sevket Pasa, Tanin muhabirine yaptig1 aciklamada
sunlar sOylemistir: “Hiikiimetin kuvvetini gostermek igin, sidet gostermek gerekti.
Oyle yaptik ve yapacagiz. Basaracagimiza da giivenimiz kesindir. Iki taraftan silah
toplaniyor, sug sahibleri, ta’kib olunuyor. Yakinda, mesele kapanacaktir.”’#* Ancak
Mahmud Sevket Paga'nin 1910 yilinda Arnavutluk'taki seferi bazilarina basarili
goriinse de iki y1l sonra Kosova'da patlak verecek daha biiyiik bir isyanin fitilini
ateslemisti ve bu isyan da onun Harbiye Nazirligindan istifasina ve ittihat ve Terakki
hiiklimetinin devrilmesine sebep oldu.

3.8. Baz1 Arnavut milliyetcilerinin Arnavut¢a gazetelerde yer bulan

propagandasi

1 Ae.,s. 14.

462 A e, s. 17; (Tanin, 17 Haziran 1910, No:644).
463 A.e., s. 19; (Tanin, 16 Haziran, No:643).

464 A e., s. 2; (Tanin, 1 Haziran 1910, No:628).
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19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin baslarinda faaliyet gosteren bazi Arnavut
milliyet¢ileri, diasporada basilan Arnavut gazetelerindeki yazilarinda Osmanl
Imparatorlugu aleyhine propaganda faaliyetlerine girismislerdi. Bu baglamda
Arnavutlarin diismanini1 gérmekte zorlandiklarmi sdyleyebiliriz. Arnavutcada Tiirk
kelimesi ile Miisliiman kelimesi es anlamli oldugu ve Miisliiman Arnavutlar da
kendilerini Tiirk olarak tanimladiklar1 i¢in Arnavut milliyetgileri bu dénemde
Tiirklere karsi isyan veya savas yoniinde propaganda yapamadilar. Nitekim o
donemde Miisliiman Arnavutlarin ¢cogu kendilerini tanimlarken ‘Tiirk elhamdiilillah’
derlerdi.*®®> Ayrica Arnavutlar, Tiirkler ve Gavurlar olarak ikiye ayriliyordu. Bir
baska deyisle Miisliiman Arnavutlar ve Hristiyan Arnavutlar seklinde bir ayrigsma sz
konusuydu. Tiirklere karsi savas g¢agrisinda bulunan bir Arnavut milliyetciligi
Miisliman Arnavutlar arasinda olumsuz etkiler dogurmaya mahkum olacakti.
Boylesi bir propaganda yalnizca Arnavutluk'ta yasayan Ortodoks Hristiyanlar
arasinda etkili olabilirdi. Ancak Ortodoks Arnavutlara yonelik propaganda
faaliyetleri Yunan hiikiimeti tarafindan desteklendigi i¢in Arnavut milliyetciligine bu
cercevede yer verilmiyordu. Ote yandan, Arnavut milliyetciligine dayanan
propaganda ¢alismalarinda aym zamanda Islam halifesi olan padisaha kars1 tutumlar
tesvik edecek propaganda unsurlarina da yer verilememistir. Zira Istanbul’da Sultan
I. Abdiilhamid'in muhafizligin1 yapanlar da Arnavutlardi. Arnavut milliyet¢ileri
yazilarinda Osmanli ordusu ve jandarmasina kars1 savas ¢agris1 yapamazlardi, ¢linkii
Arnavutluk'taki asker ve jandarmanin c¢ogu Arnavut’tu. Bircok Arnavut
propagandacisinin Arnavutlarin "diigman1" i¢in yeni isimler bulmaya g¢aligmasinin
nedeni buydu. Arnavut basininda veya Arnavut yayinlarinda en siklikla "diisman"
nitelemesi i¢in kullanilan kelimeler sunlardi: Anadolucular, Asyacilar ve Halduplar.
Ancak bu ifadeler de Miisliman Arnavut halki arasinda istenen etkiyi yaratmadi.
Zira bu kesimlerin neden Arnavut halkinin diismani olarak algilanmasi gerektigi pek
net degildi. Arnavut milliyet¢i propagandasinda ge¢miste Tiirkler Anadolulu veya
Asyali olarak adlandirilirken, Arnavutlar Avrupali olarak etiketleniyordu. Bu
propagandanin failleri pek ¢ok Arnavut'un, yalnizca Tiirkler ve Arnavutlarin ortak

hicbir yani olmadigimi degil, ayn1 zamanda Avrupali Arnavut irkinin Tiirk-Asya

465 Olsi Jazexhi, Turk elhamdulilah!, Uskiib, Logos, 2011.
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"barbar" 1rkindan istiin olduguna ikna olacagint umuyorlardi. Bununla birlikte, o
donemin Arnavutlarinin ¢ogu icin, "Avrupali" kelimesi muhtemelen herhangi bir
sempati duygusu ile iligkili degildi. Avrupali Arnavutlar ile Barbar Anadolulular
veya Asyalilar arasinda bir savasi kiskirtmaya c¢alisan Avrupa yanlis1 propagandanin
basarisiz olmasinin nedeni budur. Siiregte Arnavut milliyet¢ilerinin propagandalari
basarisizliklarindan ders alip tecriibe kazandik¢a taktik degistirdiler. Arnavutlar
arasinda hiikiimetlerine kars1 basarili bir isyani tesvik etmek i¢in, bazilar1 propaganda
diizeyini basitlestirmeye ve Arnavutlarin baskalara karsi sahip oldugu onyargilar
uyarlamaya karar verdi. Bu nedenle Anadolucular, Asyacilar ve Halduplar
kelimelerini yavas yavas Arnavut halkinin anlayabilecegi kelimelerle degistirmeye
basladilar. Arnavutlarin diismanlarin1 tanimlamak i¢in kullanilan yeni kelimeler
Yahudiler, Cingeneler ve Masonlar oldu. Masonlara gelince, onlar Arnavut halki
tarafindan, 6zellikle de Arnavutluk'un Hristiyan Ortodokslari tarafindan biliniyordu.
Yunan okullarinin yerine Arnavut okullar1 agmaya c¢alisan bazi  Arnavutlar
Patrikhane tarafindan Mason olarak kinanmisti. Patrikhane'ye gore bu Arnavut
okullar1 Hristiyan Ortodokslar1 Protestan inanisina gegirmeyi amagliyordu. “*® Ancak
baz1 Arnavut milliyetcilerinin benimsedigi yeni propaganda yaklagimi i¢in de bir
zorlugun istesinden gelmek gerekiyordu: Arnavutlari diismanlarinin Yahudiler,
Cingeneler ve Masonlar olduguna ve gergekte sayisal olarak 6nemsiz bir azinlik
olusturmalara ragmen bu kesimlerin Osmanli devletine onderlik ettiklerine ikna
etmekti. Propagandacilar bu zorlugu asmak icin Doénmeleri bir arag olarak
kullandilar.  Arnavut milliyet¢i  propagandasi yapanlar  bircok  Osmanl
hiikiimdarindan Dénme olarak bahsetmekten ve onlarin Miisliiman degil, kripto
Yahudi olduklarmi ve dolayistyla Osmanli Imparatorlugu’nun ve Arnavutlarin
cikarlarin1 temsil edemeyeceklerini iddia etmekten c¢ekinmediler. Bu yeni
propagandaya gore Dénmelerin amaci, Osmanli Imparatorlugu'nu ve onunla birlikte
Arnavutluk ve Arnavutlar1 yok etmekti. Bu propagandanin Ortodoks Arnavutlar
arasinda dogru etkiyi yaratabilmesi icin tiim Dodnmelerin Mason olarak
adlandirilmasina odaklanilmistir. Bu versiyona gore bu kesimin Mason olmasi

Osmanli hiikiimetinin de bir Yahudi-Mason Hiikiimeti oldugunu da gosteriyordu.

466 Petro Nini Luarasi, Mallkimi i shkronjave shqipe dhe ¢pérfolja e shqiptarit, Manastir, y.y., 1911, s.
16-23.
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Arnavutlar arasinda bu propaganda Jon Tiirk Devrimi'nden sonra 1908'de 6zellikle
ivme kazandi. Arnavutca yayimlanan en popller propaganda gazetelerinden biri,
Kristo Luarasi'nin Sofya'da yayinlanan "Liria e Shqipéris€" (Arnavutluk’un
Ozgiirliigii) gazetesiydi. Bu gazetede bu konuda makaleler kaleme alan baslica
propagandacilardan biri "D" takma adiyla yaziyordu. Bir yazisinda “Bugiin
Tiirkiye'de Yahudiler hakim. Tiim Donmeler masonlardir (...) Selanik'te yaymmlanan
Fransiz dilindeki tim medya Dénmelere, Istanbul'da yayinlananlar ise Tiirk
Yahudilerine aittir (...). Donmeler, ilk is Seyhiilislam't Il. Abdiilhamid aleyhine
istedikleri gibi bir fetva ¢ikarmaya zorladilar”.#7

Jon Tiirk Devrimi'nden birka¢ ay sonra Sultan II. Abdiilhamid tahttan
cekilmek zorunda kaldi. Onu koruyan Arnavut Muhafizlar da bu durum karsisinda
Arnavutluk'a donmek zorunda kaldilar. Islam Halifesinin tahttan indirilmesi
sirasinda, kendisine karar1 bildiren mebus heyetinde bir Yahudi masonun bulunmasi
kamuoyunda infial yaratti. Sultan II. Abdiilhamid'in Selanik'e tasinmak zorunda
kaldigim1 ve orada Yahudi bir bankacinin evinde yasadigini Ogrenince basta
Arnavutlar olmak iizere bir¢ok taraftar1 6fkelendi. Bu yeni gercekligi dikkate alan
Arnavut milliyetgisi propagandast bazi somut sonuglar verdi. Bu durum Sultan II.
Abdiilhamid’in Selanik'te bir Yahudi evinde Yahudiler tarafindan rehin alinmis ve
yeni Sultan V. Mehmed’in Yahudilerin yardimiyla tahta gegirilmis oldugu seklinde
yansitildi. Arnavut propagandacilar, Sultan II. Abdiilhamid'in iktidardan diismesinin
padisahin eski Arnavut Imparatorluk muhafizlar1 {izerinde de etkisi oldugunun
farkinda olduklar1 i¢in bu konuya odaklandilar. Sultan II. Abdiilhamid'in eski
Arnavut Muhafizlari, yeni Osmanli hiikimeti tarafindan kendisine sadakatleri
nedeniyle i1yi karsilanmadi. Boylece Osmanli hiiklimeti onlarin tiim ayricaliklarini,
yiiksek maaslarini ve emekli maaslarini kesti. Pek ¢ok eski Arnavut Muhafiz,
Osmanli Imparatorlugu'ndaki yeni durumdan rahatsiz olmustu ve saygilarinin bir
gostergesi olarak kendisine Baba dedikleri Sultan II. Abdiilhamid'in giivenliginden
endise ediyorlardi.

O donemde bir¢ok Arnavut, Arnavutlara gosterdigi saygidan dolayr Sultan II.
Abdiilhamid'e tesekkiir etmistir. Arnavutlar tarafindan Sultan II. Abdiilhamid'e

47 D. 1. Sh., “Donme,” Liri e Shqiprisé, 20 Nisan 1911, No:5, Sofia, s. 2.
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bir¢ok siir ve tiirkii ithaf edilmistir. Ona ithaf edilen bazi siirler de "Arnavutluk"
dergisinde yayinlanmisti. Bu siirlerden birinde su dizeler dikkat ¢ekmektedir: “Bu
diinyada Allah'a siikiirler olsun, / Sultanimizi her zaman giivende tutun / Hepimiz
onun i¢in dua edelim / O bizim babamiz ve biz onun ¢ocuklari / Biiyiik Kral bizi ¢ok
seviyor / Arnavutlart ona yakin tuttu / Yiizlerce yil yasasin / Onu Tanrt korusun ki
olmesin. “4%8

Arnavutluk'taki siyasi durum ve Arnavutlar1 isyana tesvik eden propaganda,
Kosova'da zaman zaman kiigiik isyanlar1 da beraberinde getirmekteydi. Baz1 kiigiik
isyanlardan sonra Kosova'da silahli Arnavutlarin  Sultan II. Abdiilhamid'i
Ozgiirligiine kavusturmak ve tahta geri getirmek i¢in Selanik'e yiiriiyecekleri
sOylentileri yayilmaya bagladi. Amerika'da bulunan Arnavut milliyet¢isi Fan Noli,
bir gazetede sunlar1 yazmistir: "Sonra Kosovalilarin Sultan Hamid'i kurtarmak igin
Selanik'e inecegi soylendi."*® Fan Noli Osmanli basmini da Arnavutlari ihmal
etmekle elestirmisti. Ciinkii ona gore basinda Osmanli Imparatorlugu'nun irklarindan
bahsedildiginde Yahudiler ve Cingeneler Arnavutlara gére dncelikle aniliyordu.*”°

Arnavut milliyet¢ilerinin durdurulamaz propagandasi, yalnizca bazi niifuzlu
Arnavutlarin isyanini tesvik etmekle kalmadi. Ayn1 zamanda ittihat ve Terakki'yi de
bazi silahli Arnavutlarin Selanik'te olas1 bir saldirisina karsi tedbir almaya sevk etti.
Selanik'te bir saldir1 gergeklestirilmesi tehdidi gergekti. Zira Arnavutlar silahliydr ve
orgiitlenebileceklerini ve bdyle bir eylemde bulunabileceklerini de kanitlamis
vaziyetteydiler. 1908 Jon Tiirk devriminde ve ayrica 1909 karst devriminde
gerceklesen olaylar da Arnavutlarin elinde boyle bir gli¢ bulundugunu kanitlar
niteliktedir. Bu nedenle Istanbul ve Selanik'teki yoneticiler, Arnavutluk'taki bazi
isyanlardan sonra Arnavutlarin silahsizlandirilmasi siirecine hiz verdiler.

Arnavut milliyetcileri veya Yunan, Sirp, Italyan veya Avusturya
hiikkimetlerinin ¢ikarlart i¢in ¢alisan ajanlar tarafindan desteklenen Arnavut
propagandasi zaman i¢inde Arnavutluk'ta bazi meyveler vermeye basladi. Kuzey

Arnavutluk'ta Osmanli Hiikiimeti'ne karst en ciddi isyan 1910 yilinda patlak verdi.

Propagandanin etkisini gostermesi ve Kosova'da 1910 isyanlarimin alevlenmesi

468 Hilla, “Lavdim Sulltanit,” Albania, mars 1899 (Mart 1899), S:1I1, No:3, Briiksel 1899.
469 Fan S. Noli, Vepra, Cilt II, Tiran Akademia e Shkencave e RPSSH, 1988, s. 244.
470 Ace., s. 290.
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stirecinde Arnavut halk arasinda ne tiir sdylentilerin yayildigin1 Avlonyali Ekrem
Bey’in anilarinda gorebiliyoruz: "Kosova igin bunca iyilik yapan padisah simdi
Selanik'te bir Yahudi evine hapsedilmistir”.*’' Avlonyali Ekrem Bey de Kosova'daki
isyanlar1 anlatan bir kitap yazmig ve 1911'de Viyana'da Almanca olarak
yayinlamistir. Kitabinda dile getirdigi hususlar arasinda yetkisiz bir Yahudi'nin yeni
hiikimet adina Arnavut niifusu arasinda vergi topladigi ve bunun yeni ayaklanmalar1
tetikledigi dikkat cekmektedir.*”?

1911 yilinda alti Arnavut isyanct Osmanli kuvvetleri tarafindan bugiin
Arnavutluk sinirlari iginde kalan Gorice yakinlarinda dldiirtildii. 1912 yilinda bu alti
kisi hakkinda yayinlanan Arnavutca bir kitapta “... Selanik'teki Dénmeler bize hi¢bir
hak vermiyor ve bizi yeryiiziinden silmek istiyorlar” ifadesine yer verilmesi bu
baglamda 6nemlidir. *”* Yahudilere ve gingenelere yonelik propaganda o kadar
basarili oldu ki baz1 Arnavut milliyet¢iler bu konudan ilham alarak siirler yazmaya
basladilar. Arnavut milliyetgisi Salih Guka, bir siirinde soyle yazmistir: "Tirnaklarin
ve gozlerin nerede? / Yahudiler ve Cingeneler seni utandiriyor! / Bugiin bir¢ok
kuzgun kartal olduklarint séyliiyor / Onlara nasil katlanyyorsun ve kafalarini
kesmiyorsun?".47*

Ittihat ve Terakki'nin merkezinin Selanik'te olmasi nedeniyle Arnavut
propagandasi, Arnavutlar1 Selanik'in isgaline ve Ittihat ve Terakki mensuplarinin
Selanik'te infazina ikna etmeye odaklanmisti. Arnavut gazetelerinde bu konuda
yaymlanan bircok makale bulunmaktadir. 1912 yilinda yaymlanan bir yazida su
ifadelere yer verilmistir:

Sultan II. Abdiilhamid, bilge oldugu icin devrildi ve Yahudiler sarapla
onu kandiramadi. (...) Neden bu 20 milyon insan onlari bekleyen kara
gilinler karsisinda ayaga kalkip bu Selanik Donmelerini alip denize
atmaswmlar ki? Yahudiler Osmanli hiikimetini kendi baslarina terk
edecekler ama bundan sonra emecek kan kalmayacak. Arnavutlar!

Selanik'teki Hiirriyet'ten sonra son 3 yilda aramizda olan tiim bu kétii

471 Eqrem Bej Vlora - Marie Amelie von Godin, Ndihmesé pér historiné e sundimit turk né
Shqipéri, Cilt IT, Tiran Shtépia botuese 55, 2010, s. 176.

472 E. b. V., Die Wahrheit iiber das Vorgehen der Jungtiirken in Albanien, Viyana, Fromme, 1911, s.
26.

*73 Jetéshkrimet e t€ gjashté déshmoréve Shqiptaré, Sofya, Mbrothésia, 1912, s. 23.

474 Xhuk Dukagjin, “Shqype,” Shkupi, 8 Subat 1912, No:18, Uskiip, s. 3.
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seyler, hepsi Selanik'teki Dénmeler sayesinde geldi. (...) Arnavutlar
felaketten kurtarmak igin Selanik'teki Donmelere saldirmalyyiz ki tiim
Tiirkiye halklarini kanimizi emen, bizi oldiiren Yahudilerden kurtaralim.
Ve hala aklimiz basimiza gelmiyor. Ey Arnavut erkekler, Selanikli
Donmeye gidin! Bu cesareti saglayacak olan, halkin en biiyiik
vatanseverligi ve sevgisi olacaktir.?”’

Yahudilere kars1 Arnavut propagandasi, 1912 baslarindaki Osmanli segimleri
arefesindeki se¢cim kampanyasi sirasinda da yogunlasti. Ciinkii ¢ogu Arnavut
milliyetgisi Ittihat ve Terakki Partisi'ne karsiydi. Misir'daki Arnavut milliyetgisi Yani
Vruho, Arnavutlar: Ittihat ve Terakki adaylarina kars1 oy kullanmaya ¢agirtyordu:
“Ey Arnavutlar! Olmas: gerektigi gibi davranmazsak Selanik Yahudilerinin bizi sigir
olarak satacagin bilmeliyiz.” *’®Yahudilere ve Cingenelere karsi propagandaya 6zel
onem veren Arnavut milliyetcilerden biri Luigi Gurakuqi idi. Osmanli-Arnavut
Mebusu Firaserli Gani Bey ile Istanbul Arnavut Cemiyeti baskan1 Abdiil Upi Bey’in
yazilar1 lizerinden gergeklesen tartismada gegen su sozler dikkat ¢ekicidir: “Firaseli
Gani Bey (...) Yahudilerin, Cingenelerin ve Masonlarin bu son 4 yildaki kétiiliigiinii
bilmeliydiniz ki bugiin Tiirkiye'yi yéneten Arnavutluk'u yok ediyor”.*’’ Arnavut
Katolik Luigi Gurakuqi'nin 6zellikle 1912 yazinda yogunlasan propagandasi, bir¢ok
Arnavut'un ttihat ve Terakki Hiikiimeti'ne kars1 isyanina odaklanmist1. Bir yazisinda
Gurakuqi su ifadelere yer vermistir: “Bunu soyleyerek Tiirk hiikiimeti éniinde akilli
davranmaya niyetim yok, ¢iinkii hiikiimet Cavid ile Talat''n ve Selanik'teki Yahudi-
Cingene cetelerinin elinde oldugu siirece bir sey soylemenin faydasimin olmadigini
iyi biliyorum".*’® Bir ay sonra baska bir yazisinda Luigi Gurakuqi sunlar1 yazmistir:
“Hayrwr, hi¢ kimse Tiirkiye'nin su an oldugu gibi (...) Yahudilerin ve (ingenelerin
eliyle yok edilecegini diisiinmezdi.”*’® Arnavut propagandasinin etkisi, 1912 yazinda
sO6zde "Arnavut Genel Ayaklanmas1" ile kendisini gosterdi. Bu isyanda, bir¢ok silahli

Arnavut, Sultan II. Abdiilhamid'i Yahudilerin ve Masonlarin "esaretinden" kurtarmak

475 D. 1. Sh., “Turqia e shkreté dhe Cifutét,” Liri e Shqiprisé, 11 Ocak 1912, No:29, 5.2-3.

476 Jani Vruho, “Nyji i 30 e pesté,”Liri e Shqipérisé, 22 Ocak 1912, No:30, s. 3.

477 Lek Gruda (F. D. Luigj Gurakugi), “Ja halldupé ja Shqipétaré!,” Liri e Shqiprisé, Haziran 1912,
No:44,s. 2.

478 Lek Gruda, “Kryengritja e Gegérisé,” Liri e Shqiprisé, 18 Haziran 1912, No:46, s.2-3.

479 Luis Gurakuki, “Kryengritja Shqiptare e lévizja e ushtries turke,” Liri e Shqiprisé, 14 Temmuz
1912, No:49, s 2.
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i¢in Uskiip'ten Selanik'e bir yiiriiyiis baslatti. O sirada, yasadis1 Arnavut Komitesi'nin
Sultan V. Mehmet'e hitaben yazilmis ve Arnavut¢a bir gazetede yayinlanan agik
mektubunda soyle deniyordu:
Ey Sultan, ey Sultan! Unutmayin ki imparatorlugunuz Avrupa'da 500 yil
vasayabildiyse, Arnavutlar sayesindeydi, (...) Sultan II. Abdiilhamid
ancak Arnavutlar onu terk ettikten sonra devrildi. Bu nedenle size sunu
soyliiyoruz: Arnavutlar olmadan Osmanli Imparatorlugu veya baska
herhangi bir hanedamimizin tahtinda kalamazsiniz, bu yiizden zaman
kaybetmeyin ve dediklerimizi yapin. Yahudi ve (ingene koleliginden
kurtulmak icin tahttan cekilin.*%°
3.9. 1899 yilinda yayimnlanan "Arnavutluk - Neydi, Ne Oldu, Ne Olacak"
adh kitap

Mehmet Naim Bey'in damadina (Murat Toptani Bey) 1898'de Semsettin Sami
Bey ve Mehmet Naim Bey tarafindan gonderilen bir mektupta, Arnavutluk
meselesinin Biiyiik Giigler tarafindan karara baglandigi belirtilmistir. “! O donemde
Osmanli topraklarinin gelecegi ac¢isindan benzer igerige sahip {i¢ kitabin
yayinlanmasi hi¢ de sasirtict degildi. Kitaplardan biri Yahudi devletinin kurulmasi
(Theodore Herzl, 1897), ikincisi Makedonya'nin gelecegi (Hilmi Tunali, 1899) ve
ticlinciisii ise Arnavutluk'un gelecegi hakkinda 1899°da yayinlanan bir kitapti.

Semsettin Sami Bey Arnavutluk'ta dogmustur. Dogum yeri olan Fraser
bolgesi o donemde cok 1rkli, ¢ok dinli ve ¢ok dilliydi. Yanya'da okuduklari lisede ise
Semsettin Sami, kardesi Mehmet Naim ile birlikte 6grencilerin ¢ogunu olusturan
Hristiyanlarin arasindaki az sayidaki Miisliimandan biriydi. Bu kosullarda aldiklar
egitim, onlarin Hristiyanlara ve 6zellikle Hristiyan Arnavutlara karsi onyargilarinin
olmamasini saglayacaktir.

Entelektiiel faaliyeti sirasinda Semsettin Sami, vatanindan ve Arnavutluk
halkindan asla kopmamistir. "Besa yahud vefa" adli tiyatro oyunu, gazetelerinde
Arnavutluk hakkinda yayinladigi siyasi makaleler, Arnavut alfabesi ve grameri

lizerine yazdig1 bir kitap ve Arnavutluk'un gelecegi hakkindaki kitabt Arnavutlara

0D, i. Sh.,“Letér e hapur L. M. T. Sulltan Mehmetit V,” Liri e Shqiprisé, 5 Agustos 1912, No:51, s.
3.
481 Frashéri, “Letérkémbimi,” Vepra, Cilt VI, s. 351-357.

171



veya Arnavutlari merak eden diger tim Osmanlilara ithaf edilen eserleriydi. Bir
yandan da 1877-1878 Osmanli-Rus savasindan sonra meydana gelen siyasi olaylar,
Semsettin Sami'yi Arnavut meselesiyle ilgilenmeye zorlamistir.

“Arnavutluk, Ne 1di, Nedir, Ne Olacak” (Shqipéria ¢'ka qéné ¢'éshté dhe ¢'do
té béheté) adl1 kitabi, Semsettin Sami {izerine eserler veya monografiler yazan bircok
Arnavut ve Tiirk yazar tarafindan incelenmistir. Semsettin Sami'nin Tiirk ve Arnavut
kimligi lizerine 6nemli eserleri tarih¢i Biilent Bilmez tarafindan "Semseddin Sami
veya Sami Frasheri" adiyla derlenmistir.**?> Soz konusu eserinde Biilent Bilmez
Arnavutluk'taki Arnavut yazarlarin da Semsettin Sami'nin Tiirk¢e eserlerine 6onem
vermedigini ifade eder. Bir yandan da Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Semsettin Sami'nin
hayatiyla ilgili yayimlanmis 4 monografinin hi¢birinde Arnavutca eserlerine kayda
deger yer verilmedigini belirtir. S0z konusu monografilerin Tiirk yazarlar
Arnavutluk'un gelecegiyle ilgili siyasi kitabin Semsettin Sami tarafindan yazilmadigi
sonucuna varmaktadir. “Arnavutluk Ne Idi, Nedir, Ne Olacak” adli kitabin yazarinin
Semsettin Sami'nin oldugunu reddetmelerinin temel nedeninin, kitabin yazarin adi
olmadan basilmis olmas1 ve kitapta Tiirklere iligkin olarak kullanilan {islubu
Semsettin Sami’ye yakistiramamis olmalaridir.

Ancak bdyle bir eseri Osmanli ve Yunan dillerinden kelimeler kullanmadan
Arnavutga yazmak i¢in gereken dil hakimiyeti ancak birka¢ Arnavut aydininda
mevcuttu. Semsettin Sami, bdyle bir siyasi eseri yazmak i¢in gereken entelektiiel
kapasiteye, yazma yetenegine, iislup ve Arnavutca yazim bilgisine sahipti. Ustelik
konuya hakim olmasimi saglayan siyasi deneyimi de mevcuttu. Bu nedenle, aksi
yonde somut bir delil yokken, s6z konusu kitabin Semsettin Sami tarafindan kaleme
alindigindan siiphe edilmemelidir. S6z konusu eserin anonim yayinlanmasinin nedeni
pratik nedenlerdi. Semsettin Sami bdyle bir kitaba adini1 yazsaydi iki dolaysiz
sonugla karsilasacakti. Oncelikle, hicbir iist diizey devlet gorevlisinin hiikiimet
politikas1 disinda siyasi fikirlerle alenen hareket etmesine izin verilmedigi bir
ortamda kisisel sikintilarla karsilasabilirdi. Ikincisi, bdyle bir eserin acik¢a Sultan'in

bir memuru tarafindan kaleme alinmis olmasi Arnavutluk Hristiyanlar1 tizerindeki

482 Biilent Bilmez, “Semseddin Sami or Sami Frasheri,” Balkanologie, Cilt VII, No:2, Decembre
2003, Paris, s. 19-46.
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Yunan ve Slav etkisine kars1 bir hamle olarak algilanacagindan, istenen etkiyi elde
etmeyecekti.

“Arnavutluk Ne Idi, Nedir, Ne Olacak™ kitab1 6ncelikle Ortodoks Hristiyan
Arnavutlara hitap ediyordu ¢iinkii Osmanli imparatorlugu'ndan ayrilma anlaminda
herhangi bir Arnavut milliyetciligi hareketi s6z konusu degildi. S6z konusu kitabin
1899'da yazilmasi ve yayimlanmasi, 6zellikle Arnavutluk'un giineyinde cereyan eden
1897 Yunan-Osmanli Savasi'ndan sonra gerekli hale gelmisti. Bu savasta, Miisliiman
Arnavutlar, Epir'den bir¢ok Ortodoks Hristiyan Arnavut ve Yunanistan Kralligi'ndan
Arnavutlar da dahil olmak iizere Yunan askerlerine karst Osmanli askeri olarak

savasmist1. 83

Bu baglamda Semsettin Sami, Fener Rum Patrikhanesi'nin
Arnavutluk'taki  Ortodokslar {izerindeki dini etkisini azaltmaya c¢alismistir.
Arnavutlarin Incil'i Arnavutca kullanmalar1 ve kendilerinin Sirp, Yunan ve Bulgar
rahipler tarafindan ydnetilmesine izin vermemeleri gerektigini yazms ve Hz. Isa'min
ne Yunan ne de Sirp oldugunu eklemistir.*** S6z konusu kitap, Osmanli yonetimine
kars1 silahli bir direnis ¢agrist yapmiyor, ancak tiim inanglardan Arnavutlari,
Osmanli imparatorlugu'nun yikilmas: durumunda Arnavutlarin bir millet olarak
varligini saglamak i¢in Osmanli hitkimeti ve Avrupa nezdinde birlikte hareket ve
miizakere etmeye ¢agirtyordu. Kitap, Arnavutlarin yarim milyon askerden olusan bir

> ve daha sonra Osmanli Imparatorlugu ile ebedi ittifak

ordu kurabileceklerini*®
i¢inde olacaklarini ve Arnavutlarin Osmanli Imparatorlugu igin kan dékmeye sonuna
kadar devam edeceklerini Ongdrmekteydi.*®® Semsettin Sami, Arnavutluk'taki
Ortodokslarin nasil disiindiiklerinin ve Tiirklere karst oOnyargili olduklarinin
farkindaydi. S6z konusu kitap propaganda niteliginde oldugu i¢in Tiirkleri
propaganda mantigimin izin verdiginden daha fazla dvemezdi. Semsettin Sami bu
propaganda kitabiyla Arnavut topraklarmin Yunanistan ve Sirbistan arasinda

paylasilmasi ihtimaline karsi uyarida bulunuyordu. Bu nedenle, ona gore dinleri ne

olursa olsun tiim Arnavutlar daha iyi organize olmaliydi. Bu goriisiinii ise Osmanli

483 Bernhard Stern, Abdul Hamid II — Seine Familie und sein Hofstaat, Budapeste, Sigmund
Deutsch, 1901.s. 172.

484 Sami Be Frashéri, Shqipéria ¢'ka qené, ¢'éshté e cdo té béheté, Sofya, Mbrothésia, 1907, s. 63.
5 Ae.,s. 56.

B Ae.,s. 64.
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Imparatorlugu'nun ¢okiis ihtimaliyle gerekcelendirmis ve "Osmanli Imparatoriugu
dagilirsa Arnavutluk'v mezara gotiirmemeli " diye yazmist1.#%”

Arnavutluk Hristiyanlarina yonelik bir bagka propaganda calismast da
Semsettin Sami'nin kardesi Mehmet Naim tarafindan yazmigtir. Mehmet Naim
Yunanca yazdigir "Arnavutlarin Gergek Arzusu" adl siiri ile Ortodoks Arnavutlar
arasinda Arnavut milliyet¢iligini uyandirmay1 ve boylece Yunan etkisini ikinci plana
atmay1 amacliyordu. Mehmet Naim Arnavutcayl ¢ok iyi bilmesine ragmen bu siiri
Yunanca yazmistir. Siir, esas olarak, siirin mesajini olabildigince iyi anlayabilmeleri

icin Yunanca egitim almis egitimli Ortodoks Arnavutlara yonelikti.

3.10. Sair Mehmet Naim Bey (1846- 1900)

Istanbul'da Mehmet Naim Bey, Maarif Nezaretinde (Egitim Bakanligr)
yiiksek bir pozisyonda gorevli bir memurdu. Imparatorlugun egitim sistemi
tizerindeki etkisi sayesinde Arnavut okullar1 ve Arnavutca ders kitaplar1 konusunda
da aktif bir rol oynayabilmistir. Okul ¢ocuklarina yonelik hikayelerin yer aldigi
Osmanlica bir okuma kitab1 da yayimlamustir. *3® Takip eden dénemde entelektiiel
faaliyetleri daha ziyade Arnavut okullart i¢in ders kitaplarinin hazirlanmasi ile
Arnavut edebiyati ve dilinin gelistirilmesine odaklanmistir. Bu baglamda Arnavut
okullar i¢in iki okuma kitab1 yazmistir. Toplam 55 dykiiden ilk kitaptaki ti¢ oykii
tarihsel icerikliydi.**® Bunlar Osmanli tarihinden Sultan Siileyman, Avusturya
tarihinden Imparator Joseph, ve Rus tarihinden Car Ivan ile ilgili dykiilerdi. Bu kisa
tarihsel Oykiiler net bir bicimde farkli dinlerden Arnavutlarin kimliklerine saygi
duymakla ilgiliydi. Zira Miisliman Arnavutlarin ¢ogunun kendilerini padisahin
tebaasi olarak goriirken Kayzer Joseph ise kismen Avusturya-Macaristan'in kiiltiirel
himayesi altinda olduklarin1 hisseden Katolik Arnavutlar icin secilmis bir 6zneydi.
Ortodoks Arnavutlara gelince ise, Mehmet Naim Bey, Ortodoks Hristiyan Arnavut
Ogrencilerini Yunanistan krali ile 6zdeslestirmekten veya baglantilandirmaktan
kaginmak i¢in ¢ar1 segmisti. Bu tercih, Arnavutluk’un Ortodoks Hristiyanlarin Yunan

asimilasyonu riski ile kars1 karsiya kaldigi giiney kesimi iizerinde Yunan

BT Ae.,s. 52. .

488 Mehmet Naim, Kiraat risalesi, Istanbul 1313.

489 Naim Frashéri,“E kéndimit ¢cunavet kéndonjétoreja - I,” Vepra, Cilt V, Rilindja, Prishtiné 1986, s.
9-72.
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hiikiimetinin acik hak iddialara bir yanit mahiyetindeydi. Cetrefilli bir is olmasina
ragmen bu ders kitaplarin1 yazmaya girismesi Mehmet Naim Bey’in bir giin Arnavut
okullarinda farkli dinlerden Arnavutlarin ayni ders kitaplarindan birlikte egitim
alacaklar1 vizyonuna sahip oldugunu gostermektedir. Bu noktada Arnavutlarin kimlik
cesitliliginin bir sonucu olarak ortaya cikabilecek olasi ¢atigmalardan kaginmak icin
tarihi icerikli hikayelerin konularii 6zenle se¢mistir. Mehmet Naim Bey, Arnavut
dilinin fen 6gretiminde de kullanilabilecegini kanitlamak i¢in matematik, geometri,
fizik, kimya, cografya, biyoloji ve astronomi alanlarindaki temel bilgileri iceren bir
ders kitab1 da kaleme almistir.*°

Mehmed Naim Bey, biitiin Arnavutlarin Tanri'ya inandiklar1 i¢in tek bir dine
sahip olduklarini ifade etmistir.**! Yunanca yazdig: siirlerinden biri, tiim dinlerin
ortak bir temele sahip oldugu ve bu temelin insanlik oldugu sézleriyle sona erer. 42
Baska bir siirinde ise “Insan insani onurlandirirsa / Tanri'vi da onurlandir olur”
diye yazmustir. 4%

Mehmet Naim Bey, bir¢ok dili kullanabilme yetenegini ¢ok sayida Farsca
siir, Yunanca uzun bir siir ve Tiirkce ve Arnavutga bircok yazi yayilayarak
kanitlamistir. Ayrica gevirilerle istigal etmis ve s6z konusu dillere ek olarak Kuran'in
ilk suresini Arnavutcaya terciime etmistir. Tiim bu dillerde eserler kaleme almak,
Mehmet Naim'in sair ve yazarliginin yani sira parlak bir zihne sahip oldugunun da
kanitiydi. Ancak bu yetkinlikler dogrudan dogruya Imparatorlugun siyasi ve
diplomatik meselelerini yeterince iyi anlayabilecegi anlamina gelmiyordu. Mehmet
Naim'in yazilarinin igeriksel sorunlari, 6zellikle tarih hakkindaki bilgi eksiklikleriyle
kendini gosteriyordu. Ornegin bir yazisinda Arnavutlarin ii¢ olayda Avrupa'yi
Asya'dan kurtardigim1 yazmustir. Bunlarin ilki Asil'in  Avrupa'yt Truvalilardan
korudugu, ikincisi Biiyiik Iskender'in onu Perslerden kurtardigi ve iiiinciisii de

Iskender Bey'in onu Tiirklere karsi savundugu dénemdi. ** Mehmet Naim'e gére

490 Naim Frashéri, “Diturité pér mésonjétoret té para,” Vepra, Cilt VI, Rilindja, Pristine 1986, s. 13-
141.

#1 Frashéri, “Mésime,” Vepra, Cilt VI, (s. 157-208), s. 180.

492 Naim Frashéri, “Déshira e vértet e Shqipétarévet,” Vepra, Cilt I, Rilindja, Pristine, (s. 137-145), s.
145.

493 Frashéri, “Lulet e verésé,” Vepra, Cilt I, (s. 151-218), s. 161.

494 Frashéri, “Iliadha e Omerit,” Vepra, Cilt VI, (s. 281-329), 5. 284;

* Bu konuda Mehmet Naim Bey biiyiik bir ihtimalle Italya'da yasayan Arnavut yazarlarin
kitaplarindan etkilenmistir.
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Arnavutlar, Avrupa'ya yerlesen ilk kavimdi. Arnavut dili de kitada konusulan ilk
dildi. Ayrica Antik Yunan tanrilarinin isimlerinin Arnavut kokenli oldugu konusunda
da 1srar ediyordu ve bulgularini etimoloji yoluyla kanitlamak i¢in epey caba sarf
etmisti. *%°

Arnavutlara iligkin inaniglarinin ne kadar ileri gittigini gosteren su misralar
ilgi ¢ekicidir: "Biz Pelasgalilar ay dogmadan once dogduk / Adem su ve tozdan
baska bir sey olmadiginda / Ve atalarimiz sadece halklarin babalar: degillerdi / Ama
onlar ayni zamanda tanrilarin da babalariydi”.#*° Bu musralar Istanbul'daki bazi
Arnavutlar tarafindan begenildi ve bu nedenle 1908'de Istanbul'da yaymnlanmaya
baslayan Arnavut-Osmanli gazetesinin ilk sayisinda Mehmet Naim'in benzer igerikli
bir siiri yayinlandi. S6z konusu siir su dizelerden olusuyordu: "Adem heniiz
dogmamisti / gobegi heniiz kesilmemisti / ¢camur ve sudan ibaretti / biz yiiksekteydik /
ay heniiz yaratilmamuist: / topragin sadece ¢imen ve yapraklart vardi / iste o zaman
Arnavut dogdu / her seyden énce”.

Mehmet Naim, dilin milleti belirlemede ¢ok ©nemli oldugu teorisini
destekleyerek dil konusuna biiyiik 6énem vermistir. *** Ayrica Arnavutlarin geri
kalmishgmi Arnavutca eserler yazilmamis olmasma baglamistir. *°° Dile katkida
bulunmak amaciyla bir olgu veya nesneyi tanimlayacak kelimenin bulunamadigi
durumlarda kullanilmak {izere yeni Arnavutgca kelimeler icat etmis ve Arnavutca
dilindeki yabanci kelimeleri bir koyun siiriisiiniin altindaki bir domuza
benzetmistir.>®® Bu nedenle ilk Arnavut Miisliiman sairlerin eserlerini bile elestirmis
ve onlar1 Arnavut dilini yabanci kelimelerle bozmakla suglamistir. >°! Semsettin

Sami Bey Tiirk¢eyi gereksiz Farsca ve Arapga kelimelerden kurtarmaya g¢alisirken,

kendisi ve kardesi Mehmet Naim Arnavutca yazimda da yabanci kelime

495 Frashéri, “Iliadha e Omerit,“ Vepra, Cilt VI, s. 283.

49 Frashéri, “Déshiré e vértet e Shqipétarévet Vepra, Cilt I, s. 137.

497 “prij — Parimi,” Besa, 5 Vjeshté e treté 1908 (5 Kasim 1908), S:1, No:1, Istanbul, s. 1.

498 Frashéri, “E kéndimit gunavet kéndonjétoreja - I1,” Vepra, Cilt V, (s. 75-119), s. 75;

* Mehmed Naim bu konuda sunlart yazmistir: “Her milletin kendi dili vardir. Dil, insanlar1 uluslara
ayiran seydir” A.e.

** Mehmed Naim bu konuda bir bagka eserinde sunlart yazmustir: “Bir milletin dili aynidwr, ayni dili
konusanlarin hepsi ayni vatanin ogullaridir. "Bkz.: Frashéri, “Mé&sime,” Vepra, Cilt VI, s. 180.

499 Frashéri,“Mésime,” Vepra, Cilt VI, s. 160.

300 Frashéri, “Histori e Shqipérisé,” Vepra, Cilt V, (s. 203-228), s. 225.

301 Frashéri, “Iliadha e Omerit,* Vepra, Cilt VI, s. 287.
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kullanmamay1 se¢mislerdi. Bu nedenle yeni kelimeler icat ettiler.’*> Mehmet Naim
egitim dili olarak Arnavutcay1 tercih etmeyen Arnavutlar i¢in hayvan sifatiyla
hakaret etmekle kalmad1.’® Bir yandan da onlar1 ulusa ihanet edenler ve Tanri'nin
diismanlar1 olarak ilan etti. Bu vesileyle sunlar1 yazmistir: “Arkadaslar! Aramizda /
bir¢ok diisman ve hain var / (..) yabancilar i¢cin ¢alistyorlar / Arnavutluk
diismanlariyla! Dilimizi sevmiyorlar / sizler Tanri'mn diismanisiniz!™% Ayrica
millet, dil ve anavatan meselesini ilahi bir seviyeye yiikseltmeye calismis ve bir¢cok
kez Arnavut dilinin Tanri'min dili oldugunu yazmustir.’®> Millet ve vatan konusuna
gelince, “Millet ve vatan sevgisi Allah'tan berekettir (...) Kendi milletini ve vatanini
sevmeyenlere Allah lanet eder” diye yazmistir.’’

Mehmet Naim, bir keresinde, Fars siiri Sehname’de herhangi bir Arapca
kelime kullanilmadigin1  vurgulayarak 30 yil boyunca Iran1 dil yoluyla
canlandirmaya calisan sair Firdevsi’den almti yapmustir.>” Sair Firdevsi, Mehmet
Naim'e ilham vermis olmalidir. Zira Mehmet Naim de Arnavut dili araciligiyla
Arnavutluk'u kurmaya ¢alistyordu. Ustelik Firdevsi’ye atifla kendisinin de Arnavut
davasina yonelik ¢abalarimin muhtemelen onu cennetlik yapacagini yoOniindeki
timitlerini de dile getirmistir. Bir bakima, yasami boyunca bagarmasi gereken ilahi
bir gorevi olduguna inamiyordu. Biikres'teki bazi Arnavutlara gonderdigi bir
mektupta sunlar1 yazmustir: “Tanrt beni iyilestirdi, ona siikiir ediyorum! Tanrt beni
ivilestirdi ciinkii Arnavutlarin ihtiyact olan isleri heniiz bitirmedim">*® Baska bir
siirde ise bir melekten ilham aldigin1 yazmistir: “Melek! Bana yaklastigini / biiyiik
Tanri'dan / Neden bana Kerbela'yr hatirlatiyorsun? Gozyast dokmemi mi
istiyorsun? "%

Mehmet Naim Bey, dizelerinin Kuran ve Incil'in 6gretilerine aykir1 olmasina

pek aldiris etmezdi. Bir yandan da yazilarinda Bektasi kimligine yapilan vurgu agir

392 Rexhep Qosja, Naim Frashéri - Vepra VII, Rilindja, Prigtine 1986.

503 Frashéri,“Mésime,” Vepra, Cilt VI, s. 189;

* Mehmed Naim sdyle yazmistir:*“Vatan ve kendi halkina sevgisi olmayan adam bir tiir
hayvandir.”A.e.

504 Frashéri, (siir: Tadhétorét) “Lulet e verésé,” Vepra, Cilt VI, s. 202.

305 Frashéri, “Bagéti e Bujqési,” Vepra, Cilt I, (s. 119-134) s. 126.

306 Frashéri,“Mésime,” Vepra, Cilt VI, s. 180-181.

307 Frashéri, “Iliadha e Omerit,* Vepra, Cilt VI, s. 328.

308 Frashéri, “Letérkémbimi,” Vepra, Cilt VI, (s. 331-357), s. 346.

399 Frashéri, (siir: Abaz Aliu) “Lulet e verésé,” Vepra, Cilt 1, s. 168.
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bastyordu. Bunlarin Mehmet Naim’in siirinin muhafazakar Misliiman Arnavutlar
tarafindan elestirel bir gozle goriilmesine neden oldugu sdylenebilir. Yine siirinde
seytanin Siifyan, yalancinin Muaviye, vahsinin Yezid ve kotiliigiin Mervan
oldugunu yazmstir.°'® Nevruz giiniine ithaf edilen bir baska siirinde ise "Yaz dogdu,

"1 ifadelerine yer vermistir. Yukarida bahsi

sicaklik dogdu, Ali Tanr olarak dogdu
gecen siirlerin Arnavut ulemasi tarafindan kolay sindirilemeyecegi anlagilmaktadir.
Ayrica Mehmet Naim Bey, tabu oldugu bir donemde Kuran't terciime etmeye
basladi. O donemde Kuran heniliz Farsca, Tiirk¢e, Urduca veya Miisliimanlarin
konustugu diger dillere ¢evrilmemisti, ve ilging bir bi¢cimde Fatiha suresinin
terciimesinde higbir Arapg¢a kelime kullanmamisti. Bir bakima bu, Arnavut
ulemasina yénelik bir provokasyondu.>'?

Bazi durumlarda Mehmet Naim’in tarihte Tirklere atifta bulunurken
miimkiin olan en asagilayici nitelemeleri kullandig1 dikkat ceker. Ornegin Yunanca
siirinde sOyle yazmuistir: "Ve siddetli esarete neden oldular / Tiirkler, kana susamugs
canavarlar, diinyamn yok edicileri / Ag¢ kurtlar gibi insanlarin bagirsaklarini
destiler.”!3 Ancak siirin Yunanlilara hitap ettigi ve Yunan propagandasini yaziya
doken bir sairin kaleminden bircok Yunanlinin Tiirklere karst duygularini tasvir
ettigi unutulmamahdir. Ote yandan Arnavut okullarinda kullanilmak iizere aldig
genel tarih kitabinda Arnavutlardan Tiirklerin kolesi olarak bahsetmemistir. Aksine,
"Osmanly Imparatorlugu’nda Arnavutlar kéle olmadilar. Hicbir zaman olmadiklar
gibi, dostca ve kardesce yasiyorlardi” yazmustir.>'*

Semsettin Sami ve Mehmet Naim'in 1887'de Biikres'teki Arnavut camiasina
gonderdikleri ortak bir mektupta, Osmanli hiikimetinin sadece Hristiyan
Arnavutlarin  Arnavutca okumayi ve yazmayr Ogrenmesini tercih ettigini
yazmiglardir. Ancak Osmanli hiikkiimeti Miisliiman Arnavutlar1 Tiirk olarak gordiigii
ve ayrilmalarini istemedigi i¢in Miisliiman Arnavutlarin ayni1 yonde adimlar atmasina

karsityd1.>® Bunun farkinda olan Semsettin Sami ve Mehmet Naim kardesler,

Arnavutluk'un Ortodoks Hristiyanlarinin Yunan propagandasindan kaginmay1 bir

S10A e, s. 168-169.

1 Frashéri, (siir: Dité e re) “Lulet e verésé,” Vepra, Cilt I, s. 156

312 Frashéri, “Mésime,” Vepra, Cilt VI, s. 192.

313 Frashéri, “Déshiré e vértet e Shqipétarévet,” Vepra, Cilt I, s. 139.

314 Frashéri, “Histori e Shqipérisé,“ Vepra, Cilt V, s. 221.

315 Visar Dodani, Memoriet e Mija, Shtypéshkronja Albania, Kostence 1930, s. 35.
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sekilde kismen basardilar. Bunlari, esasen Yunan karsiti olan ve dolayisityla Osmanli
yanlis1 olarak goriilen bir Arnavut milliyetciligiyle biitiinlestirmeye calistilar. Bu
baglamda Mehmet Naim Bey bir keresinde sdyle yazmistir: "Arnavutluk igin iyi olan
her sey Imparatorluk icin de iyidir ve Arnavutluk icin kétii olan her is Imparatorluk

icin de kotiidiir" 10

316 Frashéri, “Histori e Shqipérisé,” Vepra, Cilt V, s. 221.
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3.11. Sonu¢ (Uciincii Boliim)

19. yiizyilm sonunda ve 20. yiizyilin basinda, Osmanli Imparatorlugu'ndaki
bazi Arnavut aydinlar arasinda Arnavut ulusunun yaratilmasi fikri destek bulmaya
baslamisti. Arnavutlarca kaleme alinan Arnavut edebiyatinin ilk eserlerinin ortaya
cikist ve Arnavut halkinin dini aidiyetinden bagimsiz olarak Arnavut ulusal
duygusunu olusturmaya yonelik ilk girisimler bu donemdedir. Ayrica, Arnavutluk

devletinin kurulmasi fikri baz1 Arnavut aydinlar tarafindan yayilmaya baslar.

Bu donemde bazi Hristiyan Arnavutlar, Patrikhane'den ayrilarak Arnavut
kilisesini kurmak icin inisiyatif aldilar. Aym1 donemde diasporadaki Hristiyan
Arnavutlar arasinda Arnavut milliyet¢iligi konusunda farkindalik yaratmak amaciyla
giicli  propaganda  faaliyetleri  yiiriitilmiistir. ~ Propagandalari,  Osmanl
Imparatorlugu'nun Balkanlarda istikrarsizlastirilmasi ve dagilmasinda cikarlari olan
Avrupa veya Balkan devletleri tarafindan da desteklenmistir. Arnavut milliyetgiligine
verdigi destekle Avusturya-Macaristan, Balkanlardaki Pan-Slavist yaklasimlarla
miicadele ediyordu. Imparatorluk topraklarinda Slav niifus da barindiriyordu ve
tistine Sirp niifusun da bulundugu Bosna'y1 ilhak etmisti. Sirbistan, Avusturya-
Macaristan'in ekonomik c¢ikarlar1 i¢in Selanik ile yapmayi planladigi demiryolu
baglantis1 i¢in de bir tehlike olusturuyordu. Sirbistan''n Arnavutluk yoniinde
genislemesi, Sirbistan'a Adriyatik Denizi'ne erisim saglayacakti ve bu da, Avusturya-
Macaristan ve Italya agisindan c¢ok tehlikeli bir gelisme olarak goriilecekti. Bu
nedenle, Avusturya-Macaristan’in ~ Arnavut milliyet¢iligine  verdigi  destek
Balkanlar'in bu boélgesindeki cikarlarinin bir sonucuydu. Bu destegin en dikkate
deger O0rnegi, Avusturya-Macaristan'in “Arnavutluk” dergisinin yazi isleri miidiiriine
verdigi destekti. Ote yandan, Osmanli yerel makamlari, ister Protestan misyonerler
ister Arnavut milliyetcileri olsun, bazi1 ¢evrelerde Arnavutluk Ulahlarinin Arnavut
ulusunun bir parcasi olarak ikili bir Ulah-Arnavut kimligine sahip olduklarini
yeniden One siirme c¢abalarint memnuniyetle karsilamistir. Ancak Romanya,
Ulahlarin Arnavut veya Yunan kimligi ile asimilasyonuna da karst ¢iktigi igin,
cabalarina ragmen bu konuda pek basarili olamadilar. Ulahlar Arnavut olarak asimile
edilemiyorlarsa da en azindan onlar1 Helenizasyondan kurtarilmalari Osmanli

hiikiimetinin yararinaydi. Bu nedenle 1905 yilinda Arnavut kokenli Sadrazam Ferid
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Pasa doneminde Ulah milletinin varlig1 taninmistir. Bu tanima, Patrikhane i¢indeki
sorunlar1 da derinlestirmistir. Bu sorun, 1870 yilinda Bulgar Eksarhliginin
Patrikhaneden ayr1 olarak taninmasiyla baglamis ve Makedonya {izerinde de
etkilerini gostermistir. Patrikhane ile Eksarhlik arasindaki siyasi ve dini farkliliklar
sonucunda Makedonya'da siddet olaylar1 artmistir. Bu nedenle bazi Arnavutlar ve
bazi Ulahlar kendilerini savunmak ve Yunan propagandasina karsi savagmak ig¢in
isbirligi yapmaya basladilar. Siddet kullanmaktan bile cekinmediler ve bunun
sonucunda Arnavutluk'ta bir Yunan metropolit bile oldiiriildii. Makedonya'daki
gergin durum Avusturya-Macaristan, Rusya ve Ingiltere'nin Makedonya meselesine
miidahale etme bahanesi oldu. Biiyiik Gli¢lerin Makedonya meselesine miidahalesi,
1908 yilinda Osmanli ordusunda isyanla sonuglanmis ve bilindigi lizere Osmanli

anayasasinin ilaniyla son bulmustur.

Arnavutlar arasinda Ittihat ve Terakki hiikimetine kars1 daha biiyiik bir isyan
1912'de patlak vermistir. Arnavutluk'taki ayaklanmalar ve Halaskar Zabitan'in ortaya
cikmasi, Harbiye Nazirt Mahmud Sevket Pasa'yi istifaya zorlamisti. Donemin
Basmabeyincisi anilarinda Mahmud Sevket Pasa ile ilgili olarak "(...) Arnavutluk
meselesinde onun da hatalari olmustur"” ifadesini kullanmistir.”’” Ancak Mahmud
Sevket Pasa'nin hatalari, Sultan II. Abdiilhamid'in tahttan indirilmesinden sonra
Osmanli Imparatorlugu'nun en 6nemli askeri ve siyasi sahsiyeti olmasi nedeniyle
Arnavutluk'ta biiyiilk yanki uyandirdi. Irticayla miicadele bahanesiyle aslinda
Arnavutluk'ta, Osmanli imparatorlugu'nun yeni egemen giicii olan Ittihat ve Terakki
rejimini giivence altina almak igin savast1.’!'® Bu nedenle Mahmud Sevket Pasa
Arnavutlar silahsizlandirarak Sultan II. Abdiilhamid'e bagli olanlar1 disipline etmek
icin diizenlenen harekatta bizzat rol almustir. Zira Arnavutlar, Ittihat ve Terakki'nin

merkezi olan Selanik'e saldirma ve isgal etmek i¢in harekat diizenleyebilecek

517 Bagmabeyinci Liitfii Simavi, “Son Osmanli Sarayinda Gordiiklerim,” [brahim Temo - Ahmet Riza,
Biz ittihatcilar ..., (s. 406-485), 5.485.

518 Bu baglamda, 1908’de Manastir’da 6ldiiriilen Semsi Pasa'nin oglu Miifid Semsi sunlari yazmistir:
“Kuzey Arnavutluk’da can ertici olaylara sebep olan, 10 Temmuz’a kadar Osmanli Saltanat-1
Seniyyesine gayet bagli ve sadik esrafin irtica ithamiyla ¢esitili hakaretlere, cesitli cezalara ¢arptiran
ve bu ylizden Kuzey Arnavudluk’ta 10 Temmuz’a kadar bulunmayan istiklal fikrini fevkalade bir
stiratle yayginlastiran, orduda askeri ruhu imha eyleyerek Balkan bozgunun sebeplerinden birini
meydan getiren hep o lanete deger tane degil midir?” Bkz.: Semsi, El Hakku ..., s. 93.
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konumda ve giigteydi.’'® Arnavut seferi nedeniyle Mahmud Sevket Pasa'nin ve ttihat
ve Terakki hiiklimetinin istifa etmek zorunda kalmasi sorunun en 6nemsiz kismiydi.
Birgok Arnavut'a karsi sert davranisi, Arnavutluk'ta Osmanli Imparatorlugu icin

520 Osmanli  Imparatorlugu'nun

biiyilk sonuglar1 olacak isyanlarin nedeniydi.
Balkanlar'daki varligi, savasan Arnavut Miislimanlarin sadakatiyle yakindan
baglantiliydi. Bu gercek, 1897 Osmanli-Yunan savasi sirasinda veya Osmanl
jandarmasi  biinyesindeki Miisliman Arnavutlarin Makedonya'daki eskiya
faaliyetlerini etkisiz hale getirme cabalar1 sirasinda kanitlanmistir. Ancak, 1909'dan
sonra Osmanlt merkezi hiikimetinin Arnavutlara yonelik politikasindaki hizli
degisiklikler, Arnavutluk ve Makedonya'daki siyasi ve gilivenlik tablosunu daha da
karmagik ve istikrarsiz bir hale getirdi. Baz1 Arnavut milliyetcilerinin rehberliginde,
birgok yabanci ajan yeni durumu yeni Osmanli hiikimetine karst propaganda

yapmak i¢in kulland1 ve Arnavutlar1 Ittihat ve Terakki'nin "Yahudi" hiikimetine

kars1 ayaklanmaya ¢agirdi.

519 Bu baglamda Seyhiilislam Cemaleddin Efendi anilarinda sunlar1 yazmstir: “Kuvvetli bir mevkie
sahip olmalar1 ve ictimai teskilatlar1 sebebiyle en miithim olarak Arnavutlari goriiyor ve Cemiyetin
merkezi olan Selanik de manen Arnavutluk’un tehdidi altina bulunuyordu. ... Cemiyet bunlara boyun
egdirmek ve istedigi yolda kullanabilmek i¢in ilk dnce ellerindeki silahlarin alinmasina liizum gordi”.
Bkz.: Seyhiilislam Cemaleddin Efendi, Siyasi Hatiralar (1908-1913), Sadelestiren: Ziyaeddin Engin,
Istanbul, Terciiman Yayinlar1, 1978, s. 59.

320 Mahmud Sevket Pasa giinliigiinde Balkan Savas1 sirasinda Arnavutlarm yasadigi trajedinin
Osmanli Imparatorlugu'nun diger halklari igin ibret olmasi gerektigini yazmustir. Murat Bardakei,
Mahmud Sevket Pasa'nin Sadaret Giinliigii, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlar1, 2014, s.
217.
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DORDUNCU BOLUM:
1909-1912 YILLARINDA MECLIiS-i MEBUSAN’DA ARNAVUTLUK
MESELESININ TARTISILMASI

4.1. Meclis-i Mebusan'da Arnavut Mebuslar

1908°deki segimlerde Arnavut ahali arasindan segilen Miisliiman mebuslar
cesitli mesleklere mensuptu. Hafiz Ibrahim Efendi (Ipek), Miiderris Ali Haci
(Elbasan) veya Said Efendi (Uskiip) gibi birgogu ilahiyatgiydi. Hasan Tahsin Bey
(Pristine) gibi tiiccarlar ya da Esat Pasa (Dirag), Hasan Fuad Pasa (Pristine) ve Aziz
Pasa (Berat) gibi pasalar da vardi. Hatta bir filozof olarak Riza Tevfik Bey (Edirne)
de bu mebuslarin arasinda yer bulmustu. Geg¢miste kendilerini  Arnavut
milliyetciliginin savunucusu olarak niteleyen nadir mebuslarsa Ismail Kemal Bey
(Berat) ve Sahin Taki Bey (Gorice) idi. Her ikisi de siirgiin doneminde Arnavutga
gazete yayinlamislardi. Arnavut Mebuslar sadece Arnavutluk'u temsil etmiyorlardi.
Osmanli Imparatorlugu'nun diger bolgelerini temsil eden Arnavutlar da vardi.
Mebuslar arasinda en az ikisinin kendilerini Arnavut addettigini biliyoruz. Bunlar
Riza Tevfik Bey (Edirne) ve Gani Bey (Denizli) idi. Mamapulo Efendi (Ergiri) ise
Ortodoks Hristiyan Arnavut bir mebus idi. Ote yandan mecliste Katolik Arnavutlarin
temsilcisi  yoktu.  Katolik  Arnavutlar, = Katolik  Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu'nun bir tiir kiiltirel himayesi altindaydilar. Meclis-i Mebusan
secimlerinden 6nceki donemde, Avusturya-Macaristan Bosna'y1 ilhak etmisti ve
bunun sonucunda iki imparatorluk arasindaki iligkiler olduk¢a gerilmisti. Goriiniise
gore bu durum Katolik Arnavutlarin kendi adaylariyla Meclis-i Mebusan se¢imlerine
katilmalarini da etkilemistir.

10 Kanun-1 Evvel 1324 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda, Meclis-i
Mebusan Reisi se¢imi yapildi. Arnavut Mebuslar Azmi Bey (Preveze) ve Ismail
Kemal Bey Meclis-i Mebusan Reisligine aday 20 kisi arasindaydi. Mebuslar arasinda
yapilan oylama sonucunda en ¢ok oyu Ahmet Riza Bey (istanbul) alirken, Azmi Bey
ikinci, Ismail Kemal Bey dérdiincii oldu. Anayasa uyarinca meclis baskani, en ¢ok

oyu alan {i¢ aday arasindan Padisah tarafindan atand:.>*!

521 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, D:1, IS:1, 1:4, C:2, 10 Kanun-1 Evvel 1324 (23 Aralik 1908), s.
42.
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Meclis-i Mebusan’in agilmasmin ardindan ¢ok sayida tebrik telgrafi
gonderildi. Meclisin ilk oturumlarinda yabanci {ilkelerden gelen bazi resmi
telgraflarin mebuslarin huzurunda okunmasi adettendi. Besinci oturumda Meclis-i
Mebusan Reisi, Mebuslara Arnavutluk'tan énemli bir telgrafin geldigini bildirdi ve
sekreteryanin  Meclis-i Mebusan’a gonderilen 500 tebrik telgrafi arasinda
Firzovik'ten gelen telgrafi zamaninda fark etmedigi i¢in Oziir diledi. S6z konusu
telgraf okunduktan sonra, Arnavutlarin Firzovik'te toplanmasinin anayasanin ilan
edilmesinin ve Meclis-i Mebusan’in toplanmasinin ana nedenlerinden biri olmasi
nedeniyle Mebuslardan uzun bir alkis geldi.*?

Telgratin okunmasi1 sonrasinda Birinci Reis Vekili se¢imine devam edildi.
Oylarin ¢ogunlugunu (Edirne) Talat Bey alirken, {iglincli sirada Arnavut Mebusu
Ismail Kemal Bey (Berat) yer ald1.52*

13 Kanun-i Evvel 1324 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda Ahmet Riza
Bey'in Reislige, Talat Bey'in de Birinci Reis Vekilligine secildigini teyit eden
makam-1 sadaret tezkeresi okundu.’?* Ikinci Reis Vekili segimlerinde oylarm
cogunlugunu Arnavut Mebusu Necip Draga (Uskiip) alirken, Arnavut Mebusu Miifit
Bey (Ergiri), Meclis-i Mebusan’in sekreterligi (Divan Riyaset Katipligi) i¢in oylarin
cogunlugunu ald1.5?°
4.2. Pristine Mebusu Hasan Bey’in Dahiliye Nazirina yonelik istizah

takriri, 14-17 Kanunisani 1324 (17-30 Ocak 1909)

14 Kanun-i Sani 1324 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda Prigtine Mebusu
Hasan Bey Rumeli'deki Rum, Bulgar ve Ulah ¢eteler hakkinda Dahiliye Nazirligina
bir istizah takriri sundu.’?® Bu konu Dahiliye Nazir1 Hiiseyin Hilmi Pasa'nin da hazir
bulundugu 17 ve 19 Kanun-i Sani 1324 tarihli Meclis-i Mebusan toplantilarinda,
tartisildi. Hiiseyin Hilmi Pasa, Dahiliye Nazir1 olarak secilmeden oOnce, birkag yil
boyunca Makedonya genel miifettisligi makaminda gorev yapmistt ve bu nedenle

Makedonya'daki durumu iyi biliyordu.

22 MMZC, D:1,1S:1, 1:5, C:1, 11 Kanun-1 Evvel 1324 (24 Aralik 1908), s. 45.

23 Ae.,s. 48

524 MMZC, D:1, 1S:1, 1:5, C:1, 13 Kanun-1 Evvel 1324 (26 Aralik 1908), s. 50-52.
25 Ae., s. 53-54

526 MMZC, D:1, 1S:1, 1:19, C:1, 14 Kanun-1 Sani 1324 (27 Ocak 1909), s. 357.
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17 Kanun-i Sani 1324 tarihli Meclis-i Mebusan oturumundaki konusmasinda
Dahiliye Nazir1 Hiiseyin Hilmi anayasanin ilanindan once Rumeli'de faaliyet
gosteren ¢etelere iliskin bazi istatistikler sundu. Istatistiklerden 225 c¢eteden
higbirinin Arnavut olmadig: anlasilmaktadir.>?’ Hiiseyin Hilmi Pasa konusmasinda
Rumeli'de Anayasa'nin ilanindan sonra neredeyse tam bir slikunet saglanmis
olduguna isaret etti. Pasa, bolgede gecen ay yasanan cinayet rakamlarma iliskin
verileri de sunmustur. Manastir ve Selanik vilayetlerinde bazi cinayet vakalar1 ve
yaralilar varken, Kosova vilayetinde bildirilen herhangi bir olay yoktu.>?3

4.3. Uskiip Mebusu Sekip Bey ve riifekasimin Dahiliye Nazirina yonelik
istizah takriri, 8-9 Haziran 1325 (21-22 Haziran 1909)

8 Haziran 1325 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda Uskiip Mebusu Sekip
Efendi tarafindan Dahiliye Naziri'na yonlendirilen bir istizah takriri verildi. Cevat
Pasa'y1 Ipek ve Yakova'daki bazi evleri bombalamakla itham eden takrir mebusanin
huzurunda okunduktan sonra, ertesi giin Dahiliye Nazir1 bu konuyla ilgili olarak
mebuslara agiklama yapmaya davet edildi.>*

9 Haziran 1325 Meclis-i Mebusan oturumunda Kosova Vilayetinden Arnavut
Mebuslarin istizah takriri giindeme geldi. Dahiliye Nazir1 Ferid Pasa bu toplantida
hazir bulundu. Kendisi bir Arnavut idi ve 1902-1908 doneminde Sadrazamlik
yapmistt. Dahiliye Naziri, kisa agiklamasinda Kosova’daki yetkililerden iki telgraf
aldigin1 ve bu telgraflarda bazi kisilere yonelik askeri bir eylem gerceklestirildigini
ve asayisin tamamen tesis edildigini sOylemistir. Askeri operasyonun yalnizca vergi
O0demeyi reddedenlere ve anayasal sisteme karsit c¢ikanlara (birtakim harekati
irticaiyede bulunanlara) kars1 yapildigini sdylemistir.

Dahiliye Naziri’nin agiklamasinin ardindan, takriri gonderen mebuslar adina
konusan Uskiip Mebusu Said Efendi, suglamalarla ilgili gercegi anlamak icin
sorusturma komisyonu (heyeti tahkikiye) gonderilmesini istemistir. Said Efendi

Cavit Pasa'nin askeri harekatini elestirmis ve sunlar1 sOylemistir: “(...) Nasil oluyor

527 “5-6 ay evvelki tetkikatim neticesine gore 110 Bulgar cetesi, 80 kadar Rum, 30 kadar Sirp, 5 kadar
Ulah ¢etesi mevcut idi.” MMZC, D:1, 1S:1, 1:20, C:1, 17 Kanun-1 Sani 1324 (30 Ocak 1909), s. 368.
28 Ae., s. 370.

29 MMZC, D:1,1S:1, 1:97, C:1, 8 Haziran 1324 (21 Haziran 1909), s. 507.

* Bu takrirde ayrica su mebuslarin da imzas1 bulunuyordu: Uskiip Mebusu Sayyid, Pristine Mebusu
Hiiseyin Fuat, Senice Mebusu Hasan, Pristine Mebusu Hasan, Yakova Mebusu Ali.
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da yakvyor? Kanunu Esaside herkesin meskeni taaruzdan masundur. Eger Kanunu
Esasi ahkdmi ayaklar altina alinacak ise, o baska mesele. 3’

Cavit Paganin eylemlerinin anayasaya aykirt oldugunu sodyleyen Pristine
Mebusu Hasan Fuad da bu tartigmaya katildi ve ordunun keyfi eylemlerinin devam
etmesi halinde huzursuzlugun Arnavutluk'un her yerine yayilabilecegi endisesini dile
getirdi ve sunlant ekledi: “onlart ezmek, onlarin evini barkini, hayatini, malini
mahvetmek dogru degildir. 3!

Hasan Fuad’in bu sdzlerinden sonra Dahiliye Naziri, Arnavutlarin Osmanlt
devletine kendisi kadar sadik olmasindan dolay1 isyanlarin Arnavutluk'ta yayilma
ihtimali olmadigim sdyleyerek miidahale etmistir.>*

Kayseri Mebusu Galip Efendi de, ayaklanmalarin meydana geldigi Yakova'da
memurlarin her zaman kacirilma riski ile kars1 karsiya oldugunu, ¢iinkii Yakova'nin
eskiyanin merkezi oldugunu agiklamis ve sunlart sdylemistir: “Bunlar devr-i
Hamidi'de idi. Devri Hamidi simdi bitti. Bundan sonra oyle barbarlari himaye
etmeyecegiz. >3 Bu sozlerin ardindan Uskiip Mebusu Said Efendi, bir millete barbar
demeye hakki olmadigini sdyleyerek Galip Efendi'yi elestirmek suretiyle miidahale
etti. Ancak Galip Efendi, bu soziinliin genele yonelik olmadigint sdylemistir. Bu
arada tartismada gerginligi Onlemek i¢in Reis araya girmis ve tartismayi
sonlandirarak konuyu oylamaya sunmustur. Mebuslarin ¢ogu Dahiliye Naziri’nin
aciklamasinin yeterli oldugu yéniinde oy kullanmgtir, 334

4.4. Rum Patrikhanesi ile Bulgar Ekzarhli@i beyninde miinazaunfih
kilise ve mektepler hakkinda layiha-i kanuniye, 1325-1326 (1909-1910)

Meclis-i Mebusan'daki Arnavut Mebuslarin tartismaya aktif olarak dahil
olduklar1 ve ayn1 goriisii paylastiklari konulardan biri de Rum Patrikhanesi ve Bulgar
Ekzarhlig1 yasasiydi. Rumeli'deki Ortodoks Hristiyan Kkiliselerinin ve okullarinin
idaresine iligkin bu diizenlemenin Ortodoks Hristiyan Arnavutlar1 ve Arnavut dilini
de ilgilendirecegi agiktir. S6z konusu kanuna iligkin tartismalar yedi ay siirdii ise de

ancak ii¢c meclis oturumunda ele alindigi anlagilmaktadir. Taslak metin Adliye

B30 MMZC, D:1,1S:1, 1:98, C:1, 9 Haziran 1325 (22 Haziran 1909), s. 547.

3L Ae., s. 547-548.

332 “Ben de kemali iftiharla soylerim ki, Arnavut'um, saddkatimdan kimse siiphe etmez* A.e., s. 548.
B Ae.

34 Ae.
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Nazirhigt komisyonu tarafindan hazirlanarak goriisiilmek ve onaylanmak iizere
Meclis'e sunulmustur. Tartisma, her maddenin ayr1 ayr tartisilmast ve maddelerde
yapilacak degisikliklere iliskin kararlarin alinmasi1 seklinde gerceklesmistir. Bu
konudaki ilk Meclis-i Mebusan oturumu 6 Agustos 1325'te ger¢eklesmistir.

Kanun tasarisinin ilk maddesinin okunmasini takiben bazi Arnavut Mebuslar
goriisme talebinde bulundular.

Necip Draga Bey (Uskiip), ilk maddede Rumeli'nin tiim Ortodoks Hristiyan
kavimlerinden bahsedilmesi gerektigini one siirdii.>*

Sahin Taki Bey (Gorice) Patrikhanenin sadece Rumca konusan halklar1 degil,
tim Ortodoks mezhebine mensup kesimleri kapsadigini sdylemis ve Gorice'de
ahalinin okullarin Maarif Nazarli§i’nin yetkisi altinda olmasini talep ettigini ama
Patrikhane’nin bu konuya karigmalarina izin vermedigini belirtmistir. Yani mesele
yalnizca kilisede kullanilan dil degil, okullarda kullanilan, yani bir anlamda halkin
kullandig1 dilin kendisidir.>*¢

Hasan Bey (Pristine), Necip Draga’nin kavimlerden bahsetme Onerisini
destekleyerek, bu kanunun sadece Bulgarlar ve Rumlar icin gecerli olmadigini, yarim
milyon Ortodoks Hristiyan Arnavut ve bir o kadar da Sirp ve Ulah'im da kanun
kapsaminda oldugunu séylemistir.>*’

Mamapulo Efendi (Ergiri), Yanya'daki koyiinde halkin Arnavutca
konustugunu ve Ortodoks Hristiyan olmasina ragmen kimsenin kendisine Arnavutga
ibadet edemeyecegini sdylemedigini ve koy kilisesinde inananlarin Arnavut¢ca dua
etmesinin engellenmedigini  sdylemistir. Bu baglamda Ortodoks Hristiyan
Arnavutlar, Ulahlar ve Sirplarin Rum Patrikhanesi ile higbir ¢atismasi olmadigini
belirten Mamapulo Efendi, Arnavut Miisliiman Mebuslarin talebine katilmadiklarini
ekleyerek s6z konusu yasanin bu maddesinde Arnavutlarin veya Arnavutga dilinin
anilmasini isteyenlerin, bunu siyasi amaglarla yapmakta ve farkli kimlikler
arasindaki ¢atismalar1 koriiklemekte oldugunu dile getirmistir.>*8

Hamdi Bey (Preveze), Mamapulo Efendi'yi elestirirken Patrikhane ile

Arnavutlar ve Ulahlar arasinda bir ¢atisma olmadiginin dogru olmadigini sdylemis;

S MMZC, D:1, iS:1, 1:138, C:1, 6 Agustos 1325 (19 Agustos 1909), s. 555.
36 Ae.

37 Ae.,s. 557.

38 Ae.
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bu konuda sikayet dile getiren ¢ok sayida telgraf aldigini belirterek Patrikhane’nin bu
bolgelere sadece Yunanca konusan rahipler gonderdigini ve oradaki niifusun
kilisedeki ayinden higbir sey anlamadan ¢iktigini ifade etmistir.>

Gani Bey (Denizli) bu yasanin din meselesi degil kavmiyet meselesi
oldugunu, kiliselere iliskin tartismalarin sadece gercek catismayi Orten bir perde
oldugunu sdylemistir.34°

Meclis-i Mebusan’in 23 Subat 1325 tarihli toplantisinda, kanun taslaginin 4.
maddesi tartisildi. Bu konuda hi¢bir Arnavut Mebus séz almamustir.>*!

1 Mart 1326 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda séz konusu taslagin 5 ila
11. Maddeleri iizerindeki goriismeler devam etmistir.

Riza Tevfik (Edirne), esasen Ortodoks Hristiyanlar arasinda bir fark
olmadigini, farkliliklarinin sadece dil meselesinde yattigini, dolayisiyla her bireyin
veya kavmin kendi sectigi dilde dua etmesine izin verilmesi gerektigini belirten uzun
bir konusma yapt1.34?

Dil konusunu ilgilendiren 8. madde ile ilgili tartismalar en yogun gecenlerdi.
Ancak mevzu bahis olanin hangi dil olduguyla ilgili net bir ifade kullanilmamustir.

Gorice Mebusu Sahin Taki Bey, Rum Patrikhanesi'nin kiliselere mensup
cemaatin kendi dilinde ibadet etmesine veya kendi dilinde okullar agmasina engel
olmayacagina dair garanti istedi.’*

Arnavut Mebus Gani Bey (Denizli), Yunan hiikimetinin Avrupa'da
propaganda i¢in Ortodoks Hristiyan Arnavutlarin yasadigi bdlgelerdeki Rum
Patrikhane okullarini kullandigini sdylemistir. Yunan hiikimetinin tim Ortodoks
Hristiyan Arnavutlart Rum saydigini, zira Arnavutluk'un bu bolgelerinde Rum
Patrikhanesi'nin okullarinin Yunanca egitim verdigini sdylemistir. Bu nedenle Gani
Bey, 8. madde'de Arnavut¢canm anilmasini da istemistir.>**

Sonu¢ olarak, diizenleme Miisliman Arnavut Mebuslarin degisiklik
onergeleri kabul edilmeden onaylandi. Birkag¢ ay siiren tartismalarda, s6z konusu

kanunda Arnavutga ve Arnavutlardan s6z edilmesi hedefine ulasamadilarsa da ayni

39 Ae., s. 558.

30 Ae., s. 559.

4 MMZC, D:1, iS:2, 1:50, C:1, 23 Subat 1325 (8 Mart 1910), 5. 622-637.
2 MMZC, D:1, iS:2, 1:54, C:1, 1 Mart 1326 (14 Mart 1910), s. 132.

3 Ae.,s. 138.

M4 Ae.,s. 141.
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zamanda, Arnavutlar ve Arnavutca sO6z konusu oldugunda, Miisliiman Arnavut
mebuslarin aralarinda goriis ayrilig1r bulunmadigi da kanitlanmis oldu.
4.5. Pristine Mebusu Sava Stoyanovi¢ Efendinin Dahiliye Nezaretinden

istizah takriri, 2 Subat 1325 (15 Subat 1910)

Pristine Mebusu Sava Stoyanovi¢ Efendi, 2 Subat 1325 tarihli Meclis-i
Mebusan toplantisinda, Dahiliye Naziri’ndan Kosova Vilayetinin baz1 kesimlerindeki
asayissizlik sorununa aciklik getirmesini talep etmistir. Sava Efendi, Mesrutiyet
oncesi donemde Hristiyan niifusun baski altinda tutuldugunu ve Mesrutiyet'in
ilanindan sonra durumlarinin diizelecegi umudunu tagimalarina ragmen durumun
degismedigini hatirlatti. Yapilan okumanin ardindan takririn Dahiliye Nazirligina
gonderilmesi ve Mebuslar tarafindan da tartigiimasi kabul edildi.>* Sava Efendi bu
konunun ele alinmasi sirasinda soz alarak Kosova Vilayetinde asayisin
bozulmasindan bahsederek Rumeli'de meydana gelen olaylarla ilgili topladigi
istatistikleri sundu: “Mesela Inkilaptan sonra Kosova Vildyeti dahilinde 47 cerh, 114
katil olmus. Bunlar yalmiz Hristiyanlardandir, Islamlardan belki de iki mislidir.
Bende o istatistik yoktur. Inkilaptan sonra 1134 6kiiz, 7500 koyun, 960 keci sirkat
olunmugtur.”** Ayrica Kosova Vilayetindeki Geylan'da Ortodoks bir rahibin
oldiirtilmesinden de bahisle asayisin bozulmasi sonucunda halkin Hristiyan niifuslu
koylere gitmekten korktugunu ve birgok kilisenin kapatildigini sdylemistir.

Tartigmaya Bulgar kokenli Hristo Delgev Efendi (Selanik) de katildi.
Manastir vilayetinde bile asayigin bozuldugunu ve Debre kasabasindan aldig1 ve 82
Hristiyanin imzasin tasityan bir telgrafta Arnavut isyancilarin fesatlarindan sikayet
edilerek “alti aydan beri Arnavut eskiyast icrayt faaliyyet ediyor (...) Ahali
hayatlarindan emin degildir” ifadesine yer verildigini belirtmistir.”#

Gelen telgrafta ayrica yerel makamlara sikdyette bulunduklari, ancak
herhangi bir 6nlem alinmadig1 da belirtilmistir.

Sirp ve Bulgar Mebuslarin konugmalarinda Arnavutlara yonelik olarak dile

getirilen ¢ok sayida sikayetin ardindan, Arnavut Mebus Yahya Efendi (Prizren) s6z

545 MMZC, D:1, iS:2, I:41, C:1, 2 Subat 1325 (15 Subat 1910), s. 329-330.
346 Ae., s. 330.
#T Ae., s. 332.
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almis ve onlara Terdr Yasasinin (Ceteler Nizamnamesi) ylrtirlige girmesinden sonra
bu tiir sikdyetlerin son bulacagini sdylemistir.>*®

Hristiyan mebuslarin sikayetlerini ciddiye almayan Mehmet Talat Bey
(Ankara): “Bazi hayvan hirsizligi var; asayissizlik dedikleri iste budur” demistir.>*

Sonug¢ olarak, mebuslarin ¢ogu Dahiliye Naziri'nin Meclis-i Mebusan’a
konuyla ilgili agiklama yapmasi yoniindeki neriye kars1 oy kullanmgtir.>>°

4.6. Pristine Mebusu Hasan Bey ve riifekasinin Makami Sadaretten

istizah takriri, 27-29 Mart 1326 (9-11 Nisan 1910)

Meclis-i Mebusan’in 27 Mart 1326 tarihli toplantisinda, Arnavutluk'un bazi
bolgelerindeki isyan meselesinin goriisiilmesini isteyen bazi mebuslarin talebi
lizerine konu ele almmustir. Giimiilcine Mebusu Ismail Hakk: Bey tarafindan Meclis-
1 Mebusan'daki muhalefet partisi Ahrar Firkast adina Arnavutluk Meselesiyle ilgili
bir Onerge verilmistir. Bir bagka istizah takriri ise 12 Arnavut mebus tarafindan
sunulmustur.>>!

Pristine Mebusu Hasan Fuad Pasa, bazi Arnavut mebuslar adina yaptig
konusmada, baz1 gazetelerin Arnavutluk'taki ayaklanmalari irtica olarak bildirdigini
sOylemistir. Bunun {izerine Sadrazam'in bu konuda Meclis'e agiklama yapmasi talep
edilmistir. Mebuslarin konuya iliskin olarak hiikimete yonelik soru Onergesi oy
coklugu ile kabul edilmistir. Mecliste Dahiliye Naziri’nin m1 yoksa Sadrazam'm mi
davet edilecegi konusunda bir tartisma ¢ikmissa da sonugta Sadrazam'in bu konuda
bir agiklama yapmaya davet edilmesi kararlastirildi.>>>

Sadrazam [brahim Hakki Pasa, 29 Mart 1326'daki meclis oturumunda
Dahiliye Nazirn1 Mehmet Talat Bey ve Harbiye Nazirit Mahmud Sevket Pasa ile
birlikte hazir bulundu. Meclis-i Mebusan Reisi Ahmet Riza Bey, takrire imza atan
grup adina Sadrazam'a sorularmi yoneltmesi icin 6nce Giimiilcine Mebusu Ismail

Hakki Bey'e soz verdi. Ismail Hakk1 Bey kisaca su soruyu sordu: “Sualim iki ciheti

8 Ae., s. 333.

9 Ae., s. 333.

30 Ae., s. 334.

5SIMMZC, D:1, 1S:2, 1:69, C:1, 27 Mart 1326 (9 Nisan 1910), s. 655.

* Takrirde imzas1 bulunan mebuslar sunlardi: Uskiip Mebuslar1 Mehmet Necip ve Sait Efendiler,
Pristine Mebuslar1 Hasan Bey, Saban Pasa ve Hiiseyin Fuad Paga, Gorice Mebusu Sahin Taki Bey,
Ergiri Mebusu Miifit Bey, Berat Mebuslar1 Ismail Kemal Bey ve Aziz Pasa, ipek Mebusu Ahmet
Hamdi Efendi, Preveze Mebusu Hamdi, Senice Mebusu H. Tahsin Muhiddin Efendi.

32 Ae., s. 655-658.

190



samildir. Biri Pristine vakasinin sebeb ve mengei nedir? Saniyen, Yakova'da Idare-i
Orfiyye ilanimn sebebi nedir? >3

Ardindan Arnavut mebuslar Grubu adina Uskiip Mebusu Necip Draga Bey
sO6z almis ve s6z konusu Mebusu, sehit olan Binbasiy1 ve bu kasabada bir pusuda
yaralanan Ipek Mutasarrifin1 bizzat tamdigini ifade etmis ve sdz konusu kisilerin
namuslu oldugunu belirterek  bu korkung eylemi kinamig, katilin 6liimle
cezalandirilmasin1 ve bu vahim olaya bulasan herkesin cezalandirilmasini talep
etmistir. Ancak, Ipek'te olaganiistii hal ilan edilmesinin makul gériilmedigini, zira
oradaki halkin bu cinayetle ilgisi olmadigmmi ve yaralanmamis olsayd: Ipek
Mutasarrifi’'nin da bu karara karsi ¢ikacagindan emin oldugunu dile getirmistir.
Necip Draga Bey, Pristine'deki ayaklanmalardan, bir¢ok usulsiizliik nedeniyle
oradaki durumun bozulmasina neden olan Vilayet yOnetimini sorumlu tutmustur.
Ordunun Luma bolgesinde (Kuzey Arnavutluk) isyancilara yonelik olarak
diizenledigi harekatta bolge ahalisine su¢lu muamelesi yapmamaya 6zen gosterilmesi
gerektigini de eklemistir. Necip Draga Bey’e gore kargasanin temelinde Vilayet
Meclisi (Mecalis-i Idare-i Umumiyye) tarafindan onaylanan dért yeni vergi
yatiyordu. Necip Draga s6z konusu vergiler arasinda oktruva resmi, kantar resmi ve
kontralto resmini zikrettikten sonra dordiinciisiinii hatirlayamamistir. Ona gore,
Kosova Valisinin bu yeni vergileri uygulamadan once hiikiimetin iznini almamis
olmasi nedeniyle yapilan uygulama gayri mesru idi. Osmanli devletinin higbir
bolgesinde "oktruva resmi" yoktu. Bu nedenle Prizren, Vigitirin ve Pristine'deki ahali
protesto igin sokaga dokiilmiistii. Draga, Hiikiimetin Ipek ve Pristine sancaklarinda
olaganiistii hal ilan etme ve asker gonderme kararinin bir hata oldugunu, ¢iinkii
kiigiik bir kesimin su¢undan dolay1 bélgenin tiim ahalisinin cezalandirilmasi riskinin
s0z konusu oldugunu belirtmistir. Sonug olarak, hilkkimetten Kosova'ya baska bir vali
atamasini talep etmis ve durumu yatigtirmak i¢in ordu yerine bir Meclis-i Mebusan
heyeti gonderilmesi gerektigini sdylemistir.>>*

Pristine Mebusu Hasan Fuad Pasa, Arnavutlarin her zaman imparatorluga
sadik olduklarint ve isyanlarin yayilmasma firsat verilmemesi gerektigini

vurgulamigtir. 600 y1l 6zgiir yasayan ahalinin bir ay i¢inde degigsmesinin miimkiin

33 MMZC, D:1, 1S:2, 1:70, C:1 29 Mart 1326 (11 Nisan 1910), s. 5.
34 Ae., s. 5-8.
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olmadigini sdylemistir. Arnavutluk'a yonelik harekata da karsi ¢ikmis ve sunlari dile
getirmistir:  “Arnavutluk’un ddat ve ahvaline vakif olmayan arkadaslar da
bulunuyordu. (...) Simdi Arnavutluk'ta ahali-i Islamiyye bir biriyle vurugsun, yani siz
de miinasip gérmeziniz.”’>>’

Uskiip Mebusu Said Efendi, huzursuzlugun nedeninin oktruva resmi ya da
Kosova valisinin kotli yOnetimi oldugunu disiinenlerle hemfikir olmadigini,
ayaklanmalarin temel nedeninin Kosova'nin bazi bolgelerine yapilan askeri harekat
ve halkin bir kisminda mesrutiyet adina hareket eden ordunun yaptig1 uygulamalara
yonelen tepki idi. Bu askeri miidahalenin ardindan olusan durum, onceki rejimde
ayricalikli olan bazi toplum kesimlerini hayal kirikligina ugratmisti. Said Efendi
“Devri sabikta biitiin kryamlar taltif ile, nigan ile alistirilan bir kavmin birden bire
inkilabt efkdr ve his ve daha dogrusu mesrutiyetin meziyyati lazimesini takdir etmesi
miimkiin olamaz. > demis ve hiikimetin oradaki ayaklanmalar1 irtica olarak
nitelemekte yanildigini belirterek ‘Mesrutiyeti anlamayan bir halkin baska bir sey
istemesi nasil miimkiin olabilir?” diye sormustur. Said Efendi, hiikiimete ailenin reisi
gibi hareket etmesini, gii¢ kullanmamasini ve binbasinin 6ldiiriilmesi ile ilgili olarak
kan dékmemesini tavsiye ederek konusmasini sonlandirdi.>’

Berat Mebusu Ismail Kemal Bey, Arnavutlarin yiizyillardir Osmanl devletini
savunmak i¢in diger milletlerden daha fazla kan ddéken bir millet oldugunu,
dolayistyla birdenbire degismelerinin beklenemeyecegini belirtmistir. Mebuslara ve
hiikimete, Anayasanin ilaninin asil sebebinin Arnavutlar oldugunu hatirlatarak,
sunlar1 sdylemistir: “Aceba sonra bir yumurta vergisinden dolayi, bir mutasarrifin
bir valinin su-i muamelesinden dolay: bu serefi kaybedecek bir esasla tasaddi ederler

“338 [smail Kemal Bey ozelestiri yaparak, mebuslarin sahaya cikip hukuk

mi?
devletinin ne anlama geldigini halka ac¢iklamasi ve sonra birlikte Arnavutluk'taki
1slahatlara destek vermeleri gerektigini sdylemistir. Arnavutluk'un bazi bolgelerinde
hiikimetin yaptiklarini elestirerek konusmasini su sozlerle bitirmistir: “Yoksa béoyle

valniz asker gonder, ev yak, adam 6ldiir, ondan sonra Megsrutiyet béyle imis demekle

35 Ae.,s. 9.

36 Ae.,s. 9.

37T Ae.,s. 10-11.
S8 Ae.,s. 11.
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Megsrutiyetin serefi hi¢ bir vakit anlattirilmaz ve bundan da hi¢ bir vakit fayda hasil
olmaz. "%’
Diger Arnavut Mebuslar Hasan Bey (Pristine), Saban Pasa (Pristine), Miifit
Bey (Ergiri) ve Hamdi Bey (Preveze) de kisa konusmalar yaptilar. Genel olarak,
ordunun miidahalesinin durdurulmasini, bunun yerine Arnavutluk'ta kargasa yasanan
bolgelerdeki durumu yatistirmak i¢in bir Meclis-i Mebusan heyeti gonderilmesini
talep ettiler. Arnavut mebuslar Aziz Pasa (Berat) ve Hasan Miihiddin Efendi bir
konusma yapmazken, sadece diger mebuslarin goriis ve onerilerini desteklediklerini
ifade ettiler.

Debre Mebusu Basri Bey ile, onu takriri imzalamamakla itham eden Miifit
Bey (Ergiri) arasinda bir tartigma ¢ikmistir. Miifit Bey (Ergiri) ona “Sen Arnavut
degilsin sus” demis, Basri Bey de cevaben “Ben sizden ziyade Arnavutum” ifadesini
kullanmustir, °%¢

Arnavut mebuslarn konusmalariin ardindan Sadrazam Ibrahim Hakk: Pasa
s0z almustir. Sadrazam, sik stk Arnavutluk'ta gérev yaptigini, bolgeyi ve halkini iyi
tamidigin1 soylemis ve su sozleri eklemistir: “(...) bunu muhakkak biliniz ki
Arnavutlugun tac-i Osmani’nin en serefli pirlantalarindan oldugunu (...) "%
Sadrazam, hiikiimetin Ipek'te olaganiistii hal ilan etme kararmni savunmus ve kararin
baska cinayetlerin meydana gelmesini veya asayisin bozulmasini imkansiz kildigini
sOylemistir. 2 bin silahli gostericinin Pristine Sancagi'nda toplanma nedenlerinin
tuhaf oldugunu belirterek ve olaylar1 sdyle anlatmustir: “Bir miizevir gelmis demis ki
yahu iyi ettiniz toplandiniz, sakal vergisi alacaklarmis demis. Sekiz tane cahil o
aralik sunu da soylemis, bunu da soylemis, bu da telgrafin icine girmis. (...) Cahil
adam buna da inanir. Bugiin Istanbul'da inamilmaz mi? Bugiin Istanbul'da gitseniz
birtakim ciihela-y1 nasa olmayacak seyler soylerseniz. Inanmazlar mi? Inamirlar.”
362 Sadrazam, Pristine Sancagi'ndaki silahli gostericiler konusunda da sunlar

soylemistir: “Devr-i Istibdat, hiikiimet-i miistebide ahaliye silaha miiracaat hakkin

verebilir. Fakat idare-i mesruta silaha miiracaat hakkini vermez. % Meclis-i

39 Ae.,s. 13.
60 Ae.,s. 12.
6L A e, s. 14.
62 Ae.,s. 15.
63 Ae.,s. 14.
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Mebusan’daki Arnavutluk halkinin temsilcilerine artik bagka kurallarin gecgerli
olacagimi ve hiikimete karst siddet igeren protestolara arttk miisamaha
gosterilmeyecegi mesajini veren Sadrazam halkin sikayet etme hakk: varsa da silaha
sarilip mutasarrif, valiyi, hiikkimeti veya padisahi tehdit etme hakki yoktur demistir.
Sadrazam, Arnavut mebuslarin Kosova'da baglatilan askeri seferle ilgili iddialarina
da yanit vermistir. ‘Biz bir devlet-i askeriyeyiz, dolayisiyla ordunun bir bolgeden
digerine ge¢mesi normaldir’ demis ve Makedonya meselesinin anayasanin ilan
edilmesinden sonra geregince yonetildigini sdylemistir. Hiikiimet i¢in Arnavutluk'ta
asayisi korumanin ne denli 6nem arz ettigini, aksi takdirde Makedonya Meselesinin
tekrar giindeme gelebilecegini belirten Sadrazam, Sultan II. Abdiilhamid yonetiminin
son donemlerinde Arnavutluk’la ilgili yapilan uygulamalar: elestirerek Arnavutluk'ta
hiikiim stiren sikintili duruma o dénemki yonetimin neden oldugunu ifade etmistir.
Sadrazama gore Sultan II. Abdiilhamid, nisan ve riitbe vererek Arnavutluk halkinin
ileri gelenlerine aslinda katiilikk etmis ve onlara, padisah i¢in dua etmeleri yeterli
oldugu i¢in vergi 6dememeleri gerektigi mesajint vermisti. Konusmasinin sonunda
hiikimetin Arnavutluk ve Arnavutlar yararina eylemlerini savunan sadrazam sunlari
sOylemisgtir:

(...) hiikiimetin maksadi Arnavutluk’u da, vilayat-1 sairesi gibi asayis

icinde yasar bir memleket haline koymaktir. Ciinkii o asayis sayesinde

halk okur, yazar, o asayis sayesinde memlekette yol yapilir, simendifer

vapilir, o asayis sayesinde ahali, miitegallibeden kurtulur. (...)

Hiikiimetin ~ icraati  Arnavutlara  memleketlerini  kazandiracaktir.

Arnavutlara kendi hiirriyyet-i sabsiyelerlini kazandiracaktir. Arnavutlar

kendi zararlarina hadim olanlarin elinden kurtaracaktir, iste bu

kadar.”%*
4.7. Uskiip Mebusu Necip Bey ve riifekasimin takriri, 17 Nisan 1326 (30
Nisan 1910)

17 Nisan 1326 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda, giindemde

Arnavutluk'taki Arnavut niifuslu yerlesimleri temsil eden 16 Mebusun®®® dnergesi de

64 Ae.,s. 17-18.
%5 MMZC, D:1, 1S:2, 1:81, C:1, 17 Nisan 1326 (30 Nisan 1910), s. 473.
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vardi. S6z konusu mebuslar1 temsilen Uskiip Mebusu Mehmet Necip Draga Bey
Kosova'ya gitmek ve oradaki ayaklanmalarin nedenlerini tespit etmek i¢in Arnavut
olmayan mebuslardan miitesekkil bir meclis heyeti gonderilmesini talep etmistir.
Ancak Elbasan, Debre ve Iskodra mebuslarinin séz konusu takririn altinda imzasi
bulunmadig1 goriilmektedir.

Toplantida Arnavut Mebuslar1 adina s6z alan Prizren Mebusu Yahya Efendi
Kosova'da ii¢ dort memurun koétii idaresi nedeniyle durumun kétiilestigini sdylemis
ve mebuslarm bu talebi desteklemelerini istemistir: “/yice dikkat ediniz, ¢iinkii bir
sahis araniyor, beride 300 hane yaniyor, 5 - 10 koylii de i¢inde beraber yaniyor. Bu
nedir bu? Bunu kimseye isittiremedik. Meselenin bir eseri irtica olmayip
Arnavutlarin miiddedlarint biitiin milletvekillerine arz etmek tizere hakkin tezahiirii
icin oraya bir heyetin gitmesini rica i¢in bu istidayi vermisiz, Efendiler, mesele gayet
miihimdir. "% Ancak Yahya Efendi, Arnavutluk'taki isyanlarla ilgili bu bilgilerin de
gazetelere dayandigimi vurgulayarak hiikimeti orada olup bitenleri Meclis-i
Mebusan’a bildirmeye davet etmistir.>®’

Meclis-i Mebusan Reisi, Kosova'da olanlar hakkinda hiikiimetten bilgi
almadan bu konu ile ilgili tartigmalara dahil olmamistir. Bu konudaki tartigma da bir
sonraki oturuma birakilmis ve Meclis-i Mebusan'a bizzat Sadrazam'in bilgi verecegi
umulmustur. >

Meclis-i Mebusan’in 21 Nisan 1326 tarihli oturumunda Sadrazam ibrahim
Hakki Pasa ile Dahiliye Nazir1 Talat Bey ve Harbiye Nazirt Mahmud Sevket Pasa
hazir bulundu.

Sadrazam [brahim Hakki Pasa, Arnavut mebuslarin takririne iliskin
konusmasinda, Arnavutluk'ta veya Simali Arnavutluk'ta kamu diizenine aykirilik
olmadig1 icin Arnavutluk meselesinden séz edilemeyecegini; hadiselerin sadece
Pristine, Sancak ve Ipek’le smrli oldugunu sdylemistir. Sadrazam, Arnavut

mebuslarin bu olaylardan bahsetmesinden de memnun olmadigini sdyleyerek su

* Takrire imza atan Arnavut Mebuslar: Uskiip Mebuslar1 Mehmet Necip ve Sait Efendi, Pristine
Mebuslar1 Hasan Bey, Saban Pasa ve Hiiseyin Fuad Pasa, Gorice Mebusu Sahin Taki Bey, Prizren
Mebuslar1 Serif Efendi ve Yahya Bey, Dirag Mebusu Esat Pasa, Ergiri Mebusu Miifit Bey, Berat
Mebuslar1 ismail Kemal Bey ve Aziz Pasa, Ipek Mebusu Ahmet Hamdi Efendi, Preveze Mebusu
Hamdi, Senice Mebusu H. Tahsin Muhiddin Efendi ve Yakova Mebusu Ali Haydar Efendi.

366 Ae., s. 474.

7 Ae.

68 Ae.,s. 476.
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ifadeleri kullanmustir: “Ciinkii arzu ederim ki, memleketimizde hakikaten Tiirkliik,
Arnavutluk, Araplik, suluk, buluk lakirdilari bitsin. Esasen, Kanun-i Esasi,
memleketin vahdetinden, ittihad-1 Osmaniden bahsediyor. %

Sadrazam, mebuslara vaziyetin sakinlestigini ve bu konuda biiyiik bir zorluk
olmadigini, hiikkiimetin Kosova'ya gonderdigi Sevket Turgut Pasa komutasindaki
Selanik taburunun da etkisi oldugunu sdylemistir. Sadrazam, hiikimetin daha fazla
kan dokiilmesini 6nlemek i¢in siddet kullanmaya zorlandigini belirterek, olaylarin 18
Mart 1326'da Pristine'de 2 bin kadar koyliinlin bazi1 istekleri nedeniyle toplanip bazi
caddeleri kapatmasiyla basladigini sdylemistir. Odemeleri gereken verginin tiimiinii
O0demeyi reddettiklerini, yerlesim yerlerinde Hristiyan jandarma ve polislerin
bulunmasina kars1 olduklarini, bir kismininsa okul kitaplarinda fotograf bulunmasini
istemedigini eklemistir. Bu protestonun bir sonucu olarak, isyanlar bagka bolgelere
de yayilmigtir. Durumun en dramatik oldugu yer olan Kaganik kanyonunda, Sevket
Turgut Pasa komutasindaki ordu ile isyancilar arasinda iki giin siiren bir ¢atisma
yasanmigtir. Akabinde o bdlgedeki isyancilar ¢ekilip koylerine dagilmislardir.
Kaganik'te c¢ikan catismada 27 asker sehit olmus, 80 asker de yaralanmistir.
Cernarlova Gegidi'de meydana gelen c¢atigmada Olen ve yaralanan askerler soz
konusudur. Sadrazam, 500 kisiyi kendi c¢ikarlar1 i¢in feda ettikleri gerekcesiyle
Arnavut ahalinin 6nde gelenlerini su¢lamistir. Hiikimete isyan ciddi bir su¢ olarak
goriildiigli i¢in faillerin cezalandirilmas1 gerektigini vurgulayarak “Kanunen
Hiikiimete karsi hareket edenler idam olunur” demistir.’’’ Sadrazam yerel
yoneticilerin de artan huzursuzluktan sorumlu tutulmasini ve bazilarinin gérevden
alinmasmi da kabul etmemis ve bu tavrini su sozlerle savunmustur: “Fakat o
memurlarin ahvali tahkik olunmadan kaldirirsaniz oradaki adamlar daha ziyade
simartr, daha fazla sey ister.””’! Sadrazam 16 Arnavut mebusun Kosova'daki
durumla ilgili bir meclis komisyonu kurulmasi talebini reddetti. Ona gore bu eylem
isyanct kesimleri cesaretlendirecektir: “(...) fesat ¢evirmelerine alet olur. Ciinkii
diyecekler ki, goriiyor musunuz Istanbul'dan heyet geliyor; simdi Hiikiimet bitti...

Kumandanin da hiikmii yok... Kumandan da isticvap olunacakmis... Falanca da

569 MMZC, D:1, iS:2, :82, C:1, 21 Nisan 1326 (4 Mays 1910), s. 554.
0 Ae.,, s. 560.
S Ae., s. 557.
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olacakmus... Disinizi sikin... Artik gelsin dedikodu...”””’? Sonug olarak, bu ozel
taleple ilgili olarak durum tamamen sakinlestikten sonra hiikimetin bir heyeti
1slahiye gonderecegini sdylemistir.

Baz1 gazetelerde yer bulan, Kosova'daki isyanlarin yabancilar tarafindan
baslatildig1 sOylentilerine iliskin olarak Sadrazam “Hig¢ tasavvur etmiyorum ki bir tek
Arnavut —o Havalinin ahalisin bilirim— bir ecnebinin ilkaatiyla hareket etsin. O
derece hamiyetsiz kimse yoktur. 7’3

Sadrazam'in uzun konusmasinin ardindan Arnavut mebuslar arasinda ilk
konusan Uskiip Mebusu Said Efendi oldu. Kosova'daki durumdaki gerilimin
nedenlerini agiklad1 ve durumdan hiikimet politikalarini ve yerel yoneticileri sugladi.
Sultan II. Abdiilhamid doneminde de Arnavutlarin sokaklar1 kapatip isyan bayragini
actigii sOylemis ve isyanin, hilkiimet tarafindan Arnavutlarin anayasal devlete karsi
oldugu seklinde yorumlanmasi dogru degildir. Arnavutlarin anayasaya sadik
kalacaklarina dair s6z verdiklerini belirterek sunlar1 eklemistir: “Arnavutlarin bu
fikirden dénmesine inanmak Arnavutlarin Arnavutluktan miinselip olmalari haline
kail olmak demektir.”?’* Said Efendi, ordunun Arnavutluk'un bir bolgesindeki
harekatin1 da elestirmistir. Ona gére Ipek'te her sey Binbasi'nin dldiiriilmesinden
sonra baslamisti: “(...), orada bir pire icin bir yorgan yakilmistir. Bunun esbabini
sorarsaniz bir binbagimin sahsindan diyor. Hi¢bir vakit bir sahistan dolayt bir sinif
halk tepelenemez. 77’

Said Efendi, ayaklanmanin tiim Simali Arnavutluk'a yayilmayacagi
konusunda Sadrazam’la hemfikirdi. Ancak askeri harekatin vahset niteligini aldigini
ve biitiin Simali Arnavutluk'ta korku verdigini sdylemistir.>’¢

Necip Draga Bey, Kosova'da olup bitenlere iliskin haber alamadiklarini,
ellerinde bulunan bilgilerin gazetelerden elde edildigini sdylemistir. Dort giin 6nce
Kosova'ya bir telgraf gonderdigini ama heniiz bir yanit alamadigin1 belirten Necip

Draga, 20 yi1l 6nce de Pristine ve Mitroviga'da bu tiir protestolar oldugunu ve orduyla

herhangi bir ¢atismaya girmediklerini sdylemistir. Bu ylizden, silahl1 gostericilerin

12 Ae.,s. 561.
13 Ae., s. 556.
374 21 Nisan 1326, s. 562.
75 Ae., s. 563.
76 Ae., s. 564.
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bazi talepler i¢in toplanmasi baska bir hiikimet diizeninin tahsisi olarak
goriilmemelidir, ¢iinkii oralarda silah tasimay1 Istanbul’daki ahalinin baston, semsiye
tasimasina benzeterek bu boélgelerde silah bulundurmak normal kabul edildigini
vurgulamigtir.®”’

Edirne mebusu Riza Tevfik Bey konusmasinda Sadrazam't ve Arnavutluk'un
baz1 bolgelerindeki askeri harekati sert bir sekilde elestirmistir. Riza Tevfik Bey,
Sadrazam'in  konusmasinda oldiiriilen Arnavutlardan "maktul", sehit diisen
askerlerden ise sehit olarak bahsetmesinin kabul edilemez oldugunu sdylemistir. Bu
konusmayla ve hiikimetin bagvurdugu tedbirlerle Arnavutlari kizdirdigini ifade
ederek sunlar eklemistir: “(...) Arnavutlara hakaret etmedik diyorsunuz, kahrolsun
Arnavutlar diyorsunuz.””’® Meclisin Kosova'da olup biteni anlamasinin imkansiz
oldugunu, zira Sadrazamin bir yandan durumun sakinlestigini ve kiiciik bir mesele
oldugunu bildirirken bir yandan da bdlgeye 75 tabur asker sevk ettigini sdylemistir.
Konugmasinda hiikimetin politikalarini elestirmeye devam eden Riza Tevfik, sunlari
sOylemistir: “(...)ittihadi anaswr politikasi maskaraligindan ben bile biktim. Artik bu
politika kafi; Arnavut'u Tiirk'e yem etmek... Tiirk'ii Arnavut’a oldiirtmek.”>’° Riza
Tevfik, hiikiimetin kiigiik bir kabarcigi iilsere doniistiirdliglinii, ardindan iilserin
kangrene doniistiigiinii, bu nedenle sorumlularin cezalandirilmasini ve kendilerine
yapilan zararin tazmin edilmesini talep ettiklerini ifade etmistir. Mebuslarin amacinin
hiikimete yardim etmek oldugunu vurgulayarak insanlarin zor kullanilarak disipline
edilemeyecegini dile getirmistir. Bu vesileyle 6zellikle Harbiye Nazirt Mahmud
Sevket Pasa'yt Kosova'daki ordunun bariz vahseti nedeniyle elestirmis ve sunlari
sOylemistir: “(...) kandirimis birtakim adamlar daga ¢ikmis iken, onlarin bos kalan
hanelerini topa tutmak yakmak... Bu, erkeklige yakismaz. Osmanli askeri vaktiyle
boyle bir sey yapmadi. Ben utanirim... Boyle sey olmaz. 7%

Mahmud Sevket Pasa tepki gostererek, orduya yonelik bu iddialarin dogru
olmadigini sdylemistir. Bu vesileyle Riza Tevfik Bey, Kosova'daki askeri eylemlerle
ilgili iddialarinin bazi gazetelerin haberlerine dayandigini sdylemistir. Riza Tevfik

Bey, bu oturumda konusan tiim Arnavut mebuslar arasinda, hiikkimeti Arnavutlarin

ST Ae., s. 564 -565.

578 21 Nisan 1326, s. 566.
79 Ae.
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ulusal meseleleri nedeniyle de elestiren tek kisi idi. “Arnavutluk’un mizacini,
adabini, kavmiyyetini, bilmem nesini, birtakim hurufatini Hiikiimet nazart dikkate
almaya eger hékim ise, mecburdur %' sdzleri bu agidan dikkat ¢ekicidir.

Pristine Mebusu Hasan Tahsin Bey, mebuslara anayasanin ilaninin ardindan
sekiz ay boyunca Kosova'da huzursuzluk olmadigini hatirlatti. Ancak Cavid Pasa'nin
Kosova'nin bazi yerlerinde diizenledigi askeri harekattan sonra durumun kotiiye
gittigini belirterek Kosova'da Ceteler Kanunu’nun uygulanmaya baslamasiyla
birlikte insanlarin kiiclik bir hata nedeniyle bile divan-1 harbe ¢ikarilmakta
oldugundan sikayet etti. Hasan Tahsin Bey’e gore bu olaylar sonucunda durum daha
da kotiilesmis ve “ (...) bir¢cok haksiz muameleleri goren Arnavutlar, otede beride
boyle Mesrutiyet, adalet olur mu demeye” baslamiglardir.’%?

Hasan Tahsin Bey, bazi komsu tilkelerin Tiirkler ve Arnavutlar arasinda
kargasa yaratmaya calistigin1 ve bu nedenle hiikkiimetin mi yoksa Arnavutlarin m1 bu
ayaklanmalardan sorumlu oldugunu anlamak i¢in Kosova'ya bir Meclis-i Mebusan
komisyonu géndermenin elzem hale geldigini sdylemistir.>*?

Takrire imza atan son mebus ise Pristine Mebusu Hiiseyin Fuad Pasa idi.
Konusmasinda diger mebuslarin isyanlarin nedenlerini agikladigini, bu yiizden
sOyleyecek pek bir seyi kalmadigini belirten Hiiseyin Fuad Pasa, Arnavutlarin bir yil
once Kosova'da zabitlar ve askerlerle karsilasmalarina kadar onlara ¢ok saygi
duyduklarmi ve kardes olarak gordiiklerini sdylemistir. Ancak bugiin maalesef
durum degisti ve halki sakinlestirmek i¢in bir Meclis-i Mebusan komisyonu
gondermek acil oldu diyen Hiiseyin Fuad Pasa konusmasinda su soézlere yer
vermistir: “Onlar zannediyorlar ki umum Arnavutluk’un silahlari toplanacak;
tutulanlarin hepsi idam edilecek; kazalarda ileri gelenlerin hepsi agir cezalara
carptirtlacak. Hiilasa boyle bir korku aralarina bir kere girmis. Bunun izalesi igin
bir heyet gonderilirse tabii iyi yapilir. %

Bu tartismaya Arnavut kokenli olmayan veya diger bolgelerden secilmis

mebuslar da katilmistir.

Bl Ae.,s. 569.
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¥3 Ae.,s. 572.
¥4 Ae.,s. 577.

199



Serfice Mebusu Yorgo Boso Efendi, Arnavutlar sorununu ele alan tek
Hristiyan Mebus oldu. Arnavut mebuslarin neden araziye bir ziyarette bulunarak
Meclis-i Mebusan’1t bilgilendirmek i¢in geri donmediklerini sorarak elestiriler
yoneltmis ve ‘Bizden izin istemenize gerek yok® demistir. ipek’teki olaylarin ipek
Mutasarrifi'nin  bir kizla evlenmek istemesinden bu yana alevlendigine dair
sOylentilerin dolagtigin1 s0ylemistir. Ancak diger mebuslar, sdzlerini bitirmesine izin
vermeden Yorgo Boso Efendi'nin konustuklarinin yalan oldugunu haykirarak soziinii
kestiler. Yorgo Boso Efendi ise cevabinda “Yalandir ama, séyliiyorlar. Arnavutlar o
kadar budala midir ki, boyle sakal vergisinden, yumurta vergisinden, 50 bin kisi
birden bire silaha sarilsinlar? ” sorusunu yoneltmistir. %’

Mebus Ahmet Bey (Lazistan), Arnavutluk'taki ahali riiesanin kontroliinde
oldugunu ve oradaki yoksul niifus Tiirk¢e bile bilmedigi i¢in meclis komisyonu
gonderilmesine gerek olmadigini séylemistir. Arnavutluk'taki durumu takip edenlerin
neler oldugu konusunda net bilgisi oldugunu ve Sultan II. Abdiilhamid zamaninda
Arnavutluk'taki riiesa sayisinin 100'e ulastigini herkesin bildigini sdylemistir. Ahmet
Bey’e gore Sultan II. Abdiilhamid bunlarin hepsini Yildiz Sarayi’na almis ve bir
kismin1 muhafizlar1 olarak Tiifekciler'e entegre etmisti. Ahmet Bey isyana riiesanin
neden oldugunu belirterek soyle demistir: “Tabii, onlarin ekserisi Megsrutiyetten
memnun degil. Memnun olmadiklart i¢in orada bir fesat sa¢maktan hali
kalmadilar. 86

Mentese Mebusu Halil Bey Meclis-i Mebusan heyetinin gdnderilmesi
konusunda Arnavut mebuslartyla birka¢ giindiir miizakerelerde bulundugunu ifade
etmis ve sonug¢ olarak, Meclis-1 Ayan’in goriisiinii almayr kabul ettiklerini
belirtmistir. Ferid Pasa ve Resit Akif Pasa gibi Arnavut kokenli Ayan iiyeleri Meclis-
i Mebusan heyetinin génderilmesi konusunda hiikiimetle ayn1 goriise sahipti.>®’

Mebuslari konusmalarinin ardindan Sadrazam ibrahim Hakki Pasa nihayet
bazi mebuslarin ithamlarina cevap verdi. O donemde kendisi Sadrazam olmadigi

i¢in, Cavid Pasanin bir yil once Kosova'da (Luma) yaptig1 askeri harekatla ilgili

olarak bazi mebuslarin dile getirdigi hususlarin kendisiyle higbir ilgisi olmadigini

B35 Ae.,s. 573.
%6 Ae.,s. 569.
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sOylemistir. Ancak Harbiye Nazir1 (Mahmud Sevket Pasa) ve Dahiliye Naziri’nin
(Mehmet Talat Bey) kendisine verdigi bilgiye gore Cavid Pasa gii¢ kullanirken
yetkilerini agsmamisti. Sadrazam, Arnavut Mebuslarin konusmalarindan sonra bile,
kargasanin oldugu topraklardaki durumu degerlendirmek i¢in meclis komisyonu

gondermeye kars1 tavrini degistirmedi.>®®

Sonug olarak, teklif Meclis-i Mebusan tarafindan oy ¢oklugu ile reddedildi.’®
4.8. Sadrazam Ibrahim Hakki Pasamin Hiikiimetin icraata iliskin

beyanati

4.8.1. 20 Tesrin-i Sani 1326 (3 Arahk 1910) tarihli Meclis-i Mebusan’in

oturumu

20 Tesrin-i Sani 1326 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda, Sadrazamin
hiikiimetin projeleri ve icraati konusundaki beyanati ele alinmigtir. Mebuslarin bu
konudaki tartigmalari, bes oturumunda kesintisiz olarak gergeklestirildi.

Sadrazam Ibrahim Hakki Pasa, bu mevzudaki konusmasinda Arnavutluk'taki
isyan ve reformlar konusunu da ele almistir. Pristine Sancagi'ndaki ayaklanmalarin
tirmanmasi ve ordunun iki top kaybetmesinin ardindan hiiklimetin derhal miidahale
ederek takviye gonderdigini ve ardindan askerlerin durumu kontrol altina aldigini
sOylemistir. Sadrazama gore bolgeye sevk edilen ordu, Kaganik kanyonu ve Cernova
gecidinde isyancilarin direnisini kirmis ve Luma'daki direnisi de bastirdiktan sonra
Malesia iizerinden Iskodra ve Manastira gitmisti. Basarili bir sekilde sona eren
harekat toplamda sadece birka¢ ay silirmiistii. Sadrazam, altt ay onceki Meclis-i
Mebusan goriismelerinde oldugu gibi Arnavutlara da Ovgiilerini yineleyerek ve
sunlar1 soylemistir: “Arnavut kavmi (...) tac-1 Osmaninin miihim bir cevheridir ve
yine dyle kalmistir. Ve bu hakikat ila masaallah devam edecektir.”>°

Sadrazam, bazi Arnavutlarin isyanlarmmin irtica olarak goriilmemesi
gerektigini sOylemis ve bu isyanlarin (kiyam) nedenlerinin {i¢ ana baslikta
toplanabilecegini: 1. Ahali cahil 2. Ahali miisellah, ve 3. Ahaliye i'mali niifuza
muktedir birtakim adamlarin bulunmasi. Mesru bir hiikiimetin bazi1 kanunlarin

devletin bazi kisimlarinda uygulanirken baska kisimlarinda uygulanmamasina izin

38 Ae.,s. 578-579.
%9 Ae.,s. 580.
0 MMZC, D:1, 1S:3, 1:10, C:2, 20 Tesrin-i Sani 1326 (3 Aralik 1910), s. 273.
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vermeyecegini sOylemis; ya da bir kavimden asker alinirken digerinden hig
almamak; ya da bir ahali vergi oderken, baska bir grubun hem vergiden muaf
tutulmasi, hem de O6demekten kaginmak igin silahlarini ellerinde tutmasi gibi
uygulamalara izin verilemeyecegini belirtmistir. Hiikiimetin katillere yonelik ceza
yasasinin uygulanmamasina tahammiil edemeyecegini ve magdurlarin ailelerinin
adaleti kendi ellerine almalarma ve kan dokmelerine izin veremeyecegini de
sozlerine eklemistir. Sadrazam, Arnavutluk'ta bir katilin sucu isledikten sonra
meyhaneye hatta yerel idare dairelerine gittigi vakalarin oldugunu, ne jandarmalarin,
ne kaymakamin veya mutasarrifin kendisini rahatsiz etmedigini soylemistir. Boyle
bir seye izin vermenin nasil miimkiin oldugu soruldugunda, magdurun ailesinin er
gec bir gilin onu zaten dldiirecegi ifade edilmistir. Yani orada kanla kan alindigini ve
bazi ailelerde bunun yillarca siirdiigiinii belirten Sadrazam bu durumun devam
etmesine, oradaki insanlarin kana bulanmasina izin veremeyeceklerini eklemistir.
Artik hiikimetin devreye girmesiyle, halk yakinda idarenin ve yasalarin faydalarini
anlayacak ve hukukun istiinliigiine kademeli olarak adapte olduktan sonra, oradaki
durum bircok acidan iyilesecektir. Sadrazam, su anda hiikiimetin gdrevinin
basladigini sdylemistir. Arnavutluk'taki bazi hilkkiimet projeleri ve yatirimlarindan da
bahsetmis ve Arnavutluk'ta yeni okullarin agilacagimi ve bu amagla egitim
blitcesinden para ayrildigini ifade etmistir. Akabinde bagka yatirimlarin da gelecegi
sOziinli veren Sadrazam Hiikimetin heniiz Arnavutluk'un bazi bdlgelerine
ulasamadigindan dolay1 bir¢ok yerde yollarin yapilmasi gerektigini sdylemistir.
Sadrazam, hiikimetin Arnavutluk'taki silah toplama projesinden de
bahsederken Rumeli'de halkin ¢ok sayida silaha sahip oldugunu, ozellikle
Arnavutluk'ta halkin elinde savas tiifeklerinin bulundugunu belirtmistir. Bu savas
silahlarinin yerel yoOnetime veya orduya karst kullanilabildigini, bu nedenle
Arnavutluk'ta ve Rumeli'nin diger bolgelerinde silahlarin toplanmasinin 6nemli bir
adim oldugunu ifade etmis ve Arnavutluk'taki divan-1 harp mahkemeleri hakkinda da
konusarak, isyanla suglanan kisilerden yalnizca 17'sinin idam cezasina carptirildigini

ve idam edilenlerin ¢ok az olmasinin iyi haber oldugunu sdylemistir.>*!

M Ae.,s. 272-278.
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Sadrazam’in konusmasinin ardindan Edirne mebusu Riza Tevfik Bey s6z
almis ve Arnavutluk'ta ayaklanmalar basladiginda onlarin Onerilerini dikkate
almadig1 icin Sadrazam't elestirmistir. O zamandan beri meclise Arnavutluk'ta
herhangi bir irticai ya da ayrilik¢r girisim olmadigimin sdylendigini, ancak Sadrazam
ve digerlerinin ifadelerinin bunun tersini gosterdigini sOylemistir. Bir yandan da
fikrini degistirdigi i¢in Sadrazam'a tesekkiir eden Riza Tevfik Bey, yine de
Arnavutluk'taki askeri harekati elestirmeye devam etmis ve Sadrazam't sorumlu
tutmugtur. Sadrazam aleyhindeki konusmasinda Ozetle Arnavutlarin her daim
yanlarinda silah bulundurdugunu ve bu ylizden hiikimetin goziinde cahil
algilandiklarin1 sdylerken Paris'te bile yaninda bir tabanca tasidigini, diger insanlarin
da silahla yiirtidiiglinii belirtmistir. 31 Mart Vakasindan sonra imdada Niyazi Bey ve
yanindaki silahli Arnavutlarin yetistigini ifade eden Riza Tevfik hiikiimetin
yaptiklarin1 bir berber diikkanindaki gen¢ bir c¢iraga benzeterek tirasa gelen
miisterinin damarmin kesildigini belirtmistir. Hiikkiimetin Isa Boletini'yi tutuklama
gerekcesiyle gittigi yerde masum insanlar1 yakip 6ldiirdiiglinii, 6liim cezasi verilerek
idam edilen 17 kisinin bile siddet olaylariyla ilgisi olmadigini sdyleyen Riza Tevfik
Istanbul'daki  Kkatillerin  heniiz  tutuklanmadigim, Kosova'daki katillerinse
tutuklanmas1 yéniinde herhangi bir emare bulunmadigini sézlerine eklemistir.>%?

4.8.2. 22 Tesrin-i Sani 1326 (5 Arahk 1910) tarihli Meclis-i Mebusan

oturumu

22 Tesrin-i Sani 1326 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda, Hiikiimetin
faaliyetleri tartisilirken, Arnavutluk konusu iizerinden yoneltilen elestiriler,
Hristiyanlar da dahil olmak {izere diger Osmanli milletlerine mensup mebuslar
tarafindan bile dile getirilmistir.

Konya mebusu Mehmet Vehbi Efendi Arnavutluk sorunuyla ilgili olarak
hiikGimeti elestirmis ve Arnavutlarin silahlanmadan Once bazi talepleri oldugunu,
ancak hiikGimetin taleplerini dinlemeyerek oradaki durumun koétiiye gitmemesi igin
samimi bir girisimde bulunmadigin1 sdylemistir. Gii¢ kullaniminin en son care

oldugunu eklemistir.>*?

M2 Ae.,s. 286-287.
3 MMZC, D:1,1S:3, 1:11, C:2, 22 Tesrin-i Sani 1326 (5 Aralik 1910), s. 308.
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Kiitahya mebusu Ahmet Ferit Bey hiikimetin Arnavutlara talimat verme
yetkisine sahip oldugunu ancak gii¢ kullanmak i¢in ne yetkisinin ne de iradesinin
olmadigint sdyleyerek hiikiimete seslendi:

Efendiler, biz Arnavutlar: kirdik. Biz Arnavutlari, tabiatiyle mahzun ettik;
fakat bu Arnavut kuvveti ki gerek simal ve gerek cenuba daima hiicum
etmeye, daima taarruz etmeye, memleketi miidafaa etmek icin kanini
dokmeye hazir olan bu kuvveti bu derece mahzun, hu derece mukedder
etmeyecektik. (...) Arnavutlar: te’dib ediniz, fakat dévmeye, asla hakkiniz
yok. (...) Biz, Arnavutlart kendi haremlerinin karsisinda darp ve ted’ip
ederek kendi izzeti nefislerine, kendi gururlarina taarruz ettik.”**

Ahmet Ferit Bey, hiikimetin Arnavutlara yonelik eylemlerinin Bulgarlar1 ¢ok
mutlu ettigini belirtmistir. >°

Rum mebus Yorgo Boso Efendi (Serfice), Arnavutlarin silahlarini teslim
ederken Rumlardan ve Bulgarlardan da silah toplanmasi sartini koyduklarini
sdylemistir. Bu olmazsa Arnavutlarin Avusturya ve Italya'dan baska silahlar
getirteceklerinin agik oldugunu belirten Yorgo Boso Efendi bugiin Iskodra
Vilayetindeki Arnavutlarin Karadag'dan bagska silahlar getirmeye bagslamasi ve
Kosova'ya yeni silahlarin da girmesi nedeniyle silahlarin toplanmasinin hiikimetin
bekledigi sonuglar1 getirmeyecegini sOylemistir. Boso Efendi, Arnavutluk
meselesinin nedeninin, biitlin Arnavutlart Arnavutluk'ta meydana gelen bazi
karigikliklardan dolay1 yargilayan hiikkiimet oldugunu belirtmis ve bunun hiikimetin
Arnavutlara kars1 bir programi oldugu ¢ikarimini doguracagini eklemistir. Hiikimete
yonelik suglamalarda bulunan Yorgo Boso Efendi'nin konusmasi, ittihat ve Terakki
partisinde ¢ok sayida Arnavut mebus bulundugunu sdyleyen Arnavut mebus Gani
Bey (Denizli) tarafindan yarida kesilmistir. Yorgo Boso Efendi, kendisine Ittihat ve
Terakki’de Rum mebuslarin da bulundugunu ancak hiikimetin Rumlara da ¢ok
haksizliklar yaptigimi sdyleyerek yanit vermistir.>%

4.8.3. 24 Tesrin-i Sani 1326 (7 Arahk 1910) tarihli Meclis-i Mebusan

oturumu

M4 Ae.,s. 314.
95 Ae.
9 Ae.,s. 342.
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24 Tesrin-i Sani 1326 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda, Pristine'den iki
Arnavut Mebus s6z aldi. Hasan Tahsin Bey (Pristine) Arnavutluk'un bazi
bolgelerinde hiiklimetin askeri miidahalesi nedeniyle Sadrazam aleyhinde sert bir
konusma yapti. Konusmasinda oOzetle Sadrazamin konugmasinda bir yandan
Arnavutlarin Osmanli olarak dogdugu ve Osmanli olarak 6lecekleri bilindiginden
Arnavutluk'ta irtica veya bagimsizlik hareketi olmadigini dogrularken bir yandan da
Arnavutluk'taki isyanlardan cahil halki ve riiesay1 sucladigini belirtmistir. Ancak asil
sug¢lanmasi gerekenin yereldeki kotii yonetim oldugunu belirten Hasan Tahsin Bey
Yakova halkinin diizenledigi mitingde padisah Sultan V. Mehmet’e ve Mesrutiyet'e
sadik olduklarini yinelediklerini ifade etmistir. Bu konuyu incelemek iizere derhal bir
meclis komisyonu gonderilmesi gerektigini, Arnavut mebuslarin bdyle bir meclis
komisyonu tayin edilmesinde 1srarct oldugunu, ancak hiikiimetin teklifi reddettigini
belirten Hasan Tahsin Bey zamaninda miidahale edilseydi binlerce kisinin kaninin
akmayacagini, binlerce evin yakilmaktan kurtulacagini belirtmistir. Bu nedenle, bu
durumun sorumlusunun Sadrazam oldugunu vurgulayarak hukukun stiinligi
isleyecekse hakkinda gereginin yapilmasinin lazim geldigini eklemistir.

Sadrazam, adaletle yiizlesmeyi kabul ettigini sOyleyerek kargasalikta Hasan
Tahsin Bey’in de manevi bir sorumlulugunun oldugunu belirtmistir. Hasan Tahsin
Bey de yanit olarak gerekirse cezaya hazir olduklarini sdylemistir.

Hasan Tahsin Bey, askeri miidahalede en ¢ok zarar goren kesimin 20 yil 6nce
Plevne savasinda 7 bin sehit vermis olan bir millet oldugunu sdylemis ve bu yiizden
hilkiimetin eyleminin bir siyaset mi yoksa bir cinayet mi oldugunun sorulmasi
gerektigini vurgulamistir. Arnavutlarin daha 6nce hig¢ bu diizeyde giicendirilmedigini
sOylemis ve Kosova'ya askeri miidahalenin affedilemez bir hata oldugunu ve
hedeflere ulasilamadigin1 belirtmistir. isa Boletini, idris Seferi, Siileyman Batusa gibi
aranan sahislarin Karadag ve Sirbistan'a kagtig1 veya daglarda saklandigini syleyen
Hasan Tahsin Bey, olaylara Arnavutluk'taki kargasa (Arnavutluk Hadiseleri) dense
de Arnavutlarin ancak yiizde 1'inin bu huzursuzluklara karismis oldugunu
belirtmistir. Olaylar ger¢ekten bir Arnavut kargasaligi olsaydi, degil 80, 800 taburun

bile onlar1 durduramayacagini, Sadrazamin bile kendini kurtaramayacagini ifade
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etmistir.>”’ Sadrazam'in divan-1 harp karariyla infaz edilen 17 kisi ile ilgili verdigi
istatistiklerden hareketle Hasan Tahsin Bey sunlar1 sOylemistir: “Keske 1700 kisiyi
idam etseydiler de yiizbinlerce Arnavut’un izzet-i nefsini ayaklar altina almig
olmasaydilar. ”>*® Konugmanin sonunda Kosova'daki isyanin ana sebebinin emlak
vergisi (tahrir-i emlak) oldugunu, ¢iinkii yerel makamlarin 100 liralik bir miilke 1000
lira rayi¢ bedel tayin ederek vergi yiikiinii artirdigimi ifade etmistir.>’

Ote yandan, mebus Hasan Fuad Pasa Kosova’da Arnavutlar1 kétii gdsteren
yaklagimindan otiirli hiikimeti elestirerek Sadrazami isyanin ilk asamalarinda
Meclis-i Mebusan heyeti gondermeyi reddetmekle suclamistir. Hasan Fuad Pasa,
Sadrazam'in bir yandan Arnavutlarin miicevher oldugunu sdylerken, diger yandan
Arnavutlar1 kotii gosterme cabasi i¢inde oldugunu belirtmistir. Hiikiimetin biitce
aciklarint Arnavutlardan ve Bognaklardan toplayacagi vergilerle kapatmaya karar
verdigini ve Arnavutluk'taki vergi artisinin hiikimetin adaletsizliklerinin yakin
gelecekte Anadolu ve Arabistan'a da uygulanacagmin isareti oldugunu dile
getirmistir. Pristine Sancagi’ndaki kritik durum nedeniyle ahalinin ekonomik ac¢idan
sikintida oldugunu ve hiikimetin olaganiistii hali geri ¢ekme kararmin iyi haber
oldugunu soylemistir. Hasan Fuad Pasa, yakinda genel af ilan edilecegini ve
tazminata hak kazananlarin zararlarinin hiikkimetin adaleti tarafindan karsilanacagini
umuyordu. %

4.8.4. 25 Tesrin-i Sani 1326 (8 Arahk 1910) tarihli Meclis-i Mebusan

oturumu

25 Tesrin-i Sani 1326 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda, Sirp mebus
Sava Stojayenic¢ (Pristine) s6z aldi. Gegen yil birgok katilin Kosova Vilayetinde
serbestce hareket ettigi konusunda uyarilar alindigini ve bu nedenle hiikiimetin
Kosova'da askeri harekatinin baslangicinda bu karar1 alkislarla karsiladigini
sOylemistir. Ancak arananlarin ¢ogu kactig1 icin Kosova'daki askeri harekatin
sonug¢larindan memnun kalmadigini, harekat sirasinda yaklasik 250.000 silah

toplandigini, ancak Arnavutlarin bir yil icinde yasadist yollarla yeniden

¥TMMZC, D:1, 1S:3, 1:12, C:3, 24 Tesrin-i Sani 1326 (7 Aralik 1910), s. 403-405.
98 Ae., s. 404.

99 Ae., s. 405.

600 A e., s. 405-408.
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silahlanacaklarini 6ngordiigiinii  belirtmistir. Mebus Sava Stoyanovi¢ ayrica,
Kosova'daki askeri harekat sirasinda baz1 masum Sirplarin askerlerden kotii muamele
gordiiklerinden ve doviildiiklerinden sikayet etmistir. %!

Ortodoks Arnavut mebus Mamapulo Efendi (Ergiri) kisa bir konusma
yaparak, biraz da dzelestiri ile herkesin Arnavutluk'un Osmanli Imparatorlugu'nun en
degerli miicevheri oldugunu bildigini, ancak hiikiimetin eylemleriyle Arnavutluk
miicevherinin kirildigini belirterek sunlar1 eklemistir: “Biz, ef’al ve harekatimizla
Arnavutlar’da arzuyu intikam hirsini tevlit ettirdik. (Hasa sadalari). %%

Arnavut mebuslar arasinda en son konusan Dira¢ mebusu Esat Pasa olmustur.
Sadece Arnavutluk meselesine deginen Esat Pasa 0Ozetle bazi mebuslarin
Arnavutlardan silah toplamanin neden oldugu kargasaya degindigini vurgularken bir
kez daha tiim Arnavut mebuslarin Arnavutlarin ellerindeki silahlarin toplanmasini
destekledigini ifade etmis, ancak hiikimetin silah toplamaktan ziyade zuliim (fesat)
yaptigini, Arnavutlart kizdirdigini1 ve gururlarim1 kirmaya ¢alistigini dile getirmistir.
Bir yandan da konusmasinda Arnavutluk'ta irtica ve bagimsizlik hareketi olmadigini
belirttigi icin Sadrazama tesekkiir etmistir. Hilkimeti Kosova'da kargasaya neden
olmakla suclayan Esat Paga, Sadrazam'im araya girip karsi ¢ikmasinin ardindan
isyanlarin  baslama siirecini hatirlatmistir.  Isyanlarm  Ipek Mutasarrifinin
yaralanmasinin ardindan basladigini, ve Mutasarrifin da bir kadinla iligkisi nedeniyle
saldirtya ugradiginin sdylendigini vurgulamistir. HiikGimet, sancak idare etme
tecriibesi olmamasina ragmen yarali Mutasarrifin yerine kardesi Cafer Tayyar Bey'i
gorevlendirmistir. Bir melek kadar saf bir kisiyi bile kardesinin yaralandigi yere
atadiginizda intikam duygusuna kapilmasinin ¢ok dogal oldugunu belirten Esat Pasa,
bu kararmn hiikiimetin Cafer Tayyar Bey'e ipek Sancagmi keyfi bigimde yonetme izni
verdigi anlamima geldigini ifade etmistir. Hiikimetin bu hareketinin bu anlamda
Arnavutlara kars1 bir intikam duygusuna isaret ettigi sonucuna varan Esat Paga'nin bu
sozlerinden sonra konusmasi, Arnavutlardan intikam almak su¢lamalarini hemen
reddeden Sadrazam tarafindan kesildi. Esat Pasa, sdylediklerinin dogrulugunda 1srar

ederken daha ikna edici olmak ig¢in hiikiimete bir soru sordu: Kosova'daki ahalinin

01 MMZC, D:1, 1S:3, 1:13, C:2, 25 Tesrin-i Sani 1326 (8 Aralik 1910), s. 430-431.
602 A e, s. 439.
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bir kism1 isyan halindeyken oradaki askeri miidahale bir sekilde anlasilabilse de,
Iskodra ve Manastir Vilayeti halki hangi sucu islemistir?%%?

Sadrazam Ibrahim Hakki Pasa, muhalefete mensup mebuslarn hiikiimete
yonelik suclamalarina cevabinda Arnavutluk Meselesi ile ilgili suglamalari
reddederek hiikiimetin Arnavutlar1 degistirecek cesarete sahip oldugunu sdylemistir.
Sadrazama gore bircok Arnavut'un mevcut zihniyeti, Sultan II. Abdiilhamid
rejiminin uygulamalarindan kaynaklanmaktadir. Arnavutluk'taki ahaliyi kullanan
Bayraktarlarin (asiret reisleri) kendilerine bagl kisilere dagdaki kayalar1 topla ya da
ormana odun kes gibi emirlerinin yaninda savas ¢agrisi da yapabildigini belirtmistir.

Bu kimselerin Arnavutluk'un bazi boélgelerinde mutasarrif, vali veya hakimi
asan bir giice sahip olabildigi ve bazen hiikiimet orada herhangi bir idari bina insa
ettiginde binay1 atese dahi verdiklerini ifade eden Sadrazam artik bu kisilerin
zamanin degistigini ve hukukun iistiinliiglinii anlamalarinin gerektigini eklemistir.
Yani artik bugiin karar veren merkezi hiikiimetler, yerel yonetimler ve yerel
konseyler vardir. Orada hiikiimet yokken, hiikimet adina herhangi bir yatirim veya
insaat olamaz. Sadrazam, mebus Boso Efendi'nin Arnavutlarin Karadag'dan veya
diger iilkelerden yeni silahlar getirmesi nedeniyle silah toplamanin bir etkisi
olmadigr yoniindeki suglamalarimi da kabul etmedi. Sadrazam, Rumeli ve
Arnavutluk'ta simdiye kadar 467.000 silah toplandigini, dolayisiyla oniimiizdeki 10
yil icinde Arnavutlar silirekli yeni silah kacake¢iligi yapsalar bile bu sayiya
ulasamayacaklarin1 sdylemistir. Ayrica halihazirda silah toplamanin dogru sonuglari
verdigine isaret eden Ibrahim Hakki Pasa 6rnegin 1325'te Kosova vilayetinde
yaklagik 1.000 cinayet islenir iken, 1326 yilinda bu saymin 700’e¢ diismesinin
beklendigini belirtmistir. Onceki yil agustos, eyliil ve ekim aylarinda Iskodra
Vilayeti’nde 14 cinayet islenirken, bu yil cinayet islenmedigine, dolayisiyla, kamu
diizeninin yeniden tesis edilmis olduguna isaret eden Pasa, uygulanan hiikiimet
onlemlerinin dogru etkiyi verdigini inkar etmenin imkansiz oldugunu vurgulamstir.
Sadrazama gore, gegmiste Arnavutluk'ta bir aga, bey, pasa veya bazi 6nemli kisiler
ciftligine gittiginde onlara 30 silahli insan eslik ederken, bugiin kendi baslarina

gidebilmektedirler.

603 ALe., s. 444-448.
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Sadrazam, bazi mebuslarin hiikiimetin Arnavutlara karst intikam duygusu
besledigi yoniindeki su¢lamalarini da reddetmis ve hiiklimetin yalnizca Arnavutluk'a
degil, Imparatorlugun isyan cikan tiim bolgelerine asker gonderdigini sdylemistir.®*
Sadrazam'in su sozleri dikkat ¢ekicidir: “Emin olunuz siz Arnavutsaniz ben de wrkan
ve cinsen Tiirkiim. Fakat emin olunuz ki, siz Arnavutlari ne kadar severseniz ben de o
kadar severim. (...) Arnavutlarda hiss-i intikam degil, belki tedricen ve bir zaman
sonra hiss-i siikran hasil olacaktir. %%’

4.8.5. 27 Tesrin-i Sani 1326 (10 Arahk 1910) tarihli Meclis-i Mebusan

oturumu

27 Tesrin-i Sani 1326'daki bir sonraki Meclis-i Mebusan oturumunda ittihat
ve Terakki adina Mentese mebusu Halil Bey bir konusma yapmis ve hiikimetin
Arnavutlardan silah toplama kararmi savunmugstur. Daglarda yasayan Arnavutlarla
ovalarda yasayanlar arasinda fark oldugunu belirten Halil Bey “Bize isyan edenler,
yillardir yasam tarzlarmi degistirmedikleri i¢in daglarda yasayan Arnavut
kardeslerimizdir. Ancak hiikimet simdi demiryollar1 insa ediyor ve yatirimlar
yapiyor ve onlar da bir glin daglar terk ederek diiz ovalara yerlesecekler. Bunu temin
etmek ve gelecekte medeni bir yasam tarzinin hazirligini yapmak hiikiimetin
gorevidir” demistir. °*® Halil Bey'in konusmasinin ardindan hiikiimetin faaliyetlerine
iliskin aciklama (kabinenin beyanati) oylamaya sunuldu ve meclis ¢ogunlugu
tarafindan onaylandi.%"’

4.9. iskodra Mebusu Riza Bey’in Dahiliye Nazirina Suali, 21 Mart 1327
(3 Nisan 1911)

21 Mart 1327 tarihinde Genel Jandarma biit¢esinin onay1 glindemiyle
toplanan Meclis-i Mebusan’da Dahiliye Nazir1 Halil Bey (Izmir) ve Sadrazam
Ibrahim Hakki Pasa’nin da hazir bulunmasi hiikimetten Karadag sinirindaki olaylar
hakkinda yorum yapmasini isteyen Iskodra Mebusu Riza Bey tarafindan

degerlendirildi.

604 A e, s. 472-477.

05 Ae.,s. 477.

606 MMZC, D:1, 1S:3, 1:14, C:1, 27 Tesrin-i Sani 1326 ( 10 Aralik 1910), s. 497.
07 Ae., s. 504.
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Riza Bey, Karadag sinirindaki ahaliden 5 telgraf aldigini sdylemistir.
Telgraflarin igerigine deginen Riza Bey, telgraflardan birinde bazi dag asiretlerinin
Karadag smirmi gectiginin bildirildigini sdylemistir. S6z konusu kisiler sinir
karakollarina saldirmiglar ve sonug olarak bazilar1 6ldiiriilmiis ya da yaralanmistir.
Riza Bey, bu telgraflari aldiktan hemen sonra Harbiye Nazir1 ve Dahiliye Nazir1 ile
birka¢ goriisme yaptigimi ve Tiran ve Elbasan'in yakiligi nedeniyle yedek
alaylarinin takviye olarak gonderilmesini 6nerdigini, ancak Harbiye Naziri’nin, diger
taburlar1 iki gemi ile Iskodra'ya gondermeye karar vermis oldugunu iletmistir. Riza
Bey, Iskodra'daki bazi Malesor isyanlarmin nedenlerinden de bahsetmis ve
Malesor’un her zaman hiikiimete sadik bir grup oldugunu belirtmistir. Isyanlar
Sevket Turgut Paga'nin taburlartyla (Islahat Ordusu) Iskodra'ya gelmesinden sonra
baslamistir. Askerler kdylere giderek silahlari toplamistir. Sonrasinda niifus sayimi
(tahrir-i niifus) yapilmis ve ahalinin askere alinacagi bildirilmistir. Akabinde miilk
kaydi (tahrir-i emlak) yapilmis ve ahalinin emlak vergisi O0demesi gerektigi
belirtilmistir. Kiigiikkbas hayvan (keci, koyun) icin 1 kurus 40 para agnam resmi
Odenecegi de bildirilmistir. Ama Riza Bey'in dedigi gibi uyum siireci i¢indeki dag
agiretleri uzun zamandir vergi 6demiyorlardi. Bu nedenlerle bazi agiret reisleri
(riiesa) vergi 6demeyi reddettiler ve Karadag'a kactilar. Ardindan, Karadag'a kacan
diger agsiret iiyeleri de onlara katildi. Riza Bey, hiikiimetin tedbirler almasiyla bu
sorunun ¢dziilecegini umdugunu belirterek sdzlerine son vermistir.®%

Dahiliye Nazir1 Halil Bey, mebuslara gegen yil ordunun Iskodra'ya gittigini,
oradaki niifusun silahlarini teslim ettigini, niifus ve mallarinin kayit altina alindigini
hatirlatti. Ancak Hoti agiretine mensup 443 kisinin bu talepleri kabul etmedigi ve
Karadag'a kagtigini ifade etti. S6z konusu asiretin su anda isyan halinde oldugu ve
Karadag'dan iilkeye girerek 5-6 askeri sinir karakoluna saldirip yaktigi, ve bu
olaylarda bazi askerlerin de sehit oldugu bilgisini veren Dahiliye Naziri, 1500
askerlik Iskodra taburunun yam sira artik 4 taburun daha bélgeye sevk edildigini ve
kendisine son ulasan telgrafa gore 3 tabur tasiyan 2 vapurun da Sengin limanina
ulastig1 bilgisini vermistir. Dahiliye Naziri, sorunun tek bir yerle sinirli olusu ve

genigleme riskinin bulunmayisindan dolayr Onemsiz sayilabilecegini sodyleyerek

608 MMZC, D:1, 1S:3, 1:71, C:1, 21 Mart 1327 (3 Nisan 1911), s. 577-579.
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sOzlerini tamamlamistir. Mebuslar Nazirin bu konudaki agiklamasimi yeterli
buldular.®®
4.10. Debre Mebusu Basri Bey’in Dahiliye ve Hariciye Nezaretlerinden

sual takriri, 6 Nisan1327 (19 Nisan 1911)

6 Nisan 1327 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda Hariciye Nezareti’nin
biitcesi tartisilirken Debre Mebusu Hasan Basri Bey de bir konugma yapmustir.
Osmanli dis politikasindaki birgok meseleden bahsettikten sonra Karadag sorununa
da deginen Hasan Basri Bey, Karadag sinirindaki isyan meselesinin Dahiliye
Naziri'nin degil, Hariciye Naziri'nmin ele almasi gereken bir husus oldugunu
sOylemistir. Karadag'in sinir boyunca Arnavutluk'un bazi kisimlarini isgal ettigini
iddia ederek bugiin Imparatorlugun savas halinde oldugunu belirtmistir. Karadag'in
bu bolgelere yonelik saldir1 planlari hakkinda elde bilgilerin bulundugunu belirten
mebus, dag asireti niteligindeki Malesor’larin farkli bir irk ve dilden olan asirlik
diismanlar1 Karadag ile elbirligi yapmalarinin nasil miimkiin oldugunu sormustur.
Kuskusuz, bunun sorumlulugu Dahiliye Naziri'nin yanlis politikalarinda yatmaktadir
diyen Hasan Basri Bey, Karadag smirin1 giivence altina almak i¢in orada 30 bin
asker olmasi gerektigini sOylemistir. Ancak bunun yerine oradaki halkin en iyi
silahlarla donatilmasini bir alternatif olarak dneren Hasan Basri Bey, adil bir yonetim
icin hiikiimetin kavmin oOrf ve adetlerine saygi gostermesi ve memleketin
ihtiyaglarin1 dikkate almas1 gerektigini sdyleyerek bu konudaki sozlerini bitirdi. !
Makedonya meselesiyle ilgili olaraksa sunlar1 sdylemistir: “Memalik-i Osmaniyyenin
hi¢bir tarafi muhtariyyet tehlikesine maruz degildir. (...) Mesela Arnavutluk, bu
memleketten kovulmus olsa, ¢cikmaz. %!

Kiitahya Mebusu Ahmet Ferit Bey bu vesileyle, Karadag Meselesinde Hasan
Basri Bey'e kars1 ¢ikmistir. Ahmet Ferit Bey, Malesia'daki (Arnavutluk'un Karadag
siiria yakin daglik bdlgesi) ayaklanmanin nedeninin yalnizca hiikiimetin gegen yil
baslattig1 1slahatlar olmadigmi sdylemistir. Bilindigi gibi Balkan devletlerinin
hiikimetlerinin uzun siiredir Arnavutluk'ta huzursuzluk ¢ikarmaya calistigini

sOylemigtir. Ona gore, Karadag Prensi'nin Karadag Krali oldugunu aciklamasi,

609 A e, s. 579- 580.
610 MMZC, D:1, 1S:3, 1:83, C:1, 6 Nisan 1327 (19 Nisan 1911), s. 444-446.
6L A e, s. 446.
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Karadag'in toprak genisletme politikasinin bir isareti olarak anlasilabilir. Bu nedenle
durumla ilgili endiselerini dile getiren Ahmet Ferit Bey hiikiimet ve ordunun durumu
kontrol altina almasini ve isyana bir an énce son vermesini diledi.®!?

4.11. ipek Mebusu Ibrahim Efendi’nin sual takriri 16 Mayis1327 (29

Mayis 1911)

Meclis-i Mebusan’in 14 Mayis 1327 tarihli toplantisinda Ipek Mebusu
Ibrahim Efendi, Halep Mebusu ile birlikte Hariciye Naziri'na Karadag ile yasanan
sinir krizini soran bir sual takriri verdi. Soru, hiilkimetin Karadag siirma askeri
miidahalesini kinayan Rusya'min Karadag biiylikelcisinin yaptigi agiklamayla
ilgiliydi. Bu soru mebuslar tarafindan kabul edilerek Hariciye Naziria gonderildi.®'?

Hariciye Nazir1 Halil Rifat Paga ve Sadrazam Ibrahim Hakki Pasa 16 Mayis
1327 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda Meclis’teydi. Bu vesileyle Karadag
siirindaki olaylarla ilgili soru giindeme geldi. Halep Mebusu Ali Canan bu vesileyle
Hariciye Naziri'ndan, Rus biiyiikelcisinin Karadag sinirindaki olaylarla ilgili olarak
Osmanli hiikimetine diplomatik bir nota verdigi yoniinde gazetelerde yer bulan
sOylentilere agiklik getirmesini istemistir. Ali Canan, eger dogruysa bunun
devletimizin i¢ islerine miidahale anlamina geldigini ve dolayisiyla kabul edilemez
oldugunu soyleyerek kinadigim1 belirtmistir. Ali Canan, Karadag hiikimetinin
sinirimiza saldiran isyancilar1 para, silah, miithimmat ve gida ile destekledigini
sOylemistir. Karadag hiiklimetinin isyancilara destek vermesinin Balkanlar'daki pan-
Slavizm politikasinin bir pargasi oldugunu ifade ederek bdyle fiillerin savas nedeni
sayilabilecegini eklemis ve Osmanli hiikimetini Karadag'a savas ilan etmeye
cagirmistir.®14

Ipek Mebusu Ibrahim Efendi, Kosova'dan Karadag hiikimetinin Arnavutlara
yonelik planlarini bildiren bir mektup aldigini belirtmistir. Ibrahim Efendi’ye gére
Karadag, gectigimiz yi1l Kosova'da patlak veren catigmalardan yararlanarak ve
Arnavutlarin artik Osmanli devletine karst bir durus icinde olduguna inanarak,
Arnavutluk'ta ¢atisma baslatmak i¢in bugiin dogru zaman olduguna karar vermistir.

Bu c¢ergevede, bazi Arnavutlarin yardimiyla Arnavutluk'un iglerine girip

612 A e, s. 464.
13 MMZC, D:1, iS:3, 1:108, C:1, 14 Mayis 1327 (27 Mayis 1911), s. 216.
614 MMZC, D:1, iS:3, 1:110, C:1, 16 Mayis 1327 (29 Mayis 1911), s. 288.

212



cephanelikler, kislalar, telgraf merkezleri, camiler ve soylularin evlerini (riiesa ve
esrafi) bombalamay1 planlamiglardi. Ancak bazi Arnavutlarin hiikiimetle olan
ihtilafinin bir baba ile oglu arasindaki bir anlagmazliga benzedigini anlayamadiklar
i¢in planlar1 ger¢eklesmedi. Ibrahim Efendi, Arnavutlarin sadakatini savunmak igin,
[zmir’in Devlet-i Aliye’nin bir par¢asi olmadifi zamanlarda dahi Arnavutlarin
Karamanogullari’na karsi savastigini mebuslara hatirlatmis ve sdyle devam etmistir:
“Yani bu Devlet-i Aliye'yi teskil eden en ibtida anaswr Arnavutlardir.”%" Ibrahim
Efendi, gerek Miisliman gerekse Hristiyan Arnavutlarin her zaman oldugu gibi bu
vatan i¢in lmeye hazir oldugunu sdyleyerek konusmasini bitirmistir.°'®

Hariciye Nazir1 Halil Rifat Pasa, kendisine Rus biiyiikelgisi tarafindan
diplomatik nota verildigi haberini yalanladi. Rus biiyiikel¢isi, Karadag ile olan ihtilaf
hakkinda bizden bilgi (tebligat) istediginden beri temas halinde olduklarini ve
biiylikelgi ile birlikte bu duruma bir ¢6ziim bulmaya calistiklarin1 belirterek
hiikiimetin Karadag'a savas ilan etmekten maddi veya manevi higbir ¢ikarimiz
olmadigint eklemis ve komsularla iyi iliskiler kurmayir amaglayan politikalarin
uygulandigmi vurgulamigtir.®!’

Sadrazam Ibrahim Hakki Pasa da bu tartismaya katilarak onceki yil o
bolgelerde isyanlarin (Malisor isyanlar1) olabilecegine dair bazi bilgiler aldiklarini,
bu yiizden oraya askeri takviye gondererek halki silahsizlandirdiklarini séylemistir.
Ama isyan eden Malisorlarin sayisinin az olmasi ve ordunun bdlgede hazir
bulunmasi nedeniyle ciddi bir tehlike olmadigini belirtmis ve isyanin genel olarak
Arnavutlar ve hatta Malisorlar arasinda bile pek destek gormedigini eklemistir.
Sadrazama gore, aksine, Arnavutluk'un her yerinden sinirlart korumak igin
savagmaya hazir olduklarin1 sdyleyen telgraflar gelmektedir. Sadrazam sunlar1 da
sOylemistir: “Hudud-u Osmaniye’yi her kim tecaviiz ederse Arnavut'u da karsisinda
bulur.” °'% Sadrazam'm konusmasiin sonunda meclis hiikimetin konu ile ilgili
aciklamasini yeterli bulmustur.

Sadrazam'in konugmasinda zikrettigi telgraflar arasinda Gostivar'dan (F. D.

Makedonya’da memleketim) bir tane de yer almaktadir. S6z konusu telgraf 24 Mart

615 Ae., s. 288.
616 A e., 5. 288-289.
617 Ae., s. 289.
618 Ae.,s. 291.
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1327 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda okunmustur. Gostivar (Nahije)
liderliginde imzalanan telgrafta, Gostivar'da 10 bin kisinin miting diizenledigi ve
kollarinda tiifekle 5 bin kisinin gitmeye ve Osmanli Devletinin Karadag siirini
korumaya hazir oldugu belirtilmistir. %'

4.12. Aff-1 umumi tezkiresi, 10 Tesrinievvel 1327 (23 Ekim 1911)

10 Tesrin-i Evvel 1327 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda bir¢ok biitce
kalemi ele alinmistir. Glindemdeki 37 maddeden 9'u Arnavutlarla veya Arnavutlarin
yasadig1 yerler ilgiliydi. Bu giindem maddeleri arasinda iskodra Vilayetindeki bazi
yatirmmlarin finansmani1 ve baz1 Arnavut agiret reislerine Odeme yapilmasi,
Arnavutlarin ¢ogunlugu olusturdugu 4 vilayette yollarin yapilmasi ve Manastir
Vilayetindeki harekat sirasinda meydana gelen maddi zararin tazmini (306.940
kurus) da yer aliyordu. Tiim yasa tasarilar1 arasinda kuskusuz en 6nemlisi Kosova,
Iskodra ve Bitola Vilayetleri i¢in cikarilacak genel af yasasiydi. Bu genel af yasasi,
1326 isyanina katildiklari i¢in Divan-1 Harp mahkemeleri tarafindan mahkiim
edilenler ile bu isyana katildiklari igin yargilananlar1 da kapsayacakti.®2°

4.13. Elbasan Mebusu Haci Ali Bey ve Riifekasinin, Arnavut Mebusanin
endiseleri hakkinda takriri, 5 Kanunievvel 1327 (18 Arahk 1911)

5 Kanun-1 Evvel 1327 tarihli Meclis-i Mebusan oturumda, Elbasan Mebusu
Miiderris Hact Ali ve diger mebuslarin Arnavut sorunu ile ilgili verdigi takrir
okundu. Takrirde Ali Vasfi (Taslica), Riza (iskodra), Ali Murteza (Iskodra), Hasan
Basri (Debre) ve Mehmet Vasif’in (Manastir) da imzasi1 bulunuyordu. S6z konusu
mebuslar, Kosova'daki isyanlar konusunda daha oOnceleri Hiikiimete yoneltilen
elestirilere destek vermemis, isyanin nedenlerini anlamak icin Kosova'ya bir Meclis
Heyeti gonderme onerilerine de karsi oy kullanmis isimlerdi.®*! Ancak zamanla
fikirleri degismis ve hiikimeti Arnavutluk konusunda elestiren diger Arnavut
mebuslara katilmiglardi.

S6z konusu takrirde Arnavut mebuslar, Meclis-i Mebusan’in ve Hikkiimetin
feshedilmesinin Arnavutluk'taki durumu agirlastiracagini ve bunun sonucunda

Arnavutluk'ta gerekli 1slahatin uygulanmasinin gecikecegini belirterek sunlari

619 MMZC, D:1, iS:3, 1:74, C:1, 24 Mart 1327 (6 Nisan 1911), s. 78.
620 MMZC, D:1, 1S:4, 1:5, C:1, 10 Tesrin-i Evvel 1327 (23 Ekim 1911), s. 54-57.
021 MMZC, D:1, 1S:4, 1:26, C:1, 5 Kanun-1 Evvel 1327 (18 Aralik 1911), s. 220.
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eklemislerdir: “(...) gerek Meclisin tatili ve gerekse Mebusanin dagitilmast ihtimali
bilumum Arnavut Mebusani fevkalade ducar-1 ye's ve fiitiir eylemistir.”%? Soz
konusu takriri okuduktan sonra Preveze mebusu Hamdi Bey soz almis ve takririn
“Arnavutluk’u teskil eden dort Vilayet Mebuslart tarafindan verilmis” oldugunu
belirtmistir®?’

Takrir metninden ve mebus Hamdi Bey'in konusmasindan, artik grubun
Arnavut mebuslar1 adina ve Arnavutlarn bulundugu 4 vilayetin (Yanya, Iskodra,
Kosova, Manastir) temsilcileri olarak konustuklarint anliyoruz. 4 vilayeti temsil eden
Arnavut mebuslarin mecliste dort yillik bir ¢alismanin ardindan ilk kez goriis birligi
i¢inde olmasi dikkat ¢ekicidir.

Bu meclis oturumunda, biitce komisyonunun Kosova ve Malesia'daki askeri
harekat sirasinda yikilan veya hasar goren evlerin tazminati i¢in ayrilan kaynagi
artirma Onerisi de kabul edildi. Kosova i¢in 5.130.130.000 kurus, Malesia i¢in 3.160.
430 kurus daha eklenmesi planlandi.®*

7 Kanun-1 Evvel 1327 tarihli meclis oturumunda, Manastir Vilayetinde askeri
sefer nedeniyle meydana gelen hasarlarin giderilmesi i¢in Dahiliye Nezareti
biitcesine 306.940 kurus daha eklenmesi dnerildi.®*

4.14. Dira¢c Mebusu Esat Pasa ve riifekasinin Harbiye Nezareti ve
Dahiliye Nezaretine yonelik istizah takrirleri, 5 Kanunievvel 1327 (18 Arahk

1911)

5 Kanun-1 Evvel 1327 tarihli Meclis-i Mebusan oturumda, Esat Pasa'nin
(Dirag) Dahiliye Naziri'na verdigi takrir okundu. Takririn igerigine gore, Dahiliye
Naziri'nin, hiikimetin Malisor ve Mirditalar (Arnavut katolik asiretler) ile yaptigi
anlasmaya aciklama getirmesi gerekiyordu. Hiikiimet, Miisliman halk
silahsizlandirihirken  Mirditalara  4.500 tiifek dagitmakla sugland1.%?®  Takrir

okunduktan sonra Dahiliye Naziri'na gonderilmek {lizere mebuslar tarafindan kabul

022 Ae., s. 219.

023 Ae., s. 220.

024 Ae., s. 221.

625 MMZC, D:1, iS:4, :27, C:1, 7 Kanun-1 Evvel 1327 (20 Aralik 1911), s. 237.

626 Haziran 1911'de hiik(imete, Arnavut Katolik asiret reislerinin bas1 ¢ektigi bir grupga 12 talep igeren
bir muhtira gonderildi. Son talep, silahlarin kendilerine iade edilmesiydi. Osmanli Hiikiimeti onlara
bazi silahlar1 iade etmeye hazirdi, ancak Miisliiman Arnavutlar hiikkimetin bu hareketinden memnun
degildi. Muhtira, Fransizca ve Arnavutca olarak “Liri e Shqipéris€” gazetesinde yayinlanmistir. Bkz.:
“Memoire,” Liri e Shqipérisé, Haziran 1911, No:13, s. 2-3.
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edildi ve nazir, mebuslar 6niinde bu konuda agiklama yapmasi i¢in davet edildi. Bu
vesileyle Pristine Mebusu Hasan Bey, mebuslar agisindan konunun ¢ok onemli
oldugunu ve Miisliiman halkin yeni durumdan endiseli olmas1 nedeniyle Dahiliye
Naziri’'nin bir an 6nce gelmesi gerektigini sdylemistir.®?’

Dirag Mebusu Esat Pasa da 8 sorudan olusan bagka bir takriri Harbiye
Nezaretime sundu. Sorular esasen askerlerin Iskodra ve Malesia'daki (Iskodra
cevresinde) niifusa yonelik keyfi eylemleriyle ilgiliydi. Bu takrir, iskodra mebuslart
Riza Bey ve Ali Murteza Bey, Berat mebusu Aziz Pasa ve Pristine mebusu Hasan
Fuat'in imzalariyla desteklendi. Bu takrir de Meclis-i Mebusan tarafindan kabul
edildi ve bu sorulara agiklama getirmek i¢in Harbiye Nezaretine gonderildi.®*

10 Kanun-1 Evvel 1327 tarihli Meclis-i Mebusan oturumda, Dira¢ Mebusu
Esat Pasa’nin Iskodra vilayetinde meydana gelen ¢esitli askeri olaylara iliskin olarak
Harbiye Nezareti'ne yonelik takriri giindemdeydi. Ancak Harbiye Nazir1 Mahmud
Sevket Pasa, s6z konusu takrirde ordu ile ilgili olarak yer verilen iddialara iliskin
gerekli bilgilere heniiz sahip olmadig1 gerekcesiyle Meclis-i Mebusan oOniinde
aciklama yapma imkan1 olmadigint bildiren bir mektup gondermisti. Harbiye
Nazirt’nin agiklamanin ertelenmesi yoOniindeki yazisi karsisinda Pristine Mebusu
Hasan Tahsin Bey hiikimetin de gecen yil Malesia meselesine iliskin bir takrire
cevap vermeyi erteledigini ve sonucta olaylarin ¢ok menfi bir seyir aldigini belirterek

“

sunlar1 sOylemistir: “... tehir etmek menafi-i vataniyyeye muhaliftir ve memlekete

ihanettir.”®%

Esat Pasa, hiikiimetin bu ¢ok 6nemli Arnavut meselesinde sorumluluktan
kagindiginin agik oldugunu soylemistir. En trajik hususunsa Harbiye Naziri’nin keyfi
olarak aciklamay1 ertelemesi ve Meclis-i Mebusan 6niinde agiklamay1 vermeye hazir
olacag: giinii belirtmemesi oldugunu belirtmistir.®* Konuyla ilgili olarak Gdorice
mebusu Sahin Taki Bey sunlart sdylemistir: “Arnavut meselesidir bu. Hiirriyeti

yapan onlardir. Bu kavm-i necibe taarruz etmeyiniz. %3

627 MMZC, D:1, 1S:4, 1:26, C:1, 5 Kanun-1 Evvel 1327 (18 Aralik 1911), s. 222.
028 Ae., s. 223-224.

629 MMZC, D:1, 1S:4, 1:228, C:1, 10 Kanun-1 Evvel 1327 (23 Aralik 1911), s. 265.
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Ayni toplantida, bu konu meclis giindeminde oldugundan ve soru (istizah
takriri) Dahiliye Naziri’'na da yoneltildiginden Dirag mebusu Esat Pasa Malesia
konusunda hiikiimetin vardigr anlasmaya iliskin olarak hiikiimetten aciklama
istemistir. Mecliste hazir bulunan Dahiliye Nazir1 Celal Bey gerekli bilgileri almak
icin bir haftaya daha ihtiyaci oldugunu sdyleyerek bu konudaki agiklamasinin
ertelenmesini istemistir. Mebuslar, Nazirin gerekcesini kabul ederek agiklamanin
gelecek haftaya ertelenmesini uygun gérmiislerdir.%?

14 Kanun-1 Evvel 1328 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda, bir sonraki
oturumda Anayasa'nin 35. maddesinde yapilan degisikligin tartisilmasi onerildi. Esat
Pasa ve diger Arnavut mebuslar, verilen takrire yanitin gelecek Cumartesi giiniine
kadar ertelenmesine izin verilmesinden Otiirli Meclis-i Mebusan’1 elestirdiler. Bu
durumdan rahatsiz olan Dira¢ mebusu Esad Pasa sunlar1 sdylemistir:

Hiikiimet, daima Arnavutluk mesailinden kagmak istiyor. (...) Hiikiumet,
Arnavutluk hakkinda yapmis oldugu harekati, her bir suretle ortmek
istiyor.(...) Eger Arnavutlar i¢in adalet kalkmis ise, biz de birakalim,
gidelim, bu heyete istirak etmeyelim. Bu nasil olur? (...) Veyahut biitiin
Arnavutlar biraksin, gitsin. (Guiriiltiiler) (...) Artik bu planlardan, biktik
usandik. %33

Pristine Mebusu Hasan Tahsin Bey de sunlar1 sdyleyerek Meclise dogacak
sikintilar konusunda uyarisini dile getirmistir: “Balkandan Osmanli muhafizligi
vazifesini ifa eden Arnavutluk, miihlik bir hastalik devresi geciriyor. ’%*

Ancak, Anayasa'nin 35. maddesinin degistirilmesine iliskin dnerge, Mecliste
yapilan oylamanin ardindan bir sonraki toplantinin giindemine birakildi. Sonug
olarak, hiikiimetin Arnavutluk ile ilgili aciklamasi siiresiz olarak ertelendi.

Meclis-i Mebusan’daki bu durum karsisinda isyan eden 6 Arnavut mebus kisa
siire icinde ittihat ve Terakki partisinden istifa etmistir. %3

4.15. Debre Mebusu Hasan Basri Bey’in Arnavutluk’a dair konusmasi,

28 Kanunievvel 1327 (10 Ocak 1912)

B2 Ae.,s. 271.

63 MMZC, D:1, 1S:4, 1:30, C:1, 14 Kanun-1 Evvel 1327 (27 Aralik 1911), s. 317-318
034 Ae.

635 Sonmez, I1. Mesrutiyette ..., s. 165.
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28 Kanun-1 Evvel 1327 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda, anayasanin 35.
maddesinin degistirilmesine iliskin goriismeler sirasinda Debre Mebusu Hasan Basri
Bey, hiikiimete yonelik ¢ok sayida elestiri arasinda Simali Arnavutluk'a yaptigi son
ziyareti de anlatmistir. Bircok yeri gezdigini, oradaki insanlarla konustugunu,
yiizlerce hatta binlerce insanin kendisine ayni seyleri sdyledigini aktaran Hasan Basri
Bey Simali Arnavutluk'taki halkin Padisah'tan baska saygi duyabilecekleri hicbir sey
kalmadigin1 ve 6zellikle hiikimete karsi nefret ifade ettiklerini belirtmistir. Hasan
Basri Bey'e gore, orada tanistig1 ve konustugu kisiler “Bu memlekette 600 seneden
beri hutbe-i aliyyesine kemal-i sadakatla merdut oldugumuz Osmanli Hanedanina
karst iktiramimiz olmasa bugiin her seyi goze alirdik dediler. (...) kirilmis kalpleri
tamire ¢ahgilmalidir.”% Hasan Basri Bey, konusmasinin sonunda Ittihat ve
Terakki'yi elestirmeye odaklanmis ve sunlart sOylemistir: “Fakat topun agzinda
bulunan Arnavutluk, Osmanli’'min bir kalbgahidir, bunu unutmayiniz. ... Eger
Hiikiimet, Memlekete iyi hizmet etmek istiyorsa, her seyden evvel, Hiikiimet icindeki
Hiikiimeti feshetmelidir. %7

4.16. Prizren Mebusu Tevfik Latif Bey’in; Simali Arnavutluk hakkinda
sifahi suali ve Dahiliye Nazirn Hac1 Adil Bey’in cevabi, 19 Mayis 1328 (1
Haziran 1912)

19 Mayis 1328 tarihli Meclis-i Mebusan toplantisinda, Prizren Mebusu
Tevfik Latif Bey, Dahiliye Nazir1t Hac1 Adil'in mecliste bulunmasini soru sormak icin
bir vesile olarak kullanmis ve hiikiimetin simdiye kadar Kosova'daki huzursuzluk
konusunda herhangi bir bilgi vermedigini sOylemistir. Avrupa gazetelerinin
Kosova'daki olaylar1 abarttigini, ancak ordunun bolgeye diizenledigi harekatin bile
durumu yatistiramadigin1 belirten Tevfik Latif Bey, bazi mebuslarim adina
hiikiimetten bolgede olanlarla ilgili olarak bilgi verilmesini ve durum hakkindaki
goriisleri agiklanmasini istedigini sdylemistir.3®

Dahiliye Nazirn Haci Adil Bey, Arnavutluk'ta sahsen bulundugunu ve
durumdan ¢ok iyi haberdar oldugunu sdylemis ve eklemistir: “Arnavutlarin hi¢bir

harekette, hi¢bir hadise ile, hi¢bir zaman sarsilmayacak olan bu hissiyyat-1 sadakat

636 MMZC, D:1, 1S:4, 1:35, C:1, 28 Kanun-1 Evvel 1327 (10 Ocak 1912), s. 453.
S7 Ae., s. 454.
68 MMZC, D:2, iS:1, 1:9, C:1, 18 Mayis 1328 (31 May1s 1912), s. 144.
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ve merbutiyetleri diyebilirim ki, daimi ve ezelidir. Onun hildfinda vukua gelen ufak
tefek hddiselerin esbabi, bdzi arizadandir. %’ Dahiliye Nazir1, Prizren Mebusu'nun
elestirilerini anladigini ve kisa bir siire sonra Kosova'daki durum hakkinda Meclis-i
Mebusan’a gerekli bilgileri verecegini sdylemistir.

23 Mayis 1328 tarihli meclis toplantisinda Dahiliye Nazir1 Hact Adil Bey,
Prizren Mebusu Tevfik Bey'in birka¢ giin 6nce sordugu soruya yanit mahiyetinde
daha genis bir aciklama yapmistir. Nazirin uzun konusmasi sdyle Ozetlenebilir:
Dahiliye Nazir1, Ipek ve Mitroviga'da isyanlarm 23-24 Nisan 1328'de basladigimi
sdylemistir. Sonug olarak hiikiimetin Ipek'te olaganiistii hal ilan ettigini ve bu sayede
oradaki insanlarin giinliikk hayatlarim1 normal sekilde siirdiirebildigini belirtmistir.
Isyanlarin Yakova civarinda da yayildigmi ve hiikimetin isyamn nedenlerini
ogrenmek ic¢in bolgenin ileri gelenlerini ve ulemay1 oraya gonderdigini eklemistir.
Isyancilarin dile getirdigi isyan nedeni, her hane icin 3 tiifek verilmesini
istemeleriydi. Ayrica bu talepleri yerine getirilmezse Yakova'ya saldiracaklari
tehdidinde bulunmuslardi. Dahiliye Nazir1 aslinda isyancilarin 28 Nisan 1328 gecesi
Yakova'ya saldirdiklarini, ancak sehre giremeyince saldirtyr durdurarak 10 giin
icinde doneceklerini sdyleyerek ayrildiklart bilgisini vermistir. Hiikiimetin
Firzovik'ten takviye kuvvet gondermesi ve c¢abalar1 sonucunda isyancilarin
dagildigini belirten Nazir siirekli olarak telgraf makinesinin yaninda oturdugunu ve
bilgi alarak uygun talimatlar1 verdigini ifade etmistir. Bu arada 5 giin i¢inde Ferzovik
kislasina ek asker ve 6.500 tiifek gonderildigini ifade etmis ve diin gece aldig1
telgrafa gore, son 20 giindiir kamu diizeninde herhangi bir bozulma olmadigini ve
isyanci sayismin 2 bini gecmedigini sdylemistir. Bu vesileyle, ipek, Yakova ve
Mitroviga telgraf baglantisinin isyancilar tarafindan tellerin kesilmesi sonucu
kullanim dis1 kaldigim1 vurgulayan Haci Adil Bey bu dénemde Yunik'te Ipek ile
Yakova arasinda bir goriisme yapildigini eklemistir. Pek ¢ok Arnavut riiesanin, neyin
tartisilacagini duymak i¢in meraktan orada toplandigini, birgogunun, taleplerin yasal
bir bicimde iletilebilmesi nedeniyle bu bigimdeki bir toplantiy1 gereksiz buldugunu,
ve Nazira ulagan bilgilere gore Yunik toplantisinda hiikiimete iki nedenden dolay1

suclamalar yoneltildigini bildirmistir. Birinci suglama, hiikiimetin memleketi

039 Ae.,s. 145.
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bolmeyi planlamasi ve diger sebep de hiikiimetin her keci i¢in 15 farkli vergi
toplamay1 planlamasiydi. Bu suglamalarin farkina varildiginda Kosova Valisi,
mutasarriflar ve kaymakamlara bu sOylentileri ¢iirlitmek ve bu isyanlarin ahalinin
zararina oldugunu anlatmak icin gerekeni yapmasi talimatini igeren bir telgraf
gonderdigini belirten Dahiliye Nazir1 ahalinin bu isyancilar1 desteklemedigini ve
Arnavutlarin her zaman oldugu gibi hiikimete sadik kaldiginin anlasildigini
eklemistir. Dahiliye Naziri, Kosova'daki hiikimet projelerinden de bahsetmistir.
Gegmiste Kosova Vilayetine 11 bin lira yatirim yapildigint ancak bu yilki biitcede 61
bin lira yatinm Ongdrildiginii sdylemistir. Bu noktada basi ¢eken projenin
Prizren'den Mitroviga'ya 155 km'lik bir yolun insas1 oldugunu ve bu projenin oradaki
yasami degistirecegini ifade etmistir. S6z konusu projenin yapim asamasinda
oldugunu ancak maalesef calismalar sirasinda yerli halktan bazi kisilerin iscileri
tifekle vurduklarini belirtmis ve bazi kotii niyetli insanlarin bazi bolgelerde
hiikimetin bu yolu ahalinin evlerini ve kulelerini yakmak icin toplar1 tasimayi
kolaylastirmak amaciyla insa ettigi propagandasini yaydigini eklemistir. Dahiliye
Naziri, Kosova'dayken miilkiin tescili sirasinda bazi ihmallerin yapildigint fark
ettigini ve bu ylizden bazi durumlarda tescilin tekrarlanmasini emrettigini
belirtmistir. Emlak vergisinden sikayet¢i olanlara, miilkiiniizde, cayirlarda ve
arazilerinizde tapulama istemiyor musunuz diye sordugunu, yanit olarak Herkesten
olumlu doniis aldigim1 belirten Hact Adil Bey o vesileyle kendilerine bunun
gergeklesmesi i¢in miilkiin bir kez tescil edilmesi gerektigini anlattigini eklemistir.

Dahiliye Naziri'nin bu uzun agiklamasinin ardindan, Prizren Mebusu Tevik
Bey kendisine verdigi bilgilerden, huzursuzlugu yatistirmaya yonelik
calismalarindan ve ayrica Kosova icin hayata gecirmeye calistiglr altyapi
projelerinden dolay: tesekkiir etmistir. !

4.17. Berat Mebusu Siireyya Bey ve Riifekasinin Dahiliye Nazirindan
sual takriri, 23-25 Haziran 1328 (6-8 Temmuz 1912)

4.17.1. Dahiliye Nazir1 Haci Adil Bey’in Konusmasi

640 MMZC, D:2, iS:1, 1:10, C:1, 23 Mayis 1328 (5 Haziran 1912), s. 175-184.
4l Ae.,s. 184.
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23 Haziran 1328 tarihli Meclis-1i Mebusan oturumunda, Berat Mebusu
Stireyya Bey ve diger Mebuslarin Arnavutluk'ta yasanan olaylarla ilgili sorusuna
Dahiliye Nazirligi'nin yanit1 giindemdeydi. Ancak Dahiliye Nazir1 Hact Adil Bey'in
saglik sorunlart nedeniyle cevap gelecek Meclis-i Mebusan toplantisina
brrakilmugtir, 42

25 Haziran 1328 tarihli Meclis-1 Mebusan oturumunda, Dahiliye Nazir1 Haci
Ali Bey de hazir bulundu. Bu vesileyle s6z konusu Nazir, Siireyya Bey'in sorularina
uzun bir konusma ile cevap vermistir. Dahiliye Naziri, Simali Arnavutluk'taki
gelismeleri anlatmis ve Ipek Sancaginda durumun daha kritik oldugunu
vurgulamistir. Sonug¢ olarak, kisa bir siire i¢inde Simali Arnavutluk'ta kamu
diizeninin tekrar saglanacagin1 ve orada meydana gelen olaylarin 6nemsiz oldugunu
sOylemis ve olaylarin 6l¢egi ile ilgili olarak sunlar eklemistir: “(...) kiigiiltmek icin

643 Dahiliye Nazir1 gegen yil

degil, kiiciik oldugu i¢indir. Ben, kiiciik goriiyorum.
Kosova'da oldugunu ve yerel halkla konustugunu sdylemistir. Baslica taleplerinin
toplanan silahlarin iadesi ve ayaklanmalardan sorumlu tutuklular i¢in af oldugunu
sOylemistir. Arnavutluk'taki se¢imlerin hiikimet baskis1 altinda yapildig1 yoniindeki
iddialar1 yalanlayan Nazir, bu konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemistir: “Bugiin
Mebus intihap edilmek icin Arnavutluk'ta kim kamgi ile doviilebilir, hangi Arnavut'un

izzet-i nefsi ona tahammiil eder? "*

Dahiliye Nazir1, bu yalanlarin se¢imlerden once
planlandigin1 belirterek, bazi muhalefet mensuplar1 tarafindan dedikodularin
yayildigini sdylemis ve eklemistir: “Gegen sene biz Ismail Kemal Beyin riyaseti
altinda Mecliste muhalif bir Firka teskil etmistik. Onlarla yaptigimiz miizakerede
eger ikinci intihapta kazanamazsak, umumi bir fesat, bir iguisas c¢ikaracagiz.
Hiikiimeti diisiirmeye zaten karar verdik. %%

Dahiliye Nazir1, 10 Haziran 1328'de bazi isyancilarin Yakova Kaymakam'ina
bir bildiri®¥® gonderdigini ve bunun Biiyiik Giiglerin konsolosluklarma da

gonderildigini sdylemistir. Ancak Beyannamenin igeriginde Devlet-i Aliye'ye sadik

642 M[MZC, D:2, 1S:1, 1:27, C:1, 23 Haziran 1328 (6 Temmuz 1912), s. 78.

643 MMZC, D:2, 1S:2, 1:28, C:1, 25 Haziran 1328 (8 Temmuz 1912), s. 132.

644 Ae., s. 131.

%45 Ae.,s. 129.

646 A e, s. 128-129.

* Bildiride su ifadelere de yer verilmistir: “Arnavutlar Hildfete, Osmanliliga bir habl-i metin ile
ilelebet merbut kalacaklardwr. Hichir kuvvet Arnavutlarin bu babdaki hissiyatini zerre kadar ducar- 1
tezelziil edemez ve edemeyecektir.” A.e.
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kaldiklar belirtilse de, fiiliyatta yaptiklarmin Osmanli devletine ihanet oldugunu,®’

isyancilarin amacinin Ipek ve Yakovanin kontroliinii ele gecirmek oldugunu ve
oradaki ordudan silahlar1 aldiktan sonra Prizren'e saldirip fethetmeyi planladiklarini
sOylemigstir. Dahiliye Nazari’na gore Arnavutlar akabinde Kosova'da bir genel
toplantt cagrisi yaparak ve toplanti sonunda Selanik'i fethetmek ig¢in
yoneleceklerdi.*® Amaglar hiik(imetin ¢okiisii ve Meclis-i Mebusan’in dagilmasi
idi.

Dahiliye Naziri, Kosova Valisi ve Kaymakamin Hiikiimete Kosova'nin
kargasanin hakim oldugu bdlgelerinde bazi yatirnmlar yapmayi teklif ettigini
sOylemistir. Bu yatinimlar asagidaki gibi olmalidir: ““(...) cevami-i serifesi olmayan
verlerde, cevami-i serife insa etmek, Yakova Riistiyye-i Askeriyyesini yeniden insa
etmek, riiesd ve esraf evladindan bazilarimin Istanbul'a celbiyie talim ve tedrislerine
calismak, telsiz telgraf istasyonlart tesis etmek, gureba hastaneleri yapmak, seyyar
tabib yetistirmek (...) "% Yukarida belirtilen tedbirlerin miimkiin olan en kisa siirede
hiikGimet tarafindan uygulanacagini sdylemistir.

4.17.2. Berat Mebusu Siireyya Bey’in Konusmasi

Dahiliye Naziri'min konusmasinin ardindan séz alan Berat mebusu Siireyya
Bey®°, mebuslarin Arnavutluk'taki bazi isyanlara bakarak Arnavutlarin Osmanli
devletine olan bagliligindan siiphe etmemeleri gerektigine dair giivence vermistir. %!
Arnavutluk’taki durumun Dahiliye Naziri'nin sdyledigi gibi sakin olmadigin1 ve
bugiin orada 80.000 askerin konuslanmasinin da buna isaret ettigini sOylemistir.
Siireyya Bey, Arnavutlarin merkezi hiikimete degil, baz1 kii¢iik memurlara isyan
ettigini ifade etmistir. Isyanlarin baslica nedenleriyle ilgili olarak da sunlari
sOylemistir: “Lakin sunu bir hakikat olmak iizere arz etmek ldzim gelir ki Hiikiimetin
en evvel esliha meselesinde, lisan meselesinde, huriif meselesinde icad ettigi

tedbirler hakikaten Arnavutluk’un hayat-1 siyasiyye ve i¢timaiyyesine fevkalade

47 Bildiride imzast bulunan isimlerden bunlarmn eski Meclis-i Mebusan iiyeleri ve Sultan II.

Abdiilhamid'in eski muhafizlar: olduklarini anliyoruz.

48 Ae., s. 120.

*“Oradan Seldnik'e akin edelim. Giin bugiindiir” A.e.

649 A e, s. 127-128.

650 Eski Sadrazam Ferid Pagsa'min (1902-1908) kardesiydi. Siireyya Bey, ayni zamanda segimlerde
rakip olarak maglup ettigi eski Berat Mebusu Ismail Kemal Bey'in kuzeniydi.

81 Ale., s. 134 (Arnavutlar bihakkin Saltanat-1 Seniyyeye ve Makam-1 Hilafete siddetle merbutturlar.
Bu hiss-i sadakati hicbir hal ve hicbir biihtan-1 makal tagyir edemez).

222



rahneler acmistir.’%®? Siireyya Bey, Arnavut alfabesi hakkinda da konusarak bu
konuda Arnavutlar arasinda farkli goriislerin oldugunu ancak bu konunun Arnavutlar
arasinda ¢oziilmesi gerektigini vurgulamistir. Bunlar1 sdylerken de Miisliiman din
adamlarmin Arap alfabesinin kullanilmas1 yoniindeki fetvalarina atifta bulunuyordu.
Ancak bu konudaki konusmasi sirasinda fetva hakkinda yorum yapma hakk:
olmadig1 gerekgesiyle diger mebuslar birka¢ kez araya girmistir. Siireyya Bey'e karsi
cikanlar arasinda Prizren’den Abdiilaziz Efendi de vardi. Siireyya Bey, bazi
mebuslarin fetva tartismasina devam etmesine izin verilmedigini anlayinca soyle
demistir: “Yalniz benim itirazim bu asr-1 medeniyyette béyle bir fetvayr icat ve izhar
eylemek caiz degildi derim.” > Siireyya Bey, hiiklimeti bircok okulun gecici olarak
kapatmakla sugladi. Ancak Aziz Efendi bu konuya tekrar miidahale ederek kendisine
hilkimete iftira etmemesini sOylemistir. Siireyya Bey, iftira suglamasina,
sOylediklerini ispat edebilecegini belirterek cevap vermistir. Ardindan Aziz Efendi
bu okullar zararliysa neden kapatildiklarinin belli oldugunu sdylemistir. Siireyya Bey
bazi mebuslarin konugsmasini sik sik bdolmesine siddetli tepki vermis ve sunlari
sOylemistir: “Arnavutluk varsin yansin, yikilsin da, tek sizin istediginiz surette bir
siyaset takip olunsun. Arnavutluk’un bugiinkii haline sebep hep siyaset-i haziradwr ve
birtakim efkdr-1 safifedir. Baska bir sey degildir. Bunu her zaman ispata hazirim.”’%*
4.17.3. Camhik Mebusu Mehmet Sahin Dino Bey’in Konusmasi

Siireya Bey'in ardindan s6z alan Camlik Mebusu Mehmet Sahin Dino Bey
oldu. Konusmas sirasinda hiikiimet ile Osmanli imparatorlugu'nun iyiligi i¢in isyan
eden Arnavutlarin goriisleri arasindaki ugurumu kapatmaya calisti. Mehmet Sahin
Bey, isyanlarin nedeninin se¢imlerde hiiklimetin uyguladigi siddet oldugu
iddialarinin se¢imlerde bdyle bir baski goriilmedigi icin gecerli olmadigim
sdylemistir. Arnavutlarm bir kismiin kargasasina yabancilarm ya da Italya'nin bile
karistig1 suglamasina gelince, Mehmet Sahin sunlart soylemistir: “(...) Arnavutlar,
vatamn gogsiidiir. Biz biliriz ki, asil viicuttan ayrilir ise yasayamaz. Bunu kemal-i

kanaatla soyliiyorum ki, ecnebi ve Italya tahrikdtiyla kiyam edecek Arnavut

652 25 Haziran 1328, s. 134-135.
3 Ace.,s. 135.
654 Ae., s. 135-136.
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bulamazsiniz.”%° Mehmet Sahin Dino Bey, Dahiliye Naziri'nin Arnavutlarin birkag
okul veya yol ingasima karsi olduklar1 iddiasina da kars1 ¢ikmis ve Arnavutlarin
aslinda sadece insaatlar sirasinda yapilan yolsuzluga karsi olduklarin1 sdylemistir.
Mehmet Sahin Bey, Arnavutluk'un iki bin yildir hukukun istiinliigiiniin isledigi
Istanbul gibi olmadigim1 ve bu nedenle bazi kurallarn  Arnavutluk'ta
isleyemeyecegini  sdylemistir. Bununla birlikte ordunun Arnavutluk'ta silah
toplanmasina atifta bulunarak sunlar1 sdylemistir: “(...) orada Arnavutlarin elinden
sildmm almak, onun hayatini, malini, wzini almaktan beterdir.”%% Mehmet Sahin
Bey, Lek Dukagini Kanunlarma®’ gére yasayan bir kavmin (Arnavutlar) Fransa
yasalarina hemen uyum saglayamayacagini sdylemistir.®>® HiikGimetin, ydnetecegi
insanlarin geleneklerini anlamayan gorevlileri Arnavutluk'a gondermesini elestirmis
ve Arnavutluk'taki huzursuzluktan bu kisileri sorumlu tutmustur: “Fakat lisan ve
dadat-1 mahalliyyeye vakif olmayan memurlar bugiinkii ihtildlin, emin olunuz ki, en
miihim sebebi, bilerek, bilmeyerek en miiessir amili oldular. Ahvdile, lisana vakif
olmayarak gidiyorlar.”%° Mehmet Sahin, Arnavutlarin sikayetlerini dinlemek {izere
Meclis-i Ayan, Meclis-i Mebusan ve hiiklimet {iyelerinden olusan bir heyetin
Arnavutluk'a gonderilmesini 6nerdi. S6z konusu heyet Arnavutluk'tan dondiigiinde
Arnavutlarin  taleplerinin  Osmanli  egemenligine aykir1 oldugunu sdylerse,
Arnavutlar1 bastirmak icin ilk oy verenin kendisi olacagini ekleyen Mehmet Sahin
Bey bazi gazetelerin belirttigi gibi Arnavutlar arasinda 6zerklik (muhtariyyet) talebi
olmadigindan emin oldugunu eklemistir: “Arnavutiuk, yok, muhtariyyet istiyormus,
yok, bilmem ne istiyormus, boyle fikir Arnavutluk'ta yoktur. %
4.17.4. Dira¢c Mebusu Esat Pasa’nin Konusmasi

Mehmet Sahin'in ardindan Dira¢ Mebusu Esat Pasa s6z almis ve Arnavutlarla
olan tarihin herkes i¢in ders olmasi gerektigini sOylemistir. Mebuslara Osmanli
hiikkimetinin Giiney Arnavutluk'ta Tepedelenli Ali Pasa ile savasmak icin asker

gondermesinin Yunanistan't dogurdugunu hatirlatarak hiikimet Kuzey Arnavutluk'a

055 Ae., s. 137.

656 Ae.,s. 138.

657 Baz1 Simali Arnavutluk kabilelerinin Orta Cag Hukuku.
658 25 Haziran 1328, s. 141.

69 Ae., s. 140.

660 A e, s. 141-142.
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asker gonderdiginde de Karadag’in dogdugunu, ve nihayet hiikiimet birliklerini
Iskodra Vilayetine gonderdiginde, Malesianmin 6z yoOnetiminin kuruldugunu
eklemistir. Esat Pasa, bunun Arnavutlara karsi askeri harekatlarin hicbir sey
kazandirmayacagint  gosterdigini  sOylemistir. Esat Pasa, Dahiliye Naziri’na
Pristine'de se¢im neden yapilmadigin1 sormustur. Ona gore, oradaki huzursuzluk
secimlerin ertelenmesinden kaynaklaniyordu. Ancak Esat Pasa'min bu diisiincesi,
Rahmi Bey (Selanik) ve Mustafa Ziya Bey (Sivas) tarafindan siddetli tepki gordii.
Eski Pristine Mebusu Hasan Bey’in hain oldugunu ve meclise girmesine izin
vermeyeceklerini belirten bu mebuslara yanitinda Esat Paga onlara katilmadigini
soylemistir. ¢!

Bu arada Prizren Mebusu Abdiilaziz Efendi de se¢imlerle ilgili tartismalara
miidahale ederek sunlari soylemistir: “Hiikiimetin bu bapta hicbir kusuru yoktur.
Bunlar intihabatta kazanamadiklarindan son derece meyus oldular ve daga
kactilar. %%

Esat Pasa, Saltanat-1 Seniyye-1 Osmaniyye i¢in Arnavutlarin her zaman ve her
yerde savastiiar, asla ayrilmak istemediklerini sdylemis ve sunlar1 eklemistir: “Kim
ne derse desin, bunlar, devlete karst asi degildir. Surf birtakim sui tefehhiimler, sirf
birtakim memurlarin vazifelerini bilmemelerinden ne'set etmigtir.”’%% Konusmanin
sonunda Esat Pasa, isyan edenlerin sikayetlerini duymak icin Arnavutluk'a heyet
gondermeyi teklif etmis ve sunlart soylemistir: “Ciinkii, Arnavutlarin hiss-i
sadakatiyla oynanmasin. Onlar da hep sizinle beraber bulunmuglar. Muharebede,
664

her tarafta, hatta Katolikler dahi beraber harpte Islamlardan ayrilmamislardir.

4.17.5. Prizren Mebusu Haci Saffet Destan Efendi

Esat Pasa'nin ardindan Prizren Mebusu Hac1 Saffet Destan Efendi s6z ald1 ve
secimler sirasinda Prizren Sancaginda herhangi bir baski olmadigini ifade etti. Bugiin
daga ¢ikanlarin secimde kaybetmekten korktuklarmi, Siyasi partinin ad1 olan "Itilaf"

kelimesini Prizren'de daha dnce kimse duymamis oldugunu sdylemistir.

661 A e, s. 143-145.
662 A e., s. 145-146.
663 Ae.,s. 145.
664 Ae., s. 146.
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Saffet Destan Efendi, Dahiliye Naziri'min Arnavutlarin 6zerklik arayisinda
oldugu haberleri yayan gazeteleri elestirmesi gerektigini belirtmis ve sunlar
sOylemistir: “Bizim Arnavutluk’un Devlet-i Osmaniyye'yve 6yle merbutiyeti vardir ki,
kimse onlarin aklini celdiremez .5

Saffet Destan Efendi, Anayasanin ilan edilmesinin ardindan Arnavutlara
yonelik olarak uygulanan politikalar1 elestirerek sunlar1 soylemistir: “(...) dort
seneden beri Al-i Osman’a hdbl-i metin ile baglanan Arnavutlara el ile, el ayak ile,
degnek ile vurdular. (...) Hiikiimet, Kanun-u Esasi’yi ayak altinda ¢ignedi. %%

Saffet Destan Efendi, daha dnce hiikimetin Arnavut dilinin yazimi igin alfabe
meselesine miidahale ettigini sOyleyen bazi Arnavut mebuslarin iddialarmi
yalanlamis ve Prizren Sancaginda herkesin Arap alfabesini tercih ettigini, aksini
sOylerse halk tarafindan isyanla karsilanacagini beyanla, konu hakkinda sunlar
soylemistir: “Ben diyemem ki, Arap hurufunu istemem; benim agzima vururlar” %%

Saffet Destan Efendi, Simali Arnavutluk'ta c¢obanlarin bile silahlarinin
alindigim1  soyleyerek hiikiimeti elestirmistir. Ancak simdi hiikiimet Katolik
Arnavutlara silahlar1 geri verirken, Miisliiman Arnavutlarin silahsiz kaldigini
eklemistir. Kosova'daki ayaklanmalarin nedenleriyle ilgili olarak da sunlar
sOylemistir: “Arnavutlar bugiin miisavati istiyorlar. Onlar da insandwr, mademki
silahlart yok, muhafaza et; mademki muhafaza edemiyorsun, silah ver. Silah
vermedikten md ada gidiyorsun, topla, mitralyozla onlart vuruyorsun. Bir adamin

668 K onusmasinin sonunda

namiisu, hayatt vikaye edilmezse, elbette daga c¢ikar.
Saffet Destan Efendi, diger Arnavut konusmacilar gibi, isyan edenlerin sikayetlerini
dinlemek tlizere Kosova'ya bir heyet gonderme Onerisine katilmistir.

4.17.6. Dahiliye Nazir1 Hac1 Adil Bey’in Cevabi

Dort Arnavut mebusun konugmasinin ardindan Dahiliye Nazir1 Hac1 Adil Bey
hiikiimet adina iddialara yanit vermistir. Dahiliye Nazir1, baz1 kulelerin veya evlerin
yakilmast meselesinden dolayr hiiklimeti suglayan Saffet Destan Efendi ve Esat

Pasa'nin suglamalarina yanit olarak sunlart soylemistir: “Hiikiimetin  kusuru

665 25 Haziran 1328, s. 146-147.
666 Ae.,s. 147.
%7 Ae., s. 149.
668 Ae., s. 149.
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diyorsunuz. Ben demiyorum ki, hiikiimetin kusuru degil. Siz de pekala bilirsiniz ki,
Arnavutluk'ta Dukagin kanunu, buyurdugunuz kanun seklinde bir teamiil vardir ki,
harekat-1 isyaniyyede bulunanlarin evleri yakilir. Kendi kendilerinin evlerini
yakarlar. Bu bir teamiildiir.’®® Bu nedenle Dahiliye Nazri, hiikimetin Arnavut
asilere yonelik cezalandirici eylemlerinden bir sekilde Arnavutlarin geleneklerini
sorumlu tutmustur.

Dahiliye Naziri, Arnavutluk'taki askeri sefer i¢in hiikimete ydneltilen
suglamalart reddederken, Dira¢ mebusu Esat Pasa ile arasinda ilging bir diyalog
yasanmustir: “Hact Adil Bey: ..., efendim demin de soylemistim, yine tekrar ederim.
Hiikumetin bu kuvveti sevk etmekten maksadi ne Arnavutlar: oldiirmektir, ne de
onlari1 ezmektir. Hi¢bir vakit, efendim./ Esat Pasa (Dirag): Sakalagmak. / Hac1 Adil
Bey: Aman efendim, nasil boyle séyliiyorsunuz? Efendim, Arnavutlari oldiirmek fikr-i
mahsusunu nasil fikrinize yerlestiriyorsunuz? Bu giinah degil midir? %"

4.18. Sadrazam Sait Pasa’min Arnavutluk Vakasina dair konusmasi, 2

Temmuz 1328 (15 Temmuz 1912)

2 Temmuz 1328 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda biitge kanunu
tartisilirken Sadrazam Sait Pasa Arnavutluk'taki olaylardan da bahsetmistir.
Sadrazam mebuslara, hiikimetin bazi Arnavutlarin taleplerini iceren 2 telgraf
aldiginmi bildirdi. Sadrazam’a gore bu talepler, hiikimetin ve Meclis-i Mebusan’in
feshedilmesi ve yeni parlamento se¢imlerinin yapilmasini igerdigi i¢in yasa disidir.
Ayrica Arnavutluk'tan alinan askerlerin Arnavutluk'ta askerlik yapmasinin ve
Arnavutluk'taki memurlarin ya Arnavut olmasinin ya da Arnavutca bilmelerinin talep
edildigini belirtmistir. Sadrazam, Arnavutlarin Osmanli devletinde el¢i, wvali,
mutasarrif ve kaymakamlik gorevlerinde oldugunu ve bu nedenle Osmanl
yonetiminin her yerinde bulunduklarin1 sdylemistir. Hiikiimete iftira iceren bir dille
telgrafta yer verilen taleplerin Arnavutlarin ¢ikarina degil kisisel ¢ikarlara yonelik
oldugunu belirtmistir. Sadrazam, bugiin isyan edip daglara giden askerlerin tiim
orduyu temsil etmedigini sOylemistir. Hiikimetin ordunun baskis1 veya tehdidi
altinda calisamayacagini belirten Sadrazam, isyancilarin taleplerini anlamak i¢in

Arnavutluk'a bazi temsilciler gondermeyi planladigini bildirmistir. Arnavutlar

669 Ae., s. 160.
670 Ae.,s. 158.
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kavm-i necip olarak niteleyen Sait Pasa ylizyillar boyunca imparatorluga sadik
kalmis olmalar1 nedeniyle Arnavutlarin degisemeyecegine olan inancinm dile getirmis
ve sunlart eklemistir: “O kavm-i necip Osmanlilardan ayrilacak olursa diger
Osmanlilar icin pek elim bir vak'a olacagi gibi, Arnavutlar i¢in de musibet-i uzmad
olacagindan hig siiphe etmeyiz. %!

Dirag mebusu Esat Pasa, Arnavutlara yonelik nazik sozlerinden dolay1
Sadrazam’a tesekkiir etmistir. Arnavutluk'a heyet génderme girisimini destekledigini
sOyleyen Sadrazam't bunu bir an 6nce yapmaya ¢agiran Esat Pasa, Arnavutluk'taki
kotii yonetimin bugiin de siirdiigiinii ve oradaki huzursuzlugun asil sebebinin bu
oldugunu belirtmistir. Esat Pasa’ya gore tiim aile, {iyelerinden biri isyan edip daga
ciktig1 icin kotlii muamele gormektedir. Ordunun bu yaptigi ‘kabile’ yontemidir ve
anayasal bir hiikkiimete benzememektedir, dolayisiyla bugiin Arnavutluk'ta hiirriyet-i
sahsiyenin mahvoldugunu belirtmistir. Esat Pasa, bugilin Pristine'de bir c¢atigma
oldugunu ve kardeslerin birbirini 6ldiirdiigiinii, bu nedenle hiikimetin bu kotiligi
bir an 6nce durdurmak i¢in miidahale etmesi gerektigini sdylemistir.®’?

Camlik mebusu Mehmet Sahin Bey Sadrazam'in konusmasinda Arnavutlarin
baz1 taleplerinden bahsettigini sOylemistir. Ancak Mehmet Sahin Bey’e gore bu
talepler Arnavutlarin talepleri degildir ¢iinkii o da bu tiir taleplere katilmamaktadir.
Ne Meclis-i Mebusan’1 feshetmek, ne hiikiimeti degistirmek, ne de Arnavutlarin
askerlik gorevini sadece Arnavutluk'ta yapmast Arnavutlarin talepler degildir.
Ancak, yalnizca Arnavutlarin veya Arnavut¢a anlayanlarin Arnavutluk'ta memur
olarak atanmasi talebini kabul ettigini sdylemistir. Konusmasinda Sadrazam’t bu
taleplerin Arnavutlara ait oldugu sonucuna nasil vardigimi agiklamadigi igin
elestirerek s6z konusu taleplerin sadece gazetelerde yazdigini belirtmistir. Mehmet
Sahin Bey, o yerlerde isyanlarin (kiyam) ¢iktigini, oradaki halkin cahil ve kafasi
karisik oldugunu sdylemistir. Bu nedenle, ‘yanlis olduklarinda hemfikirsek, onlara
kars1t gii¢ kullanilmamali, uzlastirilmali ve baristirilmalidir’ diyen Mehmet Sahin

Bey, Arnavutluk'un isyan c¢ikan bolgelerine yetkili bir kisinin gonderilmesini

71 MMZC, D:2, 1S:1, 1:33, C:1, 2 Temuz 1328 (15 Temmuz 1912), s. 319-320.
72 A.e., s. 323-324.
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onermistir. Bu minvalde Gazi Ahmet Muhtar Pasa'nin Arnavutluk'a gonderilmesini
istemistir.®”3

Meclis-i Mebusan Reisi ve Mentese Mebusu Halil Bey, isyan edenler kii¢iik
bir kismu temsil ettigi icin Arnavutlarin isyan ettigini sdylemenin adil olmadigini
ilerei siirmiistiir. Halil Bey bugiin biitiin Arnavutluk'un milyonlarca niifusa sahip
oldugunu, dolaysiyla bazi isyancilar nedeniyle bunlarin Arnavutlarin talepleri
oldugunu sdylemenin dogru olmadigini ifade etmistir.®’

Arnavut mebuslarin  hilkimetin ~ Arnavutluk'taki uygulamalarma iliskin
tedbirlerine dair elestirilerine cevap veren Sadrazam Sait Pasa, Esat Pasa'nin bir aile
ferdinin yaptiklarindan 6tiirii tiim ailenin mahkum edildigi seklindeki sikayetine
iligkin olarak bu suc¢lamanin dogru olmadigini, ordu ile isyancilar arasinda g¢ikan
catismalarda masumlarin zarar gormemesi i¢in bazi ailelerin belli yerlere
nakledildigini ifade etmistir. Pristine'deki catigsmalarla ilgili olarak Sadrazam, bunun
hiikimetin sugu olmadigini sOylemistir. Suglu isyan edenlerdir, ¢linkli diinyadaki
hicbir hiikiimet isyana izin vermez demistir. Mehmet Sahin Bey'in konusmasiyla
ilgili olarak ise soz konusu mebusun sdylediklerinin ¢oguna katildigini, ancak
Mehmet Sahin'in hiilkiimetin Arnavutlarin talepleri hakkinda gazeteler tarafindan
bilgilendirildigi yoniindeki su¢lamasini reddettigini sdylemistir. Sadrazam, hiikimete
belge ve telgraflarla bilgi verildigini, dilerse okumasi i¢in kendisine verecegini
soylemistir.”

4.19. Geylan Miiftiisiiniin telgrafi, 3 Temmuz 1328 (16 Temmuz 1912)

3 Temmuz 1328 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda, Geylan ilgesi
miftiligi tarafindan génderilen ve Geylan soylulari tarafindan imzalanan bir telgraf
okundu. Telgrafta Arnavutlarin tiim savaglarda Osmanli Devleti'nin san ve serefine
ortak oldugu, dolaysiyla Arnavutlarin Osmanli olarak dogdugunu ve Osmanli olarak
Olmek istedikleri yazilmistir. Ayrica Arnavutlarin padisahi her zaman "baba" olarak
gordiikleri ve her zamanki gibi onun i¢in can vermeye hazir olduklar1 belirtilmistir.
Ama telgrafta ayn1 zamanda duyulan rahatsizliklar da dile getirilmis ve su ifadelere

yer verilmistir: “Istirham ediyoruz, bir anlasiimamak neticesi olarak diismanlarimizi

613 Ae., s. 326-327.
674 Ae., s. 327.
75 Ae., s. 329-330.

229



giildiiren ve dlem-i Islamiyeti kan aglatan bir hdlde, bir buguk aydan beri
vilayetimizin her tarafinda top, tiifek patliyor, kardes kani dokiiliiyor, haniimanlar
sontiyor, evldtlar yetim, kadinlar dul, valideler bikes kaliyor.” Telgrafta, ¢atismaya
son vermek icin Padisah'tan bir komisyon (heyet-i adile) gonderilmesi talep

edilmistir.’®

Telgrafi okuduktan sonra Dirag Mebusu Esat Pasa ve Camlik Mebusu
Mehmet Sahin Meclis'ten Geylan telgrafinin goriisiilmesini istemistir. Ancak bu talep
reddedilmistir. Meclis-i Mebusan Reisi, bu konunun diin tartigildigini ve bu vesileyle
Sadrazam'in Kosova'nin huzursuzluk olan bdlgelerine bir heyet gonderecegini
soylemistir.®”’

4.20. Meclisin Feshi, 23 Temmuz 1328 (5 Agustos 1912)

12 Temmuz 1328 tarihli Meclis-i Mebusan oturumunda, Meclis-i Mebusan
Reis'inin evine birakilan ve Halaskar Zabitan Grubu adina miihiirlenen mektup,
mebuslarin éniinde okundu. Mektupta ittihat ve Terakki cemiyeti tehdit edimekte ve
48 saat icinde Meclis-i Mebusan’in feshedilmesi emredilmekteydi.®’®

Son Meclis-i Mebusan oturumu 23 Temmuz 1328'de yapildi. ittihat ve
Terakki adina bir konusma yapan Selanik Mebusu Mehmet Cavit Bey, Halaskar
Zabitan Grubu'nun Reis Halil Bey'e yonelik tehditlerini degerlendirmistir. Meclis-i
Mebusan’in hiikimet karariyla feshedilmesine Anayasa'ya aykir1 bir karar olarak
kars1 ¢ikmigtir. Yeni hiiklimeti Meclis-i Mebusan'a karst isyan etmekle suglayarak,
sunlar1 sOylemistir: “Arkadaslar! bugiin Hiikimetin iddia ettigi gibi, dsiler
Arnavutluk'ta degildir. Bugiin usat ve bugat-1 hakikiyye Babuali’'dedir. (Siddetli
alkislar). ”®” Mehmet Cavit Bey, Padisah''n da yeni hiik(imetin baskis1 altinda
oldugunu sdylemistir. Mehmet Cavit Bey'in konusmasinin ardindan oy ¢oklugu ile

meclisin siiresiz askiya almmasina karar verilmistir. %

676 MMZC, D:2, 1S:1, 1:34, C:1, 3 Temmuz 1328 (16 Temmuz 1912), s. 339.
677 A.e., s. 399-400.

678 MMZC, D:2, 1S:1, 1:40, C:1, 12 Temmuz 1328 (25 Temmuz 1912), s. 444.
7 MMZC, D:2, iS:1, 1:47, C:1, 23 Temmuz 1328 (5 Agustos 1912), s. 653.
80 Ae.,s. 654.
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4.21. Sonug¢ (Doérdiincii Boliim)

1908'de Meclis-i Mebusan’in acilmasiyla birlikte Arnavutlar da kendi
temsilcilerini se¢mislerdir. Arnavut mebuslarin ¢ogunlugunun Osmanli Devleti'nin
cikarlar1 i¢in hareket ettigini sOyleyebiliriz. 1909-1912 déneminde Osmanli
hiikimetinin Arnavutlarla sorunlarina ¢o6ziim bulmak i¢in meclis tartismalarina aktif
bir bicimde katildiklar1 agiktir ve bu cabalarin Miisliman Arnavut mebuslar
varligiyla Arnavut kimligini ortaya ¢ikardigi sdylenebilir. Arnavutlar: ilgilendiren
konularda farkli siyasi partilere mensup Arnavut mebuslar arasindaki dayanigma
kendiliginden ortaya ¢ikmustir.

Arnavut mebuslarin Arnavut sorununa yonelik diisiincelerinin zaman iginde
gelistigi ve Meclis-i Mebusan'in Arnavutlar veya Arnavutluk ile ilgili oturumlarinda
aralarinda giderek artan bir mutabakat olustugu anlagilmaktadir. 1909'da bazi
Arnavut mebuslarin Arnavutluk’taki ayaklanmalar hakkinda 1902-1908 doneminde
Sadrazamlik yapan Ferid Pasa'ya yonelttigi ilk bilgi talebinde, sadece Kuzey
Arnavutluk milletvekillerinin imzas1 bulunurken. Meclis komisyonunun Kosova
Vilayetine gonderilmesi igin yapilan 17 Nisan 1326 (26 Nisan 1910) tarihli ikinci
talepte, Arnavutluk'un dort bir yanindan farkli siyasi partilerden 16 Miisliman
Arnavut mebusun imzasi bulunuyordu. Ancak Debre, Elbasan, Iskodra ve Ipek'in
Arnavut mebuslarinin  Osmanli  ordusunun Arnavutluk'a askeri miidahalesini
elestirmeye yanasmadigi dikkat ¢ekmektedir.

Meclis-i Mebusan igin yapilan ikinci donem secimlerde ¢ok sayida Arnavut
mebus yeniden se¢ilememistir. Arnavut mebuslar Arnavut meseleleri hakkinda hala
tek bir goriiste degildi ve ortaya ¢ikan yapi1 da ilk Meclis-i Mebusan’dakinden ¢ok da
farkli degildi. Ornegin Prizren mebusu Abdiilaziz Efendi, 25 Haziran 1328 deki (8
Temmuz 1912) meclis tartismasinda Arnavut mebuslarin ¢ogunlugunun Kosova'daki
huzursuzluk konusundaki Onerilerini ve tutumlarimi sert bir sekilde elestirmistir.
Ancak Arnavut Mebuslar arasinda Arnavut meselesindeki dayanigsmanin zaman
icinde arttigin1 sOyleyebiliriz.

Meclis-i Mebusan zaman i¢inde Arnavut siyasetcilerin toplanip Arnavut
meselelerinin de tartisildigi bir mekana doniistii. Meclis-i Mebusan tiyelerinin birinci

onceligi, ana vatanlar1 olan Arnavutluk'un ve halkinin (Arnavutluk ahalisi) yani
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Arnavutlarin ortak c¢ikarlarina zarar vermeden, Osmanli devletinin ¢ikarlarini
korumakti. Arnavut mebuslarin cogunun Arnavutluk'taki huzursuzluga ¢6ziim bulma
girisimi ve bircogunun hiikiimete yonelik elestirileri, hiikimet ile bazi Arnavut
mebuslar arasinda diigmanliga yol acti. Meclis-i Mebusan'daki Arnavut mebuslar,
Arnavutlart merkezi Osmanli hitkkimetinin kotii yonetiminden korumaya calistilar.

1909-1912 yillarinda Meclis-i Mebusan’da mebuslar ve nazirlar arasinda
Arnavutluk'taki huzursuzluklarin nedenleri ve Arnavut ahaliden gelen sikayetler
tartisildi.  Meclis-i Mebusan'da  Arnavutluk'taki ayaklanmalarin nedenlerinin
tartisildigr toplantilar su konular da ele alinmisti: kiz meselesi, hayvan hirsizligi,
sakal vergisi, yumurta vergisi, kiraat kitabinda resimler yer almasina tepki, gayri-
miislim jandarmaya tepki, niifus sayimina tepki, silah toplamaya tepki, askere almaya
tepki, Latin harflerine verilen tepki, takriri emlak, oktruva resmi, agnam resmi, rahip
cinayeti, kan davalari, yabanci ajanlarin propagandasinin etkileri vb.

Arnavut ulusal talepleri anlamina gelebilecek talepler konusunda Arnavut
mebuslarin organize bir tartigma igine girmedigi goriilmektedir. Arnavut Mebuslarin,
Arnavutca okullarin agilmasi, Arnavutganin yazili dilde kullanimina iligkin
diizenlemeler, Arnavut ¢ogunlugun yasadigi vilayetlerin birlestirilmesi, niifus sayimi
sirasinda Arnavutlarin Arnavut olarak kaydedilmesi, Arnavutluk'ta 6zerklik, Arnavut
Kilisesinin Patrikhane’den bagimsizligi gibi talepler ya da bir Arnavut siyasi
partisinin kurulmasit veyahut Meclis-i Mebusan'da sadece Arnavut mebuslardan
olusan bir grup kurma tesebbiisii mebuslar arasinda s6z konusu degildi.

Milliyet¢i sayilabilecek birka¢ talepten biri, bazi Misliman Arnavut
mebuslarin Arnavutga kullanimimin Patrikhane haklarin1 diizenleyen yasaya dahil
edilmesini talep etmesiydi. Bu talep sirasinda bile Ortodoks Hristiyan olan sadece bir
Arnavut mebusu bu Oneriye karsi ¢ikarken, Arnavutluk'tan se¢ilmis Ulah Ortodoks
Hristiyan Mebus s6z konusu oneriyi desteklemisti.

Osmanli hiikiimetinin Arnavutlara yonelik politikalarini elestiren Arnavut
mebuslarin bagliligi yapict muhalefet olarak degerlendirilebilir. Pek ¢ok Arnavut
mebus, hiikimete yonelik elestirilerinde, Arnavutluk'ta meydana gelen ihtilaflarin
¢Oziimiinde 1srar etmis, durumun tirmandirtlmamasi i¢in Onerilerde bulunmus,
Osmanli hiikiimetinin bazi aceleci kararlar karsisinda Arnavut niifusu savunmus,

Osmanli ordusunun siddet kullanmasi nedeniyle zarar goren Arnavutlarin
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zararlarinin tazminini talep etmis ve ayni zamanda Osmanli Devleti'nin toprak
biitlinliigiinli korumaya ¢alismiglardir. Arnavutlarin Arnavutluk'un 6zerkligi talebiyle
ilgili ortaya ¢ikan sOylentileri de yalanlamis ve bu talepleri yanlis ve Arnavutlar icin

zararli olarak nitelemislerdir.
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SONUC

Osmanl1 Imparatorlugu déneminde Arnavutlar uzun yiizyillar boyunca ayni
devlette yasamislardir. Bu da Arnavut kimliginin olusumunu etkilemis ve Arnavut
milletinin temellerini sekillendirmistir.

Arnavutlarin yasadigi topraklarin Osmanli Imparatorlugu altinda birlesmesi
ve Arnavutlarin Osmanli devletine entegrasyonu asamali oldu. Tirklerin
Balkanlar'da yayilmasi, Arnavut asiretleri ile aralarinda kurulan bir ittifakin da
baslangic1 oldu. Ilk etapta entegre olanlar Arnavut derebeyleriydi. Boylelikle yeni
devlet biinyesinde de sahip olduklar1 topraklarin miilkiyetini ve ayricaliklarini
ellerinde tutmaya devam edebildiler. Devsirme sistemi de Arnavutlarin Osmanli
devletine entegrasyonuna katkida bulundu. Zira Arnavutlar hizla orduda liderlik
pozisyonlarina ge¢misler ve yetenekleri sayesinde Osmanli biirokrasisinde de 6nde
gelen gorevlere gelmislerdi. Islam'in birgok Arnavut tarafindan kabul edilmesinin bu
milletten gelen asker ve memurlarin Osmanli Imparatorlugu iizerindeki etkilerini
artirdigl anlagiliyor. Bir¢ok Arnavut askeri, Bizans'in fethi ve Osmanli devletine
kars1 diizenlenen Hagli Seferleri'ne direnis siirecinde 6nemli katkilarda bulunmustur.
Osmanlilar Anadolu’da da topraklarimi diger Tiirk beyliklerini fethederek
genisletirken bir¢ok Arnavut onemli katkilarda bulunmustur. Benzer bir siireg
Osmanli devletinin Afrika, Arabistan ve Avrupa'da yayilmasinda da yasanmustir.
Kiiclik bir devlet olarak baslayan ve hizla diinyanin en biiyiikk ve en giiglii
imparatorluklarindan birine doniisen Osmanli devletinin hizli basarisi, bir¢ok
Arnavut'un o imparatorlugun olusumuna katkilarindan gurur duymasina neden
olmustur. Osmanli  Imparatorlugu’nun  Avrupa’daki topraklarmin  boyutu,
Arnavutlarin Balkanlar'daki varliklarini genisletmelerine de olanak sagladi. Bu
stirecte Arnavutlar sadece kontrolleri altindaki topraklari genisletmekle kalmadilar,
aynt zamanda Balkanlarin fiilen hiikiimdarlar1 oldular. Arnavutluk, Mora, Atakya,
Epir, Teselya, Makedonya, Ulahya, Moldova, Macaristan gibi Osmanl
Imparatorlugu topraklarinda ve ayrica Suriye veya Misir gibi Avrupa digindaki
topraklarda hakim konumda bir¢ok Osmanli-Arnavut yonetici bulunmaktaydi.

Osmanli idari yapist i¢inde Arnavutlar boyle bir konuma gelirken, Arnavut

dili, Arnavutlarin tarihi ve gelenekleri iizerine calismalarsa daha ziyade biiyiik
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giiclerin bolgedeki konsoloslarinin yayinlari ile baglamistir denebilir. Bu tiir yayinlar
bir yandan da Arnavutlarin diinyada taninmasina da neden olmustur. Bu ilk
calismalardan etkilenen Italya Arnavutlar1 da Arnavutlar hakkinda eserler vermeye
baslamis ve Osmanli Imparatorlugu'ndaki Arnavutlarin kendi dilleri ve Arnavutlarin
tarihine ilgisini de artirmistir.

Arnavut ulusal bilincini yaratmak yoniindeki ciddi c¢abalar 1878 Berlin
Kongresi'nden sonra basladi. Berlin Kongresi miizakereleri boyunca ve sonraki
donemde Osmanli diplomasisi Arnavutlarin ¢ogunlukta oldugu topraklari komsu
Balkan devletlerinin ilhakindan korumaya g¢alismigtir. Bu g¢ercevede de Arnavut
kimligi ile baglantili faaliyetlerden de yararlanma yoluna gittikleri anlagilmaktadir.
Osmanli hiiklimetinin hosgériisii ve dolayli destegiyle Istanbul'daki Miisliiman ve
Hristiyan Arnavut aydinlar Cemiyet-i Ilmiye-i Arnavudiye’yi kurdular. Cemiyet
Arnavut milletinin olusumunun temellerini atarken, Arnavutluk’un Ortodoks
Hristiyanlarin1 Istanbul Patrikhanesi ve Yunanistan Kralligi'min etkisinden uzak
tutmayr amaglamistir. Biiyilk Gliglerin  bazi  diplomatlarinin, Balkanlar'da
Panslavizm’i 6nlemek veya onunla savasmak i¢in bir firsat olarak Arnavut ulusunun
olusumuna g6z yumdugunu sdylemek de ¢ok yanlis olmaz. Ancak Arnavut milletinin
siyasi olarak sekillenmesi i¢in farkli dinlerden Arnavut 6grencileri bir araya getiren
okullar agilmas1 ve bu okullarda Arnavut dilinin 6gretilmesi gerekiyordu. Din, bolge
ve kabile eksenindeki boliinmelerin de iistesinden gelinmesi gerekecekti. Arnavut
dilinin lehgeleri de Arnavutgay: standartlastirma ¢abalarinda zorluklar yaratabilecek
bir olguydu. Boylece, Arnavut milliyetgiligi fikrinin somutlagmasi, yalnizca mali
acidan degil, ayn1 zamanda Arnavut sec¢kinlerinin entelektiiel enerjisine baglilik
acisindan da ciddi yatirnm gerektiren bir siiregti. En iyimser durumda, bu siire¢ yirmi
ila otuz y1l siirerdi. Bununla birlikte, Arnavut ulusunun olusumunun 6niindeki baglica
engeller sayilirken Arnavutlar arasindaki boliinmeler ve farkliliklarin yaninda
Osmanli siyasi sistemine de deginmek gerekir. Bu sistemde Arnavutlar, Tiirk
(Miisliiman Arnavutlar), Rum (Ortodoks Arnavutlar) ve Latin (Katolik Arnavutlar)
olmak {izere ii¢ millete boliinmiistii. Bu ise, Arnavut ulusunu olusturma ¢abalarinda,
Osmanli hiikimeti ve Arnavut seckinlerinin yan1 sira Patrikhane ve Katolik
Kilisesi'nin ¢ikarlarinin da dikkate alinmasi gerektigi anlamina geliyordu. Arnavut

ulusunu olusturma fikrinin Miisliman Arnavutlar tarafindan pek coskuyla
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karsilanmadiginin ortaya ¢ikmasiyla durum daha da karmagiklasti. Misliiman
Arnavutlar kendilerini Tiirk olarak tanimlamaktaydi. Zira genis Miisliman Arnavut
kitlelerinin dimaginda Tiirk ile Miisliiman esanlamli idi. Ayrica, Miisliiman Arnavut
Islam din adamlarinm biiyiik ¢ogunlugu bir Arnavut ulusu olusturma fikrine pek
hevesle yaklasmiyordu. Milliyetcilik fikri Islam'daki iimmet ilkesine aykir1 oldugu
icin Miisliiman Aalimler Osmanli Imparatorlugu'nun Miisliimanlar1 arasinda
milliyetcilik  girisimlerine karst ¢iktilar. Ayrica, 1881'de siyasi durumun
sakinlesmesinden sonra Osmanli hiiklimeti de Miisliiman Arnavutlar arasinda ayr1 bir
Arnavut kimligi olusturma girisimlerine artitk sempatiyle yaklagmaz olmustu.
Miisliman Arnavutlarin Tiirk milletinden ayrilmas1 sadece Imparatorlugun
zayiflamas1 anlamina gelmiyor, ve bu ayrilmanm Osmanli Imparatorlugu'ndaki diger
Miisliman etnik gruplar i¢in bir emsal olmasi riskini de tasiyordu. Bu nedenle
Osmanli hiikiimeti, yalnizca Hristiyan Arnavutlara Arnavut okulu agma olanagi
tantyan bir yaklasim benimsemistir. Ancak Istanbul Patrikhanesi Ortodoks
Arnavutlar1 tebaas1 olarak gordiigi i¢in bu olanak bile tam anlamiyla
degerlendirilememistir. Bu nedenle Patrikhane, Arnavutluk'ta yasayan Hristiyanlara
(Arnavutlar, Rumlar veya Ulahlar) yonelik Arnavut okullarinin agilmasina izin
vermemistir.

Osmanli hiikiimetinin Arnavut meselesini yOnetirken diistiigii hatalarin
nedenlerini bagka bir milliyet¢iligin yani Tiirk milliyetciliginin dogusunda aramak
miimkiin olabilir. Ittihat ve Terakki Cemiyetinden bazi siyasetgilerde Tiirk
milliyetciliginin dogusunun ilk isaretleri goriildiikten sonra, bu yeni durum bir¢ok
Arnavut mebusu endiselendirmistir. Bu kosullarda, bazi Miisliiman Arnavut
siyasetciler arasinda bile 6zel bir Arnavut siyasi kimliginin olusmaya basladigi
sOylenebilir. Yine de bu kesim i¢in Arnavut siyasi kimligi hala "Tiirk milleti" ve
"limmetin" ayrilmaz bir parcastydi.

1908'de anayasanin ilanindan 6nce Sadrazam Avlonyal1 Ferit Pasa ve Sultan
II. Abdiilhamid, sarayinda birka¢ bin Arnavut muhafiz tarafindan korunuyordu.
Sultan'in birinci katibi Tahsin Pasa Arnavut'tu. Ancak Mesrutiyetten sonra Osmanli
hilkimetinde sozii gegen bir Arnavut’un bulunmamasi, Misliman Arnavutlara
Osmanli merkezi hiikiimeti tarafindan haksiz muamele edildigi hissini de yaratmusti.

Ancak bu memnuniyetsizlikler, Arnavut siyasetcilerin Osmanli hiikimetine
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diismanlik beslemesini tetikleyecek kadar derin degildi. Ancak, Miisliiman
Osmanlilarin semsiyesi altinda yiizyillar boyunca yasanan kimlik kaynagmasi,
Miisliiman Arnavutlarin  Osmanli Imparatorlugu'nu terk etmesi baglaminda
milliyetciligi  kucaklayacak belirli bir Arnavut kimliginin ortaya ¢ikmasini
engellemistir. Arnavutlarin 1908-1912 doneminde Meclis-i Mebusan’da giiglii bir
sekilde temsil edilmemesi ve aymi donemin hiikimetlerinde Arnavut nazir
bulunmamasi, Arnavutlarin Sultan II. Abdiilhamid doneminde sahip olduklar: siyasi
ve askeri giicii yitirmeleri anlamina geliyordu.

1912'de Kuzey Arnavutluk'taki ayaklanmalar, Balkan devletlerinin Osmanli
Imparatorlugu'na saldirmasiyla sonugland1.®®' Arnavutluk'taki isyanlar Balkan
tilkeleri icin altin bir firsata doniistii. Bu devletler, kendi aralarindaki diismanliklari
hemen unuttular ve Rusya'nin yonlendirmesi ile Rumeli topraklarina saldirmaya
karar verdiler. Siirpriz bi¢imde baslayan savas Arnavutlarin ¢ogunu hazirliksiz,
silahsiz ve morali bozuk yakalamisti. Arnavutluk'taki durum, Kuzey Arnavutluk'un
baz1 bolgelerinde diizenli ordunun uygulamis oldugu siddet, Arnavutluk’ta askeri
mahkemenin bazi Arnavutlari cezalandirmaya yonelik sert ve keyfi kararlari, birgok
geng Arnavut'un Osmanli ordusuna alinmig olmasi ve Rumeli disinda Yemen'de
gorevlendirilmeleri nedeniyle durum daha da kotiilesti.

Sultan II. Abdiilhamid'den sonraki donemde Arnavutlar arasinda ¢ikan
isyanlar, Miisliman Arnavutlarin Osmanli Imparatorlugu'na mevcut uyumu

acisindan da onemli sonuglar dogurmustur.®® Ancak, Sultan II. Abdiilhamid'in

%81 Sirp ordusunun komutani Arnavutlarin topraklarina saldirdiginda, Arnavutlara Arnavutga bir bildiri
gonderdi. Bildiride, Arnavutlarin Jon Tirklere karsi baglattigi savasa Sirplarin devam edecegi
belirtilmistir. S6z konusu bildiride su ifadelere yer verilmistir: “Osmanlilarin veya Jon Tiirklerin sana
ne yaptigini kendin gordiin. ... Evieriniz ordu tarafindan topa tutularak yikildi. Kéoyler mahvoldu. Halk
ayaklar altinda ¢ignendi. Hapishaneler genglerinizle doldu. Sizi kapida bile yalniz birakmadilar. Evin
esiginde, ailenin oniinde bile Osmanlilar Arnavutlar: yendi ... Ogullarinizi alip Anadolu'yva ve
Arabistan’a, onlar i¢in kan dékmeye gonderdiler.” Bkz.: Lef Nosi, Dokumenta Historike 1912-1918,
Elbasan, Elbasani, 1925, s. 3-4.

82 Eski Mebus ve "Tanin" gazetesinin kurucularindan Hiiseyin Kazim Kadri, hiikimetin
Arnavutluk'taki faaliyetlerine iliskin anilarinda soyle yazmustir: “Arnavutluk’ta yapilan gafletlerin,
ziiliimlerin  hadd-u payani yoktu” Bkz.: Hiiseyin Kazim Kadri, Mesrutiyet’te Cumuriyet’e
Hatiralarim, Ed. Ismail Kara, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 122.

* Bu baglamda, Arnavutluk'ta yapilan harekata katilanlardan biri de sunlar1 yazmistir: “Arnavutluk un
bugiin ducar oldugu felaketin sebeb-i yeganesi dort senelik Ittihat ve Terakki siyaset-i sakima ve
melunasidir. Bu melun siyasetle yanliz Arnavutlarim degil biitiin Osmanlilarin felaketi mucip
olmustur. ... Arnavutlar hi¢bir zaman Osmanlliktan ayrilmak sevdasinda bulunmamislar, onlar
daimen asik olduklari sanli Osmanli bayragi altinda mesuden imrar-1 hayati en biiyiik seref
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tahttan ¢ekilmesinden Balkan Savasi'nin baslangicina kadar gegen kisa siirede
yasananlar Miisliiman Arnavutlarin Osmanli Imparatorlugu ve Halifeleriyle olan bag
ve sadakat duygusunu temelden degistirebilme potansiyeline sahipti. Yine de, bu dort
yillik stirede (1909-1912) yasanan isyanlara ragmen Miisliiman Arnavutlar, Osmanli
Imparatorlugu'na sadik kaldilar ve Balkan Savasi sirasinda Osmanli ordusuna her
acidan yardim ettiler.

Balkan devletlerinin ortaklaga Rumeli'ye saldirma kararina zemin hazirlayan
cesitli nedenlerden bahsedilebilir: 1912°de sec¢imleri kaybeden bazi eski Arnavut
mebuslarin Kosova'da Sultan II. Abdiilhamid'e bagli yandaslar Ittihat ve Terakki
hiikimetine karsi ayaklanmaya kigkirtmak seklinde tezahiir eden yikict eylemleri,
Arnavutluk'ta bazi Osmanli askerlerinin (Halaskar Zabitan) isyani, Meclis-i
Mebusan’in dagilmasi ve Osmanli hiiklimetinin istifasinin yarattig1 kurumsal kriz, ve
Osmanli-italyan savasi (1911-1912) bunlar arasinda ilk akla gelenlerdir.

Balkan Savagi sirasinda Arnavutlar ve Osmanli ordusu, topraklarini Sirp,
Yunan, Bulgar ve Karadag ordusunun isgalinden koruyamadi. ®° Arnavutlarin elinde
yeterli silah  bulunmamasi, Arnavutlarin  ¢ogunlukta oldugu topraklarin
korunamamasinin ana nedenlerinden biriydi.%

Balkan Savasi'min sona ermesi, Arnavutluk devletinin olusmasiyla da
sonuglandi. Arnavutluk'un ¢ogunlukla Arnavutlarin yasadigi topraklarin bir
boliimiinde olusmasini saglayan Biiyiik Giiglerin diplomasisi, Osmanli ordusu ve
Osmanli diplomasisiydi. Karadag ordusunu Kuzey Arnavutluk'tan ayrilmaya
zorlayan sey, Biiyiik Giiglerin Iskodra yakinlarinda savas gemileriyle ortaklasa gii¢

gosterisi yapmasiydi. Sirp ordusunu Adriyatik Denizi kiyisindan Arnavutluk'un

addetmigslerdir.” Bkz.: Ahmet Hamdi, Arnavudluk hakkinda miitalaa-i muhtasara (Arnavudluk
hiikumeti nasil olmahidir?), Istanbul, Kiitiibhane-i ictihad, 1920, s. 16-23.

683 Ahmet Izzet Pasa (Balkan Savasi sirasinda Erkan Harbiye Umumiye Reisi) Balkan Savasmdaki
basarisizlikla ilgili olarak anilarinda sdyle yazmistir: “Yaziklar olsun bize!” Bkz.: Ahmet izzet Pasa,
Feryadim, Istanbul, Nehir Yayinlari, 1992, s. 135.

884 Kiilge, Osmanl ..., s. 392.

* Bu baglamda Ismail Hakki (Osmanli Imparatorlugu'nun son Sadrazaminm oglu) 1913'te
Avalonya'da iken 1912 Arnavut isyaninin bag lideri Yakovali Riza Bey ile goriismiis ve giinliigiine su
sozleri yazmustir: “Bugiin Yakovali Riza Bey’in evine gittim. Bu zat Hakan-1 Sabik Sultan ve Halife
Ikinci Abdiilhamid Han’i éviiyor ve soyle soyliiyordu: ‘Sultan Halife Abdiilhamid Han-1 Sani
Hazretleri biiyiik ve iyi bir diplomatti. ... Bu son felaketlerin sebepi ancak ‘Jon Tiirkler’ ve
‘Ittihadcilar dir. Ciinkii onlar Arnavutlar’in silahlarin toplattilar. Eger bu silahlar Arnavutlarmn
ellerinde kalsaydi, bugiin Sirplar Arnavutluga giremezlerdi.” Bkz.: Ismail Hakki Okday, Yanya’dan
Ankara’ya, 2 Baski, Istanbul, Sebil Yaylar1, 1994, s. 167.
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dogusundaki Ohri Goli'ne ¢ekilmeye zorlayan sey Avusturya-Macaristan
tiltimatomuydu. Yunan ordusunun Giliney Arnavutluk'a dogru ilerlemesini engelleyen
seyse Italya ve Avusturya-Macaristan'm tehditleriydi. Biiyiik Giigler, Arnavutluk'u
1913'te Rusya ile Avusturya-Macaristan arasinda 1897'de imzalanan gizli St.
Petersburg anlagmasinda ongoriilen sinirlar i¢cinde kurdular. Esad Pasa (1862-1952)
liderligindeki Osmanli ordusunun Yunan ordusuna karsi Yanya'y1r savunmasi ve Esat
Paga Toptani (1863-1920) liderliginde Iskodra'nin Osmanli bayrag: altinda aylarca
kahramanca  direnisi, 1913'te  Londra'daki  Biiyiikel¢iler = Konferansi’nda
Arnavutluk'un bagimsizlig1 yoniinde alinan karar1 kolaylastiran hadiselerdi.

1913 yilinda Arnavutluk kurulduysa da Arnavut halkinin ¢ogunlugu heniiz bir
Arnavut ulusal devleti kurma ihtiyacinin bilincine varmamisti. Bunun nedenleri
1917'de Arnavut bir Katolik rahip olan Ndoc Nikaj tarafindan yazilan "Arnavutluk
Tarihi" kitabindan da anlasilabilir. Nikaj’a gore Sultan II. Abdiilhamid doneminde
Arnavutlar, Osmanli Imparatorlugu'nun gercek hiikiimdarlarydi.®®®> Arnavutlar
arasinda en biiylik isyanlarin ancak Sultan II. Abdiilhamid'in tahttan ¢ekilmesinden
sonra baslamasi nedeniyle s6z konusu rahibin agiklamasinda gergek payr oldugu
anlasiliyor. Cogunlugu Osmanli Imparatorlugu'nda 6nemli mevkilerde bulunan
Arnavutlarin, milletlerine (kavim) veya ortak Arnavut diline dayali olarak Osmanl
Imparatorlugu'ndan 6zerk veya bagimsiz bir varlik kurma fikrini desteklemeye
ihtiyaclar1 yoktu. 1915 yilinda bir Ingiliz diplomat da bu mahiyette goriislerini dile
getirmistir: "Arnavutlarin resmi bir uluslararasi statiisii yoktu, hatta herhangi bir
resmi i¢ ozerkligi de yoktu. Ciinkii Imparatorluk onlara dayandig siirece ikisine de
ihtiyaglart yoktu" %% Soéz konusu diplomatin goriisii ve yukarida ve dipnotlarda
belirtilen diger drnekler 1s18inda, Arnavutlarm Osmanli Imparatorlugu'ndaki siyasi
ve askeri yapi ile ulema sistemi i¢inde yiliksek konumlarda bulunmalarindan dolayzi,
Arnavut milliyetciliginin, Arnavutluk'un Osmanli Imparatorlugu'ndan ayrilmasi
baglaminda Arnavutlara, 6zellikle Miisliiman Arnavutlara niifuz etmesi i¢in gii¢lii bir

neden yoktu. Bu nedenle Arnavut milliyet¢iliginin temel ilkesi olabilecek "tek dil tek

685 Ndoc Nikaj, Historia e Shqypniés, iskodra, Nikaj, 1917, s. 199.

* Sultan II. Abdiilhamid doneminde, Osmanli yonetimindeki yiiksek mevkilerin ¢ogunu Arnavutlarin
isgal ettigi goriisii, Osmanli-Arnavut siyaset¢i Avlonyali Ismail Kemal Bey tarafindan da
dogrulanmistir. Bkz.: Kemal Bey, The Memoirs ..., s. 362.

686 Sir George Young, Nationalism and War in The Near East, Oxford, Clarendon Press, 1915, s.
343.

239



millet" yaklastmmin Osmanli Imparatorlugu'nun son déneminde c¢ofu Arnavut
tarafindan reddedildigi sonucuna varmak miimkiindiir. Bu ilkenin reddedilmesinin
nedeni, ¢ogu Ortodoks Hristiyan Arnavut'un, Arnavutga konugmalarina ragmen
kendilerini Helen ulusunun bir pargast hissetmeleri, Miisliman Arnavutlarin ise
Arnavut¢a konusmalarina ragmen kendilerini Tirk milletinin ve immetinin bir
parcasi hissetmeleriydi. Bu nedenle Osmanli Arnavutlar1 Yunanca veya Osmanlica
egitim almay1 tercih etmislerdir. Arnavut milliyet¢iliginin Arnavut niifusunun
cogunlugu tarafindan Osmanli Imparatorlugu'ndan ayrilma anlaminda reddedildigi
sonucu, Biiyiik Giiglerin 1913'te Arnavutluk'u kurma kararindan sonra meydana
gelen tarihi olaylarla kanitlanmaktadir. Arnavutluk'u kurduktan hemen sonra, bazi
Arnavut Katolik kabileleri goniillii olarak topraklarimin Karadag'in bir pargasi
olmasini talep ederken, bu arada Arnavutluk'taki bir¢ok Ortodoks (Ulah ve Arnavut)
Arnavutluk'un olusumu gercegine direniyor ve Yunanistan ile birlesmek igin
miicadele ediyorlardi. Birgok Miisliiman Arnavut da ayaklanmis ve (Alman olan ve
Arnavutluk'u yonetmek icin Biiyilik Giiglerin tarafindan atanan) Arnavutluk Prensi'ni
1914'te Arnavutluk'tan ayrilmaya zorlamistir. Prens'in Arnavutluk'tan ayrilmasindan
sonra kurulan yeni Arnavut hiikimeti, uluslararasi mesruiyetten yoksundu. Ancak
Arnavutluk'un Osmanli Imparatorlugu'na iade edilmesini talep ettiler. Birinci Diinya
Savasi'nin baslamasi ve sonrasinda da Osmanli Imparatorlugunun yikilmasi bunu

olanaksiz hale getirmistir.

Arnavutlar arasinda var olan dini boliinmeleri gorelilestirerek ortak dil unsuru
tizerinden Arnavut milletinin olusmasinin, Arnavutluk devletinin kurulmasindan
sonra zorluklara yol actigi anlagilmaktadir. Zira Arnavutlar arasindaki dini
boliinmeler mevcudiyetini slirdiirmiistiir. Bu nedenle, komiinizm déneminde
Arnavutluk'ta din pratiginin yasaklanmasinin sadece Cin'deki kiiltiir devriminden ve
komiinist ideolojinin ruhundan ilham almadigini, ayn1 zamanda Arnavut milletini
giiclendirmeyi ve Arnavutlar arasindaki farkliliklar1 Onlemeyi amagladigini

varsayabiliriz.

Bu doktora tezinin sonucunda, Arnavut milletinin olusum doneminin biiyiik
zorluklarla dolu, yavas bir siire¢ oldugu ve bu dénemin siyasi kosullarinin Arnavut

milletinin olusumu ihtiyacini su yiiziine ¢ikardigi sonucuna varabiliriz. Baz1 Tiirk ve
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Batili tarih¢i ve akademisyenlerin c¢alismalari, Arnavut ulusunu olusturma
cabalarinin bu dénemine netlik kazandirmak ve daha i1yi anlamak agisindan 6nemli
rol oynamaktadir. Ancak, sosyoloji, tarih, siyaset bilimi ve diplomasinin ¢esitli
alanlarinda akademisyenlerin daha derin isbirligi, bu konunun daha net bir
tablosunun ortaya konulabilmesinde ve konuya Arnavutluk, Kosova ve
Makedonya'daki bazi1 akademisyenler ile Tiirkiye ve Batidaki baz1 akademisyenlerin

yaklagimlar1 arasindaki farkliliklar azaltacaktir.
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EKLER

Ek 1. Arnavut alfabesi ve Arnavut diliyle yazilmis Arnavutlarin tarihi

1879 yilinda Sultan II. Abulhamid'e arz edilmis olan bu kitap Istanbul Universitesi

Nadir Eserler Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.
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Ek 2. Kir¢ovali Arnavut Yusuf Bey ve Stoyan Vezenkov'un 1878 tarihli kitab:

Kitap, Stoyan Vezenkov'un Arnavut meselesine iliskin olarak i¢in Yusuf Bey'e

yonelttigi sorular ve cevaplarindan olusmaktadir. Tlk sayfa eksiktir.

[.B.B. Atatiirk Kitaplig1, Demirbas Bel Osm_B.00276
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Ek 3. Arnavut Milliyet¢i Propagandasini yaymak i¢in ¢izilmis resim

Kesin tarihi bilinmemekle birlikte 19. ylizyil sonu ile 20. yiizy1l bas1 arasinda bir

tarihte yayinlandig1 anlagilmaktadir.

Osmanlica metin: Fatih Sultan Mehmet devrinde meshur Arnavut Iskender Bey.

Arnavutga: Skénderbeu Mbreti i Shqipérisé (Iskender Bey Arnavutluk Kralr).
Vdisni pér lirit€¢ e mémédheut (Vatanin 6zglirliigl i¢in 6liiniiz!).

[.B.B. Atatiirk Kitaplig1, Demirbas: Krt 008615
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Ek 4. “Arnavud-Shqipétari”

Istanbul'da yaymlanan bir Osmanlica - Arnavut¢a gazete olan “Arnavud-Shqipétari”;

1 Ocak 1909 tarihli niishas1. Gazetenin yayin miidiirii Dervis Hima idi.

I.B.B. Atatiirk Kitapligi, Demirbas: NS0119
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Ek 5. “Besa”

Istanbul'da yayimlanan bir Osmanlica - Arnavutca gazete olan “Besa”; 5 Kasim 1908

tarihli nlishasi. Gazetenin yayin miidiiri Mehmed Firaserli idi.

[.B.B. Atatiirk Kitaplig1, Demirbas: NSS009376
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Ek 6. “Zemra — Yiirek”

Istanbul'da yayinlanan bir Osmanlica - Arnavutca gazete olan “Zemra — Yiirek”; 3
Nisan 1912 tarihli niishasi. Gazetenin yayin miidiirii Hac1 Ali idi. Gazetenin

Arnavutca kismu Arap harfleriyle yazilmigtir.

[.B.B. Atatiirk Kitaplig1, Demirbas: NSS123252
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Ek 7. Ali Galib’in Arnavutluk ve Arnavutlarin ehvaline dair tarihi

Sultan II. Abdiilhamid déneminde yazilmistir. Asil niishas1 80 el yazisi sayfadan
olusmaktadir.

[.B.B. Atatiirk Kitapligi, Demirbas: MC_Yz K_0083.
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Ek 8. “Lirija”

Selanik'te yayinlanan Arnavutga gazete “Lirija”; 8 Kasim 1908 tarihli niishasi. Yayin
miidiirii Mithat Bey idi. Lirija'nin tam koleksiyonu Avusturya Milli Kiitiiphanesinde

bulunmaktadir.
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Ek 9. “Liri e Shqipérisé”

Sofya'da yaymlanan Arnavutga gazete Liri e Shqipérisé; Haziran 1911, No:13.

Gazetenin Yayin Miidiirii Kristo Luarasi idi.

Liri e Shqipérisé'nin tam koleksiyonu Avusturya Milli Kiitiiphanesinde

bulunmaktadir.
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Ek 10. Tnodhunat e Shqypnisé (Arnavutluk Tarihi)

Avusturya-Macaristanl bir yazar tarafindan Arnavut milliyetgiligi propagandasi

amaciyla Arnavut tarihi konusunda Arnavutga yazilmis bir kitap.
Bu kitap Avusturya Milli Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.

Demirbas: 687635 — B
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