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Su, diinya lizerinde en fazla tiiketilen kaynaklar arasinda yer almaktadir. Su, aym
zamanda diinya lizerinde bulunan sonlu kaynaklardan birini olusturmaktadir. Su sikintisi,
ozellikle Gaziantep gibi igme ve kullanma suyunun ¢ok biiyiik bir kismini diger illerden temin
eden iller agisindan 6nemli bir sorun olmaktadir. Bu ¢alismada Gaziantep ilinin su temini ve
kullanima siiregleri tizerindeki cografi faktorlerin etkileri ve ayn1 zamanda bu cografi faktorlerin
olusturduklar riskler ve problemler tespit edilmis ve bu risk ve problemlere karsi cografi
anlamda ¢6zliim Onerileri iretilmistir. Bu ¢alismanin amacit dogrultusunda Gaziantep, Gaziantep
Havalimani, Sahinbey ve Sehitkamil Meteoroloji Istasyonlarindan alinan giinliik sicaklik ve
yagis rasatlartyla analizler yapilmistir. Yapilan analizler ve arastirmalar sonucunda Gaziantep
sehrinde sicakliklarin giderek daha fazla arttigini, saganak karakterli yagislarin arttigini net bir
sekilde gostermektedir. Gaziantep ilinin niifusu giderek artmakta ve hazirlanan niifus
projeksiyonlar1 Gaziantep’in niifusunun, 20 y1l sonra simdiki niifusunun iki kat1 kadar olacagini
ifade etmektedir. Gaziantep ilinde tarimda genellikle yiizey sulama yontemleri kullanilmakta
ve tarimsal sulama Gaziantep ili i¢in 6nemli bir sorun olmaktadir. EK olarak Gaziantep ilinde
endiistriyel anlamda en fazla su tiiketen endiistri sektorleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu acgidan
Gaziantep ilinin artan sicakliklar, yagislarin karakteristik Ozelliginde meydana gelen
degisiklikler, giderek artan niifus, yanlis ve bilingsizce tarimsal sulama, yogun endiistriyel su
kullanim1 nedeniyle gelecekte su sikintist ¢ekebilmesi miimkiin olmaktadir. Bu ¢alisma sunu
gostermektedir ki Gaziantep ilinin su kaynaklarmin 2050 yilina kadar kesintisiz bir sekilde
kullanilmast miimkiin degildir. Gaziantep ilinin su yonetimi iizerindeki cografi risklerin 6nemli
oranda azalmasi icin tarimsal faaliyetlerde basincli sulama yonteminin kullanilmasi, yeni
alternatif su kaynaklarmin bulunmasi, atik sularin aritilarak tarimsal sulama gibi alanlarda
yeniden kullanilmasi, evsel su tiiketiminde su tasarrufu yapilmasi, yagmur suyu toplama
sistemlerinin yayginlastirilmasi, insanlarin su kullanimi konusunda daha fazla bilingli olmasi
ve endiistriyel su tiiketiminde sularin aritma islemlerinden gecerek yeniden kullanilmasi gibi

yontemlerin ciddi bir sekilde uygulanmasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Su Yo6netimi, Surdirilebilir Su Kullanimi, Tarimsal Sulama Y ontemleri,

Endiistriyel Su Tiiketimi, iklim Degisikligi.



GEOGRAPHICAL HAZARDS AND RiSKS IiN THE WATER
MANAGEMENT OF GAZIANTEP CIiTY

AYSEGUL MASA

ABSTRACT

Water is among the most consumed resources in the world. Water is also one of the
finite resources on earth. Water shortage is an important problem especially for cities such as
Gaziantep that supply a large part of drinking and utility water from other cities. In this study,
the effects of geographical factors on the water supply and use processes of the city of
Gaziantep, as well as the risks and problems created by these geographical factors, were
determined and geographical solutions were produced against these risks and problems. For the
purpose of this study, analyzes were made with daily temperature and precipitation observations
taken from Gaziantep, Gaziantep Airport, Sahinbey and Sehitkamil Meteorology Stations. As
a result of the analyzes and researches, it is clearly shown that the temperatures in Gaziantep
city are increasing more and more, and the rainfall with a torrential character is increasing. The
population of Gaziantep city is increasing and the population projections prepared indicate that
Gaziantep's population will be twice as much as its current population in 20 years. Surface
irrigation methods are generally used in agriculture in Gaziantep city and agricultural irrigation
is an important problem for Gaziantep city. In addition, in the city of Gaziantep, the industrial
sectors that consume the most water in the industrial sense come to the fore. In this respect, it
is possible for the city of Gaziantep to suffer from water shortages in the future due to increasing
temperatures, changes in the characteristic features of precipitation, increasing population,
wrong and unconscious agricultural irrigation, and intensive industrial water use. This study
shows that it is not possible to use the water resources of Gaziantep city uninterruptedly until
2050. In order to significantly reduce the geographical risks of Gaziantep city on water
management, the following methods should be implemented seriously: Using pressurized
irrigation method in agricultural activities, finding new alternative water sources, re-using
waste water in fields such as agricultural irrigation, saving water in domestic water
consumption, rain dissemination of water collection systems, more awareness of people about

water use, and reuse of water through purification processes in industrial water consumption.

Keywords: Water Management, Sustainable Water Use, Agricultural Irrigation Methods,

Industrial Water Consumption, Climate Change.



ONSOZ

Bu tez calismasi Gaziantep ili i¢in ilerleyen yillarda 6nemli bir konu olmasi beklenen
su sikintisina yol agabilecek riskleri ve mevcut durumda yapilan yanlis uygulamalari tespit
etmek ve bunlara yoOnelik cografi bir bakis agisiyla ¢oziim Onerileri bulmak amaciyla

hazirlanmistir.

Ayni zamanda bu calisma toplam ii¢c boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde
Gaziantep ilinin su yonetimi iizerindeki cografi etkiler tespit edilmistir. Ikinci béliimde
Gaziantep’in su yonetiminden sz edilmistir. Tezin son bolimii olan ii¢lincii boliimde ise
Gaziantep’in su yonetimi oniindeki tehlikeler, su konusunda yapilan yanlis uygulamalar ve
bunlara dair ¢6ziim Onerileri gelistirilmistir. Bu bakimdan tezin ilk iki béliimii temelde durum

tespiti olup, son boliimiinde ¢6ziim odakli bir yaklagim benimsenmistir.

Tez ¢alismamin hazirlanmasinda, tez konusunun belirlenmesinden tez bitimine kadar
her daim yol gosteren Ve birgok sey dgreten basta degerli danisman hocam Prof. Dr. Hiiseyin
TUROGLUna tesekkiirii bir borg bilirim. Zira Gaziantep ili i¢in bu denli énemli olan bu tez
calismasmin konusu, degerli danisman hocam Prof. Dr. Hiiseyin TUROGLU nun &nerisi
dogrultusunda calisilmistir. Ayrica tez ¢alismamda kullandigim analizlerin birgogunu bana
ogreten degerli hocalarim Prof. Dr. Sedat AVCI ve Dog. Dr. Cthan BAYRAKDAR a tesekkiirti
bir borg bilirim. Tez ¢alismam dogrultusunda basta su verileri olmak tizere birgok verinin temin
edilmesinde yardimci olan Sultan TURKOGLU ve Osman SARIGUL’e tesekkiirlerimi
sunuyorum. Son olarak tezimin belirli bir boliimiinde fikirleriyle yol gosteren, yalnizca egitim
hayatimda degil hayatin her alaninda bana ¢ok sey 6greten degerli hocam Dr. Ogr. Uyesi M.
Ragip KALELIOGLU’na ve tiim bu siire¢ boyunca yanimda olan ve destegini esirgemeyen

kiymetli ailem ve arkadaslarima sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

AYSEGUL MASA
ISTANBUL, 2022
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GIRIS

Stirdiiriilebilir bir yagsamin temel unsuru olan su ihtiyact; son yillarda artan niifus, degisen iklim
sartlari, kiiresellesme ve diger cografi parametrelere paralel olarak artis gostermektedir. Bu
durum {ilke ve ozellikle de sehir 6zelinde etkili ve siirdiiriilebilir su yonetimini zorunlu
kilmaktadir.” Su kaynaklar1 yonetimi, dogal ¢evrim igerisinde suyun insanlar tarafindan gerek,
nicelik gerekse nitelik olarak en verimli sekilde ekonomik, sosyal ve ¢evresel faydalar i¢inde
sistematik olarak kullanimi anlamima gelmektedir’ (Merig, 2004: 29). Su yo6netimi Suyun
kaynaklardan temin edilip, cesitli aritma siireglerinden gegirilmesi ve ardindan kullanima
sunulmast gibi islemleri i¢cermektedir. Ancak bir yerin su yonetimi {izerinde gerek dogal
gerekse de antropojenik birtakim cografik faktorler etkili olmakta ve yapilan ¢alismalar bu
argiiman1 desteklemektedir. Bu baglamda IPCC (2018)’ in 5. Degerlendirme Raporu’nda 1880
ile 2012 yillar1 arasinda kiiresel ortalama sicakligin yaklasik 0,85 °C arttigin1 ve bununla birlikte
kiiresel ¢apta 1sinmanin mevcut oranda devam etmesi halinde 2030-2052 yillar1 arasinda
kiiresel ortalama sicakligin yaklasik 1,5°C’ye kadar ulasacagi beklenmektedir. Yine bu raporda
kiiresel ¢apta 1sinmanin her on yilda yaklasik 0,2°C artt1g1, kiiresel ortalama sicakliklarin 1,5-
2°C artmast halinde diinya lizerinde bazi bolgelerde asir1 sicakliklarin ve kurakligin, bazi
bolgelerde ise saganak yagiglarda artis olabilecegi tahmin edilmektedir. IPCC (2007a)’ye gore
ise kiiresel sicakliklarda en sicak 12 yilin 11’1 1995-2006 yillar1 arasinda gerceklesmis, artan
sicakliklara bagli olarak 6zellikle son 50 yilda soguk geceler ve don olaylarinda azalma, sicak
giinlerde artis meydana gelmistir. Buna ek olarak IPCC (2007b)’in bir diger degerlendirme
raporunda 1900’lerden 2005 yilina kadar kiiresel ¢apta sicakliklarda ve yagislarin karakteristik
ozelliklerinde degisimler meydana geldigi, bolgeden bolgeye farklilik gostermekle birlikte
Tiirkiye’nin de bulundugu sahada yagislarda azalma meydana geldigi ve 6zellikle 1950 yilindan
giinimiize kadar giinlilk yagis miktarinda azalma olan bolgelerde bile saganak karakterli

yagislarda artis egilimi oldugu ifade edilmektedir.

21.ylizyilda 6ngoriilen sicaklik degerleri artis egilimi gostermekle birlikte 1sinma, nemli
sahalara nazaran kurak sahalarda daha etkili olmakta ve Ozel Emisyon Senaryolar1 Raporu’na

gore 2000-2050 yillar arasindaki 1sinma, gegen ylizyildaki isinmaya gore daha fazla olmaktadir
(IPCC, 2007b).

Kiiresel ¢apta meydana gelen 1sinma su kaynaklari tizerinde de etkili olmaktadir. Buna

gore bazi bolgelerde yagisin azalmasi su kaynaklarinda azalma ve beraberinde kuraklik riski



getirirken, yagisin artmasit sel ve taskin gibi dogal afetlerin meydana gelmesine Yol
acabilmektedir (IPCC, 2007a). Artan sicakliklara bagli olarak su sikintis1 ¢ekebilecek insan
niifusu giderek artmakta ve sicakligin 2°C yerine 1,5°C’de sabit tutulmas1 bile su sorunundan

etkilenebilecek olan insan sayisini yar1 yariya indirebilmektedir (IPCC, 2018).

Kiiresel 6l¢ekte meydana gelen iklimsel degismeler, sehirler ve 6zellikle de sehirlerin
su potansiyeli tizerinde etkili olmaktadir. Gaziantep ili uzun bir siiredir igme ve kullanma
suyunun biiyiikk ¢cogunlugunu, Kahramanmarag sinirlari igerisinde yer alan Aksu Cayi’nin
besledigi Kartalkaya Baraji’ndan, ardindan yine Kahramanmaras il sinirlari i¢erisinde bulunan
Mizmilli Kuyulari’ndan ve geri kalan kismini ise Gaziantep ilinde yer alan 14 adet kuyu ile
karsilamaktadir (GASKI, 2014). Ilerleyen yillarda su kaynaklarmin yeterli miktarda olmadig
anlagilmis ve yapimi 2019 yilinda tamamlanan Kahramanmaras’in Caglayancerit ilgesinde
bulunan Goksu Nehri iizerinde bir baraj kurularak Diizbag Igme Suyu Projesi hayata
gecirilmigtir. Diizbag Igme Suyu Projesi ile Gaziantep ilinin 2050 yilina kadar igme suyu
ihtiyacinin karsilanabilecegi ifade edilmektedir (GASKI, 2020a). Buradan da anlasilacagi iizere
Gaziantep ili igme ve kullanma suyu ihtiyacinin ¢ok biiyiik bir kismini disaridan temin
etmektedir. Hizli niifus artis1, kente yapilan gogler ve kentlesme siireci Gaziantep ilinin suya
olan ihtiyacin1 daha da arttirmaktadir. Bu durum Gaziantep ilinin 2050 yilina kadar su

ithtiyacinin kesintisiz bir sekilde saglanmasin1 miimkiin kilmamaktadir.

Amag ve Arastirma Sorulari

“Gaziantep Ili Su Yonetimindeki Cografi Tehlikeler ve Riskler” isimli tez ¢alismasi ile
Gaziantep’in su yonetiminin iklim, jeomorfoloji, hidroloji, niifus, tarim ve sanayi gibi cografi
parametreler ile gegmis, giiniimiiz ve gelecek perspektifinde incelenmesi amaglanmistir. Bu
amag dogrultusunda; “Gaziantep ilinin su yonetimine etki eden cografi faktorler nelerdir?”, “Bu
cografi faktorlerin Gaziantep ili su yonetimi iizerinde olumlu ve olumsuz etkileri nelerdir?”,
“Gaziantep ilinin su ihtiyacini karsiladig1 kaynaklar nelerdir ve bu kaynaklarin sektorlere gore
dagilimi nasildir?”, “Gaziantep ilinin su yonetimine dair uyguladigi politikalar nelerdir?”,
“Gaziantep ilinin hizmet verdigi toplam niifus ne kadardir ve ilerleyen yilda bu niifus miktarmin
ne kadar olmasi tahmin edilmektedir?”, “Gaziantep ilinin temin ettigi su kaynaklarinin
stirekliligi var midir?”, “Gaziantep ilinde tarimda uygulanan bitki yetistirme ve sulama

islemleri nasil yiiriitiilmektedir?”, “Gaziantep sanayisinde O6ne ¢ikan sektorler nelerdir ve bu



sektorlerin su harcama potansiyeli nedir?” sorularina cevap aranmistir. Ve bu sorular
cergevesinde Gaziantep ilinin su yonetimi agisindan risk teskil eden faktorlere dair ¢oziim

Onerileri tiretilmistir.

Calisma Sahasi

Bu yiiksek lisans tez ¢alismasi1 Gaziantep ilini kapsamaktadir. Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde
bulunan caligma sahasi kabaca 36°- 38° dogu boylamlari ile 36°- 37° kuzey enlemleri arasinda
yer almaktadir. Tez sahasinin; giineyde Kilis ve Hatay, batida Osmaniye ve Kahramanmaras,
kuzeyde Adiyaman, doguda ise Sanlwurfa ile il sinirlari olup, ayrica Suriye ile iilke siniri
bulunmaktadir (Sekil 1). Ilin en fazla niifusunu barindiran Sahinbey ve Sehitkamil ilgeleri basta
olmak iizere Araban, Yavuzeli, Karkamis, Nurdagi, Nizip, Oguzeli ve Islahiye adinda 9 ilgesi
bulunmaktadir (Sekil 1). Calisma sahasimnin biiytik bir boliimii Firat Havzasi’nda bulunmakla

birlikte geri kalan kisimlart Ceyhan ve Asi Havza’larinda yer almaktadir (GBB, 2014).
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Sekil 1. Tez sahas1 olan Gaziantep ilinin lokasyon haritasi.



Materyal ve Yontem

Tez c¢aligmasinin amacit dogrultusunda Meteoroloji  Genel Miidiirligli 6. Bolge
Midiirligii’nden; Gaziantep (17261), Sahinbey (18271), Sehitkamil (18272) ve Gaziantep
Oguzeli Havaliman1 (17260) Meteoroloji istasyonlarindan giinliik ortalama sicaklik, giinliik
toplam yagis, glinlik maksimum sicakliklar ve uzun yillar tiim parametreler biilteni temin
edilmistir. Bu Meteoroloji Istasyonlarindan; Gaziantep Meteoroloji Istasyonundan 1958-2020,
Sahinbey Meteoroloji Istasyonundan 2015-2020, Sehitkamil Meteoroloji Istasyonundan 2015-
2020 yillarma ait sicaklik ve yagis rasatlar1 temin edilmistir. Bunlarin disinda Gaziantep
Havaliman1 Meteoroloji Istasyonundan 1983-2020 aras1 déneme ait sicaklik rasatlari, 2001-
2020 aras1 doneme ait ise yagis rasatlari temin edilmistir. Ayrica Kahramanmaras (17255)
Meteoroloji istasyonu’ndan 1980-2017 yillarin1 kapsayan y1llik ortalama sicaklik ve 1980-2016
yillarin1 kapsayan yillik toplam yagis verileri temin edilmistir. Buna ek olarak Kartalkaya
Baraji’nin bulundugu Pazarcik ilgesine ait 2013-2021 yillarini1 kapsayan yillik ortalama sicaklik
verileri Pazarcik (18157) Meteoroloji Istasyonu’ndan temin edilmistir. Temin edilen sicaklik
ve yagis rasatlari ile Microsoft Excel Programi kullanilarak, her istasyona ait yillik ortalama
sicaklik grafikleri, sicaklik frekanslari, yillik toplam yagis grafikleri, yagis frekanslari, uzun
yillik sicaklik ve yagis grafikleri ve son olarak toplam yagisin; yagissiz ve yagisl donemlerdeki
dagilisina dair grafikler hazirlanmistir. Ayrica yine iklim verileri kullanilarak Thornthwaite Su
Bilancosu analizi yapilmistir. Bu analiz ile su fazlasi, su noksani, biriken su ve Potansiyel

Evapotranspirasyon (PET) gibi degerler elde edilmistir.

Calisma sahasinin yillar igerisindeki niifus egilimini incelemek amaciyla Tiirkiye
[statistik Kurumu (TUIK) ndan 1965-2020 yillar1 aras1 dénemi kapsayan niifus verileri temin
edilmistir. Bu verilerle Excel Programi kullanilarak Gaziantep ilinin 1965-2020 arasi
doneminin niifus grafigi ve 2020-2040 yillar1 arast doneminin niifus projeksiyonu grafigi

iretilmistir.

Gaziantep ilinin temel su kaynaklarinin varligi, temini, temizligi ve dagitimina dair su
ile ilgili tiim veriler Gaziantep Su ve Kanalizasyon Idaresi (GASKI) tarafindan temin edilmistir.
GASKI’den alinan su verileri ile Microsoft Excel Programi kullanilarak Gaziantep iline verilen
suyun kaynaklara gére dagilim grafikleri yapilmistir. Aym sekilde yine GASKI’den temin
edilen Kartalkaya Baraji’nin yillik hacim verileri ve barajdan ¢ekilen yillik su verileri ile

Kartalkaya Baraji’nin hacim ve ¢ekilen su iligkisini gésteren bir grafik hazirlanmistir.



Gaziantep ilinin tarim ve sanayide mevcut durumunu anlamak, burada kullanilan suyun
nitelik ve niceligini analiz etmek amaciyla Gaziantep il Tarim ve Orman Miidiirliigii’niin
yayinlamis oldugu 2017, 2018 ve 2019 yillarina ait Brifing Raporlari’ndan faydalanilmistir.
Gaziantep Cevre Sehircilik 11 Miidiirliigii'niin 2013, 2014, 2015, 2016, 2019 ve 2020 yillarma
ait Cevre Durum Raporlari’ndan faydalanilmistir. Bunun yaninda Gaziantep Biiyiiksehir
Belediyesi’nin 2040 Il Cevre Diizeni Plan1 Agiklama Raporu’ndan ve son olarak Ipekyolu
Kalkinma Ajanst’nin Tarim Raporu, TRC1 2013-2023 Bolge Plani, Iklim Degisikligine Uyum
Icin Tarmmsal Uygulamalar, TRC1 Bolgesinde Tarmmn Iklim Degisikligine Uyum
Kapasitesinin Arttirilmasi Projesi Raporu’ndan yararlanilmistir. Ayrica Gaziantep Sanayisine

ait verilere Gaziantep Sanayi Odasi’nin web sitesinden erisilmistir.

Gaziantep ili uzun yillar boyunca su ihtiyacini en fazla Kartalkaya Baraji’ndan temin
etmistir. Bu baglamda Kartalkaya Baraji’nin yillar icerisinde alansal degisimini incelemek
amaciyla “Earth Explorer USGS” internet sitesinden 1975-2021 aras1 doneme ait Landsat 2,
Landsat 4, Landsat 5 ve Landsat 8 uydularindan ¢esitli yillara ait uydu goriintiileri indirilmistir.
Bunlardan 22 Agustos 1975, 13 Agustos 1980 yillarina ait iki adet uydu goriintiisii Landsat 2
uydusundan alinmistir. 30 Agustos 1990 yilina ait goriintii Landsat 4 uydusundan, 23 Temmuz
1985, 4 Agustos 1995, 1 Agustos 2000, 15 Agustos 2005 ve 13 Agustos 2010 yilina ait
goriintiiler ise Landsat 5 uydusundan alinmistir. Son olarak 11 Agustos 2015, 8 Agustos 2020
ve 27 Agustos 2021 yillarina ait goriintiller Landsat 8 uydusundan alinmistir. Boylelikle
Kartalkaya Barajina ait toplam 11 adet uydu goriintiisii indirilmistir. Ikinci asamada bu
goriintiiler ile ArcGIS 10.3 yazilimi kullanilarak Uzaktan Algilama Yontemi ile Kartalkaya
Baraji’nin yillar igerisindeki alansal degisimi hesaplanmistir. Ayrica ¢ikan bu degerler ile
Microsoft Excel Programi’nda Kartalkaya Baraji’nin yillar igerisindeki egilim grafigi

hazirlanmstir.



BIRINCi BOLUM

GAZIANTEP’IN SU YONETIMINDE ETKIiLi OLAN COGRAFi
FAKTORLER

1.1LIKLIM

Iklimde meydana gelen degisiklikler su kaynaklari {izerinde biiyiik bir baskiya neden
olmaktadir. Buna gore 6zellikle Tiirkiye’nin de igerisinde bulundugu Akdeniz Havzasi’nda
yagislarda azalmayla birlikte kuraklik, bazi bolgelerde ise yagislarin artmasina bagl olarak
saganak karakterli yagislarda artis ve sel-taskin tehlikesi ortaya ¢ikmaktadir. Ek olarak kiiresel
capta son 50 yilda karasal alanlarda soguk giinler ve gecelerde, don olaylarinda azalma; sicak

giin ve gecelerde artis meydana gelmistir (IPCC, 2007b).

Bir yerin mevcut su durumunu anlamak ve gelecekteki su potansiyeli hakkinda yorum
yapabilmek i¢in sicaklik ve yagis ¢ok dnemli bir parametre olmaktadir. Buna gore bir istasyona
ait sicaklik ve yagis verilerinin uzun yillik ortalama degerleri ile yapilan analizlerle, arastirma
yapilan sahanin ilerleyen yillarda su sikintisi ¢ekip ¢ekmeyecegi konusunda fikir sahibi

olunabilmektedir.

1.1.1.S1cakhik

Gaziantep ilinin uzun yillar igerisindeki sicaklik egilimini gorebilmek amaciyla
Meteoroloji Genel Miidiirliigii 6. Bolge Miidiirliigii’nden alinan 1958-2020 yillarina ait giinliik
ortalama sicaklik verileriyle Gaziantep (17261) Meteoroloji Istasyonu verilerinin yillik
ortalama sicaklik grafigi olusturulmustur (Sekil 2). Bu grafik incelendiginde 1958-2020 yillar
arasindaki donemde her ne kadar belirgin diisiisler ve yiikselisler olsa da sicakligin genel olarak
artis egiliminde oldugu goze ¢arpmaktadir. Sicakligin siirekli bir artis egilimi igerisinde olmast
buharlagmay1 da arttiracagindan, su kaynaklar1 iizerinde olumsuz bir etkiye yol agacaktir.
Gaziantep Meteoroloji Istasyonu uzun yillik ortalama sicaklik degeri 15,4°C’dir. 1958-2020
arast donemde en yiiksek sicaklik 17,5°C ile 2010 yilinda, en diisiik sicaklik degeri ise 13,4°C
ile 1967, 1972 ve 1992 yillarinda 6l¢iilmiistir. Buna ek olarak Sekil 2°de verilen lineer
regresyon denkleminin y degeri sicakligin istikrarl bir sekilde artis egiliminde oldugunu ifade

etmektedir. Ayni1 sekilde 0,46 olan R? degeri de meydana gelen bu sicaklik artiginin inisli ¢ikigh



bir seyir izleyerek olustugunu gostermektedir. Son olarak bu grafik Gaziantep’te sicakligin
ozellikle 1992 yilindan sonra ortalamanin altina inmeden istikrarlt bir artis egilimi gosterdigini,

kisaca 1sinmanin giderek arttigini ortaya koymaktadir (Sekil 2).
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Sekil 2. Gaziantep'in 1958-2020 yillarina ait yillik ortalama sicaklik grafigi (MGM, 2021).

Gaziantep Havalimami Meteoroloji Istasyonundan (17260) alman giinliik ortalama
sicaklik rasatlar1 ile hazirlanan yillik ortalama sicaklik grafigi Sekil 3’te verilmistir. R?
degerinden ve y esitliginden de anlasilacag lizere, sicakliklar diizensiz bir sekilde seyretmekte
olup genel bir artis egilimindedir. Buna gore 2001-2020 arasindaki donemde en yiiksek sicaklik
degeri 2010 yilinda Ol¢ililmiis olup 17,8 °C’dir. En diisiik sicaklik ise 2011 yilinda 15,6 °C
olarak oSl¢iilmiistiir. Bu bir yil igerisinde sicaklik degeri 2,2 °C diislis gdstermistir. Ayni
zamanda uzun yillik ortalama sicaklik degeri 15,4 °C’dir. 2001-2020 arasindaki doneme
bakildiginda 6zellikle 2011 yilinda 6lgiilen en diisiik sicaklik degerinden sonra 2020 yilina
kadar sicakliklardaki siirekli artis oldukga dikkat cekmektedir (Sekil 3).
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Sekil 3. Gaziantep Havalimani1 Meteoroloji Istasyonu’nun 2001-2020 yillarina ait y1llik ortalama sicaklik grafigi

(MGM, 2021).

Sahinbey (18271) ve Sehitkamil (18272) Istasyonlarmin 2015-2020 yillarina ait yillik

ortalama sicaklik grafiklerine bakildiginda Sahinbey Istasyonu’nda en diisiik sicaklik degeri

15,8°C ile 2015 yilinda, en yiiksek sicaklik degeri ise 16,7°C ile 2018 yilinda ol¢iilmiistiir.

Sehitkamil Istasyonu’nda ise en diisiik sicaklik degeri 14,9°C ile 2015 yilinda, en yiiksek

sicaklik degeri ise 15,9° C ile 2018 yilinda &lgiilmiistiir. Sahinbey Istasyonu’nda uzun yillik

ortalama sicaklik degeri 16,3°C iken Sehitkamil Istasyonu’nda bu deger 15,4°C olmustur. Son

olarak

her iki istasyonun 2015-2020 arasi donemi kapsayan grafikleri incelendiginde, R2

degerleri ve y esitligi géz oniinde bulunduruldugunda, degerler her ne kadar inisli ¢ikish olsa

da sicakligin genel bir artis egiliminde oldugu goriilmektedir (Sekil 4).
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Sekil 4. Sahinbey ve Sehitkamil ilgelerinin 2015-2020 yillarina ait yillik ortalama sicaklik grafikleri (MGM,
2021).

Y1l igindeki sicaklik ve yagis egilimlerinin belirlenmesinde, karsilagtirma yapmak ve
degisimi gormek, takip etmek amagl olarak, belirli periyotlar i¢cin “Yagishh Dénem/Serin
Donem (Ekim-Mart)” ve “Yagissiz Donem/Sicak Donem (Nisan-Eyliil)” istatistiklerin
yapilmasi; iklim tipinde meydana gelen degisimler hakkinda 6nemli ¢ikarimlar yapma imkani
vermektedir (Turoglu, 2014). Bu baglamda Gaziantep ilinin yillik ortalama sicakliklarimin y1l
icerisindeki dagilis1 ve ayni zamanda yagish ve yagissiz donemlere gore dagilisi, 1958-1989 ve
1990-2020 yillar1 olmak iizere 2 ayr1 donemde incelenmistir. Gaziantep ilinin yillik ortalama

sicakliklar1 1958-1989 aras1 donemden 1990-2020 aras1 doneme kadar y1l igerisinde her ay artis



gostermistir. Bu durum yil igerisinde her mevsimde sicakliklarin arttigini1 géstermektedir. 1958-
1989 ve 1990-2020 yillar1 arasinda yagish ve yagissiz donemlerin sicaklik ortalamalarina
bakildiginda tipki yil igerisindeki ortalama sicakliklar gibi hem yagish déonmede hem de
yagissiz donemde 1958-1989 arasi donemden 1990-2020 arasi doneme kadar ortalama
sicakliklar artmistir. Bu anlamda son 30 yilda hem yil igerisinde hem de yagish ve yagissiz

donemler igerisinde sicakliklarda gozle goriiliir bir artis s6z konusudur (Tablo 1).

Yilar Oca. Sub. Mar. Nis. May. Haz. Tem. Agu. EBy. Ek. Kas. Ar. Yagish Yagissiz
Donem  Donem
(EKim-  (Nisan-
Mart) Eyliil)

1958- 27 39 78 130 184 236 27,5 273 230 162 94 4,7 7,5 22,1
1989
1990- 38 51 93 140 193 248 28,7 286 241 17,7 103 56 8,6 233
2020

Tablo 1. Gaziantep ilinin yillik ortalama sicaklik degerlerinin iki ayr1 zaman periyodu halinde yagisli donem ve
yagissiz donemlere gore dagilist (MGM, 2021).

Gaziantep ilinde yillik ortalama sicakliklarin yil i¢indeki dagilisin1 gérmek amaciyla
1958-1989 ve 1990-2020 yillar1 olmak iizere 2 donemde frekans dagilimlar olusturulmustur.
1958-1989 aras1 donemden 1990-2020 aras1 doneme kadar sicakligin 0 °C’nin altinda olan giin
sayis1 12 ay boyunca azalmaktadir. Ozellikle diisiik sicakliklarin yasandig giin sayisinin yagish
donemlerde diislis gostermesi dikkat cekicidir. Ayni donem igerisinde sicakligin 0-10 °C
oldugu giin sayis1 Ocak ve Subat ayinda artmis, diger aylarda azalmistir. Bu durumda diisiik
sicakliklarin 6zellikle basta kis aylar1 olmak tizere y1l genelinde 1958 yilindan 2020 y1lina kadar
giderek azaldigini sdylemek miimkiindiir. Sicakligin 10,1-20 °C oldugu giin sayis1 Kasim
ayindan Mart ay1 da dahil olmak iizere artis gostermis, diger aylar azalmistir. Sicakligin 20,1-
30 °C oldugu giin sayis1 Temmuz ve Agustos ayinda diisiis gostermekle birlikte kalan diger
yillarda artig gdstermistir. Sicakligin 30,1-40 °C oldugu giin sayis1 diger aylarda sabit kalmakla
birlikte 6zellikle Haziran, Temmuz, Agustos ve Eyliil aylarinda gozle goriliir bir artig
gostermistir. Sonug¢ olarak yagisli donemlerde (Ekim-Mart) sicakligin diisiik oldugu giin
sayisinda azalma oldugunu yani soguk giinlerin sayisinin 1958 yilindan 2020 yilina kadar
azaldigini, sicak giinlerin sayisinda ise kismi bir artis oldugunu ifade etmektedir. Bununla
birlikte yagissiz donemde (Nisan-Eyliil), 1958-2020 aras1 donemde ve 6zellikle de 1990 yil1 ve
sonrasinda sicakligin yiiksek oldugu giin sayisinda belirgin bir artis oldugu goze carpmaktadir

(Tablo 2).
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1958-1989

Sicaklik Araligi  Oca.  Sub.  Mar.  Nis. May. Haz. Tem.
(°C/giin)
<-10 0 0 0 0 0 0 0
-10-(-0,1) 169 120 14 0 0 0 0
0-10 815 763 708 176 4 0 0
10,1-20 0 18 253 751 643 110 1
20,1-30 0 0 0 20 333 830 860
30,1-40 0 0 0 0 0 9 118
1990-2020
Sicaklik Araligt  Oca. Sub. Mar. Nis. May. Haz. Tem.
(°C/giin)
<-10 0 0 0 0 0 0 0
-10-(-0,1) 89 65 3 0 0 0 0
0-10 865 767 537 131 2 0 0
10,1-20 2 35 416 747 524 56 0
20,1-30 0 0 0 43 429 836 688
30,1-40 0 0 0 0 0 33 255

881

96

713

227

Ey.

139

818

Ey.

85
822

15

Ek.

34

807

145

Ek.

683

253

Kas.

385

Kas. Ar.
0 0
3 47
502 928
441 11
0 0
0 0
Ar.
0 0
2 44
871
532 39
0 0
0 0

Tablo 2. Gaziantep'in 1958-1989 ve 1990-2020 aras1 donemlerine ait sicaklik frekanslari (MGM, 2021).

Gaziantep Havalimani Istasyonu’nun 2001-2020 aras1 donemdeki sicaklik frekanslart

Tablo 3’te verilmistir. Aym1 zamanda 2001-2020 arasi donemde sicakligin (-10)-(-0,1)°C
oldugu, 0-10°C oldugu, 10,1-20°C oldugu, 20,1-30°C ve 30,1-40°C oldugu giin sayilar1 ayr1

ayr1 incelenmistir (Tablo 4, 5, 6, 7 ve 8). Tablo 3’te de goriildiigi gibi sicakligin -10°C’den az

oldugu giin olmadig1 i¢in tablolara dahil edilmemistir.

2001-2020
Sicaklik Aralig Oca. Sub. Mar. Nis. May. Haz. Tem.
(°C/giin)
<-10 0 0 0 0 0 0 0
-10-(-0,1) 51 22 1 0 0 0 0
0-10 559 504 296 47 0 0 0
10,1-20 4 36 314 523 327 18 0
20,1-30 0 0 0 24 285 534 334
30,1-40 0 0 0 0 0 42 277

371

231

0

34

546

16

7

413

189

0

Kas. Ar.
0 0
3 24

251 555

334 36
0 0
0 0

Tablo 3. Gaziantep Havalimani istasyonu'nun 2001-20202 aras1 dénemine ait sicaklik frekanslari (MGM, 2021).
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2001-2020 yillar1 arasinda sicakligin 0°C’nin altinda oldugu giin sayisi, 2001 yilindan
2020 yilina kadar 6zellikle Ocak ay1 basta olmak tlizere Subat ve Aralik ay1 boyunca azalip
artmistir. Ancak bu zaman aralig1 icerisinde son 5 yilda sicakligin 0°C’nin altinda seyrettigi
giinler Subat ay1 haricinde diisiis gdstermistir (Tablo 4). Sicakligin 0-10°C oldugu giin sayisi
Eylil ve Ekim aylarinda gozle goriiliir bir azalma ile birlikte genel olarak artip azalmalar
goriilmektedir. Bu anlamda 6zellikle yagissiz donemde Ekim ayinin 2003 yilindaki artig1 dikkat
cekmektedir (Tablo 5). Sicakligin 10,1-20°C arasinda oldugu giin sayist 6zellikle yagissiz
donemde (Nisan-Eyliil), Temmuz ve Agustos aylari disinda artis gosterdigi goriilmektedir
(Tablo 6). Sicakligin 20,1-30°C oldugu giin sayisi yagissiz donemde, Nisan ay1 haricinde
belirgin bir sekilde artis gostermektedir. Yagish donemde ise diger aylar sabit kalmakla birlikte
Nisan ve Ekim ayinda artis ve azalislar yasanmaktadir (Tablo 7). Son olarak sicakligin 30,1-
40°C oldugu giin say1s1 yagisli donemde hi¢ yokken yagissiz donemde ise belirgin olarak azalis
ve artiglar gostermektedir. Bu anlamda 2001-2020 yillar1 arasinda Haziran, Temmuz ve

Agustos aylarinda 30,1-40°C arast sicakliklar daha yogun goriilmektedir (Tablo 8).

Sicakhigin (-10)-(-0,1)°C Oldugu Giin Sayisi

Yillar | Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | EKim | Kasim | Arahk

2001 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1
2002 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 0
2003 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2004 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0
2005 0 6 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2006 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3
2007 8 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2008 10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2009 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2011 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2012 5 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2013 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4
2014 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2015 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2016 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4
2017 4 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2018 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2019 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2020 0 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tablo 4. Gaziantep Havalimani Istasyonu'nun 2001-2020 yillarina ait sicaklik frekanslarinda sicakligin (-10)-(-
0,1) °C oldugu giin sayis1 (MGM, 2021)
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Sicakhigin 0-10°C Arasinda Oldugu Giin Sayisi

Yillar | Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | EKim | Kasim | Arahk
2001 31 27 2 0 0 0 0 0 0 0 11 30
2002 27 11 2 0 0 0 0 0 0 7 23 0
2003 26 28 1 0 0 0 0 0 10 10 1 0
2004 23 14 4 0 0 0 0 0 0 12 28 0
2005 31 22 18 5 0 0 0 0 0 3 20 21
2006 27 28 11 1 0 0 0 0 0 0 18 28
2007 23 26 22 8 0 0 0 0 0 0 14 29
2008 19 28 9 2 0 0 0 0 0 0 7 30
2009 28 27 23 0 0 0 0 0 0 0 16 26
2010 25 25 10 3 0 0 0 0 0 0 1 26
2011 31 25 17 3 0 0 0 0 0 1 27 31
2012 26 29 25 0 0 0 0 0 0 0 31
2013 29 24 16 0 0 0 0 0 0 0 1 27
2014 31 20 9 2 0 0 0 0 0 0 20 24
2015 27 28 18 6 0 0 0 0 0 0 10 31
2016 24 15 14 0 0 0 0 0 0 0 18 26
2017 26 27 16 2 0 0 0 0 0 0 9 28
2018 31 27 1 0 0 0 0 0 0 0 11 27
2019 30 28 22 4 0 0 0 0 0 0 10 29
2020 31 22 10 2 0 0 0 0 0 0 15 30

Tablo 5. Gaziantep Havalimani Istasyonu'nun 2001-2020 yillarina ait sicaklik frekanslarinda sicakligm 0-10 °C
oldugu giin sayis1 (MGM, 2021).

Sicakligin 10,1-20°C Arasinda Oldugu Giin Sayis1
Yillar | Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylil = Ekim | Kasim | Aralk
2001 0 0 28 29 19 0 0 0 1 17 16 0
2002 0 18 28 21 1 0 0 0 17 22 0 0
2003 0 3 29 8 3 0 0 0 10 10 1 0
2004 1 17 23 20 0 0 0 0 20 17 0
2005 0 0 13 25 11 2 0 0 2 21 10
2006 0 0 20 29 17 0 0 0 2 19 10 0
2007 0 1 9 21 5 0 0 0 0 18 14 0
2008 0 1 22 18 20 0 0 0 8 25 23 0
2009 0 1 7 30 18 0 0 0 7 17 14 4
2010 3 3 21 27 12 0 0 0 0 23 29 5
2011 0 3 14 27 23 1 0 0 2 26 2 0
2012 0 0 5 26 27 1 0 0 0 24 26 0
2013 0 2 14 29 9 1 0 0 1 28 29 0
2014 0 7 22 27 14 4 0 0 3 24 8 7
2015 0 0 12 22 19 0 0 0 0 22 18 0
2016 0 14 17 26 17 0 0 0 7 22 12 0
2017 0 0 15 26 21 0 0 0 0 29 21 3
2018 0 1 30 30 15 0 0 0 0 18 19 3
2019 0 0 7 23 13 0 0 0 1 16 20 2
2020 0 2 20 28 18 5 0 0 0 17 15 1

Tablo 6. Gaziantep Havalimani Istasyonu'nun 2001-2020 yillarina ait sicaklik frekanslarinda sicakligin 10,1-20
°C oldugu giin sayis1 (MGM, 2021)
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Sicakhigin 20,1-30°C Arasinda Oldugu Giin Sayisi
Yillar | Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | EKim | Kasim | Arahk
2001 0 0 0 1 12 28 13 20 29 13 0 0
2002 0 0 0 9 26 17 24 30 13 0 0 0
2003 0 0 0 23 27 21 12 28 17 0 0 0
2004 0 0 3 11 29 17 25 30 10 0 0 0
2005 0 0 0 0 19 27 14 19 27 6 0 0
2006 0 0 0 0 14 24 21 10 28 12 0 0
2007 0 0 0 0 26 26 14 21 27 13 0 0
2008 0 0 0 10 11 26 17 10 22 6 0 0
2009 0 0 0 0 13 30 21 23 22 13 0 0
2010 0 0 0 0 17 29 14 7 30 8 0 0
2011 0 0 0 0 8 29 22 21 28 3 0 0
2012 0 0 0 3 26 14 22 29 7 0 0
2013 0 0 0 1 22 26 22 28 29 1 0 0
2014 0 0 0 1 16 23 17 16 26 7 0 0
2015 0 0 0 0 11 30 18 21 29 8 0 0
2016 0 0 0 4 14 23 8 23 9 0 0
2017 0 0 0 1 10 27 7 23 28 2 0 0
2018 0 0 0 0 15 28 21 20 26 13 0 0
2019 0 0 0 0 18 26 21 22 29 15 0 0
2020 0 0 0 0 13 24 14 19 26 13 0 0
Tablo 7. Gaziantep Havalimani Istasyonu'nun 2001-2020 yillarina ait sicaklik frekanslarinda sicakligi 20,1-
30°C oldugu giin say1s1 (MGM, 2021).
Sicakhigin 30,1-40 Arasinda Oldugu Giin Sayis1

Yillar | Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylill | Ekim | Kasim | Arahk
2001 0 0 0 0 0 1 18 10 0 0 0 0
2002 0 0 0 0 3 13 6 0 0 0 0
2003 0 0 0 0 0 10 19 0 0 0 0
2004 0 0 0 0 0 14 5 0 0 0 0
2005 0 0 0 0 0 0 17 11 0 0 0 0
2006 0 0 0 0 0 5 21 0 0 0 0
2007 0 0 0 0 4 17 2 0 0 0 0
2008 0 0 0 0 0 4 12 21 0 0 0 0
2009 0 0 0 0 0 0 9 8 0 0 0 0
2010 0 0 0 0 0 1 17 23 0 0 0 0
2011 0 0 0 0 0 0 8 0 0 0 0
2012 0 0 0 0 0 3 17 1 0 0 0
2013 0 0 0 0 0 3 9 0 0 0 0
2014 0 0 0 0 0 3 13 15 1 0 0 0
2015 0 0 0 0 0 0 12 9 1 0 0 0
2016 0 0 0 0 0 7 21 22 0 0 0 0
2017 0 0 0 0 0 2 24 8 2 0 0 0
2018 0 0 0 0 0 1 10 10 4 0 0 0
2019 0 0 0 0 0 4 10 9 0 0 0 0
2020 0 0 0 0 0 1 17 9 3 0 0 0

Tablo 8. Gaziantep Havalimani Istasyonu'nun 2001-2020 yillarina ait sicaklik frekanslarinda sicakligm 30,1-40
°C oldugu giin sayisi (MGM, 2021).

14




1.1.2.Yagis

Sekil 5°te Gaziantep Meteoroloji istasyonu’nun 1958-2020 yillarma ait yillik toplam
yagis grafigi verilmistir. Grafik incelendiginde yillar igerisinde yillik toplam yagis degerlerinin
diizensiz seyrettigi yani yagis degerlerinin bu zaman aralig1 icerisinde inisli ¢ikish oldugu
gozlemlenmektedir. Fakat bu duruma ragmen 1958-2020 yillar1 arasinda yillik toplam yagisin
hafif de olsa artis egiliminde oldugu goze carpmaktadir. En az yagis 325,1 mm ile 1973 yilinda,
en fazla yagis ise 994mm ile 1996 yilinda 6l¢giilmiistiir. 1958-2020 yillar1 arasinda ortalama
yagis degeri 556,1 mm’dir. Buna gore 1958-2020 aras1 donemde 62 yilin yalnizca 27 yilinda
yagis degerleri ortalama degerin iizerinde seyretmistir. Geri kalan 35 yilda ise yagis degerleri
ortalama degerin altinda seyretmistir. Polinom egrisine bakildiginda yagis degerlerinin 1958
yilinda 2006 yilina kadar artis egilimi gosterdigi, 2006 yilindan sonra ise azalis trendinde

oldugu goriilmektedir.

Ortalama
Dogrusal (Yillik Toplam Yagis (mm))

mmmm Yillik Toplam Yagis (mm)
= = -Polinom. (Y1illik Toplam Yagis (mm))

1200,0 +
Dogrusal egilim
Polinom egilim y =1,0273x + 523,21
10000 4 |Y= -0,0454x%2 + 3,9318x + 491,75 R2=0,018
' R2=0,0273
800,0 -
600,0 - SRR [N I R
T e =
400,0 ~
200,0 A
0,0 rrrrrrr0rrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrTrrTrTTTTrT T T
VDO ANT OOONST OOVDO AT OOONSTST OVOANTONODON S © oo O
OO O© O© O ONNDMNMNMNINMNMNINMNMNIMNMNOOWOWOWOWMOOOOOOOOOOO OO OO v cd cd N
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Sekil 5.Gaziantep ilinin 1958-2020 donemi kapsayan yillik toplam yagis grafigi (MGM, 2021).
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Gaziantep Havaliman1 Meteoroloji Istasyonu’nun 2001-2020 yillarina ait yillik toplam
yagis grafigi incelendiginde yagis degerlerinin yillar c¢erisinde diizensiz dagildigt
gozlemlenmektedir. Yagis degerleri her ne kadar diizensiz seyretmis olsa da 2001-2020 yillar1
arasinda yagis az da olsa artis egilimindedir. Bununla birlikte polinom egrisi 2001-2010 aras1
donemde azalis egilimi, 2010°dan sonra artis egilimi gostermistir. Fakat 2018 yilindan sonra
yagis degerlerinde bir diisiis oldugu gézden kagmamalidir. 2001-2020 yillar1 arasinda en az
yagis degeri 61,1 mm ile 2008 yilinda, en fazla yagis degeri ise 803,8 mm ile2018 yilinda
Olcililmiistiir. Bu durumda en az yagis alan yil ile en fazla yagis alan yil arasinda 742,7 mm gibi
ciddi bir fark bulunmaktadir. 2001-2020 yillar1 arasinda ortalama yagis degeri 414,6 mm’dir.
Buna gore 19 yillik bu doénem igerisinde 19 yilin yalnizca 9 yilinda yagis degerleri, ortalama

degerin iizerinde seyretmistir. Geri kalan 10 yilda ise yagis degerleri ortalama degerin altinda

seyretmistir (Sekil 6).
mmm Yillik Toplam Yagis (mm) ——— Ortalama
— = -Polinom. (Yillik Toplam Yagis (mm)) Dogrusal (Yillik Toplam Yagis (mm))
900 1
Dogrusal egilim
800 - Polinom egilim y = 3,2535x + 380,41
y = 0,4909x? - 7,0553x + 418,21 R2=0,0119
R>=0,019
700 A
600 -
500 A
400 ~ e T
300 A
200 A
100 -
i N ™ < Lo (=] N~ 0] D o - N (92} < Lo O M~ o] (o] o
o o o o o o o o o - — i — — — — — — — AN
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N

Sekil 6.Gaziantep Havalimani Meteoroloji istasyonu'nun 2001-2020 aras1 déneme ait yillik toplam yagis grafigi
(MGM, 2021).

Sahinbey ve Sehitkamil Meteoroloji Istasyonlarma ait toplam yagis verileri

incelendiginde her iki grafikte de yagis degerlerinin inisli-cikish seyrettigi goriilmektedir.
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Bununla birlikte yillar icerisinde yillik toplam yagis her iki ilgede de artis trendindedir.
Ozellikle Sahinbey Meteoroloji istasyonu’nda yillik toplam yagis 2018 yilindan sonra
azalmistir. Sahinbey Meteoroloji Istasyonu’nda 2015-2020 yillari arasinda en az yagis degeri
367,2 mm ile 2017 yilinda, en fazla yagis degeri ise 762,4 mm ile 2018 yilinda 6l¢iilmiistiir.
Yine bu donem arasinda ortalama yagis degeri 545,3 mm olmaktadir. Bu 6 yillik dénemin
yalnizca 2 yilinda yagislar ortalamanin iizerinde seyretmis, geri kalan 4 yilda ise degerler
ortalamanin altinda seyretmistir. Sehitkamil Meteoroloji istasyonu’nda ise 2015-2020 yillari
arasinda en az yagis 363 mm ile 2017 yilinda, en fazla yagis ise 782,6 mm ile 2019 yilinda
Olclilmiistiir. Ortalama yagis degeri ise 577,4 mm olmaktadir. Tipki Sahinbey Meteoroloji
Istasyonu’nda oldugu gibi 6 yillik dénemin yalnizca 2 yilinda yagis degerleri ortalamanin

tizerinde, geriye kalan 4 yil ise ortalamanin altinda seyretmistir (Sekil 7).

mmmm Y1llik Toplam Yagis (mm) = Ortalama
— — Polinom. (Yillik Toplam Yag1is (mm)) Dogrusal (Yillik Toplam Yagis (mm))
900.0 - :
800.0 SAHINBEY vy =-16.58x? + 144.3x + 291,67
’ R?=0.1853
700.0 1
y=28.237x + 446,42
600.0 4 Rl s s
500.0 1
400.0 A
300.0 A
200.0 4
100.0
0.0

2 3 = ] 2 &

[=] f=] (=] f=] (=] [=}

ol (o] (o] (o] (o] [}

mmmm Y1llik Toplam Yagis (mm) = QOrtalama
Dogrusal (Yillik Toplam Yagis (mm)) = = Polinom. (Yillik Toplam Yagis (mm))
900 -
SEHITKAMIL y=39.917x +437.71

800 A R2=0.1906

700 A
y =-2.9964x + 60.892x + 409,74

600 4 R?=10,1929

500 4

400 A

300 A

200 A

100 A

2015
2016
2017
2018
2019
2020

Sekil 7.Sahinbey ve Sehitkamil Meteoroloji istasyonlarinin 2015-2020 dénemi yillik toplam yagis grafigi
(MGM, 2021).
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Bir bolgenin su potansiyeli iizerinde yillik toplam yagis miktarinin yaninda, yagislarin
mevsimsel olarak dagilisi, frekanslart ve siddeti de etkili olmaktadir (Turoglu vd., 2019).
Gaziantep’te yagisin yil ierisindeki dagilimini gérebilmek amaciyla, Gaziantep Istasyonu’nun
1958-2020 yillar1 arasinda yillik toplam yagisin, yagisli donem (EKim-Mart) ve yagissiz donem
(Nisan-Eyliil) i¢erisindeki dagilis grafigi hazirlanmistir. EKim-Mart aras1 donem tilkemiz i¢in
yagislhi donem olarak adlandirilmakta ve bu donemde meydana gelen yagislar mevcut su
potansiyeline pozitif etki etmektedir. Ayn1 sekilde Nisan-Eyliil aras1 donem de yagissiz donem
olarak adlandirilmaktadir (Turoglu, 2019). Gaziantep’te 1958-2020 aras1 déonemde yillik
toplam yagis degerleri, y esitligi ve R? degerleri goz oniinde bulunduruldugunda Ekim-Mart
aras1 donem boyunca oldukea inisli ¢ikish bir seyir gostermistir. Aralarindaki farklara ragmen
degerler, yagislh donemde genel olarak az da olsa artig egilimi gostermistir. 1958-2020 yillar
arasinda yillik toplam yagisin yagissiz donemdeki dagilisi incelendiginde yagis degerlerinin
yine inisli ¢ikish oldugu goriilmektedir. Bu yillar icerisinde yagissiz donemde meydana gelen
yagislarin az da olsa artis egiliminde oldugu géze carpmaktadir. Ozellikle 2018 yilindan sonra
her iki donemde de yagislarin azaldig fark edilmektedir. Ozetle bu grafik Gaziantep’te hem
yagisli donemde hem de yagissiz donemde yillik toplam yagisin artis trendinde oldugu ortaya
koymaktadir (Sekil 8).

e Yagisli Donem (Ekim-Mart) Yagigsiz Donem (Nisan-Eyliil)
= = -Dogrusal (Yagislt Donem (Ekim-Mart)) — = =Dogrusal (Yagissiz Donem (Nisan-Eyliil))
1000 -
900 - Yagish Donem Yagissiz Donem
y =0,5931x + 434,8 y =0,4343x + 88,412
800 - R2=0,0065 R2=0,0244
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600 -
€

g€ 500 A
£
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300 A
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0 T T — )
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Sekil 8.Gaziantep ilinde yillik toplam yagisin yagissiz ve yagish donemlerdeki dagilist (MGM, 2021).
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Gaziantep Havaliman1 Meteoroloji Istasyonu’nun yillik toplam yagis degerlerinin ve bu
yagislarin yil icerisindeki dagilisini igeren grafik incelendiginde 2001-2020 yillar1 arasinda
yagisl donemde, degerlerinin oldukga inisli ¢ikisli seyrettigi goriilmekle birlikte yagislarin artis
egiliminde oldugu goze ¢arpmaktadir. 2001-2020 yillar arasinda yagissiz donemde ise yagislar
az da olsa azalis egilimi gostermistir. Fakat her iki donemde de 2018 yilindan sonra yagislarda
azalma olmustur (Sekil 9). Ayn1 sekilde Sahinbey ve Sehitkamil Meteoroloji Istasyonlarindan
alinan degerlerle yapilan analizler de Gaziantep ve Gaziantep Havalimani’ndaki yagis

dagilislart ile paralellik géstermektedir.

e Yagisl1 Donem (Ekim-Mart) Yagigsiz Donem (Nisan-Eyliil)
= = -Dogrusal (Yagislhi Donem (Ekim-Mart)) = = -Dogrusal (Yagigsiz Donem (Nisan-Eyliil))
700 A
Yagish Donem Yagissiz Donem
600 1 |y =1,7286x + 309,12 | |y = 1,5249x + 71,284
R2=10,0043 R2=10,0291
500 A
g 400 T
E
300 A
200 A
100 -
0

2014
2015 A
2016
2017
2018
2019
2020 -

2008
20009
2010
2011
2012
2013

2001
2002
2003
2004
2005 -
2006
2007 A

Sekil 9.Gaziantep Havalimani Meteoroloji istasyonu'nun yillik toplam yagis degerlerinin yagissiz ve yagish
donem igerisindeki dagilist (MGM, 2021).

Giinliik 25 mm ve altindaki yagislar su kaynaklarina olumlu etki etmektedir. Ancak 25
mm’nin tizerindeki yagislar, mevcut su kaynaklarina herhangi bir etki etmemekle birlikte, bu
yagislar yiizey sularina dahil olmakta hatta sel ve taskin gibi dogal afetlerin meydana gelmesine
sebep olmaktadir (Turoglu, 2019). Gaziantep ilinin yagis degerlerinin y1l icerisindeki yagish
donem ve yagissiz donem seklinde dagilisi Tablo 9’da verilmistir. Buna gore 1958-2020 yillari

arasindaki donem boyunca hem yagisli donemde hem de yagissiz donemde yillik toplam yagis
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gittikce artis gostermistir. Bu bakimdan 1958-1989 yillar1 arasinda yillik toplam yagis
icerisinde yagisli donemde meydana gelen yagis 14273,8 mm iken 1990-2020 yillar1 arasinda
bu deger ¢ok az da olsa artig gdstermis ve 14314,3 mm olmustur. Ayni sekilde 1958-1989 yillari
arasinda yillik toplam yagis igerisinde yagissiz donemde meydana gelen yagis 2965,5 mm iken
1990-2020 yillar1 arasinda bu deger 3476,9 mm’ye yiikselmistir. Bu durum yagishh déneme
nazaran yagissiz donemde meydana gelen yagislarin yillar igerisinde daha fazla artig

gosterdigini agiklamaktadir.

Yillar  Oca. Sub. Mar. Nis. May. Haz. Tem. Agu. Ey. Ek. Kas. Ar. Yagisli  Yagissiz
Donem  Donem
(EKim-  (Nisan-
Mart) Eyliil)

1958- 3226,0 2336,2 25195 16209 9895 2092 535 185 76,9 11484 19321 31116 14273,8 29655
1989

1990- 3041,8 2796,6 2089,8 17043 9953 2316 1420 101,1 3026 1201,8 2021,1 31632 143143 34769
2020

Tablo 9. Gaziantep ilinin yillik toplam yagis degerlerinin y1l igerisinde yagish ve yagissiz donem bazinda
dagilis1 (MGM, 2021).

Gaziantep’te yagislarin karakteristik o6zelliklerini ve yil igerisindeki dagiliglarim
belirleyebilmek amaciyla; 1958-1989 ve 1990-2020 yillar1 olmak tizere iki ayri donem halinde
yagis frekanslari tiretilmistir. Bu iki tablo incelendiginde 1958-2020 yillar1 arasinda yagissiz
donemde (Nisan-Eyliil) yagislarin 25mm’in altinda oldugu giin sayis1 1958 yilindan 2020 y1ilina
kadar Eyliil ay1 haricinde genel anlamda azalmakta, yagisli donemde (Ekim-Mart) ise 6zellikle
kayda deger bir sekilde azalma oldugu gortilmektedir. Yagislarin 25,1-50 mm oldugu giin say1si
incelendiginde ilk olarak yagissiz donemde Mayis ve Haziran ayinda diisiis olmakla birlikte
1990-2020 yillart arasinda Temmuz ve Agustos aylarinda artis olmasi oldukga dikkat
cekmektedir. Zira Temmuz ve Agustos’ta 25,1-50 mm yagis olmasi, yagislarin saganak yagis
seklinde diistliglinti agiklamakta ve bu durumda yagislarin su kaynaklaria herhangi bir katkis1
olmay1p yiizey sularina dahil olmasina ya da sel ve tagkin gibi afetlerin meydana gelmesine
sebep olacaktir. Nisan-Eyliil aras1 ddonemde meydana gelen saganak karakterli yagislar yillik
toplam yagis igerisinde hesaplandigi i¢in bu konuda yapilan planlamalar i¢in bu durum yaniltici
olabilmektedir (Turoglu, 2019). Ciinkii bu donemde meydana gelen saganak yagislar su
kaynaklarinda depolanamamaktadir. 25,1-50 mm yagish giin sayisi, yagish donem igerisinde
incelendiginde Ekim ayinda herhangi bir degisiklik olmamakla birlikte 1958-1989 arasi
donemden 1990-2020 aras1 doneme kadar siirekli bir artis géstermistir. 50,1-100 mm’ye sahip
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yagish giin sayist incelendiginde yagisli donemde Ekim ve Kasim aylarinda artig gostermekle

birlikte diger diger aylarda sabit kalmistir (Tablo 10).

Yagis Oca. Sub. Mar. Nis. May. Haz. Tem Agu Ey. Ek Kas Ar
Miktar1
(mm/giin)
<25 448 410 421 352 245 83 21 19 52 232 287 397
25,1-50 17 12 8 8 6 1 0 0 0 7 11 28
50,1-100 2 0 3 1 0 0 0 0 0 0 1 1
>100 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Yagis Oca. Sub. Mar. Nis. May. Haz. Tem Agu Ey. Ek Kas Ar
Miktar1
(mm/giin)
<25 359 346 338 307 231 73 21 17 58 192 231 331
25,1-50 20 20 10 9 2 1 2 2 1 7 14 32
50,1-100 2 0 3 1 0 0 0 0 0 1 3 1
>100 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tablo 10.Gaziantep Meteoroloji Istasyonu'nun 1958-1989 ve 1990-2020 yillarina ait yagis frekanslart (MGM,
2021).

Gaziantep Havalimam Meteoroloji Istasyonu’ndan alinan giinliik toplam yag1s rasatlar:
ile yapilan, 2001-2020 yillarina ait yagis frekanslar1 Tablo 11°de verilmistir. Ayn1 sekilde bu
istasyona ait yagis frekanslar1 da ayr1 ayr1 incelenmistir (Tablo 12, 13 ve 14).

Yagis miktar1 (mm/giin)  Oca. Sub. Mar. Nis.

May. Haz. Tem. Agu. Ey. Ek. Kas. Ar.

<-25 246 230 208 190 145 52 15 13 27 127 133 202
25,1-50 8 2 6 4 2 1 0 1 0 1 8 8
50,1-100 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0
> 100 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tablo 11. Gaziantep Havalimani Istasyonu'nun 2001-2020 yillarina ait yagis frekanslar1 (MGM, 2021).




Gaziantep Havalimani1 Meteoroloji Istasyonu yag1s frekansi verilerine gore; 2001-2020
yillari arasinda yagis miktarinin 25 mm’den az oldugu giin sayis1 yagissiz donemde son 10 yilda
Temmuz ve Agustos ayinda azalma, geriye kalan aylarda artis yasanmistir. Ayni sekilde yagish
donemde son 10 yilda 25 mm’den az yagis alan giin sayisinda artis yasanmistir (Tablo 12).
Toplam yagis miktarinin 25,1-50 mm arasinda oldugu giin sayisina yagissiz donem igerisinde
Temmuz ve Eyliil aylarinda hi¢ rastlanmazken, 6zellikle son 10 yilda yagisli donem igerisinde
Kasim, Aralik ve Subat aylarinda artis gostermistir (Tablo 13). 2001-2020 yillar1 arasinda 50,1
ile 100 mm arasinda toplam yagis yalnizca 2 kere goriilmiistiir. Bunlardan ilki yagisli donem
icerisinde 2004 yilinin Kasim ayinda goriiliirken, digeri yagissiz donem igerisinde 2011 yilinin

Nisan ayinda goriilmiistiir (Tablo 14).

Sonug olarak hem Gaziantep Meteoroloji Istasyonu hem de Gaziantep Havalimam
Meteoroloji Istasyonlarina ait giinliik toplam yagis verilerinden elde edilen yillik toplam yagis
ve frekans degerleri bir arada incelendiginde oldukga farkli sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Buna
gore Gaziantep’te yillik toplam yagis miktar1 az da olsa siirekli bir artig1 ifade etmektedir.
Ancak ozellikle Gaziantep Istasyonu’na ait yillik toplam yagisin mevsimsel olarak dagilisi
incelendiginde Gaziantep’in mevcut su potansiyeline katkida bulunacak yagislar yani 25
mm’nin altindaki yagislar yillar icerisinde azalmistir. Buna ek olarak yine yillar icerisinde
saganak karakterli yagislar yani 25 mm’nin tizerindeki yagislar artis gostermistir. Bu durumda
yillik toplam yagis degerlerinin artmasina saganak karakterdeki yagislarda meydana gelen artis
neden olmustur. Oyleyse yalnizca yillik toplam yagis degerleri dogru bir ¢ikarim yapmak igin
tek basina yeterli olmamaktadir. Ciinkii yalmzca yillik toplam yagis miktarina gore
degerlendirildiginde Gaziantep’in su kaynaklarinin siirdiiriilebilirligi ve dolayisiyla su temini
acisindan herhangi bir sikinti ¢gekmeyecegi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak yillik toplam
yagisin y1l igerisindeki dagilisi g6z oniinde bulunduruldugunda Gaziantep’in su potansiyeline
olumlu anlamda etki eden yagislarin azaldigi, bunun yaninda su potansiyeline herhangi bir
etkisi olmayan yagislarin ise arttig1 ortaya ¢ikmistir. Bu durumda yillik toplam yagis her ne
kadar artsa da meydana gelen yagislar su kaynaklarina etkisiz yagislar oldugu i¢in Gaziantep’in

ozellikle su yonetimi lizerinde yagislarin bir risk faktorii olugturdugu ortaya ¢ikmaktadir.
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Toplam Yagis Miktar: 25 mm'den Az Giin Sayis1

Yillar | Ocak @ Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos @ Eyliil | EKim | Kasim | Aralik
2001 10 13 4 11 9 0 0 0 1 6 7 19
2002 9 5 8 12 6 1 1 1 2 5 6 11
2003 11 19 12 11 7 2 0 0 1 3 0 0
2004 17 10 3 3 3 0 2 0 0 4 11 9
2005 8 13 11 8 6 4 0 2 2 7 9 11
2006 19 14 12 13 5 1 3 3 2 8 6 3
2007 9 12 13 14 7 1 0 2 0 6 10 9
2008 0 10 8 2 0 0 0 0 0 0 0 0
2009 10 19 14 9 6 6 2 0 2 6 9 17
2010 13 13 12 8 4 2 0 0 1 6 0 8
2011 12 10 9 15 12 5 1 2 5 6 9 8
2012 23 11 13 7 10 6 2 1 1 12 12 12
2013 16 12 10 12 14 2 0 0 0 5 8 9
2014 9 3 10 8 7 3 0 0 4 12 5 12
2015 11 16 16 8 9 3 0 2 0 13 3 4
2016 19 10 6 4 6 4 2 0 4 3 4 17
2017 12 13 11 7 1 0 0 0 5 10 7
2018 13 9 7 7 16 6 1 0 1 11 12 20
2019 14 16 16 14 4 4 0 0 1 7 5 16
2020 11 11 11 13 7 1 1 0 0 2 7 10
Tablo 12. Gaziantep Havaliman1 Istasyonu'nun 2001-2020 yillarina ait 25 mm'den az yagish giin sayis1 (MGM,
2021).
Toplam Yagis Miktarimin 25,1-50 mm Arasinda Olan Giin Sayisi
Yillar | Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustes | Eyliil | EKim | Kasim | Arahk
2001 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2002 0 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0
2003 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2004 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0
2005 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2006 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0
2007 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2008 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
2011 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 2 0
2012 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2
2013 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0
2014 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2015 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2016 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
2017 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2018 1 1 0 1 0 1 0 0 0 0 0 2
2019 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 1
2020 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0

Tablo 13. Gaziantep Havalimani Istasyonu'nun 2001-2020 yillarina ait yagislarin 25,1-50 mm oldugu giin say1st
(MGM, 2021).
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Toplam Yagis Miktarinin 50,1-100 mm Arasinda Olan Giin Sayis1

Yillar | Ocak @ Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylill | Ekim | Kasim | Aralk

2001 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2002 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2003 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2004 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
2005 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2006 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2007 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2008 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2011 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
2012 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2013 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2014 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2015 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2016 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2017 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2018 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2019 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2020 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Tablo 14. Gaziantep Havalimani Istasyonu'nun 2001-2020 yillarmna ait yagislarin 50,1-100 mm oldugu giin
sayist (MGM, 2021).

1958-2020 yillarina ait glinliik ortalama sicaklik ve giinliik toplam yagis rasatlariyla elde
edilen uzun yillik sicaklik ve yagis grafiginde sicaklik ve yagis durumlar1 1958-1989 ve 1990-
2020 olmak tizere 2 ayr1 donem igerisinde ele alinmistir (Sekil 10). Bu baglamda 1958-1989
yillarina kiyasla 1990-2020 yillar1 arasindaki donemde sicakliklarin belirgin bir sekilde artmis
oldugu goriilmektedir. Bu durum 1958’den 2020 yilina kadar Gaziantep’te yaz sicakliklarinin
daimi bir artig gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu donemde yil icerisinde 4 mevsim boyunca
sicaklik artig1 goriilmekle beraber 6zellikle sicaklik artisinin yaz aylarinda daha da belirgin
oldugu goriilmektedir. 1958-1989 arasi donem ile 1990-2020 arasindaki donemin yagis
degerleri kiyaslandiginda 12 ay boyunca yillik toplam yagiglar 1958-1989 déneminden 1990-
2020 aras1 doneme kadar diisiis gostermektedir (Sekil 10).
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Sekil 10.Gaziantep'in uzun yillik sicaklik ve yagis grafigi (MGM, 2021).

1.1.3.iklim Tipi ve Su Bilangosu

Buharlagma, bir yerin ikliminin belirlenmesi konusunda olduk¢a 6nemli bir unsur
olmaktadir. Thornthwaite (1948)’e gore toprak ylizeyinde meydana gelen buharlasma ve
bitkilerin  terlemesinin  birlesimi  evapotranspirasyon  olarak  adlandirilmaktadir.
Evapotranspirasyon iklim, toprak-nem arzi, bitki ortiisii ve arazi yonetimi olmak {izere 4 unsura
bagli olarak meydana gelmekle birlikte iklim ve toprak-nem arzi bunlarin igerisinde en 6nemlisi
olmaktadir. Tiirkes (2016)’e gore iki gesit evapotranspirasyon olmakla birlikte “Birincisi
yeryliziinden ve bitki ortiisiinden atmosfere geri donen gergek su buhari tutar1 ya da oranina
karsilik gelen aktiiel evapotranspirasyondur (AET). Ikinci buharlagma terimi yeryiiziindeki
ideal kosullar altinda atmosfere olan su buhart akisini temsil eden potansiyel

evapotranspirasyondur (PET).” Gergek ya da aktiicl evapotranspirasyon bitkiler tarafindan
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kullanilan ger¢ek su tiiketimini ifade ederken, potansiyel evapotranspirasyon sicaklikla birlikte

artan ya da nem arttik¢a azalan bir olgu olmaktadir (Boliik, 2016).

Meteoroloji Genel Midiirliigii 6.Bolge Miidiirliigli’'nden alinan rasatlarla Elazig Orman
Bolge Midiirliigi’niin  hazirladigt  Thornthwaite programi  kullanilarak  Gaziantep’in
Thornthwaite iklim tipi ve su bilangosu hesaplanmistir (Sekil 11)(Tablo 15). Bir yerin su
bilangosu tablosu hazirlanirken aylik ortalama sicaklik, aylik ortalama yagis ve aylik
evapotranspirasyon degerleri baz alinmaktadir. Ortaya g¢ikan su bilangosu tablosunda ise
birikmis su, suyun degisimi, yillik gercek evapotranspirasyon miktari, su fazlasi, su eksigi, akis
ve nemlilik gibi gostergeler yer almaktadir (Bolik, 2016). Sicakliklarin artmasi
evapotranspirasyon degerini de arttirmaktadir (Hanak & Lund, 2008). Potansiyel
evapotranspirasyonda su eksikligi arttik¢a iklim kuraklasir, su fazlasi arttik¢a da iklim nemli
hale gelir. Bu bakimdan su eksikligi, yagisin potansiyel evapotranspirasyondan az oldugu
durumlarda, su fazlasi ise yagisin, potansiyel evapotranspirasyondan fazla oldugu durumlarda
meydana gelmektedir (Thornthwaite, 1948). Thornthwaite’in bu ¢ikarimi ve Tablo 15’teki
degerler gbz 6niinde bulunduruldugunda Gaziantep’te yillik toplam yagisin, yillik potansiyel
evapotranspirasyondan az oldugu, bu durumda Gaziantep’in ikliminin kurak oldugu ve su

yetersizliginin oldugu anlasilmaktadir.

1I: Gaziantep flce: Merkez Rakim: 854 m Olme Yillari :1958-2020 Enlem: 37  Boylam:37
Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mays |Haziran|Temmuz| Agustos| Eyliil | Ekim | Kasim| Arahk
Sicaklik 32 45 | 85 | 135 | 188 | 242 | 281 219 | 236 | 169 [ 99 | 52
Sicaklk indisi | 05 09 | 22 | 45 T4 109 | 136 135 | 105 | 63 | 28 11
Diizeltilmemis PE| 39 69 | 201 | 436 | 758 | 1157 | 1487 | 1471 | 1110 | 634 | 259 | 88
Diizeltilmis PE | 34 58 | 207 | 4719 | 27 | 1422 | 184 | 1720 | 1148 | 612 | 20 | 73
Yagis 995 | 815 | 732 | 528 | 315 8,0 75 54 79 | 392 | 638 | 996
Gergek Evapotr. | 34 58 | 20,7 | 479 | 927 | 468 15 54 79 [ 392 | 20| 73
Su Noksani - %4 | 1779 | 1666 | 1069 [ 220

Su Fazlasi 91 | 757 1 55| 49 340

Tablo 15.Gaziantep istasyonu verilerine gore Thornthwaite su dengesi analizi sonuglar1 (MGM, 2021).

Tablo 15’¢ gore Gaziantep’in 1958-2020 yillar1 arasinda yillik toplam yagis degeri

569,9 mm’dir. Bu zaman aralifinda en az yagis Agustos ayinda meydana gelmistir. En yiiksek
sicaklik Temmuz ayinda Olgiilmiis, diizeltilmis potansiyel evapotranspirasyon ise en fazla

Temmuz ayinda goriilmiistiir. Gaziantep’te genellikle yagisin fazla oldugu kis aylarinda
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(Aralik, Ocak, Subat) ve ilkbahar ayinda (Mart, Nisan) su fazlasi oldugu goriilmektedir. Bunun
yaninda Temmuz- Ekim aylar arasindaki donemde sicakligin da fazla olmasiyla birlikte su
(Tablo 15). Yillik

Evapotiranspirasyon ve yillik toplam yagis degerlerinin hem birbirleri ile hem de akarsularin

ortalama sicaklik, yillik Potansiyel

eksikligi  goriilmektedir
debisi ile arasinda onemli bir iliski bulunmaktadir. Buna gore yillik ortalama sicakliklarin
artmasi1 ve yillik toplam yagis miktarinin azalmasi, yillik Potansiyel Evapotranspirasyonun
artmasma neden olmaktadir. Ayni sekilde Potansiyel Evapotranspirasyonun artmasi da
akarsularin debisinin azalmasina neden olmaktadir. Bu baglamda yillik Potansiyel
Evapotranspirasyonla birlikte su fazlasi ve su noksani degerleri de akarsu debisi iizerinde
oldukga etkili olmaktadir. Yagisin, Potansiyel Evapotranspirasyondan az oldugunda ortaya
cikan su eksikligi, akarsularin debisini azaltmaktadir (Turoglu, 2016a; Turoglu, 2016Db).
Yalnizca yagis degerleriyle bir yerin iklim tipi belirlenememektedir. Bir yerin iklim tipinin

belirlenebilmesi i¢in yagis ve evapotranspirasyon degerlerinin bilinmesi ve birlikte

degerlendirilmesi gerekmektedir (Thornthwaite, 1948).
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Sekil 11.Gaziantep Istasyonu'nun 1958-2020 yillarina ait Thornthwaite su bilangosu diyagrami (MGM, 2021).

Sicaklik ve yagis rasatlariyla yapilan analizler sonucunda Gaziantep’in iklim tipi

“C1B’3sb’2: yar1 nemli-yar1 kurak, orta sicaklikta (mezotermal), su fazlasi kis mevsiminde ve
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cok kuvvetli olan, karasal iklime yakin iklim” olarak belirlenmistir. Gaziantep’in, Potansiyel
Evapotranspirasyon degerinin yliksek olmasi kentte bulunan akarsularin debisinde azalma ve
buharlasmanin fazla olmasi nedeniyle baraj, golet gibi yiizeysel su kaynaklarinin
kaybedilmesine neden olmasi kaginilmazdir. Gaziantep’in su ihtiyacini karsiladigi kaynaklarin
biliylik bir kisminin yiizeysel su kaynagi olmasit bu konuda durumun ciddiyetini ortaya
koymaktadir. Bu yiizden 6zellikle iklim s6z konusu oldugunda Gaziantep’in su yonetiminin
planlanmas: siirecinde yillik ortalama sicakliklarin, yillik toplam yagisin, yillik potansiyel
evapotranspirasyonun, su fazlaligi ve su eksikligi gibi kavramlarin géz 6ntinde bulundurulmasi

gerekmektedir.

1.2. JEOMORFOLOJi
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Sekil 12. Gaziantep ilinin sayisal yiikseklik modeli.
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Gaziantep ili deniz seviyesinden ortalama 850 m yiikseltiye sahip olup, ana yeryiizii
sekilleri ova, plato, daglik alan olarak morfolojik birim siniflamas yapilmustir. Ilin en batisinda
bulunan Amanos Daglari, Gaziantep il merkezinin bati kisminda yer alan Kartal Daglari ve
Araban ve Yavuzeli ilge merkezlerinin kuzey kisimlari baslica daglik, yiiksek sahalar
olusturmaktadir (Sekil 12 ve 13). lin giineydogusundaki platolar ile birlikte, sehrin biiyiik bir
kismu; yiiksek daglik ve tepelik alanlardan olusmaktadir. Bunun yaninda Islahiye ve Nurdag:
ilgelerinin iizerinde bulundugu Antakya-Maras grabeni, Gaziantep ilinin algak birikim
diizliikleridir (Sekil 12, 13 ve 14). Bu graben tabani birikim diizliigii tizerinde irili ufakli birkag
tepelik alan da bulunmaktadir. Yavuzeli, Araban ve Oguzeli ilgeleri biiyiik oranda ova lizerinde
bulunur. Gaziantep ilinde 6nemli derecede yer kaplayan bir diger jeomorfolojik birim lav
platolaridir. Yavuzeli il¢esinin giineyi, Nizip ilgesinin kuzeyi ve sehir merkezinin en giineyi lav
platolarindan olugmaktadir (Sekil 13). Bunlardan Yavuzeli ve Nizip civar1 ve Gaziantep il
merkezinin giineyinde bulunan lav platolar1 Ust Miyosen bazaltlarindan olugmus iken, islahiye
ilce merkezinin gilineyinde bulunan bazaltlar ise Pliyo-Kuvaterner’e aittir (Sonmez, 2016).
Gaziantep ilinin ve ayn1 zamanda Gaziantep Platosu’nun biiyiik bir kism1 Alt Miyosen ve Eosen

neritik kireg¢ taglarindan meydana gelmektedir (Sekil 13 ve 14).
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Sekil 13. Gaziantep ilinin jeomorfoloji haritas1 (MTA, 2022).

29



[lin batis;, Karkamis ilgesi civarinda, Araban ilgesinin giineyinde ve sehir merkezi
civarinda Kuvaterner aliivyonlar1 yer alir. Gaziantep ili sinirlari i¢erisinde yer alan Hatay-Maras
graben tabani biiylik 6l¢iide Kuvaterner aliivyonlarindan olusur. Yer yer Ofiyolitlerden olusan
tepelik alanlar graben igindeki yiikseltileri temsil eder. Aym sekilde Islahiye ve Nurdagi
ilgelerinin batisinda yani Amanos Daglari’nm oldugu bdlgede ise Paleozoik birimlere ve Ust

Jura-Kretase donemine ait neritik kiregtaslarina rastlanmaktadir (Sekil 12 ve 14).
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Sekil 14. Gaziantep ilinin jeoloji haritast (MTA, 2022).

Calisma alanmin jeomorfolojik 0&zelliklerine daha ayrintili baktigimizda daglik
kesimleri Sof Dagi’n1 da barindiran Kartal Daglar1 ve Amanos (Nur) Daglari’dir (Sekil 12, 13
ve 14). Bunlar igerisinde ilin en yiiksek yeri Giineydogu Toroslarin bir kolu olan Sof Dagi’dur.

1496 m yiiksekligindeki Sof Dagi; Gaziantep ilinin kuzeyinde (Sekil 13), kabaca Antakya-
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Maras grabeni ile Gaziantep Platosu arasinda yer almakta olup, Gaziantep ilinin de yiiksek
lokasyonunu olusturmaktadir. Sof Daglari’nin devami olan Kartal Daglari; Eosen donemi
sonunda meydana gelen yanal atimli ve normal faylanmalar sonucunda yiikselmistir. Tektonik
hareketler ile birlikte bir yandan Kartal Daglar1 ve Amanos Daglar yiikselmis, bu iki yiiksek
sahanin arasinda kalan alan algalarak Antakya-Maras Grabeni olusmustur (Sénmez, 2016).
Antakya-Maras Grabeni kuzeydogu-giineybat: yonlii Oliideniz Fay: ile Dogu Anadolu Fay1
etkisi altinda sekillenmistir (Sekil 12, 13 ve 14). Gaziantep ilinin bir diger yiiksek noktasini
1936 m ile sehrin batisinda yer alan Amanos Daglari’nin etekleri ve burada yer alan Huzur
(Hinzirli) Yaylasi olusturmaktadir. Amanos Daglari, Hatay ile Osmaniye arasinda sinir
olusturmaktadir. Gaziantep ili genelinde akarsular tarafindan derince yarilmis platolar genisce
yer kaplamaktadir (Sekil 12, 13 ve 14). Bu anlamda 6zellikle Gaziantep Platosu, Firat Nehri
tarafindan derince yarilmis olup, olduk¢a genis yer kaplamaktadir. Gaziantep’te bulunan ¢ok
sayida ova ilin algak kisimlarmi olusturmaktadir. Ozellikle ilin dogu ve bati kismi, yiikseltinin
diger alanlara gore az oldugu ovalardan meydana gelmektedir. Barak Ovas1 (Nizip ve Karkamig
Ovalar), Islahiye Ovasi, Yavuzeli Ovasi, Araban Ovasi ve Tilbesar Ovasi kentin baslica ovalari
arasindadir (Sekil 12, 13 ve 14). Bu ovalar ayn1 zamanda tektonik ova 6zelligi gostermekte
olup, olduk¢a verimli ovalardir. Bu ovalardan Gaziantep ilinin kuzeydogusunda bulunan
Araban ve Yavuzeli ovalar1 dogu-bati1 yonlii faylarin etkisi ile meydana gelmislerdir. Bunlardan
Islahiye Ovasi, Hatay- Maras grabeni arasinda yer almakta ve diger ovalara nazaran daha

algakta bulunmaktadir (GBB, 2014; ipekyolu Kalkinma Ajansi, 2015; Sénmez, 2016).

Gaziantep Platosu, esasen karstik bir depresyon oOzelligi gostermekte olup,
sekillenmesinde Pliyo-Kuaterner volkanizmasi ve akarsularin etkisi bulunmaktadir (Sekil 12,
13 ve 14). Kuaterner volkanizmasi kentin yiikselmesinde ve dolayisiyla jeomorfolojik
gelisiminde etkili olmustur. Bu anlamda 6zellikle yiizey volkanizmasi ile Gaziantep yiikselmis
ve akarsular tarafindan yarilmistir. Geriye kalan algak sahalarin sekillenmesinde ise akarsular,
tektonizma ve karstlasma etkili olmustur. Gaziantep ilinin gelisim gosterdigi alan gegmiste bir
polye tabanma denk geliyorken, Bagirsak Deresi’nin faaliyetleri sonucunda bu alan polye

ozelligini 6nemli dl¢lide kaybetmistir (Sonmez, 2016).

Gaziantep’in jeomorfolojik 6zelliklerinden bir digeri egim &zellikleridir. Il genelinde
egim degerleri ¢ok yiiksek degildir. Buna gore Gaziantep ilinde egim degerlerinin %5 - %10
arasinda oldugu, yani egim degerinin az oldugu al¢ak sahalar olduk¢a genis alan kaplamaktadir.
Antakya-Maras grabeni, Araban Ovasi ve Karkamis, Nizip ve Oguzeli’nin oldugu ovalik

sahalar kabaca egim derecesinin diisiik oldugu alanlardir. Bununla birlikte egim derecesinin
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%?25’den daha fazla oldugu yani egimin fazla oldugu sahalar kent genelinde daha dar alanda
yer almaktadir. Amanos Daglari’nin etekleri ve Kartal Daglari’nin oldugu alanlar egim
derecesinin fazla oldugu sahalara karsilik gelmektedir (Sekil 15). Ayrica Gaziantep’te
ylikselmeyle birlikte akarsularin derine dogru asindirmasi sonucunda olusan derin vadilerin

yamagclar1 da egimin derecesinin fazla oldugu sahalar igerisinde yer almaktadir (Sonmez, 2016).
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Sekil 15. Gaziantep ilinin egim haritasi.

1.3.HIDROLOJi
1.3.1.Akarsular

Gaziantep’te genel olarak yiizeysel su kaynaklarin1 akarsular, gbletler ve baraj golleri
olusturmaktadir. Arazi yapis1 ve iklim sartlarindan dolay1r Gaziantep’te akarsular az sayida
bulunmaktadir. Bununla birlikte burada kuru vadiler yogunlukta olup 6zellikle kis ve sonbahar

aylarinda siddetli yagislarin oldugu zamanlarda buradaki vadiler dolmakta, yazin ise bu
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vadilerin suyu azalmaktadir. ilin en nemli akarsuyunu Gaziantep ile Sanliurfa arasinda smir
olusturan Firat Nehri ihtiva etmekte ve burada bulunan bir¢ok kiigiik akarsu Firat Nehri’ne
dokiilmektedir (GBB, 2014) (Sekil 16).
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Sekil 16. Gaziantep ilinin hidroloji haritasi

“Araban Ovasi’nda batidan doguya dogru akan 64 km boyunda Karasu, Yavuzeli
Ovast’ndan akan Merzimen Deresi, kollartyla birlikte 100 km’den uzun olan Nizip Cayi, il
i¢inde kollariyla beraber 80 km uzunlukta bulunan Sacir Suyu, Firat Nehrine dokiilen baslica
akarsulardir” (Il Gida ve Hayvancilik Miidiirliigii, 2013).Kentin diger énemli akarsulari; Sof
Dagrndan kaynagmi alan Alleben Deresi, Islahiye’nin kuzeyinde bulunan Karagol’den
kaynagimi alan Karacay ve kaynagini Gaziantep Platosu’nun giineybati kesiminden alan
Baliksuyu’dur (GBB, 2014). Kentte bulunan bir bagka akarsular ise Bur¢ Bucagi’na bagl olan
Afrin Cay1 ve Sabur Suyu, ardindan Islahiye ilgesinde bulunan Karasu, Amik Ovasi’na
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dokiilmektedir (Il Gida ve Hayvancilik Miidiirliigii, 2013). Gaziantep akarsular1 bir biitiin
olarak degerlendirildiginde 133 hm?3/yil ile Karasu Cay1 ve 130 hm?3/y1l ile Sacir Suyu en fazla
akima sahip akarsular olmaktadir (Tablo 16).

Akarsu Adi Ortalama
Akim(hm?/y1l)
Ardil 36
Karasu (Asagi Miilk) 38
Merzimen 40 Gilet Ad1 Yiizey
Nizip 62 Alani(ha)
Sacir 130 Ziilfikar 12
Karasu Cay1 133 Yamagoba 11
Cakmak 10
Burg 90
Nogaylar 9
Balikalan 35
Goli Hoylik 9
Baraj Adx Yiizey Alani(ha)
Tahtakoprii 5.200
Hancagiz 870
Kayacik 1.315
Karkamig 2.800

Tablo 16.Gaziantep'in yiizey sular1 (Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii, 2020).

1.3.2.Yeraltisulari

Gaziantep’in arazi yapisi gol olusumuna ¢ok fazla imkéan vermedigi i¢in meydana gelen
yagislar Gaziantep Platosu’nun yiiksek kesimlerinde yeraltina sizmakta ve yer alti sularini
olusturmaktadir. Bu yeralt1 sular1 Gaziantep ilinin giiney ve dogusunda pinarlar seklinde
yeryiiziine ¢ikmaktadir (11 Gida ve Hayvancilik Miidiirliigii, 2013). Bununla birlikte Merkez ve
Oguzeli Alt Havzasi, Gaziantep’te yeraltt suyu potansiyeli en yiiksek olan havza olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Tablo 17).
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Ova Adi Toplam YAS

Potansiyeli(hm?/y1l)
Merkez ve Oguzeli Alt Havzasi 180.65
Karkamis Alt Havzasi 14.55
Nizip Alt Havzasi 113.14
Islahiye- Fevzipasa Alt Havzasi 103.2
Araban Alt Havzasi 159.17
Yavuzeli Alt Havzasi 139.17

Tablo 17.Gaziantep'in toplam yeralt1 suyu potansiyeli (Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii, 2020).

1.3.3.Baraj ve Diger Su Rezervuarlari

Gaziantep’in biiyiik bir boliimii Firat Havzasi igerisinde yer almakla birlikte, kentin bazi
kesimleri Ceyhan Havzasi’nda bazi kesimleri ise Asi Havzasi’nda bulunmaktadir. Bununla
birlikte ilde DSI tarafindan yapilmis ve isletilmekte olan 4 adet baraj bulunmaktadir. Bu
barajlardan Hancagiz Baraji, Tahtakoprii Baraji ve Kayacik Baraji sulama amacli, Karkamig
Baraj1 ise enerji elde etmek amaciyla igletilmektedir. Tahtakoprii Baraji ilin giineybatisinda
Karasu Nehri iizerinde yer almaktadir. Bu barajin sulama alani ise Hatay il sinirlar1 igerisinde
kalmaktadir. Tahtakoprii Baraj1 ylizey alam1 bakimindan 5.200 ha’lik alan ile Gaziantep’te
bulunan en biiyiik baraj olmaktadir (Tablo 16). Kayacik Baraji ise ilin giineydogusunda yer
almakta ve sulama alan1 kismen Gaziantep, kismen de Kilis il sinirlari igerisinde kalmaktadir.
Karkamis Baraji ve HES enerji tiretmek amaciyla Firat Nehri iizerinde kurulmustur. Ayni
sekilde Birecik Baraji ve HES de Karkamis Baraji’nin kuzeyinde, ayni amagla Firat Nehri
tizerinde kurulmustur (Fotograf 1) (Fotograf 2). Bu barajlardan Karkamis Baraji ve HES
Gaziantep il sinirlari, Birecik Baraji ve HES ise Sanlurfa il sinirlar igerisinde yer almaktadir

(GBB, 2014)(Sekil 16).
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otograf 1. Birecik Baraji ve Hidroelektrik Santrali (GAMA ENDUSTRI, 2022).

KARKAMIS BARAJ
Fotograf 2. Karkamis Baraj1 ve Hidroelektrik Santrali (temelsu, 2022).
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1.4.NUFUS

Niifusun su kaynaklar1 {izerinde yarattig1 baski azzimsanamayacak derecede dnemli
olmaktadir. Gaziantep 2021 yili toplam niifusu ile birlikte Tiirkiye’nin en kalabalik 9.ili
olmaktadir. Bunun yaninda Gaziantep’te kentlesme siireciyle birlikte hizla artan niifus ve son
10 yildir siyasi baskilardan dolay1 Gaziantep’e yerlesen Suriye uyruklu gdécmenlerin
sayisindaki artig, su kaynagina olan talebi de ayn1 oranda arttirmaktadir. TUIK verilerine gére
Gaziantep’in niifusu 2000 yilinda 1.285.249 iken, 2010 y1ilinda 1.700.763 ve 2020 yilinda ise
2.101.157 olmustur. Bu rakamlara gére Gaziantep’in niifusu her y1l dogrusal olarak artmakla
birlikte 6zellikle son 20 yilda yaklasik 2 kat artis gostermistir (Sekil 17). Niifusta meydana
gelen bu artis Gaziantep ilinin suya olan ihtiyacini arttirmis ve bununla beraber su tiiketiminde

de artig yasanmistir.
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Sekil 17. Gaziantep ilinin 1965-2021 yillarma ait niifus grafigi (TUIK, 2022).
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Gaziantep ilinin, mevcut su potansiyeline olan talebi ile gelecekteki suya olan talep
hakkinda yorum yapilabilmesi agisindan hazirlanan niifus projeksiyonlar1 yol gosterici
olabilmektedir. Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan hazirlanan 2040 il Cevre Diizeni
Acgiklama Raporu’nda Gaziantep’in niifus projeksiyonu olusturulmustur. Hazirlanan niifus
projeksiyonuna gore Gaziantep i¢in 2040 yilinda niifusun 4.145.807 olacagi tahmin
edilmektedir. Bununla birlikte yillar igerisinde niifusun istikrarli bir sekilde artacagi
ongoriilmektedir. Ozellikle 2020 niifusu ile karsilastirildiginda 2040 yilinin niifus tahmini 2020
yilimin yaklasik 1,8 kati olmaktadir (Sekil 18). Gaziantep i¢in hazirlanan bir diger niifus
projeksiyonu Yiice vd. (2016)’in birkag yontem kullanarak olusturdugu niifus projeksiyonudur.
Buna gore Gaziantep niifusunun 2050 yilinda ortalama 4.700.000 olacagi tahmin edilmektedir.
En fazla niifus tahmini iller Bankas1 Y&ntemi’ne ait olup Gaziantep’in 2050 yilinda niifusunun

yaklasik 5.547.953 olacagi disiiniilmektedir (Tablo 18).

mmms Gaziantep'in Niifus Projeksiyonu = = -Dogrusal (Gaziantep'in Niifus Projeksiyonu)
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-
-~
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0
2020 2025 2030 2035 2040
B Gaziantep'in Niifus
Projeksiyonu 2.288.567 2.735.476 3.137.080 3.603.275 4.145.807

Sekil 18. Gaziantep ilinin niifus projeksiyonu (GBB, 2014).

Ayn1 zamanda giinliik kisi bas1 icme ve kullanma suyu miktar1 200 litre olarak tahmin
edildiginden 6zellikle 2050 yilinda yaklasik olarak aylik toplam 28 milyon m? su tiiketilecegi,
bu miktarin da yilda 336 milyon m? olabilecegi ongoriilmektedir(Yiice vd., 2016). Tiim bu
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niifus projeksiyonlar1 géz oniline alindiginda Gaziantep’in 2050 yilina ait 6ngoriilen niifusu
giinimiizden yaklasik 2 kat daha fazla olacaktir. Bu durumda niifus artisinin su kaynaklari
tizerinde belirgin bir etkisinin olmasi kaginilmazdir. Ek olarak ilin mevcut su kaynaklarinin,

artan niifusun su talebini kesintisiz bir sekilde karsilayabilmesi ilerleyen yillarda oldukga zor

olabilecektir.
[ller Bankas1 Yontemi 5.547.953
Bilesik Faiz Yontemi 4.674.813
Geometrik Artis Yontemi 4.716.040
Ustel Metot 4.712.416

Tablo 18.Gaziantep ilinin 2050 y1li niifus projeksiyonlar: (Yiice vd., 2016).

1.5.TARIM

Niifusla birlikte gidaya olan ihtiya¢ da dogru orantili olarak artis gostermektedir. Bu
durum da tarimsal Uretimin siirekliligini zorunlu kilmaktadir. Ancak tarim iirtinleri, ekim
asamasindan hasat asamasina kadar belli bir degerde yagis ve sicakliga ihtiya¢ duydugundan
iklimsel kosullarda meydana gelen herhangi bir degisiklige kars1 olduk¢a hassas olmaktadir
(Ipekyolu Kalkinma Ajansi, 2019b). Dolayisiyla iklim elemanlarindan &zellikle sicaklik ve

yagislarda meydana gelen degisiklikler tarimsal iiretimi ve insanlar1 dogrudan etkilemektedir.

Tiirkiye’nin toplam tarimsal hasilasinin yaklasik %2,5’1 Gaziantep’te gergeklesmistir
(Brifing Raporu, 2019). Gaziantep’te faal niifusun yaklasik %60°1 tarimda ¢aligmakla birlikte,
ayn1 zamanda kent gelirinin %40°1 tarim sektoriinden saglanmaktadir (Sahinbey Belediyesi,
ty.). Ancak aktif niifusun biiyikk bir bolimiiniin tarim sektoriinde g¢alismasina ragmen
Gaziantep’te tarim alanlar1 gittikce daralmaktadir. Tablo 19’a gore Gaziantep’te tarim
alanlarinin biyiikliigi 1990 yilinda 515.628,03 hektar iken, 2018 yilinda bu alan 433.292,30

hektara kadar diislis gostermistir.
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Alan Biiyiikliigii
1990 2000 2006 2012 2018
Arazi Simifi ha % ha % ha % ha % ha %
Yapay 12.345,18 1,82 18.048,80 | 2,67 18.862,82 | 2,79 | 20.623,35 | 3,02 | 29.328,62 | 4,31
Alanlar
Tarmmsal 515.628,03 | 75,89 | 508.560,84 | 74,88 | 459.087,34 | 67,51 | 457.926,01 | 67,33 | 433.292,30 | 63,69
Alanlar
Orman ve 146.368,60 | 21,55 | 145.598,59 | 21,43 | 195.062,28 | 28,68 | 194.194,57 | 28,56 | 210.107,02 | 30,88
Yar1 Dogal
Alanlar
Sulak Alanlar | 1.647,41 0,24 | 1.647,41 0,24 | 1.832,89 0,27 1.624,47 0,24 | 1.610,02 0,24
Su Yapilann | 3.371,77 0,49 | 5.505,33 0,81 | 5.373,25 0,79 | 5.850,19 0,86 | 6.018,51 0,88
TOPLAM 679.360,99 | 100 679.360,97 | 100 680.218,58 | 100 680.218,59 | 100 680.356,47 | 100

Tablo 19. Gaziantep ilinin arazi kullanim smiflandirmasi (Cevre ve Sehircilik {1 Miidiirliigii, 2020).

Gaziantep’te hem toplam tarim alanlart hem de toplam islenen tarim alanlar1 zaman
icerisinde azalmaktadir. Bunun yaninda toplam tarim alanlar1 i¢erisinde ekilen tarim alanlarinin
da ozellikle son 15 yillik periyotta azalis gdstermesi oldukg¢a diislindiiriiciidiir. 2005 yilinda
toplam ekilen alan 192.923 hektar iken 2020 yilinda 119.728 hektar olmustur (Sekil 19).
Gaziantep’te 6zellikle 2005 yilindan sonra tarim alanlarinda kayda deger bir azalma meydana
gelmis ve bu duruma kentlesme ve sanayilesme sebep olmustur (Ipekyolu Kalkinma Ajanst,
2012). Tarim alanlarinin daralmasi ve toplam ekilen alanlarin azalmasi bir anlamda tarimsal
iiretimin de azalmasi anlamina gelmekte ve bu durum gittik¢e niifusu artan Gaziantep’in gida
ithtiyacinin da zaman igerisinde riske gireceginin bir gostergesi olabilmektedir. Ayni1 zamanda
kent gelirinin yaklagik yariya yakinmin da tarim sektdriinden elde edildigi diisiiniildiigiinde
tarimsal iiretimde meydana gelebilecek sikintilar Gaziantep’i ekonomik olarak da olumsuz

etkileyebilecektir.
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Sekil 19. Gaziantep ilinde 2005-2020 yillar1 arasinda tarim alanlarmin dagilis1 (TUIK, 2021b).

Gaziantep topraklar1 verimli olmakla birlikte yaylalarinda kuru tarim, ovalarinda sulu
tarim yapilmaktadir. Gaziantep il merkezinde zeytin, Oguzeli, Nizip ve Islahiye’de {iziim
baglari, Araban, Nizip ve Yavuzeli ilgelerinde ise antepfistig1 yaygin olarak yetistirilmektedir.
Ek olarak ilde meyve ve sebzecilik de yaygindir. Bunun yaninda Gaziantep, antepfistigi ve
{iziimiin en fazla yetistigi ildir (Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii, 2013; Cevre ve Sehircilik il
Miidiirliigii, 2014; Cevre ve Sehircilik 11 Midiirliigii, 2015; Cevre ve Sehircilik 1 Miidiirligi,
2016). Aym zamanda ipekyolu Kalkinma Ajansi (2015)’in hazirladig1 rapora gore Gaziantep’te
tahillar, endiistriyel bitkiler ve yagl tohumlar, 6zellikle organik tarim {iriinleri agisindan

incelendiginde de nar iiretimi 6n plana ¢ikmaktadir.

Sulama kisaca; bitkilerin ihtiyag duydugu suyun yagislar gibi dogal yollarla
karsilayamadig: siireglerde topraga disaridan su verilmesi olarak tanimlanabilmektedir. Sulama
bilin¢li bir sekilde gergeklestirildiginde toprak verimini arttirmakta, aksi halde ise verimi
azaltmaktadir (Ocalan, 2009). Tarimsal iiretimde iiriinlerin gerekenden az su almas1 verimlilik
acisindan negatif etki yaratirken, gerekenden fazla su olmasi hem bitki hem de dogal kaynaklar
acisindan ciddi problemler olusturmaktadir. Yanlig veya fazla sulama ile su kaynaklar: israf

olmakta ve topragin verimli olan iist tabakasinin zarar gérmesine neden olmaktadir. Buna ek
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olarak taban suyu yiikselerek topragin tuzlanmasina ve verim kaybina neden olmaktadir. Ayni
zamanda bitki koklerinin havasiz kalmasi sonucunda verim kayiplar1 da goriilmektedir. Bu
acidan bitkiye yeteri kadar su verebilecek sistemlerin kullanilmast 6nem arz etmektedir

(ipekyolu Kalkinma Ajansi, 2019b).

Sulama Yontemleri

Yiizey Sulama Yontemleri Basin¢gh Sulama Yontemleri
Salma Sulama Yagmurlama sulama
Tava sulama Damla sulama
Uzun tava sulama Mini yagmurlama sulama
Karik sulama

Tablo 20.Tarimda kullanilan sulama yontemleri (Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii, 2014).

Tarimda kullanilan sulama yontemleri; ylizey sulama, basingli sulama ve yiizey altt
sulama olarak {i¢ gruba ayrilmaktadir (Aras, 2006). Tarim alanlarinda suyun belirli bir basing
ile topraga verilmesi islemi basingli sulama sistemi olarak adlandirilmaktadir (Ocalan, 2009).
Basingl sulama yontemleri sayesinde su, bitkiye yavas bir sekilde verilmekte ve bdylece
bitkinin kok ve govdesi, bitki gelisim siireci boyunca yeterli nem diizeyinde kalabilmektedir
(Ipekyolu Kalkinma Ajansi, 2019b). ilk tesis ve isletme maliyetleri yiiksek olmasina karsin bu
yontemle sulama yapildiginda sudan tasarruf edilmekte ve suyun toprak iizerinde meydana
getirdigi olumsuz etkiler belirli oranda engellenmektedir (Ocalan, 2009). Basingli sulama
yontemleri; damla sulama, yagmurlama sulama ve mini yagmurlama sulama olmak iizere ¢esitli
tiirlere ayrilmaktadir (Tablo 20). Tarim arazisinin tamaminin sulanmasindan ziyade yalnizca
bitki ¢evresinin sulanmasi damla sulama olarak ifade edilmektedir (Ipekyolu Kalkinma Ajans,
2019a). Damla sulama yonteminde su, basingli hortumlar yardimiyla topraga yavas bir sekilde
verilmektedir. Bu yontemle su topraga sizar, yergekimi ve permiabilite 6zelliklerine bagl
olarak toprak nemlenme imkani bulur (Cosgun vd., 2020). Ayni zamanda damla sulama
yonteminde su yalnizca bitkinin kok bolgesine verildigi i¢in arazinin her yeri sulanmamakta ve
bu durum tarimda kullanilan sudan biiylik oranda tasarruf ettirmektedir (Cetin, 2004)(Fotograf
3). Westarp vd. (2004)’e gore yiizeysel sulamaya karsin damlama sulama yonteminde yiizeysel
akis ve derine sizma gibi olaylardan kaynaklanan su kayiplarinin ¢ok daha az oldugu ve

damlama sulamada sulama veriminin %70-95 arasinda oldugu belirtilmistir.
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Fotograf 3. Damla sulama yontemi (Firat Tarim, 2015).

Basingli sulama yontemlerinden bir digeri yagmurlama sulama sistemidir. Bu sistemde
tarim arazileri lizerinde belli araliklarla yerlestirilen yagmurlu bagliklar bulunmakta, bu
basliklar tarafindan havaya dogru basingli sular verilmekte ve yergekimi ve infiltrasyon
kuvvetlerinin sayesinde su toprakla bulusturulmaktadir (Cosgun vd., 2020) (Fotograf 4).
Yagmurlama sulama sistemi sulu tarima elverigli her yerde, 6zellikle de topografya sartlarinin
ylizeysel sulamaya imkan vermedigi yerlerde, her tiirlii iklim sartlarinda ve biitiin bitkilerde
rahatlikla kullamilabilmektedir (Ocalan, 2009). Damla ve yagmurlama sulama ydntemleri
kullanildiginda tarimsal iirlin verimliligi artmakta, su kaynaklarindan tasarruf edilmekte, bitki
ve toprak korunmakta ve oOzellikle egimli arazilerde erozyon riski olmadan sulama
yapilabilmektedir. Ayn1 zamanda biitiin arazi sulanmadig1 i¢in yabani otlarla miicadelede
kullanilan ila¢ maliyeti de azalmaktadir. Bu sulama tiiriinde giibre yalnizca bitkinin ¢evresine

verildigi i¢in giibre maliyeti de diismektedir (Ipekyolu Kalkinma Ajansi, 2019b).

Yiizey sulama yontemlerinde su, kaynaktan arazi egimi boyunca hareket eder ve bu
sekilde topragi 1slatir. Bu sulama yonteminin salma sulama, karik sulama, tava sulama olmak
tizere bir¢ok ¢esidi bulunmaktadir (Fotograf 5). Bunlar igerisinde karik sulama yonteminde
bitki siralarinin arasina egim dogrultusunda karik adi verilen g¢ukurlar agilarak bitkiler bu
cukurlar araciligiyla sulanmaktadir. Bu yontemle genelde sera bitkileri, sebze ve meyve

agaclar1 ve seraya ekilen baz tarla bitkileri sulanmaktadir (Ocalan, 2009).
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Fotograf 4.Yagmurlama sulama yontemi (Kaynak, 2019).

Tava sulama ydnteminde ise su, onceden etrafi seddelerle ¢evrilmis tava adi verilen
arazilere verilmektedir. Bu araziler ya diizdiir ya da tesviye edilmistir. Bu yontemde su tavalarin
icerisinde gollendirilerek topragin suyu ¢ekmesi saglanmaktadir ve tavalarin etrafi seddelerle
cevrili oldugu i¢in buralara verilen su yiizeysel akisa sebep olmaz. Bununla birlikte bu yontem
biliylik oranda hububat, yem, cayir-mera bitkileri ve meyve agaglarinin sulanmasinda

kullanilmaktadir (Ocalan, 2009).

Salma sulama yontemiyle yapilan hatali sulamalar hem toprak hem de su kaynaklari
iizerinde olumsuz sonuglara yol agmaktadir. Bu anlamda 6zellikle kapali havzalarda yapilan
ylizey sulamalar1 sonucunda yeraltt su seviyeleri yiikselmektedir. Bu durumda kurak ve yari
kurak iklime sahip olan yerlerde buharlagmayla birlikte topraktaki tuz orani da artmakta ve

dolayisiyla toprakta tuzlulasma meydana gelmektedir (Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii, 2016).

Diger sulama yontemlerine nazaran yiizey sulama yontemlerinde hem yatirim hem de
isletim masraflar1 genellikle ¢cok daha az olabilmektedir. Ayni zamanda yiizey sulama
yontemlerinde karik sulama haricinde diger yontemlerin tamaminda arazi yiizeyinin her yeri
sulanmaktadir ve yiizey sulama yontemlerinin en 6nemli problemleri yiizeysel akis meydana
getirmesi, derine sizma ve erozyon olusturma riskinin oldukca fazla olmasidir (Ocalan, 2009).
Basingli sulama ve ylizeysel sulama yontemleri disinda ylizey alt1 sulama sistemlerinde ise su,
gozenekliligin de etkisiyle toprak altindan bitkinin kok bolgesine gonderilmektedir (Aras,
2006).
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Fotograf 5. Yiizey sulama yontemleri. Sol {istte salma sulama, sag iistte karik sulama ve altta tava sulama
(Kaynak, 2019).

Tiirkiye’de toplam suyun yaklasik %70-75°1 tarimda sulamada, %15-20’si icme ve
kullanma suyunda, %10-15’i ise sanayide kullanilmaktadir. Mevcut sartlarda iilkemizde yilda
yaklagik 40 milyar m? sulama suyu kullanilirken, 2030 yilina kadar bu rakamin neredeyse iki
katina ¢ikmasi beklenmektedir (Cosgun vd., 2020). TEMA (2021)’e gore Tirkiye’de tarimda
kullanilan suyun yaklasik %53°l yiizey sularindan, %38’i ise yeraltt sularindan temin
edilmektedir. Bununla birlikte sulanan tarim arazileri de %82 gibi biiyiik bir oranda salma
sulama ile %18’lik alan ise basingli sulama yontemiyle sulanmaktadir (Tablo 21). Tiirkiye’de
tarimsal sulamada biiyiik oranda yiizeysel sulama kullanilmakla birlikte, kaynaktan araziye
varincaya kadar bu suyun biiyiik bir kism1 yolda ziyan olmaktadir. Ancak basingl sulama

sistemlerinde bu duruma daha az rastlanmaktadir (Kodal & Ahi, 2018).
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Tarmm Sektoriinde Kullanilan Tath Su Tarimda kullanilan Sulama Yontemleri

Miktar:
Yiizey su kaynaklart %53 Salma sulama %82
Yeralti sular %38 Yagmurlama sulama %17

Damla sulama %1

Tablo 21.Tiirkiye'de tarimda kullanilan su miktar1 ve sulama tiirleri (TEMA, 2021).

3.544.620 3.514.605 3.454.150
1.484.320 1.484.320 1.432.100
566.730 566.730 674.690
2.977.890 2.947.875 2.779.460

Tablo 22. Gaziantep ilinde tarim alanlarinin sulama durumlari (Brifing Raporu, 2017; Brifing Raporu, 2018;
Brifing Raporu, 2019).

Tablo 22’de de goriildiigii lizere Gaziantep’te tarima elverisli alan fazla olmasina kargin
sulanan araziler oldukga az bir alan kaplamaktadir. Buna gore Gaziantep’te toplam tarim
alanlarmin yaklagik %42’si sulanabilecek durumdayken, mevcut durumda yalnizca %20’si
sulanmaktadir (Brifing Raporu, 2019). Yillar icerisinde her ne kadar sulanan alan artsa da
tarima elverisli toplam alan ile kiyaslandiginda sulanan araziler oldukga yetersizdir. Ekonomik
olarak sulanabilir arazi ile ¢ok fazla enerji maliyeti gerektirmeyen, yiizey sulartyla sulanabilen

tarim arazileri kastedilmektedir (Gaziantep Ticaret Borsasi, 2016).

Brifing Raporu (2019)’a gore Gaziantep’te tarim alanlart genis olmasina ragmen
sulamanin olukga dar bir alanda olmasinin temel sebebi sulama konusunda enerji maliyetlerinin
yiksek olmasidir. Oysaki sulu tarim ile tarimsal verimlilik artmakla birlikte tarimdan elde
edilen gelir de yaklasik olarak 5-6 kat artmaktadir. Bu baglamda kuru tarimda tarimsal gelir
hektar basina 500 dolar iken, sulu tarimda 3.000 dolar olabilmektedir (Ipekyolu Kalkinma
Ajansi, 2012). Gaziantep’te 2017 ve 2018 yillarinda toplam tarim alanlar1 igerisinde sulanan
arazilerin orani yalnizca %16 olmaktadir. 2019 yilinda ise bu deger %20’ye ulasmistir (Sekil
20). 2017 yilinda toplamda 7.400 hektarlik alan sulanirken, 2018 yilinda yalnizca 4.500
hektarlik alan sulanmistir (Brifing Raporu , 2018). Bu durum Gaziantep’te tarimsal sulamanin

yeteri kadar yaygin olmadig1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.
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Sekil 20. Gaziantep ilinde tarim alanlarinin sulanma durumu (Brifing Raporu, 2017; Brifing Raporu, 2018;

Brifing Raporu, 2019).

Gaziantep’te tarim alanlarinda yagmurlama, salma ve damla sulama olmak iizere 3 cesit
sulama yontemi kullanilmaktadir. 2019 yilinda salma sulama ile sulanan arazi, toplam tarim
arazisinin %355 ini olugsturmakta ve yaklasik 31.170 hektar alan salma sulama ile sulanmaktadir.
Damla ve yagmurlama sulama ile sulanan arazi, toplam tarim arazisinin yaklasik %45’ini

olusturmakta ve 25.502 hektar alan damlama ve yagmurlama sulama ile sulanmaktadir (Cevre

ve Sehircilik i1 Miidiirligii, 2020)(Sekil 21).
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Sekil 21.Gaziantep'in 2018 ve 2019 yillarinda uyguladig: tarimda sulama yontemleri (Cevre ve Sehircilik 11
Miidiirliigii, 2019; Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii, 2020).

Gaziantep’te baslica Antep fistigi, zeytin, arpa, liziim, nohut, mercimek, bugday,
kirmizibiber, nane, silajlik misir, kiraz ve sarimsak iiretilmektedir. Bunlar igerisinden Antep
fistig1, zeytin, arpa, iiziim, nohut ve mercimek genellikle kuru tarimla yetistirilirken,
kirmizibiber, sarimsak ve nane sulu tarimla, bugday ise hem sulu hem de kuru kosullarda

yetistirilmektedir (Brifing Raporu, 2019).

Gaziantep, Antep fistig1 liretiminde Sanliurfa’dan sonra 2.sirada yer almaktadir. Antep
fistig1 Tiirkiye’de genellikle kuru kosullarda ve kirag arazilerde yetistirilmekle birlikte imkéan1
olan ciftgiler tarafindan sulama yapilarak da {iretimi saglanmaktadir. Bu konuda yapilan
aragtirmalar gosteriyor ki sulama ile iiretilen Antep fistiginda eski bahgelerde %40, yeni kurulan
bahgelerde ise %100-200 oraninda verim artis1 olmustur. Kuru kosullarda yetistiginden dolay1
yagis kosullarinin iyi oldugu zamanlarda iiretimde ciddi artiglar meydana gelmektedir. Antep
fist1g1 tiretiminde periyodisite ({iretimin bir y1l fazla olup, diger y1l az olmas1) ve yagis kosullar
nedeniyle yillik dalgalanmalar gériilmektedir (Ipekyolu Kalkinma Ajansi, 2012). Sekil 22°de
de goriildiigii iizere Gaziantep’te Antep fistig1 liretim miktar1 2014-2019 yillart arasinda bir y1l
az diger yil daha fazla olmak iizere yillar icerisinde degisim gostermistir. Bu baglamda yaz
aylarinda maksimum sicakligin artmasi iiziim, incir, nar ve fistik gibi bahge bitkilerinde verimi
distirmektedir. Sonug olarak artan sicakliklar ve azalan yagislar sebebiyle su kaynaklarinda
meydana gelebilecek azalmalar ve kuraklik problemi kuru tarim yapilan alanlarda ciddi

anlamda olumsuz etkilerin goriilmesine yol acacaktir (Ipekyolu Kalkinma Ajansi, 2019b).
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Sekil 22.Gaziantep'te kuru tarimla iiretilen tiriinler ve miktarlar1 (Brifing Raporu, 2017; Brifing Raporu, 2018;
Brifing Raporu, 2019).

Ayni sekilde zeytin iiretimi de Antep fistig1 gibi 2014-2019 yillar1 arasinda yillar
icerisinde dalgalanma gdstermistir. Bu baglamda 6zellikle 2016 yilinda zeytin periyodisite ve
kurakliktan kaynakli olarak ciddi verim kayiplar1 yasamistir (Brifing Raporu, 2017). Bu dénem
icerisinde liziim iiretimi belirgin bir artig gostermektedir (Sekil 22). Gaziantep’te 2016 yilinda
yasanan kuraklik ve 2017 yilinda ilin ¢esitli ilgelerinde yasanan kuraklik ve dolu afetiyle
birlikte basta bugday, arpa, nohut ve mercimek gibi tahillar olmak iizere bir¢ok tarimsal iiriinde
%60-80 oraninda verim kayb1 meydana gelmistir (Brifing Raporu, 2017). Ozellikle Mart,
Nisan ve Mayis aylarinda yagis miktarinin diismesi meyve agaclari, bugday ve arpa i¢in tehlike

olusturmaktadir (Ipekyolu Kalkinma Ajansi, 2019b).

Gaziantep’te sulama yapilarak yetistirilen baglica tarim iirlinleri kirmiz1 biber, kiraz,
sarimsak, nane ve silajlik misirdir. 2014-2019 yillar arasinda kirmizi biber, sarimsak ve nanede
belirgin bir artis yasanmis, kiraz iiretiminde ise bazi yillarda azalis olmasina ragmen genel
anlamda artis olmustur (Sekil 23). Sebze liretimi sulamaya bagimli bir liretim bigimi olmakla
birlikte Gaziantep’te sebze {liretiminin geri planda olmasinin temel nedeni sulama sartlarinin

yetersiz olmasindan kaynaklanmaktadir (Ipekyolu Kalkinma Ajansi, 2012).
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Sekil 23.Gaziantep'te sulu tarimla {iretilen iiriinler ve miktarlar: (Brifing Raporu, 2017; Brifing Raporu, 2018;
Brifing Raporu, 2019).

Gaziantep’te bugday hem sulama ile hem de sulama olmadan kuru tarimla
yetistirilebilmektedir. Ancak istatistikler incelendiginde sulu tarim ile iiretilen bugday

miktarinin daha fazla oldugu goriilmektedir (Brifing Raporu, 2019)(Sekil 24).
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Sekil 24.Gaziantep'te iiretilen bugday miktar1 (Brifing Raporu, 2017; Brifing Raporu, 2018; Brifing Raporu,
2019).
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Gaziantep Il tarrm ve Orman Miidiirliigii tarafindan yayinlanan Brifing Raporu (2018)’e
gdre DSI’nin pompaj sulamasi projesinde, suyun sulamaya verilebilmesi icin gereken pompaj
maliyetinin tireticiye yliksek gelmesi sonucunda sulanmasi hedeflenen toplam tarim alanlarinin
yalmzeca 9%20’si sulanmistir. Daha biiyiik 6lcekte bakildiginda Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde de tarimda sulama, 6zellikle de modern yontemlerle yapilan sulama konusunda
birtakim sorunlar bulunmaktadir. Bu sorunlar; sulama suyunun yetersizligi, sulama alt yapisinin
yetersizligi, basin¢li sulama yontemlerinde enerji ve ilk yatirim maliyetlerinin yiiksek olmasi,
iireticilerin uniform sulama yapamamalari, modern sulamada etkin giibreleme yapamamalar1
seklindedir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda Giineydogu Anadolu Bdlgesi’nde tarimsal
sulamanin 6niindeki en biiylik engel %26 oraniyla basingli sulama yontemlerinde enerji ve ilk
yatirirm maliyetlerinin yliksek olmasidir. Ardindan %19 ile sulama alt yapisinin yetersizligi
gelmektedir. Ayrica bu bolgede su kaynaklarinin yetersiz olmasi da biiylik oranda tarimsal
sulama Oniinde engel teskil etmektedir (GAP TEYAP, 2013)(Sekil 25). Bu bakimdan
Gaziantep’te tarimsal sulama ve Ozellikle de basingli sulama sistemleri iireticiler tarafindan
maliyetli karsilanmaktadir. Bu durumun bir sonucu olarak freticiler ya kuru tarim
uygulamalarini ya da basingli sulama sistemlerine gére daha az maliyetli olan salma sulama
yontemlerini tercih etmektedir. Gaziantep’te tarimsal sulamada agirlikli olarak salma sulama
yontemlerinin tercih edilmesi Gaziantep’in mevcut su kaynaklari iizerinde biiylik bir yiik
olusturmaktadir. Yillar igerisinde sicakliktaki artis ve yagislardaki diizensizlik egilimi
Gaziantep’te tarimsal sulamay1 zorunlu kilacaktir. Ayni sekilde sicaklik ve yagislardaki bu
degisiklikler su kaynaklar1 {lizerinde de etkili olacagindan Gaziantep’te tarimsal sulama
amaciyla kullanilan goletler ve barajlar agisindan bu durum ayrica risk teskil etmektedir. Bu
durumun bir sonucu olarak Gaziantep’te sulu tarim yapilan alanlarda kullanilan salma sulama

yontemi Gaziantep’in su yonetimi agisindan bir tehdit olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

13% 16% M Sulama suyunun yetersizligi

9% M Sulama alt yapisinin yetersizligi

M Basingli sulama yontemlerinde enerji ve

19% ilk yatirim maliyetlerinin yiiksek olmasi
°  mUniform sulama yapamamalari

17%
® Modern sulamada etkin giibreleme
yapamamalart

M Toprak-bitki-su varligina uygun sulama
26% yoOntemini se¢ememeleri

Sekil 25.Gilineydogu Anadolu Bolgesi'nde bulunan ¢iftgilerin sulama konusundaki temel sorunlar1 (GAP
TEYAP, 2013).
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1.6.SANAYI

Gaziantep sanayisi biinyesinde barindirdigi birgok sektor ile birlikte Tiirkiye’de 6nemli
bir yere sahiptir. Bu bakimdan Gaziantep’te mevcut durumda 5 adet Organize Sanayi Bolgesi
(OSB) ile birlikte irili ufakli birgok sanayi alani bulunmaktadir (GSO, 2021). GAOSB (2021)’in
verilerine gore Gaziantep’te 1. Organize Sanayi Bolgesi 1969 yilinda kurulmus olup,
Tiirkiye’de ilk kurulan organize sanayi bolgelerden biri olarak anilmaktadir. 1. Organize Sanayi
Bolgesi toplam 210 hektar alan iizerine kurulmustur ve mevcut durumda burada orta ve biiyiik
Olgekte tiretim yapan toplamda 151 firma yer almaktadir. Bununla beraber bu organize sanayi
bolgesinde yaklagik 27.000 kisi istihdam edilmektedir. 2. Organize Sanayi Bolgesi 1997 yilinda
450 hektarlik bir alan iizerinde kurulmus olup, burada toplamda 286 firma aktif olarak faaliyet
gostermektedir. Bu organize sanayi bolgesinde toplamda 48.000 kisi istihdam edilmekle
birlikte tekstil, gida, kimya ve plastik sanayi gibi sektorler 6n plana ¢ikmaktadir. 3. Organize
Sanayi Bolgesi 1994 yilinda 540 hektarlik bir alan iizerinde kurulma ¢alismalarina baglanmustir.
Giliniimiizde bu bolgede toplamda 291 adet firma faaliyette olup, 50.000 kisi istithdam
edilmektedir. 4. Organize Sanayi Bolgesi 2002 yilinda kurulmustur. Ilk ii¢ organize sanayi
bolgesine nazaran 4. Organize Sanayi Bolgesi, 3 OSB alaninin toplami kadar yani 1200
hektarlik alan tizerinde kurulmustur. Burada genellikle orta ve biiyiik Olgekte iiretim
yapabilecek olan firmalara arazi tahsisi yapilmistir. Su anda bu organize sanayi bolgesinde 145
firma aktif olarak bulunmakta olup, 59.000 kisi istihdam edilmektedir. 5. Organize Sanayi
Bolgesi 2014 yilinda tamamlanmistir. Bu bolge toplamda 1925 hektarlik alan {izerinde
kurulmustur. Ayni1 sekilde burada 275 adet firma bulunmakta ve toplamda 56.000 kisi istthdam

edilmektedir.
’———7
~ 1.Organize Sanayi Bolgesi ~ 31.000.000 110000 ~  1.800.000
2.0rganize Sanayi Bolgesi 95.000.000 228.000 7.500.000
3.0rganize Sanayi Bolgesi 128.000.000 330.000 4.500.000
4.0Organize Sanayi Bolgesi 159.000.000 80.000 10.000.000
5.0rganize Sanayi Bolgesi 97.000.000 25.000 6.200.000

Tablo 23. Gaziantep Organize Sanayi Bolgelerinin aylik enerji tiiketimi (GAOSB, 2021).

Tablo 23’de Gaziantep’te bulunan 5 OSB’nin aylik elektrik, su ve dogalgaz tiiketim

miktarlar1 verilmistir. Buna gore en fazla su tiiketen organize sanayi bolgesi, aylik 330.000 ton
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suyla 3. Organize Sanayi Bolgesi olmakla birlikte ardindan 228.000 tonla 2. Organize Sanayi
Bolgesi gelmektedir. Ek olarak aylik en fazla elektrik ve dogal gaz tiiketen sanayi bdlgesi 4.

Organize Sanayi Bolgesi olmaktadir.

“5 OSB’de faaliyet gosteren toplam 1007 firma bulunmaktadir. 2016 y1l1 itibariyle bu
firmalarin sektorel dagilisina bakildiginda; 441 firma tekstil, 107 firma gida, 56 firma plastik,
52 firma kimya, 45 firma makine, 30 firma ambalaj, 22 firma metal, 17 firma saglk iirtinleri,
17 firma ayakkabi, 14 firma insaat, 8 firma geri doniisiim, 4 firma enerji, 2 firma mobilya ve

90 firma da diger alanlarda iiretim yapilmaktadir” (Sen & Sandal, 2017).

Oguzeli Organize Sanayi Bolgesi 2018 yilinda tiizel kisiligini kazanmig ve Oguzeli ilge
sinirinda kurulmustur. Biinyesinde 100 firma barindiran bu bolgede temel imalat konular
tekstil, medikal tirtinler, gida, kimya, plastik vb. imalatidir. Nizip Organize Sanayi Bolgesi 2002
yilinda Nizip ilgesinde kurulmusg olup biinyesinde 33 firma barindirmaktadir. Burada temel
imalat konulart tekstil, gida, biiro mobilyalar1 vb. imalatidir. Son olarak 2012 yilinda Islahiye
ilgesinde kurulan islahiye Organize Sanayi Bolgesi biinyesinde 45 firma bulundurmakla birlikte
ana imalat konular1 gida, tekstil Girinleri ve kagit tirlinlerinin imalatidir (GSO, 2021)(Tablo 24).
Gaziantep mevcut 5 Organize Sanayi Bolgesi ve yaklagik 4325 hektarlik bir alaniyla
Tiirkiye’nin en biiyiik Organize Sanayi Bolgesi konumunda yer almaktadir (GAOSB, 2021).

Kurulusu | Firma | Istihdam Ana Imalat Konular1
Sayisi
Oguzeli OSB 2018 100 2.500 tekstil, medikal {irlinler, insaat, mobilya,
kimya, plastik, gida ve makine halis1
Nizip OSB 2002 33 1.500 gida, biiro mobilyalari, tarim aletleri, tekstil
riinleri
Islahiye OSB 2012 45 3.500 gida, tekstil iirtinleri ve kagit tirtinleri
Kiiciik Sanayi 1967 2.389 | 25.000 makine-metal, oto-tamir bakim ve ahsap
sitesi isleme
Ornek Sanayi - 90 3.200 tekstil makineleri, ¢elik dokiim, oto yedek
Sitesi parga imalati, basingli kap ve baraj

ekipmanlari imalati, degirmen makineleri,
metal ve agag isleme makineleri, insaat
boyasi ve ambalaj tirlinleri

Nizip Caddesi - 150 1.500 plastik ayakkabi, un, irmik, hal1, akrilik
ve Cevresi iplik ve metal esya
Unaldi- - 700 2.500 mercimek isleme, triko 6rgi, plastik
Sehrekiistii urlinler ve hali imalat1
Bolgesi
Ayakkabicilar 2000 330 5.000
Sanayi Sitesi
25 Arahk 2004 347 3.500 otomotiv yan sanayi, agag isleri, makine-
Sanayi Sitesi metal,

Tablo 24. Gaziantep sanayisi ve ana imalat konular1 (GSO, 2021).
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Gaziantep’te imalat sanayiinde en fazla pay %24 ile tekstil sektoriine aittir.
Gaziantep’te tekstil sektoriinde genellikle makine halist ve makine halis1 igin gerekli olan
sentetik ipliklerin liretimi 6n plana ¢ikmaktadir. Tekstil sektoriinden sonra %21 ‘lik bir oranla
gida sanayi gelmektedir. Gida sanayii biinyesinde barindiran is yeri ve istihdam agisindan
tekstil sektoriinden sonra dnemli bir konumda bulunmaktadir. Gaziantep basli basina bir tarim
sehri olmamasina ragmen burada tarima dayali sanayi kayda deger bir oranda bulunmaktadir.
Gida sanayiinden sonra %15’lik bir oranla kimya-plastik ve makine-metal sektorii gelmektedir.
Gaziantep’te kimya sanayi Onceleri tekstil sektoriiniin daha sonra ise plastik ayakkabi
sektoriiniin hammadde ihtiyacina yonelik gelisme gostermistir. Plastik sektorii kapasitesi,
istthdam ve katma degeri acisindan Gaziantep igin olduk¢a Onemli bir sektdr olmaktadir.
Ozellikle tekstil sektdrii igerisinde yer alan bazi plastik hammaddelerin (akrilik, polyester ve
polipropilen) diinyada en fazla tiiketildigi sehirler arasinda Gaziantep yer almaktadir.
Gaziantep’te makine-metal sanayii temelde gida, tekstil ve plastik sanayiine bagli olarak
gelisim gostermistir. Bu bakimdan Gaziantep degirmen makineleri, tarim makineleri, tekstil
makineleri ve bunlarin yedek pargalar1 bakimindan Tiirkiye’de onemli bir konumda
bulunmaktadir. Tekstil, gida, kimya-plastik ve makine-metal sektoriinden sonra sirasiyla %5
plastik atik geri kazanimi, %3 orman {irlinleri ve kagit ve kagit tirlinleri, %1 insaat ve elektrik
ve elektronik trlinleri ardindan son olarak %12 ile diger sektorler gelmektedir (GSO,

2021)(Sekil 26).

- - Elektrik ve
Kaglt..v‘; k.aglt elektronik Diger
urunleri v e .
urinleri 12% .

Orman trtnleri
3%

Plastik atik geri
kazanim
5%

Makine/Metal
15%

Kimya/Plastik
15%

Sekil 26.Gaziantep sanayisinin sektorlere gore dagilimi (GSO, 2021).
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Tirkiye’de toplam su tiiketimi igerisinde sanayide kullanilan suyun orami yaklagik
%11°dir (Karahan vd., 2017). Bunun yaninda 2030 yilinda ise bu oranin %20 olmasi
beklenmektedir (Capar & Yetis, 2018). Sanayi faaliyetlerinde kullanilan su, hammadde suyu
ve proses suyu olmak tizere iki ¢esittir. Bunlardan hammadde suyu gida iiriinlerinde kullanildigi
icin bu suyun son derece temiz ve kalitesinin de yiiksek olmasi gerekmektedir. Proses suyunun
ise en yaygin kullanim sekli olan sogutma suyu ile birlikte birgok alanda kullanimi
bulunmaktadir (Yeter, 2017). Sogutma suyu en ¢ok kullanilan endiistriyel islem olmakta ve
ayni zamanda endiistriyel alanda sogutma suyu ciddi oranda suya ihtiyag duymaktadir.
Endiistriyel su kullaniminda tekrar kullanilmak i¢in aritilan sularin uygunluk dereceleri
sektorlere gore degisim gostermektedir. Ornegin elektronik endiistrisinde yiiksek kalitede
aritilmis suya ihtiya¢ duyulmakta iken, tekstil endiistrisi, kagit tirlinleri imalati ve metal tiretimi
gibi sektorlerde ihtiya¢ duyulan artilmis suyun kalitesi genelde orta diizeyde olmaktadir
(USEPA, 2004).

Tiirkiye’de ¢esitli sanayi kollarina ait temin edilen su miktari, tiiketilen proses suyu
miktar1 ve sektorde kaybedilen su miktar1 Tablo 18’de verilmektedir. Buna gére temin edilen
ve tiiketilen proses suyu miktarinin en fazla oldugu baslica sektorler tekstil iiriinlerinin imalati,
gida drlinlerinin imalati, giyim esyalarinin imalati, kagit ve kagit {iriinlerinin imalati,
kimyasallarin ve kimyasal tirlinlerin imalati, kok komiirii ve rafine edilmis petrol iirtinlerinin
imalati, ana metal sanayi, diger metalik olmayan mineral {irinlerinin imalatidir. Bu sektorler
icerisinde hem temin edilen su miktarinin hem de tiiketilen proses suyu miktarinin en fazla
oldugu ilk bes sektor sirasiyla kimyasallarin ve kimyasal {iirtinlerin imalati, tekstil iirlinlerinin
imalati, gida iirlinlerinin imalati, diger metalik olmayan minerallerin imalati ve kagit ve kagit
diriinlerinin imalatidir. Sektorde kaybedilen su miktarina bakildiginda ise en fazla su kaybeden
li¢ sektor sirastyla gida tiriinlerinin imalati, tekstil lirlinlerinin imalati ve diger metalik olmayan

mineral iiriinlerinin imalatidir (TUIK, 2016).

TUIK’in imalat sanayi su verileri ile Gaziantep sanayisinin sektdrlere gore dagilimini
(Sekil 26) karsilastirdigimizda Gaziantep’in su yOnetimi ilizerinde sanayinin etkisi hakkinda
birka¢ ¢ikarim yapmak miimkiindiir. Gaziantep’te 6n planda bulunan baslica sektorler tekstil,
gida, kimya-plastik ve makine-metal olmakla birlikte bu sektdrler TUIK verilerine gdre temin
edilen su miktari, tiiketilen proses suyu miktar1 ve sektorde kaybedilen su miktar agisindan en
fazla oldugu sektorlerdir. Buna gore Gaziantep sanayisinde 6ne ¢ikan sektdrler ayni zamanda

en fazla su tiketen sektorlerdir.
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Ayni zamanda ilerleyen siire¢lerde Sen & Sandal (2017)’gore Gaziantep’te tekstil
sektdriiniin bliylimesine devam edecegi ve kimya sektoriiniin ise hizla gelisim gosterecegi ifade
edilmektedir. Bu durumda Gaziantep sanayisinin hem su ihtiyacinin hem de su tiiketiminin
fazla oldugu anlagilmaktadir. Gaziantep’te sanayide en ¢ok su tiiketen sektorlerin yogun olarak
bulunmasi Gaziantep sanayisinin temelde suya dayali oldugunu ve bir bakima suyun Gaziantep
sanayisinde olmazsa olmaz bir konumda oldugu anlasilmaktadir. Boéylece Gaziantep’te olasi
bir su sikintis1 durumunda Gaziantep sanayisi olumsuz bir sekilde etkilenecektir. Diger bir
acidan bakildiginda ise Gaziantep’te sanayi sektoriinde bu kadar fazla suyun tiiketilmesi mevcut
su kaynaklari iizerinde olumsuz anlamda bir etki birakmaktadir. Iklim sartlari, giinden giine
artan niifusu, tarimda tercih edilen salma sulama sistemleri ve son olarak da sanayi sektoriinde
harcanan suyun fazlaligi, zaten su ihtiyacinin biiyiik bir boliimiinii disaridan karsilayan

Gaziantep’in su kaynaklari lizerinde ciddi oranda bir baski yaratmaktadir.
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iktisadi iktisadi faaliyet kod (NACE Rev.2) tanim Temin edilen | Tiiketilen Sektorde
faaliyet su miktari proses kaybedilen
kodu (1000 m3) suyu su (%)

(NACE miktari

Rev.2) (1000 m?)
10 Gida iiriinlerinin imalati 132326,67 110112,62 2,4
11 Icecek imalat: 13744,07 11902,37 0,2
12 Tiitiin Griinleri imalati 742,34 401,29 0,04
13 Tekstil tirtinlerinin imalat 176182,3 160477,3 1,72
14 Giyim esyalarmin imalati 22870,19 14318,34 0,94
15 Deri ve ilgili iiriinlerin imalati 3364,48 2648,68 0,08
16 Agag, agac lirlinleri ve mantar iiriinleri imalati 8014,76 6995,49 0,11

(mobilya harig); saz, saman ve benzeri
malzemelerden Oriilerek yapilan esyalari imalati
17 Kagit ve kagit tirlinlerinin imalati 27687,64 25463,62 0,24
18 Kayithh medyanin basilmasi ve gogaltilmasi 483,96 62,68 0,05
19 Kok kémiirii ve rafine edilmis petrol tiriinleri 25364,26 21458,85 0,43
imalat1
20 Kimyasallarin ve kimyasal iiriinlerin imalati 358434,19 354436 0,44
21 Temel eczacilik iriinlerinin ve eczaciliga iligkin 2907,06 2073,16 0,09
malzemelerin imalat1
22 Kauguk ve plastik iiriinlerin imalati 9884,66 5639,08 0,47
23 Diger metalik olmayan mineral {iriinlerin imalat 67941,6 54509,69 1,47
24 Ana metal sanayii 17481,57 14173,09 0,36
25 Fabrikasyon metal iiriinleri imalat1 (makine ve 10359,68 5171,91 0,57
techizat haric)
26 Bilgisayarlarin, elektrik ve optik tiriinlerin imalat: 650,41 0 0,07
27 Elektrikli techizat imalati 7523,99 3840,01 0,4
28 Bagka yerde siniflandirilmamis makine ve ekipman 6318,28 1649,01 0,51
imalat1
29 Motorlu kara tasiti, treyler (rdmork) ve yari treyler 12740,69 7235,74 0,6
(yar1 romork) imalati
30 Diger ulagim araglarmin imalati 1012,4 525,85 0,05
31 Mobilya imalati 3177,59 783,37 0,26
32 Diger imalatlar 1648,37 943,88 0,08
33 Makine ve ekipmanlarin kurulumu ve onarimi 570,35 64,2 0,06
TOPLAM 1822863,02 | 1609772,38

Kapsam: 2016 yilinda 50 Kkisi ve iizerinde ¢calisani olan Tiirkiye'deki tiim imalat sanayi yerel birimlerdir.

*Tiiketilen proses suyu miktarina proses suyu, takviye kazan suyu, sogutma suyu, gaz tiirbiinii Nox
enjeksiyon sistemi suyu, su hazirlama iinitesinde kullanilan su, baca gazi desiilfiirizasyon tesisi suyu,
hidrant testleri ve sistematik kacaklar, klima, atiksu aritma tesisinde kullanilan su, kazanalti ciiruf teknesi
katma suyu, kiil nemlendirme ve sevk sulari dahil edilmistir.

** Sektorde kaybedilen su, temin edilen ve tiiketilen su miktarlarimin farkinin, toplam temin edilen su
miktarma boéliinmesi ile elde edilmistir.

Tablo 25.NACE kodlarina gore su tiiketimi (TUIK, 2016).
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IKiINCi BOLUM
GAZIANTEP’IN SU YONETIMIi

2.1.5U POTANSIYELI

Gaziantep’te igme suyu Kartalkaya Baraji, Mizmilli kuyulari, sehir i¢i kuyular ve Goksu
Cay1 (Cataltepe Pompa Istasyonu) olmak iizere 4 ana kaynaktan saglanmaktadir. Bunlardan
sehir i¢i kuyular il sinirlar1 iginde yer almakta, bunun disindaki kaynaklar ise il sinirlari disinda
yer almaktadir. Bununla birlikte sehirici kuyular ve Mizmilli kuyular1 yeralti sularim
olustururken, Kartalkaya Baraji ve Goksu Cay1 yertistii sulart seklindedir (Turoglu vd., 2019).
2011-2013 yillar1 arasinda Gaziantep’in temel su ihtiyacinin yaklasik %70’den fazlasi
Kartalkaya Baraji’ndan, yaklasik %20’lik bir kisitm Mizmilli kuyularindan ve geri kalani ise
sehir i¢indeki kuyulardan saglanmaktadir (Sekil 27). 2014-2020 yillar1 arasinda ise Kartalkaya
Baraji’ndan elde edilen su yillar igerisinde artis gostermis ve Gaziantep’in en 6nemli su kaynagi
olarak yerini korumustur. Buna gore 2014 yilinda Kartalkaya Baraji’ndan ¢ekilen yillik su
miktart 80.320.861,24 m?® iken, 2020 yilinda bu rakam yillik 124.445.177,58 m? olmaktadir.
Ayni sekilde Mizmilli kuyularindan ve sehir i¢i kuyulardan da oOnceki yillardaki benzer
oranlarda su temin edilmistir. Onceki déneme kiyasla, bu dénemde Gaziantep’in su kaynaklari

icerisine Organize Sanayi Bolgeleri de dahil edilmistir (Sekil 28).

80.000.000 -

70.000.000 -

60.000.000 -

50.000.000 -

40.000.000 -

(m)

30.000.000 ~

20.000.000 -

10.000.000 -

2011 2012 2013
m Kartalkaya Baraji B Mizmilli Kuyulari Sehir Icerisindeki Kuyular

Sekil 27.Gaziantep’te 2011-2013 yillar1 arasinda suyun kaynaklara gére dagilimi (GASKI, 2021a).
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Gaziantep’in igme ve kullanma suyu ihtiyacini karsilayan en 6nemli kaynak Kartalkaya
Baraji’dir. Kartalkaya Baraji, Kahramanmaras’in Pazarcik ilgesi sinirlarinda bulunmaktadir
(GASKI, 2014)(Fotograf 6). Bu baraj Ceyhan Nehri’nin bir kolu olan Aksu Cay1 tarafindan
beslenmektedir. Kartalkaya Baraji ilk olarak 1971 yilinda sulama amacl kurulmustur. 1976
yilinda ise Gaziantep ilinin igme suyu ihtiyacini1 karsilamak amaciyla faydalanilmistir. Daha
sonra su ihtiyaci giderek artmig ve 1996 yilinda ikinci bir hat ile su takviyesi saglanmistir. Bu
hat toplamda 53,7 km olmakla beraber barajin toplam hacmi 169 milyon m*’tiir (GASKI,
2021c). Ayrica Kartalkaya Baraji’ndan 4m?3/sn’lik su temini yapilmaktadir (Cevre ve Sehircilik
Il Miidiirliigii, 2020).

140.000.000,00 -

120.000.000,00 A

100.000.000,00 A1

80.000.000,00 -
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60.000.000,00

40.000.000,00 -

e ARRARNR

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Kartalkaya Baraji  ® Mizmilli Kuyular1  ® Sehir icerisindeki Kuyular 8 OSB(Organize Sanayi Bolgeleri)

Sekil 28. Gaziantep'te 2014-2020 yillar1 arasinda suyun kaynaklara gére dagilimi (GASKI, 2021a).
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Mizmilli kuyular1 ya da diger adiyla Mizmilli Pompa Istasyonlar1 halihazirda Kartalkaya
Baraji’'ndan sonra Gaziantep’in su temin ettigi ikinci 6nemli kaynaktir. Mizmilli Pompa
Istasyonlar1 1997 yilinda DSI tarafindan ihale edilmis, 29 Agustos 2006 tarihinden itibaren de
GASKI tarafindan isletilmistir. Kahramanmaras-Narli Ovasi’nda yer almakta ve 30 adet sondaj
kuyusundan olugsmaktadir. Ayn1 zamanda Mizmilli kuyular1 1,5 m?*/sn kapasiteli suya sahip
olmakla birlikte ilin igme ve kullanma suyunun yaklasik %26’sm1 olusturmaktadir (GASKI,
2021c). Bu kuyulardan toplamda 3 adet terfi merkezi ile yaklasik 44 km uzunlugunda isale hatt
ile Gaziantep’e su temin edilmektedir (GASKI, 2014).

Gaziantep’in su temin ettigi liglincii kaynak sehir i¢i kuyulardir. Sehir i¢i kuyular, ilin
degisik yerlerinde konumlanmakta olup toplamda 14 adet derin kuyudan olusmaktadir (GASKI,
2014). Gaziantep genelinde en fazla su kuyusu Sehitkamil, Sahinbey ve Nizip ilgelerinde
bulunmaktadir. Bunun yaninda en fazla kuyu kapasitesine sahip olan kuyu ise 10.360 m?/giin
ile Nizip Caddesi Su Kuyusu olmaktadir (Tablo 26).
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Kuyu ad1 Kuyu kapasitesi (m?/giin) Tige adu Kuyu sayis1

Gazikent 1 Su Kuyusu 2160 Araban 55
Golliice 1 Su Kuyusu 1123 Islahiye 65
Zeytinlik Su Kuyusu 2160 Karkamis 9
Haraf 1 Su Kuyusu 1728 Nizip 90
Haraf 2 Su Kuyusu 1728 Nurdag: 71
Itfaiye 1 Su Kuyusu 1123 Oguzeli 15
Itfaiye 2 Su Kuyusu 1123 Sahinbey 92
Dogum Hastanesi 2592 Sehitkamil 109
Fen Lisesi Su Kuyusu 2592 Yavuzeli 56
GASKI Goélet Karsisi 1296
Pancarli Su Kuyusu 1 4320
Pancarli Su Kuyusu 2 4320
Pancarli Su Kuyusu 3 4320
Pancarli Su Kuyusu 4 3340
Beypinar1 Kaptaji 3456
Nizip Caddesi Su Kuyusu 10360

Tablo 26. Gaziantep sehir merkezinde bulunan su kuyulari ve ilgeler bazinda su kuyularinin dagilimi (GASKI,
2021b).

Kartalkaya Baraj1 icme ve kullanma suyunun yani sira tarimsal sulama amaciyla da
kullanilan su kaynagidir. Temelde igme ve kullanma suyu olarak temin edilen barajin suyu
yagislarin az oldugu, nispeten kurak donemlerde tarimsal sulama icin yeterli olmamaktadir.
Boyle durumlarda Adiyaman’in Gélbasi ilgesinde bulunan Cataltepe Pompa Istasyonu’ndan
faydalanilmaktadir. Cataltepe Pompa Istasyonu, Firat Nehri iizerinde bulunan Géksu Cayi
lizerine insa edilmistir. Kartalkaya Baraji’nin tarimsal sulamaya yetmedigi durumlarda
Cataltepe Pompa Istasyonu’ndan takviye su temin edilmektedir. Bu anlamda Géksu Nehri’nden
alian sular iletim tiinelleri ile G6lbas1 Golii’ne, ardindan kanallar ile sirastyla Azapl Golii ve
Inekli Golii’ne, buradan tasan sular Aksu Deresi’ne karismakta ve en son asamada bu sular
Kartalkaya Baraji’na dokiilerek baraji beslenmektedir. Temin edilen suyun Goksu Nehri’nden
Kartalkaya Baraji’na kadar katettigi yol toplamda 80 km’dir. Ancak temin edilen suyun 80 km
yol katederek, agik kanallar araciligiyla ve goller gibi ylizey sulariyla Kartalkaya Baraji’na
gelmesi suyun bir kisminin yol boyunca buharlasma gibi nedenlerden dolay1 kaybedilmesine

yol agmaktadir (Turoglu vd., 2019; GASKI, 2019) (Sekil 29).
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Sekil 29. Cataltepe Pompa Istasyonu isale hatt: (GASKI, 2018; GASKI, 2019).

Gaziantep, Cataltepe Pompa Istasyonu devreye girdiginden beri en fazla suyu
92.848.140 m? ile 2016 yilinda temin etmistir (Tablo 27). Gergekten de 2016 y1l1 Gaziantep igin
oldukga kurak bir y1l olmustur. Cataltepe Pompa Istasyonu mevcut durumda 6zellikle yagisin
az oldugu donemlerde Gaziantep’in belirli oranda su ihtiyacin1 karsilamakta ancak ilerleyen
yillarda burada kurulacak Cetintepe Baraji ile Goksu-Adiyaman-Araban Projesi dolayisiyla
Gaziantep’e eskisi kadar su verilemeyecegi dngoriilmektedir. Bu durumdan dolay1 Gaziantep’e
2050 yilina kadar kesintisiz su saglayacagi diisiiniilen Goksu Cayr iizerinde kurulmasi

planlanan Diizbag Baraj1 Projesi uygulanmaya konulmustur (Turoglu vd., 2019).

Calisma Yih Gonderilen Su Toplam Enerji Gideri
Miktari(m?) (TL)
2014 53.067.960 4.887.654.00
2015 24.906.420 2.333.767.00
2016 92.848.140 7.834.990.00
2017 37.748.700 3.396.604.00
2018 31.798.000 3.110.540.00
Tablo 27. Cataltepe Pompa Istasyonu'ndan alinan su mil)qtarl ve toplam enerji gideri (GASKI, 2018; GASKI,
2019).

Diizbag Terfi Merkezi ve Isale Hatt1 Projesi 100 km isale hatt: ve regiilator sistemi ile
birlikte 2 Agustos 2019 tarihinde tamamlanmis ve 1 Ocak 2020 tarihinden itibaren kente

regiilatorler araciligryla su verilmeye baslanmistir. Bu proje kapsaminda Gaziantep’e 130 km
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uzakta bulunan Kahramanmaras’in Caglayancerit Diizbag Mahallesi’'nden gegen Goksu Cay1
iizerinde ilerleyen yillarda bir baraj kurularak Gaziantep’e su temini yapilacagi
ongoriilmektedir (Fotograf 7) (Fotograf 8). Diizbag Igme Suyu Projesi birinci asamada isale
hatt1 ve regiilatdr, ikinci agamada ise baraj olmak iizere 2 etaptan olusmaktadir. Ancak Diizbag
Baraji’nin en erken 2025 yilinda devreye girebilecegi diistiniildiigii icin mevcut durumda baraj
olmayip yalnizca regiilatorler aracilifiyla su temini yapilmaktadir. Ayn1 zamanda Diizbag
Projesi, Istanbul’a su saglayan Melen Projesi’nden sonra Tiirkiye’nin en biiyiik ikinci projesi

olmaktadir (GASKI, 2014; GASKI, 2019; Turoglu vd., 2019; GASKI, 2020a).

Fotograf 7.Dzbag Barajlv. Caglayancerit, Kahramanmaras (GASKI, 2020b).

Gaziantep’e Diizbag regiilatorlerinden yaklagik olarak 5,46 m’/sn ime suyu
verilmektedir. Bu proje ile giinlik ortalama 247.863 m*® suyun Gaziantep iline verilmesi
amagclanmaktadir (GASKI, 2014; GASKI, 2019).
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Fotograf 8.Diizbag Baraji (GASKI, 2020b).

2.2.SU POTANSIYELININ KULLANIMI

Kartalkaya Baraji'ndan ve Diizbag regiilatorlerinden alinan sular Hacibaba igme Suyu
Arntma Tesisi’nde aritilip Gaziantep’e verilmekte iken Mizmilli Kuyularindan gelen sular
aritilmadan yalnizca klorlama isleminden gegirilerek verilmektedir. Bunun yaninda
Gaziantep’te bulunan yeralt: sular1 da aritilmadan sehir sebekesine basilmaktadir (GASKI,
2021a). 2020 yilinda Gaziantep’e verilen suyun %78’lik gibi bilyiikk bir bolimii Hacibaba
Aritma Tesisi’nden saglanmaktadir. Buna ek olarak %15°1 Mizmilli Kuyulari’ndan, %2’si ise
sehir i¢i kuyularindan karsilanmaktadir. Geriye kalan %5°lik kisim ise Gaziantep sanayisinde

kullanilmak amaciyla Organize Sanayi Bolgeleri’ne verilmektedir (Sekil 30).

Hacibaba Igme ve Arntma Tesisi’nde aritilan Kartalkaya Baraji ve Diizbag
regiilatorlerinin sular1 Gaziantep ilinde temelde igme ve kullanma suyu olarak kullanilmaktadir.
Ayni zamanda Kartalkaya Baraji’nin sularinin bir kism1 Organize Sanayi Bolgeleri’nde bir
kismi ise tarimda sulama amaciyla kullanilmaktadir (GASKI, 2021a). 2017 yilinin sonlaria
dogru gerek Gaziantep’te yasayan vatandaslar gerekse de tiizel kisiler tarafindan ilin birgok
farkl1 yerinde yeralt1 su kuyusu agilmistir. Toplamda 26.459 adet olan bu kuyulardan igme-
kullanma, tarimsal sulama ve sanayide kullanilmak amaciyla faydalanilmaktadir (Cevre ve

Sehircilik 11 Miidiirliigi, 2020).
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Organize Sanayi
5%

Mizmilli Kuyular1
15%

Sehir i¢i Kuyular
2%

Aritma Tesisi
(Kartalkaya
Baraji+Diizbag)

Sekil 30.Gaziantep'te 2020 yilinda sehre verilen suyun kaynaklara gore dagilimi (GASKI, 2021c¢).

2020-2025 yillarinda Gaziantep ilinin su ihtiyacinin Kartalkaya Baraji, Mizmilli
Kuyular1 ve Diizbag Baraji’na yapilan regiilatorler aracilifiyla karsilanacagi beklenmektedir.
Ardindan 2025 yilinda ilin toplam su ihtiyacinin tek basina 2 yilligina Diizbag Baraji’ndan
saglanacagi ongoriilmektedir. 2027 yilindan 2036 yilina kadar Diizbag Baraji’nin yaninda
Mizmilli Kuyularinin da ilin tiim su ihtiyacin1 karsilamasi diistiniilmektedir. 2036 yilindan
sonra ise bu iki kaynaga alternatif olarak yeniden Kartalkaya Baraj1 kullanilmaya baglanacaktir.
2045 yilinda ise giiniimiizde Gaziantep ilinde kuraklik donemlerinde tarimda sulama amagl
takviye olarak kullanilan Cetintepe Baraji’ndan su alinmasi1 6ngoriilmektedir. Boylelikle 2050
yilina gelindiginde kentin toplam su ihtiyacinin %62,5’i Diizbag Baraji’'ndan, %16,7’si
Kartalkaya Baraji’ndan, %16,6 Mizmilli Kuyularindan ve %35,1 oraninda ise Cetintepe
Baraji’ndan karsilanacagi planlanmaktadir (Turoglu vd., 2019)(Sekil 31).

Cetintepe Baraj1
Mizmilli Kuyular 5%
16%

Diizbag Baraj1
62%

Kartalkaya Baraji
17%

Sekil 31. Gaziantep’e 2050 yilinda verilmesi planlanan suyun kaynaklara gore dagilimi (Turoglu vd., 2019).
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2.3.ATIK SU GERI KAZANIMI VE KULLANIMI

Gaziantep’te igilebilir derecede temiz su ve atik sularin degerlendirilip yeniden
kullanilmas1 amactyla bir¢ok yerde igme suyu aritma tesisi, atik su aritma tesisi, paket atik su
aritma tesisi ve ileri biyolojik atik su aritma tesisleri kurulmustur (Tablo 28). Igme suyu aritma
tesisleri Hacibaba Igme Suyu Aritma Tesisi, Pancarli igme Suyu Aritma Tesisi, Nizip Igme
Suyu Aritma Tesisi ve Caybasi Aritma Tesisi olmak {izere toplamda 4 adet bulunmaktadir.
Hacibaba igme Suyu ve Aritma Tesisi, Gaziantep’in ilk su aritma tesisi olup 1980 yilinda
Gaziantep’in Hacibaba mevkiinde kurulmustur (Fotograf 9). Ikinci aritma tesisi ayn1 yerde
1997 yilinda, iigiincii aritma tesisi de 2002 yilinda kurulmustur. Bu tesisler “Insani Tiiketim
Amach Sular Hakkindaki Yonetmelik” e uygun olmakla beraber Gaziantep’in igme suyunun

¢ok biiyiik bir kism1 buradan karsilanmaktadir (GASKI, 2014).

Hacibaba Igme Suyu ve Artma Tesisi'nde ilk zamanlarda yalmzca Kartalkaya
Baraji’ndan gelen sular aritilip Gaziantep iline verilmektedir. Ancak giiniimiizde Kartalkaya
Baraji’nin yaninda Diizbag regiilatérlerinden gelen sular da Hacibaba igme Suyu ve Aritma
Tesisi’nde aritilip Gaziantep’e verilmektedir. Bu baglamda DSI tarafindan 1.isale Hatt1 ve
1.Etap Aritma Tesisi 1981 yilinda devreye konulmus olup 120.000 m?/giin kapasitesine sahiptir.
2.Etap Aritma Tesisi 1997 yilinda ve son olarak 3.Etap Aritma Tesisi ve 2.isale Hatt ise 2002
yilinda GASKI tarafindan devreye konulmus olup 2. Etap Aritma Tesisi 120.000 m?/giin, 3.Etap
Aritma Tesisi ise 160.000 m?/giin kapasitesine sahiptir (GASKI, 2021c).

“Kartalkaya Barajindan, igme suyu aritma tesislerine gelen ham su,
* Ham su girisi (On klorlama-Ozonlama)
* Kougiilant ilavesi (PACS Polialiiminyum Kloriir Hidroksit Siilfat)
* Koagiilasyon (Hizl1 Karigtirma)
* Flokiilasyon (Yavag Karistirma)
* Merkezden Cevreye Akish Dairesel Tip Coktiirme Havuzu
* Filtrasyon (Hizli Kum Filtresi)
* Temas Tanki (Son Klorlama)
* Son depolama (60.000 m?)

» Temiz suyun sehre verilmesi” (GASKI, 2020a: 68).
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Proje Kapasite Proje
Debisi (m?/giin) Kapasite

Niifusu
(kisi/giin)
Merkez Atik Su Aritma Tesisi 200.000 1.000.000
2. Etap Atik Su Aritma Tesisi 200.000 1.000.000

Kizilhisar Ileri Biyolojik Atik Su Aritma Tesisi 26.000 150.000
Oguzeli Ileri Biyolojik Atik Su Aritma Tesisi 8.000 40.000
Nurdag; ileri Biyolojik Atik Su Aritma Tesisi 2.600 18.250
Araban Ileri Biyolojik Atik Su Aritma Tesisi 1.860 10.500
Yukari-Asag1 Karavaiz Paket Atik Su Aritma Tesisi 600 3.000
Elif Paket Atik Su Aritma Tesisi 800 4.000
Tiirkbahge Paket Atik Su Aritma Tesisi 800 4.000
Suboyu Paket Atik Su Aritma Tesisi 600 3.000
Satirhoytik Paket Atik Su Aritma Tesisi 1.000 6.000
Burg Paket Atik Su Aritma Tesisi 800 4.000
Giilpinar Paket Atik Su Aritma Tesisi 500 2.500

Gaskispor Paket Atik Su Aritma Tesisi 20 100

Isikli Paket Atik Su Aritma Tesisi 800 4.000
Akcaburg Paket Atik Su Aritma Tesisi 400 2.000
Sarisalkim Paket Atik Su Aritma Tesisi 1.400 7.000
Aril Paket Atik Su Aritma Tesisi 800 4.000
Alleben Golet Paket Atik Su Aritma Tesisi 400 2.000
Yamagoba Paket Atik Su Aritma Tesisi 200 1.000
Uluyatir Paket Atik Su Aritma Tesisi 800 4.000
Kuzeysehir Paket Atik Su Aritma Tesisi 2.000 10.000

Tablo 28. Gaziantep'in atik su aritma tesisleri (GASKI, 2021c).

Kartalkaya Baraji'ndan Hacibaba Igme Suyu ve Aritma Tesisi’ne gelen su ilk asamada
klorlama ve ozonlama islemleri ile dezenfekte edilmektedir. ikinci asamada suya koagiilant
madde ad1 verilen kimyasallar eklenmekte ve su sirasiyla, hizli karistirma, yavas karistirma,
coktiirme iglemlerinden gegmektedir. Daha sonra gesitli islemlerden gegen bu su, kum
filtrelerinden gegirilerek biinyesinde bulunan kirleticilerden aritilmasi saglanmaktadir. En son
asamada su tekrar dezenfeksiyon islemine tabi tutulur ve igme standartlarina erigsen depolanmus,
aritilmis su tiikketilmek tizere halka gonderilmektedir. Ayrica aritma tesislerinden ¢ikan aritilmig

su daha sonraki asamalarda akredite laboratuvarlarinda ayrintili bir sekilde analize tabi

tutulmaktadir (GASK1, 2020a).
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Pancarli igme Suyu ve Aritma Tesisi, yeralti sularmin biinyesinde bulunan demir,
mangan ve bulaniklik problemlerine ¢6ziim amaciyla kurulmustur. Bu bolgede toplamda 4 adet
kuyu bulunmakta ve bu kuyulardan alinan sular Pancarli igme Suyu ve Aritma Tesisi’ne
geldiginde su, basingl kum filtrelerinden gegirilmekte ve bunun gibi birgok cesitli islemlerden
gecip en son agamada aritilan su, temiz su depolarina gonderilmektedir. Bu aritma tesisinden
¢ikan sular Sarisalkim kdyii ve etrafindaki kdylere verilmektedir (GASKI, 2014; GASKI,
2019).

Caybas1 igme Suyu Aritma Tesisi de ayni sekilde yeralt1 sularinin yiiksek miktarda nitrat
konsantrasyonundan aritilmasi amaciyla kurulmus olup, buradan ¢ikan aritilmis sular Oguzeli,

Yesildere, Barak su birligi bélgelerine gdnderilmektedir (GASKI, 2020a).

Diizbag I¢me Suyu Projesi kapsaminda Gaziantep’in belirli bir miktarda su ihtiyaci
karsilanabilmektedir. Ancak Diizbag’in suyundan biiyiik oranda yararlanabilmek i¢in aritma
tesislerine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu baglamda Diizbag Igme Suyu Aritma Tesisi Projesi hayata
gecirilmistir. Bu proje ile aritma tesisinin kentin kuzey batisinda bulunan Incesu mevkiinde
yaklagik 55 hektarlik alan {izerinde kurulmasi planlanmaktadir. Aritma tesisinin 1. ve 2.
kademesi Diizbag i¢me Suyu Aritma Tesisi, 3. kademesi ise Kartalkaya Igme Suyu Aritma
Tesisi olarak diisiiniilmektedir. Diizbag I¢me ve Artma Suyu Tesisi 700.000 m?/giin,
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Kartalkaya Igme Suyu ve Artma Tesisi ise 350.000 m?giin potansiyelde olmasi
planlanmaktadir (GASKI, 2020a).

Gaziantep’te 2020 y1il1 itibariyle toplam 20 adet atik su aritma tesisi bulunmakta ve yillik
ortalama 124.545.300 m® su aritilmaktadir. Ayn1 zamanda ilin bir¢ok yerinde atik su terfi
istasyonlar1 bulunmaktadir (Tablo 29). Bu atik su aritma tesislerinden ilki GASKI Merkez Atik
Su Aritma Tesisi’dir. Merkez Atik Su Aritma Tesisi 1999 yilinda Oguzeli Havalimani yolu
tizerinde kurulmustur (Fotograf 10). Bu tesiste 2020 yilinda giinde ortalama 290.000 m?, yilda
105.850.000 m? atik su aritilmistir. Ayrica 2020 yilinda bu tesisten ¢ikan 170 ton biokati ¢esitli
sekillerde bertaraf edilmistir. Bununla birlikte Merkez Atik Su Aritma Tesisi’nde atik sularin
aritilmasi sonucunda ortaya ¢ikan ¢amurlar, ¢iiriitiillme islemine tabi tutulmakta ve bunlardan
biogaz elde edilmektedir. Bu tesisten ¢ikan atik sular Sacir Deresi’ne desarj edilmektedir
(GASKI, 2014; GASKI, 2020a). Sacir Deresi’ne hem Merkez Atik Su Aritma Tesisi’nden hem
de bolgede bulunan birkag¢ kiiclik sanayi kurulusundan gelen atik sular bosaltilmaktadir.
Ozellikle kent yerlesiminin biitiin atik sular1 aritildiktan bu dereye verilmektedir (Ding, 2016).
GASKI Kizilhisar leri Biyolojik Atik Su Aritma Tesisi 2006 yilinda Oguzeli Havalimani yolu
izerinde kurulugtur. Bu tesiste 2020 yilinda giinde ortalama 29.000 m?, yilda ise 10.585.000 m?
atik su aritilmig ve tesisten ¢ikan 20 ton biokati bertaraf edilmistir. 2012 yilinda ise Oguzeli
ilcesinde GASKI Oguzeli ileri Biyolojik Atik Su Aritma Tesisi kurulmustur. 2020 yilinda
giinliik ortalama 8.000 m? atik su aritilmis ve tesisten ¢ikan 7,5 ton biokati bertaraf edilmistir

(GASKI, 2014; GASKI, 2020a).

Fotograf 10.GASKI Merkez Atik Su Aritma Tesisi (GASKI, 2021c¢).

69



Baspmar Organize Sanayi Bélgesi su ihtiyacin1 GASKI’den ve cesitli kuyulardan
karsilamaktadir. Buradan ¢ikan atik sular ise yine Bagpinar Organize Sanayi Bolgesi'ne bagl
Atik Su Artma Tesisleri’nde aritilmaktadir. Daha sonra tesiste aritilan sular, Nizip Cay1’na
bosalan Samdzii Deresi’ne verilmektedir. Bu baglamda hem Sacir Deresi hem de Saméz Deresi
kentin atik sularmim desarj edildigi iki nokta olmaktadir (Ding, 2016). GASKI Nurdag: Ileri
Biyolojik Atik Su Aritma Tesisi’nde 2020 yilinda giinde ortalama 2.400 m?, GASKI Araban
Ileri Biyolojik Atik Su Aritma Tesisi’nde ise giinde ortalama 1.900 m?® atik su arrtilmustir.
Bununla birlikte Nurdag: Ileri Biyolojik Atik Su Aritma Tesisi’nde giinliik 5 ton, Araban ileri
Biyolojik Atik Su Aritma Tesisi’nde 4,5 ton biokati bertaraf edilmistir (GASKI, 2021c).

Atik su artima tesisleri ve atik su terfi istasyonlarinin yaninda Gaziantep ilinde, igme ve
kullanma sularinin kalite ve tiikketim agisindan analiz edildigi bir¢ok laboratuvar bulunmaktadir.
Bu laboratuvarlar ile buradaki suyun “insani Tiiketim Amagli Sular Hakkindaki Y&netmelik”
ve Su Kirliligi Kontrol Yonetmeligi” standardina gore analizler yapilmaktadir. Gaziantep’te
bulunan Su Kalite Kontrol Laboratuvarlari, GASKI Aritma Tesisleri Daire Baskanlig
biinyesinde olup, Hacibaba igme Suyu Aritma Tesisleri binasinda konumlanmaktadir.
Barajlardan ve kuyulardan ¢ikarilan sulardan numuneler alinmakta ve Su Kalite Kontrol
Laboratuvarlarinda ¢esitli analizlerden gecirilmektedir. Su Kalite Kontrol Laboratuvarlari,
Kimya Laboratuvari, Mikrobiyoloji Laboratuvari ve Atik Su Laboratuvari olmak iizere temelde
3 bolimden meydana gelmektedir. Kimya Laboratuvarlarinda barajdan veya ¢esitli kuyulardan
alinan numuneler hem fiziksel hem de kimyasal analizlere tabi tutulmaktadir. Fiziksel ve
kimyasal analizlerin yaninda Mikrobiyoloji Laboratuvarlarinda sularin igilebilir kalitede olup
olmadigimi tespit edebilmek amaciyla mikrobiyoloji analizleri de yapilmaktadir. Atik Su
Laboratuvarlarinda ise endiistriyel atik sular gesitli analizlerden gegirilerek kalite kontrolleri

yapilmaktadir (GASKI, 2014; GASKI, 2020a).

Taslica Atik Su Terfi Merkezi Tiirkbahge Atik Su Terfi Merkezi
Beykent 1 Atik Su Terfi Merkezi Onkoloji Hastanesi Atik Su Terfi Merkezi
Beykent 2 Atik Su Terfi Merkezi TOBB Lisesi Atik Su Terfi Merkezi

Kunduracilar Atik Su Terfi Merkezi Huzurevi Atik Su Terfi Merkezi
Altinfistik Atik Su Terfi Merkezi Satirhdytik Atik Su Terfi Merkezi

Bayramli Atik Su Terfi Merkezi Suboyu Atik Su Terfi Merkezi

Caybas1 Atik Su Terfi Merkezi Merinos Atik Su Terfi Merkezi

Tablo 29. Gaziantep’in Atik Su Terfi Istasyonlar: (GASKI, 2021c).
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2.4.MEVCUT SU YONETIMIi STRATEJILERI

Cumhuriyet Donemi’nde ve 6zellikle Gaziantep Savunmasindan sonra Gaziantep’in
niifusu hizla artmaya baslamis ve bu durumun bir sonucu olarak artan niifusun suya olan ihtiyaci
da artmistir. Bununla beraber ilerleyen siireclerde mevcut su kaynaklart niifusun su ihtiyacini
yeteri kadar karsilayamamis ve bu nedenle 1938 yilinda teknik su tesisleri isletmeye agilmistir.
Teknik su tesislerinin isletmeye ac¢ilmasiyla Pancarli hattindan Tiirktepe’deki depoya borularla
su getirilmis ve su sebekelerle Gaziantep’e dagitilmaya baslanmistir. Gaziantep iline kesintisiz
su temini saglamak, ariza durumlarinda zamaninda miidahale etmek ve sebeke basinglarini
diizenlemek maksadiyla 1939 yilinda “Su Isletmesi” kurulmustur. 1950 yilinda elektrik, su ve
otobiis gibi isletmeler “Isletmeler Miidiirliigii” ad1 altinda bir araya gelmislerdir. 1969 yilina
gelindiginde Gaziantep’in niifusu 200.000’e ulagsmistir. Ardindan 1980 yilina kadar kentin su
ihtiyact %60-70 oraninda toplamda 14 kuyu ile bir ana kaynaktan yani Pancarli hattindan
karsilanmistir. Ayrica bazi yerlesim alanlar1 ve sanayi kuruluslart yaklasik 1000 kadar 6zel
kuyudan da faydalanmaktadir. 1989 yilinda Gaziantep Biiyliksehir Belediyesi’ne bagl
Gaziantep Su ve Kanalizasyon Idaresi (GASKI) Miidiirliigii kurulmustur (GASKI, 2021c).

“GASKI’nin su ve atik su aritma faaliyetleri ad1 altinda verdigi hizmetler su sekildedir;

e I¢me suyunun kaynagindan temin edilmesi,

e Su temininin stirekliginin saglanmasi,

e Igme suyunun saglikli ve kaliteli bigimde abonelere ulastiriimas,

e Su dagitim hatlarini ve tesislerinin siirekli ¢alisir halde tutulmasi,

e I¢me suyu sebekesinin en ileri teknolojiye sahip SCADA Sistemi ile kesintisiz
calistirilmasidir,

e Su kayip/kagaklarimin diisiiriilmesi,

¢ Yenilenebilir enerji santralleri kurarak enerji verimliliginin arttirilmasi,

e Alternatif su kaynaklarinin gelistirilmesi,

e Atik su aritma tesislerinde ¢evre ve insan sagligina zarar vermeyecek sekilde
aritilmasi,

e Geri kazanim suyu gerekliliklerine uygun olarak aritilan atik sularin yesil alan
sulamasi ve sanayi tesislerinde kullaniminin saglanmasi,

e Laboratuvar hizmetleri,

e I¢me suyunun diinya standartlarinda aritilmast,

e Ana isale hatlar1 bakim onarim hizmetleri,
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e Suigcilebilirligini arttirmak ve kalitesini siirekli tutmak” (GASKI, 2022: 33).
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UCUNCU BOLUM

GAZIANTEP’IN SU YONETIMIi ONUNDEKI TEHLIKELER VE
COZUM ONERILERI

3.1.TEHLIKELER

Diinyada sicakligin 1°C artmasi durumunda giineydeki kurak kusaklarin yaklasik 250
km kadar kuzeye kaymas1 ongoriilmektedir. Kurak kusaklarin kuzeye ilerlemesiyle birlikte
Tiirkiye’nin de giineyinde kurak kosullarin yasanmasi beklenmektedir. Bu anlamda
Tiirkiye’nin giineyinde kurak kosullarin siiresi ve siddetinin artmasi 6ngoriilmektedir. Bunun
bir sonucu olarak ise kaynagini suyun olusturdugu problemlerin ortaya ¢ikmasi beklenmektedir
(Sen, 2009). Kiiresel sicakliklardaki degigsmeler hakkinda genel bir yorum yapmak gerekirse
kiiresel anlamda sicakligin 6zellikle 1950 yilindan bu yana belirgin sekilde arttigini1 sdylemek

miimkiindiir (IPCC, 2007b).

Iklim, 6zellikle de sicaklik ve yagis kosullari iilkelerin su potansiyellerini belirleyen iki
temel kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. iklimde meydana gelen degisimler sicaklik ve
yagis kosullarimi degistirmektedir. Son zamanlarda iklimdeki degismeler, beraberinde
yagislarin istikrarsizlagsmasina yol agmistir. Dolayisiyla iklim faktorii dogrudan su kaynaklarinm
etkilemektedir (Kilig, 2008). Iklim degisikligiyle ilgili hazirlanan senaryolara gore 2071-2100
yillarinda, 1961-1990 yillarina nazaran ortalama sicakligin Tiirkiye’de kiy1 bolgelerinde 4-5°C,
i¢ bolgelerde ise 5-6°C arasinda artmasi beklenmektedir (Demir vd., 2008). Kis mevsiminde
sicakliklarin batidan doguya dogru artis gosterecegi diisiiniilmektedir. Sicaklik artis1 tilkenin
batisinda 3-4°C iken, doguda 4-6°C olacaktir. Yaz mevsiminde ise tam tersi olarak sicaklik
artisinin dogudan batiya dogru artis gdstermesi beklenmektedir. Ozellikle yaz mevsiminde
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde sicakligin 4-5°C arasinda artis gosterecegi tahmin
edilmektedir. ilkbahar ve sonbahar mevsiminde ise iilke genelinde sicaklik artismin 4-5°C

olmas1 tahmin edilmektedir (Demir vd., 2008).

Gilineydogu Anadolu’nun ve Tiirkiye’nin i¢ kesimlerinin iklimsel sartlar nedeniyle
ilerleyen siireglerde ¢ollesme riskiyle karst karsiya kalabilme olasiligi bulunmaktadir. Kis
mevsiminde yagislarin miktarinda azalmanin meydana gelmesinin bir sonucu olarak bir¢ok
ilkede toprak nem igeriginde farklilasma ve oOzellikle yeralt1 suyu seviyelerinde diismeler
yasanabilmektedir (Tiirkes, 1999). Yeralt1 sular1 iklime kars1 duyarl sistemlerdir. Dolayisiyla
iklimdeki degismeler yeralt1 su seviyelerini de etkilemektedir. Bu bakimdan iklim sartlarindaki

degismelere yeralti su sistemleri, yerlisti su sistemlerine gore daha yavas tepki
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gosterebilmektedir. Yeralti suyu seviyelerindeki degisim ozellikle kuraklik ile paralel
seyretmektedir. iklimdeki degismelerle birlikte yeralti depolari olan akiferlerin ilkbahar
donemindeki beslenmeleri yavas yavas kis mevsimine dogru kayma gostermektedir. Bununla

birlikte yaz mevsiminde akiferlerin beslenme oranlarinda azalma olmaktadir (Sen , 2009).

Sera gazlarinin artmasiyla birlikte sicaklik daha fazla artacak ve bu artisa bagli olarak
buharlagma da artacaktir. Bu ¢aligmanin 1.Bdliimiinde de bahsedildigi gibi Gaziantep ilinde
sicaklik ortalamalarindan da anlasilacagi lizere sicakliklarda gegmisten giiniimiize dogrusal
olarak artis olmaktadir (Sekil 2, 3, 4 ve 10). Kiiresel ¢apta bir isinmanin sonucu olarak ilerleyen
donemlerde sicakliklarin daha da fazla artmasi beklenmektedir. Sicakligin artmasiyla insanlarin
su tiiketimi dogru orantili olarak artacaktir. Bu durumda artan sicakliklarin suya olan ihtiyact

daha da arttirmasi beklenmektedir (Sekil 2, 3, 4 ve 32).

mmmmmm Gaziantep Niifusu Toplam Su Tiiketim Miktari(m?)
Gaziantep'e Verilen Toplam Su Miktar1 (m?) = = = Dogrusal (Gaziantep Niifusu)
= = = Dogrusal (Toplam Su Tiiketim Miktari(m?)) = = = Dogrusal (Gaziantep'e Verilen Toplam Su Miktari (m?))
2.500.000 180.000.000
Niifus Toplam Su Tiiketimi Sehre Verilen Toplam Su Miktart
Dogrusal Egilim Dogrusal Egilim Dogrusal Egilim
y =38351x + 2E+06 y = 4E+06x + 8E+07 y = 7TE+06x + 9E+07
2=10,9927 R2=10,8671 R?=0,8665 e 160.000.000
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*’ —
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2 140.000.000
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b 100.000.000
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0 0
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Sekil 32. Gaziantep ilinin niifusunun, toplam su tiikketimi ve sehre verilen su miktar ile iliskisi (GASKI, 2021a;
TUIK, 2022).
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Iklimdeki degismeler; sicakligin yaninda, aym zamanda yagislar iizerinde de etkili
olmaktadir. Yagislarda meydana gelen diizensizlikler saganak yagislarda artislarin meydana
gelmesine sebep olmustur (Sekil 2, 3, 4, 5, 6, 7 ve 10). Bu anlamda, iklimdeki degismelerle
birlikte havada bulunan troposferik nemde artiglar meydana gelmis, havada bulunan nemin az
olmasina ragmen troposferik nemdeki artig, saganak karakterdeki yagislarin giin sayisinin
artmasina sebep olmustur (IPCC, 2007b). ilerleyen donemlerde Tiirkiye’de yagislarda azalma
beklenmektedir. Ozellikle Akdeniz ikliminin uzun siiren kurak sartlar1 ile birlikte kis
mevsimindeki yagislarda azalmalarin olmasi tahmin edilmektedir (Cakmak & Gokalp, 2013).
Bununla birlikte 2071-2100 aras1 donemde igerisinde Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin de yer
aldig1 birkag bolgede yagislari %30-40 oraninda azalacagi tahmin edilmektedir (Demir, vd.,
2008). Yagislarda azalmayla beraber, biliyllk su havzalarinda meydana gelen
evapotranspirasyondaki artiglar; su kaynaklarinda, kayda deger oranda bir azalmaya neden
olmas: beklenmektedir (Hanak & Lund, 2008). Iklim degisikliginin bir sonucu olarak
sicakliklarin artmasi ve yagislarin azalmasiyla topraktaki nemin azalacagindan dolayi, toprak
tuzlulugunun artmasi1 dogal bir gelisme olacaktir. Yine ayn1 nedenden dolay1 suyun kalitesinde

de bozulmalarin meydana gelecegi tahmin edilmektedir (Onder, 2005).

Kartalkaya Baraj1, yer iizerinde bulunan bir su kaynagi oldugu icin iklim sartlarinda
meydana gelen degisiklikler barajin hacmi lizerinde dogrudan etkili olabilmektedir. Bunun bir
sonucu olarak yagisl donemlerde barajin hacmi artarken, yagisin az, sicakligin fazla oldugu ve
dolayisiyla buharlagsmanin fazla oldugu donemlerde ise barajin hacminde azalma meydana
gelebilmektedir. Ozellikle 38.239.878 m? ile 2019 y1l1 Kartalkaya Baraji’nin en yiiksek hacme
sahip oldugu yil olurken, 17.056.881 m? ile en diisiik hacme sahip oldugu 2016 yili olmustur.
Barajin hacminde 2012 yilindan 2016 yilina kadar azalma, 2016’dan sonra ise artig olmakla
birlikte 2012-2019 yillar1 arasinda barajin hacmi genel bir azalis trendinde olmustur. Ayn
doénem igerisinde barajdan ¢ekilen su miktar1 istikrarl bir sekilde artis géstermistir (Sekil 33).
Yillar igerisinde Kartalkaya Baraji’nin hacminde artis ve azaliglar olmakta, hacim seviyesi sabit

kalmamaktadir. Fakat barajdan ¢ekilen su miktar1 her gecen y1l artmaktadir.
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mmmmm Kartalkaya Baraji'nin hacmi (m®)

Kartalkaya Baraji'ndan alinan su (m®)

= = -Dogrusal (Kartalkaya Baraji'min hacmi (m?®)) = == Dogrusal (Kartalkaya Baraji'ndan alinan su (m?®))
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Sekil 33. Kartalkaya Baraji'nin hacim-gekilen su iligkisi (GASKI, 2021a)

Gaziantep’in mevcut durumda en 6nemli su kaynag1 olan Kartalkaya Baraji’nin yillar
icerisindeki alansal degisimini gozlemleyebilmek amaciyla Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)
araciligiyla birtakim analizler yapilmistir. Bu bakimdan ilk asamada barajin Landsat 2, Landsat
4, Landsat 5 ve Landsat 8 uydularindan uydu goriintiileri indirilmis ve ardindan ArcGIS 10.3
yazilimi kullanilarak indirilen uydu gériintiileri ile kontrollii siniflandirma yapilmistir. Her yila
ait uydu goriintiistine tek tek kontrollii siniflandirma islemi uygulandiktan sonra Kartalkaya
Baraji’nin bu yillara ait alanlar1 hesaplanmistir. En son asamada ise barajin belirli yillara ait

alan hesaplamalari ile ¢ikan sonuglarla trend analizi yapilmistir.

Kartalkaya Baraji’nin her 5 yilda bir olmak tizere 1975’den 2021 yilina kadar Landsat
uydu goriintiileri yardimiyla alan1 hesaplanmistir. Buna gore 1975 yilinda baraj goliiniin alani
6,5 km? iken, 2021 yilinda ise 3,2 km?’dir. Baraj gdliiniin en diisiik seviyede oldugu yil 3,1 km?
ile 1990 yil1 olmaktadir. En yiiksek seviyede oldugu yil ise 7,7 km? ile1985 yilidir. Uydu
goriintiilerinden de net bir sekilde goriildigii gibi Kartalkaya Baraji’nin alani siirekli ayni

degerde kalmayip yillar igerisinde degisiklik gdstermistir (Fotograf 11). Ozellikle baraj alaninin
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en fazla oldugu 1985 yili ile en az oldugu 1990 yili arasindaki fark oldukca dikkat ¢ekicidir.
1975-2021 yillarmna ait degerler incelendiginde Kartalkaya Baraji’nin alaninin devamli olarak
azalma egiliminde oldugunu sdylemek miimkiindiir (Sekil 34). Gaziantep’in temin ettigi su
kaynaklari icerisinde en dnemlisi olan Kartalkaya Baraji’nin 1975 yilindan giinlimiize kadar
azalma egilimi gostermesi Gaziantep icin risk teskil etmektedir. Bundan dolay1 igme ve
kullanma suyunun ¢ok biiyiik bir kismini bu barajdan saglayan Gaziantep’in ilerleyen yillarda
ek bir su kaynagi bulmasi gerekmektedir. Ciinkii barajin alan degerlerinin yillar igerisinde inisli
cikish ve azalan yonde bir egilim gdstermesi su temini agisindan barajin siirekliliginin

olmadigini1 géstermektedir.
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22 AGUSTOS 1975 13 AGUSTOS 1980

Landsat 2 Uydu Goériintiisii Landsat 2 Uydu Gériintiisii
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23 TEMMUZ 1985 30 AGUSTOS 1990

Landsat 5 Uydu Goriintiisii Landsat 4 Uydu Goriintiisii
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4 AGUSTOS 1995 1 AGUSTOS 2000

Landsat 5 Uydu Gériintiisii Landsat 5 Uydu Goriintiisii
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15 AGUSTOS 2005 13 AGUSTOS 2010

Landsat 5 Uydu Gériintiisii Landsat 5 Uydu Goriintiisii
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27 AGUSTOS 2021

Landsat 8 Uydu Goriintiisii

Fotograf 11. Kartalkaya Baraji'nin 1975-2021 yillarina ait Landsat 2, Landsat 4, Landsat 5 ve Landsat 8 uydu goriintiileri (USGS, 2022).
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mmmmm K artalkaya Baraji'nin Alani(km?) ~ ------- Dogrusal (Kartalkaya Baraji'nin Alani(km?))

(KMm?)

y =-0,2591x + 7,1455
R*=0,3099

1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2021

Sekil 34.Kartalkaya Baraji'nin yillara gore alansal degisimi (USGS, 2022).

Kartalkaya Baraji’nin yillar icerisindeki degisimini anlamak ve ilerleyen yillardaki
durumuna dair yorum yapabilmek amaciyla Kartalkaya Baraji’nin alansal degisim grafigi,
Kahramanmaras ilinin yillik toplam yagis ve yillik ortalama sicaklik grafigi ve son olarak da
barajin bulundugu il¢e olan Pazarcik il¢esinin yillik ortalama sicaklik grafigi olusturulmustur.
Kahramanmaras ilinde, yaklasik son 30 yillik siirecte; yillik ortalama sicakliklarda belirgin bir
arttg, yillik toplam yagista ise azalma s6z konusudur (Sekil 35). Ayni sekilde Kartalkaya
Baraji’nin bulundugu ilge olan Pazarcik ilgesinde ise son 8 yilda sicakliklarda belirgin bir artis
oldugu goriilmektedir (Sekil 36). Hem Kahramanmaras ili hem de Pazarcik ilgesindeki
sicakliklarin artmasi buharlagmay1 arttiracagindan, yiizeysel su kaynagi olan Kartalkaya
Baraji’'nin buharlasma kaynakli su kaybetmesine sebep olacaktir. Bunun yaninda
Kahramanmaras ilinde yagislarin azalis egiliminde olmasi Kartalkaya Baraji’nin daha az
beslenmesine sebep olacaktir. Sonug olarak bu ii¢ grafik bir arada incelendiginde; baraj alaninin
en diisiik oldugu zaman olan 1990 yili, ayn1 zamanda Kahramanmaras ilinin de en az yagis
aldig1 yil olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Yani gerek Kahramanmaras gerekse de Pazarcik
ilgesinin sicaklik ve yagis kosullari, burada bulunan Kartalkaya Baraji’nin alani ile orantili

olarak degisim gostermektedir. O halde Kahramanmaras ilinde ve Pazarcik il¢esinde sicakliklar
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artis gosterip, yagislarda azalmalar devam ederse Kartalkaya Baraji’nin alani ilerleyen yillarda

da diistlis gosterecektir.

1600
Yillik Ortalama Sicakhik | | Yillik Toplam Yagis
Dogrusal Denklemi Dogrusal Denklemi
20 1 y=00502x+15,978 y =-0,0549x + 733,51
R2=10,4892 2=1E-05 1400
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Sekil 35. Kahramanmaras Meteoroloji istasyonu’nun 1980-2016 yillarina ait yillik ortalama sicaklik ile yillik

toplam yagis arasindaki iliski (MGM, 2021).
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Sekil 36. Pazarcik Meteoroloji Istasyonu’nun 2013-2021 yillarina ait y1llik ortalama sicaklik grafigi (MGM,

2021).
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Tarim sektorli iklimde meydana gelen degismelere ve diizensizliklere karsi oldukga
hassas bir sektordiir. Ozellikle sicakliklarin arttig1, yagis miktarinin azaldigi donemlerde suya
olan ihtiya¢ normalden ¢ok daha fazla olabilmekte ve boylece tarim sektorii suya bagimli hale
gelebilmektedir. Tirkiye’de 2007 yilinda kuraklik yasanmis ve kuraklik en fazla tarimsal
faaliyetleri etkilemistir (Oktem & Aksoy, 2014). TUIK e gére 2007 yilinda kurakliga baglh
olarak bir¢ok tarim iirliniinde ciddi kayiplar meydana gelmistir. Bunlar igerisinde arpa, misir,
zeytin vb. tarim triinleri diginda 6zellikle Gaziantep ilinde de {iretilen Antep fistig1 %33,3,
bugday %13,9 oraninda kayip vermistir. iklimdeki degismelere bagl olarak yasanan tarim
irliinii kayiplarinin oraninin daha da fazla olmasi beklenmektedir. Bunun yaninda niifusun
giderek artmasi gida ihtiyacin arttiracaktir ve dolayisiyla daha fazla tarimsal {iretim yapilmasi
gerekmektedir. Boylece daha fazla tarimsal iiretim yapmakla birlikte yeni alanlarin da tarima
acilmasi s6z konusu olabilmektedir (Cakmak & Gokalp, 2013). Artan niifusun gida ihtiyacini
karsilamak amaciyla daha fazla {iretim yapilacak hatta daha fazla tarim alaninin sulamaya
acilmasi gerekecektir. Bu durumun bir sonucu olarak tarimda suya olan ihtiyacin daha fazla

artmas1i muhtemeldir.

Icinde Gaziantep ilinin de yer aldii TRCI1 bolgesinde tarimsal iiretimde
stirdiiriilebilirligin olmamasi, sulama alt yapilarinin yeterli olmamasi ve tarimsal faaliyetleri
stirdiiren ciftcilerin sulama vb. konularda pek fazla bilgi sahibi olmamas1 énemli bir sorun
olmaktadir (Sekil 25). Antep fistig1 ve zeytin gibi tarim triinleri biiyiik oranda iklime bagimli
olarak yetistirilen {irtinlerdendir. Bu durumda bu {iriinler ayn1 zamanda suya bagimli iiriinler
olmakta ve verimli bir sekilde yetistirilmeleri i¢in sulamaya ihtiyag duymaktadir (Ipekyolu

Kalkinma Ajansi, 2012) (Sekil 22).

Gaziantep ilinin niifusu giin gegtikge artmaktadir ve ilerleyen yillarda da artisini
siirdiirecegi tahmin edilmektedir. GASKI’nin 2014 yilinda hazirladigi Stratejik Plan’a gore
Gaziantep ilinin 2035 yilinda niifusunun 2.191.888 kisi, 2050 yili niifusunun ise 2.694.407
olacagi tahmin edilmektedir (GASKI, 2014). Ancak Gaziantep’in 2021 yili niifusuna
bakildiginda 2.130.432 oldugu gériilmektedir. Yani 2021 yilina ait niifus miktart GASKInin,
Gaziantep ilinin 2035 yil1 i¢in 6ngérdiigii niifus miktarina oldukg¢a yakin bir rakam olmaktadir.
Bu durum Gaziantep ilinin niifusunun tahmin edilenden daha hizli artis gosterdigini ifade
etmektedir. Oyleyse Gaziantep’in hem 2035 hem de 2050 yilinda tahmin edilenden ¢ok daha
fazla niifus artig1 yasanabilecegini sdylemek miimkiindiir (Sekil 17 ve 18) (Tablo 18). Niifusun

bu kadar hizli bir sekilde artmasi dolayisiyla suya olan talebi de arttiracaktir. Yani niifusun
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artmasi beraberinde su ihtiyacinin artmasina da neden olmaktadir. Gaziantep ilinde mevcut
sartlarda kisi basi su tiikketimi glinde 70 litredir. 2045 yilinda ise bu rakamin 140 litreye
ulasacagi tahmin edilmektedir (Turoglu vd., 2019). Sonug olarak niifusun artmast hem suya
olan ihtiyaci arttiracak hem de su tiikketimini arttiracaktir. Gaziantep ilinde niifusun artig1, zaten
kisith olan su kaynaklar1 iizerinde baski yaratmaktadir. Boylece ilerleyen yillarda igme ve

kullanma suyu temininde sikint1 yasanabilmesi miimkiin olabilmektedir (Sekil 32).

Gaziantep ilinin su ihtiyacini karsiladigi 6nemli bir kaynak olan Kartalkaya Baraji’nin
uydu goriintiileri ile yapilan alansal hesaplamalar barajin gittikce kiigiildiigiinii ortaya
koymustur (Sekil 34) (Fotograf 11). Bu durum ilerleyen yillarda Kartalkaya Baraji’nin
sularindan Gaziantep ilinin eskisi gibi faydalanamayacagina dair bir belirtidir. Zira barajin alan1
1975 yilinin Agustos ayinda 6,5 km? iken, 2021 yilinin Agustos ayinda 3,2 km*’ye kadar

diismiistiir.

Gaziantep sanayisinde dne ¢ikan baslica 4 sektor bulunmaktadir. Uretimde en fazla paya
sahip olandan en az paya sahip olana dogru siralandiginda en yiiksek oranla ilk sirada tekstil
sektorii gelmektedir. Ardindan sirasiyla gida sanayi, kimya/plastik sanayi ve makine/metal
sanayi gelmektedir (Sekil 26). Gaziantep’in imalat sanayisinde bu 4 sektor 6ne ¢ikmaktadir
ancak sanayide kullanilan su miktari olarak diistintildigiinde Gaziantep ilinde 6ne ¢ikan sanayi

sektorlerinin ayni1 zamanda en fazla su tiiketen sektorler oldugu anlasilmaktadir (Tablo 25).

3.2.YANLIS UYGULAMALAR

Tirkiye’de tarimda sulamada ihtiyagtan ¢cok daha fazla su kullanim1 olmaktadir. Sulama
sebekelerinden bu kadar fazla suyun ¢ekilmesinin en 6nemli nedeni su kayiplarinin ¢ok fazla
olmasidir (Cakmak & Akiizim, 2008). Su kayiplar1 nedeniyle iilkemizde tarimsal sulama
randimani ortalama %45°tir. Boylece bitkinin ihtiyact olan su miktar1 Im? ise suyu bitkiye
vermek icin kullanilmasi gereken su miktar1 2 m?*’tiir. Yani bitkiye ihtiyacinin yaklagik 2 kati
kadar suyun kullanilmasi anlamina gelmektedir.Sonug olarak bu durum hem su kaybina hem
de sulama islemlerinde kullanilan enerjinin daha fazla kullanilmasia ve yiiksek maliyete

sebebiyet vermektedir (Cosgun vd., 2020).

Tiirkiye’de cift¢ilerin sulama suyunu bilingsizce kullanmalar1 sonucunda hem su ve

tarim topraklarinda hem de tilke ekonomisinde zarar edilmektedir. Yapilan her bilingsiz sulama
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tarimda verimliligi diisiirmekle birlikte ayni zamanda binlerce dekar tarim alaninin yok
olmasina sebep olmustur. Bu baglamda Tiirkiye’de 2000’li yillarda sudan tasarruf etmek
amactyla basingli sulama yontemleri yayginlastirilmaya calisilmigtir. Bu anlamda c¢iftgilerin
basingl sulama yontemlerini tercih etmeleri i¢in devlet tarafindan kredi veya hibe gibi tesvikler
verilmistir (Cakmak & Gokalp, 2013). Ancak verilen tesvikler kayda deger bir etki etmemistir.

Zira hala iilke genelinde tarimda ylizey sulama yontemi daha fazla tercih edilmektedir.

Tiirkiye’de su ihtiyacini karsilamak amaciyla havzalar arasi su transferi yontemi
uygulanmakta ancak bu yontem su kaynaklari agisindan siirdiiriilebilir bir ¢6ziim yolu

olmamaktadir (Oktem & Aksoy, 2014).

Gaziantep ilinde tarimda hakim sulama yontemi yiizey sulama seklinde olmakta ve
damla sulama yontemi daha az tercih edilmektedir. Yiizey sulama yontemleri de agik kanal
veya kanaletler yardimiyla yapilmaktadir. Ag¢ik kanal veya kanaletler ile yapilan sulama
tiirlerinde buharlasma nedeniyle biiyiik oranda su kaybedilmektedir (Sekil 21) (Fotograf 3, 4 ve
5). Bu yontemde agik kanallarla getirilen sular karik veya tavalara transfer edilerek bu sekilde
tarim alanlarina birakilmaktadir. Tarimsal sulamada yanlis sulama yontemlerinin uygulanmasi
hem su kaynaklarina hem de ¢evreye biiyiik lgiide zarar vermektedir. Bu yiizden bu sulama
yonteminde taban suyu yiikselmesi ve topragin tuzlulagmasi kaginilmaz olmaktadir (Cakmak
& Gokalp, 2013; Oktem & Aksoy, 2014; Kodal & Ahi, 2018). Bununla beraber tarimsal
sulamada ihtiya¢ duyulan suyun, igme suyundan karsilanmasi1 hem zaten kisitl olan temiz igme
sularinin bosa harcanmasina hem de ekonomik ve g¢evresel birtakim kayiplarin meydana

gelmesine sebep olmaktadir (Tanik, 2017).

3.3. COZUM ONERILERI

Su kaynaklarimin korunmasinda ve siirdiiriilebilir kullaniminda en 6nemli faktér su
kaynaklarinin temizligidir. Su kaynaklar ¢esitli etkenlere bagl olarak kirlenmektedir. Bunlar
kisaca; tarimda kullanilan giibreler ve kimyasal ilaglar, sanayi atiklarinin ve sanayi faaliyetleri
sonucunda agi8a ¢ikan atik sularin, su kaynaklarina desarj edilmesi ve insanlarin dogrudan su
kaynaklarimi kirletmeleri baglica su kaynagini kirleten etkenler olmaktadir. Bu anlamda hem
dogal hem de insan kaynakli kirlenmelerin 6niine gegmek su kaynaklarinin gelecegi agisindan
oldukga 6nemlidir. Bu bakimdan sanayi faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan atik sularin iyice

aritilmadan su kaynaklara desarj edilmemesi gerekmektedir. Ayni sekilde bu atik sularin
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kimyasallarindan arinmadan tarimsal sulamada kullanilmamasi gerekmektedir. Zira yeterince
aritilmayan sularin tarimsal sulamada kullanilmas1 hem bitkinin gelisimi hem de insan saglig1

acisindan olumsuz etkilere sebep olmaktadir.

Bilingsizce sondajlar araciligiyla su ¢ekilmesi ve kullanilmasi yeralt1 suyu seviyelerinin
diismesine sebep olmaktadir. Bu anlamda yeralti sularinin korunmasi adina sondaj

caligmalarinin bireysel degil, yetkili kurumlarin izni ve gdzetimi dahilinde yapilmalidir.

Hem ylizeysel hem de yeralti su kaynaklar1 atmosferik yagislarla beslenmektedir.
Bunlarin disinda sehirsel alanlarda igme suyunun daha az kullanilabilmesi i¢in yagislarin
tutulmasi1 ve depo edilmesi 6nemli bir konu olmaktadir. Mevcut durumda barajlar, géletler ve
yeralt1 sular1 gibi kaynaklardan su temin edilmekte ve hemen her sektérde buradan gelen sular
kullanilmaktadir. Ancak yagislarla gelen sularin depolanmasi ve aritilarak kullanilmasi, mevcut
su kaynaklarinin daha az kullanilmasini1 saglayacaktir. Bu anlamda yagmur hasadi, yagmur
suyu toplama sistemleri gibi uygulamalara bireysel ve ozellikle de yerel yonetimlerce dnem

verilmesi gerekmektedir.

Su kaynaklar1 tizerindeki iklim degisikligi, niifus artisi, bilingsiz su kullanim1 vb. gibi
dogal ve beseri faktorlerin olumsuz etkilerini azaltmak i¢in etkili bir akarsu havza yonetiminin
benimsenmesi gerekmektedir. Bu anlamda havza yonetimi; su kaynaklarmin miktarinda ve
niteliginde meydana gelebilecek problemlerin ele alinip, ¢6ziim iiretilmesinde oldukga etkili
olmaktadir. Ozellikle biitiinciil (entegre) havza ydnetimi, havzalar1 bircok faktor ile ele alip
birlikte degerlendiren havza yonetim tiirlerinden birisi olmaktadir. Biitiinciil havza yonetimi ile
akarsu havzalart; hidrolojik, jeolojik ve jeomorfolojik 6zellikleri ve toprak ozellikleri gibi
bir¢ok faktor tarafindan bir biitiin olarak incelenmektedir (Garipagaoglu, 2012). Bu bakimdan
su yonetimi konusunda planlamalar yapilirken biitiinciil havza yonetimi benimsenmeli, su

yonetimi konusu havza bazinda ele alinmalidir.

Su kaynaklar1 yonetiminde (SKY) suyun korunmasi kadar énemli olan bir konu da
suyun siirdiiriilebilirligidir (Kirtorun & Karaer, 2018). Bu anlamda su kaynaklarinin etkin
kullanimina dair birkag etkili uygulama bulunmaktadir. Bunlardan birincisi suya daha az
gereksinim duyan bitkilerin yetistirilmesidir. Ikincisi atik su olarak dere yataklarina ya da
nehirlere birakilan sularin yeniden kullanilabilmesi i¢in gerekli atik su aritma islemlerinin
yapilmasidir. Bir diger etkili yontem ise yagmur sularinin ¢iftlik i¢i goletlerde birikmesidir.
Boylece oldukc¢a maliyetli olan baraj ve gdletler yerine topografyanin da uygun oldugu daha

kiiclik sahalarda ¢iftlik ici gdletlerin yapilmasiyla insanlar kendi sularimi kendileri tiretecektir
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(Onder, 2005). Suyun bir diger etkili kullanim sekli tarim alanlarinin ve bahge sulamalariin
dogru zamanda yapilabilmesidir. Ogle saatlerinde sulamalarmn yapilmasi suyun biiyiik bir
miktarmin buharlasmasina neden olacagi i¢in ciddi oranda su kayb1 meydana gelmektedir. Bu
nedenle tarim alanlar1 ve bah¢e sulamalarinin sabah ve aksam saatlerinde yapilmasi suyun
sorunsuz kullanilabilmesi agisindan daha dogru olmaktadir (Tanik, 2017). Buharlasma faktorii
su kaynaklar i¢in ciddi bir risk teskil ettiginden bitkilerin sulanmasinda uygun zamanin
secilmesi olduk¢a onemli olmaktadir. Suyun etkili kullaniminda uygulanan bir diger yontem
ise kisintili sulama yontemidir. Bu yontem su kaynaginin sulanacak bitkiye yetmedigi
kosullarda basvurulan bir sulama yontemidir. Kisintili sulama yonteminde en temel hedef
olmas1 gerekenden daha az miktarda su ile yetistirilebilecek kadar iiriin yetistirmektir. Kisaca
daha az su ile daha fazla tarim alaninin sulanmasidir. Bu yiizden bitkilerin su eksikligine en
dayanikli oldugu dénemlerde su kisintis1 yapilmalidir. Kismi kok kurulugu adiyla da bilinen bu
yontemde su kesintisi ya biitiin mevsimlere esit dagitilmak suretiyle siirekli yapilmakta ya da
su kisintist planlt bir sekilde bitkinin belli gelisme donemlerinde yapilmaktadir. Boylece bu

yontemle sudan %50 artirim yapilabilmektedir (Kanber vd., 2008).

Gaziantep ilinin sicaklik ve yagis parametreleri ve iklim senaryolart g6z Oniinde
bulunduruldugunda ilerleyen yillarda kuraklik tehlikesinin oldugu anlasilmaktadir. Bu durum

ilin su kaynaklarint da olumsuz anlamda etkilemektedir.

Tiiketilen
Yillik Su Potansiyeli (m?) Toplam Su
Miktari
(m?)
Aritma Tesisi Cikisi Mizmilli Sehir Ici Organize Yagis icme ve
(Kartalkaya Baraji + Diizbag | Kuyulann | Kuyular Sanayi (kg/m?) | Sulama Suyu
Baraji) Bolgesi
93.691.891 39.031.616 | 3.504.385 | 10.084.914 | 456,02 | 132.757.349
Toplam 146.312.807 132.757.349

Tablo 30. Gaziantep ilinin 2020 yilinda toplam su potansiyeli ve toplam su tiiketimi (GASKI, 2021a).
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Tiiketilen Toplam Su Miktar1 (m?/sn)

Kartalkaya Baraji ve Diizbag Terfi Mizmilli Kuyular Diizbag Pompa istasyonu
Merkezi
I¢cme Suyu Sulama Suyu
431,2 4146,9 138,8 1143,0
Toplam 5.860

Tablo 31. Gaziantep ilinde 2020 yilinda tiiketilen suyun dagilisi (GASKI, 2021a).

Gaziantep ilinin 2020 yilinda temin ettigi toplam su miktar1 146.312.807 m?*’tiir. Bu
rakam Kartalkaya Baraji1 ve Diizbag Baraji’ndan, Mizmilli Kuyulari, Sehir i¢i kuyular ve
Organize Sanayi Bolgesinden temin edilen su miktarin1 yansitmakta olup, yagis degerleri
toplam su potansiyeli olan 146.312.807 m*’e dahil edilmemistir. Yine ayni yilda tiikettigi
toplam su miktar1 ise 132.757.349 m*’tiir. Burada da su tiiketimi toplamina yalnizca i¢gme ve
sulama suyu degerleri dahil edilmistir (Tablo 30). GASKI SCADA su verileri ile olusturulan
Tablo 31°de Gaziantep’te tiiketilen toplam su miktarinin dagilisina yer verilmektedir. Burada
Kartalkaya Baraji ve Diizbag Baraji Terfi Merkezi, Mizmilli Kuyular1 ve Diizbag Pompa
Istasyonundan cekilip tiiketilen su miktar1 hesaplamaya katilmistir. Gaziantep’te yilda 431,2
m?/sn igme suyu tiiketilirken, 4146,9 m*/sn sulama suyu tiikketilmektedir. Bu toplama Mizmilli
Kuyularindan ve Diizbag Pompa Istasyonundan tiiketilen su miktar1 da eklendiginde
Gaziantep’in 2020 yilinda toplam tiikettigi su miktar1 y1lda 5.860 m3/sn olmaktadir (Tablo 31).
Bu, Gaziantep’in mevcut su potansiyelinin, tiikettigi su miktarindan fazla oldugu anlamina
gelmektedir. Bu durumda Gaziantep ilinin mevcut durumda su kaynaklarinin yeterli oldugu
sOylenebilmektedir. “Ancak gelecek yillarda olmasi muhtemel bir kurakliktan en az etkilenmek

icin su kaynaklar1 kullaniminda;

e Su hasadi tekniklerinin kullanima,

e Optimum sulama programlarmin uygulanmast ve kisithh sulama program ve
rehberlerinin hazirlanmasi,

e Su kullanici tiim sektorlerde tasarrufun arttirilmasi,

e Tarimda su kayiplarinin 6nlenmesi,

e Basingli sulama yontemlerinin yayginlastirilmasi,

e Suiletim ve dagitim sistemlerinde kapali sisteme gecilmesi (borulu sistem),

e Tarimda suyun etkin kullaniminin saglanmasi,

e Antilmig atik sularin ve drenaj sularinin tarimda yeniden kullanilmasi,
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e Sulamada tiiketilen su miktarina dayali bir fiyatlandirma yaklagiminin kullanilmasi, vb.

konular dikkate alinmalidir (Cakmak & Gokalp, 2013: 9-10).”

Tarim sektorii 6zellikle gelismekte olan iilkeler icin en 6nemli sosyal ve ekonomik
sektor olarak karsimiza cikmaktadir. Ulkemizde en fazla su tiiketen sektdr tarim sektorii
olmakta ve bu sektor ayni zamanda ihtiyacindan daha fazla su tiiketen bir sektoér olmaktadir.
Tarimda hem su hem de firiin verimliligi, kullanilan sulama ydntemine bagli olarak degisim
gostermektedir. Bu durum etkin bir sulama yontemi agisindan suyun agik kanal ve kanaletler
ile degil tam tersi kapali kanallar ya da borular araciligiyla sulamanin yapilmasi gerekmektedir.
Kapali borularla yapilan sulama yontemlerinden birisi damla sulama yontemleridir. Damla
sulama yontemleri en verimli sulama yontemlerinden birisidir (Cakmak & Gokalp, 2013;
Oktem & Aksoy, 2014). Damla sulama yontemi diger diger yontemlere nazaran %60 oraninda
tasarruf saglamanin yaninda ayn1 zamanda tarimsal verimliligi arttirmakta, enerjiden tasarruf
etmeyi saglamakta ve diger yontemlere gore daha az iscilik gerektirmektedir (Ipekyolu
Kalkinma Ajansi, 2019a). Yiizey sulama yontemleri %35-60 oraniyla en fazla su kaybina neden
olan sulama ¢esidi olmaktadir. Damla sulamada ise bu oran %5-20 araliginda olmakta ve damla
sulama su kaybinin en az oldugu sulama ¢esidi olmaktadir (Cakmak & Gokalp, 2013). Damla
sulama yonteminin olumlu yanlarinin yaninda bir de kisitlayici unsurlart da vardir. Bu anlamda
damla sulamada 6ne ¢ikan en biiyilik problem su damlaticilarinda meydana gelen tikanmalardir.
Sulama suyu icerisinde bulunan kum, silt gibi pargaciklar su damlaticilarinin ttkanmasina sebep
olmaktadir. Bu yilizden damla sulama sistemlerinde iyi bir filtreleme sart olmaktadir. Bir diger
kisitlilik damla sulama yontemlerinde ilk yatirirm maliyetinin yiiksek olmasidir. Ayn1 zamanda
yagiglarin yetersiz oldugu durumlarda damlaticilar tarafindan islanan boélge disinda kalan
bolgelerde tuzlanmanin olmast bir diger kisithliktir. Son olarak damla sulamanin yapildig:
alanlarda sulama yalnizca bitki kokleriyle sinirhi kalacagi i¢in bitkinin kok salma durumu pek
fazla olmayacaktir. Bu nedenle fazla kok salamayan bitkilerin 6zellikle siddetli riizgarlar
tarafindan zarar gormesi muhtemeldir (Cosgun vd., 2020). Ancak gerekli 6nlemler alindiginda
damla sulama yontemlerinin kisithliklar1 ortadan kaldirilabilmektedir. Cilinkii her ne kadar
kisithiliklar1 olsa da tarimsal sulama ve verimlilik acisindan en kullanigli ve faydali sulama

sistemleri, damla sulama sistemleri olmaktadir.

Sulama sistemlerinde siirdiiriilebilir su kullanim1 agisindan tercih edilmesi gereken bir
diger sistem yagmurlama sulama sistemidir. Yagmurlama sulama sistemleri toprak neminin az

oldugu ve oOzellikle de ekonomik degeri yiiksek olan bitkilerin sulanmasinda kullanilmasi
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uygum goriilen sulama yontemlerinden birisidir (Ocalan, 2009). Yagmurlama sulama
tekniklerinin bir¢ok avantaji bulunmaktadir. Bu sulama tiiriinde diizenli kullanimda su
kullanimindaki randiman yiiksek olmaktadir. Ayni1 zamanda suyu az miktarda aldigindan
ylizeysel akis sorunu olusmamakta ve herhangi egimli bir sahada erozyona sebebiyet
vermemektedir. Bu sulama tiirli genelde fazla derin olmayan, s1g topraklara uygun olmakla
birlikte, bu yontemde tarim alaninda hendek vb. gibi oyuklar ve tiineller agilmadigi i¢in arazi
zarar gormemektedir. Son olarak yagmurlama sulama sistemleri tipki damla sulama sistemleri
gibi az is¢ilik ve maliyet gerektiren sulama tekniklerindendir (Coskun, 2008). Tiirkiye’de sulu
tarimin uygulanmasi tarimsal faaliyetlerden saglanan gayri safi milli geliri yaklasik olarak 5 kat
arttirdig1 tahmin edilmektedir. Buna gore sulama yapilmadan dnceki gayri safi milli zirai gelirin
112 TL/da, sulama sonrasinda ise gayri safi milli zirai gelirin 655 TL/da oldugu hesaplanmistir
(Cosgun vd., 2020). Bu durum tarimda sulamanin 6zellikle de basingli sulama sistemleri gibi
modern yontemlerle yapilan sulamanin ne denli 6nemli oldugunu gostermektedir. Tiirkiye’de
iyi bir su yonetimi politikasiyla, tarimda stirdiiriilebilirligin saglanmasi gayet miimkiindiir. Bu
acidan tarim sektoriiyle ilgili planlamalar yaparken iklim sartlari, yeralt1 ve yeriistii su

kaynaklarmin durumunun géz éniinde bulundurulmasi gerekmektedir (Oktem & Aksoy, 2014).

Temizlik

Dus-Banyo-Lavabo
506 us y

40%

WC Rezervuar
25%

Camagir Yikama
13%

Sekil 37.Giinliik evsel su tiiketim oranlar1 (Karahan, 2011).
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Tarim, sanayi vb. sektorler disinda evsel su tiiketiminde de 6nemli diizeyde su tiiketimi
olmaktadir. Giinliik evsel su tiiketiminde en fazla su %40 oraninda dus, banyo ve lavaboda
harcanmaktadir. Ardindan %25 oranla WC rezervuarlar1 gelmektedir. %13 oraninda ¢amasir
yikama, %12 oraninda mutfak ve %5 oraninda bahge ve temizlige su harcanmaktadir (Sekil
37). Evsel su tiiketimi sonucunda olusan evsel atik sularin yaklagik %75%ini gri su olarak
adlandirilan temelde mutfak, banyo, lavabo ve ¢camasir yitkama sonucunda olusan atik sular
olusturmaktadir. Gri su tuvalet sularin1 kapsamamakta ve diger atik sularla karsilagtirildiginda
en az kirleticiyi blinyesinde barindiran ve kanalizasyona akan atik sulardir. Gri su ¢esitli aritma
islemlerinden gectikten sonra yeniden kullanilabilmektedir. Gri suyun aritilarak yeniden
kullanilmast su kaynaklar1 iizerinde ve oOzellikle de igme sularinin tizerindeki baskiy1
azaltmaktadir (Karahan, 2011). Bu bakimdan yalnizca tarim ve sanayideki su tiiketiminde degil
ayni zamanda evsel su tiiketiminde kullanilan suyun da verimliligi ve etkin kullanimi da 6nem

arz etmektedir.

Yagmur suyu toplama sistemi basit bir tabirle yagmur sularinin ¢esitli yontemlerle
biriktirilmesi ile bu sularin evlerde ve ¢esitli mekanlarda kullanilmasidir (Sekil 38). Bu
yontemde binanin catisina diisen yagislar borular yardimiyla yagmur suyu depolama tankina
gonderilmektedir. Depolama tanklarina ayni zamanda sarni¢ ismi de verilmektedir. Depolama
tanklar1 yerde gomiilii sekilde ve su sizdirmayacak nitelikte iiretilmektedir. Gelen yagmur
sular1 daha sonra kullanilmak iizere depolanmaktadir. Depolama tankinda biriken sular camasir
yikamada ve banyoda kullanilacaksa filtre yardimiyla aritilip dagitictya gonderilmektedir.
Aritilmis olan bu sular dagitici tarafindan camasir makinelerine ve banyoya gonderilmektedir.
Arntilmaya ihtiya¢c duyulmamasi halinde depolama tankindaki birikmis su borular araciligiyla
dagitictya ulasir ve buradan da bahge sulamada kullanilmak amaciyla bah¢e musluguna
gonderilmektedir. Yagmur suyu depolama tanklar1 ayni zamanda yeralti yeriistii su
kaynaklarinin siirli oldugu, kurak-yar1 kurak bolgelerde, yeterli yagisin oldugu ancak
depolamanin yeteri kadar olmadig1 yerlerde ve 6zellikle kirsal yerlesmelerin oldugu sahalarda

rahatca kullanilabilmektedir (Tanik, 2017) (Sekil 39).
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YAGMUR SUYU

SU POMPASI

BAHGE GAMASIR TUVALET
FAZLASU SULAMA YIKAMA

Sekil 38.Yagmur suyu toplama sistemlerinde toplanan suyun kullanim alanlari (Giin, t.y.).

Yagmur suyu toplama sistemleri, havalimanlarinda, askeri bdlgelerde, stadyumlarda
alisveris merkezlerinde, turistik tesislerde, evlerde ve kisaca catis1 genis ve biiyiik olan her
mekanda rahatlikla kullanilabilmektedir. Toplanan sular yesil alanlarin sulanmasinda, ¢amasir
yikamada, banyolarda ve tuvalet rezervuarlarinda vb. amaglarla kullanilabilmektedir. Yagmur
sularinin bu tiir amaglar i¢in kullanimi 6zellikle fazla yagistan kaynaklanan risklerin %30
oraninda azalmasmi saglamaktadir. Yagmur suyu hasadinin bu anlamda bir¢ok avantaji
bulunmaktadir. Oncelikle isletmesi ve insaati kolaydir ve yatirim maliyeti diisiiktiir. Burada
sorumluluk kullaniciya ait olup, bu sisteme adapte olmak basittir. Mevcut su sistemi ile
biitiinlesebilme 6zelligi bulunmakta ve cevreye olan etkisi diger sistemlere gore daha az
olmaktadir. Toplanilan su bedelsiz, kullanim yerine yakin ve diger su temin yontemlerindeki
sulara oranla daha kaliteli ve hatta bazi durumlarda aritmaya bile ihtiya¢ duyulmadan
kullanilabilme 06zelligine sahiptir. Bu sistem aymi zamanda mevcut su kaynaklarinin
korunmasina yardimer olmaktadir. Afet gibi acil durumlarda giivenle kullanilabilmekte ve sel

riskini azaltarak alict ortamlara taginacak kirliligi de azaltmaktadir (Tanik, 2017).
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gmur suyu depolama tanki (Sarnig)

Sekil 39.Yagmur suyu hasadi sisteminin uygulanma mekanizmasi (Giin, t.y.).

Yagmur suyu toplama sistemleri, diinyada birgok iilke tarafindan kullanilmakla birlikte
iilkemizde hala yeterli ilgiyi gorememistir. Halbuki iilkemiz ilerleyen yillarda su sikintisi
cekebilecek iilkeler arasinda yer almakta ve yagmur suyu toplama sistemleri ile su sikintist
problemini bir nebze de olsa hafifletebilecektir (Tanik, 2017). Bu agidan Gaziantep gibi biiytlik
sehirlerde yagmur suyu toplama sistemlerinin hayata gegirilmesi sehrin evsel su kullanimi
agisindan su kaynaklar1 tizerindeki baskiy1 azaltabilecektir. Bu ag¢idan Gaziantep sehrinde
yerlesim alanlarinda olmasa bile kamu kurumlar1 binalarindan, aligveris merkezlerine kadar
bircok alanda yagmur suyu toplama sistemleri rahatlikla uygulanabilmelidir. Ciinkii giinde
binlerce insan bu mekanlar1 kullanmakta ve bu mekanlarda tonlarca su tiiketilmektedir.
Buralarda uygulanabilecek yagmur suyu toplama sistemleri bir giinde tiiketilen tonlarca sudan

tasarruf edilmesini saglayacaktir.

Yagmur suyu toplama sistemlerinin; sizdirma, yilizeyden su toplama ve filtreleme

sistemleri gibi birgok alt unsuru bulunmaktadir. Sizdirma yontemi, en basit su toplama
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yontemidir. Bu yontemde sular yeraltina sizdirilip burada depolanmaktadir. Bu yiizden bu
islemin yapilacagi alanda zeminin beton olmamasi, toprak yapisinin sizmaya elverigli olmasi
gerekmektedir. Bunun yaninda parklarda ve kamusal alanlarda Ozel gecirimli taslarin
kullanilmas1 da yiizeydeki sularin yeraltina rahatlikla sizmasina imkan vermektedir. Yiizeyden
su toplama ydnteminde depolanan su yalnizca tuvalet rezervuarlarinda kullanilmaktadir.
Filtreleme sistemleri toplanan yagmur sularinin kirleticilerden ayrilmasini saglayan bir
sistemdir. Bu sistemde kullanilan ¢esitli filtreler i¢inde mekanik filtreler tarafindan aritilan
yagmur sular1 tuvalet temizliginde, camasir makinelerinde ve bahge sulamalarinda

kullanilmaktadir (Tanik, 2017).

Suyun etkin bir sekilde kullaniminin en temel yolu eski su kullanim aliskanliklarinin
terk edilmesi ve yeni sulama yontemlerinin Oniiniin ac¢ilmast ve farkli yaklasimlarin
denenmesidir. Bu agidan yeni alternatif su kaynaklarina ve 6zellikle de seyreltilmis veya

damitilmis deniz suyu gibi kaynaklara yonelmek gerekmektedir (Kanber vd., 2008).
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SONUC

Gaziantep ilinde sicaklik degerleri gegmisten giiniimiize kadar istikrarli bir sekilde artig
gostermektedir ve gelecek yillarda da bu artisin siirmesi beklenmektedir. Gaziantep ilinde son
yillarda giderek yiikselme gosteren sicaklik degerleri, beraberinde dogal olarak buharlagsmay1
da arttirmaktadir. Bu durum sehirde bulunan baraj ve golet gibi yiizeysel su kaynaklarinda
buharlagsma faktoriinden dolay1 su kayiplarina neden olmaktadir. Ayni sekilde Gaziantep’te
saganak karakterli yagislarin sikliginda son yillarda artig olurken, saganak karakterde olmayan,
cisenti seklindeki yagislarda azalma olmaktadir. Gaziantep ilinin su kaynaklarinin durumu
acisindan diisiiniildiiglinde, saganak yagislar ile gelen suyun biiylik oranda dogal yollarla
tutulma ve yeraltina infiltre olma imkanini bulamamalari, buradaki su kaynaklarinin beslenmesi
acisindan olumsuz bir durum olusturmaktadir. Buharlasma faktorii ile birlikte, su kaynaklarinin
yagislarla yeterince beslenememesi ilerleyen yillarda burada bulunan su kaynaklarinin iyice

azalmasina ve hatta yok olmalarina sebep olacaktir.

Gaziantep ilinin niifusu giin gegtikge artmakta ve mevcut su kaynaklari, bu sehirde
yasayan insanlarin su ihtiyacini tam anlamiyla karsilayamamaktadir. Hatta son yillarda devreye
konulan Diizbag Baraji igme Suyu Projesi bu durumun en agik gostergesidir. Gaziantep igin
hazirlanan niifus projeksiyonlart 2040 yil1 i¢cin 6ngoriilen niifusun, mevcut niifusun tam olarak
2 kat1 kadar olacagi tahmin edilmektedir. Gaziantep niifusunun yaninda bir de her gegen giin
sayilari artan kayit digt gogmen niifusunun da oldugu bilinmektedir. ilin niifusu bu denli hizl
bir sekilde artarken mevcut su kaynaklari, artan niifusun su talebini higbir sekilde
karsilayamayacaktir. GASKI, Diizbag Igme Suyu Projesi ile Gaziantep ilinin su kaynaklarmin
2050 yilina kadar kesintisiz bir sekilde Gazianteplilere aktarilacagimi belirtmistir. Ancak
yalnizca iklim kosullar1 ve niifus projeksiyonlarina bakarak bile Gaziantep ilinin ilerde su

sikintis1 ¢cekebilecegi cok net bir sekilde goriilmektedir.

Gaziantep ilinde bir diger dikkat ¢ceken unsur ise tarimsal ve endiistriyel faaliyetlerdir.
Burada yapilan tarimsal faaliyetlerde sulanan araziler olduk¢a az miktardadir. Uretim yapan
ciftgiler tarafindan bu durumun nedeninin enerji fiyatlarindaki pahaliliktan kaynaklandig dile
getirilmektedir. Sulama yapilan alanlarda ise modern sulama yontemi olan basingli sulama
yontemleri olduk¢a az oranda uygulanmakta ve genel olarak, salma sulama sistemleri
benimsenmektedir. Salma sulama yontemleri, hem suyun verilis seklinden hem de
buharlagsmadan dolay1 ciddi oranda su kayiplarina neden olmaktadir. Bu anlamda Gaziantep

ilinde uygulanan sulama ydntemlerinin son derece yanlis bir yontem oldugu ve bu geleneksel
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sulama yonteminden acilen vazgecilmesi gerekmektedir. Bunun yerine Gaziantep ilinde
sulanabilen tarim alanlar1 genisletilerek bu alanlarin basingli sulama yontemleri ile sulanmasi
hem tarimda iirlin verimliligini arttiracak hem de daha az su kullanimi ile daha fazla tarim
alaninda ekim yapilabilecektir. Ciftcilerin ve bazi tiizel kisilerin gerek tarimsal sulama gerekse
de diger amaclarla Gaziantep’in bir¢ok yerinde su kuyusu agtirdig1 bilinmektedir. Bu sekilde
bilingsizce yeraltindan siirekli olarak su cekilmesi bir siire sonra yeralti su seviyesinin
diismesine sebep olacaktir. Yeralti suyunun korunabilmesi adina ilgili kurumlarca bu soruna
onem verilmesi gerekmektedir. Gaziantep’in su temin ettigi kaynaklarin ¢ogu yiizey sulari
seklinde oldugu icin buharlagsma kaynakli su kaybi yasamaktadir. Buharlagmanin artmasiyla
birlikte Kartalkaya Baraji, Diizbag Baraji, ve diger baraj ve goletler su kaybina kars1 oldukga
hassastir. Dolayistyla iklimsel degismeler Gaziantep’in temin ettigi su kaynaklarini dogrudan
etkilemektedir. Bu anlamda Gaziantep’in su temin ettigi kaynaklarin siirekliliginin olmadigi

asikardir.

Gaziantep ilinde su tiikketiminin fazla oldugu bir diger alan sanayi sektoriidiir. Gaziantep
sanayisinde tekstil iirlinleri imalati, gida iirlinleri imalat1 gibi en fazla su harcayan imalat sanayi
kollarinin 6n planda olmasi, Gaziantep’in endiistriyel suya ihtiyacinin olduk¢a fazla oldugunu
gostermektedir. Bu sektorlerin varligi, ayni zamanda Gaziantep sanayisinin suya bagiml
oldugunu gostermektedir. Ilerleyen siireclerde Gaziantep’in su sikintis1 cekmesi durumunda bu
sehrin sanayisinin ve dolayisiyla ekonomisinin de zarar gorecegi asikardir. Zira Gaziantep
sanayisinde temelde tekstil ve gida iiriinleri imalat1 gibi sanayi kollar1 gegmiste ve giiniimiizde
olduk¢a 6nemli bir konumda olup, gelecekte bu iki sektoriin daha da yayginlasip, gelismesi
beklenmektedir. Bu agidan endiistriyel atik sularin aritilmasi islemine daha fazla 6nem verilmeli
ve aritilan atik sularin bazi1 Avrupa sehirlerinde oldugu gibi tekrar tekrar kullanilmasi, sanayi

sektoriinde daha az igme suyunun kullanilmasini saglayacaktir.

Sonug olarak Gaziantep ilinin suyunun korunmasi ve siirdiiriilebilir bir sekilde
kullanilabilmesi i¢in en basta su kullanimina dair yeterli bir biling gerekmektedir. Yani
insanlarm mevcut su kullamm davramglarini acilen degistirmeleri gerekmektedir. insanlar
mevcut su kullanim davraniglarini degistirmedikleri siirece istenildigi kadar alternatif su
kaynaklart bulunsa da, bu su kaynaklari kisa siire igerisinde yeniden tiikenecektir. Zira su
tiikenebilen bir kaynaktir ve Gaziantep gibi kisa bir siire sonra su sikintis1 ¢ekebilecek sehirlerin
suyu bu denli ihtiyacindan fazla tiiketmek gibi bir liiksii olmamaktadir. Ikinci asamada ise
Gaziantep ilinin su yonetimi ile ilgili daha fazla ve siirdiiriilebilir politikalarin gelistirilmesi

gerckmektedir. Bu ag¢idan Gaziantep ilinin suyunun gelecegi hakkinda tahminler yapilirken
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mutlaka iklim sartlar1 ve su kaynaklarinin durumu goéz Oniine alinarak hesaplamalar ve
tahminler yapilmalidir. Ugiincii asamada tarim ve sanayide modern teknolojik sistemlerin
kullanilmas1 gerekmektedir. Evsel su tiiketiminde ise biiyiik oranda su tasarrufu saglamak icin

yagmur suyu toplama sistemi gibi bir¢ok yenilik¢i teknolojilerin benimsenmesi gerekmektedir.
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