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KENT HAYATI VE KULTUREL GECIKME
BURAK CEKUC

Sanayi Devrimi sonrasinda giderek biitiin toplumlar1 kusatan teknoloji, giindelik
hayatimizi da derinden etkilemektedir. Bugiin artik bir¢ok isimizi teknoloji sayesinde
yaptyor ve hayatimizi da ona gore diizenliyoruz. Teknoloji ile hayatimiz arasindaki bu
bagin giiclenmesi teknolojideki degisimleri de hizlandirarak bizi daha hizli bir hayat
yagsamaya zorlamaktadir. Fakat hayatin her asamasinda hizli bir hayat yasgamaya uyum
saglamak her zaman miimkiin degildir. Bu gibi durumlarda bir kiiltiirel gecikme ortaya
¢ikmaktadir. William Fielding Ogburn tarafindan 6ne siiriilen kiiltiirel gecikme kurami
degisen teknoloji ile hayatimiz arasindaki uyumsuzluklara odaklanmaktadir. Hayatin
bir asamas1 olan kent hayatinda da birgok kiiltiirel gecikme ortaya ¢tkmaktadir. Iste bu
calismada kent hayatinda ortaya ¢ikan kiiltiirel gecikmeler incelenmistir. Buna gore bu
caligmanin ilk amact William Ogburn’lin hem sosyolojik goriislerini hem de kiiltiirel
gecikme kuramini agiklamaktir. Gozlenen kiiltiirel gecikmelerin nasil ortaya ¢iktiginin
ve bunlarin kent hayatini nasil etkilediginin belirlenmesi ¢alismanin ikinci amacidir.
Son olarak, Tiirkiye’nin kentlesme siirecinde ortaya ¢ikan birtakim olgularin kiiltirel
gecikme kuramuyla iligkisini tespit etmek bu ¢alismanin son amacidir. Bu dogrultuda,
kent hayatinda gozlemlenen trafik, gecekondu, issizlik gibi olgularin tarihsel yontem
kullanilarak aralarinda bir neden-sonug iliskisi kurulmus ve bu olgularin kentlesme
stirecinde meydana gelen birtakim kiiltiirel gecikmelere bagli olarak ortaya ¢iktigi

sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kent hayati, kiiltiirel gecikme, sosyal degisim, teknoloji, maddi

kiiltiir, maddi olmayan kiiltiir, William Fielding Ogburn



ABSTRACT

URBAN LIFE AND CULTURAL LAG
BURAK CEKUC

Technology, which gradually surrounds societies after the Industrial Revolution,
deeply affects our daily life. Thanks to technology, we do many of our works today
and we organize our live accordingly. The strengthening of link between technology
and our life accelerates the changes in technology and it forces us to live a faster life.
However, it is not always possible to adapt to living a fast life at every stage of life. In
such cases, a cultural lag arises. The cultural lag theory asserted by William Fielding
Ogburn focuses on the incompatibilities between changing technology and our life.
Many cultural lags also occur in urban life, which is a stage of life. So in this study,
cultural lags in urban life were examined. Accordingly, the first aim of this study is to
explain both the sociological views of William Ogburn and his theory of cultural lag.
The second aim of the study is to determine how the observed cultural lags arise and
how they affect the urban life. Finally, it is the last aim of this study to determine the
relationship between some facts that emerged in the urbanization process of Turkey
and the theory of cultural lag. In this direction, the facts such as traffic, slums and
unemployment observed in urban life were examined using historical method by
establishing a cause-effect relationship between them, and it was concluded that these
facts emerged due to some cultural lags that occurred in the urbanization process.

Keywords: Urban life, cultural lag, social change, technology, material culture, non-
material culture, William Fielding Ogburn



ONSOZ

Teknoloji insanlik tarihi boyunca bizim ayrilmaz bir par¢amiz olmustur. Bir¢ok
teknolojik alet yardimiyla yagsadigimiz ¢evreye uyum saglayarak bugline kadar hayatta
kalmay1 basardik. Dolayisiyla gerek ¢evre ile olan iligkilerimizde, gerekse toplumsal
iligkilerimizde teknoloji 6nemli bir konuma sahiptir. Bu agidan teknoloji, en bagindan
beri benim en fazla ilgilendigim alanlardan birisi oldu. Ote yandan sosyoloji egitimi
almaya basladigim giinden beri insanlarin ve toplumlarin nasil ve neden degistigini
merak edip anlamaya calistim. Iste bu iki durum calismalarimin teknoloji ile sosyal
degisim konulari lizerine yogunlagsmasina neden oldu. Dolayisiyla bu ¢aligma da ilgi
alanlarimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti. Zira kiiltlirel gecikme kurami tam olarak bu
iki konu arasindaki iliskiye odaklaniyor. Ayrica kiiltiirel gecikme hakkinda Tiirkiye’de
yeterli ¢alismanin olmamasindan dolay1 boyle bir ¢calisma yapma konusunda kendimi
sorumlu hissettim. Bu ¢alisma vasitasiyla hem kiiltiirel gecikme kuramini hem de bu
kuramin arkasindaki beyin olan William F. Ogburn’ii tanitmam gerektigini diistindiim.

Kurami se¢mistim fakat bu kuramin nasil ve neyle aciklanacagi konusu zihnimi
mesgul etmeye bagladi. Ciinkii tek basina kurami anlatmam oldukga soyut ve yiizeysel
olacakti. Birtakim olgular iizerinden bu kurami anlatmam gerekiyordu. Boylece hem
kuram daha net anlagilacak hem de kuramin hangi araglar kullanilarak ele alinabilecegi
ortaya konacakti. Iste tam bu noktada tez danismanim Dr. Ogr. Uyesi Burhan Baloglu
hocam devreye girdi ve kent hayati iizerinden bu kurami agiklayabilecegimizi sdyledi.
Bu vesileyle de kendisine burada tez siireci boyunca yaptig1 yardimlardan dolay1 ¢ok
tesekkiir ediyorum.

Bu ¢alisma COVID-19 pandemisi siirecinde yapildi. Bu yiizden benim i¢in daha
bagska bir anlam ifade ediyor. Geriye doniip her baktigimda bu tezi yazarken yasadigim
zorluklar aklima gelecek. Zira tez yazmanin kendisi zaten zorken bir de buna pandemi
endisesi eklenince is daha da zorlasti. Umarim bdyle bir durum bir daha yasanmaz ve

daha saglikli bir gelecekte caligmalarima devam ederim.

Burak CEKUC
Istanbul, 2022
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GIRIS

Sosyal degisim siirecinde teknolojinin rolii yaklasik son yiiz yil igerisinde hig
olmadig kadar artmistir. Ozellikle bugiin teknolojinin hayatimizdaki yeri ve 6nemi ile
bundan yaklasik yliz y1l 6ncesindeki yeri ve 6nemi karsilastirilinca bu durum ortaya
cikmaktadir. Aslinda o kadar gerilere gitmeye de gerek yok, sadece XXI. ylizyilin
basindan itibaren yaklasik son yirmi yil dikkate alinirsa da bu degisim hemen fark
edilebilmektedir. Hatta dyle ki bugiin artik teknolojinin isgal etmedigi bir alan yok
denebilecek kadar azdir.

Teknoloji giin gegtikce sosyal degisim siirecinde merkezi bir konum almaktadir.
Teknoloji bugiin girdigi her alan1 radikal bir sekilde degistirerek sadece konumlandigi
alan1 degil, ayn1 zamanda o alana bagli olan ekonomik, politik ve kiiltiirel baglamlari
da dogrudan veya dolayl1 yollardan degistirmektedir. Fakat bu degisimler her zaman
es zamanl olarak gerceklesmeyebilir. Bir toplumun maddi iiriinlerinin biitlinii olarak
tanimlanan teknolojinin hizli degisimine karsilik toplumun maddi olmayan, yani din,
gelenekler ve toplumsal iligkiler gibi kiiltiirdeki degisimler ¢ok yavas olabilmektedir.
Bunun gibi maddi kiiltiir ile maddi olmayan kiiltiiriin degisim hizindaki farkliliga bagh
olarak gerceklesen gecikmeler “kiiltiirel gecikme” olarak tanimlanmaktadir.

William Fielding Ogburn (1886-1959) tarafindan ortaya atilan kiiltiirel gecikme
kuramu, ilk ortaya ¢iktig1 zamanlardan giiniimiize kadar sosyal degisimleri aciklarken
kullanilan kuramlardan birisi olmustur. Sosyal degisim siirecinde bir¢ok faktor etkili
olmasina karsin Ogburn, yasadigi donem itibariyle ABD’de etkili olan sanayilegsmenin
yol a¢tig1 degisimler lizerinde ¢alisarak teknoloji konusunda yogunlagmistir. Ogburn’e
gore modern toplumlarin maddi kiiltiiriinde meydana gelen degisimler, maddi olmayan
kiltiiriindeki degisimlerden 6nce meydana gelmektedir. Bu durumda maddi olmayan
kiiltiir maddi kiiltiirii geriden takip ederek ona “uyarlanmaya” ¢aligmaktadir. Eger bir
toplumda maddi kiiltiir ile maddi olmayan kiiltiir arasinda bir uyumsuzluk s6z konusu
ise o toplumda bir kiiltiirel gecikme meydana gelmistir. Kiiltiirel gecikme yasayan bir
toplumda ise birtakim toplumsal sorunlarin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Buna bagh
olarak modern toplumlarda ortaya ¢ikan toplumsal sorunlarin kaynagin1 maddi kiiltiir

ile maddi olmayan kiiltiir arasindaki uyumsuzluklarda aramak gerekmektedir.



Kiiltiirel gecikme kuraminda, sanayilesme siirecindeki toplumlarin hem zihinsel
ve pratik diinyalarinin hem de gelismislik diizeylerinin en bariz sekilde yansi(til)dig
teknoloji faktorii, sosyal degisimlerin 6l¢iilmesinde kullanilabilecek en verimli faktor
olarak goriilmektedir. Giderek hayatin her alanina sirayet eden teknoloji, toplumlarda
ortaya ¢ikan sorunlarin da dogrudan veya dolayli nedenidir. Dolayisiyla teknoloji ile
olan iligkilerimizin etkileri hayatimizin her bir agsamasinda kendisini gostermektedir.
Bu baglamda toplumsal iliskilerin en yogun yasandigi kent hayati, teknolojinin neden
oldugu etkilerin en net goriilebilecegi sosyolojik bir diizleme sahiptir. Dolayisiyla kent
hayatinda ortaya ¢ikan biitiin sorunlar teknoloji ¢ercevesinde analiz edilerek kiiltiirel
gecikme kurami ile agiklanabilir.

Kiiltiirel gecikme kuramini ortaya atan William Fielding Ogburn, yaklasik 24 y1l
boyunca Chicago Universitesi’nde sosyoloji profesorliigii yapmustir. Buna bagli olarak
kimi zaman Ogburn’iin ad1, gérev yaptig1 donem itibariyle sosyolojide kent ¢calismalari
ile taninmaya baslanan “Chicago Okulu” ile birlikte anilmistir. Her ne kadar Ogburn
gorev yaptig1 yillarda sosyoloji departmaninin etkili liyelerinden birisi de olsa Okul’da
Robert E. Park ve Ernest R. Burgess’in adlar1 daha 6n plana ¢ikmistir. Bu durum, kent
calismalarinin bulunmasina karsin Ogburn’iin, kendisini belli bir alanda sinirlamayip
toplumun biitlin alanlarinda ¢alismalar yapmasindan kaynaklanmaktadir.

Her alanda ¢aligmasinin bulunmasina karsin Ogburn, teknoloji odakli caligsmalar
yapmasi nedeniyle teknoloji sosyolojisinin dnciilerinden sayilmaktadir. Bu baglamda
ortaya attig1 kiiltiirel gecikme kurami da teknoloji sosyolojisi i¢erisinde ele alinabilir.
Yine de modern toplumlarda teknolojinin yayginlasmasina bagli olarak bu kuram kent
hayatin1 analiz ederken de kullanilabilir. Boylece kurami kent hayat1 gibi hayatin farkli
bir asamasina tagiyarak kent sosyolojisine de yeni bir bakis acis1 kazandirilmaktadir.

Bu c¢alismanin ilk béliimiinde, Ogburn’lin kiiltiirel gecikme kuraminin ortaya
cikis ele alinarak sosyal degisim siirecinde teknolojinin rolii ve 6nemi agiklanacaktir.
Ikinci béliimde, Ogburn’iin kuramsal yaklagimi kent sosyolojisine uyarlanarak kent ile
teknoloji arasindaki iligkiler analiz edilecek ve bu iliskilerin kiiltlirel gecikmeye etkisi
ortaya konulacaktir. Son olarak {igiincli boliimde ise kentlesme siirecinde kentlerde
teknolojinin rolii dikkate alinarak ikinci béliimde yapilan kuramsal degerlendirmeler
ile Tirkiye 6rnegi lizerinden kent hayatinda meydana gelen kiiltiirel gecikmeler analiz

edilecektir.



BIiRINCi BOLUM

KULTUREL GECIKME KURAMININ ORTAYA CIKISI

Degisim konusu insanligin en eski tartisma konularindan bir tanesidir. Antik
Yunan felsefesinden giiniimiize kadar degisimle ilgili bir¢ok tartigma yapilmis ve bu
konu iizerine ¢ok ¢esitli ve birbirinden farkli yorumlar getirilmistir. Degisim deyince
ilk akla gelen isimlerden olan Antik Yunan filozofu Heraklitos’a gore doga siirekli
degisim halindedir, dyle ki “ayn1 nehirde iki kere yikanilmaz.” Dolayisiyla degisim,
doganin kaginilmaz 6zelliklerinden birisidir.

Doganin icerisinde ve ona tabi olan bireyler ve toplumlar da doga gibi siirekli
degismektedir. Fakat doganin degisimine bagli olsun ya da olmasin, bireysel ve
toplumsal degisimler, zaman ve mekana dayali belli bir baglam icerisinde meydana
gelmektedir. Bu baglam ise kiiltiirdiir. Buna bagli olarak, bireyler arasi iligkilere
dayanan sosyal etkilesimlerdeki degisimler ile biitiin sosyal etkilesimleri kapsayan
toplumdaki degisimler, ancak kiiltiirdeki degisimlere bakarak anlagilabilir.

William F. Ogburn de yasadig1r donem itibariyle biiyiik degisimlere sahit olmus
bir sosyolog olarak sosyal degisim konusu lizerine ¢alismistir. Onun yasadig kiiltiirel
baglam igerisinde, sosyal degisimin basat aktorii olarak Sanayi Devrimi gelmekteydi.
Dolayisiyla Ogburn ¢alismalarinda sanayilesmenin itici giicli olan teknolojinin sosyal
etkilesimlerdeki degistirici roliine odaklanmistir. Social Change adli tinlii eserinde
degisim siireglerinde ortaya ¢ikan sosyal ¢dziilmelere odaklanan Ogburn, 6zellikle
degisimin yarattig1 uyum ve uyumsuzluk sorunlari izerinde durmustur.

Uyum sorunlar1 ile uyumsuzluk sorunlarimi birbirinden ayr1 ele alan Ogburn,
kiiltiirel gecikmeyi uyum sorunlarindan kaynaklanan uyumsuzluklar ile agiklamistir.
Buna gore ilk olarak uyum sorunlarina deginen Ogburn, toplumun degisimlere karsi
verdigi tepkileri degerlendirmistir. Ayrica uyum siirecindeki dinamikleri inceleyerek
bunlarin islevlerini ile aralarindaki iligkileri analiz etmistir. Calismasini biitiiniiyle
doga/kiiltiir ayrimina dayandiran Ogburn, uyum sorunlarinin kaynagini bu ayrimda
gormiistiir. Bu yaklasimi ile bir¢ok elestiriye maruz kalmasina ragmen, Ogburn’iin

kiiltiirel gecikme kurami héla giincelligini korumaktadir.



1.1. WILLIAM F. OGBURN’UN SOSYAL DEGIiSiM TANIMI

Degisim her zaman ve her yerde gozlenen bir olgudur. Her seyin birbirine bagl
oldugunu ve dolayisiyla birbirini etkiledigini vurgulayan biitlinciil bir bakis agisiyla
ele alindiginda, degisimin tiirii ve islevi ne olursa olsun higbir sey degisimden ayri
diisiiniilemez. Bu baglamda, bilimsel ¢aligmalarda, calisilan konudan bagimsiz olarak
degisim olgusu her alanda dikkate alinmaktadir.

Toplumlari inceleyen bir bilim olarak sosyoloji i¢in de degisim olgusu 6zellikle
cok onemli bir yer tutmaktadir. Zira Fransiz Devrimi ile baslayan ve Sanayi Devrimi
ile devam eden uzun siireli bir devrim déneminde ortaya ¢ikan sosyoloji, ilk olarak,
devrimlerin toplumlarda yaratti1 degisimlere odaklanmustir.® Dolayisiyla temelinde,
sosyal bir varlik olarak insanin devrimlere verdigi tepkileri arastiran sosyoloji, esas
itibariyle sosyal degisimlerin bilimsel bir semasini ortaya koymaktadir.

Artik degismeyen bir toplum neredeyse hi¢ yoktur. Biiyiikk sosyal degisimler
giiniimiiziin toplumlarini siirekli yeniden sekillendirmektedir. Giiniimiiz toplumlarini
en basindan beri karakterize eden sanayilesmeden dolay: teknoloji ve ona bagli olan
sanayi, degisimin en ciddi nedenidir. Bu baglamda sosyolojide teknoloji ve sosyal
degisim iligkisini agiklayan bir¢ok yaklasim ortaya ¢ikmistir. William F. Ogburn’iin
sosyal degisim yaklagimi da bunlardan birisidir.

[Ik dénem Amerikan sosyolojisinde nemli bir etkisi olan Herbert Spencer’dan
etkilenen Ogburn, degisim yaklagimini evrimci bir bakis agisiyla agiklamistir. Bu
baglamda Ogburn’iin yaklasiminda sosyal degisim ile sosyal evrim arasinda bir parga-
biitiin iligkisi vardir. Buna gore, nasil ki biyolojik olarak evrim bir canlinin biyolojik
parcalarinda meydana gelen degisimleri ifade ediyorsa sosyal parcalarda meydana
gelen degisimler de sosyal evrim kavrami ile ifade edilebilir. Dolayisiyla sosyal evrim
kavrami Ogburn i¢in biitiinciil bir degisimi tanimlamaktadir. Bu yiizden Ogburn,
belirli baz1 sosyal degisimlere odaklanmak yerine ilk olarak sosyal evrimi meydana
getiren sosyal degisim Oriintiilerini formiile etmeye calismistir.

Ogburn sosyal evrim siirecini ne sadece biyolojik temellere ne de sadece sosyal
temellere dayandirmistir. O daha ¢ok biyolojik ile toplumsal olgular arasindaki iligkiyi

gostermeye calisarak sosyal evrim siirecini bir biitiin olarak ele almaya gayret etmistir.

! Hans Freyer, Sanayi Cag1, Dogu Bat1 Yaymlari, 2018, s. 79.



Bu baglamda, ona gore biyolojik evrim siirecinde cografi konum, iklim, irksal
yetenekler, dogal secilim ve en giiglii olanin hayatta kalmasi gibi fiziksel ve dissal
faktorler etkiliyken sosyal evrim siirecinde sosyallik, toplu halde yasama, isbirligi ve
tiir bilinci gibi psikolojik ve igsel faktorler etkili olmaktadir.? Bu dogrultuda Ogburn,
biyolojik/psikolojik, digsal/i¢sel ve somut/soyut gibi ikilikler vasitasiyla sosyal evrim
stireci ile ilgili bu yaklagimini, temel olarak, doga/kiiltiir ikiligi izerinden agiklamaya
calismustir.

Kiiltiirii kisaca toplumun sosyal kurumlari ile bir seyler yapmanin sosyal yollari
gibi kiiltiirel pargalarin toplami olarak tanimlayan Ogburn’e gore kiiltiirel evrim sosyal
evrimden farklidir, zira kiiltiirel evrim kiiltiirel pargalardaki degisimlerden meydana
gelirken sosyal evrim toplumun degisimini ifade etmektedir.® Fakat burada sosyal
evrim siirecinde kiiltiirlin hi¢bir pay1 olmadig diistiniilmemelidir. Ciinkii Ogburn’iin
belirttigi iizere* sosyal evrim sosyal etkilesimlerdeki degisimleri tanimliyorsa da din,
sanat, hukuk ve gelenekler gibi insan davraniglarini sekillendirip anlamlandiran bazi
kiiltiirel parcalarin da sosyal evrim siirecinde etkisi oldugu goriilmektedir. Buna bagh
olarak sosyal evrim, sosyal davranislar ile onlarin etkileri tarafindan sekillenmedikce
maddi kiiltiir disindaki tiim kiiltiirel evrimi de kapsamaktadir.

Kiiltiirel evrime metodolojik bir bakis agisiyla yaklasan Ogburn i¢in kiiltiir,
sosyal evrim siirecinde biyolojik faktdrlerin etkisinin goriilebilecegi en acik alandir.”
Bu noktada sosyal evrim ile biyolojik evrim iligkisini agiklamak i¢in kiiltiirel evrim
stirecine bakilmasi1 gerektigini vurgulayarak Ogburn, kiiltliriin insanin sosyal yonii ile
biyolojik yonii arasinda bir dengeleyici niteliginin oldugunu belirtmektedir. Toplumu
insanin dogasina karsilik gelen biyolojik faktorler, insanlarin uyaranlara gosterdigi
tepki ve davraniglart belirleyen psikolojik faktorler ve insanlarin sosyal etkilesimini
sekillendiren kiiltiirel faktorler arasindaki iliskilere bakarak analiz eden Ogburn, bu
faktorlerin etkilerine bagli olarak meydana gelen sosyal degisimlerin toplumun her

alaninda farklilastigina dikkat ¢ekmistir.

2 W. F. Ogburn, Social Change with Respect to Culture and Original Nature, B. W. Huebsch Inc.,
1922, s. 57-59.

3a.g.e.,s. 58.

4a.g.e., s. 60.
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1.1.1. Biyolojik, Psikolojik ve Kiiltiirel Faktorler

Ogburn’e gore insan, Omiir boyu iki temel faktor tarafindan sekillenmektedir:
dollenme sonucu insanin anatomisini ve fizyolojisini belirleyen biyolojik faktorler ile
icine dogdugu ¢evre. Insanin “esas dogas1” olarak niteledigi biyolojik faktdrlerin ise
insanlarin davraniglarint belirleyen psikolojik faktorlerin temelini olusturdugunu
belirten Ogburn’e gore, duyu organlari, sinir merkezleri, motor sinirler, dendritler,
aksonlar, sinapslar, beyincik ve korteks gibi biyolojik yapilar sayesinde insanlar, dis
uyaranlara kars1 cesitli ve farkl tepkiler vermektedir. Fakat bu ¢ok farkli parcadan
olusan karmagik yapi nedeniyle insan davraniglar1 belirsiz ve ongoriilemezdir. Buna
bagli olarak Ogburn, psikolojide insan davranislarinin refleksler, i¢gilidiiler, diirtiiler,
duyumsama, duygular ve hisler seklinde siniflandirilarak incelendigini ve toplumsal
hayatta da bu smiflandirmadan faydalandigini vurgulamistir. Dolayisiyla Ogburn’e
gore sosyal fenomenlerdeki insan davraniglar1 ancak bu tiirdeki psikolojik faktorler
yardimiyla gériiniir olmaktadir.®

Ogburn i¢in sosyal degisim gibi sosyal fenomenleri incelemede, insanin esas
dogasinin ¢evre ile olan iliskisindeki insan davranislarinin mekanizmasina bakmanin
ozellikle bir biitlin olarak 6nemli oldugu sdylenebilir. Bu noktada Ogburn’lin insanin
eylemleri ile ¢evreyle olan etkilesiminin bir sonucu olarak kiiltliriin ortaya c¢iktigini
belirtmesi agisindan, biyolojik ve psikolojik faktdrlerden olusan insanin esas dogasi
sosyal degisimi olusturan kuvvet iken kiiltiir ise onun sonucu olmaktadir. Dolayisiyla
Ogburn’iin yaklasiminda insanin esas dogasi ile kiiltiir iki farkli degisken olarak ele
alinmaktadir. Bu baglamda, insanin esas dogasini olusturan biyolojik ve psikolojik
faktorler ayr bir degisken, kiiltiirel faktorler ise ayri bir degisken olarak analize dahil
edilmektedir.

Ogburn, insan ile ¢evre arasindaki iliskiyi analiz ederken birbiriyle baglantili ti¢
farkli kavram kullanmistir. Analizini biyolojik acidan yaptigi yerlerde Spencer’in
sliperorganizma, psikolojik acidan yaptig1 yerlerde Graham Wallas’in sosyal miras ve
kiiltirel agidan yaptig yerlerde ise Tylor un kiiltiir kavramini kullanmistir. Bu sayede
hem insanin ¢evresiyle olan iliskisindeki farkliliklara dikkat ¢ekmis hem de insanin

diger canlilara gore olagandisi bir ¢cevrede yasadigina vurgu yapmistir.

fa.g.e.,s. 7-8.



Ogburn’iin, toplumu ii¢ katmana karsilik gelen ii¢ boyutlu bir toplumsal yapiya
sahip sekilde analiz ettigi ileri siiriilebilir. Ilk olarak insanin biyolojik y&niine vurgu
yapan Ogburn’iin yaklasiminda toplumun ilk katmani, organik bireylerin toplamindan
olusan bir siiperorganizmadir. Toplumun ikinci katmanini insanlarin sahip oldugu
maddi nesnelerin yaninda onlari liretme metotlarini, bir seyler yapma yollarini, dogaya
karsilik verme sekillerini, aligkanliklarin1 ve sosyal bir bicimde organize olmalarini
iceren sosyal miras olusturmaktadir. Son katmanda ise deger ve inanglar1 da igeren ve
ilk iki katmandaki yapilar1 anlamlandirip birbirine eklemleyen kiiltiir bulunmaktadir.
Buna gore sosyolojik agidan siliperorganizma biyolojik faktoriin bir karsiligi olarak
toplumun ontolojik boyutunu, sosyal miras psikolojik faktoriin bir karsiligi olarak
toplumun epistemolojik boyutunu, kiiltiir ise bir arastirma alani olarak toplumun
metodolojik boyutunu olusturmaktadir.

Ogburn’iin bu ii¢ boyutlu analizi, farkli disiplinlerden etkilenmesinin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bir yandan biyolojiye dayanan ve insanin evrim siirecine
bagli olarak ele aldig1 biyolojik faktorler, bir yandan psikoloji yaklasimina bagli olarak
insanlarin tepki ve davraniglarina yogunlastig1 psikolojik faktorler, diger yandan ise
antropolojik agidan insanlarin her seyi anlamlandirmasini ve bunlara gore etkilesime
girmesini degerlendirdigi kiiltiirel faktorler Ogburn’e toplumu ve sosyal degisimleri
incelemede faydalanabilecegi bilimsel bir temel sunmaktadir. Bu dogrultuda Ogburn,

sosyolojinin hem bigim hem de igerik olarak bir bilim olmasi i¢in ¢aba gostermistir.

Biyolojik Faktorler
Stiperorganizma
Psikolojik Faktorler
Sosyal Miras
Kultur(el Faktorler)

Sekil 1.1: Toplumsal katmanlar ile faktorler arasindaki iligki.
Kaynak: Isbu sekil tarafimdan ¢izilmistir.



Ogburn’e gore insanlarin davraniginda, insanin biyolojik dogasinin etkileri ile
kiiltiiriin etkileri birbirinden ayrigsmaktadir, ¢iinkii insanin biyolojik dogas1 kalitimsal
bir sekilde neredeyse hi¢ degismeden kusaktan kusaga aktarilirken, kiiltiir kalitimsal
olarak aktarilmamaktadir. Ona gore kiiltiiriin etkisi, ancak yiyeceklerin insanin kisiligi
lizerindeki etkisi kadar bir siireklilige sahiptir.” Ornegin biri cocukken nasil beslenmis,
hangi yiyecekleri yemisse buna bagli olarak bir beslenme aligkanlig1 gelistirmektedir.
Bu acidan kiiltiir, erken yaslarda kisiligin de sekillenmesinde 6nemli bir faktordiir ve
ileri yaslarda kiiltiire baglh kisiligin degismesi olduk¢a zordur. Fakat kuraklik, dogal
afet gibi herhangi bir nedenden dolay1 ¢evresel faktorlerde meydana gelebilecek bir
degisim beslenme aliskanliginda da bir degisime neden olabilir. Ote yandan, acikma
gibi, insanin biyolojik faktorlerinde herhangi bir degisim meydana gelmeyecektir.
Ogburn’ilin toplum yaklasiminda toplumsal davranislari belirleyen bunun gibi ¢evresel
faktorler ile biyolojik faktorlerin insan psikolojisinde meydana getirdigi etkiler ile
bunlarin kiiltiirel faktorlerle ger¢eklesen iligkisidir. Dolayisiyla sosyolojik analizlerde
oncelikle insanlarin psikolojik dogasi ile kiiltiirleri arasindaki etkilesime odaklanmak
gerekmektedir.

Ogburn, insanin biyolojik olarak neredeyse hi¢ evrim gecirmedigini belirterek
aslinda insanin toplumsal davranislarini etkileyen ti¢ faktorden biri olan biyolojik
faktorleri de bir sabit kabul etmistir. Bu agidan onun analizinde, biyolojik faktorler
insanin esas dogasindaki degisimleri gostermek icin kullanilan bir referans noktasi
olarak kabul edilebilir. Bu sayede Ogburn hem insanin esas dogasindaki degisimin
yoniinii ve zamanini hesaplamayir hem de bunlarin kiiltiir ile olan etkilesiminin
ozelliklerini gdsterebilmeyi amaclamistir. Ogburn, bu noktada, kiiltlirel faktorlere
oncelik vermistir. Clinkii tipk1 beslenme aligkanliginda oldugu gibi insanin esas dogasi
dis uyaranlardan oldukga etkilenmekte ve siirekli bir baski altinda kalmaktadir. Bu
baglamda Kkiiltiir, hem insanin esas dogasindan kaynaklanan i¢ saiklerin etkisinden
hem de insanin dogrudan etki edemedigi dis kuvvetler nedeniyle iki yonlii olarak
stirekli degismektedir. Buna bagli olarak Ogburn’iin yaklasiminda sosyal degisimlerde
kiiltiirel faktorlerin etkisi dnceliklidir ve kiiltiirel degisimdeki bu iki yonlii etki sosyal

degisimde de bir farklilagsmaya yol agmaktadir.

Ta.g.e.,s. 25-26.



1.1.2. Sosyal Degisimin Farklhilasmasindaki Etkiler

Toplumsal davraniglar1 belirleyen ve sosyal degisimlerde etkili olan {i¢ farkli
faktorii agiklayan Ogburn, ardindan bu faktorlerin birbirleri arasindaki iligkiyi ortaya
koyarak bunlarin sosyal degisimlerdeki yeri ve islevlerini formiile etmeye caligmistir.
Buna gore, her bir sosyal degisimde faktorlerin etkilerine ve islevlerine bagl olarak
sosyal degisimlerde bir farklilagma meydana gelmektedir. Dolayisiyla sosyal degisim
bireylerin ve toplumun ihtiyaglar1 ve 6ncelikleri kapsaminda hem bir toplumun kendi
icerisinde hem de toplumdan topluma farkli sekillerde kendini gostermektedir.

Faktorlere bagl etkilerin birbirileri arasindaki iliskilerin ilk niivelerini Social
Change adli eserinde ortaya koyan Ogburn, bu yaklasimini sistematik bir sekilde ilk
olarak 1937 yilinda teknoloji ile sosyal degisim iliskisini tartistig1 bir makalesinde® ele
almis, bir¢ok kez degindigi bu yaklasimi en son 1953 yilinda niifus degisimlerini ele
aldig1 bir makalesinde® agiklamistir. Buna gore Ogburn en basinda birincil etki
(primary effect) ve tiirev etki (derivative effect) seklinde iki etki tiirii tanimlamistir.
Ardindan birincil etki yerine dogrudan (direct) etki, basitlestirdigi tiirev etki kavrami
yerine ise zincirleme (successive) etki kavramini kullanmis ve bunlara kavusum
(convergence) ve sagilim (radiation) kavramlarini eklemistir.

Ogburn’e gore, faktorlerin bir sosyal degisimde genellikle dogrudan ve basit
etkileri olmaktadir.'® Dolayisiyla gdzlemlenmesi ve degerlendirilmesi en kolay olan
etkiler dogrudan etkilerdir. Buna gore, 6rnegin, tip bilimindeki gelismelere bagh
olarak dogum kontrol yontemlerinin artmast dogum oranlarinda bir azalmaya neden
olabilir. Fakat bu noktada, iki degisken arasinda bir iliski bulunmasinin her zaman bir
nedensellik anlamina gelmeyecegine dikkat edilmelidir. Yine de iki degisken arasinda
iliski oldugunu kesfetmek kendi bagina 6nemlidir ve belki arastirmaya deger bulunan
sorularin cevaplanmasinda yardimci olabilir.

Bir degisimdeki etkiler sadece dogrudan etki ile sinirli degildir ve bir dogrudan
etki ile degisim son bulmaz. Bu baglamda Ogburn’e gore her sey birbiriyle baglantili

oldugu i¢in bir alanda meydana gelecek degisim ona bagli olan baska bir alan1 da

8 W. F. Ogburn, “National Policy and Technology”, Technological Trends and National Policy,
National Resources Comitee, U.S. Government Printing Office, 1937.

®W. F. Ogburn, “On Social Aspects of Population Change”, The British Journal of Sociology, cilt 4,
say1 1, 1953.

Yage.,s. 27.



etkileyecektir. Bu durumu Ogburn, zincirleme etki kavramu ile agiklamistir.!* Ornegin
dogum oranindaki azalmaya bagli olarak yasli niifus orani1 artamaya baslayacaktir.
Ogburn bunu birinci tiirev etki olarak tanimlamistir. Yash niifusun artmasina bagh
olarak, devlet yaslilar i¢in daha fazla emekli maas1 6demek zorunda kalacaktir ki
Ogburn’e gore bu ikinci tiirev etkidir. Daha fazla emekli maast 6demek durumunda
kalan devlet vergileri arttiracak ve bu durumda iizerine daha ¢ok yiik binen toplumun
isglicii yas aralig1 da genisleyerek yash niifustaki ¢alisan oraninin artmasina neden
olacaktir, bu da {igiincii tiirev etkidir. Bu etkilerin bir sonu yoktur ve boyle devam eder.
Ogburn bu durumu bilardo oyununa benzetmistir. Istakanin giicii ile hareket eden top
ikinci topa vurur ve ikinci top tigiincii topa vurur vesaire.

Simdiye kadar degisimlerdeki bir tek etkiye odaklanan Ogburn buradan sonra
degisimlere neden olan birden ¢ok etkiyi ele almistir. Ona gore neredeyse hi¢bir zaman
bir degisime tek bir etki neden olmamstir. Bir degisimde hem biyolojik hem psikolojik
hem de kiiltiirel faktorler ayn1 anda etkili olmaktadir. Dolayisiyla ona gore biyoloji,
tip, antropoloji, psikoloji, ekonomi ve sosyoloji gibi farkli disiplinlerden bazi temel
bilgilere sahip olarak sosyal degisimlerdeki etkiler karsilikli bir sekilde ele alinabilir.
Bu noktada Ogburn farkl: etkilerin degisimlerdeki dinamigini agiklamak i¢in kavusum
ve sacilim gibi iki kavrama bagvurmustur. Ogburn’e gore, birbirinden farkl etkiler bir
araya gelerek yalnizca bir degisimin ortaya ¢ikmasinda etkili olabilirler. Ogburn’iin
kavusum kavrami ile agikladigi bu durumda birbirinden farkli birgok etki bir noktada
toplanmaktadir.’> Ornegin, yash niifusun artmasina dogum oranlarinin diismesinin
yaninda gog gibi bagka bir etki de neden olabilir. Fakat bu etkiler her zaman sosyal
degisimde esit derecede rol almazlar. Ayrica zincirleme etkiyle baglantili olarak her
etkinin rolii bir sonraki degisimde de giderek azalmaktadir. Bu noktada zincirleme
etkiler, bir noktada toplanan etkileri dengeleyerek bunlarin ortaya ¢ikartacag biiyiik
diizensizliklerin de 6niine gegen bir ¢esit tampon gorevi gorlirler.

Son olarak Ogburn sag¢ilim kavramina deginmistir. Kavusumun tersi olan sagilim
kavrami yerine kimi zaman dagilim (dispersion) ya da c¢esitlenme (diversification)
kavramlarini da kullanan Ogburn’e goére sagilim, tek bir faktoriin toplumun birgok

farkli alaninda meydana getirdigi ¢oklu dogrudan etkilerdir. Ona gore, 6rnegin, dogum

Hage.,s. 28.
2a.g.e.,s. 28-29.
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oranlarinin diismesi demografik olarak yasli niifusun artmasimna neden olurken
ekonomik agidan toplam niifustaki isgiiciiniin diismesine bagli olarak sanayide
makinelesmenin artmasina neden olabilir.'2 Tipk1 sosyal degisim tek bir etki tarafindan
ortaya ¢ikmadigl gibi, sosyal degisimlerin etkileri de sadece tek bir degisime neden
olmamaktadir.

Ogburn’iin farkl: tiirden etkileri barindiran etki analizi bir sistem yaklagiminin
yansimasidir. Bu baglamda her etkinin kendine has bir islevi vardir. Burada Ogburn’iin
genel bir “etki” kavrami yerine ¢oklu bir “etki analizine” bagvurmasinin kdkeninde
metodolojik kaygilar bulunmaktadir. Buna gére Ogburn, degisime neden olan gesitli
etkileri 6ngorebilmek amaciyla istatistiksel metotlarin kullanilabilecegi farkli tiirden
etkilerden meydana gelen bir Oriintii semasi ¢ikarmayi ve toplumun sosyal egilimlerini

bilimsel a¢idan dlgerek géstermeyi amaglamistir.

| Dogrudan Etki | | Kavusum | | Sagihim |

| 1.TarevEtki || 2. TuarevEtki || 3. TarevEtki |

| Zincirleme Etki |

Sekil 1.2: Ogburn’iin etki analizine dayanan bir oriintii semas.
Kaynak: Isbu sekil tarafimdan ¢izilmistir.

Ogburn bu analizini genellikle iki farkli amag i¢in kullanmistir: bir teknolojinin
toplumdaki etkilerini 6ngorebilmek ve planlanmis teknolojik degisimlerin kiiltiirdeki
olast karsiliklarini inceleyebilmek i¢in. Ogburn’iin neredeyse tiim g¢aligmalarinin
temelinde teknolojinin toplumdaki yeri, 6nemi ve rolii ile ilgili ¢esitli bakis agilari
bulunmaktadir. Ogburn, ister demografik degisimler olsun, ister ailedeki degisimler
olsun, ister kent hayatindaki degisimler olsun, tiim sosyal degisimlerin kdkeninde
teknolojiye isaret etmektedir. Bu baglamda onun, teknolojinin sosyal degisimlerdeki
yeri ve roliinii nasil agikladigini kavrayabilmek igin teknoloji tanimlamasina bakmak

gerekmektedir.

Bage.,s. 29.
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1.2. WILLIAM F. OGBURN’UN TEKNOLOJi TANIMI

Insan, doganin i¢inde var olur ve var oldugundan bu yana her zaman doga ile i¢
ice bir hayat slirmiistiir. Bu nedenle insanlar, hayatlarin1 doganin onlara sagladigi
imkanlardan faydalanarak siirdiiriirler. Ancak doga, insana her yerde ve her zaman
ayni imkanlar1 sunmaz. Bu baglamda doganin sundugu imkanlarin farkliligina bagh
olarak, doga kavramu kiiltiirden kiiltiire farkli anlamlar kazanmistir. Diger taraftan
kiiltiir de doganin bir parcasidir ve kiiltiir, icinde bulundugu dogaya gore sekil alarak
insanin dogaya uyum saglamasina yardimei olmaktadir. Buna baglh olarak insanlik
doga ile olan etkilesiminde, biyolojik donanimlarinin yetersiz kaldigi noktalarda
kendisinin iirettigi bazi arag-geregler ve kurumlar yoluyla, yani kiiltiirel bir bigimde
sorun ¢ozerek dogaya uyum saglamistir. Dolayisiyla antropolojide insan iizerine
diisinenler, insanin hayvanlar diinyasindaki farkliligin1 homo faber, yani alet yapan
insan kavramiyla anlatmaya ¢alismiglardir.

Bu antropolojik yaklagim Ogburn’iin sosyolojik analizinde kendisini net olarak
gostermektedir. Ogburn’e gore bir canlinin elleri tarafindan yapildig: bilinmemekle
birlikte Avrupa’da bulunan birgok eolit kalintisi, doérdiincii buz devrine denk gelen ve
yaklasik yarim milyon y1l 6nce baslayan Pleistosen Cag’a kadar uzanmaktadir. Ancak
bu tas formlarinin doganin giicii tarafindan kendi basina da sekillenebilecegini belirten
Ogburn, kaziyilar, deliciler ve bigaklar gibi belli amaglar i¢in tasarlanmis tas aletlerin
yaklagik 125.000 y1l 6ncesinde ortaya ¢iktigina dikkat ¢ekerek teknolojinin en azindan
bu kadar zamandir var oldugunu vurgulamigtir.*

Ogburn’e gore tag aletler amaglart bakimindan ne olduklarini belirtmelerinin
yaninda ne olmadiklarini da gostermektedir. Ona gore aletler, bir toplumun sosyal ve
kiiltiirel yapis1 hakkinda herhangi bir icerige sahip degildir. Ornegin, Avustralya’daki
aborjinler ¢cok kaba tas tekniklerine ve az sayida ve gesitlilikte teknolojik donanima
sahip olmalarina ragmen ¢ok gelismis ve detaylandirilmis bir sosyal ve dini yapiya
sahiptirler. Dolayisiyla Ogburn’e gore bir toplumun teknolojik imkanlarina bakarak o
toplumun toplumsal yapis1 hakkinda higbir ¢ikarimda bulunulamaz.’® Bu bakimdan

Ogburn teknolojik gelisimi sosyo-kiiltiirel baglamdan ayr1 olarak ele almustir.

14 Ogburn, Social Change, s. 66-67.
5 a.g.e., s. 68-69.
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Ogburn’e gore sosyolojik acidan teknolojinin 6nemi onun ne oldugu ile degil ne
yaptig ile ilgilidir. Bu baglamda ona gére maddi nesneler kullanim amaglarina gore
tasarlanarak meydana getirilmekte, yani icat edilmektedir. Bu a¢idan sosyolojik olarak
teknolojinin anlami onun kullanim amaciyla dogrudan iliskilidir.*® Bu noktada Ogburn
ilkel bir toplumda sadece ona kadar sayilabiliyor olmasinin 0 toplumun hem zihinsel
hem de kiiltiirel anlamda geri kaldig1 anlamina gelmedigini ¢iinkii o toplumda ondan
fazla saymaya gerek olmayabilecegini soyler. !’ Bu bakimdan bir toplum problemlerini
sadece birden ona kadar olan sayilarla ¢6zerken baska bir toplum kalkiiliis kullanabilir.
Nitekim Ogburn’de teknoloji kavrami yay, ok, ¢omlek, pulluk gibi basit aletlerden
dinamo ve motor gibi karmasik aletlere kadar biitiin maddi nesneleri i¢germesinin
yaninda bir seyleri yapma ve kullanma anlaminda teknik kavramini da icermektedir.
Buna bagli olarak Ogburn teknoloji kavramini ¢ok genis bir anlamda kullanmustir.

Ogburn’e gore teknolojinin gelisimini belirleyen iki ana unsur bulunmaktadir:
icat ve birikim. Buna gore bir teknolojik gelisimin ilk adimini1 maddi nesneleri icat
etmek olusturmaktadir. Bu baglamda Ogburn’e gore icat yapmay1 da belirleyen iki
temel faktor vardir; birisi insanlarin esas dogasina bagl olarak ortaya ¢ikan zihinsel
yetenekler, digeri ise bir toplumun kiiltiiriiniin mevcut konumu.*® Bu noktada Ogburn
insanlarin zihinsel yeteneklerine bagli olarak biiyiik icatlarin ancak biiylik insanlar
tarafindan yapilabileceginin diisiiniildiigiinii belirtmistir, fakat ona gore bir insanin
zihinsel yetenegini de belirleyen iki ana unsur vardir; insanin kalitimsal 6zellikleri ile
kiiltiir tarafindan sekillenen kisiligi.!® Bu agidan en basinda biyolojik faktdrleri sabit
olarak kabul eden Ogburn i¢in insanin kalitimsal 6zellikleri icat yapma asamasinda da
bir sabit kabul edilmektedir. Ancak insanin zihinsel yetenekleri yasadigi toplumun
kiiltiriine bagh olarak psikolojik faktorlerin de etkisiyle egitilerek gelistirilmektedir.
Bu dogrultuda, insanin zihinsel yeteneginden bagimsiz olarak toplumdaki her birey
icinde bulundugu toplumun Kkiiltiirtinden edindigi kisilik 6zelliklerine gore icatlar

yaparak bilyiik basarilar elde etmektedir.

18 W. F. Ogburn, “The Meaning of Technology”, Technology and Social Change, Ed. Francis R. Allen,
Appleton-Century Crofts., 1957, s. 9.

17 Ogburn, Social Change, s. 27.

18 W. F. Ogburn ve Dorothy Thomas, “Are Inventions Inevitable?: A Note on Social Evolution”,
Political Science Quarterly, cilt 37, say1 1, 1922, s. 86-90.

19'W. F. Ogburn, “Great Man versus Social Forces”, Social Forces, cilt 5, say1 2, 1926, s. 226-227.
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Icat yapma siirecinde kiiltiirel faktorlerin belirleyici oldugunu belirten Ogburn
icin icat yapmak dort adimli bir siirecten olugmaktadir.?’ Buna gére ilk adimda fikir
bulmak veya kesif yapmak vardir. Bu noktada Ogburn, kesif yapmanin da icat yapma
siirecinin bir parcasi oldugunu belirterek bilimsel uygulamalarin da teknolojik olarak
degerlendirilebilecegini vurgulamistir. Yukarida belirtildigi iizere Ogburn i¢in bu
adimin belirleyicisi de yine insanin esas dogasindan kaynakli faktorler degil, i¢inde
bulunulan kiiltiirden kazanilmis bazi edinimlerin o kiiltiire bagli toplumun ihtiyaglari
icin kullanilmasidir. Dolayisiyla eger bir icat toplumsal ihtiyaclardan daha ¢ok kisisel
bir merak ve ihtiya¢ dogrultusunda ortaya koyulacaksa onun toplumsal kullanimi ya
cok kisith kalacak ya da hi¢ olmayacaktir. Ote yandan burada Ogburn’iin sosyal talebi
karsilamaya yonelik bir arzin gergeklestigi tiretim odakli bir ekonomik anlayis
yansittigina dikkat gekmek gerekmektedir. Tiiketim odakli ekonomik anlayigin hakim
oldugu gliniimiizde ise ¢ogunlukla 6nce icat yapilmakta sonrasinda da farkli pazarlama
teknikleri ile ona yonelik bir sosyal talep yaratilmaktadir.

Icat yapma siirecinin ikinci adimi, Ogburn’e gére, bulunan fikri tasarlayarak ya
da yapilan kesfi formiile ederek bunlar1 uygulanabilir bir sekle sokmaktir. Bu sayede
fikir ya da kesif sinanabilir ve gelistirilebilir. Bu baglamda icat yapmanin {i¢iincii
adimini test yapmak ya da bilimsel dogrulama olusturmaktadir. 1k ii¢ adimin basarili
olmas1 durumunda ise yapilan icat artik ticari olarak kullanilabilir bir hale getirilerek
piyasaya siiriiliir. Bu noktadan sonra icadin bir bagartya ulasip ulagmayacagi mevcut
kiltiirel konumun durumuna baghdir ki bu en agik sekilde icadin sosyal degisimde
iistlendigi rolde kendisini gostermektedir.

Ogburn’e gore icat yapmadan sonra teknolojik gelisimin ikinci adimini birikim
olusturmaktadir. Bu adim ayn1 zamanda icat yapma adimiyla da baglantilidir, ¢linkii
bir icat ya da kesif yapilabilmesi ancak mevcut teknolojik gelisime baglidir. Buna bagh
olarak, eger “bir kiiltiiriin maddi nesneleri ¢ok kisitli ise, o kiiltiiriin teknolojik olarak
gelisimi de ¢ok kisith olacaktir.”?! Bu noktada Ogburn’e gére icatlar yalnizca mevcut
maddi nesnelerin sentezlenmesiyle ortaya ¢ikarilabilmektedir. Buna gore, 6rnegin, bir

otomobilin buz devrinde icat edilmesi miimkiin degildir, ¢ilinkii ilk olarak otomobili

20W. F. Ogburn, “Inventions and Discoveries”, American Journal of Sociology, cilt 34, say1 1, 1928,
S. 26.
2L Ogburn, Social Change, s. 104.
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olusturan parcalarin icat edilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla o kiiltiirdeki teknolojik
gelisimi belirleyen mevcut icatlarin olusturdugu birikimdir. Ote yandan bu birikim o
kiltliriin gegmisindeki biitiin maddi nesneleri icermemektedir. Ogburn’e gore yapilan
her yeni icatla beraber birtakim eski maddi nesneler ortadan kaybolmaktadir.?? Bu
bakimdan bir kiiltiiriin teknolojik gelisimi maddi nesnelerin birikimli dogasinda degil,
onlar1 yapma metotlarmin kusaktan kusaga aktarilmasi yoluyla gerceklesmektedir.?
Buna gore 6rnegin, otomobilin icadiyla beraber at arabalarinin kullanimi biiyiik oranda
ortadan kalkarak ulagim yeni bir maddi nesne yoluyla saglanmistir. Yani herhangi bir
maddi nesnede kullanilan malzemeler, onun tasarimi ya da anlami ve degeri zamanla
degisse de teknik amaci asla degismemektedir.

Birikim kavramiyla Ogburn, teknolojik gelisimi ilerlemeci bir bakis agisi ile ele
almistir. Fakat bu ilerleme dogrusal degil daha ziyade si¢cramalar seklinde ortaya
¢ikmaktadir. Ona gore bir icat belirli bir alanin gelisimi i¢in ¢ok dnemli olabilirken
baska bir alan i¢in ¢ok az dnemli olabilir. Bu baglamda her icat, gelecekteki olasi
icatlar lizerinde farkli etkilere sahip olmaktadir. Bu ayn1 zamanda teknolojik gelisim
stirecindeki ilerlemede birtakim diizensizlikler olmasi anlamina gelmektedir. Buna
gore onemli bir icat yapilana kadar teknolojik gelisim gorece dogrusal ilerlemektedir.
Fakat dikkate deger bir icadin ortaya ¢ikmast ile ilerleme bir anda hizlanir ve tissel bir
seyir izlemeye baglar. Bir noktadan sonra tekrar dogrusal bir seyir alir ve bu bdyle
devam eder.?* Bu agidan degerlendirildiginde, Ogburn’iin bu birikim yaklagimimin
pratikte ilerlemeci olmasina karsin teoride dongiisel oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Birikim yaklasiminin teorik olarak dongiisel olmasinin sebebi, Ogburn’iin her
icadin teknik amaci ile kullanim amacini birbirinden ayr1 ele almasinda yatmaktadir.
Bu noktada Ogburn, sik sik maddi nesnelerin teknik amacinin degigsmedigine dikkat
cekerek aslinda sosyolojik analizinde teknolojiyi tipki biyolojik faktdrlerde oldugu
gibi bir tiir referans noktasi olarak kullanmaktadir. Bu baglamda ona gore “teknoloji,
sosyoloji i¢in ¢evresel, biyolojik ve psikolojik faktdrlerin birbirleriyle olan iliskisini

karsilastirmay1 saglayacak bir diizlem sunmaktadir.”?

22 a.g.e.,s. 105.

Zage.,s. 74.

% a.g.e., s. 107-108.

2 W. F. Ogburn, “Technology and Sociology”, Social Forces, cilt 17, say1 1, 1938, s. 8.
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Ogburn’e gore birikimin bir sonucu olarak icat yapmak kaginilmaz olmaktadir.?®
Bu durum toplumdaki mevcut maddi nesnelerin varligryla dogrudan iligkilidir. Bundan
yiiz y1l 6nceki maddi nesneler ile gliniimiizdeki maddi nesneler karsilastirildiginda
dikkate deger bir farklilik gozlenmektedir. Ciinkii tarihsel bir bakis agisiyla ele
alindiginda, tipki buz devrinde otomobil yapmak 6rneginde oldugu gibi, zamanla
biriken maddi nesneler kaginilmaz olarak otomobil benzeri bir icadi ortaya ¢ikartmakta
ve bu durum, otomobili yapan mucidin kisisel yeteneklerinden bagimsiz bir sekilde
gerceklesmektedir. Dolayisiyla Ogburn’e gore biiylik mucit ya da kasifler sadece kendi
kisisel yetenekleri sayesinde degil, daha ziyade sosyal kuvvetlerin yardimiyla ortaya
cikmaktadir.?’” Bu baglamda Ogburn, birden fazla kisi tarafindan icat edilmis ya da
kesfedilmis 148 adet icat ve kesif sunarak birikimin sonucunda olusan kaginilmazligi
kanitlamak istemistir.?® Ote yandan sectigi 6rneklerin tamamen kisisel gozlemlerine
dayandigini belirten Ogburn, daha genis bir bakis agisina sahip olmak i¢in biitiin
sosyologlarin teknoloji konusunu ciddiye almas1 gerektigini vurgulamistir.?®

Teknolojinin sadece insanlara yardim edip hayati kolaylastirmaya yarayan bir
teknik uygulamalar biitlinii olarak anlagildigini belirten Ogburn’e gore teknoloji, tiim
bunlarin yaninda, ¢alisma sartlarin1 ve sekillerini degistirerek, sanayilesememis diger
toplumlara yardim ederek ve servet yaratarak ekonomik; inanislari, gevresel sartlari ve
aile, egitim ve yonetim gibi sosyal kurumlar degistirerek de toplumsal bir degere
sahiptir. Ogburn, buna karsin, teknoloji ile sosyoloji arasinda sanki biiyiik bir duvar
varmis gibi teknolojinin sosyolojik éneminin goz ardi edildigine dikkat ¢ekmistir.®
Ciinkii Ogburn’iin yaklasiminda teknoloji, cevreye uyabilmek i¢in bir toplumun sosyal
talebine verilen cevaptir ve bu haliyle tamamen toplumsaldir. Bu baglamda teknoloji
ile toplum arasinda karsilikli bir iliski vardir; bir taraftan bir toplumun toplumsal
durumu icat ve kesiflerin ortaya ¢ikmasinda ve kullanilmasinda, diger taraftan ise icat
ve kesiflerin kullaniminin toplum tizerinde etkisi bulunmaktadir. Dolayisiyla bireyler
ve gruplar arasindaki iligkileri inceleyen sosyolojinin bu iligkilerde teknolojinin sahip

oldugu degistirici rolii ¢ok iyi analiz etmesi gerekmektedir.

26 Ogburn, “Are Inventions Inevitable?”, s. 87.

27 Ogburn, “Great Man versus Social Forces”, s. 227.
28 Ogburn, Social Change, s. 90-102.

29 Ogburn, “Technology and Sociology”, s. 1.

30 Ogburn, “National Policy and Technology”, s. 8-10.
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1.3. WILLIAM F. OGBURN’DE TEKNOLOJi VE SOSYAL DEGIiSiM
ILISKIiSi

Ogburn’e gore giinlimiiziin modern toplumlar1 teknoloji tarafindan karakterize
edilmektedir, ¢iinkii bu toplumlar1 sekillendiren Sanayi Devrimi buhar motoru, ¢elik
gibi metal iiriinler, demiryolu, otomobil ve elektrik gibi bir¢ok farkli icadin etkisinin
bir araya gelmesi -veya Ogburn’iin kendi terminolojisiyle kavusumu- sayesinde ortaya
cikmustir.3! Bu baglamda onun yaklasiminda teknoloji sosyal degisimin basat aktorii
olmaktadir. Dolayisiyla Ogburn, teknoloji ile sosyal degisim arasinda siki bir iligki
kurmustur.

Ogburn neredeyse tiim ¢alismalarinda teknolojinin degistirici giiciine bir vurgu
yapmustir. Ona gore teknoloji bir toplumun servetini, yasam standardini ve refahin
etkileyen baslica faktordiir.*? Bu nedenle insanlar, teknoloji yoluyla uyumla yasadig
cevreyi degistirerek davranis bigimleri ve sosyal kurumlarini ¢evreye uyacak sekilde
degistirmektedir. Buna ac¢idan Ogburn’iin yaklasiminda teknoloji ile sosyal degisim
arasinda bir neden-sonug iliskisi bulunmaktadir.

Ogburn, ilk olarak, metodolojik yaklagimina paralel sekilde teknoloji ile sosyal
degisim arasindaki iligkiyi formiile etmeye c¢alismistir. Ona gore sosyal degisimlerde
neden-sonug iliskisi kurulurken karsilikli degiskenlik (concomitant variation) olup
olmadigina dikkat etmek gerekmektedir. Bu baglamda, iki farkli degisken olarak
neden ve sonug arasinda karsilikli bir iliski olmak zorundadir. Bu sayede iki degisken
arasinda nedensel bir baglant1 kurulabilir. Dolayistyla Ogburn’e gore degisim ancak
baska bir degisim ile iliskilendirilebilir.®® Ornegin X VI. yiizy1lda Amerika’ya go¢ eden
insanlar girisimci ruha sahip insanlardan olugsmaktaydi, fakat bu durum gé¢ olgusunu
aciklamak icin yetersizdir. Clinkii her zaman ve her yerde Amerika gibi denizasir
yerlere go¢ edebilecek girisimci insanlar bulunmaktadir. Bu noktada her ne kadar
girisimcilik gogii etkileyen bir faktor olsa da degisimi agiklamakta zayif kalmaktadir.
Burada gogili agiklayan faktor ancak go¢ etmeyi belirleyen bu faktordeki degisim

81 W. F. Ogburn, “How Technology Causes Social Change”, Technology and Social Change, Ed.
Francis R. Allen, Appleton-Century Crofts., 1957, s. 24.

32W. F. Ogburn ve S. C. Gilfillan, “The Influence of Invention and Discovery”, Recent Social Trends
in the United States, President’s Research Commitee on Social Trends, McGrow-Hill Book, 1933, s.
122.

33 Ogburn, “How Technology Causes Social Change”, s. 13-14.

17



olabilir. Bu agidan, Ornegin, Avrupa’da meydana gelen ekonomik degisimler
nedeniyle yeni ticaret yollar1 arama ¢abalari, Ronesans’in sonucu olarak fizik, kimya
ve biyoloji gibi temel bilimlerde ve teknolojide meydana gelen gelismeler ile buna
bagli olarak denizasir1 seyahat yapmay1 kolaylastiran gemicilik alanindaki gelismeler
dogrultusunda Amerika’ya yapilan go¢ aciklanabilir. Dolayisiyla Ogburn bir sosyal
olgu veya fenomendeki degisimi onu etkileyen faktor ile degil, o faktérde meydana
gelen degisim ile agiklanmasi gerektigini vurgulamistir.

Teknolojideki degisimlerin sosyal degisimlerdeki etkisini inceleyen Ogburn’iin
yaklasiminda her iki degisimde de psikolojik faktorler belirleyici olmaktadir. Fakat bu
noktada teknolojik degisimlerin sosyal degisimlerdeki etkileri analiz edilirken insanin
doga ile olan etkilesiminin sosyolojik yoniinii belirleyebilmek i¢in teknolojiyi
meydana getiren biitliin nesnelerin dogal ve yapay olmak iizere iki ayr1 baglamda ele
alinmasi gerekmektedir. Ornegin, bir tas sadece kendisi olarak dogal bir maddeyken,
bir kdprii yapiminda veya sert bir seyleri kirmak i¢in kullanildiginda artik yapay bir
madde 6zelligi kazanmaktadir. Bu a¢idan, sadece kendisi olarak tag rastlantisal dogal
bir siirecin tiriiniiyken digerleri amagli insan eyleminin birer iiriinii olarak toplumsal
bir degere sahip olmaktadir. Bu nedenle sosyolojik analizlerde esas dikkate alinmasi
gereken yapay maddi nesnelerdir. Ote yandan, ister dogal ister yapay maddelerden
dolay1 olsun degisen maddi sartlara uyum saglamak amaciyla insanlar sosyal sartlar
degistirmeye yonelik yine birtakim amagli eylemlerde bulunmaktadir. Bu dogrultuda
degisimler arasinda sadece bir neden-sonug iliskisi bulunmaktadir. Bu baglamda,
Ogburn’iin yaklasimi ¢ergevesinde, otomobil kullanimu ile trafik kazalari arasindaki
iligki lizerine bir 6rnek verilebilir. Buna gore, trafik kazasi oranlarindaki artista
stirticiilerin psikolojik faktorlerinin higbir etkisi yoktur, daha ziyade bunun otomobil
sayisindaki artig ile bir baglantis1 vardir. Tabii ki otomobilin sahip oldugu teknik
ozelliklerden dolay1 otomobil sahibi olmanin psikolojik etkileri vardir, ama bu durum
trafik kazalariyla dogrudan iliskili degildir. Diger taraftan ise trafik kazasi olgusuna
degil, daha ziyade artan kaza oranlarina verilen psikolojik tepkilerin etkisi ile bazi
diizenlemeler sayesinde yeni maddi sartlara uyum saglamaya calisilmaktadir. Bu
durumda, onlar1 meydana getiren psikolojik faktorlerden ayri olarak iki olgudaki

degisim arasinda sadece bir neden-sonug iliskisi kurulmalidir.
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Ogburn’iin yaklasiminda sosyal degisimleri aciga ¢ikartan ana faktor teknolojik
degisimlerin toplumdaki yaygmligidir. Ona gore sadece bir kisinin ya da bir grup
insanin hayatinda meydana gelen teknolojik degisimin toplumsal baglamda ¢ok da bir
karsilig1 olmayacaktir.>* Bu noktada bir teknolojik degisimin sosyolojik olarak analiz
edilebilmesi i¢in benzer degisimlerin toplumun azimsanmayacak bir kesiminde de
meydana gelmesi gerekmektedir. Ciinkii eger bir icat sosyal talebi karsiliyor ise, bu
icadin toplumun her kesimine yayilmasi sayesinde onun herkes tarafindan yeniden icat
edilmesine gerek kalmayacaktir. Bu dogrultuda icatlarin yayilmasini belirleyen temel
faktor de insanlar ile gruplar arasindaki iliskilerdir. Buna gore kendisini izole etmis
gruplar veya toplumlarda yayilim hizi durgunluk derecesinde yavas olacaktir. Diger
taraftan siirekli etkilesim halinde olan grup veya toplumlarda ise yayilim hizi olduk¢a
stiratli olacaktir. Ayrica bu sayede toplumlarin teknolojik birikimi de artacak ve
kiiltiirel faktorlerin bir mucidin zihinsel yetenegi karsisindaki etkinligi de yeniden
kuvvetlenecektir.

Ogburn, teknolojik degisimlerin toplumdaki yayginliginin iki sekilde meydana
geldigini belirtmistir; tiretim ve tiiketim yoluyla. Bu baglamda ona gore her ikisi de
sosyal degisimleri sekillendiren birer dogrudan etkidir.>®> Buna gore, bir teknolojik
degisimin ger¢eklesmesi i¢in en basinda bir icat veya kesif yapilmasi gerekmektedir.
Uretim olarak tanimlanan bu siireg ilk etkisini ise ekonomi alaninda gostermektedir.
Bu etki dogrultusunda, hem yeni yan sanayiler ortaya ¢ikarak hem de var olanlar
doniiserek yayginlasmaktadir. Ornegin, otomobilin icad: sonucu celik, lastik ve yakit
liretimi yapan bir¢cok yeni yan sanayi ortaya ¢ikmistir. Diger taraftan ise her icat ve
kesif, yeni sanayi alanlar1 yaratmasimin yaninda mevcut olan birgogunu da ortadan
kaldirmaktadir. Ornegin, otomobil kullaniminin yayginlasmastyla ulasimda at arabasi
kullanim1 neredeyse ortadan kalkmistir. Bu noktada Ogburn, iiretimden daha ziyade
tilketimin sosyal degisimlerdeki etkisinin daha goriiniir oldugunu vurgulamistir. Zira
Ogburn’e gore tiiketim yoluyla ilk olarak kullanicilarin aligkanliklar1 degismektedir.
Ornegin, otomobiller sayesinde insanlarin mesafe algis1 degismis, buna bagl olarak
seyahat aligkanliklar1 yeniden belirlenmistir. Fakat her icadin tek degil birbirinden

farkli birgok kullanimi da mevcuttur. Buna gore, 6rnegin otomobiller ulasim icin

34 Ogburn, Social Change, s. 89.
% Ogburn, “How Technology Causes Social Change”, s. 19.
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kullanilmasinin yaninda eglence amaciyla yarig yapmak i¢in de kullanilabilirler. Buna
bagli olarak her bir icat bir¢ok farkli aligkanlig1 da degistirecektir. Bu agidan Ogburn,
icatlarin toplumdaki ilk etkilerinin tiretim ve tiiketim araciligiyla toplum igerisinde
yayilmast ile kendisini gosterdigini belirtmistir.®

Ogburn, toplumdaki her bir degisimin her zaman ayn1 hizda ger¢eklesmedigini
belirtmistir. Cilinki tiirli ne olursa olsun her degisimin takip etmesi gereken bir siire¢
vardir ve bu siirecin tamamlanmasi zaman almaktadir.>” Buna bagl olarak toplumu
meydana getiren farkli parcalar arasinda bir uyumsuzluk gézlenmektedir. Bu noktada
Ogburn, teknoloji ile sosyal degisim arasindaki iliskiyi maddi kiiltiir ile uyarlayict
(adaptive) kiiltiir kavramlariyla agiklamaya ¢aligsmistir. Bir toplumun kiiltiirtiniin iki
farkli alanimi tanimlayan bu kavramlar Ogburn’iin teorik yaklagiminda merkezi bir
konuma sahiptir. Bu dogrultuda Ogburn, es zamanda meydana gelmeyen bu iki farkli
alandaki degisimlerin ortaya ¢ikarttig1 aralarindaki uyumsuzlugu “kiiltiirel gecikme”
kavramu ile agiklamaktadir.

1.3.1. Maddi Kiiltiir ile Uyarlayic1 Kiiltiir

Kiiltiir kavrami, ¢ok genis bir anlama sahip olmasindan dolay1 bir¢ok farkli
tanima sahiptir. Bunlar arasinda en ¢ok bilineni Tylor’un tanimidir. Bu tanima gore
kiltiir; bilgi, inang sanat, ahlak, hukuk, gelenek ve toplumun bir iiyesi olarak insanin
edindigi diger yetenek ve aligkanliklar igeren karmasik bir biitiindiir. Fakat Ogburn
bu tanimlamanin kusursuz olmasina ragmen tipki bilim ya da demokrasi kavramlari
gibi sahip oldugu genis anlam ifade etmek icin yetersiz kaldigin belirtmistir.®® Zira
kiltlir izerine ¢alisan her bir arastirmaci, kendi ilgi alanlarina bagh olarak kiiltiiriin
farkli bir yoniine vurgu yapabilmektedir. Bu dogrultuda Ogburn de kiiltiir kavraminin
sosyolojik yoniine bir vurgu yapmustir.

Ogburn sosyolojik agidan kiiltiir kavraminin kékeninin ilk Spencer ve Huxley’in
caligmalarindaki gibi toplumun biyoloji agisindan yapilan yorumlarinda bulundugunu
belirtmistir. Bu yaklagima gore, bir zamanlar diinyada hig¢ canli yagam yoktu. Her sey

toprak, deniz, metal gibi yalniz inorganik maddelerden olusmaktaydi. Fakat zaman

% W. F. Ogburn, “How Technology Changes Society”, The Annals of the American Academy of
Political and Social Science, cilt 249, Social Implications of Modern Science, 1947, s. 81-83.

37 Ogburn, “The Influence of Invention and Discovery”, s. 125.

38 W. F. Ogburn, “Culture and Sociology”, Social Forces, cilt 16, say1 2, 1937, s. 161.

20



icerisinde inorganik maddelerden canli yasami meydana getiren organik maddelere
dogru bir evrim siireci basladi. Bu siirecte insan tiirlinlin ortaya ¢ikmasiyla ise kiiltir,
ya da Spencer’in tabiri ile “siiperorganik” meydana geldi.*® Bu kavram, yukarida da
deginilen, bir toplum olarak tek tek organizmalardan olugsmus bir sliperorganizmanin
yapip ettiklerini ifade etmektedir. Buna gore her toplum, ya da siiperorganizma,
kendisini meydana getiren organizmalarin biyolojik 6zelliklerine gore kiiltiirel yapilar
inga edecektir. Bu noktada Ogburn, bu yaklasima, her ne kadar sosyolojik acidan
kiiltiir fikrinin ortaya ¢ikmasina katki saglamis olsa da biyoloji ile sosyoloji arasindaki
kopuklugu g6z ardi ettigi gerekgesi ile karsi ¢gikmigtir. Ciinkii Ogburn’e gore organik
olarak insanligin biyolojik evrimi milyonlarca yil slirmesine ragmen sosyal olarak
insanlik sadece son birka¢ yiizyilda bile ¢ok biiyiik bir kiiltiirel evrim gecirmistir.
Dolayisiyla tarihsel acidan ele alindiginda biyolojik evrim ile kiiltiirel evrim arasinda
dogrudan bir iliski yoktur. Bu durumda Ogburn, kiiltiiriin, insanin biyolojik yoniine
dayanan fakat ondan bagimsiz bir sekilde gerceklesen sosyal icatlar yoluyla yasanilan
cevreyi degistiren ve uyum saglamaya yarayan “sosyal miras” oldugunu belirtmistir.*°
O halde Ogburn i¢in kiiltiiriin; biyolojik temellere dayanan organizmalardan olusmus
bir sliperorganizmanin, ¢evresine uyum saglayabilmek amaciyla aile, din ve ekonomi
gibi cesitli sosyal icatlardan meydana getirdigi sosyal mirasi ile belli amagclar icin
irettigi maddi nesneleri iceren teknolojisi arasindaki karsilikli iligkilerden ortaya ¢ikan
karmasik bir biitiinii ifade ettigi sdylenebilir.

Taylor’un tanim ile karsilastirildiginda Ogburn’lin kiiltiir yaklagimi oldukga
detaylidir. Buna gore Ogburn, Taylor’un tanimina ek olarak, kiiltiiriin kaynag: ile
islevine de deginmistir. Taylor’un taniminda kiiltiir, sanki kendi kendine var olan ve
hi¢ degigsmeyen bir fenomenmis gibi anlagilmaktadir. Ama Ogburn, kiiltiiriin kaynag:
olarak biyolojik insan1 gostermekte ve dolayisiyla kiiltiiriin insan ile olan dogrudan
baglantisina atif yapmaktadir. Ote yandan biyolojik insanin yasadig1 ¢evreye uyum
saglayabilmesi amaciyla kiiltiir, bu anlamda uyarlayici bir isleve sahiptir. Buna bagl
olarak uyarlayici kiiltiiriin dayanak noktas1 maddi ¢evredir. Yani Ogburn i¢in kiiltiir,
hem kaynagini ¢evreden alan maddi nesnelerden hem de ¢evreye uyumlu olacak bir

sekilde insan iliskilerini diizenleyen sosyal kurumlardan olugsmaktadir.

¥a.g.e.,s. 162.
“ag.e.,s. 164.
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Ogburn i¢in kiiltliriin uyarlayict islevi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu agidan kiiltiir,
hem insan-doga iligkilerini hem de insan-insan iligkilerini diizenleyip dengeleyen bir
Ozellige sahiptir. Buna bagli olarak kiiltiirlin hem maddi hem de maddi olmayan iki
niteligi vardir. Ogburn’e gore bu iki nitelik de biyolojik temellere dayanmaktadir.
Buna gore kiiltiirin maddi niteligi, insan-doga etkilesiminde insanlarin biyolojik
acidan yetersiz kaldiklar1 noktada ortaya ¢ikarken, maddi olmayan niteligi ise insan-
insan etkilesiminde birlikte hareket etmeyi saglayan bir siiperorganik diizlemde ortaya
cikmaktadir. Bu noktada kiiltiiriin maddi niteligi ile maddi olmayan niteligi birbirinden
ayrilmaktadir.*! Bu baglamda biyolojik faktorlerin etkisiyle insan-doga iliskilerini
diizenleyen maddi kiiltiir, psikolojik faktorlerin etkisiyle hem insan-doga hem de
insan-insan iligkilerini diizenleyen uyarlayici kiiltiir, kiiltiirel faktorlerin etkisiyle ise

insan-insan iliskilerini diizenleyen manevi kiiltiir meydana gelmektedir.
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I
I I
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KULTUR KULTUR
I
| I
UYARLAYICI MANEVI
KULTUR KULTUR

Sekil 1.3: Ogburn’iin kiiltiir ayrimu.
Kaynak: Isbu sekil tarafimdan ¢izilmistir.

Sosyal degismeleri analiz ederken psikolojik ile kiiltiirel faktorler arasindaki
iliskiye bakilmasi gerektigini belirten Ogburn i¢in sosyal degisimlerin belirleyicisi de
psikolojik faktorlerdir. Bu baglamda, ¢esitli pargalardan olusan insanin psikolojik
faktorleri icerisinde her bir parcanin islevi ve birbiriyle iliskisi ¢cok karmasik oldugu
i¢in bazen dis uyaranlara karsi zamaninda bir tepki verilemeyebilir. Bu durumlarda her
zaman dis uyaranlara kars1 verilen tepkilerde bir gecikme yasanmaktadir. Buna bagh
olarak Ogburn insanlarin psikolojik faktorlerine dayanarak siiperorganizma diizeyinde
meydana gelen kiiltiirel faktorlerdeki gecikmis tepkileri “kiiltiirel gecikme” kuramu ile

agiklamistir.

41 Ogburn, Social Change, s. 11-12.
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1.3.2. Kiiltiirel Gecikme Kurami

Kiiltiirel gecikme, Ogburn’iin biitliin sosyal degisim ¢alismalarinin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikan bir yaklasimdir. Buraya kadar sosyal degisimleri meydana getiren
faktorleri, bunlarin aralarindaki iliskileri ve hepsinin toplumsal diizlemdeki kiiltiirel
karsiliklarini ortaya koyan Ogburn, o donemde Amerikan sosyolojisini de ¢ok mesgul
eden bir konu olarak sosyal degisimler ile bu siiregte meydana gelen gecikmelerin
nedenlerini ve etkilerini kendisine arastirma alani olarak se¢mistir. Buna bagli olarak
Ogburn, kiiltiirel gecikmeyi toplumsal uyum sorunlarini agiklayabilecek bir sekilde
kavramsallagtirmistir.

Ogburn’e gore toplumsal uyum iki sekilde ger¢eklesmektedir; hem insanlar ile
kiiltiirlerin birbirine uyarlanmasi ile, hem de farkl kiiltiirlerin birbirine uyarlanmasi
ile.*? Bu acidan, onun yaklasimina gore, ilki sosyal psikolojinin konusu iken ikincisi
sosyolojinin alanina girmektedir. Zira biyolojik olarak insanin varlig1 ile ortaya ¢ikan
kiiltiir, bir siiperorganizma olarak toplumda meydana gelen degisimlerin sosyolojik
acidan gozlenebilecegi bir diizlem sunmaktadir. Ote yandan buna bagli olarak kiiltiir,
insanlar var oldugu siirece de var olmaya devam edecektir. Dolayisiyla toplumu konu
edinen bir bilim olarak sosyoloji i¢in kiiltiir, sadece toplumla sinirli genis ve derin bir
calisma alan1 sunmaktadir.

Ogburn’e gore, kiiltiirliin insanin var olusundan beri hi¢ kaybolmadan bugiine
kadar varligin1 korumasi, sanki onun hi¢ degismeyen bir siirekliligini ima etmektedir.*®
Buna gore kiiltiir, insanin hayatta kalmasini saglayan bir unsur olarak goriilmektedir.
Bu baglamda kiiltiirdeki degisimlere karsi bazen birtakim tepkiler agiga ¢ikmakta ve
degisimlere kars1 bir direng gosterilmektedir. Bunun sonucunda kiiltiirel degisimler
oldukca yavas gerceklesmektedir. Dolayistyla toplumsal uyum siireci uzamakta ve
toplumda kiiltiirel gecikmeler ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda Ogburn, ilk olarak
degisimlerin yavaglamasina neden olan unsurlari ele almistir. Bu unsurlarin her biri bir
sosyal degisim faktorii ile baglantilidir. Buna gore, biyolojik faktorlere bagli olan
kalintilar, psikolojik faktorlere bagli olan eylemsizlik ve kiiltiirel faktorlere bagl olan

muhafazakarlik kiiltiirel degisimlerin yavaglamasina neden olmaktadir.

4 a.g.e.,s. 200.
“ag.e.,s. 145,
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Kiiltiir degisimlerine kars1 gosterilen bir direng unsuru olarak kalint1 (survival)
kavrami, Ogburn’iin embriyolojiden 6diing aldig1 bir kavramdir. Burada Ogburn bir
canlinmn kalintilar yoluyla tiiriiniin dzelliklerini tekrar ettirdigini varsaymustir. Ornegin
insanlarda fetus gelisiminin belirli bir asamasinda gézlemlenen solunga¢ benzeri
yapilarin, tlirlerin evrimlesme siirecinin erken asamalarindan olan deniz yasamindan
kaldig1 varsayilmaktadir. Dolayisiyla solungag, tiirlerin evrimlesme siirecinde en eski
tiirlerden insana kadar varligini siirdiirmiis bir kalintidir. Buna ¢ok benzer bir sekilde
ilkel kiiltiirlerden modern kiiltiirlere kadar bazi kalintilar varligmi siirdiirmiistiir.** Bu
noktada kalint1 kavrami ile Ogburn’iin dogrudan biyolojik faktorlere atif yapmadigini,
sadece bir benzetmede bulundugunu belirtmek gerekir. Yine de Ogburn’iin toplumu
sliperorganizma olarak tanimladig: ¢ercevede kalintilar ile kiiltiirel parcalar arasinda
bir biyolojik yakinlik kurulabilir.

Ogburn’e gore kalintilar, herhangi bir kiiltlirel degisim sirasinda eski kiiltiiriin
Oonemli goriilen pargalarinin yeni kiiltiire uyarlanmasi ile varligini siirdiirmektedir. Bu
durum deger degisimi (transvaluation) olarak tanimlanmaktadir.*® Buna gére, eski bir
kiiltiiri meydana getiren bazi pargalar kendilerinde herhangi bir degisim olmadan
sadece ona yiiklenen anlam ve degerde yasanan bir degisimle yeni kiiltiirde de yerini
almaktadir. Bu baglamda, yeni kiiltiirde onlarin yerinin sadece simgesel bir anlami
olmaktadir. Ornegin, eskiden at arabasi énemli bir ulasim aracrydi. Fakat zamanla
lokomotif ve otomobil gibi gelismis ulasim araglarinin icat edilmesine ragmen hala
varligimm siirdiirmektedir. Ciinkii at arabasi gibi bir kalinti, anlam ve degerinde bir
degisim olmasina karsin hala sosyal hayatin belirli amaclarina hizmet etmektedir.
Ornegin at arabasi, bugiin artik bir ulasim araci olarak kullanilmasinin disinda turizm
amagli nostaljik bir tasit olarak ya da bir dekor amaciyla donem film ve dizilerinde
kullanilmaktadir. Ote yandan, her kalint1 birtakim olumsuz etkileri de beraberinde
getirmektedir. Ornegin, modern kiiltiirler agisindan falcilik ve biiyiiciiliik gibi batil
inanclar ya da astroloji ve benzeri sdzdebilimlerin insan hayatini tehlikeye sokan bazi
sonuglar1 olabilmektedir. Fakat her ne olursa olsun, kalintilar tarihsel anlamda miizelik
parcalar degildirler ve toplumsal bir isleve sahip olduklar siirece biitiin kiiltiirlerde

varliklarin siirdiirmeye devam etmektedirler.

“ag.e.,s. 147.
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Eylemsizlik (inertia), Ogburn’iin yaklasiminda, psikolojik faktorlere dayanarak
degisimleri yavaslatan birtakim nedenlerin biitiiniinili ifade etmektedir. Bu baglamda
Ogburn, degisimlere kars1 eylemsizligin meydana geldigi baz1 nedenleri ele almistir.
Ona gore, insanlar biitiin kiiltiirel degisimlerin aktif faili oldugundan beri degisimler
insanlarin esas dogasina bagli olarak agiklanabilir olmustur. Fakat bu noktada sadece
birkag faktoriin dikkat cekici bir sekilde etkili oldugu gozlemlenmistir.*® Dolayisiyla
Ogburn de sadece 6nemli olarak goriilen nedenlere deginmistir.

Ogburn, belirli baglamlarda ayr1 basliklar altinda ele aldig1 psikolojik faktorleri
birbirleri ile aralarindaki iligkileri gosterecek sekilde tartismistir. Buna gore korku,
degisimlere direng gosterilmesine neden olan psikolojik faktorlerden en dikkat ¢ekici
olanidir. Insanlar, degisimlerin ortaya ¢ikarabilecegi sonuclarin belirsizligi yiiziinden
korku ve kaygi yasamaktadir, ¢iinkii her belirsizlik kendi igerisinde bir risk ve tehlike
barindirmaktadir. Buna bagli olarak insanlar, gecmis tecriibelerine dayanarak eski
kiiltiirlin kot ve yetersiz olan pargalarini unutarak ya da goz ardi ederek yeni kiiltiire
kars1 iyi ve dogru kabul edilen parcalar1 bir sekilde abartarak yiiceltirler. Bu sekilde
davranilmasindaki temel motivasyon ise eski kiiltiirli olusturan tiim pargalarin kendi
igerisinde kullanigl ve faydali olmasidir. Ciinkii kullanigli kabul edilen eski kiiltiiriin
biitlin parcalar1 bazi psikolojik ihtiyaglar1 karsiladigi i¢in bunlara kars1 bir aliskanlik
kazanilmistir ve kalintilar ile de baglantili olarak bu ihtiyaglar1 karsiladiklar: siirece
hepsinin var olmas1 saglanmaktadir. Bu durum kisa bir siire sonra gelenekselcilige
doniisiir ve toplumun bazi alanlarinda siki sikiya baglh kalinan bazi1 gelenekler ortaya
ctkmaya baglar. Bu bakimdan gelenekselci bir toplumda degisimlere karst diismanca
egilimlerin gdzlenmesi muhtemeldir. Ote yandan degisimlere karsi takinilan diismanca
tavirlar sosyal baskiyr da beraberinde getirmektedir. Bu noktada, toplum tarafindan
kabul gormek i¢in diger insanlarin diislincelerini ve eylemlerini 6nemseyen bireyler
kendi diisiince ve eylemlerini de bu dogrultuda sekillendirerek konformist bir tavir
sergilemeye baslarlar. Konformizmin etkili olmasinda sadece gelenekler degil, ayni
zamanda bilingi olarak kurulan polis giigleri, mahkemeler ve cezai kurumlar gibi
cezalandirici veya okullar gibi uyarlayic1 kiiltiirel kurumlar da etkili olarak eski

kiiltiirel parcalar muhafaza edilmektedir.

% a.g.e., s. 190.
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Ogburn’lin tartigmasinda bir agamadan sonra psikolojik faktorlerin etkisinin
yaninda tarihsel ve kiiltiirel faktorlerin de etkisi goriilmeye baslamaktadir. Clinkii, her
ne kadar kiiltiirel alandaki davranislar ilk olarak kendisini psikolojik agidan gosterse
de bir noktadan sonra bazi fenomenleri agiklamakta yalniz psikolojik faktorler yetersiz
kalmaktadir. Bu dogrultuda Ogburn de sadece psikolojik faktorler yoluyla toplumsal
bir analiz yapilmasinin kuramciy1 yoldan saptiracagini ve bu yiizden onun doktriner
olmakla suglanacagmi belirtmistir.*’ Dolayisiyla bu noktada Ogburn’iin sosyolojik
analizlerinde psikolojizm ile kiiltiiralizm arasinda olan ince bir ¢izgide hareket ettigi
sOylenebilir.

Ogburn, ilk olarak aligkanliklarin ortaya ¢iktig1 asamada etkisini gostermeye
baglayan Kkiiltiirel faktorlerin modern terminolojide muhafazakarlik (conservatism)
olarak tanimlandigini belirtmistir. Buna gére muhafazakarlik, belirli bir zaman ve
mekandaki bir halkin egilimi ya da herhangi bir sinifa mensup bireylerin bir 6zelligi
olarak ele alinmaktadir.®® Bu agidan muhafazakarlik sadece belirli bireylerde aciga
¢ikan bir yonelim oldugu gibi genel itibariyle toplumsal bir egilim de olabilmektedir.
Dolayisiyla burada sosyolojik olarak dikkate alinmasi gereken degisimlere yonelik
gosterilen toplumsal muhafazakar egilimlerdir. Buna bagli olarak Ogburn, modern
toplumlarin iki farkli toplumsal egilime sahip iki farkli gruptan meydana geldigini
belirtmistir; degisim karsiti muhafazakarlar ile degisim yanlis1 radikaller.*® Marksist
paradigmayi takip ederek Ogburn, bu iki grup arasindaki iligkiyi ekonomi-politik bir
bakis acis1 ile ele almistir. Ciinkii modern toplumlart meydana getiren bu iki grubun
maddi nesnelerin yarattig1 servetle onlarin miilkiyeti konusundaki tartismalari kiiltiirel
degisimleri etkilemektedir. Bu dogrultuda miilkiyet ile gii¢ arasinda bir iligki kuran
Ogburn, miilkiyetten az bir pay alan siniflarin radikalleserek degisimi tetiklediklerini
belirtmistir.>® Fakat Ogburn smif kavramini miilkiyet iliskisine bagl olarak sadece
ekonomi-politik bir ¢ercevede ele almamistir. Sinif kavramini daha ziyade psikolojik
faktorler icerisinde ele alan Ogburn’e goére sinif, “tiir bilinci” ¢ercevesinde bir araya

gelen bireylerin olusturdugu gruplagmalardir. Buna gore birgok farkli gruptan olusan

Ta.g.e.,s. 174,
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modern toplumlardaki gruplarin her biri aynmi zihniyete sahip (like-mindedness)
bireylerden meydana gelmektedir.>! Bu durumda, birikim anlayisinin da bir sonucu
olarak, cok cesitli kiiltiirel parcayr i¢inde barindiran modern kiiltiirel yap1 ¢ok farkl
siniflardan meydana gelen heterojen bir modern toplumsal yapi ortaya ¢ikartmaktadir.
Bu noktada, modern toplumda ekonomi alanindaki giic miicadeleleri diger kiiltiirel
alanlar ile olan karsilikli iliskilerinden etkilenerek kiiltiirel alanlara da yayilmaktadir.
Dolayisiyla giicii elinde bulunduran sinif yalniz ekonomik alanda degil buna bagl
diger kiiltiirel alanlarda da muhafazakar bir egilim gdstermektedir.

Ogburn’iin yaklagiminda kalintilar, eylemsizlik ve muhafazakarlik degisimleri
yavaglatan nedenler olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda, bu {i¢ nedenin tiimii
maddi olmayan kiiltiiriin uyarlayici islevini tam olarak yerine getirememesine neden
olmaktadir. Ciinkii mevcut kiiltiirel parcalar, maddi olmayan kiiltiiriin yeni parcalara
yonelik yeni sosyal davraniglar gelistirmesini sinirlandirmaktadir. Ayrica, yeni sosyal
davraniglar gelistirilse dahi toplumun heterojen yapisindan dolay1 bunlarin topluma
yayilmasi zaman almaktadir. Bununla beraber, kavusum ve sac¢ilim kavramlar ile
baglantili olarak, bir kiiltiirel parcada meydan gelecek bir degisim, o kiiltiirel par¢aya
bagl baska bir kiiltiirel par¢anin degismesine neden olarak bir tiir kiiltiirel sapmaya da
neden olabilir. Tiim bunlar toplumun degisimlere tam olarak uyum saglayamamasi ile
sonuglanarak kiiltlirel gecikmeyi ortaya ¢ikartmaktadir.

Kiiltiirel gecikmenin yarattig1 uyumsuzlugun bazi olumsuz toplumsal sonuglari
olmaktadir. Buna gore, en basta, uyumsuzlugun oldugu bir toplumda eski ile yeni bir
arada bulunmaktadir. Ogburn’e gore bu durum, bir toplumda eski ile yeni arasinda bir
uzmanlasmanin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.? Buna bagl olarak iki farkl
kiiltiir arasinda siirekli bir ¢atiyma meydana gelmektedir. Ornegin modern toplumda,
hem astrolojinin hem de astronominin ayn1 zamanda var olmasi bu iki alan arasinda
catigmalar yasanmasina neden olmaktadir. Ayrica, kiiltiirel sapma ile beraber, farkli
alanlarda yasanan kiiltiirel ¢atigmalar siddetlenerek sug¢ olgusunun ortaya ¢ikmasina
ve artarak yayginlasmasina da neden olabilir. Dolayisiyla catigmalara da bagl olarak

toplumda birtakim huzursuzluklar agiga ¢ikmaktadir.

51 W. F. Ogburn ve D. Peterson, “Political Thought of Social Classes”, Political Science Quarterly,
cilt 31, say1 2, 1916, s. 300.
52 Ogburn, Social Change, s. 79.
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Kiiltiirel gecikmenin olumsuz sonuglarina ragmen Ogburn, her toplumun uyum
saglayamadan da yasayabilecegini belirtmistir.>® Fakat bu durum, daha yasanabilir bir
toplum icin c¢abalamanin gereksiz oldugu anlamina gelmemektedir. Bu noktada
sosyolojinin asil gorevi toplumun nasil uyum saglayabilecegini arastirmaktan ziyade
toplumsal uyumsuzluklarin nedenlerini bulup ortaya ¢ikartmaktir. Bu, ayni zamanda,
gelecekte yapilacak arastirmalar igin de bir kaynak olusturacaktir. Dolayisiyla Ogburn
icin gecmiste yasanan birtakim kiiltiirel gecikmeler analiz edilerek gelecekte meydana
gelebilecek olasi kiiltiirel gecikmeler tahmin edilebilir. Buna bagli olarak Ogburn,
sosyolojide kullanilan iki ¢esit tahmin metodundan s6z etmistir. Buna gore ilk metot,
yakin bir gelecegi tahmin etmek amaciyla grafiklerdeki egilim ¢izgilerini uzatmaktir.
Fakat bu metot her zaman yaklasik sonug¢ verdigi igin yanilma pay1 yiiksektir. Diger
bir metot ise herhangi bir konu hakkindaki belirli bir egilimi belirleyen faktorlerin
projeksiyonudur.>* Ogburn’iin ortaya koydugu sosyal degisim faktorleri ile onlarin
etkilerine dayanan bu metot sayesinde egilim ¢izgisi uzatmadaki hata payin1 diistirmek
miimkiindiir. Bu metotlar, birikim 6zelliginden dolay1 en ¢ok icat ve kesiflerin tahmin
edilmesinde basarili olmaktadir. Bu bakimdan maddi kiiltiirdeki degisimleri dnceden
tahmin etmek, uyarlayici kiiltirde meydana gelebilecek bazi degisimleri planlamay1
da kolaylastirmaktadir.

Ogburn biitiinsel bir yaklagima sahip oldugundan dolayi, onun i¢in toplumun
biitiinlinii etkileyebilecek degisimleri tahmin edebilmek dnemlidir. Fakat bu biitiinciil
bakis acisinin bir sonucu olarak toplumun her pargasi i¢ ice gegtigi icin biitiinciil bir
tahmin yapmak olduk¢a zordur. Dolayisiyla Ogburn, maddi kiiltiiriin ortaya ¢ikarttig
degisimlere dayanarak bir gelecek projeksiyonu gelistirmeye ¢aligmistir. Bu noktada
Ogburn, planlamanin yapim ve uygulama olmak {izere iki asamadan olustugunu ve
sosyolojinin yalnizca yapim asamasinda miidahil olmasi gerektigini belirtmistir.>> Bu
baglamda, Ogburn i¢in, planlama yaparak kiiltiirel gecikmenin olasi etkilerinin ortadan
kaldirilmas1 ya da azaltilmast miimkiindiir. Bu agidan Ogburn sosyolojiye politika

yapicilar i¢in yol gosterici bir gorev yliklemistir.

$a.g.e.,s. 267.

% W. F. Ogburn, “The View-Point of a Sociologist”, The Scientific Monthly, cilt 32, say1 4, 1931, s.
295.

% W. F. Ogburn, “Technology and Planning”, Planning for America, Ed. George B. Galloway, Henry
Holt & Co, 1941, s. 183.
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1.3.3. Kiiltiirel Gecikme Kuramina Yonelik Elestiriler

Ogburn’iin kiiltiirel gecikme yaklasimina ilk ortaya ¢iktigindan bu yana olumlu
veya olumsuz bir ¢ok elestiri yapilmistir. Bu elestirilerin ¢ogu, kuramin yetersizligini
vurgulayan birtakim olumsuz igeriklere sahiptir. Bunun nedeni, Ogburn’iin kuramsal
yazilarinda oldukga genel ve ¢ogu kez iistii kapali ifadeler kullanmis olmasidir. Bu
durum kaginilmaz olarak Ogburn’iin kuramsal yaklasimina karsi bazi anlagsmazliklar
ortaya ¢ikartmistir. Bu baglamda yapilan biitiin elestiriler belirli bazi konular tizerinde
yogunlagmuistir.

flk olarak anlagmazliklarin kaynagi olmasi nedeniyle Ogburn’iin kuramini
gelistirirken kullandig1 kavramsal ¢erceve ilizerinden kurama elestiriler yoneltilmistir.
Buna gore, 6rnegin, kiiltiir yerine kimi yerlerde siiperorganik ya da sosyal miras gibi
birgok kavrami baglamini belirtmeden birbirinin yerine (interchangeably) kullanmasi
karmagikligin bir boyutunu olusturmaktadir. Ayrica kavramlarin birbirleri ile olan
iligkilerinin tam olarak detaylandirilamamasi da bir karmasikliga neden olmustur. Bu
baglamda, kuramin kavramsal cergevesine yonelik elestirilerin merkezinde “kiiltiir”
kavrami bulunmaktadir. Bu dogrultuda en ciddi elestiri, baska bir Amerikal1 sosyolog
olan Pitirim Sorokin’den gelmistir. Sorokin, Ogburn’iin kiiltiirii maddi kiiltiir ve maddi
olmayan kiiltiir seklinde iki alana ayirmasina katilmakla beraber, maddi kiiltiiriin her
zaman degisimin Onciisii oldugu savina kars1 ¢itkmistir. Ona gore, ornegin, Ortagag
Avrupast dinsel inancglarda, sosyal orgiitlenmede, orf ve adetlerde bir¢ok degisim
yasamasina ragmen tarim tekniklerini yiizyillar boyunca hi¢ degistirmeden muhafaza
etmistir. Ote yandan, modern zamanlarda modalar, sanatlar ve ideolojiler de devamli
bir degisime ugramaktadir. Dolayisiyla Sorokin, maddi kiiltiir ile maddi olmayan
kiiltiir arasinda her zaman igin tek yonlii bir iliskinin kurulamayacagim belirtmistir.5
Bu dogrultuda, maddi kiiltiirii degisimin Onciisli olarak gérmesi nedeniyle Ogburn,
teknolojik determinist olmakla itham edilmistir.

Bilimin degisimlerdeki rolii de kuramdaki diger bir anlasmazlik nedenidir. Bu
baglamda, yine basta Sorokin olmak iizere bazi sosyal bilimciler®’ bilimin kiiltiiriin

hangi alaninda yer aldig1 konusunun belirsiz oldugunu vurgulamislardir. Buna gore

% Pitirim Sorokin, Cagdas Sesyoloji Kuramlari I1, Kiiltiir Bakanhig1 Yayinlari, 1994, s. 239.
57 Tobby E. Huff, “Theoretical Innovation in Science: The Case of William F. Ogburn”, American
Journal of Sociology, cilt 79, say1 2, 1973, s. 267.
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Ogburn’lin kuraminda bilim, hem birikim 6zelliginden dolayr maddi kiiltiir icerisinde
hem de uygulanmasindaki yavagliktan dolayr maddi olmayan kiiltiir icerisinde ele
almmistir. Ote yandan bilimsel diisiincenin uygulanmasindan dnce ortaya ¢ikmasi da
maddi kiiltiiriin maddi olmayan kiiltiirden 6nce ortaya ¢iktig1 saviyla ¢elismektedir.
Ayrica maddi olmayan kiiltiir i¢erisinde bilim, birikim 6zelligine bagli olarak maddi
olmayan kiiltiirde de birikimin mevcut olduguna isaret etmektedir. Dolayisiyla bilim,
degisimlerdeki neden-sonug iliskisinde belirsiz bir konuma sahiptir.

Uyum, kuramdaki bagka bir belirsiz konudur. Bu noktada “gecikme” kavrami
bir uyumsuzluga isaret etmesine karsin, bu uyumsuzlugun “kiiltiirel” olarak meydana
gelmesi sanki kiiltiirel bir basarisizligt vurguluyor gibi gériinmektedir. Dolayistyla
kiiltiirin bagimsiz olarak degistigi ve toplumsal davranislardaki insan eylemlerinin
g6z ardi edildigi algis1 olusmaktadir. Bu noktada bazi sosyal bilimciler® gecikmede
insan eylemlerine vurgu yapmak amaciyla kurami “sosyo-kiiltiirel gecikme” olarak
adlandirma ihtiyaci hissetmistir. Ayrica kuramin adimnin, kiiltiiriin hangi alaninda bir
gecikmenin meydana geldigini (maddi mi, maddi olmayan m1) belirtmemesi de baska
bir belirsizlik ortaya ¢ikartmaktadir. Bu noktada Lewis Mumford, Sorokin’e paralel
bir sekilde, maddi kiiltiir ile maddi olmayan kiiltiir arasinda her zaman bir uyum olmasi
gerekmedigini belirterek, etik ¢ercevede, maddi olmayan kiiltiirde de kendi icerisinde
bir uyumun olmas1 gerektigine dikkat cekmistir. Fakat gecikme kavrami, uyumu,
maddi kiiltiire bagl bir sekilde olmasi gereken kaginilmaz bir son olarak kabul
etmektedir.>® Buna bagl olarak Ogburn, teknolojik determinizm ile baglantili olarak,
ilerlemeci ve faydaci olmakla da itham edilmistir.

Kiiltiirel pargalar arasindaki iliskiden bagimsiz olarak, gecikmenin ne zaman
basladig1 da belirsiz bir konudur. Ciinkii bir arastirmaci i¢in gecikmenin ne zaman
basladigini belirlemek zordur. Buna bagli olarak gecikmenin baslangici, nesnellige
aykirt bir sekilde, arastirmacinin kisisel gozlem ve tercihine bagh goriinmektedir. Bu
durum, her bir aragtirmacinin kendi yaklagimia dayanarak veri toplamasina ve bir
6l¢iim yapmasina neden olmaktadir. Bu baglamda, yapilan aragtirmanin giivenilirligi

de zedelenmektedir.

% R. L. Brinkman ve J. E. Brinkman, “Cultural Lag: Conception and Theory”, International Journal
of Social Economics, cilt 24, say1 6, 1997, s. 613.
% |ewis Mumford, Teknik ve Uygarhk, Acilim Yayinlari, 2017, 261-262.
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Ogburn’e yoneltilen elestiriler, Ogburn’iin kuramini ilk kez ortaya attig1 Social
Change kitabmin 1922 baskisina dayanmaktadir. Fakat Ogburn’iin kiiltiirel gecikme
kavramini ilk kez 1914 yilinda Reed College’deyken kullandigi bilinmektedir. Daha
sonra kavrami 1915 yilinda kuramsal bir ¢ergeveye yerlestiren Ogburn, metodolojik
kaygilarina bagli olarak uzun yillar bu tezini dogrulamak amaciyla veri toplamak ile
ugrasmis ve yine de kitabinda bu kavramdan bir “hipotez” olarak bahsetmistir.®® Hatta
aradan uzun yillar ge¢cmis olmasina ragmen kavramin hald dogrulanmaya muhtag
olduguna inanarak kavrami bir hipotez olarak ele almakta 1srar etmistir.5! Fakat su da
bir gergektir ki gecikme olgusu sosyal hayatta olduke¢a sik karsilasilan bir durumdur.
Tipkt 15181n ve sesin hizlarina bagl olarak simsek c¢aktiktan sonra gok giirlemesi gibi
farkli kiiltiirel pargadan olusan bir toplumsal yapida da farkli hizlarda degisimin
yasanmasi1 dogaldir. Bu noktada elestirilere karsilik olarak Ogburn’iin kiiltiir anlayisini
biraz daha detaylandirmak gerekmektedir. Ogburn, kiiltiir kavramini islevselci bir
yaklagimla ele alarak ona insanlarin ¢evreye uyum saglamalarina imkan veren bir
nitelik atfetmistir. Bu baglamda Ogburn’iin, kiiltiirii iki ayr1 ¢evre igerisinde ele aldig1
sOylenebilir; biri maddi kiiltiir ile uyarlayic kiiltiirden olusan maddi ¢evre, digeri ise
manevi kiiltiir ile uyarlayici kiiltiirden olusan sosyal ¢evre. Bu agidan ii¢ alana ayrilan
kiiltiirden sadece iki tanesinin (maddi kiiltiir ile uyarlayici kiiltiir) arasindaki iliskiye
odaklanan Ogburn yalnizca anlam ve degerlerden olustugu i¢in 6lgiilemez kabul ettigi
manevi kiiltiirii kuraminin disinda tutmustur. Cevrenin etkisiyle hareket eden insanin
cevreye etkilerine bakarak Ogburn, insan1 toplumsal bir aktor olarak uyarlayic kiiltiir
icinde konumlandirmistir. Dolayistyla hem maddi kiiltiiriin hem de manevi kiiltiiriin
etkisiyle hareket eden insan iki ¢evre arasinda bir denge saglamaya caligmaktadir.
Buna bagli olarak, maddi olan ile maddi olmayan arasinda bir koprii gorevi goren
uyarlayict kiiltiir, maddi kiltiiriin maddi olmayan1 belirledigi yanilgisin1 da ortadan
kaldirmaktadir. Bu agidan Ogburn iKi ¢evrenin arasindaki iliskiye odaklanan gevreci
(environmentalist) bir yaklagima sahiptir. Dolayisiyla Ogburn’iin yaklagimi teknolojik

determinizmin aksine sosyal ingac1 yaklasima daha yakindir.

8 Brinkman ve Brinkman, “Cultural Lag: Conception and Theory”, s. 610.
81 W. F. Ogburn, “Cultural Lag as Theory”, Sociology and Social Research, cilt 41, say1 3, 1957, s.
170.
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Gecikmenin baslangicini belirlemek ile ilgili olarak, kiiltiirel pargalar arasinda
bir uyumsuzluk oldugunu fark etmek zaten pratik bir degere sahiptir. Bu agidan bir
gecikmenin ne zaman basladig1 ve ne kadar siirdiigii tartismalarinin sadece kronolojik
bir degeri vardir. Buradaki kilit nokta gecikmenin ne zaman baslayip ne kadar siirdiigii
degil, gecikmelerin toplumda yarattig: etkilerdir. Buna gére, 6rnegin, baz1 gecikmeler
cok uzun silirmesine ragmen toplum {iizerinde biiyiik bir etkiye sahip olmazken bazi
gecikmeler ¢ok kisa siirmelerine ragmen toplum iizerinde yikici bir etki birakabilirler.
Yani gecikmenin etkileri ile siiresi arasinda bir iliski vardir. Bu nedenle asil bakilmasi
gereken gecikmenin baslangici ve siiresi degil, gecikmenin olasi nedenleri ile yarattigi
toplumsal etkilerdir.

Ogburn’lin yaklasimi, insan-doga iliskisinin tek bir yoniine odaklanmaktadir.
Ciinkii Ogburn’iin yagsadig: tarihsel ve toplumsal kosullar1 sekillendiren teknolojik
kosullardir. Dolayistyla Ogburn, toplumu teknolojiye uydurmaya calisan ilerlemeci ve
faydaci bir spekiilator degil, daha ziyade yasadigi yaklasik 40-50 yillik bir dénemi
tasvir eden bir sosyal bilimcidir.%? Bu noktada her ne kadar bilim olarak sosyolojinin
gorevi sadece toplum hakkinda bilgi tiretmek de olsa bu goriisiin aksine Ogburn sivil
ve resmi bircok kurumda ¢alismis bir sosyolog olarak yine de bu goriisten ¢ok fazla
uzaklagmadan toplumun refahina yonelik ¢alismalarda bulunmustur. Bu durumda bir
celiski goriilebilir, fakat Howard Becker’in dedigi gibi; bir sosyologun hem nesnellik
ve deger yansizlig1 gibi birtakim bilimsel kaygilar tasiyan bir sosyal bilimci hem de
yasadigi toplumun daha miireffeh olmasini isteyen bir vatandas olarak bazi ¢eliskiler
yasamasi normaldir.®® Bu baglamda Ogburn de kendi sosyolojik anlayisina neredeyse
tamamen bagl kalarak yasadigi toplumun daha yasanabilir olmasi i¢in ¢alismis ve bu
dogrultuda aile hayatindan kent hayatina bir¢ok farkli toplumsal diizeyde aragtirma

yapmistir.

62 Abbott Herman, “An Answer to Criticisms of the Lag Concept”, American Journal of Sociology,
cilt 43, say1 3, 1937, s. 447.

83 Howard Becker, “A New Classification of Culture and a Restatement of the Culture Lag Theory:
Discussion”, American Sociological Review, cilt 1, say1 1, 1936, s. 104.
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IKINCi BOLUM

KULTUREL GECIKME BAGLAMINDA KENT HAYATI

Her sosyal degisim siireci, kendisini olusturan kiiltiirel pargalarin birbirleri ile
olan karsiliklr iligkileri dogrultusunda meydana gelmektedir. Buna gore, bir toplum ne
kadar ¢ok kiiltiirel parga icerirse degisim siireci de o kadar hizlanmakta ve toplumda o
kadar biiyiik sosyal degisimler goriilmektedir. Bu baglamda XVIII. ve XIX. yiizyillar
arasinda Avrupa’da bir¢ok farkli kiiltlirel parca bir araya gelerek aile hayatindan kent
hayatina kadar biitiin toplumsal alanda radikal degisimlere neden olan Fransiz Devrimi
ile Sanayi Devrimi gibi iki biiyiik devrimi ortaya ¢ikarmigtir. Bu devrimlerin etkileri,
tiim toplumu yansitmasi bakimindan en ¢ok kent hayatinda kendisini géstermistir.

Kent ve kentlesme gibi kavramlar yeni olmamasina ragmen, meydana gelen
devrimlerin alametifarikasi olmus ve toplumsal olarak merkezi bir 6nem kazanmuistir.
Devrimlerin sonucunda toplumlarda meydana gelen degisimlere odaklanan sosyoloji,
bu bakimdan kenti kendisine oncelikli bir arastirma alani olarak se¢mistir. Toplumsal
hayatin ekonomik, politik ve kiiltiirel yonlerine bagli olarak farkli boyutlarda ele alinan
kent hayati, bu baglamda, en basindan beri sosyolojinin basat arastirma alani olarak
calisilmistir ve ¢alisiimaya devam etmektedir.

Tarih boyunca uzun bir zaman gdrece uyumlu bir toplumsal yapiya sahip olan
kentler, devrimler neticesinde birgok farkli toplumsal yapidan olusan gruplari niifus
hareketleri sonucu kendisine ¢ekerek heterojen ve karmasik bir yapiya biirlinmiistiir.
Bu baglamda, bu karmasik yapiy1 olusturan birbirinden farkli gruplarin hem kente hem
de diger gruplara uyum saglamasi zorlasmistir. Buna bagli olarak kent hayatinda
toplumsal sorunlar bas gdstermis ve bunlara ¢esitli yollarla agiklamalar getirilerek bu
sorunlar ¢oziilmeye calisilmistir. Bu dogrultuda, Ogburn’iin kiiltiirel gecikme kurami
da kent hayatindaki toplumsal sorunlara yonelik kuramsal bir agiklama getirerek bazi
¢Oziim Onerileri sunmaktadir. Fakat bu noktada, kiiltiirel gecikme kuraminin kent
baglamindaki aciklamalarini ortaya koyabilmek amaciyla ilk basta kent kuramlarin
dikkate almak ve kiiltiirel gecikme kuraminin bu kuramlar ile olan benzerliklerini ve

farkliliklarini ag1ga ¢ikartarak aralarindaki iliskiyi gostermek gerekmektedir.
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2.1. KENTLESME SURECI VE KENT HAYATI

En yaygin ve en kabul edilen goriise gore kentler, insanlarin bitki ve hayvanlar
evcillestirmelerine bagli olarak belirli bir alana yerlesmelerinin sonucunda ortaya
cikmistir. Bu baglamda kentler, doganin insana sagladigi kosullar dogrultusunda bir
gelisim gostermistir. Nitekim ilk kurulan kentler, tim canlilarin temel ihtiyaclarina
karsilik verebilecek sulak alanlara yakin ve verimli topraklara sahip cografi alanlarda
aciga ¢cikmistir. Buna gore Kuzey Afrika’da Nil Havzasi, Ortadogu’da Firat ve Dicle
nehirleri arasinda kalan Mezopotamya ve Giiney Asya’da indus Vadisi ilk yerlesim
yerlerinin gorildigii bolgelerdir.

Kentlerin tarim ve hayvanciliga dayali bir iiretim bigimine bagli olarak gelisimi
ekonomik faktdrlerin kentler iizerindeki agirligini da ortaya koymaktadir. ilk insan
topluluklarinin sadece verili bir dogal diizen igerisinde var olan ile yetinebildigi avci-
toplayict hayat ile kiyaslandiginda iiretime dayali yerlesik hayat sayesinde insanlar
dogay1 kontrol etmeye baslayarak refah diizeylerini artirmislardir. Fakat artan refah
diizeyi orgiitlenme, paylasim ve dagitim gibi sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Bu
durum toplumsal yapilanmada bir degisimi zorunlu kilmis ve yeni bir rgiitsel yap1
olarak devletler ortaya ¢ikmustir. Ote yandan, insanlarin hem doga ile hem de diger
insanlar ile olan iliskilerinde yasanan bu radikal degisimler, yasanilan ¢evreye bakisi
da etkileyerek kiiltiirel normlarda birtakim degisimlere neden olmustur. Degisimlerin
insan lizerinde yaratti1 etkiler dogrultusunda da insanlar doga ile yeniden etkilesime
girmislerdir. Bu agidan doga ile insan arasindaki iliski karsiliklidir. Dolayistyla bir
kent hi¢gbir zaman insan faktorii olmaksizin kendi basina var olup gelismemistir. Bu
bakimdan kentler sadece mevcut maddi kosullara gore degil, ayn1 zamanda i¢inde
barmdirdig1 niifusun toplumsal 6zelliklerine bagli olarak sosyal kosullara gore de ele
alinmalidir.

Kent hayati, bir kenti meydana getiren maddi ve sosyal kosullarin birbirleri ile
olan iliskileri sonucunda sekillenmektedir. Bu dogrultuda, kent hayatin1 analiz etmek
icin ortaya atilmis kuramlarin her biri, bu kosullara dayanarak birtakim agiklamalar
getirmeye calismistir. Bu baglamda, kenti ele alis bigimlerine bagli olarak, kentlerin
maddi ve sosyal yonleri arasindaki iligkileri fiziksel, psikolojik ve kiiltiirel agidan

inceleyen bir¢ok farkli yaklagim gelistirilmistir.
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2.1.1. “Kent” Kavraminin Tanimi

Kent, tipk: kiiltiir, demokrasi ve bilim kavramlar1 gibi barindirdig1 genis ve bir
o kadar muglak anlami1 dolayisiyla tanimlanmasi olduk¢a zor kavramlardan birisidir.
Buna ragmen kent, her toplum ve hatta her insan icin belirli bir referans ¢ergevesi
icerisinde tanimlanmigtir. Bu referans ¢ergevesini de insan-doga iliskisinin karsilikli
etkilestigi sosyo-ekolojik bir alan olusturmaktadir. Buna gore, hem yasadiklar1 ¢evre
hem de ayn1 ¢evreyi paylastiklart insanlar ile olan etkilesimlerine dayanarak insanlar
cevresel ve toplumsal birtakim tanimlamalar yapmuiglardir.

Bir kavramin hem tek tek insanlarda hem de genel olarak toplumda hangi
anlayisa gore anlamlandirildigini analiz etmenin en pratik yolu, s6z konusu kavramin
etimolojik bir arkeolojisini yapmaktadir. Bu baglamda, ilk olarak etimolojik a¢idan
degerlendirildiginde kent kelimesi Sogdca “kale” anlamina gelirken, Tiirk¢e’de ilk
yerlesik hayata gegen Uygurlar tarafindan belirli bir yerlesim yerini tanimlamak i¢in
kullanilmistir.! Buna gore, igeriginden ve islevinden bagimsiz olarak bir yerlesim
yerini ¢evreleyen kale surlar1 veya dag, nehir gibi dogal unsurlar kentin ana sinirlar
kabul edilmis ve kentler i¢in ilk olarak bu sinirlar bir kriter olarak belirlenmistir. Bu
ayni zamanda, kentlerde giivenlik ihtiyacinin da oncelikli oldugunu gostermektedir.
Ciinkii kent hayatin1 olusturan ekonomik, siyasi ve kiiltiirel hayatin dis tehditlerden
korunmas: gerektigi diisiiniilmiistiir. Dolayisiyla kentler ilk olarak sinirlar1 baglaminda
tanimlanmustir.

Etimolojik degerlendirme gostermektedir ki ilk yerlesim yerleri sahip olduklar
bicimsel niteliklere bagli olarak tanimlanmistir. Fakat 6te yandan, kentlerin bigimsel
ozelliklerini belirleyen bir diger unsur da kentlerin barindirdigi insan niifusudur.
Ciinkii kentlerin sekillenmesinde biiylik bir paya sahip olan niifus faktorii, ayrica
kentin sinirlarin1 da belirlemektedir. Miibeccel Kiray bu durumu “sehirlerin mekanda
aldig1 sekil de toplumun diizenine uygundur? seklinde agiklamistir. Bu dogrultuda,
Farsca’da “devlet” anlamimna da gelen sehir® kelimesi Tiirkge’de kent ile beraber
kullanilmaya baslamistir. Bdylece kentleri meydana getiren ve diizenleyen bir faktor

olarak insan niifusuna da atif yapilmustir.

1 Kent — Kelime Etimolojisi, (Cevrimigi) https://www.etimolojiturkce.com/kelime/kent, 24.07.2020.
2 Miibeccel Kiray, Kentlesme Yazilari, Baglam Yayinlari, 1998, s. 10.
3 Sehir — Kelime Etimolojisi, (Cevrimigi) https://www.etimolojiturkce.com/kelime/sehir1, 24.07.2020.
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Yerlesim yerini tanimlarken kullanilan bu iki kavram, g¢evresel ve toplumsal
olmak tizere belli niteliklere bagl olarak anlamlandirilmistir. Fakat her ne kadar kent
ve sehir kavramlari birbirlerinden ayr1 baglamlara sahip de olsa, artik giiniimiizde her
ikisi de ayn1 baglam igerisinde birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Ciinkii modern
kenti olusturan dinamikler, hi¢bir toplum ayirt etmeksizin ayni sekilde islemektedir.
Dolayistyla bu noktada oncelikle modern kenti meydana getiren dinamiklerin ekoloji
ve sosyoloji bilimleri baglaminda ele alinarak agiklanmasi gerekmektedir.

Mimarlar veya kent planlamacilar tarafindan kullanilan ekolojik tanima gore
“yerlesme, biiyiikliigline bakmadan insanlarin kurdugu her tiirli konut topluluguna
verilen addir. Birka¢ evden olusan kdyalt1 yerlesmelerinden, gevreleriyle birlikte ele
alinan biiyiik kentlere kadar her sey bu kavramin igine girer.”* Bu baglamda kentler,
biiyiik ve genis bir konut toplulugundan olusan yerlesim yerleridir. Béylesi bir konut
toplulugunun ihtiyaglarini karsilamak i¢in de ayni1 oranda birtakim yap1 ve hizmetin
var olmasi gerekmektedir. Konutlarin yapildigi araziden konutlari birbirine baglayan
yollara, bunlar1 yapmak icin kullanilacak isgiiclinden bu isgiiciinii besleyen, egiten ve
koruyan kurumlara kadar kentler biitiin fiziksel ve sosyal bilesenleri icermelidir. Buna
bagli olarak fiziksel ve sosyal yapilariyla kentler ¢esitli alt bolgelerden olusmaktadir.

Kenti meydana getiren alt bolgelerden biri, kentte yasayan insanlarin barinma
ithtiyacini karsilayan konutlarin bulundugu mahallelerdir. Tipk: bugiin konutlarin ¢it
veya duvar ile birbirinden ayrilmalari gibi 6zellikle eski kentlerde mahalleler de bu
sekilde birbirinden ayrilmaktaydi. Bugiin bu anlayis, kismen de olsa, konut siteleri
aracihigiyla varligini siirdiirmektedir. Ote yandan kentler, yogun ekonomik iliskilerin
yasandig1 da bir alandir. Dolayisiyla kentlerde iiretim, depolama ve tiiketim yapilan
farkli yapilarin birarada oldugu ve ekonomik faaliyetlerin gergeklestigi bolgeler de
bulunmaktadir. Bununla birlikte kentler, egitim, saglik, spor ve eglence gibi cesitli
amaglar dogrultusunda ortaya ¢ikmis alt bolgelerden de meydana gelebilmektedir.
Ayrica kentlerde, tiim alt bolgeleri birbirine baglayan ve diizenleyen yonetimsel bir
merkez de bulunabilmektedir.® Kisacas1 kent, ¢esitli amaglar dogrultusunda ortaya
¢ikmis yapilardan meydana gelen ve bunlara dayanarak birtakim toplumsal iliskileri

mumkin kilan bir butiindir.

4 Ustiin Alsag, Tiirk Kent Diizenlemesi ve Konut Mimarhgi, Iletisim Yayinlari, 1993, s. 8.
Sa.g.e.,s. 10-11.
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Gorildugi tizere kenti insanlarin yagsadiklar1 herhengi bir toprak parcgasi olarak
aciklayan ekolojik kent tanimina gore kentler cansiz ve duragan bir yap1 olarak tasvir
edilmektedir. Oysa kentler barindirdiklar1 kalabalik insan niifusu ile olduk¢a canli ve
hareketli bir yapiya sahiptir. Buna bagl olarak “sosyal bilimciler i¢in kent kentlilerin
karsilikl1 etkilesimlerinden olusan ve canliligim siirdiiren bir iligkiler yumagidir.”® Bu
dogrultuda “sosyologlar i¢in kent, sinirlar1 belirlenmis mekanda var olan toplum

demektir.”’

Dolayisiyla sosyologlar tarafindan kent tanimlanirken belirli bir niifus
coklugu, yogunluk, uzmanlagma, isboliimii ve tiirdes olmama gibi birtakim ortak
ozellikler kullanilmustir.®

[k sosyologlar kenti genellikle kdyiin karsit1 olarak degerlendirmisler ve kenti
bu karsitlik iligkisi iizerinden tanimlamigslardir. Bu yaklagimin 6nciisii ise Ferdinand
Tonnies’tir. Tonnies’e gore 1k, din veya kiiltiir gibi dogustan verili ve bu ylizden de
dogal kabul edilen unsurlarin baskin oldugu ve toplumsal hayatin bu unsurlara gore
diizenlendigi koylerde cemaat (Gemeinschaft) tipi toplumsal yap1 hakimken, bunlarin
geri planda oldugu ve toplumsal hayatin bagimsiz ve rasyonel bir temele dayandigi
kentlerde ise cemiyet (Gesellschaft) tipi toplumsal yap: hakimdir.® Benzer sekilde,
Durkheim’in mekanik/organik, Becker’in kutsal/laik, Vierkandt’in tabiat/kiiltiir ve
Giddings’in etnik/demokratik ayrimlari da bu yaklasimin diger ornekleridir.° Biitiin
bu yaklasimlar odaklandiklar1 toplumsal olgular disinda belli bir toplum tipi olarak
kenti koyiin karsiti olarak tanimlamiglardir.

Ko6y-kent karsithigina dayanan sosyolojik tanimlamalar pratik acidan kullanigl
olmalarina karsin kdy ve kenti birbirlerinden ayr1 bir sekilde degerlendirmelerinden
dolay: ikisi arasindaki iliskileri gostermekte yetersiz kalmaktadir. Buna bagli olarak
sosyal bilimlerde kenti kdyiin bir devami olarak gdren yaklasimlar ortaya ¢ikmaya
baglamistir. Bu tiir yaklagimlarin hepsi koy-kent siirekliligi (rural-urban continuum)
gorlisiine dayanmaktadir. Bu baglamda sosyal bilimlerde, ekolojik acidan kentlesme

kavrami, sosyolojik acidan ise kentlilesme kavrami 6n plana ¢ikmustir.

6 Hans Jiirgen Helle, “Kentlilesmis Insan”, Cev. Zeynep Aygen, Cogito, say1 8, 1996, s. 71.

" Hiiseyin Bal, Kent Sosyolojisi, Sentez Yaymcilik, 2015, s. 11.

8 Rusen Keles, Kentlesme Politikasi, imge Kitabevi, 1993, s. 75.

® Ferdinand Tonnies, “Gemeinschaft ve Gesellschaft”, Cev. Ahmet Aydogan, Sehir ve Cemiyet, iz
Yayincilik, 2000, s. 202-203.

10 A. Kadir Topal, “Kavramsal Olarak Kent Nedir ve Tiirkiye’de Kent Neresidir?”, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, cilt 6, say1 1, 2004, s. 279.
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2.1.2. Kentlesme ve Kentlilesme

Kentlesme, aralarinda neden-sonug iliskisi bulunan heterojenlik, hareketlilik,
yarisma (rekabet), anonim iliskiler, isboliimii, yogunluk, uzmanlagsma ve g¢esitlenme
gibi kentlesmeyi belirleyen degiskenlerden her birinin, gozlem anindaki degerinden
ayrilip pozitif (artis) yonde degismesi olayidir.!! Bu baglamda kentlesme siireci, belli
bir zaman araligindaki degisimi ifade etmektedir. Dolayisiyla kent tanimindan farkli
olarak kentlesme belli bir hareketlilige vurgu yapmaktadir.

Kentler, ilk ortaya ¢ikislarindan Sanayi Devrimi’ne kadar olan binlerce yillik
periyotta yapisal ve islevsel agidan neredeyse hi¢ degisim gecirmemistir. Buna karsin
Sanayi Devrimi ile birlikte baslayan makinelesmeye bagli olarak {iretim bigiminde
meydana gelen yapisal degisimden kentler de nasibini almis ve mevcut kent yapisi
derin bir sarsintiya ugramistir. Tarima dayali geleneksel tiretim dallar1 kentin digina
¢ikmaya baslamis, bunlarin yerini fabrikalar almistir. Buna bagl olarak fabrikalarda
tiretimin yapilabilmesini saglayacak enerji kaynaklari, hammadde kaynaklari, ulasim
araglar1 ve iggiicli arz1 kentlerde toplanmis ve Sanayi Devrimi’nin simgesi olan yeni
is¢i kentleri ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda kentlesme, sanayilesmenin bir yan iiriinii
olarak goriilmiistiir.*? Sanayilesmenin sonucu olarak iiretim alaninda meydana gelen
artig ile beraber modern kentler ortaya ¢ikmustir.

Sanayilesme genel anlamda {iiretim arag¢ ve tekniklerinin makinelesmesini ifade
etmektedir. Bu bakimdan Sanayi Devrimi sadece fabrika iiretimi ile sinirl degildir.
Tarim alaninda meydana gelen makinelesme de sanayilesmenin bir sonucudur. Buna
gore, tarimda ¢agdas tarim teknolojilerinin kullanilmasi ve bu siirecte eskiyen arag ve
tekniklerin terkedilmesi tarimda ¢alisan isgiicii ihtiyacini azaltmistir. Ayrica veraset
yoluyla tarim alanlarinin boliinerek dengesiz sekilde dagitilmasi ve tarim gelirlerinin
koyliiniin ihtiyaglarini karsilayabilecek asgari diizeyin altinda olmasi gibi faktorler de
koylii niifusu kdyden iterek kentlesmeyi hizlandirmistir. Ote yandan kentlerin sahip
oldugu genis is olanaklari ile kdyli olmanin verdigi toplumsal asagilik duygusunu

ortadan kaldiran kentli olma gibi cekici faktorler de kentlesme hizim etkilemisgtir.*3

1 {lhan Tekeli, Kent, Kentli Haklar1, Kentlesme ve Kentsel Déniisiim, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
2011, s. 17.

12 Keles, Kentlesme Politikasi, s. 20-21.

Ba.g.e.,s. 23-27.
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Kentlesme, bilimsel ve teknolojik gelismelerin tiretim alaninda kullanilmasina
karsilik gelen sanayilesmenin bir sonucu oldugu gibi ayni zamanda belirli bir mekan
baglamindaki sosyal iliskileri diizenleyen bir sosyal degisim faktoriidiir. Dolayisiyla
kentlesme iki yonlii bir siirectir. Bu siirecin bir tarafinda, koyden kente bir “¢6ziilme”
yasanirken diger taraftan kentte bir “yogunlasma” yasanmaktadir. Bu baglamda, kdy
ile kent arasinda bir “akim” meydana gelmektedir.* Coziilme, akim ve yogunlasma
seklinde gergeklesen bu siireg, koy-kent siirekliliginin de temelini olusturmaktadir. Bu
dogrultuda, kentteki yogunlagmaya bagli olarak kentlesme kentlerdeki nicel (bigimsel)
degisimleri ifade ederken buna bagli olarak ger¢eklesen kentlilesme ise nitel (igeriksel)
degisimlere karsilik gelmektedir.

Ik basta kentin sadece nicel 6zelliklerini degistiren kentlesme, zamanla nicel
etkilerin ortaya ¢ikardigi sonuglar dogrultusunda kentlilesme tartigsmalarini giindeme
getirmistir. Kentlesme insanlarin yasadigi mekanlarda fiziksel degisime neden olarak
bu mekanlarda meydana gelen sosyal iligkileri de yeniden diizenlemistir. Dolayisiyla
kent baglaminda yeni bir yasam tarzi ortaya ¢ikmistir. Bu noktada kentlilesme, bu
yagsam tarzina uyum saglama siirecini tanimlamaktadir. Yani insanlar, kentlesmenin
sonucunda ortaya ¢ikan yeni kent hayatin1 benimseyerek kentlilesmektedir.

Kentlesme kent hayatinin maddi yoniine karsilik gelirken kentlilesme maddi
olmayan yoniine karsilik gelmektedir. Bu bakimdan kentler de tipki toplumlar gibi
birtakim katmanlardan meydana gelmektedir. Bu baglamda, kenti “sinirlar1 belirli bir
mekandaki toplum” olarak goren sosyolojik tanim ¢ergevesinde bir “kent toplumu”
anlayisindan s6z edilebilir. Bu sayede, hem toplum ile kent arasinda dogrudan bir
baglant1 kurmak hem de kent ile toplumu bir biitiin olarak ele almak miimkiindiir. Bu
noktada William F. Ogburn’iin kuramsal yaklasimi yardimiyla kenti olusturan her bir
toplumsal katman analiz edilebilir. Ciinkii Ogburn’iin toplumu biyolojik, psikolojik ve
kiltiirel olarak ele aldig1 cerceveye benzer sekilde kent de fiziksel, psikolojik ve
kiiltiirel olarak ayr1 baglamlarda degerlendirilir. Dolayistyla bu agidan, simdiye kadar
ortaya atilmis kent kuramlari, bu toplumsal katmanlarin 6zelliklerini ve aralarindaki
iliskileri gostermeye yardimci olacaktir. Boylece kentin hareketli ve degisken yapisi

hakkinda genis bir bakis agis1 gelistirilecektir.

14 Selami Kardes, “Sosyal Degisme Siirecinde Kentlilesme”, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Yap1 Sosyal Degisme Bilim Dali, 1996, s. 147.
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2.1.3. Kenti Olusturan Toplumsal Katmanlar

Ogburn’lin kuramsal yaklagimina gore toplumsal iligkiler tek bir ortak noktaya
indirgenemeyecek kadar karmasiktir. Buna gore, bir araya gelerek toplumu meydana
getiren insanlarin esas dogasindaki biyolojik ve psikolojik faktorler ile toplumsal
iliskileri diizenleyen kiiltiirel faktorler bir toplumun temelini olusturmaktadir. Benzer
sekilde kentler de kendisini meydana getiren belirli bir mekandaki binalar, yollar ve
altyap sistemleri gibi fiziksel, kentte yasamanin insani etkiledigi psikolojik ve biitiin
bunlarin birbiriyle olan iliskilerini yansitan kiiltiirel 6zellikleri ile farklilagmaktadir.
Bu acgidan, kent ile kentte yasayan toplum arasinda bu katmanlar {izerinden kurulan
baglantilar yoluyla kent hayatinin karmasik yapisi belirli bir diizen igerisinde analiz
edilebilir.

[k olarak kentler, belirli bir mekana bagl olarak fiziksel bir dzellige sahiptir.
Ciinkii insanlar belirli bir doga par¢asinda var olurlar ve buna gore bir hayat yasarlar.
En basindan beri yasadigi doga ile etkilesim halinde olan insanlar, bu etkilesimin bir
sonucu olarak dogayi1 degistirirler. Bu degisim siireci doganin bir pargasi olan insanin
biyolojik &zellikleri ile dogrudan baglantili olarak gercgeklesir. Ote yandan degisim tek
tarafli gerceklesmez. Insanlar dogayr degistirdigi kadar psikolojik a¢idan kendisi de
degismektedir. Bu dogrultuda, tiim bu karsilikli degisim siireci de bir toplumun
kiiltiiriinii sekillendirmektedir. Dolayisiyla kentlerin fiziksel 6zelliklerinin toplumun
biyolojik faktorleri ile olan baglantisinin yaninda kentte yasayan toplumlarin tagidigi
psikolojik ve kiiltiirel 6zellikler de kentin bulundugu doganin niteliklerine baglidir.

Kent ile kendisini meydana getiren toplum arasinda siki bir bag vardir. Bu bag
bir anda olusmamis, zaman igerisinde birbirlerini etkileyerek belli bir siire¢ sonunda
ortaya ¢ikmistir. Bu bakimdan kenti olusturan toplumsal katmanlarin kent tizerindeki
etkileri de birbirinden farklilasmaktadir. Buna gore, biyolojik faktorler agisindan bir
sliperorganizma olarak toplum kent iizerinde dncelikli bir etkiye sahipken toplumun
doga ile olan etkilesimi dogrultusunda psikolojik faktorlerin etkisiyle olusturdugu
sosyal mirast ile siiperorganizma ve sosyal mirasi anlamlandirarak diizenleyen kiiltiir
ikincil bir etkiye sahiptir. Nitekim hem toplum hem de kent iizerine yapilan kuramsal
tartismalarda da genellikle bu sira dikkate alinarak toplum ile kent arasindaki iliskiler

analiz edilmeye calisilmistir.
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2.1.3.1. Organizma Olarak Kent

Bir toplum, her seyden 6nce biyolojik nitelikleri ile var olur. Ayni1 sekilde kent
de i¢inde bulundugu doga pargasi olan bir ¢evreye gore birtakim fiziksel niteliklere
sahiptir. Bu noktada, toplum ile kent arasinda biyolojik ve fiziksel niteliklerine bagl
olarak bir yakinlik s6z konusudur. Bir toplum yasadig1 ¢evreyi biyolojik niteliklerine
dayanarak ¢evrenin ona sagladig1 imkanlar dogrultusunda degistirir ve ¢evreye yeni
bir fiziksel nitelik kazandirarak kentler insa eder. Bu bakimdan kent, hem toplumun
biyolojik niteliklerine bagli olarak gelisir hem de bu biyolojik nitelikleri kendisinin
fiziksel niteliklerinde yansitir. Nitekim kentin gelisimi hakkinda yapilan agiklamalar
bir yandan kentlerin olusumunu toplumlarin biyolojik nitelikleri ile degerlendirirken,
bir yandan da toplumun biyolojik niteliklerini kendi fiziksel niteliklerinde yansitan
kentleri bizzat bir organizmaya benzetmistir. Bu baglamda, ilk yaklasimin temsilcisi
Murray Bookchin’in “toplumsal ekoloji” yaklasimi, ikinci yaklasimin ise bazi1 Chicago
Okulu sosyologlarinin gelistirdigi “kentsel ekoloji” yaklagimidir.

Her kentin kendisini meydana getiren toplumun biyolojik nitelikleri tarafindan
sekillendigini belirten yaklagimlardan birisi Murray Bookchin’in “toplumsal ekoloji”
yaklasimidir. Kentlerin ortaya ¢ikisini, dogal ¢evreye karsilik gelen “birinci doga” ile
insanlarin birbirleriyle olan etkilesimlerinden meydana gelen ve Cicero’nun “ikinci
doga” olarak adlandirdig: insan yapisi yapay bir doganin arasindaki uyum tizerinden
aciklayan Bookchin’e gore, kokleri aile baglarina ve toplumsallagma siirecine uzanan
toplumlar, yasadiklar1 toprak pargasini “anavatan” kavrami ile 6zdeslestirerek burada
karsilikli iligkilerin 6zgiirce ve kendiliginden gerceklesebildigi bir yerlesim alani insa
etmistir. Bu bakimdan insanlar ilk olarak kendilerini i¢inde olduklar aile, klan ya da
kabile tizerinden degil, daha ziyade psikolojik ve kiiltiirel agidan yasadigi anavatani
tizerinden tanimlamistir. Millet ve milliyet¢ilik anlayisinin oldukca zayif oldugu bu
toplumsal diizen igerisinde toplum daha ¢ok yasadig1 anavatana bir sadakat duygusu
beslemistir.’® Bu baglamda, Bookchin’e gore ilk toplumlarin, basit bir isboliimiine
dayanan, hiyerarsik kurumlar barindirmayan ve tiim ¢evresine ve doganin dengesine

aktif olarak katilim gosteren dogal bir boyutu vardir.®

15 Murray Bookchin, Kentsiz Kentlesme, Ayrint1 Yayinlari, 1999, s. 229-230.
16 Murray Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, Ayrint1 Yayinlari, 1996, s. 64-65.
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Hiyerarsik bir yapiya sahip olmayan bu ilk toplumlar, bitkilerin, hayvanlarin ve
hatta riizgarlarin bile bir ruhu olduguna inanan oldukc¢a gizemli bir animist yaklasima
sahipti. Buna gore, canli veya cansiz tiim varliklarin da tipki insanlar gibi birer ruhu,
bliyiileri ve totemleri vardi. Cilinkii “Tanr1” ya da tanrilarin ruhu, kozmosu besleyerek
tiim varliklara bir can vermisti. Dolayisiyla bu yaklasima sahip ilk toplumlar, diger
varliklar ile dostluk kurarak isbirligi yapmanin gerektigine, boylece doga ile uyumlu
bir sekilde karsilikli fayda saglanabilecegine inanmislardir. Kendi toplumsal yapisini
dogal diinyaya yansitan bu toplumlar, kendisi ile dogal diinya arasinda organik bir bag
kurmustur.!” Nitekim ilk kent merkezleri de dogal giiclere ve tanrilara tapinilan
torensel bolgelerde ortaya ¢ikmistir. Buna bagli olarak, zamanla her toplumda, ruhani
iligkileri diizenleyen saman ya da rahip gibi din adamu liderler ortaya ¢ikmistir. Dini
liderlerin ortaya ¢ikmastyla her toplum hiyerarsik bir yapiya biirlinmeye baslamis ve
bunun sonucunda toplum ile doga arasindaki organik isbirligi bozulmustur.®

Bookchin’e gore toplumsal hiyerarsinin ortaya ¢ikmasi ile yaglilarin genglere,
erkeklerin kadinlara ve kentin kdye baski uyguladigi yeni bir toplumsal hayat ortaya
¢ikmistir. Bu durum, her toplumun yeni hiyerarsik ¢izgide tekrar toplumsallagsmasina
neden olarak her birinin kendi igerisinde boliinmesine yol agmistir. Bu noktada, artik
her insan kendisini belli bir toprak parcasina ait olarak degil de belli bir toplulugun
iyesi olarak goérmeye baslamis ve bdylece ilk yurttaglar ortaya ¢ikmistir. Toplumsal
eylemlerini bagl oldugu aile grubu ve dini cemaate gore sekillendiren bu “proto-
yurttaslar”, biyolojik bir tabana sahip olan toplumsal kurumlar ¢ergevesinde hareket
etmistir. Zira aile baglar1 tizerinden kurulan iliskiler toplumsal kurumlarin yapisini ve
isleyisini de belirlemistir. Bu baglamda, Bookchin’e gore, kentler yurttaslart degil
yurttaglar kentleri ortaya ¢ikarmistir. Nitekim ilk kentlerde yasayan insanlar birbirleri
ile olan iliskilerini ailesel bir baglilikla siirdiirmiistiir. Fakat zamanla, niifus artigina
bagli olarak biiytliyiip genisleyen kentler, aileden olmayan “yabanci” insanlar ile olan
temasi da artirmistir. Bunun sonucunda kentteki yabancilar, yar1 akrabalik ya da kan
yeminleri gibi farkl ritiieller lizerinden yeni aile baglar1 yaratarak toplumsal iliskiler

kurmustur.*®

7a.g.e., s. 66.
18 Bookchin, Kentsiz Kentlesme, s. 52.
¥ a.g.e., s. 58-61.
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Antik cagda yurttaslik anlayisinin ortaya ¢ikmasina bagli olarak her toplumda
bir milliyet¢ilik anlayisinin da olusmaya basladigini belirten Bookchin’e gore, mirasa
dayal1 bir sistemin hakim oldugu bu toplumsal yapida lider ile milliyet¢ilik arasinda
sik1 bir bag bulunuyordu. Bu agidan her insan, milliyet¢i anlamda belli bir devlete ya
da imparatorluga degil, bir kraliyet sarayina ve kiliseye bagliydi. Fakat kralin giicii her
zaman mutlak degil, mevcut kralin kisisel karakterine bagliydi; dolayisiyla kral giiclii
oldugunda milliyetcilik de giicleniyor, zayif oldugunda milliyetgilik de zayifliyordu.
Burada kralin yerini alabilecek tek kurum olarak kilise zamanla gliglenmeye basladi.
Ruhani bir biitiinliik igerisinde tiim toplumu birlestiren kilise, merkez1 bir konuma
yiikseldi. Devlet ile kilise ya da kral ile papa arasindaki ayrim toplumsal yapiya da
yansidi ve ortagagim sonunda yeni ulus-devletler ortaya ¢cikmaya basladi.?

Bookchin’e goére, merkezde yasanan ayrismanin sonucunda ulus-devletlesme
meydana gelirken, yerelde merkezilesmeye kars1 bir direnis ortaya ¢ikmaya basladi.
Ozellikle zanaatkarlarin agirhikta oldugu kiigiik kasaba ve koylerde, “6zyeterlilige”
dayanan bir yerel sadakat duygusu dogrultusunda, merkezi yonetime kars1 ¢ikilarak
yerel yonetimin merkezden bagimsiz bir nitelige sahip olmasi talep ediliyor ve buna
bagli olarak halk ayaklanmalar1 yasaniyordu. Buna kars1 merkez ise ticaret yollar ile
blirokratik agini1 genisletmeye calisarak hem yerelin baskisini kirmay1 amagliyor hem
de merkezi zenginlestirecek yeni bir mali sistemin olusturulmasini sagliyordu. Diger
yandan, gelirlerini ticaretten saglayan bankerler, serbest meslek sahipleri ve tiiccarlar
merkezi destekliyor ve merkezin giiclenmesi ile servetlerini artirabileceklerini umut
ediyorlardi. “Biiyiik burjuva” olarak adlandirilan bu sinif, muhafazakar bir yonelim ile
her zaman merkezi yonetimleri destekliyordu. Zanaatkarlar ise yereldeki ekonomik
hayatlarina miidahil olmadig: siirece merkeze baghliklarin siirdiiriiyordu. Bu agidan,
zanaatkarlar ile burjuvazi arasinda bir miicadele yasanirken, merkezde olan aristokrat
kesim bu iki sinif arasinda bir denge saglayarak kendi giiciinii siirdiirmeye ¢alisiyordu.
Ama Fransiz Devrimi sonucunda aristokrasinin merkezden uzaklastirilmasi ile her iki
smif da yalniz kaldi. Bu noktadan sonra zanaatkarlar mevcut yerel diizenlerini devam

ettirirken burjuvazi elindeki kentlerde ticarete agirlik veren yeni bir diizen insa etti.?

2 a.g.e., s. 230-232.
2 a.g.e., s. 236-250.
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Bookchin, yaygin ekonomik goriisiin aksine, XIV. yiizyildan XIX. yiizyila kadar
olan donemde Avrupa’da bir degil, birden ¢ok ekonomik goriisii iginde barindiran
karma bir ekonomik yapinin var oldugunu belirterek XIX. yiizyilda Ingiltere’nin sahip
oldugu oldukga yaygin ticaret agi ile gelismis bilim ve teknolojisi sayesinde buradaki
burjuvazinin benimsedigi kapitalizmin digerlerinin i¢inden siyrilip yiikseldigini ve
antik cagdan gilinlimiize kadar gelen kent anlayisini tahrip ettigini vurgulamigtir. Ona
gore yasam ilkesi “biiyii ya da 61” olan kapitalizm, “kent kanseri” olarak tanimlanan
kentlesme yoluyla siirekli genisleyerek basta kiiciik 6l¢ekli tarim ve zanaatkarlik gibi
dogal ekonomiler olmak iizere organik toplumun biitiin 6zelliklerine zarar vermistir.
Zira bu sekilde gerceklesen bir biliylime ancak organik olan her seyi inorganik bir
diizleme indirgeyip metalastirmakla miimkiindiir. Boylece metalasan organik parcalar
pazarda satilabilir duruma gelmektedir.?? Bu baglamda Bookchin’e gore, basta aile
baglarinda ve basit igbdliimiinde kendisini gosteren organik bir “dogaya gomiiliiliik”
durumu, kapitalizm ile beraber kendisini inorganik, yapay ya da sentetik bir dogada
ifade eder duruma gelmistir. Dolayisiyla her seyi metalastirarak somiirii araci haline
getiren kapitalizmin zararlarindan kurtulmak, ancak toplumda somiiriiyli baslatan
hiyerarsik yapi ile tahakkiimii ortadan kaldirarak doga ile olan organik bagi yeniden
kurmak ile miimkiin olacaktir.?

Sanayi Devrimi’nden sonra doga ile toplum arasindaki organik bag kopmasina
ragmen kentler, tipki bir organizma gibi geliserek biiyiimeye devam etmistir. Buna
bagli olarak bazi sosyal bilimciler kentin gelisimini birtakim biyoloji kavramlar
tizerinden acgiklamaya caligmistir. Basta Robert Park, Roderick McKenzie ve Ernest
Burgess olmak iizere Chicago Universitesi’'ndeki bazi sosyologlar kenti organizma
gibi ele alarak kent sosyolojisinde yapilan c¢aligmalarin temelini olusturan fikirleri
gelistirmistir. Buna gore, nasil ki dogada canlilar yasadiklar1 ¢evreye dizgesel sekilde
dagilarak farkl tiirler arasinda bir denge kurmaya calisiyorsa, ayni sekilde kentler de
biiyiik ve farkli mahalle tiplerinin yerlesim yerleri i¢indeki dagilimlarina gore analiz
edilebilir. Zira Giddens’in da belirttigi iizere kentlerin hicbiri rastgele degil, cevrenin

avantajli 6zelliklerine gore ortaya ¢ikmis ve gelismistir.?*

22 a.g.e., s. 259-261.
23 Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, s. 224-227.
24 Anthony Giddens, Sosyoloji, Kirmiz1 Yayinlari, 2012, s. 945.
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Chicago Okulu’nu olusturan anlayisin temeli, Robert Park’in Sehir (The City)?
adli makalesi tarafindan ortaya konulmustur. Park’a gore kent, yalnizca {iretilmis bir
yapi olarak fiziki bir mekanizma seklinde degil, ayn1 zamanda onu meydana getiren
insanlarin hayati siireglerini de kapsayan birtakim gelenek ve adetler ile bunlarin
diizenledigi davranig ve duyarliliklarinin bir tirlinii olarak da ele alinmalidir. Cilinkii
kent, medeni insanin dogal yagam alanidir ve burada bulunan fiziksel iiriinlerin ¢ogu
ya insan yapisidir ya da dyleymis gibi goriiniir. Dolayisiyla kentler boyutu, plan1 ve
demografik yapisi ile fiziksel; hukuk, egitim, din sistemleri ile iletisim tekniklerini
diizenleyen ahlaki olmak iizere iki tip orgiitlenme sekline sahiptir. Bu iki orgiitlenme
sekli stirekli karsilikli etkileserek birbirlerine sekil vermektedir. Bu baglamda Park,
insani, bu iki orgilitlenmeyi ve bunlarin meydana getirdigi kuvvetleri bir biitiin olarak
ele alan bilimin ekoloji oldugunu belirtmistir.

Park’1n ortaya koydugu ekolojik anlayis, bir diger Chicago sosyologu Roderick
McKenzie tarafindan bitki ekolojisi kavramlariin fiziksel kosullara uyarlanmasi ile
gelistirilmistir. McKenzie, kentlerin gelisiminin bitki ekolojisindeki rekabet, istila ve
yerini alma gibi kavramlar yoluyla agiklanabilecegini belirtmistir. Ona gore, nasil ki
bitkiler yiyecek ve 151k igin belli bir mekanda rekabet ediyorsa, toplumlar da benzer
sekilde barinma ve yiyecek ihtiya¢larini karsilayabilecekleri mekanlar icin birbirleri
ile siirekli rekabet halindedir. Bu rekabet diger insanlar ile bir denge saglayana kadar
devam eder. Fakat statiikoyu bozan yeni bir iletisim sistemi, yeni bir sanayi tiirii veya
yeni bir ekonomi bi¢imi gibi yeni bir par¢anin yasam alanin istila etmesi ile denge
bozulur. Dengenin bozulmasi ile yeniden rekabet baslar ve eger istilacilar yeni yasam
alanini kontrol etmeyi basarirsa eski parcalar1 yasam alanindan uzaklastirarak onlarin
yerini alir. Bu baglamda yasam alanindan uzaklastirilan pargalar merkezden cevreye
dogru bir yayilim gosterek yasam alanlarinin farklilagmasina ve her yasam alaniin
digerlerinden ayrilmasina neden olur. Bu ekolojik siire¢ dongiisel periyotlar halinde

gerceklesir ve her periyot yasam alanlarinin yeni kimlige biiriinmesi ile son bulur.?

25 Robert E. Park, “Sehir: Kent Ortamindaki insan Davramslarinin Arastirilmas1 Uzerine Oneriler”,
Sehir, Ed. Robert E. Park ve Ernest W. Burgess, (Cev. Pinar Kayababa Kayaligil), Heretik Yayinlari,
2018, s. 37-85.

% Roderick D. McKenzie, “Insan Topluluklarmin Calisilmasinda Ekolojik Yaklasim”, Sehir, Ed.
Robert E. Park ve Ernest W. Burgess, (Cev. Pinar Kayababa Kayaligil), Heretik Yayinlari, 2018, s. 107-
122.
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Ernest Burgess ise McKenzie tarafindan agiklanan yayilma anlayisina dayanan
bir kentlesme modeli gelistirmistir. Burgess’e gore kentler, belli bir ortak merkezden
cevreye dogru ¢emberler seklinde yayilmaktadir. Bu durum bitki ekolojisinde ardillik
(succession) olarak adlandirilmaktadir. Bu baglamda her ¢cember kentin belli bir zaman
icerisindeki yayilim siirecini gostermektedir. Buna gore Burgess, kentlerin gelisimini
bes cember ile agiklamistir. En icte bulunan ¢cember (1) magazalarin, otellerin ve finans
merkezlerinin bulundugu ve arsalarin ¢ok pahali oldugu bir bélgedir. Ikinci (2) cember
merkezi kusatan ve iginde fabrikalar ile toptancilarin bulundugu bir gecis bolgesidir.
Ucgiincii (3) gember fabrikalarda ¢alisan mavi yakali alt sinif iscilerin yasadig1 bolgedir.
Dordiincti (4) gcember is sahipleri ile memurlar gibi orta sinifin yasadigi bir bolgedir.
Kentin sinirlart disinda kalan bolge (5) ise st sinifin yasadigi banliyd ya da uydu
kentlerin oldugu boélgedir. Bu ¢emberlerden higbirinin sinir1 Kesin degildir ve ekolojik

anlay1s cercevesinde her biri digerinin alanini istila edebilir.?’

B~
i

Sekil 2.1: Ernest Burgess’in “Ortak Merkezli Kentlesme Modeli”.
Kaynak: Isbu sekil tarafimdan ¢izilmistir.

Chicago Okulu’nun gelistirdigi ekolojik yaklagim, kentin gelisimini “dogal” bir
slireg gibi gorerek insanlarin bilingli eylemlerini gézardi etme egiliminde oldugu igin
elestirilmistir. Buna karsin basta Park olmak iizere biitiin Chicago Okulu sosyologlari
kentte yasayan insanlarin davranislarinin kentin gelisimi tizerindeki etkilerini bir tiir
psikofiziksel mekanizma olarak ele almistir. Alman sosyolog Georg Simmel’in kent
hayatinin insanlarin karakteri lizerindeki etkileri analiz ettigi yaklasimi temel alan bu
yaklasim, ancak Louis Wirth’in kuramsal yaklasiminda belirgin bir sekilde kendisini

gosterebilmistir.

2" Ernest W. Burgess, “Sehrin Biiylimesi: Arastirmaya Giris”, Sehir, Ed. Robert E. Park ve Ernest W.
Burgess, (Cev. Pinar Kayababa Kayaligil), Heretik Yayinlari, 2018, s. 89-104.
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2.1.3.2. Psikolojik A¢idan Kentli Olmak

Kent ile organizmalar arasinda bag kuran yaklagimlar, kentin olusum ve gelisim
asamasinin bir noktasinda ¢evrenin organizmalardaki etkilerin ortaya ¢ikardigi bilingli
eylemlere de dikkat gekmislerdir. En basinda, dogaya bakis a¢isina bagl olarak kenti
sekillendiren insanlar, zamanla sekillendirdikleri kentlerden etkilenerek bazi zihinsel
ve davranigsal karakter 6zellikleri gelistirmislerdir. Bu 6zellikler kent hayatinin temel
parcalari haline gelmis ve boylece kentte bulunan insanlarin birbirleriyle uyumlu bir
sekilde yagamalarini saglamistir. Bu baglamda, insanin kentte gelistirdigi karakterlere
bagli olarak nasil uyumlu yasadigini analiz eden bazi yaklasimlar ortaya ¢ikmistir.

Kentte yasamanin insanlar tizerindeki etkilerine odaklanan yaklagimlardan birisi
Georg Simmel’in kentin nicel 6zellikleri ile nitel 6zellikleri arasindaki etkilesimlere
odaklanan diyalektik yaklasimidir. Ekolojik bir yaklagima sahip Chicago Okulu’na da
kaynaklik eden Simmel’in yaklagimi, Sanayi Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikan modern
kent hayat1 deneyimlerine dayanmaktadir. Simmel’e gore, ilk olarak XVIII. yiizyilda
tiim insanlarin gelisimine 6n plana ¢ikaran 6zgiirliik¢li hareketler daha sonra XIX.
yiizyildan itibaren artan uzmanlasmaya bagl olarak biitiin insanlar1 diger insanlara
bagimli bir hale getirmistir. Bu durum kaginilmaz olarak insanlarin i¢sel diinyasinda
bir celiskiye yol agmis ve kentte yasayan insanlarin 6zgiirlilk arzusu ile bagimlilik
durumu arasinda bir denge bulmalarina neden olmustur. Bu baglamda Simmel, nasil
denge saglandigini analiz etmeye ¢alismistir.?8

Simmel’e gore kentte yasayan insanin karakterinin psikolojik temeli, insanin i¢
ve dis uyaranlara kars1 verdigi sinirsel tepkilerden olusmaktadir. Buna gore, kentte
stirekli farkli ve degisken uyaranlara maruz kalan insanlar, her zaman ayni ve sabit
olan kdy veya kasaba hayatina kiyasla oldukca siireksiz ve degisken bir kentli bilinci
gelistirmistir. Fakat bilinci olusturan siireksizligin aksine bu durum, insanlari siirekli
bilingli olmaya mecbur etmistir. Bu baglamda kirsal hayatin yavas ve aligilmis ritmine
karsilik kent hayatinin hizli ve degisken temposu, insanlar1 duyusal agidan korelterek
diistinsel agidan hareket etmeye zorlamaktadir. Bu ylizden kentte etkilesimler oldukca

yiizeysel bir diizlemde ger¢eklesmektedir.?®

28 Georg Simmel, “Metropol ve Zihinsel Hayat”, Bireysellik ve Kiiltiir, Metis Yayinlar1, 2009, s. 317.
¥ a.g.e.,s. 318.
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Kent hayatina dair analizini para ekonomisine dayandiran Simmel’e gore para,
kent hayatindaki ekonomik yogunluga bagl olarak kentte biiyiik bir 6neme sahiptir.
Bu baglamda her seyi kendisine indirgeyerek esitleyen para nedeniyle kentteki iliskiler
sayisallasarak oOlgiilebilir ve hesaplanabilir bir duruma gelmekte ve samimi duygusal
iliskilere dayanan bireysellikler zayiflayarak yok olmaktadir. Bireyselligin yok olusu
ise kentli insanin anonimlesmesi ile sonuglanir. Insana son derece dar bir hareket alan1
birakan ve insanin yasadigi topluma siki sikiya bagli bulundugu kirsal hayatin aksine
kent hayatindaki anonimlik, kentli insana sadece kendinden sorumlu oldugu genis bir
Ozgurliik alan1 tanir. Bu genis 6zgiirliikk hali, kentli insan1 oldukga dikkatli ve her an
tetikte olmaya zorlar. Ciinki kentli insan birbirinden ¢ok farkli ¢ikarlara sahip olan
oldukg¢a karmasik bir organizma yigini ile biitiinlesmeye c¢aligmaktadir. Buna bagh
olarak, kentte siirekli birbirinden farkli uyaranlara maruz kalan insanlarda bir bezginlik
durumu ortaya ¢ikar. Daha ¢ok kent hayatinin sundugu firsatlardan yararlanmak igin
ugrasan insanlarda goriilen bu durum, bir siire sonra bu insanlarin ayirt etme yetenegini
torpiileyerek onlari hicbir seye tepki veremez bir hale getirmektedir.*

Simmel’e gore kirsal hayatin zamanla kalabaliklasarak biiylimesi ve buna bagl
olarak uzmanlagsmanin ortaya ¢ikarak artmasi, toplumun birey iizerindeki denetimini
zayiflatarak kentin kendine 6zgii karakterlerini yaratmasina olanak tanir. Bu baglamda
hayatin nicel yonii dogrudan hayatin nitel karakter 6zelliklerinde kendisini ifade eder.
Ciinkii modern kentin genisleyerek sinirlarinin 6tesine gegmesi kent hayatina belirgin
bir sorumluluk kazandirir. Dolayisiyla, tipki modern kent gibi kendi sinirindan ibaret
olmayan modern insan da bu zamansal ve mekéansal etkiler dogrultusunda kendisini
asarak bazi yeni karakter 6zellikleri gelistirir. Kentteki nicel artisa bagl olarak insanlar
nitel bir sekilde farklilasir ve kentin insanlara sagladigi rekabet ortaminda igbolimii
yaparak uzmanlasmaya baslarlar. Bu noktadan itibaren kentli insan artik salt nesnel bir
bi¢im kazanarak ondan biitiin 6znel degerleri sokiip alan kent organizasyonunun bir
dislisi haline gelmistir.3! Buraya kadar kentte yasayan insanin hayatini ¢oziimlemede
basarili olsa da Simmel’in yaklagim1 sadece kendi kisisel gozlemlerine dayandigi igin
olduk¢a dogmatik kalmis, ancak bir Chicago Okulu sosyologu olan Louis Wirth’in
yaklasimi ile biraz daha gelistirilerek metodolojik bir temele dayandirilabilmistir.

% a.g.e., s. 319-323.
la.g.e.,s. 325-327.
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Bir Chicago Okulu sosyologu olarak ekolojik yaklagimi takip eden Louis Wirth,
Simmel’in yaklasimini kendisine temel alarak kent hayatint meydana getiren evrensel
Ozellikleri ortaya koymaya ¢alismistir. Ona gére modern kentlerdeki kentlilesme orani
sadece kentlerde yasayan niifusun biiytlikliigii ile a¢iklanamaz. Ciinkii kent hayatinin
insan {izerinde biraktig1 etki niifus biiyiikliigiiniin biraktig1 etkiden daha fazladir. Bu
durumda, kente gocen kirsal niifusun beraberinde getirdigi eski yasam tarzinin etkisi
biiyiiktiir. Bu baglamda Wirth, koy ile kent arasinda keskin bir ayrim yapilamayacagin
belirterek kent hayatini bir ideal tip olarak ele almak gerektigini vurgulamis ve buna
bagli olarak kentlilesmeyi belirleyen toplumsal formlari tanimlayarak sosyolojik bir
analiz metodolojisi 6nermistir. Bu dogrultuda Wirth, kentin biiyiikligii, yogunlugu ve
heterojenligi olmak iizere kentlilesmeyi belirleyen ii¢ toplumsal form tanimlamistir.
Bu noktada Simmel’in yaklagimini kendi tanimladig1 formlara gére diizenleyen Wirth,
biiyiikliik tanimini Simmel’in bireysellik ve anonimlik, yogunluk tanimini rekabet ve
uzmanlagsma, heterojenlik tanimini ise isboliimii kavramlari ile agiklamistir. Buna gore
Wirth, ampirik agidan kentlerin gevresel diizen, niifus ve teknolojiyi iceren fiziksel;
toplumsal yapi1, kurumlar ve iliski kaliplarindan olusan toplumsal 6rgiitlenme sistemi
ve son olarak diistinceler, tutumlar ve davranis kurallarinin meydana getirdigi kisilik
ozelliklerinin birbirileri ile olan iliskilerine bakarak bir sosyolojik analiz yapilmasi
gerektigini belirtmistir. 2

Kentlilesme, sadece kentin ¢evresel yapisi ile kentte yasayan toplumun karsilikli
etkilesimleri tarafindan degil ayn1 zamanda kentte yasayan insanlarin birbirleri ile olan
karsilikli iligkileri tarafindan da sekillenmektedir. Bu baglamda kiiltiir, kent hayatinin
biitiin bilesenlerini diizenleyen bir olgu olarak toplumsal agidan olduk¢a kapsayici bir
alana sahiptir. Ote yandan kentlesmenin ortaya ¢ikardig1 rekabet ortaminda kiiltiir, bir
rekabet konusu olmasi nedeniyle ayrica bir 6neme de sahiptir. Dolayisiyla kiiltiir, kenti
meydana getiren biitiin bilesenlerin birbirleri ile olan iliskilerinin analiz edilebilecegi
bir arastirma nesnesi olarak kendi basina ele alinabilir. Nitekim bu durum sadece kente
0zgii bir “kent kiiltiirii” kavramini da ortaya ¢ikarmaktadir. Bu baglamda kent kiiltiiri,
kentin bir biitiin olarak ele alinmasini saglayan ve tipki bir ¢at1 gibi biitiin kenti kusatan

son toplumsal katmandir.

% Louis Wirth,_“Bir Yasam Big¢imi Olarak Kentlilesme”, Der. ve Cev. Ayten Alkan ve Biilent Duru, 20.
Yiizyil Kenti, Imge Yayinevi, 2002, s. 77-106.
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2.1.3.3. Kent Kiiltiirii

Hem organik hem de psikolojik agidan kentin gelisimi tarihsel bir perspektiften
ele alindiginda kiiltlir kavraminin igerdigi “biitlinliik” anlamina karsit bir sekilde kenti
olusturan biitiin unsurlarin birbirlerinden ayristig1 ve gorece bir 6zerklik kazandig
goriilmektedir. Nitekim kent de her zaman kiiltiir kavrami ile degil, “uygarlik” kavrami
ile Ozdeslestirilmigtir. Ciinkii, “Latince kokenli dillerde uygarlik anlamina gelen
“civilization” kent anlamina gelen “civitas”tan tiiremisti. Bu sadece Bat1 kiiltiiriinde
goriilen bir 6zellik degildi: Arap kiiltiiriinde yine uygarlik anlamina gelen “medeniyet”
kavraminin kdkeni de bir kent olan “Medine”ydi.”*® Bu baglamda, kent ile uygarlik
arasinda dogrudan bir baglant1 varken kentin kiiltiir ile olan iligkisi olduk¢a belirsizdir.
Dolayistyla kiiltiirtin kentteki rolii, ilk olarak kiiltiir ile uygarlik arasindaki tarihsel
iliskiye bakilarak anlagilabilir.

Richard Sennett, uygarlik kavramimin XVIII. yiizyilin sonlarinda ilk kez giinliik
hayatta kullanilmaya baslandigini belirtir. Buna gore uygarlik, toplumun biitiinlesme
giiclinli simgeleyen kiiltiir kavraminin aksine farkliliklar1 vurgulayarak onaylayan bir
diisiinceyi ifade eder. Ozellikle Fransa krali XIV. Louis déneminde uygulanan ayrintili
ve kat1 saray kurallarina kars1 bir tepki olarak ortaya ¢ikan uygarlik diistincesi, kisilerin
kimligine bakilmaksizin herkese esit bir sekilde davranilmasi gerektigini 6giitler. Bu
durum, saray kurallarinin sarayin disina ¢ikmasina ve insanlarin birbirlerinin kimligine
aldirmadan ortak davranis kurallar1 gelistirmesine neden olmustur. Dolayistyla uygar
davranig, bagkalar1 ile rahat bir iliski kurmay1 amaglayan bir davranig tarzi olarak
betimlenmistir. Bu rahatlik ortaminda insanlar kendilerine kétiiliikle karisik tozpembe
bir diinya yaratmistir. Ciinkii soylularin benimsedigi kayitsizlik durumu sarayin digina
¢ikarak burjuva toplumuna dogru yayilmis ve bunun sonucunda kayitsiz samimiyet,
insanlarin bir¢ogu i¢in uygar bir davranig olarak goériilmiistiir. Bu baglamda uygarlik,
insanlarin kimliklerini gérmezden gelerek herkesi esitleyen kimlikdisi bir toplumsal
diizen meydana getirmistir. Boylece kimlikleri gozardi ederek farkliliklarin toplumsal
diizen igerisinde kendi basina var olmasina izin veren burjuvanin kayitsiz samimiyeti,

kimlige 6nem veren sarayin kayithi samimiyetsizligine tercih edilmistir.3*

3 Tarik Demirkan, “Tarih Boyunca Kusatilan Ozgiirliik Adalar1; Kentler”, Cogito, say1 8, 1996, s. 18.
% Richard Sennett, Géziin Vicdam, Ayrint1 Yayinlari, 1999, s. 99-102.
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Uygarlik diisiincesinin benimsenmesinin yaninda, bu diisiinceye karsi ¢ikarak
kiiltiir diisiincesini destekleyenler de olmustur. Ozellikle Almanya’da Aydinlanmaci
diisiintirlerin destekledigi kiiltiir diisiincesine gore uygarligin savundugu farkliliklara
kars1 gosterilen kayitsiz samimiyet de tipki tepki olarak ortaya ¢iktigi sarayin kayith
samimiyetsizligi gibi ciddiyetten uzaktir. Zira her ikisi de toplumsal hayatin gergekleri
ile insanlar arasina engel koyarak insanlar1 gergekler ile ylizlesmekten alikoymaktadir.
Buna karsin kiiltiir, insanlarla toplum arasindaki engelleri ortadan kaldirarak insanlarin
icinde yasadig1 toplum tarafindan iiretilmis biitiin toplumsal iiriinlerden kiiltiiriin sahip
oldugu “ekmek, yetismek™ anlamlari dogrultusunda faydalanmasini saglar. Buna goére
insanlar diinya ile agik ve engellenmemis bir sekilde etkilesime girerek i¢inde yasadigi
cevreye daha etken bir sekilde katilma olanagi bulur. Bu durum ayni zamanda organik
bir ideal olarak kisisel ve toplumsal degisimi de ima etmektedir. Ama uygarlik, herkesi
esitleyerek degisimin gereksinimi olan biitiin farklilik ve deneyimleri gozardi etmekte
ve buna bagli olarak mevcut toplumsal diizeni siirekli yeniden tiretmektedir. Kiiltiir ise
farkliliklar1 6n plana ¢ikartarak hem kimliklerin olugsmasini saglamakta hem de tiim
kimliklerin degisebilmesinin Oniinii agmaktadir. Dolayistyla kiiltiir, degisimin ihtiyaci
olan biitiin toplumsal parcalar1 bir araya getirerek degisimi miimkiin kilmaktadr.3®

Uygarlik ile kiiltiir arasindaki tarihsel iliski insanlarin farkliliklarini tanimlayan
kimlik kavrami gergevesinde gerceklesmektedir. Bu baglamda kimlik, sosyal bilimler
icerisinde, bir kisi ya da nesnenin kendisini diger kisi ya da nesnelerden ayrigtirmasini
saglayan 6zellik olarak tanimlanmaktadir. Kentsel kimlik ise bir kenti diger kentlerden
ayiran fiziksel ve sosyal 6zelliklerin biitiiniinii ifade etmektedir. Buna gore her kent,
fiziksel ozellikleri dogrultusunda insanlarin kente bir anlam yiiklemesi ile bir kimlik
kazanmaktadir. Dolayisiyla kentsel kimlik gorsel ve mekansal 6zelliklerin 6tesinde bir
nitelige sahiptir. Kentte yasayan insanlar kent ile ne kadar ¢ok etkilesime girerse insan
zihnindeki kent imgesi de o kadar belirginlesecektir. Buna bagli olarak kentsel kimligi
olusturan kiiltiirel faktorler ancak insanlar ile kentin agik bir sekilde etkilesime girdigi
alanlarda etkili olabilecektir.®® Yani kent baglaminda kimlik, hem insanlarin kent ile

hem de birbirleriyle etkilesime girebildigi bir kiiltiirel ortamda kendisini gosterecektir.

% a.g.e., s. 102-105.
% Derya Oktay, “Kent Kimligine Biitiinciil Bir Bakis”, Idealkent, cilt 2, say1 3, 2010, s. 10-11.
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Kent kiiltiirii s6z konusu oldugunda, kenti olusturan maddi ve sosyal ¢evreler
baglaminda aralarinda bir iligki olan iki farkli unsurdan s6z edilebilir. Buna gore kent,
maddi ¢evrenin bir unsuru olarak belirli bir mekan ¢ercevesinde bir kiiltiirel etkilesim
alanina sahipken, ayn1 zamanda bu alan igerisinde etkilesime giren insanlarin kiiltiirel
ozelliklerinin mekan ile iliskili oldugu bir kimligin de yansiticisidir. Dolayisiyla kiiltiir
belirli bir mekanda yagayan insanlar i¢in biitiinlestirici bir mekanizma oldugu gibi ayni
zamanda kimlik agisindan o mekanda yasamayan insanlar1 ayristirict ve dislayici bir
arag gorevi de gormektedir. Bu agidan mekan ciddi bir 6neme sahiptir. Clinkii insanlar,
ancak belli bir mekan gergevesinde kendine 6zgii bir eylem alanina sahip olarak kendi
kimligini olusturabilir ve yasayabilir. Bu nedenle ayn1 mekani farkli kimliklere sahip
gruplarin sahiplenmesi bir ¢atigmay1 beraberinde getirecektir. Nitekim bugiin, “farkli
gruplarin ayni yeri sahiplenmesi ve kimlik iddiasinda bulunmas1 durumunda yasanan
catismalarin en belirgin rnekleri Kudiis ve Saray Bosna kentleridir.”%’

Bir kentte mekan ile kimlik arasindaki iliskinin bigimini kent imgesinin insan
zihninde biraktig1 birtakim izler belirlemektedir. Bu izlerin insan zihninde depolanip
saklanmasi ile yeri ve zamani geldiginde bunlar hatirlanarak hem mekén ile hem de
diger insanlar ile etkilesim gergeklestirilir. Bu baglamda imge (veya goriintii) ile bellek
(veya hafiza), kentsel kimligi olusturan iki temel unsurdur. Buna gére imge, bir insanin
eylemleri dogrultusunda diger insanlarin zihninde olusan birtakim anlamlandirilmisg
goriintiileri tanimlarken®® bellek ise gegmisten giiniimiize kadar meydana gelmis biitiin
imgelerin insan zihninde depolanmasini ifade etmektedir.>® Buna bagl olarak kentsel
kimlik ise kentsel mekanda bulunan fiziksel unsurlarin insan zihninde yarattig1 kentsel
imge ile gecmisten bugiine kadar tasinan kentsel imgelerin arasindaki iliskiden ortaya
¢ikan bir sonugtur. Burada kentsel bellek merkezi bir rol tistlenmektedir. Zira kentsel
bellek, kentsel mekan ile kentsel imge arasinda bir bag kurmaktadir. Bu nedenle ayni
kentsel mekanda yasayan insanlar ayni kentsel imgeye sahip olsa da kentsel bellekleri
birbirinden farkli oldugu siirece ayn1 kentsel kimligi benimsemeyecektir. Dolayisiyla
ancak ortak kentsel bellege sahip olan insanlar hem kent ile hem de ortak bellege sahip

olan diger insanlar ile biitiinleserek bir kent kiiltiirii olusturabilecektir.

37 Nuri Bilgin, Kimlik insasi, Asina Kitaplar, 2007, s. 221.
¥a.g.e.,s. 29.
¥a.g.e.,s 211.
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Kentsel kimlik, kendisini meydana getiren kentsel bellek nedeniyle gegmisin
izlerini tasimaktadir. Buna bagli olarak kentsel kimlik, ancak ge¢misin ona sagladigi
imkanlar dogrultusunda insa edilebilir. Fakat diger yandan, kentsel mekanin siirekli
degismesi nedeniyle kentsel bellek, kentsel kimlikte bir ¢eliski meydana getirmektedir.
Bu durumda insanlar, ge¢migle bugiin arasinda bir siireklilik saglamak amaciyla tarih
ile oynayarak bugiine uygun bir gecmis inga etmektedir. Boylece ge¢cmis ile bugiinii
birbirine baglayan yeni bir gelenek icat edilir. Eric Hobsbawm, icat edilmis gelenegi,
gecmise belli bir referansta bulunarak yeni durumlara uyarlanmis ve gegmis durumlari
akla getirerek siireklilik yaratan yapay ve uydurma gelenekler olarak tanimlamistir.*°
Bu agidan bakildiginda kentsel bellek, degisen kentsel mekan ile uyumlu olabilmek
icin kendisini siirekli mevcut duruma uyarlamak zorundadir. Buna goére kent kiiltiirtinti
olusturan temel unsurlar Ogburn’iin kiiltiir ayrimi dogrultusunda ele alinarak kentsel
mekan maddi kiiltiir, kentsel kimlik maddi olmayan kiiltiir, kentsel bellek uyarlayici

kiiltiir ve kentsel imge ise manevi kiiltiir ile iligkilendirilebilir.

KENT
KULTURU
[
[ |
KENTSEL KENTSEL
MEKAN KIMLIK
I
[ I
KENTSEL KENTSEL
BELLEK IMGE

Sekil 2.2: Kent kiiltiiriinii olusturan temel unsurlar.
Kaynak: Isbu sekil tarafimdan ¢izilmistir.

Kentsel mekanin yeniden insa edilmesi kentin hem bigimsel hem de igerik olarak
yeniden iiretilmesi ile miimkiindiir. Kentsel mekanin yeniden iiretilmesi de toplumdaki
kentsel bellegin icat edilen geleneklere bagli olarak yeniden kurgulanmasi ile saglanir.
Bu bakimdan, kentsel bellegi sekillendiren faktoriin kentsel mekanin iiretilmesi oldugu
sOylenebilir. Kentsel bellekte meydana gelen degisimle kentsel mekéanin iiretilmesinin
onii agilir ve yeniden iiretilen kentsel mekan ile kente yeni bir kimlik kazandirilir. Bu
noktada iiretim, bilingli bir toplumsal eylemin kentteki biitiin unsurlar1 belirli bir ¢ikar

amaciyla aralarindaki iliskiyi yeniden tanimlamasiyla gergeklesir.

40 Eric Hobsbawm, Gelenegin icadi, Agora Kitapligi, 2006, s. 3.
53



Herhangi bir kentsel mekan ile dogal mekani birbirinden ayiran temel fark dogal
mekani olusturan unsurlarin “kendiliginden” var olmasidir. Buna gore dogadaki biitiin
unsurlar emek harcanmadan kendi basina “dogal giigler” sayesinde meydana gelmistir.
Buna karsin kentsel mekanda var olan unsurlar insanlarin belli ¢ikarlar1 dogrultusunda
bir emek harcanarak meydana getirilmistir. Yine de bu unsurlar dogada kendiliginden
var olan nesneleri kullanarak olusturulmustur. Bu agidan dogal mekan kentsel mekanin
“hammaddesidir.” Dolayisiyla kentsel mekani tanimlayan sey, bu unsurlarin bir tiretim
slirecinin sonucunda bir araya gelerek ortaya ¢ikmasidir. Bu baglamda higbir kentsel
mekan emekten ve islevsellikten ayr1 diisiiniilemez. Buna bagli olarak kentsel mekan
bir nesneye indirgenemeyecek kadar karmasik bir iligkiler yumagindan olusmaktadir.
Bu iligkiler ise devlet ve onu olusturan kurumlarin ihtiyaglarina gore sekillenir. Devlet
kendi ihtiyaglarini karsilayabilecek sekilde bir mekan tasavvur eder ve kentsel mekani
bu tasavvura gore diizenler. Ote yandan iiretilen mekan, ayn1 zamanda bir iiretim arac1
héline gelir. Uretilen yeni mekan, kazandig1 yeni kimlikle birlikte o mekanda yasayan
insanlarin belleklerini de yeniden kurgular. Kentsel bellegin yeniden kurgulanmasi ile
artik mekan ile kimlik i¢ ice gecmis olur. Bu bakimdan kentsel mekani, onu olusturan
iligkilerden ayirmak neredeyse imkansizlasir. Bu durumda kentsel mekanda meydana
gelen degisimler onu olusturan iliskilerden bagimsiz bir sekilde mekéndaki zamansal
degisim ortaya konarak gosterilmeye ¢alisilir. Fakat burada da zaman mekanin i¢inde
hapsolmugstur. Zaman sadece mekanlar {lizerinde bir iz birakir, goriilmez ve okunmaz.
Boylece kentsel mekan kendisini olusturan biitlin unsurlart yutup siliklestirerek gorsel
bir bellege indirgemis olur.*!

Her ne kadar bellek sinir sisteminin bir parcasi da olsa, teknoloji yoluyla insanin
biyolojik sinirinin digina ¢ikarak maddi nesnelerde de viicut bulabilir. Buna gore insan
eyleminin iirlinii olan biitiin maddi nesneler, az ya da ¢ok insan belleginin bir pargasini
kendisinde yansitmaktadir. Bu durum, kent s6z konusu oldugunda, kentsel mekandaki
yapilarda kendisini gostermektedir. Bu baglamda kentsel mekandaki yapilar teknolojik
geligsmeler sonucunda degiserek kentsel bellegin de degisimine neden olmaktadir. Bu
acidan kentteki degisimler, ancak teknolojinin kentsel mekandaki degisimlerde olan

tarihsel rolii ele alinarak degerlendirilebilir.

4 Henri Lefebvre, Mekamin Uretimi, Sel Yaymcilik, 2014, s. 106-113.
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2.2. TARTHSEL ACIDAN TEKNOLOJI iLE KENT ILISKiSi

Kent ile teknoloji arasinda dogrudan bir iliski vardir. Buna gore ikisi de insanin
dogaya uyum saglamak icin gergeklestirdigi birtakim amacli eylemlerin bir sonucudur.
Hatta insanin kenti bir ara¢ olarak kullanarak kendisini dogada bir mekan baglaminda
var edebilmesi agisindan kent, teknolojinin bir parcasi olarak da degerlendirilebilir. Bu
bakimdan kentin kendisi basli basina bir icattir. Yine de doga ile olan kopmaz bagi ve
insan1 en bagindan beri ¢epecevre kusatmasi nedeniyle kent, diger teknolojik tirtinlerin
aksine kendine 6zgii bir tarihsel degisim siirecine sahiptir. Dolayisiyla kentin degisim
stirecinde teknolojinin tistlendigi rol, ancak kent ile teknoloji arasindaki tarihsel iliski
icerisinde ele alinabilir.

Lewis Mumford, kent ile teknoloji arasindaki iliskinin kentte meydana getirdigi
degisimleri tarihsel bir bakis agis1 ile analiz etmistir. Ona gore ilk yerlesim yerleri, ya
insanin Oliiye olan saygist nedeniyle mezarliklarin yakininda, ya barinmak veya ritiiel
yapmak amactyla kullanilan magaralarda ya da belli mevsimlerde yiyecek ve korunma
ithtiyaglarini kargilamak icin sulak ve tepelik alanlarda ortaya ¢ikmigtir. Tarihsel agidan
bu yerlesim yerlerinden hangisinin dnce var oldugu belirsiz bir konu olmasina ragmen,
her birinin uzun bir siire gegici yerlesim i¢in kullanildigi bilinmektedir. Ciinkii bu
yerlerin hepsinin az ya da ¢ok dinf inanglar ile bir iliskisi vardir. Ik iki yerlesim yerinin
din ile olan iligkisi bariz iken, hayati idame ettirmek amaciyla sulak alanlarda toplanan
insanlarin iireme ve liretmeye yonelik anlamli ve degerli bir hayat yasama ¢abasi, kent
gelisimindeki ekonomik temellerin de insanlarin dini kaygilarindan ayr1 bir sekilde ele
alimamayacagini gostermektedir. Bu agidan degerlendirildiginde, kentin ilk niivesinin
insanlarin dini trenler igin toplandig1 alanlarda ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.*2

Kentin ortaya ¢ikisinda inancin oynadigi merkezi rol, kent ile teknoloji arasinda
meydana gelen iliskiyi de belirlemistir. Buna gore, dini ritiiel ve térenler sayesinde bir
siire yemek, icmek, uyumak gibi biyolojik ihtiyaclarindan uzaklasan insanlar, doganin
sundugu imkanlar dogrultusunda 6zgiir bir sekilde nesnelere bigim vererek hem kendi
inan¢larimi dogaya yansitmiglar hem de hayati idame ettirebilmek amaciyla nesnelere
cesitli islevler kazandirmiglardir. Bu baglamda, nesnelerin dini niteliginden ayr1 olarak

kazandig islevler, birtakim teknolojik gelismelerin yasanmasina onciiliik etmistir.

42 ewis Mumford, Tarih Boyunca Kent, Ayrint1 Yayinlari, 2007, s. 17-21.
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Insanlarin ilk kullandig1 nesneler daha ¢ok tas, odun, hayvan kemikleri ve deniz
kabuklar1 gibi dogada mevcut olan “dogal” nesnelerdir. El1 degmemis bir sekilde kendi
basina var olan nesneler insanlar tarafindan bir amag¢ dogrultusunda bigimlendirilerek
manevi ve maddi ihtiyaglarin karsilanmasinda kullanilmistir. Birincil nesneler olarak
tanimlanabilecek dogal nesneler yardimiyla kazmak, kesmek ve kirmak gibi birtakim
insan eylemini kolaylastiran kazma, bigak ve balta gibi ikincil nesneler seklinde ifade
edilebilecek “yapay” nesnelerin icadi miimkiin olmustur. Dolayisiyla erken donemde
insanlar ancak dogada mevcut bulunan nesnelerin kesfi yardimi ile yeni nesneler icat
edebilmistir. Fakat teknolojik yenilik sadece kesif ve icatlar ile sinirli kalmamis, kentin
sagladigi insan yogunlugu ve diger kentler ile olan ticari iligkiler sayesinde birikim ve
yayilim yoluyla da yeni icatlar yapilabilmistir.

Mumford, kent ile teknoloji arasindaki bu erken dénem iligskiyi, dagdan denize
dogru bir nehir boyunca uzanan vadi bolgesi 6rnegi iizerinden agiklamistir. Ciinkii
tarihteki tiim biiyiik kiiltiirler uzun bir nehrin olusturdugu su yolu {izerinden birbirleri
ile yaptiklar1 aligverisler sonucu gelismistir. Buna gore, bir nehir hatt1 boyunca dagdan
denize dogru sirasiyla madenci, avci, ormanci, ¢oban, ¢ift¢i ve balikginin kullandigi
aletler kent hayatinin sekillenmesinde biiyiik rol iistlenmistir. Madencinin kullandigi
kazma ve gekig gibi aletler yardimiyla insanlar nesnelere sekil vererek hem barimmak
icin daglarda magaralar oymus hem de kente su getirebilmek i¢in su kanallari inga
etmistir. Ayrica bu aletler avcer igin 6ldiirme islevi de kazanarak bir ¢esit silah gorevi
gérmiis ve aveinin avini takip ederek onceden zapt edilmis yerlerde diger insanlarla
catisma ve savaglarin yasanmasi olasiligini artirmistir. Ormancinin kullandig balta,
bir yandan kentte insa edilen yapilarda kullanilmak iizere materyal tedariki saglamis
bir yandan da ormanlari seyrelterek hayvancilik ve tarima uygun arazilerin agilmasina
olanak tanimistir. Acik arazide hayvanlarini otlatan ¢oban, hayvanlarindan elde ettigi
yiin ile iplik egirerek giyecek, ¢adir ve kilim tiretirken, ¢iftci ise ¢apa, kazma, saban,
kiirek ve tirpan gibi aletler yardimiyla toprag isleyerek ektigi tohumlardan elde ettigi
mahsulleri ¢omlek, kiip ve siselerde saklamistir. Son olarak nehrin deniz ile bulustugu
noktada balikei, balik yakalayabilmek i¢in aglar 6rerek dokumacilik yapmis ve tuttugu

baliklar1 koyabilmek i¢in nehir kenarindaki sazlardan sepetler iiretmistir.*®

4 Mumford, Teknik ve Uygarhk, s. 70-72.
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Mumford’un vadi bolgesi drneginin gosterdigi tizere belirli ugraslarda 6zellesen
insanlar, aralarinda yaptiklari aligverigler sonucu isbo6liimii yaparak kent hayatinin ilk
temellerini atmiglardir. Bu durum, hem teknolojinin hem de kiiltiiriin zenginlesmesini
saglayarak toplumsal refahin hizla artmasina yol agmistir. Fakat toplumsal isboliimii,
hiyerarsik bir toplumsal yapiy1 da beraberinde getirmistir. Buna bagl olarak, belli baz1
muhafazakar egilimler ortaya ¢ikmistir. Her mesleki grubun sahip oldugu mesleki ve
teknik bilgiyi kaybetmemek i¢in kendi i¢ine kapanmasi diger gruplar ile olan iliskileri
de sinirlandirmistir. Ornegin bir ¢iftci elde ettigi mahsullerden bir kismini oduncuya
vererek ondan ihtiyaci olan kazma, kiirek gibi aletler almistir. Bu sayede hem ¢iftci
cifteilik bilgisini kendisine saklayarak tiretim yapmaya, hem de oduncu odunculuk
bilgisini kendisine saklayarak aletler yapmaya devam etmistir. Bu dogrultuda mesleki
aligverigin sinirli olmasi, teknolojik degisimin de uzun bir siire sinirli kalmasina neden
olmustur.

Erken donem kent hayatinda oldukga etkili olan din, teknolojik degisimin yavas
gerceklesmesindeki baska bir nedendir. Mumford’a gore erken donem kent hayatinda
koklesen animist inang, teknolojik yenilik yapilmasini da biiyiik 6l¢iide engellemistir.
Dogada bulunan her varligin bir ruha sahip oldugu diisiincesi, insanlarin istedigi her
seyl dogaya dayatmasini neredeyse imkansiz bir hale getirmistir. Ne var ki bu durum
higbir teknolojik yenilik yapilmadigi anlamina gelmemektedir. Yaratici bir gii¢ olarak
Ruh’un olusturdugu diizen, insanlarin yaptig1 ¢esitli tdren, ritiiel ve mitler sayesinde
korunarak kisith da olsa bir degisim saglanmistir. Boylece hem dogal diizenin devami
garanti altina alinmis hem de insanlarin ihtiyaglarini karsilayarak dogaya uyarlanmasi
miimkiin olmustur. Yine de biiyiik ve nisbeten kisa olan erken donem kent hayatindaki
teknolojik degisimler, X. yiizyila kadar metallerin kullanimi1 diginda goreceli olarak
kiiciik degisimler olarak kalmistir.

Mumford’a gore, dogay1 kontrol etmeye baglayan insan zamanla kendi arzularini
ve korkularini da dogaya aktararak dogayi digsallastirmistir. Bu noktada, insana dissal
kuvvetler uygulayan doga bir tehdit olarak goriilmeye baslanmis ve insanlar dogay1 ya
din ile disipline etmeye ya da silahlar ile fethetmeye ¢alismistir. Dolayisiyla insanin

doga ile kurdugu kutsal ittifak, doganin aleyhine olacak sekilde bozulmustur.**

“a.g.e.,s. 41-43.
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Bookchin’in kentin gelisimini toplumsal ekolojik bir ¢cercevede ele aldig1 goriise
paralel bir sekilde Mumford da ortagagin sonunda dinin kent hayatinda giderek etkisini
kaybettigini ve zayiflayan animist inan¢ sonucunda teknolojik gelismelerde ciddi bir
sigrama yasandigini belirtmistir. Zira ona gore Descartes olmak tizere Galileo, Leibniz,
Pascal ve Newton gibi bilim adamlarmin ruh ile bedeni birbirinden ayiran mekanik
goriisleri ile yeni bir cag baslamistir.*® Bu ayn1 zamanda maddi olan ile maddi olmayan
seklinde yapilan bir ayrimin yayginlastigi donemdir. Artik insan dogaya uyarlanmay1
birakarak dogay1 kendisine uyarlamaya baglamistir. Bu durum kentteki toplumsal
yapinin da bir degisim gec¢irmesine neden olmustur. Bu noktada Mumford’un belirttigi
tizere, Ortacagin sonuna kadar kentte yasayan insanlar1 besleyen ¢oban ve ¢ift¢inin
onemi giderek zayiflamis, onlarin yerini elindeki silahlarla dogaya hiikkmetme giiciine
sahip olan avcilar almistir. Ciftginin kullandig: aletler uzun yillar boyunca neredeyse
hi¢ degismezken, avcinin elinde olan silahlar hizli bir sekilde gelistirilmistir. Boylece
doganin kutsal organik diizeni alt edilerek yerine mekanik bir diizen insa edilmistir.*°

Bir yandan Bookchin’in analiz ettigi kapitalizmin yiikselmesi, diger yandan ise
Mumford’un analiz ettigi mekanik diizenin inga edilmesi ile ilk modern devletler tarih
sahnesine ¢ikmistir. Bu iki gelisme de ayrilamayacak derecede birbirlerine baglidir ve
herhangi birine 6ncelik atfetmek imkansizdir. Nitekim Mumford da gelistirilen silah
teknolojisi sonucunda topluma kadar yayilan askeri disiplinin makine sanayisi i¢in bir
temel olusturdugunu belirterek sanayilesmeyi hizlandirdigini belirtmistir. Kentlerde
giderek sayisi artan kiglalar fabrika rutinini insanlara asilayan bir egitim yeri olmustur.
Hatta Fransiz Devrimi’nden sonra getirilen zorunlu askerlik uygulamalar ile ordu ve
fabrika birbirlerinin yerine kullanilabilir terimler haline gelmistir.*” Bu noktada, ordu
ile sanayinin karsilikli olarak birbirlerini desteklemesi kentin konumunda da birtakim
degisimlere neden olmustur. Modern devletlere kadar gorece sinirli bir niifusa sahip
olan kentlerin giderek kalabaliklagsmasi1 sonucu kentler giderek genislemeye baslamig
ve bu zamana kadar savas dis1 bir konuma sahip olan kentler dogrudan savag alanlarina

doniismiistiir. Béylece devletin tamami savunulacak bir kent haline gelmistir.*®

%ag.e.,s. 44.
% a.g.e.,s. 90.
“7a.g.e.,s. 91
4 Mumford, Tarih Boyunca Kent, s. 445-446.
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Gelistirilen silah teknolojileri ile beraber askerin kent iizerinde artan etkisi kentin
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel yapisini da degistirmistir. Insanin dogaya hiikmetme hirs
yiiziinden giderek artan ve siirekli hale gelen catisma ve savaslar sonucunda askerlik
gecici bir durum olmaktan ¢ikmis ve asker ile silaha olan kitlesel talep artmistir. Buna
bagli olarak kentlerde, hem artan silah talebini karsilayacak fabrikalar agilmig hem de
savasacak insan giiciine olan ihtiya¢ dogrultusunda biiyiik bir niifus artis1 meydana
gelmistir. Ote yandan kentlerde askerin ve askeri disiplinin giderek artan varlig1 yeni
bir siyasi diizenin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu zamana kadar giiciinii tiiccar,
zannatkar ya da rahip ile paylagsmak zorunda kalan asker kent i¢inde mutlak bir otorite
haline gelmistir. Giiciinii top ve tiifekten alan stirekli ordu, kendi arzu ve iradesinden
baska hicbir seyi umursamayan ve yasa tanimayan bir yonetici sinif yaratmistir. Fakat
askerin kentte artan varlig1 sadece kentin kurumsal yapisini degistirmekle kalmamas,
kentteki kiiltiirel zihniyeti de derinden etkilemistir. Kentteki mevcut askeri diizen her
seyi sayisallastirarak kelimenin her iki anlaminda (hem denetlemek hem de yonetmek)
kenti kontrol edilebilir bir big¢ime sokmus ve kentin nitel (igeriksel) yapisini gozard
etmistir. Boylece kent hayatina her seyi sayiya indirgeyen bir kiiltiirel zihniyet hakim
olmustur.*®

Kent hayatinda her seyi sayisallastiran nicel zihniyetin baskin olmasi teknolojiyi
de dogrudan etkilemistir. Sanayi Devrimi ve hemen sonras1 donemde buhar motorlari,
carklar ve disliler gibi teknolojik unsurlar yardimiyla elde yapilan igleri makinelestiren
aletler ortaya ¢ikmisken bu donemin sonunda makineler ile sayilar1 biitiinlestiren ve
adeta ikisini tek viicut haline getiren yeni teknolojik aletler ortaya ¢ikmaya baglamistir.
Bu noktada, programlama yoluyla verilen bir dizi aritmetik veya mantik komutlarin
isleyen hesaplayici (calculator ya da computer) adinda makineler yapilmistir. Temel
olarak 0 ve 1’den olusan kodlar1 kullanan bu makineler yardimiyla hesaplamasi uzun
stirebilecek bircok islemin kisa siirede yapilmas1 miimkiin olmustur. Ayrica yapilan bu
islemler kayit altina alinarak yeniden islenebilmistir. Hesaplama ve kayit 6zellikleri
sayesinde bu makineler kisa zamanda popiiler olmus ve gelistirilerek kisisel kullanima

uygun bir hale getirilmistir.>°

“a.g.e., s. 447-448.
%0 Bilgisayar — Wikipedia, (Cevrimici), https:/tr.wikipedia.org/wiki/Bilgisayar, 22.06.2021.
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Hesaplayici olarak adlandirilan bu makinelerin yayginlastig: siirece nicelligi de
vurgulayan bir sekilde “Dijital Devrim” denmistir. Bu siirecte her seyin sayisallasarak
dijitallesmesi ayn1 zamanda iletisim alaninda da yeni bir devrime yol agmistir. Bu ana
kadar sadece islem yapmak icin kullanilan makineler artik herhangi bir bilgiyi de 0 ve
1’den olusan sayilara doniistiirerek isleyebilir ve depolayabilir duruma gelmistir. Buna
bagli olarak bu doneme ise “Enformasyon Devrimi” adi verilmistir. Bilginin islenebilir
hale gelmesi ile aktarilabilmesi de kolaylagmis ve bdylece iilkeler arasinda kurulan bir
uluslararas1 ag (international network ya da kisaca internet) sayesinde bilgilerin hizli
bir sekilde iletilebilmesi miimkiin olmustur. Bu durum kentlesme stirecini de dogrudan
etkilemistir. Sanayi Devrimi’nden Enformasyon Devrimi’ne kadar olan siiregte kentler
belli bir merkezin etrafinda sekillenirken Enformasyon Devrimi sonrasinda kentlerin
yapis1 yeniden diizenlenmistir. Buna gore yeni enformasyon teknolojileri liretimden
tilketime bircok farkli alandaki hizmetlerin diinyanin dort bir yanina hizli bir sekilde
ulagsmasini miimkiin kilmistir. Sanayilesmis kentlerdeki fabrikasyona dayali ekonomi
faaliyetleri ¢cevreye dogru kaymis, buna ragmen bu kentler merkezi rollerini korumay1
stirdiirmiiglerdir. Enformasyon Devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan bilgiye dayali yeni
ekonomi faaliyetleri belli birtakim kentlerde yogunlasmis ve makine sanayisinin eski
faaliyetleri az gelismis ya da gelismekte olan iilkelerdeki kentlere dagilmistir. Bunun
sonucunda ise sanayi faaliyetlerini yiiriiten kentler bu faaliyetleri diizenleyen kentlere
baglanmis ve diinya bir “kiiresel kent” haline gelmistir.>*

Kenti olusturan toplumsal katmanlar ile birlikte ele alindiginda teknolojinin kent
hayatindaki rolii glinlimiiz modern toplumsal yapisinin temelini olugturmaktadir. Buna
gore hem her seyi metalastiran kapitalist anlayisin benimsenmesi hem de teknolojik
geligsmelere bagli olarak askeri disipline dayali mekanik bir toplumsal diizen kurulmas1
toplumsal iliskilerin yiizeysellesmesine neden olan bir kent kiiltiirii ortaya ¢ikarmastir.
Her seyi sayisallastiran bu kiiltiiriin ortaya ¢ikardig yeni teknolojiler ise biitiin kentleri
birbirine baglayarak diinyayi tek bir kente doniistiirmiistiir. Fakat bu, bir kentte ortaya
¢ikan bir sorunun biitiin diinyay1 etkilemesine yol acan bir durum ortaya ¢ikarmistir.
Bu baglamda Ogburn’iin kiiltiirel gecikme kurami, kent ile toplum arasindaki iligkileri

analiz ederek ortaya ¢ikan sorunlar1 ¢6zmeye ¢alisan bir yaklasim sunmaktadir.

51 Manuel Castells, Ag Toplumunun Yiikselisi I, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1, 2008, s. 508-
510.
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2.3. KENT HAYATINDA KULTUREL GECIKME

Degisimin siirekli ve kaginilmaz olmasi agisindan kent, hem doga ile olan bagi
hem de kentte yasayan insanlarin kent tizerindeki etkileri nedeniyle degisim konusu
igerisinde ele alinabilecek unsurlarin basinda gelmektedir. Tarihsel bir bakis agisi ile
degerlendirildiginde, modern kentler ile sonuglanan birtakim degisimler, teknoloji ile
ekonomiyi degisimin en biiyiik belirleyicisi durumuna getirmistir. Bu bakimdan, hizla
degisen teknoloji, kenti ve kent hayatini1 da hizli bir degisime ugratmistir. Boylece kent
hayatinda meydana gelen degisimler, teknolojik degisimlerin sosyal degisimlerdeki
etkileri agisindan analiz edilebilir bir noktaya indirgenmistir.

Kent hayatindaki degisimler, teknolojinin sosyal yapidaki etkisine bakilarak ele
alinabilir. Bu baglamda Ogburn’iin kuramsal yaklasimi, kent hayatinda meydana gelen
sosyal degisimi teknoloji baglaminda analiz eden baslica yaklasimlardan biridir. Buna
gore Ogburn, teknolojik degisimlerin sosyal degisimlerdeki roliinii belirli bir sistem
yaklasimi i¢inde analiz etmistir. Tipki fabrikadaki makineler gibi mekanik bir diizene
sahip olan modern devletlerde, kent hayati da bir makine gibi analiz edilebilir duruma
gelmistir. Buna bagli olarak Ogburn, modern kent hayatini bir makine gibi kenti i¢eren
parcalar arasindaki iligkilere bakarak degerlendirmistir. Bu noktada, sistemin dogru bir
sekilde isleyebilmesi amaciyla parcalar arasindaki uyuma odaklanan Ogburn, pargalar
arasindaki uyumsuzluklar: “kiiltiirel gecikme” olarak adlandirmistir.

Toplumu bir makine gibi goren yaklagimda her kiiltiirel par¢a, makinenin birer
dislisi gibi hareket etmektedir. Nasil ki bir disli hareket etmeden diger disliler hareket
edemiyorsa bir kiiltiirel par¢a degismeden diger pargalar degismemektedir. Bu durumu
Ogburn “zincirleme etki” kavrami ile ifade etmistir. Buna gore, 6rnegin, sanayilesme
ile calisan kadin oraninin artmasinda dogrudan degil zincirleme bir etki s6z konusudur.
Sanayilesmenin artmasi kent niifusunu arttirmaktadir; artan kent niifusuna bagh olarak
dogum oranlar1 diismeye baslamaktadir; kiigiilerek ¢ekirdek bir yap1 kazanan ailelerde
kadinlarin daha ¢ok bos zamani olmaktadir; bdylece bos zamani artan kadinlarin ev
disinda caligmalar1 miimkiin olmaktadir. Tabii ki bu siralamada her bir parca arasinda
tek bir iliski yoktur; 6rnegin kadinin bos zamaninin artmasinda sadece ¢ocuk bakimi
siiresinin azalmasi degil ayn1 zamanda aile i¢i liretim ile egitimin sanayilesmenin bir

sonucu olarak aile disina ¢ikmasi da “kavusum” etkisi olarak bu durumu etkilemistir.
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Zincirleme etki baglaminda, teknolojik degisimin kent hayatindaki etkisi genel
olarak bir simiflandirma altinda formiile edilebilir. Bu dogrultuda Ogburn, teknolojik
degisimlerin sirasiyla 6nce ekonomik organizasyonu, sonra sosyal kurumlar: ve en son
sosyal felsefeyi degistiren genel bir driintiiyii takip ettigini belirtmistir.>® Yukaridaki
Ornege gore, teknolojik degisim yeni bir sinai kapitalizm ortaya ¢ikartarak ekonomik
organizasyonu degistirmistir. Sanayilesmeye bagli olarak kent niifusunun artmasi ile
sosyal bir kurum olan aile kiigiilerek ¢ekirdek aile sayisinin artmasina neden olmustur.
Cekirdek aile icerisinde bos zamani artan kadinlarin is hayatina daha fazla katilmasi
ise toplumda kadinlara yiiklenen bazi toplumsal kodlarin degismesi ile sonuglanmustir.
Fakat bu siire¢ sadece teknolojinin oldukga etkili oldugu modern toplumlarda islemesi
bakimindan tarihin her aninda ve her yerde gegerli degildir. Yine de teknolojinin ilk
olarak ekonomik organizasyonu degistirmesi agisindan, kapitalist modern toplumlar
dogrultusunda yapilan tarihin ekonomik yorumunun aslinda tarihin teknolojik yorumu
oldugu soylenebilir. Nitekim hem Bookchin’in hem de Mumford’un goriislerine gore
degerlendirildiginde kapitalizm ile teknoloji arasinda kopmaz bir bag oldugu tarihsel
acidan yukarida gosterilmistir.

Her ne kadar degisimin 6nciisii olmasi nedeniyle teknoloji sosyal degisimin itici
kuvveti de olsa teknolojik degisimleri de baslatan baska bir itici kuvvet vardir. Ogburn
tarihin ekonomik yorumunun zayif ve yetersiz oldugunu belirterek sosyal degisimleri
meydana getiren psikolojik faktorlerin bu analizde g6z ard1 edildigini vurgulamistir.
Ona gore, en azindan modern toplumlarda para kazanma arzusu insanin tiim dirtiilerini
tatmin eden bir ekonomik motivasyon kaynagidir.>® insanin psikolojik mekanizmasim
olusturan bilingalti, bastirma, maskeleme, yer degistirme, sembolizm, izdiisiim ve son
olarak rasyonalizasyon gibi islevler yoluyla ekonomik organizasyondaki degisimler
analiz edilebilir. Bu dogrultuda Ogburn, toplumsal katmanlari kent hayati i¢erisindeki
karsilikli iliskileri gosterecek sekilde analiz ederek modern toplumda yasayan insanin
psikolojik durumunu tarihsel bir bakis agis1 yardimu ile “kentte yasayan magara adam1”

benzetmesi iizerinden agiklamistir.

52W. F. Ogburn, “Technology and Governmental Change”, The Journal of Business of the University
of Chicago, cilt 9, say1 1, 1936, s. 4.

% W. F. Ogburn, “The Psychological Basis For The Economic Interpretation of History”, The
American Economic Review, cilt 9, say1 1, 1919, s. 291.
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Insanin biyolojik evrimi ile kiiltiirel evrimi arasinda bir bag olmadigin belirten
Ogburn, “magara adam1” kavramini insanin biyolojik 6zelliklerine gore degil belli bir
kiltiirel hayat tipini karsilayacak sekilde kullanmistir. Ciinkii insan dogasinin kiiltiirel
kavramlar lizerinden agiklanmasi yaniltici olabilir. Dolayisiyla birbirinden farkli olan
binlerce kiiltiirde insanin psikolojik mekanizmasinin ayni1 iglemesi agisindan kiiltiirel
faktorler ile psikolojik faktorler arasindaki iliskiye odaklanmak daha akla yatkin gibi
goriinmektedir.>* Ornegin bir insan, hem spor hem de aveilik yaparak kendisini gesitli
uyaranlar yoniinden tatmin edebilir. Bu durum, spor ile avcilik arasinda bir baglanti
kurulmasini gerektirmez. Buna karsin modern uygarlikta, avciligin “ilkel” goriilmesi
nedeniyle avcilik ile spor arasinda yapay bir bag kurularak Ogburn’iin kalint1 kavrami
cergevesinde avcilik hala yasatilmaya calisilmaktadir. Yani aveilikla hayatini siirdiiren
magara adami, spor ile iliskilendirerek modern toplumda avciligina devam etmektedir.
Boyle bir 6rnek ¢ogaltilabilir ve biitiin modern toplumlara uygulanabilir.

Insan dogasim1 olusturan farkli psikolojik islevler dogrultusunda insanlar siirekli
kendilerini tatmin ederek yasadiklar1 hayati daha anlamli ve degerli bir hale getirmeye
caligmaktadir. Fakat oldukc¢a yavas degisimin yasandigi ilk toplumlarin aksine modern
toplumdaki hizli degisimler insanin psikolojik agidan tatmin edici sekilde yeni sartlara
uyum saglamasini zorlagtirmaktadir. Bu noktada “magara adam1” benzetmesinden de
kastedilen aslinda insanin modern toplumlardaki hizli degisimlere ayni hizda karsilik
veremeyerek yeni sartlara psikolojik agidan tam olarak uyum saglayamamasidir. Buna
bagli olarak, psikolojik faktorler ile kiiltiirel faktorler arasindaki iliski dogrultusunda
eski kiiltiirel parcalar modern toplumlara uyarlanarak varliklari siirdiiriilmeye ¢aligilir.
Burada insanin “bencil” diirtiileri biiyiik bir rol oynamaktadir. Fakat bir yandan insanin
bencil diirtiileri bir yandan da toplumun refahi s6z konusu oldugunda hem psikolojik
hem de kiiltiirel bir ¢atismanin yasanmasi kaginilmazdir. Ciinkii bir toplumun hayatta
kalmasi1 ancak toplumdaki insanlarin ortak hareket etmesi ile miimkiin olabilir. Buna
bagli olarak her toplumda bencil davranmay1 kisitlayan sosyal kontrol mekanizmalari
araciligryla insanin bencil diirtiileri bastirilmaya ¢alisilmaktadir. Ne var ki, insanlarin
diirtiilerinin bastirilmast da nevroz, psikoz ve anksiyete gibi psikolojik hastaliklarin

artarak bireysel uyumsuzlugun derinlesmesine neden olmaktadir.

54 Ogburn, Social Change, s. 290.
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Kent hayati agisindan degerlendirildiginde, bir yandan modern uygarligin insana
sagladig1 ozgiirliik alaninda bencilce hareket edilmesi bir yandan da sosyal kontrol
mekanizmalar1 yardimiyla hareket alaninin siirlandirilmasi Simmel’in de belirttigi
tizere insan1 kent hayatinda bir denge aramaya zorlamistir. Bu durumda insanin bencil
diirtiilerini geri plana atarak fedakar ya da erdemli davranislar sergilemesi toplumsal
acidan iyi olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla bencil diirtiilerini bastiran insan, baska
yollarla bencilce davranarak 6zgiirce gosteremedigi bencil diirtiilerini maskelemistir.
Modern toplumlarda, insanin bencil diirtiilerinin nerede ve ne zaman ortaya ¢iktigi
belirsizlesmis ve bu durum, modern insan1 siirekli tetikte olmaya mecbur etmistir.
Nitekim insanin degismeyen dogasi, insan1 psikolojik a¢idan kiiltiire uyarlayamadigi
zamanda ya kiiltiirti insana ya da kiiltiirii kiiltiire uyarlamaya ¢aligmistir. Ama kiiltiiriin
bir dis uyaran olarak bagimsiz bir sekilde tamamen kontrol edilemez olmasi, kiiltiirii
insana uyarlamay1 engellemektedir. Kiiltiirii kendisine uyarlayamayan insan, son ¢are
olarak kiiltlirti kiiltiire uyarlamak zorunda kalmaktadir. Ancak bu sayede insan hem
dogaya hem de topluma uyum saglayabilmistir.

Yukarida Ogburn’iin de belirttigi {izere insan ile kiiltiir arasindaki iligkiler ancak
bir toplumdaki kiiltiirel pargalarin birbirleri arasindaki uyumu ve dengesine baglidir.
Fakat insanin psikolojik mekanizmasi kiiltiirel parcalar arasindaki uyumu ¢ogu zaman
bozmaktadir. Bu noktada psikolojik faktorlerin etkisinden dolayr hem eski kiiltiirel
parcalarin siirdiiriilmeye devam edilmesini tanimlayan kalintilarin hem de degisimlere
uyarlanmaya isteksizligi ifade eden eylemsizligin pay1 biiyiiktiir. Bu dogrultuda, kent
hayatinda bireysel uyumsuzluklarin artmasi, kent kiiltiiriinii olusturan pargalarda bazi
degisimler yasanmasina neden olmaktadir. Fakat insanin eski kiiltiirel aligkanliklarini
devam ettirmek istemesi kendi kontrolii disinda degisen diger kiiltiirel pargalar ile olan
uyumu da zorlagtirmaktadir. Bu durum, kiiltiirlerin arasindaki baglantiy1 zayiflatarak
birbirlerinden farklilastirmaktadir. Ciinkii bireysel uyumsuzluklarin toplumda giderek
yayginlagmasi kiiltiirel parcalar arasindaki uyumsuzlugu da beraberinde getirmektedir.
Buna bagl olarak, kiiltiirel sartlar ile psikolojik sartlar arasinda bir korelasyon ortaya
¢ikmaktadir ve bu korelasyon, sosyal degisimin ¢ok yavas gergeklestigi kirsal hayatin
aksine hizli degisimlerin yasandigi kent hayatinda daha fazla goriilmektedir. Kisacasi
kiiltiirel sartlar1 tam olarak kontrol edemeyen kentteki “magara adam1”, mevcut kiiltiir

icerisinde bir tavir takinarak kiiltiirii ile psikolojisini uyumlandirmaya ¢aligmaktadir.
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Ogburn’lin kuramsal yaklagimi igerisinde bireysel uyum ile toplumsal uyumun
birarada bulundugu uyarlayici kiiltiirel pargalar kritik bir 6neme sahiptir. Ciinkii hem
maddi hem de sosyal c¢evre ile olan baglantisindan dolay1 insanlar ancak uyarlayici
kiltiirel pargalar sayesinde psikolojik ve sosyolojik agidan bir denge saglayabilirler.
Bu baglamda, uyarlayici kiiltiirel pargalarin biitiiniinii ifade eden sosyal mirasta yer
alan aile, egitim, yonetim gibi sosyal kurumlar ile insanlar degisime uyarlanmaktadir.
Bu dogrultuda, kent hayati s6z konusu oldugunda, Ogburn’iin yaklagiminda bir sosyal
kurum olarak yonetim, kent igerisindeKi kiiltiirel pargalar arasindaki iliskiyi dengeli ve
uyumlu olacak bir sekilde diizenleyen en 6nemli uyarlayici kiiltiir pargasidir.

Ogburn’e gore biitiin sosyal kurumlar gibi yonetim de degisimlere oldukga yavas
tepki gostererek maddi kiiltiirdeki degisimlerin gerisinde kalmaktadir. Bu dogrultuda
Ogburn, ilk olarak, 6zellikle ABD gergevesinde, yonetimlerin degisimlerdeki konumu
ile ilgili birtakim gézlemlerde bulunmustur. Buna gore, en basinda tarimsal bir liretime
dayanan orgiitlenmeye sahip birgok yerel bolge bulunmaktaydi. Bu yerel bolgelerdeki
niifusun neredeyse tamamu gift¢ilik ile mesguldii ve hepsi ¢ok basit teknolojik araglar
ile calismaktaydi. Buna bagli olarak kisith bir tiretim hacmine sahip olan yerel bolgeler
ierisinde gelirler de ¢ok kisitl olmaktaydi. Ote yandan ulasim teknolojilerinin de hizli
ve yaygin olmamasi diger yerel bolgeler ile ticaret yapma olanagini siirlandirdigi igin
tarimsal gelirlerin artirilmasini engelliyordu. ABD s6z konusu oldugunda, bu tip yerel
bolgeler en ¢ok tarima elverisli topraga ve iklim sartlarina sahip gliney eyaletlerinde
yogunlagmisti. Diger yandan, kuzeyde ise sanayilesmis ve hammadeye dayali kitlesel
tiretimin yapildig1 bircok yerel bolge ortaya cikti. Bu iki bolge arasinda yasanan bazi
gerginlikler zamanla bir i¢ savasa doniistii ve savasi kuzeyin kazanmasi ile tarimsal
ekonomiye dayali giiney hizli bir sanayilesmeye maruz kaldi. Bu noktadan sonra hizli
sanayilesmeye ayak uyduramayan tarimsal bir orgiitlenmeye dayali yerel yonetimler
giderek 6nemini kaybetmis ve niifusun yogunlastig1 sanayilesmis kentlerdeki merkezi
yonetimlerin 6nemi artmigtir. Yine de yerel yonetimler ortadan kalkmamus, varliklarini
eski sinirlar igerisinde siirdiirmeye devam etmistir. Gelistirilmis ulasim teknolojileri
sayesinde merkezden yerele kadar yayilan merkezi kent yonetimleri yerelin islevlerini

kendisinde toplayarak yereli kendisine bagl bir hale getirmistir.*®

% a.g.e s. 4-6.
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Degisimlere tepki vermekte yalniz yerel yonetimler degil merkezi yonetimler de
gec kalmaktadir. Hatta yerel yonetimler ile kiyaslandiginda, birg¢ok kiiltiirel par¢adan
olusmasi nedeniyle merkezi kent yonetimleri, yerel yonetimlere gore degisimlere daha
gec cevap vermektedir. Bu baglamda Ogburn, merkezi yonetimlerinin yapisi ile ilgili
bazi tespitlerde bulunmustur. Ona gore, sanayilesme ile beraber merkezi yonetimlerin
giiclinii tim kente ve topluma yaymasinin sonucunda, merkezi yonetimler hem yerel
yonetimlerin hem de bir sosyal kurum olarak diger sosyal kurumlarin islevlerini kendi
biinyesinde toplamistir. Bu durum, merkezi yonetimlerin olduk¢a hantal bir yapiya
biirlinmesine neden olmustur. Buna gére merkezi yonetimler, 6rnegin, aile kurumunun
egitim islevini okullar ile ya da iiretim iglevini fabrikalar ile digsallastirarak toplumsal
bir diizeye tasimistir. Dolayisiyla tiim bu islevlerin uyum igerisinde ¢alismasi birbirleri
ile olan iligkilerin uyumlu olmasini da gerektirmistir. Fakat dis bir faktor olarak maddi
kiiltiirde meydana gelen degisimler bu islevlerin uyumlu ¢alismasini siirekli kesintiye
ugratmistir. Sanayilesme ile beraber giderek biiyliyen yonetimsel yap1, maddi kiiltiiriin
meydana getirdigi degisimlere gore diizenlemeler yapmakta ¢ogu zaman gecikmistir.
Bu noktada Ogburn, merkezi yonetimlerin geg tepki verdigi birka¢ drnek siralayarak
bunlar tlizerinden sosyal degisim siirecinde ortaya ¢ikan kiiltiirel gecikmeleri analiz
etmistir.

Genel itibariyle Ogburn’iin verdigi 6rneklerden 6zellikle ikisi, biitiin toplumlar
acisindan gecerli olmasi nedeniyle dikkat ¢ekicidir. Buna gore, ilk olarak, teknolojinin
meydana getirdigi uzmanlagsmaya bagli olarak toplumda birbirinden farklilasan birgok
meslek ve ¢ikar grubu ortaya ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda toplum, hem dikey hem de
yatay olarak hiyerarsik bir yapiya biirlinmektedir. Buna karsin yonetimler ise i¢indeki
gruplarin sahip oldugu muhafazakar yonelimlerden dolay1 ¢ok zor degisen yapisi ile
toplumdaki biitiin gruplari temsil etmekten oldukga uzak bir nitelige sahiptir. Nitekim
yonetim i¢inde kendisine yer bulamayan diger ¢ikar gruplari, yasal yonetimin disinda
baska sekilde orgiitlenerek bir tiir dolayli yonetim kurumlari olusturmaktadir. Bu kism1
yonetimler, bulunduklar1 yerin yasasina bagli olarak hukuki bir temele dayanmaktadir.
Boylece merkezi yonetimin temsil etmedigi alanlarda faaliyet gosteren bu yonetimler,

merkezi yonetimin degisimlere uyum saglamasinda ona yardime1 olmaktadir.>®

% a.g.e.,s. 7-9.
66



Y Onetimin degisime uyum saglamasini zorlastiran bir diger dikkat ¢ekici unsur
ise hukuktur. Ogburn’e gore hukukun degisimlerde kendine has bir iglevi vardir. Buna
gore hukuk, toplumun bu zamana kadar yasattig1 4det ve gelenekleri bir araya getirerek
yonetimin onlara bigimsel nitelik kazandirdig1 bir toplumsal isleve sahiptir. Duragan
toplumlarda degisim zaten ya hi¢ olmadig1 ya da ¢ok yavas oldugu i¢in bu toplumlar
acisindan insanlar dogrudan yasadiklart toplumun adet ve gelenekleri tizerinden bir
hayat siirmektedir. Buna karsin degisken modern toplumlarda, her degisimin ardindan
bu degisimlere uygun olacak bir sekilde yeni yasalar ¢ikarilmasi gerekmektedir. Zira
degisen parcalar arasinda bir uyumun saglanmasi ancak bu parcalar arasindaki iligkiyi
diizenleyecek yasalarin yapilmasi ile miimkiindiir. Fakat hem yonetimlerin biiyiik ve
hantal yapis1t hem de yonetim igindeki ¢ikar gruplarinin muhafazakar yonelimleri yeni
yasalar ¢ikarilmasini zorlastirmaktadir. Dolayisiyla yeni yasalar ¢ikarmakta geciken
yonetimlerin oldugu toplumlarda da kiiltiirel gecikmenin goriilmesi kaginilmazdir.>’

Kiiltiirel gecikme kurami agisindan ele alindiginda, yerlesim yeri olarak kdy ile
kent arasinda bir farklilik oldugu s6ylenebilir. Buna gore, bir biitlin olarak hareket eden
ve geleneklerin baskin oldugu kdy hayatinda psikolojik faktorler nedeniyle degisime
uyum saglamak zorlasirken, birbirinden farkli bir¢cok parga iceren ve hepsi arasindaki
iliskiyi hukuki bir yolla diizenleyen kent hayatinda kiiltiirel faktérler nedeniyle uyum
saglamak zorlagsmaktadir. Bu baglamda, kdy hayat1 s6z konusu oldugunda geleneksel
nedenlerden dolay: bir gecikme ortaya ¢ikarken kent hayat1 s6z konusu oldugunda ise
yonetimsel bir gecikme ortaya ¢ikmaktadir. Ote yandan, kdy-kent siirekliligi agisindan
bu gecikmeler arasinda zincirleme bir etkiden de s6z edilebilir. Bu dogrultuda, koy ile
kent arasindaki sosyal degisim iliskisi teknoloji ¢cergevesinden degerlendirildiginde bir
kentlesme ve kentlilegsme Oriintiisii ortaya ¢ikarilabilir. Degisen maddi kiiltiir parcalari
ile ona bagli olan uyarlayici kiiltiir parcalar1 arasindaki etkilesimin uyumlu olmamasi
bir kiiltiirel gecikme oriintiisii ortaya ¢ikarmaktadir. Sanayilesme siirecinde olan biitiin
toplumlarda gozlemlenebilecek bu Oriintiiler sayesinde bir toplumun sosyal degisim
stireci analiz edilebilir. Bu a¢idan, Tiirkiye’de meydana gelen sosyal degisim stireci de
kent hayatinda meydana gelen kiiltiirel gecikmelerin bir Griintiisii ¢ikarilarak analiz

edilebilir ve Tiirkiye’nin toplumsal yapisi hakkinda birtakim ¢ikarimlar yapilabilir.

a.g.e.,s. 12.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’NIN KENTLESME SURECINDE MEYDANA GELEN
KULTUREL GECIKMELER

Her ne kadar Sanayi Devrimi basta Ingiltere olmak iizere Bat1’da ortaya gikmis
da olsa zamanla Ingiltere’den cevre iilkelere, oralardan da biitiin diinyaya yayilmis ve
tiim diinyadaki toplumsal yapilar1 yeniden sekillendirmistir. Sanayi Devrimi’nin etkisi
altina giren iilkelerden birisi olarak Tiirkiye de kendisine 6zgii bir sanayilesme siireci
gecirerek birtakim sosyal degisimler yasamistir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de meydana
gelen sosyal degisimler sanayilesmeye bagli olarak analiz edilebilir.

I. Diinya Savas1’nin hemen ardindan kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, varisi oldugu
Osmanli Imparatorlugu’ndan Bat1’ya kiyasla oldukga geri kalmis bir toplumsal yapiy
miras almist1. Bir yandan bir¢ok farkli grubun olusturdugu ve yipranmis bir niifusun
meydana getirdigi demografik yapi, bir yandan ¢ok fazla dis borgtan olusan ve tarimsal
tiretime dayali ¢okmiis ekonomik yap1 ve bir yandan da neredeyse niifusun tamaminin
okuma yazma bilmedigi kiiltiirel yap1 yeni kurulan devletin ¢6zmesi gereken baslica
sorunlar olarak 6niinde durmaktaydi. Dagilmis bir imparatorlugun “kalintilar1” tizerine
kurulan yeni cumhuriyet, biitiin bu sorunlarla miicadele ederek geri kaldig1 Bati’ya bir
an Once yetismek arzusunu tasimakta ve tekrar eski giiciine kavugarak Bat1 igerisinde
bir yer edinmeyi amaglamaktaydi. Bu baglamda, Bat1 referans alinarak Tiirkiye nin
toplumsal yapisim1 degistirmek icin birtakim koklii reformlar yapildi.

Tiirkiye ilk yillarinda oldukg¢a hizli bir yenilenme siireci yasadi. Yaklagik on beg
y1l boyunca yapilan reformlarin ardi arkasi kesilmedi. Fakat bu kadar hizli bir degisim
stirecinin toplumsal etkileri o zaman i¢in 6ngoriilebilir degildi. Dolayisiyla yapilan her
reformun basarili olup olmadig1 sosyolojik acidan tam olarak kestirilemiyordu. Buna
gore Tiirkiye’de hizli yenilenmenin neden oldugu “yerinde saymaya” dayanarak bir
tiir kiiltiirel gecikmeden s6z edilebilirdi. Nitekim Tiirkiye’de kiiltiirel gecikmenin ilk
etkileri 1940’larin sonunda tarimdaki makinelesmeye bagli olarak kendisini gosterdi.
Bu donemde Tiirkiye yeni bir sanayilesme siirecine girdi ve her sanayilesme siirecinde

oldugu gibi bu durum en basta Tiirkiye’nin kentlesme ve kentlilesme siirecini etkiledi.
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Tiirkiye’de sanayilesme siireci Bati’da oldugu gibi belli bir sinifin nciiliiglinde
gerceklesmemis, 6zellikle ilk yillardaki sanayi reformlar1 dogrudan devlet tarafindan
yiriitiilmistiir. Fakat tilkenin kisa siirede geliserek Bati’y1 yakalama ¢abasi toplumsal
sorunlarin da ihmal edilmesine neden olmustur. Bu durum toplumun maddi kiiltiirii ile
uyarlayicr kiiltiiriiniin ayn1 hizda degisememesine ve toplumda kiiltiirel gecikmelerin
yagsanmasina yol agmistir. Bu baglamda modern Tiirkiye nin toplumsal yapis1 kiiltiirel
gecikmelerin yarattig1 birtakim zincirleme etkilerle sekillenmistir.

Tiirkiye’deki kentlesme siirecini analiz edebilmek i¢in dncelikle meydana gelen
kiiltiirel gecikmeyi ve onun neden oldugu etkilere bakmak gerekmektedir. Buna gore
bir gecikmeden s6z edebilmek i¢in ya belirli bir zaman aralig1 ya da belirli degiskenler
arasindaki iliskiyi belirleyerek kiyas yapilmalidir. Birinci boliimde bahsedildigi tizere
gecikmede zamansal kiyas yapmanin kronolojik bir degeri vardir. Dolayisiyla burada
degiskenlerin degisim oranlar1 kiyaslanmistir. Her bir degiskenin etkileri ile sonuglari
tartisilarak degiskenler arasinda bir iliski kurulmustur. Bu etkiler gegmisten glinlimiize
kadar siirdiiriilerek tarihsel siireklilik saglanmistir. Boylece degisimin zamansal agidan
bir biitiin olarak analiz edilebilmistir.

Bu analiz Tiirkiye nin 1940’lardan giiniimiize kadar olan donemi kapsamaktadir.
Tiirkiye bu donem boyunca kent hayatinda birgok farkli sosyal degisim yasamistir.
Tiirkiye’de teknoloji nedeniyle kent hayatinda biiyiik sosyal degisimlerin yagandigi bu
donem giiniimiiziin toplumsal kosullarini da sekillendirmistir. Basta Istanbul olmak
tizere Tiirkiye’deki belli basli kentlerde bu kosullar1 gézlemleyebilmek miimkiindiir.
Bu baglamda Istanbul, tarihsel nemi ve zengin ge¢misi ile Tiirkiye’de kent hayatinda
meydana gelen sosyal degisimlerin analiz edilebilecegi baslica kenttir. Buna bagh
olarak istanbul, bu analizde kent hayatindaki sosyal degisimlerin analiz edilecegi kent
olarak secilmistir. Istanbul’un tarihsel dnemi sayesinde ge¢misten giiniimiize kadar
toplanan verilere ulagsmak daha kolay olmaktadir. Bu agidan kullanilan veriler ikincil
kaynaklardan dolayli gézlem teknigi ile toplanarak tarihsel yontem araciligi ile analiz
edilmistir. Zira gegmisin olaylarinin giiniimiiz kosullarindaki etkileri ancak tarihsel
yontem kullanarak analiz edilebilir. Bugiinden ge¢mise dogru toplanan biitiin veriler
ge¢misten bugiine dogru neden-sonug iligkisi igerisinde insa edilerek giiniimiiziin
toplumu hakkinda birtakim ¢ikarimlar yapilabilir. Bu dogrultuda tarih ile sosyolojinin

karsilikli iligkisi bu analizin ¢ikarimlarinda merkezi bir role sahiptir.
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Bir toplumun ge¢misteki durumunun c¢esitli kayzitlar, yazili belgeler ve kalintilar
tizerinden degerlendirilerek olay ve olgular arasindaki iligkilerin incelendigi arastirma
yontemine tarihsel yontem adi verilir. Bu agidan tarihsel yontem, ge¢misteki olay ve
olgular1 oldugu gibi aktaran geleneksel anlamdaki tarihten ayrilmaktadir.® Buna bagh
olarak tarihsel yontemde veriler dolayli gdzlem gibi gegmisten giiniimiize kadar gelen
etkilerin kalintilarini takip eden teknikler ile elde edilir ve bunlar arasindaki iliskiler
ortaya ¢ikarilir. Bu baglamda, kenti olusturan toplumsal katmanlar arasindaki iliskiler
tizerinden genel bir kent hayati analizi yapmak miimkiindiir. Kentlerin siiperorganizma
katmanina karsilik niifus, sosyal miras katmanina karsilik altyap1 ve kiiltiir katmanina
karsilik yasam tarzi 6zellikleri yardimryla biitiin kentler konusu ne olursa olsun ortak
bir ¢er¢cevede degerlendirilebilir. Bu ti¢ kentsel katman ile kentlerdeki sosyal degisim
slireci ve bu siirecte meydana gelen kiiltiirel gecikmeler hakkinda bazi genellemelere
ulasilabilir.

Tarihsel yontem kullanilarak bir toplumdaki kiiltiirel gecikmeyi analiz etmek iki
asamadan olusmaktadir. ilk asama gdzlem ile veri toplama siirecinden olusurken ikinci
asama ise veriler iizerinden analiz siirecinden olusur. Zaten bilimsel arastirma stireci
de bu tarz asamalardan olugmaktadir, fakat kiiltiirel gecikmede bu iki agsama birbirinin
tersi stireglerdir. Ogburn’{in toplumu siiperorganizma, sosyal miras ve kiiltiir seklinde
farkli katmanlara ayirmasi arastirma siirecindeki farkliliklarin nedenidir. Buna gore en
basta kiiltiir, ya da kent hayatinda yasam tarzi, kiiltiirel gecikmenin ilk gozlemlendigi
katmandir. Buna bagl olarak veri toplama siireci kiiltiirden baslayarak en alt katmana
kadar siirdiiriiliir. Elde edilen veriler ise siiperorganizma katmanindan baslayarak aksi
yonde kiiltiir katmanina kadar analiz edilir. Bu noktada sosyal miras her iki siirecin de
arasinda olmasi nedeniyle merkezi bir role sahiptir. Nitekim maddi kdiltiirii barindiran
sosyal mirasin kuramdaki 6nemi yukarida vurgulanmistir. Bu sekilde alttan iiste dogru
bir analizle kiiltiirel gecikmenin neden ve nasil gergeklestigi analiz edilerek toplumsal
olay ve olgulardaki insan faktorii goz ardi edilmemis olur. Zira toplumlarda meydana
gelen sosyal degisimleri insan faktoriinden ayr1 olarak kendi basina degerlendiren her
tiirlii yorumun iginin bos olacagi agiktir. Bu baglamda sosyal degisim analizini insan

faktorii ile baslatmak bu analizin ¢ikarimlarina bir temel olusturmay1 saglayacaktir.

! Sevtap Unal, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri, Atatiirk Universitesi A¢ikdgretim Fakiiltesi
Yayinlari, 2019, s. 65.
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3.1. NUFUSA BAGLI KULTUREL GECIKMELER

Her sosyal arastirma en basta aragtirmanin yapildigi toplumun ¢esitli demografik
Ozelliklerini belirleyerek ise baslar. Bunun temel olarak iki nedeni vardir. Birincisi,
her arastirmaci gibi sosyolog da arastirmasina konu olan arastirma nesnesini tanimak
ister. Nasil ki bir fizikgi ilk olarak aragtirmasinda ele aldigi nesnenin seklini, kiitlesini
ve hacmini belirleyerek deney yapiyorsa bir sosyolog da ilk olarak ele aldig1 toplumun
demografik yapisini belirleyerek analiz yapar. Ikincisi, bir toplum kendisini meydana
getiren insanlarin yas, cinsiyet, egitim durumu, medeni durum ve gelir diizeyi gibi tiim
toplumu kapsayan demografik degiskenler sayesinde bir biitiin olarak analiz edilebilir.
Buna bagli olarak her toplum, konudan bagimsiz bir sekilde belli bir ¢erceve icerisinde
degerlendirilebilir.

3.1.1. Yiiksek Dogurganhk Hiz

Bir toplumun demografik yapisit ayn1 zamanda o toplumdaki toplumsal olay ve
olgularin yapisini da belirler. Zira higbir toplum kendisini meydana getiren insanlardan
bagimsiz olarak kendi basina var olmamistir. Bu baglamda, Tiirkiye’nin niifus yapisi
da Tiirkiye’deki toplumsal konular1 etkilemistir. Nitekim I. Diinya Savasi’ndan sonra
cumhuriyet ilan edildiginde Savasta lilkedeki niifusun yaklasik yiizde yirmisi hayatim
kaybetmisti. Ayrica savastan yeni ¢ikan niifus frengi, trahom ve sitma gibi ¢esitli
bulasict hastaliklara yakalanarak ciddi bir fiziksel kayba ugramisti. Buna bagli olarak
yeni kurulan iilkede yapilacak reformlarin uygulanmasini saglayabilecek bir insan
giicii kithg1 yasanmaktaydi. Dolayisiyla tlilkenin saglikli bir niifus ihtiyaci biitiin
ithtiyaglardan daha oncelikliydi. Buna bagli olarak {ilkenin niifus ihtiyacini karsilamak
amactyla halk saghg calismalarina dncelik verildi. Ulkenin acil insan giicii sorununu
¢ozebilmek icin bilimin yol gdstericiliginde baz1 halk saglig: politikalari gelistirildi ve
uygulandi. Buna gore, basta sitma olmak iizere bir¢ok hastalik ile miicadele etmek i¢in
1924 ile 1948 yillar1 arasinda 61.592 hektarlik bir bataklik alan kurutuldu.? 1924’ten
itibaren hastane olmayan ilge merkezlerine halkin {icretsiz olarak muayene olabilecegi

“dispanser” adinda kii¢iik muayene merkezleri kurulmaya basland1.? Diger yandan bu

2 {lhan Tekeli, “Cumhuriyet Dénemi Boyunca Kirsalin Gegirdigi Déniisiim ve Kirsaldan Kopus”, Efil
Ekonomi Arastirmalar1 Dergisi, cilt 2, say1 6, 2019, s. 13.

3 [smail Agirbas, Yasemin Akbulut ve Omer Rifk1 Onder, “Atatiirk Dénemi Saglik Politikas1”, Ankara
Universitesi Tiirk inkllap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, say1 48, 2011, s. 740.
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yillarda konunun bilimsel yoniine katki saglamak amaciyla da ¢esitli politikalar hayata
gecirildi. 1924 yilinda istanbul ve Sivas’ta hem tip okullar1 hem de tip 6grenci yurtlar:
acilarak saglik ¢alisani yetistirilmeye baslandi. 1927 yilinda ise “Merkez Hifzissihha
Enstitiisii” adiyla bir kurum agildi ve basta verem olmak {izere ¢icek ve kuduz asilari
gelistirilerek halk sagliginin siirekli bir sekilde korunmasi amaglandi.* 1940’11 yillara
kadar biiyiik bir kararlilikla uygulanan saglik politikalari sayesinde Tiirkiye’nin niifusu
¢ok kisa zamanda ciddi bir toparlanma gosterdi ve bu yillardan itibaren Tiirkiye’de

hizl1 bir niifus artis1 goriilmeye baslandi.

Tablo 3.1: Yillara Gore Tiirkiye nin Kir Niifusu ile Kent Niifusu

Yil Kir Niifusu Degisim (%) Kent Niifusu Degisim (%)
19402 13474701 - 4346249 -

19502 15702851 16,54 5244337 20,66

19602 18895089 20,33 8859731 68,94

19702 21914075 15,98 13691101 54,53

19802 25091950 14,50 19654007 43,55

19902 23146684 -7,75 33326351 69,57

20002 23797653 2,81 44006274 32,05

2010P 17500632 -26,46 56222356 27,76

2020P 5878321 -66,41 77736041 38,27

Kaynak: a) Genel Niifus Sayimlari, TUIK; b) ADNKS Sonuglari, TUIK

Yapilan saglik yatirimlarina bagl olarak hem tilkedeki dogurganlik hizi hem de
ortalama yasam siiresi artti. Buna gore 1945 ile 1950 arasindaki kaba 6liim hiz1 binde
25-27 seviyesindeyken kaba dogum hiz1 binde 46 seviyesindeydi. Her ne kadar kaba
6lim hiz1 diistik goriinse de bebek ve cocuk 6liim hizinda heniiz bir azalma olmamaisti.
Buradaki azalma yetigkinlerdeki 6liim hizinda meydana gelmekteydi. Bu durum Tiirk
aile yapisinda bir degisim yasanmasini tetikledi. O donem geleneksel tarim diizenine
sahip Tiirkiye’de kirsal kesimde genis aile yapisi yaygindi. Clinkii akrabalik sistemi
icinde zorda kalan aile bireylerinin ihtiyaglari el birligi ile karsilanabiliyordu. Ayrica
ataerkil yapiya sahip olan kirsal aile yapisinda aile reisleri ailenin yash erkekleriydi.
Aile reislerinin Omiirlerinin uzamasi ile aile igerisinde baba-ogul ¢atismalar1 artmaya
baslad1.’ Bu noktada hizli niifus artisina uyum saglayamayan Tiirk aile yapisinda bir

kiiltiirel gecikme yasandi ve kirsal kesimdeki genis aileler par¢alanmaya bagladi.

4 Gamze Nesipoglu, “Olgusal Bir Yap1 Olarak Saglik Politikalari: 1920-1960 Yillar1 Arast Cumhuriyet
Doneminin Tarihsel izlegi”, Hacettepe Saghk idaresi Dergisi, cilt 21, say1 1, 2018, s. 171.
5 Ferhunde Ozbay, Diinden Bugiine Aile, Kent ve Niifus, Iletisim Yaynlari, 2017, s. 56.
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Kirsal yapida meydana gelen hizli degisim sonucunda aile reisleri ¢areyi ailedeki
geng erkeklerin aileden ¢ok erken ayrilmalarina izin vererek buldu. O zamana kadar
erkekler ancak evliyseler ve babalar1 6ldiiyse ayr1 ev agabiliyorlardi. Fakat aile iginde
artan gerilimleri azaltmak i¢in aile reisleri zamanla ogullarini kendi baglarinin ¢aresine
bakmak konusunda tesvik etmeye ve hatta bu konuda onlar1 zorlamaya bagladilar. Bu
durum 1950’lerin basinda oldukga belirgin olmaya basladi. Giderek pargalanan genis
aileler zamanla ya sadece geng erkeklerden ya da geng erkeklerle esleri ve belki kiigiik
cocuklarindan olusan ¢ekirdek ailelere doniistii. Bu yillardan itibaren kendisini kdye
baglayacak olanaklardan yoksun kalmaya baglayan genc¢ erkekler ¢areyi kentlere gog
etmekte buldu ve 1950’lerde kdylerden kentlere dogru go¢ yasand.®

3.1.2. Koyden Kente Gog¢

Birg¢ok farkli tanimlamasinin bulunmasina karsin temel olarak insanlarin sosyal,
ekonomik, siyasi ve dogal nedenlerden dolay1 cografi olarak yer degistirmesi seklinde
tamimlanan gd¢’, Tiirkiye’nin toplumsal yapisinin degismesinde de dogrudan etkili
oldu. Oyle ki TUIK verilerine gore sadece 1950 ile 1952 arasmdaki iki y1llik donemde
bile kdylerdeki en fazla 3 kisiden olusan hane sayisinda yaklasik yiizde 3 oraninda bir
azalma gortilmektedir. Yine de ayn1 donemde 10 ve iistii kisiden olusan hane sayisi
yaklasik yiizde 35 oraninda bir artis gostermistir. Fakat burada belirtmek gerekir ki
toplumsal yapiin degisken oldugu buna benzer dénemlerde yapisal geciskenlikleri
sayisal agidan gozlemlemek miimkiin olmayabilir. Ciinkii hem dogurganlik hizindaki
artisin hem de genis ailelerdeki par¢alanmanin siirdiigii diisliniiliirse genis ailelerdeki
artis hizinin daha fazla olmasi ve ortalama 6mriin uzamasi ile birlikte bu ailelerdeki
par¢alanmanin da daha yiiksek oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Buna bagli olarak her ne
kadar c¢ekirdek aile sayisindaki azalma diislik goriinse de genis ailelerdeki par¢alanma
nedeniyle bu oran baskilanmis olabilir. Dolayisiyla kdylerden kentlere go¢ sanilandan
¢ok daha hizli bir sekilde gergeklesmis olabilir. Bu baglamda kirdan kentlere dogru
meydana gelen go¢ hizini belirlemek i¢in gogiin diger ayagi olan kentlerdeki niifus
degisimine bakmak kdoy ile kent arasindaki demografik iliskiyi daha agik bir sekilde

gosterecektir.

a.g.e.,s. 56-57.
" Yusuf Adigiizel, Gog Sosyolojisi, Nobel Yayincilik, 2018, s. 3.
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Tiirkiye’de g alan illerin basinda Istanbul, Ankara ve izmir gibi is, egitim ve
saglik basta olmak tizere lilkenin en gelismis altyapilarina sahip kentleri gelmekteydi.
Bu noktada Istanbul, sahip oldugu yogun is olanaklar1 nedeniyle Ankara ve Izmir’den
bir adim daha éndeydi. Bu durum Istanbul’u iilkenin i¢ gd¢ hareketlerinde bir ¢ekim
merkezi haline getirdi. Boylelikle koylerden kopan geng erkek niifusun da ilk tercihi
Istanbul oluyordu. 1950’lerde kirsal kesimde yasanan ¢oziilme ve kopusa bagl olarak
Istanbul’a yasanan ilk biiyiik go¢ dalgasinda agirhig: gencg erkek niifus olusturuyordu.
Kente ilk gelen bu erkekler burada yerlesik bir diizen kurduktan sonra ailelerini de
yanlarina aliyordu. Aile gocii seklinde gerceklesen bu siirecte kadin ve ¢ocuklarin da
kente gelmesi ile kent niifusu ciddi bir artig gostermeye basladi. Ciinkii gé¢le gelen bu
yeni niifus kendisi ile beraber ¢ok yiiksek bir dogurganlik da tasimaktaydi.® Buna bagh
olarak Istanbul niifusu 1950’lerden giiniimiize kadar oransal a¢idan azalarak da olsa
artmaya devam etmistir. Istanbul’un niifus artisinin oransal agidan azalmasinin birkag
nedeni vardir. Bunlardan biri artan niifus artis hizini azaltmak igin kullanilan dogum
kontrol yontemlerinin yayginlagmasidir. Bir digeri ise niifus artis hizinin diigmesine
bagl olarak kente go¢ edebilecek niifus potansiyelinin azalmasidir. Bu noktada Tablo
3.1 ile Tablo 3.2 kiyaslandiginda bu durum goériilebilir. Buna gore 1960°tan itibaren
hem kir niifusunda hem de Istanbul niifusunda oransal bir azalma goriilmektedir. Bu
durumun tek istisnast 1990-2000 donemidir. Bu dénem igerisinde hem 1995 yilinda
Yalova'min Istanbul’dan ayrilip il olmasma hem de 17 Agustos 1999°da Golciik’te
meydana gelen depreme bagli olarak kir niifusunda gegici bir artis gézlenmistir.

Tablo 3.2: Yillara Gore Istanbul’un Niifusu ve Niifus Yogunlugu

Yil Niifus Degisim (%) Niifus Yogunlugu  Degisim (%)
19402 991237 - 178 -

19502 1166477 17,68 216 21,35

19602 1882092 61,35 329 52,31

19702 3019032 60,41 528 60,49

19802 4741890 57,07 830 57,20

19902 7309190 54,14 1280 54,22

20002 9044859 23,75 1770 38,28

2010P 13255685 46,55 2495 40,96

2020P 15462452 16,65 2910 16,63

Kaynak: a) Genel Niifus Sayimlar1, TUIK; b) ADNKS Sonuglari, TUIK

8 Ozbay, Diinden Bugiine Aile, Kent ve Niifus, s. 135.
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2000 yilinda nifusu 21 milyona ulasacak
iR NN
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HLBL..
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runlar yararmakla birlikie umutlan da yegemtiffini One | Sao Paulo®  19.2 226
sirOyorlar, Kentlerin, sakinlerin - igine karabasanlar | New York 16.2 16.8
giiatren  gidigah  wtk  gfEREGDT SDNEKE | Moyico Citly 153 162
dedil.Karptagilan zoriuklar IGU U 0y Sanghay 141 174
e oty Slbos MR LMD icinde | Bombay 133 18]
Istanbul yer almuyor ama nhm uzmanlanna gore LosAnze!es 11.9 132
Istanbul'un gelecegi pek degil. Bunun sebe- | Buenos Aires 11.8 12.8
bi gos... Gog Istanbul 2010 yilinda 21 milyon 59 | Seul 11.6 13.0
bhi:'e ulasurzukbuve nﬁﬁ:ﬂ m‘u:uv‘ggtlde m Pekin 114 144
unnca ugsuz bucaksiz. kent yeni biyolojik varhik gi Rio De Janeiro 11.3 122
Ureyecek, iuum ragmen ksm kiltiriinll  kaybetmis Kalkiita 11.1 12.7
biyografisine cidi bogluklann bunalimin: yagayan bul Manila 9.6 12.6
herseye rafmen bir umut kapisi olmaya devam edecek. Kahi 9'0 1 0‘8
Oyle bir umut kapis: ki, 21 milyonluk niifusu ile 2 bin e ’ ’
yilindaki fstanbul dUnyamn en kalabalk Glkeleri | Bangkok 7.6 9.9
swalamasinda Tokyp ve Sao Paulo'dan sonra 3, swaya | Istanbul 9.0 21.1
yerlegecek.

Resim 3.1: Istanbul niifusunun 20 milyonu asacag1 dngoriilmekteydi.
Kaynak: 25 Mart 1993 tarihli Milliyet Gazetesi

Istanbul’a araliklarla yasanan kitlesel goglerin de etkisiyle Istanbul’un niifusu
siirekli artmigtir. Bu durum 2000°1i yillarda istanbul niifusunun 20 milyonu asacag
gibi birtakim dngoriilere neden olmustur (bkz. Resim 3.1). Ama son TUIK verilerine
gdre bugiin Istanbul’un niifusu ancak 15 milyonu asmistir ve Istanbul son birkag yildir
go¢ alan degil gog veren bir kent konumuna gelmistir. Zaten o dénemki haberlerin
icerigine bakildiginda niifus artisindan ziyade niifus artigina bagl olarak Istanbul’da
ortaya ¢ikan sorunlarin 6n plana ¢ikarildig: goriilmektedir. Bu durum basta Istanbul’da
yasayanlar olmak iizere 6zellikle kentli modern kesimin birtakim rahatsizliklarii dile
getiren reaksiyoner tepkiler olabilecegi gibi kentlere gocii engelleyebilmek amaciyla
bu sorunlara dayanarak bilingli bir sekilde kurgulanmis anlatilar da olabilir. Fakat her
ne olursa olsun Istanbul niifusunun artisindan dolay birtakim sorunlarin ortaya ¢iktig
aciktir. Kent niifusunun artmasina bagl olarak yasanan mekansal yayilimin sonucunda

ortaya ¢ikan ulagim sorunu da bunlardan biridir.
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3.1.3. Trafik Kazalarn

1950’1lerde hizlanan goge bagli olarak Istanbul niifusunun da hizla artmasi kentin
sinirlart igerisinde merkezden ¢evreye dogru yayilan yeni yerlesim alanlarinin ortaya
¢ikmasina neden olmus ve bu baglamda yerlesim alanlarinda ulasim ihtiyaci artmistir.
Fakat niifusun hizli artmasi sonucunda kent i¢i ulagim sistemleri kisa siirede yetersiz
kalmaya baslamistir. Gerek gogten kaynaklanan kent i¢i niifus dinamikleri gerekse o
dénemki siyasi otoritelerin kararlar1 dogrultusunda dogu-bat1 yoniinde genisleyen kent
yerlesimi, kentin engebeli arazisi nedeniyle ylizde 90 nin iizerinde karayolu ulagimina
bagimli bir hale gelmistir.® Fakat sayilar1 giderek artan motorlu kara tasitlar1 kent igi
ulagim1 olumsuz etkilemis ve kentteki tasit trafigini yogunlagtirmigtir. Niifusun artis
hizina yetisemeyen merkezi ve yerel yonetimler trafik sorununa ¢6ziim tiretmekte her
zaman geri kalmis ve niifus artis hizini ve kentin yayilmasini 6nlemeden sadece ulagim

altyapisina yonelik birtakim gegici yontemler ile sorunu ¢ézmeye galismistir.
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Resim 3.2: Yénetimler Istanbul trafigini diizenlemede yetersiz kaliyordu.
Kaynak: 9 Aralik 1992 tarihli Milliyet Gazetesi

Yonetimlerin ulasim sorununa sadece teknik bir agidan yaklasip ulagimin sosyal
yOniinii goz ardi etmeleri, gliniimiizde bile ulagim sorununun ¢6ziimsiiz kalmasina yol
acmistir. Bu noktada yonetimde yasanan bir kiiltiirel gecikme ulagim sorununun ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Kiiltiirel gecikme sonucunda ise kent i¢i ulasimda meydana
gelen trafik kazasi sayis1 artmistir. Bu baglamda, yasanan trafik kazalarinin bir nedeni

de yonetimlerin dogru ve yeterli ¢oziimler iiretememesidir.

® Giingor Evren, “Istanbul Ulastirmasinin Diinil, Bugiinii”, Tiirkiye Miihendislik Haberleri, say1 413,
2001, s. 19.
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Gerek istatistiksel veriler gerekse yapilan birgok arastirma trafik kazalarindaki
birinci faktoriin siiriicii hatalar1 oldugunu gostermektedir. Buna gore trafik kazalarini
onlemenin tek yolu siiriiciilere gerekli trafik egitimini vermek ve siiriicii hatalarindan
kaynakli kazalar1 azaltmak gibi goriinmektedir. Tirkiye’de trafik kazasina kariganlarin
yaridan fazlasinin lise alt1 egitime sahip oldugu g6z oniine alindiginda bu diisiincenin
bir haklilik pay1 vardir. Zaten ortaya ¢ikan bu sonug¢ da kentin demografik yapisi ile
uyumludur. Buna gore Istanbul niifusunun da yariya yakini lise alt1 bir egitime sahiptir.
Ancak yapilan bir ¢alisma®® gostermektedir ki Istanbul’da tasit kullananlar zaten trafik
kurallarini iyi bilmektedir. Yine de istanbul’un kendisine 6zgii trafik kurallar: vardir.
Bu kurallar zamanla kendiliginden olusmus ve herkesce kabul gormiistiir. Uluslararasi
standartlara gére olusturulmus trafik kurallarinin aksine Istanbul’daki kurallar kentin
ve kent halkinin ihtiyaglarina gére sekillenmistir. Ciinkii bu kurallar1 ortaya ¢ikaran
yonetimin gecikmis uygulamalaridir. Kent halki yonetimin gecikmis uygulamalarina
karsilik olusan boslugu kendi kurallarini koyarak doldurmustur. Buna ragmen Avrupa
merkezli bir yaklasimla bu kurallar yanlis kabul edilir ve kent i¢i trafige bir “diizenli
diizensizligin” hakim oldugu sdylenir. Bu noktada diizensizlik, kuralsizlik ile esdeger
goriilmektedir. Dolayisiyla trafik kazalarinin nedeni de kuralsizlik olarak kabul edilir.
Fakat uluslararasi standartlara bagli olmasa da siiriiciilerin birtakim kurallara uydugu
agiktir. Buna bagl olarak trafik kazalarini egitimsizlige baglamak yetersizdir. Trafik
kazalarin1 baska demografik degiskenler ile agiklamak gereklidir. Niifus s6z konusu
oldugunda niifus artis hiz1 demografik yapiy1 en ¢ok etkileyen degisken olarak trafik
kazalarini da agiklamakta etkili olacaktir.

Tablo 3.3: Istanbul’daki Motorlu Kara Tasit: ve Toplam Trafik Kazas1 Sayisi

Donem Motorlu Tasit Sayis1 Degisim (%) Toplam Trafik Kazas1 Degisim (%)
1941-1950* 8221 - 6088 -
1951-1960* 32948 300,78 12320 102,37
1961-1970* 93370 183,39 11494 -6,70
1971-1980° 293897 214,77 74131 544,95
1981-1990P 605933 106,17 219438 196,01
1991-2000P 1307857 115,84 1115740 408,45
2001-2010P 2794236 113,65 2227518 99,64
2011-2020° 4187776 49,87 2465382 10,68

Kaynak: a) Tiirkiye Istatistik Yilliklar1, TUIK; b) Ulastirma Istatistikleri, TUIK

' Yagmur Nuhrat, “Trafik Deneyimleri ve Diizen Soylemi Iginden Istanbul’u Uretmek”, Uludag
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, cilt 21, say1 38, 2020.
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Tablo 3.3’te goriildiigii gibi Istanbul’daki motorlu tasit sayisinin artmasi ayni
zamanda Istanbul’da yasanan trafik kazalarinin da sayisim artirmistir. Zira artan
ulasim ihtiyacini karsilamak igin daha ¢ok insan tasit sahibi olmaya baslamistir. Ote
yandan Tirkiye’de yonetimlerin hem yogunlasan trafik sorununu ¢6zmek igin altyapi
yatirimlarina agirlik vermesi hem de ekonomik ¢ikarlara bagli olarak 6zel arag satisini
desteklemesi trafige ¢ikan tasit sayisinin artmasinda etkili olmustur. Buna gore trafige
¢ikan tasit sayisinin artmasi soonucunda trafik kazasi sayisinin da artmasi beklenen bir
durumdur. Her ne kadar egitimsizlik veya kuralsizlik trafik kazalarmin esas nedeni
olarak goriilse de yukarida belirtildigi gibi kent i¢i ulasimin herkesge bilinen kendisine
0zgii kurallar1 vardir. Ayrica egitimsizlik ya da kuralsizlik trafik kazalarinin artmasin
tek basina agiklayamaz. Kuralsizligin genel kabul goérdiigii bir toplumda trafik kazalar
artiyorsa bu daha ¢ok insanin kural tanimaz oldugu anlamina gelmez, daha ¢ok insanin
tasit sahibi oldugu anlamina gelir. Cilinkii daha 6nce birinci boliimde de bahsedildigi
lizere bir degisim ancak baska bir degisim ile agiklanabilir. Buradaki degisim de artan
niifusa bagh olarak trafige ¢ikan tasit sayisindaki artistir. Bu baglamda, Istanbul’daki
trafik kazalarinin nedeninin trafige ¢ikan tasit sayisindaki artis oldugu sdylenebilir. Bu
da yonetimlerin artan i¢ gogii ve kent niifusunu kontrol altina alamamasindan dogan
bir kiiltiirel gecikmenin sonucudur.

3.1.4. Cevre Kirliligi

Istanbul’un hizl1 niifus artigia bagh kiiltiirel gecikmenin tek sonucu artan trafik
kazalar1 degildir. Hem niifusun artmasi hem de trafikteki tasit sayisinin artmasi kentin
hava kalitesini de olumsuz etkilemistir. Buna gore Istanbul’da yasayan niifusun 1sinma
ithtiyacini karsilamak i¢in kullandig1 komiir, fuel-oil, dogalgaz ile beraber tasitlari igin
kullandig1 benzin ve LPG tiirii fosil yakitlar nedeniyle kentin havasina yiliksek oranda
sera gazi salinimi olmaktaydi. Oyle ki 1990’11 yillarda Istanbul’daki hava kirliligi ok
yiiksek seviyelere ulagmisti. Bu yakitlarin yakilmasi sonucu agiga ¢ikan kiikiirt dioksit
(SO3), karbon monoksit (CO) ve azot oksitler (NOy) gibi hava kirletici gazlar nedeniyle
Istanbul’daki hava kalitesi diismekteydi. Ote yandan artan niifusa bagh olarak artan
atik miktar1 da Istanbul’un havasindaki zehirli metan gazi (CH4) oranini artirtyordu.

Artik bunlar Istanbul’un halk saghigini tehdit eden unsurlar haline gelmisti.'

1 Orhan Sevimoglu, “Istanbul Hava Kalitesinin Iyilestirilmesi Calismalariyla Beraber Sera Gazi
Salinimin Kontrolii”, 6. Ulusal Hava Kirliligi ve Kontrolii Sempozyumu Bildiri Kitabi, 2015, s. 213.
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Resim 3.3: Kentteki hava kirliligi en ¢ok ¢ocuklari etkiliyordu.
Kaynak: 21 Ocak 1993 tarihli Cumhuriyet Gazetesi

1990’11 yillarm basinda Istanbul’da yiiksek kiikiirt igerikli fosil yakitlarn yaygin
olarak kullanilmasindan dolay1 havadaki kiikiirt dioksit orani azami seviyenin oldukga
tistiine ¢ikmist1. Buna gore havada azami 20 pg/m? seviyesinde olmasi gereken kiikiirt
dioksit degeri 1992 yilinda 219 pg/m?® seviyesine ulasmisti. Halk sagligini ciddi sekilde
etkileyen bu durum karsisinda yonetimler dogalgaz kullanimini yayginlasgtirmanin bir
¢oziim olacagim diisiinerek bu konudaki ¢alismalara agirlik verdiler. Bu dogrultuda
yapilan ¢alismalar neticesinde 1994°te 215 bin olan Istanbul’daki dogalgaz abonesi
sayis1 yaklasik on Kkat artarak 2004°te iki milyonun tizerine ¢ikti. Bunun sonucunda ise
1992°teki kiikiirt dioksit degeri 2004°te yaklasik on kat azalarak 22 pg/m? seviyesine
diistii.? Fakat dogalgaz da bir tiir fosil yakittir ve yakilmast ile gesitli sera gazlar1 agi1ga
cikarir. Yogun miktarda azot igeren dogalgaz, yanmasi sonucunda havadaki oksijenle
tepkimeye girerek zehirli azot oksitleri ortaya ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla Istanbul’un
havasindaki kiikiirt dioksit miktarinin azalmasina karsin yaygin dogalgaz kullanimina
bagli olarak azot oksitlerin miktar: artmistir. Buna bagli olarak kentin hava kalitesinde
bir degisim olmadig1 sdylenebilir. Hatta yapilan bir calismaya®® gore Istanbul’da bir
yil hava solumak ile bir yilda 16 paket sigara icmek arasinda ¢ok fark yoktur. Nitekim
yapilan baska bir calisma®* da bu durumu destekler niteliktedir. Buna gore sadece 2017

yilinda hava kirliligine bagl olarak Istanbul’da 5851 kisi hayatin1 kaybetmistir.

2a.g.e.,s. 213.

13 “fstanbul  havasim  solumak yilda 16  paket sigaraya esit”,  (Cevrimigi),
https://www.diken.com.tr/istanbul-havasini-solumak-yilda-16-paket-sigaraya-esit/, 17.04.2021.

14 Temiz Hava Hakki Platformu, Hava Kirliligi ve Saghk Etkileri: Kara Rapor, 2019, s. 40.
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3.1.5. Salgin Hastaliklar

Istanbul gibi kentlerdeki hizli niifus artis1 birtakim halk sagligi sorunlarimi da
beraberinde getirmistir. Zira zamanla artan kent niifusu halk sagligini tehdit edebilecek
riskleri de artirmaktadir. Fakat Istanbul gibi megakentlerdeki niifus hareketliliginin
cok fazla olmasi bu risklere kars1 tedbir almayi giiclestirmektedir. Ayrica gerek alinan
gerekse verilen gogler nedeniyle kentin demografik yapisinin da siirekli degismesi bu
durumu etkilemektedir. Dolayisiyla istanbul’un halk saghg konularinda oldukca
kirilgan bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Bu durum 6zellikle salgin benzeri bazi
halk saglig1 sorunlarinda oldukga acik bir sekilde goriilebilmektedir.

Salgin, bulasici bir hastaligin bir canli popiilasyonu igerisinde belli bir periyotta
yayilma siirecidir.®® Bu baglamda, yogun niifusa sahip kentlerde herhangi bir bulasict
hastaliga sahip insanlar bu hastaligi kent igerisindeki baska insanlara da bulastirarak
bir salgina neden olabilirler. Hatta bu salgin kent sinirlarini da asarak {ilke igerisinde
yayilabilir. Kimi durumlarda ise salgin iilke sinirlarini da asip biitiin diinyaya yayilarak
pandemi haline gelebilir. Nitekim diinya tarihinde bir¢ok pandemi yasanmistir. En son
pandemi ise 2019 yiliin sonlarinda Cin’in Wuhan kentinde ortaya ¢ikarak sadece ii¢
aylik bir siire icerisinde tiim diinyaya yayilan COVID-19 olmustur.

COVID-19 ortaya ¢iktiginda diinya ge¢mise gore daha 6zel bir duruma sahipti.
Buna gore, diinya niifusu yaklasik sekiz milyar olmustu ve bu niifusun yariya yakini
da kent merkezlerinde yasamaktaydi. Ote yandan, ulasim teknolojilerinin gelismesi ve
kiiresellesme siirecine bagli olarak neredeyse biitiin iilkelerin birbirine baglanmasi ile
kiiresel ¢apta niifus hareketleri de artmisti. Bu durum, Cin’de ¢ikan bir hastaligin ¢ok
kisa bir siirede diinyaya yayilmasinda etkili oldu. Tiirkiye’de ise ilk hasta 11 Mart 2020
tarihinde ortaya ¢ikt1 ve daha bir ay dolmadan 1 Nisan tarihinde tiim illerde hastaligin
tespit edildigi agiklandi. Hastaligin bu kadar hizli yayilmasinda toplumsal etkilesimin
onemli bir etkisi vardi. Zira kentlerde toplanan niifus ile beraber hastaligin bulasmasi
da kolaylasmaktaydi. Ote yandan ulasim aginin gelismesi de hastaligin diger bélgelere
cok kisa slirede yayilmasina neden oldu. Ayrica hastaligin ¢abuk yayilmasi ile panige
kapilan yonetimlerin hizli kararlar almakta gecikmesi de hastaligin yayilmasinda etkili

oldu ve hastalik kisa siirede bir salgina doniistii.

15 Salgin — Wikipedia, (Cevrimigi), https:/tr.wikipedia.org/wiki/Salgin, 17.04.2021.
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Tablo 3.4: istanbul’daki COVID-19 Vaka ve Vefat Sayilari

Ay (2020)  Vaka Sayisi Degisim (%o) Vefat Sayisi Degisim (%o)
Temmuz 6144 - 80 -

Agustos 4136 -32,68 74 -7,50

Eyliil 5239 26,67 176 137,84
Ekim 13274 153,37 212 20,45

Kaynak: COVID-19 Durum Raporlari, Saglik Bakanlig

Istanbul, yiiksek niifus yogunlugu nedeniyle hastaligin ilk ortaya ¢iktigindan bu
yana en ¢ok vaka ve vefatin goriildiigii kentti. Fakat bu durumda Istanbul’un demografi
Ozelliklerinin yan1 sira hastaligin kendi 6zelliklerinin de etkisi biiyiiktii. Buna gore bu
hastaliga yakalanan insanlarin yaklasik yiizde 80’lik kism1 hicbir belirti gdstermeyen
“asemptomatik” hastalardi. Dolayisiyla hasta oldugunu fark etmeyen insanlarin halkin
i¢inde dolasmasi da hastalig1 hizlica yaydi. Ote yandan hasta oldugunu bilseler bile bu
durumu gizleyen insanlar da oldu. Bazi1 calismalaral® gore insanlarin halk sagligmi
riske atarak bu sekilde davranmasindaki temel motivasyon insanin ilkel koklerinden
gelen kabileden dislanma korkusuydu. Yani hala kentte yasayan “magara adamlar1”
ile birlikteydik. Bu baglamda yonetimler, hasta olsun ya da olmasin herkesi mecbur
kalmadik¢a sokaga ¢ikmamaya ¢agirdi. Hatta bu konuda “Evde Kal” ve “Hayat Eve
Sigar” gibi baz1 kampanyalar yapildi. Yine de niifusa oranla sadece ¢alismak zorunda
olanlar diisliniildiigiinde bu kampanyalarin ¢ok basarili oldugu sdylenemez. Bu durum
Tablo 3.4 iizerinden de okunabilir. Buna gore Istanbul’da tatil dénemi olan Temmuz
ve Agustos aylari arasinda vaka ve vefat sayilar1 diiserken bu dénemin bitmesiyle
birlikte sayilar tekrar artmaya baglamistir.

Istanbul’un barindirdig: kalabalik niifus yonetimlerin salgin gibi bir halk saghig
sorununu ¢ézmelerinde biiyiik bir engel olusturmaktadir. Sadece salgin degil, trafik ve
hava kirliligi i¢in de ayn1 durum s6z konusudur. Fakat kentte meydana gelen sorunlari
ortaya ¢ikaran toplumsal olgular1 g6z ardi eden yonetimler bu sorunlari altyapiya 6nem
vererek ¢ozmeye ¢alismistir. Yine de basta Istanbul olmak iizere Tiirkiye’deki biitiin
yonetimlerin sorunlara kars1 takindigi teknike¢i bakis agisi sorunlar1 ¢cozmekte yetersiz
kalmis ve hem yonetimlerin kendisi bir kiiltiirel gecikme yasamis hem de bu durum
toplumda bazi kiiltiirel gecikmelerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu baglamda

altyap1 konusu kiiltiirel gecikme analizinde merkezi bir role sahiptir.

16 Martin Lindstrom, Buyology, Optimist Yayinlari, 2020, s. 24.
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3.2. ALTYAPIYA BAGLI KULTUREL GECIKMELER

Dogada hayvanlar hayatta kalabilmek i¢in bulduklari ile beslenirler, fakat bir¢ok
canlidan farkli olarak insanlar hayatta kalabilmek icin iiretirler. Insanlar iiretirken ise
kaginilmaz olarak birtakim iliskiler icine girerler. iste bu iiretim siirecindeki iliskilerin
biitiinii altyap: olarak adlandirilir. Insanlarin mevcut sartlar altinda iiretim iliskilerine
katilmasindan dolayi altyapi bir toplumsal yapinin temeli olarak goriiliir. Bu baglamda
altyapiya temel (base) de denir.!” Uretim iligkileri sonucu meydana gelmesi nedeniyle
altyapi bir toplumun ekonomik yapisini olusturmaktadir. Temel olarak ele alindiginda
hukuk ve kiiltiir gibi formel ve informel toplumsal yapilar altyapi iizerine insa edilirler.
Dolayisiyla altyapiya bagl olarak bir listyap1 olusur. Kisacast Marksist tabirle “altyapi
istyapiyi belirlemektedir.”

Ozellikle modern kapitalist toplumlar sz konusu oldugunda, altyapr ile {istyap:
arasindaki iliski neredeyse deterministik bir dogaya sahiptir. Fakat yine de her zaman
icin altyapinin tistyapiy1 belirlemesi s6z konusu degildir. Aksi durumda higbir sosyal
degisim gerceklesemezdi. Bu noktada iistyapiy1 olusturan din, ahlak, siyaset, hukuk ve
kiiltiir gibi toplumsal yapilar arasinda formel ve informel yapilar seklinde bir tiir ayrim
yapmak konuyu agikliga kavusturacaktir. Esasen bu yapilar arasinda Ogburn’tin kiiltiir
ayrimui ile baglantili bir iliski vardir. Buna gore altyap1 bir toplumun maddi kiiltiirti
icerisinde degerlendirilirken iistyap1 ise toplumun maddi olmayan kiiltiiriine karsilik
gelmektedir. Ote yandan maddi olmayan kiiltiir icerisinde ise formel yapilar uyarlayici
kiiltiirtin bir par¢asiyken informel yapilar manevi kiiltiiriin pargasidir. Yani altyapinin
belirledigi esas iistyap1 daha ¢ok hukuk gibi formel yapilardir. Buna gore, 6rnegin, bir
feodal sistemde kapitalist hukuk kurallarinin iglemesi altyap: yetersizliginden dolayi
olanaksizdir. Bunu yapabilmek i¢in dncelikle altyapiy: kapitalist sisteme uygun hale
getirmek, bunun icin de cesitli altyap: yatirimlarinin gergeklestirilmesi gerekmektedir.

Genel olarak altyap1 yatirimlari, bir iilkedeki ekonomik siireglerin aksamamasi
i¢in Uretim araglar ile teknigini, isgiliciinii ve ekonomik organizasyonu tesis eden tiim
yatirimlart igermektedir. Oldukca kapsayict ve biiyiik olmalari ile gogunlukla tek bir

seferde yapilmalarindan dolay1 altyap: yatirimlar1 devlet tarafindan gerceklestirilir.'8

17 Orhan Hangerlioglu, Ekonomi Sozliigii, Remzi Kitabevi, 1993, s. 13.
18 Yusuf Bayraktutan, “Kalkinma ve Altyap1”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, cilt 47, say1 3, 1992,
s. 83-84.
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Bu bakimdan devlet biiyiik bir sorumluluga sahiptir. Clinkii tilke igerisinde yeterli bir
altyapinin bulunmamasi basta ekonomi olmak iizere ona bagli olan {istyapida da bazi
sorunlara neden olacaktir. Yani bir toplumsal yapinin uyumlu bir sekilde isleyebilmesi
ancak devletin tilkede gerekli olan asgari altyapiy1 saglamasi ile miimkiindiir.

Tiirkiye tizerinden degerlendirildiginde ise savastan yeni ¢ikmis bir iilke olarak
altyapr yetersizligi Tiirkiye nin 6ncelikli konularindan biriydi. Buna gore, yukarida da
bahsedildigi tizere, lilkedeki ekonomik siirecin devam edebilmesi igin gereken isgiicii
thtiyacinin bir an 6nce karsilanmasi amaciyla ilk donemde saglik yatirimlarina agirlik
verilmisti. Fakat niifusun kontrolsiiz bir sekilde artmasi bir¢ok sorunu da beraberinde
getirdi. Bu noktada yapilan saglik yatirnmlarinin birtakim kiiltiirel gecikmelere neden
oldugu aciktir. Dolayisiyla kiiltiirel gecikmelerin altyapiya bagl olarak ortaya ¢iktigi
gortilebilir. Yine de niifus hem bir toplumsal yapiy1 olusturan hem de degistiren bir
faktor olmas1 nedeniyle ortaya ¢ikan kiiltiirel gecikmelerin kdkenini ve 6zelliklerini
belirlemek bakimindan 6nemlidir. Bu yilizden burada Tiirkiye 6rnegi iizerinden niifusla
altyap1 arasinda iliski kurarak kiiltiirel gecikmenin maddi kiiltiir tarafi agiklanacaktir.

3.2.1. Tarimsal Doniisiim

Tiirkiye Cumhuriyeti’i kuruldugunda tilkenin tiretim altyapisinin biiytik kismini
tarim olusturmaktaydi. Buna bagli olarak iilke niifusunun biiyiik bir cogunlugunu da
tarimsal alanlarda yasayan koylii niifus olusturmaktaydi (bkz. Tablo 3.1). Bu durum,
o donem iilkeyi yoneten CHP nin tarim ve koy politikalarina agirlik vermesine neden
oldu. Buna gore, CHP nin halkgilik ilkesi geregince koyliiniin giiclendirilmesine nem
verildi. Bu dogrultuda bir yandan koylii niifusun yetenegini gelistirmek amaciyla “Kdoy
Enstitiileri” ad1 altinda egitim kurumlari agilarak kdyliiniin modern arag ve tekniklerle
verimliliginin ylikseltilmesi, bir diger yandan ise “Cift¢iyi Topraklandirma Yasas1” ile
tarimsal iiretimin artirilmasi hedeflendi. Ilk asamada K&y Enstitiileri uygulamasi ¢ok
basarili oldu. Yasanin ¢ikarildigi 1940°tan 1944’°e kadar yirmi Koy Enstitiisii kuruldu.
Ayrica bu siiregte bir¢cok kdy okulu da enstitliye doniistiiriildii. Bu enstitiilerde 1938-
1939 egitim yil1 igerisinde 446.962 olan 6grenci sayist 1945-1946 yilinda 918.276’ya
yiikseldi. Yine ayn1 donemde yillik 13.264 olan mezun sayis1 99.411°¢e yiikseldi ve

buralarda egitim gdrenlerin emegiyle 723 bina yapildi.*®

19 Tekeli, “Cumhuriyet Dénemi Boyunca Kirsalin Gegirdigi Déniisiim ve Kirsaldan Kopus™, s. 22.
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Koy Enstitiilerinde elde edilen basarilar tek basina yeterli degildi. Ayn1 zamanda
bunlarin tarimsal tiretimde de bir karsiliginin olmasi gerekmekteydi. Tiirkiye, tarimsal
iiretimin yapilabilirligi agisindan ¢ok bereketli topraklara sahipti. Fakat, daha dnce de
bahsedildigi lizere, Tiirkiye’nin sorunu isgiicli kitligiydi. Saglik politikalarinin basarisi
sonucunda niifus artarken topraksiz koylii aile sayisi da artmaktaydi. Hal boyle olunca
tilkede toprak sahibi olanlarin topragini isleyen ve buradan belirli bir pay alan koyli
niifusu da artti. Bu durum topragin az niifusun ¢ok oldugu dogu ve giineydogu anadolu
bolgelerinde agalik, topragin bol niifusun az oldugu orta ve bati1 anadolu bolgelerinde
ise ortak¢ilik gibi birbirinden farkli miilkiyet iliskilerinin ortaya ¢ikmasina neden oldu.
Buna karsin CHP, halkg¢ilik ilkesine dayanarak her ailenin kendi topragini islemesini
istiyordu. Bu dogrultuda cumhuriyetin ilk yillarinda bir ¢alisma hazirlandi. Yapilan bu
calismaya gore Tiirkiye’de topragi olmayan aile orani yiizde 4,89, toprag1 yetersiz aile
orani ise yiizde 33,21 olarak tespit edildi. Bu da bir milyon kadar aile demekti.?’ Buna

bagli olarak bir yasa hazirlandi ve 1945°te “Ciftciyi Topraklandirma Yasas1” ¢ikarildi.

Toprak kanunu diin
Meclisten cikt

Her sene 11 hazirant takibedecek
pazar giinii Toprak bayramt olacak

Resim 3.4: Topraklandirma Yasasi’nin ¢ikarilmasi bayram ilan edilmisti.
Kaynak: 12 Haziran 1945 tarihli Aksam Gazetesi

Tarim alaninda yapilan altyap1 ¢aligmalar1 topraklandirma ile sinirli kalmadi. Bu
dogrultuda 1948’de ABD tarafindan II. Diinya Savasi sonrasinda Bati diinyasini tekrar
imar etmek i¢in hazirlanan Marshall yardimlar1 kapsaminda alinan traktorler ile tarim
altyapisi desteklendi. Buna gore, o donemde bir tarim {ilkesi olan Tiirkiye’nin Bati’nin
gida ihtiyacini karsilayacagi diisiiniilmiis ve bu yardimin Tiirkiye’ nin tarimsal altyap1

gelisimine katki yapacagi planlanmaisti.

Y ag.e.,s. 23.
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Tablo 3.5: Tiirkiye’de Traktdr Sayis1 ve Tarimsal Istihdam

Doénem Traktor Sayisi Degisim (%) Tarimsal Istihdam! Degisim (%)
1940-1944 956 - 8085000 -
1945-1949 9170 859,21 9120000 12,80
1950-1954 37743 311,59 10830000 18,75
1955-1959 41896 11,00 11847000 9,39
1960-1964 51781 23,59 12573000 6,13
1965-1969 96407 86,18 13537000 7,67
1970-1974 200466 107,94 14985000 10,70
1975-1979 440502 119,74 16320000 8,91
1980-1984 556781 26,40 17260000 5,76
1985-1989 672845 20,85 9179000 -
1990-1994 757505 12,58 8058000 -12,21
1995-1999 924471 22,04 7829000 -2,84
2000-2004 1009065 9,15 7400000 -5,48
2005-2009 1073538 6,39 5240000 -29,19
2010-2014 1243300 15,81 4717000 -9,98
2014-2019 1354912 8,98 4635000 -1,74

1 1985'ten itibaren sayim yontemi degismistir.
Kaynak: Tarim Istatistikleri, TUIK

Marshall yardimlar1 kapsaminda Tiirkiye’ye Avrupa i¢cin ham madde saglama
gorevi verilmisti. Fakat o zamana kadar i¢ piyasaya doniik bir liretim altyapisina sahip
ilkenin dis piyasaya doniik liretim yapabilecek kapasitede gelismis bir teknik altyapisi
yoktu. Buna bagli olarak Tiirkiye’ye parasal yardimlarin yaninda teknik altyapinin da
gelistirilmesi amactyla traktor yardimi yapildi. Boylece ilk traktdrler 1949°da gelmeye
basladi ve her y1l traktor yardimi yapilmaya devam etti. Gelen yeni traktorler sayesinde
tiretim kapasitesi de artmaya basladi. Fakat bu, tarim alaninda istihdamin da azalmaya
baslamasina neden olmustur. Her ne kadar Tablo 3.5’te 1985°e kadar istthdam artiyor
gibi goriinse de bu, o donem yapilan sayimin yonteminden kaynaklanmaktadir. Buna
gore tarim diginda baska meslek kollarinda galisanlar da bu sayimlara dahil edilmistir.
Yine de burada oransal agidan bakildiginda azalma egilimi goriilebilmektedir. Fakat
oransal azalma da sert sekilde olmamuistir. Bunun birkag¢ nedeni vardir. Bunlardan biri,
yukarida da bahsedilen, kirsal alandaki demografik yapinin 6zellikleridir. Zira kirsal
alanda genis aile yapisinin yaygin olmasi traktorlerin istihdama etkisini azaltmaktaydi.
Buna ragmen demografik yapida meydana gelen degisimler ile traktoriin olumsuz
etkileri zamanla daha goriiniir olmaya basladi. Ote yandan hem demografik yapidaki
degisim hem de traktor kullaniminin artmasi ile kirsal alandaki milkiyet iliskileri de

kokiinden degismistir.
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Yapilan her politik uygulamanin olumlu sonuglar doguracagini iddia etmek pek
miimkiin degildir. Hele ki bu politikalar toplumsal yapidan bagimsiz olarak yapiliyor
ise 0 zaman uygulamalarin basarisiz olma ihtimali daha yiiksektir. Nitekim o donemki
kiltiirel faktorler, yapilan altyap1 yatirimlarini bosa ¢ikarmistir. Buna gore Tiirkiye’de
kdylerin sosyal anatomisi, aile sistemleri, dinsel hayat, orfler ve gelenekler ile yaygin
hukuk normlar1 tespit edilmeden tarim politikalarindaki agirlik tek yone, yani toprak
unsuruna kaydiriimistir.?! Ornegin bu dogrultuda yapilan egitim yatirimlari ile kirsal
kesimde egitimli niifusun orani artmaya baslamisti. Bu niifusu ise daha ¢ok 15-19 yas
aras1 erkekler olusturuyordu. Fakat ¢ogu kdyde ilkogretim disinda bir egitim kurumu
yoktu. Dolayistyla egitimine devam etmek isteyen gengler kdyden go¢ etmek zorunda
kaliyordu.?? Ote yandan artan niifusla birlikte topraklar da pargalanarak kiiciiliiyordu.
Bu durumdaki aileler, tarimsal isletmenin bulundugu topraklarini bu topraklari isleme
giicline sahip ¢ocuklarina birakiyordu. Buna bagli olarak miras disinda kalan gengler
de bir isgiicii fazlas1 olusturarak kentlere go¢ etmeye basladi. Bir de tarimsal tiretimde
traktor kullaniminin yayginlagmasi ile durum daha karmasik bir hal aldi. Zira koylerde
agalik ve ortakeilik gibi farkli tiirlerde miilkiyet iliskileri bulunmaktayd1 ve traktor
kullaniminin artmasi ile miilkiyet iligkileri trakt6r sahibi olanlarin lehine degisiverdi.
Burada topraksiz is¢i koyliilerin yerini traktor sahibi olanlar aldi. Traktor sahibi olanlar
traktorlerini toprak sahibi olanlara kiralayarak gelir elde ediyorlardi. Kisa siirede bu
durum Gyle bir noktaya geldi ki artik traktorsiiz verimli liretim yapilamaz hale geldi.
Dolayistyla gii¢ toprak sahiplerinden traktdr sahiplerine gegti. Oyle ki traktdr sahibi
olanlar ekilecek tirtinleri belirleyebiliyor ve toprak sahibine faizsiz borg verebiliyordu.
Bu baglamda kirdaki miilkiyet iliskileri traktor sahibi olanlar lehine ciddi bir doniistim
gecirdi. Sayisi oldukca az olan biiylik isletmeler masraflari karsilama konusunda sorun
yasamadilar. Fakat ¢ogunlugu olusturan kiigiik isletmeler masraflar karsilayabilmek
i¢in tefeci ve tiiccarlara bor¢lanmaya bagladilar. Bu noktada kiigiik isletmelerin ¢ogu
bor¢larini 6deyemeyerek topraklarini kaybetti ve kiiciik isletmesi olan aileler degisime

uyum saglayamayarak genglerle beraber kentlere gi¢ eden diger kesimi olusturdular.?®

21 Orhan Tiirkdogan, Tiirkiye’de Koy Sosyolojisinin Temel Sorunlari, Atatiirk Universitesi Yayinlari,
1970, s. 83-85.

22 Ozbay, Diinden Bugiine Aile, Kent ve Niifus, s. 65.

23 Tekeli, “Cumhuriyet Dénemi Boyunca Kirsalin Gegirdigi Déniisiim ve Kirsaldan Kopus”, s. 27-29.
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3.2.2. Gecekondulasma

Kirdan go¢ edenlerin ilk tercihleri sanayi ve hizmet sektdrlerinin yogunlastigi ti¢
biiyiik kent olan Istanbul, Ankara ve Izmirdi. Buna gore bu ii¢ biiyiik kentte gociin ilk
bliyiik etkileri kentlesme siirecinde kendisini gosterdi. Ciinkii kentlere yeni gelenlerin
oncelikli ihtiyact barinmaydi. Fakat s6z konusu donem igerisinde yasanan ekonomik
sorunlar ve artan konut talebi ucuz konut bulunmasini giiglestirmekteydi. Bu baglamda
kente yeni gelenler ucuz konut sorununu kendi yollar1 ile ¢ézdiiler ve bunun sonucunda
kentlerde hizl1 bir gecekondu artis1 yasandi. Bu noktada kente ilk gogen onciilerin daha
cok cekirdek aile yapisina sahip olmasi da bu gecekondulasma siirecini kolaylastirdi.
Ciinkii “gecekondu yapilip bittikten sonra iginde yasanan bir konut olmaktan ¢ok,
icinde yasanarak genisletilen ve gelistirilen konuttur.”?* Dolayisiyla gecekondunun
sahip oldugu dinamik yapi, i¢inde yasayan ailenin yapisina gore sekillenmeye olanak
tanimaktadir. Buna bagli olarak ilk gdgenlerin ¢ekirdek aile yapisina sahip olmasi
gecekondularin ¢cogunlukla tek odali sekilde insa edilmelerine neden olmustur. Bu

durum gecekondulasmanin hem hizlanmasini hem de yayginlasmasini pekistirmistir.

MESKEN SIKINTISINI GNLEMEK
ICN 187 BiN EV DAHA LATIM

BUGON SEHIRDE 400.000 AILEYE MUKABIL 212.871 MESKEN MEVCUT.
AILELERDEN OUCTE BiRi TEK ODADA OTURUYOR

Resim 3.5: 1950’lerde Istanbul’un konut ihtiyac biiyiik bir sorun haline gelmisti.
Kaynak: 3 Mart 1959 tarihli Milliyet Gazetesi

Gerek Istanbul’da gerekse biitiin Tiirkiye’de gecekondu sayis1 o kadar hizli bir
sekilde artmaktaydi ki gecekondu sayis1 hakkinda kesin bilgilere ulagmak miimkiin
degildi. Bu baglamda farkli yillarda birbirinden bagimsiz olarak yapilmis ¢calismalarda
elde edilen verilere gore, 1951°de yaklasik 8500 olan Istanbul’daki gecekondu sayis1
1960°da 100 bine, 1982°de 182 bine ve 2009°da 250 binin iizerine ¢ikmust1.?> Bu kadar

hizl1 gecekondu artisinda Tiirkiye’nin ekonomik sorunlarinin biiyiik bir etkisi vardi.

24 [Ihan Tekeli, Konut Sorununu Konut Sunum Bi¢imleriyle Diisiinmek, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
2009, s. 73.

% Zeki Zikrullah Kirmizi, “Istanbul Ulasimi ve IETT Tarihsel Istatistikleri”, (Cevrimigi),
https://okumaninsonunayolculuk.com/pdf/kentici_ulasimi_okumak/istanbul_ulasimi/istanbul _ulasim
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Gecekondu, adi iizerinde, bir gecede insa edilen yapilara verilen bir isimdir. Bu
yapilar bos bulunan herhangi bir arazi lizerine izin alinmadan insa edilirler. Bu yiizden
yonetimler tarafindan yapisal bir sorun olarak kabul edilirler. Ote yandan bazi sosyal
bilimciler agisindan ise gecekondular, halkin kendi konut ihtiyacini kendisi karsiladigi
icin bir ¢dziim olarak goriiliir.?® Fakat ister sorun olarak isterse ¢oziim olarak goriilsiin,
gecekondularin yapisal bir boslugu doldurduklart agiktir. Bu baglamda, bir “tampon
mekanizma” olarak gecekondulasma yayginlasmistir. Tampon mekanizma, degisim
sonucunda daha ¢abuk degisen ile daha yavas degisen yapilar arasinda ortaya c¢ikan
boslugu doldurarak eski denge durumunu siirdiirmeye calisir ve toplumsal ¢ozlilmeyi
onlemeyi amaglar.?’ Buna gore o donem yasanan ekonomik sorunlar kentlere go¢ eden
kirsal nlifusun barinma ihtiyacini karsilamasina engel oluyordu. Zira o donem oldukc¢a
yiiksek enflasyon nedeniyle maaslar diismiistli ve bu durum, is¢i ile memurlarin konut
kiralarin1 6deyemez bir hale getirmisti. Ayrica konuta artan talep nedeniyle bir yandan
konut kiralar1 bir yandan da arsa fiyatlar1 cok yiikselmisti. Buna bagli olarak 1949°da
50 Lira’ya satilan Istanbul’daki arsalar 1965°te 50.000 Lira’ya satilir olmustu.?® Bu
durumda kentlere go¢ edenler kendi ¢6ziim yollarini aradilar ve gecekondu ile barinma
ithtiyaclarini karsiladilar.

Tipki her modernlesme siirecini yasayan toplumda oldugu gibi Tiirkiye’de de
gecekondular ilk olarak ekonomik bolgelerin etrafinda geligsmistir. Bu gelisme stireci,
Ernest Burgess’in “ortak merkezli kentlesme modeli” ¢ergevesinde agiklanmaktadir.
Ornegin Tiirkiye’de hizl1 gé¢ alan illerin basinda gelen Istanbul’da ilk gecekondular
Taksim, Karakdy, Galata, Emindnii ve Sirkeci etrafinda toplanmisti. Zira bu semtler o
dénemde istanbul’un “merkezi is alanim (MIA)” olusturmaktayd1.?® Bu dogrultuda
Istanbul’da Mecidiyekdy, Taslitarla, Alibeykdy, Esenler ve Zeytinburnu hatt1 boyunca
bircok gecekondu mahallesi ortaya ¢ikt1.*® Yani gecekondulasma ile ekonomik altyapi

arasinda ¢ok siki bir iligki vardi.

istatistikleri/istanbul _ulasim_istatistikleri pdf dizini/ist_ulasiminin_tarihsel istatistikleri_cilt 1.pdf,
29.04.2021.

% Kemal Karpat, Tiirkiye’de Toplumsal Déniisiim, Timas Yayinlari, 2019, s. 46.

2" Miibeccel B. Kiray, Toplumsal Yapi Toplumsal Degisme, Baglam Yayinlari, 2006, s. 96.

28 Karpat, Tiirkiye’de Toplumsal Doniigiim, s. 92.

2 Kiray, Kentlesme Yazlari, s. 11.

%0 Tekeli, Konut Sorununu Konut Sunum Bi¢imleriyle Diisiinmek, 75-78.
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Tiirkiye’de ortaya ¢ikan hizli gecekondulagma siireci kirsal alanda yasanan bazi
kiiltiirel gecikmelerin kent hayatindaki bir uzantistydi. Hizlanan go¢ hareketlerine ayni
hizda tepki veremeyen yonetimler, 1980’lere kadar imar aflartyla gecekondulasmay1
kontrol altinda tutmaya calistilar. Ote yandan gecekondularin ekonomik altyap: ile
olan iliskisi diistintildiigiinde imar aflarinin islevsel bir yani da vardi. Buna gore ulagim
enerji ve haberlesme altyapisinin gelismis olmasindan dolay1 sanayilesmenin Istanbul
ve ¢evresinde yogunlasmasi, yasanan gogiin ve buna bagli olarak gecekondulasmanin
Istanbul’da yogunlasmasina neden olmustu. Bu bakimdan gecekondulasmanin kentin
merkezi ig alaninin ¢evresinde gergeklesmesi burada bulunan isyerlerine ucuz isgiicti
saglamasina yardime1 oluyordu. Ote yandan, gecekonduda yasayanlar kendi yaptiklari
gecekondularda yasadiklart i¢in kira baskisina da maruz kalmiyordu. Yani burada
birbirini destekleyen iki yonlii bir durum s6z konusuydu. Kente yeni go¢ edenler bir
yandan yiiksek Kiralar yiiziinden gecekondu yapiyor, diger yandan kendi konutlarinda
yasadiklari i¢in gelirlerini artiracak bir baski olusturmayarak gecekonduda yasamaya
devam ediyorlardi.®! Dolayistyla gecekondular alt gelir gruplarinin yasadigi1 bir mekan
haline geliyordu. Bu baglamda gecekonduda yagamak alt gelir gruplarinin iyilesmesini
baskiliyordu. Bu durum tilkenin “geri kalmisligin kisir dongiisii” icinde hapsolmasina
neden oluyordu. Bu agidan gecekondulasmanin artmasi iilkenin ekonomik altyapisini
da agindirmaya baglamisti. Nitekim 1980°lerde serbest piyasa ekonomisine gegilmesi
ile yonetimlerin gecekondulara olan yaklasim1 degisti ve gecekondu sorununa yonelik
yeni ¢oziimler tiretilmeye baslandi.

24 Ocak 1980 kararlar1 ile Tiirkiye’nin ithal ikameci ekonomiden serbest piyasa
ekonomisine ge¢mesi iilkedeki iiretim ve tiiketim bi¢imlerini de degistirdi. Bu yillara
kadar kentin merkezinde olan sanayi alanlar1 1980 sonrasinda kentlerin disina tagindi.
Kentin digina taginan sanayi alanlarinin yerini ise finans, kiiltiir ve yonetim merkezleri
ald1. Bu durumda merkezin hemen ¢eperinde yayilan gecekondu mahalleleri ekonomik
islevlerini kaybetmeye basladi. Buna bagli olarak 1980’lerden itibaren gecekondulari
kontrol etmeye calisan politikalarin yerini gecekondular diglayan politikalar aldi. Bu

baglamda gecekondu alanlar1 yeni yatirm alanlari olarak goriilmeye baslandi.®2

31 Karpat, Tiirkiye’de Toplumsal Doniigiim, s. 43. )
32 Mustafa Koganci ve Cem Ergun, “Kent Yoksullugunun Kentsel Doniisiim Uzerinden Okunmasi”,
SDU Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, cilt 23, say1 1, 2018, s. 57-58.
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Serbest piyasa ekonomisine gegisle birlikte kentsel yatirimlar ekonomik gelisim
icin Onem arz etmeye basladi. Buna gore ekonominin gelisiminin ancak kentin gelisimi
ile miimk{in olabilecegi diisiiniiliiyordu. Dolayisiyla 1980°den itibaren kent, dogrudan
piyasanin ilgi alanina girdi. 1980°¢e kadar kentleri sekillendiren yonetimler artik yerini
0zel sektore birakmaya basladi. Fakat bu noktada arsa ve konut diizenlemeleri ile ilgili
planlamalarda merkezi bir rolii olan yerel yonetimlerdeki yetkilerin merkezilestirilerek
tek bir elde toplanmasi ve bu sayede 6zel sektoriin kentsel alanlara yatirim yapmasinin
kolaylastirilmas1 gerekiyordu. Hemen bu dogrultuda ¢alismalar yapildi ve 1 Mart 1984
tarihinde ¢ikarilan bir yasa ile Toplu Konut Idaresi (TOKI) kuruldu. TOKi’nin baslica
amac1 hem yaptig1 yeni sosyal konutlar ile giderek artan gecekondulagsmay1 durdurmak
hem de o zamana kadar yapilmis gecekondular1 yikarak onlarin yerine yeni konutlar
insa etmekti. Boylece ekonomik gelismesi baskilanan ve geri kalmisligt kisir dongiiye

girmis Tiirkiye bu déngiiden kurtulacak ve hizli bir ekonomik gelisim yakalanacakt1.®

Toplu Konut Yasas
TBMM'de kabul edildi

Resim 3.6: Gecekondularla miicadele amaciyla 1984°te TOKI kuruldu.

Kaynak: 2 Mart 1984 tarihli Milliyet Gazetesi

1980°den itibaren gecekondulara iktisadi bir anlam atfedildi. Artik gecekondular
barinma alanindan ¢ok alinir ve satilir bir meta olarak goriilmeye baslandi. Bu durum
gecekondularin piyasa yapisi icerisinde bir deger kazanmasina yol act1. Ozellikle kent
merkezindeki gecekondu mahalleleri gerek kaybettikleri islevsellikleri gerekse kentin
en ¢ok ranta sahip bolgelerinde olmalar1 nedeniyle piyasanin odagi haline geldi. Buna
bagl olarak gecekondu mahalleleri kentsel doniisiim adi altinda gesitli planlamalara

dahil edildi ve bir “soylulastirma” siirecine tabi tutuldu.®

3 Ozlem Giizey, “Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim Uygulamalari: Neo-Liberal Kent Politikalar, Yeni
Kentsel Aktorler ve Gecekondu Alanlari”, idealkent, say1 7, 2012, s. 66-67.

34 Zeynep Arslan-Tag, “Gecekondu, Konut ve Kentsel Doniisiim Projeleri ile Tiirkiye’nin Finansallasan
Kentlesmesi”, Kent, insaat ve Ekonomi Kongresi Bildiri Kitabi, 2019, s. 60.
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3.2.3. Soylulastirma

Soylulastirma (gentrification) kavrami genel olarak alt siniflarin ikamet ettikleri
konutlarin orta ve iist siniflar tarafindan satin alinarak yerine bu siiflara 6zgii yeni ve
liikks konutlarin yapilmasini ifade eder. Dogal olarak bu durumda alt siniflar ile orta ve
tist siniflarin yer degistirmesi s6z konusudur. Zira kent disindaki banliyolerde yasayan
orta ve iist siniflar kent merkezindeki gecekondularin yerine yapilan konutlara gecerek
bu bolgelerde yasayan alt siniflarin giderek kent merkezinin disinda yagamasina neden
olur. Buna bagl olarak kentin sosyal, kiiltiirel ve iktisadi yapisinda da bazi degisimler
yasanir. Buna gore kent merkezindeki gecekondu alanlar1 temizlenir ve kente yapilan
yeni konut ve is merkezleri ile kente iktisadi bir kimlik kazandirilir. Béylece kentin bir
marka haline gelmesi saglanarak piyasa icin 6nemli bir merkez olmas1 amagclanir.*®

Tiirkiye ekonomisi i¢cindeki basat rolii nedeniyle soylulastirma siirecine tabi olan
ilk kentlerden biri Istanbul’du. Bu baglamda Istanbul’un MIA’sin1 olusturan Kadikdy,
Beyoglu ve Fatih ilgeleri soylulastirma siirecinin de ilk baslatildig: yerlerdi. Bu
donemde Ozellikle ilgelerin bogaza bakan semtlerinde yasanan bu siire¢ 1990°dan
sonra ilgelerin biitiiniine yayildi. 2005’e kadar yiiriitiilen bu siire¢ daha sonra farkl bir
boyut kazandi. 2005°ten itibaren TOKI'nin yaninda bakanlik ve belediyelerin de
devreye girmesi ile bu siire¢ olduk¢a hizlandi. Bu kapsamda Istanbul biitiiniiyle bu
slirece dahil edildi. Buna bagli olarak kentin tamami adeta bir santiye alanina doniistii.
Bu dogrultuda kentin igerisinde yeni bir gé¢ hareketi yasanmaya basladi. Zira oturdugu
konut bu siirece dahil edilenler siire¢ bitene kadar baska semtlere tasinmak durumunda
kaldi. Fakat bu siirecin tiim kente yayildig: diisiiniildiigiinde kent igerisinde siirekli bir
niifus hareketinin yasanmasi kagmilmazdi. Ote yandan yapilan konutlarin yeni ve liiks
olmasi fiyatlarinin da artmasina yol agiyordu. Dolayisiyla miilk sahibi olanlar disinda
buralarda ikdmet edenlerin geriye donmesi ¢ok miimkiin degildi. Bu durum buralarda
yapilan bir¢ok ¢alisma ile ortaya konuyordu. Ornegin, bu siirecin icerisinde olan Fatih
ilcesinin Sulukule ile Kadikdy ilgesinin Fikirtepe semtlerinde yapilan ¢alismalar®®
gostermektedir ki daha dnce buralarda yasayanlarin biyiik bir kismi artik buralara geri

donmeyi diistinmemektedir.

% Ali Ceker ve Rauf Belge, “Istanbul’da Kentsel Doniisiim Kapsaminda Gergeklesen Bir Olgu:
Soylulastirma”, Tiirk Cografya Dergisi, say1 65, 2015, s. 78.
% a.g.e., s. 82-84.
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Soylulastirma siireci ile Tiirkiye’de 1950’lerde ortaya ¢ikan kiiltiirel gecikmeler
1980’lerden sonra daha fazla derinlesmeye ve kalici bir hale gelmeye basladi. Clinkii
yonetimler ekonomik ihtiyaglara dnem vererek toplumun sosyo-kiiltiirel ihtiyaglarini
g0z ardi ettiler. Nitekim 1950-1980 aras1 donemde ortaya ¢ikan kiiltiirel gecikmelere
kars1 toplum kendi ¢6zlim yollarini iiretirken yonetimler geri planda kalmislardi. Buna
bagli olarak bu donemde kentlere go¢ edenler kent hayati ile kendilerine gore bir uyum
saglamiglardi. Fakat 1980°den sonra yonetimlerin piyasa lehine bu siirecte aktif olarak
yer almaya baglamasi ile bu uyum siireci sekteye ugradi. Bu baglamda, zaten var olan
kiiltiirel gecikmeler daha fazla derinlesti. Ornegin soylulastirma siirecine tabi tutulan
gecekondular, toplumun kentteki ucuz konut sorununa kendince buldugu bir ¢oziimdjii.
Buna karsin gecekondularin “kentsel doniisiim™ ad1 altinda yikilarak bu siirece dahil
edilmesi ile ucuz konut sorunu tekrar giindeme geldi. Soylulagtirmanin sonucu olarak
konut fiyatlarinin artmasi bunda en énemli etkendi. TUIK verilerine gére, 2005 yilinda
Istanbul’da ilk yiizde yirmilik gelir grubunda olanlarin konut harcamalar1 gelirlerinin
ytizde 37’sini olustururken 2019 yilinda bu oran yaklasik yiizde 39’a ¢ikmust1. Diger
taraftan ise besinci yiizde yirmilik gelir grubunda olanlarin konut harcamalar1 2005°te
yiizde 28 iken 2019°da yiizde 24’e kadar diismiistii. Dolayisiyla soylulagtirma siireci
alt gelir gruplarin1 olumsuz bir sekilde etkilemis ve mevcut kiiltiirel gecikmelerin
kalic1 hale gelmesine neden olmustur.

Tiirkiye’de kiiltiirel gecikmelerin ortaya ¢ikmasinda yonetimlerin ekonomiyi 6n
planda tutan kalkinmac1 zihniyeti ile bunu gergeklestirirken basvurdugu teknikci bakis
acisinin rolii biiyiiktiir. Yonetimlerin bu tutumu hem kendilerinin hem de toplumun bir
kiiltiirel gecikme yagamasina neden olmaktadir. Zira yonetimler birtakim politikalarin
gelistirildigi ve uygulandigi kurumlardir ve bu haliyle yonetimlerin yasadig: kiiltiirel
gecikmelerin toplumsal degisimdeki etkileri biiyiiktiir. Bu agidan toplumdaki kiiltiirel
gecikmelerden ayri1 olarak yonetimlerde meydana gelen kiiltiirel gecikmelere bakmak
olusan ve/veya olusabilecek kiiltiirel gecikmelerin analizinde 6nemli bir yere sahiptir.
Tiirkiye’deki yonetimlerin soylulagtirma politikalar1 buna 6rnek verilebilir. Buna gére
1980’den sonra kentler soylulastirma siireci kapsaminda piyasa kosullarina uygun bir
bicimde yeniden insa edilmeye baslanmisken 1990’larin ortalarindan itibaren bilisim
alaninda yasanan gelismeler piyasa kosullarini yeniden diizenlemeye baglamisti. Fakat

yonetimlerin bu siireci piyasa lehine yonetmesi yeni kiiltiirel gecikmelere neden oldu.
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1990’larda bilgisayar ve internetin hayatimiza girmesiyle piyasa kosullar1 yeni
bir ddneme girmeye basladi. internetin sagladig1 imkanlar sayesinde iiretici ile tiiketici
fiziksel a¢idan ne kadar uzakta olurlarsa olsunlar sadece 1 ve 0’dan olusan iki sayinin
ifade ettigi dijital bir mekanda bir araya gelerek aligveris yapabilmekteydi. Buna bagli
olarak aligveris i¢in fiziksel bir mekana ihtiyag duyma zorunlulugu ortadan kalkiyordu.
Dolayisiyla internet iizerinden dijital bir mekanda gergeklesen online aligveris fiziksel
bir mekanda gerceklesen geleneksel alisveris sekline ciddi bir alternatif olusturdu. Ote
yandan fiziksel bir mekanla sinirli olmamasi sayesinde online aligveris birgok secenegi
ayni anda sayisiz insana sunabilmekteydi. Bu durum daha az maliyetle daha ¢ok kar
elde edebilmenin de yolunu agiyordu. Bu baglamda birgok iilkede biligim altyapisina
yogun yatirimlar gergeklestirildi ve online aligverisin yayginlastirilmasi saglanda.

2000’lere dogru biitiin diinyada bilisim teknolojileri yayginlasirken Tiirkiye de
bu durumdan payimni aldi. Buna goére Tiirkiye’de ilk internet kullanimi 12 Nisan 1993
tarihinde Orta Dogu Teknik Universitesi biinyesinde kurulan bir sistem ile gergeklesti.
1996’ya kadar Istanbul Teknik, Bogazici, Ege ve Bilkent iiniversitelerinin bu sisteme
baglanmasi ile internet kullanim1 yayginlasmaya bagladi. 1997°de internet tizerinden
ticaret yapilabilmesi miimkiin hale geldi. Bu yildan itibaren aligveris merkezlerinin de
internete baglanmasinin sonucunda Tiirkiye online aligveris ile tanisti. 2000’11 yillarin
basinda Tirkiye’nin ilk online aligveris siteleri ortaya ¢ikti. Ayni yillarda ise Tlirkiye
niifusunun yaklasik yiizde 10’u internet kullanicis1 haline gelmisti.>” Boylece Tiirkiye

online aligveris altyapisinda biiylik bir yol katetti.

Istanbullu, internette sérf sampiyonu

Interpro Pazar
Arastirma
Hizmetleri AS.'nin
profesyonel
internet
kullanicilarina
yonelik yaptigi
Internet Son
Kullanicr Profili
Arastirma Raporu,
aralik ayinda
yayinland
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ternete Gikan kisi sayist ortala-

4
ma 2 olarak saptandr. Kullamcr- S U P’E R O N l.l N*E ken, internete erisimi olan kadmn-
i

lann yiizde 25"inin aylik gelifi-
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Superonline ilk sirada

Internet kullamalarinin yizde 40" giinde 1 - 4
saat arasinda ingenette kaliyor ve internet iizerin-

dearadiklan bilgilere ulasabilmeleri igin birinci

basvuru kaynaklan arama motorlan oluyor. Inter-

net kullamicilanimin yiizde 43.9'u reklam kutucuk-
larina (banner) giriyor. Kullamcilar i¢inde en ¢ok

tercih edilen internet servis saglayici, Superonline.

21 - 30 yas arasindaki kullamicilar internette en
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Resim 3.7: 2000°1i yillarda Tirkiye’de internet kullanimi yayginlasmaya basladi.
Kaynak: 24 Aralik 2000 tarihli Milliyet Gazetesi

37 Tiirkiye’de Internet — Wikipedia, (Cevrimigi),
https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye%27de internet, 04.05.2021.
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Tablo 3.6: Tiirkiye’de Online Aligveris Yapanlar (16-74 yas arast)

Yil Alsveris Yapanlar Degisim (%) Niifusa Oran (%) Degisim (%)
2011 4401436 - 8,4 -

2013 6390112 45,18 11,8 40,48

2015 10307281 61,30 18,4 55,93

2017 14419968 39,90 249 35,33

2019 20426819 41,66 34,1 36,95

Kaynak: Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullamm Arastirmalari, TUIK

2010’lara gelindiginde internetten diizenli bir sekilde aligveris yapanlarin sayisi
artmaya devam ediyordu. Buna bagli olarak aligveris yapmak i¢in ¢arsiya, pazara ve
aligveris merkezlerine (AVM) gitme zorunlulugu da azalryordu. Buna karsin Istanbul
bagsta olmak iizere Tiirkiye nin birgok kentinde ise AVM sayis1 giderek artmaktaydi.
Bu durum aligverisin dijital mekana tasinmasina karsit bir sekilde fiziksel mekanlarin
artmas1 demekti. Zira yonetimlerin soylulagtirma siirecinde AVM’ler kentlere marka
degeri olusturmakta biiyiik bir rol oynuyordu. Ayrica ticari iliskilerin gergeklestigi bir
mekan olarak AVM’lerin islevsel bir yani vardi. Yine de yukar1 belirtildigi gibi online
aligverisin geleneksel aligveristen daha avantajli olmast AVM’lerin islevini de giderek
yitirmesine neden oluyordu. Bu dogrultuda, Tiirkiye’de yonetimlerin AVM’lere 6nem
vermesi ile online aligveris konusunda bir kiiltiirel gecikme meydana geliyordu. Tabii
ki Tiirkiye’de yonetimler online aligverise gereken dnemi verdiler. Tablo 3.6’da da bu
durumun yansimalar1 online aligveris yapanlarin oranindaki artigta goriilebilir. Yine de
bu dénem iginde Tablo 3.7’ de goriildiigii iizere AVM sayisinin artmaya devam etmesi
kentlerde yeni sorunlar ortaya ¢ikardi. Ornegin Istanbul’da 6zellikle merkezdeki agik
alanlara AVM ve siteler yapilmasi Tiirkiye gibi deprem iilkesi olan bir iilkede acil
toplanma alanlarmin azalmasina yol agt1. Ote yandan bu durum hem kent i¢indeki yesil
alanlarin azalmasina hem de kent ig¢i trafigin artmasina neden oldu. Zaten niifus artis
hizindan kaynaklanan motorlu tasit sayisindaki artis bir yandan otopark ihtiyacini da
artirtyordu. Dolayisiyla bu alanlara AVM yerine otopark yapilsayd: kentin otopark
ihtiyaci karsilanabilirdi. Ayrica trafigin kent i¢cinde yogunlasmasi da onlenirdi. Fakat
yonetimlerin 1980°de benimsedigi yeni kalkinmaci bakis acisi ile kentlerde baglattig
soylulastirma hareketi olusan yeni kosullara uyum saglamasini engelliyordu. Burada
yonetimlerin kentin gelismesi ile ekonominin gelismesi arasinda kurulan bagin giderek
teknoloji tarafina yogunlasmasini gérememesi ve kentlerde yeni sorunlara neden olan

politikalara devam etmesi ile bir kiiltiirel gecikme ortaya ¢ikmuistir.
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Tablo 3.7: Tiirkiye’de ve istanbul’da AVM Sayis1

Yil Tiirkiye Degisim (%) istanbul Degisim (%)
2000 42 - 11 -

2005 88 109,52 26 136,36

2010 232 163,64 65 150,00

2015 362 56,03 117 80,00

2020 436 20,44 125 6,84

Kaynak: Tiirkiye Gayrimenkul Sektorii Raporlari, GYODER

Yonetimlerin AVM artisina destek vermesinin tek nedeni alisveris degildi. Zira
AVM’lerin insaatciliktan magazaciliga, eglenceden kiiltiire kadar bir¢ok farkli alanda
ekonomik faaliyet gosteren is kollarini bir araya getiren bir islevi vardi. Bu bakimdan
AVM’ler sadece ekonomik miibadelenin yapildig1 aligverise indirgenemeyecek kadar
genis bir ekonomik alanin merkezinde bulunuyordu. Bu baglamda AVM’ler istihdam
konusunda da 6nemli bir role sahipti. Buna gére AVM sayisinin artmasi demek ayni
zamanda istihdamin artmas1 demekti. Fakat istthdamin niteliklerine bakildiginda ¢ogu
vasif gerektirmeyen islerden olusmaktaydi. Ozellikle magaza personeli olabilmek i¢in
cok fazla nitelik gerekmiyordu. Burada geng, bakimli ve iletisim becerisi yiiksek birisi
olmak personel olmak igin yeterliydi.*® Dolayisiyla bu durum, niifusu artmaya devam
eden Tiirkiye’de yonetimlerin istihdam artisint AVM’ler ile karsilamaya ¢aligmasina
neden olmustur.

3.2.4. Issizlik

Istihdam sorunu Tiirkiye’nin niifus ile iliskili fakat alyapiya bagh ortaya gikan
kiiltiirel gecikmelerinden bir tanesidir. Buna gore, niifusu hizla artan Tiirkiye’de hem
miras yoluyla topraklarin boliinmesi hem de tarimsal iretimde traktorlerin
kullanilmaya baglanmasi sonucunda kirsal alanda bir isgiicii fazlasi olusmustu. Ortaya
ctkan bu isgiicii fazlas1 daha sonra Istanbul gibi is imkanlarmin ¢ok oldugu diisiiniilen
kentlere go¢ etmeye basladi. Ama kentler olusan bu gog¢ dalgasini emebilecek, buralara
gocenleri kendi biinyesine katabilecek hizda bir degisime ugramadi. Zira Tirkiye’de
sanayilesme ile go¢ hareketleri ayn1 donemde baglamisti ve sanayilesme ile go¢ hizi
arasinda yiizde 10 gibi bir fark vardi.*® Dolayisiyla bu durum kentlerde issizlik yaratan

bir kiiltiirel gecikme yasanmasina yol acti.

% Gokhan Bulut ve Ezgi Kaya Hayatsever, “AVM’lerde Emek: Sinif igi fletisim Ekseninde Bir
Degerlendirme”, Emek Arastirma Dergisi, cilt 9, say1 13, 2018, s. 95-96.
% Kiray, Kentlesme Yazlari, s. 21.
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Tiirkiye nin ekonomik altyapisi tarim sektoriine dayandigi i¢in sanayilesmedeki
hamleler de 1950’ye kadar bu sektore bagl olarak gerceklestirilmekteydi. Fakat gerek
Marshall yardimlariyla gelen traktorlerin kullanilmaya baslanmasi, gerekse 1950°de
Demokrat Parti’nin iktidara gelmesi ile Tiirkiye’nin sanayilesmesinde yeni bir doneme
girildi. Bu donemde sanayi sektorii, tarimda makinelesme ve hizli kentlesmeye bagl
olarak pazarin genislemesi sonucu bir canlilik kazandi. Fakat bu doneme kadar yeterli
sermaye birikiminin olmamas1 6zel girisimcinin sanayi sektoriine yatirim yapmasini
kisitlamaktaydi. Bu nedenle 1950 yilinda 6zel girisimciye kredi saglamak amaciyla
Tiirkiye Sinai Kalkinma Bankast kuruldu. Bu banka araciligiyla 1950 ile 1962 arasi
donemde basta tliketim sanayi olmak {izere girisimcilere yaklasik 500 milyon TL kredi
saglandi. Kredi alanlarin bélgesel dagiliminda biiyiik ¢ogunlugu ise ulasim ve enerji
gibi altyap1 olanaklarinin bollugundan dolayr Marmara Bolgesi olusturmaktaydi. Bu
durum kaginilmaz olarak 6zel sanayinin bu bolgede yogunlasmasi ile sonugland.*°

Sanayilesme siirecindeki Tiirkiye’de sermaye sikintis1 hizli bir sekilde ¢oziildii
fakat bu durum basta issizlik olmak iizere tilkedeki birgok yapisal sorunu derinlestirdi.
Cilinkii yonetim liberal goriisleri geregi 6zel girisimciye miidahale etmedi ve bu durum
0zel girisimcinin tlkenin ihtiyact oldugu alana degil de en karli gordiigii alana, yani
tikketim alanina yatirim yapmasina neden oldu. Bu alana yatirim yapmak icin ¢ok fazla
paranin gerekmemesi bunda etkiliydi.** Buna bagl olarak Tiirkiye’de beklenen biiyiik
sanayilesme gerceklesmedi, fakat kiigiik isyerlerinin sayis1 hizl bir sekilde artt1. TUIK
verilerine gore, 6rnegin 1950°de 79713 olan 10 kisiden az is¢i ¢alistiran kii¢iik isyeri
sayist 1960°ta 120825, 1970°te 170479 ve 1980°de ise 177159 olurken ayn1 donemde
10 kisiden fazla is¢i calistiran isyeri sayist 1950°de 2618, 1960°ta 5503, 1970°te 4820
ve 1980°de ise 8710 olmustu. Burada 1970’e kadar kiiciik isyerleri sayisinda hizli bir
artis yasanmisken biiyiik isyerleri sayisinda ayn1 hizda bir artis gerceklesmemisti. Ote
yandan 1970-1980 arasindaki donemde yasanan ekonomik sorunlar nedeniyle biiyiik
isyerleri sayisinda ciddi bir azalma yasanmigken oransal agidan da olsa kiigiik isyerleri
sayisinin artis hizi da yavaslamisti. Dolayisiyla bu durum basta Istanbul olmak {izere

Tirkiye’deki kentlerde issizligin artmasina yol acti.

40 Yakup Kepenek ve Nurhan Yentiirk, Tiirkiye Ekonomisi, Remzi Kitabevi, 2001, s. 109-110.
41 Ozlem Ozgﬁr, 100 Soruda Sanayilesme ve Tiirkiye, Ger¢ek Yayinevi, 1976, s. 231.
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Tiirkiye’de sanayilesmenin piyasanin ihtiyaglarina yonelik degil de yatirimcinin
ihtiyaclarina yonelik bir sekilde gergeklesmesi kentlerde istthdam artisinin gog artigini
emecek bir hizda ger¢eklesmemesine neden oluyordu. Yukaridaki verilere de bakilirsa
Tiirkiye’de sanayinin gelisimi hizli istihdam yaratacak sekilde biiyiik isyerlerinin degil
daha ziyade yavas istihdama neden olan kiiciik isyerlerinin artig1 seklinde olmaktaydi
ve kiigiik igyerlerinin istihdam kapasitesinin diisiik olmasi buralardaki is olanaklarini
da hemen tiiketmekteydi. Zaten kente go¢ eden emegin tamamen homojen olmamasi
da buralarda ¢alisabilecek niifusu belirli bir seviyede tutmaktaydi. Zira bu isyerlerinde
calisabilmek i¢in bazi konularda bilgili olmak gerekmekteydi ve kirdan go¢ eden
niifusun ¢ogunlugunun bildigi sadece toprak isleriydi. Buna bagli olarak isgiicii
talebinin azligindan dolay1 is bulamayan ya da vasifsiz oldugu i¢in ise giremeyen bir
isglicii fazlas1 agiga ¢ikti. Bu durum kentlerde seyyar saticilik veya igportacilik gibi
insanlarin isgi-igveren iligkisi i¢inde ¢aligmadigi marjinal sektorlerin artmasina neden
oldu. Birer tampon mekanizma olarak iglev goren bu tiir sektorler ¢ok degiskendi ve
burada c¢alisanlar kiigiik firsatlar1 bile degerlendirme ¢abasindaydi. Dolayisiyla
marjinal sektorlerde ¢alisan insanlarda belli bir sinif bilinci olusamamaktaydi. Ayrica
cogunlugu kirdan gdgenlerin olusturdugu bu grup, kendisini geldigi kdyle kiyasladigi
icin “goreli yoksulluk” durumu da séz konusu olmuyordu.*? Bu, gecekondulasma ile
baglantili olarak Tiirkiye’nin geri kalmigligini kisir dongiiye sokan bagka bir durumdu.

3.2.5. Yoksulluk ve Sosyal Giivencesizlik

Tiirkiye’de ortaya ¢ikan kiiltiirel gecikmeler gelirlerin yeteri kadar artmamasina
da neden olmaktaydi. Buna gore hem gecekondulagsmanin kira baskisini azaltmasi hem
de istthdamin niifus artis hizindan yavas olmasi nedeniyle marjinal sektorlerin artmasi
elde edilen geliri azaltiyordu. Bu durum istanbul 6zelinde Tablo 3.8’de de goriilebilir.
Fakat bu durum milli gelirde bir artisin olmadigi anlamina gelmiyordu. Buradaki esas
sorun hizl niifus artisitydi ve ayn1 hizda bir istihdamin yaratilamamasi bu sorunu ortaya
cikartyordu. Ote yandan gelir dagilimindaki esitsizlik de bu durumu pekistirmekteydi.
Zira 1950 yilinda yaratilan toplam degerden emegin aldig1 pay 100 Lira ise sermayenin
pay1 178 Lira civarindaydi. Buna karsin 1968 yilina gelindiginde emegin pay1 sabitken

sermayenin pay1 377 Lira seviyesine ulasmist1.*®

42 Tlhan Tekeli, Bagimh Kentlesme, Mimarlar Odasi Yayinlari, 1977, s. 61-62.
43 Ozgiir, 100 Soruda Sanayilesme ve Tiirkiye, s. 232.
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Tablo 3.8: Tiirkiye’de Kisi Bas1 Gelir ve istanbul TUFE Degerleri

yil Kisi Bas1 Gelir ($)* Degisim (%) istanbul TUFE® __ Degisim (%)
1960 509,42 - 87 -

1970 489,93 -3,83 143 64,37

1980 1564,24 219,28 2608 1723,78
1990 2794,35 78,64 123632 4640,49
2000 4337,47 55,22 43927564 35430,90
2010 10742,77 147,67 237055276 439,65

2020 8538,16 -20,52 614583298,3 159,26

Kaynak: a) Diinya Bankasi; b) Istanbul Ticaret Odas1 (1963=100)

Gelir dagiliminin adaletsiz olmasi 6zellikle alt gelir grubunda bulunan yoksullari
cogu konuda risklere kars1 savunmasiz kiliyordu. Gelirlerin diisiik olmasi olusabilecek
zararlarin karsilanmasinda birtakim zorluklar ¢ikarabilirdi. Nitekim bu durum en ¢ok
saglik konusunda kendisini gostermektedir. Elde edilen geliri artirmanin baslica yolu
cok calismaktir ve bu da ancak ne kadar saglikli olunabilirse o kadar miimkiindiir. Ote
yandan elde edilen gelir de sagligi korumanin bir teminatidir. Bu bakimdan gelir ile
saglik arasinda ¢ok siki bir iligki vardir. Bu agidan yoksullar saglik konusunda olduk¢a
dezavantajli bir gruptur. Buna gore gerek yasadiklar1 gecekondu mahallelerindeki kotii
cevre kosullar1 gerekse bu kosullarin getirdigi yasam tarzi yoksul insanlarin sagligini
olumsuz etkilemektedir. Ayrica yonetimlerin piyasa lehine aldig: tavir da bu durumu
yoksullar aleyhine pekistirmistir. Her ne kadar Tiirkiye’de yonetimlerin benimsedigi
kalkinmaci anlayisin temel amaci insanlarin saglikli ve giivenli sekilde yasamalarini
saglamaksa da Tiirkiye’de bu anlayisin sadece ekonomik gelisime indirgenmesi bu
amacin ger¢eklesememesine yol agmistir. Bu durum ister istemez yoksullarin sagliga
olan bakisini da etkilemistir. Yoksul insanlarin dezavantajli bir konumda bulunmalari
onlarda zamanla vazge¢cmislik, umursamazlik, sorumsuzluk, plansizlik ve en sonunda
giinii birlik yasama seklinde davranis kaliplariin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.*
Bu baglamda Tiirkiye’de ortaya ¢ikan kiiltiirel gecikmeler ile saglik arasinda bir iligki
s0z konusudur. Niifus ile saglik arasindaki iligski yukarida analiz edilmisti. Bu noktada,
yine niifusla baglantili bir sekilde, altyapidan kaynaklanan saglik sorunlar1 da COVID-
19 pandemisi lizerinden analiz edilebilir. Bdylece hangi altyap1 sorunlarinin salginin

yayilimini etkiledigi gosterilebilir.

44 Burhan Baloglu, “Saglik ve Sosyal Smiflar”, Sosyoloji Konferanslari Dergisi, say131, 2005, s. 153.
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Tiirkiye’de 11 Mart 2020 tarihinde ilk vakanin tespit edilmesinden kisa bir siire
sonra hastalik biitiin lilkeye yayildi. Burada hastaligin yayilmasindaki faktorlerden biri
kentlerdeki niifus yogunlugunun fazla olmasiydi. Bir diger faktorse kentlerdeki yiiksek
niifus hareketliligiydi. Kentlerdeki niifus hareketliligini artiran baslica faktorse ¢alisan
niifusun meydana getirdigi ulasim trafigiydi. Ozellikle istanbul gibi niifusu yogun olan
kentlerde hareketliligin yogun olmast salginin yayilim hizini artiran bir etkiye sahipti.
Bu baglamda hem hastaligin yayilim hizin1 azaltmak hem de ekonomik faaliyetlerin
durmasini 6nlemek amaciyla “uzaktan calisma” yayginlastirildi. Fiziksel mekanlarda
gerceklestirilen iglerin dijital mekanlara tasinarak gergeklestirilmesi olarak tanimlanan
uzaktan ¢alisma ile insanlar fiziksel agidan daha az etkilesime girmekte ve hastaliga
yakalanma riskini de azaltmaktaydi. Bu baglamda uzaktan ¢alismanin yayginlagmasi
ile Tiirkiye’de pandemi oncesi yiizde 14 olan uzaktan ¢aligma orani pandemi sonrasi
yiizde 68’e kadar ¢ikt1.*® Boylece insanlarin saglik ve giivenligi koruma altina aliarak
ekonomik faaliyetlerin siirdiiriilmesi saglandi.

Her ne kadar uzaktan calisma yayginlagsa da islerin tamami uzaktan calismaya
uygun degildi. Ozellikle fabrikalarda calisan mavi yakali isciler ile hizmet sektériinde
calisan servis elemanlar1 veya magaza personelleri gibi insanlarla yiiz yiize iletisimde
olan isgilerin uzaktan ¢alismasina imkan yoktu. Yani bu is¢ilerin ¢alismak igin fiziksel
bir mekana ihtiyaci vardi. Dolayisiyla bu is¢ilerin ¢aligsabilmesi i¢in bir yerden bir yere
gitmesi zorunluydu. Istanbul gibi niifusun yogun oldugu bir kentte bu yer degistirme
durumu daha yogun yasanmaktaydi. Bu nedenle Istanbul’da bu tiir islerde ¢alisanlarin
hastaliga yakalanma riski ¢ok yiiksekti. Fakat bu islerde ¢alisanlarin daha ¢ok alt gelir
grubunda olmasi onlari mevcut risklere ragmen ¢alismak zorunda birakmaktaydi.

Tablo 3.9: Istanbul ilgelerinin “Evde Kal” kampanyasina katilim1 ve gelir siralari

En Cok Katilanlar® Ortalama Gelir Sirasi® [En Az Katilanlar Ortalama Gelir Sirasi
Besiktas 1 Sultanbeyli 37

Kadikoy 2 Sancaktepe 33
Bakirkoy 3 Esenyurt 30

Sisli 4 Pendik 29

Uskiidar 6 Bagcilar 28

Atagehir 8 Beykoz 18

Fatih 10

Kaynak: a) "Evde Kal" Arastirmasi, Veloxity; b) Mahallem Istanbul Projesi, Istanbul Universitesi

“ Elif Bilginoglu, “Covid-19 Pandemisi Sirasinda Uzaktan Calismanin Artan Onemi: Bilinen Yanlislar
ve Dogrular1”, Calisma ve Toplum, cilt 2, say1 69, 2021, s. 1121.
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Gelir seviyesi diisiik insanlarin uzaktan ¢alismaya imkan vermeyen mesleklerde
calismasi onlar1 salgin gibi bir riske karsi olduk¢a savunmasiz bir duruma sokuyordu.
Ote yandan ydnetimlerin salginin risklerine kars1 gerekli maddi yardimlar1 yapmamasi
da bu durumu pekistiriyordu. Zira bir ¢alismaya gére*® Tiirkiye’de agiklanan pandemi
yardimlarinin gayrisafi yurtici hasila icindeki pay1 sadece yiizde ikiydi ve bu oran diger
tilkeler ile karsilastirildiginda oldukga diisiiktii. Dolayisiyla bu, diisiik gelirli insanlarin
calismasini zorunlu kiliyordu. Bu durum en ¢ok Istanbul’da kendisini gdstermekteydi.
Buna gore Tablo 3.9°da pandemi siiresince yapilan “Evde Kal” kampanyasina en ¢cok
katilimin oldugu ilgelerin ayn1 zamanda ortalama gelir seviyesinin en yiiksek oldugu
ilgeler oldugu goriiliirken en az katilimin oldugu ilgelerin ise ortalama gelir seviyesinin
en az oldugu ilgeler oldugu goriilmektedir. Burada gelir seviyesi niifus hareketliliginin
kontrol edilmesinde olumlu ya da olumsuz bir sonug ortaya ¢ikarmaktadir. Bu agidan
gelir seviyesinin diisiik olmasi insanlarin alinan salgin tedbirlerine uymalarini 6nleyen
bir kiiltiirel gecikme meydana getirmistir.

Istanbul’da niifus artis hizindan yavas bir sanayilesmenin gerceklesmesi olusan
istihdam a¢i1gindan dolay1 gelirleri diisiirmiis ve bu da diisiik gelirli insanlarin meydana
gelen degisimlere uyum saglamasini zorlastiran bir durum ortaya ¢ikarmistir. Nitekim
diisiik gelirli olan insanlar mevcut kosullara uyum saglayabilmek amaciyla birtakim
yeni davranis kaliplar1 gelistirmisler ve bu kaliplar da zamanla yeni bir zihniyet haline
gelmistir. Diger taraftan olugan yeni zihniyet insanlarin gelir seviyelerini artirmalarin
baskilayan bir durum yaratmistir. Gecekondulagmanin kira baskisini azaltmasi nedeni
ile geliri artiracak bir eylemde bulunulmamasi bunun bir 6rnegidir. Dolayisiyla altyap1
ile beraber zihniyet de insanlarin gelir seviyesini etkiler. Ciinkii insanlarin bir seylere
atfettikleri anlam, deger ve onem eylemlerini de sekillendirir. Bir toplumun zihniyeti
ise o toplumun yasam tarzinda kendisini disa vurur. Bu baglamda bir toplumun yasam
tarzina bakilarak o toplumun genel yapisi hakkinda bir izlenim edinilebilir. Bu agidan
yasam tarzi, sosyoloji i¢in yapisal sorunlarin incelenebilecegi “kiiltiirel” bir aragtirma
zemini sunmaktadir. Bir toplumda “kiiltiir” olarak manevi kiiltiiriiniin yansimas1 olan
yasam tarzi, maddi kiiltiirii olusturan “sliperorganizma’ olarak niifus ile “sosyal miras”

olarak altyapi arasindaki iliskinin analiz edilmesindeki son agamadir.

4 DISK ve Genel-Is, COVID-19 Salgini ve Sosyal Koruma Raporu, 2020, s. 2.
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3.3. YASAM TARZINA BAGLI KULTUREL GECiKMELER

Buraya kadar kent igerisinde niifus toplumun “sliperorganizma” katmani, altyap1
ise “sosyal miras” katmani baglaminda degerlendirildi. Son asamada ise yasam tarzi
toplumun “kiiltiir” katmanina karsilik gelmektedir. Buna gore yasam tarzi, insanlarin
herhangi bir diizen igerisinde belirli tutum, davranis ve aliskanliklara bagl olarak hem
fiziksel hem de sosyal agidan gergeklestirdikleri eylemlerin tiimiinii ifade etmektedir.*’
Dolayisiyla yasam tarzi, hem niifus gibi biyolojik temelli bir katmanda hem de altyap1
gibi ekonomik organizasyonu diizenleyen bir katmanda etkili olmas1 bakimindan tipki
kiiltir gibi oldukga kapsayici bir 6zellige sahiptir.

Yasam tarzi kavramini sosyolojide ilk olarak Max Weber kullanmistir. Kavrami
sosyal tabakalagma cercevesinde statii belirleyici bir faktor olarak ele alan Weber’e
gore, statii grubu tiyeleri tarafindan beklenen yasam tarzi genellikle ekonomik olarak
belirlenmektedir.*® Bu agidan Weber’in yasam tarzi yaklagimi Marx’1n altyapi-iistyap:
iligkisine benzemektedir. Yani belirli bir yagsam tarzi daha ¢ok ekonomik bir altyapiya
bagli olarak sekillenmektedir. Nitekim feodal sistemin hakim oldugu toplumda feodal
yasam tarzi, kapitalist sistemin hdkim oldugu toplumda ise kapitalist yasam tarzi a¢iga
cikmaktadir.

Belli bir yasam tarz1 i¢erisinde gergeklestirilen eylemlerin tipki kiiltiirde oldugu
gibi hem maddi hem de maddi olmayan iki farkli yonii vardir. Insanlarin bir seylere
atfettigi anlam, deger ve dnemdeki farkliliklar ayn1 zamanda yasam tarzinda da bazi
farkliliklarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu durum kiiltiiriin farkliliklar1 6ne
¢ikaran 6zelligi ile uyumludur. Fakat buradan yasam tarzinda ortaya ¢ikan farkliliklara
bagl olarak birtakim sosyolojik genellemeler yapilamacagi sonucu ¢ikarilamaz. Zira
gerceklesen eylemler kadar gergeklesmeyen eylemler de sosyolojinin konusudur. Bu
acidan toplumsal bir eylem, gerceklesip ger¢eklesmedigi 6l¢iide degil bizzat toplumsal
bir eylem olmas1 bakimimdan sosyolojiktir.*® Dolayisiyla belli bir yasam tarzini ortaya
cikaran maddi ve maddi olmayan kosullarin yaninda herhengi bir yasam tarzini ortaya

cikaramayan durumlar da sosyolojik analize degerdir.

47 Beglii Eke, “Yasam Tarz1 ile Gelir Seviyesi Arasindaki iliski”, Sosyoloji Konferanslari Dergisi, say1
18, 1980, s. 95.

4 Max Weber, Ekonomi ve Toplum Il, Yarm Yayinlari, 2012, s. 300.

49 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, I¢timaiyat, {U Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1947, s. 97.
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Tiirkiye nin kentlesme siireci kiiltiirel gecikmeye bagli olarak gerceklestigi i¢in
bu durum kendisini birebir yasam tarzindaki gelismelerde de gdstermistir. Cilinkii 1.
Diinya Savasi’ndan hemen sonra Tiirkiye gibi gec¢ kapitalistlesen toplumlarda kirdan
kente gdgenlerin kent ile biitiinlesemedikleri goriilmektedir. Kent sosyolojik agidan
oldukg¢a degisken bir olgu olduguna gore biitiinlesmeyi engelleyen durumlarin ortaya
cikarilmasi gerekmektedir.®® Bu agidan, kentlerdeki biitiinlesme sorunlarmin kaynagi
olarak niifus ve altyapiya bagh gerceklesen kiiltiirel gecikmelerin yasam tarzlari
tizerindeki etkisi analiz edilmelidir.

3.3.1. Koyliiliik ve Agahik

II. Diinya Savasi’nin bittigi 1945 yilinda Tiirkiye niifusunun oldukga biiyiik bir
kism1 kdylerde yasamaktaydi. Buna bagli olarak Tiirkiye’de yaygin olan yasam tarzi
koyliiliiktii. Gegimini topraktan saglayan koyliilerin gerek iklim sartlarina bagli olmasi
gerekse saban ve ¢ift gibi yavas teknolojileri kullanmasi nedeniyle yasam tarzlarinda
duraganlik ve kadercilik zihniyetleri baskindi. Ayrica gegimini saglamasi bakimindan
koylii i¢in topragin biiyiik bir 6nemi vardi. En basta toprak, kdyliinlin yagsamini devam
ettirmesinin bir teminatiydi. Zira hem topraktan ¢ikanlar ile bir gelir elde ediyor, hem
de elde ettigi geliri tekrar topraga yatirarak gelirinin siirekliligini sagliyordu. Fakat bu
durum sermayenin yerinde kalmasina neden oluyordu. Dolayisiyla koyli, hal ve tavri
ile topraga bagli, mal varlig1 ile topraga dayali bir insand1.>!

Topragin koyliiler i¢in bu derece 6nemli olmasi toprak iizerinden ortaya ¢ikan
miilkiyet iligkilerinin de koylii yasam tarzini etkilemesine neden olmustur. Bu noktada
koylerde ti¢ ¢esit miilkiyet iliskisi s6z konusudur; belli bir soy iizerinden miras yoluyla
topragin miilkiyet hakkini elinde bulunduran beylerin oldugu patrimonyal (feodal veya
derebey) miilkiyet, devlete ait araziyi isleyen kdyliiniin elde ettigi gelirin bir kismini
gorevli bir memura vergi olarak 6dedigi prebendal (arpalik) miilkiyet ve hukuki olarak
topragin alinip satilabilen bir meta haline geldigi merkantil miilkiyet. Bu {i¢ miilkiyet
iligkisi arasinda evrimsel bir gelisim siireci yoktur. Dolayisiyla {i¢ miilkiyet iligkisi de
ayni anda var olabilir. Burada énemli olan bu iliskilerin nasil uygulandigidir. Ornegin

merkantil iliskide miilk sahibi ister {iretimi 1slah eder, isterse sadece karin1 diisiiniir.>?

0 Kiray, Kentlesme Yazlari, s. 92,
51 Sabri Ulgener, Makaleler, Derin Yayinlari, 2006, s. 257.
52 Eric R. Wolf, Kéyliiler, imge Kitabevi, 2000, s. 88-95.
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Cumhuriyetin ilanindan sonra Tiirkiye’de 6zellikle dogu ve glineydogu illerinde
toprak agaligina dayali bir miilkiyet iliskisi s6z konusuydu. Cumhuriyet’e kadar cesitli
yollarla bélgedeki topraklara sahip olan biiyiik asiretler bu bolgelerde feodal bir sistem
kurmuslardi. Bu sistem igerisinde koylii ile aga arasindaki iliskiler de belirli kurallara
tabiydi. Buna gore koylli aganin topragini isler, agaya vergi 6der ve hatta aganin biitiin
angarya islerini yapardi. Bunun karsiliginda ise aga kdyliiniin giivenligini saglardi. Bu
bakimdan aga ile koylii arasinda bir patronaj iliskisi s6z konusuydu. Yine de bu iliski
koyli aleyhine esitsiz bir iliskiydi ve bu durum tarim {iretimine olumsuz yansiyordu.
Bu noktada devlet bu esitsizligi ortadan kaldirarak tarim {iretimini artirmay1 amagladi.
Bunun i¢in devlet yardimiyla kdyliilerin agalardan toprak satin almasi saglandi. Fakat
toprak satin alan koyliilerin topragi isletebilecekleri yeterli sermayesi bulunmuyordu.
Dolayisiyla agadan bor¢ almak durumunda kalan koyliiler tekrar agaya bagimli oldu.
Ortakeilik igerisinde kendisini gdsteren bu yeni durumda koyliiler tiretim ve tiikketim
ihtiyaglarini karsilamak i¢in agaya bor¢landi. Niifusun az topragin ¢cok oldugu yerlerde
her iki tarafa da yetecek kadar gelir elde edildigi igin buralarda ortakgilik siirdiiriildii.
Fakat niifusun ¢ok topragin az oldugu yerlerde yeteri kadar gelir elde edilemedigi igin
koylii borcunu 6deyemez duruma geldi ve zamanla tekrar yoksullasarak tekrar aganin
kolesi haline geldi.>®

Koyde goriilen bu miilkiyet iliskileri koyli aile yapisina da yansimisti. Ataerkil
bir yapiya sahip olan koylii aileler icerisinde belli bir hiyerarsi vardi. Buna gore yash
gengten, erkek kadindan, evli bekardan daha yiiksek bir statiiye sahipti. Bu bakimdan
en yiiksek statlide ailenin yasl erkekleri bulunuyordu. Aile i¢i hiyerarside en tistte olan
yaslilar bir yandan basta tiretim olmak iizere ailedeki biitiin islevleri denetlerken diger
yandan ailedeki gelir akisindan da sorumluydular. Bu noktada koyli ailelerdeki gelir
akis1 genglerden yaglilara dogruydu. Dolayistyla tipki aga ile koylii iliskisinde oldugu
gibi aile igerisinde de yasli ile geng arasinda bir patronaj iliskisi s6z konusuydu. Fakat
bu iligkiler gerek saglik yatirimlarina bagli olarak ortalama dmriin uzamasindan dolay1
geng ile yashilar arasindaki aile i¢i gerilimlerin artmasi gerekse tarimdaki makinelesme

ile issizligin artmas yiiziinden bozuldu ve bu, kente gogii tetikleyen bir etki yaratt:.>*

58 {smail Hiisrev Tokin, Tiirkiye Koy Iktisadiyat:, iletisim Yayinlar1, 1990, s. 176-188.
5 Ozbay, Diinden Bugiine Aile, Kent ve Niifus, s. 43-47.
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3.3.2. Sahte Kentlilik

Gog¢ ederek kirdan kente gelen koyliiler topraktan da kopmus oldular. K&ylii i¢in
yasam giivenliginin sigortasi demek olan topraktan kopmak yikici bir etki birakti. Bu
bakimdan kente gégen kdyliilerde bir glivenlik boslugu olustu. Fakat giivenlik duygusu
kente uyum saglamak igin en 6nemli duyguydu. Buna bagli olarak giivenlik ihtiyacini
kargilamak amaciyla koyliiler tarafindan ¢esitli tampon mekanizmalar gelistirildi. Bu
mekanizmalardan ilki gecekonduydu. Topraga bagl olarak yasayan koylii i¢in konut
sahibi olmanin kéyde toprak sahibi olmaktan ¢ok da farki yoktu. Fakat gecekondularin
baskasinin topragi lizerinde izinsiz bir sekilde yapilmasi ve her an yikilma tehlikesinin
olmas1 mevcut giivenlik boslugunu daha da biiyiittii. Bu noktada ayni kdyden gelmis
aileler ile kurulan hemsehrilik iliskileri devreye girdi. Hemsehrilik iliskileri igerisinde
goemenler hem kentteki illegal miilkiyet haklari igin birlikte miicadele ediyor hem de
diger hemsehrilerinin ihtiyaglarini karsiliyordu. Ama bu durum kentlerde gogmenlerin
koydeki statiilerine dayanan belli bir tabakalagsmanin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bu
baglamda, gecekondu bolgelerinde etnik ve dinsel agidan oldugu kadar egitim, meslek
ve gelir agisindan da belli farklilagmalar yasand1.>® Dolayisiyla kent iginde kiigiik yeni
koyler ortaya ¢ikmaya basladi. Bu durum da birgok kent i¢in zamanla koy yakistirmasi

yapilmasina yol agti.

« Sehir icinde sehir »
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Resim 3.8: Gecekonduda yasayanlar kendilerine 6zgii bir yasam tarzina sahipti.
Kaynak: 22 Mayis 1955 tarihli Milliyet Gazetesi

% Kiray, Kentlesme Yazlari, s. 101-102.
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Her ne kadar kente gocenler geldikleri yer olan koy ile 6zdeslestirilseler de bu
tam olarak dogru degildi. Ciinkii koyii ve koyliiliigii belirleyen baslica unsur toprakti
ve bu insanlarin toprak ile iliskisi kopmustu. Fakat topraga olan baglar1 asla kopmadi.
Go¢ sadece koyli ile toprak arasindaki iliski seklini degistirdi ve gecekondulasma ile
kendisini gosterdi. Fakat toprak koylii i¢in ayn1 zamanda bir ge¢im kaynagiydi. Toprak
tizerinden gelir elde eden koyliilerin iiretimden uzak kalmasi ekonomik durumlarini da
zora sokuyordu. Zaten gé¢ edilmesinin nedenlerinden birisi de tarimda makinelesmeye
bagli olarak artan issizlikti. Fakat is bulma umuduyla kentlere go¢ edenler kentlerde
yeterli sanayilesmenin olmamasindan dolay1 yine iiretim disinda kaldilar. Buna bagl
olarak iiretim diginda kalan bu gégmen isgiicii bir tampon mekanizma olarak marjinal
sektorlere yoneldi. Bu sektorler uzmanlasamamus, orgiitsiiz ve bu yiizden de sayisi tam
bilinmeyen iglerden olusmaktaydi. Bu nedenle marjinal sektorlerde ¢alisabilmek igin
isci ile isveren iliskisinden farkli yollar gerekiyordu.>® Burada da gecekonduda oldugu
gibi hemsehrilik iligkileri devreye giriyordu. Kente yeni gelen gogmen hemsehrilerinin
yardimiyla ya kendi sermayesi ile bir ise basliyor ya da kdydeki ortak¢iliga benzer bir
sekilde bir diikkandan aldig1 mali satarak elde ettigi kar1 mal sahibi ile boliistiyordu.
Bu durumda koyde aganin baskin oldugu patronaj iliskisi kentte yerini hemsehrilerin
baskin oldugu bir patronaj iliskisine birakiyordu. Bu baglamda hemsehrilik iliskileri,
hemsehri dernekleri tizerinden kentlerde orgiitlendi. Hemsehri dernekleri gégmenlerin
hem kente uyum saglamasina yardimci oluyor hem de kdyle olan bagi koruyarak bir
anlamda koye olan sadakati siirdiiriiyordu.®” Dolayistyla artan gd¢ hizina bagh olarak
kentlerdeki hemsehri derneklerinin sayis1 da hizla artti. Ornegin yapilan bir ¢alismaya
gore®® Istanbul’da 1955°de yaklasik 662 bin olan gdgmen niifus on yil sonra yaklasik
70’lik bir artisla bir milyon 125 bin olurken ayn1 dénemde 15 olan hemsehri dernegi
sayis1 yaklasik ylizde 145°1ik bir artigla 37’ ye ¢ikmisti. Yani hemsehri derneklerinin
sayisindaki artis gocmen sayisindaki artistan neredeyse iki kat daha hizli bir sekilde
gerceklesmisti.

%a.g.e.,s. 123.

S Burcu Altiparmak, “Hemsehri Derneklerinin Kente Uyum Siirecine Etkisi Uzerine Bir
Degerlendirme”, Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi, cilt 4, say1 5, 2015, s. 450.

%8 Ayca Kurdoglu, “Kentlesme Siirecinde Hemsehri Dernekleri”, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset ve Sosyal Bilimler Anabilim Dal1, 1989, s. 49.
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Gecekondulagma, hemsehrilik ve marjinal sektorler kentlere gog eden kdyliilerin
kentli yasam tarzina uyum saglayamamasindan ortaya ¢ikmisti. Zira koyden gogmeleri
nedeniyle koyliilerin kentlerde kendi yasam tarzinlarini siirdiirmeleri miimkiin degildi.
Bu durum gogmenlerin kentlerde, kimi zaman koylii yasam tarzina kimi zaman ise
kentli yasam tarzina gore hareket ettigi amorf iligkiler ortaya ¢ikartti. Miibeccel Kiray
giderek kentin pargasi haline gelen bu iliskileri “sahte kentlilik” yapilasmay1 ise “sahte
kentlesme” seklinde tanimlamistir. Kiray’a gore sanayilesmenin yavas gerceklesmesi,
paragrafin basinda gecen {i¢ tampon mekanizmayi da koyliiliikten kentlilige bir gegis
formundan gikararak kalic1 bir hile getirmistir.>® Buna bagh olarak kentlerde, kentli
yasam tarzi ile koyden kente gogenlerin kente uyum saglayamamasindan dogan sahte
kentli yasam tarz1 seklinde iki yasam tarzindan s6z edilebilir. Kentlerde ayni anda iki
yasam tarzinin bir arada bulunmas ise kiiltiirel gecikmelerin bir sonucudur.

3.3.3. Kimlik Catismasi

Kentlerde iki farkli yagsam tarzinin bir arada bulunmasi, sosyolojideki kentlesme
kuramlarinin aksine, kirsaldaki cemaat (gemeinschaft) yasam tarzinin kentlerde devam
etmesine yol agmistir. Cilinkii kente yeni gelen gd¢menler, hicbir yeri bilmedigi ve hig
kimseyi tanimadigi i¢in ancak s6z konusu iliskiler tizerinden kente dahil olmustur. Bu
durum, farkli akrabalik ve hemsehri iligkilerine bagli olarak kent igerisinde farkli
demografik yapiya sahip niifuslarin belli alanlarda toplanmasina neden olmustur.®® Bu
acidan Istanbul bagta olmak iizere kentlerde farkli demografik yapilarin belli alanlarda
toplanmasi ile kent igerisinde birbirinden izole yerlesim yerleri ortaya ¢ikmistir. Bu
dogrultuda kentler niifus agisindan oldukga heterojen bir yapiya biiriinmiistiir. Fakat
bu heterojen yapiy1 olusturan niifuslarin kendi iglerinde patronaj iliskilerine dayali
kapali iligki seklini stirdiirmeleri kent hayatini meydana getiren cemiyet (gesellschaft)
yasam tarzinin ortaya ¢ikmasimi engellemistir. Zira cemiyet yasam tarzinin ortaya
cikmasi ancak farkli niifus gruplarinin birbirleriyle olan iligkilerini gelistirmesi ile
miimkiindiir. Ancak bu sayede kentlerde yasayan farkli gruplarin ortak bir paydada
iletisim kurmasit saglanabilir. Buna karsin her grubun kendi i¢ine kapanmasi, her

grubun digerlerine karsi korumaci ve diglayici bir tavir takinmasi ile sonuglamustir.

% Kiray, Kentlesme Yazlari, s. 99.
60 Mustafa Sen, Tiirkiye’de Gecekondunun 50. Yih, Ekonomi Forumu, 1996, s. 7.
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Kiiltiirel gecikmelere bagli olarak kentlerde ortaya ¢ikan iki farkli yagsam tarzinin
kent hayatinda catismalar1 beraberinde getirmesi kaginilmazdi. Bu yasam tarzlarinin
koy-kent karsitligi tizerinden kurulmasi meydana gelen ¢atismalarin da bu karsitliklar
olusturan kimlikler {izerinden gerceklesmesine neden oldu. Nitekim kentlere go¢lerin
artmasi ile kentli niifus kentin koyliiler tarafindan “isgal edildigini” savundular. Buna
karsin kente gogenler ise kentliler tarafindan “dislandiklarini” séyliiyorlardi. Diger bir
yandan da yonetimlerin kentli niifusun lehine goriinen gecekondu yikimlari gibi bazi
uygulamalarda bulunmasi kentlere go¢ edenlerin bu diisiincelerini gliglendiriyordu. Bu
bakimdan koylii ve kentli kimlikleri yonetimlerin uygulamalarindan da etkileniyordu.
Nitekim yonetimlerin 1980’lere kadar bu konularda net bir politika uygulamamasi bu
kimliklerin stirekli ¢atismasini pekistirdi. Bir yandan gecekondu yikimlari ile kentli
niifusun destegini alan yonetimler diger yandan ¢ikarilan imar aflar1 ile gogen niifusun
destegini aliyordu. Bu noktada siyasi partiler kentteki bu farkli kimliklerin kendilerini
ifade edebilecegi bir ortam sunmaya basladi. Zira 1970’lere gelindiginde niifus artis
ile beraber kentlerdeki segmen sayis1 da armisti. Siyasi partiler bu gruplar1 yonetimler
igerisinde temsil ederek onlarin problemlerini ¢6zmeye ¢alistyordu. Buna bagli olarak
akrabalik ve hemsehrilikten sonra siyasi partilerle bu gruplar arasinda yeni bir patronaj
iligkisi ortaya ¢ikt1. Siyasi partilerin patronaji ise kendinden dnceki diger patronajlarin
tizerine eklemlenerek etki alanini genisletti. Boylece kirsal alanlardan go¢ edenler artik
sadece go ettikleri mahalli alanlarda degil {ilkenin tamaminda s6z sahibi olabildi.®*

Siyasi partiler temsil ettikleri gruplar i¢in oldukga cazip firsatlar sunan bir gegim
kapist haline geldiler. Oyle ki higbir bilgisi ve tecriibesi olmayanlar dahi sirf akrabalik
ve hemsehrilik iliskileri sayesinde resmi kurumlarda gorev almaya basladi. Bu durum
devletin biiyiiyerek hantallagmasina ve temel islevlerini bile yerine getirememesine
neden oldu. Ayrica her devlet kurumu da belli gruplar tarafindan boliistilmiistii. Bunun
sonucunda ise devlet kurumlari arasinda bir rekabet yasanmaya basladi. Bu baglamda
artik yonetimler en ufak sorunlari bile ¢6zemez duruma geldi. Buna bagli olarak siyasi
partiler kisa siirede islevini kaybetti. Dolayisiyla yeniden bir patronaj iliskisine ihtiyag
duyuldu. Iste bu noktada, yeni liberal ekonomiye gecisle birlikte siyasi partilerde yeni
bir iliski sekli olarak mali agidan zengin tarikatlar etkin olmaya baslad1.5?

61 Kiray, Kentlesme Yazlari, s. 186.
2a.g.e., s. 186.
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Tarikatlar 6ziinde maddi diinyay1 goz ardi ederek manevi diinyaya odaklanan ve
manevi diinyay1 da bir dinin pratikleri ile yasayan cemaatlerdi. Her tarikat benimsedigi
dini pratikleri yasamak ve yasatmak i¢in medrese, mescit ve vakiflar kurmustu. Buna
bagl olarak tarikatlar 6ziinde bir dini isleve sahipti. Fakat 1950’lerde kentlere go¢iin
hizlanmasi ile tarikatlarin islevi degisti ve bir¢ok tarikat birer sivil toplum orgiitii gibi
calismaya baslad1.%® Buna gore yukarida bahsedilen kiiltiirel gecikmelerin olusturdugu
birgok boslugu tarikatlar doldurdu. Yo6netimlerin ¢6zmekte zorluk yasadig is, egitim
ve giivenlik gibi alanlarda tarikatlar kurduklari sirket ve okullar ile ¢éziimler sundular
ve boylece birer kismi yonetim haline geldiler. Bu durumda tarikatlarin siyasallagsmasi
da kagmilmazdi. Nitekim bu tarikatlar siyasi partilere entegre olarak yeni bir patronaj
iliskisinin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Ozellikle 1980°de serbest piyasa ekonomisine
gecis tarikatlarin siyasette giiglenmesini sagladi. Zira yonetimlerin birgok konuyu 6zel
sektore devretmesi, sirketlesen tarikatlarin ekonomik kimlikleriyle bu konularda s6z
sahibi olmasimnin oniinii agti. Boylece tarikatlar, dini kimliklerinin disinda edindikleri
ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel kimlikler ile etki alanlarini genislettiler.

1990’lara gelindiginde tarikatlar, siyasetle iligkisindeki ilk meyveleri toplamaya
basladi. Bu yillara kadar oldukga az bir etkiye sahip olan dini muhafazakar partiler, bu
yillardan sonra etkilerini artirdilar. Ozellikle burada, bu ideolojinin énciiliigiinii yapan
Necmettin Erbakan’in baginda oldugu Refah Partisi basi ¢ekti. Nitekim 1994 yilinda
yapilan yerel secimlerde Refah Partisi Istanbul basta olmak iizere 28 ilde birinci parti
oldu. Boylece tarikatlarin yonetimlere dogrudan katilmasinin yolu agildi. Bu durum,
tarikatlarin beklentileri dogrultusunda kent politikalarinin gelistirilmesine neden oldu.
Ornegin Istanbul’da Ayasofya’nin ibadete agilmasi, Taksim Meydani’na cami ingast
ve Istanbul surlarmin yikilmasi gibi projeler bu dénemde giindeme geldi. Onlara gore
Istanbul’un Batil1 kimliginden tamamen kurtulmasi ve Islami bir kimlige kavusmasi
gerekiyordu. Fakat bu durum kentteki sekiiler kesim igin cumhuriyetin temel ilkelerine
kars1 bir saldir1 olarak yorumland1.®* Buna karsin muhafazakar kesim agisindan kentin
Islami bir kimlige kavusmasi Bati’nin tamamen reddedilmesi demek degildi. Nitekim

bu donemde yapilan AVM ve rezidanslar bunun en net gostergesiydi.

63 [shak Torun, “Tarikat ve Cemaatlerin Siyasetle iliskisi”, Balkan Sosyal Bilimler Dergisi, cilt 9, say1
17, 2020, s. 84.
64 Ayfer Bartu, “Eski Mahallelerin Sahibi Kim?”, istanbul, Haz. Caglar Keyder, Metis, 2013, s. 55.
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Tarikatlarin zamanla elde ettigi imtiyazlarda ekonomik faktorler oldukca etkili
olmustu. Bu durum ekonomik ve Islami sdylemlerin birbirine eklemlenmesine neden
oldu. Bu baglamda maddiyatta degil maneviyata odaklanan geleneksel islami anlayisa
karsit bir sekilde maddiyata dnem veren bir Islami anlay1s ortaya ¢ikti. Baz1 yazarlarin
“Piyasa Islam1” olarak adlandirdigi bu anlayista amag bir devleti Islami ilkelere gore
yonetmekten 6te tipki bir sirket gibi yonetmekti. Burada Islam, yapilanlar igin sadece
toplumsal bir mesruiyet zemini sagliyordu. Yine de bu a¢idan olduk¢a 6nemli bir islevi
vard1.% Fakat Tiirkiye’de sekiiler kesim bu iliskiyi tam olarak kavrayamadi. Buna gore
bu kesim konuyu sadece dine indirgeyerek konunun ekonomik boyutunu goz ardu etti.
Boylece koylii-kentli ¢atismasi yeni bir asama kaydederek dindar-sekiiler seklinde bir

catismaya doniistli ve bu ¢atisma giiniimiize kadar devam etti.

65 patrick Haenni, Piyasa Islami, Ozgiir Universite Kitapligi, 2011, s. 18.
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SONUC

Giliniimiizde Tiirkiye’de toplumun her alaninda bir kimlik ¢atismasi yasaniyor.
Bu ¢atismaya dair farkli bakis agilariyla ¢esitli yorumlar getirilmis olsa da birgcogunda
bu catismanin dindar kesim ile sekiiler kesim arasinda oldugu konusunda uzlasiliyor.
Zira bu iki kesimin yagsam tarzlarindaki farklilik ister istemez kent hayatina da sirayet
ediyor. Buna bagli olarak bu ¢atismanin nedenleri ve/veya sonuglari tizerine galigmalar
yapiliyor. Bu ¢alisma da her ne kadar dogrudan konusu bu ¢atigma olmasa da ulasilan
sonug itibariyle bu catisma ile ilgili yargilara varmakta. Nitekim arastirma yonteminde
verilerin elde edilmesinde bu ¢atismay1 meydana getiren yagsam tarzindaki farkliliklar
baslangi¢ noktasini olustururken yasam tarzlarinin analiz siirecinin Sonucunu meydana
getirmesi bu durumun esas nedenini olusturuyor. Bu baglamda Tiirkiye’de kent hayati
ile ilgili yapilan kiiltiirel gecikme analizlerinin bu ¢atigmay1 dikkate almasi kaginilmaz
oluyor. Zaten kiiltiirel gecikmenin kiiltiirel anlamda birtakim ¢atismalara neden oldugu
gercegi de bu durumu destekliyor.

Kiiltiirel gecikme kuraminin temel argiimanlarinin en 6nemlisi, eski ile yeninin
bir arada bulunmasidir. Buna gore bir toplumda eski unsurlar ile yeni unsurlar bir arada
bulunuyorsa o toplumda bir kiiltiirel gecikmenin yasandig: iddia edilebilir. Yine de bu
durum bu iddiay1 kabul etmek i¢in tek basina yeterli degildir. Bu baglamda Tiirkiye’de
bugiin dindarlik ile sekiilerlik ya da daha derinlerde koyliiliik ile kentlilik arasindaki
yasam tarzi farkliliklarinin kent hayatinda bir arada bulunmasi ve bunlarin bir ¢atigsma
i¢inde olmasi bir kiiltiirel gecikmenin yasandigini kabul etmeye yetmez. Zira toplumun
degisimini tarihsel agidan analiz etmeden yapilan bu kabul, tipki kurama getirilen bazi
elestirilerde oldugu gibi oldukc¢a deterministik ve Bat1 yanlist olacaktir. Bu bakimdan
Ogburn de kurami1 degisim icerisinde analiz edilebilecegi bir sekilde formiile etmistir.
Onun, toplumu siiperorganizma, sosyal miras ve kiiltiir seklinde {i¢ katmanli1 bir yapiya
bdlmesi sosyal degisim siirecinde yasanan kiiltiirel gecikmelerin neden ve sonuglarini
gosterebilmek agisindan metodolojik bir isleve sahiptir. Bu katmanlar arasinda iligkiler
kurulurken iki yonlii bir siirecin isletilmesi de bir nevi herhangi bir yanliliga sebebiyet
vermemeyi ve bu iligkilerin saglamasini yapmayi saglamaktadir. Dolayisiyla en alttan
en iiste dogru katmanlar arasinda iligkiler kurularak yapilan analizler sonucunda ancak

bir kiiltiirel gecikmenin varligindan sz edilebilir.
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Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra yapilan reformlarin toplumsal sonuglari
1940’11 yillardan sonra kendisini gostermeye baslamistir. Niifusunun biiyiik bir kismi
koylerde yasayan Tiirkiye’de ortaya ¢ikan sosyal degisimlerin ilk gézlemlendigi yerler
de koyler olmustur. Tiirkiye’de sosyal degisim, bir yandan tip bilimindeki gelismelere
bagli olarak niifusun artmasi, diger yandan teknolojik bir unsur olan traktoriin tarimda
kullanilmaya baglanmasi ile hizlanmistir. Bu noktada, niifusun psikolojik ve kiiltiirel
faktorlere bagl olarak ortaya ¢ikan bu degisimlere uyum saglayamamasi bir kiiltiirel
gecikmeye neden olmustur. Osmanli’dan Tiirkiye’ye bir kalint1 olarak devreden agalik
sistemine dayalt miilkiyet iliskileri kiiltiirel faktorler, koyliide eylemsizlige neden olan
yasam tarz1 ise psikolojik faktorler olarak dikkate alindiginda, bu iki faktor arasindaki
uyumun hem hizli niifus artis1 hem de traktorlerin kullanimina bagli olarak bir kiiltiirel
gecikme ortaya ¢ikaracak sekilde bozuldugu goriilmektedir. Bu baglamda kdy hayati
ile uyumu bozulan koéylii niifus kdyden kentlere dogru go¢ ederek yeni bir uyum arama
stirecine girmis, fakat kentlerdeki yavas sanayilesme nedeniyle bunu bagaramamustir.
Bu durum kente gelenlerin kendi uyum stratejilerini gelistererek kentlerde gecekondu,
marjinal sektorler ve hemsgehrilik olarak bazi tampon mekanizmalar kurmalarma yol
acmistir. Fakat bu mekanizmalar da koyliinilin kent ile olan iliskilerini sinirlandirarak
kente tam anlamiyla uyum saglayamamasina ve bir sahte kentli yasam tarzinin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Dolayisiyla kdylerde ortaya ¢ikan kiiltiirel gecikmeler bir
¢Oziime kavusmamis, sadece kdylerden kentlere tasinmistir. Bu bakimdan Tiirkiye’ nin
kiiltiirel gecikme konusunda “yerinde saydigi” sdylenebilir.

Kiiltiirel gecikmelerin kdylerden kentlere go¢ yoluyla taginmasi, kentlerde yeni
birtakim sorunlarin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Goge bagli olarak kent niifusundaki
artis kent igi trafigin artmasina neden olmustur. Ote yandan hem yogun niifus hem de
trafik hava kirliligini de beraberinde getirmistir. Ayrica niifusun kentlerde toplanmasi
sonucu insanlar salgin hastaliklara karst daha savunmasiz bir duruma gelmistir. Biitiin
bu sorunlar altyapi yatirimlari ile ¢ézmeye ¢alisan yonetimler ise bu siiregte oldukca
yanli bir tutum sergilemistir. Buna gore, ortaya ¢ikan sorunlar1 ekonomiye indirgeyen
yonetimler bu sorunlara kars1 da sadece birtakim teknik ¢oziimler getirmis ve bunlarin
sosyal ve kiiltiirel yoniinii goz ardi etmislerdir. Sorunlara kars1 tiretilen sanayilesme,
kentsel doniisiim ve AVM’ler gibi ¢oziimler sorunlarin kokiine inmedigi i¢in yilizeysel

kalmis ve var olan kiiltiirel gecikmeleri daha fazla derinlestirmistir.
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Tiirkiye’de yonetimlerin kiiltiirel gecikmeyi ¢cozmekte yetersiz kalmasi yerlerini
baska gruplarin doldurmasina yol agmistir. Patrona;j iliskileri icerisinde ortaya ¢ikan
bu gruplar kent hayatindaki yasam tarzininin da sekillenmesinde 6nemli bir role sahip
olmustur. Sirasiyla akrabalar, hemsehriler, siyasi partiler ve dini cemaatler birbirlerine
eklemlenerek yonetimlerin yerini almislardir. Buna bagli olarak sosyal kurumlarda da
degisimler yasanmis ve bir sosyal kurum olarak yonetimler geri planda kalirken aile
ve din gibi sosyal kurumlar 6nem kazanmistir. Fakat kent hayat1 s6z konusu oldugunda
sosyal kurumlar arasindaki diizenlemeyi saglamasi agisisindan bir sosyal kurum olarak
yonetimlerin merkezi bir rolii vardir. Buna gore yonetimlerin biitiin sosyal kurumlari
uyumlu bir sekilde diizenlemesi kent hayatinda birtakim kiiltiirel gecikmelerin ortaya
¢ikmasinin da 6niine ge¢gmektedir. Bu da ancak yonetimdekilerin mevcut biitiin sosyal
kurumlari dikkate almasi ile saglanabilir. Buna karsin Tiirkiye 6rneginde de goriildigii
lizere yonetimin hem toplumdaki bazi sosyal kurumlari dikkate almamas1 hem de bu
sosyal kurumlar hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamas1 yapilan politikalarin kiiltiirel
gecikmeler ortaya ¢ikartmasina ve istenilen sonucu vermemesine yol agmistir. Burada
yonetimlerin her seyi ekonomik gelismeye indirgeyen teknik¢i bakis agisinin dnemli
bir rolii vardir. Bu ¢alismanin konusu itibariyle buna deginilmese de bu bakis agisinin
yonetimlerde de bir kiiltiirel gecikmeye neden oldugu agiktir. Bu ag¢idan yonetimlerin
ne zaman ve neden boyle bir bakis agisina sahip olduklarini belirlemek burada yapilan
analizi desteklemek ve ileride yonetimlerden dolay1 kent hayatinda ortaya ¢ikabilecek
kiiltiirel gecikmeleri 6n gorebilmek bakimindan dikkate degerdir.

Yonetimlerin bakis agisindan ayri olarak, burada ulasilan sonu¢ dogrultusunda
yonetim kurumunun yerini baska sosyal kurumlarin almasi genel olarak kent hayatinin
gerekliliklerine gore degil de o kurumlarin ¢ikarlarina gore hareket edilmesine neden
olabilir. Zira her sosyal kurumun toplumda birtakim islevleri vardir ve bunlar1 yerine
getirebildigi 6lgtide bu kurumlar varligini siirdiirebilir. Bu bakimdan y6netimin yerine
gecen kurumlar kendi varliklarini siirdiirebilmek amaciyla kendi islevlerine uygun bir
sekilde hareket etmeye egilimli olacaktir. Burada yonetimler bu kurumlarin bir aract
haline gelecek ve kendi ¢ikarlarina uygun birtakim politikalar1 hayata gecireceklerdir.
Dini cemaatlerin yonetimlerin yerine gegmesiyle Istanbul Taksim Meydani’na cami
yapmak istemeleri buna bir 6rnek verilebilir. Buna bagli olarak yonetimi ele ge¢irmek

bir amaca doniisecek ve bunu gerceklestirmek igin biiyiik miicadeleler yasanacaktir.
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Giliniimiizde Tiirkiye’de yasanan ¢atismalarin ana eksenini bazi ¢ikar gruplarinin
yonetimi ele gegirmeye ¢alismasi oldugu soylenebilir. Nitekim yukarida da belirtilen
yiiksek dogurganliga bagli biyolojik, koyliide eylemsizlige neden olan topraga bagimli
yasam tarzi psikolojik ve bu yasam tarzini patronaj iliskileri baglaminda ortaya ¢ikaran
agaliga dayali miilkiyet iligkileri ise kiiltiirel faktorler olarak ele alindiginda bunlardan
meydana gelen kiiltiirel gecikmelerin olusturdugu boslugu sosyal kurumlarda yerlesik
olan bazi ¢ikar gruplarinin doldurmasi bu durumda etkilidir. Her ne kadar yapilan bazi
yorumlarda bu ¢atismanin kaynagi olarak siyaset ya da kiiltiir gosterilse de bunlar tam
olarak dogru degildir. Zira her iki yorum da hem indirgemeci hem de tepeden inmeci
bir bakis agisina sahiptir. Fakat burada ulasilan sonug gostermektedir ki glinlimiizdeki
catismalarin ¢ok daha derin kékleri bulunmaktadir. Ulkenin niifus yapisindan miilkiyet
iligkilerine kadar birgok faktor kiiltiirel zeminde yasanan mevcut kimlik krizinin temel
nedenini olusturmaktadir. Ote yandan biitiin bu faktdrlerin birbirleri arasindaki “coklu
iligkiler” de bu durumu daha karmasik bir hale sokmaktadir. Yine de kent hayatindaki
temel faktorleri belirleyerek aralarinda bir iliski kurmak bu ¢atismanin azaltilmasinda
veya ortadan kaldirilmasinda etkili olacaktir.

Bir toplumda kiiltiirel gecikmeler s6z konusu oldugunda birtakim ¢ikar gruplari
devreye giriyorsa o toplumda neyin gecikme olup olmadigi konusunda da tartigsmalarin
yasanmasi kaginilmazdir. Dolayisiyla kimileri igin kiiltiirel gecikme olarak gdriilen bir
durum bagkalari i¢in kiiltiirel gecikme kabul edilmeyebilir. Fakat bu noktada kiiltiirel
gecikmenin toplumsal degil islevsel bir olgu oldugu dikkatten kagmamalidir. Nitekim
simdiye kadar yapilan analizde ele alinan 6rnekler, kent hayatinda kendisini gosteren
ve herkesin ilizerinde uzlasabilecegi temel drneklerden secilmeye calisildi. Buna bagh
olarak ornekleri ¢esitlendirmek ve detaylandirmak miimkiindiir. Ciinkii hangi 6rnekler
secilirse secilsin iyi ya da kotii bir deger yargisi tagiyacaklardir. Yine de bu yargilardan
bagimsiz bir sekilde secilen 6rnekler islevsel agidan analiz edilebilir. Boylece sonucu
ne olursa olsun kiiltiirel gecikmelerin kaynagi ve etkileri {izerine ge¢misten giiniimiize

bir koprii kurularak hem sosyal hem de sosyolojik agidan bir biitiinliikk saglanabilir.
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