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TRABZON AHKAM DEFTERLERI’NE GORE 19. YUZYILDA
GIRESUN KAZASI’NIN IKTiSADIi VE SOSYAL DURUMU

flker Giindogdu

Osmanli devlet gelenegi igerisinde koylii, sehirli, asker, Miisliiman,
gayrimiislim, kadin, erkek herkesin dilek¢e vasitasiyla sikayetini hiikiimdara iletme
hakk: vardwr. Bu sikayetlerin kaydedildigi en Onemli arsiv belgelerinden biri
eyaletlere gore tasnif edilmis olan ahkam defterleridir. Ahkam defterlerinde, halkin
bireysel veya toplu halde padisaha ilettigi sikayetlerden, ilgili bolgenin sosyal ve
ekonomik iligkileri ve devletin bu iliskilere bakis agis1 ortaya c¢ikmaktadir. Bu
calisgmada 19.yiizyilda Trabzon eyaletinin bir kazast konumunda olan Giresun
arastirma konusu olarak se¢ilmistir. Ahkam defterleri ile birlikte salnameler, ser’iyye
sicilleri, seyyahlarin notlar1 ve konsolos raporlarindan derlenen bilgiler bir araya
getirilerek, 19.yiizyilda Giresun’unun genel sosyo-ekonomik tablosu ortaya
konulmaya caligilmistir.

Arastirma sonucu, 19.yiizyillda Giresun halkinin en 6nemli sikayetlerinin
toprak miilkiyeti alaninda oldugu goriilmiistiir. Toprak miilkiyeti konusu, miri toprak
rejimi  nedeniyle devletin iase kaynaklarmi ve hazinesini direkt olarak
ilgilendirmektedir. Miri topraklarin yaninda miilk topraklarin bu donemde gosterdigi
gelisim dikkat ¢ekicidir. Sikayetler arasindaki miras anlagsmazliklarini konusu yine
cogunlukla toprak miilkiyetidir. Miras anlasmazliklarmi, alacak verecek
anlagsmazliklari, vergi anlagsmazliklar1 ve timar-zeamet anlasmazliklar1 izlemektedir.
Vergi anlagmazliklar1 ile timar ve zeamet anlasmazliklar1 dolayli olarak toprak
miilkiyeti konusuna dahildir. Devlet bu anlagmazliklarda gorevlileri araciligiyla
taraftir. 1858 tarihli Arazi Kanunnamesi ile toprak miilkiyeti konusu yeni
diizenlemelere tabi tutulmustur. Ahkam defterlerinde yeni arazi kanununun
Giresun’da olan uygulamalar1 incelenmistir. Bir diger konu alacak-verecek
anlagmazliklar1 adi1 altinda parasal iligkilerdir. Bu iliskiler faiz ve tefeciligi iceren
murabaha konusunu kapsamaktadir. Parasal iliskiler alaninda 1852 tarihli Murabaha
Nizamnamesi ile yeni diizenlemeler yapilmistir ve yine ahkam defterlerinde

nizamnamenin Giresun’da olan uygulamalar1 incelenmistir.



Ahkam defterleri arastirilarak Giresun’un sosyal hayatina dair bazi tespitler
yapmak da miimkiin olmustur. Sehirlilerin ve kdyliilerin sorunlari, gayrimiislimlerin
toplum hayati i¢indeki konumu, sehrin niifuzlu ailelerinin yani ayanlarin dahil
oldugu sikayetler incelenmistir. Sonug¢ olarak 19.yiizyilda Giresun’da yasanan c¢ok
kimlikli sosyal ve ekonomik hayatla beraber olusan servet birikimi tespit edilmistir.
Ek olarak salnameler, ser’iyye sicilleri, seyyahlarin notlar1 ve konsolos raporlarindan
edindigimiz bilgiler bir araya getirilerek, 19.ylizyil Giresun’unun genel sosyo-

ekonomik tablosu ortaya konmustur.
Anahtar Kelimeler : Giresun, Ahkam Defterleri, Trabzon Eyaleti, 19. yiizyil,

Osmanli Devleti, Miri topraklar, Arazi Kanunnamesi, Murabaha Nizamnamesi,

Gayrimiislimler, Ayanlar



ABSTRACT

THE ECONOMIC AND SOCIAL STATE OF GIRESUN IN THE
19TH CENTURY ACCORDING TO THE TRABZON AHKAM
REGISTERS

Ilker Giindogdu

In the Ottoman state tradition, everyone including peasants, urban, soldiers,
Muslims, non-Muslims, men and women, have the right to send their complaints by
petition to the Sultan. One of the most important archive documents in which these
complaints are recorded, are the books of ahkam. They are classified by states. Social
and economic relations of the region and the perspective of the government on these
relations emerge from the individual or collective complaints submitted by the
public. In this study, district of Giresun which was a administrative unit of Trabzon
Province in the 19th century, was chosen as the research subject. In addition to
ahkam books, the general socio-economic picture of 19th century Giresun was put
together by gathering the information obtained from the yearbooks, court records,
travelers notes and consul reports.

As a result of the research, it was seen that the most important complaints of
Giresun people in the 19th century were in the field of land ownership. The land
ownership issue directly concerns the state's production and treasury due to the miri
land regime. The development of property lands in this period beside Miri lands is
remarkable. The complaints about inheritance disputes are also about land
ownership. Inheritance disputes are followed by credit disputes and tax disputes. Tax
disputes are indirectly included in land ownership, and the state is a party to its
disputes through its officials. With the Land Code of 1858, the subject of land
ownership was subjected to new regulations. The implementationsof the new land
law in Giresun have been examined in Ahkam books. Another issue is monetary
relations under the name of creditor disputes. These relationships cover the subject of
murabaha, which includes interest and usury. In the field of monetary relations, new
arrangements were made with the Murabaha Regulations in 1852 and the
implementations of the regulation in Giresun were examined in our research, in the

books of ahkam.



It was also possible to make some evaluations about the social life of Giresun
by researching Ahkam books. The problems of the urban and the peasants, the
position of non-Muslims in social life, complaints involving the city's notable
families named Ayans were examined. As a result, the accumulation of wealth that
occurred with the multi-identity social and economic life in Giresun in the 19th

century was determined.

Keywords : Giresun, Ahkam Registers, Province of Trabzon, 19th century,
Ottoman Empire, Miri lands, Land Code of 1858, Murabaha Regulations, Non-

muslims, Ayans



ONSOZ

Tarihin ¢esitli donemlerinde yasanmus iktisadi ve sosyal olaylar giiniimiize yol
gosterecek niteliktedir. Her tarihi gelisme birbiriyle baglantilidir. Olay ve olgular
birbirinden kopuk degildir. Tarih ve toplumlar gelismeleri st {iste koyarak
ilerlemektedir. Bu gelisimin seyrini kavradigimiz zaman, toplumun ve iktisadi
hayatin gerceklerine uygun ¢oziimler getirme sansimiz artacaktir. Osmanli iktisat
tarihi calismalar1 da, giinimiiz Tiirkiye’sini ortaya c¢ikaran iktisadi yapilar1 ve
kosullar1 kavrama imkani saglamaktadir. Amagc, kendi gercegimizi anlama cabasidir.

Bu felsefe ve diisiincelerle yola ¢ikarak Osmanli’y1 ele aldigimiz zaman, genis
bir cografya ve uzun bir zaman dilimi karsimiza ¢ikmaktadir. iktisat tarihi
calismalarina yeni baslayan biri olarak bu genis alanda belli bir donem ve belli bir
bolgeyi segerek yola c¢ikmaliydim. Bu sebeple ¢ok sevdigim Giresun sehrinin,
19.ylizy1lin1 galismaya karar verdim. Bu ¢alisma i¢in arastirma kaynagi olarak ahkam
defterlerini sectim. Iginde halkin sikayetlerini barindiran ahkam defterlerinin
se¢ilmesindeki neden, meselelere hem halkin hem de devletin tarafindan bakma
imkani saglamasidir.

Tez calismama bagladigim giinden bugiine kadar hergiin yeni bilgilere ulastim.
Calismanin sonunda artik daha fazla sorum var ve bana yeni arastirmalarin kapisi
acildigr i¢in ¢ok memnun oldugumu belirtmeliyim. Calisma siirecim boyunca
akademik anlamda bana her tirlii destegi veren danisman hocam Sayin
Prof.Dr.Mehtap Ozdeger’e 6zellikle ¢ok tesekkiir ederim. Ayrica beraber ¢ok giizel
bir ders yili gegirdigimiz Iktisat Tarihi bdliimiindeki degerli hocalarmma, yiiksek
lisans boliim arkadaslarima tesekkiir ederim. Son olarak sevgili aileme ve sevgili
esim Nazli’ya bu siiregte her zaman yanimda olup, beni destekledikleri i¢in tesekkiir

ederim.

[LKER GUNDOGDU
ISTANBUL, 2020

Vi



ICINDEKILER

OF ..ottt i
ABSTRACT et e et e et e et e et et e et e areeeanes \Y;
ONSOZ.....ooo e vi
TABLOLAR LISTEST.......coiiiiiiiiiec s iX
KISALTMALAR LISTEST ..ot Xi
KAYNAKLAR ...ttt e s e et e e et e e e nrteeenneeeesnaaeennseeeas Xii
(] 12 1RO 1
BIRINCI BOLUM
19. YUZYILDA GIiRESUN KAZASI
1.1. Cografi Yap1 ve Sehrin KOnumu ..........c.ooooiiiiiiiii e 3
1.2, 1ATT YAPI...ecviviicictceiicetce ettt 5
00 TR 4TSRS 11
1.3.1. 19. Yy. Oncesi Giresun Kazast NUTUSU .....c.cceeveverviieeeienieeseeeseeeseenseennn, 12
1.3.2. 19. Yy. Giresun Kazast NUTUSU.......ccceeviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee e 14
L4, SOSYAL Y AP Tuuitiiiiiiiiiiiii ittt 18
1.4.1. Seyyahlara Gore Giresun’da Sosyal Yapi......cccoooviiviiniiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeens 19
1.4.2. Salnamelere Gore Giresun’da Sosyal Yapi........ooocvvvvieiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeens 22
1.4.3.Ser’iyye Sicilleri’ne Gore Giresun’da Sosyal Yapl.......coooovcvvvviviiiiiiiiiinnnne, 24
1.5, TKESAAT HAYAL....ve.vcveeeeeceeecceete ettt sttt n st en st en et eneae e 26
ST R0 1 4 o DU U PP PPPPRPP PRI 27
15,2 THCANEE ...ttt 30
15,3, SANAY . eiiuiie ettt e et a e e e e aara e 33
1.5.4. HayVanCIIK .......ooooiiiiiiiiiiee et 34
1.5.5. OrMaN GEIIIEIT ..c.veeviiiiee e 35
1.5.6. MAAEN GEIITIENT ... 35
1.5.7.Vergi GEIIIEIT ..ccuvveeiiie e 37
IKiNCi BOLUM

TRABZON AHKAM DEFTERLERI’NE GORE 19.YY. DA
GIRESUN KAZASI’NIN IKTiSADIi DURUMU

2.1.Miri Toprak AnlasmazliKIart...........coooiiiiiiiiii e 39
2.1.1T THMAT SISEEINI c.tvtiteeeitiee ettt e et e e et e e e st e e e e e e e e s annneeas 45



212 RBAYE ...t 46

2.1.3.S8NID-T ATZ ..o 48
2.1.4. Miri Topraklarin Mirasen Intikali ............ccccoevieeriiieiiiiiirercieecceeee e 49
2.1.5. Miri Topraklarin Tefvizi ve Feragi..........cccoviiiiiiniiiiiiiiesiene e 51
2.1.6. Miri Topraklarin Boz ve Hali Birakilmast...........ccccooeiniiiiici 54
2.1.7.Miri Topraklarin Zamanasiml ..........cceeerrrrrreinmmeeeennneeeesneee e 55
2.1.8.Arazi KanUNNAMEST ......coviiriiieeiieeiieeee e 56
2.1.9 Mera ve Cayir AnlasmazliKIart ...........cccovviiiiiiiiiiiiiee e 60
2.2. Miilk Toprak AnlasmazliKIart..........ccccovviiiiiiiii e 62
2.2.1 Miilk Topraklarda Zamanasimi ...........cooouveeeiiiireieiiieee e 71
2.2.2 Tasmir Miilk AnlasmazliKIart ...........ooooiuviiiiiiiiiiiiieeiiiee e 73
2.3. Miras AnlagmazliKIars ..........ccooviiiiiiiiiiiiiie e 74
2.3.1 Miras Anlasmazliklarinda Zamanasimi ...........cccoeveuvviiiiiiiennniiiiiiiiieceeeeeens 77
2.4. Vergi AnlasmazliKIart .........cccoooiiiiiiii 78
2.4.1. AVATIZA THIAZ ..o 79
2.4.2. Ser’i ve Orfi Cesitli Vergilere Itiraz .........ccooveveeeveeevieeeecee e 80
2.5. Timar ve Zeamet Anlasmazliklart ..............ccccccvvviiiie, 82
2.6. Alacak Verecek Anlasmazhiklart ............cccccvvvviiii, 84
2.6.1. Murabaha Nizamnamesi ...........cccoveriiiiiiii i 87

UCUNCU BOLUM
TRABZON AHKAM DEFTERLERI’NE GORE 19.YY. DA
GIRESUN KAZASI’NIN SOSYAL DURUMU

3.1 OSman]t HalKI.....ooiiiiiiiiiic e 93
30110 ASKETT SINIE .o 94
3.1.2. Sehirliler- KOYIGIET ......ccciiiiiiieiiiie e 94

3.2, GayrIMUSIMICT .......eeiiiiiiii e 99

3.3 AYANIAN ... 106

SONUCQ ... ettt ettt b et e st et 113

KAYNAKG GA. ..o 117

EKLER. ... 128

viii



TABLOLAR LiSTESI

Tablo 1.1: Osmanli Devleti’'nde Eyaletler 1850-1853 (H.1266-1270)............cccvue.. 6
Tablo 1.2: 19.Yy.da Giresun Kazast Mahalleleri ............ccocvviiuieiiiiieeniieesiiee e 8
Tablo 1.3: 19 Yy.da Giresun Kazast KOYIEri .......c.cevviiiiiiiieiiiiiiciie e 8
Tablo 1.4: 19.Yy.da Giresun Kazast Nahiyeleri..........ccccovvieriiiiiiiiiiiieiiie e 8
Tablo 1.5: 19.Yy.da AkkOy Nahiyesi’nin KOYIeri.........ccovvuieriiiiiiiiieiiiiiie e 9
Tablo 1.6: 19.Yy.da Kesap Nahiyesi’nin KOYIEri ........cccvvivieniiiiiiiiiiiinieiiieiiienin 9
Tablo 1.7: 19.Yy.da Kirik Nahiyesi’nin KOYIeri.......cccoovviiiiiiiiiiiiiciieciie e 9
Tablo 1.8: 19.Yy.da Piraziz Nahiyesi’nin KOYIEri ........cccooovvriiiniiiiiiiiiiieiienin 9
Tablo 1.9: Giresun’un Idari Tarihi...........ccoceeivviveiieiiieciecceeeeee s 11

Tablo 1.10:1486-1583 Yillar1 Giresun’da Hane, Bive, Miicerred, Nefer Niifusu.....13
Tablo 1.11: 1486-1583 Yillar1 Giresun’da Kale, Nefs, K6y, Mezra Sayisi ve

TANMINT NUIUSU ..o 14
Tablo 1.12: 1835 Yili Giresun Kazast Nifus Sayimi ........ccccovvveviiiniiiiieiiieneee, 15
Tablo 1.13: 1845 Yili Giresun Kazast Nifus Sayimi ........ccccovvveiiiiniiniieiieiee, 15
Tablo 1.14: 1869 Yili Giresun Kaza ve Trabzon Vilayeti NGfusu..........ccccovernenne. 16
Tablo 1.15: 1870 Y1l Giresun Kaza ve Trabzon Vilayeti Nifusu........c..ccccceevvnnnn 17
Tablo 1.16: 1881/1882-93 Giresun Niifus Sayim1 ve Trabzon Niifusuna Orant....... 18
Tablo 1.17: 1869 Yili Giresun Sibyan Mektebi, Cami, Mescid vb. Miktart............. 22
Tablo 1.18: 1872 Yili Giresun Cami, Hane, Diikkan ve Sairenin Miktari................ 23
Tablo 1.19: 1869 Yili Giresun Kazast YONEtiCIleri ........ccoovvvriveniiiiniiiiieiieenieee 24
Tablo 1.20: Ser’iyye Sicillerine Gore Giresun’da Miisliman ve Gayrimiislim
IMNATTEIET T ... 25
Tablo 1.21: 1879 Y1l Giresun’da Yetistirilen Tarmm Uriinleri Ve Miktarlart .......... 27
Tablo 1.22: Vital Cuinet’e Gore Giresun’un Yillik Tarmm Uretimi............cccocvevenee. 30
Tablo 1.23: 1870-1873 yillar1 Giresun’u Ziyaret Eden Vapurlarin Giizergahlari.....30
Tablo 1.24: 1870-1872-1873 yil1 Giresun’da Bulunan Vapur Acenteleri ................ 31
Tablo 1.25: 1896 Y1l Giresun Limani Ithalat ve Ihracat1 (Longworth Raporu).......31
Tablo 1.26: 1898 Y1l Giresun iskelesinden Yapilan Ithalat Rakamlari................... 32
Tablo 1.27: 1898 Y1l Giresun iskelesinden Yapilan Ihracat Rakamlari................... 32
Tablo 1.28: 1898 Yili ithalat-Thracat Yapan Vapur Ve Yelkenli Adet ve Tonaji .....33
Tablo 1.29: 1901 Yili Giresun Kazast Hayvan Sayist .........ccovvveriviiiieniiieniinenneannn, 34
Tablo 1.30: 1900 Yili Giresun Orman Gelirleri ........ccoevvverreriiuieniiiiiesiee e 35
Tablo 1.31:1903 Yili Trabzon Vilayet Salnamesine Gére Maden Imtiyazlari ......... 37
Tablo 1.32: 1867 Yili Giresun Kazasi1 Gelir-Gider cetveli ...........cccoovvviieiiieinennnn. 38
Tablo 1.33: 1871 Yili Giresun Riisumat Miidiirliigii Tuz, I¢ki, Tiitiin Giimriik Vergi
GRIFIBIT .ttt 38
Tablo 1.34: 1893-94-95 Yillar1 Findik Asar Tutart .......ccceeveeeeeiiiiiiiiiieeeeeeee e, 38
Tablo 2.1 : Miri Toprak AnlagmazliKIart ............ccceeeiuiieiiiieniiieiie e 41



Tablo 2.2: Miri Topraklarda Ferag Islemi Uygulanan Hiikkiimler .............cccccoov.nn.n, 52

Tablo 2.3: Miri Topraklarin Boz Ve Hali Birak1lmasi.........c..cccoeveiiieeiiiieiiiine e 54
Tablo 2.4: Miri Topraklarda Zamanagiminin Uygulandigi Hikimler ..................... 55
Tablo 2.5: Arazi Kanunnamesi’nin Uygulandigt Hikiimler..............cccoooeiiiinnnnn. 58
Tablo 2.6: Mera Ve Cayir AnlagsmazliKIari ..........cccveevvveeiiireiiiiesiie e siie e 61
Tablo 2.7: Miilk Toprak AnlagsmazliKIari............cccveeiieeeiiiieesiines e siieesieeeseeeens 64
Tablo 2.8: Miras AnlagmazliKIart ..........coovveiiiieiiiie i 75
Tablo 2.9: Vergi AnlasmazliKIart ...........cccveiiiveiiiieeiiiee e seee e sieee s 78
Tablo 2.10: Alacak Verecek AnlagamazliKIart...........cocuvevivereiiireiiie s iie s 85
Tablo 3.1: Giresun Kazas1 Merkezinde Gergeklesen Hikiimler ...........ccccccovvevnennn 96
Tablo 3.2: Giresun Koylerinde Gergeklesen Hikiimler...........ccccoovvviiniiiiineiiinnnn, 98
Tablo 3.3: Zimmilerin Taraf Oldugu HUKGMIET...........ccovviiieiiiiiiieiccec 102
Tablo 3.4: Zimmilerin Taraf Oldugu Anlagmazliklarin Oransal Dagilimi ............. 103
Tablo 3.5: Zimmilerin Davalik Oldugu Gruplarin Oransal Dagilimi...................... 103



A.DVNS.AHK.
A.g.e.
A.g.m.
Ag.t
B

Bkz.
BOA
C

Ca
Cev.
Ed.
GSS

Haz.

T zZZEr

TAD.
TDV
TS.
Yay.
Yy.

Za

KISALTMALAR LISTESI

Ahkam defterleri

Ad1 gecen eser

Ad1 gegen makale

Ad1 gecen tez

Recep

Bakiniz

Basbakanlik Osmanl1 Arsivi
Cemaziyelevvel
Cemaziyelahir

Ceviren

Editor

Giresun Ser'iyye Sicilleri
Hicri

Hazirlayan

Sevval

Muharrem

Miladi

Ramazan

Rebiiilahir

Rebiiilevvel

Safer

Sayfa

Saban

Trabzon Ahkam Defterleri
Tiirkiye Diyanet Vakfi
Trabzon Vilayet Salnameleri
Yaynlar/yaymevi

Yiizyil

Zilhicce

Zilkade

Xi



KAYNAKLAR
Ahkam Defterleri

Osmanli Devleti doneminde, devlete ait meseleler ilk donemlerden itibaren
kayitlara gegirilmis ve bu kayitlar muhafaza edilmistir. Bursa’nin bagkent oldugu
donemde yasanan Timur istilasi, Edirne’nin baskent oldugu donemde yasanan yangin
ve saltanat kavgalar1 gibi nedenlerle o donemlerden az sayida belge giiniimiize
ulagmig olup, Kanuni dénemi ile beraber arsiv malzemesi diizenli bir sekilde tasnif
edilmis, saklanmis ve giinlimiize kadar ulasmlstlr.l Bu arsiv malzemesi i¢inde ahkam
defterlerinin 6nemli bir yeri vardir. Ahkam kelimesi, hiikmiin ¢ogulu olup burada
“padisah buyrugu” anlamindadir. Osmanli Devleti idari yapisinda biitiin yetki
padisahta olmakla beraber, Divan-1 Hiimayun ve defterdarlik gibi kurumlar onun
temsilcisidir. Divan-1 Hiimayun’dan ¢ikan kararlar, ferman adini tasimakta ve
ahkam-1 mithimme, kisaca mithimme defterlerine kaydolmaktadir. Eger defterdarlik,
Padisah adma bir hiikiim verirse ahkam-1 maliye defterine kaydolmaktadir.?

Ahkam defterlerine ilk olarak H.906, M.1501 yilinda 2. Bayezid doneminde
rastlanmaktadir. Bu defter BOA. A.DVN nr.790°da kayitli, 93 sayfa ve 479 adet
hiikiimden olusup, ilgili yilin 1 ayina (evahir-i Zilkade-evahir-i Zilhicce) ait kayitlari
kapsamaktadir.® Defterin geri kalanina ulasilamamistir. Defterde mali hiikiimler,
sikayet hiiklimleri, nisan, berat ve onemli devlet isleriyle ilgili fermanlar bir arada
bulunmaktadir.* Deftere ait hiikiimlerin transkripsiyonu Tiirk Diinyas! Arastrmalari
Vakfi yayinlar1 tarafindan ilhan Sahin ve Feridun Emecen’in ortak ¢alismasiyla 1994
yilinda yaymlanmistir. Hiikiimlere ait konular siyasi meseleler, toprak meseleleri,
vergi meseleleri ve diger meseleler olarak gruplandirilmistir. Diger meselelere ait
konular timarlarin dagitilmasi, c¢esitli gorevlere yapilan tayinler, ticaret alaninda

ozellikle hububat ticareti ve yahudiler gibi 16.yy. 1n dikkat ¢ekici meseleleridir.

! Yusuf Halagoglu, XIV-XVILYiizyillarda Osmanhlarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapi, Tiirk
Tarihi Kurumu, Ankara 2014, s.28-29.

2 Halil Sahillioglu, “Ahkam Defteri”. TDV Islam Ansiklopedisi 1.Cilt,Istanbul 1988, s 551.

% flhan Sahin-Feridun Emecen, II. Bayezid Donemine Ait 906/1501 Tarihli Ahkdm Defteri, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yay., Istanbul 1994, s. XVII-XXI.

* Feridun Emecen, “Osmanli Divaninin Ana Defter Serileri: Ahkdm-1 Miri, Ahkam-1 Kuytid-1
Miihimme ve Ahkam-1 Sikayet”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir Dergisi, Cilt 3, Say1 5, 2005,
s.113.
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Ahkam defterlerinin zaman igerisindeki seyri agisindan ele almamiz gereken
diger defterler ise Kanuni donemi ortalarindan itibaren arsivde rastladigimiz
mithimme defterleridir. Mithimme defterleri, Divan-1 Hiimayun ve Bab-1 Asafi
Beylik¢i kaleminde tutulmus olup, 424 adettir ve H.961-1333, M.1553-1915 yillarin1
kapsamaktadir.” Bu defterlerin igerdigi hiikiimler, Osmanh cografyasinda merkez ve
tagra teskilatinin idari yapisini, devlet ve teb’a ilisklerini, imar, iskan, iktisat, i¢c ve
dis siyaset, isyanlar, askeri tarih, strateji ve yabanci devletlerle olan iligkiler gibi daha
genis kapsamli konular1 igermektedir.®

1649 yilina kadar ferman, berat ve biitiin hiikiimler mithimme defterlerine
islenirken, bu tarihten itibaren biirokraside uzmanlasma baslamis ve sahislara ait
davalarla ilgili ferman ve beratlar, sikayet defterleri adi altinda tutulmaya
baslanmistir. Bu defterler beylik¢i kaleminde kaydedilmis olup, 213 adettir ve
H.1059-1253, M.1649-1837 yillarin1 kapsamaktadir. Ayrica H. 910-1234/ M. 1504-
1819 tarih araligin1 kapsayan birkag pargadan olusan 38 adet sikayet defteri pargasi
bulunmaktadir.”

18. yy.da merkezi otoritenin zayiflamasi ve asayisin bozulmasina bagh olarak
eyaletlerden gelen sikayet sayilar1i artmis ve yeni bir diizenlemeye ihtiyag
duyulmustur. Bu dénemde Reisii’l-kiittab Ragip Efendi’nin onerisi ile, sikayetlerin
bolgelere gore smiflandirilacagi mahalli bir sistem uygulamaya konulmustur.®
Bolgesel smniflandirma metodu sayesinde, bolgenin sorunlari daha iyi anlasilmus,
benzer sorunlara daha hizli ¢6ziim getirme imkani dogmustur. Eyalet bazinda
smiflandirilan  bu defterlere “Ahkam Defterleri” ya da ‘“Ahkam-1 Sikayet”
denilmistir. Sikayet defterlerinde eyalet ayrimi gozetilmezken, ahkam defterlerinde
eyaletlere gore siniflandirma yapilmistir ve bu eyaletler 16 tanedir. Asagida tabloda
eyaletlerin listesi belirtilmistir. 1716 yilinda baslayan Mora ahkam defteri hari¢ diger
defterler 1742 yilinda baslayip, II. Mesrutiyet donemine kadar devam etmistir.

5 Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, Yaym Nu.147, Istanbul, 2017, 5.22-29.

® Miibahat S. Kiitiikoglu, “Miihimme Defteri”, TDV Islam Ansiklopedisi, 31.Cilt, Istanbul 2006, s.
520-521.

! Bagbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, Yayin Nu.147, Istanbul, 2017, s.30.

& Nahide Simsir, “Ahkam Defterleri’nin Tarihi Kiymeti ve 107 No’lu Anadolu Ahkam Defteri’ndeki
Izmir ile Tlgili Hiikiimler”, Tarih Incelemeleri Dergisi, S. IX, izmir 1994, s. 360-361.
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Ahkam Defterleri’nin Eyaletlere Gore Dagilhim

Fon Kodu Defterin Adi Hicri Tarih | Miladi Tarih [S’E;es':
1 | A{DVNS.AHK.ADN.d |Adana 1155-1295 1742-1878 9
2 | A{DVNS.AHK.Ad Anadolu 1155-1306 1742-1889 | 185
3 | A{DVNS.AHK.BN.d |Bosna 1155-1285 1742-1867 9
4 | A{DVNS.AHK.CZRK.d | Cezayir ve Rakka 1150-1308 1746-1891 25
5 | A{DVNS.AHK.DB.d | Diyarbekir 1155-1292 1742-1875 9
6 | A{DVNS.AHK.ERd |Erzurum 1155-1296 1742-1879 19
7 | A{DVNS.AHKHLd | Halep 1155-1266 1742-1850 9
8 | A.{DVNS.AHK.IS.d istanbul 1155-1328 1742-1910 26
9 |A{DVNS.AHK.KRd |Karaman 1155-1295 1742-1878 39
10 | A{DVNS.AHK.ME.d | Maras 1155-1294 1742-1867 6
11 | A{DVNS.AHK.MR.d | Mora 1128-1255 1716-1840 21
12 | A.{DVNS.AHK.OzSi.d | Ozi veSilistre 1155 -1294 1742-1877 49
13 | A{DVNS.AHKR.d Rumeli 1155-1326 1742-1908 85
14 | A{DVNS.AHK.SS.d Sivas 1155-1327 1742-1909 36
15 | A.{DVNS.SM.d Sam-1 Serif 1155-1328 1742-1910 9
16 | A{DVNS.AHK.TZd | Trabzon 1155-1329 1742-1911

Kaynak: Bagbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, Yaym Nu.147, Istanbul, 2017, 5.30-41
Ahkam defterlerinin kapak kisminda defterin nereye ait oldugu belirtilmistir.

Hiikiimler onlu siteme goére evail, evasit, evahir, ay, yil olarak tarihlendirilmistir.9
Hiikkmiin sonunda katibin adi bulunmaktadir. Bir sayfada bircok hiikiim
olabilmektedir. Ayrica birden ¢ok sayfaya yazilmis wuzun hiikiimlere
rastlanilmaktadir. Hiikiimlerin yanlarina bircok derkenar yazildigi goriilmektedir.
Hiikiimler deftere kronolojik smrayla yazilmakta tarihte kayma nadir olarak
goriilmektedir. Hatali yazilan hiikiimlerin tistii ¢izilmistir. Bir defterde birgok Katibin
degisik yazi stillerine rastlanilmaktadir. Defterler kirma adi verilen divani yazi ile
yazilmistir. Bu hiikiimlerin normal divani yaziya gore okunmasi biraz daha zordur.
Hizli yazma endiseleri ile noktalar sik¢a atlanmistir. ™

Ahkam defterlerinde hiikiimler 3 boliimden olusmaktadir. ilk bdlimde vezir,

vali, kaymakam, kadi, miiftii gibi bolge idari yoneticilerine hitap edilmekte, ikinci

° Ramazan Giinay, “Osmanli Arsiv Kaynaklari Icerisinde Ahkam Defterleri: Gelisim Seyri, Muhtevasi
ve Onemi”, Siilleyman Demirel Uni.Sosyal Bilimler Enst.Dergisi Y1l: 2013/1, Say1:17,s.17.

1% Miibithat Kiitikoglu, Osmanh Belgelerinin Dili (Diplomatik), Kubbealti Nesriyat, istanbul 1994,
S. 61-63.
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boliimde sikayet konusu arz-i hal 6zetlenmekte, son olarakta getirilen ¢6ziim ortaya
konmaktadir.

Tarih¢i Faroqghi, 18.yy. ortasindan baslayarak tutulan ahkam defterlerinin ¢ok
az arastirmaci tarafindan incelenmis oldugunu, bu defterlerden 6nemli bulgular elde
edilebilecegini ifade etmisti.’® Omer Liitfi Barkan, 1858 tarihli Arazi
Kanunnamesi’ni inceledigi makalesinde, Osmanli Imparatorlugu toprak siyasetinin
biiylik toprak sahibi smiflarin olusmasimi engelledigini, blinyesinde bulunan koyli
niifusu demokratlagtirdigini  ve bu siyasetin toplumsal kalkisma hareketlerini
engelledigini ifade etmis, kisisel notlarinda ahkam defterlerinin bu bakimdan
taranmas1 gerektigi  Onerisinde bulunmustur.? Halil Inalcik ise Osmanli
Imparatorlugu iginde koylii, sehirli, asker, Miisliiman, gayrimiislim, kadin, erkek
herkesin dilekge vasitasi ile sikayet hakki oldugunu ve bunun bir Ortadogu devlet
gelenegi oldugunu belirtmistir.”® Bu sikayetlerin toplandig1 en onemli defterlerden
biri ahkam defterleridir.

Bu noktada halkin bireysel veya toplu halde dilek¢e yoluyla padisaha ilettikleri
sikayetlerden yola ¢ikarak, Osmanli toplumunda ele aliman bdlgenin mevcut sosyal
ve ekonomik iliskileri anlama imkanimiz dogacaktir. Ornek olarak Ahmet Kal’a’nin
proje yiiriitiiciiliigiinde hazirlanan “Istanbul Ahkam Defterleri Istanbul Tarim Tarihi”
ve “Istanbul Ahkam Defterleri Istanbul Esnaf Tarihi”calismalar1 istanbul’un ticari
hayatin1 ve tarimini ¢ok iyi anlamamiza yardime1 olacak eserlerdir. Ayrica yapilan
arastirma sonucu Rize, Sivas, Maras, Sam, Halep, Izmir, Karaman, Istanbul,
Diyarbakir Ahkam Defterleri ile ilgili yapilmis tezlere ulagilmis ve her birinden bu
calismamizda faydanilmaya calisilmistir. Defterlerde mevcut sikayetlerin icerigine
baktigimiz zaman toprak, miilkiyet, borg-alacak, miras, vergi gibi konular
agirliktadir. Ayrica hiikiimlerde gegen bir ¢ok gasb vakasi devlet otoritesi ile ilgili
sorunlara isaret etmektedir. Benzer meseleler ile ilgili bir¢ok hiikiim, toplumun

aksayan taraflarini, devletin ¢6zmeye zorlandig1 meseleleri gostermektedir.

1 Syraiya Faroghi, Osmanh Tarihi Nasil incelenir?, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt yay., 2003, s.51.

12 Omer Liitfi Barkan, Tiirkiye’de Toprak Meseleleri-Toplu Eserler 1, Gézlem Yayinlari, istanbul,
Kasim 1980,s.292.

13 Halil inalcik, “Sikayet Hakki: Arz-i Hal ve Arz-1 Mahzar’lar”, Osmanh’da Devlet, Hukuk,
Adalet, istanbul, Eren yay , 2005, 5.49-50.
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Tezimizde kullanilacak olan Trabzon Ahkam defterleri H.1155-1173, M.1742-
1911 tarihlerini kapsayan 8 adet defterden olugsmaktadir. Defterlerde gegen hiikiimler
Trabzon eyalet/vilayetine bagli Canik, Gliimiishane, Lazistan, Trabzon sancaklari
Yile Bafra, Carsamba, Fatsa, Samsun, Unye, Terme, Kelkit, Siran, Torul, Atina,
Hopa, Rize, Akgaabad, Giresun, Gorele, Of, Ordu, Stirmene, Tirebolu ve Vakfikebir
kazalarini kapsamaktadir.™

Trabzon Ahkam Defterlerine bugiin Cumhurbaskanligi Osmanli arsivi internet
sitesinden veya Istanbul Kagithane’de bulunan arsiv binasimda ulasmak miimkiindiir.
Bu calismamiz i¢in gerekli 8 adet defter i¢in arsiv binasina gidilmistir. Arsiv
yetkilileri, talebimiz sonrasi 8 adet defterin tamamini, 2 adet cd’ye kaydetmistir. Bu
cd’lerin satin alinmas1 suretiyle arsiv malzememiz temin edilmistir. Defterleri fiziki
olarak inceleme imkani olmamustir. Defterlerin fiziki ebat bilgilerine arsiv yetkilileri
tarafindan diizenlenmis kapak bilgilerinden ulasilmistir.

8 adet defterde gecen hiikiimler tek tek sayilmistir. Sonucta 4.610 adet hiikkiim
tespit edilmistir. Cok fazla hiikiim oldugu icin sayimda %]1’den az olmak kaydiyla
hata payr miimkiindiir. Ikinci asamada defterlerde gecen Giresun hiikiimlerinin
taramas1 yapilmistir. Giresun’a ait 296 hiikiim tespit edilmistir. 8 no.lu defter dijital
ortama aktarilirken 51-52 no.lu sayfalarin eksik oldugu ve 53-54 no.lu sayfalarin
miikerrer dijital ortama aktarildigi tespit edilmis ve bu durum yetkililere
bildirilmistir. 8 no.lu defterdeki 51-52 no.lu sayfalara bu tezin hazirlanma siirecinde
ulagilamamistir. Bu sayfalarda ¢ikmasi miimkiin olan Giresun hiikiimleri,
tespitimizin sonuglarini degistirebilir. Defterlerin detaylarina gelecek olursak:

1 no.lu Trabzon Ahkam Defteri, H. C.1155 — R.1173, M.1742-1769 arasini
kapsamaktadir. Defterin ebatlar1 18x48 cm.’dir. Sayfa sayis1 219, toplam hiikiim
say1s1 855, Giresun’a ait hiikiimlerin sayis1 72°dir.

2 no.lu Trabzon Ahkam Defteri, H. C.1155 — R.1173, M.1742-1769 arasini
kapsamaktadir. Defterin ebatlar1 16x45 cm.’dir. Sayfa sayis1 380, toplam hiikiim

sayist 1.164, Giresun’a ait hiikiimlerin sayis1 100°diir.

4 75,1286(1869), 5.78-79.
15 Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, Yaym Nu.147, Istanbul, 2017, s.41.
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3 no.lu Trabzon Ahkam Defteri, H. C.1155 — R.1173, M.1742-1769 arasin1
kapsamaktadir. Defterin ebatlar1 17x45 cm.’dir. Sayfa sayis1 192, toplam hiikiim
sayis1 504, Giresun’a ait hilkiimlerin sayis1 32°dir.

4 no.lu Trabzon Ahkam Defteri, H. C.1155 — R.1173, M.1742-1769 arasini
kapsamaktadir. Defterin ebat bilgileri dijital ortamda mevcut degildir. Sayfa sayis1
198, toplam hiikiim sayis1 501, Giresun’a ait hiikiimlerin sayis1 13 tiir.

5 no.lu Trabzon Ahkam Defteri, H. C.1155 — R.1173, M.1742-1769 arasin1
kapsamaktadir. Defterin ebatlar1 18x39 cm.’dir. Sayfa sayis1 119, toplam hiikiim
say1s1 267, Giresun’a ait hiikiimlerin sayis1 6’dir

6 no.lu Trabzon Ahkam Defteri, H. C.1155 — R.1173, M.1742-1769 arasin1
kapsamaktadir. Defterin ebatlar1 18x44 cm.’dir. Sayfa sayist 193, toplam hiikiim
sayis1 440, Giresun’a ait hiikiimlerin sayis1 18’dir.

7 no.lu Trabzon Ahkam Defteri, H. C.1155 — R.1173, M.1742-1769 arasin1
kapsamaktadir. Defterin ebatlar1 16x46 cm.’dir. Sayfa sayist 272, toplam hiikiim
say1s1 604, Giresun’a ait hiikiimlerin sayis1 34’tiir.

8 no.lu Trabzon Ahkam Defteri, H. C.1155 — R.1173, M.1742-1769 arasin1
kapsamaktadir. Defterin ebatlar1 18x50 cm.’dir. Sayfa sayis1 189, toplam hiikiim
say1s1 275, Giresun’a ait hiikiimlerin sayis1 21°dir.

Trabzon Ahkam Defterleri’nde Giresun’a Ait Hiikiimler
Sayfa Toplam Giresun

Defter no Sayis1 | Hiikiim Say1 | Hiikiim Aded Hicri Miladi
1 219 855 72 C.1155-R.1173 1742-1769
2 380 1.164 100 Ca.1173- Ra.1211 1769-1796
3 192 504 32 R.1211- M.1233 1796-1817
4 198 501 13 M.1233 — R.1249 1817-1833
5 119 267 6 Za.1249- Za.1253 1834-1838
6 193 440 18 Za.1253 — C.1262 1838-1846
7 272 604 34 C.1262 — R.1275 1846-1858
8 189 275 21 Ca.1275 — 1329 1858-1911

Toplam 1.762 4.610 296

Kaynak :Trabzon Ahkam Defterleri 1-8, Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi

Giresun hiikiimleri tespit edilirken defter numarasi, sayfa numarasi ve sayfa
icinde kagmci hiikiim oldugu kaydedilmistir. Ekler boliimiinde 8 defterde mevcut
Giresun’a ait biitiin hiikiimlerin yerleri belirtilmistir. Biz bu tez g¢alismamizda
hiikiimleri analiz ederken, 8 defterin kapsadigi zaman diliminin uzunlugunu goéz
Oniine alarak, konuyu 19.yy. ile smirlandirmaktayiz. Bu sebeple 1 ve 2 no.lu defterin

tamami, 3 no.lu defterin ilk 6 hiikkmii analiz dis1 tutulmustur. 3 no.lu defterde
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H.1218, M.1800 ile baslayan ve 8 no.lu defterde H.1290, M.1874 yili ile biten
Giresun hiikiimlerinin tamami incelenmis, 6zeti ¢ikarilmistir. Toplam 6zeti ¢ikarilan
hiikiim sayist 118’dir. Ekler bolimiinde hiikiimlere ait Ozetler goriilebilir. Bu
calismada hiikiimler i¢in tam transkripsiyon caligmasi yapilmamistir. Fakat 2. ve
3.bolimde 118 hiikiimiin analizi yapilip, temel meseleler ortaya konarken
hiikiimlerden Osmanlicadan ¢eviri boliimlere sikca yer verilecektir. Osmanlica ¢eviri
yapilan yerlerde 6zellikle yer isimleri ve 6zel isimlerin okunmasinda hata ihtimaline

kars1 yanlarina soru isareti konulmustur.
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GIRIS

Devletlerin gerileme ve yikilig siirecleri aragtirmacilar agisindan her zaman ilgi
¢ekici olmustur. Bu donemlerde uygulanan sistem ve diizenlemeler incelenerek,
gerileme ve yikilisin sebepleri anlasilmaya ¢alisilir. Bu sebepler genel olarak
birbiriyle baglantili olan birgok unsurdan meydana gelmistir. Osmanli sisteminin
yikilisini anlayabilmek de nedenleri tiim yonleriyle biitiinliik icerisinde ele almaktan
gecmektedir. Boylelikle giiniimiiz Tiirkiye’sini ve onu olusturan siiregleri anlamak
daha kolay olacaktir. Bu biitlinliigii olusturmak i¢in bir¢cok arastrmanin, birgok
belgenin ve arsiv malzemesinin bir araya getirilip yorumlanmasi gerekmektedir.
Osmanl sistemi ¢ok kiiltiirlii ve genis bir cografyaya yayilmis bir yapidir. Bu yapiy1
imparatorlugun sadece tek bir sehrine, tek bir bolgesine ve tek bir donemine bakarak
¢oziimlemek zordur. Bu sebeple cesitli donemlere ait yapilan yerel g¢alismalar,
biitlinii olusturma adina 6nem tagimaktadir.

Bu c¢alisma Osmanli tarihsel biitiiniiniin i¢inden g Kriter segilerek
olusturulmustur. Bu kriterler zaman, mekan ve kullanilacak arsiv malzemesidir. 11k
kriter olan zaman dilimi, 19.yy.dir. 19.yy., 624 yillik Osmanl tecriibesinin, ¢okiisten
onceki son yiizyilidir. Osmanli’nin kurulus ve klasik doneminden bu yana getirdigi
diizen bu yiizyil i¢cinde tam anlamiyla ¢oziilecek ve degisime ugracaktir. Bu donemin
secilmesiyle birlikte devletin ¢6kmeden 6nceki son yiizyilda yapilan diizenlemeler
incelenmis olacaktir. Mekan olarak Anadolu’nun o donemde kiiciik bir kazasi olan
Giresun’un se¢ilmesinin, kisisel nedenler yaninda, bir¢ok nedeni vardir. Baslicalar1
ticarete uygun bir limani, findik gibi diinya ¢apinda bir {iriinii olmas1 yani ticaret ve
tarim potansiyeli yiiksek olan bir sehir olmasidir. Ayrica gayrimiislim ve Miisliiman
niifusun bir arada yasadig1 bir sehir olarak sosyal agidan ilgi ¢ekicidir. Son olarak bu
arastirma igin kullanacagimiz arsiv malzemesi ahkam defterleridir. Ahkam defterleri,
halkin bireysel veya toplu halde dilek¢e yoluyla padisaha ilettikleri sikayetlerden ve
padisahin bu konularda verdigi hiikiimlerden olugmaktadir. Ahkam defterleri
incelemeleriyle bir yoreye ait iktisadi, hukuki ve sosyal sorunlara hem halk hem
devlet acisindan bakma sanst dogmaktadir. Giresunla ilgili hiikiimlerin tespit
edilmesi i¢cin ahkam defterleri icinden Trabzon Ahkam Defterleri’nin arastirilmasi

gerekmektedir. Ciinkii Giresun 19.yy. boyunca Trabzon eyalet/vilayetinin bir kazas1



durumundadwr. Trabzon Ahkam Defterleri'ne, Cumhurbaskanligi  Osmanl
Arsivi’nden ulasilmistir. Trabzon Ahkam Defterleri M.1742-1911 yillarin1 kapsayan
8 adet defterden olusmaktadir. Bu tez ¢alismasi 19.yy. ile sinirlandirildigindan,
calisma 3 no.lu defterin 1800 tarihinden itibaren baslayacaktir ve 8 no.lu defterde
Giresun ile ilgili son hiikiime kadar devam edecektir.

Calismanm birinci boliimiinde ahkam defterleri harici Giresun hakkinda genel
bir literatlir taramast yapilacaktir. Giresun’un cografi yapisi, konumu, 19.yy.daki
idari durumu, niifusu, sosyal yapisi1 ve iktisadi hayatiyla ilgili bilgiler derlenecektir.

Ikinci boliimde ahkam defterleri incelemesi sonucu karsimiza c¢ikan iktisadi
hayata iligkin sorunlar bagliklar halinde incelenecektir. Bu sorunlar miri toprak
anlagsmazliklari, miilk toprak anlagsmazliklari, miras anlagmazliklari, vergi
anlagmazliklari, timar ve zeamet anlasmazliklar1 ve alacak verecek anlasmazliklari
seklindedir. Hiikiimlerde karsilagilan kavramlar literatiire bagvurarak aciklanacaktir.
Ayrica hiikiimlerin i¢cinde gegen 6nemli boliimler, Osmanlicadan ¢evirisi yapilmis
olarak aktarilacaktir.

Uciincii boliimde ise ahkam defterlerinde karsilasilan sosyal hayata iliskin
tespitler paylasilacaktir. Bu boliimde ele alacagimiz konular sehirli-koylii niifus,
gayrimiislimler ve ayanlardir. Yine hiikiimlerin i¢inde gecen 6nemli bolimler, ilgili
yerlerde Osmanlicadan ¢eviri yapilarak olarak aktarilacaktir.

Ekler boliimiinde ise 19.yy.a ait Giresun hiikiimlerinin giiniimiiz Tiirkgesiyle
Ozeti verilmistir. Ayrica 1872 yili Trabzon Vilayeti haritasi ve 19.yy.sonu 20.yy.bas1
Giresun fotograflar1 ekler boliimiinde goriilebilir.

Tezimizde 19.yy. Osmanli diizeni igerisinde Giresun sehrinin ekonomik ve
sosyal yapisi, halkin yasadigi sorunlar ve bildirdikleri sikayetleri lizerinden tespit
edilmeye ¢alisilacaktir. Ayrica yine ahkam defterleri ilizerinden, 19.yy.da Osmanl
Devleti’nin yagadigi ekonomik ve toplumsal degisimin izleri Giresun 6zelinde takip

edilecektir.



BIRINCI BOLUM
19. YUZYILDA GIRESUN KAZASI

1.1. Cografi Yapi ve Sehrin Konumu

Giresun, kiyt ve i¢ kesimleri ile beraber Dogu Karadeniz bolgesinde yer
almaktadir. Gilinlimiiz il sinirlarina gére dogusunda Trabzon ve Giimiishane,
gineyinde Erzincan ve Sivas, batismda Ordu ili yer almakta olup kuzeyinde
Karadeniz ile gevrilidir. Sehir sahil yolu ile Karadeniz kiyisinda bulunan sehirlere
baglanirken, sehir merkezinin dogusunda yer alan Giresun-Sebinkarahisar yoluyla I¢
Anadolu’ya baglanir. Giiniimiiz idari yapismna gore sehrin yizdleiimii 6.934 km? dir.
Giresun il sinirlart Dogu Karadeniz dag silsilesinin uzantisi olan Giresun daglari
tizerinde yer alip, arazisinin %94’{i dagliktir.' Daglar sahil kesiminden itibaren baslar
ve sahile paralel olarak uzanir. Sahil seridinde diizliik alan ¢ok dardir. Daglik arazi
yapisi sehrin i¢ bolgelere olan ulasimini 6zellikle kis kosullarinda zorlagtirmaktadir.
2.200 m rakimli Egribel Ge¢idi’'ne 2015 yilinda 12 km uzunlugunda bir tiinel
yapilmaya baslanmistir. Bu tiinel ile Sebinkarahisar iizerinden I¢ Anadolu ile olan
ulagimda yasanan zorluklarin asilacagi, sehrin ekonomik gelisimine katkis1 olacagi
disiiniilmektedir. Giresun il sinirlarin1 ortadan bdlen dag silsilesi ayrica iklimsel
olarak ilin kuzeyi ile giineyi arasinda farklilik yaratmakta, bu durum tarmmsal
anlamda {rin gesitliligini arttirmaktadir. Kuzey bolgesinde Karadeniz iklimi
yasanirken, i¢ taraftaki Sebinkarahisar, Alucra ve Camoluk gibi il¢elerde kara
iklimine gecis Ozellikleri goriilmektedir. Kuzeyde agirlikli olarak findigin yaninda
musir, c¢ay yetistirilirken, giineyde arpa, bugday, ceviz, dut yetistirciligi
yapilmaktadir. 2000 m yiiksekligi asan yerlerde hayvancilik i¢in uygun Kiimbet,
Bektas, Kulakkaya, Tamdere, Karagol, Egribel, Kazikbeli gibi birgok yayla yer alir.
Giresun ilinin baglica akarsular1 Harsid ¢ayi, Gelevera, Yaglhdere, Aksu, Batlama,
Pazarsuyu olarak sayilabilir. Il smirlar1 iginde énemli bir gél olmamakla beraber,
yiiksek kesimlerde buzul golleri vardir. En énemlisi Karago!’diir.?

Tezimizin konusu 19 yy.da kaza statiisiinde olan Giresun sehir merkezi, nahiye

ve koyleriyle smirhidir. Bu sebeple oncelikle sehrin aywrt edici 6zelliklerini

L Yurt ansiklopedisi, “Giresun”, Anadolu Yaymecilik Cilt 5, Istanbul 1982 5.3110.
% Abanoz Kiiciik, Giresun Cepnileri Tarih-Halk Edebiyati-Halkbilimi, Yason Yaymevi, Subat
2014, 5.40-41.



vurgulamak gerekmektedir. Giresun sehir merkezi, Aksu ve Batlama nehirleri
arasinda bulunan bblgede denize dogru bir yarimada seklinde uzanir.® Sehrin 2 km.
aciginda Dogu Karadeniz'in tek adasi olan Giresun Adast mevcuttur. Sehri olusturan
yarimadanin st kesiminde sehire tepeden hakim bir konumda olan Giresun Kalesi,
sahilde ise silep tasimacilifina uygun bir biiylikliige sahip olan Giresun Limani
bulunmaktadir. Tarihin ilk dénemlerinden itibaren mevcut olan kale ve liman sehrin
ekonomik ve sosyal hayatini belirleyici yapilardir. Denizi elverisli bir noktadan
kontrol eden kale ve askeri istihkam g¢evresinde zamanla sivil niifus artmus, kaza
merkezi gelismeye baslamistir.” Osmanli arsivinde Giresun hakkinda ilk bilgileri
barindiran 1487 tarihli Trabzon Sancagi mufassal defterinde sehir yerlesiminin kale
icinde ve garnizon niteliginde oldugu goriilmektedir.> 1856 yilna kadar sehir
hayatinda idari ve askeri bir rolii olan kaleler, Islahat fermani ile dnemini kaybetmis,
sadece savunma amach kullanilmistir. Trabzon Vilayet Salnamelerinde kalede
gorevli topcu zabitlerinin isimlerini tespit edebilmekteyiz. 1870-1872 yillar1 arasinda
topcu yiizbas1 Halil Aga ve miilazim Ibrahim Aga kalede gdrev yapmustir. 6Ayrlca
1871 ve 1872 tarihli Trabzon Vilayeti Salnamelerinde kalenin harap bir vaziyette
bulundugu, kalenin Ceneviz déneminde veya daha erken bir donemde yapilmis
olabilecegi kaydedilmistir.” Evliya Celebi seyahatnamesinde Giresun kalesinden su

sekilde bahsetmistir :

“Istanbul Konstantini yapisidir. Daha sonra Uzun Hasan eline girdi. Bundan sonra
Ceneviz Frengi istila etti. Sonra (...) tarihinde Fatih Sultan Mehmed fethidir, Muhasib
Mahmud Pasa eliyle. Kusatma sirasinda Fatih Sultan Mehmed Han, Mahmud Pasa’ya
“bu gece kalenin altna giresin”’diye ferman edince kaleye metrise girip feth oldugu
icin ismine “Giresin” dediler. 17.6rfi iklimdendir. Trabzon eyaletinin baglangic
sinirinda pasa hassidir. Hakimi miisellimdir ve 300 payesiyle kazadir.”®

® Kiigiik, a.g.e., 5.40.

* Feridun Emecen, “Clavijo’dan Fallmerayer’e Giresun’da Seyyahlar (1404-1840), Giresun Kiiltiir
Sempozyumu (30-31 Mayis 1998) Bildiriler, istanbul 1998, s.23.

® Feridun Emecen, “XV-XVI. Asirlarda Giresun ve Yoresine Dair Bazi Bilgiler” Ondokuz Mayis
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Aralik 1989, say1:4, Samsun 1989, s.157-158.

® TS. 1287(1870),5.63, 1288 (1871), 5.69 ,1289 (1872), 5.68.

" TS. 1288 (1871), 5.177 ,1289 (1872), 5.176.

8 Giiniimiiz Tirkcesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi: Bursa, Bolu, Trabzon, Erzurum,
Azerbaycan, Kafkasya, Kirim, Girit 2.Kitap, Haz:Seyit Ali Kahraman,-Yiicel Dagli, Yap1 Kredi
Yayinlari, istanbul 2012, $.54.
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Denize dogru uzanan Giresun yarmmadasinin dogu ve bati tarafinda iki dogal
koy mevcuttur. Bu koylar tarih boyunca dogal liman islevi gormiislerdir. Sivas,
Tokat ve Erzincan gibi I¢ Anadolu sehirleriyle ulasim en kisa Giresun Limani
aracihg ile saglandigi igin Karadeniz’in en énemli limanlarindan birisi olmustur.’
1818 yilinda Ermeni seyyah ve din adami Bijiskyan, bu limanlar1 sehrin dogusunda
Demirkap1 ve batisinda Lonca limanlar1 (bugiinkii yerinde) olarak adlandirir ve bu
limanlarin iyi birer sigmak islevi gremediginden bahseder™. Giresun limamyla ilgili
16.yy. arsiv belgelerinde, gemi alim-satim islemleri ve nakliye i¢in bekleyen firiin
ficilarindan alinan vergilerin nemli miktarlarda oldugu goriilmiistiir.! Bu bilgiye
dayanarak sehrin 16. yy.dan itibaren dnemli bir liman sehri oldugunu sdyleyebiliriz.
19.yy.’mn 2. yarisina gelindigi zaman sehrin ticari kapasitesi bir hayli artmistir.
Karadeniz’de seyahat eden Osmanli ve yabanci iilke ticari gemileri mutlaka
Giresun’a ugramaktaydi. 12 Bu dénemde gemilerin yanasabilecegi bir rihtim mevcut
degildi. Gemiler agikta bekler, yiik ve yolcular, tekne ve mavnalarla tagmirdi. 1873
tarihli bir belgede, yeni bir rihtim yapimi giindeme gelmis, masraflarin karsilanmasi
icin konulmasi gereken vergiler konu edilmistir. 1886 yilinda bu vergiler karara
baglanabilmis, kargir bir rihtim ancak 20.yy. baglarinda insa edilmistir.13 Giinlimiizde
mevcut olan modern limanin insasina 1954 yilinda baslanmis, 1959 yilinda hizmete
girmistir.™

1.2. Idari Yap

Osmanli Devleti’nde idari taksimat, kii¢iikten biiyiige koy (karye), nahiye,
kaza, sancak (liva), eyalet seklinde yapilandirilmis olup, kéy ve nahiyelerin
birlesmesi ile kazalar, kazalarin birlesmesi ile sancaklar, sancaklarin birlesmesi ile

eyaletler ortaya c¢ikmustir.’> 1850-53 yillar1 arasi yaymlanan devlet yilliklardan

° Vital Cuinet, La Turquie d’Asie-Geographie Administrative,Statistique, Descriptive et
Raisonnee de I’ Asie Mineur, Paris 1892, s.75.

0 p Minas Bijiskyan, Karadeniz Kiyillar1 Tarih ve Cografyas: 1817-1819, Terciime ve notlar:
Hrand D. Andreasyan, 1.U Fakiiltesi Yayinlar1 Istanbul 1969, s.37-38.

! Emecen, a.g.m., s.161.

1275.1287 (1870), 5.157, 1288(1871), 5.171, 1289(1872),5.171,1290(1873), 5.151.

13 Oktay Karaman, “Giresun Kazasi 1850-1900”, Basilmamis Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Erzurum 1999, s.18-21.

Y Tbrahim Giiner-Unsal Bekdemir, “Giresun Limani ve Hinterlandi”, Tiirk Cografya Dergisi,
say1:34, Istanbul 1999, 5.600.

> Yusuf Halagoglu, 14-17.Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilat1 ve Sosyal Yapa, Tiirk Tarhi
Kurumu, Ankara, 2014, s.85.



Osmanli Devleti’nin 15’1 Avrupa, 18’1 Asya’da, 3’ii Afrika’da olmak tiizere 36
eyaletten olustugu goriilmektedir.'®

Tablo 1.1: Osmanh Devleti’nde Eyaletler 1850-1853 (H.1266-1270)

Edirne, Silistre, Bogdan, Eflak, Vidin, Nis, Uskiip, Belgrad, Sirp, Bosna, Rumili, Yanya,

Avrupa Selanik, Cezayir-i Bahri-i Sefid, Girit

Kastamonu, Hiidavendigar, Aydin, Karaman, Adana, Bozoylk, Sivas, Trabzon, Erzurum,

Asya Kiirdistan, Harput, Halep,Saida, Sam, Musul, Bagdat, Habes, Herem-i Nebevi (Medine)

Afrika | Misir, Trablusgarp, Tunus

Kaynak : Kemal H.Karpat, Osmanh Niifusu 1830-1914, Timas Yay., Istanbul, Subat 2010, 5.574

Bu eyaletlerden biri olan Trabzon Eyaleti 19 yy.da Canik, Trabzon,
Giimiishane ve Lazistan Sancaklari’nin birlesmesiyle olusmaktaydi.'” 1864 yilinda
yayinlanan Vilayet Nizamnamesi ile eyalet sistemi kaldirilip, eyalet ismi vilayet
olarak degistirildi. Sancak, kaza, nahiye yapisi sabit kaldi. Diizenlemenin amac1
derebeylerini ve yerel gigleri zayiflatmak ve merkezi otoriteyi giiclendirmekti.'®
Baslangicta vilayetlerin cografi alani eyaletler kadar olup, zamanla kiiciik birimlere
boliindiiler. Sancaklarin birlesimi ile olusan eyalet/vilayet yapisi Cumhuriyete kadar
devam etti. Giresun sehir merkezi bu yapmin igerisinde Osmanli’dan Cumhuriyete
kadar olan tarihin 6nemli boliimiinde, Trabzon eyalet ve vilayetinin Trabzon
Sancagi’na bagl bir kazasi olarak konumunu devam ettirdi.

Klasik donem Osmanli Devleti idari yapilanmasinda kazalarda yonetici olarak
kadi, subasi ve alaybeyleri bulunurdu. Kadilar sivil hayata iliskin ser’i, hukuki
davalara bakmakla beraber belediye isleri, iase ve hiikiimet tarafindan verilen
gorevlerden sorumlu iken; subasilar kazanin asayisi, alaybeyleri ise kazanin askeri

19 . . . .
Kazanin simirlarinin belirlenmesinde ekonomik ve hukuki

isleriyle ilgilenirdi.
durum géz éniine alinmaktaydi. Ornegin Giresun kadisinm miidahale alan1 mahkeme
harglari ile kendi ticretini karsilayabilecegi bir alami kapsiyordu.?’ Tanzimat’a kadar

kazalar agirhikli olarak adli gorevleri olan birimlerken, 14 Subat 1842 tarihinde

16 Kemal H.Karpat, Osmanh Niifusu 1830-1914, Timas Taymlari, istanbul, Subat 2010, 5.39.
7'75,1287 (1870), 1288(1871), 1289(1872), 1290(1873).

'8 Karpat, a.g.e., s.41.

9 Halagoglu, a.g.,5.85.

 Feridun Emecen-Ayhan Yiiksel, Giresun Kazasi Niifus Defteri (1251/1835), Serander Yay.,
Trabzon 2015, s.17.




donemin resmi gazetesi Takvim-i Vekayi’nin 238. niishasinda ilan edilen
diizenlenmeler ile idari birimlere doniismiistir. Alinan kararlarla eyalete bagli
sancaklara kaymakamlar atanmis, yeni bir forma kavusan kazalara ise, halkin ileri
gelenlerinden secilen ve asar ve benzeri vergileri toplamakla sorumlu miidiirler tayin
edilmistir.”* Bu miidiirler bazen merkezden atanabilmekteydi. Uygulamada miidiirler
istenen basariy1 elde edemeyince miidiirliikkler kaldirilmis, kaza yoneticisi kaymakam
olmustur.?” Kazada gérevli diger iist diizey yoneticiler kad: (naib), miiftii ve nahiye
miidiiridir. Kamu kurulusglarinin yoneticileri olarak mal miidiirii, tahrirat miidiir,
riisumat miidiirii, liman reisi, telgraf ve posta miidiiri, niifus miidiirii, tapu Kkatibi,
sandik emini sayilabilir. Giresun gibi ticari 6nemi olan limanlarda yabanci memurlar
bulunabilmektedir. Ornek olarak 1871 yilinda Trabzon vilayet salnamesinde
Giresun’da yerlesik Rusya konsolosu Kipriyoti’nin ismi gec;mektedir.23

19 yy.da Giresun’un cografi simirlar1 gliiniimiize gore farklilik gostermektedir.
Giresun’a bagli nahiyeler ve bunlarla olan idari iliskiler bugiinden olduk¢a farklidir.
Gilintimiizde Giresun’a bagli olan 16 ilge vardir. Bu ilgelerin sahil kesiminde olanlart:
Piraziz, Bulancak, Giresun, Kesap, Espiye, Tirebolu, Goérele, Eynesil; i¢ bolgelerde
yer alan ilgeler ise Alucra, Camoluk, Canak¢i, Dereli, Dogankent, Giice,
Sebinkarahisar ve Yaglhidere’dir. Bu ilgelerin bir bolimii 19 yy.da Giresun’a bagh
nahiyeler, bir boliimii ise ayr1 kazalar seklinde yapilanmistir. Ornek olarak Kesap bir
donem ayr1 bir kaza iken, 1869 yilindan sonra Giresun’a bagli bir nahiye olmustur.
Tirebolu, Gérele bugiin Giresun’a bagli ilceler iken 19 yy.da miistakil kazalardir.?*

Asagida 19 yy.da Giresun kaza merkezine bagl mahalle, koy ve nahiyelerin bir
boliimii ser’iye sicilleri ve niifus sayim defterlerinden yapilan tespitlere gore
listelenmistir. Bu tespitler 19.yy.da Giresun’a bagli 20 mahalle, 48 koy ve 4 nahiyeyi
icermektedir. Tablo 1.2°de Giresun’a bagli mahalle isimleri, tablo 1.3’de koy
isimleri, tablo 1.4’te ise nahiye isimleri verilmistir. Giresun’a bagli nahiyeler Akkdy,

Kesap, Kirik ve Piraziz’tir. Tablo 1.6’da Akkdy nahiyesine bagli 27 kdy, tablo 1.7°de

2! Musa Cadirci, “Tiirkiye’de Kaza Yonetimi (1840-1876)”, Belleten Cilt:LIII say1:206, Nisan 1989,
5.237-238.

2 Cadirci, a.g.m., 5.247.

% T5.1288(1871), 5.67.

24 TS.1292(1875), 5.99.



Kesap nahiyesine bagl 30 kdy, tablo 1.8’da Kirik nahiyesine bagh 9 koy ve tablo

1.9°da Piraziz nahiyesine bagl 24 koy gosterilmistir.
Tablo 1.2: 19.Yy.da Giresun Kazas1 Mahalleleri

Biiyiikbahge Kal'a i¢i mahallesi
Cmarlar Kale

Citlakkale Kanar

Demirkapi Kapu Mahallesi
Gemiler Cekegi Kumyani

Gogara Saytas

Gonca Soguksu

Hac1 Hiiseyin Mahallesi Sultan Selim

Hac1 Mikdad Tas Mediven
Haci Siyam Mabhallesi Yeni

Kaynak : Oktay Karaman, “Giresun Kazasi 1850-1900”, Basilmamis Doktora Tezi, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Erzurum 1999, s.28

Tablo 1.3: 19 Yy.da Giresun Kazas1 Koyleri

Akkoy Hisargeris Melense
Akpinar Homurlu Melikli
Aksu Inayet Koprii Sar1 Yakub
Akyoma Kapan Sarvan
Alinyoma Karagoz Sayca
Barca Karinca Seldegirmeni
Boztekke Kaya Alan Semail
Calis Kayadibi Seyyid
Candir Kirkharman Sihlar
Cat Alan Kiziltas Tamderesi
Cigekli Koknarlt Uzgur
Cukurkoy Kurtulmus Uzundere
Daru Kuslugan Ulper
Dereli Kiigiikli Yagmurca
Gedikli Kiimbet Yomrahisar
Gudil Lapa Yuva
Kaynak : Emecen-Yiiksel, a.g.e., 5.18-19
Tablo 1.4 : 19.Yy.da Giresun Kazasi1 Nahiyeleri

AkkOy Kesap Kirik Piraziz

Kaynak : Karaman, a.g.t., s.81-82



Tablo 1.5 : 19.Yy.da Akkdy Nahiyesi’nin Koyleri

Adakéy Inciirlii Semseddin
Ahmedli Inece Sthli
Akkoy Kizilot Simgir
Aktepe Kusluhan Talipli
Bozat Kuzkdy Tamudere
Boztekke Kiiciikdere Ucarl
Cukurkoy Magdala Yaslibahge
Ezeltere Melikli Yaykinlik
Gedikli Sasu Yunuslu
Kaynak : Karaman, a.g.t., s.81-82

Tablo 1.6 : 19.Yy.da Kesap Nahiyesi’nin Koyleri

Akkar Egrianbar Kayabasi
Anbaralan Emeksen Kiraz
Baliklisu Engiiz Kuskaya
Barca Firuz Kiigliikahmed
Bayrambey Geliraz Kiigilikkiris
Bayramsah Halkali Menceles
Biiyiik¢ehisar Hisariistii Meseliyatak
Cenkran Incesu Ortakdy
Demirci Karabulduk Paye
Diizkoy Karaishak Vanazit
Kaynak : Karaman, a.g.t., s.81-82

Tablo 1.7: 19.Yy.da Kirik Nahiyesi’nin Koyleri

Kandiltas Kiziltas Sultaniye
Karagoz Sariyakub Sulu
Karmnca Seyhler Tamdere
Kaynak : Karaman, a.g.t., s.81-82

Tablo 1.8 :19.Yy.da Piraziz Nahiyesi’nin Koyleri

Ahurlu Pmargukuru Tepegiir
Bendehur Saman Tepekoy
Cindi Sarvan Tepedren
Karaagag Siimenli Tezek
Kizilahurlu Seyhmusa Ugurca
Kizilova Taflancik Yenicehisar
Maden-i Islam Tasalt1 Zebran
Pazarsuyu Tekke Zefre

Kaynak : Karaman, a.g.t., s.81-82




Osmanlt doneminde Giresun idari yapilanmasmnin tarihine gelecek olursak,
Giresun Tiirkler tarafindan ilk defa 1397 yilinda Hact Emir Bey oglu Siileyman Bey
tarafindan fethedilmistir.”® 1461 yilinda Fatih Sultan Mehmet’in Trabzon’u fethi ile
birlikte Osmanli Devleti’ne baglanmustir.?® 1486 tarihli tahrir defterinde Giresun
“Zeamet-i Kiirtiin” adli idari birimin kayitlar1 altinda, Cepni adiyla anilmaktadir.
1497-1500 yillart arast Timar Tevcih Defteri’nde Giresun (Cepni) nahiye olarak
goriinmektedir. 1515 Tahrir Defteri’'nde Giresun “Vilayet-i Cepni” idari birimi
icinde, Cepni nahiyesi adiyla goriilmektedir. 1554 yili tahririnde ise Giresun kazasi
olarak belirtilmistir. 1585 yilina gelindiginde Giresun kazasi, Giresun ve Kesap adli
iki kaza seklinde teskilatlandirilmustir.”” Giresun, bu tarihten itibaren 19.yy.
ortalarma kadar Trabzon Eyaleti’nin Trabzon Sancagi’na bagl bir kaza olarak varlik
gostermistir. 1857 yili Devlet Salnamesi’nde Giresun’un, Ordu Sancagi’na tabi
oldugu ve bu durumun 1865 yilina kadar siirdiigi goriilmektedir. 1866 yilinda ise
Trabzon Eyaleti'ne bagli Giresun Sancagi kurulmus, Giresun kazasi merkez
olmustur. Giresun Sancagi, Giresun ma’a Piraziz, Akkdy, Kesap kazalariyla, Kirik
nahiyesini kapsamaktadir. 1867 yilinda Vilayet Nizamnamesi ile eyalet sistemi
kaldirilmis, yerine Trabzon Vilayeti Kurulmustur. Vilayet kavrami giiniimiizdeki
sekliyle diisiiniilmemelidir. O donemde Vilayete bagli sancaklar mevcudiyetini
korumustur. Giresun kazasi bu yeni yap1 igerisinde 1868 yilinda tekrar Trabzon
Sancagi’na baglanip, Kesap ve AkkOy nahiye statiisiine diigiiriilmiistiir. 1875 yilinda
Giresun kazasi bu kez Sivas Vilayeti’nin Karahisar-i Sarki Sancagi’na baglanmistir.
Bu degisiklik de uzun siirmemis tekrar 1879 yilinda Trabzon Sancagi’na dahil
olmustur.*1916 yilinda Trabzon’un Rus isgaline ugramasi sonucu Tirebolu ve Ordu
kazalar1 ile birlikte Canik Sancagi’na baglanmistir. 1920 yilinda Giresun miistakil
Sancagi kurulmus, Cumhuriyet ile beraber 1923 yilinda Giresun Vilayeti olarak

teskilatlandirilmugtir.?®

% Feridun Emecen, “Giresun Tarihinin Bazi Meseleleri” Giresun Kiiltiir Sempozyumu (24-25
Mayis 1996) Bildiriler, Istanbul 1997, s.22.

%6 Emecen- Yiiksel, a.g.e., 5.12.

2" M.Hanefi Bostan, “XV-XIX. Yiizyillarda Giresun Kazasi'nin idari Taksimat: ve Niifusu” Giresun
Kiiltiir Sempozyumu (24-25 Mayis 1996) Bildiriler, istanbul 1997, 5.120-123.

% Ayhan Yiksel, “Salnamelere Gore Giresun Bolgesinin idari Durumu ve idarecileri”, Giresun
Kiiltiir Sempozyumu (24-25 Mayis 1996) Bildiriler, istanbul 1997, s.174-175.

% Bostan, a.g.m., 5.125.
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Tablo 1.9: Giresun’un idari Tarihi

Tarih idari Statii Bagh oldugu idari birim
1486 Kaza Zeamet-i Kiirtiin —Trabzon Sancagi —Anadolu Eyaleti
1515 Nahiye Cepni Vilayeti —»Trabzon Sancagi —Erzincan Eyaleti
1554 Kaza Trabzon Sancagi —Erzurum Eyaleti
1585 Kaza Trabzon Sancag1 —Trabzon Eyaleti
1855-1856 Kaza Trabzon Sancagi —Trabzon Eyaleti
1857-1865 Kaza Ordu Sancagi — Trabzon Vilayeti
1866-1867 Kaza Giresun Sancagi —Trabzon Eyaleti
1868 Kaza Ordu Sancag1 — Trabzon Vilayeti
1869-1874 Kaza Trabzon Sancagi —Trabzon Vilayeti
1875-1878 Kaza Karahisar-1 sarki Sancagi — Sivas Vilayeti
1879-1916 Kaza Trabzon Sancagi —Trabzon Vilayeti
1917 Kaza Canik miistakil sancak
1920-1923 Kaza Giresun miistakil sancak
1924 Vilayet Giresun Vilayeti

Kaynak : Tahir Sezen, “Osmanlica Yer Adlar1”, T.C. Basbakanlk Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii Yayin No:26, Ankara 2017, s.291

1.3. Niifus

Bir bolgenin ekonomik ve sosyal tarihi ile ilgili yapilacak arastirmalarda niifus
istatistikleri, yapilacak analizler i¢cin en 6nemli veri kaynagidir. Niifus istatistikleri,
sayimi yapilan bolgenin etnik ve dini yapisini, boylelikle donemin sosyal ve siyasi
anlayigini ortaya koyar. Zaman igerisinde vuku bulan niifus hareketleri, yasanan
toplumsal degisimi analiz etmek i¢in arastirmacilara veri saglar. Osmanli gibi bir
tarim ekonomisinde cografi alanin biyiikligi ve niteligi niifusu belirleyici bir
etkendir. Niifusun artis ve azalisi, ekonomik anlamda toplulugun toprakla olan
iligkisini ve topragi nasil degerlendirdigini ortaya koymaktadir. Niifus hareketleri
toplumsal degisimin bazen nedeni bazen sonucudur.*

Klasik donemde niifus verileri Osmanli merkezi yOnetiminin izleyecegi
politikalar i¢in yol gosterici olmustur. Klasik donemde Osmanli tahrir sistemi vergi
amacli olup, sayim yapilirken haneler, hane reisi olan erkek ve bekar ama isgiicline
dahil erkekler esas alinmistir. Boylece hanenin ne kadar topraga sahip oldugu ve
tirtin miktari tespit edilmis, alinacak osiir ve resimlerin tutart belirlenmistir. 17 yy.’a
kadar diizenli yapilan tahrirler, yerini artan seferlerle birlikte avariz denilen hane

sayisini tespite yonelik sayimlara birakmustir. 19.yy.da ilk niifus saymm Avrupa’da

0 Karpat, a.g.e, 5.14.
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yasanan gelismeler, 1826 yilinda Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasiyla ortaya ¢ikan
asker ihtiyact ve toplumun ekonomik diizeyini belirlemek gibi sebeplerle 1831
yilinda yapilmistir. Niifus Misliman ve gayrimiislim olarak sayilmus,
gayrimiislimler Rum, Ermeni ve Yahudi olarak {i¢ grupta degerlendirilmistir. 1831
yilinda niifus ve maliye istatistiklerini tutulmasi i¢in Ceride Nezareti kurulmugtur.**
Daha sonraki yillarda baslica sayimlar 1844, 1881, 1893 yillarinda yapilmistir.

Bu ¢alismamizda Osmanli donemi Giresun kazasi ile ilgili niifus istatistiklerini
19. yy. ve Oncesi olarak degerlendirecegiz.

1.3.1. 19. Yy. Oncesi Giresun Kazas: Niifusu

19. yy. Oncesi Giresun Kazasi’na ait niifus istatistiklerini Trabzon Sancagi
Tahrir Defterleri’nden saptayabilmekteyiz. Bu defterlere gore 1486 yilinda kazada
toplam 414 hane Miisliiman, 114 hane Hristiyan olmak iizere toplam 528 hane
mevcuttur. Ayrica 84 miicerred ve 32 nefer Miisliiman niifus ile 22 bive Hristiyan
niifus bulunmaktadir. 1515 yilinda toplam 2.349 hanenin 2.128 tanesi Miisliiman,
221 tanesi Hristiyan’dir. Hane sayis1 29 yil i¢cinde %445 artmistir. Bunun 2.128
hanesi Miisliiman, 221 hanesi Hristiyan’dir. Ayrica 246 miicerred, 37 nefer
Miisliiman ve 42 bive, 50 miicerred Hristiyan niifus bulunmaktadir. 1520 yilinda
hane sayis1 azalmis 2.213 haneye diigsmiistiir. 1.992 hane, 263 miicerred, 31 nefer
Miisliiman niifus ve 221 hane, 43 bive, 50 miicerred Hristiyan niifus bulunmaktadir.
1554 yilinda hane sayisi yine artmis 2.949 haneye ylikselmistir. 2.734 hane ve 735
miicerred Misliiman, 215 hane ve 92 miicerred Hristiyan bulunmaktadir. 1583
yilinda ise hane sayist 4.419’a yiikselmistir. 4. 074 hane, 1615 miicerred, 22 nefer

Miisliman ve 345 hane Hristiyan bulunmaktadir.*?

! Emecen-Yiiksel, a.g.e., 5.13-14.

% M.Hanefi Bostan, “XV-XVI.Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat”, Doktora
Tezi, Marmara Uni Tiirkiyat Arastirmalar1 Tarih Anabilim Dah Yenicag Tarihi,istanbul 1993,
5.205-206.
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Tablo 1.10: 1486-1583 Yillar1 Giresun’da Hane, Bive, Miicerred, Nefer Niifusu

Yillar | Dini Gruplar Hane Bive N:;gﬁ;rre)d Nefer
Miisliiman 414 - 84 32
1486 Hristiyan 114 22 - -
T. Niifus 528 22 84 32
Miisliiman 2.128 - 246 37
1515 Hristiyan 221 42 50 -
T. Niifus 2.349 42 296 37
Miisliiman 1.992 - 263 31
1520 Hristiyan 221 43 50 -
T. Niifus 2.213 43 313 31
Miisliiman 2.734 - 735 -
1554 Hristiyan 215 - 92 -
T. Niifus 2.949 - 827 -
Miisliiman 4.074 - 1.615 22
1583 Hristiyan 345 - -
T. Niifus 4,419 - 1.615 22

Kaynak: Bostan, a.g.t., s.207 tablo LXIV

Bu rakamlara gore Giresun’un tahmini niifusu hesaplanirken haneler 5 kisi ve
biveler 4 kisi olarak ele alimmistir. Ayrica nefer kaydedilen kisilerin kaginin evli
oldugu bilinmedigi i¢cin bunlarin {igte ikisi hane kabul edilmistir. Bu varsayimlar ile
1486 yili tahrir defterine gore Giresun’un tahmini niifusu 2.928 kisidir. Niifusun
%77.52’s1 Miisliiman % 22.47’s1 Hristiyan’dir. 1515 yilinda ise niifusta % 321.65’lik
bir artis meydana gelmistir. Bu artisin Giresun’un yliksek koylerinde bulunan halkin,
Safevi baskis1 sonucu iran’a goc etmesi, daha sonra devletin uyguladig1 tedbirler
sonucu tekrar geri donmesinden  kaynaklandigi  tahrir  defterlerinden
anlagiimaktadir.®® 1515 yilindaki tahrirde toplam tahmini niifus 12.346 kisi ve bunun
% 89.28’1 Miisliiman, %10.72’s1 Hristiyan’dir. Hristiyan niifus 1486 yilina gore %
100 artmis iken, Miisliiman niifus % 385 gibi yiiksek bir oranla artmistir. Burada
onemli bir go¢ dalgasinin yasandigi disiiniilebilir. 1520 yilinda ise %5.83’lik bir
azaligla tahmini niifus 11.665 kisiye diismiistiir. Miisliiman niifus azalirken, Hristiyan
niifus sabit kalmistir. 1554 yilinda toplam tahmini niifus 15.572 kisi ve bunun %
92,50’lik kisim Miisliman iken sadece 7’si ise Hristiyan’dir. 1583 yilinda tahmini
niifus 23.792’ye yiikselmis, Miisliiman / Hristiyan oran1 1554 yiliyla ayn1 kalmigtir.
Anlagilacagi tizere Miisliiman niifus 97 y1l i¢cinde hizla artarken, Hristiyan niifus artis

hizi bunun ¢ok altinda kalmistir. 1486 yilinda 2.270 olan tahmini Miisliiman niifus %

% Bostan, a.g.m., 5.126-127.
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872.11’lik bir artisla 1583 yilinda 22.067 kisilik bir niifusa ulagmig; Hristiyan niifus
ise 1486 yilinda 658 kisi iken %162.15’lik bir artigla 1.725 kisilik bir niifusa
ulagmistir. Toplam ortalama niifus artis1 yillik % 7 , 97 yillik siirecte % 712,56
olmustur.>

Tablo 1.11: 1486-1583 Yillarn Giresun’da Kale, Nefs, Koy, Mezra Sayis1 ve
Tahmini Niifusu

. . Dini
Kale | Nefs | Koy | Mezra Dini . Niifus T. T.Niifus Gruplarin
Yillar Niifus artis .. Artis .

Sayisi | Sayis1 | Sayist | Sayis1 | Gruplar Niifus Niifus
Oranlan Oram . .
Yiizdesi
Miisliiman | 2.270 - % 77.52
1486 - 1 L1 28 2 Fhdivan | 658 2028 | T [ w2247
Miisliiman | 11.023 | % 385.59 % 89.28

0
151511 1] 83 1 26 civan | 1.323 | % 10106 | 12.346 | ? 328% 1071
Miisliiman | 10.338 | -% 6.62 % 88.62

9
192011 17T 18 tivan | 1.327 | %0.30 | 11.665| 0 >3 o5 1137
Miisliiman | 14.405 | % 39.34 % 92.50

- 9
1554 Lo 8 | 4l Fhristivan | 1167 | %39.34 | 15.572 | #3349 o5 7.49
Miisliiman | 22.067 | % 53.18 % 92.74

9
19831 1 111 70 19 P stivan | 1.725 | %4781 | 23.792 | 02278 o575

Kaynak: Bostan, a.g.t., s.209 tablo LXVI
1681 tarihli Avarizhane defterinde ise, 649 avarizhane, 268 seyyid, 126

derbendg¢i olmak iizere toplam 1.043 nefer kaydedilmistir. 6 mahalle ve 33 koyiin
saymmi yapilmistir. 1583 yilinda, 70 kdyiin sayim1 mevcutken, 1681 yilinda 33 kdyiin
sayllmasi sonucu, sadece kaza merkezinin sayildigi, biitiin kdylerin yazilmadigi

ortaya ¢ikmaktadir.*®
1.3.2. 19. Yy. Giresun Kazasi Niifusu

1831 yilinda ilk defa iilke genelinde yapilan sayim sonucunda Giresun ve
Kesap merkezlerinin niifusu 8.785 kisi olarak kaydedilmistir.36 Rakamin azligi, bize
sayimda Onemli eksiklikler oldugunu diistindiirmektedir. Zira o donemde vergi
vermek istemeyen ve cocufunu askere gondermek istemeyenlerin niifuslarini
gizledigi bilinmektedir.*’

1835-1845 yillar1 arasinda tutulan 1131 no.lu Miisliman, 1133 no.lu

gayrimiislim tahrir defterleri ile bolgenin niifus sayimi yapilmistir. Bu defterlere ait

* Bostan, a.g.t, 5.207-209.

% Bostan, a.g.m., 5.127-128.

% Karpat, a.g.e, 5.243.

% E.Esin Sarioglan, “Tanzimat’m Trabzon’da Uygulanmasi 1839-1856”, Yayinlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali Tarih Egitimi
Programi, Trabzon 1996, s.50.
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sayimlar, Feridun Emecen-Ayhan Yiiksel “Giresun Kazast Niifus Defteri
(1251/1835)” adli ortak ¢alismasinda yaymlanmistir. Bu eserde bugiinkii Giresun ili
siirlarina bagli koylerde sayima katilarak tablolar olusturulmustur. Biz ise o giinkii
idari yap1 icerinde sadece Giresun kazasi merkezinin niifus rakamlarini ele aldik. Bu
sayimlara gore Giresun Kazasi mahalle ve kaza merkezine bagh kdylerde 1835
yilinda 4.183 Tiirk, 150 Ermeni, 1.101 Rum olmak iizere toplam 5.434 erkek niifus
sayilmistir. Boylelikle kaza merkezinin niifusu 1835 yilinda yaklasik 11.000 kisi
olarak distiniilebilir. 1835 yilinda Tiirk niifusun %22°si kaza merkezinde, kalani
koylerde, Ermeni niifusun tamami kaza merkezinde, Rum niifusun %54’ kaza
merkezinde, geri kalan1 kdylerde yasamaktadir. Toplam niifusun % 69’u koylerde
yasamaktadir. Asagida 1835 yilina ait tablo gosterilmistir.

Tablo 1.12: 1835 Yih Giresun Kazasi Niifus Sayim

Tiirk Ermeni Rum Toplam
Giresun Kazas1 Mahalleleri 934 150 593 1.677
Giresun Kazas1 Koyleri 3.249 - 508 3.757
Toplam 4.183 150 1.101 5.434
Mah. Niif/Top Nif 22 % 100 % 54 % 31%
Koy Niif./Top. Nif. 78 % 0% 46 % 69 %

Kaynak : Emecen-Yiiksel, a.g.e., 5.26-29

1845 yilinda ise 5.542 Tiirk, 189 Ermeni, 1.414 Rum olmak iizere toplam
7.145 erkek niifusun saymmi yapilmistir. 10 yillik zaman diliminde niifus % 31,5
artmistir. Ermeni niifusun tamami yine kaza merkezinde yasamaktadir. Kaza
merkezinde Rum niifus % 4’lik bir artig gostermis, kdylerde Rum niifusu % 4
azalmistir. Bu durum Rum niifusun kdyden kente yoneldigini diisiindiirtmektedir.
Tiirk niifus %77 gibi yliksek bir oranla koylerde yagamaktadir. 10 yil i¢inde kdyden
kente %1 lik bir hareket s6z konusudur. Niifusun genel toplaminin % 69’u kdylerde
ikamet etmektedir. Koylii niifusun ¢oklugu ekonominin tarima dayali oldugu agikca

ortaya koymaktadir. Asagida 1845 yilina ait sayim sonuglar1 belirtilmistir.

Tablo 1.103: 1845 Yih Giresun Kazasi Niifus Sayinm

Tiirk Ermeni Rum Toplam
Giresun Kazas1 Mahalleleri 1.254 189 827 2.270
Giresun Kazasi Koyleri 4.288 - 587 4.875
Toplam 5.542 189 1.414 7.145
Mah. Niif/Top Nif 23 % 100 % 58 % 32%
Koy Niif./Top. Nif. 77 % 0% 42 % 68 %

Kaynak : Emecen-Yiiksel, a.g.e., 5.26-29




Ayrica 1835-45 yillar1 arasinda Kirik nahiyesinin Miisliman ve gayrimiislim
niifus bilgileri yine Emecen ve Yiiksel’in eserinde belirtilmistir. 1066 no.lu defterde
saymm sonucu 1835 yilinda 1.023 erkek niifus olup, 381 kisi Rum’dur. 1845 yilinda
1.306 erkek niifus sayilmistir ve bu niifusun %381 yani 492°si Rum’dur.*® Kirik
nahiyesi Giresun’un daglik alanlarini kapsamakta, bu sonucla kirsal bolgelerde
onemli bir Rum niifusun yasadig1 goriilmektedir.

I1ki 1869 yilinda yayimlanan Trabzon Vilayet Salnamesi’nde Giresun Kazas1 ve
bagli nahiyelerine (Kesap, Akkoy) ait toplam kdy sayis1 belirtilmis; Tiirk, Ermeni ve
Rumlara ait hane sayilar1 ile birlikte erkek niifuslari kaydedilmis,tir.39 Sayim sonucu
263 Ermeni, 5.156 Rum, 19.741 Tiirk olmak iizere toplam 25.160 erkek niifus
sayllmistir. Kadin niifusu dahil ettigimizde yaklagik 50.000 kisilik bir niifustan s6z
edebiliriz. 1835-45 sayiminda Kesap ve AkkoOy nahiyesi bilgilerimiz mevcut
degilken, 1869 yilinda Salname ile bu bilgilere erisebilmekteyiz. Giresun kazasinin
merkez niifusunun 1845°te 7.145, 1869°ta 9.900 olmasi tutarh goriinmektedir. Bu
sayimda ilgimizi ¢eken nahiye niifuslarinin kaza niifusuna ¢ok yakin olmasidir.
Giresun kazasi niifusu Trabzon vilayeti niifusu i¢inde %6’lik bir yer kaplamaktadir.
Trabzon Vilayeti genel Rum niifusuna gore, Giresun Rum niifusu %8’lik bir paya
sahiptir. Ermeni niifusun payr Trabzon geneline gore %?2’dir. Katolik niifus
Giresun’da yasamamaktadir. Asagida 1869 yilma Trabzon Vilayet salnamesinden
almmus tablo gosterilmistir.

Tablo 1.14 : 1869 Yih Giresun Kaza ve Trabzon Vilayeti niifusu

. .. Giresun Trabzon
1869 Giresun Akkoy | Kesap Kazas Vilayeti Oran
Kazas1 | Nahiyesi | Nahiyesi

Toplam Toplam
Kura 35 31 31 97 2.640 4%
Hane Gayrimiislim 679 595 206 1.480 25.176 6%
islam 1.937 2.042 1.577 5.556 113.794 5%
Y ekiin 2.616 2.637 1.782 7.036 141.610 5%
Katolik - - - - 1.658 0%
Niif Ermeni 225 38 - 263 16.399 2%
Z“ﬁl‘('fl'r“ Rum 2.866 | 1.300 990 5.156 63.438 8%
Islam 6.809 6.556 6.376 19.741 365.260 5%
Y ekiin 9.900 7.894 7.366 25.160 446.755 6%

Kaynak : TS.1286 (1869),s.64-67

%8 Emecen-Yiiksel, a.g.e., 5.28.
% T5.1286 (1869), s.64.
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1870-1874 yillarin1 kapsayan 5 Trabzon Vilayet Salnamesi’nde Giresun’a ait
niifus bilgileri birbirini tekrar etmektedir.®® Tek istisna 1874 yilinda Kirik
Nahiyesi’ne ait niifus bigisi mevcut degildir. 1870 -73 yillar1 aras1 225 Ermeni, 5.626
Rum, 21.578 Tiirk olmak {iizere toplam 27.429 erkek niifus sayillmistir. 1874 yili
niifusu, Kirik nahiyesi dahil edilmeyip 225 Ermeni, 5.196 Rum ve 20.717 Tiirk’ten
olusup, 26.138 kisidir. 1870-74 yillar1 aras1 kadin niifus dahil yaklasik 55.000 kisilik
niifus s6z konusudur. 1870 yilina ait salname tablosunu incelersek, Trabzon Vilayeti
icerisinde Giresun niifusu %6’lik bir orana sahiptir. Rum niifus ve Miisliiman niifus
%1°lik artis gdstermis, sirasiyla paylar1 %6 ve %9’a ¢cikmistir. Ermeni niifus Trabzon
genelinde artmis, Giresun’da bir artis olmamistir. Giresun kazas1 merkezi niifusu bir
yil icinde azalmis, nahiyelerin niifusu artmistir. 1870 yili tablosunun bir 6zelligi
Trabzon geneline Cerkez niifus bilgisi eklenmistir. Giresun’da Cerkez ve Katolik
niifusu bu tablolara gére mevcut degildir.

Tablo 1.15 : 1870 Y1l Giresun Kaza ve Trabzon Vilayeti Niifusu

Giresun | Akkoy Kesap Kirik | Giresun Tr_abzor)
1870 LY 2P L Vilayeti Oran
Kazas1 | Nahiyesi | Nahiyesi | Nahiyesi | Toplam
Toplam
Kura 29 33 31 14 107 2.711 4%
Mahalle 5 - - - 5 172 3%
Cerkez - - - - - 6.985 0%
Katolik - - - - - 369 0%
Hane Ermeni 70 - - - 70 4,514 2%
Rum 609 580 205 100 1.494 23.530 6%

Islam 1.617 1.990 1.561 205 5.373 111.480 5%
Yekiin 2.296 2.570 1.766 305 6.937 146.878 5%

Cerkez - - - - - 16.195 0%
Katolik - - - - - 1.673 0%
Niifus-u | Ermeni 225 - - 225 17.892 1%

Ziikur | Rum 2.297 1.979 920 430 5.626 65.510 9%
Islam 6.115 7.969 6.633 861 21.578 | 367.457 6%
Y ekiin 8.637 9.948 7.553 1.291 27.429 | 468.727 6%
Kaynak : TS. 1287 (1870), 5.88-95

1881/82 yilinda sayimi baglanip ancak 1893 yilinda tamamlanabilen niifus
kayitlar1 19 yy.da derlenmis en giivenilir rakamlar1 vermektedir. Kemal Karpat’a
gore bu sayimda hata pay1 %2 ila %5 arasidir; zira kisilerin o donemde artik resmi
isleri igin niifus tezkerelerini gosterme zorunlulugu bulunmaktadir.*Bu sayimda

kadin ve erkek niifus ayr1 ayr1 sayilmistir. Asagida belirtilen tabloda Giresun niifusu,

4 75,1287 (1870), 5.88-89, TS.1288 (1871), 5.96-97, TS.1289 (1872), 5.94-95, TS.1290 (1873), 5.82-
83, TS.1291 (1874), 5.84-85.
! Karpat, a.g.e., 5.106-107.
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Trabzon’un genel niifusu ile karsilastirilmali olarak verilmistir. Giresun’da
yasayanlarin sayist 56.784 Miisliman, 11.369 Rum ve 1.239 Ermeni olmak iizere
69.392 kisidir. Trabzon vilayeti toplam niifusu 1.056.237 olup, Giresun niifusunun
Trabzon vilayetine oran1 % 7°dir. Rum niifusta ufak bir artis olmakla beraber 1870
yilina gore Trabzon vilayetinin Rum niifusuna oran1 %1 lik diislis gostermistir.
Giresun’da Rumlarin niifus artis hizi diisliktiir. Bunun bir nedeni gayrimiislim
niifusun gd¢ etmesi olabilir. Nitekim ser’iyye sicillerinden edindigimiz bilgilere gore
gayrimiislimlerden bazi kisiler mallarmi1 Miisliimanlara satmakta ve Istanbul gibi
sehirlere go¢ etmektedirler.*? Ermeni niifusta 93 sayiminda 6nemli bir artig olmustur.
Trabzon genelinde yasayan 588 Bulgar, 621 Katolik, 380 Protestan vardir. Bu
gruplara ait niifus Giresun’da yasamamaktadir ve tabloya alinmamastir.

19 yy.da, 19 yy.0ncesinde oldugu gibi miisliiman niifus, gayrimiislim niifusa
gore daha hizli artmistir. 19 yy. boyunca zaman zaman genel niifus egiliminde ufak
disiisler ve durgunluk olsa da genel trend niifus artis1 yoniindedir.

Tablo 1.16: 1881/1882-93 Giresun Niifus Sayim ve Trabzon Niifusuna Oram

Miisliimanlar Rumlar Ermeniler Diger Toplam Genel
Toplam Toplam
K E K E K E | K| E K E KIE
Giresun | o 077 | 28.007 | 5.118 | 6251 | 610 | 629 | - - | 33605 | 35.787 | 69.392
Kazasi
Trabzon
Vilayeti | 411898 445.382 | 72,890 82.149 | 19.497 | 22.289 | 1.051 | 1.081 | 505.336 | 550901 | 1.056.237
Oran 7% 6% % 8% 3% 3% 0% | 0% 7% 6% 7%

Kaynak : Kemal H.Karpat, Osmanh Niifusu 1830-1914, Timas Tayinlari, Istanbul, Subat 2010,
5.290-92

1.4. Sosyal Yapi

Giresun, Tirkler tarafindan ilk defa 1397 yilinda Hact Emir Bey oglu
Siileyman tarafindan ele gecirilmistir. Tam olarak belli olmayan bir tarihte tekrar
Trabzon Rum Imparatorlugu kontroliine gegmis, 1461 yilinda Fatih Sultan

Mehmet’in bolgeyi fethi ile Osmanlt Devleti yonetimine ge¢mistir. 1486 yili tahrir

2 Yiicel Ozkaya, “Giresun 1-3 Nolu Ser’iyye sicil Defterlerindeki Bilgilere Gore Islahat Fermani
Sonrast Giresun’un Durumu”, Giresun Tarihi Sempozyumu 24-25 Mayis 1996 Bildiriler, istanbul
1997, s.199.
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defterlerinde sehirde 114 nefer, 22 bive Hristiyan niifus yasadig1 goriilmektedir.*® Bu
bilgiden fetihten sonra Giresun’da Hristiyan niifusun varligini siirdirmeye devam
ettigi anlagilmaktadir. Niifus istatistiklerine bakarak Hristiyan niifusun yiizyillar
icerisinde devamlilik i¢inde arttigi net olarak goriilmektedir. Giresun sehrinde
Hristiyan varligi 30 Ocak 1923 yilinda Lozan’da Tiirk-Yunan heyetleri arasinda
imzalanan “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi'ne Iliskin Soézlesme ve Protokol”
sozlesmesine kadar devam etmistir.** Bu sozlesmenin 1. Maddesine gore “Tirk
topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks dininden Tiirk wuyruklariyla, Yunan
topraklarinda yerlesmis Miisliiman dininden Yunan uyruklarinmn, 1 Mayis 1923
tarihinden baslayarak, zorunlu miibadelesine (exchange obligatoire) girisilecektir. Bu
kimselerden hi¢ biri, Tiirk Hiikiimetinin izni olmadik¢a Tirkiye’ye ya da Yunan
Hiikiimetinin izni olmadikca Yunanistan’a donerek orada yerlesemeyecektir.”*®
Osmanli Devleti tarihi boyunca Giresun’da yasanan ¢ok kiiltiirlii sosyal hayatin, bu
sozlesmeye bagli olarak 1923 yilinda sona erdigi sdylenebilir. Bu sosyal hayat ile
ilgili saptamalar i¢in ilk 6nce 19. yy. boyunca Giresun’u ziyaret eden bazi
seyyahlarmm notlarma bagvuracagiz. Sonra resmi istatistiki bilgiler icin Trabzon
Vilayet Salnamelerine ve son olarak halkin kendi arasindaki iliskilere vurgu yapmak
icin ser’iye sicillerinden birkag¢ 6rnek verilecektir.

1.4.1. Seyyahlara Gore Giresun’da Sosyal Yapi

19. yy.da pek ¢ok seyyah Giresun’u ziyaret etmistir. 1813 yilinda sehri ziyaret
eden J.Mac Donald Kinneir, Giresun sehir merkezinde harap vaziyette olan 700 evin
bulundugunu, bu evlerin 500’tinde Tiirklerin, 150’sinde Rumlarm, 50’sinde
Ermenilerin yasamakta oldugunu anlatmaktadir. Ermenilerin sanayi ile ugrasan tek
kesim oldugundan bahsetmektedir. Sehirde ekili alan olmadigini, ekmek yapimi i¢in

Azak Denizi kiyisinda bir sehir olan Theodosia’dan ithal edilen misirin kullanilmakta

*% Feridun Emecen, Giresun Kiiltiir Sempozyumu (24-25 Mayis 1996) Bildiriler, s.22-23.

* Sezai Balci, “Lozan Miibadillerinin Giresun’a Yerlestirilmeleri Ve Miibadillerin Karsilastiklari
Sorunlar”, Uluslararasi Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu Bildiriler II,
Giresun Belediyesi, Ankara 2009, s.76.

**http://www.lozanmubadilleri.org.tr/mubadele-sozlesmesi/ (Erisim Tarihi: 21.02.2020)
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oldugunu, Giresun sehrinin Kirim ile ticaret yaptigini, kullanilan gemilerin sehrin
surlarmin dibinde bulunan koyda yapildigini yazmaktadir.*®

Alman bilim adami1 ve gezgin J. Philip Fallmerayer Karadeniz’de yasamis antik
Kolhis Krallig1 ve ortagagda yasayan Trabzon Rum Imparatorlugu tarihine dzel bir
ilgi duymaktadir. Bu amagla 1840 yilinda Trabzon ve cevresini ziyaret eder. 1845
yilinda bu seyahati ile ilgili izlenimlerini “Dogu’dan Fragmanlar” adli kitabinda
yayinlar. Kitap Almanya’da biiylik ses getirir ¢linkii o donemde Almanya’da
ozellikle Helen tarihine biiyiik bir ilgi duyulmaktadir. 1840 yilinda Giresun’a yaptig1
seyahate gelecek olursak®’, Trabzon’dan Giresun’a kiireklerle ¢ekilen bir kayikla 26
saatte ulagmistir. Deniz yolunu tercih etmistir ¢linkii karayoluyla bu yolculugun 36
saat siirdiigiinii ve yolculugu karsilayacak maddi giicliniin ve zamaninin olmadigi
anlatmistir. Giresun limaninda ilk karsilastigi kisi, yliksek liman vergilerinden
sikayet eden bir Rum’dur. Fallmerayer bu tepkileri pek ciddiye almaz ¢iinkii kendisi
Yunanhlarin her tiirli vergiye fazla tepki gosteren bir yapida oldugunu
diginmektedir. Giresun agasinin talimati ile Giresun valisinin sarrafi Georg
Konstantides Katzanoglu’nun konaginda misafir edilir. Halkin yasayis1 ile ilgili
genel bilgileri burada edinir. Katzanoglu, Giresun Merkezinde 700 hane oldugunu,
bunun 200 tanesinin Rum oldugunu; fakat sehrin ge¢cmiste cok daha kalabalik
oldugunu, 1462 yilinda sehir Tiirklere gegerken 17.000 hane ve kafa vergisi veren
3.300 erkegin kayit altina alindigni, bu rakamlara arsiv kayitlarindan ulastiklarini
anlatmistir. Fallmerayer bu rakamlar1 tutarsiz ve abartili bulsa da, Osmanlh
arsivinden kendi arastirmalariyla ilgili ¢esitli bilgilere ulasilabilecegi fikrini
edinmistir. Falmerayer’e gore Hristiyan/Miisliiman halklar arasindaki iliski bir yenen
yenilen iliskisidir. Toplumda bir i¢ kaynasma olugsmamustir. Ayrica Katzanoglu, Tiirk
beylerinin kendi aralarindaki miicadeleden sehrin nasil harap oldugundan dem vurur.
Burada bir parantez agarsak gercekten 6zellikle 18.yy.’in 2. yarisinda bdlgede niifus
sahibi, memuriyetten gelip, merkezi otoriteye karsi gelen aileler, sehirde biiyiik

tahribata yol agmistir. 1756 yilinda Canik Muhassili Siileyman Bey ve kardesi Ali

%6 J. MacDonald Kinneir, Journey Through the Asia Minor, Armenia, Koordistan In The Years of
1813 and 1814 With Remarks on the Marches of Alexander and Retreat Of The Ten Thousand,
London 1818, s.328.

*7 Jakop Philip Fallmerayer, Dogu’dan Fragmanlar, ¢ev. Hiiseyin Salihoglu, imge Kitabevi, Ankara
Subat 2002, s.139-174.
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Bey 12.000 kisilik bir kuvvetle sehri yagmalamiglardir. 1764 yilinda eskiyalik
faaliyeti yliriiten Dizdarogullari’’nin iistiine Osmanli Devleti ordu gondermis,
Dizdarogullar1 kaleye siginmis ve c¢atigmalar yasanm1$t1r.48 19 yy. ilk ¢eyreginde
yasanan Tuzcuogullari isyam Giresun ile birlikte, tim bolgeyi etkilemistir.*® Bu
bilgiler diginda Falmerayer bolgede kiraz, karadut ve findik yetistirildiginden,
findigin verimli senelerde 20.000 Zentner( zentner=50 kilo, 20000*50=1000ton)
iirlin verdiginden, kilosunun ise 30 kurusa satildigindan bahsetmektedir. Findik i¢in
en iyi pazarlar Istanbul ve Odesa’dir. Ayrica Rus limanlarina sarap ihra¢ edildigini
anlatir fakat herhangi bir rakam vermez. Son olarak bdlge insanmin kiiltiirel yapisina
deginir ve diinyadan izole bir yasam siriildiigiinii ve diislince diinyasinin durgun
oldugunu anlatir. Bolge insanin1 Hristiyan ve Miisliiman ayirmaksizin dogulu insan
tipi olarak diisiiniir. Ona gore dogulu insan ge¢cmisi ve gelecegi diislinmez, bugiinde
yasar. Tam olarak onun sozleriyle “Boyle olunca dogal olarak yitirilmis olan
bilgilenme hevesinin telafi edilmesinden ve bilme hirsinin tatminsizliginin verdigi aci
ve asagilanmadan kurtulmus oluyor.”so

Giresun’u ziyaret eden bir diger gezgin Anadolu Kumpanyasi, Osmanli
Bankast, Tiitiin Rejisi miidiirliikleri yapmis olan Isvicreli Louis Rambert’dir. 5 Mayis
1902 tarihinde gemisi Giresun ag¢iklarina demirlemistir. Denizden gordiigii Giresun
manzarasini ve sehrin dogal giizelliklerini anlattiktan sonra, sehrin 4-5 milyon
franklik findik ihracatinin oldugunu, Marsilya’ya ihracat yaptigini anlatir. O donemki
Giresun belediye baskani Kaptan Yorgi Pasa hakkinda duydugu oOvgilerden
bahseder. Kaptan Yorgi Pasa, 1885-1904 yillar1 arasinda Giresun belediye baskanligi
yapmis bir Rum’dur.” Trabzon doniisii 14 Mayis 1902 tarihinde Rambert’in gemisi
tekrar Giresun’a ugrar ve Kaptan Yorgi Pasa kendisine sehri gezdirmeyi teklif eder.
Beraber sehri dolasip, hitkiimet konagina oradan Pasa’nin evine gegerler. Rambert,
sehrin caddelerini genis, muntazam ve temiz buldugunu ifade eder. Pasa’ya
hizmetleri sirasinda bir engelle karsilasip karsilasmadigini sordugunda Pasa su

sekilde cevap vermistir:

*8 fbrahim Giiler, “XVIII Yiizyilda Giresun’da Baz1 Sosyal ve Ekonomik Meseleler” Giresun Kiiltiir
Sempozyumu (30-31 Mayis 1998) Bildiriler, Istanbul 1998, 5.48-52.

*° Feridun Emecen,”Giresun”, TDV islam Ansiklopedisi 14.cilt, istanbul 1996, s.80.

*0 Fallmerayer, a.g.e., 5.164.

! Sezai Balci, Giresun Rumlari ve Gayrimiislim Bir Belediye Baskam : Kaptan Yorgi
Konstantinidi Pasa, Libra Kitap 2012, s.15.
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“Hayir. Burada herkes ailemi sever. Babama karsi olan hiirmeti, simdi bana
gosteriyorlar. Birisini ¢agirip umumi menfaat i¢cin evini, bahgesini istimlak
edecegimi soOylersem asla itiraz etmez. Giresun’da  Tiirkler, Rumlar ve
Ermeniler vardir. Aralarinda kiskanglik ve husumet yoktur. Herkes komsusunu
sever ve endisesizce isine bakar” 2

1.4.2. Salnamelere Gore Giresun’da Sosyal Yapi

Salnameler, Osmanli Devleti’'nde ge¢mis bir yilin olaylarin1 ve g¢esitli
istatistiklerini kapsayan, merkezi yonetim, nezaretler, askeri kurumlar, vilayetler ve
bazi 6zel kurumlar tarafindan yaymlanan yilliklardir.>® Vilayet Salnameleri 1866
yilinda yaymlanmaya baslanmis olup, Trabzon Vilayeti’ne ait ilk salname 1869
yilinda yaymlanmis ve 1904 yilna kadar aralikli olarak devam etmistir.
Salnamelerden edindigimiz niifusa ait verileri, niifus bolimiinde kullanmistik. Bu

boliimde salnamelerden elde ettigimiz sosyal hayata dair diger veriler kullanilacaktir.

Tablo 1.17 : 1869 Yih Giresun Sibyan Mektebi, Cami, Mescid vb. Miktari

Nahiye-i Kirik Trabzon| Oram
Giresun Sancagi (%)
Miktar-i talebe-i ulum 215 4.654 5
Medaris-i ilmiye 15 435 3
Cevami 31 990 3
Mesacid 12 264 5
Tekaya 1 26 4
Eimme 50 576 9
Huteba 38 946 4
Miiderrisin 11 170 6
Kilise 18 318 6
Rahip 24 383 6
Etfal - 272 -

;é Katolik Mektep - 3
% Ermeni Etfal - 641 -
s Mektep 1 31 3
£ Rum Etfal 269 3.5681 8
2z Mektep 6 135 4
) islam Etfal 1.265 31.109 4
Mektep 42 1.114 4

Kaynak: TS.1286(1869), s.70-71

Tablo 1.17°ye baktigimizda Giresun Kazasi’nda 15 medresede 215 talebenin
oldugunu goriiriiz. 1 Ermeni sibyan mektebine karsilik, 6 Rum sibyan mektebi ve 42

Islam sibyan mektebi vardir. Ermeni mektebinin dgrencisi yoktur, Rum mektebinin

2 |_ouis Rambert, Gizli Notlar, haz:N.A.Banoglu, Terciiman 1001 Temel Eser, istanbul 1975,s.136

53 Bilgin Aydin, “Salname”, TDV Islam Ansiklopedisi 36.cilt, Istanbul 2009, s.51.

> Trabzon Vilayet Salnamesi/1869 Cilt 1, haz. Kudret Emiroglu, Trabzon ili ve ilgeleri Egitim,
Kiiltiir ve Sosyal Yardimlagma Vakfi Yayinlari, Ankara 1993, s.5.
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269, Islam mektebinin 1.265 6grencisi goriilmektedir. Miisliiman ahalinin kullandig1
43 cami ve mescitte 50 imam ve 38 hatip mevcuttur. Hristiyan niifusa ait 18 kilise 24
rahip vardir. Giresun’da mevcut toplam 6grenci, ibadethane ve din adami sayisinin
Trabzon geneline orani tabloda belirtilmistir.

Tablo 1.18: 1872 Yih Giresun’da Cami, Hane, Diikkan ve Sairenin Miktari

Tesis Adet Tesis Adet

Hane 968 | Glimriik 1
Hiikiimet Konagi 1 | Boyahane 3
Diikkan 224 | Kayikhane 2
Magaza 84 | Meygede 6
Han 10 | Gazino 1
Firm 17 | Kale Kapisi 1
Hamam 3 | Ahrr 2
Oda 65 | Arsa 147
Cevami 8 | Kahvehane 17
Mescid 4 | Kosk 1
Mekteb-I Riistiye 1 | Bagge 69
Mekatib-1 Islam 6 | Kuyu 29
Medrese 2 | Islam Kabristant 11
Tekye 1 | Rum Kilisesi 5
Tiirbe 1 | Rum Mektebi 2
Sadirvan 2 | Ermeni Kilisesi 1
Cesme 44 | Ermeni Mektebi 1
Tabya 3 | Cayir 8
Telgrafhane 1| Tarla 58
Muvakkithane 1 | Sebzelik 49
Karantina 1 | Findiklik 74
Fener 1

Kaynak: TS.1289(1872), 5.102-107

Tablo 1.18’¢ baktigimizda sadece Giresun merkezindeki yapilarin sayima
dahil edildigini goririiriiz. Diikkan, magaza, han, hamam, boyahane, meyhane, firmn,
kahvehane sayisi toplam 364’tiir. 968 haneye karsilik bu rakam, sehir niifusunun
1/3’linden fazlasinin esnaflikla ugrastigini diisiindiirmektedir. Sehirde bir glimriik
mevcut olmasi, isleyen bir limana sahip oldugunu gostermektedir. Bu rakamlardan
anlasilacagi lizere sehirde hacmi kiigciik olmakla beraber, canli bir ticaret hayati
mevcuttur. Toplam tarla, bahge, findiklik, sebzelik sayis1 250°dir. Bu rakama gore
sehir merkezinin 74’0 tarimla ugrasmaktadir. Bu sonuca gore Giresun geneli tarim

driinlerinin biiylik boliimii kazaya bagli nahiyelerden saglandig1 diigiiniilmektedir.

23



Tablo 1.19: 1869 Y1l Giresun Kazasi Yoneticileri

Kaymakam Osman Bey Meclis-i Daire-i Belediye
Naib Feyzullah Efendi reis Abdullah Bey
Miiftii Hafiz Talip Efendi | aza Hafiz Efendi
Mal Miidiirii Hafiz Hifz1 Efendi Haci Munis Efendi
Meclis-i idare ve tahrirat
katibi Abdullah Bey Kapudan Yorgi
Meclis-i idare ve tahrirat katibi Kapudan Kosta
reis kaymakam Manok Aga
Hafiz Ibrahim
aza Efendi katip Ahmet Efendi
Tanas Aga Nevahi-i Miilhakasi
Istador Aga Kesap nahiyesi miidiirii
Meclis-i Deavi Halil Aga
reis naib efendi Aksu nahiyesi miidiirii
miimeyyizan Ismail Efendi Nesip Efendi
Veysel Efendi
Haci Yor Aga
katip Hasim Efendi

Kaynak: TS.1286(1869), .39

Tablo 1.19 1869 yili Giresun Kazasi yoneticilerinin isimlerini kapsamaktadir.
Isimlerden goriildiigii {izere Miisliiman ve gayrimiislimler idareyi beraber
yiriitmektedir. 1885-1904 yillar1 arasinda belediye baskanligir yapan Kaptan Yorgi
Pasa, gayrimiislimlerin {ist makamlara gelebildiginin en giizel 6rnegidir. Nitekim
1904 (H.1322) tarihli Trabzon vilayet salnamesinde, Belediye Reisi Kaptan Yorgi
Pasa’nin onsekiz yillik mesaisinde sehrin seneden seneye muntazam caddeler,
umumi bahgeler ve cesmeler ile daha mamur hale geldigi yazﬂmlstlr.55

1.4.3.Ser’iyye Sicilleri’ne Gore Giresun’da Sosyal Yapi

Halk kendi i¢inde yasadigi sosyal, hukuki, iktisadi sorunlara iligkin sikca
donemin mahkemesi olan kadilara basvurmus ve bu sorunlara iliskin kararlar
ser’iyye sicillerine kaydedilmistir. Giresun ser’iyye sicillerinden elimize ulasan arsiv
kayitlar1 H.1275-1338, .1858-1920 tarihlerini kapsamakta olup, defter numaralari
1402 ile baslaylp 1450 no.lu defter ile son bulmaktadir.”® Ser’iyye sicillerine
dayanarak sosyal hayata dair pek gok tespit yapilabilmektedir. Ilk tespitimiz, Giresun

mahallerinde yagsayan miisliiman gayrimiislim niifusun dagilimidir.

*® TS,1322(1906), 5.129-130.
%8 http://ktp.isam.org.tr/?url=kaynaksicil/ (Erisim Tarihi :01.03.2020)

24


http://ktp.isam.org.tr/?url=kaynaksicil/

Tablo 1.20: Ser’iye Sicillerine Gore Giresun’da Miisliman ve Gayrimiislim
Mabhalleleri

Miisliiman Mahalleri | Gayrimiislim Mahalleleri Kangsik Mahalleler
Hac1 Hiiseyin Gogara Kale
Haci Mikdat Biiyiikbahge Kaleigi
Sultan Selim Kumyali Rum Yeni
Haci Siyam Lonca Citlakkale
Kumyali Islam Demirkapt Gemiler Cekegi
Cmarlar Islam Kumyali Ermeni Kapu

Cinarlar Rum Soguksu

Tas Merdiven Saytas

Kanar

Kaynak : Oktay Karaman, a.g.t., s.28-30
Goriilen davalardan birkag 6rnek verecek olursak : Akkoy Nahiyesi Boztekke

Koyii sakinlerinden Cinoglu Ismail, Kirik Nahiyesi Savan Koyii sakinlerinden
Nikola’ya bor¢ verdigi 500 kurusu tahsil edemiyince dava agnustir.>’Kale mahallesi
sakinlerinden, Rum milletinden Toyus, Giresun ¢arsisinda Eski Giimriik caddesinde
bulunan 2 kath evini 27.500 kurusa Ermeni Hadisoglu Artin’e satmustir.>® Lonca
mahallesi sakinlerinden, Rum milletinden Kazgancioglu Nagret, Giresun ¢arsisinda
bulunan kahvehanenin payma diisen yarim hissesini Trabzon Kemerkaya mahallesi
sakini Rum milletinden Yorgi’ye 35.0000 kurusa devretmistir.”® Kapu mahallesinde
olen Ibrahim Aga, karis1 Fatma Hatun’un oglu Emin, kiz1 Huri ve ogullar1 Mustafa
ve Ismail Aga’ya 40.000 kurus degerinde ev, 16.000 kurusluk diikkan, 8.000
kurusluk bahge, 2.200 kurusluk has bahge ve 23.000 kurus degerinde kahvehane’den
olusan bir servet blrakmlstlr.so Kale mahallesinde 6len Savan, ¢ocuklar1 Banayot,
Yorgi, Nikola, Sumla ve Andiye’ye 81.400 kurus miras brrakmustir.®*

19. yy. ser’iyye sicilleri incelendiginde Miisliman ve gayrimiislimlerin
terekelerinde mevcut olan mallarin benzerlik tasidigir goriilmektedir. Bu ortak
yasamin getirdigi iktisadi ve sosyal sartlarmn bir neticesidir. Ser’iye sicillerinden
yapacagimiz son tespit sikca kullanilan Miisliman ve gayrimiislim isimleridir.
Miisliimanlarda Ali, Mehmed, Mustafa, Ibrahim, Hasan, Hiiseyin, Yusuf, Salih,
Ismail, Omer, Nuri, Mahmud, Nazif, Osman, Bekir, Ahmed, Abdullah, Ayse, Hatice,

Fatma, Emine, Giilizar, Nebahat, Zeynep gibi isimlere sik¢a rastlanirken;

> GSS. No: 1404,5.259; aktaran : Karaman, a.g.t., s.174-175.
%8 GSS. No :1404 s.11; aktaran : Karaman, a.g.t., s.174-175.
%9 GSS.No:1407 s.43; aktaran : Karaman, a.g.t., s.174-175.
&0 GSS.No:1402 s.11; aktaran: Ozkaya, a.g.m., s.199.

61 GSS. No:1403 s.7; aktaran: Ozkaya, a.g.m., s.199.
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gayrimiislimlerde ise Serkiz, Manuk, Garabet, Agob, Meryem, Vartan, Ohannes,
Bedros, Panayut, Ohan, Makdis, Haci, Todori, Lazari, Yani, Konstanti, Yorgi,

Anastas, Artin, Sofiya en ¢ok karsilastigimiz isimleridir. 62
1.5. iktisadi Hayat

Osmanli ekonomisi agirlikli olarak tarim ve kiiciik ireticilife dayali bir
sistemdir. Ekonomi bir donem kendine yetebilen ve dis piyasaya ihracat yapabilen
bir sanayi sistemine sahip olabilmistir.®® Fakat Avrupa Sanayi Devrimi’nin Osmanl
ekonomisi lizerindeki olumsuz etkisi, yasanilan savaglar, alinan dis borglar vb. pek
cok faktor ekonominin giinden giine bozulmasima yol agmastir.

19.yy. i¢inde Osmanli ekonomisi, ticaret sdzlesmeleri, dis borglar, yabanci
sermaye yatiwrmmlart ile Avrupa kapitalizmine acgilmaya baglamistir. 1838 yilinda
Osmanli-Ingiltere arasinda imzalanan Baltalimani ticaret anlasmasiyla baslayan
donem, hammadde ve gida maddelerinin Osmanli Imparatorlugu’ndan ihrag
edilmesine, Avrupa sanayisinin ucuz mallarinin Osmanl pazarlarmi istila etmesine
yol agmistir. Bu durum Osmanl kii¢iik sanatlarinin yikilmasi sonucunu dogurmustur.
Osmanli, hammadde tedarigi ile Avrupa sanayisinin tamamlayicis1 olurken, kendi
sanayisini gelistirememis, bu siiregte hammadde ve gida maddeleri satan toprak
sahipleri ve tiiccarlar iktisaden gii¢ kazanmus, ticaret sermayesi gelismistir. Ulkenin
kalkinmasi i¢in gerekli olan sanayi sermayesi ise gelisme imkani bulamamustir.®*

Ulke genelinde 19.yy.da goriilen iktisadi sartlar yerel diizeyde, Giresun
orneginde benzer 6zellikler gostermektedir. Sehrin gecim kaynagi agirlikli olarak
tarim ve ticarettir. Sehrin bir numarali triinii hammadde olarak satilan findiktir.
Findikla ilgili bir sanayi olusmamistir. Keza sehrin ormanlari, hayvanciligi,
madenleri bolge ve iilke sanayisini gelistirecek faaliyetlerde kullanmak i¢in olduk¢a
yetersiz kalmustir. 19. yy.da Giresun kazasinin iktisadi sartlarini tarim, ticaret, sanayi,

hayvancilik, ormancilik, madencilik ve vergi basliklar1 altinda inceleyecegiz.

82 Karaman, a.g.t., 5.175-177

8 Ahmet Tabakoglu, “Osmanli iktisadi Yapismin Ana Hatlar”’, Giiler Eren(Ed.), Osmanl
Ansiklopedisi Cilt 3 Tktisat, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s.17.

8 A.Giindiiz Okgiin, Osmanh Sanayi 1913-1915 istatistikleri, Hil Yayimlari,istanbul 1984, 5.9-12.
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1.5.1.Tarim

19.yy.in ikinci yarisinda Giresun’un cografi alan1 2.121.548 doniim olup,
bunun 335.896 doniimii bah¢e ve tarla, 685.572 doniimii ormanlar, 1.103.080
doniimii yaylak ve kislak meralardir.®® Ekili alanlardan elde edilen en énemli iiriin
findik olup, sehrin en Onemli ihracat kalemidir. Kayitlara gore 1773 yilinda
Rusya’ya, 1792°de Romanya’ya, 1851°de Ingiltere’ye, 1875te Belgika’ya, 1907°de
Almanya’ya ve 1912 yilinda ise Amerika’ya findik ihracati gerc;eklesmis‘[ir.66
Ozellikle 19.yy.n ikinci yarisinda yurtdisindan findiga olan talep artmms, findik
ihracatin1 gosteren istatistikler 1878 yilinda tutulmaya baslanmistir. Bu tarihte 5.468
ton ihracat gerg:eklesmistir.e7 Tablo 1.21°de 1879 yil1 Trabzon Vilayet Salnamesi’ne
gore Giresun ve nahiyelerinde toplam 2.499.270 kiyye (3.204 ton) findik toplanmus,
bu miktarin 822.340 kiyyesi (1.054 ton) Giresun merkezde, 966.900 kiyyesi (1.240
ton) Kesap’ta, 701.905 kiyyesi (900 ton) Akkdy’de ve 8.125 kiyyesi (10 ton)
Piraziz’de toplanmls‘ur.68 Findik disindaki tarim triinleri fasulye, arpa, ceviz, cesitli
meyve ve sebze, misir ve kendirdir. 1879 yilinda bu {iriinlerden meyve ve sebze harig
toplamda 589.033 kiyye (755 ton) toplanmistir. Salnamede toplanan meyve ve
sebzenin tutar1 kurus olarak verilmistir. Tarim iirlinlerinde ¢esitlilik olmakla beraber,
findik tiretimi diger tarmm triinleri toplammin ¢ok istiindedir. Bu rakamlar 19.yy.da
findigin, Giresun i¢in olan 6nemini net olarak ortaya koymaktadir.

Tablo 1.21 : 1879 Y1h Giresun’da Yetistirilen Tarim Uriinleri ve Miktarlar

Meyve
Fasulye air Ceviz | Pirin¢ | ve sebze | Misir | Kendir

klyy)e/ Eeyl kiyye klyy: esmani keyl kiyye Findik kiyye

gurus
Giresun 61.750| 5.456 3.190 -|  73.425] 61.760 - 822.340
Kesap 116.340 168 8.190 -| 161.220| 116.330 - 966.900
AKKoy 44,110 23 - 200| 54.490| 44.110 4.045 701.905
Piraziz 33.895| 1.596 -| 56.650| 45.255| 30.050 1.170 8.125
Toplam 256.095| 7.243| 11.380| 56.850| 334.390| 252.250 5.215 2.499.270

Kaynak: TS.(1296)1879, s.194

%% TS, 1309(1901),5.215; Aktaran :Karaman,a.g.t., s.142.

% Kemal Peker, Findik Bilgisi, istanbul 1950, s.85;akt: Ebru Bayram, “Atatiirk ve inénii Déneminde
Iktisadi Hayat(1923-1950)”, (Yayinlanmamis Y. Lisans Tezi, Giresun Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Giresun 2014), s.17.

%7 Karaman, a.g.t, 5.143.

%8 TS, 1296(1879), 5.194.
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1879 yilinda Ingiliz konsolosu Biliotti'nin raporuna gore, Ingiltere’nin
Giresun’dan 81.968 sterlinlik ithalatinin  66.500 sterlinlik tutarmi findik
olusturmaktadir.® Ticarette yasanan canlilik zenginlesmeyi saglamis ve dar bir
cevrede Avrupai bir yasam tarzi yaratmustir.® Findik ticaretiyle ugrasan tiiccar ve
sirketleri Tiirkler, Rumlar ve yabancilar olarak {ige ayirabiliriz. Tirk tiiccarlar
Feridunzdide Haci Hasan, Sarrmahmudzdde Esref, Sarialemdarzade Ismail,
Tacalizade Mustafa, Hacialiagazade Kasif, Rum tiiccarlar, Pisani kardesler, Kaptan
Yorgi, Mavridiogullari, son olarak yabanci sirketler ise Ingiliz Vital Sirketi, Alman
P.P. Danielsen ve J.J. Hochstrasser sirketidir. J.J.Hochstrasser sirketi 1852’den 1941
yilina kadar Giresun’dan findik ticaretini siirdiirmiistiir.”*

1854 yilinda Kirim Savasi nedeniyle Rusya olan ticaret kesintiye ugramus,
ileriki yillarda belediye baskanlig1 da yapacak olan Yorgi Pasa’nin Yunan bandirali
gemilerle ihracat gergeklestirmesi liman reisinin sikayetine neden olmustur. Findik
iretiminin az oldugu yillardan, 1861 yilinda Giresun halki vergi 6demekte
zorlanmistir. Ornek olarak Ilva, Vasil ve Sava isimli gayrimiislim vatandaslar
findigin az olmasi nedeniyle devletten vergi 6demelerinde bazi kolayliklar talep
etmiglerdir. 1893’te Giresun kazasindan 1.304.347 kurus, 1895°de ise 2.078.125
kurus osiir geliri elde edilmistir.72 Bu artig findik gelirlerinin, iirtiniin bol oldugu
donemlerde nasil arttiginin gostergesidir.

Yorgi Pasa, 1889 yilinda findig1 kirarak i¢ findik halinde ihra¢ eden ilk kisi
olacaktir. Ik findik kirma makinasmi Giresun’a getiren Yorgi Pasa’nin kardesi
Divanis sayesinde giinliik findik kirma kapasitesi giinliik 150 kantara cikacaktir.”®
Onceleri evlerde bulunan findik kirma degirmenleri ile findik kirarak gecimini
saglayan ahali, ilk basta bu gelismeye muhalefet etmistir. Ciinkii 50-60 kiyye i¢
findik kirarak 10-15 kurus kadar gelir elde edilebilmektedir.”

% jIber Ortayl1,“19.yy.da Trabzon ve Giresun Uzerine G6zlemler” Osmanli’da Degisim ve Anayasal
Rejim Sorunu,Ed.Ali Berktay, Is Bankas: Yaymlari, 3.baski, istanbul 2008, s.155.

® Ortayli, a.g.e., 5.157.

™ Karaman, a.g.t., 5.146.

2 fhsan Seddar Kaynar, “19.yy’m Ikinci Yarisindan Cumhuriyet’e Findigin Ekonomik ve Sosyal
Tarihi (Orta Karadeniz Bolgesi)”, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi
SBE iktisat Tarihi Anabilim Dal, s.36-43.

"agt., s.18.

T Nisan Andreasyan, Findik Ziraati ve Ticareti, haz. Mustafa Aydin, Der Yay., Istanbul 2018, 5.70-
71.
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Giresun Ser’iyye sicillerine gore 1902 senesinde 5 kantar findik 540 kurusa
(kilosu 2 kurus), 1903°de 465 kurusa, 1904’de 820 kurusa, 1905°de 775 kurusa,

1906°da 660 kurusa pazarda satilmaktadir. "

1 Osmanhi Liras1 108 kurus
civarmdadir. Ciiriik findiklar dahi ticarette kullanilmakta, daha ¢ok Italya’ya yag
iiretimi i¢in ihra¢ edilmektedir Findik kabugu ise yakacak olarak ocak ve sobalarda
kullanilmakta, piyasada 30-35 kiyyesi c¢uval dolusu kabuk 3-5 kurus arasi
satilmaktadir.”® 1. Diinya savagi yillarinda askerin sabun ihtiyacinin karsilanmasi
konusunda yasanan sikintrya ¢6ziim bulmak i¢in, findik yagindan sabun iiretilmesine
dair Trabzon Vilayeti’ne talepte bulunulmustur.”’

Findik disinda baslica tarim tirtinleri ise musir, arpa, fasulye, arpa, piring, ceviz
olup, ancak halkin yillik kullanimimi karsilamaktadir. Cuinet’e gore bunun nedeni
topraklarin zaman igerisinde ¢ok fazla boliinmesidir.”® Giresun ve cevresinde bir
hayli {iziim yetigmesine ragmen, bagcilik ibtidai bir sekilde yapilmakta, 6zellikle
Bulancak yoresinden elde edilen iiziimler ile sarap yapilip ihra¢ edilmektedir.”® Bazi
akarsu c¢evresinde yapilan piring {dretimi, sitma hastaliginin yayginlagmasi
neticesinde Trabzon Vilayeti’nce yasaklanmlstlr.soAyrlca yine Cuinet, 14 koyde 47
dontimliik bir alanda 6.300 kg tiitiin yetistirildigini yazmstir. 1890 yilinda Reji
idaresine tiitiinden 530.000 kurus ayrilmistir.®" Vital Cuinet, Duyun-u Umumiye
adina Osmanli sehirlerinin ekonomik ve sosyal envanter calismalarini yapmakla
gorevlendirilmis ve bu galismalarmi1 1892 yilinda ” La Turquie d’Asie” adiyla
yaymnlamistir. Bu ¢alismaya gore Giresun’un yillik tarim {iretim tutarlar1 asagida
tablo 1.22’de belirtilmistir. Yine gorildigi gibi findik iiretimi diger iiriinlerin

toplamindan oldukga fazladir.

> Kaynar, a.g.t., 5.47.

® Andreasyan, a.g.e., s.71.

" (BOA. DH. I. UM. 89-2/1-34: 1),akt: Oktay Kizilkaya,” XX. Yiizyilin Baslarinda Tiirkiye’de Findik
Uretimi ve Ticareti”, Anadolu iktisat ve isletme Dergisi, 2 (2) 2018, s. 123.

8 Yurt Ansiklopedisi,”Giresun”, 5.3118.

7 T5.1321(1903), 5.181.

8 T5,1321(1903), 5.141.

8 Cuinet, a.g.e., 5.74.
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Tablo 1.22 : Vital Cuinet’e Gore Giresun’un Yilhk Tarim Uretimi

Uriin Birim Tutar

Findik kg 5.500.000

Misir Istanbul kilesi 350.000

Fasulye okka 1.500.000

Piring okka 750.000

Meyve lira 12.000

Sarap (Giresun) okka 10.000

Sarap (Bulancak) okka 25.000

Kaynak: Vital Cuinet, La Turquie d’Asie, Paris 1892, s.68
1.5.2.Ticaret

Ortagag boyunca Dogu Karadeniz bolgesinde findik ticaretiyle 6n plana ¢ikan
Giresun, Karahisar'a olan karayolu baglantis1 ile i¢ kesimlerin hububat ve
madenlerinin ihra¢ limanmi olmakla beraber, dokuma mamulleri ve sap ihraciyla
dikkati cekmektedir.?? Findik ticareti ile ilgili ilk bilgi, Ispanya Kralr’nin elgisi olarak
Timur’un {ilkesine giden Clavijo’nun “Timur devrinde Kadis’ten Semerkant’a
Seyahat” adli seyahatnamesinde karsimiza ¢ikmaktadir. Elgi, 1403 yilinda
Ispanya’ya dénerken, findik yiiklii bir gemi ile Istanbul’a gelmistir.83

19.yy.da Giresun limanindaki hareketlilik Trabzon Vilayet Salnameleri’nden
tespit edilebilmektedir. Salname kayitlarma goére 1870 tarihinden itibaren Osmanli,
Rusya, Fransa, Avusturya’nin 4 bliyiikk deniz kumpanyasi, Karadeniz sehirlerini
ziyaret etmektedir ve gilizergahlar1 iizerinde mutlaka Giresun’a ugramaktadirlar.
Glizergahlar1 {istiinde bulunan sehirlerin bazilarinda acenteleri bulunmakta olup,
Giresun’da bu acentelerin hepsi mevecuttur.®®

Tablo 1.23 :1870-1873 Yillar1 Giresun’u Ziyaret Eden Vapurlarin Giizergahlar

Kumbanva Hareket Gii h Dersaadet'e
pany giinii uzerga Déniis

Fevaid-i Her Dersaadet-Eregli-Amasra-inebolu-Sinop-Samsun- Her Carsamba
Osmaniye Carsamba | Unye-Ordu-Giresun-Trabzon-Rize-Batum 3
Rusva Her Dersaadet-Inebolu-Samsun-Ordu-Giresun- Her Pazar

y Cumartesi | Trabzon-Batum
Fransiz E;zrartesi Dersaadet-Inebolu-Samsun-Ordu-Giresun-Trabzon | Her Cumartesi
Avusturya Her Cuma Dgrsaadet—lnebolu—Samsun—Ordu—G|resun— Her Persembe

Tirebolu- Trabzon

Kaynak : TS.1287 (1870), 5.75, TS.1288(1871), 5.82, TS.1289(1872), 5.80, TS.1290(1873), 5.70

8 Feridun Emecen,”Giresun”, s.80.
& Kizilkaya, a.g.m., 5.121.
8 T5.1287 (1870), 5.159.
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Tablo 1.24: 1870-1872-1873 Yih Giresun’da Bulunan Vapur Acenteleri

Yil Acente Fevaid-i Osmaniye Rusya Fransa Avusturya
1870 | nefs-i Gireson Hacador Mos.Cerbivdi Mos. Cikorski Sumutcan
1872 Gireson Hagador Kiryoti Mayor Mosis
1873 Gireson Mosy6 Suzgicil Mosy6 Kebrboti | Mds. Anrimyor | Somunciyan

Kaynak : TS.1287 (1870), s.76, TS.1289(1872), s.81, TS.1290(1873), s.71

1890 yilinda Cuinet’in notlarina gore Giresun limanindan gergeklestirilen
satiglarin  yapildig1 bashca yerler: Istanbul, Osmanli Devleti’nin diger sehirleri,
Varna, Rusya, Yunanistan, Misir, Tuna, Trieste, Marsilya, Liverpool, Londra ve
Hamburg olup, yapilan ihracat tutar1 295.660 frank’tir. Yine Cuinet’e gore
satmalinan Uriinlerin baslicalar1 kumas, madeni esya, bugday, bos ¢uval, hayvan
postu, tiitiin, demir esya, kireg, alkollii igkiler, ¢canak ¢dmlek, akaryakit, tuz olup,
1.366.967 franklik disalim gergeklestirimistir. 976.135 franklik satinalma Avusturya
Deniz Sirketi’nden yapllmlstlr.85

Ingiltere’nin Trabzon konsolosu Longworth’un 1896 yili raporlarina gére ise
Giresun limaninin ihracat- ithalat kalem ve miktarlar1 asagidaki gibidir:

Tablo 1.25: 1896 Yih Giresun Limani ithalat Ve ihracati (Longworth Raporu)

ihracat Tutar ithalat Tutar
Bakliyat £115| Kahve, Seker £11.260
Meyve £670 | Pamuklu vs. £17.660
Findik (kabuklu) £65.416 | Cam, Porselen £1.190
Findik (kabuksuz) £59.960 | Petrol £2.105
Findik (hasarh) £785| Tuz £3.120
Deri £4.800] Sabun £2.130
Ceviz £7.400| Sarap £1.240
Balmumu £1.240] Tiitiin £8.960
Toplam £140.386 Toplam £47.665

Kaynak: Ortayli, a.g.e.,s. 155-156
Trabzon Vilayet Salnameleri’ne gore Giresun sehri 1898 yilinda 21.613.570

kurusluk ithalatma karsilik, 23.228.876 kurusluk ihracat yapmlstlr.86 Ithalatta en cok
harcama yapilan sektor tekstil olup, basma, dokuma ve pamuklu iirlinler ithal
edilmistir. Thracatta ise en ¢ok gelir getiren iiriin ayiklanmis findik olup, onu kabuklu

findik takip etmektedir.

& Cuinet, a.g.e.s.73.
8 T5.1319(1901), 5.226-227.
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Tablo 1.26: 1898 Yih Giresun Iskelesinden Yapilan ithalat Rakamlari

Esyanin Envai Kiyye (1.283gr.) Tahl(nlg:l;f;)y met
Misir ve Arpa 988.870 434.720
un 1.299.870 1.558.304
Kahve ve Seker 172.800 1.304.732
Cesitli yiyecekler 205.335 388.212
Mesrubat 105.285 556.160
Kuru ve taze yemis 456.850 564.256
Zeytin, zeytinyagi, tuz 785.630 832.920
Basma,dokuma 220.600 3.455.650
Cuval, musamma 204.440 449.768
Kibrit,mum 86.670 499.114
Petrol 992.250 682.000
Cam 162.785 400.400
Sabun 112.355 303.512
Kagit, edevat, kirtasiye 33.290 102.300
Demir ¢ubuk, ¢ivi, celik 375.935 436.568
Bakir, kalay 130.450 818.840
Pamuk, pamuktan mamiil 199.490 4.374.920
Tiitiin ve sigara 118.430 3.387.098
Cesitli esyalar 137.005 1.064.096
Toplam 6.788.340 21.613.570
1315(1897) yihmin ithalat Toplamu 7.268.817 14.851.606
Noksan ithalat 480.477 6.771.966 °'

Kaynak : TS.1319(1901), s.226

Tablo 1.27: 1898 Yih Giresun iskelesinden Yapilan ihracat Rakamlar

Esyamin Envai Kiyye (1283gr.) Tahlgg;fg met
Kabuklu Findik 2.209.140 6.804.006
Ayiklanms Findik 2.680.730 14.154.250
Ciiriik Findik 130.200 143.220
Ceviz 45.850 50.424
Ceviz ici 83.450 242.352
Badem ve erik ¢ekirdegi ici 36.260 191.400
Balmumu 12.740 179.344
Meyve 48.025 52.624
Keten Tohumu 6.615 8.734
Fasulye 116.010 76.164
Balikyag 98.075 77.660
Koyun - 69.520
Yiin 4.900 18.326
Kegi ve koyun derisi 86.740 518.100
Cam tahtasi(metrekiip) 2.145 471.900
Giimiislii Kursun madeni 76.400 84.040

87 Noksan ithalat icin salname rakami alnmustir. Tabloya gore g¢ikarma islemi 6.761.964 kurus
olmalidir. 10.002 kurusluk fark katibin bir islem hatasi olmalidir. Farki olusturacak bir rakama

salnamede rastlamadik.
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Cegsitli esyalar 39.455 86.812
Toplam 5.670.135 23.228.876
1315 (1897) yiimin ihracat Toplamm 5.293.323 20.594.640
Noksan Ithalat 376.812 2.634.236

Kaynak : TS.1319(1901), s.227

Giresun’un 1898 yilinda ihracati, ithalatina gore fazladir. Yine Salname’de
verilen 1897 yili istatistiklerine gére Giresun liman1 Trabzon ve Samsun’dan sonra
ihracatta 3.siradadir.®®

1898 yilina ait bilgileri iceren 1901 yili salnamesinde, 1898 yili icerisinde
Giresun’a ugrayan yelkenli ve vapurlar1 adedi, tonajlariyla birlikte asagidaki sekilde
verilmistir:

Tablo 1.28 : 1898 Yih Ithalat-Ihracat Yapan Vapur ve Yelkenlilerin Adet ve
Tonaji

lkeler Vapur Yelkenli
Adet Tonaj Adet Tonaj
Osmanh 140 156.187 3165 11.229
italya 8 10.126 0 -
Rusya 53 61.861 7 515
Avusturya 105 119.067 0 -
Fransa 16 25.381 0 -
Almanya 47 56.018 0 -
Yunanistan 96 43.310 4 1.693
Toplam 465 471.950 3.176 13.437

Kaynak: TS.1319(1901), s.248

19.yy.da goriilen ticari canlilik, Giresun agisindan tek iiriine yani findiga dayali

olup, 20 yy.basinda degisen diinya kosullar1 ve Rusya’nin degisen konumu ile yerini

ekonomik daralmaya blratkmls‘ur.89

1.5.3. Sanayi

Giresun i¢in gelismis bir sanayiden soz etmek mimkiin degildir. Sanayi
alaninda dokumacilik halkin en 6nemli faaliyetidir. Trabzon Vilayet Salnameleri
kayitlarma gore 1870 yilinda pamuk, tire (pamuk ipligi) ve ketenden yillik 3.000-
4.000 adet peskir dokunup, bolgede tiirketilir, bir kismu ise Istanbul’a génderilirdi.
Ayrica yillik 1.000 top kadar kara keten bezi imal olunup, Karahisar, Sivas, diger
bolgelere satisi yapihird.®® Zanaat olarak bakircilik ve kuyumculuk yaygmndur.

8 T5.1319(1901), 5.230.
& Ortayli, a.g.e., 5.157.

% T5,1287(1870), 5.124.
°1 TS.1287(1870), s.124.
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Bakirdan ibrik, tava ve mangal iiretilip Giresun 6n adi ile satilmaktadir.*> Giresun
bakir madeni acgisindan zengindir ve Espiye yakinlarinda ¢ikarilan bakir, halkin
onemli gecim kaynaklarindan biridir.*® Fakat cikarilan bakir i¢ tiiketime yeterli
olmayip 1898 ithalat rakamlarindan goriilecegi tizere 6nemli miktarda kalay ve bakir
ithalat1 yapilmistir. Akkdy ve Kesap nahiyelerinde kilim, sal, aba, keten bezi iiretilip,
nahiyede tiiketilmektedir.®* Giresun kazasinda yaklasik 100.000 hektarlik orman
alan1 olmakla beraber, ormancilik sanayinin gelismesi i¢in yeterli sayida tesis
bulunmamaktadir. 1903 tarihli Salnamede Giresun’da pek zarif kayik ve sandallarin
yapildigi belirtilmis‘[ir.95 Cuinet, Giresun kazasi genelinde 150 degirmen ve 193 firin
bulundugunu aktarmaktadir.*®

1.5.4. Hayvancihk

Giresun’da arazinin daglik yapis1 nedeniyle, kiy1 kesimi hayvan yetistiriciligi
icin uygun degildir. Yiiksek bolgelerde bir¢ok otlak mevcuttur ve buralarda daha ¢ok
kiiciikbas hayvan yetistirilmektedir. 1901 yili Trabzon Vilayet Salnamesine gore
1898 yilinda Giresun limanindan 18.326 kurusluk yiin, 518.100 kurus degerinde kegi
ve koyun derisi, 69.520 kurus degerinde koyun ihrag edilmistir.”’ Ayni salnamede
Giresun’da bulunan hayvan sayis1 asagidaki sekilde kaydedilmistir:98

Tablo 1.29: 1901 Yih Giresun Kazas1 Hayvan Sayisi

Merkep | Ester | Beygir | Keci Koyun | Okiiz Inek Toplam
Giresun 140 450 400 120 11.637 200 1.300 14.247
Kesap Kazasi 15 70 140| 3.574 15.951 210 2.350 22.310
Akkdy 5 240 270 294 5.396 175 1.100 7.480
Piraziz Nah. 5 342 604 1.199 10.817 883 1.407 15.257
Kirik Nah. 5 107 149 549 5.678 401 765 7.654
Toplam 170 1.209| 1.563| 5.736 49.479| 1.869 6.922 66.948

Kaynak :TS 1319(1901), s.244

Tablo1.29’da goriildiigii gibi kiiclikbas hayvanlardan koyun yetistiriciliginin
diizeyi biiyiikbas hayvanlara gore oldukca yiiksektir. Biiyiikbas hayvan yetistiriciligi
ancak yerel ihtiyaclari karsilayacak diizeydedir.

%2 Gazanfer Iltar, Seving Eren, “Giresun’da Bakircihik”, Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi-4(14),
2012, 5.158.

% yurt Ansiklopedisi,”Giresun”,s.3119

% T5.1287(1870), s.124.

% T5,1321(1903), 5.118.

% Cuinet, a.g.e., 5.65

7' TS.1319(1901), 5.227.

% T5.1319(1901), 5.244.
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1.5.5. Orman Gelirleri

Giresun cografyasinin yariya yakin bolimii biiyiik agagli ormanlarla kaphdir.
1898 yilinda ¢am tahtasi ihracatindan 471.900 kurus gelir elde edilmistir. Giresun
kazasindaki ormanlar salnamelere gore kazaya 3 saat mesafede Akkakezik, Kenkena
ve Seba ormanlart olarak yazilmis olup, ormanlarin agaglari mese ve koknar
camudir.”® Akkdy ve Kesap nahiyelerinde sahilden on saat mesafede 5 tane orman
olup, ¢am, toruk, mese, karaaga¢ ve efranbul agaglar1 vardir. Fakat bu ormanlardan
ulasim sikintis1 nedeniyle kereste temin olunamamaktadir.'® Cuinet, eserinde
Giresun ormanlarmin bakimsiz olup, kaderine terkedildigini; oysa iyi bir isletme ve
bakimla, devlet i¢cin dnemli bir gelir kapis1 olabilecegini ifade etmistir.’%* 1898 yili
salnamesinde zamanin kosullarma uygun bir kereste fabrikast kuruldugu

1021900 yilinda ise ormanlardan elde edilen gelirler, Salnamede

belirtilmistir.
asagidaki sekildekaydedilmistir.103

Tablo 1.30: 1900 Yih Giresun Orman Gelirleri

Gelir Tiirii Kurus Para
Osiir 1.532 10
Orman Hakki 25.413 25
Yik Resmi 1.458
Escar Bedeli 106.695 5
Devair-i Resmiye 378 25
Otlakiye 2.273 -
Ceza-i Nakdi 30 -
Muayene ve Miiteferrika 2.235 35
Ihbariye 2.645 15
Masarifindan Istirdat - -
Emanet - -
Miiteferrika 1.702 -
Yekiin 144.363 35

Kaynak : TS.1321(1903)., 5.483

1.5.6. Maden Gelirleri

Giresun, maden yataklar1 bakimindan 6nemli bir bdlgedir. Cuinet, ¢aligmasinda
en bilinen maden yataklarmin giimiislii kursun, bakir, antimon, manganez ve demir

oldugunu yazmustir.'® Ayrica Semsettin Sami aymi maden isimlerini “Kamus-1

% T5,1287(1870), 5.134.
100 175 1287 (1870), 5.134.
191 Cuinet, a.g.e., 5.69-70.
102751316 (1898), 5.118.
103 T5,1318(1900)., 5.483.
104 Cuinet, a.g.e., 5.68.
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Alam” adl eserinde zikretmistir.'® 1898 yilinda, 76.400 kiyye giimiisli (simli)
kursun madeni ihracatindan 84.040 kurus gelir elde edilmistir.’® 1872 yili Trabzon
Vilayet Salnamesi’nde, yol insaati1 sirasinda halis bir mermer madeni kesfedildigi ve
AkkOy nahiyesiyle Ordu Kazasi sinirinda bir adet demir madeni oldugu not
edilmistir.’”” Bu demir madeninden kara demir ve nal imal edilip, Ordu mal
sandigma vergisi verilmekte, sancak bolgesine ve Karahisar-1 Sarki taraflarina satigi
yapilmaktadir.'® Ayrica ayni salnamede hiikiimet gerekli imkanlar1 saglar ise demir
madeninden Oonemli bir gelir elde etme imkani oldugu ifade edilmistir. Bununla
beraber 1318 senesinde tas ocaklarmdan 6.500 kurusluk gelir elde edildigi salname
kayitlarmda goriilmektedir.’® Bu gelirler olduk¢a diisik diizeydedir. 19.yy.da
Osmanlr’da madencilige gerekli 6nem verilmemis ve madenciligin gayri milli safi
hasilada pay1 %1’den bile az bir oranda kalmugtur. ™

Tanzimat sonrast madenciligin durumunu iyilestirmek i¢in bir takim
diizenlemeler yapilmistir. 1858 Arazi Kanunnamesi ile madenlerin miilkiyeti konusu
diizenlenmis; daha sonra 1861 tarihinde Maadin Nizamnamesi ile toprak sahiplerine
kendi arazilerinde maden arayabilme hakki verilmistir. Bu nizamnameye gore miri
topraklarda bulunan madenler hazineye ait olacak, maden isletme imtiyazi Osmanli
vatandas1 olan sirket ve fertlere verilecek, yabancilar bu sirketlere ancak ortak
olabilecektir. Imtiyaz sahiplerinin verecekleri vergi, madenin zenginlik derecesine
gore tespit edilecektir. Imtiyaz belirli bir siire i¢in verilecek ve siirenin sonunda
maden devlete gececektir.''! 2. Abdiilhamid déneminde ise farkli bir uygulamaya
gidilmistir. Yeni maden ¢ikarmak isteyen yabancilara imtiyaz hakki 99 yila kadar
verilmis, vergiler kaldirilmis, yerine maden gelirlerinin %25’inin devlete birakilmasi

12

uygulamasi  getirilmistir."'®* Giresun’da bu imtiyaz sahibi kisilerin isimleri

salnamelere kaydedilmistir.

105 Karaman,a.g.t., s.156.

106 T3 1319(1901), 5.227.

197'75,1289 (1872), 5.120.

108 75,1289 (1872), 5.120.

109751318 (1900), 5.483.

119 Abdullah Saydam, “Osmanli Madenciligi ve XIX. Yiizyilin Ortalarinda Trabzon’daki Maden
Ocaklar1”, Ondokuz Mayis Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say1 6, (Samsun 1991), s.256.
11 Oktay Karaman, "XIX. ve XX. Yiizyilda Giresun ile Cevresindeki Madenler ve Maden
Isletmeciligi", Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, c. /1, 2003, s.66.

112 Karaman,a.g.m., s.67.
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Tablo 1.31:1903 Yih Trabzon Vilayet Salnamesine Gére Maden Imtiyazlari

Piraziz Kesap
Maden Manganez Simli kursun ve Antimon
Imtiyaz Sahibi Mosyd Piracivani Mosyo Leondidaz
ihale Tarihi 28 Muharrem 1297 7 Sabgn 1305
(11 Ocak 1980) (19 Nisan 1888)
Senelik Vergi 923 kurus 21035 kurus

Kaynak: TS.1321 (1903), s.480

19.yy. ikinci yarisinda Giresun madenlerini isleten devlet isletmesi ve
Miisliiman miitesebbis goriilmemektedir. Tiim igletmeler gayrimiislimlere ve yabanci
kisilere aittir. ™

1.5.7. Vergi Gelirleri

19 yy.in Tanzimata kadar olan déneminde Osmanli klasik vergi sistemi devam
etmis, bu vergiler Tekalif-i Ser’iyye va Tekalif-i Orfiyye adi altinda toplanmistir.
Tanzimat sonras1 donemde ise vergi sisteminde birtakim degisikliklere gidilmistir.
[ltizam diizenin kaldirilacag: ilan edilmis, muhassil ad1 verilen maliye memurlari
bolgelere gdonderilmistir. Ik etapta uygulama basarisiz olmus ve iltizam sistemine
geri doniilmiistir.™* 1860 yilinda “Tahrir-i Niifus ve Emlak Nizamnamesi” ile
vergilendirilmede izlenecek yol tekrar belirlenmistir. Bu nizamnamenin ardindan
alman baslica vergiler Osiir, Temettii, Agnam, lane-i Askeriye olarak sayilabilir.'*
1873 yilinda vergi toplama yetkisi Maliye Nezaretinden alinip, bdlge Riisumat
Miidiirliiklerine  devredilmistir.™® Bu bolimde Tanzimat sonrast donemde
Salnamelerden elde ettigimiz bilgiler dogrultusunda birtakim vergi gelirlerini
belirtecegiz. 1867 yilinda Giresun kazasinda 6denen maaslar ve toplanan vergi

gelirleri agsagida tablo 1.32°de gdosterilmistir. Baglica gelir kalemlerini asar ve mal

vergisi olusturmaktadir.

113 Karaman a.g.t., 5.158

1% Musa Cadirci, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentleri'nin Sosyal ve Ekonomik Yapilari
TTK. Ankara 199, s.340.

15 Cadircl, a.g.e..5.346-347.

18 Cadirci, a.g.e, 5.348.
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Tablo 1.32: 1867 Y1l Giresun Kazasi Gelir-Gider Cetveli

Gider Gelir
toplam Gelirler Toplam
1284/1867 Maasat/ | Varidat- fane-i | Agnam Yekiin-i
Masarifat | Miiteferrika | Askeriye | Riisumu | Mal vergi Asar varidat
Giresun 130.583 81.955| 69.445| 43.870| 223.085| 228.027| 646.382
Kazasi
Akkdy 25.428 15.639| 36.562| 29.146| 169.807| 306.627| 557.781
Nahiyesi
Kesap
p 21.756 12.055| 19.687| 41.984| 150.470| 283.436| 507.632
Nahiyesi
Toplam 177.767 109.649| 125.694| 115000| 543.362| 818.090| 1.711.795
;Tcgzgol” 3.756.668| 1.011.595| 780.072| 696.854| 3.863.999| 5.912.303| 12.264.823
Oran 5% 11% 16% 17% 14% 14% 14%

Kaynak: TS.1287(1870), 5.98-99

1871 yilinda Giresun Riisumat Midiirliigli tarafindan toplanan tuz, icki, tiitiin

ve glumriik vergileri tablo 1.33’te gosterilmistir. Titiin vergisi gelirleri oldukga

disiiktiir. En 6nemli gelirler tuz ve giimriikten alinan vergilerden elde edilmistir.

Tablo 1.33: 1871 Yih Giresun Riisumat Miidiirliigii Tuz, Icki, Tiitiin, Giimriik

Vergi Gelirleri
Tuz Miiskirat (icki) Duhan (tiitiin)
mahrecinde - .
1288/1871 Esman-i Resm-i Resm-i | Resm-i | resmi alinan Gumn.lk Mecmua-i
.. . resmi hasilat
hasilas1 | ruhsatiyesi | mirisi | beyiyesi duhanin
resmi
Giresun Kaza | ggq 137 2.678| 13.416| 5.079 10.558| 479.348| 1.100.317
Toplam
ggﬁ’azr?]” 4.491.206 28.195| 128.177| 41.468|  4.463.957 | 4.808.792 | 13.961.920
Oran 13% 9% 10% 12% 0,24% 10% 8%

Kaynak : TS.1288 (1871), s.122-123

1893-1895 yillar1 arasinda findiktan elde edilen asar gelirleri ise asagidaki

gibidir. Yillar arasinda olusan fark findigin 1895 yilinda ¢ok olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Tablo 1.34: 1893-94-95 Yillar1 Findik Asar Tutari

Yil Kurus
1893 1.304.347
1894 1.221.303
1895 2.078.125

Kaynak : Karaman, a.g.t., 5.166
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IKiNCi BOLUM
TRABZON AHKAM DEFTERLERI’NE GORE 19.YY.DA

GIRESUN KAZASI’NIN IKTISADI DURUMU

Calismamizda Trabzon Ahkam Defterleri igerisinde 19.yy.1 kapsayan
Giresun’a ait 118 hiikkiim bulunmaktadir. Bu hiikiimlerden 4/102-1 ve 7/269-2 no.lu
hiikiimler miikerrer kaydedilmis ve istii ¢izilmistir. 118 hiikiim, 3 no.lu defterin 1800
tarihli hiikiimleri ile baslayarak 8 no.lu defterin sonuna kadar olan dénemi
kapsamaktadir. Hiikiimlerin gliniimiiz Tiirk¢esine c¢evrilmesi ve Ozetlerinin
hazirlanmas1 sonrasinda, hiikiimler konularma goére tasnif edilmistir. Ahkam
defterlerinde iktisadi hayata iligskin bulacagimiz veriler, halkin sikayetlerinden yola
cikarak tespit edebilecegimiz verilerdir. Bu sikayetlerin igerigi miri toprak
anlagsmazliklari, miilk toprak anlasmazliklari, miras anlagmazliklari, vergi
anlagsmazliklari, timar ve zeamet anlasmazliklar1 ve alacak verecek anlasmazliklari
olarak smiflandirilmistir. Bu siniflandirmanin disinda kalan sadece {i¢ hiikiim vardir
ve analize dahil edilmemistir. 3/178-1 no.lu hiikiim cinayet ve gasb, 4/65-2 no.lu
hiikiim beratla imam olanlarin gérevine yapilan miidahale, 4/105-2 no.lu hiikiim ise
suclunun yakalanmasi karar1 ile ilgilidir. Bu ii¢ hiikmiin 6zeti ekler boliimiinde
goriilebilir. Hitkiimlerde ortaya ¢ikan meseleler hukuki meseleler olsa da, iktisadi
hayatin temellerini olusturmakta, ona yon vermekte, bdylelikle sosyal yapiy1
belirlemektedir.

118 hiikkiim agirlikli olarak toprak anlasmazliklarindan olusmaktadir. Miri
toprak, miilk toprak ve miras anlasmazlik konular1 ¢ogunlukla tarla, bag, bahce,
menzil, arsa, mera, cayirlar ve diger tasinmaz gayrimenkulleri igermektedir.
Belirtilen toprak ¢esitlerine devletin hukuki olarak farkli bakis agis1 s6z konusudur.
Burada karsimiza ¢ikan ilk ayrim topragin miri ya da miilk olmasidir.

2.1.Miri Toprak Anlasmazhklar

Arz-1 miri, Osmanli’da en yaygin toprak sistemi olup, miilkiyetin dogrudan
devlete ait oldugu, kdyliiniin devlet gorevlilerine vergisini 6demek kaydiyla “kirac1”

oldugu topraklardir.' Toprak miilkiyetinin unsurlar1 rakabe (¢iplak miilkiyet),

! fsmail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmuish@mn Tarihi, T.is Bankas: Yaynlar1, 27. Basim, Istanbul,
Kasim 201, s.37.
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tasarruf ve intifa (yararlanma) hakkidir. Rakabe devlete ait olup, tasarruf ve intifa
hakki koyliilerindir.?

Imparatorlugun ilk dénemlerinde toprak diizenine iliskin yazili kanunlar
goriilmezken, Fatih donemi ile sipahi-padisah, sipahi-reaya iliskilerini diizenleyen
ferman, kanunnameler ¢ikarilmis ve davalarin goriilmesi i¢cin ser’i mahkemeler
kurulmustur. Miilk topraklar i¢in anlagmazliklar1 diizenleyen ser’i hukuktan sonra
Kanuni doneminde, Ebussu’ud Efendi tarafindan diizenlenen temelini timar
sisteminden alan 6rfi hukuk ortaya cikmustir.® Ebussu’ud Efendi tarafindan yazilan

bir fetvada miri topraklar su sekilde tanimlamistir:

“Arazi-i merkume ne Osriye ve ne haraciyedir, arz-i memleketdir ne hin-i fetihde
ganimine kismet olunub Osriye kilinmisdir ve ne eshabina temlik olunub haraciye sarf
kilmugdir. Belki rekabe-i arz Beyt iil-malindir. Ifraz olunub mutasarrif olanlara icare
tarikiyla verilmisdir. Ziraat ve hiraset idiib harac-1 muvazzafini ve haraci
mukasemesini viriib tasarruf iderler”*

Osmanli’da toprak 5 sekilde miri hale gelmektedir®:

1. Fetih sonucu ele gecirilen topraklarin dagitilmayarak, devlete gecmesi.

2. Fetih esnasinda topragin 6sri veya haraci oldugunun tespit edilememesi hali.

3. Miilk toprak sahibinin miras¢isiz §Imesi.

4. Kime ait oldugu bilinmeyen topraklarin zamanasimi ile devlete gegmesi.

5. Mevat topraklarin, ziraate elverisli hale getirilerek, devlet miilkiyetine
gecmesi.

Tarimda, en verimli birimin orta Slgekli aile isletmesi oldugu diistiniilmektedir.
Bu aile isletmelerine 60 ile 150 doniim tahsis edilir, aile isletmelerinin pargalanmasi
veya tam tersi bliylimesi istenmemektedir. Bu sebeple devlet, tarim alanlarinin
miilkiyetini miri sistem ile kendi elinde tutmaktadir. Bu sistemde toprak babadan
ogula gegecek sekilde kiralanir, alim-satim devletin kontroliinde olur, vakfedilmez ve
bagislanamaz. Uretimde azalmayi engellemek adma koyliiniin toprag islemeden

birakmasima, topragmi terkederek baska bolgelere go¢ etmesine miisaade

? Halil inalcik, Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), T.is Bankas:
Kiiltiir Yaynlari, Istanbul Kasim 2017, 5.125.

® Halil Cin, Miri Arazi ve Bu Arazinin Ozel Miilkiyete Doniisiimii, Selguk Universitesi Yaymnlari,
Konya, 1987., s.53.

*Barkan, a.g.e., 5.302.

°Cin, a.g.e., 5.55-56.
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edilmemektedir.® Miri sisteme konu olan topraklar, kural olarak tahil ve temel
yiyecek iiretimine ayrilmus tarim alanlari yani tarlalardir.” Bag ve bahgeler bu
kapsamin disindadir. Tarla ziraati, ge¢imlik ekonomi, ordu ve sechirlerin iasesi
acisindan kritik goriilmiis ve devlet bu iiretimi kontrol altinda tutmustur.® Béylelikle
Trabzon Ahkam defterlerinde Giresun’a ait hiikiimleri incelerken, miri topraklar
tespit etmek icin gerekli en Onemli kiriterin topragin niteligi oldugu ortaya
cikmaktadir. Nitekim biitlin hiikiimlerde davaya konu olan topraklarin niteligi tarla,
mera yeri, cayir, bag, bahge, arsa, menzil vb. sekilde agikca belirtilmistir. Miri
topraklara konu olan toplamda 32 tane hiikiim tespit edilmistir. Bunlarin i¢inden tarla
ile ilgili anlasmazliklara konu olan hiikiim 27 tanedir.® 5 tane hiikiim ise mera yerleri
ve c¢ayirlarla ilgilidir.10

Tablo 2.1: Miri Toprak Anlasmazhklar

. Kanun Uygulamasi
Defter iagllii-m Tarih Yer Miilk h;;lkkli‘l Mahlul Zaman Arazi
Asimi Kanunname
3 ]30-2 1218 | Kurtulmus koyii | Tarla | Miras
3 392 1218 | Candir koyii Tarla
3 |80-3 1221 | Ayvasul Tarla | Miras
3 |127-4 1228 | Giresun Tarla | Miras
3 |136-4 1227 | Egrianbar koyii | Tarla | Miras
4 |74-1 1237 | Uzundere koyii | Cayir
6 [41-2 1255 | Ulper kéyii Tarla 3 sene
6 |[81-1 1257 | Taflan(?) koyi | Tarla 3 sene
6 |83-2 1257 | Sogukpinar koyii | Tarla 3 sene
6 |85-1 1257 ;/glraeljli?l)ﬁrkp M Tarla 3 sene
6 |139-1 1259 | Kuslugan koyii | Tarla | Miras 10 sene
6 175-1 1261 | Giresun/Kesap Ciftlik | Miras
6 |188-1 1262 | Kuslugan koyii | Tarla | Miras 10 sene
6 188-3 1262 | Giresun/ Kesap | Ciftlik | Miras 10 sene
7 88-3 1265 | Taflan(?) koyii | Tarla 3 sene
7 |oa1 1266 él)“?eseh“ Koyl | prera

® Mehmet Geng, Osmanhi imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yaymnevi, 13.Basim,
Istanbul, Ekim 2016, s.42.

" inalcik, a.g.e., 5.125.

® Halil inalcik, Osmanh imparatorlugu’nda Toplum ve Ekonomi, Eren Yaynlari, istanbul 1996,
s.3.

°® BOA, TAD., defter no/sayfa no-belge no : 3/30-2, 3/39-2, 3/127-4, 3/136-4, 6/41-2, 6/81-1, 6/83-2,
6/85-1, 6/139-1,6/175-1, 6/188-1, 6/188-3 , 7/88-3, 7/104-2, 7/113-1, 7/126-2, 7/178-1, 7/239-1,
7/257-2, 8/23-2, 8/39-2, 8/54-3, 8/63-2, 8/124-2, 8/143-1, 8/152-2.

19 BOA, TAD., defter no/sayfa no-belge no : 4/74-1, 7/94-1, 7/112-1, 7/177-2, 7/230-1.
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7 |104-2 1266 | Giresun Tarla 3 sene

7 112-1 1266 | Karakilise Mera

7 |113-1 1266 | Karakilise Tarla 3 sene

7 |126-2 1267 | Akpmar Tarla 3 sene

7 |177-2 1269 | Tirkmenli koyii | Mera

7 178-1 1269 | Tirkmenli koyii | Tarla 3sene |10 sene

7 1230-1 1273 | Uzundere koyii | Mera

7 1239-1 1273 | Hisargeris koyii | Tarla 3sene |10 sene

7 | 257-2 1274 | Uzgur koyii Tarla 3sene |10 sene

8 |[23-2 1276 | Konca koyi Tarla | Miras |3 sene AK
8 39-2 1277 | Candir koyl Tarla AK
8 |54-3 1277 | Akpmar koyi Tarla | Miras AK
8 63-2 1278 | Uzgur koyii Tarla | Miras |3 sene AK
8 |124-2 1283 | Akyoma koyii Tarla | Miras AK
8 |143-1 1286 |Hisargeris koyii | Tarla | Miras AK
8 152-2 1290 | Tamdere koyil Tarla 3 sene AK

Literatiirde miri topraklar tizerinden vyiirlitiilen tartigmalar, devletin sahip
oldugu toprak miilkiyeti sisteminin, iktisadi hayatimizin gelisiminde ne gibi
sonuglara yol actig1 tizerinedir. Devletin zirai liretim iizerindeki hakimiyetinden yola
cikarak Marksist yorumcularin bir bolimii, Osmanli Devleti’ni Asyatik sosyo-
ekonomik sistemin (ATUT) iginde degerlendirmektedir. Bu noktada ATUT
kavramimi biraz agmamiz gerekmektedir. Oguz Oyan, Marx, Varga ve Godelier’in
calismalarmi derleyerek ATUT modelini birka¢ maddede tanimlamistr. ATUT
modelinde toprak iistiinde 6zel miilkiyet yoktur ve devlet topragin sahibidir.
Koyliilerin somiiriisii kolektiftir. Koylii, devlet memuru iliskisi, iiyesi oldugu cemaat
veya toplulugun devlet ile olan iligskisine baghdir. Kdyler kendi kendine yeterli bir
ekonomiye sahiptir. Sehirlerle, koy arasi farklilasma azdir. Degisim sinirli, parasal
ekonomi gelismemistir. Devlet, sulama gibi 6nemli kamusal yatirimlar: iistlenmistir.
Koyli, topluluk yasantisinda 6zgiirdiir fakat devletin vergi, angarya, miisadere gibi
uygulamalarmdan korunamaz. ATUT modeli ekonomiler duragandir ve bu durum
6zel miilkiyetin ve ticaretin gelismemesine bagli olarak devam eder."*

Devletin toprak iizerinde hakimiyeti, tarimsal iligkilerin geligmesini

engellemekte, bdylece toplum ve ekonomi duraganlasmaktadir.'> Marksist goriisiin

1 Oguz Oyan, Feodalizmden Kapitalizme, Osmanl’dan Tiirkiye’ye, Yordam Kitap, Istanbul 2016,
S.62.
12 inalcik, Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), 5.126.
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batili toplumlar igin belirledigi kolelik-feodalite-kapitalizm-sosyalizm yoniinde olan
tarihsel akis ¢izgisi, Asyali toplumlar icin farklilik gostermektedir. Marx ve Engels’e
gore Asyali toplumlar kapitalizme ge¢mek igin gerekli olan i¢ dinamiklerden
yoksundur ve batii toplumlarin miidahalesi olmaksizin bu gecis miimkiin
goriinmemektedir.® Asyali toplumlarda 6zel miilkiyet gelismedigi i¢in kapitalizmi
harekete gecirecek sermaye birikimi olusmamastir.

Idris Kiigiikomer, Osmanl’da iiretim iliskilerinin, devlet disinda yeni bir
smifsal giiclin ortaya c¢ikigini engelledigini belirtmistir. Batida tarihsel stirecler,
smifsal hareketlerin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Sinifsal hareketlerin yoklugunda
Osmanli ve onu takip eden Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bat1 diinyasindan farkli bir
yapida gliniimiize ulastigmni ifade ederek, toplumumuzun kapitalistlesemeyecegini ve
bu sebeple batililasamiyacagini savunmustur. Kiictikomer, 18.yy.da tiiccar, tefeci ve
miiltezimlerin, topraga yonelmesi ile 6zel miilk ve ¢iftliklerin biiylidiigiinii, ayanlar
ve derebeylerinin ortaya ¢iktigini fakat Osmanli merkezi yonetiminin bunlarla stirekli
miicadale halinde oldugunu belirtmistir. Osmanli bu miicadale i¢ine girdigi donemde
bat1 diinyas1 feodaliteyi asmis, sanayi kapitalizmi siirecine girmistir. Osmanl i¢erde
ayanlarla, digarda kapitalist devletler ile miicadale etmek durumuna diismiis, tarimsal
sermaye birikimini sanayi alanina yoneltme kapasitesine sahip bir smifin dogmasima
izin vermedigi gibi, kendisi de kapitalist olamamis fakat ekonomisini kapitalist
diinyaya a¢mistir.* Bu acilim Osmanli’nin Avrupa’ya hammadde ve gida tedarikgisi
olarak eklemlenmesi seklinde olmustur. A.Giindiiz Okgiin, Osmanl’’nin 19.yy.
itibariyle tarmmsal iiriin ve madenleriyle Avrupa sanayisinin tamamlayicisi oldugunu
ve bu durumun Osmanli ekonomisinin i¢ dinamigini par¢aladigini yazmustir. Siireg
toprak sahipleri ve ticaret sermayesi lehine gelismis, yerli sanayi gelisme imkani
bulamamugtir.*®

Niyazi Berkes, bu donemi feodal ekonomi ile kapitalizm dncesi emtia {liretimi
ekonomisinin yan yana oldugu bir donem olarak degerlendirmis ve feodal

ekonominin digerini tasfiye ettigini savunmustur. Ayan ve derebeyi ekonomisi dedigi

13 Giilten Kazgan, iktisadi Diisiince veya Politik iktisadin Evrimi, Remzi Kitabevi, Istanbul, Eyliil
2016, 5.354-355.

Y {dris Kiiciikomer, Batihlasma&Diizenin Yabancilasmasi, Profil Yay., 3.baski, Istanbul, Mart
2012, 5.21-64.

5 A.Giindiiz Okgiin,Osmanh Sanayi istatistikleri 1913-1915, Hil Yayin, istanbul 1984, s.12.
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feodal ekonomi ne kapitalizmle ne de devlet¢i sanayi ile uyusmakta, Tiirk
toplumunun gelismesinin dniinii kesmektedir.'®

Taner Timur’a gore, Osmanli’da klasik feodal yap1 kendine yer bulamamaistir.
Osmanli, komiinal-patriyarkal iiretim iligkilerine dayanarak feodalite ile siirekli
savasmistr. Bu konuda en dnemli iki araci miri toprak ideolojisi ve miisaderedir.’

Sencer Divitgioglu’na gore, Osmanli’da topraklarin rakabesi devlete aittir.
Timar sahibi sadece devlet adina vergi ve asker toplayan bir memurdur. Timar sahibi
topragin miilkiyetine ve tasarrufuna sahip degildir. Timar miras yoluyla ge¢mez.
Reaya ise, toprag: tasarruf etme, iirliniinii elde etme bakimindan hiir olup, sipahiye
karst1 sorumlulugu devlete olan vergisini vermekten ibarettir. Bu sebeplerle
Osmanli’da toprak miilkiyet iligkileri Avrupa feodalitesi ile farkliliklar
taslmaktadlr.18

Behice Boran, batidaki serf ile Osmanli reayasi arasinda ¢ok az fark oldugunu,
ikisininde topraga bagiml emek¢i oldugunu savunmustur. Sipahinin miilkiyet sahibi
olmamasi1 durumu teorikte olup, pratikte sipahiler topragin sahibi gibi koyliiniin
irlinlinden faydalanmislardir. Batiyla arada farklar olmakla birlikte Osmanli’da da
feodal diizen vardir. Boran, Osmanli’yr mahalli feodaliteyi tasfiye edememis,
merkezi feodalite olarak nitelendirmistir.™ Dogan Avcioglu, Osmanli’da Asya tipi
iretimden farkli olarak 6zel miilkiyet s6z konusu oldugunu, koyliiniin bag, bahge,
degirmenlerin miilkiyetine sahip olabildigini yazmistir. Avcioglu’na gore, Osmanl
toplumunda, reayanin sahip oldugu toprak miktar1 ve servetinde farklilagsmalar vardir
ve kapitalizme gecisin sartlar1 mevcuttur. Kapitalist gelismeye engel batili devletlerin
miidahaleleridir.”’

Halil Cin, Avcioglu ile paralel diisiinmektedir. “Miri Arazi ve Bu Arazinin
Ozel Miilkiyete Doniisiimii” kitabinda, reayanm mutlak anlamda sahip oldugu bagi,
bahgesi ve degirmeni olduguna vurgu yapmis, miri topraklardaki tasarrufunun zaman

icerisinde 0zel miilkiyete dogru evrim geg¢irdigini yazmistir. Ayrica Osmanli iktisadi

'® Niyazi Berkes, 100 Soruda Tiirkiye iktisat Tarihi I.Cilt, Ger¢ek Yayimevi, Istanbul, Temmuz
1969, s.111.

7 Taner Timur, Osmanl Toplumsal Diizeni, imge Kitabevi, 3.Baski, Ankara, Eyliil 1994, 5.296

'8 Divitgioglu, a.g.e, 5.69-83.

19 Behice Boran: “Metod Agisindan Feodalite ve Miilkiyet I1.”, YON, Sayi 51, Kasim 1962, s.514.
% Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni (Diin-Bugiin-Yarmn), Kirmizkedi Yaymevi, istanbul 2013,
5.15-33.
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hayat1 ATUT taraftarlarinin savundugu gibi durgun degildir. imparatorlugun ticaret
yollar1 iistiinde olmas1 ve biiyiik sehirlerin iagesi meselesi tliccar smifint dogurmus,
sehir-koy iliskilerini gelistirmistir. 16.yy. sonrasi miri rejimin bozulmaya baglamasi
ile koyliiler ¢iftini bozarak sehirlere go¢ etmis, bazi sipahiler, memurlar ellerindeki
sermaye ile ¢iftlikler kurarak ziraate yonelmis, ticaret ve faizcilik ile sermaye
birikimi olusturan kesimler ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak kapitalizm oncesi kosullar
Osmanli’'da  mevcuttur. Cin, Osmanli diizenini sosyal adalet¢i olarak
tanimlamaktadir. Fakat bu diizen ve toplum zamanla yozlagmis ve bozulmustur.”*

2.1.1 Timar Sistemi

Osmanli Devleti’nde, hiikiimdarlarin ordu komutani ve ist diizey devlet
adamlarinin savaslara katilan komutanlar olmasi, ekonominin savasa dayali oldugunu
ve sosyal hayatin savas sosyolojisine gore yapilandirildigini agik¢a gostermektedir.
Reaya-toprak iliskisi bu ekonomik ve askeri yapinn temelini olusturmaktadir.?? Bu
iligki, miri toprak rejimi kosullar1 altinda timar sistemi ile yiiriitiilmektedir.

Barkan, timar i¢in su tanimlay1 yapmistir:

“Osmanli Imparatorlugu’nda ge¢imlerini veya hizmetlerine ait masraflar1 karsilamak
iizere bir kisim asker ve memurlara, muayyen boélgelerden kendi nam ve hesaplarina
tahsili selahiyetiyle birlikte tahsis edilmis olan vergi kaynaklarina ve bu arada bilhassa
defter yazilarindaki senelik geliri 20.000 akgeye kadar olan askeri dirliklere verilen
isimdir.” %

Osmanlilar fethettikleri bolgeleri eyalet veya diger yonetim birimleri seklinde
yapilandirarak, vergi gelirinin 6nemine goOre has, zeamet, timar olarak iige
ayirmaktadir. Has, yillik geliri 100.000 akc¢eden fazla, zeamet yillik geliri 20.000-
100.000 akge aras1, timar ise yillik geliri 1.000 — 20.000 aras1 olan topraklardir.**

Timar sahipleri, topragi miilk edinemez ve isleyemezdi. Reayanin tasarrufunda
olan topraklarmn biitiin resmi iglemleri ve denetimi timar sahibinin gdzetiminde

yapilirdi. Bos tarim topraklarini kiraya verebilirlerdi. Dogada kendi yetisen agaglarin

meyveleri onlara aitti. Aileleri ve atlar1 icin bir c¢iftlik, bir bag, bir cayir

2L Cin, a.g.e.,5.83-86.

2 Mehtap Ozdeger “Osmanl1 imparatorlugu’nda Miri Arazi Rejimi ve Tahrir Gelenegi” Kirgizistan-
Tiirkiye Manas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 3 say1:5, 2003 (Hakemli Universite
Dergisi), s.2.

%% Barkan, a.g.e., 5.805.

% Cem, a.g.e., 5.37.
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alabilirlerdi.®® Timar sahibi, vergi kaynagmm verimi ile kendi menfaati dogru
orantida oldugu i¢in reayayi korurdu. Vergi boylelikle kolay ve masrafsiz toplanir,
hizmetlerle vergilerin uyumu saglanmis olur ve parazit bir ziimrelerin ortaya ¢ikisi
6nlenmis olurdu.?

Timar sistemi sayesinde orduya asker saglanmasinin disinda tarimsal artigin
devlet hazinesine aktarilmasimi saglaniyordu. Timarin en 6nemli 6zelligi kiiciik aile
isletmelerine dayanmasidir. Kiiclik aile isletmeleri devletin vergi toplayabilmesini
0zel miilkiyet ve biiylik isletmelere kiyasla ko layl'cls‘[lrmaktaydl.27

Timar sistemi aracilift ile merkezi denetim kurmak isteyen devlet,
eyaletlerdeki gelir kaynaklarmi ve bunlarin timar olarak dagilimini gésteren tahrir
defterleri diizenlerdi.?® Devlet timar sistemiyle toprak ve reaya iizerinde kontrol
kurup, kiiciik aile isletmeleri olan ciftliklerin dagilip, tek bir elde toplanmasini
engellemeye caligmistr. Bu yap1 glinlimiiz Tiirkiyesi’ndeki kiiciik tarim
isletmelerinin temelini olusturmaktadir.?

Ahkam defterlerinin Giresun’a ait hiikiimlerinde, miri toprak anlasmazliklarma
konu olan hiikiimlerde reaya ve sahib-i arza yapilan sik vurgudan, timar sisteminin

19. yy. boyunca uygulandigi sonucunu ¢ikartmaktayiz.

2.1.2.Reaya

Reaya, arapca siirii anlamina gelen raiyyet kelimesinin ¢oguludur.®* Pakalin’in
hazirladig1 tarih sozliglinde “Hiikiimete itaat eden ve vergi veren halk manasina
gelen raiyyetin cem’idir. Raiyyet yahut raiyye alelitlak tebaa demektir. Osmanlilarda
bir zamanlar Islam olsun olmasin biitiin tebaaya reaya denilirken sonralar yalniz
gayr-1 miislimlere hasr ve tahsis edilmistir.”®* seklinde tanimlanmustir. Reaya tabiri

daha ¢ok iiretici olan koyliiler i¢in kullanilmakla beraber, sehirliler, konar gocerler ve

% fnalcik, Osmanl imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), s.135-137

%8 Geng, a.g.e., 5.96.

7T Sevket Pamuk, 100 soruda Osmanh-Tiirkiye iktisadi Tarihi 1500-1914, Ger¢ek Yaymevi,
Istanbul 1990, s.41.

%8 Halil inalcik, Osmanh imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), Yap1 Kredi yay. 1.baski, Istanbul,
Mayis 2003, s.112.

% fnalcik, Osmanh imparatorlugu’nda Toplum ve Ekonomi, 5.9

% Mehmet Oz, “Reaya” TDV islam Ansiklopedisi 34.cilt.istanbul 2007,5.490.

%1 Mehmet Zeki Pakalin, “Reaya” ,Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii Cilt 3, MEB yay., istanbul
1946, s.14.
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baz1 hizmetleri goren vergiden muaf kislerde (miisellem, derbend¢i, menzilci vb.)
reaya sayilirds.*?

Berkes, Osmanli yazarlarinin reaya i¢in “reaya oglu reayadir” tabirini
kullandigin1 belirtmistir. Berkes’e gore reaya, toprak miilkiyetine sahip olmadigi
icin, Uretimden elde ettigi arti-deger ile yatrim yapamayacak ve
kapitalistlesemiyecektir. Bir baska deyisle tarim geleneksel yontemlerle devam
edecek, teknolojik degisme olmayacak, reaya topragini birakamayacak, diizenli
olarak devlet gorevlisine vergisini Odeyecek, boylelikle devlet ordusunu ve
maliyesini diizenleyebilecektir.** Berkes, Osmanlilarin diisiince diinyasinda meveut
olan ideal diizeni bu sekilde sistemlestirmistir. Reayanin 6dedigi vergiler tapu resmi,
arazi vergisi (resm-i ¢ift, resm-i doniim) ve &siirdiir. Osiir tarimsal iiretim iizerinden
alman 1/10 oraninda bir vergi olup ¢ogu kez 1/10°u gecip 72’ye kadar ulagir.

Reaya , devletin miilkiyetinde olan bu topraklarda tasarruf hakkina sahip olup,
bu hak mirasla gecen, daimi bir haktir.*> Ahkam defterleri Giresun hiikiimlerinden

I3

ornek verirsek: “...karye-i mezbiir topraginda vaki‘ babast Mustafa’dan miintakil

mutasarrif ve beher sene zabt ii zird‘at Ve resmin sdhib-i arza eda ide geldigi
ma ‘limetii’I-hudiid tarlalarnda...”

Bu satirlarda kisinin babasindan miras yoluyla intikal eden tarlalarda ziraat
yapip, vergisini 6dedigi anlatilmaktadir. Reayanin ziraat yaptigi topraklar satilamaz,
hibe edilemez, vakfedilemez, vasiyet edilemez.®” Genelde reaya vefat ettiginde
babadan ogula intikal ederdi fakat bu durum zaman icerisinde degisklik gostermistir.
Bu konuya miri topraklarin intikali boliimiinde deginecegiz.

6/41-2 no.lu hiikkiimde reayanin tapu ve temessiikle ziraat yaptigi tarlanin tapu
ve tasarruf hakkina sahip oldugu anlatilmaktadir.: “...tapu ve temessiiklii mutasarrif
olarak zabt ve beher sene zira’at ve dsr i resmin sdahib-i arza eda ide geldigii
ma’lumetii’|-hudiid tarlalarinda...”.

“Ma’lumetii’l-hudad” ile tapulu tarlanin  biyiikligiinin  bilindigi

vurgulanmaktadir. Tasarruf hakki, 6zel miilkiyet hakk: degil, topragi kullanma hakk1

%2 Hallagoglu, a.g.e., 5.106-117.

% Berkes, a.g.e., 5.49.

* Timur, a.g.e., 5.213.

% Berkes, a.g.e 5.48.

% BOA,TAD., defter no/sayfa no-belge no : 3/30-2.

%7 Sencer Divitcioglu, Asya Uretim Tarzi ve Osmanh Toplumu, Alfa Yay., istanbul 2015, s.81.
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olup, bu satirlarda “mutasarrif” olarak ifade edilmistir. Temessiik, diplomatik dilinde
bir seyin teslim edilmesi veya teslim alinmasi gibi durumlarda karsi tarafa verilen
belgeyi ifade eder.®® Toprag: isleyen, vergisini 6deyen reaya, topragmn tasarruf
hakkina sahip olurdu, sehirli ve askerler bu kapsamin disindaydi. Tapulu topraklar
tahrir defterlerine kayith tarlalari, ¢ayir ve otlaklar1 kapsamakta olup, ¢ift hane
sisteminin alanini olusturmaktaydi. Osmanli kanunlarina gore “cift dkiizle siiriilen
arazi miridir, tapuyla verilir; kanun budur”. Bag ve bahge, tarla gibi siirtildiigli anda
miri toprak olur, reaya, 6siir ve diger vergileri 6demek durumunda olurdu.®® Osmanli
tariminin temeli olan koylii ailesi ya da hanesi, genellikle bir ¢ift okiiz ile islenen
biliyiiklikte topraga sahip bulunmaktaydi ve bunlara raiyyet c¢iftligi adi
verilmekteydi.*’

2.1.3.Sahib-i Arz

Osmanlr’da, devlet-reaya arasinda devlete kars1 ylikiimliiliigii reayadan vergi
toplamak olan smif, timar sahipleri yani sipahilerdir. . Timar sahibi, devlet adina
vergi ve asker toplayan bir memur olup, topragin miilkiyetine ve tasarrufuna sahip
degildir. Timar1 miras yoluyla aktaramaz.*’ Bu hizmetlerine karsihk devlete ait
vergileri kendi namina maas niteliginde toplamaktadir. Tasarruf ettirdigi topraklarin,
kendi namina satilmasi, vakfedilmesi, miras birakilmasi miimkiin degildir.42 Bir veya
daha ¢ok koOylin timarin1 yonetmekte olup kendisine “sdhib-i arz” (sahib-i raiyyet)
denilmektedir; ¢iinkii miri topraklar ve reaya arasinda kanuni iligkileri yiiritmekle
yetkili tek kisidir.*® Sahib-i arzin yiiriittiigii kanuni islemler topragmn tefviz ve ferag
islemleridir.

Sahib-i arz, reaya iliskisine 6rnek verebilecegimiz 3/30-2 no.lu hiikiimde,
tarlanin babadan miras yoluyla intikal ettigi, tarlada ziraat yapildigi ve vergisinin
sahib-i arza her sene diizenli 6denmekte oldugu acikca ifade edilmistir: “...babasi
Mustafa ndm kimesneden miintakil beher sene zabt ii zira’at ve osr ii resmin sdhib-i

’

arza eda ide geldigi ma’lumetii’|-hudid tarlalarinda...” .

* Miibahat S .Kiitiikoglu, “Temessiik”, TDV Islam Ansiklopedisi 40.cilt, Istanbul 2011, 5.413.

% fnalcik, Osmanl imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), s.128.

0 Sevket Pamuk, Osmanh-Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, iletisim Yay., 11. Baski, Istanbul
2017, s.40.

! Divitioglu, a.g.e., 5.69-70.

*2 Barkan, a.g.e., 5.818.

*% Halil inalcik, “Timar”, TDV islam Ansiklopedisi 41.cilt,istanbul 2012, s.170.
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Timar sahibinin yani sahib-i arzin reaya iistiinde vergi toplamak diginda, higbir
hakki olmamasi, reayanin toprakla olan iliskisinde hiir, devletle olan iliskisinde
sOmiiriilen siirliniin bir parcast olmasi sonucunu dogurmaktadir. Bu noktada reayanin
Arapga siirli anlaminda oldugunu belirtmemiz gerekir. Divit¢ioglu’na gore bireysel
hiirlik ve smifsal somiiri Osmanli insaninin en Onemli karakteridir. Anonim
sOmiiriiden dolay1, bireysel somiirii algilanamamakta; boylece Osmanli toplumunda
somiiren devlet mesru hale gelmektedir.**

19.yy.da Trabzon Ahkam Defterleri Giresun hiikiimlerinde “sahib-i arz”
kavrammin gectigi hiikiimlerin miri topraklar ile ilgili oldugu anlasilmakta ve
yukarida bahsedilen tarla kriterine ilave olarak ikinci kriter ortaya ¢ikmaktadir. 26
tane tarla ile ilgili hiikkmiin igerisinde 15 hiikiimde agik¢a “sdhib-i arz” kavrami
gegmektedir.*®

2.1.4. Miri Topraklarin Mirasen Intikali

Miilk topraklarin mirascilara intikali ser’i hukuka dayanirken, miri topraklarin
miras yoluyla intikali padisah buyruguna yani 6rfi hukuka gore diizenlenmistir. Ser’i
hukukun kurallari, Allah tarafindan belirlenmis oldugundan degistirilmesi miimkiin
degildir. Orfi hukuk ise zaman icerisinde, cesitli ihtiyaclara gore degisiklik
géste:rmistir.46

Osmanli Devleti’nin ilk donemlerinden H.975 yilma kadar e8er bir toprak
mutasarrifi 6liir veya topragim 6ziirsiiz terkederse toprak bedelsiz ¢ocuguna intikal
etmez, toprak bu bedeli 6deyerek almak isteyen kisiye gegerdi. H.975 yilindan sonra
vefat durumunda topragin erkek c¢ocuklara bedelsiz, kiz c¢ocuklara ise bedeli
karsiliginda intikal etmesi ve eger Olen kadmnsa erkek cocuguna bedeli karsiliginda
intikali benimsenmistir. Cocuk birakmadan vefat durumunda, toprak erkek kardesine
gegerdi. H.1010 yilinda topragm bulundugu yerde ikamet eden kiz kardese intikal;
H.1012 yilinda ise topragin bulundugu yerde ikamet etmese bile kizkardese intikali
benimsenmistir. H.1017 yilinda ¢ocugu ve erkek veya kiz kardesi olmadan 6lenlerin
topraklarinin anne, babalarina bedel karsilig1 intikal etmesi kabul edilmistir. H.1264

yilinda erkek veya kadmn biri vefat ettiginde topraginin erkek ve kiz ¢ocuga esit

* Divitgioglu, a.g.e., 5.85.

> BOA, TAD., defter no/sayfa no-belge no : 3/30-2, 3/39-2, 3/80-3, 3/127-4, 4/74-1, 6/41-2, 6/81-1,
6/83-2, 6/85-1, 6/139-1, 6/175-1, 7/88-3, 7/178-1, 8/39-2, 8/63-2.

“® Cin, a.g.e., 5.215.
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olarak intikali, erkek ¢ocugu yoksa bedelsiz olarak kiz c¢ocuga intikali
benimsenmistir. H.1255 yilinda sahib-i arz uygulamasi kaldirmis, intikal islemlerini
yiirlitmesi i¢in arazi memurlar1 atanmistir. H.1274 yilinda Arazi Kanunnamesi ile
biitiin mevzuat bastan diizenlenmistir.*’

Miri topraklarin mutasarrifin 6liimii durumunda kimlere intikal edecegi Arazi
Kanunnamesinin 54, 55, 56, 57, 58’inci maddeleri ile belirlenmistir. 54. Maddeye
gore birinci derece mirasgilar bedelsiz ve esit olarak, o mahalde bulunsun ya da
bulunmasin erkek ve kiz g;ocuklardlr.48

TAD., 19. Yy.a ait Giresun hiikiimlerinde miri topraklarmn intikali ile ilgili 13
hitkiim meveuttur.*® 6/139-1 no.lu hiikiimde tarla, babadan erkek ve kiz ¢ocuga
intikal etmis, 6/188-1 no.lu hiikiimde babadan kiz cocuga intikal etmistir.

10 hiikiimde babadan erkek cocuklar intikal eden tarlalara ayn1 koyden veya
disaridan kisilerin miidahalesi iizerine tarlaya mutasarrif olanlar miidahalenin
onlenmesi i¢in sikayette bulunmuslardir. 3/30-2 ve 3/127-4 no.lu hiikiimde devlet
konunun incelenip, gereginin yapilmasi i¢in ser’i mahkemeye hiikiim gondermistir.
3/136-4 no.lu hiikkiim ferag islemi ile ilgilidir ve yine ser’i mahkemeden gereginin
yapilmasi istenmistir. 3 no.lu deftere ait bu {i¢ hiikiimde yerel mahkemelere ¢6ziim
icin yol gosterilmemistir. 6/175-1 no.lu hiikiimde devlet sahib-i arz araciligi ile ferag
ve tefviz isleminin gerceklesip gerceklesmedigini sorgulamaktadir. 6/139-1, 6/188-
1, 6/188-3 no.lu hiikiimlerde 10 sene zamanasimi kuralna uygun karar alinmasi
istenmistir. 8/23-2, 8/54-3, 8/63-2, 8/124-2, 8/143-1 no.lu hiikkiimlerde arazi
kanunnamesi hiikiimlerine atif yapilmistir.

3/80-3 no.lu hiikiim ise diger intikale iliskin hitkiimlere gore farklilik igerir. Bu
hiikiimde kiz kardes, erkek kardesinin tarlalarin1 vefatindan sonra kendisinden baska
kimsesi olmadigi i¢in talep etmekte fakat talebi sahib-i arz tarafindan kabul

gérmemektedir:

“...karindas1 Mustafa ndm kimesne 1211 senesinde fevt oldukta oglu ve kiz1 ve bir
baba er karmndasit ve mezblr Nisa’dan gayri kimesnesine kalmayup karye-i mezbire

*" Mustafa M. Kenanoglu, “Arazi Kanunnamesinin Osmanli Siyasal ve Toplumsal Yapis1 Uzerindeki
Etkileri (1858-1876)”, (Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii), 2002, 5.22-23.

48 Kardes, a.g.e., s.377.

* BOA, TAD., defter no/sayfa no-belge no :3/30-2, 3/127-4, 3/136-4, 6/139-1, 6/175-1, 6/188-1,
6/188-3, 8/23-2, 8/54-3, 8/63-2, 8/124-2, 8/143-1.
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topraginda vaki‘ mutasarrif oldugu ma‘liimetii’l-hudiid tarlalar1 tapuya miistehakk ve
hakk-1 tapu bozdan iizerinde sakin olmak sartiyla mezbirenin olup mezbiir dahi ol
yerleri bi-garaz Miislimanlarin takdir eyledikleri resm-i tapu ile sahib-i arzdan almaya
talib iken sahib-i arz olan kimesne ziydde resm-i tapu miitilebesiyle te’alliil ve
muhalefet ve gadr-1 kiilli ...”.

Eger tarlalar ilk olarak kizkardese teklif edilmis ve kizkardes kabul etmemisse,
sahibi arz haklidir. Aksi takdirde tarlalarin kizkardese verilmesine dair hiikiim

¢

verilmistir: “...resm-i tapu ile teklif olundukta almaktan iba’ ve imtina ve fariga
olmagla sahib-i arza miimdna ‘at olmayup fi’l-hakika almaga talibe iken...”.

Miri topraklar ile ilgili hiikiimlerde 6len kisinin ardindan mirascilar arasinda
herhangi bir sikayet konusuna rastlanmamistir. Sikayetlerin tamami aile disindan

kisilerin tarlalara miidahalesi sonucu olugmustur.

2.1.5. Miri Topraklarin Tefvizi ve Feragi

Tefviz, miri topraklarin tasarruf hakkinmm muayyen bedel (tapu) karsilig:
reayaya devredilmesi islemidir. Devlet ile reaya arasinda; devletin tasarruf hakkini
tapu karsilig1 devrettigi, reayanin ise her sene Ostiriinii vermekle yiikiimlii oldugu bir
akittir. Bu akit sirasinda devleti temsil eden kisiler Tanzimat’a kadar timar sahipleri
yani Sahib-i Arz olmustur. Tanzimat’in 1839 yilinda ilanindan 1847 yilina kadar
kismen sipahiler ve miiltezimler, 1847°den itibaren miiltezim ve muhassillar, 1858
Arazi Kanunnamesinden 1873 tarihine kadar mal memurlar1 tefviz iglemini yerine
getirmistir. 1290/1873-74 tarihinde tapu teskilati kurulmus, tefviz islemlerini tapu
memurlari yﬁrﬁtmﬁstﬁr.so Devlet, toprak anlasmazligi konularinda, davali olan
kiginin topragi sahib-i arzdan tefviz yoluyla alip almadigini1 daima sorgulamaktadir.
Ornek olarak : “...miistehdkk-1 tapu olmus ve ecdnibden olan kesan bozdan sahib-i
arzdan resm-i tapu ile almis ise miidahale eylemeleri hasbe’l-kdniin yolunda olup
eger boyle olmayupta...”™*,

Ferag, reayadan birinin, toprak iizerindeki tasarruf hakkini bir baskasma terk
etmesidir. Tasarruf hakkini terkeden kimseye “farig” denir. Ferag kavramu ile devir
kavrami farklidir. Ferag, miri toprak mutasarrifinin bu toprak tizerindeki tasarruf

hakki, devletin izniyle bedelsiz veya bedel karsilig1 bagkasina terk etmesidir. Devir

*® Cin, a.g.e., 5.87-88.
! BOA, TAD., defter no/sayfa no-belge no : 6/85-1.
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ise, miilk gayrimenkullerin, miilkiyetin devrini iceren hukuki bir islemle, baskasina
temlik edilmesidir.>® Ferag iglemi ilgili 19. Yy. Giresun hiikiimleri 6 tanedir.

Tablo 2.2: Miri Topraklarda Ferag islemi Uygulanan Hiikiimler

Defter | Sayfa- . Miilkiyet " Intikal
no Hﬁiﬁm Tarih ver sekliy Miilk sekli
3 80-3 1221 Ayvasil Koyl Miri Tarla -

3 136-4 1227 Egrianbar koyi Miri Tarla Miras
6 175-1 1262 Giresun/ Kesap Miri Ciftlik Miras
6 188-3 1262 Giresun/ Kesap Miri Ciftlik Miras
8 39-2 1277 Candir koyii Miri Tarla -

8 143-1 1286 Hisargeris koyi Miri Tarla Miras

3/80-3 no.lu hiikiimde kiz kardes, erkek kardesinin tarlalarini vefatindan sonra
kendisinden bagka kimsesi olmadigi i¢in talep etmekte fakat talebi sahib-i arz
tarafindan kabul gérmemektedir. Bu noktada devlet kiz kardesin farig olarak tarlay1
baskasina birakip birakmadigini sorgulamaktadir : “...resm-i tapu ile teklif olundukta
almaktan iba’ ve imtina ve fdriga olmagla sahib-i arza miimdna‘at olmayup fi’l-
hakika almaga talibe iken...”.

3/136-4 no.lu hitkiimde sikayet¢i heniiz sagir iken enistesinin tarlay1 6nce zabt

ettigi sonra bir baskasina biraktigi anlasilmaktadir. Sikayet¢i, ferag isleminin

gecersiz oldugunu ve bu konuda seyhiilislamdan fetvasi oldugunu bildirmistir :

“..enistesi Ahmed ndm kimesne ol yerleri hilaif-1 kdnin fuzili zabt ve kaza-i
mezblrun Halkalu karyesi sakinlerinden Tonkugoglu Osman dimekle ma’rif
kimesneye ferag olmagla simdi bu irisiip balig olunca babasi1 miiteveffa-i merkiimdan
miintakil yerleri olup zabt ve zird‘at itmek murad eyledikte merkiim Osman ben ol
yerleri satun aldim deyii vermeyiip gadr daiyesinde oldugu...”.

Baz1 sikayetlerde dikkati ¢eken husus, sikayet¢inin iddiasini kuvvetlendirmek

icin seyhiilislamdan fetva alarak mahkemeye basvurmasidir. Bdylece dava

“

konusundaki hakliligmi fetva ile desteklenmis olmaktadir.>® “..gadr daiyesinde

oldugu ve bu babta davasina muvdfik canib-i seyhiilislamdan fetvd-y1 serife

verildigin bildirip vech-i mesriih iizere olan...”.>

*2 Halil Cin, “Osmanl Toprak Hukukunda Miri Arazinin Hukuki Rejimi ve Bu Arazinin TMK
Karsisindaki Durumu”, Ankara Uni.Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22-23, Say1:14, Ankara, 1965-
1966, s.773.

*% Saliha Okur Giimriik¢iioglu, “Sikayet Defterlerine Gére Osmanli Teb’asinimn Sikayetleri”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 61/1, 2012, s.181.

** BOA,TAD., defter no/sayfa no-belge no:3/136-4.
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6/175-1 no.lu hitkkimde devlet, sahib-i arz aracilig ile ¢iftligin ferag ve tefviz
isleminin yapilip yapilmadigmi sorgulmaktadir. Bu islemler gerceklesmis ise ¢iftlige
miidahaleyi devlet hakli bulacaktir, aksi halde miidahalenin engellenmesi igin

yetkilelere hiikiim verecektir :

“..divan-1 hiimayinum kaleminden kaninu sual olundukda miindza‘un fihd olan
yerlere mezblre Fatima’nin zevei merkim Mehmed Arif tapulu ve temessiiklii
miistakillen mutasarrif iken hal-i hayatinda hakk-1 tasarrufda rizasi ve sahib-i arz
ma ‘rifetiyle merkim Ahmed Bey’e ferag ve tefviz etmis ve yedine temessiik verilmis
ise mildahale eylemesi hasbe’l-kdnin yolunda olup eger bdyle olmayup da fi’l-
hakika...”.

6/188/3 no.lu hiikiim bir sene sonra yazilmistir ve ¢iftligin ferag ve tefviz
islemine konu olmadigi ortaya ¢iktig1 gorilmektedir : “...arazi-i merkiimeyi dahi
rizast ve sahib-i arz ma ‘rifetiyle ferag ve tefviz ve merkiim dahi tefevviiz ve kabul ve
teselliim birle yedine hiiccet-i ser‘iyye ve tapu temessiikii verilmis olmayup...”.
Boylelikle Ahmed Bey’in miidahalesi haksiz bulunmus ve bu defa on sene kriteri
sorgulanmis ve zamanasimi siiresinin dolmadigi da anlasilmistir. “...ve araziden

hissesi on sene ge¢medigi muvafik-1 nefsii’'l-emr oldugu halde...”.

8.no.lu defterin ferag islemine ait Giresun hiikiimlerinde 1858 tarihli Arazi
Kanunnamesi’ne atif yapilmistir. 8/39-2 no.lu hiikiimde, konunun Arazi
Kanunnamesi 39. maddesi dikkate alinarak ¢oziilmesi istenmistir. Bu kanuna gore bir
kimse, memur izniyle ferag verdikten sonra, feragindan donemez. 8/143-1 no.lu
hiikiimde konunun Arazi Kanunnamesi 41.ve 43. maddesi dikkate alinarak ¢Oziilmesi
istenmistir. 41. maddeye gore ortak topraklar ortagin izni olmadan ferag verilemez,
verilir ise ortak kisi bedelini 6deyerek 5 yil iginde iistiine alabilir. Ortak, izin vermis
veya toprak kendisine teklif edilip almamigsa hakki diismiis olup, dava edemez. 43.
maddeye gore belirtilen toprak vekalet olmadan memur izniyle ferag verilirse, o
topraklarm mutasarrifi, topragi el koyandan geri alr.>*Arazi kanunnamesi

boliimiinde konuya tekrar deginecegiz.

*® Kardes, a.g.e., 5.179-180.
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2.1.6. Miri Topraklarin Boz ve Hali Birakilmasi

Reaya, topragi dinlendirmek gibi gegerli bir sebep olmaksizin, topragi ii¢c sene
islemezse, toprak elinden alnip, sahib-i arz aracilig1 ile baskasma tefviz edilirdi.*®
Burada amacin topraktan her sene iiriin elde edebilmek ve devletin gelir kaybini
engellemek oldugu anlasilmaktadir. Ug sene kurali ile ilgili hiikiimlerin tamami miri
topraklar ile ilgilidir ve 19.yy. TAD.Giresun hiikiimlerinde 14 tane 3 sene kuralini
iceren hiikiim mevcuttur.

Tablo 2.3: Miri Topraklarin Boz Ve Hali Birakilmasi

"o | ik | T Yer Ve | Mk |
6 41-2 1255 Ulper koyii Miri Tarla -
6 81-1 1257 Taflan(?) koyii Miri Tarla -
6 83-2 1257 Sogukpinar kdyii Miri Tarla -
6 85-1 1257 Veresi, kirkpinar, solak(?) Miri Tarla -
7 88-3 1265 Taflan(?) koyii Miri Tarla -
7 104-2 1266 Giresun Miri Tarla -
7 113-1 1266 Karakilise koyii Miri Tarla -
7 126-2 1267 Akpimar koyii Miri Tarla -
7 178-1 1269 Tirkmenli koyii Miri Tarla -
7 239-1 1273 Hisargeris koyi Miri Tarla -
7 257-2 1274 Uzgur koyil Miri Tarla -
8 23-2 1276 Konca koyii Miri Tarla Miras
8 63-2 1278 Uzgur koyil Miri Tarla Miras
8 152-2 1290 Tamdere koyii Miri Tarla -

Yukaridaki tabloda bulunan hiikiimlerde ili¢ sene kurali, 8 no.lu defter haric
hemen hemen ayni satirlarla su sekilde ifade edilmistir: “...tapu ve temessiikle
mutasarrif oldugu yerlerini zabt eder iken zird ‘at etmeyiib ii¢ sene ale’l tevali bila
mani boz ve hali birakup miistehdkk-1 tapu olmus merkimun bozdan ve sahib-i
arzdan resm-i tapu ile almislar ise zabt eylemeleri hasbe’l-kdniin yolunda olup... » 3
Mutasarrif, tarlasini ii¢ sene araliksiz islememisse, tarlanin dagitima uygun toprak
oldugu agikca ifade edilmistir. Eger hiikiimlerde bu kosul olugsmamissa, zabtin ve
miidahalenin engellemesine dair yetkililere hiikiim verilmistir. 8 no.lu defterde bu

satirlar yerine, 1858 tarihli Arazi kanunnamesinin 68.maddesi yazilmistir.

68.maddeye Arazi Kanunnamesi’ni anlatirken deginecegiz.

*% Barkan, a.g.e., 5.294.
> BOA, TAD., defter no/sayfa no-belge no:6/41-2.
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2.1.7.Miri Topraklarin Zamanasimi

Hiikiimlerde karsimiza ¢ikan bir diger konu ise 10 sene zamanagimi kuralidir.
Bu kural Arazi Kanunnamesinin 20. ve 78. maddesinde agikga diizenlenmistir. Arazi
kanunnamesinden dnceki donemlerde ise, bu kanun ilgili hiikiimlerde benzer sekilde
uygulanmistir. 78. Maddeye gore bir kimse miri ve vakif topraklari tizerinde 10 sene
cekismesiz olarak tarim yapmissa, elinde senedi olsun olmasm, bedelsiz olarak
topraklari tapu senedini almaya hak kazanir. Fakat topraklara haksiz olarak el
koymussa ve bu durumu kabul ederse, zamanasimi dikkate alinmaz arazi rayig
bedelle kendisine teklif edilir, kabul etmez ise, ihale yoluyla talip olana verilir.*®
19.yy. Giresun hiikiimlerinde 6 tane 10 sene kuraliyla ilgili hiikiime rastlamaktayiz.
Bu hiikiimler 1858 Arazi Kanunnamesi dncesi tarihlere ait bulunmaktadir. Boylelikle
10 sene kuralinin kanunname 6ncesi donemde de benzer sekilde kullanildig: ortaya
¢ikmaktadir.
Tablo 2.4: Miri Topraklarda Zamanasiminin Uygulandig1 Hiikiimler

DeNf;er éﬁi‘;""m Tarih Yer M;‘:Eiyet Miilk | intikal sekli
6 139-1 1259 Kuslugan koyii Miri Tarla Miras
6 188-1 1262 Kuslugan koyii Miri Tarla Miras
6 188-3 1262 Giresun/ Kesap Miri Ciftlik Miras
7 178-1 1269 Tirkmenli koyii Miri Tarla -
7 239-1 1273 Hisargeris koyii Miri Tarla -
7 257-2 1274 Uzgur koyil Miri Tarla -

6/139-1 no.lu hiikiimde ise Fatma babasi vefat ettiginde sagiredir ve tarlay1
onun adma vasisi islerken, tarla ayni kdyden bagkasi tarafindan zabt edilmistir.
Devlet, vasinin topragi tapu ile iistiine alip almadigini ve 6liim hadisesinin {istiinden

on sene gecip gegmedigini sorgulamaktadir:

“.bi-garaz Mislimanlarin takdir eyledigi resm-i tapu ile vasisine teklif olundukta
almaktan imtina itmis merkim (?) sahibi arzdan almis ve yedine tapu temessiik
verilmis ise hasbe’l-kdniin yolunda olup eger boyle olmayupta vasisi fi’l-hakika bi-
garaz Misliimanlarin takdir eyledikleri resm-i tapu ile almak tizere iken merkim
fuzlli zabt eyledigi muvafik nefs’iil emr oldugu ve babasi 6leli on sene gecmedigi
halde...”.

Yukaridaki tabloda 7 no.lu deftere ait hiikkiimler 3 sene kurali ile birlikte

kullanilmigtir. Devlet bu hiikiimlerde 2 kriteri birden sorgulmustir.

%8 Selahaddin Kardes, Kanunname-i Arazi, 1.Baski, Ankara, Segkin Yaymevi, 2018, s.189.
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Ornek olarak 7/257-2 no.lu hiikiimde gecen satirlar1 verebiliriz :

“...merkiim Ahmed zabt eder iken zira‘at etmeyiib ii¢ sene ale’l tevali bila mani boz ve
hali birakup miistehakk-1 tapu olarak merkiim Panayota bozdan sahib-i arzdan tapu
misliyle almis ve yedine ma‘miliin-bih sened virilmis ise zabt eylemesi hasbe’l-kaniin
yolunda olup eger boyle olmayipta fi’l-hakika merkim Ahmed ol yerlere ma‘miliin-
bih tapu senedi ile mutasarrif olarak zabt ve beher sene zira‘at ve Gsriin eda ide geliir
iken merkiim fuzili zabt eyledigi ve bila 6zr-i ser’i on sene gegmedigi mahall-i niza’
tizerinde me’miru hazir oldugu halde ber nehc-i ser’i terafiide tebeyyilin eyledigi
surette...”.

2.1.8.Arazi Kanunnamesi

Arazi Kanunnamesi, Tanzimat Fermanm1 sonrasi baslayan yenilik
hareketlerinin uzantis1 olarak 7 Ramazan 1274 (1858) tarihinde yiiriirlige girmistir.
Sonug boliimiinde, eski ve yeni arazi kanunlari, seyhiilislamlar tarafindan verilen
fetvalar ve padisah fermanlarindan yararlanarak bu kanunun hazirlandig1 ifade
edilmistir.>® Halil Cin, sonu¢ bolimiinden yola ¢ikarak miri topraklari diizenleyen
kanunlarin 6rfi hukuktan geldigini belirtmistir. Miri topraklarin tefvizi, ivazsiz ve
tapu ile intikali, mahlulati gibi konularin ser’i hukukta bulunmadigini hatta ser’i

% Barkan, bu konuda din kitaplarinda

hukuka aykir1 oldugunu ifade etmistir.
olmayan, orfi hukuktan gelen kayitlarin oldugunu isaret ederken, “ ser’i maslahat
degildir. Uliilemre miiracaat lazim gelir, ne vechile memur ise olvechile yapilir.”
gibi fetvalar1 6rnek vermektedir.®* Berkes, devlet ¢ikarlarini kollayan 6rfi hukukla,
kisi c¢ikarlarimi ve 6zel miilkiyeti kollayan seriat hukukunun, bu sistemde yanyana
ama ¢ogu zaman birbiriyle catisan bir konumda oldugunu yazmustir. Orfi hukukta
toprak ve insanda 6zel miilkiyet yoktur, devlete kulluk vardir; seriat hukukunda ise
toprak, insan, esya, para ve servette 6zel miilkiyet s6z konusudur. Berkes, seriat
hukukunun miilkiyet alaninda Avrupa hukukuna yakin oldugunu ve 1858 tarihli
kanunnamede ser’i hukukun uygulama alanini genislettigini savunmaktadr.®?

Diger taraftan, yiizyillar icinde timar sahipleri, ayanlar, agalar, miiltezimler

cesitli sekillerle topraklar1 ele ge¢irmistir. Tanzimat ile baslayan yeni donemde

devlet timar sistemini kaldirmakta ve timarlart miri topraklara katmaktadir.®®

59 Kardes, a.g.e., s.11.

% Cin, a.g.e., 5.12.

%! Barkan, a.g.e., 5.301.

%2 Berkes, a.g.e.,s.110-111.
% QOyan, a.g.e., 5.293.
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Tanzimat sonras1 merkezi yonetimi giliglendirmek adina devletin attigi bu adimlar,
toprak hukuku alaninda 1858 Arazi Kanunnamesi ile resmiyet ve merkeziyet
kazanacaktir.

Arazi Kanununnamesi 132 maddeden olusmaktadir. 1. Maddesi topraklari
memluke (miri), miriye, mevkufe (vakif), metruke ve mevat olarak 5 bdlime
ayirmakta olsa da, miri ve miilk olarak iki grupta toplamak miimkiindiir.** Barkan,
vakif topraklarimi miri ve miilk topraklar olarak ayirmis, metruke ve mevat topraklari
miri kategorisinde ifade etmistir. Kanunname ile topraklar yaninda, vakiflar, meralar,
yaylaklar, kislaklar, harmanlar, ¢iftlikler, ormanlar, madenler, defineler, miras, satis,
kiralama, ihale, tefevviiz, tarim, toprak dagitimi, zamanasimi, tapu, su hakki,
tasinmaz iizerinde agag, bag, bina, yabancilarin tasinmaz edinimi, vergiler, isgaller,
koy smirlart gibi bircok konu ele alinmustir.®®

Literatlirde arastirmaci ve yazarlar tarafindan Arazi Kanunnamesi ile ilgili
yiiriitiilen tartisma, miri topraklarin miilk toprak olmasi yolunun acilip agilmadigi
noktasindadir. Ortayli, Yerasimos, Kasaba, Pamuk, Keyder gibi yazarlar kanunname
ile 6zel miilkiyetin Oniiniin acildig1 ifade etmistir. Mustafa M. Kenanoglu ise 2002
tarihli, ser’iyye sicillerine dayanarak hazirladigi “1858 Arazi Kanunnamesinin
Osmanl Siyasal ve Toplumsal Yapis1 Uzerindeki Etkileri (1858-1876)” adli doktora
tezinde kanunnamenin toprakta 6zel miilkiyete yol agmadigini aksine devletin toprak
tizerindeki denetimi ve giiclinii arttirdigin1 iddia etmistir. Barkan, bu tartismaya
girmeyerek “Tiirk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 1274 (1858) Tarihli Arazi
Kanunnamesi” adli makalesinde kanunnameyi tiim yonleri ile agiklamaya
cahigmustr.®

19. yy. TAD. Giresun hiikiimlerinde, Arazi kanunnamesine atif yapilan biitiin
hiikiimler 8 no.lu defterde bulunmaktadir ve toplam 7 tanedir. Asagida bu 7 madde

tablo olarak gosterilmistir.

% Barkan, a.g.e.,s.335.

85 Kardes, a.g.e.,s.10.

% Hiiseyin Akbulut, “1858 Arazi Kanunnamesi’nin Rumeli’de uygulanmasi agisindan 1862-1866
tarihli 84 nolu Rumeli Ahkam Defterinin degerlendirilmesi” (Basilmamis Y.Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dali, 2007), s.6-7.
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Tablo 2.5: Arazi Kanunnamesinin Uygulandig Hiikiimler

Defter | Sayfa- Tarih Yer Miilkiyet | intikgl n%c;fje
no Hiikiim sekli sekli no
8 23-2 1276 Konca koyii Miri Tarla | Miras 68
8 39-2 1277 Candir koyii Miri Tarla - 39
8 54-3 1277 Akpinar koyii Miri Tarla | Miras | 54ve73
8 63-2 1278 Uzgur koyi Miri Tarla | Miras 68
8 124-2 1283 Alinyoma koyii Miri Tarla | Miras 73
8 143-1 1286 Hisargeris koyi Miri Tarla | Miras | 41ve43
8 152-2 1290 Tamdere/Kurtulmus Miri Tarla - 68

8/23-2 ve 8/63-2 no.lu hiikiimlerde sikayete konu olan sorun ve sunulan ¢6ziim

yolu aynidir. Babadan miras kalan ve miistakil olarak tasarruf edilen tarlalar ayni

koylerden baska kisiler tarafindan miidahaleye ugramis veya zabt edilmistir. C6ziim

olarak Arazi Kanunnamesinin 68. maddesi hiikiimlerde su sekilde yer bulmustur :

13

. tarafindan bu defa ba arz-1 hal istid’a olunmus ve Divan-1 Hiimaylnum
Kaleminden kanin ve muktezasi suil olundukta arizinin derece-i kabiliyyetine gore
bir veya li¢ sene hasbe'l-mevki‘ saz olarak daha ziyddece miicerred dinlendirmek
veyahut tarlay1 su basup bir miiddet sonra su ¢ekilerek zird‘at salahiyet kesb oluncaya
kadar ol tarla hali birakmaya liizum goériinmek ve esir olunmak ¢ibi a’zar-1 sahihadan
biri tahakkuk etmeksizin bir tarlayr mutasarrifi zird‘at etmeyip ve i‘4re veya icar
stretiyle dahi ettirmeyip de {i¢ sene ale't-tevali ta‘til eder ise gerek ardzinin oldugu
mahalde olsun ve gerek miiddet-i sefer ba'it olan mahalde bulunsun ol tarla
miistehakk-i tapu olup mutasarrif sdbiki miiceddeden tefevviize talib olur ise bedel-i
misliyle yeniden ona tefviz olunur talib olmaz ise ol vakit bi'l miizdyede talibine ihale
kilinir deyii Kéntin-1 Cedid-i Hiimdylinun altmis sekizinci maddesinde miinderic olup
miindza‘un fiha olan tarlalar1 merkim ...”.

Sonug olarak verilen ahkama gore tarlalar eger 3 sene bos birakilmis ve sahib-i

arz tarlayi taliplisine tefviz etmisse miidahale kanuna uygundur. Eger bdyle olmadig1

yapilacak durugsma sonucu ortaya ¢ikarsa tarla ilk sahibine geri verilmelidir.

8/152-2 no.lu hiikkiimde yine Arazi Kanunnamesi 68.maddeye atif yapilmustir.

Bu hiikiimde sikayete konu olan mesele diger iki hiikiimden farklidir. Tamdere

koylinde Hasan’in tarlasi, Kurtulmus koyii ahalisi tarafindan “ol yerler karyemiz

hayvanatimin ra’yine mahsis meradir deyii” iddiasiyla miidahaleye ugramistir.

(Coziim olarak 68. maddede gegen tarlanin sebepsiz 3 sene bos birakilmis olup

olmadig1 kriterine bakilmasi eger bos birakilmigsa Kurtulmus kdyline birakilmasi

aksi takdirde miidahalenin 6nlenmesi konusunda hiikiim verilmistir.
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8/39-2 no.lu hiikiimde miisterek kullanilan tarlalar, 2 zimmi sahisa sahib-i arz
araciligr ile ferag olunmus fakat farig olanlar daha sonra pisman olduklarini
bildirmistir. Coziim olarak Arazi Kanunnamesi’nin 39. maddesine atif yapilmistir.
Bu maddeye gore, bir kimse topragini memur izniyle ferag verdikten sonra

feragindan donemez. Hiikiimde gegen ilgili yerler su sekildedir:

“... tarafindan bu defa ba arz-1 hal istid‘a olunmus ve Divan-1 HimayGn kaleminden
kaniin ve muktezas1 sudl olundukta bir kimse arazisini meccanen ve gerek bedeli
malum mukabilinde memuru izniyle dhara feragi muteberi kati ile farig olduktan sonra
feragindan riicu edemez deyii Kanin-1 Cedid-i Hiimayinun otuz dokuzuncu
maddesinde miinderic olup miindza‘un fiha olan tarlalara merkiim ...”.

“«

8/54-3 no.lu hitkkimde Akpinar kdyiinden Feyzullah’in tarlalar1 “...ol vakitte

sagir bulunduguna ve muahharan silk-i askeriye idhal kilindigina binden karye-i

’

mezbir sakinlerinden Mehmet tarafindan fuzili zabt...” satirlarindan anlagilacagi

iizere zabt edilmis ve bunun iizerine sikayette bulunmustur. Hiikkiimde ¢6ziim olarak

arazi kanununun 54. ve 73. bakilmasima hiikmedilmistir:

“... tarafindan bu defa ba arz-1 hal istid‘4 olunmus ve Divan-1 Hiimaytin kaleminden
kaniin ve muktezast sudl olundukta ardzi-i miriye ve mevkufe mutasarrif ve
mutasarriflarindan biri fevt oldukta uhdesinde olan arazi erkek ve kiz evladina gerek
arazinin oldugu mahalde bulunsunlar ve gerek diyar-1 dharda olsunlar meccanen ve
bila bedel miitesaviyen intikal eyler yalniz erkek veyahut yalniz kiz evladi olur ise
kezalik bila bedel miistakillen intikal eder ardzi mutasarriflarindan biri fevt olup da
zevcesi hamile bulundugu halde ol ardzi hamlin zuhuruna kadar tevkif olunur ve
diyar-1 aharda olarak bi'l-fi'l ve bi'z-zat lidmet-i askeriyede istihdam olan asakir-i
sahanemin uhdelerinde olan arazi gerek miiste'cir ve miistaid yedlerinde bulinsun ve
gerek alahalihi terk ve tatil bulinsun miiddetleri tebeyyiin itmedikge bir vechile ve bir
vechile miistehdkk-1 tapu olamaz sayet ol arazi dahi virilmis olur ise tekmil miiddet ve
hidmet iderek memleketlerine avdetlerinde arazilerini her kimin yedinde bulurlar ise
alurlar deyii Kaniin-1 Cedid-i Himayinumun elli dordiinci ve yetmis Ugilinci
maddelerinde miinderic olduguna binden miiniza‘un fiha olan tarlalara merkim ...”.

Boylelikle 54. maddede miri veya vakif topraklarinm, topragi kullanan kisi
oldiigiinde, erkek ve kiz ¢cocuga intikal ettigi ve 73. maddede ise askerlerin liimleri
belli olmadik¢a topraklarmin dagitima uygun miri toprak olmadigi, sayet toprak
bagkasina verilmigse geri alinmasi gerektigi anlasilmakta, tarlalarin Feyzullah’a geri
verilmesine dair bolge yetkililerine hiikiim verilmektedir.

8/124-2 no.lu hiikkiimde Aliyoma kdylinden Mustafa, askerde iken, tarlalar1 kdy
imami tarafindan vakif topraklar1 oldugu iddia edilerek zabt edilmistir. Bu hiikiimde

yine Arazi Kanunnamesi’nin 73. maddesinin uygulnamasina dair hiikiim verilmistir.
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“.Mustafa silk-i askeride bulundugundan zikr olunan cami-i serif imamu Molla
Hiiseyin ndm kimesne mezkir tarlalar1 cami-i serife mezbir vakif arazisidir deyi
hilaf-1 kaniin zabt idip gadr eyledigi beyaniyla kanin iizere amel olunmak babinda
emr-i serifim sliduru merkiim tarafindan bu defa ba arz-1 hal istid‘a olunmus olub
Defterhane-i Amirem kuyfiduna miirica‘at ve Divan-1 hiimayinum kaleminden kantin
muktezasi sudl olundukta...”.

8/143-1 no.lu hiikiim ferag islemi ile ilgilidir. Hisargeris koylinden iki kardes
miisterek olarak kendilerine mirasen intikal eden tarlay1 islerken, kardeslerden biri
hissesini ayni kdyden baskasma devretmistir. Hiikiimde ¢oziim olarak 41 ve 43.

Maddelere atif yapilmistir ve su sekilde ifade edilmistir:

«...Ibrahim nam kimesneye ferag idiip gadr eylemis oldugu beyaniyla kanun iizere
amel olunmak babinda emr-i serifim sudiru mima ileyh E1 Hac Ali tarafindan bu defa
ba-arzi hal istid‘a olunmus ve Divan-1 hiimaytnum kaleminden kaniin muktezasi sual
olundukta bilistirak arazi tasarruf eden kimse halit ve serikinin izni olmaksizin
hissesini meccanen veya bedel mukabilinde farig olamaz oldugu halde ol serikin bes
seneye kadar hin-i talepteki bedel-i misl ile ol hisseyi alan kimseden almaga salahiyeti
vardir bu bes sene sigar ve ciinun ve miiddet-i seferi bait diyarda bulunmak gibi azar
ile miirur etse bile ol miiddet miirurunda davaya salahiyeti kalmaz ve eger hin-i
feragda serik-i mezkir izni vermek veyahut kenduye teklif olunup da almaktan
istinkaf etmek ile iskat-1 hak eylemis ise muahharan dava edemez ve Bir kimse &harin
veyahut serikinin ardzisini mutasarrifi tarafindan feraga vekaleti olmaksizin memuru
izniyle ahara fuzulen farig oldukta ol arazinin mutasarrifi ferag-1 mezkru muciz
olmadigi halde memuru marifetiyle fuzili teferrug ve zapt eden kimseden arazisini
istirdat eder...”.

Ozetle 41. maddeye gore, ortak topraklar ortagin izni olmadan ferag
verilemez, verilir ise ortak kisi bedelini 6deyerek 5 yil iginde iistiine alabilir. Ortak,
izin vermis veya toprak kendisine teklif edilip almamissa hakki diismiis olup, dava
edemez. Ayrica 43. maddede belirtilen, toprak vekalet olmadan memur izniyle ferag
verilirse, o topraklarin mutasarrifi, topragi el koyandan geri alir, kanununa gore

karar verilmesine dair yetkililere hiikiim verilmistir.

2.1.9 Mera ve Cayir Anlasmazhklar:
Tanzimattan 6nce mera, yaylak ve kiglak gibi bir kdy veya kasaba ahalisinin
faydalandig1 alanlar i¢in Osmanli kanunnamelerinde hiikiimlere rastlanmamaktadir.

Bunlarla ilgili fikih kitaplarinda daginik birtakim hiikiimler bulunmaktadr.®’

o7 Cigdem Kavak Cecen, “Istanbul Ahkam Defterleri Uzerinden 19.Yiizyllda Osmanli Tariminimn
Ekonomik VeHukuki Y6nleriyle Degerlendirilmesi”, (Yayinlanmamis Doktora Tezi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), [stanbul 2013, s.23.

60



1858 tarihli Arazi Kanunnmesi ile bu konuda bazi diizenlemeler yapilmistir. 5.
maddede meralar, koy ve belde halkina terk ve tahsis olunan metruk yani miri
topraklar olarak kabul edilmistir. 10. Maddede kadimden beri otu bigilip 6srii alinan
caywrlarin tapu ile tasarruf olundugu, otundan yalniz mutasarrifin yararlanip
baskasina yasaklayabilecegi, cayirin sokiilip memur izniyle tarim yapilabilecegi
yazilmistir. 103. maddede tapuyla kimseye ait olmayan bos otlak alanlarin memur
izniyle tarla olarak agilabilecegi yazilmistir. 105. maddede ise bir kdy halkinin ortak
kulland1g1 mera, baska kdyiin smirlar1 igindeyse o kdyiin meradan faydalanabilecegi,
disardan hayvan getirip otundan, suyundan yararlanmak isteyenlerden devlet
tarafindan otlak resmi alinacag1 belirtilmistir.®®

19.yy.da TAD., Giresun hiikiimlerinde 5 tane mera ve cayirlarla ilgili hiikiim
mevcuttur.1 tane hiikiim 4 no.lu defterde digerleri 7 no.lu defterde kayithdir.

Tablo 2.6: Mera Ve Cayir Anlasmazhklar

Defter éir;am Tarih Yer M;i;llii?et Miilk
4 74-1 1237 Uzundere koyii Miri Cayir
7 94-1 1266 Akgesehir(?) koyl Miri Mera
7 112-1 1266 Karakilise koyii Miri Mera
7 177-2 1269 Tirkmenli koyii Miri Mera
7 230-1 1273 Uzundere koyii Miri Mera

4/74-1 no.lu hiitkiimde ¢ayira tapu ile tasarruf edildigi ve sahib-i arza verginin
0dendigi anlatildiktan sonra ayni kdyden Mehmed bin Hamza’nin miidahalesinden
bahsedilmektedir:

“.karye-i mezbir topraginda vaki‘ tapu ve temessiikle mutasarrif oldugu ma‘liimetii’l-

hudad cayirlarinin beher sene otun bigip Osiir ve resmin sahib-i arza eda ide geliip

aharm aldkasi olmayub dahl olunmak icab etmez iken ecanibden karye-i mezbir

sakinlerinden Mehmed bin Hamza ndm kimesne zikr olunan cayirlarda hilaf-1 kinin
fuz(li miidahale ve ta’arruzdan...”.

7/94-1 no.lu hitkkiimde “...karyesi ahalisinin kadimii'l-eyyamdan berii koyun ve
davarlart ra’y olunub otundan ve suyundan intifa ide geldikleri mahsis miistakil
kadimi mera yerlerine ahardan dahl olunmak icdb etmez iken kazd-i mezbiire
Karakilise karyesi ahalisinin zikr olunan mera yerlerine hildf-1 kdnin fuzili

’

miidahale...” satirlar1 ile bir koylin kulandigi mera yerine baska bir kdyiin

®® Kardes, a.g.e.,s.170-202.
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miidahalesi sorun olmustur. Devlet bu hiikiimde meranin eski zamanlardan beri
miisterek kullanilip kullanilmadigini sorgulayacaktir ve aksi takdirde miidahalenin
Onlenmesini isteyecektir. “..karyesi ahdlisinin hayvanlariyla musa ve miisterek ra’y
olunagelmis ise miidahale eylemeleri hasbe’l-kaniin yolunda olup...” .

7/112-1 ve 7/230-1 no.lu hiikiimler 7/94-1 no.lu hiikiim ile ayni mesele ve
¢Ozlim yolunu icermektedir.

7/177-2 no.lu hiikiimde ise karye ahalisinin mera olarak kullandigi alana ayni
koyden Ahmed adli kisi benim ¢iftlik hayvanlarima aittir diyerek miidahale etmistir.
“...¢iftlik ashabindan Ahmed nam kimesne benim hayvanatima mahsustur deyii fuzili
miidahaleden hali olmadigi1 beyaniyla kdniin iizere amel olunmak bdbinda... . Devlet
bu sikayet konusunda yine meranin eski durumunu sorgulayacak, dnceden miisterek
kullanilmis ise miidahalenin 6nlenmesi i¢in yetkililere hiikiim verecektir.

2.2. Miilk Toprak Anlasmazhklar:

Miilk topraklar, rakabe ve tasarruf hakkmin kayitsiz sartsiz sahislara ait oldugu
topraklardir. Prensip olarak tarim i¢in kullanilan tarlalar miri toprak sayilirken, bag
ve bahgeler miilk topraklardir. Bag ve bahge disinda Giresun hiikiimlerinde miilk
toprak olarak menzil, arsa, ¢iftlik, diikkan, degirmen, hamam, firm vb. tasinmaz
gayrimekullere rastlamaktayiz. Dikkatimizi ¢eken en Onemli husus  findik
bahgelerinin miilk topraklar kapsaminda ele alinmasindir. Findik bahgelerini konu
alan 6 hiikiim mevcuttur.®®

Arazi kanunnamesinin birinci maddesinde miilk arazi “bervech-i miilkiyet
tizere tasarruf olunan yerlerdir.” olarak ifade edilmektedir. Miilkiyet lizere tasarruf,
malik olanin topragimi istedigi gibi satmasi, hibe etmesi, aga¢ dikmesi, bina dikmesi,
vakfetmesi, mirasgilarmna birakmasi anlamma gelmektedir.”® Bu tanimlamaya 19. yy.
boyunca TAD., Giresun hiikiimlerini incelerken 1858 tarihli kanundan once de sik¢a
rastlamaktayiz. “...kazd-i mezbur topraginda vaki‘ miilkiyet iizere mutasarrif oldugu

sekiz kit’a findik bagceleri irsen buna intikdl idiip...”."*

% BOA,TAD. defter no/sayfa no-belge no:3/89-3,3 /140-3, 3/165-2, 4/22-1, 7/17-1, 7/76-1.
® Cin, a.g.e.,s.20.
" BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:3/140-3.

62



Ahkam defterlerinde miilk topraklar anlatilirken kullanilan bir diger tarif
asagida ornekteki gibidir: “...Giresun kazasi topraginda vaki‘ mutasarrif oldugu
miilk menzil bi'l-irsi's-ser'i buna intikal idiip... » 12

Arazi Kanunnamesi ikinci maddesi miilk topraklarin sadece ¢esitlerini
siralamistir ve ayrmtili hitkiimlere yer vermemistir. Detayli diizenlemeleri fikih
ahkamma yani islam hukukuna blrakmlstlr.73 Miilk topraklara iliskin kurallar daha
sonra Ahmet Cevdet Pasa oOnciiliiginde 1868-1878 yillar1 arasinda hazirlanan
Mecelle ile diizenlenecektir.™

Arazi kanununun 2. Maddesinde tanimlanan dort ¢esit miilk toprak vardir;

1. Yerlesim yerlerindeki arsalar : Koyler ve beldeler i¢inde oturma yerinin
tamamlayicisi olan yarim doniime kadar olan arsalardir. Binalar disinda kalan yarim
donlime kadar arsa, esya konulan yer, kuyu, bag ve bahgelerdir. Arazi kanununda
sehirlerden bahsedilmemistir.

2. Sahih vakif olan vakif arazileri : Miri topraklardan ayrilan vakif topraklaridir.

3. Osri Arazi : Fetihler sonucu ganimet sahiplerine dagitilan veya yerel Miisliiman
halkin elinde birakilan yerlerdir. Onda bir oraninda vergi alinir.

4. Haraci Arazi : Fetihler sonrasi yerel gayrimiislim halka birakilan topraklardir.
Haraci araziden alinan vergiler 2 tiirlii olup, Harac-i Mukaseme verime gore onda
birden yariya kadar alinir, Harac-1 Muvazzafa ise arazinin ylizol¢iimii dikkate
almarak hesaplanan maktu bir vergidir.”®

Miilk topraklarin hukuki durumu, bugiinkii miilkiyete esdeger olup, bu
topraklar serbestge alinip satilabiliyor ve mirasgilara gegerken boliinebiliyordu.
Burada islam miras hukuku (feraiz) uygulanmaktaydi. Miilk topraklarin miras
yoluyla parcalanmasini engelleyecek bir kural yoktu. Miilk topraklarin par¢alanmasi
veya miisadere edilmesi ancak vakif olursa engellenebiliyordu.”” Tapu sézlesmesine
konu olan topraklar 6zellikle tahil ekim alanlari, deftere kayith cayirlar ve koyliilerin

tarima actig1 topraklardi. Bag ve bahgeler 6zel miilkiyete konu olduklar1 i¢in tapu

2 BOA, TAD.defter no/sayfa no-belge no:3/30-1.

8 Cin, a.g.e., 5.28.

™ Qyan, a.g.e., 5.298.

> Kardes, a.g.e. 5.20.

® Cin, a.g.e., 5.26-27.

" Murat Aydogdu, “Ortagag Feodal Miilkiyet Anlayisi ve Osmanli Hukukundaki Toprak Sisteminin
Tiirk Hukukundaki Tarimsal Isletmelerin Mirasgilara Ozgiilenmesine Etkileri”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt17, Say1 2, 2015, s.12.
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verilmezdi. Sebze bahgeleri tahrir defterine kaydedilip, vergiye tabi olursa tapu
verilirdi.”® Diger taraftan Mustafa Akdag, kdyliiniin tasarrufunda olan topraga bina
yapmak, bag dikmek, agaclandirmak suretiyle 6zel miilkiyetine gecirebildigini
yazm1$t1r.79

Berkes, Osmanli’da toprakta 6zel miilkiyetin oldugunu fakat bu miilkiyetin
siyasal gii¢ kaynagi dogurmadigini yazmistir. Devlet, 6zel miilkiyet ve iiretim araci
sahiplerini siyasal giicten yoksun kilmaktadir. Bu sebeple 6zel miilkiyetin varligina
ragmen Osmanli’y1 incelemeye devlet ve miri toprak rejiminden baslamak gerekir. 80
Gergekten bu anlamda miilk topraklarla ilgili literatiir, miri topraklara kiyasla kisitl
goriinmektedir.

19.yy. TAD., Giresun hiikiimlerinde miilk toprak anlasmazliklarina iliskin 42
tane hiikiim mevcuttur.®® 10 tane hiikiimde zamanasim kurala atif yapilmis olup,
zamanasimi kurali ayr1 bir baslikta incelenecektir. 42 hiikkmiin dagilimi asagida
tablodaki gibidir.
Tablo 2.7: Miilk Toprak Anlasmazhklar

Defter Iiiglam Tarih Yer Miilk Il;g(kl?l Z&T{ﬁ?
3 30-1 1218 | Giresun Menzil Miras
3 32-2 1218 | Fenedey(?) koyii | Bahge Miras
3 35-2 1218 | Giresun Menzil
3 42-2 1218 | Giresun Degirmen
3 50-2 1219 | Giresun Arsa Miras
3 81-3 1221 | Seldegirmeni mah. | Bahge
3 83-1 1221 | Seldegirmeni mah. | Bahge
3 127-4 1228 | Giresun Menzil,bah.,emval,esya Miras
3 140-3 1229 | Giresun 8 findik bah. Miras
3 165-2 1230 | Giresun 8 findik bah. Miras
3 175-3 1231 | Giresun Menzil
3 188-2 1232 | Giresun Diikkan, menzil Miras
4 22-1 1234 | Giresun Menzil ,findik bahgesi, Miras

emval,esya,nukud
4 154-1 1246 | Giresun Bahge Miras
4 160-2 1246 | Kayadibi koyii Bahge Miras
5 11-1 1250 | Giresun Diikkan
5 14-2 1250 | Giresun Diikkan
5 76-1 1252 | Giresun Hamam,asiyab,¢iftlik

"8 inalcik, Osmanl imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), 5.128.

79 Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi Cilt 1 (1243-1453), Tekin Yaymevi,

Istanbul 1979, s.88.
8 Berkes, a.g.e., s.31.
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Ciftlik,han,konak, tiitlincii,
. kahve, degirmen,firin
5 85-1 1252 | Giresun/Kesap menzil, h%lmam, diikkan,
bag, arsa hisse
- Giimis kusak, yiizlik,
6 53-1 | 1256 |Hasankafkéyi 6kﬁz,rr$1enz$il,9if}{lllik,n vhas,
Ciftlik,han,konak, tiitlincii,
. kahve, degirmen,firin
6 53-4 1256 | Giresun/Kesap menzil, h%lmam, diikkan,
bag, arsa hisse
6 132-1 1259 | Barga koyii Bag, bahce 15 sene
Ciftlik,han,konak, tiitlincii,
. kahve, degirmen,firin
6 174-2 | 1261 |Giresun/Kesap monail hgamam, dikkan,
bag, arsa hisse
Ciftlik,han,konak, tiitlincii,
. kahve, degirmen,firin
6 175-1 | 1261 |Giresun/Kesap menail himam,’ dikkan,
bag, arsa hisse
Ciftlik,han,konak, tiitlincii,
6 | 1883 | 252 |Giresun/Kesap kt?l};ezﬂd;igqn;ggl;?kan 15 sene
bag, arsa hisse
7 53-2 1264 | Giresun Kahve diikkani
7 | 761 | 1265 |Lapa keyi Eﬁiﬁ?ﬁf harman, findik i 115 sene
7 90-2 1266 | Haci Hiiseyin mah. | Menzil, bahge 15 sene
7 104-3 1266 | Giresun Bahge
7 108-3 1266 | Calca koyii Ciftlik 15 sene
7 112-2 1266 | Giresun Menzil, bahge,diikkan 15 sene
7 122-1 1267 | Giresun Diikkan, arsa 15 sene
7 123-1 1267 | Giresun Arsa Miras
7 230-2 1273 | Giresun Menzil
7 256-1 1274 | Hisargeris koyii Bag bahge
7 256-3 1274 | Uzgur koyii Bahge 15 sene
] 47-1 1277 | Giresun Menzil arsa 15 sene
8 54-2 1277 | Akpmar koyii Menzil, bahge Miras
8 68-2 1278 | Candir koyi Bahge
8 75-1 1278 | Kapu kahvesi mah. | Menzil 15 sene
8 108-3 1281 | Melikli koyii Bahge Miras 15 sene
8 124-1 1283 | Aliyoma koyil Bahge Miras

3/30-1 no.lu hiikiimde kendisine babasindan menzil intikal eden kisinin, sagir

oldugu donemde menzili zabt edilmistir. Hiikiimlerde sagir kisilerin miilklerine ve

tasarruflarinda olan topraklara el koyulmasi durumuna sikga rastlamaktayiz.

“..bu ol vakitte sagir oldugundan yine kaza-i mezbir sakinlerinden Hasan nam
kimesne zabt ve bu iriglip balig ve davaya kadir olup menzil-i mezbiru mezkirdan
talep eyledikte ben ol menzili validesi hatundan satun aldim ve gah zaman miirur
eyledi deyii diirlii illet ve bahane ile vermekte te’alliil ve muhalefet...”.
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3/35-2 no.lu hitkiimde miisterek mutasarrif olunan menzilden gegen yolu ayni
koyden Mustafa’nin zabti iizerine sikayette bulunulmustur : “..miilk menzillerine
miirur ve ubur ide gelir iken tarik-i haslarinda dharin alakasi olmayup dahl icab
etmez iken...”. Tarik-i has, mal sahiplerinin gegmesine mahsus yollar demektir.

3/42-2 no.lu hiikiimde miistakil kullanilan degirmene miidahale s6z konusudur.
“.on bes seneden miitecaviz mutasarryf oldugu ma limetii’l-hudud miilk
degirmeninde aharin aldkast olmayub...”.

3/81-3 no.lu hiikkiimde miisterek kullanilan bahgenin 1/3’er hissesine sahip
olan iki kigiden biri, miisterekinin hissesini kendisi baska memlekette iken zabt edip,

kendi hissesiyle beraber satmistir.

“..bir kit‘a miilk baggenin siiliis hissesi merkiim Hasanin ve siiliis hissesi kazi-i

mezbir sakinlerinden Hamamcioglu Osman Aga dimekle ma’rif kimesnenin olup bila

misterek zabt u tasarruf ide geliirler iken merkiim Hasan hasb’el iktiza ikiyiizonbes
senesinde diyar-1 dhara gider oldukta tarafeyn hissesini fiiruhte miistereki mezkdru
vekil etmis degil iken...”.

3/83-1 no.lu hiikiim bir 6nceki hiikiimle ilgilidir. Davaci davasina iliskin
fetvasi oldugunu bildirmis, redd- semen talep etmistir: “...kendu hissesi meccanen ve
miistereki mezkirun hissesi redd-i semen ile kenduye aliveriliip hilaf-1 ser’i serif...”.

3/127-4 no.lu hitkiimde miras kalan tarla, menzil, bah¢e, emval ve esyanin zabt
edilmesi sikayet konusu olmustur. Ayni hiikiimde miri toprak, miilk toprak ve 6zel
miilk olan esyalari s6z konusu olabildigini gérmekteyiz. Tarlalarin bedelsiz olarak;
miilk toprak ve esyalarin ise irsen intikal ettigi agik¢a ifade edilmistir.

“...sahib-i arzdan temessiikle mutasarrif oldugu ma‘limetii’l-hudid tarlalar1 hasbe’l-

kanin meccanen ve Giresun kazasi topraginda vaki‘ mutasarrif oldugu miilk menzil ve

miilk baggeleri emval ve esyasi irsen buna intikal idiip dahl olunmak icab etmez iken

Giresun kazési sakinlerinden Halide (?) ndm hatun zikr olunan tarla ve menzil ve
baggeler ile emlak ve egyas1 hilaf-1 ser’i fuzdli zabt idiip gadr-1 kiilli eyledigi...”.

3/140-3 no.lu hitkkiimde Emine isimli hatunun, babasindan intikal eden 8 kita

“«“

findik bahgesinin zabt edildigini bildirmistir :  “... miilkiyet tizere mutasarrif oldugu
8 kita findik baggeleri irsen buna intikdl idiip ahardan dahl olunmak icdb etmez

iken...” . Fakat mahkemede yalan beyanda bulundugu anlagilmistir :

“...husiis-1 mezbir hin-i terafude tezvir idiigii inde’s-ser’ tahakkuk eyledikte tarafindan
tayin olunan miibasirin {icret-i miibasiriyesi mazlum olan miidde-i aleyhden talep
olunmayub ber miiceb-i fetva-y1 serife husumet-i kazibe iden miidde-i miitemerridden
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tahsil olunmak tiizere senki vezir-i miisarun ileyhsin mahallinde ser’ile goriilmek
babinda.”

3/165-2 hiikkiim bir 6nceki hiikiimle ilgili olup, konu bir sene sonra tekrar
giindeme gelmis, bir sene Once kaydedilen fermana gore hareket edilmesi
yetkililerden istenmistir : “...emr-i serifim sudirunu istid‘a itmegden nasi Divdn-i
hiimdyinumda mahfiiz kuyid-1 ahkdm miirdca‘at olundugu ber vech-i muharrer
tarihli merkiime emr-i serifim verildigi mestir ve mukayyed bulunmagin husu-i
mezbiir hin-i terdfude tezvir idiigii... ”.

3/175-3 no.lu hiikiimde, davaci diikkanlarin1 yikip yerine bina yapan Kkisiyi
sikayet etmistir: “...Giresun kazdsinda vaki mutasarrif oldugu bir bab miilk
menzilinin penceresine karsu mutasarrif oldugu diikkanlarint hedm ve miirtefi’ bina
ihdas eyledigi ... "

4/154-1 no.lu hiikkiimde Nisa isimli hatunun babasindan miras kalan bahge sagir

“«©

oldugu donemde Fevzi Bey tarafindan zabt edilip, bir baskasina satilmistir : “... o/
vakitte sagire bulundugundan bagce-i mezkiiru yine kazd-i mezbir sakinlerinden
Fevzi Beg nam kimesne fuzili zabt ile Karaman oglu Ali dimegle arif kimesneye bey’
itmekle simdi..”.

4/160-2 no.lu hiikiimde miilk bahgenin zabti sikayet konusudur. Bu hiikiimde
bahce amcadan intikal etmistir : “...ammileri Salih nam kimesneden miintakil ber
vech-i istirak bagceye ser’ile mutasarrif olduklart escari mevcid bir kit‘a miilk
baggelerinde dharin aldkas: olmayup dahl olunmak icdb etmez iken...”.

5/14-2 no.lu hiikimde sikayet¢i olan kisi 1.600 kurus degerinde olan
diikkaninin kendisi sagir iken zorla 1.000 kurusa alinmasindan dolay1 redd-i semen
talep etmektedir : “...ehl-i rfe istinaden diikkan-1 mezkiiru bin gurus kerhen ahz idiip
bu makiile cebr u kerre ile olan bey’i sahiha ve sagir olduguna binden diikkan-1
mezkiiru redd-i semen...”.

5/76-1 no.lu Mehmed Arif isimli sahis, bir hamam, asiyab (degirmen) ve ¢iftlik

emlaginin, Giresun voyvodalari tarafindan zabt1 lizerine sikayette bulunmustur :

“...Giresun ve Kesap kazalar topraginda kdin miilkiyet tizere mutasarrif oldugu bir
bab hamam ve bir bab asiyab ve bir kit‘a ¢iftlik emlaginda dharin alakasi yogiken
Giresun voyvodast Ahmed ve Siileyman nam kimesneler salifii’z-zikr olunan emlagi
ikiylizkirk senesinde hilaf-1 ser’i serif ve bi-gayri hak zabt edip ve gadr-1 kiilli
eyledikleri bildiiriip...”.
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5/85-1 no.lu hikkiimde Mehmed Arif isimli sahis, tasarrufunda olan bir¢ok

miilkiin Giresun voyvodalar1 tarafindan zabt1 lizerine sikayette bulunmustur:

“..Mehmed Arif ndim kimesnenin Giresun ve Kesab kasabalari topraklarinda kain
miilkiyet {izre mutasarrif oldugu dort kita ¢iftlik emlakiyle bir bab han ve bir bab
konak ve alt1 kita duhanci ve bir bab kahve diikkanlar1 ve iki bab asiyab ve bir bab
etmekci furuni ve iki bab menzil ve bir siiliis hisse hamam ve yine Kesab kasabasi
topraginda kiin bir bab diikkan ve bir bdb etmekci furum ve bir bab kahve escér
mevcid ma‘lumu’l-kita‘at bagce ve arsa hissesinde dharin alakasi yogiken Giresun
voyvodalart Ahmed ve Siileyman nam kimesneler emlak-i mezkdreye iki yiiz kirk
senesinde hilaf-1 ser‘-i serif ve bi-gayr-1 hakk zabt idiip gadr-1 kiilli , eylediklerin
bildirip...”.

Ahkam defterleri Giresun hiikiimleri arasinda yukarida gegen 5/85-1 no.lu
hiikiim en 6nemli hiikiimlerden biridir. 10 yillik zaman dilimi igerisinde (H.1252-
H.1262) sikayetle ilgili 5 kez daha hiikiim verilmis ve H.1262 yilina kadar konu
¢Ozlime kavusturulamamistir. H.1252 yilindaki sikayette zabt olaymnin H.1240
yilinda gerceklestigi bildirilmistir. 12 yil Mehmed Arif’in neden sikayette
bulunmadigi konusu ilgingtir. Buradaki yorumumuz voyvodalarin baskilar1
dolayisiyla dava agcamamis oldugu yoniindedir. Devlet tasrada maddi ve askeri giicii
elinde bulunduran kisileri kontrol edebilmek adina, onlara valilik, voyvodalik ve
miitesellimlik gibi gorevler vermekteydi. Bu durum yerli ailelerin daha da
giiclenmelerine yol ag:maktaydl.82 [lgimizi ceken bir diger énemli konu Mehmed
Arif’in tasarrufunda bir¢ok miilkiin olmasidir. Bu durum sermaye birikimi olusturan
kesimlerin o yillarda ortaya ciktigin1 gostermektedir. Biiyiik ihtimalle bu kisi,
Giresun’un niifuzlu ailelerinden birine mensuptur.

6/53-4 no.lu hikkimde 1256 senesinde davalilar miilkler ile ilgili talebin
yarisin1 kabul edip, diger yarisi i¢in ciiz’i bir 6deme talebinde bulunmus, anlagsma
saglananamistir : “...Ahmed ve Siileyman merkim ve mezbiirenin miidde ‘dlarinin
nisfindan ziyddesini inkdr ve kiisuriy¢iin ciiz’ice sey ile musdlaha-i tarafeyni icbar
eylediklerinden... ”.

6/174-2 no.lu hiikiimde, 1261 senesinde davaci Mehmed Arif ve esi Fatma
H.1240-1256 yillar1 arasi, emlaklarinin icar1 (kira) olarak 218.437 kurus talep

etmisler, Ahmed 71.918 kurusu kabul edip, kalan bakiyeyi red etmistir. Ayrica

8 Kemal Kaya, “19. Yiizyilda Anadolu’da i¢ Giivenlik Sorunlari ve Voyvodalar”, OTAM, S. 19,
2006, s.240.
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H.1236-40 seneleri aras1t Mehmed Arif’in 165.950 kurusluk mahsiillerini zabt ettigini
iddia etmis, 71.918 kurusun tenzil edilerek, kalan bakiyenin kendilerine 6denmesini
talep etmistir. Nihayetinde Ahmed ve Siileyman’in 45.000 kurus, Mehmed Arif ve
Fatma’ya 6demesi hususunda anlagma saglanmigtir. Fakat bu defa Fatma, Mehmed
Arif’in vefatindan sonra ogluna kalan emlagin vasisi olarak Ipekgioglu kahvesinden
1/4 hisse, 2 hane arsasi, bahge ve ¢iftligine ayanlik arzusunda olan Ahmed Bey’in

miidahale etmesi lizerine sikayette bulunmustur.

“..kirk senesinden elli alt1 senesine degin cins ve mikdart ma‘lim ehl-i vukafun farz
ve takririyle misl ve kiymeti ve arazisinin icarati olarak on alt1 senede terakiim etmis olan iki
yiiz on sekiz bin dort yiiz otuz yedi gurus meblag iddia etmis ve merkiim Ahmed yetmis bir
bin dokuz yiiz on sekiz gurusluk mikdar1 ma‘lim hasilat kiymetini ikrar ve ma‘aday: inkar
eylediginden mé‘ada miiteveffa-y1 merkiim Siileyman ile kendisinin baggelerinden otuz alti
senesinden kirk senesi gayetine degin kezalik cins ve mikdari ma‘lim yiiz altmis bes bin
dokuz yiiz elli gurusluk mahsilatini merkiim Mehmed Arif ahz ve istihlak etmis oldugundan
meblag-1 merkiim yetmis bir bin dokuz yiiz gurusu ba‘de’t-tenzil ma‘adasini taleb
da‘iyyesine diismiis ve dafi‘-i merkiimdan def*-i mesriihuna ve miidde‘i-i vekil-i mezbiirdan
da‘va-y1 mezkiiresine muvafik beyyine taleb ve merkiiman ityan-1 beyyine sadedlerinde iken
beynlerinde muslihiin tavassutuyla meblag-1 mezbir yetmis bir bin dokuz yiiz on sekiz gurus
vekil-i merkiim Mustafa kabil ve i‘tiraf eyledigine mebni asil matliibit-1 mezkiiresinden
ba‘de’t-tenzil an inkar baki kalan yiiz kirk alt1 bin bes yiiz on dokuz gurus da‘vasindan kirk
bes bin gurus verilmek {izre {izre kat‘an 1i’l-niza‘ bi’t-terazi tenbihi stiretde insa-i akd-i sulh
olundukdan sonra vekil-i merkiim huziir-1 ser‘de mezbir Ahmed hézir-1 bi’l-meclis oldugu
halde bedel-i sulh-1 mezkiri merkiim Mehmed Arif ve mezblire Fatima’ya isal ve teslim
etmek lizre tamamen ve kdmilen merkim Ahmed yedinden ba‘de’l-ahz ve’l-kabz ma‘adaya
ve bi’l-ctimle husiis-1 mezbire miite‘allika amme-i de‘avi ve muhasematdan bi’l-vekale
mezblr Ahmed’in ve salifi’z-zikr miivekkillerinin ve eytamlarmnin zimmetlerini ibra-yi
mu‘tebere-i ser‘i ile ibrd ve iskdt ve ol dahi bedel-i sulh vesdir matlibat-1 mezkire
miite‘allika-i amme-i de‘avi ve muhasematdan miivekkillerinin zimmetlerini ibra ve iskat ve
ber vech-i muharrer dharin sulh ve ibrasii kabul ve tasdik eylediklerini ikrar etmis ve
micebiyle kat‘-1 miindza‘a olunmus oldugunu natik Trabzon naibi esbakin varid olan i‘lam1
mazmini sene-i mezblire Ramazani’nin ikinci glinlinde emr-i ali-i mezkdrun kaydi balasina
serh verilmisdi el-haletii hazihi mezbtire Fatima’nin siidde-i sa‘adetime takdim eyledigi arz-1
halinde zevci merkim Mehmed Arif bu esnada fevt olarak emlak-i mezkardan hissesi
mezbire ile vasiyyesi oldugu sagir oglu Osman’a intikal etmis ise emlak-1 merkiimeden
Ipekcioglu kahvehanesinin rub’ hissesi ile iki bab han arsalarma ve bagge ve ¢iflik emlakiyla
Giresun kazasinda a‘yanlik da‘iyyesinde olan Ahmed Bey nam kimesne zabt...”.

Ayni y1l 6/175-1 no.lu hiikkiimde devlet ¢iftlik topraklari i¢in sahib-i arz
aracilig1 ile ferag ve tefviz isleminin yapilip yapilmadigini sorgulayacaktir. H.1262
senesinde 6/188-3 no.lu hiikiimde ise devlet zamanasimi kuralina goére kara
verilmesini isteyecek ve ¢iftlik icin 10 sene kuralini, diger miilk emlaklar i¢in 15

sene kuralmi sorgulayacaktir.
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7/123-1 no.lu hiikkiimde sagir ve sagire olan Muharrem ve Zekiye’nin
kendilerine miras kalan 1 menzil arsalarinin, Somuncuoglu Abram isimli zimmi
tarafindan zabt edilmesi {izerine wvasileri olan Bilal sikayette bulunmustur.
Gayrimiislim-Misliiman iligkilerinin ne denli i¢ i¢e oldugunu gdstreren hiikiimlere

bir Ornektir.

“...Bilal ndam kimesne ba hiiccet-i ser’i vasileri oldugu Muharrem ve Zekiye nam sagir
ve sagirelerin kaza-i mezbtrda kdin babalarindan miintakil miilkiyet {izere mutasarrif
olduklar1 bir bab menzil arsalarinda &harin aldkasi yogiken kazd-i mezbir
miitemekkinlerinden Somuncuoglu Abram ndm zimmi arsa-i mezkdru ikiytizaltmigiig
senesinde hilaf-1 ser’i serife fuzili zabt idiip gadr-1 kiilli eyledigi beyaniyla...”.
7/256-1 no.lu hiikiimde sikayet konusu hayvanlarin bag, bahce arasina girip
mabhsiillere zarar vermesidir. Bag, bahge arasinda hayvan gezdirmenin caiz olmadig:
bildirilmistir.
“...hayvanlarin1 saliveriip mahsullerini yediiriip ve ¢ignidiip kiilli zarar ve ziyan
eyledikleri beyaniyla marifet-i ser’ile men’i babinda emr-i serifim sudur mumi ileyh
El Hac Ali tarafindan bu defa ba arz-1 hal istid‘a olinmis olmagla sizki vali miisar ve

naib ve miifti vesdir miima ileyhimsiz bag ve bagce arasinda davar gezmek caiz
olmadigina binden...”.

8/68-2 no.lu hikkiimde Astator bir bahgenin yarim hissesine sahip olup, diger
yarist Dizdaroglu Osman bin Hiiseyin’indir. Osman 8 yasinda iken babasi Hiiseyin
yarim hisseyi 10.000 kurus karsiligi Astator’a satmistir. Osman resit olduguna satis
islemine itiraz etmistir.

“...0Osman tarih-i mezkiirda sekiz yasinda sagir oldugu halde tarafeynden bi’l-icab
ve’l-kabiil baten ve sahthan semen-i misli oldugu lede’s-ser‘i’l-enver asikar olan on
bin gurus semen-i medfi‘ ve makbiiza bi’l-velaye bana bey‘ ve temlik ve vech-i
layikiyla teslim eylediginde ben dahi ber vech-i muharrer istird ve temelliik ve
teselliim ve kabz ve kabil idiip mezblr Osman’in misf hisse-i miifrezesi bi-tariki’s-sira
yedimde miilk ve hakkim iken mezblir Osman elyevm kebir olarak bu esnada msf
hisse-i miifreze-i mezkireyi fuzili ve bi-gayr-1 hakk zabt...”.

8/124-1 no.lu hiikiimde bahriye neferlerinden Mustafa, bahgesinin askerde
bulundugu dénemde ayni1 kdyden Imam Hiiseyin tarafindan zabt edilmesi iizerine

‘

sikayette bulunmustur. “...Silk-i askeriyede bulunmak miilabesesiyle karye-i merkiim
sakinlerinden Imam Hiiseyin nam kimesne bagce-i mezkiru hilaf-1 ser’i serif fuzili
zabt idiip gadr eyledigi...” .

Buraya kadar olan hiikiimlerde devlet, miilk topraklara iliskin sikayetlerin yerel

mahkemelerde goriisiilmesini ve bolge vezir, vali, kadi ve naiblerinin, seriat
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hiikiimlerine gore karar vermesini istemistir. Tekrar etmek gerekirse miilk topraklar,
menkul ve gayrimenkullerde Islam hukuku gegerlidir. 3/140-3 ve 3/165-2 no.lu
hiilkiimlerde ek olarak davacinin yalan beyanda (tezvir) bulundugu anlasilmus,
miibagir masraflarmin davaci tarafindan 6denmesi istenmistir.

2.2.1 Miilk Topraklarda Zamanasimi

Islam hukukunda zamanasimi (miiruruzaman) kitap ve siinnetle degil ictihatla
belirlenmistir. Hanefi hukukgular1 dava agma hakkiyla ilgili zamanasimi siiresini 36,
33 ve 30 sene olarak kabul etmislerdir. Bu siireler baslangicta her davaya uygulanmis
fakat davalarin uzun yillar siirmesi nedeniyle, Osmanli padigahlar1 bu siireyi
Seyhiilislamlardan aldiklar1 fetvalarla 15 ve 10 yillik bir siireye indirmislerdir. Tlk
diizenleme Kanuni doneminde Ebussu’ud Efendi fetvalari araciligi ile yapilmstir.
Miri topraklar ilgili davalarda zamanasimi 10 sene, miilk topraklarin tasarrufuna ait
davalar ve alacak davalarinda zamanasimi 15 sene olarak belirlenmistir.®* Mecelle'de
de bu fetvalara uygun hareket edilmis, biitin menkul ve milk gayrimenkul
davalarma 15 sene zamanasimi siiresi uygulanmistir. (1660. maddeden 1675.
maddeye)® Zamanagimi davalarmm hepsinde ser’i bir ziir olmaksizin “bila dzr-i

1599

ser'i” ifadesi kullanmilmistir. Hakli sebep var ise zamanasimi siliresine itibar
edilmemistir. Bu sebepler hak sahibinin kiiciik, akil hastas1 ve bunakligi, davaci veya
davalinin gaipligi, zulmiinden korkulan bir kimsenin varligi, kocanin karisini dava
acmaktan men etmesi gibi basliklardir.®

19 yy.da TAD. Giresun hiikiimlerinde miilk topaklarin zamanasimu ile ilgili bu
boliimde 11 hiikiim karsimiza ¢ikmaktadir.®® Bu hiikiimler tablo 2.7°de gosterilmistir.
Miras davalarma konu olan miilk topraklarin zamanasimma miras bdoliimiinde
deginecegiz. Birkac hiikiimle 6rnek vererek devam edecegiz. Asagidaki hiikiimlerin

tamaminda devlet 15 sene zamanasimi kuralinin, su ifadeler ile sorgulanmasini

istemistir :“...husus-1 mezbiir inhd olundugu iizere oldugu ve bila ozr-i ser on bes

8 Ahmed Akgiindiiz, islam ve Osmanli Hukukunda Miiruruzaman, Selguk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Konya 1998, s. 48-57.

8 Halil Cin, “Zamanasimi” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, sayi:1, Ocak 1966,
Ankara, s.816.

85 Dogan Yoériikk, “Osmanh Hukukunda Zamanasimi Uygulamalari: Konya Ornegi”, Prof. Dr.
Mehmet Ali Unal'a Armagan Tiirk Tarihi Arastirmalari, Edt. Nurgiil Bozkurt - Ziibeyde Giines
Yagci, Berikan Yay. Ankara 2018, s. 184-207.

8 BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no: 6/132-1, 6/188-3, 7/76-1, 7/108-3, 7/112-2, 7/122-1, 7/256-
3, 8/47-1, 8/75-1, 8/108-1.
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sene miirur eylemedigi halde merkiimlarin fuzili zabt eyledigi...” ya da “...husiis-1
mezbiir inha olundugu tizere oldugu ve bild ozr-i ser on bes sene miirur eylemedigi
inde’s-ser’ ve’l-meclis tebeyyiin ve tahakkuk eyledigi halde...”.

6/132-1 no.lu hikkiimde, miilk bag ve bahgenin, mahsiiliiyle birlikte zabt1 s6z
konusudur “...bir kit‘a miilk bagce ve bir kit‘a miilk baginda aharmn alakas: olmayup
dahl olunmak icab etmez iken karye-i mezbir sakinlerinden Tirkmenoglu Mehmed
ve Salih ve Osman ve Ali ndm kimesneler fuzili zabt ve mahsiiliinii ahz ve istihlak
idiip...”

6/188-3 no.lu hitkiimde miri topraklar i¢in gergerli olan 10 sene kurali ile miilk
topraklar i¢in gegerli 15 sene kurali beraber kullanilmistir : “ ...zabt ve beher sene
zird ‘at ve osr 1i resmi edd idegelirler iken merkiim Ahmed Bey fuziili zabt eyledigi ve
mezbiirunun emlakinden hissesi zabt olunali on bes sene ve araziden hissesi on sene
gecmedigi muvdfik-1 nefsii’l-emr oldugu halde...”.

7/76-1 no.lu hiikkiimde 1 menzil, 1 harman yeri ve 4 findik bahgesinin zabt1

sikayet konusudur :

13

.. miilkiyet lizere mutasarrif oldugu bir bab menzil ve harman yeri 4 kita findik
baggesi bi'l-irsi's-ser'i mezbiira intikil etmis ve miiteveffa-i merkdimun Kimesneye
duyun-1 miisbitesi bulunmamisken karye-i mezkiar sakinlerinden ? Ahmed Beg
dimekle ma’rif kimesne emlak-i mezkiru hilaf-1 ser’i serif fuzili zabt...” .

7/90-2 no.lu hikkiimde menzil ve bahge borg karsiligi rehin verilmis, bor¢ geri
Odendiginde alacakli kisi emlaklar1 geri vermemistir. “...Ahmed ndm kimesneden
istikrdz etmis olduklar: bes bin gurus mukdbelesinde rehn idiip..”.

7/112-2 no.lu hiikkiimde, miisterek kullanilan 1 menzil, 2 bahce ve 1 diikkan,
Dizdarzade Ahmed tarafindan cebren 4.700 kurusa satin alinmis, Dizdarzade menzil
yerini Omer’e, bahgeleri Panayot ve Yanni isimli zimmilere satnus, diikkani ise
kendi tasarruf etmistir. “...ber vech-i istirdk miilkiyet iizere mutasarrif olduklart bir
bab menzil ve escdrt mevcid iki kit’a baggesi ile ma ‘liimu’[-hudid diikkanlarin yine
kazd-i mezbir sakinlerinden miitegallibelerden Dizdarzade Ahmed dimekle ma rif
kimesneye dortbinyediyiiz gurug cebren ve kerhen bey’...".

8/47-1 no.lu hiikiimii gayrimiislimlerin kendi aralarindaki davalarda ayni
hukuka tabi olduklarin1 gostermek agisindan ornek verirsek : “...Begos ’un Giresun

kazasinda ba hiiccet-1 ser’iyye miilkiyet iizere mutasarrif oldugu bir bdab menzil
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arsasinda dharin aldkas1 yogiken kaza-i mezbir sakinlerinden tebea-i devlet-i
alivemden Kirhor zikr olunan arsayr hildf-1 ser’i serif fuzuli zabt ve iizerinde bina
insa idiip gadr ettigi...”. Devlet bu sikayette yine diger hiikiimlerle benzer sekilde 15
y1l zamanagimini sorgulamistir.

2.2.2 Tasimir Miilk Anlasmazhklar:

Bu boliimde miilk topraklarla birlikte sahislarin sikayet konusu olan esya, para,
altn, glimiis, hayvan gibi kisisel taginir (menkul) miilklerini ele alan hiikiimleri
incelenecektir. Bu kapsamda 4 tane hiikiim mevcuttur.®” 3/30-4 no.lu hiikiimde emval
ve esya anlasmazligr s6z konusu olup, bu hiikiimde toprak anlagsmazligi mevcut
degildir. Bu sebeple miilk toprak anlagmazliklar1 tablosuna kaydedilmemistir. 3/127-
4 no.lu hitkkmii bir 6nceki boliimde incelemistik. Diger 3 hiikiime bakacak olursak :

3/30-4 no.lu hiikkiimde Eleni isimli zimmi kadmn, oglu Mihal’in vefatindan
sonra kendisine intikal etmesi gereken 1.000 kurusluk emval ve esyasmin zabt

edildigini bildirerek sikayette bulunmustur.

”...kaza-i mezbira varildikda Hasan ndm kimesnenin odasinda misafireten mukim
iken miird oldukta bin gurusdan miitecaviz emval ve esyasi irs’i ser’ile validesi
nasraniye-i merstimeye intikal idiip talep eyledikte merkiim Hasan yine kazi-i mezbir
sakinlerinden Ali ve Ahmed ndm kimesneler ile yekdil olarak vermeyiip gadr
eyledikleri veresede fetva-yi serife oldugun bildiiriip...”.

4/22-1 no.lu hiikiimde Ummii Giilsiim, ebeveynlerinin vefat1 sonras1 kendisine
intikal eden 4.000 kurus, emval, esya ve findik bahgelerinin, ayanlik arzusunda olan

Sakaoglu Ahmed Bey tarafindan zabt edildigi gerekcesiyle sikayette bulunmustur.

”...millkiyet iizere mutasarrif oldugu dort bin gurusdan mebni menzil ve findik
baggeleri ile emval ve esya ve nukudu bi'l-irsi's-ser'i kiz1 ve bunun validesi Emine nAim
hatun ibrada intikal validesi mezbtrda deger olunan emldk ve emval ve esya ve
nukudu bi-l-verase almak iciin kazd-i mezbtra hin-i azimetinde validesi mezbtre
miiteveffd oldukta marru’l-beyan emldk ve emval ve esya nukud ile miiteveffa
mezbilirenin yaninda mevcid vesdir emlak ve esyast bi'l-irsi's-ser'i buna intikal
etmigsken kaza-i mezbure sakinlerinden a‘yanlik da‘iyyesinde olan Sakaoglu Ahmed
Beg dimekle meshir kimesne ciimlesini ser’i serif fuzdli zabt idip gadr-1 killi
eyledigi...”.

Fakat mahkemede yalan beyanda bulundugu anlasilmistir : “...husis-1 mezbiir
hin-i terdfude tezvir idiigii inde’s-ser’ tahakkuk eyledikte iicreti miibasiriye mazlum

miidde-i ale-yhden talep olunmayup...”.

8 BOA,TAD. defter no/sayfa no-belge no: 3/30-4, 3/127-4, 4/22-1, 6/53-1.
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6/53-1 no.lu hiikkiimde Hiiseyin, kiz kardesi Saniye’den kalan emlak ve esyanin
zabt edildigi gerekcesi ile sikayette bulunmug fakat yalan beyanda bulundugu
anlagilmustir : “...mutasarrif oldugu bir bab miilk menzil ve ciftlik e emlakiyle bir
aded giimiis kusak ve yiizbir aded yiizliik ii¢ re’s okiiz alati nuhas vesdir emval ve
esya bi'l-irsi's-ser’i buna intikdl idiip ancak bu ol vakitte diydr-1 dharda
bulundugundan salifii z-zikr... .

2.3. Miras Anlasmazhklari

Miilk topraklar ve diger kisisel miilkler serbest¢e alinip satilabilir ve
mirasgilara gegerken boliinebilmektedir. Miilk toprak sahipleri miras¢1 birakmadan
vefat ederse ve vasiyetname birakmazsa topraklar1 miri toprak haline gelir.®® Miras
hukukuna ait kayitlar ¢ogunlukla, miras sozlesmeleri, devletin mirasgiligi, tereke
taksimleri ve vasiyet ornekleri olup, bu konuda Islam hukuku yani feraiz ilminin
esaslar1 uygulanmaktadir. Tek istisna olarak, miri toprak tasarruf hakkmin intikali
uygulamada kanunnamelere terkedilmistir.®® Vefat edenlerin miras biraktiklart mallar
tereke, muhallefat, metrukat veya kassam seklinde adlandirilmaktadir. Mallar
mirasgilar arasinda bir varisin basvurusu, oliiniin devlete borcunun bulunmasi veya
mirasc¢ilarin kiigiik olmas1 halinde kassamlar tarafindan taksim edilmektedir. Miras
konusu davalar ser’i mahkemelerde ¢6ziime kavusturulmustur. Tanzimat’mn ilanindan
sonra da bu durum devam etmistir.90

19.yy. TAD., Giresun hiikiimlerinde 20 tane mirasla ilgili sikayete
rastlamaktayiz.®® Genel olarak meseleler oliniin ardindan, miras paylasiminda
yasanan anlagmazliklar ya da aile yakimlarmin birbirine diisen paylar1 zabt etmesi
tizerinedir. Giresun hiikiimlerinde miri topraklar1 incelerken aile bireyleri arasinda
tarlalarin paylasilmasi konusunda herhangi bir sikayete konu olan hiikme
rastlamamistik. Miras paylasimi konusunda biitiin hiikiimler miilk araziler ve diger

kisisel mallar ile ilgilidir. Miilk topraklar ve miras boliimlerini ayrilirken konunun

8 M.Macit Kenanoglu, “Miilk” TDV islam Ansiklopedisi 31.cilt.istanbul 2006,s.540.

8 Ahmet Akgiindiiz, “islam Hukukunun Osmanli Devletinde Tatbiki: Ser‘iye Mahkemeleri ve Seri’ye
Sicilleri”, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, say1.14, 2009,s.19.

% Faruk Dogan,” “On dokuzuncu Yiizyihn ikinci Yarisinda Osmanh Tasrasinda Bir Kadimin
Hukuk Miicadelesi : Midilli Nazir1 Kulaksizzade Mustafa Aga’min Miras1 Davas1”, History
Studies International Journal of History, Temmuz 2011, s. 164.

74



aile fertleri olup olmamasini kriter almis bulunmaktayiz. Once mirasla ilgili

hiikiimlerin dagilimin1 tabloda belirtilip ardindan birkag 6rnek verilecektir.

Tablo 2.8: Miras Anlagsmazhklari

Defter Sf';_lyf_a- Tarih Yer Miilk intikfll Zaman
no | Hiikiim sekli | asimm
3 31-3 1218 Giresun Menzil Miras
3 38-2 1218 Ulper kéyii Emval,esya Miras
3 82-2 1221 Vanazit koyii Menzil,bah¢e,emval,esya Miras
3 89-3 1221 Giresun Menzil, findik bahge, emval Miras
3 115-4 1225 Giresun Menzil,bah¢e,emval,esya Miras
4 38-1 1235 Giresun Nakit Miras
4 188-1 1248 Giresun Bahge, emval, esya Miras
6 140-3 1259 Ayvasil kdyii Bahge ve emlak Miras | 15sene
6 170-2 1261 Giresun Bahge Miras | 15sene
7 9-2 1262 Haci Hiiseyin mah | Menzil Miras | 15sene
7 | 171 | 1262 'Zi‘v’gsmho;u ijjjf}ésbyzh‘?e’ findik bahce, | \riras | 15sene
7 133-2 1267 Haci Hiiseyin mah | Menzil, emlak,emval,esya Miras
7 136-1 1268 Giresun Emval,egya Miras | 15 sene
7 162-2 1269 Giresun Bahge, menzil,emval Miras | 15 sene
7 206-1 1271 Giresun Menzil, 2 kita bahge Miras | 15 sene
7 264-2 1275 Haci Hiiseyin mah | Bag, bahge Miras | 15 sene
8 84-2 1278 Giresun Emval, egya Miras | 15 sene
8 108-2 1280 Giresun Menzil, bahge, esya, nitkud Miras | 15 sene
8 123-1 1283 Giresun Emval, esya Miras | 15 sene
8 126-1 1283 Kufra mah. Emval,esya, menzil, han Miras

3/31-3 no.lu hiikiimde davaci kendisiyle, kardesinin ¢ocuklarmna intikal eden ve

miisterek kullandiklar1 menzili, yegenlerinin bagkasina satmasi iizerine sikayette

bulunmustur :

“...babasindan miintakil bir bab menzile kaza-i mezbir siikkanindan karmdasi oglu
Seyyid Ahmed ve kiz1 Refiye nam hatun ile istirak mutasarriflar iken ikiyiizonyedi
senesinde mezbtrlar menzilin hisselerini yine kaza-i mezbir sakinlerinden Tuzcuoglu
kizi Havva ndm hatun ile Sabuncu Agob ndm zimmi bunun izinsiz semen

mukabelesinde bey’ ve teslim iderek...”.

Davact hakliligini desteklemek adina seyhiilislamdan fetvast oldugunu

bildirmistir. Devlet konunun ser’i yerel mahkemede goriilmesine hitkmetmistir.

3/89-3 no.lu hiikiimde 6len kisi emlak ve esyalarmi zevcesi ve ¢ocuklaria

birakmistir. Zevcesi, ¢ocuklarin hisselerini zabt etmis, ¢ocuklar bunun {izerine

sikayette bulunmugtur :
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“..miillk menzil ve arsast mukataali vakif escarlar1 miilk findik baggeler ile tereke
vesair emlak ve esyasi irs’i ser’ile bunlar ile yine kaza-i mezbir sakinlerinden zevcesi
Emine hatuna intikal itmisken mezbtr kendu hissesi zabta adem-i kana‘at-birle zikr
olunan baggeleri tegalliiben ve mabhsiillerini ahz ile istihlak itmeleriyle bunlar dahi
simdi bagce-i mezbirlardan hisseleri ile mahsul miistehlekinden dahi hisselerini
mezbiireden talep eyledikte...”.

Bu satirlarda gegen mukataali vakif tabiriyle, uzun siireli bir kira sozlesmesi
sonucu arsasi lizerinde bina yapilmasina, aga¢ dikilmesine izin verilen vakiflar
anlatilmaktadir. Bu vakiflarda arsanin miilkiyet hakki vakfa ait, iizerindeki bina ve
agaclarm tasarruf hakki ise kisilerin elindedir.*

4/38-1 no.lu hiikiimde Aci Atam isimli zimmi vefat edince mirasini
Giresun’da ikamet eden varislerine degil, Kudiis’te bulunan esi ve cocuklarina
birakmiugtir. Giresun’da ikamet eden ¢ocuklarina 8.000 kurus borcu olup, ¢cocuklar bu

tutar1 babalarinin 1/3 malinin vasisinden ve diger mirascilardan talep etmektedir.

“...Aci Atam zimmi sagliginda cihet-i karzdan her birinden ikiser bin gurusdan cem‘an
sekiz bin gurus ahz u kabz idiip meblag-1 mecmi ‘-1 merkiimun siiliisii olan iki bin alt1
yiiz altmis buguk gurus yirmi akgeyi vasi-i mersim Aci Kostandi zimmiden mersim
Yorgi zimmi bi’l-vesdye ve bi’l-vekdle taleb ve da‘va idiip vasi-i mersim Aci
Kostandi zimmi inkdrindan ma‘adi makbizit1 olan siiliis meblag-1 ma‘limeyi halik-i
mersim Aci Atam zimminin vesdya-y1 mu‘ayyene ve gayr-1 mu‘ayyenesine sarf
eyledim diyii ol vechile eyledigi da‘va-y1 mezkiresini sekiz yiiz gurus iizerine sulh
olduklarinda bedel-i sulh-1 merkiim sekiz yiiz gurusunu vasi-i merkiim Aci Kostandi
zimmi kendii malindan vasi ve vekil-i mersim Yorgi zimmiye def® ve teslim ol dahi
yedinden bi’l-vesdye ve bi’l-vekdle ahz u kabz ve yedlerine kibel-i ser‘den bir kit‘a
i‘lam-1 ser‘? i‘t4 olunup meblag-1 merkiim sekiz bin gurusun siiliisdni olan alt1 bin {i¢
yiliz otuz ii¢ gurus kirk ak¢eyi mersim Aci Atam zimminin verese-i mezkiresinden
mahallerinde taleb ve da‘va ve ba‘de’l-isbat ahz u kabz etmek mukteza-y1 ser-i serif
idiigi vasi-i vekil-i mersiima tefhim olunmagla mesflir Yorgi zimmi yedine balasi
tugra-y1 garra ile mu‘anven bir kit‘a emr-i alisanum 1sdarim1 mevali-i fihAimdan askeri
kassami mevlana Ali zidet fezailehu i‘lam idiip verese-i merstimeden Kudiis-i serifde
olan nasraniyenin bu giinlerde Giresun’a gidecegi tahakkuk olunmagla sen ki vezir-i
miisarun ileyhsin hin-i viiridunda i‘lam1 micebince amel olunmak babinda.”

7/133-2 no.lu hiikiimde babasi1 6len zimmilerden biri taksime pisman oldum
diyerek miras paylagimina itiraz etmis, kardeslerden biri bunun {izerine sikayette
bulunmustur :

“...menzil vesdir emlak ve emval ve esyasi bi'l-irsi's-ser'i mersim Manuk zimmi kiz
karindaglar1 Meryem ve Ana nasraniyelere intikal etmis ve ciimlesi kebir ve kebire
bulundugundan beynlerinde rizalariyla tevzi‘ ve taksim ederek ibra-i zimmet etmez
iken bu esnada kiz karindas1 mersim Meryem nasraniye taksime nadim oldum deyii..”

%2 Nazif Oztiirk,”Mukataali Vakif”, TDV islam Ansiklopedisi 31.cilt.istanbul 2006, 5.132.
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8/126-1 no.lu hitkkimde zimmilerden Kafiloglu Konstantin torunlar1 ve ogluna
ve kizlarina miras birakmistir. Mirasgilardan iKisi vefat edince Nohudoglu Yurika
isimli zimmi miras paylasima itiraz ederek miidahalede bulunmustur.

“.tebe‘a-i devlet-i aliyyemden Kafiloglu Kostandi saghginda vefatindan ¢ sene
mukaddem Trabzon metrepolidi Kostantinos ve Rum milletinden sair kesan hazir
olduklart halde yedinde emval ve emlaki olup kabil-i kismetii’l-ibare (?) mahalle-i
merkiimede kdin ma‘limu’l-hudid ve’l-miistemilat bir bab miilk menzilini seviyyen
ve dertinunda bulunan ba defter-i miifredat esyd ve evani-i niihdsiye-i ma‘limeyi
torunlar: her biri tebe‘a-i Devlet-i Aliyyemden Kostandi ve Dimitri’ye ale’l-istiraki’s-
seviyy ve kasaba-i mezbire carsisinda kdin bir bdb miilk hén arsasii cemi‘-i
miistemilatiyla sulbi kebir oglu tebe‘a-i Devlet-i Aliyyemden Nikola’ya ve niikad-1
mevcidesi ii¢ bin gurusun siiliisii olan bin gurusu sulbiye kebire kizi Mariya’ya ve
diger siiliisii olan bin gurusu diger sulbiye kebire kizi Despino’ya ve ahir siiliisii olan
bin gurusu ahir sulbiye kebire kiz1 Somla’ya hibe ve ta‘dad ve teslim ve nefs-i miilk
idiip anlar dahi meclis-i hibede bila mani‘ ittihab ve temelliik ve tesellim ve kabz ve
kabll etdiklerinden sonra hibe-i mezkiir1 natik bir kit‘a senedi dahi merkimin
yedlerine ba‘de’l-i‘td evvelen merkiim Kostandi fevt olup saniyen merkiim Despino
dahi fevt oldukda verese-i miinhasirasi bulunanlar zikr olunan han arsasini merkiim
Nikola’nin zabt ve tasarrufuna miidahale etmez iken tebe‘a-i Devlet-i Aliyyemden
Nohudoglu Yurika miiteveffat-1 merkiim Despino’nun verese-i miinhasiralarin igfal
eyledikde anlar dahi da‘vaya kiyaim ve merkiim Nikola’y1 bi-gayr-1 hakk tazyik ve
rencide eder oldugundan keyfiyet mahallinde ber nehc-i ser‘i bi’t-tedkik sened-i
mezkir miicebince terdfu‘ ve ihkdk-1 hakk olunmak babinda emr-i serifim sudiiri
merk(im Nikola tarafindan bu defa ba arz-1 halistid‘a olunmak...”.

2.3.1 Miras Anlasmazhklarinda Zamanasimi

Miras ile ilgili anlagmazliklarin 11 tanesinde, biitiin hiikiimler miilk toprak ve
kisisel mallar ile ilgili oldugu i¢in 15 sene zamanasimi kural uygulanmistir.®® Bu 11

tane hiikiim tablo 2.8’de gosterilmistir. 15 sene kural ile ilgili hiikiimlerde yaygin

‘

olarak kullanilan tabir “...husiis-1 mezbiir inhd olundugu iizere oldugu ve bila ozr-i

’

ser on bes sene miirur eylemedigi halde...” seklindedir ve bu hiikiimlerin hepsinde
devlet, mahkemelerden karar alirken 15 sene kuralinin dikkate alinmasini istemistir.

6/140-3 no.lu hiikiimde kardeslerden biri digerinin bahge ve diger emlaklardan
olan hissesini zabt etmis, 6liince hisseleri ogluna ge¢mistir. Davaci hisselerini talep
ettiginde kardesinin oglu geri vermemistir.

“..babasi ve validesinden miintakil bir kit‘a bagge ile sair ma‘lumu’l kit’a emlak
karindasi Dede Ali ndm kimesne ile ber vech istirdk miilkiyet {izere mutasarrif ve
mutasarrife iken mezblre diyar-1 aharda bulundugundan merkiim Ali kendu hissesine
zabta adem-i kana‘at-birle mezbtrenin hissesini dahi fuzili zabt idiip bade’hu fevt
oldukta hissesi oglu Mehmed nam kimesneye intikal idiip ancak...”.

% BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no: 6/140-3, 6/170-2, 7/9-2, 7/17-1, 7/136-1, 7/162-2, 7/206-1,
7/264-2, 8/84-2, 8/108-2, 8/123-1.
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karisi

7/9-2 no.lu hiikkiimde 6len kisi menzili esi ve kardesine miras birakmis fakat
iistiine diigen hisseye razi olmamistir

“...Ali dimekle arif kimesne fevt oldukta Giresun kazasi mahallatindan Hac1 Hiiseyin
mahallesinde kain ba hiiccet-i ser’i miilkiyet lizere mutassarrif oldugu bir bab menzil
bi'l-irsi's-gser'it merkim Hasan ile zevcesine intikal itmisken zevcesi mezbire
miiteveffa-i mezbirdan miintakil menzil-i mezkdrdan kendu hissesini ahza adem
kana’at birle merkiim Hasan’in hissesini hilaf-1 ger’i serife fuzali zabt idiip gadr-1 killi
eyledigi beyaniyla mahallinde ser’ile...”.

7/206-1 no.lu hiikiimde, Mehmed isimli kisi askerde iken kardesi menzil ve

bahgesini zabt etmistir : “...ser’i miilkiyet iizere mutasarrif oldugu bir bab menzil ve

escdart mevcid iki kit'a baggesinde dharin aldkast yogiken merkiim Mehmed silk-i

askeriyede bulunmak miildbesesiyle iivegi karindast Osman ndm kimesne emldk-i

mezkiru hildaf-1 ser’i serif fuzili zabt idiip...”

8/108-2 no.lu hiikiimde zimmi kizkardesler babalarindan kalan mirasa erkek

kardeslerinin el koymasi lizerine sikayette bulunmuslardir :

“..Yorgi ve Panayot babalar1 ve analar1 miiteveffa merkim mezblireden miintakil
menzil ve emval ve esya ve nukuddan hisse-i irsiyyelerini ahza ve kabza adem-i
kana‘at-birle mezbir ilene ve Morati(?) hisse-i sayialarini1 dahi hilaf-1 ser’i serif fuzli
ve bi-gayri hak ahz u kabz idiip gadr-1 kiilli eyledikleri beyaniyla mahallinde ser’ile
ru’yet ve ihkdk-1 hakk olunmak babinda emr-i serifim suddru Ilene ve Morati(?)
tarafindan bu defa ba- arzuhal istid‘a olunmus olmagla...”

2.4. Vergi Anlasmazhklar:

19.yy. TAD. Giresun hiikiimlerinde vergi konular1 ile ilgili 5 tane hiikiim

karsimiza ¢ikmaktadir. 1 hiikiim zaviye cemaatinin bennak, cebe, Osr-i sebze gibi

vergilere itirazi, 3 hiikiim avariza itiraz, 1 hiikiim resm-i kismet uygulamasina itiraz

ile ilgilidir. Ilgili hiikiimler asagida tablo 2.9°da gdsterilmistir.

Tablo 2.9: Vergi Anlasmazhklar

Defter S.‘f"yfa Tarih| Yer Anlasmazlik konusu
no | Hiikiim
Cepni | Zaviye cemaati ziirranin bennak, cebe, hinta, sair, erzen ve Gsr-i
4 66-1 | 1236 A o
nahiyesi | sebze ve meyve vergilerine itirazi
5 | 231 | 1251 | K8PUY | A variza itiraz
mah.
6 30-2 | 1255 l¢ Kale Avariza itiraz
mah.
6 31-1 | 1255 | Giresun | Avariza itiraz
6 83-3 | 1257 | Giresun Rum r.eayadan biri olup.'rnlrgsgllqr hisse talep etmemesine ragmen
resm-i kismet alinmasi tizerine itiraz
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Asagidaki bolimlerde anlagmazlik konularma gore hiikiimler bdliimlere
ayrilacak ve hiikiimlerin detayina yer verilecektir.

2.4.1. Avariza Itiraz

Avariz, devletin topladigi olagan vergilerin disinda Ozellikle savas
donemlerinde toplanan olaganiistii vergilerdir. Ama¢ savas zamanlarinda ordunun
iasesini saglamaktir. Koylii hanelerinden ayr1 ayr1 toplanmaz, kdyiin tiimiinden ayni
ve nakdi olarak talep edilirdi. 16. yy. ikinci yarisindan itibaren devlet maliyesinin
bozulmasiyla beraber daha sik toplanmaya baslanmig ve olaganiistii niteligini
yitirmistir.* Vergi haneleri tahrir defterlerine kaydedilirken “avariz hanesi” ve
“hane-i gayr ez-avariz” olarak ikiye aywrilirdi. Derbendci, kopriicii, menzilci gibi
gorevliler ve savas alani ahalisi bu vergiden muaf tutulmaktaydi.®® Ayrica 5/23-1
no.lu hiikiimde goriilecegi iizere Seyyid olanlar bu vergiden muafti. Osmanlh
toplumunda seyyid ve seriflere bazi ayricaliklar taninir ve “hane-i gayr ez-avariz”
kapsamina dahil edilirlerdi.*® Fakat bazi durumlarda Seyyid olduklarini ispat etmeleri
gerekir ve kendilerinden Istanbul nukabasindan Seyyidlik belgesi istenirdi. %" Bunun
disinda 6/30-2 ve 6/31-1 no.lu hiikiimler avariz ile ilgilidir. Avariz ile ilgili
hiikiimlerin detayi su sekildedir :

5/23-1 no.lu hikkiimde Seyyidlik belgesi ile Seyyidlerden oldugunu iddia eden

kisi zabitlerin ve ahalinin kendisinden 6deme talep ettigi avariza itiraz etmektedir :

“...Kapucu mahallesi topraginda bi'l-fi'l zabt ve tasarruflarinda hane-i avariza bagl
tekalif olunmak icab eder emlak ve yerleri olmayub te‘addi olunak icab etmez iken
kaza-i mezbir zabiti tarafindan hilaf-1 kintin resm-i raiyyet ve mahalle-i mezbir
ahalisi tarafindan hisse-i tekalif mutalebesiyle te‘addi ve rencidede olmadigin
bildiiriip kantin tizre amel olunmak babinda emr-i gerifim suddrunu istid‘a itmegden
nasi Divan-1 hiimayinumdan kanunu lede’s sual bu sahih’iin neseb saadet-i kiramdan
olup isbat-1 neseb eyledigine istanbul nukabasindan yedinde ma‘miliin-bih temessiik
var ise...”.

6/30-2 no.lu hiikiimde sikayetgi olan kisi, vergi memurlarinin kendisinden ve

mahalle ahalisinden, giiglerinin 6tesinde avariz talep ettigini bildirmistir:

“..hane-i avariza bagh tekalif olunmak icdb eder emldk ve ardzi ve hal ve
tahammiiliine gore hissesine isabet edeni ahali-i mahalle ile cemaaten memura eda ide

* Pamuk, a.g.e.,s.46-47

% Halagoglu, a.g.e.,s.66

% Mustafa Sabri Kiigiikase1, “Seyyid” TDV islam Ansiklopedisi 37.cilt.istanbul 2009,s.42
" BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no: 5/23-1,
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gellip ziyade miitalebesiyle te‘addi olunmak icab etmez iken tekalif-i cem’ine memur
olanlar merkiimun tasarrufunda olan emlak ve arazi ve hal ve tahammiilden ziyade
tekalif miitalebesiyle hilaf-1 kantn te‘addi den hali olmadiklarin bildiiriip kanin tzre
amel olunmak babinda emr-i serifim sud@runu istid‘a itmegden nasi Divan-1
hiimaytinumdan kanun sual olundukda...”.

6/31-1 no.lu hiikiimde mahalle ahalisi, El Seyyid Ahmed’in avariza bagh
yerleri olmamasina ragmen, avariz 6demesine katilmasmi istemektedir : “...kazd-I
mezbiir ahalisi taraflarindan hisse-i tekalif miitdlebesiyle...”. Ahmed’in avariza bagli
yerleri olmadigindan, kendisine miidahale edilmemesine hilkmedilmistir.

2.4.2. Ser’i ve Orfi Cesitli Vergilere itiraz

Osmanli Devleti’nde vergiler 3 bdliimde toplanmaktaydi. Bunlar ser’i vergiler,
orfi vergiler ve avariz vergileridir. Ser’i vergiler Islam dininin emrettigi zekat, asar,
hara¢ ve cizyedir. Asar onda bir anlamina Osr’lin ¢oguludur. 1/10 ile 1/2 arasi
degismektedir. Harag, fethedilen bdlgelerde gayrimiislimlere birakilan topraklardan
alman vergidir. Osiir ve Harag, tarimla ilgili vergiler iken, cizye gayrimiislim erkek
hane reislerinden alman bir bas vergisidir. Orfi vergiler, seriatin disinda sultanin
fermanlar ile yiiriirliige koydugu, devamli gelir kaynagi olusturan olagan vergilerdir.
Cift resmi ve ispenge en basta gelenleridir. Cift resmi tarimla ugrasan Miisliiman
reayadan, ispenge ise tarimla ugrasan gayrimiislim reayadan almmaktadir.®® Giresun
hiikiimleri igerisinde ser’i vergilerden Gsiire, miri topraklar ile ilgili hiikiimlerde sikga
rastlamigtik. Fakat bu hiikiimlerde herhangi bir vergi anlasmazligi s6z konusu
degildir; sadece reayanin sahibi arza Osriinii eda ettigi anlatilmastir.

4/66-1 no.lu hitkkiimde “...benndk ve caba ve hinta ve sair ve erzen ve Osr-i

12

sebze ve meyve ve destbani yekiin ma’a gayriha bin elli iki akge...” satirlar1 ile
toplanan vergilerin toplam belirtilmistir. Bu hiikiimde belirtilen bennak ve caba o6rfi
vergilerdendir. Cift resminin tahsilatinda reayanin sahip oldugu topragin miktar1 ve
reayanin medeni durumuna gore belirlenir. Bennak, nim g¢iftten az yeri olan veya
ciftligi olmayan evli reayadan alman vergi olup, nim ¢iftten az yeri var ise “ekinlii
bennak”, hi¢ topragi yok ise “caba-bennak” denirdi.*® Osr-i sebze, meyve, hinta, sair
ise tarmm iriinlerinden alinan ser’i vergilerdir. Destbani vergisi bag ve bahgeleri

korumakla gorevli bek¢ilerin masrafi i¢in alinan 6rfi bir vergidir.

% jlber Ortayli, Tiirkiye Teskilat ve idare Tarihi,Cedit Nesriyat, 6.Bask1, Ankara 2017, 5.134-138.
% inalcik, Osmanli imparatorlugu’nda Toplum ve Ekonomi, s.44-45.
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4/66-1 hiikiimiin detayinda Dervis Murad zaviyesi cemaati ¢iftgileri 6demeleri
gereken vergilerden bennak, cebe, hinta, sair, erzen ve Osr-i sebze ve meyve 1.052
akge; Dervis Hamza zaviyesi ¢iftgileri bennak, cebe, hinta, sair, erzen ve 6sr-i sebze

ve meyve 1.441 ak¢eye muhalefet etmektedirler:

“...ziirrd’ taifesi olanlar Osiirleri edasinda hilaf-1 defter-i hakani ve mugdyir-i kaniin
te’alliil ve muhalefet iizere olduklarm bildirip defter-i hakani micebince kanin izre
amel olunub ziirrd’ taifesi Osiirleri edasinda hilaf-1 defter-i hakani mugayir-i kantn
te’alliil ve muhalefet ettirilmemek babinda emr-i serifim suddru istid‘a itmegden nasi
Defterhane-i Amiremde mahfiiz defter-i evraka miiraca‘at olundukta Cepni nahiyesine
tabi bir nefer ile zaviye-i Dervis Murad veledi Dervis Seyyidi hasili tahtinda bennak
ve cebe ve hinta ve sair ve erzen ve Osr-i sebze ve meyve ve destbani yekiin ma’a
gayriha bin elli iki ak¢e mezkirlar ? geldikleri yerleri...”

6/83-3 no.lu hilkkimde Rum reayadan vefat eden kisinin mirasgilari, miras
paylasimi talebinde bulunmadigi halde 50.000 kurusluk malinin 10.000 kurusluk
boliimii i¢in miiltezimler resm-i kismet talebinde bulunmustur. Miras paylasimi
islemlerinden kassam denen gorevliler veya kadilar resm-1 kismet adiyla harg talep
ederlerdi.’® Rum reayanin sikayeti iizerine, dlen kisinin kimsesi yok veya miras
paylasim talebi yoksa resm-i kismet alinmamasi, paylasim durumunda binde 15
resm-i kismet, 5 ak¢e kassamiye, 2,5 akce katibiye, 2,5 akg¢e ihzariye, 1 kurus
kalemiye, 0,5 kurus nafaka harici baska vergi alinmamasma ve reayaya baski

yapilmamasina dair hiikiim verilmistir.

“...memalik-i mahrlisem re‘dyasindan biri halik ve halike oldukda veresesinden sagir
ve sagire ve giib ve giibesi olmayip climle verese hazir ve kibar olup kismet taleb
etmezler iken cebren kismet taleb olunmayip veresesinden sagir ve sagire ve giib ve
gaibesi olup beyne’l-verese kismet 1azim geldikde dahi ol halik ve halikenin ser‘an
sabit olan ihrac olundukdan sonra baki iktisdm olacak mal-1 mevciidundan binde on
bes akge resm-i kismet ve bes ak¢e kassdmiye ve iki buguk akge katibiye ve iki bucuk
ihzariye ve hiiddamiye cem‘an yirmi bes akge almip itdirmek vesdyet ve nafaka
cihetlerinden bagka harc alinmayip ancak tahrir eden karina kalemiye namiyla cihet-i
vesayetinden bir gurus ve nafaka cihetinden yarim gurus alinmak ve ziyade
miitalebesiyle te‘addi olunmamak...”

100 Ahmet Tabakoglu,”Resim”, TDV islam Ansiklopedisi 34.cilt.istanbul 2007, 5.583.
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2.5. Timar ve Zeamet Anlasmazhklari

19.yy.da Giresun ile ilgili 3 hiikkiimde zeamet, miiltezim ve iltizam kavramlar1
karsimiza g¢ikmaktadir. Miri toprak gelirleri bir¢ok bdliimden olusmakta olup,
padisaha ait gelirlere “Havass-1 Humayun” denirdi. Bunlar mukataa ve iltizam
diizenleriyle idare olunurdu.'®* Mukataa, bir veya daha fazla vergi geliri kaynagnin

birlesimi ile ortaya ¢ikan mali birimlerdir.'*

Mukataalar, hazineye sagladiklar1 yillik
gelir agisindan birkag yiiz akge ile 10-20 milyon akgeye kadar degiskenlik
gostermektedir. Sadece bir kdyli kapsayan mukataalar oldugu gibi bir kaza, bir
sancak hatta eyaleti kapsayan mukataalar mevcuttu. Miri toprak rejimiyle baglantil
tarimsal gelir kaynaklar1 yaninda, devlet madencilik, ziraat, esnaflik ve ticaret
alanlarinda birgok kurulus ve faaliyetin de dogrudan sahibiydi. Bunlar1 mukataa
seklinde orgiitlemekteydi.’®® Hazineye gelir saglayan vergi kaynagi mukataalar,
iltizam sistemi ile idare olunurdu. Vergi tahsil isi miiltezim (miiteahhit) araciligiyla
ylriitiiliiyor ise iltizam sistemi uygulanmiyor demekti. Miiltezim belli bir bedel
karsilig1 vergi toplama igini listlenmis kisidir ve bu isi kar amaciyla yapardi. Kari
vergi toplama masraflarini diistiikten sonra, vergi hasilati ile hazineye 6dedigi tutar
arasindaki farktir. Devlet kendi memuru olan “emin”ler araciligi ile mukataa
gelirlerini toplar ise, bu usule emanet sistemi denirdi.'® iltizam sisteminde, devlet
gelirlerin miilkiyetine sahip oldugunu vurgulamak ve reayanin haklarimi korumak
amaciyla, herhangi bir asamada vergi toplanmasina miidahale edebilirdi. Ayrica
iltizamin distik bir bedelle verildigi ortaya ¢ikarsa, devlet iltizam sdzlesmesini
tazminatsiz feshedebilirdi.'® Giresun hiikiimlerinden 3/50-3, 3/113-4 ve 3/119-1
no.lu hiikiimlerde iltizam ve miiltezim kavramlar1 agik¢a kullanilmaktadir.

Zeamet ise senelik geliri 20.000 ak¢e ile 100.000 akge arasi olan dirliklerdir.
19. yy. TAD.’nde Giresun’dan H.1219, H.1225, H.1227 yillarma ait 3 hiikiimde
71.936 akcelik zeamet olarak bahsedilmistir : ”...Trabzon sancaginda Giresun

nahiyesinde nefs-i Giresun ve gayriden yetmisbirbindokuzyiizotuzalti akge ze ‘amet

101 Halagoglu, a.g.e., 5.92.

192 Geng, a.g.e., 5.97.

103 Mehmet Geng, “Mukataa” TDV Islam Ansiklopedisi 31.cilt.istanbul 2006,s.129-130.

194 Yavuz Cezar, Osmanh Maliyesinde Bunalim ve Degisim Donemi (XVIIL yy’dan Tanzimat’a
Mali Tarih), Alan Yay., Istanbul 1986,s.21.

1% Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye-Osmanh Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-1V
(Ayanlar, Tanzimat, Mesrutiyet), Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2016, s.58.
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106
mutasarrifi...”.

Zeamet, eyalet merkezlerinde gorev yapan hazine ve timar
defterdarlari, zeamet kethiidalari, sancaklarda alaybeyleri, kale dizdarlari,
kapucubasilar, divan katipleri, defterhane ve hazine-i amire katiplerine verilirdi. Bazi
durumlarda timmar sahiplerinin gelirleri arttirilarak zeamete cevirilirdi. Zeamet
sahiplerine zaim denirdi. Zeamet sahipleri her 5.000 ak¢e i¢in bir cebeliiniin
masraflarini karsilamak zorundaydilar. Zeamet sahibi 6ldiiglinde, zemaeti baska bir
kisiye devredilir, bos birakilmaz ve zeamet alani boliinmezdi. Zeamet bazen

107

miisterek olarak verilebilirdi. Miisterek zeamete Ornek 3/50-3 no.lu hiikkmii

3

gosterebiliriz: “...otuz dort bin yiiz ak¢esi miuma ileyh Seyyid Mehmed Tayyibi zide

kadruhunun ve bakisi miistereki yedlerinde oldugu defter-i hdkanide...” Ayni
hiikiimde zeamet bdlgesinde toplanan vergilerden bahsedilmistir.

Zeametle ilgili 3 hitkmiin detay1 su sekildedir:

3/50-3 no.lu hiikiimde zeamete yapilan miidahale sikayet konusu olmustur.
Dizdaroglu ailesine mensup kisiler zeamet sahibi Mehmet Tayyibi’nin zeamet
gelirlerine el koymustur. Zeamet 71,936 akg¢e degerindedir. Hiikiimde toplanan
vergilerin cinsleri ve toplam tutar1 verilmistir. Resm-i glimriik sefineha ve sandalha
ve filika 3.500 akge, bac-1 bazar, resm-i bazar-1 ihtisab ve ihzariye, resm-i liman-1
reft vergileri 500 akg¢e ve diger vergiler toplam 54.100 akge biriktirilmistir. Senelik
8.000-10.000 kurus gelir elde edilmektedir. Dizdarogullarinin baskisindan dolayi
kimse iltizama talip olamamaktadir. Devlet miidahalenin engellenmesi ve zeametin

tahsil edilmesi hususunda yetkililere hiikiim vermistir.

“...Trabzon sancaginda Giresun ndhiyesinde nefs-i Giresun ve gayriden yetmis bir bin
dokuz yiiz otuz alti ak¢e ze‘dmet mutasarrifi yine kalem-i mezblr ketebesinden
Mehmed Emin halifenin bild veled vefitindan mima ileyh Mehmed Tayyibi zide
kadruhuya isbu sene-i miibareke Rebiiilahiri’nin on sekizinci gilinlinde tevcih olunup
halen berat-1 serif-i alisdnimla {izerinde olup ze‘dmeti miilhakdtindan Giresun
nahiyesinde resm-i giimriik sefineha ve sandalha ve filika (?) kaza-i Kesab ve karadan
Giresun’a ve Giresun’dan Batum’a varinca mukabili ez-karib ve ba‘de amed-sod
haric-i ez-defter ber miiceb-i emr-i hiimayin hasil {i¢ bin bes yiiz akge ve yine Giresun
nahiyesine tabi‘ bac-1 bazar nefs-i Giresun ma‘a kaza-i Kesab ma‘a resm-i bazar-1
ihtisab ve ihzariye kaza-i Kesab ma‘a resm-i liman-1 reft haric-i ez-defter bes yiiz akge
yazular ile defter-i mufassalda muharrer kalemiyle baska baska tahrir ve defter-i
icmalde nefs-i Giresun ma‘a cema‘at-i Gebran ve ma‘a gayriha birikdirilip elli dort bin
yiiz akce ze‘amet ber-icmal ve icmal-i mezklrun otuz dort bin yiliz ak¢esi miima ileyh
Seyyid Mehmed Tayyibi zide kadruhunun ve bakisi miistereki yedlerinde oldugu

106 BOA, TAD.,defter no/sayfa no-belge no: 3/50-3, 3/113-4, 3/119-1.
97 Halagoglu, a.g.e., 5.94-95.
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defter-i hakanide mukayyed ve ze‘dmet-i mezblrdan senevi sekiz on bin gurus héasil
olageldigi vazih ve bahir iken Giresun sakinlerinden Dizdarogullar1 dimegle ma‘raf
kimesneler ze‘amet-i merkiimeyi tegallilben zabt ve hasilat ve riisimatin cebren ve
kahren ahz ve zabt edegeldikleri ve merkiimlar ol tarafda tegalliib ve teferriid
eylediklerinden ze‘dmet-i merkiimenin iltizamina kimesne talib olamadigi...”.

3/113-4 no.lu hiikiimde Divan-1 Hiimayun kalemi katibinden Mehmet Sait’e,
H.1225 senesinde mart basindan subat sonuna kadar, Giresun’da berat-1 alisanla

verilen 71,936 akcelik zeamete kimsenin miidahale etmemesi istenmektedir.

“...Trabzon sancaginda Giresun nahiyesinde nefs-i Giresun gayriden yetmis bir bin
dokuz yiiz otuz alt1 ak¢e ba-berat-1 dlisan mutasarrif oldugu ze’ameti karyelerini is bu
bin iki yiliz yirmi bes senesinde marti ibtidasindan subati gayetine gelince bir sene-i
kamile zabt etmek iizere (bos) zide kadruhuya iltizam ve mima ileyh dahi iltizam ve
kabul olup yedinde mukaddem ve muahhar tarihiyle temessiik zuhur eyledi ise amel
itibar olunmak sartiyla yedine memhur ve ma‘milliin-bih temessiik ita olundugundan
bahisle zeamet-i mezbir karyeleri yedine virilen ma‘maliin-bih temessiik miicebince
sene-i mezbirda mahsuben miiltezim mumi ileyh zabt ve vaki olan mahsuliin ve
rusiimun kanun-1 defter mucibince ahz u kabz ittiriliip ahardan kimesneye mugayir
temessiik dahl u ta’arruz ittirilmemek babinda emr-i serifim sudiru istid‘a olunmak
nasi vech-i mesriih iizre...”.
3/119-1 no.lu hitkiimde H.1225 yilinda Mehmet Sait’e tahsis edilen zeamet
H.1227 yilinda yenilenmistir ve olusacak herhangi bir miidahalenin engellenmesi
istenmistir.

2.6. Alacak Verecek Anlasmazhklar:

19.yy. TAD. Giresun hiikiimlerinde alacak verecek anlagmazliklar1 ile ilgili 13
tane hiikiim karsimiza ¢ikmaktadir. Bu hiikiimlerde anlasmazliklar iki kisi arasinda
oldugu gibi'®®, bir kisinin bircok kisiye olan bor¢larini*®® ve bir kisinin bir¢ok kisiden
olan alacaklarini*'° kapsamaktadir. Borg¢ alan ve veren kisiler arasinda Miisliiman
gayrimiislim ayirimi yoktur. Toplumun biitiin kesimleri birbiriyle parasal iliskilerin
icinde mevcut goriilmektedir. Hiikiimlerde sikayete konu olan bor¢ tutarlari net
sekilde ifade edilmistir. 5 tane hiikiimde 1852 tarihli Murabaha Nizamnamesine™!
vurgu yapilmastir.

Osmanli hukukuna gore biitlin alacak davalar1 kesintisiz, ¢ekismesiz ve hakli

bir sebep bulunmaksizin 15 sene alacak talep edilmedigi takdirde zamanasimima

108 BOA, TAD.,defter no/sayfa no-belge no:4/11-1, 4/111-1, 7/133-3, 7/134-1, 7/174-2.

109 BOA, TAD.,defter no/sayfa no-belge no:4/102-2, 5/76-2, 6/55-1, 7/145-1, 8/37-1, 8/108-1, 8/137-1.
110 BOA, TAD.,defter no/sayfa no-belge no: 8/80-4.

111 BOA, TAD.,defter no/sayfa no-belge no: 7/145-1, 8/37-1, 8/84-1, 8/108-1, 8/137-1.
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ugramaktadir. Oliim durumunda, alacakla ilgili zamanasimi gergeklesmisse alacak
miras¢idan da talep edilemez. Alacakli kisi, 15 sene gegmeden mahkeme kanali ile
alacagini talep etmelidir. Talepte bulunur ve dava sonuglanmadan siire dolarsa,
davaya devam edilir.*? Alacak meseleleri ile ilgili 7/174-2 ver 8/84-1 no.lu 2
hiikiimde 15 sene zamanagimi kurali devlet tarafindan sorgulanmastur.

Tablo 2.10: Alacak Verecek Anlagsmazhklar

Defter | Sayfa-

no | Hiikiim Tarih Yer Anlasmazhik konusu
4 11-1 1233 "UW mah. | Gemi sahibi ve reis aras1 2.313 gurus i¢in anlasmazlik
4 | 102-2 | 1240 glfsszlj’: 10.967, 14.439, 25.000 gurus alacagmn tahsil edilememesi
4 | 1111 | 1241 fg’}‘/’i?s“' Tahvil karsilig1 1.000 gurus borcun Sdenmemesi
5 76-2 1252 | Giresun Temessiik k.arslhgl 45.298,5 gurus alacagin tahsil
edilememesi
6 55-1 1256 | Giresun Temessuk k.arslhgl 45.298,5 gurus alacagin tahsil
edilememesi
7 133-3 | 1268 Hjsell.rgeris Miisliimanin, zimmiye10.000 gurus borcu 6demeye giicii
koyi olmamasi
7 134-1 | 1268 H}sall.rgerls Miisliimanin, zimmiye 4.000 gurus borcu 6demeye giicii
koyi olmamasi

Zimminin, zimmi kisilere borcunu 6deyememesi/

! 1451 1268 | Giresun Murabaha nizamnamesi

7 174-2 | 1269 | Giresun 18.899 gurus zimmiye olan borcun 6denmemesi/ 15 sene

8 37-1 1276 | Giresun Miisliiman-zimmi kisilere borcun 6édememesi/ Murabaha

nizamnamesi
Hisargeris | Miislimanin gesitli kisilerden alacagi tahsil edememesi
8 84-1 1278 |, . . . .
koyii /Murabaha nizamnamesi/15sene

3 sene zarfinda 19.000 gurus borcu 30.840 6denmesi,

8 108-1 1278 | Giresun itiraz, Murabaha nizamnamesi

Miisliiman-zimmi kisilere olan borcun 6denmemesi

8 137-1 1284 | Giresun Murabaha nizamnamesi

4/11-1 no.lu hiikiimde Lefter isimli zimmi, Mustafa’nin gemisinde reisken,

geminin masraflar1 karsihigi aldigr 2.313 kurus igcin sonradan anlasmazliga

‘

dismislerdir : “...ikibindgytizoniic gurus harc ve sadaka idiip ba’dehu  sefine-i

merkiim kaza(ze)de olunmagla bu Dersa ‘ddetiime geliip masruf olan masraf-1

’

mersumun iddia eyledigine binden...” .
4/102-2 no.lu hikkiimde Eski Trabzon valisi ve veziri 10.967 kurus, 14.439

kurus ve 25.000 kurus olan alacaklarini tahsil edemedigi i¢in sikayette bulunmustur:

“..Sabika Trabzon valisi distir-1 vezirim es-Seyyid el-Hacc Hafiz Ali Pasa
iclalehunun ba tahvilat cihet-i karz-1 ser‘iden Trabzon viicihundan ve héissam

12 Akgiindiiz, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5.56.
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silahgérlerinden Kalcizide Osman Bey zimmetinde onbindokuzyiizaltmisyedi ve
Dergah-1 mu‘allaim kapucibagilarindan Satirzade Osman Bey zimmetinde ondortbin
dortylizotuzdokuz ve Giresun’da sakin a‘yanlik da‘iyyesinde olan Laginzade Arif nam
kimesne miima ileyh Kalcizdde kefiletiyle yirmibesbin gurus alacagi olup miisarun
ileyhin eyalet-i mezblreden infisali cihetiyle mebalig-i merkiimenin tahsiline destres
olamayarak...”.

4/111-1 no.lu hiikiimde, davaci alacagi 1.000 kurusu tahsil edemedigi igin
sikayette bulunmustur : “...senesinden beru bd-tahvil bin gurus alacak hakki olup
bi'd-defa'dt talep ve almak murdd eyledikte imrdr-i vakt ile eddda te’alliil ve
muhdlefet...”. Devlet alacagin tahsilini istemis, miimkiin olmaz ise Dersaadet’e
bildirilmesine hiikmetmistir.

5/76-2 no.lu hikiimde Mehmed Arif, 1240 senesinden beri Ahmet ve
Siileyman’in bor¢ senedi ile zimmetlerinde olan 45.298,5 kurus meblag1 tahsil
edemedigi i¢in sikayette bulunmustur :“...ba-temessiik kirkbesbinikiyiizdoksansekiz
bucuk gurus alacak hakki olup meblagi mezbiiru merkimlardan defa‘dtle talep

’

almak murdd eyledikde vermekte te’alliili ve muhdlefet...”. Devlet konunun
mahkemede miibasir gézetiminde goriisiilmesine, Mehmed Arif talebinde hakliysa
tahsilatin yapilmasima hilkmetmistir.

6/55-1 no.lu hiikkiimde bir onceki hiikkme ait sikayete iliskin tahsilatin

I3

yapilamadig1 bildirilmistir : “... emr-i ali sadir olmus ise de meblag-1 mezbiir tahsil
olunmayup...”. Devlet alacagin tahsilini istemis, miimkiin olmaz ise Dersaadet’e
bildirilmesine hiikkmetmistir.

7/133-3 no.lu hiikiimde, Omer, Ilya isimli zimmiye 10.000 kurus olan borcunu,
O0demeye giicli ve borcu karsilasayacak emlagi olmadigini bildirirek igin sikayette
bulunmustur : “...onbin gurus deyni olup meblag-1 mezbuiru defaten edaya kudreti ve
emlagi duyununa kafi bulunmanug iken mersumun defaten talebiyle tazyikten hali
olmadig1 beyaniyla...”. Devlet, sikayet¢inin 6deme giiciiniin bilirkisi araciligi ile
arastirilmasint ve konunun mahkemede tarafsiz kisilerin sahitliginde goriisiilmesini
istemistir.

7/134-1 no.lu hitkiimde, Laz oglu Ahmed, Yuri isimli zimmiye 4.000 kurus
olan borcunu 6demeye giicli olmadigini ve 2 kita bag, bahgesinin borcu karsilamaya
yetmedigini bildirerek sikayette bulunmustur: “...dértbin gurus deyni olup meblag-1

mezbiiru defaten edaya kudreti ve karye-i mezburede kain miilkiyet iizre mutasarrif
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oldugu iki kit’a bagi ve baggesinden ma’ada itlak olunur nesnesi yogiken dayinleri
mersum defaten talebe tazyikten hali olmadigi beyaniyla...”. Devlet, sikayet¢inin
O0deme giicliniin bilirkisi aracilig ile arastirilmasini istemistir.

7/174-2 no.lu hitkiimde Kazgancioglu Yorgi, tahvil karsiligi olan 18.899 kurus
alacagni tahsil edemedigi i¢in sikayette bulunmustur: “...Dizdarzade Ahmed Mucib
Bey nam kimesne zimmetinde bd-tahvil onsekizbinsekizyiizdoksandokuz gurus alacak
hakkt olup meblag-1 mezbiiru merkiimdan talep ettiginde vermekten muhdlefet...” .
Devlet konunun iizerinden 15 sene gegmemisse alacagin tahsiline hitkmetmistir.

2.6.1. Murabaha Nizamnamesi

Osmanli Devleti doneminde kanuni sinirin iistiinde bir faizle diizenlenen borg
sOzlesmesine ve asir1 karla satis yapmaya murabaha, faizle bor¢ veren kisilere
murabahaci denmekteydi. Izinsiz olarak faizle bor¢ veren Kkisilere ise tefeci
denirdi.*™® Osmanli toplumu ve ekonomisi kirsal bolgelerde bulunan bircok kiiciik
iireticinin yaptig1 tiretimin devamliligma bagl olarak ayakta duruyordu. Koyliiler
iretimin devamliligmi kendi cabalariyla saglamayadiklar1 donemlerde borglanmak
zorunda kalmaktaydi. Koyliiyli bor¢clanmaya iten faktorler olarak; kitlik yillarinda
tilketim ihtiyacinin karsilanamamasi, arz ve talep arasindaki dengesizlikten dolayi
fiyatlarin diisiisii, vergi 6demelerinde karsilasilan giicliikler ve baskilar1 sayabiliriz.
Koyliler darhiga distiikleri donemlerde, sarraf, tefeci ve tiliccarlardan kredi
almaktaydi. Sarraf kredileri, zirai kredi ihtiyacinin fazla olmadigi bolgelerde daha
yaygmdi. Kiiciik iiretici koyliiler cogunlukla krediyi tefeci veya murabahaci denen
kimselerden almaktaydi. Tefeci kredisi %20 - %40 arasinda degisiyordu. Tiiccarlar
ise koyliiniin hasat sonu elde edecegi mahsiiliinii piyasa fiyatinin altinda satin alarak
koyliiye kredi sagliyordu. Bu sekilde mabhsiiliin heniiz toplanmadan satilmasi
islemine “selem” adi verilmekteydi. Tiiccar {iriiniin hasat sonu fiyati ile, kredi fiyat
arasindaki farktan kar elde etmekteydi. Bunlarin diginda miiltezimlerinde murabaha
iliskilerine girdigi goriilmektedir. Tiim bu zirai kredi iliskileri koyiin sosyal yapisinda
degisimlere yol agmaktaydi. Kiigiik iireticiler aldiklar1 kredileri 6deyemedikleri

zaman topragmi yitirmekte, tarim iscisi veya kiraci durumuna diismekteydi.'**

" Tbrahim Kafi Dénmez, “Murabaha” TDV slam Ansiklopedisi 31.cilt.Istanbul 2006, 5.151.
14 Tevfik Giiran, 19.yy.da Osmanh Ekonomisi Uzerine Arastirmalar, Tiirkiye [s Bankasi Kiiltir
Yaymlari,Istanbul, Kasim 2014, s.156-167.
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Topraklarin1 bor¢ karsiligi tefeciye ipotek eden koyliilerin, orf, adet veya ¢esitli
sozlesmelere istinaden angarya seklinde bedenen calistirildig: da goriilmekteydi. En
yoksul koyliiler bu sekilde miilksiizlesme, proleterlesme ve sefalet girdabina girmis
bulunuyordu. Diger tarafta ise toprakta yogunlasma, biiyiik c¢iftlikler seklinde yeni
miilkiyet bigimi olarak ortaya ¢ikmaktayd:.*®

Niyazi Berkes, faiz kapitalin Osmanli’da neden kapitalist liretim sekline
donlismedigini aciklarken, murabahacinin kiiciik {ireticinin sefaleti ile beslendigini
ifade etmistir. Murabahaci1 koyliiye borg vererek, koylii liretiminin devamini saglamis
fakat tiretim giiclinii ve verimliligini arttirma sansimni yok ederek, koyliiyli kendine
baglamis, aga miilkiyetini dogurmustur. Kapitalist bir ekonomide miilksiizlesen
koylii emegini kapitaliste piyasa araciliiyla satabilirdi. Agalik ise koylii emegini faiz
kapitalin hizmetine sunmakta, topraklar aganin kontroliine ge¢mekte ve geleneksel
iretim devam etmektedir. Degisen sey timar sisteminde bulunmayan bir unsurun,
aganin raiyesi olma halinin ortaya ¢ikmasidir. Burada paradoksal bir durum ortaya
cikmaktadir. Devletin, gelir saglama baskilar1 koylilyii murabahacinin eline
disiirmiistiir. Fakat murabahaci devletin miilkiyet haklar1 i¢in tehlike yaratmaktadir.
Murabahaciy1 engellemek adina devlet adaletnameler ¢ikarmis, kadilara emirler
vermis ama diger taraftan koyliiniin koylii olarak kalmasi ve reayalik gorevlerini
yerine getirmesini istemistir. Devlet ile faizci somiiriide ortak olduklar1 halde,
c¢ikarlar1 agisindan birbirlerine diismandirlar. Faizcilik, agalik ve derebeylik seklinde
gelistikce bu paradoks bl'jyﬁmijstiir.116

Koyliiniin yasadigi sikintilarin  Oniine ge¢mek amaciyla ilk murabaha
nizamnamesi 1848 yilinda Kiitahya’da uygulanmistir. Kiitahya'da kredi iliskileri
olukca yaygindir. Olusan sikayetler {lizerine devlet faiz hadleri ve taksit siirelerini
kurala baglamistir. Faiz tavan1 %8 olarak belirlenmistir. Bu orana gore biitiin krediler
yeniden muhasebelestirelecek ve bor¢ tutarlar1 5 yila kadar taksitlendirilecektir.
Faize tekrar faiz uygulanmayacaktir. Uriiniin belli bir fiyattan teslimi sartiyla verilen

kredilerde (selem), iirlin piyasa fiyatin altinda olmayacaktir. Yetim ve vakif

115 Oyan, a.g.e.,s.322-323
!¢ Niyazi Berkes, 100 Soruda Tiirkiye iktisat Tarihi ILCilt, Gercek Yaymevi, Istanbul, May1s
1970, 5.332-333.
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sermayeleri ile verilen kredilerde %15 faiz uygulamasi devam edecektir.'” Kredi
iliskilerinin ve tefecilik faaliyetlerinin yogunlugu nedeniyle nizamnamenin
uygulanmasi tiim imparatorluga yayilmistir. Ancak kredi kuruluslarinin yetersizligi
nedeniyle, koylii yine tefecinin eline diismiistiir. Diger taraftan sarraflar %8’lik faiz

ile ticari islemlerini yiiriitemediklerini bildirmislerdir.'®

Bu sebeplerle ilk
nizamname zamanla suistimal edilmis, islemez hale gelmistir. Bunun {izerine 1852
yilinda yeni bir murabaha nizamnamesin yaymlanmistir. 1852 tarihli Murabaha
Nizamnamesine gore koyliler, ¢iftgiler ve diger ahalinin murabahacilardan aldiklar1
borglarin faizi senelik %12 olacaktir. Yetim ve vakif sandiklarinin nakit paralarmin
kredi ile isletilmesinde faiz oram1 %15 olarak devam edecektir. %12 faiz oranindan
daha yiiksek faizle verilen borglar yeniden hesaplanacak, aradaki fark asil borgtan
disiilecektir ve bor¢ 5 seneye kadar taksitlendirilebilecektir. Servet sahiplerinin
bor¢larinin  taksitlendirmesi ise alacaklilarin rizasma uygun bir vade ile
belirlenecektir.'*?

1864 tarihli Murabaha Nizamnamesinde faiz oraninin %12 olarak
uygulanmasma devam edildi. Murabaha konulu davalara ticaret mahkemelerinin
bakmasi esas1 getirildi. 1885 yilinda faiz oram1 % 9’a indirildi. Ayrica faizin
sermayeyi gegmemesi ve bilesik faizin ancak 3 yil icin hesaplanmasi kurali
getirilmistir.**°

7/145-1, 8/37-1 ve 8/137-1 no.lu hiikiimlerde tek bir kisi pek ¢ok kisiden borg
almigtir. Murabaha isleminin yapilip yapilmadigini bu hiikiimlerde anlamamiz
miimkiin degildir. Fakat devletin murabaha isleminden siiphelendigi varsayimindan
yola ¢ikarsak, murabaha isleminin sadece bolgede ileri gelen birka¢ kisiyle smnirl
olmay1p, halk arasinda yaygin oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz. Olasilikla mahkemede
bor¢larin ana parasit sorgulanacak, murabaha islemi yoksa ve kisinin borcunu
O0demeye giici olmadigi anlasilirsa, tahminen borcun taksitlendirilmesine

hiilkmedilecektir. Ayrica bu hiikiimlerde Osmanli yasaminda ve ekonomik

Y7 Giiran, a.g.e., 5.174-175.

118 Mehmet Akif Berber, From Interest to Usury: The Transformation Of Murabaha In The Late
Ottoman Empire, Istanbul Sehir Universitesi, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul , 2014,
5.62-63.

119 Mehtap Ozdeger-Emine Zeytinli, "19. Yiizyllda Murabaha Nizamnameleri Dogrultusunda Osmanlh
Tariminda Selemcilik Faaliyetleri," ciepo-22 , Trabzon 2016, s.150-165.

120 Giiran, a.g.e. 5.176.
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hayatindaki cesitlilik net olarak goriilmektedir. Ekonomik iligkilerde kadmn, erkek ve
din ayirim1 yapilmamustur.

8/84-1 no.lu hikkiimde ise bir murabahaci ile karsi karsiya oldugumuz biiyiik
ihtimaldir. Bir kisi bir¢ok kisiye bor¢ vermis ve alacagini tahsil edemedigi i¢in
sikayette bulunmustur. Devlet borcun ana parasini, faiz tutarmi tespit edebilmek icin
sorgulayacaktir.

8/108-1 no.lu hiikiimde 3 sene i¢inde 19.000 kurusun 30.840 kurus olarak
almdig1 i¢in sikayette bulunulmustur. 3 sene icinde %12’den bilesik faiz uygularsak
Lyl 19.000%%12=2.180, 2.yil 21.280%%12=2.553,60, 3.yil 23.833,60*%]12=
2.860,03 gurus faiz ile toplam 26.693,63 kurus 6demesi beklenirken 30.840 kurus
O0demistir. Davact 25.019 kurus Odemesi gerektigini bildirmis oldugundan faiz
%12’den biraz az olmalidir. Davalinin murabaha nizamnamesine aykiri hareket ettigi
agiktir.

Bu noktadan itibaren hiikiimlerin Osmanlica bazi boliimlerini aktaracagiz.
Oncesinde hiikiimlerde gegen, nizamnameye vurgu yapan ortak satirlar su sekildedir:
“...Divan-1 hiimdyunum kalemi kuyiiduna miirdca ‘at ve muktezas: sudl olundukda bu
makiile taksit ve murdbaha hakkinda irdde-i seniyye-i sahanemle karargir olan
nizam ikiyiizaltmigsekiz senesi evasit-1 cemaziye'l-ahiresinde ba-evamir aliyye
memalik-i mahriiseme nesr ve i’lan olundugundan...”.

7/145-1 no.lu hiikiimde Kirkor, zimmi kisilere degisik tutarlarda olan borcunu

bir defada 6demeye giicii olmadigini bildirmistir:

“... Kuzmakduz nam kimesneye besyliz ve Hact ndm kimesneye besyiiz ve Yorgi
zimmiye ikibinaltiyiiz ve Millioglu Bayik zimmiye bindortyiiz ve Asdor zimmiye

yiizelli ve Davor zimmiye ikiyiiz ve diger Yorgi zimmiye dortyiliz gurus deyni olup
meblag-1 mezblru defaten edaya kudreti yogiken dayinlerinden merkimun ve
merstiimun defaten talebiyle tazyikten hali olmadiklar1 beyaniyla...”.

Toplamda 22.512 kurusluk bor¢ sézkonusudur Devlet, sikayetcinin ddeme
giicliniin aragtirilmasma ve “Taksit ve Murabaha Nizamnamesi” esaslarina gore
hareket edilmesine hiikmetmistir.

8/37-1 no.lu hiikiimde Aleksi, Miisliiman ve zimmi kisilere degisik tutarlarda

borcunu 6demeye giicii olmadigini bildirerek sikayette bulunmustur:
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“ Tebe’a-i Devlet-i Aliyyemden Aleksi’nin Giresun kazasi sakinlerinden Serife ndm
hatuna onbiniicbin(?)dortylizaltt ve tebe’a-i Devlet-i  Aliyyemden Begos‘a
onbinaltiyiiz altmisyedi ve Kifork’a sekizbin ve Nisan’a {igbinii¢ylizalti ve Esrak’a
dortbindoértyiizalti gurus deyni olup meblag-1 merkimeye defaten edaya kudreti
yogiken dayinlerin merkiimdan defaten talebiyle tazyikten hali olmadiklar
beyaniyla...”.

Serife hatuna olan bor¢ hiikiime kaydedilirken bir yazim yanlis1 yapildigi
kanaatindeyiz. e Serife hatuna olan borcu 10.406 kurus kabul ettik. Toplamda

36.479 kurusluk bor¢ sozkonusudur. Devlet, sikayet¢inin 6deme giiciiniin
arastirilmasina ve 1268 senesinde ilan olunan “Taksit ve Murabaha Nizamnamesi”
esaslarmin uygulanmasina hitkmetmistir.

8/84-1 no.lu hiikiimde EI Hac Ali’nin Miisliiman kisilerden degisik tutarlarda

alacagi olup, tahsil edemedigi i¢in sikayette bulunmustur :

“.Mustafa nam kimesne zimmetinde ba-tahvil doértbin Hasan ndm kimesne
zimmetinde sekiz yiiz altmis Ali ndm kimesne zimmetinde bin bes yiiz Ahmed ve
Ibrahim nidm kimesneler zimmetinde besbinikiyiizon ve Salih nim kimesne
zimmetinde altibinikiyiiz on Mahmud nidm kimesne zimmetinde bin ilyas nam
kimesne zimmetinde iki yiiz ve diger Ibrahim nim kimesne zimmetinde iki yiiz elli
Emin nim kimesne zimmetinde yiiz on ve diger Salih ndm kimesne zimmetinde
besyiizon ve Osman nAm kimesne zimmetinde ikiyiizseksenyedi ve diger Ibrahim nam
kimesne zimmetinde yedibinbesyiiz gurus alacak hakki olup meblag-1 mezbiru
merkiimdan bi'd-defa'at taleb ve almak murdd eyledikde bi-vech edada te’alliil ve
muhalefet birle ibtal-i hak ve gadr daiyesinde olduklar1 beyaniyla...” .

Toplamda 37.637 kurusluk alacak sézkonusudur. Devlet, sikayet¢inin alacak

haklarinin {izerinden 15 sene gegmediyse alacaklarin tahsiline fakat murabahaci olup
olmadigmin arastirilmasma ve murabaha nizamnamesi esaslarinin uygulanmasina
hiikmetmistir.

8/108-1 no.lu hiikiimde El Hac ibrahim, Veysel ve Hact Omer’den aldig:
borcuna karsilik 5.000 kurus fazla 6dedigini bildirerek sikayette bulunmustur: “..i¢
sene zarfinda almis oldugu on dokuz bin gurus deyni icin merkiiman fahis giizeste
zamm fark-i fiyat cihetleriyle yigmibesbinondokuz bild bedel meblag-1 mezbiiru
otuzbinsekizyiizkirk gurus vermis ise de merkiman tarafindan bes bin miitdlebe
itmekde olmadiklart beyamyla...”. Devlet, taksit ve murabaha nizamnamesi
esaslarinin uygulanmasini istemistir.

8/137-1 no.lu hiikkiimde Hiiseyin, Miisliman ve zimmi kisilere olan degisik

tutarlarda borcunu 6deyemedigini bildirmistir :
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“Hiiseyin ndm kimesnenin Giresun kazisi sakinlerinden Omer nam kimesneye
ticbinsekizyiiz ve Bekir ndm kimesneye iicbinbesyiiz Mahmud nam kimesneye
ikibinsekizyiiz ve Hact Ali nam kimesneye binyediyiiz Hac1 Ahmed nam kimesneye
ikiyiizon Mustafa ndm kimesneye iicbiniigyiiz Hasan nim kimesneye ii¢yiiz Ismail
nam kimesneye altiyliz Hafiz nam kimesneye dortyiizalti ve Tebe’a-i Devlet-i
Aliyye’den Manyas’a binikiyiiz ve Tanas’a altiyliz ve Malkasoglu’na bindortyiliz ve
Makdisi’ye besyiiz ve Danil’e ikibinyiiz ve Haralambo’ya binikiyliz ve Nikola’ya
icyiiz gurus deyni olup meblag-i mezbireyi defaten edaya kudreti yogiken dayinleri
merkiimdan defaten taleb ederek tazyikten hali olmadiklar beyaniyla...”.

Toplamda 23.916 kurusluk bor¢ séz konusudur. Devlet, Hiiseyin’in 6deme
giicliniin arastirilmasina, taksit ve murabaha nizamnamesi esaslarinin uygulanmasina

hiitkmetmistir.
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UCUNCU BOLUM
TRABZON AHKAM DEFTERLERI’NE GORE 19.YY.DA
GIRESUN KAZASI’NIN SOSYAL DURUMU
3.1. Osmanh Halka

Osmanlt halki, dini ve etnik acidan ¢esitlilik gosteren gdgebe ve yar1 gégebe
grublarm yer aldigr bir koyli toplumuydu. Koyli niifusun agirligima ragmen o
donemde diinyanin pek cok yerinden daha fazla sehirli niifusu vardi. Bir yandan
gocebelikle karigik koyliliik, diger taraftan sehir ticareti ve esnaflik, dini ve etnik
farkliliklarla beraber karmasik bir sosyo-ekonomik yap1 meydana getiriyordu.

Osmanlt halki, askeri smif ve reaya olarak iki ana grupta ele alinabilir. Askeri
smif mensuplart vergiden muaftir, reaya ise vergi miikelleflerinden olugmaktadir.
Reaya, sehirliler, koyliiler ve gogebeler olarak ayrilmaktadir. Bununla beraber reaya
olup, vergiden muaf olan “muaf ve miisellem reaya”sinifini da eklemek gerekir.?

Smifsal olarak bu sekilde ayrilan Osmanli halki dini olarak Miisliimanlar ve
gayrimiislimlerden olusmaktadir. En biliyilk grubu Miisliimanlar kapsamaktadir.
Gayrimiislimler ehl-1 kitap olan Hristiyan ve Musevilerden olusmaktadir.
Hristiyanlar kendi iginde Katolikler, Ortodokslar, Gregoryanlar, Nasturiler, Yakubi-
Siiryaniler, Melkitler, Mandeiler olarak mezheplere ayrilmistir. Museviler ise
Rabbaniler, Karailer ve Samariler olarak {i¢ ana mezhebe ayrilmistir. Osmanli
topraklarinda yirmi farkli gayrimiislim etnik grup yasamistir. Bunlar Rumlar,
Yunanhlar, Bulgarlar, Siplar, Karadaglhlar, Bosnalilar, Arnavutlar, Romenler,
Tiurkler (Gagavuzlar), Macarlar, Cingeneler, Ermeniler, Giirciiler, Siryaniler,
Kildaniler, Araplar, Yahudiler ve Kiptiler’dir. Cingenelerin yartya yakini, Bosnalilar
ve Arnavutlarin biiyiik gogunlugu sonradan Miislimanlig1 segmistir.>

Ahkam defterlerinde Giresun’u incelerken sosyal hayati ilgilendiren konularin
agirlikla sehirlilik, koyliiliikk ekseninde oldugu dikkatimizi ¢ekmistir. Ayrica askeri
smift ilgilendiren bazi hiikiimler mevcuttur. Bunun disinda diger 6nemli konu

gayrimiislimlerin sosyal hayat icerisinde kapsadigi yer ile ilgilidir.

! Tevfik Giiran, iktisat Tarihi, Der Yayinlari, Istanbul 2017, 5.106-107.

? Halagoglu, a.g.e., 5.105.

® Yawuz Ercan, Osmanl Devleti'nde Miisliman Olmayan Topluluklar (Millet Sistemi), Giiler
Eren(Ed.), Osmanh Ansiklopedisi Cilt 4 Toplum, Yeni Tirkiye Yay., Ankara, 1999,5.198-199.
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3.1.1. Askeri Simif

Askeri siif, askerlik hizmeti yapanlarla birlikte, devlet hazinesinden maag alan
biitiin memurlar i¢in kullanilmigtir. Askeri hizmet gorenler, “limera” olarak
adlandirilmakta ve hizmetleri karsiligi kendilerine dirlik verilen timarl sipahiler,
sancakbeyleri, beylerbeyileri, vezirleri ve Enderun agalarmdan olusmaktadir.®
Umeraya ayrica ehl-i orf denmektedir.” 3/50-3, 3/113-4 ve 3/119-1 no.lu hiikiimlerde
askeri sinif mensubu zeamet sahibi kisilerin zeametine miidahale s6z konusudur.
“...Divan-1 hiimdayinum kaleminin altmis nefer miiretteb levazimlarindan olmak iizre
es-Seyyid Mehmed Tayyibi zide kadruhunun siidde-i sa‘ddet-garra-i miililkdneme

)

takdim eyledigi arz-1 halinde...”” satirlarindan sikayet¢inin askeri smnif mensubu
oldugu anlasilmaktadir.
Ehl-i orf tabirine Giresun hiikiimlerinde 5/11-1 ve 5/14-2 no.lu hiikiimlerde

(3

rastlamaktayiz. “...ehl-1 orfe istinaden diikkan-1 mezkiiru bin gurus kerhen ahz idiip
bu makale cebr u kerre ile olan bey’i...”".

Askeri smif icinde memurlar ise, “ulufe” denilen giindelik alan Kapikulu
askerleri, Enderun hizmetlileri, kale koruyuculari, subasilar vb. gérevliler ve kadilar,
miiderrisler, medrese talebeleri gibi “ilmiye” smifindan kimselerden olusmaktaydl..8
Memur smifina ornek : “...Dergah-1 Muallam kapucubagsilarindan iftirahiil emacid

»9

ve’'l ekarim Dizdarzade Ahmed bin dame mecduhuya bey’ etmis...”” satirlari
verilebilir.. Ayrica “...Hisargeris karyesi topraginda vaki‘ talebe-i ulumdan Seyyid
El Hdc Ali zide...”™® satirlari gecen hiikiim ilmiye smifindan medrese 6grencisi bir

kisinin sikayetini konu almaktadir.
3.1.2. Sehirliler- Koyliiler

Osmanli diizeninde askeri smif disinda biitiin halk reaya olarak anilmistir.
Sehirliler, koyliiler ve gocebeler reaya kapsamina girmekteydi. Tiim iilke topraklarmi
ve dogal kaynaklar1 kendi miilkii olarak goren devlet, bu miilkiin lizerinde yasayan

sehirlileri ve kdyliileri ayr1 siniflar olarak diisiinmiis ve orgiitlemistir. Koyliilerin tek

4 Halagoglu, a.g.e.,s.105

® Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku, Adalet ve Miilk, Ar1 Sanat Yay., Istanbul 2008, s.314.
® BOA, TAD.,defter no/sayfa no-belge no:3/50-3.

" BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:5/14-2.

® Halagoglu, a.g.e., 5.106.

° BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:7/122-1.

19 BOA, TAD.,defter no/sayfa no-belge no:7/239-1.
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isi devletin miilkii olan topraklar1 ekip bigmektir. Koyliiniin evi, bagi, bahgesi miri
topragimn ancak bir iki doniimliik yerini kapliyabilirdi. Sehirliler ise tarla yerine smirh
sayida ve miilk niteligi tasiyan bag ve bahgelerle cevrili mahallelerde, yine miilk
niteligi olan evlerde oturmaktaydilar. Sehirliler gecimlerini tarimla degil, ticari ve
smai faaliyetlerle saglamaktaydilar. Bu sebeple sehirlilerin, koyliilere gore devlete
olan iktisadi bagimliliklar1 daha asagi seviyededir. Devlet sehirlerde, pazarlarin
kontrolii, asayisin saglanmasi, adaletin yiiriitiilmesi ve benzeri hizmetler, karsilig1
vergi toplamaktaydi. Devlet, sehirlerde c¢esitli birbirine benzeyen ticaret ve sinai
alanlarin1 mukataalar halinde Orgiitlemis ve bunlardan hazineye gelir saglamistir.
Ayrica sehirliler devlet topraklarinda ev, bag, bahge sahibi olmalar1 karsilig1 devlete
avariz, yani savas vergileri 6demislerdir.™

19.yy. TAD. Giresun hiikiimlerine baktigimiz zaman 118 hiikiimden 69’unun
kaza merkezi ve mahallelerinde gectigini diisiinmekteyiz. Bu hiikiimlerde mekan
“Giresun Kazasi topraginda” diyerek veya mahalle ismi verilerek belirtilmistir. Bu
hiiklimlerin kaza merkezinde gectigine dair diisiincemizi giiclendiren temel,
hiikiimlerin sadece 4 tanesinin miri topraklar ile ilgili olmasidir. 69 hiikmiin, 9 tanesi
alacak-verecek (%13), 17 tanesi miras (%25), 4 tanesi vergi (%6), 3 tanesi timar ve
zeamet (%4), 27 tanesi miilk topraklar (%39), 3 tanesi miilk ve miri toprak (%4), 1
tanesi sadece miri toprak(%]1), 1 tanesi yakalama karar1 (%1), 1 tanesi goreve
miidahale (%1), 1 tanesi cinayet/gasb (%]1) konular1 ile ilgili olup 2 hiikiim(%3)
miikerrer ve istii ¢izilmistir. Hiikkiimlerde miilkler bag, bahge, menzil, arsa, kahve
diikkani, firm, berber, tiitiincii, konak, degirmen, hamam ¢iftlik ve emval, esya, nakit
gibi taginir miilkleri icermektedir. Biitiin hiikiimler icerisinde vergi ile ilgili toplam 5
hiilkmiin 4’liniin kaza merkezinde ge¢mesi dikkat ¢ekicidir. Ayrica, biitlin hiikiimler
icerisinde 13 tane alacak verecek meselesinin 9’u yine kaza merkezindedir. Sonug
olarak kaza merkezinde meselelerin daha ¢esitli oldugu goriiliirken, koylerde
cogunlukla miri toprak ile ilgili meseleler konu olmustur. Kaza merkezinde gegtigini

diisiindiiglimiiz hiikiimlerin listesi su sekildedir:

! Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin iktisadi ve i¢ctimai Tarihi Cilt 2 (1453-1559), Tekin Yaymevi,
Istanbul 1979, s.119-123.
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Tablo 3.11: Giresun Kazas1 Merkezinde Gerg¢eklesen Hiikiimler

Defter Sayfa- Hiikiim Yer Anlagsmazlik konusu
3 30-1 Giresun Miilk toprak
3 30-4 Giresun Miilk
3 31-3 Giresun Miras
3 42-2 Giresun Miilk toprak
3 50-2 Giresun Miilk toprak
3 50-3 Giresun Vergi
3 81-3 Seldegirmeni mah. Miilk toprak
3 83-1 Seldegirmeni mah. Miilk toprak
3 89-3 Giresun Miras
3 113-4 Giresun Vergi
3 115-4 Giresun Miras
3 119-1 Giresun Vergi
3 127-4 Giresun Miri toprak/miilk toprak
3 140-3 Giresun Miilk toprak
3 165-2 Giresun Miilk toprak
3 175-3 Giresun Miilk toprak
3 178-1 Giresun Cinayet gash
3 188-2 Giresun Miilk toprak
4 11-1 "W man. Alacak verecek
4 22-1 Giresun Miilk toprak
4 38-1 Giresun Miras
4 65-2 Carsu mah. Goreve miidahale
4 102-1 Trabzon/Giresun ¢izilmis
4 102-2 Trabzon/Giresun Alacak verecek
4 105-2 Giresun/Kesap yakalama karari
4 154-1 Giresun Miilk toprak
4 188-1 Giresun Miras
5 11-1 Giresun Miilk toprak
5 14-2 Giresun Miilk toprak
5 23-1 Kapucu mah. Vergi
5 76-1 Giresun Miilk toprak
5 76-2 Giresun Alacak verecek
5 85-1 Giresun/Kesap Miilk toprak
6 30-2 I¢ kale mah. Vergi
6 31-1 Giresun Vergi
6 53-4 Giresun/Kesap Miilk toprak
6 55-1 Giresun Alacak verecek
6 83-3 Giresun Vergi
6 170-2 Giresun Miras
6 174-2 Giresun/Kesap Miilk toprak
6 175-1 Giresun/Kesap Miri toprak/miilk toprak
6 188-3 Giresun/Kesap Miri toprak/miilk toprak
7 9-2 Hac1 Hiiseyin mah Miras
7 17-1 Kapu mah./Ayvasil koyil Miras
7 53-2 Giresun Miilk toprak
7 90-2 Hac1 Hiiseyin mah. Miilk toprak
7 104-2 Giresun Miri toprak
7 104-3 Giresun Miilk toprak
7 112-2 Giresun Miilk toprak
7 122-1 Giresun Miilk toprak
7 123-1 Giresun Miilk toprak
7 133-2 Hac1 Hiiseyin mah. Miras
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7 136-1 Giresun Miras

7 145-1 Giresun Alacak verecek
7 162-2 Giresun Miras

7 174-2 Giresun Alacak verecek
7 206-1 Giresun Miras

7 230-2 Giresun Miilk toprak

7 264-2 Hac1 Hiiseyin mah. Miras

7 269-2 Haci Hiiseyin Mah. cizilmis

8 37-1 Giresun Alacak verecek
8 47-1 Giresun Miilk toprak

8 75-1 Kapukahvesi mah. Miilk toprak

8 84-2 Giresun Miras

8 108-1 Giresun Alacak verecek
8 108-2 Giresun Miras

8 123-1 Giresun Miras

8 126-1 Kufra mah. Miras

8 137-1 Giresun Alacak verecek

Osmanlr’da koyliliik ise, kiigiik aile igletmeleri, miri toprak rejimi ve ¢ift-hane
sistemi lizerine kuruludur. Geleneksel tarim iiretimi bir ¢ift okiiz ve sapanla
yapilmaktadir. Tarimsal iiretimin temel birimi evli, ¢ocuk sahibi erkektir. Devlet
vergi miikellefi olarak tahrir defterlerine erkegi kaydetmistir. Baba Oliince erkek
evladi yoksa tarlasi elinden alinir veya c¢ocuklari ufaksa, dul kadmn c¢ocuklar
biiyliyene kadar tarlalar1 “bive” olarak isletir.™? Koyli, ekip bigtigi topragin miktarina
ve emeginin giiciine gore ¢ift-resmi 6demektedir. Koylii ¢ift resmi 6deyebilecek
olanlar, yarim c¢ift 6deyebilecekler, yoksul evli koyli (bennak), yoksul ve bekar
koylii (miicerred, caba, kara) olarak smiflandirilmistir. Tiitlin resmi, doniim resmi
gibi ikincil vergiler de vardir.™® Ayrica ekilip bigilen tarlanmn, bag, bahce ve kovanin
mahsuliinden 6siir 6denmektedir. Odemeleri direk devlete degil, devletin temsilcisi
sahib-i arza yapilmaktadir.® Koéyliiniin ¢ift resmi diger adiyla kulluk akgasi®
O0demesinin nedeni topraklarn miilkiyetinin devlete ait olmasidir. Osmanli
sisteminde miilk devletin elindeki giictiir ve miilk ile devlet ayn1 anlama gelmektedir.
K&yliiniin sahip oldugu hak topragi kullanma yani tasarruf hakkidir.*®

19.yy. TAD.Giresun hiikiimlerine baktigimiz zaman 118 hiikiimden, 50 tanesi
koylerde yasanan sikayetlerle ilgilidir. 50 hitkkmiin, 28 tanesi miri topraklar (%56), 4

12 fnalcik, Osmanli imparatorlugu’nda Toplum ve Ekonomi, s.1-3.

13 fnalcik, Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), 5.177.
! Halagoglu, a.g.e.,s.110.

' Inalcik, Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), 5.178.
16 Berkes, 100 Soruda Tiirkiye iktisat Tarihi L.Cilt, 5.46-47.
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tanesi alacak-verecek meselesi (%8), 13 tanesi miilk topraklar(%26), 4 tanesi miras

anlagmazliklar1 (%8) ve sadece 1 tanesi (%2) vergi ile ilgililidir. 1 tane hiikiim hem

kaza merkezi hem de koyi icermektedir. Koydeki meseleler agirlikla %56’lik oranla

miri toprak anlagmazliklart ile ilgilidir. Kdyde bahsi gecen miilkler sehirdeki

diikkanlar hari¢ benzerdir. Dikkat cekici bir konu koylerde sadece 2 tane findik

bahgesi karsimiza ¢ikmistir. Kaza merkezinde ise 4 hiikiim findik bahgelerini

icermektedir.

Koylerde findik ziraatinin

diisiinebiliriz. Kdylerde gecen hiikiimler su sekildedir :

Tablo 3.2: Giresun Koylerinde Gergeklesen Hiikiimler

Defter Sayfa- Hiikiim Yer Anlagsmazlik konusu
3 30-2 Kurtulmus koyii Miri toprak
3 32-2 Fenedey(?) koyii Miilk toprak
3 35-2 Koy(belirtilmemis) Miilk toprak
3 38-2 Ulper Koyii Miras
3 39-2 Candir kdyi Miri toprak
3 80-3 Ayvasil kdyii Miri toprak
3 82-2 Vanazit kdyil Miras
3 136-4 Egrianbar koyii Miri toprak
4 66-1 Cepni nahiyesi Vergi
4 74-1 Uzundere koyii Miri toprak
4 111-1 Ayvasil koyii Alacak verecek
4 160-2 Kayadibi koyii Miilk toprak
6 41-2 Ulper Koyii Miri toprak
6 53-1 Hasankaf koyii Miilk toprak
6 81-1 Taflan(?) koyii Miri toprak
6 83-2 Sogukpinar koyii Miri toprak
6 85-1 Veresi, kirkpinar, solak(?) | Miri toprak
6 132-1 Barca koyii Miilk toprak
6 139-1 Kuslugan koyii Miri toprak
6 140-3 Ayvasil koyii Miras
6 188-1 Kuslugan koyii Miri toprak
7 17-1 Kapu mah./Ayvasil koyil Miras
7 76-1 Lapa koyii Miilk toprak
7 88-3 Taflan(?) koyi Miri toprak
7 94-1 Akcesehir(?) Koyil Miri toprak
7 108-3 Calca koyii Miilk toprak
7 112-1 Karakilise koyii Miri toprak
7 113-1 Karakilise koyii Miri toprak
7 126-2 Akpmar koyll Miri toprak
7 133-3 Hisargeris koyii Alacak verecek
7 134-1 Hisargeris koyii Alacak verecek
7 177-2 Tirkmenli koyii Miri toprak
7 178-1 Tirkmenli koyii Miri toprak
7 230-1 Uzundere koyii Miri toprak
7 239-1 Hisargeris koyii Miri toprak
7 256-1 Hisargeris koyii Miilk toprak
7 256-3 Uzgur koyt Miilk toprak
7 257-2 Uzgur koyil Miri toprak

19.yy.da heniiz yaygmlasmadigini
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8 23-2 Konca koyii Miri toprak
8 39-2 Candir koyi Miri toprak
8 54-2 Akpmar koyi Miilk toprak
8 54-3 Akpmar koyil Miri toprak
8 63-2 Uzgur koyl Miri toprak
8 68-2 Candir koyi Miilk toprak
8 84-1 Hisargeris koyil Alacak verecek
8 108-3 Melikli koyi Miilk toprak
8 124-1 Akyoma koyi Miilk toprak
8 124-2 Akyoma koyi Miri toprak
8 143-1 Hisargeris koyi Miri toprak
8 152-2 Tamdere koyi Miri toprak

3.2. Gayrimiislimler

[Ik Islam devletlerinden itibaren, devletin biinyesinde yasayan farkli din ve
mezhep mensuplarmin her birine millet denilmistir. islam milleti, Hristiyan milleti ve
Yahudi milleti gibi. Osmanli Devleti’nde de gayrimiislim vatandaglar kendi dini
liderlerinin yoneticiliginde teskilatlandirilmistir. Bunlara bazi imtiyaz ve muafiyetler
taninmig ve bu sisteme “millet sistemi” denilmistir. Osmanli yonetiminde Rum,
Ermeni ve Yahudi milleti 6n plana ¢ikmaktadir. Rum milleti Yunanlilar, Bulgarlar,
Sirplar, Romenlerde dahil olmak {izere biitiin Ortodokslar1 ifade etmektedir.
Ortodoks Arap ve Arnavutlar da buna dahildir. Sayilar1 az olan Katolikler ve
Protestanlar ile, Melki, Maruni, Siiryani, Nesturi, Kibti gibi Hiristiyan cemaatleri
millet olarak teskilatlandirilmamustir.”” Ortodokslar yani Rumlar, gayrimiislimler
icinde devlet hiyerarsisinde birinci swradadir. Ermeniler, Ortodoks ve Katolik
mezheplerinden ayr1 bir diisinceye sahiptirler, bu sebeple ayr1 bir cemaat olarak
taninmuglardir.*®

Dini liderler, devlet ile cemaatleri arasinda birer temsilcidir. Kendi aralarindan
sectikleri isimler, berat ile tayin olunur ve devlete piskes adi verilen bir harg
Oderlerdi. Buna karsilik kendi milletlerinin nikah, vaftiz, cenaze gibi islerinden harg
tahsil ederlerdi. Ayrica, kilise ve havralarin sahip oldugu bazi gelirler devlet
tarafindan vergilendirirdi. Bu sistem farkli milletleri tek elden kotrol etmek, vergi

toplamak ve milletlerin dini ihtiyaglarini karsilamak i¢in tesis edilmistir. 19

7 Ekinci, a.g.e., 5.321.

18 Bilal Eryllmaz, Osmanh Devletinde Gayrimiislim Teb’anin yonetimi, Risale Yayinlari, Istanbul
1990, s.51-56.

9 Ekinci, a.g.e., 5.321-322.
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TAD. Giresun hiikiimlerinden 8/126-1 no.lu hiikimde Rum milletinin
temsilcisi olan Trabzon metropolidinin, torunlarina vasiyet birakmak isteyen
gayrimiislime sahitlik ettigini gérmekteyiz :

“...Trabzon metrepolidi Kostantinos ve Rum milletinden sair kesdn hazir olduklar

halde yedinde emval ve emlaki olup kabil-i kismetii’l-ibare (?) mahalle-i merkiimede

kain ma‘limu’l-hudiad ve’l-miistemilat bir bab miilk menzilini seviyyen ve dertinunda

bulunan ba defter-i miifredat esyd ve evani-i nithdsiye-i ma‘limeyi torunlari her biri
tebe‘a-i Devlet-i Aliyyemden Kostandi ve Dimitri’ye...”.

Bir Islam iilkesinde siirekli yasayan yabancilarla yapilan vatandaslik
sOzlesmesine “zimmet akdi”, soOzlesmeyi yapan kisilere “ehl-i zimmet”
denilmekteydi.”® Osmanl Devletinde, ehl-i zimmete, “zimmi”, gayrimiislim tebaa”
ya da ‘“reaya”da denilmistir.* 19.yy.da TAD. Giresun’a ait hiikiimlerde
gayrimiislimlerden bahsedilirken zimmi, nasraniye ve Tebe’a-i Devlet-i Aliyyemden
ifadeleri kullanilmigtir. H.1274 yilina kadar olan hiikiimlerde erkek gayrimiislimler
icin “zimmi”, kadin gayrimiislimler icin “nasraniye” ifadeleri kullanilmis, H.1274
yili ile baglayan hiikiimlerde ise kadm-erkek ayrimi yapilmamis, isim verilmeden
once “Tebe’a-i Devlet-i Aliyyemden” diyerek gayrimiislim olduklar1 belirtilmistir.

N2

Zimmi ve nasraniye ifadelerinin kullanimma O6rnek Giresun kazdst
miitemekkinelerinden A ‘na ve Desito nadm nasraniyeler taraflarindan vekil-i sabitii’l-
vekaleleri Giresunlu Abaci Yorgi veledi Kostantin zimmi...”** seklindedir. “Tebe’a-i
Devlet-i Aliyyemden” ifadesininin kullanimina 6rnek olarak: “...dharin aldkasi
yvogiken Tebe’a-i Devlet-i Aliyyemden Panayota bagge-i mezkiiru hilaf-1 ser’i serife

»23 satirlarini verebiliriz.

fuzili zabt idiip...

Islam hukukuna gore Miisliiman ve gayrimiislimlerin devletle olan iliskilerinde
hak ve yiikiimliiliikleri agisindan bazi farklar vardir. Gayrimiislimler, Miisliimanlarin
1/40 oraninda verdikleri zekattan ve askerlikten muaftir. Aile ve miras hukukuna ait
davalar, kendi mahkemeleri tarafindan goriilebilir. Ust diizey devlet gorevleri harig,
devlet hizmetlerinde bulanabilirler. Kendi inanglarina gore yasamak ve egitim

gormekte Ozgiirdiirler. Bu sebeple Osmanli donemi gayrimiislimleri kimliklerini

korumus, asimile olmamislardir. Buna karsilik yiikiimliiliklerinin en dnemlisi her yil

2 Eyviip Said Kaya-Hasan Hacak, “Zimmet”, TDV islam Ansiklopedisi 44.cilt.Istanbul 2013, 5.424.
! Eryilmaz, a.g.e., s.19.

2 BOA, TAD.defter no/sayfa no-belge no:4/38-1.

% BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no: 7/256-3.
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kisi basi baz1 istisnalartyla beraber “cizye” vergisini ddemektir. Osiir yerine bir tiir
arazi vergisi olan “hara¢” dderler ve bu vergi topragin verimine, biiyiikliigiine gore
degismektedir.”.?* Devlet, gayrimiislimlerin hakkim korumakta, buna Kkarsin
yiikiimliiliklerini yerine getirmelerini istemektedir.

6/83-3 no.lu hiikiimde bdlge miiltezimin vergi konusunda yaptigi haksiz
miidahale karsisinda rum cemaati hakkini aramak i¢in devlete basvurmustur. Devlet

burada, rum cemaatin yaninda olmus, baski yapilmamasi i¢in naiblere hiikiim

vermistir.

“...kéanin-1 kadim iktizasindan olmagla micebince amel olunmak fermanim olmagin
imdi eyydm-1 sa‘ddet-encam-1 padisdhanemde re‘dya fukarasina vesdir hi¢ ferde zulm
ve te‘addi olduguna kat‘a riza-y1 sahanem olmayup kaffe-i mezalim vikayeleri matlib
ve miiltezim-i sdhanem olmagla husls-1 mezbir inha oldugu iizre oldugu halde o
misillii mezalim ve te‘addi yatinin men‘u def'i hus@isuna miibaderet ve hilaf-1 emr i
riza ve mugayir-i kanin-1 kadim vaz‘dan miicanebet eylemen babinda..”.

Ahkam defterleri hitkiimlerinde davali ya da davaci olan kisilerin dinleri ya da
mensup olduklar1 cemaat belirtilmemis sadece zimmi ifadesi kullanilmistir. Sadece
toplu olarak sikayette bulunulan 6/83-3 no.lu hiikimde Rum reaya olarak
bahsedilmistir. “...Giresun kazdsinda miitemekkin Rum re‘dydsimin iglerinden biri
halik ve halike oldukda veresesinden sagir ve sagire ve gdib ve gadibesi olmayip
ctimle verese hdazir ve kibar olup kismet taleb etmezler iken...”. 1870 yili Trabzon
vilayet salnamelerini inceledigimizde Trabzon sancagma ait niifusun Katolik,
Ermeni, Rum, Cerkes, Islam olarak ayrima tabi tutuldugunu fakat Giresun’da sadece
Ermeni, Rum ve Miisliiman niifusun yasadigi goriilmektedir.”® Rum niifus, Ermeni
niifusa gore oldukca fazladir. Salname kayitlarinda Giresun kazasi niifusu, koyler
dahil edilerek verildigi i¢in sehirli, koylii ayrimi yapmamiz miimkiin degildir. Fakat
1880’lerin sonunda Duyun-u Umumiye ¢aligmalar i¢in Giresun’a gelen Vital Cuinet,
1887 yilinda Giresun merkez kasaba niifusunun 4.388 Miisliiman, 4.906 Rum ve 936
Ermeni’den olustugunu yazmistir. Bu rakamlara gore merkez niifusun %57’si
gayrimiislimdir. Yine Cuinet’e gore Giresun kazasmin toplam niifusu 51.704
miisliiman, 11.884 Rum ve 938 Ermeni olmak iizere 64.526 kisidir. Yani niifusun

%20°si gayrimiislimdir. “Giresun Kazas1” adl1 yazma eseri bulunan Miinir Seref Bey

 Eryilmaz, a.g.e., 5.19-22.
% TS, 1287 (1870), 5.88-95.
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1922 tarihli bu g¢alismasinda 64.526 kisi olan toplam niifusu teyit etmis fakat merkez

kasaba niifusunu 3.588 Miisliiman, 3.906 Rum ve 946 Ermeni olarak belirtmistir.*®

Bu bilgi gayrimiislim niifusun 1887 yilinda Giresun merkezde daha kalabalik

oldugunu teyit etmektedir. Miisliiman niifus agirlikli olarak koylerde ve nahiyelerde

yagamaktadir. Ahkam defterlerine baktigimiz zaman iginde zimmilerin gectigi 32

hiikiimden sadece 8’1 kdyleri konu almis, geri kalan1 Giresun kazasi veya mahalle

ismi verilerek belirtilmistir. Asagida tabloda zimmileri konu alan hiikiimler

listelenmistir.

Tablo 3.3: Zimmilerin Taraf Oldugu Hiikiimler

Hiikiim Tarih Yer Anlasmaziik Davaci Davah
No Konusu
3/30-4 | 1218 | Giresun Miilk Zimmi Miisliiman
3/31-3 | 1218 |Giresun Miras Miisliiman Zimmi/Misliiman
47111 | 1233 [ man, Alacak Verecek | Zimmi Miisliiman
4/38-1 | 1235 | Giresun Miras Zimmi Zimmi
4/188-1 | 1248 | Giresun Miras Zimmi Zimmi
5/11-1 | 1250 |Giresun Miilk Toprak Miisliiman Zimmi
5/14-2 | 1250 |Giresun Miilk Toprak Miisliiman Zimmi
6/83-3 | 1257 | Giresun Vergi Zimmi Miiltezim
7/53-2 | 1264 | Giresun Miilk Toprak Zimmi Miisliman
7/112-2 | 1266 | Giresun Miilk Toprak Miisliiman Zimmi
7/113-1 | 1266 | Karakilise kdyii | Miri Toprak Zimmi Miisliman
7/123-1 | 1267 | Giresun Miilk Toprak Miisliiman Zimmi
7/126-2 | 1267 | Akpmar koyii Miri Toprak Zimmi Miisliman
7/133-2 | 1267 | Giresun Miras Zimmi Zimmi
7/133-3 | 1268 | Hisargeris Koyii | Alacak Verecek Miisliiman Zimmi
7/134-1 | 1268 | Hisargeris Koyii | Alacak Verecek Miisliiman Zimmi
7/136-1 | 1268 | Giresun Miras Zimmi Zimmi
7/145-1 | 1268 | Giresun Alacak Verecek Zimmi Zimmi
7/162-2 | 1269 | Giresun Miras Zimmi Zimmi
7/174-2 | 1269 | Giresun Alacak Verecek Zimmi Miisliiman
7/256-3 | 1274 | Uzgur Koyii Miilk Toprak Miisliiman Zimmi
7/257-2 | 1274 | Uzgur Koyii Miri Toprak Miisliiman Zimmi
8/37-1 | 1276 | Giresun Alacak Verecek Zimmi Miisliiman/Zimmi
8/39-2 | 1277 | Candir koyii Miri Toprak Miisliiman Zimmi
8/47-1 | 1277 | Giresun Miilk Toprak Zimmi Zimmi
8/63-2 | 1278 | Uzgur koyil Miri Toprak Miisliiman Zimmi

% Karaman,a.g.t.,s.123-124.
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8/68-2 | 1278 | Kapu Mah. Miilk Toprak Zimmi Miisliman

8/84-2 | 1278 | Giresun Miras Zimmi Zimmi

8/108-2 | 1280 | Giresun Miras Zimmi Zimmi

8/123-1 | 1283 | Giresun Miras Zimmi Zimmi

8/126-1 | 1283 | Kufra mah. Miras Zimmi Zimmi

8/137-1 | 1284 | Giresun Alacak Verecek Miisliiman Zimmi/Miisliman

19.yy.da mevcut 118 tane Giresun hilkmiinden 32 tane hiikiimde davali ya da

davaci taraf olarak zimmiler yer almakta olup, toplam i¢inde oran1 %27’dir.

Yukaridaki tabloda davact ve davali taraflar, anlagsmazlik konular1 ile beraber

verilmistir. Sikayet konular1 5 tane miri toprak anlasmazligi, 9 tane miilk toprak ve

diger miilk anlasmazligi, 10 tane miras anlasmazligi, 7 alacak verecek anlagsmazligi

ve 1 tane vergi anlagsmazligini igermektedir. % 31’lik oranla en ¢ok anlagmazliga

konu olan baghk mirastir. %28 miilk anlasmazlig1, %22 alacak verecek anlagsmazligi,

%16 ile miri toprak anlasmazligi, %3 vergi anlasmazlig1r s6z konusudur. En ¢ok

davayr %34’lik oranla zimmiler yine zimmilere a¢cmistir. Bunu %31°lik oranla

miislimanlarin zimmilere agtig1 davalar takip etmektedir.

Tablo 12: Zimmilerin Taraf Oldugu Anlasmazhklarin Oransal Dagilhimi

Konu Toplam Oran
Miri toprak anlagsmazlig 5 16%
Miilk Toprak ve diger miilk anlagmazlig1 8 25%
Miilk anlasmazhigi 1 3%
Miras anlagsmazlig 10 31%
Vergi anlasmazligi 1 3%
Alacak verecek anlagsmazlig 7 22%
Toplam 32 100%
Tablo 13: Zimmilerin Davahk Oldugu Gruplarin Oransal Dagilimi
Davaci Davali Toplam Oran
Zimmi Miisliiman 7 22%
Zimmi Zimmi 11 34%
Zimmi Miiltezim 1 3%
Zimmi Miisliiman/Zimmi 1 3%
Miisliiman Zimmi 10 31%
Miisliiman Zimmi/Miisliiman 2 6%
Toplam 32 100%

32 hiikiim i¢inde 5 tane hiikiim, %16 lik bir oranla miri topraklarla ilgili olup,

bu sonug¢ zimmilerin tarimla daha az ugrastigin1 gostermektedir. Toplamda 19 hiikiim
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%359’luk bir oranla miilk topraklar, diger miilkler ve miras konulari ile ilgilidir. Bu
sonu¢ bize zimmilerde 0©zel miilkiyet sahipliginin daha yogun oldugunu
gostermektedir. (Miras konular1 da agirlikla miilk topraklarla ilgilidir. Daha 6nce
belirttigimiz gibi, aile fertleri arasinda topraklarin paylasimi konusundaki
anlagmazliklar1 miras baghg: altinda inceledik.) Toplamda tespit ettigimiz 13 tane
alacak vercek anlagsmazligmin 7 tanesinde zimmiler davali ya da davaci olarak taraf
olmustur. Bu sonu¢ zimmilerin, parasal miibadele islemlerinde yogun olarak
bulunduklarin1 gostermektedir. Ozel miilkiyete konu olan davalar ise menzil?’,
diikkanzs, kahve dﬁkkang, han3°, bahge31 gibi emlaklar1 ve nakit32, emval ve esya33
gibi mallar1 igermektedir.

Zimminin Misliiman’a agtig1 davaya 6rnek verecek olursak, 7/53-2 hiikiimde
ailecek kahve diikkani isleten zimmiler, kahvede hissesi oldugunu iddia eden

Miisliiman’a kars1 sikayette bulunmuslardir:

“...Giresun kazas1 miitemekkinlerinden Hristo nim zimminin babas1 Hac1 Lazari nAm
zimmi ikiyiizotuzsekiz senesinde halik oldukta kaza-i mezbirda kdin miilkiyet {izre
mutasarrif oldugu bir bab kahve diikkani bi'l-irsi's-ser'i merstim ile diger karindasi
kaza-i mezbir miitemekkinlerinden Panayot ve kizkarindaglar1 Baretna ve Anna ve
Siinbiil ve Harisi ve biiyiik valide ve valideleri Beraksuh ve Sofya nam nasraniyelere
intikal idiip sene-i mezkireden beri diikkkan-1 mezblru istirdken zabt u tasarruf ide
gelirler iken bu esnada kaza-i mezbire sakinlerinden Osman nam kimesne zuhur birle
bundan dort sene mukaddem fevt olan babam Arif’in diikkkan-1 mezkarda hissesi var
idi bana intikala eyledi deyii bi-vech fuzdli miidahaleden hali olmadigi beyaniyla
mahallinde ser’ile ru’yet olunmak babinda...”.

Miislimanin zimmiye ac¢tig1 davaya ornek olarak, 8/63-2 no.lu hiikiimde
tarlasini isleyen Miisliiman kisi, zimmi kiginin tarlasma miidahale etmesinden dolay1
sikayetci olmustur. “...babasindan intikal mutasarrif oldugu ma'lumetii'l-hudid
tarlalarini zabt ve beher sene zird ‘at ve osriin edd ide geliib dahl olunmak icab etmez
iken karye-i mezbiir sakinlerinden Tebe’a-i Devlet-i Aliyyemizden Hacik fuzili

>

miidahaleden hali olmadigi beyaniyla kaniin iizre amel olunmak bdbinda...”.

2 BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no: 3/31-3, 7/112-2, 7/133-2, 7/162-2,8/47-1,8/108-2, 8/126-1.
8 BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no: 5/11-1, 5/14-2.

2 BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:7/53-2.

% BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:8/126-1.

1 BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:4/188-1, 7/112-2, 7/162-2, 7/256-3, 8/68-2,8/108-2.

%2 BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no: 4/38-1, 8/108-2.

* BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:3/30-4, 4/188-1,7/133-2, 7/136-1, 7/162-2, 8/84-2, 8/108-2,
8/123-1, 8/126-1.
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19.yy.da Osmanli gayrimiislimleri, kapitiilasyonlarin verdigi imtiyazlar ve
batili devletlerin himayeci politikalar1 sayesinde iktisadi olarak zenginlesmeye
baslamisti. Gayrimiislimlerin iginde bir ticaret sinifi dogmustu.34 1774 Kiictik
Kaynarca Antlagmasi ile Rusya, Avusturya, Ingiltere ve Fransa’ya verilen imtiyazlar
Rumlarin ekonomik anlamda gelismesine biiyiik katki saglamistir. Rumlar 6zellikle
denizcilik alaninda ilerlemisler ve bati dillerine yatkinliklar1 sayesinde Avrupalilarin
Osmanl ile olan ticari iliskilerine aracilik etmislerdir. Ayrica Avrupa sehirlerinde
yasayan Rumlarin sayisinin artmasi, Osmanli Rumlarimm gelismesine katkida
bulunmustur.®* Yerasimos, bolgede Iran ticaretine olan ilginin artmasi, Bogazlar ve
Karadeniz’in uluslararasi ticarete agilmasi, 1838 Baltalimani ticaret anlasrmasi ile
giimriik duvarlarinin kalkmasi ve Karadeniz’in kuzey ve dogu kesimlerinin Ruslarin
eline gegmesi gibi nedenlerle Rum tiiccarlarinin etkinliginin arttigini yazmustir.
Giresun’un en zengin Rum ailelerinden Pisani ve Fot ailesi deniz tasimacilig isi
yapmaktadir. Mavridi ailesi ise findik¢ilikla beraber madencilik y'clpmaktadlrlar.36
1885-1904 yillar1 arasinda belediye baskanligi yapan Kaptan Yorgi Pasa denizcilik
ve ticaretle ugrasmaktadir. 19. yy. boyunca gayrimiislimler iktisadi agidan
giiclenirken, Miisliimanlar tam tersi olarak gerilemiglerdir. Tiim bu gelismelere
paralel olarak cemaatlerde bagimsizlik diisiincesi artmaya baslamistir. Osmanli
yoneticileri bu donemde Osmanli halkinin birligini tesis i¢in 1839 yilinda “Tanzimat
Ferman1”n1 1856 yilinda ise “Islahat Fermani”n1 yaymlamiglardir. 1856 yili fermani
gayrimiislimlerin askere alinmasi, cizyenin kaldirilmasi, esit davaranilmasi,
mahkemelerde sahitliklerinin kabulii gibi vaadlerinin ardindan anayasal 3 reform
vaad etmistir. Birincisi vilayet ve belediye meclislerinde makul oranda temsilci
olmasi, ikincisi Meclis-i Ahkam-1 Adliye’ye iiye atanmasi ve {glincisi
gayrimiislimlerin millet olarak Srgiitlenisinde ruhani liderlerin yaninda, halktan (laik)
temsilcilerin olmasidir.*” Niyazi Berkes’e gore boylelikle gayrimiislimler laiklesme

. . L. 38
ve uluslagma siirecine girmis bulunuyorlardi.

¥ Cevdet Kiigiik, "Osmanh Devleti’nde Millet Sistemi”, Giiler Eren(Ed.), Osmanh Ansiklopedisi
Cilt 4 Toplum, Yeni Tirkiye Yay., Ankara, 1999,s.212

% Sezai Balci, Giresun Rumlar1 ve Gayrimiislim Bir Belediye Baskam: Kaptan Yorgi
Konstantinidi Pasa, Libra Yaymcilik, Istanbul, 2012, s.55.

% Balci, a.g.e., 5.56-63.

¥ Kiigiik, a.g.m., s.214.

% Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslagma, Bilgi Yaymevi, Ankara 1973, 5.201.
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Ahkam defterlerine baktigimiz zaman tim bu siireglerle ilgili bir ize
rastlamamaktayiz. Tanzimat ve Islahat fermanlarindan Once de sonrasinda da
gayrimiislimler, Misliimanlar kadar iktisadi ve sosyal hayatin i¢indedir.

3.3. Ayanlar

18.ylizyilin ilk yarisindan itibaren tasrada bagimsiz hareket eden niifuz ve giig
sahibi kisiler ortaya c¢ikmis, ayni yiizyilin ikinci yarisinda devlet otoritesinin
zayiflamasi sonucu bu kisilerin sayilariyla birlikte giicleri de artmistir. Devlet bunlari
basta eskiya, miitegallibe, derebeyi olarak tanimlasa dahi, daha sonra bdlgelerinin
mesru idarecileri olarak kabul etmis ve “ayan” iinvami vererek, bu kisileri hanedan
yani aile adlariyla anmugtir.>® Ayan veya “viicih” yani bir bolgenin ileri gelenleri
Osmanl tarihinde her zaman vard: fakat siyasal bir giice sahip degillerdi. Bazen
esnaf Orgiitleriyle, esraflikla, seyyidlik, ulemalik vasiflariyla sehir ve kasabalarin
burjuvazisini olusturuyorlardi. Ekonomik bunalim doneminde ise ayanlar 6nem
kazanmaya baslad1 ve siyasal gii¢ elde ettiler.*

Osmanli yonetimi Kanuni’nin son dénemlerinden itibaren mali zorluklara ¢are
olarak toprak sisteminde bir takim degisikliklere gitmistir. Timar sistemi ile memur-
askerlere birakilmis toprak gelirlerinden devlet yararlanmak istemekteydi. Bu
sebeple belli bir bedel karsiliginda toprak gelirleri bolgelerin 6nde gelen kisilerine
brrakilmistir. Miiltezim denen bu kisiler sagladig1 vergi geliri ile devlete borcunu
Odeyip, artan1 kendisi i¢in almaktaydi. Devlet zaten giimriik, darphane mukataalari
vb. alanlarda iltizam uygulamaktaydi. Tefecilik ve ticaretle zenginlesen yiiksek
devlet memurlarinin, bu yeni alana yonelmesi ile miri toprak rejiminde ¢oziilme
baglamistir. Iltizama verilmis topragm miilkiyeti eskisi gibi devlette kalsa da, niifuz
elde etmeye baslayan miiltezimler zamanla topragi kendi 6zel miilkiyetleri gibi
kullanacaklardir.** Ayanlarm bir bolimii ayanhk durumlari irsi hale geldiginde
hanedan olma iddias1 tasidilar. Bu iddia aristokrat bir soyluluktan degil, iltizam tekeli
ile elde edilmis servet ve niifuzdan gelmektedir. Berkes’e gore ayanlik feodal bir
kategoriden ziyade ilk kapital birikimi yapan burjuva egilimi gostermektedir. Fakat

ayan serveti kapitalist bir iiretim tarzina doniisememistir. Baslica isleri miitesellimlik,

% Faruk Siimer, Tirebolu Tarihi, Tirebolu Kiiltir ve Yardimlagsma Dernegi Yayimi,istanbul 1992,
s.103; Aktaran :Giiler, a.g.m., 5.46-47.

“% Berkes, 100 Soruda Tiirkiye iktisat Tarihi IL.Cilt, Ger¢ek Yaymevi, 5.336

* Cem, a.g.e., 5.137-139.
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voyvodalik seklinde iltizam ve faizcilik olarak kalmistir. Bu bozuk diizen igerisinde
Osmanli ayanlarla uzlasabilmistir ¢linkii vergi ve asker toplanmasi, asayisin
saglanmasi icin ayanlara ihtiya¢ duyulmaktadir.*?

Kiigiikomer’e gore, ayanlarm, aralarindaki rekabetten dolayr miitegallibe
olmalar1 kagmilmazdi. Ozellikle Kiiciik Kaynarca Anlasmasi’ndan sonra bazi
ayanlar, digerlerinin vergi toplama hakkin1 elinden almis, ilave vergiler
toplamiglardir. Ayanlarm arasindaki miicadale toprakta birikime yol agmistir.
Merkezi devlet, ayanlar1 bolgelerinde aract bir otorite olarak kabul etmek zorunda
kalacaktir. Topraga dayali bu egemenlik, askeri giice ihtiya¢ duyacakti. Ayanin
topragini genisletmesi sonucu, liretimden kopan bir kisim halk, iiretimde ¢alismak
yerine ayanin askeri haline gelecektir. Bazi ayanlarin onbinleri bulan askeri giicii
olusmustur.”® 1808 yilinda Rusguk ayani Alemdar Mustafa Pasa tahttan indirilen III.
Selim'in &ciinii almak bahanesiyle ordusuyla Istanbul iistiine yiiriir. 1l. Mahmut'u
tahta ¢ikarir ve kendisi sadrazamlik mevkiine yerlesir. Yerasimos’a gore bu agikga
Osmanli’da dogmakta olan feodalizmin zaferidir ve Sened-i Ittifak anlasmasi ile
resmilestirilir. Bu anlasmaya gore ayanlar padisahin otoritesi kabul edecektir. Buna
karsilik padisah ayanlarin toprak iizerindeki miilkiyet haklarini onaylayacaktir.*!

Sened-i ittifak’m 2.maddesine gore ayanlar eyaletlerde asker toplanmasina
yardim edecekler; 3.maddesine gore, Osmanli vergi diizeni tiim tilkede uygulanacak
ve padisahin gelirlerine ayanlar miidahale etmeyecek; 5.maddeye gore ayanlar kendi
eyaletlerinde adil bir yonetim kuracak ve birbirlerinin hakkini1 gasb etmeyecekler;
6.maddeye gore Istanbul’da olusacak bir isyan durumunda vakit kaybetmeden
Istanbul’a yiiriiyecekler ve 7.maddeye gére vergi miktarlari, ayan ve hiikiimetin
goriismeleriyle belirlenecektir. Bati’da ulus devletlerin giiclendigi bir déonemde,
Osmanh adeta feodal bir boliinmeye gider gibidir fakat bu durum gegici olacaktir.*®
[1.Mahmud, ekonomik ve politik giic paylasimmi kabul etmeyerck ayanlarla
miicadaleye girisecek ve merkezi ydnetimi tekrar giiclendirmeye c¢alisacaktir. 11k

asamada ayanlarm iktisadi temellerine yonelir ve ayanlarin miri topraklar tizerindeki

“?Berkes, 100 Soruda Tiirkiye iktisat Tarihi IL.Cilt, 5.337-338.

43 Kiigiikomer, a.g.e.,s.61-63.

44 Stefanos Yerasimos, Az Gelismislik Siiresinde Tiirkiye 1.Bizanstan Tanzimata, Gézlem Yay.,
Istanbul 1974, 5.485.

** Oyan, a.g.e., 5.248-249.
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miilkiyetlerini smirlandirip, bir boliimiinii miisadere ettirir. Ayrica ayanlarin devlet
adina vergi toplama imtiyazlari ellerinden alinmaya calisilir. Bu ¢abalar Tanzimat
fermaniyla yeni bir asamaya ulasir ve iltizam sistemi kaldirilir. Vergiler artik
devletin kendi memurlar1 aracilig1 ile toplanacaktir. Fakat bir siire sonra yine merkezi
yOnetimin tasrada vergi toplamak i¢in yeterli giicii olmadigi anlasilmistir ve iltizam
sistemine geri doniiliir. 19.yy.in geri kalan bolimii i¢in devlet ayanlarin giiciinii
geriletmis fakat tam anlamiyla devre dist birakamamustir.*® Toprak miilkiyetinin ayan
ve esraflarin elinde kalmasi engellenememistir.*’Serif Mardin, ayanlarm 19.yy.da
iltizam ayricaliklarina yatrim yapan isadamlarina donistiiklerini  yazmustir.
[Itizamdan elde edilen karlar, hububat ticaretinden daha yiiksektir ve tarima yatirim
yapmakla ilgilenmek gerekmemektedir. Boylelikle Osmanli toplumunda iktidar
iligkileri ile ilgilenmenin piyasa islemlerinden daha karli oldugu olgusu ortaya
glkmlstlr.48

18.yy.da Giresun bolgesinde en Onemli sosyal meselelerden biri eskiyalik
hareketleriydi. Giresun bolgesinde faaliyet gosteren eskiyalarin en onemlilerinden
biri Dizdarogullari’dir. Aile lakaplarindan anlasilacagi gibi devlet memurlugundan
gelmektedirler. Dizdar, kalelerde hizmet goren, sehrin asayisinden sorumlu kimselere
denirdi. Bunlar baski kurma, niifuz elde etme, gasb, yagma, cinayet gibi eylemlerde
bulunmuslardir. Eskiyalik esasen sadece Giresun degil biitiin Orta Karadeniz’de
goriilmiistlir fakat Giresun’da eskiyanin niifuzlu ailelerden gelmesi dikkat cekicidir.
Bolgedeki diger meshur eskiya aileleri olarak Bayramlu’da Kadioglu, Koyluhisar’da
Kellecioglu ve Gorele’de Kuguoglu'nu sayabilir. 1756 yilinda Canik Muhassili
Stileyman Bey ve kardesi Ali Bey 12.000 kisilik bir kuvvetle Giresun’u
yagmalamistir. Yirmi {i¢ glin boyunca yagmalama devam etmis, ele gecirdikleri
mallar1 gemilerle Samsun’a tagimiglardir. 1764 yilinda Osmanli, Dizdarogullari’nin
iistiine kuvvet gondermis, Dizdarogullar1 1.000 silahli adamla kaleye kapanmustir.
1782 yilinda Esbiye iskelesi kimlikleri belgelerde okunamayan kisilerce yagma

edilmis ve devlete ait 1.218 kiilce bakir ¢alinmustur.*

“¢ pamuk, 100 soruda Osmanh-Tiirkiye iktisadi Tarihi 1500-1914, 5.172.
4 Kiigiikomer, a.g.e., $.63.

*8 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, iletisim Yay.,istanbul 2014, 5.206-208
* Giiler, a.g.m.,s.48-52.
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19.ylizyilin ilk ¢eyreginde Tuzcuogullar1 isyani Giresun dahil tiim bolgeyi
etkilemistir. Bunlara katilan Laginogullar1 1816°da Giresun’da hakimiyet kurmustur.
1. Mahmud, Giresun Onlerine iki firkateyn ile bir korvet gondererek yeniden
kontrolii saglamustir. *°

19.yy.da Giresun kazasinda ahkam defterlerine gore yine dnemli sorunlardan
biri, miitegallibe, V0yV0da52 ve ayanlik iddiasinda®® olan kimselerin halkin
topraklarina ve miilklerine yaptiklari haksiz miidahalelerdir. Bunlardan miitegallibe,
kanun dis1 yollarla, zorbalikla servet elde edip biriktirmeye calisan bir ziimreyi
temsil eder. Belgelerde devletin emirlerine uymayan yerel yoneticiler genellikle
miitegallibe ve derebeyi olarak tanimlanmustir.>® Giresun igin 19 yy.da ahkam
defterlerinde derebeyi kavramma rastlamadik. Miitegallibe kavrami ise 2 belgede
gecmektedir. Voyvodalik ise iltizam ve malikane sistemlerinin yayginlagsmasi sonucu
tagradaki bazi hazine defterdarliklarinin lagvedilmesi ile kurulan bir yapidir. Iltizam
ve malikane sistemlerinin yayginlastikca voyvodaligin paralel bir artis igersinde
oldugu goriilmektedir. Merkezi yOnetimin tasradaki uygulamalarindan olan
vergilendirme, askere alma ve eskiyalik hareketlerinin 6nlenmesi gibi konularda
yerel ileri gelenlerden olan voyvodalar atanmistir. Bunlar devlet ile koyliiler arasinda
bir nevi aracilik etmekteydiler.”® Voyvodalarla ilgili 6 tane hiikiim mevcut olup
tamami aym sikayet ve aym1 voyvodalar ile ilgilidir. 22 senelik bir zaman dilimine
yayilan sikayet konusu olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Ayanlik kavraminin gegtigi yine 6

b

hiikim mevcuttur. Hiikiimlerde gecen “A’yanlik da’iyyesinde olan..” ifadesinden
devletin bu kisileri ayan olarak degil ayanlik arzusunda olan kisiler olarak
nitelendirdigini anlamaktayiz. 5 tane hiikiimde ise bu kavramlarm hicbiri
kullanilmamig fakat ayan aileleri anlagsmazlik konularinda taraf olmustur.>® Dikkat

cekici diger bir nokta ise devletin ayni kisiler i¢in farkh tarihlerde aldigi farkli

* Emecen, TDV islam Ansiklopedisi, s.80.

°1 BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:3/32-2, 7/112-2.

2 BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:5/76-1, 5/85-1, 6/53-4, 6/174-2, 6/175-1, 6/188-3.

*3 BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:4/22-1, 4/102-2 ,4/105-2, 6/174-2, 6/175-1, 6/188-3.
*Abdullah Bay, “Trabzon Eyaletinde Miitegallibe Hareketleri ve Ayanhk (1750-1850),
(Yaymlanmamis Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim
dal1, 2007), 5.72

*® Kaya, a.g.m., s.240.

*¢ BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:3/31-3, 3/50-3, 6/139-1, 7/122-1, 7/174-2,8/68-2.
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tavirlardir. Bir tarihte ayni kisi miitegallibe olarak goriilirken, bagka bir tarihte
saygideger ifadelerle anilmistir. Hiikiimleri tek tek ele alirsak:
3/32-2 no.lu hiikiimde H.1218 senesinde miitegallibe Mehmed, Fatma hatunun

3

miilk bahgesinin mahsiiliinii zabt etmistir. “...miitegallibeden Mehmed ndam kimesne
fuzili zabt ve mahsiilii ahz ile istihlak idiip gadr iimit etmegle simdi...”.

3/50-3 no.lu hiikimde H.1219 senesinde Dizdarogullar1 zeamet sahibi olan
Mehmet Tayyibi’nin gelirlerine el koymuslardir ve saldiklar1 korkudan dolay1

gelecek yillar igin kimse iltizama yeniden talib olamamaktadir:

“... ze‘amet-i mezburdan senevi sekiz on bin gurus hasil olageldigi vazih ve bahir iken
Giresun sakinlerinden Dizdarogullart dimegle ma‘rif kimesneler ze‘amet-i
merkiimeyi tegalliiben zabt ve hasilat ve riisimatin cebren ve kahren ahz ve zabt
edegeldikleri ve merkimlar ol tarafda tegalliib ve teferriid eylediklerinden ze‘amet-i
merk{imenin iltizamina kimesne talib olamadigi...” .

4/22-1 no.lu hiikiimde H.1234 senesinde Sakaoglu Ahmed, Ummii Giilsiim
isimli hatunun findik bahgesi, emval, esya ve 4.000 kurus nakit parasina el

13

koymustur. marru’l-beyan emldk ve emvdl ve esya nukud ile miiteveffd
mezbiirenin yaminda mevcid vesdir emldk ve egyast bi'l-irsi's-ser'i buna intikal
etmisken kazd-i mezbire sakinlerinden a ‘yanlik da‘iyyesinde olan Sakaoglu Ahmed
Beg dimekle meshiir kimesne ciimlesini ser’i serif fuzili zabt idiip...”. Bu hiikimde
sikayetci Ummii Giilsiim’iin yalan beyanda bulundugu anlasilmustir.

4/102-2 no.lu hiikkiimde H.1240 senesinde eski Trabzon valisi ve vezir olan es-
Seyyid el-Hacc Hafiz Ali Pasa’nin Trabzon ve Giresun’un meshur ayan ailelerinden
toplam 50.406 kurus olan alacagini tahsil edemedigi i¢in sikayet¢i oldugunu
gormekteyiz. “...Trabzon viiciihundan ve hassam silahsorlerinden Kalcizdde Osman
Bey zimmetinde onbindokuzyiizaltmisyedi ve Dergdh-1 mu ‘allam kapucibasilarindan
Satirzade Osman Bey zimmetinde ondortbindortyiizotuzdokuz ve Giresun’da sdkin
a‘yanlik da‘iyyesinde olan Laginzdde Arif ndm kimesne mumd ileyh Kalcizdde

’

kefdletiyle yirmibesbin gurus alacagi olup...”. Kalcizade ve Satirzade aileleri
Trabzon’un 6nde gelen ayan aileleridir.”” Bu kisilerin devlet igin ordu ve sarayda
yaptiklar1 gorevlere atif yapilmistir. Giresunlu Laginzade’nin ise ayanligmin devlet

katinda onay gdrmedigi anlagilmaktadir. Trabzon’da en {list diizey devlet gorevi

%" Genis bilgi icin bkz. Abdullah Bay,a.g.t.,5.299-328.
110



yapan valinin, ayn1 zamanda vezir olan kisinin, bdlgenin ileri gelenleriyle parasal
iligkilere girmesi oldukga ilgingtir. Bu hiikiim ayanlarin ne denli niifuz sahibi
olduklarmi gostermekte ve ayanlarin borglarmi 6demeyerek bir anlamda devletten
cekinmediklerini gostermektedir.

4/105-2 no.lu hiikiimde H.1240 senesinde ayanlik arzusunda olan ve gesitli
yasadis1 faaliyetlerde bulunan Laginzade Arif i¢in yakalama emri ¢ikarilmistir. Bir
onceki hiikiimde ayni sene i¢inde Trabzon valisinden Kalcizade’nin kefil olmasiyla
bor¢ alip 6demeyen Lacginzade Arif’in, bu hiikiimde yakalanmasi istenmektedir. Bu
iki hiikkiim ayan devlet ilskilerinin o yillarda ne kadar karmasik ve degisken bir

durumda oldugunu ispatlamaktadir.

“..Trabzon eyiletinde vaki‘ Giresun ve Kesab kazalarinda birka¢ seneden berii
a‘yanlik da‘iyyesinde olan Laginoglu Arif kendii halinde olmayup katl-i niifis ve
gasb-1 emval siretlerine cesaret ve Sark tertibati beher kiyyesini birka¢ def‘a
fukaradan tahsil ile mahalline teslim etmeyiip kendiisi ekl @ bel* misillii hilaf-1 riza
hareket eyledigi ahali taraflarindan inha olunduguna binden merkiim celb birle hesabi
lede’r-ru’ye vafir zimmeti zuhtr idiip tahsili zzmninda bir miiddet habs olundukdan
sonra zimmetinde olan hukik-1 fukardy1 te’diyeye ta‘ahhiid ederek sebili tahliye
kilinmisiken ber-takrib 1yal ve evlad ve avanesiyle ol tarafda firdr etmis oldugu
beyaniyla Dersa‘adetiime gelmis ise buldurulup ol tarafa i‘ade ve irsal olunmasi...”

7/112-2 no.lu hitkiimde H.1266 senesinde Dizdarzade Ahmed igin miitegallibe
olarak bahsedilmistir. 1 menzil, bah¢e ve diikkani zorla 4.700 kurusa sikayet¢i olan
kigilerin elinden alip baskalarma satmustir: “...kazd-i mezbiir sakinlerinden
miitegallibelerden Dizdarzade Ahmed dimekle ma’rif kimesneye dortbinyediyiiz
gurug cebren ve kerhen bey’...”.

7/122-1 no.lu hitkkiimde H.1267 senesinde bu sefer Dizdarzade Ahmed igin “...
Dergah-1 Muallam kapucubagsilarindan iftirahiil emacid ve’l ekarim Dizdarzade
Ahmed bin dame mecduhuya bey’ etmis...” satirlar1 ile dvgiiyle bahsedilmistir. Bu
hiikiimde Dizdarzade ficlincii taraftir. Kendisine satilan bir arsanim, asil sahibinin
baskas1 oldugu yoniinde sikayet s6z konusudur.

3/31-3 no.lu hitkiim H.1218 senesi Tuzcuoglu kizt Havva, 6/139-1 no.lu hitkiim
H.1259 senesi Laginzade Kocabasi Mustafa ,7/174-2 no.lu hiikkiim H.1269 senesi
Dizdarzade Ahmed Mucib Bey ve 8/68-2 no.lu hiikiim H.1278 senesi Dizdaroglu
Osman bin Hiiseyin’in dahil oldugu sikayetler s6z konusudur. Fakat hiikiimlerde, bu

kisiler i¢in devlet ayan ya da baska bir tabir kullanmamastir.
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5/76-2 no.lu hiikiimde H.1252 senesinde Mehmed Arif isimli sahis Giresun
voyvodalart Ahmed ve Siileyman’dan H.1240 senesinden beri olan 45.298,5 kurus
olan alacagmi tahsil edemedigi i¢in sikayette bulunmustur. H.1256 senesinde sorun
¢oziilemedigi i¢in 6/55-1 no.lu hiikkiimde tekrar sikayette bulunmustur.

Yine Mehmed Arif H.1252 senesinde 5/76-1 no.lu hiikiimde ilk olarak 1
hamam, degirmen ve ciftliginin voyvodalar Ahmed ve Siileyman tarafindan H.1240
senesinden beri zabt edildigini bildirmis, 5/85-1 no.lu hiikiimde zabt olunan miilkleri
4 ciftlik, 1 han, 1 konak, 6 tiitiincii, 1 kahve, 2 degirmen, 1 ekmek firmni, 2 menzil,
1/3 hamam ve yine Kesap’ta 1 diikkan, 1 kahve, 1 ekmek firini, bag yeri ve arsa
hissesi olarak listelenmistir. Ilk sikayetin 12 sene sonra gercekleme nedeni,
voyvodalarm baskilar1 olabilir kanaatindeyiz. H.1252 senesinden sonra sikayetler 10
yil boyunca devam etmistir. Bu siire zarfinda 6/53-4, 6/174-2, 6/175-1, 6/188-3 no.lu
hikkiimler yaymlanmistir. Mehmed Arif’in bu miilklere miilkiyet lizere mutasarrif
oldugu yazilmistir. Yani Mehmed Arif’in sahsi miilkleri olarak goziikmektedir. Bu
birikimi nasil yapabildigi konusu ag¢ik degildir. Fakat Mehmed Arif’in sahip oldugu
malvarligindan dolay1 Giresun’un niifuzlu ailelerinden birine mensup oldugu agiktir.

Kendisinin ayanlardan ya da ayanlik iddiasinda olan kisilerden oldugu diisiiniilebilir.

“..Mehmed Arif nim kimesnenin Giresun ve Kesab kasabasi taraflarinda kain
miilkiyet lizre mutasarrif oldugu dort kit‘a ciftlik emlédkiyle bir bab han ve bir bab
konak ve alt1 kit‘a duhanci ve bir bab kahve diikkanlar1 ve iki bab asiyab ve bir bab
etmekci furuni ve iki bab menzil ve bir siiliis hisse hamam ve yine Kesab kasabas1
topraginda kain bir bab diikkdn ve bir bab etmekci furuni ve bir bab kahve diikkanryla
escart mevcid ma‘limu’l-kita‘at bag ve arsa hissesinde aharin alakasi yogiken
Giresun voyvodalari Ahmed ve Siileyman ndm kimesneler emlak-1 mezkireye iki yiiz
kirk senesinde hilaf-1 ser -i serif ve bi-gayr-1 hakk zabt idiip...”.*

8 BOA, TAD. defter no/sayfa no-belge no:6/175-1.
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SONUC

Bu ¢aligmada inceledigimiz Trabzon Ahkam Defterleri’nde bulunan Giresun’a
ait hiikiimler 3 no.lu defterde H.1218/ M.1800 tarihiyle baslayarak, 8 no.lu defterde
H.1294/M.1874 senesinde bitmektedir. Bu tarihten sonra 8 no.lu defter devam
etmekte fakat Giresun’a ait herhangi bir hiikkme rastlanmamaktadir. Bu tarihler
arasinda Giresun 118 sikayet ve hilkkmiin konusu olmustur. Bu konularm 06zetini
yapacak olursak, 29 hiikiim miri toprak anlagsmazliklar1 (%25), 40 hiikiim miilk
toprak ve diger miilk anlasmazliklar1 (%34), 3 hiikiim hem miri toprak hem miilk
toprak anlasmazligi (%3), 20 hiikiim miras anlagsmazliklar1 (%17), 5 hiikiim vergi
anlagsmazliklar1 (%4), 3 hilkim timar ve zeamet anlagmazliklar1 (%3), 13 hiikiim
alacak verecek anlagsmazliklar1 (%11), 2 hiikiim iptal (%2), 3 hiikiimse diger
anlagmazliklarla ilgilidir. Bu tabloya bakildigi zaman c¢ikan ilk sonu¢ 19.yy.da
Giresun’da 6zel miilkiyetin yaygmhigidir. Miilk toprak, diger miilkler, miras ve
alacak-verecek konulari tamamen 6zel miilkiyetin alanina girmektedir. Miri topraklar
hububat ekimi yapilan tarlalardan olusmaktadir. Uretim yapilan miilk topraklar ise
bag, bahgelerden olusmaktadir. Giresun’un daglik arazi yapisindan dolay: tarla
ziraati yerine bag ve bahgelerin yaygm oldugu diistiniilmektedir. 1879 yihi
salnamesinden Giresun’da iiretilen tarim iriinlerinin miktarma® baktigimiz zaman
sonug agiktir. Fasulye, arpa, musir,ceviz, piring, kendir iiretimi toplami 755 ton iken,
tek basma findiktan elde edilen iirlin 3.204 tondur. Giresun 19.yy.da findik iiretimine
yonelmis ve bu sonuca gore toprakta miilkiyet halkin elinde toplanmaya baslamistir.
Bu kadar gelir getiren bir iirliniin yetistirildigi topraklar1 devlet kendi miilkiyetine
gecirmeyi diisiinmemistir.

Miri toprak anlagmazliklarini iceren konularsa tarlalara olan miidahaleleri
icermektedir. Burda su soruyu sormak yerinde olacaktir. Miilkiyeti devletin olan,
kisilerin sadece tasarruf hakkina sahip oldugu topraklarda neden bu kadar
anlasmazlik meydana gelmektedir. Tarlalar1 tasarruf edenler, bu kullanimdan belli bir
kar elde ediyor olmalilar ki, anlasmazlik konularina bu kadar sik rastlamaktayiz. Miri
topraklarin mirasen intikali konusunda aile fertleri arasinda hicbir anlagsmazlik

yoktur. Miri topraklara ait miras hukukuna riayet edildigi anlasilmaktadir. Tim
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sikayetler miri topraklara aile digindan kimselerin miidahaleleri ile ilgilidir. Bu
miidahaleler arasinda sadece 1 tanesi ayanlar tarafindan gerceklesmistir. Tarlalara
yapilan miidahalelerin biiyiik ¢ogunlugu koylii ve sehirli halktan kisiler arasinda
gerceklesmistir. Devlet gorevlileri ile halk arasinda miri topraklar konusunda sadece
1 tane anlagmazlik vardir.

Avrupa, sanayi devrimini gerceklestirip kapitalist bir ekonomik yapiya
kavusurken, Osmanli’nin bu doniisiimii gergeklestirememesinin nedeni miri toprak
rejimine baglanmistir. Bu goriise gore 19.yy.a geldigimizde miri toprak rejimiyle
sermaye birikiminin ve toplumun icinde atilim gerceklestirme potansiyeli olan
smiflarin 6nii kesilmistir. Baz1 akademisyen ve diisiiniirler bunu Osmanli’nin sosyal
adalet¢i ve esitlik¢i diinya goriisiine baglamaktadir. 19.yy.da ahkam defterlerine
baktigimiz zaman ise Giresun’da 6zel miilkiyetin, devlet miilkiyetinin dniine gegtigi
goriilmektedir. Bazi hiikiimlerde ciddi miilk birikimine sahip sahislara
rastlanmaktadir. Bu miilk sahibi kisilerin kimligi agik degildir fakat bolgenin niifuzlu
ailelerinden, ayanlardan oldugu diisiiniilmektedir. Ayanlar devletle ¢ikar iligkilerine
girmis, memuriyetten gelen bolgenin niifuzlu kisileridir. Ayanlar elde ettikleri giicle
iiretime yatirim yapmamiglar, ekonomik atilimda 6ncii olamamislardir. Ciinkii devlet
ayanlart hem kullanmis hem de kendine bir tehdit olarak algilamig, Onlerini
kesmistir.

Ayrica tiim hiikiimler i¢inde %11 oraninda bor¢ alma ve verme seklinde
parasal iliskilere girildigi goriilmektedir. Bir kiginin birden ¢ok kisiden aldig1 borglar
gibi, bir kisinin bir¢ok kisiye bor¢ verdigi goriilmektedir. Bu hiikiimlerde devletin
yiiksek faiz uygulamalarmin 6niine gegmeye calistig1 goriilmektedir. Parasal iligkiler
alaninda 1852 tarihinde ilan olunan “Taksit ve Murabaha Nizamnamesi” ve toprak
miilkiyeti alaninda 1858 tarihinde ilan edilen “Arazi Kanunnamesi” devletin yeni
ekonomik iliskileri diizenleme c¢abasinin ifadesidir. Bu ¢abalar Giresun’da da
kendine yer bulmustur. Belirtilen tarihlerden itibaren ilgili sikayetlerde ilgili
kanunlara atif yapildigin1 gérmekteyiz.

Vergi anlasmazliklariyla ilgili 5 hiikim (%4) karsimiza ¢ikmustir. Vergi
anlagmazliklar1 ¢esitli ser’i ve orfi vergiler ve avariz konularmi igcermektedir. Timar
ve zeametle ilgili 3 tane (%3) anlasmazlik vardir. H.1227 tarihli hiikimden

Giresun’un 71,936 akgelik bir zeamet oldugunu Ogreniyoruz. Zeametle ilgili bu
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tarihten sonra bir hiikiim karsimiza ¢ikmamaktadir. Timar sisteminin ise H.1278
tarihine kadar devam ettigi anlasilmaktadir. Sahibi arz kavrami en son bu tarihte
kullanilmis, bu tarihten sonra sahibi arz yerine “memur” ifadesi kullanilmistir.

Giresun ile ilgili 118 hiikmiin, 69 tanesi (%58) kaza merkezinde, 50 tanesi
(%42) koylerde gerceklesmistir. Bir tane hiikiim hem kdyde hem sehirde vuku
bulmustur. Kéyde gegen hiikiimlerin 28 tanesi miri topraklarla ilgilidir. Toplamda 32
tane miri topraklarla ilgili hilkim oldugu diisiliniiliirse, miri toprak rejiminin en
onemli muhatabinin koyliiler oldugu agikga goriilmektedir. Kaza merkezinde miri
topraklar ile hiikiimlerin oram sadece %5 iken, miilk toprak ve miras toplam orami
%64’tiir. Sehir hayatinda tamamen 6zel miilkiyet hukukunun gecerli oldugunu
sOyleyebiliriz.

118 hiikiim igerisinde gayrimiislimler 32 hiikiimde %27°lik bir oranla davali ya
da davaci olarak taraf olmuslardir. Gayrimiislimlerin taraf oldugu anlasmazliklarin
en basinda miras konulari, daha sonra miilk toprak anlagmazliklar1 gelmektedir.
19.yy. boyunca toplam 13 tane olan alacak-verecek anlasmazliginin 7’sinde
gayrimiislimler taraftir. Cuinet’in 1887 tarihli raporuna gore Giresun’da
gayrimiislim niifusun genel niifusa oran1t %?20’dir. Bu sonuglara gore
gayrimiislimlerin niifuslarina paralel hatta niifuslarmin kapladigi alana gore biraz
daha fazla sosyal ve iktisadi hayatin i¢inde olduklar1 soylenebilir. Arsiv kayitlarindan
gayrimiislimlerin Giresun’da findik ticareti ve denizcilikle zenginlestiklerini, 1885-
1904 yillar1 arasinda belediye baskanligi gorevini bir gayrimiislimin yaptigmni
biliyoruz. Bunlar ekonomik ve sosyal olarak 19.yy.da gayrimiislimler agisindan
olumlu noktalar1 ifade etmektedir. Ahkam defterlerine baktigimiz zaman
Miisliimanlarin sikayetleriyle, gayrimiislimlerin sikayetleri arasinda bir farklilagma
yoktur. Devletin Miisliiman ve gayrimiislimlere ayr1 bir yaklasimi s6z konusu
degildir. Hatta 6zellikle bir hiikimde miiltezime karsi gayrimiislimlerin hakkinin
korunmas1 istenmistir. Dikkat ¢ekici bir diger nokta gayrimiislimlerin kendi
aralarindaki davalar bile ser’i mahkemelerde goriisiilmiistiir. Tabi bu noktada
analizimizin sadece ahkam defterlerine dayandigmi hatirlatip, sosyal hayatin daha
kapsamli analizi i¢in ser’iyye sicillerinin incelenmesi gerektigini belirtmeliyiz.

Tiim bu verileri bir araya getirirsek ahkam defterlerinin ortaya koydugu

tabloda, kdylerde miri toprak sistemi agirlikli olmakla beraber 6zel miilkiyetin
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varligi, sehirde ise agirlikli olarak 6zel miilkiyet ve servet birikimi s6z konusudur.
Tarla, bag, bahge ve diger miilklere olan zabt ve miidahaleler, serveti arttirmak icin
yapilan hareketlerdir. Para aligverisi islemlerinin yogunlagmakta oldugu goriilmekte,
devlet murabaha, tefecilik olaymin iistiine gitmektedir. Ekonomik bir hareketlilik ve
servet biriktirme ¢abast mevcuttur. Sosyal hayat, gayrimiislim toplumun varligi ve
katkilariyla cesitlilik gdstermektedir. Ahkam defterlerine yansiyan Miisliiman-
gayrimiislim gerilimi yoktur. Giresun’da mevcut niifuzlu ayan aileleriyle devletin
iligkileri tutarsiz bir seyir izlemektedir.

Konsolos raporlari, salnameler ve seyyahlarin bildirdiklerinden sehirde findik
basta olmak iizere bir¢ok iirliniin Giresun limanindan ihra¢ edildigi goriilmektedir.
Limana bircok yabanci iilke gemisi ugramakta, bu iilkelerin Giresun’da acenteleri
bulunmaktadir. Sehir uluslararasi ticarete agik durumdadir.

Tiim bu bilgilerin 15181inda 19.yy.da Giresun’un cesitlilik gosteren bir sosyal
yap1 ve canli bir ekonomik hayata sahip oldugunu, toplumun kapitalist diinyayla
iligki halinde oldugunu ve kendi biinyesinde servet biriktirme hareketleri ile

kapitalistlesme siirecine girdigini gérmekteyiz.
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EKLER

Ek 1 :TAD. 3 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri Ozet

Sira No :1
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/30-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg:

Ahmed’in babasindan miras kalan miilk menzil, kendisi sagir iken Hasan
tarafindan zabt edilmistir. Dava agabilecek yasa geldiginde, menzili talep etmis,
Hasan ben menzili validesinden satm aldim diyerek itiraz etmistir. Davact Ahmed’in
Seyhiilislam’dan fetvas1 oldugu bildirilerek, davanin yerel ser’t mahkemede
goriilmesi ve gereginin yapilmasina dair Giresun kadisma hiikiim verilmistir. Fi
Evail-i Ra 1218
Sira No :2
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/30-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

Kurtulmus koyiinden Hasan Efendi, babas1 Mustafa’dan intikal eden miistakil
mutasarrif oldugu tarlalarim1 ziraat edip, Osiiriinii verirken, ayn1 kdyden Osman, bu
tarlalar 10 sene once babamindir simdi bana geg¢mistir diyerek, H.1217 senesinde
tarlalar1 zabt etmistir. Hasan Efendi, davaya uygun fetvasi oldugunu bildirirek,
tarlalarin  kendisine geri verilmesini talep etmektedir. Konunun yerel ser’i
mahkemede goriisiilerek, gereginin yapilmasma dair Giresun kadisina hiikiim
verilmistir. Fi Evail-i Ra 1218
Sira No :3
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/30-4
Konu: Miilk Anlasmazhg

Eleni isimli nasraniye, neccar taifesinden oglu Mihal vefat edince kendisine
intikal etmesi gereken 1.000 kurusluk emval ve esyasinin, Hasan, Ali ve Ahmed
tarafindan zabt edildigini bildirerek sikayette bulunmustur. Eleni’nin davaya iligkin
fetvast oldugu bildirilerek, yerel ser’i mahkemede konunun goriisiilmesine dair

Giresun kadisina hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1-1 Ra 1218

128



Sira No :4
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/31-3
Konu : Miras Anlasmazhgi

Seyyid Mehmed, babasindan kalan menzile kardesinin oglu Seyyid Ahmed ve
kiz1 Refiye ile miisterek mutasarrifken, kardesinin ¢ocuklart menzili, Tuzcuoglu kiz1
Havva ve Sabuncu Agob’a satmustir. Mehmed menzilden hissesini talep etmis,
verilmemesi iizerine davaya uygun fetvast oldugunu bildirerek sikayette
bulunmustur. Konunun yerel ser’t mahkemede goriiliip, gereginin yapilmasma dair
Giresun kadisina hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i Ra 1218
Sira No :5
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/32-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Fenedey(?) koyii sakinlerinden Fatma’nin babasindan kalan miilk bahgenin
mabhsiili miitegallibe Mehmed tarafindan zabt edilmistir. Fatma mahsiilii talep
ettiginde, Mehmet’in vermemesi iizerine davaya uygun fetvasi oldugunu bildirerek
sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede goriliip, gereginin
yapilmasina dair Giresun kadisina hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i Ra 1218
Sira No :6
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/35-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

El Seyyid Mehmed ve El Seyyid ibrahim miisterek mutasarrif olduklar1 miilk
menzillerine gelip giderken kullandiklar1 yolu, aymi kéyden Mustafa’nin H.1210
senesinde zabt etmesi lizerine sikayette bulunmuslardir. Davacilarin, davaya iliskin
fetvast oldugu bildirilerek, yerel ser’t mahkemede konunun goriisiilmesine dair
Giresun kadisma hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i R 1218
Sira No :7
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/38-2
Konu : Miras Anlasmazhgi

Ali ve Omer, Ulper kdyiinde kardeslerinin oglu Mehmet vefat edince mirasi
olan emval ve esyadan hisselerinin diger kardesleri Mehmet ve validesi Zeynep

tarafindan zabt edildigini bildirerek sikayette bulunmuslardir. Davaya uygun fetvalari
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oldugu bildirilerek, konunun yerel ser’i mahkemede goriisiilmesine dair Giresun
kadisina hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 C 1218
Sira No :8
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/39-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi

Candir koyii sakinlerinden Zeynep, tapu ve temessiikle ziraat edip, Osiiriinii
verdigi tarlalarin ayni koyden Mehmed ve Hasan tarafindan zabt edilmesi lizerine
sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede goriiliip, haksiz durumun
onlenmesine dair Giresun kadisina hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i C 1218
Sira No :9
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/42-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Mehmed Emin, mutasarrifi oldugu degirmenin Zeyneb tarafindan, degirmende
hissesi oldugu iddiasiyla zabt edilmesi iizerine sikayette bulunmustur. Mehmed
Emin’in davaya iliskin fetvasi1 oldugu bildirilerek, yerel ser’i mahkemede konunun
goriisiilmesine dair Giresun kadisina hiikiim verilmistir. Fi Evail-i § 1218
Sira No :10
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/50-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

Seyyid Hafiz Ibrahim’in annesi Emine Hatun’un miilk arsast iizerine Es-Seyyid
Ahmed iiziim dikip, bina yapmustir. Annesi dliince ibrahim arsayr Ahmed’den talep
etmistir. Ahmed’in itirazi lizerine, davaya uygun fetvasi oldugunu bildirirek sikayette
bulunmustur. Davanin yerel ser’i mahkemede goriiliip, gereginin yapilmasina dair
Giresun naibine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i R 1219
Sira No :11
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/50-3
Konu : Timar ve Zeamet Anlasmazhgi

Giresun bolgesi zeameti olan 71,936 akce, Mehmed Emin’in ¢ocuksuz
vefatindan sonra Es-Seyyid Mehmet Tayyibi’ye devredilmistir. Giresun-Batum
bdlgesi arasi resm-i glimriik sefineha, sandalha, filika ile 3.500 akge, bac-1 bazar,
resm-i bazar-1 ihtisab, ihzariye, resm-i liman-1 reft vergileri 500 akce ve diger
vergilerle toplam 54.100 akge biriktirilmistir. 34.100 ak¢e Mehmet Tayyibi’nin olup,
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bakisi miisterekine aittir. Senelik 8.000-1.000 zeametten gelir elde edilmektedir.
H.1218 senesinde Dizdarogullar1 zeamet gelirlerine el koymustur ve
Dizdarogullar’’nin miidahalesinden dolay1 kimse iltizama talib olamamaktadir. Bu
sebeplerle Mehmet Tayyibi sikayette bulunmustur. H.1218 senesi zeametinin tahsil
edilmesi ve H.1219 senesi zeametinin tahsilinde sorun yasanmamasi igin Trabzon
valisine ve Giresun kadisina hiikiim verilmistir. Fi Evail-i Ca sene 1219
Sira No :12
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/80-3
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi

Nisa isimli hatun, Ayvasul koyiinde erkek kardesi Mustafa’nin tarlalarini,
Mustafa vefat ettigi ve kendisinden baska mirasgisi olmadigi i¢in sahibi arzdan talep
etmektedir. Sahibi arzin bu talebi geri ¢evirmesi lizerine sikayette bulunmus ve
davaya iliskin fetvasi oldugunu bildirmistir. Eger tarlalar ilk olarak Nisa’ya teklif
edilmis ve Nisa kabul etmemisse, sahibi arz haklidir. Eger Nisa tarlalara talipken
talebi geri ¢evrilmisse, tarlalarin Nisa’ya verilmesine dair Giresun kazasina naibine
hiikkiim verilmistir. Fi Evahir-i Ra 1221
Sira No :13
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/81-3
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

Hasan, Seldegirmeni mahallesinde 1 kita bahgenin, 1/3 hissesine sahiptir. Diger
1/3 hisse Hamamcioglu Osman Aga’ya aittir. Hasan memleket disinda oldugu sirada
Osman, Hasan’in hissesini zabt edip, kendi hissesi ile beraber Birincioglu
Mustafa’ya satmistir. Hasan, Giresun’a doniip hissesini talep etmis, alamayinca
sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede goriiliip, haksiz durumun
onlenmesine dair Giresun kadisina hiikiim verilmistir. Fi Evail-i M 1221
Sira No :14
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/82-2
Konu : Miras Anlasmazhgi

Vanazit koylinden Seyyid Siileyman vefat ettiginde, miras1 olan miilk menzil,
bag, bahge, emval ve esyasi ¢ocuklar1 Seyyid Hiiseyin, Seyyid Ali, Serife, Hatice’ye
ve kardesleri Mehmed, Fatma’ya intikal etmistir. Mehmed ve Fatma vefat edince

Fatma’nin kocasi ve kizlar1 miras1 Siileyman’in ¢ocuklar1 sagir iken zabt etmistir.

131



Cocuklar davaya kadir olduklarinda davaya uygun fetvalar1 oldugunu bildirip
sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede goriiliip, gereginin
yapilmasina dair Giresun naibine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i R 1221

Sira No :15

Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/83-1

Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg:

Hasan’in, Seldegirmeni mahallindel/3 hisse ile tasarruf ettigi bahcenin diger
1/3’i Hamacioglu Osman Aga’nindir. Hasan baska memlekette iken Osman,
Hasan’in hissesi ile beraber kendi hissesini Birincioglu Mustafa’ya satmistir. Hasan,
Giresun’a dondiiglinde hissesini geri talep etmis, verilmemesi lizerine, davaya uygun
fetvast oldugunu bildirip satisin iptali icin sikayette bulunmustur. Konunun yerel
ser’i mahkemede goriiliip, gereginin yapilmasina dair Giresun kadisina hiikiim
verilmistir. Fi Evail-i C 1221
Sira No :16
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/89-3
Konu : Miras Anlasmazhgi

H.1208 senesinde Ahmed vefat edince mutasarrif oldugu 1 miilk menzil, arsas1
mukataali vakif, findik bahgeleri, vesair emlak ve esya, ogullar1 Omer, Hiiseyin, Ali
ve zevcesi Emine’ye intikal etmistir. Emine hissesine razi olmayip, ogullara diisen
hisseleri ve bahgelerin mahsuliinii zabt etmistir. Bunun {izerine ogullar1 sikayette
bulunarak, hisselerinin iadesini taleb etmigler ve davaya uygun fetvalar1 oldugunu
bildirmislerdir. Konunun yerel ser’i mahkemede goriiliip gereginin yapilmasina dair
Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i L 1221
Sira No :17
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/113-4
Konu : Timar ve Zeamet Anlasmazhgi

Divan-1 Hiimayun kalemi katibinden Mehmet Sait’e, H.1225 senesinde mart
basindan subat sonuna kadar, Giresun’da berat-1 alisanla verilen 71,936 akgelik
zeamete, baskasinin miidahale ettirilmemesi hususunda Giresun kazasi naib, kuzat ve

niivvabma hiikiim verilmistir. Fi Evail-i Ca 1225
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Sira No :18
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/115-4
Konu : Miras Anlasmazhgi

Valideleri vefat edince Emine ve Halime’ye 1 miilk menzil ve 1 miilk bahge
miras kalmistir. Emine o vakitte sagir oldugundan, Halime hissesine razi gelmemis
ve Emine’nin hissesini zabt etmistir. Emine dava agabilecek yasa geldiginde
hisselerini talep etmis, Halime’nin reddi iizerine sikayette bulunmustur. Emine
davasina uygun fetvasi oldugunu bildirerek ve hisselerinin kendisine geri verilmesini
talep etmektedir. Konunun yerel ser’i mahkemede goriisiilerek, gereginin
yapilmasma dair Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i1 § 1225
Sira No :19
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/119-1
Konu : Timar ve Zeamet Anlasmazhgi

Divan-1 Hiimayun kalemi katibinden Mehmet Sait’e, H.1227 senesinde mart
basindan subat sonuna kadar Giresun’da berat-1 alisanla verilen 71,936 akgelik
zeamete, baskasinin miidahale ettirilmemesi hususunda Giresun kazasi naib, kuzat ve
niivvabina hiikkiim verilmistir. Fi Evail-i ? 1227
Sira No :20
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/127-4
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg: / Miilk Toprak Anlasmazhg

H.1225 senesinde Ali’ye babasindan intikal eden, sahibi arzdan temessiiklii
tarla, menzil, bahge, emval ve esya miras kalmistir. Giresun sakinlerinden Halide(?)
isimli Hatun s6z konusu mallar1 zabt etmesi lizerine Ali sikayette bulunmustur.
Konunun yerel ser’i mahkemede goriiliip gereginin yapilmasina dair Giresun kazasi
naibine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i Ca 1228
Sira No :21
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/136-4
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg:

Sadullah’in, Egrianbar kdylinde babasindan kalan tarlalar, kendisi sagir oldugu
donemde ayni koyden enistesi Ahmed tarafindan zabt edilmistir. Ahmed tarlalar
Halkali kdyiinden Tonkugoglu Osman’a ferag edilmistir. Sadullah davaya kadir

oldugunda tarlasmi talep etmis, Osman ben tarlay: satin aldim diyerek vermemistir.
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Sadullah davaya uygun fetvasi oldugunu bildirerek sikayette bulunmustur. Gereginin
yapilmasina dair Giresun naibine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 S 1227
Sira No :22
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/140-3
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Serife Emine’nin babas1 Seyyid Hac1 Mehmed’den kalan 8 kita findik bahgesi,
Nar¢inogullar1 tarafindan zabt edilmistir. Nar¢mogullari’ndan malum kisiler vefat
edince, ayn1 sekilde bahgeleri Omer zabt etmis, bunun {izerine Emine sikayette
bulunmustur. Yapilan durusmada Emine’nin yalan beyanda bulundugu anlasilmis
olup, davalidan miibasir masaflarinin talep edilmemesine dair Trabzon valisi vezire
ve Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 L 1229
Sira No :23
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/165-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Serife Emine’nin, babasi1 Seyyid Hact Mehmed’den kalan 8 kita findik bahgesi,
Narg¢inogullar1 tarafindan zabt edilmistir. Nar¢mogullarindan malum kisiler vefat
edince, ayn1 sekilde bahgeleri Omer zabt etmis, bunun iizerine Emine sikayette
bulunmustur. Konu ile ilgili H.1229 yilinda ferman verilmistir. Divan-1 Hiimayun’da
kayit edilmis fermana tekrar miiracat edilmis, Emine’nin yalan beyanda bulundugu
anlasilmis olup, davalilardan miibagir masrafi alinmamasma dair Trabzon wvalisi
vezire ve Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i N 1230
Sira No :24
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/175-3
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Hiiseyin, mutassarifi oldugu diikkanlarini yikip, yerine bina inga eden Merusi
oglu Osman’a kars1 sikayette bulunmustur. Davacit Hiiseyin’in fetvast oldugu
bildirilerek, davanin yerel ser’t mahkemede goriilmesi ve gereginin yapilmasina dair

Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 B 1225
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Sira No :25
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/178-1
Konu : Cinayet/Gasb

Ali, kardesi Hiiseyin’in H.1229 senesinde Sefaoglu Osman tarafindan
katledilerek 17.000 kurus nakit ve 3.000 kurusluk emval ve esyasmin zabt edildigini
bildirmis ve sikayette bulunmustur. Yapilan durusmada Ali’nin yalan beyanda
bulundugu anlasilmis olup, miibasir masraflarinin Ali tarafindan karsilanmasina dair
Trabzon valisi vezire ve Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i L 1231
Sira No :26
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 3/188-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

H.1223 senesine Emine’ye babasi Hiiseyin’den 2 menzil ve diikkanlar
kalmistir. Kendisi Giresun’da bulunmadigi donemde Cemaloglu Osman ve Velioglu
menzil ve diikkanlar1 zabt etmistir. Giresun’a dondiigiinde emlagini mezbirlardan
talep etmis, vermemeleri {izerine davaya uygun fetvasi oldugunu bildirirek sikayette
bulunmustur. Yapilan durusmada Emine’nin yalan beyanda bulundugu anlasilmis
olup, miibasir masraflarmin Emine tarafindan karsilanmasina dair Trabzon valisi

vezire ve Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir.Fi Evasit-1 S 1232

Ek 2 :TAD. 4 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri Ozet
Sira No :27
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/11-1

Konu : Alacak Verecek Anlasmazhgi

U mahallesinden Lefter isimli zimmi, El Seyyid Mustafa bin Hasan’in
gemisinde reis olarak, geminin kalafat ve gesitli alet-edavat masraflar1 i¢in 2.313
kurusu harc ve sadaka olarak almistir. Gemi kaza yaptiktan sonra 313 kurusu
harcadigini, 2000 kurusu kendi hesabina elinde tuttugunu bildirmis, birbirlerinin
zimmetlerini onaylamislar ve eski Istanbul kadisi tarafindan bu durum hiikme
baglanmugtir. Mustafa nin ortagi ve kardesi olan Omer Reis ise karara uymamaktadr.
Omer Reis’in miidahalesinin engellenmesine dair Giresun kazasi naibine hiikiim

verilmistir. Fi Evasit-1 L 1233
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Sira No :28
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/22-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Ummii Giilsiim, once babast sonra annesinin vefati sonrasi kendisine intikal
eden 4000 kurus, emval, esya ve findik bahgelerinin, kaza sakinlerinden ayanlik
iddiasinda olan Sakaoglu Ahmed tarafindan zabt edildigi gerekgesiyle sikayette
bulunmustur. Durusma sonucu Giilsiim’iin yalan beyanda bulundugu anlasilmis olup,
miibagir masraflarinin kendisinden tahsil edilmesine dair Trabzon valisi, Rize ve
Giresun naiblerine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 $ 1234
Sira No :29
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/38-1 kontrol edilsin
Konu : Miras Anlasmazhgi

Aci Atam isimli zimmi mirasim1 Giresun’da ikamet eden varisleri Haralambo,
Yorgi, A’na ve Desito’ya degil, Kudiis’te bulunan esi Anastagya binti Yorgi’den
olan oglu Yani ve kizi Sofya’ya birakmistir. Aci Atam’m Giresun’da mallarinin
1/3’1iniin vasisi Aci Konstandi’dir. Aci Atam’in saghiginda Giresun’daki varislerine
2.000 kurustan toplam 8.000 kurus borcu bulunmaktadir. Yorgi, 1/3 tutar olan
2.660,5 kurus 20 akgeyi Act Kostandi’den talep edince, Kostandi miras muayene
masrafina harcadim demistir ve 800 kurusta mutabik kalip Yorgi’ye 6demistir. Yorgi
diger alacaklilar adina 2/3’liik 6demeyi yedinde olan askeri kassam tarafindan ilan
edilmis fermanla talep etmekte oldugu, Anastasya’nin bugiinlerde Giresun’a
donecegi bildirilerek, gereginin yapilmasina dair Trabzon valisi vezire ve Giresun
kazas1 naibine hiikkiim verilmistir. Fi Evahir-i S 1235
Sira No :30
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/65-2
Konu :Goreve miidahale

Carsu mahallesinde, verilen berat ile imam ve hatip gorevlerini yerine getiren
Mustafa ve Omer, gorevlerine Salih ve Mahmut’un beratsiz ve senedsiz miidahalesi
nedeniyle sikayette bulunmuslardir. Beratsiz ve senedsiz miidahalenin 6nlenmesine

dair Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 L 1236
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Sira No :31
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/66-1
Konu : Vergi Anlasmazhg

Dervis Murad zaviyesi cemaati g¢ift¢ileri, 6demeleri gereken bennak, cebe,
hinta, sair, erzen ve Osr-i sebze ve meyve 1.052 akge; Dervis Hamza zaviyesi cemaati
ciftcileri ayn1 vergilerin toplamu 1.441 akgeye itiraz etmektedirler. imam ve hatip
olanlar muaf tutularak, defter-i cedidde kayitli tutarlarin defter emini Seyyid
Mehmed bin Mustafa’ya 6denmesine dair Trabzon valisi vezire ve Giresun naibine
hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i L 1236
Sira No :32
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/74-1
Konu : Miri Toprak Anlagsmazhgi / Cayir Anlasmazhg

Uzundere koyii sakinlerinden Mustafa bin Mehmed, tapu ve temessiikle
mutasarrif oldugu cayirlara Mehmed bin Hamza’nin miidahale etmesi iizerine
sikayette bulunmustur. Miidahalenin engellenmesine dair Giresun kazasi naibine
hiikkiim verilmistir. Fi Evail-i M 1237
Sira No :33
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/102-1
Konu: iistii ¢izilmis hiikiim

Ustii gizelerek iptal edilmis hiikiim.102-2 ile ayn1
Sira No :34
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/102-2
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhg

Eski Trabzon valisi ve vezir Es Seyyid El Hac Hafiz Ali Pasa’nin, Trabzon ileri
gelenlerinden Kalcizade Osman Bey’den 10.967 kurus, Dergah-1 Mualla
kapucubasilarindan Satirzade Osman Bey’den 14.439 kurus, Giresun’da ayanlik
iddiasinda olan Laginzade Arif Bey’den 25.000 kurus alacagi olup, alacagini eyaleti
terkettigi icin tahsil edememektedir. Tahsilatin yapilmas: i¢in kapu kethudasi olan
Haremeyn muhasebecisi sabik es-Seyyid Hiiseyin Hasib gorevlendirilmis olup,
bor¢lularn kanuna aykiri hareketlerinin 6nlenmesine dair Trabzon ve Giresun

naiblerine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i Za 1240
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Sira No :35
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/105-2
Konu: Yakalama Karan

Giresun ve Kesab kazalarina ayanlik iddiasinda olan Laginoglu Arif’in cinayet,
gasb, zorla fukaradan para toplamak gibi faaliyetleri nedeniyle ahali sikayette
bulunmustur. El koydugu mallar1 teslim etmesi istendiginde, avanesiyle firar etmistir.
Eger Istanbul’da ise bulunarak, Giresun’a gonderilmesi ve davasiin Giresun’da
goriilmesi iizerine Trabzon valisi el-Hac Hasan Pasa ve Giresun ve Kesab naiblerine
hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1Z 1240
Sira No :36
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/111-1
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhg

El Hac Nuh, Ayvasul koyil sakinlarinden Karaibrahim Oglu Hasan Reis’ten
tahvil karsilig1 alacagi 1.000 kurusu tahsil edemedigi igin sikayette bulunmustur.
Konunun yerel ser’i mahkemede goriiliip, alacagm tahsiline, miimkiin olmaz ise
Dersaadet’e bildirilmesine dair Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i
Ca 1241
Sira No :37
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/154-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

Nisa’nin, babas1 Hiiseyin’den kalan bahgesi kaza sakinlerinden Feyzi Beg
tarafindan sagir oldugu donemde zabt edilip, Karaman oglu Ali’ye satilmistir. Nisa
dava acabilecek yasa geldiginde bahgeyi Ali’den talep etmis, vermemesi iizerine
Seyhiilislam’dan fetvasi oldugunu bildirerek sikayette bulunmustur. Konunun yerel
ser’it mahkemede goriiliip, gereginin icrasmna dair Giresun kazasi naibine hiikiim
verilmistir. Fi Evahir-i S 1246
Sira No :38
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/160-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Hamza veledi Ahmed, Kayadibi koylinden ammileri Salih’ten miras kalan

miisterek miilk bah¢esinin H.1240 senesinde Mehmed Yazici tarafindan zabt
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edilmesi tizerine sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede goriiliip,
gereginin icrasina dair Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i Ca 1246
Sira No :39
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 4/188-1
Konu : Miras Anlasmazhgi

Beraskuy ve Kiryako isimli nasraniyelere, babalar1 Vasil’den miras bahge,
emval ve esyadan hisseler kalmistir. Amcalar1 Lazari kendisine diisen hisseye riza
gostermeyip, Beraskuy ve Kiryako’nin hisselerini zabt etmistir. Lazari Oliince
hisseler oglu Hristo’ya gecmistir. Beraskuy ve Kiryako dava acilabilecek yasa
geldiklerinde, Hristo’dan  hisselerini  talep etmis, alamiymca sikayette
bulunmuglardir. Konunun yerel ser’i mahkemede goriiliip, gereginin icrasina dair

Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i C 1248

Ek 3 :TAD. 5 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri Ozet

Sira No:40
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 5/11-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

El Hac Omer, Giresun’da mutasarrifi oldugu 1.600 kurus degerinde
diikkanmnin 1241 senesinde Anakim isimli zimmi tarafindan ehli 6rfe istinaden 500
gurusa satin alinmis oldugunu bildirerek, kendisi bu vakitte sagir oldugundan dolay1
satisin reddini ve diikkanin kendisine geri verilmesini talep etmektedir. Bu konuda
Seyhiilislamdan fetvasi oldugunu belirtmektedir. Konunun ser’i mahkemede
goriilmesine dair Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i Ca 1250
Sira No:41
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 5/14-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

El Hac Omer, Giresun’da mutasarrifi oldugu 1.600 kurus degerinde diikkaninin
1241 senesinde Anakim isimli zimmi tarafindan ehli orfe istinaden 1.000 gurusa
satin alinmis oldugunu bildirerek, kendisi bu vakitte sagir oldugundan dolayi satigin
reddini ve diikkkanin kendisine geri verilmesini talep etmektedir. Bu konuda
Seyhiilislamdan fetvasi oldugunu belirtmektedir. Konunun ser’i mahkemede

goriilmesine dair Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 C 1250
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Sira No:42
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 5/23-1
Konu : Vergi Anlasmazhg

Seyyid Seyh Omer bin Ismail, Giresun Kapu mahallesinde avariza tabi emlak
ve yeri olmadigi halde, Giresun zabiti tarafindan kendisinden raiyyet resmi
istendigini; ayrica mahalle ahalisinin tekaliften hisse talep etmesine karsi, kendisinin
Istanbul nakiplerinden Seyyidlik belgesi oldugunu bildirmis, sikayet dilekgesi
yazmistir. Eger Istanbul nakiplerinden belgesi var ve avariza tabi yerleri yok ise,
raiyyet resmi ve tekaliften hisse Odemesine yonelik baski yapilmamasma dair
Giresun naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i S 1251
Sira No:43
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 5/76-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Mehmed Arif, Giresun ve Kesap kasabalarinda mutasarrifi oldugu 1 hamam, 1
degirmen ve 1 ¢iftlik emlagmin Giresun voyvodalar1 Ahmet ve Siileyman tarafindan
H.1240 senesinde zabt edildigi gerekgesiyle sikayette bulunmustur. Konunun,
taraflar huzurunda, hazine katibi miibasirligiyle yerel ser’i mahkemede goériilmesine
dair Trabzon valisi vezir Osman Pasa’ya, Giresun ve Kesap naiblerine hiikiim
verilmistir. Fi Evahir-i C 1252
Sira No:44
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 5/76-2
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhgi

Mehmed Arif, H.1240 senesinden beri Giresun voyvodalar1 Ahmet ve
Siileyman’in bor¢ senediyle zimmetlerinde olan 45.298,5 kurus meblagi, defalarca
talep etmesine ragmen tahsil edemedigini bildirirek sikayette bulunmustur. Konunun,
taraflar huzurunda, hazine katibi miibasirligiyle yerel ser’i mahkemede goriilmesine
ve sikayet hakli bulunursa tahsilatin yapilmasma dair Trabzon valisi vezir Osman

Pasa’ya ve Giresun naibine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i C 1252
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Sira No:45
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 5/85-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Mehmed Arif, Giresun ve Kesap kasabalarinda mutasarrifi oldugu 4 ¢iftlik, 1
han, 1 konak, 6 tiitiincii, 1 kahve, 2 degirmen, 1 ekmek firini, 2 menzil, 1/3 hamam
ve yine Kesap’ta 1 diikkan, 1 kahve, 1 ekmek firini, bag yeri ve arsa hissesinin,
H.1240 senesinde Giresun voyvodalari Ahmet ve Siileyman tarafindan zabt
edildigini bildirerek, bahsedilen emlagm kendisine geri verilmesi igin sikayette
bulunmustur. Konunun, taraflar huzurunda, hazine katibi miibasirligiyle yerel ser’i
mahkemede goriilmesine dair Trabzon valisi vezir Osman Pasa’ya, Giresun ve Kesab

naiblerine hiikkiim verilmistir. Fi Evail-i B 1252

Ek 4 :TAD. 6 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri Ozet
Sira No:46
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/30-2
Konu : Vergi Anlasmazhgi

Ahmed , I¢ Kale mahallesinde avariza bagl emlak ve yerlerinde, iistiine diisen
avarizi mahalle sakinleriyle birlikte memura 6derken, memurun fazla avariz talebi
iizerine sikayette bulunmustur. Konunun incelenmesi ve fazla avariz talebi vaki ise,
engellenmesine dair Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i R 1255
Sira No:47
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/31-1
Konu : Vergi Anlasmazhgi

El Seyyid Ahmed, Giresun topraginda avariza bagli emlak ve yerleri
olmadigimi bildirip, kaza ahalisinin avarizdan hisse istemesi tiizerine sikayette
bulunmustur. Ahmed’in avariza bagh yerleri yokken avariz talep edilmesi, kanuna
aykirt olup, miidahalelerin engellenmesine dair Giresun kazasi naibine hiikiim

verilmistir. Fi Evasit-1 R 1255
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Sira No:48
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/41-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

Halil, Ulper kdyiinde tapu ve temessiikle mutasarrif oldugu tarlalar: ziraat edip,
Osrini verirken, Ali ve Mehmed’in tarlalar1 zabt etmesi {izerine sikayette
bulunmustur. Konu Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, eger tarlalar 3 sene bos birakilmis
ve sahib-i arz Ali ve Mehmed’e tapu vermisse tarlayi zabtlar1 kanuna uygundur. Eger
boyle degilse tarlanin Halil’e geri verilmesine dair Giresun kazasi naibine hiikiim
verilmistir. Fi Evasit-1 B 1255
Sira No:49
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/53-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Hiiseyin, kiz kardesi Saniye’den Hasankaf kdyiinde miras kalan, 1 adet giimiis
kusak, 101 adet yiizlik, 3 re’s okiiz alati, ¢iftlik, nuhas, emval ve esyanin, kendisi
baska memleketteyken Hiiseyin, Mehmet ve Mustafa tarafindan zabt edildigini
bildirip sikayette bulunmustur.Mahkemede Hiiseyin’in yalan beyanda bulundugu
anlasilmis olup, miibasir masraflarmin Hiiseyin’den tahsil edilmesine dair Trabzon
valisi vezir Osman Pasa, Giresun naibine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i R 1256
Sira No:50
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/53-4
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

Mehmed Arif, Giresun ve Kesap kasabalarinda mutasarrifi oldugu 4 ¢iftlik, 1
han, 1 konak, 6 tiitiincii, 1 kahve, 2 degirmen, 1 ekmek firini, 2 menzil, 1/3 hamam
ve yine Kesap’ta 1 diikkan, 1 kahve, 1 ekmek firini, bag yeri ve arsa hissesinin,
H.1240 senesinde  Giresun voyvodalari Ahmet ve Siileyman tarafindan zabt
edildigini bildirerek bahsedilen emlagin kendisine geri verilmesi i¢in H.1252
senesinde sikayette bulunmustur. Ahmed ve Siilleyman s6z konusu miilkler ile ilgili
talebin yarisini kabul edmis, diger yaris1 i¢in ciiz’i bir 6deme talebinde bulunmus,
anlagsma saglananamistir. Bunun {izerine Mehmed Arif ve zevcesi Fatma tekrar
sikayette bulunmuslardir. Konunun mahkemede taraflar huzurunda tekrar

gorilislilmesine, miibasir incelemesi sonucu bir ¢dziime ulasilamazsa, konunun
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Dersaadet’e bildirilmesine dair Trabzon valisi vezir Osman Pasa’ya, Giresun ve
Kesab naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i Ca 1256
Sira No:51
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/55-1
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhg

Mehmed Arif, H.1240 senesinden beri Ahmet ve Siileyman’mn borg senedi ile
zimmetlerinde olan 45.298,5 kurus meblagi, defalarca talep etmesine ragmen tahsil
edemedigini bildirirek, ilk olarak H.1252 senesinde sikayette bulunmustur. Mahkeme
kararma ragmen, meblagin tahsil edilememesi tizerine Mehmed Arif tekrar sikayette
bulunmustur. Konunun mahkemede taraflar huzurunda tekrar goriisiilmesine,
miibasir incelemesi sonucu bir ¢oziime ulasilamazsa, konunun Dersaadet’e
bildirilmesine dair Trabzon valisi vezir Osman Pasa, Giresun naibine hiikiim
verilmistir. Fi Evail-i Ca 1256
Sira No:52
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/81-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

Es-Seyyid Mehmed, Es-Seyyid EI Hac Mehmed ve Es Seyyid Yusuf, Taflan(?)
koylinde miisterek tapu ve temessiikle mutasarrif olduklar1 tarlalar1 ziraat edip,
Ostiriinii verirken, Karakilise koyiinden Hiiseyin ve bazi kimselerin tarlalarma
miidahale etmesi iizerine sikayette bulunmuslardir. Konu Divan-1 Hiimayun’a
sorulmus, eger tarlalar 3 sene bos birakilmis ve sahib-i arz kars1 tarafa tapu vermisse,
tarlaya miidahaleleri kanuna uygun olup eger boyle degilse tarlaya miidahalenin
engellenmesine dair Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i C 1257
Sira No:53
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/83-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

El Hac Siileyman, Sogukpmar kdylinde tapu ve temessiikle mutasarrif oldugu
tarlalara, bazi kimselerin mdahale etmesi iizerine sikayette bulunmustur. Konu
Divan-1 Himayun’a sorulmus, eger tarlalar 3 sene bos birakilmis ve sahib-i arz kars1
tarafa tapu vermisse, tarlaya miidahaleleri kanuna uygun olup eger bdyle degilse
tarlaya miidahalenin engellenmesine dair Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir.

Fi Evail-i B 1257
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Sira No:54
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/83-3
Konu : Vergi Anlasmazhg

Rum reayadan biri vefat etmis ve mirasgilari, miras paylasimi talebinde
bulunmadigi halde 50.000 kurusluk malmin 10.000 kurusluk bolimi igin
miiltezimler resm-1 kismet talebinde bulunmustur. Rum reayanmn sikayeti iizerine,
Olen kisinin kimsesi yok ve miras paylasim talebi yoksa resm-i kismet alinmamasi,
paylasim durumunda binde 15 resm-i1 kismet, 5 ak¢e kassamiye, 2,5 akg¢e katibiye,
2,5 akce ihzariye, 1 kurus kalemiye, 0,5 kurus nafaka harici baska vergi
allmmamasima, reaya baski yapilmamasina dair Giresun kazasi naibine hiikiim
verilmistir. Fi Evasit-1 B 1257
Sira No:55
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/85-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi

Veli, Hiiseyin, Mehmed, Siileyman, Veresi, Kirkpmar, Solak(?) koylerinde
miisterek tapu ile mutasarrifi olduklar1 taralalara bazi kimselerin miidahale etmesi
iizerine sikayette bulunmuslardir. Konu Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, eger tarlalar
3 sene bos birakilmis ve sahib-i arz karsi tarafa tapu vermisse, tarlaya miidahaleleri
kanuna uygun olup eger boyle degilse tarlaya miidahalenin engellenmesine dair
Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i § 1257
Sira No:56
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/132-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Saragoglu Osman, Bar¢a koylinde mutassarrif oldugu 1 kita miilk bag ve
bahgesinin mahsiiliiyle birlikte, ayn1 koyden Tiirkmenoglu Mehmet, Salih, Osman ve
Ali tarafindan zabt edildigini bildirerek sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i
mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine, aradan 15 sene ge¢memisse ve
mesele dilek¢ede belirtildigi gibiyse bag ve bahgenin iadesine, miibasir masraflarinin
davalilar tarafindan karsilanmasina dair Trabzon valisi vezir Abdullah Pasa ve

Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i Ca 1259
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Sira No:57
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/139-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi

Fatma, babasi Laginzade Kocabasi Haci Mustafa vefat edince kendisine
Kuslugan koylinde 2 kita tarla kalmistir. Kendisi o vakit sagir oldugundan vasisi
tarlaya tapu ve temessiikle tasarruf ederken, Sancakdar isimli kisi tarlay1 zabt etmis,
bunun iizerine vasisi sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede
goriisiilmesine, Fatma’nin babasi vefat ettiginde, vasisi hissesini almaya imtina
etmediyse ve zabtin iizerinden 10 sene gegcmemisse, tarlanin vasiye geri verilmesine
dair Trabzon eyaleti valisi vezir Abdullah Pasa Giresun kazasi naibine hiikiim
verilmistir. Fi Evasit-1$ 1259
Sira No:58
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/140-3
Konu : Miras Anlasmazhgi

Emine, Ayvasil kdyiinde anne ve babasindan miras 1 bah¢e ve emlaga kardesi
Ali ile miisterek mutasarriftir. Emine baska memlekette bulunurken kardesi Dede Ali
hissesini zabt etmistir. Ali vefat edince, hisseler oglu Mehmet’e intikal etmis, Emine
bu hisseleri Mehmed’den talep etmistir. Mehmed’in hisseleri vermemesi iizerine,
Emine sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzrunda
goriisiilmesine, aradan 15 sene gegmemisse ve mesele dilek¢ede belirtildigi gibiyse,
hisselerinin Emine’ye iade edilmesine, mahkeme ve miibasir masraflarinin kaybeden
tarafindan karsilanmasmna dair Trabzon valisi Abdullah Pasa ve Giresun kazasi
naibine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i B 1259
Sira No:59
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/170-2
Konu : Miras Anlasmazhg

Ziibeyde, Emine ve Fatma babalarindan miras 1 kita bahgeye kardesleri
Mehmed ile misterek mutasarrif iken, Mehmed hissesi ile yetinmeyip
kizkardeslerinin hisselerini zabt etmis ve Kara Osman oglu Osman’a satmistir. Kiz
kardesler hisselerini Osman’dan talep etmis, vermemesi {lizerine  sikayette
bulunmuslardir. Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine,

aradan 15 sene gegcmemisse ve mesele dilekcede belirtildigi gibiyse hisselerin,
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bahgenin mahsulii ile birlikte iade edilmesi, mahkeme ve miibagir masraflarinin
kaybeden tarafindan karsilanmasina dair Trabzon eyaleti valisi vezir Abdullah Pagsa
Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i B 1261

Sira No:60

Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/174-2

Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg:

Mehmed Arif, Giresun ve Kesap kasabalarinda mutasarrifi oldugu 4 ¢iftlik, 1
han, 1 konak, 6 tiitlinci, 1 kahve, 2 degirmen, 1 ekmek firmi, 2 menzil, 1/3 hamam
ve yine Kesap’ta 1 diikkan, 1 kahve, 1 ekmek firini, bag yeri ve arsa hissesinin, 1240
senesinde  Giresun voyvodalart Ahmet ve Siileyman tarafindan zabt edildigini
bildirerek, bahsedilen emlagm kendisine geri verilmesi i¢in H.1252 senesinde
sikayette bulunmustur. Ahmed ve Siileyman s6z konusu miilkler ile ilgili talebin
yarisini kabul edip, diger yarisi i¢in ciiz’i bir 6deme talebinde bulunmus, anlagsma
saglananamistir. Bunun iizerine Mehmed Arif ve zevcesi Fatma H.1256 senesinde
tekrar sikayette bulunmuslardir. Yapilan mahkeme sonucu Mehmed Arif ve zevcesi
H.1240-1256 yillar1 arasi, emlaklarmin icar1 (kira) olarak 218.437 kurus talep
etmigler, Ahmed 71.918 kurusu kabul edip, kalan bakiyeyi red etmistir. Ayrica
H.1236-40 seneleri aras1 Mehmed Arif’in 165.950 kurusluk mahsiillerini zabt ettigini
iddia etmis, 71.918 kurusun tenzil edilerek, kalan bakiyenin kendilerine 6denmesini
talep etmistir. Nihayetinde Ahmed ve Siileyman’m 45.000 kurus Mehmed Arif ve
Fatma’ya 6demesi hususunda anlagsma saglanmistir. Fakat bu defa Fatma, Mehmed
Arifin vefatindan sonra ogluna kalan emlagn vasisi olarak Ipek¢ioglu kahvesinden
1/4 hisse, 2 hane arsasi, bahce ve ciftligini ayanlik iddiasinda olan Ahmed Bey’in
miidahale etmesi ilizerine sikayette bulunmustur. Ahmed Bey’in miidahaleleri vuku
bulmus ise, miidahalenin engellenmesine dair Trabzon eyaleti miisiri vezir Abdullah
Pasa’ya, Giresun ve Kesab naibine hiikiim verilmistir. Fi Evail-1 S 1261
Sira No:61
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/175-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi / Miilk Toprak Anlasmazhg

6/174-2 hikkmiin devami olarak Mehmed Arif sagliginda Ahmed Bey’e ¢iftligi

sahib-i arz aracilig1 ile ferag ve tefviz etmisse, miidahalelesi kanuna uygun olup, eger
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boyle degilse miidahalenin engellenmesine dair eyalet-i Trabzon eyaleti miisiri vezir
Abdullah Paga’ya, Giresun ve Kesab naiblerine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i S 1261
Sira No:62
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/188-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi

Fatma, Kuslugan koylinde babasindan kalan tarlaya

tapu ile mutasarrif iken, aym1 kdyden Haci’nin tarlayr zabt etmesi ilizerine
dilek¢e sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda
goriisiilmesine, Fatma babasi1 vefat ettiginde tarlayr almaya imtina etmediyse ve
zabtin lizerinden 10 sene ge¢cmemisse, tarlanin Fatma’ya geri verilmesine dair
Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 Ca 1262
Sira No:63
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 6/188-3
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg / Miilk Toprak Anlasmazhg

6/174-2 ve 6/175-1 no.lu hiikiimlerin devami olarak Mehmed Arif’in
saghginda Ahmed Bey’e ciftligi sahib-1 arz araciliiyla ferag ve tefviz etmisse,
emlagin zabti lizerinden 15 sene, arazinin zabti {izerinden 10 sene geg¢misse, zabt
kanuna uygun olup eger boyle degilse emlagin Fatma ve ogluna geri verilmesine ve
mahkemede s6z konusu emlak ve arazilerin 6nceki davalarda hakkinda sulh saglanan
emlak olup olmadiginin incelenmesine dair Trabzon eyaleti miisiri vezir Halil Rifat

Pasa ve Giresun ve Kesab kazalar1 naiblerine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 Ca 1262

Ek 5 :TAD. 7 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri Ozet
Sira No:64
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/9-2
Konu : Miras Anlasmazhg

Ali oldiigii vakit, Giresun Kazas1 Hac1 Hiiseyin mahallesinde bulunan menzili
karisma ve kardesi Hasan’a ge¢mistir. Karisi, hissesiyle yetinmeyip Hasan’in
hissesini zabt etmis, bunun iizerine Hasan durumu dilek¢e yoluyla sikayet etmistir.
Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine, aradan 15 sene
gecmemisse ve mesele dilekgede belirtildigi gibiyse hissesinin Hasan’a iade

edilmesine, mahkeme ve miibasir masraflarinin kaybeden tarafindan karsilanmasina
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dair Trabzon eyaleti miisiri vezir Halil Rifat Pasa ve Giresun kazasi naibine hiikiim
verilmistir. Fi Evasit-1$ 1262
Sira No:65
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/17-1
Konu : Miras Anlasmazhgi

Murtaza 61diigi vakit Giresun kasabasi Kapu mahallesinde bulunan 1 menzil, 1
agaclh bahge ve Ayvasil kdylinde bir findik bahgesi, diger emlak ve esya, kizi
Ummiihan Ziibeyde ve kardesi Mehmed’e miras kalmistir. Ziibeyde, sagir oldugu
donemde kardesi Mehmed, Ziibeyde’nin hissesini zabt edip, findik bahgesini Kara
Osman adl kigiye satmustir. Ziibeyde resit oldugunda, hisselerini kardesinden ve
findik bahgesini satin alan Kara Osman’dan talep etmis, vermemeleri {lizerine
sikayette bulunmustur. Konunun vyerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda
goriisiilmesine, aradan 15 sene gegmemisse ve mesele dilekgede belirtildigi gibiyse
hisselerinin Ziibeyde’ye iade edilmesine, mahkeme ve miibasir masraflarinin davay1
kaybeden tarafindan karsilanmasima dair Trabzon eyaleti miigiri vezir Halil Rifat
Pasa ve Giresun kazasi naibine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i C 1262
Sira No:66
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/53-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

Hristo isimli zimmi, babasi Lazari’den miras kalan kahve dikkanini erkek
kardesi Panayot, kiz kardesleri Baretna, Anna, Sinbiil, Harisi, biiyiik valide ve
validesi Beraksuh ve Sofya ile miisterek isletmektedir. Osman, 4 sene Once Glen
babam Arif’in kahve diikkaninda hissesi vardi, Oliince bana gecti diye kahve
diikkanina miidahalede bulunmustur. Bunun {izerine Hristo ve diger mirasgilar
sikayette bulunmuslardir. Konunun yerel ser’i mahkemede, taraflar huzurunda
goriisiilmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Ismail Rahmi Pasa’ya, Giresun kazas1
naibine ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 B 1264
Sira No:67
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/76-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Emine, Ummii Giilsiim ve Ayse babalar1 Ibrahim’den Lapa kdyiinde miilk

olarak miras kalan 1 menzil 1 harman yeri ve 4 findik bahgesini, babalariin borcu
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bulunmamasma (duyun-1 miisbite) ragmen zabt eden Ahmed’e karsi sikayette
bulunmuslardir. Konunun yerel ser’i mahkemede, taraflar huzurunda goriisiilmesine,
aradan 15 sene gecmemisse ve mesele dilekgede belirtildigi sekilde ise s6z konusu
emlagin kizkardeslere iadesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Hayreddin Pasa’ya,
Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i L 1265
Sira No:68
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/88-3
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi

Seyyid Mehmed Emin, Seyyid El Hac Mehmed ve Seyyid Yusuf miisterek
tapuyla mutasarrif olduklar1 tarlalar1 ziraat edip, Osriinii verirlerken, Karakilise
koyiinden Hiiseyin tarlalara miidahalede bulundugundan, 3 seyyid sikayette
bulunmusglardir. Konu Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, tarlalar 3 sene bos birakilmissa
ve sahib-i arz Hiiseyin’e tapu vermisse, islem kanuna uygun olup eger boyle degilse
miidahalenin Onlenmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Hayreddin Pasa’ya,
Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i C 1265
Sira No:69
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/90-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

Osman, Hiiseyin ve valideleri Fatma, 5.000 kurus karsiigi Haci Hiiseyin
Mahallesi’nde bulunan 1 menzil, 2 bahgelerini Ahmed’e rehin vermislerdir. Osman
ve Fatma Oliince miraslar1 Hiiseyin ve cocuklar1 Mustafa ile Ahmed’e ge¢mistir.
Mirasgilar 5.000 kurus borcu Odeyip, emlaklarini geri istediklerinde Ahmed’in
mubhalefetiyle karsilasmis, bunun iizerine sikayette bulunmuslardir. Konunun yerel
ser’i mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine, aradan 15 sene gegcmemisse ve
mesele dilekgede belirtildigi gibiyse s6z konusu emlagin geri verilmesine dair
Trabzon eyaleti valisi vezir Hayreddin Pasa’ya, Giresun kazasi naib, miifti ve
miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 M 1266
Sira No:70
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/94-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi / Mera Anlasmazhg

Akgesehir(?) koyii ahalisi hayvanlarini otlattiklar1 mera yerlerinin, Karakilise

koyti ahalisi tarafindan haksiz yere kullanilmasi {lizerine sikayette bulunmuslardir.
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S6z konusu mera yerleri eskiden beri miisterek kullanilan bir alan ise, Karakilise
koyi ahalisinin merayr kullanmast kanuna uygun olup eger boyle degilse
miidahalenin Onlenmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Hayreddin Pasa’ya,
Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1S 1266
Sira No:71
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/104-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi

Halim, tapu senediyle H.1216 senesinden beri mutasarrif oldugu tarlalar1 ziraat
edip, Osriinii verirken Ahmed tarlalara miidahalede bulundugundan dolay1 sikayette
bulunmustur. Konu Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, eger tarlalar 3 sene bos birakilmig
ve sahib-i arz Ahmed’e tapu vermisse, islem kanuna uygun olup eger boyle degilse
miidahalenin onlenmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Bekir Riistem Pasa’ya,
Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i C 1266
Sira No:72
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/104-3
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

Halim, H.1250 senesinden beri mutasarrif oldugu bahgesinin, Ahmed
tarafindan miidahaleye ugramasi iizerine sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i
mahkemede, taraflar huzurunda goriisiilmesine ve sebepsiz bir miidahale s6z
konusuysa miidahalenin Onlenmesine dair Trabzon eyaleti valisi Bekir Riistem
Pasa’ya, Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hiikkiim verilmistir. Fi Evahir-i C 1266
Sira No:73
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/108-3
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Abdi, Halil ve Mahmut, Calca kdyiinde ortak miilkiyet ilizere mutasarrif
olduklar ¢iftlik yerini Giresun kazasi sakinlerinden Ahmed’in zabt etmesi iizerine
sikayette bulunmuslardir. Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda
goriisiilmesine, aradan 15 sene gegmemisse ve mesele dilekgede belirtildigi gibiyse
s0z konusu emlagin geri verilmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Bekir Riistem

Pasa’ya, Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hitkiim verilmistir.. Fi Evail-i Ra 1266
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Sira No:74
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/112-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi / Mera anlasmazhgi

Karakilise koyili ahalisi hayvanlarini otlattiklar1 mera yerlerinin, Cakrak koyt
ahalisi tarafindan haksiz yere miidahaleye ugrayarak kullanilmasi iizerine sikayette
bulunmuglardir. S6z konusu mera yerleri eskiden beri miisterek kullanilan bir alansa,
Cakrak koyii ahalisinin meray1 kullanmasi kanuna uygun olup eger boyle degilse
miidahalenin onlenmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Bekir Riistem Pasa’ya,
Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i B 1266
Sira No:75
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/112-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Ahmed, Mustafa ve Hiiseyin’in miisterek mutasarrif olduklari 1 menzil, 2
bahce ve 1 diikkan, miitegallibe Dizdarzade Ahmed tarafindan cebren 4.700 kurusa
satin almmus, Dizdarzade menzil yerini Omer’e, bahgeleri Panayot ve Yanni isimli
zimmilere satmis, diikkani ise kendi tasarruf etmistir. Ahmed, Mustafa ve Hiiseyin
menzili Omer’den, bahgeleri, Panayot ve Yanni’den, Dizdarzade’den ise 4.700 kurus
ve dikkan1 geri talep ettiklerinde muhalefetle karsilasmis ve sikayette
bulunmuslardir. Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine
ve aradan 15 sene ge¢memisse yapilacak miibasir incelemesinin sonucuna gore
hareket edilmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Bekir Riistem Pasa’ya, Giresun
kazas1 naibine ve miidiiriine hiikkiim verilmistir. Fi Evahir-i Za 1266
Sira No:76
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/113-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

Havlaroglu Tanas ve Bandilli isimli zimmiler Karakilise koyiinde tapu
senediyle miisterek mutasarrif olduklar: tarlalara, Siileyman, Mehmed ve Osman’in
miidahaledesinde dolay1 sikayette bulunmuslardir. Konu Divan-1 Himayun’a
sorulmus, eger tarlalar 3 sene bos birakilmis ve sahib-i arz Siileyman, Mehmed ve
Osman’a tapu vermigse miidahaleleri kanuna uygun olup eger boyle degilse

miidahalenin 6nlenmesine, mahkeme ve miibagir masraflarinin davayr kaybeden
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tarafindan karsilanmasina dair Trabzon eyaleti valisi vezir Bekir Riistem Pasa’ya,
Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hikkiim verilmistir. Fi Evail-i Ca 1266
Sira No:77
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/122-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Mustafa’nin diikkan arsasmin, Emin tarafindan zabt edilip, Dergah-1 mualla
kapucubasilarindan Dizdarzade Ahmed’e satilmasi iizerine sikayette bulunmustur.
Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda goriisiillmesine, aradan 15 sene
gegmemisse ve mesele dilekgede belirtildigi gibiyse s6z konusu diikkan arsasinin
Mustafa’ya geri verilmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Bekir Riistem Paga’ya,
Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i Ca 1267
Sira No:78
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/123-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Heniiz sagir ve sagire olan Muharrem ve Zekiye’ nin kendilerine miras kalan 1
menzil arsalarini, 1263 senesinde Somuncuoglu Abram isimli zimminin zabt etmesi
tizerine, vasileri olan Bilal sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede
taraflar huzurunda goriisiilmesine ve mesele dilekgede belirtildigi gibiyse menzil
arsasimin Bilal’e verilmesine dair Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hiikiim
verilmistir. Fi Evahir-i B 1267
Sira No:79
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/126-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

Hiiseyin ve Selman tapu senediyle miisterek mutasarrif olduklar1 tarlalarini
ziraat edip, Oslirinii verirken, tarlalarmin Yorgi ve diger Yorgi isimli zimmiler
tarafindan miidahaleye ugramasi iizerine sikayette bulunmuslardir. Konu Divan-i
Hiimayun’a sorulmus, eger tarlalar 3 sene bos birakilmis ve sahib-i arz Yorgi isimli
zimmilere tapu vermis ise, miidahaleleri kanuna uygun olup eger boyle degilse
miidahalenin 6nlenmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Bekir Riistem Pasa’ya,

Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hiikiim verilmistir.. Fi Evail-1 S 1267
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Sira No:80
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/133-2
Konu : Miras Anlasmazhg

Manuk isimli zimmi, babas1 Abraham 61diigii vakit, miras kalan emlak, emval
ve esyayl, kizkardesleri Meryem ve Ana ile taksim etmis, Meryem taksime pisman
oldum diyerek, miras mallarina miidahalede bulunmus, bunun {iizerine Manuk
sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede, taraflar huzurunda
gorilisiilmesine, haksiz miidahalenin 6nlenmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir
Abdurahman Sami Pasa’ya, Giresun kazasi naib, miifti ve miidiiriine hiikiim
verilmistir..  Fi Evahir-i S 1267
Sira No:81
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/133-3
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhg

Hisargeris koyii sakinlerinden Omer, ilya isimli zimmiye 10.000 kurus olan
borcunu, Ilya’nin talebi dogrultusunda bir defada ddemeye giicii olmadigmi1 ve borcu
karsilayacak emlagi olmadigini bildirerek sikayette bulunmustur. Konunun yerel
ser’i mahkemede davalilar huzurunda, tarafsiz kisilerin sahitliginde goriisiilmesine ve
bilirkisi tarafindan Omer’in bor¢ 6deme giiciiniin ve emlagi olup olmadiginin
arastirilmasina dair Trabzon eyaleti valisi vezir Abdurahman Sami Pasa’ya, Giresun
kazas1 naib, miiftii ve miidiiriine hitkiim verilmistir.. Fi Evail-i M 1268
Sira No:82
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/134-1
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhg

Hisargeris koyii sakinlerinden Laz oglu Ahmed, Yuri isimli zimmiye 4.000
kurus olan borcunu, bir defada ddemeye giicii olmadigini ve 2 kita bagi ve
bahcesinin borcu karsilamaya yetmedigini bildirerek sikayette bulunmustur.
Konunun yerel mahkemede tarafsiz kisilerin sahitliginde goriisiilmesine, bilirkisi
tarafindan Ahmed’in bor¢ 6deme giicii ve emlaginin degerinin arastirilmasina dair
Trabzon eyaleti valisi vezir Abdurahman Sami Pasa’ya, Giresun kazasi naib, miiftii

ve miidiiriine hiikiim verilmistir.. Fi Evail-i M 1268
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Sira No:83
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/136-1
Konu : Miras Anlasmazhgi

Manuk isimli zimmi, babasi Atam’dan kendisi ve kiz kardesi Meryem’e miras
kalan emval ve esyaya Meryem’in razi olmayip, kendi hissesini zabt ettigini
bildirerek sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede, taraflar
huzurunda goriisiilmesine, aradan 15 sene gecmemisse ve mesele dilekcede
belirtildigi sekilde ise s6z konusu hissenin Manuk’a iadesine dair Trabzon eyaleti
valisi vezir Abdurahman Sami Pasa’ya, Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiiriine
hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 S 1268
Sira No:84
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/145-1
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhg

Kirkor isimli zimminin, Kuzmakdus’a 500, Haci’ya 500, Yorgi’ye 2.600,
Millioglu Bayik’a 1.400, Asdor’a 1.600, Nikoli’ye 2.662, Kirkor’a 2.200, Yorgi’ye
500, Asacik’a 700, Karabet’e 7.200, Artin’e 900, Agob’a 1.000, Ilya’ya 150, Davor’a
200 ve diger Yorgi’ye 400 kurus borcu olup, alacaklilarin talebi dogrultusunda bir
defada 6demeye giicii olmadigin bildirerek sikayette bulunmustur. Kirkor’un 6deme
giiciiniin arastirilmasma ve “Taksit ve Murabaha Nizamnamesi” hiikiimlerinin
uygulanmasma dair Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiirtine hiikiim verilmistir. Fi
Evahir-i B 1268
Sira No:85
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/162-2
Konu : Miras Anlasmazhg

Mirim isimli nasraniye, babas1 Agob’tan miras kalan 3 bahge, 1 menzil, emval
ve esyadan hisselerini ve validesinden miras emval ve esyayi, ammizadeleri
Ohannes, Kevork ve Hagador’un zabt etmesi {izerine sikayette bulunmustur.
Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine, aradan 15 sene
gecmemisse ve mesele dilek¢ede belirtildigi gibiyse Mirim’in babasindan kalan
hisselerin ve validesinden kalan mirasin iadesi i¢in Trabzon eyaleti valisi vezir
Mehmed Vasif Paga’ya, Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim verilmistir.

Fi Evasit-1 M 1269
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Sira No:86
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/174-2
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhg:

Kazgancioglu Yorgi isimli zimmi, Dizdarzade Ahmed Mucib Bey’den tahvil
karsiligi olan 18.899 kurus alacagmi tahsil edememesi {izerine sikayette
bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine,
aradan 15 sene ge¢cmemisse ve mesele dilekgede belirtildigi gibiyse Yorgi’nin
alacagmin tahsil edilmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Ibrahim Sarim Pasa’ya,
Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i R 1269
Sira No:87
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/177-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi / Mera anlasmazhgi

Tirkmenli karyesi ahalisi, hayvanlarmi otlattiklar1 mera yerlerine, ayn1 kdyden
ciftlik sahibi Ahmed’in ¢iftlik hayvanlarimaa aittir diyerek miidahale etmesi iizerine
sikayette bulunmuslardir. Mera yerleri Ahmed’in miistakil yeriyse, miidahalesi
yerinde olup, boyle olmayip eskiden beri miisterek kullanilan bir alansa, Tiirkmenli
koyii ahalisinin merayr kullanma hakki oldugu ve Ahmed’in miidahalesinin
engellenmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Ibrahim Sarim Pasa’ya, Giresun
kazas1 naib, miiftii ve miidiirtine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1C 1269
Sira No:88
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/178-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

Ibrahim, Mehmed ve Ali, Tiirkmenli kdyiinde tapu senediyle miisterek ziraat
edip, Oslirtinii verdikleri tarlalarmi, ayn1 kdyden Ahmed’in zabt etmesi {lizerine
sikayette bulunmuslardir. Konu Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, eger tarlalar 3 sene
bos birakilmis ve sahib-i arz Ahmed’e tapu vermis ise zabt1 kanuna uygun olup eger
boyle degilse ve zabtin ilizerinden 10 sene gegmemisse tarlalarin Ahmed’den alinip
eski sahiplerine verilmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir ibrahim Sarim Pasa’ya,

Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1C 1269
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Sira No:89
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/206-1
Konu : Miras Anlasmazhgi

Mehmed, askerde bulundugu donemde, babasindan miras kalan menzil ve 2
adet bahgesinin, iivey kardesi Osman tarafindan zabt edilmesi iizerine sikayette
bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine,
zabtin iizerinden 15 sene ge¢memisse, emlak yerlerinin Mehmed’e geri verilmesine
dair Trabzon eyaleti valisi vezir Mehmed Hafiz Pasa’ya, Giresun kazasi naibine ve
miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i B 1271
Sira No:90
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/230-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi / Mera Anlasmazhg

Uzundere karyesi ahalisi, hayvanlarini otlattiklar1 mera yerlerini Candir kdyii
ahalisinin haksiz miidahale ederek kullanilmasi iizerine sikayette bulunmuslardir.
S6z konusu mera yerleri eskiden beri miisterek kullanilan bir alansa, Candir koyii
ahalisinin meray1 kullanmas1 kanuna uygun olup, eger boyle degilse miidahalenin
Oonlenmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Ragip Pasa’ya, Giresun kazasi naibine
ve miidiriine hilkkiim verilmistir. Fi Evahir-i Ra 1272
Sira No:91
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/230-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

Ali, H.1255 senesinde beri miilk olan menzilinde tasarruf etmekte iken,
Abdiilhamit Bey ve Hasan Bey’in menziline miidahalesi {izerine sikayette
bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine ve
haksiz miidahalenin 6nlenmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Ragip Pasa’ya,
Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i Ca 1273
Sira No:92
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/239-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg:

Talebe-i ulumdan Seyyid El Hac Ali, Hisargeris kdyiinde tapu senediyle
mutasarrifi olup, ziraat ederek, Osiiriinii verdigi tarlalarini, ayn1 kdyden Eyiib oglu

Arif’nun zabt etmesi lizerine sikayette bulunmustur. Konu Divan-1 Hiimayun’a
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sorulmus, eger tarlalar 3 sene bos birakilmis ve sahib-i arz Arif’e tapu senedi
vermigSe zabt1 kanuna uygun olup eger boyle degilse ve zabtin {izerinden 10 sene
gecmemisse tarlalarin Seyyid El Hac Ali’ye geri verilmesine dair Trabzon eyaleti
valisi vezir Ragip Pasa’ya, Giresun kazasi naibine ve miidiiriine hiikiim verilmistir.
Fi Evail-i Ca 1273

Sira No:93

Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/256-1

Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg:

Hisargeris koyii sakinlerinden El Seyyid El Hac Ali, mutasarrif oldugu bag ve
bahgelerin arasma ayni kdoyden Halil, Sar1 Halil ve Eyiib’iin hayvanlarin1 salip,
mahsiiliine zarar vermesi iizerine sikayette bulunmustur. Bag ve bahgelerin arasinda
hayvan gezdirmenin caiz olmadigi belirtilerek, bu durum tespit edilirse, zararin
davalilar tarafindan karsilanmasina dair Trabzon eyaleti valisi vezir Ragip Pasa’ya,
Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i Za 1274
Sira No:9%4
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/256-3
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

Emine, Uzgur kdyilinde mutasarrif oldugu 2 kita bahgesinin Panayot isimli
zimmi tarafindan zabt edilmesi tizerine sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i
mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine, zabtin {izerinden 15 sene gegmemisse
ve haksiz durum tespit edilirse bahgelerin Emine’ye iadesine dair Trabzon eyaleti
valisi vezir Ragip Pasa’ya, Giresun kazasi naib, miifti ve miidiiriine hiikiim
verilmistir. Fi Evasit-1Za 1274
Sira No:95
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/257-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

Karamanoglu Ahmed, Uzgur K6yli’'nde mutasarrif oldugu 2 kita tarlasini ziraat
edip, Osiiriinii verirken ayni kdyden Panayota isimli zimminin tarlarimi zabt etmesi
iizerine sikayette bulunmustur. Konu Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, eger tarlalar 3
sene bos birakilmig ve sahib-i arz Panayota’ya tapu senedi vermisse zabti kanuna

uygun olup eger boyle degilse ve zabtin {lizerinden 10 sene ge¢cmemisse tarlalarin
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Ahmed’e geri verilmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir Ragip Pasa’ya, Giresun
kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i Z 1274
Sira No:96
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/264-2
Konu : Miras Anlasmazhgi

Ummii Giilsiim, Zeyneb ve Meyase nin bilyiikbabalar1 Hac1 Hiiseyin mahallesi
sakinlerinden Hiiseyin vefat edince emval, esya, bag ve bah¢eden olusan mirasi oglu
Haci Emin ve kerimesi Fatma’ya intikal etmistir. Hact Emin vefat edince miras bahsi
gecen 3 hatuna ve Fatma’ya geg¢mis, 3 hatun sagir oldugu dénemde Fatma, hissesine
razi olmayarak 3 hatunun hisselerini zabt etmistir. 3 hatun davaya kadire olunca,
hisselerini geri almak i¢in sikayette bulunmuslardir. Konunun yerel ser’i mahkemede
goriisiilmesine, zabtin {izerinden 15 sene gegmemisse ve haksiz durum tespit edilirse
hisselerin geri verilmesine dair Trabzon eyaleti valisi vezir izzet Pasa’ya, Giresun
kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i L 1275
Sira No:97
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 7/269-2
Konu :iistii ¢izilmis hiikiim

264-2 ile ayni

EK 6 :TAD. 8 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri Ozet

Sira No:98
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/23-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

Ahmed, Konca kdyiinde babasindan miras tarlalar1 isleyip, Osiiriinii verirken,
ayni kdyden Mustafa’nin tarlalari zabt etmesi tizerine sikayette bulunmustur. Konu
Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, Arazi Kanunnamesi’nin 68. maddesinde belirtilen, *3
sene bos brrakilan arazi dagitima uygun arazi olur ve ilk sahibi almaya istekli
degilse, isteklisine ihale olunur” hilkmiine goére karar verilmesine dair Trabzon
Eyaleti valisi vezir El Hac Ahmed Izzet Pasa’ya, Giresun kazasi naibine ve

miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evail-i R 1276
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Sira No:99
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/37-1
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhg:

Aleksi isimli zimminin, Serife’ye 10.406(?) kurus , Begos’a 10.667, Kifork’a
8.000, Nisan’a 3000 ve Esrak’a 4.406 kurus borcu vardir. Alacaklilar borcu bir
defada talep etmektedir ve Aleksi 6demeye giicii olmadigini bildirerek sikayette
bulunmustur. Aleksi’nin 6deme giicliniin arastirilmasina ve 1268 senesinde ilan
oluna Taksit ve Murabaha Nizamnamesi esaslarinin uygulanmasma dair Ordu
Sancagi Kaymakami Ali Pasa, Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim
verilmistir. Fi Evail-i Z 1276
Sira No:100
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/39-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi
Abdi, Hiiseyin ve Mehmed, Candir kdylinde miisterek kullandiklar: tarlalarini, ayni
kdyden Istador ve Mekle isimli zimmilere memur izniyle ferag ettikten sonra H.1270
senesinde Hiiseyin, hissemi feraga pisman oldum diyerek tarlalara miidahale etmistir.
Bunun tizerine zimmiler sikayette bulunmuslardir. Konu Divan-1 Hiimayun’a
sorulmus, Arazi Kanunnamesi’nin 39. maddesinde belirtilen, “bir kimse, memur
izniyle ferag verdikten sonra, feragindan donemez” hiikkmiine gore karar verilmesine
dair Trabzon eyaleti valisi Cemalettin Pasa, Ordu Sancagi Kaymakami Ali Pasa,
Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hikkiim verilmistir. Fi Evahir-i M 1277
Sira No:101
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/47-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Hac1 Begos isimli zimmi, mutasarrif oldugu 1 menzil arsasinin, Kirhor isimli
zimmi tarafindan zabt edilmesi ilizerine sikayette bulunmustur. Konunun ser’i
mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine, mesele dilek¢ede belirtildigi gibiyse
ve aradan 15 sene gegmemigse, gereginin yapilmasina dair Ordu Sancagi
Kaymakami Ali Pasa, Giresun kazasi naib, miiftli ve miidiiriine hiikiim verilmistir.

Fi Evail-i Rebiiilahir 1277
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Sira No:102
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/54-2
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Feyzullah’in Akpmar kdyiinde babasi Hasan’dan miras 1 menzil arsa ve 1
bahgesi, askerde bulundugu donemde ayni kdyden Mehmed tarafindan zabt
edilmistir. Askerden dondiigiinde emlagini geri istemis, Mehmed muhalefet edince,
Feyzullah sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i mahkemede goriisiilmesi ve
mesele dilekcede belirtildigi sekildeyse Feyzullah’m emlaginin geri verilmesine dair
Trabzon eyaleti valis Cemalettin Pasa, Ordu Sancagi Kaymakami Ali Pasa, Giresun
kazas1 naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 L 1277
Sira N0:103
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/54-3
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi

Feyzullah’in Akpmar kdylinde babasindan miras kalan tarlalar1 o vakitte sagir,
sonraki donemde ise askere alindigindan, ayn1 koy sakinlerinden Mehmet tarafindan
zabt edilmis, bunun {izerine Feyzullah sikayette bulunmustur. Konu Divan-1
Hiimayun’a sorulmus, Arazi Kanunnamesi’nin 54.maddesinde belirtilen,”topragi
kullanan kisi 6ldiiglinde toprak erkek ve kiz ¢ocuga intikal eder” ve 73. Maddesinde
belirtilen, “ordu askerlerinin 6liimleri belli olmadik¢a dagitima uygun miri arazi
olmaz, sayet arazi baskasina verilmis ise geri alirlar” hiikmiine gore karar
verilmesine dair Trabzon eyaleti valisi Cemalettin Pasa, Ordu Sancagi Kaymakami
Ali Pasa, Giresun kazasi naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 L
1277
Sira No:104
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/63-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

Ahmed, Uzgur koyilinde babasindan miras mutasarrif oldugu tarlalar1 ziraat
edip, Oslirlinii verirken, ayn1 kdyden Hacik isimli zimminin tarlalarini zabt etmesi
tizerine sikayette bulunmustur. Konu Divan-1 Himayun’a sorulmus, Arazi
Kanunnamesi’nin 68. maddesinde belirtilen, “3 sene bos birakilan arazi dagitima
uygun arazi olur ve ilk sahibi almaya istekli degilse, isteklisine ihale olunur”

hiikkmiine gore karar verilmesine dair Ordu Sancagi Kaymakami Ali Pasa, Giresun
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kazas1 naib, miiftii ve miidiirtine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i 1278 Ordu Sancag1
Kaymakami Ali Pasa, Giresun kazasi naib, miifti ve miidiiriine hiikkiim verilmistir. Fi
Evahir-i M 1278

Sira No:105

Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/68-2

Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg:

Kapu mabhallesi ahalisinden Astator, Candir kdyiinde mevcut bir bahgenin
yarim hissesine sahip olup, diger yarist Dizdaroglu Osman bin Hiiseyin’indir. Osman
8 yasinda iken babasi Hiiseyin yarim hisseyi 10.000 kurus karsiligi Astator’a
satmistir. Osman resit olduguna satis islemine itiraz edip, bahgeyi zabt etmistir.
Bunun iizerine Astator sikayette bulunmus ve fetvahaneden onayli belgesi oldugunu
bildirmistir. Konunun incelendikten sonra, Osman’in hissesinin Astator’a geri
verilmesine dair Ordu Sancag1 Kaymakami Ali Pasa, Giresun kazasi naib, miiftii ve
miidiirtine hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1 Ra sene 1278
Sira No:106
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/75-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhgi

Zeynep, Kapukahvesi mahallesinde mutasarrif oldugu menzilin Ali tarafindan
zabt edilmesi flzerine sikayette bulunmustur. Konunun ser’i  mahkemede
goriisiilmesine, mesele dilekgede belirtildigi gibiyse ve aradan 15 sene gegmemisse,
menzilin Zeynep’e geri verilmesine dair Ordu Sancag1 Kaymakami Ali Pasa, Giresun
kazas1 naib, miiftii ve miidiiriine hiikiim verilmistir. Fi Evahir-i B 1278
Sira No:107
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/84-1
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhg

Hisargeris koyiinden El Hac Ali’nin bazi kisilerin zimmetinde tahvil karsilig1
alacak hakki olup, tutarlar1 sirastyla Mustafa 4.000, Hasan 860, Ali 1.500, Ahmed ve
Ibrahim 5.210, Salih 6.210, Mahmud 1.000, ilyas 200, Ibrahim 250, Emin 110, Salih
510, Osman 287, Ibrahim’den 7.500 kurustur. Alacaklarmi bircok kez talep etmesine
karsilik tahsil edememis ve sikayette bulunmustur. Ser’i mahkeme sonucu, alacak
haklarmmn {istiinden 15 sene ge¢mediyse alacaklarin tahsiline eger davaci Ali

murabahac1 ise Murabaha Nizamnamesi esaslarinin uygulanmasina dair Giresun
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kaymakami Cemal Paga, Giresun kazasi naib, miiftii ve meclis azasmna hiikiim
verilmistir. Fi Evasit-1L 1278
Sira No:108
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/84-2
Konu : Miras Anlasmazhgi

Lazari isimli zimmi vefat edince miras1 olan bahge, emval ve esyasi ogullar1 ve
kizlarina intikal etmistir. Ogullar vefat ettiginde miras, Panayot’un oglu Lazari ve
kizlara kalmistir. Lazari hissesine razi olmayip kizlarin hissesini zabt etmistir.
Kizkardesler E1 Hac Ali’yi vekil tayin etmis sikayette bulunmuslardir. Konunun
taraflar huzurunda ser’i mahkemede goriisiilmesine, mesele dilekgede belirtildigi
gibiyse ve aradan 15 sene ge¢cmemisse kizkardeslerin hisselerinin geri verilmesine
dair Trabzon valisi Emin Muhlis Pasa, Giresun kaymakami Emin Bey, Giresun
kazas1 naib, miiftii ve meclis azasina hiikiim verilmistir. Fi Evasit-1L 1278
Sira No0:109
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/108-1
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhgi

El Hac Ibrahim, Veysel ve Hact Omer’den aldig1 19.000 kurus borg igin,
30.840 kurus 6demis, 5.000 kurus fazladan 6dedigine dair sikayette bulunmustur.
Konunun ser’t mahkemede goriisiilmesine ve 1268 senesinde ilan olunan Taksit ve
Murabaha Nizamnamesi esaslarinin uygulanmasima dair Trabzon valisi Emin Muhlis
Pasa, Giresun kaymakami1 Emin Bey, Giresun kazasi naib, miiftii ve meclis azasina
hiikkiim verilmistir. Fi Evail-i Sevval 1278
Sira No:110
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/108-2
Konu : Miras Anlasmazhg

[lene ve Morati(?) isimli zimmi kizkardesler, babalar1 Haci Vasil ve
annelerinden miras kalan menzil, bahge, emval, esya ve nitkuddan hisselerine erkek
kardesleri Yorgi ve Panayot tarafindan el koyulmas: {izerine sikayette
bulunmuslardir. Konunun ser’t mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine,
mesele dilek¢ede belirtildigi gibiyse ve aradan 15 sene gegmemisse, kizkardeslere
hisselerinin geri verilmesine dair Giresun sancagi kaymakami: Emin Bey, Giresun

kazasi naib ve meclis azasima hiikiim verilmistir. Fi Evail-1 Sevval 1280
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Sira No:111
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/108-3
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Mustafa, Melikli kdyiinde mutasarrif oldugu yarim hisseli bahgesini, ayni
koyden Ibrahim’in zabt etmesi iizerine sikayette bulunmustur. Konunun ser’i
mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine, mesele dilekgede belirtildigi gibiyse
ve aradan 15 sene gegmemisse, bahgenin Mustafa’ya geri verilmesine dair Giresun
sancag1 kaymakami Emin Bey, Giresun kazasi naib,miiftii ve meclis azasina hiikiim
verilmistir. Fi Evail-i M 1281
Sira No:112
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/123-1
Konu : Miras Anlasmazhgi

Kostandi isimli zimmi vefat edince, emval ve esyadan olusan miras1 oglu
Nikola ve kizi Estubye’ye intikal etmistir. Estubye vefat ettigi vakit, Nikola
kardesinin hisselerini zabt etmis, bunun iizerine Estubye’nin cocuklar1 sikayette
bulunmuslardir. Konunun ser’t mahkemede taraflar huzurunda goriisiilmesine,
mesele dilek¢ede belirtildigi gibiyse ve aradan 15 sene ge¢gmemisse, emval ve
esyanin Nikola’dan alinip, Estubye’nin ¢ocuklarina verilmesine dair Giresun sancagi
kaymakami Abdullah Bey, Giresun kazasi naib, miiftii ve meclis azasma hiikiim
verilmistir. Fi 19 Ca 1283
Sira No:113
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/124-1
Konu: Miilk Toprak Anlasmazhg

Bahriye neferlerinden Mustafa, Aliyoma kd&yiinde mutasarrif oldugu
babasmdan miras 1 kita bahgesinin, askerde bulundugu donemde ayni1 kdyden imam
Hiiseyin tarafindan zabt edilmesi sikayette bulunmustur. Konunun yerel ser’i
mahkemede goriisiilmesi ve mesele dilekgede belirtildigi gibiyse Mustafa’nin
bahgesinin geri verilmesine dair Giresun sancagi kaymakami Abdullah Bey, Giresun

kazas1 naib, miiftii ve meclis azasina hiikiim verilmistir. Fi Cemaziyelahir 1283
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Sira No:114
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/124-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi

Bahriye neferi olan Mustafa, Aliyoma koylinde babasindan miras, mutassarif
oldugu tarlalarin, askerde bulundugu donemde, koylin imami Hiiseyin tarafindan
“cami-1 serif ve vakif arazidir” diyerek zabt edilmesi iizerine sikayette bulunmustur.
Konu Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, Arazi Kanunnamesi’nin 73. Maddesinde
belirtilen, “ordu askerlerinin 6liimleri belli olmadik¢a dagitima uygun miri arazi
olmaz, sayet arazi baskasina verilmis ise geri alirlar” hiikmiine gore karar
verilmesine dair Giresun sancagi kaymakami Abdullah Bey, Giresun kazasi naib,
miiftii ve meclis azasina hiikiim verilmistir. Fi Cemaziyelahir 1283
Sira No:115
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/126-1
Konu : Miras Anlasmazhgi

Kufra mahallesi ahalisinden Kafiloglu Konstantin isimli zimmi vefatindan 3
sene evvel Trabzon meropolidi Konstantinos ve Rum milletinden bazi kimselerinden
sahitliginde, 1 menzil, esya ve bir miktar bakir paray1 torunlari Konstandi ve
Dimitri’ye, 1 han arsasini oglu Nikola’ya, 1.000 kurus kiz1 Mariya’ya, 1.000 kurus
kiz1 Despino’ya ve 1.000 kurus kizi Somla’ya miras birakmistir. Despino vefat
ettikten sonra Nohudoglu Yurika, Despino’ya kalan mirasa el koyup, Nikola’nin han
arsasina miidahalede bulunmustur. Bunun iizerine Nikola sikayette bulunmus ve
Anadolu kadiaskeri Mehmet Edip Efendi’den almmis mirasa dair belgesinin
oldugunu bildirmistir. Konunun ser’i mahkemede goriisiilmesine ve inceleme sonucu
Nikola hakli bulunursa, Yurika’nin miidahalesinin engellenmesine dair Trabzon
eyaleti valisi EI Hac Ali Pasa, Giresun sancagi kaymakami Abdullah Bey, Giresun
kazas1 naib, miiftii ve meclis azasina hiikiim verilmistir. Fi9 Ramazan 1283
Sira No:116
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/137-1
Konu : Alacak Verecek Anlasmazhg

Hiiseyin’in, zimmi ve Miisliiman kisilerden Omer’e 3.800, Bekir’e 3.500,
Mahmud’a 2.800, Hac1 Ali’ye 1.700, Hact Ahmed’e 210, Mustafa’ya 3.300, Hasan’a
300, Ismail’e 600, Hafiz’a 406 ve Tebe’a-i Devlet-i Aliyye’den Manyas’a 1.200,
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Tanag’a 600, Malkasoglu’na 1.400, Makdisi’ye 500, Danil’e 2.100, Haralambo’ya
1.200 ve Nikola’ya 300 kurus borcu vardir. Alacaklilarin borcun 6denmesine yonelik
talebine karsin, Hiiseyin 6deme giicii olmadigini bildirerek sikayette bulunmustur.
Hiiseyin’in bor¢ 6deme giiciiniin arastirilmasina ve 1268 senesinde ilan olunan
Taksit ve Murabaha Nizamnamesi hiikiimlerinin uygulanmasma dair Trabzon
vilayeti valisi Esad Muhlis Pasa, Giresun kaymakami Siikrii Bey, Giresun kazasi
naib, miiftii ve meclis azasina hiikiim verilmistir. Fi21 Receb 1284
Sira No:117
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/143-1
Konu : Miri Toprak Anlasmazhgi

Hisargeris koyiinde, Mustafa ve El Hac Ali babalarindan miras tarlaya
miisterek tapuyla mutasarrif bulunmaktadir. Mustafa’nin kendi hissesini, ayni
kdyden Ibrahim’e devretmesi iizerine, E1 Hac Ali sikayette bulunmustur. Konu
Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, Arazi Kanunnamesi’nin 41. Maddesinde belirtilen,
”Ortak arazi ortagm izni olmadan ferag edilemez, edilir ise bedelini 6deyerek 5 yil
icinde alabilir. Ortak, izin vermis veya kendisine teklif edilip almamigsa hakki
diismiis olup, dava edemez.” ve 43. Maddede belirtilen, “Arazi, vekalet olmadan
memur izniyle ferag verilirse, o arazinin mutasarrifi, araziyi el koyandan geri alir.”
hiikiimlerine uygun olarak karar verilmesine dair Trabzon vilayeti valisi Esad Muhlis
Pasa, Giresun kazas1 naib, miiftii,miidiir ve meclis azasina hiikiim verilmistir.
Fi 5 Rebiiilevvel 1286
Sira No:118
Defter/Sayfa-Hiikiim No: 8/152-2
Konu : Miri Toprak Anlasmazhg

Talebe-i ulumdan Hasan, Tamdere kdyiinde tapu senediyle mutasarrif oldugu
tarlasmin, Kurtulmus koyii ahalisi tarafindan mera yeri olarak kullanilmasi iizerine
sikayette bulunmustur. Konu Divan-1 Hiimayun’a sorulmus, Arazi Kanunnamesi’nin
68. maddesinde belirtilen, “3 sene bos birakilan arazi dagitima uygun arazi olur ve
ilk sahibi almaya istekli degilse, isteklisine ihale olunur” hiikmiine gore karar
verilmesine dair Trabzon vilayeti valisi vezir Asim Pasa, Giresun kazas1 naib, miiftii,

miidiir ve meclis azasima hiikiim verilmistir. Fi 10 Receb 1290
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Ek 7: TAD. Giresun Hiikiimleri Listesi
TAD. 1 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri

1 no.lu defter (H.1155-1173)

Sira no | Sayfa no | Hiikiim no | Hicri Tarih | Sira no | Sayfa no | Hiikiim no | Hicri Tarih
1 2 4 1156 37 87 2 1161
2 4 4 1155 38 95 3 1161
3 5 6 1155 39 104 5 1161
4 7 4 1155 40 113 1 1162
5 8 2 1155 41 113 3 1162
6 9 1 1155 42 115 2 1163
7 9 4 1155 43 116 1 1163
8 11 5 1156 44 117 3 1163
9 12 1 1156 45 125 4 1164
10 13 2 1156 46 128 2 1164
11 14 4 1156 47 142 1 1165
12 15 1 1156 48 150 1 1166
13 16 1 1156 49 154 3 1166
14 23 1 1156 50 159 1 1167
15 23 4 1156 51 159 2 1167
16 26 4 1157 52 161 3 1167
17 27 4 1157 53 161 5 1167
18 28 1 1157 54 162 1 1167
19 28 2 1157 55 166 1 1167

20 31 4 1157 56 166 2 1167
21 31 5 1157 57 170 3 1168
22 34 1 1157 58 171 2 1168
23 39 1 1157 59 172 5 1168
24 45 2 1158 60 177 4 1169
25 46 1 1158 61 178 5 1169
26 55 3 1159 62 179 3 1169
27 63 4 1159 63 182 5 1169
28 64 1 1159 64 183 1 1169
29 66 1 1159 65 184 3 1169
30 67 3 1159 66 188 2 1170
31 69 4 1159 67 190 1 1170
32 73 1 1160 68 190 2 1170
33 78 2 1160 69 194 2 1171
34 78 3 1160 70 194 3 1171
35 81 1 1161 71 198 2 1171
36 87 1 1161 72 209 2 1172
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TAD. 2 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri

2 nolu defter (H.1173-1211)

Sira no | Sayfa no | Hiikiim no 1':';?:;] Sira no | Sayfa no | Hiikiim no _lljgi:};
1 1 1 1181 51 231 2 1194
2 1 2 1192 52 231 3 1194
3 3 2 1173 53 233 1 1194
4 9 3 1173 54 233 3 1194
5 12 1 1173 55 234 1 1194
6 18 3 1174 56 234 2 1194
7 28 1 1175 57 234 3 1194
8 33 1 1175 58 236 2 1194
9 35 3 1175 59 238 3 1194
10 40 3 1176 60 242 1 1195
11 45 3 1176 61 242 3 1195
12 48 1 1176 62 242 4 1195
13 49 1 1176 63 253 1 1195
14 57 2 1177 64 254 4 1196
15 58 2 1177 65 260 3 1196
16 58 3 1177 66 260 4 1196
17 59 2 1177 67 263 3 1196
18 60 2 1177 68 264 2 1196
19 61 1 1177 69 264 3 1196
20 77 3 1178 70 268 3 1196
21 78 3 1178 71 278 1 1197
22 84 3 1179 72 288 3 1198
23 85 1 1179 73 297 1 1199
24 87 2 1179 74 299 1 1199
25 94 2 1179 75 316 1 1201
26 98 2 1180 76 318 2 1207
27 103 2 1180 77 334 1 1207
28 114 1 1181 78 336 1 1207
29 118 2 1181 79 337 2 1207
30 125 1 1182 80 340 3 1207
31 131 1 1182 81 341 2 1207
32 135 2 1183 82 341 3 1207
33 152 3 1189 83 341 4 1207
34 160 2 1190 84 341 5 1207
35 161 1 1190 85 341 6 1207
36 164 3 1190 86 343 1 1207
37 165 2 1190 87 344 1 1207
38 179 2 1190 88 345 3 1207
39 187 1 1191 89 352 2 1208
40 196 4 1191 90 356 2 1208
41 201 3 1192 91 360 1 1208
42 203 2 1192 92 36 3 1208
43 204 1 1192 93 362 4 1208
44 206 1 1192 94 368 1 1209
45 206 2 1192 95 368 2 1209
46 206 3 1192 96 368 3 1209
47 208 3 1192 97 370 1 1209
48 213 1 1193 98 370 2 1209
49 214 2 1193 99 371 1 1210
50 231 1 1194 100 371 4 1210
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TAD. 3 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri

3 no.lu defter (1796-1817)

Sirano | Sayfano Hiikiimno | Tarih | Swrano | Sayfano Hiikiim no | Tarih
1 8 1 1211 17 50 3 1219
2 9 5 1211 18 80 3 1221
3 10 1 1212 19 81 3 1221
4 15 1 1212 20 82 2 1221
5 17 2 1213 21 83 1 1221
6 17 3 1213 22 89 3 1221
7 30 1 1218 23 113 4 1225
8 30 2 1218 24 115 4 1225
9 30 4 1218 25 119 1 1227
10 31 3 1218 26 127 4 1228
11 32 2 1218 27 136 4 1227
12 35 2 1218 28 140 3 1229
13 38 2 1218 29 165 2 1230
14 39 2 1218 30 175 3 1231
15 42 2 1218 31 178 1 1231
16 50 2 1219 32 188 2 1232
TAD. 4 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri
4 no.lu defter (1817-1833)
Sira no Sayfa no Hiikiim no Tarih
1 11 1 1233
2 22 1 1234
3 38 1 1235
4 65 2 1236
5 66 1 1236
6 74 1 1237
7 102 1 1240
8 102 2 1240
9 105 2 1240
10 111 1 1241
11 154 1 1246
12 160 2 1246
13 188 1 1248
TAD. 5 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri
5 no.lu defter (1834-1838)
Sira no Sayfa no Hiikiim no Tarih
1 11 1 1250
2 14 2 1250
3 23 1 1251
4 76 1 1252
5 76 2 1252
6 85 1 1252
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TAD. 6 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri

6 no.lu defter (1838-1846)

Sirano | Sayfa no Hiikiimno | Tarih | Sirano | Sayfano Hiikiim no | Tarih
1 30 2 1255 10 85 1 1257
2 31 1 1255 11 132 1 1259
3 41 2 1255 12 139 1 1259
4 53 1 1256 13 140 3 1259
5 53 4 1256 14 170 2 1261
6 55 1 1256 15 174 2 1261
7 81 1 1257 16 175 1 1261
8 83 2 1257 17 188 1 1262
9 83 3 1257 18 188 3 1262

TAD. 7 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri

7 no.lu defter (1846-1858)

Sirano | Sayfano Hiikiim no | Tarih | Sirano | Sayfa no Hiikiim no | Tarih
1 9 2 1262 18 133 3 1268
2 17 1 1262 19 134 1 1268
3 53 2 124 20 136 1 1268
4 76 1 1265 21 145 1 1268
5 88 3 1265 22 162 2 1269
6 90 2 1266 23 174 2 1269
7 94 1 1266 24 177 2 1269
8 104 2 1266 25 178 1 1269
9 104 3 1266 26 206 1 1271
10 108 3 1266 27 230 1 1273
11 112 1 1266 28 230 2 1273
12 112 2 1266 29 239 1 1273
13 113 1 1266 30 256 1 1274
14 122 1 1267 31 256 3 1274
15 123 1 1267 32 257 2 1274
16 126 2 1267 33 264 2 1275
17 133 2 1267 34 269 2 1275

TAD. 8 No.lu Defter Giresun Hiikiimleri

8 no.lu defter (1858-1911)

Sirano | Sayfano Hiikiim no | Tarih | Swrano | Sayfano Hiikiim no | Tarih
1 23 2 1276 12 108 1 1278
2 37 1 1276 13 108 2 1280
3 39 2 1277 14 108 3 1281
4 47 1 1277 15 123 1 1283
5 54 2 1277 16 124 1 1283
6 54 3 1277 17 124 2 1283
7 63 2 1278 18 126 1 1283
8 68 2 1278 19 137 1 1284
9 75 1 1278 20 143 1 1286
10 84 1 1278 21 152 2 1290
11 84 2 1278
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Ek 8: 1872 Y1l Trabzon Vilayeti Haritas:

Kaynak : Trabzon Vilayet Salnamesi/1872 Cilt 4,haz.Kudret Emiroglu, Trabzon ili ve Ilgeleri
Egitim, Kiiltiir ve Sosyal Yardimlasma Vakfi Yayinlari, Ankara 1994

Kaynak : Ayni eser
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Ek 9: 19.Yy. Sonu 20.Yy. Bas1 Giresun Fotograflar

Gresun, 1917

i - % N e '
ik " r B A2

Kaynak : Ey Gidi Giresun, ed. Ali Isik veTuncer Dervisoglu, Giresun Bedensel Engelliler Genglik ve
Spor Kuliibii Yayinlari, Ankara 2011, i¢ kapak sayfasi

Kaynak :Ayni eser, s.179
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Kérassunde ~ Clocher
de I'€glise de
St- Nicolas

Metamorfoz Kilisesi
1910'lu yillar

Aziz Nicolas Kilisesi
1910'Iu yillar

o OF
N° 23 Kérassunde
Consulat de France et de Russie

1900'lii yillarda Giresun'da
bulunan Fransiz ve Rus
Konsolosluklari

Deppoy mevki

ey gidi g

Kaynak :Ayni eser, s.243
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Ayni eser, s.251
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