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ORKUN HAMZA KAYCI

NEOLITIK DONEM’DE GUKUROVA VE ORTA TOROSLAR: YENI
ARASTIRMALAR VE GEVRE BOLGELERLE iLISKILER

Yakindogu genelinde Neolitik Dénem ile ilgili yapilan son arastirmalar, Neolitik
Doénemin ilk ortaya c¢iktigi bolge olarak, Guneydogu Anadolu’dan ve Orta Firat
Vadisi'ne kadar uzanmis bir ¢cekirdek bolgeyi gosterir. S6z konusu boélgede bitki ve
hayvan evcillestiriimesinden dnce, uzman ustalarin bilgi birikimi ile yapiimig, énemli
sosyal organizasyon 6gelerini gosteren mimari, 6li gdmme, yontmatas, heykeltiraglik
vb gibi birgok 6ge ortaya cikar. Bu olusum sUrecinden sonra ayni bolgede bitki ve
hayvan evcillestirmenin gerceklestirildigi PPNB’den Halaf Dénemi’nin sonuna kadar,
Neolitik Dénem’in tim asamalari eksiksiz olarak izlenir. Bununla beraber, Orta
Anadolu’da da, Epi — Paleolitik'ten Neolitik Donem’in sonuna kadar kdlttrel bir

surekliligin varligi bilinir.

Neolitik olusumun dncesinde ve dzellikle olusum basladiginda oldukga yodunlasan
ve bdlgeler arasi iletisimi ve bilgi aktarimini isaret eden obsidiyenin varligi oldukga
onemlidir. Toros Dag sirasinin kuzeyinde yer alan Kapadokya ve Dogu Anadolu
obsidiyenden yapilmis yontmatas Urlnleri, tim Yakindogu genelinde Toros Dag
esiginden baslayarak, ilerleyen zaman igerisinde gineye dogru ilerlemis ve 6000 yil
boyunca, tim Yakindogu genelinde varhgini devam ettirmigtir. Ozellikle Orta
Toroslar'in kuzeyinde yer alan Orta Anadolu obsidiyenin, ginUmuzden 15.000 yil
oncesinde Epi — Paleolitik Donem’de Levant Bdlgesi’nde ve batida Bati Toroslardaki
magaralarda goérilmesi, s6z konusu iletisimin Dogu Akdeniz boyunca var olduguna
isaret eder. iletisimin tek yonli olmadigini, Orta Anadolu’da Epi — Paleolitik Dénem’de
sus esyasl olarak kullanilan, Dogu Akdeniz kokenli deniz kabukgalarinin varhigi ile
bilinir. Bununla birlikte, MO 10. bin yilldan sonra, iletisimin Kibris Adasi gibi deniz agiri
bolgelere ulastigi, Kibris'in Neolitik Donem merkezlerinden elde edilen obsidiyen
basta olmak Uzere yerlesim duzeni, mimari ve evcillestiriimis fauna ve floradan

anlasiimaktadir.



Yukarida bahsedilen cografyanin, merkezinde kalan Orta Toroslar ve Cukurova
Bolgesi'nde ise Neolitik Dénem ile ilgili bugine kadar bildigimiz veri sadece,
Cukurova’nin batisinda konumlanmis Yumuktepe ve Tarsus — GozlUikule kazilarindan
takip edilebilir. Yumuktepe verileri Canak Cémlekli Neolitik Dénemi yani MO 7000 —
5800 zaman araligini kesintisiz olarak gosterir. Yapilan ¢calismalar, Amuk ile benzer
yapida bir toplulugu isaret eder. Orta Toroslar’'da ise Neolitik Dénem ile ilgili herhangi
bir veri bulunmamaktadir. Tim bu genel gergevede, Cukurova ve Orta Toroslara
komsu olan bélgelerde Neolitik Dé6nem’in olusum slireci ve birbirleriyle olan kesintisiz
iletisimin varli§i kanitlanmasina karsilik; komsu bdlgelerin ortasinda kalan bu cografi
bolgede, Neolitik Donem’in olusumu ve komsu bolgelerin iletisim strecinde nasil bir

rol Ustlendigi aydinlatiimasi gereken ana sorulardan biri olarak karsimiza ¢gikmaktadir.

Ele alinan bdlgenin bu bilinmezligi, tarihdncesi arastirmalarin eksikligi ve bdlgenin
oldukca hareketli jeomorfolojik yapisindan kaynaklanir. Yukarida vurgulandigi gibi bu
glne kadar yapilan calismalarin bu bilgi eksigini kapatabilecek veriyi Uretmemesi
“Neolitik Dénem’de Cukurova ve Orta Toroslar: Yeni Arastirmalar ve Cevre Bolgelerle
iliskiler” baslikli bu tez calismasinin yapiimasini zorunlu kilmistir. Bu nedenle tez su
temel konulari ele almay! hedefler; a) bdlgenin dogal ¢cevre kosullari ile yerlesim
iliskisini daha iyi anlayabilmek b) arastirma eksikliginden kaynaklanan kronolojik
bosluklari agiga cikarmak. Bunlar yapilirken kullanilan metodolojik cercevede ele
alinan sorunsali daha iyi ¢ézimleyebilmek icin, éncelikle bélgede bes yil boyunca
arazi ¢alismalari gergeklestiriimistir. Buradan elde edilen verilere ek olarak, bdlgede
daha dnceki yillarda yapilan kazilardan ve ylzey arastirmalarindan elde edilmis
arkeolojik malzeme genel bir butiin halinde yeniden incelenmis ve her iki veri kaynag
karsilastiriimistir. Ayrica daha sonraki yillarda bdlgenin tarihdncesi sorunsalina

yonelik yapilacak olan arastirmalar igin, bu tezin bir althk olusturmasi amaclanmistir.

Anahtar Kelimeler: Orta Toroslar, Cukurova, Neolitik Dénem, obsidiyen, ¢anak -

¢comlek



ABSTRACT

ORKUN HAMZA KAYCi

NEOLITHIC PERIOD IN THE GUKUROVA PLAIN AND MIiDDLE TAURUS
REGION: NEW RESEARCH AND RELATIONSHIP WiTH THE SURROUNDING
REGIONS

Recent archaeological researches regarding Neolithic Age in the Near East, indicate
that Neolithic Age was emerged mainly in the area starting from South Eastern
Anatolia to Middle Euphrates Valley. Many important social organisation components
were emerged, such as architecture, burial practice, paleo-lithic sculpture made by
specialists, who had accumulation of knowledge handled down, right before the
domestication of plant and animals in the region. After this formation process, all
stages of Neolithic Age from PPNB, in which plant and animal domestication were
carried out, to the end of Half Period can well be tracked. Therefore, it is clearly
understood the presence of a cultural continuity from Epi-Palaeolithic to the end of

Neolithic in Central Anatolia.

One of the components of the Neolithic Age was obsidian. Its existence in various
places demonstrate that there were an information transfer and interregional
connection through networks. In fact, obsidian was an important raw material of
strategical tools and developing its production technology, before the Neolithic Age
and its formation process. The existence of Palaeolithic products made in Cappadocia
in North of Taurus Ranges and Eastern Anatolia continued nearly all Near East over
the 6000 years, beginning with Taurus mountain edge and gradually proceeded to the
south. The fact that Central Anatolian obsidian has been discovered in Levant region
in caves at West Taurus during the Epi-Palaeolithic period, 15000 BP, points out the
connection through the East Mediterranean. Mediterranean originated sea shellfishes
that were using for ornaments, proves that the contacts were dual. In addition, the
connection was reached to overseas destination such as Cypriot Island after the 10"
millennium BC. thanks to evidence of obsidian, settlement system, architecture,

domesticated fauna and flora in the Neolithic sites of Cypriot.
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The only data about the Neolithic Age of Middle Taurus and Cukurova region, located
centre of the above-mentioned geography, come from Yumuktepe, located to the west
of Cukurova, Tarsus- Gézlikule excavations. Yumuktepe data shows Neolithic with
pottery without interruption which can be dated to 7000 - 5800 BC. The researches
shows that it has a similar structural assemblage with Amug. In the Middle Taurus,
however, there is no data about Neolithic Age. In this general framework, although
formation process and presence of uninterrupted connection in the Neolithic Age at
neighbouring areas of Cukurova and Middle Taurus has been proven, it should be
lightened that how this region played a role during the connection process and the

formation of the Neolithic Age.

The unidentified status of the region originates from the lack of prehistoric studies and
movable geomorphological nature of the region. As stated above, the absence of
information on Neolitization of the region necessitate to initiate of this dissertation
entitled “Neolithic Age in the Cukurova and Middle Taurus: Recent Researches and
relationship with the Surrounding Regions”. Thus, the dissertation aims to examine
the following subjects: a) to be able to relationship between natural geographical
settings and settlement system b) to fill the chronological gap resulted from paucity of
research. With these targets surface surveys were carried out in the region in order
to better understand and analyze the current problems to be solved. In addition to the
data derived from surveys, materials obtained from former and ongoing excavations
as well as surveys were examined and two sets of data were compared. Furthermore,
this study designated to be basement for further studies to be realized regarding

prehistory in the region.

Keywords: Cukurova, Middle Taurus, Neolithic, Obsidian, Pottery

This study was funded by Scientific Research Projects Coordination Unit of

Istanbul University. Project number: 53830
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ONSOz

Dogu Akdeniz'in kuzeydogusunda, Bereketli Hilal'in ana unsurlarini olusturan
Toroslar ve Amanoslarin ¢arpistigi bélgenin bati kenarinda yer alan Cukurova ve Orta
Toroslar, cografi agidan konumu, icinde barindirdig1 dogal ¢evre cesitliligi ve bilinen
GO 9 binyillik kesintisiz tarihi ile dikkate deger bir bélgedir. Fakat cevresinde yer alan
komsu Orta Anadolu, Kibris, Kuzey Suriye ve Gilineydogu Anadolu bdlgelerine
baktigimizda, 9 binyillik tarihnten c¢cok daha o6nceki dénemlere ait veriler ile
karsilasilmaktadir. Bununla benzer olarak, tez kapsaminda ele alinan bdlgenin
tarihdncesi donemlere ait arastirma eksikligi de goéz dntinde durmaktadir. Tarihdncesi
caglardan Neolitk Dénem’e baktigimizda (MO 10.500 — 5.5500), MO 10.500’den
7000’'ne kadar olan zaman araliginda, bolge ile ilgili hi¢cbir veri bulunmamaktadir.
Halbuki ¢evre bdlgelerde, Kibris’ta dahil Epi — Paleolitik Donem’den itibaren izlenebilir
tarihsel bir stre¢ s6z konusudur. Bu ana sorun kapsaminda bu tez olusturulmaya

calisiimistir.

Bu tezin olusum siirecinde, ilk olarak sunu belirtmeliyim ki; istanbul Universitesi,
Prehistorya Anabilim Dalinda, ylksek lisans ve doktora egitimimi tamamlamak
yatmaktadir. Ozellikle benimde 10 vyl boyunca calistigim, Prehistorya
Laboratuvarinda, Anabilim Dal’'nin degerli 6dretim Uyelerince yapilan lisansusti
derslere katilmam ve ayni laboratuvarda bulunan ve bir 6rnedi bulunmayan

koleksiyonu gdrebilmem sayesinde olmustur.

Bdyle bir bdlgesel sorunun bu tez kapsaminda ele aliniyor olmasinin gercek esin
kaynagi; Prof. Dr. Mehmet Ozdogan’'in, Anadolu Neolitigi (izerine yiriitmis oldugu
calismalardir. Kendisi, bu tezin olusumu ve gelisiminde ki tim asamalarinda da, esas
bilimsel danisman destegiyle, buylk bir emege sahip olmakla beraber; akademik alt
yapimin olusumunda da temel tasi olarak, “tesekkir” sozcugunin yetmedigi bir
konumdadir. Ayni degerde bana bilimsel durus ile birlikte, hayata gercekleriyle
bakabilmemi 6greten, arastirmam sirasinda her kosulda beni destekleyen, tezin tim
sureglerinde tamamlanmasina yardimci olan Dog. Dr. Erhan Bigakgr'ya tesekkuir( bir

bor¢ bilirim. Bununla birlikte, bu tezin gergeklesmesi slrecinde her zaman olumlu
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gOris bildiren ve burs bagvurularimda her zaman referans olan, merhum Prof. Dr. Nur

Balkan — Atl’'ya, derin saygilarimi sunarim.

Tezin olusmasinda birgok kisi ve kurulusun destegi olmustur. Oncelikle belirtmek
gerekir ki; bdlgenin tarihéncesini daha iyi ¢bzimleyebilmek igin, boélgede yapilimis
arastirmalarin sonuglarini incelemek gerekmekteydi. Bu dogrultuda ilk olarak, bu tezin
olusmasinda beni basindan beri destekleyen, Cukurova’nin Neolitiklesme slrecini
daha iyi anlayabilmem icin bana Yumuktepe’de hem arazide hem de malzeme
Uzerine calisma firsati veren Prof. Dr. Isabella Caneva’ya tesekkurlerimi bir borg
bilirim. Ayrica yine bana kazilarinda ¢alisma ve eski ylizey malzemelerini inceleme
firsati veren, sayin Dog. Dr. K. Serdar Girginer basta olmak lzere, Prof. Dr. Asli
Ozyar, Prof. Dr. Fusun Tilek ve Dog. Dr. Erkan Konyara tesekkirlerimi sunarim.
Bununla beraber, tez komitemde basindandan beri bulunan ve konu ile ilgili Gnemli
Onerileri ile beni destekleyen Prof. Dr. Kemalettin Kéroglu’'na tesekkurlerimi sunarim.
Akademik hayata adim atmami saglayan Prof. Dr. Nejat Bilgen’e de saygilarimi

bildiririm.

O c¢ok sicak arazi galismalarinda benden yardimlarini esirgemeyen, arkadaslarim
Hale Timer, Yasar Unlii, Osman Emre Kose, ismail Karakus, Dr. Ozan Ozbudak,
Doc. Dr. ismail Baykara, Dr. Fatma Sahin, Dr. Burhan Ulas, Erkan Ozerol, Nazim Can
Cihan, Ozge Birol ve Ozgir Bostancrya tek tek tesekkirlerimi bildiririm. Bunun
disinda arazi ve laboratuvarda malzeme fotograflamasi ve tezin yazim asamasindaki
tim desteklerinden dolaylr Hale Timer'e tekrar tesekkUrlerimi sunarim. Ayrica
cizimleri dijital hale getiren Osman Emre Kése'yi ve haritalari hazirlayan Dr. Ozan
Ozbudak’a burada bir kere daha anmak isterim. Arazi galismalarinda kullanmak (izere
bana karsiliksiz ara¢ destegi saglayan, Adana’dan komsum Tevfik Nephan’a

tesekkdrlerimi sunarim.

Prehistorya Laboratuvarinda yontmatas malzemeyi tanimlamamda yardimci olan
Dog. Dr. Ciler Algul, Do¢. Dr. Semra Yildirrm Balci, Dr. Nurcan Kayacan’'a
tesekkurlerimi sunarim. Ayrica impresso ganak ¢omlekte degerli bilgilerini benimle

paylasan Dog. Dr. Emre Glldogan’a tesekkur ederim.



Bununla birlikte Prehistorya Anabilim Dali’'nda tez surecimde benden yardimlarini
esirgemeyen, Prof. Dr. Necmi Karul, Dog. Dr. Eylem Ozdogan, Prof. Dr. Mihriban
Ozbagaran’a ve ismini anamadigim tim istanbul Universitesi, Prehistorya ailesine

derin saygilarimi iletirim.

Maddi ve manevi olmak lGzere her surecte desteklerini hi¢c esirgemeyen annem Fatma

Nur Kaycl'yi burada anmak isterim.

Tezin 6zellikle arazi calismasinda, basta Kultlr ve Turizm Bakanhgi, Kltir Varliklar
ve Mizeler Genel Mudurligl, Kazilar Dairesi Baskanlhigrna, Adana, Mersin, Tarsus,
Silifke ve Osmaniye Arkeoloji Muzeleri Mudurligi’'ne ve c¢alisanlarina verdikleri

desteklerinden dolayi tesekkurl borg bilirim.

Bu tez bircok kurumdan alinan burslar sayesinde gergeklestiriimistir. Basta bu tez
calismasi 53830 nolu proje ile istanbul Universitesi, Bilimsel Arastirma Projeleri
tarafindan desteklenmistir. Bu tez, Ko¢ Universitesi Suna & inan Kirac Akdeniz
Medeniyetleri Arastirma Merkezi (AKMED) tarafindan desteklenmistir. Bu tez
American Research Institute in Turkey (ARIT) tarafindan Machteld Mellink Bursu ile
desteklenmigtir. Yukarida adi gegen tim kurumlara ve calisanlarina derin

tesekkdurlerimi iletirim.

ORKUN HAMZA KAYCI
ISTANBUL, 2019
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GiRIiS

Kilikya, Anadolu ile Yakindogu’nun kesisme noktasinda yer alan bir bdlgedir.
Orta Toros Daglari ile Anadolu Platosu’ndan ayrisan bdlgenin yizi birgok anlamda
Dogu Akdeniz Havzasrna donuktur. Tarihi caglar boyunca da bu o0zelligini
koruyagelmistir. Bolgenin tarihdncesi donemlerine ait bilgilerimiz ise komsu bdlgelere
gbre oldukgca geridedir. Yakindogu'da ilk sistematik kazi c¢alismalar
gerceklestirildikten sonra, 20. yldzyilin basiyla beraber bdlgedeki ilk yerlesik
topluluklarin biylk nehir kenarlarinda dizenli yerlesmeler kurdugu dasinuliyordu.
Doga bilimlerinin arkeoloji Uzerindeki pozitif katkisiyla R. Braidwood'un énculigunu
ettigi bilim insanlari, Yakindogu'daki ilk yerlesimlerin susuz tarima uygunlugu
nedeniyle dag eteklerinde basladigini idda etmisler ve bunu Jarmo, Cayonu gibi
kazilarla radyokarbon tarihleriyle beraber ortaya koymuslardir. Braidwoodlar
galismalarinda, vyerlesik yasam, hayvanlarin evcillestiriimesi ve bitkilerin
evcillestiriimesi olarak temel Ug girdiyi ele alarak, Neolitik yasam big¢iminin ilk nasil bir
ortamda gerceklesmis olabilecedi sorusunu sormuslardir. Sorunu ¢ézimlemek igin
Doga Bilimcileri ile ortak calisma yuruturek, “Dogal Yasam Bolgesi” (Natural Habitat
Zone) kuramini ortaya atarlar. Bu kuramlarinda “ilk Uretimci Koy Topluluklarnin,
tarima ve hayvanciliga baglamalarinin kosulu olarak ayni bélgede s6z konusu bitki ve
hayvanlarin yabanillarinin bulunuyor olmasini belirtmislerdir (Ozdogan, 2004a).
Yakindogu'da son 30 yildaki arastirmalar ise yerlesik hayat igin tarimin birincil kogul
olmadigini, daha énce Caydni’nden de bilinen anitsal mimari érnekleri iceren 6zgln

bir Neolitik kultlrt gézler dnine sermektedir.

Neolitik yasam bigiminin olustugu Yakindogu'da, bircok ana boélge ve alt bolgeler
bulunmakla beraber, son yillarda elde olan veriler degerlendirildiginde, genel olarak
U¢ ana gekirdek bolge bulunmaktadir. Glineyde Gliney Levant; kuzeyde Glineydogu
Anadolu, Kuzey Suriye ve Kuzey lIrak; batida ise Orta Anadolu birbirinden farkli
Neolitik gelisim siirecleri olan gekirdek bolgeler olarak kabul edilmektedir (Ozdogan,
2018a).
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Sekil G. 1: Yakindodu Neolitiklesme stirecindeki ¢ekirdek bolgeler
(Ozdogan 20183, fig.1)

Yukarida bahsi gecen bdlgelerden, Orta Anadolu ve Kuzey Suriye, Glineydogu
Anadolu gekirdek kulttr bolgelerinin kesistigi alanda konumlanan Cukurova ve Orta
Toroslar'da ise Neolitik Donemin olusumu ve geligimi ile ilgili bilgilerimiz oldukca
sinirhdir. Boélgede, 1930l yillardan sonra yapilan arastirma gezilerinde “Neolitik”
olarak tanimlanan az sayida yerlesme rapor edilirken ilk sistematik kazilar Mersin-
Yumuktepe ve Tarsus-Gozlukule ile baglar. Her iki yerlesmede de Neolitik Donem’in
varligi anlasiimis olsa da s6z konusu hoéyuklerin en altinda kalan bu déneme ait
calismalar dar alanlardan gelen bilgiler ile sinirli kalmigtir. 90’larin  basinda
Yumuktepe’ de Isabella Caneva baskanliinda kazilar tekrar baslasa da yerlesmenin
simdilik en erken tabakalarinin Canak Comlekli Neolitik Donem’in bagina tarihlendigi

anlasiimistir.

Anadolu’nun ¢esitli bélgelerinden 90’1 yillarla beraber ylzey arastirmalarinda bir artis
gbzlemlense de Cukurova ve Orta Toroslar'i kapsayan tarihdncesi ddénem
c¢alismalarinin gergeklestiriimemis olmasi, bdlge Neolitik'inin kendi dinamikleriyle mi
sekillendigini  yoksa disardan etkilerle mi  olustugu sorusu heniz

cevaplandirilamamistir.



Bdlgede Akeramik Neolitik Dénem’in izlerine rastlanmamasina karsilik, ana ¢ekirdek
bdlgelerin ¢ceperinde yer alan farkl iki modelin de baglanti noktasini olusturmaktadir.
Bununda oOtesinde Kibris Adasr’'na olan yakin konumu nedeniyle, Kibris’in
Neolitiklesme surecine nasil bir rol Gstlendigi de bilinmemektedir. Ayrica Orta Anadolu
obsidiyeninin s6z konusu cekirdek bdlgelere tasinmasinda da ana rotalar Gzerinde
bulunuyor olmasi agisindan da, cekirdek bdlgelerin birbirleri arasindaki iletisimde
nasil bir konum Ustlendigi de cevaplanacak sorulardan biri olarak karsimiza
¢lkmaktadir. Bolgede daglik, ovalik ve kiyi alanlarinin bulunuyor olmasi nedeniyle,
s6z konusu dogal cevrelere ait tarihéncesi toplumlarin varligi da net degildir. Bununla
birlikte, “Dag Neolitigi” kurami Uzerinde de calismalarin oldukgca yetersiz olusu
(Ozdogan 2004b), Neolitik yasam biciminin olusumunda Orta Toroslarin nasil bir rol
ustlendigi ile ilgili bilgilerimiz hi¢ yoktur. Ovalik alanda da, Neolitik Dénem Uzerine
gercgeklestiriimis bir arastirmanin bulunmuyor olusu da, ilk tarimci topluluklarin
bolgede var olup olmadiklari belirgin degildir. Bununla beraber bdlgenin guneyinin
tuma ile Akdeniz ile gevrili olugu, olasi kiyi topluluklarinin varhigini akla getiriyor olsa
da, bélgede jeoarkelojik calismalarin yetersizligi nedeniyle, bélgenin ¢ok aktif olan kiyi

jeomorfolgjisi, halen ¢ézim bekleyen blyuk bir sorun olarak karsimizda durmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
ELE ALINAN SORUNSAL, KAPSAM VE YONTEM

1.1. Ele Alinan Sorunsal ve Tanimi

Genel hatlariyla, Yakindogu Neolitik Dénem arastirma tarihgesine baktigimizda;
Neolitik taniminin ilk yapildigi ¢alismalar, 1900°li yillarin basinda Sakcagd6zu ve
Kargamis’ta Neolitik ve Halaf ¢anak ¢omlegi bilinmesine karsilik, sistematik olarak
1930’lu yillardan itibaren Amuk (Braidwood 1937) ve Kilikya’da (Garstang, 1937)
baslar. Yumuktepe, Anadolu’da ilk Neolitik tanimi yapilan yerlesmedir (Balossi —
Restelli, 2006). Kilikya’da; Yumuktepe (Garstang, 1953) ve Goézllkule (Goldman,
1956), Amuk’ta; Tell Clideyde ve Tell Dhahab’ta (Braidwood ve Braidwood 1960)
Neolitik Dénem katmanlarinda yapilan kazilar sonucunda her iki bélgede birbirine
benzer nitelikte arkeolojik malzeme icermesinden dolayl “Suriye — Kilikya” tanimi
yapilir (Garstang, 1953). Bu tanimda, DFBW (Koyu Yuzli Ackih Mallar) olarak

adlandirilan malzeme grubu belirgin rol oynar (Balossi — Restelli, 2006).

Sonraki yillarda, Jericho’da kazilarin baglamasiyla, Yakindogu Neolitik arastirma
sureci farkli bir evreye girer. K. Kenyon tarafindan yapilan Jericho kazilarinda, ¢anak
¢comlek icermeyen Neolitik tabakalara rastlanilir ve Neolitik Dénem kendi i¢erisinde
PPNA, PPNB ve PN alt ayrimlari yapilir (Kenyon, 1956). Sonrasinda buna, sadece
Gulney Levant icin, PPNB’nin ¢okis evresini adlandirmak amaciyla, PPNC eklenir
(Rollefson ve Kéhler — Rollefson, 1993).

Jericho ile baslayan sure¢ dogrultusunda, Neolitik Donem’in olusumunda gekirdek
boélge olarak Glney Levant merkezli gérus baslar ve uzun yillar boyunca devam eder
(Bar - Yosef ve Meadow, 1995; Bar - Yosef, 2001). Fakat Jericho ile ayni yillarda
Braidwoodlar'in Jarmo kazisiyla, arkeolojik materyal degerlendirmesi disinda,
Ozellikle beslenme ekonomisi ile ilgili olarak arkeobotanik ve arkeozoolojik

c¢alismalarin baglamasiyla, Yakindogu’da Neolitik’in olusumu ile ilgili stre¢ farkh bir



boyuta evrilir (Ozdogan, 2004)!. Sonrasinda, 1960’larda Anadolu’da Catalhdyik’iin
kesfi (Mellart, 1967) ve Guneydodu Anadolu'da Cayonu kazilarinin baglamasiyla

(Ozdogan, 2004), Yakindogu Neolitiginde Anadolu’'nun belirginlesme siireci baslar.

1970’lerde, Suriye’de Orta Firat Havzasr'nda Mureybet ve Abu Hureyra ile Kuzey
Mezopotamya’da Nemrik kazilari ile Epi — Paleolitik'ten itibaren kesintisiz bir streci
yansitan farkli bolgelerin ortaya c¢ikisiyla, ¢cekirdek bdlgenin Gliney Levant’in disinda
da var oldugu anlasilir (Ozdogan, 2007) ve bu yeni gekirdek bdlgede farkli olarak
yogun bir sembolizmanin? varli§i géralar (Cauvin, 2000). Ayni yillarda ve 80'li yillarin
ilk yarisinda, s6z konusu bu sembolizmanin varligi, Dogu Toroslar’in esigindeki Cafer
Hoyuk'te (Cauvin vd., 2007) ve Nevali Cori'lde (Hauptmann, 2007a) aciga cikar.
80’li yillarin basindan, 90’li yillarin ortasina kadar, s6z konusu bdlgede, Dicle
Havzasi’nda Demirkdy (Rosenberg, 2007b), Hallan Cemi (Rosenberg, 2007a) kazilari
yapilir ve Urfa’da Gobekli Tepe kazisi baslar (Schmidt, 2007). Bununla birlikte ayni
yillarda Orta Anadolu’da yapilan arastirmalarla Asikli (Esin ve Harmankaya, 2007) ve
Pinarbasi (Watkins, 1996) kazilari baslar. 1980 — 1995 yillari arasinda Yakindogu
Neolitik verilerine gok yeni ve farkli bir bolge olarak Kibris dahil olur. Bu yillar arasinda
Kibris’'ta yapilan ¢alismalarda, Akrotiri, Aetokremnos, Parekkliha, Shillourokambos,

Mylouthkia, Khirokitia ve Kalavasos Tenta bulunur (Swiny, 2001).

2000’li yillar ve sonrasinda ise Anadolu’'nun Yakindogu Neolitik arkeolojisinde “tam
olarak belirme” sureci baslar. 1995 yilinda Turkiye sinirlari dahilinde 38 olan kazi
sayisi (Ozdogan, 1995), 2007’de 40’a (Ozdogan, 2007), 2011'de 54’e (Ozdogdan vd.,
2011a) ve gunumuzde ise kazi sayisi 60’a ulasir. Bu kazilardan 6zellikle Yukari Dicle
Vadisi'nde olan Gusir, Kortik, Hasankeyf kazilari ile birlikte, PPNA ve 6ncesine ait
onemli sonuglara ulasilir (a.g.e.). Ayni kapsamda Orta Anadolu’da yapilan son
calismalarla da, bdlgenin ¢ekirdek olarak tanimlanan bolgelerle esdeger olarak Epi —
Paleolitik’ten Neolitik'in sonuna kadar kesintisiz bir strecin yasandidi anlasilir (Baird
,2012; Ozbagaran, 2011).

1 Bu donem ile birlikte Yakindogu Neolitik arkeolojisinde, Yeni Arkeoloji kavrami sonrasinda
olusan birgok teorik akim yer almaya baslar (Simmons 2007: 11 — 29).
2 J. Cauvin tarafindan kullanilan sembolizma terimi; mimari yapi ve elemanlari, 6li gémme,
heykeltiraglik, yontmatas vb. birgok unsurun timuinu ifade etmektedir.



Yukarida agiklamaya calistiimiz ¢cok kisa tarihge, arastirma eksikligine bagl olan
arastirma tarihgesi gercekliginin, ele aldigimiz bodlge de dahil tum Yakindogu

Neolitiginde buyuk rol Gstlendigini belitmek gerekir.

Ele aldigimiz bolge “Cukurova ve Orta Toroslar’ (Kilikya), yukarida belirttigimiz
bdlgelerin kesisme noktasinda yer alan bir konuma sahip olmasina ragmen bugine
kadar Neolitik Donem ve oOncesi ile bilgilerimiz ¢ok sinirlidir. Arastirma tarihgesine
baktigimizda (Bkz. Arastirma Tarihgesi), bdlgenin tarihdncesi sorunsalini ele alan
¢ok az sayida arastirma bulunmaktadir. Bélgenin ilk defa tarihdncesi sorunsalini K.
Kokten ortaya atmistir (Kokten 1959). Kendisi, boélgeye komsu olan Antakya ve
Antalya’da, Paleolitik Donem buluntularinin ¢ok yogun olarak bulunmasina ragmen,
bu ara bodlgede olmayisini bir sorunsal olarak bildirmistir. Bolgeye ziyareti sirasinda
kisa suireli olarak Tasucu — Sirtlanini Magarasr'nda kazi ¢alismalarinda Ust Paleolitik

verilere ulasir.

Bunun 6ncesinde bdlgenin Neolitik ile ilgili verileri 1930’lu yillarda kazilmaya baglanan
Gozlikule ve Yumuktepe hoyiiklerinden elde edilir. Ozellikle J. Garstang tarafindan
yapilan Yumuktepe kazilarinda, Canak Comlekli Neolitik Donem’in kesintisiz sireci
ile karsilasilir. 90’ yillarla birlikte 1. Caneva tarafindan yeniden baslanilan Yumuktepe
kazilari ile MO 7000 — 5500 arasinda tarihlenen, Canak Comlekli Neolitik Dénem’in
tim gelisim asamalari daha da belirginlesir. En az 11 m. dolguyu sahip Erken Neolitik
tabakada, pise teknigi ile yapiimis dal 6rgi mimari kalintilari ile birlikte, yogunlukla
DFBW ve impresso ¢anak ¢dmlek ve %90 oraninda obsidiyen dilgi kullanan bir
topluluga ait veriler ile karsilasilir. S6z konusu bu topluluk yabani meyve ve bitki
kullanmakla beraber, tamamiyle evcillestiriimis besin ekonomisine sahiptir (Caneva,
2012). Tum bu 6zellikleri ile Amuk’taki Neolitik Donem yerlesmeleri ile gok benzer bir
toplumsal yapinin varligi oldukga belirgindir (Balossi — Restelli, 2006). Bununla birlikte
CGanak Comlekli Neolitik Donem’den itibaren Kalkolitik D6nem boyunca da Yakindogu
ile es zamanli bir yerlesim sergiler. Son Neolitik Donem’de Yumuktepe’de mimaride
gorilen degisiklik, farkli sinifsal yapilari gosterir(Caneva 2011) ve bu sinifsallagsma
geliserek, Orta Kalkolitik XVI. tabakada “Sitadel” olarak kargimiza ¢ikar (Palumbi ve
Caneva 2019).

Yumuktepe disinda, bdlgede sadece Gozlikule’nin ilk dénem kazilarinda oldukga
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klglk bir sondaj alaninda, s6z konusu Yumuktepe ve Amuk benzeri, arkeolojik
malzeme bilinmektedir. Bélgede buglni kadar yapilan ylzey arastirmalarinda da,
Canak Comlekli Neolitik Dénem verileri azda olsa bilinmektedir (Bkz. Arastirma
Tarihgesi). Bugune kadar PPN ile ilgili bir veri Kilikya’da bulunmamaktadir (Caneva,
2012). Bu bilinmezlik arastirma eksikligi ile birlikte bdlgenin oldukg¢a hareketli

jeomorfolojik yapisindan da kaynaklanir (Bkz. Dogal Cevre).

Kilikya'nin cevre bolgelerine baktigimizda® doguda Kuzey Suriye, Giineydogu
Anadolu ve Dodu Anadolu, kuzeyde Orta Anadolu ve gineyde deniz asiri Kibris yer
almaktadir. Doguda Amanos Daglarinin hemen dogusunda Amuk ve Rouj ovalarinda
elde edilen veriler, Yumuktepe'nin Canak ¢omlekli Neolitik Dénemi ile oldukca
benzerlik gosterirler. S6z konusu bu benzerlik glineyde Ras Shamra’ya kadar devam
eder. DFBW horizon olarak adlandirilan bélgenin kuzey batisinda Kilikya yer alir
(Balossi — Restelli, 2006). Amuk’ta, PPN en ile ilgili veriler sadece Tell Dhahab'ta
bulunan Aswad uglari ile tanimlanir (Braidwood ve Braidwood 1960 fig. 246; Casana
— Wilkonson, 2005). PN ile ilgili veriler yogun olarak Tell Cudeyde ve Tell Dhahab’tan
elde edilir (Braidwood ve Braidwood, 1960). Bu kazilarda da Neolitik tabakalarda
acilan alanlar oldukg¢a kigik boyutlu oldugunu belitmek dnemlidir. Amuk ovasinda
1995 yilindan sonra K. A. Yener baskanliginda gercgeklestirilien ¢alismalarda da

Neolitik ile ilgili verilerimiz bu alanlarda sinirli kalir (Yener, 2005).

Son yillarda Amuk Ovasr’nin kuzey sinirinda yer alan Hassa bazaltik bolgesinde
yapilan arastirmalarda PPNB verileri ile karsilasiimistir (Yikmen — Edens, 2018).
Daha kuzeyde Maras Bolgesinde ise PPNA'nin hemen 6ncesine ait MO 10.750
yillarina tarihlenen Geg Epi — Paleolitik Dénem’in varligi bilinmektedir (Erek, 2011).
A. Garrard baskanhginda Sakg¢agozu gevresinde yapilan arastirmalarda da PPNB’ye
tarihlenen agik hava yerlesimleri ve kaya siginaklari ile karsilasilir (Garrard vd., 1996).
Ceyhan’in kolu olan Aksu’ya yakin konumda yer alan Domuztepe’de de MO 7.bin ile

baslayan PN varligi bilinir (Campell — Healey, 2011a).

Bu bdlgenin dogusunda Antep’ten Firata kadar olan alanda da Neolitik ile ilgili

bilgilerimiz ¢ok sinirli olmasina ragmen, Antep’in guneybatisinda, Amuk Ovasrnin

8 Bu tez kapsaminda ele alinan gevre bolgelerin, baslica yerlesimleri ve kronolojisi ve
belirgin ana malzeme gruplari Gzerinden, kisaca tanimlanmigtir.



glneydogusunda, ele aldigimiz bélgeye ¢ok yakin konumda yer alan Rouj Ovasi’nda
da Neolitik olusum sureci ile ilgili dnemli verilere ulasilir (lwasaki ve Tsuneki, 2003).

Rouj Ovasr'nda PPNA varhigi bilinmemesine kargilik, EPPNB’ye ait veriler Tell Ain El
— Kerkh'te ulagilir. Rouj 1A olarak adlandirilan bu evre MO 8700 — 8300 yillarina
tarihlenir (Tsuneki, 2012: 35). Bu evrede yogunlukla Naviform teknoloji ve Aswad
uclari ile tanimlanir. Ayrica Yakindogu'da bugday ve nohutun ilk evcil érnekleri Tel
Ain El — Kerh’'in bu tabakasinda bulunmasi, ¢ekirdek bdlge ile benzer slrecte
evcillestirmeyi géstermesi agisindan énem tasir (Abbo vd., 2012: 248). Bolgede MO
8300 ile 7600 arasinda MPPNB ait veri bulunamamistir. MO 7600 — 7000 arasina
tarihlenen Rouj 1C evresi ile ilgili bilgiler Tell EI — Kerkh’ten elde edilmistir. Yontmatas
da naviform urlnleri devam etmekle beraber, Byblos ok ucu tipi bu evrede yogun
olarak bulunur (Tsuneki 2012: 35). Rouj 2A evresi ile beraber ilk canak ¢omlek
drneklerinden “Kerkh Ware” Tell El — Kerkh ve Tel El — Kerkh 2'de bulunur. MO 7000
ile 6600 arasina tarihlenen bu evrenin ikinci yarisinda (Rouj 2B) DFBW yogunluklu
¢anak ¢omlek ve impresso ile temsil olur ve bu evre Tel Ain El — Kerkh, Tell Aray, Tell
El Kerkh2 gibi yerlesimlerde de bulunur (a.g.e., 36). Rouj 2C, MO 6600 — 6000 arasina
tarihlenir, canak ¢émlekte DFBW yodunluk devam etmekle beraber, Yontmatas'ta
Amuk uglari yogun olarak bu evrede gériliir. MO 6000 — 5800’e tarihlenen Rouj 2D,

Halaf Donemi’nin baglangici olarak kabul edilir (a.g.e.).

Rouj Ovasr’nin dojusunda Erken Natufian’dan itibaren kesintisiz bir slirecin yasandigi
Orta Firat Havzasi PPN yerlesimleri olarak karsimiza c¢ikar. Bolge Kuzey Levant
olarak da adlandiriimaktadir (Goring - Morris ve Belfer — Cohen, 2016, Kozlowski ve
Aurenche, 2005). Genel olarak batida Firat Vadisi, doguda Balik Vadisi ile sinirlanir.
Ayrica bu bdlge Bereketli Hilal'in dogu ve bati sinirinin kesistigi bolgede yer alir
(Kozlowski ve Aurenche, 2005). Bolgenin en batisinda, Halep'in 25 km
kuzeybatisinda yer alan Tell Qaramel, MO 17.000 ile 8800 arasi, Erken Epi —
Paleolitik'ten PPNB’ye kadar kesintisiz bir surecin var olmasiyla olduk¢a dnemlidir
(Mazurowski vd., 2009). Halep’in dogusunda Orta Firat Vadisi'nde Abu — Hureyra,
Mureybet, Cheik Hassan, Jerf El — Ahmar (Cauvin, 2000) ve Dja’de (Coqueugniot,
2014) gibi, MO 10. ve 9. bin yil boyunca, biyik dlgekli yerlesim yapisina, kamusal
yapilara, yogun bir sembolizmaya sahip ve evcillestiriimenin tum evrelerinin
go6rildugu (Zeder, 2009), bir bolge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gelismis sosyal

organize yapisi ile beraber, yontmatasta uzmanlik gésteren “Naviform Teknoloji”



(Cauvin, 2000) ve iki yonlu dilgi teknolojisi (Borrell ve Khalaily, 2016) ornekleri de ilk
olarak bu bélgede ortaya cikmis ve tanimlanmigtir. MO 10.200 ile 6900 arasinda

kesintisiz Neolitik sure¢ bolgede izlenir (a.g.e, 74).

Orta Firat'in kuzeyinde ise yukarida da deginildigi gibi yeni aragtirmalar ile Orta Firat
benzeri bir yapida, Dogu Toroslar ve GuUneydogu Toroslar'in esiklerinde Epi —
Paleolitik’'ten itibaren Neolitik Dénem’in, canak ¢dmlek de dahil tim asamalarinin
gérildiigi bir blge karsimiza ¢ikar (Ozdogan, 2017). 60’li yillarda Cayonii kazilari ile
bilinen Yukari Dicle Vadisi; Kortik Tepe (Ozkaya ve Cogkun 2011), Hallan Cemi
(Rosenberg, 2011a), Demirkdy (Rosenberg, 2011b), Gusir HOyuk (Karul, 2011),
Hasankeyf HOylk (Miyake vd., 2012) ve Boncuklu Tarla’da (Kodas, 2018) yapilan
yeni kazilarda, PPNA oncesi ve PPNA donemi ile ilgili oldukga 6énemli veriler elde
edilir. Bélgede MO 10.200 ile 9.300 arasinda, evcillestirmeyi heniiz
gerceklestirmemis, avcl — toplayici yapiya sahip olan fakat yerlesik yapiya gecmis
topluluklar bulunur. Oli gémme, siis esyalarinda, tas kaplarda, kemik isciliginde
uzmanlk gerektiren yogun bir sembolizma bulunur (Ozdogan, 2017). Yontmatas
malzeme olarak yodunlukla, mikrolitler, Nemrik ve el — Khiam uclari bulunur (a.g.e,
729). Hallan Cemi (%65) ve Cayoni’'nde ki (%20) obsidiyen yogunlugu, Dogu
Toroslar'da yer alan kaynaklarla, bu yerlesimlerin yogun iletisimini gdsterir. Bolgede
PPNB bilinmemesine karsin, MO 7. binin basindan itibaren kesintisiz PN dénemi

tanimhdir (a.g.e).

Bdlgenin batisinda, Karacadad volkanik kuatlesinin ardinda, Harran Ovasi’ni
cevreleyen kalker kayalik kitle cevresinde PPN déneme tarihlenen bir dizine
yerlesim bulunur®. Bu yerlesimlerden sadece Gobekli Tepe kazildigi igin (Schimdt,
2011), Gobekli Tepe Kiiltlirli olarak da tanimlanir. Genel olarak MO 9500 ile 8200
arasina tarinlenen PPNA sonu ve EPPNB baglarina tarihlenir (Ozdogan vd 2011b).
Olduk¢a buyuk yar gémuk kult binalari ve yodunlukla hayvan tasvirleri bulunan “T”
bicimli dikilitaglari ile karakterizedir. Yakindogu'da PPN heykeltrashdinin en énemli

merkezlerinden birisidir.

4 Urfa’nin hemen kuzeyinde Sogut Tarlasi ve Biris Mezarli§i olarak iki Epi — Paleolitik
yerlesimde bilinmektedir (Ozdogan, 2017). Harran ovasi gevresinde PPN yerlesmelerin
Gobekli kadar blyuk boyuttakileri, Karahan Tepe, Hamzan Tepe ve Yeni Mahalle'dir
(Hauptmann, 2011).



Daha batida Firat Vadisi’'nin dogu kiyisinda 6zellikle PPNB’ye tarihlenen bir sira
yerlesim bulunur. Bunlardan kuzeyde yer alan Nevali Cori, EPPNB ve MPPNB
tabakalari igerir ve ortalama MO 8500 — 7950 arasina tarihlenir (Hauptmann, 2011:
103). Terrazo tabanh Kult binalari, “T” bigimli dikilitaglari, oldukga uzmanlik gésteren
heykeltrashdr ve kil heykelcikleri ile karsimiza c¢ikar. Gec¢im ekonomisinde,
evcillestirme sireci ¢ok belirgindir (a.g.e). Yontmatas'ta, Byblos ve tlrevleri gorulur
(a.g.e, 100). Daha glineyde, Firat'in dogusunda, Mezraa Teleilat ve Akarcay Tepe’de,
MPPNB’den PN’nin sonuna kadar kesintisiz bir siirecin varligi ortaya ¢ikar. MO 8200
— 6000 arasinda yasanan bu sireg¢ icerisinde, bircok yerlesim daha Firat Vadisi
tizerinde bulunur. Ozellikle Son PPNB dénemi Lidar Héylik, Hayaz Hoéyik, Levzin

Tepe ve Garoz Tepe’'den de bilinir (Hauptmann, 2007b: 150).

Daha kuzeyde, Dogu Toroslar'in eteginde, Yukari Firat Havzasi'nda da o6zellikle
PPNB’ye tarihlenen Cafer, Boytepe, Cinaz ve Papazgolu gibi yerlesimler bulunur
(Ozdogan, 2017). Ozellikle Cafer Hoyik'te yapilan kazilar sonucunda, MO 8300 —
7500 zaman araliginda kuzeyde Toros PPNB’sinin énemli bir yerlesimi ile karsilasilir.
Yerlesimde naviform teknolojinin bulunmasi ve benzer sembolizma nedeniyle Orta
Firat Bolgesi ile benzerlikler gosterir. (Cauvin vd., 2007: 109). Yontmatas’ta yogun
obsidiyen isciligi, Cafer Uglar” gibi 6rnekler yerelligini kanitlar. Ozellikle mermer
bilezik Uretimi oldukga yogundur. MO 8000’lerde bitki ve hayvan evcillestirmesini

tamamlamistir (a.g.e., 111).

Kilikya'nin kuzeyinde, konumuz agisindan en énemli bir bélge Orta Anadolu’dur. Orta
Anadolu batida Konya Bolumu, doguda Kapadokya Volkanik Bolgesi olmak uzere,
birbirinden farkli iki bélgeye ayrilir (Ozbasaran, 2011). Orta Anadolu, 1960’1 yillara
kadar Yakindogu’nun, disg bdlgesinde yer alan, Neolitiklesme surecinin olmadigi
disiinilen bir bélge olarak bilinmektedir (Ozbasaran ve Cutting, 2007). Catalhdyiik
Kazilari ve sonrasinda 1980’den sonra bdlgede gerceklestiriien Canhasan I,
Pinarbasi, Boncuklu, Asikli ve Musular'da yapilan kazilar sonucunda, dis etkenlere
bagl olmadan, kendi i¢ dinamikleri ile gelismis bir Neolitik yasam bic¢imine ait verileri
barindirdirmaktadir (During, 2016: 67).

Konya Ovasri'nda Pinarbagi B kaya siginaginda yapilan calismalar bolgede MO
13.000 yillari ile baglayan Geg Epipaleolitik Dénem’in varligini ortaya ¢ikarilr (Baird
2012a).
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Bununla birlikte Akdeniz Bdlgesi ile iletisimin varligini gésteren deniz kabukgalarinin,
Epi — Paleolitik Donem’de Pinarbasi’'ndaki varligi oldukga dnemlidir (Baysal, 2013).
Pinarbagl A’da (Baird, 2012b), MO 8500 — 8000, Boncuklu'da MO 8300 — 7800
zaman araligina tarihlenir (Baird vd., 2018: 2). Bu zaman araligi, Volkanik
Kapadokya’da Asikirnin ilk topluluklari ile ¢gagdas niteliktedir. Yontmatag’ta mikrolit
gelenegi es zamanh olarak iki bolgede de gorulir (Baird, 2012a). Volkanik
Kapadokya’da ise bu sire¢ yeni Asikli Kazilari ile birlikte daha iyi anlasilir (Duru,
2018). Asiklrda MO 8400’lerden itibaren 7300’lere kadar surekli bir yerlesimin varligi
bilinmektedir (a.g.e). ilk yerlesiklerin kullandigi oval planli yapilardan, dértgen planli
kerpi¢ duvarli yapi gruplari ve kamusal yapi alani bulunan bir yerlesim planina dogru
evrilir. S6z konusu bu yerlesimlerde fauna ve flora (izerine yapilan calismalarda MO
9.bin ile beraber, 6zellikle 9.binin ikinci yarisinda bodlge genelinde evcillestirmenin
basladigi bilinmektedir (Baird vd., 2018, Duru, 2018).

Orta Anadolu’da, yukarida s6zu edilen birbirine benzer ve devami niteliginde olan,
ortak teknoloji dgelerine sahip yerlesimlerden farkli olarak, Orta Anadolu disindan
gelen farkh bir toplumun varligi, Kémirci — Kaletepe kazilari sonucunda anlasilir
(Balkan Atli ve Binder, 2017). Gdllidag obsidiyen yatagi igerisinde yer alan
Kaletepe,de, MO 8300 — 8200 arasina tarihlenen, 6zellikle Kuzey Suriye yontmatas
teknolojisinin ana unsurlari olan naviform ve prizmatik baski dilgi teknolojisinin
uretildigi bir iglik aciga cikarllir (a.g.e., 217). So6z konusu bu teknoloji bu bdlgeye
ulasmak ile beraber, yapilan kaynak analizleri sonuglarina goére Gollidag
obsidiyeninin, hem Yakindogu’'da (Khalaily ve Valla, 2013) hem de Bati Akdeniz'deki
Epi — Paleolitik yerlesimlerde (Carter vd., 2011) bulunmus olmasi da, obsidiyen
Uzerinden bdlgeler arasi iletisimin bu dénemden itibaren baslamis oldugunu
anlamamizi saglar. PPNA’da dodu kaynaklarinin da devreye girmesiyle, bu
dénemden Kalkolitik Dénem’e kadar yogun ticareti yapilir (Ozdogan, 2008). Ozellikle
Orta ve Son PPNB dénemlerinde Yakindogu Neolitik Donem yerlesmelerinde oldukga
yogun olarak bulunur (ibanez vd., 2016). Bunun da 6tesinde, obsidiyen, ele aldigimiz
bolgeye ¢ok yakin olarak, deniz asiri konumda yer alan Kibris Adasi’'na, MPPNB
déneminde ortalama MO 8500’10 yillarinda ulasir (Briois vd., 1997, Sevketoglu, 2017).
Kibris Adasrnin Miyosen Donem’den itibaren kara ile bir baglantisinin olmadigi

bilinmektedir (Bar Yosef — Mayer vd., 2015). Deniz asiri ulasim yani diger adiyla
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“Maritime Arkeoloji”’nin kanitlari, Paleolitik Donemde, Ozellikle Avustralya’dan iyi
bilinmektedir (Bednarik, 1999).

Akdeniz'de ise ilk olarak deniz asiri ulasimin Kibris’a gergeklesmis oldugu belirtilir
(Simmons, 2004). Ege Denizinde de Mezolitik Dénem’de deniz asiri ulagsimin
ornekleri de bilinir (Cilingiroglu, 2017). Bu dénemde yolculugun gerceklesmesinde
Son Buzul Cagi ve sonrasindaki deniz suyu degisimlerinin etkisi dnemli rol oynamistir
(Bkz. Dogal Cevre). Kibris, Girit, Korsika, Sicilya gibi Akdeniz adalarina deniz asiri
ulasim gergceklesmeden énce adalarda sadece clice filler ve hipopotamlarin yasadigi
bilinmektedir (Ozdogan, 2018: 33). MO 11. bin yilda Kibris Adasrna ilk gidenlerde, bu

hayvanlari avlayarak yasamlarini sirdirmuslerdir (Vigne vd., 2012).

Bu dénemden itibaren genel olarak Kibris'in tarihdncesi kronolojisi baglar. MO 11.000
— 9500 yillari arasi Epi — Paleolitik Dénem olarak bilinir ve Giiney Kibris'ta Aktotiri ile
tanimlanir. MO 9500 — 8600 arasi dénem Kibris'ta PPNA olarak belirtilir ve bu
donemde Ozellikle, Glney Kibris'ta Trodoslarda yer alan Ayia Vavara-Asprokremnos
ile tanimlanir (McCartney 2017; Clarke, 2013: 181- 182). MO 8500 — 7000 vyillari
Kibris PPNB Donemi olarak bilinir (Clarke, 2013) ve bu dénemde 6zellikle yerlesim
sayisinda artis gbézlemlenir. Shillourokambos, Tenta, Mylouthkia, Akanthou, Kryttou
Maroutou Ais Yiorkis gibi yerlesimler bu donemde ortaya cikar (a.g.e, 182). Yerlesim
organizasyonu, yontmatas teknolojisi, kicik buluntu toplulugu, Yakindogu’'da
bulunan o6rnekler ile bire bir benzerliktedir. Bunun yaninda ana karada gorllen
evcillestiriimis emmer, einkorn, kabuksuz arpa, mercimek, baklagiller ve keten adada
da bulunur (Peltenburg vd., 2001). Bu dénemden itibaren adaya surekli bir gidis
gelisin varhgi da bilinmektedir (Vigne vd., 2014). Bunun da 6tesinde adaya tasinan
evcil hayvanla birlikte, adada buglne kadar varlidi bilinmeyen, yaban domuzu,
alageyik, yabani sigir, tilki, kedi ve kopek gibi hayvanlarin da adaya getirildigi
anlasiimistir (Vigne vd., 2012; Vigne vd., 2014).

Ayrica bu donemden itibaren surekli obsidiyen aligveriginin  varligi,
Shillourokambos’un tum evrelerinde obsidiyen bulunmasi Uzerinden bilinmektedir
(Briois vd., 1997). Son yillarda Kuzey Kibris'ta yapilan, Akanthou (Tatlisi) kazisinda
5000’e yakin obsidiyen varligi da, obsidiyenin Glney Anadolu kiyillarindan gelmis
olabilecegini isaret etmektedir (Ozdogan, 2018b; Sevketogdlu, 2000; Sevketoglu,
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2017; Bar Yosef — Mayer vd., 2015). MO 7000’den sonra Kibris'ta Akeramik kuiltir
devam etse de, canak ¢dmlek bilmeyen, adada oldukga izole yasayan Khirokitia
evresi baslar (Clarke, 2013). Canak ¢émlek MO 5. bin yilin ilk yarisinda, Sotira

evresinde gorulur (a.g.e., 187).

Yukarida anlatilan tim bolgelerde, Epi — Paleolitik'ten itibaren kilttrel varliga sahip,
kendi Neolitik olusum sureclerini gerceklestirmis ve surekli iletisim halinde olan
bolgeler arasi ¢ok hareketli bir stre¢ karsimiza cikmaktadir. PPNB’de bu doruk
seviyesine ulagsmistir. Bu yogun iletisimin kesisim noktasinda merkez konumda yer
alan Cukurova ve Orta Toroslarda ise bu dénemle ilgili hi¢cbir veri bulunmamasi,
blylk bir sorunsal olarak karsimizda durur. Bu nedenle, Kilikya’da bu dénemin varhigi
ve olabilirligi, bununla birlikte tim bu bdlgeler arasi cografi konumundan kaynaklanan
bir kiltirel konumu olup olmadigi, “Neolitik Yasam” biciminin aktariimasindaki rold,
olasi tarihdncesi alanlarin varligi ve tarihéncesinde toplum cesitliligi (konar — goger,
kiyi toplumu vb) gibi birgok soru, belirgin halde cevaplanmayi bekler durumdadir. Bu
tez kapsaminda s6z konusu bu ana sorunsallara yénelik, ama¢ ve yontem asagida

ele alinmigtir.

1.2. Amag

“Neolitik Dénem’de Cukurova ve Orta Toroslar: Yeni Arastirmalar ve Cevre Bolgelerle
iligkiler” adli tez projesini galisma disiincesi, istanbul Universitesi, Prehistorya
Anabilim Dalrdaki Yuksek Lisansimi tamamladiktan hemen sonra 2013 yilinin yaz
aylarinda ortaya ¢cikmistir. Hem s6z konusu bdlgede dogup blyumus olmam hem de
bdlgenin tarihdncesi ile ilgili bilimsel ¢alismalarin yok denecek kadar az olmasi,
Gukurova ve Orta Toroslar’in tarihdncesini ve 6zellikle bu bdlgedeki Neolitik Dénem
varligini arastirma istegini dogurdu ve bu amagla istanbul Universitesi, Prehistorya

Anabilim Dal’'nda Doktora egitimime basladim.

Cografik olarak Cukurova ve Orta Toroslar bdlgesinin komgularini, kuzeyde Orta
Anadolu, guneyde Kibris, doguda Glneydodu Anadolu ile giineydogusunda Suriye,
Levant ve Mezopotamya olarak tanimlayabiliriz. S6z konusu bu komsu bdlgelerde,
Neolitik donem ile ilgili yapilan arastirmalarin sonuglarina gére, her bir bolge icin

Neolitik ddnemin olugsumu ve gelisim agsamalari glinimuzde tanimlanmigtir.
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Fakat bu bolgelerin yani baginda yer alan ve hatta boélgeler arasi iletisimde, blyUk bir
cografi alani kaplayan, Cukurova ve Orta Toroslarin Neolitik Dénemi ile ilgili
verilerimiz, sadece Go6zllkule ve 6zellikle Yumuktepe kazilarindan bilinmektedir. Her
iki kazida da, MO 7000 ile baglayip MO 5800 civarinda son bulan Canak Coémlekli
Neolitik Dénemin (PN) asamalari tanimlanmistir. 1930’lu yillardan itibaren boélgede
cesitlidénem sorunsallarina yénelik yapilan birgok ylizey arastirmasindan ve bdlgede
yer alan birgok hoyukten Neolitik Dénem’in varligi bilinmesine ragmen, bu veriler
bdlgenin tarihdncesi sorunsall kapsaminda ele alinmamistir. Ayrica bdlgede bugine
kadar, bdlgenin tarihdncesi kllturel surecini anlamaya yonelik kapsamli bir arastirma
da yapilmamistir. Bu arastirma eksikliginden dolayi, boélgede Canak Comleksiz

Neolitik Donem’in (PPN) var olup olmadigi da bilinmemektedir.

Bolgenin kuzeyinde yer alan Orta Anadolu Kdltlr Bolgesi'nde, kendi i¢ dinamiklerine
sahip bir “Neolitik Kiltir” sUrecinin yasandidi yapilan ¢alismalarla tanimlanmigtir
(Ozbagaran, 2011: Ozbasaran — Cutting, 2007) Ozellikle, Géllidag'da yapilan
calismalarda, Goélludag obsidiyeninin Epi — Paleolitik Donemden itibaren Levant ve
Kuzey Suriye bolgelerinde varligi tespit edilmistir. Kibris Neolitik yerlesimlerinde de
Gollidag obsidiyeni bulunmaktadir. Bununla beraber Orta Anadolu Neolitik
yerlesimlerinde cesitli deniz kabukgalari bulunmustur (Bar-Yosef Mayer, 2017).
Yapilan aragtirmalar ve arkeolojik buluntular bu ¢ kiltlir bélgesinin arasinda bir
iletisim agi oldugunu gdstermektedir. Cukurova ve Orta Toroslar'in, bu ¢ ana kaltir
bdlgesinin ortasinda yer almasi ve s6z konusu iletisimde nasil bir kiltlirel konuma

sahip oldugu buyik bir bilinmez olarak karsimizda durmaktadir.

Bu kapsamda tez projesinde esas amag, yaklasik olarak MO 10.000 — 6000 yillari
arasinda, Cukurova ve Orta Toroslarda, Neolitik Dénem kiltirin ortaya ¢ikisi ve
gelisim sureci, komgu bdlgeler arasindaki kdultirel iletisimi ve konumunun

tanimlanmasi olacaktir.

Bu ana amagc dogrultusunda, daha 6nce yapilmig ylzey aragtirmalarindan elde edilen
Neolitik donem verileri ile birlikte, bolgede 4 yildir sirdurdugum arastirma gezileri
verileri sonuglarinin ortak degerlendiriimesi yapilarak, Cukurova ve Orta Toroslar’'in

Neolitik Dénem igerisindeki kultirel konumunun ortaya ¢ikariimasi hedeflenmistir.
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Bu ¢alismanin bdlgede tarihdncesi sorunsalina yonelik yapilacak arastirmalar igin de
bir alt yapi olusturmasi diger bir ana hedefim olacaktir. Bu dogrultuda, bdlgede hig
arastiriima yapiimamis alanlarin tespiti, yeni veriler 1s1ginda tarihéncesi yerlesime ve
kullanima uygun alanlarin belirlenmesi, dogal ¢evre verileri kullanilarak, tarindncesi
izleri barindirma potansiyeline sahip jeomorfolojik yapilar hakkinda yapilacak

ongoriler ile s6zlnu ettigimiz alt yapinin olusturulmasina calisilacaktir.

Bunun yani sira, Cukurova’nin 1960’ yillardan itibaren sanayi bolgesi ilan edilmesi
ile baslayan asiri nufus artisi, arkeolojik alanlar igin dnemli bir tehdit olusturmaktadir.
Cesitli yizey arastirmalarindan ve yapmis oldugumuz harita ¢galismalarindan, sadece
Cukurova’'da 300’e yakin hoyik tespit edilmistir. Maalesef bu hdytklerin buylk bir
kismi yok olmus, geriye kalanlarinda ise olduk¢a yogun tahribatlar gézlemlenmigtir.
Bu dogrultuda; ozellikle ovalik alanda yaptigim son belgeleme calismalari,
yuzeylerinde Neolitik malzeme bulunan hdylklerin son korunma durumunu
gbstermesi agisindan da dnemlidir. Ayrica yeni bulunan yerlesmelerde de; tahribat
tehlikesinin ylksek seviyelerde olmasi; bu tez calismasi kapsaminda yaptigimiz
belgeleme ¢alismalarinin, bélgede daha sonra yapilacak arkeolojik arastirmalar icin

onemli bir altlik olmasi hedeflenmektedir.

Arastirma konusunun bir diger basamagini da, Cukurova ve Orta Toroslar arasinda
gunimuzde de varliklarini koruyan konargdger topluluklarin yol guzergahlarini
incelemek olacaktir. Bolgenin ylksek ve yer yer derin vadilerden olusan topografyasi
gbze alindiginda, bugunklu konargdger rotalarinin prehistorik donemde kullaniimis
olma olasiligi yuksektir. Bu glizergahlarin, olasi prehistorik donem rotalariyla eslesip

eslesmediginin arastiriimasi ¢alismanin diger bir amaci olacaktir.

1.3. Kapsam

Cukurova ve Orta Toroslar’in tarihdncesi sorunsalini agiga gikarabilmek igin yapilan

bu tez calismasinin kapsami, iki temel alanda ayrilmaya c¢alisiimistir. Birincisi ve en
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onemlisi cografi kapsamdir. Cukurova ve Orta Toroslar dedigimiz alanin ¢ok buyuk
bir cografi bolgeyi icermesinden kaynaklanmaktadir. Bolge kabaca batidan doguya
Mersin, Adana ve Osmaniye il sinirlari igerisinde kalmaktadir. Séz konusu bu il
sinirlarinin ylizélgiimleri toplami, hem daglik hem de ovalik alan dahil 32.775 km?
bulmaktadir. Bu kadar blyuk bir alanda/bdlgede genel olarak bir ¢calisma yapabilmek
mimkin olamayacagindan hem daglik hem de ovalik alanlarda, yerel alanlar

sinirlandirmasina gidilmigtir.

Orta Toroslar olarak adlandirilan biylk dag sirasi, Bolkar ve Aladaglardan
olusmaktadir. Bunlar Toros Daglar’nin esas kitleleri olup, Dogu Akdeniz ile Orta
Anadolu arasinda dogal bir sinir olusturur. Yakin zamana kadar Bolkar ve Aladaglar’'in
Ozellikle prehistorik donemlerde asilmasi ¢ok zor devasa bariyerler oldugu
dusunulmuastar. Bu nedenle bdlgede daha o6nce arastirma yapan bilim insanlar
Ozellikle gectigimiz yuzyilin baslangicindan itibaren, ulasimin yalnica birka¢ dag
gecidi sayesinde mumkin olabildigini belirtmiglerdir. Orta Toroslarda “Kilikya
Kapilari” olarak adlandirilan ve Akdeniz’e ulagsimi mimkin kilan bu gegitler batida
Sertavul Geg¢idi doguda ise Gulek Gegidi'dir. Bu iki dag gecidi haricinde Orta Toros
dag kitlesi Gzerinden giineye gecisin mimkin olmadigi gortsi hakimdir. Bélgedeki
mevcut konargbger rotalari géz onidne alindiginda, Yukari Ova'dan Sariz ve
Pinarbasr'na, Tomarza'ya ve Aladag doruklarina ulasilabilmektedir. Asagi Ova’dan
ise dogudan batiya sirasi ile Camardr’na, Bolkar Daglar’nin Gst duzliklerine ve hatta
bazi rotalar takip edildiginde Ulukigla kuzeyinde yer alan Melendiz Dagi igerisine,
Eregli ve Karaman’a kadar gidilebilir. Klasik Dénem ve dncesi ¢alismalar icin gecerli
kuram, bu gecitler Gzerinden askeri tesisata sahip blyuk ordularin geciyor olmasidir.
Aslinda bu durumun tarihdncesi rotalar acisindan genel bir gegerliligi yoktur. Bunun
yaninda s6z konusu konargbger rotalari hayvancilik ile ilgili rotalar olup, evcil
hayvanin olmadigi tarihdncesi donemlere ait rotalari tam olarak yansitip yansitmadigi

acik degildir.

Yukarida s6zu edilen cografi sartlara ve arastirmalara dayanarak, Anadolu’nun daghk
alanlarinda Neolitik Donem ile ilgili veriler yok denecek kadar azdir. Konu ile ilgili ilk
ve tek sistematik arastirma, Nur Balkan Atli baskanliginda Nigde — Golllidag
bolgesinde gerceklestiriimigtir. Bu nedenle yukarida Orta Toroslar Neolitigiyle ilgili

anlatilan sorunsala yonelik yapilan bu tez ¢alismasi ilk olma 6zelligi de tagimaktadir.
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Harita 1. 1: Orta Toroslar ve Cukurova ovalik alanlarb

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir; 03.05.2019).

Orta Toroslar Uzerinde, arastirilacak alanin sec¢imi; Orta Anadolu’ya agilan ve
konargdger rotalarinin yer aldigi, iki vadi sistemini kapsayacak sekilde yapiimistir.
Bu dislnceyle gineyde Tarsus sehir merkezi ile baslayip, kuzeyde Ulukigla’ya kadar
giden ve kuzey — guney dogrultuda uzanan Berdan ve Kadincik vadileri ve vadilerin
ust sirtlar aragtirma bdlgesi olarak secilmistir. Daha doguda ise guneyde Adana’nin
Sarigam llgesi ile baglayan, kuzeybati — glineydogu dogrultusunda uzanan Ugiirge ve
Cakit vadileri, ayr bir lokal alan olarak belirlenmis ve bu lokal alanlarin belirlenmesi
ile ilgili detayh bilgi, ydntem bagligi altinda ele alinmigtir (Harita 1.1.).

Calismada ele alinan ikinci bélge ovalik béliumdur. Adana Ovasli ya da ginimiz yére
halki tarafindan Cukurova olarak adlandirilan bdlge, s6z konusu bu daglik alanlarin
glneyindeki dag esidi ile Akdeniz arasinda olusmus, Tudrkiye’nin en buaylk, tim
Akdeniz Havzasr’'nin ise ikinci buyldk delta ovasidir (Harita 1.1.). Cukurova kendi
icerisinde birgok alt ovaya béliinmektedir. Ova siniri batida Mersin’in Erdemli iigesi ile

baslar, doguda Hatay’in iskenderun ilgesinde son bulur. Toplam da 5250 km? lik bir

5 Tez kapsaminda yer alan harita galismalari Ozan Ozbudak tarafindan hazirlanmistir.
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alani kaplamaktadir. Bu nedenle ovalik alanda da lokal bdlge sinirlandirmasina
gidilmigtir. Bu yerel bolgelerin segilmesinde arastirma tarihgesinden elde edilen veriler
ile ovalik alandaki jeomorfolojik yapi géz éninde bulundurulmustur. Bélgede bugiine
kadar yapilan arastirmalarda Hitit ve Hitit sonrasi dénemler tzerine odaklanildigi icin,
ylzey arastirmalari birbirini tekrarlamig, énceki arastirmalarda belgelenen yerler farkh
zamanlarda tekrar tekrar belgelenmistir. Bu arastirmalar 6zellikle ova igerisindeki ana
yol glizergahlari etrafinda yogunlagsmistir. Bu arastirma verileri bize ovalik kesimin
bazi alanlarinda hi¢ arastirma yapiimadigini gdstermektedir. Ozellikle batida Tarsus
ve Mersin arasinda kalan, Delicay ve Dedeman Cayi yatak alanlari icerisindeki, yerel
halkin Bekirde Ovasi olarak tanimladigi ovalik bolim, arastirma eksikligine érnek
olarak gdsterilebilir. Bunun yani sira, Adana — Misis’in kuzeyinde kalan Saricam ilgce
sinirlarina denk disen alanda ise higbir arastirma yapiimamistir. Bilimsel arastirmalar
disinda yapilan arastirmalar Adana muzesi ve Adana Bolge Kurulunun yaptigi tescil
ve tespit calismalarindan ibarettir. Bu alanlarda herhangi bir bilimsel c¢alisma
yapilmamigtir. Arastirma tarihgesinden tespit edilen eksik taranmamis alanlar
disinda, ozellikle ovalik kesimde, ovayi ikiye ayiran Misis Daglar’'nin ova igerisinde
kalan ada seklindeki yukseltilerinin etrafinda ve Yukari Ova’da (Ceyhan Ovasi)
arastirma tarihgesinden bildigimiz, Misis Daglarinin kuzey etegi esiginde bulunan
yerlesimlerden elde ettigimiz veriler dogrultusunda lokal alanlar belirlenmistir. Ceyhan
ilce merkezinin dogusunda, dogu — bati dogrultusunda uzanan ve Akdeniz ile sinir
olusturan, batida Camdan Dagi ile baslayan dag sirasinin kuzey esigi ayri bir lokal
alan olarak belirlenmistir. Bununla birlikte, Yukari Ova'da, iskenderun korfezi
kenarinda bulunan volkanik bdlge farkl bir jeomorfolojik yapi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu alanin kuzeyinde, ayni volkanik yapi formasyonu igerisinde yer alan
Uc Tepeler olarak adlandirilan volkanik koninin batisindaki volkanik arazi ve PPN’e
ait veriler elde ettigimiz Tatarli Hoyuk gevresi de Yukari Ova’da ayri bir arastirma
bdlgesi olarak belirlenmistir.

Cografi kapsamin disinda, tezde ele alinan 6nemli diger bir konu ele alinan dénemin
kronolojisidir. Yakindogu’da MO 10.500 ler ile baglayan Neolitik Cag, MO 5.500 lere
kadar devam ettigi diisiiniilmektedir. Yakindogu genelinde daha énceleri ilk Kalkolitik
olarak degerlendirilen Halaf Dénemi, son zamanlarda Neolitik Donem’in son agamasi
olarak ele alinmaktadir. Yumuktepe’de yapilan son dénem kazi ¢calismalarindan elde
edilen verilerle olusturulan kronolojide de Son Neolitk Ddénem icerisinde

degerlendirilmistir. Bu kronolojiye gére, Yumuktepe’de MO 7.000 — 5.500 yillari
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arasinda, yaklasik 1.500 yil kesintisiz devam eden Canak Comlekli Neolitik Donem
(PN) vyerlesimi vardir (Caneva, 2012; Caneva ve Jean, 2015). Ylzey
arastirmalarindan ele edilen verilere gore, bolgede, Canak Comlekli Neolitik Donem
(PN) yerlesimleri vardir ve oOzellikle Son Neolitik (Halaf Donem’i) ile birlikte bu
yerlegsimlerin sayisi ciddi derecede artigin oldugu bilinmektedir. Kronolojideki tek ve
onemli bosluk Erken Neolitik D6nem yani PPN ait verilerin olmayisidir. Bunun disinda
bdlgede Neolitik Donem kiltlr katmanlarinda kazisi devam eden bagka bir yerlesim
yoktur. Son yillarda Neolitik Dénem ile ilgili ortaya ¢ikan tek veri, Tatarli Hoyuk'te
bulunmus, Tell — el Kerkh’in Final PPNB tabakalarindakiler ile baglantili oldugu
dusundlen bir tas mihuirden ibarettir (Girginer ve Collon, 2014). Bolgede PPN’in hi¢
yasanmadigl éne surldlmus olsa da, tez calismamda bu kayip ya da eksik donem
Uzerine yogunlasmam gerekliligini dusundim. Bu dogrultuda, tez konumun
kapsaminda, Neolitik Dénem’in erken asamalari PPN verilerini bulmaya yéneldim.
Bununla birlikte, daha o6nceki arastirmalardan elde edilmis olan PN verilerini de
Yumuktepe Neolitik kompleksi baglaminda ele alarak, bdlge igindeki kronolojisi
verilmeye calisilacaktir. Yerlesimlerden elde edilen arkeolojik materyal yontmatas,
canak ¢comlek ve kuguk buluntular olarak U¢ ana gruba ayriimig ve dzellikle kronolojik

sorunlara cevap verebilecek bulgular Gzerinde durulmustur.

Bir yerlesimde PPN varligini, yizeyden toplanilan yontmatas buluntular Gzerinden
tespit edilebildigi icin, tez calismasinda tas alet endUstrisi Uzerine yodunlasilmasi
hedeflenmistir. Ozellikle, Yakindogu genelinde, PPN yontmatas endistrisinde, PPNA
ve PPNB arasinda belirgin farklliklar oldugu bilinmektedir (Bar — Yosef, 1994,
Ozdogan, 2017: 728). Bu farkliliklar dzellikle ok uglari ve cekirdekler (zerinden
tanimlanir. PPNB’de, bipolar teknoloji ya da ¢ift vurma yonlu ¢ekirdek teknolojisi,
Ozellikle ok ucu elde etmeye ydnelik Naviform teknoloji ve baski dilgi teknolojisini
gosteren buluntular bu dénemin yontmatas uretiminin karakteristigi olarak karsimiza
cikmaktadir (Kayacan, 2015). PPNA déneminin belirgin yontmatas tipi ise, PPNB
donemdekilerine nazaran daha kuguk boyutlu ok ucu tipleridir. Kabul goren bu veri
dogrultusunda, arazi calismalarinda ve diger yuzey arastirmalarinin malzeme
iceriginde, soz konusu teknolojilerin tespit edilmesini saglayan yontmatas tiplerine
oncelik verilmigtir. Yakindogu'da ilk canak ¢omlek kullanimi genis bir cografya da
gériilmektedir. ilk canak ¢émlegin gériildiigi yerlerden biri de Yumuktepe'dir. Acik

renkli ackili (light coloured burnished and slipped ware) olarak adlandirilan bu mal
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grubu (Ballossi — Restelli, 2017) yerlesmede, Neolitk Dénemin en erken
tabakalarinda bulunur. Bu tabakalari takip eden diger erken Neolitik tabakalarinda ise
Koyu Yuzla Acgkili (DFBW- Dark Face Burnished Ware) mallarin oncuileri ve bu
mallara ait impresso gruplari takip eder. PPNB’nin hemen sonraki dénemlerini
gbstermesi acisindan bu mal gruplari, kronolojik olarak énem tasimaktadir.
Bu nedenle, yerlesmelerdeki ¢anak ¢démlek incelemelerinde oncelikli olarak bu mal
gruplarinin varligi sorgulanmaktadir. Ayrica bu tez kapsaminda, 2015 yili ve sonrasi
Yumuktepe'nin Erken Neolitik Dénem’e ait impresso ¢anak ¢omlegi ve Tarsus —
Guzlikule’den, H. Goldmann kazilarinda bulunan impresso ¢anak c¢oémlek

incelenmistir.

Az sayida karsilasilan kig¢uk buluntu grubunda ise, diger gruplarda oldugu gibi,
kronolojiyi gostermesi acisindan o6nemli olan buluntular kapsami icerisinde

degerlendirilecektir.

1.4. Yontem

Amag ve kapsam basliklari altinda da anlatildigi gibi, ydontem acisindan ilk yapilacak
calisma, bolgede vyapilmis yuzey arastirmalarindan elde edilen malzemeyi
degerlendirmek olacaktir (yapilan ylzey arastirmalari ve sonuglari igin bkz. Arastirma
Tarihgesi, Bélim 3). Bu dogrultuda 2013 yilindan itibaren, éncelikle Istanbul
Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Prehistorya Laboratuvarinda bulunan Halet Cambel
baskanhgdinda gerceklestirilen DPT ve Aslantas YUlzey arastirmalarindan elde edilen
malzeme incelenmistir. Ayrica yine ayni laboratuvarda bulunan Jean Perrot’'un 1960
yilinda bdlgede yapmis oldugu arastirmanin malzemeleri de tez kapsaminda
incelenmeye alinmistir. Yine istanbul Universitesi, Eski Cag Tarihi Anabilim Dali
laboratuvarinda bulunan, Mustafa Hamdi Sayar ve Erkan Konyar'in 2005 — 2006
yillarinda gergeklestirmis olduklari Adana Hoyukleri arastirmasindan elde edilen
tarindncesi donemlere ait malzemeler de incelenmistir. Bunun disinda, Cukurova
Universitesi Arkeoloji BolimU laboratuvarinda, Serdar Girginer tarafindan bolgede
yapilan yuzey arastirmalarinin malzemesi, s6z konusu laboratuvarda caligiimigtir.
Bununla beraber, Tatarli Hoylk Kazi evinde bulunan, Tatarli Hoyuk’'ten daha 6nceki
kazi calismalarinda, ge¢ donem tabakalarinda ortaya cikmis olan yontmatas

malzemeden, olasi Neolitik ddnem malzemesi ayiklanmig ve incelemeye alinmistir.
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Ayrica, Kocaeli Universitesinde bulunan, Fisun Tulek’in Osmaniye’de gergeklestirmis
oldugu ylzey arastirmasindan elde edilen malzeme de degerlendirilmigtir. Bununla
birlikte, 2017 yilinda Osmaniye YUzey Arastirmasi arazi c¢alismalarina katilim
saglanmistir. Bélgede ilk ve kapsamli ylzey arastirmasi olan, Seton — Williams’in
1951 yilinda gergeklestirdigi Cilician Studies ¢alismasinin Ankara ingiliz Arkeoloji
Enstitisi’nde bulunan malzemesi de degerlendirmeye alinmistir. Fakat bu
malzemenin ¢ok az bir kismi bulunabilmistir. Yine ayni enstitiide, J.Garstang’in
Yumuktepe'nin tabakalara ayriimis olan malzemesi de ana referans olmasi nedeniyle

degerlendirmeye alinarak belgelenmisgtir.

Ylzey arastirmalari malzemelerini inceleme ve belgeleme calismalarina paralel
olarak da, 2015 yilindan itibaren 6zellikle Yumuktepe, Tarsus — Gozlikule ve Tatarli
Hoyuk kazi calismalarina ekip Uyesi olarak dahil oldum. Erken Neolitik Donem
sorunsalini daha iyi anlayabilmek i¢in, 2015 yilindan giinimuze kadar, Yumuktepe'nin
Erken Neolitik Donem ag¢malarinda agma sorumlusu olarak gérev aldim. Ayrica,
Erken Neolitik tabakalardan elde edilen impresso ¢anak ¢omlek grubu Uzerinde
laboratuvar galismalari gergeklestirdim. 2016 ve 2017 yillarinda, Tarsus — Gozlukule
Hoyuk kazi evi laboratuvarinda, H.Goldmann kazilarindan elde edilmis ganak ¢comlek
malzemelerini inceledim. 2016 ve 2017 yillarinda ise Tatarli HoyUk’'te erken dénem
tabakalarini kesfedebilmek amaciyla sondaj kazisini yurattim ve yine Tatarli HoyUk
cevresinde, Tatarli Hoylk Kazi ekibi Uyeleri ile birlikte yogun yuzey aragtirmalari

calismasi gergeklestirdim.

S6z konusu bu malzemenin hepsi PN asamalarini gosterdidi icin (Tatarli malzemesi
hari¢), 2015 — 2018 yillan arasinda, 4 arastirma sezonu boyunca, bdlgenin PPN
verilerini elde etmek amaciyla arastirma gezileri gercgeklestirdim. Arastirma
calismalarini, Kultir ve Turizm Bakanhdrnin izniyle, “6grenci tez calismasi’
kapsaminda gergeklestirdim. Bu izin kapsaminda ekip olusturamadigim icin, yeni
arkeolojik tarama yontemleri gergeklestirilememistir®. Bundan dolayi, 6nemli olarak
goérilen yerlesmelerin buyuk bir kismi, yilin farkli zamanlarinda, mevsimsel donguler

hesaba katilarak ziyaret edilmigtir.

6 Sadece Tatarli HOyUk ve gevresinde, ekip olarak tarama gergeklestirilebilmistir.
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2015 yilinda, arastirma tarihgesinden elde edilen veriler dogrultusunda batida
Mersin’in Aydincik ilgesinden, doguda Osmaniye sehir merkezine kadar olan alan
kapsaminda, Neolitik ddnem malzemesi rapor edilmis yerlesmeleri inceledim ve
guncel durumlarini belgeledim. Bu veriler dijital harita Gzerine islendikten sonra, hi¢

arastirma yapilmamis bdlgelerin varliyi da ortaya ¢ikmistir.

Arastirilan boélge kapsaminda, segilen yerel bolgelerde, eski ve yeni askeri haritalar
kullanilmigtir. Ayrica Harita Genel Mudurligid’nin Uretmis oldugu HGK Cas
programindan faydalaniimistir. istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Harita Arsiv
odasinda bulunan, 1/800.00 (1946), 1/250.000 (1972), 1/200.000 (1947) 1/1000 ve
1/25.000’'lik (1943,1954,1976, 2010 ve glncel) haritalar bu tez kapsaminda
kullaniimistir. Ozellikle 1/25.000’lik haritalarin, M 33 — 36, N 30 — 36, O 29 — 36, P 30
— 32 paftalar Uzerinde calisiimistir. Paftalarin giincel durumlar icin HGK Cas
programindan yararlanilmistir. Bununla birlikte, glincel haritalarda mevkii isimlerinin
bircogunun degisiklige ugramis olmasi, ayrica ovalikk alanda bulunan hoéyuklerin
tahribatindan dolayi yikseklik ve topografik sekillerinde olan degisiklik nedeni ve
arastirma tarihgesinde bazi hdyuklerin farkli isimler ile adlandiriimasindan dogan isim
karigikhdini gidermek amaciyla, 1/25.000 lik haritalarda 1943, 1954, 1976 ve 2010

yilinda hazirlanmig olan érnekleri de incelemeye alinmistir.

Askeri topografik haritalar disinda, MTA'nin, il kapsaminda hazirlamis oldugu, Mersin,
Adana ve Osmaniye il jeolojik haritalari da inceleme kapsaminda yer almigtir. Ayrica
deniz i¢i topografyasini goéstermesi acgisindan Onemli olan batimetri haritalari,
Geomapp programi kullanilarak hazirlanmistir. Ayni program ile yerlesim ve buluntu

dagilimi haritalari da hazirlanmistir.

Yerlesim taramalarinda el gprs aleti kullanilarak koordinatlanmasi saglanmistir.
Ayrica detayli taramalarda, gprs uUzerinden rota kaydeden mobil telefon

uygulamalarindan da faydalaniimistir.

Son olarak 6zelllikle, PPN olarak dusundugumuaz yerlesim yerlerinden elde edilen,
renk gbzlem farki ile segilmis obsidiyen buluntu érneklerinin kaynak analizi Damase

Mouralis tarafindan yapiimistir. 46 adet obsidiyenin analizi gergeklestirilmistir. Analizi
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gerceklestirilen obsidiyenler arasinda hem Kapadokya hem de Dogu obsidiyenleri

bulunmaktadir (Bkz. Sonug)

1.4.1. Arastirilan Alanlarin Segimi

Arastirma tarihgesinden ve yukarida malzemesi incelenen yizey arastirmalarindan
elde edilen veriler dogrultusunda, Cukurova ve Orta Toroslarda gesitli lokal alanlar
belirlenmigtir. Bolgenin buyuk cografi yapisindan dolayi bu yerel alanlarin belirlenmesi
yontemi secilmigtir. Alan belirlemesinde Orta Toroslar ve Cukurova ayri ayri ele

alinmistir.

Orta Toroslar, ginimuzde batida Geyik Daglari, merkezde Bolkar Daglari ve doguda
Aladaglar’i kapsamaktadir. Bu ¢ok buylk olan ve 6zellikle gok engebeli olan arazi
yapisinda, alan sec¢iminde temel birkag kriter Uzerinde degerlendiriime yapilmistir. Bu
kriterlerin ilki, tarihdncesi insan yasami icin gok 6nemli olan gakmaktasi yataklarinin
varhgidir. Cakmaktasi ve ¢ort, yogunlukla kalkerli ve dolomitli formasyonlar icerisinde,
yumru seklinde gértlen, icerisinde yogdun silis bulunan kimyasal ¢okellerdir (Ering,
1982: 94).

Cakmaktasi hammadde yataklarinin énemi, son yillarda arastirmacilar tarafindan
yogun ilgi altinda tutulmaktadir (Delage, 2003). Sadece kimyasal igerik olarak degil,
tarihdncesi avcl — toplayici toplumlarin, konar — géger yapilari ve bu yapi igerisinde
hammadde - insan iligkisini gdstermesi bakimindan énemli bir sosyal yapi ¢éziimleme
degerine sahiptir. Bu toplumlarin bu tirden hammadde kaynaklarini ellerinde
tutmalari, korumalari ve aktarabilmeleri blylk 6neme sahiptir (Baykara, 2013).
Dinyanin bir¢gok bdlgesinde, tarihdncesi toplumlarin mobilite yapilarini daha iyi
anlamlandirmak adina hammadde yataklarinda yogun prehistorik arastirmalar
bulunmaktadir’. 1960 yillarla beraber, 6zellikle etnoarkeolojik galisma sonuglarindan
yola c¢ikilarak, avci — toplayicilarin yerlesim sistemleri Gzerine ¢alismalar yapilmistir.
Paleolitik Donemde Avrupa, Afrika ve Avusturalya’da gakmaktasi isliklerin yogun

olarak kullanildigi bilinmektedir (Bednarik, 1992). Binford’un Alaska yerlileri Gzerinden

7 Konu ile ilgili tim diinya kaynakgasi Cristophe Delage tarafindan hazirlanmistir (Bkz. Delage,
2003).
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olusturdugu yerlesim sistemi modeli bilinenlerin en basinda yer almaktadir (Binford,
1980). Yaptigi calismada Nunamiut Eskimolarinin, avci ve toplayici iki farkli grup
halinde, mevsimsel ddngude, vadi ¢cevresinde genis bir alanda (alan boyutu gruplara
gore degismekle beraber, 3.7 ile 16.8 mil araligindadir), farkli gérevlere sahip olarak,
kalici yerlesimli topluluklarin yasam sistematigini ortaya koymustur. Yontmatas
isciligi, tarihdncesi mobil toplumlarin, mobil sistematigini anlamamiza yardim eden,
arkeobotani ve fauna kalintilari ile beraber ana malzeme gruplarindan biridir®.
Bolgeye yakin olup, arastirilan ¢cakmaktasi yataklari Antakya il sinirlari igerisinde
bulunan Senkdy ve Yayladag yataklaridir ve bu yataklarin Paleolitik Dénem’de islik
olarak kullanildigi bilinmektedir (Kuhn 2004; Giile¢ vd., 2009; 2012).

Orta Toroslarin buyUk bir boluma karstik arazi yapisina sahiptir. Bu arazi yapisinda
denizel kiregtasi formasyonlari biyik bir alan kaplamaktadir. Oncelikle Orta
Toroslarda bu alanlari tespit edebilmek icin, 1/25000 olcekli haritalardan mevkii
isimleri taranmis ve koordinatlari harita lzerine islenmistir. Bu tarama sonucunda
batida Aydincik’'tan doguda Yumurtalik’a kadar, iceriginde gakmak ismi barindiran 22
farklh alan tespit edilmistir (Harita 1.2). Harita ¢alismalari disinda da yerel halk ile
yapilan goérismeler sonucunda da bazi c¢akmaktasi bulunan alanlarin varligi
ogrenilmistir ~ (Ornegin,  Barakdagi, Kurukuyu Mevkii, Karaisali/Adana).
Ayrica, bdlgede calisma yapan jeologlarin yayinlarinin taranmasiyla hangi
formasyonlarda, s6z konusu bu hammaddenin rapor edildigi alanlar tespit edilmeye
calisilimigtir (Derman ve Guirbiiz, 2007; Zorlu, 2009, Unliigeng ve Akinci, 2017; Radeff
vd., 2015).

8 Yontmatas teknoloji ve hammadde iliskisi ile ilgili detayli veri igin bkz. Baykara, 2013. Bu tar
inceleme alanlari, yogun tarama yodntemi, hammadde c¢esitliliginin tanimi gerektirmesi
nedeniyle, bu tez kapsaminda degerlendirmeye alinmayacaktir.
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Harita 1. 2: Cakmaktasi yatagi mevkiileri

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir; 04.05.2019).

Orta Toroslarda alan seciminde kullanildigim diger bir kriter, konargdgerlerin
kullandiklari yollar ya da rotalar olmustur. Bu rotalar ¢ok iyi arastinimadigi icin
bilinmemekle beraber, temel kaynak olarak, ingiliz Donanmasi tarafindan 1919
yilinda basiimig yayindan faydalaniimistir (British Naval Staff, 1919). Bu rotalarin
¢ogunlugu, kuzey — guney dogrultusunda uzanan vadilerin Ust sirtlari boyunca oldugu
belirgindir. Buradan yola ¢ikarak hem vadi sisteminde hem de konar — gdcer rotasi
Uzerinde bulunup, yakinlarinda gakmaktasi hammadde yatagi bulunan alanlar tespit
edilmeye calisiimigtir. Giris boéliminde de ele alindigi gibi, Orta Anadolu obsidiyenin
Yakindogu'ya olan yayilliminda, konargdgerlerin rolinin blylk bir éneme sahip
oldugu, konu Uzerine ¢alisan bir¢ok bilim insani tarafindan belirtiimistir (Wright, 1970;
Balkan — Atli, 2003). Bu dogrultuda, Orta Anadolu’yu, Kilikya’ya baglayan ana rotalar
tizerinde durulmustur (Harita 1.3.). Ozellikle bu rotalarin deniz tarafinda son bulduklari
yerlerde bulunan tarih 6éncesi dénem kultirel katmanlari bilinen ana yerlesmeler de
g6z onldne alinmistir (Tarsus — Go6zlikule HOylk ve Velican HOyuk gibi). Bunun
sonucunda, gineyde Tarsus ile baslayip, Berdan Vadisi boyunca kuzeye dogru
devam eden, Namrun (Camliyayla) tzerinden Bolkar Daglarini asarak Ulukigla’ya

kadar ulagan rotanin, tarihoncesi donemler agisindan 6nemli bir rota olabilecegi
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dusunulmektedir. Tarsus — Namrun arasinda konar — géger rotanin varligi ve bu yol
uzerinde Cakmaktas Tepe olarak adlandirilan bir mevkiinin yer almasi (British Naval
Staff, 1919: 238) ve ayni bdlgede jeologlar tarafindan da ¢akmaktasi hammaddenin
tespit edilmesi (Zorlu, 2009: 88), bu bdlgenin yerel arastirma alani segiminin
belirlenmesinde 6n ayak olmustur. Bu nedenlerden dolayi, Orta Toroslar'da arastirma
bélgesi seciminde, Berdan Vadisi ve onun devaminda Kadincik Vadisi’nin bati Ust
sirtlari secilmis alan olarak belirlenmistir. Ginumizde konar—gdger rotalarinin
Ozellikle motorlu tasima araglari kullanimindan dolay! degistigi bilinmektedir. Fakat
s6z konusu bolgede, yol olarak kullanilabilecek farkl bir topografya bulunmamaktadir.
Soyle ki, bu vadi sistemi kuzeyde Bolkarlardan iki ana vadi sistemi Tarsus’a kadar
uzanmaktadir. Batidaki vadi Cehennem Deresi dogudaki vadi ise Kadincik Vadisi'dir.
iki vadi arasindaki genisilik kuzeyde fazla olmakla beraber giineye gittikce daralir ve
en daraldi§i alanda da Berdan vadisini olusturup, Tarsus’a baglanmaktadir. iki vadi
arasindaki en uzun genisilik 7 km kadardir. Vadi Ustu alanlarin ¢cogu tepelik olup

gecise imkan veren alanlar sinirhdir.

Ayrica guzergahlarin tespitinde dnemli bir dayanagimiz yoruklerin yapmig olduklari
mezarlik alanlardir. Yoruklerin her yil kullandiklari guzergahta, go¢ sirasinda olimler
gerceklesmis ve Olllerini daglik alanda tasimak istemediklerinden dolayi, rota
boyunca belirli alanlarda mezarlik yapmislardir. Bu kapsamda Namrun’un kuzeyinde
ve Bolkar Daglarr’nin Gst platolarinda birgok yérik mezarligi belgelenmistir. Bununla
beraber, Orta Anadolu'da 6&zellikle obsidiyen yataklarina yakin alanlarda da,
Cukurova’dan gelen vyoriklerin yapmis olduklari mezarliklar bulunmaktadir.
Bunlardan bir tanesi, Ulukisla’nin kuzeyinde bulunan, Melendiz Daglar igerisinde yer
alan Salavur Yaylasrdir. 2015 yilinda yaylaya yapilan ziyarette burada da bir
mezarhdin varligi ortaya konmustur. Yerel halk ile yapilan gérigsmeler sonucunda, s6z
konusu mezarhdin 30 yil dncesinde Tarsus Uzerinden gelen yoéruklere ait oldugu
bildirilmistir. Bu rota boyunca secilmis olan bu bdlgede yaptigimiz arastirma
sonucunda, Cakmak olarak adlandirilan bdlgede ve Berdan Vadisi boyunca,
obsidiyenin varhgi kegfedilmigtir. Bu da bize alan segiminin dogrulugunu géstermesi
acisindan énemli bir dayanak olusturmustur. Segilen bu bdlgede glineyden kuzeye
Gozlukule, Tahtaninbasi, Kizilinbagi ve Cakmak mevkilerinde tarihéncesi donemlere

ve dzellikle Neolitik Dénem’e ait buluntular ile kargilasiimistir (Bkz. Yerlesmeler).
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Orta Toroslarda ikinci alan sec¢imi de yukarida belirtilmis kriterler dogrultusunda
belilenmigtir. Orta Anadolu'da Gollu Dag ve cevresinde konargogerlik Uzerine
arastirma yapan meslektaglarimiz tarafindan bildirildigi Gzere®, Gollidag tzerinde bir
adet yoruk mezarh@l bulunmaktadir. Meslektaglarimizin yérede yasayan insanlarla
yaptigi gérismeler sonucunda, bu mezarhdin, bugin boélgede var olmayan fakat 50
yil dncesinde Adana’nin Saricam bolgesinden gelen yoérukler tarafindan yapildiklari
bildirilmistir. S6z konusu rotanin giney noktasinda yer alan Saricam bélgesindeki
bazi hoyuklerde (Velican ve Buruk) ¢ok sayida obsidiyenin varligi da bunu destekler
bir nitelik kazandirmistir. Rotanin tam olarak nereden gectigi ¢ok belirgin degildir.
Karaisali ilgesi halkiyla yaptigimiz gérismelerde, Seyhan Nehri'nin kolarindan olan
batidan doguya Cakit, Uclirge ve Korkiin vadileri (izerinden konargdger rotalarinin
oldugu bildirilmistir. Ayni rotalar ingiliz donanmasi tarafindan hazirlanan raporlarda
da bulunmaktadir (British Naval Staff, 1919: 272 — 284). Ayrica, Karaisal ilce
merkezinin kuzeydogusunda, Uciirge Vadisi'nin dogu sirtlarinda, Alt Miyosen'de
olusmus Gildirli formasyonun da ¢akmaktasinin varligi yapilan jeolojik ¢alismalar
sonucunda bilinmektedir (Derman ve Gurbiz, 2007). Ayni formasyon igerisinde,
1/25.000’lik haritalarda Cakmaktepe, Cakmak Sirti ve Cakmak Koy mevkiileri
bulunmaktadir. S6z konusu bu kriterlerden dolayi bu bélgede Orta Toroslar igerisinde
secilmis ikinci lokal alanimizi olugturur. Bu alanda da Tarsus Cakmak’ta oldugu gibi

obsidiyenin varlig1 gdézlemlenmistir.

Diger bir alan arastirma alan sec¢imi plani diginda ortaya ¢ikmigtir. 2016 yilinda
Mersin, Erdemli ilgesi’'nin Dogu Sandal Kéyii yakinlarinda, kaya resimli magaralarin
kesfedilmesiyle (Kayci vd., 2018) beraber, kaya resimli magaralarin yer aldigi vadi
sistemi kisa sureli olsada incelenmigtir. S6z konusu alanda Essek Deresi Vadisi
icerisinde tarihdncesi arkeolojik dolguya sahip bir magara kesfedilmistir (Bkz.

Yerlesimler, Essek Deresi, Magara 1).

9 Serdar Duman ve Yasin Gokhan Cakan ile 6zel gérisme
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Harita 1. 3: Orta Toroslar alan segimi

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak dizenlenmistir; 02.05.2019).

ikinci alan segimi ovalik alanda yapilmistir. Segilen alanlar arastirma tarihgesinden,
incelemeye alinan eski yuzey arastirmasi malzemelerinden ve jeomorfolojik veriler
kullanilarak belirlenmistir (Harita 1.4). Bu bdlgedeki alan segimlerinde hi¢ taranmamis
bdlgeler, dag esigi ve ova igerisinde ylkselen, Erken Holosen ve éncesinde ada
topografyasina sahip olan ytkseltiler dikkate alinmigtir. Adana’nin giineydogusunda,
Adana ile Misis Daglari arasinda, kuzeydeki Cali, glineydeki ise Cal Dagi olarak
adlandirilan iki yUkselti bulunmaktadir. Bu yukseltiler Erken Holosen ve 6ncesinde,
ovanin igerisinde birer ada olabilcegdi tarafimdan dusunulmektedir. Bu goérisun elbette

ki, jeolojik calismalarla desteklenmesi gerekmektedir.
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PO
Harita 1. 4: Ovalik bdlge alan secimi.

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir; 02.05.2019)

Arastirma tarihgesine (bkz. Arastirma Tarihgesi, B6lUm 3) bakildiginda, arastirmalarin
genelikle Mersin — Tarsus — Adana — Ceyhan — Osmaniye, Ceyhan — Yumurtalik,
Ceyhan —Kadirli, Kadirli — Kozan, Kozan — Adana yol guzergahlari etrafindaki
hoylklerde yodunlasmis oldugu goérilmektedir. Bu yollar, dag esigi olarak
adlandirdigimiz sekinin glineyinde, sekiye paralel olarak ova igerisinde bulunan
alanlardir. Esik ve esigin Ustinde yer alan bdlgelerde arastirma yapilmamistir.
Ozellikle Misis — Adana hattinin kuzeyinde kalan dag esigi bélgesinde higbir arkeolojik
arastirma yapilmamistir. Bununla beraber, Mersin — Tarsus arasinda kalan, Deligay
ve Dedeman Deresi'nin olusturdugu Bekirde Ovasi’nda da galisiimamistir. (Seton —
Williams, 1954). Bunun diginda Berdan, Seyhan ve Ceyhan gibi buyik nehirlerin, dag
icerisindeki vadilerinde ve vadi Ustu sirtlarinda da tarihdncesine yonelik higbir
arastirma yapilmamistir. Yogun tarimsal faaliyetler nedeniyle, glinden guine 6zellikle
hoéyukler buylk tahribat altindadir. Hem Asagi hem de Yukari Ova’da glinimuizde
dizlesmis halde birgok hdyik bulunmaktadir (Demir, 2002: 98). Bu nedenle de ivedi
olarak detayli arastirmalara ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu nedenler dogrultusunda ovalik
alanda ve hemen kuzeyinde asagida listelenen Ilokal arastirma c¢alismalari

yogunlastiriimistir:
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Mersin — Tarsus arasinda kalan, giinimizde Bekirde Ovasi olarak bilinen bolge,
Dag esigi icerisinde kalan Adana — Misis’in kuzeyinde bulunan alan, Adana Cukurova
ve Sarigam llge sinirlari,

Asagi Ovada, Adana’nin gliineydogusunda, Ceyhan Nehri'nin batisinda kalan,
icerisinde Calidagi ve Cotlu dagi gibi kalker yukseltilerin bulundugu, 6zellikle Holosen
oncesinde ada topografyasina sahip bolge,

Yukariova’da, Ceyhan’nin dogusunda bulunan, Camdan Dagr’'nin kuzeybati eteginde
yer alan Hamdilli ve bazaltik formasyon olan Ugtepeler’in batisinda bulunan Tatarl
Hoyuk arasinda kalan bdlge,

Yukariova’da Anavarza ve Adatepe olarak adlandirilan kalker kayaliklarin ¢evresi
Misis daglik kitlesi (Harita 1.5).
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Harita 1. 5: Cukurova HOyUk mevkiileri

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak dizenlenmistir; 02.05.2019).
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1.4.2.Yerlesim Yerlerinin Adlandiriimasi ve Tanimlamalari ve

Belgelendirme Caligmalar

Yerlesim yerlerinin adlandiriimasinda éncelikli olarak yerlesim alanlarinin ilk isimleri
kullaniimaya 6zen gosterilmistir. Son 60 yil icerisinde, lilkemizde birgcok kdy ve mevkii
adi degisiklige ugramistir (Ozdogan, 1977). Bu nedenden dolayi, eski zamanl 25.000
lik haritalara bakilarak, yerlesmelerin adlandiriimasi yoluna gidilmistir. Burada énemli
olan durum, bolgede Adana, Tarsus, Misis, Tilan, Tirmil gibi binlerce yildir isimleri

degismeyen yerlesim alanlarinin varhgidir.

Bu adlandirmada ikinci bir kriter, literatlire yer isimlerinin nasil ge¢mis oldugudur.
1951 yilinda, ovada yapilmis halen en detayli ylzey arastirmasi 6zelligini koruyan
arastirma sonugclarinda kullanilan hoyuk isimlerinin verildigi gibi kullanimi uygun
bulunmustur. Bazi arastirmalarda yerlesim alanlarina numara verilmek suretiyle
arastirma sonuglari verilmistir. Ornegin, B.Hrouda’nin Ceyhan’da gergeklestirmis
oldugu yizey bdyle yayimlanmistir. Hrouda, alanlarda ise Almanca isimler dahil
kullanmistir (Ornegin, Zwei Hoyik). Bu karigikligi gidermek amaciyla, bu tez
galismasinda bu alanlar, 25.000 lik haritalarda alan ve alana en yakin mevkii ismi
verilmek suretiyle adlandiriimaya gidilmigtir. 25.000 lik haritalardan alinan alan
isimleri, yerel halk ile gorusulerek dizenlenmigtir. Bazi yerlesimlerde, hdylk tepesinin
bulundugu alan disinda da yerlesimin devam ettigi anlasiimigtir. Boyle alanlarda,
hoyik ile mevecut yén konumlarina gére adlandirma yapilimistir (Ornegin, Velican

Gulney).

Yerlesim yerlerinin tanimlanmasinda, dncelikli olarak konumu ilk ele alinan olmustur.
Bolgesel konumuyla beraber, il, ilce ve mahalle konumlari da detayli olarak verilmigtir.
il ve ilce merkezlerine ve egder yakinlarinda bagka yerlesimler var ise onlara olan kus
ugcumu mesafe konumlari da, yerlesmelerin konum tanimlanmasinda kullaniimistir.
Konum icerisinde yerlesmelerin hangi dogal ¢evre igerisinde bulunduklari, eger
biliniyor ise hangi jeomorfolojik formasyon igerisinde yer aldiklari belirtiimeye
calisiimistir. Her bir yerlesme igin ginimuizde korunmus dlgileri dikkate alinarak,
yerlesmelerin boyutlari tanitilmistir. Bu c¢alismaya ek olarak, HGK Cas programi
yardimiyla, yerlesmelerin gogunlugunun dlgekli topografik ve kesit gizimleri yapilmistir
(6rn. Sekil 1.1 — Sekil 1.2).
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VELICAN HOYUK

Seyhan Baraj Goli

Seyhan Baraj Gold

030 85 90 T® Tsom

Sekil 1.1: Yerlesme topografik plan érnegi (Velican Hoylik — Adana).*°

VELICAN HOYUK KESIT

030 60 90 120 150m

Sekil 1. 2: Yerlesme kesit 6rnegi (Velican Hoyuk — Adana).

10 Tez kapsaminda yer alan hoyiik topografik plan ve kesit cizimleri tarafimdan
hazirlanmistir.
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Bunun sonrasinda, her yerlesme icin kisa bir arastirma tarihgesi yani yerlesmeyi
hangi yilda kimin ziyaret ettigi ve gézlemleri aciklanmistir. Tez kapsaminda ziyaret
edilen her yerlesme icin, yerlesimin hangi alanlarinda ylizey taramasinin yapildigi
belirtiimistir. Bu tarama sonucunda ele gegen arkeolojik materyal canak ¢émlek -
buluntu ve yontmatas olmak Uzere iki ana grupta ele alinmistir. S6z konusu bu

malzeme gruplari ile beraber her yerlesim ile ilgili fisler de hazirlanmistir.

Yerlesim fisinde, adi, eski adi, yerlesim tipi ve numarasi, konum &zellikleri (il, ilce,
mahalle, pafta, koordinat), ziyaret edildigi tarihler, boyutu, ytksekligi, denizden
yuksekligi, icinde bulundugu lokal bélge ve tanimi olarak alt bagliklar, bunun disinda
yerlesmenin nasil bir ¢cevresel konteks i¢cinde bulundugu (ana kaya Ustl, su kenari,
konglomera Ustd, kiy1/ ada yerlesimi, vadi Uzeri, vadi i¢i / bo§az, karstik arazi, volkanik
bolge), yerlesmede gdzlemlenen buluntu gruplar (canak ¢omlek, yontmatas,
surtmetas, kemik ve diger) ve eger var ise tasinamaz mimari égeler (bina, duvar,
mezar, ¢ukur, vb gibi) icin de, fig icerisinde alt sekmeler agiimistir. Bununla beraber
yerlesme fisinde, gdzlemlenen malzemeden yola c¢ikarak olasi kronolojik dénem
varliklari, yerlesme ile ilgili not — yorum bdlmesi, yerlesmenin mevcut durumu ve
tahribat 6zellikleri ve her yerlesme icin ilgili kaynakcasini gosterir bdlme yer almistir.
(6rn. Sekil 1.3).
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Ad: Eski Ad: Tip:
Tip No:
iI: Konum: Tarih:
ilce:
Pafta: Koordinat:

Mahalle:

Boyut: Bolge:

Yik:

Rakim: Tanim:

[Cevresel Kontekst | [Buluntu /Mimari

Anakaya Usti m [|Canak ¢omlek m]
Su kenari O [|Yontmatas m|
Konglomera (sti O ||SUrtmetas O
Kiy1 / ada Yerlesimi O ||Kemik O
Vadi tzeri O ||Diger O
Vadi ici / Bogaz O |(|Bina/ Duvar O
Karstik Arazi O ||Mezar O
Volkanik Bolge O ||CQukur vb. O
|D6nem :

Not/Yorum Durum-Tahribat

ilgili Kaynaklar

Sekil 1. 3: Yerlesim Figi érnegi

Yerlesme figleri ile beraber her yerlesme icin ¢canak ¢émlek figleri de hazirlanmistir.
Bu figlerde 6zelliklerine gore toplam da gbézlemlenen parga sayisi (Agiz Kenari, Dip,
Goévde, Kulp, Amorf) ve bize kronolojik tanimlamada yardimci olacak, o6zellikle
Yumuktepe arkeolojik konteksinden bilinen, DFBW &ncusi, DFBW, Cizi — kazi
bezeme, impresso, Coba, Halaf Boyalisi gibi tipik canak ¢dmlek malzeme gruplari da

canak ¢omlek fisi icerisinde degerlendirimeye alinmistir. Bunun yaninda g¢anak
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¢omlek figinin alt bélmesinde, yerlesimde gdzlemlenen buluntu gruplarinin (tas balta,

vurgag, surtme tagsi, bilezik, digerleri ve tanimlanmayan olmak Uzere) cesitleri ve

Ozellikleri ve nicelegi ele alinmigtir (6rn. Sekil 1.4).

Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon:
Gidis Tarihi
GANAK - COMLEK
Keramik Parcalar Sayi Ozellikler Sayi
Agiz Kenari DFBW Onciisii
Dip DFBW
Govde Cizi / Kazi Bezeme
Kulp impresso
Amorf Coba
Halaf Boyali
Toplam:
BULUNTU
Buluntu Tipi Sayi Ozellikler Sayi
Tas balta
Vurgag
Sirtme Tasi
Bilezik
Digerleri
Tanimlanamayan
Toplam
Notlar:

Sekil 1. 4: Yerlesim ¢anak ¢gomlek fiisi 6rnegdi
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Diger énemli fisimiz, Yontmatas olarak ayrilmistir. Yontmatas icerisinde tip bashgi
altinda, yerlesimin yontmatas teknolojisini tanimlayabilecegimiz nitelikte, yerlesmede
cekirdek (tek yonlu dilgi, iki yonlu dilgi, naviform, bir yiza arka omurgall, bir ylzi arka
korteksli, konik, mermi bi¢imli, mermi bicimli gibi arka korteksli, yonga ¢ekirdek, amorf,
cekirdek pargasi, bipolar / ¢ift yonlu ¢ekirdek ve tanimlanamayan), dilgi (merkezi diligi,
korteksli yan dilgi, damal dilgi, “Y” dilgi, omurgal dilgi), yonga (korteksli, korteksiz,
dizeltili) ve cekirdek yenileme (tablet) alt basliklar kullaniimistir. Bu tiplerin hangi
hammaddede gorildikleri yani cakmaktasi mi yoksa obsidiyenden mi yapildiklari,
say| degerleriyle ele alinmistir. Bununla birlikte, yontmatas fisinin sag kisminda, bize
kronoloji vermesi agisindan ve ayrica yerlesmede yontmatas tipoloji cesitligini
gostermesi agisinda énemli olan tipolojik bélme yapilmistir. Bu tipoloji icerisine ok
uclari (Amuk, Byblos, Parca), kaziyicilar (6n, yan, yuvarlak, dilgi), dizeltili dilgi
(duzeltili, budanmis, disli, ¢entikli, baski, sirth), orak bigagi, delici, kalem, mikrolit,
aracl, tanimlanamayan duzeltili alet gibi tipler dederlendirmeye alinmistir. Her bir
yerlesme icin hazirlanmis olan yontmatas fisine bakildijinda, yerlesimde obsidiyen
ve cakmaktasi hammaddenin hangi oranda olduklari ve hangi hammaddeden hangi
teknolojik tipin Uretildigine yonelik sayisal degerler, okuyucuya gosterilmesi
hedeflenmistir (6rn. Sekil 1.5).
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Yerlesim: Alan: Bolge:
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi

Cekirdekler Ok Uglari

Tek yonlu dilgi Amuk

Naviform Byblos

Bir yuzlt (arka Parcga

omurgalr)

Bir ylzli (arka korteksli) Pargalanmis ok

Konik Uglar

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bicimli (arka On

kort.)

Yonga cekirdek Yan

Amorf Yuvarlak

Cekirdek pargasi Dilgi

Bipolar cekirdek Dugzelti Dilgi

Tanimlanamayan Dizelti

Dilgiler Budanmis

Merkezi Dilgi: Digli

Tam Gentikli

Orta parca Baski

Alt bitim Sirth

Ust bitim Rmu

Korteksli yan dilgi: (Retouch museumn

use)

Plunging/dalmal: Orak Bigagl

Omurgali dilgi: Deliciler

“v” dilgi Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli Araci

Korteksiz Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Duzelti Alet

Diizeltili Diger

Artiklar

Tanimlanmayan Par.

Toplam: Toplam:

Notlar:

Sekil 1. 5: Yerlesim yontmatas fisi 6rnegi*!

11 Yontmatas fis 6rnegi Dr. Bogdana Milic tarafindan hazirlanmistir.
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iIKiNCi BOLUM

DOGAL CEVRE

2.1. Ele Alinan Bolge

Dunyanin en blyuk i¢ denizi olan Akdeniz, dunya ve uygarliklar tarihi agisindan ¢ok
onemli konumdadir. BlylUk kdultirel etkilesim ve degisimler, Akdeniz etrafinda
meydana gelmistir. 2.500.000 km? y(izélgiimiiyle, Avrupa, Glneybati Asya ve Kuzey
Afrika gibi cografi ve kultur bolgelerinin arasinda konumlanir (Sekil 2.1). Bu konumu
itibariyle, tarihéncesi dénemlerden itibaren, s6z konusu U¢ kita arasinda; iletisim,
ticaret, teknoloji ve bilgi transferini kiyilari boyunca ya da Uzerinden acgik deniz
boyunca saglamistir (Ozdogan, 2018b: 30). Yine konumu nedeniyle; kiiltiirel
antropoloji, arkeoloji ve diger bilim dallar ¢alismalarinda, merkezde ele alinmis ve
tarihsel klltirel streci dederlendirme baglaminda, “Akdenizcilik” (Mediterraneanism)
ve oryantalizm ekseninde bilimsel ¢galismalarda ele alinmistir (Knapp ve Blake, 2005:
2). Tarihdncesi calismalarda ise 6zellikle, Dogu Akdeniz'de, Levant ya da Akdeniz
Koridoru olarak tanimlanan, Epi — Paleolitik Donem’den itibaren Neolitik Dénem’inin

olusumunda cekirdek bdlge olarak kabul gérmustur (Watkins, 2008: 147).

‘,\,;\ ks
TN

!
A

Sekil 2.1: Akdeniz Haritasi.

(National Geography Kartografya Servisi).
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Akdeniz genel olarak 4 kiiltir bolgesine ayriimaktadir. italya’nin batisi Bati Akdeniz,
italya’nin gliney sabhilleri, Sicilya ve Malta Adalari Orta Akdeniz, Ege Bélgesi ve Dogu
Akdeniz var olan bu ana bodlgelerdir (Sekil 2.2). Burada Dogu Akdeniz, calisma
konumuzun odak bdlgesini olusturmaktadir. Dogu Akdeniz terimi; Yakindogu ve Orta
Dogu gibi bolge isimlendirmeleri ile benzer bir kullanima sahiptir. Bu bdlge, glineyde
Misir, kuzeyde Anadolu, batida Bati Anadolu ve doguda Levant Bolgesi ve hatta Firat

vadisini de kapsayan bir cografi alan olarak ele alinmaktadir.

France .~

Marseilles |

Spain

Figure 1

r . Sardinia )
Lordob Menorca ) Anatolia /
JOranada
Gibvaxlavf x;’y:’; =
Morocco
J W Tonisia  Sicily 3
Algeria Maghreb o Malta Levan
Figure 1b Figure 1c Crete
Atlas Mountains
: Land over 500m Cyrenaica A\
N Plateau {
\ 0 200 Egypt
\ B E—=——=—"F—3km Libya

Sekil 2.2: Akdeniz Kulturel Bolge Dagilimi, 1b Merkez Akdeniz Bolgesi, 1c Ege
Bdlgesi, 1d Dogu Akdeniz Bolgesi
(Knapp, 2008: 4, fig.1).

Tarkiye sinirlari dahilinde, Akdeniz boyunca uzanan, kuzeyinde daglik ve guneyinde
ise delta ovalar1 barindiran bdlgeye Akdeniz Boélgesi adi verilmistir. Ayrica buraya
Guney Anadolu da denilmektedir (Saragoglu, 1989). Guney Anadolu’nun yapisi ve
olusumu oldukga karisiktir. Tim guney kiyilarimiz boyunca, kiyillardan hemen sonra
uzanan Toros Dag silsilesinin iki bolima Bati ve Orta Toroslar bu bdlgenin ana
unsurlarini teskil etmektedir. Bu buyuk sira daglar milyonlarca yildir sure gelen yogun
tektonik hareketler sonucunda, gunumuzdeki yuksekliklerine erigsmigtir. Akdeniz kiyi
seridinin kuzeyinde bati — dogu dogrultusunda uzanan bu buyuk kutlenin ilk ylizeye
cikisi, buglnkl en ylUksek daglari olan ve asil Toroslar olarak belirtilen Bolkar ve

Aladag’in yukselmesiyle baslamistir.
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Bugun 4000 m yi bulan bu daglar ve gineyinde bulunan Akdeniz'in ikinci buyuk delta

ovasl olan Cukurova, ¢ok bilesenli bir palecografya sonucunda olusmustur.

Tektonizma ile kuzeyde yikselen Toros Daglari ve glineyde al¢alan Cukurova ve yine
tektonizma ile olusan buyuk fay hatlari igerinde bulunan vadilerin, ilerleyen jeolojik
doénemler ile birlikte hidrografya ile slrekli olarak yarilmasi ve bunlarin flliivyal ve
altivyal dolgular ile kaplanmasi, yine bunun sonucunda bélgede buylk bir yogunluk
gosteren karstik yapinin olusumu. Tektonizma ve hidrografyanin akarsu yataklarinda
yapmis olduklari degisim. Bu degisimlerle birlikte vejatasyonun cesitliligi, toprak
yapisinin gesitliligi ve bu aktif jeolojik yapi nedeniyle vejetasyonun ve toprak yapisinin
yer degisimi. Hizlh ylkselmeler sonucunda olusan erozyon. Hidrografyanin
baslangicindan itibaren fulivyal ve allivyal dolgular meydana getirmesi, bunun Kiyi
seridi Uzerindeki etkisi, deniz seviyesindeki dedisim, delta gdllerinin ve kumullarinin
olusumu ve 0Ozellikle Holosen boyunca surekli hareket etmeleri gibi birgok bileseni
iceren bir cografya ile karsi karsiya geldigimizi gdsterir. Bu karmasik bilesenden 6tird,
bugin bu cografi kapsam igerisinde, bircok kiyi ¢esidi, lagtn gélleri, kumullar,
batakliklar, blylk ova duzlemi, ovada eski jeolojik ddbnem taragalari ve kireg tasi
adasal olugumlar, volkanizma, yogun hidrografya ile olusmus buyuk flavyal
konglameralar, ¢ok cesitli vadiler (6zellikle derinligi 1000 m Uzerinde olanlar), uvala,
dolin, polye, magara ve yer kopri gibi ¢ok gesitli karstik olusumlar gibi bir¢ok

jeomorfolojik unsuru séz konusu bu bdlgede gérebilmeniz mimkin olmaktadir.

Yukarida anlatildigi Uzere, bdlgede jeomorfolojinin olusumunda tektonizma,
hidrografya, ova olusumu - kiyi jeomorfolojisi (sedimentayon), deniz suyu seviyesi
degisimi, polen analizleri olarak doért ana bilesen ve bunlarin icerisinde barindirdigi alt
bilesenler ile bdlgenin o6zellikle Kuvatarner paleocografyasi agiklanmaya

calisilacaktir.

Calisma konumuz olan Cukurova ve Orta Toroslar, Dodu Akdeniz Bdlgesi’nin
kuzeydogu kisminda, Anadolu yarimadasinin giney kisminda yer almaktadir.
GuUnumuzde iki farkli bolge ismi ile ifade etmeye calistigimiz bélge igin antik ¢aglarda
Kilikya / Cilicia adi kullaniimigtir. Bu kullanimda ovalik alan Kilikia Pedias (Yunanca-
Cilicia Aspera / Latince) ve daglik alan Kilikia Tracheia (Yunanca - Cilicia Campestris

/ Latince) olarak ifade edilmistir (Sayar 2015, Durugénul vd., 2015).

40



Kilikya isminin kdkeni, mitolojik baglamda, Fenike Krali, Agenor'un oglu Kiliks’'ten
geldigine inanilmaktadir (Durugéndl vd, 2015). Bazi uzmanlara goére de, Kilikya
isminin kokeni ile ilgili bagka bir varsayim ise, “cilic / cilex” isminin bdlgede yogun
olarak bulunan gakmaktasindan geldigi ile ilgilidir (Ener, 1964). Antik caglar
dncesinde, MO 2. binde bélge Kizzuwatna (Unal, 2006a), I. bin de ise Assurlular

tarafindan Dogu Kilikya'yr tanimlamak igin Que ismi kullaniimistir (Unal, 2006b).

2.1.1. Orta Toroslar

Gunumuzde kullandigimiz Orta Toroslar ve Cukurova isimleri ile ilgili bir kavram
karmasikhgi bulunmaktadir. Her iki bolgenin de sinirlari ve kapsam alanlari bir kesinlik
gostermemektedir. Glinimuizde Turkiye bolge ayrimlari ve isimlendirmeleri, 1941
yiinda Ankara’da toplanan Birinci Cografya Kongresinde alinan Kkararlara
dayanmaktadir. Daha sonraki yillarda, s6z konusu kongrede alinan kararlar arasinda
bolge isimlendirmelerin ve sinirlarinin tam olarak gercegi yansitmadigi da bildirilmistir
(Tuncel, 2011; Aring 2013).

Birinci Cografya Kongresinde, “Turkiye Avarizinin Adlandiriimasi” bélimunde, batida
Sultan Dagdlarindan doguda Aladaglar’a kadar uzanan ve Konya Havzasi’'ni kusatan
buyuk kavise Orta Toroslar adinin verilmesinin mimkin oldugu bildirilmigtir (Ttrk
Cografya Kurumu). Ayni kongrede Hamit Sadi Selen’in kaleme aldig1 “Turkiye
Cografyasinin Bazi Esaslar’” béliuminde, Orta Toroslarin dogu sinirinin Zamanti
Irmagrna kadar ulastigi bildirilir (a.g.e., 173 — 228). Kongrede genel olarak Orta
Toroslar batida Sultan Daglari ile baslatimig, doguda Zamanti Irmagi ile
sonlandiriimistir. Cografya bilim uzmanlari tarafindan bu géris hakim ise de, jeologlar
tarafindan Orta Toroslar, batida Kirkkavak fayindan, doguda Ecemis fayini kapsayan
bolge olarak tanimlanmaktadir (Ozgiil, 1984). Genel olarak bakildiginda Orta
Toroslar, batida Daglk Kilikya olarak adlandirilan Tageli Platosu’ndan baslayip,
kuzeyde Goksu Havzasi ile sinirlanmig, doguda bati — kuzeydodu dogrultusunda

uzanan Bolkar ve Aladaglari kapsamaktadir (Kuzucuoglu vd., 2019: 81).
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2.1.2 CQukurova

Cukurova terimi, ginimizde yasayan halkin algisi ile buginkd Mersin, Adana ve
Osmaniye il sinirlari igerisinde yer alan tim ovalikk alanlarin bitind igin
kullaniimaktadir. Fakat 1941 yilinda, Hasan Ali Yicel bagkanhdinda dizenlenen I.
Turk Cografya Kongresinde, Cukurova terimi ile ilgili bir kavram karmasasi
bulunmaktadir. Herbert Louis, “Turkiye Cografyasinin Bazi Esaslar1” olarak kongreye
sundugu yazisinda, Cukurova kelimesini Adana Ovasi ile beraber kullanmakla birlikte,
jeomorfolojik agidan doguda Misis Daglarinin (Cebel — i Nur) bulundugu alanla ayirir
ve diger dogu kesimi Ceyhan Ovasi olarak adlandirir (Louis, 1941: 188, 189, 211)
Hamit Sadi Selen tarafindan hazirlanmis kongrenin sonu¢ kisminda ise s6z konusu
bu ovalik alan Adana Ovasi olarak tanimlanir (Selen, 1941: 254) ve haritalara genel
bir batin olarak bu isimle islenir. Bu kongrede “Adana Ovasi” tabirinin kullanimi, ayni
kongrede Akdeniz Bolgesini Adana ve Antalya olarak ikiye bolinmesinden
kaynaklanmaktadir. Sonraki yillarda Siiha Géney, dogentlik tez ¢alismasinda baslik
olarak, tim ova i¢in “Adana Ovalari” kelimesini kullanmigtir (Géney, 1976). Bdlgede
degerli arkeolojik arastirmalar gergeklestiren Serdar Girginer de ovalik alanin tima
icin “Adana Ovalar1” teriminin kullaniimasinin uygun oldugunu belirtmistir (Girginer,
2000: 72). Buna karsin, bu yazida ve yazarin bundan sonraki yazilarinda da,
glnimuz toplumunun kullanimi ile esdeger nitelikte olmasi agisindan “Cukurova”

terimi tim ovalik alan icin kullanilacaktir.

Bu kapsamda, Gukurova genel olarak 2 ana kisima ayrilmaktadir. Misis bogazinin
glneyinde kalan, guneyde Akdeniz’e uzanan batida ise Erdemli’ye kadar uzanan
ovalik alan Asagi Ova olarak adlandiriimaktadir. Asagi Ova batidan doguya Erdemli,
Bekirde, Tarsus, Berdan, Yuregir, Misis gibi alt ovalara bolinmusgtir. Berdan Nehri’nin
batisinda kalan ovalik kisim Tarsus ovasi olarak adlandiriimaktadir. Berdan Nehri’nin
dogusundan, Ceyhan Nehri'ne kadar olan ovalik kisim ise Adana ya da Yuregir Ovasi

olarak adlandirilir.

Misis BogazI’nin kuzey dogusunda kalan, denizden yuksekligi daha fazla olan kisma
ise Yukari (Yliksek) Ova (Ceyhan Ovasi) denilmektedir. Yukari Ova ise, yakinlarinda
yer alan merkezlere gore, Kozan, Ceyhan, Kadirli, Osmaniye ovalari olarak ayriimakta

ve bunlara Toprakkale’'nin glineyinde Kisik Bogazi ile ayrilan Erzin ve Dortyol ovalari
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da dahil edilmektedir (Goney, 1976: 2). Ceyhan Nehri, Aslantas Barajindan gecis
yaptiktan sonra, Cevdetiye’den sonra, dogu — bati dogrultusunda akar. Anavarza
kayaligina yaklistiginda ise giiney dogru déniis yaparak, bugiin Ceyhan iige
merkezinin batisindan gecgerek, Misis’e dogru akisina devam eder. Nehirin glineyinde
kalan ovalik alan Ceyhan ovasi olarak adlandirilir. Nehrin kuzeyinde ise ovalik alan
Anavarza kayaligi ile beraber ikiye bolinur. Batida kalan ksim Kozan Ovasi, doguda

kalan kisim ise Kadirli ovasi olarak bilinmektedir.

2.2. Jeoloji ve Jeomorfoloji

Akdeniz Bolgesi'nin buyuk bir kismini Toroslar ve glineyinde yer alan ¢gokuntu birimleri
olusturmaktadir. Doguda yer alan, arastirma konumuz kapsaminda degerlendirilen
Adana Bolumu ise “esas/ana Toros” kutleleri olan Bolkar ve Aladaglar ile
cevrelenmigtir. Bir tarafi yuksek ve ¢ok engebeli bir yapi, diger tarafi derin bir
¢okuntiinin Gzerinde olusmus ova dolgusu igeren bu bélgenin bu gérinimuadndn ana
sebebi yogun tektonizmadan kaynaklanmaktadir (Sekil 2.3). Yapilan ¢alismalarda
Amanoslar kesiminde daglik kutlenin 1000 yilda 0.7 ve 0.8 m yukseldigi (Pirazzoli vd.,
1991: 309), Adana, iskenderun ¢ékiintli havzalarinin da 1000 yilda ortalama 0.26 —
0.30 m ¢dkmeye ugradigi bilinmektedir (Aksu vd., 1992: 203 — 204).
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Sekil 2.3: Cukurova tektonizmasini gésteren harita
(Kennedy vd., 2014, 1-21. fig.1).
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Bdlge kuzeyde, Avrasya plakasina bagli Ege — Anadolu plakasi, doguda Arap plakasi
ve giuneyde Afrika plakasi ile gevrelenmigtir. Bdlgede 4 ana fay bulunmaktadir.
Erciyes Dagrnin gineyinden Aladaglarin batisi boyunca gecerek Aladag Bolkar
katlelerini ayirirak Mersin Erdemli'ye kadar devam eden Ecemis fay hatti Orta
Anadolu ile sinir tegkil eder. Kozan fay hatti, dag esigi ile ovanin kuzey ve dogu
sinirini olusturur. Misis - Kyrania fay zonu Misis (Nur) Daglar’nin yikselmesini
saglamis, Adana ve iskender’'un Havzalarinin olusumunda énemli rol almis ve ovayi
da Asagi ve Yukari olmak lzere ikiye bélmustir (Yiimaz — Gurer, 1996). Daha
glineyde Amanoslar'in olusumunda rol oynayan Amason — Larnaka Fay hatt
bulunmaktadir. Doguda ise diinyanin en biiyiik fay hattinin devami olan Ol Deniz fay
zonu bulunur. Bu yogun tektonizmadan oturd plakalarin garpisma noktalarinda,
Kuvaterner Dénemde olusmus, iskenderun Korfezi'nin kuzeyinde Deli Halil Volkanik
Formasyonu ve Amanoslarin dogusundaki Hassa gibi volkanik formasyonlar

olusmustur (Parlak vd., 1997).

Bu yogun tektonizmadan dolayi, Eosen dénemden itibaren, Alp — Himalaya kusagi
icerisinde yer alan Toroslar yukselmeye baslamasiyla, bdlgede ana jeolojik unsurlar
olusmustur. Toroslar her yiikseliginde, 6zellikle Alt — Orta Miyosen ve Ust Miyosen'de,
Pliyosen ve Kuvatarner'’de, Akdeniz'in geriye gekilmesi baslamigtir. Toroslarin gliney
hattinda bu ¢ekilmeden dolayi olusan kiyi ¢izgisi izleri izlenebilmektedir (Erol, 1997).
Bu ylkselme ve deniz seviyesindeki degisimle beraber, Adana ¢okuntl havzasinin
flvyal dolgulanma sureci de, Oligosen ve Erken Miyosen’de nehirlerin ana direnaj
sistemlerine girmesiyle baglamis olur (Kuzucuoglu vd., 2019: 82). Bu o6rtl birimleri
Toroslar'in gineye bakan yamaglarinda, Adana’nin kuzey boélimunde farkli olup,

Misis — Andirin kusaginda da farkh isimli 6rtd birimleri yer alir (Sekil 2. 4).
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Formations Age Seismic Adana-Cilicia Andirin Block
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pre-Eocene Aladad Andirin
basement Cog'ndrflgx Complex

Sekil 2. 4 : Adana Havzasi kronolojik ortu birimleri

(Aksu vd. 2014: 25, fig. 4).

Adana Havzasi dolum sureci genel olarak, 20 milyon yil dncesinden itibaren baglar
ve bu sure boyunca olusmus cok cesitli karasal ve denizel birikimler sediman
birimlerinde bulunmaktadir (Yalgin ve Gorlr, 1984 ). So6z konusu bu karasal ve
denizel jeomorfoloji, Sirri Ering ¢ok énemli eseri Jeomorfoloji II' de sdyle tanimlanir
(Ering, 1982: 407):

“Kiyr bélgesinin algalmasi veya meyillenmesi sonucunda, buradaki vadilerin
agiz kisimlari ve asagdi ¢igirlari denizin istilasina ugrar ve koylar haline
déndgir. Bu koylar zamanla dolar ve bunlarin aluviyal tabanlari ile, onlari
ceviren dik yamaglar arasinda belirgin bir topografik diskordans meydana
gelir. Denizin éstatik olarak yiikselmesi de, benzer sekillerin meydana
gelmesine yol acar. Yarilmayi takiben sular altinda kalmis vadilerin agiz
kisimlari ve bazen agagi ¢igirlarinin bir kismi, 6nce sular altinda bogulur.
Bir stire sonra, bu girintiler yerlerini, aliivyal dolgulara terk ederler. Bu
suretle denizde bogulmanin yerine aluviyal bogulma gegmis olur. Aluviyal
bogulmanin genis élglide miisahade edildigi Anadolu kiyilarinda, koylarin
ve eski haliglerin genis ve hemen hemen yatay aluviyal tabanlari ile, bunlari
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cevreleyen dik yamaclar arasindaki topografik diskordans bilhassa

belirgindir’.

Bdlgede bu jeomorfolojik yapinin belirgin ézellikleri O. Erol tarafindan tanimlanmigstir
(Erol, 1997). Cukurova’nin, Jeolojik devirlere gbére denizel asinim yuzeyleri ve
basamaklarini, Alt — Orta Miyosen dénemde Kuzgun formasyonu ile, Son Miyosen'de
Handere formasyonunda, Kuvaterner'de Kalis formasyonlarinda géruldaguna belirtir
(Sekil 2.5). Her jeolojik devirde olusan jeomorfolojik yapiya paralel olarak yasit bir kiyi

cizgisinin olugtugunu vurgulamaktadir.
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Sekil 2.5: Kuzey Adana Jeolojik Ortii Birimleri
(Cippolari vd, 2013:476, fig.2).

Gergeklestirdigim arazi calismalarinda, Karaisal’nin kuzeyinde Alt Miyosen’e
tarihlenen karasal birikim konglamerasi olan Gildirli formasyonunda, Adana’nin
kuzeyindeki denizel konglamera olan Handere Formasyonunda ve Kuvaterner'e
tarihlenen Kalis formasyonunda tarihéncesi dénemlere ait veriler bulunmustur. Gildirli
formasyonunda, Nergizlik Baraji’nin kuzeyinde Cakmaktepe ve Cakmak mevkilerinde
tarihdncesi donemlere ait dnemli bilgilere ulagiimistir. S6z konusu bélgede yodun
olarak gcakmaktasinin bulunmasindan o6turd, alanin buyuk bir hammadde yatagi
olarak tarihdoncesi devirlerde islev gordigu sdylenebilir. Bu bdlgede, Kapadokya

kokenli obsidiyenin de bulunuyor olusu, alanin yontma ile iligkili kaltirel degerini
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gOsterir niteliktedir. Seyhan Baraj Golu’'nin guney kiyillarinda goérilen Handere
formasyonunda yer alan Velican HOyluk'te, Buruk Mezarliginin guneyinde Kalig
formasyonu Uzerinde yer alan Buruk Hoylk’te de Canak Cdémleksiz Neolitik Dénem

(PPN) ve 6ncelerine ait dnemli verilere ulasiimistir (Bkz, Bolim 4 ).

2.2.1. Buzul Jeomorfolojisi

Arastirma alanimizin blyuk bir kismini daglik bdlge olugturmaktadir. Batida Bolkar,
doguda Aladag’dan olusan bu kitle 3500 metreleri agmaktadir. 2600 m Ustl rakimlara
sahip Daglik bdlgedeki jeomorfoloji, gunimizde de varligini koruyan buzullara
baghdir. S6z konusu buzullar, daglarin Ust doruklarinin ve alt kisimlarinda yer alan
bolgelerin topografrafyasinin olusumunda, binlerce yildirdir blyltk rol Gstenmistir.
Glasiyal topografyada (Sekil 2.6) ana unsurlar, tekne adi verilen “U” seklinde vadiler
ve sirklerden olusurlar (Ering, 1982: 209 — 212). Glasiyal 6ncesi zamanlarda, tipik “V”
sekindeki akarsu vadilerinde, buzul dolmasi ve hareketi ile birlikte vadiyi asindirmasi
ile vadiler “U” sekinde bir gérinim alirlar. Vadi buzularinin erimesi sonucunda da,
vadinin gerisinde ¢anak tipinde olusmus cukur alanara sirk adi verilmektedir. Bu tur
olusumuna en iyi 6érnekler, Bolkar Daglar’'nin en yuksek mevkisi Medetsiz Tepe’nin
kuzeyinde ve batisinda yogun olmakla beraber, bunlarin baslcalari, Karagdl ve
Cinigdl, Yazi Gal, Cinili G4l ‘dur. Aladaglarda da Yedi Goél, Dipsiz Gol, Direk Goli gibi

ornekler, sirklerin en guzel drnekeri arasinda yerini alir.

Sekil 2.6: Glasiyal Topografya olusumu (sol Glasiyasyondan 6nceki durum, ortada
Glasiyasyon esnasindaki durum, sag Glasiyasyon sonrasi 1-2. Sirk ve Neve, 3. Boyun, 4.
Kdtlestirilmis Burunlar, 5. Set Golu, 6. Yan Moreni, 7. Orta Moreni, 8-9. Eski Glasiyelere ait

sirkler 10. Basamak ve siirgu, 11. Glasiyel tekne, 12. Asili tekne vadi, 13. Asili vadi, 14.

Birikinti konisi)

(Ering, 1982; 211, sekil 62).
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Konumuzla iligkili olarak, Son Buzul Dénem’inde Bolkar ve Aladaglar’in durumu bayuk
onem gdstermektedir. Anadolu’da konu ile ilgili yapilan arastirmalar sonucunda, 35.
000 yil éncesine tarihlenen yash buzullara rastlanmakla beraber, esas olarak 21.000
yil dnce buzullarda, tim Anadolu genelinde bir artisin oldugu bilinmektedir (Sarikaya
— Ciner, 2019). Son Buzul Donem’inde Anadolu’da sicakliklar 4 — 5 c dusus
go6stermistir (Ering, 1978). Son zamanlarda bdlgede yapilan glasiyal calismalarda Son
Buzul Dénem’inde kar sinirinin 1900 — 2.600 m araliginda oldugu 6ngoérilmektedir
(Sarikaya — Ciner, 2019: 399). So6z konusu bu buzul ¢alismalarinda (Sarikaya —
Ciner, 2017; Ciner — Sarikaya, 2017) Bolkar Daglar’nda, Karagél ve Alagoél
vadilerinde Son Buzul Dénem’ine ait buzullarin varhgi kanitlanmistir. En erken buzul
ornegi ortalama 46.000 yil dncesine ait olup, buzullarin maksimum seviyeye ulastigi
tarih olarak ise gunimizden 6nce 18.000 yil olarak bildirilmistir (Sekil 2.7). Ayrica
Karagél ve Elmall vadisinde de, gunumuizden 9.000 — 8.500 yil dncesine tarihlenen
Erken Holosen Dénem’e ait buzullarinin varhgi tespit edilmistir. Orta Toroslar'da Son
Buzul Dénem’inde olusan buzularin, asadi kesimde ovanin olusumunu ve
topografyasini gucli bir sekilde etkilemistir. Bu Dénemde karlarin erimesiyle artan
siddetli doldurma sonucunda, Plesitosen Dénem’de, buglnki ova kisminin kuzeyinde
3 adet teras olustugu, her ylzyillda da bu doldurma siddetinden dolayi, ovanin

ortalama 150 — 300 m kiyaya dogru ilerlemis oldugu belirtilmistir (a.g.e., 100).

Deli 8r. ©

MEDITERRANEAN SEA

High terrace and Its front V77)) eedrock (Taurus foothilia)
2] Middle terrace and its front » Pleistocene D Postglacial delta plain
Low terrace and Its front $ Coastal dune ridges

° s 10 KM
—_—

Sekil 2.7: Pleyistosen Dénem Cukurova’'nin durumunu gosterir harita

(Ering, 1978, fig.3).
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Daglik kesimde, arazi sartlarinin engebeli olusu, ¢ok fazla yagis almasi, yagislarin
¢ogunlugun kara dénlismesi ve eriyen kar katlerlerinin sureki hareketinden dolayi,
tarihdncesi verilere ulasabilmek gcok mamkin degildir. Arastirmamizda, 6zellikle Orta
Anadolu’ya baglanan rotalari bulmak icin bu bélge ziyaret edimistir. Ozellikle yaz
aylarinda yogun bir yorik nidfusunu barindirdigi, kamp alanlarin varhgi ve halen

glinimuzde de 6zglin etnografik égeler icerdigi sdylenebilir (Sekil 2.8).

Sekil 2.8: Bolkar Daglari, Yaziligél'de yoriklere ait Alakir cadir iskeleti ve ocak
yerleri
(Foto: Orkun H.Kayci).

2.2.2. Kuvatarner Jeomorfolojisi

Bdlgede Kuvatarner Dénem’e tarihlenen, kalis, alivyal dolgu ve volkanizma bulunur.
Kurak mevsimlerde karbonat tasiyan sularin yerylziine ¢iktiklarinda buharlagsmasi
sonucunda tasidiklari kirecli maddeleri ¢okeltmeleri ile olusurlar. Dinyanin bazi yari
nemli, yari tropik bolgelerinde gunimuizden kurak ve yari kurak iklim sartlarinda
karbonatin ylizeyde birikmesiyle olusmuslardir (Atalay, 1996). Kalis formasyonu
glinimuz ova sinirinin kuzeyinde Misis — Mersin hatti boyunca yer almaktadir. Kaligler
iki basamak olarak gortlmektedir. Alt basamak, 7 — 50 m, Ust basamak ise 50 — 200

m rakimlarda gdrilmektedir.
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Oguz Erol'un bdlgede yaptidi jeomorfolojik calismalara gére (Erol, 1998), Miyosen
Dénemi ortalarinda, nemli ve sicak bir iklimin etkisinde oldukga kalin bir ayrisma
materyali ve bunun Uzerinde de kirmizi topraklar meydana geldigini belirtir. Daha
sonrasinda Akdeniz’de Messinyen Krizi ddneminde olduk¢a kurak ve sicak egemen
iklim sonrasinda, Pliyosen de ise Anadolu’nun gtineyinde yodun bir yagisin oldugunu,
bu yagislarin etkisiyle, Miyosen donemde olusmus kirmizi topraklarin daha asagiya,
Pliyosen ve Kuvatarner dolgular tizerine tasindigini belirtmektedir (a.g.e., 30). Bugiln
ovada bulunan kirmizi topraklarin kékeninin daha erken devirlere ait olduguna
inanmaktadir. Bu olguyu kanitlayabilmek amaciyla, bdlge genelindeki Kkalisleri
tarinleme yodntemine basvurmustur. ESR ve TL yontemlerini tarihlendirmede
kullanmistir. Toplamda farkli 13 6rnekten alinan sonuglara goére, yas bakimindan iki
ana grup saptanmistir. Bunlardan en ylksekte bulunan ve en eski olan Pleyistosen
yer sekli grubu, dikge yamaclarin 6nunde olusmus akarsu kokenli edimli etek
sekilleridir ve bunlara kuzeyde oluklu vadiler baglandigini belirtir. Bu sekilerden ve
s6z konusu vadi tabanlarindan alinan érnekler 1.300.000 ve 609.000 yil 6ncesine ait
tarihler vermistir. Béylece bunlarin Orta Pleyistosen’e ait oldugunu éne sirer. Bu eski
grup daha sonrasinda 301.000 — 244.000 yillari arasinda olusmus vadi kazinmasi ve
derinlesmesi ile sona ermigtir. Bu tarihlerden sonra Cukurova da Geng Pleyistosen

fluviyal ¢akil sekileri olugsmaya basladigini bildirir.

Diger o6nemli bir kuvatarner jeomorfolojisi 6rnegi, Yukari Ova'da, Ceyhan’in
glineyinde Akdeniz kiyisi boyunca ilerleyen, iskenderun Koérfezinin kuzeyinde “Deli
Halil Volkanizmasi” olarak adlandirilan ana patlama konisini barindiran ve buradan
Duzici'ne kadar devam eden Plio Kuvaterner dénemde olusmus volkanizmadir.
Bu konumuyla Yukari Ova’nin guneydogu kesimini sinirlamaktadir. Erzin Ovasr’na,
Toprakkale/ Till Hamdun Gzerinden Kisik Bogazi yoluyla gegilmesine neden olur.
Esas olarak Karatas — Osmaniye fay hatti boyunca olusmuslardir (Arger vd., 2000:
466).
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Ug Tepeler Dizigi

Delj Halil

Sekil 2.9: iskenderun Kérfezi'nin kuzeyinde gériilen volkanik alanlari gésterir uydu
goruntusu

(Harita, Google Earth’ten alinarak diizenlenmistir, 01.04.2018).

Batidan doguya u¢ farkh alanda bu formasyon goérilebilmektedir. Batida Botas
Tesislerinin oldugu alan ve kuzeyi, iskenderun Koérfezinin kuzeyinde en bulyulk
patlama konisi olan Deli Halil Tepe (Buyluk Lege) ve cgevresi, Toprakkale’nin
kuzeyinde yer alan Uctepeler (Tatarli Legesi) ve en kuzeydoguda Diizigi'de séz
konusu bu volkanik alan yayillmistir (Sekil 2.9). Kuzey dodu -—guney bati
dogrultusunda uzanan bu volkanik alanin uzunlugu 60 km, genisligi ise 15 km.dir
(Seyrek vd., 2008: 322). Deli Halil Tepe (450 m), Ugtepe (90 m), Tiysiz Tepe (310
m), Hama Tepe (182 m) ve Domuztepe (261 m) olmak Uzere volkanizma da bes adet
koni bulunmaktadir (Atalay, 1987b: 140). Yore halki trafindan volkanik alani belirtmek
icin, Arapca kokenli bir kelime olan ve siginilacak yer anlamina gelen “lege” ismi
kullaniimaktadir. Plio — Kuvatarner Dénemde olusmus bu volkanik yapi Uzerinde
yapilan tarihlendirme c¢alismalarina gore, ana patlama konisi olan Delihalil Tepe
Uzerinden alinan 6rnek sonuglari gunimizden dnce 2.25 milyon yil éncesine
tarihlendirilmigtir. Ayni ¢alismada Toprakkale civarindan alinan 6rnekler ise 1.70
milyon yil ile 600.000 yil arasina tarihlenir (Arger vd., 2000: 468). Botas Bazalt
alaninda yapilan tarihlendirme ortalama 630.000 yil éncesine aittir (Seyrek vd, 2014
51). Dlzici kisminda Aslantas Baraji yakinlarinda alinan tarihleme sonuglarina goére
de 280 bin yil éncesi bir tarih elde edilmistir (Seyrek vd., 2008).
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Bu volkanik formasyon icerisinde tarihdncesine yonelik dnemli veriler bulunmustur.
2016 yilindan itibaren Bakiye Yukmen Edens bagkanhdinda gerceklestirilen
prehistorik arastirmalarda, 6zellikle Botas Bazalt alani bolgesinde Orta Paleolitik, Epi
— Paleolitik ve Neolitik donemlere ait arkeolojik malzemenin bulundugu bildirilmistir
(Yikmen Edens, 2018) (Bkz. Arastirma Tarihgesi). Tez ¢alismasi kapsaminda, Ug
Tepeler hiterlandinda yer alan, Tatarli HoOylk c¢evresindeki lecelik alanda
gerceklestirdigimiz calismalarda da, Botas Bazalt bélgesinde bulunanlara benzer

arkeolojik malzeme ile karsilasiimistir (Bkz. Yerlesmeler).

Volkanik alanda kiltir varigi izleri Paleolitik'ten glinimize kadar devam etmis
olmalidir. Ozellikle bu volkanizmanin ova ve deniz ile birlesen uc¢ kisimlarinda ¢ok
fazla hoyuk bulunmaktadir. En batida Botas volkanik alanin batisinda, Boyali ve
kiyiya yakin olarak bugliin Botas tesisleri icerisinde yer alan Botas HOylk
bulunmaktadir. Ayrica Botas Tesislerinin dogu sinirinda bir hoyluk daha yer alir.
iskenderun korfez kiyisindan, Erzin Ovasina dogru ve oradan Toprakkale civarina
dogruda, volkanik alan ¢eperinde hdyukler bulunur. Kiyida Toros Gubre igerisinde bir
hoyiik, onun dogusunda Muttalip H8yligl, daha dogusunda Kinet Héyiik, isos Antik
Kenti, Kisik Bogazindan sonra da Tell Hamdun / Toprakkale yer alir. Ugtepe
civarindaki volkanizma da Tatarli ve Kirmith gibi baylk hdyukler bulunur. Bununla
beraber ayni ¢evrede birgok antik yerlesme bulunur ve bunlardan en énemlisi Deli
Halil Tepe’nin Gzerine konumlanmis olan Deli Halil antik yerlesimidir (Tulek, 2010;
2015).

2.2.3. Karst Topografyasi

Bilindigi Uzere, Turkiye’'nin en yogun karstik alani Akdeniz sahilinin kuzeyinde yer alan
Toros Daglarrdir. Kalkerli kayaglar, Toroslarin olusumundan itibaren ¢esitli ddnemler
boyunca bdlgede olusmaya baslamiglardir (Sekil 2.10). Karst topografyasi aslinda
Kalker topografyasi da denilebilir, onun es anlamlisidir (Ering, 1982: 119). Turkiye’'nin
%40’ karstlasmaya uygun bir yapidadir ve Orta Toroslar bu yapinin énemli bir
parcasidir (Nazik vd., 2019).
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Sekil 2. 10: Turkiye Karts Boélgeleri Haritasi
(Nazik, Poyraz ve Karabiyikoglu, 2019, fig. 5. 1).

Karstlasma kiregtasinin litolojik 6zelligi, tabakalasma durumu, yutkseklik durumu ve
iklim sartlari ile ilgilidir. Orta Toroslarda karstlasmanin yogun olusu, daglik yapinin
blyldk boluminu kapsayan kiregtasi varhdi ile ilgilidir. Bu alanda karstlasma
Mesozoyik kiregtaslarinda yogun olarak bulunmaktadir. Esas karstlasma, Pliyosen
Doénem’in sonlarinda Toroslar’in blok halinde yukselisi ile olusmustur (Atalay, 1987b:
265). Bu yukselme sonucunda akarsu yataklarinin derine ilerlemesiyle beraber,
yeralti akarsu ve magara sistemleri olusmustur. Ceyhan, Seyhan, Tarsus ve
Goksu’nun kollari bu arazi yapisinda bircok alanda yer altina girer ve karstik yapi
icerisinde kaybolur ve sonra farkli bir agikliktan tekrar cikmaktadir (Saragoglu, 1990).
Bu tur alanlara yore halki “Yer Koprd” isimini kullanmaktadir. Bununla beraber
yerylzinde biriken su, derinlere ulasarak uvala, polye ve obruklarin olusumunda rol
oynamistir. Toroslarda genel olarak 1000 m ye kadar alanlarda lapya, 1000 — 1800 m
araliginda dolin, polye ve uvala, 2000 m Uzerinde de lapyalar yer almaktadir (Atalay,
1987b: 265). Bu karstik yapilarin icerisinde de, genel olarak kirmizimsi kahverengi
topraklar hakimdir. Konumuzla iligkili olarak bu yapilarin daha buyukge olanlari,
Ozellikle uvala ve polyelerde tarim faaliyetleri yapilabilmektedir (bkz. Sekil 2.11).
Bu yaplilarin gevresinde gunumuzde bir¢ok kdy ve yerlesme yer almaktadir. Aragtirma
alanimizda, Bolkar Daglar’nin bati kisminda, Karaman ile Mersin arasinda ¢ok
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sayida obruk, uvala ve dolin bulunmaktadir (Sekil 2.12). Ozellikle blyik dolinler eski

g6l mevkii adlari ile aniimaktadir.

Sekil 2. 11: Aydincik - Gllnar arasinda bulunan Karagol
(Foto. H. Tiimer).

29.5° 35.5°
o 1- Gamdagi 11‘; Karakli; Dag 21- Akgal Daglan

2- Akdaglari 12- Kirigli Dag 22- Pusat Dagi

3-Susuz Dag 13- Anamas Dag 23-Biiylikeyre Dagi

4- Alacadag 14-Dedegdl Dagi  24- Aviama Dag:

5- Tahtali Dagu 15- Uyucak Dag) 25- Karagtiney Dag

6- Beydaglan 16- Kovacik Dag). - 26- Bolkar Daglan

7- Komiretr Dagr 17 Pinarcik Dagy < /27 Hopur Dagi

8- Karlik Dags 18 Geyik Daglari 28- Akinek Dagi

9- Barla Dagi 19- Magara Dags
10- Kumalar Dag1 20- Teke Dag:

&
AKDENIZ

Sekil 2. 12: Bati ve Orta Toroslarda Dolin Gértlen Alanlar
(Oztiirk, vd., 2015, 65:62, sekil 3).

Kuzeydogu'da Tahtali Daglari gevresinde (Oztiirk vd., 2015), Cokak Polyesi, Andirin

Uvalasi ve Anadolu’nun en gukur polyesi ise Geben’in dogusunda bulunan Cukurhisar
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Polyesi yer alir (Atalay, 1987b: 271). Kozan'in kuzeyinde, Gdller, Pasalar ve Gezit
Polyeleri’de bulunmaktadir (Ege, 2016).

Karst topografyasinin énemli elemanlarindan biri magaralardir. Bu alanlar tarihdncesi
donemlerden itibaren insanlar ve hayvanlar tarafindan siklikla kullaniimistir.
Bu nedenle magaralarin cogu paleontolojik ve arkeolojik veriler barindiran alanlardir.
Akdeniz Bolgesi’nde magara olusumu Geg¢ Tertiary ve Kuvatarner boyunca devam
etmistir (Goldberg ve Bar Yosef, 2012: 96). Anadolu’da tam magara sayisi
bilinmemekle beraber, MTA tarafindan ortalama 35.000 — 40.000 magara olabilecegi
belirtiimistir. Bu magaralardan 3900’G yerli yabanci cesitli magara topluluklari
tarafindan saptanmistir. Bu saptanan magaralarin ise sadece 2510 &adeti, Turkiye

Magara Envanterine girmis ve haritalandiriimistir (Nazik ve Bayari, 2018).

Anadolu’da karstik olusumlarin yaygin sekilde gorildigu Orta Toros'lar Uzerinde
bulunan o6zellikle Mersin ve Adana il sinirlari dahilinde, magara, obruk gibi
olusumlarin sik gézlemlendigi bir bélgedir. Magara yogunlugu, magara uzunlugu ve
derinligi ve magara gelsiminin devamhhgi agisindan, Turkiye sinirlarinda en yogun
magarlasma Orta Toroslar Bolgesinde bulunmaktadir (a.g.e.). Tay Project veri
tabanina gore, Mersin’de 156 magara bulunur. Yaptigimiz arastirma gezilerinde,
genel olarak tim bolgede, 6zellikle vadi boylarinda sayisi binlerle ifade edilebilecek,
magara ve kaya siginaklari gézlemlenmistir. ileride speologlar ile yapilacak detayli
c¢alismalarla, bdlgede bilinen magara sayisinin artacagi kesindir. Peynirlikdnl
(Anamur / 1428m) (EGMA) ve Kuzgun (Yahyali/ 1400m) Dudenleri, bélgede bulunan,
Anadolu’nun en derin magaralaridir. Bununla beraber, bolgede dogal olarak turizme
aciimig Gilindire (Aynaligdl), Tagskuyu (Tarsus) gibi cok sayida magara bulunmaktadir.
Ayrica igerisinde arkeolojik veriler barindiran Cennet — Cehennem Obruklari, Eshab-
I Kehf, Aya Tekla, Kanlidivane gibi egsiz magara yapilari da bélgede bilinmektedir.
Bdlgede tarihdncesi donemlere ait olabilecek kaya resimleri barindiran magaralar da,
bolgenin magdara zenginligini gostermesi bakimindan yeni kesiflerdir (Kayci vd.,
2018). Bu sebeplerden dolayi, bdlgenin tarihdncesi kultur izlerini barindiracak magara

potansiyeli olduk¢a yuksektir.

Kokten, 1950’li yillarda bdlgede yaptigi arastirma gezisinde Eshab-1 Kehf igerisinde

arkeolojik malzeme bulunabilecegini, fakat mevcut kutsal yapsindan dolayi arastirma
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yapamadigini séz etmektedir (Kokten, 1959). Bununla beraber, Tarsus ilgesinde,
Kullidelik, Say ve Nacar koyleri yakinlarinda Karadelik magaralari, Silitke’de Bebek
Deresi, Kocasiginak, Kizilin, Akin, Kullikll, Kocayer, Aptalin, KulliklGin, Akin, Silifke
— Gulnar arasinda Menendi¢ Bogazi, Gokbilen Dagi ve civarindaki magaralarin

prehistorik potansiyel tagigini bildirmigtir (a.g.e.).

Jeoarkeoloji'de yeni bir terim olarak “Karst jeoarkeolojisi” ya da “Karst Arkeolojisi”
kullaniimaya baslanmistir (Balbo ve iriarte, 2014). Bilindigi lizere dzellikle Avrupa’da,
Alp Kusagi Sistemi icerisinde, Balkanlardan ispanya’ya kadar olan alanda, karstik
yap! icerisinde tarihdncesi donemlere ait veriler ¢cok yodun olarak bulunmustur.
Ornegin, ispanya’da, Atapuerca tarihdncesi alani, dolin, obruk ve magaralardan
olusan buyuk bir karstik yapi Uzerindedir ve bu yapilarla iligkili yasam bicimi Alt

Paleolitik’ten itibaren s6z konusu alanda bulunmaktadir (Mallol, 2017).

2.2.4. Aliivyal Jeomorfoloji ve Kiyi Cizgisi Degisimi

Bu kadar buyuk kiyilara sahip olan bir bogede kuskusuz, denizle iligkili tarihdncesi
kiyi topluluklarinin yasamis olmasi kaginilamaz bir durumdur. Paleolitik Dénem’den
itibaren tum Dunya genelinde, 6zellikle Akdeniz ve Dodu Asya’da, deniz yolu ile
kalturel iletisimin varhgi bilinmektedir (Bednarik, 1999). Dogu Akdeniz’de son yillarda
yapilan c¢alismalarda, arastirmacilar 6zellikle Girit Adasi’’'nin glneyinde yapilan
arastirma da, Alt Paleolitik Donem’e ait bulgulara dayanilarak, ginimuzden 130.000
yil 6nce Girit Adasrna deniz yolu ile ulasimin gergceklesmis olabilecegini
belirtmektedirler (Strasser vd., 2010). Bunu izeyen dénemlerde Ege’de, Ust Paleolitik
Dénem’de Franchthi Magarasi'nda ve sonrasinda MO 11.000’lerde ayni magarada
Melos Obsidiyenin bulunusu deniz asiri yolculugun kanitlari olarak karsimiza
cikmaktadir (Cilingiroglu, 2017). Bilindigi Uzere, ele alinan bdlgeye yakin konumda
yer alan Kibris igin de, deniz asiri yolculugun, MO 10.000 yillarinda basladigi kabul
edilmektedir (Vigne vd., 2012). Bu nedenlerden oturd, Kilikya'nin tarihdncesi
paleocografyasini ve 6zelikle Son Buzul Dénemi sonu ve Erken Holosen Ddnem
topografyasini  ¢ézimleyebilmek, bu dénemde vyasamis kiy1 toplumlarini

tanimlayabilmek agisindan olmazsa olmaz bir durum olarak karsimizda durmaktadir.
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Bu yapinin jeomorfolosini anlayabilmenin en buyuk parametrelerinden biri deniz suyu
seviyelerindeki degisimdir (Sekil 2.13). Son Buzul Cagd’'in da, yuksek enlemlerde ve
daglarda suyun kati halde olmasindan dolayi, diinya genelinde, deniz suyu seviyeleri
ortalama, gunumuz seviyesinden -130 m daha al¢akta oldugu bilinmektedir (Benjamin
vd., 2017: 5). Giiniimiizden énce 20.000’li yillardan yani Ust Paleolitik Dénem’den
itibaren 6000 yillarina kadar, Akdeniz’de deniz suyu seviyelerinde degisimin varligi
bilinmekle beraber, genel olarak glinimiz su seviyesine 6000 yil énce esdeger
olmustur (Fairbanks, 1989, Kayan, 1999). MO 5000’li yilarda giinimiiz seviyesi ile
esdeger bir durum almistir. S6z konusu bu 15.000 yillik slrecteki degisim,
buzulanmalarin yogunlasip azalmasina gére ve Geng Dryas’taki soguma nedeniyle,
surekli ayni oranda olmamis, zaman zaman artmis ve zaman zaman azalmistir
(Kayan, 2012). Gunumuzden 14.000 ve 11.000 yil 6nce, deniz su seviyesinde iki hizli
yiikselme olmustur. ilk yiksemede 500 yilda 20 metre, ikinci yilkkselmede 300 yilda
28 m yukselme oldugu bilinmektedir. Ginimuzden 11.500 yil 6nce, deniz seviyesi
glinimizden 55 m asagidadir, ginimuz konumuna ise 6500 yil énce ulagsmistir
(a.g.e., 14). Ele alinan bodlgede deniz suyu seviyesi ile ilgili ¢calismalar, Asi Deltasi
kiyllarinda ve Antakya’nin Samandag ilgesi kiyi seridinde yapilmistir (Erol, 1963;
Pirazzoli vd., 1991, Pirazzoli vd., 1993; Dogan vd., 2012).
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(Benjamin, vd., 2017, 449: 42, fig. 7).
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Pirazzoli ve arkadasglar tarafindan yapilan calismalarda, Keldag ve Cevlik
alanlarinda, Ust seviyelerde Holosen kiyi gizgileri belirlenmigtir (Pirazzoli vd., 1993).
Konumuzla iigkili olan MO 10.000 — 6.000 tarihleri arasinda bir sonug bu calismada
bulunmamaktadir. Dodan ve arkadaslari tarafindan son yillarda yapilan ¢alismalarda
ise, gunimuizden 72. bin yil énce, Samandag — Cevlik'te 43 — 48 metrelerde,
glinimuzden 53 bin yil dncesi, glinimiz su seviyesinden yuksekte 40 — 39 metrelerde

kiyi gizgilerinin varhigi bildirilmistir (Dogan vd., 2012).

Bu konu ile ilgili olarak ana referansimizi, bolgeye yakinhigindan dolayi, Israil'in Haifa
Kenti kiyilarinda yapilmis calismalar 6nem gostermektedir (Galili vd., 2004; Galili vd.,
2014; Sivan vd., 2016; Sivan vd., 2001, Harel vd., 2017). israilde Carmel Dagi
kiyisinda Orta Paleolitik ve Neolitik Dénem’de bir yerlesim patlamasindan s6z
edilmekle beraber, glinimizden 6nce 9.250 ve 6.600 tarihleri arasina, Neolitik
Doénem’e ait birgok yerlesimin su altinda kesfedildigi bilinmektedir (Galili vd., 2014).
Kalibre edilmis tarihlere goére, 6zellikle Atlit — Yam yerlesimi, PPNC yani Canak
Comleksiz Neolitik Donem’in sonuna tarihlenmektedir (age). S6z konusu bu Neolitik
Yerlesime ait kalintilar, giinimiz deniz suyu seviyesinin ortalama 15 m altinda
bulunmuslardir (Sivan vd., 2001). israil kiyilarindaki bu sonug, giinimiizden 9.000 yil
once Dogu Akdeniz'in bu bélimuinde deniz seviyesini gdstermesi bakimindan buyuk

onem arz etmektedir.

Cukurova’da delta olusumu ile ilgili detayl sistematik calismalar yok denecek kadar
az sayidadir. Ozellikle Ege sahillerinde, bugline kadar ¢alismalar daha yogun olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Kayan, 2014). Ayrica Anadolu’da bu buyudkltkteki bir delta
ovasl bulunmamakla beraber, galismalarin bulunmamasindan dolayi, daha blylk
delta ovalarinin olusumuna bakmakta fayda vardir. Her ne kadar her cografi bolgenin
kendi olusum sureci ve dinamikleri bulunsa da; bir 6nguru olusturmasi agisindan Nil
ve Mezopotamya deltalarinda yapilmis c¢aligmalara deginmenin yerinde olacagi
kanisini tagsimaktayim. Nil Deltasinda Son Pleyistosen ve Holosen Dénem’e ait gevre
kosullarini anlamak amaciyla yapilan ¢aligmalarda (Williams, 2009), kalibre edilmis
tarihlere gore, gunimizden 6nce 13.900 ile 13.200, 8.600, 7.700 ve 6.300 yilarinda
buyuk tagkin dolgular tespit edilmistir. Giiney Mezopotamya delta ovasinda yapilan
calismalarda ise (Kennett — Kennett, 2007; Al — Sheikhly vd, 2017), kalibre edilmig

glinimuzden dnce tarihlere gére, glinimizden dnce 15.000 lerde deniz suyu seviyesi
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-100, 14.000°de, -80, 10.500°de, -40, 9.200'de -30, 8.500°de, -20, 6000’de -10 m de
oldugu bildirilmigtir (Kennett ve Kennett, 2007: 233).

Aluavyal Jeomorfoloji, genel olarak, Holosen Doneminde ova dizleminde meydana
gelmis paleocografik degisimleri belirlemek ve bu yapilarda varolan eski ¢aglara ait
yerlesmelerin gevresindeki cografi degisimleri anlamamiza yardimci olur (Oner 2016).
Son Buzul Dénem’i sonrasinda deniz suyundaki yukselmelerle birlikte, deniz suyu, o
doénemdeki akarsu agizlarina sokularak buralari hali¢ ve koylara dénustlirmustir. Su
yukselmesi ayrica, eski akarsu taskin ovalarini ve deltalarini da kapatmistir. Denizin
sokuldugu hali¢ ve koylar da zamanla altvyal dolarak kapanir. Kiyl seridinde ise
denizin hemen 6nidnde kumul setleri ile ayrilmis lagtin golleri ve bunun Gizerlerinde de
bataklik alanlar bulunur. Allvyal dolgu ile ova ilerlemesi surdikce, s6z konusu

bataklik, lagtn ve kumullar da daha asagiya denize dogru ilerleyislerini strdururler.

Tarihdncesi donemleri igeren jeoarkeolojik calismalar boélgede son derece azdir. Delta
olusumunun ¢6zimlenmesinde ovadaki hdyuklerinin varhginin ¢gok 6nemli oldugu,
1950’li yillarda bildirilmesine ragmen (Ering, 1953), bugline kadar bu ¢alismalar yeterli
Olcide vyapilmamistir. Ering calismasinda, &zellikle, Cukurova’nin olusumunu
Pleyistosen baslangicina kadar dayanmasi, uzun bir devri kaplamis olmasi,
¢6zUmUnd kolay olmayisi, ayrica deniz seviyesindeki dedisimler ve tektonizmanin
aktifliginin olusumda ki etkisinden dolayr ¢ok bilesen igerdigini (Sekil 2.14)
vurgulamaktadir (a.g.e., 149). Burada en dnemli hususun taraga satihlarinin tespiti
oldugunu belirtir. Bu taragalarin eski delta izlerini tasidigini vurgular. Bu taragalarin

seviye farkhliklarindan dolayi kolay bir sekilde tespit edilebildigini sdylemektedir.
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Sekil 2. 14: Cukurova Morfolojik Harita 1. Bugunku mecralar, 2. Terkedilmig akarsu
yataklari, 3.Kumul sedleri, 4. Taraca sinirlari, 5. Marslar, 6. Yerli Kaya,

(Ering, 1953: 151: sek.2,94).

Ering calismasinda, Alt, Orta ve Ust taragalari tanimlar. Alt taracanin 10 — 15 m, orta
taraganin 25 — 30 m, Ust taraganin 50 — 60 m. civarinda oldugunu ifade eder. Ust, orta
ve alt taracalarin Plesitosene ait olduklarini belirtir ve bunlardan her birinin

interglasiyal safhaya ait olduklarini sdyler (a.g.e., 156 — 158).

1970’li yillarda konu ile ilgili diger bir galisma Siha Gdney tarafindan, dogentlik tezi
olarak, “Adana Ovalar” ismi ile gergeklestiriimistir. Goney g¢alismasinda, arkeolojik
verileri de kulanarak, Cukurova’da tarihi ddbnemlere gore olasi kiyi seridini dngeren bir
harita c¢alismasi hazirlar (Goéney, 1976:18). S6z konusu haritada Neolitik ve
Kalkolitik’teki kiy1 sinirint 4 numara ile ifade eder (Sekil 2.15). Fakat aragtirmalarimiza

gore bu olasi ¢izgi hattinda Neolitik Donem’e ait bir yerlesim tanimlanmamistir.
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Cukurova'nin Pleistosen'deki
Tesekkil Safhalan

/

Sekil 2. 15: Cukurova’'nin Pleyistosen olusum evrelerini olasi olarak gdsteren harita

(Goney, 1976: harita 1-2).

2000'li yillarda, Ertug Oner ve arkadaglar tarafindan, asadi ovada konu ile ilgili tek

calisma Tarsus — Gozliikule’de gergeklestirilmistir (Oner vd., 2002; Oner vd., 2003;
Oner vd., 2005a; Oner vd., 2005b). Yapilan bu ¢alismada, DSi tarafindan Tarsus

Bolgesi'nde gergeklestiriimis sondaj

degerlendirilmistir.

Holosen’in

baslangicindan itibaren, Asagdi Ova’nin Tarsus kismindaki gelisimi de degerlendirilmis

ve bununla birlikte, kiyi ¢izgisi degisimi ve deniz su seviyesindeki degisimler

belirtilmistir (Sekil 2.16).
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Sekil 2. 16: Tarsus Ovasi’nin Paleojeomorfolojik Haritasi
(Oner, vd., 2005a: 8, fig. 3).

Sekil 2. 17: Tarsus Ovasi, MO 5000 ve MO 0 tarihlerindeki durumunu gésterir harita
(Oner, vd., 2002:1245, Harita 3. a-c).
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Calismada, Tarsus Ovasrnin olusum evreleri ayrintili olarak ortaya konulmustur.
Arastirmacilar tarafindan 3 ve 4 no olarak belirtilen sekiler Holosen 6ncesi ve Erken
Holosen dénemlerine aittirler (Sekil 2.16). Bu ¢alismada énemli bir durum, Tarsus’un,

mitolojilerde belirtilenin aksine bir kiyi kenti olmadigi ortaya gikmistir.

Bununla birlikte, ele aldigimiz konu acisindan diger dnemli bir durum, Gozlikule
etrafindan alinmis sondaj sonuclarina goére, hoyugin Neolitik tabakasina ait
malzemenin, héyligin gineyinde 300 metre boyunca uzandigidir (Oner vd, 2005b,
89). Hoylugln ilk kurulus asamasinda, Neolitik Dénem tabakasinin, genis bir alana

yayildigi bu ¢galisma sonucunda anlasiimistir (Sekil 2.18).
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Sekil 2. 18: Tarsus — Gozlukule Hoyuk’lin ova igerisindeki tabakalasma konumunu
gosteren grafik
(Oner vd, 2005a: 11, fig.4).

S6z konusu yukarida anlatimaya caligsilan Cukurova’nin ¢ok bilesenli allvyal
jeomorfolojisinde, dzellikle Erken Neolitik Dénem’e ait verilere ulagsmanin zorlugu g6z
onundedir. Ayrica, topografya sinirli imkanlarda yerlesim alani sundugu igin, Tarsus
— Gozlukule, Adana — Tepebag, Misis hdyuklerinde oldugu gibi Neolitik Dénem’e ait
tabakalar, bu blyuk yerlesim alanlarinda ilk dolgular olup, bunlar arkeolojik olarak Kkilit
durumdadirlar. Bu nedenden 6tura ele aldigimiz konuda, 6zellikle Asagi Ova’'nin
Yuregir Ovasi olarak adlandirilan bélimde, gliinimizde Adana Sehir merkezi ile Misis
Daglari arasinda bulunan, iki adet kayalik ylkselti gcevresinde lokal arastirma alani
belirlenmigtir (Sekil 2.19).
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Sekil 2. 19: Ovalik alanda Neojen Dénem’de ada halinde bulunan kayaliklar

(Derman - Glrbuz, 2007:183, fig. 1).

Bu kayalik ylkselti glineybati — kuzeydogu dogrultusunda 8.6 km. uzanir. S6z konusu
kire¢ tepelik bati ve dogu olmak Gzere iki kisimdan olusmaktadir. Adanin bati yakasi
bir boynuz ya da hilal gérinimune sahiptir. Her iki kayalik arasinda kurumus bir nehir
yatagi bulunmaktadir. Bati kesimdeki kayalik 70 m, dogu kesimdeki kayalik ise deniz
seviyesinden 144 m yukseklige sahiptir. Dogu kisminda, Adana Cimento Sanayi
bulunmaktadir ve bu alan tas ocagi acilarak tumuyle tahrip edilmigtir. Camili
Hoéyugl’'nin kuzeyinde, bu kayalik alan igerisinde ¢ok sayida magara da yer alir
(Caldagi Magaralari). 1943 vyilinda hazirlanmis 25.000’lik haritada Caldagi
Magaralari, ginimizde s6z konusu sanayi bolgesi Uzerinde gdsterilmigtir. Fakat
ginimuzde bu alan tamamen yok olmus durumdadir. Caldagi yukseltisinin
glneyinde, konumuzla ilgili materyal hem Camili Magaralik alaninda hemde Camili

Hoyuk’te bulunmustur (Bkz. Yerlesimler).

ikinci kayalik glineydeki Cotlu kayaligidir. Asagi Ovada, Cali Dagr'ndan sonra ovadaki
ikinci bir yukseltidir ve Cali Dagr'nin gineyinde yer alir. S6z konusu kayalik alan
doguda, hoyuk ile Herekli Kbyl arasinda kalan Cotlu Rampasi mevkiinden baglar,

guneybatida Agzibiylk mahallesine kadar uzanir. Kuzeybatida ise Karaoglanli
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Hoyuk’e kadar uzanir. Kayaligin en yuksek yeri denizden 53 m yukseklige sahiptir
(Baglar Tepe). Bu alanda Asagi Ova’nin denizden yuksekligi 10 m olup, Cotlu kayahgi
en yuksek yerinde ovadan 40 m kadar yukselmektedir. Kayalik alan en ylksek
yerinden her yone dogru egimli bir sekilde algalarak yayvan bir gorunum arz eder.
Koca Hoyuk'in 870 m. dogusunda Ceyhan Nehri’'nin eski yatagi bulunur.
Gunumuzdeki Ceyhan Nehri ise, hoyukten 1.6 km uzakta yer alir. S6z konusu ova
icerisindeki kalker kayalik yukseltiler ile ilgili ilk bilgi Stiha Goéney tarafindan ele
alinmistir. Goney, Asagir Ovayi ilgili, docgentlik tezinde konuyu su cumle ile
anlatmaktadir: “Pleyistosen ortalarina dogru, Tiriniyen safhasi esnasinda, eski kiyi
dizliikleri ve bizim Karatas ve Yumurtalik yakinlarinda buldugumuz 42 — 48 m
ylikseklikteki fosilli denizel Pleyistosen depolarina istinaden, deniz kiyisinin Mersin’in
kuzeyinden gectigi ve doguya dogru Yenice ve Adana’nin biraz kuzeyi boyunca
Misis’e dogru Nur ve Dede Daglari eteklerine kadar temadi ettigi ve Pleyistosen’in bu
safhasinda Adana’nin giineydogusundaki Cali Dagdi ile diger bazi algak tepelerin ve
Karatas tepelik kiitlesinin adalar halinde Tiriniyen denizi tizerinde ylikseltileri tasavvur
edilebilir’ (Goney, 1976: 16).

Karaoglanh

Seyhmurat

Sekil 2. 20: Asagi Ovada bulunan Cal ve Cotlu yukseltileri etrafinda bulunan
hoyukler
(Harita, Google Earth’'ten alinarak diizenlenmistir (03.04.2018).

Cotlu kayalaginin kuzeybatisinda bulunan Karaoglanli Hoyuk'te ve kayahgin
glneydogusunda bulunan Cotlu — Koca Hoéyuk'te Neolitik Donem’e ait arkeolojik
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malzeme gdézlemlenmistir. Ayrica s6z konusu bu kayaliklar etrafinda ¢ok sayida
hdylklesmenin oldugunu da vurgulamak gerekir (Sekil 2.20). Sonug¢ olarak bu
kayaliklarin, Erken Holosen Doénem’de ve oOncesinde birer ada olabilecegini
diisiinmekteyim. ileride yapilacak interdisipliner ¢alismalar ile bu sonuglanabilecek bir

olgudur, test edilmesi gereklidir.

Yukari ovada da, ova icerisinde ova dizleminden yukarida, 6zellikle Misis — Andirin
kusagi icerisinde de adalar yer alir. Bunlara en glzel érnek Yilankale, Anavarza,
Dumlu Kalelerinin Gzerine oturduklari kayaliklar gosterilebilir. Ceyhan’in dogusunda
bulunan Adatepe ve civarinda Neolitik ve Kalkolitik malzeme yaptigim arastirmalarda
yogun olarak gézlemlenmistir. Ayrica Tatarli Hoylk’in gineyinde yer alan Berende
Tepesi'nde de, cok tanimli olmasa da Neolitik malzeme ile 6zellikle obsidiyen
bulunmustur. Roma déneminde bdlgenin bagkenti olan, ovanin igerisinde adeta bir
gemi gibi yUkselen Anavarza kayaliklarinda da yapilan arastirmalarda da tarihdncesi
doénemlere ait obsidiyen ve ¢canak ¢émlek malzeme de rapor edilmistir (Posamentir —
Sayar 2006: 342; Posamentir 2011: 6). Ada yerlesimine bagka bir 6érnek olarak, Tilan
Hoylik de gésterilebilir. (Bkz. Yerlesimler). Ayrica iskenderun kérfezinin kuzeyinde
yer alan Deli Halil volkanizmasinin geperinde bulunan volkanik konilerde Holosen
dncesinde birer ada olabilecek yapidadirlar. Ozellikle Tatarli Hoyuk’in bulundugu

Uctepe konisi, etrafi aluvyal ile dolmus bir ada gériinimundedir.

Son yillarda Mersin sahil seridinde Hakan Oniz bagkanhiginda yapilan, su alti
arkeolojik yuzey arastirmasinda, Mezitli ile Tarsus arasindaki bdlgelerde yogun
aluvyal dolgu nedeniyle arkeolojik buluntularin dolgu altinda bulundugundandan
dolayi arkeolojik katmanlara ulagilamadigi belirtiimistir (Oniz, 2018: 228). Yine ayni
calismada aluvyal dolgu bulunmayan Akkuyu burnunda yapilan ¢caigsmalarda 4 m.
derinlikte Neolitik Donem’e ait olabilecek bir yerlesimin bulundugu bildiriimistir (a.g.e.,
229)2,

12 Hakan Oniz tarafindan, 6 Ekim 2018 tarihinde, 23. Mersin Arkeoloji Giinleri kapsaminda
vermis oldugu bildiri de, Dana Adasi’nda Paleolitik ve Neolitik Donemlere ait arkeolojik
malzeme bulundugu bildirilmigtir.
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2.3. Hidrografya

Suyun, hem biyolojik hem de kulturel evrimde blyulk bir rol oynadigi belirgindir. Tim
canhlar igin blylk 6neme sahip olan su, tarihdncesinde ve sonrasinda insan
aktivitelerinde ana bir unsur olmustur. Su varlig1 genel olarak, bolgedeki yagis miktari
ve arazi yapisina baghdir. Bu nedenden dolayl arkeoloji ve jeoarkeoloji
calismalarinda bluyidk ©Oneme sahiptir (Kayan, 2018: 22-26). Bolge, iklimsel
yapisindan dolayi, 6zellikle bahar aylarinda yagis miktarinin artis géstermesi, daglik
alanlarda kar birikiminin yogunlugu, karstik yapi nedeniyle ise yil boyu surekli su
kaynaklarinin olmasi gibi 6zelliklerinden dolayi, ¢cok zengin bir hidrografya gosterir.
Bu yapida kaguk sular buyuk sulara yodnelerek bolgede buyuk su havzalari

olusturmustur.

Bilindigi Gzere ele alinan bdlgede havzalari buyuk ve klclk olmak izere birgcok akarsu
havzasi bulunmaktadir. Bunlarin en genis ve bdlge digi havzalara sahip olanlari,
Ceyhan (Pyramus) ve Seyhan (Saros) irmaklari havzalaridir. Esas olarak buyuk
Cukurova deltasinin olusumunu bu iki akarsu sistemi gerceklestirmistir. Bu iki blyUk
havza, esas kaynaklarini bolgenin disindan almakla beraber, Amanos ve Toros dag
sistemlerini fay hatlari boyunca olusmus derin vadilerden gegtikten sonra, ovanin
kuzeyinde ve dogusunda bulunan daglk alanlarin sulari ile beslenerek havzalarini
genigletirler. Bolgenin batisinda yer alan diger akarsular, kaynaklarini bolge icerisinde
yer alan Bolkar Daglarindan ve Taseli Platosundan alirlar. Bu alanda dogudan batiya,
havzalara sahip olan Berdan /Tarsus (Cydnus), Deligay, Efrenk, Gilindire
(Kargipinari), Alata, Lamas ve Goéksu bulunur. Bunlar iginde Goksu, bdlgede tglncl

olarak, Seyhan’dan sonra en buyuk havzaya sahiptir.

Ceyhan Nehri ve Havzasi

503 km uzunluga sahip olan Ceyhan, bdlgede 21.982 km? (Hosgoren, 1984: 104)
havza genigligiyle, bolgedeki akarsu havzalari arasinda en buyuk havzaya sahiptir
(Sekil 2.21). Yilda 5.461000 ms sediman oraniyla en buyuk debiye sahip olup,
Cukurova igerisinde yer alan Erzin — Dortyol, Yukari Ova ve Asagi Ova ile ginimuzde

de Yumurtalik ovasinin olusumunda en buytuk role sahiptir (Ering, 1953: 153).
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Kaynagini kuzeydoduda, Nurhak Daglarinin kuzeyinde, Elbistan Ovasinda, Elbistan
sehir merkezinin 3 km guneydogusunda bulunan Pinarbasi'ndan alir (Saragoglu,
1990: 235). Esas itibariyle kuzeydoguda Nurhak ve Binboga daglarinin sularini
kendisine katarak, Rift Vadisi’'nin (Maras Cokuntusu) kuzey ucu olan Maras ¢okuntisu
etrafindaki sulari bunyesinde toplar. Marag’in kuzeyinde bulunan Engizek Daglari’'nin
sulariyla olusan Aksu’yu, Maras’in batisinda binyesine alir ve Sir, Berke gibi dar
bogazlardan gecerek, Bahadirli civarinda (Arslantas Barajinin kuzeyi), Andirin ve
Kesis Suyu’'nu aldiktan sonra, Cevdetiye’den sonra ova ile bulusur. Bu bdlgede 80 i
yilllardan sonra yapilan barajlar (Arslantas, Berke ve Sir) Ceyhan’in debisinin
azalmasina ve kiyi olusumunun dogal ilerleyisinin gerilemesine sebep olmustur
(Kuzucuoglu vd., 2019: 86).
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Sekil 2. 21: Ceyhan Havzasi
(Uzunkol, 2017: 22, sek. 3.7).

Ova ile bulugsmasindan sonra, guneyde volkanik arazi siniri, kuzeyde Toros ve
Amanos kutlesinin egik uzantilari boyunca akintisina devam eder. Bu alanda eski
yataklari ile ilk olarak giineye dogru yénelip, Kisik bojazindan gegerek Erzin ovasini
doldurmustur (Géney, 1976). Burasi tikaninca, buginki konumunun glneyinde
Yumurtallk — Toprakkale Fay zonunun kuzeyi boyunca Ceyhan Ovasina dogru
ilerlemistir. Bugiinkli konumunu tektonik hareketler sonucu degistirmis, Cevdetiye’'de
kuzey bati ydnine donerek almistir. Bu yatak degistirmelerinin hangisinin 6nce

hangisinin sonra oldugu belirgin degildir. Ceyhan Nehri, Yukariova’da menderesler
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yaparak dolanir. Bu dolanim esnasinda Amanos’lardan gelen Karasu’yu, Kadirli’'nin
kuzeyinden gelen Savrun ve Sumbas derelerini blnyesine katarak, Yukariova ile
Asagl Ova’'nin sinirini olusturan Misis Bodaz'indan gecger ve Misis Daglar’nin bati
etek esigi boyunca giineye ilerler. Ayrica Plio — Kuvatarner olusum olan bazaltik Ug
Tepelerin batisinda, Tatarh HOyuk civarindaki su kaynaklarindan meydana gelen
Mercin Suyu'nu da unutmamak gerekir. Misis bogazina varmadan 6nce, buglnki
Ceyhan ilge merkezinin glneyinde yer alan Ceyhan Ovasi'ni Holosen’in gec¢
dénemleri boyunca doldurmus olabilecedi olasidir. Bu ovada yapilan ¢ok sayidaki
ylzey arastirmasinda, Erken Holosen dénem ile cagdas olabilecek bir yerlesim yeri
saptanmamistir. Erken Holosen veya daha onceki bir déonemde Misis Daglari
icerisinden, ozellikle Kizildere bogazindan gectigi dustnulebilir. Misis Daglari’nin bati
etegi boyunca ilerleyen Ceyhan, 4000 yil 6nce Hurma Bogazi'ndan doguya dogru
yonelmis ve buglnkid Yumurtallk Ovasr'ni doldurmaya baslamistir. (Erol, 2003).
Ceyhan’'in yaklasik olarak Hitit Donemi o6ncesince bu vyatak degisimini
gerceklestirdigini  sdylemek mimkindir. Bunun &ncesinde Ceyhan, Miyosen
dénemde olugsmus Karatas Sirtinin kuzeyi boyunca, gineye Akdeniz’e, Misis —
Kyrenia hattinin batisi boyunca denize doékidimustar. 1935 yilinda gergeklesen sel
nedeniyle, Ceyhan’nin yatadi buglinki konumuna yani gineye kaymistir (Ataol,
2016).
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Sekil 2. 22: Baslica akarsularin havza buyuklikleri ve yillik yagis oranlari
(Kennedy vd, 2014:6, fig. 6).

69



Ceyhan’in, bolgedeki diger nehir havzalari ile paralel olarak, ortalama su seviyesi
ilkbahar aylarinda artis gostermektedir. Ozellikle Mart ayi esnasinda en yiiksek su

degeri seviyesine ulagsmaktadir (Sekil 2.22).

Seyhan Nehri ve Havzasi

560 km uzunlugu ile bolgenin en uzun akarsuyudur. 20.450 km? havza genisligine
sahiptir (Hosgoéren, 1984: 104). Yilda 5249000 m: sediman oranina sahip olup,
bblgede debisi ylksek 2. nehirdir. En uzun kolunu Zamanti Irmagi (308 km) olusturur.
Zamant! Irmagi, Sivas'in Uzunyayla ilce sinirlarindan dogmaktadir ve 1600 m
yukseklikteki toplanan sulari kendi blnyesinde toplar (Saragoglu, 1990: 220).
Buradan guneybatiya, Aladag’larin dodu siniri boyunca Akdeniz’e dogru ilerlemeye
baslar. Bu alanda Aladaglar'in dogusunda bulunan Aksu ve Kapuzbasi sularini alarak
ilerlemesine devam eder. Seyhan Irmagrnin diger blylk kolu Goéksu Irmagrdir.
Kaynaklarini Binboda Daglari ile Tahtali Daglari arasindaki koridorda toplanan
sulardan alir. Burada Sariz Cayr’ni olugturur ve sonrasinda gineybatiya dogru devam
ederek Tufanbeyli (Magara) ilce merkezinden geger. Buradan sonra Dibek Dagrnin
bati kanadi boyunca ilerleyerek; Saimbeyli ilge merkezinin glineyinde, buradaki su
kaynaklarini blnyesine katarak, Feke ilce merkezinden gecger. Feke ve Kozan'in
kuzeyinde bulunan daglik arazinin sularini da alarak, Aladaglar’in gineydogusunda,
Aladag (Karsanti) ilgesinin dogusunda bulunan Akinek Dagi ile Hunuz (Henlz)
Dagrnin yaratmig oldugu bodazin kuzeyinde Zamanti ile bulusarak esas Seyhan
Nehri’ni olugsur. Seyhan buradan sonra glineybatiya dogru ilerler. Bu yonde ilerledikge
Aladaglar'in guney ve batisinda bulunan sulari bunyesine katar. Bunlar dogudan
batiya Dogansuyu, Eglence, Kérkiin, Uglirge ve Cakit olarak siralanir. Dogansuyu ve
Eglence, Aladaglar'in guneyindeki ve Karanfil dagindan c¢ikan sulari Seyhan ile
bulusturur. Koérkin ise Aladaglarin batisinda bulunan Ecemis fay hattinin kuzeyindeki
sulari toplayarak, Kamigli’'dan sonra gineydoguya yonelir. Bu yoneliste Karanfil Dagi
sularini alarak Kizildag ve Barak Dagi arasinda derin bir kanyondan gecerek guneyde
Karaisali ilgesinin dogusundan ilerleyerek Seyhan’a ulagir. Batida diger énemli bir kol
ise Uglirgedir. Uglirge, Pozant’nin dogusunda bulunan Gerdag, Akdag ve Kizildagin
sulari ile beslenir, Karaisal’'nin gineyinde Cakit Suyu ile bulugarak, Seyhan’a karigir.
Seyhan’in en batisindaki 6nemli bir kolu ise Cakit Irmagidir. Cakit Irmagi, Bolkar ve

Aladag bloklarinin  sinirini  olusturur. Esas kaynagini Bolkarlar'in  kuzey
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yamagclarindan, Ulukigla’nin gineyinden alir. Buradan Ciftehan uzerinden gegerek
Pozantr'ya ulagir. Pozantrnin gineydogusunda, icerisinde Belemedik kazasinin da
oldugu derin kanyona girerek Karaisal’nin batisindan gecger, bugin Adana’nin
kuzeyinde Velican Hoylk’in kuzeyinde Seyhan ile bulusur. Buradan sonra Seyhan,
yonund guneye dogru degistirir ve Adana sehir merkezinin igerisinden gecerek,
glneybatiya yonelir. Ovaya ulastiinda yogun menderesler yaparak, Tuzla Lagln

gOlinin batisinda bulunan, Deli Burun’dan Mersin Kérfezi’'ne dokulir (Sekil 2.23).

Seyhan, bolgedeki diger nehir havzalari ile paralel olarak, ortalama su seviyesi
ilkbahar aylarinda artis gostermektedir. Ozellikle Mart ay1 esnasinda en yiiksek su

seviyesine ulagsmaktadir

Aciklama
Akarsu
Gol

- lstasyon

Seyhan Havza Simn
)

Ell§|§l v

selti (m)
Hoh - 3877

» 3 140
— — JKM

Sekil 2.23: Seyhan Nehri ve Havzasi
(Uzunkol, 2017: 14 sek. 3.1).

Tarsus (Berdan) Nehri ve Havzasi

106 km uzunluga sahip olup, ortalama havza genisligi 1500 km2 dir. (Saragoglu, 1990:
219; Kennedy vd., 2014). Yilda 83.000 m3 sediman oranina sahiptir. Kaynaklarini
Bolkar (Bozoglan) Daglarindan alir. Doguda Kadincik, batida Cehennem Deresi
olmak Uzere iki ana kola sahiptir. Kadincik (Muhat Cay1), kaynagini Bolkar Daglarinin
zirvelerinden alir. Bu zirvelerin guneyinde dogu bati dogrultusunda siralanmisg,

guneye dogru akan bir¢cok dere s6z konusu bu iki ana kolu olusturur. Kadincik Deresi,
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doguda sdz konusu giineye dogru inen inkdy Deresi ve Giilek Deresini blinyesine

katarak glineye, Tarsus’a dogru yoénelir (Sekil 2.24).
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Sekil 2. 24: Berdan Nehri Havzasi
(Ding, 2009: 35, sek. 1.3).

ikinci biiyiik kol olan Cehennem Deresi, kaynaklarini yine Bolkarlarda bulunan,
Karayelek ve Kirkpinar daglarindan alir. Guneydogu istikametinde yon bularak,
Namrun (Camliyayla) Yaylasindan gelen sulari binyesine katarak Pamukluk Deresi
adini alir. Burdan Ulas Koyl yakinlarinda Kesbiki Kapizindan gecer ve Kesbuki
Deresi ismi ile anilir. Baydk (Yukari) Kdsebalcr’nin kuzeyinde Kara Kapiz (Kdllin
Kapizi) dan gegerek Kadincik Deresi ile bulusarak esas Berdan (Tarsus) Irmagini
olusturur. Berdan sehir merkezinden gecerek ova ile bulusur. MS 6. ylzyilda,
yasanmig olan sel felaketinden sonra, nehrin yatagi Justinyen déneminde
degistirilmig, kent merkezinin dogusuna yonlendirilmistir. Buglnde gorulebilen Tarsus
Selalesi bu yatak degisiminin sonucunda ortaya g¢ikmistir. Berdan kent merkezini
gectikten sonra, doguda Kosun (Kuskun) Deresini de bunyesine alarak giiney batiya
dogru yol alir ve Seyhan Nehri’nin dokuldugu Deli Burun’un hemen batisinda Akdeniz
ile bulusur. Strabon’un bildirdigine goére (Strabon V-11), Roma Dénemi’nde Akdeniz’e
aclk olan Regyma Goéli’ne dokulmustir. Berdan Cayr'da boélgedeki diger akarsular

gibi bahar aylarinda su oranlari yliksek seviyeye ulagsmaktadir.
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Delicay (Selindi)

Berdan Nehri'nin batisinda, Berdan ile Efrenk (Mufti) deresi arasinda yer alir.
Bugunku Bekirde ovasinin olusumunu gergeklestirmistir. 55 km uzunluga ve 471 km?
drenaj agina sahiptir (Duran, 2010: 92). Kaynaklarini G6zne’nin kuzeyinde, Bolkar
Daglarina bagh Halilbaba Tepesi civarindan alir ve yuksek bir egim ile glineydogu
yonunde ilerler. Parmakkurdu yakininda, Sigirl Dag bogazini gecerek Dikilitas
mevkinin guneyinde Bekirde Ovasi ile bulusur. Bu alanlarda Karacailyas’a kadar her
iki yakasinda konglemeralar yaratmistir. Karacailyas'in kuzeyinde, Camili'nin
dogusundan gelen icme Deresi'ni de blnyesine katar ve Karacailyas’in giineyinde,
buglnki Serbest Bolge’nin oradan Akdeniz’e dokulir. Yillik yagis ortalamasi, bolgede

gorilen diger havzalarin ortalamasi ile esdeger niteliktedir (Sekil 2.25).
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Sekil 2. 25: Deligay Yilhk Yagis Ortalamasi ve Debi Grafigi

(Duran, 2010: 94, gr.1.29).

Efrenk (Muftlu Deresi)

Mersin sehir merkezinden Akdeniz'e dokulen, arkeoloji literaturiinden de bilindigi gibi
Yumuktepe’nin kiyisindan gegen deredir. Fransiz isgali sirasinda dere ismi Efrenk
olarak anilmig, sonrasinda Miftu Deresi olarak bilinmisg, ayrica Soguksu ve Kizil Dere

isimleri de kullaniimistir.

73



60 km uzunluga ve 460 km? direnaj agina sahip olan dere (Duran, 2010: 92), kuzeyde
Aslankdy’un batisinda bulunan Basgpinar esas kaynagini olugturur. Aslankoy’in eski
adinin Efrenk olmasindan dolayi bu isimle anilmaktadir. Bu alandan dogu yoniine
yonelir, bu arada Aslankdy deresi ismini tagsimaktadir. Caglarca’dan guineye dogru
yonelerek, Gedinli ve Az daglarinin dogu etekleri boyunca ilerler. Sarisekmek
Tepenin dogusundaki kapiz*® (kanyon) dan gegerek Mersin sehir merkezinin kuzeyine

ulasir ve bugtin sehir merkezinin igerisinden gegerek Akdeniz’'e dokuilur (Sekil 2.26).

— Akarsular k) i
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Sekil 2.26: Tece — Mezitli — Efrenk — Deligay Havzalari
(Duran, 2010: 93, Har.1.7:).

Tez kapsaminda, cografi alan olarak batida Mersin il merkezi ve dojuda Adana —
Ceyhan’a kadar bir alan belirlenmesinden dolayi, daha batida yer alan hidrografya
sistemleri kapsam igerisinde degerlendiriimeyecektir. Mufti Deresi'nin batisinda,
Silifke — Goksu Vadisi’ne kadar, kuzeyden Bolkar Daglarindan inen, genellikle kuzey
— guney dogrultuda ¢ok sayida vadi ve akarsu sistemi bulunmaktadir (Sekil 2.26).
Bunlarin baslicalari, Mezitli, Tece, Gilindire (Kargapinari), Alata, Lamas, Seytan
Deresi ve Goksu'dur. Tez kapsami Cukurova eksenli ele alindigindan dolay! bu

alanlar degerlendirmeye alinmamigtir.

13 Kapiz, yore insaninin Kanyon ve Derin Vadilere verdigi isimdir.
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Cukurova, yukarida da anlatildidi tizere esas olarak g buylk nehrin binlerce yildir
sediman doldurmasi ile olugsmus, blylk bir delta ovasidir. S6z konusu bu 3 nehrin,
Ozellikle Holosen boyunca, ova Uzerinde yatak degistirdikleri ve hatta blylk seller
oldugunda birlestikleri bilinmektedir. Gegen ylzyilda, Cukurova’'da birgok sel felaketi
yasanmistir. 1930,1931 1936, 1948, 1966, 1980 yillarinda 6zellikle Adana’da bir¢ok
sel olayl (bkz. Sekil 2.27- 2.28) olmustur (Canak, 2015). Meydana gelen sel
olaylarinda, Seyhan ve Ceyhan’in, Karaoglanli ve Cotlu civarinda birgok defa birlesip,
tim Asagi Ova'yi sular altinda biraktigi gérilmustir (age). Ozellikle 30’lu yillarda
yasanan sellerden dolayi, Adana ve diger illerde taskinlari 6énlemek amaciyla baraj
yapimlarina bagslaniimistir. Adana sehir merkezinde bulunan, 1948 yilinda yapilan

Eski Baraj buna bir érnektir.

R T ‘ ;
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Sekil 2. 27: 1966 yili ocak ayinda meydana gelen Ceyhan taskini ve Misis HOyUk
(DSI 6. Bolge Mudurlugi Arsivi).
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Sekil 2. 28: 1966 yilinda Ceyhan Ovasi’nda meydana gelen selden etkilenmis bir
hoyuk
(DSI 6. Bolge Midurliigi Arsivi).

Bir mitoloji olan Nuh Tufani olay! arkeologlar, jeologlar ve dilbilimcilerin dikkatini
cekmistir. Bolgede tarihi ve tarihdncesi ¢aglarda buyudk sel olaylarinin gergeklestigi
kusku go6tirmez bir gergektir. Arkeoloji bakis acisiyla bakildiginda, bu sel
katmanlarinin yerlesimlerin bir kesiminde bulunmasi ¢ok olasidir. Bolgede yapilan
kazilarda, gunimize kadar bdyle bir veri ulasmis degildir. Fakat Firat Vadisi’nde
yapilmis kazilarda, Karakaya baraj sahasinda, Degirmentepe’de Ubeyd tabakasinda,
Birecik Baraj sahasinda Zeytinli Bahce kazisinda da bu sel tabakalari bulunmustur
(Ozdogan, 2006). Bu veri dogrultusunda, ¢ok fazla hoéyuklesmenin goérildigi
Cukurova'da, hoylklerde bu sel tabakalarinin bulunabilecedi de g6z 6nunde

tutulmalidir.

Gukurova’'daki nehir yataklarinin degisimi ile ilgili calismalarin sayisi ¢ok fazla
olmamakla beraber, Holosen dbénemin ge¢ asamalari ile ilgili arastirmalar
bulunmaktadir. Bu calismalarda Ozellikle Ceyhan ve Seyhan’in, ova duzlemine
vardiklarinda Holosen boyunca, tektonizma, altivyon birikimi, erozyon, kumul ve lagin
olusumlari nedeniyle bircok defa yatak degistirdigi izlenmektedir. Oncelikli olarak en
yuksek debiye sahip Ceyhan’a Nehri’'nin, ginimtzden 4000 bin yil 6énce, Karatas
sirtinin  batisindan Akdeniz’e dokuldugu, (Sekil 2.29) yapilan g¢alismalarla
bilinmektedir (Erol 2003; Gurblz, 1997).
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Ayni galismada Ceyhan Nehri’nin gunumuzden 2500 yil dnce, Karatag esiginden
doguya dénerek, iskenderun Korfezi tarafina dokilmeye ve buradaki lagiini (Sekil
2.30) olusturmaya baglamistir (Erol, 2003: 64). GiUnimUzde bu delta olugsumu ile ilgili
calismalarda bulunmaktadir (Ataol, 2010). 1935 yilindan dnce Ceyhan Yumurtalk’a
dogru akarken, 1935 yilindan sonra bugtinkii konumuna yani gineye dogru akmaya
devam etmistir. Seyhan Nehri'nde ise ginimuzden dnceki yataginin bugin Tuzla ile
Karatas arasinda oldugu bildirilmistir. (Gurblz, 1997: 180). Bu alanda bazilari su dolu

ve bazilari 6rtult birgok kanalin gozlemlendigi belirtilmigtir.

Giinamilz kiyt ¢izgisi
Kumullar ~
Daglik Yiksek alanlar

E Nehir veya terkedilmig nehir A K

Sekil 2. 29: Seyhan ve Ceyhan nehirlerinin ginumuzden 4000 yil dnceki durumu

(Giirbiiz, 1997, fig. Sek.4).

CEYHAN DELTASI
3.,4.ve 5. evreler
+ 2000 yil neesi

iSKENDERUN KORFEZI

Sekil 2. 30: Ceyhan Nehri’nin ginumuizden 2000 yil dnceki durumu
(Erol, 2003: 77, fig.3)
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Son yillarda, ézellikle Asagi Ova’da, Seyhan ve Ceyhan’in yatak degisimi ve bunun

arkeolojik yerlesim yerleri ile iligki ile ilgili 6nemli galismalar yapiimistir (Bini vd, 2018;
Rutishauser vd., 2017; Rutishauser, 2017; isola vd., 2017). Séz konusu bu

arastirmalar, Seton — Williams'’in ylzey arastirma sonuglarindan elde edilen verilere

gbre uyarlanmistir. Arastirmalar, uydu fotograflari Uzerinden uzaktan algilama

yontemi ile gerceklestiriimislerdir. Bunlardan Susanna Rutishauser yoénetiminde

gerceklestirilen galismada, Asagr Ovanin, gecmis uydu fotolari (CORONA) ve

TanDEM- x ylksek ¢ézundrlikli seviye belirleme yontemi ile eski nehir yataklarinin

tespiti Uzerine cahsimistir (Sekil 2.31-Sekil 2.32). Bununla birlikte tim bdlgede

gerceklestirilen ylzey arastirma verilerinden yararlaniimistir.

Sadece son 200 yil icerisinde, bdlgede nehirlerin bircok kere yatak degistirdigi,

lagunlerin ve kiyi seridinin buna goére sekillendigi bilinmektedir (Kuzucuoglu vd., 2019,
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Sekil 2. 31: Cukurova’nin Paleokanallari ve kurumus nehir yataklarini gosterir

(Rutishauser vd., 2017: 9, fig. 7).
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Sekil 2. 32: Caglara gore Cukurova’nin Paleocografyasini gosterir harita
(Siyah renk: Nehir Yataklari, Pembe: Kurumus Yataklar)

(Rutishauser vd, 2017:14, fig.14).

2.4. iklim ve Bitki Ortiisii

Dogu Akdeniz’de iklim olusumunda temel roll, deniz sicakhgdi Ustlenir. Dogu
Akdeniz'de ortalama 15 c° olan deniz sicakhgi, etrafi daglarla gevrili bir alan igerisinde
algak basing olusturan, sicaklik ve yagisi etkileyen énemli bir faktor olarak kargimiza
cikar (Saragoglu, 1989: 30). Yukseltiden dolayi olusan farkliliklar nedeniyle, hem
ovada hem de daglik kesimde iklim 6zellikleri cok farkliliklar gdsterir. Ovada genel
olarak yazlari sicak ve kurak, kislari ihk ve yagigh, tipik Akdeniz iklim dzellikleri goralir
Genel olarak bu tanim kullanilsa da, birgok degiskene bagli olarak hem ovalik alanda
hem de 6zellikle daglik alanda farklilik gdsteren bir iklim yapisi mevcuttur. Ozellikle
daglarin siralanisi, vadilerin yéni, denize uzaklik durumlari gibi temel etmenlerden
dolayi ¢cok yakin mesafelerde farkl iklim sartlarinin gériimesine neden olabilmektedir
(Atalay, 1987a: 39 — 40). Burada bu degigkenligi olugturan bilesenleri tek tek ele
almak mumkin olmadigindan dolayl, ortalama sicaklk, yagis miktari ve

vejatasyonun genel 6zellikleri ele alinacaktir.
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AKDENZ  BOWGESININ YILLIK ORTALAMA SICAKLIK DAGILIS! _HARITAS|
DISTRIBUTION  MAP OF MEAN ANNUAL TEMPERATURE OF THE
MEDITERRANEAN — REGION

— Fi — e _ -

Sekil 2. 33: Akdeniz Bolgesi yillik ortalama sicaklik dagilig haritasi
(Atalay, 1987a, sekil 4).

Bdlgenin sicaklik degerleri de kiyida, ovada ve daglik alanda olmak Gzere degiskenlik
gosterir (Sekil 2.33). Kiyi seridinde yillik ortalama sicaklik, 200 — 250 m. yUksekliklere
kadar, 18 c° nin Uzerindedir. 1000 m yukseklige kadar olan alanlarda yillik sicaklik
ortalamasi 14 c2dir. 2000 m yUksekliklerde, sicakligi degeri 6 c° ye kadar duger. 3000
m yuksekliklerde ise 0 c® ve altinda bir degere sahiptir (Atalay, 1987a: 41). Yaz
aylarinda, Akdeniz kiyi seridi ile 500 m arasindaki yUkseltide ortalama sicaklik 20 —
26 c°, 1000 — 1500 m arasi 20 — 22 c°, 1500 — 2000 m arasi ise 20 — 18 c° sicaklik
degerlerine sahiptirler. Kis mevsiminde ise, en disuk sicakliklarin gorildiglu Ocak
ayina gore, 0 — 500 m yiikseltilerde 5 ¢° nin tizerinde (Adana 9.3 c°, iskenderun 11.9
c®), 500 — 1200 m arasi yukseltilerde 6 — 3 ¢ °, 1200 m den yuksek kisimlarda ise 0

¢® nin altinda sicaklklar gérilmektedir (a.g.e.).

Yagis ortalamasi da kiyi ve daglk alanlarda ¢ok degdiskenlik gdsterir (Sekil 2.34).
Genel olarak bu 2600 — 400 m arasinda degiskenlik gorulmektedir. Aladaglar ve
Bolkarlar'in Akdenize bakan kesimleri, Amanoslar’in bati yamaglarinin yillik ortalama
yagis miktari 1200 mm nin Gzerindedir (Camhyayla/Namrun 1118 m, Aladag 1171 m).
Genel olarak, 500 — 2000 m arasinda, Toroslarin giineye ve guneybatiya bakan
yamaglarinda yagisin artig gosterdigi gozlemlenmistir. Yagiglarin mevsimlere gore
dagilisinda ise yagislarin yarisina yakini kis aylarinda, diger kalan kisimlari ise bahar
aylarinda yagmaktadir. i¢ kesimlerde, Akdeniz'in giiney kisimlarina gére yagislarin

daha ¢ok bahar aylarinda arttigi gérilmektedir. Kar yagislari ise kiyi seridinden 1000
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m ye kadar olan alanlarda nadir gérilmekle beraber, daha ylksek seviyelerde, Kasim

ayindan baslayarak Nisan sonuna kadar kar yagisi varligini gosterir.

AKDENIZ BOLGESININ YILLIK ORTALAMA YAGIS DAGILISI HARITASI (— —~——
DISTRIBUTION  MAP OF MEAN ANNUAL PRECIPITATION OF THE o
MEDITERRANEAN  REGION ==

(Atalay, 1987a, sek. 7).

Bolgede iklim agisindan 6nemli bir faktor rtuzgarlardir. Daghk Toros kutlesi ve
glneyde buyuk Akdeniz kitlesi Uzerindeki basing degerlerinden dolayr mevsimlere
gore ruzgar yonleri degiskenlik gosterir (Sekil 2.35). Ocak ayinda, 6zellikle Mersin ve
Adana’da hakim rizgéar yonu kuzeydodu ve kuzeybatidan ydnelmektedir. Yaz
doénemlerinde ise, Akdeniz’in olusturdugu buyulk algak basingtan dolayi hakim rizgar
yonu guneybatidir. Daglik kitlenin sicaklik degerinin dismesi ile birlikte, dzellikle
Adustos ayinin sonundan itibaren glindUzleri rizgér glineybatidan, geceleri ise kuzey

ve kuzeydogudan gelmektedir.

81



ww 2w A
— 0 WAEM RUTGAR YEWL AKDENIZ BOLGES! ISTASYONLARINDA , RUBINSTEIN FORMULUNE GORE OCAK AYINDA
= 2 HAKM RUZGAR YONLERI

wide

5
o
iy
83
Q
(
D)

Sekil 2. 35: Ocak ve Haziran ay1 hakim rlizgar yonlerini gosterir harita
(Atalay, 1987a: 45, sek.9-10).

Yukaridaki bilgiler géz 6nline alindiginda bdélge genelinde ¢ok nemli ve yari nemli
alanlar ortaya c¢ikmaktadir. Cok nemli alanlar Aladaglar'in glney yamagclari ve
Amanos Daglar’nin bati yamagclaridir. Buralari bu ézelliginden dolayi ¢ok sik orman
ortusu ile kaplidir. Orta Toroslar'in buayuk bir kismi, Gulnar — Camliyayla arasi yari
nemli bir kusaga sahiptir. Bu &zellikler ile tipik Akdeniz iklimi, Anamur’'un batisindan
Amanoslar’a kadar olan alandan, 1000 m yuksekliklere kadar goéralir. 1000 m Gzeri,
2000 m ye kadar olan alanlar Akdeniz Dag iklimi olarak tanimlanir. (Atalay, 1987a:
49)

BOSES|  ORMAN YETISME ORTAMI ARE
S aniass

Sekil 2. 36: Akdeniz Vejatasyon haritasi
(Atalay, 1987a).
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Akdeniz Bolgesi vejatasyon yayilimi olarak, ibrahim Atalay bu yayillimi 6 kusak
icerisinde tanimlamigtir (Atalay, 1988). Asil Akdeniz kusagi olarak adlandirilan alan,
kiyi seridinden, Toroslarin glineye bakan yamaglarinda 1000 — 1200 m yukseklige
kadar ulasan kusaktir (Sekil 2.36). Bu kusakta kizilgam ormanlari ve bununla beraber
cali formasyonunda olan tesbih, akcakesme, mersin, yabani zeytin, yabani fistik,
kermez mesesi, defne, sandal, kocayemis, kegiboynuzu, erguvan, zakkum ve hayit
gorulmektedir (Atalay, 1987a: 60 — 61). Bu kusagin yuksek kisimlarinda mese ve
ardicta dahil olmaktadir.

Bolkar M.
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1
Mediterranean Sea

5 |\
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Kizilgam Karagam Maki Toros Goknari  Sedir Ardig Mese

Sekil 2. 37: Toroslar, Mersin — Ulukisla Orman Cesitliligini gdsterir kesit haritasi
(Atalay, vd., 2018: 626, fig. 8).

Asil Akdeniz Bolgesi’'nin bir Gst kusagdi olan Akdeniz Ust Bdlgesi’nde, sedir, karagam,
goéknar, kayin, mese ormanlari hakimdir (Sekil 2.37). Akdeniz Ardi Bolgesi ve g
Anadolu Gegis Kusag! olarak adlandirilan kusakta ise genellikle igne yaprakhlar
olarak bilinen karagam, sedir, gdéknar, ardic saf veya karigsik hallerde
bulunmaktadirlar. Bu kusak genel olarak 1200 ile 2000 m arasindadir. Bu kusaginda
Uzerinde Subalpin Cayir boélgesi yer alir. 2000 — 2200 m rakimlardan sonra alpin
cayirlari hakimdir. Aladag ve Bolkar Daglari kisminda gorilen alpin gayirlarindan
sonra, i¢c Anadolu Bélgesine 6zgiin stepler ve kuru ormanlardan olusan en kuzeyde
yer alan vejatasyon kusagi bulunur. Zeist ve Bottema ise ele aldigimiz bdlgeyi
vejatasyonu olarak, Akdeniz kusagi, Daglik Ormanlar, igne yaprakllarin géruldigu ic
bélge ve subalpine olarak 4 kusak (Sekil 2.38) icerisinde ele almaktadir (Van Zeist -
Bottema, 1991: 24, fig. 4)
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Sekil 2. 38: Akdeniz Bolgesi Bitki Ortlisii Haritas!

(Atalay, 1987a, sek. 13).

Endemik turler agisinda bdlge Anadolu’da en zengin endemik alanlarini igermektedir.
Adana’nin kuzeyinde yer alan Toroslar ve Amanoslar, Anadolu’'nun en zengin
endemik cesitliliginin goéruldigu bolgelerdir (Davis, 1965, Zohary, 1973:. 310).
Bitki 6rtistinde Arkeoloji esasinda bizi ilgilendiren durum, bdlgenin Pleyistosen sonu
ve Erken Holosen dénemlerinde nasil bir vejatasyona sahip oldugudur. Bu olguda,
onemli olan polen analizlerinin varhgidir. Tez kapsaminda ele aldigimiz boélgede,
Erken Holosen ve 6ncesini tanimlayacak bir polen analiz galismasi bulunmamaktadir.
Yapilan ¢alismalar (Karlioglu vd, 2016; (")zalp vd, 2017; Altin6zIG, 2004; Andric, 2010)
In gogunda tarihleme yapilmamakla beraber, tarihlemesi yapilmis (Ozalp vd, 2017)
¢alismada ise giinimuzden 5000 yil 6ncesine kadar sonuglar alinmistir. Karlioglu ve
arkadaglar tarafindan, Orta Toroslarda, Daglik Kilikya’nin batisinda, gunimiz
Gazipasa llgesi’nin kuzeyinde yapmis olduklari polen analiz galismalarinda,
guinumuzden 6nce verdikleri tarihlere gore, 10.000 yil 6ncesinde sedir, 10.000 — 8.300
yillari arasinda ardig ve kizilgam, 8.300 — 6000 yillari arasinda ise goknar ve
kizilgam’in bélgede varoldugunu bildirmiglerdir (Karhoglu vd, 2016, 120).

Yakin bdlge olarak, Amuk Ovasr'nda 1996 yilinda yapiimis polen analizi Holosen
Donemi anlayabilmemiz agisindan yeterli olmadigi belirtiimigtir (Casana — Wilkinson,
2005, 34). Ayrica, Amanos Daglar’'nda, Zorkun ve Metisin yaylalarinda ki turba
depolarinda, Van Campo tarafindan palinolojik ¢alismalar yapildigi da bildirilmigtir.
(Atalay, 1983: 63). Ele alinan bdlgeye en yakin polen analizi sonuglari Kuzey
Suriye’de Ghab Vadisi'nden elde edilmistir. Bu alanda birden ¢ok polen analiz
calismasi yapiimistir (Bottema 1978; Van Zeist — Bottema, 1991; Yasuda vd, 2000).
Yapilan calismalarda 15.000 bin yillik bir gecmis kesintisiz agida c¢ikmistir.
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ilk yapilan galigmalarda, alt katmanlarda otsu bitkilerin oranin yiiksek oldugu,
agaclarin blyumesi icin uygun sicakligin mevcut olmadidi belirtiimistir (Van Zeist,
1982). Sonrasinda, Ghab Vadisi’nin yamag¢ sinirlarinda, agdaclar 6zellikle mese
formasyonu gunumuzden 10.800’den itibaren artis gosterdigi gozlemlenmistir
(Bottema, 1978). Bu katmanda hakim olan agac¢ turleri, mege, fistik, zeytin ve
gurgendir. Younger Dryas’ta sicakliklarin tekrardan distse gectigi Ghab Vadisi'nde
g6zlemlenmistir. Ginumuzden 10.000 — 8.000 yil 6nce orman vejatasyonu tekrardan
ylkselise gecer ve bununlar beraber yeni agac tlrleri olarak ceviz, asma, zeytin
g6rullr (Van Zeist — Bottema, 1982: 282 — 283). Ghab Vadi'sinde sonraki yapilan
galismalar, vadinin guneyinde gerceklestiriimisti. Bu c¢alisma sonucuna gore;
guinimuzden 6nce14.500 — 12.500 (calibre edilmis tarihler), yodun olarak pelin otu
(artemisia) ve Chenopodiaceae (ispanakgiller) son buzul ¢aginin son asamalarinda
hakim otsu bitkiler olarak gézlemlenmistir (Yasuda vd, 2000: 129). Agac¢ olarak,
cedrus libani yogunluk goéstermektedir. Bunun yaninda fistik da bulunmaktadir.
Kalibre edilmis gunimuzden énce 12.500 — 9.000 tarihleri arasinda, sedir devam
etmekle beraber, mese yogun olarak gézlemlenmistir (a.g.e, 130). GiUnUmUzden énce
9.900 - 7. 000 tarihleri arasinda mese yogunlugunu korumaktadir. Bu dénemde zeytin
polenleri de yodun olarak gézlemlenmistir. PPNB déneminde yaprak doken meselerin
sayisinda oldukgca gerileme oldugu goézlemlenmis, bu gerilemenin insan yoluyla
gerceklestigi belirtiimistir. Bu durum genis Olcekte dinyadaki ilk kayit oldugu

vurgulanmistir.

Genel olarak bdlge kapsaminda ki degerlendirmeye baktigimizda (Van Zeist —
Bottema, 1991), ginimuzden 6nce 16.000 — 11.000 yil araliginda, Dogu Akdeniz
cevresinden alinan polen analizlere gore yapilan degerlendirmede, Orta Toroslar ve
Gukurova’'nin, ormanlik veya orman — step vejatasyonuna sahip oldugu (Sekil 2.39),
gunumuzden 6nce 8.000 yiIl ve sonrasinda ise ormanlik alanin s6z konusu bodlgede

yogunlugunun arttigi belirtiimistir (a.g.e., 125).
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Sekil 2. 39: Gunumuzden dnce 12.000 — 11.000 yil dnce genel Vejatasyon

(Van Zeist - Bottema 1991, fig. 43)

Bolgenin ge¢cmiste ve gunimuizde de zengin bir vejetasyona sahip oldugu aciktir.
Bu durum tarihdncesinde bodlgede yasayan insanlarin bitkisel hammadde olarak ¢cok
zengin bir cografyada yasadiklari dusindlebilir. GuUnumuzde, Efrenk Vadisi'nde
yapilan bir g¢alismada (Cakmak, 2010); kizilgam agacindan zift, cesitli mutfak
gerecleri, sedir agacinin katranindan hayvanlar igin ilag, ardig agacindan mobilya,
mimari malzeme, tarim aletleri (orak, ellik), mese agacinin kulinden camasir
yikanmasi, mese palamutundan un yapimi, pirnal mesesinden, kazma ve balyoz sapi,
andiz cekirdedi ve kecgiboynuzundan pekmez, zeytin agaci dalindan sapan, ¢inar
agaci govdesinde pekmez yapimi ve yine ¢inar agacindan toku¢ yapimi, mersin
bitkisinden ¢ay yapimi, defne meyvesinden ilaglik yag yapimi, sandal agacindan
kasik yapimi, sumaktan baharat elde etme, mimari, dokumacilik ve sepet yapiminda
karg! kullanimi gibi ¢ok gesitli bitkisel tretim zincirleri gdzlemlenmistir. Sadece bir vadi
havzasinda gerceklestirilen bu ¢alisma, bdlgenin vejetasyon zenginliginin, insanoglu
tarafindan c¢ok cesitli kullanimin gdstermesi agisindan 6énemlidir. Ayrica boya
yapiminda koék boya kullanimi (Karatepe Kilimleri), dag girisinden hamzan yapimi gibi,

insan bitki iliskisini gosteren bir¢ok etnografik 6rnek bdlgede bulunmaktadir.
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UGUNCU BOLUM

ARASTIRMA TARIHGESI

Cukurova’da 1930’lu yillardan ginimuize kadar, bircok kazi, ylzey arastirmasi ve
arastirma gezisi yapilmigtir. Bdlgedeki ilk kazilar 1930’lu yillarda Goézllikule ve
Yumuktepe'de baglamistir. Hatta Yumuktepe’nin erken tabakalarindan elde ettigi
verilerin sonucunda J. Garstang, Yakindogu Arkeolojisi igin ilk kez Neolitik tanimini
kullanmistir (Caneva, 2003: 38). Fakat bu iki anahtar yerlesimin varligina karsin,
bdlgenin tarihdncesi donemlerine dair kapsamli ve bultlnlesik bir galisma henlz
gercgeklestiriimemistir. Bolgenin tarihdncesi donem potansiyelini ilk dile getiren
arastirmaci 1950’li yillarda Kiligc Kokten olmustur. Kilic Kokten, “Tarsus-Antalya Arasi
Sahil Seriti Uzerinde ve Antalya Bélgesinde Yapilan Tarihéncesi Arastirmalar”
baslikli makalesinde, 6zellikle Anadolu’da, Paleolitik Donem yerlesimlerinin batida
Antalya’da, doguda ise Antakya’da yodunlastigini vurgulamis, bu iki bolge arasinda
kalan s6z konusu alanda 1956 ve 1957 yillarinda arastirma gezileri duzenlemigtir
(Kokten 1959). Bu geziler sirasinda Tasucu — Sirtlanini Magarasi’'nda yaptigi kazi
calismalari, bolgede Ust Paleolitik Dénem’e ait materyalin bulunmasi agisindan 6nem

tasimaktadir.

1990l yillarda tekrar kazilmaya baglanan Yumuktepe diginda bugin s6z konusu
doénemi igeren herhangi bir arastirma surduridimemektedir. Yizey arastirmalarinin
sayisinda bir artis gorilse de bdlgede bugiine kadar yogun ve detayli tarama yéntemi

ile gergeklestiriimis bir ylizey arastirmasi da bulunmamaktadir.

Cukurova ve cevresinde buglne kadar vyapilan arastirmalarda, ylzey
arastirmalarinda, 6zellikle Neolitik Doneme tarihlenen bulgularin tima bdlgedeki ok
sayida var olan hdyuklerden elde edilmistir. Bunun sonucu, yapilan arastirmalarin
cogu hoyuklerde gerceklestiriimis olmakla beraber, ayni hdyukler farkl arastirmacilar
tarafindan defalarca ziyaret edilmistir. Bu ziyaretler sonucunda bazi héyukler farkl
isimlerle literaturde yerini almistir. Yukari Ova’da bu isim karmasikligi Serdar Girginer
tarafindan gahlsiimig, farkh isim verilen hdyukler, toplu olarak ele alinmigtir (Girginer
2006). Diger bir durum, arastirmalarin gogunda yontmatas buluntularin incelenmeyip

yalnizca rapor edilmis olmasidir. Aragtirmacilar ge¢ donem sorunsallarina yonelik
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calistiklari i¢in, bdlgenin yerlesim kronolojisi ¢anak ¢bmlek gruplarina
dayandiriimigtir. Bununla beraber bdlgede halen temel referans olarak kullanilan
Seton — Williams’in ylzey arastirma sonuglari, Yakindodu'nun eski kronoloji
sistemine gore olusturulmasindan dolayi, boélgenin tarihdncesi dénemleri ile ilgili

verilerin guncellenmesi gerekmektedir.

1840’h yillardan itibaren, Cukurova’daki birgcok hdylk gezginler tarafindan
bilinmektedir. 1845 yilinda W.B. Barker, 1852 yilinda V. Langlois, Tarsus —
Gozlikule’de kazilar gergeklestirmiglerdir (Girginer, 2000: 76). 1929 yilinda, Hans
Henning Von Der Osten, Cukurova’nin hoyuklerini ilk ziyaret eden kisidir. Yaptigi
arastirma gezisinde Cukurova’da 24 tane hoyugu ziyaret ettigini bildirmistir (Osten
1930: 55). Batida Kiz Kalesi'nden (Erdemli), doguda Toprakkale (Osmaniye),
kuzeyde Kozan — Kadirli hatti arasinda kalan boélgede, bugtinde bilinen baslica blylk
hoyukleri ziyaret etmistir. Fakat s6z konusu yayininda ziyaret edilen hoyukler ile ilgili
bilgiler verilmemistir. Yayininda bolge ile ilgili hazirladigi haritada (a.g.e: 43, map 1V),
daha sonraki ¢alismalarda Neolitik Déneme tarihlenmis olan Burun (Buruk), Kara
Oghlu (Karaoglan), Shétult (Cotlu), Misis, Tirmil (Tirmil / Kozan) ve Tulan (Tilan) gibi

hdéylkleri de ziyaret ettigi anlagiimaktadir.

1930 yilinda, bdlgenin hdyuklerine yonelik ilk kapsamli yuzey arastirmasini, Kibris'ta
da ilk Neolitik yerlesimi bulan isvecli arkeolog Einer Gjerstad gergeklestirir. Kibris
kUltdrinG daha iyi anlamlandirabilmek igin gerceklestirdigi ¢alismalari (Gjerstad,
1934: 155), batida Anamur'dan doguda Misis’e kadar uzanmistir. Ziyaret ettigi
hoyukler, batidan doduya; Tell Hidude (Silitke), Témuk, Soli, Souk Su (Soguk Su /
Yumuktepe), Cavasli (Cavuslu), Tirmir (Twrmil / Mersin), Kazanli (Kazanh),
Kabarsanin HOyugu, Haci Bozan, Kestel, Zeitun Hayugu (Zeytinli), incirlik, Kapur
(Kurkguler), Misis, Tanaverdi (Tanriverdi), Jenice (Yenice)dir. Cogunlukla ¢anak
¢comlek Uzerinden gelistirdigi kronoloji onerisine gore, el yapimi olan beyaz astarh
boyali canaklarin (White Slip Painted Hand Made) Neolitik Déneme ait olabilecegini
belirtmigtir (a.g.e., 179). Makalesinde verdigi yerlesimlere gére canak c¢omlek
gruplarinin dagihmini gosteren tablodaki veri ile bugunku verilerimiz geligmektedir
(a.g.e: 176).
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1934 yilinda Hetty Goldman, Gdzlikule kazisina baglamadan 6nce, bdlgede bir ylzey
arastirmasi gergeklestirir. Yapilan arastirmada 41 adet yerlesimin ziyaret edildigi ve
bunlardan 4’Unde, Zeytinli, Kabarsa, Domuztepe ve Gozlikule’de sondaj kazilari
yaptiklari belirtiimistir (Goldman 1935: 526). Ziyaret edilen yerlegimler ve hoyuklerde

yaptiklari sondaj kazilarinin sonuglari yayinlanmamistir.

1936 yilinda John Garstang, Neilson Expedition adiyla bélgede ylizey arastirmasi
gerceklestirir (Garstang 1937). 100°Un Uzerinde hoylk ziyaret ettigini ve bunlardan
2’sinde, imamoglu ve Cavuslu Hoylik'te tarihéncesi materyal gézlemledigini belirtir
(a.g.e: 55). Cavuslu, Yumuktepe, Kazanh ve Sirkeli héylklerinde sondaj calismalari
gerceklestirir. GUniumuzde Mersin il merkezi icerisinde kalan ve lizerinde mahalle yer
alan Cavuslu Hoyuk'te yaptigi ¢calismalar énemlidir. Cavuslu Hoyuk, Yumuktepe'nin
kus ugumu 3.25 km kuzeydogusunda yer alir. Yumuktepe ile paralel nitelikli Neolitik
materyal bulunan Cavuslu Hoylk (a.g.e: 56-57, PIl. XIl), bélgede birbirine oldukga

yakin ¢gagdas dénem yerlesmelerini géstermesi agisindan énemlidir.

1942 yilinda Remzi Oguz Arik, Bitik Kazisi bitiminden sonra yaptigi Hatay gezisi
sirasinda bélgeye ugrar ve incirlik, Kiirkgiiler, Misis, Cakaldere, Cokgapinar, Sirkeli,
Kenedin/Kanadin (Kinet) hoyuklerini ziyaret ettiklerini bildirir (Arik, 1944: 364-366).
Von Der Osten’den Remzi Oguz Arik’a kadar yapilan tim arastirmalara ait

malzemelerin, Adana Mizesi'ne teslim edildigi bildirilmistir.

40’h yillarin sonuna dogru Kadirlide Karatepe'nin kesfi ile istanbul Universitesi
Cukurova'da calismalari baslatir. T. Bossert, U.B. Alkim ve Halet Cambel
onderligindeki ekip Karatepe kazilari ile es zamanli olarak bdlgede arastirma gezileri
gercgeklestirir. U. Bahadir Alkim, 3. Mevsim Karatepe Calismalari sonrasinda, yaptigi
gezi esnasinda, Kadirli'nin 30 km. kuzeybatisinda yer alan Kalkan Kalesi’'nin 250 m
kadar guneyinde, kaya Uzerine kazi gizi olarak resmedilmis dag kegisi figUrlerinin
tarihdncesine ait olabilecegini bildirmistir (Alkim, 1950: 528- 529, Res. 27-28).

1951 yilinda tim Cukurova’da, buginde halen ana referans ylzey arastirmasi
Ozelligini koruyan, Garstang Yumuktepe kazilarinin ekip lGyesi V. Seton — Williams
tarafindan gergeklegtirilen “Cilician Survey” projesi, Cukurova yuzey arastirmalarinin

ilk temel tasidir. Seton — Williams, hem Asagi Ova hem de Yukari Ova da ¢ogunlugu
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hdylk olan 147 yerlesme gezmis ve 7 hdyluge de ulasamadigini bildirmigtir (Seton —
Williams, 1954: 174). Eski kronolojiye gore canak ¢omlek ayrimina yonelik
dizenlenmis calismasinda, Son Neolitik olarak tanimladigi yerlesmeler arasinda
Tarmil, Samsi ve Tatarli héylkleri bulunur. Bu dénem ile birlikte Pre Halaf ve dncesine
ait ackili ve boyali ganak ¢comleklerin tim bolgede yogun olarak ortaya ¢iktigi belirtir
(a.g.e: 129). Bolgede son yapilan kronoloji calismalari sonucunda, Mersin Yumuktepe
kronolojisine gére Neolitik Dénem MO 7000 — 5.500 yillarina tarihlenir (Caneva, 2012:
12-13; Novak vd., 2017: 158). Yakindodu kronoloji ile uyumlu olarak Yumuktepe’nin
Halaf tabakasi da Final Neolitik olarak adlandirilir. Bu kapsamda Seton — Williams’in
calismasina bakildiginda, ovada 6zellikle Son Neolitik Dénem ile birlikte yerlesim

sayisinda ciddi miktarda artis oldugu g6zlemlenebilir (Harita 3.1).

Seton Williams’tan 10 yil sonra 1961 yilinda Fransiz arkeolog Jean Perrot bolgede bir
ylzey arastirmasi gerceklestirir (Perrot, 1962). Bu calisma, bolgenin tarihdncesi
donemlerini tanimlamak icin yapilan ve yontmatas Uzerinden bdlgenin ilk tarim
topluluklarinin  degerlendirildigi ilk c¢alismadir. Goldman, Garstang ve Seton —
Williams’in ylzey arastirmalarinda tespit ettikleri Neolitik ve Kalkolitik materyal veren
hdéylkleri tekrardan ziyaret etmistir. Batln ¢alismasini Yukari Ova’da gergeklestirir ve
toplamda 18 yerlesimi ziyaret eder. Bunlarin 17’si hdyuklerdir. S6z konusu yayininda
héylklerden topladigi yontmatas malzemenin gizimleri de yer almaktadir. Tek tanimli
Neolitik olarak ifade ettigi hoylk, Cukurova Harasrdir. Cok sayida obsidiyen
yontmatas parcalari topladigi yerlesimde, tarim isletmesine ait silolarin hdyugu tahrip
ettigini bildirmistir (a.g.e: 9). Osmanlr’nin son dénemlerinde at harasi olarak kurulan
Giftlik, bugiin de Tarim isletmeleri Genel Mudirligi’'ne ait Cukurova Harasi olarak

kullaniimaktadir.

1976 — 1984 yillar arasinda Halet Cambel baskanliginda, Aslantas Baraj sahasi
icerisinde Mehmet Ozdogan énciiliginde yiizey arastirmalari gergeklestirilir. Yapilan
arastirma sonucunda birgok déneme ait veriler elde edilmigtir. Gokahmetli Koylu’'nin
guneyinde yer alan, ginimizde su altinda kalmis Otmanh Hoyuk’te, Ubeyd
Doénemi’'ne ait veriler bulunmakla birlikte (Cambel, 1983: 155), Neolitik Dénem’e ait

malzemenin olabilecegdi de bildirilmigtir“.

14 Prof. Dr. Mehmet Ozdogan ile yapilan gérisme.
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Karatepe'nin karsi kiyisinda yer alan Domuztepe’de 1983 yilinda M. Ozdogan
tarafindan gergeklestirilen ¢alismalarda, ana kayanin tGzerinde Neolitik Déneme ait
olasi gukur tabanli bir kulibeye ait yapi parcalari, ganak ¢omlek ve yontmatas
malzemeler bulunmustur. Domuztepe’nin, MO. 7. binyil sonuna ait olabilecegi rapor
edilmistir (Cambel ve Ozdogan, 1984: 265).

1991 yilinda Bartel Hrouda, Sirkeli Hoylk'te (1994) kazi baslangici 6ncesinde, Sirkeli
cevresinde ylizey arastirmasi gergeklestirir. Calisma sonucunda incirlik ve Zwei (iki)
Hoyukler olarak adlandirdi§i yerlesmelerde yontmatas malzeme bulundugunu rapor
eder (Hrouda, 1998: 431). Misis Daglari icerisinde yer alan Kizildere Koyu’nin
yaklasik 3 km giineydogusunda yer alan Zwei Hoyuk, Neolitik Donem acisindan farkl
ve dnemli bir konumda yer alan bir yamag yerlesimidir. Ayni yillarda ilknur Ozgen ve
M. H. Gates tarafindan Yumurtallk — Dértyol sahil boélgesinde de arastirmalar
gerceklestirilir (Ozgen ve Gates 1993). Canak ¢dmlek iizerinden yapilan arastirma
sonugclarinin degerlendirmesine goére, ¢alisilan alanda en erken Geg Kalkolitik verilere
ulasildigi bildirilmigtir (Steadman, 1994). 2005 yilinda Erkan Konyar ve Mustafa
Hamdi Sayar'in Yumurtalik’ta gergeklestirdikleri envanter ¢calismasinda da tarihdncesi
dénem verilerine rastlaniimamistir (Konyar ve Sayar 2006). 2016 yilinda s6z konusu
sahil seridindeki bdlgede var olan volkanik alanda, Bakiye Yukmen Edens tarafindan
baslanan “Erken Prehistorya ve Kilikya Bazalt Alanlar” projesinin (Yukmen Edens
2017), bu bolgenin tarihdncesi donemlerini ileriki yillarda aydinlatmasi bakimindan
degerli, yeni bir ¢calisma olmasi agisindan énemlidir. Bu arastirmanin yeni sonuglari
yayimlanmistir. Bu arastirma 2016 yilinda baslamis ve ginimizde de devam
etmektedir. GUnumuze kadar Botas Bazalt bdlgesinde, Erzin'de ve Hassa bazalt
bdlgesinde yapilan arastirma sonuglari prehistorik ddnemleri géstermesi bakimindan
son derece 6nemlidir. Ozellikle, Yumurtalik’in dogusunda bulunan Botas Tesisleri’nin
kuzeyindeki bazalt alanda yapilan yuzey arastirmasi sonucunda, erken prehistorya
ile ilgili ©6nemli sonuglara ulasiimistir (YUkmen-Edens, 2018). Bu alanda,
cakmaktasindan Orta Paleolitik, Orta Epi — Paleolitik, Neolitik ddnemlere ait alet tipleri
ve Son Neolitik Donem’e ait olabilecek obsidiyen dilgi ve dilgiciklerin bulundugu
belirtilmistir (a.g.e, 49). Ozellikle C17 olarak numaralandiriimis alanda gézlemlenen
yontmatas malzeme igin Son PPNB ve Erken Neolitik olabilecegi belirtiimistir (a.g.e.,
65).
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2000l yillara gelindiginde bolgede Misis Daglari gevresinde, Son Tun¢ Cagi ve
Hellenistik ddnem arasindaki sorunsala yonelik arastirma yapan Misis HoyUk’in ekip
Uyeleri (Salmeri vd, 2004) Misis HoyUk’te (Salmeri — D’Agata 2006: 335) ve Ceyhan’in
karsl kiyisinda kalan eski adiyla Havraniye’de (Gegitli) prehistorik verilerin

bulundugunu rapor etmislerdir. (Salmeri — D’Agata, 2009: 122).

2002 yilinda, Seton — Williams’tan sonra yapilmis en kapsamli ylzey arastirmasini
“Kizzuwatna Arastirmalari” adi altinda K. Serdar Girginer gergeklestirir. S. Girginer,
2002 — 2006 yillarinda 6zellikle Yukari Ova’da ve Toros daglik bélgesinde, bodlgenin
MO. 2.bin yil sorunsali tizerine ¢alismalar gergeklestirir. Yukari Ova’da kismen Kozan
(Girginer vd., 2006) ve Ceyhan (Girginer, 2007; 2008; Girginer vd., 2008) ilgelerinde
yiizey calismalari yapilmistir. Ozellikle Ceyhan’da yapilan calismalarda, literatiirde
bilinmeyen bir¢cok héyik tespit edilmistir. S6z konusu arastirmalarin raporlarina gore
Neolitik Dénem verilerine, Tatarli, Hamdilli Beldesi Mezarligi ve Salyan Hoéyuk'te
ulasiimigtir. Buglin Ceyhan sehir merkezinin kus ugumu 10.3 km dogusunda yer alan
Hamdilli Mezarligi, bolgede Neolitik Donemin erken evrelerini gdstermesi agisindan
blylk 6neme sahiptir (Girginer 2007: 175-176). Seton — Williams zamanindan
itibaren Tatarli Hoyuk'te Neolitik Donemin varligi bilinmekle birlikte, 2011 yilinda
Tatarli hdyuk kazilarinda bulunan bir tag muhurin Canak Comleksiz Neolitik B (Pre
Pottery Neolithic) evresine ait oldugu belirtilmigtir (Girginer ve Collon 2014: 70).
Bu veriler, Yukari Ova’da Canak Comleksiz Neolitik Donem varligini, cok az da olsa
go6steren dnemli verilerdir. 2006 yil Ceyhan ¢alismalarinda, Misis’in kuzeydogusunda
yer alan Silvan (Salyan — Selimbeyin Hoyugu) hoyikte, Samarra ve Erken Halaf
donemlerine ait canak ¢omlek malzeme ile birlikte yontmatas malzemenin de
bulundugu bildirilmistir (Girginer vd., 2007: 82).

2005 ve 2006 yillarinda, Erkan Konyar ve Mustafa Hamdi Sayar tarafindan “Adana
Hoyukleri” adi altinda yuzey arastirmasi gergeklestirilir. Bu aragtirmanin sonuglarina
gore toplamda 50 hoyukte ¢calisma gergeklestirilmistir (Konyar 2006; 2007; Sayar ve
Konyar 2007). Yukari Ova’da Tilan, Tirmil, Tepecikéren, Pekmezci ve
Olugunoénd’nde; Asagdi Ova da ise Cotlu Hoylk’'te Neolitik Doneme ait ganak ¢omlek
malzemenin varli§i bildirilmistir (Konyar, 2007: 87). Bunlardan, imamoglu
yakinlarinda bulunan Olugundnd, bu arastirma sonucunda yeni bulunan bir yerlesim

olmakla beraber, kaya Ustl yerlesim tipine sahip olmasi agisindan da 6nemlidir.
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Asagl Ova, Yuregir Ovasi'nda, yerel halkin Cotlu Dagi olarak adlandirdigi kireg
kayaligin giineydogu ucunda yer alan Cotlu (Kocahoyuk) HOyuk, kaliteli Koyu YuzIu
Ackili (DFBW) canak ¢comlekle beraber, yontmatas malzemenin bulundugu 6nemli bir

hoyuktar.

Yukari Ova'da, 2005 yilinda, Osmaniye il sinirlarinda, Fuisun Tulek tarafindan
baslatilan “Osmaniye Arkeolojik Kiltir Varliklari Envanter Calismasi” kapsaminda,
Anavarza’nin hemen kuzeyinde yer alan Devletsiz Hoylk’te, Neolitik Déneme ait
canak ¢comlek ve yontmatas malzemenin bulundugu bildirilmistir (Tllek 2007: 65;
Tilek ve Ogiut 2014: 157). Ayni yillarda Richard Posamentir ve Mustafa Hamdi
Sayar'in Anavarza'da yaptiklari calismalarda, Anavarza kayalik kutlesinin tzerinde
obsidiyen ve prehistorik c¢anak ¢omlek malzemenin bulundugu bildirilmistir
(Posamentir ve Sayar 2006: 342; Posamentir, 2011: 6).

Cukurova’da yaklasik 90 yildir yapilan yizey arastirmalari, hava fotograflari
kullanilarak yapilan alan tespit ¢calismalari (Demir vd., 2006) ve 25.000 lik paftalar
Uzerinde gerceklestirdigim hoyuk ve hdyuk mevkii olarak adlandiriimis yer isimlerine
gore, bolgede 200’e yakin hoyiik yer almaktadir. Ozellikle 1950 yillarindan sonra,
bdlgede gergeklestirilen yogun tarim faaliyetleri ile onlarca héylk dizlenmis ve
maalesef yok olmustur. 1960’l yillardan itibaren bu tahribat bir¢ok arastirmaci
tarafindan rapor edilmistir (Perrot, 1962: 7; Konyar 2006: 20-21; Demir vd., 2006: 195-
196). Tarimsal faaliyetlerin yaninda, bu slrec¢ icerisinde bélgede yapilmis olan
Catalan, Eyner gibi yeni barajlarin su toplama sahalarinda da sistematik herhangi bir
arastirma geceklestirimemigtir. Halbuki Ulkemizde baraj altinda kalan arkeolojik
varliklarin kurtariimasina yonelik galismalar ilk defa bu boélgede, Seyhan Baraj
Golu’'nde baslamis ve sonrasinda Aslantas Baraj Golu’'ndeki ¢aligmalarla devam
etmistir (Ozdogan, 2000, Akok, 1956, Cambel, 1983). Son zamanlarda Tarsus Sebil
Vadisi Uzerinde yapimina devam edilen Pamukluk Barajinda da maalesef sistematik
bir arastirma henlz yapiimamigtir. Bunun diginda bdlgenin nifus artisindan dolayi
sehirlerin geniglemesi ve maden ocaklarinin yapmis oldugu tahribatlar da

eklendiginde tahribat boyutu ve potansiyeli agiri derecede artmistir.

Kaltar varliklarinin tahribatt bu boyutta surerken, bodlgede yapilan arkeolojik

arastirmalar buyudk bir dneme sahiptir. Bdlgenin tarihdncesi sorunsalina yonelik
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arastirmalar yapllmamis olmasina Kkarsilik, ge¢ ddnemler Uzerine yapilan
¢alismalardan, Neolitik Donem ile ilgili cok sayida veri elde edilmigstir. Yukarida 6zet
halinde verilen arastirma sonugclarina gére, Cukurova’da Neolitik Dénem’e ait olan 31
adet yerlesim yeri tespit edilmistir (Harita 3.1). Bunlarin gogu Son Neolitik Doneme ait
olmakla birlikte, Erken ve Canak Comleksiz Neolitik Donem bulgularina sahip

yerlesimler de bulunmaktadir (Sekil 3.1).

Harita (Bkz. Harita 3.1) incelendiginde, Neolitik Dénem yerlesim yerlerinin, ova ile dag
esigi arasindaki sinirda oldugu belirgin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle Yukari
Ova’da ova icerisinde gorilen yerlesimler ise, bolgenin Erken Holosen déneminde,
Ceyhan’in olasi yatak pozisyonunu gdstermesi agisindan énem kazanir. Yerlesim

tiplerine baktigimizda, Neolitik Donemle iligkili verilerin gogu hdyuklerden gelmistir.

Bugline kadar yapilan arastirma sonuclari ve boélgede goérilen tahribat nedeniyle
kaybolan verilerle birlikte degerlendirildiginde, bdlgenin tarihdncesi donemlerine
yonelik caligmalarin acilen yapilmasi gerekmektedir. Fakat ¢ogunlugu ylzey
malzemesi Uzerinden yapilan bu ¢alisma genel bir ¢cerceve gosterebilecek olsa da;
bdlgede sistematik ylzey taramalarinin yapilmasi kaginilmaz bir gergek olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bdlgede var olan buyik héyuk kazilarinda ve hi¢ kazilmamig
baska hdyuUklerde, ileriki yillarda Neolitik Donem Uzerine g¢alismalar gergeklestirildigi
takdirde, Cukurova’nin Neolitiklesme surecinin aydinlanacadi dusuncesini

tasimaktayim.
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Harita 3. 1: Arastirma Tarihgesi kapsaminda bilinen Neolitik Dénem yerlesim yerleri

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (20.03.2019).
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Yerlesim Adi (Hoyukler)

Konum

1 Yumuktepe 36.801 Kuzey 34.604 Dogu
2 Cavuslu 36,830 Kuzey 34,609 Dogu
3 Gozlukule 36.912 Kuzey 34.895 Dogu
4 Haci Bozan 36.935 Kuzey 35.004 Dogu
5 Tepebag 36.988 Kuzey 35.328 Dogu
6 incirlik 36.980 Kuzey 35.436 Dogu
7 Domuztepe 36.691 Kuzey 35.486 Dogu
8 Cotlu 36.868 Kuzey 35.502 Dogu
9 Misis 36.957 Kuzey 35.623 Dogu
10 Tepecikdren 37.366 Kuzey 35.595 Dogu
11 Olugunoni 36.868 Kuzey 35.502 Dogu
12 imamoglu 37.254 Kuzey 35.657 Dogu
13 Zwei 36.918 Kuzey 35.687 Dogu
14 Silvan / Salyan 37.020 Kuzey 35.711 Dogu
15 Yasil 37.084 Kuzey 35.693 Dogu
16 Tirmil 37.343 Kuzey 35.752 Dogu
17 Cukurova Harasi 37.116 Kuzey 35.790 Dogu
18 Tilan 37.296 Kuzey 35.813 Dogu
19 Molla Ahmet 37.057 Kuzey 35.861 Dogu
20 Adatepe I 37.013 Kuzey 35.889 Dogu
21 Pekmezci 37.358 Kuzey 35.847 Dogu
22 Hamdilli Mezarhk 37.024 Kuzey 35.926 Dogu
23 Cukurkopri 37.337 Kuzey 35.880 Dogu
24 Pascu 37.143 Kuzey 35.947 Dogu
25 Boz 37.056 Kuzey 35.976 Dogu
26 Tatarli 37.123 Kuzey 36.050 Dogu
27 Sultan Tepe 37.070 Kuzey 36.071 Dogu
28 Samsin 37.228 Kuzey 36.114 Dogu
29 Domuztepe / Aslantas 37.292 Kuzey 36.258 Dogu
30 Otmanli 37.388 Kuzey 36.312 Dogu
31 Devletsiz 37.293 Kuzey 35.922 Dogu

Sekil 3. 1: Arastirma Tarihgesi kapsaminda bilinen Neolitik Donem yerlesim yerleri
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DORDUNCU BOLUM
NEOLITIK DONEM YERLESIM YERLERI

4.1. Kazilar

4.1.1. Yumuktepe Hoyuk

Yumuktepe, bilindigi Uzere Mersin sehir merkezi igerisinde, MuUfti Deresi’nin
(Soguksu, Kizildere, Efrenk) dogu yakasinda, Akdeniz’'den kus ugumu ortalama 2 km
kuzeyinde vyer almaktadir. Cukurova’nin batisinda, ovanin daraldigi kisminin
baslangicinda konumlanir. Erdemli’'ye kadar daralmaya devam eden ova igerisinde,
Yumuktepe kadar buyuk bir hdylk daha bulunmamaktadir. HoylUk yaklasik olarak
250x200 m élgulerine sahiptir. 1930’lu yillarda kazildi§i sirada hoylk 25 m yikseklige
sahipken, gunumuz yuksekligi, 1960’li yillarda hoyiugiun park haline getiriimesi
nedeniyle. 23 metreye dusmustir (Sekil 4.1). Bu dolgunun yaklasik 11 metresi
Neolitik Donem tabakalari icermektedir (Ballossi-Restelli, 2017: 83). Hoyuk konisi
toplamda 4.3 hektar alna sahiptir.

- [ [a[7] 3] 4[s ei7 ] 8[o ]wlu}z}u‘{u'tsimi|7:1a 10[20721'22{n[af]zsiujn]zsvzgwr
I aarEuinb=NNEINNENEEEENEEE
— I e o A

A [ A L e L T e e TS
B0/ FISSS] AL LRI N I N1 1]
Cc

el ]

E< .................
F|

G

LIgHEER . ¥.' V.  dEENVESSNEEENNSRENEN
UL NN | | VA YL N ]

K|

L

zZ=

Excavated

Sekil 4. 1: Yumuktepe durum plani
(Yumuktepe Kazi Arsivi).
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Hoyuk tek bir koniye sahip gézikse de son donem kazilarinda, giiney yamag agmalari
alaninda, Hitit kaltdr dolgusunun uzerinin, yaklasik 2 metre arkeolojik materyal
icermeyen bir dolgu ile kapatildigi anlagiimigtir (Caneva ve Jean, 2016: 21).
Bu aslinda dogu ve batida olusan iki hdyigun arasinin kapatiimasi durumudur.
Ayrica héydgun dodu ceperi boyunca gecgen asfalt yoldan da farkedilecegi Uzere,
héylk dolgusu bu alandan doguya dogru devam etmektedir. Bugin Demirtas
Mahallesi'nin altinda, aslinda Yumuktepe’nin dogu uzantisi yer alir ve olasilikla bir

asag! sehir dolgusudur.

Dogal cevre olarak Mufti Deresi'nin denize ulasmadan 6nce kendi vadisi icerisinde
yigmis oldugu allivyal dolgu tzerinde yer alir (Sekil 4.2). Aslinda bunun test edilmesi
gerekmektedir. Hoyuk bolgesinde yapilan jeolojik calismalar vadi igerisinde aluvyal
dolgunun varhigini ve hemen sonrasinda kirmizi renkli topraktan olusmus koluvyal

dolguyu ve kalis alanlarinin oldugunun bildirir (Eren vd., 2015).

Sekil 4. 2: Muftl Deresi ve gevresi Jeoloji Haritasi
(Eren vd, 2015:12, fig.2).
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Son kazilarla birlikte yapilan jeomorfolojik ¢alismalar, uydu fotograflari kullanilarak,
Mufti Deresi'nin olasi eski yataklari tespit edilmigtir. Calisma sonucunda Muftl
Deresi'nin, Yumuktepe HOyudl kuruldugu zamanda, hoéyugin dogusundan,
Akdeniz’e dogru aktig: bildirilmigtir (Caneva ve Marcolongo, 2004). Bu ¢alismalarda
Kiyl gizgisi ve Yumuktepe’'nin konumu net olarak belilenememistir. Fakat Muafta
Deresi’'nin batiya dogru yatak degisimi sirasinda hoyigun bati eteklerinde erozyon
meydana getirdigi anlasiimigtir (Sekil 4.3).

Sekil 4. 3: Yumuktepe Hoylk, kuzeybatidan gérinim

(Foto: Orkun H. Kayci)

Arastirma tarihgesine bakilacak olursa, 1930’lu yillardan itibaren birgok arastirmaci
tarafindan ziyaret edilmis bir hdyuiktir. ik olarak 1930 yilinda E. Gjerstad tarafindan
ziyaret edilmistir (Gjerstad, 1934: 158). 1934 yilinda H. Goldman, tim ovada ziyaret
etmis oldugu 41 hdyukten birisi de Yumuktepe olmalidir (Goldman, 1935). 1936 yili
Kasim ayi sonunda J. Garstang, Neilson Expedition adina gerceklestirdigi yluzey
arastirmasinda, Mersin Bolgesi hoyiklerini de arastirir (Garstang, 1937). ilk olarak
bugin Yumuktepe’nin kus ugumu 3.2 km kuzeydogusunda yer alan Cavuslu Hoyuk'te
bir sondaj kazisi gerceklestirir (a.g.e., 56 — 64). Ayni zamanda Kazanli Hoyuk’te de
sondaj calismalari gerceklestirmistir. Fakat s6z konusu bu iki hoéyidk yerine
Yumuktepe'de detayli kazi ¢alismalarina baslamistir (Garstang, 1953). 1937 — 39
yillari arasinda ilk kazi sezonu ¢alismalarini gergeklestirir. Sonrasinda araya Il. Dinya
Savagr’nin girmesi nedeniyle kazilara ara verilir ve 2. Sezon olarak 1946 — 47
yillarinda tekrardan hdyukte ¢alismaya baslar (Sevin, 2004: 16).
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Bu erken arastirma ve kazi tarihgesi ile Anadolu’da tanimi yapilan ilk Neolitik yerlesim
olmustur (Ballossi — Restelli, 2006: 11). Ayrica bu 6zelligi ile Yakindogu'da da ilk
kazisi yapilan Neolitik Dénem yerlesim yeridir (Caneva, 2003: 38). 1993 yilinda
istanbul Universitesi ve Roma La Sapienza Universitesi ortak baskanhginda Veli
Sevin ve Isabella Caneva galismasi baglar (Caneva ve Sevin, 2004). 2001 yilindan
sonrasinda da, Isabella Caneva baskanhdinda Yumuktepe kazisi gliinimizde de
devam etmektedir.

Periodization Approximate Date Levels (Garstang)
Early Neolithic 7000-6100BC XXXH =XXVIl
Middle Neolithic 6100-6000 BC XXVII=XXVI
Late Neolithic 6000-5800 BC XXV
Final Neolithic 5800-5500BC XXV
Halaf Culture
Early Chalcolithic 5500-5000 BC XX =-XX
Middle Chalcolithic 5000-4500BC XIX=XVI
Late Chalcolithic 4500-3800BC XV=XIV
Corresponds to Late ‘Ubaid Culture
Early Bronze Age 2800-2000 BC Xi=X1
Middle Bronze Age 2000-15508BC XI=-X~IX (early excavations)
Late Bronze Age 1550-1200 BC VI /VII-V (early excavations)
IX-V (new excavations: southern Trench)
Middle and Late Iron Age 900-3508BC V=il
Late Roman/Early Byzantine 47" c. AD Q)
Middle Age 1000-1300AD I

Sekil 4. 4: Yumuktepe HAyuk kronolojisi
(Novak, vd., 2017: 158).

Son c¢alismalarla beraber Yumuktepe'nin eski ve yeni kazilarin karsilastiriimal
stratigrafisine gore, Garstang’in alt ve Ust olarak 2 bolim altinda inceledigi Neolitik
Doénem tabakalari (XXXIII = XXV), gunimiz kazilar ile Neolitik Dénem 4 ana evre
icerisinde degerlendirilmigtir (Sekil 4.4). Yeni kazilarda Final Neolitik olarak
adlandirilan tabaka, eski kazilarin ilk Kalkolitik tabakasina (Halaf ve éncesi) karsilik
gelmistir. 2 sigma yontemi ile kalibre edilmis tarihlere gére, Erken Neolitik evresi MO
7000 — 6200 yillari arasina; Orta Neolitik evresi MO 6200 — 6000 yillari arasina, Son
Neolitik evre MO 6000 — 5.800 vyillari arasinda ve Final Neolitik olarak adlandirilan
Halaf ile cagdas son evre MO 5.800 — 5.500 yillari arasina tarihlenmistir (Novak, vd.,
2017; Caneva, 2012).

Yumuktepe’'de yeni dénem kazilari ile birlikte, Neolitik Donem Uzerine interdisipliner

calismalar gergeklestirilerek (Caneva ve Sevin, 2004; Caneva ve Koéroglu, 2010)

100



yerlesimin stratigrafisi (Caneva ve Marcolongo, 2004), Neolitik Dénem evrelerinin
genel yerlesim tipleri (Caneva 2004a; 2004b; 2012, Caneva ve Jean, 2016) yerlesimin
cevre kosullan (Caneva ve Marcolongo, 2004), besin ekonomisi (Fiorentino, 2004;
Buitenhuis, 2004) ve canak ¢Omlegi (Balossi-Restelli, 2004; 2006; 2017) ve
yontmatas buluntulari (Zambello, 2004, Altinbilek — Algul, 2011; Lovino, 2004) detayli

olarak arastiriimis ve yayinlanmistir.

Yumuktepe'de Neolitik Donem tabakalari hdytugin kuzeybatisinda, Garstang’in
“Trench A” olarak adlandirdi§i alanda bulunmaktadir (Garstang, 1953: 11). Daha
sonraki kazilarda kuzeybati alanda calisilarak Neolitik Donem aydinlatiimaya
calisiimistir (Caneva, 2004c: 60) (Sekil 4.5).

Caneva's trenches Stratigraphic correspondence

Pit trench WA Pre- XXXill

SA, H1 XOXKHT-XX VI

F1-2 XXIX-XXVIIL, XXiV and iater (terraces)
EBA 1-6, F, NA, Hi XAVI-XX Vi, XXV-XXIV

GF 1-6 XXHI-XX

Sekil 4. 5: Yumuktepe Neolitik agma alanlarini gésterir durum plani

(Balossi — Restelli, 2017, fig. 9.1b; Balossi— Restelli, 2006, tablo.2.2).

Erken Neolitik evre, WA, SA, H1, F1-2, D2-3 plankarelerinde agiga ¢ikmistir. Erken
Neolitik dénem dolgusu hdéylgin en yiksek dolguya sahip evresidir ve 8 m bir
dolguda go6zlemlenmigtir. Agilan alanlarda en erken tarihler WA ve SA olarak
adlandirilan sondajlardan gelmektedir. S6z konusu bu sondajlarda, mimari bir
kalintiya rastlanmamakla beraber, tim Yakindogu’da gérilen ve ilk ganak ¢dmlek mal

grubu olarak tanimlanan, koyu yizlG agkih'®, mineral katkili ganak ¢émlek grubu

15 Her ne kadar light coloured adinda adlandirilsa da, yogun mineral igerigi, ackil olusu, agik
kahve renge sahip olmasi, aslinda Koyu Yuzlu gelenegini yansittigi disuniimektedir.
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(Light coloured burnished and slipped ware) bu sondaj agmalarinda bulunmustur
(Balossi — Restelli, 2017) (Sekil 4.6).

™ ™ ™ ™

0 10cm

Sekil 4. 6: Yumuktepe’'de en erken doneme tarihlenen koyu yuzIi ackili, mineral
katkili mal grubu 6érnekleri
(Balossi — Restelli, 2017, fig.9.2).

Erken Neolitik evreye ait tabakalar ¢ok sinirli bir alanda agiga ¢ikariimigtir. Erken
Neolitik ile ilgili tim veriler, yaklasik 5 yil 6ncesine kadar 8 m lik yuksekliginde bir
dolguya sahip olan alanin, sadece 3 x 6 m lik bir alandan elde edilmigtir. Bu durum
Garstang kazilari igin de gecerlidir. Erken Neolitik evre, mimari olarak dal 6rgu (wattle
and daub) yapilarin varligi bildirilmigtir (Caneva, 2012: 3). Son yillarda yapilan
calismalarda, Erken Neolitik agma alani genisletiimis ve buguine kadar bilinenden
farkli sonuglara ulasiimistir (Sekil 4.7). D2 ve D3 plankarelerinde gergeklestirilen
calismalarda, alan Ust tabakalar nedeniyle tahrip olsa da, kerpi¢ duvarlara, tas temelli
oval planl duvar parcalari ve kirmizi boyali ocak gibi yapi elemanlarina ait kalintilar
aciga cikmistir. Hoyukte teraslama islemi Son Neolitik evrede baglamig, Orta
Kalkolitik ve Bizans dénemlerinde de devam etmistir. Erken Neolitik alanlarda s6zi
edilen dénemlere ait teraslama isleminden dolayi, Gst donem tabaka tahribati oldukca
yluksek olarak karsimiza c¢ikmaktadir. D2 ve D3 plankaresinde 2017 il
¢alismalarinda, Son Neolitik mezar gukurunun hemen altinda, tabani en az 7 kere
kirmizi boya ile sivanmis, kare planli bir ocak kalintisi agiga ¢ikariimistir (Sekil 4.8).
2018 yilinda boya evrelerini tespit etmek amaciyla yapilan ¢alismada, ocagin altinda

daha erken bir ocak kalintisinin da var oldugu anlasiimistir.
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Sekil 4. 7: 2018 yil Erken Neolitik Donem tabakasi kuzeybatidan gérinim
(Foto: Orkun H. Kayci).

Sekil 4. 8: Erken Neolitik kirmizi boyali ocak kalintisi
(Foto. Isabella Caneva).

2018 yih gcalismalarinda, E2 ve E3 plankarelerinde, s6z konusu ocak kalintisinin
hemen dogusunda calismalar gergeklestiriimistir. Yapilan calismalarda oval tas

temele sahip, yogun kerpi¢ dékintdll bir yapinin kigik bir kismi agiga cikariimistir
(Sekil 4.9).
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Sekil 4. 9: 2018 yili Yumuktepe Erken Neolitik tabaka yapisi
(Foto: Orkun. H.Kayci).

2015 — 2018 yillari arasinda, Yumuktepe Erken Neolitik Doénemi daha iyi
anlamlandirabilmek amaciyla, mevcut agmalarinin kuzeyinde, 8 x 4 metrelik bir
alanda, Erken Neolitik alan genigletilmistir. Bunun sonucunda buglne kadar bilinen
dal 6rgl mimari yapi kalintilari ve silo kalintilarindan bambagka mimari yapilar ve
evreleri ile karsilagiimistir. Tam tabakalanma galismalari heniiz yapilmamis olsa da,
Erken Neolitik Donem’de en az 5 yapi evresinin oldugu tespit edilmistir. En alt evreden
itibaren kerpi¢ kullanimi s6z konusudur. Kerpiglerin ¢cogu kirmizi kilden olup, bunun
yaninda kahverengi, sari ve sari — ince kum taneli kerpiglerinde kullanildigi
gorulmustur. Mimari icin en az U¢ kil kaynagini kullandiklari belirgindir. Kerpiglerin

cogu homojen killerin kurutulmasiyla yapilmistir.

Mimari evrelerin hem Ust Uste biniyor olusu, hem de hdylkte sonraki dénemlerde
yapilan teraslama islemleri nedeniyle, alanda sadece yapilarin pargalari agiga
cikarilmistir. Bunlar igerisinde alt evrelerde eliptik hat veren, olasilikla oval yapilara
ait tas temel duvarlar ve hemen Uzerinde kerpicleri ile belirgin olarak agiga ¢ikmistir
(Sekil 4.10).
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Sekil 4. 10: Yumuktepe Erken Neolitik Donem mimari yapi evreleri

(Foto: Orkun.H.Kayci).

Canak ¢comlek olarak yukarida agiklanan en erken gruptan sonra, yine mineral katkili,
koyu yuzll, daha ¢ok kahverengi renk tonlarinda, ackili bir mal grubu karsimiza
cikmaktadir (Caneva, 2012: 4). Bu mal grubu koyu yuzli gelenegi temsil etmekle
beraber, firinlamadan 6turd kahverengi, gri ve siyah tonlardadir ve bir sonraki Orta
Neollitik'te ortaya c¢ikan c¢ok kaliteli DFBW &rneklerinin  &nclleri  olarak
degerlendirilmektedir'®. Ayrica Erken Neolitik evreye 6zgi ayri bir grup, yine ayni
ackili mal grubunun (zerine islenmis olan impresso mal grubudur. impresso grup
icerisinde gdzlemledigimiz en yaygin grubu tarama baski bezeme (rocker) grubu
olusturmaktadir (Sekil 4.11). Bu grubun c¢ok cesitli érnekleri, son yapilan kazilar
sayesinde ele ge¢mistir. Bu grubun yaninda tirnak baski da énemli bir ¢cogunluga
sahiptir (Sekil 4.14). Bununla beraber, derin uglu sirali bir tarak ile yapilanlar, basit ve
karigik noktalilar, G¢gen ciziler bulunmaktadir. Erken Neolitik alanda ortaya ¢ikan ve
degerlendirmeye alinan impresso ¢anak ¢dmlek, tip olarak kapali formlarda, orta

blyUklikteki canak formlarinda gértlmektedirler.

16 |sabella Caneva ile yapilan 6zel gérisme
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Sekil 4. 11: Yumuktepe impresso ¢anak ¢comlek ornekleri, rocker 6rnekleri

(Foto: H. Timer).

Rocker bezeme genellikle ¢ganak ve kiguk ¢omlek formlarinda karsimiza ¢ikmistir.
Acik kahve ve iyi ackili ornekleri belirgindir. Yogunlukla tekli rocker olarak
goOrulmektedir. Az sayida ¢oklu rocker érnekleri de bulunmaktadir. Rocker en erken
evrelerden itibaren kendini gdstermektedir. Tum gruplar igerisinde yogun olarak

gorilmektedir.

Sekil 4. 12: Yumuktepe impresso ¢anak ¢omlek érnekleri, basit noktalilar
(Foto: H. Timer).
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Basit noktalilar, genellikle hem ganak hem de ¢omlek formlarinda karsimiza
cikmigtir. Tipik olarak agiz kenarinin hemen altina nokta sirasi yapilmasiyla

digerlerinden kolayca ayirt edilebilmektedir (Sekil 4.12).

Sekil 4. 13: Yumuktepe impresso canak ¢comlek érnekleri, derin uglu tarak baski
ornekleri
(Foto: H.TUmer).

Derin uglu tarak baski olarak adlandirdigimiz bu grup genellikle diger gruplara goére
daha buyuk kaplarda, ¢omlek formlarinda bulunmaktadir (Sekil 4.13). Genellikle
bezeme agiz kenarindan gévdeye dogru inen sira halinde uzun ve kisa gizgilerden
olusmaktadir. Cizgiler arasindaki araliklarin esit olmasindan dolay! bir tarak ile
yapildiklari belirgindir. 4 sira gizgiler 4 disli bir taragi gosterse, bazi érneklerde 8 sira
cizgi bulunmaktadir. Olasilikla ayni tarak yan yana kullaniimistir. Zaten bu

kullanimdan dolayi bu 6rneklerde, gizgi arasindaki araliklarda esitsizlik gérilmektedir.

@ p R
A A XA

Sekil 4. 14: Yumuktepe impresso ¢anak ¢omlek érnekleri, Tirnak Baskilar

107



Tirnak baski genellikle daha kigik boyutlu ¢anaklar Gzerinde kendini géstermektedir.
Ayrik, bitisik ve ¢oklu sirali érnekleri bulunmaktadir. Tim bir kap ele gegirilmemis olsa
da kabin tum govdesine islendigi belirgindir. Aycik formunda daha kalin cizgilere

sahip olanlarda bu grup igcerisinde ele alinmistir (Sekil 4.14).

el

Sekil 4. 15: Yumuktepe, Erken Neolitik impresso érnekleri, karisik noktalilar

(Foto: H. Tumer).

Karisik noktalilar olarak adlandirdigimiz bu grup érnekleri sadece amorf pargalardan
tespit edilmistir. Kap ylzeyi oldukga i1slakken yapildiklari belirgindir. Bezemeler nokta
ya da virgll gérinimdedirler. Cok 1slak ylizeye ¢ok sert olmayan esnek bir alet ile
yapildiklari digtunilmektedir. Alet olasilikla ¢ok digli bir tarak olmalidir (Sekil 4.15).

Sekil 4. 16: Yumuktepe, Erken Neolitik impresso érnekleri, icgen ciziler

(Foto: H. Tumer).

108



Sadece iki drnek ile temsil edilen, U¢gen cizili olarak tanimlanan grup kiguk boyutlu
canaklarda gorulmektedir (Sekil 4.14). Canaklarin agiz kenarlari boyunca ince kisa
gizgiler bulunmaktadir. Sonrasinda bu ¢izgi sirasi gévdeye dogru Gi¢ggen sira olusturur
sekilde birlesmektedir. Agkili olan &rnekte ¢izgi siralarinin igerisi kire¢ ile

doldurulmustur.

Genel olarak degerlendirdigimizde, rocker, derin uclu tarak érnekleri ve tirnak baskilar
en yogun gruplari temsil etmektedirler. Form acisindan, tirnak ve lg¢gen ¢izgi sirali
impresso ornekleri kiiglk boylu canaklarda kendini goésterir. Derin uclu tarak ile
yapilmis érnekler ¢omlek formlarinda bulunmaktadir. Rocker derin ¢anak ve kiiguk
¢omlek formlarinda gorulmektedir (Sekil 4.17). Basit noktalilar, mal grubu agisindan
digerlerine gbre daha 6zensiz bir mal grubu Uzerinde gorulmektedirler. Bu ozellikleri
ile s6z konusu bu sembolizma ile farkli iglevlere sahip bir Gretimin varligini gosterdigi
dusundlebilir. Ayni durum, Yumuktepe'de ¢ok iyi kaliteli DFBW 6rneklerinin formlari
agisindan da ele alindiginda farkl iglevlere ve kullanim &zellikleri goruldigu
bildirilmistir (Balossi — Restelli, 2006). Erken Neolitik donemde de, farkli formlar
Uzerinde cesitli impresso bezemenin bulunusu, Yumuktepe Erken Neolitik Dénem
insaninin, bu kaplara farkli anlamlar ve iglevsellik ylUklemis olabilecegi akla

gelmektedir.
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Sekil 4. 17: Yumuktepe HOylk, impresso ornekleri

(Cizim: O. Emre Kose).

Balossi — Restilli, tarafindan yapilan Yumuktepe c¢anak c¢omlek calismalarinda,
Yumuktepe, Amuk ve Rouj Boélgelerinde impresso grubunun 2 ayri evrede goéraldagu
belirtilmigtir (Balossi, 2004, fig.3). ik evrede yogunlukla tirnak baski bezemenin
oldugundan s6z edilmektedir. Ayni galismada rocker tip Rouj Bélgesinde 2c evresinde
geldigi de bildirilmigtir. XXXIII — XXVIII tabakalari arasinda yeni donem kazilarinda
derin uclu tarak baski ve ¢ok az sayida rocker 6rnegi bilinmektedir (Balossi — Restelli,
2006, PI. 2. 39). SA sondajinda ve F2 agmasinin erken evrelerinde de derin uclu tarak
baski ve rocker 6rnekleri daha énceki yillarda bulunmustur ( Balossi — Restelli, 2017,

fig.9.4). Garstang déneminde, Erken Neolitik tabakalarda da tirnak ve rocker baskinin
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varligi bilinmektedir (Burkitt, 1939, pl. XXXVIII). Orta Neolitik tabakada rocker olarak
adladirilan d6rnek, kaliteli DFBW U(zerine iki sira gift noktalamadan olusan, kabin
gbvdesinde oval hatli dalga seklinde devam eden bir tardtr (Sekil 4.18). Erken Neolitik
impresso urlnlerinden ¢ok farklidir. Bunun yaninda, ackisiz koyu yizli pargalarda,
agiz kisminin altinda yer alan kabarma Uzerinde de kisa ¢izgilerden yapiimis ¢izi
bezeme gorulmektedir (Balossi — Restelli, 2017, fig. 9.6) Orta Neolitikte DFBW
haricinde, orange ware Uzerinde de parmak baski olarak impresso o6rnekleri
bulunmaktadir (Sekil. 4.17) (Balossi — Restelli, 2006, pl.2.38; 2017, fig.9.5).

Sekil 4. 18: Yumuktepe Orta Neolitik Dénem, impresso érnekleri
(Foto. Orkun H. Kayci).

Yontmatas olarak en yogun grup obsidiyendir. Obsidiyenden de tip agisindan baskin
olan grup, baski dilgilerdir. Ayrica belirgin bir grup olarak Garstang’in delici olarak
belirtmis oldugu, baski dilgiden yapilmis “Yumuktepe Tip Delici” grubu (Sekil 4.19)
bulunmaktadir (Zambello, 2004; Altinbilek — Algul, 2011). Bu evredeki obsidiyenlerin
hepsinin Golludag kaynakli oldugu bildirilmigtir (Caneva, 2012). Tum yontmatas
icerisinde obsidiyen %88.9 orana sahiptir (Altinbilek-Algil, 2011: 14). Cakmaktaginin
%40’ yonga olup, tek iki yonli ¢ekirdek, bu hammadde grubuna aittir (a.g.e, fig.2).

Sekil 4. 19: Yumuktepe tip delici grubu

(Caneva — Koroglu, 2010, f.g28)
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Yapilan botanik calismalarda, Erken Neolitik evrede, evcillestiriimis mercimek,
bezelye ve burcak, yabani meyve, yabani zeytin, yabani incir ve yabani fistik tohumlari
bulunmustur (Bereket, 1998). Zeytin tuketimi ile ilgili olarak tum Yakindogu’da bilinen
ilk kullanim Yumuktepe'den bilinmektedir (Gurbuz vd., 2018). Zooaarkeolojik
calismalarda, evcillestiriimis sigir ve kec¢i — koyun ve az sayida domuz oldugu
bildiriimistir. (Buitenhuis ve Caneva, 1998; Minniti, 2008).

Klglk buluntu olarak bu evreye 6zgu en belirgin grup, tastan yapiimis baski
muhdrlerdir. Orta Neolitik evre Garstang’in tabakalanmasinda XXVII ve XXVI.
tabakalara denk gelmektedir. Garstang kazilarinda, XVI. tabakada, dar bir koridorla
ayrilan iki farkli bélme ortaya c¢ikarilmistir (Garstang, 1953: 27). Duvarlar ¢ift sira tas
tekniginde yapilmiglardir. Taslar dere yatagindan alinmis taslardir ve igerisinde
birlestirici bir unsur olarak gamur harg bulunamamistir. Garstang burayi 309 numarali
alani avlu olarak degerlendirmis ve bu alanin batisinda kalan kig¢uk odaciklardan
olusan bolmeleri de depo olarak nitelendirmistir. Erzak odalari olarak
yorumlanabilecek bu kiglk odalarin, Gstten el merdiveni kullanilarak girilen bodrum
kat odalari oldugu varsayilmaktadir (Naumann, 1998: 363). Bu XXVI. tabakadaki
mimari sistemin doguya dogru uzadiginin bildirmektedir. XXVI. tabakanin hemen
Uzerinde bulunan XXV. tabakada ise yogun olarak hayvan kemiklerinin gikmasi ve
kismi olarak bulunmus c¢ift tas sira ddseli duvarlar daha bir genis alani kapsamaktadir.
Bu sebepten 6tlrl bu tabakadaki yarim acgiga cikartiimis biylk odalar, Garstang
tarafindan hayvan agili olarak degerlendirilmistir (a.g.e., 29). Yeni kazilarda EBA
kompleks alani olarak belirtilen agma grubunda, mimari bir kalintiya rastlaniimamistir

ve buranin bir agik alan olabilecegi belirtiimistir (Caneva, 2012: 5).

Sekil 4. 20: Yumuktepe Orta Neolitik ganak ¢émlek grubu
(Balossi — Restelli, 2017, fig.9.7).
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Bu evrenin ¢anak ¢omlegi F. Balossi Restelli tarafindan doktora tezi olarak ayrintili
calisiimistir. (Balossi — Restelli, 2006; Balossi, 2004). Bu evre, karakteristik olarak
klasik DFBW canak ¢omlegi ile bilinmektedir (Sekil 4. 21) (Caneva, 2012: 6). Rouj 2
c evresi ile cagdastir (Balossi, 2004). Ozel amagh bir kullanim séz konusudur (Balossi
— Restelli, 2006). Daha ¢ok gri ve siyah renkler hakimdir. impresso bezeme bu grup
Uzerinde, ackilama sirasinda yapilmis c¢izi kazima olarak goérilmektedir (Caneva,
2012: 6). Bu evrede tanimlanmis en az 6 ¢anak ¢comlek grubu bulunmaktadir (Balossi
— Restelli, 2006: 18-19) bunlarin en baslicasi pinkish - orange ware olarak adlandirilan

en yaygin gorulen gruptur (Sekil 4. 20).

Sekil 4. 21: Yumuktepe Orta Neolitik Donem, DFBW o6rnekleri

(Balossi — Restelli, 2017, fig.9.8).

Yontmatas olarak bu evrede, cakmaktaginda artis oldugu, obsidiyenin yine de yaygin
olarak kullanilldigi bilinmektedir (Caneva, 2012: 6). Erken Neolitik evredeki gelenegin

bu evre de devam ettigi vurgulanmistir.

Son Neolitik evrede kalici konutlarin yapildig! bilinmekle beraber (Caneva, 2012: 7),
dortgen bigimli, kuzey — gliney dogrultuda yapilar bulunmustur (Caneva, 2010: 26).
Bununla beraber yerlesim blUyudugu icin hdylk yamacinda teraslama islemleri
baslamistir (Caneva, 2004b). Bu evre ile birlikte ilk defa mezarlar agiga ¢ikarilimigtir.
Bu evrede dortgen yapilardan farkli olarak oval planh bir yapi da bulunmustur
(Caneva, 2012:7). Tas doseli buyuk silolar yapi elemanlari olarak bu evrede
karsimiza ¢ikmaktadir.
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Sekil 4. 22: Son Neolitik evre ¢canak ¢dmlek érnekleri

(Caneva — Koroglu, 2010, fig.48).

Bu evrede canak c¢Omlek ile birlikte, bircok Uretimde alaninda degisiklikler
goOrulmektedir. YUn egirme, giyim ve taki Uretiminin yani sira, ganak ¢dmlekte de
yogun olarak boya bezeme hakim olmustur (Sekil 4. 22) (a.g.e.). Kaplarin boyutlari
blylimekle beraber, erken donemlerde yaygin olarak kullanilan agkilama islemi bu
evrede yayginligini yitirmistir. En yaygin grup agik krem — portakal renklerine sahip
kum katkili, agkisiz gruptur. Genel olarak boya bezemede, basit geometrik sekiller,
chevronlar, bantlar, noktalar goérilmektedir. Bununla beraber Garstang’in yildirim
olarak tanimladigi, dalgali boya bant bezeme de bu evreye 6zgl olarak karsimiza
cilkmaktadir (a.g.e., 9). Bu evrede gri renkli mermer tagindan yapiimis bilezikler
karakteristiktir. Bunun yaninda ¢ok ¢esitli taglardan ackilanarak yapilmis boncuklarda
bulunmaktadir (a.g.e.). Bunda sinirli bir alanda c¢alismanin da etkisi vardir.
Canak ¢cdmlek gelenek olarak Son Neolitik evre ile esdeder olarak devam etmistir.
Acik renkli, iyi pigirilmig, kum katkili, boya bezemeli grup bu evrede de hakim grup
olarak (Sekil 4.23) kargsimiza ¢gikmaktadir (a.g.e.).
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Sekil 4. 23: Final Neolitik Boyali canak ¢omlek érnekleri

(Yumuktepe Kazi Arsivi).

Sonug¢ olarak Yumuktepe Neolitik Dénem surecinde, ilk yerlesim sakinleri ¢anak
comlege ve evcillestirilmis hayvanlara sahip bir toplulugu isaret etmektedir (Caneva,
2014a: 33) ve Canak Comleksiz Neolitik Donemin Yumuktepe'de bulunmadigi
bildiriimekle beraber; so6ziu edilen bu toplulugun Amuk bdlgesinden geldigi
distndlmektedir. Ovalik Kilikya’da Neolitik Dénem mimarisine iliskin verileri
Yumuktepe’den bilmekteyiz. Bu dénemin erken ¢aglarinda yerlesim daha ¢ok gamurla
kamiglarin sivanmasi ile yapilan basit barinma kuliibe niteligini géstermektedir. MO
7000’'li yillarda cesitli kdltur bitkileri ile evcil hayvanlari olan bir ¢iftgi toplulugu
Yumuktepe'ye gelerek yerlesmislerdir. ilk baglarda dal ve sazlardan yapilan basit
kulGbelerin yerini Orta Neolitik ddnemde tas temelli yapilar almistir. Daha sonrasinda
da Ge¢ Neolitik doneme gelindiginde, su basmanlarinin yapilmasi, teraslama
duvarlarinin yapilmasi ve c¢esitli islevsellige sahip erzak depolarinin olusturulmasi ile
yerel bir gelisim slrecini izleyebilmekteyiz (Caneva, 1999: 105). Ge¢ Neolitik Cag’da
yerlesmenin en az 8 m. ¢apinda blyudiugu bildiriimektedir (Garstang, 1943: 5).
ilk énce bir kdy ve sonrasinda bir tepe (lizerinde yiiksek bir kale etrafinda
teraslandirmalar yapilarak; buralarda bir dizi konutlarin oldugu bir yerlegsimin
rekonstriiksiyonu akla gelmektedir. (Caneva, 2003: 39) Burada MO 7000’li yillarda
koyun, kegi domuz ve sigirin bolca bulunmasi, daha cok hayvanciiga dayal bir
yasam kosulunu yansitmaktadir. (Caneva, 2002: 121) Ozellikle sigirin bolca tiiketildigi
bilinmektedir (Sevin — Caneva, 1994: 34).
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Akdeniz'in dogusundaki Neolitik mimarisine baktigimiz vakit; evler cok duzgun iyice
belirli, aralarinda az bir bosluk bulunan uzun dikdértgen birimlerden olusur ve
boyutlari arasinda benzerlik vardir (Frangipane, 2002: 46). ic uzamlari genellikle
yapinin uzun eksenini enine kesen boélumlere ayriimigtir. Bolumlerin sayisi cogu evde
uctir. Genel olarak XXVI. tabakada ki mimari de bu islevselligi yansitmaktadir. Evlerin
su ya da bu bicimde genel bir kaliba uymalari, ¢ekirdek ailenin pek oynamayan birey
sayisi, konut igerisinde yurutilen etkinlikler gibi birbirine yakin gereksinimlerin

varligina isaret etmektedir (a.g.e.).

Genel olarak mimari baglamda kultirel dolgudan c¢ikan arkeolojik materyaller
degerlendirildiginde; obsidiyenin Orta Anadolu’dan getirilmis olmasina karsilik,
mimari de benzerlik yoktur (Caneva, 1999: 105). Stratigrafinin surekliligi acisindan ve
doénemin seramik Uretim kiltirinin daha cok Amuk Ovasr’ndaki yerlesmelerle paralel
olmasi bakimindan, Kilikya neolitiginin kdkenini doguda aramak gerektigi bildirilmistir
(Caneva; 1999: 105; 2012: 10).

4.1.2 Tarsus Gozliukule Hoylik

Tarsus — Gozlikule HOyugu bilindigi Uzere Tarsus Sehir merkezinin guneyinde yer
almaktadir. Tarsus — Adana karayolunun 100 m kuzeyindedir ve kuzeybati —
glneydogu dogrultuda konumlanmistir. Cukurova’nin en buyidk hdylklerinden
birisidir. isminden de anlagilacagi tizere, ¢ift koniye sahip olup, giiney dogusunda da
mezarlik olan alanda 3. bir hdyuk konisi yer almaktadir (Sekil 2.24). Tarsus sehir
merkezinde 4. bir hdyluk de, Belediye Binas’’'nin yaninda yer alir (Seton — Williams,
1954: 170)Y". Bu Ozellikleri ile 4 koniye sahip ¢oklu bir hoyiktir. Ovada yerlesimin
devamhhgini géstermesi agisindan 6nemlidir. Buglnku Tarsus isminin en az 5000
yilhk kullanimi bu durumu acgiklamaya yeterlidir. Hitit Donemi'nde Tarsa, Grek
Déneminde, Tarsos ve ginimuizde Tarsus isimleri bu slire¢ boyunca kullaniimigtir

(Ozyar, 2005: 1). Ana hdyigin bulundugu 3 koniye sahip tepelik alan ve etekleri

17 Seton — Willams, 1954 yilinda yayimlanmis olan makalesinde, Tarsus Hiyuk olarak
adlandirdigi bu héydgun, yeni belediye binasinin yaninda konumlandigini bildirmigtir. Hitit ve
Roma Ddénemine ait malzeme oldugunu bildirmistir. Bilinen eski belediye binasi Kiiglik Minare
Cami’nin yaninda bulunmaktadir.
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yaklasik 450 x 300 m &lgllerine sahiptir. Hoylk 37 m yikseklige sahip olup, 10 m lik
dolgusu da allivyon altinda yer almaktadir (Novak vd., 2017: 162).

TARSUS-GOZLUKULE 2017

e e\

o,
L —
.

Sekil 4. 24: Tarsus — Gozllkule topografik plan
(Novak vd., 2017, fig. 4).

Dogal Cevre olarak, Roma Dénemi 6ncesinde Berdan kenarinda yer almakla beraber,
Bizans imparatoru Justinyen tarafindan, Berdan’in yataginin degistirilmesinden
dolayi, ginimuzde Berdan ile iligkisi kesilmis durumdadir. Berdan Cayi, kuzeyde 3
ana vadide yer alan Cehennemdere, Kadincik ve Gulek vadileri boyunca akan sularin
birlesmesiyle olusmus, Cukurova’nin énemli nehir havzalarindan biridir. Héyukte ve
¢evresine yapilan Paleocografya arastirmalari, Gézllkule’nin Holosen Ddnem’deki
konumu hakkinda énemli bilgiler sunmustur (Bkz. Dogal Cevre, Hidrografya, AlGvyal

Jeomorfoloji ve Kiyi Cizgisi Degisimi).

Go6zlikule HOyuk, Cukurova'da bilinen en eski ve uzun bir arastirma tarihgesine
sahiptir. ilk olarak, 1845 yilinda ingiliz Konsolusu W. B. Barker ve 1852’de V. Longois
kazi calismalari gergeklestirmistir (Simer, 1942: 13). 1920’li yillarin basinda ise
Fransiz askerler hoylkte kazi ¢alismalari gergeklestirir (Zoroglu, 1995: 36). 1930
yihinda E. Gjerstad hdyigu ziyaret eder (Gjerstad, 1934,159). 1934 yilinda Bryn Mawr
College adina Cukurova’da aragtirma yapan H. Goldman, ovada 41 hdyugu ziyaret

eder ve Zeytin, Kabarsa, Gézlukule ve Domuztepe’de sondaj kazilar1 gergeklestirir ve
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Gozlikule’de devamli kazi yapma karari alir (Goldman, 1935: 526). ilk sezon
calismalari 1934 ve 1939 yillar arasinda gergeklestirilir. Il. Dlinya savasinin araya
girmesiyle kazilara tekrardan 1947 ve 1949 yillari arasinda devam edilebilmistir
(Goldman, 1956). 2001 yilinda, Bogazigi Universitesi ve Bryn Mawr College
isbirliginde, A. Ozyar bagkanliginda arazi calismalarina tekrar baslaniimistir (Ozyar,
2005). ilk yillarda eski dénem kazilarindan elde edilen veriler, ¢ok gesitli uzman kadro
ile tekrardan degerlendiriimeye alinmistir. Ayni dénemde arazi de paleocografya,
geodezi ve arastirma calismalari interdisipliner bir ekiple gergeklestirilir (a.g.e.).
Bu 6n degerlendirme asamasindan sonra, Gozlikule Hoylk’te ginimuizde de devam

eden sistematik kazi calismalarina baslar.

ik etap calismalarinda, Neolitik Dénem ile ilgili yontmatas ve canak ¢émlek malzeme
gruplari incelenmistir. Yontmatas, Nur Balkan At tarafindan tanimlanmistir.
Yontmatas aletlerin Neolitik donemden Son Tun¢ ddnemine kadar bulundugu
bildirilmistir. Obsidiyenin Goélludag kaynakli oldugu, cakmaktasi ve cortlerin yerel
olabilecegi belirtiimistir (Ozyar vd., 2006: 156). Canak ¢dmlek malzeme R. Ozbal
(Ozyar vd., 2005: 33) incelemis ve B. Aksoy tarafindan da (Ozyar vd., 2006: 156)

tasnif ve belgelendirme ¢alismalari gergeklestiriimigtir.

Gozllikule’de eski kazilarda, final sondajinda, 30.50 ile 32 m arasinda kalan kiiltirel
dolgu Neolitik déneme tarihlenmistir (Goldman, 1956: 5). Ortalama 32 metre derinlikte
¢ok yogun miktarda canak ¢Omlek ve yontmatas malzemenin ortaya c¢iktigi
bildirilmistir (Sekil 4.25). Ayrica tas dokuntllerle birlikte, iyi gérunimlu sivali duvar
pargasi bulunmustur (Goldman, 1956: 5). Bu seviyede yogun taban suyu ortaya
cikmis ve kaziya devam edilememistir. Kazilarda ana kayaya ulasiimamistir. Aslinda
kazi Kalkolitik Donem ac¢masinin igerisine agilmis kuguk bir sondaj gukurundan
ibarettir (a.g.e., Plan 1/a). Kalkolitik agmanin alt seviyelerinde taban suyu geldigi

bildirilmis, bu nedenle Neolitik sondajda en fazla 1.5 m. derinlegilebilmistir (a.g.e., 3).
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Sekil 4. 25: Tarsus Gozlikule, H. Goldman kazilari, Neolitik Dénem sondaj alanlari
(Goldman, 1956, Plan 1/a).

Neolitik sondajdan ¢ikmis ¢anak — ¢Omlek malzeme grubu, Machteld J. Mellink
tarafindan cahlsimistir ( Mellink, 1956). Mellink inceledigi canak ¢comlegi iki ana grup
iciresinde degerlendirmistir. ilki taninmis olan DFBW grup, digeri ise daha buyik
kaplara ait olan agik kumlu (light gritty fabrics) bir mal grubudur (a.g.e., 65). Burada
bizim icin 6nemli olan impresso grubun varhgidir. Bu grup DFBW mallarin i¢erisinden
geldigini bildirmigtir. En yogun grup olarak adlandirdigi, Dark Burnished hole-mouth
1,2 gruplari arasinda bulunduklarini raporlamistir (a.g.e., 66; fig 215). Bu grubun
daha ¢ok c¢anak ve kapali ¢dmlek formlarinda geldigi goérulmektedir (a.g.e.,
fig.338).Yumuktepe’'de Orta Neolitik tabakada ¢ok iyi DFBW mallarin tzerinde gelen
impresso bezemenin (Bkz. Yumuktepe) daha ge¢ safhalara ait oldugunu bildirmistir
(a.g.e., fig.216). Bu mal grubunu, “Thin Black and Beige Polished ware” olarak
adlandirmisgtir. Bu grupta Yumuktepe Orta Neolitik ganak ¢omlegi ile bire bir ayni
niteliktedir. Elenmis kil ile yapilan bu mal grubundaki érnekler, 1 cm yi bulan cidar
kalinliklarina sahip olup, ¢ok iyi agkili mallardir. Bunun disinda acik renkli kum katkili
mal grubu olarak cevirebilecegimiz (light gritty wares) grup, ikinci yodun grubu
olusturur. Kum, kuvartz ve mika katkili bu grup, diger gruba gére daha blylk boyutlu,
kisa boyunlu ¢émleklerde goérilmektedir (a.g.e., 69; fig.339). Digerlerine gbre az say!

ile temsil edilen grup, Red Polished Medium and Heavy ware olarak
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adlandirmistir(a.g.e.,68). Sondaj malzemesi oldugu icin bazi gruplari slipheli olarak
adlandirmigtir. Bu gruplar igerisinden yaklasik 70 pargayi secilmis ve yayinlanmak
Uzere ayirmistir. Bu parcalarda ana mal gruplarini ve alt gruplari igeren érnekler temsil
edilmekle beraber, baski bezemeli ganak ¢omlek ( impresso) yogun olarak kargimiza
¢cikmaktadir. Sonug olarak Mellink, Tarsus Neolitik sondajdan az sayida ele gegen
canak ¢comlek malzemesi ile ilgili Kuzey Suriye — Kilikya benzerligini dile getirmistir
(a.g.e, 70; Mellink, 1962: 220-221).

2015 ve 2016 yillarinda, ekip Uyesi olarak katildigim Tarsus — Gdzlikule kazilarinda,
depo calismasinda, benim de bu malzemeyi inceleme firsatim olmustur?®,

Yumuktepe'de oldugu gibi benim asli inceledigim malzeme, ylzey arastirmalarinda

da anahtar malzemelerden birisi olan impresso gruptur.

=
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Sekil 4. 26: Tarsus — Gozlikule, impresso Canak Cémlek, Rocker Ornekleri

(Foto: Orkun H. Kayci).

Bu grubun igerisinde en yogun olarak gézlemlenen grup rocker gruptur (Sekil 4.26).
Bu kadar kiglk bir sondajda bu yogunlugun bulunuyor olmasi, Gézlikule’'nin Erken
Neolitik Doénemi’nin potansiyelini gostermesi acisindan o6nemlidir. Yumuktepe
ornekleri ile birebir benzerliktedirler. Az sayida rocker malzemenin igerisinde ¢oklu

rocker 6rneginin bulunmasi da cesitliligi géstermesi agisindan énemlidir.

18 Bu malzemeyi inceleme firsati veren sayin Prof. Dr. Asli Ozyar'a ve Sayin Behin Aksoy'a
tesekkurlerimi bir borg bilirim.
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Sekil 4. 27: Tarsus — Gézliikule, impresso ¢anak comlek, Tirnak Baski drnekleri

(Foto: Orkun H. Kayci).

Diger ikinci yogunluktaki grup tirnak baski impresso grup parcalaridir (Sekil 4.27).
Yogunlukla ganak formlarinda kargimiza ¢gikmaktadirlar. Bazi kaplarda tim gévdenin
tirnak bezeme ile kaplandigi gérulmektedir. Bazilarinda ise sadece 1 sira tirnak baski
agiz kenari altinda bulunmaktadir. Erken Neolitik Dénemi gostermesi acgisindan

onemli ikinci bir gruptur.

& 7P L

Sekil 4. 28: Tarsus — Goézliikule, impresso Canak Cdmlek, Basit Nokta érnekleri

(Foto: Orkun H. Kayci).

Yumuktepe Erken Neolitik Donem impresso ¢anak ¢omlek gruplarinda oldugu gibi,
Tarsus’ta da basit nokta baski érnekleri az sayida da olsa karsimiza ¢ikmaktadir
(Sekil 4.28). Koyu kahve renkli ylzeye sahip, ackili ¢anak parcgalarinda
gbzlemlenmistir. Tam nokta seklinde olanlar ile birlikte, kisa ¢izgi ve lggen forma

sahip baski bezeme tipleri de bu grup icerisinde dederlendirmeye alinmistir.
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Sekil 4. 29: Tarsus — Gézliikule, impresso Canak Cdmlek, Karisik Noktalama ve
Parmak impresso érnekleri

(Foto: Orkun H. Kayci).

Ayrica Tarsus Goézlukule’de birer érnek ile temsil edilen karisik noktalama ve parmak
impresso érnekleri mevcuttur (Sekil 2.29). Karisik noktalama Yumuktepe Erken
Neolitik tabakalarindan bilinmekle beraber, parmak baski ise Yumuktepe Orta Neolitik

tabakalarindan bilinmektedir (Bkz. Yumuktepe).

Sekil 4. 30: Tarsus — Gozliikule, impresso ¢anak ¢émlek, Kazi-cizi bezeme ve
rocker ornekleri
(Foto: Orkun H. Kayci).

Bu grubun bire bir benzer 6rnekleri Yumuktepe'nin Orta Neolitik tabakasinda
bulunmaktadir. DFBW Uzeri kazi - ¢izi bezeme ve dalgal rocker bezeme 6rnekleri,
MO 7.binin sonuna tarihlenen, Yumuktepe’nin Orta Neolitik tabakasinin karakteristigi
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Kazi — ¢izi bezemenin Halaf Dénemi'nde de devam

ettigi, Yumuktepe’den bilinmektedir.

Gozlukule de Gritty Ware, impresso, DFBW’nin ilk énciillerinin yogun olarak malzeme
icerisinde yer almasi, Gozliukule’de de yodun bir Erken Neolitik tabakanin olmasini

géstermesi agisinda onemlidir. Ozellikle rocker, tirnak ve nokta baski impresso

122



ornekleri Yumuktepe ile bire bir benzerlik gdstermektedir. Tium bu benzerlikler,
Gozlikule’de de Amuk kokenli bir toplulugu isaret etmektedir. Bu degerlendirme
bugtn igin gegerli olabilir. Clnkl her iki yerlesmede de hem Yumuktepe hem de
Gozlikule’de bu déonem g¢ok dar alanlar da agiga c¢ikariimigtir. Gézlikule’de yapilan
jeoarkeolojik galismalar sirasinda alinan karotlar, Neolitik dénem tabakasina ait
arkeolojik malzemenin hdyugin 300 m kadar glineyinde bulunmus olmasi son derece
dnemlidir (Oner vd., 2005, fig.4). Bu dénemde yerlesimin genis bir alanda yayildigini

anlamamizi saglamistir.

4.2 Daglik Alanda Bulunan Yerlegimler

4.2.1 Orta Toroslar

3TE0 3TEAD  33ESD E  34EI0  34E20  34E30  4EAD  34ESD  35°E 3TEID  35°E20  35°E30  35EAD  35ESD
1.Essek Deresi 2.Cakmak 3.Cakmak Tepe

Harita 4. 1. Orta Toroslarda yer alan yerlesim ve magdaralar

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (30.05.2019).

4.2.1.1 Essek Deresi, Magara 1

2016 yilinda Dogu Sandal Mahallesi’nin dogusundaki Sandal Vadisi’nde, bir dizi sira
halinde yer alan magara sirasinda cogunlugu el baskilarindan olusan kirmizi boya ile

yapilmis kaya resmi ornekleri bulunmustu. Fakat s6z konusu bu magaralarda,
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herhangi bir arkeolojik bulguya rastlanilmamisti. Bu nedenden 6tirt 2018 sezonunda
s6z konusu vadinin Ust sirtlarinda ve vadinin kuzeydeki devami olan Essek Deresi

Vadisi’nde arastirmalar gergeklestirilmigtir®.

Essek Deresi Vadisi, Sandal Vadisi'nin hemen kuzeyinde yer alan bir vadidir.
Kuzeybati — gliney dogu dogrultusunda yaklasik 5 -6 km. boyunca devam etmektedir.
Tolkdy ve Karayakup mahalleleri arasinda kalmaktadir. Vadini en ylksek kesimi, 900
m. rakimla Tolkdy Mahallesinin konumlandigi alandir. Vadi igerisinden akan derenin
yukseltisi ise 290 m. civarlarindadir. Vadinin ortalama derinligi 600 m. yi bulmaktadir.
(Sekil 4.31). Daha onceki yillarda vadinin bir kisminin sit derecelendiriimesi

yapiimistir. Vadide gézlemlenebilen ¢ok sayida magara yer alir (Sekil 4.32).

Sekil 4. 31: Essek Deresi Vadisi ve magara mevkiilerini gosterir uydu fotosu

(Harita, Google Earth’'ten alinarak diizenlenmistir, 04.09.2018).

Magara Essek Deresi vadisinin orta kesiminde konumlanmaktadir. Vadinin batisinda
bulunan Clneler Tepesinin karsi kiyisinda, vadinin dogusunda bulunan Bozgdde
mevkiinin kuzey batisinda, Essek Deresi vadi tabaninin 30 m. yukarinda yer
almaktadir. Orman arazisi igerisinde yer almaktadir. Vadinin dogusunda bulunan
magaranin karsl yakasinda bir narenciye bahcgesi bulunmaktadir. S6z konusu
narenciye bahgesinden gecilip vadi tabanina inildikten sonra, yaklasik 100 m.lik bir
tirmanis ile magaraya ulasmak muimkindir. Magara, Essek Deresi 1.derece

arkeolojik sit sinirinin gtiney siniri igerisinde yer almaktadir. Vadide buldugumuz ve

19 Bu tez calismasinda bdlgede bulunan kaya resimleri kesin bir kronoloji géstermedigi igin
degerlendiriimeye alinmamistir.
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ziyaret ettigimiz ilk magara olmasindan dolay! 1 nolu magara olarak adlandiriimigtir
(Sekil 4.32). Magara gocuk bir magaradir. Daha dnceki donemlerde tektonizmadan
ve diger dogal sartlardan &tart, magara tavani ve Ustindeki yardan kaya bloklari
dismustir. S6z konusu bu disen kaya bloklari nedeniyle magaranin girigi
kapanmigtir. Fakat bu doékiantl taslar Gzerinde de kdltir topragi yer almaktadir.
Magara tavani goéctikten sonra da magaranin 6n dizlemi kullaniimaya devam

edilmigtir.

Sekil 4. 32: Essek Deresi Vadisi, kuzey batidan gérinim

(Foto: H. Tumer).

Bu dizlemde maalesef kagak kazi gukurlari bulunmaktadir. Kapanmis olan magara
agizinin Ust sekisinde, sdz konusu bu dokinti taglarin Ust seviyesinde dékintl buyuk
bir tas blogun Uzerinde, tekne bicimli bir oyuk bulunmaktadir. Bu 6ge, olasilikla,
magaranin ¢okmus halinden sonraki kullanimlardan birine ait oimahdir. Bu alanda yer
alan kacak kazi gukurlarindan, magaranin agzina kadar kulttrel dolgu ile kapl oldugu
anlasiimaktadir. S6z konusu bu dokuntl Gzerindeki kiltirel dolgu igerisinde, ¢ok
saylda ¢anak ¢oémlek ve kip kirigi gézlemlenmistir. Ayrica bir adet boyali Demir Cag
seramigi de gézlemlenmistir. Magara tavan dokuntusu Uzerinde yer alan bu kulturel

dolgu, Demir Cagi ve sonrasina ait olmahdir.

125



Sekil 4. 33: Magara 1 genel gériinim

(Foto: H. Tumer).

Magara tavan dékintlsinin hemen altinda, yaklasik 3 — 4 m kalinhdinda baska bir
kulturel dolgu daha bulunmaktadir (Sekil 4.34). Yapilan inceleme sonucunda, bu
dolgu igerisinde hi¢ seramik pargasl ya da daha ge¢ donemleri isaret edebilecek
bagka bir bulgu ile karsilasilmamigtir. Dolgu i¢erisinde tamamen yontmatas ve kemik
parcalar gozlemlenmigtir. Dokdntindn hemen altinda yodun kemik kalintilar

bulunmaktadir. Bazi kemik parcalari, insanlara ait olabilir.

b ) eyl LB 4 e A Sl

Sekil 4. 34: Maga
(Foto: H. Tumer).

ra 1, ¢okunta alti tarih 6ncesi kilttrel dolgu
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Kemik bulgularin yaninda biyuk ¢odunlugu cakmaktasindan yapiimis yonga ve alet
parcalari gézlemlenmistir. Magarada az sayida da olsa obsidiyen de bulunmaktadir.
So6z konusu yontmatas aletler arasinda, bize kronoloji vermesi agisindan en tipik
ornekleri, Epi — Paleolitik Dénemde, tim Yakindogu’'da ¢ok yaygin olarak kullaniimis
“yarim ay” mikrolit aletlerdir (Sekil 4.35- Sekil 4.36). Magarada s6z konusu bu aletlerin
cakmaktasindan yapilmis 6rnekleri gézlemlenmistir. Ayrica bunlarin yaninda yine
cakmaktasindan mikro dilgi ¢ekirdeklerde bulunmaktadir. Magaranin tavan
dokintist altindaki bu dolgu tamamen prehistorik 6zelliktedir. Epi — Paleolitik
Dénem’in varligi kesin olmakla beraber daha erken olan Ust Paleolitik Déneme ait
verilerinde bu magarada bulunacagi suphesizdir. S6z konusu kilttirel dolgu 4 m.yi
bulmaktadir. Bu 4 m. sadece magara tavan dokuntisunin magara agzina
yigiimasiyla olugsmustur. Magara tavan seviyesine kadar dokuntu ve kultarel dolgu ile
doldugdu icin, erken donemlere ait veri gok belirgin degildir. Erken donemlere ait dolgu

blyuk olasilikla magaranin i¢ dolgusu icerisinde aciga cikabilir.

Sekil 4. 35: Magara 1, bulunan gakmaktasi yarim ay mikrolitler

Sekil 4. 36: Magara 1, obsidiyen yarim ay mikrolit
(Foto. H. Timer).
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Essek Deresi Vadisi 1 nolu magara, Dodu Sandal kaya resimli magdaralarinin kus
ucumu 1.3 km kuzey batisinda yer almaktadir. Dogu Sandal kaya resimli magaralari
Sandal Vadisi ile Essek Deresi Vadisi'nin kesisme noktasina yakin yerde
konumlanmiglardir. S6z konusu Sandal Vadisi zaten Essek Deresi vadisinin devami
niteligindedir. 1 nolu magara ile arasinda yaklasik 1.5 km.lik derin bir kanyon
bulunmaktadir. Yerel halkin bizlere verdigi bilgi dogrultusunda, bu kanyon icerisindeki
magaralarda da Ozellikle siyah boya ile yapilmis resimlerin varligi bilinmektedir.

Magaralara ulasim riskli oldugundan, bu alan bu sene igerisinde ziyaret edilememigtir.

Dogu Sandal magaralarindaki kaya resimlerinde yer alan sembolizma, Paleolitik ve
Neolitik Donem’i isaret etmektedir. Ayni vadi icerisinde, arkeolojik olarak Paleolitik
Ddénemin varligini gostermesi acisindan, Essek Deresi 1 nolu magara buyluk dnem
arz etmektedir. Ayrica bu durum Mersin ilinin bilinmeyen tarihdncesi dénemlerini
gostermesi agisindan da son derece onemlidir. Kaya resimlerini icinde barindiran
vadinin icerisinde bulunan Magara 1’de, ileriki yillarda kazi ¢alismalari yapildigi
takdirde, hem kaya resimlerinin tarihlendiriimesi hem de Mersin ilinin bilinmeyen

tarihdncesi donemlerini aydinlatmasi bakimindan blyuk bir degere sahip olacaktir.

4.2.1.2. Gakmak (Tarsus)

Mersin ili, Tarsus ilgesi, Beylice Kéyil sinirlari dahilinde yer almaktadir. Cakmaktasi
yatagi Beylice, Sarikoyak, Yalamik ve Bagcatagi kdyleri arasinda yer almaktadir.
Tarsus — Camliyayla yolundan Sarikoyak Koyu gegcildikten sonraki tepeden
baslayarak, Kadincik Vadisi’'ne kadar uzanan alanda yer yer cakmaktasinin kalkerler
kayalar arasinda gérmek mumkundur (Sekil 4.37). Dogu - bati dogrultusunda yaklasik
6 km uzanmaktadir (Sekil 4.39) (sinirlarin daha iyi belirlenebilmesi igin alanin
cevresinde daha detayl arastirma yapmak gerekmektedir) Bazi yerlerde gakmaktasi
damarlari yogun olarak yiizeye cikmaktadir. Ozellikle bu alanlarda 50 yil 6ncesine
kadar kullaniimig déven harman yerleri oldugu da bilinmektedir. Buna karsin alanda
yapilan galisma sonucunda, gakmaktasi yataginin Orta Paleolitik ddnemden itibaren
kullanim goérdigu anlagiimaktadir. Cok sayida Levallois ¢ekirdek gdzlemlenmistir.

Alan igerisinde mevcut olan yuvarlak hat veren obruk olusumlari da mevcuttur.
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Bu obruk alanlar igerisinde ve cevresinde ¢cok sayida obsidiyen gozlemlenmigtir.
S6zU edilen obruklar igerisinde Neolitik Doneme ait olabilecek obsidiyen alet pargalari
da gozlemlenmigtir. Bu durum, giinimuiz konar — goger rotasi Uzerinde (Tarsus —
Namrun) bulunan gakmaktasi yataginda, tarihéncesi dénemlerde de konar - gdcer
rota Uzerinde bulundugunu kanitlamaktadir. Her ne kadar gunumuz yorikleri gé¢
sirasinda hayvanlarini modern araglarla farklh yollardan tasidigi bilinse de, alanda
yaptigimiz yerel halk ile gorismeler sirasinda eski rotanin bu bélgeden gectigi
anlasiimistir. Bununla birlikte 20. yiizyillin baslarinda ingiliz Donanma Servisinin
bdlgede yaptigi yol envanter calismasinda da Tarsus — Namrun arasindaki yolun
GCakmak Mevkiinden gec¢mis oldugu bildirilmigtir (British Naval Staff 1919: 238).
Aslinda bu alan Bolkarlardan Tarsus’a dogru gelen iki ana vadinin Ust sirtinda
konumlanmistir. Batida Sebil (Cehennem Deresi), doguda Kadincik Vadisi arasinda
kalan denizel kire¢ tabaka igerisinde cakmaktasi bulunur. S6z konusu bu Ust sirtin
genigligi 7 ile 3 km arasinda degismektedir. Sirtin engebeli yapisindan da dolaysi,
gecise imkan sagladigi alanlar sinirlidir. Bu nedenle rotalarin degisiklige ugramasi,

cografi koguldan 6tart uygun degildir.

! - '.~,‘" >
Sekil 4. 37: Cakmak MevkKii

L I
(Foto: Orkun H. Kayci).

Bolkarlar Daglarindan Tarsus’a uzanan, batida Cehennem Deresi dojuda Kadincik
vadilerinin birbirine en yakin oldugu sirtin Ustiinde ve birbirlerine gecis imkani
saglayan bir bogazin glneyinde yer alan Cakmak mevkii konumu itibariyle dnem arz

etmektedir. Tarsus — Camliyayla yolu Uzerinde Sarikoyak ve Sarikavak koyleri
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arasinda yer alan tepelik sirt boyunca ¢akmaktasinin dogal olarak mevcut oldugu
gbzlemlenmistir. En yodun olarak kaynadigi ya da mevcut oldugu yer Beylice
Koéyl’nan yaklasik 1.5 km kuzeyindeki sirtta bulunmaktadir (Sekil 4.38). Glineyde ise
yatak Meselik Kéyld’'nin guneyine kadar devam etmektedir. Cakmaktasinin dogal
olarak bulundugu alanin sinirlarini tam anlamiyla belirleyebilmek icin sistematik bir
ylzey arastirmasina ihtiya¢ vardir. Sistematik bir ylizey arastirmasi yapilana kadar,
yapilacak olan arazi tespit ve tasnif calismalarinda bu bdlgede bir olusumun oldugu

ve bunun tarihdncesi ¢aglarda kullaniimig olabilecegi g6z 6ntne alinmalidir.

a - 5

Sekil 4. 38: Cakmak, batidan gérinim

(Foto: Orkun H. Kayci)

(Foto: H. Timer).
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Dogal ¢evre olarak olduk¢a zengin bir konumda yer almaktadir. Cehennem Deresi ve
Kadincik Vadisi’'nin Bolkarlara dayandigi alanlarda gunumuizde de milli parklar
bulunmaktadir. S6z konusu bu milli parklarda olduk¢a zengin fauna ve flora
bulunmaktadir. Ozellikle dag kegisi, geyik, alabalik gibi tarinéncesi ¢aglarda avcilig
yapilan fauna buyutk énem gosterir. Her iki vadide de oldukca fazla satida magaralar
bulunmaktadir. Cakmaktas! yatagini kullanan yontucular biylk olasilikla bu
magaralarda yasamislardir. Her iki vadide de avcilik ve toplama yapmak igin yil

boyunca dolandiklari distintlebilir.

Tarihdncesi donemlerde yodun olarak kullanilan Cakmak mevkiindeki yatagin,
arastirmalar sonucunda, Orta Paleolitk Dénemden Neolitik Doénem’e kadar
kullanildigi anlasiimistir (MO 250.000 — MO 6000). Beylice Kdyl’niin hemen
kuzeyinde yer alan cakmaktasinin en yogun olarak kullanildigi alan, kuzey — gliney
1.15 km, dogu — bati ortalama 0.40 km olgulerindedir. Alan kuzeyden guneye dogru
bir egime sahiptir. Tum boélgede ¢cakmaktasinin en yogun olarak yiizeye ¢iktigi yer bu
sirtta bulunmaktadir. Bu alan, Tarsus Miize uzmanlari ve Van Yzinciyil Universitesi
Ogretim Uyelerinden, bdlgenin Paleolitik Donem yontmatas endustrisi konusunda
uzman olan Dog. Dr. ismail Baykara ile ziyaret edilmistir. Bunun sonucuna gdre yogun
olarak c¢ekirdek, yonga alet, dilgi iceren Orta Paleolitik D6nem yontmatas buluntulari
tespit edilmistir (Sekil 4.40). Ayni alanda Ust Paleolitk ve Neolitik Dénem’e ait

yontmatas bulgulara da rastlaniimigtir.

Sekil 4. 40: Cakmak mevkii, Levallois ¢ekirdek

(Foto: H. Tumer).

131



Sekil 4. 41: Cakmak mevkii, iki yonlu dilgiler ve “Y” dilgi
(Foto: H.Tdmer).

Cakmaktas! mevkiinin 400 m batisinda yer alan bir obruk sirasi bulunmaktadir. En
doguda bulunan obruk icerisinde ve Ozellikle cevresinde yodun olarak obsidiyen
g6zlemlenmistir. Bu obruk bugunkl yoérikler tarafindan agil olarak kullaniimak igin
agzi acilmis ve obrugun glneyine dogru acilan agizdaki kirmizi toprak icerisinde
yogun olarak ¢ok kiguk parcalar halinde obsidiyen parcalar bulunmaktadir (Sekil
4.44). Ozellikle bu obrugun hemen dogusundaki sirtta obsidiyen yogun olarak kaya
iclerindeki dizlik alanlarda bulunmaktadir (Sekil 4.45-4.46). Bolgede cakmaktasi
endustrisinin olmasindan 6turd, burada yontucu ustalardan bahsetmek mimkadnddar.
Yapilan obsidiyen kaynak analizi sonucu, burada Gollidag obsidiyenin gelmis
oldugunu gostermigtir (Bkz. Degerlendirme ve Sonug). Burada hazir bulunan yontucu
ustalar bu obsidiyeni de iglemiglerdir. Yakindogu’da Gélludag obsidiyeninin yayilimi
agisindan alan, 6nem arz etmektedir. Bu alanda genel olarak obsidiyen
gbzlemlenmistir fakat en dogudaki obrugun dogusunda ve kuzey dogusundaki iki
alanda yogun olarak bulunmaktadir. Bu alanlar olasi agikhava atdlyeleri olabilirler.
Ayrica bu atdlyelerde gakmaktasindan aletlerin de uretilmis oldugu anlagiimigtir (Sekil
4.42). Her iki olasi iglik alaninda Neolitik Donem’de kullanilan g¢akmaktasi dilgi
cekirdekleri gézlemlenmistir (Sekil 4.43). Obruklar batiya dogru devam etmektedir. En

batida bulunan iki blyuk obruk bir ciftlik igerisine yer aldigindan 6tirt taranamamistir.
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Sekil 4. 42: Cakmak, cakmaktas! ¢gekirdekler

(Foto: H. Timer).

Sekil 4. 43: Cakmak mevkii |. Atdlye, cakmaktasi ¢ekirdek
(Foto: H. Tumer).
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Sekil 4. 44: Cakmak Mevkii bulunan obsidiyenlerden drnekler
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Sekil 4. 45: Cakmak mevkii . Atdlye, obsidiyen pargalari
(Foto: H. Timer).
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Sekil 4. 46: Cakmak mevKii, |. Atdlye kuzeyi obsidiyen pargalari

(Foto: H. Tumer).

Alanda blyUk bir arsa Uzerine kurulmus ciftlik evi ve evin hemen dogusunda Yalamik
kdyune dogru agilimig yeni bir yol, tahribat unsuru olarak belirmektedir. Bolgede
bilinen tek yatak olmasindan dolayi ivedilikle tam sinirlarinin tespit edilip, tescil
islemlerinin yapilmasi ¢ok dnemlidir. Ayrica alan ilk olarak 2015 yilinda tarafimizca
belgelenmigtir. Fakat 2016 yili ziyaretimizde, alanin ¢ok yakinina buyuk bir gines
enerji santrali kuruldugu goézlemlenmigtir. Gines enerjisi panelleri, edimli araziye

yerlestirmek amaciyla, tim satihta blytk makineler tarafindan teraslar agiimistir.
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4.2.1.3. Gakmaktepe (Karaisali)

Orta Toroslarda buldugumuz énemli cakmaktasi yataklarindan biridir. Adana ili,
Karaisal llgesi, Nergizlik Kéyii sinirlari icerisinde yer alir. Nergizlik Barajinin
kuzeyinden, Cakit Vadisi’'nin dogusunda yer alan Uglirge Vadisinin dodu sirti
boyunca kuzeye dogru uzanir. Adana — Pozanti arasinda bir yol olan Kizildag yolunun
batisi boyunca devam eder. Akdag ve Kizildag’in giineyinde konumlanir. Ozellikle ele

alinan Cakmaktepe, Gildirli Kéyd’nin, 3.5 km giineybatisinda yer alir.

S6z konusu, genel olarak tahmini sinirlar ile tanimlananm bdlge icerisinde dogal
olarak yogun ¢akmaktasi varligi gézlemlenmistir. Ozellikle bu alan 25.000 lik harita
calismalari sayesinde kesfedilmistir. Haritalarda, Nergizlik Barajinin hemen
kuzeyinde kuzeybatiya dogru, Cakmakkdy, Cakmakh Sirti, Cakmak Tepe mevkileri
bulunmaktadir (Sekil 4.47) Jeolojik tabaka olarak Toros silsilesinin Alt Miyosen de
olusturdugu ortd birimi olan Gildirli Formasyonu igerisinde yer almaktadir. S6z konusu
bu formasyon adini Kizildagin guneybati eteginde kurulmus olan Gildirli kdylnden
alir. Bu formasyon Gildirli'den itibaren giineye Nergizlik Barajina ve oradan batiya

dogru Cakit vadisine kadar uzanir (Bkz. Dogal Cevre).

A orloiizois
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Sekil 4. 47: Uglirge Vadisi ve dogusundaki gakmak isimli mevkii alanlari

(Harita, Google Earth’ten alinarak dizenlenmistir, 15.10.2017).

Bu &zelligi ile 2016 ve 2017 yilinda alan 2 defa ziyaret edilmistir. Ozellikle haritada

belirtilen noktalarda ¢alisma yapilmistir. Ortalama 5 km bir alanda, kirmizi toprak
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yogunlugu goésteren konglemara yapi icerisinde gakmaktasi yumrulara rastlaniimistir
(Sekil 4.48). Kalker igerisinde de cakmaktasinin oldugu goézlemlenmistir. Ozellikle
Uclirge Vadisi'nin dogu kenarinda. Cakmakli sirti ve Cakmakkdy mevkiilerinde
¢akmaktasi bulunmakla berbaber, islenmis olabilcek bir buluntuya rastlaniimamigtir.
Sz konusu bu tepe batida Ugiirge kenarinda 760 m yiikseklikten doguda 600 m
yukseklige kadar devam etmektedir. Alanin yizey kismi acgik kesimi taranabilmigtir.
Yogun erozyon oldugu goézlemlenmistir. Alanda duzeltili cakmaktasi yongalar
bulunmakla beraber, obsidiyende gbézlemlenmistir. Obsidiyen az sayida olmakla
beraber alanda mevcudiyeti 6nemlidir. Alanin Cukurova ve Orta Anadolu’yu baglayan
rota Uzerinde yer aliyor olmasi nedeniyle de 6nemi daha da artmaktadir. Géllidag
Uzerinde var olan yoérik mezarligi Adana — Sarigam ilgesinden yola ¢ikan konar -
gbger gruplara ait oldugu, orada yapilan milakatlar sayesinde anlagilmistir.2°
Ovadan itibaren bu alanda 6zellikle, bu rota Gzerinde Cakit ile Seyhan’nin bulustugu
nokta olan Velican Hoyuk'te ¢cok fazla obsidiyenin varlidi, olasi bu rotanin varligini
gosterir niteliktedir. Ayrica Karaisali’'nin glineybatisinda yer alan Bucak Kdyl’'nde de
obsidiyen bulundugunu bilmekteyiz. Alanda ¢akmaktasindan bulunan cekirdekler
Neolitik Donem’in varhgini isaret eder niteliktedir. Alanda bagka donemlere ait

Ozellikle ge¢ donemlere ait bir malzeme ile karsilasiimamistir.

P L M e s A
Sekil 4. 48: Cakmaktepe, kuzeyden gériinim
(Foto: H. Tumer).

20 Yasin Gékhan Cakan ile yapilan 6zel gorisme.
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e
Sekil 4. 49: Cakmaktepe, Paleolitik Donem ¢akmaktags! alet
(Foto: H. Timer).

Alanda daha bulylk bir ekip ile daha fazla tarama yapilmasi gerekmektedir. Alanin
incelemeye alinmasinin sebebi, Adana — Orta Anadolu baglanti rotasinin tarihdncesi
doénemlerde burdan gegme olasiligidir. Alanin potansiyelini gdéstermek agisindan tez
¢alismamiz igerisinde yerini almistir. Orta Toroslar'da detayl olarak tarama yapilan

yer Tarsus — Cakmak mevkii olmustur.

4.2.2. Misis Daglan

35°E35° 35°E40° 3I5°E45° 35%E50°

Harita 4. 2: Misis Daglari’'nda yer alan yerlesmeler
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4.2.2.1. Sogukpinar

Adana ili, Ceyhan iigesi, Kizildere Mahallesi’nin, 3 km giineydogusunda yer alir (Sekil
4.51). Misis Daglarrnin i¢ kisminda konumlanmistir. Kuzeyinde ve giineyinde 250 m
Uzeri rakimlari bulan kalker tepeler arasinda, bir bel (gegcit) Uzerindedir (Plan 4.1).
Alanin 1.5 km guneyinde Sirkintili Dagi yer almaktadir. Buradan hem Ceyhan
Ovasi'na hem de glneye dogru Yumurtalik’a yani Akdeniz’e gegis saglanir. Bu
Ozellikleri ile Sogukpinar yerlesimi bir gegit ve yamag yerlesimidir. S6z konusu belin

her iki tarafinda da, daha derin vadiler bulunur. Dogudaki vadi daha derindir.

Sekil 4. 50: Sogukpinar Yerlesimi ve Beli, gineydogudan gorinim

(Foto: Orkun H. Kayci).

Kizildere Koyl tarafindan bogaz girisinde, Sogukpinar adinda bir su kaynagi
bulunmaktadir. Bu alanda da Ge¢ Dénem, Roma yerlesimi ve Orta Cag malzemesi
gbzlemlenmigtir. S6z konusu bodaz 210 rakima sahiptir. Bogazin igerisinden
glinimuzde bir toprak yol gecmektedir. Bogazin her iki yakasinda ¢ok yogun Roma
malzemesi bulunmaktadir. Ozellikle daha yiiksek yerde konumlanmis olan gliney
kisimda Roma malzemesi ¢ok yodundur. Malzeme yogunlugu iceresinde en fazla
gbzlemlenen cati kiremitleri olmustur. Bunun yaninda sltun pargalari, degirmen

taslari da gézlemlenmistir.
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MISIS CEBEL-I NUR
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Plan 4. 1: Sogukpinar Yerlesimi topografik plan

Yerlesim 1994 yilinda B. Hrouda’nin arastirmasinda ilk kez bulunmustur (Hrouda,
1998). Hrouda, alani Zwei

Hoéyukleri olarak, Almanca iki

iki hoéyuk anlaminda
adlandirmigtir ve alanda yontmatas buldugunu bildirmistir (a.g.e., 431). Bu isim
kullanilamayacagindan 6tard,

alanin yakininda bulunan Sogukpinardan ve
Sogukpinar Tepe’den yola ¢ikilarak buraya tarafimizca Sogukpinar ismini kullanmak
uygun goriimustar.
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Calismanin ilk ve orta asamalarinda hicbir tarihbncesi malzemeye rastaniimamistir.
CunkU alanda ¢ok yogun bir Roma kaltir katmani bulunmaktadir. Alanin dogu
kisminda, toprak yolun asagisindaki yamag kisim taranmaya basladiginda az sayida
da olsa obsidiyen malzeme kendini belli etmigtir. Cakmaktasina oranla obsidiyen
alanda ¢ok fazla bulunmustur. Bir adet bitmis obsidiyen ¢ekirdek ve bir adet ¢gekirdek
parcas! yerlesimde bulunmaktadir. Obsidiyenler dilgi teknolojisine yonelik olarak

hazirlanmigtir. Budanmig ve gentikli obsidiyen dilgiler bulunmustur (Sekil 4.51).

Sekil 4. 51: Sogukpinar obsidiyen dilgiler
(Foto: H. Timer ).

Bunun yaninda korteksli ve korteksiz obsidiyen pargalarda bulunmaktadir (Sekil 4.52).
Yontmatas malzeme igerisinde sadece 2 adet iki yonlu (?) cakmaktasi ¢ekirdek vardir.
Alanda hi¢ erken donemlere ait olabilecek canak ¢omlek gobzlemlenmemigtir.
Bu ozellikleri ile alan olasilikla tarihdncesi donemlerde bir prehistorik rota tUzerinde
yer almaktadir. Alanin kuzeybatisi Misis’e, guiney dodusu ise Akdeniz’'e agiimaktadir.
Alana hi¢ ¢anak ¢omlek malzemenin olmayisi alanin, Canak Comleksiz Neolitik
Doénem’e ait olabilecegini akla getirmektedir. Bunu ancak ileride yapilacak daha

detayl yuzey arastirmalari ve Ozellikle bir arkeolojik kazi ile kesin bir seyler
sdyleyebilmek mimkun olacaktir.
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Plapress
Sekil 4. 52: Sogukpinar obsidiyen érnekleri

(Foto: H. Timer).

Ovayi ikiye ayiran, Misis Daglari icerisindeki konumu ile cok dikkate deger, farkl bir
yerlesim tipi gostermektedir. Bolgede hatta Anadolu'da bu o6zellikte, Neolitik

Doénem’ait bir yerlesim bilinmemektedir.

Tahribat olarak, belin igerisinden gegen ve belin dogusu boyunca acilan toprak yol
yerlesimi tahrip etmistir. Belin hem kuzeyinde heme glineyinde tarimsal faaliyetler
devam etmektedir. Ozellikle gliney alanda tarla agimi nedeniyle toprak altindaki taglar
kaldiriimis bir tarafta dbek halinde durmaktadir. Ayrica yine ayni alanin glineyinde de

zeytin bahgesi bulunmaktadir.
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4.3. Dag Esiginde Bulunan Yerlesimler

34°ES5" 3I5°E 35°E5” 3I5°E10° 35°E15° 35°E20° 35°E25° 35°E30° 35°E35° 35°E40° 35°E45°

1.Tahtanin Bagi 2.Kizilin Bagi 3.Velican 4.Buruk 5.Satgi

Harita 4. 3. Dag esigimde bulunan yerlesmeler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (30.05.2019).

4.3.1. Satgi Mevkii

Satgl Mevkii, Adana, Saricam llgesine bagli, Suluca Kasabasi, Kirazli Mahallesi
sinirlar icerisinde yer alan, icerisinde azda olsa kuguk yumrular halinde dogal
cakmaktasi bulunan kalker bir teras alandir. Bélgesel konum olarak, yukari ova ile
asagi ovanin birlestigi Misis Bogazi'nin kuzeyinde, dag esigdi sinirinin kuzeyinde, esik
Ustinde yer alir. Misis yerlesmesinin 6.1 km. kuzeybatisinda, Kirazli Mahallesi’nin
1.250 m. glineybatisinda, Yayla Evleri?* mevkiinin hemen glineyinde konumlanmistir.
Misis Organize Sanayi bdlgesinin de Uzerinde bulundugu kalker teras sirtin Ust
konumunda bulunmaktadir. Alanin hemen glneybatisinda Satgi Kuyusu ve Satgi
Mevki yer almaktadir. Bu alanlar Gizerinde maalesef, sanayi bolgesine bagli fabrikalar
yer almaktadir. Alanin glneyinde, fabrikalar ve otoban arasinda kalan sirtin
devaminda, yogun Roma Ddnemi’ne ait kaya mezarlari gézlemlenmistir. Bu alanda

sanayilesmeden dolayi bir tahribat olmasa da kagak kazi tahribati gok yogundur.

21 Bu mevkiinin glineyinde Yayla Evleri olarak, ayni isimli baska bir mevkii bulunmakla
beraber, maalesef bu alan fabrikalar altindadir.
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Mevkii Misis’'in kuzeyindeki buylk kalker sirti tanimlasada alanda sadece, Yayla
Evlerinin glneyindeki kayalik teras alan ve onun yamagclari taranmigtir. Terasin
hemen altinda, glineydoguya bakan kdsede kaya siginaklari bulunmaktadir. Bu
alanda tanimsiz cakmaktaslar gelmekle beraber, bu alandan sadece, obsidiyen digli
bir dilgiden yapilmis bir delici bulunmustur. Alanin Misis gibi buyuk bir hdyugin
kuzeyinde konumlanmasi ve alanda dogal olarak ¢akmaktas! bulunmasindan dolayi
dnem géstermektedir. ileriki yillarda bu sirt ve kuzeyde bu sirtin devaminda yapilacak
arastirmalarla, tarihdncesi donemlere ait bulgularin  bulunmasi kaginiimaz

gorulmektedir.

4.3.2. Buruk Hoyiik

Adana ili Sarigam ilgesi sinirlari dahilinde, Buruk Mezarlik alaninin gineyinde yer
almaktadir. (Sekil 4.53). Kil Hoylk, Adana Tepebag yerlesmesinin 10.8 km
kuzeydogusunda Velican Héyligin 12 km giineydogusunda, incirlik hava tssiiniin
kuzeyinde yer alir. Hoyuk literatirde olmamasina karsin muize tescilinde yer
almaktadir. Yerlesme iki ana alandan olugsmaktadir, kuzeyde esas hdyuklesmenin
oldugu Kil Hoyuk ile buranin 150 m. guneyinde anakaya Uzerinde, ¢ok kalin kulturel
dolguya sahip olmayan ve Canak CoOmleksiz Neolitik Dénem’e ait yogun buluntu
veren ikinci bir yerlesim alani bulunmaktadir. Burasi Buruk-glney alani olarak
adlandiriimistir. iki alan arasinda giinimiizde bulunan asfalt yol (Buruk caddesi)
olasilikla eski zamanlarda aktif olan bir dere yatagidir. Bugunkui Sarigam Deresi ise

héyugun kuzey ve dogu hattinda ilerleyerek glineye dogru devam eder.

Kil Hoylk, en az 30 m yukseklikie ve 250x150 m dlgulerindedir ve sivri bir konisi
bulunmaktadir (Plan 4.2). Hoyuk kuzeybati-gineydogu dogrultudur (Plan 4.3).
Hoéyugin kuzeyinde, Adana’nin modern mezarlik alani olan Buruk mezarlig
bulunmaktadir. Hoylk bu mezarlik alanin gliney sinirlari icerisindedir. Dogusunda ise
Sarigcam deresi gegmektedir. Hoyigun gineyinde yogun tarimsal faaliyet ile birlikte

yapilasmanin oldugu gérilmektedir (Sekil 4.54).
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Plan 4. 2: Buruk Hoyuk topografik plan
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Sekil 4. 53: Buruk HOylk, glineyden gérinim
(Foto. Orkun H. Kayci).

Hoyukte, Neolitik Donem’e ait materyal, 6zellikle yontmatas malzeme, hdyligun guney
eteginde goézlemlenmistir. Giney etekte erozyondan ve tahribattan 6tirt, bazi yapi
duvarlari gozlemlenmistir. Goézlemlenen yontmatag malzemenin blylk kismini

obsidiyen olusturur. Bunun yaninda gakmaktasi malzeme de bulunmaktadir.

R

Sekil 4. 54: Glney Seki, kuzeyde yer alan Buruk Hoyuk’in gineyden gorinimu

(Foto. Orkun H. Kayci).
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Buruk Giiney

Buruk glney, hoyiugun 150 m. kadar gineyinde yer alan ana kaya Uzeri ayri bir
yerlesim vyeridir (Sekil 4.55). Huyulk ile arasinda, bugin Buruk Caddesi olarak
kullanilan yol, eski bir dere yatagina ait olmalidir. Bu alanda gineye dogru, iki tane
ana kaya Uzeri seki bulunmaktadir. Bu sekiler, Kuvatarner D6nem’de ovanin hemen
Uzerinde olusmus, Kalis olarak adlandirilan jeomorfolojik yapi unsurlaridir (Bkz. Dogal
Cevre). Kuzeydeki sekinin giiney yamacinda, bir pinar bulunur. Ana kaya lzerinde

yer alan bu sekilerin Uzerindeki kultirel dolgu ortalama 1 — 2 m. kalinliktadir.

Sekil 4. 55: Buruk Guiney yerlesimi kuzeydogudan goérinim

(Foto. Orkun H. Kayci)

Otobana dogru yaklasik 500 m uzanan bu sekilerin Gzerinde yogunlukla yontmatas
malzeme gdzlemlenmistir. Bunun yaninda ¢ok az sayida (2,3 parca) ilk Tung ve Il.bin
¢anak ¢dmlek bulgulara rastlanildi. Sadece kuzeydeki sekide ¢ok az sayida ¢anak
¢omlek bulundu. Gineydeki seki de ise hi¢ canak ¢cdmlege rastlaniimadi. Bu &zelligi
ile bu alan, Buruk Hoyugi’'nin ganak ¢dmlek kullanmayan, ilk yerlesik toplumuna ait
oldugu dusunulmektedir. S6z konusu hdyugun guneyinde yer alan sekiler, Canak
Gomleksiz Neolitik Dénem’e aittir. Bu bakimdan yerlesme, Adana’nin tarihdncesi

devirleri agisindan gok 6énemlidir.

Yontmatas endustrinin ¢ogunlugu obsidiyen hammaddeye aittir. Bunun yaninda
daha az oranda ¢akmaktasi hammadde gdézlemlenmistir. Yerlesimde yongalamayi
gOsteren gakmaktasi ve obsidiyenden c¢ekirdekler bulunmaktadir (Sekil 4.63).
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Bunlarin arasinda baski dilgi ¢ekirdekleri de bulunmaktadir (Sekil 4.57). Cekirdek
yenilemeyi gOsteren, omurgali, dalmali dilgiler ve tabletler de yerlesimde
gOzlemlenmistir. Yerlesmede yontmatas teknolojisi daha yogunlukla dilgi tUretimine
yonelik oldugu belirgindir (Sekil 4.56-57-58). Obsidiyenden ve ¢akmaktasindan ¢ok
sayida dilgi bulunmaktadir. Bunlarin arasinda her iki hammadde ile yapiimis baski
dilgiler, bize Neolitik kronolojiyi gostermesi bakimindan énemlidir. Ayrica yerlesmede
“Y* dilgi olarak adlandirdigimiz, Neolitik Donem igerisinde, Yakindogu'da, PPNB
(Canak Comleksiz Neolitik B Evresi) evresinde gorulen dilgiler, kronoloji vermesi
acisindan onemlidir (Sekil 4.58). Bununla birlikte iki yonli baski dilgilerde, PPNB
yontmatas teknolojisini gostermektedir. Ayrica yerlesmede serpantin ve cakil
tasindan yapilmis minyatur baltalarda gézlemlenmistir (Sekil 4.64). Yine yerlesmede,

Yakindogu'da, Canak Comleksiz Neolitik B evresinden bilinen, 1 adet “kelebek

bigimli” boncukta bulunmustur?? (Sekil 4.65).
5.

ylr

Sekil 4. 56: Kil-Buruk, Hoyuk obsidiyen dilgiler

(Foto: H. Tumer).

LN

Sekil 4. 57: Kil-Buruk, Hoyuk obsidiyen baski dilgi

22 Alarashi, H, 2016, “ Butterfly Beads in the Neolithic Near East, Evolution, Technology,
Socio — cultural Implications”, Cambridge Archaeological Journal, vol.26, 493 — 512.
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Sekil 4. 58: Kil - Buruk Hoyuk, obsidiyen Y dilgi

Sekil 4. 59: Kil-Buruk HOyuk, obsidiyen digli dilgi

.
[ e .

"
. ®

Sekil 4. 60: Kil-Buruk HoyuUk, ok ucu ve bitmemis ok ucu
(Foto. H. Tumer).
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Sekil 4. 61: Kil-Buruk HOylk, obsidiyen kaziyici
(Foto: H. Tumer).

Sekil 4. 62: Kil- Buruk Hoylk, cakmaktasi orak bigagi
(Foto: H. Tumer).

Sekil 4. 63: Kil-Buruk Hoyuk, cakmaktagsi gekirdek
(Foto: H. Timer).
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Sekil 4. 64: Kil-Buruk Hoyuk, minyatur tag balta
(Foto: H. Tumer).

Sekil 4. 65: Kil- Buruk Hoyik, kelebek bigimli tas boncuk (Adana Mizesi)

Sonug olarak Buruk Hoyugun gineyinde yer alan ana kaya Uzeri yerlesmeler, Canak
Gomleksiz Neolitik Dénem’e aittir. Bu dénem, arastirma eksikliginden 6turi Kilikya
genelinde bilinmediginden dolayi, Kil-Buruk Héylk, hem Kilikya icin hem de Adana
ilinin tarihdncesi verilerini icermesi bakimindan ¢ok buylk bir énem sahiptir. Bu
nedenden 6turd s6z konusu alanin ivedilikle koruma altina alinmasi, en az 10 bin yilhk

Adana tarihini aydinlatmasi igin gok dnemli olacaktir.

4.3.3. Velican Hoylik

Velican Hoylik, Adana ili, Cukurova ilgesi, Karsllar Mahallesi sinirlari igerisinde yer
alir. Hoylk, ginimizde, Seyhan Baraj Golu sulari icerisinde kalmistir. 1956 yilindan
itibaren, baraj golu icerisinde bir ada olarak kalmaktadir. Yilin Ekim ve Kasim

aylarinda, baraj suyunun ¢ekilmesiyle birlikte hdylige ulasmak mumkuinddr.
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Velican, Buruk hdylkteki yerlesim modelinde oldugu gibi esas olarak 2 yerlesim
alanindan olusmaktadir. Ginimuzde yerlesimin dogal ¢evre ortamini anlayabilmek,
Seyhan Baraj Goéli nedeniyle mumkin degildir. Bu nedenle hdyidgun dogal cevre
ortamini g6z dnine koyabilmek icin 1943 yilinda hazirlanmig, 1/25.000’lik askeri
harita paftasindan (Sekil 4.66) yararlaniimistir (Kurttepe Paftasi). Bununla birlikte
baraj sahasinda su tutulmadan 6nce 1954 yilinda hazirlanamis paftanin (Sekil 4.67)

bilgileride g6z oniine alinmigtir (Kozan N34-c4 paftasi).

Sekil 4. 66: 1943 yilinda hazilanmig olan 1/25.000 lik haritada Velican Héyugun
Konumu (Kurttepe Paftasi)

Kuzeyde yer alan esas hdyuk mevkii, Cakit ve Seyhan Nehrinin birlestigi alanda, su
altinda kalmis olan Karalar Bucagdi ve Bayramhacili kdylerinin dogusunda, bugun
Cobandede olarak adlandirilan, eski ismi ile Dede Tepe mevkii alaninin kuzey
batisinda yer alir. 1943 yilinda hazirlanip, 1946 yilinda basilan askeri haritaya gore
hoyuk mevkinin hemen dogusunda Karacapinar olarak belirtilen bir su kaynagi
bulunmaktadir. HOyugun ve glney yerlesmenin batisindan da Hayith Deresi

gecmektedir.
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Sekil 4. 67: Velican Hoyuk, 1954 yilinda hazirlanmig 25.000 lik haritadaki konumu
(Kozan N34 — C4 paftasi)

Hoyuk konik bir goriinime sahip olup, mevcut dlguleri 155 x 150 metredir (Plan 4.4).
Hoyugun nirengi noktasinin denizden yuksekligi ise 67 metredir (eski haritalarda 69
m. olarak islenmistir, hdyigin Ust kismi 2 m kadar dizlenmis olabilir). HoylGgun
yuksekligi, 30 m. kadardir (Sekil 4.4). Seton — Williams héyigin 10 m kadar
yukseklige sahip bir anakaya Uzerinde yer aldigini bildirmistir. S6z konusu bu ana
kaya, Ust Miyosen'de olusmus, Handere formasyonu olarak tanimlanan bir
konglemeradir. Bu ¢ok yogun hidrografya sonucunda, jeolojik zamanlarda, s6z
konusu bu kollar tarafindan, héytugun bulundugu alandan, Tepebad Hoyluge kadar
blylk bir konglomera olusmustur. Seyhan Baraj Goli’'niin giiney kesitinde, Dilberler
Sekisinde ve Resatbey mahallesinde bulunan gilncel insaat c¢ukurlarindan bu
konglomera gd6zlemlenebilir. Yodun cakilli dolgu igcerisinde Toroslardan koparak
gelmis ¢ok cesitli tas 6rneklerini bu konglomera igerisinde bulmak mumkindir. Bu
konglomera alanda, ¢ort, cakmaktasi, radyolarit, kuvars gibi tarihéncesi yontmatas
endustrilerinde kullanilmig taglari bulabilmek mimkindir. Bu ézelligi ile alan ikincil bir

hammadde yatagidir (Bkz. Dogal Cevre).
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Sekil 4. 68: Velican HOyuk, Seyhan Baraj Golu igerisinde
(Foto: H. Timer).

Hoyuk bdlgede ilk arastirma ekiplerinden American Expedition (Hetty Goldman
baskanliginda) ve Ali Riza Yalman tarafindan ziyaret edilmis; sonrasinda Seton —
Williams tarafindan incelenmis (Seton-Williams, 1954: 171-172) ve Ik Kalkolitik
Doénem’den Demir Cagd’a kadar tabakalanma belirtilmistir. Ali Riza Yalman, toplanan
keramiklerin Neolitik karakter gosterdiklerini bildirmigtir (Girginer, 2000: 85). Velican
Hoéyuk’dn “Uru Adaniya” olabilecegini belirtenlerde olmustur. (Garstang ve Gurney,
1959: 61). Eski arastirmacilar c¢alismalarini ¢ogunlukla hdylk konisi Uzerinde
gerceklestirmislerdir. Aslinda hoylk, kuzey — guney dogrultudaki bir yarimadanin ug
kisminda yer alir ve baraj sebebiyle yilin baylk bir kisminda sualtinda kaldigi icin ada
g6rinimde olur (Sekil 4.68). Hoyugun guneyinde yer alan yarimada da hi¢ arastirma
yapiimamigtir. Bu yarimadanin guneydeki yuksek sekisinin genigligi daha fazla olup,

hdyuge dogru ilerledikge yarimadanin genigligi buyuk olgtide azalir (Sekil 4.69).
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Sekil 4. 69: Velican Hoylk Konisi, gineyden goérinim
(Foto: H. Tumer).

Hoyukte yaptigimiz arastirmalarda, Ozellikle hdéylddun guney, bati ve dodu
yamaglarinda ¢ok sayida obsidiyen pargalari gézlemlenmigtir. Bu malzemenin alt
kodlarda daha yogun oldugu sdylenebilir. Bati yamagta, baraj golu suyunun
gelgitlesmesinden dolayi, birgok duvar ve ¢6p c¢ukuru c¢ok belirgin olarak
g6zlemlenmistir. Kuzey yamag diger yamaglara gore egimi fazladir. Bu yamacta da
duvarlar gézlemlenmistir. Dogu yamacin alt sekilerinde, 10x10 m.lik bir alanda, ¢ok
yogun olarak obsidiyen malzeme gdézlemlenmistir. Bu malzeme genellikle blylUk

yonga parc¢alarindan olusmaktadir.

Velican Giiney

Esas hdylk konisinin, glineyinde, héylide dodru uzanan yarimadanin Ust sekisinde
yer alir. S6z konusu bu yarimada 750 m uzunluktadir (kuzeydeki hdylk alani da dahil
Olclist). Bu yarimadanin gineyinde restoranlar ve evler bulunur. Bu alanlar
taranamamistir. Restoranin kuzey duvarindan hemen hemen hdytuge kadar ki alan
taranabilmistir. Bu alanda, tamamen yontmatas malzeme gézlemlenmistir. Baraj
suyunun gelgitlesmesinden dolayl alandaki kilttrel dolgu ¢ok belirgindir.
Yarimadanin dodu hatti boyunca tahrip olmus bir kerpi¢ duvar bulunmaktadir.

Baraj suyundan 6tiri burada ne kadar kilttrel dolgu topraginin oldugunu kesin
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belirtememekle beraber, ziyaret edilen zamandaki su seviyesine goére en az 4 m
kalturel dolgunun oldugunu sdyleyebilmek mumkinddr. Bu alanin kuzeyine hoyuge
dogru ilerledikge, yarimadanin darlastigi alanin basladigi kesimde, ¢anak ¢émlek
malzeme gorilmeye baslaniimistir. Gézlemlenen malzeme yogunlukla Roma
Dénemi’'ne aittir. Bu 6zelligi ile Velican HOyuk guney seki, Buruk HOyUKk ile yerlesim
tipi agisindan birbirine paraleldir (Sekil 4.70). Her iki yerlesmede canak ¢émlek
kullanmayan ilk yerlesik topluluklar, mevcut her iki hoyugin glneyinde yer alan

sekilerde ilk yerlesik yasama baglamis olduklari tarafimizdan disintlmektedir.

Sekil 4. 70: Velican Hoyuk Guney Yerlesimi, kuzeyden gérinum

(Foto: H. Tumer).

Yontmatas malzemenin ¢ogunlugu obsidiyenden oldugu goézlemlenmistir.
Cakmaktasl daha az bir oranda karsimiza ¢ikmistir. Seyhan baraj gélinin sulari,
yilda yaklasik 10 ay boyunca, gliney seki Uzerinde yer aldigindan ve Seyhan’in debisi
bu alanda yogun olmasindan dolayi, giiney sekideki ytzeyin ¢ogunlugu ktcgik cakil
ile kaph halde bulunmaktadir. Yukarida da bahsedilen Seyhan’in kollari, mevcut
konglomeraya halen cakil ve tas getirmeye devam etmektedir. Ylizeyin s6z konusu
malzeme ile dolu olmasina yani bu nedenle yilzeyin kapali olmasina ragmen,
g6zlemlenen obsidiyen sayisi, 4 vyildir Cukurova’da surdirmis oldugum
aragtirmalarim esnasinda goézlemledigim en yodun obsidiyen buluntu alanidir.
Bir insan elinin gegecek buyuklikte blok pargalarda, Cukurova genelinde bu hdyukte
g6zlemledim. Buraya gelen obsidiyen érneklerden yapilan analiz sonuglarinin hepsi
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Gollidag kaynakl oldugu anlasiimistir (Bkz. Degerlendirme ve Sonug). Gunimizde,
Anadolu'nun ve Yakindogu’nun Neolitik Dénem ve Oncesinde, en ¢ok kullandigi
kaynak Gdlludag oldugu bilinmektedir. Gollidag Uzerinde yer alan yoruk mezarliginin
sahiplerinin, Adana Saricam’dan geldigi bilinmektedir. Sarigam’dan Géllidag’a 50 yil
oncesinde kaybolmus bir konar-goger rotasi bilinmektedir. Tarihdncesinde de bu rota
blylk olasilikla Velican’dan gegip, Saricam’daki Buruk Hoylk’e ulasmis olmalidir.
Her iki hoyukteki obsidiyen niceligi, ovada en fazla olmasindan dolayi, bu éneride

bulunulmustur.

Velican Hoyuk’te obsidiyenin yerlesimde yongalandigi belirgindir. Yongalamanin
burada vyapildigina isaret edecek c¢ekirdek yenileme yongalari yerlesimde
g6zlemlenmistir. Ayni sekilde cakmaktasi cekirdeklerde bulunmaktadir (Sekil 4.74).
PPNB yontmatas teknolojisini gosteren “Y* bicimli dilgiler (Sekil 4.72) iki yonli dilgiler,
baski dilgi (Sekil 4.73) ve dilgicikler yerlesmede yogun olarak gézlemlenmistir. Bunun
yaninda yine iki yonlu dilgi teknolojisi ile yapilmis ok uglari da, bu donemi gostermesi
acgisindan 6nemlidir (Sekil 4.71). Ayni sekilde ¢cakmaktas! aletlerde de bu teknoloji
g6zlemlenmistir. Bu teknolojiyi gosteren alet tipolojisi diginda kaziyicilar, deliciler de

yontmatas igerisinde bulunmaktadir. Bunun yaninda minyattr tas baltalar da, Buruk

h
:

Hoéyuk’te oldugu gibi burada da gézlemlenmistir.

L

Sekil 4. 71: Velican Hoylk, obsidiyen ok ucu ve bitmemis ok ucu pargalari
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Sekil 4. 72: Velican Hoyuk, obsidiyen “Y”dilgi
(Foto: H. Tumer).
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Sekil 4. 73: Velican Hoyuk, obsidiyen baski dilgi

(Foto: H. Tumer).

Sekil 4. 74: Velican HOylk, gakmaktasi ¢ekirdek
(Foto: H. Timer).

Neolitik disinda, yerlesimde Paleolitik Dénem’e ait olabilecek ¢cakmaktasi aletlerde
gbzlemlenmigtir. Bu 06zelligi ile yerlesimin konumu oldukga O&nemlidir. Seyhan
Nehri’nin kenarindaki st sirta yer almasi ve ikincil dolgu hammadde kaynagi tGzerinde
yer almasindan dolayi olasiliklar Paleolitik Dédnemlerden itibaren énemli bir konum

gOrevi Ustlenmigtir.
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4.3.4. Tahtaninbasi

Tahtaninbasi mevkii Blyukkésebalci kdyunun yaklasik 2.4 km. gineydogusunda,
Kizilinbagi mevkinin yaklasik 1.8 km. glineyindeki yarimada uzerinde yer almaktadir.
Yerlesim Berdan Nehri'nin bati kiyisindaki yamag Uzerinde yayilmigtir, bu 6zelligi ile
bir yamag yerlesimidir (Sekil 4.75). Yerlesmenin kuzey kisminda var olan yuksekligi

az olan tepelik alanda héyuklesmenin oldugu belirgindir.

Yerlesmede gbzlemlenen Neolitik Donem materyallerinin yaninda yogun olarak Roma
Donemi’'ne ait ¢ati kiremiti pargalari da gézlemlenmistir. Buyuk olasilikla Neolitik ve
Roma donemlerine ait tabakalar icermektedir. Yuzeyde gbdzlemlenen materyalin
dagilimina bakilacak olursa yerlesme, kuzeyden giineye ortalama 500 m, batidan
doguya ortalama 250 m. dlgulerindedir. Yerlesmenin blyuk bir kismi su anda Berdan
Baraj’'nin sulari altindadir. Eylil — Kasim aylarinda ziyaret mimkunduir. Fakat sularin
cekilmesi ile birlikte yerlesme alaninda tarimsal faaliyetler gerceklestirildigi icin halen

tehdide acik bir konumdadir.

Sekil 4. 75: Tahtaninbasi Mevkii
(Foto. H. Timer).

Yerlesmede ¢ok sayida gakmaktasi ve obsidiyen alet pargalari gézlemlenmistir (Sekil
4.76-80). Ayrica yerlesmede ¢ok sayida c¢akmaktasi baski dilgi c¢ekirdekleri
bulunmaktadir ve yerlesmede yontmatas Uretiminin yapildigini géstermesi agisindan
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onem arz etmektedir. Bunun yaninda Yumuktepe’nin Erken Neolitik tabakalarindan
bildigimiz impresso ganak ¢omlek pargalari da gézlemlenmistir (Sekil 4.81). Diz dibe
sahip, en erken canak c¢omledi isaret eden c¢anak pargalarina da yerlesmede
rastlaniimistir. Bugln sular altinda bulunan Berdan Vadisi kayaliklarindan st
sekideki tepeye dogru kulttrel dolgu devam etmektedir. Burayl eski vadinin Ust
sirtindaki, yarimada duzligu Uzerine kurulu buylk bir yamag yerlesimi olarak da

tanimlayabiliriz.

Yerlesim, kuzeyde yer alan ¢akmaktasi yatagina yakin bir mesafede olmasindan
dolayi, yerlesimde gakmaktasi yogun olarak bulunmustur. Cakmak mevkiinde oldugu
gibi bu alanda da obsidiyenin varligi oldukga belirgindir. Kuzeyden gineye Cakmak
ve Gozlukule rotasi Uzerinde yer almaktadir. Berdan vadisi igerisinde yer almasi da
bunu dogdrular niteliktedir. Yontmatasta hem gakmaktasinda hem de obsidiyen de
Naviform teknoloji Grtnleri belirgindir. Gézlemlenen bir adet obsidiyen yogun duzeltili
Amuk ucu dnemlidir (Sekil 4. 80). Bununla birlikte her iki hammadden yapilmis dilgi
ve baski dilgi ve pargalarida yerlesimde gbézlemlenmistir (Sekil 4.78-4.79). Yerlesimde
yongalamanin yapildigi gdsteren korteksli yan dilgiler olduk¢ca yogun olarak
bulunmustur (Sekil 4. 77).

Sekil 4. 76: Tahtaninbasi Mevkii, cakmaktasi ¢cekirdekler

(Foto: H. Tumer).
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(Foto: H. Timer).

(Foto: H. Timer).

L8
“TARTARINRRE! (L |

Sekil 4. 78: Tahtaninbasi Mevkii, cakmaktasi dilgiler

Sekil 4. 79: Tahtaninbagi Mevkii, obsidiyen dilgiler
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Sekil 4. 80: Tahtaninbasi mevkii, obsidiyen mizrak ucu
(Foto: H. Tumer).

Sekil 4. 81: Tahtaninbasi impresso ¢anak ¢comlek érnekleri
(Foto: H. Tumer).

Yerlesimde bulunan c¢anak c¢Omlege baktigimizda yogunlukla impresso
g6zlemlenmistir. impresso da rocker bezeme yogunluktadir. Yumuktepe'nin ve
Gozlikule’'nin ornekleri ile oldukga benzer niteliktedirler. Bununla beraber mineral
katkili en erken ¢anak ¢omlege ait olabilecek ¢anak ¢omlek pargalarida yerlesimde
g6zlemlenmigstir. Gézlemlenen malzeme 6zellikleri ile Tahtaninbasi’'nin, MO 7. bin
yilin bagindan itibaren bir kulltirel slrecin bagladigini sdylemek mimkindar.
Son Neolitik Doneme ait veriler bulunmamistir. Bu nedenle MO 7. bin ilk yarisina,
Canak ¢omlekli Neolitik Donemin, ilk evresine ait oldugu tarafimizca distnulmektedir.
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4.3.5. Kizilinbasgi Mevkii

Kizilinbagi mevkii, (Kizilininbasi) bugtinkii Berdan Barajinin en kuzey noktasinda,
nehrin bati kiyisinda, Blyukkdsebalci kdylnin yaklasik 2.5 km. dojusunda, Karasu
Kanyon'un yaklasik 1 km glineydogusunda yer almaktadir. Yerel insanlarla yapilan
mulakatlar sonucunda, burada barajdan énce yogun olarak magaralarin yer aldidi, su
anda kapali konumda yer alan ve Kizilin olarak adlandirilan bir magaradan o6tird
buranin mevkii adinin Kizilinbasi oldugu bilinmektedir (Sekil 4.82-83). Alanda
Haziran ve Ekim aylarinda ziyaretler gerceklestiriimistir. Haziran ayinda baraj
sularinin ¢ok ylksek seviyede olmasindan 6tirl gerekli arastirma yapilamamis ve
alan sularin ¢ekilmesi ile birlikte Ekim ayinda tekrar ziyaret edilmistir. Bu ziyaret
esnasinda barajn sularinin ¢ekildigi alanda Berdan Cayinin her iki yakasinda ¢ok
saylda magaranin oldugu goézlemlenmistir. Maalesef baraj goélinin su salinimi ve
baraj golinin mil dolmaya baglamasi sebebiyle, birkag magaraya yapilan ziyarette
hicbir materyalle karsilasiimamistir. Bugln itibariyle Berdan Baraj GolU’'nun en kuzey
kisminda yer alan bu alanda mil dolmaya baglamistir ve bu dolgu i¢erisinden herhangi
bir materyal bulmanin olasiligi yoktur. Barajlarin dolduktan sonra arastirma yapilabilir
olmasi Onerileri; Berdan Baraji gdzlemimizi ortaya koydugumuzda, gecerliligini
yitirmektedir. Bu alanda Berdan Baraji’'nda 1984 yili itibariyle su tutulma islemine

baslanmis ve aradan gecen 32 yil boyunca kuzeyinde barajin dolmaya bagladigi

g6zlemlenmigtir.

Sekil 4. 82: Kizilinbagi Mevkii
(Foto: H. Tdmer).
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Kizilinbagi mevkii, Berdan Cayr’'nin bati yakasinda kuzeyden gineye yaklasik 1.3 km
boyunca uzanan terra rossa topragin bulundugu alanda ikincil dolgu niteliginde insutu
olmayan, Paleolitik Dénem’e ait gakmaktasindan yapiimis aletlerin bulundugu bir
alandir. Ayrica alanda az sayida obsidiyen alet pargalari da goézlemlenmigtir.
Herhangi bir yerlesmeye dair kalinti ya da kdlttrel bir dolgu tespit edilememigtir.
Bulyuk olasilikla mevkiye verilen isimden de anlasildigi Gzere bu alanda Orta Paleolitik

ve sonrasi donemlere ait magaralarin bulunma olasiligi ¢ok yuksektir.

Sekil 4. 83: Kizilinbasi Mevkii veTahtaninbasi Mevkii batisi, batidan gérinim
(Foto: H. Tdmer)

Kigii n BRg- Thesvallt
(53) Uormberva Cebicdek

| R
Sekil 4. 84: Kizilinbasi, gakmaktagindan Paleolitik Dénem Aletleri

(Foto: H. Timer).
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4.4. GQukurova’da Bulunan Yerlesimler
4.4.1. Asagi Ova

4.4.1.1. Adana Bolimi
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Harita 4. 4: Asagi Ova, Adana Bélumunde yer alan yerlesmeler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak dizenlenmistir (29.05.2019).

4.4.1.1.1. incirlik Héyiik

Adana ili, Yiregir il(;esi, incirlik Mahallesi sinirlari icerisinde yer alir. Adana — Ceyhan
(E5) karayolunun hemen gineyinde bulunmaktadir. Adana Tepebag HOylugln 9.4 km
dogusunda, Buruk / Kil Héyugun 5.7 km gineyinde, Camili Hoyigun 4.9 km
kuzeyinde, incirlik dizliginin glneyinde ova igerisinde konumlanmistir. HoyGgin

dogusundan Bogdagolu Deresi gegmektedir.
HOyuk giinimuizde korunmus durumu ile 280 x 180 m olgulerine sahiptir (Plan 4.6)

Ova zemininden yuksekligi 19 m. yi bulmaktadir (Plan 4.7). 25.000 lik haritada nirengi
olarak 64 m ylUkseklik gosterilmesine ragmen, giniimuzdeki yuksekligi 60 m kadardir.
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Kuzeyde yogun tahribat olmasindan dolayr héydgdin burada ne kadar uzandigi

bilinmemektedir. Fakat 100 metrelik bir uzanti tahrip olmus durumdadir.

INCIRLIK HOYUK

ADANA «— E-5 —> CEYHAN

AkaryakitIstasyora™ }

Sera

Fabrika-Depo

S VS VY S L
0 20 40 60 B0 100m

Plan 4. 6: incirlik Hoyiik topografik plan

INCIRLIK HOYUK KESIT

Dere

o400 30 Toom

Plan 4. 7: incirlik Hoyiik kesiti
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1930 yilinda ilk olarak E. Gjerstad tarafindan ziyaret edilmigtir (Gjerstad, 1934: 160).
1936'da J. Garstang tarafindan (Garstang, 1938: 55); 1942'de de R. O. Arik
tarafindan ziyaret edilmistir (Arik, 1944: 364). Detayli calisma Seton Williams
tarafindan 1951 yilinda yapilmistir (Seton — Williams, 1954). Seton Williams, hdylkte
Kalkolitik, 6zellikle Son Tun¢ Cagi, Demir Cagdi ve Hellenistik Cag malzemesi
buldugunu bildirir (a.g.e., 158). Kalkolitik materyal arasinda Halaf Oncesi, ackili mal
grubunun bulundugunu listelemistir (a.g.e., 130). Yeni kronoloji ile Son Neolitik
Doénemin varhgi belirgindir. Sonrasinda, 1961 yilinda J. Perrot hdyugu ziyaret eder ve
hoéylkte obsidiyen dilgiler ve gakmaktasindan kenani dilgilerin varligindan bahseder.
Ayrica hoylikte Son Tung, Hellenistik ve Roma — Bizans malzemesi buldugunu (Sekil
4.85) bildirir (Perrot, 1962: 11). 1994 yilinda B. Hrouda ziyaret eder ve hoyukte giiney
batida Kalkolitik Doneme ait yontmatas malzeme buldugunu bildirir (Hrouda, 1998:
431). Hoyuk 2006 yilinda E. Konyar tarafindan da ziyaret edilmistir. Tarafimizdan
hoylk ziyaret edilmemistir. Sadece istanbul Prehistorya laboratuvarinda bulunan J.
Perrot'un malzemesi ve Ankara ingiliz Enstitiisi’'nde bulunan Seton — Williams’in
malzemesi incelenmistir. S6z konusu malzeme ¢ok az miktardadir ve Seton —
Williams’in bildirdigi Son Neolitik ganak ¢émlek bulunamamistir, s6z konusu malzeme
Kalkolitik ve sonrasindaki donemlere aittir (Sekil 4.87). Seton-Williams’in
malzemesinde 6ne ¢ikan grup kenani dilgilerdir (Sekil 4.86). HOylkte tahribat Ust
boyutlardadir. Ozellikle kuzey kismi timden yok olmustur. Kuzeyde E — 5 karayolu ile
beraber, kuzey eteklerinde bir adet akaryakit istasyonu ve 2 adet fabrika yapisi
hoyugun bu kismini timden yok etmistir. HOyugun guneybatisinda bir ciftlik evi ve
glineydogusunda da bir fabrika deposu tahribati bulunur. Bununla beraber, hdylk

konisi hari¢ héyugin tim gliney eteklerinde yogun tarimsal faaliyet devam etmektedir.
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Sekil 4. 85: incirlik Hoylk, canak ¢émlek drnekleri - J. Perrot Yiizey Arastirmasi,
istanbul Universitesi Prehistorya Laboratuvari

(Foto: H. Timer).

Sekil 4. 86: incirlik Hoylik, cakmaktag alet 6rnekleri - Seton — Williams Y{izey
Arastirmasi, ingiliz Arkeoloji Enstitiis

e —

Sekil 4. 87: incirlik HAylk ganak ¢émlek érnekleri - Seton — Williams Yiizey
Arastirmasi, ingiliz Arkeoloji Enstitiisii
(Foto. H. Timer).
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4.4.1.1.2. Kiirkgiiler Hoyuk

Adana ili, Yuregir llgesi, Yirekli/Kiirkgiiler Mahellesi sinirlari icerisinde yer almaktadir.
Adana — Ceyhan E -5 karayolun hemen guneyinde bulunmaktadir. Hoyluk Kurkguler
Cezaevinin glineyinde, Uzerinde mezarlik bulunan anakaya sekinin gliney ug¢
kisminda konumlanmigtir. Bu konumu itibariyle tam esik ucunda konumlanmis bir
hoyuktir (Sekil 4.88). S6z konusu mezarlik E- 5 karayolu agildigi sirada tahrip olmus,
ikiye bolinmustar. Bu mezarligin eski ismi Aydinindreni’dir. Hoyugun ise eski ismi
Karsan Hoyugu’dar. Héyagun batisinda Alaylrek Deresi bulunmaktadir. Dogusunda
ise eski 25.000 lik haritalarda, kuzeyde bulunan Dagci (Yurekli Koyu) Koyun
dogusunda kaynag! alan bir dere daha bulunmaktadir. S6z konusu bu iki derenin
arasinda olugsmug yarimada mezarlik ve hoéyuk konumlanmigtir. Adana Sehir
merkezinin kus ugumu 16.3 km dogusunda, incirlik Hdyligiin 7.2 dogusunda, Misis
HOyugu’'nin 9.7 km batisinda yer alr. 2.1 km glneyinde Dorttekneli HOyuk

bulunmaktadir.

Sekil 4. 88: Kirkguler Hoyuk

(Foto: Orkun H. Kayci)

Mevcut hoyugan kuzey — guney uzunlugu, 500 m, bati — dogu uzunlugu 400 m. vyi
bulmaktadir (Plan 4.8). Hoyuk kuzey alanda yogun tahribata ugradigi igin, aslinda
mezarligin icerisinde de devam etmektedir. Bu durumu ile en az 600 m uzunluga

sahip olmalidir. Ana kaya Uzerinde yer alan, yol tarafindan tahrip edilmis mezarligin
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kuzey — guney uzunlugu 300 m. kadardir. 1943 yilinda hazirlanmis 25.000 ik haritada
nirengi yuksekligi 64 m, daha sonrasinda hazirlanmig ayni 6lgege sahip haritalarda
61 m yuksekligi buunmaktadir. Ginimuaz yuksekligi ise 53 m. ye kadar diusmustir.
Hoyuk konisi 130 x 110 m Ol¢ulerindedir. Ortalama gunimuzde korunmus yuksekligi
18 m. kadardir (Plan 4.9).

KORKCOLER HOYOK

€— Adama D-400(E-5) Caytan=¥

Fabrika
Atik Alani Mezarlk
K
’
/

Fabrika

Plan 4.8: Kiurkguler Hoyuk topografik plani

170



KURKCULER HOYUK KESIT

5304080 80 100m

Plan 4. 9: Kurkculer Hoyuk kesit

Hoyuk yol glizergahi Uzerinde buunmasindan dolayi, bélgede arastirma yapan birgok
kisi tarafindan ziyaret edilmistir. ilk defa 1930 yilinda, E. Gjerstad tarafindan ziyaret
edilmis ve “Kapur Hoyugu” olarak adlandiriimistir (Gjerstad, 1934: 160). Sonrasinda
1936 yilinda J. Garstang tarafindan ziyaret edilmistir (Garstang, 1937: 55). Hoyukte
Son Hitit kalttrel dolgusunu gérdigini bildirmistir. 1942 yilinda, R. Oguz tarafindan
ziyaret edilmistir. Arik, ziyaretinde hdéyligin ¢ift tepeye sahip oldugunda
bahsetmektedir (Arik, 1944: 364). 1951 yilnda Seton — Williams héylgu ziyaret eder
ve hoylkte ilk Tung Cagrna ait malzeme gérdigini, Hitit malzemesi tespit etmedigini
bildirir (Seton — Williams, 1954: 163). 1961 yilinda J. Perrot tarafindan ziyaret edilir
ve hdyikte ilk Tung malzemesi ve az sayida Roma malzemesi bulundugunu bildirir
(Perrot, 1962: 11). 1994 yilinda B.Hrouda hdyugu ziyaret eder ve hdylkte supheli
olarak M.O 1l bin ¢anak ¢dmledi ve Roma Dénemi'ne ait canak ¢émlek buldugunu
bildirir (Hrouda, 1998: 431). 2006 yilinda E. Konyar tarafindan ziyaret edilir ve hdyukte
MO 1. bin malzemesinin varhigini bildirir (Konyar, 2006: 89).

Hoylik tarafimizdan 2015 yilinda ziyaret edilmistir. Ziyaret edilmeden 6énce istanbul
Universitesi, Prehistorya Laboratuvarinda bulunan J. Perrotya ait malzeme
incelenmistir. Malzeme de c¢anak c¢omlek olarak, Neolitik Dénem’e ait bir veri

bulunmamaktadir (Sekil 4.90). Yontmatas olarak ise yodun olarak Kenani dilgiler
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bulunmaktadir (Sekil 4.89). Hoyugun sadece koni ylkselti kismi ve etekleri ziyaret
edilmistir. Ziyaretimiz sirasinda da kenani dilgiler hoyukte gozlemlenmistir. Bunlar
olasilikla ilk Tung ve daha éncesi bir dénemi isaret ediyor olmalidirlar. Bunun yaninda
¢ok az sayida yontmatas malzeme gdézlemlenmistir. Sadece 1 adet duzeltili dilgi
obsidiyen parcasi bulunmustur. Canak ¢dmlek malzeme igerisinde de Neolitik
Dénem’e ait bir veriye rastlanilmamistir. Tez kapsaminda ele almamizin sebebi
konumu itibariyledir. Tam olarak esik ucunda yer alisi ve bu u¢ kismin kenarinda
bulunan Tarsus’tan Misis’e kadar biz zincir seklinde olusmus hdylk sirasi igerisinde
yer almasindan dolayl ele alinmistir. Kuzey tarafinda yer alan mezarlik ziyaret
edilmesede, erken dénemlere ait malzemenin o kisimda bulunabilecegi tarafimdan
ongorulmektedir. Hoyuk kisminda erken donem malzemesi Kilitli durumda da olabilir.

Cunki hoyukte cok malzeme veren bir toprak yapisi bulunmamaktadir.

Hoyukte tahribat Gst boyuttadir. Yerlesmenin kuzeyin yamaclarinda iki adet fabrika ve
fabrikalarla héyulk arasinda bir yol tahribati bulunur. Ayrica hdyigin bati etedinde de
bir yol tahribati bulunmaktadir. HOylugun bati, gliney ve dogu eteklerinde yogun tarim

faaliyeti devam etmektedir.

Sekil 4. 89: Kirkgiler H8ylik, Kenani dilgiler - J. Perrot Y{iizey Arastirmasi, istanbul
Universitesi Prehistorya Laboratuvari
(Foto: H.TUmer)
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Sekil 4. 90: Kirkguler Hoyuk ¢anak ¢coémlek drnekleri - J. Perrot, Yizey Arastirmasi,
istanbul Universitesi Prehistorya Laboratuvari

(Foto: H.TUmer).

4.4.1.1.3. Camili Hoyiik

Adana ili Yiregir iigesi Camili Kéyi'niin 600 m. dogusunda yer alir. Yaklagik olarak
batidan doguya ortalama 300 metre, kuzey - giney 160 metre oélgllerine sahiptir.
(Plan 4.10). HoyUk konisi ise ortalama 15 m. yukseklige sahiptir (Plan 4.11). HoyuK,
Adana sehir merkezinin glineydogusunda, Incirlik H8ylk'iin glineyindeki Calidagi
olarak adlandirilan blylk kalker kayalik kitlenin glney yamacg esidinde
bulunmaktadir (Figir 4.91-92). Bu alan Holosen baslangicinda asagi ovanin,
buginki Adana (Tepebad Hoyuk)ya yakin konumda yer alan ve ovanin kuzey
kisminda bulunan biiyiik bir ada olmalidir. ileride yapilacak jeoarkeolojik calismalarla

bu durum netlik kazanacaktir. Olasi ada GB-KD dogrultusunda 8.6 km. uzanir.
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Plan 4. 10: Camili HoyUk topografik plani

CAMILI HOYUK KESIT
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Plan 4. 11: Camili HyUk kesiti
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S6z konusu kireg tepelik bati ve dogu olmak Gzere iki kisimdan olusmaktadir. Adanin
bati yakasi bir boynuz ya da hilal gériunimidne sahiptir. Her iki kayallkk arasinda
kurumus bir nehir yatag1 bulunmaktadir. Bati kesimdeki kayalik 70 m, dogu kesimdeki
kayalik ise deniz seviyesinden 144 m. yukseklige sahiptir. Dogu kisminda, Adana
Cimento Sanayi bulunmaktadir ve bu alan tas ocagi agilarak timuyle tahrip edilmigtir.
Hoyugun kuzeyinde, bu kayalik alan igerisinde ¢ok sayida magara da yer alir (Caldagi
Magaralari). 1943 yilinda hazirlanmis 25.000 lik haritada Caldagi Magaralari,
glnimuzde s6z konusu sanayi bolgesi Uzerinde gosterilmistir. Fakat giinimuzde bu
alan tamamen yok olmus durumdadir. Hoyugun, kuzeyinde bir sulama kanall,
dogusunda ve guneyinde agiimig toprak bir yol vardir. Batisinda ise hdyugun yarisini
kaplayan bir tavuk ciftligi vardir. Glneyinde halen kurumamis kiguk dogal bir su
kaynagindan olusmus goélet/bataklik bulunmaktadir. HOyldun kuzey ve dogu
eteklerinde tarimsal faaliyet devam etmektedir. HOoyuk ayrica Adana Tepebag

Héylk’iin 11 km. glineydogusunda, incirlik Hyiik’iin 5 km. giineyinde yer aimaktadir.

Sekil 4. 91: Camili Hoyuk, kuzeydogudan goérinim
(Foto: H. Tumer).

Ho6yuk uzun yillar Camili olarak bilinirken, hdytgun tizerinde yer alan ve Ugok boyuna
ait bir mezarliktan 6tirti héyigin adi Ugok Damgali Hoyik diye degistirilmistir. S6z
konusu mezarlar i¢in gevre diizenlenmesi yapilmistir fakat gliniimtizde bu dizenleme

de tahrip olmus durumdadir.
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ilk defa 1951 yilinda Seton —Williams hdytigii ziyaret etmis (Seton — Williams, 1954:
150) ve hoyukte Hitit Donemi’nden itibaren bir kulturel baslangicin oldugunu
belirtmistir. Bu ¢alismanin éncesinde, 1930’lu yillarda Adana Mize Midurd Ali Riza
Yalgin tarafindan hoylkte sondaj kazisi gercgeklestirilmigtir. Bizim 2015 ve 2017
yillarinda yaptigimiz arastirma gezilerinde; hoyuk konisi, kuzey, giney ve dogu
yamaglari taranmistir. Hoyuk Gzerinde ¢ok sayida, 6zellikle dogu kesimde yontmatas

malzeme ile karsilasiimistir.

Sekil 4. 92: Camili Hyuk, gliney-guneybati yamag

Malzeme olarak, ¢anak ¢dmlek icerisinde, amorf nitelikte DFBW c¢anak ¢dmlegi,
oncileri, kirmizi astarli mal ile beraber bir adet Coba tipi kase pargasi ele gegmistir.
Yontmatas malzeme olarak obsidiyen ve gakmaktasi bulunmustur. Obsidiyen toplam
yontmatas igerisinde % 77 orana sahip olarak en blylk grubu olusturmaktadir.
Obsidiyen igerisinde yongalarin yaninda, baski dilgiler yogun olarak bulunmustur
(Sekil 4.94). Bir gekirdek pargasi ve ¢ok sayida yonga obsidiyenin yerlesmede
yongalandigini gosterir niteliktedir. Alet olarak bir Amuk ug¢ pargasi (Abu Kos duzeltili)
(Sekil 4.93), 6n kaziyici, baski dilgiler, duzeltili baski dilgiler ve duzeltili dilgiler alet
tipleri icerisinde sayica en fazladir. 1 adet duzeltili dilgiden yapilmig obsidiyen delici,
bdlge kronolojisini géstermesi agisindan 6nemlidir (Sekil 4.93). Bu tipteki aletler,
Yumuktepe yerlegsmesinin Erken Neolitik tabakasinda ele gegirilen en buyuk duzeltili
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alet grubu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Garstang, 1953, 15; Caneva — Kéroglu,
2010, 23; Altinbilek - Algul, 2011: 21 — 23). HOylUkte ele gecirilen gakmaktasinin
toplam yontmatas icindeki orani %23.3 tlr. Cakmaktasi, gri, gri — kahve, kahve, sari,
acik kahve renklerdedir. Yogunlukla merkezi dilgiler bulunmaktadir. Bunlar igerisinde
baski dilgilerde yer almaktadir. iki adet merkezi dilgi orak bigagi olarak kullanilmistir.
Cakmaktasindan bir ok ucu pargasi da yerlesimde bulunmustur. Olasi Geg¢ Kalkolitik

Cag’a ait bir kenani dilgi de yerlesimde bulunmustur.

Sekil 4. 93: Camili Héylk, obsidiyen Yumuktepe delici (solda) ve ok ucu pargasi
(sagda)

Sekil 4. 94: Camili Hoyuk, obsidiyen baski dilgi
(Foto: H.TUmer).

Hoyukte kesintisiz bir kultirel sureg yasanmis oldugu daha 6nceki ¢aligsmalardan da
bilinmektir. Bu nedenle alt tabakalar daha Kiliti durumda oldugundan Neolitik
Doénem’e ait buluntu yodunlugu diger kultur tabakalarina oranla daha dusuk oranda
karsimiza ¢cikmigtir. Her seye ragmen Camili HOyUk’an ilk sakinlerinin Holosen bagsiyla
birlikte buraya yerlestiklerini sdyleyebiliriz. Elde edilen arkeolojik veri MO 7.bin yilin
basindan ya da Canak Comlekli Neolitik Dénemin basindan itibaren bir yerlesimin

oldugunu gostermektedir. Hoyugin hemen 150 m. kadar kuzeyinde, Cali Dagi
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mevkiinde yan yana siralanmis olan magaralarda da (Camili Calidagi Magaralari)

daha erken dénemlerin varolma olasihgi yliksek bulunmaktadir.

4.4.1.1.4. Camili Magaralari

Adana ili, Yiregir iigesi, Camili Mahallesi sinirlari icerisinde yer alan magaralar, Cali
Dagrnin dogu kitlesinin gliney bati ucunda, Camili yerlesmesinin hemen kuzey
karsisindaki kayalik alan icerisinde oval bir hat boyunca bir sira halinde
uzanmaktadirlar (Sekil 4.95). Magaralarin agzi ortada yer alan blyUk bir agik alana
bakar. Bu agik alan icerisinde de yer yer kdltlrel dolgu bulunur. Alanda ne kadar
magaranin yer aldigi bilinmemektedir. Bir kisminin agzi kapanmigtir. Agzi agik olup,
icerisine girilebilen 3 adet magara bulunmaktadir. Bu magaralar glneybatidaki

magaradan baslayacak seklide numaralandiriimigtir.

Sekil 4. 95: Camili- Calidag Magaralari, gineybati gérinimu
(Foto: H. Tuimer)

Gulneybatidaki 1 no’lu magaranin girisinin iki tarafinda da 5m ye yakin bir kiltirel
dolgu bulunmaktadir (Sekil 4.96). Maalesef bu alan yogun tahribata ugramistir.
Olasilikla bir is makinasi ile magaranin girisi acilmistir. Magaranin giney ve kuzey
yaninda agzi kapali girimeyen bagska magaralarda bulunmaktadir. Gézlemlenen
magaralarin hepsi yatay magaradir.
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1 no’lu magaranin giris kisminda, magaranin tavaninda ve kenar duvarlarinin
bulundugu anakaya dizlemi, dizgin doértgen kesitli siralar halinde kesilerek, magara
icerisine bir tar i¢ mimari 6ge gibi bir gérinim verilmeye ¢aligiimis gérinimuindedir.
Magara agzinin Uzerindeki kalker buyuk dortgen blok ¢ikarimlari gorulmektedir. Bu
igslemlerin olasilikla Roma Doéneminde yapildigi dugunulmektedir. Girig Uzeri ve
magara icindeki tavan yogunlukla is kaplidir. Magara girisinin dnlinde yukaridan
dusmus oldukga buyuk tas bloklar bulunmaktadir. Bu bloklardan biri magara giriginin
blyUk bir bélimuni kapatmistir. Giristen hemen sonra ise blyUk bir kagak kazi gukur
bulunmaktadir. Magara iceriye dogru yatay olarak, ¢cok dar olmayan bir aci ile
daralarak devam eder. Yaklasik 20 m sonra sonradan doldurulmus bir tas sirasi ile
magdaranin ileriki dip kismina giden koridor kapatiimistir. Burada tas sirasi arasindan
gozlemlenebildigi kadar, kalturel dolgu magara tavanina yakin bir seviyeye kadar
ulasmaktadir. Bu tas sirasinda kadar magaranin icinin bosaltildigi, magaranin sol
duvari kenarinda neredeyse tavana kadar ulasan kulturel dolgudan anlasiimaktadir.
Magaranin sol duvarinda yaklasik 10 cm yiksekliginde, ince uzun bir nis aciimistir.
Sol duvarin ileriki kisminda kesilmis ve bir kolon ¢ikintisi verilmis dértgen kesitli kaya
Uzerine kazilarak yapiimis bir hag¢ isareti bulunmaktadir. Magara icerisinde
g6zlemlenen malzeme Roma ve Bizans Donemlerine aittir. Fakat magaranin girig
onundeki kazilmis buyuk cukurun kesitlerinden ve ylzeyden az sayida obsidiyen

parcasi bulunmustur.

Sekil 4. 96: Camili Magaralar, | no’'lu magara

(Foto: H. Tumer)
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2 no’lu olarak adlandirdigimiz magara, 1 no’lu magaranin yaklasik 60 m kuzey
dogusunda yer almaktadir. S6z konusu iki magara arasinda agzi kapali magaralarda
yer alir. iki magara arasinda kalan agiklik alanin giiney yarisi yer yer kiltirel dolgu ile
kaplidir. Magaranin agzi genis olmakla birlikte, magaranin énindeki kdltirel dolgu,
magaranin agzini kapatmistir (Sekil 4.97). Bu nedenle magaranin igerisine egilerek
girmek mimkin olabilmektedir. Girisin Ustliindeki ana kaya ylzeyinde, kaya
bloklarinin alindigi gértlmektedir. Girisin saginda bir Ust sekide, duvarlarinda is
bulunan bir kaya oyugu yer almaktadir. Bu kaya oyugunun dogusunda da baska bir
kaya oyugu daha bulunmaktadir. Magara icerisinde magara tavanin 1.5 m mesafeye
kadar kiiltirel toprak dolgu kaplidir. Maalesef bu magara iginin tam ortasinda buyulk
ve derin bir kagak kazi cukuru bulunmaktadir. Cukurun derinligi ortalama 10 m. yi
bulmaktadir. Magaranin kulturel toprak dolgusu 10 m yi asmaktadir. Tehlikeli oldugu
icin gukur icerisine inilememistir. Kagak kazi cukuru kesitinden komurll organik
birikim hatlari ve ince kire¢ hatlar belirgindir. Magara girisinin hemen karsisinda dogal
bir nis bulunmaktadir. Burada da kacak kazi gukuru bulunmaktadir. Bu gukurda ana

kayayi bile kazmis olduklari belirgindir.

Sekil 4. 97: Camili Magaralar, Il no’lu magara kulturel dolgu

(Foto: H. Tumer).

2. magaranin guney dogusunda icerisine girilebilen 3 nolu magara bulunmaktadir.

Magaranin 25 m. énlndeki kaya bloklarinin tzerinde diizgiince agilmig 5 — 10 cm
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derinlikte, 10 cm geniglikte yuvarlak ¢ukurlar bulunmaktadir. Bu alanin etrafindaki
kultdr dolgu topraginda da kagak kazi ¢ukurlari bulunmaktadir. Genelde ¢ok taniml
olmayan ¢akmaktasindan yonga parcalari bu alandan bulunmustur. Bu magaranin

girisi ve igerisinde kacgak kazi gukurlari bulunmaktadir.

3 nolu magaranin dogusunda agzi taslar ile doldurulmus baska bir magara daha
bulunmaktadir. Bu agzi kapali magaranin dogusunda, girisinin kayalik ylzeyi
traslanmis, olasilikla bir kaya mezarinin girisi haline donustirilmustir. Bu magaranin
da 50 m. kadar kuzeyinde yine kapali olan bagka bir magara daha bulunmaktadir.
S6z konusu bu magaralik alanin Ustlinde bulunan teras tGzerinde de Roma Dénemine
ait olan dromoslu girise sahip kaya mezarlari bulunmaktadir. Bu alanda da tahribatlar
mevcuttur. Bir mezarin yakininda 3 no’lu magaranin éniinde olan dizglin kiguk

yuvarlak ¢ukurlar ana kayaya aciimistir.

Magaralarin oldugu alanda gézlemlenen ¢anak ¢oémlek, yogunlukla Bizans ya da Orta
Cag doénemlerine aittir. Kahverengi, yesil sirli pargalar, bir pismis topraktan pipo
parcasl, mavi ve yesil renkte bilezik parcalari alanda gdzlemlenmistir. Prehistorik

donemlere ait olabilecek bir mal grubuna rastlaniimamigtir.

Yontmatas malzeme magara onlerindeki acik alanlarda gézlemlenmigtir. Sadece 2
adet obsidiyen pargasi bulunmugtur. Bunlardan biri dizeltili dilgiye aittir. Yodunlukla
¢akmaktasindan korteksli, korteksiz yongalar ele gegirilmistir. Korteksiz yongalarin 10
tanesinde duzelti bulunmaktadir. 2 tanesi kaziyici formundadir. Tanimli bir dénemi
isaret edebilecek yontmatas malzeme bulunamamigtir. Magarallk alan geg¢
doénemlerde ¢ok yogun kullanildidi igin, olasi alt prehistorik dolgular sikismig olmalidir.
Magaralik alanda ¢ok tanimli olmasa da yontmatas malzemenin bulunusu ve Neolitik
Doénem’de kurulmus Camili Hoyluge c¢ok yakin olmasi sebebiyle, ileride bu
magaralarda yapilacak caligmalarla Canak Comleksiz Neolitik ve hatta Paleolitik
Donemlere ait kultir dolgularinin  ¢ikabilecegi tarafimdan buylk olasilikla

beklenmektedir.
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4.4.1.1.5. Karaoglanh Hoyuk

Karaoglanl Hoylk, Adana ili, Yiregir ilgesi, Camili Mahallesine bagli, Karaoglanl
Mahallesi igerisinde yer almaktadir. Cotlu kire¢ kayaliginin kuzeybati u¢ kisminda,
kayaligin guneye dogru egim aldigi alanda konumlanmis, yukseltisi 5 m. olan yayvan
bir hoyuktir (Plan 4.12-13). Adana sehir merkezinin (Taskopri) 13.7 km
guneydogusunda, Camili yerlesmesi 4. Km glneybatisinda yer alir (Sekil 4.98).
Bolgesel olarak Asagi Ovanin, Yireg@ir kisminda bulunur. K&y hdyugin Uzerine
yerlestiginden otird, héyligin sadece kuzey ucunda 130 x 75 m.lik bir alan
taranabilmistir. Bu yukseltinin oldugu alanin bati — dogu ekseninde sadece 75 m.lik
bir kismi korunmustur. Bati kisim maalesef tarimsal faaliyetlerden dolayr tamamen
duzlenmistir. YiUkseltinin oldugu kisimda modern mezarlikta bulunmaktadir. Modern
mezarli§in hemen guneyinde bir kagak kazi gukuru igerisinde, ge¢c donemlere ait
olabilecek duzgun kesilmis buyuk kire¢ tasi bloklar gozlemlenmistir. Buna parallel
olarak, bati kesimde Roma Doénemi’ne ait ¢ati kiremit pargalari da bulunmaktadir. Bu

mezarliktan 6tlrade taranabilen alan daha daralmistir.
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Plan 4. 13: Karaoglanli Hoyuk kesiti

Sadece hdyugin kuzey ug kismi taranabilmistir. Bu kadar dar alanda bile az da olsa

Neolitik Déneme ait bulgulara rastlaniimistir. Canak ¢émlek malzeme olarak koyu
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yuzll ve onun 6ncl pargalari hdydgin bu kisminda azda olsa bulunmustur. Kalkolitik
(Ubeyd) dénemini isaret eden, Yumuktepe XV. tabaka ile benzer coba ve gri malda

hoylkte bulunmaktadir.

e

Sekil 4. 98: Karaoglanli Hoylk

(Foto: Orkun H. Kayci).

Yontmatas olarak ¢akmaktasi ve obsidiyen pargalar bulunmaktadir. Zeytin yesili
renge sahip olasilikla Dogu Anadolu obsidiyen kaynaklarina ait bir par¢gada taranan
alan igerisinde bulunmustur. Bulunan yontmatas parcalarin %90’ni obsidiyendir.
Obsidiyende baski duzelti dilgileri ve kiglk boyutlu yongalara rastlaniimigtir.
Cakmaktasinda duzeltili dilgi, orak bigagi ve bir ok ucu pargasi bulunmustur. Hem

cakmaktasi hem de obsidiyen iki yonlu dilgi mevcuttur (Sekil 4.99).

Sekil 4. 99: Karaodanh Hoyuk, cakmaktagi ve obsidiyen iki yonlu dilgi

(Foto: H. Timer)

184



4.4.1.1.6. Gotlu Koca Hoylik

Adana Ili, Yuregir ilcesi, Cotlu Mahallesinin 2 km dogusunda yer alir. Cotlu H8yiik
olarak da bilinir ve literatlre bu isimle gegmistir (Konyar, 2007). Cotlu Koca Hoyuk
ismi bu tez kapsaminda kullanilacaktir. HoyUk, yerel halk tarafindan Cotlu Dagi olarak
adlandirilan kalker kayallk yukseltinin guneydogu ucunda konumlanmistir (Sekil
4.100-101). Cotlu kayalhgi, Asagi Ovada, Cali Dagrndan sonra ovadaki ikinci bir
yukseltidir ve Cali Dagrnin gineyinde yer alir. S6z konusu kayalik alan doduda,
hoyuk ile Herekli Koyu arasinda kalan Cotlu Rampasi mevkiinden baslar, guneybatida
Agziblylk mahallesine kadar uzanir. Kuzeybatida ise Karaoglanli Hoylugu’'ne kadar
uzanir. Kayahdin en yiksek yeri denizden 53 m yukseklige sahiptir (Baglar Tepe).
Bu alanda Asagi Ovanin denizden yuksekligi 10 m olup, Cotlu kayaligi en ylksek
yerinde ovadan 40 m kadar ylkselmektedir Kayalik alan en yliksek yerinden her yone
dogru egimli bir sekilde algalarak yayvan bir gériiniim arz eder. Koca Hoyuk'iin 870
m. dogusunda Ceyhan Nehri'nin eski yatagi bulunur. Ginimuzdeki Ceyhan Nehri ise,

hoyukten 1.6 km uzakta yer alir.

COTLU KOCA HOYUK

\

1/5.000

—
0 50 100 150 200 250m

Plan 4. 14: Cotlu HOoylk topografik plani
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Hoyuk, doguya dogru edimli bir ana kayaligin Gzerine kurulmus, konisi olan blyuk
yayvan bir hoyuktur. Alanda malzeme gozlemi Uzerinden yaptigimiz héyudk sinir
tespitine gore, bati — dogu aksinda 1.050 m, kuzey — guiney aksinda 750 metre kadar
uzamaktadir (Plan 4.15). HOyluk kuzeybati — glneydogu dogrultusunda
konumlanmistir. Hoyldgun konik kismi 150 x 110 m. dlgtlerine sahiptir. 25000’lik
haritada hoyUk konisinin ylkseltisi 25.1 m olup, ginimuzde bu yikselti 20 m. kadardir
(Plan 4.16). Hoylugun ovadan ylksekligi ise 10 metredir. Yogun tahribat sonucunda,
héylk yuksekligi alcalmistir. Koninin disindaki yayvan kulttrel dolgunun ylksekligi
ortalama 5 m. kadardir. Bu alanda da tarimsal faaliyetten dolay! bir alcalma s6z

konusudur

GOTLU KOCA HOYUK KESIT

150 200 250m

Plan 4. 15: Cotlu HOyuUk kesiti

Hoyuk ilk defa 2006 yilinda Erkan Konyar'in baskanliginda yuratilen “Adana
Hoyukleri” projesi kapsaminda tespit edilmistir. Fakat bunun ¢ok 6ncesinde 1929
yihinda Von der Osten’in Cukurova’da gezdigi 24’ten hdyukten biri Cotlu HOyUk'tar.
(Osten, 1930, s.43, map.lV). Sadece yayininda kullandigi harita Gzerinden, bu
hoyugu ziyaret ettigi bilinmektedir. Haritada Cotlu Hoyuk, “Shétulld” olarak
adlandiriimistir. Tarafimizdan, 2015, 2017 ve 2018 yillarinda tarafimdan 3 kere olmak
Uzere hoyuk ziyaret edilmigtir (Bkz. Yerlesim Fisi). Her ziyarette sadece hdylk konisi
ve dogu yamag taranabilmistir. Diger tim alanlarda tarla faaliyetleri devam ettigi icin
taranamamistir. Gozlemledigimiz malzeme diginda, Konyar'in ylzey arastirmasi

malzemesi de bu tez kapsaminda incelenmisgtir.
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Sekil 4. 100: Cotlu Koca Hoylk
(Foto: Orkun H. Kayci).

Cukurova’nin diger hoyuklerinde oldugu gibi bu hdylkte de tahribat Ust boyutlara
ulagmigtir ve halen devam etmektedir. Hoyugun konisinin yarisi is makinasi ile
alinmistir (Sekil 4.101). Bu kazidan dolayi konide olusan kesit icerisinde ve konin
Uzerinde bircok kacak kazi c¢ukuru vardir. Bazilari tlnel niteligindedir. HoyUgan
glneyinde sulama kanali gliney etedi keserek tahrip etmistir. Hoyugun diger

alanlarinda da yodun tarimsal faaliyetten olusan tahribat devam etmektedir.

Sekil 4. 101: Cotlu Hoylk tahribat
(Foto: Orkun H. Kayci).
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incelenen ganak ¢dmlek malzemenin hepsi Erkan Konyarin arastirmasindan
toplanmis malzemedir. Toplanan malzeme igcerinde en fazla Coba kése pargalari
bulunmaktadir (Sekil 4.102). Coba grubunun yaninda, koyu yazli agkili mal ve koyu
— gri ackih mal gruplari bulunmaktadir (Sekil 4.103). S6z konusu bu gruplar
Yumuktepe’'nin Son Kalkolitik Dénemine ait XV. tabakanin tipik mallaridir. Burada
bulunan koyu yizlG agkili mallar Neolitik ddnem geleneginden gelen bir mal grubudur,
fakat Neolitik Déneme ait degillerdir. Bu grup Yumuktepe’'de XV. tabakada gorilen
siyah ackili mal grubu ile bire bir benzerlik gésterir. Bu grubun disinda diger bir grubu
Ubeyd boyalilari olusturmaktadir. Genellikle krem astar Gzeri siyah renkle yapilan
boyama, buylk comleklerden klUguk canak pargalarina kadar birgok bicimde
uygulanmistir (Sekil 4.105). Tipik Ubeyd boyalilari olan bu grupta Yumuktepe'nin XVI.
tabakasi ile cagdastir. Konyar'in arastirmasindan toplanan malzeme yogunlukla Orta
ve Son Kalkolitik Donemlere aittir. Malzeme icerisinde daha erken ddnemleri
yansitabilecek canak ¢émlek ¢ok azdir ve suphelidir. Cok iyi ackili kirmizi astarli
mallar vardir fakat bu grup hakkinda bir ¢ikarim yapmak ¢ok zordur. Bunun disinda

da sadece bir adet impresso (?) ¢canak pargasi bulunmustur.

Cotlu Koca hoyuge gergeklestirdigim ziyaretlerde daha ¢ok yontmatas malzeme
arayigl icerisinde oldum. Bunun sebebi, Konyar'in malzemesinde yok denecek kadar
az yontmatas malzemenin olusuydu. Fakat toplamda 3 kere ziyaret edilen hdylkte
istenilen malzeme sayica ¢ok bulunamamistir. Gézlemlenen malzemenin %90 ni
obsidiyen olusturmaktadir. Bunun yaninda ¢ok az sayida ¢akmaktasi malzeme
bulunmustur. Cakmaktasi malzeme igerisinde bulunan Kenani dilgi pargalari,
donemsel olarak hoyukte bulunan ¢anak ¢omlek ile gagdas olmalidir. Obsidiyen
malzeme igerisinde en fazla grubu duzeltili baski dilgiler olugturur. Bunun yaninda
supheli bir ay bigimli mikrolit (?), bir sirth dilgi, bir delici ve araci pargalar
bulunmaktadir. Obsidiyenden baski dilgi Uretimi daha c¢ok Neolitik Dénem ile
karakterize olmaktadir. Bolgenin tek arkeolojik konteksti olan Yumuktepe'ye
baktigimizda da, Kalkolitk donemle beraber, Neolitk Doneme gore obsidiyen
kullanimi azalmig ve ozellikle bu tabakalarda obsidiyen baski dilgiler gok nadiren
bulunmustur (Zambello, 2004, 150; Algul — Altinbilek 2019). Sonug olarak Cotlu Koca

Hoyuk’te bulunan bu malzeme grubu Neolitik Doneme ait olmalidir.
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Sekil 4. 102: Cotlu Hoyuk Coba Kasesi
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Sekil 4. 103: Cotlu HOylk, Orta Kalkolitik (Ubeyd) koyu yizll ackili mal ve koyu —
gri ackili mal gruplari

(Cizim: O. Emre Kose).
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Sekil 4. 104: Cotlu H8ylk Gri Mallar(Ubeyd)
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Sekil 4. 105: Cotlu Héyuk, Ubeyd boyalilari

(Cizim: O. Emre Kdose).

Hem kendi ziyaretlerimde hem de Konyar'in ziyaretinde?® taranan alan hoyik konisi
cevresi olmustur. Hoyugun diger alanlarinda yogun tarim yil boyu devam ettigi igin
héyugun blyuk bir kismi taranamamigtir. Sadece malzemenin yayilim sinir alanlari

tespit edilmis ve bu alanlarda da ¢ok az sayida obsidiyen malzeme gézlemlenmistir.

23 Erkan Konyar ile yapilan gériisme sonucu
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Koni gevresinde bu kadar yogun Kalkolitik malzemenin var olusu, hdyuk konisinin Son

Neolitik - ilk Kalkolitik Dénemde olustugunu akla getirmektedir.

Asagl ovada Erken Holosen dénemde bu yorumu destekleyen tek ¢alisma Tarsus —
Gozlikule Hoyuk'te yapilmistir. Yapilan galismaya gore Gézlukule’nin 1 km. kadar
glineyinde denizel dolgu ile karsilasiimistir (Oner vd, 2005:79 - 80). Buradan yola
cikarak; Cali Dagi ve Cotlu kayaligini, Holosen dénemin baslangicinda, deniz
icerisinde birer ada olma olasiliklari ¢ok ylksektir. Tabi ki burada Seyhan ve Ceyhan
nehirlerinin Holosen baslangicindaki konumlari ve bu kayalik adalar ile ilgili iliskileri
de buyuk 6nem tasimaktadir. Karaoglanh bu adanin bir yerlesimi, Cotlu Koca Hoyuk
ise bu adanin en buyuk yerlesimidir. Bunun yaninda ayni ada icerisinde
Karaoglanl'nin 2 km glineybatisinda yer alan Seyh Murat Hoyik?* adinda bir hoyiik
ve Cotlu Koca Hoylgun 5 km batisinda yer alan Agzibuylk kdylnin altinda da bir
hoylk daha bulunmaktadir?®. Ayrica Cotlu Koca HoylUgin ortalama 2.8 km kadar
glneyinde, bugin dizlesmis halde bulunan Cakalhéyidu ve Gdsteki Hoyuk yer
almaktadir. Anlasilacagi gibi s6z konusu bu kayalik kitlenin etrafinda hoyiklesme

sayisi oldukga fazladir.

Calismalarimizin sonucuna goére Cotlu Koca HOyuk’te Neolitik Donem verileri gok
azda olsa kendini géstermistir. Fakat Neolitik Doénemin hangi evresinin burada var
oldugunu sdyleyebilmek, elde olan malzemeye gére mimkin olmamistir. Héyigin
¢ok buyuk olusu, taranan alanin kiguk bir alanda sinirli kalmasi ve yukarida sézi
edilen jeomorfolojik yapi, Cotlu Koca HoOyuk'te Neolitik slrecin yasanmighgini

destekler niteliktedir.

4.4.1.1.7. Domuztepe Hoyuk

Domuztepe, Adana ili, Yumurtalik ilgesine bagl Yesilkdy Beldesinin 1.8 km kuzeyinde
yer almaktadir. Cografi olarak Asadi Ovada yer alan Domuztepe Hoyugu, Misis

Daglarinin yukseklik olarak algaldigi, Karatas esigi olarak adlandirilan kireg sirtin bati

24 Seyh Murat Hoyik tarafimdan 18.07.2017 tarihinde ziyaret edilmistir. Hoylikte prehistorik
malzeme olarak sadece 1 adet obsidiyen baski dilgi parcasi bulunmustur. Hoyuk Uzerinde
Demir Cagi ve Roma Dénemi yogunluklu bir malzeme bulunmaktadir. Bu nedenle bu tez
kapsaminda ele alinmamistir. Bu hoyukte de maalesef yogun tarim faaliyetleri devam
etmektedir.

25 Hoylugun Gzerinde glincel bir kdy yer aldidi icin alan ziyaret edilememistir.
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kenarinda, ginimuz Ceyhan nehri yataginin 1 km kadar dogusunda bulunur (Sekil
4.106). Daha dnceki zamanlarda Ceyhan Nehri'nin menderes yaptigi eski yatak alani,
hoyugun hemen glneyinde yer alir. Bu alan Ceyhan Golu olarak adlandiriimigtir.
Bu alanda 50 yillik bir ddnemde mendereslerin degdistidi gézlemlenmistir (Erol, 2003:

66, sek.2) Gunumuzde de alan dzellikle kus avlak alani olarak kullaniimaktadir.

Hoyuk yukseltisi 170 x 150 m olgllerinde olup, hdyugun koni disindaki yayilim alani,
410 x 250 metreyi bulmaktadir (Plan 4.17). Asagi sehir olarak adlandirabilecegimiz
bu yayllim alaninda maalesef yodun tarim faaliyetleri devam etmektedir. Hoylk
konisinin nirengi kisminin denizden yuksekligi, 21.4 m.dir. Hoyagun gunimuz ova
yuzeyinden yuksekligi de 11 m kadardir (Plan 4.18). Hoyugun bir ana kaya Uzerine
oturdugu, giney dogu yamacta yer alan ana kaya blogundan anlasiimaktadir. Asagi
kisimda en fazla yayilim Ceyhan Goli kesimine dodru gliney etekte bulunmaktadir.
Kuzeyde daha dik bir e§im mevcuttur. HOyugun dogusunda yer alan ana kayaligin
guneyinde deki kllttrel dolgu topraginda, 6zellikle Roma dénemine ait yogun bulgular

gbzlemlenmistir. Ana kayaligin kuzeyinde ise Roma Kaya mezarlari bulunmaktadir.

DOMUZTEPE HOYUK

3040 &0 80 Toom

Plan 4. 16: Domuztepe Hoyuk topografik plani
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DOMUZTEPE HOYUK KESIT

B ‘rﬂM /// Ll _%‘h—m

34245 %0 Tfoom

Plan 4. 17: Domuztepe Hoyuk kesiti

Sekil 4. 106: Domuztepe HOylk, gineydogudan gérinim
(Foto. H. Tiimer).

Domuztepe Héyugu sz konusu bu yerel konumu haricinde, Asagi ovada, Son
Neolitik veri veren en glineydeki yerlesimdir. GUnumuz kiyi gizgisine uzakhgdi 11 km.
kadardir. Erken Holosen doneminde Akdeniz kiyisinda bir yerlesim olmalidir.
Hoéyugun yer aldigi Karatas siniri olarak adlandirilan kayalik kitle dogu bati
dogrultusunda 3.7 km kadar genislige sahiptir. HOytugun yaklasik 4.5 km glineyinde,
Bebeli Kéyl’'nin hemen kuzeyinde, ginimizdeki Ceyhan Nehri, Bebeli bogazindan

gecgerek, doguya dodru ilerlemis ve Yumurtallk Lagininid doldurmaya devam

193



etmektedir. Alanda Oguz Erol tarafindan yapilan ¢alismalarda, s6z konusu bu yatak
degisiminin gunimizden yaklasik 2.500 yil éncesinde oldugu anlasiimistir (Erol,
2003: 64). Hoyugun yaklasik 12 km kuzeydogusunda bulunan, Deveciusagdi Koyd’'nin
batisinda yer alan Milli Tepe eteklerinde MO 4000 yillarina tarihlenen denizel kumul
dolgulari da tespit edilmistir (a.g.e., 65). Tum bu jeomorfolojik ¢alisma verileri,
Domuztepe’'nin bir kayalik Uzerinde Akdeniz kenarinda bir yarimadanin hemen

yakininda ki bir ada yerlesimi oldugunu gésterir niteliktedir.

Domuztepe ilk olarak 1934 yiinda Hetty Goldman tarafindan ziyaret edilmis
(Goldman, 1935: 526) ve hoyukte bir sondaj kazisi gergeklestirmistir. Goldman’in hem
ziyaret raporlari hem de sondaj raporlari yayimlanmamistir. Domuztepe ile ilgili
verdigi tek bilgi, 1937 yih Tarsus Gozlukule raporunda yer almaktadir. Bu raporda
Tarsus’ta bulunanlara benzer olarak, ana kaya Uzerinde erken olmasini disindugu
saman katkili canak ¢omlek malzemeden ve Orta Tung Cag’'ina ait Miken
malzemesinden s6z etmektedir (Goldman, 1938: 43, 54). Sonrasinda 1951 yilinda
Seton —Williams héyugu ziyaret eder. Halaf dncesi boyall ganak ¢démlegin varligindan
bahseder (Amuk B), Tarsus Chevron olarak adlandirdiyi Son Neolitik ¢izi bezemeli
¢anak ¢coémlek ve Coba kaselerinin bulundugunu bildirir (Seton — Williams, 1954: 130,
154). Ayrica hoyugun kuzeyinde belli belirsiz yer alan 2 adet buyuk tumulusten
bahseder. Gunimuzde bu Tumulusler maalesef bulunmamaktadir. Bu o6zellikler
dikkate alarak hoyuk tarafimizdan 2015 ve 2016 yaz sezonlarinda ziyaret edilmigtir.
Her iki ziyarette de hdylk konisi, dogu ve gliney yamaglari ve dogudaki ana kayalik
olan alan taranabilmistir. Kuzeyde ve batidaki yamacin dik olusu ve cali ile kapli
olmasi, kuzeydeki asadi sehirde ve guney yamacin guney kisimlarinda yogun tarim
faaliyetlerinin olmasindan dolayl bu alanlar taranamamigtir. Tarama sonucunda

Neolitik doneme ait olabilecek ¢ok az veri ile karsilasiimistir.

Tahribat durumuna bakildiginda, hdyidun tim yamagclarinda yogun tarim faaliyeti
devam etmektedir. Hoyuglin dogusunda hoylk konisi etrafini saran tarla yolu
eteklerde tahribat yapmigtir. Ayrica koninin tepesinden toprak alinmig ve burasini da
bir tarla olarak kullanildigi gozlemlenmistir. Hoyugun dogusunda yer alan ana

kayalikta yer alan kaya mezarlarinda da kagak kazi tahribatlari bulunmaktadir.
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Elde edilen verilere bakildijinda; ¢canak ¢dmlek agisindan sadece 2 adet Halaf
boyalisi gézlemlenmistir. Fakat sonraki donemlere ait ganak ¢gémlegin varligi (Orta —

Geg Kalkolitik, ilk Tung, Orta Tung, Roma, Orta Cag) yogun olarak bulunmaktadir.

Yontmatas olarak yogunlukla gakmaktasi bulunur. Sari renkte bir hammadde hakim
olarak gb6zlemlenmistir. Bunlarin ¢ogunlugu korteksli ve korteksiz yongalardan
olusmaktadir. Tanimli alet olarak 2 6n kaziyici ve 1 adet Kenani dilgi bulunmustur.
Obsidiyen ¢ok az sayidadir (4 adet). Bunlar arasinda 2 adet alt bitim dilgi ve bir adet
baski dilgi bulunmaktadir. Obsidiyen renk itibariyle Gollidag obisidiyenine benzerlik
gosterir. Obsidiyen’nin bir kismi héyigun dogusundaki kayalik alanin giineyinde yer

alan kulttrel dolgu icerisinde bulunmustur.

Domuztepe yerlesiminde hem daha oOnceki calismalarda hem de bizim
ziyaretlerimizde, Son Neolitik (Halaf dncesi ve Halaf) Dénem’e ait verilerin oldugunu
bildirebiliriz. Yumuktepe’'nin XXVI ve XXIV. tabakalari ile ¢agddas malzeme
bulunmaktadir. Yerlegimin bir bagka dnemi, Asagi Ova’da obsidiyenin géruldugu en
glney nokta olarak karsimiza gikar. Yukarida s6z edilen jeomorfolojik galismalarda,
yerlesimin Erken Holosen’de bir kiy1 yerlesimi oldugunu kanittamaktadir. Olasilikla bu
Ozelligi Demir Cagrna kadar devam etmis olmalidir. Yerlesimde ciddi bir Orta Tung¢
ya da Hitit varhgi da bulunmaktadir. Bu dénemde de buyuk olasilikla kiy1 ya da bir
liman yerlesimi olabilir. Tarihdncesi konumunu daha iyi anlayabilmek igin yakin
¢evresinde yogun taramalarin yapilmasi gereklidir. Hoyugun kuzey batisinda, Ceyhan
Nehri’nin karsi kiyisinda da ¢ok yodun bir héyiklesme bulunur (kuzeyden glineye,
Domuz HOyugl, Catal Hoyugu, Mazak Hoyugu, Adak Hoyugu, Nergis HOyUKk).
Domuztepe’nin  tarihdncesi ¢aglarini  daha iyi anlamlandirabilmek igin bu
yerlesimlerde ziyaret edilmistir. Fakat Seton — Williams’in Domuz HOyuk, Domuz |l
olarak, Halaf canak ¢émleginin geldigini belirttigi bu héyukler (Seton — Williams, 1954:
130) ginumuzde maalesef duzlenmigstir ve ova seviyesindedir. Ziyaretler sirasinda da
s6z konusu hdyuklerde tarim faaliyeti devam ettiginden dolayi, en azindan ova

seviyesinde de olsa tarama yapilamamigtir.
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4.4.1.1.8. Gavurpinar Magaralar Mevkii

Adana ili, Karatas ilgesi, Bahgekdy Mahallesi sinirlari icerisinde, Bahgekdy merkezin
1.63 km kuzeybatisinda yer alir (Sekil 4.107). Asagi ovada, Karatas esigi Uzerinde en
fazla ylkseklige sahip kalker kitle icerisinde bulunmaktadir. Yerlesim alani 2015

yilinda sadece bir defa ziyaret edilmistir. Literatlirde yer almamaktadir.

Bilindigi Uzere Karatas Esigi, Miyosende olusmus bir jeolojik formasyondur.
Bahgekdy’lun kuzeybatisnda yer alan bu formasyon igerisinde ¢ok sayida magara yer
almaktadir. Alan ginimuzde zeytin bahgeligidir ve bu nedenle alanin buyuk kismi
taranamamistir.

Sekil 4. 107: Gavurpinari Magaralar mevkii
(Foto: Orkun H. Kayci)

Alandaki magaralar, ézellikle klasik dénemlerde mezarlik alan olarak kullaniimigtir.
Ayrica alanda kagak kazi tahribatinin olmasindan dolayi, arazi sahibi tarafindan tim
magaralar, etraftaki molozlar ile doldurulmustur. Ziyaretimizde molozlar ile doldurulan
bir magaranin 6n terasinda, sadece 3 adet ¢akmaktasi yonga dan Uretiimis alet
pargalari bulunmustur. Bunun benzerleri Camili Magaralar yerlesiminde de
goOzlemlenmistir.
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Karatas esigi Cukurova’da, Miyosen Donem’den itibaren bir yukselti olarak deniz
kiyisinda yer almasi nedeniyle ¢ok buytk bir jeomorfolojik Gneme ve konuma sahiptir.
S6z konusu esikte bir ilge merkezi, yogun tarimsal faaliyet, 6zel mulk arazi nedeniyle
¢ok iyi taranamamigtir. Olasilikla bu esigin u¢ kisminda yer alan ve lzerinde antik
Magarsus sehri bulunan ylksek falez alaninda olasi prehistorik verilerin varligi
tarafimca beklenmektedir. Fakat bu alanda askeri bélge ve 6zel milkiyet alani
olmasindan dolay1 taranamamistir. Karatas esgi ile ilgili elimizde olan tek yerlesim
yeri Gavurpinari Magaralik alanidir. Klasik dénemler ile ilgili tahribat bolgede cok
yogun olmakla beraber, ¢ok kiiglk bir kita sahanligina sahip bu esikte Klasik Dénem
ve sonrasl tahribat da son derece buyuk boyuttadir. Bu yerlesim yeri ile ilgili 5nerime
gore, ileride yapilacak ¢ok detayli arastirmalarla burada prehistorik bir katmanin
varligi tespit edilebilir. Ayrica bu yerlesmenin gineyinde, Kamigh Tepe mevkiinde bir
héyuk bulunmaktadir. Burasi da tarafimdan ziyaret edilmis ve sadece yogunlukla

Roma Doénemi’ne ait verilere rastlaniimistir.

4.4.1.2. Tarsus Bolimi

34°E25° 34°E30° 34°E35° 34°E4D° 34°E45°

1.Cavuslu 2.Sakizéreni 3.Sirbagi 4.Gudubez 5.Gudubez Kalesi 6.Nacarli

Harita 4. 5: Asagi Ova, Tarsus Bolumi’'nde yer alan yerlesmeler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (29.05.2019).
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4.4.1.2.1. Sakizoreni

Sakizéreni mevkii, Mersin ili, Akdeniz ilgesi, Igdir Mahalle merkezinin 2.7 km.
glneydogusunda yer almaktadir. Akdam mahallesinin ise 1.6 km kuzeydogusunda
yer alir. Ginimuz Deli Cay yataginin 900 m bati yakasinda yer alan konglomera sirt
Uzerinde Uzerine konumlanmistir (Sekil 4.108). GUnumuzde alanin timu Narenciye
bahgesi olarak kullaniimaktadir. Sakizéreni mevkiinin denizden ylksekligi yaklagik
110 m. kadardir. Oval gérinimld bir tepenin kuzeydeki egimli sirtina kurulmus bir
yerlesim alanidir. Alanda yodun olarak Roma Dénemine ait ¢ati kiremitleri ve seramik
bulgular gbézlemlenmistir. Alanin gineydogusunda yer alan Tasltoprak Tepe
mevkiine kadar alan taranmig burada da Roma Ddnemine ait bulgularin bulundugu
g6zlemlenmistir. Bu nedenle alanda bir Roma yerlesiminin oldugu mutlaktir. Fakat
tarihdncesine ait verilerde alanda gdzlemlenmistir. Tarihdncesinde bir yerlesim olup
olmadigi bilinmemekle beraber, alanda goézlemlenen bulgulara gére, agik hava

kullanim alani olmusg olabilece@i dustnulmektedir.

(Foto: Orkun H. Kayci)

Delicay, jeolojik devirlerde buyuk bir taghk birikinti yigmistir. Bu s6z konusu taslik
birikinti konglomera olarak adlandiriimaktadir. Bu konglomera igerisinde, kalker, jips,
radyolarit, ¢ort ve ¢ok gesitli cakmaktasindan olusan hammadde bulmak mimkuanddir.

Bdlgede blylk nehirler, bu tir konglomera alanlari jeolojik devirlerde yaratmislardir
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(Buna en guzel 6rnek Adana Sehir Merkezinin, baraja kadar olan kuzey bélumu 6rnek
verilebilir). Bu alanlar prehistorik arkeoloji ¢alisanlar tarafindan ikincil dolgu ya da
yatak olarak adlandiriimaktadir. CuUnkl bu alanlar, prehistorik doénemlerde,
insanoglunun yontmatas ihtiyacini giderecek alanlar olarak kullaniimaktadir. Ayni
konglomera Deli Cay’in dogu yakasinda daha disUk seviyede yer almaktadir. Sirbagi

Hoyuk s6z konusu bu konglomera tzerine konumlanmistir.

S6z konusu bu kullanimi gésteren yontmatas hammadde ve hammaddeden Uretilmis
alet pargalari alanda daginik olarak gézlemlenmistir. Alanda mikrolit Gretimine ait
cakmaktasi cekirdek parcalari, uglar gozlemlenmistir (Sekil 4. 109). Gozlemlenen
malzeme Epi Paleolitik Donem karakterindedir. Alan ikincil hammadde alani oldugu
icin daha detayli bir tarama sonucunda daha erken ddnemlerinde bulunabilecegi

varsayllabilir.

Sekil 4. 109: Sakizéreni Hoylk, cakmaktasi ok ucu (solda) ve gekirdek (sagda)
(Foto: H. Tumer)

4.4.1.2.2. Sirbagi

Sirbagi Hoyiik, Mersin ili, Akdeniz ilgesi, Karacailyas Mahallesi sinirlari igerisinde yer
almaktadir. Karacailyas’'in kus ugumu ortalama 2 km. kuzey batisinda, Delicay’in
dogu yakasinda yer alir (Sekil 4.110). Delicay’in jeolojik devirlerde olusturdugu
konglemera alan Gzerine konumlanmigtir. Hoylk, 1996 yilinda Yumuktepe Kazi ekibi

tarafindan tespit edilmis ve Karacailyas Hoyugi olarak adlandiriimistir.?

26 Sevin, V; Caneva, I; Kéroglu, K, 1998, “ Mersin’de Yeni bir Merkez Karacailyas Hoyl(gu”,
5. Yiinda Yumuktepe, , Eski Cag Bilimleri Ens. Yay, s. 23.
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Bizim burada hdyugun adinin Sirbadi olarak kullanmamizin iki ana sebebi
bulunmaktadir. Birincisi yerel halk mevkiiyi Sirbagdi olarak bilmektedir ve Karacailyas
Hoyiik olarak bir mevkii bilinmemektedir. ikinci sebep ise Karacailyas Mahallesinin
topografyasina baktigimizda, mevcut mahalle de bir hdyuk Uzerine kurulmustur. Esas
Karacailyas Héylugu, mevcut mahallenin altinda yer aldigi icin buraya Karacailyas

hdyugu adinin verilmesi daha uygun goérilmustar.

Hoyuk, ortalama kuzey — guney 300 m, dogu — bati 200 m olcllerine sahip olup,
glinumuzdeki mevcut ylkseltisi 5 m civarindadir. Hoyulk igerisinde kalan arazi
sahipleri ile yapilan mulakatlardan, héyagun 1960l yillarda ¢ok yodun bir sekilde
tahribata ugradigi dgrenilmistir. ilk olarak bugilinki yikseltisinden ¢ok daha fazla
yukseklige sahip oldugu (en az 10 m. daha fazla), fakat hoyugun tarimsal faaliyetler
nedeniyle traslandigi bilinmektedir. Yine ayni yillarda, DSi’nin bélgede yaptigi sulama
kanali caligmalari nedeniyle, hdyugun tzerinden 4m. derinlige sahip bir sulama kanal
yapilmis ve bu kanala paralel olarak yollar yapiimistir. Ginimuizde ise s6z konusu
tahrip alanlari disinda kalan alanda ise narenciye bahgesi yer almaktadir. Bahge

tarimi aktif olarak gliinimizde de devam etmektedir.

Sekil 4. 110: Sirbadi Yerlesmesi

(Foto: H. Timer).

Daha &nceki ekibin ziyaretinde hdyik, Erken Neolitik Déneme ve sonrasinda
tarinlenmistir ve erken tabakanin Uzerinde yodun bir Roma tabakasi oldugu

belirtiimistir. Bizim gbzlemlerimizde, alanda, ¢ok yogun bir Roma kalintisi oldugu ve

200



bu kalintilarin arasinda Neolitik Déneme ait az sayida yontmatas ve ¢anak ¢dmlek
buluntuya rastlaniimigtir. Koyu ytzIU agkili ganak ¢dmlek malzemenin yaninda, baski
dilgilerden olusan obsidiyen bulgular, héyikte gdzlemlenmistir. impresso canak
¢comlek yerlesimde gézlemlenmemigtir. Fakat daha yogun bir tarama ile bu bulgulara
rastlaniimasi da mumkun olabilir. Obsidiyenden baski dilgi Uzerine yapilmis olan
Yumuktepe Tipi Delici rnegi Erken Neolitik'te Yumuktepe’de yogun olarak bulundugu
bilinmektedir (Sekil 4. 111). Gézlemledigimiz kadariyla bu yerlesme, Canak Comlekli
Neolitik Déneme aittir. MO 7. bin yil boyunca bir yerlesimin sz konusu oldugu
tarafimizca on goérilmektedir. Obsidiyenden yapilmis, dizeltili Amuk ucu pargasi da,

bu zaman araligini gostermesi acisindan énemlidir (Sekil 4. 111).

Sekil 4. 111: Sirbadi HOyUKk, obsidiyen ok ucu pargasi (solda) ve Yumuktepe tipi
delici (sagda)
(Foto: H. Tumer)

4.4.1.2.3. Gudubes Hoyiik

Gudubes H®éyiik, Mersin ili, Akdeniz ilgesi, Kiirkgli Mahallesi sinirlari icerinde yer
almaktadir. Yuksekligi 5 m.yi gegmeyen hoylk, si§ ve yayvan gorunumuindedir.
25.000’lik haritada “hoyuk tepesi” olarak belirtilen alan, tarafimizdan Gudubes HOyuk
olarak adlandiriimistir (Sekil 4.112). Aslinda karsi yakada yer alan Gudubes
Kalesi'nin?’ alt dolgusu da, anakaya Uzerine kurulmus bir hoylge isaret etmektedir.
S6z konusu bu alanda Gudubes HOylk mevkii ile beraber ¢ift hdyuk bulunmaktadir.
Hoyugun tepe kisminda ve dogu yamacinda seftali bahgesi, kuzey yamacinda ise

narenciye bahcgesi bulunmaktadir. Bu durumdan o6turd tarim faaliyetleri hoyuk

27 Edwards, R.W, 1987, The Fortifications of Armenian Cilicia, s.265, 267 (Edwards
calismasinda Gudubes Kalesi’'ni Yaka Kalesi olarak adlandirmistir).
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Uzerinde devam etmektedir. Hoyugun giney kenarinda ve Uzerinde bahgelere

ulasmak amaciyla toprak yol aciimistir.

Sekil 4. 112: Gudubes HOyligu’'nin gineydogudan goérinimu
(Foto: Orkun H. Kayci)

2017 galisma sezonunda, Dedeman Deresi kenarinda yer alan Gudubes Kalesi
ziyaret edilmisti. Ziyaret sonucunda, kalenin eteklerinde az sayida Neolitik Doneme
ait olabilecek obsidiyen alet pargalari gézlemlenmisti. Bu nedenle 2018 sezonunda,
Gudubes Kalesinin batisinda, Dedeman Deresi’nin kargsinda yer alan hoyuk mevkii
ziyaret edildi. Hoyuglin sadece tepe noktasi ve kuzeydogusundaki alanlar
gezilebilmistir. Kuzey ve doguda bahcelerin varligi ve bati yamacta ise yogun dikenlik
alanin olugundan 6turd bu alanlarda galisma yapilamamigstir. Hoyukte gbézlemlenen
ilk malzeme grubu, bélgede diger héyuklerde de oldugu gibi Klasik ¢aglara ait olup,
yogunlukla Roma Dénemine ait bulgular gézlemlenmigtir. Tarihdncesi ¢aglara ait
olabilecek, 06zellikle Neolitik Ddéneme ait olabilecek yontmatas buluntular ile
karsilasiimistir. Az sayida da olsa obsidiyenden yapilmis baski dilgi ve dilgicikler bu
hdylkte bulunmaktadir. Ayni buluntu grubu Gudubes Kalesi’nde yapilan ¢alismalarda
da g6zlemlenmistir. B yontmatas buluntu toplulugunu destekleyecek az sayida amorf
nitelikte Neolitik Déneme 6zgu “koyu yazli acgkil” ¢anak c¢omlek grubuna ait
olabilecek malzemede hdylkte bulunmaktadir. Bu malzemeden dolayr héyigin
Neolitik Doénemde yerlesilmis oldugunu soéylemek muimkindir. Fakat Neolitik
Dénem’in hangi asamasinda yerlesimin basladigini elde edilen veriye goére sdylemek

gugtar.
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4.4.1.2.4. Gudubes Kalesi

Mersin ili, Akdeniz ilgesi sinirlarinda bulunan Gudubez Kalesi, Dikilitas Mahallesi’nin
yaklasik 2.5 km kuzeydogusunda, Dedeman Deresi kenarinda yer almaktadir.
Yerlesim, kalker bir ana kaya blojunun (zerinde yer alan bir kale gérinimune
sahiptir. Fakat ylzeydeki arkeolojik malzeme cesitlilik gostermektedir. Cok tanimli
olmasada yerlesimden, obsidiyen ve c¢akmaktasi malzeme gozlemlenmistir.
Obsidiyen baski dilgiler tanimli bir grup olarak karsimiza ¢ikmistir. Bunun disinda
Roma ve Orta Cag’a ait seramik pargalari malzemenin esas yogunlugunu gosterir.
Ovalik Kilikya’da birgcok hoylk ana kaya lGzerinde yer alir (Tatarl, Misis, Domuztepe,
Tilan vb.). Bu 6zellikten 6turt, Gudubez Kalesi yerlesim yerinde bir héyuklesmenin

oldugunu sdylemek ¢ok sasirtici olmayacaktir.

Hoyugun guneyinde zeytin ve narenciye bahgeleri, kuzey ve dojusunda ise tarlalar
yer almaktadir. Bu nedenle tarimsal tahribata ¢ok acgik bir haldedir. EKim ayinin son
haftasi icerisinde ziyaret etmis oldugumuz yerlesimde, maalesef hem ot hem de s6z
konusu bu bahgelerde bulunan agag¢ yapraklarinin dékintisi nedeniyle, ylizey ¢ok
iyi taranamamigtir. Sirbagi, Gudubez Kalesi yerlesimleri ile ¢ajdas bir zamanda

olduklari séylenebilir.

4.4.1.2.5. Nacarli Hoyuk

Mersin ili, Akdeniz ilge sinirlarinda yer alan Nacarli Hoyiik, Nacarli Mahallesinin
batisinda yer almaktadir. Sit derecelendiriimesi yapilmig bir hdyuktar (Sekil 4.113).
Nacarli Mahallesinin igerisinden gegcen Sumakli Deresi'nin batisindaki kalker kayalik
alan uzerinde hoyuk konumlanmistir. HOyligin glineydogu ucunda dere Ustinde

Osmanli Déneminden kalma, tek tonoz kemere sahip bir tag képri bulunmaktadir.
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Sekil 4. 113: Nacarl Hoyuk
(Foto: Orkun H. Kayci)

HOyUk ova seviyesinden ortalama 40 m ylkseklige sahiptir. Fakat bu ylksekligin
blyuk bir kismini terash kalker kayalik olusturmaktadir (Sekil 4.114). Hoylk kayaligin
en Ust terasina konumlanmistir. Kayaligin dogu ve kuzey yamaglari daha keskin bir
egime sahiptir. Bati ve glney yamaglari daha az bir egime sahiptir ve hoyuk s6z
konusu bu yamaglara yayilmis durumdadir. Fakat maalesef, bati ve giney yamacta
is makineleri ile tarla agimi yapildidi igin bu alanlarda hdyuk dolgusu asiri tahrip
olmustur. Tahrip olmus bati yamag Uzerinden de bir ylksek gerilim enerji nakil hatt
gecmektedir. Tahribat héyugiin bati ve giiney profillerinde belirgindir. Ozellikle bati
profilde, duvar kalntilari gorulebilmektedir. HoyGdun st kismi zeytin bahgesi, bati
yamag¢ alani ise Uzim bagi olarak kullaniimaktadir. Hoyligin dogu yamacinda
olasilikla Roma Doénemine ait kaya mezarlari bulunmaktadir. Mezarlar daha 6nce
acllmis ve icerisine moloz doldurulmustur. HéyGgun bati alt sekileri Gzerinde konutlar

yer aldigi icin taranamamistir.
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Sekil 4. 114: Nacarl Hoyuk
(Foto: Orkun H. Kayci)

HOyuk Uzerinde taranan alanlarda, yogunlukla Roma dénemine ait ¢ati kiremiti
parcalari ve ¢anak ¢omlek parcgalari ile karsilasilmakla beraber, tarihnbncesi ¢aglara
ait olabilecek malzemede go6zlemlenmistir. Az da olsa hdyukte obsidiyen ve
cakmaktasi alet parcalari gdzlemlenmistir. Kronoloji verebilecek tipte sadece
obsidiyenden yapilmis baski dilgicikler Neolitik Donem’e ait olabilir. Bunun yaninda
Son Neolitik yani Halaf Dénemine ait canak ¢oémlek pargalari da gézlemlenmigtir. Bu
canak ¢dmlek yaninda ilk Tung Cagr'na ve Hitit'e ait canak ¢omlek de héyik tizerinde

g6zlemlenmistir.

Nacarli Héylk konum itibariyle, ginimuiz E — 5 karayoluna paralel konumlanmis
Misis, Tepebag, Tarsus gibi hdylklerin yer aldigi dag esigi ucunda degil, bu sekinin
bir Ust sekisinde, esik Uzerinde yer almaktadir. Konumu itibariyle tarihdncesi
donemlere uygun bir arazide konumlanmigtir. Fakat yapilan gdzlem sonucunda
hoylkte Erken Neolitik Dénemlere ait olabilecek bir bulgu ile karsilasiimamistir.
Hoyugun Son Neolitik ddnemde olusmaya bagsladidi, gbézlemlenen malzemeye goére
disunilmektedir. Bu nedenle Nacarli Hylgi’'nin, MO 6. bin yilin baslarinda ilk
yerlesime sahip oldugu soéylenebilir. Fakat s6z konusu tahribat ve Ust tabaklarinin
sikligi nedeniyle de olasi erken tabakalara ait bulgular olabilir. Hoyugin kronolojisini
kesinlestirmek, ileride yapilacak kazi ¢alismalari ile mimkun olacaktir.
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4.4.1.2.6. Gavuslu Hoyuk

Bugunki Mersin il merkezi, Toroslar ilge sinirlarinda, Cavuslu Mahallesi’nde, Cavuslu
Deresi’'nin dogu kiyisinda, buguinki 207 nolu cadde ile Gaziosmanpasa caddesinin
kesistigi alanda yer almaktadir (Sekil 4.115). Cavuslu Hy(k ilk olarak isvecli arkeolog
E.Gjerstad tarafindan 1930 yilinda ziyaret edilmistir. Héyigu Tung Cagr'na tarihlemis
ve hoyugun yakininda bir dromosa sahip Byblos tipi kaya mezarinin oldugu belirtmistir
(Gjerstad, 1934: 158 — 159). Sonraki yillarda J.Garstang, Neilson Expedation
blnyesinde 1937 vyilinda hdéylkte sondaj kazilarinda bulunmustur. Garstang,
Hiristiyan Koy ile Cavuslu Koy yolu zerinde olan hoyigin 5 — 6 m yukseklige sahip
oldugunu, bir ana kaya Uzerinde yer aldigini, ortalama 1 hektar (2 akre) alana

yayilldigini belirtmektedir (Garstang, 1938: 56). Yaptigi ¢alisma sonucuna gore,

hoyukte Neolitik, Kalkolitik, Hitit ve Roma Ddonemlerine ait veriler elde etmigtir.

Sekil 4. 115: Cavuslu Hoyuk
(Foto: Orkun H. Kayci)

Yukarida bahsedilen literatlir verileri kapsaminda, Mersin mizesi uzmanlarindan
Yasar Unli ve Sedat Ates ile birlikte hdylik ziyaret edilmistir. HoyGgun bugiin timiyle
1980’li yilarda olusmaya baslamis bir mahalle altinda kaldigi gézlemlenmistir. Sadece
héylgin bati yamacinda, buginki 207 nolu caddenin hemen Uzerindeki bos bir
arazide hoydgin ana yamag Uzerindeki bati profilini gérebilmek mimkindur.
Garstang zamanindaki gibi yaklasik 6 m ylkseklik burada da gézlemlenmistir. Ayrica
bati profilde Neolitik Déneme ait obsidiyen ve ¢cakmaktasi alet parcalari da belirgin

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Bu o6zellikleri ile Cavuslu Hoyuk, Mersin il merkezinde Yumuktepe ile beraber Neolitik
Doéneme ait ¢cagdas bir hoyudktir. Kus ugumu Yumuktepe'den uzakligi 3.3 km.
kadardir. Sadece bu veri bile Mersin’nin Neolitik ddnemde yogun olarak kullanildigini
gOstermektedir. Hoyugun Uzerindeki mahalle, 1 ve 2 katli, temel gukuru fazla derin
olamayan mustakil evlerden olugsmaktadir. Mahallenin kuzeyinde ve guneyinde blyuk
bloklar halinde apartmanlar bugin bulunmaktadir. Yakin bir zamanda mahallenin
kentsel dénlisim kapsaminda buyik apartmanlarla kaplanmasi kaginiimazdir. Bu
sebeplerden o6turt, bu héylgin ivedilikle sit derecelendiriimesinin yapilmasi
gerekmektedir. Ayrica s6zl edilen bati profilinde yapilacak profil temizligi ve sondaj

kazisi ile de Mersin Muzesine ve Kilikya kultur tarihine yeni veriler kazandirilabilir.

4.4.2. Yukari Ova

4.4.2.1. Kozan Bolumu

1.0lugunoéni 2.Tepecikdren 3.Tirmil 4.Tilan 5.Alapinar Hoyik 6.Ciristepe

Harita 4. 6: Yukari Ova, Kozan BélumU’'nde yer alam yerlesmeler
(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (29.05.2019).
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4.4.2.1.1. Ciristepe Hoyiik

Adana ili, Kozan ilgesi, Pekmezci Mahallesi igerisinde yer alir. Mahallenin 1.1 km
kuzeybatisinda bulunmaktadir. Kuzey — giuney dogrultuda uzana Pekmezci Tepe
kayaliginin kuzeydogu esiginde yer alr (Sekil 4.116-117). Hoyugun kuzey ve bati
yamaglari bu tepeye yaslanmistir. Hoyugun kuzeyinden Kadirli — Kozan karayolu
gegmektedir. 25.000 lik haritada Kiris Tepe olarak adlandiriimistir. Kozan, Kadirli
Ovasinin sinirinda yer alir. S6z konusu kayalik bu siniri olusturur. Hoylk ortalama
300 x 150 m boyutlarindadir. Ortalama 35 m yukseklige sahiptir. Asil héyiklesme
tepenin Uzerinde ve dogu yamacta olusmustur. Batida kurumus bir dere yatagi yer
alir. Bu dere yatagi ayrica, Kozan Ovasrndan doguya kayalikk arasindan gegit

saglamaktadir.

S. Girginer ve ekibi 2004 yilinda hoyugu ziyaret etmis ve Ciristepe olarak
adlandirmistir. Hoyiikte obsidiyen ve cakmaktasi pargalarla beraber, iTC, II. binyil,
Roma ve Bizans mazlemesi bulundugu bildirilmistir (Giginer vd, 2006: 298).
Sonrasinda E. Konyar hoyuga ziyaret etmistir. Hoylkte Son Kalkolitik Dénem’a ait

canak ¢omlek bulundugu bildirilmigtir (Sayar — Konyar, 2007: 41 — 42).

Bu dogrultuda hoéyiuk 2015 yilinda tarafimdan ziyaret edilmistir. Daha 6nceki
ziyaretlere esdeger gdézlemlemlerde bulunulmustur. Héylkte ¢ok az sayida tanimsiz
kli¢glk yonga parcalarindan obsidiyen gézlemenmistir. Hoylkte yodun olarak Roma
malzemesi goézlemlenmistir. S6z konusu kayalikta ¢ok sayida dromuslu kaya

mezarlari da bu dénemin yogun olarak alanda var oldugunu gostermektedir.
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Sekil 4. 116: Ciristepe Hoyuk
(Foto: Orkun H. Kayci).

Sekil 4. 117: Ciristepe Hoyuk

(Foto: Orkun H. Kayci)

4.4.2.1.2. Alapinar Hoyuik

Adana ili, Kozan llgesi, Alapinar Kdyi icerisinde yer alir. Kdy héyiigin (izerinde
bulunur. Ciristepe’nin 2.4 km guneyinde yer alir. Ayni kayallk siranin, yine dogu
yakasinda konumlanmistir (Sekil 4.117). Héylk ortalama, 350 x 250 m o&lgllerine
sahiptir. Ortalama 15 m ylkseklige sahiptir. Kdy yerlesiminin tzerinde bulunmasi ve

dogu ve guney eteklerinde yogun tarimsal faaliyetten dolayi yikseklik azalmig olabilir.
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Sekil 4. 118: Alapinar Hoylk
(Foto. Orkun H. Kayci)

Dogal cevre olarak hoyuk, Kadirli, Kozan Ova sinirinda yer alir. HOyugun batisinda,
Pekmezci Tepenin devami olan Cilhirti sirti bulunur. Bu kayalik sirtin en yuksek yeri,
200 m rakima sahip Alapinar Tepe’dir. Bu tepenin hemen dogu yamag¢ dibinde,
gunumuz kdyunun batisinda, kdyun isin kaynagdi olan Alapinar su kaynag yer alir. Su
kaynagi ginimuzde yogun olup, olustugu yerde kiguk bir gélet olusmustur. Hoyuguin
bati siniri bu kaynaga kadar dayanir. Bu kaynaktan dolayl hdylk ¢evresinde yogun

sulak tarimsal arazi bulunur.

1951 yilinda ilk olarak Seton — Williams tarafindan ziyaret edilmis, Orta Tung
Déneminden, Roma Donemine kadar bir tabakalanma verisinin oldugu bildirilmigtir
(Seton — Williams, 1954:148). 2004 yinda S. Girginer tarafindan yapilan ikinci
ziyarette, obsidiyen yontmatas malzeme ile birlikte Kalkolitik, ITC, MO . binyil ve geg
doénemlere ait ganak ¢émlek malzemenin bulundugu bildirilmistir (Girginer vd, 2006:
299). 2005 yilinda, E. Konyar tarafindan hdyuk tekrardan ziyaret edilmistir. Bu ziyaret
sonucunda hdyiikte, yogun olarak MO Il. bin ganak ¢dmleginin yaninda obsidiyen
yontmatas malzemenin oldugu bildirilmistir (Konyar, 2006: 89; Sayar — Konyar, 2007:
41).

Bu dogrultuda Temmuz 2015’te tarafimdan hoylk ziyaret edilmistir. Fakat sadece
héylgin en yiksek tepe kisminda yer alan bir giftlik evinin bahgesi ve pinar kismi
taranabilmistir. Diger alanlarda kdy yerlesimi ve bahge ve tarlalar bulunmaktadir. S6z

konusu evin kuzeyinde héyugun en tepe kismina ait 3- 4 m yukseklikte tahrip olmus
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kesitler yer almaktadir. Bu kesitlerde daha ¢ok Demir Cagi ve Roma malzemesi
g0Ozlemlenmistir. Bu yogun tahiribat ve taranan alanin azligi nedeniyle hoyukte Neolitk
Doénem’e ait bir malzeme goézlemlenememigtir. Sadece 2 adet Kenani dilgi, orak
bigagi olarak kullaniimigtir. Ayrica dizeltili yonga pargasi mevcuttur. Canak ¢omlek

malzeme olarak yogun olarak Demir Cag boyalilari bulunur.

Hoyukte tahribat boyutu Ust sinirdadir. Mevcut kdy tahribati ve konutlasma devam
etmekle birlikte, yogun tarimsal faaliyette tim yamacglarda devam etmektedir. Ayrica
koy icerinde bulunan yol tahribatlari da 6nemlidir. Ayrica héyugin glineyinde kayalik
sirtin yamacinda Roma Ddénemine ait kaya mezarlari ve bir hamam kalintisi da

bulunmaktadir. Kaya mezarlari yogun tahribata ugramisti

4.4.2.1.3. Tilan Héyiik

Adana ili, Kozan ilgesi, Hamam Koyii, Gékgeyol Mahallesi sinirlari igerisinde yer alir.
Mahallenin hemen dogusundaki buyuk kayalik Uzerinde bulunmaktadir. Hoyuk
ortalama 600 x 500 m dlgulerine sahip olup, Kozan Ovasrnin en buyuk hoyugudur
(Plan 4.19). Tum Cukurova’da da en blyuk hdéylkler arasinda yerini alir. Ortalama 44
m ylkseklige sahiptir (Plan 4.19). Dodal Cevre olarak, Kozan ilge merkezinden
glneye dogru uzanan Pekmezci, Kizilkaya olarak adlandirilan kalker kayaligin
glneyinde, bu sisteme bagli bugiin ova ortasinda ada seklinde yikselmis olan

kayaligin Gzerinde yer almaktadir (Sekil 4.119).
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Hoyugun guney eteklerinde bugin aktif olan iki su pinari ve héyigin batisinda bugin
kurumus olan bagka bir su kaynadi daha yer alir. Hoyugin glneyinde zeytin
bahcgesinin hemen kuzeydogusunda yer alan 2 kaynak suyu, héyugin gliney yamaci
boyunca bir dere olusturur ve héyligin dogusundan gecen dere ile birleserek glineye
dogru devam eder. Bu birlesme noktasinin hemen dodusunda bagka bir su kaynagi
daha yer almaktadir. Ayrica héyugun guneybatisinda da bugin kurumus olan, bir
baska dere yatagi daha bulunmaktadir. Bu 6zellikleri ile héytgun tim ¢eperinde dere
yataklari ve su kaynaklari bulunur. Karstik yapinin bir Griint oldugu dasiniimekte ve
bu 6zelligiyle tim Cukurova genelinde nadir degil tektir. Hoylugin dodu eteginde yer
alan Hamam kalintisida bu dogrultuda &énemlidir. Ayrica hdylk c¢evresinde
glinimuzde de aktif olan ziyaretler de bulunmaktadir. Hoylugin Gzerine oturdugu
kalker kayalik kitle héyugun bati yamacinda ve kuzeydogu yamacinda yerUstiine
¢ikmis halde belirgin olarak goériimektedir. Hoylk bu 6zelliginden dolayi daha ¢ok

glney ve dogu eteklerine dogru bir yerlesim yayilimi géstermektedir.

Sekil 4. 119: Tilan HOyUk
(Foto. Orkun H. Kayci)

Hoyuk ilk defa 1951 yilinda Seton — Willams tarafindan ziyaret edilmis, hdyukte
Neolitik’ten Hellenistik Dénem’e kadar kesintisiz bir tabakalanma oldugu belirtilmistir
(Seton — Williams, 1954: 171). Hoyukte Halaf dncesi boyali mal grubuna ait ganak
¢omlek orneklerinin buldugunu bildirmistir (a.g.e., 130). Sonrasinda HOylk 2004
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yilinda S.Giriginer tarafindan ziyaret edilmigtir. Hy(lkte, Kalkolitik ve ilk, Orta, Son
Tung canak ¢Omlek malzeme bulundugu ve bununla birlikte ¢cakmaktasi ve
obsidiyenin varligi (Sekil 4.122) bildirilmistir (Girginer vd, 2006, 299). Sonrasinda E.
Konyar tarafindan hoyuk ziyaret edilmigtir (Konyar, 2006). Kalkolitik Donem boyali
canak ¢omlegin varligi bildirilmistir (Sayar — Konyar, 2007).

Bu dogrultuda 2015 ve 2016 yilinda hdyuk tarafimdan ziyaret edilmistir. Bu ziyaretler
sirasinda hoyugiun sadece tepe kismi ve dodu etedi taranabilmistir. En buyulk
ylzolgimine sahip olan giiney eteginde mevcut Zeytin Bahgesinin yer almasindan
dolayr o kisim taranamamistir. Hoyugu ilk ziyaretimde edindigim izlenim, ilk defa
Cukurova’da bu kadar yogun malzeme veren bir hdylkle karsilasmis olmamdir. Sanki
blylkce bir mutfak dagiimis gibidir ve 6zellikle hdytgun tepe kisminda her yer cesitli
doénemlere ait canak kiriklari ile doludur. O kadar malzemenin arasinda erken
doénemleri bile gdzlemlemek mumkiin olmamistir. Burada, héyigin tepe konumunda
cok sayida kagak kazinin var oldugunu da, g6z ardi etmemek gerekliligi dogmaktadir.
Guneyinde de bir kazi gukuru etrafinda yogun olarak obsidiyen ve ¢akmaktasi dilgiler
gOzlemlenmistir (Sekil 4.120-121). Ayrica yanmis Kkerpi¢ parcalari ayni alanda
bulunmustur. Bu alan, yukarida bahsedilen héyigin glineydeki pinarlarin oldugu
alandir. Yogun obsidiyen hem bu alanda hem de dogu etekte gdzlemlenmigtir. Burada
obsidiyen yapilmisg, olta kancasina benzer bir buluntu bulunmustur (Sekil 4. 123).
Ayrica hem E. Konyar'in malzemesinde hem de bizim gozlemlerimizde obsidiyen
baski dilgilerin varligi belirgindir. Bununla birlikte zUmrit yesili renge sahip olasikli
Dogu obsidiyeni de yerlesimde gbézlemlenmistir. 10 cm yi gecen levye teknigi ile
cikarildiklar belirgin iki adet cakmaktasi uzun dilgi de yerlesimde bulunmustur (Sekil
4. 122). Canak ¢comlek olarak, Yukari Ova’nin diger yerlesimlerinde gézlemlendigi gibi
kirmizi astarli grup bu yerlesimde de go6zlemlenmigtir. Bunun yaninda Ozellikle E.
Konyar'in malzemesinde DFBW &rnekleri belirgin olarak bulunmaktadir. MO 7.
Binyllin sonunu isaret eden kazi — cizi bezemeli canak ¢dmlek pargalari da, bu
malzeme igerisinde gdzlemlenmistir. Bununla beraber Halaf ve Ubeyd boyalilari ile
birlikte Coba kaseleri de yerlesimde bulunmaktadir. Bu 0zelligi ile Yumuktepe gibi
prehistorik kékenli bir hdyiktir. MO 7. binyilin baglarindan itibaren bir kiltirel stirecin
varligi belirgindir. Ozellikle prehistorik malzeme hdéyligin giiney yamacinda gok
belirgindir. GUney yamacin Uzerinde zeytinlik bah¢esi bulunmasindan 6turt bu alan

iyi taranamamigtir.
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Héyugin kuzeyindeki kesitlerde tahribat oldukga yogundur. Ozellikle kayaligin
Otesinde, glinimuz Gokgeyol yerlesimi devam etmektedir. Olumsuz olarak goérilen
tahribatla beraber bu alanda giunimuizde “Hugd” evlerinin kullanildigi ve i¢lerinde
yasamsal faaliyetlerin devam ettigi belirgin olarak gézlemlenmistir. Bati yamag¢ daha
keskin ve dik oldugu gérilmektedir. Giney yamagta ise zeytinlik ve zeytinlige ait bir
konut bulunmaktadir. Dogu yamacin asagisinda muhtemelen Bizans devrine ait

tonozlu bir yapinin kalintisi bir kagak kazi gukurundan belirgin olarak izlenmektedir.

’ TILAN HOYUK 15

: TR AN

Sekil 4. 120: Obsidiyen bitiriimemis ok ucu Sekil 4. 121: Cakmaktasi dilgi

Sekil 4. 122: Tilan HOylUk, cakmaktasi uzun dilgi
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Sekil 4. 123: Tilan HOyUk, obsidiyenden yapilmis olta kancasi

Tilan HoylUk, adindanda anlasilacagi Uzere ¢ok yerlesim gérmus, Cukurova’'nin en
blayuk hoéylkleri arasindadir. Diger buylkler, Tarsus, Adana/Tepebag, Misis’'te de
yerlesim surekli devam etmis ve ginimuzde de devam etmektedir. Tilan HOyuk
Uzerinde modern yerlesme olmamasi nedeniyle, bu baglamda s6z edilen bu
hdyuklere gore, kisa vadade Cukurova tarihi ile ilgili daha net sonuglara ulagilabilecek
bir hdyuktur. Stratigrafisi hem Cukurova hemde Yukari Ova igin gok énemlidir. Ayrica

dogal cevre ortamindan dolayi farkl disiplinler agisindan da énem gdéstermektedir.

4.4.2.1.4. Tirmil Hoyuk

Adana ili, Kozan ilgesi, idem Mahallesi sinirari igerisinde yer alir. idem Mahallesi'nin
1.7 km guneydogusundadir. Adana - Kozan yolu Uzerinde yer alan hdyuk, Karapinar
Deresi’nin guney yakasinda konumlanmistir (Sekil 4.124-125). Yerlesmenin dogu
yarisi yol nedeniyle kesilmis ve dogusunda modern mezarlik bulunmaktadir. Hoylk
doguda Karapinar Deresi'ne kadar uzanmaktadir. Mezarlik igersinde de hoyuk
malzemesi devam etmektedir. Ortalama 400 x 350 m boyutlarinda, blayuk olan héyuk
kuzeyde 20 m kadar yukseklige sahiptir (Plan 4.21-22). Guneyde ise 150 m kadar ova
seviyesine kadar devam etmektedir. Hoylk kuzeybati — glineydogu dogrultusunda
konumlanmistir. HOylk konum olarak, ovanin kuzeye, Kozan — Feke hatti ile Anti —
Toroslar igerisine ve sonrasinda kadar giden yolun Uzerinde bulunmasindan dolayi
onemlidir. Gliineydogusunda, yine Neolitik Dénem’e ait Tilan HOylk bulunmaktadir.
Ayrica héyigun, batisinda Kiremitli HOylk, gineyinde Karahdylk ve Yarimhoyik,
gliney dogusunda Kepirinhdytgu, dogusunda Tagsli Hoylk ve Esekg¢i HOyugu gibi cok

saylda hoyuk bulunmaktadir.
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Plan 4. 20: Tirmil HOyuk topografik plani
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Sekil 4. 124: Tirmil HOyUk, glineydogudan gorinim
(Foto. Orkun H. Kayci)

Hoyuk 1930’ yillardan itibaren ¢ok sayida arastirmaci tarafindan ziyaret edilmistir.
(Osten, 1930%; Gjerstad, 1934; Goldman, 1935; Garstang, 1938; Seton — Williams,
1954; Perrot, 1962; Konyar; 2006; Girginer vd,2006). Seton — Williams, hdyukte
Neolitik Donem’den Hitit'e kadar kesintisiz bir tabakalagsmanin oldugunu bildirmistir
(Seton —Williams, 1954, 169). istanbul Universitesi, Prehistorya laboratuvarinda,
J.Perrot'un malzemesi igerisinde bu hdylk yer almaktadir. Malzeme de ¢ok sayida
obsidiyen parga bulunur. Ayrica kendisinin de tanimlamis oldugu bir gakmaktasi dilgi
ve minyatur balta da yer almaktadir (Perrot, 196, fig. 3, no.101). Ayrica E. Konyar ve
S. Girginer’in aragtirmalarindan elde edilen malzeme, gézlemlerime gore Kalkolitik ve
[I. bin agirhktadir. Kendileri de bu dogrultuda rapor etmislerdir (Konyar, 2006; Girginer
vd, 2006).

28 \Jon Der Osten, bu héytugl Topraklar Hoylik olarak raporlamistir.
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Sekil 4. 125: Tirmil HOyuk

(Foto. Orkun H. Kayci)

Yapilan galismada, az sayida obsidiyen hammadden yapiimis yontmatas malzeme
gbzlemlenmigtir. Bunlarin igerisinde bir adet ok ucu parcasi ve baski dilgi dnem
gOsterir. S6z konusu malzemelerin bir kismi hdyugdun dogusunda bulunan mezarhk
alan icerisinde gdzlemlenmistir. Yerlesimde Neolitik Doneme ait olabilcek bir canak
¢omlek mal grubu ile karsilasilmamistir. Cok malzeme veren bir hoytk degildir. Ayrica
hoyuk ¢ok defa ziyaret edildigi igin, s6z konusu malzeme de daha 6nceleri toplanmig
olabilir. Bizim gdézlemlerimiz ve daha &nceki raporlanan arastirma rapolrlari
dogrultusunda hoyukte Canak Comlekli Neolitik Donem’in varhginin oldugu

soylenebilir.

Hoyukte tahribat cok yogundur. Hoyugun dogu yarisi Adana — Kozan yolu nedeniyle
yok olmustur. Burada yola bakan kesit erozyona mahruz kalmig durumdadir. Hoyugun
kuzeyinde bir sulama kanali agilmigtir. Ayrica héyidgin kuzeyinde bir zeytin bahgesi
yer almaktadir. Héyluk konisinden gliney sinirina kadar da yogun tarimsal faaliyet

devam etmektedir.

4.4.2.1.5. Olugundéniu Hoyuk

Adana ili, imamoglu ilgesi Saygecit Mahallesi sinirlari icerisinde yer alir. Mahallenin
1 km giineydogusunda bulunmaktadir (Sekil 4.126). Kuzeyinden imamoglu — Aladag

yolu ge¢cmektedir. Olugundni bir kaya ustu yerlesimidir.
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Bir sirt seklinde dogu bati dogrultusunda uzanan kayaligin ovaya bakan ug kisminin
Uzerinde yer alir. Kayallk alan yamagta iki terastan ve tepe Ustl kismindan
olusmaktadir (Plan 4. 23-24). Tepe ustinde ve teraslarda hdylklesme yani
tabakalanma olmustur. Bu 6zelligi ile tim arastirma bélgemiz igerisinde, yerlesim tipi
olarak tektir. Kayaligin kuzeyi ceperinden ince Dere gecmektedir. Konglemera
kayaligin bir kismi ¢okmus, mevcut kaya oyuklarinin icinde dolgu oldugu

gorilmektedir. Olasilikla bu ¢okintiden ve hdylkten asagilara malzeme akmistir.

OLUGUNONU TEPE/IMAMOGLU

1/25000

Plan 4. 22: Olugundni Yerlesmesi topografik plani
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OLUGUNONU KESIT

Sirt

0 55 L) 75 T00m

Plan 4. 23: Olugundénud Yerlesmesi kesiti

o A Y " R

Sekil 4. 126: Olugundénu Yerlegsmesi
(Foto. Orkun H. Kayci).

E. Konyar’'in 2005 yilinda yapmis oldugu ylzey arastirmasi sonucunda bulunmustur.
Konyar tarafindan yogun Neolitik ve Kalkolitik malzeme bulundugu bildiriimigstir
(Konyar, 2006: 87). Bu dogrultuda ilk énce E. Konyar'in istanbul Universitesi, Eski
Cag Tarihi anabilim dali laboratuvarinda bulunan malzeme incelenmistir. Malzeme de

yogun olarak Halaf ve Ubeyd ¢anak ¢dmlek ve odsidyen yontmatas bulunmaktadir.
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Bu yerlesim, 2015 yilinda da tarafimdan ziyaret edilmistir. Kayaligin 6zellikle alt
terasinda obsidiyen malzeme ve boyall Halaf, Ubeyd ¢anak ¢comlegdi gdézlemlenmigtir.
Dik olan Dogu yamacin Ust kisminda, konglemara igerisinde kaya oyuklari
olusmustur. Buradan da malzeme gdzlemlenmistir. Gliney alan bir bel ile s6z konusu
sirta baglanmaktadir. Bu alanda yogun olarak Roma Donemine ait malzeme
bulunmaktadir. Tepe Ustinde ise yodun Kalkolitk ve Demir Cagi malzeme

g6zlemlenmistir.

Hem arazi calismamizin hem de E. Konyar'in malzemesi degerlendiriimeye alinmistir.
Yontmatas olarak obsidiyen oldukga fazladir. Obsidiyen de Amuk ucu parcalari ve
baski dilgiler yogunluktadir. Bulunan tek yonlu dilgi ¢ekirdegi ve ¢ok sayida yonga
obsidiyenin yerlesimde yongalanmis oldugunu soyleyebilmemize yardimci olur

niteliktedir.

Canak ¢dmlek malzeme igerisinde, DFBW ve dnclleri, ¢izi — kazi bezemeli parcalar,
Halaf, Ubeyd boyalilari ve Coba kaseler bulunmaktadir. Bu &zellikleri ile Neolitik
Dénem’den itibaren tim tarihdncesi slre¢ boyunca énemli bir gecgit konumunda
olusmus bir yerlesim tipine sahiptir. Hem konum olarak, hemde yerlesim tipi olarak

tim bolge igerisinde nadirdir.

4.4.2.1.6. Tepecikoren Hoyuk

Adana ili, Kozan ilgesi, Tepecikéren Kéyi'niin yaklasik 2.5 km batisinda yer alan
hoyuk bir vadinin igerisinde kuzey guney dogrultudadir (Sekil 4.127). Yangica
Deresinin yaninda yer aldigi igin, kurul c¢alismalarinda Yangica H&ylk olarak
isimlendirilmigtir. 200 x 200 m dlgulerindedir (Plan 2.25). Kuzey kismi daha yuksektir.
Ortalama 20 m yUkseklige sahip, buyuk héyuk kategorisindedir (Plan 2.26).

Cift koniden olugsmaktadir. Batidan héyige bakildiginda bu durum daha belirgin
olarak gozukmektedir. Kuzeyde olusmus bir hOyuk ve onun gineyinde olusmus bagka
bir hdylklesme belirgin olarak goérulebilmektedir. Kozan Ovasr’nin kuzeybati ucunda
dag esiginde konumlanmistir. Bilindigi kadariyla Yukari Ova’nin en kuzeyinde
konumlanmig bir hoyiktiir. Kozan ve imamoglu'nun batisinda uzanan kayalik sirtin

batisinda olusmus Ust ova igerisinde, ovanin kuzeybatisinda yer almaktadir. S6z
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konusu ova igerisinde, glneyde Eskihdylktepe, Toprakhdyluk Tepe gibi bagka
héylkler bulunmaktadir. Bu hdylkler de ziyaret edilmis fakat prehistorik dénem

malzemesi ile kargilagiimamistir.

5 550 75 0 125m

Plan 4. 24: Tepecikdren Hoyuk, topografik plani
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TEPECIKOREN HOYUK KESIT

03530 75 100 125m

Plan 4. 25: Tepecikdren Hoyuk kesiti

Sekil 4. 127: Tepecikdren Hoyuk

(Foto. Orkun H. Kayci)

2004 yilinda S. Girginer ve ekibi tarafindan ziyaret edilmigtir. Yapilan calismalarda
iTC, II. Bin ve daha geg dénemlere ait ganak ¢cdmlek malzeme bulundugu bildiriimigtir
(Girginer vd, 2006: 300). Sonrasinda 2006 yilinda E. Konyar tarafindan ziyaret edilmis
ve hoyukte Neolitik, Kalkolitik Donemlere ait ganak ¢comlegin varligindan sdz edilmistir
(Konyar, 2006: 87). Kalkolitik malzeme igerisinde boyalilarin oldugu belirtilmistir
(Sayar — Konyar, 2007: 41).
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Bu dogrultuda tarafimdan 2015 yilinda hoylk ziyaret edilmistir. HOyUk toprak olarak
cok kapali bir durumdadir. Neolitik Doneme ait bir malzeme yizeyde bulunamamistir.
Hoyukte ¢ok az sayida obsidiyen goézlemlenmigtir. Bunlarin ¢ogu kiglUk yonga
parcalaridir. E. Konyar malzemesi i¢erisinde de Neolitik Dénemi tanimlayabilcek bir
malzeme gdzlemlenmemistir. incelenen malzeme igerisine Coba kaseleri ve Ubeyd
Boyalilari yogunluktadir. Azda olsa Halaf Boyali parcalari bulunmaktadir. Azda olsa
Halaf malzemesinin varhdi, yerlesimin Son Neolitik Dénem’de kurulmus oldugunu
sdylememize olanak sadlamaktadir. Fakat blylk bir hdylk olusu, toprak yapisindan
dolay! fazla malzeme vermiyor olusu nedeniyle, belki erken tabaka malzemeleri

sikismista olabilir.

4.4.2.2. Kadirli Bolumu

Harita 4. 7: Yukari Ova, Kadirli B6limd’nde bulunan yerlegsmeler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak dizenlenmistir (29.05.2019).

4.4.2.2.1. Devletsiz Hoyuk

Osmaniye ili, Kadirli iigesi, Asagigiyanli Mahallesi sinirlari igerisinde, mahallenin 3.3
km. glneydogusunda yer alir. Anavarza kayaliginin kuzey ucunun 2.2 km
kuzeydogusunda konumlanmistir. Hoylk ortalama 300 x 250 m dlgulerindedir
(Plan.4.27). Yaklasik 3 m. yukseklige sahiptir (Plan 4.28). 1954 yilinda hazirlanmis
25.000’lik haritada da bu yukseklik belirtiimektedir.
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Daha 6nceki yillarda tarim faaliyetleri nedeniyle seviyesi dugmus olabilir. Ginimuzde

de hoyuk Uzerinde yogun tarim devam etmektedir.

Dogal ¢evre olarak, yukari ova igerisinde yer alan, Misis — Andirin fay sistemine bagli,
ova igerisinde ortaya c¢ikmig tarihi Anavarza Kayaliginin esiginde yer almaktadir.
Bu kayalik kitle, kuzey — gliney dogrultusunda olup 4.6 km uzunluga sahiptir.
Kayaligin en yuksek yeri kuzey kisimda yer alan Anavarza Tepesi'dir ve 227 m
yukseklige sahiptir. Bilindigi lzere bu kayallk Ustliinde ve etrafinda ¢ok yogdun
arkeolojik kalintilar barindirir. Roma Doénemi’nde Dogu Kilikya’nin baskentligini
yapmis Anazarbos bu kayaliklarda kurulmustur. Ayrica kayalidin kuzey kisminda bir
Orta Cag kalesi de yer alir. Bu kayalikta prehistorik malzeme olarak canak ¢omlek ve
obsidyien bulundugu da bilinmektedir (Posamentir — Sayar 2006: 342; Posamentir
2011: 6). Bu kayalik kutle ile beraber, bolgede cok yogun hidrografya bulunur.
Devletsiz Hoylk’'in 1.5 km kuzey batisinda, Kozan’nin kuzeybatisindaki daghk
bolgeden dogan Delicay ve Kadirl'in kuzeyindeki daglardan kaynaklarini alan
Sumbas ve Savrun caylar birlegsir ve Sumbas Cayi olarak Anavarza Kayaliginin
dogusu boyunca glineye dogru akar.

DEVLETSIZ HOYUK/KADIRLI/ANAVARZA

1/2500

) 30 75 00m

Kanal

Kanal

Plan 4. 26: Devletsiz Hoyuk topografik plani
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DEVLETSIZ HOYUK KESIT
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Plan 4. 27: Devletsiz Hoyuk kesiti

Hoyuk ilk defa, 2005 yilinda, Osmaniye il sinirlarinda, Fusun Tilek tarafindan
baslatilan “Osmaniye Arkeolojik Kultir Varliklari Envanter Caligmasi” kapsaminda,
ziyaret edilmis ve Neolitik Déneme ait ¢canak ¢bmlek ve yontmatas malzemenin
bulundugu bildirilmistir (Ttlek 2007: 65; Tulek — Ogut 2014: 157). Bu dogrultuda ilk
olarak Kocaeli Universitesi Arkeoloji Bélimu Laboratuvarinda bulunan Devletsiz
Hoéyuk malzemesi tarafimdan incelenmistir. Canak ¢omlek icerisinde, Yukari Ova’da
Hamdilli, Semsin gibi hoyuklerden bildigimiz gibi kirmizi mal grubu agirliktadir.
Az sayida DFBW go6zlemlenmistir. Yontmatas malzeme de obsidiyen daha falzacadir
ve dilgiler ve 6zellikle 2 adet Amuk ug pargasi 6nemlidir (Sekil 4.128). Bunun yaninda

obsidiyen baski dilgilerde malzeme igerisinde gézlemlenmigtir.
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Sekil 4. 128: Devletsiz Hoylk, obsidiyen dilgiler

Sekil 4. 129: Devletsiz Hoyuk, obsidiyen Amuk ok ucu
(Foto: H. Tumer).

Sonrasinda, Fisun Tllek bagskanliginda gergeklestiriien Osmaniye Yizey
Arastirmasi ekibi ile birlikte?®, Devletsiz HOyilk 2017 yili Adustos ayinda ziyaret
edilmistir. Bu ziyaret sonucunda hoyuk Uzerinde gozlemledigimiz malzeme, daha
once toplanan malzeme ile esdegerdir. Ziyarette yogun olarak odsidiyenden yapiimis
Amuk uglan® ve kirmizi astarli c¢anak ¢omlek bulunmustur. Sonug olarak
degerlendirilen ve gobzlemlenen malzeme, Devletsiz HOyuk’an Canak Cdmleksiz

Neoilitik Dénem’e ait bir yerlesim oldugunu gostermektedir.

29 Prof. Dr. Fiisun Tilek’e tesekkiiri bir borg bilirim.
80 S6z konusu malzeme Osmaniye Arkeoloji Miizesi’'nde bulunmaktadir.
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4.4.2.2.2. Semsin Hoyiik

Osmaniye ili, Merkez ilgesi, Endel Kéyii sinirlari igerisinde yer alir. Eski adi ile Eskiler
gunumuz adi ile Tatarl Kéyd’'ne daha yakin bir konumdadir. Tatarli Kéyu’'nun 2.2 km
guneydogusunda, Osmaniye — Kadirli karayolunun hemen dogusunda yer almaktadir.
Hoyuk ortalama 300 x 250 m dlgulerinde olup, orta boylu bir hdylktir ve sig ve yayvan
bir gériiniime sahiptir (Sekil 4.29). Korunmus ortalama yuksekligi 5 m kadardir (Sekil
4.30). Devam eden yogun tarimsal faaliyetin etkisi, yuksekliginin dismesine neden

olmustur.

Dogal cevre olarak Amanos Daglar’nin bati etek ucunda yer alir. incelenmis
haritalara gore, bu kitlenin ilk esik ucunda olusmus ovanin kenarinda yer alir. Aslinda
bundan dnce bir esik, bugln Aslantas Baraji’'ni su tutma alaninin kuzeyinde yer alan
ic duzlikte bulunur. Hatta bu esikte var olmus ovanin kuzey sinirinda Otmanl HoyUk
yer almaktadir. Bu egik ve sonrasi olasilikla Ceyhan Nehri ve kollarinin Grinaddar.
Ceyhan Nehri’'nin o ddnemki konumu énemlidir. Semsin Hoyugun erken tarih vermesi

ile ilgili konumu sorgulanmalidir.

SEMSI HOYUK KADIRLI

4 " N L " J
0 0 40 e0 80 TOOm

Plan 4. 28: Semsin HoylUk topografik plani
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SEMSI HOYUK KESIT
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Plan 4. 29: Semsin Hoylk kesiti

Hoéyugin dogu kisminda, tahribattan dolayi olusmus sekinin kesitinde, kalker anakaya
belirgin olarak durmaktadir. Ovaya bakan, kalker ana kayanin yarimada olarak
uzanmis kayaliginin, ova ile birlestigi noktada, bir kayalik ¢ikinti Gzerinde yer aldigi
gbzlemlenmistir. Héyugin etrafinda ginimizde bir hidrografik bir unsur bulunmasa
da, arastirmacilarin hdyukte bir kuyu olmasini rapor etmesi énemlidir. GinimUzde de

bu kuyu varhgini korumaktadir. Karstik arazinin bir GriinG olmahdir.

Hoéyugul ilk defa 1951 yilinda Seton — Williams ziyaret etmistir. “Samsin Hoyl(gu”
olarak adlandirmistir. Ziyareti sirasinda hoyagun yuksekligini 7 m kadar bildirmistir.
Hoyukte Neolitik, Kalkolitik ve Hitit Donemlerine ait malzeme bulundugunu ve ayrica
yuzeyde obsidiyen ve ¢akmaktasi gozlemledigi bildirmistir (Seton - Williams, 1954:
168). Sonrasinda hdyugu 1961 yilinda J. Perrot ziyaret etmistir. 5 — 7 m yukseklige
sahip oldugunu belirtimis ve ylzeyde bulunan ¢cakmaktaglarini bildirmigtir. Ayrica
hoyukte Bizans Dénemi kalintisi oldugunu raporlamistir (Perrot, 1962: 8 — 9). 2005
yllinda da hdyuk, F. Tilek tarafindan ziyaret edilmis, “Semsi HOyuk” olarak
adlandiriimistir. Orta Tung Cagi ve Orta Bizans Cagrna ait ganak ¢émlek malzeme
bulundugu bildirilmistir (Tulek, 2007:51).
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Bu bilgiler dogrultusunda, ilk 6nce istanbul Universitesi Prehistorya Laboratuvarinda
bulunan J.Perrot'nun malzemesi incelemeye alinmistir. Canak ¢omlek malzeme
birgok dénemi dzellikle ge¢ dénemleri gdstermektedir. igerisinde el yapimi malzeme
olmasina karsin dénem belirgin dedildir. Cakmaktasi malzeme ise bulunmamaktadir.
Seton — Williams’in malzemeside ingiliz Arkeoloji Ensitiisi’nde bulunmamaktadir.
Kocaeli Universitesi Arkeoloji Bolimi Laboratuvarin’da gerceklestirilen, F. Tilek
malzemesinde ise kirmizi astarli el yapimi canak ¢dmlekler, Yukari ovada gérilen

Neolitik Donem’e ait mal gruplarina benzemektedir.

Bu dogrultuda hoyik 2016 ve 2017 yillarinda tarafimdan ziyaret edildi. Bu ziyaretler
sonucunda hem canak c¢comlek hem de yontmatas malzeme hoyuk Uzerinde
gbzlemlenmistir. Ozellikle bu tir malzeme héyugin batisinda yodun olarak
bulunmustur. Canak ¢comlek malzeme icerisinde DFBW onclleri ve DFBW ve Kirmizi
astarli agkili mal grubu bulunmaktadir. Yontmatas malzeme igerisinde obsidiyen daha
yogun olarak gdézlemlenmigtir. Obsidiyen renkleri, Kapadokya bdlgesine
benzemektedir. Az da olsa Dogu Anadolu kaynakli zeytin yesili obsidiyende hdylkte
gOzlemlenmistir. Bu malzemenin icerisinde en yogun grubu baski dilgiler
olusturmaktadir. Sonug olarak Semsi HOyugu, Canak Cémlekli Neolitik Dénem’e ait
oldugu net olarak sdylenebilmektedir. Malzeme agisindan 6zelikle ¢anak ¢émlek

olarak Devletsiz HOylk ile esdeder bir malzeme bulunmaktadir.
Hoéyuk gunimizde de yogun tarimsal faaliyetten o6tiri yogun tahribat devam

etmektedir. Tim ovada oldugu gibi hdyuklerin sit derecelendiriimesi yapilmasina

karsin, tarimsal faaliyet denetim olmadigi i¢in tim hdyuklerde devam etmektedir.

231



4.4.2.3. Osmaniye Boliimu

36°E5" 36°E10° 36°E15° 36°E20° 36°E25°

Harita 4. 8: Yukari Ova, Osmaniye Bolimud’nde yer alan yerlesmeler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (28.05.2019).

4.4.2.3.1. Yapilipinar Hoyuk

Osmaniye ili, Merkez ilgesi, Yenimahalle sinirlari igerisinde yer almaktadir. Osmaniye
sehir merkezinin hemen kuzeyinde Kadirli yolunun batisinda, yeni kurulmus olan
Otogarin kuzeybatisinda yer almaktadir. 200 x 150 m &lgulerine sahip orta boyda bir
hoéyuktir. Sig, yayvan bir hoyuk seklindedir. Ortalama yuksekligi 5 m. kadardir (Sekil
4.130).

Dogal cevre olarak, Karatas — Osmaniye fay hatti boyunca uzanan volkanik arazi
icerisindeki, Cevdetiye’nin guneyindeki ovada kurulmustur. Cevdetiye’den gecgen
Ceyhan Nehri’nin, 5.7 km gineydodusunda yer alir. Bagka bir sGylem ile zengin

Amanos Daglar’nin bati etek ucunda yer alir.
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Sekil 4. 130: Yapilipinar Hoyuk
(Foto. Orkun H. Kayci)

ik olarak, 2007 yilinda Fiisun Tulek tarafindan bulunmustur. Tllek hdyikte yaptigi
arastirmada cakmaktasi malzeme goézlemlediklerini bildirmistir (Talek, 2009: 9).
Kocaeli Universitesi Arkeoloji Bolimii labortavurinda gergeklestirdigim calisma
sonucunda, Yapilipinarda, Neolitik Dénem’i isaret edebilecek bir malzeme ile
kargilasiimamistir. Az sayida cakmaktasi yonga ve dilgi pargalari bulunmaktadir.
Canak ¢omlek malzeme ise Tung ¢aglarini ve sonrasini igerir. Dikkate deger olan bir
malzeme ise tasinabilir bir eserdir. Bir gakil taginin etrafi siyah boya ile noktalanmis
ve tasin bir ylzinde balik tasviri bulunur. Bu nedenle bu hdyukte daha erken

tabakalarin da olabilecegdi dusuniimektedir.

Bu dogrultuda, 2017 yilinda, FUsun Tulek bagkanligindaki ylzey arastirmasi ekibi ile
birlikte héyugu tekrar ziyaret ettik. Bu ziyaret sonucunda alanda gok sayida yontmatas
malzeme bulunmustur. Cakmaktasi obsidiyene oranla daha fazlacaydi. Ozellikle bazi
obsidiyen parcalarin zeytin yesili renge sahip oldugu géruldid. Bu olasilikla Dogu
Anadolu kaynakli, obsidiyen degis — tokusunu ya da ticaretini géstermesi agisindan
onemlidir. Hoylk konumu itibariyle Cukurova’nin en dogusunda yer aliyor olmasi da,
bu 6nemi daha da artirmaktadir. Hem ¢akmaktasi hem de obsidiyende baski dilgiler

goriildi. Cakmaktasindan bir kenani dilgi de belirgindir®. Yontmatasa es deger olarak

81 S6z konusu malzeme Osmaniye Arkeoloji Miizesi’nde bulunmaktadir.
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Neolitik Donemi yansitacak ganak ¢omlek malzeme g6zlemlenemedi. Bunda hoyugun

yogun tarimdan dolayi ¢ok fazla tahribata ugramis olmasinin bir etkisi de olmalidir.

Sonug olarak, Yapilipinar'da, yontmatas malzeme tipolojik olarak net bir dénem
bildirmemize yardimci olmasada, potansiyel olarak Neolitik Donem’in varliginin
burada olabilecegi tarafimdan disunulmektedir. Bununla birlikte net bir tarihlendirme
yapillamamasinin gercek nedeni, hoyukteki tahribattir. Glnimuizde hoyugun Ust
kisminda bir ciftlik evi glineyinde ayri bir ciftlik evi kuzeyinde ise iki cifltlik evi
bulunmaktadir. Hoylk UGzerinde yodun tahribat devam etmektedir. Bu nedenlerden
dolayi, ziyaretimizde hdyiikte taranabilen alan sinirl kalmigtir. ileriki yillarda daha
detayli, surekli ziyaret edilerek hoyugu kaltir katmanlarinin varligi daha iyi

aydinlatilabilcegi disuncesini tagimaktayim.

4.4.2.4. Ceyhan Bolumu

35°E4S 35°ES0° 35°E55° 3B°E

1.Salyan 2.Hacilar Hoyuk 3.Adatepe 4.Hamdilli 5. Kuyruktepe 6.Tatarli

Harita 4. 9: Yukari Ova, Ceyhan Bolimi’nde yer alan yerlesmeler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (28.05.2019).
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4.4.2.4.1. Salyan Hoyuik

Adana li, Ceyhan ilgesi, Altikara Kdyi’'nin 2. km kuzeyinde yer almaktadir. Adana —
Ceyhan karayolunun hemen kuzeyinde bulunmaktadir. Yukari Ova ile Asagi Ovayi
birbirinden ayiran Misis Bogazi'nin kuzeydogusunda vyer alir (Sekil 4.131).
Bu konumu ile énemli bir gegcit Gzerinde yer alir. Yerlesmenin hemen doJusunda
Hoyuk Deresi gegcmektedir. 300 x 200 m. dlgllerine sahip orta boyda bir hoyuktir
(Plan 4.31). Konik bir gériinimdedir. Ortalama 15 m yukseklige sahiptir. (Plan 4.32).
Hoyuk kuzeydogu — guneybati dogrultusunda konumlanmistir. Dogal ¢evre olarak,
Yilankale’nin bulundugu kayaligin kuzeybatisinda yer alan, bugin tas ocagi
ylzinden yok olmus durumda olan Kokar Tepe'nin (233 m)*? kuzey esik ucunda

konumlanmis bir alanda bulunmaktadir.

SALYAN HOYUK

02 4080 ® Toom

Plan 4. 30: Salyan Hoyuk topografik plani

82 Kokar Tepe, ova igerisindeki kayalik adalardan birisidir (Bkz. Dogal Cevre)
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SALYAN HOYUK KESIT

S 40— do Toom

Plan 4. 31: Salyan Hoyuk kesiti

Ik olarak 1994 yilinda B. Hrouda tarafindan ziyaret edilmistir ve Demir Cag, Roma ve
Orta Cag malzemesi buldugunu belirtmistir (Hrouda, 1998: 430)%®. Sonrasinda, S.
Girginer tarafindan 2006 yilinda ziyaret edilmistir. Silvan (Salyan — Selim Beyin
Hoylugl) hoylk olarak adlandinimistir®®. Hoylkte Samarra ve Erken Halaf
Doénemlerine ait canak ¢dmlek malzemenin yaninda, obsidiyen dilgilerin bulundugu
bildirilmistir (Girginer vd, 2007: 82). Ayrica ilk Tung Ca@i malzemesi de bulundugu
belirtilmistir.

2015 yilinda hdyuk tarafimizdan ziyaret edilmistir. Fakat bu ziyaret 5 kKisilik kalabalik
bir ekip ile yapimasina karsin, hemen hemen hi¢c yontmatas malzeme ile
karsilasilmamigtir. HOyugun yaklasik 300 m. dogusunda bagka bir yerlesim alani
daha bulundugu tespit edilmistir. S6zU edilen alanda Roma dénemine ait ganak

¢comlek pargalari yogunluktadir.

33 Hrouda, hoylige isim vermemis, No 1 olarak belirtmistir.
84 25.000 lik haritada Salyan Hoyik olarak adlandirildidi igin, tarafimizdan bu isim tercih
edilmigtir.
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Sekil 4. 131: Salyan Hoéylk, dogudan gérinim
(Foto. Orkun H. Kayci).

Salyan Hdylk malzemesi, Cukurova Universitesi Laboratuvarinda bulunan, S.
Girginer'in Ceyhan Yilzey arastirmasi malzemesi kapsaminda degerlendiriimeye
alinmistir. Yapilan degerlendirme S.Girginer’in yaptigi degerlendirme ile es deger
nitelik tasimaktadir. Hoylkte Son Neolitik Donem’in varligi kesindir. Olasikla hoyuk,
Son Neolitik Donem’de ova seviyesine kurulmustur. Hoylk alaninda yodun tarimsal
faaliyet nedeniyle tahribat devam etmektedir. Kuzeyinde de bir sulama kanali tahribati

bulunmaktadir.

4.4.2.4.2. Hacilar Hoyuk

Adana ili, Ceyhan llgesi, Gaziosmanpasa Mahallesi sinirlari igerisinde, Ceyhan
ligesi’nin, Yumurtalik yolu tarafindan giiney giriginin dogusunda yer alir. Ortalama
Olclleri 350 x 150 m kadardir (Plan 4. 33). Yuksekligi 9 m kadardir (Sekil 4.34). Perrot
12 m (Perrot, 1962: 10), B. Hrouda ise 10 m yUkseklik bildirmistir (Hrouda, 1998: 430).
Seton — Williams, héyugu 1936 yilinda ilk ziyaret ettiginde yiksekliginin ¢ift sirme
nedeniyle azaldigini bildirir (Seton — Williams, 1954: 156). HOylk kuzeydodu —
glineybati dogrultusunda konumlanmisg, orta blyUklikte bir héylUktir. Tahribattan
dolayi buyUkligl azalmista olabilir. Héylk ova tabanina oturmus vaziyettedir (Sekil
4.132).
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Plan 4. 33: Hacilar Hoyuk kesiti
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Hoyuk, ana yol guzergahi Uzerinde bulunmasindan dolayl 1930’lu yillardan itibaren
birgok aragtirmaci tarafindan ziyaret edilmistir. ilk olarak 1936 yilinda J.Garstang ve
ekibi ziyaret etmistir (Garstang, 1938). Sonrasinda detayl caismayi Seton — Williams
1951 yilinda gergeklestirmigtir.

Seton — Williams, hoyukle ilgili ele aldigi raporda, 1936 yilinda ilk ziyaretlerinde erken
doénemlere ait materyali bulmadiklari, 1951 yilinda gittiklerinde ise bulduklarini
belirtmistir (Seton — Williams, 1954, 156). Bu ¢alismasinda héyiikte, Halaf Oncesi,
Ubeyd ve Coba ¢anak ¢comlek mal gruplari buldugunu bildirir. Ayrica Kenani dilgilerin
varligindan bahseder. Perrot, hdylkte, yogun obsidiyen, Hitit, Roma, Bizans, Ortagag
malzemesi buldugunu bildirmistir (Perrot, 1962: 10). B. Hrouda, 1994 yilinda yapmis
oldugu ziyaret sonucunda, hoyugin guney ve bati eteklerinde Kalkolitik, diger
kisimlarinda, Roma ve Orta Cag malzemesi buldugunu bildirir (Hrouda, 1998: 430).
S. Girginer ise hdylkte Kalkolitik, ilk Tung, Hitit, Roma ve Bizans malzemesi
buldugundan s6z eder (Girginer, 2007: 174).

Hacilar HéylUk, Ceyhan ilce merkezine ¢ok yakin bir héyuktir ve Halaf éncesinden
(Son Neolitik) itibaren yerlesim gérdugu yapilan ylzey arastirmalari ile bilinmektedir.
Tarafimizca, 2018 yilinda yapilan ziyarette, Halaf ve ge¢ dénemlere ait malzemeler
g6zlemlenmistir. Buglne kadar sulama kanal, yol, yakinindaki imar faaliyetleri
yuzinden ¢ok tahrip olmus bir hdylktir. Bir an énce ¢evresinin korumaya alinmasi

¢ok 6nemlidir

Sekil 4. 132: Hacilar Hoyuk
(Foto. Orkun H. Kayci).
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Hem ziyaretimizde hem de Cukurova Universitesi Laboratuvarinda bulunan
S.Girginere ait malzeme ve J.Perrotun istanbul Universitesi Prehistorya

Laboratuvarinda bulunan malzeme tarafimdan incelenmistir.

incelen malzeme héyiikte Son Neolitik ve kesintisiz bir Kalkolitik Dénem’in varligini
ortaya koymustur (Sekil 4. 133-136). HOylk Son Neolitik Dénem’de ova Uzerine
kurulmus olmalidir. Ceyhan Ovasr’'nin, Kurtkulagr'na dogru olan ova kisminda en en
glineyde yer alan erken tarih veren yerlesim Hacilar Hoyuk'tir. Daha gineydeki
hoéylklerde, Yumurtalik’a dogru kisimda, erken malzeme hem tarafimdan hemde

bdlgede yapilan arastirmalardan bilinmemektedir.

Hoyukte tahribat Ust boyuttadir. Kuzeyde ve doguda konutlagsma sonucunda hdyuk
yogun tahrip edilmistir. Glneyde ise hdylk eteginden gecen derin bir sulama kanali
(9m) bulunmaktadir. Ust ve bati etekerinde tarimsal faaliyet devam etmektedir. 2018
yilinda yapmis oldugumuz ziyarette hdyuk konisinin batisina bir apartman ingaati

yapildigi gézlemlenmistir. Bu tahribat mizeye bildirilmistir.

Sekil 4. 133: Hacilar Hoylk, Kalkolitik Donem canak ¢omlek érnekleri - S. Girginer
Yiizey Arastirmasi, Cukurova Universitesi Arkeoloji Laboratuvari

(Foto. H. Timer).
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Sekil 4. 134: Hacilar Hoyuk, canak ¢comlek ornekleri - J. Perrot Yuzey Arastirmasi
istanbul Universitesi, Prehistorya Laboratuvari
(Foto: H. Tumer).

Sekil 4.136: Hacilar Hoyuk, boyall canak
(Foto: H. Tumer).
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4.4.2.4.3. Adatepe Hoyik

Adana lli, Ceyhan llgesi, Degirmendere Mahallesi’nin hemen giineyinde yer alir.
Hoyuk, Ceyhan ilge merkezinin 7 km dogusunda yer alan, yaklagik 285 m yukseklige
sahip, Misis Dag formasyonunun bir parcasi olan, Adatepe olarak adlandiriimis
kayalik tepeninin en gliney ucunda yer alir. Holosen Dénem baslangicinda ve
oncesinde s6z konusu tepe, bir ada goériniminde olmalidir. Bu jeomorfolojik
Ozelliginden dolayi, tarihdncesi donemler acgisindan dnemlidir. Yaklasik olarak
ortalama 6lc¢lisu 350 x 250 metredir (Plan 4.35). Hoyuk yaklasik 30 m ylksekliktedir.
(Plan 4.36). Yerlesme kuzey-gliney dogrultusunda konumlanmistir. Yerlesme,
Cukurova’'daki birgok hoyukte oldugu gibi ana kaya Uzerine oturmustur. Kayalik alan
héylgun bati yamacindan gorilebilmektedir. Glineye dogru edimli kayaligin tzerine
kurulmus bir héyuktir (Sekil 4.137). Héylgun kus ugumu 3.5 km kuzeydogusunda,
Erken Neolitik Doneme tarihlenen Hamdilli HOyuk bulunmaktadir.

ADATEPE II/CEYHAN
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—» Yorukler
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3
4
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Plan 4. 34: Adatepe Hoyuk topografik plani
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Plan 4. 35: Adatepe Hoylk kesiti

Birgok arastirmaci tarafindan ziyaret edilen bir héyUktur. ik olarak Seton — Williams,
hdyugu ziyaret etmis ve Adatepe Il olarak adlandirmigtir (Seton — Williams, 1954:
147). Sonrasinda B. Hrouda (Hrouda, 1998: 431) ve S. Girginer (Girginer, 2007: 176)
arastirmalar gerceklestirmistir. Seton — Williams, yerlesimde Halaf Donemine gegis
olarak adlandirdigi canak ¢omlek buldugunu bildirmektedir (Seton — Williams, 1954:
130).

Sekil 4.137: Adatepe Hoylk, batidan gériinim
(Foto: Orkun H. Kayci).

Yontmatas olarak obsidiyen ve gakmaktasi pargalar gozlemlenmistir (Sekil 4.138).
Hoyukte, Halaf dncesi bir donem oldugu gézlemlenen malzemeden anlagiimigtir.

MO 6. bin baslarinda yani Son Neolitik Dénemde yerlesimin basladigi sdylenebilir.
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Hoéyugan kuzey ve dogu kisminda, kdy yerlesimi bulundugu igin bir tahribat s6z
konusudur. Kuzeybatisina ise bir ¢iftlik bulunmaktadir. HOyGgun glineyinden bati

etegi boyunca gecen Degirmender — Ceyhan asfalt yolu da tahribat olusturmustur.

- | -
Sekil 4. 138: Adatepe HOylk, cakmaktasi orak bigagi
(Foto: H. Timer).

4.4.2.4.4. Hamdilli Hoyuik

Adana ili, Ceyhan ilgesi, Hamdilli Mahallesi’nin, 900 m giineyinde yer alir. Camdan
Dagrnin kuzeybati esiginde, Yukari ovanin giiney kisminda konumlanmistir (Sekil
4.139). Dogusunda Camdan Deresi bulunur. Kuzeyinde ise sulama kanali
gecmektedir. Mevcut hdyuk mevkiinde ise Hamdilli Mahallesi’nin mezarhgi yer alir.
Esas olarak hafif egime sahip, yarimada seklinde bir ana kaya Uzerine
konumlanmistir (Plan 4.37-38). S6z konusu bu ana kaya Paleosen Ddnem’de
olusmus denizel kire¢ tagl formasyonuna aittir. Batisinda su kaynagi olarak Akpinar
bulunmaktadir. Ceyhan ilge merkezinin 9.5 km dodusunda, Adatepe Hoyuk’'in 3.5 km
kuzeydogusunda yer alir. 2005 yilinda, S. Girginer baskanliginda ydrdtilen, Ceyhan
Yuzey Arastirmasi sirasinda kesfedilmistir (Girginer, 2007: 175 — 176). Bu kesif
sonucunda yerlesim Uzerinde mezarlik bulunmasindan dolay!r “Hamdilli Beldesi

i}

Mezarhd1” olarak adlandiriimisgtir.
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HAMDILLI BELDESI MEZARLIGI

Sulama Kanali

Plan 4. 36: Hamdilli HOyuk topografik plani
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Plan 4. 37: Hamdilli HoyuUk kesiti
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Ayrica ayni alanda tarimsal faaliyetlerden dolay! da buyuk tahribat vardir. Bununla
beraber, hdylugun batisinda gecip, ginimuizde kanal ile héylk arasinda bulunan
Botas Dogal Gaz Boru Hatti, hdyigin bati ve kuzey yamagclarini tahrip etmistir.

Gunumuze sadece mezarlik olmasindan dolayi korunan kiguk bir hdyik kalmistir.

Sekil 4. 139: Hamdilli HOyUk
(Foto: Orkun H. Kayci).

Yukari ovada Neolitik Déneme tarihlenen dnemli hdyuklerden bir tanesidir. Diger bir
onemi de, Neolitik sonrasi donemlerde ¢ok fazla yerlesimin olmamasidir. HOyUlkte,
Halaf malzemesi bulunmakla beraber, sayilari ¢ok fazla degildir. Hoyukte
g6zlemlenen malzemenin c¢ogunlugu Neolitik Déneme aittir. Canak ¢dmlek ve
yontmatas malzeme bir arada gelmektedir. Canak Comlekli Neolitik Dénemin tim
asamalarini belirten malzeme hdyuk Uzerinde gozlemlenmigtir. Canak ¢omlek
malzemenin dederlendiriimeye alinan blyldk kismi, Serdar Girginerin yilzey
arastirmasindan elde edilenlerdir. Erken Neolitik Donemi gdstermesi acisindan
impresso grup énemlidir. Az sayida bulunmustur. igerisinde bir adet rocker ve damla
bicimli bezme baski gérilmektedir. Cok kaliteli érnekleri olmamakla beraber DFBW
¢anak ¢émlek yerlesimde gézlemlenmistir. Bunun disinda ¢ok az sayida Halaf Boyall
malzeme de bulunmaktadir. Bu tez kapsaminda kirmizi astarli ganak ¢émlek grubu
kapsama alinmasa da bu yerlesimde en yodun grubu bu mal grubu olustur (Sekil
4.140). Yerlesimde ik Tung ve dncesi dénemlere ait malzemenin olmayisi, bu el
yapimi grubun Neolitik Doneme ait oldugu soylenebilir. Bunun yaninda, kahve —

kirmizi orneklerde bulunmaktadir.
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LI HAMDILLI 15
Sekil 4. 140: Hamdilli Hoyuk, kirmizi astarli mal grubu
(Foto: H. Timer).

Diger onemli bir grup krem Gzeri kirmizi boyahlar olugturur (Sekil 4.141). Tum bdlge
kapsaminda en yogun olarak bu yerlesimde bulunmuslardir. Boyama renklerinde az
sayida kahverengi de gozlemlenmistir. Bu grup doguda Proto — Hassuna boyalilarina
¢cok benzer niteliktedir (Bkz. Degerlendirme ve Sonug). Kirmizi astarli grup ile bir
arada yogun olarak bulunmus olmalari da bu 6neriyi desteklemektedir. Kirmizi grup
Uzerinde, Son Neolitik Dénemi isaret edecek, nokta ve gizi bezemeli parcalarda
bulunmaktadir. Farkl bir grup ise koyu krem astarli mallardir. Bayuk boyutlu kap
formlarina aittirler. Bu mal grubu da sadece bu yerlesimde gdzlemlenmistir. 2005
yilinda yapilan yuzey arastirmasinda yerlesimde Coba kasesi bulundugu bildirilse de,
ziyaretlerim sirasinda Coba kase pargasinda hig rastlanilmamistir. Prehistorik ganak
¢obmlek diginda yerlesimde, az sayida Helenistik, Roma ve Orta Cad ¢canak ¢omlek

malzeme gozlemlenmigtir.
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Sekil 4. 141: Hamdilli Hoyuk, beyaz-krem astar Gzeri kirmizi boyalilar - S.Girginer
Yiizey Arastirmasi, Cukurova Universitesi Arkeoloji Laboratuvar)
(Foto: H. Timer).

Yontmatas malzeme hammadde olarak obsidiyen, ¢cakmaktasl ve ¢ok az sayida
radyolarit gézlemlenmistir. Yerlesim alaninin genelinde obsidiyen malzeme olduk¢a
yaygin olarak gézlemlenmigtir. Degerlendiriimeye alinan yontmatas malzemenin
%82’sini obsidiyen hammadde icerir. Obsidiyen hammaddenin icerisinde az sayida
zeytinimsi yesil renge sahip olasi Dogu Anadolu koékenli hammadde 6rnekleri de
gbzlemlenmigtir. Yapilan kaynak analiz ¢alismasi bunu dogrulamisg, yerlesmede
Bingdl A ve B ve Nemrut'tan obsidiyen geldidi anlagiimigtir (Bkz. Degerlendirme ve
Sonug) Yerlesmede, obsidiyen hammadde yongalama isleminin yapiimis oldugunu,
cekirdekler, omurgall ve dalmali dilgilerin varligi gosterir. Cekirdiklerin hepsi bitmis ve
parca ornekleridir. Arka omurgall baski gekirdekler yogunluktadir. Uretimin blylk
kismi dilgi Uretimine isaret etmektedir. Merkezi dilgilerin buytk kismini baski dilgiler
olusturur (Sekil 4.142). Alet tipi olarak ok ucu pargalari yaygindir. Bunlarin iginde,
Amuk ucu pargalari ve bir adet kanatli ok ucu (Sekil 4.144) 6nemlidir. Bunun disinda
obsidiyenden yapilmis, duzeltili dilgiler (Sekil 4.143), kaziyicilar ve mikro delici (Sekil
4.145) bulunmaktadir. Ayrica Dogu obsidiyeninden yapilmis “Cayonu Aleti”, benzeri
bir alette yerlesimde gorulmustir (Sekil 4.146).
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Sekil 4. 143: Hamdilli obsidiyen dizeltili dilgi
(Foto: H. Tumer)

Sekil 4.144: Obsidiyen ok ucu

Sekil 4. 145: Obsidiyen delici
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Sekil 4. 146: Cayonu Tipi
(Foto: H. Timer).

Cakmaktas! ise de@erlendirilien malzeme igerisinde %18 orandadir. Alet tipindeki
orani %26’y1 bulmaktadir. Hammadde olarak ¢ok c¢esitlidir. Cakmaktasinda 6zellikle
cekirdekler yodundur ve obsidiyen hammadde de goézlemlendidi gibi bitmis
durumdadirlar (Sekil 4.149). Bu grupta da, 2 adet ok ucu pargasi bulunur (Sekil
4.147). Sadece bu grup icerisinde gortlen tek grup orak bicaklaridir (Sekil 4.148).
Yerlesmede klglk buluntu olarak 1 adat ¢akil tasi minyatur balta (Sekil 4.150), 1 adet
serpantin keski, pismis toprak agirlik, chipped disk, 1 adet tas muhur ve biley tasi

g6zlemlenmigtir.

Sekil 4. 147: Hamdilli Hoyulk, cakmaktasi ok ucu pargalari
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Sekil 4. 149: Hamdilli HOyUk, gakmaktasi ¢ekirdekler
(Foto: H. Timer).

Sekil 4. 150: Hamdilli HOyUk, minyatir tas balta
(Foto: H. Tdmer).
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Hamdilli Hoyuk bu Ozellikleri ile yogunlukla Canak Comlekli Neolitik Donem’in ayirt
edici isaretlerini barindirmaktadir (Sekil 4.151-156). Yerlesimde impresso mal
grubunun varhdr Canak Comlekli Neolitik Dénem’in erken asamalarini géstermesi
acisindan oOnemlidir. Daha erken donemlerin varligi da, yerlesimde az olarak
gOzlemlenen, dik kenara sahip yogun mineral katkili, koyu yuzll, ackili pargalarda
g6zlemlenmistir (Sekil 4. 152). Bu grup olasikla, Yakindogu’da bilinen mineral katkili

en erken ¢anak ¢omlek grubuna ait oldugu tarafimizca dusinilmektedir.

Yerlesimin bélgesel acidan o6nemi, yerlesimde genel olarak Neolitik Dénem
malzemesi gozlemlenmesi, diger donemlere ait malzemenin toplam malzeme
icerisinde ¢ok az bir orana sahip olmasi gibi nedenlerden dolayi, Hamdilli Hoyuk,
Yukari Ova’da sadece prehistorik tabakalanma iceren nadir bir héyulktir. Bolgede
diger hoyuklere bakildiginda kesintisiz bir kiltarel surecin yasandigi ve bu nedenden
dolay1 ézellikle biyiik hoyiklerde alt tabakalarinin kilitli oldugu belirgindir. ileriki
yilllarda Hamdilli HOyUk’te kazi yapildigi takdirde, sadece prehistorik tabakalarin
ortaya ¢ikacagi belirgindir.
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Sekil 4. 151: Hamdilli Hoylk, kirmizi astarli ganak ¢omlek gizimleri

(Cizim: O.Emre Kése).

252



Hamd. 16-1
L C:12cm

Hamd. 15-172
C:16cm

Hamd. 15-139
L nops K = 1 4
X

N

Sekil 4. 152: Hamdilli Hoyuk, en erken ganak ¢omlek ve DFBW 6nclsu drnekler
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Hamd. 15-156
7

Sekil 4. 153: Hamdilli Hoéyuk, DFBW 6nclsu

(Cizim: O.Emre Kose).

HMH.0S
2186
HMHO5 !
2189 Co
Tzl
.
o
HMHOS HMH.05
UARE 2185

Sekil 4. 154: Hamdilli Héyuk, boyall canak ¢omlek parcalari

(Cizim: O.Emre Kose).
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Sekil 4. 155: Hamdilli HOyUk, krem Gzeri kirmizi boyalilar
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A ]

(Cizim: O.Emre Kose).
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Sekil 4. 156: Hamdilli Hoyiik, impresso érnekleri
(Cizim: O.Emre Kose).

4.4.2.4.5. Tatarl Hoyiik

Adana ili, Ceyhan llgesi, Tatarli (Yedioluk) ve bir kismi Catakli Mahallesi icerisinde
yer alan, Yukari Ova’nin en buyuk héyuaguduir (Sekil 4.157). Ceyhan’in kus ugumu,
24 km kuzeydogusunda yer alir. Adana — Osmaniye sinirinda yer alan Mustafabeyli
Kasabasi’'nin 5 km kizeyinde bulunmaktadir. Diger bir ismi ile yore halki tarafindan
Tazih HOylk olarak ifade edilmektedir. Konumu itibariyle, Cukurova’nin dogusunda
Amanos Daglarr’nin bati etek uzantilarinda yer alir. Hoyuk bazalt bir ana kaya tzerine
kurulmustur. Hoyagun dogusunda, yerel ismi ile Tatarli Lecelik Bolgesi yer alir.
S6z konusu bu bazaltik formasyon Uctepeler olarak adlandirilan volkanik koniler
vasitasiyla, Plio Kuvaterner ddénemde olusmustur. Bu bazaltin gevrede kapladidi alan
23 km? dir (Girginer, 2010: 454).
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a o L g o R i

Sekil 4. 157: Tatarli Hoyuk hava fotografi, dogudan gérinim
(Tatarh Hoylk Kazi Arsivi)

Bununla birlikte, volkanik yapidan 6tiru hdylk icerisinde ve gevresinde birgok su
kaynagi bulunmaktadir. Hoéyugun sitadel kismi ile asagi sehir arasinda birgok su
kaynagi yer alir. Gunumuzde bu sular Mercin Cayr'na karigmakla beraber, ayrica
Ceyhan'’in 22 kdyune su dagitimi bu kaynaklardan yapilir (a.g.e., 455). Su kaynaginin
en buyuagu, yerlesmenin sitadel kisminin yaklasik 1 km guneybatisinda yer alir ve bu
kaynaktaki su Ceyhan ilge merkezine dagitiimaktadir. Ayrica héyagin 1 km
kuzeyinde Catakli Kdyu sinirlari dahilinde baska bir kaynak daha yer almaktadir
(Karag6z). Bu c¢ok yogun su kaynaklarindan dolayr hdylk, Hitit Ddnem’inde
Kizzuwatna’nin kutsal baskenti olan ve 7 adet pinara sahip olan Lawazantiya ile
eglestiriimektedir (Girginer, 2012).

Sitadelin 400 m kadar guneyinde ise kurumus bir gdl yatagi bulunmaktadir.
GlUnumuzde kuru olmasinin nedeni, Ceyhan ve kdylerine sularin dagitiliyor olusudur.
Burada 2010 yilinda Maja Andric tarafindan yapilan yayinlanmamis polen analizi
calismalari gegeklestirimistir. iki alandan alinan karotlar (1. karot 1.30 m, 2. Karot 1.50
m) sonucunda birgok flora cesiti tespit edilmistir, fakat bunlarin tarihlendiriimesi
yapiimamistir. S6z konusu bu 6n sonuglara goére, kurumus gol yataginda, Cam Agaci,
Hus Agaci, Mese Agaci, Kizilagag, bugdaygiller, ispanakgiller ve Hasir Sazi
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(papirusgiller) ait polenler bulunmustur®. Tatarli Hoylk'ln yerlesim yapisina

baktigimizda, esas olarak sola dogru yatmis “5” harfi seklinde koca bir hdylkten s6z
etmek mimkindur. S6z konusu bu sekil itibariyle, bu “=” nun igerisinde de bir¢ok su
kaynagi yer alir. HOyugun guney kisminda, esas hoyuklesmenin yodun olarak
gorildugu sitadel/ akropol kismi yer almaktadir. Bu kismin ortalama élguleri 250 x 360
m olup, 37 m. yikseklige sahiptir. Sitadelin ylksekligi kuzey kisimda 37 metreyi
bulurken, giiney kisimda ise 25 m kadardir. Bu durum héyidgin konumlandi§i bazalt
anakayanin egimsel durumundan da kaynaklanmis olabilir. Sitadel kisminin disinda,
héyugun kuzeyinde, su kaynaklarinin oldugu ¢ukur havzanin hemen tzerinde, Bucak
mevkii olarak adlandirilan, dogu — bati dogrultusunda 800 m, kuzey — glney
dogrultuda 200 m élglilerine sahip ve Tatarli Kéyl’'niin de igerisine kadar devam eden,
asagl sehir olarak yorumlanan bir hoyuk daha bulunmaktadir. Yaklasik 10 m
yukseklige sahiptir. S6z konusu bu asagi sehir héylklesmesi doguda lecelik alana
kadar uzamakla beraber, Lecelik alandan glineye ve sonra batiya donus yaparak,
Mustafabeyli tarafindan Tatarli Kdyu’'ne gelen yol Gzerinde, kdyln girisinde sitadel ile
birlesir. S6z konusu bu alanda mevcut kdy yerlesimi bulunmaktadir. Bi koca héylk
yerlesim sekli itibariyle, héyigin bati — dogu uzantisi 1 km.yi bulmaktadir. Bununla
beraber, héyugin batisinda 2 adet hdylik daha yer alir. Gineydeki daha buylkge
olani Kuyluk Tepe, kuzeydeki ise Kegebey Hoyuk'tlr. Bu yerlesim dagihimi ile beraber
Tatarl Hoyik, sola yatik “U” harfi seklini alir. Bu alanda dogal gevre agisindan énemli
olarak, Bucak Hoyuk’liin batisinda, Bucak ile Kuyluk ve Kegebey hdylk arasinda, biri
sari renkte digeri kahverengi renkte olmak Uzere iki adet kil yatagi bulunmaktadir.
Ozellikle sari renkteki kil, sitadel kisminda yapilan kazi calismalarindan iyi
taninmaktadir. Ayrica bu kil yatagi halen Tatarli kdyunde yasayanlar tarafindan
kullaniimaktadir. Sitadel ile Kuyluk Tepe arasinda da buyuk bir duzlik mera alani

olarak ginumuzde islev gérmektedir.

Arastirma tarihgesine baktigimizda, belli bash bilinen diger hoyukler gibi ¢ok ziyaret
edilmedigi anlasiimaktadir. Bunun nedeni, olasilikla hoyugun gunumuiz ana yollari
tizerinde konumlanmamis olmasidir. ilk olarak 1951 yilinda Tatarli HoyGgi'nii Seton
— Williams ziyaret etmigtir. Ziyaretinde sadece sitadel kismi incelemis ve bu alanda

yogun olarak obsidiyen ve gakmaktasi buluntularin varligini bildirimistir. Ayrica genel

85 S6z konusu Polen analiz raporunu benimle paylastidi igcin hocam Serdar Girginer'e
tesekkuru bir borg bilirim.
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olarak hoyugu Neolitik, Kalkolitik (Halaf), Hitit, Assur, Helenistik, Bizans donemlerine
tarihlemistir (Seton — Williams, 1954, 170). Sonrasinda, 1991 yilinda M.H. Sayar,
Tatarli KOyu igerisinde yer alan, Ge¢ Roma Donem’ine ait hamam kalintisini rapor
etmistir (Sayar — Siewert, 1993: 179). 2005 yilinda, Serdar Girginer bagskanhgdinda
yurdtilen ylzey arastirmasinda, hdyuk ziyaret edilmis ve hdylk cevresinden ¢ok
sayida yontmatas malzeme ve 1 adet Byblos ucu bulunmustur (Girginer, 2007: 177).
Sonrasinda Serdar Girginer baskanlhiginda 2007 yilinda kazilara baslaniimigtir®,
Kazilar araliksiz olarak glinimuize kadar gelmis ve halen devam etmektedir (Sekil
4.160). Yaklasik 11 yildir yapilan kazilar sonucunda, Canak Cémlekli Neolitik Dénem
baslangicindan Bizans Doénemine kadar bir stratigrafinin (Sekil 4.158) oldugu
anlasiimistir (Novak vd, 2017: 175 — 176). Neolitik ve Kalkolitik Dénem’e ait tabaka
kazisi yapllmamis olup; konteks disi alanlardan gelen, 6zellikle elde edilen muhur
buluntularindan yola ¢ikarak bir stratigrafi olusturulmustur (Girginer — Collon, 2014).
Bu stratigrafide VIII A ve VIIIB tabakalari Tatarl’'nin Neolitik Dénem’ine aittirler (Sekil
4.159).

Classical Period Period
Neolithic (pre-Halaf) Tatarli VIl b
Late Neolithic (Halaf) Tatarli Villa
Early and Middle Chalcolithic (Late ‘Ubaid) Tatarli Vil
Late Chalcolithic

Early Bronze Age Il (?) Tatar VI
Middle Bronze Age Tatarh V
Late Bronze Age | Tatarh IVDb
Late Bronze Age Il TatarliIVa
Early Iron Age ? -

Middle Iron Age Tatarb lib1
(Late Assyrian ?)

(Neo Hittite)

Late Iron Age (Achaemenid) Tatarli llla
Hellenistic/Early Roman Tatarli lla=b
Early Byzantine Necropolis (Citadel Eastemn Slope) Tatarli |

Sekil 4. 158: Tatarli Hoyuk Genel stratigrafi tablosu
(Novak, vd, 2017, 175).

86 2007, 2008, 2009, 2016, 2017, 2018 kazi sezonlarinda Tatarli ekip iyesi olarak kazi
galismalarinda yer aldim.
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Period Date Level Historical affiliation |Features and objects Connections

Early PN 7000-6300 Villb Stamp seals Northern Levant

Late PN (Halaf) |6300-5000 Villa Stamp seals (Ra’s Samra,

Tall al-Karh 2, Tell A¢cana,
Kazane, Tepecik-Ciftlik,
Yumuktepe, Yarim Tepe | and
Cilician settlements

EC (‘Ubaid) 5000-4000 Vil Amugq F-related stamp seals |Mesopotamia,
LC 4000-3000 Syria, Amuq
EBAIII(?) 2400-2000 Vi Orange wares Tilmen and Gedikli

Sekil 4. 159: Tatarli Hoyuk tarih dncesi tabakalara ait stratigrafi tablosu

(Novak vd, 2017: 176)
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Sekil 4. 160: Tatarli HOyUk kazi alanlari
(Tatarh Hoylk Kazi Arsivi)

Tatarli HOyuk’te ilk sene kazi calismalarina katildigim zamanlarda, hdéyuk ve
cevresinde yaptidimiz gezilerde ¢ok sayida yontmatas materyal ile karsilasmistim.
Hatta bu malzeme o kadar yogundu ki, Ust tabakalarda, ge¢ ddnemlere ait
acmalardan da c¢ok sayida gelmekteydi. Bu durumu daha iyi anlamdirabilmek
amaciyla doktora tez ¢alismama paralel olarak 2015 yilindan itibaren kazilarda ekip
Uysei olarak tekrar gorev aldm. Amacim, Tatarl’'nin Neolitik Ddnemini
anlamlandirabilmekti. Bu ama¢ dogrultusunda oncelikle kazi evi laboratuvarinda
onceki yillarda konteks digi ¢ikan yontmatas malzemenin 6n inceleme calismasi
yapildi. Ozellikle Ust tabakalardan agiga ¢ikariimis ¢ok sayida yontmatas malzeme
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arasindan, Neolitik Doneme ait olabilcek malzemenin bir kismi ayiklandi. 2017 yilinda
ise, sitadelin gliney batisinda, BA-176 agmasinda, 5x5 m dl¢llerinde bir agma agildi
ve kazi galismalarina baslandi. 24 gunlik ¢alisma sonucunda 4 m derinlige ulasildi.
Fakat erken ddénem vyani Neolitik Dénem tabakalarina bu c¢alisma sonucunda
ulagilamadi. S6z konusu bu sondaj denemesi ile beraber, kazida yer alan
ogrencilerimiz ile birlikte, Tatarl’'nin tim hinterlandinda yogun ylizey taramalari
gerceklestirildi. Bu taramalar 6zellikle, sitadelin giiney ve glineybati yamaglarinda,
Bucak mevkiinde, Lecelik bolgede, Berende Tepesinde, Kuyluk ve Kecebey
Hoyuklerinde yapildi (Sekil 4.161).

Sekil 4. 161: 2017 yilinda yuzey taramasi yapilan alanlarin uydu fotosu

(Harita, Google Earth’'ten alinarak dizenlenmigtir, 25.07.2017).

Yapilan yogun ylzey taramalari sonucunda, 6zellikle yontmatas malzeme hdyigin
tim ceperi ve uydularinda bulunmustur. Bununla beraber Lecelik alanda ve hdyugun
yaklasik 2.5 km glineyinde yer alan Berende Tepesi’nde de yontmatas malzeme ile
karsilasiimistir. Bununla birlikte sitadel de daha énceki senelerde, konteks disi olarak
Ust tabakalarda agiga ¢ikarilmis yontmatas malzeme igerisinde de Canak Coémleksiz
Neolitik Dénem’e ait malzemenin bulundugu, yapilan laboratuvar galismalarinda
anlasiimistir.

Genel olarak tium alanlardan elde edilen malzeme yogunlukla gakmaktasi ve
obsidiyenden yapilmistir. Cakmaktasi ¢ok gesitlidir. Hemen hemen her renkte
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cakmaktas! kullanilmistir. Bu kadar cesitlilik, Ceyhan gibi bayudk nehirlerin getirdigi
konglemeralarda bulunan ikincil yataklari isaret edebilir. Obsidiyen malzemede renk
olarak ¢ok cesitlidir. Seffaf, tam siyah, dumanh gri ve siyah genelde yaygin olarak
gbzlemlenen hammaddedir. Az sayida kuvars, kan tasi (jips) ve radyolaritten

hammadde de yerlesim ve ¢evresinde bulunmaktadir.

ilk olarak kazi evi laboratuvarinda, daha énceki senelerde (st tabaka agmalarindan
aciga cikarilmis olan konteks digi malzeme incelenmistir. Bu malzeme igerisine iki
yonlu cekirdekler, baski dilgiler (Sekil 4.162), iki yonla dilgiler, iki yonli dilgilerden
Uretilmis orak bigaklari, “Y” dilgiler (Sekil 4.163), ¢ok sayida cakmaktasi ve obsidiyen
cekirdekler, yogunlukla Amuk (Sekil 4.165), az sayida Byblos uclari (Sekil 4.168) gibi
kronoloji verebilecek tipteki malzeme bulunmaktadir. Cakmaktasindan bitiriimis ok
uclari mevcuttur (Sekil 4.167). Cekirdeklerin ¢cogunlu cakmaktasindandir (Sekil
4.166). Obsidiyen cekirdeklerin gogu bitmis durumdadir (Sekil 4.164). Yerlesimde
yongalamayi gosterecek nitelikte cok sayida tablet, dalmal dilgi vb tipolojik malzeme
hem obsidiyende hem de ¢cakmaktasinda gbzlemlenmistir. Bu alandan ede edilmis,
kire¢ tasindan yapilmig fallus bigimli insan heykelcigi, Neolitik Donemi gdstermesi

bakimindan onemlidir.

Sekil 4. 162: Baski dilgi (konteks digi) Sekil 4. 163: Obsidiyen “Y” dilgi
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Sekil 4. 165: Tatarli HOyuUk, obsidiyen ok ucu pargalari ve Amuk ok ucu pargalari
(sagda)

262



! -
x L]
L? }“tz
4 55 L
€3 - @
W a
Sl
)
ey
o
o
]
0
2 a2
2l £
S F
e
Ex

Sekil 4. 166: Tatarli Hoyuk, cakmaktasi ¢ekirdekler (konteks digi)

Sekil 4. 167: Tatarli HOyuk, cakmaktasi ¢cekirdekten bitirilmemis ok ucu (konteks
disi)
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Sekil 4. 168: Tatarli Hoyuk, cakmaktasi Byblos (konteks disi)

(Foto: H. Tumer).

Sitadelden gelen malzemeye benzer nitelikte malzeme, sitadelin gliney ve guneybati
yamaglarinda da bulunmustur. Cok sayida ¢akmaktasi ¢ekirdek tipleri bulunmaktadir
(Sekil 4. 169). Konik, bir ylizIli arka omurgal ve korteksli dilgi ¢cekirdekleri yaygindir.
Bunun yaninda dalmali dilgiler ve tabletler yerlerinde yongalamayi gosterir niteliktedir.
Ozellikle iki yonll dilgi gekirdekleri 6nem gosterir (Sekil 4. 171). Malzeme oranlari yani
cakmaktasi ile obsidiyen orani esdeger niteliktedir. Tip olarak hem ¢akmaktasindan
hem de obsidyinden Amuk uglari yaygin olarak bulunmustur (Sekil 4.170). Bazilar
blaylk mizrak ucu olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Hepsi ¢cok yogun duzeltilidirler. Abu
Khos duzelti bu tirde ¢ok yogundur. Bununla birlikte hem obsidiyenden hem de
cakmaktasindan Byblos uglari da bulunmaktadir. Alanda her iki malzemeden de ¢ok
turli kaziyici gesitleri bulunmustur. Baski dilgi yogunlukla obsidiyenden olup,
cakmaktasindan da azimsanmayacak sayida bulunmustur. Cekirdekler de bunu
gOsterir niteliktedir. Orak bigaklari da hem baski dilgilerde hem de iki yonlu dilgiler de
g6zlemlenmistir. Sadece bu alanda bulunmus olan énemli bir grup, gakmaktagindan

yapilmig chipped disklerdir.

264



Sekil 4. 169: Tatarli Hoylk glineybati yamag, cakmaktasi ¢ekirdekler

Sekil 4. 170: Tatarli HoyUk, Amuk ok ucu 6érnekleri (sol konteks digi — sag glineybati

yamag)
(Foto: H. Timer).
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Sekil 4. 171: Tatarli —glineybati yamag, iki yonli cakmaktasi dilgi
(Foto: H.TUmer).

Diger bir degerlendirme alanimiz, Bucak mevki olmustur. Bucak mevkiinin sadece
bati kismi taranabilmistir. Orta ve dogu kisminda kdy yerlesimi oldugu igin
taranamamigtir. Bucak mevkiinde de diger iki alandaki gibi benzer malzeme ile
kargilasiimistir. iki yonli cekirdekler ve dilgiler (Sekil 4.173) bu alanda da
bulunmustur. Obsidiyen ¢ekirdekler bitmis durumda pargalardan ibarettir. Cakmaktasi
ve obsidiyen Amuk uglari mevcuttur (Sekil 4.172). Baski uglari yogunlukla obsidiyen
olup, cakmaktasindan érnekler mevcuttur. Orak bigaklar burada da yaygin olarak
gorilmastir. Bu alanda ayrica ¢ok sayida minyatlir balta (Sekil 4.174) ve keski
bulunmustur. Ayrica bu alandan bir adet tas kap pargasi da bulunmustur (Sekil 4.175).

Bu alanda diger énemli bir grup ise ¢cakmaktasindan yapilmis baltalardir.

Sekil 4. 172: Tatarl-Bucak gcakmaktasi Amuk ok ucu
(Foto. H. Timer).
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Sekil 4. 173: Tatarli- Bucak, obsidiyen iki yonlu dilgiler
(Foto: H. Timer).

Sekil 4. 174: Tatarli HOyUk, minyatir tas balta

(Foto: H. Tumer).

Sekil 4. 175: Tatarli- Bucak tas kap
(Foto: H. Timer).
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Lecelik kisimda yapilan arastirmalar da, dnemli sonuglar elde edilmigtir. Lecelik’'te
daha erken malzeme gbzlemlenmistir®”. Bu alanda ¢ok yogun cakmaktasi gekirdek
bulunmustur (Sekil 4.176). Baski dilgi gekirdek (Sekil 4.179) ve 6zellikle Erken Ust
Paleolitik Donem’e ait gakmaktasindan ¢ekirdeklerde alanda mevcuttur (Sekil 4.177).
Cekirdeklerden farkli olarak cakmaktasinda “Chipped Disk” adlandirilan Neolitik
Doénem’de gorilen malzeme vardir (Sekil 4.180). Alanda bir adet cakmaktasi satirda
bulunmustur (Sekil 4.178). Paleolitik malzeme ile birlikte, yogun olarak Neolitik

Dénem’e ait yontmatas malzeme de alanda gézlemlenmistir.

Sekil 4. 176: Legelik, cakmaktasi gekirdek
(Foto: H. Tumer).

R
.

Sekil 4. 177: Legelik, Erken Ust Paleolitik Dénem’e ait gekirdekler (Adana Miizesi)

37 Paleolitik malzemenin tanimlanmasi Dog. Dr. ismail Baykara tarafindan yapiimistir.
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Sekil 4. 178: Legelik, kiyici satir
(Foto: H. Timer).

o G .

Sekil 4. 179: Lecelik, cakmaktagi baski dilgi cekirdedi (Adana Muzesi)

Sekil 4. 180: Legelik, cakmaktasi chipped disk

(Foto: H. Tumer).

Yapilan yuzey arastirmasi sonucunda alanda ¢anak ¢omlek malzemede bulunmustur.

Canak Comlekli Neolitik Donem’in baslangicina ait ganak ¢émlek buluntuar ise yogun
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olarak guney ve glneybati yamagcta karsimiza ¢ikmistir. Burada yogun olarak DFBW
oncesi diye tanimlanan ¢anak ¢démlek grubu agirlikh olarak ele gegmistir (Sekil 4.181).
Bununla ayni dénemlere ait olabilcek impresso malzeme grubuda ayni alanda
bulunmustur (Sekil 4.182). Ayrica Hamdill'’de yogun olarak gézlemlenen kirmizi
astarli gruba ait ¢anak ¢émlek parcalari da, azda olsa varligi bilinmektedir. Bunun
disinda Halaf éncesi ¢izi kazi bezemeli parcalar ve boyall canak ¢oémlek az sayida

olsa da s6z konusu alanda varligini gostermistir.

I —8—

Sekil 4. 181: Tatarli Hoyuk, DFBW 6ncusu
(Foto: H. Tumer).

0] 5

Sekil 4. 182: Tatarli Hoylik, impresso canak comlek parcasi
(Foto: H. Tumer).
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Neolitik dlinya igerisinde tim Yakindogu da, yaygin olarak gorilen (Nergis, 2008). 38
“Fallus” heykelciklerinin bir érnedi de Tatarli yerlesmesinde bulunmustur (Sekil 4.
183). Bu heykelcik olasilikla M. Verhoeven Nevali Cori 6rnedinden yola ¢ikip belirtmis
oldugu gibi (Verhoeven 2001), hem bir insani hem de bir penisi tasvir ettigi
dugunalebilir. Bu 6rnek PPNB sembolizmasini gostermesi agisindan, Kilikya'da tek

ornek oldugu i¢in olduk¢a dnemlidir.

Sekil 4. 183: Tatarli HoyUKk, fallus bigimli heykelcik (Adana Muzesi)

Sonug olarak, Tatarli ve hinterlandinda yaptigimiz yodun ylizey taramasi, Tatarl’'da
Ganak Comleksiz Neolitik Doneme ait verileri elde etmemizi saglamistir. Kegebey
hoéyuk disinda tim alanlarda Neolitk Dénem’e ait malzeme elde edilmigstir. Berende
Tepesi'nde bulunan malzeme ¢ok az sayida oldugu igin degerlendirmeye
alinmamistir. Yontmatas malzemenin gosterdigi gibi, yerlesimde PPNB varliginin
oldugunu sdyleyebilmekteyiz. Yontmatas agisindan dzellikle Tell el Kerkh ve Tell Ain
el Kerkh’e ¢ok benzer 6zellikler tagimaktadir. S6z konusu Tatarli ve Rouj bélgesindeki
yerlesimler birbirlerine cografi olarak yakin konumda olmakla birlikte, goklu hoyuk
yapilari ile de yerlesim tipleri olarakta benzerlikler géstermektedir. Tatarl’'nin etrafinda
su kaynaklarinin varhigindan 6tiri, Ust Paleolitik Dénemden itibaren, tarindncesi
insanlarinin ugrak yeri oldugu cok belirgindir. Lecelikte yapilan yizey taramalarinda
yontmatas mikrolit drnekleri ile de karsilasiimistir. Fakat bu malzeme uzmanlik alanim
disinda oldugu icin degerlendirmeye alinmamuistir. ileride yapilacak calismalar da,

Tatarlrda 6zellikle Lecelik alanda Epi — Paleolitik déneme ait yontmatas endustrisine

38 Safak Nergis ile bu “Fallus” 6rnegi lizerinde bilgi alisveriginde bulunulmustur. Kendisinin
gOrusu bu tipte benzer bir érnedinin bulunmadigini bildirmistir.
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ait olasi Orneklerin bulunacadi cok olasidir. PPNA verileri yaptigimiz yuzey
¢alismalarinda bulunmamis olmasina karsilik; ileri de yapilacak kazi ¢alismalarinda
da hem Epi —Paleolitik hem de PPNA tabakalarina ulasabilmek tarafimca mimkun
gorulmektedir. Tatarli bu 6zelligi ile tarihdncesi donemlerin bir arada goruldagu, ovada
bilinen tek yerlesimdir. Ust Paleolitik’e kadar giden bir gegmis géstermesi de oldukca
onemlidir. Bu 6zelligi ve konumu dolayisiyla, Yakindogu Neolitik dénemi icinde

oldukga 6nemli bir yerlesim olarak karsimizda durmaktadir.

4.4.2.4.6. Kuyluk Tepe

Tatarll Kéyl’'nin 1.6 km. batisinda, kdy mezraasinin igerisinde yer alan bir
yerlesmedir. HOylk ortalama 600 x 400 m Olgllerine sahip, yaklasik 15 m.
yuksekligindedir. Dogu kisminin denizden yuksekligi 45 m.yi bulmaktadir. Hoylk
kuzeybati — gineydogu dogrultusunda konumlanmistir. Ortalama 12 m. yukseklige
sahiptir. GUneyi ve batisi boyunca Berende Tepe yoniinden gelen dere, kuzeyinden

de Tatarl’dan gelen dere gegmektedir (Sekil 4.184).

Sekil 4. 184: Kuyluktepe uydu fotografi gérinima

(Harita, Google Earth’ten alinarak diizenlenmistir, 02.04.2018).

2005 yilinda Serdar Girginer baskanliginda yirutilen Ceyhan Ylizey arastirmasinda
kesfedilmis ve raporlanmistir (Girginer, 2007). Yapilan c¢alismada obsidiyen ve
cakmaktasi malzeme ile birlikte, Kalkolitik, Roma ve Bizans dénemlerine ait ¢canak

¢omlek bulundugu bildirilmistir (a.g.e., 177). Hoyuk ¢ok defa ziyaret edilmigtir.
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Fakat hoyuk cok malzeme veren bir 6zellik gostermemektedir. Cok siki bir topraga ve
her mevsim adam boyu otlarla kaplidir. Hoylugin dogu yakasinda Ceyhan’a 6zgu
Karagaclar bulunmaktadir. Bu alanda meralik bolge devam etmektedir. Yapilan yuzey
taramalarinda hdéylkte yontmatas malzeme bulunmustur. Neolitik Déneme ait
olabilcek herhangi bir canak ¢cémlek malzeme bulunamamigtir. Yontmatas malzeme
icerisinde obsidiyen sayica c¢akmaktasina goére daha yogundur. Obsidiyenden
Uretilmis baski dilgiler yogunluktadir. Ayrica obsidiyenden bir firlatma ucu da burda
bulunmustur. Cakmaktasindan baski dilgilerin yerlesimde varliklari bilinmektedir.
Kesin Neolitik Déneme ait olabilcek bir malzeme grubundan s6z edebilmek su
asamada mumkun degildir. Daha Onceki arastirmalarda belirtildigi gibi Kalkolitik

Doénem igeren bir hdylk olmalidir.
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BESINCI BOLUM

DEGERLENDIRME ve SONUG

Bu tez kapsaminda ana amacim, benden sonra bolgede tarihdncesi calisma yapacak
arastirmacilar igin bir althk olusturmasidir. Bu dogrultuda yeni arastirmalar
gerceklestiriimistir. Bununla birlikte yeni arastirmalar ve boélgede bilinen
arastirmalarda elde edilen veriler incelenmistir. TUm veriler bdlge igi ve ¢evre bolgeler
ile karsilastirimasi yapilarak, Kilikya'nin Neolitiklesme sireci Uzerine ana
degerlendirme ve oOneriler bu boliumde ele alinmistir. Ayrica bdlgenin dinamik
jeomorfolojisi dikkate alinmis ve bu konuda da, boélgenin tarihdncesi devirlerini daha
iyi anlamlandirmak adina paleocografya Uzerine Onerilerde bulunularak, bdlgenin

Neolitik Donemdeki yerlesim stratejisi aciklanmaya c¢alisiimistir.

DEGERLENDIRME:

Bu boélimde “Degerlendirme” bashgi adi altinda, bu tez kapsaminda yaptigimiz yeni
arastirma sonucunda elde edilen arkeolojik malzemenin, bdlge ve cevre kaltur
boélgeleriile karsilastiriimasi temeli Gzerinde durulacaktir. S6z konusu malzeme ¢anak

¢comlek, yontmatas ve diger buluntular adli alt basliklar icerisinde dederlendirilecektir.

Bu konuda ilk sGylenmesi gerekli 6nemli konu, bu sonuglarin bir yizey arastirmasi
sonucu olmasidir. Daha kapsamli bir degerlendirme igin yeni kazi verilerine ihtiyag
vardir. Bu nedenle, yontemde de vurgulandidi gibi, malzeme gruplari igerisinde, bolge
ve gevre bolgelerde yapilan kazilarin, Neolitik Donem arkeolojik kulttr katmanlari goz
onlne alindiginda, kronoloji verebilen yani genel anlamda ortalama bir zaman araligi
sdyleyebilmemizi saglayan alt malzeme gruplari degerlendirme kapsamina alinmistir.
Bu kapsamda alt malzeme gruplarinin genel tanimlamalari yapilarak, gruplarin hangi
zaman aralidinda bdlgede ve yakin cevre bdlgelerde var oldugu U(zerinde
durulacaktir. Sonrasinda s6z konusu gruplarin boélge icerisindeki varligi ve bdlge igi
dagilimlari yani gértldagu yerlesimler agiklanacaktir. Bununla birlikte bélgede olup

cevre bolgelerde olmayan ya da cevre bolgelerde olup boélge arkeolojik verilerde
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(Yumuktepe) bugline kadar bilmedigimiz malzeme gruplari da degerlendirme

kapsaminda ele alinacaktir.

Arkeolojik malzeme icerisinde, yontmatas grubu altinda, obsidiyenin varhigi ve
bdlgede gdzlemlenen sayisal degeri degerlendirme kapsaminda yer alacaktir.
Ozellikle bu hammadde grubu (izerinde gerceklestirilmis olan analiz sonuglari bu

kapsam icerisinde ele alinmistir.

Arkeolojik malzeme degerlendirme sonrasinda, ele alinan bélgedeki hem ovalik hem
de daglk alanda bulunmus olan, farkli dogal cevre kosullarina sahip yerlesimlerin
genel degerlendiriimesi yapilmistir. Bu degerlendirme icerisinde yerlesim tipleri, bu
tiplerin géruldugu yakin dogal gevre kosullari ele alinmigtir. Ayrica s6z konusu bu
tiplerin bulundugu jeomorfolojik yapi icerisinde, 6zellikle Erken Holosen dénemdeki
konumlari Uzerinde durulmustur. Bu baglamda gelecekte bdlgede arastirma yapacak
olan arastirmacilar igin, bolge igerisinde tarihdncesi potansiyelin yiksek oldugu lokal

alanlar agiklanmaya caligiimistir.

Canak — Comlek

Yerlesim fislerinden, ganak ¢émlek olarak ayrilan figlerden de anlagilacagi Uzere,
impresso, DFBW 6nculeri, DFBW, kazi —¢izi bezeme, Halaf Boyalisi ve Coba olarak
ana malzeme gruplari belirlenmistir. Burada o6zellikle, Erken Neolitik sorunsalina
yonelik olarak, impresso ve DFBW oOnculeri olarak adlandirdigimiz grup
degerlendirmeye alinmigtir. Diger gruplar kultirel devamlhilidi gostermesi agisindan
onemli olduklari igin, onlar da kisa olarak degerlendirme kapsaminda yer verilmistir.
Burada formlarda ele alinmayan fakat farkh ozellik gosteren gruplarin varligi ve

karsilastirmasi da yapiimistir (Kirmizi Astarlilar, Beyaz/Krem Uzeri kirmizi boyalilar).

Canak — ¢omlek basligi altinda aslinda ilk olarak sunu belitmek gerekir ki,
Yakindogu'da en erken goérilen mineral katkili canak ¢dmlek (Le Miere 2009), ele
aldigimiz bélgede, Yumuktepe’nin en erken evrelerinden bilinmektedir (Balossi —
Restelli 2017, Bkz. Yumuktepe). Tim Yakindogu genelinde, ortalama MO 7. binyilin
baslarinda, bu ¢canak ¢émlek batida Catalhdyik’'ten dojuda Zagros Daglar’'na kadar
olan bélgede gérilmektedir (Ozdogan, 2009). Bu grup, ortalama MO 7000 — 6800
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tarihleri arasinda, Yakindogu genelinde goéraliur (Miyake, 2016). Bu canak ¢dmlek
genel olarak koyu yizIu olup, mineral katkilidir ve bi¢gim olarak PPN’de bilinen vazo
bicimlerine benzerdir (Le Miére vd., 2017). Ayrica icerisinde var olan ve pigiriimesinde
onemli bir katki sunan kalsitin ezilerek kilin igerisine konulmusg oldugu belirgindir (Le
Miére, 2009). Bu genel yapida, en erken canak ¢omlek Kilikya’da Yumuktepe'de
(Balossi — Restelli, 2006; 2017); Kuzey Suriye’'de Tel el Kerkh 2°de (Tsuneki — Miyake,
1996; Miyake, 2003); Orta Firatda Mezraa Telilat (Ozdogan, 2011) ve Akarcay
Tepe’'de (Arimura vd., 2000); Yukari Dicle’ de Sumake Hoylk'te (Erim — Ozdogan,
2011a) ve Salat Cami Yanr'nda (Miyake, 2011); Balik Vadisinde Tell Sabi Abyad I'de
(Nieuwenhuyse vd., 2010) ve Habur Bolgesi'nde Tell Seker al-Aheimar’da (Le Miére,
2009) gorilmektedir.

S6z konusu en erken canak c¢omledin kokeni hakkinda cok sayida tartisma
bulunmaktadir (Ozdogan, 2009; Le Miére, 2009). Yogdun mineral katkili (6zellikle
kalsit) ve ackili olmasi nedeniyle DFBW gelenegini yansittigi sdylenebilir. Bu nedenle
bu ganak gémlegin kdkenini batida Amuq ve Kilikya’da aramak (Ozdogan, 2009), gok
yanlis bir 6ngdri olmamasi gerekmektedir. Sadece Kilikya bélgesinde ¢ok sayida kil
yataginin varhginin, konu ile iligkili olabilecedi tarafimizdan dusinilmektedir
(Sakarya, 1992; Sakarya, 1985; Kiling Mirdali vd., 2016).

Tdm bu genis cografya kapsaminda kazi alanlarinda ele gegen en erken ¢anak
¢omlek ornekleri sayica diger mal gruplarina gére oldukga azdir. Bu nedenle ylizey
arastirmasi sirasinda bulunabilmeleri ¢ok midmkin gibi durmamaktadir. Bu tez
kapsaminda yaptigimiz arastirmalarda, Yukari Ova’da sadece bir drnek, bigim ve
yogun kalsit katkili olarak en erken ¢anak ¢dmlek grubuna benzemektedir. (Bkz.
Hamdilli Héyuk, DFBW &ncdleri, 15/172). Bunun disinda, daglik bélgede, Tarsus’un
kuzeyinde Berdan Vadisi icerisinde yer alan, Tahtaninbasi yerlesiminde de en erken

¢anak ¢comlek gelenegine ait olabilecek ganak — comlek parcalari ile kargilasiimistir.

En erken canak ¢Omledin hemen sonrasinda, bu tez calismasinda da anahtar
malzemelerden birisi olan impresso canak ¢dmlek grubu gelmektedir. impresso
bezeme, MO 7. bin yilin sonlarinda, Neolitik yagam bigiminin yayilimi ile iligkili olarak
ele alinan ve sireci izlememizi saglayan Neolitik Paket 6gelerinden biridir (Ozdogan,

2007: 411). Bu bakimdan impresso canak ¢émlek, Dogu Akdeniz’den ispanya’ya
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kadar uzanan ve Akdeniz Havzasi boyunca izlenen, Neolitik Donem icin dnemli bir
parametredir (Guldogan, 2008: 55).

ik 6nce ele aldigimiz bélgeye bakilacak oldugumuzda, Yumuktepe kazilarindan
bilindigi Uzere, s6z konusu impresso 6rnekleri, DFBW &énculeri mal grubu Uzerinde,
Yumuktepe'nin Erken Neolitik tabakalarindan bilinmektedir. Burada impressodan

once s6z konusu bu mal grubunu tanitmakta fayda olacagi distincesini tagsimaktayim.

Bilindigi Gzere DFBW, ilk olarak Braidwood’larin Amuq Ovasi’'nda yaptiklari ¢alismalar
sonucunda tanimlanan bir mal grubudur (Braidwood ve Braidwood, 1960).
Braidwoodlarin bu tanimlamasi daha c¢ok, diger agik renkli mallardan ayirt
edilebilmesi igin koyu tanimini kullanmis ve aslinda koyuya c¢alan tUm donuk
renklerde dahil bu grubun icerisinde degerlendirmistir (Ozdogan, 2009: 27). Bolgelere
gore farkh koyu yuzli mallarin da bu grup icerisinde degerlendirmeye alinmasi blyutk

bir anlam karmasikligina neden olmaktadir (Balossi — Restelli, 2006).

DFBW ya da Tirkge'ye Koyu Yuzla Agkili Mal (KYAM) olarak g¢evrilen bu mal grubu,
Dogu Anadolu’da Kalkolitik Dénem’de ve sonrasinda da goériimesi (Arseblk, 1974),
bu mal grubu ile ilgili sorunsali bir derece daha buyutmustir. S6z konusu mal grubu
ile ilgili en detayh calisma F. Balossi — Restelli'ye aittir (Balossi — Restelli, 2006).
Balossi galismasini daha ¢ok Kilikya ve Kuzey Suriye kapsaminda ele almistir.
Orta Anadolu’da da s6z konusu bu mal grubunun varligi eskiden beri bilinmekte olup
(Mellart, 1961), iki bdlge arasinda bu mal sorununa yonelik bir ¢calisma halen
bulunmamaktadir (Ozdogan, 2009: 27).

Bu mal grubunun, en erken canak ¢omlegin bulundugu, Yumuktepe'nin Erken
Neolitik Dénemi'ne ait olan sondaj agmalarinin Ust iki evresinde ortaya c¢iktigi
bilinmektedir (Balossi — Restelli, 2017: 86). Bu ilk DFBW grup, kahverengi,
kahverengi — kirmizi, koyu kahve, gri ve siyah renklerde yuzey renklerine sahip olup,
iyi acgkihdir. Yogun mineral (kalsit) katki bu grupta da goérilmektedir (a.g.e.).
Bu oOzellikleri ile en erken ganak gomlek geleneginin devami niteligindedirler. Kil ve
icerik olarak benzer yapidadirlar. Belirgin farkliliklari, en erken ¢anak ¢omlegin duz
dipli, buyuk boyutlu kaplarda gérilmesidir. Diger grup yogunlukla daha kiglik boyutlu

olarak ¢canaklarda karsimiza gikar ve halka dibe sahiptirler. Bu grup ile beraber, koyu
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yuzli mallarin acgkisiz 6rnekleri de Yumuktepe, Erken Neolitik ¢anak ¢émlegdi
icerisinde bulunmaktadir (a.g.e.). Yumuktepe'de, Orta Neolitik Déneme gelindiginde,
cok iyi DFBW ornekleri olarak belirtilen, elemine edilmis kil icerikli, ¢ok iyi agkili olan,
iyi(fine) DFBW o6rnekleri ortaya ¢ikmistir (Balossi — Restelli, 2006: 31 — 32).
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Harita S. 1: Kilikya'da “DFBW?” bulunan yerlesmeler
(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (02.06.2019).

Bu c¢ok iyi acgkili, iyi (fine) olarak adlandirilan DFBW &rneklerinden dolayi, Erken
Neolitik Dénem boyunca goérulen DFBW 6rnekleri, “DFBW o6nculeri olarak” bu tez
kapsaminda incelenmistir®®. Ayrica, Yumuktepe'de bu gelenegin, yani koyu yizll
ackili canak ¢omlek geleneginin, Son Kalkolitik’e kadar devam ettigi de bilinmektedir
(Palumbi, 2019). Bu genis zaman aralagindan dolayi, bu gelenekle Uretilen ganak
¢obmlek gruplarini alt gruplara ayirmak, ylzey taramasinda bir yontem olarak
kacinilmaz olmustur. Bélgede bazi yerlesimlerde, Neolitik gériinimli DFBW olarak
adlandirabilecegimiz ¢anak c¢omlekler, aslinda Orta Kalkolitik'e yani Ubeyd

Donemi’ne ait olduklari anlasilmistir (Bkz. Cotlu / Koca HOyUk).

39 Prof. Isabella Caneva ile yapilan ortak degerlendirme
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Yukarida anlatildigi Gzere, DFBW o6nclsu olarak adlandirdigimiz grup Uzerinde,
Yumuktepe'de yodun olarak, impresso bezeme erken evrelerden itibaren
goérilmektedir. Son vyapilan c¢alismalara go6re, impresso c¢anak ¢omlegin
Yumuktepe'de ilk ortaya gikisi MO 6800 olarak belirtiimektedir.*> Sayi ve cesit olarak
en fazla impresso oOrnekleri, Erken Neolitik tabakalarda ortaya c¢ikmaktadir.
Fakat Yumuktepe basldinda da anlatildi§i Uzere (Bkz. Yumuktepe), impresso Orta
Neolitik'te de devam etmektedir. MO 7. binyilin sonuna tarihlenen Orta Neolitik
tabakada, iki mal grubu tzerinde de devam ettigi bilinmektedir (Balossi 2004; Balossi
— Restelli, 2007, fig.9.5, 9.6). F. Balossi tarafindan yapilan degerlendirme de, DFBW
horizonu boyunca, Kilikya, Amuk ve Rouj bolgelerinde, Neolitik Donem tabakalarinda
galisiimis hoyuklerde, impresso canak ¢omlek erken ve geg olmak Uzere 2 asamada
degerlendirilmistir (Balossi, 2004). ilk asama, Yumuktepe’nin XXXIII — XXVII, Rouj
Bolgesi, Rouj 2b’de ve Amuk’ta Amuk A evrelerinde, yogunlukla tirnak baski
impressonun bulundugu belirtiimistir. ikinci asamada, Yumuktepe’'nin XVII ve XXVI,
Rouj 2C’de ve Amuk B evrelerinde, yogunlukla dalgali noktali hatlardan olusan tarak
baski impresso ve rocker oOrneklerinin goruldigund bildirmigtir (a.g.e.,141).
Yumuktepe'de ve cevre bolgelerde nokta sirali tarak baski impresso bezeme
drnekleri, MO 7. bin yil son geyreginde ortaya ¢ikmaktadir. Bununla beraber, agik
yuzli mineral katkili mal grubunda da parmak baski érnekleri Yumuktepe’'de, Orta
Neolitik Donem tabakalarindan (XXVII- XXVI) bilinmektedir. Son Neolitik Donem’de
bu gelenek, Yumuktepe’de, kendini kazi ¢izi bezeme ve krem lzeri kahverengi, siyah
ve kirmizi boyama gelenegine birakmistir. Her ne kadar bu belirgin ise de, Orta
Kalkolitik’te kazi ¢izi ile ayrilmis tG¢gen hatlar icerisinde nokta impresso bezemenin

devam ettigi de, Yumuktepe’den bilinmektedir (Palumbi, 2019).

Bu tez kapsaminda, ganak ¢odmlek malzeme igerisinde, saglkli kronoloji veren nadir
malzeme grubu olan impresso, yogun degerlendirme altina alinmigtir. Bundan dolayi,
tez surecinde, tarafimca hem Gozlikule’'nin hem de Yumuktepe'nin eski ve yeni
impresso malzemeleri lizerine ¢calismalar gergeklestiriimistir. Ozellikle, Yumuktepe'de
Erken Neolitik donem agmalarinin kuzeye dogru genigletildigi yeni agmalarda, gok

cesitli impresso ornekleri ile karsilasiimistir. D2, D3, E2 ve E3 plankarelerinde

40 Prof. Isabella Caneva ile 13 Mayis 2018 tarihinde yapilan gériisme sonucunda, genisletilen
yeni Erken Neolitik agmalardan alinan karbon Orneklerine goére, yayinlanmamis kalibre
sonugclar s6z konusu bu tarihi isaret ettigi belirtiimistir.
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gerceklestirilen c¢alismalarda, DFBW 6nclisU olan mal grubunda igerisinde sayisi

oldukga fazla impresso drnekleri agiga ¢cikmistir (Bkz. Yumuktepe).

Bu cgesitlilige genel olarak baktigimizda, yogun olarak, Yumuktepe’'nin Erken Neoliitik
Doneme ait yeni agmalarinda, yodunlukla rocker, tirnak ve nokta impresso bezeme
gruplari gértulmektedir. Bicim acisindan degerlendirildiginde, tirnak ve Uggen cizgi
sirali impresso ornekleri kligiik boylu ¢canaklarda gériilmekle beraber, derin uglu tarak
ile yapilmis érnekler orta boylu ¢émlek formlarinda bulunmaktadir. Rocker impresso
bezeme ise derin canak ve kiguk ¢comlek formlarinda gorilmektedir. Basit noktalilar,
mal grubu acisindan digerlerine gore daha 6zensiz bir mal grubu Uzerinde

gorulmektedirler (Bkz. Yumuktepe).

Tarsus — Gozlikule érnekleri ise Yumuktepe ile bire bir benzerlik géstermektedir (Bkz
Gozlikule). H. Goldman kazilarinda, Kalkolitik Donem tabakasi icerisinde ¢ok kligtk
bir cukur alanda, sadece ortalama 1.5 m.lik bir dolgu igerisinde ¢ok ¢esitli impresso
ornekleri bulunmustur (Garstang — Goldman, 1947; Mellink 1956; Mellink 1962).
Her iki yerlesimde de belirli impresso tiplerinin belirli kap bigimlerinde ortaya ¢iktigini
sdyleyebilmek mimkinddr. Bu 6zelligi ile Yumuktepe Orta Neolitik'te gorilen asil
DFBW mal gruplarinin, ézel tercihlere gore bir isleve sahip olma distncesi (Balossi
— Restelli, 2012), belki de Erken Neolitik Dénemde farkli impresso bezemelerinin,
farkli bigimlerde gorulmesi bu gelenegin ya da bu kullanim iglevinin 6nculeri olarak

dusunebilmemizi saglamaktadir.

impresso igerisinde Rocker bezeme, yukarida deginildigi tGzere, Amuk ve Rouj
bolgelerinde biinmesine karsilik Anadolu genelinde ¢ok fazla bilinmemektedir.
Genellikle bu bezeme tipi MO 7. binin baslarinda, Yumuktepe, Mezraa Teleilat, Amuk
A, Tell el Kerh 2, Tell Aray 2 ve Ras Shamra V. tabakalarinda bulundugu bilinmektedir
(Glildogan 2008, tablo 5). Ozelikle bu bezeme tipi MO 6. bin yilin baglarinda
Yunanistan ve Dalmagya kiyillarinda ve Fransa’nin Akdeniz sahilindeki Neolitik
yerlesmelerde ve sonrasinda MO 5. bin yil igerisinde de iber Yarimadasi’'ndaki
Neolitik yerlesmelerde ortaya c¢iktigi gorulmektedir (a.g.e., tablo.6,7). Afrika’da ise
rocker gelenegin ¢ok uzun sure devam ettigi bilinir (a.g.e., tablo.8). Afrika’da ilk canak
comlek ornekleri MO 10. bin yilin ortalarinda gériilmeye baslanmakla beraber

(Huysecom vd., 2009), Kuzey Afrika’da rocker impresso bezeme, MO 9000 lerden
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itibaren goérilmeye baslar (Jesse, 2010). Dolayisiyla bu bezeme tlrinin en erken

ornekleri Kuzey Afrika’da ortaya c¢iktigi anlagiimaktadir.

impresso varli§i Dogu Akdeniz'in kuzey dogu kiyi seridi boyunca, MO 7. binlerin
basinda goéruldaga ve bin yillik bir stire¢ sonucunda Bati Anadolu’ya ve Ege’ye

aktarildig bilinmektedir (Balossi — Frangipane, 2002).

Anadolu’da impresso Uzerine yapilmis olan c¢alismalarda, (Cilingiroglu, 2010;
Cilingiroglu, 2016), Pre — Halaf etkisiyle, impresso ¢canak ¢omlegin, Dogu Akdeniz’'de
MO 6100 — 6000 zaman araliginda gérildigu belirtiise de, bu degerlendirme Dogu

Akdeniz'de gorilen impressonun ikinci asamasina aittir ve dolayisiyla yanhstir.

Dogu Akdeniz’de Ras Shamra'dan, Mersin’e kadar olan kiyi seridinde ve Amuk
Ovasi'nda, Yakindogu'nun ilk impresso 6rneklerinin geldigi kolaylikla sdylenebilir.
Yapilan c¢alismalar impressonun; Kilikya’da Yumuktepe ve Tarsus’ta ve Amuk
Ovasi’'nda Tell el Clideyde ve Tell Dhahab, Rouj Ovasin’da da, Tell el Kerkh 2, Ain El
Kerkh, Tell Aray’da, Akdeniz kiyisinda Ras Shamra, Byblos, Neba’a Jallouk, Neba
Faour, Tell es-Shuna, Abu Habil, Ard Tlaili, Ain Nfaikh, Tell ed Jisr'de; kiy1 bélgesinin
dogusunda kalan i¢ bdlgelerde Qminas, Qal’at el Mudig, Hama, Nebi Merid, Labweh,
Bahouerte, Kadrich, Berne, Tell Ramad’da; Amuk Ovasrnin kuzeyinde Coba Hoyuk
ve Domuztepe’de ve Firat Vadisinde Mezraa Teleilat ve Akargay Tepe'de, Balik
Vadisinda Sabi Abyad,’'da impresso 6rneklerinin bulundugu bilinmektedir (Balossi-

Frangipane, 2002).

Tez kapsaminda yaptigimiz ¢alismada ise s6z konusu bu cografyada impresso
cesitliligini gosteren, en zengin malzeme 6rnekleri Yumuktepe ve Goézlukule’den
ortaya ¢iktigi anlasilmistir. Tabii burada sunu belirtmekte fayda var ki, hem Kilikya’da
hem Amuk’ta hem de Rouj Basin’de Neolitik Dénemle iligkili olarak ¢ok kuguk
alanlarda caligilmigtir. 2015 yilindan itibaren Yumuktepe'de var olan Erken Neolitik
acmalar genigletildigi zaman, s6z konusu bu impresso cesitlilik ile karsilasildigi

unutulmamalhdir.

Konuyla ilgili diger bir 6zellik, batiya yayihmda ve tim Akdeniz havzasi boyunca,

Neolitik Dénem’in varligini gosteren belirgin bir malzeme olan impresso, Dogdu
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Akdeniz kiyilarindan doguya dogru farkh bir yayihmi gostermesi agisindan da 6nem
gOstermektedir (bkz. Harita S. 2). Kilikya'’nin hemen dogusunda Amuk’ta, Tell el
Cudeyde ve Tell Dhahab’tan elde edilen sonuglara gére, Amuk A’nin baslagicindan
itibaren 6zellikle tirnak baski impresso bilinmektedir (Braidwood — Braidwood, 1960:
51 — 54). Bu bélgede gorilen impresso érnekleri, DFBW ve washed impressed ware
olarak adlandiriimis iki farkl grup Gzerinde bulunmaktadir (a.g.e.). Burada Yumuktepe
gorilmeyen bir grup olan “red washed impresso ware” (Balossi, 2004: 111) mallari
Uzerinde de yodun impresso bezemenin varli§i bilinmektedir (Braidwood -
Braidwood, 1960: 54, fig.29).

Daha doguda Rouj Ovasrnda, Tell EI Kerkh 2’de yapilan 5 x 5 m.lik sondaj
sonucunda, Rouj 2a evresine ait 5. tabakada ¢ok az sayida impresso 6rnegin, DFBW
grup Uzerinde bulundugu bildiriimistir (Miyake, 2003: 26, fig.55). Bu yerlesimde
impressonun en yogun geldigi Rouj 2b evresine ait 4.tabakadir (a.g.e., 128).
Bu yerlesimin diger tabakalarinda da (Tabaka 3 — 1) impresso ¢anak ¢Omlek
bulunmaktadir. Bu yerlesim ile ilgili olarak M.O 7. binin ortalarindan itibaren impresso

canak ¢gomlekte bir artis goraldigund séyleyebilmekteyiz.

Ayni durum Amuk Ovasi'nin kuzeyinde yer alan Marag Bdlgesi iginde sdylemek
mamkindir. Domuztepe’de (Carter vd., 2003) ve ¢evresinde yapilan arastirmalarda
(Atakuman - Eissenstat, 2004) KM 8 ve KM 70 olarak adlandirilan yerlesimlerde, MO
7. binin 2. yarisina ait olabilecek, dzellikle tirnak, rocker ve nokta baskili impresso
¢anak ¢omlegin varhgi bildiriimistir (a.g.e., 78 — 79). Domuztepe’de acilan sondaj
sonuglarina goére, Domuztepe’de Erken Neolitikli ¢anak ¢omlek evresinin varligi
bildirilmis, MO 7. binin timiyle hoyiikte var oldugu anlasiimistir (Campell — Healey,
2011a).

Daha doguya gidildikge, Firat Vadisi'nde Mezraa Teleilat ve Akargay Tepe’'de yapilan
kazilar sonucunda (Ozdogan, 2011c, Ozbasaran — Duru, 2011), MO 7. bin yilin ikinci
yarisinda impresso c¢anak ¢omlegin geldigi bilinmektedir. Mezraa Telielat'in Orta
Neolitik tabakasinda, 1IB3 evresinden itibaren impresso canak ¢dmlegdin varligi
bilinmekte olup (Ozdogan, 2011c: 214), esas olarak yogun geldigi tabaka 11B2 olarak
belirtilmistir (Guldogan, 2008). Akarcay Tepe’de yapilan ¢calismalar sonucunda da, |.
tabakada impresso canak ¢omlegin varlidi bildirilmistir (Arimura vd., 2000: 347).
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Ortalama bir tarih verilecek olunursa, M.O 6500 den itibaren Mezraa'da ve Akargay da
impresso’nun ortaya ciktigi séylenebilir (Ozdogan vd., 2011b: 281, chronological
table). Ayni dogrultuda daha doguda, Cayoni’nde, |. tabakanin 2. evresinde, nokta
bezemeli impresso, kazi — ¢izi ve krem ve beyaz astarli mallarla birlikte geldigi
bildirilmistir (Ozdogan — Ozdogan 1993: 100). Son Neolitk Dénem’e tarihlenen
Hakemi Use’'de de impresso ¢canak ¢omlegin varligi da rapor edilmistir (Tekin 2011:
154). Bu dogrultuda Suriye — Kilikya bdlgesinden de doguya impresso canak
modasinin aktarildigini distinmek olasidir. Hakemi Use sonuglari, batidan doguya

c¢anak ¢comlek Uzerinden bir aktarimin oldugunu desteklemektedir (Tekin, 2007).

Tez kapsaminda yaptigimiz arazi ¢alismalari sonucunda, erken evre impresso olarak;
Asagl Ova'da, batida Mersin — Yumuktepe, Tarsus — Go6zlikule disinda, Berdan
vadisi Uzerinde yer alan Tahtaninbasr’nda, Adana Velican Hoyuk'te; Yukari Ova’'da
ise Hamdilli ve Tatarli Hoyuk'te tespit edilmistir (Bkz. Yerlesimler). Burada énemli bir
fark olarak, Asagi Ova’da Yumuktepe, Gozlukule ve dzellikle yeni bir yerlesim olarak
Tahtaninbasi’'nda gérilen impresso drnekleri, DFBW 6ncisi olarak adlandirdigimiz
mal grubu Uzerinde gorulmektedir. Yukari Ova’da ise bundan farkh olarak, hem
Hamdilli hem de Tatarl’'da impresso érnekleri kirmizi astarli bir mal grubu Uzerinde

oldugu goézlemlenmigtir.
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Harita S. 2: Kilikya ve Levant’'ta impresso ¢anak ¢dmlek gorilen yerlesmeler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (29.05.2019).

Ayrica bununla beraber, sadece Yukari Ova’da arastirma yapilan ve tarafimizca
Neolitik Déneme ait oldugunu disundigimuz Tilan, Devletsiz, Samsin, Tatarli ve
Hamdill’'de, yodun olarak kirmizi astarli mal grubu karsimiza g¢ikmaktadir (Bkz.
Yerlesimler). Kirmizi astarh mallarin, Yakindogu'nun Neolitik paket igerisinde
gérilmesiyle beraber; Orta Anadolu, Bati Anadolu, Bati iran, Kuzey Mezopotamya,
Kuzey Suriye ve Kilikya’ya kadar olan genis bir alanda bilinmektedir (Ozdogan —
Ozdogan, 1993). Hatta genel olarak Kuzeybati iran’dan, Balkanlara Macaristan
Ovasr’'na kadar bir yayilhim gdsterdigi bildirilmistir (Cilingiroglu, 2009: 212). Fakat s6z
konusu bu bodlgeler arasinda hangisinin 6nciu oldugu henlz bilinmemektedir
(Ozdogan ve Ozdogan, 1993: 100).

Kilikya’ya yani Yumuktepe konteksine baktigimizda, Orta Neolitik Donem’de kirmizi
astarlilarin gorildiga bilinir (Balossi — Restelli, 2006). MO 6200 ile 6000 arasina
tarinlenen bu tabakada, kirmizi astarli mallar ” Pinkish Gritty Ware” altinda

degerlendirmis ve “reddish wash”, “red burnished slip” alt gruplarina ayrilmigtir
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(a.g.e., 21). “Red burnished” olarak adlandirilan, ¢ok iyi ackilamaya sahip olan grubun
hepsi ¢canaklarda, “reddish wash” olarak adlandirilan grup ise ¢omlek boyunlarinda,

canaklarda ve az da olsa tabaklarda gorulmektedir (a.g.e., 27).

Yakin cografya olarak &zellikle Amuk’ta, kirmizi astarli mallar, Amuk B’nin
baslangicindan itibaren “coarse red slipped ware” olarak bilinen mal grubundan
bilinmektedir (Braidwood — Braidwood, 1960: 70 — 73, fig. 41). Aslinda, Amuk’ta
kirmizi boya kullanimi, Amuk A’nin baslangicindan itibaren bilinen, “washed
impressed ware” olarak adlandiriimis mallarin, agiz kenarlarinin i¢ ve disi kisminin
kirmizi boya ile kaplanmasi ile olusan mal grubu Uzeriden tanimlanmistir (a.g.e., 52
—55). Amuk’ta bu mal grubu yogunlukla ¢canaklarda gorilmekle beraber, boyali olan
agiz kenarinin hemen altinda, tirnak, rocker ve nokta siralarindan olusan impresso
bezeme bulunmaktadir (a.g.e., fig. 29). S6z konusu bu mal grubu, hem Amuk A ve
hem de B boyunca goérilmektedir (Balossi 2004: 111). Bununla beraber, Amuk B’de
kazi — ¢izi bezeme ile beraber gelen red slipped olarak adlandirilan, Yumuktepe’nin
Orta Neolitik donemdeki red burnished slip olarak adlandirilan mal grubu ile bire bir
yakin Ozellikler géstermektedir (Balossi, 2004: 111). Rouj Ovasi'nda da Amuk ile
benzer olarak, Tell el Kerkh 2'nin, 2. tabakasinin son evrelerinde (Rouj 2C) kazi gizi
ile beraber kirmizi astarlilar gérilmektedir (a.g.e., 112; Miyake, 2003: 128). Red
washed impressed ware ise Tell el Kerkh’te bulunmamasina kargilik, Rouj Ovasi’nin

dogusunda Ominas yerlesiminden bilinmektedir (a.g.e., 117).

Daha doguda ise, Orta Firat'ta Akargay Tepe ve Mezraa Telielat'ta kirmizi mallarin
varligi bilinmektedir (Ozdogan, 2011c, Ozbasaran — Duru, 2011). Akargay Tepe'de,
“plack series” olarak adlandirilan, en erken ganak ¢omlegin gorildiugi, MO 7. bin yilin
baslarina tarihlenen 3. tabakada, kirmizi mallarin oldugu bildiriimistir (Arimura vd.,
2000: 239). Bununla beraber ayni tabakada bulunan bazi kazi — ¢izi bezemeli
comleklerin adiz kenarlarinda kirmizi boyamanin oldugu (red washed ware) rapor
edilmigtir (a.g.e.). Akarcay Il. tabakada ise bu gelenegin devam ettigi ve boyunlu

comlekler Uzerinde goruldugu bildirilmigtir (a.g.e.).
Mezraa Telielat’ta ise, ilk olarak, IIC - lIB gegis tabakasinda bir avug kadar kirmizi

astarlilarin gérilmektedir (Ozdogan, 2013: 384). Esas olarak Mezraa |I1B 1 evresinde

kirmizi astarlh mallarin, impresso ve proto halaf boyali ganak ¢omlegi ile beraber
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yogun olarak goéruldugu bildirilmistir (Karul vd., 2002). Mezraa’'da impresso bulunan
bazi kaplarin agiz kenarinda kirmizi astar bulunmakla beraber, ayni tabakalarda kazi
— Gizi bezemeli DFBW kaplarin agiz kenarinda da kirmizi boya gdzlemlenmistir
(Ozdogan 2013: 384). Daha doguda Yukari Dicle Havzasrnda ise, Cayénirnin 1.
tabakasinin 2. evresinde kirmizi astarli mallarin ortaya ¢iktigi bilinmekle beraber, ayni
kontekste cizi ve nokta impressonun bulundugu bildirilmistir (Ozdogan ve Ozdogan,
1993: 100).

Til Huzur — Yayvantepe'de yapilan kazilar sonucunda da, Son Neolitik Donemde
DFBW mallarinin yaninda, agiz kenari kirmizi boya ile kaplanmis bir mal grubunun
varligi bilinmektedir (Caneva, 2011: 176 - 177).

Salat Cami Yanrnda yapilan ¢alismalarda, yerlesimin, Son Neolitik Dénem’e
tarihlenen 3. tabakasinda red washed ware olarak adlandirilan kirmizi mallarin ortaya
ciktigi belirtilmistir (Miyake, 2011: 132 — 133).

Sumaki Hoylk'te ise, 1. abakada, red slipped/washed olarak adlandirilan, ince kenar
kalinhgina sahip bir mal grubunun bulundugu bildirilmistir (Erim — Ozdogan, 2011:
29).

Hakemi Use’nin, Son Neolitik tabakasinda standart ware olarak adlandirilan ana mal
grubu igerisinde, kirmizi astarlilarin yogun varhgi rapor edilmistir (Tekin, 2011: 153 —
154).

Orta Anadolu’ya baktigimizda; 6zellikle Catalhdylk kazilarindan ve Suberde’den
anlagilacagi Uzere “erken gelenek” olarak adlandirilan grup, Kuzey Suriye ve
Kilikya'da bilinen en erken ganak ¢omlek ile benzer niteliktedir ve MO 7. bin yilin
baslarindan itibaren s6z konusu bu yerlesmelerde, bu gelenege 6zgu ¢anak ¢omlek
kullaniminin basladigi bilinmektedir (0zdol, 2007).

Bdlgede yapilan yeni ¢calisma sonugclarina gore, dzellikle Konya Ovasi’nda Boncuklu
Hoyuk'te yapilan calismalarda, Akeramik Neolitik Dénem tabakasinda az sayida

¢anak ¢oémlegdin var olmasi da ayri bir 6nem tagsimaktadir (Fletcher vd., 2017).

Konumuz ile iligkili olarak, Orta Anadolu’da s6z konusu bu erken gelenege ait koyu
yuzli canak c¢omlekten sonra, 6zellikle Konya Bélimi'nde, MO 7.binin ikinci

yarisindan sonra, Catalhdyik Dogu’nun, ortalama MO 6300’lere tarihlenen (Cessford,
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2005) V. tabakasinda, kirmizi astarli ganak ¢omlek ilk olarak gérulmeye baglandigi
bilinmektedir (Cilingiroglu, 2009: 205). Orta Anadolu Boélgesi’nin dogusunda, Volkanik
Kapadokya’da ise Ozellikle Tepecik — Ciftlik, Kosk Hoyluk ve Musularda yapilan
kazilar ile birlikte, s6z konusu bu bodlgede yodun bir kirmizi astar kullanimi
gérilmektedir (a.g.e.). Ozellikle Tepecik'te MO 6600°den sonra*, V. tabakanin Ust
evrelerinde kirmizi astarin ortaya ¢iktigi ve sonraki dénemlerde en yaygin grup halini
aldigi bildirilmistir (Bicakei vd., 2012: 97; Godon, 2005: 5). Bolkar Daglar’nin hemen
kuzeyinde yer alan Késk Héylk’te de kirmizi astarli mal grubunun yogunlugu da énem
tagimaktadir (Oztan 2012; 2002). Kirmizi astar yodunlugu ile ilgili benzer veriler,
Musular kazisinda da bulunmustur ve Son Neolitik Dénemin erken evrelerinden
itibaren ortaya ¢ikan kirmizi astarli mallar, toplam ¢anak — ¢omlek i¢erisinde ortalama
%60 gibi bir orana sahip oldugu bildirilmistir (Ozbasaran vd., 2012: 168).

Bu verilerden yola ¢ikarak, kirmizi astar ile ilgili olarak, Orta Anadolu i¢in MO 7. bin
yilin ikinci yarisindan itibaren kirmizi astar gelenegdinin bagladigi ve sonrasindaki
evrelerde, 6zellikle Son Neolitik dénemde dominant bir grup haline dénustigu

sdylenebilir.

Komsu bolgelerde ele aldigimiz giinimiiz sonuglarina gére, kirmizi mallarin MO 7.
bin yilin basinda Amuk’ta ve Orta Firat'ta Akarcay Tepe’de ilk olarak goriimuis oldugu
sonucu ¢ikmaktadir. Sonrasinda, Gineydogu Anadolu, Kuzey Suriye ve Orta
Anadolu’da bu mal grubunun, tim bu cografya genelinde belirli yaygin gruplardan biri
halini aldigi sdylenebilir. S6z konusu bu zaman araliginda, Kilikya'da, Yukari Ova’'da
gorilen bu mallarin hangi zamanda ortaya ¢iktigini ylzey malzemesi Uzerinden

soyleyebilmek mumkun degildir.

Teknolojik olarak degerlendirildiginde, kilin icinde dogal olarak var olan ya da
sonrasinda eklenen demir oksitin, belirli bir firrnlama ile hem siyaha yakin koyu
renklerin hem de kirmizi tonlarin elde edilmesinde ana faktdr oldugu belirtilmistir (Le
Miere vd., 2017: 32).

41 Tepecik — Ciflik yayinlanmamis yeni C14 sonuglarina gore bu tarih verilmistir, Yasin
Gokhan Cakan ile yapilan 6zel gérisme.
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Amuk A’nin baglangicindan itibaren kirmizi boya astarin gorulmesi ve sonrasinda da
devam ediyor olusu, bu mal grubunun ¢ekirdek bdlgesinin Amuk olabilecegi sorusunu
akla getirmektedir. Kilikya’da, Yukari Ova’da bu grubun tarafimizca Neolitik olarak
degerlendirilen hdéylklerde, yodun olarak gdézlemlenmis olmasi ayri bir dnem
tasimaktadir. Yukari Ova’nin Amuk Ovasr'na yakin konumu nedeniyle, iki bdlge
arasindaki iletisimin ne zaman baslamis oldugu da, bdlgenin kiltirel konumu
acisindan énem tasimaktadir. impresso agisindan bakildiginda, Asagi Ova’da DFBW
oncilerinde gorilirken, Yukari Ova’da kirmizi mal tzerinde gorilmesi, her iki ova
arasinda kultirel bir farkhligin olup olmadidini sorusunu dusundirmektedir. Cografi
olarak, Yukari Ova’nin, aliivyal dolum slireci Asagi Ova’ya gore daha erken baslamis
olabilir. Ayrica Yukari Ova'da, Osmaniye’'nin Hasanbeyli ilgesinin Almanpinari
Kdyiu’'nde yogun demir oksit iceren blyuk bir kil yataginin valigi bilinmektedir (Kiling
— Miradali vd., 2006). Her iki ovalik alan kapsaminda deerlendirmeye alinan
malzeme, 6zellikle Yukari Ova’da kirmizi mallarin yogun olarak bulunuyor olmasi ve
bu farklihgin impresso ¢anak ¢cémlek tzerinde de gortlmesi belirgin bir farkhlik olarak,
canak ¢émlek degerlendirmesinde karsimiza cikmistir. iki ovayi birbirinden ayiran
Misis Daglari, Kilikya’nin Canak Comlekli Neolitik Doneminde de iki ova arasinda
kaltdrel bir bariyer olup olmadigdi gibi bir soruyu daha bu sonug¢tan dogmustur. Bunu
kapsamli olarak anlayabilmek igin, s6z konusu bu yerlesimlerde kazilar yapildiktan

sonra, gergek ya da esas bir degerlendirme yapmak mimkun olacaktir.

Canak — ¢omlek agisindan Yukari Ova’da farkl bir mal grubu daha bulunmaktadir®?,
Ceyhan ilge merkezinin dogusunda, Misis daglarinin kuzey eteginde konumlanmis
olan Hamdilli'de, “beyaz/krem astar Uzeri kirmizi boyalilar’ olarak adlandirdigimiz,
bdlge genelinde hig¢ varligini gérmedidimiz boyal bir mal grubu kargimiza ¢ikmistir
(Bkz. Hamdilli). “S” profilli kiigik ¢omlekler ve kiclk canaklar izerinde karsimiza
¢ikan bu mal grubu igin, mineral katkili, tim kap formunun beyaz renkli bir astara
sahip oldugu ve genellikle agiz kenarinin hem i¢ hem de dis kisminin kirmizi boyali
oldugu tanimi yapilabilir. Orta dizeyde bir agkiya sahip olduklari sdylenebilir.
Fakat parcalarin cogunun, yizeyde bulunmalarindan 6turd, ackilarinda bir tahribatta
s6z konusudur. Bazi pargalarda beyaz boya ¢ok belirginken bazi parcalarda

devetuyumsu krem renkler bulunmaktadir. Bir kisim baska parcgalarda ise kisa

42 Bu mal grubu sadece bir yerlesimde bulunmasinda dolayi, ganak ¢émlek figlerinde ayri bir
sekme olarak eklenmemisgtir.
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boyunun hemen altinda gévdeye dogru uzanan kirmizi ¢izgi siralari bulunmaktadir.
Genel olarak tanimlandiginda, diger bolgelerde red washed olarak adlandirilan agiz
kenarlarinin i¢ ve dis kisminin kirmizi boya bandi ile kapli érneklere birebir benzer
niteliktedir. Ayrica yine beyaz/krem govde Uzerinde kirmizi boya gizgilerinin olusu

karsilastirma icin dnemli bir parametre olmustur.

Kilikya'da Yumuktepe konteksinden bilinmeyen bu grup, daha doguda, o6zellikle
Glneydogu Anadolu'da ve Kuzey Mezopotamya’da Proto Hassuna olarak
adlandirilan ilk boyama kilttrtnin baglangici olan, boyali ganak ¢dmlek malzeme ile
yakin iliskide oldugu anlasiimistir. Proto Hassuna, Kuzey Mezopotamya’nin, Neolitik
Doénem’inin ilk canak ¢omlekli evresi icin kullanilan bir terimdir (Nishiaki — Le Miere,
2017). Bunun oOncesinde Pre Proto Hassuna terimi ise, yukarida aciklamaya
calistigimiz, MO 7. bin yilin ilk ceyregine ait en erken ¢anak ¢émlek icin tanimlanmistir
(a.g.e.). Kiltarin, Dogu Toroslardaki PPNB kiltirinden dogmus olabilecegi
belirtilmistir (Nishiaki ve Le Miere, 2017: 50; Nishiaki ve Le Miere, 2005). Sonrasinda,
ilk 6nce Umm Dabaghiyah ve Sotto’dan tanimlanan bu kultiru ile ¢agdas veriler
Kuzey Suriye ve Glineydogu Anadolu’da ortaya c¢ikmasiyla Proto Hassuna terimi
kullanilmaya baslanimis ve kabul gérmistir (Ozdogan, 2009). Kuzey
Mezopotamya’da Pre Proto Hassuna’'dan Proto Hassuna ya gegis tarih araligi olarak
MO 6600 — 6500 yillari verilmistir ve genel olarak MO 7. bin yilin ikinci yarisi
baslangicinda bu evrenin basladigi bildirilmigstir (Nishiaki ve Le Miere, 2017: 45).

Hamdill’de bulunan boyali pargalar Tel Seker al — Aheimarin Proto Hassuna
Donemi’'ne ait boyali ganaklarla benzerlik gostemektedir (a.g.e., fig. 5.9). Ayni sekilde
Yukari Dicle’de Salat Camii Yanr'nda, Proto Hassuna olarak deg@erlendirilen 3.
tabakada bulunmus érneklerde de birebir benzerlik gdstermektedirler (Miyake 2010,
fig.5; Miyake, 2011, fig.20).
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Harita S. 3: Kilikya’da kirmizi astarli ganak ¢oémlek goérilen yerlesmeler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (30.05.2019).

En erken canak ¢dmlegin Kilikya’da bulunmasi, Proto Hassuna boyalilarinda
Hamdill’de bulunuyor olugu birbirinden badimsiz degerlendiriliemeyecek bir
durumdur. Ayrica 6zellikle Hamdill'de bu boyali mallarla beraber, kirmizi astarli mal
grubunun da yogun olarak bulunmasi da dogudaki ayni dénem kazisi yapilmis
yerlesimlere baktigimizda da boyali mallarla ile beraber kirmizi astarli mal grubunun
yogun olarak geldigi gercegi ile 6rtusmektedir. Salat Cami yaninda Proto Hassuna
tabakalarinda (Miyake, 2011), Mezraa Telielat'in 11B tabakasinda (Gurdil, 2006: 67,
Ozdogan, 2011c: 215), Akargay Tepe'nin en erken ganak c¢omlegin geldigi 3.
tabakasindan itibarenden kirmizi astarlilar ile birlikte boyalilarinda varlig
bilinmektedir (Arimura vd., 2000: 346 — 347). Bu o6zellikleri ile Hamdilli élgeginde ve
tim Yukari Ova’da kirmizi astarli mal grubunun yogun olarak gézlemlenmis olmasi
nedeniyle de; Cukurova'nin bu kisminin yani Yukari Ova’nin, MO 7.bin yilin ilk
yarisinda, Guneydodu Anadolu ve Kuzey Mezopotamya’da bulunan Hassuna Kiiltur
ogelerinin bulundugunu sdyleyebiliriz. Bununla beraber, tez kapsaminda Hamdill’den

alinan obsidiyen analiz érneklerinde, tim boélge kapsaminda en fazla ve ¢esit olarak

290



Dogu obsidiyenin varhgi da bu yerlesimde tespit edilmistir (Bkz. Degerlendirme,

Yontmatas).

Yukarida séz edildigi gibi, impresso canak ¢omlegin ise MO 7.bin yil ortalarinda
itibaren, Dodu Akdeniz Bdlgesinden daha doguya Firat ve dogusuna kadar yayilim
gOstermesi de iki bolge arasindaki iliski dinamigini géstermesi agisindan son derece

onem gostermektedir.

Yontmatas

Hammadde

Bu tez kapsaminda ¢akmaktasi ve obsidiyen olmak Uzere iki ana hammadde
degerlendirmeye alinmigtir. Yerlesimlerde yogun olarak bu iki ana hammadde
g6zlemlenmigtir. Bunlarin da diginda ¢oért, radyolarit, kuvarst tan yapiimis érnekler az
sayida da olsa bulunmustur. Farkli hammadde kaynaklari gdzlemlenen yerlesimlerin
raporlarinda bu cesitllik bahsedilmigtir fakat bunun herhangi bir istatistigi, yuzey
malzeme olmasi nedeniyle yapiimamistir. Cakmaktasi ve obsidiyen disinda diger tas

hammaddelerin en ¢ok goruldigl yerlesim Tatarli Hoyuk'tur.

CGakmaktas

Cakmaktasinda hammadde ¢esitliligi cok fazladir. Bu nedenle formlarda alt kisimda
yer alan not bolumlerinde, eger yerlesimde bu cesitlilik belirgin ise gdzlemlenen
cakmaktasi renkleri acgiklanma cahsiimistir. Cakmaktasi cesitliligin en yogun

goruldugu yer de goézlemlerimize gore Tatarh Hoyuk'tur.

Yontemde belirtildigi gibi, bdlgede ¢akmaktasi hammadde yataklarinin varligini
anlayabilmek icgin, farkli dénemlerde hazirlanmis 25.000’lik haritalardan, gakmak ile
iliskili mevkii isimlerini bulmak kosuluyla, cakmak mevkiileri listesi hazirlanmistir (Bkz.
Katalog). Bu mevkiilerin bir kismi ziyaret edilerek, alanda ¢akmaktasi varligi olup
olmadigi belirlenmistir (Bkz. Yerlesmeler/Orta Toroslar). Bu listede 6zellikle daha
batida Mersin — Karaman sinirinda yer alan yerlerin higbiri ziyaret edilmemis, sadece
listeye eklenmistir. Haritalar disinda arastirma gezilerimiz esnasinda hammadde

gbzlemlenen alanlarda bulunmustur (Bkz. Yerlesmeler /Sat¢i Mevkii). Bunun disinda

291



yerlegsmelerin dogal cevresinde var ise ikincil dolgu olarak nitelendirilen alanlarda,
yerlesim raporlarinda belirtiimistir. Bazi ziyaret edilen ¢cakmaktasi yataklarinda,
ornegin Adana, Karaisall, Barak Dagrnda bulunan Kurukuyu mevkii ve Yumurtalik’ta
bulunan Cakmaktepe gibi alanlarda dogal hammadde gézlemlenmesine karsilik,
tarihéncesi dénemlere ait bir veri ile karsilagiimamistir. Ozellikle bazi yerlesmelerde,
bulunan gakmaktaslarinin, ziyaret ettigimiz yataklarda var olan gakmaktasina benzer
nitelikteyse, bunlar formlarda belirtimeye ¢alisiimistir. Fakat bu nitelikte sadece iki
yerlesim vyeri tespit edilebilmistir. Tarsus’un hemen kuzeyinde, Berdan Vadisi
icerisinde, ginimuizde Berdan Baraj’'nin sulari altinda kalmis olan Tahtaninbasgi
yerlesiminde, yerlesimin kuzeyinde yer alan Cakmak mevkiinden (Bkz. Yerlesimler/
Cakmak) yogun hammadde geldigi anlasiimistir. Diger bir yerlesim ise, o da Seyhan
Baraj Goli’'nun sulan altinda kalan, Adana’nin hemen kuzeyinde yer alan Velican
Hoyuk'tdr. Burada da, Karaisal’'nin kuzeyinde yer alan Cakmaktepe mevkiinde (Bkz.

Yerlesimler / Cakmaktepe) gézlemledigimiz hammaddenin benzerleri bulunmustur.

Cakmaktas! yataklari ile ilgili sonug olarak sunu belirtmek gerekir ki, bdlgede denizel
kalker dolgusal alanlar c¢ok fazladir ve dodal olarak ¢akmaktasinin burlalarda
bulunmasi olagandir. Fakat boélgenin yogun jeomorfolojik hareketliliginden &tard,
Guneydogu Anadolu’da bilinenin aksine, ¢ok genis alanlarda hammadde
bulunabilmesi s6z konusu degildir. Bu hareketlilik s6z konusu yataklarin, flivyal ve

aluvyal dolgularla kaplanmis olabilecegini akla getirmektedir.

Esas ¢cakmaktas! yataklarin disinda, yukarida séz edilen hareketlilige de isaret eden,
ikincil kaynaklar olarak adlandirilan alanlarda bulunmaktadir. ikincil kaynak, daha
uzak yerlerden 6zellikle akarsular ile depolanmis alanlardir ve buralarda bulunan
hammadde asinmis c¢akil gérinimine sahiptirler. (Baykara, 2015: 187 — 188).
Bu nitelikte alanlar Kilikya’da ¢ok sayida bulunmaktadir. Batida, Mersin ile Tarsus
arasinda kalan Deligay’in yaratmis oldugu dolgu igerisinde ¢ok c¢esitli cakmaktasi
hammadde g6zlemlenmistir. Bu alanda Gudubez Hoylk, Sirbagi ve Sakizéreni gibi
yerlesimler tespit edilmistir. Ozellikle Sakizéreni'nde gok yodun ve gesitli cakmaktasi
hammadde gozlemlenmigstir (Bkz. Yerlesimler /Sakizéreni). Adana’nin kuzeyinde yer
alan, Seyhan Baraj Goli’'niin giney kiyisi boyunca uzanan, Seyhan Nehri'nin, Ust
Miyosen Dénem’e ait konglamera dolgusu da diger bir ikincil kaynak olarak karsimiza

¢ikmaktadir. S6z konusu alanda Velican Héylk yerlesimini bulunuyor olusu ve bu Kiyi
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Gizgisi boyunca yapmis oldugum incelemede, ¢akmaktasi, ¢ort, radyolarit, jips,
kuvarst gibi cok c¢esitli hammadde, kiguk c¢akil yumrular halinde tarafimca
g6zlemlenmigtir. Ikincil kaynaga diger bir érnek, Misis Hoyuk'in karsi yakasinda
Havraniye’den, Misis Daglari icerisinde yer alan Kizildere Kdyli’'ne kadar uzanan,
olasilikla Ceyhan Nehri’'ni eski yatak alani boyunca devam eden alanda karsimiza
cikmistir. Yukari Ova’da, 6zellikle Ceyhan’in olusturdugu ikincil alanlar, Amanos
Daglarrnin bati etekleri esiginde, Osmaniye — Cevdetiye ve Hemite civarinda; Savrun
ve Sumbas’in olusturdugu bir dolgu ise Anavarza Kayaligrnin dodusunda
g6zlemlenmigstir. Ozellikle Tatarl’da ki cakmaktasi cesitliliginin, olasilikla bu ikincil

kaynaklardan olusmus olabilecegini dUsunmekteyim.

Obsidiyen

Konumuz ile bélgeler arasi iletisimi gdstermesi agisindan en 6nemli anahtar malzeme
obsidiyen olmustur. Ele alinan sorunda da vurgulandigi gibi Orta Anadolu -
Yakindogu iligkisini anlayabilmemiz acgisindan, ¢ok énemli bir rol Ustlenmektedir.
Arastirma alanimiz icerisinde hem daglik alanda hem de ovalik alanda ¢ok sayida
yerlesim yerinde obsidiyen ile karsilasiimistir (bkz. S.Harita 4). Kendi ziyaretlerimiz
diginda, bdlgede yapilan yuzey arastirmalarinda rapor edilen obsidiyen gorilen
yerlesimler de dahil edilerek, bolgede obsidiyen gorilen alanlarin listesi yapilmigtir
(Bkz. Katalog).
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Harita S. 4: Kilikya’da obsidiyen bulunan yerlesmeler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (30.05.2019).

Tez kapsaminda ele alinan yerlesim yerlerinin yontmatas figlerinde, o yerlesim ile ilgili
obsidiyenin sayisal yogunlugu belirtiimigtir. Tim bolgede, yaklagsik 70 yerlesim
alaninda, obsidiyen varhgi bilinmektedir. Bunlar igerisinde ¢ok yogun obsidiyen
bulunan yerlesimler bulunmaktadir. Batida Yumuktepe ve Gozlikule ile beraber,
Tarsus’un kuzeyinde Tahtaninbasi ve Cakmak alanlarinda ¢ok sayida obsidiyen
malzeme ile kargilasiimistir. Bolkar Dagrnin guney eteklerinde bu kadar yogun
obsidiyenin bulunugu konumuz acgisindan son derece 6nemlidir. Bu bilgiye ek olarak,
Adana Muzesi’nde bulunan, Gézlukule’den ¢cikmis ¢ok sayida standart obsidiyen dilgi
de drnek gosterilebilir®s.

43 Adana mizesinde orta ebatlarda 2 kutu olarak, Gozlikule Hoylk'ten ciktigi bildirilen
obsidiyen malzeme, 2015 yili Adana Muzesi ¢calismalarim esnasinda g6zlemlenmigtir. Tarsus
Mizesi'nde de obsidiyen malzeme agisinda 6énemli olarak bir adet obsidiyen ayna da
bulunmaktadir. Bu malzeme satin alma yoluyla alinmis olup, nereden geldigi bilinmemektedir.
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Diger yogun obsidiyen gézlemledigimiz bolge Adana sehir merkezinin kuzeyinde yer
alan Velican ve Buruk Hoyuk'tar. Her iki hoylkte de cakmaktasina oranla ¢ok fazla
obsidiyen gézlemlenmis ve bu yogunluktan 6turd, bliytk ¢cogunlugu da degerlendirme
kapsamina alinmamistir. Bu bodlgede en fazla Velican HOylk'te sayisal olarak

obsidiyen gézlemlenmistir.

Yukari Ova’'da, Ceyhan kisminda ise 6zellikle Tatarlh ve Hamdilli HoyUkleri'nde ¢ok
sayida obsidiyenin varligi goézlemlenmistir. Bu alanlarda da obsidiyenin hepsi
degerlendirmeye alinmamis, segme malzeme kullaniimistir. Tatarl’'da hem ylizeyden
hem de daha onceki senelerde, Ust tabaka acmalarindan c¢ikmis ¢ok yodun bir
obsidiyen malzeme oldugu tarafimca gozlemlenmis ve sadece Neolitik tipteki

malzeme segilerek degerlendiriimeye alinmistir.
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Sekil S. 1: Anadolu ve Kafkaslarda bulunan obsidiyen yataklari

(Delerue 2007: 79, fig.49).

Obsidiyen gorilen yerler ve sayisal oranlari disinda, konumuz agisindan ¢ok dnemli
olan, bdlgede elde ettigimiz obsidiyenin farklihk gdsteren az bir kisminin kaynak
analizi gerceklestiriimistir**. Toplam 46 obsidiyenin analizi yapiimistir. 46 parganin
belilenmesinde ilk onemli parametre, PPN donemine ait oldugunu duguindigumuz
yerlesimler olmustur. Bunlar igerisinde, Yukari Ova’'da, Tatarl ve Hamdilli Hoyuk;
Asagi Ova’da, dag esiginde Velican ve Buruk Hoylk; Orta Toroslar'da daghk kesimde
ise Tarsus — Cakmak ve Karaisall — Cakmaktepe olmustur (bkz. Sekil S.2). Diger bir

44 Kaynak analizi, Universite de Rouen Normandie’dan Damase Mouralis tarafindan
yapilmistir.
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parametre, analiz edilecek malzemenin belirlenmesinde, konuyla ilgili uzmanlar

tarafindan, farkli obsidiyen renkleri belirlenerek 6n bir segme yapilmistir®®

Nb vs. Zr
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Sekil S. 2: Kilikya obsidiyen analiz sonuglarini gosteri genel grafik

Analiz sonuglarina baktigimizda 46 parganin, 24’0 Géllidag East (Kalatepe) kaynakli
oldugu anlagiimistir. 13 parcanin Nenezi ve 1 parcaninda Acigdl kaynakl oldugu
tespit edilmistir. Boylece, Orta Anadolu kaynakh obsidiyen, toplamda 38 pargada
kendini gbstermistir. Analize verilen toplam parga sayisindan elde edilen sonuca gore,
bdlgede %82.5 oraninda Orta Anadolu kaynakli obsidiyenin varli§i tespit edilmistir
(bkz. Sekil S.3).

45 Bu belirleme islemi, Dog. Dr. Ciler Algil ve Dog. Dr. Semra Balci tarafindan
gerceklestirilmistir.

296



Rb vs. Sr
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Sekil S. 3: Kilikya’da Orta Anadolu kaynakl obsidiyen analizini gosterir grafik

Orta Anadolu disinda, o6zellikle Yukari Ova’da Dogu obsidiyenin varhdi tespit
edilmistir. Ozellikle Hamdill’de Bingél A (Solhan), Bingdl B (Alatepe) ve Nemrut
(Sicaksu) kaynaklarindan gelen obsidiyenler belirlenmistir (bkz. Sekil S.4). Tatarl’'da
da, Nemrut (Sicaksu) kaynakl bir adet obsidiyen baski dilgi bulunmaktadir. Bunun
disinda analizi yapilan malzemede 6zellikle “zimrGt yesili” olanlarin hepsinin Dogu
kokenli bir kaynaga ait olduklari anlasiimigtir. Bunlardan dérdi Nemrut, diger birinin
ise Bingdl A oldugu anlasiimistir. Tim tez kapsaminda ele aldigimiz malzeme
icerisinde, Asagi Ova’da, sadece bir yerlesimde Karaoglanl’da; Yukari Ova'da ise
Olugundnd, Tilan, Devletsiz, Samsin ve Yapilipinar hdyuklerinde zimrut yesili renge
sahip obsidiyen baski dilgi parcalarinin varligini da belitmek gerekir (Bkz.
Katalog/Yontmatas Fisleri).
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Sekil S. 4: Kilikya’da Dogu Anadolu kaynakli obsidiyen analizini gésterir grafik

Analizi gergeklestiriien malzemede, Dogu kaynakli obsidiyenlere baktigimizda
cogunlugunun baski dilgi ve dilgi tipinde olduklari ortaya ¢ikmistir. Hamdill’den
sadece bir adet Cayoni aletine benzeyen dizeltili dilgi, Nemrut kaynakli oldugu

anlasiimistir.

Orta Anadolu kaynakli analizi yapilan obsidiyen érneklerinin tipolojisine baktigimizda,
Hamdill’'de bulunan 2 adet arkasi omurgali (wedged shaped) obsidiyen c¢ekirdek
Gollidag Dogu (Kaletepe) kaynakhdir. 3 adet ok ucundan ikisi Goéllidag, sap kismi
baski duzeltili bir ok ucu pargasi ise Nenezi kaynakli oldugu anlasiimistir. Nenezi
kaynakli olusu direk Nenezi’'den farkli bir yataktan geliyor gibi anlasiliyor olsa da,
Kaletepe’'de yapilan kazilarda, Naviform Uretimi icin islige Nenezi’den de tas getirilmis
oldugu anlasilimistir (Balkan — Atli ve Binder, 2007: 219 — 220). Buruk’tan da 1 adet
oku ucu pargasi Géllidag (Dogu) kaynakl oldugu gorulmdustir. Velican ve Buruk
hoyuklerinden analizi yapilan “Y” dilgiler ve 6zellikle baski dilgilerin hepsinin, Géllidag
(Dogu) kaynakh olduklar anlasiimistir. Velican’a ait bir obsidiyen yonga ise Acigdl
kaynakli oldugu belirlenmistir. Bu parca siyah opak renki olup i¢erisinde beyaz perlit
pargalari bulunmaktadir. Buna benzer obsidiyen malzeme, Olugunéni, Tirmil ve Tilan

hoyuklerinde de tarafimca gézlemlenmigtir.

298



Kaynak analiz sonuglari ile ilgili diger bir durum, Orta Toroslar'da bulunan érneklerin
kaynak tespiti olmustur. Ozellikle, Orta Anadolu ile iligkili konar - goger rotalari
Uzerinde yer alan Tarsus — Cakmak ve Karaisall — Cakmaktepe’'de elde edilen
sonuglar timayle Gdllidag kaynakh olduklarini géstermistir. Bu sonug, bu alanlarin
Gollidag ile iligskisini gostermekle kalmamig, olasi rota Uzerinde olduklarini da

kanitlamistir.

Diger bir sonug¢ kronolojik streg ile ilgilidir. Epi — Paleolitik Dénem’e ait oldugunu
dusundiugumuiz, Erdemli — Essek Deresi 1 Magarasi’'ndan (Bkz. Yerlesimler / Essek
Deresi Magara 1) alinan bir adet obsidiyenin analizi de, Gollidag kaynakh oldugunu
goOstermistir. Epi — Paleolitik Donem’den itibaren Orta Anadolu ve Kilikya iliskisini
gorebilmemiz agisindan yeni bir bulgudur ve oldukg¢a 6nemli bir degere sahiptir. Bolge

icerisindeki iletisimi gostermesi agisindan da ayri bir bSnemdedir.

Genel olarak ele aldigimiz bélge ile ilgili obsidiyen sonuglarina baktigimizda, éncelikli
olarak bu tez kapsaminda yaklasik 3000 adet obsidiyen incelemesinin yapildigini
belirtmek gerekir. S6z konusu bu rakamdan daha c¢ok obsidiyen yerlesimlerde
gOzlemlenmis fakat incelenmemigtir. Bu yodun obsidiyenin buyuk bir kismi, ¢anak
¢comlek icermeyen alanlarda gézlemlenmistir. Bunun yaninda incelemeye alinan
hoyuk yerlesmelerinde bulunan obsidiyenlerin bir kisminin bagka dénemlere de ait
olma olsali§i da bulunmaktadir. Ornegin Tarsus — Cakmak’ta hi¢ canak ¢dmlek
bulunamamasina karsilik, eger burasi Orta Anadolu’ya acilan bir rota Gzeri ise ayni

rotanin daha sonraki donemlerde de kullaniimig olmasi gerekir.

1960 vyillardan itibaren, obsidiyenin dagihmi ile ilgili nasil bir bicimde ve kimler
tarafindan yapildigina dair birgok model 6ne surulmustur (Renfrew vd., 1966; Wright,
1974; Bar — Yosef, 2001; Balkan — Atli, 2003). Genel olarak temel modellemelere
baktigimizda; Renfrew, ilk olarak “down the line” olarak adlandirdigi Turk¢e’ye model
aktarmali olarak gevirebilece@imiz bir modeli, Yakindogu genelinde yaptigi calismalar
ile 6ne surmustur. Bu modelin kisaca tanimi obsidiyenin bir kOyde diger bir koye
aktarilmasidir. O. Bar — Yosef, durumu topluluklarin degis tokus sisteminde, yerlesik
olanlarla, toplayicihlarin karbonhidrat Uzerindeki aligverisinden kaynaklandigini

bildirmistir (Bar — Yosef, 2001). N. Balkan-Atli ise, Kaletepe gdzlemleri dogrultusunda,
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s6z konusu bu ticaretin ya da degis tokus sistemini gergeklestirenlerin “yontucu

gezginler” oldugunu belirtmistir (Balkan — Atli, 2003).

Modellerin yaninda, Yakindogu genelinde obsidiyen ticaretine kronolojik olarak
baktigimizda, obsidiyenin Levant'ta Epi — Paleolitik Dénemde bilinmesine karsilik
(Khalaily — Valla, 2013), esas olarak yogunlugu PPNA’dan baslamis ve 6000 yil
boyunca Kalkolitk Déneme kadar olarak ticareti devam etmistir (Ozdogan, 2008).
Hatta son bir yayina goére, ginimizden 40.000 yil 6nce, gliney Suriye’deki Yabroud
Il olarak adlandirilan kaya siginaginin, Erken Ust Paleoltik Dénem tabakasinda, 1
adet obsidiyen kaziyicinin Goéllidag kaynakli oldugu bildirilmistir (Frahm — Hauck,
2017). PPNA'da obsidiyen siklikla ok ucu yapiminda gézlemlenmis ve bunun bir
sembolik anlami olabilecegi belirtiimistir (Cauvin, 2000). EPPNB ile beraber, 6zellikle
Gollidag obsidiyeni, cekirdek bolge olarak tanimlanan Orta Firat Vadisi'nde Dja’de
ve Mureybet gibi yerlesimlerde ilk olarak gorilmeye baslamistir (Balkan Ath — Binder,
2007: 220; Binder, 2002). MPNNB'de ise obsidiyen, daha uzaklar bolgelerde, 6rnegin
Kibris Adasrnda bulunan Tatlisu (Sevketoglu, 2017) ve Shillourukambos’a (Brios
vd.,1997) ortaya ¢ikmistir. Bunun yaninda, MPPNB’de Glney Levant Bdlgesi'nde de
obsidiyende bir artis oldugu bilinmektedir (Garfinkel, 2011). Son zamanlarda,
Yakindogu Neolitiginde obsidiyen gorulen yerlegimlerden ¢ikan obsidiyen sayisina
gore modelleme galismalari bulunmaktadir (Ibanez vd., 2016; Ibanez vd., 2015).
Yakindogu genelinde PPNA déneminde Erken PN dénemine arasina tarihlenen 166
yerlesimden elde edilen obsidiyen sayillarina goére dagiim mekanizmasi
tanimlanmistir (Ibanez vd., 2016: 13 — 15). Calismaya gore Ozellikle Final PPNB’de
tum Yakindogu genelinde obsidiyen de bir yogunluk goérulmekte ve bu yogunluk

Kibris'i da kapsamaktadir (a.g.e.).

Tdm bu veriler kapsaminda degerlendirildiginde, uzun zaman boyunca suren
obsidiyen aktarim sisteminde, Kilikya Bdlgesi’nin nasil bir konumda yer aldigi
onemlidir. Herhangi bir Cografi Bilgi Sistemi programi kullanilir ise, Orta Anadolu’dan
Kuzey Suriye’ye en yakin rota olarak, kisaligi nedeniyle Kiliya Uzerinden bir rota
verdigi gorulmektedir. Fakat bunun diginda Orta Anadolu ile Kuzey Suriye’yi baglayan
baska bir rota daha bulunmaktadir. Rota, Erciyes Dagr'nin glineyinden baslar Develi,
Fraktin, Gezbel Gecidi, Tufanbeyli, Goksun ve son olarakta Marag'ta son bulur.

Maras bolgesinde yapilan ¢alismalarda 6zellikle Halaf Donem’inde, Domuztepe’de
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cok sayida obsidiyenin varhgi bilinmektedir (Campell — Healey, 2011b; Healey, 2007).
Bununla beraber, Gdllidag obsidiyeninin Direkli Magarasinda, Epi — Paleolitik
Donem’de varligi bilinmektedir (Erek, 2012). Ayni bolgede Epi — Paleolitik Donem
malzeme veren Yaglak Magarasi'nda da obsidiyenin varligi bildirilmigtir (Erek, 2008).
Sakg¢ag0zi gevresinde yapilan ylzey arastirmasinda da PPNB'’ye tarihlenen SAK 4/5
olarak adlandirilan acgik hava yerlesiminde de obsidiyenin varligi bilinmektedir
(Garrard vd., 1996). Bununla beraber bu bélgede Maras ve guneyinde Erken Neolitik
Doénemin varligi bir sorundur. Garrard ve ekibinin yaptigi arastirmalarda, sadece 4
alan PPNB olarak degerlendirilmistir (a.g.e., 62). Fakat bunlarin ikisi a¢ik hava

yerlesimi diger ikisi ise kaya siginagi olarak belirtilen ¢ok kiiguk alanlardir.

Sonug olarak, Kilikya bdlgesinde de Epi — Paleoltik’ten itibaren obsidiyen varhginin
bilinmesi, tUm bdlge kapsaminda olduk¢a yogun olarak obsidiyenin gézlemlenmesi
ve Ozellikle buyuk hdyukler olarak tanimladigimiz yerlesim birimlerinde yodun olarak
bulunuyor olmasi ve bununla birlikte Kibris’ta bulunuyor olusu nedeniyle, s6z konusu
ana rotanin Kilikya Uzerinden gerceklesmis oldugunu belirtmek isterim. Bununla
birlikte tez kapsaminda ele aldigimiz Orta Toroslar bdlgesinde bilinen en az iki rota
Uzerinde obsidiyen var olmasi bu ihtimali daha da kuvvetlendirmektedir. Ayrica daha
Bolkar Daglar’'nn kuzeyinde A. Yener tarafindan yapilan arastirmalarda, Ulukigla —
Pozanti yolu arasinda Ciftehan’a yakin konumda yer alan Mahmudun Sekisi adli
yerlesimde, Neolitik Donem’e ait yogun obsidiyen bulundugu rapor edilmistir (Yener,
1986). Bununla birlikte, Nigde’nin dogusunda S. Balci tarafindan yapilan
arastirmalarda, Camardr’nin kuzeybatisina kadar Neolitik Dénem obsidiyen aletlerin
bulundugu Dbelirtiimistir*. Bu durum bize Ecemis fay hatti boyunca, Nigde’'nin
dogusuna agilan, Kilikya ile ilgili farkl bir rotanin varhgini gosterir niteliktedir. Diger
yandan Bolkar Daglari tzerinden yaz aylari boyunca Ulukigla — Tarsus hatti boyunca
kullaniimis bir rota daha bulunmaktadir. Glinimizde Cukurova Yoérukleri Uzerine
yapilan bir doktora tez galismasinda, Cukurova’da kislaklayan yoruklerin yaylaklari
olarak, doguda Amanoslar ve onun ardi olarak Hassa, Islahiye; kuzeyinde Marag’ta,
Elbistan, Afgin ve Sariz; Kayseri’de Tomarza, Develi, Yahyali, Erciyes Dagi; Nigde’de
Camardi ve Melendiz Daglar'ndaki yaylalar oldugu belirtiimistir (Doganer, 2013: 103
—117). Ayrica Ali Riza Yalman’nin Bolkar Dagr’'nda yaptidi calismalardan da Tarsus

— Silifke boyunca Ermenek, Karaman ve Eregli'ye yoruklerin ulagtiklarini bildirir ve

46 Dog. Dr. Semra Balci ile yapilan 6zel gérisme
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bircok yaylak ve kislagl obalara gore tanimlar (Yalman, 1977). S6z konusu bu rota
yogunlugu da Kilikya — Orta Anadolu obsidiyen iligkisinin yakinlik derecesini gdsterir
niteliktedir.

Tipoloji

Tez kapsaminda yaptigimiz arastirmalarimizdan elde ettigimiz yontmatas aletlerin
tipolojik degerlendirmesine baktigimizda, degerlendirmeye alinan malzeme oncelikli
olarak kronoloji verebilen anahtar malzemeler tzerinden tanimlanmistir. Esas olarak
degerlendirmeye alinan malzemeyi, PPN olabilecedini dlusindigdimuiz Tarsus -
Cakmak, Velican, Buruk, Hamdilli ve Tatarli yerlesimlerinde g&zlemlenen, tanimli
se¢gmece malzeme olusturmustur. Bu yerlesimlerin disinda, anahtar malzeme olarak
belirlenen tipler baska yerlesimlerde de bulunuyor ise; bu durumu, genel bir bélge
haritasi Uzerinden hazirlanmis, tip dagilim haritalari ile gésterilecektir. Bununla birlikte

farkl bir bélgeye ait olan bir tip var ise de bunlar degerlendiriimeye caligilacaktir.

S6z konusu bu anahtar malzeme secimi, Neolitik Dénem baslangicindan itibaren,
Ozellikle PPNA ve PPNB evrelerinde, ¢evre bolgelerde yontmatas teknolojiden bilinen
farkliliklar Gzerinden tanimlanmigtir. Yakindogu genelinde yontmatas Gizerine yapilan
calismalar, Ozellikle PPNB’nin baslangicindan itibaren, yontmatasta farkli
teknolojilerin varhigini gostermisti. MO 9. bin yilin ilk yarisindan itibaren, tiim
Yakindogu genelinde, “Naviform™’ teknolojisi ile birlikte “baski dilgi” teknolojisi ortaya
cikar ve ortalama MO 8500 ile MO 6000 yillari arasinda bu baskin iki teknoloji ve
artnleri gorular (Kayacan, 2015). Naviform teknolojide ki hedef, gekirdekten alinan
merkezi dilgiden ok ucu Uretiimesidir. Kaletepe'de yapilan calismalar, her bir
cekirdekten en fazla 7 adet merkezi dilgi ¢ikarilabildigini gosterir (Balkan Atli — Binder,
2007: 219). Tum Yakindogu'da, bu teknoloji ile elde edilen merkezi dilgiler, Byblos ve
Amuk tipteki ok uglarinin yapiminda ve diger yan dilgilerde ise orak bigagi yapiminda
kullaniimigtir (Balci, 2013: 280). Ayrica Naviform cekirdeklerde dilgi Uretiminde
yongalama ylUzinU dizeltmek amaciyla ¢ikarilan ve “Y” (Upsilon Blade) Dilgi olarak
adlandirilan dilgi turt de (Altinbilek —Algul, 2008: 19) , s6z konusu Naviform teknolojiyi

gOsteren ana tiplerde biri olarak bilinmektedir.

47 “Sirti gemi omurgasi seklinde hazirlanmis iki vurma diizlemine sahip gekirdeklerdir.
Yakindogu'da PPNB dénemi igin tipiktir’ (Kayacan, 2015: 21).
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Bununla beraber, yine PPNB’de, yogun olarak gdérulen iki yonli ¢ikarimli gekirdeklerin
de (bipolar core - nucléus bipolaire), Byblos ve Amuk tipteki uclari elde etmek
amaciyla kullanildigi bilinmektedir (Borrell — Stafanisko, 2016). PPNA donemi ise
yontmatas teknolojisi kronolojik olarak ok ucu tiplerine gore tanimlanir. Kuzey Levant
ve Orta Firat'ta “El Khiam ve Helwan uglari, bu dénemi karakterize eden ok ucu
tipleridir (Gopher, 1994: 32 — 33). Daha doguda ise Nemrik ucu, PPNA ddnemi
yerlesimlerinde yaygin olarak bulunur (Kozlowski — Aurenche, 2005: 70 — 71).
Bu genel kapsamda, bu teknolojinin ana tiplerini siraladigimizda, Naviform ¢ekirdek,
iki yonli cikarimh cekirdek, Byblos ve Amuk uglari, “Y” dilgi, iki yonli dilgi olarak

anahtar tipler 6n plana ¢ikmistir.

ilk olarak Naviform cekirdege bakacak olursak, tim arastirma kapsamimizda hic
Naviform ¢ekirdek bulunmamistir. Tatarl’'da iki yonli arkasi omurgali ¢ekirdekler iki
yonlu teknolojiyi goOstermesi acgisindan 6nemlidir. Sadece bu yerlesimde
g6zlemlenmiglerdir. iki yonlii dilgiler ise batidan doguya, Tarsus — Cakmak, Velican,
Buruk, Karaoglanli, Cotlu, Hamdilli ve Tatarl’da gértlmuslerdir. PPNB karakterini
gOsteren, Tatarl’da iki yonli uzun orak dilgiler de dikkate dederdir. Diger cekirdek
turlerine baktigimizda, en yodun olarak karsimiza ¢ikan grup arkasi omurgali (wedge
shaped) dilgi ¢ekirdekleridir. Bu tlr cekirdekler, Tarsus — Cakmak, Tahtaninbasi,
Velican, Buruk, Hamdilli ve Tatarl’da bulunmuslaridir. En yogun olarak goérildigu
yerler Tahtaninbasi ve Tatarl’dir. Buruk ve Hamdill'de obsidiyenden drnekleri de

bulunmaktadir.

iki yonlii teknolojinin ana Griinleri olan Byblos ve Amuk uglari da galisma
kapsamimizda ele alinmistir. Tanimli olarak Byblos uglari, sadece Tatarli HOyUk'te
bulunmaktadir. Bunun disinda bdlge genelinde, tez kapsaminda ele alinan alanlarda
yogun olarak Amuk ucu ve pargalari gézlemlenmigtir. Amuk ucu gorulen vyerler,
batidan doguya, Sirbadi, Tahtaninbasi, Velican, Buruk, Camili, Karaoglanl,
Olugunoénl, Hamdilli, Devletsiz ve Tatarl’dir. En yogun Amuk tipi ok uglari Tatarli
Hoylik'te gézlemlenmistir. Ozellikle bu yerlesimde cakmaktagindan gok sayida drnegi
bulunmaktadir. Bununla birlikte bazi ucglarin 6zellikle sap kisimlari, yogun duzelti
bulunmaktadir. Bu tip ornekler, Hamdilli ve Tatarl’da yogun olarak bulunmustur.

Velican, Buruk, Tahtaninbasi’'nda da ornekleri vardir.
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“Y” dilgiler ise, Tarsus — Cakmak, Velican, Buruk ve Tatarl’da yodun olarak
bulunmuslaridir. Ozellikle Velican ve Buruk'ta oldukga yodun gézlemlenmislerdir.

Buradaki 6rneklerin hepsi obsidiyen hammadde Uzerinde gézlemlenmigtir.

Genel tip ayrimindan elde edilen sonuca baktigimizda, PPNB olarak 6nerebilecegimiz
yontmatas teknolojisi gézlemlenen yerlesimler; Tarsus — Cakmak, Velican, Buruk,
Hamdilli ve Tatarlrdir. S6z konusu bu yerlesimlerde yodun olarak baski dilgiler de
bulunmaktadir. Batida 6zellikle Adana’nin kuzeyinde konumlanan Velican Giiney ve
Buruk Guney alanlarinda hi¢ canak ¢omlek bulunmayisi da bunu destekler niteliktedir.
Yukari Ova’da ise Tatarli ve Hamdill’de canak ¢omlegin varligi bilinmektedir.
Yukarida da bahsedildigi gibi iki yonlu ¢ikarimli gekirdek teknolojisin elde edilen
dzellikle Amuk uc tipi ve baski teknolojisi MO 6. binyilin basina kadar varligini
surdirmastir. Ok uclarinda Byblos ve Amuk tim Neolitk Dénem boyunca
g6zlemlenmis ve bir moda halini alarak Anadolu’dan Misir'a ve Arap Yarimadasi’na
kadar dagihm goéstermistir (Gopher, 1994:36 — 39). Yakindogu disinda, Naviform
teknoloji ve Urunlerinin Orta Anadolu’da Kalkolitik Donem’e kadar devam ettigi
bilinmektedir (Balci, 2013: 287).

Bdlgeye en yakin konumuyla, Rouj Ovasin’daki, Tell el Kerkh 2 ve Tell Ain el Kerkh'’in
PPNB dénemine ait tabakalarindan elde edilmis yontmatas malzeme Uzerinde yogun
¢alismalar gergeklestirilmistir (Arimura, 1999; Arimura, 2003a, 2003b; Arimura, 2007;
Arimura, 2011; Arimura, 2019; Tsuneki vd, 2006; Tsuneki, 2012). Ele aldigimiz
Kilikya malzemesine, kronoloji verebilen en yakin arkeolojik konteks bu yerlegsimlerdir.
MO 8700 — 8300’e tarihlenen, Tell Ain el Kerkh’in EPPNB tabakasinda, dominant ok
ucu grubu olarak Helwan ucunun alt grubu olan Aswad uglarinin yogun olarak bu
tabakalarda bulundugu bildirilmistir (Tsuneki vd., 2006: 55). Rouj 1A evresinde,
Aswad uglari yogunken, Rouj 1C olarak adlandirilan LPPNB evresinde ise Byblos ucu
yogun olarak bulunur (Tsuneki, 2012: 35). Bu evre de azda olsa Ugarit uglarida
bulunmaktadir. MO 7.binyilin baslarina tarihlenen, en erken canak ¢émlegin geldigi
Rouj 2A evresinde ise Amuk uglari gériilmeye baglar (a.g.e.). MO 6600’den MO
6000’e tarihlenen Rouj 2C evresinde ise tamamiyle Amuk uglarinin dominant hal
aldigi goérilmastur (a.g.e., 36). M. Arimura tarafindan yapilmig olan Rouj ve Orta Firat
Bolgesi, PPNB yontmatas endustrisi kargilastirmasinda da s6z konusu bu iki bdlge

de MO 7. binin 2 yarisi boyunca Amuk uglarinin dominant tip oldugunu belirtir
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(Arimura, 2019: 201). Bu ok ucu tiplerinin uzun dénem gérulmesinden o6turd, bu
teknolojiye ait oldugunu belirtigimiz “Y” dilgiler ise Rouj'un tim evreleri boyunca
gérulir (Arimura, 2003a; 2003b). Rouj konteksi bize gosteriyor ki, Amuk uglari MO 7.
bin yil boyunca géruldigu anlasiimis olup, daha ¢ok ¢anak ¢omlek ile basladigi ve 7.
bin yilin sonunda birden ortadan kayboldugu gorulmektedir (Arimura, 2019: 201,
Arimura, 2007:145). Byblos ise azda olsa Rouj 2A evresinde devam etmekle beraber,

esas olarak MO 8. binin 2. yarisi boyunca Tell Ain el Kerkh'te gérilmustir.

Bu baglamda 6zellikle Tatarli Hoylk yontmatas malzemesi, Rouj Bélgesi'ndeki
yerlesimlerde bulunanlara ¢ok benzer yapidadir. Burada malzemenin tek tek
karsilastiriimasina giriimemistir. Yontmatas tipolojisinden yola ¢iktigimizda, Tatarli
Hoyuk'te Byblos uglarinin varligi ve bununla beraber yogun olarak Rouj Bolgesi ile
benzer olarak Amuk ugclarinin bulunusu, MO 7500 1i yillardan MO 6000 li yillara kadar

kesintisiz bir slrecin yasanmis olabilecegini, sadece Tatarl dl¢geginde 6ne surebiliriz.

Bunun diginda farkl bdlge malzemesi olarak Hamdill’de 1 adet “Cayonu Aleti”
benzeri, yogun duizeltili obsidiyenden bir sirth dilgi bulunmaktadir. Kaynak analizi
sonucu Nemrut'u goéstermistir. Caydni aletleri arka yUzlerinde yodun asinma
yuzeyine sahip olmasi ile taninmaktadir (Altinbilek —Algul, 2008: 293). Bu ozellidi ile
J. Cauvin, kisisel sis esyalari ve tas kaplarin son asama duizeltim islemlerinde
kullanildigini belirtmektedir (Cauvin, 2000: 87)*. Fakat Hamdili’de bulunan érnekte
arka yuzde herhangi bir agsinma izine rastlaniimamistir. Bu aletler Cayéni’niin Erken
PPNB tabakasindan, PN tabakalarina kadar goéraldigu belirtiimistir ve Glneydogu
Anadolu’da PPNB doéneminde 06zellikle Son PPNB’de Cafer, Boytope, Gritille ve
Gurcutepe bulunmakla beraber (Altinbilek — Algl, 2008: 294 ), doguda Zagros’a yakin
yerlesimlerde ¢anak ¢omlekli tabakalarda geldigi bilinmektedir (a.g.e.). Hamdilli'de
hem en erken ¢anak ¢omlegin varligi hem de dogudan bu tur aletlerin gelmis olmasi,

Hamdill'de de Son PPNB ya da bir gegis tabakasinin olabilecegini akla getirmektedir.

Duzeltili uglar®®, degerlendirme kapsaminda ele aldigimiz yerlesimlerde ¢ok sayida
bulunmuslardir ve gok muntazam hazirlanmis olduklar bellidir. Ozellikle Tatarli ve

Hamdili’'de elde edilenlerin bazilar1”’V” harfi seklinde gok diizenli baski ¢gikarim izlerine

48 Bunun disinda bu aletler ile ilgili kullanim iglevleri igin bkz (Altinbilek —Algtl 2008: 302 —
306)
49 Yakindogu’da bu tip uglara Abu Ghosh tipi de denilmektedir.
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sahiplerdir. Bu tipteki duzeltilerin en yakin benzerleri ve Yakindogu genelinde ilk
gorilenleri Cafer Hoyiik’in MO 9. bin yilin son ylizyillarina ait MPNNB ye ait en erken
tabakalarinda bulunmaktadir (Cauvin, 1989: 81; Cauvin v.d. 2011: 3 — 4, fig. 10.13).
Ortalama ayni zamanlara ait olan Kaletepe isliginde de 1 adet Abu Ghosh dizeltili ok
ucu bulunmaktadir (Balkan Atli — Binder, fig.9). Orta Firat bolgesinde ise duzeltili ok
uclarinin Son PPNB’de buliunduklari belirtiimistir (Borrell — Khalaily 2016; Balkan —
Ath vd 2004: 233 —234). Bu bilgilere gore s6z konusu bu dizeltinin daglik alanlardaki
yerlesimlerde daha erken geldigi sonucu g¢ikabilir. Tez kapsaminda inceledigimiz
malzemenin hangi zaman araliginda olmasini belirtmek guictir. Rouj ve Orta Firat'ta
Son PPNB tarihi, Kilikya i¢cin daha uygun durmaktadir. Bunun disinda Velican ve
Buruk Hoyuk’te yine dizeltili oval formda obsidiyen ok uclari ile karsilasiimistir (Bkz.
Yerlesimler / fig. 71. 1; fig. 4. 60 ). Orta Anadolu’da Musular, Asikli ve Canhasan llI'te
MO 8. binyilin ikinci yarisina tarihlenen érneklere (Kayacan, 2018, fig.2) oldukca
benzer oldugu tarafimdan distntlmektedir. Velican ve Buruk hdylklerinde ¢ok yogun
olarak Orta Anadolu kaynaklarindan gelen obsidiyenin bulunusu, iki bdlge arasindaki
iletisimi sadece obsidiyen ticaretine degil, kiltiirel etkilesim yoluyla bilgi transferine de

baglamak gerekliligine inanmaktayim.

Tez kapsaminda yapilan yuzey taramalarinda, farkli bir grup olarak “chipped disk”
olarak adlandirilan bir malzeme grubu karsimiza c¢ikmaktadir. Tahtaninbasi ve
Hamdill’de c¢akil tasindan yapilmis oOrnekleri goézlemlenmigtir. Tatarl’da ise
kullanildigi belirgin olan, cakmaktagsindan yapilmis bir grup ele gegmistir. Bu malzeme
grubu Gilineydogu Anadolu’da Cayoni’nin Final PPNB tabakasi ve sonrasindaki
(Erim — Ozdogan, 2011b: 218), canak ¢omlekli tabakada bulunmaktadirlar.
Ayni sekilde Yukari Dicle’de Sumaki Hoyuk’te olduk¢a yogun olarak PPNB, PPNC ve
PN tabakalarinda (az sayida) bulundugu bildirilmistir (a.g.e.; Erim — Ozdogan 2011a:
32). Mezraa Telielatta PPNB den PN boyunca bulundugu bildirilmistir (Erim —
Ozdogan, 2011: 218). Rouj Ovasrnda Tell El Kerkh 2'de Rouj 2A evresinde ilk ganak
comlekle beraber gorulmektedir (Arimura, 1999: 9).

Amuk’ta ise Amuk A evresinden bilinen bir érnek bulunmaktadir (Braidwood —

Braidwood, 1960, fig.31). Maras — Domuztepe’nin Erken Neolitik tabakasinda da
rastlanmigtir (Campell — Healey, 2011a, fig. 5). Bu buluntu grubu da Son PPNB ve
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PN tabakalarinin baslangicini isaret ediyor olmasi agisindan, diger malzeme

guruplarinin da bu dogrultuda bir tarih vermesi agisindan énem tagimaktadir.

Harita S. 5: Kilikya genelinde obsidiyen baski dilgi gorilen yerlesimler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (30.05.2019).

Son olarak yontmatas buluntular Uzerine bir ¢ikarim daha yapilabilir. Bu da baski
dilgilerin bolgede c¢ok yodun olarak gozlemlenmis olmasidir (bkz. Sekil S.5).
Yumuktepe Neolitik tabakalarinda, 6zellikle obsidiyen baski dilgilerin en yodun grup
oldugu bilinmektedir (Altinbilek — Algul, 2011). Bu aletin kullanimi Yumuktepe’nin Orta
Kalkolitik tabakasina kadar devam eder. Sitadel tabakasi olan XVI. tabaka ile
dramatik bir sekilde azaldigi goértlmektedir (Altinbilek-Algul, 2019). Bu veriye gore,
yaklagik 2000 yil boyunca, MO 7000 ile 5000 arasinda baski dilginin kullaniimig
oldugunu gdstermektedir. Yaklasik 40 yerlesim yerinde baski dilgi gézlemlenmigtir.
Bu bize s6z konusu bu 2 bin yil boyunca bdélgedeki yogun yerlesimi ve dolayisiyla
onunla ayni orantida ki yogun populasyonu gosterir niteliktedir. Bu veriler sadece
tarafimizdan yapilan arastirmalarda gézlemlenen malzeme ile birlikte daha 6nceki
yillarda yapilmis ylzey arastirmalarinda bulunan malzeme Uzerinden yapilmistir.

Daha detayl yapilacak bir arastirmada yerlesim sayisinin artmasi ¢ok olasidir.

307



Yerlesim Stratejisi

Dogal Cevre bolimunde de anlatildigi gibi, Kilikya’nin jeomorfolojik yapisi oldukca
aktiftir. Ozellikle ovanin olugum siirecinin ¢ok karmasik bir siire¢ oldugu belirtilmistir
(Ering, 1953). Bunun sonucunda da 6zellikle tarihdncesi ddnemlerde ginimuize gore
daha sinirli bir alanda yerlesimlerin oldugunu duslnebiliriz. Tarsus’'ta yapilan
calismalar Erken Holosen 6ncesinde dolum sirecinin baslamis oldugunu gosterir
(Oner vd., 2005a; 2005b). Yapilan g¢alismalarda Tarsus’'un 5 km. glineyinde Erken
Holosen delta tagkin ovasi siniri bulunur. Bu veri lzerinden disindigumuzde ise
buglnki Asagi Ova’nin buylk kisminin Akdeniz'in sulari ile kaph oldugu sonucuna
ulasiir. Bu noktada Erken Holosen deniz suyu seviyeside, paleocografyayi
kurgulayabilmemiz icin ¢cok dnemlidir. Holosen baslangicinda deniz suyu seviyesi,
gunumuiz seviyesinden ortalama 50 m. kadar daha asagida bulunmaktadir.
Gunumuzden 14 bin - 11 bin yil 6nce, buzul erimesinden dolayi ¢cok hizli bir ylkselis
g6sterdigi bilinmektedir (Kayan, 2012: 14). ilk erimede 500 yilda 20 m, ikincisinde 300
yilda 28 m. yukseldigi anlasiimigtir (a.g.e.). Son artis giniUmuzden 8. bin yil 6énce
gerceklesmis ve deniz suyu seviyesi giinimuzden 6500 yil dnce buglnki seviyesine
ulasmistir. Bu baglamda ova olusmaya baslamisken, deniz seviyesi de hizla
yukselmeye baslamis oldugu goérilir. Ovada bu sure¢ sadece asagi ova genelinde
bilinirken, Yukuri ovanin olusumu ile ilgili bilgilerimiz yoktur. Ayni sekilde Toroslarda
da bu dénem lzerine herhangi bir paleocografya ¢alismasi bulunmadigindan dolayi,
bdlge ile ilgili Holosen'in hemen &ncesinde ve Erken Holosen’de buitincil bir

palecografya kurgusu yapabilmek oldukga gugtir.

Ovalik alanin kuzeyinde yer alan Orta Toroslar daglik kesiminde tarihdncesi yerlesim
ile ilgili olarak potansiyel barindiran yerlerin basinda magaralar yer alir. Bolgede kesin
magara sayisi bilinmemekle beraber, binlerce kadar magara oldugu soylenebilir.
Buna ek olarak karstik arazi yapilarinda olusan uvala, dolin ve obruklar da olasi
tarihdncesi donem vyerlesim potansiyeli barindiran alanlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Tarsus — Cakmak’ta obruklarla iligkili olarak tarihdncesine ait verilerle
karsilasiimistir. Tez kapsaminda sadece bir adet magara degerlendirmeye alinmistir.
Bolgede birgcok alanda ozellikle Mersin il sinirlart dahilindeki Tarsus — Anamur
arasinda ¢ok sayida vadide ylzlerce magara gdzlemlenmistir. S6z konusu alanlara

ulasim cok riskli oldugundan ziyaret edilememistir.
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Erdemli’'nin kuzeydogusunda, yer alan Essek Deresi magarasi, ara bir vadi olan
Essek Deresi Vadisi Uzerinde yer alir. Vadinin hemen gineyinde, igerisinde
prehistorik dénemlerde yapildigi disinilen (Kayci vd., 2018) kaya resimli magaralari
barindiran Sandal Vadisi yer almaktadir. Vadi tabanindan 40 m kadar yuksekte yer
alan magarada Epi — Paleolitk Ddénem’e ait yontmatas mikrolit aletler ile
karsilasiimistir. Magarada goérilebilen kdltirel dolgu kalhnligi 3 -4 m. kadardir.
Epi — Paleolitik Donem de bu kadar ylksek dolguyu barindirmasi kuskulu oldugu icin
magarada olasilikla Ust Paleolitik dolgularda bulunuyor olmalidir. Magaranin vadi

tabanindan yikseligi, paleocografyayi anlayabilmemiz agisindan énemlidir.

Orta Toroslarda tarihdncesi yasam izi barindiran alanlarin basinda cakmaktasi
yataklari gelmektedir. Tarsus — Cakmak ve Karaisali — Cakmaktepe’den anlasilacagi
Uzere, bu alanlar iki derin vadinin ortasinda kalan yari engebeli acgik teraslarda
bulunmaktadir. Daglik alandaki s6z konusu bu diuzlUkler Adana — Tarsus arasinda
cok engebeli topografyadan étiirii az sayida bulunurlar. Ozellikle iki vadi arasinda
kalan bu sirtlik teras alanlar, Orta Anadolu’ya gecisi saglayan rotalarinda olusmasini
saglamislardir. iki alanda da obsidiyenin bulunmus olmasi da bunu dogrular
niteliktedir. Cakmaktasi yataklarinda obsidiyenin de var olmasi, yontucularin bu
cografyaya hakim olduklarini ve onlarin bir sekilde obsidiyeni de tedarik etmis
olabilecekleri akla gelmektedir. Bu olguya bir 6rnek, Ege’de Kikladlarin bir pargasi
olan Naxos Adasr'ndaki gakmaktasi yataginda da obsidiyenin bulunuyor olmasidir
(Carter vd., 2018). Buna ek olarak Nigde il sinirlarinda S. Balci tarafindan yapilan
arastirmalarda Camardrnin kuzeybatisinda cakmaktasi yatagi alaninda obsidiyenin
varligi gortlmustir.® Ozellikle Tarsus’un kuzeyindeki Kadincik ve Cehennem Deresi
arasinda kalan ve Bolkarlar'dan seki seki asagiya devam eden teras, bugtinde oldugu
gibi dnemli bir yol - gecit gizergahi olarak kullaniimaktadir. Diger bir gegit yerlegimi
Misis Daglari igerisinde yer alan Sogukpinardir. Akdeniz’e baglanti yolu Uzerinde
olmasi agisindan dnemli bir konumda yer almaktadir. Yerlesim konumu olarak Giney
Kibris’ta Trodos Daglari icerisinde yer alan Rhoudias’a (Efstratiou vd., 2012) ve Ayia

Varvara Asprokremnos’a (McCartney, 2017) benzerlik gdstermektedir.

50 Semra Balci ile yapilan 6zel gériisme
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Daglik yapinin gineyinde, ovalik alan ile olan sinir bolgesinde dag esigi olarak
adlandirdigimiz boélge yer alir. Bu alanlar ile iligkili olarak batidan doguya
Tahtaninbasi, Kizilinbagi, Velican, Buruk ve Satgi mevkii degerlendirmeye alinmistir.
Aslinda bu yerlegimler ova ile dag esigi sinirinin hemen kuzeyindeki yerlesimlerdir.
Berdan ve Seyhan vadilerinin Ustlindeki taracalarda bulunmaktadir. Tahtaninbasi,
Kizilinbasi ve Velican ana vadi sistemlerinde bulunan énemli yerlesimlerdir. Su ile
iliskili olarak hem buylk nehir kenarinda yer almalarindan dolayi nehir havzalarinda
olusmus tarim arazilerine sahip olmalari hem de ana vadi sistemi Uzerinde yer
aldiklar i¢in vadi gegitlerine hakim konumda yer almalari nedeniyle dnemli konuma
sahiptirler. Dag esiginin hemen guneyinde esik ile ova siniri boyunca da Yumuktepe,
Gozlikule, Misis gibi buytk hoéylkler konumlanmistir. Bu sinirda bu blylik hoytkler
arasinda sinir boyunca konumlanmis daha kiigiik hoyiiklerde bulunmaktadir (incirlik,
Kurkguler vb.). Bu hoytklerin hepsi dag esiginden glineye dogru inen buyulk nehirler
ya da derelerin ova ile bulustugu konumda yer almaktadir. Yukari Ova’da Salyan,
Hamdilli, Semsin, Tepecikdren, imamoglu ve Olugunéni héylkleri de dag esigi
sinirinda konumlanmistir. Ozellikle Misis Daglari’nin hem dogu hem bati eteklerinin
ova ile bulustugu sinirinda da Misis, Cokgapinar, Sirkeli, isali, Goktepe, Hamdilli, Boz
HOyuk, Sultan Tepe vb. gibi bircok hdyuk konumlanmistir. Ayrica Misis Daglarr’nin bir
kolu olan, Osmaniye — Ceyhan karayolunun guneyinde dogu — bati dogrultusunda
uzanan Gamdan Dagrnin kuzey etedi boyunca karsilikli olarak bircok hoyuk de

siralanmaktadir.
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Sekil S. 5: Misis Daglar’nin kuzeyinde héyuklesme yogunlugunu goésterir uydu
haritasi

(Harita, Google Earth’'ten alinarak diizenlenmistir, 01.04.2016).

Gamdan Dagrnin ova ile bulustugu alanda bulunan Hamdilli HoyUk, tim ovaya hakim
bir konumda yer almaktadir. Dagin egiminin daha uygun olan en alt terasinin bitiminde
bulunur. Guneyinde, volkanik bolge ile Misis Dag kutlesinin kaynastigi alanlar, kalker
kitlenin icinden ¢ikmis olan bazalt taglarindan belirgindir. S6z konusu bu bdélgenin
daha glneyinde Botas leceliginde yapilan arastirmalardan Orta Paleolitik, Epi —
Paleolitik ve Neolitik ddneme ait yontmatas buluntularin varhgi bilinmektedir (Yikmen
- Edens, 2018). Hamdilli’'nin dogusunda yer alan Boz Hoyuk ve Sultan Tepe’de Halaf
varligi bilinmektedir. Ayni durum bu siranin hemen kuzeyinde konumlanmis olan
Mercin Hoylk, Catalhdylik ve Tepesidelik icinde gegerlidir. Burasi Yukari Ova’da
Neolitik ve sonrasinda Kalkolitik boyunca gorilebilecek en yogun hoyuklesmenin
oldugu bir alandir. Mercin ve Boz hdylk en az 3 hdylkten olusan ¢oklu héyiklerdir.
Tarnimsal tahribat ¢ok yogundur, sirekli gdézlem halinde incelenirse Neolitik Dénem
tabakalarinin cikmasi ¢ok olasidir. S6z konusu bu héyuklerin hepsinde obsidiyene de

rastlanmistir.

Yukari ovanin ovalagsma sureci ile ilgili yapiimis bir ¢alisma bulunmamaktadir.
Ne zaman, ne sekilde dolmaya basladigi ¢ok belirgin degildir. Fakat ovanin dolumunu
Ceyhan gibi bélgenin en ylksek debisine sahip bir nehir Ustlendigi igin, bu stireg hizli
bir sekilde gerceklesmis olabilir.
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S. Goney'in 6nerisine gore Ceyhan ilk olarak Dortyol Ovasr'ni doldurduktan sonra
Ceyhan Ovasrni doldurmaya baglamistir (Goéney, 1976). Olasilikla bu
asamalarininda oncesinde Aslantas Baraji’'nin altinda kalan ovayi doldurmustur.
Ceyhan Ovasr'ni doldurmaya baslamasindaki eski yatagi, yukarida bahsettigimiz
hoyuk sirasinin bulundugu Misis Daglar’'nin kuzey etegi boyunca olmus olabilecegini
sOyleyebilmemiz elimizdeki arkeolojik veriler ile olasi durmaktadir. Ceyhan bu
alandan kuzeye dogdru ilerleyerek, gunimizde Anavarza kayalidinin guineyindeki

gukura yerlesmis olmalidir.

Ceyhan’'nin ilerleyisinde Ozellikle Toprakkale bogazinin kuzeyinde kalan volkanik
konilerde dnemli rol almis olmalidir. Tatarli bu volkanik konilerin ovada bulunanlar
icersinde en blyigi olan Uctepeler konisinin bati esiginde konumlanir. Bu volkanik
bdlge altindan gecen soguk sular, Tatarli hdyugunan icerisinden ¢ikarak, ilk yerlesiklik
icinde ¢cok dnemli olan bir dodal ¢cevre yaratir (Bkz. Tatarl). Bu alanlari erken Holosen

oncesinde volkanik adalar olarak tanimlamak olasidir.

Asagil Ova’nin olusumunda Ceyhan, Seyhan ve Tarsus gibi buyuk nehirler rol almistir.
Ozellikle Ceyhan yiiksek debisi nedeniyle, en fazla alivyal dolguyu buraya tagimistir
(Erol, 2003; Ering 1953). Konumuzla alakali olarak, bu bdlgede olasi tarihdncesi
yerlesimlere Misis Daglar’'nin bati esiginde ve Karatas sirtinda rastlaniimigtir. Ayrica,
Asagl ovanin kuzeydogu kesiminde, bugin Ylregir Ovasi olarak adlandirilan
bélumunde, ovanin igerisinde bulunan iki kayalik kuatlenin ceperinde yer alan
yerlesimlerde Neolitik ddnem ve dncesine ait 6nemli veriler ile karsilagiimistir.(Bkz.

Dogal Cevre).
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Harita S. 6: Kilikia Bolgesi’'ndeki ylkseltiler (adalar) ve burada yer alan yerlesmeler

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak diizenlenmistir (03.06.2019).

Bu yukseltilerden kuzeyde yer alan Cal Dagi 100 m kadar yikseklige sahiptir. Esas
olarak iki kayalik alana bolinmustir. Bolindugld yerde eski bir nehir yatagi
bulunmaktadir®®. Bu nehir yataginin hemen dogusunda, kayaligin giineyinde Camili
Hoyuk ve Camili Magaralari bulunmaktadir (Bkz. Yerlesimler). Camili Magaralar’nda
olasilikla Paleolitik Donem olmakla birlikte, Camili Hoylk'te ise aragtirmalarimiz
sirasinda MO 7. binin bagini isaret eden veriler ile karsilasiimistir. Camili HoyUk’in 4
km kadar glneybatisinda ise, ikinci kayalik olan Cotlu kayalik (70 m) alanin kuzeydeki
Neolitik Dénem yerlesimi olan Karaoglanli Héylk bulunmaktadir. Uzerinde koy
yerlesmesi olmasina ragmen taranabilen kuzey yamaclarinda Neolitik Dénem’e ait
onemli veriler ile karsilagilmistir. Iki yonli dilgiler bu yerlesimde yogun olarak
gOzlemlenmistir. Erken Neolitik dénemi isaret eden 6nemli bir hoyuktir. Cotlu
Kayaligr'nin bati esiginde ise Seyhmurat Hoyuk ve Agzibuyuk yer almaktadir.
Bu kayaligin en buyuk hdyigu ise kayaligin gineydogu ucunda konumlanmig Cotlu /
Koca HOyuk'tir. Hoyuk yogunlukla prehistorik bir héyuktir. Cok yogun Ubeyd
malzemesi bu yerlesimde bulunmustur. Yerlesimde Canak Comlekli Neolitik Donemi

isaret eden veriler ile de karsilasiimigtir.

51 Tarafimizca Seyhan Nehri’nin erken yataklarindan birisi oldugu diisinilmektedir.
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Asagi ovanin icerisinde bulunan bu kayalik alanlar, Erken Holosen ve 6ncesinde, ova
dolum sulreci baslamadan Once ve sonrasinda, kiylya ¢ok yakin bir alanda deniz
icerisinde yer alan iki ada olma olasiliklari olduk¢a yiksektir. Ovanin bu kesimini hem
Ceyhan hem de Seyhan’nin ¢ok hizl bir sirede doldurmus olmasi olasidir. Yapilan
jeolojik calismalar, tarihdncesi devirlerde Seyhan Nehri’'nin en eski yataginin Misis
Daglar’nin batisinda oldugu ve sonraki donemlerde, allivyal dolgunun glineye
ilerlemesiyle, yatagini batiya buglinkid Mersin Kérfezi’ne kadar tasidigi bildiriimektedir
(Glrbuz, 1997; Rutishauser vd 2017). Ceyhan Nehri’'nin ise tarihdncesi devirlerde
Misis Daglarrnin bati esigi boyunca aktigi ve Karatas sirtinin kuzey kenari boyunca
Akdeniz'e ulastigi bilinmektedir (Erol, 2003). Bu nedenlerden dolayi, erken Holosen
oncesinde Seyhan ve Ceyhan’'nin, s6z konusu bu adalar etrafindan aktigi
dusunulebilir. Erken Holosen ve 6ncesinde, bu olasi adalarin etrafini suyun ¢ok yogun
oldugu bir boélge olarak tanimlayabiliriz. Cumhuriyet Donemi’nde gergeklesen sel
felaketlerinin gogunlugunda Seyhan ve Ceyhan nehirlerinin Cotlu Kayaligi cevresinde
birlestigi de bilinmektedir (Canak, 2015).

Bilindigi Uzere, dinya prehistoryasinda, Paleolitik Donem’de deniz agiri ulasimin ada
siralari Uzerinden gergeklestirildigi bilinmektedir (Bednarik, 1999). Yapilan son
calismalar Ege Denizi'nde, ada Uzerinde deniz asiri yolculugun ilk olarak Paleolitik
Dénemde oldugu belirtiise de (Strasser vd 2010), genel kabul goris Ge¢ Epi —
Paleolitik Donemde gergeklesmis oldugudur (Cilingiroglu, 2017).

Akdenizde deniz agsin yolculugun gerceklestigi ilk adanin Kibris oldugu kabul
edilmektedir (Simmons, 2004). Kibris'ta yakin zamanlarda Paleolitik Dénem’e ait
buluntularin bulundugu bildirilmesine (Strasser vd., 2016) karsilik, genel olarak
Kibris’a ilk deniz yolculugunun giiniimiizden 12. bin yil dnce, MO 11. bin yilda, Geg
Epi — Paleolitik Dénem’de gergeklestigi kabul edilmektedir. (Bar Yosef — Mayer vd.,
2015; Vigne vd., 2012). Sonrasinda, 6zellikle Kibris PPNB déneminin baglangicinda
MO 8500'lerde, ada ile ana kara arasinda sirekli olan ziyaretlerin varligi da
bilinmektedir. Final PPNB déneminde MO 7000’lere kadar bu iletisimin devamlilig
belirtiimis, 6zellikle bu dénemden sonra adada bulunan yerlesimlerde bulunan
obsidiyen sayisi radikal bir sekilde disus gosterdigi anlasiimistir (Peltenburg vd.,
2001: 52).
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Kibris adasinda uzun yillar, Neolitik Dénem Uzerine ¢alismalar gerceklestiren E.
Peltenburg, 2000’li yillara kadar adaya Levant Bolgesi'nden bir gelisin s6z konusu
olmus oldugunu bildirse de, sonraki yillarda bu gorisini degistirek, adayi
kesfedenlerin Suriye’nin kuzeybatisindan veya Kilikya’dan gelmis olacagi gorisuni
benimsemistir (Peltenburg, 2004). Bu goérisu benimsemesindeki énemli unsur,
Kibris’ta goriilen Neolitik paketin (yerlesim yapisi, yontmatas, evcillesitirilmis Grinler
vb) benzerinin Kuzey Suriye’de bulunuyor olmasinin yaninda adaya getirilen yabani
hayvanlarin gcogunun Ust Paleolitik Dénem’de Ucagizli Magarasi faunasina benzer
olusudur®2. Son yillarda Kibris’'ta yapilan fauna arastirmalarinda da Epi — Paleoltik
Doénem’de Kibris’a ilk dnce yaban domuzunun geldigi ve sonrasinda adaya alageyigin
getirilmis oldugu anlasiimis ve bu yabani hayvanlarin Suriye — Kilikya orijinli oldugu
belirtilmistir (Vigne vd., 2014). Bununda 6tesinde, Kibris adasina gidisin, Misis —
Kyrenia hatti boyunca gergeklemis oldugunu, Son buzul ¢gagi sonrasindaki deniz suyu
seviyesi -120 metre baz alindiginda bu hat boyunca, Kibris’in kuzeyinde, Karatag’'a

dogdru siralan adalarin varhgi ortaya ¢cikmaktadir (a.g.e., fig.1).
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Harita S. 7: Kilikia Bolgesi batimetri haritasi

(Harita, GeoMapApp’ten alinarak dizenlenmistir (30.05.2019).

52 Bu hayvanlarin baslicalari yaban domuzu, alageyik, kedi, kbpek ve tilkidir.
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Yukaridaki batimetri haritasinda da bu durum net bir sekilde gorulmektedir (Bkz.
Harita S. 6). -120 m dikkate alindiginda bugunki Karatas sirti gineye dogru yaklasik
42 km ilerlemektedir. Bu alanda da -70 m. lerde en az 3 adadan olusan ada sirasinin
varligi belirmektedir. Bu adalarin en sonundan, Kibris’in en kuzeyinde beliren — 70 m
lerdeki ada arasindaki mesafe 40 km.ye kadar dismektedir. Bugliine kadar genel
kabul goren, Son buzul ¢cagi sonunda -120 m su seviyesi dikkate alindiginda, Kibris’a
Anadolu tarafinda en yakin yerin Anamur oldugu gorisudur (Bar Yosef — Mayer vd.,
2015: 54). S6z konusu su seviyesinde Anamur — Kibris arasindaki mesafe 30 Deniz
mili (55.5 km) olarak belirtilmistir (a.g.e.). Dolayisiyla s6z konusu ada sirasinin varligi
¢ok belirgindir. Bununla birlikte Son Buzul Donemi sonrasinda Misis Daglari’'nin gliney
uzantisi olan Karatas Sirt'da kendi basina bir ada olmalidir. Bu kapsamda
disunuldiginde, Misis Dagi hinterlandinda yer alan Cotlu ve Cal Dagi kayalidi da,

bu sira ada sisteminin bir pargasi oldugu belirgin olarak karsimiza gikmaktadir.

Bu dogrultuda bu olasi adalar ¢evresinde, bu teoriyi test etmek amaciyla, bu tez
kapsaminda ylzey c¢alismasi gerceklestiriimistir. Kuzeyde yer alan Cotlu Dagrnin
glney yamacinda bulunan Camili Magaralari konumuz agisindan son derece
onemlidir. Bu bdlgede yaklagik bir duzine magara yer alir. Magaralarin hepsi Roma
ve Bizans déneminde yogun olarak kullaniimistir. Bu nedenle kilttirel dolgu ¢ok kapali
durumdadir. Yalniz bir magarada acgilan kagak kazi ¢ukuru 10 m. ye kadar
ulasmaktadir. Bu magara da bu kadar blytk bir dolgunun yer almasi ve magara
Onlerinde az da olsa tanimlayamadigimiz cakmaktagi yongalarin varligi nedeniyle, bu
magaralarda ileriki yillarda yapilacak galismalarda Paleolitik Donem’e kadar inen bir
gecmisi barindirdigi distnilmektedir. Magaranin hemen guneyinde yer alan Camili
Hoylik'te ise MO 7.bin yilin basini gésteren arkeolojik buluntular ile karsilagiimistir.
Ayni durum guneydeki Cotlu kayaligi yerlesmeleri olan Cotlu ve Karaoglanli igin de
gecerlidir. Karaoglanl’da daha erken tarihlere tarafimca ulasilabilecegdi
dugundlmektedir. Fakat ortaya sunulan bu onerinin de, ileriki yillarda yapilacak
jeoarkeolojik galismalarla sinanmasi gerekmektedir. Boyle bir caligma yapildigi
takdirde, bu kayalik alanlarin deniz, ova ve nehirler ile iligkisinin kesin bir sekilde

ortaya konulacaktir.
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SONUG:

Tez kapsaminda degerlendirmeye aldigimiz arkeolojik malzemeye kronolojik olarak
baktigimizda; bolgede Epi — Paleolitik, PPNB ve PN donemlerine ait verilerin oldugu
anlasiimistir. Epi — Paleolitik sadece bir alanda bulunmustur (Bkz. Essek Deresi
Magarasi). Arastirmamiz kapsaminda, magara ziyaretlerinin ¢ok az yapilmasindan
kaynakli bir durumda s6z konusudur. Bélgenin dogusundaki volkanik bdlgede yapilan
tarihndncesi arastirmalarinda da, Kilikyada Epi — Paleolitk Dénem varligi
kanitlanmistir (Yikmen — Edens, 2018). Bununla birlikte bolgede Ust Paleolitik
Dénem batida Tasucu — Sirtlanini Magarasi (Kokten, 1959), Tatarli ve Samandagi —
Ucagizli Magarasr'dan bilinmektedir. Tez konumuzdaki zaman arahdi Neolitik Dénem
Uzerine oldugu icin, bu dénemlerle ilgili yizey ¢alismasi yapilmamistir. Fakat Mersin
— Erdemli'de, arkeolojik dolgu icermeyen, tarihdncesi sembolizmasina ¢ok benzer
kaya resimleri bulunan magaralar kesfedilmistir (Kayci vd., 2018). Gln gectikge de
bunlarin sayisi artis gdéstermektedir. Bu agidan dzellikle Mersin il sinirlari sahilindeki,
blylk karstik arazi icerisinde, Paleolitik kiltir dolgusuna sahip onlarca magara
bulmak c¢ok olasidir. S6z konusu kaya resimlerinin bulundugu vadilerde yaptigimiz
arastirmalarda, ayni vadilerde Ust Paleolitik ve Epi — Paleolitik Dénem’e ait veriler ile

karsilagiimistir.

Bu calismada kronolojik olarak bdlgede, Orta Paleolitik Donem’den itibaren Neolitik
Dénem’in sonuna kadar bir sirecin varligi ortaya ¢ikmigtir. Sadece PPNA evresini
isaret edecek bir malzeme ile karsilasiimamistir. PPNB malzeme veren hdylklerde
ileride yapilacak kazilarda, bu kronolojik boslugun kapanacagi tarafimizca
distndlmektedir. Bununla birlikte, PPNA déneminde olasilikla, Younger Dryas’tan
sonra bdlgede cok yogun sellerin olmus olabilecedi de buyuk bir olasilik olarak
karsimizda durmaktadir. Olasi yerlesimler altivyal dolgu altinda kalmis olabilir.
Aladag ve Bolkarlar gibi blylk dag kutlelerinden eriyen karlar ve Erken Holosen'de
yogun yagis donemlerinde birlegsimiyle gerceklesen sellerin izlerini yakalayabilmek
icin, konu ile ilgili jeolojik ve jeomorfolojik ¢calismalarin yapilmasi kaciniimazdir. Olasi
bu seller dogrultusunda Kibris'in kolonilesmesi de tarafimdan dusunulmektedir.
Kibris'in kolonilesmesinde yaban hayvanlarini da iginde tasiyabilecek teknelerin
valigindan bahsedilmektedir (Vigne vd., 2012; Vigne vd., 2014). Yaban hayvanlarinin

teknelerle ana karadan Kibris adasina tasinmasi, mevcut inan¢ sistemlerinin
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vazgegilmez &gelerini yanlarinda yeni yerlesim alanlarina gétiriimis olmasi
acisindan  degerlendirilmistir  (Ozdogan, 2018b). S6z konusu bu teorileri
destekleyecek verilere ihtiyag vardir. Her yaban hayvanindan hem disi hem erkek
yavru ciftlerin yakalanip teknelerle Kibris adasina tasinmasi c¢ok gucli bir
organizasyonu gerektirmektedir. Kedi, kdpek ve fare gibi kii¢iik boyutlu hayvanlarin
Kibris Adasina tekneler ile tagsinmasi mimkuindur, fakat s6z konusu blylk boyutlu
hayvanlarin tasinmasi olduk¢a karmasik, gli¢ bir islem gerektirmektedir. Boyle bir
teori de her iki yakada da s6z konusu hayvanlarin beslenip yetistiriimesi icin ciftlikler
kurulmasi gerekmektedir. Her cift hayvanin olasi Greme ve gelismeleride olasiligi
kiguk olasi bir deger tasimaktadir. Bu nedenlerden dolayi bu teorilere katiimak
tarafimca mumkin degildir. Bu konuda benim goérisim, bu hayvanlarin — 6zellikle
yaban domuzu, alageyik, yaban sigiri vb. hayvanlarin- sel ile Kibris Adasr'na taginmis
olacagini dusinmekteyim. Bolgede sel gercekligi guinUmuzde de devam etmektedir.
1950 yillardan itibaren yapilan barajlar sayesinde sel olaylarinda azalma yasandigi
bilinmektedir (Bkz. Dogdal Cevre). Dolayisiyla Kibris Adasi’na olan kolonilegsme
hareketinde kaotik dogal cevrenin tetikleyici bir ana unsur oldugunu 6nermekteyim.
Hem hayvanlar hem de insanlar icin bu kaos ortamlarinda yeni siginilacak alan

arayiglarina yénelmesi kacginilmaz olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Erken Neolitik Dénem agisindan baktigimizda, o6zellikle yontmatas malzeme
yogunlukla, ¢evre bdlgelerde oldugu gibi, naviform ve iki yonli dilgi ¢ekirdeklerinden
Uretilmis tiplerle beraber, yogun olarak obsidiyen hammadeden yapiimis baski dilgi
teknolojisi géstermistir. Velican Giney, Buruk Glney gibi ganak ¢omlek malzeme
icermeyen alanlarin varligi da PPNB ddnemini isaret etmektedir. Yukari Ova’da
Tatarli HOyuk’dn yontmatas malzemesi de bu dénemin varligini kanitlamaktadir.
Bodlgenin PPNB etkilesim dunyasi igerisinde (Asouti, 2006) oldugu ¢ok belirgindir.
Yogun obsidiyen ve benzer teknolojik Uretim de bunu gosterir niteliktedir. Elde olan
malzemeye goére PPNB’nin hangi evrelerinin bulundugunu sdéyleyebilmek gugtur.
Tatarl’nin yontmatas malzemesi, Tel Ain el — Kerkh'in LPPNB tabakasi ile benzerlikler
s6z konusudur. Hamdill’de de olasilikla LPPNB tabakalar olmalidir. PPNB ¢okus
zamaninda (Rollefson — Kéhler Rollefson, 1989), bolgede nasil bir sure¢ yasandigi ile
ilgili bilgi gikarabilmek gugctur. Fakat bu evre ile birlikte yerlesim sayisinda artig

oldugunu soyleyebilmek mumkundur.
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Bununla birlikte obsidiyenin ¢ok yodun olarak bdlgede bulunusu, yapilan analiz
sonugclarina da gore de yogun olarak Géllidag obsidiyen kaynagina ait olduklari Orta
Anadolu ile yogun bir iletisimin varligini gosteren ana gosterge olarak karsimizda
durmaktadir. Ayrica Velican ve Buruk hoyuklerinde Orta Anadolu’da varhgini
bildigimiz oval ok ucu tiplerinin varligi da bunu kanitlamaktadir. Ayni yerlesimlerde
Kuzey Suriye’den varligini bildigimiz naviform teknoloji trlinlerininde varligi bolgeler
arasi iletisimin gdbeginde yer aliyor olusunu géstermektedir. Daglik bolgede bulunan,
Tarsus — Cakmak mevkiinde yogun olarak baski teknolojinin varligi da konar -
gogerlerin bu iletisimine de ki varligini isaret etmektedir. Bu konuda, Nur Balkan
Atl'nin “yontucu gezerler” teorisi bolgeler arasi iletisimde akla en yatkin gelen bir 6neri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Balkan — Ath 2000; 2003). Boélgeye Orta Anadolu
disinda Dogu Anadolu kokenli obsidiyenin varligi da, bolgeler arasi iletigimi
goOstermesi acisindan ¢ok dnemlidir. Bu durum, 6zellikle PPNB déneminde bolgenin,
tim cevre bélgeler ile yodun iletisimi gostermektedir. Ozellikle Yukari Ova’da ki
yerlesimlerde Cafer HoyUk’ten bildigimiz dizelti tipi ve obsidiyen analiz sonugclari
Dogu Anadolu ile PPNB’de bir iliskinin oldugunu gosterir niteliktedir. Bu iliski agina
Kibris’ta dahil edildiginde, Kilikya’nin kilttrel iletisimdeki gébek konumu ¢ok belirgin
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yukarida da deginildigi gibi Kibris’a ilk gidenlerin
Kilikyalillar oldugu tarafimca onerilmistir. Ada toplumlarinin varhigi belirgin olup, bu
iletisimi  onlarin  gergeklestirmis olmasi ¢ok olasi olarak tarafimdan
degerlendiriimektedir. Bu yonden bakildiginda yontucu gezerlerin tarihdncesi
Kilikyalilar olabilcegi dusunulebilir. Gunumuz konar — godger rotalari da bunu
desteklemektedir. Ayrica Kuzey Suriye ve Giney Dogu Anadolu ile de PPNB
doéneminde iletisimin bulundugu soéylenebilir. Hamdilli ve Tatarl’da elde edilen
malzeme bunu kanitlar niteliktedir. MO 7. binyil sonrasinda bu iligkinin yogunlasarak
devam ettigi bilinmektedir. Cayonl aleti, obsidiyen malzeme, fallus tipi heykelcikler

bunu desteklemektedir.

Bolgenin aktif cografyasi, bdlgede yasayan tarihdncesi insanlarinin hayatta
kalabilmeleri igin gesitli buluglara, Kibris gibi yeni yerlesim alanlarinin kesfine olanak
saglamis olmalidir. Ozellikle evcillestirilmis siirli hayvanlarinin, sicaktan teleflerini
onlemek ugruna Ozellikle daglhk alanlara yonelimleri PPNB doneminden itibaren
baslamis olmali ve bu topluluklarin Orta Anadolu’nun Neolitiklesmesinde énemli rol

almis olabilecegi tarafimca disinldimektedir. Kisin ovada konaklayip yazin Orta
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Anadolu yaylalarina ¢ikan topluluklar oldugu ve bu topluluklarin Neolitik yasam

bicimini bu alanlara tagimis olabilecekleri tarafimca olasi olarak gériimektedir.

Canak Comlekli Neolitik Dénem’de ise kesintisiz bir sire¢ yasandidi ¢ok belirgindir.
Canak ¢omlek dederlendirmesinde, bdlge disi unsurlari barindirmasi bakimindan
Hamdili dnemli sonuglar vermistir. Yerlesimde Proto Hassuna ¢anak ¢omlegi belirgin
olarak karsimiza ¢ikmistir. Yerlesimden alinan obsidiyen kaynak analizi sonuglarida
bunu destekler niteliktedir. Bu gelenek Asagi Ova’da tarafimizca vyapilan
arastirmalarda goézlemlenmemistir. Bundan dolayi, Asagi Ova ile Yukari Ova arasinda
Canak Comlekli Neolitik Donem’de bir farkhlik oldugu sdylenebilir. Proto Hassuna’nin
buraya kadar yayilim gdstermesi de ayri bir sonug¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Yakindogu'da canak ¢omlek Uzerine yapilan genel galismalarda, Balik Vadisi’nin
batisindan Akdeniz’e Yumuktepe'ye kadar olan alan Pre — Halaf, Balik Vadisi'nin
dogusunda kalan alan ise Proto — Hassuna olarak degerlendirilmistir (Le Miere, 2013).
Bu kesin sinir ayrimina katilmak mumkun degildir. Hamdilli sonuclarina gére PPNB
doéneminden itibaren Dogu ve Guneydodu Anadolu ile yogun bir iletisimin oldugu
belirgindir. Bu yerlesim alanina s6z konusu bu bdlgelerden insan topluluklarinin
gelmis oldugu sdylenebilir. Canak — ¢dmlek olarak farkli bir sonug, Yakindogu'da ilk
gorulmeye baslanan mineral katkili ¢canak ¢omlegin bolgedeki varligidir. Bolgede
Yakindogu ile benzer olarak MO 7. binin baslarinda ganak ¢omlek yapmayi bilen
topluluklarin varligini géstermektedir. Bolgede kil yataklarinin, yogun hidrografyadan
dolayi ¢ok yogun olmasi, Yakindogu’da ilk ¢canak ¢émlek yapanlarin Kilikya ve Amuk
bdlgelerinden ¢ikmis olabilecedini akla getirmektedir. Sonrasindaki evrelerde hem
impresso hemde DFBW’nin diger bdlgelere goére kaliteli olarak tanimlayabilecegim
malzemenin bu bdlgelerde olusu da bu Oneriyi destekledigi tarafimdan
dusunulmektedir. Bu dnerinin ileriki yillarda bolgede yapilacak kazilarla test edilmesi

kaginiimazdir.

Tum bolge genelinde yerlesim sistemine baktigimizda, ele alinan bdlgenin dogal
cevre Ozellikleri, hem dag hem kiy1 ya da ada hem de ova topluluklarina uygun
alanlarin varhgini gosterir. Tarsus — Cakmak ve Karaisall — Cakmaktepe, yontucu
gezerlerin (Balkan — Atli, 2003) daglik bélgedeki varligina isaret etmektedirler. Cotlu,
Karaoglanli ve Camili ise olasi ada veya kiyi topluluklarini gdsterir niteliktedirler.

Tatarli, Hamdilli, Buruk ve Velican ¢evrelerinde de tarima uygun arazilerin varhgi, ova
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toplumlarini gosterir niteliktedir. Hangi donemlere ait olduklari belirgin olmasa da, s6z
konusu yerlesmelerde bulunan yogun orak bigaklari bu topluluklara isaret eder.
Yerlesim stratejisinde diger dnemli bir durum, ayni yerde surekli yerlesimlerin devam
ediyor olusudur. Tarsus — Gozliukule, Adana — Tepebag Hoylk, Misis Hoylk ve Tatarl
Hoéyuk bu durum igin gdsterilebilecek en dénemli yerlesimlerdir. Bunda en fazla
yogunluk, Adana — Tepebag’da olmustur. Tarifi yerinde ise adeta bir pestil gibidir.
Gulnumuzde Adana il merkezi timuyle héyugin Ustliinde yer almaktadir. Seyhan’in
kiyisinda yer alan Tepebag gibi, Berdan’in yakininda yer alan Tarsus — Gozlikule’de
cok blylk dneme sahiptir. iki yerlesim yerinin adi da binlerce yil boyunca hig¢
degismemis olmasi da dusUnulmesi gereken ayri bir olgu olarak karsimiza

¢lkmaktadir.

Bu nedenle s6z konusu bu hoyukler Neolitik Donem’in erken verilerini, alt
tabakalarinda barindiriyor olmalari ¢ok olasidir. Clinku olasilikla erken Holosen ve
Oncesindeki aktif cografya belirli kisitli alanlarin yerlesime uygun oldugunu akla
getirmektedir. Bu nedenden dolayi da, s6z konusu bu yerlesimlerde glinimuzde dahil

kiltdrel sire¢ Neolitik Donemden itibaren baslamis ve yerlesimler terk edilmemistir.

Bu tez ylizey malzemelerinden elde edilen verilere dayandigi igin, bolge geneli ile ilgili
olarak Neolitik surecin olusumunu belirtebilmek mimkin olmamistir (PPNA).
Bdlgesel konumu itibariyle, gevresindeki diger komsu bdlgeler ile Epi — Paleolitik’ten
itibaren strekli bir iletisim igerisinde oldugu ¢ok belirgindir. Ozellikle obsidiyen
Uzerinden kurgulanan bu iletisim dikkate alindiginda, tarihdncesi bdlge insani
obsidiyenin diger bdlgelere dagitiminda 6nemli bir rol almis oldugu tarafimizca
disunulmektedir. Bununla beraber hem obsidiyen hem de Kibris’a en yakin kiyi
yerlesmelerini barindirmasi bakimindan, Kibris’in kolonilesmesinde ana aktor olarak

karsimiza ¢cikmaktadir.

Sonug olarak bu tez kapsaminda, Kilikya’nin 6nemli tarihdncesi potansiyele sahip
alanlar barindirdigi anlasiimigtir. Fakat bolgede yodun sanayi, yogun kentlesme,
tarimsal faaliyetler, barajlar, tas ocaklari, kagak kazi vb. faaliyetlerden &turd gun
gectikge yok olan kiiltir varliklari bulunmaktadir. Ornegin, Eshab —1 Keyfin hemen
dogusunda bulunan Karahéyuk bugin var degildir, yerinde 100 m. derinlige ulasmis

tas ocag! cukuru bulunmaktadir. Yine Tarsus’ta, Sebil Vadisi’nde yapilan Pamukluk
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Barajinda higbir bilimsel arastirma yapilmamistir. Seyhan Baraj Goli’'nde 1956 yilinda
baslayan, baraj sahalarinda kalttrel varliklari kurtarma isi anlayisi, bodlgede
sonrasinda Aslantag Baraji ile devam etmesine ragmen; gunumizde Seyhan
Uzerinde yapilan barajlarda bu kurtarma faaliyetleri gerceklestiriimemistir. Bundan
dolay! ivedilikle Kilikya’'nin kaltirel tim potansiyelini ortaya koymak ve belgelemek
¢ok onemlidir. Bolgenin sadece Neolitik Dénem sorunsali yoktur. Bu bilinmezlik
Paleolitik, Kalkolitik ve ilk Tung Caglari icinde gecerlidir. Ozellikle Orta Toroslar'da
arastirmay bekleyen bakir birgok alan bulunmaktadir. Bu nedenle boélgede yapilacak

daha ¢ok is oldugunu, tim bilim dinyasina iletmek isterim.
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EK 1: KATALOG

uzayan ¢akmaktasl yatagi

Ad: Cakmak Eski Ad: Tip: Yatak
Tip No:
il:Mersin Konum: Tarih: 09.09.2015

Beylice Koyu'nin kuzeyindeki sirtin||02-03.07.2016
ilge: Tarsus timinde ve giineyde Megselik’e dogru||25-26.10.2016

Mahalle: Beylice Koordinat:
Pafta:
37°6'54.85"N
34°45'8.28"E
Boyut: yaklasik 15 km Bolge: Orta Toroslar (Tarsus- Kadincik Vadisi)
capinda bir alan
Yik: Tanim: Kadincik ve Sebil vadilerinin Berdani olusturmadan

once yaklasik 900-1000 rakimlarindadir. Gineyde Mesdik,
kuzeyde Yalamik ve Sarikaya’ya kadar uzanan alan

Rakim:

|Cevresel Kontekst | |Buluntu /Mimari

Anakaya Usti m ||Canak ¢omlek [
Su kenari O [|Yontma Tas u
Konglomera (sti O ||SUrtme Tas O
Kiy1 / ada Yerlesimi O ||Kemik m]
Vadi lizeri o ||Diger O
Vadi ici / Bogaz O ||Bina/ Duvar ]
Karstik Arazi O ||Mezar O
Volkanik Bolge O ||Gukur vb. o

D6énem: Orta Paleolitik, Neolitik, Orta Cag

Not/Yorum: Alan ¢ok biyik oldugu icin
belirlenen  local alanlardaki  malzeme
degerlendirildi.

Paleolitik malzeme degerlendirilmemistir.

Durum-Tahribat: Cakmaktasi vyataginin baz
kisimlarindan tali yol gegcmektedir. Alanin hemen
kuzeyinde ise GlUnes enerji santrali 2016 yilinda
yapimistir.

ilgili Kaynaklar: literatiirde yoktur.
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Yerlesim: Cakmak Alan: |. Atolye Bolge: Tarsus — Kadincik Vadisi
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!

Cekirdekler Ok Uglari

Tek yonli dilgi 1 Amuk

iki yonlu dilgi Byblos

Naviform Parca

Bir ylzlU (arka omurgali) Parcalanmis ok

Bir yiizlt (arka korteksli) Uglari

Konik Kaziyicilar

Mermi Bigimli On

Mermi bigimli (arka kort.) Yan 1

Yonga cekirdek Yuvarlak

Amorf Dilgi

Cekirdek parcasi Diizelti Dilgi

Bipolar ¢ekirdek Dizelti 3

Tanimlanamayan Budanmis

Dilgiler Disli

Merkezi Dilgi: Centikli

Tam Baski 1

Orta parca 1 Sirtl

Alt bitim 5 Rmu

Ust bitim 1 (Retouch museum use)

Korteksli yan dilgi: Orak Bigagi

Plunging/dalmalr: Deliciler

Omurgal dilgi: Kelemlar

“y” dilgi Mikrolitler 4

Yongalar Araci

Korteksli Tanimlanamayan

Korteksiz 50 2 Duzelti Alet

Yenileme/tablet Diger

Duzeltili 5 1

Artiklar 46

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 107 4 Toplam:9

Notlar: Obsidiyen baski dilgi teknolojisine yonelik, atolye gibi ¢ok fazla yonga ve artik mevcut.
Karakteristik alet yoktur. Ayni alanda cakmaktasindan tek yonli bir baski dilgi cekirdegi dnemlidir.
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Yerlesim: Cakmak

Alan: |.At6lye kuzeyi

Bolge: Tarsus — Kadincik Vadisi

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler Ok Uglari
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonli dilgi Byblos
Naviform Parca
Bir yizlU (arka omurgali) Parcalanmis ok
Bir yiizl (arka korteksli) Uclari
Konik Kaziyicilar
Mermi Bigimli On 1 2
Mermi bigimli (arka kort.) Yan
Yonga cekirdek Yuvarlak
Amorf Dilgi
Cekirdek parcasi Diizelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Dizelti 6
Tanimlanamayan Budanmis 1
Dilgiler Digli
Merkezi Dilgi: Centikli
Tam Baski 9
Orta parca 11 Sirtl
Alt bitim 7 2 Rmu
Ust bitim 2 (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: Orak Bigagi
Plunging/dalmali: Deliciler 1
Omurgali dilgi: 3 Kelemlar
“v” dilgi Mikrolitler 10
Yongalar Araci
Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 18 Diizelti Alet
Yenileme/tablet Diger
Duzeltili 18
Artiklar 33
Mikro parca 13
Toplam: 105 2 Toplam: 30

Notlar: Bir vurma dilginin Ust bitimi dlzeltili, kaziyici olabilir. Bir adet ince baski dilgi budanmistir.

Budanan ylzey veya kenari dizeltilidir. Bir baska baski dilgi de budama igin hazirlk yapilmistir. Cok
kiguk yonga parcalarinin topuk kisimlari dizeltilidir. (Mikrolit) bazi korteksiz dizeltili yongalar bipolar
tekniktedir. Mentese ve topuk pargalarinin cogu duzeltilidir, mikto kaziyici 6zelliktedir. Bazi dilgilerin
Ust kisminda cift yonla cikarimlar vardir. Bu alanda ¢cakmaktasi alet azdir, 2 adet dilgi kaziyici mevut.

Ayri bir yongalama alani olabilir.
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Yerlesim: Cakmak

Alan: Il. Atolye (Obruk dogusu

Bolge: Tarsus-Kadincik Vadisi

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler Ok Uglar
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonli dilgi Byblos
Naviform Parca
Bir yuzlG (arka omurgali) 1 Pargalanmis ok
Bir yiizlU (arka korteksli) Uglan
Konik Kaziyicilar
Mermi Bicimli On 1
Mermi bigimli (arka kort.) Yan 2
Yonga cekirdek Yuvarlak
Amorf Dilgi
Cekirdek pargasi 1 Duzelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Dizelti 7 9
Tanimlanamayan Budanmis
Dilgiler Digli
Merkezi Dilgi: Gentikli 3 1
Tam Baski 5 3
Orta par¢a 6 2 Sirtli
Alt bitim 12 11 Rmu
Ust bitim 1 (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: 1 1 Orak Bigag!
Plunging/dalmalr: Deliciler
Omurgal dilgi: 3 Kelemlar
“y” dilgi 1 Mikrolitler 1
Yongalar Aracl
Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 73 21 Dazelti Alet
Yenileme/tablet 1 Diger
Duzeltili 14 4
Artiklar 201
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 312 46 Toplam:

Notlar: Bir ylizi arka omurgali cakmaktasi baski dilgi cekirdegi vardir. Bir adet mikro baski dilgi

vardir. Baski dilgi ve dilgicik Gretimi mevcut. Dlzeltili kii¢clk yongalar var.
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Yerlesim: Cakmak

Alan: |. At6lye kuzeyi

Bblge: Tarsus-Kadincik Vadisi

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!
Cekirdekler Ok Uglari
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonli dilgi Byblos
Naviform Parca
Bir ylzlU (arka omurgali) Parcalanmis ok
Bir yizlii (arka korteksli) Uglan
Konik Kaziyicilar
Mermi Bigimli On
Mermi bicimli (arka kort.) Yan
Yonga cekirdek Yuvarlak
Amorf Dilgi
Cekirdek parcasi Duizelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Duzelti
Tanimlanamayan Budanmis
Dilgiler Disli
Merkezi Dilgi: Centikli
Tam Baski 2
Orta parca 1 Sirtl
Alt bitim 2 Rmu
Ust bitim (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: Orak Bigagi
Plunging/dalmalr: Deliciler
Omurgal dilgi: Kelemlar
“v" dilgi Mikrolitler
Yongalar Araci
Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 4 Dizelti Alet
Yenileme/tablet Diger
Duzeltili 4
Artiklar 13
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 24 Toplam: 2

Notlar: Dizeltili yonga bipolar kalitededir.
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Yerlesim: Cakmak Alan: Eski yol tzeri -oval kayalik alan (obruk Bolge: Tarsis
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi

Cekirdekler Ok Uglari

Tek yonlu dilgi Amuk

iki yonli dilgi Byblos

Naviform Parca

Bir ylzlU (arka omurgali) Parcalanmis ok

Bir yUzlt (arka korteksli) Uglan

Konik Kaziyicilar

Mermi Bicimli On 1

Mermi bigimli (arka kort.) Yan

Yonga cekirdek Yuvarlak

Amorf Dilgi

Cekirdek pargasi Duizelti Dilgi

Bipolar ¢ekirdek Duzelti 1

Tanimlanamayan Budanmis

Dilgiler Digli

Merkezi Dilgi: Centikli

Tam Baski

Orta parca Sirtl

Alt bitim 1 Rmu

Ust bitim (Retouch museum use)

Korteksli yan dilgi: Orak Bigagi

Plunging/dalmalr: Deliciler

Omurgal dilgi: Kelemlar

“y” dilgi Mikrolitler

Yongalar Araci

Korteksli Tanimlanamayan

Korteksiz 1 Dizelti Alet

Yenileme/tablet Diger

Duzeltili

Artiklar 1

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 4 Toplam: 2

Notlar: Bir duzeltili yonga 6n kaziyici gérinimindedir.

kenar yuzinde dizelti vardir.

Ucgen formlu bir mentese parcasinin genis
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Yerlesim: Cakmak

Alan: Yol Uzeri -coban ¢adirinin glineyi

Bolge: Tarsus- Kadincik Vadisi

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!
Cekirdekler Ok Uglar
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonli dilgi Byblos
Naviform Parca
Bir ylizli (arka omurgali) Pargalanmis ok
Bir yUzlt (arka korteksli) Uglan
Konik Kaziyicilar
Mermi Bigimli On 1
Mermi bigimli (arka kort.) Yan
Yonga cekirdek Yuvarlak
Amorf Dilgi
Cekirdek parcasi Duzelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Duzelti 1
Tanimlanamayan Budanmis
Dilgiler Disli
Merkezi Dilgi: Centikli
Tam Baski
Orta parca 1 Sirth
Alt bitim 1 Rmu
Ust bitim 1 (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: Orak Bigag!
Plunging/dalmali: Deliciler
Omurgal dilgi: Kelemlar
“v" dilgi Mikrolitler 2
Yongalar Aracl
Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 3 Dizelti Alet
Yenileme/tablet Diger
Duzeltili
Artiklar
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 10 Toplam: 4

Notlar: Bir mentese pargasi dizeltili mikrolit olarak degerlendirildi.
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Yerlesim: Cakmak

Alan: Atélye alanlarinin glineyi

Bolge: Tarsus — Kadincik Vadisi

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler Ok Uglar
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonli dilgi Byblos
Naviform Parca
Bir ylizli (arka omurgali) Pargalanmis ok
Bir ylzli (arka korteksli) Uglar
Konik Kaziyicilar
Mermi Bigimli On
Mermi bigimli (arka kort.) Yan 1 2
Yonga cekirdek Yuvarlak
Amorf Dilgi
Cekirdek parcasi Duzelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Duzelti 4 6
Tanimlanamayan Budanmis
Dilgiler Digli
Merkezi Dilgi: Gentikli
Tam Baski 1 1
Orta parga 2 Sirth
Alt bitim 5 1 Rmu
Ust bitim (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: 2 Orak Bigagi
Plunging/dalmali: Deliciler
Omurgal dilgi: 1 Kelemlar
“y” dilgi Mikrolitler 1
Yongalar Aracl
Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 3 6 Dazelti Alet
Yenileme/tablet Diger
Duzeltili 2
Artiklar 10 1
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 22 15 Toplam: 16

Notlar: Bir obsidten dizeltili dilgi bipolar teknikte kaziyicidir. Cakmaktasi kaziyicilarda da bipolar

cikarim vardir. Duzeltili orta parca dilgide iyi yonlU ¢ikarim mevcuttur.
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Yerlesim: Cakmak

Alan: |. Obuk ve dogusu

Bolge: Tarsus — Kadincik Vadisi

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!
Cekirdekler Ok Uglart
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonlu dilgi Byblos
Naviform Parca
Bir ylizli (arka omurgali) Pargalanmis ok
Bir yiizlii (arka korteksli) Uclari
Konik Kaziyicilar
Mermi Bicimli On
Mermi bigimli (arka kort.) Yan
Yonga cekirdek Yuvarlak
Amorf Dilgi
Cekirdek parcasi Diizelti Dilgi
Bipolar cekirdek Dizelti
Tanimlanamayan Budanmis
Dilgiler Disli
Merkezi Dilgi: Gentikli
Tam Baski 1
Orta parga 1 Sirtlh
Alt bitim Rmu
Ust bitim (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: Orak Bigagi
Plunging/dalmalr: Deliciler
Omurgal dilgi: Kelemlar
“y” dilgi Mikrolitler
Yongalar Araci
Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 1 Diizelti Alet
Yenileme/tablet Diger
Duzeltili
Artiklar 7
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 9 Toplam: 1

Notlar: Cakmaktasl, Paleolitik nitelikte olup degerlendirilmeye alinmamistir. 1 adet kiglk baski dilgicik

mevcut.
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Yerlesim: Cakmak

Alan: Obruk ici

Bolge: Tarsus — Kadincik Vadisi

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler Ok Uglar
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonli dilgi Byblos
Naviform Parca

Bir ylzlU (arka omurgali)

Pargalanmis ok

Bir yiizlii (arka korteksli) Uglan

Konik Kaziyicilar

Mermi Bicimli On

Mermi bigimli (arka kort.) Yan

Yonga cekirdek Yuvarlak

Amorf Dilgi

Cekirdek parcasi Duzelti Dilgi
Bipolar cekirdek Dizelti 1
Tanimlanamayan Budanmis
Dilgiler Disli

Merkezi Dilgi: Centikli

Tam Baski

Orta parca Sirth

Alt bitim 2 Rmu

Ust bitim (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: 1 Orak Bigag!
Plunging/dalmalr: Deliciler

Omurgal dilgi: Kelemlar

“y” dilgi Mikrolitler
Yongalar Aracl

Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 3 Duzelti Alet
Yenileme/tablet Diger

Duzeltili 1

Artiklar

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 6 1 Toplam: 1

Notlar: Cakmaktasl Paleolitik nitelikte olup degerlendiriimeye alinmamistir. Sadece bir yan dilgi

Neolitik 6zellikte olabilir.
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Yerlesim: Cakmak

Alan: Obruk ontindeki akinti alan

Bolge: Tarsus — Kadincik Vadisi

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler Ok Uglar
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonli dilgi Byblos
Naviform Parca
Bir ylzIU (arka omurgali) Pargalanmis ok
Bir yiizlii (arka korteksli) Uclari
Konik Kaziyicilar
Mermi Bicimli On
Mermi bigimli (arka kort.) Yan
Yonga cekirdek Yuvarlak
Amorf Dilgi
Cekirdek parcasi 1 Duzelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Duzelti 1
Tanimlanamayan Budanmis
Dilgiler Disli
Merkezi Dilgi: Centikli
Tam Baski 1
Orta parca 1 Sirth
Alt bitim 1 Rmu
Ust bitim (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: Orak Bigag!
Plunging/dalmalr: Deliciler
Omurgal dilgi: Kelemlar
“y” dilgi Mikrolitler
Yongalar Aracl
Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 3 Duzelti Alet
Yenileme/tablet Diger
Duzeltili 2
Artiklar 13
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 20 1 Toplam:

Notlar: Blyuk bir cakmaktasl arka korteksli yonga Gzerinde ¢ok sayida mikro dilgi ¢ikarimi mevcut.
Arka kisimdan tek cikarim ile tasa keskin bir kenar verilmis ayrica duzeltilidir.
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Yerlesim: Cakmak

Alan: Obrugun batisi I. nolu agik alan énii ve igi

Bolge: Tarsus

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasl
Cekirdekler Ok Uglar
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonli dilgi Byblos
Naviform Parca
Bir yUzli (arka omurgali) Pargalanmis ok
Bir yiizlii (arka korteksli) Uglan
Konik Kaziyicilar
Mermi Bigimli On
Mermi bicimli (arka kort.) Yan
Yonga cekirdek Yuvarlak
Amorf Dilgi
Cekirdek pargasi Duzelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Duzelti 2 1
Tanimlanamayan Budanmis
Dilgiler Digli
Merkezi Dilgi: Gentikli
Tam Baski 3 1
Orta parga 4 1 Sirth
Alt bitim 1 2 Rmu
Ust bitim (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: Orak Bigagi
Plunging/dalmali: Deliciler
Omurgal dilgi: Kelemlar
“v" dilgi Mikrolitler
Yongalar Aracl
Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 5 Dlzelti Alet
Yenileme/tablet Diger baski dilgi 1
Duzeltili 4 mikrolit
Artiklar 31
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 45 3 Toplam:10

Notlar: 1 adet obsidiyen sirth dilginin dik kenari iki yonden ¢ok ince dizeltilidir. Obsidiyen baski dilgi
mevcut. Bir centikli dilgi mikrolit niteliktedir.
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Yerlesim: Cakmak

Alan: I. Obruk kuzeyi -Toros alan

Bolge: Tarsus- Kadincik Vadisi

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler Ok Uglar
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonli dilgi Byblos
Naviform Parca
Bir ylzIU (arka omurgali) Parcalanmis ok
Bir yiizlii (arka korteksli) Uclari
Konik Kaziyicilar
Mermi Bigimli On 1
Mermi bigimli (arka kort.) Yan 1
Yonga cekirdek Yuvarlak
Amorf Dilgi
Cekirdek parcasi Duizelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Duzelti 1
Tanimlanamayan Budanmis
Dilgiler Disli
Merkezi Dilgi: Gentikli
Tam Baski
Orta parga 1 Sirtlh
Alt bitim Rmu
Ust bitim (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: Orak Bigagi
Plunging/dalmali: Deliciler
Omurgal dilgi: Kelemlar
“v" dilgi Mikrolitler
Yongalar Araci
Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 2 Dizelti Alet
Yenileme/tablet Diger
Duzeltili 1
Artiklar
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 4 4 Toplam: 3
Notlar:
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Yerlesim: Cakmak

Alan: Obruk yol Gzeri — giftlik gliney

Bolge: Tarsus

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!
Cekirdekler Ok Uglari
Tek yonlu dilgi Amuk
iki yonli dilgi Byblos
Naviform Parca
Bir ylzlU (arka omurgali) Pargalanmis ok
Bir yiizlU (arka korteksli) Uglari
Konik Kaziyicilar
Mermi Bicimli On
Mermi bigimli (arka kort.) Yan
Yonga cekirdek Yuvarlak
Amorf Dilgi
Cekirdek pargasi Duzelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Duzelti
Tanimlanamayan Budanmig
Dilgiler Digli
Merkezi Dilgi: Gentikli
Tam Baski 1
Orta parga 1 Sirth
Alt bitim Rmu
Ust bitim (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: Orak Bigagi
Plunging/dalmali: Deliciler
Omurgal dilgi: Kelemlar
“y” dilgi Mikrolitler
Yongalar Aracl
Korteksli Tanimlanamayan
Korteksiz 4 Dazelti Alet
Yenileme/tablet Diger
Duzeltili
Artiklar 3
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 9 Toplam: 1
Notlar:
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Ad: Cakmaktepe

Eski Ad: Tip: Yatak
Tip No:

il: Adana
ilce: Karaisal

Mabhalle: Nergislik

Konum: Nergislik barajinin kuzeyi ile||Tarih:
Akdag arasinda kalan gakmaktasi yatag [|2016, 2017

Pafta: N34 — a4 Koordinat:

37°20'27.91"
35°1'16.07"

Boyut: 5 km

Yik:
Rakim: 760 — 500 m

Bolge: Orta Toroslar

barajinin kuzeyine kadarki alanda cakmaktasi kaynamaktadir.

Tanim: Cakmak Mahallesi ve Cakmaktepe alanlarinda, ¢zellikle
Cakmaktepe Eglence Vadisi'nin dogu tarafindan Nergislik

|Cevrese| Kontekst

| |Buluntu /Mimari

Anakaya Usti

Su kenari
Konglomera (sti
Kiyr / ada Yerlesimi
Vadi Gzeri

Vadi ici / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

Canak ¢comlek
Yontma Tas
Sdrtme Tag
Kemik

Diger

Bina/ Duvar
Mezar

Cukur vb.

OeE O 0O 0OMN

Ooo0o0oooe.maOo

|D6nem: Paleolitik, Neolitik Dé6nem

olmasinin  yaninda

Not/Yorum: Cok biyik ve ormanlk bir alan||Durum-Tahribat
2016-2017 vyillarindaki  kisa
ziyaretlerde az miktarda yontmatas gozlemlenmistir.
Yine az sayida obsidiyen olusu burada bir islik
olabilecegini disundirtmektedir.

ilgili Kaynaklar -
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Yerlesim: Cakmaktepe Alan: Yamag Bolge: Adana- Orta Toroslar
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!

Cekirdekler Ok Uglar

Tek yonlu dilgi 1 Amuk

Naviform Byblos

Bir yUzlu (arka omurgali) Parca

Bir yuzlu (arka korteksli) 1 Pargalanmis ok

Konik Uglari

Mermi Bicimli Kaziyicilar

Mermi bigimli (arka kort.) On

Yonga cekirdek Yan 1

Amorf Yuvarlak

Gekirdek pargasi 1 1 Dilgi

Bipolar ¢ekirdek Duzelti Dilgi

Tanimlanamayan Diizelti 1

Dilgiler Budanmig

Merkezi Dilgi: Disli

Tam Centikli

Orta parga Baski

Alt bitim Sirtl

Ust bitim Rmu

Korteksli yan dilgi: (Retouch museum use)

Plunging/dalmalr: Orak Bigagi

Omurgal dilgi: Deliciler

“y” dilgi Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli 4 Araci 1

Korteksiz Tanimlanamayan

Yenileme/tablet 3 Duizelti Alet 2 1

Diizeltili Diger

Artiklar

Tanimlanamayan Parg. 1 9

Toplam: 2 21 Toplam:6

Notlar: Cakmaktasi yataginda cok tanimli olmayan fakat diizeltili bir dilgi parcasi ve bitmis bir obsidiyen
cekirdekten araci parca mevcut. Cakmaktasl genelde gri-kahve ve sari renktedir. Radyolarit tasi da

bulunur. Tablet ve cekirdek gibi parcalar dikkate degerdir.
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Ad: Sogukpinar

Eski Adi: Zwei HOyuk

Tip: Yamag, bogaz yerlesmesi

Tip No:

il: Adana
ige: Ceyhan

Mahalle: Kizildere

Konum: Kizildere koéyinin 3 km

glineydogusundadir. Misis

icindedir.

Pafta: 035 —a2

daglan

Tarih 10.07.2017

Koordinat:
36°55'5.20"K
35°41'13.98"D

Boyut:
YUk:

Rakim: 210-230m

Bolge: Misis Daglari

Tanim: Hrouda 1991'de Zwei 1 ve 2 olarak adlandirmistir. Zvei
1 Soguksu pinarinin ¢iktigl alandadir. Zwei 2 ise gliney kisimda

bogazin oldugu alandir.

|Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Anakaya UstU

Su kenari
Konglomera Usti
Kiy1 / ada Yerlesimi
Vadi tzeri

Vadi igi / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

GCanak ¢omlek
Yontma Tas
Sdrtme Tas
Kemik

Diger

Bina/ Duvar
Mezar
Cukur vb.

OoOoOooo0ooOom.

OO0Oo0O0oooOomO

|D6nem - Neolitik, Roma

Not/Yorum: Zwei 2 olarak adlandirilan alan bogaz
Gsth yerlesimidir. Burada yogun Roma buluntusu
mevcut. Yontmatas ¢ok az sayidadir.

Durum-Tahribat: Yerlesim ¢evresinde yogun
tarimsal faaliyet vardir.

ilgili Kaynaklar: Hrouda, 1998.
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Yerlesim: Sogukpinar

Alan: ikiz H8y(k/ Kizildere

Bolge: Adana Ceyhan

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler 1 Ok Uglar
Tek yonlu dilgi Amuk
Naviform Byblos
Bir yUzlG (arka omurgali) Parca
Bir ylzli (arka korteksli) Pargalanmis ok
Konik Uclari
Mermi Bigimli Kaziyicilar
Mermi bigimli (arka kort.) On
Yonga cekirdek Yan 1
Amorf Yuvarlak
Cekirdek pargasi 1 Dilgi
Bipolar cekirdek 2(?) Diizelti Dilgi
Tanimlanamayan Duzelti 4
Dilgiler Budanmis 1
Merkezi Dilgi: Digli
Tam Centikli 1
Orta parga 5 Baski
Alt bitim 4 Sirth
Ust bitim 1 Rmu
Korteksli yan dilgi: (Retouch museum use)
Plunging/dalmalr: Orak Bigag!
Omurgal dilgi: Deliciler
“y” dilgi Kelemlar
Yongalar Mikrolitler
Korteksli Araci
Korteksiz 4 Tanimlanamayan
Yenileme/tablet Dizelti Alet
Duzeltili Diger
Artiklar 4
Tanimlanamayan Parg. 1
Toplam: 25 3 Toplam: 7

Notlar: 1 adet radyolit gériinimli, kirmizi — kahverenge sahip cakmaktasina benzer cekirdek parcasi
mevcut. Obsidiyende genelde baski yontemi ile merkezi dilgiler var, baski dilgilerin bir kismi duzeltili
dilgi. Obsidiyenler genelde seffaf bir hammadde gorinimindedir. Obsidiyen cekirdekler sonuna

kadar kullaniimistir.

392



Ad: Satcl Mevkii

Eski Adi:

Tip: Kaya Siginagi
Tip No:

il: Adana
ilce: Saricam

Mabhalle: Suluca / Kirazh
Mah

Konum: Misis  Hoyugun 6.1 km.
kuzeybatisinda, Kirazli Mahallesi’'nin 1.250 m.
glineybatisinda, Yayla Evleri mevkiinin hemen

gineyinde yer alir.

Pafta: N35d4

Tarih:

12.07.2017

Koordinat:
37.005563°
35.591783°

Boyut
350 x 250

Yik:
Rakim: 180 — 190 m.

Bélge: Asagl Ova (Esik Ust)

Tanim: Misis’in kuzeyinde yer alan, kalker teras alanlardan birisidir.
Bu teras alanin altinda, giineyde bir sira kaya siginagi yer almaktadir.

Teras alanda kalker icerisinde, kiiciik yumrular halinde az miktarda

cakmaktasl dogal olarak bulunmaktadir.

[Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Anakaya Ustl

Su kenari
Konglomera Usti
Kiy1 / ada Yerlesimi
Vadi tzeri

Vadi i¢i / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

GCanak ¢omlek
Yontma Tas
Sdrtme Tas
Kemik

Diger

Bina/ Duvar
Mezar
Cukur vb.

OmO0O0O0O0ON

Oon0ooaonooao

Doénem: Son Neolitik, Kalkolitik, Son Tung, Demir, Hellenistik

Not/Yorum: Cok fazla taniml prehistorik materyal
bulunmamakla birlikte, alanin Misis’e yakinhgi ve
alanda dogal olarak bulunan cakmaktasinin varligi géz
onlne alindiginda, alanin bir yerlerinde prehistorik
bir yogunlugun oldugu daslinilmektedir.

Durum-Tahribat: Taranan alanin giiney ve
giineydogusunda Organize Sanayi Bolgesi,
otoban ve mihtelif alanlarda (6zellikle kaya
mezarlarinda) kacak kaz cukurlari
gozlemlenmistir.

ilgili Kaynaklar:
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Ad: Kil/Buruk Eski Adi: KilhdyUgi Tepe Tip: HBylk

Tip No:
il: Adana Konum: Buruk mezarhginin  giney||Tarih:
sinirinda, Sarigam Deresinin batisinda yer||06.09.2015
ilge: Saricam alir. 26.06.2016
14.07.2017
Mahalle: Buruk Pafta: N 34 - C3 24.10.2018
Koordinat:
37°2'5.24"K
35°26'8.17"D
Boyut: 300 x 160 m. Bolge: Asagl Ova
Yik: 25 m

Rakim: 105 m.

Tanim: iki yerlesim alanindan olusur. Kuzeyde héyiklesmenin
oldugu hoyuk ile gliney sekisinde bulunan az dolgulu, prehistorik
malzemenin yogun oldugu ikinci bir alan yer alir.

[Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Anakaya Ustl

Su kenari
Konglomera Usti
Kiy1 / ada Yerlesimi
Vadi tzeri

Vadi i¢i / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

OO0OoOOo0OCOOmn.

GCanak ¢omlek
Yontma Tas
Sdrtme Tas
Kemik

Diger

Bina/ Duvar
Mezar
Cukur vb.

Ooo0oO0oOdmnEn

Donem Neolitik, Kalkolitik, Tung Cagi, Demir Cagl, Roma

Not/Yorum: Adana bélgesinde, erken
malzeme veren o6nemli bir hoylk. 2
yerlesim alani  mevcut. Cok yogun
obsidiyen alet bulunmaktadir. Glney
sekinin doguya bakan yamacinda kaya
oyuklari bulunur.

Durum-Tahribat: Héyiik konisi mezarlik alanin icinde
kalmistir. Kagak kazi gukurlari tespit edilmistir. Glney
alanda yapilasmaya acik haldedir, ayrica yogun tarimsal

faaliyet yapiimaktadir.

ilgili Kaynaklar: Literatiirde sadece Osten 1930 yayininda yer alan haritada gecmektedir.
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon: 2015-2016-2017,
2018
- . ) 370 2l5.24IIK
Kil Buruk Hoyuk Gidis Tarihi: 06.09.2015
35°26'8.17"D 26.06.2016
11.07.2017, 24.10.2018
CANAK - COMLEK
Keramik Pargalar Sayi Ozellikler Say!
Agiz Kenari DFBW Onciisi 3
Dip 3 DFBW 3
Govde 20 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp 1 Impresso
Amorf Coba 1
Gri mal 2
Roma 3 Halaf Boyall 2
Toplam: 27
BULUNTU
Buluntu Tipi Sayl Ozellikler Say!
Tas balta 2 Minyatlr tas balta
Vurgag
Sdrtme Tags! 1
Bilezik 1 Yesil renkli cam
Digerleri

Tanimlanamayan

Toplam: 4

Notlar: Canak cémlek sadece kuzeydeki hdyiik konisi etrafinda gézlemlenmistir. Erken Neolitik DFBW
oncdileri, DFBW ve kirmizi astar az da olsa tespit edilmistir. Ge¢ Kalkolitik (Ubeyd) gri mal ve coba
parcasi mevcut. Sonrasinda yogun Hellenistik, Roma ve Ortacag keramigi tespit edilmistir. Olasilikla

Tung Cagi’'na ait material bulundugu da disintlmektedir.
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Yerlesim: Kil-Buruk Hoyilk Alan: Hoyuk (kuzey) Bolge: Adana
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiye | Cakmaktasi

n

Cekirdekler Ok Uglart

Tek yonlu dilgi 1 Amuk 1

Naviform Byblos

Bir ylzll (arka omurgali) Parca 5

Bir ylzli (arka korteksli) Pargalanmis ok

Konik Uglari

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bicimli (arka kort.) On 2

Yonga cekirdek Yan

Amorf Yuvarlak

Cekirdek pargasi 6 Dilgi (baski) 4

Bipolar cekirdek Duzelti Dilgi

Tanimlanamayan Dizelti 58 7

Dilgiler Budanmis 1

Merkezi Dilgi: Digli 4

Tam 1 Gentikli

Orta parga 52 Baski 49

Alt bitim 32 3 Sirtl 3 1

Ust bitim 5 Rmu (Retouch

Korteksli yan dilgi: museum use)

Plunging/dalmali: 2 Orak Bigag! 3

Omurgal dilgi: 10 Deliciler 5

“v" dilgi 4 1 Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli 3 8 Araci 8

Korteksiz 239 9 Tanimlanamayan

Yenileme/tablet 1 1 Duzelti Alet

Duzeltili 59 2 Diger (tufek tasi) 1

Artiklar

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 414 32 Toplam: 160

Notlar: Cakmaktasi hammadde cok cesitlidir, yesil, beyaz, sari, koyu kahve, acik kahve gibi renkler
mevcut. Budanmis ct. dilgi “Y” dilgiden. Orak bicaklarindan ikisi baski. Korteksli ¢t. yonganin fazlaligi ve
tablet 6rnekleri yerlesimde yongalamayi gosteriyor. Obsidiyende seffaf —siyah, koyu siyah, gri dumanli,
seffaf siyah cizgili ve siyah ici beyaz benekli (kalitesiz) malzeme gozlemlendi. Korteksli obs yongalar az
sayida. Bazilarinda patina ve kabuk var. Yerlesimde de bu patina olusmus olabili (?). 1 amuk ucu, 5 adette
parcasi mevcut, Abu Khos dizeltili. iki yonli dilgi, Y diligiler mevcut. Y dilgilerin 3 adeti dizeltili. Centikli
baski dilgi iki yonld. Baski dilgilerin 12 adeti duzeltili. Obsidiyen yerlesimde yongalanmis.
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Yerlesim: Kil-Buruk Hoylk Alan: Glney Alan Bblge: Adana
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiye | Cakmaktas!

n

Cekirdekler Ok Uglar

Tek yonli dilgi 1 Amuk

Naviform Byblos

Bir yizIii (arka omurgali) 1 Parca 2

Bir ylzli (arka korteksli) 1 Pargalanmig ok

Konik Uglar

Mermi Bicimli Kaziyicilar

Mermi bicimli (arka kort.) On

Yonga cekirdek Yan

Amorf Yuvarlak

Cekirdek parcasi Dilgi

Bipolar cekirdek Duzelti Dilgi

Tanimlanamayan Dizelti 27

Dilgiler Budanmig 3

Merkezi Dilgi: Disli

Tam Centikli

Orta parga 19 Baski 22

Alt bitim 15 Sirth

Ust bitim 2 Rmu (Retouch

Korteksli yan dilgi: museum use)

Plunging/dalmalr: Orak Bigag!

Omurgal dilgi: Deliciler 1

“y” dilgi 3 Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli 7 Aracl 10

Korteksiz 91 Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Dizelti Alet

Diizeltili 35 Diger

Artiklar

Tanimlanamayan parg.

Toplam: 180 2 Toplam: 133

Notlar: Obsidiyen hammadde olarak kuzey alanla benzer yogunluktadir. Yonga ve diizelti yonga cok sayida ayrica
Y dilgi ve ok uglari 6nemli. Burada ¢ok sayida araci obsidiyen parga bulunmustur. Korteksli obs yongalar, tablet,
dalmali ve omurgali dilgi yerlesimde yongalamayi gosterir nitelikte. Obs tipoojide baski dilgi yogun. Bunun yaninda
az sayida budanmis ve disli dilgiler var. Obsidiyen dilgi kaziyicilar bulunmakta.
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Ad: Velican Hoylik Eski Adi: Tip: Hoyluk
Tip No:
il: Adana Konum: Seyhan baraj géli Tarih:
icerisindedir. Ginimuzde Cobandede 24.10.2016
ilce: Cukurova mevkinin hemen kuzeyindeki yarim 24.10.2018
adadir. 24.12.2018
Mabhalle: Karsli Koordinat:
Pafta: N43 C4
37.041002°
35.180208°

Boyut:

Bolge: Seyhan Vadisi

Hoyuk: 150 x 150 m

Velican Glney: 400 x 20 m

Rakim: 67m
Yik: Hoyiik: 30 m
Velican Gliney: 4 m (?)

Tanim: Bugiin Tavsan adasi olarak bilinen ada Velican Hoy Uk
olup, giineyindeki yarimada da hoyiklesme bulunur. Karsi
yakasinda Augustus harabeleri yer alir. Hoylk olasilikla
Roma ve Ortacag’da da kullanilmaya devam edilmistir. Geg
donem yapi kalintilari temel seviyesinde gorilmektedir.

|Cevrese| Kontekst

||Bu|untu /Mimari

Anakaya Ustl m ||Canak ¢comlek (]
Su kenari O [|Yontma Tas u
Konglomera Usti O ||SUrtme Tas O
Kiy1 / ada Yerlesimi O ||Kemik o
Vadi tzeri O ||Diger O
Vadi ici / Bogaz O ||Bina/ Duvar L]
Karstik Arazi O [|Mezar o
Volkanik Bolge O ||Cukur vb. u

|D<’5nem: Neolitik, Kalkolitik, Tung, Demir Cag, Roma, Orta Cag

Not/Yorum: Hoyigu ilk ziyaret edenler, Kalkolitik
malzeme ile karsilasmislardir. Buna karsin Erken
Neolitik 6zellik taslyan malzeme oldukga yogundur.
Adana Ovasi’'nin Ust sekisinde bulunan nadir
hoyiklerden biridir.

Durum-Tahribat: 1956 yilindan itibaren biyik
kismi  baraj golu altinda kalmaktadir. Su
seviyesinin azaldigl donemlerde yarimada
haline gelir. Bu donemlerde mesire yeri olarak
kullanilir.  Gliney yamacinda ise yogun
yapilasma mevcut.

ilgili Kaynaklar: Seton -Williams 1954.
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon:
Velican Hoyuk Guney ve Bati Yamagc | 37.041002° Gidig Tarihi
35.180208°
CANAK - COMLEK

Keramik Pargalar Say! Ozellikler Say!
Agiz Kenari 7 DFBW Onciis
Dip DFBW
Govde 10 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp 1 impresso
Amorf Coba

Halaf Boyali

Diger: (Ubeyd)

Diger: ITC (boyali)
Toplam: 18

BULUNTU

Buluntu Tipi Say! Ozellikler
Tas balta 1 Cakil tagl minyatir el baltasi
Vurgag
Strtme Tasl 1 Disk biciminde dere tasi
Bilezik
Digerleri 1 MinyatUr tas kap

Tanimlanamayan

Toplam: 2

Notlar: Bir 6rnek (impresso) disinda Erken Neolitik’e ézellik tasiyan canak-cémlek yoktur.

Yogun olarak Tung, Hellenistik, Roma ve Demir Cag canak comlegi gbzlemlenmistir.

Minyatir tas kap ve disk bicimli siirtme tas tespit edilmistir. it¢ materyali nemlidir. (Drab ware?)
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Yerlesim: Velican Hoy(ik Alan: Dogu Yamag Bélge:Adana- Seyhan Vadisi

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!
Cekirdekler Ok Uglar
Tek yonlu dilgi Amuk
Naviform Byblos
Bir yuzlu (arka omurgali) Parca
Bir ylzli (arka korteksli) Pargalanmis ok
Konik Uglari
Mermi Bicimli Kaziyicilar
Mermi bicimli (arka kort.) On
Yonga cekirdek Yan
Amorf Yuvarlak
Cekirdek pargasi Dilgi
Bipolar cekirdek Duzelti Dilgi
Tanimlanamayan Dizelti
Dilgiler Budanmis
Merkezi Dilgi: Digli
Tam Centikli
Orta parga Baski
Alt bitim Sirtl
Ust bitim Rmu
Korteksli yan dilgi: (Retouch museum use)
Plunging/dalmalr: Orak Bigagi
Omurgal dilgi: 2 Deliciler
“y” dilgi Kelemlar
Yongalar Mikrolitler
Korteksli Araci
Korteksiz 71 Tanimlanamayan
Yenileme/tablet Duzelti Alet
Duzeltili 14 Diger
Artiklar
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 87 Toplam:

Notlar: Dogu yamacta 20x10 m’lik bir alanda yogun obsidiyen ile karsilasildi. Yogunluk olarak siyah-
saydam Ozellikler tasiyan hammadde yaninda daha diustk kalitede icerisinde beyaz renkte icerikler
barindiran farkl bir hammadde de tespit edilmistir. Bu alanda olasilikla Kalkolitik Dénem’e ait bir
malzeme toplulugunun oldugu 6ngdrilmektedir. Obsiyenin cogunlugu yongalardan olusur.
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Yerlesim: Velican Hoy(ik Alan: Gliney Bolge: Seyhan Vadisi
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!

Cekirdekler Ok Uglari

Tek yonlu dilgi 2 Amuk

Naviform Byblos

Bir yuzlu (arka omurgali) Parga 5 1 (lggen

Bitmemis ok ucu 5 form delici

Bir ylzli (arka korteksli) Pargalanmis ok

Konik Uglar

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bicimli (arka kort.) On 2 1

Yonga cekirdek Yan

Amorf Yuvarlak

Cekirdek pargasi 1 Dilgi

Bipolar gekirdek Duizelti Dilgi

Tanimlanamayan Dizelti 39 11

Dilgiler Budanmis

Merkezi Dilgi: Digli

Tam 1 Gentikli 2 2

Orta parga 39 6 Baski 41 5

Alt bitim 27 4 Sirtli 1 (orak)

Ust bitim 4 1 Rmu

Korteksli yan dilgi: 3 (Retouch museum use) 1 (Kenani)

Plunging/dalmali: 2 2 Orak Bigag!

Omurgal dilgi: 2 Deliciler

“v" dilgi 12 Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli 1 Aracl

Korteksiz 55 6 Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Dizelti Alet

Duzeltili 29 5 Diger: iki yonlu 1

Artiklar 4 Elips kaziyici

Tanimlanamayan Parg. 11 Diger: satir balta 1

Toplam: 199 28 Toplam: 118

Notlar: Cok cesitli cakmaktasi hammadde bulunmaktadir, sari-kahve, kahverengi damarli ayrica ¢ért
benzeri bir tas ikincil dolgu olarak gelmis olabilir. El blyuklugindeki cesitli renklerde cakmaktasi, Jips
(kantast), koyu kahve, koyu sari, koyu kahverengi taslar kalitelidir. Obsidiyen de ise siyah-seffaf, siyah-
mat, gri dumanli, az sayida da beyaz kircilli (dislk kaliteli) hammadde vardir. Her iki hammadde de,
baraj goli nedeniyle yogun korteks ve patina olusmustur. Bir adet G¢gen formlu yonga, uc ya da delici

olabilir.
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Ad: Tahtaninbasi Mevkii Eski Adi: Tip: Yamag
Tip No:
il: Mersin Konum: Berdan Baraj’nin altinda,|[Tarih: Haziran 2016
Kadincik vadisinin Berdan Baraji agildigi||27.10.2016
ilce: Tarsus Kara Kapi’'nin 3km glineyinde yer alir.
Pafta: Koordinat:
Mahalle: Blyikkdsebalc 36°59'29.03"K
34°53'14.70"D

Boyut: Bolge: Orta Toroslar (Tarsus — Kadincik Vadisi)
Yiik: Tanim: Berdan Baraji'nin bati yakasinda 2 yarimada Uzerindeki
Rakim: alana yayilmis bir yerlesimdir. 1. Yarimada Uzerinde hoylk

ylkseltisi belirgindir. Ama bir yamag vyerlesimi gorinimine
sahiptir. Ekim-Kasim aylari arasinda ziyaret mumkuindur.

[Cevresel Kontekst | [Buluntu /Mimari
Anakaya Usti m ||Canak ¢émlek
Su kenari ® ||Yontma Tas
Konglomera (sti O |[|Surtme Tas

Kiy1 / ada Yerlesimi O |[|Kemik

Vadi izeri O ||Diger

Vadi igi / Bogaz O ||Bina/ Duvar
Karstik Arazi O |(|Mezar

Volkanik Bolge O ||Gukur vb.

OoODoO0OCOmEEnN

|D6nem: Neolitik, Roma

Not/Yorum: Gézlikule’nin kus ucumu 10-15 km
kuzeyinde Kadincik Vadisi ile Berdan arasinda
Onemli bir yamag yerlesimidir. Yogun yontmatas ve
Ozellikle impresso canak ¢omlek yogunluktadir.
Yontmatas isciligini gosteren cekirdek yogunlugu
onemlidir.

Durum-Tahribat: 50’li yillarin  sonlarindan
itibaren baraj sularinin altinda kalmaktadir.
GUnumuzde sularin gekildi aylarda bu alanda

yogun tarim yapilmaktadir.

ilgili Kaynaklar: literatiirde yok.
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon: 2016
Tahtaninbasi mevkii Gidig Tarihi
CANAK - COMLEK

Keramik Parcalar Sayi Ozellikler Sayi
Ag1z Kenari 12 DFBW Onciisii 10
Dip 2 DFBW
Govde 15 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp impresso 6
Amorf Coba

Halaf Boyali
Toplam: 29

BULUNTU

Buluntu Tipi Say! Ozellikler
Tas balta
Vurgag 3
Sdrtme Tas! 2
Bilezik
Digerleri

Tanimlanamayan

Toplam: 5

Notlar: Erken Canak-cémlekli Neolitik Dénemi temsil eden impresso’nun olmasi oldukca énemlidir.
Impresso gesitlidir bununla birlikte ayni dénemle karakterize olan kahve-gri arasinda DFBW
onclleri mevcuttur. DFBW 6ncullerinden diz kesik agizli birkag parca dikkat cekicidir. Ayrica Roma
ve Orta Cag’a ait keramik parcalarida gozlemlenmistir. Biri kalkerden biri de dere tasindan yapilmis
chipped disk vardir. Yine dere tasindan yuvarlak vurga¢ mevcuttur.
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Yerlesim: Tahtaninbagi mevkii Alan: Bolge: Tarsus — Orta Toroslar
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!

Cekirdekler Ok Uglari

Tek yonlu dilgi Amuk 1

iki yonlu dilgi Byblos

Naviform Parca

Bir yizI(i (arka omurgali) Pargalanmis ok 1

Bir ylzli (arka korteksli) 1 Uglari

Konik 1 Kaziyicilar

Mermi Bicimli On 3 4

Mermi bicimli (arka kort.) Yan 3

Yonga cekirdek Yuvarlak 1

Amorf Dilgi

Cekirdek parcasi 2 Duizelti Dilgi

Bipolar ¢ekirdek Duzelti 14 3

Tanimlanamayan Budanmig 1

Dilgiler Disli

Merkezi Dilgi: Centikli 2

Tam 1 Baski 7 9

Orta parga 13 6 Sirtli

Alt bitim 13 15 Rmu 3

Ust bitim 1 (Retouch museum use)

Korteksli yan dilgi: 1 6 Orak Bigag! 3

Plunging/dalmalr: 2 2 Deliciler 1

Omurgal dilgi: 6 2 Kelemlar

“y” dilgi Mikrolitler

Yongalar Aracl

Korteksli 5 12 Tanimlanamayan

Korteksiz 55 13 Duzelti Alet

Yenileme/tablet 11 Diger

Diizeltili 27 1

Artiklar

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 125 75 Toplam: 65

Notlar: Cekirdeklerin cogunlugunu ¢akmaktasindan yapilmistir. Wedge shape hakimdir. Baski dilgi ve
dilgicik cekirdegi mevcuttur. 10 km kuzeyinde ¢akmaktasi yatagl olmasi cesitli ve kaliteli malzemeyi
sectiklerini gosteriyor. Barajdan dolayi cakmaktaslarinin bir kisminda patina mevcur. Obsidiyende, bir
on kaziyici celt formuna benzemektedir, 6rnegi Tatarli Hoylk'te vardir. Cok yogun korteksiz yonga
bulunmaktadir. Bir kismi duzeltilidir. Bir araci (splinter) bir de tek yonlu dilgi cekirdegi dikkat cekicidir.
Yine Ali Kosh duzeltili Amuk ucu oldukca kalitelidir.
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Ad: Kizilinbasi Mevkii | |Eski Ad: Tip: Yamag
Tip No:
il:Mersin Konum:  Biyikkdsebalcr  Kéyd'nin||Tarih:
dogusunda, Berdan barajinin|]23.06.2016
ilge: Tarsus baslangicinin bati kiyisinda yer alir.
. Koordinat:
Mahalle: Biiyikkdsebalc Pafta:
37°0'26.16"K
34°53'37.80"D

Boyut:

Bolge: Orta Toroslar (Tarsus-Berdan)

Yik:
Rakim:

Tanim: Berdan Vadisi baslangicinin bati yamaci boyunca uzanir.
Yogun Paleolitik cakmaktasi malzeme gelmektedir. Bu alanin
hemen giineyi Tahtaninbasi mevkii olarak geger.

[Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Ana vyerlesim alanlari buralar olabilir. Kuzey-
giney 1.5 km hat boyunca yogun malzeme
gbzlemlenmistir.

Anakaya Usti m ||Canak ¢comlek [
Su kenari ® ||Yontma Tas u
Konglomera (sti O |[|Sdrtme Tag o
Kiyr / ada Yerlesimi O ||Kemik |
Vadi tzeri O ||Diger O
Vadi ici / Bogaz ® ||Bina/ Duvar o
Karstik Arazi O [|Mezar o
Volkanik Bolge O ||Gukur vb. o
|D6nem: Paleolitik, Neolitik Dé6nem

Not/Yorum: Barajdan dolayi, vadinin bati yakasi|[Durum-Tahribat: Bu alan 1950'li yillardan
altinda bulunan magaralar timden bosalmistir.||itibaren baraj suyu nedeniyle tahribata

ugramistir. Ust sekilerde tarim ve bahgecilik
devam etmektedir.

ilgili Kaynaklar: literatirde yoktur.
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Yerlesim: Kizilinbasi Mevkii Alan: Bolge: Tarsus- Berdan
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Gakmaktasi

Cekirdekler Ok Uglari

Tek yonlu dilgi Amuk

iki yonlu dilgi Byblos

Naviform Parca

Bir ylzlU (arka omurgali) Pargalanmis ok

Bir yiizlii (arka korteksli) Uglan

Konik Kaziyicilar

Mermi Bicimli On

Mermi bicimli (arka kort.) Yan

Yonga cekirdek Yuvarlak 1

Amorf Dilgi

Cekirdek parcasi Duizelti Dilgi

Bipolar ¢ekirdek Duzelti 2

Tanimlanamayan Budanmis

Dilgiler Disli

Merkezi Dilgi: Centikli

Tam Baski 2

Orta parga 2 Sirth

Alt bitim 1 Rmu

Ust bitim (Retouch museum use)

Korteksli yan dilgi: Orak Bigag!

Plunging/dalmali: Deliciler

Omurgal dilgi: Kelemlar

“v" dilgi Mikrolitler

Yongalar Aracl

Korteksli Tanimlanamayan

Korteksiz 4 Dizelti Alet

Yenileme/tablet Diger

Duzeltili 3

Artiklar 1

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 11 Toplam: 5

Notlar: Cakmaktasi yogunluk olarak Paleolitik karakterde olup, degerlendiriimeye alinmamistir.
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materyal olsada, erken kultir tabakalari
sikismis olabilir.

Ad: KlrkgUler Hoylik | |Eski Adi: Karsan HOyugl, Kapir HoyUgl Tip: Hoyluk

Tip No:
il: Adana Konum: Adana Ceyhan E -5 Tarih: 06.09.2015

karayolunun glineyinde, Yurekli

ilce: Yiregir Mahallesinin de glineyinde yer alir.

Koordinat:
Mahalle: Yarekli Pafta: 0 35-al

36°58'11.62"K

35°30'56.10"D
Boyut: 400 x 300 m Bolge: Asagi Ova
Yik: 18 m _

Tanim: Hoyugun yikseltisi fazladir. Incirlik, Buruk, Misis ve Camili

Rakim: 53 hoylkleri arasinda &nemli konumdadir. Ust esige yakindir.
[Cevresel Kontekst | [Buluntu /Mimari
Anakaya Usti m ||Canak ¢comlek [
Su kenari O ||Yontma Tas u
Konglomera (sti O ||Sdrtme Tas o
Kiyr / ada Yerlesimi O ||Kemik |
Vadi tzeri O ||Diger o
Vadi ici / Bogaz O ||Bina/ Duvar o
Karstik Arazi O ||Mezar o
Volkanik Bolge O ||Cukur vb. o
|D6nem: Neolitik (son), Kalkolitik
Not/Yorum: Bircok arastirmaci tarafindan||Durum-Tahribat: Hoéyligin tepesi disinda her

zivyaret edilen hoyik, kiltirel sureklilige||kesimde yogun tarim faaliyeti yapiimaktadir. Giney
sahiptir. Erken donem varligini isaret eden az||yamacta kagak kazi cukurlari vardir.

Seton Williams 1954

ilgili Kaynaklar: Arik 1944, Gjerstad, 1934, Goldman 1935, Osten 1930, Perrot 1962,
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Yerlesim: Kirkguler Hoylk Alan: Bolge: Adana — Ceyhan
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi

Cekirdekler Ok Uglar

Tek yonlu dilgi Amuk

Naviform Byblos

Bir yuzlu (arka omurgali) 1 Parcga

Bir ylzlu (arka korteksli) Pargalanmis ok

Konik Uglar

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bigimli (arka kort.) On 1

Yonga cekirdek Yan

Amorf Yuvarlak

Cekirdek parcasi Dilgi

Bipolar cekirdek Duzelti Dilgi

Tanimlanamayan Dizelti 1

Dilgiler Budanmis

Merkezi Dilgi: Disli

Tam Gentikli

Orta parga Baski

Alt bitim 1 Sirth

Ust bitim Rmu

Korteksli yan dilgi: (Retouch museum use)

Plunging/dalmali: Orak Bigag!

Omurgal dilgi: Deliciler 1

“v" dilgi Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli Araci

Korteksiz 4 Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Dizelti Alet

Duzeltili 2 Diger

Artiklar

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 1 6 Toplam: 6

Notlar: Gri renkli cakmaktasi cekirdegin ucu sivrilestirilmistir, arka omurgali ve kortekslidir fakat bir
yonga alinmistir. Cikarimlar ¢ok incedir, vurma ydntemi gdzlemlenmistir. Sari, sari yesil, acik kahve,
sivah benekli kaliteli cakmaktasi vardir. Cakmaktasi delici de yogun dizelti mevcuttur. Obsidiyen az

gdzlemlenmistir.
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Ad: Camili Hoylk Eski Adi: Ugok Damgali Hoyiik Tip: Hoylk
Tip No:

il: Adana Konum: Adana Sehir merkezinin 11.7 km||Tarih:
gineydogusunda,  incirlikin 5  km.[]|06.09.2015

ilce: Yumurtalik giineyinde, Camili mahallesinin 600 m||11.07.2017
dogusunda yer alir. Calidagi kalker kayaligin Koordinat:

Mabhalle: Yesilkdy gluney esiginde, gdz mevkiinde yer alir.

/Sadiye 36.936787°
Pafta: 034b2 35.443691°

Boyut: 300 x 160 m.

Bolge: Asagl Ova / Calidag Esigi

Yik: 15 m.

Rakim: 30 m.

Tanim: Asagl ovanin kuzeydogu kesiminde yer alan Caldag’’'nin
glney yamacina konumlanmis orta blyuklikte konik bir hoyuktir.
Hoyugin gineyinde su kaynagi mevcuttur. Hoyuk konisinde, kuzey,
giney ve dogu yamaclarinda tarama yapilabilmistir. S6z konusu
alanlarda Neolitik Doneme ait bulgulara rastlaniimistir.

[Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Anakaya Usti m ||Canak ¢comlek [
Su kenari ® ||Yontma Tas u
Konglomera Usti O ||Sirtme Tas O
Kiy1 / ada Yerlesimi | |Kemik o
Vadi izeri O ||Diger O
Vadi ici / Bogaz O |(|Bina/ Duvar O
Karstik Arazi O (|Mezar u
Volkanik Bolge O [|CQukur vb. o

Dénem Neolitik, Kalkolitik, 11.bin, Demir Cagi, Hellenistik, Roma, Orta Cag

Not/Yorum: Héylk Seton—Williams'in 1951
yill ylzey arastirmasindan bilinmektedir. Bu
galismada  hoylk  Hitit  Donemi’'nden
baslatiimistir. 2015 ve 2017 yilinda yaptigimiz
ziyaretlerde, Neolitik Ddnem’e ait odzellikle
yontmatas malzeme ile karsilasiimistir. Asagi
Ova’nin Neolitiklesme slrecinde 6nemli bir
yere sahip  oldugu dustunulmektedir.
Oguzlarin Kayr boyuna ait mezarlik alani
bulunur.

Durum-Tahribat: Hoyigin bati kesimi tizerinde
bir tavuk ciftligi bulunmaktadir. Kuzey yamacin bir
boliminden toprak alinmistir. Doguda ise toprak
yol tahribati bulunmaktadir. Kuzey ve dogu alanda
tarimsal faaliyet devam etmektedir. Kuzeyindeki
Camili Magaralari ile arasinda bir sulama kanall
daha bulunmaktadir.

ilgili Kaynaklar: Seton — Williams, 1954
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon:
Camili Hoyik 36.936787° Gidig Tarihi
35.443691°
GANAK - COMLEK
Keramik Pargalar Say! Ozellikler Sayl
Agiz Kenari 10 DFBW Onciis 1
Dip DFBW 2
Govde 13 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp Impresso
Amorf Coba 1
Halaf Boyali
Toplam: 23
BULUNTU
Buluntu Tipi Sayl Ozellikler Say!
Tas balta
Vurgag
Sdrtme Tas!
Bilezik
Digerleri
Tanimlanamayan

Toplam

Notlar: Demir Cag,

Hellenistik, Roma ve Orta Cag’a ait boyall

gozlemlenmistir. DFBW ile DFBW oncilsl pargalar gok tanimli degildir.

ganak ¢omlek
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Yerlesim: Camili Hoy Uk Alan: Bolge: Adana
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi

Cekirdekler Ok Uglar

Tek yonli dilgi Amuk 1

Naviform Byblos

Bir yUzlG (arka omurgal) Parga 1

Bir yUzlG (arka korteksli) Pargalanmis ok

Konik Uglan

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bicimli (arka On 3 1

kort.)

Yonga cekirdek Yan

Amorf Yuvarlak

Cekirdek parcasl 1 Dilgi 1

Bipolar gekirdek Duzelti Dilgi

Tanimlanamayan Duzelti 8 4

Dilgiler Budanmig

Merkezi Dilgi: Disli

Tam Centikli 1

Orta parga 10 2 Baski 12 5

Alt bitim 8 5 Sirtli

Ust bitim Rmu

Korteksli yan dilgi: (Retouch museum use)

Plunging/dalmalr: 2 Orak Bigag! 2

Omurgali dilgi: Deliciler 1

“y” dilgi Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli Araci 2

Korteksiz 25 3 Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Dizelti Alet

Duzeltili 5 3 Diger

Artiklar 5

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 49 14 Toplam: 42

Notlar: Cakmaktasi gri, gri kahve, kahve, sarii acik kahve renklerde gozlemlenmistir. Cakmaktasinda
merkezi dilgi, orak bigagi bulunur. Ayrica tam tanimli olmasa da bir parca Kenani bir baska parca da

ok ucu ozellikleri tasimaktadir.
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Ad: Camili-Calidag1 Magaralari Eski Ad: Tip: Magara
Tip No:
il: Adana Konum: Camili héyugin hemen 150 m. Tarih:
kuzeyinde, Calidagi kayalik mevkiinde, 06.09.2015
ilce: Yuregir glneyden kuzeye eliptik bir hat seklinde 11.07.2017
uzanan magara siras. Koordinat:
Mahalle: Camili Pafta: 034b2 26.938747°
35.443841°

Boyut:

Bolge: Asagl Ova / Calidag Esigi

130 x 55 m lik bir alanda

magaralar siralanmistir.
Yik: 40—45m

Rakim: 39-51m

Tanim: Asagi ovanin kuzeydogu kesiminde yer alan Caldagi’'nin
glney yamacina konumlanmig orta blyukltkte konik bir hdyuktdr.
Hoyugln glineyinde su kaynagi mevcuttur. Hoylk konisinde, kuzey,
glney ve dogu yamaclarinda tarama yapilabilmistir. S6z konusu
alanlarda Neolitik Déneme ait bulgulara rastlaniimistir.

|(;evresel Kontekst

||Bu|untu /Mimari

Anakaya Ustl m ||Canak ¢dmlek
Su kenari m ||Yontma Tas
Konglomera Usti O | |Surtme Tas
Kiy1 / ada Yerlesimi m | [Kemik

Vadi izeri O ||Diger

Vadi igi / Bogaz O | |Bina/ Duvar
Karstik Arazi O ||Mezar
Volkanik Bolge O | |Gukur vb.

om0 O0oOmEnm

Dénem Neolitik, Roma, Orta Cag

Not/Yorum: Cogu magaranin agzinin kapal olmasi, agik
olanlarinin ise ge¢ ddénemlerde kullaniimasi ve yogun
tahribat  sebebiyle, magaralarin  kiltirel slrecini
ylzeydeki malzeme ile tanimlayabilmek mimkin degildir.
2 nolu magarada 10 m. yi gegen bir kiltdrel dolgunun
olusu, magaralarin tavan seviyesine kadar kultirel dolgu
bulunmasi bu magaralarin uzun bir zaman diliminde
kullaniimis oldugu disindirmektedir. Alanda ¢ok tanimli
olmasa da yontmatas malzemenin bulunusu ve Camili
Hoyuge cok yakin olmasi sebebiyle, ileride bu magaralarda
yapilacak c¢alismalarla Canak Comleksiz Neolitik ve
Paleolitik Donemlere ait kiltir dolgularinin ¢ikabilecegini
dustnilmektedir.

Durum-Tahribat: Agzi acik olan her
magarada  kacak  kazi  cukurlar
gozlemlenmistir. Magaralarin  hepsi
ortak acgik bir alana bakmaktadir. Bu
alan igerisinde de ¢ok sayida kacak kazi
cukuru  bulunmaktadir.  Magaralik
alanin Ust terasinda yer alan bazi kaya
mezarlarinin dromos girislerinde de
kacak kazi cukurlar bulunur. Ozellikle
en glneybatida yer alan magara
agzinin  girisi  bir is  makinesi ile
acllmistir.

[ilgili Kaynak:
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon: 2015-2017
Camili Magaralari 36.938747° Gidig Tarihi
35.443841°
GANAK - COMLEK
Keramik Parcalar Sayi Ozellikler Sayi
Ag1z Kenari 3 DFBW Onciisii
Dip 2 DFBW
Govde 9 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp iImpresso
Amorf Coba
Halaf Boyali
Toplam: 14
BULUNTU
Buluntu Tipi Sayi Ozellikler Sayi
Tas balta
Vurgag
Sdrtme Tas!
Bilezik 2 Geg donem cam bilezik pargalari
Digerleri 1 Lile tas!

Tanimlanamayan

Toplam: 3

Notlar: Ortacag Dénemine ait 3 adet sirli canak ¢cémlek parcasi. Bir adet lile tasi (pipo) tespit
edilmistir. Erken donem olabilecek el yapimi bir adet ¢anak ¢dmlek pargasi gézlemlenmistir.
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Yerlesim: Camili Magaralari Alan: Bolge: Adana- Asagi ova
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!

Cekirdekler Ok Uglari

Tek yonli dilgi Amuk

Naviform Byblos

Bir ylzlU (arka omurgali) Parca

Bir ylzli (arka korteksli) Pargalanmis ok

Konik Uclari

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bicimli (arka kort.) On

Yonga cekirdek Yan 1

Amorf Yuvarlak

Cekirdek pargasi Dilgi

Bipolar cekirdek Duizelti Dilgi

Tanimlanamayan Dizelti 1

Dilgiler Budanmis

Merkezi Dilgi: Disli

Tam Gentikli

Orta parga Baski

Alt bitim 1 Sirth

Ust bitim Rmu

Korteksli yan dilgi: (Retouch museum use)

Plunging/dalmali: Orak Bigag

Omurgal dilgi: Deliciler

“v" dilgi Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli 17 Araci

Korteksiz 1 14 Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Dizelti Alet

Duzeltili 10 Diger

Artiklar 2

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 2 43 Toplam:3

Notlar: Magaralarin 6n dolgusunda bulunan yontmatasl blyUk cogunlugu cakmaktasi dir. Obsidiyen
2 parca tespit edilmistir. Cakmaktasinin hepsi yongadir. Bunlardan 10 tanesi dizeltili 2 tanesi
kaziyicidir. Magaralari uzun sureli kullanimindan dolayi, Prehistorik malzeme sikismis olmalidir.
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Ad: Karaoglanli Hoylik ||Eski Ad: Tip: Hoyluk
Tip No:
il: Adana Konum: Adana sehir merkezinin (Taskopri)||Tarih:
13.7 km guneydogusunda, Camili Mahallesi'nin||18.07.2017
ilce: Yuregir 3.9 km guneybatisinda yer alir.
Koordinat:
Mahalle: Camili .
Karaoglanl Pafta: 03402 36.900721
: 35.435178°

Boyut: 300 x 250 m.
Yik: 5m.

Bolge: Asagl Ova (Yuregir Ovasi)/ Cotlu Yikseltisi Esigi

Rakim: 15—-20 m.

kurulmustur.

Tanim: Asagi ovada yer alan Cotlu ylkseltisinin kuzeybati ucunda yer
almaktadir. HoyUgun sadece kuzey ug kismi taranabilmistir. HOyGgun
diger diger alanlarinda giftlik evleri bulunmaktadir. S6z konusu bu kuzey
u¢ kisimda az sayida olmakla beraber Neolitik dénem bulgulari ile
karsilasilmistir. Hoyuk Cotlu yukseltisin egimli olan kuzeybati yamacina

[Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Anakaya Usti m ||Canak ¢comlek [
Su kenari O ||Yontma Tas u
Konglomera Usti O ||Sdrtme Tag o
Kiy1 / ada Yerlesimi m | |[Kemik o
Vadi tzeri O ||Diger o
Vadi ici / Bogaz O ||Bina/ Duvar O
Karstik Arazi O ||Mezar u
Volkanik Bolge O ||Gukur vb. o

Donem Neolitik, Kalkolitik

Not/Yorum: Asagi ovanin Neolitiklesme siireci
acisindan 6nemli bir konuma sahiptir Guneydeki
Cotlu  yUkseltisinin  esiginde yer almasi ve
kuzeydogusunda ve gineydogusunda, c¢agdas
yerlesmelerin var olmasi bakimindan da ayri bir
oneme sahiptir. Asagl ovadaki bu kalker tepelik
alanlar Holosen baslangicinda birer ada olarak o
donemin cografyasinda konumlanmis olabilirler. Bu
dogrultuda Karaoglanl bir ada yerlesimi olarak
dusindlebilir.

Durum-Tahribat: Hoyugin tzerinin biyik bir
kismi ciftlik evleri yapilmistir. Taranabilen kuzey
uc kisim alanda ise  modern mezarlik
bulunmaktadir. Bu mezarligin hemen yaninda bir
kacak kazi gukuru igerisinde kesme kireg tas
bloklari bulunmaktadir. Ayrica hdyugin bati
yarisinda yogun tarim devam etmekte ve burada
giinden giine hoyuk yikseltisi ova seviyesine
yaklasmaktadir

ilgili Kaynaklar: Osten, 1930
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon:2017-2018
Karaoglanl Hoyik 36.900721° Gidig Tarihi
35.435178°
CANAK - COMLEK

Keramik Parcalar Sayi Ozellikler Sayi
Ag1z Kenari 1 DFBW Onciisii 1
Dip DFBW 1
Govde 1 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp iImpresso
Amorf 2 Coba 1(?)

Gri mal 1

Halaf Boyali
Toplam: 4

BULUNTU

Buluntu Tipi Sayl Ozellikler Say!
Tas balta
Vurgag
Sdrtme Tas! 1
Bilezik
Digerleri

Tanimlanamayan

Toplam: 1

Notlar:
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Yerlesim: Karaoglanli Hoylk

Alan: Cotlu Dagi Kuzeybatisi

Bolge: Adana

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasl
Cekirdekler Ok Uglari
Tek yonli dilgi Amuk
Naviform Byblos
Bir ylzli (arka omurgali) Parca 1
Bir ylizli (arka korteksli) Pargalanmis ok
Konik Uclan
Mermi Bigimli Kaziyicilar 2 1
Mermi bicimli (arka kort.) On
Yonga gekirdek Yan
Amorf Yuvarlak
Cekirdek pargasl Dilgi
Bipolar cekirdek Duzelti Dilgi
Tanimlanamayan Dizelti
Dilgiler Budanmis
Merkezi Dilgi: Disli
Tam Gentikli
Orta parga 1 Baski
Alt bitim 3 Sirth
Ust bitim Rmu
Korteksli yan dilgi: 1 (Retouch museum use)
Plunging/dalmali: Orak Bigag! 1
Omurgali dilgi: Deliciler
“v” dilgi Kelemlar
Yongalar Mikrolitler
Korteksli Araci
Korteksiz 17 Tanimlanamayan
Yenileme/tablet Dizelti Alet
Duzeltili Diger
Artiklar
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 21 3 Toplam: 5

Notlar: Malzeminin biyiik kismi hdyiik konisinin glineyinde gézlemlenmistir. iki obsidiyen dilgi, zimriit
yesili olan bir parca Dogu Anadolu obsidiyeni olabilir. 1 adet olasilikla vurma dilgiden Uretilmis ok
ucunun sap kismi bulunmustur. Bir adet cakmaktasi orak bicagi, yine cakmaktasi merkezi dilgi kenarinda
slika parlakligi mevcut. Baski dilgiden Uretilmis. Obsidiyen dilgiler ile vurma ile c¢ikarilmis ¢cok tanimh

degildirler.
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Pafta: O35a4

Ad: Cotlu Koca Hoyilk Eski Adi: Cotlu Hoyiik Tip: Hoyluk
Tip No:
il: Adana Konum: Asagi ovada yer alan Cotlu Kayaliginin| |Tarih:
gineydogu ucunda, Cotlu Mahallesinin 2 km.||2015, 2017, 2018
ilce: Ylregir dogusunda yer alir. 12.07.2015
18.07.2017
Mahalle: Cotlu 18.04.2018

2006 (E. Konyar)

Koordinat:
36.866269°
35.504207°

Boyut: 1,050 x 700 m

Bolge: Asagi Ova

Yuk: 10 m

Rakim: 20 m

Tanim: Ana kayanin Gzerine kurulmus olan, konili, btyik yayvan bir
hoyik. Asagl ovada Neolitik ve Kalkolitik strekliligi gbsteren dnemli
bir yerlesim yeri. isminden de anlagilacagi gibi boyutlar oldukga
biyik olan bir hoyuk.

|Cevresel Kontekst

| |Buluntu /Mimari

Anakaya (st

Su kenari
Konglomera Ustii
Kiyi / ada Yerlegimi
Vadi lizeri

Vadi ici / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

GCanak ¢omlek
Yontma Tas
Sdrtme Tas
Kemik

Diger

Bina/ Duvar
Mezar
Cukur vb.

OoOooOoOoOm.

Ooo0O0OdmmEn

Dénem: Neolitik, Kalkolitik, Roma, Orta Cag

Not/Yorum

Durum-Tahribat:

bulunmakta.

Hoyugin koni

kismi oldukca tahrip
edilmis. Cok fazla kagak kazi cukuru bulunmakta bu alanda.
Tanel gibi agilmis cukurlarda var. Ayrica koninin yarisi is
makinesi ile yok edilmis. Glineyde de sulama kanali tahribati

ilgili Kaynaklar: Konyar, E. 2007
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon:
Cotlu Hoyak 36.866269° Gidig Tarihi:
35.504207° 12.07.2015,18.07.2017
18.04.2018

CANAK - COMLEK

Keramik Pargalar Sayi Ozellikler Sayi

Agiz Kenari 76 DFBW Onciisi 17?

Dip 10 DFBW 16

Govde 24 Cizi / Kazi Bezeme

Kulp impresso 1

Amorf Coba 29
Gri mal 15
Ubeyd Boyall 9
GKC Koyu yiz 6
Halaf Boyall 14
Geg donem boya bezeme ? 1

Toplam: 110

BULUNTU

Buluntu Tipi Sayl Ozellikler

Tas balta

Vurgag

Sartme Tasi

Bilezik

Digerleri 1 Havan eli

Tanimlanamayan

Toplam: 1

Notlar: E. Konyar yiizey arastirmasi ¢anak ¢édmlek malzemesi, bu formda degerlendirilmemistir.
Hoyiikte, Orta Cag, Roma, ITC canak ¢cémlegi yaninda, DFBW, kirmizi astarli, Halaf, Coba, Geg Kalkolitik
gri malda bulunmaktadir.
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Yerlesim: Cotlu Hoylk |Alan: \ Bolge: Adana — Asagl ova

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi = Ozel Alet Tipi | Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler Ok Uglari
Tek yonli dilgi Amuk
Naviform Byblos
Bir yUzlu (arka omurgali) Parca
Bir ylzlu (arka korteksli) Pargalanmis ok
Konik Uclan
Mermi Bicimli Kaziyicilar
Mermi bicimli (arka kort.) On
Yonga cekirdek Yan
Amorf Yuvarlak
Cekirdek parcasi Dilgi
Bipolar cekirdek Diizelti Dilgi
Tanimlanamayan Dizelti 8 1
Dilgiler Budanmis
Merkezi Dilgi: Disli
Tam 1 Centikli
Orta parga 6 1 Baski 7 1
Alt bitim 8 2 Sirth 2
Ust bitim Rmu
Korteksli yan dilgi: 1 (Retouch museum use) 1
Plunging/dalmalr: Orak Bigagi
Omurgal dilgi: Deliciler 1
“y” dilgi Kelemlar
Yongalar Mikrolitler 1
Korteksli Araci 3
Korteksiz 2 1 Tanimlanamayan
Yenileme/tablet Dizelti Alet
Duzeltili 3 Diger (Kenani) 2
Artiklar 2
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 24 5 Toplam: 27

Notlar: Obsidiyende bipolar teknoloji mevcuttur. Araci parcalar gézlemlenmistir. Baski dilgi

var.

Yontmatas cok fazla tespit edilemedi, erken tabakalarin blyik bir alana sahip hoyigin bir bélimande
kapali kaldigi ya da tahrip edildigi distntlmektedir. E.Konyar ylUzey arastirmasinin malzemesinde; 1
adet ¢k Kenani dilgi, korteksli iki yonli dilgi, 4 adet cakmaktasi, 4 adet obsidiyen dilgi parcasi, sirth dilgi,

dlzeltisiz bir tam (yan) dilgi, ayrica bir mikrolit (lunate) ya da kaziyict bulunmaktadir.
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Ad: Domuztepe Eski Ad: Tip: Hoylk
Tip No:
il: Adana Konum: Asag Ovada, Karatas’in 20 km||Tarih:
kuzeydogusunda yer alir. Ceyhan Nehri’'nin|[|2015 - 2016
ilce: Yumurtalik dogu kiyisinda, Akdeniz’e ise mesafesi 11 km|]29.06.2015
kadardir. Misis Kyrenia hatti igerisinde 09.07.2016
Mahalle: Yesilkdy /Sadiye | |Karatas sirtinin bati kenarinda, ovaya hakim
bir noktada yer alir. Koordinat:
Pafta: 034 - C2 36.691182°
35.486925°

Boyut: 420 x 340 m

Bolge: Asagl Ova

Yik: 16m

Rakim: 19 m

Tanim: Kireg ana kayaligin Uzerine oturmus, Asagl ovanin buyuk
hoyukleri arasindadir. Hoylk ile dogusunda yer alan kayalik alan
arasinda kurumus bir dere vyatagl bulunmaktadir. Glneyinde ise
Ceyhan’in  eski
adlandirilan, halen avlak yeri olarak kullanilan kictk gol alani
bulunmaktadir. Hoyugin dogusundaki kayalik sirtta yogun Roma
Doénemi kalintilari icerisinde kaya mezarlari bulunmaktadir.

yatak degisim vyeri olan Ceyhan Go6lG olarak

[Cevresel Kontekst

||Bu|untu /Mimari

Anakaya Ustl m ||Canak ¢comlek (]
Su kenari O ||Yontma Tas =
Konglomera (st O ||Surtme Tas O
Kiy1 / ada Yerlesimi m | |[Kemik m]
Vadi Gzeri O ||Diger O
Vadi ici / Bogaz O (|Bina/ Duvar O
Karstik Arazi O ||Mezar u
Volkanik Bolge O | |Gukur vb. o

Dénem: Son Neolitik, ilk Kalkolitik, 2. bin yil, Roma

Not/Yorum: Erken Holosen zamanlarinda
Akdeniz’e ait bir kiyi yerlesimi olmasi ¢ok
olasidir. H.Goldmann’ in sondaj kazisi ile
héyigin baslangici Son Neolitik — ilk
Kalkolitik Cag’a tarihlenmistir. Tarafimizdan
yapilan geziler sirasinda bu dénemlere ait
cok az materyal gozlemlenebilmistir.

Durum-Tahribat: Hoéyugin, giiney, kuzey ve dogu
yamaclarinda yogun tarim faaliyetleri devam
etmektedir. Ozellikle héyigin glney yamacinda
kaltarel dolgu daha fazladir fakat burada tarimsal
tahribat oldukca fazladir. HoyUglin tepesinde de tarla
acmak icin toprak alinmistir. Sit derecelendirmesi
yapilmasina karsin s6z konusu tahribat devam
etmektedir.

ilgili Kaynaklar: Goldman, 1935, 1938 - Seton — Williams, 1954
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon:
Domuztepe Hoyk 36.691182° Gidig Tarihi
29.06.2015
35.486925° 09.07.2016
CANAK - COMLEK
Keramik Pargalar Sayi Ozellikler Say!
Agiz Kenari 4 DFBW Onciisii
Dip 1 DFBW
Govde 17 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp Impresso
Amorf Coba
Halaf Boyali 2
Boyall 10
Kirmizi Astarli (Hitit ?) 1
Sirli 2
Toplam: 22
BULUNTU
Buluntu Tipi Say! Ozellikler
Tas balta
Vurgag
Sdrtme Tags!
Bilezik
Digerleri 1 Sikke

Tanimlanamayan

Toplam: 1

Notlar: Canak ¢comlek malzeme hoyikte kiltirel sirekliligi gosterir niteliktedir. Tanimli erken
malzeme oldukca azdir. Kirmizi astlari Hitit tabagi olabilecek malzeme dikkat ¢ekicidir. Hellenistik,

Roma, Demir Cag boyalilari ve Orta Cag sirli keramik belirgindir.
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Yerlesim: Domuztepe Hoylk Alan: Bolge: Adana- Karatas
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi

Cekirdekler Ok Uglar

Tek yonlu dilgi Amuk

Naviform Byblos

Bir yuzlu (arka omurgali) Parcga

Bir ylzlu (arka korteksli) Pargalanmis ok

Konik Uglar

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bigimli (arka kort.) On 2

Yonga cekirdek Yan

Amorf Yuvarlak

Cekirdek parcasi Dilgi

Bipolar cekirdek Duzelti Dilgi

Tanimlanamayan Duzelti 1 (Kenani)

Dilgiler Budanmis

Merkezi Dilgi: Disli

Tam Gentikli

Orta parga Baski 1

Alt bitim 2 1 Sirth

Ust bitim Rmu

Korteksli yan dilgi: 1 (Retouch museum use)

Plunging/dalmali: Orak Bigag!

Omurgal dilgi: Deliciler

“v" dilgi Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli 3 Araci

Korteksiz 10 Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Dizelti Alet

Duzeltili 8 Diger

Artiklar

Tanimlanamayan Parg. 1

Toplam: 4 23 Toplam: 4

Notlar: Obsidiyen ¢ok az ve tanimsiz olarak bulunmustur. Cakmaktasi da genel olarak sari renklidir,
yine belirgin ve tanimli malzeme azdir. Hoylk cevresindeki yogun tarim faaliyetleri sebebiyle e

ylzeyde malzeme tespiti oldukga zordur.
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Ad: Magaralar Mevki ||Eski Adi: Gavurpinari Tip: Magara
Tip No:

il: Adana Konum: Karatas, Bahcekoy kdyinin Tarih:

batisinda yer alir. 26.09.2015
ilce: Karatas

. Koordinat:

Mabhalle: Bahgekdy

Pafta: 034-c3 36°36'41.91"K

35°25'45.59"D

Boyut: Bolge: Asagl ova — Karatas sirti Gizeri
Yik:

Tanim: Klasik dénemlerde de yogun kullanim gérmus, ayrica
Rakim:37.5m mezarlar oldukga fazladir. Magaralarin agiz kisimlari dolmustur.
|Cevresel Kontekst | |Buluntu /Mimari
Anakaya Ustl m ||Canak ¢cdmlek (]
Su kenari O |[|Yontma Tag ]
Konglomera (sti O |[|Surtme Tas O
Kiyr / ada Yerlesimi O ||Kemik o
Vadi Gzeri o ||Diger o
Vadi ici / Bogaz O ||Bina/ Duvar O
Karstik Arazi O ||Mezar ]
Volkanik Bolge O ||Cukur vb. ]

Doénem: Klasik Donem, Orta Cag

Not/Yorum: Agiz kismi kapali olan magarasinin
giris kisminda tanimsiz cakmaktasi yonga parcalari
bulunmustur.

Durum-Tahribat: Magaralar defineciler
tarafindan tahrip edilmistir. Tarla sahibi kisi
tarafindan magaralarin agiz kisimlari tas ile
kapatiimistir.

ilgili Kaynaklar:
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon: 2015
Magaralar Mevki Bahgekéy’iin batisida | 36°36'41.91"K Gidis Tarihi
Gavurpinari 35°95'45 59"D
GANAK - COMLEK
Keramik Pargalar Say! Ozellikler Sayl
Agiz Kenari DFBW Onciis
Dip DFBW
Govde 1 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp iImpresso
Amorf Coba
Halaf Boyali
Toplam: 1
BULUNTU
Buluntu Tipi Sayl Ozellikler Say!
Tas balta
Vurgag
Sdrtme Tas!
Bilezik
Digerleri
Tanimlanamayan

Toplam

Notlar: 1 adet sirli keramik pargasi
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Yerlesim: Magaralar mevki \ Alan: Bahgekoy \ Bolge: Adana - Karatas
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi | Obsidiyen | Cakmaktasi

Cekirdekler Ok Uglar

Tek yonli dilgi Amuk

Naviform Byblos

Bir yUzlu (arka omurgali) Parca

Bir yuzlu (arka korteksli)

Pargalanmis ok

Konik Uglari
Mermi Bicimli Kaziyicilar
Mermi bicimli (arka kort.) On

Yonga cekirdek Yan
Amorf Yuvarlak
Cekirdek parcasi Dilgi
Bipolar cekirdek Diizelti Dilgi
Tanimlanamayan Dizelti
Dilgiler Budanmig
Merkezi Dilgi: Disli

Tam Centikli
Orta parca Baski

Alt bitim Sirth

Ust bitim Rmu

Korteksli yan dilgi:

(Retouch museum use)

Plunging/dalmalr: Orak Bigagi
Omurgal dilgi: Deliciler

“v" dilgi Kelemlar
Yongalar Mikrolitler
Korteksli 3 Araci

Korteksiz Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Dizelti Alet
Dizeltili Diger
Artiklar

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 3 Toplam:
Notlar:
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Mahalle: Pekmezci

Ad: Ciristepe Hoyik Eski Adi: Pekmezci tepe (Konyar), Kiristepe Tip: Hoylk
Tip No:
il: Adana Konum: Kozan ilce  merkezinin||Tarih:
guneydogusunda Pekmezci  kdyunin||19.07.2015
ilce: Kozan kuzeybatisinda yer alir.
Koordinat:

Pafta:

37°21'38.89"N
35°51'12.40"E

Boyut: 300 x 150 m

Bolge: Yukari Ova

Yik: 35 m

Tanim: Bir ana kayanin yamaci Uzerine kurulmus bir hoyuktar.
Rakim: 95 m
[Cevresel Kontekst ||Bu|untu /Mimari
Anakaya Usti m ||Canak ¢émlek [
Su kenari O ||Yontma Tas u
Konglomera Usti O |[|Surtme Tas O
Kiy1 / ada Yerlesimi O |[|Kemik o
Vadi tzeri O ||Diger O
Vadi igi / Bogaz O ||Bina/ Duvar o
Karstik Arazi o |(|Mezar O
Volkanik Bolge O ||Gukur vb. o
|D6nem:
Not/Yorum: ki ova sinirinda vyer almas,||Durum-Tahribat: Hoéyugin dogu ve giiney
Kalkolitik ~ Dénemi  gbstermesi  acisindan||eteklerinde yogun tarimsal faaliyet devam
onemlidir. etmektedir.

ilgili Kaynaklar: Girginer 2006 vd, Konyar 2006, Sayar — Konyar, 2007.
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Ad: Alapinar Hoyiik

Eski Adi: Alapunar

Tip: Hoylk
Tip No:

il: Adana
ilce: Kozan

Mabhalle: Alapinar

Konum: Ciristepe

Pafta:

giineyinde, Tilan hoyuge dogru kuzeye||[20.07.2015
uzanan kayalgin dogu kenarinda yer alir.

hoyagin 10 km||Tarih:

Koordinat:
37°20'33.33"N
35°51'0.32"E

Boyut: 300 x 250 m

Bolge: Yukari ova —

Kozan

Yik: 15 m Tanim: Yukseltisi 20 m’yi bulan kayalik alan Gzerine yer alan
Rakim: 57 m hoyik

[Cevresel Kontekst | [Buluntu /Mimari

Anakaya Usti m ||Canak ¢émlek [
Su kenari O ||Yontma Tas u
Konglomera Usti O |[|Surtme Tas O
Kiy1 / ada Yerlesimi O |[|Kemik o
Vadi izeri o ||Diger O
Vadi igi / Bogaz O ||Bina/ Duvar o
Karstik Arazi m ||Mezar O
Volkanik Bolge O ||Gukur vb. O

|D6nem: Kalkolitik, Tung Cagi, Demir Cagi

Not/Yorum: Hoéyigin kicik bir kismi taranmistir.
Neolitik doneme uygun konumda bir yerlesmedir.
Girginer yaptigl ylzey arastirmasinda yerlesmenin
Kalkolitik ddneme ait olabilecegini belirtmistir.

Durum-Tahribat: Héyik Uzerinde bir kdy
bulunmaktadir. Hoyligin genelinde tahribat
fazladir. Cevresinde tarim yogun olarak
yapilmaktadir.

1954

ilgili Kaynaklar: Girginer 2006 vd; Konyar, 2006; Sayar — Konyar, 2007; Seton — Willams,
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Ad: Tilan Hoyik Eski Adi: Tip: Hoyik
Tip No:
il: Addana Konum: Anavarza kayaliginin yaklagik 7||Tarih:
km batisinda yer alir. 20.07.2015
ilge: Kozan 10.04.2016
Koordinat:
Mahalle: Hamam/Gokgeyol
Pafta: N35-b4 37°17'48.64"N
35°48'49.34"E
Boyut: Bolge: Yukari ova (Kozan)
Yik: 44 m.

Tanim: Dogudan batiya dogru egimli bir anakaya tzerinde yer
alir. Farkli donemlere ait yogun malzeme gorilmektedir.

Rakim: 84 m.

[Cevresel Kontekst | [Buluntu /Mimari

Anakaya Usti m ||Canak ¢émlek [
Su kenari O ||Yontma Tas u
Konglomera (sti O |[|Surtme Tas O
Kiyr / ada Yerlesimi m ||Kemik u
Vadi izeri O ||Diger O
Vadi ici / Bogaz O ||Bina/ Duvar u
Karstik Arazi O ||Mezar O
Volkanik Bélge O ||Cukur vb. O

Donem : Kalkolitik - Hellenistik

Not/Yorum: Olasi yukari ovadaki ada| |Durum-Tahribat: Bircok noktada kacak kaz
yerlesmelerinden biridir. Canak ¢omlekli Neolitik||cukurlari  ve  tahribat  gozlemlenmistir.
donem belirgin iken daha erken dénemler tanimh||HoylGgun giiney yamacinda zeytinlik yer alir.
degildir. Guney-giineydogusunda su kaynamaktadir.
Bu alanda erken malzeme yogunlasmistir. Batida
kayalik dibinde su kaynagi vardir.

ilgili Kaynaklar: Arik 1944, Gijerstad, 1934, Girginer vd., 2006, Goldman, 1935
Konyar 2007, Seton-Williams 1954
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Yerlesim: Tilan HOyik Detay Koordinatlar Sezon: 2015-2016
37°17'48 64"N Gidis Tarihi
35°48'49.34"E

CANAK - COMLEK

Keramik Parcalar Sayi Ozellikler Say!

Agiz Kenari 18 DFBW Onciisii 1

Dip DFBW 7

Govde 5 Cizi / Kazi Bezeme 2

Kulp impresso 1(?)

Amorf 4 Coba 3

Halaf Boyall 4
Ubeyd boyali 8
Son Neolitik boyall 1
Toplam: 23
BULUNTU

Buluntu Tipi Sayl Ozellikler

Tas balta

Vurgag

Sartme Tasl

Bilezik

Diger 1 Islenmis boynuz parcasi

Tanimlanamayan

Toplam: 1

Notlar: Yerlesmede Yukari ovada oldugu gibi kirmizi astarli 6rnekler yogundur. Kirmizi astarlilarin i¢
yluzeyi krem, siyah ve kirmizi olarak degismektedir. DFBW gibi ackili kaliteli parcalar var. Yumuktepe
Son Neolitik’ten bildigimiz kirmizi bant boyama &rnekleri mevcut. E. Konyar'in ylzey malzemesi

cesitli donemlere aittir.
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Yerlesim: Tilan HOylk Alan: Bolge: Adana-Kozan
YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler Ok Uglari
Tek yonlu dilgi Amuk
Naviform Byblos
Bir ylzIU (arka omurgali) Parca
Bir ylzll (arka korteksli) Pargalanmis ok
Konik Uglari
Mermi Bigimli Kaziyicilar
Mermi bicimli (arka kort.) On 2
Yonga cekirdek Yan
Amorf Yuvarlak
Cekirdek pargasi Dilgi
Bipolar gekirdek Diizelti Dilgi
Tanimlanamayan Dizelti 19 15
Dilgiler Budanmig 2
Merkezi Dilgi: Disli 1
Tam 1 (delici) 1 Centikli
Orta parga 3 10 Baski 17 5
Alt bitim 11 5 Sirth 1
Ust bitim Rmu
Korteksli yan dilgi: (Retouch museum
use)
Plunging/dalmali: 1 Orak Bigag| 8
Omurgali dilgi: 1 Deliciler 1
“v" dilgi Kelemlar
Yongalar Mikrolitler
Korteksli 3 3 Aracl 2
Korteksiz 12 1 Tanimlanamayan
Yenileme/tablet Dizelti Alet
Duzeltili 5 2 Diger 5 (Kenani)
Artiklar
Tanimlanamayan Parg. 1
Toplam: 34 24 Toplam: 78
Notlar: Cok kaliteli kahverengi cakmaktasi mevcut. Ayrica kahve, pembe, sari, sari beyaz lekeli,

dumanli kahve, gri ve beyaz ¢cakmaktasl vardir. Obdidyen ¢ok cesitli degil, Baski varligi mevcut. Bir
budanmis dilgi orak bicagi olarak kullaniimistir. Konyar yiizey malzemesinde 8 adet Kenani dilgi,
orak bicagi olarak kullaniimislardir. 5’inde slika parlakligi oldukca belirgindir. Konyar’in malzemesinden
bir adet ziimr(t yesili olan obsidiyen ve olasilikla Dogu Anadolu kokenli olan baski dilgi mevcuttur.
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Ad: Tirmil Hoylk

Eski Adr:

Tip: Hoyluk
Tip No:

il: Adana
ilce: Kozan

Mahalle: idem

Konum: Adana Kozan yolu tzerinde
bulunmaktadir.

Pafta:
N35 — b4

Tarih: 14.07.2015

Koordinat:

37°20'24.61"N
35°45'9.75"E

Boyut: 400 x 350
Yik: 15 m.
Rakim: 85 m.

Bolge: Yukari Ova

Tanim: Hoyugun bati yikseltisi korunmaktadir. Dogu tarafi ise yol

tarafindan tahrip olmustur.

|Cevrese| Kontekst

| |Buluntu /Mimari

Anakaya Usti
Su kenari
Konglomera (sti

Vadi zeri

Vadi ici / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

Kiyr / ada Yerlesimi

Canak ¢comlek
Yontma Tas
Sdrtme Tag
Kemik

Diger

Bina/ Duvar
Mezar
Cukur vb.

Ooo0oooood.

EOEREOO0O NN

|D6nem: Neolitik, Kalkolitik, ilk Tung, Geg Tung, Demir Cag, Roma.

Not/Yorum: Bircok arastirmaci tarafindan
ziyaret edilmistir. Raporlarda erken tabakalarin
oldugu belirtilmistir. Blyuk bir hoylik olmakla
beraber Ust tabakalarinin devamliligi erken
malzemenin tespitini zorlastirmaktadir.

Durum-Tahribat: Hoygin bir kismi yol
tarafindan dizlenmistir. Kuzeyinde kanal
gecmektedir. Dogu kisminda ise mezarlik alani
vardir. Bati-glineyinde ise zeytinlik vardir ayrica
yogun tarim yapilmaktadir.

ilgili Kaynaklar: Girginer vd., 2006, Gjerstad, 1934, Konyar 2006, Osten1930, Seton -
Williams 1954, Perrot, 1962, Goldman, 1935, Garstang, 1938
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon:
Tirmil Hoytik 37°2024.61" Gidig Tarihi
35°45'9.75"
GANAK - COMLEK
Keramik Parcalar Sayi Ozellikler Sayi
Agiz Kenari 3 DFBW Onciisii
Dip DFBW
Govde 3 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp impresso
Amorf Coba
Halaf Boyali
Toplam: 6
BULUNTU
Buluntu Tipi Say! Ozellikler
Tas balta
Vurgac
Sartme Tas!
Bilezik
Digerleri

Tanimlanamayan

Toplam

Notlar: 1 adet kahverengi astarli el yapimi canak ¢cémlek bulunmustur. Yogun olarak ilk Tunc Cag,
Orta Tung Cagl, Demir Cag ve Roma ¢anak ¢omlegi gozlemlenmistir.
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Yerlesim: Tirmil Hoy Uk Alan: Bblge: Adana- yukari ova
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!

Cekirdekler Ok Uglar

Tek yonlu dilgi Amuk

Naviform Byblos

Bir yUzlG (arka omurgal) Parca 1

Bir ylzll (arka korteksli) Pargalanmis ok

Konik Uglari

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bicimli (arka kort.) On

Yonga cekirdek Yan

Amorf Yuvarlak

Cekirdek parcasi Dilgi

Bipolar gekirdek Duzelti Dilgi

Tanimlanamayan Duzelti 1 1

Dilgiler Budanmisg

Merkezi Dilgi: Digli

Tam Centikli

Orta parga 1 Baski 1

Alt bitim Sirtl

Ust bitim Rmu

Korteksli yan dilgi: 1 (Retouch museum use)

Plunging/dalmalr: Orak Bigagi

Omurgal dilgi: Deliciler

“y” dilgi Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli Araci 2

Korteksiz 6 Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Dizelti Alet

Duzeltili Diger

Artiklar

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 8 Toplam: 5

Notlar: 1 adet (st kismi Abu Kosh diizeltili ok ucu sap parcasi bulunmustur.
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Ad: Olugunoni Hoéylk

Eski Ad: Tip: Kayasti
Tip No:

il: Adana
ilge: imamoglu

Mabhalle: Soygecit

Konum: Soygecit kdyinden Aladag yoluna||Tarih:
devam edince vadinin hemen basinda,||11.07.2015
guneydeki kayaligin Gzerindedir.

Pafta: N 34 —c1 Koordinat:

37°14'49.86"
35°36'49.48"

Boyut: 110 x 80 tepe Usti
Y(ik: 50 m

Rakim: 166 m

Bolge: Yukari Ova

belirgindir. Glney sirtta Roma daha yogunluktadir.

Tanim: Karaisali Catalan’a dogru acilan vadinin basinda yer alan
yerlesimdir. Kayalk Gzerine kuruldur, yamaclarda kiltar dolgusu

[Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Anakaya UstU

Su kenari
Konglomera Usti
Kiy1 / ada Yerlesimi
Vadi tzeri

Vadi igi / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

GCanak ¢omlek

Yontma Tas

Sdrtme Tas

Kemik

Diger

Bina/ Duvar

Mezar

Cukur vb. (kaya oyuklari)

OO "R OE0ON

B O0OO0O0O0OOCENm

|D6nem : Neolitik, Kalkolitik Donem, Demir Cag, Roma

bir yerlesme. Kayaistl
bakimindan 6nemlidir.

Not/Yorum: Neolitik malzeme ile Geg Kalkolitik| |Durum-Tahribat:
déneme kadar malzeme
Demir Cag boyalilari ve Roma malzemesinin oldugu| [cukurlari tespit edilmistir.

icermektedir. Ayrica||Bati yamacta, giiney kisimda bazi kacak kazi

bir yerlesim olmasi

ilgili Kaynaklar: Konyar 2006.
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Yerlesim: Olugunoni Detay Koordinatlar Sezon: 14.07.2015
Konyar 2006
CANAK - COMLEK

Keramik Pargalar Say! Ozellikler Sayl

Agiz Kenari 25 DFBW Onciis 6

Dip DFBW 4

Govde 20 Cizi / Kazi Bezeme

Kulp 1 impresso

Amorf Coba 17
Halaf Boyali 6
Ubeyd Boyali 11
Demir Cag (boyali) 9

Toplam: 46

BULUNTU

Buluntu Tipi Say! Ozellikler

Tas balta

Vurgag

Strtme Tas! 1 Perdah tasi

Bilezik

Digerleri 1 Islenmis kemik alet parcasi (1)

Tanimlanamayan

Toplam: 2

Notlar: Malzemenin buylk bir kismi E. Konyar’in ylizey arastirmasi malzemesi olusmaktadir.
Ozellikle Coba kaseler yogunluktadir. orta boy kaplara ait Ubeiyd boyalilari (kirmizi ve siyah), daha
kicuk kaplara ait Halaf boyalilari (Chevron, kafes tarama, siyah serit), Az sayida kirmizi astar ve
DFBW mevcuttur. El yapimi kahve astarli canak ¢dmlek erken &rnekler olabilir. 1 parga nokta
bezemeli -dolgulu par¢ca mevcut. Krem astarli cobaa benzeri derin canak formundaki 6rnek ise

Kalkolitik Donem’e ait olabilir.
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Yerlesim: Olugunéni Alan: Bélge: Adana- Yukari Ova
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi

Cekirdekler Ok Uglan

Tek yonlu dilgi 1 Amuk 2

Naviform Byblos

Bir ylzIU (arka omurgali) Parca

Bir ylzll (arka korteksli) Pargalanmis ok

Konik Uclar

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bigimli (arka kort.) On

Yonga ¢ekirdek Yan 1

Amorf Yuvarlak

Cekirdek pargasi Dilgi

Bipolar gekirdek Duizelti Dilgi

Tanimlanamayan Dizelti 21 4

Dilgiler Budanmig 2

Merkezi Dilgi: Disli 1

Tam 1 Centikli

Orta parga 17 4 Baski 21 4

Alt bitim 7 1 Sirth 1

Ust bitim 5 Rmu

Korteksli yan dilgi: (Retouch museum use)

Plunging/dalmali: Orak Bigag) 1

Omurgali dilgi: Deliciler 2

“y” dilgi Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli Araci 5

Korteksiz 35 Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Dlzelti Alet

Dizeltili 6 Diger Kenani 1

Artiklar

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 71 6 Toplam: 66

Notlar: Konyar malzemesinde 1 adet Kenani dilgi mevcut. Baski dilgi Konyar malzemesinde agirlikta
cogu duzeltili. Dogu obsidiyenden dizeltili yonga, 1 delici, 2 budanmis dilgi mevcut. Dip kismi kalmis
obsidiyen ¢ekirdek mevcut. Ok ucu parcalari Amuk’a benzerdir. Bir tanesi daha sonra araci olarak

kullanilimistir.

437




Ad: Tepecikoren Eski Ad: Tip: Hoylk
Tip No:
il: Adana Konum: Kozan ilcesinin giineydogusunda | [Tarih: 2015
yer alan cift konili hdyuk Konyar 2006
ilce: Kozan
Pafta:, Koordinat:
Mahalle:
37°21'58.06"
35°35'43.21"

Boyut: 200x200 m.
Yuk: 19 m.
Rakim: 194 m.

Bolge: Yukari ova — Orta Toroslar

kismi taranmistir.

Tanim: HoyGgun yikseltisinin yayilim alani baydktar. Alanin bayik

[Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Anakaya (sti

Su kenari
Konglomera st
Kyt / ada Yerlesimi
Vadi Uzeri

Vadi i¢i / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

Canak ¢émlek
Yontma Tas
Sdrtme Tas
Kemik

Diger

Bina/ Duvar
Mezar
Cukur vb.

Oo0O0o0oo0oO0OO0Om.m

Oooooooo0dmn

D6nem

Not/Yorum: Oldukga biyik olan hdyikte az sayida||Durum-Tahribat
obsidiyen parcalara rastlanildi. Halaf ve Ubeyd canak
comlek belirgindir. Erken donemler slphelidir.

ilgili Kaynaklar: Konyar 2006, 2007.
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon: 2015
Tepecikdren Hoyiik | Konyar malzeme Gidig Tarihi
GANAK - COMLEK
Keramik Pargalar Sayi Ozellikler Sayi
Agiz Kenari 9 DFBW Onciisii
Dip 1 DFBW
Govde 3 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp impresso
Amorf Coba 9
Halaf Boyali 1
Ubeyd Boyali 2
Toplam: 13
BULUNTU
Buluntu Tipi Sayl Ozellikler
Tas balta
Vurgac
Sdrtme Tas!
Bilezik
Digerleri Pismis toprak disk bicimli agirsak (1)

Tas agirhk (1)

Tanimlanamayan

Toplam: 2

Notlar: Hoyikte Coba ve Ubeiyd boyalilari yogunluktadir. Krem astar lzeri kahverengi bant
boyama Halaf olabilir. DFBW tespit edilememistir. Kirmizi ve kahverengi koyu yizIU mallar GKC'a

ait olabilir. Arazi calismasi sirasinda Roma ve Orta Cag keramigi de gozlemlenmistir.
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Yerlesim: Tepecikéren Hoylk

Alan: Konyar malzeme

Bblge: Adana -Orta Toroslar

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler Ok Uglar
Tek yonlu dilgi Amuk
Naviform Byblos
Bir yuzli (arka omurgal) Parca

Bir ylzlU (arka korteksli)

Konik

Pargalanmis ok
Uglan

Mermi Bigimli Kaziyicilar
Mermi bicimli (arka kort.) On

Yonga gekirdek Yan

Amorf Yuvarlak
Cekirdek pargasi Dilgi

Bipolar cekirdek Duzelti Dilgi
Tanimlanamayan Dizelti
Dilgiler Budanmisg
Merkezi Dilgi: Digli

Tam 1 Centikli

Orta parca Baski

Alt bitim Sirth

Ust bitim Rmu
Korteksli yan dilgi: (Retouch museum use)
Plunging/dalmali: Orak Bigag
Omurgali dilgi: Deliciler

“v” dilgi Kelemlar
Yongalar Mikrolitler
Korteksli Araci
Korteksiz 1 Tanimlanamayan
Yenileme/tablet Diizelti Alet
Diizeltili Diger
Artiklar

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 2 Toplam:

Notlar: Cakmaktasi, obsidiyen, kuvars malzeme hdyiikte mevcut. Kuvars baski dilgi, dértgen formda

(tufek tasi?) yogun dizeltili
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Ad: Semsin HoyUk Eski Ad: Tip: Hoylk
Tip No:
il: Osmaniye Konum: Osmaniye Kadirli yolu tizerinde, | |Tarih:
dogu kenarinda almaktadir. Tatarh|]10.08.2016
ilce: Kadirli Koyld’'nin 2.2 km glneydogusunda||2017
bulunur.
Mahalle: Endel Koordinat:
Pafta: N36 — d1 37°14'4.05"K
36°2'43.22"D
Boyut: 400x270 m Bolge: Yukari Ova — Kadirli
Yik: 4 m Tanim: Yikseltisi fazla olmaya, yayvan bir hoyik. Gliney ve dogu
Rakim: 46 m. kisminda prehistorik malzeme oldukg¢a yogundur.

[Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Anakaya UstU

Su kenari
Konglomera Usti
Kiy1 / ada Yerlesimi
Vadi tzeri

Vadi igi / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

Oo0oo0oooO0OO0Om.m

Canak ¢émlek
Yontma Tas
Sirtme Tas
Kemik

Diger

Bina/ Duvar
Mezar
Cukur vb.

OomRO OO MEN

Dénem: Neolitik, Kalkolitik, OTC, GTC (?), Roma, Bizans

comlekli erken
distunulmektedir.

Not/Yorum: Perrot, Seton-Williams’in Neolitik
Doneme tarihlendirdikleri bir yerlesme. Canak
¢omlekli Neolitik materyali kuvvetlidir. Canak
Neolitik déneminde oldugu

kanali geg¢mektedir.

etmektedir.

Durum-Tahribat: Yerlesmenin kuzeyinde sulama
Doguda hoylik tarimdan
dolayi kesilmistir. Cevresinde yogun tarim devam

ilgili Kaynaklar: Perrot 1962, Seton- Williams 1954, Tilek 2007.
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Yerlesim: Semsin Hoylik

Detay Koordinatlar

Sezon: 2016-2017

Gidis Tarihi
CANAK - COMLEK
Keramik Pargalar Say! Ozellikler Sayl
Agiz Kenari 10 DFBW Onciis 10
Dip 1 DFBW 6
Govde 14 Cizi / Kazi Bezeme
Kulp impresso
Amorf Coba (gri mal) 1
Halaf Boyali
Toplam: 25
BULUNTU
Buluntu Tipi Say! Ozellikler
Tas balta
Vurgac
Sdrtme Tas!
Bilezik Geg donem mavi renkli bilezik
Digerleri

Tanimlanamayan

Toplam: 1

Notlar: Roma ve sari, kahverengi sirl Orta Cag keramigi vardir. Bu alanda impresso bulunamadi
fakat DFBW onclileri yogundur. lyi ackili, ic ylizey renkleri ve siyah olarak degismektedir. DFBW ve
onculleri daha gok kuiglk ganaklara aittir. Kirmizi astarli keramigin i¢ ytzeyleri kirmizi agkilidir bazilari

ise ackisiz krem astarlidir. Bunlarda kiglk kaplara aittir.

442



Yerlesim: Semsin HoyUk Alan: Bolge:
YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!
Cekirdekler Ok Uglan
Tek yonlu dilgi Amuk
Naviform Byblos
Bir yuzlu (arka omurgali) Parca
Bir ylzll (arka korteksli) Pargalanmis ok
Konik Uglari
Mermi Bigimli Kaziyicilar
Mermi bicimli (arka On 4
kort.)
Yonga cekirdek Yan
Amorf Yuvarlak
Cekirdek pargasi Dilgi
Bipolar gekirdek Duizelti Dilgi
Tanimlanamayan Duzelti 11 6
Dilgiler Budanmig 1
Merkezi Dilgi: Digli 1
Tam Centikli 1
Orta parga 25 3 Baski 26 4
Alt bitim 11 2 Sirtli
Ust bitim 1 Rmu (Retouch museum
Korteksli yan dilgi: 2 use)
Plunging/dalmali: 1 Orak Bigagi 1
Omurgali dilgi: 1 Deliciler
“v" dilgi Kelemlar
Yongalar Mikrolitler 1
Korteksli 6 Aracli
Korteksiz 65 7 Tanimlanamayan
Yenileme/tablet Dazelti Alet
Duzeltili 6 4 Diger
Artiklar 8
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 116 26 Toplam: 56

Notlar: Acik kahve, siyah, gri, sari, krem, pembe cakmaktasi hammadde mevcut. Kahverengi iyi

malzemeden bir yonga artigl ve baski dilgi mevcut. Korteksli yongalar yogun bazilari kaziyici olarak
kullanistir. Korteksli yongalarin 4’0 duzeltilidir. Suyunu ¢ekmis daha erken goérinimli ¢entikli yonga
alet farklidir. Obsiyen hammaddesi de cesitlidir, Dogu kaynakli obsidiyende gdzlemlenmistir. Baski dilgi
yaygindir, cok kiicik mikrolit boyutunda olanlarda vardir.
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almaktadir. Gok fazla malzeme veren bir hoyik
degildir.

devam etmektedir. Kuzeyinde bir sulama kanali

tahribati yer alir.

Ad: Salyan Hoylk Eski Adi: Silvan, Selim Beyin HoyUgu Tip: Hoylk
Tip No:
il: Adana Konum: Tarih: 2015
Altikara Koyi’'ndn 2 km kuzeyinde, 11.08.2015
ilce: Ceyhan Adana — Ceyhan karayolunun 500 m
kuzeyinde yer alir.
Mahalle: Altikara Koordinat:
Pafta: N36 —d3
37°1'12.43"N
35°42'41.23"E
Boyut: 300 x 200 m [BsIge: Yukari Ova |
Yik: 15 m Tanim: Orta buyuklikte, Yukari ovaya gegisteki ilk hoyuktar.
Rakim: 44 m
[Cevresel Kontekst ||Buluntu /Mimari |
Anakaya UstU o ||Canak ¢comlek (]
Su kenari = ||Yontma Tas u
Konglomera Usti O ||Sdrtme Tag O
Kiy1 / ada Yerlesimi O ||Kemik o
Vadi tzeri o ||Diger O
Vadi ici / Bogaz O ||Bina/ Duvar O
Karstik Arazi O ||Mezar O
Volkanik Bolge O ||Cukur vb. o
[Dénem: Neolitik, Kalkolitik, ITG, Roma, Orta Cag
Not/Yorum: Konum olarak énemli bir alanda yer||Durum-Tahribat: Yogun tarimsal faaliyet

ilgili Kaynaklar: Hrouda, 1998; Girginer vd, 2007
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Ad: Hamdilli Mezarlik ||Eski Adi: Tip: héylk
Tip No:
il: Adana Konum: Hamdilli Mahallesinin 900 m.  ||Tarih: 2015-2016-
giineyinde yer alir. 2017
ilce: Ceyhan
Koordinat:
Mahalle: Hamdilli
Pafta: N35C3 37°1'31.63"K
35°55'35.45"D

Boyut: 240 x 200
Yik: 13 m

Rakim: 60 m

Bolge: Yukari Ova

Tanim: Ceyhan’nin dogusunda, Camdan Dagi’'nin kuzeybati esik
ucunda ter alan yerlesim, egimli bir kalker anakaya Gzerindedir.
Bu ozelligi ile hoylklesmis bir yamag yerlesimidir.

[Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Anakaya UstU

Su kenari
Konglomera Usti
Kiy1 / ada Yerlesimi
Vadi tzeri

Vadi igi / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

OoooocOoO0oO0Om.

Canak ¢émlek
Yontma Tas
Sirtme Tas
Kemik

Diger

Bina/ Duvar
Mezar

Cukur vb.

OoOo0Oo0oaonoaoaa

[Dénem: Neolitik, Kalkolitik Dénem

Not/Yorum

Durum-Tahribat: Kuzey eteginde boru hatti ve
sulama kanali gegmektedir. Hoylk konisi harig diger
alanlarda  yogun tarimsal tahribat devam
etmektedir. Hoylk konisi Gzerinde de glncel
mezarliktan 6tird kismi tahribat sirmektedir.

ilgili Kaynaklar: Girginer, S, 2007
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Yerlesim Detay Koordinatlar Sezon:  2015-2016
Hamdilli Hoylk 37°1'31.63"
35°55'35.45"

CANAK - COMLEK
Keramik Pargalar Sayi Ozellikler Sayi
Agiz Kenari 68 DFBW Onciis 2
Dip 4 DFBW 12
Govde 30 Cizi / Kazi Bezeme 1
Kulp 9 impresso 3
Amorf Coba -

Halaf Boyali 2
Toplam: 111

BULUNTU

Buluntu Tipi Sayl Ozellikler
Tas balta 2 1 adet minyatir tas balta, 1 adet keski
Vurgag 1 Cakil Tas!
Strtme Tasl 2 Havan eli
Bilezik -
Digerleri 4 Pismis toprak agirsak (1), tas mihur (1), biley tasi (1),

Chipped disk (1),
Tanimlanamayan
Toplam: 5
Notlar: Canak ¢émlegin cogu el yapimidir. Az sayida ge¢ dénem (Roma ve Orta Cag) parcalari var.
Formda grup olarak degerlendirilmeye alinmayan kirmizi astarli ganak ¢dmlek grubu yerlesmede en
yogun gorilen gruptur. Bunun yaninda kirmizi boyali, krem Gzeri kirmizi ve krem UGzeri kahve boyamali
parcalarda bulunur. Baska bir mir malzeme grubu, daha kaba, 6zensiz ackili, koyu krem rengindeki mal
grubudur. Bu mal grubunun formlari biytk ve aciktir.
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Yerlesim: Hamdilli Hoy ik Alan: Genel Bolge: Yukariova
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi

Cekirdekler Ok Uglari

Tek yonlu dilgi Amuk 1

Naviform Byblos

Bir yUzlu (arka omurgal) 1 3 Parca 1

Bir yuzlu (arka korteksli) 2 Pargalanmis ok 12 1

Konik Uglari

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bigimli (arka kort.) On 3

Yonga cekirdek 1 Yan 11 1

Amorf 1 Yuvarlak

Cekirdek pargasi 3 Dilgi

Bipolar gekirdek Duzelti Dilgi

Tanimlanamayan Duzelti 17 13

Dilgiler Budanmis

Merkezi Dilgi: Disli

Tam Gentikli 1

Orta parga 112 29 Baski 18 1

Alt bitim 33 5 Sirtli

Ust bitim 5 1 Rmu

Korteksli yan dilgi: (Retouch museum use)

Plunging/dalmali: 1 Orak Bigag! 4

Omurgal dilgi: 14 Deliciler 1

“v" dilgi Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli 17 Araci 4

Korteksiz 131 17 Tanimlanamayan 14 6

Yenileme/tablet 1 Duzelti Alet

Omurgali 1 Diger

Artiklar 9 3

Tanimlanamayan Parg. 15

Toplam: 327(%82) | 74(%18) |Toplam: 80 (%74) 29(%26)

Notlar: Yontmatas malzemenin cogunlugu obsidiyen den olusmaktadir. Yerlesimde gézlemlenen alet
parcalarina baktigimizda ise bu oran biraz degismektedir. Her iki hammadde de yerlesimde
yongalamanin yapildigi belirgindir. Bu hammaddelerin yanisira radyolarit hammadde de yerlesimde
gdzlemlenmistir. Ok uglari parca halinde bulunmustur. Parcalar Amugq tipi niteligi tasimaktadirlar.
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Ad: Tatarli HoyUk Eski Adi: Tazili

Tip: Hoylk
Tip No:

il: Adana
ilce: Ceyhan kuzeyinde yer alir.

Mahalle: Tatarli

Konum: Adana — Osmaniye sinirnda yer
alan Mustabeyli Kasabasi’'nin 5 km.

Pafta: N36 —d4, N36 —d1

Tarih: 2008-2018

Koordinat:
37°7'22.53"K
36°3'3.11"D

Boyut: 1000 x 800 m. [BoIge: Yukari Ova

Yik: 37 m

Rakim: 62 m konumlanmustir.

Tanim: Yukariovanin en biyiik coklu héyigidir. Uctepeler
volkanik alaninin batisinda, yogun su kaynaklari icerisinde

[Cevresel Kontekst

| [Buluntu /Mimari

Anakaya Usti m ||Canak ¢comlek
Su kenari B ||Yontma Tas
Konglomera (sti O ||SUrtme Tas
Kiyr / ada Yerlesimi O ||Kemik

Vadi izeri O ||Diger

Vadi igi / Bogaz O ||Bina/ Duvar
Karstik Arazi O ||Mezar
Volkanik Bolge B | |Cukur vb.

OO0OEO . NN

Dénem: Neolitik , Kalkolitik, iTC, Hitit, Demir Cag, Helenistik, Bizans

Not/Yorum: Hoy(k cevresinde gerceklestirilen yizey
arastirmlarindan ve konteks disi Ust tabakalardan
ortaya c¢lkan Neolitik Dénem’e ait malzeme
degerlendirilmeye alinmistir. Kuyluk, Bucak, HoyGgun
glney yamaci, legelik, kecebey hoyik ve Berende
tepesi larak toplama birimlerine ayriimistir.

Durum-Tahribat: Sitadelin st kisminda 8

m. derinliginde bir

kisminda blyuk tahri
Bucak mevkiinde yogun tarimsal falliyet
devam etmekle bereber, hoyligin dogu
yarisi Uzerinde glnumiz koy vyerlesmesi

bulunur.

su deposu sitadel
bata neden olmustur.

ilgili Kaynaklar

Seton — Williams, 1954, Sayar — Siewert, 1993, Girginer, 2007; Girginer — Collon, 2014
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Yerlesim: Detay Koordinatlar Sezon: 2015-2016
Tatarli HOoylk Glneybati Gidis Tarihi
GANAK - COMLEK

Keramik Pargalar Sayi Ozellikler Sayi
Agiz Kenari 44 DFBW Onciisi 10
Dip DFBW 6
Govde Cizi / Kazi Bezeme 4
Kulp impresso 2
Amorf Coba

Halaf Boyali 1
Toplam: 44

BULUNTU

Buluntu Tipi Say! Ozellikler
Tas balta 12
Vurgac
Sdrtme Tas!
Bilezik 1
Digerleri Tas Kap parcasi (1), Keski (2)
Tanimlanamayan

Toplam: 16

Notlar:
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Yerlesim: Tatarli HOoyuk

Alan: Giiney - glineybati yamag

Bolge: Adana - Ceyhan

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!
Cekirdekler Ok Uclari
Tek yonlu dilgi Amuk 6 6
iki yonlu dilgi 2 Byblos 1
Naviform Parca 1
Bir yiizlii (arka omurgali) 2 Pargalanmis ok
Bir yiizlii (arka korteksli) 4 Uclari
Konik 1 Kaziyicilar
Mermi Bigimli On 5 3
Mermi bigimli (arka kort.) Yan 2
Yonga ¢ekirdek Yuvarlak 8 3
Amorf Dilgi
Cekirdek parcasi 2 Duzelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Dizelti 25 11
Tanimlanamayan Budanmis 2 3
Dilgiler Digli
Merkezi Dilgi: Centikli 2
Tam Baski 23 12
Orta parga 13 18 Sirth
Alt bitim 19 5 Rmu (Retouch
Ust bitim 1 museum use)
Korteksli yan dilgi: 4 Orak Bigagi 4
Plunging/dalmali: 4 Deliciler 2
Omurgali dilgi: Kelemlar
“y” dilgi Mikrolitler 3
Yongalar Araci 7 4
Korteksli 3 Tanimlanamayan
Korteksiz 11 11 Dizelti Alet
Yenileme/tablet 3 Diger Kenani 1
Duzeltili 4 6 Chipped Disk 3
Artiklar
Tanimlanamayan Parg.
Toplam: 49 64 Toplam: 151
Notlar:
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Yerlesim: Tatarli Hoylk

Alan: Kazi — Konteks disi malzeme

Bblge: Adana - Ceyhan

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktagi | Ozel Alet Tipi | Obsidiyen | Cakmaktasgi
Cekirdekler Ok Uglar
Tek yonlu dilgi 2 Amuk 6 9
iki yonlu dilgi 1 Byblos 1
Naviform 1(?) Parca 3
Bir ylzlU (arka omurgali) 2 Parcalanmis ok
Bir yiizlii (arka korteksli) 2 5 Uglari
Konik Kaziyicilar
Mermi Bigimli On 6
Mermi bigimli (arka kort.) Yan
Yonga cekirdek Yuvarlak 4
Amorf Dilgi 1 1
Cekirdek parcasi 4 2 Duzelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Duzelti 24 19
Tanimlanamayan Budanmis 4 1
Dilgiler Digli
Merkezi Dilgi: Centikli 4
Tam 2 Baski 28 16
Orta parga 24 11 Sirth
Alt bitim 15 12 Rmu
Ust bitim 1 5 (Retouch museum use)
Korteksli yan dilgi: 1 Orak Bigagi 4
Plunging/dalmali: 2 Deliciler 5
Omurgali dilgi: 2 Kelemlar 1
“v" dilgi 1 Mikrolitler
Yongalar Araci 2
Korteksli 2 Tanimlanamayan
Korteksiz 12 2 Dizelti Alet
Yenileme/tablet 1 1 Diger
Duzeltili 10 4
Artiklar
TanimlanamayanParg.
Toplam: 78 53 Toplam: 146
Notlar:
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Yerlesim: Tatarh Hoylk | Alan: Legelik Bolge: Adana - Ceyhan
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktas!

Cekirdekler Ok Uglari

Tek yonlu dilgi Amuk 3 7

iki yonlu dilgi Byblos

Naviform Parca

Bir yiizlG (arka omurgali) 1 4 Pargalanmis ok

Bir yiizli (arka korteksli) 2 Uglar

Konik Kaziyicilar

Mermi Bicimli 1 On 1 3

Mermi bicimli (arka kort.) Yan

Yonga cekirdek 1 Dortgen -balta form

Amorf Dilgi

Cekirdek parcasi 3 Duizelti Dilgi

Bipolar ¢ekirdek Duzelti 8 29

Tanimlanamayan Budanmig 2

Dilgiler Disli 2

Merkezi Dilgi: Centikli

Tam Baski 11 24

Orta parga 12 27 Sirth 1

Alt bitim 5 12 Rmu

Ust bitim (Retouch museum use)

Korteksli yan dilgi: 1 7 Orak Bigagi

Plunging/dalmali: 3 Deliciler 4

Omurgal dilgi: 1 Kelem 1

“v" dilgi 1 Mikrolitler

Yongalar Araci 3

Korteksli 3 2 Tanimlanamayan

Korteksiz 61 3 Duzelti Alet

Yenileme/tablet 1 1 Diger Satir 1

Duzeltili 9 5

Artiklar

Tanimlanamayan Parg.

Toplam: 96 73 Toplam: 105

Notlar:
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Yerlesim: Tatarli Hoyuk Alan: Bucak Bolge: Adana - Ceyhan

YONTMATAS
Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi
Cekirdekler Ok Uclari
Tek yonlu dilgi Amuk 4 2
iki yonlu dilgi 1 11 Byblos
Naviform Parca
Bir ylzll (arka omurgali) 1 1 Pargalanmis ok
Bir ylzlu (arka korteksli) 3 Uglar
Konik Kaziyicilar
Mermi Bicimli On 9 10
Mermi bicimli (arka Yan 1
kort.)
Yonga cekirdek Yuvarlak 4 5
Amorf Dilgi 1
Cekirdek parcasi 5 3 Duzelti Dilgi
Bipolar ¢ekirdek Dizelti 26 17
Tanimlanamayan Budanmis 7 2
Dilgiler Disli 2
Merkezi Dilgi: Centikli 3
Tam Baski 67 23
Orta parca 21 19 Sirtl 1 1
Alt bitim 33 19 Rmu
Ust bitim 6 2 (Retouch museum

use)

Korteksli yan dilgi: 1 5 Orak Bigagi 6
Plunging/dalmalr: 3 5 Deliciler 3
Omurgal dilgi: 4 4 Kelemlar 1
“y” dilgi 2 1 Mikrolitler
Yongalar Araci 10
Korteksli 101 Tanimlanamayan
Korteksiz 160 7 Diizelti Alet
Yenileme/tablet 1 Diger Balta 2
Diizeltili 10 17
Artiklar
Tanimlanamayan Parg. 4
Toplam: 251 198 Toplam: 250
Notlar:
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Ad: Kuyluk Tepe Eski Adi: Tip: Hoyluk
Tip No:
il: Adana Konum: Tarih: 2015- 2017
Tatarl hoyigin 2 km batisinda yer alir. {]11.07.2017
ilge: Ceyhan 31.10.2017
Mahalle: Tatarli Pafta: N36 —d4 Koordinat:
37°7'22.63"N
36°2'5.91"E
Boyut: 600x400 m [BsIge: Yukari Ova |
Yik: 19 -1om Tanim: Yukseltisi Tatarl kadar olmasa da oldukga buyuk bir
Rakim: 50 m hoyuktar. Tatarli hoyugian uydusu olabilir.

|Cevrese| Kontekst

| |Buluntu /Mimari

Anakaya UstU

Su kenari
Konglomera (sti
Kiyr / ada Yerlesimi
Vadi zeri

Vadi ici / Bogaz
Karstik Arazi
Volkanik Bolge

GCanak ¢omlek
Yontma Tas
Sdrtme Tag
Kemik

Diger

Bina/ Duvar
Mezar

Cukur vb.

EO0O0O0OOmEN

OoooooO0 ..

[Dénem: Neolitik, Kalkolitik, I1. Bin yil

¢ok yogundur.

Not/Yorum: Kapali bir héyik, farkli mevsimlerde
ziyaret edildi fakat Tatarli kadar yogun malzeme ile
karsilasilmadi. Gliney yamacta yontmatas malzeme| |tahrip edilmistir.

Durum-Tahribat: Kalkolitik déneme ait oldugu
distnulen mezarlar kagak kazilar ile agilmis

ilgili Kaynaklar: Girginer, 2007
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Yerlesim: Kuyluk Tepe Alan: Bblge: Adana - Ceyhan
YONTMATAS

Tip Obsidiyen | Cakmaktasi | Ozel Alet Tipi Obsidiyen | Cakmaktasi

Cekirdekler Ok Uclan

Tek yonli dilgi Amuk

Naviform Byblos

Bir yizI(i (arka omurgali) Parca firlatma ucu 1

Bir ylzli (arka korteksli) Pargalanmis ok

Konik Uglari

Mermi Bigimli Kaziyicilar

Mermi bicimli (arka kort.) On

Yonga cekirdek Yan 1

Amorf Yuvarlak

Cekirdek parcasi 1 Dilgi

Bipolar cekirdek Duzelti Dilgi

Tanimlanamayan Duzelti 6

Dilgiler Budanmig

Merkezi Dilgi: Disli

Tam Gentikli

Orta parca 6 5 Baski 6

Alt bitim 12 3 Sirth

Ust bitim Rmu

Korteksli yan dilgi: (Retouch museum use)

Plunging/dalmalr: Orak Bigag!

Omurgal dilgi: Deliciler

“y” dilgi 1 Kelemlar

Yongalar Mikrolitler

Korteksli 3 Araci 2

Korteksiz 23 Tanimlanamayan

Yenileme/tablet Dizelti Alet

Duzeltili 5 1 Diger

Artiklar

Tanimlanamayan Parg. p

Toplam: 49 17 Toplam: 36

Notlar: Hoylkte, obsidiyen cakmaktasina gére daha yogun gdézlemlenmistir. Bir baski dilgi ¢ekirdegi
parcasi vardir. Cakmaktasi gri, kahve, sari, koyu sari, beyaz renklerdedir. “Y” dilgi, duzeltili baski dilgiler
orak bigagi tespit edilmistir. Obsidiyen ug Gst bitim dilgiden Gretilmistir. Sivri ucun arka yizeyi yogun
dizeltilidir. Oz yiizeyde baski dilgi cikarimlari mevcut. Dértgen formlu (Buruk gibi) kaziyicinin ti¢ kenari

duzeltilidir.
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: LISTELER

Liste 1: Mersin Hoylk Mevkiileri

isim X Y il/ilce
1 Gudubes Hoyuk 34,72891019 36,86214332 Mersin
2 Gudubes Kalesi 34,73423847 36,86115249 Mersin
3 Hoylk Tepe 34,54002075 36,83055112 Mersin
4 Karaisall 34,58311941 36,82823252 Mersin
5 Nacarl Hoyuk 34,80708864 36,90170806 Mersin
6 Sakizoreni 34,67289476 36,89954024 Mersin
7 Agzidelik Hoy Uk 34,99232012 36,78297173 Tarsus
8 Aliefendioglu Hoyik 34,91383439 36,86615539 Tarsus
9 Araplar Hoyik 34,93297638 36,82486865 Tarsus
10 Arapoglu Hoyuk 35,16307373 36,83078446 Tarsus
11 Beylice Hoyilk 34,75613023 37,08161003 Tarsus
12 Catalca Koyl Hoyilk 35,01783019 36,82417676 Tarsus
13 Ciftlik Hoyak 35,16122967 36,80594132 Tarsus
14 Dikili Hoyuk 35,18183416 36,99495051 Tarsus
15 Fakilar Hoyik 35,07171393 36,87149409 Tarsus
16 Garinzade Hoylk 35,30036158 36,93185255 Tarsus
17 Golbasi Hoyluk 35,19303702 36,9143324 Tarsus
18 Gozlukule Hoyuk 34,89595519 36,91241491 Tarsus
19 Hacep Hoylk 35,18167385 36,92566891 Tarsus
20 Hacibozan HoyUk 35,00841033 36,93840882 Tarsus
21 Hacinuri Hoylk 35,05859846 36,85398746 Tarsus
22 Haciveysi HoyUk 35,02006059 36,88573727 Tarsus
23 Hasanaga Hoylk 34,93317778 36,80510212 Tarsus
24 Hoylkbag 35,08392679 36,88489501 Tarsus
25 Kanberhoytk 35,02643834 36,96897677 Tarsus
26 Karahoyik Tepe 34,82405262 36,9719588 Tarsus
27 Karaninhoyuk 35,23453017 36,94526946 Tarsus
28 Kastel Hoy Uk 35,14115884 36,9779773 Tarsus
29 Kerimbengi Ciftligi 35,14070436 36,9172332 Tarsus
30 Kizilin Basl 34,89328549 37,00863428 Tarsus
31 Mahmutaga Hoylk 34,97219871 36,93872126 Tarsus
32 Mamirhoyuk 35,18001757 36,8423372 Tarsus
33 Pasahoytk 35,79803963 37,2804551 Tarsus
34 Tahtanin Bas! 34,88655872 36,99385773 Tarsus
35 Uzunkiz Cesmesi 34,90739997 36,98948541 Tarsus
36 Yaramis HoyUk 35,05019628 36,84039996 Tarsus
37 Magara 1 34,39057135 36,78887197 Erdemli
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Liste 2.: Adana Hoylk Mevkiileri

isim X Y il/ilce
1 Adak Hoylk 35,43890249 36,6827594 Adana
2 Agziblyik 35,45186586 36,86412304 | Adana
3 Arpaci Hoyuk 35,38285674 36,81638566 | Adana
4 Avnipasa Ciftligi 35,40662155 36,95658451 | Adana
5 Bebeli Hoylk 35,49637748 36,64723307 | Adana
6 Buruk Gliney 35,43472481 37,03293695 | Adana
7 Cakal Hoyuk 35,48405618 36,84834364 | Adana
8 Cakmak Tepe 35,82514548 36,81506031 Adana
9 Camili Hoyuk 35,44357794 36,93686684 | Adana
10 Camili Magaralar 35,44421154 36,93950463 Adana
11 Gatalhoyuk 35,45205547 36,71980211 | Adana
12 Catalhoyuk 36,01618575 37,25960408 | Adana
13 Catalhoyuk 35,36568551 36,70607927 | Adana
14 Catalhoyik Tuzla 35,19733472 36,70097372 | Adana
15 Catalhoyik Tuzla 35,30086001 36,66321189 | Adana
16 Cerecihdylk 35,63484752 36,93967389 | Adana
17 Ciristepe Hoyuk 35,58333321 36,83712435 | Adana
18 Gotlu 35,50130705 36,86719655 | Adana
19 Domuzhoyk 35,46348572 36,72352249 Adana
20 Domuztepe 35,48643267 36,69096618 Adana
21 Dorttekneli Hoylk 35,520967 36,95427228 | Adana
22 Emin Hoylk 35,27215979 36,72406521 Adana
23 Gavurpinari Magaralar 35,42932947 36,61164121 Adana
24 Gokmusa Hoylk 35,52439586 36,92714225 Adana
25 Gosteki Hoyuk 35,49885262 36,84291152 | Adana
26 Go6zma Hoyuk 35,34421876 36,63927702 | Adana
27 GUmusyazi Hoylk 35,16226755 36,78739198 | Adana
28 Hocali Hoylk 35,41219439 37,14566151 | Adana
29 Hoyuk Bahgekoy 35,42789262 36,60163086 | Adana
30 Hoylk Dizi 35,35651107 36,70227678 | Adana
31 incirlik 35,43596965 36,98085137 | Adana
32 Kameroglu Hoyuk 35,727147 36,78701587 Adana
33 Karagol Sirti Bahgekoy 35,43121072 36,62178095 | Adana
34 Karaoglanli 35,4351632 36,90090222 Adana
35 Kartal HOyUk 35,45566274 36,75165157 | Adana
36 Kayarli HoyUk 35,38285643 36,87016276 Adana
37 Kel HoyUk 35,3219597 36,65669504 | Adana
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38 Komegli Hoyuk 35,42893493 36,62525519 | Adana
39 Kirkguler Hoyuk 35,51576656 36,96978089 | Adana
40 Mazak Hoyuk 35,45036106 36,70212461 | Adana
41 Misis Hoyuk 35,62356552 36,95759843 | Adana
42 Nergis Hoyuk 35,42275286 36,67697371 | Adana
43 Satgl HoyUk 35,59197729 37,00565501 | Adana
44 Sen Hoylk 35,47358248 36,64815766 | Adana
45 Seyhmurat Hoylk 35,42890036 36,88364384 | Adana
46 Tanriverdi Hoyuk 35,29111918 36,79130459 | Adana
47 Tashoyuk 35,60423564 36,85531791 | Adana
48 Taslthoyuk 35,77524595 37,34378302 Adana
49 Taslihdyik Duzu Tuzla 35,29095972 36,66437721 | Adana
50 Tepebag Hoylk 35,32944219 36,98584076 | Adana
51 Terkasan HoyUk 35,4833288 36,76915459 Adana
52 Vayvayll Hoyuk 35,62328877 36,9059771 Adana
53 Velican Hoylk 35,30088186 37,07012011 | Adana
54 Yarmca Hoylk 35,56455228 37,08448222 | Adana
55 Yenice HoyUk 35,29649654 36,75294717 | Adana
56 Yenikdy Hoyuk 35,23219126 36,79667686 | Adana
57 Yerdelen Hoylk 35,24728754 36,84815892 Adana
58 Adatepe Hoyuk 35,88979625 37,01290502 | Ceyhan
59 Alan Hoyik 35,67118253 37,10835276 | Ceyhan
60 Bakirli Ciftlik Hoylk 36,02214037 37,13637905 | Ceyhan
61 Berende Tepesi 36,06022543 37,10417937 | Ceyhan
62 Bombaci Hoylk 35,835036 37,00232899 Ceyhan
63 Botas 2 35,93542775 36,90692244 | Ceyhan
64 Botas Hoyuk 35,91408449 36,88392589 | Ceyhan
65 Boyal HoyUk 35,89713748 36,89587079 | Ceyhan
66 Bozhoyuk 35,97644171 37,05732689 | Ceyhan
67 Cakmak Tepe 35,98022144 37,03824259 | Ceyhan
68 Camurlu Hoylk 35,97641212 37,11387455 | Ceyhan
69 Catalhoyuk 35,89046345 37,06225731 | Ceyhan
70 Catalhoyik 35,70285151 37,03769345 | Ceyhan
71 Catalhoyik Ceyhan 35,84934649 37,02141708 | Ceyhan
72 Cicekli Hoyuk 35,69731622 37,08218274 | Ceyhan
73 Cokcapinar Hoyuk 35,70286012 36,98643664 | Ceyhan
74 Davali HoyUk 35,71994192 37,12145033 Ceyhan
75 Davul Hoylk 35,70633662 37,12789574 | Ceyhan
76 Ekenler Ciftlik Hoylk 35,83581283 36,96048168 | Ceyhan
77 Ekin Hoylk 36,01472463 37,20170717 Ceyhan
78 Gokdelenli Hoylk 35,74281862 37,09362919 | Ceyhan
79 GOk Hoyuk 35,74655389 36,92079091 | Ceyhan
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80 Golovasi Hoylk 35,89249874 36,87043696 Ceyhan
81 Hacigaffar Hoylk 35,76005755 36,96178667 | Ceyhan
82 Hacikdse Hoylk 35,77871117 37,17222153 Ceyhan
83 Hacilar HoyUk 35,81865667 37,00635058 Ceyhan
84 Hacimemeli Hoy Uk 35,75680638 36,95340502 | Ceyhan
85 Hardal Hoylk 35,80978323 36,94542573 | Ceyhan
86 Helhehoylk Tepe 35,81115589 37,18112648 Ceyhan
87 isali Hoyik 35,74123367 36,93179255 | Ceyhan
88 Kamish Hoylk 35,97561662 37,17713134 Ceyhan
89 Kara Hoyuk 35,75929898 37,13594608 | Ceyhan
90 Kecebey Hoylk 36,03144353 37,12557983 | Ceyhan
91 Kili Hoyik 35,88952109 37,12282384 | Ceyhan
92 Kiremitli Hoylk C 35,80869906 37,15648607 | Ceyhan
93 Kiguktepe Hoylk 35,89396168 37,10179714 | Ceyhan
94 Kuyluktepe Hoylk 36,03449544 37,12258385 | Ceyhan
95 Mercimek Hoylk 35,79718892 37,1038593 Ceyhan
96 Mercimek Hoylk Tepe 35,89496915 36,88434339 Ceyhan
97 Mercin HoyUk 35,83939593 37,05474737 Ceyhan
98 Molla Ahmet Hoylk 35,86130588 37,05809959 | Ceyhan
99 Mollaahmet 2 Hoyik 35,85392725 37,05534913 Ceyhan
100 Murtazadami Tepe 35,95488421 37,10555385 Ceyhan
101 Narhéren Hoylk 35,83341799 36,86898234 Ceyhan
102 Nergis Hoyuk 35,76786594 37,12073316 | Ceyhan
103 Ortatas Tepe HoyUk 35,91410259 37,03835016 Ceyhan
104 | Sel Hoylk 35,96227278 37,1641609 Ceyhan
105 | Sel Hoyuk 35,96059376 37,18893613 | Ceyhan
106 Semerci Hoylk 36,00865284 37,18556043 Ceyhan
107 | Sirkeli Hoyuk 35,74416473 37,00306536 | Ceyhan
108 Sogukpinar Hoyuk 35,68705617 36,9182684 Ceyhan
109 Stpurgeli Hoylk 35,86838905 37,01692228 | Ceyhan
110 | Tagh Hoyuk 35,8813561 37,3031995 Ceyhan
111 Tatarh Hoyuk 36,04917918 37,12572954 Ceyhan
112 | Tepesidelik Hoylk 35,91605781 37,0703211 Ceyhan
113 | Tongelek Hoylk 36,03481272 37,10241549 | Ceyhan
114 | Topraktas Tepe 35,90711682 37,04150874 | Ceyhan
115 | Tulek Hoyuk 35,87991461 36,95500422 | Ceyhan
116 Yamali Hoylk 36,0855318 37,07114189 Ceyhan
117 | YUcelerin Hoyuk 35,78748809 37,16817462 | Ceyhan
118 | Yunushoyuk 35,80523953 36,9638244 Ceyhan
119 | Zincirli Hoyuk 36,04645525 37,0856037 Ceyhan
121 Alapinar Hoyuk 35,85010209 37,34235273 Kozan

122 Ayvall Hoyuk 35,73404772 37,28753989 Kozan
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123 Bulduklu HoyUk 35,88856453 37,37117271 | Kozan
124 Esekci Hoylk 35,7927407 37,33952103 Kozan
125 Eskihdylktepe 35,58064096 37,3345299 Kozan
126 Eves Hoylk 35,82384492 37,28276436 | Kozan
127 Ferzin Hoyuk 35,62529032 37,32076179 | Kozan
128 Hacilar HoyUk 35,73137042 37,19384661 | Kozan
129 Hinnapl Hoyuk 35,99634434 37,31313246 | Kozan
130 Hoyuk 35,74302906 37,16538498 | Kozan
131 HoylUk Tepe / Faydali 35,59547747 37,24218731 Kozan
132 imamoglu Hoylk 35,6431286 37,2258694 Kozan
133 Kaldirsop Hoylk 35,72414721 37,41284908 Kozan
134 Kalenderin Hoylk 35,83733788 37,2866717 Kozan
135 Karahoyuk / Ufacikoren 35,71375821 37,31810166 Kozan
136 Kepirin Hoylk 35,7921793 37,31704326 Kozan
137 Kirali HoyUk 35,79172465 37,25563329 Kozan
138 Kiremitli HoyUk 35,68369211 37,26574436 | Kozan
139 Kiremitli Hoyuk 35,70240981 37,33459376 | Kozan
140 Kirgih Hoylk 35,76733576 37,26147333 Kozan
141 Kizilyar Hoylk 35,75422619 37,43649491 Kozan
142 Olugunonl Hoyak 35,61311117 37,24715035 Kozan
143 Pasa Hoyik 35,18754705 36,90659196 | Kozan
144 Pekmezci Hoylk 35,850581 37,3644104 Kozan
145 | Sari Hoyuk 35,73792401 37,21622953 | Kozan
146 | Serefin Hoylk 35,792823 37,29883313 | Kozan
147 Sirbagi Hoylk 34,69608109 36,86173948 Kozan
148 | Tashhoyuk Tarla 35,1818453 36,78187966 | Kozan
149 Tepecikoren Hoylk 35,59517065 37,36548346 Kozan
150 Tepecikoren Hoylk 35,59339501 37,36492257 Kozan
151 | Tilan HoyUk 35,81351307 37,29666656 | Kozan
152 Tirmil Hoylk 35,75258689 37,33909406 Kozan
153 | Tomik Hoylk 34,36586444 36,64513929 | Kozan
154 | Topraktepe Hoyik 35,59718951 37,3032831 Kozan
155 Unhoyik Tepe 35,81188383 37,35519522 | Kozan
156 Yarimhoyuk / Ufacikéren | 35,72513815 37,30958455 Kozan
157 | Alipasa Hoyuk 35,93136393 37,38581641 | Kadirli
158 | Anberinarki HoyUk 36,07103965 37,33971188 | Kadirli
159 | Arifhoyuk Hoyuk 35,97756183 37,14038618 | Kadirli
160 | Aygir Hoylk 36,02586153 37,39211459 | Kadirli
161 Bozbikhoyik Tepe 35,80624862 37,21733085 | Kadirli
162 | Caliklar Hoyuk 35,93664525 37,36691753 | Kadirli
163 | Cambaz Hoylk 36,0274521 37,26322506 | Kadirli
164 | Capul Hoyuk 35,83974521 37,24333998 | Kadirli
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165 | Catalhoyik 35,21180984 36,77719298 | Kadirli
166 Faydali Hoylk 35,91165016 37,33441411 Kadirli
167 | Frengil Hoyik 36,00184347 37,40016195 | Kadirli
168 | Hindaph Hoyuk 36,01207478 37,42709232 | Kadirli
169 ikiz HoyUk 36,00114843 37,14737347 Kadirli
170 | Kanli Hoyuk 35,88467535 37,29537231 | Kadirli
171 Kara Hoyuk 35,70642925 37,26322357 Kadirli
172 Kara Hoyuk 35,98788286 37,40969707 | Kadirli
173 Kartin Hoylk 35,97625724 37,35871644 Kadirli
174 | Lugmen Hoylk 36,02294635 37,37094865 | Kadirli
175 Mustafall HoyUk 35,9876284 37,41807422 | Kadirli
176 | Nebiler Hoylk 35,93629238 37,34566755 | Kadirli
177 | Pasglden Hoyik 35,94776356 37,14293246 | Kadirli
178 | Sarihasan Hoylk 35,98621545 37,3120855 Kadirli
179 | Semai Hoyuk 36,04442476 37,41704901 | Kadirli
180 | Semsin HoyUk 36,04514376 37,23391922 | Kadirli
181 Tascikan Hoylk 36,03796419 37,39182375 Kadirli
182 | Tash Hoylk Tepe 36,00153279 37,45418061 | Kadirli
183 | Tagh Hoylk 35,86659249 37,14155045 | Kadirli
184 | Tash Hoylk 35,72715847 37,04600697 | Kadirli
185 Taslhihoylktepe 36,07081779 37,25913479 Kadirli
186 Tosun HoyUk 35,87225981 37,19587142 Kadirli
187 | Vayvayli Hoyuk 36,03258284 37,29747408 | Kadirli
188 Yarim, Yarimca Hoyik 35,82878717 37,14827356 Kadirli
189 | Yilanh HoyUk 35,95000709 37,40922665 | Kadirli
190 Kirmit Hoy Uk 36,10770922 37,13952951 Kadirli
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Liste 3. Osmaniye Hoylk Mevkiileri

1 Domuztepe Aslantas 36,26076235 37,29625642 | Osmaniye
2 Kamish Hoyik 36,13861526 37,13218742 | Osmaniye
3 Kamishhoylk Tepe 36,16535688 37,12042961 | Osmaniye
4 Magarall Tepe 36,09314781 37,1497784 | Osmaniye
5 Otmanli HoyUgu 36,3112342 37,38603945 | Osmaniye
6 | Taslihoyuk Hoyiik 36,33025823 37,13479737 | Osmaniye
7 Yapilipinar / Boza Tepe 36,23802667 37,10176777 | Osmaniye
8 Asagiciyanli HoyUk 37.330924 35.9521677 | Osmaniye
9 Azapli Hoyuk 37.38104659 36.02294085 | Osmaniye
10 | Karatashhoylk 37.12411954 35.18937546 | Osmaniye
11 | Narli Hoyik 37.39904501 35.9917135 | Osmaniye
12 | Tell Kovan Hoyik 37.11982795 36.10937631 | Osmaniye
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