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OSMANLI DEVLETI ILE IRAN ARASINDAKI DIPLOMATIK
ILISKILERDE GOREV YAPAN ALiM DiPLOMATLAR (XVIL.
VE XVIII. YUZYILLAR)

ADILE KARAKAYA

Bulundugu bédlge agisindan Osmanli-Iran iliskileri, yillarca iki devlet agisindan
bircok miicadeleye ve birbirlerine meydan okuyan mezhep g¢atigmalarinin ortaya
¢tkmasina neden olmustur. Tarihte Islam’in Sii yorumunu devlet goriisii haline
getiren Safeviler, Siinni bir devlet olan Osmanli i¢in bir tehdit unsuru haline
gelmigtir. Osmanli Devleti islam’in Siinni yorumuna dayali bir ideolojiye sahip
olmus ve yasadigi bolgede Islam dininin en yogun niifusuna sahip bir halk
toplulugunu yonetmistir. Osmanli’da din ve siyasetin i¢ i¢ce olmasi ve halifeligin tim
Miisliimanlar tarafindan dini lider olarak tanimlanmasi gerekirken Sii bir devlet ile
iliskilerde en dnemli sorunlari beraberinde getirmistir. Bu nedenle Islam dininin
temsilciligini yapan bir devletin sinirlarinda siyasi mesruiyetine ve dini hakimiyetine
ters olan bir ideolojiye sahip devletle giivenlik sorunlari yasamasi kag¢inilmaz
olmustur.

Iki devlet arasinda yasanan dini ve siyasi birgok miicadelelerin yani sira belirli
donemlerde yakinlagsmalar olmustur. Ikili iliskilerin yumusadigi dénemlerde
karsiliklr elgiler ve diplomatik temsilciler gonderilmis ve yakin iliskiler kurulmaya
calistlmistir. Diplomatik iliskiler kapsaminda Osmanli Devleti tarafindan Iran’a
gonderilen bu devlet adamlar1 arasinda 1yi egitim almis ve dini kimligi ile 6ne ¢ikan

kisilerde bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Safevi Devleti, Iran, Diplomasi, Alim.



ABSTRACT

OSMANLI DEVLETI ILE IRAN ARASINDAKI DIPLOMATIK
ILISKILERDE GOREV YAPAN ALiM DiPLOMATLAR (XVIL.
VE XVIII. YUZYILLAR)

ADILE KARAKAYA

From the point of view of the region, the Ottoman-Iranian relations have been
in parallel for many struggles and sectarian conflicts that have challenged each other
for years. In history, the Safevid, which has made Islamic Shia interpretation a state
view, has become a threat to the Ottoman Empire, a Sunni state. The Ottoman state
had an ideology based on the Sunnis interpretation of Islam and ruled a community
of people with the most dense population of Islamic religion. The religion and
politics in the Ottoman Empire and the fact that the Halifali was defined as a
religious leader by all Muslims brought about the most important problems in
relation to a Shiite state. For this reason, it is inevitable that a state that represents the
Islamic religion will have security problems with the state, which has an ideology
that is in opposition to political legitimacy and religious dominance on the borders.

There have been close encounters with certain religious and political struggles
between the two states. Mutual ambassadors and diplomatic representatives were
sent during periods when bilateral relations were soft, and close relations were tried
to be established. Among those statesmen who were sent to Iran by the Ottoman
State under diplomatic relations, there are people who have been well educated and

distinguished by their religious identity.

Keywords: Ottoman State, Safevid, Iran, Diplomacy, Scientist.



ONSOZ

Bulundugu bodlge acisindan Osmanli-ran iliskileri yillarca iki devlet agisindan
bir¢cok miicadeleye ve birbirlerine meydan okuyan mezhep ¢atismalarinin paralelinde
yiiriimiistiir. Tarihte Islam’m Sii yorumunu devlet goriisii haline getiren Safeviler,
Stinni bir devlet olan Osmanli i¢in bir tehdit unsuru haline gelmistir. Osmanli Devleti
Islam’1n Siinni yorumuna dayal bir ideolojiye sahip olmus ve yasadig1 bolgede Islam
dininin en yogun niifusuna sahip bir halk toplulugunu yonetmistir. Osmanli’da din ve
siyaset i¢ ice olmasi ve Halifeligin tiim Miisliimanlar tarafindan dini lider olarak
tanimlanmas1 Sii bir devlet ile iliskiler, en dnemli sorunlar1 beraberinde getirmistir.
Bu nedenle Islam dininin temsilciligini yapan bir devletin sinirlarinda siyasi
mesruiyetine ve dini hakimiyetine ters olan bir ideolojiye sahip devletle giivenlik
sorunlar1 yasamasi kaginilmaz olmustur.

Iki devlet arasinda yasanan dini ve siyasi bircok miicadelelerin yaninda belirli
donemlerde yakinlasmalar olmustur. Ikili iliskilerin yumusadigi dénemlerde
karsilikli elgiler ve diplomatik temsilciler gonderilmis, iyi ve yakin iliskiler
kurulmaya ¢alisilmistir. Diplomatik iliskiler kapsaminda Osmanli Devleti tarafindan
[ran’a gonderilen bu devlet adamlar1 arasinda iyi egitim almis ve dini kimligi ile one
¢ikan kisiler de bulunmaktadir.

Aragtirmamiz sirasinda imkan dahilinde konumuzla alakali Sefaretnamelerden
yararlanmaya calisttk. Yine konuyla ilgili Akademik Kitaplardan, Ulusal ve
Uluslararas1 Sempozyum Bildirilerinden, Yiiksek Lisans ve Doktora Tezlerinden
Hakemli Makalelerden, Diyanet Islam Ansiklopedisinin konumuzla ilgili
maddelerinden faydalandik.

Calismamiz dort bolimden olusmaktadir. Birinci  boéliimde; Osmanl
Devleti’nde diplomasi konusuna degindik ve dinin diplomasideki etkileri ortaya
koymaya calistik. Ikinci boliimde; bélgesel rekabet ve Osmanli-Iran iliskilerini ele
aldik ve Osmanli Devletinin bir tehdit olarak tanimladig iran ile siyasi, idari, askeri
ve kiiltiirel iliskilerini inceledik. Ugiincii bdliimde; dini yaklasim acisindan Osmanli-

[ran diplomatik iliskilerine ve gdrev yapan bazi diplomatlara degindik. Dérdiincii



yani son boliimde ise diplomatik iligkilerde gorev yapan diplomatlar ve bunlarin
yaptiklar faaliyetler hakkinda bilgi verdik.

Yiiksek lisans Ogrenimim boyunca ve tez siirecinde yardimini hi¢bir zaman
esirgemeyen ilgili, anlayishh danisman hocam Prof. Dr. Nurettin Gemici’ye, tez
komitesinden Saym Prof. Dr. Remzi Kilig Hocama ve Dog¢. Dr. Saym Hiisnii
Koyunoglu Hocam’a, Dr. Ogretim Uyesi Selim Argun Hocama, tezimin biiyiik bir
titizlikle tashihini yapan Editor Mehmed Deri’ye, yetismemde biiyiik emegi olan
annem Hanife Akbayir ve babam Mehmed Akbayir’a, her daim motivasyonumu
yiikselten ablam Seving Akbayir ve abim Serkan Akbayir’a, zamanlarindan ¢aldigim
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GIRIS

Goriisme sanat1 olarak tarif edebilecegimiz diplomasi en biiyiik devletlerin bile
kaderini degistirebilecek bir giigtiir. Diplomatik goriismelerin iyi ya da koti bir
bicimde yiiriitiilmesi ve goriismecilerin nitelikleri devletlerin nelerin kazanacagi ya
da kaybedecegini belirleyen temel bir argiimandir.

Osmanli Devleti, doneminin en gii¢lii ve en medeni devleti olarak farkl
medeniyetlerin ve fethedilen iilkelerdeki kiiltiirlerinin etkisi altinda kalmis, ancak
binlerce yillik tarihinden gelen gelenegi ve siyasi kabiliyeti kendine has devlet
olusumunda belirleyici unsurlar olmustur. Koklii devlet yapisi diger ilkeler ile
iligkilerinde diplomasi geleneginin de kendine has bir yapida olmasini beraberinde
getirmistir.

Giglii bir devlet olmanin 6z giiveniyle siyasi iligkilerinde yillarca kendine has
gecici bir diplomasi gelenegine bagli kalmistir. Devletin Islam hukukuyla
yonetilmesi Darii’l Harb, Darii’l Islam ve Cihad gibi kavramlarin devletin giiclii
oldugu donemlerdeki siyasetini belirlemesinde en biiylik etken olmustur. Bu
argiimanlar sadece Miisliiman olmayan devletlere degil islam’m igerisinden ¢ikmus
sapkin inanglar olarak degerlendirilen Harici ve Batini gruplar da i¢ine alan bir
siyasetin temelini olusturmustur. Ancak Devletin giiciinii kaybetmesi, toprak
biitiinliigi ve egemenliginin tehdit edilmeye baglanmasiyla beraber siirekli
diplomasiye ge¢mek, Osmanli i¢in kacinilmaz bir durum haline gelmistir. Bu
kapsamda Avrupa’ya bircok diplomatik temsilcilikler ac¢ilmis ve elgiler
gonderilmistir. Sadece bat1 siyaseti degil dogu siyaseti acisindan da diplomaside
farkli uygulamalara gegmistir.

Bulundugu bélge agisindan Osmanli-iran iliskileri yillarca iki devlet agisindan
bircok miicadeleye ve birbirlerine meydan okuyan mezhep catigsmalarinin paralelinde
yiiriimiistiir. Tarihte Islam’mn Sii yorumunu devlet goriisii haline getiren Safeviler,
Siinni bir devlet olan Osmanli i¢in bir tehdit unsuru haline gelmistir. Osmanli Devleti
Islam’1n Siinni yorumuna dayali bir ideolojiye sahip olmus ve yasadigi blgede Islam
dininin en yogun niifusuna sahip bir halk toplulugunu yénetmistir. Osmanli’da din ve
siyasetin i¢ ice olmasi ve Halifeligin tim Miisliimanlar tarafindan dini lider olarak

tanimlanmasi Sii bir devlet ile iliskilerde en 6nemli sorunlar1 beraberinde getirmistir.

1



Bu nedenle Islam dininin temsilciligini yapan bir devletin simirlarinda siyasi
mesruiyetine ve dini hakimiyetine ters olan bir ideolojiye sahip devletle giivenlik
sorunlar1 yasamasi kac¢inilmaz olmustur.

Iki devlet arasinda yasanan dini ve siyasi bircok miicadelelerin yaninda belirli
donemlerde yakinlagsmalar olmustur. Ikili iliskilerin yumusadigi dénemlerde
karsilikli elgiler ve diplomatik temsilciler gonderilmis ve yakin iligkiler kurulmaya
calisilmistir. Diplomatik iliskiler kapsaminda Osmanli Devleti tarafindan Iran’a
gonderilen bu devlet adamlar1 arasinda iyi egitim almis ve dini kimligi ile 6ne ¢ikan
kisilerde bulunmaktadir. Bunlardan en meshurlart Ahmed Diirrl Efendi, Koca Ragib
Pasa, Geng Ali Pasa, Miinif Mustafa Efendi, Siimbiilzade Vehbi Efendi, Seyyid
Mehmed Refi Efendi ve Kesriyeli Hact Ahmed Pasa gibi kisilerdir.

Calismamiz dort bolimden olugmaktadir. Birinci  boliimde; Osmanl
Devleti’nde diplomasi konusuna degindik ve dinin diplomasideki etkileri ortaya
komaya calistik. Ikinci boliimde; bolgesel rekabet ve Osmanli-iran iliskilerini ele
aldik ve Osmanli Devletinin bir tehdit olarak tanimladigi Iran ile siyasi, idari, askeri
ve kiiltiirel iliskilerini inceledik. Ugiincii boliimde; dini yaklasim agisindan Osmanli-
fran diplomatik iliskilerine ve gdrev yapan bazi diplomatlara degindik. Dérdiincii
yani son boliimde ise diplomatik iligkilerde gorev yapan diplomatlar ve bunlarin

yaptiklar faaliyetler hakkinda bilgi verdik.



BIiRINCIi BOLUM

OSMANLI DEVLETI’NDE DiPLOMASI

1.1. Diplomasinin Tanimi ve Tarihsel Gelisimi

"Diplomasi” kelimesi, koken agisindan Eski Yunancadaki “diploma”
sozeiigiinden dogmus ve “ikiye katlamak” manasinda kullanilmistir.’ Belgeler
saklanmak tizere katlanirdi bu sebeple diploma adi verilmistir. Eski Yunan’da ve
Roma Imparatorlugu’nda devlete ait olan biitiin resmi belgelere s6z konusu bu isim
verilmistir. 18. yiizyila kadar genel olarak bu anlamda kullanilan diploma, bu tarihten
sonra devletlerarasinda yapilan anlasma ve sozlesmelerin degerlendirilmesi ve
tarinlerinin incelenmesi olarak degisime ugramistir. 18. Yiizyilin sonlarina
gelindiginde ise giliniimiizde kullanilan devletleraras: iliskiler ve goriismelerin
yiirlitiilmesi anlamina kavusmustur.” Her ne kadar sozciik olarak yeni bir kelime olsa
da diplomasi uygarligin baslarindan bu yana kullanilagelen bir olgudur.

Diplomasi ilk olarak gegici diplomasi (Ad Hoc/Tek Yanli) olarak bilinen ve bir
hiikiimdarin olusturdugu giivenilir devlet adamlarindan olusan bir heyetin iliski
kurulacak devlete gonderilmesi olarak baglamistir. Bu elgiler grubu hiikiimdarin
talimat ve mektuplarint kars1 devlete gotiirmeleri ve miizakerede bulunduktan sonra

oradan ayrilmalar1 seklinde uygulanmuistir.

Diger bir uygulama olan siirekli diplomasi ise 15. yiizyildan itibaren Italyan
sehir devletlerinin kendi aralarinda savagmaktan bikip karsilikli iligkiler kurmak ve
anlagsmazliklara son vermek amaciyla baslattiklar1 bir usuldiir. Boylece s6z konusu
devletler kendi aralarinda ve erken donemde Osmanli icerisinde siirekli temsilciler
bulundurarak yabanci iilkelerin kendileri hakkinda diisiinceleri 6grenebiliyorlar ve

etkin bir diplomasi gergeklestiriyorlard1.3

! Hiiner Tuncer, Osmanh Diplomasisi ve Sefaretnameler, 2. Baski, Umit Yay., Ankara 1998, s.13.

2 Tuncer, a.g.e., 5.13.

¥ Muhammet Sahin, “Osmanli Diplomasisinde Degisim ve Osmanli Devleti’nin Avrupa Devletler
Sistemine Girisi”, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. 4, Say1: 46, 5.824-841.



1.2. Osmanh Devleti’nde Tek Yanli-Ad Hoc (Gegici Diplomasi) Diplomasi

Diplomasi uygarligin ve neredeyse insanlarin var oldugu ilk zamanlardan bu
mevcut olan bir kurumdur. Yillar igerisinde bir¢ok pragmatik degisiklige ugrayarak
giiniimiizdeki son haline ulagmistir.

Tarihi bu siire¢ igerisinde diplomasinin ilk uygulamasi “ad hoc” denilen ve tek
yonlii uygulamalari i¢eren yontemdir. Ad hoc, etimolojik olarak Latinceden tiiremis
bir kelimedir. Anlam olarak “amaca &zel-niyete mahsus” anlamlarinin karsiligidir.”
Ad hoc bir soruna yonelik gegici ¢oziimleri anlatmak igin kullanilir. Bu anlamini
diplomasi literatiirii icerisinde devam ettirmekte ve devletlerarasindaki iliskilerde
ortaya ¢ikan sorunlar1 bir ¢oziime kavusturmak amaciyla uygulanan prosediirleri

tanimlamaktadir.

Ad hoc diplomasi, devletlerin kendi aralarinda olusan sorunlar ya da ¢6ziimii
gerektiren meseleler {izerinde bir heyet olusturarak ¢oOziime ve istege yonelik
tezlerini kars1 tarafa iletmek tlizere gonderilmesidir. Olusturulan bu heyetin sadece
belirlenen mesele iizerinde yetkisi vardir.” Bu gesit diplomaside belirli bir konu
hakkinda goriismeler yiiriitmek isteyen hiikiimdar genellikle devlet gorevlileri i¢inde
en giivenilir olarak belirledigi kisilerden sectigi bir heyeti, gériisme yapilacak devlete
iletilecek mesajlarin yer aldig1 talimat ve mektuplar ile birlikte gonderilmesi seklinde
bir uygulama mevcuttur. Daha sonra ise ilgili lilkeye giden elgiler goriisme yaparlar

ve iilkeden ayrilmalariyla birlikte diplomatik temaslar sona ererdi.®

Avrupa’da 6zellikle Italya’da IV. yiizyilda itibaren sehir devletleri arasinda
meydana gelen sorunlarin ¢6ziimii konusunda etkin bir mekanizma olusturma
amaciyla belli bir diizene baglanan yeni bir diplomasi tiirii ortaya ¢ikti. Stirekli
diplomasi olarak nitelendirilen bu diplomasi seklinin getirdigi avantajlar 6zellikle
zayif ve giigsiiz devletlerin diger devletler nezdinde siirekli temsilciler bulundurmasi

ve yabanci lilkelerin kendileri hakkindaki diisiincelerini 6grenip Onceden tedbir

* Ahmed Yavuzhan Erdem, Osmanli Diplomasisinin Modernlesmesinde Tanzimat Donemi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi SBE., Ankara 2010, s. 7.

® Tuncer, a.g.e., s. 44,

® Muhammet Sahin, “Osmanli Diplomasisinde Degisim ve Osmanli Devleti’nin Avrupa Devletler
Sistemine Girisi”, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. 4, Say1: 46, 2009, s. 824



almasi1 seklinde etkin bir yontem olmustur. Ancak bu yontem bir¢cok devlet
tarafindan gii¢siizliigiin isareti olarak kabul edilmesi nedeniyle ilk olarak italya sehir

devletleri icerisinde uzun bir siire etkin olarak kullanilabilmistir.

1648 yilinda Vestfalya Barisi ile baslayan siire¢ igerisinde siirekli diplomasi
uygulamas: Bati1 ve Orta Avrupa’ya ve daha sonra diinyanin geri kalan yerlerine
yayillmigtir. Bu diplomasi tarzi ile devletlerin zayif ve gii¢lii olmasina Onem
vermekten ¢ok tiim devletlerin esitligini kabul eden bir yontem benimsenmis ve

giinlimiize kadar bu yaklasim temelinde iliskiler sﬁrdﬁrﬁlmﬁstﬁr.7

Osmanli Devleti, kurulusundan neredeyse 19. ylizyilin ortalarina kadar diinya
siyasetinde aktif bir gii¢ olarak kendisini hissettirmis ve yon vermis bir devlettir.
Siyasi alanda bu giic Osmanli Devletine kendi kurallarina gore iliskiler kurma ve
hareket etme 6zgiirliigii saglamistir. Bunun yaninda Islam hukukuna gére Miisliiman
olmayan devletler ile ayn1 seviyede iliski kurmayi kabul etmemigler ve stirekli bir
diplomasi uygulamasina ilgi duymamislardir. 20. Yiizyilin baslarina kadar Avrupa
usulii diplomasi uygulamalar1 yerine kendine 6zgili bir diplomasi gelistirmis ve bu
uygulamalari uzun siire devam ettirmistir. Bu uygulamanin devam etmesinde siirekli
temsilcilik bulundurmanin Osmanli agisindan bir fayda saglamayacagi, bunu
gerektiren ticari bir neden olmamasi ve muhatap tilkeleri gayr-i Miisliiman olduklari
icin kiiciik gérmeleri olarak agiklayabiliriz. Ayrica tek yanlt bir diplomasi Osmanli

Devleti agisindan biiyiikliigiin gostergesi olarak tammlanmigtir.®

Osmanli Devletinin kendine has diplomasinin uygulanmasi1 gecgici olarak
mubhatap tlkelere gorevli olarak gdnderilen elgiler yoluyla olmustur. S6z konusu bu
elciler genellikle barig anlagmalari, ticari goriismeler, arabuluculuk, iyi dostluk
iligkileri kurma ve devletin alacaklarmi tahsil etmek gibi gorevleri yerine

getirmislerdir.

Osmanli Devleti uluslararas: iligkilerin yonetimini tek tarafli diplomasi

icerisinde siirdiirmistiir. Ancak devletin zayiflamaya baslamasi ile baz1 degisikliklere

’ Donald Quataert, Osmanh imparatorlugu 1700-1922, Cev. Ayse Berktay, iletisim Yay., 10. Bsk.,
Istanbul, 2016, s. 129.
® Faik Resit Unat, Osmanh Sefirleri ve Sefaretnameleri, TTK Yay., Ankara 1992, s. 17.



gitme zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Bu zorunluluklar sonucu ancak 1793’te ilk olarak
stirekli bir diplomat bulundurma girisimlerinde bulunmustur. Osmanli Devletinin
kurulusundan bu yana giiclii ve Hiristiyan devletleri islami referanslar igerisinden

tanimlamasi bu gecikmedeki en 6nemli nedenlerdir.’

Osmanlilarin 18. yiizyilin sonuna kadar diplomatik temaslar i¢cin ad hoc
diplomasi bigiminde birgok elgiler gondermistir. Baris goriismeleri yapmak, ticari
iliskiler gelistirmek, arabuluculuk vb. bircok nedenle bu sistem kullanilmistir. El¢i
olarak gonderilen bu gorevliler belirlenen gorevleri bitirdikten sonra iilkeye geri

donmiislerdir.

Osmanli Devleti, Avrupa devletlerinde stirekli temsilcilikler
bulundurmadigindan dolay1 yillarca bu iilkelerden bilgileri Istanbul’da bulunan
yabanci siirekli elgilikleri ve kendine tabi olan Eflak Voyvodaligi, Kirnm Hanligi,
Ragusa Cumbhuriyeti ve Erdel Kralligi yoluyla almistir. Bu nedenle siirekli elgiler

gonderme geregi de hissetmemistir.™

Osmanlida tek yanh yiriitilen bu ad hoc diplomasi III. Selim’in tahta
c¢ikmasma kadar slirmiistiir. III. Selim’den itibaren Avrupa’da meydana gelen
gelismelerin takibi 6nem kazanmaya baslamis ve siirekli diplomasinin degeri
Osmanli devlet adamlari tarafindan 6nemli hale gelmistir. 1793 yilinda Yusuf Agah
Efendi’nin Londra biiyiikelgisi olarak tayin edilmesi ile ilk defa bir Osmanh
diplomati siirekli gorevle bir iilkeye génderilmistir.11 Sonraki ii¢ yil icerisinde birgok
iilkeye diplomatlar gonderilmis ancak gorevin gerektirdigi deneyim ve dil sorunlari

nedeniyle istenen sonuglar alinamamastir.
1.3. Osmanh Devleti’nde Diplomasi Mekanizmasi

Osmanli kurulusundan yikiliglarina kadar olan dénem igerisinde genislemek ve

devletlerarasi iliskileri kendi menfaatine kullanmak ve uluslararasi dengeyi korumak

% Tuncer, a.g.e., s. 131.

%emal Girgin, Osmanl ve Cumhuriyet Donemleri Hariciye Tarihimiz (Teskilat ve Protokol),
Ankara, TTK., Yay 1994, s. 40.

1Giil Akyilmaz, “III. Selim’in Dis Politika Anlayisi ve Diplomasi Reformu Cercevesinde Batililasma
Siyaseti”, Tiirkler, C.. XII, Ankara, 2002, s. 663.



amactyla diplomasiyi etkin bir sekilde kullanmistir. Yiiriitiilen bu diplomasi bazi
mekanizmalar ve gorevliler yoluyla gergeklestirilmistir.

Osmanli Devleti’nin tarihi agisindan farkli donemlerde farkli diplomasi
uygulamalar1 ve kurumlar1 bulunmaktadir. Kurulus ve yiikselis donemlerine
bakildiginda Osmanli diplomasisi modern anlamda bir diplomasi uygulamalarina ve
araclarma sahip degildir. Ancak bu veriler Osmanli Devletinde diplomasi

kurumlarinin olmadig1 ya da 6nemsenmedigi anlamina gelmemek‘[edir.12

Osmanli Devleti, kurulus doneminden itibaren giiglii ve kokli devletler ile
¢evrili olmus ve bu devletler ile miicadele igerisinde bulunmustur. Bu nedenler bile
Osmanli Devletinin giiclii bir diplomasi uygulamalarina ve anlayisina sahip olmasini
gerektirmektedir. Bizans Imparatorlugu hem bir medeniyet hem de bir gii¢ olarak
yiizyillardir varligimi siirdiirmektedir. Osmanli Devleti kurulusu ile birlikte Bizans
i¢in bir tehlike ve hasim olarak goriilmiistiir. Kendisinden gii¢lii olan bu devlet ile
komsu olmas1 Osmanli Devleti’nin kurulusuyla beraber diplomatik iliskileri zorunlu
hale zc:,fetirmistir.13 Ilerleyen siireglerde Avrupa devletleri arasinda bir denge
olusturmak ve diigmanlarini kendinden uzak tutmak ya da zayiflatmak amagl etkili
diplomasi uygulamistir. Ancak Osmanli diger iilkelerden farkli anlayis ve kurumlara
sahiptir. Bu anlayis ve mekanizmalar birgok zaman Osmanli lehine olurken 6zellikle

son donemler agisindan aleyhine sonuglar dogurmustur.

Islam hukukunun devlet anlayisinda etkin olmas ve etkisi modern olarak tarif
edilen diplomasiden ¢ok tek yonlii ve giic merkezli iliskilerin kurulmasina neden
olmustur. Ancak devletin zayiflamas ile birlikte bu uygulamalar yine Islam hukuku
icerisinde ancak farkli yorumlamalara tabi tutularak modern diplomasi anlayisina

yaklagilmistir.

Birgok anlayisin aksine Osmanli sadece savaslarda basarisizliklar yasaninca,
hayatta kalmak ve zarar1 en aza indirmek icin elciler gobnderme yoluyla diplomasiyi

kullanmamigtir. En giiclii oldugu donemlerde Fatih’in Cenevizlilere kapitiilasyon

2 Ahmed Lutfi Efendi, Vak’aniivis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, c. |I-III, yeni yaziya aktaran: Yiicel
Demirel-Tamer Erdogan, Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, Istanbul 1999. s. 25.

13 Halil Inaleik, “Tiirk Diplomasi Tarihinin Sorunlar1”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siirec,
Ed. Ismail Soysal, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1999, s. 5.



imtiyazinin verilmesi, Venediklilere siirekli el¢i bulundurma hakkinin saglanmasi
gibi yollarla diplomatik iliskilerin saglamlastirilmasina 6zel ilgi ve Onem

Vermislerdir.14

Bircok arastirmact Osmanli Devleti’nin Istanbul’un fethinden yikildig1 donem
olan 1923’e kadar olan tarihi Osmanli diplomasisi adina 4 boliime ayirmaktadir.

Bunlar:

e 1453’ten 1699’a kadar olan siireci kapsayan zaman diliminde yapilan
diplomatik uygulamalar

e 1699°dan 1793’e kadar olan ve ilk siirekli elgilik uygulamasinin basladigi
tarihe kadar olan diplomatik gelismeler

e 1793’den 1821°¢ siirekli ikamet elgiliklerinin basarisiz sonuglar almalari
nedeniyle bir siire ara verilmesini kapsayan siire

e Ikamet elciliklerinin yeniden agildigi 19. yiizyill ortalarindan yikilis

doéneminde kapsayan ve son olarak 1923 yilina kadar olan siire.™

fIk dénem olan Osmanli Devleti’nin kuruldugu 1299°dan, Istanbul’un fethine
kadar olan siirede Osmanli Devleti’nin ana temelleri atilmis ve biirokrasi bu donem

igerisinde biiylimiistiir.

1453-1699 Donemi ise Devletin artik genisledigi ve bir¢ok yeni devletle komsu
ve diplomatik iligkiler kurdugu donemdir. Devletin zirve yaptigt bu doénemde
diplomasi de ayn1 sekilde biiylimiis ve kurumsal bir kimlige biirtinmiistiir. Cok genis
cografyaya yayilan Osmanli Devleti aynm1 zamanda birgok farkli niifusu icerisinde
barmmdirmigtir. Bu ¢ok yonlii bliylime kapsamli bir gelismeyi ve diplomatik
biirokrasisinde gelismesini beraberinde getirmistir. Bu donemde diplomasinin en

agirlikli kurumu Divan-1 Hiimayun olmustur.

1% Erhan Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanh Tarihi Arastirma Rehberi, Istanbul Yeditepe
Yaynevi, 2007. s. 15.

15 J. C. Hurewitz, “The Europenanization of Ottoman Diplomacy: The Conversion from Unilateralism
to Reciprocity in the Nineteeenth Century”, Belleten, C. 25, S. 99., (1961), s. 460-461.



Bu kurum iilkenin dis politikasinin belirlendigi ana kurum olarak 6zellikle 16.
yiizyilin sonuna kadar etkinligini siirdiirmiistiir.'® Herhangi bir devletle siyasi
anlamda iligki kurulmasi, iilkeye gelen yabanci elgilerin glivenliginin temin edilmesi
ve protokol ile ilgili ayrintilar séz konusu bu Divan’da belirlenmistir. Ozellikle

Sultan 1. Mehmed déneminde bu kurum daha da gii¢lendirilmistir.

Uciincii donem olan Karlof¢a Antlasmasi’nin imzalanmasiyla acilan 1793’den
1821’e¢ kadar olan donem ise Osmanli devlet sisteminin bozulmaya bagladig1r ve
devletin giictinii yitirmeye basladigi donemdir. Bu donemin diplomasi agisindan en
belirgin 6zelligi ise Sadrazamlik makaminin giliclenmesi ve buna bagli olarak
biirokrasinin genislemesi ve etkinliginin artmasi olmustur. Bu gelismeler ayni
zamanda “Kalemiye” olarak adlandirilan sivil devlet memurlarinin, askeri biirokrasi

karsisinda giiclenmesine neden olmustur.

Bu durum, i¢ siyaseti etkiledigi kadar dis siyaset agisindan artik sivil
biirokrasinin daha fazla etkinlige sahip olmasini ve bununla paralel olarak diplomasi
teskilatinin ve mekanizmalarmin gelismesini saglamistir.'” Ayrica Re’isii’l-Kiittab
makami bu donem igerisinde Onemini artirmis ve diplomasinin neredeyse tek

yetkilisi haline gelmistir.®

Son dénem olan Ikamet elgiliklerinin agilmaya baslandigi 19. yiizyil
ortalarindan 1923 yilina kadar olan siire igerisinde Osmanli diplomasisi siirekli
diplomasi denemelerinde bulunmus ve bazi basarisiz girisimlerden sonra siirekli
diplomasiye ge¢mistir. Siirekli diplomasiye gegilmesi ile birlikte diplomasi

kurumlarinda da bir¢ok degisiklige gidilmistir.

Osmanl tarihi igerisinde diplomaside birgok farkli kurum meydana gelmistir.

Bu makam ve kurumlar bundan sonraki béliimde detayli olarak incelenecektir.

16 Recep Ahiskali, “Divan-1 Himayun Teskilati”, Osmanl, (ed. Giiler Eren), C. VI., Ankara, Yeni
Tiirkiye Yay., 1999, s. 24.

YCarter V. Findley, Osmanh Devleti'nde Biirokratik Reform Babuali (1789-1922), Cev. L. Boyaci-
I. Akyol, iz Yay., Istanbul 1994, s. 49.

8 Muhammet Sahin, 2009 “Osmanh Diplomasisinde Degisim ve Osmanh Devleti’nin Avrupa
Devletler Sistemine Girisi”, Ankara, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. 4, Say1: 46, 5.824-834.



1.4. Re’isii’l-Kiittab (Reis Efendi), Umiir-1 Hariciyye Nezareti, El¢ilik ve
Murahhashk

Osmanli diplomasisinde 6nemli bir yere sahip olan kurumlardan biri Re’isii’l-
kiittab denilen makamdir. Divan-1 Hiimayun’da devletin resmi yazilari ile ugrasan
kalemlerinin ve tiim katiplerin basi olan Re’isii’l-kiittab, diplomasi alaninda en
yetkin kisidir.”® Re’isii’1-kiittab, yabanci devletlerle olan iliskilerden, yazismalardan
ve belgelerin terciimesinden sorumlu olan Nisanci’nin maiyetinde bulunmakta ve
ayrica Divan-1 Himayun’un bir iiyesi olarak gorev yapmaktaydi.

Re’isii’l-kiittab atamalarin yapilmasi, timarlarin dagitilmasi, dilekge ve
sikdyetlere cevap verilmesi ve devletin yaymladigi kanunlarin kaydedilmesi gibi
katiplik gorevlerini yerine ge‘[iriyordu.20 Re’isii’l-kiittab oOnceleri Nisanct’nin orfl
hukukla ilgili gorevlerine yardimci olarak goérevlendirilmesine ragmen kisa bir siire
sonra ve konumunun 6neminin artmastyla beraber Divan-1 Hiimayun toplantilarinin
yiriitiiciisii  ve biirokrasinin bas1 haline gelmistir. Osmanli devlet yapisinda
Nisancilik, Divan-1 Hiimayun i¢inde diplomatik faaliyetlerden sorumlu makam
olmasina karsin, devlet igerisinde hukuki diizenlemelerden arazi islerine kadar bir¢cok

alandaki gorevleri nedeniyle bu alandaki s6z sahibi Re’isti’l-kiittab haline gelmistir.

Acikgast Re’isti’l-kiittab’in etkinliginin ve 6neminin artmasinda sadrazamliin
padisahlik karsisinda giic kazanmasi dénemli bir nedendir. Ozellikle 16. Yiizyildan
itibaren sadrazamligin kurumsal olarak Saray’dan ayrilmasi Re’isii’l-kiittab’in da

gorliniirde ve sadece hukuki anlamda Nisanciya bagli olmasina neden olmustur.

Re’isti’l-kiittab Sadrazama bagli ve onun yaninda ¢aligmaktadir. Ancak sarayda
ve sadrazamdan uzakta ¢alismaya devam eden Nisanci, sadrazamin artan giicii
nedeniyle 6nemini ve etkinligini yitirmistir. Klasik donem Osmanli biiroksisinde ayr1
ve bagimsiz bir disisleri kurumu mevcut degildir. Katiplik islerinin yaninda disisleri
ile ilgili resmi yazigmalar1 da Re’isii’l-kiittab yapmaktadir. Sadrazam’in divani olan

Bab-1 Al de, Re’isii’l-kiittap’m yonetiminde dort adet kalem bulunmaktadir.

© Alj Akyildiz, Tanzimat Donemi Osmanlhi Merkez Teskilatinda Reform, Eren Yay., Istanbul
1993, s. 36 vd.
? Findley, a.g.e., s. 48.
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Disisleri ve katiplik gorevleri yiiriiten bu kurumlar Re’isti’l-kiittab’in emriyle hareket
etmektedirler” Bu kalemlerden ii¢ii Divan-1 Hiimayun Kalemleri olarak
bilinmektedir ve bagkan1 Re’isti’l-kiittab’dir. Diger kalem ise Re’isii’l-kiittab’in 6zel

kalem miidiirii olarak gérev yapan “Amedi Kalemi” dir.?

Il. Mahmut ile beraber birgok gelisme birlikte yasanmustir. Siirekli elgilerin
Paris, Viyana ve Londra’ya yeniden gonderilmesi ve i¢ ve dis tehditlerin artmasiyla
beraber diplomaside de bazi degisiklikler olmustur. Re’isii’l-kiittab makami bu
degisikliklerle beraber Hariciyye Nezareti’ne cevrilmistir. Re’isii’l-kiittab {invani
Hariciyye Nazir1 olarak degistirilmis ve makami yiikseltilerek vezaret riitbesiyle

misirlik verilmistir.

Bu gelismelerin yasandigi 12 Mart 1836 tarihinde biirokraside sadece bu
degisiklikler olmamistir. Ayrica Sadaret Kethiidali§1 da yayinlanan Hatt-1 Hiimayun
ile Umar-1 Milkiyye Nezareti’'ne c¢evrilmistir. Re’isti’l-kiittab’in  donlisiimi
sonrasinda II. Mahmut Hariciyye Nezareti’nin gliglendirilmesi ve etkisinin artiritlmasi

icin Hariciyye Miistesarligi’ni tesisi etmistir.”®

Osmanli diplomatik kurumlarinda ve i¢ biirokrasisinin teskilinde kesin
cizgilerle bir ayrim bulunmuyordu. Ancak ilerleyen donemlerde ihtisas alanlarina
gore bir is boliimi olusturuldu. Bu alanda en ¢ok etkisi bulunan kisi Mustafa Resit
Pasa olmustur. 1838’de bazi onerilerde bulunmus ve Amedi Kalemi’nin Ma’riizat-1
Dahiliyye ve Ma’rlizat-1  Hariciyye Katiplikleri ayrilmasi ve  Sadaret
Mektupculugu’nun Déhiliyye ve Hariciyye Mektuplar1 olmak tizere ikiye ayrilmasi
bu Oneriler c¢ercevesinde gergeklesmistir. Ayrica yine Mustafa Resit Pasa’nin

onerileri dogrultusunda Beylik¢i Kalemi kaldlrllmlstlr.24

1847 yilinda yine Hariciyye Nezéreti kapsaminda bazi degisliklere gidildi.

Hariciye Tefrisat¢is1 kuruldu. Bu kurum gilinlimiiziin protokol islerine benzer

2 Recep Ahiskali, Osmanh Devlet Teskilatinda Reisiilkiittablik (XVIIL Yiizyil), istanbul, Tarih ve
Tabiat Vakfi Yay.,2001, s. 9.; Mumcu, Divan- 1 Hiimayun, s. 40.

22 Joseph von Hammer-Purgstall, “XVIII. Asirda Osmanh imparatorlugunda Devlet Teskilat: ve Bab-1
Ali”, Cev: Halit lteber, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, istanbul, 1941, s. 571-
573.

% Findley, a.g.e., s. 119

 Akyildiz, a.g.e.,s. 83.
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gorevler iislenerek Istanbul’a atanan yabanci elgiler ve diplomatik gorevlilere yapilan

torenleri yonetme isini yapardi.

Osmanli diplomatik goérevlileri arasinda elgiler de 6nemli bir yer tutmaktadir.
Kurulus doneminden itibaren Osmanli Devletinin diger devletler ile iliskilerinde
onemli gorevler almiglardir. Elgiler bir¢ok gorevin yaninda sefaretname olarak
isimlendirilen ve gittikleri tilkeler hakkinda bilgileri rapor seklinde kaleme aldiklart
yazilar hazirlama gorevleri vardi. Elgilerin gorevleri kapsaminda baris antlagsmalari
yapmak, baris oOnerisinde bulunmak, arabuluculuk yapmak, Osmanli sultanin
clilisunu bildirmek, Osmanli sultanin namesini ve hediyelerini gotiirmek gibi temel
gorevleri bulunmaktadir.”® Osmanh da elgiler dzellikle 16. Yiizyildan itibaren iic
simifa ayrilmislardir. Bunlar Biiyikk Elgi, Orta Elgi, Murahhas Elg¢i olarak

isimlendirilmektedir.?®

Murahhas elgiler devletlerarasi antlasmalarin yapilmasi i¢in devlet tarafindan
tam yetki ile donatilmis ve temsil gorevi bulunan diplomatlardir. Bu goéreve atanan
memurlarin bazi 6zelliklerinin olmasi gereklidir ve yurtdisina ¢iktiklar1 zamanlarda
bazi memuriyet gorevlerini de yerine getirebilmeleri i¢in yetki ile donatilmislardir.
Bunlar Defterdarlik, Nisancilik, Beylerbeyi ya da Kazaskerlik gibi yiiksek
memuriyetlerdir.?” Murahhaslara gorevlerinde devlet adina yapacag: diplomatik isler
i¢in sinirlarmi belirleyen ve imza yetkisine sahip oldugunu bildiren bir ruhsatname

verilirdi.?®
1.5. Dini Yaklasim Acisindan Osmanlh Devleti’nde Diplomasi

Islam agisindan diplomasi, Kuran-1 Kerim’de bulunan ayetlerin yorumlanmasi
ve Hz. Muhammed (s.a.v.) davranislar1 bakis acisi iginde gelismistir. Ozellikle Hz.
Muhammed (s.a.v.)’in uygulamalar1 Islam’da diplomasinin ilk &rneklerini
olusturmustur. Yine ilk diplomatik faaliyet olarak niteleyebilecegimiz 622 yilinda

Medineli Miisrikler, Yahudiler ve Miisliimanlar arasinda yapilan antlagmalar bu

% {smail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, Ankara, TTK, 2003, 5.274.

2 Mecdud Mansuroglu, “Elgi”, I.A,. C. IV, MEB Yay., Eskisehir 1977, s. 231.

" Tuncer, a.g.e., . 45.

28 Edip F. Celik, Milletleraras1 Hukuk, Cilt I, 4. Baski, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1980, s. 135.
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kapsamda degerlendirilmektedir. Medine Vesikasi olarak bilinen bu antlagsma
vesikastyla farkli toplumlar ve inanglar arasinda diplomatik bir bag kurulmustur.?®
Osmanli Devletinde dinin, yonetimin mesrulastirici bir araci oldugu kadar
kontrol mekanizmasi olmasi agisindan da bir rolii bulunmaktadir. Bu kapsamda hem
toplum hem de devlet agisindan dini yorumlar ve inanglar énemli bir yere sahip
olmustur. Osmanli Devletin de onceleri 6zerk bir kurum olan Seyhiilislamlik makam1
hangi uygulamalarin ve kurumlarin dini olmas1 gerektigine karar vermistir. Ayrica
hem siyasi iktidar hem de toplum agisindan verdigi kararlarin 6nemli boyutlari

olmustur.

Osmanli diplomasisin uygulanmasinda ve iliskilerin yorumlanmasinda Islam
hukukunun ve Islami temel ilkelerin énemli bir yeri olmustur.®*® Ayrica Islam
hukukunun ve yorumun bazi temel ilkeleri diplomasinin ve devlet politikalarinin en
onemli anlayislar1 haline gelmistir. Bunlardan ilki olan Darii’l-islam, seriatin yani
Islam hukukunun ve y&netiminin gegerli oldugu topraklari ifade etmesi agisindan
onemli bir ilke olmustur. Bunun tersi olan Darii’l-harb anlayis1 ise Miisliiman
olmayan yonetim altindaki tilkeleri ifade etmektedir. Ayrica diger bir tanimlama ise
Darii’s-sulh’tiir ve Islam hukukuna gére hara¢ veren iilkeleri ve tabi olan iilkeleri
ifade etmektedir. Bu {i¢ olgu Osmanli devlet politikasi ve diplomasisi iizerinde etkili
birer anlayis olarak devletlerarasi iliskilerin diizenlenmesinde temel prensipler haline

gelrnistir.31

Islam hukuku icerisinde &nemli bir yere sahip olan ve Osmanli Devleti
acisindan titizlikle uygulanan diger bir anlayis ise adalet ve ahde vefa ilkesidir.
Adalet ilkesi ¢ercevesinde “nasil davraniliyorsa ayni sekilde karsilik verme” anlayisi
Osmanli yonetiminin devletlerarasi iliskilerinde, “mukabele bi’l-misl” (ayniyla

karsilik verme) ilkesi olarak yorumlanm1st1r.32

» Mustafa Kelebek, Islam Hukuk Felsefesi Agisindan Medine Vesikasi, Cumhuriyet Universitesi
flahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt 4, say1 1, 2000, syf. 14.

%0 Aydin Mehmed Akif, 1999 “Osmanli’da Hukuk”, Osmanh Devleti ve Medeniyeti Tarihi (ed.
Ekmeleddin Thsanoglu), C. 1, istanbul. s. 46.

31 Y1lmaz Yurtseven, “Osmanli Klasik Déneminde ideoloji, Din ve Siyasi Mesruiyet Uzerine Kisa Bir
Degerlendirme”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11. Sayr: 1-2, 2007, ss. 1256-1283
%2 Yurtseven, a.g.e., ss. 1256-1283.
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Savasin zorunlu oldugu hallerde Osmanli Devleti, gegmisinden gelen savasma
algistm  Islam’daki gaza ve cihat algisiyla birlestirmistir. Islam’m kendisine
saldirilmas1 durumunda yapilacak miicadeleyi ve savasi cihat olarak tanimlamasi,
diisman flizerine yapilacak seferleri ise gaza olarak nitelendirilmesi diplomasinin bir
aract olan savas lizerinde dini anlayisin olusmasmi saglamistir. Osmanli Devleti
diplomasinin bir araci olan savas ve miicadele aracim kullanirken Islami referanslar

igerisinde bu ilkelere atifla hareket etmistir.

Ayrica Osmanli Devleti gayrimiislim topluluklar ile iligkilerinde ve
diplomasisinde Islami anlayis icerisinde istimalet olarak nitelendirilen ilkeyi
basariyla kullanmustir. Istimalet denilen bu ilke 6zellikle Miisliman olmayan
halklarin goniillerini Miisliimanlhiga 1sindirmak ve goniillerini 1sitmak ve bu

kapsamda hakimiyetini kurmak anlamia gelmektedir.*®
1.6. Darii’l Harb ve Darii’l islam Kapsaminda Diplomatik Iliskiler

Osmanli Devleti Islam hukuku iizerine kurulu bir devlettir. Dini referanslar
Osmanli siyasi iktidart i¢in mesruluk araci olmasmin yaninda toplum iizerindeki
giiciin temelini olusturmaktadir. Ayn1 zamanda Osmanli yonetiminin 6rfi hukuku da
benimsemis oldugu agiktir ancak ser’1 hukuka aykiri bir uygulama igerisinde olmasi
pek diisiiniilmemektedir.

Islami anlayis Osmanl siyasi iktidarinin ve diplomasisinin dayandig1 temel
ilkeleri olusturmaktadir. Bu anlayislar icerisinde Darii’l Harb ve Darii’l islam

kavramlar1 dig politikanin ve devlet yonetimi agisindan 6nemli ilkelerdir.

Islami hukuk agisindan bir iilkenin “Islam Ulkesi” olabilmesi i¢in Miisliimanlar
tarafindan yonetilmesi, Islam hiikiimlerinin uygulanmas1 gerekmektedir.3* Ayrica bir
tilkenin Islam iilkesi haline gelebilmesi i¢in bu yerde Islami hiikiimlerin uygulanmasi
gereklidir. Darii-1 islam olarak nitelendirilen bu kavram igerisinde iilkenin Miisliiman

idarecilerin altinda olmas1 ve Islam hukukunun hiikiimlerinin uygulanmasi sarttir.

% Yurtseven, a.g.e., s. 1283. . .
% Hasan Akay, Islami Terimler Sézliigii, isaret Yay., istanbul, 2005, s. 93.
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Miisliiman olmayanlar zimmi olarak nitelendirilir ve vergilerini 6dedikleri ve Islam’a

kars1 bir girisimde olmadiklari siirece koruma altinda olurlar.®

Darii-1 Islam ilkesinin gegerli oldugu iilkelerde ve topraklarda hiikiim siiren
devletlerin birbirleriyle dost¢a geginmeleri gereklidir. Ancak bu anlayis igerisinde
bircok farkli algi olusmustur. Ozellikle Sii Iran, Siinni yonetimler arasinda meydana
gelen savaglar ve catismalar farkli sebeplere baglanmistir. Siilerin  Siinniler
tarafindan harici olarak tanimlanmasi, aralarinda cikan savaslarmm Darii-1 Islam
hiikmiiniin algilanmasindaki farkliliklar1 ortaya koymaktadir. Ayrica Siinniler
arasinda meydana gelen ve 6zellikle Osmanli ve diger Miisliiman tilkeler arasindaki
savaslarin en biiyilk sebebi, Osmanli Devleti’nin kutsal yerlerin koruyuculugunu
yapma iddias1 ve bu koruyuculuk gérevinin yapilmasinda halifelik makamina zorluk

¢ikarmalari olrnustur.36

Darii’l-harb Arapga'da ev, "mahalle, bir kavmin konakladig1 veya yerlestigi
yer" manasina gelen dar kelimesini ve mecazi anlamda da "kabile" manasini da ifade
etmektedir. islam hukukunda ise "Islami veya Islam dis1 bir yonetimin hakimiyeti
altindaki iilke" manasinda kullanmaktadir.®” islam hukukunun hakim olmadig1
ilkeler ve topraklar i¢in tanimlanan bir kavramdir. Miisliiman yoneticiler tarafindan
yonetilmeyen ve Islam hukukunun gegerli olmadig1 topraklar Darii’l-harb olarak
nitelendirilmistir. Baz1 Islam hukukcular1 agisindan bu tiir topraklar ya antlasmalar
ya da cihat yoluyla alinmas1 gereklidir. Yine aym Islam hukukgularina gore Darii’l-
harb olan fiilkeler ile yapilacak savaglar Kur’an’in emrettigi gaza olarak
nitelendirmislerdir.®® Ancak Islam hukukundaki farkli goriiglerde mevcuttur. Bu
goriislere onceki disiinceler ile bagdagsmamaktadir. Ayrica gayrimiislim milletlerle

savasma sebebi olarak onlarin Miisliimanlara savas agmalar1 gerekmektedir. Yabanci

% J. Gordon Melton, “Dar al-Islam and Dar al-Harb”, Juan E. Campo (Ed.), Encyclopedia of Islam,
Facts on File Inc., New York, 2009, p. 182.

% Arif Behi¢ Ozcan, Batililasma Doneminde Osmanl Devleti Nin Dogu Politikalar, Doktora Tezi
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Anabilim Dal1, 2011, s. 49.
¥Ahmed Ozel, islam Hukukunda Ulke Kavram (Darul-islam Darul-Harp), Marifet Yay.,
Istanbul, 1981, s. 10.

% J. G. Melton “Dar al-Islam and Dar al-Harb (Arabic, House of Islam and House of War)”, Juan E.
Campo (Ed.), Encyclopedia of Islam, Facts on File Inc., New York, 2009, pp. 182-186.
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tilkelerin Darti’l-harb seklinde nitelendirilmesinde Ortacag boyunca milletlerarasi

miinasebetlere hakim olan farkli siyasi sartlar olmustur.*

Osmanli siyasi iktidarinin geleneksel fetih iilkiisiine uygun olan Darii-1 Islam
ve Darii’l-harb kavramlari bu ilkeye dini bir kimlik kazandirmistir. Darii’l-harb gaza
ilkesinin eyleme doniismesinde kolay bir ara¢ olmustur. Ayrica devletlerarasi
iligkilerde iilkelerin tanimlanmasini ve diplomatik alandaki politikalarin bu esaslar
cercevesinde yiiriitilmesini saglamistir. Osmanli Devletinin 6zellikle giiclii oldugu
donemlerde tek tarafli dis politikasinin belirlenmesi bu ilkeler c¢ergevesinde
gerceklestirilmistir. Ayrica bu ilkeler sayesinde yiiriitiilen politikalara mesru zemin

olusturulmustur.

Ancak Osmanli Devleti’nin gii¢ kaybetmesi ve yogun toprak kayiplari
sonucunda dis politikasinda kirilmalar meydana gelmistir. Artik Avrupa karsisinda
zayiflayan Osmanli Darii’l harb olarak tanimlanan tilkeler ile diplomatik iligkiler
kurmaya baslamistir. Dini bir argiiman olan bu ilkelerin goz ardi edilmesi ile
Osmanli biirokrasisi hem igerideki Miisliiman ulemadan hem de Miisliiman olan
diger iilkelerden tepkiler almaya baslamistir. Bu donem igerisinde Osmanli yine dini
argiimanlara bagvurarak yaptigi bircok antlasma metninde seriata uygun oldugunu

belirtmek adima bircok ayet ve hadis kullanmigtir.*

Osmanli dis politikas1 ve diplomasisi devletlerarasi iliskilerde Darii-1 Islam ve
Darii’l-harb kavramlari ¢ergevesinde gelismistir. Fetih ve gaza {ilkiisii bu kavramlar
ile dini referanslara sahip olmus ve Osmanli Devleti’nin cihan hakimiyeti tilkiistinde
“Kiifre karsi cihat” algist olusturmasinda temel ilkeler haline gelmistir. Dini
referanslar Osmanli Devleti’nin tim kurumlarinda etkisini gosterdigi gibi
devletleraras iliskilerinde ve diplomasisinde de politikalara yardimer araglar olarak

kullanilmistir.

¥Ahmed Ozel, "Dariilharp", DiA, VIII, s. 536

0 Yilmaz Yurtseven, “Osmanli Klasik Déneminde Ideoloji, Din veSiyasi Mesruiyet Uzerine Kisa Bir
Degerlendirme”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XI, Say1: 1-21, Y1l: 2007, ss. 1255-
1283.

16



1.7. Osmanh Devleti’nde Ahde Vefa ve Nakz-i Ahd

Ahd’1n sozliikk anlami olarak bir seyi korumak, muhafaza etmek, s6z vermek ve
tavsiye etmek manalarina gelmektedir. Ayrica isim olarak kullanildiginda ise yemin,
misak gibi anlamlara gelmektedir. Ahde vefa genel anlamda yapilan anlagsmaya sadik
kalmak anlaminda bircok alanda kullanilmaktadir. Islam acisindan énem verilen bir
ilke olan ahde vefa, insanlar arasindaki giivenin tesis edilmesinde 6nemli bir yere
sahiptir. Kur’an, Miisliman topluluklarla baska toplumlarin siyasi iligkilerinin
diizenlenmesi konularinda antlagsmalar1 temel ve gecerli bir esas olarak belirlemistir.
Islam acisindan uluslararas: iliskilerin diizenlenmesindeki en 6nemli ilke ahde vefa
ilkesi olmustur. Ahde vefa ilkesi kapsaminda Islam anlayis1 muhataplarini ii¢ boliime
ayrrmigtir. Bunlardan ilki Mislimanlardir ve bu toplum tek bir grup olarak
nitelendirilir. Renk, 1tk ya da herhangi baska bir ayrim yapilmaz. ikinci grubu
olusturanlar ise sozlesmelilerdir ve bunlarla iliskiler yapilan antlagmalar
cercevesinde siirdiiriilmelidir.**

Son boliimde yer alan anlagsma yapilmayacak olan grup ile iligkiler ise bazi
esaslar tizerinde belirlenmistir. Bu gruba yonelik tutum genel olarak herhangi bir
sebep olmadan saldirida bulunmamak ve dostluk g¢er¢evesinde hareket etmektir.
Islam, Miisliimanlarin sdzlerine sadik olmalarini ve bunun gérevleri oldugunu bir
sart olarak ortaya koymaktadir. Bu esaslar ayn1 zamanda uluslararas: iliskilerde de

sozlesmelere riayet etmek olarak karsimiza cikmaktadir.*?

Kur’an-1 Kerim “Ancak kendileriyle antlasma yaptigimiz miisriklerden higbir
seyl size eksik birakmayan ve sizin aleyhinize herhangi bir kimseye arka
¢ikmayanlar bu hilkmiin digindadir. Onlarin antlagsmalarini, siireleri bitinceye kadar
tamamlaymiz. Siphesiz Allah, korunanlari sever” ayeti ile gayrimiislimlerin
kendileriyle yapilmis olan anlagsmalarin hiikimlerine riayet ettikleri siirece,

Miisliimanlarin, verdikleri s6z dogrultusunda hareket etmeleri emretmektedir.*

*1 A. Resid Turnagil, islamiyet ve Milletler Hukuku, istanbul 1993, s. 18, 95.

*2 Ahmed Yaman, islam Hukukunda Uluslararas: lliskiler, Ankara 1998, s. 151-156.

8 ziilfikar Durmus, “Kur'an'a Gore insanin iliskilerinde Sorumlu Oldugu Temel Ahlaki ilke: Ahde
Vefa", Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, Say1: 3, 2002, s. 84.
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Osmanli Devleti’nin devletlerarasi iligkilerinde ve diplomasisinde ahde vefa
ilkesi onemli bir yere sahiptir. Bunun temelinde Islam hukukuna bagliligi ve Islami
referanslarin devlet yonetimindeki agirligi bulunmaktadir. Yukarida da bahsettigimiz
tizere Kur’an-1 Kerim ahde vefa ilkesini sadece ahlaki bir unsur olarak degil ayni
zamanda dini bir yiikiimlilik oldugunu vurgular. Bu temelde Osmanli Devleti
diplomatik iliskilerinde bu ilkeye hassasiyet gostermistir. Dini bir emir olmasi
sebebiyle Osmanli devletlerarasi iligkilerine bu emir dogrultusunda sekil vermis ve

ahde vefa ilkesinin zitti olan nakz-i ahdi yapanlar1 da kinamustir.**

Osmanli Devleti nakz-i ahd konusunda olduk¢a dikkatli davranmistir. Hatta
diismanlarin  kendilerine saldirmalarina nakz-i ahd olabilecek hususlara dikkat
edilmemesine baglamistir. Devlet gorevlilerinin gorevlerini tam olarak yapmamalari
nakz-i ahd kapsaminda degerlendirilmekte ve bununda devletin cezalandirilmasina

yol agtigina inanmislardir.

Osmanli Devleti’nin ilk donemlerinden itibaren ahde vefid ve nakz-i ahdi
ilkeleri devletlerarasi iliskilerde bir diistur olarak kabul edilmistir. Konumuz
kapsaminda inceledigimiz iran ile iliskilerimiz cercevesinde Osmanli Devleti,
Safevilere gonderilen name-i hiimaytnlarin bir¢ok yerinde ahde vefa ve nakz-i ahdi

vurgulamastir.

Bir¢ok kere Safevilerin, Osmanli Devleti’nin zor durumundan ya da bagka
tilkeler ile miicadelelerinden faydalanarak yaptiklar1 anlagsmalardan nakz-i ahdi
etmeleri Osmanli diplomasisi tarafindan kinanmis ve uyarllmlstlr.45 Ancak Osmanli

Devleti Safeviler’in bu tutumu karsisinda nakz-i ahde bulunmaya yonelmemistir.

Osmanli Devleti, anlasma yapilan taraflar1 ayirt etmemis hepsine karsi sadik
bir tavir gostermistir. Diger devletlerle olan iliskilerinde ahde vefa bir diplomasi
gelenegi olarak devam etmistir. Osmanli Devleti ahde vefa hasasiyeti ¢ercevesinde
karst tarafin Miisliman ya da gayrimiislim olmasma bakmaksizin anlagmalarin

gecerliligini nakz-i ahd ilkesi ¢ercevesinde degerlendirmistir. Bu ilke kapsaminda

* Hilal Ciftei, “Siyaset Kiiltiiriimiizde Ahde Vefa ve Nakz-I Ahd”, Cankir1 Karatekin Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 6(1): 073-084.
*® Sander, Oral, Anka’nin Yiikselisi ve Diisiisii, imge Kitabevi, Ankara, 2000 s.45.
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anlasmanin gegerliligi nakz-i ahdde bulunup bulunulmamasina bagli olarak

belirlenmistir.*®

Osmanli Devleti ahde vefa konusunda hassas oldugu kadar nakz-i ahd
karsisinda da o kadar sert tepkiler vermistir. Bu tepkiler birgok zaman savas sebebi
sayilmistir. Ozellikle Safeviler iizerine yapilan birgok seferin ana nedeni nakz-i
ahd’den kaynaklanmistir. Ayrica sadece kendine yapilan tecaviizleri degil ayni
zamanda himayesi altinda bulunanlara saldiriy1 da nakz-i ahd sebebi saymustir.
Osmanli Devleti ahde vefa ve nakz-i ahd ilkelerini devletleraras: iligkilerde adeta
kirmizi ¢izgisi olarak belirlemis ve bu ilkeler c¢ergevesinde diplomasisini

yonlendirmistir.
1.8. Osmanl Devleti’nin Gerileme Donemi ve Degisen Diplomasi

Osmanli diplomasi anlayisinda, toprak kaybi ve zayiflamanin etkisinin
goriilmeye baslanmas1 ile birlikte bazi1 degisiklikler meydana gelmistir. Bu
degisikliklerden ilki Avusturya ile imzalanan Zitvatoruk Antlagmasi olmustur.
Avusturya Imparatoru’nun “Kayser”lik sam1 Osmanli Devleti tarafindan kabul
edilmistir. Onceki devirlere bakildiginda Osmanli agisindan baris rakiplere verilen
bir “ihsan”, “liituf” anlayis1 igerisinde degerlendirilmistir.47

Savas meydanlarinda kesin galibiyetlerin alinamamasi ve bazi basarisizliklar
diplomasi agisindan degisimlerin meydana gelmesine neden olmustur. Zitvatoruk
Antlagmasi ile Osmanli Devleti Bati karsisinda iistiinltigiinii yitirmeye baslamis ve
tarafsiz bolgede yapilan bu antlagma ile birlikte diplomaside bir prestij kaybina
neden olmustur. Bu siirecin devami olan diger bir antlasma ise Karlof¢ca Antlagmasi

olmustur. Osmanli diplomasisi, bu antlagsma ile onceleri “Moskof Prensi” olarak

* Ali Ibrahim Savas, “Osmanh Diplomatikasma Ait Name-i Hiimayun, Ahidname-i Hiimayun ve
Mektup Tahlilleri”, OTAM, say1:7, Ankara, 1996,s. 221.

* Ugur Kurtaran, “Karlofca Antlagmasi’nda Venedik, Lehistan ve Rusya’ya Verilen Ahidnamelerin
Genel Ozellikleri ve Diplomatik Agidan Degerlendirilmesi”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, C.35,
say1: 60, 2016, s. 97-1309.
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saydigi Rus Car’inin “Carlik” unvanini tanimis ve ilk defa miizakere ederek bir

antlasmaya imza atmugtir.*®

Karlof¢ca Antlasmasi sonrasinda Osmanli dig politikast ve diplomasisinde
onemli degisimleri meydana gelmistir. Saldirgan savas politikalarinin yerini savunma
agirlikli diplomasi almistir. Ancak bu gelismelere ragmen Osmanli diplomasisi ad
hoc diplomasiden vazgecmemis ve 1718 yilina kadar bu uygulamadan taviz

vermemistir.

Ilk defa Pasarofca Antlasmasi ile Osmanli Devleti ilk kez bir bati iilkesine
gecici bir elgi gondermeye baslamigtir. Bu silire¢ karsilikli diplomasi anlayisini
baslatmistir. Bu ayni zamanda Osmanli Devleti’nin Bati’nin {istiinliigiinii kabul

etmesi ve artik Bat1 hakkinda bilgi edinme ihtiya¢ duydugunu géstermektedir.

1718 yilinda Pasarofca ile baslayan diplomasideki degisim 1793 yilinda IIL
Selim donemi ile ilk daimi elgiliklerin agilmasi ve siirekli diplomasi anlayigina
gecilmesiyle biiyiik bir kirtlma yasamistir. Bu diplomasi denemesi 1821°de biitiin
ikamet elgiliklerinin kapatilmasiyla son buldu. Ancak 1834’de yeniden agilana kadar
gecgen siire¢ icerisinde Osmanli diplomasisi ad hoc uygulamalarina devam etmistir.
Bu uygulamanin devam etmesi artik Osmanli Devletinin Bati karsisindaki 6z
giiveninden  ¢ok  nitelikli  ve  gilivenilir  diplomatlar  bulamamasindan
kaynaklanmaktadir. Yunan isyan1 sonrasi artik terclime odalarinda ¢alisgan Rumlara
giivenilmemekte ve bunlarin yerini alacak dil bilen ve diplomasiye hakim Miisliiman

devlet adamlarinin olmamasiydi.

Il. Mahmut donemi ile siirekli diplomasiye tekrar doniilmesi g¢aligsmalari
bagladi. Bu siireci etkilen en 6nemli olaylar ise Misir Valisi Mehmed Ali Pasa ve
Yunan isyant sorunlari olmustur. Uluslararasi sorunlar haline gelen bu meseleler

Osmanli Devleti’nin diplomasideki zayifligini ortaya ¢ikarmstir.

Il. Mahmud, 23 Nisan 1821 tarihinde devletin ihtiyaci olan terciimanlarin

yetistirilmesi ve Babiali memurlarindan yabanci dil 6grenmek isteyenlere hizmet

®Arif Behi¢ Ozcan, “Batihilasma Doéneminde Osmanli Devletinin Dogu Politikalari”, Tarihin
Pesinde, say1: 8, 2012, ss. 44-72.
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vermek amaciyla Terciime Odasi’n1 kurdurmus ve basina Yahya Efendi getirilmistir.
Bat1 ile iliskilerin artmasiyla beraber 1834’den itibaren yeniden agilan ikamet
elgilikleri igin dil bilen memurlara ihtiyag daha da artmistir. 1871 tarihinde Hariciye
Nezareti kapsaminda yapilan degisiklikler ile Terciime Odas1 Hariciye Nezareti ile

paralel olarak gcalismaya baslamistir.

I[I. Mahmud, 11 Mart 1836’da yayinladigi hatt-1 hiimayunla Sadaret
Kethiidaligi’'nt  Umur-u  Miilkiyye = Nezareti’ne  doniistiirmiistiir.  Ayrica
Reisiilkiittaplik makamini Hariciye Nezareti makami olarak yeniden tesis etmistir.
Hariciye Nezareti’'nin tesis edilmesi sonrasi diplomasi kurumsal bir kimlige
kavusmus ve sadece dis isleri alaninda uzmanlagsmaya baslamistir. Terciime Odasi’yla
baslayan gelisme ile birlikte Hariciye Nezareti’nin de kurulmas1 Osmanlt diplomasi
teskilatinda tutarli dis politika izlenmesine ve saglam temellere dayali bir yonetime
gecilmesinde biiyiik faydalar saglamistir. Ayrica Hariciye Nezareti’nin kurulmasi ve
diplomasinin kurumsallagsmasi ile birlikte Bati tarzi diplomasisi Osmanli Devleti

tarafindan benimsenmis ve modernlesme yolunda biiyiik etkiler yapmlstlr.49

Osmanli Devleti’nin siirekli diplomasiye ge¢mesinde ve diplomasisindeki
modernlesmede dis etkenlerin 6nemi biiyiiktiir. Cevresinde her gegen giin giiglenen
devletlerin varligi, Rusya gibi emperyalist ve yayilmaci bir devletin siirekli tehdit
unsuru olmasi, Osmanli Devleti’nin bir valisi konumundayken devlet i¢in bir tehdit
konumuna gelen Mehmed Ali Pasa ve Osmanli topraklarinda ¢ikan ayaklanmalar,
Osmanli diplomasisini dis devletlerden yardim almaya itmistir. Ayrica Osmanl
Devleti’nin jeostratejik konumu dolayisiyla topraklarinin siirekli tehdit altinda
olmasi, onun biiyiik devletlerarasinda denge politikasi siirdiirmesine neden olmustur.
Ancak bu denge politikasi, ad hoc/tek tarafli tarzi klasik donem uygulamalar ile
stirdiirmek pek miimkiin olmamustir. Etkili ve siirekli diplomasinin eksikligini duyan
Osmanli sultanlar1 ve 6zellikle 1. Mahmud, diplomasi alaninda bir¢ok degisiklige
imza atmistir. Bu degisikliklerin Osmanli agisindan sadece disisleri alaninda degil
tim devlet kurumlarinin modernlesmesi anlaminda biiylik sonuclari olmustur.

Onceleri basarisizliklarla tereddiit yasayan Osmanli biirokrasisi daha sonra kurulan

* Akyilmaz, Osmanh Diplomasi Tarihi ve Teskilat:, s. 167.
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Tercime Odas1 ve Hariciye Nezareti gibi kurumlarin sayesinde kurumsal bir yapiya
kavusmus ve etkinliklerini artirmiglardir. Osmanlinin 6zellikle son donemi agisindan
onemli bir politika olan denge politikasinin uygulanmasini ve Osmanli’nin belki de

bir yiizy1l daha dmriiniin uzamasini1 bu kurumlar sayesinde saglamislardir.
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IKINCi BOLUM

BOLGESEL REKABET ve OSMANLI- IRAN ILISKILERIi

2.1. Osmanh Devletinin Dogu Siyaseti Kapsaminda Iran

Osmanl1 Devletinin dogu siyaseti Iran’a dayanmaktadir. Tiirk-iran iliskilerine
bakildiginda yiizyillara dayanan bir ge¢mise sahip oldugu goriilmektedir. Islam
Oncesi donemden giiniimiize kadar gelen bir¢ok donemde farkli politikalara sahne
olmustur. Ozellikle Osmanli Devleti déneminde dogu politikalar: agisindan &zel bir
6neme sahip olan iliskiler Islam tarihi acisindan da dikkate deger bir yere sahiptir.”

Osmanli ve Iran 6ncelikli olarak sinirdas birer iilkedir. Kiiltiirel ve devlet
iliskileri agisindan bir¢ok benzerlikler ve etkilesimler bulunmaktadir. Genel olarak,
fran ve Osmanl arasindaki ilk temaslarin her iki iilkenin Islam'a gegmesinden dnce
gerceklesmigstir. Ayrica, Orta Asya'da gocebe ya da yar1 gocebe kabileler yasarken
Tiirkler hakkinda birgok ilk bilimsel verinin iran kaynaklarinda bulunabilecegi inkar
edilemez bir gercektir. Bununla birlikte, iran ile Tiirkler arasindaki etkilesim,
bolgedeki Islam genislendikten sonra daha gergin bir karaktere kavusmustur.
Tiirkler, Iran'daki devlet insaat siirecinde ve askeri teskilatta cok onemli roller
istlenirken, Tiirk dili ve kiiltiiri Fars¢a dil ve geleneklerden derinden etkilenmistir.
Tarih boyunca hem Iranlilarin hem de Osmanlilar mezhep ayrimlarinin dogal bir

sonucu olarak bazi ¢atigmalar yasamlslardm‘r’1

Dolayisiyla, Osmanli ile iran arasindaki mevcut iliski, hem her iki devletin
elitleri hem de halk arasinda karsilikli algi tizerinde 6nemli bir etkiye sahip olan
tarihi mirasa sahiptir. Bu tarihsel miras, Osmanl ve Iran imparatorluklari déneminde
koken alan iki tlilke arasindaki asirlik rekabete dayanmaktadir. Ortadogu'da Osmanli-
[ran rekabeti Siinni-Sii kampanyasi olarak yorumlanabilir. Bu iki varlik arasindaki

iligkilerin dinamikleri, toprak iddialari, siyaset, kiiltiir ve din agisindan siirekli bir

50 Behi¢ Ozcan, Batihlasma Déneminde Osmanh Devleti'nin Dogu Politikalari, Doktora Tezi.
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 52.
*! Mehmed Celenk, "Safevilerin Din Politikasi ve iran’in Siilesme Seyri", Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 4 (2014), ss. 7-35.
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rekabet ile karakterize edilir. Ortadogu'daki iki Arap olmayan devlet olan Osmanli ve
fran, bolgedeki kilit iilkelerdir. 1639'dan bu yana, Osmanlilar ve Safeviler arasindaki
150 yillik siiren aralikli savasin sona erdigi ve kalan iki imparatorluk arasinda bir

sinir olusturan Kasr-i Sirin antlasmasinin imzalanmasina bir siireligine durmustur.

Osmanli ve Iran devletlerini birbirinden ayiran smir, belirsiz bir bolge
seridinde, Kafkasya'dan Basra Korfezi'ne kadar siirekli degisen sinirlarla ¢atismalarla
sekillenmistir. 11-16. Yiizyilin ilk yarisinda Osmanli iktidarinin pekistirilmesi ve
[ran'da Safevilerin kurulmasi, iki gii¢lerin siirekli olarak bu serit boyunca ilerledigi
ve geri ¢ekildigi bir sathayr agmistir. Osmanlilar sonunda Sah Ismail’i, 920/1514'te
bliyiik bir yenilgiye ugradiktan sonra, baslica sehir Tebriz'i de igceren bati
Azerbaycan'in ¢ogunu ele ge¢irmistir. 962/1555'te imzalanan Amasya Antlasmasi
sinirlarin biraz istikrara kavusmasini saglamasina ragmen, 1524-76 doneminde
itibaren, daha biliylik jeopolitik alanda tekrarlanan ¢atismalar ve gelismeler, sinirin

daha hassas bir sekilde cizilmesi i¢in birlikte cabalara yol agmistir.>?
2.2. Erken Donem Iran Hanedanlhiklari ve Osmanbh ile iliskileri

Osmanli ve Iran iligkileri kutsal emanetlerin Osmanli topraklarina
getirilmesiyle birlikte 5nemli bir déneme girmistir. Yavuz Sultan Selim Iran Sahina
bir mektup yazarak artik Islam’in Halifesi oldugunu ve camilerde kendi isminin
okunmasmi istemistir. Bu gelismeler sonrasinda Iran iliskileri Osmanli tarihi
acisindan bir¢ok catigmanin yagandigi donemi aralamistir.

Osmanli-Safevi Devleti iliskilerinin tarihi, 16. yiizyilin baginda Iran'da Safevi
hanedaninin kurulmasi ile baslamstir. ilk Osmanli-Safevi catismasi, 1514'te Caldiran
Savasi'nda sona ermis ve yiizy1l boyunca sinir catismasi devam etmistir. 1639'da Iran
ve Osmanli devletleri, Irak'ta Osmanli kontroliinii tanityan Zuhab Antlagsmasi'ni

imzalad1 ve iki devlet arasinda kesin olarak Kafkasya'y: ikiye ayirdi. Cogu igin

52 Ali Sinan Bilgili. "Osmanl Tarih Yazarlarimin Algistyla Tiirkiye-iran iliskilerinde Siyasi Karakterin
Dini S6ylemi:" Kizilbaglik", Tiirk Kiiltiirii ve Hac1 Bektas Veli Arastirma Dergisi, sayi: 27, 2003,
ss. 579-622.
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Kasr-1 Sirin (Zuhab) Antlagmasi, yaklagik yiizyl ©nceki Amasya Bariginin

birlesmesiydi.”

18. yiizyilla kadar, Sii Islam'm Safevi Farisi versiyonu ve Siinni Islam'm
Osmanl Tirk versiyonu arasindaki miicadele, iki biiylik devlet arasindaki iliskilerin
onemli bir boyutu olmaya devam etti. 18. yiizyilin baslarinda, Iran-Osmanli baris
goriismeleri egemen devletlerin Islam diinyas: toplumunun 6zerk parcalari olarak
birlikte bulunabilecegi yeni bir Miislliman-karsit1 kavramlar ortaya koydu. Karsilikli
giigsiizliik korkusu ve giivensizlik korkusu ile daha ileri iliskiler yonlendirmesine
ragmen, 1847'de Kadir Pasa ve Osmanli Imparatorlugu yiizyillarca siiren rekabete

ragmen barisin baslangici olan Erzurum'da 6nemli bir barig antlasmasina ulagt1.

18. ylizyilin basinda Afgan Hani Mir Mahmud tarafindan yikilan Safeviler
sonrasindan Iran’da baska bir donem baslamistir. Afsar Hanedanma mensup bir
Safevi komutan1 olan Nadir Sah Iran’1 ele gegiren Afganlari yenerek kontrolii ele
gecirmistir. Boylece Iran, Afsar Hanedaninin kontrolii altina girmistir. Bu dénemde
Siilikten Siinnilige bir gecis yasanmistir. Bu gelismeler Osmanli ile iliskilerde

olumlu etkiler saglamustir.>*

1747 yilinda bir suikast sonucu 6len Nadir Sah sonrasinda bu hakimiyet
sonlanmis ve 1749 yilinda Zend Hanedanma mensup Kerim Han Iran’mn yonetimini
ele gecirmistir. Yaklagik 50 yil hiikiim siiren bu hanedanlik sirasinda ve 1774 yilinda
Irak’1 iggal etmesi istemesi nedeniyle Osmanli Devleti ile tekrar catigmalar
yasanmigtir. Rusya ile savastan yeni ¢ikan zayif bir Osmanli ile miicadeleyi
kazanacagint umut eden Kerim Han’in savasi goze almasina ragmen ansizin
oliimiiyle Iran’da kansikliklarin ortaya c¢ikmustir. Bu karisikliklar Osmanli

Devleti’nin miicadeleyi kazanmasini ve Irak’taki hakimiyetinin devam etmesini

% Mehmed Saray. Tiirk-iran iliskileri, TTK Yay., Ankara 1999, s. 25.
 Abdurrahman Ates, “Nadir Sah’imn Sahsiyeti ve Fikirleri”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi,
Say1: 94, 1995, s. 93-110.
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kolaylastirmuistir. 1794 yilinda Kacar Hanedanhigmin hakimiyetine giren Iran,

Osmanl ile iliskilerinde 6zellikle Rusya ve ingiltere’den etkilenmistir.”®
2.3. Kiiltiirel Yakinhk ve Siyasi Iliskiler

Tarihsel agidan bakildiginda, Osmanli ve Iran birbirlerini yansitan bir iliski
izlemis ve cografi ve tarihsel yakinlik nedeniyle siirekli etkilesim ve yakinlagsma
icerisinde olmuslardir. Tiirkler, batiya dogru hareket ederek Iran kiiltiiriine maruz
kalmislar ve silinmez siyasi ve dini miras olarak aldiklar1 birgok anlayistan
etkilenmislerdir. Iran biiyiik bir Tiirk azinliga ev sahipligi yapmaktadir ve tarihsel
olarak Iran, Siilik 6gretisi kabul ettii dénemden yaklasik 20. yiizyilin basina kadar
Safevi ve Kacarlar gibi Tiirk kraliyet aileleri tarafindan yonetilmistir.

Osmanli-Safevi boliinmesi esasen Ortodoks Siinni Islam ve Sii Tasavvuf
anlayis1 tastyan iki Tiirk hanedanmnin rekabeti olmustur. Iran ve Osmanl
Imparatorlugu birbirine yakinligindan ve ayrica kiiltiirel iletisim, ticaret ve siyasi
iligkilerden dolay1 daima birbirlerini etkilemiglerdir. Tacirler, Necef din adamlari,
Istanbul'daki iranli &grenciler, entelektiieller ve gazeteciler her biri sirayla Iran ve

Osmanli arasindaki iligkiye 6nemli bir katki yapmls‘ur.56

Siyasi iliskiler agisindan Osmanli ve Iran arasindaki iliskiler genellikle
bolgesel rekabet ve dini hakimiyet {lizerinde gelismistir. Bilindigi iizere Osmanli
Devleti Siinni mezhebin temsilcisidir ve Islam’1 temsil eden Halifelik makamini
elinde bulundurmaktadir. Mezhepsel ayrimlarin ozellikle Safeviler doneminde
yogunlagmasma ragmen Nadir Sah doneminde S$ii ve Siinni anlayisin ittifaki

gorilmiistiir.

Kagarlar donemi iligkileri ise, daha ¢ok, asrin hakim yabanc1 giicleri tarafindan

belirlenmis ve yonlendirilmistir.

% Abdiillatif Armagan, "Klasik Dénemde Osmanlilarda Devlet Ydénetim Anlayigina Dair Bazi
Diisiinceler." Gazi Akademik Bakis Dergisi, C. 5, 2011, s. 9.

® flhan Ozan Hamurcu. Tiirkiye-iran iliskilerinin Uluslararasi Siyasal Sistem Baglaminda
Degerlendirilmesi, DEU Sosyal Bilimleri Enstitiisii, izmir 2010, s. 65.
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2.4. Tarihi ve Jeopolitik Rekabet

Osmanli-Iran iliskileri 6zellikle Sah Ismail’in Ak-Koyunlu Devletini maglup
ederek hakimiyeti ele gecirmesi ile birlikte nemli hale gelmistir. iran {izerinde
kurulan birgok devletin yonetici kadrosunu Tiirklerin olusturmasimna ragmen iki

devlet arasinda siirekli rekabet ve ¢atisma goriilmiistiir.

[ran bolgesinin agirlikli olarak Sii niifusu barindirmasi ve Osmanli Devleti’nin
Stinni mezhebin en 6nde gelen temsilcisi olmast bu catismalarda énemli bir unsur
olmustur. Osmanl1 Devleti’nin dogu politikasmin temelini olusturan iran, Osmanl
Devleti'nin zayif zamanlarinda bunu kullanmak istemistir. Ozellikle Safevilerden
itibaren Sii mezhebinin Osmanli igerisindeki uglarma yonelik politikalar uygulamasi
Osmanli agisindan rahatsiz eden bir tehdit unsuru olarak goriilmesine neden
olmustur. iran ayrica bulundugu bélge itibariyle stratejik bir konumdadir. Orta Asya
bolgesi ve burada bulunan Miisliiman niifusa etkisi agisindan Onemli bir rol
oynamaktadir. Ayrica Irak bolgesi ve diger Arap bolgelerine yakinligi ve mezhepsel

etkinligi sayesinde siirekli tehdit unsuru olarak kabul edilmistir.”’

Osmanli Devleti’nin Rusya ile ilgili ¢atigmalarinda bolgedeki Miisliiman
niifusunu etkileme agisindan da bir 6neme sahiptir. Tiim bunlarin yaninda Osmanl
Devleti’nin Bati’ya yonelmesinde her zaman bir engel teskil etmektedir. Osmanli
Devleti Batiya dogru genislemek igin yaptigi seferler esnasinda siirekli doguda
diisiiniilmesi gereken bir sorun olarak ortaya cikmistir. Osmanli Devleti’nin
Balkanlar politikasin1 da etkileyen Iran, dis politika agisindan her zaman bir sorun

haline gelmistir.58
2.5. Osmanh-iran Askeri Iliskiler

Yavuz Sultan Selim déneminde baslayan catismalarn temelinde Islam’in

yorumlanmasi ve mezhep sorunlari vardir. Yavuz Sultan Selim (1512-1520) ile

% Said Amir Arjomand, The Shadow of God and the Hidden Imam: Religion, Political Order,
and Societal Change in Shi’ite Iran from the beginning to 1890, Chicago, Chicago University
Press, 1984.

%8 Adel Allouche, Osmanh-Safevi iliskileri, Kokenleri ve Gelisimi, (cev. Ahmed Emin Dag),
Istanbul, Anka Yay., 2001.
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baglayan bu siyasi ve askeri miicadeleler Kanuni Sultan Siileyman Doéneminde
(1520-1566) de devam etmistir.>®

II. Murad déneminde iran Sahimi Amasya antlasmasini bozmasi sonucu ve
ayrica Osmanli igerisindeki unsurlari kiskirtmasi ile birlikte iki tilke arasinda savaslar
meydana geldi. I11. Murad Iran iizerine bir sefer yaparak Asag:1 Kafkasya’dan biiyiik
topraklar elde ederek Hazar denizine kadar ilerledi. Bu arada Iran’da ¢ikan taht
kavgalari ile baris istemek zorunda kalan Iranlilar 1590 tarihinde Ferhat Pasa ya da
Istanbul Antlasmasini imzalandi.

Ancak ilerleyen donemlerde bu barig ortami tekrar bozuldu. Birinci Ahmed
doneminde Osmanli Devleti batida Avusturya ile savas halindeydi ve bundan
faydalanmak isteyen Sah Abbas Diyarbakir ve Musul cevresine kadar ilerledi. Iran’in
istiinliigii ile biten bu karsilagmadan sonra Nasuh Paga Antlagmasi imzaland1.®

fran ile yapilan en uzun ve dnemli catisma ise 17. yiizyillda meydana geldi. Sah
Abbas, Azerbaycan, Giircistan’dan sonra gilineyi; Bagdat, Musul, Basra gibi biiyiik
vilayetleri de kendi topraklarina katmak amaciyla harekete ge¢misti. Osmanl
hiikkiimdar1 IV. Murad ¢ocuk yasta tahta ¢ikinca Sah Abbas bunu kendi lehine
kullanmaya basladi. Gen¢ Osman’in katledilmis olmas1 Istanbul’da ayaklanmalarin
siklagsmasina neden oldugundan, devletin uzak vilayetlerinde de karisikliklarin zuhur
etmesine sebep agti. Erzurum’da yasanan Abaza Mehmed Paga’nin isyan hareketi,
Bagdat’ta ise miilki ve askeri ziimrelerin aralarindaki anlagmazliklar gilinbegiin
artmaktaydi. O esnada Bagdat ilinde vezir olan Yusuf Pasa valilik gorevine tayin
edilmisti.”*

On iki bin kadar olan yerli kullar ve kale azaplarimin da yer aldig bir askeri
gruba da Bekir Subasi kumandan olarak tayin edilmisti. Yusuf Pasa kendisini i¢
kaleye ¢ekmis, hicbir seye ilismiyordu. Biitiin otoriteyi Bekir Subasi’na birakmusti.
Bekir Subasi’ da askeri islere el atarak adamlarini gorevlerinin basina getirtmisti. Bu
durum Yusuf Pasa ile aralarinin bozulmasina neden olmustu. Bir i¢ karisiklik da bu
sekilde zuhur etmisti. Bagdat’a Diyarbakir eski valisi Siileyman Pasa tayin edilince,
askerler sehre girisinde sikinti olusturdular. Diyarbakir valisi Hafiz Ahmed Pasa

% Daha genis i¢in bkn: Remzi Kilic, Kanuni Devri Osmanh-iran Miinasebetleri (1520-1566), 1Q
Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul 2006, s. 123 vd.

% Ates, a.g.m., s. 94.

61 Ates, a.g.m., s. 96.
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kuvvet birliklerini toplayarak orduya seraskerlik yapti. Bagdat’t kusatti. Bekir Subasi
valiligin elden gidecegini anlayinca Sah Abbas’a “Safevilere katilip, sehri size
birakacagim” diye haber yolladi. Sah Abbas’in olduk¢a hosuna giden bu durum
tizerine otuz bin kadar ordusunu topladi ve Bagdat’a dogru yola ¢iktilar. Kendisinden
once Hemedan valisi Safi Kulu Han’1 ii¢ yiiz kisilik bir heyetle Bekir Subasi’na on
iki dilimli bir Sii tact ve bir valilik mensuru vermek iizere Bagdat’in anahtarlarinin
da teslimini saglamak igin hazirladi ve yola ¢ikardi. Osmanl seraskeri Hafiz Ahmed
Pasa Safi Kulu Han’in Bagdat’a girdigini goriince Bekir Subasi’na Rakka’nin
beylerbeyligini 6nerdi. Fakat Bekir Subasi bu teklifi reddetti. Gelen iran elgilerini
huzura kabul etti, Bagdat artik Safevilere katilmistir deyince Hafiz Ahmed Pasa
Bagdat Beylerbeyiliginin mensurunu ona yolladi. Bekir Paga bu durum iizerine gelen
elgilere siikranlarini sunarak ‘“Padisah glinahimi afv etti, Bagdat ilini ise bize verdi.
Sahiniza gidip sOyleyin, Bagdat’t veremem, askerini geri ¢eksin yoksa pisman olur.”
diyerek getirilen tac1 da tekmeledi. Bu duruma bozulan ve kars1 durmak isteyen Iran
elgilerini de 6ldiirterek kale bendine astirtarak ibret-i alem etti.

Bu olaydan sonra Karcakay Han ve Safevi iimerasindan bir kismi1 Bagdat’
kusatmaya aldilar. Sah Abbas otuz bin kisilik ordusuyla Bagdat’a girerek Bekir
Subasi’n1 giicliik icerisinde birakmis, Subasi ise bu duruma ragmen savunmasini
devam ettirmisti.

Bekir Pasa bu halde iken askerleri de artik pes edip Bagdat’tan kagmaya
bagladilar. Sah Abbas bu durumun firsatgiligindan yararlanarak kagan askerleri
tarafina ¢ekmis, Bekir Subasi’nin oglu Dervis Mehmed’e haber gondermistir. Sehrin
kapisini eger Safevi Devletine agarsa Bagdat valiligini de kendisine verecegini vaat
ettiti. I¢ kumandan olarak gérev yapan Dervis Mehmed hig diisiinmeden teklifi kabul
ederek, Sah Abbas’in askerlerine bir gece kapiy1 agtirdi. Askerler basta Bekir Subasi
ve halkina tiirli zuliimler yaparak katlettiler. Sah Abbas babasina ihanet eden
kimseden bize ne hayir gelir diyerek Dervis Mehmed’i de Horasan’a siirdii. Sonra da
emir verip oldiirttii. Thanet edenin cezas1 ancak Sliimdiir diyerek Devis Mehmed’e

bdyle bir sonu layik gordii.
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llerleyen donemlerde ise IV. Murad iran iizerine bir sefer diizenledi. Ilk
olarak diizenlenen Revan seferi ile 1V. Murad Dogu Anadolu ve Revan’1 Iran’dan
geri ald.®?

Ikinci olarak ise 1638’de yapilan Bagdat seferini diizenledi. Bu sefer
sonucunda Bagdat’t geri aldi. Iran’da Sah Abbas’in 6lmesi ile birlikte cikan
karisikliklar nedeniyle yerine gecen yeni Sah baris istemek zorunda kaldi ve 1639
tarihinde Kasr-1 Sirin Antlasmasi imzalandi. Bu anlasma ile giiniimiize kadar gegerli
olan smurlar ¢izildi ve Osmanli-iran arasinda uzun bir zaman siirecek baris donemi

baglad1.®®
2.6. Osmanh-iran Siyasi Hikimiyet Miicadelesi

On altinc1 yiizyilm ilk yarisinda, iran'in tarihi, bir taraftan Safevi hiikiimdarlar
ile Osmanlilar arasindaki ¢atisma ve bir taraftan da Ozbekler ile olan miicadele ile
sekillendi. Osmanlilarla olan gatisma, Safeviler’in siirlarini asan biiylik oranda
maniplile edebilme yeteneginden ve Anadolu'da Osmanli imparatorlugunun temelleri
i¢in tehdit olusturmasindan kaynaklaniyordu.

Dolayisiyla Osmanlilar ¢abalarint Avrupa'dan Asya'nin hinterlandina aktarmak
ve hareketli Anadolu isyanlar1 ile ugrasmak zorunda kaldilar. Safevi-Osmanl
catismasi, her iki taraf ile ortak smirlar paylasan lgiincii bir Miisliiman giiciin
tizerinde etki uyandirdi. Misir ve Suriye Memliikleri, gelecekteki Osmanli yayilimini

ve dogu sinirlar boyunca Safevi tehditlerinden dolay: endise duymaktaydilar.®®

Kanuni Sultan Siileyman'm (1520-66) Iran'a yonelik politikasi cografi olarak
Safevileri igeriyordu. Bu politika, Osmanli padisahinin imparatorlugunun Avrupa
sinirlart boyunca karsilasmaya zorlanan diger giicliiklerle belirlendi. Ayni1 donemde
Safevi tahtindan degisiklikler meydana geldi ve Osmanlilara kars1 daha az kavgaci
bir durus benimsedi. Dahasi, bu Safevi hiikiimdari, asiret taraftarlar1 arasinda ve

ailenin {iyeleri arasinda ¢ikan kavgalar nedeniyle i¢ huzursuzluklarla kars1 karsiya

62 Esko Naskal, 2000 “Iran (Baslangigtan Miisliimanlar Tarafindan Fethine Kadar)”, D.I.A., C. XXII,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., Istanbul 2000, s. 394-395.

% Besir Mustafayev, "Ermenilerin iran ve Kafkasya Cografyasinda Dis Giiglerle Iliskileri (1915-
1920)”, Journal of Academic Studies, say1: 51,2011, s. 13 vd.

® Ozer Kiipeli. "Irak-1 Arap'ta Osmanli—Safevi Miicadelesi (XVI-XVIL. Yiizyillar)." History Studies
2010, ss. 227-244,
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kaldi. Bu kosullar, toprak kazanimiyla sonuc¢lanan bir dizi kampanya baslatan

Osmanlilar tarafindan kullanilds.®®

Aslinda, Osmanli-Safevi ¢atismasi, Sultan Siileyman déneminde iki tarafinda
1555'te Amasya antlagsmasi imzalayarak ¢ézmeye istekli oldugu bir sinir soruna
doniistii. Osmanli-Safevi ¢atismasinin, iki farkli Islam bigimini benimsemis iki iilke
arasindaki catismaya indirgenmesi, sorunun basitlestirilmesi anlamina gelmektedir.
Ancak, her birinin digerine karsi kapsamli bir dini propaganda uyguladigi bir

ger(;ektir.66

Bununla birlikte, bu ¢atismanin sonuglarindan biri, Siinni mezhebinin

.....

bir arag haline gelmesidir.®’
2.7. Mezhep Etkeni ve Osmanh-iran Rekabeti

En basindan beri Iran politikas1 ve 6zellikle ilk dénem lideri Sah Ismail,
Osmanli karsiti tutumu benimsemistir. Hakimiyetini tasdik etmesini bildirmek igin
Osmanli Devleti’ne bir el¢i gondermekten kaginmakla kalmadi, ayni zamanda
Bayezid'in gonderdigi Osmanli el¢isine de kotii muamele etti. Osmanh biiyiikelgisi
1504-5 kisinda Sah Ismail'in Isfahan’daki kampina ulas‘u.68

Osmanli Padisah1 Ismail'in Siinnilere karsi yaptiklari muameleyi siddetle
kinadigr bir mesaj gonderdi ve kendisini Cengiz Han ve Timur ile ayni rolde
oldugunu bildirdi. Mektubun biiyiik bir kismi, ¢ogunlukla iki iilke arasindaki
iligkilerin gelistirilmesi icin ilk sart olarak Miisliiman kardeslerine kars1 tutumunu

degistirme gerekliligine odaklanan Sah Ismail'e bazi tavsiyeler ig:eriyordu.69

% Remzi Kilig, Kanuni Devri Osmanli-iran Miinasebetleri (1520-1566), IQ Kiiltiir Sanat yay.,
Istanbul 2006, s. 123 vd.

% Kilig, a.g.e., s. 345,

¢ Ugur Kurtaran, "Yeni Kaynaklarin Isiginda Sultan 1. Mahmud Dénemi Osmanli-iran iliskileri
(1731-1747)", History Studies Dergisi, C. 3, say1: 3, 2011, 178 vd.

% Firdevs Cetin, "Osmanli-Safevi Rekabetinin Osmanli Resmi ideolojisine Etkisi”, Cankir1
Karatekin Universitesi SBE Dergisi, C.2, say1: 1, 2011, 12-28.

69 Hiiseyin Baykara, iran inkilabi ve Azathik Hareketleri, Istanbul, Emek Matbaacilik, 1978, s. 78.
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Sultan Il. Bayezid, Safevi hiikiimdarina, din kardeslerine zulmetmeye devam
ederse, eylemlerinden sorumlu tutulacagini hatirlatan ortiilii bir tiltimatom gonderdi.
Goriildiigii gibi ilk giinlerden itibaren Osmanli-iran arasinda meydana gelen
catismalarin temelinde Islam’mn farkli yorumlanmasmim bir sebep olarak ortaya
ciktig goriilmektedir.”® Her ne kadar mezhep etkisi tek temel neden olmasa da giic
catigsmasi igerisinde taraftar toplamak ve destek bulmak amaciyla mezhepsel
politikalara basvurulmustur. Bu politikalar cergevesinde Iran idarecileri her zaman
Osmanli igerisindeki Sii unsurlari harekete gecirmeye ve isyan ¢ikarmaya meyilli
olmuslardir. Bu nedenle Osmanli Devleti Siinni mezhebin temsilcisi ve halifelik
makaminin giiciinii kullanmis birgok alanda Iran ile miicadelede etkin bir arac olarak

yerini almistir.”
2.8. Osmanh-iran Kiiltiirel iliskileri

Osmanli ve Iran iligkileri agisindan en &nemli etkiler edebiyat ve dilin
gelismesinde yasanmistir. Yillarca i¢i i¢e yasayan ve komsu olan bu iki devlet
arasinda kiiltiirel iliskilerde birbirlerini etkileyen bir siire¢ igerisinde gelismistir.

Fars edebi eserleri ve dili, ozellikle hanedanin ilk yillarinda, Osmanl
imparatorlugunun kimliginin gelismesine ¢ok biiyilik katkida bulundu. 14. yiizyilin
baslarindaki 1limli baslangiclardan itibaren Osmanlilar batiya dogru genisledi,
1360'da giineydogu Avrupa'ya gegctiler. 16. yiizyilin basinda imparatorluklarda,
Hindistan ve Iran'da hizmet eden diger Tiirk yoneticileri gibi Osmanlilar, Iran kiiltiirii

unsurlarim ve eski Iran prototiplerini dahil ettiler.”

15. vylizyiin ortalarina gelindiginde, Edirne, genis bir cografyadaki
akademisyen, sair ve sanatgilar1 bir araya getirerek, Tiirk-Fars kiiltiirliniin yasam ve
uygarlik bi¢imini birbirine bagladi. Sultan II. Murad (1421-1451) ve oglu Mehmed Il
(1451-81), klasik Iran siirinin liiks baskilarmi kiiltiire tabi kilmak igin bir araya
getirdi. Her ikisi de Fars¢a dil edebi geleneginde yazdilar. Osmanlilar, yeni

fethedilen Avrupa topraklarinin ¢ogunlugunu olusturan Hiristiyanlara olan

O Kilig, a.g.e., s. 41 vd.
" Kilg, a.g.e., s. 42.
2 Mehmed Saray. Tiirk-iran iliskileri, TTK. Yay., Ankara 1999.s. 98.
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yakinliklarina ragmen, dncelikle Iran sarisi sarayi, yonetim davramslari, kitaplari ve

edebi kiiltiiri modellerini 6rnek aldi.

Il. Mehmed'in Bizans Konstantinopolis'i 1453'te yenmesi ve i¢iincii ve son
Osmanl1 baskentine (Istanbul) doniismesinden sonra Osmanli edebiyat: kendi tarzini
gelistirdi ve gittikge Tiirkge ‘ye dogru bir gelisim gosterdi. Ancak Iran hikayeleri ve

temalar kilit unsurlar olmaya devam etti.
2.9. Siinni-Sii ittifak Cabasi

Afsar, Dulkadir, Ustacalu, Samlu, Tekelii, Varsak, Arapgirli, Turgutlu,
Karadagli gibi Tirkmen bir araya getirilerek olusturulan Safevi Devleti kurulusu
sonrasinda politik alanda oldugu kadar dini alanda da yogun faaliyetler icerisinde
bulunmustur. Ozellikle devletin kurulusu sonrasinda Tebriz camiinde Cuma
hutbesinde 12 imam adinin okunmasi ile 6zellikle siyasi alanda dini bakis agisini
ortaya koymus ve ilerleyen zamanlarda tam olarak devlet politikas1 haline gelmistir.
Devletin hem sinirlart hem de demografik o6zellikleri dolayisiyla farkli dini
yorumlarin etkisi altinda kalabilecek olmasi dini bir yaklagimin belirlenmesini ve
biitiinliiglin saglanmas1 amaciyla bu yaklagimin devlet politikasi haline getirilmesini

gerekli kilmugtir.”

.....

destegi saglamistir. Gergekte Siilige onem verilmesi ve bu dini yorumun devlet
politikasi haline getirilmesinde 6nemli faktér Osmanli tehlikesi ve sinirlarindaki bazi
gruplarin tehdidi olmustur. Safeviler, Siiligi benimseyerek etraflarinda olusan
biitiinlesme, glic ve askeri yapilanma sayesinde kendine tehdit olusturan

Akkoyunlular, Sirvansahlar, Ozbekler gibi bircok rakibini ortadan kaldirmistir. Yine

" Kilig, a.g.e., s. 56.
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dini yaklasimin 6ne ¢iktig1 ve daha ideolojik ve saglam bir yap1 igerisinde bir devlet

insa etmede basarili olmustur.”

Bu agidan en 6nemli rakibi olan Osmanli Devletinin Siinni Islami yorumuna
Safevi devleti Erdebil Dergahi’nin dini kiiltiirel anlayisi tizerine olusturulmus bir
devlet yapisina sahiptir.”” Aslinda bu dergéh kurulus asamasinda Siinni ve Safii
mezhebi igerisinde yer almistir. Yaklasik 150 yil bu g¢ergcevede varligim
siirdiirmiistiir. Bu ¢izginin degismesi Sah Ismail’in dedesi olan Seyh Ciineyd’in
dergaha seyh olmasi sonrasinda olmustur. Siinni ve Safii anlayistan asir1 Rafizi bir
anlayisa kaymustir.”® Seyh Ciineyd sonrasinda sadece dergahmn dini yorumdaki
degisiklik yasanmamis ayrica siyasi anlamda da birgok degisiklik gecirmistir.

Ozellikle seyhlik makami Sahlik makamina cevrilmistir. Yasanan bu degisimler

.....

.....

temsilciligini yapan Safevi devletinin ilerleyen siiregte Sitinni yaklagim ile

yakinlagmalar1 da olmustur.’’

Safevi devletinin Siinni inang ile bu ittifak ¢abalar1 ise Nadir Sah déneminde
gorilmiistiir. Nadir Sah, Sah II. Tahmasb’1 azletmis ve onun yerine heniiz ¢cocuk
yastaki oglunu III. Abbas adiyla Safevi tahtina oturtmustur. 1736 yilinda da basarili
bir darbe ile kendisi Iran tahtinin tek sahibi olmustur. Ozellikle Nadir Sah’in tahta
gecmesiyle birlikte farkli bir dini siyaset siirdiiriilecegi goriilmeye baslanmistir.
Onun tahta ¢ikmasii saglayanlar ve destek verenler tiim Miisliimanlar tarafindan
saygl goren ve kabul edilen ilk ii¢ halifenin Iran’da saygi gosterilmelerini istemistir.
Ayrica Safevi devletinin kurucusu Sah Ismail’in ve atalarmin Islam’in Siinni
inancina ters olan ve Miisliimanlarm temiz inanglarmi bozmak suretiyle Islam

aleminde huzursuzluk g¢ikarmalarina son vermesini istemislerdir. Siilik yerine Ehli

" Kilig, a.g.e., s. 58 vd.

" Aidar Zeinelov, Hacibektas ilgesindeki Alevilerin Inang Esaslart ve Dini Uygulamalari,
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Univ. SBE., Kayseri 2018, s. 17.

"® Zeinelov, a.g. YL. Tezi, s. 18.

"7 Zeinelov, a.g. YL. Tezi, s. 19 vd.
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Siinnet mezhebi sayilan Imam Cafer mezhebine baglanmalarinin uygun olacagin

vurgulamuslardir.”™

Bu politikalarin igerisinde Siinni Osmanli ile iligkilerin gelistirilmesi ve
sorunlarin ¢dziilmesi dnemli bir siyasi karardir. Ayrica Ozbekler ile yasanan mezhep
sorunlarindan kaynakli sorunlarin halledilmesi konusunda alinan kararlarda Sii bir
fran’in Siinni inanca yaklagmasinda 6nemli adimlardir. Her ne kadar alinan bu
kararlar ve degisen politikalara baz1 Sii ulema kars1 ¢ikmis olsalar da korkudan pek
ses c¢ikaramamigslardir. Diplomatik iliskilerin gelistirilmesi ile beraber Osmanli,
Nadir Sah arasindaki iliskilerde 6nemli bir sekilde iyilesme goriilmiistiir. Nadir sah
Osmanli sultanina bir mektup yazarak “Sah Ismail’in tesis ettigi Gulat-1 Sia
telakkilerini tasfiye ettigini, Sah Ismail’in dini degerleri tahrif etmek suretiyle iki

Miisliiman iilkeyi birbirine diisiirdiigiinii ifade etmigtir”.”

Diplomasi gergevesinde iligskilere 6nem veren Nadir Sah 6zellikle Osmanli ile
yakin iligkiler gelistirmeye Ozen gostermistir. Bu da Siinni inan¢ ile geg¢miste
yasanan sorunlarin yumusamasina neden olmustur. Bu kapsamda “Mart 1736
tarihinde Abdiilbaki Han adli el¢isini Tiflis’te bulunan Osmanli el¢isi Geng Ali
Pasa’ya gondermis ve IV. Murad devrinde Kasr-1 Sirin anlagmasi ile belirlenen
sinirlara riayet edecegini bildirmistir. Ilaveten Caferi mezhebinin Osmanl tarafindan
besinci hak mezhep olarak kabul edilmesi, bu mezhebe Kabe’de bir mihrap tahsisi,
kendisinin tayin ettigi bir Hac Emiri’nin Iran hac kafilesine eslik etmesi, her iki
iilkenin karsilikl1 olarak Isfahan ve Istanbul’da el¢i bulundurmalarini teklif etmistir.
Osmanl elgisi, sadece sinir meselesi hakkinda yetkisi oldugunu ifade edince Nadir
Sah Abdiilbaki Han’1 Sadr-1 Memalik Mirza Ebu’l-Kasim ve Reisu’l-Ulema Ali

Ekber Molla refakatinde istanbul’a géndermistir.*

Istanbul’da devam eden goriismeler sonucunda Osmanli sultan1 Iran tarafina
“fitne korkusu ve siyasi miilahazalarla Caferilere Kabe’de bir mihrap tahsisinin

miimkiin olmadigini, dilerlerse dort mezhepten birine tibi olabileceklerini Iran

® Azmi Ozcan, “Nadir Sah”, DIA., ¢. XXXII, TDV Yay., Istanbul 2006, s. 276 vd.

™ Saim Ari, I. Mahmut - Nadir Sah Dénemlerinde Osmanli-Iran iliskilerinde Siinni-Sii Diyalogu,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Sanliurfa 2001, s. 35.

8 Ar1, a.g.Doktora Tezi, s. 57.
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tarafina bildirmis ve yapilan tartismalarin sonunda Sultan . Mahmud, el¢i Mustafa
Nazif Efendi’yle gonderdigi mektubunda Nadir Sahin sultanligini tebrik eder ve
onun baris yoniindeki ¢abalarini da takdir ettigini bildirmistir. Ayrica mezhep ve
mihrap hususunun ser’i ve siyasi sebeplerle yerine getirilmesinin  miimkiin
olmadigini ve bunlarin aynen kabul edilmesi gerektigini diplomatik bir ¢ercevede ve

[ran sahma saygili bir bigimde iletmistir.**

Nadir Sah’in onciiliik ettigi Siinni-Sii diyalogu ¢abalar1 birka¢g asamada
gerceklesmistir. Bu diyaloglarin ilki 12 Ocak 1743 tarihinde Bagdatli Siinni alim
Abdullah Siiveydi ile donemin en biiylik Sii temsilcisi sayillan Molla bas1 arasinda
olmustur. Oncesinde Nadir Sah’mn daveti {izerine Afgan, Belh, Buhara ve Turan’dan
gelen Siinni alimler ile Necef, Hille ve Bagdat’tan gelen Sii alimler de hazir
bulunmuslardir. Oncii bir konferans mahiyetinde olan bu toplantida umumiyetle Hz.
Ali’nin vasiligi ve Sia’nin sahabeler ile ilgili telakkileri konusulmustur.®? Dostane bir
hava i¢inde cereyan eden bulusmanin sonuglart Nadir Sah’a aktarilinca memnun
olmus, Iran, Afganistan, Horasan ve Maveraiinnehir limlerinin de katilacag: yeni bir
toplantinin tertip edilmesini emretmistir. Daha sonra yapilan ikinci bir toplantida $ii
alimleri daha oOnceden yapilan sahabelere ve din adamlarma ydnelik suglayici
konusmalar1 yapmayacaklarini ve hakaret etmeyeceklerini kabul etmislerdir. Bu
toplantilar Siinni ulemanin Iran’in degisen dini goriisiinde énemli bir yere sahip olan
Caferi mezhebini hak olarak gormeleri ve bu mezhebin Iran tarafindan

benimsenmesinden memnun olmalari agisindan dnemli bir yere sahiptir.2®

Yapilan bu toplantidan sonra alinan kararlar biiyiikk bir memnuniyetle
karsilanmig ve Nadir Sah bu konuda bazi emirlerin oldugu bir ferman yayinlamistir.
Bu ferman ile bundan sonra sahabeye kotii s6z soylenmeyecegi ve bu konuda 1srar
edenleri ve bu tutumlarina devam edenleri siddetli olarak cezalandiracagini

belirtmistir.* Nadir Sah bu konuda oldukga yogun bir ¢alisma ylirlitmiistiir. Daha

8 Ari, a.g.Doktora Tezi, s. 71.

8 {smail Safa Ustiin “iran (Safevilerden Giiniimiize Kadar)”, D.i.A., ¢c. XXII, TDV Yay., istanbul
2000, s. 400-404.

8 Mustafa Eraver 2002 “Safevi Hanedanr”, Tiirkler, c.VI, Ankara, Yeni Tirkiye Yay., s. 882-891.

8 Saffet Sarikaya, “Dini ve Siyasi Bakimdan Osmanli-iran Miinasebetleri”, Tiirk Kiiltiirii Dergisi,
Say1: 363, s. 406.
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onceki saldirgan ve Sii agirlikli goriisiin degistirilmesi ve donemin en 6nemli giicti
olan Osmanli ile iligkilerin normallesmesi i¢in olduk¢a yogun calismistir. Yapilan bu
girisimler sayesinde Siilik ve Stinnilik arasinda yakinlagsmalar onemli bir seviyeye
gelmistir. Nadir Sah her ne kadar bireysel agidan bu iliskilerin yakinlasmasini ve
Stinni Sii diyalogunu saglamaya c¢alismis olsa da Osmanli Devleti bu konuda ¢ok

yogun caba gostermemistir.*

Osmanli Devleti bu yakinlasmaya giivenlik boyutu agisindan bakmis ve
dogudan gelebilecek bir saldirinin olmama ihtimali ile daha ¢ok bati diplomasisine
onem vermistir. Nadir Sah ise Stinni S$ii ittifak ¢abalarin1 hem genel politik durum
acisindan hem de hakimiyetinin devami agisindan degerlendirdigi de sdylenebilir.
Yonetim acgisindan 1srar edilecek Sii politikalarin devletin genel Miisliiman
aleminden kopacagini ve her ne kadar bazi kesimler tarafindan desteklenmis olsa da
donemin bolgesel giicii ile girecegi bir catigmadan zarar goreceginin farkinda olarak
hareket etmistir. Ancak bu iliskiler ve politikalar Nadir Sah’in 6lmesi sonrasinda

devam ettirilememistir.%®

Kagar hanedan1 ve sonrakiler yine Sii Ogretiyi desteklemeye ve devlet
politikasinda giliclenmesine devam etmislerdir. Bu politikalarin  Nadir Sah
doneminden sonra devam edememesinin en Onemli nedeni ise S$ii ulemanin
toplumdaki etkinligi ve giicii oldugu degerlendirilmistir. Devam eden bu ulemanin
ne kadar Siinni Sii ittifaki sdylemleri bir donem giindemde olsa da daha sonra
Siinnilik bir rakip olarak goriilmeye devam edilmistir. Diger bir neden ise Iran’m
olduk¢a yogun bir sekilde birlestirmeleri ve bu inanglar1 hayatin her yerinde énemli

bir etkiye sahip olmasidir.’

8 Abdurrahman Ates, “XVIII. Yiizyilin ikinci Yarisinda Osmanli-iran iliskileri (1774- 1779)”, Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, c. 10, say1: 3, s. 67 vd.

8 John H. Kramers, “iran”, i.A., MEB Yay., c. V, Istanbul 1966, 5.1028-1038.

8 Faruk Siimer, “Kacarlar”, D.I.A., c. XXIV, TDV yay., istanbul 2001, s. 51 vd.
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UCUNCU BOLUM

DINi YAKLASIM ACISINDAN OSMANLI-IRAN DIPLOMATIK
ILISKILER

3.1.11k Sii Devletinin Kurulusu ve Osmanh-Safevi iliskileri

Safevi hanedaninin kokenleri, on dordiincli yiizyilin baslarindan bu yana
Azerbaycan'da gelisen Safeviyeh olarak bilinen, uzun siiredir kurulmus bir Sufi
diizenine dayanmaktaydi. Kurucusu, Iranli mistik Seyh Safi al-Din (1254-1334) idi.

Seyh Safiyiiddin Ishak Erdebili, bugiinkii iran Azerbaycan'inda bulunan
tapiagmin bulundugu Erdebil'ten geldi. Ana dilini Eski Tati (Azeri), Iran diliyle
yakindan baglantili olan soyu tiikkenmis kuzey iran lehgesi idi. O iinlii Sufi Seyh
Zahed Gilani (1216-1301) Lahijan'in 6grencisi idi. Seyh Zahed'in ruhani mirasgisi
Safiyliddin, miras alinan Zahediyeh Sufi Diizeni'ni Safevi Diizeni'ne doniistiirdii.
Baslangicta, Safeviyeh Mogol istilasini takip eden on yillarda kuzeybati iran / dogu
Anadolu'daki karigikliga ve huzursuzluga manevi, daha az mezhepsel bir yanitti. On
dokuzuncu yiizyilda, Safeviyeh, Timur hanedaninin ¢okiigiiyle azalan giig
boslugunda kademeli olarak siyasi ve askeri gii¢c kazandi. 1447'de Safeviyeh lideri
olduktan sonra, Seyh Safiyiiddin’in soyundan Seyh Ciineyd, Iran'da iktidar1 ele

gecirmek amaciyla onu devrimei bir Sii hareketi haline getirdi.®

On besinci yiizyilda Osmanlilar Anadolu'yu genisletti ve Siilik ile ¢atisma
igerisinde giicli merkezilestirildi. 1501 yilinda, Azerbaycan ve Dogu Anadolu'nun
cesitli muhalif milisler Kizilbas olarak biliniyordu. Bu giicler Akkoyunlu olarak
bilinen zamanin iktidar1 Siinni Tirkmen ittifakindan Tebriz'i almak i¢in Erdebil

Safeviyeh ile birlesmisti 89

8 Nihat Cetinkaya, Kizilbas Tiirkler (Tarihi, Olusumu ve Gelisimi), Kumsaati Yay., istanbul,
2005. s. 18.
8 Cetinkaya, a.g.e., 19 vd.
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Safevi siyasi kokenini kurmak i¢in Safevi hiikiimdarlarmi seyit soyundan
oldugu iddia etmeye basladi. Ayrica Sah Ismail, iktidarin1 daha mesrulastirmak igin

Iran Sahi olarak kendi soyunun Sasani mirasmin devami oldugunu iddia etti.*

Tebriz'in ele gegirilmesi ile Safevi hanedanligi resmen baslamis oldu. Mayis
1501'de Ismail, Tebriz'i baskenti ve kendisini de Sah'1 Azerbaycan ilan etti. Ismail,
kuzeybat: Iran'daki iissiinii genisletmeye devam etti. O on yilin geri kalan kisminda

1502 yilinda iran Sah" ilan edildi.

1514 yilinda Osmanli Padisahi1 Yavuz Sultan Selim, bati Ermenistan1 ele
gecirerek, hazirliksiz Safevi ordusunun geri ¢ekilmesini sagladi. Safeviler zayif
sekilde silahlanmigken, Osmanlilar tiifek ve topculara sahipti. Osmanlilar daha ileri
gitti ve 23 Agustos 1514'te Tebriz'in batisinda Caldiran Savasi'nda Safevileri tutmay:
basardi. Safeviler bu savasta yenildi ve Osmanli kuvveti Tebriz'e gecti ve Tebriz ele
gecirildi, ancak Osmanli ordusu Safevi halkini Fars yaylasina kadar takip etmedi ve

kis aylarinda Tebriz'den ¢ekildi.®*

Safeviler, Iran'daki ilk Sii ydneticileri olmasa da Siileri Iran'da resmi din olarak
gérmede ¢ok 6nemli bir rol oynadilar. Bununla birlikte, sekizinci yiizyilin baglarinda
Kum ve Sabzevar gibi bazi sehirlerde Sii topluluklar vardi. Onuncu ve on birinci
yiizyilda, Siilerin bir subesi olan Zeydi'ye ait olan Biiveyhiler, Fars, Isfahan ve
Bagdat’ta hiikiim siiriiyordu. Mogol'un fethinden ve ilhanllarin goreli dini
hosgoriisiinden dolayr Sii hanedanlar;, en onemlisi olan Horasan'da Iran-
Sarbedaran'da kuruldu. Bununla birlikte, Iran halki Safevi donemine kadar

cogunlukla Siinni kald1.%

[ran'm fethinden sonra, Ismail biiyiik Siinni niifus i¢in zorunlu bir déniisiim
gerceklestirdi. Ulema denilen Siinni bilim adamlar1 6ldiiriildii ya da siiriildii. Ismail
Sah, Ortodoks Siilikle uyumlu olmayan heterodoks Sii inanglarina ragmen, Siilerin

dini liderlerini himaye altina almaya ve onlara sadakat karsiligi arazi ve para

% Mirza Abbasli, “Safeviler’in Kokenine Dair”, Belleten, C. XL, sayr: 158, 1976, s. 287-329.

% Kilig, a.g.e., s. 101 vd.; Abdurrahman Ates, Avsarli Nadirsah ve Déneminde Osmanli-iran
Miicadeleleri, Siileyman Demirel Universitesi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Isparta 2001, $.98.

% {smail Hami Danismend, izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C. IV, Tiirkiye Yaymevi, istanbul
1972, s. 38.
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vermeye ikna etmistir. Daha sonra Safevi ve 6zellikle Kagar doneminde Sii ulemanin
rolii artt1 ve hikkiimetten bagimsiz olarak toplumsal ve siyasal hayatta bir rol tistlendi.
Safevi hanedaninin Tasavvuf kokenlerine ragmen, ¢ogu Siinni veya Sii Tasavvuf
grubu Nimatullahi emri tarafindan yasaklanmisti. iran feodal bir teokrasi haline
geldi. Din ve devletin ayrimi yapilmadi; Sah, her ikisinin de ilahi olarak se¢ilmis

baskan1 olarak kald1.*®

Sonraki yiizyillarda, bu dini ayrisma hem Iran'in i¢ tutarliligini hem de ulusal
duygularini ¢imento gérevi yapacak ve Siinni komsular1 tarafindan saldirilara neden
olacakti. Osmanlilar ile siirekli savaslar sonucu Sah |. Tahmasb baskenti Tebriz'den
1548'de i¢ sehir Kazvin'e tasidi. Daha sonra Sah Abbas, baskentin merkezini Isfahan

sehrine tasid1. Safeviler sonucta yeni bir Iran ulusal monarsisi kurmayi basardllar.94

Safevi hiikiimdarlarinin en biiyiigii olan Sah Abbas (1587-1629) 1587'de babasi
Sah Muhammed Khudabanda'nin zorla indirilmesinin ardindan 16 yasindayken
iktidara geldi. Giircistan't ve Ermenistan't ele gegiren Osmanlilar ve Dogu'da Meshed
ve Sistan'1 ele geciren Ozbekler tarafindan siirekli yenilen ordunun etkisizligini fark
etti. Ik olarak, 1590'da Osmanlilarla baris i¢in pazarlik yapti ve kuzeybatidaki
topraklardan vazgecti. Ardindan iki Ingiliz olan Robert Sherley ve kardesi Anthony
Abbas'a Sah'in askerlerini Avrupa modeline benzeyen (Osmanlilarin benimsemis
oldugu) kismen de olsa iyi egitim almis ve ayakta duran bir orduya doniistiirme

konusunda yardim etti ve barutun kullanimini kabul ettirdiler.”

Sah I. Abbas 1598'de Herat ve Meshed'i tekrar ele gegirerek Ozbeklerle savasti.
Daha sonra 1622'ye kadar Bagdat'i, dogu Irak't ve Kafkasya'y1 tekrar Osmanlilardan
geri aldi. Ayrica Portekiz'i Bahreyn'den (1602) c¢ikartmak i¢in yeni kuvvetini
kulland1. ingiliz Dogu Hindistan Sirketi ve Hollanda Dogu Hindistan Sirketi ile ticari

%jsmail Hami Danismend, a.g.e., s. 39.
% Marcel Bazin, “Kazvin”, D.I.A., c. XXV, Istanbul 2002, s. 154 vd.
% Semsettin Giinaltay, iran Tarihi, C. I, TTK. Yay., Ankara 1987, s.45.
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baglantilar gelistirdi. Boylece, Abbas, Kizilbaglara karsi askeri giic ve merkezi

kontrol bagimliligim kirmayi bagsardi.®®

Osmanli Tiirkleri ve Safeviler, 150 yil1 askin bir siire Irak'in verimli ovalarinda
savasmislardir. 1509 yilinda Bagdat Ismail tarafindan ele gegcirildi ancak 1534
yilinda Kanuni Sultan Siileyman tarafindan tekrar geri alindi. Daha sonraki
donemlerde Safeviler 1623'te Bagdat't yeniden ele gecirdi ancak 1638'de tekrar
Sultan Murad'a yenildiler. 1639 yilinda Iran ve Tiirkiye arasinda sinir1 belirleyen

Kasr-1 Sirin'de imzalanan ve bir antlagsma yaplldl.97

1609-1610 yillar1 arasinda Kiirt agiretleri ile Safevi Imparatorlugu arasinda
savas patlak verdi. Kasim 1609'dan 1610 yazina kadar siiregelen Safevi sadrazam
Hatem Bey'in liderligindeki uzun ve kanli bir kusatmadan sonra Dimdim'in Kiirt
kalesi ele gecirildi. Sah Abbas, Beradost ve Mukriyan'da (Mahabad) genel bir
siyasete giristi ve bolgedeki Tiirk Afsar kavmini yeniden yerlestirerek birgok Kiirt

kavmini oradan att1.%

Suikasttan korkmasi nedeniyle Sah Abbas siiphe uyandiran herhangi bir aile
iyesini kor etti ya da idam ettirdi. Boylece ogullarindan birisi idam edildi ve ikisi kor
oldu. Imparatorlugun basinda, I. Sah Abbas'in uzun hiikiimdarlig: sirasinda Iran,
Irak, Ermenistan, Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkmenistan, Ozbekistan, Afganistan

ve Pakistan'in bazi bolgeleri ele ge(;ilrildi.99

Osmanli ve Safevi imparatorluklarinin gatigmalart 1514'ten 1747'ye kadar
siirdii. Bu savaglar, yayilmaciligin ve Ortadogu'yu her iki tarafin kontrol etme arzusu,
Ozellikle de Safevileri Osmanli topraklarma yoneltti. Osmanli-Safevi Savaslari,

[slam'm Siinni ve Sii kollar1 arasindaki ayrigmanmn devam etmesi igin de

% Cihat Aydogmusoglu, Safevi Devleti Tarihi (1501-1736), Gece Kitapligi Yay., 2. Baski, Ankara
2017, s. 58 vd.

% Rhoads Murphy, “Kasr-1 Sirin Antlagsmas1”, D.i.A., c. XXIV, istanbul 2001, s. 575.

% Erding Giilcii, Osmanh Idaresinde Bagdat (1534-1623), Elaz1g, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yaymlanmamis Doktora Tezi, 1999.S. 122.

% Walter Hinz, Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, XV. Yiizyilda iran'm Milli Bir Devlet Haline
Yiikselisi, (¢ev. Tevfik Biyiklioglu), Ankara, TTK. Yay., Ankara 1992, s.72.
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yiritilityordu. Nihayet, Osmanli-Safevi Savaslari, Osmanli felaketlerinde daha

biiyiik bir savag serisinin parcasi olarak gortilebilir.

Her seyden 6nce Osmanli ve Safevi Devletleri arasindaki savaslar, Safevilerin
Osmanli Imparatorluguma ve emperyalizme her iki imparatorluga yonelik
tehditlerinden kaynaklaniyordu. Savasin kokenleri Safevi Devlet'in kurulmasina
uzaniyor. 1500 yilinda Sah Ismail, Azerbaycan'm Sii savas¢i tarikatina Akkoyunlu
sultanina kars1 isyan etmek igin yola ¢ikti. Akkoyunlular, iran'm, Irak'm ve
Kafkasya'nin biiyiik alanlarini kontrol ediyorlardi ve dncelikli olarak Islam'in Siinni
subesi idi. 1502 yilma gelindiginde, Sah Ismail ve Sii Kizilbas takipcileri,
Akkoyunlularin ¢ogunu asarak liderleri yardim i¢in Osmanli Padisahi 1. Bayezid'e

itiraz ettiler.1®

I1. Bayezid, Akkoyunlu'nun Kizilbas ile savasmasina yardimci olmak igin bir
Osmanl birligi gonderdi ve bu birlik, 1503'te Akkoyunlu ordusu ile birlikte yenildi.
Bu zaferin ardindan Ismail tiim iran platosunu fethedip Akkoyunlu devletini yok etti.
1507'de yapilan bir savas sirasinda Ismail, Osmanli Imparatorlugu'nun dogu
sinirindaki Dulkadir Tiirkmen'e saldirdi. Safevi ordusu Osmanli topraklari olan Dogu
Anadolu'ya gecti ancak Osmanli Padisahi 1l. Bayezid misilleme yapmadi. Savasin
meydana gelmesi Dogu Anadolu'daki Sii isyanlar1 sirasinda gerceklesti. Sii
isyancilardan olusan Safevi yanlis1 isyan, Anadolu'nun Osmanli illerinde Sahkulu
tarafindan yonetildi. 1511'de Sahkulu ayaklanmaya basladi ve il ordularina karsi
birtakim basarilar sagladi. Baz1 erken zaferlere ragmen Osmanli ordusu tarafindan
koseye sikisti ve oldiriildi. Sahkulu 61diigli halde miiritleri teslim olmadi. Bazilar
Safevilere kacarken bazilar1 tepelere ¢ekildi. Savasin baglamasindan Onceki
olaylardan goriilebilecegi gibi, her iki imparatorluk da birbirlerinin politikalarina

derinden karlsmlstl.ml

Ancak Safeviler topraklarmi Irak, Iran, Kafkaslar ve Anadolu iizerinden
genisletti. Ustelik Ismail, Sii ve onun Kizilbas takipgileri arasinda Orta Dogu'nun

hakiki yonetici olarak hak talep etmek igin Halife Ali'den faydalanmaktaydi. Onu

100 gevfettin Ersahin, Akkoyunlular, Ankara 2002, s. 38.
19! Ergahin, a.g.e., s. 39.
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takip edenlerin ¢ogu onun Sii Imam veya Mesih olduguna inaniyordu. Ancak bu
baska bir deyisle, bolgedeki tiim yoneticilere karsi bir hakaret idi. Birgoklar1 arasinda
Safevilerin tehdidiyle kars1 karsiya kaldiklari hosnutsuzluk ve mevcut hiikiimdardan
gelen yanit eksikligi, II. Bayezid'in oglu Selim'in lehine olan etkenleri olusturuyordu.
Selim, 1512'de tahtta bulunmas: iizerine Siileri ve Safeviler sempati duyuldugundan
stiphelendigi herkesi tasfiye etmeye basladi. Sonunda 1514'de Yavuz Sultan Selim,
Anadolu'daki Sii ayaklanmalarin kaynagi olduguna inandigi kaynagin kesilmesi

amaciyla Safeviler iizerinde savas ilan etti. 202

Yavuz Sultan Selim ayrica Safeviler’in ortaya attigi tehdidi ortadan kaldirmak
ve Safevi Devletini ortadan kaldirmak istiyordu. Yavuz Sultan Selim, Safevi'nin
Tebriz bagkentini isgal etti. Yavuz Sultan Selim, iran'a devam etmek ve Safevi
Devleti fethetmek istiyordu. Yenigeriler, Safevilerin carpik toprak taktiklerine
cekilmek istemedi ve Selim'i Tebriz'den ¢ekilmeye zorladi. Yavuz Sultan Selim,
Dogu Anadolu'da isyankar Siilere ve Safevi yanlis1 diger kuvvetlere kars1 1517 yilina
kadar operasyonlara devam etti; ancak Sah Ismail ile olan savasinda resmi bir
sonuca varilamadi. Bundan sonra Osmanlilar ve Safeviler resmen savasa baslayacak
ve birbirlerine karst uzun bir savas serisinde ilklere baslayacakti. Osmanli-Safevi
Savaglarinin baslangici, Orta Dogu'yu yonetmek i¢in her iki imparatorlugun

emellerine kadar siiriilebilir.*%®

Osmanli-Safevi Savaslari, Siinni ve Sii Islam arasindaki béliinmiisliigiin daha
eski bir ¢atigmasinin devami niteligindeydi. Peygamber Efendimizin devami ile
600'lii yillarda Hz. Ali ve oglu Hz. Hiiseyin'in dliimiinden dogan asil Islam ayrilig
1500'Ti yillarda bir faktdr olmaya devam etti. Safevilerin yiikselisi siyasette Sii'nin
cogunlukla bolgesel ya da eyaletsel iktidar miicadeleleri ile sinirli kalmusti. Istisna,

Safevi Imparatorlugu'nun o zamandan beri kendisini biiyiik bir gii¢c olarak kuran ilk

102 Me.hmed. Ipsirli, “Osmanli Vekayinamelerinde iran (XVI.-XVII. Asirlar)”, Tarihten Giiniimiize
Tiirk-Iran Iliskileri Sempozyumu, TTK. Yay., Ankara 2003, s. 16.
1% Kilg, a.g.e., s. 67.
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devlet olmasina bakilmaksizin, Erken Orta Cag doneminde Misir'da yonetilen Fatimi

Hilafeti idi.'*

Sah Ismail, iktidar kazanmak i¢in Hz. Ali'den gelen s6zde kan bagmi, Kizilbas
olarak bilinen dini savas¢i diizenini yonetmek i¢in mesruiyet olarak kullandi. Sah
Ismail, Safevi Devletini kurdugu zaman Ortadogu'da tek biiyiik Sii liderdi. Sii bakis
acisina gore, Ali'den gelmesi nedeniyle tek mesru hiikiimdar oldugu iddia
edilebilirdi. Akkoyunlu'yu yendikten sonra Ismail iran Sahini1 ve Safevi devletini ve
Kizilbas hareketi Sii birligini ilan etti. Akkoyunlular’in Siinni halki Ismail tarafindan
Sii inancina déniistiiriildii. Safeviler yiiziinden Iran, biiyiik dl¢iide Sii bir iilkeye
doniistiiriildii. Ornegin, Sah Ismail 1508 yilinda Irak'1 isgal ettiginde Siinni ibadetini
bozmak amaciyla Siinni tapinaklar1 ve camileri yok etti. Ismail'in Siileri yayma

girisimleri burada durmad1.'®

1511'de Sahkulu'nun isyani, Safevi bir isyan olarak goriilebilir. Aslinda Sah
kulu, "Sahin Efendisi" anlamina gelen sadece bir baslikt1 ve bolgedeki Sii etkinligin,
muhtemelen, Safeviler’in halka olan baglhilig:1 fikrini yaymak oldugu anlasildi.
Selim zamaninda ve oglu Kanuni Sultan Siileyman doneminde devam edecekti.
Anadolu'daki Sii ayaklanma 1600'li yillarda bile ortaya c¢ikacakti. Isyanlarin
kendileri bazen yoksul idare ve hiikiimet yolsuzluguyla kars1 karsiya kaldiysalar da
basta dini liderlerle yapilan dinsel motivasyonlu ayaklanma bi¢imine girdiler.
Islam'm bir veya daha ¢ok dalmin sapkin oldugu fikri, savas Oniindeki
imparatorluklarin faaliyetlerinde de goriilebilir. Selim'in imparatorlugunun dini
liderleri kutsal savas ilan etti ve aym sekilde Ismail, her ikisi de Miisliiman

hiikiimdarlar olmasina ragmen Yavuz Sultan Selim'e savas ilan ettj, 1%

104 Halil inalcik, “Seri’at ve Kanun, Din ve Devlet”, Osmanl’da Devlet, Hukuk, Adalet, Eren Yay.,
Istanbul 2000, s. 39.

1% Namig Musals, “I. Sah Ismail’in idari-Askeri ve Ictimai-iktisadi Politikalar1 Uzerine Bazi Notlar ve
Degerlendirmeler”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, c. 5, say1:14, 2018, s.27.

1% Yilmaz Karadeniz, Kacar Hanedam (1795-1925), Malatya, Inonii Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, 2004. s. 35.
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Catisma kaynaklarini kalici olarak sona erdirmek i¢in Sii ve Siinniligi her iki
giicte uzlastirmaya yonelik girisimler de vardi. Selim'in 1514'te Ismail iizerinde
gerceklestirdigi zaferden sonra iki imparatorluk arasinda higbir sonug ya da antlagsma
yoktu. 1516 ve 1517 yillarinda Selim, Misir Memliiklerinin fethi ile isgal edildi ve
son Abbasi Halifesi tarafindan Halife unvani verildi. Selim ve halefleri Halifeligi
talep edebildikce, Osmanli hiikiimdar1 Islam diinyasinda mesruiyetlerini biiyiik
Olctlide artirdi. Siileyman doneminde savasin 1514 yilindan bu yana siirdiigii gercegi,
Safeviler ile Osmanlilar arasinda ticaret ya da Iran'dan Mekke'ye yapilan haclar

anlamim tagimiyordu.'”’

Yavuz Sultan Selim'in 1514'deki kazandigi Caldiran Zaferi sonrasinda fiili
diigmanliklar, oglu Kanuni Sultan Siileyman ve Sah |. Tahmasb déneminde 1532
yilina kadar devam etmedi. Daha 6nceki savasin devam etmesi, 1555 yilina kadar
siiren savagi resmen tamamlayan Amasya antlasmasi ve 1532 tarihli diismanliklari
takiben 1555 yilina kadar sona ermedi. 1555 Amasya antlagsmasmin sartlari,
Osmanlilar ve Safeviler arasindaki ticarete izin vererek, Kafkasya'yr iran Korfezi'ne
kadar uzanan iki imparatorluk arasinda sinir tanimlayan Safevileri Mekke'ye hac ve
Safeviler Osmanlt'yt Islam Hakimi olarak kabul etmesine izin verdi. Islam
diinyasinin liderleri olarak taninma karsiliginda Sii bir iilke ile ticaret ve hac i¢in izin
vermenin uzlagmasi, Sii devlet ile Siinni bir arasindaki uzlasma ilk girisimini temsil
etti; Selim ve Ismail'in karsilikli diismanlik politikasindan farkliydi. Sultan III.
Murad donemindeki Osmanlilar, 1578'de Kafkas bdlgelerini Safevi kontroliinde

tuttuklarindan bu yana uzlagma pek siirmedi.'%

Osmanli ordusu bdlgedeki Safeviler yenip Sah I. Abbas1 1590'da Istanbul'da
imzalamaya zorladi. Bu antlagmayla Safeviler Kafkas bolgelerini Padisah'a
birakmak, Il1l. Murad’1 Halife olarak kabul etmek ve Osmanlilarin dini kararlarina ve
Stinni dini liderlerine uymak zorundaydilar. Asagidaki antlagsmalar da kisa siirdii;

Safevilere dayatilan asagilayicit baris sartlart Sah |. Abbas'in karsi saldirist ile

97 Muhsin Abdiilhamid, islam’a Yonelen Yikict Hareketler, (¢ev. Saim Yeprem - Hasan Giileg),
DIB Yay., Ankara, 1984. s.45.

198 Vecih Kevserani, Osmanh ve Safevilerde Din-Devlet iliskisi, (cev. Muhlis Canyiirek), istanbul,
Denge Yay.,1992.s.5.
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karsilandi.'®® Sah 1. Abbas, 1603-1618 yillar1 arasinda Irak, Kafkaslar ve Dogu
Anadolu'daki biitiin eski topraklara kavugmay1 basardi. Osmanlilar misilleme yapti
ve 1623'ten 1639'a kadar Sultan IV. Murad, Sah 1. Abbas'in ele gegirdigi topraklari
geri aldi. 1639'da Kasr-1 Sirin (Zuhab) Antlasmasi, Amasya Antlagsmasi gibi siniri
kurdu ve Osmanlilara ve Safevilere onceki antlasmalarla ayni sekilde dini haklara
taviz vermisti, ¢linkii asagidaki antlasmalar Zuhab Antlagmasi'ni sinirlarin temeli
olarak kullanacakti. Sah'in zorla imtiyazlari, Siinni ve S$ii imparatorluklar1 arasinda

gecici bir barig donemi olusturdu.110

3.2. Iran Tasavvuf Akimlari ve iki Devlet iliskilerine Etkileri

Birgok ¢agdas bilim adami tasavvufun yiikselisini klasik sonrasi Islam
diistincesinin baglica 6zelliklerinden biri olarak goriiyor. John Walbridge'in de
belirttigi gibi, "Mistisizm filozoflarin agiklamak i¢in bir fenomendir, ancak sonunda
klasik Islam filozoflarinin metafizik ve epistemolojisinin merkezi olan felsefi bir arag
haline gelmistir." Cogunlukla Klasik Cag'a (Gasan el-Barariden Celal-i Din el-
Rimt'ye ve onun "Konya okulu" ndan takipgilere) Tek uzanti, Iran Sufi ve Sura
yetkililerinin daha sonraki geleneklerinin 6nemi (Abdiilkariam el-Celil, Mulla
Sedadra). 14. ve 18. ylizy1l arasindaki donemlerde, birgok akademisyen g¢abalarini
Tasavvufun emirlerinin tarihi, siyasi ve sosyal boyutlariyla smirlamaktadir. Islam
felsefesinde oldugu gibi klasik Sufi emirlerinin ¢ogunlukla klasik Sufi diisiince
kaliplarin1  takip ettii ve bu nedenle smrli sayida yeni fikir irettigi

1 Bununla birlikte, islam diisiincesinin klasik sonrasi déneminde

diistiniilmektedir.
yazilan bu edebiyatin cogunun el yazmasi bir formda kalmasi ve bu nedenle genel
olarak Tasavvuf doktrinlerinin gelisimi i¢in asil 6nemini degerlendirmek i¢in daha
fazla aragtirmaya ihtiyaci vardir.™*?

[lhanlilar déneminde ortaya cikan kargasa ve giivensizlik ortaminda birgok kisi

Anadolu’ya gd¢ etmis ve yerlesmistir. Iran bolgesinde yasanan bu sikintilar

19 Aydogmusoglu, a.g.e., s. 58.

10 Aydogmusoglu, a.g.e., 59 vd.

"1 Riza Sabani, “Efsariye ve Zendiye Doneminde (H. 1135-1210 / M. 1723-1796) iran-Osmanli
Iligkileri”, Tarihten Giiniimiize Tarihten Giiniimiize Tiirk-iran iligkileri Sempozyumu, cev.
Hicabi Kirlangig, TTK Yay., Ankara 2003, s. 79-86

1z Sarikaya, a.g.m., s. 409.
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nedeniyle Anadolu’ya gog¢ cazip olarak goriilmekte ve yesil ve sulak alanlar
acisindan da verimli topraklara sahip Osmanli Devleti topraklari bir¢ok kisi i¢in
onemli bir siginma yeri olmustur. Bu gruplarin igerisinde bir¢ok Sufi gruplarda yer
almaktadir. Bu gogler sadece Ilhanlilar donemini degil 17. Yiizyila kadar devam eden
bircok zamam igine almaktadir. Bu siire¢ igerisinde Osmanli-iran arasindaki en
onemli etkilesim ise Hurufiligin Osmanliya girisi olmustur. Ozellikle “14. ve 15.
yiizyillar arasinda, Iran’da Timurlu hiikiimdarlarina kars1 giristikleri isyanlar sonucu
siddetli kovusturmaya ugrayan Hurufiler, Orta Dogu’ya dagildilar. Bu arada Osmanl
Tirkiye’sine de sigindilar ve gesitli tasavvuf tarikatlarina, Ozellikle Kalenderi

Akimi’na mensup olanlar1, Bektasilige girdiler”. ™

Sultan Celebi I. Mehmed zamaninda ortaya c¢ikan Seyh Bedreddin
ayaklanmasinda genis ol¢iide Hurufi kaynakli oldugu degerlendirilmektedir. “Seyh
Bedreddin daha Kahire’deki 6grenciligini siirdiiriirken, muhtemelen bir Hurufi olan
hocast Seyh Hiiseyin al-Ahlati’nin derin etkisinde kalmis, hatta onun
yonlendirmesiyle bu mezhebin merkezi olan Tebriz’e gitmis ve orada iki sene
gecirmistir. Onun bu esnada Hurufi gevrelerle temasi kuvvetle muhtemeldir ve
onlardan ¢ok etkilenmis olmalidir. Nitekim 1416 yilindaki isyani, Hurufi doktrinine
¢ok yakin bir mehdilik ideolojisiyle gerceklestirdigi soylenebilir.”***

Bu Sufi akim Fatih Sultan Mehmed zamaninda Osmanli sarayinda bile bazi
cevrelerde etkili olmustur. S6z konusu bu 6gretinin etkilerinden ¢ekinen Veziriazam
Mahmud Pasa ile Seyhiilislam Fahreddin-i Acemi Hurufilere karsi siddetli bir
miicadele igerisine girmistir. Yine bu Sufi 6gretilerin yayilmasi ile birlikte diger bir
etkin olan 6greti ise Osmanlinin en biiyiik rakibi Safeviler tarafindan desteklenmistir.
Osmanli topraklarinda ve 6zellikle merkezi iktidardan rahatsiz olan bazi Tiirkmen
gruplar iizerinden “Halifa” denilen “dai”leri ve yazdirdig: kitaplar aracihigiyla Siilik
propagandasi yapilmasi 6nemli bir yer teskil etmektedir.  Bu gruplar ayn1 zamanda
baz1 ayaklanmalarda onciilik yapmakta ve Osmanli Devleti tarafindan siddetli bir

sekilde bastirilmaktadir. Ayrica Ismaililigin bir kolu olan ve Balkanlar bolgesinde

113 Abdiilbaki Golpmnarli, Melamilik ve Melamiler, Pan Yaymcilik, [stanbul, 1931, s. 108, 119-
120,128
1 Golpinarly, a.ge., 120 vd.
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etkin olan Nazari Ismaililigin Osmanli topraklarinda propaganda yapmasinda

Safeviler’in etkisi bulunmaktadir.'*®

3.3. Osmanh-Avsar Iliskileri ve Nadir Sah’in Siinni Mezhebine Déniis
Tesebbiisii

Nadir Sah, 1736-47'de Iran, Kuzey Hindistan ve Orta Asya'nin bir bdliimiinii
geride birakan bir imparatorlugu kontrol etmek olan bir hiikiimdardir. Yetenekli bir
askeri komutan olarak iin kazand1 ve Osmanlilar ve Mogollar da dahil olmak tizere
cok sayida rakibe karsi savaslar yapti. Nadir’in Hindistan'daki ¢atismasi sirasinda ve
[ran egemenligindeki son Safevi’nin yerini almasindan birkag yil sonra, Safevi
ailenin biliylik kisminin ortadan kaldirilmasi, Safevi restorasyonunun gergek
ihtimalini etkili bir sekilde sona erdirdi. Nadir Sah kendi firtinali saltanatinin on
yilini, gatisma, kaos ve baskici bir ortamda devam ettirdi. Nadir Sah 1747'de zalim
ve kaprisli bir yonetici olarak goriilmeye baslandiktan sonra oldirildii.
Imparatorlugu hizla ¢oktii ve Iran'in birka¢ ayr1 alana boliinmesi, on yillar sonra
Kagarlarin yiikselisine kadar siirdii. ™

Nadir Sah’in kariyerini dogrudan etkileyen ilk 6nemli uluslararasi siyasi olay,
1719 yazinda Afganistan'm Iran'1 isgal etmesi ve Isfahan'in ele gegirilmesiydi. Bu
olaylar son Safevi hiikiimdari olan Sah Sultan Hiiseyin’in 1722 sonbaharinda
diisiiriilmesine neden oldu. Bu olaydan sonra Isfahan'in Safevi hanedanlig: iddialari
[ran'm her yerinde bir bir ortaya c¢iktr. Bunlardan biri Sultan Hiiseyin’in oglu
Tahmasb'tir. 1720'lerde Afganlara karsi bir direnis hareketi baslatti. Ruslar ve
Osmanlilar, Afgan fetihlerini Iran'da toprak kazanma firsati olarak gériiyorlardi, bu
nedenle 1723'te baz1 arazileri isgal ettiler ve ele gecirdiler. Ertesi yil, birbirlerinin

toprak kazanglarini tanidiklari bir antlagsma imzaladilar.*’

Bu zamana dek Nadir kariyerine Meshed'in hemen kuzeyinde bir Afsar

kontroliindeki Ebivard kentinde basladi. Baba Ali Beg'e hizmette bulundu ve o da

15 Golpinarl, a.g.e.. s. 109.

16 Azmi Ozcan, “Nadir Sah”, DIA., c. XXXII, TDV Yay., istanbul 2006, s. 276 vd.

17 Abdurrahman Ates, Avsarh Nadirsah ve Déneminde Osmanh-iran Miicadeleleri, Siileyman
Demirel Universitesi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Isparta 2001. s.56.
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18 ¢ kabile rekabetlerinden dolayr Nadir

Nadir’i kizlarindan birisiyle evlendirdi.
Baba Ali'nin ardili olamadi; bu yilizden, Afganistan istilasindan sonra ortaya cikan
cesitli kuzeydogu Iran'daki askeri seflerle iktidar icin miicadele etti. 1720'lerin
ortalarinda, Nadir, bdlgenin ana savas agalarindan biri olan Malek Mahmud
Sistani'yi yenmek i¢in dnemli bir rol oynamistir. Bu gaspeiy1 bastirma konusundaki
rolii Tahmasb'in dikkatine ¢ekti. Tahmasb, Nadir’i Fatih'li Han Kakal'in yerine ordu

komutani se<;‘[i.119

Bu yiikseltme ile Nadir, Tahmasb Kulu (Tahmasb'nin hizmet¢isi) unvanini aldu.
Tahmasb'in ordularini sayisiz zafere gotiiriirken prestiji gittikge artti. Esref Kandahar
Isfahan’a kacarken O ilk o zaman Mayis 1729 yilinda Herat yakinindaki Abdali
Afganlarimi maglup etti. Bu savastan sonra, 29 Eyliil 1729 tarihinde Mehmandust’da
Esref liderligindeki Galzayli (Gilzayli) Afganlar ilizerinde zafer elde etti. Esref'in
yenilgisinin ardindan birgok Afgan askeri Nadir ordusuna katildi ve bir sonraki

catismalara yardimer oldu.?

Mehmandust zaferinden ii¢ ay once, Nadir Osmanli Sultani III. Ahmed’e
mektup gondermisti. Yamit alamayan Nadir, Esref’i yenilgiye ugratti ve Isfahan
yeniden istihdam edildikten sonra Osmanli'ya saldirdi. 1730 ilkbaharinda ve yazinda
basarili bir savas yiirlitti ve onceki on yil i¢inde Osmanlilar’in almis oldugu
topraklar tekrar ele gecirdi. Fakat saldirinin hizlandigi zaman, Meshed'den Abdul,
Afganlarin Nadir’in kardesi Ebrahime saldirip kent surlarmin igine soktugu haberleri

geldi. Nadir onu rahatlatmak i¢in Meshed’e geldi.***

118 Sayed Shafiqula Sadat, “Nadir’in Sah Esref Hoteki ile Miicadelesi”, Vakaniivis- Uluslararasi
Tarih Arastirmalar1 Dergisi, 2017, C. 2, say1: 1, s. 169 vd.

19 Ates, a.g.e., s. 54.

120 Babak Shahed, Diirre-i Nadiri’'ye Goére Nadir Sah ve Dénemi (Terciime ve Degerlendirme),
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans tezi, Ankara Univ. SBE., Ankara 2016, s. 37.

121 http://www.iranicaonline.org/articles/asraf-gilzay-the-afghan- (11.06.2019)
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Nadir, oniimiizdeki on dort ayda, Allah-Yar Han'in komutasindaki Abdal
kuvvetlerini bastirdi. Sultan 1. Mahmud Tahmasb ile Osmanlilarin bu topraklarda
kalmasma izin veren baris antlasmasi ile miizakerelerde bulunurken, Nadir’i

dfkelendirmekten kaginmak icin Tebriz'i geri verdi.*?

Uc hafta sonra Rusya ve Iran, Rast Antlasmasi'n1 imzaladilar. Rusya, Iranlilar
ile Osmanli aleyhinde olarak, 1720'lerde ekledigi iran topraklarmin gogundan

cekilmeyi kabul etti.'?

Nadir, Tahmasb'in Osmanli'ya 6nemli bir toprak biraktigin1 6grendiginde
cabucak Isfahan'a dondii. Baris antlasmasini, Tahmasb1 17 Agustos’ta tahta
¢ikarmak igin bahane olarak kullandi ve onu Tahmasb'in sekiz aylik ogluyla
degistirdi ve ona Ill. Abbas unvani verildi. Nadir, Osmanlilara kars1 diismanligi
siirdiirdii. iran ve Belucistan'daki ayaklanmalar1 bastirmak igin kisa bir gezi ile
serpistirilen belirgin bir tur zaferinin ardindan, Aralik 1733'te Bagdat'in Osmanli
valisi Ahmed Pasa ile yeni bir antlagsma imzaladi. O zamanlarda 6ngoriilen sinirlarin
restorasyonu, esir aligverisi ve tiim Iran Osmanli korumasi cagrilmasindan bu yana,
1049/1639 Osmanli-Safevi Mutabakat1 (Dahab) hiikiimlerini eski haline getirme
girisiminde bulundu. Anlagmazliklar Kafkasya'nin parcalarinin denetimi iizerinde
wsrarct oldugu i¢in Osmanlh sultan1 onaylanmadi ve bu yilizden aralikli diismanliklar

v 1. 124
surdd.

Kafkasya'da bir dizi Osmanli-Iran savasi ve Nadir’in Ganja'yr kusatmasi
sirasinda Rus miihendisleri yardim sagladi. Rusya ve Iran, daha sonra Mart 1735'te
Gence'de savunma ittifaki imzaladilar. Anlagsmada Ruslar, 1720'lerde fethedilen
bolgelerin ¢ogunu iade etmeyi kabul ettiler. Bu anlasma, bolgesel diplomatik
odaklanmayi, Karadeniz bolgesinin kontrolii iizerindeki yaklasan bir Osmanli-Rus

catismasina kaydirdi ve Nadir’e bat1 sinirinda askeri miihlet sagladl.125

122 Shahed, a.g. YL. Tezi, s. 39.

123 Rafael Blaga, iran Halklar1 El Kitabi, Yeni Zamanlar Dagitim, istanbul 1997, s. 42.

124 Abdurrahman Ates, “Nadir Sah’in Sahsiyeti ve Fikirleri”, Tiirk Diinyas1 Tarih Dergisi (TDTD),
say1: 94, 1995, s. 93 vd.

12> Blaga, a.g.e., s. 43.
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Nadir’in, 1735 yili sonunda, bir dizi zaferle yeterince prestij kazandigini ve
tahtin tistesinden gelebilecek kadar acil askeri durumu garanti altina aldigini hissetti.
Subat 1736'da Safevi bolgenin gogebe ve hareketsiz liderlerini Mogan stepinde genis
bir kampa topladi. Meclisin kendisini veya tilkeyi yonetmek i¢cin Safevilerden birini
secmesini istedi. Birka¢ giin siiren goriismelerden sonra, toplanti Nadir’in mesru

hiikiimdarligim ilan etti.*?°

.....

altinc1 Imam Cafer es-Sadik’in dgretilerinin Caferi mezhebi olarak tanimmasina
hiikkmetti. Nadir, Siinni Islam'n doért geleneksel kabul gormiis mezhebiyle aynen
muamele edilmesini istedi. Moanan'da bulunanlarin hepsi Nadir’in fikirlerini kabul
ettiklerini gosteren bir belge imzaladilar.

Nadir, 8 Mart 1736'daki ta¢ giyme toreni 6ncesinde Osmanli Devleti ile barig
icin bes sart belirtti ve bunlarin ¢ogu dniimiizdeki on yil boyunca uygulanmasi igin
calistr. Bu sartlar sunlardi:*?’

1-Rafiziligin Siinni Islam'm besinci Ortodoks Islam mezhebi olarak
taninmasi,

2-Kabe avlusunda bir Caferi imam i¢in resmi bir yerin atanmasi (Siinni hukuk
okullarminkine benzer bir sekilde),

3-Bir Iranli hac emirinin (amir el-hac) atanmast,

4-Nadir Sah ile Osmanli padisah1 arasinda kalici elgilerin degisimi,

5-Savas esirleri degisimi ve bunlarin satisi veya satin alinmasinin
yasaklanmasi.

Buna karsilik, yeni Sah, Osmanli Siinnileri’ne itaatsiz Sii pratiklerini
yasaklamaya soz verdi.

Nadir Iran’in dini ve siyasi mesrulufunu simgesel ve maddi seviyelerde
yeniden tanmimlamaya calisti. Sah olarak ilk hareketlerinden biri Kiilah-1 Nadir-i

olarak bilinen bir dortlii sapka tanitti. Osmanlilara mektup yazarak Caferi

126 Azmi Ozcan, “Nadir Sah”, DiA., c. XXXII, s. 277.
127 Sarikaya, a.g.m., s. 408.
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mezhebinin kavramini agikladi ve kendisinin ve Osmanlilarin ortak Tiirkmen

kokenlerini daha yakin baglar kurmak i¢in bir temel olarak kullanmay1 denedi.'?®

Bu miizakere ve sonraki goriigmeler sirasinda Osmanlilar, Nadir’in Caferi
mezhebi kavramiyla ilgili tiim dnerilerini reddettiler ancak sonugta Nadir’in bir Iranli
amir el-hac'in taninmasi, biiyiikelgiler degisimi ve savas esirleri ile ilgili talepleri
lizerine anlastilar. Bu talepler, uzun siiren bir Osmanli-Safevi anlagmalar1 serisine,
ozellikle de Iran'm Afgan hiikiimdar1 Ahmed'in (1725-29) Osmanli padisahlar1 ve
Esref arasinda 1727'de hazirlanmis, ancak imzalanmamis olan bir anlasmaya paralel
olarak diizenlenmistir. 1148/1736 miizakerelerinin bitiminde her iki taraf da Caferi
mezhebi konsepti {izerinde anlasmazlik olmasi nedeniyle yalnizca hac, elgiler ve
tutuklularin sorunlarindan bahseden bir belgeyi onayladi. O tarihte gergek bir barig
antlagsmas1 imzalanmamasina ragmen, bu diger noktalarin karsilikli olarak kabul

edilmesi, birkag yil siiren bir ¢alisma ateskesinin temelini olusturdu.*?®

.....

cagdas Miisliiman hiikiimdarlarin ortak Tiirkmen asilliligini uluslararasi iliskiler i¢in
bir temel olarak tesvik ederek Safevi ‘den biiyiik 6l¢iide ayrildi. Safevi mesruiyeti,
Hanedanligm Islam hukukunun kendine yeten bir gelenegi olan Yedinci Siilik ile
olan yakinligi ve Safevilerin yedinci Imam Musa Kazim'in (6. 779) inancina
bagliydi. Nadir Yedici Siiligi, biiylik Misliiman topluluk (umma) igindeki tek bir
hukuk meclisi olarak gérmesi, $ii yasama kurumlarinin tiimiiniin karmasik yapisin
ortiiyordu, asil amaci Siinni-Sii c¢atigmasinin  imparatorluguna miidahale etme
potansiyelini sinirlamakti. Caferi mezhep o6nerisi, kendi ordusunun Siinni ve Sii
unsurlar1 arasindaki iliskileri yumusatmak i¢in bir ara¢ olarak tasarlanmis gibi

goriiniiyor. Buna ek olarak, Oneri ekonomik sonuglar dogurdu, ¢iinkii bir hac

karavani kontrolii sahin kazangli hac ticaretinin gelirine erigsmesini sag'glayacak‘u.130

128 Ates, a.g.e., s. 93 vd.

129 sadat, a.g.m., s. 170.

130 said Amir Arjomand, The Shadow of God and the Hidden Imam: Religion, Political Order,
and Societal Change in Shi’ite Iran from the beginning to 1890, Chicago University Press,
Chicago 1984. s. 11.
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Nadir’in ortak Tiirkmen asilli iizerine odaklanmasi, Safevi seleflerinden daha
yakindan onu hem Osmanli hem de Miislimanlara baglayabilecek genis bir siyasi
gergeve olusturmak tizere tasarlandi. Cesitli resmi belgelerde Nadir, Osmanlilar,
Ozbekler ve Mogollarin ortak bir Tiirkmen mirasin nasil paylastiklarini hatirlad.
Onun i¢in bu kavram, genis anlamda, 15. yiizy1l Anadolu Tiirkmen hanedanlarinin
mense mitlerini andirtyordu. Bununla birlikte, Nadir, Babiir imparatorunu
"Tirkmen" yonetici olarak ele aldig1 icin, "Tiirkmen" sozciigilinii sadece yirmi dort
oguz kabilelerinin degil, Timur'un torunlarinin da soyundan geldigi seklinde

genisletti. "
3.4. Osmanh-Kacar iliskilerinde Dinin Rolii

Kagarlarin Iran bolgesindeki hakimiyeti Nadir sah ile diisiise gecen Sii
ulemasinin etkinliginin yeniden tesis edilmesinde 6nemli bir olay olmugstur. “Sadece
Kagar ve Safeviler arasinda olan fark, Safeviler’in zati bir mesruiyet kaynaklarinimn
olmasi ve ¢evreleri tarafindan yarim tanrilik bir sifata taninmalaridir. Aslina bakilirsa
Kagarlar boyle bir mesruiyet kaynagma higte ihtiya¢ duymadilar. Kacarlarin
mesruiyet kaynaklar1 keskin kiliglar1 oldu. Sah Ismail tahta otururken Tebriz “Came’
Mescidi’nde On Iki Sii Imamim adma hutbe okuduysa ve Siiligi Iran’in resmi
mezhebi kildiysa ii¢ asir sonra ilk Kagar Sah’1 Aga Muhammed Han, Sah Ismail’in
kilicim1 Erdebil’den bagkente getirip beline takarak bu sembolik hareketle saltanati ve
kilicinin da Sah Ismail gibi Siilige hizmet edecegini s(iylemistir.l?’2

Kagarlar Safeviler kadar Siilige bagli olan bir hakimiyet olmustur. Kagar
hanedanlifi doneminde ortaya ¢ikan en Onemli meselelerden biride Igtihat
meselesinin ve “Miictehidiye” hareketlerinin “Ahbariyun” kesimine karsit basari
kazanmasidir. “Miictehidiye’ye gore ulema ve din adamlar1 kuran ve peygamber ve
imamlara dayanan hadis ve rivayetleri kullanarak yeni hiikiimler ortaya koymalar:

gerekmektedir.”133

131 Azmi Ozcan, “Nadir Sah”, DIA., c. XXXII, s. 277.

132 said Amir Arjomand, The Shadow of God and the Hidden Imam: Religion, Political Order,
and Societal Change in Shi'ite Iran from the Beginning to 1890, The University of Chicago Press,
Chicago,1984, s.216.

133 Sadeg Zibakalam Sonnat va Modernite, Rozane Yayimevi, Tahran, 1999 s.178-181.

53



Ruslarm yiizyillardir Akdeniz’e inme stratejileri cercevesinde baglayan Iran
Rus savaslari sonucunda Iran Kackar hanedanlig1 batili giiclerden yardim istemek
zorunda kalmiglardir. Bu yardim ¢ergevesinde askeriyenin modernizasyonu giindeme
gelmistir. Batili giicler verdikleri s6zde durmamasi nedeniyle Kagkar hanedanligi
buna kizmis ve Kagar Veliahdi Abbas Mirza, Irak’in Necef kentinde bulunan ve
Kaftkasya bolgesindeki Siilerin ayaklanmasi c¢agrisinda bulunmustur. Bolgede
meydana gelen sorunlar ilerleyen zamanlarda Osmanli Iran catismalarma kapi

araladi.**

Osmanli Imparatorlugu'nun iran Azerbaycan'mdan gelen asiretleri barmdirmasi
nedeniyle iki imparatorluk arasindaki ¢ekismeler artiyordu. Gizli olarak da olsa, Rus
Imparatorlugu Yunanlilarla savasta olan Osmanli Imparatorlugu'na baski yapmaya
calistyordu. Iran yénetiminin kigkirticist olan Abbas Mirza, Bat1 Ermenistan'1 ve Iran
Azerbaycan’ini ¢evreleyen alanlari iggal etti. Bu arada Abbas Mirza, 30.000 askerle
dogu Anadolu'ya dogru yiiriidii ve Erzurum Savasi'nda 50 bin Osmanli ordusuyla
karsilasti. Abbas Mirza, ordusunda bir kolera salginindan muzdarip olmasina

- . . C e . o 135
ragmen, Osmanlilar {izerinde ezici bir yenilgi sagladi.

Iki y1l sonra Erzurum Antlasmasi'na kadar baris yapilmads; iki taraf da 6nceki
sinirlart tanidi, toprak degisiklikleri yapilmadi. Antlasma ile Iran din adamlarinin

Osmanli Imparatorlugu igindeki kutsal alanlara erisimi garanti altina alind1.**®

3.5. Osmanli’da El¢i Kabulii

Uluslararas1 iliskilerde olmazsa olmazlardan birisi de karsilikli elgi
gondermektir. Elcilerin gelip gitmesi, karsilanmasi belli kurallar ¢ergevesinde

yapilmaktaydi.

Osmanli Devleti’ne gonderilmis olan bir el¢i, sinirdan igeri girer girmez misafir

hiikkmiindedir. Istanbul’a getirilmek iizere bir mihmandar tarafindan karsilanir, o

134 Faruk Stimer, “Kagarlar Devrinde Tiirke Sahis Adlar”, Tiirk Diinyasi Tarih Dergisi, Say1: 38,
s. 4-9.

35 Riza Sabani, “Afsarlar ve Zendiler Dénemi Tarih Kaynaklari”, iran ve Tiirkiye Arasindaki
Tarihi ve Kiiltiirel iliskiler Konulu Makaleler Mecmuast, C. |, Ankara, TTK Yay., s. 133 vd.

1% Sabani, a.g.m., s. 134.

54



andan itibaren tiim masraflar1 devletin hazinesinden tasarruf edilirdi. Tiim yapilan
masraflar bir defter halinde tutulurdu. Gelen elcinin dini ne olursa olsun Istanbul’a
gelmeleri, padisahin ve veziriazamin huzuruna cikislart merasim ile gerceklesirdi.
Gelen elginin orta elg¢i mi, biiyiik el¢i mi olusuna gére merasimde farklilik gozlenirdi.
Gelen el¢i daimi elgi degil ise kiigiik elgi ise onlarla goriisme sadrazam araciligiyla
gerceklestirilir, bazen padisah huzuruna ¢ikarilmadan geri gonderilirlerdi. Padisahin
cevabnamesi Divan-1 Hiimayun’da sadrazama verilir, sadrazam tarafindan da kii¢iik

elciye takdim edilirdi.*’

Osmanli Devleti gelen elgilerini belli kurallar dahilinde kabuliinii saglarlardi.
Huzura kabul edilen elciler Galebe Divani denilen Ulufe Divani’na denk getirilir ki
Osmanli Devletinin ihtisam1 ve gorkemi de ayni1 zamanda gdsterilmis olsun. Osmanl
Devleti’nin elgiye karsi istiin bir sekilde ilgisini gdstermesi, karsilama olayinin
olmasi1 gorkemi psikolojik olarak gii¢lii imaj olusturma, {izerlerinde etkili bir izlenim

birakma sebebiyle oldugu sdylenebilmektedir.**®

Istanbul’a gelen elgi, birka¢ giin dinlendikten sonra huzura kabul edilirdi.
Padisahin huzuruna ¢ikmadan evvel “hil’at” adinda bir kiirk giymesi icin verilirdi.
Bunun sebebi de yine Osmanli Devleti’nin kendi gii¢ otoritesine dair ince mesajlar
icermekteydi. Kiyafetleriniz padisahin huzuruna ¢ikilacak liyakatte degil manasini
tagimaktaydi. El¢i, huzura iki koluna kapicibasi girmis sekilde gelir. El¢inin basinin

egilmesini saglarlardi. Buna itiraz eden ¢ikarsa hadsizlik saylhrdl.139

Tarihte bunun bir 6rnegi 1668’de gerceklesmistir. Rus elgisi Istanbul’a gelip
padisahin huzurunda egilmeyi kabul etmemis, getirdigi mektubu Padisah IV.
Mehmed’e kendisi vermek istemistir. Gorevliler bu esnada elginin ensesinden tutarak

basini sertge yere vurmuslardir. Elgi, padisahin huzurdan da kovuldu. Ayni zamanda

37 fbrahim Yildirim, Osmanh Devleti'nde El¢i Kabulleri, Kitap Yaynevi, Istanbul 2014, s. 27.

138 Yildirim, a.g.e., s. 29.

39 Omer Diizbakar, “XV-XVIII. Yiizyillarda Osmanli Devleti'nde Elcilik Gelenegi ve Elgilaselerinin
Karsilanmasinda Bursa’nin Yeri”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 2, say1: 6, 2009, s.
183 vd.
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padisahin huzurunda bulunan Sadaret Kaymakami da elgiyi ve yanindakileri

sozleriyle azarlamustir.*

Osmanli Devleti’ne gelen elgilerin dost milletten ya da diisman devletten
olup olmamasi da énemsenen ayr1 bir husustu. Mesela Iran elgisi baris sebebiyle
geldiginde itibar olarak saygi ve hiirmetle mukabele edilirken, Avusturya elgisine
daha sertce bir tavir sergilenmekteydi. Tarihte kayit altina alinan bir durum da
Kanuni Sultan Siileyman doneminde yasanmistir. Osmanli Devleti’nin Macaristan’a
yaptig1 seferlerin smirlandirilmasi talebi dogrultusunda gelen elgi Busbeck’in

uzaklastirilmasi saglanip, teklifi reddedilmigtir.***

Edepsizlik yapan elgiler, bir daha huzura kabul edilmezdi. Bunun 6rnegi
tarihte su sekilde goriilmiistir. 8 Aralik 1699 tarihinde Osmanli tarafina gelen
Fransiz el¢isi Ferriol’un diplomasi kurallarini hige sayarak namesini teslim icin
silahlar1 ile huzura girmek istemesi iizerine kapidaki gorevli el¢inin silahlarin1 almak
ister. Elgi silahla girme hususunda inat ettiginden buna miisaade verilmeyerek
hediyeleri de kabul edilmez. Sadrazam Amcazade Hiiseyin Pasa, elciye Cavusbasi
Mustafa Aga ile “Bir tarihte miilik-i nasaradan gelen elgiler alet-i harp ile divana
gelib girdikleri yoktur. Bu edepsizligi etmesinler” diye haber géndermesine ragmen,
Fransiz elgisi inadinda 1srar eder. Hatta el¢i biraz daha ileri giderek “Elbette boyle
mec ile girerlim, miisaade verilmedigi surette elciye zeval olmaz geldigim yola
giderim” diyerek kiistah bir tavir igerisine girmistir. Sadrazam Amcazade Hiiseyin
Pasa, elciye tekrar haber yollayarak i1srarindan vazge¢mesini isterse de elgi
inadindan vazge¢mez. Bunun {izerine el¢inin bir daha huzura gelmesine miisaade
verilmeyip, hediyeleri de iade edildikten sonra Galata’da kalmasina miisaade

edilmistir.**?

Iran, Buhara, Hindistan tarafindan gonderilen gegici olan elgiler ncelikle
Uskiidar’dan almir, Istanbul’da kendilerine ayrilmis olan konaga yerlestirilirler ve

daha sonra uygun bir giinde alayla Pasakapisi’na getirilirler. Buradan da sadrazam

140 Yildirim, a.g.e., s. 34.

14! Oral Sander, Anka’nin Yiikselisi ve Diisiisii, imge Yay., 10. Baski1 Ankara 2016, 1987, s. 91.

142 Ussakizade es-Seyyid ibrahim Hasib Efendi, UssikizAde Tarihi, C. I-Il, (haz. R. Giindogdu),
Camlica Yay., Istanbul, 2005, s. 411-412.
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tarafindan kabul edilirlerdi. Kendilerine ikramda bulunulurdu. Iran elgisine nargile
ikram edilir, sadrazam ise ¢ubuk igerdi. Cubuk, o zamanlarda kullanilan ucuna tiitiin
konulan bir gerectir. Uzunca bir ¢ubuktur. Uzunlugunun sebebi viicuttan ne kadar

uzak durursa o kadar zarar1 dnler.**

Sadrazam tam bir misafirperverlikle giiler yiizle davranir, terciiman vasitasiyla
elgiye iltifatlarda bulunur, hal hatir sorar, kahve ve tath ikramlarinda bulunurdu. Elgi
ise itimadnamesi ve getirdigi mektuplar1 arz eder, reis efendi alarak sadrazamin
yanindaki yastiga yerlestirirdi. GOoriigme sona erince el¢iye bastanbasa kiirk giydirilir
ve getirdikleri incelenip terciime edilirdi. Kapikullarina ulufe dagitilacagi giin Ulufe
divaninda merasimle huzura getirtilir, yemekler yendikten sonra padisahin huzuruna

kabul olunurdu.*

1:‘3 [zzet Sak, “1136-1141 Yillar1 Arasinda Istanbul'a Gelen Iran Elgilerinin Bazi Masraflar1”, Selcuk
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Dergisi, say1: 17, 2006, s. 119.
Y yildinm, a.g.e., s. 57.
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DORDUNCU BOLUM
DIPLOMATIK ILISKILERDE GOREV YAPAN
DIPLOMATLAR

Osmanli Devleti Iran ile iliskileri kapsaminda birgok donem elgiler
gondermistir. Bu elgilerin bazilar1 dini agidan iyi egitim almis kisilerdir. Bu

boliimde, sirasiyla bu elgiler hakkinda bilgi verecegiz.
4.1. Diirri Ahmed Efendi

Van’da dogdu. Dogum tarihi bilinmemektedir. Vanli Eba Bekir Vehbi
Efendi’nin ogludur. Yekgesm, Kor, Vafi lakaplartyla da taninir. Siirlerinde Vafi veya
Diirri mahlaslarini kullanmistir. Ogrenimi hakkinda kaynaklarda bilgi bulunmamakla
beraber iyi bir medrese tahsili gordiigii anlasilmaktadir. Istanbul’a giderek Divan
Kalemi’ne girdi. Once divan katibi oldu; sairligi sebebiyle devrin ileri gelen devlet
adamlarinin takdirini kazandig1 igin siiratle yiikseldi ve haceganlik mesleginin gesitli
kademelerinde gorev yapti. Receb 1125°te (Agustos 1713) vak‘aniivis Naima’dan
bosalan Anadolu muhasebeciligine, 27 Muharrem 1127°de (2 Subat 1715) sipahiler
katipligine getirildi.**

Osmanli Devleti Safevi Devleti’nin siyasi yapisindaki gidisattan, Safevi
smirinda olan eyalet valilerinin gondermis oldugu raporlar araciligiyla haberdar
oluyordu. Pasarofca Antlasmasi yapildiktan sonra Safevilerin i¢ durumunu daha
yakindan takip edebilmek adina Diirfi Ahmed Efendi’yi Haziran 1720°de Isfahan’a
elgi olarak génderme karari alindi.**

Diirri Ahmed Efendi, bu elgiligi sirasinda Iran’da yapmus oldugu diplomatik
faaliyetleri ve gozlemlerini anlatan bir sefaretname kaleme almistir. Ahmed Diirri

Efendi’nin Iran Sefaretnamesi, elde bulunan ilk Iran sefaretnamesi olmasi sebebi ile

Osmanli Diplomasi Tarihi acisindan ¢ok degerli bir kaynak eserdir. Eserin yedi farkli

5 Daha genis bilgi i¢in bkn: Aydin Atalay, “Diirri Ahmed Efendi”, D.L.A., C. X, TDV Yay., istanbul
1994, s. 34,

146 Ayhan Urkiindag, Ahmed Diirri Efendi’nin fran Sefaretnamesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Afyon Kocatepe Univ. SBE., Afyon 2006, s.28 vd.

58



niishas1 vardir. Ahmed Diirri Efendi’nin iran Sefaretnamesi’nin Avrupa’nin gesitli
kiitiiphanelerinde gerek yazma gerekse basma niishalarinin bulunmasi, ayrica 1820
yilinda Paris’te basilmasi ger¢ekten de ¢ok oOnemli kaynak bir eser oldugunu
g('jstermek‘[edir.147

Safevi ricali Sadrazam Ali Pasa’nin Mora Seferinden sonra Safevi Devleti
lizerine sefer diizenleyecegi sOylentileri kuskulu bir siire¢ yasamalarina sebep oldu.
Diirri Ahmed Efendi’nin de el¢i olarak gonderildigi haberi ulasinca topraklarinin bir

boliimiiniin alinacagi zannina kaplldllar.148

Diirri Ahmed Efendi Pasarof¢a Antlasmasi’nda alinan karar geregince
Avusturya ile Safevi Devleti arasindaki ticaret yolunun transit olarak Anadolu’dan
ge¢mesi hakkinda goriisecek ve Safevi yonetimi ile ortak bir karara baglanacakti.
Sadrazam Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa, Diirti Ahmed Efendi’ye Safevilerin siyasi

durumu ve 6rf ve adetleri ile ilgili notlar almasim emretti.**°

Diirri Ahmed Efendi 1720 yili, Agustos aymda Istanbul’dan Bagdat’a yola
cikti. Bagdat’a gelince vali ile goriistii. Bagdat Valisi Vezir Han Pasa, Kirmangah
Han’a Osmanli elgisinin iran’a gelmek iizere oldugunu bildirdi. Diirri Ahmed Efendi
2 Kasim’da Bagdat’tan Iran’a dogru yola revan oldu. 13 Kasim’da Safevi
topraklarina ulasti. Kirmansah Han’in mihmandan elgiyi karsiladi. Diirri Ahmed
Efendi 18 Kasim’da Kirmansah’a 27 Kasim’da Dergiizin’e, 3 Aralik’ta Hemedan’a,
15 Ocak 1721 de Kazvin’e, 25 Ocak’ta da Sah’in oldugu Tahran bélgesine vardi.*>

3 Subat 1721 tarihinde Itimadiiddevle tarafindan Diirrfi Ahmed Efendi’nin
huzura ¢ikarilmasi ve namelerini takdim etmesi istendi. Elgiye gore Safevi ricali bir
Osmanli heyeti gelecek diye cekinceler yasamisti. Ciinkii Safevi Devleti bir i¢
karigiklik yasiyordu ve Osmanli Devleti de bundan faydalanacak diye

diisiiniiyorlardi. Boyle bir durumda Revan veya Kerkiik sinirindaki bazi yerleri

Y7 Unat, a.g.e., s. 59 vd.

Y8 flker Kiilbilge, 18. Yiizyihn ilk Yarisinda Osmanli-iran Siyasi iliskileri (1703-1747),
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ege Universitesi SBE., izmir 2010, s. 82.

9" Mehmed Aladdin Yalginkaya, “Osmanli Zihniyetindeki Degisimin Gostergesi Olarak
Sefaretnamelerin Kaynak Degeri”, Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi
(OTAM), Cilt 7, Say:: 7, 1996, s. 332.

%0 Mehmed Miinir Aktepe, “Diirri Ahmed Efendi'nin iran Sefareti”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi,
say1: 1, Istanbul 1967, s.56.
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vermeyi gozden cikarmislardi. Hatta bdyle bir durum i¢in Osmanli’ya el¢i dahi
gondermeyi disiinmiislerdi ki, Osmanli elgisinin yola ¢iktigin1 duydular. Elgi
gonderme isini daha sonraya biraktilar. Nameleri hemen gérme taleplerinin nedeni de
buydu. Ama Diirri Ahmed Efendi ancak Sah’a teslim edebilecegini soyleyerek
taleplerini geri gevirmistir."*

Buna ek olarak Osmanli Devleti’nin onlarin topraklarindan herhangi bir
talepte olmadiklarini, boyle zor bir zaman ve durumda faydalanma gibi bir durumun
gerceklesmeyeceginin giivenini itimadiiddevle’ye verdi. Diirfi Ahmed Efendi 10
Subat 1721°de Sah’in huzuruna getirildi ve III. Ahmed’in namesini Sah Hiiseyin’e
teslim etti. 17 Subat’ta tekrardan huzura ¢ikarilan el¢i, bu kez de Damat Ibrahim
Pasa’nin namelerini takdim etti.?®?

Diirri Ahmed Efendi 25 Subat’ta yeniden huzura kabul edildi. Sah Hiiseyin,
elciye III. Ahmed’in giindelik yasantis1 ile ilgili merak ettiklerini sordu. Bu
goriismeden sonra Sah Hiiseyin, elginin gelis amacinin Avusturya-iran transit
gegcisleri ile ilgili oldugunu anlayinca bununla alakali bir ferman yayinlayarak Diirri
Ahmed Efendi’nin gelis sebebiyle alakali akilda olusan siipheleri ortadan kaldirmak
amagliydi.*®

5 Mart’ta el¢i, Sah Hiiseyin’in huzuruna ¢ikarildi. Nevruz hazirliklar1 Sah’in
huzurunda yapilirken, el¢i de temasa etti. 6 Mart’ta da Sah Hiiseyin el¢iyi yanina
cagirtip III. Ahmed’in kendisi hakkinda ne gibi bir kanaatinin oldugunu sordu. Bu
sorular elbette Sah Hiiseyin’in kars1 cepheden herhangi bir saldir1 veya toprak almak
gibi bir durumun olup olmadigiyla alakali kendisini eman altina aldiginin bir
gostergesiydi. 12 Mart giinii Sah, son kez el¢iyi huzuruna kabul etti ve el¢iye Sah’in
mektubu takdim edildi.™>*

Itimadiiddevle, mart aymnin son giinlerinde el¢iyi sarayda 6zel bir odada
agirladi. Burada yapilan goriisme de itimadiiddevle, Mir Mahmud ve Lezgilerin

cikardiklar1 isyanlardan dolay: sikayetci oldugunu, onlarla ugrastiklarini dile getirdi.

Sonrasinda da herhangi bir sefer hazirligi olup olmadigini tekrardan sormasi hala

151 Ates, a.g. Doktora Tezi, s. 23.

152 Aktepe, a.g.m., s. 57.

153 Ates, a.g. Doktora Tezi, s. 24.

1 Unal Arag, “Kiiltirel Rekabet ve Ustiinliikler Baglaminda Osmanh-iran iliskileri: 1718-1730”,
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 32, Say1: 1, 2015, s. 29 vd.
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Osmanli Devleti’nden yana bir kuskuya sahip olduklariin gostergesiydi. Bu sorular

karsisinda elci onlarin icini rahatlatacak sozler verdi.*

Diirri Ahmed Efendi, mart aymin sonlarina dogru Tahran’dan yola ¢ikti. Bu

yolculuktan edinmis oldugu bilgileri su sekilde siralamamiz miimkiindiir:**®

-Surlu kale sayisi ii¢ tanedir. Bunlar Kandahar Kalesi, Hesderhan Kalesi ve
Revan Kalesidir.

-Vilayetlerde toplar ve cephanelikler yer almamaktadir fakat asker bu

techizatlar1 kullanmakta ustadir.

-Mir Uveys isyan ¢ikarip Kandahar Kalesini almis ve kendisine saldiran tiim

Safevi ordularini yenerek adina sikke kestirip hutbe okunmasini bagarmaistir.

-Bu olaydan alt1 ay sonra Mir Uveys vefat etmis, énce yerine kardesi tahta
oturmustur. Alt1 ay gectikten sonra ise Mir Uveys’in oglu Mahmud Han tahta
oturmus ve o da babasi gibi Safevi Devleti ile miicadele etmeye devam etmistir.

Kirman ve Meshed havalilerine de halen hiicum etmektedir.

-Mir Uveys asireti Afgan’dir, Safevi Devleti bu asirete Poli¢ der. Siinni olan

bu asiret iyi askerlerden olusmaktadir.

-Lezgiler de Siinnidir. ibrahim Sultan ve Haci Davud Bey basbuglaridir.
Onlarda ii¢ yildir Safevi Devleti ile miicadele etmektedir. Semahi’y1r almiglar ve

Gence’yi de istila ederek Derbend’e dogru devam etmisler.

-Aslinda iran’da yasayan birgok kisi Siinni’dir, ama agikc¢a ifade edemiyorlar.
Ibadethaneleri her daim aciktir ve higbir kimse ibadetlerini yaparken onlara

karigamazlar.

-Sirvan, Semahi, Karabag ve Gence’nin tamami Siinnilerden olusmaktadir.

1% Umit Katiranci, “Tarih Arastirmalarinda Usil ve Kaynak Bilgisi: 18.Yiizyil Vakaniivisleri”,
https://www.academia.edu/7925910/Osmanli_XVIII. Yiizyi1l Vakaniivisleri
1% Aktepe, a.g.m., s. 58-59.
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-Iran’1n topraklar1 kalkinmistir fakat devlet ricali Sah’in devleti tamam oldu

diyerek devletin Omriinden timit kesmis olmalari biiyiik bir hezeyandir.

Diirri Ahmed Efendi el¢ilik gorevini ifa ettikten sonra hemen Istanbul’a
gelmedi. Memleketi Van’a gidip alt1 ay kadar orada kalmistir. Istanbul’a 5 Aralik
1721°de gelmisti. Sah Hiiseyin’in vermis oldugu nameleri IIl. Ahmed ve Sadrazam
Damat Ibrahim Pasa’ya teslim etti. Ayrica Itimadiiddevle Muhammed Kulu Han’dan

sadrazama gonderilen nameleri de teslim etti. >’
4.2. Osman Aga

Bagdat Valisi Eyy(ibi Hasan Pasa, Isfahan’1 ele gegiren Mir Mahmud'a, tebrik
amaght 1722 yilinin Aralik ayinda 120 kisiden olusan bir el¢i heyeti gonderdi.
Osman Aga heyetin basindaydi. El¢i heyeti, 26 Ocak 1723’te Isfahan'a geldiginde,
Mir Mahmud’un gostermis oldugu ilk tepki, akil hastalifinin ilerleme kaydettigini
belli etmistir. Mir Mahmud, “Elgi a¢ birakilarak 6ldiiriilstin” diye emretmistir, ¢iinkii
elcinin casus oldugunu diisiinmektedir. *

Bas hakimligini yapan Muhammed Nisan, el¢ilerin dokunulmazlik haklarinin
oldugunu ifade ederek Mir Mahmud'un bu fikrinin olamayacagini sdylemisti. Osman
Aga, Isfahan’da olan her seyle alakali gdzlem yaparak, notlarmi topluyordu. Elgi
heyetinin sayisinin fazlaca olmasinin amaci da buydu. Jozef Apisalaymian Osman
Aga’nin daha onceden tanigsmis oldugu bir Ermeni’dir. Osman Aga Jozef’i yanina
cagirtt1. Isfahan'la alakali bilgiler almak istedi, 6ncelikle Isfahan’1n diisiisiinii sormus,
sonrasinda da géndermis oldugu bir adami ile Bender Abbas Limani’nin ve Bahreyn

incilerinin gelir hesabinin ne kadar oldugunu sorarak 6grenmek istemisti.">®

Elcilik heyeti, 15 Subat 1723 tarihinde Isfahan'dan ¢ikti. Bagdat’a geri doniis
esnasinda, Sehzade Tahmasb’m emri ile 1723 Subat ay1 sonlarinda Hemedan Hani
tarafindan gozaltina alindi. Osman Aga, Mir Mahmud’un huzuruna Sah Hiiseyin'e
ithanet ettiginden degil, olaylarin ne sekilde gerceklestigini 6grenmek amacl gittigini

sOylemisti. 45 giin siiren bu durum sonucunda Il. Tahmasb'in emri ile serbest kaldi.

7 Kiilbilge, a.g. Doktora Tezi, s. 83 vd.
%8 Kiilbilge, a.g. Doktora Tezi, s. 24.
19 Kiilbilge, a.g. Doktora Tezi, s. 25-26.
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Gerek Mir Mahmud’un sicak davranmamasi, gerekse Babiali’nin siyasi onceligi,
Rusya’nin hékimiyetine girme tehlikesi altinda bulunan Giircistan ve Sirvan’a
vermesi sebebiyle Afganlilar ile ciddi bir siyasi temas kurulamamust1. iliskilerin ilk
etapta gelismemesinde Osmanlt Devleti’nin  henliz Afganlilar1 rakip olarak

gdrmemesinin de bityiik bir etkisi vardi.*®

4.3. Ruznameci Mustafa Efendi

Sah II. Tahmasb 1726 yilinda Osmanli ile Afganlar arasinda meydana gelen
anlagsmazliktan yararlanarak Osmanli Devleti ile anlagsmaya ¢aligmistir. Bu maksatla
Tebriz Seraskeri Kopriiliizdde Abdullah Pasa’ya miiracaat ederek anlasma teklifinde
bulunmustur. II. Tahmasb’in elgisi, Osmanli serdarina Tahmasb’in da babasi gibi
Osmanli Devleti ile barig yapmak niyetinde oldugunu sdylemisti. Durum serasker
Kopriiliizdade Abdullah Pasa tarafindan Babiali’ye bildirilmistir. Osmanl Devleti, II.
Tahmasb’in bu baris teklifine sicak bakarak Safevilerden isgal edilmis topraklarin
Osmanli Devleti’nde kalmast sartiyla bir anlasmanin saglanabilecegi bildirmistir.'®*

Osmanli Devleti, barig goriismelerinde bulunmak iizere Ruznameci Mustafa
Efendi’yi 1726 yilinin Mayis ay1 sonlarinda Tebriz’e gonderdi. Ruznameci Mustafa
Efendi, Tebriz’de Iranl yetkililerle yaptig1 goriismelerde olumlu sonug alamayip geri

o . L. 162
donmiistiir. 6

4.4. Rasid Mehmed Efendi

Afganlilara karsi tek basina basarili olamayacagini anlayan Il. Tahmasb; ilk
once Osmanlilara, sonra da Ruslara basvurmus, ancak istedigi sonucu alamayinca,
1726 yilinda Horasan’a gelerek bdlgenin giiglii hdkimi Nadir ile ittifak yapmustir. 1.
Tahmasb, Nadir’i “Tahmasb Kulu Han” unvani ile ordusunun basina ge¢irmistir. Bu
sirada Mir Mahmud’un yerine amcazadesi Esref Sah basa ge¢misti. Esref Sah tahtini

saglamlastirdiktan sonra Osmanli Devleti’ne bir mektup gondererek Osmanli

190 Kiilbilge, a.g. Doktora Tezi, s. 24.
!°! yal¢inkaya, a.g.m., s. 356 vd.
182 Kiilbilge, a.g. Doktora Tezi, s.159-160.
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Devleti’nin zapt ettigi Tebriz, Hemedan, Kirmangah, Gence, Erdelan, Revan ve
Tiflis’ten ¢ekilmesini istedi.'®®

Bagdat Valisi Ahmed Pasa’nin askeri kuvvetlerini geri ¢ekmesini ve iki
iilkenin eski sinirlarina geri donmesini istedi.'®* Esref Sah’in bu teklifi reddedilerek,
Ahmed Pasa’nin Isfahan’a yiiriimesi i¢in emir verildi. Ancak Hemedan yakinlarinda
yapilan savasta Ahmed Pasa kuvvetleri Esref Han’a yenildi. Buna ragmen Esref Han,
Nadir Sah ile ugrasmak zorunda oldugundan Osmanlilara baris teklifinde bulundu.
Osmanli kaynaklarinda “Ahmed Pasa Muahedesi” veya “Hemedan Antlagmasi” (4
Ekim 1727) seklinde zikredilen 12 maddelik bu antlagsmaya goére; Osmanli Devleti
Esref Sah’in Isfahan’daki hakimiyetini tanimistir. Osmanli Devleti savasta ele
gecirdigi yerleri koruyacak, son savastan sonra Afganlarin/Gilzaylarin eline gegen
yerler (Sultaniye, Tarum, Zencan ve Ebher) ve savas malzemeleri Osmanli Devletine
geri verilecekti.'®®

Antlasmadan sonra Esref Sah’a gonderilecek elgi olarak Vakaniivis Rasid
Mehmed Efendi’®® secilmis ve elgilik hil’ati kendisine Padisah III. Ahmed’in
huzurunda 3 Agustos giinii giydirilmistir. Iran’a gidecek elgilik heyeti, Padisah’in
istegi lizerine 12 Agustos giinli Besiktag’ta bir gegit toreni yaptt ve 18 Agustos giinii
de Uskiidar’dan hareket etti. Rasid Mehmed Efendi, 4 Mart 1729°da Isfahan’a vardi.
Gériismelerini kisa siirede tamamlayan heyet, 31 Mart tarihinde Isfahan’dan ayrildi.
Rasid Mehmed Efendi Haziran sonlarinda, Esref Sah tarafindan génderilen nameler

ile birlikte Istanbul’a geri dondii.*®’

4.5. Ragib Pasa

Ragib Pasa h.1110 / m.1699 yilinda Istanbul’da, Mehmed Sevki Efendi’nin
oglu olarak diinyaya gelmistir. Siirlerinde kullandigr “Ragib” mahlasindan dolayi

Mehmed Ragib olarak taninmistir. Otuz yaslarindan itibaren devlet kademelerinde

163 Ates, a.g. Doktora Tezi, s. 45.

184 ¥1lmaz Karadeniz, iran Tarihi (1700-1925), Selenge Yay., istanbul 2011, s. 49 vd.

165 Jsmail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, C. Ill, TTK Yay., Ankara 1983, s. 177 vd.

166 Hayat: i¢in bkn: Fatih Giinay, “Rasid Mehmed Efendi”, D.I.A., C. XXXIV, istanbul 2007, s. 463
vd.; Halil Biltekin, “Vak’aniivis Mehmed Raégid Efendi, Hayati, Eserleri, Edebi Kisiligi”, Sosyal
Arastirmalar Dergisi, C. III, say1: 11, 2010, s. 162 vd.

17 Nicolae Jorga, Osmanh imparatorlugu Tarihi (1300-1912), C. IV, s. 58 vd.
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gosterdigi idareci kisiligi ve basarilarindan dolayr kendisine “Koca”lik vasfi verilmis
ve zamanla “Koca Ragib Paga” olarak tanmmustir.*®

Kendisi de babasi gibi Defterhane katipligi ile basladigi memuriyet hayatinda
cok cesitli yerlerde ve mevkilerde gorev alarak sadrazamlik makamina kadar
yiikselebilmis bir devlet adamu, sair, yazar ve alimdir. Biirokrat, asker, maliyeci, sair,
hattat, masikisinas ve ilim adami 6zelliklerine haiz olan Ragib Pasa’ya miitefekkir

manasini da ¢agristiran Koca lakabinin uygun goriilmesi yerindedir.169

Kaynaklarin hemen tamami onun tahsiline 6zen gosterildigi, akranlarina gore
cok iyi bir egitim aldig1, keskin zekas1 ve iistiin yetenegiyle dikkat ¢ektigi konusunda
mutabiktir. Hoca Salih Efendi'den Fars¢a 0grendi, Yusuf Efendizade'den siiliis ve
nesih Ogrendi. Kitabet, insa, hesap ve defter usillerini 6grendigi Defterhane'de

kendisine "Ragib" mahlasi verildi.}"®

1722 Osmanli-iran savas1 sebebiyle bélgeye tayin edilen Defterhane
gorevlileri arasinda yer aldi. Serasker Arifi Ahmed Pasa'nin maiyetine dahil oldu ve

onun mektupculugu hizmetine yiikseldi. Revan fethinin ardindan umur-1 mithimme

kitabetine getirildi (1137/1725).*"

Ragib Mehmed, Bagdat’a defterdar olarak gonderilmeden once katiplik,
mektupculuk, defter eminligi, ordu riyaseti vekilligi, cizye muhasebeciligi,
murahhaslik vb. gesitli gorevlerde bulunmus; Kopriiliizdde Abdullah Pasa, Bagdat
Valisi Ahmed Pasa ve Hekimoglu Ali Pasa gibi muzaffer komutanlarin yaninda

hizmet ederek tecriibe kazanmlstlr.172

Ragib Pasa, Riyaset vekaleti sifatiyla halen Iran sinirlar icerisinde olan
Hemedan eyaletinin timar ve zeametlerinin kontroliiyle gérevlendirilir. Ragib Pasa,

1730°da Bagdat’a Atlu Mukabelesi gorevine ek olarak defterdar olarak da

188 Mesut Aydiner, “Ragib Pasa”, D.I.A., C. XXXIV, Istanbul 2007, s. 403 vd.

189 Hasan Giiltekin, “Koca Ragib Pasa Miingeat’inda Nadir Sah ve Caferl Mezhebi Tartismalarina Dair
Mektuplar”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, say1: 76, 2015, s. 55 vd.

"0 Hasan Giiltekin, “Koca Ragib Pasa’dan Nadir Sah’in Nedimi Mirza Zeki’ye Cevab-Name”, The
Journal of Academic Social Science Studies, Say1: 38, 2015, s. 61 vd.

! Higsnii Abdulkadir Ozel, “Koca Ragib Pasa’min Miinseat’1 ve Tarihi Ehemmiyeti”, Cukurova U.
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 25, Say1 4, 2016, s. 159 vd.

12 Mehmed Zeki Pakalm, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézligii, C. 1, MEB. Yay.,
Istanbul 1993, C. 1, 5.462 vd.
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gonderilmistir. Ragib Pasa, Bagdat’ta soz konusu gorevini siirdiirdiigii sirada,
Osmanli-fran miizakereleri devam etmekteydi. iranlilar, Osmanlilarin fethettikleri
topraklar1 ve bilhassa stratejik ve tarihi 6nemi biiyiik olan Bagdat’1 geri almak ig¢in

gayret sarf etmekteydiler.'”

Nadir Sah, Osmanli Devleti’nin elinde bulunan Bagdat sehrini almak
istiyordu. Nadir Sah, Bagdat’1 ele gecirmeden 6nce Osmanlilarin elinde bulunan
Samarra, Hille, Kerbela ve Necef’i aldi; soz konusu sehirlerin Nadir'in eline
diismesiyle Bagdat'in ¢evre ile baglantisi kesilmis oluyordu. Bu basarilariyla beraber
Bagdat kusatmasini uzatip, sehri aglikla tehdit ederek diisiirmek istedigi anlasilan
Nadir'in girisimi kusatma toplarina sahip olmamasi nedeniyle bir sonug¢ vermedi.
Bunda Bagdat Valisi Ahmed Pasa’nin emrindeki Osmanli bahadirlarinin sehri gayret
ve hamiyetle miidafaa etmesi etkili oldu. Ciinkii Bagdat'in savunmasi i¢in gerekli
tedbirleri alan Ahmed Pasa’ya Osmanli Devleti tarafindan, her ne suretle olursa
olsun Bagdat't terk etmemesi emrolunmustu. Buna ragmen Bagdat'in durumu sikintilt
idi. Nadir Sah, Bagdat'in teslimini istiyordu. Onu oyalayarak zaman kazanmak
isteyen Vali Ahmed Pasa, birka¢ giin diisiinmek iizere kendisine miisaade edilmesi
icin 1732 senesinde Ragib Pasa (Koca Ragib Pasa) ile Defterdar Mehmed Aga’yi

Nadir Sah’a elg¢i olarak gt')nderdi.174

Bu sirada biiyiik bir orduyla Bagdat’in imdadina gelen Erzurum Valisi Topal
Osman Pasa Samara’ya kadar ilerledi. Bu durum iizerine Nadir Han, Bagdat
mubhasarasi i¢in on iki bin kisilik bir ordu ayirarak, kalan ordusuyla sehre iki saat
mesafedeki Dugum (Dulceylik) mevkiine geldi. Bu durum iizerine Topal Osman
Pasa’da bolgeye gelerek Dugum mevkiinde karargdhini kurdu. Burada yapilan ¢ok
cetin savag neticesinde Osmanli ordusu zafer elde etti. Biiylik bir hezimete ugrayan
[ranlilar, kirk bine yakin bir zayiat verirken, ordunun biitiin savas malzemesi ve
agirliklart Osmanlilarin eline gegti. Nadir Sah ise yarali oldugu halde kagarak, canini
kurtarabildi (1733). Bagdat’n kurtarilmasinda iran tarafini oyalamak suretiyle

Osmanli kuvvetlerinin yardima gelmelerini saglayan Ragib Pasa ile Mehmed

173 Aydmer, a.g.e., s. 404.
174 Ates, a.g. Doktora tezi, s. 62 vd.
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Aga’nin faaliyetlerinin rolii biiyiiktiir. Nitekim bu sayede sehrin Iranlilarm eline

gecmesi onlenmistir.'”
4.6. Geng Ali Pasa

Osmanl1 topraklar1 iizerinde genisleme ve yayilma faaliyetlerini siirdiiren
Nadir Sah, 6 Kasim 1734’te ordusuyla Gence Kalesi’ni kusatmaya baslamistir. Nadir
Gence Kalesi’'ni li¢ aydan fazla kusatmasina ragmen kaleyi ele geg¢irememis,
yapilmis olan hiicumlar sirasinda biiylik kayiplar vererek geri c¢ekilmistir. Nadir
Sah’in Kars’1 kusatmasi iizerine, bunu haber alan Abdullah Pasa, Van Valisi Timur
Pasa’y1 30 bin kisilik bir kuvvetle Nadir’in iizerine gondermistir. Nadir Sah, Van
Valisi Timur Pasa komutasindaki bu 30 bin kisilik orduyu maglup etmistir. Bu
maksatla Kars Kalesi’nin kusatmasini kaldirarak Ali Pasa tarafindan miidafaa edilen
Revan Kalesi lizerine harekete ge¢mistir. Nadir Sah’in Revan Kalesi’ne harekete
gegmesi lizerine Serasker Abdullah Pasa Kars Kalesi’'nden ¢ikarak Revan
yakinlarinda bulunan Safevi ordusuna dogru yiiriiyiise gegmeye mecbur kalmstir.”®

Serasker Abdullah Pasa, hi¢bir 6n kesif ve gerekli hazirliklar yapmadan 80
bin kisilik bir orduyla Kars’tan hareketle Revan’a varmustir. 18 Haziran 1735
tarthinde Revan yakinlarindaki Bagaverd mevkiinde 70 bin kisiden olusan Safevi
ordusuyla Osmanli ordusu arasinda yapilan savasta Osmanli ordusu agir bir
maglubiyete ugramistir. Tarthe Arpacay Muharebesi olarak gecen bu savasta
Osmanli ordusu Seraskeri Abdullah Pasa ve Diyarbakir Valisi Sar1 Mustafa Pasa,
savas meydaninda can vermis, Osmanli ordusunun biitlin top ve mithimmat1 Nadir
tarafindan ele gecirilmistir. Nadir Sah, bu muharebeden sonra Osmanli birliklerinin
Giliney Kafkasya’yr bosaltmalar1 {izerine higbir zorlukla karsilasmaksizin Gence-
Karabag, Revan, Tiflis ve Kahetiya’y1r tekrar Safevi Devleti'ne kazandirmstir.
Boylece Giiney Kafkasya’da yaklasik on iki yil siiren Osmanli hakimiyeti son

bulmustur.’’

5 Kurtaran, “Yeni Kaynaklarmn Isiginda Sultan I. Mahmud Dénemi Osmanli-Iran iliskileri (1731-
1747)”, s.188.

17 Ates, a.g. Doktora Tezi, s. 74 vd.

Y7 Elvin Valiyev - Dogan Yoriik, “Giiney Kafkasya’da Osmanli Hakimiyeti (1723-1735)”, Selcuk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, say1: 40, 2016, s. 24 vd.
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Nadir Sah’in barig goriismeleri istegi lizerine Osmanli Devleti, Gence Valisi
Geng Ali Pasa’yr Nadir Sah’a gonderdi (1736). Yapilan barig goriismelerinde
Osmanlilar IV. Murad zamaninda belirlenen Osmanli-iran sinirlarmin aynen gegerli
olmasini, Rusya ile Iran arasinda evvelce gerceklestirilmis olan ittifak anlasmasinin
iptalini ve Ruslarin Dagistan’dan ¢ekilmesini sart kosmus‘[u.178

Buna karsilik iranlilar, Geng Ali Pasa’ya su sartlar1 ileri siirmiislerdir:*"

1-Iran hacilarinin Iran Hac emiri ile gonderilmesi ve bunlardan bag
alinmamasi,

2-Iranlhilarin mensup oldugu Caferi mezhebinin besinci mezhep olarak kabul

edilerek, Kabe’de bu mezhebe dair bir riikkiin yani ayr1 bir namaz yeri tahsis edilmesi,

3-Her iki hiikiimetin Istanbul ve Isfahan’da birer sehbender bulundurmalari

ve Iran sehbender kethiidasinin Iran hacilariyla birlikte Hicaz’a gitmesi,
4-Her iki taraf esirlerinin serbest birakilmalari.

Iranli delegelerin bu dort teklifine karst Osmanli elgisi Geng Ali Pasa: “Ben
ancak hudud ile ilgili meselelerde goriis bildiririm. Bu maddelerin hepsine cevap
vermeye yetkili degilim” diye cevap verdi. Bunun tizerine Nadir Sah, bu maddeleri
goriismek ve ayni zamanda kendisinin Iran Sah’t oldugunu bildirmek iizere
Abdiilbaki Han isminde bir adamini ve ulemadan sadr-1 memalik denilen Mirza
Ebi’l-Kasim ve Horasan miiderrislerinden kendi imami ve reisii’l-ulema Ali Ekber
Molla’y1 istanbul’a géndermistir. Geng Ali Pasa da bu Iranli el¢ilik heyetiyle birlikte

Istanbul’a dénmiistiir.
4.7. Miinif Mustafa Efendi

Nadir Sah, Hindistan seferinden doniisii sonrasinda hem Hindistan’daki
basarilarin1 bildirmek hem de vaktiyle Istanbul’da baris goriismelerinde (1736
Miizakereleri) piiriizlii kalan Caferi mezhebinin besinci mezhep olarak kabuliiniin ve

Kabe’de Caferiyye mezhebi igin bir “riikkin” verilmesi meselesini tekrar ortaya

178 valiyev-Yoriik, a.g.m., s. 25.
19 Kurtaran, "Yeni Kaynaklarin Isiginda Sultan I. Mahmud Dénemi Osmanli-iran Iliskileri (1731-
1747)",s. 192,
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atarak Ali Merdan Han’1 Istanbul’a gonderdi. Ancak Ali Merdan Han’m Sivas’ta
vefat ettigini 6grenince, yerine Haci Han’1 tayin etti.'*

4 Nisan 1741 (17 Muharrem 1154)’de Hact Han ve heyeti huzura kabul
edilip, Nadir Sah’in gonderdigi name ve hediyeleri sultan I. Mahmud’a takdim etti.
Elgilerin onuruna verilen ziyafetten sonra iki taraf arasindaki goriismeler basladi.
Goriismelerin glindemi Caferilik mezhebinin Osmanli Devleti tarafindan besinci hak
mezhep olarak kabulii ve bu mezhebe Kabe’de bir makam verilmesiydi. Yapilan
goriismeler sonrasinda el¢i Haci Han’a ve maiyetine padisahin name-i hiimayun’u
takdim edilerek yola ¢ikarildilar. El¢i Haci Han ile gonderilen padisahin name-i
hiimayununda Nadir Sah'in kabul edilmesini istedigi bes maddeden iiciiniin kabul
edildigi, dini konular1 ihtiva eden diger iki maddenin ser’i sakincalar1 nedeniyle
kabul edilmedigi daha 6nce kendilerine bildirildigi halde simdi de el¢i Haci Han ile
gonderdigi name-i sahisinde yine iki madde iizerinde durularak, kabul edilmesi
hususunda 1srar edildigi, ser’i sakincalari nedeniyle bu maddelerin kabul
edilemeyecegi bir kere daha belirtilerek, iki devlet arasinda dostluk ve kardeslik
temenni edilmistir.181

Istanbul’da Nadir Sah'in elgileriyle goriismelerin devam ettigi sirada Osmanli
Devleti Nadir Sah'm hem ger¢ek niyetini 0grenmek hem de evvelce yapilan
anlagmaya sadik kalindigi takdirde dostlugun devam edecegini ayrica Nadir Sah,
giiney Kafkasya’da meskiin Lezgi taifesi iizerine sefer yapmak bahanesi ile Osmanl
Devleti smirlarimi ihlal ettigi takdirde, Osmanli Devleti’nin de silahla karsilik
verecegini bildirmek amaciyla Maliye Tezkirecisi Miinif Mustafa Efendi’yi Iran'a
elci olarak gondermeye karar verdi (1741). Nitekim Miinif Mustafa Efendi ile
birlikte Nazif Mustafa Efendi Iran'a elgilige tayin olundular.'®

Miinif Mustafa Efendi ve Nazif Mustafa Efendi, Ocak 1742’de Derbend’e 20
km. mesafedeki Nadir Sah'in ordugahma varip, Padisah 1. Mahmud’un name-i
hiimayununu takdim ettiler. Ancak ne var ki namenin igerigi Sah'in hi¢ hosuna
gitmemigti. Zira namede Nadir Sah'in 1srarla kabul edilmesini istedigi iki maddenin

kabul edilmedigi ve neden kabul edilmedigi mazeretiyle beraber ifade ediliyordu

180 Nicolae Jorga, Osmanh imparatorlugu Tarihi (1300-1912), cev. Niliifer Epgeli, Cilt: IV,
Yeditepe Yay., Istanbul 2009, s. 81.

181 Ates, a.g. Doktora tezi, s. 92.

182 Yalginkaya, a.g.m., s. 336.
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Neticede o, reddedilen maddeler igin ileri siiriilen mazeretlere aldiris etmeden
davasinda hakli oldugunu, teklif ettigi bes maddeden tamaminin kabul edilmesini
istemis, kabul edilmedigi takdirde Osmanli topraklarina saldiracagi tehdidinde
bulunmustur. Nadir Sah, Sultan I. Mahmud’a verilmek iizere Miinif Mustafa
vasitasiyla name-i sahiler gondermis, Miinif Mustafa da Istanbul’a donmiistiir

(1741).1%
4.8. Mustafa Nazif Efendi

Mustafa Nazif Efendi, Iran’a sefir olarak gonderilen 6nemli devlet
adamlarindandir. Mustafa Nazif efendi’ye Osmanli Devleti tarafindan elgilik gorevi
1746 yilinda tevdi edilmistir.

Mustafa Nazif Efendi, bu el¢iligi sirasinda Iran’da yapmis oldugu diplomatik
faaliyetleri ve gozlemlerini anlatan bir sefaretname kaleme almistir.’®  Bu
sefaretname hakkinda, Adnan Budak Yiksek Lisans Tezi yapmlstlr.185
Sefaretnamenin Istanbul Millet Kiitiiphanesinde yazmasi mevcuttur.

I. Mahmud zamaninda, Iran’da Safevilerin yikilmasi sonras1 hakimiyeti ele
geciren Nadir Sah déneminde iran’a génderilmistir. Mustafa Nazif Efendi’nin iran’a
besinci mezhep olarak kabul edilmesi ve Kabe’de bu mezhebe bir riikin verilmesi
isteginden vazgegmesi ve Osmanli Devleti ile bir barig antlagsmas1 yapmak i¢in Feth
Ali Han adinda bir elgi gondermesine karsilik olarak Iran’a g(inderilmesidir.”ls7

[ran ile yapilan goriismelerde Nadir Sah Afsar’in Nazif Mustafa Efendi’ye
sOyledigi sozlerinde goriilecegi lizere Osmanli sultanina “ulu, aziz karindasim” diye
hitap etmesi ve “halifetullah ve Mekke ve Medine padisahidir... Eger biiylik bilmez
isek ser’i ve peygamberi bilmemis oluruz” soézleri, onu halife olarak tanidigini
gosterdigi gibi Osmanli-Iran iliskileri agisindan &nemli bir gelismeyi de ortaya

koymaktadir. Kald: ki Nadir Sah'n bu yaklasimi XVI. asir baslarinda Sah ismail

183Jorga, a.g.e., s. 59-60.

184 Unat, a.g.e., s. 84 vd.

185 Adnan Budak, Mustafa Nazif Efendi’nin iran Elciligi (1746-1747), Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi SBE., Trabzon 1999.

18 Unat, a.g.e., s. 84.

%7 Budak, a.g. YLT., s. 45.
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tarafindan kurulmus olan Sii Safevi Devleti’nin Osmanli Devleti’ne kars: takip ettigi
politika gdz Gniine alindiginda son derece 6nemli bir degisikliktir.*®

Ayrica Mustafa Nazif Efendi’nin iran heyeti ile yaptig1 goriismeler
sonucunda iki devlet arasinda baris saglandi. 1746 yilinda imzalanan Kerden
Antlagmasi imzalandi. Bu antlagma II. Kasr-1 Sirin Antlagmasi olarak da bilinir. Zira
bu antlasmayla 1639 yilinda yapilan I. Kasr-1 Sirin Antlagmasi sinirlarina geri
doniilmiistiir. Kerden Antlasmasi ile Osmanli-Iran Savaslarina bir siire ara verilmis,
1775 yilina kadar siirecek bir baris dénemini baslamistir.*® Mustafa Nazif Efendi,
fran’daki elgilik gdrevini tamamladiktan sonra Ekim 1746 yilinda Bagdat’a gelmis

ve 7 Subat 1747 tarihinde Istanbul’a ulagmustur.*®
4.9. Kesriyeli Hac1 Ahmed Pasa

Kesriyeli Hac1 Ahmed Pasa’nin iran’a Biiyiikelgi olarak atanmasi ise Mustafa
Nazif Efendi sonrasinda gerceklesmistir. Kesriyeli Hact Ahmed Pasa’nin Iran’daki
sefareti hakkindaki bilgileri el¢ilik heyetinde vakaniniivis sifatiyla olarak bulunan
Kirimli Mustafa Rahmi Efendi’nin yazmis oldugu Iran Sefaretnamesinden
éigreniyomz.lg1 S6z konusu sefaretname hakkinda Siileyman Toga(;,l92 Fatma Keles

Onder,'*® Sevgi Elmas*®*

Yiiksek Lisans Tezi yapmuslardir.

Mustafa Nazif Efendi’nin iran elciligi sonucunda imzalanan baris
anlagsmasinin  onaylanmasi i¢in Iran Sah’i tarafindan Osmanli’ya gonderilen
hediyelere karsilik Sultan I. Mahmud tarafindan iran’a el¢i olarak atanmistir. Bu

sefaret heyeti olduk¢a kalabalik bir grubu kapsamaktadir. Nadir Sah’in 6limii

188 yalginkaya, a.g.m., s. 334.

890sman Kimya, “Nadir Sah Afsar Dénemi Osmanh-iran Miinasebetleri ile ilgili Tiirkiye’de Yapilan
Akademik Calismalar”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, C. 5, say1: 14, 2018, s. 55.

190 Ates,a.g..Doktora Tezi, s. 109 vd.

191 Unat, a.g.e., s. 86 vd.

192 Siileyman Togag, Kirimli Mustafa Rahmi Efendi'nin iran Sefaretnamesi, Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi SBE., Ankara 2000.

1% Fatma Keles Onder, Kirimli Rahmi Efendi“nin Sefaretndme-i iran (1747)’m Transkripsiyonu ve
Degerlendirmesi, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa Universitesi SBE., Tokat
2002.

194 Sevgi Elmas, Rahmi (Kirimh, Mustafa) Hayati, Edebi Sahsiyeti, Eserleri ve Divanimin Tenkitli
Metni, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Trakya Un. SBE., Edirne 1997.
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sonrasinda geri donen bu heyet, yolculuk sirasinda yapilan gozlemlerden olusan
detayl bir rapor hazirlamigstir.**®

Sultan 1. Mahmud, temessiikii begenince, Nadir Sah’a gonderilecek olan elgi
belirlendi. Kesriyeli Ahmed Efendi, daha evvel Kars kusatmasinda ordunun
defterdarlik gérevinde yer aldig1 ve Nadir Sah ile goriisme yaptigindan Iran tarafinin
meselelerine hakim oldugundan elgi olarak goreve getirilmisti. Kesriyeli Ahmed
Efendi aynm1 zamanda Sivas valiligine tayin edildi. Bagdat Valisi olan Vezir Ahmed
Pasa’ya, iran’dan gelecek olan Nadir Sah’m elgileri ile iran’a gonderilecek olan
Osmanli elgilerinin miibadele torenini yaptirmasini ve elgilere gereken Onemin
verilmesi emredildi. Dogabilecek olasi bir protokol krizinin antlasmay1
geciktirmesine ya da yapilmasini engellemesine miisaade edilmemeliydi. Kesriyeli
Ahmed Efendi’nin tiim ihtiyaglar1 giderildikten sonra elginin gegecegi glizergahlar

Adana, Halep, Rakka ve Mardin yolu olarak segildi.*®

2 Ocak 1747°de Sadrazamin huzuruna Nadir Sah i¢in segilmis olan hediyeler
getirilip gosterildi. Kesriyeli Ahmed Pasa’ya, sefareti sirasinda kullanacag,
sonrasinda ise iade edecegi Osmanli Devletinin san1 ve ihtigamini gosteren gesitli
silah ve takilar 6 Ocak’ta verilerek sefere ¢ikarildi. Kesriyeli Ahmed Paga, Sultan I.
Mahmud’un huzuruna 19 Ocak’ta geldi. Ordu Defterdari payesiyle Mustafa Efendi,
ikinci elgi goreviyle Recep Pasa, ordunun kadis1 olarak Ebu Sehl Numan Efendi ve
vakaniivis olarak Rahmi Efendi de vardi. Heyet’e hil’atlar giydirilerek ve Nadir

Sah’a gonderilecek olan mektuplar ve Ahidname-i Hiimayun verildi.*®’

Ahidname-i Hiimayun’nun igeriginin sadelestirilmis hali su sekildedir:
“Badel el-Kab: Mugan’da Iran Sahi olmamizdan sonra Iran’da Rafiziligi kaldirip
Ehl-i Stinnet akaidini yerlestirmek i¢in ¢calismaya basladiniz. Ve bizden bes maddelik
bir talepte bulundunuz. Bunlardan ii¢ tanesi umur-1 miilkiye ile ilgili oldugu igin
kabul edilmis, diger ikisi umur-1 ser iyyeden oldugu ve bazi mahzurlar tasidigi i¢in
kabul edilmemis ve durum tarafiniza bildirilmisti. Yine anlasmazlik devam ederken

tarafimizdan, amacimizin mal ya da toprak ya da savasmak olmadig, tek amacinizin

% Togag, a.g. YL. Tezi, s. 23.
19 Kiilbilge, a.g. Doktora Tezi, s. 327.
197 Ates, a.g. Doktora Tezi, s. 105 vd.
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iimmetin birligi oldugu, zaten Iran halkinin da Ehl-i Siinnet yoluna ittiba etmesi
nedeniyle artik bu maddelerin tasdiki talebinizden vazgectiginizi bildiren
mektubunuz tarafimiza ulasti. Ayrica bazi simir diizeltmeleri konusundaki talebinizin
de antlasma yapilmasina sart kosulmadigini, karart bize biraktiginizt bildirmissiniz.
Bizde Murad-i1 Rabi hazretlerinin zamaninda yapilan antlasma iizerinden tekrar
antlasma yapilmasina izin verdik. Ve bu is i¢cin Mustafa Nazif Efendi ve Bagdat
Valisi Vezir Ahmed Pasa murahhas kilindi. El¢imiz Mustafa Nazif Efendi yaniniza
ulasip namemizi size teslim etti. Ve Muayyirii’l- memalik-i [ran olan Hasan Ali Can
ile goriismelere bagladi. Yapilan goériismeler sonucunda bir antlasmaya varildy ve 17
Saban 1159°da*®®  temessiikler alimip  verilmistir. Ayrica bu temessiiklerin
tasdiknamelerinin her iki iilkenin birbirine miisavi biiyiik elcileri ile her iki iilkenin
baskentlerine getirilmesine karar verilmistir. Tarafinizdan verilen temessiik Mustafa
Nazif Efendi ve mihmandar: kilinan Muhammed Hiiseyin Bey ile birlikte Bagdat’a
getirilmis, oradan da Bagdat Valisi Vezir Ahmed Pasa tarafindan Istanbul’a
gonderilmis ve Sadrazamim Mehmed Pasa tarafindan katimiza sunulmustur. Ve
tarafimizdan kabul edilmistir. Iki iilke arasinda Murad-1 Rabi hazretlerinin
zamanminda yapian antlasmanmn iizerinden aynen antlasma yapilmasina ve
sinwrlarimn hicbir sekilde tahdid edilmemesini uygun gordiim. Madde-i Evvel: Iranl
hacilar Bagdat veya Sam yolu ile hac yapacaklardir. Yol iizerindeki valiler ve mirii’l-
haclar Iranl hacilarin giivenligini saglayacaklardir. Madde-i Sani: Iki devletin
dostlugunu teyid icin her ii¢ senede bir karsiliklt olarak elgiler teati edilecektir.
Madde-i Salis: Her iki tarafin esirleri serbest birakilacak ve alinp satilmalarina izin
verilmeyecektir. Tezyil: Simir, Murad-i1 Rabi hazretlerinin zamanindaki gibi olacak,
her iki tarafin sinir muhafizlar: antlasmayt ihlal eden hareketlerden kaginacaklardir.
Iranli hacilar artik Rafiziligi terk ettikleri icin kendileri gerektigi gibi korunacak ve
kendilerinden kanun dis1 bir nesne talep edilmeyecektir. Bagdat civarina ziyaret
amaciyla gelen Iranli ziyaretcilerden eger yanlarinda ticaret mali yoksa kanun dig
bir nesne talep edilmeyecektir. Ayni sekilde Iran’da da Osmanli tebaasina bu sekilde
muamele edilecektir. Osmanli Devleti'nden Iran’a, Iran’dan Osmanli Devleti ne

firar edenler himaye edilmeyecek ve talep edilenler iade edilecektir. Sizin

198 4 Eyliil 1746 tarihi.
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tarafimizdan bu antlagmaya uyuldugu siirece bizim tarafimizdan da bir tek fert bile

antlasmaya mugayir hareket etmeyecektir.”*%°

21 Ocak’ta resmi bir gecitle padisahin 6niinden gecildi, oradan Uskiidar’a
gecerek 1 hafta kadar kaldi. 28 Ocak’ta Iran’a dogru yola ¢ikt1. Elgi Heyeti, 30
Mayis’ta Bagdat’a ulasti. Bagdat Valisi Vezir Ahmed Pasa, elgi heyetini huzura
kabul ederek Nadir Sah’mn “ola ki mezhep konusunu agarsa heyet igerisinde bu
sorulara cevap verebilecek nitelikte biri var mi1 yok mu?” diye sormustu. Ebu Sehl
Numan Efendi’nin bu konuda yeterli donanima sahip oldugu séylendi, Ahmed Pasa
Numan Efendi’ye birka¢ soru sormus, Numan Efendi’nin verdigi cevaplarla
kendisine hayran birakmistir. Ahmed Pasa’ya gore, “Nadir Sah’in aslinda Islam ya

da Sia meselesi ile alakas1 yoktu. Dehri kafirin biri idi.”*®

Elgi Heyeti, iran’a dogru gitmeye hazirhik yaparken Bagdat Valisi, Biiyiik
Elgi Kesriyeli Ahmed Pasa’ya, Iran’da durumlarin karistk oldugunu buna dair
haberler geldigini, ortalik sakinlesinceye dek Bagdat’ta durmasini sdylemisti, ama
Kesriyeli Ahmed Pasa reddetti. Elgi Heyeti 10 Haziran’da Bagdat’tan yola ¢ikti. 26
Haziran’da, Iran ve Osmanl elgilik heyetleri sinira geldiklerinde miibadele olup, her
iki heyet de kendi istikametine dogru harekete gegti. 29 Haziran’da Kirmansahan’a
ulasan heyet Iran’daki durumun ciddiyetini fark etti. Kirmansahan Han’1 Abdiilcelil
Han, yollarda erzak sikintisi oldugunu sodyleyerek hemen yola ¢ikilmamasini,
Kirmangahan’da konaklamalarini istediyse de, Biiyiik El¢i Kesriyeli Ahmed Pasa

teklifi reddetti ve Hemedan’a dogru yola ¢ikildi.?®*

9 Temmuz’da Hemedan’a varan heyet, 10 Temmuz’da Nadir Sah’in
katledildigini duydu. Nadir Sah’in 6ldiiriildiigiinii heyet Bagdat Valisi’ne iletmis,
Hemedan’dan ¢ikip Sinne ve Baban iizerinden Bagdat’a gelmeye ¢alisacaklarini
sdylemisti. Uzerlerinde degerli esyalar tasiyan bu heyet Baban kiirt beylerinin zarar
dokundurmasini saglayabilirdi, Baban Kiirtlerine zarar vermesinler diye bir zahire

yazilmasim1 talep ettiler. Biiyilk El¢i Kesriyeli Ahmed Pagsa, Nadir Sah’in

9 Togac, a.g. YL. Tezi, s. 28 vd.
29 yal¢inkaya, a.g.m., s. 334.
! Togag, a.g. YL. Tezi, s. 29-31.
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oldiiriildiigiine inanmay1p, kararindan vazgecti ve 19 Temmuz’da Isfahan’a gitmeye

karar verdi.?%?

El¢ilik Heyeti, Hemedan disinda olduklar1 i¢in, Nadir Sah’in Azerbaycan’a
gondermis oldugu Afgan birlikleri dagilinca daha ileri gitmeme karari alindi ve
Hemedan’in dis bolgesinde kamp kurarak durumu da Bagdat Valisi’ne yazdilar.
Kesriyeli Ahmed Pasa ve heyet 2 Temmuz’da Hemedan’dan yola ¢ikarak Sinne’ye
dogru ilerledi. Yol giivenligi pek olmadigi i¢in gelmis olduklar1 yoldan geri
donemediler. 25 Temmuz’da Sinne’ye vardilar. Nadir Sah’in katli burada da
konusulmaktaydi ve Biiyiikk Elgi Kesriyeli Ahmed Pasa, bu kez Nadir Sah’in
katledildigine emin oldu. Sinne’de heyet 1 hafta kaldi, 3 Agustos’ta Sinne’den ¢ikt1

ve 18 Agustos’ta Bagdat’a gelebildi.203

4.10. Siimbiilzade Vehbi Efendi

Marash bir ulema ailesi olan Siinbiilzadelere mensuptur. Babas1 Rasid Efendi
ve dedesi Maras miiftiisii Mehmed Efendi de eserleri bulunan birer alimdir. flk
egitimini Maras’ta alan Vehbi, daha sonra Istanbul’a giderek yazdig1 kasideler ve
tarihler sayesinde devrin dnde gelenlerinin meclislerine girdi. Doneminin "Sultanii’s-
Suard (Sairler Sultan1) unvanina sahip onemli bir sairdi. Miiderrislikle basladigi
memuriyet hayati kadilikla siirdiirdii. Insdya olan yetenegi anlasilinca Yenisehirli
Osman ve Reisiilkiittdb Ismail efendilerin himayesiyle hicegan riitbesini aldi1 ve
mithimme yazicilig yaptl.204

Osmanli Devleti, Siimbiilzide Vehbi Efendi’yi 1775 yilinda Iran’a elgilik
goreviyle gondermistir. Siimbiilzade Vehbi Efendi’nin Iran elciligine atanma sebebi
ise Nadir Sah’mn 6liimiinden sonra Iran devletinin ydnetimine gegen Zend Kerim Han
ile ilgilidir. “Iran kuvvetlerinin Basra’y1 kusatmasi ve Baban sancagma saldirmasi
lizerine Bagdat Valisi Omer Pasa’nm yardim istemesi ve Osmanli Devleti’nin iran
tizerine sefer ilan etmesi tlizerine Zend Kerim Han bir tahrirat gondererek, Osmanli

aleyhine bir hareketi olmadigin1 ve Omer Pasa’dan sikayet¢i oldugunu bildirdi. Bunu

202 K iilbilge, a.g. Doktora Tezi, s. 328.

293 Kiilbilge, a.g. Doktora Tezi, s. 329-30.

24 Daha genis bilgi icin bkn: Selim Sirr1 Kuru, “Siinbiilzade Vehbi”, D.i.A., C. XXXVIII, TDV Yay.,
Istanbul 2010, s. 140 vd.
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lizerine Babiali durumu yerinde incelemek i¢in Vehbi Efendi’yi, Kerim Han’in
merkez edindigi Siraz’a géndermistir.”?%

Iran’a giden Vehbi Efendi, gorevini tamamlayarak, “olaylardan Omer Pasa’nin
sorumlu oldugunu Babili’ye bir tahriratla bildirmistir. Omer Pasa’nin Vehbi
Efendi’nin iran’da iken zina yaptigini, Kerim Handan fazla iltifat gérdiigiinii ve onun
tarafinda yer aldigin1 Padisah’a bildirmistir. Bunun tizerine 1. Abdiilhamid, Vehbi
Efendi’nin hemen oldiiriilmesini istemistir. Ancak Vehbi Efendi, dostlar1 sayesinde
Istanbul’a gelerek bu konu hakkinda bir manzum sefaret takriri olan Kaside-i
Tannane isimli eseri hazirlayarak Padisah’a sunmustur. Bu eserde Omer Pasa’nin
sikayetine konu olan mesele hakkinda bilgi vermektedir. Olaylardan Omer Pasa’nin
sorumlu oldugunun anlagilmas: tizerine Vehbi Efendi, Padisah 1. Abdiilhamid

tarafindan affedilmistir.”206

4.11. Seyyid Mehmed Refi Efendi

19. yiizyilin baslarinda Iran hiikiimdar1 Feth Ali Sah, Dagistan ve Giircistan
bolgesini isgal eden Ruslara savas agmis, ancak bunda basarili olamamistir. Bu
basarisizlik sonunda Ruslar Azerbaycan’a girmislerdir. Bu durumdan sadece Iran
degil Osmanli Devleti de rahatsiz olmus ve endiselenmistir. Fransizlarin 6nerisi ile
Osmanli ve Iran arasinda bir ittifakin kurulabilmesi i¢in bir Iran’a bir elci
gonderilmesi diistintilmiistiir. Aslinda Fransizlarin boyle bir teklifi yapmalarinda ana
diisiince Ingilizlerin bolgedeki etkinliginin azaltilmasi ve Fransizlarm etkisinin
artirlmasidir.2”’

Bu kapsamda da Divan-1 Hiimayun’dan, Mektubi Kalemi’den yetiserek
oldukca onemli mevkilerde gérev yapmis, uyanik, siyaset isleri ve adabini iy1 bilen

bir sahsiyet olan Seyyid Mehmed Refi Efendi, Osmanli Devleti tarafindan 1807

2% Unat, a.g.e., 5.134-136.

26 Togag, a.g. YLT, s. 52.

%7 Daha genis bilgi i¢in bkn: Tahsin Yazici, “Feth Ali Sah”, D.i.A., C. XIl, TDV Yay., istanbul 1995,
s. 140 vd.
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yilinda Iran’a gonderilmistir. Mehmed Refi Efendi, bu elgilik gérevinde yaptigi

resmi ve dzel goriismeleri Osmanli Devletine bir sefaretname olarak sunmusgtur.”®®

Sefaretname’nin giris kismi1 soyle baslamaktadir. “Ba sefaret azm ve avdet
ettigim devlet ve memleket-i Iranyan’in mahiyyet ve keyfiyyeti ma’lum-i aleman ve
ceride-i vakayi’ terkimi abesle istigal kabilinden olacagi niimayan oldugundan ol
babda atf-i tumar-: giifiar ve hemen vacibii’l-inha umur-i hafaya icmalen isbu
varakpareye sebt ve terkim ile huzur-i lamiu’-nur-i veliyyii’n -niamanelerine arz ve
is ‘are ictisar olundugu...” seklinde devam eden sefaretname seksen bes varaktan
olugsmaktadir. El¢inin bizzat el yazisiyla kaleme aldig1 bu kiymetli eser, bize Osmanli
ve Iran Devletleri’nin dis politikalariyla ilgili 5nemli ipuglar vermektedir.?*

Refi Efendi, sefaretnamesinde gérevinin Osmanli ve Iran arasindaki
cikabilecek olan anlagsmazliklarin ¢6ziilmesi ve iyi iliskilerin kurulmasi amaciyla

gittigini ifade etmistir.”*°
4.12. Yasincizade Seyyid Abdiilvehhab Efendi

Seyyid Osman Efendi’nin ogludur. Dedesi Seyyid Mustafa Efendi’nin
Ayasofya Camii’nde “yasinhan” olmasindan dolay1 Yasincizade lakabiyla gohret
buldu. Gengliginde Enderin-1 Hiimdyun’a intisap ederek Gelenbevi Ismail
Efendi’den akli ve nakli ilimleri okudu. Ocak 1786’da miiderrislik rutis*unu
kazanarak Ogretim hayatina basladi. Bayezid ve Yenicami medreselerindeki
dersleriyle meshur oldu. Bu donemde pek ¢ok talebe yetistirdi. Cesitli medreselerde
miderrislik yaptiktan sonra kadilik meslegine gegti.211

Sultan 1I. Mahmud, Sehzade Abbas Mirza’nin mektubuna ve hediyelere
karsilik olmasi; Iran ile iliskileri bozacak kiiciik anlagsmazliklarin ¢dziilmesi ve

Rusya’ya kars1 ortak hareket edilmesi i¢in 1811 tarihinde, Yasincizade Abdiilvehhab

208 Unat, a.g.e., s. 203 vd.; Filiz Giiney, XIX. Yizyilin ik Yarisinda Osmanli-iran Hiskileri ve fran’a
Giden Osmanl Elgileri, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Afyonkarahisar 2005, s. 66.

9 Giiney, a.g. YLT., s. 67-68.

210 Giiney, a.g. YL. Tezi, s. 68.

211 Mehmed Ipsirli, “Abdiilvehhab Efendi, Yasincizade”, D.i.A., C. I, TDV Yay., Istanbul 1998, s.
285 vd.
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Efendi’yi, Bozoklu Osman Sakir Efendi terciimanlhiginda elgi olarak iran’a

gondermistir.?*?

Sefaretname, elgilik heyetinde terciiman sifatiyla bulunan Osman Sakir Efendi

® Sefaretnamede gidilen yerlerin tasvirlerinin,

tarafindan kaleme ahnmls‘ur.z1
aciklamalarin ve resimlerin yer almasi bu eserin hem donemin tarihini hem de
cografi ve fiziki Ozelliklerini yansitmasi bakimindan oldukca énemlidir.”** Bu
sefaretnamenin digerlerine benzemeyen ve yazarindan kaynaklanan bir Ozeligi
vardir. Sefaretnameyi yazan Bozoklu Osman Sakir Efendi, aym1 zamanda bir
ressamdir ve ugradiklari yerleri yazmanin yaninda resimlerini de yapmistir. Nitekim
80 varaktan olusan sefaretnamede 31 yerin resmi vardir.”’® Gerek sefaretnamedeki
resimler ve {izerlerindeki resmi tanitan kiiglik yazilar, gerekse eserdeki diger
tanimlayici yazilar bize o donemi yansitan 6nemli ve orijinal bilgilerdir. Dolayisiyla,
sefaretname giiniimiizdeki bilimsel calismalara 151k tutacak niteliktedir.”*® Bu

sefaretname hakkinda Giilnur Kavak Yiiksek Lisans tezi yapmustir.?'’

Tahran’a gelen Abdiilvehhab Efendi, Feth Ali Sah’in huzuruna ¢ikarak gelis
sebebini bildirmistir. Abdiilvehhab Efendi’nin asil gorevi, Iranli yoneticiler
tarafindan Baban Pasalarina ve 6zellikle Abdurrahman Pasa’ya destek verilmemesi,
Kars ve Ahiska sinirlarindaki Osmanli Devleti gorevlilerine gerekirse yardimci
olunmasi isteginden ibarettir. Diger taraftan Iranlhilar ise Baban Pasalari’nin Iran
Devleti’nin onayr almmadan segilmemesi ve Bagdat valilerinin Iran’mn istekleri
dogrultusunda hareket etmelerini ileri siirmiistiir. Lakin iran’in bu istekleri, Osmanl

Devleti tarafindan devletler hukukuna ve dostluk iliskilerine aykiri goriilmiistiir.”*®

22 A, Zeki Memioglu, “Musavver iran Sefaretnamesi (1811) El¢i: Yasincizade Seyyid Abdulvahhab
Efendi”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, C. 8, say1: 17, 2001, s.
237 vd.

3 Unat, a.g.e., s. 206 vd.

214 Cahit Bilim, “El¢i, M. Seyid Abdiilvahab Efendi, Yazar, Sefaret Terciimani Bozoklu Osman Sakir
Efendi Musavver Iran Sefaretnamesi”, Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi
(OTAM), Cilt: 13, Say1: 13,2002, s. 261 vd.

215 Bilim, a.g.m., s. 261.

218 yasincizade Abdiilvehhab Efendi, Sefaretname-i iran, Ali Emiri Tarih, nr. 822.

7 Giilnur Kavak, Yasincizade Abdiilvehhab Efendi ve Musavver Iran Sefaretnamesi, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Univ. SBE., Istanbul 2016.

?8 Yalginkaya, a.g.m., s. 334.
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fran, bu sirada Ruslar ile savastigi igin Iran’in askeri islerinden sorumlu ve
Feth Ali Sah’in oglu olan Abbas Mirza, Tebriz’de bulunmaktaydi. Bunun {izerine
Abdiilvehhab Efendi, kendisine yapilan Tebriz’e gitme teklifini kabul ederek
Tebriz’e hareket etmistir. Bu sirada iranlilar, Van smirmi zorla gecerek, Osmanli
tebaasindan bir kisim halki esir almistir. Abdiilvehhab Efendi’nin temaslari {izerine,

Abbas Mirza para karsihiginda bu esirleri serbest birakmustir.?*°

Yasincizade Abdilvehhab Efendi, Feth Ali Sah ve Sehzade Abbas Mirza ile
yaptig1 gdriismelerden olumlu bir sonug alamamis, 1812 baharinda Iran kuvvetlerinin
Bagdat ve Irak civarmi yagmalamasi, iki devlet arasindaki iliskileri daha da
gerginlestirmis, iran, Osmanli topraklarmim dogu simirinda sorun ¢ikarmaya devam

etmistir.zzo

Iranli yetkililer, Baban Pasalar’min iran tarafindan tayin edilmedikge, bu
asiretlerin Osmanli Devleti’yle olan miinasebetleri bozacagini belirterek, devletler
hukukuna uymayan sozler soOyleyip, cesitli isteklerde bulunmuslardir. Bu
goriismelerden kesin sonu¢ alinamayacagimi anlayan Yasincizdde Abdiilvehhab

Efendi, Tebriz’den ayrilarak Istanbul’a dénmiistiir.*
4.13. Celaleddin Efendi

Osmanli Devleti, 1813 yilinda Celaleddin Efendi’yi, Babanli Abdurrahman
Pasa’ya Iran tarafindan yapilan yardimin protesto edilmesi, Irak’ta yagma edilen mal
ve esyalarin kurtarilip geri alinmasi amaciyla, Iran’a elgi olarak génderrnistir.222

Bagdat yolunu izleyerek Iran’a giden ve II. Mahmud tarafindan Sah’a
gonderilen mektubu 18 Haziran 1813 tarihinde teslim ederek memuriyetini bildiren
Celaleddin Efendi, Feth Ali Sah’a sert bir hitapta bulunmustur. Yapilan goriismeler

neticesinde yine bir anlagsmaya varilamamis, Sah tarafindan, Tebriz’de bulunan

219 Tahsin Yazici, “Feth Ali Sah”, D.1.A., C. XII, s. 141-42.
220 Gliney, a.g. YLT., s. 38.

22! Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, s. 2518 vd.
222 Giiney, a.g.YLT., s. 38 vd.
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Yasincizdde Abdiilvehhab Efendi’nin yanina gitmesinin bildirilmesi {izerine
Celaleddin Efendi, Tebriz’e hareket etmistir.223

Tebriz’de Yasincizade Abdiilvehhab Efendi ile Celaleddin Efendi’nin iranh
yetkililerle yaptig1 toplantida, Irak’ta yagmalanan mallarin geri alinmasi konusu da
goriisiilmiistiir. Ancak Iranli yetkililer, Irak-1 Arab’da pek ¢ok Iranli’min mal ve
esyasina Osmanli idarecileri tarafindan el konuldugunu, bunlarin da Iran’a geri
verilmesini ileri siirmiislerdir. Ayrica Iran’in Baban Pasalar1 ve Sehrizor’a
miidahalesi  konusunda ise = Osmanli  sefirlerinin  iddialarin1  tamamen
reddetmislerdir.?**

Feth Ali Sah’in teklifi iizerine bir siire daha Tebriz’de bulunan Celaleddin
Efendi, iranli yetkililerden olumlu bir sonu¢ almamayacagmi bildigi i¢in Erzurum
Seraskeri Ahmed Pasa’yr gérme bahanesiyle, Iranli yetkililere veda bile etmeden

Tebriz’den ayrilmis ve istanbul’a donmiistiir.”?

4.14. Esad Efendi

Iran’a elci olarak gorevlendirilen diger bir diplomat ise Esad Efendi’dir.
1823 tarihinde Erzurum Antlasmasi ile iki devlet arasinda sorunlar bitmemistir. Bu
anlagsmadan kaynaklanan bazi sorunlar, iki devlet arasindaki sorunlarin kaynagi
olmaya devam etmistir.??°

Esad Efendi’nin oOncelikle gorevi Bagdat’a gidecek ve burada Abbas
Mirza’nin, Bagdat Valisi Davud Paga’yla olan anlagmazligini ortadan kaldirmaya
calisacakti. Sonrasinda da asil konu olan Siileymaniye, Koy, Harir ve Zohab’in
icinde bulundugu ve Bagdat’in kuzey kesimlerini olusturan bu havalinin durumunu

franh yetkili ile miizakere ederek, bir sonuca ulastiracakti.??’

223 Saban Bayrak, “Osmanli-iran Devletlerinin Irak’in Kuzeyindeki Asiretlere Yonelik Siyasetleri ve

Baban Mutasarrifi Abdurrahman Paga Olay1 (1790-1813)” 38. ICANAS Uluslararasi Asya ve Kuzey
Afrika Cahsmalari Kongresi, C. I, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yay., Ankara, 2012,
s. 658; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, (sad. Diindar Giinday), C. 10, Ugdal Nesriyat, istanbul
1974, s. 133 vd.

24 Giiney, a.g.YLT., s. 39.

225 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, s. 2520 vd.

226 Muzaffer Erendil, Tarihte Tiirk-iran iliskileri, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1976, s. 58 vd.
227 Qitk1 Uluerler, “Osmanli-iran Siyasi iliskilerinde iran Sehzadesi Abbas Mirza'min Rolii (1800-
1833)”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 22, say1: 2, 2012, s. 315.
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Sorunlar Onceden oldugu gibi savasarak degil diplomatik alanda
stirdiirilmiistiir. Erzurum anlagsmasindaki bu sorunlar1 halledilmesi, iki tarafin
dostlugunun saglanmasi ve anlasmadaki iran’in yapmasi gereken maddeleri yapmasi
ve ayrica sinir anlagsmazliklar1 ¢6zmek iizere Esad Efendi, 1825 yilinda Osmanli
Devleti tarafindan Iran’a elci olarak génderilmistir. iki devlet arasindaki anlasmazlik
konusunun temelinde Erzurum anlagmasindan sonra Iran’in ele gecirdigi topraklari

geri vermesi gerekirken geri vermemis olmasidir.?®

Baz1 yerler Iran tarafindan bosaltilarak Osmanli’ya geri verilmisse de
Osmanli topraklarindan Van eyaletine dahil olan Hakkari asireti sancagi ile
Mahmudiye diger adiyla Zusab sancag gibi yerler teslim edilmemistir.??® Osmanl
tarafindan gorevlendirilen Esad Efendi Iran’a giderek bu topraklarm Osmanliya geri
iade edilmesi konusunda caligmalar yapmistir. Bu ¢alismalar bazi meyvelerini vermis
ve bu topraklarin iadesi konusunda kararlar alinmistir. Ancak Hakkari’de yer alan
baz1 kaleler konusunda sorunlar ¢ikmis ve ayrica Osmanli topragi olan ancak Iran’in

sinirinin i¢ bolgelerine uzanan bazi yerler konusunda yine tartigsmalar yapllmlstlr.23o

Iran’a el¢i olarak gonderilen Esad Efendi, sefirligi sirasinda bir takrir
hazirlamigtir. Bu takrir orada bulundugu donemde edindigi bilgiler ve goriismeleri

icermektedir. Dénemin Osmanli iran iliskileri agisindan énemli bir yere sahip‘[ir.231

[ranli yetkililerle yaptigi goriismelerden olumlu bir netice alamayacagini
anlayan Esad Efendi, 27 Ekim 1825 senesinde Istanbul’a geri donmiis, durumu

ayrmtilartyla anlatan bir raporu Babili’ye sunmustur.?*

4.15. ibrahim Sarim Efendi

Istanbul’da dogdu. Ayasofya tiirbedarlarindan Kad: Hafiz Misa Efendi’nin
ogludur. Ilk egitimini babasindan aldiktan sonra Divan-1 Hiimayun Kalemi’ne girdi.

Caligkanligiyla Refsiilkiittdb Siileyman Necip Efendi’nin dikkatini ¢ekti ve onun

?28 Giiney, a.g. YLT, s. 95 vd.

229 Behget Kemal Caglar-Sadi Irmak, Cevdet Pasa Tarihinden Segmeler, II, Istanbul 1973, s. 352.
20 Uluerler, a.g.m., s. 316 vd.

! Giiney, a.g. YLT, s. 97.

22 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, s. 2527 vd.
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kiziyla evlendi. Kisa siire i¢inde haceganlik riitbesi aldi, Amedi Odas1 halifeligine
getirildi. Nisan 1829°da bagmukataaciliga tayin edildi. Ayn1 yilin kasim ayinda Halil
Rifat Pasa’nin maiyetinde baskatip olarak Rusya’ya gonderildi. Doniistinde Kiigiik
Evkaf Kalemi muhasebecisi oldu (Mart 1831). Ocak 1833’te Kavalali Mehmed Ali
Pasa ile goriismek i¢cin Misir’a giden Divan-1 Hiimayun amedcisi Mustafa Resid
Bey’e vekalet etti. Aym1 yil bu gorevin yaninda ikinci defa basmukataaciliga, 9
Mayis 1834’te kaptan pasanin kapr kethiidaligima ve ardindan aklam-1 seb‘a
hocaligina getirildi.233

Ibrahim Sarim Efendi, iyi yetismis iyi bir siyaset adami ve idarecidir. Ayrica
daha 6nce Londra sefaretlerinde bulunmus bir diplomattir. Bagdat Valisi Ali Riza
Pasa’nin, Muhammere sehrine harekati ve bu harekat ile bolgeye verilen zararlar,
zaten catisma noktasina gelen Osmanli-iran Devletleri arasindaki iliskilerin iyice
gerginlesmesine ve ayn1 zamanda giderek devletlerarasi bir sorun haline gelen Misir
meselesiyle ugrasmak durumunda kalan 1l. Mahmud, bir de doguda iran ile miicadele
etmek taraftari degildi.234

Il. Mahmud’un vefat1 ile birlikte yeni tahta gecen I|. Abdiilmecid mevcud
sorunlarin ¢ozlimi, tahta ¢ikisinin ilan edilmesi ve Muhammere’nin hangi tarafa ait
oldugu konusuna ag¢iklik getirmek icin 1839 tarihinde Ibrahim Sarim Efendi’yi Iran’a
el¢i olarak gé‘)ndermistir.z‘o’5

Ibrahim Sarim Efendi, Istanbul’dan on alt1 giin sonra Erzurum’a varmustir.
Daha sonra Erzurum’dan Bayezit’e, oradan da Tahran’a ulagsmistir. Sarim Efendi, bu
yolculugu sirasinda Iran’in i¢ durumuyla ilgili malumat sahibi olmaya ¢alismistir.
Ciinkii zeki bir devlet adami olan Sarim Efendi, Iranlilarla yapilacak olan
gorismelerde bu gozlemler sirasinda elde edilen bilgilerin igse yarayacagini
diistinmiistiir. Bu sirada tlkenin igyapisindaki karisikliklarla ugrasan Sah’in, bir
miiddet dirense de neticede barisa razi olabilecegi muhtemel goriilmiistiir. Sarim

Efendi, yapmis oldugu incelemeler sonucunda, daha 6nce iran’m Osmanli sinirlarina

saldiracag: seklinde ortaya ¢ikan konusmalarin bir sdylentiden ibaret oldugu kanisina

233 Begiim Yavas, “Ibrahim Sarim Pasa”, D.I.A., Cilt: EK-1, TDV Yay., Istanbul 2016, s. 625; Begiim
Yavas, Sadrazam Ibrahim Sarim Paga'min Hayat1 ve Faaliyetleri: 1801-1854, Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Marmara Univ. SBE., Istanbul 2012, s. 16 vd.

234 Sitka Uluerler, Osmanh-iran Simr ve Asiret (1800-1854), Songag Yay., Ankara 2015, s. 109 vd.
2% Razi Ceviker, ibrahim Sarim Efendi’nin Sefaretleri, (Yaymlanmanus Lisans Tezi), istanbul Univ.
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, Istanbul 1941, s. 17.
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varmustir. Ibrahim Sarim Efendi, Tahran’da uzun bir siire kalmis ve daha dnceden de
burada bulundugundan dolay1 tecriibe kazanmus, iranlilarin gizli islerinden de zaman

zaman haberdar olmustur.236

[brahim Sarim Efendi, Iran’in siyasi, askeri, iktisadi, mali ve diger
konulardaki yapisini anlamaya ve durumunu belirlemeye yonelik incelemeler
yapmlstlr.237 Ayrica Sarim Efendi, “Iranlilarin kutsal yer olarak tabir ettikleri
Kerbela i¢in biitiin mallarii ve canlarini feda edebileceklerini, bu amagla Osmanl
aleyhinde siirekli firsat kolladiklarini bildirmistir.” Bununla birlikte Bagdat Valisi
Ali Riza Pasa Hazretlerinin Muhammere derbendini harap eylemis oldugu ve bu
siralarda Feth Ali Sah’m ogullar1 olan Iran sehzadelerinin Osmanli tarafina
siginmalarmdan dolayr Iranlilarin Osmanli Devletine kirgin olduklarmi ifade

etmistir.238

Ibrahim Sarim Efendi, Tahran’da bulundugu siire i¢inde miimkiin oldugunca,
fran’1n i¢ yapisi, smir meseleleri, veliaht sorunu, Siileymaniye’de bulunan tahriratin
tespit ve tayini ile Iran Devleti iizerinde fazlalasan Rus ve Ingiliz politikalariyla da
ilgilenmistir. Bu konularla ilgili olarak elde ettigi bilgileri de Osmanli Devletine
rapor halinde gondermistir. Bu bilgiler ise daha sonra yapilacak olan Iran

goriismelerinde oldukca faydali olmus,tur.239

[ran, her ne kadar sinirlarda birtakim sorunlar olusturarak topraklarini
genisletmeye calismissa da i¢ biitiinliigiiniin olmadig1 géze carpmaktadir. Oyle ki,
[ran’da iki hiikiimet bulunmaktaydi. Bunlar Azerbaycan’da bulunan naip hiikiimeti
ve Irak-1 Acem’de bulunan veliaht hitkiimetidir. Bu iki kesimin halki birbirleri ile
anlasamamakla birlikte iran sadrazaminin Azerbaycanli olmasi Irak halkinin
tepkisine yol agmis ve idarenin tamamen Azerbaycanlilarin eline gegeceginden
endiselenmislerdi. Ancak bu karisikliklarin arkasinda muhtemelen Ingiliz ve Rus
etkisi vardir. Iran’m i¢ yapisinda bir cekisme olmasina ragmen dis politikasmi ihmal

etmeyerek devletlerarasi politikalarla topraklarin1 genisletmeyi hedefledigini

% Giiney, a.g.YLT., s. 98.
27 Ceviker, a.g. t., s. 19 vd.
2% Giiney, a.g. YLT, s. 68.
239 Ceviker, a.g.t., s. 21 vd.
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goriilmektedir. Boylece, Ibrahim Sarim Efendi’nin iran sefareti sirasinda da
Muhammere meselesi, Osmanli-iran smirindaki asiretlerin siirekli yer degistirmeleri
ve Iran’m Siileymaniye’ye miidahalesi gibi sorunlarda yine bir karara

Varllamamlstlr.240

Ibrahim Sarim Efendi, Iranli yetkililerle Osmanli sinirlarmin  giivenligi,
Muhammere (giiniimiizdeki adi Hiiiiremsehir) sehrinin kime ait oldugu, Osmanli-iran
sinirindaki  asiretlerin  siirekli yer degistirmeleri ve Iran’in Siileymaniye’ye
miidahalesi gibi meseleleri goriismiisse de olumlu bir sonu¢ alamayarak Istanbul’a

o g e 241
geri donmiistiir.

0 Giiney, a.g.t., s. 101.
2 Ceviker, a.g.t.,s. 32-33.
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SONUC

Osmanli Devleti doneminin en giliclii ve en medeni devleti olarak farkli
medeniyetlerin ve fethedilen iilkelerdeki kiiltiirlerinin etkisi altinda kalmis, ancak
binlerce yillik tarihinden gelen gelenegi ve siyasi kabiliyeti kendine has devlet
olusumunda belirleyici unsurlar olmustur. Kokli devlet yapisi diger iilkeler ile
iligkilerinde diplomasi geleneginin de kendine has bir yapida olmasini beraberinde

getirmistir.

Giiglii bir devlet olmanin 6z giiveniyle siyasi iligkilerinde yillarca kendine has
gecici bir diplomasi (Ad hoc) gelenegine bagl kalmustir. Devletin Islam hukukuyla
yonetilmesi Darii’l Harb, Darii’l Islam ve Cihad gibi kavramlarm devletin gii¢lii
oldugu donemlerdeki siyasetini belirlemesinde en biiyiik etken olmustur. Bu
argiimanlar sadece Miisliiman olmayan devletlere degil Islam’m igerisinden ¢ikmus
sapkin inanglar olarak degerlendirilen Harici ve Batini gruplar1 da i¢ine alan bir
siyasetin temelini olusturmustur. Ancak Devletin giiciinii kaybetmesi, toprak
biitiinligi ve egemenliginin tehdit edilmeye baslanmasiyla beraber siirekli
diplomasiye ge¢mek, Osmanli i¢in kacinilmaz bir durum haline gelmistir. Bu
kapsamda Avrupa’ya bircok diplomatik temsilcilikler agilmis ve elgiler
gonderilmistir. Sadece bati siyaseti degil dogu siyaseti agisindan da diplomaside

farkli uygulamalara ge¢mistir.

Islam hukuku igerisinde ©nemli bir yere sahip olan ve Osmanli Devleti
acisindan titizlikle uygulanan diger bir anlayis ise adalet ve ahde vefa ilkesidir.
Adalet ilkesi gercevesinde “nasil davraniliyorsa ayni sekilde karsilik verme” anlayis
Osmanli yonetiminin devletleraras: iligkilerinde, “mukabele bi’l-misl” (ayniyla

karsilik verme) ilkesi olarak yorumlanmaigtir.

Savasin zorunlu oldugu hallerde Osmanli Devleti, gegmisinden gelen savasma
algisin1  Islam’daki gaza ve cihat algisiyla birlestirmistir. Islam’in kendisine
saldirilmas1 durumunda yapilacak miicadeleyi ve savasi cihat olarak tanimlamasi,
diisman iizerine yapilacak seferleri ise gaza olarak nitelendirilmesi diplomasinin bir

aract olan savas ilizerinde dini anlayisin olusmasini saglamistir. Osmanli Devleti
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diplomasinin bir arac1 olan savas ve miicadele aracini kullanirken Islami referanslar

icerisinde bu ilkelere atifla hareket etmistir.

Ayrica Osmanli Devleti gayrimiislim topluluklar ile iliskilerinde ve
diplomasisinde Islami anlayis igerisinde istimalet olarak nitelendirilen ilkeyi
basariyla kullanmustir. Istimalet denilen bu ilke, o6zellikle Miisliman olmayan
halklarin goniillerini Miislimanliga 1sindirmak ve goniillerini 1sitmak ve bu

kapsamda hakimiyetini kurmak anlamina gelmektedir.

Bulundugu bdlge agisindan Osmanli-iran iligkileri yillarca iki devlet agisindan
birgok miicadeleye ve birbirlerine meydan okuyan mezhep ¢atismalarinin paralelinde
yiiriimiistiir. Tarihte {slam’in Sii yorumunu devlet goriisii haline getiren Safeviler,
Siinni bir devlet olan Osmanli i¢in bir tehdit unsuru haline gelmistir. Osmanli Devleti
Islam’mn Siinni yorumuna dayali bir ideolojiye sahip olmus ve yasadig1 bdlgede Islam
dininin en yogun niifusuna sahip bir halk toplulugunu yonetmistir. Osmanli’da din ve
siyaset i¢ ice olmasi ve Halifeligin tiim Miislimanlar tarafindan dini lider olarak
tanimlanmasi Sii bir devlet ile iliskiler, en 6nemli sorunlar1 beraberinde getirmistir.
Bu nedenle Islam dininin temsilciligini yapan bir devletin sinirlarinda siyasi
mesruiyetine ve dini hakimiyetine ters olan bir ideolojiye sahip devletle giivenlik

sorunlar1 yasamasi kacinilmaz olmustur.

Iki devlet arasinda yasanan dini ve siyasi birgok miicadelelerin yaninda belirli
donemlerde yakinlagsmalar olmustur. Ikili iliskilerin yumusadigi dénemlerde
karsilikli elciler ve diplomatik temsilciler gonderilmis, 1yi ve yakin iligkiler
kurulmaya c¢alisilmistir. Diplomatik iligkiler kapsaminda Osmanli Devleti tarafindan
[ran’a gonderilen bu devlet adamlari arasinda iyi egitim almis ve dini kimligi ile ne
citkan kisiler de bulunmaktadir. Bunlardan en meshurlar1 ise sonradan
seyhiilislamliga getirilen Diirri Ahmed Efendi, Mustafa Nazif Efendi, Stimbiilzade
Vehbi Efendi, Seyyid Mehmed Refi’ Efendi, Seyyid Yasincizade Abdiilvehhab
Efendi, Kesriyeli Hact Ahmed Pasa gibi kisilerdir.
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