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MISIR’DA TARIHCILIK VE TARIH YAZICILIGI (1800-1850)

HALIL iBRAHIM EROL

Bu doktora aragtirmasi girig ve {i¢ ana bolimden olusmaktadir. Giris kismi
metot, teorik cergeve, Osmanli-Misir modernlesmesi ve Misir tarihine genel bir
bakis1 kapsamaktadir. Bu kisimlarda, temel amacimiz bu c¢alismanin odak noktasi
olan periyodu anlamak igin siireklilikleri ve kesintileri takip etmektir. Birinci boliim
Kavalali Mehmed Ali Pasa yonetiminde, 1800-1850 arasi, Misir’da gergeklesen
degisimlere odaklanmaktadir. Bu kisimda, oncelikle siyasi, ekonomik ve sosyal
doniistimleri, kendisini onceleyen Osmanli donemiyle mukayese ederek, onemli
farkliklar1 gdstermek ve idrak etmek lizere incelemekteyiz. Takip eden kisimda,
matbaa ve nesriyat masaya yatirilmaktadir. Sonrasinda ise Fransizca ve Ingilizce gibi
Avrupa dillerinden tarih alaninda Arapca ve Tiirk¢eye yapilan cevirilere
odaklanmaktayiz. XIX. yiizyilin ikinci ¢eyregi olan bu evreyi tarih yazicilig
acisindan “pasif dénem” olarak isimlendirmekteyiz. Ikinci béliimde, Kavalal
doneminde Misir’da yagamis ve eser yazmis tarihgileri, Misir tarih yaziciliginin izini
stirmek ve onu XIX. yiizyll Misir tarth yaziciligini kendi baglamina oturtmak i¢in
Osmanli donemi boyunca ortaya ¢ikan ana unsurlarimi ortaya koymaktayiz. Misirh
tarihciler Abdurrahman el-Ceberti, Abdullah es-Sarkavi, Ismail el-Hassab ve Ahmed
er-Recebi, sirasiyla titiz bir sekilde incelenmektedir. Akabinde Misirli tarihgiler,
eserleri baz alinarak kendi aralarinda mukayese edilmektedir. Abdurrahman el-
Ceberti ve eseri Acaib bu béliimde temel bir konumu isgal etmektedir. Ugiincii ve
son boliimde, Misir’in Fransizlar tarafindan isgaliyle baglantili bir sekilde Misir tarih
yazicihgl ele alinmaktadir. Oncelikle Fransizlarin Misir’a olan ilgilerinin tarihsel
arka planinin izleri siiriilmekte ve pesi sira Abdurrahman el-Ceberti ve Nikola et-
Tirk’in Fransiz isgaline dair yazdiklar1 tarih eserleri mukayeseli olarak
incelenmektedir. Bu doktora arastirmasi esnasinda, tarih eserleri incelenirken,
Ingilizce ve Fransizca calismalardan gerekli goriildiigiince istifade etmenin yani sira,

Arapga kaynaklar1 kullanmaktay1z.



Anahtar Kelimeler: Tarih alaninda yapilan Terciimeler, Misir tarih yaziciligi,
Abdurrahman el-Ceberti, Abdullah es-Sarkavi, Ismail el-Hassab, Ahmed er-Recebi,
Nikola et-Tiirk.



ABSTRACT

HISTORIOGRAPHY IN EGYPT (1800-1850)
HALIL iBRAHIM EROL

This doctoral research consists of introduction and three main parts. The
introduction comprises method, theorical approach, Ottoman-Egypt modernization
and general view of Egypt history. In those parts, my main purpose is to trace the
continities and discontinuities to figure out the period which is focal period in this
study. The first part focuses on reign of Muhammad Ali Pasha and changes that took
place in 1800-150 in Egypt. In this part, firstly we analyze political, economical and
social transformations by comparing with the preceding Ottoman period to show and
grasp the important differences. In the next chapter, we study printing press and
publications. And then, we focus on translations from European languages like
French and English to Arabic and Turkish in history field. We call this second
quarter of 19" century as “passive period” in terms of historiography. In the second
part, we study the historians, who lived and wrote during the reign of Muhammad
Ali Pasha, with an introduction for the purpose of tracing the Egyptian
historiography and manifesting its main patterns thoroughout Ottoman period to
place the 19" century Egyptian historiography in its context. We scrutinize
respectively, Egyptian historians, Abd al-Rahman al-Jabarti, Abdallah al-Shargavi,
Ismail al-Khashshab and Ahmad al-Rajabi. Egyptian Historians are then compared
among themselves on the basis of their own works. Abdurrahman al-Jabarti and his
chronicle, Ajaib occupies a central position in this part. In the third and final chapter,
we discuss the Egyptian historiography as a part of French invasion of Egypt. Firstly,
we trace the historical background of French’s interest of Egypt. And then this
research deals with the chronicles related to the French invasion written by Abd al-
Rahman al-Jabarti and Niqula al-Turc with comparative approach. In this doctorate
research, we use Arabic sources when analyzing the chronicles, at the same time, we

consult with the English and French literature as far as we consider it necessary.
Keywords: Translations in history field, Egyptian historiography, Abd al-
Rahman al-Jabarti, Abdullah al-Shargawi, Ismail al-Khashshab, Ahmad al-Rajabi,

Niqula al-Turc.



ONSOZ

Bu tez calismasi giris hari¢ ii¢ boliimden olusmaktadir. Giris bdliimde
literatiire dair yapilmis yiiksek lisans, doktora, makale veya kitap ¢alismalarindan
yola ¢ikarak mevcut doktora tezinin gerekliligi ve ehemmiyeti izah edilme yoluna
gidilmistir. Ozellikle de Tiirkce sahada bu konuda herhangi bir calismanin
yapilmadigi tespitini barindiran bir literatiir taramasina yer verilmektedir. Boylece
caligmanin kaynakcasina katki saglanmis oldugu gibi bundan sonra yapilacak
calismalara da altyapr hazirlanmas1 6ngoriilmiistiir. Yontem kismi ise dnceki kismin
devami niteligindedir ve onun {izerine bina edilerek nasil bir metodoloji takip
edildigi agiklanmaktadir. Hangi usul ile tez yazilma yoluna gidildiginden bahsedilen
bu kistm Tiirkge literatiiriin Stesine gegilerek Ingilizce ve Arapga kaynaklarin
meseleye dahil edildigine temas etmektedir. Akabinde Osmanli-Misir
modernlesmesine kisaca temas edildikten sonra Misir tarihine dair genel bir ozet
yapilmaktadir. Tezin birinci bolimiinde XIX. yiizyilin ilk yarisinda Misir tarihine
odaklanilmistir. Ardindan kisaca Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin sahsiyla alakali bir
kisima yer verildikten sonra tezin konusu olan tarih¢iklik alanindaki faaliyetler,
matbaa, nesir ve terciimeler etrafinda incelemektedir.

Tezin ikinci bolimiinde XIX. asrin ilk yarisinda Misir’da tarihgilik ve
tarihgiler baslig1 altinda Abdurrahman el-Ceberti ve Acdibii’l-Asar fi't-Terdcimi ve'l
Ahbar isimli eseri, Abdullah es-Sarkavi ve Tuhfetii’n-Nazirin fi men Veliye Misr
mine’I-Miilik ve’s-Saldtin isimli kitab1, Ismail el-Hassab ve Huldsatii ma Yiirad min
Ahbdri’l-Emir Murad, Tezkiretii li-Ehli’l-Basdir ve l-Absdar ma‘a Vechi’l-Ihtisdr ve
et-Tarihu’I-Miiselsel fi Havadisi’z-Zamdn ve Vekdyii d-Divdn isimli eserleri ile Halil
b. Ahmed er-Recebi’nin Tdrihu’l-Vezir Muhammed Ali Bdsa isimli tarih Kkitabi
incelenmektedir.

Ucgiincii ve son boliimde ise Fransiz isgali ve tarih yazicihig bashg altinda
Ceberti’nin Tdrithu Miiddeti’l-Fransis bi Musr isimli metni ve Mazharu 't-Takdis bi-
Zehabi Devleti’l-Fransis isimli eseri ile Nikola bin Yusuf et-Tirk’tiin Zikru
Temelliik 'il-Fransaviyye el-Aktdare’l-Misriyye ve’l-Bilad es-Samiyye isimli tarihi
incelenmektedir. Ceberti’nin Acdib’inin tigiinci cildindeki ii¢ senelik periyot Mazhar

ile ilk yedi aylik donem ise Miidde metniyle cakigmakta olmasina ragmen tez
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dagilimimin dengesi gozetilme sebebiyle iki ayri bolimde incelenmistir. Mezkir
cakismalarin ¢alisma esnasinda tekrarlara yol acabileme ihtimali goz Oniinde
bulundurularak, bu tiir bir sorunun 6nii hangi mesele ilk defa nerede gegiyorsa o eser
oncelenerek ve konu o baslik altinda incelenerek bertaraf edilmeye calisilmistir ve
yapilan mukayeseler hadisenin ilk gectigi eser merkeze alinarak yapilmistir.

Tezde yer alan isimlerin, ilk gectikleri yerde ismin pesi sira parantez i¢inde
mezklr kisinin 6lim tarihi belirtilmistir. Mensubiyet ifade eden Arapga sifatlarda
bulunan sondaki sesli harfte “Ceberti” 6rnegindeki imla tercih edilmistir. Onun
disinda anlam kayb1 yasayacagi diisiintilen yerlerde Osmanlica tabirler, eser isimleri,
Arapga ifadelerde bu kayb1 yasatmayacak yazim karakterleriyle desteklenme yoluna
gidilmistir. Yine yogun bir sekilde kullanilan kelimelerde anlamin bozulmadigi
yerlerde (6rnegin maddi, manevi, iktisadi, siyasi) nispet belirtmek igin herhangi bir
imla farkliligina gidilmemistir. Sahis isimlerinde nispet bildiren yer isimleri ya da
lakaplar ismin tamamina yer verilen ilk yerde kullanilmis olup daha sonraki
kisimlarda “el” takisina yer verilmemistir. Yabanci 6zel isimlerin (yer ve sahis)
orijinal yazim bi¢imleri miimkiin mertebe korunmustur. Asli Arapga olan sahis
isimlerinin imlalar1, kullanilan Ingilizce-Fransizca kaynaklarda yazildigi sekilde
(6rnegin Rafeq) verilmistir. Osmanli Tiirk¢esinden transkripsiyonu yapilmis olan
eserlerin isimlerindeki gereksiz oldugunu diisiindiiglimiiz imla agirhginda da
tasarrufa gidildigi yerler olmustur. Yine yazim kurallar1 c¢ergevesinde bazi
kelimelerin imlasinda (6rnegin tarihyazimi, arkaplan) tasarrufta bulunulmustur.
Tezimizin ana karakterlerinden olan Kavalali Mehmet Ali Pasa, 1805°te vali olarak
atanarak pasa unvanmi almistir. Ancak tezde 1805 Oncesi donem i¢in de pasa
riitbesiyle zikredilmesi tercih edilmistir. Tezde ifadenin meramini pekistirmesi
acisindan, literatlire ge¢mis bazi Frenkce tabirler yanlarinda terciimesiyle birlikte asil
halleriyle (6rnegin mission civilisatrice/ uygarlastirma goérevini, laudator temporis
acti/ gegmis zamani 6ven) verilmistir. Bunlarin diginda tezin genelinde TDK yazim
kurallarina bagli kalinmistir. Arapga isimlerin yazilislarinda ise DIA maddelerindeki
yazim bi¢imine uyulmustur.

Urdiin Universitesi dil kursunda Arapga’y1 dgretirken bizden daha ¢ok bizim
icin ¢abalayarak bizlere egitim veren Muna Mohammad’e, her seferinde yeterince

okudugumu artik yazmam gerektigini hatirlatarak tezi bitirmem hususunda beni
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harekete geciren ve tezimi titizlikle okuyan ve meseleleri tartisarak tezin inkisafina
katkida bulunan Prof. Dr. Mesut Ayar’a, tezi tamamlama siirecinde, izin istedigimde
ve boliimdeki mesaimde yeterince hosgoriilii davranan Tarih Boliim Bagkanimiz
Dog. Dr. Faruk Dogan’a, Ruzname-i Ceride-i Havadis ve matbaa ile meselelerde
yardimer olan Dr. Ogr. Uyesi Tarik Ozgelik’e, tezimle alakali gerekli kaynak
onerilerde bulunarak bana yardimci olan degerli meslektasim Zafer Cinar ve mesai
arkadasim Dr. Yahya Metin Kog’a, Ingilizce kitaplarin yurtdisindan getirilmesinde
hayati dokunuslarda bulunan degerli agbeyim Yavuz Celikel’e, yine ulasilmasi gii¢
olan Ingilizce kitabin temin edilmesinde yardimi olan kiymetli kardesim Ismail
Erol’a, yabanci dildeki kitaplarin temininde ve tezdeki teknik mevzularda bana
destek olan Dr. Ogr. Uyesi Adem Baspinar’a, British Library’deki bir kitaba
ulasmami temin eden Dr. Ogr. Uyesi Yusuf Alpaydin’a, Almanca metin cevirilerine
yardim eden Dr. Haci Sari’ya, Siileymaniye Kiitiiphanesi’nden Ahmet Kayli’ya,
Leiden Universitesi’nde doktora c¢alismalarmi yaparken gerektiginde, elinden
geldigince yardimcr olan Omer Kogyigit’e, Hacettepe Universitesi’nden Dog. Dr.
Selda Giiner’e, degerli tartismalar1 ve ufuk agici sorunlariyla teze katkida bulunan ve
tezle ilgili tartismalarimi sabirla dinleyen kadim dostum Yunus Kilig’a ve kiymetli
arkadasim Dr. Ogr. Uyesi Muhammed Veysel Bilici’ye, IRCICA Kiitiiphanesi,
Urdiin Universitesi Kiitiiphanesi, ISAM Kiitiiphanesi, Istanbul Universitesi Nadir
Eserler Kiitiiphanesi, Hacettepe Universitesi Kiitiiphanesi, BAU Kiitiiphanesi, 1TU
Kiitiiphanesi, Istanbul Arkeoloji Miizesi arsiv birimi calisanlarma, Kirklareli
Universitesi Kiitiiphanesi ve Kirklareli i1 Halk Kiitiiphanesi ¢alisanlarma, 11 Halk
Kiitiiphanelerinin hizmet saatlerinin arttirilmasina katkida bulunan tiim ilgililere,
Arapca O0grenmem hususunda beni destekleyen, olduk¢a yogun mesaisine ragmen
calismalarim esnasinda tesvik ve yardimlarini esirgemeyen, tezi betirmem hususunda
beni stirekli cesaretlendiren, tez esnasinda katettigimiz asamalarda karsimiza ¢ikan
bilgi ve bulgular1 heyecanla dinleyen ve gerekli noktalarda katkilarii eksik etmeyen
kiymetli danismanim ve saygideger hocam Prof. Dr. Mehmet Ali Beyhan’a, tez
calisma maratonumda daha fazla ¢alisma imkani1 bulmami saglayan kayinvalideme,
annem ve babama ve ozellikle de manevi destek ve yardimlariyla her zaman yanimda

olan, tezimi itinayla okuyan fedakar, cefakar ve kiymetdar esime tesekkiirlerimi borg
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bilirim. Burada zikrettigim kisiler arasinda ismini anmay1 unuttuklarima da oziir

kabilinden teker teker tesekkiir ediyorum.

Kirklareli, 2019
Halil Ibrahim EROL
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GIRIS

Maisir tarihi, gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de arastirmacilarin ve tarihgilerin
ilgisini cekmeye devam etmektedir. Genel olarak Bati’nin, 6zelde ise Fransizlarin
Misir’a ilgisinin izleri, seyahatname tiiriinde eserler iizerinden XIX. asir dncesine
kadar uzanmaktadir. Fransizlarin Misir isgali siirecinde elde ettikleri bilgi ve
bulgular1 sistemli ve hacimli bir sekilde bir araya getiren ilk ilmi eser olan
Description de 1'’Egypte isimli kiilliyatin 1809’dan itibaren yayimlanmasi, Batinin
Misir ile alakali ¢alismalarin baslangict olarak kabul edilebilir.! Akabinde, o
donemde Arapca yazilmis tarihlerin Fransizcaya cevrilmesiyle bu ilgi devam
etmistir.” Osmanlilarda da Fransizlarin isgal siireciyle birlikte Misir’a dair tarih ve
tarih¢ilik alaninda bir hareketlilik gézlemlenmektedir. Bunlarin basinda Ezher
ulemasindan olan Abdurahman el-Ceberti’nin Arapga olarak yazdigi, isgali anlatan
tarih eserinin terciime edilmesi gelmektedir.

Osmanlilarda, donemin vakaniivislerinin Misir’daki gelismelere temaslarininin
yani sira, Ceberti’den yapilan cevirinin diginda biri olduk¢a kisa olmak iizere
meseleyi hususu olarak isleyen iki Tiirkce tarih eseri kaleme almustir.* Yiizyil
basindaki tarih alanindaki tim bu gelismelerle birlikte, Misir tarihi ve tarihgiligine
dair akademik caligmalar ancak XX. yiizyilin ilk yarisindan itibaren yapilmaya
baslanacaktir. Fakat ilmi ve mukayeseli arastirmalarin olgunlagmasi igin 1990°lar ve

sonrasini beklemek gerekecektir.

! Description de ’Egypte, ou Recueil des observations et des recherches qui ont été faites en
Egypte pendant Pexpédition de I’armée francaise, publie par les ordres de sa Majesté 1’empereur
Napoléon le Grand. Paris, Imprimerie impériale, 1809-1828.

2 Alexandre Cardin, Journal d’Abdurrahman Gabarti pendant I’Occupation Francaise en
Egypte, Paris, Dondey-Dupré, 1838.

3 Abdurrahman el-Ceberti’nin Mazhar %it-Takdis bi-Huriici Devlet’il-Fransis isimli tarih eserinin
Tiirkgeye ¢evirisi yapilmustir. Ceviriyi Miitercim Ahmed Asim’in mi1 yoksa Behcet Mustafa
Efendi’nin mi yaptig1 hususunda literatiirde bir karigiklik bulunmaktadir. Tezin ana ekseni diginda
kaldigindan bu tlir tarigmalara burada girilmeyecektir. Bu meseleye temas eden en giincel
makalelerden birine miiracaat edilebilir. Bkz. Hiiseyin Sarikaya, “Misir’in Istirdidim Ele Alan
Vekayi‘nameler ve Mehmed Emin Karahan-Zade’nin Tarihge’si”, islami ilimler Dergisi, C. 9, S. 2,
Ankara, 2014, s. 71-126.

* Darendeli Izzet Hasan Efendi, Ziyaname Sadrazam Yusuf Ziya Pasa'min Napoléon'a Karsi Misir
Seferi (1798-1802), Haz. M. Ilkin Erkutun, Istanbul, Kitabevi Yayinlari, 2009; Emin Muhammed
Karahanzade, Karahanzade Tarihcesi, h. 1221, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
Demirbas No: NEKTY06114; Ayrica bkz. Sarikaya, “Misir’in Istirdadin1 Ele Alan Vekayi‘nameler ve
Mehmed Emin Karahan-Zade nin Tarihce’si”, islami ilimler Dergisi, C. 9, S. 2, Ankara, 2014, s. 71-
126.



XX. yiizyilldaki Bati1 literatiiriine bakildiginda, Kavalali Mehmet Ali Pasa
déneminin® siyasal degisimler,® askeri reformlar’ ve iktisadi déniisiimler® yéniinden
kayda deger galismalara konu oldugu goriilmektedir. XIX. yiizyilin Misir’ina yonelik
Tiirkge yapilan akademik c¢alismalar ise genelde siyasi, askeri ve diplomatik tarih
alanlartyla alakali incelemeler ve arastirmalardan olusmaktadir.” Omegin, Enver
Ziya Karal’in 1797-1802 yi1l araligini kapsayan Fransiz isgalinin hazirlik sathasini ve
isgal siirecini konu alan kitab1 Misir ve Fransiz isgaline dair monografik olarak
yapilmis Tiirkge literatlirdeki ilk (;ahsmadlr.lo Yine Sinasi Altundag’in Kavalal
Mehmet Ali Pasa ve donemine dair yapti§i calismasinin ilk baskisi Tirk Tarih
Kurumu tarafindan 1945°te yayimlanmistir."* Daha sonra Tarih Kurumu’nun 1964
yilinda nesrettigi Ismail Soysal’in, dzelikle siyasi-diplomatik miinasebetleri ele aldig
caligmasi gelir.12 Ardindan Atilla Cetin, 1998’de Osmanli arsiv belgeleri ve
vakaniivislerin eserlerini merkeze alarak Kavalali’nin Misir valiligi iizerine bir kitap
yay1m1am1§,t1r.13 Ayn1 y1l Muhammed Kutluoglu’nun Misir sorununa dair ¢aligmasi
nesredilmistir.*

Osmanli dénemi Misir {lizerine 2007 yilinda Kahire’de diizenlenen uluslararasi
konferansta sunulan tebligler 2010 yilinda, Istanbul’da IRCICA tarafindan

bastirlmuistir.™® 1559-1920 yillar arasindaki resmi vesikalarin derlenmesiyle ortaya

> Henry Dodwell, The Founder of Modern Egypt: A Study of Muhammad Ali, Cambridge,
Cambridge University Press, 1931.

® F. Robert Hunter, Egypt Under The Khedives, 1805-1879: From Household Government to
Modern Bureuucracy, Pittsburgh, University of Pittsburg Press, 1984.

" Khaled Fahmy, Pasanin Adamlari: Kavalah Mehmet Ali Pasa, Ordu ve Modern Misir, Cev.
Cihan Deniz Zarakolu, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2010.

® Charles Issawi, Egypt: An Economic and Social Analysis, London, Oxford Universiy Press, 1947;
Kenneth M. Cuno, The Pasha’s Peasants: Land, Society, and Economy in Lower Egypt, 1740-
1858, Cambridge, Cambridge University Press, 1992.

o Ozge Ozkog, Musir’in Uzun 19. Yiizyih: Modernlesme, Merkezilesme ve Ozerklik, istanbul,
Ayrinti Yaymlari, 2015; Sinan Yazici, 19. Yiizyll Misir’da Devletin insasi: Osmanh Cihan
Devletinden Modern Diinya Sistemine, Ankara, TODAIE Yayinlari, 2016.

0 Enver Ziya Karal, Fransa, Misir ve Osmanh imparatorlugu (1797-1802), istanbul, Milli Mecmua
Basimevi, 1938.

1 Sinasi Altundag, Kavalalh Mehmet Ali Pasa isyanl, Misir Meselesi 1831-184, Ankara, TTK
Basimevi, 1945.

2 {smail Soysal, Fransiz ihtilali ve Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri (1789-1802), TTK
Basimevi, 1964.

13 Atilla Cetin, Kavalali Mehmet Ali Paga’nin Misir Valiligi: Osmanh Belgelerine Gore, Istanbul,
Fatih Ofset, 1998.

“ Muhammed H. Kutluoglu, The Egyptian Question (1831-1841), istanbul, Eren Yayincilik, 1998.
!> Proceedings of the International Conference on Egypt during the Ottoman Era, Ed. Cengiz
Tomar, Istanbul, Entegre Matbaacilik A.S., 2010.



cikan ve 95 belgeyi kapsayan Misir’a dair arsiv materyali Bagbakanlik Devlet
Arsivleri tarafindan 2012 yilinda nesredilmistir."® Bunlarin disginda bu sahada
yapilmis doktora-yiiksek lisans tezlerini, arastirma ve yayinlar1 en giincel sekilde
(2013 yilina kadar) bir araya getirmeye ¢alisan bir bibliyografya calismasinin
varligindan s6z etmek yerinde olacaktir. Osmanli’dan  Giiniimiize Afrika
Bibliyografyas: ismiyle yayimlanan bu eser etraflica yapilmis bir literatiir taramasini
ihtiva etmektedir.” Son olarak, Tiirk Tarih Kurumu, Siileyman Kiziltoprak
tarafindan hazirlanan ve Misir siyasi tarihinin Onemli belgelerini igeren bir
Miihimme defterini yayimlamistir."®

Universitelerde yapilmis olan tezleri kendi biinyesinde toplayan YOK
verilerine gore 1800-1850 arasini kapsayan, 2019 yilina kadar yapilmis tezlerin
neredeyse tamaminin Kavalali Mehmet Ali Pasa isyani, Misir meselesi, Fransiz ve
Ingiliz isgallerini konu alan (birincil kaynak iizerine yapilan bir tez haricinde) daha
cok ikincil literatiire dayali ¢aligmalar oldugu goriiliir. Bugiine kadar mezkiir doneme
dair 4 doktora tezi yapllmls‘ur.19 Doktora tezlerinin disinda biri Kavalali ile alakali
olmak iizere Tiirkiye’de yapilmis toplamda dort Yiiksek Lisans Tez Caligmasi
mevcuttur.?’ Zikri gecen ¢aligmalarin biri haricinde tamamu siyasi tarih ve diplomasi
tarihi odakli oldugu tespit edilmisitr. Yine, Arap asilli 6grencilerin yaptigi iki tez

disinda arastirmacilarin o donemde yazilan Arapga tarih eserlerini kaynak olarak

% Osmanh Belgelerinde Misir, Haz. Nuran Koltuk, Kevser Seker, Muzaffer Albayrak vd., Istanbul,
Bagbakanlik Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanlig1 yaymlari, 2012.

17" Ahmet Kavas, Muhammed Tandogan, M. Birol Ulker (haz.), Osmanh’dan Giiniimiize Afrika
Bibliyografyasi, istanbul, Tas Mektep Yayincilik, 2013.

'8 15 Numarali Mithimme-i Misir Defteri: Mehmed Ali Pasa’dan Hiiseyin Kamil’e Misir Siyasi
Tarihinin Onemli Belgeleri, Haz. Siileyman Kiziltoprak, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2015.

9 Mehmet ilkin Erkutun, “Ziyaname, Sadrazam Yusuf Ziya Pasa ve Fransizlarin isgali Uzerine
Yapilan Osmanli Devletinin Misir Seferi (1798-1802)”, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004; Sevda Ozkaya Ozer, “Osmanli Devleti Idaresinde Misir
(1839-1882)”, Basilmamis Doktora Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007;
Ramazan Ata, “Osmanli Kaynaklarima Goére 1839-1841 Arasi Osmanli-Misir iliskileri ve Diivel-i
Muazzama”, Bastlmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011; Ozge
Ozkog, “Imparatorluk Iktidarinin simirinda Osmanli Misiri: Mehmet Ali Pasa Déneminden Hidivlige”,
Basilmams Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013.

20 Osman Zeki Soyyigit, “18. Asirda Fransizlar’m Misir’1 Isgali (Nedenler ve Sonuglar),” Basilmams
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1987; Salih Kis, “Kavalal
Mehmet Ali Pasa Hadisesinde Konya Muharebesi”, Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004; Emine Eren, “Kavalali Mehmet Ali Pasa Isyan1 ve Misir
Meselesi”, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2008; Sedat Bilinir, “Kavalali Mehmet Ali Pasa Isyani’min Sark Meselesindeki Yeri”,
Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Kilis 7 Aralik Universitesi, 2012.
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kullanmadiklart  goriilmektedir. 1798-1848 arast donemi inceleyen Ahmed
Muhammed Salem’in ¢alismasi ise Misir ulemasina dair bir tezdir.”* Ayrica mevcut
temalarin digindaki calismalarin mevcudiyetinden de bahsedilebilir.?

Su ana kadar nesredilmis arastirma ve c¢alismalardan yola ¢ikilarak yapilan
taramalar sonucunda, 1800-1850 arasinda Misir’da bulunmus veya yasamis Ve O
doneme dair bir tarih eseri kaleme almig tarihgiler olarak Abdurrahman el-Ceberti,
Abdullah es-Sarkavi, Ismail el-Hassab, Halil b. Ahmed er-Recebi ve Nikola et-Tiirk
tespit edilmistir. 2019 yili Haziran ay1 itibariyle Tiirkge literatiirde adi gegen
tarihgilere dair biyografik ya da onlarin eserlerini inceleyen, iki makale haricinde,?
monografik herhangi bir ¢alisma ya da terciime yapilmadigi goriilmektedir.?* Sadece
DiA’da Abdurrahman el-Ceberti®® ve Acdibii’l-Asar® isimli eseriyle ilgili maddeler

mevcuttur. Yine ayni sekilde, 2019 senesine kadar 19. yilizy1l Misir’indaki tarihgilere

2l Ancak odaklanmasi icap eden tarihler arasindaki ulemaya dair tartismaya oldukga agik bilgiler
ihtiva eden bir calismadir. Ornegin Ceberti’den sadece bir sayfa, Hassab’dan ise yarim sayfa
bahsetmektedir. Bu iki tarih eseri miiellifi ise mesnetsiz bir sekilde “Fransa’nin Misir’t isgali
esnasinda Avrupa Medeniyetinden etkilenen alimler” baglig1 altinda miitalaa edilmislerdir. Dolayisiyla
mezkdr tezin kaynak olarak kullaniminda ihtiyat payim elden birakmamak mecburiyet arz etmektedir.
Bkz. Ahmed Muhammed Salem “Misir Ulemas: 1798-1848, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1996, s. 364-366.

22 Siikran Fazlioglu, “Modern Misir Romaninda Tiirk imaji (1798-1914)”, Basilmamis Doktora Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2001. Ayrica bkz. Siikran Fazlioglu, Arap
Romaninda Tiirkler, Istanbul, Kiire Yayinlari, 2006.

2 Selda Giiner, “Abdurrahman El-Caberti ve Giovanni Reggio’nun Anlatilarinda “Kahire Kale
Katliami” (Mart 1811) ve Memliiklerin Misir’dan Tasfiyesi”, Akademik Incelemeler Dergisi, 11/2,
2016, 47-68; Selda Giiner, “Isgal ve Reformlar Golgesinde Misirli Bir Tarihgi: Abdurrahman el-
Caberti (1754-1822)”, Avrupa Tarihinde Tiirk Eli Do¢. Dr. Giime¢ Karamuk Armagani, Ed.
Serhat Kii¢iik, Ramazan Acun, Ankara, Hacettepe Universitesi Yayinlari, 2017, s.157-174.

% Osmanli tarihgilerine dair bu alandaki en giincel ¢aligma Necdet Oztirk ve Murat Yildiz’'in
Imparatorluk Tarihinin Kalemli Muhafizlari: Osmanl Tarihgileri isimli ¢alismasidir. Fakat burada da
sadece Ceberti’nin kapsama alindigi goriilmektedir. Alisilmisin diginda Abdurrahman bin Hasan
Ceberti ile ilgili miistakil bir baslik a¢ilmis ve hakkinda kisa biyografik bilgi verilmis, eserlerinden
bahsedilmistir. Clinkii genelde, Osmanli tarih¢ilerinden bahseden biyografik antolojilerde sadece
“merkezdekiler’e yer verilmektedir. Franz Babinger de dahil olmak iizere Bursali Mehmed Tabhir,
Mehmed Siireyya, Karslizade Cemaleddin Mehmed ve M. Orhan Bayrak’in eserlerindeki Osmanli
miiellifleri, tarihgileri ya da vakaniivisleri sadece merkezdekilere hasredilmistir. Bunun tek istisnasi
Ramazan Sesen’in telifidir ki zaten isminin Misliimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi olmasi
kapsamani dair ilk bakista fikir vermektedir. Diger taraftan her ne kadar Sesen’in mezkir hacimli
caligmas1 XIX. yiizyildaki tarihgileri kapsama hedefini tam manasiyla gerceklestirememistir. Bu
eksikligi bir tarafa, ilk defa tiim Islam cografyasini bir biitiin olarak gériip; milli ve irksal sinirlara
hapsolmamis bir bilyiik ¢aba olarak 1998’den giinlimiize (2019) yeganeligini siirdiirmekte oldugu bir
gercektir ve yapilacak galigmalara ¢ergeve sunmasi agisindan ¢ok dnemli bir yere sahiptir. Ancak bu
sahada XIX. XX ve hatta XXI. yiizyili kapsayacak boyle bir ¢alismanin yapilmasina olan ihtiyag hala
kendini gostermeye devam etmektedir.

% Mehmet Maksudoglu, “Ceberti, Abdurrahman b. Hasan”, TDV islam Ansiklopedisi, C.VII, 1993,
s. 190-191.

% Ahmet Ozel, “Acaibii’l-Asar”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. I, 1988, s. 314-315.
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dair monografik ya da prosopografik herhangi bir tez ¢alismasinin heniiz yapilmamis
oldugu goriilmektedir.

Misir’daki tarihgilik ve tarih yaziciligi hakkinda Tiirkge literatiir disindaki
calismalara bakildiginda, oncelikle Cemaleddin es-Seyyal ismine rastlanir. Onun ilk
arastirmasi, 1945’te Iskenderiye Universitesi’nde yaptigi (o tarinte Faruk
Universitesi) On Dokuzuncu Yiizyihn Ik Yarisinda Misir’da Terciime Tarihi ( &5
e auldll o 8 e J5Y) Caaill b peae b dea i) dsimli yiiksek lisans calismast olmustur.
Seyyal’in, Fransiz isgal Déneminde Misir’da Terciime Tarihi ( 8 e o8 dan il &,
4 il Aleall 2¢e) adli eseri 1951°de yayimlanmus; bir yil sonra da Muhammed Ali
Devrinde Terciime ve Kiiltiir Hareketi Tarihi ( Qe sas pac A 28E) 48 al) 5 daa jill & 1)
caligmasi basilmistir. 1958’de ise On Dokuzuncu Yiizyilda Misir’da Tarih ve
Tarihgiler (Jée sl G 81 A pae B sa)5ally &)Ul isimli kitabi nesredilmistir. Bu
¢alisma, 1962°de Ingilizce olarak da yayimlanmistir.”” 1958°de aymi miiellif Londra
Universitesi’nde “Conference on Historical Writing on the Near and Middle East”
adi1 altinda dilizenlenen konferansta On Dokuzuncu Yiizyilda Misir’da Tarih
Yazicitligina Dair Karsilastirmali Bir Inceleme (& yas & o320 cadlil) 38 al 4 jlae 2
e adl) oAl isimli bir teblig sunmustur. Editorligiinii Bernard Lewis ve P. M.
Holt’un yaptig1 kapsamli bir derleme olan ve Orta Dogu tarihgilerini inceleyen bir
diger eser 1962°de nesredilmistir28 Seyyal’in Misir 6zelindeki tarihgilerle alakali
caligmalarini 1984 senesinde The Writing of History in Nineteenth-Century Egypt: A
Study in National Transformation isimli eseriyle, benzer yorum ve tasniflerle? Jack
A. Crabbs takip etmistir.*® Aym1 mecrada, Hugh Kennedy editorliiginde 950-1800

yillar1 arast Misir’daki tarihyazimini ele alan caligmayla literatiire katki sunulmaya

27 Jamal al-Din al-Shayyal, A History of Egyptian Historiography in The Nineteenth Century,
Alexandria, Alexandria University Press, 1962.

%8 Bernard Lewis and P. M. Holt (Ed.), Historians of the Middle East, London, Oxford University
Press, 1962.

 Seyyal ve Crabbs farkli zaman ve mekanlarda yazsalar da modern tarih yaziciligini benzer gelisim
asamalariyla ele almis olduklar1 goriilmektedir. Onlara gére Osmanl isgali altindaki Misir’1, Fransiz
isgalinin bagladigi déneme kadar yani 1517-1798 arasim1 tamamen cansiz bir donem idi. Ancak
yapilan son g¢aligmalarla Seyyal ve Crabbs’in analizlerini dayandirdiklar1 varsayimlarin bir kismi
ciriitiilmiistiir. Yoav Di-Capua, Gatekeepers of the Arab Past: Historians and History Writing in
Twentieth-Century Egypt, Berkeley, University of California Press, 20009, s. 6.

% Jack A. Crabbs, The Writing of History in Nineteenth-Century Egypt: A Study in National
Transformation, Cairo, American University in Cairo Press, 1984.
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devam edilmistir.** Bunlarin disinda gerek Arapca gerekse Ingilizce ve Fransizca
yapilan nesriyatta tezin ana konusu olan tarihgileri ve eserlerini ele alan arastirma-
inceleme, tahkik ve terciime faaliyetleri yaklasik 1950’lerden bugiine devam
etmektedir. Tezin ilgili bélimlerinde yogun bir sekilde kullanilacak bu ¢alismalarin

bu kisimda zikredilmesi gereksiz goriilmiistiir.
Yontem

Oncelikle tezde yer verilecek tarihgilerin tespitinde, bu tarihgilerle ilgili
yapilmis  hangi Ingilizce, Almanca, Arapca, Osmanlica Ve Tiirkgedeki
prosopografik/kolektif biyografik ¢alismalara ve bibliyografik incelemelere miiracaat
edildigini belirtmek yerinde olacaktir. Buna gore; Mehmed Siireyya Bey’in Sicill-i

%2 Karshzade Cemaleddin Mehmed’in Ayine-i Ziirefa’51,33

Osmani isimli eseri,
Bursali Mehmed Tahir Bey’in Osmanli Miiellifleri ** Clément Imbault Huart’m Arab
ve Islam Edebiyat (ilk baskis1 Ingilizce, 1926),% Franz Babinger’in Osmanl Tarih
Yazarlari ve Eserleri (ilk baskisi Almanca, 1927)*° Yusuf ilyan Serkis’in
Mu’cemii’l-matbiidti’|-Arabiyye ve’l-Muarrebe isimli calismasi,’’ Ahmet Hamdi
Tanpmar’in  [19'uncu Asw Tiirk Edebiyati Tarihi (ilk baskisi 1949),38 Carl

3 ve ekleri*

Brockelmann’in Geschichte der Arabischen Literatiire adli eseri
Cemaleddin es-Seyyal’in et-Tarih ve’l-Muerrihan i Musr fi’'l-Karni’t-Tasi© Asar

isimli eseri,** Ahmed Tarbin’in et-Tdrih ve’l-Muerrihin el-drab fi’l-Asri’l-Hadis

3! Hugh Kennedy (Ed.), The Historiography of Islamic Egypt (c.950-1800), Leiden, Brill, 2001.

%2 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, C. I-VI, Matbaa-i Amire, 1308.

% Karslizade Cemaleddin Mehmed, Ayine-i Ziirefd (Osmanh Tarih ve Miiverrihleri), Dersaadet,
Kitabhane-i ikdam, 1314.

% Bursali Mehmed Tahir, Osmanh Miiellifleri, C. I-I1I, istanbul, Matbaa-i Amire, 1333-1342.

% Clément Huart, Arab ve Islim Edebiyati, Cev. Cemal Sezgin, Ankara, Tisa Matbaasi, t.y.

% Franz Babinger, Osmanh Tarih Yazarlari ve Eserleri, Cev. Coskun Ucok, Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1982.

3 yusuf Ilyan Serkis, Mu’cemu’l-Matb@iti’l-Arabiyye ve’l-Muarrebe, Kahire, Matbaatu Serkis,
1928.

% Ahmet Hamdi Tanpinar, 19’uncu Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, istanbul, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1, 2001.

% Carl Brockelmann, Geschichte der Arabischen Litteratur, C. I-11, Leiden, E. J. Brill, 1943-1949.
“0 Carl Brockelmann, Geschichte der Arabischen Litteratur Supplementband, C. I-I1, Leiden, E. J.
Brill, 1937-1938.

' Cemaleddin es-Seyyal, et-Tarih ve’l-Muerrihiin fi Misr fi’l-Karn et-Tasi Asar, Kahire,
Mektebetii’n-Nahda el-Misriyye, 1958.



kitabl,42 M. Orhan Bayrak’in Osmanli Tarihi Yazarlarl,43 Hsu Cheng-Hsiang’in The
First Thirty Years of Arabic Printing in Egypt, 1238-1267 (1822-1851): A
Bibliographical Study with A Checklist by Title of Arabic Printed Works isimli
doktora tezi,** Ramazan Sesen’in Miiskimanlarda Tarih-Cografya Yaziciigi,™
Ekmeleddin 1hsan0glu’nun Misir’da Tiirkler ve Kiiltiirel Miraslarz,46 Necdet Oztiirk
ve Murat Yildiz’m Imparatorluk Tarihinin Kalemli Muhafizlari:  Osmanl
Tarihgileri,47 Erhan Afyoncu’nun Osmanli Tarihi Arastirma Rehberi,™® Zekeriya
Kursun’un editorliglinii yaptigr Osmanli’dan Giiniimiize Afrika Bibliyograﬁ/asz,49
Kenan Demirayak’in Arap Edebiyati Tarihi: Osmanli Donemi (Musir ve Biladu’s-
Sam Bélgesi 1516-1802)*° isimli eserler gozden gegirilmis ve tez alismasinin ihtiva
ettigi donem araligina dahil edilebilecek tarihgiler ve tarih eserleri tespit edilmistir.
Muhtevanin tesekkiiliinde istifade edilen literatiirden sonra izaha muhtag¢ ilk
mesele, tezdeki donem araligi oldugu asikardir. Dolayisiyla 1800-1850 donemi gibi
bir zaman diliminin segilmis olmasinin agikliga kavusturulmasi gerekiyor. Malum
oldugu tizere tarih kesintilerde oldugu kadar (degisim ve doniisiim demek belki daha
isabetli olacaktir) siirekliliklerde kendini var kilar ve idame ettirir. Tarihi anlasilabilir
yapan aslinda gecmisten giiniimiize uzanan nisbi benzerliklerdir.>® Zaten mutlak
benzerlikten bahsetmek degisimin olmadiginmi ileri slirmek olacaktir. Dolayisiyla,
degismeyen bir sey zamanin disinda kalacagindan ve buna binaen o seyin tarihi de

olmayacagindan, tarih¢inin ge¢misi anlamasi ve anlasilir kilmasi, yani tarih

2 Ahmed Tarbin, et-Tarih ve’l-Muerrihiin el-Arab fi’l-Asri’l-Hadis: Dirase an Hareketi’t-te‘lif
et-Tarfhi fi Aktari’l-Vatani’l-Arabiyye, Dimagk, 1970.

* M. Orhan Bayrak, Osmanh Tarihi Yazarlar1 (Biyografi ve Bibliyografi), istanbul, Osmanh
Yayinevi, 1982.

* Hsu Cheng-Hsiang, “The First Thirty Years of Arabic Printing in Egypt, 1238-1267 (1822-1851): A
Bibliographical Study with A Checklist by Title of Arabic Printed Works”, Basilmamis Doktora
Tezi, University of Edinburgh, 1985.

** Ramazan Sesen, Miislimanlarda Tarih-Cografya Yaziclligi, istanbul, ISAR Vakfi Yaynlari,
1998.

% Ekmeleddin Ihsanoglu, Misir’da Tiirkler ve Kiiltiirel Miraslari, Istanbul, IRCICA, 2006.

" Necdet Oztirk & Murat Yildiz, imparatorluk Tarihinin Kalemli Muhafizlari: Osmanh
Tarihgcileri, Istanbul, Bilge Kiiltiir Sanat Yaynlar1, 2013.

* Erhan Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanh Tarihi Arastirma Rehberi, istanbul, Yeditepe
Yaymevi, 2009.

* Zekeriya Kursun (Ed.), Osmanh’dan Giiniimiize Afrika Bibliyografyas:, Haz. Ahmet Kavas,
Muhammed Tandogan, M. Birol Ulker, istanbul, Tas Mektep Yayincilik, 2013.

%0 Kenan Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi: Osmanh Dénemi (Misir ve Bilidu’s-Sam Bolgesi
1516-1802), Erzurum, Fenomen Yayincilik, 2015.

°! Charles V. Langlois & Charles Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, Cev. Galip Atag, Ankara.,
TTK Basimevi, 2010, s. 215.



yazabilmesi i¢in benzerliklere ihtiyaci vardir. Nereden baslatilirsa baslatilsin, nerede
sona erdirilirse erdirilsin ¢aligmalara konu olan higbir zaman diliminin film
senaryolar1 gibi bir noktada baslatilip belli bir sonla nihayete erdirilemeyecegini
ifade etmek gereksiz olacaktir.

Calismaya belli bir zaman kesiti olarak alinan her tarihsel cergeve, oniinde
sonunda belli bir teori ve metodoloji zemininden hareketle mezkér g¢alismanin
selamete erdirilebilmesi igin segilmektedir ki bu bir keyfilik degil bilakis, mutlak
olmasa da bir zorunluluktur. Edward Said’in de dedigi gibi bir yerlerde bizleri
bekleyen hazir baglangi¢ noktalar1 higbir zaman mevcut olmadigina goére “baslangic
her bir tasart igin sdylenecekleri olanakli kilacak bigimde iretilmelidir [vurgular
yazara ait]”.>* Yani belli bir makuliyet/mantiki tutarlilik ¢ercevesinin ¢izilmesinin
miimkiin ve makbul olmasi iizerine ¢aligmanin baslangi¢ ve bitis noktalar1 belirlenip
insa edilebilir.

Her ne kadar Fransiz isgalinin 1798 tarihine denk diistiigii bilinse de bu doktora
tez caligmasi, isgalin mevcudiyetini i¢ermesi ve oOzellikle Kavalali Mehmet Ali
Pasa’nin 6liimiine (1849) kadar olan donemi kusatmas: itibariyle inceleme araligini
1800-1850 tarihleri arasindaki kesit olarak belirlemistir. Mekan olarak, giiniimiiziin
ayni adli iilkesiyle, cografi smirlar itibariyle neredeyse tamamen ortiisen Misir
secilmistir. Tabiidir ki incelenecek olan terciime edilmis, yazilmis ya da basilmis

tarih eserlerinde cografi kapsam Misir olacaktir.
Teorik Cerceve

Zaman ve mekanim nasil belirlendigini ifade ettikten sonra teorik cergeveyi
cizen yaklasim tarzindan bahsetmek dogru olacaktir. Ne tiir bir yaklasim tarzinin
olmamas1 gerektigi lizerinden nasil olacagini gdstermek daha vurgulayici olabilir.
Milliyet¢ilik hem Osmanli merkeziyle alakali aragtirmalarda hem de belirli
vilayetlere odaklanarak yapilmis calismalarda 6lgiisiiz bir sekilde etkisini siirdiiren
inat¢1 ve “salgin” bir ideoloji olarak kendini idame ettirmis ve halen ettirmektedir.
Sahaya bakildiginda, “merkezci” aragtirmalarin genellikle tasra tarihi hakkinda pek

birikimi olmayan Tiirk, Avrupali ve Kuzey Amerikali tarih¢ilerin alani oldugu;

%2 Edward W. Said, Sarkiyat¢ihk: Batr’min Sark Anlayislari, Cev. Berna Ulner, istanbul, Metis
Yayinlari, 2004, s. 25.



Osmanli bakiyesi cografyadaki devletlerin akademisyenlerininse yurttasi olduklar
devletlerin  vilayet tarihlerine  yogunlastiklari  gbriilecektir.”®  Osmanl
arastirmalarindaki bu merkez-gevre ikiliginin bizzat kendisi de milliyet¢iligin etkisini
tasimakta oldugu bir gercektir. Bunun 6tesinde “yeni milliyet¢ilik” denebilecek bir
yaklagim ortaya ¢ikmistir. Eski milliyet¢i tarihyazimini asar mahiyette olan bu
yaklagim, Osmanli baglamimin etrafindan dolagarak Osmanli doneminin Arap
vilayetlerini kiiresellestirmeye calismaktadir. Ornegin, biiyiik kismi i¢ ticaretten
olusmasmma ragmen Misir’in Osmanli cografyasi igindeki ticari iliskilerini
vurgulamak yerine Bat1 Avrupa ve Misir arasinda yapilan ticarete dikkat cekilmeye
calisgtlmistir. Yeni milliyet¢i tarihyaziminin vardigi netice, kiigiik bir askeri-idari
segkin grubun haricinde, Osmanli baglaminin Arap niifuslariyla pek alakasi olmadigi
yoniindedir.>

Diger sorunlu yaklasim tarzi ise Holt, Rafeq ve Raymond gibi Arapga
kaynaklar tizerine calisanlarin yaptigi, bolgenin iistii kapali bir sekilde “Arap
biricikligi” anlatistyla Osmanli baglamindan koparildig: tarihgiliktir. Bunun 6biir ug
noktas1 Bagbakanlik Osmanli Arsivleri’ndeki belgelere dayanan ve tagray: istanbul
merkezli anlatiya sikistiran bir bakis agisiyla yapilan arastirmalardir.™

Binaenaleyh giiniimiiz tarih ¢alismalarinin ve tarihgilerinin tistesinden gelmesi
gereken mevzularin baginda milliyetci tarihyazimi miiellefatinin tasfiye edilmest;
ardindan merkeze sikistirilan ya da tasraya daraltilan/indirgenen anlatilarin agilmasi
meselesi gelmektedir. Ozellikle milliyetgi perspektif, XX. yiizyill boyunca gegmis
tizerinde ciddi tahrifat ve tahribata sebebiyet veren bir miras birakmistir. Batidan bu
bakis agisin1 Oncelikle olusturan, sonrasinda Arapga literatiire taginan iddialar ortaya
atilmig, Osmanli donemi Misir’da ilim ve firetimin ortadan kalktigi, sadece
zenginlesmeyi diisiinen valilerin yonetimde bulundugu bir Misir tasavvur

edilmistir.® XX. yiizyilin Arap tarihgileri ise biiyiik oranda bu bakis agisimi ve

% Bu sorunun farkinda olup onu agma ¢abasi iginde yapilan ¢alismalar da mevcuttur. Ornegin Bkz.
Ozge Ozkog, Misir’in Uzun 19. Yiizyth: Modernlesme, Merkezilesme ve Ozerklik, istanbul,
Ayrint1 Yayinlari, 2015, s. 16.

> Jane Hathaway, Osmanli Hakimiyetinde Arap Topraklari, Cev. Giil Cagali Giiven, Istanbul,
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2016, s. 304-305.

% Bruce Masters, Osmanh Imparatorlugu’nun Araplar1 (1516-1918): Sosyal ve Kiiltiirel Bir
Tarih, Cev. Feray Coskun, Istanbul, Dogan Kitapeilik, 2017, s. 16.

% Gustave Le Bon, Araplarin Medeniyeti, Cev. Haktan Birsel, Istanbul, IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik,
2014, s. 361.



anlatiy1 sahiplenerek Osmanli hakimiyetini nadiren olumlu bir sekilde sunma yoluna
gitmislerdir.”’

Quataert, Arap devletlerindeki tarihyaziminin on yillar boyunca Osmanli tarihi
konusunda ya suskun kaldigim1 ya da diismanca bir tavir takindigimi dile
getirmektedir. Osmanli gegmisinin bugiine etkisini lanetleyerek, 1516-1917 arasinda
Araplarin ulusal haklarinin yok edildigini ileri siiren milliyetgilerin, Arap cemaat
bilinci olusturmaya c¢alistiklarin1 ifade etmektedir.*® Dolayisiyla 639’daki fetih,
“Arap fethi” olarak goriilmistiir. Bu noktadan itibaren Misir tarihi halkin yonetenlere
yabancilasmasinin tarihi olarak yorumlanmigtir. Hakikaten de 1798 tarihli Fransiz
isgalinin derin etkisiyle Arap aydinlanmasi kabul edilen Al-Nahda’nin ortaya
ciktigini ileri siiren degerlendirmelerde bulunulmustur.>® Hatta Ceberti’nin Acdibu I-
Asdr isimli eserinde yazdiklarmin gercek Arap ronesansimin Fransiz isgali ile
bagladigina taniklik ettigi yorumu dahi yapilmistir.®®

Hem Batili literatiirde®® hem de milliyetci anlatidaki hakim goriis, Misir’in
Fransizlar tarafindan isgal edilmesini Misirlilar i¢in ortagag miskinliginden uyanis
oldugunu ileri siirer ve Misir’daki modern ¢agin baslangici kabul eder.®? Bagka bir
deyisle, 1517-1798 arasindaki Osmanli hakimiyetindeki Misir’in, Fransiz isgaliyle

=99

oniine gecilen “karanlik c¢ag”, ekonomik, sosyal, siyasi, entelektiiel ve ahlaki

 Masters, a.e., s. 26. Bu yonelimin Onemli istisnalarindan biri Misirli tarihgi Abdiirrahim
Abdiirrahman Abdiirrahim’dir. Milliyetci kliselere itirazlar1 i¢in bkz. A. Abd al-Rahim, “Yusuf al-
Mallawani’s Tuhfat al-Ahbab and Ahmad Shalabi ibn Abd al-Ghani’s Awdah al-Isharat”, Eighteenth
Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina
Books, 1990, s. 39-50.

% Donald Quataert, Osmanh imparatorlugu 1700-1922, Cev. Ayse Berktay, istanbul, Iletisim
Yayinlari, 2004, s. 280.

%Y. Dogan Cetinkaya, “Kalin Cizgilerle Ortadogu Tarihinde Direnis ve Toplumsal/Siyasal Aktérler
(1798-211)”, Ortadogu: Direnis, Devrimi Emperyalizm, Der. Y. Dogan Cetinkaya, istanbul,
fletisim Yayinlar, 2014, s. 17.

% Shmuel Moreh, “Napoleon and the Frech Impact on Egyptian Society in the Eyes of al-Jabarti”,
Napoleon in Egypt: Al-Jabartt's Chronicle of the French Occupation, 1798, Ed. and Trans. by
Shmuel Moreh, Princeton, Markus Wiener Publishing, 1993, s. 199.

® Ornegin bkz. Philip K. Hitti, History of the Arabs: From the Earliest Times to the Present, New
York, Palgrave Macmillian, 2002, s. 745.

%2 Bunun en tipik 6rnegini Taha Hiiseyin gibi Misir’in en énemli diisiiniirlerinin yazilarinda (1938’de
Kahire’de yayinlanan Miistakbelii’s-Sekdfe isimli eserinde) dahi gormek adiyattandir: “Onlar
[Avrupalilar] yeni hayatlarina 15. yiizyilda basladilar, bizse Osmanli Tiirklerince 19. yiizyila kadar
geciktirildik. Eger Tanr1 bizi Osmanl fethinden korusaydi, Avrupa ile devamli temas halinde kalirdik
ve onun rénesansini paylasirdik. Bu su an i¢inde yasiyor oldugumuzdan daha farkli tarzda bir
medeniyet meydana getirirdik”. Akt. Masters, a.g.e, s. 241.
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agilardan kotii bir donem yasadigi ileri siiriilmistir.®® Misir milliyetciliginin
koklerinin Napoléon’un isgal esnasinda Misir’da kurdugu Enstitii’niin ¢alismalarinda
bulunmasi sasirtict gériilmemelidir. Somiirgeci devletler, isgal ettikleri toplumlarin
mevcut anlarim1  egemenlikleri altina aldiklar1 gibi, yaptiklarim1 ¢alismalarla
geleceklerini de isgal etmektedirler. Dolayisiyla, oryantalizme yiliklenen sorumluluk;
Misir gibi Bati-dis1 toplumlarin geleceklerinin, somiirgeci devletlerin tasarladiklar
sekilde gerceklesmesi i¢in onlarin ge¢cmislerini ve simdilerini arzulanan yapilarin
olusmasimi miimkiin kilacak sekilde yeniden kurmak ve kurgulamak olmustur.64
Boylece bu isgalin, Misirhilarin isini uluslasma yolunda kolaylastirdig: st')ylemi65
literetiirde kendine pozitif bir vurguyla ve kolayca yer bulmaktadir. Fransiz isgali,
ustaca Kavalali donemine eklemlenerek mevcut pozitif vurgu gii¢lendirilir ve bu
sekilde dolayli olarak siirecin dogal bir biitiinliik i¢inde algilanmasinin 6nii agilmis
olur. Bu tez galismasi, ele aldigi tarihgiler ve eserleri iizerinden, literetiirde iddia
edilenlerin aksine, isgalin etki ve sonuglarmi tartisacak ve isgalinin tesirini
Fransizlarin tiim propagandalari ve sahada takip ettikleri siyasetleriyle bir arada ele
aliarak inceleyecektir. Tezin temel varsayimlarindan biri, iggalin bu tiir bir etkiye
sahip olmadigini ortaya koymaktir.

Milliyetci yazarlar modern Misir’in kurucusunun Mehmet Ali Pasa oldugunda
ayni fikri paylasmaktadlrlar.66 Bu tabir ya da Holt’un ifadesiyle kligenin,®” Henry
Dodwell’in 1931°de yayimladigi The Founder of Modern Egypt: A Study of
Muhammad Ali isimli eseriyle tedaviildeki yerini almaya basladig anlasilmaktadir.®
Hitti de baska bir ifadeyle, Kavalali’nin kendi hanedanimin kurucusu oldugunu ve

bundan dolayr ilkesinin hakli bir sekilde babasi olarak isimlendirildigini

% A. Abd al-Rahim, “Yusuf al-Mallawani’s Tuhfat al-Ahbab and Ahmad Shalabi ibn Abd al-Ghani’s
Awdah al-Isharat”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel
Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990, s. 39. Bu makalede, mezkir iddiaya tarihsel deliller
tizerinden karsi ¢gikilmaktadir. Her iki goriisiin mukayeseli bir incelemesi igin bkz. Jack A. Crabbs,
“Historiography and the Eighteenth-Century Milieu”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic
Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990, s. 9-15

* Yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, Istanbul, Kiire Yaynlar1, 2004, s. 153.

% Hamid Inayet, Arap Diisiincesinin Seyri, Cev. Hicabi Kirlangic, Istanbul, Yénelis Yayinlari, 1997,
s. 25-25.

% Masters, a.e., s. 170.

7P M. Holt, Egypt and the Fertile Crecent, 1516-1922, London, Longmans, 1966, s. 192.

% Bkz. Henry Dodwell, The Founder of Modern Egypt: A Study of Muhammad Ali, Cambridge,
Cambridge University Press, 1931.
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soylemektedir.® Holt isabetli tespitiyle, Kavalali’nin gergeklestirdigi seylerin Misir
toplumunda, kiiltiiriinde ve siyasi hayatinda radikal degisikliklere yol agtigini, ancak
tiim bunlarin Pasa’nin kendisi ve ailesine yonelik agir1 ihtiraslariin {iriinii oldugunu
ve Kavalal'nin kendisini Misir ile 0Ozdeslestirdigini ama asla Misirlilarla
6zdeslestirmedigini hatirlatir.”® Fahmy de meseleyi benzer yonde yorumlayarak,
Mehmet Ali’nin hayal ve 6zlemlerinde ucuz ve uysal is giicii olmanin 6tesinde bir
sey ifade etmeyen Misirlilarin susturuldugu, siirtildiigli, cezalandirildigi, emeklerinin
ve triinlerinin yagmalandigi modern Misir’in gergek kurucusu oldugunu ironik bir
dille ifade etmektedir.”" Diger taraftan Osmanli ddnemine taniklik eden Siinni
Miisliman Araplardan giiniimiize ulagan kayitlarda, Osmanlilar1 yabanci olarak
addetmelerine ragmen kendilerini isgal edilmis bir halk olarak gordiiklerine dair
herhangi bir tanikligin yer almadigini belirtmek yerinde olacaktir.”

Milliyet¢i kurguda 1952°den sonra ilk yerli Misir hiikiimetinin Misirlilarin
basina geg¢mesiyle yoneten-yonetilen arasindaki yabancilasmanin sona erdigi
Varsayllrmstlr.73 Literatiire bakildiginda, milliyet¢i bakis agisina sahip Misirh
tarih¢iler tarafindan Fransiz isgali; milli suurun uyanisi, duragan, pasif ve karanlik
caglarin (milliyetcilerin bir kismi sadece Osmanli donemini (1517-1798) bu sekilde
yorumlamlstlr74) sona erigi olarak gorilmiistir. Mezklr bakis agisi, Marx’
Hindistan’in Ingilizler tarafindan isgalini, eski diizenin yikilmasini, Asya’da Bati
toplumunun maddi temellerini insa eden esasli bir devrime yol agmas1 yoniinden ele
almasim animsatmaktadir.” Dolayisiyla oryantalist bilgi tiretiminin bakis agisiyla
ortiisen, hatta belki de tamamen onun iizerine insa edilen milliyet¢i tarih anlatisi,

Batinin dogu toplumlarindaki isgal ve niifuzunu, kendi gayretleriyle kendi uyanisini

% Hitti, a.e., s. 722. Kitabmn ilk baskis1 1937 yapilmustir. Hitti, ilerleyen sayfalarda Kavalali igin
modern Misir’in kurucusu tabirini de kullanilir. Bkz. Hitti, a.e., s. 745.

" Holt, a.e., s. 192.

™ Khaled Fahmy, “The Era of Muhammad Ali Pasha, 1805-1848”, The Cambridge History of
Egypt, V. II, Ed. by M. W. Daly, Cambridge, Cambridge University Press, 1998, s. 179.

2 Masters, a.g.e., s. 20.

73 Afaf Lutfi al-Sayyid Marsot, Miusir Tarihi: Araplarim Fethinden Bugiine, Cev. Giil Cagalh Giiven,
Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2010, s. ix.

™ Ornegin bkz. Seyyal, Tarihu’t-Terceme fi Misr fi Ahdi’l- Hamleti’l-Fransiyye, Kahire, Darii’l-
Fikri’l-Arabi, 1951, s. 15.

7> Zachary Lockman, Hangi Ortadogu? Oryantalizm, Tarih Siyaset, Cev. Burcu Birinci, Istanbul,
Kiire Yaynlar. 2013, s. 142; “Ingiltere’nin Hindistan’da ikili bir gorevi yerine getirmesi
gerekmektedir: Tlki yikic1 bir gérevdir, digeri ise yeniden yaratmaya- Asya tipi toplumun ortadan
kaldirilmasina, Asya’da Bat1 toplumunun temellerinin atilmasina- yoneliktir”. Akt. Said, a.e., s. 165.s
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gerceklestiremeyen tilkenmis, duragan ve kusurlu islam diinyasin1 modern uygarligin
nimetleriyle tanigtiran ve mission civilisatrice/uygarlastirma goérevini icra eden bir
gii¢ olarak olumlamaktadir.”

Bu isgalle birlikte, yukarida ileri siiriilenlerin aksine, Frantz Fanon’un
ifadesiyle sdylemek gerekirse Misir, kendi 1irkin1 tanimayan, Beyazlarin da kendisini
anlamadig1; ozellikle Fransizlarin kendi somiirgelerindeki insanlar1 tanimazliktan
gelecekleri, kendi kiliklarina soktuklarini da tanimak istemeyecekleri bir siirecin
belki daha baslangicindaydi.”” Ve bunlarin farkina varabilmek icin de demokratik
Fransa’nin altmis milyon sOmiirge niifusuna malik olmasi beklenecekti.”® XIX.
yiizyilda hafizanin zaman kazandirdig1 gercegi tersinden isliyordu. Neticede Batinin
XVI ve XVIL yiizyillarda Amerika kitasinda yaptiklarindan haberdar olunmamasinin
bedeli XIX ve XX. yiizyillarda Orta Dogu halklar tarafindan kendi paylarina
diistiigii oranda d6denecekti ve halen fazlasiyla 6denmeye devam etmektedir.

XIX. ylizyillin baslarinda medenilestirme misyonunu yerine getirecek kisiyi
Volney (1757-1820), Napoléon olarak ilan edecektir.” Jean Baptiste Joseph Fourier
(1768-1830) de Volney’i takip edereck Napoléon’un Sark’a yararli bir Avrupali
ornegi sunmak, Misirlilara milkemmellesmis bir uygarligin nimetlerini kazandirmak
ve onlarin yagantilarii tath kilmak istedigini belirtir.** Maalesef bu carpik zihniyet
milliyetci Arap ve oryantalist Bati literatiiriine katkida bulunanlarla sinirl degildir.
Eduard Driault’'un eserinin miitercimi olan ve “Napoleon ordulart hiirriyet-i

beseriyyenin enfas-1 sedidesine medhal olabilecek fethalar kiisadindan baska bir sey

"8 Lockman, a.e., s. 147; Hathaway, Osmanli Hakimiyetinde..., s. 291.

" Frantz Fanon, Siyah Deri Beyaz Maske, Cev. Cahit Koytak, istanbul, Seckin Yayincilik, 1988, s.
81.

"8 Fanon, a.e., s. 42.

ARe) [Napoléon ] halkin egitimi i¢in okullar; Fransiz, Kipti, Arap genclerinin karsilikli olarak Arapca,
Fransizca, cografya, matematik ve pozitif bilimleri 6grendikleri askeri okullar agar; tek sozciikle o bir
ulus yaratir; duygularin o etkili giiciinii kullanarak Araplara sanli atalarimi hatirlatir; onlara Fransiz
ordusunun, eski Arap imparatorlugunun giiciinii diriltmek ve Araplari Osmanli barbarliginin
boyundurugundan kurtarmak, cahiller ve kafirler tarafindan bozulan Peygamber’in seriatin1 safliga
kavusturmak ve Asya’y1 yeni bir biiyiikliik, bilim ve zafer yiizyilina agmak isteyen takdir-i ilahinin
mucizevi bir aracist oldugunu gosterir”, Volney’in Courier de I’Egypte adli gazetede yayimlanan
makalesi, nr. 33, 1798; akt. Thierry Hentsch, Hayali Dogu, Bat’’min Akdenizli Dogu’ya Politik
Bakasi, Cev. Aysel Bora, Istanbul, Metis Yaynlari, 2008, s. 176-177.

% Akt. Said, a.e., s. 95.
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yapmamis gibidir” diyebilen Fuad Kopriilii gibi batili diisiinceye sahip aydinlar da
mezkdr ziimreye dahildirler.®!

Tiim bunlar yapilirken Misir’in Islami ge¢misi itinayla paranteze alinmaktadir.
Mesela, Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin ogluna Fransizca dersleri vermekle
gorevlendirilecek olan Piemonte asilli Malta sovalyesi Theodore Lascaris,
Aydinlanma hareketinin tizerinde yiikseldigi Grek mirasinin aslinda Misir’da
sekillenmis oldugunu ancak Yunanhlar tarafindan Avrupa’ya aktarildigini,
dolayisiyla da “cahil ve barbar Tiirklerin zulmii” altinda yiizyillardir sikint1 ¢ceken
Misir’in bagimsizligini “insani sebepler”in zorunlu kildigini ileri siirmiistiir.** Yine
Volney, Fransiz Devrimi’nin Fransizlara yepyeni bir gorev yiikledigini bu gorevin,
Miisliiman halklar1 fanatizmin ve zorbaligin tahakkiimiinden kurtararak, bilim ve
sanat1 dogduklar1 topraklara geri getirerek, eski doguyu asmak ve golgede birakmak
oldugunu belirtmistir. Boylece donemin resmi tarihgileri Fransiz ordularinin Misir’a
cikisini “fetih” degil “kurtarma” olarak nitelemek i¢in fazla beklemeyeceklerdir.®®

Bati’nin siyasi, kiiltiirel ve ekonomik niifuzu yaninda yerel secgkinler
toplumlarin  donilistimiinii  gergeklestirmede Onemli roller oynatmlslardlr.84 Bu
baglamda Osmanlilarda XIX. asrin baslangicinda III. Selim ve II. Mahmut 6n plana
cikacaktir. Misir’da ise tezin kapsamini teskil eden donemde Kavalali idaresinde
doniistimler meydana gelmistir. Oryantalizm ve modernlesme kuraminin ortaya
koyduklar fikri gerceveyi burada tanimlamak calismamizi daha anlamli kilacaktir.
Oryantalizm, tamamen farkli iki medeniyet kabul edilen Islam ile Bati arasinda
keskin bir ayrima gitmektedir. Modernlesme kurami ise insanin tek bir toplumsal
evrim ¢izgisinin tiimden farkli iki asamasi olarak kavramsallastirilan gelenek ve
modernite arasinda kesin bir ayrimi varsaymaktadir. Netice itibariyle hem
oryantalizm hem de modernlesme kurami iki kutuplu, ¢cok daha eski koklere sahip

ikiye  boliinmiis bir diinya goriisiinii  paylasarak  diisiince  zeminlerini

81 Kopriilizade M. Fuad, “Medhal ve Bibliyografi”, Napoleon’un Sark Siyaseti: Selim-i Salis,
Napoleon, Sebastiani ve Gardane, Edouard Driault, Trc. Kopriiliizade M. Fuad, Dersaadet, Kanaat
Matbaasi, 1329 [1911], s. 10.

82 Fatih Yesil, Trajik Zafer: Biiyiik Giiclerin Dogu Akdeniz’deki Siyasi ve Askeri Miicadelesi
(1806-1807), Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2017, s. 23.

% Enes Kabakg1, “Napoléon Bonaparte’in Misir Seferi (1798-1801)”, Nizam-1 Kadim’den Nizam-1
Cedid’e ITI. Selim Dénemi, Ed. Kenan Seyfi, Istanbul, ISAM Yayinlari, 2010, s. 347.

8 Lockman, a.e., s. 208.
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olusturmuslardir.*® Ornegin Nadav Safran’in 1961 yaymn tarihli Egypt in Search of
Political Community isimli ¢aligmasi, modernlesme kuraminin oryantalizmle nasil
ortiisebileceginin ve birbirini ne sekilde besleyebileceginin iyi bir tasvirini ortaya
koymatktadlr.86

Oryantalist anlatilar lizerine bina edilen Batili somiirgecilik siirecindeki tarih
yaziciliginin dogal egilimi, isgalcinin kendinden 6nceki donemleri karanlik bir tablo
halinde sunmasi olmustur. Milliyet¢i bakis agisiyla yazan Arap tarihgiler de her ne
nedenle olursa olsun bu Onyargilar1 paylasmislardir. Tarihlerinin bu kismini, asil
sOmiirge Oncesi evreyi paradoksal bir sekilde somiirge donemi olarak
algﬂamlslardm87 Dolayisiyla modernlesme kuraminin, Arap milliyet¢iliginin veya
her ikisinin tesiri altinda ¢aligsma yapanlar, Osmanli’nin son dénemini, kelimenin tam
anlamiyla bir ¢okiis veya en iyi haliyle duragan bir dénem; Napoléon’un 1798
yilinda Misir isgalini takip eden ve cogunlukla esanlamliymis gibi kullanilan
modernlesme ve “batililagsma” donemini dnceleyen bir “karanlik ¢ag” olarak gorme
ve gosterme egiliminde olmuslardir.® Hatta, yukarida sdylenilenlerin daha da
otesinde, Napoléon’un Misir seferi, Islam diinyasinda “modern tarih™in baslangici
kabul edilecektir.®® Daha agik bir ifadeyle, Bonaparte’in Misir seferi, ortagag
tekniklerinin genellikle herhangi bir gelisim gostermedigi uyusuk Arap diinyasi i¢in
bir uyanis ve degisim ¢aginin baglangici kabul edilmistir.90

Fransiz isgali sonrasi Misir higbir zaman ge¢misteki durumuna geri
donmeyecek sekilde giliniimiize kadar gelen bir degisim ve doniisiim siirecine
girecektir. Bu gercegi ileri siirmek Misir’in isgal oncesinde duragan, donuk bir
toplum oldugunu kabul eden bati merkezci ilerleme kuramina teslim olmay1 hakl
hale getirmemelidir. Zira Fahmy, Hathaway, Raymond, Hanna, Masters ve benzeri
tarihgilerin cabalar1 bu ilerlemeci kurama gii¢lii bir reddiye gelistiren caligmalardir.

Higbiri on dokuzuncu ylizy1l oncesi i¢in Misir’in donuk bir toplumsal yapiya sahip

8 Lockman, a.e., s. 212.

8 Lockman, a.e., s. 212.

8 André Raymond, Osmanli Déneminde Arap Kentleri, Cev. Ali Berktay, Istanbul, Tarih Vakfi
Yurt Yaynlari, 2000, s.15-16.

8 |ockman, a.e., s. 225-226.

8 Kabake1, a.g.m., s. 341. Ayrica bkz. Elbaki Hermassi,” La Révolution frangaise et le monde arabe”,
Revue internationale des sciences sociales, CXIX, Subat 1989, s. 35-46.

%0 Dominique Sourdel, Araplarin Tarihi, Cev. Isik Ergiiden, Ankara, Dost Kitabevi, 2017, s. 107.
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olduguna dair bir tarih kesiti sunmaz. Dolayisiyla kliselesmis hakim goriislerin
konforunu bozan iddialara sahiptirler. Diger acidan ise Kavalali Mehmet Ali Pasa ve
Misirhilarin, en azindan yonetici erke eklemlenenlerin, on dokuzuncu yiizyil boyunca
mevcut modernlesme siirecinin aktorleri oldugunu gérmek bu yiizyil 6ncesindeki
ezber haline gelmis donuk dogu toplumu sdylemini yikacak diger bir asli unsur
olarak karsimizda durmaktadir. Burada; batidan esinlenen, ona Oykiinen
“dogulular”dir. Onu fiiliyata gegiren failler yine bir yiizy1l 6ncesine kadar donup
kaldig1 varsayilan dogululardir. 1830’larda fazla dinamik hale gelen faal Misir
ordusunun karsisina ¢ikan ise ironik bir sekilde bu asir1 faallikten rahatsiz olmaya
baslayan batinin bizzat kendisi olacaktir.

Tabii ki oryantalizm ve modernlesme kuramina alternatif Orta Dogu’yu analiz
etmeye c¢alisan cabalarin var olmadig1 sdylenemez. Mesela Peter Gran 1978 tarihli
Islamic Roots of Capitalism isimli kitabinda “Misir’in 19. yiizy1l 6ncesinde tesekkiil
eden Avrupa merkezli diinya ekonomisi ile baglantisinin olmadigr seklindeki
geleneksel goriisii ve ayni ylizyilda kiiltiirel agidan duragan veya ¢okiis igerisinde
oldugu goriistinii” reddetmektedir.”* Gran’m yani sira Immanuel Wallerstien, Roger
Owen, Rienhard Schulze batili hakim modernlesme paradigmasint karsi ¢ikarak,
tarithsel stirecin evrenselligine vurgu yapmaktad1rlar.92 Dahas1 20. ylizyilin sonlart
itibariyle Arap¢a ve Osmanlicaya hakim, karmasik karakter analizleri yapmak tizere
Osmanli arsivlerini, kadi sicillerini ve aile arsivlerini kullanan yenilik¢i kuramsal ve
metodolojik caligmalar alisilageldik diistincelerin zayiflamasini saglamls‘[lr.g3

André Raymond, Jane Hathaway, Nelly Hanna ve Bruce Master, gibi ilim
insanlarinin ¢abalart mevcut muhkem onyargilari ortadan kaldirma gayreti icinde
olan ¢alismalar arasinda hatirlanabilir. Ornegin Ehud Toledano, State and Society in
Mid-Nineteenth Century Egypte isimli ¢aligmasiyla Misir’in Osmanli Devleti iginde

ayr1 bir yap1 olusturduguna dair teze meydan okumakta ve Misir’in Osmanli dogasini

L Akt. Lockman, a.e., s. 262. XVIL. yiizy1l baglaminda karsit goriisii savunanlar arasinda Huricihan
Islamoglu Inan, Resat Kasaba’nin ¢alismalar1 hatirlanabilir. Hamilton Gibb ve Harold Bowen ise
pasiflik kavramini sadece ekonomiye degil hayatin tiim veghelerine uygulamislardir. Bkz. Nelly
Hanna, Osmanh Kahiresinde Tiiccar Olmak, Cev. Deniz Oktem, Istanbul, Kiire Yayinlari, 2006, s.
24,

% Abdurrahman el-Ceberti, Acdibu’l-Asar fi’t-Teracim ve’l-Ahbar, C. I, Tah. Shmuel Moreh,
Jerusalem, Printiv Press, 2013, Introduction, s. 3-4.

% Lockman, a.e., s. 341-342.
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vurgulamaktadir.”® Yine, Misir ile alakali Khaled Fahmy’nin 1997 tarihinde
yayimlanan A/l the Pasha’s Men: Mehmet Ali, His Army and the Making of Modern
Egypt isimli kitab1 bu baglamda yerinde bir érnek olarak verilebilir.*®

Fahmy calismasinda milliyetci tarih anlatisindaki kurguyu yeni olusturulan
ordu tizerinden elestirmektedir. Fahmy’nin eseri kendi ifadesiyle, “tim reformlarin
merkezinde duran kilit kurumun, ordusunun, iizerinde yogunlasarak, Mehmet Ali’yi
proto-milliyet¢i lider olarak goéren, milliyetgi Misir tarih anlayisina bir meydan”
okumadir. Fahmy Misir’in 6nceden de var olan bir ulus, yani edebi, ilksel bir varlik
oldugu inancinin ki bunun milliyet¢i tarihyazimi i¢in ¢ok tipik bir durumu oldugunu;
muhtemelen en iyi Mehmet Ali’nin ordusu hakkinda geleneksel olarak yazilanlarin
incelenmesi ile saptanabilecegini ifade eder. Ve Pasa’nin ordusu iizerine olan
tartismalarda milliyet¢i arglimanlarin merkezinde genel olarak ii¢ varsayimin yer
aldigm belirtir: Ilki bu ordunun askerlerinin ulusal olduguna inandiklar1 savaslar,
yani “Misir”1 savunmak veya onun sinirlarini genisletmek icin yapilan savaglar igin
doviistiiklerini varsaymaktadir. Modern ordunun asil edimlerine doniik bazi tekil
direnmeler olsa da askere alinan bu koyliilerin savaglara katilarak ger¢ek duygularini
kesfettikleri ve tersinden de ilkin ve asil olarak 6rnegin Miisliiman Osmanli tebaasi
degil ama Misirh olduklari iddia edilmektedir.

Milliyet¢i argiimana gore ordu, Misirlilarin sadece yoklugunda ortaya ¢ikmasi
daha uzun zaman alacak gergek ‘“ulusal” kimliklerini kesfetmesine yardim eden bir
aractir. Ordunun bu masum ve saf koyliilere ulus hakkinda, katisiksiz kisilik ve
gobekten baglilik gibi temel gergekleri Ogrettigi varsayimindan sonra, milliyetgi
argliman, ordunun karsilastig1 sorunlarin “Misirlilardaki” bir eksikligin sonucu degil
“dig” kaynakli koti niyet ve komplolar yiiziinden oldugu seklindeki ikinci bir
varsayima geger. Bu anlamiyla, Mehmet Ali’nin sadece askeri kurumlarinin degil
tiim “deneyinin” bagarisizliginda yatan sebebin Misir ulusunun gelisme, bagimsizlik
ve saygmlik yoniindeki gabalarmi baltalamay1 amaglayan Ingiliz entrikalar1 oldugu

diistintilir. Mehmet Ali’nin ordusu hakkinda milliyet¢i anlatimlarda stirekli

% Akt. Fahmy, a.g.e., s. 26; Ayrica Bkz. Ehud R. Toledano, State and Society in Mid-Nineteenth
Century Egypte, Cambridge, Cambridge University Press, 1990.

% Khaled Fahmy, All the Pasha’s Men: Mehmet Ali, His Army and the Making of Modern
Egypt, Cambridge, Cambridge University Press, 1997; Tiirk¢e gevirisi igin Bkz. Khaled Fahmy,
Pasanin Adamlari: Kavalah Mehmet Ali Pasa, Ordu ve Modern Misir, Cev. Cihan Deniz
Zarakolu, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1, 2010.
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tekrarlanan {iclincli varsayim ise, sorgusuz sualsiz Osmanlmin “diisman” olarak
karakterize edilmesidir. Misir’in firavunluk zamanindaki bozulmamis bigimine kadar
izleri siiriilebilecek saf kimligi vurgulandiktan sonra, Misir’1t uzun, karanlik asirlar
boyunca isgal edip onun Avrupa’da cereyan eden insani ve bilimsel gelismelerin
gerisinde kalmasina neden olan gerici, dik basli ve dogmatik bir diisman olarak
Osmanlilar “6teki” ile Ozdeslestirildiginden, Osmanli padigahinin ordusu ile
savasmak milliyetciligin en biiyilik isaretlerinden biri olarak goriiliir ve belki de
g('is‘[erilir.96 Kavalali, 6ncii Arap milliyet¢isi olarak sunulmasinin 6tesinde Avrupa
karsit1 bir pozisyonda dahi konumlandirilmistir.”’

Fahmy, Pasa’nin Misir’in bagimsizligini kazanmak amaciyla degil, kendisi ve
siilalesi i¢in kiiciik bir imparatorluk hayali icin miicadele ettigini ileri siirer. ilaveten,
Misir’in teknik ve hukuki yonden bir Osmanli vilayeti, Pasa ve adamlarinin da
“Osmanl” olduguna dikkat ceker.®® Diger taraftan Misirh fellahin gdziinde
toplumdaki degisimin anlami1 ya da anlamsizliginin Mehmet Ali’nin ordusunda nefer
olarak calismak veya Ismail’in kamu islerinde amelelik yapmak, agir vergiler ve
artan borglar yiiziinden aile topragini terk etmek zorunda kalarak Mehmet Ali’nin
stilalesi ve akrabalar1 bagta olmak iizere yeni toprak agalarinin genis arazilerinde
karin tokluguna calismaya denk diistiiglinii Vurgular.99 Boylece Fahmy, gerek
kurumsal gerekse toplumsal diizlemde milliyet¢i kurgunun insa edilmeye ¢aligildigi
zemini, donemi kendi i¢inden okuyarak ortadan kaldirmaya c¢aligmaktadir.

Tez konusu olarak calisilan dénemin bir biitiinliik i¢cinde daha iyi anlagilmasi
acisindan birinci bolimiin basinda kisa bir tarihge verme cabasi giidiilmiistiir.
Asagidaki kisimlarda goriilecegi tizere tarihsel seyir, 1800 6ncesi ve sonrast seklinde
kabaca iki doneme ayrilmistir. Fakat tabii ki Misir tarihi, Islam fethinden tezin
kapsadigi donemin sonu olan 1850’lere kadar bir biitiin olarak goriilmelidir. Hanedan
ya da siilale degisiklerin tarihin siyasi ¢izgilerini olusturmus olmalariyla birlikte tek
bir cat1 altinda yani Islam tarihi kapsaminda degerlendirilmesi anlam biitiinliigii
saglamaktadir. Dolayisiyla buradaki ayrim pratik bir izlekten yola c¢ikilarak

olusturulmus olup tiim degisim ve déniisiimler Islam tarihinin bir evresi olarak kabul

% Fahmy, a.g.e., s. 17.

% Gilbert & Reynolds, a.g.e., s. 327.
% Fahmy, a.g.e., s. 303.

% Cleveland, a.e., s. 116.
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edilmektedir. 640’lardan itibaren Misir’daki siyasi, idari, sosyal, etnik, ahlaki, felsefi,
mimari vb. yonlere damga vurmus olan Miisliimanlarin Misir’a hakimiyeti baslamig
ve etkileri glinlimiize kadar devam etmistir. Bunun en somut 6rnegi gliniimiizdeki
devletin isminin 4ual sas & e yani Cumhuriyetu Misre’l-Arabiyye/Misir Arap
Cumhuriyeti olmasidir. Devletin  resmi dili Arap¢a’dir ve halk Arapca
konusmaktadir. Niifusunun %90’1mn1 Miisliimanlar olusturmaktadir. Bu durum,
modern 6ncesi dénemdeki diger kiiltiir ve dinlerin Islam medeniyeti ile mukayese
edildigi takdirde Misir’da Miislimanlar kadar siimulli ve kalict bir etki

birakmadiklarinin bir gostergesidir.

19



BIiRINCIi BOLUM
ISLAM DONEMIi, MEMLUK, OSMANLI VE KAVALALI
DEVIRLERINDE MISIR

1.1. XIX. Yiizyill Oncesi Misir Tarihine Genel Bir Bakis

Uzak gecmise gidildikge net bir goriis mesafesinden bahsetmenin imkani
siiphesiz ortadan kalkmaktadir. Insan dogasiyla irtibathi olarak tarih de organik
hiiviyetini zamanla kaybeder. Binaenaleyh uzak maziye yaklagsmak, net ve muhkem
bilgiden ¢ogu vakit uzaklagsmay1 dogurur. Hele ki insanin mevcudiyetinin izlerinin
siiriilebildigi milattan 6nce bes binli yillara uzanan'® bir beseri cografyanin, sosyal
ve siyasal nizamin var oldugu mekan olan Misir’in tarihini yazmak ya da ortaya
koymanin neredeyse imkansiz oldugu ispatt gerektirmeyen bir gergektir. Bu
baglamda tarihgilere daha somut, elle tutulur bilgiler sundugu diisiiniilen tarih olan
milattan 6nce 3. bin yilin baglarindaki Firavunlar donemi olan tarihler, Misir
tarihinin, hatta Mezopotamya ile birlikte Misir medeniyetin101 baslangic1 kabul

192 By uzun devir Perslerin M.O. 525 yilinda Misir’1 ele gecirmelerine

edilmektedir.
kadar degisim ve doniisiimlerle birlikte Firavunlarin hikim oldugu yaklasik 2500
seneyi kapsamaktadlr.lO?’ M.O. 332 senesine kadar 193 yil Persler Misir’i

yonetmiglerdir. Iskender’in Misir’1 ele gegirmesiyle M.O. 30’a kadar 302 yil

199 judith G. Coffin, Robert C. Stacey, Western Civilizations: Their History & Their Culture, New
York, WW Norton & Company, 2005, s. 31

191 Hodgson, a.g.e., s. 33.

10z Douglas J. Brewer, Emily Teeter, Misir ve Misirhlar, Cev. Nihal Uzan, Ankara, Arkadas
Yaymevi, 2011, s. xiii.

103 Erik Hornung, Masir Tarihi, Cev. Zehra Aksu Yilmazer, Istanbul, Kabalc1 Yaymevi, 2004, s. 186-
193.
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Makedonya hakimiyeti devam etmistir.***

Akabinde Roma kontroliine giren Misir,
330°dan 640 senesine kadar Bizans Imparatorlugu’nun siyasi sinirlari igerisinde
kalm1§t1r.105

Tarihsel seyir itibariyle eski Misir dini, Hristiyanlik ve Islamiyet, Misir’m
kiiltiirel jeolojisindeki katmanlari olusturmaktadir. IV. yiizyilda Hristiyanlarin
yonetimine giren Misir’da eski Misir dininin kiiltiirel ve itikadi izleri hayattan
cekilmeye baslamistir. VII. yiizyllda Miisliimanlarin Misir’1 ele gegirmesiyle
Hristiyanligin arka plana ¢ekildigi ve Islamiyet’in hayatin tiim yonlerine hakim
oldugu, damga vurdugu, derin ve kalici izler birakacagi bir doneme girilmistir. Bu
noktada Islam 6ncesinde Kipti Hristiyanligin, diger bolgelerdeki Hristiyan mezhep
ve anlayislar tizerinde etkili oldugunu hatirlatmakta yarar var. Kipti olarak bilinen
Monofizit Hristiyanligi benimsemis Misirlilar, Hz. Isa’nin ilahi dogasim kabul edip
ona inanmiglar, Melkit Hristiyan Bizanslilar ise hem insan hem de tanrisal bir varlik
oldugu inanci etrafinda toplanmlslardlr.106 Hz. Isa’nin hem insan hem tanr1 miyd:
sorusu etrafindaki tartismay1 Firavun donemi tanri-kral inanicinin mevcudiyetinin
beslemis oldugu sé')yle:nebilir.107 Kisacasi, yakindan arastirildigi takdirde Hristiyan
diinyasinda Misir’in 6nemli bir yeri oldugu gortilecektir.

VIL asir ile birlikte Misir, Miislimanlarin gelisine taniklik edecek farkli bir
sirece girecektir. Amr b. As komutasindaki ordunun Misir’a yonelerek 640
senesinde Filistin’den Misir’a gidis yolunda bulunan ve Misir topraklar i¢inde yer
alan Aris sehrini ele gegirmeleri neticesinde Misir’in Miisliimanlar tarafindan fethi
baglamistir."® Misir kronolojik sirayla verilirse; Dort Halife Donemi (640-661),
Emeviler (661-750), Abbasiler (750-868), Tolunogullar: (868-905), Abbasiler (905-
935), Thsidiler (935-969), Fatimiler (969-1171), Eyyiibiler (1171-1250), Memlukler
(1250-1517); Bahri Memlukler (1250-1382), Burci Memlukler (1382-1517) ve
Osmanlilar (1517-1914) tarafindan yonetilmistir. Buradaki zaman dizininde 1798-

104 Hilal Gorgiin, “Misir”, TDV islam Ansiklopedisi, C. XXIX, 2004, s. 556.

105 Norman Davies, Avrupa Tarihi, Cev. Burcu C1gman, vd., Ankara, imge Kitabevi, 2011, s. 267.

196 Marsot, a.g.e., s. 1.

197 Ali Mazrui, Afrikalilar, Cev. Yusuf Kaplan, Istanbul, insan Yayinlari, 1992, s. 48-52.

1% Adem Apak, “Misir’m Miisliimanlar Tarafindan Fethi ve Fetih Sonrasi Ulkede Sosyal ve Dini
Alanda Meydana Gelen Degisimler Uzerine Degerlendirmeler”, Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. X, 2, 2001, s. 152.
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1801 tarihleri arasindaki Misir’daki Fransiz isgali ve 1882 tarihinden itibaren Ingiliz
isgal ve mevcudiyetini hatirlatmak yerinde olacaktir.

VII. yiizyildan itibaren islam’in yiikselisiyle Afrika kuzey sahillerinin fethi
gerceklesmis ve bunun neticesinde Islam/Arap yazili kiiltiirii bolgeye hakim olmus
ve hiikmiinii giiniimiize kadar devam ettirmistir.'® Bu siirecte Islamiyet 6ncesi diller
kullanimdan kalkmustir."*® Abdiilmelik b. Mervan zamaninda (685-705) divanlarda
Kiptice yerine Arapga kullanilmaya baglanmistir.**! Divanlarin Arapca tutulmasi
akabinde Arapca hizli bir sekilde yayginlagmistir. Bunun dolayli etkisiyle
Hristiyanlarin bazi dini kitaplar1 Arapgaya terciime edilmistir. Ancak Arapga’nin
tamamen yayginlik kazanmasi IX. yiizyilin sonlarinda gergeklesecektir. Bu kiiltiirel
tesirin neticesinde X. yiizyildan itibaren Kiptice unutulacak; kilisenin dili Arapgaya
dontisecek ve artik ayinler Arapca yapilmaya, kilise tarihleri de Arapga yazilmaya
baslanacaktir.**?

Islam donemi Misir tarihine bakildiginda, Misir’in  Miisliimanlagmasi,
Fatimiler donemi,**? Mogol istilas1 sonrast biitiin alimler ve hilafet icin tek sigiak
noktasi haline gelmesi yani Memlukler dénemi,'* Fransiz isgali, Ingiliz isgali
hadiselerinin iilkenin ve bolgenin yasadigi ©Onemli doniim noktalar1 oldugu
sOylenebilir. Dolayisiyla mevcut baglamda Misir’in, Osmanlilar tarafindan ele
gecirilmesi bir fetihten ziyade yonetimin el degistirmesi olarak goriilmelidir. Zira
Misir, Islam dénemi boyunca sadece bir defa fethedilmistir. Binaenaleyh, 640 sonrasi
her fetih ifadesi anakronizm barindirmaktadir. Bu bakis agisiyla, tez ¢aligsmasi zihni
planda, VII. yiizy1l yarisindan XIX. yiizyilin ortalarina (tez konusunun kapsadig

dénemin sonuna) kadar Misir tarihini bir biitiin olarak kabul etmektedir.

109 Michael Cook, Kisa Diinya Tarihi: insanin Diinya Uzerindeki Macerasi, Cev. Melahat Findik,
Istanbul, Say yaymlari, 2012, s. 141.

19 cook, a.g.e., s. 322.

11 Cengiz Tomar, “Misir (Fetihten Osmanli Doénemine Kadar)”, TDV islam Ansiklopedisi, C.
XXIX, 2004, s. 559.

1z Cengiz Tomar, “Misir, (Tlim, Kiiltiir ve Medeniyet 641-1517)”, TDV islam Ansiklopedisi, C.
XXIX, 2004, s. 575. Ancak Ingiliz Doktor William Wittman 1800’lerin baginda yazdig1
seyahatnamesinde, Kiptilerin kendi dillerini konugma aligkanliklarini kaybetmis olmalartyla birlikte
din adamlarinin ayin ve dini torenlerde Kipti dilinde yazilmis kitaplar1 kullanmaya devam ettiklerini;
Kipticeyi birkag kisi diginda kimsenin bilmedigini aktarmaktadir. Bkz. William Wittman, Osmanlr’ya
Yolculuk (1799-1800-1801), Cev. Belkis Disbudak, Ankara, ODTU Yayincilik, 2011, s. 214.

3 Fatimiler déneminin zikre deger bulunmas: Sii “ayriksiligi” gibi bir diisiinceyle degil bilakis islam
diinyasinin kendi igindeki tefrikay1 degil farkliliga isaret etme gayesine matuftur.

¥ Hodgson, a.g.e., s. 173.
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Abbasiler doneminde, 834 yilindan itibaren Tiirk kokenli valiler Misir’a
gonderilmeye baglanmustir.'™® Misir, Bagdat’tan vali olarak gonderilen Tolunoglu
Ahmet’in, bagimsizligim1 868’de ilan edene kadar merkezi idarenin catis1 altinda
yonetilmeye devam etmistir. Bu tarihten itibaren Misir’daki devletler, Tiirk kokenli

Miisliman Memlukler/kdlemenler tarafindan  kurulacaktir.**®

Tolunogullari
sonrasinda; ilk ti¢ halifesinin, yalnizca Kuzey Afrika’da hiikkiim siirdiigii Fatimilerin
dordiincti halifesi olan el-Muiz, 969 yilinda Misir’1 ele gegirerek Kahire’yi yeni
baskent olarak inga edecektir.''’

Fatimilerin iktidar1 ele almalar1 sadece bir yonetimin el degistirmesi olmayip,
dini, ictimai ve siyasi etkileri doguracak bir degisimin baslangici olmustur.*'®
Fatimiler, Irak’1 zayiflatmak gayesiyle askeri ve siyasi eylemlerine ilaveten, dogu
ticaretini Basra Korfezi'nden Kizildeniz’e c¢ekerek basarili bir iktisat siyaseti
izlemiglerdir. Sanayi ve ¢iftlikler kurmuslar, Misir’daki driinlerin ihracatina
girismislerdir. Bununla irtibatli olarak ozellikle Avrupa ve Hindistan basta olmak
lizere genis bir ticaret ag1 kurmuslardir. Tiim bu siirece dini propaganda faaliyetleri
de eslik etmis; Misirh tiiccarlarin gittigi her yere Ismaili misyonerler ulasmistir.
Hatta Ispanya ve Hindistan’daki Miisliimanlar arasinda bunun tesirleri miisahede
edilecektir."*?

Fatimiler donemindeki idari diizen koklii degisiklikler olmaksizin Eyyiibiler

20 Misir, Kuzey Afrika topraklarinda

ve Memlukler zamaninda devam etmistir.
kurulmus olan Fatimilerden Tiirk asilli Memlukler tarafindan 1260’ta alinmis olup
1517°de Osmanlilara yenilene kadar eski islam-Arap kiiltiirii bolgede yasatilmistir.*?*
Memluk donemi, tarihgiler tarafindan genellikle iki doneme ayrilarak ele
alinmaktadir. 1250’den 1382’ye kadar hakimiyet siirmiis olan ilk Memlukler,
kislalarimi Nil Nehri’'ndeki Ravza Adasi’na kurduklarindan kendilerine Bahri
Memlukler ismi verilmistir. Bunlarin ¢ogunlugu Tiirk ve Mogol kokenliydi. ikinci

Memluk donemi ise kale iginde konuslanmalar1 hasebiyle Burci Memlukler olarak

15 Ceylan, a.g.e., s. 38.

16 ewis, a.g.e., s. 99.

17 ewis, a.g.e., s. 94.

18 Ceylan, a.g.e., s. 39.

19 ewis, a.g.e., s. 94-96.

120 Ceylan, a.g.e., s. 39.

121 Oral Sander, Siyasi Tarih: ilk¢aglardan 1918’e, Ankara, imge Kitabevi, 2011, s. 51.
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isimlendirilmistir. Bunlarin ¢ogunlugunu ise Tiirk, Cerkez ve Katkas kokenli
memlukler olusturuyordu.'? Sonraki dénemlerde Mogol asker kagaklar1, Yunanlilar,
Kiirtler ve hatta Avrupalilar da Misir’daki memluklere dahil edilmislerdir.*® Fakat
Arapca konusan yazarlar Giircii, Adige, ingus, Cegen ve Abaza gibi etnik agidan
cesitlilik arz eden Kafkasya kokenli memluklerin timiini Cerkez olarak
isimlendirmelerini hatirlatmakta yarar bulunmaktadir.'®*

Bu sebeple, Cerkez isimlendirmesi literatiirde yayginlik kazanmustir.
Dolayisiyla Cerkez tabiriyle karsilasildiginda, terimin boyle bir arka plana sahip
oldugunu hatirlamak yerinde olacaktir. Bununla birlikte yoneten sinifin baskin
cogunlugu Tirk ve Cerkez kokenli olmasi hasebiyle Tiirkce ve Cerkezce
konusulmaktaydi. Arapca bilmeyen sultanlar mevcuttu.*”® Fakat resmi dil olarak
Arapga kullanilmistir. Osmanlilarla birlikte yonetim dili Tiirkce olacaktir.*?

Memluk Sultanligi’’nin  baslangici, anayurdu giiniimiiz  Rusyasi’nin
giineyindeki bozkirlarda yasayan Kipcak Tiirklerinin erkek ¢ocuklarin kdle olarak
satin alinarak getirilmesine dayanmaktadir. Halife Memun déneminde (813-833)
orduya c¢ok sayida asker alinmasiyla birlikte Tiirklerin tercih edilmesi acik bir
goriinim kazanmistir. Dolayisiyla Abbasi Halifeligi zamaninda, yani IX. ylizyilin ilk
yarisinda memluk birlikleri askeri kurum olarak ortaya glkmls‘ur.127 Sonrasinda
memluk tabiri veya memlukler, Misir siyasetinde uzunca bir siire etkili olacak bir
unsuru temsil edeceklerdir.

Arapca sahip olunan, miilk edinilen, temelliik edilen anlamina gelen
“memluk”ler Eyyubi hanedaninin seckin Tiirk koleleri olarak ise baslamiglardi.
Memlukler bir hanedana sahip degillerdi, her sultan azatli bir koleydi. Emirler
arasindan genelde giiglii bir komutan sultan olarak kendini kabul ettirirdi.*?® Saray
memlukleri egitimlerini tamamladiklarinda topluca azat edilirler ve sultan tarafindan

kendilerine birer at, silah ve Uniforma verilirdi. Yeni statiilerinin alameti olarak

122 Marsot, a.g.e., s. 27-28.

123 | ewis, a.g.e., s. 121.

124 Masters, a.g.e., s. 39.

125 ewis, a.g.e., s. 121.

126 Michael Winter, “Osmanli Yénetimi Sirasinda Misir Tarih Yazimmda Osmanlilara Yaklagimlar”,
Osmanh, Ed. Giiler Eren, C.VII, Ankara, Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999, s. 681.

127 peter Malcolm Holt, “Memlik Kurumu”, Ortadogu Tarihi, Haz. Youssef M. Choueiri, Cev. Fethi
Aytuna, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 185-188.

128 Hathaway, Osmanh Hakimiyetinde..., s. 47.
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erginlige ulastiklarinda azat edilir ve sakal birakmalarina izin verilirdi. Hakikatte
arttk kole olmamalarina ragmen memluk seklinde isimlendirilmelerine devam
edilmekteydi.®® Memluk devlet sistemine gore Tiirkler ve Cerkezlerden satin alman
koleler/memlukler azat edildikten sonra orduda ya da hiikiimet birimlerinde
gorevlendiriliyorlardi. Sultan da bu ziimrenin i¢inden ¢ikarak basa geg;iyordu.130

Satin alinan memlukler Misir’da egitim ve Ogretim gormislerdir. Kiiclik
yaslarda Rus Urallarindan, Orta Asya bozkirlarindan veya Kafkasya daglarindan
getirilerek Misir’daki daha yasli Memluk hanelerinde egitime tabi tutulurlardi.
Miislimanlastirma da bu egitimin bir pargasiydi. Arapga Ogretilir ancak egitim,
biiyiik oranda savas sanatlar1 ve binicilige yogunlasirdi. Kiigiik yastan itibaren aile ve
yurtlarindan uzak kalmalar1 onlar1 kapilandiklart memluk hanesi ve onun iiyelerine
sadakat duymalarin1 saglardi. Pater familias olarak hane reisi ve silah arkadaslari
normal aile baglarmin yerine gegerdi. Yetigkinlige eristiklerinde, kendilerine toprak
tahsis edilir ve hanelerini kurmalarina izin verilirdi. Ardindan onlar da kéle satin
alarak mevcut diizeni siirdiiriirlerdi. Haneler arasi rekabet dolayisiyla ittifaklar
kurulur, hizipler olusurdu.

Memluklerin ilk donemi, bir Memluk sultaninin iilkeye hiikkmettigi ve diger
memluklere otoritesini kabul ettirdigi merkeziyetgi bir yonetime sahip olmustur.
Ikinci dénemse bazi istisnalariyla birlikte sultanin primus inter pares (esitler arasinda
birinci) oldugu adem-i merkeziyetgi bir sistem hakim olmustur.”®* Genel itibariyle
Bahri Memlukler dénemi (1250-1382) biiyiik 6l¢iide istikrarli, miireffeh ve rahat bir
donemken Burci donem, (1382-1517) baski, karigiklik ve kargasa donemi oldugu
sé')ylenebilir.132 Her ne olursa olsun bilylik Arap sehirlerindeki ¢okiintii, Mogol
akinlariyla gelen darbeden sonra ortaya ¢ikmis ve yeniden toparlanma tam olarak
miimkiin olmamistir. Bu genel duruma Osmanli donemi de dahildir.™*

Biirokratik  yap1 agisindan Osmanli  devleti, Memluk Sultanligi’na

benzetilmektedir. Holt’un tabiriyle Memluk Sultanlig1 bazi bakimlardan, kendisini

29 Holt, a.g.m., s. 189.

130" André Raymond, Yenicerilerin Kahiresi: Abdurrahman Kethiida Zamaninda Bir Osmanh
Kentinin Yiikselisi, Cev. Alp Tiimertekin, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlar1, 2016, s.19.

31 Marsot, a.g.e., s. 28.

132 Marsot, a.g.e., s. 39.

133 Raymond, Osmanh Déneminde..., S. 16.
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yikacak olan Osmanli imparatorlugu’nun prototipi gibiydi.*** Bu baglamda Memluk
siyasal kiiltlirii ve ideolojik diinyasinin Osmanli devlet gelenegi iizerinde epey etkili
olmus oldugu gergegini belirtmekte yarar var.™®® Bu etkilesim ise Memluklerin 1517
sonrasi tamamen tasfiye edilmemelerini izaha yardim edecek 6nemli bir husustur.
Memlukler’de biirokrasi kurumu, geleneksel sekilde {ic memur sinifina
ayrilmisti. Erbab-: siyuf yani basta Memlukler olmak iizere ordu; erbab-: kalem,
yani idari islerle ilgilenen memurlar; erbab-: vezaif-i diniye yani din ve kurumlariyla
ilgili gorevlilerden olusan idari bir yapiya sahipti. Ik kategori haricindekiler Arapga
konusan yerli halktan seciliyordu. Ornegin kalem erbabi biinyesindeki devlet
hazinesiyle ilgili organlarda Kiptiler baskin bir rol oynamaktaydi.’** Memluklerin
anadili Tiirk¢e olmasina ragmen resmi yazisma ve kayitlar Arapca tutulmust?ur.137
Memlukler yonettikleri topluma (en azindan yeni geldiklerinde) yabanci bir
siyasi-askeri elit olmalarma ragmen Misir ve Suriye halklarini tamamen
hakimiyetleri altina alan kapali devre bir yonetim grubu olusturmamislardir.
Miisliiman tebaayla ayni dini ve yasam bigimini paylagmis, her iki grup da cihat
fikriyle hareket etmistir. Fiiliyatta Memluklerin asimilasyon siirecinden gectiklerini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Bu siire¢ ii¢ tiir iligki barindirmaktaydi: Birincisi,
iktisadi iliski iizerinden gergeklesmistir. Biiyiik ve zengin Memluk haneleri yerel
diizeydeki ticari tiriinlerin hem tiiketicisi hem de yerel esnafin hamisi konumunu
iistlenmekteydi. Ayn1 zamanda tiiccarlar, sultanin ortagi, finansorii veya temsilcisi
olabiliyordu. Ikincisi, siyasi baglar iizerinden ortaya ¢ikmustir. Ulema pargalanma ya
da bassiz kalma tehlikesi bulunan toplumu dagilmaktan korudugu icin 6zel bir
konuma sahip olmustur. Memluklerin ulemaya gosterdikleri hiirmet, ulemanin da
etkin giicli olan bir yonetimi kabullenmesiyle dengelenmekteydi. Ezher’in 1805 teki
arabuluculugu ya da yeni valiye (Kavalali) referans olmasi yonetim krizini ¢ozmede
basat rol oynadig1 hatirlanirsa buradaki dengenin zahiren olmadig1 daha 1yi anlasilir.
Ayrica Kadinin digindaki miiftii, nakib ve naibler, medreselerdeki hocalar gibi ilmiye

kadrolarinin  yerel ailelerden olusunun dikkate alinmasi durumu daha da

3% Holt, a.g.m., s. 202.

13 Cihan Yiiksel Muslu, Osmanhlar ve Memlukler: islam Diinyasinda imparatorluk Diplomasisi
ve Rekabet, Cev. Zeynep Rona, Istanbul, Kitap Yayinevi, 2016, s. 237.

1% Holt, a.g.m., s. 197.

%7 Holt, a.g.m., s. 195.
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netlestirebilir. Ugiinciisii ise iki grup arasindaki, belki de en dogali, toplumsal baglar
lizerinden perginlenen sosyal yakinlasma yani Memluklerin Misirli kadinlarla
evlenmesiyle gergeklesen kaynasmaydi.’*® Memluklere kiyasla Osmanlilarin ayni
yogunlukta bir kaynasmayi icra ettiklerini soyleyebilmek tarihi veriler 1s181inda pek
miimkiin gériinmemektedir.

Osmanlilarin Misir’t ele gecgirmesinin gerekgesi olarak birkag neden
siralanmaktadir. Bunlarin basinda dogudaki ve dogudan gelen, devleti siirekli taciz
eden Sii tehdidi ve Siiler ile Memluk Sultanligi’nin temaslaridir. Digeriyse dolaysiz
olarak Memluklerdir. Memluklerin Hristiyan ilerleyisi tehdidine yonelik hazirliksiz
olduklar1 varsayimi, Osmanlilarin kendilerini gerekgelendirme nedenlerinden

addedilmistir.**°

Her ne saikle hareket edilmis olursa olsun gerekgeler dini
diizlemden daha ¢ok siyasi baglamda ele alinmalidir. Ornegin, Siinni-Sii gerilimi
bunu temellendiren bir gegmis birakmustir.

Binaenaleyh 1. Selim’in yeni topraklar1 devlete dahil etmesiyle imparatorluk
tamamen yeni bir tarza evrilmistir. Osmanlilar, Balkanlar ve Anadolu ile sinirl
kalmanin dtesine gegmis, Islam diinyasmin kiyisinda konumlanmay: birakmustir.
Mekke, Medine, Kudiiz, Kahire, Sam ve Halep gibi en 6nemli eski merkezleri kendi
catis1 altinda toplamistir. Dolayisiyla bu eyaletler artik Kahire’den degil,
Istanbul’dan ydonetileceklerdir. Boylece saray hamiligi Kahire’den alinmis ve
1517°de Sultan’m emri neticesinde sanatkarlarin Istanbul’a g&nderilmesiyle
tamamen kuzeye kaymistir.**

Diger taraftan Osmanli hiikiimranliginin ~ Arap cografyasina dogru
genislemesinin orada mesk{in olanlar1 degil oraya yeni gelenleri, yani Osmanlilari
etkiledigi soylenebilir. Misirli Miislimanlar i¢in yonetim kiiltiirii agisindan eski
Miisliman idarecilerinin yerine baska bir Miisliiman hanedanin ge¢mesi yerel
yonetimin {lizerine imparatorluk yonetiminin eklenmesinden bagka bir sey degildi.
Ancak yeni yoneticiler olan Osmanlilar agisindan durum bu kadar basite

indirgenemez.

38 Holt, a.g.m., s. 200-201.

139 Akt. Masters, a.g.e., s. 41. Iddianin kaynagi icin ayrica bkz. Palmira Brummett, Ottoman
Seapower and Levantine Diplomacy in the Age of Discovery, Albany, State University of New
York, 1994.

10 Valilerin saraylarindaki sanat hamiligi bu baglamda gok az imkan saglamustir. Masters, a.e., s. 122.
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Diinya imparatorlugu roliiniin geregi kitalar arasi ticarete hilkmetmek; daha
da 6nemlisi Islam’in tarihi merkezi olan cografyayr ve kutsal topraklari sinirlarna
katmak, Islam alemini temsil etmek ve yonetmek demekti.**! Mekke ve Medine’nin
Osmanli yonetimine ge¢mesi, Misir’daki hilafet ve halifenin el degistirmesinin'*?
cok daha ilerisinde bir dini ve siyasi imaja sahip olmustur. Bu durum Osmanli’nin
Islam diinyasinda kendi sinirlar1 Stesindeki temsil mesruiyetini de temelliik etmesine
imkan tanimis oldugu s6ylenebilir.

Osmanli ydnetimiyle Misir’da tiimden bir degisim yasanmis miydi? idari,
siyasi ve dini uygulamalarda nasil bir farkliliga gidilmisti? Bu sorulardan yola
cikilirsa, mevcut durumun mahiyet itibariyle cok fazla bir donilisimii tecriibe
etmedigini sdylemek miimkiin gériinmektedir. Ornegin memluk olarak getirilen
kisilerin iktidar zlimresiyle biitiinlesmesi siirdiiriilmiig,** dolayistyla Memluk
doneminin Onde gelen yerel aileleri Onemlerini korumaya devam etmislerdir.
Ozellikle Misir’da Memlukler eyalet yonetimindeki rollerini muhafaza etmislerdir.***
Yine, Memluklerin askere alinmasi gelenegi birakilmamistir. Ancak onemli fark,
artik Memlukler arasindan bir hiikiimdar c¢ikmayacagi gercegiydi. Dolayisiyla
Memlukler, merkezi hiikiimet tarafindan diizenlenmis Osmanli yapisi i¢inde gorev
alacaklardir.

Diger taraftan yerel seckinler; yani kentsel ve kirsal ileri gelenler, ulema ve
tiiccar, devlet memuriyetlerini elde ederek merkezi idarenin bir unsuru olmaya
calismiglar ve bu siirecte ise Osmanlilagmiglardir. Osmanlilagsma siireci Arapga
konusan sehirli ve tasrali ileri gelen ailelerin Osmanli Devleti ve idarecileriyle
peyderpey siyasal, iktisadi, igtimai ve kiiltiirel agilardan biitiinlesmeleriydi. Bu ayn
zamanda Osmanli seckinlerinin yerellesmesinin Oniinii acan karsilikli bir etkilesim
dogurmustur. Osmanli askeri ve idari makam sahipleri yavas yavas Misir gibi Arapca

konusulan eyaletlerin ekonomilerinde iligkiler gelistirerek toplumsal olarak

Y Kayal, a.g.e., s. 18.

142 Bu konu tartigmali bir mevzudur. Sultan Selim’in Miitevekkil’e biat ettigini belirten (Damanhuri)
ve (Yasin el-Umari) rivayet eden Arap miiellifler mevcuttur. Akt. Masters, a.e., s. 42-43.

143 Raymond, Osmanh Déneminde..., S. 8.

144 Karal, Fransa, Misir ve Osmanl. .., s. 15-16.
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kaynasmuslardir.'* Kisacasi, tiimden her seyin tamamuyla degismedigini belirtmek
her seyin ayni kaldigin1 sdylemek kadar yaniltict olacaktir. Ama yine de Osmanl
donemindeki kaynasmanin Memluk donemi kadar yogun olmadigi gercgegini
atlamamak gerekiyor.

Memluk donemindeki gibi iktisadi, siyasi ve toplumsal baglar kurulmasa da
Osmanli doneminin ¢ok mesafeli bir yonetim tarzi benimsedigini sdylemek dogru
olmaz. Ancak dil farkliliginin resmiyette hatta kiiltiirel olarak yasanmadigi Memluk
donemi, Osmanli déneminden ayrilmaktadir. Mesela Osmanli gorevlileri Misir’a
yerlestiklerinde akict bir sekilde Arapga konusmayr Ogrenme ya da Misir’
memleketleri olarak benimseme zorunlulugunu hissetmemislerdir.**® Ama bu tespit
onlarin izole/tecrit edilmis bir sekilde yasadiklari anlamina gelmez. Zira Tiirklerin
iilke i¢inde evlendiklerini, ¢oluk ¢cocuk sahibi olduklarini, is kurduklarini, Misirlilarla
ayn1 semtlerde oturduklarini bizzat Ceberti eserinde kaydetmektedir.™*’

Osmanli donemiyle birlikte Kahire ise bir eyalet sehri konumuna inmis, fakat
XVI ve XVIL yiizyillarda ticari canliligin siirdiirmiistiir.*® Ayrica, Kahire’de bir
Osmanli garnizonu kurulmus ve Istanbul’daki merkezi yonetime yillik vergi
O0denmeye baslanmigtir. Diger bir degisimse, Osmanlilarin, Memluklerin satin
alindign yerden kole almaya baslamalar1 olmustur. Oyle ki, XVIL vyiizyila
gelindiginde Cerkezler, Abhazlar ve diger Kafkas halklari sarayda ve eyaletlerin idari
ricali i¢inde 1yi bir temsil orani kazanmislardir.'*® Bu, yonetim erkindeki demografik
mahiyetin doniisiimii anlamina geliyordu.

Caldiran savast akabinde gergeklestirilen Misir  seferinin  6nemli
sonuglarindan bir digeri ise Memluk yonetimine son verilmesiyle halifeligin Osmanl
siilalesine gegmesi meselesidir.”®® Ancak bu mevzuda tarihi kaynaklar ihtilaf
etmektedir. Sonraki dénem kaynaklari, Misir’in fethi {izerine son Abbasi halifesi IlI.

Miitevekkil-Alellah’in hilafeti Yavuz Sultan Selim’e bir merasimle teslim ettigini

> Ehud R. Toledano, “Osmanli Déneminde Arapca Konusan Diinya: Sosyopolitik Bir Analiz”,
Osmanh Diinyas1, Ed. Christine Woodhead, Cev. Giil Cagali Giiven, Istanbul, Alfa Yayinlari, 2018,
s. 590-591.

14 Jane Hathaway, Osmanh Misir’'nda Hane Politikalar: Kazdaghlarin Yiikselisi, Cev. Nalan
Ozsoy, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2002, s. 25.

147 Raymond, Osmanlh Déneminde..., S. 41.

%8 Faroghi, a.g.e., 2012, s. 49.

149 Hathaway, Osmanh Héakimiyetinde..., 5.125.

%0 sander, a.g.e., s. 66.
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yazmaktadir. Fakat Yavuz Sultan Selim donemi kaynaklarinda bu olaya dair
herhangi bir kayit mevcut degildir. Dolayisiyla modern tarihgiler boyle bir merasimi
belgeleyen orijinal bir kaynagin bulunmadigindan, daha sonraki kaynaklardaki
bilgilerin uydurma oldugunu ve Osmanlilarin bu anlatiy1 hilafetin manevi niifuzuna
ihtiyag duyduklari donemlerde geriye doniik olarak iirettiklerini belirtirler.*>* Mesela,
I. Selim'in 1519°da hilafet kaftanin1 Ayasofya’da giydigi belirtilmektedir.™®* Ayrintil
bir torenle halifeligin devredildigi aktarilir.”™ Bir baska ornek ise 1888°de Advocate
of India gazetesinde, Ingilizlerin yaptizi Arap hilafeti propagandasina tekzip
yazisinda “Hilafet-i Kiibrayi islamiye kabil-i inkisam olmayub 1517 senesinde ced-i
emcedleri Sultan Selim-i Evvel Hazretlerine, Hulefayr Abbasiye’nin son Halifesi
tarafindan terk olunmusdur” ifadelerine yer verilmistir. ™

Boyle bir olayin cereyan etmesinin halifelik makaminin Abbasi siilalesinden
Osmanogullari’na gegisini simgeledigi varsayilacakti. Ancak yukarinda belirtildigi
tizere ne Osmanli’nin bolgeyi kendi yonetimine katmasiyla ilgili yazan Sam’daki
Arap vakaniivis Muhammed ibn Tulun, ne de Kahire’deki Muhammed ibn iyas boyle
bir hadisenin gerceklestiginden bahsetmektedir.*>> Misirli Ahmed el-Damanhuri (6.
1778) ise I. Selim’in halifeye biat ettigini ileri stirmiistiir."*® Netice itibariyle bu
anlatilar, zaten sembolik hale gelen hilafetin ve halifenin yine sembolik bir sekilde el
degistirdigini kaydetme cabasi ya da bu tiir bir degisimi anlatisinda ihmal etmis
olmasi, halifeligin dini kisvesinden &te siyasi temsiliyetini zimnen vurgulayan zihni
kodlar1 kendilerinde barindirdiklarinin isareti olarak yorumlanabilir.

Osmanli donemiyle birlikte, idari yonetim ii¢ sac ayagi lizerine kurulmustur.
Bu yapi, merkezin atadigi pasa, sehrin gilivenligini saglayan yenigeriler ve tasrayi
yoneten Memluk beylerinden tesekkiil etmekteydi. XVIL. yiizyilin birinci yarisindan
itibaren beyler yonetimde agirlik kazanmaya baslayacaklardir. Boylece Kahire’deki

11 Azmi Ozcan, “Hilafet, Osmanli Dénemi”, TDV islam Ansiklopedisi, C. XVII, 1998, s. 546.

32 Deringil, bu tiir bir merasimin muhtemelen sonradan olusturulmus bir kurgu oldugunu ileri siirer.
Bkz. Selim Deringil, iktidarin Sembolleri ve ideoloji II. Abdiilhamid Dénemi (1876-1909),
Istanbul, Dogan Kitapeilik, 2014, s. 42.

153 Selim Deringil, Simgeden Millete: II. Abdiilhamid’den Mustafa Kemal’e Devlet ve Millet,
Istanbul, Tletisim Yayinlar1, 2013, s. 286.

4 Deringil, a.e., s. 39.

155 Ceberti, I. Selim beraberinde Abbasi halifesini de istanbul’a gtiirdiigiinii ve boylece hilafet ve
biatin ortadan kalktig1 belirtmistir. Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Abdurrahim, C. 1, s. 37.

158 Masters, a.g.e., s. 42.
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devlet gorevlilerinin cogunda siyasi agirligi olan Memluk aileleri giderek daha fazla
ozerk hale geleceklerdir.®> Ornegin 1631°den 1656’ya kadar Cerkez kokenli bir emir
olan Ridvan Bey siyasi yasama hiikmetmistir. Ardindan bir donem, yaklasik yarim
asir Yenigerilerin {stiinliigliyle gegmis olup yiizyil basinda biiyilk Memluk aileleri
yonetimde agirliklarii tekrardan gostermislerdir. Bundan boyle, iktidar miicadelesi
Memluklerin iki hizbi arasinda gegecektir. Iki kutuplu hizipgilik siyaseti Kasimilerin
1730’da fiilen yok olmalariyla Mustafa Kahya el-Kazdagli’nin kurdugu hanenin
kontroliine ge¢mis ve Kazdagli hanesi (Fikariler) 1798 Fransiz isgaline kadar Misir’a
hakim olmustur.**®

1769°daki Bulutkapan Ali Bey’in icraatlar1 Misir’t Istanbul’dan tamamen
koparacak mahiyet arz eder vaziyette kadar ulasacaktir. Sonraki ¢eyrek asirda da bir
dizi emir Misir yonetimine egemen olmustur. 1798 oncesi Misir’a, Gilircli kokenli
Memluk Ibrahim ve Murat Beylerin egemenliginde, sadece Istanbul’u taniyan ama
vergi 6demeyen bir tiir ikili yénetim hakim olmustur.®® Bu dénemde pasalar, yani
Misir valileri ise taraflar arasi arabulucu roliinii iistlenmekten 6te baska is icra
edemeyen sembolik bir figiir durumuna diiseceklerdir.*®

Siyasi agidan Misir, ele gegirilmesinden I. Diinya Savasi’na kadar (1517-
1914) Osmanli yonetimi altinda kalmis, ancak Osmanlinin merkeziyet¢i siyaseti
stirdiirdiigli evrelerde bile hicbir zaman Memlukler déneminde oldugu kadar kati
sinirlarla belirlenmis bir sekilde y(inetilmernistir.161 Osmanli Devleti, Memlukler
devrindeki kanun ve teamiilleri birtakim 1slah ve tadille kendi yonetim nizamina
dahil etmistir.162 Bu yaklasimi, 1525 tarihli ibrahim Pasa tarafindan hazirlanan Misir

163

Kanunnamesi belgelemektedir.™ Kanunname’ye gore vilayetler “kesufiyet” adi

7 Faroghi, a.g.e., 2012, s. 92.

%8 Jane Hathaway, iki Hizbin Hikiyesi: Osmanh Misir1 ve Yemen’inde Mit, Bellek ve Kimlik,
Cev. Cemil Boyraz, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2009, s.10.

159 Raymond, Osmanh Déneminde..., s. 12, 44; Osmanh Hakimiyetinde..., s. 125.

1%0 By mevzu tezin ilgili kisimlarinda Ceberti’nin yazdiklari iizerinden detaylica ele alimmaktadur.

161 Hanna, Osmanh Kabhiresinde..., s. 102.

162 Hathaway, Osmanlilarin eski Memluk rejimini biiyiik oradan oldugu gibi biraktiklar1 ve XVIL.
yiizyll baslarinda Memluklerin ince bir Osmanli cilasi altinda tekrardan Misir’a hiikkmetmeye
basladiklar1 yoniindeki yorumlar1 dogru kabul etmemektedir. Bkz. Hathaway, Osmanh
Hakimiyetinde..., S. 65.

163 Ceylan, a.g.e., s. 41; Misir Kanunnamesi’nin metni icin bkz. Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI’nc1
Asirlarda Osmanh Imparatorlugu’nda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari, Istanbul,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Enstitiisii Nesriyati, C. I, 1943, s. 355-387.
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altinda diizenlenmis, énemli bolgelerin idaresi ise sancak beylerine verilmistir."**
Kanunname, Memluklerin asker toplamasina izin vermis ve onlar1 vergi tahsilinde
Onemli bir ortak olarak kabul etmistir.165

Genel itibariyle XVIII. yiizyilda da gegerliligi devam eden ayrima gore Misir,
idari merkez olan Kahire ile Sarkiyye, Garbiyye, Menufiyye, Buhayra ve Tarrana,
Katya, Cize, Atfihiyye, Feyyum, Behenesaviyye, Esmunin, Manfalutiyye ve
Vahat’tan miirekkep 12 kestfiyet ile iskenderiye, Dimyat, Resid, Siiveys, Cidde,
Asyut ve Ibrim’den ibaret olan 7 sancaktan meydana gelen idari taksime sahip
olmustur.’® 1700’lerin ortalarina kadar Misir merkez vilayetler arasinda yer almaya
devam etmis, ancak XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda bu konumunu yitirmistir.167
Fakat Misir, Fransiz isgali ve Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin valiligiyle 6nemini
Osmanl1 yonetimine tekrardan hatirlatacaktir.

Ekonomik agidan Misir, imparatorluk i¢in ¢ok dnemi bir mevkiyi isgal etmis,
en zengin eyalet olarak Eflak ile birlikte baskentin iasesini temin eden biiyiik
tedarik¢i konumunda bulunmustur. Misir’in  tarimsal Uriin  fazlasi, bagskentin
beslemesinin yaninda Mekke ve Medine ahalisinin ve Hac mevsiminde ise hacilarin
gida ihtiyacim karsilamak iizere tahsis edilmekteydi. Ayrica istanbul’a kéle ihracinin
bir kism1 da oradan yapilmistir. Pamuk, piring, bugday ve ¢ivit merkeze gonderilen
baslica ihra¢ mallarmi olusturmaktaydi. Karsiliginda kereste, kuru meyve, sert
kabuklu meyveler, zeytinyagi ve sabun gibi mallar1 ithal etmislerdir.*®®

Osmanli’nin Memluk Devleti gibi iktisadi siireci yakindan takip etmesi
payitahtin cografi uzakligi sebebiyle pek miimkiin olamamistir. Kavalali 6ncesi 300
senelik donemle karsilagtirildiginda Kavalali zamaninda ydnetimin, iktisat ve ticaret
alanina oldukga miidahil oldugu kolaylikla sdylenebilir. Ornegin Sehbenderii’t-tiiccar

olan Ismail Ebu Takiyye'nin (6.1624), devletle temasi Mehmet Ali doneminde

184 Bu degisimlerin idari/siyasi oldugunu kabul edebiliriz. Mahiyeti degistiren, kiiltiirel bir kopus

olmadig1 sdylenebilir. Raymond Arap sehirleri tarihindeki belirleyici kopusun Osmanlilardan 6nceye
degil sonraya denk distiigiinii ve bugiin siirlip giden biiyiik degisimlerin o zaman basladigini
diistinmektedir. Bkz. Raymond, Osmanh Déneminde..., s. 234.

15 Bu tarz uygulamalar, Osmanlilarin eyalet yonetiminin énemli bir kismmi dogrudan kendi
kontroliiniin disinda kalmasina miisaade ettigi seklinde yorumlanmugtir. Bkz. Ozkog, a.g.e., s. 35.

166 Ceylan, a.g.e., s. 43; Ceberti 1723 senesinde, eskiden 22 olan sancak adedinin 24’e
yiikseltildiginden bahsetmektedir. Bkz. Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1, s. 68.

%7 Faroghi, a.g.e., 2012, s. 11-12.

168 Masters, a.g.e., s. 77, 91.
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(1805-1848) ayni gorevi yiirliten Muhammed el-Mahruki’den neredeyse tamamen
farkli idi. Mahruki, Mehmet Ali’nin is antlasmalarini, ortakliklarini yiirlitmenin
yaninda Hicaz seferi sirasinda ihtiyag duyulan asker ve levazimatin temininde de
vazife iistlenmistir.*®® Tabii ki XVIL yiizy1l baslarinda Misir’in durumunun Osmanli
yonetiminin merkeziyet¢i yapisinin gevsemeye baslamasiyla alakali oldugu
sOylenebilir. Yine de bu, Osmanli merkezi yonetim seklinin cari oldugu donemde
bile Memluk Devleti’nin merkeziligi kadar yogun olmamustir.

Iktisadi degisimlerin anlasilmasima katki bakimindan bir diger 6rnek olarak,
1422-1438 yillarinda sultan olan Baybars, sekerle yakindan ilgilenerek tarim ve
tiretimini kendi tekeline almasia karsilik 1517°den sonra Misir’t yonetmek tizere
gonderilen pasalarin ve maiyetindekilerin seker iiretimiyle ilgilenmemis olmalari
verilebilir. XVII. yiizyila gelindiginde ise tiiccarlarin 6nemli roller iistlenmesinin onii
acilmistir denebilir. Bu durumun en bariz tezahiirlerinden biri, 1600’lerin baslarinda
altyapr hizmetlerini saglayanlar alisilageldigi iizere ne Istanbul’daki Sultan ne
Misir’daki temsilcileri ne de emirler ya da Memlukler idi, bilakis tiiccarlardi.

XVIIIL. yiizy1l baginda Osmanlilar Misir tizerindeki hakimiyetlerini fiilen

70 Misir, Memluk beylerinin kontrolii

kaybetmis durumda olduklar1 goriilmektedir.
altina girmistir. 1700’lerin sonuna dogru, ileri gelen Kazdaglilarin haneleri siyasi
giiciin mekan1 olarak kaledeki vali divaninin yerini almistir. Unlii Bulutkapan Ali
Bey, Kazdagl beylik hegemonyasini en iist noktasina tasiyarak 1769°da kendi adina
para bastirarak ve hutbe okutarak bagimsizligini ilan edecek kadar ileri gidecektir.*"*
Kazdagli hanesinin yonetimdeki hakimiyeti Fransiz isgaline kadar rakipsiz bir
sekilde devam edecektir.*"

XVIL. yiizy1l sonralarinda malikanelerin kurulmasiyla kirsal iltizamlarin daha

giivenilir bir gelir kaynagi haline gelmesi Memluk giiciine 6nemli bir dayanak

169 Hanna, Osmanh Kabhiresinde..., s. 60.

170 james L. Gelvin, Modern Ortadogu Tarihi (1453-2015), Cev. Giines Ayas, Istanbul, Timas
Yayinlari, 2016, s. 82.

I Raymond, Osmanli Déneminde. .., s. 8. 19 Nisan 1771 tarihinde, bastirilan paralarm kullanimdan
kaldirilmasina dair emir, Bulutkapan Ali Bey’in para bastirdigini teyit eden 6nemli bir delildir.
Cikartilan emir tarihinden paralarin iki seneye yakin kullanimda kaldig1 anlasiimaktadir. Bkz. Ceberti,
Acﬁibu’l-Asﬁr..., Tah. Moreh, C. I, s. 435; Karal, Fransa, Miusir ve Osmanl..., s. 27; Lars
Bjorneboe, In Search of the True Political Position of the ‘Ulama, An analysis of the Aims and
Perspectives of the Chronicles of Abd al-Rahman al-Jabarti (1753-1825), Aarhus, Aarhus
University Press, 2007, s. 21.

12 Hathaway, Osmanh Misir’’nda Hane.. ., s. 26, 50, 125.
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saglamisti. Fakat Karayipler’den gelen kahvenin Akdeniz piyasalarina
hiikmetmesiyle fiyatlarda diisiis yasanmasi, kahve ticaretine hakim olan Yenigerileri,
malikane sahipleri olan Memluklerle kars1 karsiya getirmistir. Yeniceriler de giderek
kirsal iltizamlara ydnelmislerdir. iltizam rekabeti, Memlukler lehine sonuglanmis ve
bu durum XVIIL yiizyihn ikinci yarisi boyunca devam etmistir.'”® Ornegin Kahire’de
esnafin ¢ikarlarini koruyan (ancak normalde gorevleri Kahire’deki diizeni saglamak,
sehrin pazaryeri ve limanlarimi korumak olan) askerlerin 1750°den sonra gii¢
kaybettiklerinde, vergi baskilarinin da artmasiyla alt siniflariin giinliik ge¢imlerini
saglayabilmeleri iyice gii¢lesecektir.

1760’1ardaki Yenigeri-Memluk miicadelesinde Yenigeri ocaginin beylige tabi
oldugu'™ mevcut durum, III. Selim’in Misir’t Nizam-1 Cedit Nazirhgi’na baglama
karariyla gecici olarak kismen degisecektir. III. Selim’in 1807°de tahtan indirilmesi,
hatta ncesinde yasanan sorunlarla'’ ayni sene iskenderiye’nin ingilizler tarafindan
isgal edilmesi, Misir’daki kaotik ortamin devam etmesine yol agmistir. Misir’t XIII.
yiizyildan beri kontrol etmekte olan Memluk niifuzu ise Fransiz isgali sonrasinda
azalsa bile 1811’e kadar siirecek ve Kavalalinin uzun miicadeleleri sonucunda tam

manastyla 1820’lerde ortadan kalkacaktir.
1.2. XIX. Asrin ilk Yarisinda Misir

Araplar arasinda Ummii’d-Diinya (Diinyanm Anasi) olarak addedilen Kahire,
XIX. ylizyilin baglarina gelindiginde; Araplar, Kiptiler, Rumlar, Ermeniler Tiirk veya
Memluklerden olusan kozmopolit bir niifusa sahip olmay1 siirdiirmekteydi. Tiim
sehirlerde oldugu gibi burada da cogunlugu Arap niifusu olusturmaktaydi ve
Kahire’de konusulan tek dil Arapgaydi. Dini dagilim itibariyle Hristiyanlar, Misir
toplumunda azinlik konumundaydilar. Yine, dilde oldugu gibi giyim kusam
kiiltiriinde de Miisliimanlarin hakimiyeti s6z konusuydu.'”® Misir niifusu 3,5 milyon

olarak tahmin edilmektedir. Bu rakamin dortte birlik oran1 Kahire’de yasamaktaydi.

173 Hathaway, Osmanh Misirr’nda Hane. .., s. 25, 49; Yesil, a.e., s. 112-113.

7% Hathaway, Osmanh Misirr’nda Hane.. ., s. 40, 189; Faroghi, a.g.e., 2012, s. 69.

175 jstanbul’dan 1803’te yeni vali olarak atanan Trabluslu Ali Pasa Iskenderiye’den Kahire’ye giiven
icinde seyahat edebilecek imkanlara sahip degildi. Bkz. Yesil, a.e., s. 113-114.

178 Seyahatnamede, yiiksek mevkiden kadinlarin hemen hemen tamammm Tirk usulii giyindikleri
belirtilmektedir. Bkz. Wittman, a.g.e., s. 215.
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Yaklasik olarak Kavalali donemini kapsayan 1800 ve 1846 senelerinde, sirasiyla
Mistr niifusu takriben 3.500.000 ve 4.580.000 olarak tespit edilmistir.*’’

1798’deki niifus dagiliminda, Misir’daki asli unsur olan (yani Misir’in yerlisi
kabul edilen) ve Osmanli doneminde valiler ile tasra esrafina mali islerde hizmet

edent’®

Kiptilerin yaklasik 10 bin, Yahudilerin 3 bin, Magriplilerin ve Suriyelilerin
15-20 bin arasi, Tirklerin 10 bin, Hristiyanlarin 4 bin, Marunilerin bin, Rumlarin 5
bin ve Ermenilerin 2 bin civarinda oldugu tahmin edilmektedir.*’® Mali biirokraside
Kiptiler, ordu ve idari mekanizmada ise Tirkler gorevlendirilmekteydi. Ancak 1834
yilma gelindiginde Kavalali'nin oglu Ibrahim’in de &nerisiyle, bazi gorevler
Misirlilara  verilmeye baglanacaktir. Fakat miidiirliiklerin/vilayetlerin  yonetimi
Tiirklerin elinde kalmaya devam edecektir.™® Diger taraftan Tiirklerin etkisi devam
etmekle birlikte yonetim dili olan Tiirkge gittikce yerini Arapgaya birakacak ve

81 flerleyen

yalnizca yonetimde ve yoneticiler arasinda konusulur hale gelecektir.
donemde genel itibariyle mevcut etnik ve kiiltiirel ¢esitlilik biiyiik oranda
degismeden devam edecektir.

1798 tarihinde erkek niifusunun {iigte birinin ya da dortte birinin okuma
yazma bildigi ileri siirilmektedir.'®® Fransiz isgali sirasinda halkin genelinin tercih
ettigi ilkokullarin sayist 300 civarindaydi. Mektep ya da kittab ismi verilen bu
okullarda, vakiflarin finanse ettigi kurumlar olmasi hasebiyle egitim {icretsiz olarak
verilmekteydi.’®® Bununla birlikte Mehmet Ali déneminde halkin genel egitimiyle
ilgilenilmemis, sadece ordu ve biirokrasideki hizmetlerde ihtiya¢ duyulan kadrolarin
yetigsmesi i¢in okullar kurulmustur. 1820’lerin baslarindan itibaren yirmi senelik siire
zarfinda tip, veterinerlik, mithendislik ve kimyagerlik alanlarinda okullar agilacaktir.
Tim bu okullar zamanla ilk askeri gayelerinin ¢ok otesinde bir etkinlige sahip
olacaklardir. Boylesine yogun bir yiiksek 6gretim programi beraberinde uygun ders

kitaplar1 ve rehber kitaplar basma gereksinimini dogurmustur. Tabii ki bu tiirden

Y7 ewis, a.g.e., s. 345.

178 Hathaway, Osmanh Hakimiyetinde..., s. 39.

179 Raymond, 2000, a.g.c., s. 74; Sinoué, a.e., s. 67.

180 Sinoug, a.e., s. 162.

181 Sinoug, a.e., s. 164.

82 M. de Chabrol, “Essai sur les moeur des habitants modernes de I’Egypte”, Description de
’Egypte, Etat Moderne, V. Il, Paris, Imprimerie Nationale, 1822, s. 391. Akt. Hanna, Osmanh
Kabhiresinde..., s. 66.

183 Hanna, Osmanh Kahiresinde..., S. 48.
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kitaplar genel itibariyle Bati dillerinden terciime edilen eserlerden olusacaktir.
1836°da Medresetii’l-Elsun/Yabanct Diller Okulu’nun agilist bdyle bir ihtiyacin
sonucudur. Oncesinde yapilmaya baslanan ¢eviriler, daha kurumsal bir hale
getirilerek devam etmistir.

Kavalali donemi Misir'inda egitim sistemi li¢ kademeden olusmaktaydi:
Ilkokullar, hazirlik okullart ve ozel okullar. Ilkokullar ii¢, hazirlik okullar1 dort
senelik egitim vermekteydiler. Ilkokullarda Arapca dili, okuma yazma ve aritmetik
bilgilerine dair sinirli bir 6gretim mevcuttu. Bu okullara kabul sart1 en az 7 en ¢ok 12
yasinda ve sihhatli olmak, herhangi bir sakatligi bulunmamakti. Bu sart, egitim
sisteminin askeri temelde kurulduguna isaret eder. Teghiziye egitim programlarinin
gorevi Ogrenciyi 6zel okullara hazirlamakti. Bu hazirlik okullarinda 6grencilere
Arapga, Tirkce, Farsca, aritmetik, cebir, geometri, tarih, cografya, giizel yaz1 ve
resim dersleri verilmekteydi.’®* 1836’dan itibaren bir diizenlemeyle bu okullardaki
Arap ve Tiirk 6grencilere Osmanli Devleti tarihi olan Vasif Tarihi’ni okumalari sart
kosulmustur.185

Kronolojik ac¢idan XIX. yiizyilin ilk yaris1 kabaca 5 doneme ayrilabilir:
Bunlardan ilki, 1798-1801 arasi Fransiz isgali ve Fransizlarin sinirli da olsa Misir’a
hakim olduklari; idari (divanlarin kurulmasi), nesri (matbaanin kurulmasi ve
gazetelerin basilmasi), iktisadi (vergilerin tekrardan diizenlenmesi) ve askeri
(Kiptilerin asker ve kolluk kuvveti olarak istihdam edilmesi gibi) degisiklik ve
diizenlemelere gittikleri; 6zellikle Kahire’deki (giivenlik endigeleri ve savunma
diizeni i¢in bazi yapilar1 yikarak yollar1 genisleterek) sehir nizamini tekrardan tanzim
ettikleri; Memluklerin gegici olarak tasfiye edildikleri evredir. 1801-1805 aras: devre
kaosun, kargasanin hiikiim siirdiigii; Babiali’nin gonderdigi valiler ile Ingilizlerin
destekledigi Memluk gruplar arasindaki gili¢ miicadelesi tiizerinden Misir’in
yonetiminin ele gegirilmeye calisildigi, fakat her iki tarafin da bunda basarisiz
oldugu zaman dilimidir.

Ucgiincii evre olan 1805-1811 arasi, Mehmet Ali Pasa’nin kendisini Ezher
ulemasimin destegi ve tavsiyesiyle vali olarak kabul ettirdigi, sonrasinda kendisine

muhalefet edenleri ortadan kaldirarak hakimiyetini pekistirdigi donemdir. Kavalal,

' Sinou¢, a.c., s. 182.
185 Ihsanoglu, a.e., s. 108.
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oncesinde Ezher ulemasinin destek ve giiciinii kullanarak kendisine muhalefet eden
Nakibu’l-Esraf gibi etkinligi yiiksek makam sahiplerini devre dis1 birakmig (1809),
sonrasinda ise Ezher seyhligini, goérevdeki Sarkavi’nin oliimiiyle (1812), maddi ve
Siyasi gii¢ yoniinden etkisiz olan kisileri géreve getirerek, bu makamin etkinligini
budamaya calismugtir.*®

Boylece olusan ve agilan bu politik bosluk sayesinde Kavalali yonetimi
hemen hemen muhalefetsiz bir ortamda rahatca hareket etme imkani bulacaktir.®’
Bu noktada Memluk esrafinin ortadan kaldirilmasindan daha kalici 6neme sahip
olansa iltizamlarin ilgasidir. Fransiz isgali, Memluklerin iltizamlar iizerindeki
hakimiyetini zayiflatmis, dolayisiyla Mehmet Ali Pasa’nin sisteme pek zorlanmadan
son vermesinin yolunu agmistir.*®

1811- 1840 arasi tarihler, Pasa’nin ekonomik iiretimi tamamen tekeline
aldig1, 130 bin kisiye varan sayida modern ve biiyiik bir orduyu kurup harekete
gecirdigi ve boylece askeri genislemeyi temin ettigi, kendi giiciinii Misir ve 6tesinde
tahkim ettigi periyottur. Son evre olan 1840-1849 yillar1 ise “Pasa’nin Devleti”nin
kendi smirlarma ¢ekildigi, i¢cine kapanmak ve tim Misir 6tesi iddialarindan

8 Kisacasi, Kavalal'min tamamen

vazgecmek zorunda kaldign donemi kapsar.
basladig1 noktaya donmemis olarak Misir’daki miicadelesinin ve Omriiniin sonuna
gelmis oldugu goriilmektedir. Bu siirecin nihayetinde Babiali’nin 1838 Baltalimani
Antlagmasi ile Ingiliz emperyalizminin golgesinde zevahiri kurtarmis oldugunu
diistinmiistiir denebilir. Fransizlar, Siiveys Kanali Projesi gibi ¢abalarla buradaki
Ingiliz etkisini kirmak igin gayretlerine devam etseler dahi siire¢ 1882’ye kadar
Ingiliz lehine dénmeye devam edecektir.

Doneme daha ayrintili ele alindiginda, i¢ karigikliklarla (1801-1805)

sekillenen Misir’a takip eden donemdeki savaslar dizisinin damga vurdugu goriliir:

1% Bjorneboe, a.g.e., s. 77-78.

87 Stanford Jay Shaw, “19. yy. Osmanli Reformcularimin Amag¢ ve Basarilarimin Bazi Yonleri”,
Ortadogu’da Modernlesme, Ed. William R. Polk & Richard L. Chambers, Cev.?, Istanbul, Insan
Yaynlari, 1995, s. 59.

188 Albert Hourani, “Osmanli Reformu ve Esraf Politikalar1”, Ortadogu’da Modernlesme, Ed.
William R. Polk & Richard L. Chambers, Cev.?, Istanbul, Insan Yaynlari, 1995, s. 81.

189 Marsot da takriben benzer bir kronolojik ayrim yapmaktadir: 1805-1811 kontrol, 1811-1820
pekistirme, 1820-1838 genisleme ve 1839-1848 arasi ise daralma donemi. Bkz. Afaf Lutfi al-Sayyid
Marsot, “Muhammed Ali’s Internal Policies”, L’Egypte au XIX" siécle, Editions Du Centre National
De La Recherche Scientifique, Paris, 1982, s. 154.
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Hicaz Seferi (1811-1818), Sudan Seferi (1820-1822), Girit, Kibris ve Mora Seferleri
(1824-1828) ve Osmanli yonetimiyle yapilan savaglar (1831-1833 ve 1839-1840).
Bunlarin disinda Kavalali yo6netimi, 1815°te ordusunun belkemigini olusturan
Arnavutlarin bagkaldiris1 ve zorunlu askerligi uygulamaya koymas: akabine denk
diisen 1824 Mart ay1 sonlarinda kendisinin Mehdi oldugunu iddia eden Seyh
Ahmet’in baslatig: biiyiik bir isyan dalgasiyla karst karsiya kalmustir.'*® Hasil
Misir’in yaklasik 50 senelik tarihinin topografisini, mezkir olaylarin sekil verdigi
kronoloji ile belirginlestirmek miinasip olacaktir.

Kavalali Mehmet Ali Paga, vali tayin edildigi 1805 senesine kadar Misir
valiligi merkez Kahire olmak iizere sadece “Bilad-1 Misir” diye tabir edilen Nil
Deltasi’ndaki Iskenderiye ile Bahriye miidiiriyetini kapsiyordu. Iskenderiye nin bir
kismu ise ayrica idare edilmekte olup Yukar:i Misir (Said) bolgesi Memluk beylerinin
idaresi altindaydi. Mehmet Ali vali olarak atanma siirecinde Arnavut askeri birlikleri,
Ezher ulemas1 ve Kahire halki tarafindan desteklenmistir. Bu esnada Misir’in diger
bolgeleri ve Ozellikle Yukar1 Misir’da Memluk beylerinin  hakimiyeti devam
etmekteydi.lgl Fakat, 1809°da ulemanin®? niifuzunun kirilmasi ve 1811°den sonra ise
Memluklerin tasfiyesiyle mevcut durum tamamen degisecektir. Ornegin Memluk
hanelerinin ortadan kaldirilmasi ve Pasa’nin kendi biirokrasini kurmasiyla meydan ve
sokaklardaki catigma ve kaosun hiikiim siirdiigii siyaseti, kendi divaninda sekillenen

% Bu degisim, merkezi anlamda yonetimi

bir siyaset yOnetimine cekmistir.!
giiclendirdigi gibi toplumsal olarak da silikuneti temin eden bir siirece evrilmeye
isaret eder. Bu gelismeyi, ordunun kurulmasi ve onun etrafinda orgiitlenmis bir
ekonominin hayata gecirilmesi takip edecektir. Bu adimlarla, Misir’daki mekanik
modernlesmedeki dinamo roliinii hi¢ siiphe yok ki ordu iistlenecektir. Ordunun
ithtiyact devlete ait fabrikalardan temin edilmistir. O donemde silah, cephane ve

dokuma fabrikalari, ordunun devamli miisteri olmasi1 sebebiyle zarar etmemis ve

%0 Khaled Fahmy, “Kavalalh Mehmet Ali Pasa’nin “Nizam-1 Cedid” Ordusunda Cikan Isyan”,
Osmanh imparatorlugu’nda isyan ve Ayaklanma, Ed. Jane Hathaway, Cev. Deniz Berktay,
Istanbul, Alkim Yayinevi, 2010, s. 202-209.

9L Akt. Kaziltoprak, a.g.e., s. 9.

192 . Robert Hunter, Egypt Under The Khedives, 1805-1879: From Household Government to
Modern Bureuucracy, Pittsburgh, University of Pittsburg Press, 1984, s. 14.

% Hunter, a.e., s. 31.
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tiretimlerini siirdiirmiistiir. Dolayisiyla 6zellikle 1830 ve 1840 yillar1 arasi adeta
Misir’da devlet kapitalizminin temelleri atilmigtir.

1840’lara kadar devam eden mezkir savas ve seferlerin tiimii, bu siirecte
ordunun mekanik modernlesmeyi ya da diger bir tabirle teknik modernlesme™®* ve
kalkinmay1 siiriikledigi yoOniindeki iddiayr destekler mahiyet ve yogunluktadir.
Askeri meydan okuma belki de tek basina modernlesme siirecinin  6nemli
unsurlardan biridir. Savunmaya yonelik kalkinmaci programina askeri reformla
baslayan Mehmet Ali Pasa’nin da bu reformlarla kendi rejimini ilk etapta Avrupali
giiclerden ¢ok Osmanli’ya karsi korumaya calistigi ve bdylece hem ailesinin
Misir’daki hem de Misir’in bdlgedeki konumunu gii¢lendirecegini iimit ettigi ifade
edilebilir.!®® O dénemdeki bolgesel durum Misir’daki valiyi askeri giiclerini
arttiracak doniisiimlere Oncelik ve Oonem vermeye Zorlamlstlr.196 Hatta Pasa’nin
neredeyse projelerinin tiimiine; Ornegin, saglik hizmetlerinin olusturulmast ve
gelistirilmesine, Bati dillerinden terciimelerin yapilmasi gibi faaliyetlere askeri
amaglarla giristigi sdylenebilir.*®’

Mevcut gelismelerin neticesinde zorunlu askerlik uygulamasina baglanmustir.
Bu sisteme gecilmesi, Misir toplumunun g¢ehresini degistirecek ve halk ile yonetim
arasindaki iliskiyi kokli bir sekilde déniistiirecektir.'® Bu degisimler ise devam
etmekte olan savaslar silsilesi ile bastirilan isyanlardan otlirii ordunun araliksiz
biiyiitiilmesini ve hem teknik hem de etnik acidan donistiiriilmesini zorunlu
kilmistir. 1830’larda niifusun yaklagik 5 milyon oldugu varsayildiginda toplam
niifusun %2,6’s1n1 olusturam199 130 bin askerin ekonomik hareketliligi; sinai
hamleleri, yerel zirai ve endistriyel {dretimi dolayisiyla askeri merkezli
modernlesmeyi tesis eder mahiyette bir mekanik kalkinmay: giiglii sekilde
desteklemistir.

Misir’in sanayilesmesi tabii ki basta Ingiltere olmak iizere Avrupa piyasalar1

icin tehdit olarak algilanmistir. Hatta, “haddinin bildirilmesi” gereken bir “sarkli”

194 Sourdel, a.g.e., s. 110.

1% Gelvin, a.g.e., s. 83.

19 polk & Chambers, a.g.m., s. 17.

97 Eugene Rogan, Araplar, Bir Halkin Tarihi, Cev. Cem Demirkan, istanbul, Pegasus Yaymlari,
2017, s. 119.

1% Fahmy, a.g.e., s. 95.

1% Fahmy, a.g.e., s. 94.
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hiikiimdarin kendileriyle esit gii¢ ve mevkiye erismek i¢in miicadele ettigi diisiincesi
pek cok Avrupaliyr dehsete diisiirmiistiir.’®® Hakikaten de iktisadi a¢idan haksiz
sayllmazdilar. Driault, bu baglamda Kavalali’nin arzusunun iilkenin miimkiin oldugu
kadar az konuda disa bagimli olmasi ve komsularina mal satabilecek hale gelmesi

201 By hedefini gerceklestirmek i¢in Kavalali Mehmet Ali

oldugunu ileri siirmiistiir.
Pasa, Misir irilinlerine rakip olan ithal maddelere, Misir’daki sanayi sektoriiniin
onlarla rekabet edebilecek konuma gelmeleri igin ambargo uygulamistir. Ornegin
Misir piyasasina ¢ok ucuza striildiiklerinden bir dizi dokuma imalathanesini yok

etmis olan Ingiliz kumaslarma da ambargo konulmustur.’®

Fakat yok olmalari
pahasma yiiksek vergilerle yerli tiiccarn elini kolunu baglayan, Ingiliz ve Avrupali
tiiccarlar lehine diizenlenen Baltalimani1 ve akabinde 1840 Londra antlagmalariyla
ambargo ve tekeller kandirilacak, silah ve savagla baglantili emtia iireten sanayiler
dagitilacaktir.”

XIX. yiizyll ortasina dogru Avrupa rekabeti karsisinda yerli dokuma
sanayileri ¢okmiis ve dengelerini temin etmeye katkilari biiyiik olan geleneksel sehir

ekonomilerini de beraberinde sﬁrﬁklemistir.204

Boylece Misir ekonomisi artik
tamamen Avrupa piyasasmnin ihtiyaclarina gére sekillenmeye baslayacaktir.’®
Mekanik, dolayisiyla siirdiriilebilirligi giic olan bu kalkinma hamlesi Londra
Antlagsmasi’nin dayatilmasiyla asker sayisinin 18 bine indirilmesi ve 1838
Baltalimani1 Ticaret Antlasmasi’nin vergi oranlarini diisiirmesi akabinde bigcak gibi
kesilecek ve fabrikalar peyderpey kapanacaktir. Lutskiy, bu siireci Arap iilkelerinin
birer koloniye dontigmesi olarak isimlendirir. Bu antlasmayla Britanya ve diger batili
tilkelerin mallar1 Arap pazarlarina agilmis ve 10 sene zarfinda sadece Britanya
mallarinin  akisginda ti¢ kat artis gergeklesmistir. Zahiren Misir’in Babiali ile

baglantisin1  giliglendiren antlagsma, fiiliyatta Misir’in  kontroliinde neredeyse

biitlinliyle Britanya’ya alan acrmstir.% Boylece dolaysiz askeri baskilarla irtibatli ve

20 Faroghi, a.g.e., 2012, s. 93.

01 Sinoug, a.e., s. 177.

292 Marsot, a.g.e., s. 64.

23 Marsot, a.g.e., s. 65.

204 Raymond, Osmanlh Déneminde..., s. 191.

2% Cleveland, a.e., s. 107.

2% Marx ve Engels de 1853’te benzer degerlendirmelerde bulunmuslardir. Borisovi¢ Lutskiy, Arap
Ulkelerinin Yakin Tarihi: 16. Yiizyildan 20. Yiizyila, Cev. Turan Keskin, Istanbul, Yordam Kitap,
2011, s. 113-114. Ayrica Bkz. New York Daily Tribune, 7 Nisan 1853.
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adaletsiz ticari antlagmalar, Misir’1 adeta Avrupa’nin yogun kapitalist rekabeti ve sert

" Son

uygulamalariyla savunmasiz bir sekilde karsi karstya birakmugtir.”
gelismelerle, Istanbul ydnetimini yanina alan Ingiltere ile savasmak ya da yeniden
sultanin hakimiyetine girmek arasinda kalan Mehmet Ali Pasa, ikinci tercihe mecbur
kalarak kendi icine kapali idari bir yapiy1 segecektir. Bunun yani sira tabii ki tim
hamleler bosa ¢ikarilmistir denemez. Pasa’nin kurdugu bilim ve teknik alandaki
okullar etkilerini devam ettirmislerdir. Bunun yani sira iktisadi hamlelerden
bazilariin siirekliligini koruduklar1 soylenebilir. Mesela, iilkeye getirilen yiizlerce
aga¢ ve bitki ¢esidi bugiin bile Misir’in meyve ve sebzeciliginin temeli olmaya
devam etmektedir.?*®

Kavalali Misir’da askeri ve idari reformlar gergeklestirdigi gibi zirai alanda
da kokli degisikliklere gitmis ve Misir’daki tiim topraklar devletlestirmistir.209
Misir’in temel iiretim maddelerini devlet tekeli altinda toplamis®*® ve yeni endiistriler
tesis etmistir. Bu cabalarla fabrikalar kurulmus, Nil deltasinda pamuk iiretimi
gelistirilmis, sekerpancar1 ve zeytin gibi endiistriyel {iriinlerin ekimine
baslanmugtir.?* Boylece biitiin {ilkeyi biiyiik bir hiikiimet ¢iftligine ¢evirerek kendisi,
kurdugu kiilfetli biirokrasisiyle yonetecektir.”*? Ancak su noktay: belirtmekte yarar
var: Mehmet Ali’nin yaptigy, ticari tarimi baglatmak degil onun gelismesini ve devlet
kontrolii altina girmesini saglamak olmustur. Siiphesiz ihracat ile tarim: bir araya
getiren ilk kisi de degildir. O, bu siirece sadece yogunluk ve devamlilik
kazandirmistir. Bu baglamda Pasa’nin Napoléon tarzi yonetimine destek olacak ve
icraatlarin1 muhafaza edecek bir toprak soylulugu olusturmaya calistigi da iddia
edilmektedir.”*®

Kavalali ile birlikte gerceklesen kritik degisim ve doniisiimlerin basinda
Memluklerin tasfiyesinin yaninda ve onunla birebir baglantili olan toprak miilkiyeti

reformu gelir. Eski miiltezimler miilksiizlestirilmis ve topragin bir kismi yeni

7 Simon Murden, “Politik Ekonomi: Modernlesmeden Ekonomiye”, Ortadogu Tarihi, Haz. Youssef
M. Choueiri, Cev. Fethi Aytuna, Istanbul, inkilap Kitabevi, 2011, s. 445

298 Marsot, a.g.e., s. 65.

2 Sinoug, a.e., s. 108.

% Hunter, a.e., s. 15; Basta bugday icin olusturdugu tekel, piring, bezelye, nohut, ¢emenotu, keten,
susam, aspir, ¢ivitotu ve pamuga da uygulanmistir. Bkz. Marsot, a.g.m., s. 159.

21 gander, a.g.e., s. 300-301.

212 Fahmy, “The Era of Muhammad Ali...”, s. 173.

28 Sinoug, a.e., s. 108.
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seckinlere verilmistir. Bu seckinler vali, ailesi ve maiyetinin yani sira yonetimle is
birligine giden Misirlilardan olusmaktaydi.”** Sinoué, Pasa’nin Misir’1 kendi miilkii
ve bes milyon Misirliyr da kendi kullar1 gibi gordiigiinii ileri siirer.”® Bunun yani sira
Kavalali Mora ve Kafkas kokenli biiyiik sayida olan, tahminen 500 memlukii kendi

yonetim kademelerinde istthdam etmistir.?°

Boylece Kavalali doneminde Misir’in,
Mehmet Ali Paga’nin yonetiminde haddizatinda gayet merkeziyet¢i bir idari yapiya
evirilmistir. Netice itibariyle tiim bu degisimin iktisat ve ticaret iizerinde etkisi
dolaysiz sekilde ger¢eklesmistir. Pasa, tarimsal liretimi tamamen kontrolii altina
almistir, o kadar ki hangi tohumun ekilecegine dahi miidahil olabilmekteydi.”’
Bununla birlikte kendi yonetimini tesis ve tahkim c¢abalari, siyasi istikrarin yaninda
altyapmin iyilestirilmesi ve nakliyatin gelistirilmesini saglamlstlr.218 Ilerleyen
donemde tarimsal {iriin miktarin1 Avrupa pazarlarindaki talebi karsilayacak sekilde
tanzim etmis ve Osmanli diinya ekonomisi yerine Avrupa diinya ekonomisine
eklemlenmeyi se¢mistir. Bu gelismelerin neticesinde Misir’da  XIX. yiizyilin
ortalarindan itibaren Avrupa kapitalizminin c¢ikarlarina gore yonetilen c¢evre
ekonomisi ortaya ¢ikacaktir.?*?

Topragin tekrardan dagitildigt bu yeni diizende “devlet” topraga ne
ekilecegine ne zaman ekilecegine, dahasi ne kadar g¢alisilacagina bile karar veren,
onu takip eden despotik bir yapiya doniismiistiir. 2’ Bunun Stesinde, ¢iftei tiriiniinii
sabit fiyatlardan devlete satmak zorunda idi. Gegmiste bir fellah kabaca yilda 150
giin calisirdl. Yilin geri kalan kisminda toprak sel sularinin altinda kaldiginda fellah
kiigiik ev sanayisi ile mesgul olarak gelirini arttirmanin yollarini arar; arzu ederse de
hicbir is yapmazdi. Ancak yeni donemde fellahlar eskisi gibi “0zgilir” degildi; siki

disiplin ve denetime tabi tutuluyorlardi. Sayet pamuk ya da seker kamisi benzeri

yeni, emek-yogun tirlinler ekilmigse fellahlar sulama yapilan topraklarda senede 250

21 Marsot, a.g.e., s. 58.

215 Sinoug, a.e., s. 163.

218 Hunter, a.e., s. 25.

21 Hanna, Osmanh Kabhiresinde..., s. 117.

218 Suraiya Faroghi & Randi Deguilhem, Ortadogu’da Zanaatlar ve Zanaatkarlar: Miisliman
Akdeniz’de Bireyin Bicimlenmesi, Cev. Hatice Asli Tamag, Istanbul, Alfa Yayinlari, 2017, s. 376.
219 Hanna, Osmanh Kabhiresinde..., s. 123.

220 Arthur Goldschmidt, Modern Egypt, The Formation of a Nation-State, Colorado, Westview
Press, 1988, s. 17.
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giin calistirithiyorlardi. Tiim bunlarin {izerine angarya islere kosturulduklarinda
fellahlarin durumu daha da kétii hale geliyordu.?

Diger bir degisim ise ulemanin bagimsiz bir sekilde hareket etmesinin Oniine
iktisadi ve siyasi hamlelerle gecilmeye c¢alisilmasidir. Ulemanin devletten nispeten
bagimsiz hareket edebilmesi Memlukler ve Osmanlilarda cari olan bir durumdu.
Mehmet Ali’den itibaren modern devlet yapisi ve merkezi biirokrasi, bu tiir yari
bagimsiz ulema smifin1 kendilerine tehdit olarak algilayacaktir. Dolayisiyla Kavalali
doneminde ulemanin iktisadi bagimsizliklarinin kaynagi olan vakiflar, el
konularak?®? devletlestirilmislerdir.”*® Ayrica Ezher seyhinin atanmasi dogrudan
siyasi iktidarin yani Misir valisinin ayricaligi haline getirilmistir.224 Bunun disinda
Mehmet Ali’nin, ulemanin etki alaninda olan ve dini egitim veren kurumlar1 pek
Oonemsememis olmasi1 medreselerin zayiflamasina yol agmustir.??®

Kuskusuz bu tahakkiim ve doniigiimler, Pasa’yt hem iktisadi hem de
siyasi/idari a¢idan daha gii¢lii bir konuma getirmistir. Kavalali her seyi bizzat yapma
ve tiim hiikiimet islerinin detaylarina kadar denetleme konusundaki 1srar1 neticesinde,
ikametgahinin tilkedeki gercek iktidar merkezi oldugu izlenimini olusturmada
basarili olmustur.”® Bu déniisiimlerle “Pasa’nin Devleti” kendisini adeta Babuali
yonetiminin yerine ikame edecek giice ulagmistir. Yani tabiri caizse Kavalali,
Memluk meselesinde seleflerinin gerceklestiremedigi bir tasfiye hamlesinde basarili
olmustur. Ayn1 zamanda devletin nispeten zayif oldugu ve tiiccarlarin énemli roller
istlendigi bir donem, artik Mehmet Ali’nin kurdugu gii¢lii merkezi yonetimle
ortadan kalkmustir.”?” Bununla birlikte, Fransiz isgaliyle iltizam sistemi iizerindeki
Memluk hakimiyetinin zayiflamasi, Kavalali’nin iltizami kolay bir sekilde tamamen

kaldirmasmin oniinii agmistir. Ayrica Mehmet Ali, vergileri dogrudan toplama

yoluna giderek yeni bir miiltezim sinifinin ortaya ¢ikisini engellemistir. Iktidarinin

22! Marsot, a.g.e., s. 59.

222 polk & Chambers, a.g.m., s. 33.

223 Benzer bir uygulama Osmanlilar tarafindan gergeklestirilerek 1826’da Evkaf-1 Hiimayun Nezareti
kurulmus ve tedricen sadarete, mesihata, reisiilkiittabliga, Haremeyn evkafi miifettisligine, kaptan-1
deryaliga, dariissaade agaligina bagli zengin vakiflarin yonetimi devlet uhdesi altina alinmistir. Bkz.
Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif”, TDV islam Ansiklopedisi, C. XXIX, 2012, s. 485.

224 Zouhair Ghazzal, “Ulema: Statiisii ve Islevi”, Ortadogu Tarihi, Haz. Youssef M. Choueiri, Cev.
Fethi Aytuna, Istanbul, inkilap Kitabevi, 2011, s. 91.

225 Hourani, a.g.m., s. 82.

22° Fahmy, a.g.e., s. 128.

22l Hanna, Osmanh Kahiresinde..., s. 217, 219.
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sonlarina dogru yeni bir toprak agalari sinifi olusmussa da bunlar, her ne kadar kirsal
ekonomide giic kazanmaya baslasalar da Memluklere yonetim iizerinde baski
kurmalarina imkan taniyan vasitalara hi¢bir zaman sahip olamamuglardir.”®®

Pasa yine kendi otoritesini giiclendirme gayesiyle c¢evresine Tiirk, Kiirt,
Cerkez ve Arnavutlardan hatta birtakim 06zel amaglar i¢in bazi Avrupali ve
Ermenilerden tesekkiil eden rastgele secilmis geng askerlerin olusturdugu tek bir
“memluk” ailesi yerlestirmistir. Ortak noktalari, bulunduklar1 konumu Kavalali’ya
borglu olan bu ziimre kendilerinde bir tiir memluk asabiyeti batrmdlrmatktaydl.229
Boylelikle, Kahire’deki reformlarin sonucunda eski siyasi liderlik ve onun iktisadi,
siyasi hatta ictimai dayanaklari tahrip edilerek ortadan kaldirilmigtir. Onun yerini ise
yeni bir askeri aile tarafindan desteklenen mutlak bir devlet yoneticisi alacaktir. Ayni
doniisiimleri gaye edinen Osmanli ydnetimi agisindan ise istanbul’daki eski ve koklii
kurumlarin  kendi varliklarini devam ettirmelerindeki direng ve sebatlari,
islahatcilar/reformcular/yenilikgiler i¢in isin hi¢ de basit olmadigina isaret
etmekteydi.?

Bu kokli doniisiim ve degisimlerin sahada tahakkiimii arttirmaya ne sekilde
katkida bulunduguna ve ne derece etki edebildigine ayrica deginmekte yarar var.
Fahmy, kayit altina almaya, yazili kelimelere ve niifus kayitlarina verilen onem
sebebiyle, en onemli memurlugu icra eden katipleri Mehmet Ali’nin saltanatinda
tahakkiimiin uzantilar olarak géormektedir. Yonetimin miidahale, gozetim ve denetim
aygiti, yaziciya dayanir. Yonetimin kisiye bagli ya da bagimli olmayan dogasindaki
giiclinlin anahtar1 kendilerindedir. Kelimelerin stii ¢izildiginde, yazilar arasinda
bosluk birakildiginda, tiim yonetim sistemine ve idari yapiya meydan okunmus olur.
Yazili kelimelerin ve onlarin seyler iizerindeki tesirinin etkili dogasini higbir sey,
Mehmet Ali Pasa’nin yonetiminde askere alma anlamina gelen kayit kavrami kadar

iyi temsil edemez.?®

Kayit altina alan biirokratik aygit Pasa’nin sahadaki son
memuru olan katibine kadar hiyerarsik giicli tebaasinin {izerinde sonuna kadar
hissettirmeye ¢alismistir. Fiziksel zora basvurmanin mevcut insan kaynaklarindan

istifadede etkili bir usul olmadig1 ortaya ¢ikmasiyla birlikte yonetim; tezkere, niifus

228 Hourani, a.g.m., s. 81.
22 Hourani, a.g.m., s. 82.
2% Hourani, a.g.m., s. 85.
1 Fahmy, a.g.e., s. 107.
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kayitlar1 ve niifus sayimi gibi daha ince ve gizli iktidar araglarina daha fazla
yt')nelecektir.232 Dolayisiyla Mehmet Ali’nin tahakkiimii, Memluklerin ge¢miste
yaptig1 gibi ¢iplak giice yaslanmamis, onun yerine zamanla tebaasinin bedenleri
kadar zihinlerine de niifuz eden daha temsili araglar1 kullanmaya baslamlstlr.233
Modernlesen biirokrasi yerlestikge bu dolayli denetim daha fazla devreye girecektir.
Ornegin Misir’da tatbik edilmeye baslanan, yazicinin tuttugu kayitlar ve tezkerenin
ifade ettigi seyin; yalnizca niifus hakkinda bilgiye ulasilmasi, tanzim ve tasnif
edilmesinden 6te halkin eylemlerinin takip ve kontroline dayanan (bunu da halka
hissettiren) yeni bir idari otorite anlayisini temsil ettigi sdylenebilir.?*

Yine Fahmy’nin ifadeleriyle, Kavalali’nin ordusu veya bu baglamda Misir’1
tasarlanmis bir gergeklik, sergideki bir resim olarak gérmenin bastan cikariciligin
kabul etmekle birlikte, pasa ve adamlarinin Misir’da yaptiklarini, “tasarlama” degil,
gercekligin “kaydedilmesi” olarak degerlendirebiliriz.*®® Ayrica yetkililerin sadece
gen¢ adamlarin bedenlerini ele gecirmeyi degil ayn1 zamanda onlarin zihinlerini de
kontrol etmeyi ve “igeriden digariya” ¢alismay1 basardiklari izlenimini olustursa bile,
geng askerlerin sahiden bu gergekligi “tasarlanmis™ yolla goriip gérmediklerine dair
ciddi siiphelerin mevzubahis olduguna isaret etmeliyiz.?*® Ustelik Kavalali’nin

3

ordusunun ana unsuru olan Misirli fellahin okuryazar olmamasi, Pasa’nin “yeni

diizeni” hakkinda ne diisiindiiklerinin tespit edilmesinin oniindeki en biiyiik engeli
olusturmaktadlr.237

Askeri mahkeme kayitlar1 ve giinliik askeri biiltenler okundugunda ortaya
citkan manzara, devletin kontroliinde her hareketi gozlenen ve her ani adeta
programlanan bir makine gibi isledigi disiiniilen yapidan daha az etkileyici

oldugudur.238

Bagka bir ifadeyle tabii ki ordunun giinliik isleyisine dair hicbir
varsayima sadece ondan geriye kalan kayitlara bakilarak ulasilamayacag: gercegidir.

Bu etkileyici tablonun, ordunun diizenli makine gibi islemesi igin gosterilen bitmez

232 Fahmy, a.g.e., s. 108.
23 Fahmy, a.g.e., s. 137.
24 Fahmy, a.g.e., s. 114.
2% Fahmy, a.g.e., s. 151.
%6 Fahmy, a.g.e., s. 153.
27 Fahmy, a.g.e., s. 159.
2% Fahmy, a.g.e., s. 185.
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tilkenmez cabalari delillendiren bulgularla desteklemeye ihtiyaci vardir.”®® Diger
taraftan bazi metinler/tarihi kayitlar cok etkileyici goziikseler bile kendilerini
tamamen izah ettikleri diigtinlilmemelidir. Zira ¢cogu zaman bu tlir metinler tutarl ve
etkileyici bir dil kullanarak belli bir insan toplulugunun c¢ikarlarinm

yansitmaktadirlar.?*°

Bu noktada Kavalali’'nin ideolojik ve dini argiimanlara
bagvurdugu halde fellahlar1 6zgiir iradeleri ile orduda asker olmaya iknada pek
basarali olamadigin1 hatirlamakta yarar var.?*' Recebi’nin eserinin son bolimiinde
ser’l ve fikhi gerekcelendirmelere yer verilen kisimdaki yogun vurgular, etrafl
tavsiye ve hamasi tesvikler bu durumun dolayli delili olarak okunabilir.?*?

Misir ordusu, Mehmet Ali Pasa’nin 1811 yilinda yaklasik 24 Memluk

beyini?*® ortadan kaldirmasma®**

kadar Kafkaslardan ve Orta Asya’dan gelenlerden
olugsmaya devam etmistir. Mehmet Ali Pasa, Memluk beylerini ortadan kaldirarak
kurdugu yeni orduda Tiirklere yine ana unsur olarak yer vermistir. Baslarda
Tiirklerin yani sira, Cerkez ve Arnavutlar da sayisal bakimdan Misirli unsurlardan
daha fazlayd1.245 Ozellikle say1 ve riitbe bakimindan &nemsiz olan, yani erler ve

yiizbas1 riitbesine kadar gen¢ subaylar Mlslrhydl.246 Ciinkii Kavalali, uzun zamandir

kolelik altinda yonetilmeye alisan Misirlilarin komut verme yeteneklerinin

29 Fahmy, a.g.e., s. 185.

20 Fahmy, a.g.e., s. 192. Milliyetci kurgu 6niindeki belki de en biiyiik handikap budur. Giiniimiizde
zorunlulugun gontlliliik ile i¢ i¢e gectigi askerlik vazifesini yerine getirme ile bu diizeni ilk defa bir
toplumda benimsetme aynmi uygulamanin farkli anlam ve alg1 uzantilarina kok salar. Her haliikarda
dini ve ideolojik sdylemlerin bosa ¢ikarildigt bir durum iizerinden milliyet¢i bir kurguya gitmek biraz
zorlama olarak goriilmelidir.

*! Fahmy, a.g.e., s. 97.

22 Bkz. Tez 2.5.1.

23 Marsot, a.g.e., s. 55.

24 Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin Memluk beylerini ortadan kaldirmak igin tertip ettigi 1811 deki
davet tuzagi Misir tarihinde ilk degildir. Misir valisi Ebubekir Pasa bir toplant1 tertip ederek Katamis
Muhammed Bey, Ali Bey, Yusuf Kethiida el-Birkevi ve Halil Efendi adli dort emirin oldiiriilmesi
planlanmisti. Fazladan alti emirin daha 6ldirildigi bu hadise 15 Kasim 1736’da gergeklesmistir.
Bkz. Raymond, Yenigerilerin Kahiresi..., s.17. 22 Ekim 1801’de ise Kaptan-1 Derya Kiigiik Hiiseyin
Pasa Memluk beylerini Iskenderiye limaninda demirli sancak gemisine davet etmis ve kiligtan
gecirmistir. Bkz. Yesil, a.e., s. 24. Cleveland, bu katliamda 74 Memluk beyinin 6ldiiriildiiglinii ileri
stirer. Bkz. Cleveland, a.e., s. 77. Fahmy ise 450’1 askin emirin kalede; toplamda ise 1000’e yakin
Memluk emirinin 6ldiriildiigiinii sdylemektedir. Bkz. Khaled Fahmy, “The Era of Muhammad Ali
Pasha, 1805-1848”, The Cambridge History of Egypt, V. II, Ed. by M. W. Daly, Cambridge,
Cambridge University Press, 1998, s. 146; diger taraftan Osmanli kaynaklar1, istanbul’a 100’e yakin
kelle gonderildiginde bahsetmektedir. Bkz. Ali Akyildiz & Zekeriya Kursun, Osmanh Arap
Cografyasi ve Avrupa Emperyalizmi, Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2018, s. 346.
3 Kyziltoprak, a.g.e., s. 113.

248 Marsot, a.g.e., s. 57.
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kaybolmus oldugunu [Sinoué, burada Pasa ile ayni sekilde] diisiinmektedir.*’
Pasa’nin soyledigi iddia edilen sozlerden biri de “Dikkat et! Misir askerlerini higbir
zaman ilk safa siirme; hemen teslim olurlar. Onlar1 Tiirk subaylarinin arasina hapset”

48

seklinde Ibrahim Pasa’ya verdigi emirdir.>*® Yine bu bakis acisin1 destekler

mabhiyette tanikliklar mevcuttur:
Ben, Ingilizlerin Hindistan’da yaptigindan farkli bir sey yapmiyorum; onlarin
Hintlilerden olusan ve Ingilizlerin komuta ettigi bir ordular1 var, benim Araplardan
olusan ve Tirklerin komuta ettigi bir ordum... Tiirk’ten daha iyi subay olur ¢iinkii
yonetmeye muktedir oldugunu bilir, Arap ise, bu agidan, Tiirk’lin kendisinden daha iyi

oldugunu hisseder.?*

Benzer bir tutuma Prusya yoneticilerinde de rastlanmistir. Adlarina “Junker”
denen biiyiikk toprak sahiplerinin kdyliileri siirekli komutla yonetmeye aligik
olduklarindan daha iyi subay olacag: diisiiniilmiistiir.>>° Bu fikirden yola ¢ikan Pasa
tarafindan ilk insan kaynagi olarak Sudan segilecektir. Sudan projesi basarisiz olunca
Pasa Oniinde son segenek olarak kalan Misirlilar1 orduya asker kaydetmek zorunda
kalacaktir. Burada bir paradoks var gibi goriinebilir. Tabii ki her orduda tercihe
sayan olan itaat eden, emirleri yerine getiren asker tipidir. Aslinda Kavalali’nin
Muisirh askerleri bastan itibaren tercih etmesi beklenebilirdi. Ancak burada baska bir
hususiyet oldugu anlagilmaktadir. O da Pasa’nin ordunun etnik dengesini gozetiyor
olmasidir. Dolayisiyla baslardaki endisesinin etnik dagilimi bozacak bir Misir
kokenli asker yogunlugu istememesiyle alakali oldugu diisiintilmelidir.

Kole/asker ihtiyacinin karsilanmasi i¢in Sudan’in secilmis olmasi isyan etme
potansiyeli olan yerli unsurlar yerine Sudanli askerlerin ikame edilmesi gayesiyle
bagvuruldugunu iddia etmek makul bir agiklamadir. Kavalali Sudan’dan orduya

asker olarak kazandirilmak iizere kole getirtilmesi meselesinde “bize hizmet etmeye

241 Sinoué, a.e., s. 173.

248 Sinoué, a.e., s. 173.

29 Fahmy, a.g.e., s. 240. Tiim bu tarihi malumatlar ashnda Kavalali’nin hi¢ de Arap devleti kurmakla
ilgilenmedigi bilakis kuracagi kendi “devlet”inde bunlara asla alan agilmamasi gerektigi diisiincesinde
oldugu goriilmektedir. Misir milliyetcilerinin Selim Deringil’in ifadesiyle nasil belgenin girtlagini
sikarak tarihi verileri oldugu gibi degil de olmasi gerektigi gibi okuduklarina hatta daha agik bir
ifadeyle carpittiklarina garpici bir delil sunmaktadir. Deringil’in ifadesi i¢in bkz. Selim Deringil, “Geg
Donem Osmanli imparatorlugu'nda Ermeni Sorununu Calismak ya da ‘Belgenin Girtlagini Sikmak’”,
Toplum ve Bilim, Say1 91, s. 122-141.

0 sander, a.g.e., s. 115-116.
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uygun kéleler miicevherlerden daha degerlidir” séziinii sdyler.” Fakat fiiliyatta bu
proje fiyasko ile neticelenmistir. Iklim ve yol kosullarindan dolay1 20 bin Sudanh
koleden geriye sadece 3 bini hayatta kalmayi basarabilecektir.®? “Devsirme”
hareketinin hizli mesafe kat etmemesinin diger bir sebebi ise Sudanlilarin askeri
kamp hayatina uyum saglamakta sikintilarla karsi karsiya kalmalariydi. Bu durum
Mehmet Ali’yi askerlerini Misir halki arasindan se¢gmek zorunda birakmustir.

Diger bir deyimle -6nemli bir yenilik- “milli” unsurlarin yer aldigi bir ordu
kurulmasina karar verilir. Eski ¢aglardan beri ilk kez yerli halk askere alinmistir. O
giine kadar Misir’da bulunan birliklerin tiimii disardan gelenlerden olusmaktayd:.?*®
Ama Misirli igin bu durum, hi¢ de matah bir sey olmayacaktir. Zira Misirlt askerler
kursunun zarfini agamayacak hale gelmek igin on dislerini g¢ektirmekten, ates
edemeyecek duruma gelebilmek i¢in sag isaret parmaklarini kopartmaya ya da nisan
alamamak i¢in gozlerinden birini kiregle korlestirmeye uzanan kacis carelerine
bagvurmuslardir.®* Diger bir yontem ise Kipti, yani Misirh Hristiyanlardan
olduklarmma gorevlileri ikna edebilmek i¢in kollara ha¢ seklinde dovmeler
yapllmamdlr.255 Higbir ¢are ise yaramayip fellah askere alindiysa son bir yol daha
vardir; o da firar etmek. O donemki raporlar kara ordusundan 60 bin, donanmadan
ise 20 bin kisinin firar ettigini kaydeder.?®® Bu tepkilerin sebebi, askerligin basta iic
sene ile siirli olacagi sdylenmesine ragmen uygulamada herhangi bir siire ile sinrlt
olmadig1 gercegidir. Bu yiizden Misirlilar evlenmeyi ve cocuk sahibi olmay:

reddeder durumu gelmis‘[ir.257

Tim bunlara ragmen Mehmet Ali Pasa’nin basarist,
ironik bir sekilde Misirli koyliilerden olusturdugu daimi bir ordu sayesinde
gergeklesecektir.258

Kurulan yeni orduya mukayeseli olarak bakilirsa Pasa’nin modern ve
disiplinli bir ordu kurma ydniindeki gayretlerinin alaninda tek olmadig: goriilecektir.

Aslinda Pasa, Misir’daki gelismeleri genel Osmanli baglamindan bagimsiz/kopuk bir

»1 Fahmy, a.g.e., s. 85-86.

%2 Fahmy, a.g.e., s. 91.

253 Sinoué, a.e., s. 171.

4 Sinoug, a.e., s. 172.

5 Fahmy, a.g.e., s. 253.

26 Fahmy, a.g.e., s. 252.

»7 Fahmy, a.g.e., s. 254-255.
28 Faroghi, a.g.e., 2012, s. 92.
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sekilde ele alan calismalarin gdsterdiginin aksine éncii konumda da degildir.?>®

Ancak siiphe yok ki ¢ok daha pratik ve esnektir; daha az biirokratik ve kurumsal
engelle kars1 karsiyadir. Mesela Ingilizlerin Iskenderiye’yi isgal girisiminde esir
diismiis Isko¢ askerlerini muallem/egitimli ve muntazam/diizenli bir ordu tesis
edilmesinde uzman olarak kullanmaya ilk firsatta baslamigtir.?®°

Benzer sekilde, Napoléon ordusu dagitildiginda is bulmak tizere Misir’a akin
eden Fransiz subaylar ise alacaktir. Bu baglamda Napoléon’un son yenilgisinden
sonra 1824 yilinda Fransiz ordusunda bosta kalan askeri personelden olusan ilk heyet
Kavalali tarafindan Misir’a getirilmistir.?®® Misirli fellahin orduya alinmasi igin
Pasa’yr ikna edenler Fransa’dan gelen bu askeri personeldir. Gerekgeleri ise
Napoléon’un Fransiz koyliilerini orduya almasi ve bunda basari kaydetmesidir.262
Netice itibariyle Misir’da yeni bir diizen kurulabilmesinde Fransizlarin destekleri
biiyiiktiir. Boylece Misir, yeni tiir bir ordu kurma tasarisin1 kisa vadede basariyla
gerceklestiren ilk Osmanli eyaleti olacaktir.?®

Diger taraftan Napoléon’un ordusunun, Imparatorun askeri dehasina
yogunlagsmis calismalarin inandirmak istedigi kadar iyi ikmal edilen ve gerektigi
kadar diizenli olan bir ordu oldugunu sdylemek pek miimkiin gdriinmemektedir.?**
Fakat buna ragmen Pasa’nin Napoléon’un ordusu hakkinda bilgi sahibi oldugu ve
kendi ordusunu kurmaya basladiginda ondan etkilenmedigini iddia etmek zordur.
Ama yine de Mehmet Ali’nin Bati tipi reformlara, 6zellikle Fransizlarinkine olan
hayranligr fazla abartildigi bir gergektir. Fransizlari o6rnek almis ve kendi
ithtiyaglarina uyacak sekilde onlar1 modellemis olan Kavalali, Osmanlilar1 da aym
diizeyde ornek olarak gordiiglii agiktir. Donemin Osmanli reform girisimlerinden,
ozellikle de askeri alandaki degisim ve doniisiimler hakkinda fikir sahibi oldugu ve
Pasa’nin kendi modern ordusunu kurma asamasinda bunlardan istifade ettigini
gosteren bazi kanitlar mevcuttur. Mesela Kavalali, III. Selim’in Napoléon’dan alarak

kurdugu yapiy1 tercih etmistir.”®® Tercihindeki sebep, daha kurulma asamasinda

29 Fahmy, a.g.e., s. 81.
20 yesil, a.e., s. 242.

%1 | ewis, a.g.e., 5. 342.
%2 Marsot, a.g.e., s. 57.
263 Mitchell, a.g.e., s. 81.
24 Fahmy, a.g.e., s. 185.
2% Fahmy, a.g.e., s. 80.

49



bulunan kiiciik bir ordu i¢in Napoléon modelinden ziyade III. Selim’in modelini daha

266 Ancak bunu uygularken etrafindaki adamlarin tamaminin yine

uygun bulmasidir.
Fransiz oldugunu belirtmek gerekiyor.267 Bu acidan Fransiz etkisine yakindan
bakmakta yarar var.

Mehmet Ali Pasa’nin vali tayin edilmesinde Fransa’nin ya da sahadaki
adamlarmin dogrudan bir katkist oldugunu sdylemek pek miimkiin gériinmiiyor.
Ingiltere’nin ise Kavalali’nin iktidar1 ele gecirmesini dnlemeye doniik herhangi bir
caba sarf ettigi soylenemez. Ingilizlerin &ncelikli ilgisi, Fransizlarin tekrardan
Misir’a déniislerini en iyi hangi otoritenin engelleyebilecegi olmustur. ingilizlerin,
Osmanlilarin  Fransizlar1 Misir’dan tahliyelerindeki performanslarin1  gérmeleri,
Memluklerin Misir’t korumada Osmanlilardan daha etkili olabilecegi yargisina
varmalarina yol actigi ileri siiriilmektedir. Dolayisiyla Ingilizler, kendileriyle is
birligi yaparak Fransizlara karsi savasan Memluk beylerine genel af g¢ikarmasi
yoniinde Osmanlilara baski yapmislardir.?®® Bu siirecte dogal bir seyir oldugu kabul
edilse bile Ingilizlerin, Osmanllarin tekrardan Misir gibi énemli ve stratejik bir
bolgede hakimiyetlerini kurmalarini tercih etmeyecegi diisiincesinin arka planda
isleyen bir siyaset oldugu soylenebilir. Kendi etkilerinin oldugu ve Kkontrol
edebilecekleri yerel bir unsur tercih etmis olmalar1 ihtimal dahilindedir. Fransizlar
istemeyen Osmanli ve Memlukler ile Memlukleri de istemeyen Osmanli goz oniine
alindiginda Memluk Beyleri oldukga elverisli bir denge siyasetinin ana unsuru olarak
tercih edilebilecektir.

Tim bunlarla birlikte ittifak yapmak igin se¢im ani1 geldiginde Pasa
Fransizlarla birlikte harekete gegmeyi tercih etmistir. Bagka bir ifadeyle Fransizlari
kendi politikasinin itici gilicii olarak seferber etme tercihinde bulunmustur.?*

Ingilizlerin Memlukler ile ittifak kurma gabalarmm tabii ki bunda pay1 oldugu

diisiniilebilir.”® Zira 1807°de kalkistiklar1 Misir isgalinde Memluk hizbiyle is birligi

%6 Fahmy, a.g.e., s. 89.

%7 Driault, a.g.e., s. 98.

28 Darrell Dykstra, “The French Occupation of Egypt, 1798-1801”, The Cambridge History of
Egypt, V. I1, Ed. by M. W. Daly, Cambridge, Cambridge University Press, 1998, s. 133.

29 Gilbert Sinoué, Kavalah Mehmet Ali Pasa: Son Firavun, Cev. Ali Cevat Akkoyunlu, Istanbul,
Dogan Kitapcilik, 1999, s. 96.

2% Abdulkarim Rafeq, “Farkli Bir Gii¢ Dengesi, 18 ve 19. Yiizyilda Avrupa ve Ortadogu”, Ortadogu
Tarihi, Haz. Youssef M. Choueiri, Cev. Fethi Aytuna, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 279.

50



yapmuglardir.””* Aslinda Fransizlarin Misirdan tahliye edilmelerinin 6ncesine giden
bir iligkiden bahsetmek daha dogru olacaktir. 1800 Haziran’inda Osmanlilarin
kendilerini cezalandirmalarindan korkan Memlukler, Ingilizlere sigmmislar ve

22 Mezkir siirecte Ingilizlerin Elfi Bey ile olan

kendileri admna af ¢ikartmislardir.
ittifak ve beklentileri bunun en somut érnegini olusturur.’”® Bu baglamda Ceberti,
Mehmet Ali Pasa gibi diigiinmektedir:

Ingilizlerin Miisliimanlarin sultaninin diismani oldugunu biliyorsunuz. Simdi onun
topraklarina saldirdilar, iskenderiye’ye girdiler ve daha énce de Fransizlarin yaptig1
gibi Misir’1 ele gegirmeye calistyorlar. Size Elfi’nin [ingilizlerin Memluk miittefiki]
ricalar1 uyarinca sizi korumak ve size zafer kazandirmak igin geldiklerini
sOyleyeceklerdir; onlara inanmaym ve bilin ki eger ilkeyi ele gecirirlerse,
Fransizlara benzemez; Fransizlar hi¢bir dine bagli degildir ve sadece 6zgiirlik ve
esitlik adma hareket ederler, halbuki Ingilizler kendi dinlerine sik1 sikiya baghidir ve
baska dinlere karsi nefret beslerler. Bu nedenlerle bu gavurlara destek vermeniz ve

onlara Miisliimanlar1 6ldiirmeleri igin yardim etmeniz yanlis olur.?’

Yine, Ingilizler Fransizlarin Misir’dan gikarilmalarinda her ne kadar Osmanl
Devleti ile birlikte hareket ederek bu siirece destek verseler bile Osmanlilar tekrardan
Misir’da otoritelerine insa etme ¢abasinda karsilarina ¢ikan Memlukleri 6ldiirmenin
ya da hapsetmenin; bunlar miimkiin degilse de en azindan siirmenin yollarini ararken
Fransizlarin tekrardan geri donmelerini engellemenin ¢oziimiinii Memlukleri

™ ngilizlerin bdyle bir plam fiiliyata gegirerek

desteklemekte goreceklerdir.
Memlukler iizerinden statiikoyu koruma yoluyla hem Fransizlari bolgeden uzak
tutma hem de daha 6nemlisi Osmanli’nin Misir iizerindeki hakimiyetini eskisi gibi
zayif birakma siyasetini ayni1 anda icra etme gayesi giittiikleri anlagilmaktadir. Ancak
hesaba katilmayan Kavalali faktorii bu siyaseti, yani ikili (Osmanli-Fransiz) tasfiye
plan1 neticesinde Misir’da Ingiliz niifuzunun yerlesmesini yaklasik yarim yiizyil

geciktirmeyi basaracaktir. 1838 Baltaliman1 Antlagsmasi sonrasindaki dénemde

2! Rafeq, a.g.m., s. 287.

22 Nikola et-Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark, Mahtitatii Nikola et-Tiirk, Tah. Emel Besstr,
Trablus, Jarrous Press, 1993, s. 251.

23 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 53; Driault, a.g.e., s. 96-100.

2% Akt. Sinoué, a.e., s. 96-97. Buradaki Mehmed Elfi Bey detay1 nem arz etmektedir. Zira, ingilizler
5 Mart 1803 tarihinde Misir’dan ayrilirken yanlarinda Elfi Bey ile birlikte Memluklerden 15 kisiyi
yanlarinda Ingiltere’ye gotiirmiislerdir. Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. III, s. 289.
Yaklagik dort sene sonra kalkigtiklart Misir isgalinde Elfi Bey’i yanlarinda geri getirmeleri Ingilizlerin
ne yapmak istediklerini acikca gostermektedir.

2> Dykstra, a.g.m., s. 133.
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ekonomik daralma ve Siiveys Kanali Projesi yapimi esnasindaki mali gelismeler
Misir maliyesinin bor¢ batigina saplanmasina ve i¢ karisikliklara sebebiyet
verecektir. Bu buhranlar ise 1882 Ingiliz isgalinin yolunu acacaktir.”"®

Sahadaki Ingiliz- Memluk ittifaki, diplomasideki Osmanli-Ingiliz birlikteligi
Kavalal’y1 adeta dogal miittefik olarak Fransizlari gérmeye siirtiklemistir. Askeri
modernlesmedekine benzer sekilde, Fransa etkisi ve irtibat1 egitim alaninda da ortaya
ctkmistir. Dogal olarak yurtdis1 egitimi i¢in  Italya’dan sonra Fransa tercih
edilecektir. Boylece Mehmet Ali Pasa tarafindan Fransa’ya egitim tahsil etmek iizere
gonderilen Ogrenciler kurulan ikili iligkilerin daha da giliclenmesine destek
saglamiglardir. Bunun yaninda Kavalali, Misir’1 kalkindirmak gayesiyle Fransa’dan
cesitli meslek gruplarindan ornegin avukat, mithendis, askeri uzman ve bilim
adamlar1 getirtmistir. Hem gelen Fransiz meslek erbabi hem de Fransa’da egitim
goren Ogrenciler, Misir’da Fransiz ve Bati kiiltiiriiniin yayilmasini saglamislardir.
Fransiz kiiltirii ve dili Misir’da yerli kiiltiir ve dilden sonra ikinci sirayr almistir.
1882 Ingiliz isgali iizerinden 30 sene sonra bile okullarda ve biirokraside, Fransizca
ikinci siradaki dnemini korumaya devam edecektir. Mesela, Misir posta pullar1 ve
sokak adlar1 Arapga ve Fransizca yazilmaktaydi. Fransizca yayimlanan Misir
gazeteleri yaymn hayatina devam ediyordu. Misir’in modern kanunlari Fransa
kanunlar1 6rnek alinarak yapilmaktaydi. ingiliz isgal yonetimi, Fransizlarin agtiklar:
okullarin birgogunu kapatmalarina ragmen Fransiz tesirini ortadan kaldirmakta

277 1882 ingiliz isgali sonrasi ilk vali olan Lord Cromer ise

oldukca zorlanmislardir.
1904 senesine kadar Ingiliz kiiltiirsiizliik siyasetinin devam ettigi, halbuki bu déneme
kadar Fransiz kiiltiir ve dilinin Misir’da kendine oldukca saglam bir yer edinmis

oldugu tespitinde bulunur.””® Misir egitim miifredatindaki Fransizcanin ayricalikl

278 j¢ karigiklik ve tepkiler Urabi Pasa gibi Misirhi liderlerin, Vatan Parti’si ¢atis1 altinda “Masir,
Misirhilarindir” séylemi etrafinda ikili Kontrol ve Borglarin Tasfiyesi Kanunu’na karsi tavir aldiklart
siirectir. Bkz. Siileyman Kiziltoprak, Misir’da Ingiliz isgali: Osmanl’min Diplomasi Savas,
Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2010, s. 40. Dolayistyla, Bati-karsit1 bir sdylem ortaya ¢ikmustir.
Fakat ilerleyen donemde Pasa, Osmanli Devleti tarafindan yapilacak herhangi bir askeri miidahaleye
Ingiltere ve Fransa’ya yapacagi savunmadan daha kuvvetli bir direng gdsterecegini kapali kapilar
ardinda dillendirmeye baglayacaktir. Bkz. Kiziltoprak, a.e., s. 81.

21T Akt. Kiziltoprak, a.g.e., s. 232.

2’8 [nayet, a.g.e., s. 41.
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konumu 1930’larda dahi devam ederek Fransiz okullarinin diger yabanci okullardan
daha fazla 6grenci bulundurmasin saglayacaktir.?”

Diger taraftan, silah giiciiyle isgal edilerek Fransiz somiirgesi yapilmak
istenen Misir, ironik bir sekilde isgal ortadan kaldirildiktan sonra dil ve kiiltliriiniin
yaninda Fransiz triinleri igin de biiyiik bir pazar haline gelmistir.?®® Aymi sekilde,
Fransiz ordusu Misir’da kisa bir siire kalmasina ragmen iilkeyi bariz bir sekilde etki
altinda blrakmlstll‘.281

1801 sonrasi Fransizlar Ingilizlerin yardimiyla Misir’dan ¢ikartildiklarindan
1882 tarihinde Ingilizler tarafindan isgal edilene kadar Misir; kiiltiirel, sosyal,
iktisadi ve siyasi acilardan biiyiik oranda Fransiz tesirinde kalmustir. Ozellikle
Kavalali donemi ve Siiveys Kanali Projesi bu baglamda iddiayr gii¢lii bir sekilde
destekler mahiyettedir. Ordunun modernlestirilmesi ve yeni egitim miiesseselerinin
kurulmasinin 6tesinde Kavalali, ziraat ve sanayi alaninda Jumel gibi Fransizlar ile is
birligine giderek uzun lifli pamugun Misir’da tiretilmesini saglamistir. Yine Jumel’i
dokuma fabrikalarindan birine y&netici yapmls‘ur.282 Boylece Fransizlarla yakin
temas bir¢ok mecrada devam etmistir. Tim bu etkilesimler neticesinde, Misir’daki
kalkinma hamleleri ve benzeri gelismeler biitiinliyle Fransiz eseri olarak

gé’n‘iilecel<tir.283

Yine bununla baglantili olarak, Misir’in Bati uygarligim
izlemesindeki nedeninin Fransizlarin kendi kiiltlirlerini Misir’da yaymak {izere
gosterdikleri ¢aba oldugu, ancak ayni zamanda Misirlilarin bu kiiltlirii almak igin
gayretlerinin de bir noktaya kadar 6nem arz ettigi ileri siiriilecektir.?®*

Tiim bu siire¢ i¢in, konjonktiirel bir dagilimdan bahsedilebilir. Fransiz-Misir
iligkileri her iki tarafi da asan bir baglama sahip oldugu gériiliirse daha saglikli bir
degerlendirmenin 6nii agilmis olacaktir. Zira Fransa’nin Misir’a ilgisi her ne kadar

XVII. yiizyilla kadar gétiiriilse de isgal silirecinin ve sonrasindaki gelismelerdeki

Fransiz etkisinin, Ingiliz-Fransiz somiirge rekabetinden ayri bir sekilde sadece

2% Hitti, a.e., s. 724

280 Sinoug, a.e., s. 205.

%81 Fahmy, a.g.e., s. 78.

%82 Sinan Yazici, 19. Yiizy1l Misir’da Devletin insasi: Osmanh Cihan Devletinden Modern Diinya
Sistemine, Ankara, TODAIE Yayinlar1, 2016, s. 192.

283 Altundag, a.e., s. 81.

%8 nayet, a.g.e., s. 38, 40.
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Fransa’nin her seyden bagimsiz bir hamlesi, hatta olumlu bir katkisi oldugunu
sOylemek ¢ok makul gozilkmemektedir.

Tarihsel bilgiler, Mehmet Ali Pasa’nin herhangi bir smir tanimayacagina
taniklik etmektedir. Osmanli ile miicadelesinde batil1 giicleri siirekli hesaba katmast,
denge siyaseti ve rasyonel bir stratejinin yansimalari olarak kolaylikla okunabilir.
Dolayistyla nihai olarak Avrupa’ya karsi bir planinin olmadigr sdylenemez. Bu
baglamda uyguladig: iktisadi tekeller hatirlanabilir. Gelvin de Avrupali devletlerin
sinai kalkinma i¢in gerekli olan devlet tekelleri ve korumaci giimriik tarifelerini
iceren iki temel politikaya tamamen karsi olduklarni ileri siirer.?®® ingilizlerin
Osmanli’ya dayattiklar1 1838 Baltalimani Antlagsmasi tamamen bu durumla alakali
olarak glindeme gelecektir. Hatta buradaki hedefin Osmanli ekonomisinden 6te daha
cok Misir ile alakali oldugu iddia edilebilir. Dahast Osmanli’nin Kavalali’dan
intikamini ge¢ dahi olsa bu sekilde aldiginin duygusal izdiisiimiiniin bu anlagmada
mevcut bulundugu soylenebilir. 5 yil kadar oncesinde, Ingiltere Basbakam
Palmerston’un “Hindistan yolunun Tiirkiye’de olmasi herhangi bir faal Arap

devletinde olmasindan iyidir”286

seklinde yaptigt aciklama Baltalimani
Antlagmasi’nda ortaya ¢ikacak Ingiliz siyasetinin habercisi niteligindedir. Bu minval
tizere, Palmerston’in sadece Pasa’yr iilkede kurdugu tekellerinden vazgecirmek

zorunda birakmakla, kanatlarmin kirilabilecegini diisinmesi®’ bélgede giiglii bir

%8 Gelvin, a.g.e., s. 85.

%86 Abid Davisa, Arap Milliyetciligi: Zaferden Umutsuzluga, Cev. Liitfi Yalgin, istanbul, Literatiir
Yayincilik, 2004, s. 25; Ortayli, Mehmet Ali Pasa’nin bagimsizlik istegi ve bunu saglamak igin
birtakim diplomatik girisimlerde bulunmasimin Osmanh Devleti’ni ingiltere’ye yakinlastirdigini; bu
nedenle de 1838’de Ingiltere’nin ticari etkinligini pekistiren sozlesmenin yapildigim belirtir. Bkz.
Ortayly, a.g.e., s. 54. Fakat yazar ayn1 eserde 1838’deki antlasmanin XVII. yilizyildan beri devam eden
kagak ticaretin belgelenmesinden ve kontrol altina alinmasindan basgka bir sey olmadigini belirterek
Baltalimani Antlasmasi’nin Osmanli lehine yapilmis oldugu imasinda bulunmaktadir. Bkz. Ortayl,
a.g.e., s. 104. Findley, antlasmayla Osmanli’nin serbest ticaret ilkelerine uyacagi taahhiidiinde
bulundugunu; serbest ticaret ilkelerini benimsemesinin de Oyle diisiiniilerek verilmis bir karar
olmadigin ileri siirer. Hem Baltaliman1 hem de Tanzimat’in Mehmet Ali Pasa’ya kars1 Avrupalilarin
destegini kazanmak i¢in yapildigin1 ve serbest ticaretin de Kavalali’ya biiylik zararlar verecegi
beklentisiyle icra edildigini dile getirir. Bkz. Carter Vaughn Findley, “Osmanli Idari Miras1 ve
Modern Ortadogu”, imparatorluk Mirasi: Balkanlar’da ve Ortadogu’da Osmanh Damgasi, Ed.
L. Carl Brown, Cev. Giil Cagali Giiven, Istanbul, Iletisim Yaymlari, 2000, s. 229. Bruce Masters,
Misir’a dayatilan sartlarin ingiliz ¢ikarina oldugunu sdylemektedir. Bkz. Masters, a.g.e., 204. Ozetle,
kisa vadede Misir ekonomisinin ¢okertilmesi, uzun vadede ise Osmanli ekonomisinin rekabetinin
kirtlmasint hedefleyen bir anlagma oldugu belirtilebilir.

%87 Fahmy, a.g.e., s. 294.
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aktoriin Ingilizler tarafindan asla istenmeyen bir durum oldugunu tekrardan vurgular
niteliktedir.

Keyder, benzer sekilde Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin denemesinin
basarisizliga ugramasinda ig¢sel unsurlarin bulunmasinin yaninda, bu c¢abaya asil
darbeyi vuran faktoriin uluslararast hegemonik giiciin miidahalesi oldugunu sdyler.
Dolayistyla ingiltere ve Osmanli’nin is birligi yaparak Misir’a dayattiklar1 1838’deki
antlasmanin mezk(r denemeyi hayata ge¢irilemeyecek sekilde ortadan kaldirdiginmi
belirtir.”®® Kisacasi Avrupali giicler, Kavalali’nin basarilarindan memnun olmamuslar
ve Osmanli-Kavalali miicadelesinin neredeyse tamaminda her ne kadar ticarette
Avrupa’ya ham madde ihraci yapsa ve karsiliginda mamul maddeler i¢in canli bir
pazar olsa da, Osmanli Imparatorlugu’nu kendi valisine, onun kontrolii altinda
potansiyel olarak yenilenmis bir giice karst koruma yoluna gitmislerdir.289

Diger taraftan, Misir’daki gelismelerde diger pay sahibi kesim ise “sosyal

bilim” denen yeni dinin miintesipleri olan Saint Simoncular®®

olmustur. Diinyay1
sanayilestirme projelerine Misir’da baglamak iizere 1830’larda doktor, miihendis ve
ogretmenler olarak Kahire’ye gelmislerdi.291 Bunlar, Simon’un kendi ifadesiyle din
yerine aklin kilavuzlugunu segen goriis etrafinda Grgiitlenmekteydiler.®® Bu
diisiincede olanlar kendilerine ait ideal toplum kavramiyla Kavalali’yr Misir’da
fiiliyata gecen aydinlanmaci bir despot olarak goérmekteydi. Mehmet Ali Pasa’nin
tarima dayali Avrupa tarzi sanayi kalkinmasi ¢abasinin arkaplaninda yer alan Saint
Simoncularin  Misir’in  kalkinma projesini  finanse edebilmek icin dis borca
yénelmesinin temelini attig1 da ifade edilmektedir.?®®

Egitimin tatminsizligi tahrik etmesi ve doyurulmasi imkansiz arzular

harekete gecirmesi kagimilmaz goriildiigiinden her ¢agda gii¢lii ve zengin insanlarin

288 Caglar Keyder, “Misir Deneyimi Isiginda Tiirk Burjuvazisinin Koékeni”, Memalik-i

Osmaniye’den Avrupa Birligi’ne, Cev. Sennur Ozdemir, Istanbul, letisim Yayinlar1, 2004, s. 146.
2% Erik Gilbert & Jonathan T. Reynolds, Diinya Tarihinde Afrika, Tarih Oncesinden Giiniimiize,
Cev. Mehmet Demirkaya, Istanbul, Kiire Yaynlar1, 2016, s. 328.

0 Fransiz iitopik sosyalist Claude Henri de Saint Simon’un (1760-1825) felsefesi bircok ydnden
Comte’unkine benzemekle birlikte hayirsever sanayiciler tarafindan isletilen planli ve sosyalist tarzda
bir ekonominin tesisi diislincesini de kapsamaktadir. Bkz. Gelvin, a.g.e., s. 165.

21 Albert Hourani, Cagdas Arap Diisiincesi, Cev. Latif Boyac1 & Hiiseyin Yilmaz, istanbul, insan
Yayinlari, 2000, s. 69.

292 Muhammed Hiiseyin, Modernizmin Islam Diinyasma Girisi, Cev. Sezai Ozel, istanbul, Insan
Yayinlari, 2004, s. 17

2% Rafeq, a.g.m., s. 288.
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siradan halkin egitilmesi meselesine siipheyle yaklasmalarmi®* XIX. yiizyil
baglarinda Misir’da Kavalali 6rneklemistir denebilir. Dolayisiyla Mehmet Ali
Pasa’nin modernlesme c¢abalar1 Fritz Steppat’in yorumu c¢ergevesinde, egitimin
kitlesellesmesinin engellendigi ve smirli bir ¢evre i¢inde tutuldugu bir modernlesme
olarak fiiliyata gecirilmeye c¢alisilan savunmact modernizasyon kapsaminda
degerlendirilebilir.?*® Issawi’nin isabetli tespitinde oldugu gibi, Kavalali'nin egitim
siyasetinin basit bir amaci vardi: O da miimkiin oldugunca en kisa siirede Avrupa’nin
teknigine yeterince hakim olan uzmanlar toplulugunu kendisine modern ordu ve
biirokrasiyi yonetmede yardim etmek iizere egitmekti.*® Mehmed Ali bizatihi egitim
fikrine karst ¢ikmistir. 1830’lardaki egitim reformlar1 saglik reformlar1 gibi dolayli
ya da dolaysiz sekilde askeri ihtiyaglarla ilintili olmustur.??’

Yukaridaki sdylenenlere paralel olarak Mehmet Ali’nin Misir’in ¢ikarlarinin
onciligiinii yapmaktan ¢ok, zengin bir Osmanli vilayetinde ¢esitli reformlara
girismis ve bu gayretlerin semeresinden kendisinden sonra ailesinin de
yararlanmasini istemis hirsli bir Osmanli valisi oldugu sdylenebilir. Bizatihi bu
donemdeki gii¢ miicadelesi ve rekabetinde hi¢bir zaman dogrudan Padisah hedef
alimmamistir. Ciinkii Kavalali, Osmanli Hanedani ile boy oOlglisebilecek bir secereye
sahip degildi.*®® Ancak sahadaki hakimiyeti ile Misir ve gevresine tahakkiimii bu
dezavantaji bertaraf edecek imkanlar1 Pasa’ya verecektir. Mezklr hakimiyeti,
Mehmet Ali Pasa’nin en Onemli eserlerinden birisi olan, “giivenli” bir Misir
olusturabilmesini miimkiin kilmistir. Bu durum, Kavalali’ya ne kadar kars1 olurlarsa
olsunlar gezginlerin tanikliklar1 ve konsolos raporlariyla sik sik dile getirilmi§tir.299

Ozetle, Osmanli saltanatina bagli Misir eyaletinin XIX. yiizyiln baslarinda
Mehmet Ali Pasa yonetiminde gerceklestirdigi gelisme ylizyilin ikinci ¢eyregine
tagranin merkeze karsi ayaklanmasi ve neredeyse merkezdeki (Istanbul) iktidarin

yikilmasina yol aciyordu. Mehmet Ali Pasa’nin magrur halefi, oglu Ibrahim Pasa,

2% John Taylor Gatto, Egitim Bir Kitle imha Silahi: Zorunlu Egitimin Karanhk Diinyasma Bir
Yolculuk, Cev. Mehmet Ali Ozkan, Istanbul, EDAM, 2016, s. 48.

2% Akt. Alev Erkilet, a.e., s. 219.

2% Charles Issawi, Egypt: An Economic and Social Analysis, London, Oxford University Press,
1947, s. 19-20.

297 Fahmy, “The Era of Muhammed Ali...”, s. 160.

2% Fahmy, a.g.e., s. 297.

2 Sinoug, ae., s. 192.
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1831°de hareket gegerek Beyrut ile birlikte tiim bolgeyi egemenligine almisti. Uzun
stiredir devam eden Osmanli-Misir uyusmazligi ancak, Misir valiligi Mehmet Ali
Pasa’da kalmak ve Sldiikten sonra ogullarina ge¢mek sartiyla halledilebilecektir.3®
Bununla birlikte, dénemin kiiresel giigleri dikkate alindiginda 1841 yili itibariyle
dengelerin oldukca degistigi goriilecektir. Osmanli devleti iizerinde koruyuculugunu
kurmak isteyen Rusya gerilemis, Fransa’nin Misir lizerinde saglamak istedigi
iistiinliik bertaraf edilmis ve 1833’te imzalanan Hiinkar iskelesi Antlasmasi devre
dis1 kalmistir. Neresinden bakilirsa bakilsin, tiim bu siiregteki gelismelerden avantajhi
¢ikan tek devlet Ingiltere oldugu goriilecektir.**

Batili devletlerin genel olarak Misir meselesine yaklagimlaria bakildiginda
bu soruna miidahil olan Avusturya, Fransa, Ingiltere ve Rusya oldugu goriilmektedir.
Avusturya ¢ok etkin olmamakla birlikte Rusya siyasetini destekler bir tavir takindig
anlagilmaktadir. Fransa’nin, Mehmet Ali’ye yakin konumuyla ve devlet olarak
iktisadi, askeri gelismelerdeki etkin rolii itibariyle Kavalali tarafin1 destekledigi bir
gercekse de diplomatik olarak semere veren bir giic olma ydniinden basarisiz
olmustur. Ingiltere bu siirecin baslarinda kendisini en disarida tutan devlet iken
Rusya, en faal ve fiiliyatta en miidahil devlet konumunda bulunmustur. Rusya’nin
son gelismelerle ele gegirdigi seckin konum Britanya’yr harekete gecirecek ve
Ingilizler nihai hamleleriyle payitahtin yaninda mahsul veren bir rol iistlenecektir.

Batil1 bityiik devletlerin miidahaleleri ne derecede olursa olsun Osmanli-Misir
arasindaki savas Imparatorlugun aleyhine neticelenmistir. Sonu¢ maddi ve manevi
olarak kiigiilen ve wvalisine maglup olan bir devlet portresidir. Stiregteki batili
miidahalenin payma diisen ise bazen isteksizliklerinden bazen de giiglerinin
yetmemesinden kaynaklanan unsurlardir ki mevcut akibetin Oniinii almada yetersiz
kalmistir. Fransa basarisiz bir diplomasi izlemistir. Ingiltere, Payitaht: kendi basima
birakmistir. Rusya gerek soz verme gerekse uygulamaya koyma asamasinda en etkili
devlet olmustur. Avusturya ise Rusya’ya kefil olmaktan baska pek bir sey yapmis
degildir.**

%09 Davut Dursun, Ortadogu Neresi, istanbul, insan Yayinlari, 1995, s. 167-168.
%01 Sander, a.g.e., s. 303.
%02 Altundag, a.e., s. 144-145.
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1.3.  Osmanh-Misir Modernlesmesi

Bati-merkezli/merkezci tarih yaziminin izlerinin siiriilebilecegi alanlarin
basinda kuskusuz iktisat tarihi gelmektedir. Zira Modern Bati’nin kendisini maddi
olarak gosterdigi alan iktisadi yapi, kapitalist diizendir. Dogu ile irtibata gegmesi de
bu maddi gii¢ tlizerinden olmustur. Sark’a dair bilgisi, daha net bir ifadeyle 6nyargisi
oryantalist literatiire dayanmaktadir. Bu mecrada zihniyet diinyasinin fiiliyati
destekledigi bir yapidan bahsedebiliriz. Dolayisiyla somiirgecilige 6n agan ve eslik
eden oryantalizm, Bati’nin Dogu’ya dair bakis agisini sekillendirmistir. Bati’nin
XIX. yiizyilda Sark’a dair degerlendirmesi ise Sark’in, Bati’nin 1slah edici destek ve
calismalarina ihtiyact oldugu yoniindedir.

Kavalali donemi Misir’da gerceklestirilen degisim, donilisiim, 1slah ve
modernlesme ¢abalarina dair literatiirde iki basat tesir ve kaynaktan bahsedilebilir.
Hem milliyet¢i tarihgiligin hem de Avrupalilarin dile getirmedikleri, Kahire’deki
siyasal ve diisiinsel hareketlerin Avrupa’dan ¢ok Istanbul’u &rnek aldiklarina dair
yorumu bunlardan birini olusturmaktadir.®® Tam tersi yorumlar da mevcuttur,
Mesela Faroghi, Sultan 1I. Mahmut'un planlarinin Misir valisi 6rneginden
esinlendigini,304 isyanci vali tarafindan olusturulan modele uygun bir sekilde orduda
gorev yapacak ve gerekli egitimlerden gectikten sonra Avrupa tarzinda savasacak
askerlere sahip olabilmenin yollarin1 aradigini ileri siirmektedir.*® Masters®® ve
Hathaway de benzer goriisleri paylaslr.307

Ihsanoglu ise, Mehmet Ali Pasa’nin Misir’da baslattigi ¢ok yonlii
modernlesme hareketinin temelinde Osmanli 6rneginin yer aldigimi ve bu ilham

kaynaginin izlerini ve etkilerini bir¢ok alanda gérmenin miimkiin oldugunu dile

303 Timothy Mitchell, Misir’ Sémiirgelestirilmesi, Cev. Zeynep Altok, istanbul, Iletisim Yayimlari,
2001, s. 17.

%4 Ornegin Miihendishane-i Berr-i Hiimayun’da Almanca ve Fransizca gibi dillerin gretilmesinde
istthdam edilmek iizere Miisliman 6gretmen getirtilmesi i¢in II. Mahmut’un Kavalali Mehmet Ali
Pasa’ya miiracaat etmesi hem gidisattaki karsilikli temasi hem de Misir’in daha tecriibeli olusunu
ispatlar niteliktedir. Bkz. Ilber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, istanbul, Alkim Yayinevi,
2006, s. 44.

3% Suraiya Faroghi, Osmanli imparatorlugu Tarihi, Cev. Ercan Ertiirk, istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, 2012, s. 20.

%06 Masters, a.g.e., s. 164.

%97 Hathaway, Osmanli Hakimiyetinde..., s. 281; Ozkog, a.g.e., s. 82. Benzer diger bir yorum igin
bkz. Hasan Kayali, Jon Tiirkler ve Araplar: Osmanhcilik, Erken Arap Milliyetciligi ve Islameihik
(1908-1918), Cev. Tiirkay Yoney, istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2003, s. 23.
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getirir. Bu alanlarin baginda, diger sahalardaki modernlesmenin itici giicli olan ordu;
dolayistyla buna bagl olarak egitim kurumlarinin insast ve bunlar icin gerekli
kitaplarin temini i¢in matbaanin kurulmasi yer almaktadir. Misir’da bahsi gegen
alanlarda yapilan yeniliklerde daha &nce Istanbul’da yapilanlar 6rnek alindiysa da
zamanla Misir, payitahtt geride birakarak daha hissedilir gelismeler kaydetmistir.So8
Ormegin, Lewis yerel bir matbaa kurulmasi1 meselesinde Mehmet Ali Pasa’nin Sultan
Mahmut’a Onciiliik ettigini hatirlatir.®* Ziircher de egitim alaninda Mehmet Ali’nin
baslattifi 6rnegi izleyen padisahin 1827°de kiigiik bir 6grenci grubunu Avrupa’ya
egitim i¢in gonderdigini zikrederek Misir’a oncii bir konum atfeder.®'® Baer ise
kanunlagtirma faaliyetlerinde, Ozellikle de ceza hukukunda Misir’in Osmanli’y1
onceledigini, yapilan kanunlarin Misir’a has ve sadece orada gecerli olacak sekilde
olusturuldugunu, Tazimat siirecinin ancak Said doneminde Misir’da uygulamaya
konulmaya baslandigini belirtmektedir. ™' Ortayli orduda, maliyede, tarim ve
sanayide Mehmet Ali’nin II. Mahmut’tan daha dnce ve basaril bir sekilde reformlari
gerceklestirdigini ileri siirer.>?

Tarihsel siirece bakildiginda, maceraperest bir Fransiz olan Comte de
Bonneval’in  (Humbaract Ahmet Pasa) 1730’larda askeri 1slahat igin
gorevlendirilmesiyle topgu birliklerinde koklii 1slahat yapmasina kadar yani yaklagik
yiiz yil Oncesine giden bir Osmanli askeri modernlesmesinden bahsedilebilir.***

1775’te Miihendishane-i Bahr-i Himayun ve 1795’te Miihendishane-i Berr-i

Hiimayun’un kurulmasi ile baslayan siirecin kurumsallagmas1 olarak okunabilir.

%08 Ekmeleddin ihsanoglu, Misir’da Tiirkler ve Kiiltiirel Miraslari, Istanbul, IRCICA, 2006, s. XIX.
%9 Bernard Lewis, Ortadogu: iki Bin Yilik Ortadogu Tarihi, Cev. Selen Y. Kolay, Ankara,
Arkadas Yayinlari, 2006, s. 13.

10 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Cev. Yasemin Saner Gonen, Istanbul,
Iletisim Yayinlar1, 2005, s. 70.

311 Gabriel Baer, “Tanzimat in Egypt--The Penal Code”, Vol. XXVI, Bulletin of the School of
Oriental and African Studies, London, University of London, 1963, s. 29. Kavalali’nin hukuki
alandaki degisikliklerde Misir’in yapisina uygunlugu énemsedigi goriilmektedir. Ornegin bir Fransiz
danigmanin biitce ve mali diizenleme tekliflerine onaylarken Fransiz tarzi iki meclisli bir parlamento
ihdas edilmesi 6nerisini Misir’a uygun olmayacagi gerekgesiyle geri ¢cevirmistir. Bkz. Ayhan Ceylan,
Osmanh Tagra idari Tarzi Olarak Eyalet-i Miimtaze ve Misir Uygulamasi, Istanbul, Kitabevi
Yaynlari, 2014, s. 71.

312 Ortayly, a.g.e., s. 52.

13 Dankwart A. Rustow, “Askeri Miras”, imparatorluk Mirasi: Balkanlar’da ve Ortadogu’da
Osmanh Damgasi, Ed. L. Carl Brown, Cev. Giil Cagali Giiven, Istanbul, fletisim Yaynlari, 2000, s.
368.
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Mukayeseli olarak doneme goz atildiginda, 1790-1850 arasi yani III. Selim’in
tahta ¢ikisindan Kavalali’nin 6liimiine kadar gegen silireye damgasini vuran, Osmanli
ve Misirh yoneticilerin mevcut askeri diizenlerini Avrupa devletlerinin ordu
yapilarina doniistiirmek {izere yaptiklar1 askeri reformlar olmustur.®™* Ozellikle
Misir, Orta Dogu’da ordunun ve onu destekleyen kurumlarin devlet himayesinde

®  Kavalalr’nin

batililastirimasinin ~ ilk  siirekli  programmi  6rneklemektedir.®
modernlestirme ¢abalar1 Fransizlarin baslattiklar1 siirecin  devami olarak da
gérﬁlmﬁstﬁr.316 Hatta Fransiz isgali Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin ordunun
modernlesmesi  gerektigi kanaatine varmasma sebep oldugu sSylenmistir.*t’
Osmanli’ya bir biitiin olarak bakildiginda, Misir isgalinin Osmanlilar1 batili
gelismelere daha duyarli hale getirdigi yorumu yalpllabililr.318 Bolgesel acidansa
George Antonius’a gore Mehmet Ali Pasa’nin soyunun yonetici oldugu déonemindeki
Misir, modernlesmenin  Arap diinyasina giris kapilarindan  biri  olarak
degerlendirilir.**® Bu baglamda Fahmy siirece dair, daha somut, toparlayict ve
karsilagtirmali bir okuma yapar:

Mehmet Ali ve Padisah II. Mahmut’un askeri reformlar1 sasilacak derecede benzerdir.
Ikisi de Padisah III. Selim’in 1807’de tahttan indirilmesinde 6nce kurdugu Nizam-1
Cedid’ten etkilenmistir. Ikisi de kendi alanlarinda yeni taktikler ve talim sekilleri getirir
ve boylesi yeni teknikleri ayricalikli konumlarina yonelmis dogrudan bir tehdit olarak
goren geleneksel askeri kastlardan kurtulmak zorunda olduklarinin farkindadir. Mehmet

Ali Memluklerden 1811°deki meshur Kale katliami ile kurtulur;**° Mahmut ise, yeni

3 William L. Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Cev. Mechmet Harmanci, istanbul, Agora
Kitapligi, 2008, s. 71. Bu reformlar her iki tarafin halefleri tarafindan askeri olmayan alanlara dogru
genisletilecektir. Bkz. Cleveland, a.e., s. 93.

*1% Cleveland, a.e., s. 76.

316 Arnold Toynbee, Medeniyet Yargilamyor, Cev. Ufuk Uyan, Istanbul, Yeryiizii Yaynlar1, 1980, s.
81.

817 Alev Erkilet, Orta Dogu’da Modernlesme ve islami Hareketler, Ankara, Hece Yayinlari, 2004,
s. 219.

318 C. Ernest Dawn, Osmanhcihiktan Arapciiga, Cev. Bahattin Aydin & Taskin Temiz, Istanbul
Yonelis Yayinlari, 1998, s. 139.

9 Bernard Lewis, “Cagdas Arapcanin Siyaset Terminolojisinde Osmanli Mirasi”, imparatorluk
Mirasi: Balkanlar’da ve Ortadogu’da Osmanh Damgasi, Ed. L. Carl Brown, Cev. Giil Cagali
Giiven, Istanbul, Iletisim Yaymlari, 2000, s. 303. Bunlardan digeri ise Misyonerlik okullarinda
yetismis Liibnanli Hristiyanlardir. Lewis Osmanlilarin da modernlesmen siirecinin aktorlerinden
goriilmesi gerektigini ifade etmektedir.

320 Burada ayrica II. Mahmut’un 1812 Rus savagini firsat bilerek olusturmaya galistizi modern orduyu
1815 yilinda ayanlarin ileri gelenlerini ortadan kaldirmak i¢in kullanmis oldugunu hatirlamakta yarar
var. Bkz. Kemal H. Karpat, “Osmanli Tarihinin Donemleri: Yapisal Bir Karsilastirma”, Osmanl
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talim sekillerini tesis etmek lizere 1826’da Yenigerilerden kurtulur. Dahasi, ikisi de
Avrupali devletlerin siddet araglarmin tek elde toplanmasi ve ordularmin &ldiirme
kapasitesinin arttirtlmasi yolunda onemli mesafe aldigint ve bu askeri reformlar
alaminda Kahire’nin ve Istanbul’un oldukca geride kaldigimi fark eder. Bunlari
Avrupalilardan 6diing almadan veya cesitli Avrupali damigmanlarin ki bunlarin en
iinliileri Stileyman Pasa (Albay Séves) ve Yiizbasi (daha sonra Maresal) Helmuth von
Moltke’dir, [onlarin] destegi olmadan reformlarinin altinin ciddi sekilde bos kalacagini

anlamis goriiniirler.

Ancak uygulamada farkliliklar ortaya g¢ikacaktir. Her iki tesebbiiste de eski
kurumlarin ortadan kaldirilmasi benzerlik arz etse bile Payitaht, Kahire kadar kararl
bir eylem icra edememis ve onun kadar basarili olamamustir. Filiyatta iki taraf
arasindaki tiim savaslar1 kaybetmesi bunun en c¢arpici delilidir.3* Cuinki
Yenigeriligin ilgas1 payitaht ve ¢evresiyle sinirli kalmis, merkezden uzak bolgelere
niifuz edememistir.**®* Tiim bunlara ilaveten, imparatorlugun kendi iginde yasadigi
sorunlara miidahalede ve onlarin ¢oziimiinde Misir valisine miiracaat edilmesi de
ayni tezi destekler mahiyettedir. Zira Padisah, Vehhabi ayaklanmasinin bastirilmast,
Sudan’in denetim altina almmasi ve Yunan Isyani’nin bertaraf edilmesinde Misir
valisini yardima gaglrmlst1r.324 Aslinda ilk ikisi tamamen Kavalali'nin kendi
ordusuyla ¢dzdiigii sorunlardir. Ucgiinciisiinde ise Kavalali en belirleyici unsur
olacaktir. ikinci basat tesir ise Fransa’nin Misir modernlesmesindeki dolaysiz etkisi
ve talep edilen miidahalesidir. Fakat her iki yonelimde de nihai referans noktasi
Bat’nin miiesseseleri ve usulli, yani is tutma big¢imidir. Misir agisindan birinci
tesirde, Osmanli’nin batili  donilisim tecriibesinin alinmasi, yani dolayh
temas/modernlesme, ikinci tesirdeyse dolaysiz temas/modernlesme 6rnegi karsimiza

cikar. Fakat her ne sekilde olursa olsun Osmanli ve Misir’daki

Tarihini Yeniden Yazmak: Gerileme Paradigmasinin Sonu, Haz. Mustafa Armagan, Istanbul,
Timas Yaynlari, 2011, s. 216.

%21 Fahmy, a.g.e., s. 262. Ceberti, kale katliamina eserinin dérdiincii cildinde detaylica yer vermistir.
Bkz. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 148-155. Ayrica bu olayla ilgili yapilmis bir
caligmaya bakilabilir. Selda Giiner, “Abdurrahman El-Caberti ve Giovanni Reggio’nun Anlatilarinda
“Kahire Kale Katliam1” (Mart 1811) ve Memliiklerin Misir’dan Tasfiyesi”, Akademik Incelemeler
Dergisi, 11/2, 2016, 47-68.

%22 Fahmy, a.g.e., 5. 262-263.

823 Altundag, a.e., s. 27.

%24 Fahmy, a.g.e., s. 273.
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modernlesme/batililagma Ortayli’nin tabiriyle adi konmadan baglamasi itibariyle
benzesmektedir.*?

Nihai neticeye bakilirsa oOzellikle Kavalal’'nin onciiliigiindeki Maisir
modernlesmesindeki Mehmet Ali’nin kurdugu askeri yonetimin bati karsisinda bir
anlam ifade etmedigi gibi biitiin yerlesik gelenekleri de yerinden eden bir vaziyetle
sonuglandigr ortadadir.®*® Gabriel Baer, Mehmet Ali’nin biiyiik dlcekli endiistrileri
kurmasinin loncalarin ¢okiisii ve yok olmasindan sorumlu oldugunu belirtir.*?’
Mevcut normlardan uzaklasilarak III. Selim’in Nizam-1 Cedit’e Anadolu Tiirklerini
almasina benzer sekilde Kavalali da Misir kdyliilerini askere almistir.**® Dolayisiyla
teknik boyutu 6n planda olan modernlesmeye ordudaki demografik doniistimler de
eslik etmistir. Basta hi¢ alakasi olmamakla birlikte, zira devletin mevcut halkin
niifus sayim1 ve asker kaydi gibi uygulamalarla daha fazla denetime sokmasi ve
baskilamasi anlamina gelen bu degisim, yani zamanla “uluslasmanin” mayalanacagi
yer olan ordulardaki demografik doniisiim, teleolojik okumayla milliyetci séylemin
ana tematik unsuru olarak tarih yaziminda merkezi konumu iistlenecektir.**°

Benzer sekilde, Babiali’nin c¢abalar1 basarili oldugu oranda mevcut
gelenekleri bozmus ve yerine modern muadillerini tam olarak oturtamamis agir
aksak bir doniisime yol agmistir. Diger taraftan Misir’da yukaridan dayatilan
reformlarin bir ulus yaratma gayesi giitmek yerine egemenin kendi otoritesini tesis

330 siireci akamete ugratan nedenlerden biri olarak goriilmiistiir.

etmeye odaklanmast,
Ancak her iki modernlesme siirecinde de Bati ile etkilesimin Fransa iizerinden
gerceklesmistir. Bu noktada, Kavalal’'nin Istanbul’a benzer sekilde Fransa ile
iletisime gecerek bu siireci icra etmesinde XIV. ylizyilin baslarindan itibaren Avrupa
siyasetinde Osmanli’nin miittefik olarak Fransa ile hareket etmeye ¢alistig: tarihsel

mirasinin m1 yoksa bizzat Fransa’nin Misir isgalinin mi etkili oldugunun

325 Ortayly, a.g.e., s. 23.

326 Marshall G. S. Hodgson, Rethinking World History: Essays on Europe, Islam, and World
History, Cambridge, Cambridge University Press, 1999, s. 221.

%27 Gabriel Baer, “Social Change in Egypt: 1800-1914”, Political and Social Change in Modern
Egypt, Ed. P.M. Holt, London, Oxford University Press, 1968, s. 142.

%5 Cleveland, a.e., s. 79.

% Genel olarak ise Osmanli tarihi, Arap devletleri i¢in modern ulus-devlet ideolojilerini
destekleyecek “yeni tarih™i test etmeye kars1 bir entelektiiel maske olarak kullanilacaktir. Bkz. Rifa’at
Ali Abou el-Haj, Modern Devletin Dogasi: 16. Yiizylldan 18. Yiizylla Osmanh imparatorlugu,
Cev. Oktay Ozel & Canan Sahin, Ankara, Imge Kitabevi Yaymnlari, 2000, s. 24.

%0 Ozkog, a.g.e., s. 204.
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aydinlatilmas1 gerekiyor. Ancak su bir gercek ki isgal sonrasi dénemde Ingilizler,
Memluk beyleri ile iliski kurmaya, onlar adina siyasi ve diplomatik girisimlerde
bulunmaya, kendilerine silah destegi saglamaya baslamuslar,®! Fransizlar ise
Kavalali Mehmet Ali Pasa’yr destekleyen bir strateji izleyerek isgal akabinde
Misir’da etkinliklerini devam ettirmenin, hatta arttirmanin yollarini aramuslardir.>*
Osmanlilar acisindan ise Ocak 1807’ye gelindiginde saflarin Oncesine nazaran
tekrardan degistigi goriilmektedir. Istanbul’dan Mehmet Ali Pasa’ya Fransiz elgisiyle
iliskilerini gelistirmesi ve muhtemel Ingiliz isgaline yonelik bolgeyi tahkim etmesini

emreden iki ferman gonderilecektir.®*®

1.4. Kavalah Mehmet Ali Pasa

Mehmet Ali, hicri 1184/miladi 1770 senesi basinda®** kiiciik bir liman
kasabas1 olan Kavala’da dogmustur.*®® Literatiirdeki Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin
kokenine dair tartigmalar siireklilik arz etmektedir. Pasa’nin Arnavut kdkenli oldugu
iddias1 paylasilan en yaygin kabulii olusturmaktadir. Kavalali’nin Tirk kokenli
oldugu da ileri siiriilmiistiir. Fransiz isgali sonrasi, Ingiliz-Osmanli ortak askeri
miidahalesi i¢in Misir’a ayak basan altt bin Osmanli askeri arasinda Kavalal
Mehmet Ali de bulunmaktaydi.®*® Ahmet Cevdet Pasa, sadrazamim istanbul’a
dontiisiinden sonra geride kalan askerlerin ekserisinin Arnavutlardan olustugu icin
tamamina Arnavut nazariyla bakildigina dikkat gekmistir.337 Yusuf Akgura da
Rumeli’den gelen birliklerin ¢ogunun Arnavut oldugunu ve Mehmet Ali Aga’nin

miifrezesinin bunlar arasinda yer aldigini, dolayisiyla kendisinin Arnavut oldugu

881 Yesil, a.e., s. 20, 29, 31, 113; Marsot, a.g.e., s. 51.

%2 yesil, a.e., s. 23, 52, 54, 115.

833 Yesil, a.e., s. 53.

34 Afaf Lutfi al-Sayyid Marsot, Egypt in the Reign of Muhammad Ali, Cambridge, Cambridge
University Press, 1984, s. 24.

%% Bu tartisma ve iddialar giizelce Gzetleyen en giincel ¢alisma oncesinde ingilizcesi yaymlanan
“Aslina Doniis” isimli eserdir. Bkz. Bkz. Heath W. Lowry, Ismail E. Eriinsal, Remembering One's
Roots Mehmed Ali Pasa of Egypt's Links to The Macedonian Town of Kavala: Architectural
Monuments, Inscriptions & Documents, Istanbul, Bahgesehir University Press, 2011; Heath W.
Lowry, Ismail E. Eriinsal, Aslina Doniis: Masir Valisi Mehmed Ali Pasa'min Kavala Kasabasi ile
Baglar, Mimari Eserler, Kitabeler ve Belgeler, Cev. Kivan¢ Tanriyar, Istanbul, Bahgesehir
Universitesi Yayinlari, 2011 s. 1.

336 Sinoué, a.e., s. 50.

337 Ahmet Cevdet Pasa, , C. VII, Dersaadet, Matbaa-i Osmaniyye, 1309, s. 216.
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iddiasmin ortaya atildigmni ileri siirer.®®

Tiim bunlarin yaninda Kiirt oldugundan
bahseden ¢alismalar da mevcuttur.**® Ancak bu minvaldeki rivayetlerin tamamen
sifahi iddialara dayanmasi ve olduk¢a muglak ifadelerle desteklenme yoluna
gidilmesi pek dayanaginin olmadigina isaret etmektedir.®*® Netice itibariyle,
literatiirin Mehmet Ali Pasa’nin Arnavut kokenli oldugu yoniindeki iddialarin
hakimiyetinde sekillendigi kolaylikla sdylenebilir.***

Buradaki asil sorun, meseleye dair herhangi aydinlatict bir belgenin
bulunmamasi, Kavalali’nin bilinen bir aileden gelmemesi ve daha da 6nemlisi bizzat
kendisinin verdigi ¢eliskili beyanatlardan kaynaklanmaktadir. ihsanoglu, Mehmet Ali
Pasa’nin mensei ve ailesine dair en saglikli bilgi kaynaginin, Kavala dogumlu olan
ve onunla sihriyet bagi ile akrabaligi bulunan Mehmet Arif Pasa’nin Iber el-Beser fi'l
Karn el-Salis Aser adli kitab1 oldugunu soyler. Eserin basilmasina ragmen Mehmet
Ali Pasa konusunda calisanlarin istifade edememesinin baslica sebebini, eserin

kiitiiphanelerde fazla niishasimn  bulunmamasi  baglamaktadir.**

Stiphesiz
Thsanoglu’nun ileri siirdiigii nedenin pek makul oldugu sdylenemez. Mesele daha ¢ok
eserin dilinden ve igerigine dair malumat eksikliginden kaynaklaniyor gibi
goriinmektedir.

Mehmet Ali Pagsa’nin bazen esnek olmakla beraber inat¢1 ve cesur bir kisilige

sahip oldugu sdylenmistir. Tarafli olmasimin yaninda Doktor Clot’nun Mémoires’si

338 Akgura, a.g.e., s. 89.

39 Kayali, a.ge., s. 22; Afaf Lutfi al-Sayyid Marsot, A Short History of Egypt, Cambridge,
Cambridge University Press, 1985, s. 53. Ayrica bu iddiayi ileri siiren bir ¢alisma i¢in bkz. Diirriye
Avni, Mahmud Zayed, Mustafa Avd, Misir’da Kiirtler, Cev. Harun Unal, Istanbul, Nubihar
Yayinlari, 2015. s. 116-119.

%0 Ornegin herhangi bir kaynak belirtilmeden su ifadelere yer verilmistir: “Kanaatimizce asil ve
giivenilir kaynaklarin verdigi bilgilere gore [hangi kaynaklar?] Mehmet Ali Pasa’nin soy olarak Kiirt
asillt oldugudur.” Bkz. Diirriye Avni v. d., s. 116. Ya da su ifadeler kendinden menkul kaynak¢a
olusturmaktadir: “Edindigim bilgiye gore- ki bunu da Mehmet Ali Pasa déneminde Misir’da kadilik
gorevi yapmus bir zatin yazmis oldugu bir kitapta okumustum.” Kaydina verilen dipnotta “Bu kadinin
yani hakimin kimligi ve ismi hakkinda epeyce gayret sarf etmemize ragmen ne kitaba ve ne de bu
kadinin adina ulasabildik. Gerg¢i bu aileden olan bazi torunlarina ulagsma yolunu da denedigimiz gibi,
yazik ki bu da sonugsuz kaldi, onlardan da kimseye ulasamadik. Ola ki belki ileriki dénemlerde bu
esere veya bu aileden bazilarina ulagma ve bilgi edinme imkanimiz dogabilir. Ama simdilik bu
miimkiin degil.” Bkz. Diirriye Avni, vd., s. 117. Higbir sey sdylemedigini aktarabilmek igin tam
olarak alint1 yapilmasi tercihe sayan bulunmustur.

1 Ornegin Hodgson’m eserinde Kavalali, Arnavut subay olarak zikredilmektedir. Bkz. Hodgson, a.e.,
s. 220.

%2 fhsanoglu, a.e., s. 23.
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Pasa’nin  kisiligine dair oénemli bir taniklikta bulunmaktadir.®*®

Sismanlig1
sevmediginden Said’in berbat goriinmesinden hosnut olmadigi ve bu sebeple de
oglunun ¢ok kétii bir cocukluk gecirmesine yol agtig1 rivayet edilmektedir.** Engel
tanimayan, ¢ok hirsli, acimasiz ve insanlar1 etkileyen bir karaktere sahipti. Yabanci
misafirleri, soylu olsalar dahi, ona hayran kalmadan once kendilerini delici
bakislariyla titretirdi. Askerl ve siyasi dehay1 kendi kisiliginde birlestiren nadir bir
sahsiyete ve yeni gelismeleri kavrayan keskin bir zekaya sahip; egitimsiz olmasina
ragmen bagnaz ve dar goriisliiliikten uzak bir yapida oldugunu séylenmistir.345 Insan
sagirtan bir ahlaki giicii vardi; onu higbir sey yikamazdi. Olaylar ne kadar
umutsuzluk verici olursa olsun, o her zaman onlar1 asmay1 basarabilmistir. Aciy1
umursamaz. Cok biiylik bir felaket bile giindelik nesesine golge diisiirmezdi.
Dolayisiyla yakalandigi hastalik ne olursa olsun sikdyet ettigini duyan
g:lkmarnls‘[1r.346

Clot Bey, Pasa’nin ¢ok asabi ve gergin bir tabiati oldugunu; ¢ok hareketli
oldugunu, kolaylikla etki altina alinabildigini ve duygularim1 saklamay1
beceremedigini sé')yler.347 Ayrica kisiliginin en ¢ok gilivensizlik niteligiyle bilindigi
nakledilir.** Ortayli, Kavalali’y Osmanli Rumelisi’ndeki derebeyleri kapsaminda
degerlendirir. Biitiin basar1 ve yeteneklerine ragmen bu ¢evrenin disina ¢ikamadigini;
Tepedelenli Ali Pasa, Iskodrali Mustafa Pasa, Vidinli Pazvantoglu gibi biiyiik
ayanlarin tutum, davramig ve diinya goriisiine sahip; kozmopolit ve sadece
hiikiimranlik diisiinen bir vali oldugunu ve kesinlikle Arap ulusgulugunu temsil
etmedigini belirtir.>*°

Kavalali’nin yapistyla ilgili gifte kisilige sahip bir karakterde oldugu yorumu
yapilmistir. Hayatina dair yazanlar kendisiyle alakali “hem aslan hem tilki”
nitelemesinde bulunmuslardir.®**® Dolayisiyla cesaret ve uyamkliga sahip bir kisilikte

ve tecriibe birikimiyle eyleme gegen bir idari vasifta oldugu goriilmektedir. Gorevine

3 Sinoug, a.e., s. 33.

4 Marsot, a.g.e., s. 66.
%5 Mansfield, a.g.e., s. 80.
6 Akt. Sinoué, a.e., s. 34.
%7 Sinoug, a.e., s. 34.

38 Sinoug, a.e., s. 35.

9 Ortayly, a.g.e., s. 52.
350 Sinoué, a.e., s. 43.
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son verilen sabik Vali Hursid Pasa kendi el yazisiyla “arkamda imparatorlugun en
miithis asisi olacak bir adam birakiyorum. Sultanlarimizin hi¢gbir zaman ne onunki
kadar kurnaz politikalar1 ne de onun kadar kararli ve giiclii adamlar1 olmustur”
ifadelerini kaleme aldig aktariimaktadir.®*

Aym zamanda sabirsiz oldugu da isaret edilmistir: Uc ayda cevrilebilecegi
sOylenen bir kitabi, iic parcaya bollip iic kisiye taksim ederek 2 ay igerisinde
bitirilmesini emredebilmekteydi.®*** Baymdirlik isleri genel miidiirii olarak gorev
yapan Linant de Bellefonds ise baraj yapimimna dair séyle bir anckdot aktarir:
Misir’da kararlastirilan islerin hemen tamamlanmas: istenirdi. Bir sey talep edildigi
takdirde ne pahasina olursa olsun yapilmalidir; hizli hareket edildiginde biitiin yollar
makbuldiir. Yapilanin saglam ve dayanikli olmasi 6nemli degildir; onemli olan
derhal kullanilabilmesidir ve bunun i¢in ne gerekirse yapilmast makul
karsilanmaktaydi.*>® Kavalali aceleciligine yonelik uyarilara karsi; bana hizmetlerini
sunan elli kisiden kirk dokuzunun sahte oldugunu biliyorum. Aralarindaki tek elmasi
bulmak icin hepsini dememem gerek. Hepsini satin aliyorum, degerli elmasi
buldugumda kazancim sahtelerinden etti§im zarar1 yiiz kez karsiliyor diyerek karsi

g:lkm1§t1r.354

Bu durum Kavalali’'nin Misir’daki reform ve modernlesme siirecini
acikladig1 gibi ayni zamanda siirecin goriinmeyen maliyetini de gozler Oniine
sermektedir.

Kavalali Mehmet Ali Pasa’ya dair diger bir tartisma ise kendisinin okuma
yazma bilip bilmedigi hususudur. Hourani, Pasa’y1 kirkli yaslarinda ancak okumay1
Ogrenen egitimsiz biri olarak tammlar.*®> Akcura, Kavalal'nin hiikmetme ve

%6 paga, okuma

idaredeki kabiliyetinin yaninda iimmi oldugunu ileri siirenlerdendir.
yazma Ogrendiginde 47 yasinda oldugunu bizzat kendisi ifade etmistir.*>” Marsot,

bundan dolay1 egitime ydnelik hevesinin ifrat siirlarinda dolastigini belirtir.**® Fakat

%1 Sinoué, a.e., s. 87.

%52 Sinoug, a.e., s. 44.

%3 Sinoug, a.e., s. 213.

%4 Sinoué, a.e., s. 169. Pasa’mn “okudugum tek kitap... insanlarin yiizleridir ve ¢ok nadir yanilirim”
seklindeki sozii yukaridaki tespitle ¢elismektedir. Bkz. Fahmy, a.g.e., s. 7.

%5 Hourani, Cagdas Arap Diisiincesi, s. 67.

356 Akgura, a.g.e., s. 89.

%7 John Bowring, Report on Egypt and Candia, London, W. Clowes and Sons, 1840, s. 147.

%8 Marsot, a.g.e., s. 57; Mansfield, a.g.e., s. 83.
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yine de kendisini ve egitim durumunu olduk¢a sogukkanli bir sekilde

degerlendirebilmistir:
Beni kendinizle kiyaslamayin. Beni etrafimdaki cehaletle degerlendirin. Misir’da ve
Ingiltere’de aym kurallar1 uygulayamazsiniz; bugiinkii seviyenize varabilmeniz i¢in
yiizyillarin gegmesi gerekti, benimse arkamda sadece birka¢ yil var. Sizde,
onderlerinin  sdylediklerini anlayan bircok akilli adam var. Ben ise beni
anlayabilecek ve emirlerimi uygulayacak ¢ok az sayida adam bulabiliyorum. Bana
bilgi verebilecek kisiler artyorum. Bazen bagkalarinin davraniglari beni {iziiyor;
ancak bazen de kendi yaptiklarima iiziiliiyorum. Iyi bir egitim almadim. Okuma
yazmay1 kirk yedi yasimda 6grendim.®® Kendi iilkemden daha ileri iilkeleri ziyaret
edemedim; bu nedenlerle sizin yapabildiklerinizi basarmam ve bulundugunuz
seviyeye varmam miimkiin degil. Zor olan baslangic. Misir’in topragini karistirmak
icin elimde bir ¢apa vardi. Uriin elde edebilmek igin simdi de bir kiiregim var. Biitiin

¢abam bir saban edinmek i¢in...**°

Mehmet Ali, Misir milliyet¢i projesinde yararli oldugu kadar diger
milliyetcilikleri etkileyecek derecede ¢ekici olmus; Misirh tarihgiler kadar

Avrupalilar1 da biiyiilemistir.**

Misirhh milliyetci tarihgilerin kendisine ragmen
ulusal bir kahraman ilan ederek®? anlatilarinin merkezine koydugu Kavalali’nin
Misirh tebaasiyla iligkisine bakildiginda mevcut ulusgu kurguyu tersine ¢eviren bir
durum ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Arapca konusan ve Tiirk’ten daha ¢ok “Misirl1”
olarak kabul edilen oglu Ibrahim’e nazaran Mehmet Ali Tiirkceden baska bir dil
konusmamlstlr.363 Kavalali’'nin Misirli tebaasiyla alakali diisiinceleri en dogru
sekilde belki de egitim politikalarinin ardinda yatan mantik ele alinarak
degerlendirilebilir. Pasa, genellikle egitim kurumlarini yayginlastirdigi, pes pese

okullar actig1, Avrupa’ya egitim almalar1 ve dil 6grenmeleri i¢in 6grenciler yolladig

ve modern bir basin ile Dogu’nun ilk diizenli gazetesini kurdugu i¢in takdir edilse de

%9 Mehmet Ali Paga’nin okuma yazma bilmedigine dair iddialarin varligi da séz konusudur. Bkz.
Atilla Cetin, Kavalalh Mehmet Ali Pasa’min Musir Valiligi: Osmanh Belgelerine Gore, Istanbul,
Fatih Ofset, 1998, s. 29.

60 Akt Sinoué, a.e., s. 36.

%1 Fahmy, a.g.e., s. 300.

%2 Fahmy, a.g.e., s. 24. Pasa ordusunu olustururken istemeden de olsa, on binlerce Misirli askere
yirmi yili asan bir siire boyunca “Osmanli’ya” karst bir nefret duygusu asilayarak onlarmn
deneyimlerini homojenlestirmis ve bdylece kolektif bir ulus tahayyiilii yaratilmasina yardimci olmak
suretiyle Misirli milliyetgi kurgunun dogusuna farkinda olmadan katki saglamustir denebilir.
Fahmy’nin ifadesi yorumlanarak aktarilmistir. Fahmy milliyetgiligin dogusuna katki sagladigini ileri
stirmektedir. Tam ifade i¢in bkz. Fahmy, a.g.e., s. 261.

363 Sinoué, a.e., s. 42; Mansfield, a.g.e., s. 80.
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kitlelerin egitilmesi hususunda ciddi ¢ekinceleri olan biriydi.*®* Ornegin Pasa,
oglunun yeni okullar agilmasi talebine cevaben Misir’daki kitleler arasinda egitimi
yayginlastirma amaci giitmedigini sOyler ve yoksullarin egitildiklerinde neticenin ne
olacagin1 goérmek istiyorsa Avrupali krallarin basina gelenlere bakmasimi salik

verir. 3%

Zaten uygulamaya konulan egitim sisteminde ana gaye, bir ordu olusturmak
iizere askerleri egitmek ve orduya yonelik teknisyen yetistirmekti.*®® Okullarm
acilmasi, orduyu idare edecek, bilirokrasiyi yiirlitecek insanlarin yetistirilmesi ve
bunlar yetistirecek kisilerin egitilmesi gibi temel ve siirli bir gayeye matuftu.

Mehmet Ali Pasa’y1 ziyaret edenler onun Kkisiligine dair bazi niteliksel
tahlillerde bulunmuslardir. Ornegin Hamont, Pasa’min kafasinda bir sorun
olmadiginda konusmasinin ilgi ¢ekici oldugu aktarir. Madden, “davranisi samimi,
cana yakind1 ve yiiksek bir zekdy1 gosteriyordu. Tavirlart ve 6zellikle el hareketleri
cok iyi egitim almis bir insan oldugunu gosteriyordu. Yiriiyiisii derin bir asaleti
yansittyordu” der. Prens Piickler-Muskau ise vali tarafindan kabul edilmenin g¢ok
kolay oldugunu, higbir hiikiimdarin yanina girmenin bu kadar kolay olmadigin1 dile
getirmistir. Sinoué, Prens’in tanikliinin Mehmet Ali’nin Bati’da gosterildigi gibi
despot olmadigina bir isaret olarak goriilebilecegini sdyler.*®’ Bir bagka tamk olarak
Mouriez, Misir’a 1847°de gelmis ve yaklasik 3 sene orada kalmistir. Boylece iilkeyi
tafsilatlica tanima imkani elde etmistir. Ulkeyle alakali tenkitleri olduk¢a fazla
olmasina ragmen Pasa’ya dair kanaatleri genellikle olumludur.>®

Vali olusundan itibaren Pasa’min Istanbul’daki hiikiimete yaklasimi
konjonktiirel bir seyir izlemistir. Esnek ve degisken bir reel politik takip ettigi
goriilmektedir. Ornegin Mekke Valisi olan yegeni Ahmet Paga’ya hitaben 1822
tarihli yazdigi mektubunda; geleneklere takintili ve kendi ¢ikarlarinin farkinda
olmayan bir idarecinin, geleneklerin kdlesi olacagini; bdylesi bir yoneticinin ise halk
tarafindan yonetici olarak kabul goremeyecegini yazmistir. Miisahede edebilen
herkes igin bir zamanlar giiglii ve kudretli bir devlet kuran Osmanlilarin su anda

zayiflamasimin ve vezirlerinin téren ve gelenek saplantisi yliziinden sorunlarla

%4 Fahmy, a.g.e., s. 275. Tebaasindan nefret ettigi ise diger bir giiglii iddiadir. Bkz. Cleveland, a.e., s.
82.

%5 Fahmy, a.g.e., s. 275.

%6 Mitchell, a.g.e., s. 131.

367 Sinoué, a.e., s. 43.

368 Sinoué, a.e., s. 48.
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bogusmasinin asikar bir durum oldugunu belirtir.*®® Pratik diizlemde de Kavalali,
1830’larda izledigi siyaset geregi Hicaz bdlgesindeki propagandalarda, II.
Mahmut’un tiim yaptig1 isin kafirleri taklit etmek oldugunu; halifelige ve sultanliga
layik bir hiikiimdar olmadigin1 dillendirmistir. Kendisini ise dinin savunucusu ve
kurtaricisi olarak vasiflandirmustir.®”® Kavalali’nin payitahta islam’dan uzaklastiran
reformlarindan dolayr yonelttigi elestirilerinde Islami bir tavirdan ziyade siyasi bir
manevra yaparak kendine alan agmak gayesi giittiigii kolaylikla s6ylenebilir. Bunun
saglamas1 Misir’daki kendi uygulamalarindan yapilabilir. Ayrica Hourani bu
baglamda hem 1830’larda Suriye ve Hicaz’1 yoneten Misir hiikiimetini hem de onun
yerini alan Osmanli yonetimini bolge Misliimanlarinin dini gelenege ve yiiksek
Islami degerlere kars: ¢ikan batililastirict hiikiimetler olarak gordiigiinii belirtir.*™*
Kavalal’'nin oglu Ibrahim Pasa, Osmanli’ya yonelik tavrinda babasina
nazaran her zaman daha keskin ve mesafeli olmustur. Ornegin 1822 tarihli babasina
yazdig1 mektubunda Osmanli’y1r “bes yiizyildir tiranlik ve hainlik yapan” kisiler

olarak vasiflandirmaktadir."

Mehmet Ali Pasa ise ayni tarihlerde Padisah’tan affini
dilemekte ve kendini Islam ve Osmanli Devleti’nin miitevazi bir hizmetkar
oldugunu ifade etmektedir. Hatta Osmanli’ya kars1 ard1 ardina kazandig1 savaglardan
sonra bile muhtelif sehirlerde cuma hutbelerinin kendi adina m1 yoksa Padisah’in
adina m1 okunacadi soruldugunda, Padisah adina okunmasma devam edilmesini

378 Fahmy, Pasa’nin padisahin Islam’m egemen oldugu topraklardaki

emreder.
manevi otoritesine riza gdstermesi gerektiginin farkinda oldugunu belirtmektedir.3™
Kavalali 1824 senesinde yegeni Ibrahim’i egitim icin bir yere gdéndermeye karar
verdiginde, onu Londra ya da Paris gibi Bati’ya degil, Istanbul’a géndermistir.
Ikamet ettigi saray1 Osmanli zevkine gore dosenmistir. Ayrica Kahire’de sehre hakim
bir konumda insa ettirdigi cami de Osmanli tarzina gore yapilmistir. Dolayisiyla

Fahmy’ye gore Pasa’nin diinyasi, bir Osmanl diinyasidir.>”

%9 Fahmy, a.g.e., s. 52.

370 Altundag, a.e., s. 58.

! Hourani, a.g.m., s. 89.

%2 ibrahim Pasa yaklastk on sene sonra Konya’dan hareket ettigini babasina bildirdigi bagka bir
mektubunda, “mes‘um Sultan Mahmut tahtta durdukga hakiki bir sulh temin edilemez, itilaflara kati
bir son verilemez” diyecektir. Bkz. Altundag, a.e., s. 103.

7 Fahmy, a.g.e., s. 70.

% Fahmy, a.g.e., s. 57.

> Fahmy, a.g.e., s. 72.
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Mehmet Ali Pasa’nin, Abdiilmecid’e baghiligini arz etmek icin Istanbul’a
gitmesi, Fransiz hiikiimeti tarafindan yadirganmis ve o esnada Fransa’da bulunan
oglu Ibrahim Pasa’ya bu durum iletilmistir. Mehmet Ali, Misir’a dondiigiinde
mezkir olay iizerine Misir’m istiklalini kendisinin ve oglu Ibrahim’in saglayacagini
ancak onlardan sonra bu durumu kimsenin temin edemeyecegini; Misir’in mutlaka
Ingiltere’nin eline gececegini ileri siirmiistiir. Bundan 6tiirii, Osmanli Devleti’ne
merbutiyeti muhafaza etmenin evla oldugunu belirtir. Abbas Pasa da Mehmet Ali
Pasa’nin bu soziine atifta bulunarak “Konsoloslara baglanacagima, babam gibi
metbtiuma itaat ederim” diyecektir.>"®

Yonetim skalasinda Kavalali’nin pozisyonu, bir tarafta Osmanli Padisahi
diger tarafta fellah tebaalari ile bir anlamda feodal beyin konumuna olduk¢a benzer
bir durum arz etmektedir. Ustiinde, Mehmet Ali’nin meydan okuyabilecegi ve de
okudugu, feodal bir beyin kolelere hilkkmeden tahakkiimiinii andiran Padisah’in
otoritesi vardir. Ayni sekilde Paga, Misir’t kendi timart olarak goérmektedir. Hem
Istanbul’da Padisah’in hem de Misir’da halkin karsisindaki celiskili konumu dikkate
alindiginda, Mehmet Ali’nin yonetimini mesrulastirmak i¢in giivenecegi tek merci
kendisidir.>””" Zaten Padisah’a bas kaldirmayr mesru kilacak makul bir neden
bulamadigindan “Mehmet Ali olmak bana yetiyor” soziinii sarf edecektir. Aslinda bu
acidan bakildiginda Mehmet Ali Pasa, yalmizca Imparatorluk igindeki konumuyla
ilgilenen ve kendisinden sonra ailesinin gelecegine dair endise duyan Osmanli valisi
olmaktan 6te bir sey olmadig1 goriiliir.”® Hourani’nin diplomatik kaynaklardan yola
cikarak 1838-1840 yillarinda Kavalali’'nin Suriye ve Anadolu’ya ilerlemesinin bir
amaciin Tirk saray siyasetgileri arasinda bulunan kendi arkadaslarini iktidara

379 Kavalali’nin Osmanl diinyas1 i¢inde kendisine

getirmek oldugunu belirtmesi de
yer agma ¢abasinda oldugunu ileri siiren diisiinceyi destekler mahiyettedir.

Diger taraftan Fransizlar, Kavalali’'nin biiylikliiglinin  Napoléon’a
benzemesinden kaynaklandigini diisiinmiislerdir. Her ikisinin de gergeklestirmek
istedigi hedefleri oldugu ama iki adamin da Ingilizler tarafindan engelledigini iddia

ederler. Driault’'un Mohamed Aly et Napoléon isimli eseri buna Ornek olarak

¥ Kuziltoprak, a.g.e., s. 13.
37 Fahmy, a.g.e., s. 276.

%78 Fahmy, a.g.e., s. 277.

3% Hourani, a.g.m., s. 86-87.
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zikredilebilir.38°

Mehmet Ali’nin Napoléon’a hayranlik duydugu ve Fransiz
kiiltiiriiniin etkisi altinda kaldig1 sdylenmistir.*®" Pasa, Napoléon Bonaparte’in adeta
hayranidir. Hatta ¢evresindekilerin kendisini “ikinci bir Napoléon oldugu” yoniinde
ikna ettikleri belirtilmektedir. Kavalali’'nin, Napoléon’a dair derin bir hiirmet ve
takdir beslemekte oldugu, hatta Nil vadisinin ihyas1 agisindan kendisini Bonaparte’in
siyasi varisi addettigi ileri siiriilmiistiir.**> Oyle ki Pasa, kendisini ziyarete gelenlere
Napoléon’un 1769’da dogmasiyla benzerlik kurmak amaciyla kendisinin de ayn1 yil
dogdugunu soylemis oldugu aktarilmaktadir.®® Tim bu rivayetleri destekler
mahiyetteki somut gostergelerden biri Napoléon’un biyografisinin Tiirk¢eye terciime
edilerek Bulak Matbaasi’nda basiimasidir.*®*

Dodwell ise Mehmet Ali’nin Misir’daki basarilarini, Ingilizlerin Hindistan’da
yaptiklarina benzetmektedir.>®® Karl Marx, Mehmet Ali Pasa’nin reformlarini takdir
etmis ve kendisini “sarigr gercek bir kafayla ikame eden tek adam” olarak
tanmimlamistir. Misir’in ise zamanin Osmanli Imparatorlugu iginde ayakta kalan tek

% Drovetti, Kavalali icin “ondan daha makyavelist

387

unsur oldugunu ileri siirmiistiir.
bir Tiirk bulmak imkansizdi” degerlendirmesinde bulunur.

Birtakim yazarlar ise Kavalali'nin Suriye’yi fethetme arzusunun bir
imparatorluk kurma, daha acik ifadeyle bir Arap imparatorlugu olusturma isteginin
bir pargasi oldugunu belirtmektedirler. Bu goriis 6zellikle Pasa’y1 Nasir tarafindan
gelistirilecek panarap hareketinin Onciisii olarak gormek isteyen Arap taraftar
tarihgilerce desteklenmistir.*®® Kutluoglu ise Mehmet Ali Pasa’nin Suriye seferinin
ulusal ya da irksal motivasyonla yapildigini destekleyecek herhangi bir somut delilin

olmadigini; ayrica bagimsizlik iddialarinin kaynaklar tarafindan net bir sekilde

%0 Edouard Driault, Mohamed Aly et Napoléon (1807-1814), Le Caire, Imprimerie de I’Institut
Frangais d’Archéologie Orientale pour La Société Royale de Géographie d’Egypte Société Royale de
Géographie d’Egypte, 1925.

%! Sinougé, a.e., s. 11.

%2 Driault, a.g.e., s. 98.

%83 Heath W. Lowry, ismail E. Eriinsal, a.e., s. 1.

%4 Fahmy, a.g.e., s. 78.

% Dodwell, a.g.e., s. 263. Ayrica Dodwell kitabmm i¢ kapagma Mehmet Ali’nin Charles-Joseph-
Edmond Sain de Boislecomte’a sdylemis oldugu “je n’ai fait en Egypte que les anglais ont fait aux
Indes” ifadesini koymustur. Kavalali mealen “Ingilizler’in Hindistan’da yaptiklarini ben Misir’da
yaptim” demektedir.

%8 |_utskiy, a.e., s. 59.

s Yesil, a.e., s. 204.

388 Sinoué, a.e., s. 287.
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desteklenemeyecegini ileri siirmektedir.*® Bunlara ragmen milliyetci kurgulamada
Suriye’nin alinmaya ¢alisilmast Arap birligi ile iliskilendirilmeye ¢alisilmigtir. Ancak
Kavalali’nin miisavirlerinden olan Clot Bey’in bu duruma dair oldukga jeo-stratejik

merkezli izahatlarin1 dikkatle ele almak icap ediyor:

Suriye’nin Mehmet Ali’nin elindeki iilkelere ilhaki zaruri bir mesele idi. Nil
kenarinda teessiis edecek miistakil bir devlet bilyiik bir varlik teskil edebilirdi. Fakat
bu gayeye varmak icin Suriye’nin Misir’a ilavesi elzemdi. Memleketin umumi
vaziyeti, kendisini harici, bilhassa Siiveys tizerinden gelecek istilalara Kkars
koruyacak bir vaziyette degildi. Tarihte Fatimilerin ve Napoléon kumandasindaki
Fransizlarin yapmis olduklar1 seferler istisna edilecek olursa, Iranhlarin,
Yunanlilarin, Islamlarin ve nihayet Tiirklerin yaptiklart muazzam istilalarin daima
sarktan, Suriye iizerinden, Misir’a geldiklerini gérmekteyiz. Bundan dolayr Misir’in
miistakil olarak emniyet i¢inde yasamasi ancak Suriye’yi hudut yapmakla

miimkiindiir. Ciinkii Misir’in tabii hudutlar Siiveys’te degil Toroslar’dadir.>®

Prokesch-Osten, Suriye meselesinde Mehmet Ali’yi hakli gérmektedir.
Yerine getirerek basardigi islerin bir karsihgi oldugunu diisiiniir.*®* Hadiseye
Osmanli hiikiimeti zaviyesinden bakan Altundag ise Kavalali’'nin nihayetinde
Osmanli Imparatorlugu’nun bir valisi oldugunu ve verilen emirleri yerine
getirmesinden daha dogal bir sey olamayacagini belirtmektedir. Bunlar
muvaffakiyetle yerine getirmesi, kendisine Suriye’nin verilmesini hi¢bir zaman
gerektirmez. Devletin en ¢ok hizmet ve yardima muhta¢ oldugu bir zaman diliminde
yerine getirilen hizmetlerin karsiliginda memleket topragindan parga verilmesi
hélinde II. Mahmut’un bir miiddet sonra Istanbul’u terk etmek zorunda kalacag: bir
durum husule gelmis olacagma dikkat ceker.*® Ancak sunu eklemek yerinde
olacaktir; Mehmet Ali’nin mevcut konumu normal validen 6tedir. Payitaht ile Pasa
arasindaki hiyerarsi Istanbul’un siyasi, askeri, iktisadi yonlerdeki gii¢siizliigii ve buna
kars1 Kavalali’nin fevkalade gii¢lii konumu neticesinde alt tist olmus bir duruma
gelmisti. Talepler, resmi emirler kabilinden addedilse de zahirde olan bununla tam
ortiismemektedir. Ornegin Vehhabi baskaldiris1 ve Yunan ayaklanmasiyla ilgili

merkezden gelen emirlere yanit verilmesinin sekli ve siiresi, yani olumlu veya

%89 Muhammed H. Kutluoglu, The Egyptian Question (1831-1841), istanbul, Eren Yayincilik, 1998,
s. 61, 189.

3% Akt. Altundag, a.e., s. 35; Siileyman Abu Izzeddin, ibrahim Basa fi Suriye, Beyrut, 1929, s. 2-3.
391 Altundag, a.e., s. 59.

392 Altundag, a.e., s. 60.
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olumsuz olmasi ya da ne zaman cevap verilecegi ve eyleme gegilecegi meselesi,
neredeyse tamamen Mehmet Ali’nin inisiyatifinde kalmstir.

Kavalali’'nin Misir ekseninde Osmanli’ya ve Batili devletlere yonelik
diisiinceleri kendisinin nasil bir siyaset takip etmeye calistigi anlamaya katki
saglayabilir. Mehmet Ali Pasa 1837’de Prens Piickler-Muskau’ya kendi basari
hikayesinin Misir topragini, biitiin kisitlamalardan uzak, yiizyillarin uykusundan
uyandirdigr giin ile basladigini st'>ylemistir.393 Pasa bu baglamda Omriinii Misir’a
adadigini, baskalarina imkansiz goriinen isleri basardiysa bunu ardindan gelen
pasalar keyif siirsiin diye yapmadigimi dile getirmistir. Misir’in Ingilizlesmesi ve
Tiirkiye’nin Ruslagmasini higbir zaman kabul edemeyecegini belirtir.*** Sultanin en
saglam destegi olmak arzusunda oldugunu ancak kimsenin kendisinin istegini
anlayamadigini ileri siirer. Her zaman Avrupa’nin iyiligini diisiindiigiine inandigini
ve temsilcilerinin sdylediklerini dinleyip sozlerine gilivendigini, ancak bunda
yamlmus oldugunu itiraf eder.’®* Bu yukarida bahsedilen konjonktiirel tavir almaya
verilebilecek somut bir Ornektir. Kavalali, kendi siyasetini destekledigi ol¢iide
Avrupali devletlerle iliskilerini iyi tutmay: siirdiirmiistiir. Benzer sekilde Osmanli-
basina kadar pozitif belki de en azindan dengeli bir siyaset izledigi goriilmektedir.
Takip eden 10 senelik siire zarfinda iligkiler tamamen kopmus, savaslar yapilmistir.
1840’larinda baglarinda tekrardan iliskilerin nispeten normale dondiigli bir doneme

girilecektir.
1.5. Matbaa ve Nesir Faaliyetleri

Misir’da Arap harfleriyle basim ve nesir Fransiz isgal siirecinde Napoléon’un
getirdigi matbaa ile baslamustir.**® Bu mecrada, Misir’da 3 Temmuz 1798de
faaliyete gecen ilk matbaa Jean Joseph Marcel’in kurdugu Imprimerie Orientale et

Frangaise’dir. Iskenderiye’de kurulduktan dért ay sonra, Ekim aymimn sonunda

% Sinoug, a.e., s. 116.

%% Sinoué, a.e., s. 11.

3% Sinoug, a.e., s. 370.

3% Lewis, basimn Orta Dogu’ya girisinin Fransiz Devrimi’nin bir sonucu oldugunu ileri siirmektedir.
Bu minvalde Osmanli’da ilk gazete 1795 senesinde yayin hayatina baglayan ve Fransiz Elg¢iliginde
basilan Gazette Frangaise de Constantinople’diir. Bkz. Lewis, Ortadogu..., S.12.
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Napoléon’un emriyle Kahire’ye tasinmis olan matbaa Latin, Yunan ve Arap
harfleriyle baski yapabilecek kabiliyetteydi ve Misir tarihinde Arap harfleriyle baski
yapan ilk matbaa olmustur.®®’

1798 senesi Agustos aymin ortalarinda kurulan Joseph Marc Emmanuel
Aurel tarafindan yonetilen Imprimerie de Marc Aurel, Misir’da faaliyete gegen ikinci
matbaadir. Resmi gazete olan Le Courier d’Egypte 29 Agustos 1798’den itibaren
burada basilmaya baglanmistir. 1801 Temmuz’una kadar toplamda 116 adet
cikmistir.®® 1 Ekim’den itibaren de bilimsel ve edebi nesir olan La Décade
Egyptienne yine ayni matbaada basilacaktir. Le Courier d’Egypte bes giinde bir
yayinlanan bir gazete olup dahili ve mahalli haberlere yer vermekteydi.>* La Décade
Egyptienne ise Institut d’Egypt blinyesinde ziraat, egitim, hastaliklar ve Misir i¢timai
hayatina dair meseleler ile alakali yapilan arastirmalarin yayinlandigi bir dergiydi.400
On giinde bir gikan dergi sonrasinda ayda bir yaymlanacaktir.*®® Bunlarin ikisi
disinda Abdullah Menou et-Tenbih/Avertissement isimde Arapca bir gazete
cikarmay1 diisiinmiis fakat fiiliyata gt:(;ilrememistir.‘w2 Fakat kaynaklarda ihtilaf
goriinmektedir. Vatikiotis, Tenbih’in bir miiddet nesredildigini ve Kahire’deki divan
haberlerine yer verdigini ileri siirmektedir.*®®

1798 Ekim’inde Marcel’in matbaasi, Iskenderiye’den Kahire’ye tasindiktan
sonra Imprimerie Nationale au Cairo adi altinda {glincii bir matbaa olarak
faaliyetlerine devam etmistir.*** Fransiz isgali siiresince kurulan matbaalarda halka

dagitilmak tizere oncelikle propaganda405 amaci tasiyan bildiriler tab edilmistir.*®

%97 fhsanoglu, a.e., s. 329; Hsiang, a.g.t., s. 16.

%% brahim Abduh, Tarihu’t-Tib4a ve’s-Sahife fi Musr hilal el-Hamleti’l-Fransiyye, 1798-1801,
Kahire, Mektebetii’l-Adab, 1949, s. 59.

3% Seyyal, Tarihu’t-Terceme fi Misr..., s. 28.

%0 galaheddine Boustany, The Press During the French Expedition in Egypt, 1798-1801, Cairo,
Al-Arab Bookshop, 1954, s. 23.

01 Nesimi Yazici, “Vekayi-i Misriye Uzerine Birka¢ S6z”, Ankara Universitesi Osmanh Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Ocak 1991, S. 2, s. 268.

%92 fprahim Abduh, Alimu’s-Safahati’l-Arabiyye, Kahire, Matbaatii’t-Tevekkiil, 1944, s. 10.

“%% panayiotis Jerasimof Vatikiotis, The Modern History of Egypt, London, Cox &Wyman Limited,
1969, s. 467.

%% Hsiang, a.g.t., s. 17.

“® Hitti, a.e., s. 745.

%% Nikola et-Tiirk, Fransizlarin beraberlerinde Misir’a getirdikleri matbamn kurulmasi igin yer tahsis
edildiginden ve eserine aldig1 bu bildirilerin bazilarinda Misir’daki Fransiz matbasinda basildigi
bilgisini vermektedir. Ornegin bkz. Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 99, 153, 182.
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Bunun diginda 20 civarinda kitabin baskis1 yapilmis olup basilan eserler ¢ogunlukla
Fransizlarin kendi kullanimlarina yonelik olmustur.*”’
Arap harfleriyle baski yapan matbaa faaliyetleri 1801’de Fransizlarin

Misir’dan ¢ikarilmasiyla durmustur.408

Mehmet Ali Pasa’nin girisimleriyle 1821°de
tekrar kurulup, bir sene sonra faaliyete gecirilmistir. Gerek Misir gerekse Osmanli
genelinde yeni bir siirecin baslangici olan 1820’li yillar Osmanli topraklari i¢in hem
matbaa hem de basin agisindan tekrardan bir canlanmanin goriildiigli doénem
olmustur.*%° Boylece, Arap aleminin en biiylik matbaasi olan Bulak Matbaas1 eski
matbaanin enkazi {izerine tesis edilecektir.**°

Fransizlar Misir’dan ¢ekildikten sonra Bulak matbaasinin 1822 yilinda
faaliyetlerine baslamasina kadar Misir’da herhangi bir matbaa eylemi
gerceklesmemis oldugu goriilmektedir. Matbaanin yaklasik yirmi sene gibi bir siire
sonra faaliyete gecmesi Memluk ve Osmanlilar arasindaki miicadelelerden
kaynaklanan siyasi kargasa ve onun dogal bir neticesi olan iktisadi sorunlarla
aciklanabilir. Bununla birlikte 1815 yilinda matbaa isini 6grenmek iizere Italya’ya
gonderilmis olan bir grup 1821°de yanlarinda ii¢ baski makinasiyla geri
dondiiklerinde Bulak matbaasi kurulacaktir. Boylece Misir’daki ilk, diinyada ise en
uzun soluklu Miisliiman Arap matbaasi ortaya ¢ikmistir. Mehmet Ali Pasa matbaa
teknigi ile kagit yapimini 6grenmek, dil ve ilim tahsil etmek {izere Avrupa’ya dgrenci
gondermeye ileriki yillarda da devam edecektir. Bu donemde 1826°da 44, 1828-1832
arast 108, 1844’te 70 olmak iizere Kavalali doneminde toplamda 349 Ogrenci
Avrupa’ya benzer amaglarla gonderilmistir.***

Matbaada baskiya giren yazili metinlerin basinda jurnal adi verilen zamanla
el-Jurnal el-Hidivi adin1 alan ve yiiksek riitbeli memurlar finans, tarim, egitim ve

tretim gibi alanlarda bilgilendiren biilten mahiyetinde raporlarin periyodik sekilde

7 3. Heyworth-Dunne, An Introduction to the History of Education in Modern Egypt, London,
Burleigh Press, 1938, s. 99. Basilan bazi kitaplarin listesi i¢in bkz. Boustany, a.g.e., s. 14.

% Gamal el-din el-Shayyal, “Historiography in Egypt in the Nineteenth Century”, Historians of the
Middle East, Ed. Bernard Lewis and P. M. Holt, London, Oxford University Press, 1962, s. 406-407.
% Orhan Kologlu, Osmanli’dan 21. Yiizyila Basin Tarihi, Istanbul, Pozitif Yayinlari, 2015, s. 21.
M0 Halid Azeb & Ahmed Mansur, a.e., s. 37. Akinci, bu matbaamn Fransizlarin Iskenderiye’de
birakmis olduklar1 matbaaya ¢eki diizen verilerek kuruldugunu ileri siirmektedir. Bkz. Giindiiz Akinci,
Tiirk-Fransiz Kiiltiir iligkileri (1071-1859), Ankara, Seving Matbaasi, 1973, s. 43.

“! Hsiang, a.gt., s. 89, 91. Daha genis bir dénem ve ogrenci adedine dair farkli rakamlar
zikredilmektedir. Ornegin Hitti, 1813-1849 arasinda Italya, Fransa, Ingiltere ve Avusturya’ya
toplamda 311 6grenci gonderildigini soyler. Bkz. Hitti, a.e., s. 724.

75



Tiirkge-Arapga olarak basilmasi gelmektedir. Aralik 1828 tarihinde resmi gazete
olarak ¢ikmaya baslayan ve el-Jurnal el-Hidivi ile benzer amaglar giiden el-
Vaka’i ‘u’l-Misriyye ile beraber bu jurnalin basilmasina son verilmistir.*

Aralik 1828’den itibaren genellikle haftalik olarak, Arapga ve Tiirkce ¢ikacak

3 yaym faaliyetleri

el-Vaka’i ‘w’l-Misriyve  (Vekdyi-i Misriyye) —gazetesinin®
arasindaki &nemi ayridir. Icra edilen faaliyetlere dair malumatin  ydnetim
kademelerindeki memurlara iletilmesi hedeflenmistir. Bu amaca matuf gazete,
yonetim kademelerindeki miilki erkan ile ilmiye sinifi mensuplari ve askerlerin
abonelik sistemine dahil edilmeleri akabinde kendilerine diizenli olarak
gé’)nderilmistir.414 Fahmy, gazetenin daha genis bir Osmanli okuyucu kitlesinin
Pasa’nin basarilarini ve yonetiminin Istanbul’daki Sultan’dan daha iistiin oldugunu
ortaya koyarak etkileme amaci tasidigim belirtmektedir.*”® lerleyen yillarda daha
stratejik ve ideolojik misyonlar iistlenen gazetenin sayfalarinda, Osmanli yonetimine
kars1 asagilayict kampanyanlar, hatta hilafetin kime ait olmasi gerektigine dair
tartigmalar yer bulacaktir. Kologlu’na gére bu durum, Osmanli hitkkiimetinin Takvim-i

416 Pasa, Avrupa kamuoyu igin ise

Vekayi’i yaym hayatina baglatmasini tetiklemistir.
Takvim-i Vekayi’nin Fransizca niishasi olan Le Moniteur Ottoman 6rnegi olan Le
Moniteur Egyptien’i 1833 te ¢ikartmaya baslayacak‘ur.417

Reform hareketine ve teknik doniisiimlere destek olan bir unsurdan s6z etmek
gerekirse, kuskusuz ilk akla gelen matbaa olacaktir. Basilan kitaplar, Misir’da tesis
edilmeye calisilan yeni diizene hizmet ederek girisilen reform hareketlerini besleyen
ve devlet memurlarimin yiirtttiikleri hizmetlerdeki ihtiyaglarinin yani sira kiiltiirel

418 Bulak Matbaasi’nin kurulmasinda

ihtiyaglarin1 da karsilayan eserler olmuslardir.
oncelikli sebep ordudaki komutan ve askerlerin egitimine yonelik kitaplar basmak

olmustur. Ornegin, Sanizade Mehmet Ataullah Efendi’nin (6. 1826) Fransizcadan

2 Hsiang, a.g.t., 5. 20-21, 33-34.

M3 Kologlu, a.e., 24. Gazete, 1263-1267/1847-1851 aras1 dort sene boyunca sadece Tiirkge olarak
nesredilmis. Bkz. Yazici, a.g.m., s. 270.

4 Yazici, a.g.m., s. 270.

M3 ahmy, “The Era of Muhammad Ali...”, s. 170.

8 Orhan Kologlu, Tiirk-Arap iliskileri, istanbul, Tarih¢i Kitabevi, 2017, s. 148; Takvim-i Vekayi de
ilk niishalarindan itibaren Mehmet Ali ve ¢ikardigi gazeteyle polemige girmistir. Galiz bir dille
Mehmet Ali Pasa’ya ¢atmakla kalmayip, payitahtin resmi goriisiinii bazen uydurma haberler bazen de
abartili yorumlarla nesretmistir. Bkz. Ortayli, a.g.e., s. 192-193.

a7 Yazici, a.g.m., s. 268.

418 Ihsanoglu, a.e., s. 180; Hsiang, a.g.t., s. 87.
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terciime ettigi Vesdyaname-i Seferiyye (1238/1822) matbaada basilan ilk iki eserden
biridir.**

Misir’da matbaanin kurulusundan 1858 yilina kadar Tiirkceden Arapcaya
terciime edilerek baskisi yapilan kitaplarin ekseriyeti biirokrasi ve ordu igin ihtiyag
duyulan idari ve kanuni diizenlemeler ile askeri egitim kitaplar1 olmustur.**® Bu
gergevede matbaanin baslatilan reform siirecini hizlandirici ve kolaylastirict bir rol
tistlendigi goriilmektedir. 1822-1842 tarihleri arasinda ¢ogunlukla yeni agilan okul ve
egitim kurumlarinin ihtiyaglarimin karsilanmasina yonelik bir¢cok eserin baskisi
yapilacaktir.

Bu siiregte Tiirkge, Arapca ve Farsca Kitaplarla Bati’da yayimlanmis bilimsel

ve teknik eserlerin terciimeleri yayin hayatina kazandirilmistir.*?*

Bu kitaplarin
ekseriyetinin Arap¢a olmayip Tiirkge olarak basildigi hatta askeri, denizcilik,
matematik ve teknik konulara dair olanlarin neredeyse tamaminin Tiirk¢e basildigi
goriiliir.**? Diger taraftan 1826°da Bulak ve Iskenderiye matbaalar1 halka fen, tarih ve
cografya alanlarinda altmis dort farkli eser sunmustur.*? Sinoué, halkin herhangi bir
kitapla ilgilenecek durumda olmadigini; baskidan ¢ikan Kkitaplarin, diikkanlara
gonderildikten sonra ¢iirlimeye terk edildiklerini, diger yandan azinliklarin
durumunun bunun tam aksine oldugunu, okuma ve tartisma ortamlarindan kiitiiphane
olusturmaya uzanan kiiltiirel bir hareketlilikten bahsedilebilecegini belirtir.***
Sinoué’nin iddia ettiklerinin tam aksine, bir¢ok kitabin devletin matbaasi olan
Bulak’ta halk tarafindan siparis verilerek, basilmasi talep edilmistir.*”®> Dolayisiyla
0zel matbaalarin yaninda devlet matbaalarindaki sahislarin taleplerine binaen basilan
kitaplar, kiiltiir hayatindaki canliliga isaret etmekte olup, halkin bu tiir talepleri
matbaaya olan tevecciihii ortaya koymaktadir.

1822-1851 tarihleri arasinda 30 yillik zaman diliminde Misir’da 472 farkli
calisma olmak {lizere birden fazla basilanlarla birlikte toplamda 570 adet kitap

9 fhsanoglu, a.e., s. 86, 512-513. Dizionario ltaliano e Arabo isimli Don Raphael tarafindan
hazirlanan Italyanca-Arapga sozliik ilk basilan diger eserdir. Bkz. Hsiang, a.g.t., s. 81, 249.

420 Ihsanogluy, a.e., s. 390.

2L Sinoug, a.e., s. 185.

22 Bernard Lewis, Tarihte Araplar, Cev. Hakki Dursun Yildiz, istanbul, Anka Yayinlar1, 2003, s.
230.

23 Sinoug, a.e., s. 185.

24 Sinoué, a.e., s. 186.

*2 fhsanoglu, a.e., s. 584-585.
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426

nesredilmistir.™ Bu eserler, 42 tane dili tespit edilemeyenle birlikte 255’1 Arapga,

27 {1k on y1llik periyot olan 1822-1832 arast

259’u Tiirkge ve 14’1 Farscga basilmistir.
dénemde toplam 86 kitabin; 1832-1842 arasinda ise 277 eserin baskisi yapilmustir.
1842-1851 arasindaki dénemde toplam 170 kitap baskiya girecektir.*?® 1822-1851
aras1 30 senelik periyotta Misir’da nesredilen toplam 570 adet kitabin 526 tanesinin,
yani %92,3’iiniin baskisi Bulak Matbaasinda yapilmis oldugu tespit edilmistir.*?
1822-1843 aras1 Bulak’ta basilan 243 kitaptan 125°i Tiirk¢e’dir.**® Bunlardan 11
adedi tarih alanmiyla ilgilidir. En ¢ok baski1 66 adet olarak askerlikle alakali alanlarda
yapimistir.***  1822-1848 arasi Bulak’ta basilan 253 eserin 57’si Osmanli
edebiyatinin segkin Orneklerinden olmasi, ¢evirilerin idari ve askeri egitimdeki
ihtiyaglara cevap vermenin Otesinde yiiksek kiiltiirel muhitin edebi zevklerini ve
estetik yonelimlerini karsilamasi s6z konusudur.**?

Mehmet Ali Pasa doneminde Misir’da basilan tarih alanindaki eserlere dair
genel bir degerlendirme yapmak gerekirse bu yekinun Osmanli’ya dair kroniklerden
diinya ve Bat1 tarihine ait eserlere uzanan renkli ve genis bir yelpaze olusturdugu
séylenebilir.433

Tirkce basilan tarih eserleri dikkate alindiginda, bunlarin ¢evrilmesinin
arkasindaki baslica diirtiiniin siyasi ve askeri oldugu miisahede edilecektir. Kiiltiirel
olarak ise modernlesmeyle ortaya ¢ikan doniisiimiin olusturdugu atmosferin mevcut
tercime dinamizmini agiklamada 6nemli bir amil oldugunu sdylemek yaniltict
olmayacaktir. Kayda deger sayidaki matbaanin tesisi bu iddialar1 destekler bir
mahiyet arz eder. Mesela, Misir’da Bulak matbaasinin haricinde kurulan 6zel
matbaalarla birlikte devletin Matbaatii’I-Kal’a, Matbaatii Medreseti’t-Tib bi-Ebi

Za’bal, Matbaatii Sarayi Ra’sii’t-tin bi’l-Iskenderiye, Matabatii Mektebi’t-Top¢iyye

26 Hsjang, a.g.t., s. xxv. Istanbul’daki Miihendishane Matbaasi’nda 1797-1824 arasinda yani 27 sene
boyunca toplamda 66 parga/ adet kitabin baskisi yapilmistir. Bkz. Kemal Beydilli, Tiirk Bilim ve
Matbaaciik Tarihinde Miihendishane: Miihendishane Matbaasi ve Kiitiiphanesi (1776-1826),
Istanbul, Eren Yaymecilik, 1995, s. 259.

7 Hsiang, a.g.t., S. XXV-XXVi.

*28 Hsiang, a.g.t., s. 78-79.

2% Hsiang, a.g.t., s. 31.

0 K ologlu, Tiirk-Arap iliskileri..., s. 147.

431 Ihsanogluy, a.e., s. 180.

2 Thsanoglu, a.e., s. 196. Fahmy, 1820-1840 arasi basilan kitaplarm yarisindan fazlasinmn askerd
sahaya dair oldugunu belirtir. Bkz. Fahmy, “The Era of Muhammad Ali...”, s. 170.

% fhsanoglu, a.e., s. 207.

78



bi-Tarra ve digerleri gibi bircok matbaa Kavalali donemi Misir’da faaliyet
gostermislerdir.** Kavalali donemi sonrasinda da faaliyetlerine devam eden Bulak
Matbaasi ise ekonomik sikintilardan 6tiirti 1861 yilinda kapatilacak ve bir sene sonra

da Abdurrahman Riisdii Bey’e devredilecektir.**®
1.6. Tarih Alamindaki Terciime ve Nesir Faaliyetleri

XIX. yiizyll baslarinda Osmanli’da terclime faaliyetlerinin kurumsallagsma
stirecine girdigi goriilmektedir. Osmanli’da devletin daha 6nce terciime faaliyetlerini
yirliten Rum dragomanlarin Yunan isyant akabinde sorun yaratabilecekleri
diislincesiyle gorevlerine son verilmesiyle 1821°de Terciime odasi kurularak yeni
tercliman ihtiyacinin karsilanmasi hedeflenmistir. 1833’e kadar kiigiik ¢apta kalan ve
terciiman yetistiren Oda, bu tarihten itibaren Avrupa dillerinden g¢eviriler yapmay1 da
iistlenecektir.**®

Benzer sekilde Misir’da aym1 donemde terciime faaliyetlerine girismis ve
ceviri isini kurumsallagtirmistir. Modern Bati bilimlerini 6grenme ve Avrupali
uzmanlar1 bu alanda istihdam etme zarureti, her seyden evvel yabanci dil bilmeyi
gerektirmis ve gesitli sahalarda terciime yapabilecek kisilere ihtiya¢ duyulmasina yol
acmistir. Boylece Medresetii’l-Elstin yani Diller Okulu, Rifaa Rafi el-Tahtavi (0.
1873) riyasetinde Haziran 1836 tarihinde faaliyete geemistir.**’ Ancak Diller
Okulu’nun acilmasindan Once matbaanin 1822°de faaliyetlerine bagslamasiyla
Bati’dan, o6zellikle de Fransizcadan terclimeler yapilarak birgok eserin basilmis
oldugu bir gergektir.

Terclime hareketinin itici giicli, modern bir yonetim ve ordu tesisine yonelik
cabalardan husule gelmistir.438 Ordudaki iist riitbeli komutanlarin Tiirk¢e bilmeleri
hasebiyle askeri egitim faaliyetleri icin bu alanda yazilmis kitaplarin Tiirk¢ceye
cevrilmesi gerekmis ve Mehmet Ali, bu sahada 6zellikle Fransizcadan ¢ok sayida

eserin terciimesini istemistir.**® Mehmet Ali Pasa doneminde 1822-1848 tarihleri

4 Diger matbaalar igin bkz. Hsiang, a.g.t., s. 156.
43 Ihsanogluy, a.e., s. 337; Hsiang, a.g.t., s. 164.
% Quataert, a.g.e., s. 131.

*7 Hsiang, a.g.t., s. 106.

8 fhsanoglu, a.e., s. 147.

¥ fhsanoglu, a.e., s. 87.
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arasinda Misir’da askeri egitim alaninda 73 adet eserin Tiirkgeye c¢evrilerek
bastlmistir.**

1822-1851 arasinda Arapcaya terciime edilen tarih eserleri biiylik oranda
kadim zamanlardan modern doneme Bati tarihiyle alakali kitaplardir. Bunlarin
disinda 1826°da Paris’e bes yillik siireyle egitim gorecek Ogrencilerden sorumlu
olarak Paris’e giden Ezher mezunu geng¢ ulemadan olan Seyh Rifaa et-Tahtavi,
Paris’e ait diisiince ve goriislerini yazdig1 Tahlis el-Ibriz fi telhisi Baris isimli Kitap
1834’te Arapga; 1839 senesinde ise Mehmet Ali Pasa’nin arzuhalcisi Riistem

“! Yine

Besim’in ¢evirisiyle Tiirkge olarak Seyahatname-i Rifaa ismiyle basilmistir.
seyahatname tiirinde Bati’da yazilmis olan Kkitaplardan Siyaha fi Amrika
1262/1845te ve Siyahat ‘iil-Hind ise 1265/1848de basilmustir.**?

Ismail Habib Seviik, XIX. yiizyilm ilk yarisinda teknik sahadaki terciimeler
disinda tarih, felsefe, edebiyat alanlarindaki tercliimelere bakildiginda ilk gevirilerin
tarih sahasindan yapildigin1 ve bu durumun Istanbul’dan 6nce Misir’da basladigim
ifade etmektedir.*** Bu mecrada Ismail Habib, XIX. yiizyilin baslarinda Misir’daki
terciime faaliyetlerinin 6nemine dikkat ¢eken ilk Tiirk ilim adamidir.***

Ancak Kavalali doneminde Bat1 dillerinden yapilan ¢evirilerin, Bati tarihine
dair olanlarinin I1l. Ahmed zamaninda Sadrazam Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’nin
onciiliigiinde yapilan sistematik terciime hareketiyle benzer hususiyetler tasidigi
goriilmektedir.*” Her iki taraftaki terciime faaliyetinde de Bati dillerinden yapilan
terciimelerin, siyasi ve pratik hatta pragmatik saiklerle ortaya ¢iktigi sdylenebilir.

Ornegin Hourani, Mehmet Ali’nin modern Avrupa’nin siyasi diisiincesine pek deger

vermedigini; kitaplara ilgisinin ise kendisine yonetim sanati1 6gretecek olmalarindan

440
441

Ihsanoglu, a.e., s. 91.

Ihsanoglu, a.e., s. 161.

2 Hsiang, a.g.t., 5. 148-149.

3 fsmail Habib Seviik, Avrupa Edebiyat1 ve Biz: Garptan Terciimeler, c. II, istanbul, Remzi
Kitabevi, 1941, s. 599.

4 Johann Strauss, “Turkish Translations from Mehmed Ali’s Egypt: A Pioneering Effort and its
Results”, Translations: (Re)shaping of Literature and Culture, Ed. by Saliha Paker, Istanbul,
Bogazigi Univsersity Press, 2002, s. 108.

#51720°1i yillarda Istanbul’da Arapga ve Farscadan terciime edilen 6nemli tarih eserleriyle birlikte
Bat dillerinden iki kitap Tiirk¢eye gevrilmis oldugu goriilmektedir. Bu iki eser, Avusturya ile alakal
olan Almancadan, Iran hakkindaki eser ise Latinceden terciime edilmistir. Nemge Tarihi ile ilgili eser,
800-1662 yillar1 aras1 Avusturya tarihine ve Osmanli-Avusturya miinasebetlerine dair kiymetli bilgiler
ihtiva etmektedir. Terciimesi Nevsehirli Tbrahim Pasa’nin emri ile Osman bin Ahmed tarafindan
yapilmis ve giiniimiize yazma halinde ulasnustir. Thsanogly, a.e., s. 166-167.
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kaynaklandigini soyler. Bilhassa Napoléon ile ilgili kitaplar terciime edilip kendisine
okunmustur.

Emri tlizerine Machiavelli’nin, nazir1 Artin tarafindan hizli bir sekilde giinde
on sayfalik bir terciime ile kendisine teslim edildigi aktarilmaktadir. Artin, dordiincii
giin Pasa’nin kendisini durdurarak, kendisinin ¢evirdigi kisimlar1 okudugunu, ilk on
sayfadaki sdylenenlerden farklilik arz eden pek yeni bir sey gérmedigini; kitabin
ilerleyen sayfalarinda gelisecegini iimit ettigini, ancak gittikce alelade bir durumla
karsilastigi sOylemistir. Dolayisiyla Machiavelli’den 0Ogrenecek fazla bir sey
olmadigini; kendisinin onun bildigi hilelerden daha fazlasini bildigini belirterek
terciimeye gerek kalmadigmi bildirmistir.**® Bu anekdot, Kavalali'nin oldukca
pragmatik ve sahsi hareket ettigi ve birgok geviriyi bu sebeple yaptirdigi bilgisini
dogrular mahiyettedir.

Yapilan ceviriler, dil ve igerik acisindan degerlendirildiginde, saglik ve
mihendislige dair eserlerin tamami Fransizcadan terciime edilmis oldugu
goriilmektedir. Tarih alanindaki terciimelerde yine Fransizcanin hakimiyeti
bulunmaktadir. Siiphesiz nihai kesinlikte olmamakla birlikte toplamda on dokuz tarih
eserinin bu siiregte basildig: tespit edilmistir. Toplam sayiya oranlandiginda bunun
olduk¢a az oldugu kolaylikla anlasilacaktir. Tarih kitaplarindan dokuzu
Fransizcadan, {i¢ii Ingilizceden, biri Yunancadan, biri Arapgadan, biri italyancadan
ve biri de Tiirkgeden olmak iizere toplamda on alt1 eser terciime edilmistir. Terciime
olmayan diger dort eserden iigcli Tiirkge, digeri ise Arapca olarak basilmistir.
Terciime edilen dile bakildiginda yedi kitabin Tiirkgeye, geri kalan dokuzunun ise

Arapcaya ¢evrildigi goriilmektedir.

8 Hourani, Cagdas Arap Diisiincesi, S. 67-68. Ancak mezkir eserle ilgili hem miitercim hem de
baskis1 yapilip yapilmadigina dair kaynaklarda ihtilaf vardir: Ornegin Heyworth-Dunne, eserin
basilmadigr ve Kahire Kiitliphanesi’'nde yazma olarak bulundugunu ileri siirmektedir. Bkz. J.
Heyworth-Dunne, “Printing and Translations under Muhammad Ali of Egypt: The Foundation of
Modern Arabic”, Journal of the Royal Asiatic Society, V. 72/4 (1940), s. 338; Seyyal, el-Emir fi
Ilm’it-Tarih ve’s-Siyase ve’t-Tebir ismiyle Antoine Rafeal Zahur tarafindan Italyancadan Arapgaya
1824°te cevrildigini kaydeder. Bkz. Seyyal, Tarihu’t-Terceme..., s. 238; Bir baska caligmada ise
Machiavelli’nin Il principe adli eserinin Mehmed Ali Paga’nin emriyle miitercimlerinden yine Rafa‘il
Zahir (1759-1831) tarafindan terciime edildigi; ve Misir Milli Arsivi’nde bulunan bu eserin bir bagka
Arapga terciimesinin ise 1832 yilinda Don Raphael tarafindan Kitabu I-Emir bashigiyla yapildigi
sOylenmektedir. Bkz. Arzu Meral, “Kahire’den Avrupa’ya Acilan Kapi: Medresetii’l-Elsiin (Diller
Okulu, 1835)”, Osmanh Arastirmalari / The Journal of Ottoman Studies, XXXVII (2011), s. 80.
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Cevirilerin 14 tanesi Bat1 tarihinden yapilan terciimelerden olusmaktadir. Geri
kalan iki terciimeden her biri islam tarihi kapsaminda olup Ko¢i Bey Risalesi
Tiirkgeden Arapgaya; Terceme-i Siyer-i Halebi ise Arapgadan Tiirk¢eye ¢evirisi
yapilip basilan kitaplardir. Kog¢i Bey’in risalesi XVII. ylizyil baslarinda kaleme
alimmistir. Halebi’nin siyeri ise yine 1776 senesinden dnce bir tarihte kaleme alindigi
anlagilmaktadir. Dolayisiyla yazildigr donem dikkate alindiginda gerek g¢evirisinin
yapildigr gerekse Bulak’ta basildigi tarih agisindan giincel bir eser olarak kabul
edilebilir.

Bati tarihinden yapilan terciimelerin Sekizi modern Bati tarihiyle alakali
kitaplardir. Robertson’in eserlerinden gevrilmis kitaplar erken modern donem Bati
tarihiyle ilgilidir. Geri kalan tii¢ ¢eviri ise kadim doneme dair kitaplardan
olugmaktadir. Yazildiklar1 zaman dilimleri acgisindan bakildiginda Bati tarihinden
yapilan 14 eserden on ti¢ii modern donemde kaleme alinmis olduklar1 goriilmektedir.
Sadece Tarih-i Iskender bin Filibos milattan sonra II. yiizyilda yazilmis bir eser
olmasi ve Yunanca yazilmasi hasebiyle diger terciimelerden ayrilmaktadir.

Asagida tarih alaniyla ilgili terclime ya da telif eserlerin bir listesi
cikarilmistir. Eserlerin ne zaman ve nerede basildigi, hangi dilde kim tarafindan
yazildigi, hangi dile terciime edildigi, kim tarafindan cevrildigi ve ka¢ defa

basildigina dair malumatlar verilmektedir.

Koci Bey Risalesi

Ko¢i Bey’in XVI. yiizyilin baglarindan itibaren Osmanli kurumlarindaki
yozlasmayi tarihsel siiregleriyle tahlil ettigi ve IV. Murad’a (6. 1640) sunmus oldugu
risalenin Arapga ¢evirisi Divan Katibi olan Abdullah Aziz b. Halil Efendi tarafindan
1825 yilinda tamamlanmigtir. IV. Murad i¢in yazilan Osmanli Devleti’ndeki
sorunlara temas eden bu risalenin Mehmet Ali Pasa tarafindan terclimesinin
istenmesi dikkate sayandir. Ceviri yazma halinde kalmis, baskiya girmemistir. Bu
haliyle, valinin c¢evresindeki Tiirkge bilmeyen belirli bir kitlenin istifadesine

447

sunuldugu anlasilmaktadir.™" Yine de 6zellikle yonetici erkin Tiirk¢e konustugu akla

getirildiginde eserlerin neden Tiirkce olarak basilmayip da Arapcaya cevrildigini izah

*7 fhsanoglu, a.e., s. 159.
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etmek zorlagmaktadir. Fakat buna ragmen, bu tiir bir eserin terclimesinin yapilmasi
Misir  idarecilerinin, Osmanli’nin  yasadigi sorunlari anlama ¢abasi iginde
bulunduklarim1 ve Osmanli’nin kendine doniik tenkitlerini dikkate alarak siyaset

gelistirmeye ¢alismis olduklarini séylemek yanlis olmayacaktir.

Mehasinii’l-Asar ve Hakaiku’l-Ahbar

Ahmet Vasif Efendi’nin tarihinin ilk baskis1 1243/1827 senesinde yapilmistir.
Eser ikinci defa 1246/1830 tarihinde yine Bulak’ta basilmugtur.**®
Efendi’nin arada birkag yillik fasilalarla olmakla birlikte 1166-1219/1752-1805

Vakaniivis Vasif

seneleri arasini kapsayan eserinin Bulak’ta baskiya girmis olmasit Misir’mm Osmanli
siyaseti ve tarihine ilgisini gdsteren ikinci eserdir. Ug sene aralayla iki defa basilmasi
bu alakayir daha da vurgulayan bir durum olmustur. Dolayisiyla basilmak iizere

secilen eserlerin bir gayeye matuf olarak secildigi anlasilmaktadir.
Katerina Tarihi/Tarih-i Rusya

1827 yilinda Navarin’de Misir donanmasinin yakilmasi 1828-1829 Osmanli-
Rus savasi, Ibrahim Pasa’nin Kiitahya’ya kadar ilerlemesi karsisinda Osmanli’nin
Rus yardimina bagvurmasi gibi olaylar muvacehesinde Jean Henri Castéra (6. 1838)

° olan Histoire de

tarafindan yazilmis ve Bati’da ilk baskisi 1797°de yapllmls44
Catherine Il, Impératrice de Russie isimli kitab1 dragoman/terciiman olan lakovos
Argyropoulos (Yacovaki/Yakovaki Efendi) Fransizcadan Tiirk¢eye ¢evirmis ve eser
Bulak’ta 1829 senesinde basildiktan sonra Amedci Sadullah Efendi’nin tashihiyle
tekrardan  1246/1830  tarihinde  basilmis oldugu Babinger’in  eserinde

450

zikredilmektedir.**® Uciincii defa 1268/1861 senesinde basilacaktir.*! Katerina

448 Hsiang, a.g.t., s. 347; Ihsanoglu, a.e., s. 207, 449; Halid Azeb & Ahmed Mansur, a.e., s. 110.

9 Strauss, “Turkish Translations...”, s. 109.

450 Babinger, a.g.e., 1982, s. 338; J. Heyworth-Dunne, “Printing and Translations...”, s. 337; Seyyal,
Tarihu’t-Terceme ve’l Harake..., s. 239; Hsiang, a.g.t.,, s. 96; Tanpmar ise 1824 (1240) tarihinde
Kahire’de basilmig oldugunu yazmustir. Ancak bagka giincel bir ¢alismada 1829 ve 1831 senelerinde
Misir’da, 1861°de ise Istanbul’da basilmis oldugu belirtiimektedir. Bkz. Arzu Meral, “A Survey of
Translation Activity in the Ottoman Empire”, Osmanh Arastirmalar1 / The Journal of Ottoman
Studies, XLII, 2013, s. 116; Thsanoglu, a.e., s. 168, 441. Ancak Meral baska bir makalesinde herhangi
bir kaynak gostermeksizin Katerina Tarihi olarak bilinen Rusya tarihinden (Histoire de 1’impératrice
Catherine II de Russie, précédée d’un court apergu de I’histoire de la Russie depuis son origine)
Yakovaki Efendi’nin eseri olarak bahsetmektedir. Bkz. Meral, a.g.m., 2011, s. 81.

! Bkz. Ozege, a.g.e., C. II, s. 799.

83



Tarihi/Tarih-i Rusya, Kogi Bey Riselesi ve Mehdsinii’l-Asdr ve Hakdiku I-Ahbdr’dan

sonra giincel siyasetin takibi gayesiyle ¢evrilip ve basilan {igiincii eserdir.

Terceme-i Siyer-i Halebi

Ibrahim b. Mustafa b. Ibrahim el-Hanefi el-Halebi el-Mudari’nin (.

452

1190/1776) altmus {i¢ beyitlik Nazmii’s-Sire adli eserinin™ Miitercim Asim

43 Bulak matbaasinda

tarafindan Arapgadan Tiirkceye aciklamali terclimesidir.
1248/1833 tarihinde basilmistir.® 1251/1835 senesinde tekrardan baskisi

yapilmustir.*>
Tarih-i Italya

Carlo Giuseppe Guglielmo Botta’nun (6. 1837) iki kistmdan olusan tek cilt
hélindeki Storia d’Italia dal 1789 al 1814 isimli eserinin birinci kisminin ilk yedi
boliimii yani 1796 senesine kadar olan kismi ¢evrilmistir. Cevrilen kisimda 6zellikle
Bonaparte’n askeri seferlerinden bahsedilmektedir.**® Tarih-i Jtalya, nam-1 diger
Napoléon Tarihi alt bashgiyla Tiirkceye Abdullah ve Ibrahim Pasa’nin
memluklerinden olan Hasan Efendi tarafindan terciime edilmis ve 1833 senesinde

Iskenderiye’de basilmustir.**’
Bonabart Tarihi

Mémorial de Saint-Héléne, Fransiz imparatoru Napoléon’a siirgiinii esnasinda
goniillii olarak eslik etmis olan Emmanuel Augustin de Las Cases (1766-1842)
tarafindan yazilmig ve ilk baskist 1823’te sekiz cilt halinde yapilmis eserden 50

2 Es-Seyyid Muhammed Halil b. Ali b. Muhammed el-Muradi, Silkii’d-Diirer fi A’yani’l-Karni’s-
Sani Aser, C. I, Beyrut, Daru ibn Hazm, 1988, s. 37-39.

53 Mustafa S. Kacalin, “Miitercim Asim Efendi”, TDV islam Ansiklopedisi, C. XXXII, 2006, s. 201,
Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi: Osmanh Tarihi 1218-1824/1804-1809, Haz.
Ziya Yilmazer, C. 1, istanbul, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2015, s. cxxxit.
454 Seyyal, Tarihu’t-Terceme ve’l Harake.. ., s. 239; Hsiang, a.g.t., s. 98; Ihsanoglu, a.e., s. 498-499.
45 Ihsanogluy, a.e., s. 160.

% Strauss, “Turkish Translations...”, s. 117.

#7 Seyyél, Tarihw’t-Terceme ve’l Harake..., s. 240; Seyfettin Ozege, Eski Harlerle Basilms
Tiirkce Eserler Katalogu, C. |, Istanbul, Fatih Yaymevi Matbaasi, 1971, s. 169; Thsanoglu, a.e., s.
172, 493.
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sayfalik 6zet c¢ikarilarak Fransizcadan Tiirkceye cevrilmis bir kitaptir. Dolayisiyla

Napoléon’un otobiyografisi degildir. Bulak’ta 1833 te baskis1 yapilmustir.*®
Tarih-i Nabolyon Bonabarta

Rovigo Diikii Anne-Jean Marie René Savary’nin (1774-1833) Paris’te 1828
senesinde sekiz cilt olarak basilmig olan Mémoires du duc de Rovigo pour servir a
| 'histoire de | ’'empereur Napoléon isimli kitabin sadece ilk cildi,**® Tarih-i Napoléon
Bonaparta adi altinda Fransizcadan Tirk¢eye Hasan ve Aziz Efendi tarafindan

terciime edilmis ve 1249/1833-34te iskenderiye Saray Matbaasi’nda basilmustir.*®
Muhtasaru Tercemeti’l-Mesahiri’l-Kudema el-Felasife

Frangois de Salignac de la Mothe Fénelon’un (6. 1715) Abrégé des Vies des
Anciens Philosophes: Avec un Recueil de Leurs Plus Belles Maximes isimli Fransizca
eseri Muhtasaru Tercemeti’[-Mesahiri’l-Kudema el-Felasife adiyla Abdullah b.
Hiiseyn el-Misri tarafindan Arapgaya terclimesi yapilmig ve 1252/1836 senesinde
Bulak’ta bastlmistir.*®" Tarihu’I- el-Felasife el-Yunaniyyin ve Tarihu’l- Kudama el-

Felasife isimleri tagiyan terctimeler de muhtemelen ayni kitabin cevirisidirler.*®?
Bidayetii’l-Kudema ve Hidayetii’l- Hukema

Mustafa Seyyid Ahmed ez-Zerrabi ve Ebu’s-Suud ve Muhammed
Abdurrezzak tarafindan Fransizcadan Arapgaya cevrilip ilk baskisi 1254/1838°de,
ikinci baskisi ise 1282/1865’te Bulak’ta yapilmistir.*®® Hsiang, Tdrihu I-Misriyyin ve
Tarihu’l-Kudemd el-Misriyyin isimli eserlerin*®* Biddyetsi’/-Kudema ve Hiddyetii’l-
Hukema adli ¢eviriyle ayni olabilecegini ileri siirmektedir. Eser, Tahtavi tarafindan
farkli Fransizca kaynaklardan derlenmis antik tarih {izerine yazilan bir kitaptan yola

cikilarak terciime edilmistir.465

Tarih-i iskender bin Filibos

“%8 Strauss, “Turkish Translations...”, s. 109-110.

* Hsiang, a.g.t., 5. 522.

0 Strauss, “Turkish Translations...”, s. 109; Seyyal, Tarihu’t-Terceme ve’l Harake..., s. 240;
Ihsanogluy, a.e., s. 493; Ozege, a.g.e., C.1,s. 398

461 Hsiang, a.g.t., s. 380; Seyyal, Tarithu’t-Terceme ve’l Harake..., s. 245.

%2 Hsiang, a.g.t., s. 380; Hsiang, a.g.t., s. 103.

463 Seyyal, Tarihu’t-Terceme ve’l Harake..., s. 245.

“* Halid Azeb & Ahmed Mansur, a.e., s. 111.

% Hsiang, a.g.t., s. 220.
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1838’de Bulak’ta basilan Tarih-i Iskender bin Filibos adli geviri
digerlerinden ayrilmaktadir. Kitap, Yunan asilli George Rhasis (Yorgaki Razi)

®  Nicomediali (Izmir)

tarafindan Yunancadan Tirkceye terciime edilmistir.46
Flavious Arrianus’un (M.S. 96-180?7) miiellifi oldugu Aielavipov Avefaoic
(Anabasis Alexandrou; Iskender’in Seferi) isimli kitap, giiniimiizde dahi Biiyiik
Iskender’e ait en 6nemli ve giivenilir kaynaklardan biri olarak addedilmektedir.*®’
Eserin Ingilizceye terciimesi, E. J. Chinnock tarafindan 1884 yilinda yapllmlstlr.468
Mehmet Ali’ye hayran olan ve onu “ikinci Makedonyali” olarak adlandiran Rifaa
Tahtavi, Pasa’min Biiyiik iskender’in hayatim okumayi sevdigini séylemektedir.*®®
Dolayistyla eserin gevrilmesi Kavalali ve Iskender’in Makedonyal1 olmast iizerinden
kurulan benzerlige dayandmlmaktadur.470 Eserin ¢evrilmesindeki diger daha 6nemli
saik ise Napoléon Tarihi’nde oldugu gibi bu kitabin da Iskender’in diizenledigi

: . a7
seferleri askeri agidan ele almasi olmustur.

Letaifu Ahbar’il-Uvel fi men Tasarrafe fi Misr min Erbabi’d-Diivel

Tarih-i Ishaki olarak da bilinen ve Muhammed b. Abdulmuti el-ishaki (&.
1650) eseri olan bu kitap 1251/1835 tarihinde Kahire’de basilmigtir.*’? Ayrica kitabin
derkenarinda Abdullah Sarkavi’nin, Tuhfetii’n-Ndzirin fi man Veliye Misr mine’l-
Miiluk ve’s-Saldtin 1simli eseriyle birlikte 1310/1892 senesinde Kahire’de el-

Matbaatii’l-Yemeniyye tarafindan tekrardan basilmis oldugu tespit edilmistir.*"

Miratii’l-Kainat

%6 johann, Strauss, “The millets and the Ottoman language: The contribution of Ottoman Greeks to
Ottoman Letters (19th-20th centuries)”, Die Welt des Islams, 35/2 (November, 1995), pp. 203-206;
Ed. Dimitris Tziovas, Greece and the Balkans: Identities, Perceptions and Cultural Encounters
since the Enlightenment, London and New York, Routlege, 2007, s. 48; Meral, a.g.m., 2013, s. 116:
Farkli miitercim tarafindan ve Fransizcadan ¢evrilmis oldugu da séylemektedir. Bkz. Hsian

7 Strauss, “Turkish Translations...”, s. 118; Ihsanogly, a.e., s. 172; Halid Azeb & Ahmed Mansur,
Matbaatu Bulak, iskenderiye, Mektebetii’l-Iskenderiyye, 2005, s. 111.

8 Arrian The Nicomedian, The Anabasis of Alexander: The History of the Wars and Conquests
of Alexander the Great, Trans. by E. J. Chinnock, London, Hodder and Stoughton,
MDCCCLXXXIV [1884], s. 2; Eser, iskender'in Seferi (Aleksandrou Anabasis) adiyla Furkan
Akderin tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilmis ve 2005 tarihinde Alfa Yaymlari’ndan bastlmstir.

469 Ihsanogluy, a.e., s. 173.

410 Akinet, a.g.e., S. 69.

™! Strauss, “Turkish Translations...”, s. 119.

*2 Hsiang, a.g.t., s. 63, 339.

473 Bkz. Muhammed Abdiilmu’ti el-ishaki, Kitabii Ahbari’l-Uvel fi men Tasarrafe fi Misr min
Erbabi’d-Diivel, Kahire, Matbaatii’l-Yemeniyye, 1310.
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Nisancizade Mehmed b. Ahmed b. Ramazan (6.1621) tarafindan Tiirkge
olarak kaleme alinan sekiz boliimden olusan Tiirk¢e yazilmis diinya tarihinin ilk
baskis1t 1257/1841 ve ikinci baskisi yine Tiirkge olarak 1269/1852 senelerinde

Bulak’ta yapilmistir.*’* Istanbul’da ise eser ancak 1873de basilacaktir.*”

Iskog tarih¢i William Robertson’dan Yapilan Terciimeler

Iskog tarih¢i William Robertson’in (1721-1793), kaleme aldig1 ve 1817
tarinde dort cilt halinde Londra’da basilan History of the Reign of the Emperor
Charles V (1500-1558) isimli eserinin mukaddimesi,*”® ithafii’I-Mulik el-Elibba bi-
Tekaddum el-Cemiyyat fi Bildd Urubba adiyla Halife Mahmud tarafindan Arapgaya
cevrilmis ve 1258/1842°de Bulak’ta basilmustir. /thafu Muliik ez-Zamdn bi-Tarihi el-
Imbarator Sarlkan, yine aym kisi tarafindan terciime edilerek I. cildi 1260/1844, 1.
cildi 1262/1845 ve IIl. cildi 1266/1849 senesinde Bulak’ta baskiya girecektir."’’
Seyyal’in mukaddime olarak zikrettigi ¢eviri, muhtemelen dort cilt halinde basilan
eserin ilk cildini olusturmaktadir. Cinki 1850’deki basilan eser tg ciltten

olusmaktadlr.478

Yine bir bagka ceviri, Robertson’in yazmis oldugu ve 1817
tarihinde dort cilt olarak Londra’da basilan History of America, Tarih-i Amerika
ismiyle Ali Riza Efendi tarafindan Ingilizceden Tiirkgeye kazandirilmis ve

1274/1858’de Bulak’ta basilmustir.
Tarihu Muliki Fransa min Mebdei Miilkihim ila el-Melik Lui Filib

Fransiz krallar1 ve donemlerine dair 6zet seklinde Fransizca yazilmis olan
eser,*”® Arapcaya Hasan Kasim Efendi tarafindan terciime edilmis olup
1264/1847°de Bulak matbaasinda basilmistir.*®® Eserin miiellifi ve ismine dair

kaynaklarda herhangi bir malumat zikredilmemistir.

Voltaire’den Yapilan Terciimeler

" Hsiang, a.g.t., s. 376.

475 Ihsanoglu, a.e., s. 209.

476 Seyyal, Tarihu’t-Terceme ve’l Harake. .., s. 248; Ihsanoglu, a.e., s. 491.

*7 Hsiang aslinda bu iki isim altinda iki farkli farkl kitap olarak zikredilenin tek bir kitabin ciltleri
oldugunu ileri siirmektedir. Bkz. Hsiang, a.g.t., s. 300.

*78 Seyyal, Tarihu’t-Terceme ve’l Harake. .., s. 251.

" Hsiang, a.g.t., s. 521.

480 Seyyal, Tarihu’t-Terceme ve’l Harake..., s. 253; Hsiang, a.g.t., s. 367.
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1731°de basilmis olan 1682-1718 tarihleri arasinda yasayan XII. Karl’a dair
Voltaire’in (6. 1778) yazdig1 L’ Histoire de Charles XII, Roi de Suéde, Matdliu’s-
Sumiis es-Siyer fi Vakdi‘u Karlos es-Sdni Asar ismiyle Muhammed Mustafa el-
Beyya’ tarafindan terciime edilen ve 1257/1841°de Bulak’ta basilmis olan diger
eserdir.”®! Yine, ilk cildi 1759, ikinci cildiyse 1763 tarihinde basilmis olan 1672-
1725 arasinda yasamis Rus imparatoru I. Petro hakkinda yazilmig olan Histoire de
L ’Empire de Russie sous Pierre le Grand isimli iki ciltlik tarih, el-Ravzu 'I-Ezher fi
Tarthi Butrus'il-Ekber adiyla Ahmed Ubeyd et-Tahtavi tarafindan Arapgaya
cevrilerek 1266/1850°de Bulak’ta baskiya girmistir.*®

El-Masabihu’l-Miinire fi Tevarihi’l-Kurani’l-Ahira

Fransiz tarih¢i Félix Ragon’in (6. 1872) 1839’da Paris’te basilan Abrégé de
Histoire Générale des Temps Modernes depuis la prise de Constantinople par les
Turcs jusqu'a la mort de Louis XIV isimli 1453-1715 aras1 donemi isleyen tarihi
Arapgaya Hanefi Hind b. Ismail tarafindan terciime edilerek 1266/1849°da Bulak’ta
basﬂmlstlr.‘m3

1850’lerden sonra da tarih alaninda terciime faaliyetleri devam etmistir.
Ornegin gevirisini Pirizade Mehmet Sahib Efendi’nin yaptigi Ibn Haldun’un eseri,
Terceme-i Mukaddime-i /bn Haldun adiyla Bulak matbaasinda 1274/1858°de

8 istanbul’da 1844’de basilan Islam aleminin biiyiik alim ve

basilacaktir.
tarihgilerinden addedilen Ebu Cafer Muhammed b. Cerir el-Taberi’nin meshur
Tarih ul-Umem ve’l-Miiliik isimli tarihi yine Bulak’ta 1301/1884’te basilacaktir.*®®
Tiirkge Ogrenen talebeler igin basilan kitabin sadece ilk cildi ¢evrilmis olup

miitercimi belli degildir.*®

481
482

Seyyal, Tarihu’t-Terceme ve’l Harake..., s. 248.
Seyyal, Tarihu’t-Terceme ve’l Harake..., s. 254; Youssef M. Choueiri, Modern Arab
Historiography: Historical Discourse and the Nation-State, London, Routledge, 2003, s. 213.
*8 Hsiang, a.g.t., s. 366.
4 Thsanoglu, a.e., s. 498.
“® fhsanoglu, a.e., s. 140.
% fhsanoglu, a.e., s. 491.
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IKINCi BOLUM
XIX. YUZYILIN iLK YARISINDA MISIR’DA
TARIHCILIK

2.1. Osmanh Donemi Misir Tarihciliginin Genel Seyri

Misir’da Osmanli donemi tarih yaziciligi alanina bakildiginda tarihgilerin iki
farkli sinifa mensup olduklari; ilmiye ve askeriye kokenli tarihgilerin, tarih yazim

" Doneminde Ezher Seyhligi yapan

alanina hakim olduklarini goriilmektedir.
Ahmed Celebi b. Abdulgani’nin (6. 1685) Avdetii’l-Isdrdt fi men Tevelld Misre’l-
Kahire mine’l-Viizera ve’l-Bdsdt isimli eseri ve Yusuf Mellavani’nin (6. 1719)
Tuhfetii’l-Elbab bi-men Meleke Misr mine’l-Miiliik ve’n-Niivvdb, ulema sinifina
mensup tarihgilerin yazdigi eserlere 0rnek olarak zikredilebilir.*® Holt tarafindan
“Demurdasi grubu” olarak isimlendirilen, Mustafa b. Ibrahim el-Meddah el-
Kmali’'nin (6. 1737?) Tarihu Vekdi’ Misre’l-Kahire ve Ahmed Kethuda el-
Demurdasi’nin ed-Durretii’l- Mestine fi Ahbdri’l-Kindne isimli eserleri ise asker
kokenliler tarafindan yazilmig tarihlere 6rnek olarak verilebilir.*®® Osmanli dénemi
Misir tarihgiliginin diger bir karakteristigi yine Holt’un isimlendirmesiyle sdylenecek
olursa, ‘‘sultan-pasa” kronikleridir.**® Bu baglamda Batili kaynaklarda yer
verilmeyen ancak bu gelenegin en tipik Ornegini olusturan Mustafa es-Safavi el-

A_ A9

Kal‘avi'nin (6. 1814) Safvetii’z-Zamdn fi men Tevella ald Misr min Emir ve Sultin

491

isimli tarih eseridir.”* Eser, Misir’1 Islam tarihi baglamma oturtmaktadir. Islam

fethiyle baglatilan tarihsel siire¢, Osmanli Oncesini hizli bir sekilde 6zetlemekte,

87 A. Abd al-Rahim, “Yusuf al-Mallawani’s Tuhfat al-Ahbab and Ahmad Shalabi ibn Abd al-Ghani’s
Awdah al-Isharat”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel
Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990, s. 39.

8 Abdiirrahim Abdurrahman Abdiirrahim tarafindan agiklama olarak tahkik edilmis ve 1978 yilinda
Kahire’de basilmistir. A. Abd al-Rahim, a.g.m., s. 39, 43-44,

8 Abd al-Wahhab Bakr, “Interrelationships among the Damurdashi Group of Manuscripts”,
Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont,
Regina Books, 1990, s. 79-80.

#0°p_ M. Holt, “The Beylicate in Ottoman Egypt during the Seventeenth Century”, Bulletin of the
School of Oriental and African Studies, University of London, Vol. XX1V, 1961, s. 215; P. M. Holt,
“Al-Jabarti’s introduction to the history of Ottoman Egypt”, Bulletin of the School of Oriental and
African Studies, Vol. XXV, 1962, s. 39.

91 Bkz. Mustafa es-Safavi el-Kal‘avi, Safvetii’z-Zaméan fi men Tevelld ali Misr min Emir ve
Sultin, Tah. Muhammed Omer Abdiilaziz Omer, Iskenderiye, Daru’l-Maérif el-Cem‘1yye, 2006.
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sonrasinda ise iist ¢at1 olarak Osmanli padisahlarini anlatim sablonuna oturtmakta,
ana anlatimmi ise Misir’da valilik yapan 129 pasanin gérev donemleri etrafinda
kurmaktadir. Sultan-Pasa kroniginin tipik karakteri sayilan, pasalarin gorev siirelerini
baz alan yar1 biyografik yar1 tarihsel anlatim lizerinden eser sekillendirilmektedir.

Ust ¢atiyr donemin sultaninin olusturdugu, Misir’a gonderilen pasalarin ise
anlatida ana karakter olarak yer aldigi bu tiiriin,*** Osmanli déneminde Misir’daki
tarih yaziciligina XIX. yiizyil baslarina kadar hakim oldugu sdylenebilir. Bu tarzdaki
kroniklerin muhtevasindaki ana hatlari, siyasi olaylar, doga hadiseleri, biyografiler
ve ilging vakialar olusturmaktadir.*®®

XIX. yiizy1l baglarinda, Abdurrahman el-Ceberti ve muasirlar1 olan Abdullah
es-Sarkavi, Ismail el-Hassdb ve Ahmed er-Recebi, yani Ezher ulemas: tarihgilik
sahasini tamamen temsil eder konuma yiikselmislerdir. Bu durum, Misir’daki askeri
taraflar arasindaki yani Yenigeriler, Memlukler ya da Memluklerin kendi arasindaki
miicadeleler, Fransiz iggali ve her ikisinin yol actig1 siyasi, iktisadi ve toplumsal
istikrarsizliklarin, askeri kanattan herhangi bir tarih eserinin yazilabilmesini
engellemis olmasi ihtimaliyle agiklanabilir. Ezher ulemasi, askeri sinifa nazaran,
Fransiz isgali siireci de dahil, biiyiik oranda kendi pozisyonunu korumaya devam
etmistir. Ve bu konumunu, verdigi tarih eserleri izerinden de dogrulamaktadir ki tez
kapsaminda ele alinan tiim tarih eserleri, ilmiye siifi mensubu kisiler tarafindan
kaleme alinmustir.

“Sultan-pasa” kroniklerinde bulunan ustil ve ana temalar, Ceberti’nin hacimli
eseri Acdib’inde bazi degisikliklerle®® birlikte yer almaya devam etmistir. Tarihi
hadiselerin, biyografilerle birlikte ele alindig1 Acdib, yiizy1l baglarinda, Osmanli tarih
yazim geleneginin temsilcisi olarak ortaya ¢ikmistir, ancak “sultan-pasa” kronikleri
cegevesinde degerlendirmek pek miimkiin olmayacaktir. Acdib Memluk biyografi

kiilliyatindan istifade ederek tardcimini olusturmasiyla “pasa kronigi” geleneginden

2 Jane Hathaway, “Sultans, Pashas, Taqwims, and Mithimmes: a Reconsideration of Chronicle-
Wrinting in Eighteenth Century Ottoman Egypt”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic
Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990, s. 58.

*98 Ceberti’nin Acdib’i, yukarida bahsedilen igerik yelpazesinin giiglii bir temsilcisi olarak kolaylikla
kabul edilebilir.

94 Ceberti 6rnegin, terdcim geleneginde, len kisilerin alfabetik olarak siralanmasi usuliinii terk etmis,
bunun yerine 6nem sirasina goére bir tasnifi tercih etmistir. Hathaway, Sultans, Pashas, Taqwims...,
s. 64.
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ayrilmaktadir. Fakat her haliikdrda Ceberti, yazdig: tarihlerle birlikte bir Osmanl
tarihgisidir*® ve bu baglamda degerlendirilmesi eserlerini daha etraflica anlamaya
imkan saglayacaktir. Sarkavi’nin eseri ise tam manasiyla tarih yazim geleneginin
devamu niteligindedir. Recebi ve Hassab’in tarihleri de kismen bu gergeveye dahil
edilebilir.

O donemde Misir’da yasamis olan tarihgilerin, tarih alaninda telif ettikleri
eserler ya da bu alanda daha once yazilan bir eserin yapilan terciimeleri veya o
donemde Misir’da basilan tarihle alakali kitaplar tez kapsaminda degerlendirilme
yoluna gidilmistir. Buna ek olarak, Misirli olmayip orada yasamamis olmasina
ragmen Nikola et-Tiirk’iin Fransizlarin Misir’1 isgaline dair kaleme aldigi ¢alisma,
Misir’a gelmesi ve gorgili tanig1 olarak eserini telif etmesi sebebiyle tezin kapsamina
dahil edilmistir.

Tez kapsamindaki tarih eserlerini ¢ogunlukla ulema sinifina mensup kisilerin
kaleme almasi ve bugiline ulasan nesir metinlerin ¢ogunun yazart olmalari,
kendilerinden ve kendi ilgilerinden s6z etmelerini beraberinde getirrnistir.496 Kendi
tarihlerini kendilerinin yazmalari, ulemanin bizzat bulunduklar1 toplumdaki
konumlarinin &nemini, farkinda olarak veya olmayarak, vurgulamis olabilmeleri

ihtimalini her zaman barmdirmaktadir.*®’

Bu tiir biyografik kiilliyat, ulemanin
kendisini yazmasi1 ve yazdiklar1 seylerin de geleneksellesmis kliseler ¢ercevesinde
tesekkiil etmesi gibi belli handikaplar1 barindirmasi olumsuz yanini olusturmasina
ragmen tarihgiler i¢in zengin bir malzeme sunmayi siirdiirmektedir.

Memluk Sultanlig’’nin ortadan kaldirilmasiyla birlikte artik Osmanl
padisahlarma sunulmak tizere hazirlanacak ve bol tezhipli vakayinamelerin yeni
muhatab1 Istanbul olacaktir. Arap vilayetlerindeki miiellifler, Osmanli oncesi
miiverrih geleneklerini siirdiirmenin yani sira bazi degisikliklere gitmislerdir.498

Abou el-Haj’in ifade ettigi iizere, geleneklere bagli kalmak giiniimiiz tarihgileri

% Hathaway, Sultans, Pashas, Tagqwims..., s. 78; Bjorneboe, a.g.e., s. 93. Eser muhteva ve tarih
yazim gelenegi acisindan klasik tarzda yazilan son Misir tarihi ve biyografiler kitab1 olmasi yoniiyle
bagka bir 6neme sahiptir. Sesen, a.g.c., s. 355.

*® Humphreys, a.g.e., s. 233.

97 Lars Bjorneboe, In Search of the True Political Position of the ‘Ulama, An analysis of the
Aims and Perspectives of the Chronicles of Abd al-Rahman al-Jabarti (1753-1825), Aarhus,
Aarhus University Press, 2007, s. 39.

498 Hathaway, Osmanh Hakimiyetinde..., s. 166-167.
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tarafindan bir yaraticilik eksikligi, orijinalligi olmayan basit taklitler olarak
degerlendirilmistir. Halbuki, Osmanli yazarlari, seleflerinin ¢alismalarini ve kadim
tarith yazimini tekrardan tiretmelerinin, s6z konusu tarihgilerin etkin olduklar1 kendi
donemleri agisindan siyasi ve toplumsal degeri oldugu bir ger(;ektir.499 Baska bir
ifadeyle, tekrardan {liretilen her metin kendi baglaminda farkli ve yeni anlamlar
kazanmaktadir. Bu da hi¢bir zaman salt bir tekrardan iiretim olarak goriilemez.
Kendisinde kabul ya da reddi barindirir. Dolayisiyla baghi basina bir bakis agis1 ve
yorum bi¢imiyle ge¢misi tekrardan kendi doneminin yorum silizgecinden gegirir.
Osmanli donemi Misir’1 ile ilgili en iyi bilinen tarih kaynagi olan, ge¢ donem
Memluk tarihgisi Ibn Iyas ile Ceberti’nin vakayinameleri &nemlerini hala
korumaktadirlar. XIX. yiizyilin baslarinda islam tarih yazicilig1 eski yazim formlarin

korumaya devam etmistir.®

Abdurrahman b. Hasan el-Ceberti tez yazim siirecinde
gerek hacim ve muhteva gerekse lislup acisindan en 6nemli tarihgi olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Tki miistakil ve bir de dért ciltten miitesekkil, kapsamli genel bir tarih
eseri bulunmasi hasebiyle tezin ilgili kisimlar1 boyunca {lizerinde fazlaca durulmasi
icap eden bir tarihgi olacaktir. Zikri gegen iki miistakil metni Fransiz iggali donemini
ele almaktadir. ilki sadece isgalin ilk yedi aymm kayit altina almis; ikincisi ise ilkinde
olmayan bir mukaddimeye sahiptir ve ii¢ buguk senelik dénemi kapsamaktadir. Dort
ciltlik eseri ise 1688-1821 yillar1 arasindaki donemi; 1688-1776 arast muhtasar
olmak iizere, giderek daha ayrintili bir Gslupla kaleme alinmig bir eser hiiviyetine
sahiptir. Bu boliimde 6ncelikle Ceberti’nin hayat1 ve akabinde ise Acdibu’I-Asar fi't-
Teracimi ve’[-Ahbar isimli eseri ve tarih usulii incelenecek, mustakil iki mezkar eseri

ise bir sonraki boliimde, Fransiz isgali ve tarih yaziciligi basligi altinda tarih¢i Nikola

et-Tirk iin eseriyle karsilastirilarak incelenecektir.

2.2. Abdurrahman b. Hasan el-Ceberti (6. 1825)

Misir’da yetisecek olan degerli tarih¢i Abdurrahman b. Hasan b. Burhaneddin
el-Ceberti, 1753/1754 (h. 1167) tarihinde®®* Kahire’de dogmustur.>®> Abdurrahman

% Abou el-Haj, a.g.e., s. 94.

%% Franz Rosenthal, “Historiography: Islamic Historiography”, International Encyclopedia of the
Social Sciences, Ed. David L. Sills, V. VI, s. 407-412.

0t By tarih, Ceberti’nin kendi dogumuyla ilgili verdigi tarihtir. Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah.
Moreh, C. I, s. 231.
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el-Ceberti, Halveti tarikatma bagli ve Hanefi mezhebine mensup idi.”* Dedeleri
Ezher’deki Ceberti Revaki’nin seyligini yapmiglardir. Babas1 Burhaneddin Hasen b.
Ibrahim b. Hasen ez-Zeyla‘i el-Ceberti el-Akili (6. 1188/1774) Ezher’de Islami
ilimler alaninda dersler vermis, iinlii bir riyaziyeci/matematik¢idir.®®* Oglu dahil,
bir¢ok Ogrenci yetistirrnistir.so5 Ezher’de seckin bir Hanefi alimi olan Seyh Hasan
(1699-1774) bugiin Cibuti olarak bilinen ve Kizildeniz’in Giiney ucunda, Yemen’in
karsisinda, Afrika’nin boynuzunda yer alan Cebert’ten gelen talebelerin gittigi
kismin seyhligini/idareciligini yapmistir.>*

Cebertiler dindar ve bilgili bir aile olup Misir’daki ticari etkinliklerden
yararlanmislardir. Unlii bir alim olan babas1 Hasan el-Ceberti Kizildeniz’de bir siire
komutanlik yapmis ancak askeri ve ticari yasantisini bir kenara birakarak ilmi
caligmalar yapmaya koyulmustur. Tarih¢i Ceberti, 1774 yilinda 6len babasindan
kalan miras®®’ sayesinde bir yandan dersler verdigi bir yandan kitaplar yazabildigi
rahat bir yasam siirecektir.’® André Raymond, Pascal Coste tarafindan yapilan
suluboya bir resimde biiyiik ihtimalle resmedilenin Ceberti oldugunu ileri siirer.>®
Eger bu dogru kabul edilirse, mezkir resim Ceberti’nin yukarida bahsedilen

zenginligini gorsel bakimdan dogrulayan bir belge mahiyetindedir. Bahsedilen

%92 Mehmet Maksudoglu, “Ceberti, Abdurrahman b. Hasan”, TDV islam Ansiklopedisi, C. VI, 1993,
s. 190.

503 Ceberti, Acaib’in birinci cildinde Halveti tarikatina dair oldukgca tafsilath bilgiler vermektedir.
Tarikata intisap merasiminden, nefis mertebelerinden, tarikattaki silsileden ayrintili bir sekilde
bahsetmektedir. Bkz. Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 342-346; Hathaway, Osmanh
Hakimiyetinde..., 5. 269. Ceberti, [saviyye gibi diger tarikatlardan da yeri geldiginde bahsetmektedir.
Bkz. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 93-94; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C.
11, s. 44-45. Asair adiyla bilinen ve Cebertl tarafindan “seytani/sapik” olarak isimlendirilen tarikatlara
da deginilmektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 140-141.

5% Hasen el-Ceberti’nin hal tercemesi icin bkz. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 452-
467; Sesen, a.g.e., s. 355.

505 Kasim Kirbiyik, “Ceberti, Hasan b. Ibrahim”, TDV islam Ansiklopedisi, C. VII, 1993, s. 191.

506 Edward William Lane, Manners and Customs of the Modern Egyptians, London, East-West
Publications, 1895, 218-129; Hathaway, Osmanh Hakimiyetinde..., s. 156, 299.

7 Babasi zengin bir kizla evlenmisti; esinin Bulak’ta diikkdnlari, kirahk evleri (reb) ve bir
kervansaray1 vardi. Ayrica Kizildeniz’de ticaret ve kaptanlik yapan Memlukler buradaki etkinlik ve
servetten Cebertilerin istifadesine imkan tanimiglardi. Bkz. Raymond, Yenicerilerin Kahiresi..., s.
87. Zenginligini gdstermesi agisindan su bilgi énemlidir: Ug ayr1 evi ve her birinde hizmetci ve
cariyelerle beraber birer hanimi bulunan Ceberti’nin sdylendigine gore sayilari kirki bulan
cocuklarindan sadece Abdurrahman el-Ceberti hayatta kalmis, digerleri kiigiik yasta 6lmiislerdir. Bkz.
Kirbiyik, a.g.m., s. 191.

°%8 Raymond, Yenicerilerin Kahiresi.. ., s. 87.

509 Raymond, Yenigerilerin Kahiresi..., s. 88.
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iktisadi ve siyasi bagimsizliginin eserlerini, 6zellikle de Acdib’ini miimkiin mertebe
tarafsizca ve elestirel bir tarzda yazabilmesine imkén tanimis oldugu sdylenebilir.
Isgal sonrasi Fransizlarm olusturdugu [Menou’nun kurdugu son] divanda

10 Ceberti’nin démriiniin sonlarma

diger ilim adamiyla birlikte iiye olarak yer alan
dogru Mehmed Ali Pasa’nin sarayinda muvakkitlik yaptig: iddia edilmistir.** Fakat,
kendisinin Kavalali muhalifi oldugu bilgisiyle bu kayit zitlik teskil etmektedir. ilgili
DIA maddesinde ise Ceberti’nin Kavalali Mehmed Ali Pasa’ya bastan beri cephe
aldig1 ve d6liimiine kadar muhalefetini siirdiirdiigii belirtilmistir. 27 Ramazan 1237/12
Haziran 1822’de oglu Halil’in 6ldiiriildiigii,”* bu konuda birgok soylenti ¢ikarildig:
ve olayin, Ceberti’nin Mehmed Ali Pasa’nin yonetimini elestirmesiyle irtibath
oldugu dedikodular1 yayildigi ifade edilmistir. Bu hadiseden dolay1 yasadigi biiyiik
tizlintii neticesinde Ceberti’nin gozlerinin kor oldugu;513 evine kapanip vefatina kadar
evinden ¢ikmadigi, dahasi onun da bir suikasta kurban gittigi ya da bogularak
Sldiriildiigi ileri sirilmiistir.>** Bu iddia, Cardin’in Ceberti’nin eserlerinden yaptigi
terclimenin yayimlandigi tarihe, yani 1838 yilina kadar geri gitmektedir. Moreh,
hicbir miistensihin Cebert’nin oglunun Odldiiriilmesinden kaynakli agir1 iziintii
sonucu gorme yetisini kaybettigi seklindeki Cardin’in tanikligini1 destekler bir not
diismediklerine dikkat g:eker.5l5

Diger bir ¢aligmada ise eserinde takip ettigi prensip dolayistyla Mehmet Ali

Pasa tarafindan oldirtiildiigi belirtilmektedir.>*®

Moreh’in ifadesiyle “kaderin bir
cilvesi” olarak Ceberti’nin yazdig: etrafli biyografilerin aksine samimi dostu Hasan
el-Attar dahil ¢agdasi olan herhangi bir kimse tarafindan kendisiyle alakali higbir sey

yazilmamistir. Kavalali ve ¢evresi tarafindan persona non grata/istenmeyen kisi ilan

510 Hathaway, Osmanh Hakimiyetinde..., s. 278; Sesen, a.g.e., s. 355.

St Sesen, a.g.e., s. 355; Maksudoglu, a.g.m., s. 190.

%2 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, Introduction s. 13; Moreh, The Historian Abd al-
Rahman al-Jabarti.. ., s. 49.

*13 Thomas Philipp & Moshe Perlmann (ed.), Abd al-Rahman al-Jabarti’s History of Egypt, Trans.
by D. Crecelius, B. Abd al-Malik, Ch. Wendell and M. Fishbein, V. I, Stuttgart, Steiner, 1994, s. 5;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. m17; Shmuel Moreh, The Historian Abd al-Rahmén
al-Jabarti: His Life, Works, Autographs, Manuscripts and the Historical Sources of Ajiib al-
Athar, Oxford, Oxford University Press, 2014, s. 21.

>4 Moreh, The Historian Abd al-Rahman al-Jabarti..., s. 51; Maksudoglu, a.g.m., s. 190.

%% Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti.. ., s. 51.

%16 Sesen, a.g.e., s. 355.
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edilmesinin bunda etkili oldugu tahmin edilmektedir.>"’

“Mubhalif” tarihg¢inin
yasadiklari, kendi cagdaslarinin sessiz tanikliklarinda kayda gegerek kaybolmustur.
Ceberti’nin 6liim tarihine dair kaynaklarda hicbir bir kayit mevcut olmadigi
gibi mezar tasinda da bir bilgi bulunmamaktadir.>*® Bu sebepten otiirii Ceberti’nin
Olim tarihi hakkinda tarihgiler ihtilaf halindedirler. Delanoue, 1824 sonlar1 ya da
1825 baslarinda, Crabbs 1824-1826 arasinda, Moreh 1825-1826, Muhammed Enis
1825°te, Ayalon 1825 sonu ya da 1826 basinda, History of Egypt’in edit6rleri olan
Thomas Philipp & Moshe Perlmann ise 1825 ya da 1826 yilinda 6lmiis olabilecegini
kaydetmektedir.”'® Moreh, Ceberti’nin tereke satisi ile alakali mahkeme kaydindan
yola ¢ikarak Oliimi tarihinin, 24 Ramazan 1240/ 11 Mayis 1825 oldugunu ileri
siirmektedir.>?° Moreh, Ceberti’ye ait vakiflarin gocuklarina intikali ile alakali
mahkeme kayitlarindan bahsettigi kisimda ise miladi olarak 11 Mart 1825 tarihini

vermektedir.>?

Ancak Moreh, 24 Ramazan 1240 tarihini her iki yerde de yanlis
cevirmistir. Dogru sekilde gevrildiginde, tarih 12 Mayis 1825 olacaktir.’*® Daha
giincel baska bir c¢alismasinda mahkeme prosediirlerinden yola ¢ikarak 24-26

Ramazan 1240, yani 14-16 May1s 1825 tarihi araligini vermistir.>*
2.2.1. Tarih Tanim ve Anlayis1

Ceberti tarih ilmini; tanimi, mevzusu, gayesi ve faydalari bagliklar altinda ele
almaktadir. Tarih; insan toplumlarina, iilkelerine, orf ve adetlerine, sanatlarina,
soylarina ve yasamlarina dair malumatin arastirildigi bir ilimdir.>** Mevzusu;
peygamberler, veliler, alimler, filozoflar, sairler, krallar, sultanlar vd. gibi gecmiste

yasamis insanlarin hayatlaridir. Gayesi; gecmisteki hadiseleri mahiyet (ne oldugu) ve

" Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti..., s. 49, 53.

518 Moreh, The Historian Abd al-Rahméan al-Jabarti.. ., s. 49.

519 Thomas Philipp & Moshe Perlmann (ed.), a.g.e., s. 5.

520 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. m8.

°2 Ceberti, Acibu’l-Asr-..., Tah. Moreh, C. I, s. m17.

522 http://www.ttk.gov.tr/genel/tarih-cevirme-kilavuzu/ Erisim tarihi: 15.02.2019.

523 Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti.. ., s. 52.

%24 Moreh, bu tanimin Taskoprizaide Ahmed Efendi’nin (8. 1571), Miftdhu’s-Sadde isimli eserinden
almmis olabilecegine dikkat ¢ekmistir. Ceberti, Acﬁibu’l—f&sﬁr..., Tah. Moreh, C. I, s. 1. Cebertj,
gecmiste yazilmig kitaplarin adedine isaret ederken TaskOprizade’nin eserini referans gostermis
olmasi, bu eserin kendisinde bulunduguna delil teskil etmektedir. Dolayisiyla, tarihin tanimini
buradan almis olmasi muhtemeldir. Moreh’in hatirlatmasi i¢in Bkz. Cebert], Acﬁibu’l-Asﬁr..., Tah.
Moreh, C. I, s. 1. Ayrica, bu benzerlige dikkatimi ¢eken Yahya Kog’a tesekkiir ederim.
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keyfiyet (nasil oldugu) acisindan incelemektir. Faydasi; gegmisteki hadiselerden ibret
ve Oglt almaktir. Gegmis milletlerden helak olanlarin durumuna diismekten
sakinmak i¢in zamanin meydana getirdigi degisim ve doniisiimlere kafa yorarak
tecriibe melekesi kazanmaktir. Gegmistekilerin yaptigi iyi isleri [6rnek] almak,
kotiiliiklerinden de uzak durmaktir. Fani seylerden yiiz ¢cevirmek, baki olan1 talepte
gayret sarf etmektir.°® Ceberti’nin tarihin tanmm, gayesi ve faydasma yonelik
yazdiklar1 TaskoOprizade’ninkilerle biiyiikk benzerlikler tasimaktadir. TaskoOprizade

tarihin tanimini, mevzusunu ve faydalarini asagidaki sekilde vermektedir: %

Ao txali N psddsme Jlsal Gilghll sl oy agesm 55 ag dole s g Mas 5 agpea Lo

pe s s sy by LV Ayl tae g osey Jlsal GallE Y L ia b e sba Y

e I eldla Ny WSalige o)l Ny Agdally cpbda Dy capes ai il dyspal

i g Jsa¥l miaad Uy s dpaas 1o oolad N Gydglly Jde cbds 3 gl

DA e di Al di Soe haadlcdad w asb e 860

Ceberti’nin ¢ok kiigiik bir degisiklik ve baz1 eklemeler yaparak
Task6prizade’ nin tanimini kullandigi atnlasllmaktadlr:527

O Eal D e Gay osa 8 g ddje Jsal Gl agdd s agese s ae dhle

per Nan s apalaily agsbu Sy el b5 ¢ o gmogey Jlsal allE Y L a L) e
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ciaad NylgsdsmasBlacad Nasish s de @il S5a) 56 1J8e D o

O S Mg WAl e pa 550l (pd Jl B calad w45 5 A pelle 33 a e su aglsdl

Byas, 8l s gy, el i )

Ceberti, tarth ilminin kendisinden ibret ve 0giit alinacak yiice bir ilim
oldugunu belirtmektedir. Misirli tarihgiye gore, tarih ilmi, akil kimsenin kendisini
gecmisteki emsalleriyle kiyas yapmasina imkan tanimaktadir. Ceberti, Imam Safi’nin
“tarih bilenin fikri gii¢lenir” soziinli aktararak, tarih ilminin 6nemine dikkat ¢ekmeye
caligmistir. Allah’in insam1 yaratmasindan itibaren ge¢miste yasamis halklarin
nesilden nesile daima kendi ge¢mislerini 6grenmeye 6zen gosterdiklerini; ancak hicri

XII/miladi XIX. yiizyila gelindiginde insanlarin, tarih ilmini ihmal ettiklerini ve isi

olmayanlarin ugras1 olarak gordiiklerini belirtmektedir. Bu tespitlerle birlikte

525 Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Abdurrahim, C. 1, s. 1-2; Ceberti, Acdibu’l-Asér..., Tah. Moreh,
C.1,s. 1.

526 Taskoprizade Ahmed b. Mustafa, Miftahu’s-Saade ve Misbahu’s-Siyade fi Mevzi ‘ati’l-Uliim,
C. I, Beyrut, Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1975, s. 231.

521 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Abdurrahim, C. I, s. 1-2; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh,
C.1,s. 1.
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Ceberti, tarihi tanikligin ve bunu kayda gegirmenin ne kadar ehemmiyetli oldugunu
kendi iistlendigi vazife {izerinden gostermeye caligmistir:

Bu ¢agda her sey tersine dondii; [tarihin] itibar1 azaldi, hiikiim verilirken basvurulan
ilkeleri bozuldu. Olaylar ne defterlere ne kitaplara kaydediliyor. Zamanin ugraslari
fayda saglayamadan, kaybolup gidiyor. Gegen ve giden de geri dondiiriilemez.
Diinyadan elini etegini ¢ekmis ve giindelik mesguliyetlerden uzaklagmis bu hakir,

kendi kosesinde inzivaya c¢ekilmis, gozden irak, zamanin getirdigi iyilikleri ve

kétiiliikleri sayarak, kendisini avutmasa, neler olup bittigi tamamen unutulacak.>®

Ceberti tarih ilminin, kendi i¢inde bir¢ok ilmi barindirdigina, tarih olmadan,
hicbirinin kokeninin tespit edilemeyecegine ve ilimlerin gelisemeyecegine isaret
etmektedir. Ornegin kurrd, miifessir, miihaddis tabakatinin; sahabe ve tabiinin
siyerlerinin, mii¢tehid, nahiv alimi, filozof ve tabip biyografilerinin, peygamber ve
gazve tarihlerinin; salihlerin hikayelerinin, devlet yoneticileriyle ilgili bilgilerin,
ogit, ibret ve Ornekliklerin, cografya ve iilkelerle ilgili malumatin ortaya
cikamayacagina dikkat ¢ekmektedir. Bu alanlarda yazilmis bir¢ok kitabin mevcut
oldugunu, Miftdhu’s-Sadde’de 1300 kitabin zikri gectigini, ancak mesela tarih
alaninda telif edilen eserlerin, kitapta bahsedilenlerden daha fazla oldugunu
belirtmektedir.>*®

Ceberti tarihin tanimini yaptiktan ve kendisinden 6nceki kaynaklar tartigarak
eserini nasil yazdigindan bahsettikten sonra, kitabinin mukaddime kisminda insanin
ortaya ¢ikist ve toplumun olusumundan yola ¢ikarak adalet ve hilafet/yonetim
kavramlarini ele almaktadir. Adaletin bes mertebede ortaya ciktigini izah eder: 1)
peygamberlerde, 2) alimlerde, 3) yoneticilerde, 4) insanlarin birbiri arasindaki
iktisadi ve hukuki iliskilerde ve 5) her bir ferdin hayatta iistlendigi roller itibariyle
sorumlu oldugu alanlarda. Ardindan yine adaletin siyasi ve i¢timai olarak nasil tesis
edilecegini ve hangi sebeplerle adaletin ortadan kalkabilecegini tartismaktadir.>*

Ceberti, iimmetin/Islam toplumunun dogruluk iizere olusunun &nce ulema sonrasinda

528 Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Abdurrahim, C. L, s. 5; Ceberti, Aciibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C.
I, s. 4.

529 Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Abdurrahim, C. I, s. 5; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C.
l,s. 4.

%0 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Abdurrahim, C. I, s. 12-22.
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yoneticiler ile olacagina, yoneticilerin dogruluk {izere olusunun da ulemanin
dogruluk iizere olusuna bagli olduguna dikkat ¢ekmektedir.>*

Ceberti’nin baglamsiz bir sekilde siyasetten ve adaletten bahsetmis olmasini
makul karsilamak miimkiin degildir. Zira Memluklerin fiilen Misir siyasetine hakim
olduklari, Fransizlarin Misir’t isgal ederek yonettikleri, Osmanli’min Misir’a
tekrardan hakim olmaya c¢abaladig1 gecis siireci ve Kavalali’nin vali olmasiyla
birlikte Misir’da miistakil bir idareci konumuna geldigi dort donem, Ceberti’nin
yasadig1 ve tanik oldugu zaman dilimlerini olusturmaktadir. Mezkar bu dort donem
ise savaslarla, miicadelelerle, i¢ ¢atismalarla, salginlarla, isyanlar ve isgalle dolu bir
donem olmustur. Ceberti’nin kendinden onceki donemi yazdigi kisimlarda da
karsisina pek farkli bir tablo ¢iktig1 sdylenemez.

Netice itibariyle Ceberti’nin tarith ilminin 6nemine dikkat c¢ekmesi ve
ardindan adalet meselesini ele almasi bir arada degerlendirildiginde mantiki bir
biitiinliik oldugu ortaya ¢ikar: Adaletin mutlak kaynagi, ilahidir; oncesinde vahiy
sonrasinda silinnettir. Diger bir tabirle, dikey hiyerarsiye sahiptir ve insana
peygamberler araciligiyla wulasir, bu vahiydir; Oncelikle uygulanmasi da
peygamberler tarafindan icra edilir, bu da siinnettir. Sonrasinda da alimler tarafindan
bu bilgi korunur, gelistirilir ve adaletin, halifeler/yoneticilerce uygulanmasina
nezaret edilir. Tiim bu siireglerin ortaya ¢iktig1 ve tecriibe edildigi alan ise insanlik
tarihidir. Bu tarihin, kayit altina alinmasi ve insanlifin ge¢mis hafizasinin korunmasi,
tarihgilerle gerceklesmistir ve gerceklesmektedir. Bu noktada Ceberti’nin isaret ettigi
ibret ve 0giit alinan bir ge¢misin, bdyle olabilmesi i¢in de yazilan ve kayit altina
alinan bir ge¢misin 6nemi kendiliginden tebariiz etmektedir. Dolayisiyla Ceberti’nin,
ilahi buyruk ve onun insan eliyle icra edilmesinin tezahiirlerinin, yani ge¢mis
bilgisinin bilinmesinin, adaletin tahakkukunu miimkiin kilacak iki ana unsur
oldugunu belirtmeye caligsmistir. Bu manada Humphreys’in X. ylizyildan itibaren
Islam tarih yazim gelenegine hakim oldugunu sdyledigi siyasi basiret ve ahlaki
nasihatin kaynagi haline gelen tarihin, Ceberti’de de benzer kaygilarla kendini devam

ettirdigi goriilmektedir.>*?

>3 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 352.
%32 R. Stephen Humphreys, islam Tarih Metodolojisi, Bir Sosyal Tarih Uygulamasi, Cev. Murtaza
Bedir, Fuat Aydin, Istanbul, Litera Yayincilik, 2004, s. 168.
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Tarihgi Ceberti hakkinda, tarih¢ilik meslegini icra etmesi ile ilgili genellikle
olumlu yorumlar yapilmistir. Fransizlarin Misir’t isgali esnasinda ortaya koyduklari
hacimli bir arastirma olan Description de I'Egypte ile kiyaslandiginda Ceberti’nin
daha tarafsiz bir tarihi kayit birakmistir. Bat1 literatiiriinde, bu baglamda Ceberti’nin
tarihgiliginin oldukca takdir topladigi bir gergektir.>®® Arnold Toynbee bugiine kadar
gelmis gegmis Onemli tarihgilerin bir listesi ¢ikarildiginda Ceberti’nin bu listede
yerini alacagmi belirtir.>®** Benzer bir yaklagimla David Ayalon da Ceberti’nin,
Miisliman diinyasinda tiim zamanlarin en biiylik tarih¢ilerinden biri, modern
donemin ise en biiyiik tarihgisi oldugunu dile getirmistir. Hatta daha da ileri giderek
Ceberti’nin higbir tarihgilik ekoliinden gelmedigini ve kendisinin ona has herhangi
bir tarih ekolii olusturmadigini, saheser calismasinin ise tamamen izole bir olgu
oldugunu ileri siirmektedir.”®

Aslinda belki de farkinda olmadan Ayalon, Ceberti’ye hak ettii payeyi
verme heyecantyla, onu tarihin 6nemli bir sahsiyeti kilma gayretindeki asirilig
Ceberti’y1 tarih-dis1 bir kategoriye itmektedir. Hicbir gelenekten gelmedigi,
kendisinin yine herhangi bir gelenek olusturmadigi ve eserinin tecrit edilmis bir olgu
oldugu iddias1 Ceberti’yi tarih-disi bir figiir haline getirmektedir. Kisacas1 Ceberti
her ne kadar istisnai bir tarih¢i olsa da kendisinin yazdiklar1 ex nihilo/ademden

>3 jslam tarih yazicihiginin iki ana tirli olan

ortaya cikmadigi bir gercektir.
ahbar/umumi tarih ve tabakat/biyografik eserler 6zellikle de Memluk tarihgiliginde

iki farkli tiir bir arada telif edilerek el-Havadis ve’l-Vefaydt seklinde yeni bir tiir

533 peter Gran, Islamic Roots of Capitalism: Egypt, 1760-1840, Austin, University of Texas Press,
1979, s.113.

534 Arnold J. Toynbee, Civilization on Trial, New York, Oxford University Press, 1948, s. 77.

5% David Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, Bulletin of the School of Oriental
and African Studies, 23, 1960, s. 218-219; David Ayalon, “The Historian Al- Jabarti”, Historians of
the Middle East, Ed. Bernard Lewis and P. M. Holt, London, Oxford University Press, 1962, s. 392.
%% Di-Capua, a.g.c., s. 8. Peter Gran, Kenneth Cuno, Nelly Hanna ¢orak arazi tezini (wastland thesis)
ciriitmek i¢in gayret eden tarihgiler olarak zikredilebilir. Jane Hathaway de Ceberti saplantisinin
Misir’daki tarih yazimini daha genis bir agindan degerlendirme ¢abasinin 6niine gegtigini sdylemekte
ve Ceberti’yi uzun siire sessizlige biirlinmiis Memluk tarih geleneginin bir varisi olarak
konumlandirmanin, yazdig: eserleri Osmanli tarih yaziciligi baglamina yerlestirmeye doniik herhangi
bir ¢abay1r engelledigine dikkat g¢ekmektedir. “Sultans, Pashas, Taqwims, and Mihimmes: a
Reconsideration of Chronicle-Wrinting in Eighteenth Century Ottoman Egypt”, Eighteenth Century
Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990,
s. 51,
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ortaya ¢ikarmus olup klasik islam tarih yazim usuliiniin devami niteligindedir.>*
XIX. yy. baglarinda Ceberti’nin eseri bu gelenegin tipik bir 6rnegini sunar.

Bu minvalde Hanna yerinde bir tespitle, Ceberti’nin eserlerinin, yegéne olgu
ya da izah edilemez bir muamma olarak gormek yerine kendi zamani baglaminda
anlasilacagini hatirlatmaktadir.>*® Dolayistyla Ayalon’un iddialarinin
delillendirilmesi tartismaya agik hale gelmektedir. Ceberti’nin, Acdib’inin
mukaddimesinde bu eserlerin biiyiik bir kisminin varlifindan bahsetmemesi, onlari
kullanmadig1 ya da Osmanli donemi Misir’inda tarih alaninda herhangi bir sey
tiretilmedigi anlamina gelmez. Tam aksine, P. M. Holt, 1968’deki g¢aligmasinda
Osmanli doneminde Misir’da 18 tarihgi tespit etmis; 39 D, Crecelius ise 1990°da
yayimladigi makalesinde, sadece XVIII. yiizyilda yazilmis 14 tarih eserini ortaya
<;1karm1st1r.540

Sarkavi’nin iggal siirecindeki bazi hadiselere dair 6zet mahiyetinde aktardigi
bilgiler sayillmazsa Ceberti’nin, XVIII. yiizyilin son ¢eyregi ile XIX. yiizyilin
basindaki 20 yillik Misir tarihine dair tek otorite oldugu asikardir. Kuskusuz Ceberti,
fevkalade bir is cikararak giliniimiize vazgecilmez bir tarihi kaynak birakmustir.
Misirh tarihgi, tiim bunlart yaparken hem kullandigi, kendisinden once yazilmis
kaynaklar {izerinden hem de yazim usulii bakimindan tiimiiyle Islam tarih yazim
geleneginin XVIII. yiizyll sonu ve XIX. ylizyill basindaki onemli ve yerinden
edilemez bir temsilcisi konumundadir. Kendisinden sonra bir ekol olusturamadig:
ifadesi de tashihe muhta¢ goriinmektedir. Zira Ceberti sonras1 Bati ile etkilesimin
artmaya basladig, ¢evirilerin yapildig1 ve tabiri caizse klasik gelenegin donlismeye
basladig1 bir donem olmustur. Dolayisiyla aslinda Ali Miibarek gibi miiellifler hem
klasik gelenegi devam ettirmisler hem de modern usulleri eserlerine dahil etmiglerdir.

Izole bir olgu meselesine gelince, Ceberti déneminin insamdir ve iyisiyle

kotiistiyle tanikligini kitaplarina dercetmistir. Anlatisiyla oldugu gibi yasantisiyla da

537 Samira Kortantamer, “Memlik Tarihciligine Genel Bir Bakis”, TiD, 1 (1983), s. 31-32.

53 Nelly Hanna, “The Chronicles of Ottoman Egypt: History or Entertainment”, The Historiography
of Islamic Egypt (c.950-1800), Ed. Hugh Kennedy, Leiden, Brill, 2001, s. 245.

53 Bkz. P. M. Holt, “Ottoman Egypt: (1517-1798): An Account of Arabic Historical Sources”, Ed. P.
M. Holt, Political and Social Change in Modern Egypt, London, Oxford University Press, 1968, s.
6-10.

0 Bkz. D. Crecelius, Ed., “Introduction”, Eighteenth Century, the Arabic Manuscript Sources,
Regina Books, California, 1990, s. 3-4; Hanna, The Chronicles of Ottoman Egypt..., s. 238.
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hadiselerin cereyan ettigi Kahire’de bulunmustur. Duygulari, 6fkesi, sevinci,
liziintlisii, yani olumlu ve olumsuz tepkileri olaylarin ve anlatisinin bir pargasidir.
Tim bunlar dikkate alindiginda tarihgilikteki basarisimi tecrit edilmis bir olguya
hapsetmek tarihsel agidan pek de makul olmayacaktir.

Osmanli payitahtinda ulema ya da diger kisiler, genellikle alimler ve sairler
gibi muayyen bir meslek grubunun biyografilerini (tabakat) yazmislardir. Bunlar
biiyik Memluk c¢agmin ilk orneklerinden etkilenmislerdir.”* Misirli tarih¢inin
eserinde 1688-1821 arasimi kapsayan donemin tevarih ve tabakat tiirleri birleserek
doruga ulasmistir. Ancak genel kabul goren goriislerin aksine Ceberti Memluk tarih
yazimin diriltirken tek basina degildir. Ceberti’nin anlatis1 ondan 6nceki XVIII.
yiizyil tarihlerine kendisinin kabul ettiginden ve dile getirdiginden ¢ok daha fazla sey
borgludur. Ve bu tarih¢i Murtaza el-Zebidi’nin is birligiyle Sam bagmiiftiisii Halil el-
Muradi tarafindan planlanmis c¢ok genis, “vilayetler aras1” tabakat projesinin
destegiyle terceme-i hal toplamaya baslamisken her iki ismin de 1791 senesinde
vebadan 6lmesi tizerine Zebidi’nin tabakat1 ile bas basa kalmistir. Sonrasinda, kendi
kaleme alacagi eserine bu kaynaklar1 dahil edecektir.>* Dolayisiyla mevcut gelenegi
devam ettirmistir. Goldziher, Ceberti’nin Acdibii’l-Asdr ¢alismasmin Misirli tarihgi
Takiyyiliddin el-Makrizi (6. 1442) tarafindan yazilan el-Mevaiz ve’l-itibar fi' Zikri’l-
Hitat ve’l-Asar isimli eserini devam ettiren bir kitap oldugunu ileri siirmektedir.>*

Nelly Hanna, baz1 kusurlarina ragmen Ceberti’nin vefayatinin XVIII. yiizyil
sosyal tarihi i¢in vazgeg¢ilmez bir kaynak oldugu ileri siirer. Ceberti’nin yazdig
vefayat, ilgili kisi hakkinda bazen Onemli bilgiler vermektedir. Maalesef bu
kapsamdaki bir “biyografi”, bir kiginin hayatin1 tamamen anlamak i¢in yetersizdir.
Vefeyat genelde politik aktivitelere, yonetici sinifin faaliyetlerine ve ¢ogunlukla
sehirlerde meydana gelen ¢atismalara odaklanmaktaydi. Temel olarak mesleki ya da
politik olaylar ve basarilar ele alindiginda ise basit konulardan (mesela aile konusu)

nadiren bahsediyordu. Bunun &tesinde Ceberti’nin vefeyati, genellikle belirli sosyal

1 By etkilesimi, diplomatik muasereti inceleyen su ¢alisma dogrulamaktadir Bkz. Muslu, a.g.e., s.
237.

2 Abdul-Karim Rafeq, “Syrian Manuscript Sources for the History of Eightenth Century Ottoman
Egypt”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius,
Claremont, Regina Books, 1990, s. 107; Hathaway, Osmanh Héakimiyetinde..., S. 169.

>3 Ignace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, Cev. Azmi Yiiksel & Rahmi Er, Istanbul, Vadi
Yayinlari, 2016, s. 209.
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gruplari, yani emirleri ve alimleri konu aliyor, diger gruplar1 ihmal ediyordu. Cok
nadiren Kasim eg-Sereybi veya Mahmut Muharrem gibi tliccarlardan bahsediyor,
diger siradan insanlar1 ise tamamen gormezden geliyordu.544

Ceberti’nin tanmiklig1r ve tarafsizligi hangi donemleri 6vdigii ve hangilerini
yerdigi {izerinden tartisilabilir. Ornegin 1760’11 yillara dair “o zamanlar biitiin kent
refah icindeydi, giivenlik egemendi, bolluk mesken tutmustu kenti” seklindeki
sahitligi, vakaniivislerde rastlanan kendi zamanlarinin zorluklar1 karsisinda ge¢mise
Oykiinen ve genellikle ge¢mis zamani Oven (laudator temporis acti) kaliplasmis
ifadeler olarak addedilmemelidir. Ciinkii bu dénem Ibrahim Kethiida’nin babasinin
yakin dostu olan Osman Bey’i siirdiigii ve eski Misir’t silip siipiiren Ali Bey’in
Abdurrahman Kethiida tarafindan yonetime getirildigi zaman1 kapsiyordu.
Dolayisiyla Ceberti her ikisinden de son derece nefret ediyor olmast mezkir doneme
dair acimasiz elestiriler getirmesini gerektirmesine ragmen bu sekilde davranmamasi
saglikli bir taniklik yaptigim diisinmeye imkan tamimaktadir.>*> Mesela Kavalali’ya
dair sabit bir diislinceye sahip olmadigin1 goriiyoruz. 1805°te Kavalali Mehmet Ali
Pasa’nin yonetimini Misir i¢in yeni bir baglangi¢, valinin kendisini seriata saygili ve
ulemanin tavsiyelerine kulak veren ideal bir hiikiimdar olarak sunarken; 1816’ya
gelindiginde biiyiik bir dis kirikligi i¢cinde, miistebitlesen iktidarindan duydugu
hosnutsuzlugu ve Misir’in dnde gelen ulemasimnin bu duruma kayitsizhigimi dile
getirecektir.>*

Ceberti, tarihi hadiseleri aciklarken genelde i¢inden ¢ikilamayacak kadar kotii
durumlarda ayetlere sik¢a bagvurmakta ve isgalin nihai sebebini Miisliimanlarin
halihazirdaki durumuna baglamaktadir. “Rabbin, zulme sapan topluluklar
yakaladiginda iste boyle yakalar! Siiphesiz onun cezalandirmasi pek elem vericidir,
pek getindir!”>*" “Rabbin, halki iyilik pesinde olan iilkeleri haksiz yere heldk edecek
degildir.”* O iilkelerin insanlar1 inansalar ve giinahtan sakisalardi, elbette onlarin

istline gokten ve yerden nice bereket kapilari acardik. Fakat yalanladilar; biz de

544 Hanna, Osmanh Kabhiresinde..., S. 6.

545 Raymond, Yenicerilerin Kahiresi..., s. 67.

546 Hathaway, Osmanh Héakimiyetinde..., s. 280-281.

7 Kur’an’1 Kerim, Hd Suresi, 102, Ceberti, AcAibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 131.
8 Kur’an’1 Kerim, Hd Suresi, 117, Ceberti, AcAibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. 111, s. 131.
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ettikleri yiiziinden onlari yakalayiverdik.”**® “Biz, iilkeleri ancak halki zuliim de 1srar

edince helak ederiz.”>>°

2.2.2. Yazim Usulii ve Kaynaklar

Uslup ve usul agisindan Ceberti Islam tarih yazim gelenegini tam manasiyla
devam ettirmistir. Seci Uslubuyla yazmaya calistigi kisimlara siirekli olmasa da
rastlanmaktadir. Yine siklikla basvurulmamakla birlikte yer yer ayet, hadis, siir ve
darbimesel kabilinden unsurlarla anlatimin1 destekledigi gortilmektedir. Eser
isminden de anlasildig: tizere, ahbar (tarih) ve teracimden (biyografi) olusmaktadir.
Ceberti’nin dort ciltlik eserinde baglarda biyografilerin tarih anlatis1 kisimlarindan
daha fazla hacim kapladigi gortilmektedir. Bu, Ceberti’nin kendisinin tanik oldugu
donem yani, 1776-1777 oncesine tekabiil etmektedir. Acdib’in ilk iki cildi,
biyografilerin merkezde oldugu ve etrafinin tarihi hadiselerin kayitlariyla 6rtildigii
bir metin izlenimi uyandirmaktadir.

Annalistik yani, basta kabaca yillara ve aylara gore zamansal tasnifi yapilan
eserde, miiellif kendi zamanina yaklastikca tarihsel hadiseleri, daha detayli sekilde,
aylara ayirarak aktarmistir. Anlatiyr ¢evreleyen zamansal ayrimlardir. Bir sene ile
baglanir, ay ay aktarim siirdiiriiliir. Dolayisiyla tematik degil kroniktir, kronolojiktir.
Herhangi bir hadisenin, belirli bir dénemin, ya da padisah, vali gibi énemli bir
sahsiyetinin etrafinda kiimelenen bir anlati degildir. Yani yukarida bahsedilen
“sultan-pasa kronigi” geleneginin disinda kalmaktadir. Yonetici sahsiyetlerin yerini
zaman kategorisi almaktadir ve Misirh tarih¢i bu agidan daha nétr bir aktarim imkani
yakalamigtir. Tabiri caizse eser, “objektif bir kronolojik tasnif”’e sahiptir denebilir.

Bu agidan da ¢iplak/saf zaman dizgisi anlatiya yon veren objektif bir
esneklik sunar. Zamansal yelpazenin tarihi hadiselerle doldurulmasi, segilen tematik
bir cercevenin anlatiyla olusturulmasina/kurgulanmasina nazaran daha objektif
boyuta isaret eder. Zira tematik anlatim tarihgiyi bir kurguya gitmeye zorlamaktadir.
Kronik/zaman kayitli anlatim ise cereyan eden hadiseleri imkan nispetinde iki zaman
periyodu arasina koymakla iktifa eder. Bu manada kronikler kurguya gitmezler ve

gecmisi anlatiya dokerek bozmazlar. Aksine tematik merkezli tarih, kurguya mecbur

9 Kur’an’1 Kerim, A‘raf Suresi, 96, Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. III, s. 133.
%0 Kur’an’1 Kerim, Kasas Suresi, 59, Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. I11, s. 134.
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kalmaktadir. Dolayisiyla Humphreys’in Arapga tarih yaziminin hususiyetleri
arasinda zikrettigi, hadiseleri aktarirken miimkiin mertebe zamansal kesinlige riayet
etmeleri, net tarihler vermeleri, yillik c¢erceve kullanmalar1 gibi usullere®!
Ceberti’nin de bagl kalarak eserini telif ettigi gézlemlenmektedir.

Ceberti, rivayetindeki eksik ya da fazlaliklardan kaynakli sebeplerden otiirii
veya naklin tahrif olmasinin Oniine gegmek ic¢in hadiseleri anlatirken Ozetleme
yoluna gittigini belirtmistir. Anlatilacak olan hadisenin dogrulugunun tespit
edilememesi veya olayin gergeklesir ger¢eklesmez aktarilmasindan uzak durulmasi
gibi  sebepler  nedeniyle, cereyan eden vakialarin tam  manasiyla
tamamlanmasinin/yazilmasinin miimkiin olmadigmi ifade etmistir. Dolayisiyla,
olaylar, gii¢lii ve yaygin bir nakille dogruluklarini tespit ettikten sonra yazdigini,
bunlarin ¢ogunun da tahrifata ugramamis genel olaylar oldugunu ve ¢ogu zaman
kendisi tarafindan dogrulugunu tespit edebilmek i¢in sonraya birakilanlar oldugunu
dile getirmektedir. Misirli tarhigi, bu tiir hadiseleri, taslaklarmma kaydettigini,
sonrasinda uygun kisimlara isledigini ifade etmektedir.>* Ayni zamanda, bildigi ve
Ogrendigi hadiseleri aktardigini, unuttugu ya da haberi olmadigi durumlari ise
kaydedemedigini  sOyleyerek eserinde yer verdigi olaylarin  yaninda,
deginemediklerinin de bulundugunu belirtme ihtiyaci hissetmistir.”> Miiellif,
aktardig1 hadisenin dogrulugundan emin olmadig1 yerlerde ise bu durumu agikca
ifade edecektir.>>

Ceberti baz1 olaylar1 iki sebebe binaen kayit altinda aldigini belirtmektedir:
Ornegin iklimsel hadiseleri, vaktinden 6nce gerceklesmesi durumunda kaydettigine,
yine bu tiir olaylarin yani sira; savas, catisma, biiyiik salginlar ve toplu o6liimler,
yoneticilerin ya da cocuklarinin dogum tarihlerinin, ser’i meselelere taalluk eden
olaylarin halk tarafindan sene ay seklinde herhangi bir tarih belirtilerek kaydinin
tutulmadigindan, kendisinin mezkr tarihi gelismeleri kaydetmeye 6zen gosterdigine

isaret etmistir. ilimler, ozellikle de ilmii’l-ahbar/tarih ilmi yazilip kayit altina

! Humphreys, a.g.e., s. 167.

%52 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 146.

%3 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 179.

% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 209, 212, 215.
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alinmadiginda, gegmisteki hicbir seyin sonraki nesillere ulasamayacagina dikkat
cekmistir.>>

Misirh tarihginin tarafsizlign ve gilivenirligi, ozellikle de Acdib s6z konusu
oldugunda genel kabul gérmiistiir. Moreh, Ceberti’nin Halveti mesrep bir sufi olarak
tanik oldugu zorbaliklari, Islam adaleti agisindan tenkite tabi tuttugunu ve bunu dini
bir vecibe olarak gordiiglinii ve bunlar1 yerine getirirken de Osmanli sultanindan ya
da Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin zulim ve baskisindan c¢ekinmedigini
belirtmektedir.>>® Moreh’in yorumu ¢eliskili bir sekilde, iki farkli Ceberti portresinin
olusmasina yol agmaktadir: Ilki, Osmanlilarin kendisine bir sey yapmasindan korkan
ve Mazhar’1 bu endiseyle kaleme alan bir Ceberti; digeri, Halveti bir sufi olan ve hak
ve adaletten ayrilmadan Acdib’i yazan Cebertl. Moreh’in goriisiindeki handikap, iki
eseri  degerlendirirken Ceberti’yi oldugundan daha keskin bir gekilde
konumlandirmasindan kaynaklanmaktadir. Aslinda Misir’daki Fransiz isgaline
sonuna kadar karsi olan ve tiim sikintilarina ragmen Islami bir ydnetimin devam
etmesini uman tek bir Ceberti vardir. Ceberti’nin tislubundaki yogunluk farkliligini
ya da bakis agisindaki degisimi yorumlamak bu nihai gercegi anlamaya en azindan
Moreh’te engel oldugu anlasilmaktadir.

Ceberti’nin tarihinin agik, belig bir iislupla yazilmasi ve birkag¢ baskisinin
yapilmas1 tarihgiler adina avantaj olarak zikredilmelidir. Ayrica donemi igin
neredeyse tek ciddi, 6zgiin, giivenilir ve kapsamli bir Arapca kaynak olarak kabul

557

gormektedir. Description de 1’Egypte’teki tasvirler ile Ceberti’nin anlattiklari

kiyaslandiginda, Misirli  tarihginin  daha giivenilir olarak kabul edildigi

8

goriilmektedir.>® Ayrica, Fransiz kaynaklari Ceberti’nin eserine miiracaat

etmislerdir. Ayalon, Fransizlarin belirttiklerinden daha fazla Ceberti’den alinti

**° Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 322.

5% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. m9. Sultan ya da vali herhangi bir gii¢ odag: olarak
kabul edilirse, Moreh’in bu degerlendirmesi, Miidde ve Acdib igin gegerlidir. Fakat Mazhar i¢in ayni
yorumu yapmak dikkat ve ihtiyata ihtiya¢ duymaktadir.

" Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, s. 233; Hathaway, Osmanli Misir’nda
Hane..., s. 28; Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti..., s. 45.

8 Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, s. 233; Suraiya Faroghi & Randi
Deguilhem, Ortadogu’da Zanaatlar ve Zanaatkarlar..., s. 275.
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yaptiklarina ve kendi ellerinde bulunan kaynaklara kiyasla Ceberti’nin eserinin iistiin
olduguna dikkat ¢ekmektedir.>*®

Ceberti’nin tarihi, Fransiz aydinlarinin Description de [’Egypte’te tasvir
ettikleri canli, aydinlik, muhtesem yani isgal edilmeye layik Misir portresinin tam
tersi bir Misir’a yer vermistir. 1798 yili yikim, bozulma, fesat, savas ve fitne donemi

olarak aktarilir.>®

Fahig fiyatlar koyduklarindan oliimiine dayak atilan ya da
kulaklarindan diikkanlarinin  kapisina ¢ivilenen esnaf tasvirleri,”™ glinlimiiz
tarihgilerine o donemki hayata dokunmalarin1 saglayacak carpict detaylar
sunmaktadir.

Ceberti’nin Miidde, Mazhar ve Acdib isimli eserlerinden ilk ikisinin tamami
kendi doénemi, {i¢iinciisiiniin ise son ii¢ cildi yine kendi yasadigi donemin olaylarina
yer vermektedir. 420 sayfadan olusan ilk ciltte, 1688-1776 arasindaki 100 seneden
fazla olan zaman dilimi anlatilmaktadir. 1753 senesinde dogdugu kabul edilirse ve
eserinin mukaddimesinde 1776 senesinden sonrasinin, kendi cabasiyla
yazdiklarindan olustugunu zikretmesi dikkate alinirsa, tarihinin takriben bir asirlik
donemi baska kaynaklardan elde ettigi bilgilerden derledigi anlamina gelmektedir.

Acaib’in ilk iki cildinin kaynaklar arasinda, Yusuf Mellavani’nin (6. 1719)
Tuhfetii’l-Elbab bi-men Meleke Misr mine’l-Miiliik ve’n-Niivvab yer almaktadir.
Kitap, XVII ve XVIIL. yiizyillar i¢in sosyal, siyasi ve iktisadi tarih agisindan dnemli
bir kaynaktir. Ceberti tarafindan bazen birebir bazen de kendi ifadeleriyle alinti
yapilarak bolca kullanilmistir.>®® Mellavani’nin kitabmnin yani sira, Ahmed Celebi ve

Ahmed Kethuda’nin eserlerine de Ceberti tarafindan yogun bir sekilde basvurulmus

oldugu yapilan aragtirmalarla ortaya ¢ikarilmistir.®® Ornegin, Ahmed ed-

559 «L’histoiren arabe Abd-ér-Rahman, que déja nous avons si souvent cité, trace de la position du
peuple égytpien, immédiatement apres le depart des Frangais, un tableau qui rend inutiles tous le
détails que nous pourrions emprunter a d'autres sources”, Histoire scientifique et militaire de
I'expédition francaise en Egypte, d'aprés les mémoires, matériaux, documents inédits, C. X,
Paris, Denain, 1834, s. 10. Akt. Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, s. 233-234.
%00 K alin, Ben, Oteki..., s. 294-295.

561 Hathaway, Osmanh Héakimiyetinde..., s. 180.

%2 Abd al-Rahim, Yusuf al-Mallawani’s Tuhfat al-Ahbab and..., s. 45-46; Crecelius, Ahmad
Shalabi ibn ‘Abd al-Ghani and..., s. 92.

%3 Ashinda bu tespit ilk defa Holt tarafindan yapilmistir. Bkz. “Ottoman Egypt (1517-1798): An
Account of Arabic Historical Sources”, Political and Social Change in Modern Egypt, Ed. P.M.
Holt, London, Oxford University Press, 1968, s. 3-12. Crecelius, Holt’un bu tespiti yaptigini ancak
gelistirmedigini ileri siirmektedir. Bkz. Daniel Crecelius, “Ahmad Shalabi ibn ‘Abd al-Ghani and
Ahmad Katkhuda ‘Azaban al-Damurdashi: Two Sources for al-Jabarti’s ‘Aja’ib al-Athar Fi’l-Tarajim
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Demurdasi’nin yazma halindeki eseri 589 sayfadan olugmakta ve 1688-1756 arasini
kapsamaktadlr.564 Ahmed Celebi’nin tarihi, 1517-1737 arasimi ihtiva etmektedir.
Demurdasi grubunda yer alan diger bir eser ise 1688-1737 arasini icermektedir.>®
Crecelius, Ceberti’nin Ahmed Celebi ve Ahmed Demurdasi’den benzer hadiseleri
aktarirken Celebi’nin bilgilerini dikkate aldigini ileri siirmiistiir.”®® Aslinda her bir
eser, baz1 meselelere digerinden daha fazla yogunlagmistir. Ahmed Celebi, genel
itibariyle daha fazla malumat sunmakta olup, Osmanli-Memluk askeri ileri gelenler
arasindaki c¢ekismelere odaklanmakta, salgin, kuraklik, iklime dair olagan disi
degisiklikler, siradan insanlar ve ulema hakkinda daha c¢ok ayrinti vermektedir.
Anlatiminda da giin, ay ve yil olarak daha net tarihler barindirmaktadir.’®” Ahmed
Demurdasi’nin tarihi ise Memluk emirleri arasindaki miicadelelere dair daha detayl

bilgiler igermektedir.>®®

Tarihsel kapsam itibariyle Ceberti’nin 1737 ye kadar Ahmed
Celebi’nin tarihinden, 1737-1756 arasmi ise Ahmed Dermurdési’nin tarihinden
istifade ederek yazdigi anlasilmaktadir.”® Dolayisiyla, Crecelius’un ifadesiyle,
Acaib’i, Ceberti’nin kaynaklarimi belirsizlestirerek, Celebi’nin tarihinin disinda
kaynagimin olmadigi yoniindeki iddiasinin aksine, 1688-1756 arasindaki donem igin
birincil kaynak olarak kabul etmek yanlis olacaktir.””® Yine Crecelius’un tespit ettigi,
British Museum’daki Ahmed Demurdasi niishasinin Tanta’daki Ali Bey Camisi’nde
1215/1800 yilinda istinsah edildigi bilgisi, Ceberti’nin bu niishayr kullanma
ihtimaline isaret etmektedir.

Ceberti’nin 1756-1770’ler arasindaki donemi hangi kaynaklari kullanarak

yazdigi heniiz tespit edilememistir.>"*

Netice itibariyle, Ceberti, Acdib’in
kaynaklarin1 zikretmekten imtina etse de yapilan giincel ¢aligmalarla, kendisinin

1776 6ncesini yazarken yogun bir sekilde Ahmed Celebi b. Abdiilgani el-Hanefi’nin

Wa’l-Akhbar”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel
Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990, s. 90-91.

°%4 Eser, tahkikli nesri ve ingilizce terciimesiyle 1991 yilinda basiimustir. Daniel Crecelius and Abd
Al-Wahhab Bakr, (Trans.), Al-Damurdashi’s Chronicle of Egypt 1688-1755, al-Durra al-Musana
fi Akhbar al-Kinana, Leiden, E. J. Brill, 1991.

%5 Crecelius, Ahmad Shalabi ibn ‘Abd al-Ghani and..., s. 91.
%6 Crecelius, Ahmad Shalabi ibn ‘Abd al-Ghani and..., s. 94.
%7 Crecelius, Ahmad Shalabi ibn ‘Abd al-Ghani and..., s. 94, 97.
%%8 Crecelius, Ahmad Shalabi ibn ‘Abd al-Ghani and..., s. 97.

%9 Crecelius, Ahmad Shalabi ibn ‘Abd al-Ghani and..., s. 99.

°’% Crecelius, Ahmad Shalabi ibn ‘Abd al-Ghani and..., s. 100, 102.
>"! Crecelius, Ahmad Shalabi ibn ‘Abd al-Ghani and..., s. 100-101.
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1516-1737 arasini ihata eden Avdahii’l-Isarat fi men Tevelld Misre’I-Kdhire mine 'I-
Viizerd ve’l-Basat (<l s )50 G s ol jean 55 cpas il J2Y1 maal) isimli tarini®™? ile
Demurdasi grubu kroniklerinden olan, Ahmed Demurdasi’nin 1688-1755 yillart
arasin1 kapsayan Kitdbii 'd-Diirreti’I-Musdne i Ahbdri’l-Kindne ( & laal) 3 a0l QU<
Al sy isimli kitabindan®"® istifade ettigi, hatta birinci cildini kaleme alirken
birgok yerde 6nemli Slgiide birebir alintilar yaptig1 ortaya ¢ikarilmustir.””* Ceberti’nin
haberdar oldugu, ancak nadiren basvurdugu diger bir kaynak ise Ali es-Sazeli’nin
1123/1711 senesi olaylarini anlattig1 92 sayfalik yazma eseridir.””

Moreh, Ceberti’nin kuvvetle muhtemel, Miidde’yi 1798’de, Mazhar’1
1801°de ve Acdib’in ilk ¢ cildini de 1805-1806 senesinde kaleme almis oldugunu
ileri siirmektedir.”"® Ayalon, Ceberti’nin 1190/1776-1777den itibaren diizenli olarak
notlar aldig1 kanaatine varmustir.’’’ Aslinda Moreh de Ceberti’nin Acdib’in 1.
cildinden itibaren daha uzun ve tafsilatli bir sekilde yazmaya basladigini sdyleyerek,
dolayli bir ifadeyle Ceberti’nin siirece yayillan bir yazma faaliyetine isaret

etmektedir.>’®

Ancak ilk ii¢ cildin 1805-1806 senelerinde yazildigina yaptigi vurgu
ve Muradi ve Zebidi’nin 1791 senesinde pes pese Olmeleriyle birlikte Ceberti’nin
yazma isini Fransiz isgaline kadar bir kenara biraktig1 yoniindeki degerlendirmesi,
1791-1798 aras1 donemde, yani yaklagik 8 sene Ceberti’nin hicbir sey yazmadigi ve
onu harekete geciren yegane unsurun da Fransiz iggali oldugu degerlendirmesinin 6n

plana ¢ikmasina yol agmistir.””® Zihni arka planda ise Fransiz isgalinin geri kalmis,

%2 D Crecelius, “Ahmad Shalabi Ibn ‘Adb al-Ghani and Ahmad Kathuda ‘Azaban al-Damurdashi:
Two Sources for al-Jabarti’s ‘Aja’ib al-Athar fi al-Tarajim wa’l-Akhbar”, Eighteenth Century, the
Arabic Manuscript Sources, Ed. D. Crecelius, Regina Books, California, 1990, s. 89-101. Moreh,
The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti..., s. 181-182. Abdiirrahim Abdurrahman Abdiirrahim
tarafindan tahkikli nesri yapilarak 1978 yilinda Kahire’de basilmistir.

57 Abdiirrahim Abdurrahman Abdiirrahim tarafindan tahkikli nesri yapilarak 1989 yilinda Kahire’de;
aciklamali Ingilizce terciimesi ise Abd al-Wahhab Bakr ve Daniel Crecelius tarafindan yapilarak 1991
yilinda Leiden’da basilmistir. Bkz. Crecelius, a.g.m., 2001, s. 225.

>’ Jane Hathaway (Ed.), Al-Jabarti’s History of Egypt, Princeton, Markus Wiener Publishers, 2009,
s. 3. Kullandig1 kaynaklara dair arastirma icin bkz. Hathaway, Osmanh Misiri’nda Hane..., S. 28;
Moreh, The Historian Abd al-Rahméin al-Jabarti..., s. 181.

°’> André Raymond, “The Opuscule of Shaykh Ali al-Shadhili: a Source for the History of the 1711
Crisis in Cairo”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel
Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990, s. 38.

5’® Moreh, Reputed Autographs of ‘Abd al-Rahman..., s. 537.

5" Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, s. 223.

578 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. m5.

*® Moreh en giincel ¢alismasinda, Ceberti’nin Mazhar’1 yazmasinda gosterdigi basarimimin kendisini
1805-1806 aras1 Acdib’ini yazmak iizere hakerete gegirdigini ileri siirerken yukaridaki tespitlerinin
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uzlet halindeki Misir’a getirdigi canliligin tarih yazzmimi da harekete geciren bir
faktor oldugu imas1 yer almaktadir.

Ceberti eserlerini kaleme almadaki basar1 ve titizligini maalesef kullandigi
kaynaklar zikretmede gostermemistir. Kendinden once yazilan eserleri zikretmedigi
gibi ¢agdas1 ve arkadasi olan Ismail el-Hassab’m iki eserinden de bahsetmemektedir.
Crecelius, Ceberti’nin gururlu ve kiskang olmasindan dolayr kendisine rakip olarak
gordiigl kisilerin ¢alismalarini zikretmedigini ileri siirer.”®® Netice itibariyle Ceberti,
oldukca karanlik bir tablo ¢izmistir. Acdib’in mukaddimesinde, gecmiste yazilmis ve
kendisinin haberdar oldugu bir¢ok eseri siralamis ve bunlarin tiimiiniin unutulup
gittigini, bunlardan bir kisminin, medreselerin kiitiiphanelerinde bulundugunu,
sahaflar arasinda dolastigini, Magrip ve Sudan’a gétiiriildiigiinii, geri kalanlarin ise
savas ve i¢ karigikliklarda zayi oldugunu, onlardan geriye kalanlari ise Fransizlarin
alip, {ilkelerine gotiirdiiklerini, bahsettigi kitaplardan sadece bazilarin1 daginik
parcalar halinde gordiigiinii belirtmektedir.>®*

Stiphesiz, kadim ilim geleneginde, modern donemlerin alint1 ve atif usulii
mevecut degildi. Dolayistyla modern diinyanin kriterleriyle, ge¢misteki ilim
gelenegini ve tarihgiligi elestirmek dogru kabul edilemez. Moreh de benzer
minvalde, ge¢misteki ulemanin telif hakkina ihtimam gdstermeyip bilakis ilme, Islam

tarthine hizmete 6zen gosterdiklerini, tarihgiler ve edebiyatcilar arasinda birebir

aksine bir iddiay1 dile getirmektedir. Bu izahatta, Ceberti’nin Mazhar’1 kaleme almasindaki siikin
Fransiz iggali olmadig, bilakis Sadrazam Yusuf Ziya Pasa’nin talebi oldugunu ileri siiriilmektedir. Bir
spekiilasyon yaptigimiz takdirde belki de Miidde’nin dahi bu talebin yerine getirilmesi yolundaki
taslaklardan biri oldugunu sdylebiliriz. Moreh’in iddias1 i¢in bkz. Moreh, The Historian Abd al-
Rahman al-Jabarti..., s. 44. Yine ayni1 ¢alismanin bagka bir yerinde, Ceberti’yi harekete geciren
temel saik olarak Samli tarih¢i Muhammed Halil el-Muradi’nin Hint kokenli Murtaza ez-Zebidi’den
Misir ulemasinin biyografilerini kayit altina almasi talebi vesilesiyle Ceberti’nin hocasi ez-Zebidi
tarafindan ¢aligmaya dahil edilmesi oldugunu ileri siirmektedir. Bkz. Moreh, The Historian Abd al-
Rahman al-Jabarti..., s. 171-172.

%80 Daniel Crecelius, “Al-Jabarti’s ‘Aja’ib al-athar fi al-tarajim wa’l-akhbar and the Arabic Histories
of Ottoman Egypt in the Eighteenth Century”, The Historiography of Islamic Egypt (c. 950-1800),
Ed. Hugh Kennedy, Leiden, Brill, 2001, s. 232-233.

%81 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Abdurrahim, C. I, s. 11; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh,
C. I, s. 5. Abdurrahim de belirttigi tizere, Fransiz Milli Kiitiiphanesi’nde Misir’a dair birgok yazma
eser bulunmaktadir. Bkz. Ceberti, Acdibu’l-Asér-..., Tah. Abdurrahim, C. I, s. 11. Ceberti, ibn Iyas,
Ibn Zenbel, Yusuf el-Karamani gibi isimlerden de bahsetmektedir. Bkz. Ceberti, Acﬁibu’l-Asﬁr...,
Tah. Abdurrahim, C. I, s. 36. Giliniimiizdeki yapilan aragtirmalarin da ortaya c¢ikardigi lizere,
Ceberti’nin kendisinden 6nce yazilmis epey bir esere basvurdugu ve eserleri, kitabini yazarken
kullandigini tespit edilmistir. Dolayistyla, Ceberti’nin neden bodyle bir “karartmaya” tevessiil ettigini
anlamak pek miimkiin gériinmemektedir. Takdire sayan kabul edilen tarih¢iliginin itibarin1 zedeleyen
yegane unsurun, bu oldugunu sdylemek abart1 olmayacaktir.
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alintinin intihal/hirsizlik olarak goriilmedigi, bu durumun sadece siirde gecerli
oldugu tespitini yapmaktadir.®® Ancak Ceberti’deki asil sorun, kaynak gosterip
gostermemesi degil, birgcok kaynagi fazlasiyla kullanmasina ragmen herhangi bir
kaynaga miiracaat edemedigini ya da etmedigini belirtmesindedir.

Ceberti, Miidde ve Mazhar’t kastederek, kendi yazdiklarint Onceki
donemlerle bir araya getirmek istediginde, asker kokenli bazi kimselerin kaleme
aldiklar, dili zayif, farkli sekillerde yazilmis ve bazi hadiselere dair eksiklerin
bulundugu birtakim tarih fasikiillerinden bagka bir sey bulamadigini belirtmistir.
Ceberti, bu gruptaki fasikiillerden birinin, Ahmed Celebi b. Abdiilgani’ye ait
oldugunu,®® Osmanlilarin Misir’t ele gegirisi (1517) ile digerleri gibi hicri
1150/1737-1738 tarihleri arasini kapsadigini, ancak onu da 6diing alan biri tarafindan
geri getirilmedigini sdylemektedir. 1738 yili ile kendi donemi arasindaki zaman
dilimini kimsenin yazmadigini, dolayisiyla kendisinin yaslilarin tanikliklarina, sukuk
defterlerine ve mezar taglarina naksedilen bilgilere miiracaat ettigini, bu sekilde
1170/1756-1757’ye ve sonrasina yani, 1190/1776-1777’ye kadar olan donemi, kendi
zamanina kadar yazdigina isaret etmektedir. Ceberti eserini, herhangi ileri gelen
birine, vezir ya da emire yazmadigini, herhangi bir devlete riyakarca
yaltaklanmadigini, yazarken insan ahlakiyla celisecek bir sekilde dvmedigini ve
yermedigini vurgulamaktadir.”® Kendisinin de belirttigi iizere, Ceberti’nin siyaseten
herhangi bir yerde konumlanmamis olmasi, eserini yazarken kendisinin miimkiin
mertebe objektif kalmasini saglayan en 6nemli faktor olmustur.

Kendi yasamis olmadig1 ve sifahi tanikliga tam manasiyla bagvuramayacagi
donemi kendisi zikretmese de yazili kaynaklardan istifadeyle 6zetleme yoluna gittigi
anlagilmaktadir. Kendi donemiyle alakali yazdiklar1 biiyiikk oranda sahsi
tanikliklarina dayanmaktadir. Anlatimin1 giliclendiren ve tarihgiligini ispat eden
onemli hususiyeti ise Kahire’ye Istanbul’dan gelen fermanlar, iki taraf arasinda
yapilan yazigmalar, Fransizlarin divanlarda aldiklar1 karar metinleri, halka

duyurulmak iizere bastirilan bildiriler, duyurular, Vehhabilerin gonderdikleri teblig

%82 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. m6.

%83 Ceberti eserinde, acik¢a ismini zikrettigi kaynaklardan biri, Ahmed Abdulgéni Celebi’nin tarihidir.
Bkz. Ceberti, Acibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 66.

*% Ceberti, Acibu’l-Asar-..., Tah. Abdurrahim, C. I, s. 11-12.
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ve davet mektuplari, ulema, esraf ve ayan biyografileriyle tarih eserini telif etmis
olmasidir.

Yukarida bahsedilenlerin disinda, Ceberti’nin, Osmanlilarin 1517°de Misir’1
ele gecirdikten sonra, geri donerken yanlarinda Abbasi Halifesi’ni ve bir¢cok zanaat
erbabmi Istanbul’a gotiirdiigiinden bahsettigi, ancak kitaplarm alindigina temas

etmedigi goriilmektedir.*®

Ayalon, Osmanli doneminde Misir’daki tarih yaziminin
gerilemesini, Osmanlilarin  Misir’t ele gegirmesiyle, Misir’in devlet merkezi
konumundan eyalet seviyesine gerilemesi ve  Onemli Olgiide tarih eserinin

®  Burada &zellikle

Kahire’den,  Istanbul’a  taginmasina  baglamaktadir.”®
patronaj/himayenin Kahire’den, Istanbul’a kaymasiyla alakali bir etkinin daha baskin
oldugundan bahsedilebilir. Misir’da bulunan eserlerin Istanbul’a gétiiriildiigii iddias
kabul edilse bile bu durumun, tarihgilerin kendi donemlerini yazmaya engel teskil
etmeyecegi asikardir. Ancak, eski devlet merkezinin tasra konumuna diismesinin ve
bunun neticesinde eskisine nazaran patronajin ortadan kalkmasinin tarih eserlerinin
yazil/a/mamasina dolaysiz etki ettigi kolaylikla s6ylenebilir.

Ceberti tiim olup bitenleri, sogukkanli bir sekilde nakletmesi, tarih¢ilik
basarisin1 ortaya koymaktadir. Ceberti’nin siliphesiz en biiyiik basarist da budur.
Higbir zaman sagduyu ve sogukkanliligini kaybetmeden miimkiin mertebe, etrafinda
olup biteni kayit altina almay: siirdiirmiistiir. Cereyan eden olaylar1 sansiirlemek
yerine, tarihe doniik ileride olusturulacak hayali bir ge¢mis insasinin Oniine
gecilmesine katki verecek kayitlar1 tutarak, kendi donemi icin iizerine diisen
tarihgilik vazifesini elinden geldigince ifa etmeye ¢aba harcamistir. Bu durum aym
zamanda Ceberti’nin anlatiminin, yasadigi olaylarla hesaplagsmasiin bir tezahiirii
oldugunu ortaya koymaktadir. Mukaddimesinde, tarih kitabin1 kimseye ithafen
yazmadigl, yazdiklarmin da bir i¢ hesaplasma oldugu yorumuyla birlikte
degerlendirildiginde eserin donemine yonelik kaleme alinmadigi, bilakis gelecek
nesillerin okumasi i¢in, onlara hem tarihi bir vesika hem de “6z elestiri” olarak

birakildigin1 sdylemek yanlis olmayacaktir.

%85 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 22.
*% David Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, Bulletin of the School of Oriental
and African Studies, 23, 1960, s. 218.
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2.2.3. Bakis Acisi

Ceberti yasadigr ve eserlerini kaleme aldigi siirecte Misir’da dort farkl
iktidarin yonetimini miisahede ve miitalaa etme imkan1 bulmustur. ilki, Pasa’nin geri
planda kaldigi, Memluk Beylerinin Misir’t yonettigi isgal oncesi donem; ikincisi,
Fransiz isgal siireci; tgiinciisii, Osmanli ordusunun hakimiyeti ele aldigi ve
sonrasinda tekrardan Misir’a vali atadig1 gérece Memluk Beylerinin tasfiye oldugunu
donem; sonuncusu ise Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin valiligi donemidir. Bu dort
donem iyi ve kotii yonleriyle, Ceberti’ye yeterince mukayeseli bir bakisiyla tarihsel
stireci tahlil ve tenkit etme imkani sunmustur. Kiyaslama ve degerlendirme yaptigi
kisimlar, tarihgilere Ceberti’nin tim bu degisim ve donilistimlere dair ne
diistindiigiinii gérme ve anlama firsat1 vermektedir. Dolayistyla, dort farklt yonetim
donemini (Osmanli-Memluk, Fransiz, Osmanli ve Kavalali donemi) birbiriyle
kiyaslama yoluna giderek eksigiyle fazlasiyla degerlendirmeye c¢alistigi
goriilmektedir. Yeri geldiginde Osmanli askerlerinin zorbaliklarina sebep Fransiz
yonetiminin tercih edilebilecegi ifadesine yer verebilmektedir.

Mukaddimesinde de bahsettii {izere, adalet ve hakkaniyet arayisi
anlatisindaki bakis agisina yon vermistir. Bu baglamda belki de en biiyiik agmazi
Ezher ulemasina, kendisinin de mensup oldugu ziimreye kars1 sessiz kalmis olmasi
olusturmaktadir. Fransiz iggali sonras1 kurulan divanlarda baskanlik yapan, iiye olan,
Kavalali’nin vali olusuna destek ve kefil olan Ezher ulemasina Ceberti herhangi bir
elestiri yoneltmemistir. Baslangicta sessiz kalmasi ve sonrasinda ise Kavalali’dan
beklenilenlerin bosa ¢ikmasi neticesinde tepkilerini dile getirmesi, Ceberti’nin de
Kavalal’nin iktidara gelisinin desteklendigi seklinde yorumlanabilir. Ayalon,*®’
Ceberti’nin Misir valisi olan Kavalali’ya karsi olan nefretinin onu, Pasa’nin

reformlarinin ve yonetiminin iyi taraflarint gormesini ve yasadigr zorluklar

%87 Birincil kaynaklar {izerine yapilmis c¢aligmalar, tarih¢inin isini kolaylagtirdigi kadar

zorlastirmaktadir. Ozellikle alaninda giiglii olan akademisyenlerin kurdugu bir ciimle, yaptigi bir
degerlendirme kolayca ve hizli bir sekilde literatiire dahil olmaktadir. Birincil kaynaklara gidemeyen
ya da gitmeyenlerin bu siirece katkilar1 oldukg¢a fazladir. Somutlastirmak gerekirse David Ayalon
Ceberti’ye dair oncii ¢aligmalar yapmis ve sayginligi alaninda kabul gérmiis bir tarihgidir ve aym
zamanda yukaridaki kolayca delillendirilemeyecek olan iddianin da sahibidir. Bu mesele, tezin
ilerleyen kisimlarinda tartigilmaktadir.
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anlamasmi engelledigini ileri siirmektedir.®® Aslinda Ceberti beklenilenden ve
Ayalon’un kendisini tasvir ettiginden daha tarafsiz bir tarihgilik 6rnegi sunar.”®

Burada iki hususa deginmek yerinde olacaktir: Tarihin ve tarihg¢inin
mesleginin dogasi icabi, gegmiste yasanmis olaylarin tiimiinden, birtakim hadiselerin
secilerek aktarilmasi bir zorunluluktur. Tarih¢inin dikkatini her sey ¢ekemeyecegi
gibi, siradan hadiseler ya da rutinlesmis olaylar, aktarilmaya deger bulunmaz.
Tarih¢i, kendi bilgi birikimine sahip bir bakis agisiyla, kiiltiirel ve entelektiiel arka
planla, dini ve mezhebl diinyasiyla, yetistigi kiiltiirel muhitin duygu ve oOn
yargilariyla, ideolojik handikaplariyla miicehhez bir sekilde, ait oldugu toplumun bir
ferdi olarak ge¢cmise bakmaktadir. Bunun aksi miimkiin degildir ve olamaz.
Dolayisiyla ge¢cmiste kaleme alinmis bir eserin de ayni illetlerle ortaya ¢iktigini
belirtmek izahtan varestedir. Ceberti’nin yaptig1 gibi, bir baska tarih¢i de ancak
yukarida bahsedilenleri Ornekleyerek gecmisteki bir esere yaklasabilir. Seg¢ilmis
hadiseler arasindan bir kismini alarak, yani tekrardan bir secgki yaparak bir onceki
donemi 6zetlenme yoluna gider. Boyle bir usuliin, yaniltici bir tablo ortaya ¢ikarmasi
¢ogu zaman mimkiindiir. Ama tiim tarih eserleri, daima metinlerinde yer alanlar
lizerinden bir sekilde fikir vermektedirler. Iyi ya da kétii, dolayli veya dolaysiz
olarak bir seylerin yolunda gittigini veyahut pek cok seyin yolunda gitmedigini
tarihginin dikkatine sunacak ayrintilar1 kendilerinde bulundurduklarin1 kendilerinden
sonra gelen ve o donemi inceleyen tarihgilere hissettirirler.

Winter, Ceberti’nin Osmanli askerlerinin davraniglari1 kat1 bir sekilde
elestirmesini ve onlar1 kétii Miisliimanlar olarak gérmesini 300 yil 6nceki Ibn Iyas’in

yazdiklarina benzetmektedir.>®

Winter’in tespitini dogrular mahiyetteki benzerlikler
300 sene arayla yazilmis iki eserde de dikkat cekici bir sekilde yer almaktadir:
Ramazan’da orug¢ tutmayan, namaz kilmayan, kadinlara ve ¢ocuklara tacizde bulunan
Osmanli askerleri Ibn lyas tarafindan aktarilmistir. Aradaki fark Ibn Iyas’in daha

sistematik ve kapsamli elestiriler yoneltmesidir. Padisah’in kana susmamis bir zorba

%88 Ayalon, The Historian al-Jabarti and His..., s. 234; Ayalon, The Historian Al- Jabarti, s. 399.
%89 Ornegin, Ekim 1813’te Pasa’min esinin hacca giderken yolda sikinti ¢eken diger hacilara yardim
ettigini aktarmaktadir. Jane Hathaway (Ed.), Al-Jabarti’s History of Egypt, s. 315-316.

%% Michael Winter, “Attitudes toward the Ottomans in Egyptian Historiography during Ottoman rule”,
The Historiography of Islamic Egypt (c.950-1800), Ed. Hugh Kennedy, Leiden, Brill, 2001, s. 208.

113



oldugu ve icki i¢tigi,”®* Osmanli kadilarmin cahil olduklari, hatta géreve getirdikleri
bir kadimin esekten bile daha cahil oldugu, seriattan hicbir sey anlamadigi yoniindeki

%2 ibn Iyas tarafindan dile getirilmistir. Bu noktada Ibn Iyas’m Memluk

ifadeler
oldugunu, iktidarda iken Memluklerin yonetimini de kat1 bir sekilde elestirmekten
geri durmadigini, ancak, yine de Osmanlilardan daha iyi bir rejime sahip olduklari
kanaatini tasidigini belirtmekte yarar var.”

Ozellikle, Ibn Iyas’in Memluk olmasiyla karsilastirildiginda Ceberti’nin etnik
olarak, ekonomik ve siyasi agidan herhangi bir sekilde yonetim erkiyle iltisakli
olmayisi, kendisinin objektifligini ve iktidar degisiklikleri siirecinde ise esnekligini
temin eden en Oonemli faktor oldugu ileri siiriilebilir. Dolayisiyla Ayalon’un iddia
ettiginin aksine, Ceberti kat1 bir bakis agisin1 bertaraf edecek imkanlara daima sahip
olmustur.

Diger taraftan, Ceberti’nin ii¢ eserinde Fransizlara yonelik farkli tutum
takindig1 iddias1 basta Moreh olmak tizere Misir ¢alisan gilinlimiiz tarihgileri
tarafindan dile getirilmektedir. Hathaway, Ceberti’nin ilk metni olan Miidde’de diger
iki tarihindekinden daha vurgulu bir sekilde Fransizlarin teknik basarilarina yonelik
hayranliginin yer aldigini ileri siirer. Hathaway, Ceberti’nin Fransizlarin mimari ve
bilimsel basarilarin1 zaman zaman acik bir sekilde ifade ederken diger eserlerinde en
azindan dolayl sekilde onaylamadigi goriisiinii tagimaktadir.>*

Cebertl kronigine, Sultan Selim ve Siileyman donemlerine ait heyecanli bir
anlatiyla baglar ve Hulefa-1 Rasidin (632-61) déneminden sonra Misir’daki en iyi
yonetimin Osmanlilar tarafindan kuruldugunu ifade eder. Bruce Masters, Memluk
beyi Ali el-Kebir, nam1 diger Bulutkapan Ali Bey’in hirslarinin kiistahligi karsisinda
yasadig1 sokun595 tarihgiye Osmanli hanedanini desteklemesinde ilham vermis
olabilecegini ileri siirer.

Moreh; Acdib’in Fransizlar Misir’dan ¢ekildikten sonra Osmanli askerlerinin
orada yol actig1 felaketleri gozlemledikten sonra kaleme alindigina ve bu durumun

Ceberti’ye Fransizlar karsisindaki Osmanli, Memluk ve diger Miisliiman unsurlari

% jbn iyas, Yavuz’un Misir’t Fethi ve Misir’da Osmanli idaresi, Trc. Ramazan Sesen, Istanbul,

Yeditepe Yayinevi, 2016, s. 141, 178, 192.

2 bn Iyas, a.g.e., s. 155.

5% Winter, “Attitudes toward the Ottomans...”, s. 197-198.
% Hathaway, Al-Jabarti’s History of Egypt, s. 190.

%% Masters, a.g.e., s. 59, 69.
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tekrardan gozden gecirmesine imkan sagladigina dikkat ¢cekmekte, Ceberti’nin Acdib
ve Mazhar’daki tezatlarinin, ilk elden bir Arap’in Bati’'nin kendi diinyasinda
olusturdugu etkiye dair diisiincelerinin ne oldugunu gosterdigini séylemektedir.596

Eserinde Ceberti, asker gruplari, Pasa ve Memluk Beyleri arasindaki
kavgalarm, miicadele ve savaslarin anlatimina Istanbul’dan gelen tayin, terfi, dogum
ve benzeri haberleri aktararak ara vermektedir. Eserle ilgilenen kisi satirlara aktarilan
bu tabloyu okurken adeta yorulmaktadir. Oldiiriilen insanlar, yagmalanan evler
oldukg¢a olumsuz bir tasvirle arastirmaciy kars1 karsiya birakair.

Volney (6. 1820) 1783-1785 yillar1 arasinda Misir’da bulunmustur. Bu
donem, 1798’¢ kadar dinmeyecek bir bunalimin ve i¢ savasin iilkeyi kasip
kavurdugu, 1792’ye kadar siirecek veba salgini ve kitligin hiikiim siirdiigli bir zaman
dilimiydi. Volney tanikligini su ifadelerle kaydeder: “Bu baskent ile Misir’in tiimii
en i¢ler acisi yoksullugu su son ii¢ yil iginde yasamisti. Dizginlenemeyen bir zulmiin
yol actig1 alisilageldik acilara, 6nceki yillarda yasanan karisikliklarin acilarina simdi
de hepsinden daha yikici olan dogal afetler eklendi”.®® Tim bu tanikliklarin
Ceberti’nin kaydettikleriyle mukayeseli olarak ve Fransiz isgalinin Osmanlilarin
Misir’daki herhangi bir hakimiyetinin olmadig1 iddialariyla ele alinmasi daha da
anlaml1 hale gelecektir.

Diger taraftan, Ceberti'nin Osmanli-ingiliz ittifakma dair yorumlarma
bakildiginda, ittifaki, ortaya ¢ikardigi neticeler itibariyle, degerlendirmesinin olumlu
tonda oldugu goriilmektedir. Gelismeleri, “Allah bu dini facirlerin/fasiklarin eliyle de
giiclendirir” hadisiyle birlikte degerlendirmistir.598 Ceberti, Misir’daki gelismelerin
yani sira, Hicaz bolgesindeki Vehhabi hadisesinden de bahsetmistir. Nadiren de olsa
Avrupa’da gerceklesen Napoléon komutasindaki Fransizlarin, Avusturya ve Rusya
arasinda cereyan eden savaslarina temas etmistir.”®

Fransizlara dair daha dogru bir ifadeyle Fransizlarin da temsilcisi oldugu
batiya yonelik degerlendirmelerine bakildiginda, Ceberti’nin bati medeniyetinde
mihenk tasinin teknik/teknolojik iistiinliik degil, islam medeniyetinde oldugu gibi

adalet oldugunu diisiinmektedir. Toynbee, Kahireli ilim adami olan Ceberti’nin isin

5% jabarti, Al-Jabarti's Chronicle. . ., S.23.

57 Akt Raymond, Yenicerilerin Kabhiresi..., s. 123.

°% Buhari, Cihat 77, 181; Miislim, iman 178. Ceberti, Acdibu’l-Asér-..., Tah. Moreh, C. III, s. 272.
%9 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 430.
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Oziinii kavradigini, ancak batinin hala bu meseleyi anlayamadigini dile getirmekten
cekinmemistir.®%

Ceberti’nin tarihi hadiselere bakis agisina, onlar1 degerlendirme bigimine,
yonelttigi elestirilere, tahlil ve analizlerine, yorumlama sekline, benimsedigi tislup ve

yazim tarzina bundan sonraki boliimlerlerde daha etraflica yer verilecektir.
2.2.4. Acaibw’l-Asar fi’t-Teracimi ve’l-Ahbar (1688-1821)

Eser dort ciltten olugsmakta olup, 1688-1821 tarihleri arasin1 kapsamaktadir.
Birinci ciltte XVIII. yiizy1l baslarindan 1190/1776 yilina kadar gergeklesmis olan
hadiseleri, ikinci ciltte, 1190-1212/1776-1798 tarihi arasindaki olaylari, {igiincii ciltte
1213-1220/1798-1806  arasmi, dordiinci ciltte ise 1220-1236/1806-1821
dénemindeki hadiseler kaydedilmistir. ilk ¢ cildi 1220/1805-1806°"" dérdiincii cildi
ise hadiselerin kaydedildigi donem olan 1221-1236 (1806-1821) tarihleri arasinda
kaleme alinmis oldugu Ceberti’nin ifadelerinden anlatsﬂmaktadu.ﬁo2 Acdib’in
dordiincii cildinde, en son 1821 senesi Eyliil ayina ait hadiselerden bahsedilmekte ve
Rum meselesiyle alakali gelismelerin bir sonraki ciltte ele alinacagi belirtilerek
dordiincii cilde son verilmektedir.®®

Masirh tarihg¢inin eserinin dordiincii cildinin sonundaki ifadelerinden kitabinin
yazimina devam edecegi anlagilmaktadir. Bu beyanina ragmen Ceberti’nin eserine
1821°den sonra devam edemeyisi, gorme yetisini kaybetmesiyle agiklanmaktadir.®®
Zira 1825 senesinde vefat edecek olan tarihgi, yaklasik dort sene boyunca herhangi
bir sey yazmamistir. Bu kadar hacimli bir eserin miiellifinin yazmay1 birakmasin
baska bir sekilde izah etmek pek miimkiin durmamaktadir. Yazabilme imkani olsaydi
yazmay: siirdiiriirdii. Fakat, Ceberti herhangi birisine olaylar1 yazdirmay: da tercih
etmedigi anlasilmaktadir. Bu durum ise gérme yetisini kaybetmesinin oglunun
Oluimiiyle alakali olmasindan ileri geldigi sOylenebilir. Boyle bir sebeple irtibath

olmasaydi Misirli tarih¢inin eserini yazmaya bir sekilde devam etmesi beklenirdi.

%09 Toynbee, a.g.e., s. 85.

%L Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. |, s. 348.

%02 Ahmet Ozel, “Acaibii’l-Asar”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. I, 1988, s. 314.

%3 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 376.

%4 David Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, Bulletin of the School of Oriental
and African Studies, 23, s. 228; Bjorneboe, a.g.e., s. 93.
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Ceberti ve oglu Halil’in basina neler geldigi hususunda simdiye kadar giin 1s181na
cikarilmig tarihi vesikalar giliniimiiz tarihgisinin net bir yargiya varmasina heniiz
imkan tanimamaktadir.

1100/1688-1190/21 Ekim 1776 arasi hadiseleri anlattigi tarihinin birinci

cildinde Ceberti, kronolojik tasnifini yillara gére yapmustir.®®

Bazi yillara hi¢ yer
vermemis bazilarini da birer sayfada 6zetlemis, bazi olaylari ise ay ve gliniine kadar
detayli bir sekilde aktarmustir.®”® Eserde bazen de giindelik, siradan hadiselere yer
verilmistir.**” Bu tiir detaylar, Ceberti’nin yazili kaynaklara miiracaat ettigine isaret
etmektedir. Acdib’te, Islam tarih yazim gelenegine bagli kalinarak, tarihi hadiselerin
aktarilmasinin yani sira vefeyat kisminda ulemadan, esraf ve ayandan Olen
kimselerin biyografileri kayit altina alinmistir.

Birinci ciltte, ciddi bir orantisizlik oldugu goze ¢arpmaktadir. 1688-1776
aras1 88 senelik donemi kapsamakta olup, 420 sayfadan olugmaktadir. 335 sayfasi
vefeyata, 85 sayfasi ise tarihe ayrilmistir. Bazi seneler, bir paragraf, yarim sayfa ya
da bir sayfada Szetlenmistir.*%® Ortaya cikan tablo, Ceberti’nin elindeki biyografileri
esas aldigi, aralara kisaca senelere dair girizgdh mahiyetinde haberler koydugu
izlenimini uyandirmaktadir. Tabii ki bunu, olumsuz bir durum olarak yorumlamak
dogru olmayacaktir. Ayalon’un da dikkat ¢ektigi lizere, vefeyat kisimlari, ulema ve
Memluklerle siirli kalsa ve ulema biyografileri Memluklere nazaran daha klise bir

formatta verildigi soylense de®®®

Misir tarithinin anlagilmasina katki sundugu
asikardir. Bunun en somut o6rnegi Ceberti’nin babasinin hal tercemesini verdigi
boliimdiir.®™® ilim tahsil edilen kitaplar, babasmin kiitiiphanesinde bulunan eserler,
Arap, Acem ve Tiirk kokenli 6grencilerin yanmi sira Avrupa’dan ilim tahsili i¢in
babasina gelen ogrencilerle ilgili malumat, Ezher’in XVIII. yiizyilda ilim

diinyasindaki konumuna dair fikir veren 6nemli detaylara sahiptir.

®® Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Abdurrahim, C. I, s. 42, 655; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah.
Moreh, C. I, s. 26, 391.

806 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 30.

807 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Abdurrahim, C. 1, s. 50.

608 Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. I, s. 409, 442, 452, 484.

%09 Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, s. 236. Humphreys, Ceberti’nin eserinde
yer verdigi emir ve alim biyografilerinin bugiinkii manadaki biyografiye karsilik gelmese de gercege
yakin harika portreler sundugunu ileri stirmektedir. Humphreys, a.g.e., s. 239.

%9 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 452-467.
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Vefeyat kisminda yer verilen en Onemli sahsiyetlerden bir digeri ise
Bulutkapan Ali Bey’dir. Ceberti’nin olduk¢a detayli bilgiler verdigi Ali Bey’in hal
tercemesinde onun zamani, mahkemelerdeki riisvetin ve haksiz yargilamalarin
ortadan kalktigi, bu tiir islere karisanlarin, toplumda karisiklik ¢ikaranlar ve yol
kesenlerin, soyguncularin ciddi sekilde cezalandirildiklari, memlekete huzur ve
emniyet geldigi, insanlarin geceleri dahi rahatca seyahat edebildikleri bir donem
olarak tasvir edilmektedir.®** Ceberti, diger meselelerde oldugu gibi burada da
yonetimde kimin oldugu ve oraya nasil geldigiyle asla ilgilenmemektedir.
Osmanli’ya bas kaldirmig birinin, memlekette huzur ve siikuneti saglamis olmasi ve
haksizliklar ile hukuksuzluklari ortadan kaldirmis olmasi Ceberti tarafindan yeterli
goriilerek olumlu karsilanmistir. Dolayisiyla, Fransiz yonetimi harig, kimin yonettigi
ile degil, nasil yonettigi ile ilgilenmis oldugunu ifade etmek yanlis olmayacaktir. Bu
yiizden Bulutkapan Ali Bey, bir isyanci olarak degil, bilakis adil bir yonetici olarak
resmedilmistir.

Diger acidan bakildiginda Ceberti’nin, vakaniivis geleneginin disinda
kalmakta oldugu sdylenebilir. Herhangi bir resmi vazife {istlenerek Acdib’i kaleme
almamasi ve yazdig1 donemin kendisinden dnceki evreleri de kapsamasi itibariyle bir
vakaniivisten farkli olarak ele alinmasini gerektirmektedir. Her iki unsur Ceberti’nin
eserinin, Osmanli-Istanbul merkezli yazilan vekadyinamelerden —ayrildigini
gostermektedir. Eserde, Misir’a odaklanilmasi ve dolayisiyla, saltanat merkezli bir
bakis a¢isinin bulunmamasi, Ceberti’yi yerel tarih¢ilik acgisindan ve saltanat-tasra
baglaminda maduniyet tarih yazimi ¢ergevesinden ele alinmasina kap1 aralamaktadir.
Yaptig1 tarihgiligin “merkez” tarafindan elestirilmesi,’*? Ceberti’nin gabasmm bu
acilardan dikkate alinmasini bir kez daha vurgulamaktadir.

Ik cildin girisinde, bir sonraki béliimde incelenecek olan Mazharu 't-Takdis
bi-Zehabi Devleti’l-Fransis’dakine benzer sekilde kisa bir tarih 6zeti verilmistir. Bu
kisimda birkag ciimle ile insanin yaratilisgina temas edilmekte, son peygamber

iizerinden Islam dénemine gecilmektedir. Dért halife, Emeviler ve Abbasiler bir

611 Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. |, s. 447. Hassab’m benzer olumlu kanaatleri i¢in bkz.
Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser..., s. 46.

612 Mazhar’in miitercimi, Ceberti’nin tarihgiligini elestirmektedir. Bkz. Ruznime-i Ceride-i Havadis,
23 Safer 1282/17 Temmuz 1865, S. 201, s. 804; Ceberti, Tarih-i Misr, Terceme-i Behcet Efendi,
Istanbul, Ceridehdne Matbaasi, 1282, s. 259-260.
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paragrafta verilerek Abbasi Hilafeti’nin zayiflamasiyla ortaya ¢ikan Tolunogullari,
Ihsidiler, Fatimiler ve Eyyiibiler’den oldukca kisa bir sekilde bahsedildikten sonra,
daha detayli olarak Memlukler donemi anlatilmaktadir. Memluk Devleti’nin
Osmanlilar ile yaptig1 savasla 1517°de yikildigi, Misir’in Osmanli yonetimine gectigi
ve Islam tarihinin baglarindaki haline, naiplik y®netimine/merkeze bagli bir
yonetimine geri doniildiigi belirtilmektedir.®™

Ceberti, Yavuz ve Kanuni donemlerini olumsuz bir sekilde ele almamuistir.
Ancak pesi sira Osmanli Devleti doneminde Misir askerleri arasinda seytani ve
cahiliye bidatlerinin zuhur ettigini, nifak ve ayriliklarin ortaya ¢iktigini, kot esnaf
ehlinin de bu ayriliklara katildigini, kabilevari ayrigsmalarin yasandigini, Kasimiyye
ve Fikariyye grubu olarak ordunun ikiye boliindiigiinti dile ge‘[irmektedir.614

Acadib’in ikinci cildi 1776-1798 arasini yani, 22 senelik bir donemi
kapsamaktadir. 275 sayfalik bir hacme sahip olan bu ciltte 105 sayfa tarihi
hadiselere, 170 sayfa ise vefeyata ayrilmistir. 420 sayfalik ilk ciltle kiyaslandiginda
1/4 oraninda daha kisa olan bu donemin daha detaylica yazildigi goriilmektedir.
Yine, vefeyat ve tarih mukayesesi agisindan, ilk ciltteki dengesiz dagilimin nispeten
daha oranli bir sekil aldig1 goriilmektedir. Ancak yine de vefeyatin, tarih kismindan
hacimce fazla olma durumunda herhangi bir degisiklik yasanmamustir.

1786, 1787, 1788 ve 1789 seneleri daha detayli anlatilmakla birlikte, 1796,
1797 ve 1798 senelerine hi¢ temas edilmemis, geri kalan seneler ise ilk cilttekine
benzer oranlarda birer ya da ikiser sayfa anlatilarak 6zetlemistir. Ikinci cilde ait diger
bir tslup degisikligi, Ceberti’nin 1787 senesinden itibaren yazdigi hadiseleri ay ay
tasnif etmeye baslamis olmasidir. Kronolojideki derinlik, yazilan ddneme
hakimiyetin bir alameti seklinde okunabilir. Birinci ciltte olmayan ve ikinci cildin
sonlarina dogru ortaya ¢ikan bu kronolojik tasnif, Ceberti’nin hem muhtevay1 hem de
iislubu, bizzat kendisinin olusturmaya bagladigina delalet etmektedir.

Buradaki istatistiklerden yola ¢ikilarak, Ceberti’nin oldukc¢a diisiik bir
tempoda olsa da yazmaya devam ettigi sOylenebilir. 1220/1805-1806 senesinde

bizzat kendisinin eseri yazdigim1 zikretmesini, peyderpey yazmis oldugu

613 Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Abdurrahim, C. 1, s. 22-37.
614 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Abdurrahim, C. I, s. 36; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh,
C.1,s.23.
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miisveddeleri derleyip toparladigi seklinde okumak daha dogru olacaktir. Diger bir
hususiyet ise birlikte calisma yaptig1 kisilerin 1791°de 6lmesiyle, bu tarihten itibaren
Ceberti’nin yazdig1 hal tercemelerinin bizzat kendisine ait oldugudur. Moreh,
Ceberti’nin Zebidi’nin Mu ‘cemii’l-Muhtas eserindeki hal tercemelerinden 168
tanesini, bazi degisikliklerle birlikte Acdib’e aldigimi tepsit etmistir.”™® Bununla
birlikte, ikinci ciltteki vefeyatin hacmindeki biiyiikliik, vefeyat kisimlarinin eserin
merkezinde olmaya devam ettigini gostermektedir. Aslinda, vefeyat ve tarihin ¢cogu
zaman i¢ ige gecmis olmasi, bu ayrimin kati bir sekilde yapilmasini engelleyen bir
unsurdur. Bu agidan tekrardan bakildiginda, Ceberti’nin 1791°de yazma isini
biraktig1, 1798’deki isgal siireciyle tekrar bagladigini ileri siirdiigii Moreh’in iddias1
tizerinde bir keza daha diisiinmek icap ediyor.

Ikinci cildin basinda, 28 Mart 1776 tarihli bir hadiseye yer verilmektedir.
Fakat Ceberti, birinci cildin bitiminde en son 21 Ekim 1776 tarihli bir olaydan
bahsetmektedir. Bu bilgiden yola ¢ikarak, Ceberti’nin ciltler aras1 gegiste senelere
tam manastyla riayet etmedigi sdylenebilir. Ornegin ikinci cildin sonunda, zamanimni
net olarak belirterek verdigi en son olay, 31 Mayis 1798 tarihine ait ay tutulmasi
hadisesidir. Ancak Ceberti 1797 ve 1798 senelerini bir paragrafta Ozetlemistir.
Dolayisiyla teknik olarak 1798 senesine ikinci ciltte yer verilse bile, 1798’ deki
olaylardan tam manasiyla li¢ilincii ciltte bahsedilmeye baglanacaktir.

Acdib’in tgiincii cildi, 24 Haziran 1798 tarihli olaylarla baglamakta ve 21
Mart 1806 tarihiyle sona ermekte olup yaklasik 8 senelik bir donemi kapsamaktadir.
Bu ciltt, 357 sayfalik hacim ve sekiz senelik bir periyot ile Acdib’in dért cildi
arasinda en tafsilath ve yogunluklu olanidir. Ceberti’nin bu cildin sonunda
belirttigi616 21 Mart 1806 tarihi itibariyle ilk {i¢ cildin yaziminin tamamlandigi
anlasilmaktadir. Ugiincii ciltteki muhteva dagilimina bakildiginda, 317 sayfa tarihi

hadiselere, 40 sayfa ise hal tercemelerine ayrilmis oldugu goriiliir. Boylece birinci ve

615 Ceberti, Acaibu’l-Asar-. .., Tah. Moreh, C. 111, s. m10. Moreh bir bagka ¢alismasinda 145°ten fazla
biyografinin, bazis1 birebir bazisinin ise birtakim degisikliklerle Acdib’e Ceberti tarafindan dahil
edildigini belirtmektedir. Shmuel Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti: His Life,
Works, Autographs, Manuscripts and the Historical Sources of Ajiib al-Athar, Oxford, Oxford
University Press, 2014, s. 181, 185. El-Hac Muhammed Kettdni’nin Ceberti’nin birka¢ biyografi
disinda tiim biyografileri hocasi Murteza ez-Zebidi’nin eserinden asirdigina dair elestirileri i¢in bkz.
Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti.. ., s. 45.

816 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 438.

120



ikinci ciltlerdeki vefeyat ile tarih dagilimi, tigiincii ciltle birlikte tersine donmiistiir.
Artik ilk iki cildin aksine, anlatimin ana eksenini, tarihi hadiselerin olusturdugu ve
vefeyat aktarimimin oldukga arka planda kaldig1 bir dagilim ortaya ¢ikmustir. Iki ana
unsurun bu degisime ektisinden bahsedilebilir: Ceberti, i¢inde yasadigi ve taniklik
ettigi ve bunun dogal bir neticesi olarak da detaylarina vakif oldugu, hafizasinin
tazeligiyle kayit altina aldig1 bir donemi yazmaktadir. 1791°de hocasinin Sliimiiyle
birlikte artik hal tercemeleri ¢alismasinda kendi basina kalmastir.

Ceberti eserinin tglincii cildini olustururken, Miidde ve Mazhar’da yazdigi
kisimlart gézden gecirerek kullandig1 anlagilmaktadir. 2 Ocak 1802 ile 21 Mart 1806
arast donem ilk defa bu ciltte kaleme alinmistir. Bu kisim, {igiincii ciltteki tarihi
hadiselerden miitesekkil 317 sayfanin, 130 sayfasim1 kapsamaktadir. Yani, 1/3
oranindan daha fazla bir kisim, ilk defa burada yazilmistir ve Ceberti’nin bu kisimda
yazdiklarini, herhangi bagka bir metniyle mukayese imkani artik ortadan
kalmaktadir. Bundan sonraki siirece dair kaydettikleri, imkan dahilinde Recebi’nin
yazdiklariyla karsilastirilabilir.

Misirh tarihei, yeri geldikge eserine koydugu isme uygun tuhafliklar: ve farkl
hadiseleri zikretmeye dzen gdstermistir. File benzeyen cocuk,®’’ iki basli buzag:,®'®
bir meczuba intisab eden bir kadinin erkek elbiseleri giyerek seyh olmasi ve
insanlarin onun evliyaligina inanmalar1,*™® yedi saat siirecek bir deprem olacak
kehanetini dikkate alan insanlarin evlerini terk etmeleri,®®® mehdi oldugunu iddia
eden Magripli bir adam,®* gecmiste yasadigini ileri siiren bir kisi,%?? iki kafali tek

624

viicutlu dogan cocuk,® Kahire’ye gelen filler, Bektasi Tekkesi’nin alinan

riigvetlerle onarilmast,®”® Memluklerin gelenek ve goreneklerine dair bilgiler,626

627

Misirhilarin slinnet cemiyetiyle ilgili detaylar,””" Nil nehrinin debisinin yiikseldigi

817 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 14.

618 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II, s. 99.

819 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I1, s. 126-127.
620 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1, s. 226.

621 Ceberti, Acibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. 1L, s. 65; Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s.
126.

622 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 258.

623 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 293.

624 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 324.

625 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 170.

626 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I1, s. 171.

827 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I1, s. 146.
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tarihler ve bu hadisenin kutlanmasi,’®® 1735 senesinde peygamberlik iddiasinda
bulunan birisinin ortaya ¢ikmas1,’®® 19 Mayis 1735 tarihinde kiyametin kopacag
iddiasinin ortaya atilmasi ve biiyiik kitlelerin buna inanmalar1 ve hayatlariin geri

i630

kalan kismini bu tarihe gore diizenlemeler gibi mubhtelif ayrintilar Acdib’i

tamamlayan temalar olarak ortaya ¢ikmaktadir.
2.2.4.1. Yazmalar ve Yapilan Baskilar

Acaib, Ceberti’nin Kavalali’yt ve oglu Ibrahim’i sert bir sekilde
elestirmesinden dolayi, basilmasi Kahire’deki yonetim tarafindan uzunca bir siire
yasaklammlstlr.631 Ceberti’nin tarih eserinin nesredilmesine dair yasak ancak 1878
tarihinde kaldirilmistir. Bu tarihe kadar mevcut niishalari sistematik bir sekilde yok
edilmeye calisildign ileri siiriilmiistir.®* Corci Zeydan Bulak baskisinda,®®
Anastase-Marie al-Kirmili ise Irak Miizesi’ndeki Acdib niishasinda Kavalali
elestirilerinin silindigini ileri siirenlerdendir.®®* Ancak bu iddia, Moreh’in de ortaya

koydugu tizere gergegi yansr[mamak‘[adur.635

Mevcut yazma niishalar Moreh’in
iddiasin1 desteklemektedir. Ayrica yine Moreh’in dikkat ¢ektigi lizere, 1820’lerin
basinda Kavalali giiciiniin zirvesindedir. Istedigi takdirde biitiin yazmalar1 ortadan
kaldiracak  kudrettedir. Buna ragmen boyle bir harekete girismedigi
anlasiimaktadir.’® Dolayisiyla iddia edilenlerin aksine, Acdib ne imhaya ne de
sansiire maruz kalmistir. Sadece matbaada basilmasi uzun siire yasakli kalacak ve
miiellifinin 6liimden yaklasik 53 sene sonra basilabilecektir.

Acdib ile alakali ilk nesir, Matbaatli Cerideti Misr tarafindan 1295/1878’de

eserin sadece tgiincii cildinin 7arihu’l-Fransaviyye fi Misr ismi altinda basilmasiyla

628 Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. 11, s. 59, 70, 97, 111, 137, 165, 171, 204, 212, 216, 232.
829 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1, s. 168.

8% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1, s. 169.

%31 David Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, Bulletin of the School of Oriental
and African Studies, 23, s. 229.

%32 Dj-Capua, a.g.e., s. 35.

633 Corci Zeydan, Tarihu Adabi’l-Lugati’l-Arabiyye, Kahire, Hindavi, 2013, s. 1484.

63 Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti.. ., s. 49.

%35 Moreh, Cambridge yazmalari ile Bulak baskisi arasinda Kavalali'nin elestirildigi kisimlarda hemen
hemen hi¢ farklilik olmadigina isaret etmektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar. . ., Tah. Moreh,
Introduction, C. I, s. 17; Ayrica bkz. ve kars. Moreh, The Historian Abd al-Rahméin al-Jabarti..., s.
49, 160.

%% Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti.. ., s. 51.
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gerceklesmistir.®” Eserin tamam ilk defa bir sene sonra, Bulak Matbaasi’nda
1297/1879-1880°de basilmistir.*® 1301-1302/1883-1884’te ibn Esir’in on iki ciltlik
el-Kamil fi’t-Tarih isimli eserin derkenarinda nesredilmistir. 1322-1323/1904-
1905°te el-Matbaatii’s-Sarkiyye, eseri dort cilt halinde basmlstlr.639 1958-67 arasinda
ise yedi cilt halinde Kahire’de yeni bir baskiyla nesredilmistir.®*® 1997 senesinde,
Bulak baskist1 baz alinarak, Abdurrahim Abdurrahman Abdurrahim tarafindan
tahkikli nesri yapilmig ve dort cilt halinde Kahire’de basilmistir.*** Bu baglamda
Acdib’e dair; Miidde, Mazhar, Evdahu’l-Isardt, Diirretii’l-Masiine, Mu ‘cemii’l-
Muhtas ve Acdib’in farkli niishalarii karsilastirarak ve ilgili yerlerde birbirinden
yapilan alintilar1 belirterek 2013’te yayimlanan Moreh’in yaptig1 tahkikli negir,”* en
giincel ve titiz (;ahsmadlr.m3 Zira Arapga tahkikli nesirlerin tamaminda ve 1994’te
Ingilizce terciimede sadece Bulak baskisi baz alinmustir.*** Moreh aynit zamanda

calismasinin girisinde, yazmalarla ilgili etraflica bilgi vermektedir.**
2.2.4.2. Yapilan Ceviriler

Donemiyle ilgili en 6nemli kaynaklarin baginda gelen bu eserle ilgili bircok
tahkik calismasi yapilmis ve mezkir tarih kitabi farkli dillere g¢evrilmistir. ilk
terclime, Fransizcaya sadece {iglincii cildin 6zet bir cevirisiyle, Cardin tarafindan

yapllrms646 ve Journal d’Abdurrahman Gabarti pedant I’occupation Frangaise en

837 Ayalon, The Historian al-Jabarti and His..., s. 230; Ceberti, Aciibu’l-Asar fi’t-Teracimi ve’l-
Ahbér, Tah. Abdurrahim, s. m4.

638 Mahmud es-Sarkavi, Masr fi’l-Karni’s-Sani Aser, C. I, Kahire, Mektebetii’l-Anglo el-Misriyye,
1957, s. 31; Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, s. 230; Necdet Oztiirk & Murat
Yildiz, imparatorluk Tarihinin Kalemli Muhafizlar1: Osmanh Tarihcileri, Istanbul, Bilge Kiiltiir
Sanat Yayinlari, 2013, s. 220.

%3 Ceberti, Acaibu’l-Asar fi’t-Teracimi ve’l-Ahbar, Tah. Abdurrahim Abdurrahman, s. m4.

®9 Abdurrahman el-Ceberti, Acaibu’l-Asar fi’t-Teracimi ve’l-Ahbar, C. 1-VII, Tah. Hasan
Muhammed Cevher vd., Kahire, Matbaatii Lecneti’l-Beyani’l-Arabi, 1957-1965.

841 Abdurrahman el-Ceberti, Acaibu’l-Asar fi’t-Teracimi ve’l-Ahbar, Tah. Abdurrahim
Abdurrahman Abdurrahim, Kahire, Matbaatii Dari’1-Kiitiibi’l-Misriyye, I-1V, 1997.

%2 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. m14-m15.

®3 Abdurrahman el-Ceberti, Acaibu’l-Asar fi’t-Teracim ve’l-Ahbar, C. I-IV, Tah. Shmuel Moreh,
Jerusalem, Printiv Press, 2013.

644 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. m11.

®5 Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. I, s. m11-16.

%% Alexandre Cardin, Journal d’Abdurrahman Gabarti pendant I’Occupation Francaise en
Egypte, Suivi D’un Précis De La Méme Campagne, Par Mou’allem Nicolas el-Turki, Traduits de
I’ Arabe, Paris, Dondey-Dupré, 1838. Moreh, Cardin gevirisiyle ilgili, birgok ilim adaminin ¢evirinin
eksikligine dikkat ¢ektigini ancak kimsenin terciimeyi dikkatlice incelemedigi tespitinde
bulunmaktadir. Kisa bir karsilagtirma ile gevirinin; Mahzar ve Miidde’de bulunmayan, sadece
Acdib’te gegen kisimlardan yapildigini yaptigi Kkarsilastirmali alintilarla gostermekte ve Cardin
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Egypte ismiyle 1835°te Iskenderiye’de ve 1838’de ise Paris’te basilmugstir.®*’
Acdib’in Fransizcaya tam metin olarak ilk terciimesi Merveilles Biographiques et
Historique ou Chronique de Cheikh Abd-el-Rahman el-Djabarti adiyla yapilmstir.
Ceviri, 1888-1896 seneleri arasinda Kahire’de basﬂmlstlr.648 Ayalon, g¢evirinin asir1
derecede hatali ve kotli oldugunu sdylemekte ve kullanilmasinin sakincali olacagi

uyarisinda  bulunmaktadir.®*®

1979°da ise sadece ficiincii cildinin Fransizcaya
cevrilmis oldugu anlagilmaktadir.®® Eserin tamami Ingilizceye 1994 senesinde
terciime edilmis‘tir.651 Acdib, farkli zamanlarda Rusg¢a ve Almancaya da
cevrilmistir.®*?

Bundan sonraki kisimlarda eser, donemin 6n plana ¢ikan tema ve unsurlari
etrafinda ele alinacaktir. Bu tiir bir usul takip edilerek Ezherli tarihg¢inin bakis agisi,
olaylar tahlil etme bi¢imi, siyasi, iktisadi, askeri, dini meseleri degerlendirme sekli
yedi baslik altinda ortaya konulmaya calisilacaktir. Boylelikte takip ettigi usul ve
eserine dahi ettigi muhteva masaya yatirilarak donemin daha iyi bir sekilde

anlasilmasinin yolunun ag¢ilmasina ¢aba gosterilecektir.
2.2.4.3. Osmanhlar ve Misir’in Yonetimi

XVII. ylizyilin aktarilmaya ¢alisildigi Acdib’in ilk cildi, Misir’in bu
donemine dair giiniimiiz tarihgilerinin fikir sahibi olduklar1 bilgileri biiyiik oranda

teyit eden bir anlatim hattina sahiptir. 1706’da Azeb ve Miiteferrika askerleri

gevirisinin Acdib’in {iglincl cildinden yapilmig 6zet bir ¢eviri oldugu sonucuna varmaktadir. Bkz.
Moreh, Reputed Autographs of 'Abd al-Rahman..., s. 537-539; Moreh, The Historian Abd al-
Rahmén al-Jabarti..., s. 162. Bu gevirinin eserin tam bir ¢evirisi olmadigi hakkinda Kars. Babinger,
a.g.e., 1982, s. 369. Eserin isminin Fransizca birebir terciimesi Délivrance de I’Egypte par la Sortie de
la Nation Frangaise olarak zikredilmistir. Cardin, a.g.e., s. 5.

®7 Yusuf Ilyan Serkis, Mu’cemii’l-matbiiati’l-Arabiyye ve’l-Muarrebe, Kahire, Matbaatu Serkis,
1928, s. 676.

648 Abd-el-Rahman el-Djabarti, Merveilles Biographiques et Historique ou Chronique de Cheikh
Abd-el-Rahman el-Djabarti, Traduites de 1’Arabe par Chefik Mansour Bey, Abdulaziz Kahil Bey,
Gabriel Nicolas Kahil Bey, Iskender Ammoun Effendi, Kahire, Imprimerie Nationale, 1888-1896.

%9 Ayalon, “The Historian al-Jabarti and His Background”, s. 230.

650 427 sayfa olan eserin Fransiz isgali bashgiyla cevrilip yayimlanmasi sadece iigiincii cildin
terctimesi olduguna isaret etmektedir. Bkz. Joseph Cuoq, Journal d’Un Notable du Caire durant
I’Expédition Francaise, 1798-1801, Traduit et annoté par Joseph Cuoq Préface de Jean Tulard, Paris,
Albin Michel, 1979.

%! Bkz. Abd al-Rahman al-Jabarti’s History of Egypt, I-1V, Trans. by Thomas Philipp & Moshe
Perlmann, Sttutgart, Franz Steiner Verlag, 1994.

%2 Shmuel Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti: His Life, Works, Autographs,
Manuscripts and the Historical Sources of Ajiib al-Athar, Oxford, Oxford University Press, 2014,
s. 165, 360.
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arasinda ¢ikan karisikliklar,®® Yeniceriler arasinda ¢ikan fitne hadisesi,”>* 1709°daki
ocaklar arasinda baris yapilmasi ve kisa siirede barisin bozulmasi,®®® askerler ile
birlikte sancak beylerinin, valiyi azletmekle tehdit edip, istedikleri emri
yazdlrmatlatrl,656 Temmuz 1709°da, esnaf ve zanaatkarlara yedi ocaktan herhangi
birine bagli askerlerle olan irtibatlarinin  kesilmesi  yoniindeki — emrin
uygulanarnama51,657 1711°de Kabhire’de patlak veren karisiklarin 70 giin devam
etmesi ve bu esnada insanlarin is yerlerini kapatip, evlerini terk etmek zorunda
kalmalar,®®® vali Hasan Pasa doneminin fitne, savas ve kotiiliikklerle gectiginin
belirtilmesi,®® 1713’te aylarca siiren veba salg1n1,66° Fikariler ve Kasimiler arasinda
idari makamlarin paylasilarak taksim edilmesinin®* ge¢miste oldugu sekliyle devam

ettiginin belirtilmesi®® 063

ve toplumsal ayrigmaya yansidigma isaret edilmesi,
istedikleri fermam1 yazmadigi i¢in valinin azledilmesi ve yerine getirdikleri
kaymakamdan/vekilden istedikleri kararin cikartilmast,®  1730’larla  birlikte
Kasimilerin diisise ge¢cmesi ve Fikarilerin bir kolu olan Kazdaglilarin yiikselise
ge<;mesi665 gibi hadiseler Ceberti’nin yiizy1l basindaki Misir tasvirinde 6ne ¢ikan
temalardir. Ceberti, Misir’daki bozulmaya dair vurgusunu Ibrahim Kethuda el-
Kazdagli dénemi baslangiciyla tarihlendirmektedir.®®

Acdib’in ikinci cildinin tematik dagilimina bakildiginda, eserin birinci cildine
benzer sekilde, Memluklerin siyasi arenaya hakimiyetleri baskin bir tarzda kendini
gostermektedir. Osmanli’nin Misir’t yonetmek iizere gonderdigi valiler, tarihgi

Ceberti’nin anlatimina nadiren dahil olmuslardir. Tarihginin, anlatmadigi seylerin de

853 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. L, s. 36.
854 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. L, s. 38.
855 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 41.
65 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 41.
87 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. L, s. 43.
858 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1, s. 46-47.
659 Ceberti, Acaibu’l-Asar.. ., Tah. Moreh, C. 1, s. 55.

880 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 62.

%1 Osmanli merkezi yonetimin ani bir kararla 1138/1725-1726 senesinde ¢ikardigi emirlerde dnemli
gorevlerin, Fakariler ve Kasimiler arasinda taksimini istemekte oldugu goriilmektedir. Hathaway,
Osmanh Misir’nda Hane..., s. 83. Geleneksel gii¢c dengesini korumak iizere bdyle bir siyaseti takip
eden Osmanli yonetiminin mevcut hiziplesmeleri daha da keskinlestirdigi soylenebilir.

862 Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. L, s. 71.

663 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. L, s. 73.

664 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 74-75.5

%5 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1, s. 75, 162, 165.

% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1, s. 231.
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aslinda bircok seyi daha iyi anlattig1 bilenen bir prensiptir. Osmanlilarin Misir’daki
hakimiyetleri meselesinde bu prensibin sik¢a kendini orneklemektedir. Ceberti, 22
senelik donemi anlattigit  Acdib’inin  ikinci cildinde olduk¢a smirli sayida
valiye/pasaya temas etmistir. Bunun nadir orneklerinden biri, 1781 Haziran-
Temmuz 1782 arast 13 ay siireyle Misir valiligi yapan Melek Mehmet Pasa’dir.
Miiellif, validen, farkli ilim dallarina, arastirma ve incelemeye merakli bir kisi olarak
bahsetmektedir. Gorevden ayrilirken Memluk beylerinin kendisine hediyeler takdim
ettigini, pasay1 hi¢bir sorguya tabi tutmadiklarini belirtmektedir.®®’ Bir diger vali ise
1750’de gorev yapan Sehla Ahmed Pasa’dir. Pasa’nin matematik ilmine olan
ragbetinden bahsedilmektedir.®®® Hekimoglu Ali Pasa’min valilik déneminde ise
huzur ve siikiinetin hakim oldugu, karigikliklarin ortadan kalktigi belirtilmektedir.*®®
Ancak, pasalara dair bu tiir olumlu tasvirler oldukga smirli kalmistir.

Misir’daki Osmanli  yonetiminin genel karakteristiginin, 1780, 1784 ve
1795°te®™® gorev yapan valilerin durumu gibi oldugu anlasilmaktadir. Ilkinde, hac
kervaninin yagmalanmasindan dolayr Memluk beyleri, pasay1 azletmislerdir.®™
Ikincisinde, Emir Murad Bey’in tek basina valiyi azlettigi, valinin de itirazsiz bir
sekilde bu duruma itaat ettigi anlatilmaktadir. Ceberti, valinin yonetimde oldugu
donemi, sikintilarin, zorluklarin ve pahaliligin her seye hakim oldugu bir evre olarak

tasvir etmistir.?

Bir baska Ornek ise 1789 senesinden verilebilir: Valinin et
fiyatlarinin diistirilmesine dair kararinin uygulanmadigi, piyasadaki tagsis edilmis
para ve altinlarin, yeni oranlama i¢in darphaneye getirilmesine yonelik emrinin
dikkate alinmadigi, insanlarin mevcut hal iizere aligverislerine devam ettikleri
aktarilmaktadir.®”

Yukarida aktarilan bu tiir gelismeler ise haksizlik ve hukuksuzluklarin
tarihsel siireci tayin etmesi anlamina geliyordu. 1784 senesi, baski ve zorbaliklarla

vergilerin toplandig,®”® ahlaksiz insanlarm makam sahibi oldugu, emniyet ve

87 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I1, s. 84.

668 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 211.

869 Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. I, s. 173.

670 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 316.

671 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 68.

672 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 98.

673 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 210.

674 1789 senesindeki vergi toplama siirecinde de benzer zuliim ve zorbaliklardan bahsedilmektedir.
Bkz. Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II, s. 212.
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huzurun ortadan kalktig1, yollarin kesildigi, kervanlarin soyuldugu, fellahin kdylerini
terk ettigi, agliktan insanlarin 6len hayvanlari yedikleri ve birgok insanin agliktan
0ldiigii, insanlarin yemek ve igmekten baska bir meseleyi konusamaz hale geldigi,
pahaliklarin arttig1, karisikliklarin ardi arkasi kesilmedigi bir donem olarak
zetlenmektedir.®”

1793 senesi de hemen hemen benzer sekilde, zuliimlerin devam ettigi,
ailelerin dagildigi, memleketin harap oldugu, insanlarin sehirlere goc ettigi,
sokaklarin ve yollarin kadinlar ve ¢ocuklarla dolup tastigi, her yeri aglik ¢igliklarinin
kapladigi ve cok sayida insanin achktan 61diigii haberleriyle anlatilmaktadir.®”® 1795
yilina gelindiginde ise, biitiin haksiz vergilerin kaldirildig1 ancak bu kararin sadece
bir ay uygulanabildigi, sonrasinda kat kat daha fazla vergilerin getirildigi
belirtilmektedir.®”” Aslinda bu “negatif iislup” Ceberti’nin eserinde, dzetlemeye
miiracaat ettigi kisimlarin genel karakteristigini olusturmaktadir. Bagka bir ifadeyle,
Ceberti herhangi bir senenin 0zetini yapmaya baslamasi, okuyucunun kendisini
tiimiiyle olumsuz bir tablodan bahsedilecegine hazirlamasi1 anlamina gelmek‘[edir.678
Kot olan genel gidisatin Ozetinin de ayni olmasi gayet dogal bir durumdur.
Dolayistyla genel anlati, bu tiir 6zetlerin kliselesmis kalip tasvir oldugunu diistinmeyi
engellemektedir.

Osmanli doénemi Misir’inda 6ne c¢ikan Onemli olaylardan biri de hac
ibadetinin yerine getirilmesi i¢in yola ¢ikan kervan Kkafileleridir ve donemin
anlasilmasia katki saglayacak detaylar1 kendisinde barindirmaktadir. Hacilarin
yasadiklar sikintilarin yegane sebebinin urban surresi denilen, bedevilere gonderilen
erzak ve zahirenin teslimatlarinin yapilmamasi oldugu anlasiimaktadir.®”® Bunun
ciddi sonuclar1 olmustur. Bedeviler 1780’de, Hac kervanina saldirmistir. Ceberti’nin
aktarimina gore catismalar 10 saat slirmiis, kafiledeki bir¢ok asker ve insan hayatini
kaybetmistir.®®® 1785 ve 1786 senelerinde yol giivenliginin saglanamamasindan,

hacilar Medine’yi ziyaret edememiglerdir. Bedevilerin yollar1 kapatmasi neticesinde,

®% Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II, s. 98-99.

676 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II, s. 284.

877 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 310.

678 Bagka bir seneden verilen dzet igin bkz. Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. III, s. 191;
Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 242.

679 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II, s. 109, 158.

%80 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I1, s. 68.
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kafiledeki hayvanlar ve insanlar agikliktan Olmiislerdir. 1786 senesinde tliccar
kervani ve hacilar, bastan asagiya soyulmus, kadinlar esir alinmistir. Medine yolunda
7 glin boyunca siiren g¢atismalarda hacilarin 1/3°1i hayatimi katybe‘[mistir.681 1786
senesi, Osmanli’nin Misir’a ordu gonderdigi sene olmas itibariyle yasananlar daha
da 6nem arz etmektedir.

22 yillik periyotta, siyasi tabloyu kisa stireli olarak degistiren 1786 senesinde
Osmanli’nin Misir’a asker gondermesi olmustur. Osmanli ordusu yanlarinda getirdigi
fermanda, gelis sebeplerinin, Memluk Ibrahim ve Murad Bey’i ortadan kaldirmak ve
halihazirdaki zuliimleri sona erdirmek oldugu kaydedilmistir.®®* Ezherli tarihginin
aktarimiyla ifade edilirse, Kaptan Hasan Pasa’nin Misir’a ¢ikisi, zamanin mehdisi
gelmis gibi bliylik bir seving ve memnuniyetle karsilanmustir.®®® Ceberti, Hasan
Pasa’nin Misirhilar1 kandirmak ve aldatmak icin vergileri indirdigi, insanlarin
Osmanlilarin  nasil yonettigini bilmediklerinden mevcut duruma ikna olarak
Memluklerden uzaklastiklar: ve bir an dnce ortadan kaldirilmalarini talep eder hale
geldikleri tespitinde bulunmaktadir.?®

Sonraki gelismeler, Ceberti’yi tespitinde hakli oldugunu gosterir mahiyette
seyredecektir. Ceberti, tahrir ad1 altinda vergilerin tekrardan geri geldigini, halkin
Hasan Pasa’ya tepki gosterdigini ve ondan umutlarini kestiklerini, Osmanli
askerlerinin zulmiiniin arttigini, insanlara kot muamelelerde bulunduklarim
belirtmektedir.®® Dolayisiyla Ceberti, Hasan Pasa’mn Misir’a gelisinin zarardan
bagska bir sey getirmedigini, zuliimleri kaldirmak gayesiyle gelen Osmanlilarin zuliim
ve baskiyr daha da yerlesik hale getirmekten baska bir sey yapmadiklarini ileri
siirmektedir.?®® 27 Eylil 1786 tarihinde Hasan Paga’nin bagkanliginda toplanan
divanda, Ibrahim ve Murad Bey Osmanli Devleti’ne bagh kalarak Yukar: Misir’da
ikamet etmelerine miisaade edilmis ve Kahire’ye geri donmemeleri sart1 ile

7

affedildikleri ilan edilmistir.®®’  Sonug itibariyle, Memluk meselesini de tam

%81 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I1, s. 109, 121, 158.

682 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 130.

683 Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. I, s. 135; Karal, Fransa, Misir ve Osmanli. .., s. 27

684 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 129.

685 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 166.

686 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 173.

887 Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. II, s. 172; Karal, Fransa, Misir ve Osmanl..., s. 27.
24 Haziran 1789 tarihinde Istanbul’dan gelen yazida Memluk emirleriyle miicadeleye devam edilmesi
emredilmektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. II, s. 211.
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manasiyla ¢ozemeden geri donen ordu, Osmanli seferinin basarili olmadigina

tanikhik etmistir.®®

Yaklasik 12 sene sonra Misir’in yasayacagi Fransiz isgali de
bunu ayrica teyit edecektir.

1786 seferiyle, Osmanlilarin Misir’daki diizeni eski haline getirmek i¢in ¢aba
sarf ettikleri, ¢ikardiklar1 emirlerden takip edilebilmektedir. Ozellikle,
Gayrimiislimleri ilgilendiren kisimlar dikkat cekici detaylara sahiptir. Islam toplum
diizeniyle alakali ¢ikarilan emirlerde, Gayrimiislimlerin binek hayvanlarina
binmemeleri, Miislimanlar1 kendi altlarinda ¢alistirmamalari, cariye ve kole satin
almamalari, sayet halihazirda yanlarinda kole ve cariye varsa onlar1 satmalar1 ya da
azat etmeleri, kendilerine tahsis edilen vergileri 6demeleri yoniinde uyarilar yer
almaktadir. Bu emirler, farkli tarihlerde tekrzurlanmlstlr.689 Ceberti, uyarilarin pesi
sira yapilan teftislerde Gayrimiislimlerin evlerinde ¢ok sayida cariye ve kole
bulundugunu belirtmektedir.®®® Mezkar emirlerin haricinde, Gayrimiislimlere yonelik
izah1 miimkiin olmayan emirlerin de ¢ikarildig1 goériilmektedir. Gayrimiislimlerden
Ibrahim, Ismail, Ishak, Yusuf ve Isa gibi peygamber isimleri tasiyanlarin, isimlerini
degistirmeleri istenmistir.691

1786 yilinda gergeklestirilen sefer ile alakali ilging olan bir detay ise, Hasan
Pasa’nin ulemaya kafir Memluklerin yonetimine, yaptiklari zuliim ve zorbaliklara
nasil riza gosterdiklerini ve neden onlara karsi birlesip, Memlukleri Misir’dan
¢ikarmadiklarni sormus olmasidir.®®* Bu diyalog, siyasi ve askeri olarak sahada
olmas1 gereken ve hatta tam da bu gerekliligin olmamasindan kaynaklanan bir
sorunu, Pasa’nin ulemaya maletme c¢abasi ya da ¢6ziimii ulemada aramasi daha
biiyiik bir soruna igaret etmektedir.

Yukarida bahsedilmeye c¢alisildigr tizere Ceberti, Hasan Pasa ile birlikte

Misir’a gelen Osmanli askeriyle alakali pek olumlu bir tablo sunmamlstlr.693 Osmanlt

askerlerinin bir yeri ele gecirdiklerinde ilk yaptiklar1 isin, esnaf ve zanaatkarlarin

%% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II, s. 211.

%% Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. II, s. 137, 140, 182.

8% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 141.

691 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 140.

%2 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II, s. 131.

%93 [bn Iyas’in tarihinde de Osmanli askeri ile ilgili benzer bir olumsuz tablo yer almaktadir: A¢ gozlii
olduklari, ¢arsida at {izerinde yemek yedikleri, dindarliklarinin az oldugu, halk arasinda alenen sarap
igtikleri, Ramazan’da orug tutmadiklari, ahlaksiz olduklar1 belirtilmektedir. Ibn Iyas, a.g.e., s. 189.
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diikkanlarina gelerek kendi renk ve isaretlerini ¢izerek, onlarin kazanglarina ortak
olmalart oldugunu belirtmektedir. Tarih¢i, Kahire’de de aym1 uygulamaya
bagvurduklarin1 ve insanlara zulmederek sikinti ¢ikardiklarini ifade eder.®® Osmanli
askerlerinden gelecek zarara binaen kadinlarin carsiya g¢ikmamalari uyarisinda
bulunulmasi, Yusuf Bey isminde birisinin evinde yetmise yakin kadinin 6li
bulunmasi gibi hadiseler, Bulak’ta askerlerin kadinlara sikint1 vermesi, ¢arsi esnafina
yonelik saldirilar1, aldiklarin seylerin parasini 6dememeleri, askerlerin durumunu
ortaya koyan dnemli ve temsil giicli yiiksek sahnelerdir.®®

Memluklerin siyasi giiclerini, daha oOnceki kisimlarda Misir valilerini
azlettikleri hadiseler iizerinden tespit etmek miimkiindiir. Iktisadi gii¢leri de yine
Ceberti’'nin  verdigi detaylardan takip edilebilir. Hasan Pasa’nin gelisiyle
Memluklerin biitiin mallarina el konulmus ve sahip oldugu Habesli, siyahi ve beyaz
kéleler satisa cikarilmistir.®®® Pasa’min bu uygulamasma hem ulema hem de
Memlukler karsi ¢ikmislar, insanlarin eslerinin ve hiir kimselerin satilmasinin dinen
caiz olmadigini sdyleyerek tepki gostermislerdir.®®’

Ceberti’nin Osmanli Devleti ile alakali meselelere Mazhar’a nazaran Acdib’te
daha fazla deginmis oldugu goriilmektedir. Bu, Ceberti’nin ucu Osmanlilara
uzanacak degerlendirmeleri yapmaktan geri durmasindan, Osmanli ordusunun
tahliye sonras1 yonetimi devralmasiyla idari, askeri ve iktisadi agilardan ortaya ¢ikan
sorunlara deginmeye imtina etmesine kadar genis bir yelpazeye sahiptir. Ceberti ayn1
zamanda, Fransizlarin nesrettikleri bildirilerde Osmanhilarla ilgili  kisimlar
sansiirleme yoluna gitmistir. Ornegin 14 Haziran 1799 tarihinde halka dagitilan

bildiride, Osmanlilarin Misir topraklarinda hiikkmiiniin ortadan kalktig1 ve

%94 Ceberti, esnafin sikdyetleri iizerine kisa bir siire sonra Pasa’min bu tiir uygulamalara miidahale
ederek ortadan kaldirdigini ve insanlarin rahata kavustuklarimi belirtmektedir. Ceberti, Acaibu’l-
Asar..., Tah. Moreh, C. Il, s. 138. Fransizlarn Misir’1 tahliyesiyle birlikte Kahire’ye giren askerlerin
yalnizca renk ve nisanlar1 diikkanlara koyduklarindan bahsetmekte, ortakliklarina dair bilgi
vermemektedir. Kars. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 283; Ceberti, Acaibu’l-Asar...,
Tah. Moreh, C. Ill, s. 227.

6% Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. II, s. 165, 185.

8% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 139.

®7 Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. I1, s. 140, 148.
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Osmanlilarin Memluklerden daha zalim olduklar1 ifade edilmistir. Bu bildiriye
sadece Acdib’te yer verilmistir.*®

Osmanli ve Fransizlar arasinda yapilan ilk antlasmaya binaen Fransiz
askerlerin sehri terk etmeye baslamasiyla, Osmanli askeri sehre peyderpey girmis ve
cars1 esnafina ortak olma igine girismis olduklar1 kaydedilmekte, yapilan sikayetlerin
ise askerin yaptigi isin kendi ¢irkin adet ve usullerinden olmasi itibariyle normal
karsilanarak yetkililerce dikkate alimmadigi aktarilmaktadir.®®® Askerlerin genellikle
yiyecek sektoriinde alim satim ve ticaret islerine girdikleri, insanlara zorbaca
davrandiklari, ¢ars1 esnafin1 ve diikkan sahiplerini haraca bagladiklari, ve her giin
gelerek paralarini tahsil ettikleri, firindan aldiklarinin, kahvehanelerde igtiklerinin
parasint 6demedikleri, istedikleri sahalarda tekel olusturup en yiiksek fiyattan
triinleri sattiklari, zabitanin kendileri iizerinde hicbir hiikmii bulunmadigi, halki
evlerinden zorla ¢ikararak kendilerinin oturduklari, insanlarin askerlerin evlerini ele
gecirmemeleri i¢in riisvet vermek zorunda kaldiklart ve benzeri hadiseler
ayrintilartyla kaydedilmistir.”® Askerlerin halka yaptiklar1 zorbaliklar bunlarla da
sinirl kalmamistir. Zikredilenlerin yani sira, baz1 askerlerin diikkan sahiplerine gelip,
para dolu cilizdanlarin1 diisiirdiiklerini sdyleyip onlardan para almaya calismalari,
degeri bozulmus paralar1 zorla giimiis dirhemlerle degistirttikleri, kadinlara umumi
yerlerde sarkintilik ettikleri aktarilmaktadir.*

Cebert’nin anlattiklari, durumun tasrada da farkli olmadigin1 ortaya
koymaktadir. Askerlerin emirle geldiklerini ileri stirerek, koyliilerden harcirah talep
ettikleri, koylerin yonetiminden sorumlu olanlardan yiiksek miktarlarda vergi
istedikleri, kadinlara saldirdiklari, hayvanlart kagirdiklari, binek hayvani kiralayip,

tenha bir mahalde sahibini 6ldiirerek hayvanini sattiklari, tiim bunlarin neticesinde

6% Kars. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 131; Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C.
Il1, s. 82. Benzer hadiseler i¢in ayrica bkz. Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. I1I, s. 280.

%99 Ceberti bu degerlendirmeleri sadece Acdib’te yapmaktadir. Kars. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-
Zevali..., s. 166-168; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IIL, s. 100.

"% Bu kisimlar sadece Acdib’te yer almaktadir. Kars. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 290-
291; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. III, s. 234. Benzer hadiselerin 1517 senesinde de
yasandig1 anlagilmaktadir. Bkz. ibn Iyas, a.g.e., 151.

1 By kisimlar sadece Acdib’te yer almaktadir. Kars. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 295-
296; Ceberti, Acdibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. 11, s. 242.
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fellahin koylerini terk ederek, sehirlere go¢ ettigi ve birgok insanin Ozellikle de
fellahin Fransizlarin uygulamalarin temenni eder duruma geldigi belirtilmektedir.”%

Misirh tarihgi, Osmanlilarin daha once arzuhallerde belirtilen ve uygulanan
miktarlar yiikselttiklerini, para tahsili i¢in “seytani” hilelere miiracaat ettiklerini
kaydetmistir.”®® 25 Agustos 1805°’te yasanan hadiselerin tasradaki durumu, tam
manastyla ortaya koydugu sdylenebilir. Kdyleri 6nce Osmanli askeri olan delilerin
yagmaladigi, ardindan bedevilerin talan ettigi, sonrasin da ise bir bagka askeri
birligin geride kalanlar1 soyup yagmaladigi kaydedilmektedir. Ceberti ozellikle
delilerden olusan askeri birligin, Hursid Pasa tarafindan kendisine, Arnavut ve
Memluklere karst yardim etmesi gayesiyle getirildiklerini, halka delilerin gelisine
kadar sabretmeleri sdylendigini, ancak gelmelerinin daha fazla zarar ve sikintidan
baska hicbir ise yaramadigini kaydetmektedir.704

Ceberti, Ekim ayin1 6zetlerken bahsettigi tek mevzu, askerin yaptig1r zulim
ve zorbaliklarin artisidir. Bu durumun hangi hadde ulastigi, sehrin cadde ve
sokaklarint dolduran koyliilerin ¢oklugundan anlasllmaktrcldlr.705 Yine, 1802 Subat
ayma denk gelen Ramazan Bayrami’nda askerlerin arbede c¢ikarma korkusuyla
kutlamalarin yapilamadigi, hakkini isteyen bir saticinin Osmanli askeri tarafindan
oldiirtilmesi, Osmanli yonetiminin 6n plana ¢ikan temalarini olusturmaya devam
etmistir.706 Kisacasi, Osmanlt askerine deginilmesi demek, zuliim, zorbalik, haksizlik
ve hukuksuzluktan bahsedilecegi anlamina gelmekteydi. Ceberti, insanlarin
askerlerin el koymasindan korktuklarindan binek hayvanlarim1 evlerinin igine
saklamaya basladigindan bahsetmektedir.””’

Yukaridaki alintilardan anlasildigi tizere Osmanlilarin yonetimi, Fransiz isgal

idaresinden devralmasindan sonraki siirecte Osmanlilara dair anlati, neredeyse

02 By kisimlar sadece Acdib’te yer almaktadir. Kars. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 295-

296; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 243. Benzer hadisiler i¢in ayrica bkz. Ceberti,
Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. 111, s. 280. Devam eden Osmanli-Memluk miicadelelerinin hayat1
durma noktasina getirdigini, insanlarin Fransiz yOnetimine riza gosterecek hale geldikleri
kaydedilmistir. Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. III, s. 293.

703 Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 262.

"% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 421.

"% Bu kisimlar sadece Acdib’te yer almaktadir. Kars. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 296-
297; Ceberti, Acdibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. II1, s. 248.

7% Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. II1, s. 253, 255. Mahzar, 1216 Ramazan ay1 oncesi bir
tarihe kadar gelmekte oldugundan, 5 Ocak 1802 tarihinden sonraki hadiseler sadece Acdib’in liglincii
cildinde yer almaktadir.

7 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 280.
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tamamen olumsuz bir tabloya sahiptir. Olaylar, tim ciplakligiyla detaylica tasvir
edilerek, yasanan hadiselerin miinferit olmadigina, biitiin siirecin bu sekilde cereyan
ettigine isaret edilmektedir. Giivenligin ve can emniyetinin olmadig1 bir Misir tasviri
Ceberti’nin anlatimidaki karakteristik tema olmustur. Ornegin, insanlarin aksam
karanlig1 c¢oktiikten sonra zorunlu kalmadikca asla sokaga ¢ikmadiklari, tehlikeyi
goze alip cikanlarin ise baglarinda kus varmisgasina sessizce hareket ettikleri
kaydedilmektedir.”® Dolayisiyla gelismelerin aktarildigi dénemde valilik yapan
Hiisrev Pasa’dan olumlu bir sekilde bahsedilmesini beklemek dogru olmayacaktir.
Ceberti, Hiisrev Pasa’y1r kan dokmeyi seven, hak etmeyene comert, hak edene ise
cimri davranan, isleri bilmeyen, kotii bir yonetici olarak tasvir etmistir.’”® Hursid
Pasa’nin Misir’dan ayrilis1 da benzer sekilde, tahrip edip yikmak i¢in cabaladiklar
Misir’dan  ve ganimetlerinden kopmalarinin  kolay olmadigi ifade edilerek
degerlendirilmigtir.”*

1 Eyliil 1803 tarihine gelindiginde ise koyulan vergilere halkin kars1 ¢iktigi,
indirilmesi i¢in aracilar1 devreye soktuklari ve riigvet verdikleri belirtilmekte, tahil
getiren ticaret gemilerinin yagmalamasi sebebiyle kitlik ve sikintilarin yasandigi

anlatilmaktadir.”*

Kutlamalarda bile halk oldiiriilmiistiir. Ceberti, 18 Agustos 1804
tarthine denk gelen Nil’in tagmasi lizerine yapilan kutlamalar esnasinda, askerlerin
actigit ates sonucu halktan kadin ve erkek bircok kimsenin Oldiigiini

kaydetmektedir. "2

Bagka bir hadisede ise Misirlt birinin Osmanli asker elbisesiyle
yakalandig1, askerlerle birlikte hareket edip halka zulmettigi gerekgesiyle yetkililer
tarafindan diger askerlerle beraber 6lduriildigi belirtilmektedir.”*?

Giivenligi saglamakla yiikiimlii olan askerlerin, insanlar1 ulu orta soymalari
ve benzeri hadiselerin siirekliligi, Misir halkinin, yetkililer tarafindan askerlerin
yaptiklar1 eylemlerden dolay1 cezalandirilacagina dair inancini artik yitirdigine isaret
etmektedir.”** llerleyen zaman diliminde gerceklesen hadiseler, Ceberti’nin

yorumunu destekler mabhiyettedir. Halk, kendisini askerlerin zorbaliklarindan

708 Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. 1L, s. 294.
7% Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 301.
10 Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. 1L s. 417.
1 Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 326.
12 Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 379.
13 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 386.
"4 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 329.
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korumak icin diikkanlarinda silah bulundurmaya, hatta yanlarinda tasimaya
baglamustir.”™ 1805 senesi sonuna denk gelen Ramazan ayinda da insanlarin rahat
yiizii gormedikleri, askerlerin verecegi sikintilardan korktuklarindan gece disar
¢ikmaktan ¢ekindikleri aktarilmaktadir.”*®

Osmanli idaresinin iktisadi ve siyasi giliciiniin ne durumda oldugunun
anlasilmasi ic¢in bir bagska ornek olarak 20 Ocak 1805°te hazirlanan surre alayi
verilebilir. Ceberti, kisve nazirinin perisan bir halde oldugunu, alayin diizensiz ve
tertipsiz bir sekilde bulundugunu, mahmilin Misir’dan gonderilen hediye ve esyalarin
topal ve kiigiik bir deveye konuldugunu tasvir ederken, kinayeli bir sekilde adeta

Osmanli yonetiminin Misir’daki vaziyetini betimlemektedir.”*’

Diger taraftan,
Ceberti 20 Mart 1805°te Minye’yi ele gecgiren Osmanli askerlerinin sanki Malta’y1
fethetmis gibi sevindiklerini belirterek Osmanli yOnetiminin durumuna dair
kanaatlerini ortaya koymaktadir.”*®

Ceberti, Kavalali doneminde Istanbul’daki 6nemli gelismeleri aktarmaya
devam etmistir. III. Selim’in tahtan indirilmesi, Nizam-1 Cedid ve Yenigeriler
arasindaki miicadeleler, II. Mahmud’un ¢ocugunun diinyaya gelmesi gibi Istanbul ve
saray merkezli hadiseleri, bilgisi dahilinde aktarma yoluna gitmistir. istanbul’daki
gelismelerin bazilar1 Kahire’ye ulasan yazigmalarla ya da Ceberti’nin metniyle sinirh
kalmamis oldugu anlasilmaktadir. Ornegin, Sultan Mahmud’un diinyaya gelen
cocugu vesilesiyle Misirlilarin her ezan vakti top atiglart esliginde, yedi giin boyunca
kutlama yaptiklar1 anlatilmaktadir. Ceberti, ge¢miste sadece Sultan’in dogan erkek
cocuklar i¢in kutlama yapila geldigini, fakat ilk defa bir kiz ¢cocugu i¢in de aym

kutlamalarin icra edildigini belirtmekte,

ancak hadisenin garipligini aktarmanin
disinda herhangi bir yorum yapmamaktadir. Normalde gerceklesmeyen bu tiir bir
hadisenin ni¢in icra edilmis olabilecegi, aslinda 6nemli bir detaya isaret olarak
okunabilir. Bu kutlamanin icra edilmesini, Kavalali’nin sahada artan giicii karsisinda

padisahin her firsatta kendini Misir halkina hatirlatma ¢abasinin bir pargasi seklinde

5 Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL, s. 413.

718 Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 428.

17 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. III, s. 388. 24 Eyliil 1815 tarihinde gonderilen surre
alay1 ve mahmil i¢in de benzer tasvirler yapilmaktadir. Bkz. Ceberti, Aciibu’l-Asar..., Tah. Moreh,
C. 1V, s. 267.

8 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 392.

" Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IV, s. 207-208.
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degerlendirmek imkan dahilindedir. Zira Pasa, Hicaz seferiyle Misir’daki muhkem

konumunu daha “bolgesel” bir mecraya tagimaistir.
2.2.4.4. Kavalali Mehmet Ali Pasa ve Yonetimi

Olumlu ya da olumsuz igeriginden bagimsiz, Acdib’in son cildinde anlatinin
merkezine gittikce Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin yerlestirdigi ve tarihsel seyirde
kendini 6n plana ¢ikardig1r goriilmektedir. Onceki valilerin aksine, Ceberti’nin
anlatimmin Kavalali etrafinda oriilmeye baslamasi, vailinin sahadaki giiciiniin
etkinligiyle dogru orant1 bir sekilde Acdib’in metnindeki konumunu hazirlamistir.
Sultan-pasa kronik geleneginin, Ceberti’nin eserinin son cildinde, olumlanmasi ya da
olumsuzlanmasindan bagimsiz, giic merkezi anlaminda “pasa sultan” kronigine
doniistiigli miisahede edilmektedir. Dolayisiyla, géreve gonderildiginde kaleye ¢ikan
ve Memlukler tarafindan azledildigi zaman da kaleden inerek Istanbul’a dénmekten
baska bir sey yapmayan vali profilinden, oglunun dogmasi sebebiyle dahi kutlamalar
yapilan bir vali profiline doniisen siirece Ceberti’nin tanikliklar1 kayitsiz
kalmamistir.”?® Kavalali Mehmet Ali Pasa, Acdib’teki anlatiya ilk defa 23 Nisan
1803 tarihindeki bir hadiseyle dahil olmustur.””* Ceberti, 27 Mayis 1803 tarihli
hadisede Kavalal’y1 efendimiz Mehmed Ali ifadesiyle tazimkéar bir islupla

zikretmistir.722

Ancak, Ceberti yasanan gelismelerle birlikte, Kavalali’nin “seytani
desiselerini” gorme sansi yakalayacaktir.’?

1803 ve 1804 senesi basindaki karisik ve siddetli ayaklanmalarinin gogunun
arka planinda Mehmet Ali’nin oldugu Ceberti tarafindan ortaya koyulmustur.”*
Mayis 1804’te Ceberti’nin Mehmet Ali hakkinda olumsuz diisiincelere sahip oldugu
goriilmektedir. Mehmet Ali, alisilmadik bir sekilde kaba ve tamahkar bir kisi olarak
tasvir edilmistir.”® Ceberti’nin Pasa’ya yonelik acik bir sekilde ilk diismanligi 1809

Temmuz’unda ortaya cikar.””® Ancak genel olarak bakildiginda Ceberti miimkiin

720 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 76, 140.
72! Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 296.

722 Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 307.

723 Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 349.

"2 Hathaway, Al-Jabarti’s History of Egypt, s. 227.

72 Hathaway, Al-Jabarti’s History of Egypt, s. 229.

72% Hathaway, Al-Jabarti’s History of Egypt, s. 280.
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mertebe tarafsiz kalarak Kavalal’'nin lehinde ve aleyhinde olan meseleleri
kaydetmeye 6zen gstermisir.”?’

Ceberti’nin anlatimindan 10 Mayis 1805 tarihinde Kavalali’nin Cidde valisi
tayin edildigi, ancak 13 Mayis 1805°te Misir ileri gelenleri tarafindan kendisinin
Misir valisi olarak secildigi, 17 Temmuz 1805 tarihinde ise Osmanli yOnetimi
tarafindan, Misir wvalisi olarak atanarak valiligine resmiyet kazandirildigi
g6rﬁlmektedir.728 Osmanli Devleti’nin Kavalali’y1 bir sekilde Misir’dan uzaklastirma
cabasi i¢inde oldugu, 1 Temmuz 1806 tarihli yazismada Kavalali’nin, bu sefer
Selanik valiligine tayin edildigi, 10 Temmuz’da ise Misir valiliginden azledildigi
belirtilmektedir. Ceberti, Kavalali’nin savas hazirliklarin1 giriserek, gelen emre itaat
etmeyecegine yonelik harekette bulundugunu, askeri ileri gelenlerle istisare ederek,
fikir birligine vardiklarini, Kavalali'nin yaninda saf tuttuklarini, Kavalali’nin
iktidarinda zenginlesmis kim varsa, kazanimlarmi kaybetmemek igin Pasa’yi
desteklediklerini yazmaktadir.””® Heniiz bir hafta ge¢meden, basta Sarkavi olmak
tizere, Ezher ulemasinin Osmanli yonetiminin kararina karsi, Kavalali’nin yaninda

yer aldig aktarilmaktadir.”*°

Ulemanin buradaki tavrinin, Ceberti tarafindan herhangi
bir yorumda bulunulmadan aktarilmasi, bu grubun bir onceki ¢ikar gurubunun
disinda tutularak degerlendirildigine isaret etmektedir. Akabinde ise, ileri gelenler ve
askeri gruplar, Misirlilarin tiimiiniin Kavalali’nin adaletinden ve yoOnetiminden
memnun oldugunu belirten ve Misir’a vali olmasini talep eden arzuhali Istanbul’a
géndermis,lerdir.731 Ceberti, 1806 Temmuz’unda Omer Mekram ve Abdullah Sarkavi
onderligindeki ulemanin Kavalali Mehmet Ali Paga’nin valilik gorevini uzatmasi igin
Onlerine Pasa’y1r oven hazir bir metni imzalamak zorunda kaldiklarina deginir.732

Kendisinin “pervasizca aldatic1” bir igerigi olan dilek¢eyi imzalamay1 reddettigini

belirtir.”*

27 Omer Abdiilaziz Omer, Abdurrahman el-Ceberti ve Nikola et-Tiirk, Dirase Mukérane, Beyrut,
Daru’l-Ehad, 1978, s. 46.

728 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1L, s. 402, 403, 411.

2 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 10-11.

™0 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 14.

31 Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 18-19.

732 Hathaway, Al-Jabarti’s History of Egypt, s. 245.

3 Hathaway, Al-Jabarti’s History of Egypt, s. 250.
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Mezkir talebe cevaben, Osmanli Devleti tarafindan 22 Eyliil 1806 tarihli
gonderilen yazida, Misirlilarin kendisinin yonetiminden memnuniyetlerine, ulemanin
ve ileri gelenlerin de bu duruma sahitliklerine binaen ve Hac vazifesinin icrasi,
Haremeyn’in ulufelerinin ve hububatinin gonderilmesinin temini sartiyla, Resit,
Dimyat ve Iskenderiye nin gelirlerinin Istanbul’un uhdesinde kalmas1 ve kendisinin
Memluklerle savasmamasi kaydiyla, Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin valiliginin
devamina karar verildigi belirtilmistir. Zikredilen sartlarin yani sira, Kavalali’nin
oglu Ibrahim, 23 Ekim 1806 tarihinde Musa Pasa ile birlikte rehin olarak Istanbul’a

" Yukaridaki yazidaki ifadelerde ve Pasa’nin oglunun rehin

gotiirilmiistiir.
alinmasinda goriildiigii lizere, Osmanli yonetimi isi sansa birakmamak igin elindeki
imkanlar1 seferber etmistir. Kavalali’nin valilige atanmasinin, kendisi haricindeki
referanslarla gerceklestigi ve kendisine kosulan sartlar1 yerine getirdigi takdirde tam
manasiyla valiliginin “onaylanacagi” acik¢a ifade edilerek kerhen atandigi ima
edilmektedir.

Kavalali'nin kendisini valilige tasiyan, ulema-asker ittifakindan sonra,
Misir’a hakimiyetinin Oniinli agan énemli diger bir hadise, 29 Ocak 1807 tarihinde
Ingiliz miittefiki Mehmet Elfi Bey’in 6liimii olmustur. Ceberti, Elfi’nin 6liim haberi
teyit edildiginde, Kavalali’nin mecliste “simdi Misir’a sahip oldum” dedigini
aktarmaktadir.”*®

Acdib’in miiellifine gore, Pasa insanlarin ellerindeki mallar1 miisadere etmede
ve ele gecirmede tamah eden, tabiati itibariyle kiskang, kotli ve tamahkar bir
karaktere sahiptir.”*® 1813 baslarinda patlak veren veba salgim esnasinda Pasa’nin
adamlarindan birisinin 6lmesi {lizerine rutin olarak basvurulan yakma ve temizlik
uygulamas: iizerine Ceberti, Pasa’nin ve etrafindakilerin diinya hayatin1 sevdikleri ve
6liimden korktuklar1 yorumunda bulunmustur.”’ Pasa’nin gii¢, niifuz ve emniyetten

hoslandig1, her ne sekilde olursa olsun ya da her nereden gelirse gelsin para

34 Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. IV, s. 20-21. 18 Ekim 1806 tarihinde gelen bir bagka
emirde, Mehmet Ali Pasa’nin valiliginin onaylandig1 yinelenmekte ve kendisine Haremeyn ile alakali
yapilmast gerekenler tekrardan hatirlatilmaktadir. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s.
22.

" Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 24.

"% Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IV, s. 165.

"7 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 204
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kazanmay1 ve kir etmeyi sevdigi belirtilmektedir.”*®

Tarih¢i Ceberti, Kavalali
Mehmet Ali Pasa’nin kendi ¢agdaslar1 arasinda kimsede bulunmayan genis bir utka
sahip oldugunu, sayet Allah’in onu yaptig1 islerde adaletli olmasmi muvaffak
kilsaydi kendi zamanmin biiyiileyici ve yegane yoneticisi olacagl yorumunu
yapmlstlr.739

Misirli tarihgi, Kasim-Aralik 1221/1806 senesi Ramazan aymin askerlerin
cikardiklar1 sorunlardan uzak, huzur ve siiklinet i¢inde gectigini yazmaktadlr.740
Ancak bunun iyilesmeye giden bir siire¢ olmadigi anlasilmaktadir. 17 Nisan 1807
tarihli aktarilan gelismelerde, askerlerin farkli bolgelerdeki halka rahatsizlik
verdiklerine, insanlarin hayvanlarina el koyduklarina ve ekinlerini yagmaladiklarina,
kadinlara saldirdiklarina, kolelere tecaviiz ettiklerine ve onlar1 sahiplenip sattiklarina,
Ceberti tarafindan kinayeli bir Uslupla “miicahitler iste bu sekilde isler yapiyorlar”
ifadeleriyle yer verilmektedir. Insanlara yapilan zuliimler sebebiyle, halkin
Fransizlarin geri gelisini, askerlerin ise yok olup gitmelerini temenni eder duruma
geldiklerini, Osmanli asker taifesinin dinle diyanetle alakalarinin bulunmadigi,
kendilerine yonelik bu minvalde sdylenenleri duyduklarinda ise, kin ve
diismanliklarini arttirdiklari, halka “bunlar Miisliman degiller, ¢linkii bizden nefret
ediyorlar ve  Hristiyanlar1  seviyorlar” ifadeleriyle tepki  gosterdikleri
kaydedilmektedir.”*" 7 Agustos 1807 tarihli aktarilan baska bir olayda, yine
askerlerin, insanlarin hayvanlarini ve mahsullerini yagmaladiklari, 6zellikle de
sucularin bu talanlardan dolayi i yapamaz hale geldikleri, bu sebeple su fiyatlarinin
arttig1 belirtilmektedir.”*? Iskenderiye’ye cikartma yapan Ingilizlerle savasmak igin,
bolgeye giden askerlerin durumu da diger olumsuz gelismelerden farklilik arz
etmemektedir. Insanlarm evlerine izinsiz giren, hane sakinlerini evlerinden gikararak
kendileri yerlesen askerin ortaya ¢ikardigi tablo, burada da benzer sekilde tecriibe
edilmistir. Bu siiregte, ilim ehlinden olan bazi kimselerin evlerine de askerlerin zorla
girmek istedikleri, kendilerine bu evlere girilmemesi, ilim erbabina hiirmet edilmesi

hatirlatildiginda ise, “sizler, Miisliman degilsiniz, bu beldenin Hristiyanlar

738 Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 285.
™9 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 301.
0 Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 22.
1 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 59-60.
2 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 72.
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tarafindan ele gegirilmesini temenni ediyordunuz ve onlarin bizlerden daha evla
oldugunu séylityordunuz. Biz, Miisliiman ve miicahitler olarak, Hristiyanlari buradan
defettik. Boylelikle, biz sizlerden daha fazla bu evlerde kalmayi hak ediyoruz”’*®
dedikleri, Ceberti tarafindan aktarilmaktadir. Kavalal’nin oglu Ibrahim Bey de
insanlar1 evlerinde ¢ikarma hususunda, benzer eylemlere bagvurmustur.”** Bu bilgi,
bu tiir eylemlerin bir grup askerin yaptig asiriliklar olmadigini, bilakis askerlerin en
iist mevkideki komutanlar da dahil olmak tizere mezkir harekete basvurduklarini
teyit etmektedir. Dolayisiyla, bolge sakinlerine yonelik bu tavrin, sistematik bir
sekilde ve kitlesel olarak sergilendigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Askerin, halka yonelik bu minvaldeki tepkileri, farkli hadiselerin anlatimi
esnasinda siirekli yinelenmektedir. Misirli Miisliimanlarin devamli surette askerin
cikardigt  sikintilara  maruz  kalmasi, askerlerin  mevcudiyetine  yonelik
hosnutsuzluklarini, fiili/davranislarinda ve sifahi/sozIli ifadelerinde gosterdiklerini
tahmin etmek zor olmasa gerektir. Dolayisiyla, burada yer verilen diyaloglarin
gercegi temsil ettigini diisiinmek yanlis olmayacaktir. Ciinkii, askerin anlatiya dahil
olmasi neredeyse sadece sorun ve sikintilardan bahsedilecek tahminiyle esit hale
gelmektedir. Insanlarm kendilerinden asla emin olamadiklari, sokakta yiiriirken
havaya ates eden, evlerin haremlerine giren, kadin ve cocuklari huzursuz edip
korkutan, Ramazan ayinda halkin yiyeceklerini talan edip, gilin ortasinda yiyip icen
asker profili, Ceberti’nin anlatimindaki ana sahnelerden biri olarak siirekli
islenmektedir.’* Hatta Ramazan aylarinin ana mevzusu genelde askerin dine ve
diyanete uymadiklarinin anlatimina ayrilmistir. Ramazan’da giin ortasinda ¢ubuk,
nargile i¢cen ve kahvehaneleri zorla agtirip kahve yaptirmakla kalmayan, haghas ve
icki icen, kumar oynayan, kadin erkek karistk halde Ramazan ay1 gecelerinde
eglenen, dini biitiin sorumluluklarin kendilerinden diismiisgesine ve hesap

vermeyecekmisgesine her tiirlii dini yasagi ¢igneyen asker tasviri ve onlara katilan

" Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 77-78.

" Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 119.

™ Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. IV, s. 83, 170. Geceleri, tuvalet ihtiyaci sebebiyle
evlerinden ¢ikan insanlarin askerler tarafindan soyulduguna, eserde yer verilmektedir. Bu hadiseye
kariganlar arasinda, ileri gelenlerden birisinin oglunun da bulundugunun tespit edildigi, ancak bu
olayin Gstiiniin kapatildigi belirtilmektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 127.
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Misirli Miislimanlarin durumu, toplumu bozan kesimin biiylik oranda asker taifesi
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.”*®
Kendisi oru¢ tutmadigr gibi, i¢tigi nargile ya da ¢ubugun dumanini orug
tutanlara iifleyerek onlarla dalga gegen, camide kadinla zina yapan asker profili,
Kavalali dsneminde de islerin degismedigine isaret etmektedir.”*’ Ceberti, Ramazan
ayindaki kotii tablonun bayramda da aymi sekilde devam ettigini, oru¢ tutanlarin
oruglarin1 agmaktan bagka bayramin geldigini gosteren bir farklilik yasanmadigini,
insanlarin yeni elbiseler dahi giy/e/mediklerini, yeni elbise diktirenlerin, piyasasinin
kétii durumundan dolayi elbiselerinin terzilerde rehin kaldigini belirtmektedir.”*®
Ilerleyen siirecte, sehirlerde bulunun ve toplumsal huzursuzluga sebebiyet
veren askerlere dair birtakim Onlemlerin alindigi anlasilmaktadir. 1815 Agustos
sonlarina dogru, polis ve zabita gibi gorevliler hari¢ tutularak, askerlerin silah
tagimasinin yasaklanmasina yonelik alanin kararlar, toplumda bag gosteren sorunlarin
¢Oziimii i¢in atilmig bir adim oldugu sdylenebilir. 1816 Mart ayinda ise mezkir sebep
ve sikintilardan dolayi, Kahire’deki askerler sehrin digina (;1kar1lacaklardlr.749
Koyliilerin durumuna bakildiginda, koyulan vergiler ve tahsili acisindan
herhangi bir degisiklik yasanmadigi ortaya c¢ikmaktadir. Koyliilerin ellerinde ne
varsa satarak beldelerinden kagtiklari, bu sebepten Sam ve Anadolu’nun, Misir’dan
firar eden koyliilerle dolup tastigi belirtilmektedir.”® Ceberti, bu sefer insanlarin
Kahire sokaklarin1 doldurduklarindan bahsetmemistir. 1810 senesi Mart ayinda
gerceklesen bu hadise, Kavalali’nin yonetimini, Kahire’de tam manasiyla kurduguna
isaret etmektedir. Dolayisiyla, koylerinden kagan insanlarin, Kahire’yi kendileri
acisindan “emniyetli” bir yer olarak bulmadiklarmi gostermektedir. 1820 senesine
gelindiginde de fellahin vergi tahsili ile ilgili yasadigi sikintilar devam etmistir.”"
Diger oOnemli bir husus ise Gayrimislimlerin Kavalali dénemindeki
konumunun ne durumda oldugu meselesidir. Ceberti’nin anlatiminda, Pasa ve
Arnavut askerlerin 6n plana ¢ikmaktadir. Fakat Ceberti tarafindan verilen bir

detaydan, Fransiz isgal donemine nazaran Gayrimiislimlerin durumunun pek

8 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 247.
7 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 264.
8 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 265.
™ Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IIL, s. 264, 287.
0 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 128.
1 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 362.
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degismedigi anlasilmaktadir. Omnegin, Ermenilere yonetim kademelerinde yer
verildigi, neticesinde de baglar1 bahgeleri ekip bictikleri, ev ve saraylar insa ettikleri
belirtilmektedir. Ceberti, tek sikint1 ¢geken kesimin Misirli Miisliiman halk oldugunu
dile getirmektedir. Gayrimiislimlerin isledikleri bir su¢ neticesinde siiriildiiklerinden
bahsettigi bir hadisede, sayet ayni eylemi Miisliimanlar yapsaydi Oliimle
cezalandinlacaklarimi sSyler.””? Ceberti’nin bu meseleye dair tanikliklar1 Recebi’nin
iddia ettikleriyle ortismemektedir. Recebi eserindeki Devletii’l-ketebeti’l-Miislimin
ismiyle meseleyi ele aldig1 besinci boliimde, “biirokrasiyi Miisliimanlar lehine ihya
ettiginden bahsetmektedir.””® Recebi’nin yazdiklarimin aksine Miisliiman kesimin
gerek yonetim kademesindeki temsilinde gerekse halk nezdinde durumunun pek de
degismemis oldugu ortaya ¢cikmaktadir.

Misirh tarihgi, Kavalali doneminden genelde olumsuz sekilde bahsetmekle
birlikte yeri geldiginde, Misir’da yasanan olumlu gelismeleri de kaydetmistir.
Miihendishane ve baruthanenin kurulmasi, hububat ihracinda kullanilmak {izere
biiyiikk ve kii¢iik ebatta gemilerin yapilmasi, bag, bahg¢e ve sulama alanlarinin
olusturulmasi, zeytin ve dut agaclarinin dikilmesi, dokuma atélyelerinin kurulmast,
set ve kopriilerin insa edilmesi gibi onemli hadiselere Ceberti tarafindan genisce yer
verilmistir.”** Bunlarin haricinde, yapildiktan sonra Mahmudiye ismi verilecek olan
kanalin acilma calismalarindan,”™ Resit’te bogazin sag ve kuzey kisimlaria duvar
insa edilmesinden bahsedilmektedir. Ceberti, 6zellikle insa edilen bu duvarin en
bliyiik islerden biri oldugunu Vurgulamlstlr.756 Aktarilan bu gelismelerin yam sira,
Pasa’nin 1817 senesi Nisan ayinda her beldeden evlenme yasina gelmis 10’ar erkek

ve kiz c¢ocugunu evlendirecegi ve mehirlerini kendi cebinden Odeyeceginden

752 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 296, 321.

753 Kars. Recebi, a.g.e., s. 209.

> Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 298-301.

5 Kanalin kazilmasi tamamlandiktan sonra Mahmudiye ismi verilmigtir. Cebert], Acaibu’l-Asar. . .,
Tah. Moreh, C. 1V, s. 364.

6 Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 322-323. Kanalin kazimma 1819 Subat ayinda
hala devam edildigi, Nisan ayinda kanalda ¢alisan bir¢ok kisinin soguk ve asir1 zorluklardan 61diigi,
haziran ayinda fellahin hasat mevsimi geldigi icin g¢aligmak istemedikleri, ¢alisma esnasinda
yorgunluk ve halsizlikten yere diigenlerin hald canli olsalar bile {izerine toprak atildig
belirtilmektedir. Kanal 1820 senesi ocak ay1 ortalarinda tamamlanmistir. Ceberti, Acﬁibu’l-Asﬁr...,
Tah. Moreh, C. 1V, s. 352, 354-356, 359.
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bahsedilmektedir.”” Yine, 1817 senesinde baslanan ve 1818’de de devam eden
donanmanin kurulmasi ve etrafinda olusan meslek kollarinda is Ogretilecek ve
giindelik¢i olarak ¢alistirilmak {lizere dort bin Misirlinin istthdam edilecegi bilgisine
yer verilmistir.”® 1820 senesi ortalarinda Tosun Paga’nin oglu Abbas’in siinnet
cemiyeti esnasinda kutlamalar yapilmis, ziyafetler verilmis ve fakir ailelerden 400
cocuk siinnet edilmis oldugu anlatilmaktadir.”™®

Ozellikle bu tarih ve genel itibariyle dncesindeki gelismeler, Kavalali’nin
yonetiminde yaklasik on senelik bir zaman diliminde ger¢eklesmistir. Yasanilan tim
olumsuzluklara ragmen, Ceberti’nin bu hadiseleri gayet tarafsiz bir sekilde eserine
dahil etmesi, Kavalali muhalefetinden dolayr birgok olumlu gelismeyi
degerlendirememesine doniik kendisine David Ayalon ve diger tarihgiler tarafindan

yonetilen elestirilerin tekrardan gozden gecirilmesi gerektigine isaret etmektedir.
2.2.4.5. Iktisadi Gelismeler

Ceberti’nin tarihgiligi, iktisadi gelismeleri kayit altina almasinda da kendini
gostermektedir. Ayalon’un yerinde tespitiyle Ceberti, darphane, para, piyasa ve
fiyatlara dair Miisliman tarihgilerin ¢ogunun aksine, olduk¢a zengin ve degerli
bilgiler sunmaktadir.”® 1696 yilina dair fiyatlar, kitlik, aclik, yoksulluk ve pahalilik
ile alakali gelismeler kaydedilmistir.761 1704 senesinde fiyatlarin artmasindan ve
dilencilerin ¢ogalmasindan bahsedilmekte, Yemen ve Hindistan’dan ticaret
gemilerinin gelmemesinden kaynakli Hint kumasi ve yiin fiyatlarinin yiikseldigine

782 jstanbul’dan gelen emirle altin ayarinda degisiklik yapildig:

isaret edilmektedir.
kaydedilmektedir.”®® Batr’dan Efrenc kahvesi (muhtemelen Antiller’den Fransizlarin

getirdigi kahveyi kastediyor) geldigini yesil ve Yemen kahvesine nazaran daha iri

7 Yine benzer tarihlerde siinnetsiz olan gocuklarin Avrupa’ya Misir’da bulunmayan meslek

dallarinda egitim almak iizere gonderilecegi haberi iizerine herkesin ¢ocugunu siinnet ettirdigi
kaydedilmektedir. Ancak bu haberi asilsiz ¢iktigim belirtilmektedir. Ceberti, Acéibu’l-Asar..., Tah.
Moreh, C. IV, s. 320. Avrupa’ya 6grenci génderimine dair kaynaklarin geneli tarih olarak 1826 ve
sonrasini vermektedir. Sadece Hitti, 1813 senesinden itibaren Bati’ya dgrenci gonderildigini ileri
surmektedir. Bkz. Hitti, a.e., s. 724.

"% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 340-341.

" Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 363.

760 Ayalon, “The Historian Al- Jabarti”, s. 401.

781 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 30.

82 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1, s. 36.

83 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1, s. 38.
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taneli oldugunu, Yemen kahvesiyle karigtirilarak, ucuza satildigini, cilinkii tat ve
lezzet bakimindan Yemen kahvesinden daha alt kalitede oldugunu aktarmaktadir.”®

Ceberti paralarda yapilan tagsis meselesine yeri geldiginde detaylica temas
etmistir. 1806 Mart ayindaki iktisadi gelismelere degindigi kisimlarda, kahve
ticaretinin sadece Frankla yapildigin1 belirtmektedir. Nedenini ise Misir’daki
tedaviilde bulunan paralarin siirekli tagsise maruz kalmasi neticesinde insanlarin
yabanci paralart daha gilivenli bularak ticaretlerinde onlar1 kullanmalariyla
aciklamaktadir. Insanlarin “Kafirlerin paralarma” gdsterdikleri ragbet iizerine bu
paralarin da darphaneye sokularak tagsis edildiklerini ve bir miiddet sonra bu
durumun anlagildigin1 ve bozulan paralarin bakir paradan kiymet bakimindan bir
farki kalmayacak durumu geldigini kaydetmekte ve icinden cikilamayacak haldeki
vaziyeti “bizi aldatan bizden degildir” hadisiyle agiklamaya ¢alismaktadir.”®
Bozulan paralar sebebiyle insanlarin kazanglarinda % 25 oraninda deger kaybi
yasadiklarini, ayrintili hesaplarla gostererek, iktisadi vaziyeti daha somut bir
cergevede sunmaya gayret etmistir.”®

Ceberti, iktisadi durumun bu hal {izere devam ettigini, 6niine gelenin kendi
cikarina gore parayla ilgili duyuru yaptigini, ancak kimsenin sOylenenlere doniip
bakmadigimi dile getirmekte ve zaten sikintilarin asil kaynaginin bunlar oldugu
yorumunu yapmaktadir. Ezherli tarih¢i, 1220/1805-1806 senesinde ortaya ¢ikan
gelismeleri, kiyamet alametleri gibi gordigiinii belirterek eserinin G¢iincti cildini
tamamlamustir.

Bunlarin disinda, Kavalali doneminin alameti farikasi olan iktisadi tekeller,
yavas yavas Acdib anlatisina dahil olmaya baslar. Temmuz 1812 tarihli hadisede,
Pasa’nin Misir’a gelen ticaret gemilerinin getirdikleri esyanin tamamini zimmetine
aldig1, sonrasinda aracilara/toptancilara diledigi fiyattan sattig gt')riilmektedir.767
Ceberti tarafindan, tekellerin gittikce i¢ tiretime dondiigi aktarilmaktadir. Yonetim
tarafindan halktan ellerinde bulunan higbir seyi kendisi disinda kimseye satmamalari
uyarisinda bulunuldugu, insanlarin ellerinde ve evlerindeki hububata zorla el

konuldugu ve toplananlarin tamaminin tiiccar gemileriyle Bati’ya ihra¢ edildigi, yine

764 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 170.
765 Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL, s. 432.
%8 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 433.
87 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 170.
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Ingilizlerin binek hayvam ihtiyaci i¢in Pasa’ya geldikleri, halkin elindeki atlarin

toplanarak ingilizlere satildig1 kaydedilmektedir.”®®

Tarih¢i Ceberti, Pasa’nin tahil
tekeli olusturdugunu, piyasadaki mahsullerin tamamimi belirledigi fiyattan kendisi
satin aldig1 ve sonrasinda ise elindeki hububati, askerlerine dahi bizzat Kavalali’nin
sattigini aktarmaktadir.”®

Ayni siire¢ seker, piring ve sabunda olusturulan tekelde de yasanacak‘ur.770
Ceberti, insanlarin evlerinde kestikleri hayvanlarin bile etini yiyemediklerini, etlerin
halka sadece mezbaha iizerinden satildiginmi dile getirmektedir. Koyliilerin hayvanlari
satin almarak, kesildikten sonra etlerinin halka yetkililer tarafindan satilmistir.
Koyliilerin ise, geceleri sehre gelip hayvanlarini diledikleri fiyattan satmaya
basladiklari, hadisenin yayginlagmasi lizerine askerlerin bu durumu engellemek iizere
gecis glizergahlarma c¢iktiklar1 kaydedilmektedir. Ceberti’nin ifadesiyle insanlar,
hayvanlarini bir sekilde satmaya devam etmislerdir.”™*

Diger taraftan, fiyat artiglarinin  Kavalali doneminde de siirdiigi
gozlemlenmektedir. Ancak bu seferki fiyat yiikselisleri siyasi kargasa, savaslar,
yollarin emniyetsiz olusu gibi giivenlik sebeplerinden ileri gelmemistir. Bu donemde
piyasanin seyrini, getirilen vergiler ve olusturulan tekel ekonomisi tayin etmistir.
Yeni iktisadi iiretim ve olusturdugu piyasa, Kavalali’nin merkezinde oldugu bir idari-
iktisadi sistemde sekillenmistir. Pasa’nin piyasayr tahakkiim altina alarak tekel
ekonomisi olusturmasi, halkin pazarda satilan iirlinlere, Pasa’nin lahanasi, Pasa’nin
karnabahari, Pasa’nin turpu, Pasa’nin ebe glimeci gibi isimler takmasinda net bir
sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Pasa ayrica, et, yag ve bal gibi diger lriinlerde tekel
kurmus ve Anadolu’dan gelen odun gibi, bagka {iriinleri de kendi tekel ekonomisine
dahil etmistir.

Vergi oranlarina bakildiginda, Miisliimanlarin, 1/10 oraninda, yani
Hristiyanlara nazaran dort kat daha fazla vergi verdigi gorilmektedir. Yine

Ceberti’nin hesaplamasina gore, odun ve komiir gibi yakacak maddelerin fiyatlari on

"% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 178-179.

"% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 239, 294.

"™ Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 254, 298, 365.

! Ceberti, Acdibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 317. Bir Miiddet sonra on bas hayvandan fazla
olmamak kaydiyla isteyenlerin sehre gelerek hayvanlarmi satmalarina izin ¢ikmistir. Cebertd,
Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 319.
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kat artmis, hatta alg1 tasinda 13 kattan daha fazla artis yasanmlstlr.772 Bununla
birlikte, Paga’nin tekeli, ticaret ve iiretim mallariyla sinirli kalmamistir. Kavalals,
bina yapiminda ihtiya¢ duydugu marangoz, dogramaci, ingaat ustasi ve mimarlari
ticret mukabilinde ¢alistirmak iizere kendi bilinyesine almaya calismistir. Ceberti, bu
sebeple insanlarin ihtiya¢ halinde piyasada usta bulamaz duruma geldigini, Pasa’nin
bu talebi karsisinda bir¢ok kisinin is yerlerini kapattiini, bagka mesleklere gectigini
anlatmaktadir.””® 1815 senesi, talep edilen vergiler, olusturulan tekeller, ortaya ¢ikan
pahalilik, gormezden gelinen esnaf ve toptancilar, varin1 yogunu satan insanlar ve
borcla gecinmeye calisanlarin durumuyla 6zetlenmektedir.””*

Kendisinden o6nce, Memluklerin iltizam topraklar1 olan arazilerin
miilkiyetinin de Kavalali’nin tekeline gectigi goriilmektedir. Yukari Misir, Said
bolgesindeki hemen hemen biitiin araziler, miiltezimler devre dis1 birakilarak
Pasa’nin hesabina kaydedilmistir.775 Boylelikle hem topraklarin iglenmesi hem de
mabhsuller {izerine koyulan vergilerinin toplanmasi Pasa’nin tekeline ge¢mistir.
Memluklerin tamamen devre disi birakilmasiyla “Pasa’nin devleti” tiim Misir’a
hakim olacaktir. Said’i kontrol altina almak i¢in Kavalali’nin oglu Ibrahim Pasa’nin
bolgeye diizenledigi seferler, Cebertl tarafindan Mogol istilalarina benzetilmistir.
Misirh tarihgi, Insanlara koyduklari vergileri toplarken tiirlii tiirlii zuliimlere
bagvurduklarini, hatta yakaladiklar1 bir adami bir tahtaya baglayarak ates lizerinde
¢evirdiklerini aktarmaktadir.”"® Diger taraftan, vergi tahsilinde basvurulan bu tiir kat:
usullerin yaninda, verginin toplanmasindan sorumlu kisilerin halktan, saman ya da
bir somun ekmek bile olsa iicretini 6demeden bir sey aldiklar1 takdirde, dnemli bir

kisi olsa dahi cezalandirildiklar1 Ceberti tarafindan belirtilmektedir.””’

Bu ayrinti,
Kavalali’nin kurdugu diizenin iyi taraflarina dikkat ¢eken 6nemli bir bilgidir.
Ceberti’nin tarihgiligindeki basarili taraflardan biri de iktisadi olaylari

aktarmanin yan sira, Kahire esnaf ve zanaatkarlarina dair olduk¢a 6nemli detaylara

2 Ceberti’nin yaptigi kiyaslamalarda, Kavalali déneminin kendisinden 6nceki déneme nazaran
fiyatlarda ve vergilerde fahis oranlarda artislar yasandigi goriilmektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar...,
Tah. Moreh, C. 1V, s. 294.

'"® Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 183-186.

74 Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. I1L, s. 268-269.

'™ Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 213.

""® Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IV, s. 214-215.

""" Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 294.
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temas etmesi olmustur. 1229/1814 senesi hicri yeni yilin kutlamalar1 esnasinda esnaf
kollarmin gegit toreniyle alakali, tasvir ettigi kisimlar bu acindan zengin bilgiler

ihtiva etmektedir.’”® 779

Yine darphanede para basilmasina, paranin  deger
kaybetmesine ya da tagsis edilmesine deginmesi, fiyat artislarindan, vergi
oranlarindan, ticaretten ve ticaret giizergahlarindan bahsetmesi iktisat tarihi agisindan
faydali detaylara sahiptir.

Ozetle, Misir’daki cari vergi diizeni ve iktisadi sistemle alakali Ceberti’nin
hi¢bir zaman olumlu bir uygulamadan bahsetmemesi, yazdigi biitiin metinlerin genel
karakteristigini  ortaya  c¢ikartmaktadir.  Ceberti’nin  negatif  yogunluklu
aciklamalarindan sorunun gergekte nerede oldugu anlagilamamaktadir. Tenkit edilen
adaletsizligin, vergi sisteminin bizatihi kendisinden mi yoksa resmi vergi nizaminin
tamamen disina ¢ikilmasindan mi kaynaklandigini izah i¢in Ceberti’nin herhangi bir
cabaya bagvurmadigr gorilmektedir. Bu baglamda, Ceberti yazdiklariyla sadece,
halkin tepkilerine katilarak, onlara yapilanlarin haksizlik oldugunu onaylamaktadir.
Yonetimle alakali gerek siyasi gerekse iktisadi meselelerin tamaminda Ceberti,

Fransiz iggal siirecindeki iki kalkigmadaki tutumu harig, halkin yaninda yer almay1

tercih etmistir.

2.2.4.6. Vehhabi Meselesi

Cebertl ilk defa 1802 Mart ay1 basinda Vehhabilere notr ifadelerle temas
etmistir. Necd bdlgesinde ortaya cikan ve ii¢ senedir devam eden bir mesele
oldugunu, civardaki Arap kabilelerin Vehhéabi akidesine girdiklerini, Allah’in
kitabina ve Peygamberin silinnetine insanlar1 davet ettiklerini, halka bidatleri
birakmalarii bildirdiklerini aktarmaktadir.’® Ceberti, 2 Aralik 1801 tarihinde
Mekke esrafi ve ulemasindan bir grubun Vehhabilerden kagarak, Vehhabi isyanini
haber vermek ve asker talep etmek gayesiyle Istanbul’a gitmek icin Kahire’ye
geldiklerinden yorumsuz bir sekilde bahsetmektedir.’®

Yine farkli bir tarihte, 22 Subat 1803°te Mekke Serifi’nin akrabalarinin

Vehhabilerden kagarak Osmanli Devleti’nden asker gondermesini talep etmek iizere

8 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 230.
" Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 164-165, 238.
80 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 271.
8! Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 286.
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Misir’a geldiklerini belirtmektedir.”®? Ceberti, 8 Nisan 1803 tarihli Hicaz’dan gelen
mektupta yer alan, Vehhabilerin Taif’i ele gecirdikleri haberi, Mekke Serifi Serif
Galib’in Vehhabilerle miicadelesi ve yenilgisi hakkinda bilgi vermekle yetinmistir.”®®
7 Mayis 1803 tarihinde ise Vehhabilerin Mekke’yi ele gecirdikleri, Kabe’nin
etrafindaki yiiksek binalari, zemzem kubbesini ve diger kubbeleri yiktiklari, halki bir
araya toplayarak, onlara Allah’in kitabina ve siinnete aykiri olan bidat ve haramlar
hakkinda konusma yapildig aktariimaktadir.”®* Ceberti, 20 Haziran 1803 tarihinde
Kahire’ye ulasan Vehhabilerin gonderdigi iki mektubu, tam metin olarak
nakletmistir.”®®

Vehhabilerin tarikat ve tasavvuf meselesine karsi ¢gikmalarina ragmen Halveti
sufi olan Ceberti Vehhabilerin goriislerini neredeyse onaylar Vaziye‘[tedir.786 Cevdet
Pasa da ulemanin iki gruba ayrilarak ihtilafa diistiiklerini ve Ceberti’nin Vehhabilere
olumlu bakanlar arasinda yer aldigini ileri siirmiistiir.”®” Ceberti, Vehhabilere yonelik
olumlu tavrim ilerleyen siiregte de muhafaza etmistir.”®® Gilbert Delanoue,
Ceberti’nin Vehhabilere yonelik tutku ve desteginin ulema arasinda yaygin bir
durum olmayip istisnai olarak kaldigini ileri siirer.”®® Ancak bunu takip edecek
tarihsel kayitlar1 sahip degiliz. Tezde incelenen tarihgiler arasinda Ceberti ve
Recebi’nin tanikliklar1 disinda herhangi bir tarih eseri Vehhabi meselesine temas
etmemistir. Recebi’nin yaklasimi ise beklenilecegi ilizere son derece olumsuzdur.

Ezher sehyi olan Sarkavi’nin ne diisiindiigiinii tespit etmek miimkiin degildir.

782 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 288.

78 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 290-291.

78 Ceberti, Acaibu’l-Asar-. .., Tah. Moreh, C. 111, s. 310-312; Ceberti, Acaibu’l-Aséar. .., Tah. Moreh,
C. 1V, s. 4-5. Ceberti, farkli bolgelerdeki benzer yasaklamalar1 eserinde yer yer aktarmaktadir. Yenbu’
ve Medine i¢in bkz. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 59.

78 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 314-316.

78 Hathaway, Al-Jabarti’s History of Egypt, s. 240; Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. III,
s. 271.

87 Ahmet Cevdet Pasa, , C. VII, Dersaadet, Matbaa-i Osmaniyye, 1309, s. 228; Ceberti, Acaibu’l-
Asér..., Tah. Moreh, C. I1L, s. 271.

78 1815 Eyliil ayinda, Ceberti iki Vehhabi ile bizzat goriistiigiinii kaydetmektedir. Her ikisinin de
giizel ahlakli ve edepli oldugunu, akici bir Arapga konustuklarini, fiird-i fikih ve mezhebi ihtilaflar
gibi dini meselelerde derin bilgi sahibi olduklarini belirtmektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah.
Moreh, C. 1V, s. 267.

8 Akt. Dyala Hamzah, a.gm., s. 77. Ayrica bkz. Gilbert Delanoue, Moralistes et politiques
musulmans dans I’Egypte du XIXéme siécle, Caire, Institut frangais d’archéologie orientale du
Caire, 1982, s. 53, 100-101, 240.
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Ceberti, 9 Aralik 1805 ve 19 Nisan 1806 tarihli Hicaz bdlgesine dair haberleri
aktarirken, Vehhabilerin umumi yerlerde, Safa ve Merve Tepesi arasindaki sa’y
bolgesinde tombeki i¢gmek gibi koti eylemleri ve ipek elbise giyilmesini
yasakladigindan, mezalim ve benzeri vergileri kaldirdiklarindan, insanlar1 bes vakit
namazi cemaatle kilmaya ve zekatlarin1 6denmeye tesvik ettiklerinden, Peygamber’in
medfun oldugu yerdeki kubbe harig, diger kubbeleri yikmaktan baska bir sey
yapmadiklarindan bahsetmektedir. Vehhabilerin, sadece sirk ve bidatlerle miicadele
ettiklerini, Mekke, Medine, Cidde ve Taif gibi sehirler arasinda huzur ve emniyeti
sagladiklarini, fiyatlarin distiiglini ve pazarda iriin bollugu yasandigini
kaydetmektedir.”®°

Acdib’te, Vehhabilerin bolge sakinlerine yonelik wuyar1 ve teblig
faaliyetlerinin Misir’dan gonderilen mahmile tepki gostermelerine kadar genisledigi
goriilmektedir. Vehhabiler, surre hadisesinin bir daha tekrarlanmasi halinde,
gonderilen seyleri kirip dagitacaklar1 uyarisinda bulunmuslardir.” 1222 senesinde
hac ibadeti yerine getirildikten sonra ise orada bulunanlara, bir sonraki hac
mevsiminde sakalin1 tiras edenlerin Harameyn’e gelmemesi hususunda ikazda
bulunulmustur.”*?

Bu gelismeler esnasinda geg de olsa, Osmanli Devleti’nin harekete gectigi, 24
Aralik 1807 tarihli, Kavalali’ya gonderilen yazidan takip edilebilmektedir. Yazida,
Osmanli yonetiminin Vehhabi meselesinin ¢oziilmesi i¢in “Hariciler” ile savagma
emrinin Kavalali’ya verildigi belirtilmistir.”*® 1813’teki askerlerin Vehhabiler ile
miicadelelerinde miiftiiniin de Vehhabilerin Miisliimanlar1 tekfir etmeleri ve miisrik
saymalar1 sebebiyle kafir olduklarindan ve Sultan’a bas kaldirmalarindan,
kendileriyle savasilmasi i¢in fetva verdigi, savasanlarin gazi, miicahit, oldiiklerinde
ise sehit olacaklarim belirttigi goriilmektedir.”*

Ceberti, Vehhabilerin hacca gitmek isteyenleri engellediklerine dair ortaya
atilan haberlerin gergegi yansitmadigini, Islam’a uygun olmayan, mahmil, davul ve

zurna ya da silahlarla hacca gitmek isteyenlere mani olundugunu, Magripli hacilarin

%0 Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. 1L, s. 424.
1 Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 18.
2 Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 62.
93 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 85.
% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 207.
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hicbir zorlukla karsilasmadan ibadetlerini ifa edip geri dondiiklerini belirterek,
Vehhabilerle alakali ¢ikan asilsiz haberleri ve olumsuz ifadeleri tashih etmeye
gallsmlstlr.795

Acdib’te, Vehhabilerle 1ilgili en carpic1 tasvirlere, 1812 baslarinda
Kavalali’nin bolgeye gonderdigi ordu ile Vehhabilerin karsilasmasini betimleyen
kisimda yer verilmektedir. Ceberti’nin anlatimda, askerler, Vehhabiler karsisinda
aldiklar1 yenilgi sonucu kendilerini sorgulamaktadirlar. Askerlerden bircogunun
dinle alakalarmin olmadigi, alakasi olanlarin ise mezhep nedir bilmedikleri,
yanlarinda i¢ki sandiklarinin bulundugu, ordugahlarinda ezan okunmadigi, namazin
ve dini mieyyidelerin akillarina dahi gelmedigi, Vehhabilerin ise namaz vakti
girdiginde ezan okuyup, safa durduklari, cemaatle nobetlese husu i¢inde namaz
kildiklari, askerlerin ise bu durumu garipsediklerini dile getirmis olduklar1 Ceberti
tarafindan nakledilmektedir.

Vehhabilerin, zina eden, livata yapan, igki igen, namazi terk eden, faiz yiyen,
birbirlerini katleden, haramlar1 helal sayan miisrik ve miilhit olan Misir’dan gelen
askerlere kars1 savas c¢agrisi yaptiklar1 aktarilmaktadir. Diger taraftan, oldiiriilen
askerler arasindan siinnetsiz olanlarin ¢iktigi, askerlerin karsi tarafi harici, kafir
olarak isimlendirdigi, kadinlarmin ve kizlarmin 1rzina gectikleri, erkek ve kiz
cocuklari, kadinlart satiliga ¢ikardiklari belirtilmektedir.”®® 1819 senesi sonunda bir
grup askerin Hicaz’dan yanlarinda esir aldiklar1 kadinlari, kiz ve erkek cocuklari
getirdikleri ve onlari, hiir ve Miisliman olmalarini ragmen almak isteyenlere
sattiklar yine Cebert] tarafindan nakledilmektedir.”®’

1813 yili Subat ayinda Mekke ve Medine Pasa’nin ordusu tarafindan
Vehhabilerden geri alinmistir. Bu olayin neticesinde, Haremeyn’in geri alinisi
lizerine yedi giin boyunca siiren, sehrin silislenmesi ve kandillerin asilmasi gibi
kutlama faaliyetlerinin, maddi sebeplerden ve kis mevsimi olmasindan dolay1 halk
acisindan igkenceye doniistiigii belirtilmektedir.”®® Ceberti 1815 senesi Mevlid

Kandili kutlamalari i¢in de halkin benzer sikintilar yasadigindan bahsetmektedir.”®®

% Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 99.

6 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 164.
7 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 357.
8 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 202.
9 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 254.
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224.7. Arnavutlar

Bilindigi tizere Mora, Makedonya ve Bosna gibi yerlerden toplanan
askerlerden olusan Arnavut birlikleri, Osmanli yonetimi tarafindan Fransizlar tasfiye
etmek lizere Misir’a gonderilmistir. Bunlar baslarda Tahir Pasa idaresi altinda, onun
Olimiinden sonra ise Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin komutanliginda Misir’daki
mevcudiyetini slirdiirmiistiir. Aslinda piyade sinifindan olmalarina ragmen, Misir
seferine yogunluklu olarak siivari birlikleri seklinde katilmiglardir. Wittman, Arnavut
askerlerin sandaletleri ve giysilerinin soyundan geldiklerine inandiklar1 ve hirgin
karakterlerini tevariis etmis goriindiikleri savas¢1 Spartalilara miimkiin olabildigince
benzetilmeye calisilmis gibi durduklarini aktarmaktadir. Giysileri tunik benzeri bir
kiyafet, gogiis zirhlar1 giimiisten ya da beyaz madenden olup bazen bacaklarda bir tiir
zirhla kapatilmaktaydi. Kafalarini tirag ediyorlardi. Tepelerinde tag gibi bir kisimda
sa¢ birakip arkaya dogru saliyorlardi. Kaslarna kadar indirdikleri kirmiz1 bir takke
takiyorlardi. Wittman, genel goriiniimlerinin kendilerine pek onem vermedikleri

izlenimini uyandirdigin sijyler.800

Capulculukta usta olduklarina, onlerine geleni
yagmaladiklarina, zapt edilmez ihtiraslarin1 hi¢ kontrol edemediklerine, kendi
aralarinda sik sik cinayet islediklerine, icra ettikleri gérevden daha ¢ok intizamsiz
olmalarina, siirekli tagkinlik ¢ikarmalarina, isyana kalkigmalarina, askeri kamptan
firar etmelerine, kampta kumar oynamalarina, kendi aralarinda ¢atigmalarina, hatta
birbirlerini 6ldiirmelerine ve c¢arsiy1 pazar1 yagmalamalarina dair tanikliklar, Doktor
William Wittman’in seyahatnamesinde sik sik yer almaktadir.®"

Ceberti’nin Arnavutlarla alakali tasvirleri, Doktor Wittman’in tanikliklarini
destekler mahiyettedir. Ceberti, Arnavutlardan bozuk karakterli, edeple ahlakla, dinle
diyanetle hi¢ alakalar1 bulunmayan askerler olarak bahsetmektedir. Wittman’in sahit

oldugu asker kamplarinda birbiriyle ya da diger askerlerle catisan Arnavut asker

profili, Ceberti’de hemen hemen benzer sekilde yer almaktadir.?*? Dolayistyla,

800 \ittman, a.g.e., s. 138.

801 Bkz. Wittman, a.g.e., s. 80, 85, 86, 109, 112, 137,

802 Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. L, s. 213, 216; Ceberti, Acdibu’l-Asér..., Tah. Moreh,
C. I, s. 240, 282, 322. Ceberti’nin, Arnavut askerlerine asina olmayiginin, onlarm hal ve
hareketlerine yonelik nihai Onyargisini ortaya ¢ikardigr ileri siiriilmiistir. Hathaway, Al-Jabarti’s
History of Egypt, s. 225. Aslinda herhangi bir 6nyargiya zaman birakmayacak kadar géz oniinde ve
hizli bir sekilde cereyan eden bir siire¢ yaganmistir. Ceberti’nin yaptigr da bu durumu miimkiin
mertebe sadece kayit altina almak olmustur.
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Yenigerilerle ¢atisan, siirekli isyan eden ve arbede ¢ikaran askeri grup Yyine
Arnavutlar olmustur. Tosun Pasa ve Kavalali’nin Ceberti’nin metninde tebariiz
etmesiyle es zamanli olarak Arnavut askerler de sahada boy gostermeye ve
Memluklerin yerini almaya baslamistir. Ornegin, Arnavut askerlerin 27 Mart 1804 te
Bulak’a ulagan yeni Misir valisine kaleyi 18 Mayis 1804 tarihinde teslim etmeleri
sahadaki niifuzlarinin anlagilmasma 6rnek olarak verilebilir.®® Mezkor niifuzlar,
cereyan eden karisikliklardaki paylariyla dogru bir oranti izlemistir. Hiisrev Pasa’dan
sonra vekaleten valilik yapan Arnavut komutan Tahir Pasa’nin evinde c¢ikan
arbedede Oldiiriilmesi iizerine Ceberti, vazifesinde 23 giin kaldigini, yasasayd: da
karisikliklarin devamindan bagka bir sey goriilmeyecegini ileri siirmiistiir.

Ceberti, Arnavut askerlerin teftislerinden dolay1 ¢cogu kisinin carsiya pazara
cikmaktan geri durduguna ve halkin 6zellikle bazi bolgelere gitmediklerine temas
etmektedir.®”® Gece sokaga ¢ikan insanlara saldiran, tizerindeki elbiseleri ve paralari
calan, ¢arsiya aligveris icin gidenleri soyan, tasradan pazara bir seyler satmak icin
gelen koyliilerin getirdiklerini yagmalayan Arnavutlarin gittikce anlatinin merkezine
yerlestikleri goriilmektedir.

Acdib’te Arnavutlar, Ramazan’da oru¢ tutmayan, mezhep ve tarikat nedir
bilmeyen, dinle hi¢ alakalar1 bulunmayan bir askeri ziimre olarak tasvir edilmis‘[ir.806
Ulufeleri geciktigi i¢in sehre girip bulduklar1 seyleri yagmalayan Arnavut
askerlerinin davranislari, anlati boyunca gittik¢ce tanidik bir hale gelmektedir.807
Sahada yeni aktor olarak boy gosteren Arnavut birlikler, kadim siyasi taraflarin
pozisyonunu da kokten degistirmiglerdir. Mesela, Yenigeriler ile Arnavut birlikleri
arasindaki miicadelelerde, Arnavutlarin baskin hale geldiklerini, hatta Yenigeri
askerlerinin Memluklere sigindiklarini, onlara katilarak hizmet ettiklerini, Ceberti
hayretle aktarmaktadir.?*® Diger taraftan, Ceberti Kavalali ve askerlerinin “bizlerden

daha fazla Memluklerden nefret ediyorlar” ifadesiyle Memluk-Arnavut

miicadelesinin dozuna dikkat ¢cekmektedir. Fakat bu taniklik ayni zamanda, Misirli

803 Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. 111, s. 354, 362.
804 Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 305.
805 Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 309.
806 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IIL s. 333.
87 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 365.
808 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 309.
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Miislimanlarin da Kavalali yonetimi nezdinde nasil goriildiigiine isaret etmesi

agisindan ayr1 bir 6nem arz etmektedir.®®
2.2.4.8. Ezher Ulemasi

Misir’daki ulema sinifi mensuplari, sosyal agidan genelde yoneten kesimle
halk arasinda ara pozisyonda yer almislar ve gerek koken gerekse dini ve sufi liderler

olarak toplumla sik1 bir iliski iginde bulunmuslalrdlr.810

Marsot, seckin ulemanin
cogunun fellah kokenli oldugunu, daha alt kademelerdeki ulema sinifi mensuplarinin
ise tiim sosyal tabakalardan olusan bir ¢esitlilikte bulunduklarini, 6rnegin bazilarinin
ulema soyundan geldigini, bazisinin ise tiiccar cocugu oldugunu ileri siirmektedir.®*
Mezkir iligski, ulemanin siyasi arenada halkin sézciileri ve hamisi olarak rol
almalarint saglamistir. Diger yandan, ulemanin yoneticilerle olan iligkisi kendilerine
ayricalikli ve zengin bir elit olma imkan1 vermistir.2'?

Misir tarihinde, Ezher ilmi ve siyasi yonlerden Fatimilerden itibaren
konumunu korumus ve devam ettirmistir. Osmanli doneminde de Ezher ulemasinin
siyasi meselelere miidahaleleri ve anlagsmazliklara arabuluculuk yapmalari, mevcut
pozisyonlariin etkisini siirdiirdiigiine isaret etmektedir. Gerek Memluklerin yaptigi
haksizlik ve hukuksuzluklara®® gerekse 1786 senesinde Misir’daki sorunlari ¢6zmek
iizere gelen Osmanlilarm hatali siyasetlerine®* karsi Ezher ulemas: tepkilerini dile
getirmekten geri durmamistir. Yine Hasan Pasa’nin yaninda Seyhulislam’dan aldig
fetva bulunmasina ragmen tekrardan, Misir ulemasindan da Memluklerle
miicadelesine fetva istemis olmasi Ezher’in giiclinlin devam ettigini

géstermektedir.815 Sultan’in 27 Nisan 1788’de talebelere dagitilmak {iizere para

gondermesi ve onlardan Sahih-i Buhari okumalar1 ve kendisinin Ruslarla yaptig:

%9 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 211.

819 Bjorneboe, a.g.e., s. 50.

811 Akt. Lars Bjorneboe, In Search of the True Political Position of the ‘Ulama, An analysis of the
Aims and Perspectives of the Chronicles of Abd al-Rahman al-Jabarti (1753-1825), Aarhus,
Aarhus University Press, 2007, s. 42.

812 Bjorneboe, a.g.e., s. 33.

813 Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. II, s. 309-310.

814 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. 139-140.

815 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I1, s. 183.
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savaslarda muzaffer olmasi i¢in dua etmelerini istemesi Ezher’in ilmi ve manevi
yonlerini vurgulamaktadir.**°

Diger taraftan Ezher’deki Tiirk ve Suriyeli talebelerin birbirlerini 6ldiirmeleri,
Ezher’de miicavirtin/ikamet eden yoksul talebelere tahsis edilen erzak ve paralarin
verilmemesinden dolayi talebelerin camiyi kapatarak eylem yapmalari, ¢arsiy1 pazari
talan etmeleri Misir’in mevcut siyasi ve iktisadi durumunu O6rnekleyen gelismeler
olarak g(’jﬁjlebilir.817 Ceberti, 8 Mayis 1806 tarihli hadisede, ulema arasinda, Ezher
seyhligi ve vakiflarinin yonetimi hususunda ihtilaflar yasandigini belirtmektedir.®*®

Ezher’in arabulucu konumunu Kavalali doneminin baginda da siirdiirdiigii,
oynadig rollerde ortaya ¢ikmaktadir. Cars1 esnafi kendisinden talep edilen 6demeler
sebebiyle diikkanlarini kapatip, Ezher’e siginmislardir. Bu gelisme {izerine ulemanin
Pasa ile goriiserek istenilen cezalari kaldu’tmls‘[ur.819 Buradaki para talebi, Ingilizler
ile devam eden savastan kaynaklanmaktadir. Fakat, Cebertl herhangi bir baglanti
kurmadan olay1 anlatmistir.

Ezher ¢evresinin yonetimle halk arasinda ortaya ¢ikan sorunlarin ¢éziimiinde
rol almada yaptigr 6nemli katkilarin yani sira, sahte para basimi hadiselerine
karistig1, basilan sahte paralarin “ezheriyye” ismiyle anilacak kadar yayginlik
kazandig1, Ceberti tarafindan nakledilmektedir.??® Ezher mahallesinde oturan kadimn
tiiccar1 ve fahiselerin Misir’dan siiriildiigiiniin anlatildig1 kisimda, Ezher’in ileri
gelenlerinin, devlet biiyiiklerinin, askerlerin, halkin ve esnafin bu kimselerin evlerine
gittiklerinden bahsedilmektedir. Hatta, insanlarin ilim ve seriatin kaynagi olan
Ezher’in sahte para basma ve bu tiir haram islere karigsmasi sebebiyle tam aksi bir

durumda oldugunu dile getirmeye basladiklar kaydedilmistir.2%*
2.2.4.9. Memlukler

Memlukler, 6zellikle XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Misir’daki

siyasi arenada hakimiyetlerini tesis etmislerdir. Bu yiizy1l siyasi ve kiiltiirel giiciin,

816 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 188. 24 Nisan 1789°da gonderilen bir bagka
yazida, Ezher talebelerinden Sahih-i Buhari okumalar1 ve kendisinin Ruslarla yaptig1 savaslarda
muzaffer olmasi icin dua etmelerini istemistir. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II, s. 210.
817 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II, s. 58, 111, 221-222.

%1% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 7.

%19 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 72.

820 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 120-121.

821 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 127.

153



Pasa ve temsilcilerinin bulundugu mekanlardan, yani kale ve yoneticilerin ikamet
ettigi saraylardan, 6nde gelen Memluk Beylerinin hanelerine dogru kaydig: bir gegis
dénemi olmustur.?? Bununla birlikte, ilerleyen siirecte geri doniisii olmayan iki
blyiik kirilma yasayacaklardir. Bunlardan ilki, Misir’in Fransizlar tarafindan isgal
edilmesi; ikincisi ise, Kavalali’nin vali olmasiyla birlikte karsilagtiklar1 topyekin
tasfiye stirecidir.

Ceberti’nin anlatisinda, diger muasirlarinda oldugu gibi, ylizy1l basindaki
doneme dair olumlu ya da notr bir Memluk imaj1 bulunmamaktadir. Fransiz isgalinin
sebebi olan, isgal siirecinde gerektigi gibi isgal ordusuyla savasamayan bir memluk
imgesi tarihsel aktarimlarda hakim konumdadir. Dolayisiyla, isgalin sebebinde
oldugu gibi Memlukler, kendi aralarindaki miicadelelerde de halka sikint1 veren en
biiylik unsur olarak goriilmiistiir. Taraflarin birbirleriyle savasmalar1 hayatt durma
noktasina getirmistir. Zorbaliklari, fiyatlari daha da ziyadelestirmis, ekinlerin ve
iiriinlerin telef olmasina sebebiyet vermistir.?*®

Tabii ki mevcut durumu, sadece Memluklerle aciklamak, siireci baglamsiz
birakmaya yol a¢gmaktadir ve Cebert’nin diistiigli hatayr tekrarlamak anlamina
gelecektir. Osmanli idaresine giren Misir’da Memlukler, bir denge unsuru olarak
birakilmiglardi. Dengenin bozulmasi, bizatthi Memluk unsuruyla alakali degildir.
Osmanli’'nin kurdugu idari diizenin devre dis1 kalmasi, Memluklerin bozulan
dengede orantisiz bir sekilde tebariiz etmelerine yol agmistir. Yukarida, Osmanh
yonetiminin Misir’daki vaziyetine temas edilen kisimda, valilerin durumu bunu iyi
bir sekilde Orneklemis oldugu ortaya konulmustur. Misir’a 1786 senesinde
gonderilen ordu, bozulan bu dengeyi 1slah ve tamir amacini tagimaktaydi. Ancak
basarili olamamustir.

Stirece tiimden bakildiginda, 1805’e kadar Osmanl siyasetinin Memlukleri
baskilamaya calistigi goriilmektedir. Keza, Fransiz isgali de Memluk unsuru
tizerinden gerekgelendirilmeye calisilmistir. Bu, siyasi ve stratejik bir tercih
olmasmin yani sira, aynt zamanda Memluklerin sahadaki “dengesiz” konumlarina

isaret etmektedir. Yani bagka bir ifadeyle sdylenecek olursa, Memluklerin iktisadi ve

822 Bjorneboe, a.g.e., s. 53.
823 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 94-95.
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siyasi gidisati domine etmeleri sebebiyle, bu isgal gerek¢esinin sahada bir karsilig
bulunmaktaydi.

Fransizlarin Osmanli-Ingiliz ittifakiyla tasfiye edilmeleri siirecinde ve 1805°e
kadar olan donemde Osmanli yonetimi, Memluk karsit1 siyasetini devam ettirmistir.
Memluklerin bu siiregteki “miittefikleri” Ingilizler olacaktir.** Bunun en bariz
ornegi, 1807 senesinde Iskenderiye’ye ¢ikartma yapan Ingilizler, daha 6ncesinde
yanlarinda gotiirdiikleri Mehmed Elfi Bey’1 geri getirmeleridir. Ve basarili olduklari
takdirde kuvvetle muhtemel, Elfi Bey’i Misir’da Memluk unsurunun basi olarak
birakacaklardi. Dolayisiyla, Ingilizlerin olasi bir Fransiz isgali tekrarinda,
Memluklerin Misir’1 savunabileceklerine doniik beklenti ve stratejileri karsisinda®?
Osmanlilar, daha dar kapsamda ve kisa vadeli ¢6ziim olarak Memluk unsurunun en
azindan Kabhire’den tasfiyesini hedeflemekte idi. Ancak, Kavalali’nin valiligini
onaylamak zorunda kalan Osmanli yonetiminin, sahada giiglenen Arnavut unsuru
karsisinda, tekrardan, denge unsuru olarak Memlukleri devreye sokmaya calistigi
goriilmektedir. Ve Memluklerin bu minvaldeki af taleplerini ilk firsatta Kavalali’ya
kars1 kullanmaya basvuracaktir.

Memluklerin, 7 Temmuz 1806 tarihli Saltanat’a gonderdikleri mektupla,
tagradaki mevcut konumlarina riza gosterdikleri, Devlet’in hizmetine girme talebinde
bulunduklari, ulemanin da kendilerine kefil olduklar1 ve sozlerine teminat verdikleri
ifade edilmektedir.®® 22 Eyliil 1806 tarihli istanbul’dan génderilen karsi yazida,
Kavalali’ya Memluklerle savagmamasi hususunun sart kosuldugu yukarida
belirtilmisti.

16 Mayis 1810 tarihinde Kahire’de bulunan Memluklerin ¢ok azi harig,
Kahire’den ayrilmaya bagladig1 bilgisi Pasa’nin emre riayet ettigini gostermektedir.
Yine ayni tarihte, Pasa ile Cize’de barig antlasmasi yapmak gayesiyle Memluk
Ibrahim Bey’in gonderdigi adamlarindan, zaten tim Memluklerin Kahire’de
olmadig1r anlasilmaktadir. Goriismede Pasa’nin  elgileri, Ibrahim Bey’den
Kavalal'nin emrine girmesini talep etmisler, ancak Ibrahim Bey o giine kadar

Pasa’nin kendisiyle ittifak yapanlarin, yaninda bulunanlarin bir bir nasil tasfiye

84 gy mesele, Mazhar incelenirken, ilgili kisimlarinda tartigilmaktadir.
825 Bjorneboe, a.g.e., s. 75.
826 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 11.
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edildiklerini, siiriildiiklerini ya da komplo diizenlenerek oldiiriildiiklerini dile
getirerek, Pasa’ya giivenilemeyecegini sdylemis ve teklifini reddetmistir.®’ Bu
gbriisme, Ibrahim Bey’in siireci ve Kavalali’y1 gayet basarili bir sekilde okudugunu
ortaya koymaktadir. Kendisi, 1815 yilinda 6lene kadar Yukari Misir’da kalmaya
devam edecektir. Aslinda yukarida bahsi gecen goriismede Kavalali’nin asil
gayesinin yapacagl Hicaz seferi dncesi Memluklerin durumunu netlestirmek oldugu
gayet aciktir. Zira, kendilerine Hicaz seferinde eslik etmeleri teklifinde de
bulunulmustur. Pasa bu ittifakla, seferi birlikte yapma hedefini gergeklestirerek,
kendi yoklugunda Misir’in Memlukler tarafindan ele gegirilmesinin Oniinti almayi
distinm{istiir.

Netice itibariyle, Kavalali Memlukleri ikna etme c¢abasini siirdiirmiistiir. Baz1
Memluklerin yapilan cazip teklifleri kabul etmeye yanasmasi iizerine, Ibrahim Bey
kendilerine tepki gostererek, bu hareketlerini engellemeye ¢alisacaktir.’”® Fakat,
Memluklerin Pasa’nin hileleriyle pek basa ¢ikamadiklar1 goriillmektedir. Kendisiyle
anlagarak yaninda kalan Sahin Bey’in Pasa ile ittifakin1 bozarak Memluklerin safina
gecmis gibi goriinme planmin ise yaradigi anlasilmaktadir. Ibrahim Bey’in,
Memluklerin Sahin Bey’in yaninda saf tutmalarina dair ¢abalar1 sonugsuz kalmistir.
Ceberti, bu planla Kavalali’nin Memlukleri ayirmay1 basardigini, birgok Memlukle
birlikte, bedevi kabilelerin Pasa’nin yonetimi altina girmek igin talepte
bulunduklarini kaydetmektedir.??°

Yine de sarf ettigi ¢abalardan tam bir netice alamayan Kavalali, son ¢areyi
Memlukleri kaleye davet ederek katletmekte bulacaktir. Kisa vadede ittifaklarin ana
gayesinin Hicaz seferi olusunu, harekatin kale katliami1 sonrasina birakilmasi teyit
etmektedir. Ceberti’nin tafsilatlariyla aktardigi hadise, 2 Mart 1811°de
gerceklesmistir. Tosun Pasa’nin Hicaz seferine ¢ikis merasimi gerekgesiyle kaleye
davet edilen Memlukler, Pasa’nin adamlar1 tarafindan topluca katledilmislerdir.
Memluklere eslik eden bircok Misirlt da bu kaotik ortamda oldiiriilmiistiir. Ceberti,
once halkin ve sehirdeki askerlerin ne oldugunu anlayamadiklarini, olayin farkina

varan askerlerin Memluklerin evlerini yagmalamaya basladiklarini, evlerde bulunan

821 Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 132-133.
828 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 137.
829 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 137-138.
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Memluk eslerine, kizlara, cariye ve hizmetcilerine saldirdiklarini, iizerlerinde
bulunan taki ve miicevherleri soyduklarini, bileziklerini ¢ikaramadiklar1 kadmnlarin
ellerini keserek bileginde bulunanlar1 aldiklarini detaylica yazmaktadir. Katliamdan
kurtulanlarin, fellahlarin esleri gibi giyinerek, kadin elbiseleriyle Kahire’den firar
ettiklerini, yakalanarak hapsedilenlerin ise boyunlart vurulmadan o6nce, Kur’an
okuyup, sehadet getirdikleri, tovbe istigfarda bulunduklari, abdest alarak iki rekat
namaz kildiklar tasvir edilmektedir. Kale katliam1 hadisesinde binden fazla kisinin
oldiirtldigini kaydedilmis‘tir.830 Her ne kadar Memluk tasfiyesi 1820’lere kadar
Yukart Misir’da devam etse de 1811°deki Kale katliami, Misir’daki Memluk
hakimiyetinin siyasi niifuz, askeri ve iktisadi gii¢ yoniinden sona erdigi bir tarih
olmustur.

Kavalali’'nin Yukar1 Misir’a diizenledigi seferlerden dolayr o bolgede de
tutunamayan Memlukler Sudan sinirlar1 dahilinde bulunan Dongola iclerine kadar
gitmek zorunda kalacaklardir. Ve i¢inde bulunduklart kotii durum sebebiyle, 1816
baharinda Pasa’dan af talebinde bulunmuslardir. Kavalali, ileri slirdigli yedi
maddelik antlasmay1 kabul ettikleri takdirde Misir’a gelebileceklerini belirtmistir.2*!
Dongola bolgesinde kalan diger Memlukler ise 1820 Agustos ayinda Cize’ye gelerek
Pasa’dan eman talep etmislerdir.?*?

Ozetle, Osmanli yonetiminin Kavalali’nin yiikselen giicii karsisinda, Misir
idaresinin sac ayaklarindan biri olarak eski siyasetlerinin bir pargasit olan Memluk
unsurunu tekrardan devreye sokma c¢abalar1 basarisizlikla sonuglanmustir.
Osmanlilarin taleplerine karsin, Kavalali Mehmet Ali Pasa, Misir’da giittiigii kendi
siyasetinin bir parcasi olarak Memluklere yer vermistir. Tarihsel stirece bakildiginda
nihai amacinin, siyasi giice sahip olan Memluklerin mutlak tasfiyesi oldugu
anlasiliyor. Zira, Memluklere yaptig1 teklif kendi otoritesini ve sartlarin1 kabul
etmeleri durumunda, onlara yagsam hakki verecegi yoniindedir. Yani tabiri caizse,
“kendi memlukii” olduklar takdirde herhangi bir sorun yasamayacaklari garanti

edilmekteydi. Giiglii siyasi figilir olanlarin disinda, bu gegisi saglayanlar olmustur.

830 Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. IV, s. 148-155.

8 Ceberti sadece ilk dort maddeyi zikretmekte, geri kalan {i¢ maddeyi unuttugunu sdylemektedir.
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IV, s. 288-289.

832 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1V, s. 263. Ceberti, 1821 mayis ay1 baslarinda bir grup
Memlukiin Kahire’ye geldigini belirtmektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. 1V, s. 373.
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Ancak Ibrahim Bey gibi olanlar, asla Kavalali’ya giivenmeyecekler ve emri altina
girmeyeceklerdir. Bu gelismeler, sahada herhangi bir seyi degistirmeyecek ve

Misir’da Memluk unsurunu tarih sahnesinden geri donemeyecek sekilde silecektir.
2.3. Abdullah es-Sarkavi (6. 1812)

Abdullah bin Hicazi b. Ibrahim es-Sarkavi’nin 1737 senesinde dogdugu
tahmin edilmektedir. Ezher’de egitim gormiis, Seyh Arusi’den sonra Ezher seyhi
olmus ve 1793-1812 senecleri arasinda idarecilik yapmustir.®*® Safi olan Sarkavi,
Halveti tarikatina miintesipti.>** Bonaparte’n Misir’1 isgali esnasinda olusturdugu ilk
divanin baskanligina getirilmistir.835 Sonrasinda kurulan iki divanda da baskin olarak
yer almaya devam etmistir. Sarkavi, 1812 senesinde Kahire’de vefat etmistir.836
Sarkavi’nin tarih kitabinin disinda et-Tuhferi I-Behiyye fi Tabakati’s-Safi iyve,® el-
Akaidii’l-Megrikiyye, Rebiu’l-Fuad fi tertibi Salavati’t-Tarik ve’l-Evrad, el-Fayzu'l -
Arsi ald Fethi’l-Kudsi, Hdsiye ald Tuhfeti’'t-Tulldb, Serhu’[-Hikemi [-Atdiyye, Hagsiye
ald Serhi Ummi’l-Berdhin isimli eserleri bulunmaktadir.®®® el-Tuhferii I-Behiyye, XV.
yiizyildan XIX. yiizyil baglarina kadar yaklasik 300 senelik zaman dilimindeki Safi
mezhep imamlarinin biyografilerine yer veren bir kitaptir.®®® imam Safi’nin,
arkadaglarinin ve sonrasinda diger Safi fakihlerin biyografilerini yazdigi bu eserin
ozgiin bir hususiyeti bulunmamaktadir. Biiyiik oranda Imam SiiyGti’nin Hiisnii’l
Muhadara ve Imam Sa’rani’nin et-Tabakatii’l-Kiibra isimleri eserlerini, kendi

dénemiyle ilgili ise Ceberti’nin tarihini kullanmustir.2*°

833 Carl Brockelmann, History of the Arabic Written Tradition, V. II, Trans. by Joep Lameer, Ed.
by Maribel Fierro, M. Siikrii Hanioglu, Renata Holod, Florian Schwarz, Leiden, E.J. Brill, 20186, s.
559; Michael Winter, Egyptian Society Under Ottoman Rule, 1517-1798, London, Routledge,
1992, s.141.

8% Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1, s. 346.

%% Seyyal, et-Tarih ve’l-Muerrihin..., s. 27.

8% Ahmed Tarbin, et-Tarih ve’l-Muerrihiin el-Arab fi’l-Asri’l-Hadsis, Dimask, 1970, s. 74.

837 Ceberti, Sarkavi’nin mezkir eserinden isim vermeden bahsetmektedir. Safii fakihlerin tabakatindan
olusan eserde, Sarkavi’nin kendinden 6nceki donemi yazarken Subki ve Esnevi gibi gegmiste yazilmis
tabakatlere, kendi donemini yazarken ise Ceberti’nin eserine bagvurarak harfi harfine aktarimda
bulundugu belirtilmektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. 1V, s. 190-191.

838 Carl Brockelmann, Geschichte der Arabischen Litteratur, Zweiter Band, Leiden, E. J. Brill,
1949. s. 631-632; Gustav Leberecht Fliigel, Die Arabischen, Persichen, Tiirkischen Handschriften
der Kaiserlich-Koniglichen Hofbibliothek zu Wien, Zweiter Band, Wien, Druck und Verlag der K.
K. Hof- und Staatsdruckerei, 1865, s. 364.

839 Jack A. Crabbs, a.g.e., s. 57; Tarbin, a.g.e., s. 74.

840 Seyyal, et-Tarih ve’l-Muerrihin..., s. 30.
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2.3.1. Tuhfetii’n-Nazirin fi men Veliye Misr mine’l-Miilik ve’s-

Salatin

Abdullah Sarkavi’nin bu eseri  miistakil olarak 1286/1869 senesinde
Kahire’de basilmistir.2*! Eser, ayn1 zamanda Abdiilgani b. Ali el-Ishaki’nin (5. 1650)
Kitabii Ahbari’l-Uvel fi men Tasarrafa fi Misr min Erbabi’d-Diivel isimli eserinin®*
derkenarinda basﬂmlstlr.843 Kitabin, Rihab Abdulhamid el-Kari tarafindan tahkikli
nesri yapilmistir.*** Kendisinden onceki tarih kaynaklarmim ézet derlemesi oldugu
anlagilan eserde, el-Mestdi ve el-Kadail gibi isimler Sarkavi tarafindan eserleri
zikredilmeksizin temas edilen miielliflerdendir.?* Sarkavi, imam Siiyati’nin Hiisnii’l
Muhdzara isimli eserinden, Vehb b. Miinebbih’ten ve Katadde’den kullandigi

bilgilerde kaynaklarmi belirtmigtir.®*®

Eserin islup agisindan  Ceberti’nin
yazdiklarina nazaran kuru ve yavan bir kronik oldugu elestirisi yapllmlstlr.847 Eser
okundugunda Moreh’in tespitini dogrulamakta oldugu goriilmektedir. Sarkavi,
tarihini Sadrazam Yusuf Ziya Pasa’nin maiyetindeki kisilerin ricasi ilizerine kaleme
aldigm kitabinin girisinde belirtmektedir.?*® Mezkar talep, hicri 1214 senesi
Ramazan ayinda, el-Aris Antlasmasi (24 Ocak 1800) imzalandiktan sonra Belbis’te
gergeklegmistir.849

Eser, mukaddime kismi1 ve 1ii¢ bolimden olusmakta olup Misir’in
Miisliimanlar tarafindan fethinden III. Selim zamani ve Misir’in Fransiz isgaline
kadar olan donemi altmis sayfada anlatan oldukca 6zet bir tarih kitabidir. Sarkavi,

kisaca kitabina verdigi isimden ve kitabinin boliimlerinden bahsettikten sonra

Misir’in faziletlerine ayrilan mukaddime kisminda (s. 3-14) Kuran’da gegen Misir ile

81 Seyyil, et-Tarih ve’l-Muerrihiin..., s. 27-28; Tarbin, a.g.e., s. 74. Vatikiotis, eserin hicri 1281
yilinda basildigin1 yazmustir. Bkz. Vatikiotis, a.g.e., s. 93.

%2 Tarih-i ishaki olarak da bilinen ve Muhammed b. Abdiilmu’ti el-ishaki (6. 1650) eseri olan bu
kitap 1251/1835 tarihinde Kahire’de basilmistir. Bkz. Hsiang, a.g.t., s. 63, 339.

83 Muhammed Abdiilmu’ti el-ishaki, Kitabii Ahbari’l-Uvel fi men Tasarrafe fi Misr min
Erbabi’d-Diivel, Kahire, Matbaatii’l-Yemeniyye, 1310.

84 Abdullah es-Sarkavi, Tuhfetii’n-Nazirin fi man Veliye Misr mine’l-Miilik ve’s-Salatin, Tah.
Rihab Abdulhamid el-Kéri, Kahire, Mektebetii Madbouly, 1996.

85 Abdullah es-Sarkavi, Tuhfetii’n-Nazirin fi man Veliye Misr mine’l-Miiliik ve’s-Salatin, s. 6.

846 Sarkavi, a.g.e., s. 7.

87 Abd al-Rahman al-Jabarti, Al-Jabarti's Chronicle of the First Seven Months of the French
Occupation of Egypt: Muharram-Rajab 1213/15 June- December 1798, Ed. and Trans. by Shmuel
Moreh, Leiden, Brill, 1975, 29.

848 Sarkavi, Tuhfetii’n-Nazirin..., s. 1; ishaki, Kitabii Ahbari’l-Uvel...,s. 3.

89 Bjorneboe, a.g.e., s. 167.
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alakali ayetleri, hadisleri, orada bulunmus peygamberleri zikreder. Birinci boliimde
(s. 14-33) Hulefa-i Rasidin, Emeviler, Abbasiler, Tolunogullar1 ve Ihsidilerden;
ikinci boliimde (s. 33- 47) Fatimiler, Eyyiibiler ve Memluklerden; ii¢lincii boliimde
(s. 47-55) Osmanlilardan, gorev siireleriyle birlikte atanan valilerden bahsetmektedir.
Bu baglamda kitap, 6zellikle Osmanli donemini yazdigi kisimlar itibariyle sultan-
Pasa kronik geleneginin giincel bir 6rnegi oldugu kolaylikla kabul edilebilir. Hatta en
1yi 6rnegi oldugunu belirtmek yanlis olmayacaktir.

Asil kendisinden yazmasi talep edilen doneme, yani Fransiz isgali siirecindeki
hadiselere kitabin 54. sayfasindan itibaren sadece alti sayfa ayrilmistir. Hacimsiz
olan bu tarihin pratik bir degeri olmadigi hususunda Arapca ve Ingilizce yazan

80 Bununla birlikte eser, I. Selim’den Fransiz

arastirmacilar ittifak halindedir.
isgaline kadar Osmanli déneminde gérev yapan valilerin isimlerini kaydetmesi ve
birka¢ sayfa da olsa isgal siirecinden bahsetmesi hasebiyle kiymeti haiz yone de
sahiptir.®"

Hacminden tahmin edilecegi gibi, Sarkavi dort halife doneminden
Osmanlilara kadarki siireci yonetimde bulunmus kisilerin isimleri, idare siireleri,
defnedildikleri yeri ve varsa baska hususiyetlerini hizlica kronolojik sirayla
zikretmektedir. Osmanli donemine tahsis edilen kitabimin ti¢linci bolimiinde
Osmanli sultanlarini, gorev siirelerini ve bu esnada Misir’da kag¢ kisinin valilik
yaptigini nadiren vali isimleri ve gorev siireleriyle verme yoluna gitmistir. Bazen de
sadece padisahla ilgili bilgiler verir, ancak Misir’a dair herhangi bir seyden
bahsetmez. Eser ayn1 zamanda kendisiyle uyumsuz bir sekilde birden Nil nehrinin
debisinin disiik oldugu, fiyatlarin yiikseldigi, insanlarin pahaliliktan Otiirii gegim
sikintis1 yasadigi, hatta fakirlerin 6li eti yedigi, veba salgimi sebebiyle oliimlerin
arttig1 ve yollarin insan cesetleriyle doldugu, zengin kimselerin yardimiyla insanlarin
defnedildigine dair oldukca detayl bilgiler verebilmektedir.?*?

Sarkavi’nin eserini Sadrazam Yusuf Pasa’ya takdim etmek iizere yazdigi

hususu dikkate alindiginda kendisinin Osmanliya nasil bir nazarla baktig1 ve onu

80 p. M. Holt, “Ottoman Egypt (1517-1798): An Account of Arabic Historical Sources”, Political
and Social Change in Modern Egypt, Ed. P.M. Holt, London, Oxford University Press, 1968, s. 9;
Heyworth-Dunne, An Introduction..., s. 76; Seyyal, et-Tarih ve’l-Muerrihin..., s. 29; Tarbin,
a.g.e., s. 74.

81 Seyyal, et-Tarih ve’l-Muerrihin..., s. 29.

852 Sarkavi, a.g.e., s. 50.
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hangi tislupla degerlendirdigi meselesi 6nem kazanmaktadir. Burada iki 6nemli tarih
kesiti bulunmaktadir. Birincisi, Memluk yonetimine Osmanlilarin son verdigi 1516-
1517 tarihi, ikincisi ise Fransiz isgalini tasfiye ve tahliye eden Osmanlilarin
tekrardan Misir’a asker cikarttigi 1799-1801 donemidir. Sarkavi Osmanli’nin ilk
gelisi oncesindeki gelismeleri anlatirken Sultan Gavri’nin ne kadar hayirsever bir
yonetici oldugundan, Hac yolunu yaptirdigindan, Ramazan aylarinda Ezher
Camisi’nde dagittigr yardim ve erzaklardan bahseder. Hemen pesi sira Gavri’nin
nasil sedit bir tamahkar oldugundan, ¢ok¢a zuliimler yaptigindan, insanlarin mallarini
yagma ettiginden, bir kisi 6ldiigiinde biitiin malin1 miilkiinii ele gegirdiginden, kendi
memluklerinin insanlara asir1 bir sekilde zulmettiginden, bu yiizden de insanlarin
memluklerini ve kendisini Allah’a havale ettiginden, Allah’in da Osmanlilar ile
Memlukler arasindaki fitne/anlasmazlik sebebiyle Gavri’nin devletini/miilkiinii
Osmanlilar eliyle ortadan kaldirdigindan bahsetmektedir.®>®

Sarkavi devaminda, Gavri’nin 6liimiinden sonra yonetimi devralan yegeni
Tomanbay ile ilgili oldukea ilging bir riiya aktarir. Tomanbay, riiyasinda Peygamberi
goriir ve rilyada kendisine ii¢ giin sonra Peygamber’in yaninda misafir olacagi
sOylenir. Bunun fizerine biitiin silah ve savas gereclerini bir kenara birakan
Tomanbay’in, Yavuz Sultan Selim’e giderek itaat ettigini, Sultan’in da onu 6ldiirerek
ii¢ giin cesedini Babuzziiveyle denen yerde asili biraktigini kaydeder.®*

Sarkavi’nin Tomanbay’in gordiigii rilya ve riiyayr dikkate alarak takindigi
tavra dair anlatttig1 rivayet tarihi kaynaklarla tenakuz halindedir. Zira kaynaklarda
Osmanlilara kars1 tclincli miicadelesini de kaybettiginde, kendisi i¢in giivenli
oldugunu diisiindiigii, ibn Iyas’in anlatimima gére Garbiyye tarafina gegtigi, baska bir
rivayete gore ise Terrlice bolgesine kagmis oldugu ve burada kendi adamlarinin
ihaneti neticesinde yakalanarak zincirlere bagli sekilde kendisini almaya gelen
Osmanli birliklerine teslim edildigi belirtilmektedir.®*®
Sarkavi’nin yukaridaki Tomanbay kurgusu, Sultan Gavri kurgusuna

uymaktadir. Hayirsever bir sultan anlatisinin, teleolojik bir orgiiyle zalim yonetici

853 Sarkavi, a.g.e., s. 46-47.

84 Sarkavi, a.g.e., s. 47. Ibn Iyas’in tarihinde ritya meselesi yer almamaktadir. Kars. ibn Iyas, a.g.e., s.
164-165.

85 Jbn Iyas, Yavuz’un Misir’t Fethi ve Misir’da Osmanl idaresi, Trc. Ramazan Sesen, Istanbul,
Yeditepe Yaymevi, 2016, s. 163; Ciineyt Kanat, “Tomanbay”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XLI,
2012, s. 237.
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figiiriine donistiirilmesi kendi i¢inde paradoks barindirsa da Sarkavi’nin asil
gayesinin Osmanli mesruiyetine zemin hazirlamak olduguna siiphe birakmamaktadir.
Buradaki “teolojik tutarsizlik”, Peygamberin misafiri olmak iizere riiyasinda davet
alan Tomanbay’in katlinin Allah’in Memluk zulmiinii izale etmesi i¢in génderdigi
diger bir Miisliiman sultan tarafindan gergeklestirilmis olmasinda yatmaktadir.
Ayrica bu kadar zalim bir yonetici ailesine mensup Tomanbay’in Peygamber
tarafindan misafir olarak agirlanacagina dair diger bir paradoks, riiyaya dayandirilan
kurguyu daha da anlamsiz bir hale biiriindiirmektedir. Eger Tomanbay bu kadar
“miibarek” bir kisi idiyse o halde Osmanli sultan1 hangi “basiretsizlik” ile onu
oldiirebilmistir? Dolayistyla, Sarkavi’nin bu paradoksal kurgusunun yakindan tetkik
edildiginde her iki tarafi kendince kurtarma mantigiyla oriilmeye ¢alisildigi, ancak
aslinda her iki tarafin da teolojik ve de teleolojik olarak kurban edildigi bir hikayeye
doniistiigi anlasilacaktir.

Diger taraftan Sarkdvi Fransiz isgali siireciyle alakali yazdigi bdliimde,
Fransizlarin felasife-i ibahiyye ziimresinden oldugunu, zahiren isa peygambere tabi
Katolik Hristiyanlar olduklarini, ancak tekrardan dirilmeyi, ahiret yasamimi ve
peygamberleri inkar ettiklerini, Allah’in birligini dolayli bir sekilde (ta’lil yoluyla)
acikladiklarim, kendi akillartyla yonetip kanunlar koyduklarmi, Muhammed, isa ve
Musa peygamberi akil kimseler toplulugundan kabul ettiklerini ve onlara nispet
edilen seriatlarin, Fransizlarin kendi akillariyla ortaya koyduklart kanunlardan
olustugunu ileri siirdiiklerini aktarmaktadir. Bu sebeple, kendi fikirlerine uygun
olarak Misir’da memleketi uygun sekilde yonetecek divanlar kurduklarimi ve bu

856

durumun Misir halki ig¢in bir rahmet/nimet oldugunu belirtir.”™” Ciinkii, kKurulan

divanlarda Ezher seyhlerinden bir gruba yer verildigini ve seriata/dini kurallara
uygun olmayan meselelerde divandaki seyhlere miiracaat edildigini st')yler.g‘r’7

Sarkavi’nin sdylediklerine mutabik olarak nadiren de olsa bazi hukuki meselelerde

8 Divan ile ilgili Sarkavi’nin agiklamalari, Moreh ve Ludwig Burckhardt’in iddialarim bosa
cikaracak mahiyettedir. Mazhar’in ana yazilis sebebinin, Ceberti’nin divan iiyeligiyle suglamasindan
kendisini aklamak oldugu belirtilmistir. Aslinda Moreh, Burckhardt’in (Seyh Ibrahim) iddiasini
benimsemis ve modern literatiire sokmustur. Sarkavi’nin de eserini, Osmanli Sadrazamm Yusuf Ziya
Pasa’ya takdim etmek iizere yazdig: bizzat kendisi tarafindan ifade edilmistir. Dolayisiyla, sadece son
divanda gorev alan Ceberti’nin “paniklemesi” iizerinden Mazhar’t yorumlamak pek ikna edici
durmamaktadir.

%7 Yine de Bjorneboe’nun da dikkat cektigi iizere, kendilerini ve iistlendikleri gdrevleri nasil
gordiiklerini degerlendirebilmek icin yeterli bilgiye sahip degiliz. Bkz. Bjorneboe, a.g.e., s. 84.
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ulemanin goriisiine bagvuruldugu vakidir. Fakat 6zellikle 1798 Ekim isyanindan
sonraki gelismelerde ulema, Fransiz iggal yonetiminin sdzciisii konumuna diigsmiistiir.
Nesredilen iki mektup bu is birligini agik¢ca ortaya koymaktadir. Ulema artik
“tarafsiz” aract olmaktan ¢ikip yalnizca sozciiliik yapar duruma gelmistir.&r’8

Sarkavi, anlatimimmin devaminda, Misir halkinin Fransizlara itaat etmek
zorunda olmasi ve baskaldirmaktan aciz olmasinin sebebini Memluklerin savas
teghizati ile kagmalariyla agiklama yoluna gitmistir.859 Pes pese yaptig1 bu izahatla
adeta, divanda gorev alan ulemanin da Fransizlara itaat etmesi Memluklerin
basarisizliklar1 {izerinden mesrulastiriimaktadir. Boylelikle divanda gorev almak
zorunda kalislarinin suglusu Memlukler oldugu ima edilerek ulemanin Fransizlarla
yaptig1 is birligi gerekgelendirilmeye ve agiklanmaya calisilmistir. Sarkavi isgal
stirecini agiklarken Osmanli yonetiminin Kahire’deki valisi ve askerlerine temas
etmekten itinayla kaginmis oldugu gozlemlenmektedir.

Yukarida zikri gegenlerin haricinde, Sarkavi eserinin hacmine mutabik olarak
Fransizlarin Misir’a ¢iktiklarinda dagittiklar bildiriye kisaca deginmistir. Burada,
dagitilan metinde gegen ifadeleri kisaca aktarmanin disinda, Ceberti’nin uzunca
tahlilini yaptigi ve tenkitler yonelttigi bildiriye dair herhangi bir yorumda
bulunmamustir. Fakat bildiride, Fransiz tacirlerin mallarin1 gasp eden Memluklerle
miicadele edeceklerini sOyleyen Fransizlarin bunun Otesine gecerek sehre
girdiklerinde halkin miilklerini yagmaladiklarini, Misir halkindan Fransizlarin talep
ettikleri vergilere kars1 ayaklananlardan bine yakin kisiyi dldiirdiiklerini, kendileriyle
savasanlardan bazi kimselerin 1rzina gectiklerini, erkekleri oldiirlip kadinlarim
aldiklarini, ulemadan 13 kisiyi katlettiklerini, atlariyla Ezher Camii’ne girdiklerini ve
orada da ulemadan bazi kimseleri oldiirdiiklerini, igeride bulduklar1 seyleri
yagmaladiklarin1 kaydetmistir. Ezher’e bu sekilde girmelerinin sebebini ise halkin,
askerlerin oraya giremeyecekleri zanniyla kendilerine ait esyay1 camiye koymalariyla
aciklar. Sarkavi, konulan seylerin Fransizlarca yagmalandigini, iistelik civarindaki

diger evlerin talan edildigini, Ezher’deki kitaplarin, kiymetli Mushaflarin diger

88 Bjorneboe, a.g.e., s. 140.
89 Abdullah es-Sarkavi, Tuhfetii’n-Nazirin fi men Veliye Misr mine’l-Miilik ve’s-Salatin, Tas.
Ibrahim Abdiilgaffar, ed-Diistiki, Matbaatii’l-Amire, 1286, s. 55.
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esyalarla birlikte alindigim detaylica yazmaktadir.?®® Bunlari Osmanlilara raporlayan
Sarkavi bahsettigi olaylar gelisirken divan bagkanidir. Bir miiddet isleyisine ara
verilen divan, olaylar sakinlestikten ve Kléber yonetimi Napoléon’dan devraldiktan
sonra tekrardan tesekkiil ettirildiginde Sarkavi divan baskanligima kaldigi yerden
devam etmistir. Dolayisiyla Fransizlara dair yazdiklarini konjonktiirel bir
degerlendirme olarak kabul etmek daha dogru olacaktir. Yapilan eylemleri
Osmanlilarin yonetimi devraldiktan sonra yazmasi aslinda onlar1 tam manasiyla bir
sorun olarak gérmedigi anlamina gelmektedir. Zira bir problem olarak gorseydi isgal
yonetimiyle is yapmayr birakmasi beklenirdi. Ama bdyle bir tavir sergilemedigini
tarihsel kayitlar tiim yonleriyle ortaya koymaktadir.

Sarkavi’nin bizzat i¢inde oldugu, taniklik ettigi siireci tam manasiyla anlayip
yorumlayabildigini sdylemek de pek miimkiin goziikmiiyor. Ozellikle Fransizlarin
Misir’t  tahliyesi Oncesinde Osmanlilar ile yaptiklart antlagsmayr Fransizlarin
Sadrazam’a ihanet ederek bozduklarindan bahsetmektedir.?®® Halbuki iki taraf
arasinda yapilan antlasma Ingilizler tarafindan kabul edilmediginden uygulanma
imkan1 bulamamistir. Bunun neticesinde, Sadrazam ordusu Kahire’ye sokulmamus,
sehre biitlin giris ¢ikislar kapatilmig ve Fransizlar sehri topa tutarak ates altina almis
olduklar1 anlatilmaktadir. Sarkavi’nin yine burada hadiseyi eksik aktardigi goriiliir.
Gergekte, Osmanli ordusunun bir kisminin sehre, barig antlagsmasi sebebiyle girdigi,
halkin askerlerin gelisiyle biiyilk seving gosterilerinde bulundugu, Hristiyan
mahallelerine saldirdiklar ve bdylece ortamin kaotik bir hale dondiigii bilinmektedir.
Bu hal ise giderek biiyiiyen isyan hareketine doniismiistiir. Ingilizlerin antlasmaya
itiraz1 iizerine askerler Kahire’den ¢ikarilmis, isyana katilan halk {izerine top ve
tiifeklerle ates acilarak kalkigsma bastirilmistir.

Sarkavi halkin kalkisma meselesine, kendisi de dahil ulemadan bir grubu,

halkin isyan etme ihtimaline binaen kaleye hapsettikleri kisimda deginmektedir.2®?

800 garkavi, a.g.e., s. 55. Fransizlarin, Ezher’e girig sebeplerine dair Ceberti tarafindan herhangi bir

izahatta bulunulmamustir. Kars. Ceberti, Tarthu Miiddeti’l-Fransis..., s. 138; Ceberti, Mazharu’t-
Takdis bi-Zevili...,s. 72.

861 Sarkavi, a.g.e., S. 56.

862 By hadiseyi Hagsab’in divan kayitlarim derledigi kitabi da teyit etmektedir. Bzk. ismail el-Hassab,
et-Tarihu’l-Miiselsel fi Havidisi’z-Zaman ve Vekayii’d-Divan, 1800-1801, Ed. Muhammad Afifi,
André Raymond, Kahire, Ma’hedii’l-Ilmi’l-Fransi 1i’I-Asari’s-Sarkiyye, 2003, s. 126, 130-131, 133,
138. Kars. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 229; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh,
C. I, s. 182.
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Daha oOnceki isyanin tekrardan gerceklesmemesi i¢in sulh akdedilene kadar
kendilerinin kalede mahpus kaldiklarini aktarir. 20 Nisan 1801°de Menou, divana
gonderdigi yazida, ulemanin kalede hapsedilmesindeki maksadin fitne ¢ikmasinin
Oniine gecilmesi oldugunu ve Fransiz kanunlarinin bunu  gerektirdigini
sOylemektedir. Bu durumu agiklarken, Miisliiman oldugunu iddia eden Abdullah
Menou, ylice Kur’an’a karsi cikilamayacagi gibi Fransiz kanunlarina da karsi
gelmenin miimkiin olmadigini belirtmektedir.®®®

Netice itibariyle basindan itibaren Fransizlarin propagandalarina, bildilerde
yayinladiklari tutarsiz ifade ve soOylemlerine maruz kalan ulema divandaki
gorevlerine devam etmislerdir. Bu noktada Sarkavi’nin iddia ettigi, divanda yer alan
ulemanin bu tiir bir gorev icra etmesinin rahmet oldugu yoniindeki ifadeleri iizerinde
tekrardan diisiinmek gerekmektedir. Divanda yer alan Ezher ulemasinin Fransizlarin
isgal siyasetine destek olduklarini, onlarin islerini kolaylastirdiklarini ve dahasi,
isgali  mesrulagtirdiklarint ~ farketmedikleri ~ varsaymak  pek  miimkiin
goziikmemektedir. Dolayisiyla Sarkavi'nin kendisinden yazmasini istenilen donemi
6 sayfada Ozetlemesi, kendisi basta olmak iizere divan iiyelerinin isgal siirecinde
tistlendikleri rolii gormek ve gostermek istemediklerinin en biiylik karinesi olarak

goriilmelidir.
2.4. ismail b. Sa’d el-Hassab (6. 1815)

Miiellifin tam ismi Ismail bin Sa’d bin Ismail bin Medkur bin Abdullah el-
Vehbi el-Hiiseyni el-Safii el-Misri’dir. Hagsab lakabini odun ticareti ile mesgul olan
babasindan almlstlr.864 Hagsab, babasinin meslegini devam ettirmemis, Ezher’deki
Muhammed Murtaza ez-Zebidi ve Seyh Muhammed Ahmed el-Arsi gibi 6nde gelen
hocalardan egitim alarak kendisini yetistirmistir. Isgal siirecinde Menou’nun
olusturdugu divanda icra edilen oturumlardaki Arapga raporlari yazmak iizere katip

k865 6

olara gorevlendirilmistir.®® Isgal sonrasi, yani 1801 senesinden itibaren

83 Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 238; Ceberti, Acibu’l-Asir-..., Tah. Moreh, C. IIL, s.
188.

84 jsmail el-Hassab, Huldsatii ma Yiirdd min Ahbari’l-Emir Murad, Tah. ve Trc. Hamza A. Bedr
& Daniel Crecelius, Kahire, el-Arabi li’l-I’lan ve’n-Nesr, 1992, s. 8.

8 Thomas Philipp & Moshe Perlmann (ed.), Abd al-Rahman al-Jabarti’s History of Egypt, Trans.
by D. Crecelius, B. Abd al-Malik, Ch. Wendell and M. Fishbein, V. |, Stuttgart, Steiner, 1994, s. 2.
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Hassab’in herhangi bir vazife iistlenmedigi ve hayatinin geri kalan kismini uzlette
gecirdigi belirtilmektedir. Bunun sebebinin ise Fransiz isgal siirecinde Fransizlarla
kurdugu saglam iliski oldugu ileri siiriilmiistiir.%®” Ancak Ceberti, 13 Agustos 1801
tarihindeki Arapga fermani ismail Hagsab’m yazmis oldugundan bahsetmektedir.®®® 4
Ocak 1802 tarihinde yazilan bir baska fermanin yine, Hagsab’in kaleminden ¢iktig
kaydedilmistir.%®®

Hagsab’in kaleme aldig1 kendisine ait ii¢ eseri bulunmaktadir: Huldsatii ma
Yiirad min Ahbari’/-Emir Murad, Ahbdru Ehli’l-Karni’s-Sani Agser: Tarihu’l-
Memdlik fi’l-Kahire ve et-Tarihu’l-Miiselsel fi Havadisi’z-Zaman ve Vekayii 'd-
Divan. Mezkdr {i¢ eserinin tahkikli nesri yapilmis olup birinci sirada zikredilen eseri
Ingilizceye, iigiincii sirada zikredilen eseri ise Fransizcaya ¢evrilerek yayimlanmustir.
[k ikisi oldukga muhtasar halde yazilmis tarih eseri hiiviyetindedir. Sonuncusu ise

Fransizlarin olusturdugu divandaki oturum tutanaklarinin derlenerek bir araya

getirildigi bir kitaptir.
2.4.1. Hulasatii ma Yiirad min Ahbari’l-Emir Murad

Eser, Hamza A. Bedr ve Daniel Crecelius tarafindan Arapca metniyle birlikte
aciklamali bir sekilde Ingilizceye terciime edilerek, 1992 senesinde Kahire’de
yayimlanmis olup®”® el yazmasi olarak Paris’te mikrofilm hélinde bir niishasi
mevcuttur.®" Hagsab, kitabini Emir Murad Beyin Sliimiinden (18 Nisan 1801)
sonraki bir tarih olan 18 Muharrem 1216/31 Mayis 1801 tarihinde tamamlam1§t1r.872
Normalde eser iizerinde yazar ismi yer almamakla birlikte Fransizca bir notta el

yazmasinin hicri 1216 (1801-2) senesinde Kahire’deki divan katibinin kendi el

86 Ceberti, muhtemelen sonradan et-Tarihu’l-Miiselsel fi Havadisi’z-Zaman ve Vekdyii’d-Divan
ismiyle nesredilecek olan eseri kastederek Hassab’in Silsiletii 't-Tdrih katibi oldugundan eserinde
bahsetmektedir. Bkz. Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. III, s. 185. Bu bilgi Mazhar’da yer
almamaktadir. Kars. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 233.

87 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. m9.

88 Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. IIL s. 235.

89 Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 301; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IIL, s.
251.

870 jsmail el-Hassab, Huldsatii ma Yiirdd min Ahbari’l-Emir Murad, Tah. ve Trc. Hamza A. Bedr
& Daniel Crecelius, Kahire, el-Arabi li’l-I’lan ve’n-Nesr, 1992.

%1 Vie de Mourad Bey, émir mamlouc d’Egypte, mort en 1214 de I’hégire, pendant I’occupation
francaise, Bibliothéque nationale de France, MFILM, MS 1859.

872 Hagsab, Hulsatii ma Yiirad..., s. 45.
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yazistyla yazilmis oldugu belirtilmektedir. Bu bilgiden yola ¢ikilarak miiellifin
Ismail Hassab oldugu ileri siiriilmiistiir.”®

Bedr ve Crecelius terclimeye yazdiklar1 takdim yazisinda eserin, Fransizlarin
talebi lizerine kaleme alinmis olabilecegi yorumunda bulunmakta ve Description de
I’Egypte’in kaynaklaridan biri olarak kullamldigmi, ancak Ceberti’nin aktardiklart
disinda ehemmiyeti haiz herhangi bir bilgi sunmadigini belirtmektedirler.®”* Hassab
ise eserinin girisinde sadece Emir Murad Bey ile ilgili hadiseleri Misir’a gelis tarihi
olan 1183/1763 senesinden Oliimiine kadar olan donem c¢ergevesinde 6zet bir sekilde
sunacagini belirtmekten baska herhangi bir aciklamada bulunmamustir.®” Kitap, tiir
acisindan Emir Murad Bey’in anlatinin merkezinde bulundugu tarihi hadiseleri
aktarmasi itibariyle biyografi ve tarih karisimi bir kategoriye dahil edilebilir. Ama
Holt’un sultan-pasa kronikleri kapsamina sokulamaz. Tam aksine, Osmanl
yonetiminin siyasi ve askeri arenedaki hakimiyetini resmeder bir mahiyet arz
etmektedir. Diger bir ifadeyle eser, Osmanlilarin sahadaki niifuzlarinin tarihsel
anlatidaki izdiislimiinii temsil etmektedir. Osmanl sultan1 ya da Misir valisi yerine
Memluk beyi olan Emir Murad tarihsel anlatida bas figlir olarak yer almistir.

Emir Murad Bey (6. 1801) Ibrahim Bey ile birlikte XVIIL yiizyilin son
ceyregine damga vuran iki dnemli isimden biridir. ibrahim Bey’in idari gorevler icra
etmesinin aksine Murad Bey askeri komutan olarak 6n plana ¢ikmistir.®® Siyasi
miicadelelerin Memluk beyleri arasinda cereyan etmesi Sebebiyle, bu beylere ve
onlar etrafinda cereyan eden hadiselere dair bir seylerin yazilmis olmasi, son donem
Misir tarithinin anlagilmasina katki saglayacak onemli bir hususiyettir. Buna binaen
eserin kapsamina aldig: tarih araligi yani 1763-1801 seneleri aras1 donem itibariyle
en azindan {i¢ meseleyi etraflica ele almasi beklenirdi; Murat Bey merkezli Memluk
meselesi, 1786 yilinda Osmanli ordusunun Misir’a ¢ikma hadisesi ve Temmuz 1798
tarihindeki Fransizlarin Misir’t isgali.

Hassab’in bazen bir senenin bir ciimlede anlattigi, olduk¢a 6zet mahiyette
kaleme aldig1 bu eser, yukarida deginilen beklentilere cevap vermekten oldukca

uzaktir. Belki Memluk meselesine kismen 1s1k tuttugu soylenebilir. Ancak 1786°daki

3 Holt, a.g.m., s. 9.

874 Hagsab, Hulasatii ma Yiirad...,s. 7, 11.

87> Hagsab, Hulsatii ma Yiirad..., s. 17.

87 Hathaway, Al-Jabarti’s History of Egypt, s. 206.
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Osmanlilarin  Misir’a  diizenledigi sefer ve 1798 Temmuz’undaki Misir’in
Fransizlarca isgaline yonelik hadiselere sadece tiger sayfa yer ayirmistir. Bu agidan
Sarkavi’nin tanikligini1 yakin bir mahiyet arz etmektedir.

Eser, Memluk beyleri arasinda miicadelenin sebeplerini izah etmeksizin
vermektedir.!”’ Savaslar ve siyasi miicadeleler kronolojik olarak islenmistir. Bunun
yani sira anlatiya bazen siyasi hadiselerin disindaki mevzular da dahil edilmistir.
Ornegin Hassab, 1199/1785’te asir1 pahalilik oldugunu, birgok insanin 6ldiigiinii,
bunun sebebinin ise Nil’deki suyun azalmasi ve haksizliklarin ¢ogalmasi oldugunu,
yine aymi sene vebadan dolay: insanlarin 6ldiigiini,®® hatta 1205/1791 senesinde
veba salgini sonucu giinde 1000’e¢ yakin kisinin ve 14 sancak beyinin oldiigiini
belirtmektedir.®”

1786’daki Osmanlinin Misir seferini ve 1798 Fransizlarin Misir’1 isgalini
Hassab oldukga ndtr bir iislupla aktarmistir. Hassab bu sefere, Kaptan-1 Derya Gazi
Hasan Pasa’nin Misir’a 7 Sevval 1200/3 Agustos 1786 tarihinde girdigi bilgisini
vererek deginmektedir. Akabinde Memluklerin biitiin mallarina el koyuldugunu
aktarir. Cariyelerinin satilmaya baslandiginda Ezher ulemasinin buna kars1 ¢iktigin
ve satilmalarina engel olduklarini kaydeder. Yine bu mesele ile alakali Memlukler
tarafindan Abdi Pasa’ya “evlerimizi yagmaladiniz, hizmetgilerimizi sattiniz ve
mallarimiz1 ele gecirdiniz” ifadeleriyle tepkilerini ortaya koyduklar: bir mektubun
gonderildigini, Abdi Pasa’nin ise karsi ¢iktiklari biitiin su¢lamalar gegersiz kilan bir
cevap yazdigini aktarmaktadir.®®® Hagsab, aktarimlarinda herhangi bir yorum ya da
degerlendirmede bulunmamakta ve kesinlikle elestiri yoneltmemektedir. Mesela,
Hasan Paga’nin ne sebeple Misir’a geldigine dair herhangi bir izahat vermez. Siradan
bir olay gibi hadiseleri aktarmaya devam eder. Tim bu sinirli aktarima ragmen
buradaki anlatida ulemanin birtakim el koymalara kars1 tavir aldig: bilgisi 6nemli bir
detayr kaydetmektedir. Fakat Hassab, bu noktada da silireci anlatmanin disinda,

cereyan eden hadiselere yonelik herhangi bir tavir takinmamaktadir.

7 Ornegin 3 Muharrem 1201/ 27 Ekim 1786 tarihinde Memluk beyleri arasinda cereyan eden siddetli
miicadelelerden bahsetmektedir. Bkz. Hassab, Hulésatii ma Yiirad..., s. 38.

878 Hagsab, Hulasatii ma Yiirad..., s. 29.

879 Hagsab, Hulsatii ma Yiirad..., s. 40.

880 Hagsab, Hulasatii ma Yiirad..., s. 37.
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Diger dikkate deger husus ise Hagsab’in Emir Murad Bey ile alakali
mevzular1 mevcut imkanlar dahilinde, oldukga tarafsiz bir sekilde vermis olmasidir.
Ornegin, Emir Murad’m Sarkiyye’deki Abdullah Sarkavi’ye ait iltizam topraklarini
ele gecirdigini, sonrasinda ulema ve Memluk Ibrahim Bey’in bir araya gelerek bu
duruma tepki gostermesi neticesinde, hakkinda aldiklar1 karar1 kabul ettigini
yazmaktadir.®® Bu olaymn aktariminda, bir Memluk beyinin, haksiz bir sekilde
baskasina ait topraklar1 gasp etmesi ortaya zorba bir portre ¢ikartmaktadir. Benzer
sekilde, Fransiz isgali 6ncesi Fransiz mallarina el koyan kisi yine Murad Bey’dir.
Fransizlarin el koyulan mallarinin iadesini istemeleri {izerine Murad Bey’in onlar1
oyaladigmmi ve mallarin1 geri vermemesi iizerine kendisini Osmanli Devleti’ne
sikayet ettiklerini, bunun tizerine Osmanlilarin, kendisine el koydugu mallar1 iadesini
talep eden bir ferman gonderdiklerini ancak Murad Bey’in buna da kars1 ¢iktigini ve
Fransizlan kiigiimsedigini aktarmaktadir. Bu durumun Fransizlar1 harekete gegmeye
ittigi ve mallarim kurtarmak tizere 13 Muharrem 1213 tarihinde®®? Misir’a gelerek
buray1 ele gegirdikleri yorumunda bulunmaktadir.®®

Bu hadisenin iki vec¢hesi vardir: Hassab’in bir 6nceki gasp olayinda oldugu
gibi burada da haksiz bir sekilde bir bagskasinin mallarina el koyan bir figiir olarak
Emir Murad’dan bahsetmektedir. Tabiri caizse Hassab “menakibname” beklentisini
tekrardan bosa ¢ikarmaktadir. Ancak diger acidan bakilirsa, Hagsab’in olay kurgusu
Fransizlarin Misir’t isgal gerekgelerindeki izahatla tamamen mutabik oldugu
goriilecektir. Bu Ortiisme, ihtiyat payiyla birlikte Bedr ve Crecelius’un Hassab’in
Fransizlarin talebi iizerine mezklr kitab1 kaleme aldig1 yoniindeki iddialarini
hatirlatmaktadir. Ihtiyat payiyla ciinkii, Fransizlarm kendisinden bir tarih kitabs talep
etmeleri neticesinde, Fransizlarin kendilerini siirecin basindan itibaren bu sekilde
gerekgelendirdikleri bir hususu, Hassab’in kullanmasinin mevcut hakim anlatiy1 teyit
etmenin Otesinde bir islev gormeyecegini sdylemeye gerek yoktur. Fakat Hassab’in
hadiseyi bu sekilde 6rmesi Fransizlarin mevcut kurgusunu kabul ettiginin en somut
Ornegini olusturmakta oldugu gayet agiktir. Ve Arapga bir kaynak olarak Fransiz

anlatisinin teyit edilmesi belki uzun vadede Misir halkinin kolayca yonetilmesi

81 Hagsab, Hulasatii ma Yiirad..., s. 40-41; Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Il, s. 309-
310.

882 Ceberti, 18 Muharrem 1213 tarihinde iskenderiye’ye ¢ikartma yaptiklarini kaydetmistir.

883 Hagsab, Hulasatii ma Yiirad..., s. 42.
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acisindan islevsel olacagi tasarlanmisti. Her ne sebeple olursa olsun Hasgsab’in olayi
sunus sekli Fransizlarin hakliligina siiphe birakmayacak bir mantik 6rgiisiine sahip
oldugu kolaylikla sdylenebilir.

Kitaba dair son bir husus ise Fransizlar ile basindan sonuna kadar miicadele
eden kiginin Emir Murad Bey olmasidir. Fakat ironik bir sekilde Osmanlilar ile
savasa devam eden Fransizlarla sulh antlagsmasi yapan tek Memluk emiri yine kendisi
olacaktir.®®* Hagsab, kitabina Emir Murad Bey’in 28 Zilkade 1215/ 12 Nisan 1801
tarihinde vebadan 61diigiinii,?® hayat: boyunca kendisinin engin fikirli ve cdmert bir
kisilikte oldugunu ancak baskisiz yonetiminden bahsedilemeyecegini belirterek son

vermektedir.%8®
2.4.2. TezKiretii li-Ehli’1-Basair ve’l-Absar ma‘a Vechi’l-Ihtisar

Aslinda kitabin ismi agik bir sekilde zikredilmemis olup onu ima eder
mahiyette eserin sonunda “Tezkiretii li-Ehli’l-Basair ve’l-Absar ma‘a Vechi’l-
Ihtisar” ibaresi yer almaktadir.®” Dolayisiyla bizim ¢alismamizda da yazmadaki bu
ibare dikkate alinarak kitabin ismi olarak kabul edilmistir. Eser kisa bir Osmanl
donemi Misir tarihi mahiyetinde olup XVIIL. yiizyilh Fransiz isgaline kadar
anlatmaktadir. 26 varaktan olusmaktadlr.888

Kitap, 1120-1213/1708-1798 seneleri arasin1 kapsamaktadir. Hagsab’in 1763-
1801 yillar1 arasin1 yazmis oldugu Huldsatii ma Yiirdd kitabina nazaran bu eser daha

muhtasar bir mahiyete sahiptir. Buna ragmen Sarkavi’nin eseriyle kiyaslandiginda

Hassab’in her iki tarihinin de son donem Misir tarihine daha fazla yogunlastigi

acikca goriilmektedir.
Eser, Ahbdru Ehli’l-Karni’s-Sdni Aser: Tdrihii’[-Memdlik fi’l-Kahire adi
altinda®®  tahkikli olarak Abdiilaziz Cemaleddin ve imad Ebu Gazi tarafindan

84 Hagsab, Hulsatii ma Yiirad..., s. 45.

885 Ceberti, 18 Nisan 1800 tarihinde 6ldiiglinii belirtmektedir. Bkz. Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-
Zevali..., s. 236; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 187.

886 Hagsab, Hulsatii ma Yiirad..., s. 45.

B8 Seim g peanlly o 8505l a3 N Lo 5,80 50aY H ey U jha Nlyaedns Jlad AY

888 P. M. Holt, “Ottoman Egypt (1517-1798): An Account of Arabic Historical Sources”, Political
and Social Change in Modern Egypt, Ed. P.M. Holt, London, Oxford University Press, 1968, s. 9.
889 Goriildigi lizere eserin {i¢ farkli isim tagimaktadir.
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1990°da Kahire’de nesredilmis®® olup mikrofilm hélinde Kahire®" ve yazma olarak

Paris’te bulunmaktadir.®%?

Miiellif eserini ne zaman yazdigina dair herhangi bir kayit
diismemistir. Hassab’in incelenen bir dnceki eserinde oldugu gibi, yine bu Kitapta da
miellif isminin zikredilmemis oldugu goriilmektedir. Fransa’daki yazmanin
kapaginin i¢ kisminda Silvestre de Sacy (6. 1838) tarafindan diisiilen Fransizca notta,
eserin divan katibi Ismail Hassab tarafindan kendi talebi iizerine kaleme alindig1 ve
bunun Hassab’in kitabinin giris kisminda belirtildigi yalzmaktadlr.893 Fakat Hagsab,
eserin mukaddimesinde isim zikretmeksizin, kitabin1 sadece talep iizerine kaleme
aldigint belirtmektedir.®** Eseri nesreden Abdiilaziz Cemaleddin ve imad Ebu Gazi
de aymi kanaati paylasarak kitabin Hassab tarafindan Fransizlarin talebi iizerine
yazildigini ileri siirmektedirler.?®® Sebebinin ise Fransizlarin Misir’t yonetmelerini
kolaylastirmak gayesiyle Misir’a dair malumat sunmak ve Tasvir-i Misr yazilirken

8% e bu minvalde

miiracaat edilebilecek bir kaynak olusturmak oldugu belirtilmekte
tarihin, Laporte tarafindan kullanilmas1 da  delil olarak g('js‘[erilmektedir.897
Hathaway, eserin giivenilirligi diisiik bir kaynak oldugunu ileri siirmekte,®®
Ceberti'nin ¢agdasi olan sair Ismail el-Hassab’in anlatisini epeyce hatali oldugu
belirtmektedir.** Yine Hathaway’e gére, Hassab Misir’in kolektif popiiler hafizast
acisindan degerlidir, ancak temsil ettigi toplumsal hafiza, bahsedilen terfi sistemini
takip eden, karisik ya da sadece Anadolulardan miitesekkil hanelerin ortadan kalktigi
dénemin hafizasina tekabiil etmektedir.*®

Miiellif, Memluk hizipleri olan Kasimiler ile Fikariler arasindaki savas ve

miicadelelerin devam etmekte oldugunu zikrederek anlatisina bagslar. Hassab,

80 fsmail el-Hassab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser: Tarihii’l-Memalik fi’l-Kahire, Tah.
Abdiilaziz Cemaleddin, imad Ebu Gazi, Kahire, el-Arabi li’n-Nesr ve’t-Tevzi’, 1990.

81 Bkz. Ahbéru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser, Kahire, Darii’1-Kiitiib, Tarihu Talat 2148.

892 Ismail Khashashab, Tadkira li-ahl al-basa'ir wa-al-absar ma‘a wagh al-ihtisar, Bibliothéque
nationale de France, MS 1858. Seyyal, Tarihu ma Vakaat bi Misr min Sene 1120 ila Duhili’l-
Fransis isimle eser muhtemelen aym kitap oldugu yorumunu kaynak belirtmeden aktarmaktadir. Bkz.
Seyyal, et-Tarth ve’l-Muerrihiin..., s. 36; Tarbin, a.g.e., s. 75.

893 Bkz. Tadkira li-ahl al-basa'ir wa-al-absar ma‘a wagh al-ihtisar, MS 1858.

894 Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser-..., s. 33.

8% El-Havadisu I-Yevmiyye ad1 altinda divan igin diizenlenmis rapor niteliginde bir kitaptir. Hsiang,
a.g.t,s. 19.

89 Jsmail el-Hassab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser..., s. 10.

897 [smail el-Hassab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser..., s. 19.

898 Hathaway, Osmanh Misir’’nda Hane..., S. 57.

89 Hathaway Osmanh Misiri’'nda Hane..., s. 28.

%0 Hathaway Osmanh Misiri’'nda Hane..., s. 193.
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taraflarin Kahire digina savagmak iizere ¢iktiklarini giin batimiyla carpismayi birakip
tekrar evlerine dondiiklerini belirtmekte, boyle yapmalarinin sebebini ise Misir
halkina karsi merhametli olmalariyla agiklamakta ve savas Kahire disinda devam
ederken hayatin sehirde normal bir sekilde siirdiigiini yazmaktad1r.901 Hassab,
verdigi bu ayrinti ile c¢agdaslarina nazaran olduk¢a olumlu bir Memluk imaj
cizmistir. Hatta, kendi ¢agdaslarindan tamamen ayr1 diistiglinii sdylemek abarti
olmayacaktir.

Hagsab’in bu kitabinda da ulema, siyasi arenada giiclii bir figiir olarak ortaya
cikmaktadir. Ulemanin, Memluk taraflarinin anlagmazliklarini ¢dzmek iizere
miiracaat ettikleri bir merci oldugu goriilmektedir. Hatta valinin de taraf oldugu bir
anlagsmazlikta sorunu Ezher Seyhi Abdullah Siibravi’nin ¢6zdiigii aktarilmaktadir.
Hagsab’in hadiseyi anlatimi, valinin Memluklerden bir grubu desteklemesi ve ortaya
¢ikan sorunu Siibravi’nin halletmesi, bunun karsiliginda valinin Siibravi’ye para
O0demesi Osmanli valisinin XVIIIL. yiizyildaki konumu ve giiciine dair 6nemli bir

detay vermektedir.?*

Kitabin neredeyse basindan sonuna kadar Memlukler
arasindaki miicadeleler anlatinin merkezinde yer almaktadir. Valinin sadece yukarida
anlatilan miicadelede bir Memluk hizbine taraf olmasi sebebiyle anlatiya dahil
edilmis oldugu gi’)riilmektedir.903

Anlatilan bu olay ulemanin giiclinii gOstermenin yaninda valinin
giicsiizliigiinii net bir sekilde ortaya koymaktadir. Hagsab’in bir dnceki tarih kitabinin
ismi olarak Emir Murad Bey tercih edilmis ve onun etrafinda cereyan eden hadiseler
anlatilmisti. Tarih¢inin yazdiklar1 kadar yazmadiklarimin da pek cok seyi anlattigina
dair ilkeyi hatirlamak bu noktada dikkate sayan olacaktir. Dolayisiyla, Ahmed
Recebi istisna tutulursa (ki onun da hakkinda yazdigi tam manasiyla sadece vali
olarak degerlendirilemeyecek Kavalali idi) Hassdb ya da bir bagka tarih¢inin
herhangi bir Osmanl1 valisi hakkinda bir tarih eseri yazmamis olmasi, sahadaki gii¢
unsura isaret eden 6nemli bir karineyi olusturmaktadir.

Eserde, yukarida yapilan tespiti tekrardan teyit eder mahiyette Bulutkapan Ali
Bey’in (6. 1773) giic miicadelesine yer verilmektedir. Hassab, Ali Bey’in 1767

%1 fsmail el-Hassab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser..., s. 23.

%2 Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser-..., s. 41-42.

%93 Miiellif hadiseyi naklederken valinin ismini dahi zikretmemistir. Bkz. Hassab, Ahbaru Ehli’l-
Karni’s-Sani Aser..., s. 42.
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sonrasi tim yonetimi ele gecirerek halki gayet iyi yonettigi, onun hikmetli ve akillica
yonetimiyle yollarin hirsizlar, bedeviler ve yol kesicilerden arindigini, hatta
insanlarin herhangi bir bedevi ya da yol kesicinin kendilerine musallat olmadan
geceleyin mal ve esyalariyla birlikte seyahat edebildiklerini kaydeder.904 Devaminda
ise insanlarin &deyebileceklerinin Gtesinde vergi talep ettigi, bu durumun kaotik
ortamin olusmasina sebebiyet verdigini yazmaktadir.”®

1780 senesinde Memluk beyleri arasindaki miicadelede Ezher seyhi Arlsi
araciligiyla sulh saglandigi nakledilmektedir.’® Yine, 1785 senesinde Memluk
taraflar1 arasinda ¢ikan anlasmazligi Seyh Arisi’nin ¢ozmiistiir. "’ Kaptan Hasan
Pasa orduyla Misir’a geldiginde Memluk beyleri kendileriyle Pasa arasinda
arabuluculuk yapmak tizere Seyh Ahmed Ariasi ve Muhammed Hariri’yi Resid’e

908

gondermistir.”™ Hagsab bu goriismede, Arisi’nin sadrazami sorgular mahiyetteki

sorusuna binaen “Krallar bir {ilkeye girdiler mi, oranin altin1 iistiine getirirler ve
halkinin ulularini asagilanmis duruma diisiiriirler. Bunlar da bdyle yapacaklar®®
ayetini okuyarak, ulema olarak askerlerle diyalog kurmaktan aciz olan Misir halkini
temsilen geldiklerini sdylemis ve Memlukler adina génderildiklerini gizleme yolunu
se¢mis oldugunu aktarir.%'?

Hassab bu kitabinda Yukar1 Misir’a kacan Memluklerin mallarinin miisadere
edilmesine dair stireci Hulasatii ma Yiirad’dakinden daha detaylh sekilde ele almistir.
Miiellif burada, ulemadan pasanin yanina meseleyi konusmak tizere giden kisilerin
isimlerini tek tek kaydetmistir. Hasan Pasa’nin karsi ¢iktiklar1 meselede kendilerini
Devlet-i Aliyye’ye bildirecegi tehdidi iizerine Seyhii’s- Sidat Muhammed Ebulenvar,
pasaya devletin alacaklar1 ile alakali meseleleri hal yoluna koymasini ve

Memluklerin cariyelerini satmaktan vazgegmesini soyledigi diyalogu etraflica

nakletmektedir.**

%4 Ceberti de benzer diisiinceleri paylasmustir. Bkz. Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. |, s.
447,

%5 Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser-..., s. 46.
%06 Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser-..., s. 50.
%7 Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser-..., s. 52.
%8 Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser-..., s. 52.

%9 Kur’an-1 Kerim, Neml Suresi 34.
%10 Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser-..., s. 53.
1 Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser-..., s. 56.
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Hagsab, Kaptan-1 Derya Hasan Pasa Misir’dan ayrildiktan sonra tekrardan
Memluklerin Misir’a hakim olduklart ve Misirlilara zulmettiklerini, bu sebeple
halkin Ezher Seyhi Ahmed Arisi’ye sigindiklarini ve ona sikayetlerini bildirdiklerini
aktarmaktadir. Ulemanin baskilar1 sonucu tiim cereyan eden hadiselere sebebiyet
veren Ismail Bey’in memlukii olan Ahmed Bey’in gorevinden azledilmesiyle
sikunetin saglandigim belirttir.™? Goriildigii iizere burada da ulema, yasanan
sorunlara hal garesi bulmada aktif rol istlenmistir. Taraflarin kimler oldugundan
bagimsiz sekilde ulemanin sorunlarin ¢éziimiine dahil oldugu ve neredeyse siireglerin
tamaminda arabuluculuk iistlendigi, ulemanin kendisinden sorun yasayan taraflarca
talep edildigi anlagilmaktadir. Bu durum ise siyaseten en iist merci olan valiligin
islevsizligine, ulemanin kendi vazife sahasina girmeyen siyasi roller iistlendigine ve
Osmanlilarin 1786’da Misir’a mevcut sorunlari ¢ozmek gayesiyle diizenledigi seferin
neticesiz  kaldigina, en azindan sorunlarmm kalict bir sekilde tamamen
diizeltilemedigine isaret etmektedir.

Hassab bu kitabinda da 1793’teki hadiseye yer vermektedir. Ancak burada
Sarkiyye’yi ele gegiren ve ahalisine zulmeden kisiden bir 6nceki eserinde zikrettigi
Emir Murad Bey yerine Muhammed EIfi Bey olarak bahsetmektedir. Hadiseyi, geri
kalan kismindaki farkli detaylarla birlikte bir 6nceki anlatimina mutabik bir sekilde
vermigtir. Ortaya ¢ikan soruna binaen ulemanin bir araya geldigini, insanlarin
kendilerine destek oldugunu ve Ibrahim el-Kebir Bey’in gizlice olusan bu ittifaka
katildigin1  aktarmaktadir. Sonrasinda, oOlusan bu ittifak neticesinde barisin
saglandigin1 ancak kisa bir miiddet sonra mevcut durumun tekrardan eski haline
dondiigiinii, Memluk beylerinin zuliim, zorbalik ve koétiiliiklerine devam ettiklerini,
halkin mallarina el uzattiklarini hatta Fransiz tiiccarlarin mallarina da el koyduklarini
bir oOnceki eserindeki anlattya mutabik bir sekilde aktarmaktadir. Hagsab,
Memluklerin yapilan uyarilart dikkate almamalarinin, Fransizlar1 Misir’a sefer
diizenlemeye sevk ettigini oldukca yalin bir sekilde dile getirmistir. Boylece eserini,
Misir’daki Memluk taifelerinin hitkmiiniin ortadan kalktigini ve Fransiz isgalini

“islerin sonu ancak Allah’a varir; O miilkiinii diledigine verir ve dilediginden de alir;

%12 Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser-..., s. 57.
174



Allah, hiikkmeder. O’nun hiikkmiinii bozacak hi¢cbir kimse yoktur” ayetleriyle

olumlayarak ve kabullenerek tamamlamustir.**?
2.4.3. et-Tarihw’l-Miiselsel fi Havadisi’z-Zaméan ve Vekayii’d-Divan

Eserin tahkikli ve izahli nesri, Fransizca metniyle birlikte Muhammed Afifi
ve André Raymond tarafindan yaylmlanmlstlr.gl4 Eseri, bu calismaya dahil edilecek
tarih kitaplar1 arasinda degerlendirmek tam manasiyla uygun olmamakla birlikte tarih
calismalarina ve 6zellikle de kendi donemine kaynak teskil etmesi a¢isindan mezkir
kitap dikkate almaya deger goriilmiistiir. Dolayisiyla mahiyetine kisaca temas etmek
faydali olacaktir.

Eser, Abdullah Menou’nun 1800 Ekim’inde olusturdugu divanin 1800 senesi
3 Kasim ile 30 Aralik tarihleri arasindaki ilk 20 oturumunun kayitlart ile 1801 senesi
6 Haziran ve 6 Temmuz arasindaki 21 ile 31 arasi oturum kayitlarini ihtiva eden
Arapca-Fransizca olarak 31 celsenin tutanaklarindan olusmaktadir.®*® 2003 senesinde
nesredilen bu kitabin hususiyeti, daha 6nce bilinen ve 1974’te Sam’da yayinlanan
ikinci periyoda ait (1801 yil1 6 Haziran-6 Temmuz arasi) divan raporlariyla birlikte
1997°de Jean Frangois Clément’in Fransa’nin Nance sehrinde buldugu yazmadaki
(1800 y1l1 3 Kasim-30 Aralik) 20 divan raporunu da nesretmis olmasidir.

30 Aralik 1800 ile 6 Haziran 1801 tarihleri arasindaki alti aylik uzun bir
doneme dair herhangi bir raporun olmayis1 iki muhtemel sebepten birine
dayandirilabilir. Bunlardan ilki, Hassab’in kitabini1 yazarken kullandigi belgelerden
bir kisminin kaybolmus olmasi, ikincisi ise sebebi bilinmemekle birlikte Hassab’in
bu dénemi derlemesine dahil etmekten uzak durmast ile agiklanmistir.®*® iki ihtimal
de imkan dahilindedir. Ancak, biitiin meseleyi Hagsab tizerinden ac¢iklamanin makul
olmadig1 ortadadir. Sonugta Fransizlarin idari, askeri ve iktisadi siireclere hakim

olduklar1 bir donemde, yine onlarin olusturdugu bir divanda Hassab sadece katip

3 Hagsab, Ahbaru Ehli’l-Karni’s-Sani Aser..., s. 59. Bu ayet, Fransizlarin yazdiklart bildirilerde
sik¢a kullanilmigtir. Uzak bir ihtimal olmakla birlikte, Hagsab’in divan kéatibi oldugu diigiiniildiigiinde,
akillara kendisinin yazilan metinlere dahli ya da katkis1 olup olmadig1 sorusunu getirmektedir.

% jsmail el-Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel fi Havadisi’z-Zaman ve VekAyii’d-Divan, 1800-1801,
Ed. Muhammad Afifi, André Raymond, Kahire, Ma’hedii’l-ilmi’l-Fransi li’1-Asari’s-Sarkiyye, 2003.
%15 Son divanin, 6 Temmuz 1801 tarihinde yapild: bilgisi Mazhar’da da yer almaktadir. Bkz. Cebert,
Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 277. Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. I11, s. 223.

918 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel. .., s. m12, m14.
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olarak vazife yapmisti. Boyle bir ortamda, tiim mezkar kayitlarin Fransizlarca
muhafaza edilememesi ihtimalini devreye sokmak daha objektif bir degerlendirmeyi
miimkiin kilabilir. Sayet bazi belgelerin kayb1 veya ortadan kaldirilmasi s6z konusu
olacaksa bunu fiiliyata gecirme giicliniin Hagsab’tan ziyade Fransizlarda oldugunu
sOylemek izahtan varestedir.

Fransizlarin iggal siirecinin baslangicindan itibaren divan kurup yonetim
stirecine ulemayr da dahil ettiklerinden tezin Onceki boliimlerinde kismen
bahsedilmisti. Burada mesele daha detaylica ele alinacaktir¢ Oncelikle bu yonetim
tarzinin Fransizlarin ihdas ettigi bir sey olmadigini belirtmek gerekiyor. Memlukler
doneminde mevcut olan bu kurum, Osmanli doneminde de mevcudiyetini
stirdiirmiistiir. Kanuni devrinde kiigiik ve biiylik olmak iizere iki divan bulundugu,
hususi divanin kethiida, defterdar ile ocak agalar1 ve bazi ulemadan miirekkep
oldugu, pazar, sali ve persembe olmak iizere haftada li¢ kez valinin riyasetinde
toplandig1 kaynaklarda mevcuttur.®*” Dolayisiyla, bu agidan Fransizlar herhangi bir
yenilik getirmemiglerdir. Siyasi arenada Memluk beylerinin yiikselisiyle, 1700’lerin
sonuna dogru, ileri gelen Kazdagh hanelerinin siyasi gii¢ merkezi kaledeki vali
divanmin yerini almistir.”*® Memluklerin giiciiniin temayiiz etmesi neticesinde siyasi
kargasa ve istikrarsizliklarin, zamanla divanlarin atil kalmasina sebebiyet vermistir.
Netice itibariyle, Fransizlarin eski bir idari mekanizmay sadece tekrardan aktif hale
getirdiklerini sdylemek daha dogru olacaktir.

Ik divan, 25 Temmuz 1798 tarihinde Bonaparte tarafindan olusturulmus ve
ulemadan 8 iiye divana dahil edilmistir.**® Fakat, Fransiz kaynaklarinda Napoléon’un

emri ile her bir vilayette kurulacak divanlarin 7 kisiden olusacagi 9 Thermidor 6/27

7 Karal, Fransa, Misir ve Osmanl..., s. 15; Lars Bjorneboe, In Search of the True Political
Position of the ‘Ulama, An analysis of the Aims and Perspectives of the Chronicles of Abd al-
Rahman al-Jabarti (1753-1825), Aarhus, Aarhus University Press, 2007, s. 28, 55, 72.

018 Raymond, Osmanh Déneminde..., S. 8.

19 Ceberti, iki divanin kuruldugunu belirtmektedir: Divan-1 umumi ve divan-1 hususi. Hususi’nin 14
tlyeden tesekkiil ettigini, umuminin ise toplam saymm 60 olmasi gayesiyle 46 kisinden
olusturuldugunu kaydeder. Hususi divanin her giin toplandigini, umuminin ise gerektiginde bir araya
geldigini soylemektedir. Bkz. Ceberti, Tarthu Miiddeti’l-Fransis..., s. 118; Ceberti, Mahzaru’t-
Takdis bi-Zevali..., s. 87; Ceberti, Acdibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. III, s. 41. Ancak, divan-1
hususinin siirekli ¢aligmadigi anlagilmaktadir. Zira 1798 Ekim isyanindan sonra 2 ay miiddetince
toplant1 yapilmamistir. Ceberti, iiyelerin tekrardan belirlenerek divan kuruldugunu ve iiyelere maas
baglandigini yazmustir. Bkz. Ceberti, Tarithu Miiddeti’l-Fransis..., s. 169-170.
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Temmuz 1798 tarihinde yayinlanan bildiride belirtilmektedir.’”® 1798 Ekim isyani
siirecinde faaliyetleri Fransizlar tarafindan durdurulmus olan ilk divan,??! 21 Aralik
1798’de Bonaparte’in 5’i ulemadan olmak tizere 14 kisilik yeni bir divan
olusturmasiyla tekrardan tanzim edilmistir. Kléber’in 6ldiiriilmesi iizerine 14 Haziran
1800°de bir kez daha faaliyetlerine ara veren divan, 2 Ekim 1800°de Abdullah
Jacques Menou tarafindan tekrardan kurulacaktir.

Divan tutanaklarinin derlemesi olan bu Kitabin en énemli hususiyetlerinden
biri, Ceberti’nin kendi eserlerinin hig¢birinde bahsetmedigi divan {iyesi oldugu
bilgisini veriyor olmasidir.?®? Zira basta Shmuel Moreh olmak iizere, ele alman bu
kitabin muhakkikleri de dahil®®® birgok tarih¢i, Ceberti’nin ilk iki eserindeki tislup ve
tavir degisikligini tamamen bu bilgi {izerine insa etmektedirler. ilgili kisimda
tartisilmis olmasi hasebiyle burada kisaca bu iddiaya temas etmekle yetinecegiz.
Mezkir iddiada Ceberti’nin yazdigi ikinci eserindeki Fransiz karsiti elestirilerini
divan {iiyesi olarak Fransizlar ile is birligi “sucunu” aklamak iizere yaptigi ileri
sﬁﬁilmﬁstﬁr.924
Divan tutanaklari, Fransizca kayit altina alinip sonrasinda Arapgaya terciime

edildiklerinden, daha dogru bir ifadeyle tercime eden kisilerin Arapgayi iyi

%20 1 ouis Antoine Fauvelet de Bourrienne, “The French View of the Events in Egypt”, Napoleon in
Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 146.

921 Ceberti, Tarthu Miiddeti’l-Fransis..., s. 136; Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 76;
Ceberti, Acaibu’l-Asr..., Tah. Moreh, C. I1I, s. 32

%22 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 2.

92 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. m3. Bu bilgiyi kaydetmekten uzak durmasini ikna edici bir
makuliyet ile agiklamak oldukga zor goriiniiyor. Bu durum, kullandigi kaynaklari tam manasiyla
zikretmemis olmasindaki tavri ile ortiismektedir.

%24 jkincil kaynaklarda bu iddiay1 ilk defa, 1937°de Hitti’nin dile getirdigi anlasilmaktadir. Bkz. Hitti,
History of the Arabs..., s. 743; Duncan Black Macdonald, “Djabarti”’, E. J. Brill’s First
Encyclopaedia of Islam, V. Ill, s. 986; Arthur Goldschmidt, Biographical Dictionary of Modern
Egypt, Cairo, The American University in Cairo Press, 2000, s. 93. Ancak bu tespiti, literatiirde
yayginlastiran Shmuel Moreh’tir. Kaynak ve delil olaraksa, Johann Ludwig Burckhardt’in (6. 1817)
Ceberti’den satin aldigt Mahzaru takdis bi-Zevdli Devleti’l-Fransis’in ilk sayfasina yazdigi “Seyh
Ceberti, Fransizlarin Misir’da kurduklar: divan tiyelerinden biriydi... Fransizlar, Misir’dan ayrildiktan
sonra korktu ve bu kitabi kendisini aklamak ve Osmanli Devleti’ne muhabbetini gostermek iizere
kaleme ald1” seklindeki nota isaret etmektedir. Bkz. Shmuel Moreh, “Reputed Autographs of 'Abd al-
Rahman al-Jabartl and Related Problems”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies,
V. 28, (1965), s. 529; Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I, s. m7-m8. Ayrica Moreh, Hasan
el-Attar’in Fransizlarin kendisini kiitiiphane ve laboratuvarlarini tekrardan ziyaret igin davet etmesi
lizerine boyle bir eylemin kendisinin herkes tarafindan suglanacagi ve kendisine diismanlikla,
asagilamayla bakilacagindan gitmekten kaginmasini da kendi iddiasini desteklemek iizere delil olarak
sunmaktadir. Bkz. Shmuel Moreh, “Napoleon and the Frech Impact on Egyptian Society in the Eyes
of al-Jabarti”, Napoleon in Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 186.
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bilmemelerinden otiirii yer yer zayif bir dile sahip olduklari goriilmektedir.’®
Bununla birlikte birbirinden kronolojik olarak ayr1 iki doneme ait adi gegen
tutanaklarin farkli iki katip eliyle yazildig: ileri siiriilmektedir.®® Bu bilgi, tiim
tutanaklarin tek bir katip tarafindan kayit altina alinmadigina isaret ettigi gibi mezkar
nishalarin farkli bir katip tarafindan istinsah edildigi ihtimaline de agik kapi
birakmaktadir.

Hassab, derlemenin basindan sonuna divandaki tartismalar1 6zetlemenin ve
okunan duyuru ya da mektuplar1 kaydetmenin disinda herhangi bir yorum veya
elestiride bulunmamistir. Bu durum, gramer hatalarindan ve anlatimdaki
aksakliklarin tashih edilmemesinden anlasilacagi tizere Hassab’in Fransizca divan
kayitlarinin Arapga terciimelerine sadik kaldigina isaret etmektedir. Sadece, divanin
olusturulmasi, kadilarin durumu ve hiikiimlerin belirlenmesi gibi meselelere dair
sartlarin belirlendigi 15. divanda rutinin disina ¢ikarak durumu 6zetledigini agik bir
sekilde belirtmektedir.*’

[k divan tutanagina bakildiginda, Abdullah Sarkavi’nin tekrardan divan reisi

%28 Abdurrahman Ceberti’nin divan liyesi ve Ismail Hassab’m ise divan

yapilmasi,
katibi olarak tayin edilmesi, divanin 13 Cemaziyelahir 1215/1 Kasim 1800 senesinde
faaliyetine baslamasi ve her ii¢ giinde bir"?® 0gleden Once yapilmasi ve oturum
sliresinin ise ele alimacak davalara gore degisebilecegi gibi kararlarin alindig:
gén’ilmektedir.930 Bu oturum tutanagindan yola ¢ikarak 1812 senesinde 6lene kadar
Ezher Seyhi olarak vazifesini siirdiirmiis olan Abdullah Sarkavi’nin olusturulan tiim
divanlarda baskanlik goérevi icra ettigi, Napoléon’un olusturdugu divanda sekiz olan

iiye sayismm®' Menou’nun divaminda dokuza ¢ikarildigy; yedi iiye aym kalmakla

%25 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. m14.

%26 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. m17.

%7 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 82.

%8 Abdullah Sarkavi’nin Napoléon’un olusturdugu ilk divandan itibaren Fransizlarm Misir’dan
ayriliglarina kadar tiim divanlarda baskanlik yaptig1 ve ayn1 zamanda Ezher Seyhligi gorevini devam
ettirdigi anlagilmaktadir. Bkz. Hagséab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. m1.

929 Daha 6nceki divanlarin da hafta da ii¢ giin toplandigina yukarida deginilmisti. Bkz. Karal, Fransa,
Misir ve Osmanli.. ., s. 15.

%30 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 2.

%1 Nikola et-Tiirk, Napoléon’un kurdugu divanda ulemadan Seyh Sarkavi, Seyh Halil Bekri, Seyh
Mustafa Savi, Seyh Muhammed Mehdi ve Seyh Siilleyman Feyytmi olmak iizere toplam 5 kisinin
bulundugunu yazmaktadir. Emel Bessir ise hem Arapga hem de yabanci kaynaklarin divan tiyelerinin
9 kisinden olustuguna dair ittifak halinde olduklarim belirtmektedir. Bkz. Tiirk, Hamletii Bunabart
ila’s-Sark, Mahtiitatii Nikola et-Tiirk, Tah. Emel Bessilir, Trablus, Jarrous Press, 1993, s. 97,
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birlikte Ceberti’nin yeni aza olarak el-Arisi’nin yerine divana dahil edildigi ve Resid
ayanindan Seyyid Ali’nin de dokuzuncu iiye olarak divana alindigi sdylenebilir.
Boylece iiye sayisinda bir kisilik artis olmus olmakla birlikte divandaki ulema sayisi
mevcut durumunu muhafaza etmistir. Tekrardan vurgulamak gerekirse, Ismail
Hassab’in bir araya getirdigi ve divan tutanaklarinin derlemesi olan bu kitap dénemin
kaynaklarmin higbirinin bahsetmemis oldugu Ceberti’nin divan {yesi olarak
gorevlendirildigi bilgisini giin yiiziine ¢ikarmugtir. >

Bu malumatlarin haricinde, yine tutanaklarda divan tiyelerinin kendileri igin
bir maas tahsis edildigi bilgisi yer almaktadir.®*® Bu aciklamaya riisvet almamalari
ikaz1 akabinde yer verilmekte ve divan iiyelerine, tahsis edilen maaslar haricinde
herhangi bir sey talep etmemeleri uyarisi yapllmaktatdlr.934

Bunlarin yani sira divanda 6liim kararina baglanmis davalarin son onay ig¢in
donemin seraskeri/Fransiz baskomutanina sunulmasi sart kosulmustur. Fransizlarin
taraf oldugu davalarin ise kad1 tarafindan goriilemeyecegi, bilakis Fransizlarin tayin
ettigi kisilerce miitalaa edilecegi, Fransiz olmayan Gayrimiislim ile Miisliimanlar
arasindaki davalara ise Miisliiman bir kadinin bakabilecegi gibi, taraflarin davalarini
goren kadmin kararma razi gelmedikleri takdirde ise davay:1 tekrardan goriilmek
lizere Fransiz yoneticilere gotiirme hakkina sahip olduklar1 belirtilmistir. Ayrica
mahkeme ve hakimlere dair hususlarda divan heyetine, bozgunculuk ¢ikaran hakim
ve tabilerini gorevden alma yetkisi verilmigtir.**

Divanda ele alinan meseleler genelde sikayet dilekgeleriyle yapilan
basvurularin  goriistildiigi oturumlardan olusmaktadir. Miras taksiminin dini

kaidelere gore yapilmasi talebi, Napoléon’a hitaben yazilan 6vgiilerle dolu mektup,

ulemadan bir kiginin biyografisi, Misir ahalisine ilan edilmek iizere yazilan duyuru

Ceberti ise 13 Safer 1213/27 Temmuz 1798’de Napoléon tarafindan kurulan divanda Seyh Sarkavi,
Bekri, Savi, Feyyimi, Musa Sirsi, Muhammed Mehdi, Mustafa Demenhuri, Ahmed Arisi, Yusuf
Sibrahiti ve Muhammed Devahili’nin isimlerini vererek 10 kisi olduklarimi kaydetmektedir. Bkz.
Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 60; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11, s. 11.

%32 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 2.

%3 Tiirk, divan iiyelerine aylik maas baglandig bilgisini teyit etmektedir. Bkz. Tirk, Hamletii
Bunabart ila’s-Sark..., s. 98. Ceberti, Napoléon tarafindan olusturulan ilk divanda yer alan
iiyelerden Sarkavi, Bekri, Savi, Feyylmi ve Mehdi’ye 80 Frank; divan katiplerine ise 25 ila 30 Frank
arasinda degisen miktarlarda aylik maas tahsis edildiginden bahsetmektedir. Bkz. Ceberti, Tarihu
Miiddeti’l-Fransis..., s. 117; Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 89.

%% Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 83.

%% Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel. . ., s. 83-84.
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metinleri ve uyarilar, karara baglanan meselelerin icrasina dair bilgiler, ihanet eden,
hile yapan ve fesat ¢ikaran iki kisinin 6ldiiriildiigti haberi, evi Fransizlar tarafindan
yikilan bir kimsenin, evinin enkazindan ¢ikan odunlar1 kurtarmak {izere divana
yazdigr arzuhal, avret mahalleri agik sekilde dolasanlara dair tartismalar ve
mikyas/nilometrenin tamir edilmesi iizerine divanin Menou’ya yazdig1 tesekkiir
mektubu,®®* sugicegi hastaligma dair Doktor Nicolas Dufriche Desgenettes’in (5.
1837) yazdig kitap i¢in kendisine tesekkiir ya2151,937 esegi elinden alinan fakir bir
kimsenin hayvaninin geri verilmesi talebine dair dilekgesi gibi birgok muhtelif
mesele divanin giindeminde yer almistir.

Bu durumun iki agidan degerlendirilmesi donemin anlasilmasina agiklik
getirecektir. Birincisi, Fransizlarin bdyle bir divani olusturmalarindaki temel saik
kendi mesruiyetlerini daha kolay ve hizli bir sekilde temin etme diisiinceleri oldugu
hatirlanirsa, divanin goriillen davalardan da anlasilacagi tlizere Fransizlarin iddia
ettikleri birlikte yonetme meselesinin pratikte hicbir zaman gerceklesmemis oldugu
anlagilacaktir. Bunu destekler mahiyetteki besinci938 ve on besinci939 divan kayitlari,
ulemanin  Misir  halki  ile Fransiz yoOnetimi arasindaki aracilar olarak
konumlandirildigint belirtmesi ulemanin isgal yonetimi hiyerarsisindeki kendisine
bigilen roliine isaret eder. Dolayisiyla divan hi¢bir zaman siyaseten nihai karar alma
mercii olmamistir. Divanda gorev almayi kabul eden Misir ulemasinin, bir sekilde
¢oziime kavugturdugu davalarla sosyal problemleri hal yoluna koymasi neticesinde
Fransizlarin hedefledigi mesruiyeti kendilerine saglayarak isgalci Fransiz imajina
bilerek ya da bilmeyerek olumlu katki yaptiklari goriilmektedir. Bu tespitin
saglamasi ise ikinci agidan ele alinan degerlendirme iizerinden yapilabilir.

Insanlarin bdyle bir heyete, yasadiklar1 kiiciik ya da biiyiik sorunlarda
haklarini teslim alma umuduyla basvurduklari mezkar davalardaki meselelerde
ortaya c¢ikmaktadir. Eger Ornegin, esegine el konulan biri divana bu durumun
diizeltilmesi i¢in miiracaatta bulunuyorsa bu hal, o kisinin divanin hakkini teslim
edecegi inanciyla ortaya koydugu bir eyleme isaret eder. Dolayisiyla, burada ¢oziilen

her bir hukuki dava toplumda divandaki ulemaya dair olumlu bir kanaat

%36 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel. .., s. 100.
%7 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel. .., s. 101.
938 Hassab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 23.
939 Hassab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 82.
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olusturmasindan 6te ulemanin {iyesi oldugu divani kuran Fransizlara yonelik olumlu
bir imaj olugmasina katki sagladigi sdylenebilir. Bagka bir ifadeyle adil bir yonetimi
isler kilan, ulemadan olusturulan divan degildir. Aksine, divan1 kurarak bu sekilde
adil yonetilmesini temin eden Fransizlardir. Bu alginin halkin zihninin arka planinda
yer etmis oldugunu sdylemek gerceklerden uzak diismeyecektir. Bu ydnden
degerlendirildiginde, Fransizlarin planladiklari stratejinin bazen akamete ugramakla
birlikte gayet basarili oldugunu ifade etmek yerinde olacaktir. Ulemanin ise neden
boyle bir gorevi kabul ettigini sdylemek igin su an itibariyle heniiz makul bir tarihsel
bir kayit ya da karine bulunmamaktadir. Sarkavi’nin yukarida deginilen goriisiiyle
birlikte diisiiniiliirse,”*® bu makamda kalarak halkin haklarini savunduklari inanci
zayif bir izah olarak degerlendirme kapsamasina alinabilir. Ya da el-Mehdi’nin
onuncu divan tutanaginda gecen “halka merhametli davranmak onlarin ihtiyaglarini
kargilamalarini belirleyen bir seydir; [bu da] onlarin kalplerini Fransizlara yoneltir”
seklinde ifadesi®*’ belki de gergekten ulemamin ne tiir bir misyon icra ettiginin
farkinda olduguna isaret eden bir delil olarak ele alinabilir.

Divan tutanaklarinin iki farkli donemdeki kayitlardan olustuguna yukarida
deginilmisti. Ikinci periyot yani 1801 senesi 6 Haziran ile 6 Temmuz arasindaki
dénemde, tahliye siirecinin hemen 6ncesi bir zaman dilimi olmasi hasebiyle tartisilan
mevzular isyan ihtimaline binaen halkin uyarildigi duyurulardan, yani daha ¢ok
giivenlik meselelerinden olusmaktadir. Ozellikle son oturum tutanagi Fransizlarin
ulemaya dair tutumlar1 ve uygulamaya koymaya calistiklar1 stratejiye dair dnemli
ipuclar1 vermektedir. Divanda okunan Jacques Menou’nun gonderdigi mektup,
Fransizlarin isgal siirecinde dagittiklar: bildirilerde izledikleri siyaset ve stratejilerin
devami niteligindedir ve bunu ortaya koyan ii¢ 6nemli detaya sahiptir. Mektup,
Abdullah Jacques Menou’nun bir cami insa ettirmek istedigi,** hacca gitme

niyetinde oldugu ve Seyyid Ahmed Bedevi’'nin kabrinin muhafazasi i¢in Tanta’y1

%0 Fransizlarm kendi akillartyla ortaya koyduklar1 kanunlardan olustugunu ileri siirdiiklerini
aktarmaktadir. Bu sebeple, kendi fikirlerine uygun olarak Misir’da memleketi uygun sekilde
yonetecek divanlar kurduklarini ve bu durumun Misir halki i¢in bir rahmet/nimet oldugunu belirtir.
Cilinkii, kurulan divanlarda Ezher seyhlerinden bir gruba yer verildigini ve seriata/dini kurallara uygun
olmayan meselelerde divandaki seyhlere miiracaat edildigini sdyler. Abdullah es-Sarkavi, Tuhfetii’n-
Nazirin fi men Veliye Misr mine’l-Miiliik ve’s-Salatin, Tas. ibrahim Abdiilgaffar, ed-Diistiki,
Matbaatii’l-Amire, 1286, s. 55.

941 Hassab, et-Tarihu’l-Miiselsel.. ., s. 47.

942 Hassab, et-Tarihu’l-Miiselsel. . ., s. 136.
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ziyaret etmek istedigi bilgisine yer vermektedir.*® Aslinda, bu mektuptan Gnce
ulemanin Bonaparte’a yolladigi mektupta gecen “kisi, arkadasinin dini tizerinedir”
hadisi®** ile Bonaparte’1 isaret etmelerinde ve yine Bonaparte’s seyfullah, yani

Allah’m kilici olarak adlandirmalarinda®®

da goriilecegi tizere, kader, takdir-i ilahi,
Allah’in inayeti, Allah’in dilemesi, mektuplarin besmele ve kelime-i tevhid ile
baslamasi1 gibi dini/teolojik unsurlarin kullanilmasi iizerinden Fransiz icraatlarinin
mesrulastirilmasimin 6rnekleri neredeyse tiim yazismalarda mevcuttur. Ozellikle de
Allah’in iradesini gerceklestiren ve adaleti hakim kilan, zalimlere cezasini veren,
Miisliimanlarin dostu olarak lanse edilen Fransiz imaji tiim yazigmalarin ortak
noktasini olusturmaktadir. Yukaridaki tislubun yani sira bildiri metinlerinde dikkat
¢eken diger bir husus, Misir halkinin Fransiz yonetimine itaat etmesine yonelik dini
terminoloji ile Oriilmiis ifadelerin yogun ve itinali bir sekilde kullanilmis
olmasidir.**

Isgal siirecine tiimden bakilirsa, Misir’a ¢iktiklarinda dagittiklar ilk bildiri ile
Fransizlarin baslattiklar1 ancak divandan ¢ikan ve altina ilmiye sinifi mensubu divan
tiyelerinin imza attigi, gerek Misir halkina ilan edilen bildirilerde gerekse basta
Bonaparte olmak iizere diger Fransiz yetkililerine yazilan mektuplarda benzer
islubun sistematik bir sekilde devam ettigi kolaylikla goriilecektir. Dolayisiyla her
bir divan lyesi alimin bu siirece katkis1 azimsanmayacak derecede Onem arz
etmektedir. Sarkavi’nin dile getirdigi “nimet ve rahmet”in kimler vasitasiyla ve
kimin i¢in oldugu meselesi tekrardan gézden gegirmeyi hak ediyor.

Diger taraftan, Nikola et-Tiirk’iin, kolluk kuvveti ya da diger vazifelerde
Fransizlara hizmet eden birgok Miisliimanin varligindan bahsetmesi,”’ 24 Ocak

1800 tarihinde Osmanli ve Fransizlar arasinda imzalanan el-Aris Antlagsmasini

Ingilizlerin kabul etmemesi iizerine tekrardan baslayan savas ve miicadeleler

%3 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 119, 140; Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 280;
Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. 111, s. 225.

%4 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 19. Hadisin tam metni su sekildedir: “Kisi dostunun dini
iizeredir. Oyleyse her biriniz, kiminle dostluk kuracagma dikkat etsin.” Bkz. Ebu Davud, Edeb 19;
Tirmizi, Ziihd 45.

% Hagsab, et-Tarihuw’l-Miiselsel..., s. 64. Seyfullah unvam Hz. Peygamber tarafindan sahabe-i
kiramdan Halid b. Velid’e verilmistir. Bkz. Mustafa Fayda, “Halid b. Velid”, TDV islam
Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/halid-b-velid. Erigim tarihi: 18.06.2019.

%8 Ornegin bkz. Hassab, et-Tarihu’l-Miiselsel. .., s. 115-116.

%7 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark.. ., s. 130.
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esnasinda antlasma geregi Osmanlilara birakilan bolgelerde hakimiyeti saglayan
Osmanlilar ve onlarla birlikte hareket eden Misirlilar tarafindan Fransizlara isgal
doneminde hizmet eden Miislimanlarin yakalanip Oldiirtilmeleri, Napoléon’un

948

Miistahfizan/Yenigerilerin basina atadigit Mustafa Aga’nin  bogulmasi gibi

hadiseler, Fransizlarla is birligi yapanlarin divan {iyesi olan ulema ile sinirh
kalmadigini gosteren 6nemli detaylara isaret etmektedir.”*

Gerek Abdullah Menou ile ilgili ifadeler gerekse ulemaya dair belirtilen
kanaat ve fikirler, diger tiim ilan edilen ve dagitilan bildirilerde ortaya konan Fransiz
siyasetinin Misir’dan ¢ikacaklari son ana kadar degismeden 1srarl bir sekilde devam
ettigini  gostermektedir. Ulemadan kale hapsi sebebiyle o6ziir dilediklerini,
kendilerinin Fransizlarin yonetimine gosterdikleri riza ve verdikleri destek
dolayisiyla ulemaya tesekkiir ettiklerini, tekrardan geri doniip yarida kalan giizel
isleri tamamlayacaklarin1 ve Misirlilar ile dostluklarini gelistirme isteklerinin, biitiin
gayeleri tiim diinyay1 yagmalamak olan Ingilizlere zarar vermeyle irtibatli oldugunu
belirttikleri ifadeler, diisman Memluk vurgusunun Ingilizlere evrilmesi disinda,
izledikleri  temel “dost  Fransiz  imaj1”  stratejilerinin  de8ismedigini
rneklemektedir.**°

Divanla alakali son olarak, ilk defa divan iiyesi olan Ceberti’nin, icra edilen
oturumlarda, en azindan tutanaklara dahil edilen kisimlarda, herhangi bir sekilde s6z
almadig1 soylenebilir. ~ Bir davaya dair saha incelemesinde gorevlendirilmis

951

olmast, iki kisi ile kendisi arasindaki hukuki davanin dilekgesini Ceberti’nin

2 . 9 . . e
%2 ve 19. divan tutanaginda Fransiz seraskerin evine gittigi

yazarak divana sunmasi
bilgisi®®** haricinde herhangi bir sekilde kayda girmedigi goriilmektedir. ki
durumunda mecburiyet arz etmesi sebebiyle, Ceberti’nin ¢ok da 6ne ¢ikan, aktif bir
tiye olarak divanda bir konum {istlendigini sdylemek pek miimkiin durmamaktadir.

1798 Ekim isyanina dair tepki ve yorumlari hatirlanacak olursa Ceberti’nin oldukca

%8 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 224.

%9 Bu isyan dalgasinda Nakibii’l-Esraf ve divan iiyesi olan Seyyid Halil Bekri’nin evi de
yagmalanmigstir. Bkz. Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 231.

%0 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 140; Ceberti, Mahzaru’t-Takdis bi-Zevali..., s. 280-281;
Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., Tah. Moreh, C. IIL, s. 225.

%! Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 33.

%2 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 7.

%3 Hagsab, et-Tarihu’l-Miiselsel..., s. 102.
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statiikodan yana tavir takinan ve mevcut durumu sorun olarak gérmeyen bir haleti

ruhiye iginde bulundugu miisahede edilmektedir.
2.5. Halil b. Ahmed er-Recebi (6.?)

Seyh Halil b. Ahmed er-Recebi es-Safii es-Sazeli’nin ne zaman dogdugu ne
zaman Oldiigiine ve hayatina dair herhangi bir malumat bulunmamaktadir. Ikincil
literatiirde 6liim tarihi hakkinda farkli tarihler ileri siiriilmiistiir. Omer Riza Kahhale
6liim tarihine dair 1245/1829, ismail Bagdadi ise 1243/1827senesini vermektedir.***
Recebi’nin Kavalali’nin vali olarak tayinini destekleyenler arasinda yer almadigi
anlfclsllmaktadlr.955 Fransizlarin olusturduklar1 divanlarda da ismi ge¢gmemektedir.
Bunlarin haricinde herhangi 6nemli bir gorevde vazife de almadigi goriilmektedir.
Tarih kitabimin disinda kelam ilmi sahasinda Vesiletii’l-Miirid Urciizetii fi Ilmi’t-
Tevhid isimli eseri bulunmaktadir.”®

Kelam ilmine dair bir risale yazmasi ve siyaseten herhangi bir sekilde 6n
plana ¢ikmamis olmasi Ezher’de ilim sahasindaki vazifesini yerine getirmekten
baska islerle mesgul olmadigi seklinde yorumlanabilir. Ornegin Ceberti oldukca
hacimli ve kapsamli eserler yazmasina ragmen dini sahada herhangi bir telif eser
birakmamustir. Dolayisiyla Ceberti’ye kiyasla Recebi’nin tevhid risalesi yazmis
olmasi kendi sahasina daha fazla yogunlastiginin gostergesi olarak okunabilir.

Valinin dolayl talebiyle tarih eserini yazmasi ve yazdigi bu eser ile 6n plana
¢ikmas1 ve bunun disinda herhangi bir tarihi kayda girmemis olmasi Recebi’nin
kendi doneminde pek taninan bir sahsiyet olmadigina delalet etmektedir. Dyala
Hamzah, Ceberti’nin Recebi’ye eserinde yer vermemesini Recebi’yi rakibi olarak
gormesi ya da Recebi’nin toplumsal acidan Onemsiz bir sahsiyet olmasiyla

aciklanabilecegini ileri siirer.”’ Yine, Recebi’nin eserinden haberdar olduguna ya da

%4 fsmail el-Bagdadi, Hediyyetii’l-Arifin: Esmaii’l-Miiellifin ve Asaru’l-Musannifin, C. |, Tahran,

Mektebetii’l-islamiyye ve Ca’feri el-Tebrizi, 1967, s. 367: ismail el-Bagdadi, izahii’l-Meknin fi’z-
Zeyli ala Kesfi’z-Ziindn an Esami’l-Kiitiib ve’l-Fiinan, C. II, Beyrut, Daru’l-Thya et-Tiiras el-
Arabi, t.y., s. 708.

%5 Halil b. Ahmed er-Recebi, Tarihu’l-Vezir Muhammed Ali Basa, Tah. Daniel Crecelius, Hamza
Abdiilaziz Bedr, Hiisameddin {smail, Kahire, Darii’l-Afaki’l-Cedide, 1997, s. 28.

%6 Bagdadi, izahii’l-Meknin..., s. 708.

%7 Dyala Hamzah, “Nineteenth-Century Egypt as Dynastic Locus of Universality: The History of
Muhammad Ali by Khalil ibn Ahmad al-Rajabi”, Comparative Studies of South Asia, Africa and
the Middle East, Vol. XXVII, 2007, s. 66.
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onu kullandigma dair herhangi bir karine yoktur.*®

Diger taraftan, Kavalali’nin
kendi 1slahatlarin1 olumlar mahiyette bir tarih kaydi diismek istediginde bunu Recebi
gibi bir alime yaptirmasi sahadaki fiili icraatlarini kitabi mecrada istedigi diizeyde
yapamadig1 seklinde degerlendirilebilir. Eserin higbir zaman basilmaya sayan

goriilmemesi de bu yorumu pekistirmektedir.
2.5.1. Tarihw’l-Vezir Muhammed Ali Basa

Eserin tahkikli nesri Daniel Crecelius, Hamza Abdiilaziz Bedr ve
Hiisameddin Ismail tarafindan 1997 senesinde yapilmustir.**° Kitap, Ezher seyhi
Muhammed Ahmed el-ArGsi’nin talebi {izerine Recebi tarafindan kaleme
almmustir.*® Seyyal, eserin Arlsi’nin Ezher seyhi oldugu dénemden yola ¢ikarak
1817-1829 tarihleri arasinda yazilmis olabilecegi tahmininde bulunmustur.’®* Omer
Riza Kehhale (6.1987) miiellifin eserini 1245/1827 senesinde bitirdigini herhangi bir
kaynak belirtmeksizin ileri siirmektedir.*®* Daniel Crecelius, Hamza Abdiilaziz Bedr
ve Hiisameddin Ismail ise Recebi’nin Sultan Mahmud’un Kavalali’ya génderdigi bir
fermani aktardig1 kisimda padisaha ettigi duadan yola ¢ikarak kitabin II. Mahmud’un
vefat tarithi olan 2 Temmuz 1839°den Once tamamlanmis olacagi tespitinde

bulunmaktadirlar, %3

Bu detay tahminde bulunmak i¢in bir dayanak noktasi gibi
goriinse de nihai manada yazilis tarihini tespite yardimer olmayacaktir. Zira miellif,
bu kismi II. Mahmud yasarken yazmis olabilir. Ancak bu, miellifin eserini
tamamladig1 anlaminda yorumlanmamalidir. Yazmaya devam etmis olmasi tamamen
intimal dahilindedir.”

Diger taraftan, Tarihu’l-Vezir Muhammed Ali Basa’nin Ezher ulemasindan

olan Recebi tarafindan, Kavalali'nin Ezher ulemasina yonelik izledigi diismanca

siyasetten sonra bu sekilde yazilabilmis olmasi diger Onemli bir hususiyeti

%8 Hamzah, a.g.m., s. 68.

%9 Halil b. Ahmed er-Recebi, Tarihu’l-Vezir Muhammed Ali Basa, Tah. Daniel Crecelius, Hamza
Abdiilaziz Bedr, Hiisameddin ismail, Kahire, Darii’l-Afak1’l-Cedide, 1997.

%0 Recebi, a.g.e., s. 56; Seyyil, et-Tarih ve’l-Muerrihiin.. ., s. 36.

%L Seyyal, et-Tarih ve’l-Muerrihiin. .., s. 36; Tarbin, a.g.e., s. 75.

%2 Omer Riza Kehhale, Mu’cemii’l-Miiellifin: Tericimu Musannifi’l-Kiitiib’il-Arabiyye, C. I,
Beyrut, Miiessesetii’r-Riséle, 1993, s. 678.

%32 numarali dipnot. Bkz. Recebi, a.g.e., s. 129.

%4 Eserdeki bir ifadeden yola cikilarak yazmay: ¢ok daha 6nce bitirmis oldugu da iddia edilebilir.
Mesela {igiincii boliimde 1238/1823 tarihinden “giiniimiizde “ifadesiyle bahsetmektedir. Bkz. Recebi,
a.g.e., s. 180.
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olusturmaktadir. Recebi’nin eserini, siyasetten gelen talebi kabul ederek yazmasi,
ulemadan ayr1 diistliglinii, en azindan yasanilanlar1 sorun olarak gérmedigini ortaya
koymaktadlr.965

Esere ait basta Sevhac yazmasi olmak iizere Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye’de
bulunan 502 numaral: istinsah edilmis niisha ve bu niishadan kopyalanmis 9471 ve
1149 numarali yazmalarla birlikte 585, 3951 ve 9184 numaralariyla kayith yine 502
numarali yazmadan g¢ogaltilmis 3 adet mikrofilm bulunmaktadir. Eseri nesredenler
miiellif niishasinin Sevhac yazmasi oldugunu ileri siirmiislerdir.”®® Nikola et-Tiirk,
Ismail el-Hassab, Abdullah es-Sarkavi ve Abdurrahman el-Ceberti’nin eserlerinin
aksine Recebi’nin eserinin herhangi bir yazma kopyasi Fransiz Milli Kiitiiphanesi
kayitlarinda bulunmamaktadir. Kitap, hi¢bir zaman basilmayacaktir.®®’ Bulak gibi
giiclii bir matbaa faaliyetinin bulundugu bir dénemde ve eserin siyasi iktidarin
talebine binaen yazilmasina ragmen nigin basilmaya sayan goriilmedigi tartismaya
acik kalmaktadir. Bu noktada, beklenilen diizeyde bir kitap olmamasi itibariyle
yonetim tarafindan ciddiye alinmadigi ve basilmaya deger bulunmadiginm
sOyleyebiliriz.

Recebi, eserinin girisinde kitabinin yazilmasina dair talebin bizzat Seyh
Ariisi’den geldigini ifade etmekte ve kitabr kendi yazdigini agikca zikretmektedir.”®
Kavalali’nin tarih kitab1 yazdirma talebi, Seyh Arisi araciligiyla Recebi’ye iletildigi
ve yapilan 1slahatlara yoneltilen ithamlar1 ¢iiriitmek iizere gorevlendirildigi ileri

siiriilmektedir.”®®

Yazilan kitaba bakildiginda, bu tespitin isabetli oldugu
goriilmektedir. Hamzah’ya gore, Recebi Kavalali’nin ydnetimini islam ve Osmanli
baglaminda mesrulastirma saikiyle hareket etmesine ragmen, ortaya g¢ikan sonug

diinyevi bir goriiniise sahip, hanedanvari bir etki olmustur.®"

Bagka bir ifadeyle, dini
gerekgelendirmelerle seferber edilen askeri, iktisadi ve siyasi reformlar, pasanin
“diinyevi” iktidarimi tahkim eden bir tablo ortaya ¢ikarmistir. 130 bin kisilik sayiya

olusan kara ordusunu ve donanmaya sahip bir valinin ise Osmanli baglamina

%5 Hamzah, a.g.m., s. 62.

%6 Ayrintilar igin bkz. Recebi, a.g.e., s. 11-14.

%7 Hamzah, a.g.m., s. 82.

%8 Recebi, a.g.e., s. 56-57.

%9 Recebi, a.g.e., s. 19; Seyyal, et-Tarih ve’l-Muerrihin..., s. 36; Tarbin, a.g.e., s. 75; Yoav Di-
Capua, a.g.e., s. 35; Hamzah, a.g.m., s. 66.

90 Hamzah, a.g.m., s. 70.
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oturtulmasini teknik olarak imkansiz hale getirmistir. Bu durum, iislup agisindan da
boyledir. Mezklr islup, II. Mahmud’a sadece “hazreti mevlana” ifadesiyle yer
verilirken, Kavalali’ya alti satir boyunca ovgiiler diiziilmesinde net bir sekilde
tebariiz etmektedir.”"*

Recebi eserinin bagindan sonuna Kavalali’y1 destekler mahiyette yazmasi,
kendisinin adil bir hiikimdar oldugunu gdsterme c¢abasi, biitliin yaptigr ve
sOylediklerinin umumun faydasiyla ve kanunlarla mutabik oldugunu dile ge:tirmesi972
Ceberti’nin yazdiklarina anti-tez olusturmasinin Gtesinde bir mesruiyet zemininin
temini olarak okunabilir. Bagka ifadeyle, karsi1 tez olmasinin yani sira, ayni zamanda
bizatihi taniklik olarak goriilebilir. Ceberti’nin eserinin aksine Recebi, tek adam
etrafinda gerceklestirilen reformlar1 merkeze alarak anlatisini kurmustur.973 Recebi,
vali ve etrafindaki gelismeleri Kavalali’y1 bireysellestirerek vermektedir.”’* Bagska bir
ifadeyle, biitiin yasananlar Kavalali’ya indirgenerek agiklanmaktadir.

Tarthu’l-Vezir Muhammed Ali Bdsa, mukaddime ve hatime disinda 7
bolimden olugmaktadir. Mukaddimede, Fransiz isgali Oncesindeki Misir’in
durumuna, yoneticilerine ve icraatlarina temas edilmektedir. Birinci bdliimde,
Kavalali Mehmed Ali Pasa’min ahlaki hususiyetlerine deginilmektedir. Ikinci
bolimde Pasa’nmin gerek yoneticilerden gerekse halktan ve bedevilerden
bozgunculuga, sapkinliga sebebiyet verenleri Misir’dan ¢ikarmasi anlatilmaktadir.
Ucgiincii béliimde, ekim ve bigim sahasinda arazilerin 1slah1 ve sehrin imarmna dair
meseleler nakledilmektedir. Dordiinciisiinde, Kahire ve diger sehirler ile kdylerde
insa edilen eserler zikredilmektedir. Devletii’l-ketebeti’[-Miislimin, isimli besinci
bolimde, “biirokrasi”’nin Misliimanlar lehine ihya edildiginden bahsedilmektedir.
Altinc1 boliimde, Kavalali’nin yaptirdig: gemiler, savas arag ve gerecleri, memleketin
cesitli yerlerinde insa ettirdigi su kanallar1 anlatilmaktadir. Yedinci ve son boliimde

cithadiye ordusunun neden ve nasil kuruldugu meselesi dini diizlemde olduk¢a yogun

bir sekilde tartisilmaktadir.

9! Hamzah, a.g.m., s. 73.
%72 Recebi, a.ge.,s. 23.

% Hamzah, a.g.m., s. 69.
9% Hamzah, a.g.m., s. 70.
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Dyala Hamzah, Recebi’nin kitabinin dikkat ¢ekici diizeyde iyi bir sekilde
diizenlendigini ileri siirer.””®> Mukaddime ve bolim tasnifleri ilk bakista yukarida
bahsedilen izlenimi vermektedir. Kitap dikkatlice incelendiginde ise aslinda tam tersi
bir durum ortaya cikmaktadir. Ornegin, sehrin imariyla ilgili béliimde zirai
1islahatlardan bahsedilebilmektedir. Anlatinin akisi, siirekli bir sekilde Kavalali’ya
diiziilen methiisenalar ile kesilmektedir. Reformlarin anlatildigi kisim birden
Kavalali’nin sahsiyetine yonelik ifadelere gegmektedir.

Kitap, Mehmet Ali Pasa’nin yaptigi 1slahatlar, dis siyaseti ve Vehhabiler ile
miicadelesine deginen; dzellikle de kurdugu yeni ordunun gerekliligini dini agidan
mesrulastirmaya ¢alisan ve tamamiyla Kavalali’y1 destekler mahiyette kaleme
alinmig bir tarih eseridir. Dolayisiyla Kavalali 6ncesi donemi, Memluk beylerini ve
Fransiz isgal siirecini nasil yorumladigini daha dikkatli incelemek Recebi’nin bakis
acisini ve tutarliligini degerlendirmeye yardimei olacaktir.

Recebi, ozellikle XVIII. yiizyilin son ¢eyreginde oldukc¢a on plana ¢ikmis
Murad ve Ibrahim beylere oldukca olumsuz ifadelerle temas ettigi goriilmektedir.
Her ikisinin de zuliim yaptigin1 ve yaptiklari haksizliklar sebebiyle kendilerinin refah
ve bolluk i¢inde yedikleri, ictikleri ve giyindiklerini, hayvanlara denk bir hayat
sirdiiklerini, dolayisiyla kanun ve nizamin ortadan kalktigini aktarmaktadir.®"®
Devaminda Ibrahim Bey’in diger Memluklere nazaran daha anlayish oldugunu,
ulemay: dinledigini, Ibrahim Bey’in kendi memluklerinin de digerlerine kiyasla
halka daha az zulmettiklerini kaydetmektedir.*”” Memluk hiziplerinin birbiriyle
ihtilaf halinde olduklarini, ancak Ibrahim Bey’in tabilerinin digerlerine gore daha az
muhalefette bulunduklarini belirtmektedir.*”®

Recebi, o donemdeki Misir’1t sayisiz esinin oldugu giizel bir kadina
benzetmistir. Her muhitin, mahallenin bir yoneticisi oldugunu, muhtesibin (donemin
zabitas1) carsi-pazarda hiikkmiinlin ge¢medigini, subasi (donemin polisi) ya da
yeniceri agasinin buralardan sadece gecip gittigini, yani mevcut duruma miidahale

etmedigini, kendilerinin hiikkmiinlin ancak eg-gdri ‘ii’s-Sultani diye tabir edilen

9% Hamzah, a.g.m., s. 70. Fakat makalenin ilerleyen kisimlarinda ashinda kitaptaki kurgunun pek de
insicaml1 bir akisa sahip olmadigini ileri siirer. Bkz. Hamzah, a.g.m., s. 72.

%76 Recebi, a.g.e., s. 60, 68.

or Recebi, a.g.e., s. 64.

o8 Recebi, a.g.e., s. 68.
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Kahire’deki kortejlerin, alaylarin gectigi ana caddede ve fakirlerin, hizmetgilerin,
kasaplarin ve benzer alt gruptaki meslek erbabinin yasadiklart mahallelerdeki zayif
kimselere gectigini, gliclii olanlara higbir etkilerinin olmadigini st')ylemektedir.979

Her bir emirin/memluk beyinin himdydt adi altinda kendi mintikalarinin
bulundugunu ve herkesin kendi bolgesinde kendi hiikkmiinii icra ettigi, kimsenin bir
baskasinin bolgesine karigmadigini, bunun sonucunda ise zulmiin, fitne ve
karigikligin ortaya ¢iktigini, yollarda emniyet kalmadigini, soygun ve adam
oldiirmelerin yayginlastigini, bunlarin neticesinde yonetimde bir birliktelikten
bahsetmenin imkansiz hale geldigini dile getirmektedir. Tagradaki hiziplesmenin de
sehirden farklilik arz etmedigi anlasilmaktadir. Fellah ve bedevilerin belli emirlere
tabi olduklar ve ticaret erbabinin bu kimselere para 6demeden seyahat edemedikleri
nakledilmektedir.® Recebi, karada oldugu gibi denizde de emniyet olmadigin
gemilerin ancak kendilerini muhafaza edecek silahlarla miicehhez bir sekilde hareket
edebildiklerini kaydetmektedir.%®*

Tasradaki yol kesme ve talan hadiselerinin kendi mubhitleriyle smirh
kalmadigi, zamanla sehirlere ulastigi anlasilmaktadir. Recebi, minser diye
adlandirilan fellah ve bedevilerden olusan soyguncu gruplarin geceleri sehirlerdeki
mahallelere baskinlar diizenleyerek evleri soyduklarini, insanlar1 o6ldiirdiiklerini,
bunun lizerine mahalle sakinlerinin kendilerini savunmak gayesiyle silahlandiklarini
ve geceleri soygun korkusuyla uyuyamadiklarimi kaydetmektedir. Diger taraftan
emirlerin evlerinde rahat¢a gecelediklerini ve halki korumak ic¢in hicbir sekilde
harekete ge¢mediklerini aktarmaktadir. Bunun disinda geceleri bahtaciyye
(muhtemelen baltaci) diye tabir edilen kisilerin tek basina, hatta bazen iki kisi olsalar
dahi yoldan gecenlere saldirdiklarini, ellerinde tasidiklar1 seylerle onlara
vurduklarini, ceplerindeki paralar1 aldiklarini, iistlerindeki elbiseleri soyduklarini ve
bu tiir hadiselerin biitiin memlekete yayildigini yazmaktadir.?®?

Hassab ve Sarkavi’nin anlatilarinda oldugu gibi Recebi’de de ulemanin ortaya

cikan sorunlar1 tam manasiyla ¢ozemese dahi devreye girdigi anlatilmaktadir.

% Receb, a.g.e., s. 69-70.

%0 Aslinda, insanlarin cuma namazina sehir merkezlerine gidecekleri zaman birbirlerine hangi yolun
daha giivenli oldugunu sormalarindan memlekette emniyet agisindan ne durumda oldugu kolayca
anlasilmaktadir. Bkz. Recebi, a.g.e., s. 73.

%81 Recebi, a.g.e.,s. 71.

%82 Recebi, a.g.e., s. 74.
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Ornegin gerceklesen bir hadisede, ulemanin Seyhulbeled®™ olan Ibrahim Bey’e
miiracaat ettigi ve sorunu g¢ozmesini kendisinden talep ettigi nakledilmektedir.
Recebi, Ibrahim Bey’in bu istek iizerine kendine tabi sancak beylerine emirlerinden
birini gondererek meseleyi gostermelik bir sekilde gecici olarak ¢ozdiigiinii fakat bir
miiddet sonra her seyin eski haline dondiigiinii kaydetmektedir.*®* Recebi, Hassab’in
anlatisna benzer sekilde iilkede mevcut siyasi ve iktisadi vaziyetin Fransizlarin
Misir’a gelmelerine yol actifin1 ve Fransizlarin gelisinin, Memluklerin ge¢miste
yaptiklarindan dolayr Allah’in onlara verdigi bir ceza oldugunu ileri siirmektedir.
Ancak Recebi, Fransizlarin Misir’a gelislerini Sarkavi ve Hassab’dan farkli bir
tislupla aktarmayi tercih etmistir. Kiiffarin Misir’1 {i¢ sene boyunca istila ettigini
sOyler. Osmanli ordusunun gelisiyle Misir ahalisinin sevindigini, Fransizlarin
Misir’dan ¢ikmastyla Allah’in Miisliimanlardan sikintilar1 kaldirdigini ve biiyiik bir
musibetten kurtardigim belirtir.*®

Recebi, gerek ii¢ yil siiren Fransiz isgaline gerekse Kavalali’nin vali olarak
tayin edilmesi oncesindeki dort yillik siireye oldukega kisa bir sekilde temas etmistir.
Fransizlarin ilkeyi nasil yonettikleri, neler yaptiklarina dair herhangi bir malumat
vermemektedir. Benzer sekilde sadrazam ordusunun Kahire’ye girisine, orada bir
miiddet kalmalarina ya da ordu Misir’dan ayrildiktan sonra yonetime gelen Hiisrev
ve Hursid Pasa’ya dair pek detayli bilgi kaydetmemistir. Recebi, Hursid Pasa’nin
Misir’dan ayrilmasiyla yonetime 10 Safer 1220/10 Mayis 1805%° senesinde Kavalali
Mehmed Ali Pasa’nmin geldigini sOyleyerek eserinin  mukaddime kismini
tamamlamls‘ur.987

Recebi, kitabinin tarihsel hadiseleri anlatmayr biraktigi, belki kismen
terceme-i hal kapsaminda degerlendirilebilecek olan birinci boliimiinde, Mehmet Ali
Pasa’nin ahlakindan, kisiliginden ve yaptiklarindan bahsetmektedir. Pasa’nin Hz.

Peygamber’in siinnetine olan baglihigini ve fakirle ile kimsesizlere her cuma giinii

%3 Kahire’de Memluk beylerinin basi konumunda olan kisiye verilen isimdir. 1740’lardan itibaren
yayginlik kazandig: belirtilmektedir. Bkz. Recebi, a.g.e., s. 62.

%4 Recebt, a.ge.,s. 74.

%5 Recebt, a.g.e.,s. 75-77.

%6 Ceberti, Kavalali'nmn 13 Safer 1220/13 Mayis 1805 tarihinde yonetime ulemamin ve halkin
destegiyle geldigi bilgisini vermektedir. Bkz. Ceberti, Acdibu’l-Asar fi’t-Teracim ve’l-Ahbir, C.
111, Tah. Shmuel Moreh, Jerusalem, Printiv Press, 2013, s.?

%7 Recebi, a.g.e., s. 79-81.
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para dagitmasiyla Ornekledigi comertligini, 6vgii dolu climlelerle anlatmistir.
Tolunoglu Ahmet ve Selahhadin Eyylibi gibi sultanlar hari¢ tarihte hicbir kisinin
Kavalal1 kadar comert olmadigini iddia eder.”® Recebi, Kavalal’nin kesinlikle kan
dokmeyi sevmedigini, sadece bu cezaya miistahak olan kimseleri 6ldiirmeyi sectigini

989

dile getirmektedir.”™ Ister kiiciik ister biiylik olsun, biitiin meselelerde seriata gore

hiikiim verilmesine riayet ettigini, bu tiir durumlarda ulemaya, ileri gelenlere ve
mesayiha miiracaatta bulundugunu kaydetmektedir.990

Ozetle, Recebi’nin tasvir etmeye calistig1 cdmert, merhametli, dindar, adil ve
hakim bir yonetici portresidir. Kavalali’nin idaresindeki Misir’da higbir sekilde
haksizlik ya da hukuksuzlugun olmadigi, kimsenin a¢ birakilmadigi, mecbur
kalinmadikg¢a suglularin dahi 6ldiiriilmedigi bir donemin tasviri yapilmaya calisildig
goriilmektedir. Adeta Tdrihii’l-Vezir’in biitiin satirlarinda Kavalali’dan gelen yazma
talebinin baskis1 hissedilmektedir. Olumlanan her bir hadise bir baska hadisenin
olumlamasiyla gii¢lendirilir. Kurgudaki gergeklik etkisi, paradoksal bir sekilde
gerceklikten uzaklastirilarak verildigi olgiide, kendisini tahkim etmistir. Tahkim
edilen bu etki tizerinden de ikna kabiliyeti arttirilmaya calisgilmistir. Fakat
hedeflenilen aksine, Recebi Kavalali ve yaptiklarini olumladigi oranda, kendisinin
olusturmaya calistig1 yanilsamayi farkinda olmadan yine kendisi bozmaktadir.

Kitabin ikinci bolimi Ui¢ kisimdan tesekkiil etmektedir; Memluklerin
Misir’dan ¢ikarilmalari, Vehhabiler ile yapilan miicadeleler ve tagradaki bedevi ve
fellahlarin zapturapt altina alinmasi. Gorildiigii tizere, Recebi kitabinin ikinci
boliimiiyle birlikte tekrardan kronolojiyi takip ederek tarihi hadiseleri anlatmaya geri
donmektedir. Burada yine Memluk Ibrahim ve Murad beylerin ve tabilerinin yaptig1

91 Eserinin  mukaddimesinde

zulimlerden bahsederek mevzuya girmektedir.
zikrettigi tarihsel siirece mutabik olarak burada da Allah’in Memluklere Fransizlar

musallat ettigini nakleder.%%?

%8 Recebt, a.g.e.,s. 76.

%9 Recebt, a.g.e.,s. 88.

%0 Recebt, a.g.e., s. 91-92.

%1 Recebi, bu kismi Memluklerin kendisine yaptiklari zorbaliklari anlatarak bitirmektedir. Osman
Aga ile Lagin Bey ve Yeniceri Agasinin geliriyle gecimini sagladigi iltizama yagmalayarak el
koyduklarindan bahsetmektedir. Bkz. Recebi, a.g.e., s. 114.

992 Recebi, a.g.e., s. 94.
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Stiphesiz Memluklerin tasfiye silirecinde doniim noktast1 1 Mart 1811°de
gerceklesen ve literatiire kale katliami olarak gecen hadisedir. Ancak Recebi bu
hadiseyi tam baglamiyla vermemektedir. Olay kabaca Memluklerin Mehmed Ali
Pasa ile yaptiklar1 baris antlasmasina ihanet etmelerine baglanmaktadir. Buna binaen
kaleye c¢ikan Memluklerin kusatilarak oldiiriildiiklerine deginilir.993 Memluklerin
gayet barigcil bir usulle ama tuzak kurma gayesiyle Tosun Pasa’nin Hicaz seferi
oncesi ugurlama merasimine davet edildiklerinden bahsedilmez. Recebi’nin diger
bir¢ok hadise aktariminda oldugu gibi burada da Ceberti’nin gerisinde kalmistir.

Tarihsel kurgusundaki merkezi Mehmet Ali Pasa’nin olusturmasi ve kitabi
yazma gayesinin Kavalali’y1 mesrulastirmaya odaklanmasi tahlil yapma kabiliyetini
ortadan kaldirarak, anlatisinin dualite/ikiliklere hapsetmektedir. Kavalali etrafinda
olusturulan iyilik ile onun disinda kalanlara eklemlenen kotiiliik anlatis1 Recebi’nin
kurgusunu kronolojik baglamdan ve tarihsel zeminden uzaklastirmaktadir. Ustelik,
Recebi’nin hadiseleri aktarirken ¢ogu zaman tarih belirtmemesi kronolojik hatlar
daha da belirginsizlestirmistir.

Bu durum, Kavalali’nin Vehhabiler ile miicadelesini anlattig1 kisimda daha
net bir sekilde ortaya cikar. Padisah’in Kavalali’y1 vali olarak tayin etmesinin
akabinde kendisine gonderdigi Vehhabilerle miicadele etmesini emreden ilk ferman
24 Temmuz 1805 tarihlidir. Ilk Hicaz seferi ise Tosun Pasa komutasinda 1 Mart 1811
tarthinden sonra gergeklestirilecektir. Fakat Recebi’nin olay orgiisiinde fermanin
hemen akabinde harekete gecen bir vali portresi ortaya kondugu goriiliiyor. Burada
tic ihtimalden bahsedilebilir: Birincisi, Recebi tarihsel siirece tam manasiyla vakif
degildi ve hadiseleri gergeklestikten sonraki bir tarihte yazdigindan yine siirece
vukifiyetsizligi ile irtibatli olarak bu tiir atlamalar1 yapmak durumunda kaldu.
Ikincisi, Recebi’nin tarihsel seyri boyle vererek kasith bir sekilde tahrifat yapmus
olma ihtimalidir. Baska bir ifadeyle, anlatistn1 kurgularken tarth belirtmemesi,
geemisi istedigi sekilde tekrardan inga etmek i¢in Recebi’nin bilingli bir tercihi olma
olasihigidir. Ugiinciisii ise bizatihi tarihe vukifiyetsizligi kendisine farkinda olmadan
genis bir alan agmis ve Recebi de bu durumdan sonuna kadar istifade etmis

olmasidir. Sahada gergeklesenin {iglincii ihtimal oldugu ancak her zaman miellifin

993 Recebi, a.g.e., s. 110. Ceberti ile mukayese icin bkz. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C.
1V, s. 148-155.
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“lehine caligmadig1” sdylenebilir. Zira donemin olduk¢a Onemli bir figiiri olan
Kavalali’nin oglu Tosun Pasa’nin 6liimiinii yazarken de herhangi bir tarih vermedigi
goriilmektedir.**

Recebi’nin eserinden, Vehhabilerin ortaya ¢ikis sebeplerini, akidelerini ve
Miisliimanlar hakkindaki goriislerini takip etmek pek miimkiin gdoriinmemektedir.
Recebi’nin hadiseleri Kavalali zaviyesinden degerlendirmesi, bir¢ok hadisede,
gercekte ne olup bittigini aktarmasini engelleyen bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir.
[lmiye kokenli olmasi, meseleleri etraflica nakletmesine dair bir beklenti
olusturmasina ragmen Recebi’nin Kavalali’'nin Vehhabiler ile miicadele etmesi
sebebiyle, kendi anlatisin1 bastan sona Vehhabi karsit1 bir sekilde insa etmesi bu
beklentiyi cevapsiz birakmaktadir. Vehhabi hadisesi hususunda, siyasi erkin talebi
izerine yazan Recebi ile Ceberti’nin yazdiklar kiyaslandiginda, Ceberti’nin tarafsiz
bir sekilde yazmaya calistigi kolaylikla goriilecektir.

Recebi’nin Vehhabileri kotii resmetmek icin oldukg¢a caba harcamistir.
Ornegin Vehhabilerin, Mescid-i Nebevi’nin kubbesine ¢ikarak oraya tuvaletlerini

yaptiklarini yazrnls‘ur.995

Ceberti, bu tarz bir hadiseden bahsetmemektedir.
Vehhabilerin tiirbeleri yikmak, miinkirattan halki sakindirmak ve garsida-pazarda
tombeki igmeyi yasaklamaktan baska bir sey yapmadiklarmi yazar.’®® Bir bagka
ornekte ise en bilylik alimlerinin Mekke’de cuma hutbesine ¢iktiginda batil
inanglarint anlattigini, hutbenin sonunda “bugiin sizin i¢in dininizi kemale erdirdim”
ayetini okuyarak Peygamberin veda haccindaki hutbesinde yaptig1 seyi taklit ettigini,
bununsa ne biiylik bir sapkinlik oldugunu aktararak kendisine beddua etmektedir.%®’
Recebi, Abdullah Sulid’un 6liim haberini kendisinin cehenneme gittigi ve gittigi
yerin ne kotli bir yer oldugu ifadeleriyle paylasmlstur.998 Vehhabilerin yenilgisini
naklederken Allah’in sapkinlarin ordusunu hezimete ugrattimgn soylemistir.’® Taif
ve Hicaz emiri olan Osman el-Midayefi’nin idamini ise “el-Midayefi diye bilenen

lanetlenmis hayvan ve taglanmig/kovulmus seytan oldiiriildii” ciimlesiyle haber

%4 Bkz. Recebi, a.g.e., s. 155.

%% Recebt, a.ge.,s. 127.

%% Ceberti, Acaibu’l-Asar fi’t-Teracim ve’l-Ahbar, Tah. Shmuel Moreh, C. 111, Jerusalem, Printiv
Press, 2013, s. 271.

%7 Recebi, a.g.e., s. 140.

998 Recebi, a.g.e., s. 142.

999 Recebi, a.g.e., s. 143
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vermektedir, 0%

Recebi, Misir valisinin Vehhabilerle savagmasinin nedeninin
Vehhabilerin Mekke ve Medine’yi ele gegirmeleri oldugunu ileri siirmiis'®* ve 500
seneden beri seriati Vehhabiler gibi degistirmeye kalkan kimsenin ¢ikmadigim
berlirterek bu fash bitirmistir. %

Eserin ikinci boliimiiniin {i¢iincii ve son kismi, fellah ve bedevilerin tasradaki
niifuzlarinin bertaraf edilmesine ayrilmistir. Recebi bu kisimda yollarin kesildigi,
seyahat edenlerin dort bir taraftan saldirtya ugradigi, memlekette hicbir sekilde
emniyetin bulunmadigi, bunlarin neticesinde insanlarin biiyiik sikintilar yasadiklar
bir dénemin tasvirini yapar. Akabinde de tiim bu sorunlar1 Kavalali’nin hal yoluna
koydugunu anlatir.

Ugiincii boliimde belediye ile altyapr alaninda yapilan islere ve ziraat
sahasindaki 1slahatlara yer verilmektedir. Kopriilerin tamir edilmesinden,'**
ekilmeye miisait arazileri bos birakanlarin siddetli bir sekilde cezalandirilacagina dair
emirlerden, %% bahgelerin yenilenmesinden, hurma, iiziimiin yaninda elma, nar ve
muz gibi meyve agaglarmin dikilmesi ve bahgeleri sulayan kanallarin
yenilenmesinden bahsedilmekte, Misir’in  eski haline dondiigli tespitinde
bulunulmaktadir.'°®® Bu tiir bir anlatiyla, herkesin siire¢ten memnun oldugu bir Misir
portresi cizilmistir. Dolayisiyla Pasa’nin tarimsal liretimi tamamen kontrolii altina
almig oldugunu, o kadar ki hangi tohumun ekilecegine ve ne zaman ekilecegine dahi

1007 cifteinin, iiriiniinii belirlenmis fiyatlardan devlete

miidahale ettigi bir Misir,
satmak zorunda kalisi, gegmiste kabaca yilda 150 giin ¢alisan bir gift¢inin, senenin
geri kalan kisminda tarlalar1 sel sularinin altinda kaldiginda kiiciik ev sanayisi ile
mesgul olarak gelirini arttirmanin yollari1 aramasi, arzu ederse de higbir is
yapmadigt bir donemin tasviri, yeni donemle birlikte fellahlar eskisi gibi “6zgiir”
olamadiklari, siki bir disiplin ve denetime tabi tutulduklari, pamuk ya da seker

kamig1 ve benzeri yeni, emek-yogun iiriinler ekilmigse fellahlarin, sulama yapilan

1000 Recebi, a.g.e., s. 144.

1001 Recebi, a.ge.,s. 151.

1002 Recebi, a.g.e., s. 165. Bes yiiz seneden beri ifadesiyle neyin ima edildigi tam agik olmamakla
birlikte, Ibn Teymiyye nin (6. 1328) kastedilmis olmas1 muhtemel goriiniiyor.

1003 Recebd, a.ge.,s. 172

1004 Receb, a.ge.,s. 177.

1005 R ecebi, a.ge.,s. 179.

1006 Recebi, a.g.e., s. 180-181.

1007 Hanna, Osmanh Kahiresinde..., s. 117.
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topraklarda senede 250 giin caligtirilmalart ve tiim bunlarin {izerine angarya islere

kosturulmalari gibi gelismeler,'*®®

Recebi’nin kurgusuna uymadigi i¢in anlatr dist
birakildig1 goriilmektedir.

Dordiincti bolimde, Kahire ve diger sehirler ile koylerde insa edilen
eserlerden bahsedilmektedir. Recebi Misir valisi Kavalali’nin Iskenderiye’de set insa
ettirdigini,’®° kendisinin bizzat gidip gezdigini, sayet gecmisten kalma bir eser
olsaydi bunun ancak cin taifesi tarafindan insa edilebilecegini, insanlarin Ziilkarneyn
ve Siileyman Peygamber hari¢ boyle bir seddi bu kadar siirede tamamlayamayacagini
diisiineceklerini belirtmektedir.’**® Mahmudiye kanalinimn nigin ve nasil agildigi ve
benzer imar faaliyetler yine bu bolimde anlatilmigtir.’***

Besinci  boliimde,  devietii’'I-ketebeti’I-Miislimin/kalemiyye/biirokrasinin
tekrardan diizenlenmesine temas edilmektedir. Recebi, Miuisliiman
katiplerin/memurlarin Memluk emirlerinin hizmetinden uzaklastirildiklar1 ve onlarin
yerini Kiptilerin aldig1 ve her seye hakim olduklart bir donem tasviri yapmaktadir.
Bu siirecte Kiptilerin (Recebi’nin ifadesiyle kafirlerin) zenginlestiklerini hatta emir
olduklarini, Mislimanlarin elinde ise katibii’l-harameyn ve katibii’s-surre gibi
vazifelerin disinda pek bir makam kalmadigint ileri siirmiistiir."®? Ancak bu
durumun ge¢misine deginmez. Osmanli doneminde cari olan bir uygulama m1 yoksa
Fransiz isgaliyle birlikte ortaya ¢ikan yeni bir gelisme mi oldugunu Recebi’nin
aktarimindan ¢ikarmak imkén dahilinde degildir.

Recebl devaminda Misir’daki katipleri iic gruba ayirir: Birincisi, emirlerin
hizmetinde calisan Kipti katiplerin gorevleri, gelirleri kayit altina almak, hesaplar
tutmak ve vergileri toplamaktir. ikinci grup, ruznameci olarak isimlendirilen
katibu’l-miridir. Miisliimanlardan Osmanli kanunlarini bilen biri, bu gorevi lstlenir
ve kendi emrindeki Miisliman gorevliler araciligiyla devlete ait alacaklar1 deftere
kaydeder. Recebi, Kiptilerin bu alanda da baskin konumda olduklarim1 dile
getirmektedir. Uglincii grup ise siihiidu’I-bildd diye tabir edilen yonetimin kdylerde

vazifelendirdigi kisilerdir. Gorevleri, arazilerin Olglimlerini yapmak, c¢iftcilerin

1008 Marsot, Misir Tarihi. .., s. 59.
1009 Recebi, a.g.e.,s. 196.

1010 Recebi, a.g.e., s. 200-201.

1011 Recebi, a.g.e., s. 204-205.

1012 Recebi, a.g.e., s. 209.
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isimlerini ve her cift¢iye diisen vergi miktarini kaydetmektir. Buradaki gorevlilerin
fakir Miisliimanlardan oldugunu ve Kiptilerin altinda ¢aligtiklarint belirtmektedir.
Recebi, isin asil patronunun Kiptiler oldugunu bir kez dile getirerek meseleyi
Kavalali’ya baglamaktadir. Her bir hizmet icin tekrardan diizenlemeye gidildigi,
ancak hesap islerinden anlayan Miisliimanlarin az olusu sebebiyle Kiptilerin de
stirece dahil edilip, birlikte is yaptiklart ve bunun neticesinde Miisliiman katiplerin
durumlarinda diizelme oldugu ve Kiptilerin gorev aldiklar1 her bir vazifedeki siirece
Miisliimanlarin da dahil edildikleri ve tim bu gelismelerin ise Kavalali Mehmet Ali
Pasa sayesinde gerceklestigi aktariimaktadir.'®*?

Altinct bolimde, Kavalali’nin yaptirdigi gemiler ile savas arag¢ geregleri ve
memleketin ¢esitli yerlerinde insa ettirdigi su kanallar1 anlatilmaktadir. Recebi, Nil
nehrinde kullanilmak iizere iiretilen gemilerin ya da savas gemilerinin halkin

101 paga’nin, biiyiik kiigiik su

menfaati ve rahati i¢in yapildiklari yorumunda bulunur.
kanallar1, kopriiler yaptirdigini, sehirleri ve kdyleri ihya ettigini kaydeder. Misir’a
ipek {iretimini getirdigini ve burada pamuk yetistiriciligini yayginlastirdigini, Hint
pamugu ekilmeye baslandigin yazmaktadlr.1015

Eserin yedinci ve son boliimii, cihadiye ordusunun neden ve nasil kuruldugu
meselesinin dini diizlemde tartisiimasina ayrilmistir. Meseleye Kur’an’dan savas ve
miicadeleyle alakali olan “Allah yolunda, gerektigi gibi cihat edin”,™® “Allah’m ve
sizin diismanlarinizi ve onlarin gerisinde olup sizin bilmediginiz, ama Allah’in
bildiklerini korkutup caydirmak ftizere, onlara karsi elinizden geldigi kadar gii¢ ve
savas atlari hazirlayin”, " “Bilin ki Allah kendi yolunda saglam 6riilmiis bir duvar
gibi kenetlenmis saflar halinde ¢arpisanlar sever”,'®® “Allah sizde bir zay1flik
oldugunu bildi de su andan itibaren yiikiiniizli hafifletti. Artik sizden sabirli yiiz kisi
olursa Allah’1n izniyle iki yiiz kisiyi yener, sizden bin kisi olursa iki bin kisiyi yener.
Allah sabredenlerle beraberdir”,* “Allah, kendi yolunda ¢arpisirken 6ldiiren ve

oldiiriilen miiminlerin canlarin1 ve mallarini, karsilifinda cennet vermek iizere satin

1013 Recebi, a.g.e., s. 211-213.

1014 Recebi, a.ge.,s. 215.

1015 Recebi, a.g.e., s. 219-222.

1028 K ur’an-1 Kerim, Hac Suresi, 78.
1007 K ur’an-1 Kerim, Enfal Suresi, 60.
1018 K ur’an-1 Kerim, Saf Suresi, 4.
1019 K ur’an-1 Kerim, Enfal Suresi, 66.
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almistir. Bu, Allah’in Tevrat’ta, Incil’de ve Kur’an’da yer almis gercek bir vaadidir.
Kim Allah’tan daha fazla soziine bagl olabilir! O halde yaptiginiz bu aligveristen
otiirli sevinin. Iste biiyiik bahtiyarlik da budur”,**® “Allah’a ve peygamberine karsi
savasanlarin ve yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikarmaya calisanlarin cezasi ancak ya
oldiirtilmeleri veya asilmalar1 yahut el ve ayaklarinin ¢apraz olarak kesilmesi ya da
bulunduklar1 yerden siirgiin edilmeleridir”,'®*" ayetleriyle giris yapmaktadir.'®%
Devaminda Cihadiyye Ordusu’nun kurulmasi gerekliligini bes ser’i delil etrafinda
tahlil etmeye caligmaktadir. Aslinda Recebi, 1. ve 5. delil hari¢ ser’i baglamda
meseleyi tartismaktan Gte askeri alandaki sorun ve sikintilari tarihsel siireglere temas
ederek ortaya koymakta ve yapilmasi gerekenleri siralamaktadir.

Recebi, Islam topraklarmin cihadiye askerleri tarafindan korunmasi
gerekliligine, Misir’in Fransizlar ve Ingilizlerce isgal edilmesi 6rnegi iizerinden delil
getirmektedir. Yine, bunlarla irtibatli olarak savas esnasinda tertip ve nizama
uyulmasi, komutanlara itaat edilmesi gibi meselelere dikkat c¢eker. Bu
hususiyetlerdeki eksiklik ve aksakliklardan dolayr Fransizlarin Misir askerlerini
yenilgiye ugrattigini, dolayisiyla Islam ordusundaki askerlerin birlikte hareket
etmesinin, tecriibeli ve egitimli olmalarinin, savas diizenini bilmelerinin kesinlikle
elzem oldugunu ileri siirmektedir. Miisliimanlarin binicilik egitimini ve farkl savas
taktiklerini 6grenmeyi ihmal ettiklerini dile getirir. Dolayisiyla ileri gelenlerin ve akil
kimselerin asker temini i¢in ¢aligmalar1 gerektigi, bundan geri duranlarin biiyiik bir
giinah islemis olacaklari ve cezalandirilacaklari uyarisinda bulunur. Ordunun
kurulmasi liizumuna dair getirilen son delilde Islam seriatinda dinin, 1rz ve namusun,
insanin nesebinin, can ve mallarmin korunmasinin vacip oldugu belirtilmektedir. 9%

Hatime kisminda ise askerlerin sayr ve tabiatlarindan kaynaklanacak
sorunlara temas edilmektedir. Recebi, askere alinan kodyliilerin cahil ve sert mizagl,
dogruyu yanlistan ayiramayan, ahlaki seviyeleri diisiik oluslarina deginerek,
kalabalik olan bir orduda, mezklr mizagtaki askerlerin istenmedik tavirlar

1024

sergileyebilecegi ve cezalandirilmalar1 hususlarini tartigmaktadir. Recebi diger

1020 K ur’an-1 Kerim, Tevbe Suresi, 111.
1021 Kur’an-1 Kerim, Maide Suresi, 33.
1022 Recebi, a.g.e., 5. 231-233.

1023 Recebi, a.g.e., s. 238-247.

1024 Recebi, a.g.e., s. 247-249.
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hadiseleri aktariminda oldugu gibi burada da tarihsel siireci anlagilir bir agiklikla ve
kronolojik olarak vermemektedir. Ordunun nasil kuruldugu meselesi oldukg¢a eksik
bir sekilde birakilmistir. Sudan kokenli askerlerden olusturulmaya calisilip
basarisizlikla neticelenen girisim sonrasinda, zorunlu olarak Misirli fellahin askere
oldukca zor sartlar altinda alinmasim1 Recebi’nin metninden takip etmek pek
miimkiin goriinmemektedir.

Recebi yukarida bahsedildigi {izere isyan ve karisiklik ¢ikma ihtimalini
tartismakla birlikte, gerceklesen hadiselerden, halkin asker toplamaya nasil tepki
verdiginden, siirece kimlerin destek oldugundan hicbir sekilde s6z etmemektedir.
Halbuki Misirli fellahtan askere alinanlar, kursunun zarfin1 agamayacak hale gelmek
icin On dislerini ¢ektirmekten, ates edemeyecek duruma gelebilmek icin sag isaret
parmaklarin1 kopartmaya ya da nisan alamamak i¢in gozlerinden birini kirecle
korlestirmeye uzanan kacgis carelerine bagvurduklari bilinmektedir.'%% Kipti yani
Misirli Hristiyanlardan olduklarina gorevlileri ikna edebilmek icin kollara hag

seklinde dovmeler yaptiklari da kayitlara ge(;mistir.1026

Higbir ¢are ise yaramayip
fellah askere alindiginda ise son bir yol olarak firar etmeyi se¢mislerdir. O donemki
raporlar kara ordusundan 60 bin, donanmadan ise 20 bin kisinin firar ettigini
kaydetmektedir.*%?’

Recebi, herhangi bir resmi yazigma metnini alintilamamistir. Bu, hadiseleri
aktarirken nadiren tarih belirtmesi ile birlikte diisiiniildiigiinde, Recebi’den tarih
kitab1 yazmasini isteyen yonetimin, bu hususta herhangi bir bilgi ya da belgeyi
kendisiyle paylasmamis oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Destansi anlatimlarin,
menkibevari islubun, methu senalarin, abartili kiyaslamalarin ve tarih belirtilmeden
yapilan aktarimlarin, baglamsiz verilen hadiselerin, kosulsuz sekilde Kavalal
merkezli olusturulan kurgunun kendisini sekillendirdigi Tdrihu’l-Vezir Muhammed
Ali Bdsa isimli eserin, istenilen “basarili” bir Kavalali portresini ortaya koymakta
tarih¢ilik acisindan sonugsuz kaldigi sdylenebilir. Ancak Recebi, Sarkavi ve Hassab

gibi ¢agdaslarina nazaran ele aldigin1 doneme daha basarili bir sekilde odaklanmistir.

Fransiz isgali Oncesinden baglayarak Memluklerin hegemonyasindaki Misir’in

1025 Sinoug, a.e., s. 172.
1026 Fahmy, Pasamin Adamlara.. ., s. 253.
1027 Fahmy, Pasamin Adamlara..., s. 252.
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tasvirini yaptiktan sonra kisaca isgale ve 1805 dncesi doneme temas eder. Sonrasinda
eser tamamen Kavalali donemine hasredilmistir. Eserin hedefledigi kapsam agisindan
basarili bir kayit oldugu ileri siiriilebilir.

Son bir husus ise, eserin Arapga yazilmis ve Tiirkceye cevrilmeden kalmis
olmasidir. Kavalali’nin Arapg¢a bilmemesi, kendisi hakkinda ve talebe binaen kaleme
alinmig bir eserin Tiirkgeye terciimesini gerektirecek bir durum olmasina ragmen
gevirinin yapilmadig1 gériilmektedir. Diger yandan eserin, propaganda mahiyetinde
okuryazar Misirlilara yonelik yazdirilmis olmasi ihtimal kapsaminda goriilebilirdi.
Ancak bu yorum da eserin basilmamis olmasi gergegiyle birlikte tartigma gotiiriir
gozikiiyor. Dolayisiyla, esere yonetim tarafindan pek ilgi ve alaka gosterilmemis

oldugunu sdylemek yanlis bir yorum olmayacaktir.
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UCUNCU BOLUM
FRANSIZ iSGALI VE TARIH YAZICILIGI

3.1. Fransizlarin Misir’1 isgali

Fransizlarin Misir isgali, cesitli tarihyazim geleneklerince farkli bir sekilde
degerlendirilerek ele alinmistir. Batili yazarlar, Fransiz isgalini Napoléon ile ayni
fikri paylasarak, yaratici bir miidahale ile yiizyillarca uyusukluk iginde yasayan
Misir’t sarsan bir hareket olarak gorerek, bu donemin Misir tarihinde miithis ve
gerekli bir kesinti oldugunu ileri siirmiislerdir. Geleneksel oryantalist tarih
yaziminda, Fransiz Devrimi ve Orta Dogu’da yeni bir doénemin baslangici
Fransizlarin Misir seferi iizerinden kolayca irtibatlandirilmigtir. Sefer ve sefere
katilanlar net bir sekilde kendilerini devrim diisiincelerinin tasiyicilart olarak
gormiislerdir.**%

Mezkar tarih geleneginde, Misir modernlesme siirecine dahil olana kadar
duragan, dinsel kaliplara saplanmis bir halde kabul edilmistir. Fransiz ve Ingiliz
ulusal tarih yaziciliginda ise Misir’in isgali, Bonaparte, Kléber, Desaix, Nelson,
Abercromby, Sidney Smith gibi kahramanlarin sahne aldig1 bir donem olarak kabul
edilmistir. Diger taraftan, Arap ulusalci tarih yaziminda isgal, Bati emperyalizminin
icbari bir dahli olarak goriilmiis ve halk direnisinin kahramanlar1 &vgiiyle
karsllanmlstlr.lo29

Burada kabaca iki yonelim oldugu gériilmektedir. Oncelikle, Oryantalist
bakis agis1 ve batili ulusal tarth yaziminin ortaya koydugu degerlendirme bi¢iminin
farkli aktorlerin okumasi olarak ayirt etmenin hatali oldugu belirtilmelidir.
Oryantalist literatiirii olusturan, Misir’1 isgal eden ve yine onu Fransiz ya da Ingiliz
ulusalciligi lizerinden yorumlayan batinin bizzat kendisi oldugu gergegini ortaya

koymak daha etrafli ve makul bir degerlendirmeyi temin edecektir. ikinci olarak,

milliyet¢i Arap tarihgiler isgale direnisi alkislamak yerine daha ¢ok oryantalist, batici

1928 Thomas Philipp, “The French and the French Revolution in the Works of al-Jabarti”, Eighteenth
Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina
Books, 1990, s. 127.

1029 Dykstra, a.g.m., s. 115.
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bakis agisin1 benimseyerek ve isgali olumlayarak tarihsel gidisati baska bir dilde ayni
cercevede yazmayi tercih etmislerdir. Hodgson’un toparlayici degerlendirmesiyle
soylemek gerekirse, Misir’daki bu isgal hem batili literatiirde hem de milliyet¢i
sOylemde Araplarin uyanisinin baslangici kabul edilecektir. 0% Isgale kars1 ¢ikanlar
ve onu Islam medeniyetine uzun soluklu ve kasitli bir miidahale olarak gorenler olsa
da bunun, milliyet¢i Arap tarihyaziminda ana akim egilimi temsil edecek yogunlukta
oldugu soylenemez. Kisacasi yukaridaki tasnif belli bir fikir verse de godzden
gecirilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla bu igsgale olumlu bakanlar ve onu imkan
olarak gorenler ile ona kars1 ¢ikanlar ve isgali uzun soluklu tehdit olarak gorenler
tizerinden daha kapsayici ve acgiklayici bir tasnif yapmak tarihsel siireci dogru
okumaya imkan saglayacaktir.

Bu boéliimde 6ncelikle Fransiz isgalinin tarihsel seyri tartismaya agilacaktir.
Sonrasinda tezin asil gayesi olan isgale dair ve isgal etrafinda yazilmis eserlere
yogunlasilarak bizzat onlarin isgali nasil yorumladiklari, meseleyi nasil ele aldiklari
incelenecektir. Nikola et-Tiirk’iin bir, Ceberti’nin ise iki eserinin incelenecegi
tiglincii boliimde soyle bir durum ortaya ¢ikmaktadir: Miidde, Mazhar ve Acdib’in
ticlincii cildinin biiyiik bir kismi birbirleriyle ortiisen donemleri anlatmaktadirlar. Bu
durumda tekrara diismek kacginilmaz olacagindan, Miidde’de yer alan kisimlarda,
diger iki eserle birlestikleri ya da ayrildiklar1 anlatimlar Miidde esas alinarak,
Miidde’nin islendigi yerde mukayeseleri yapilma yoluna gidilmistir. Ayni usil
Mazhar’da da takip edilmis olup, Mazhar’in kapsaminin disinda kalan yerler
Acdib’in tahlil edildigi bolimde ele alinmistir. Bu usulle miimkiin mertebe
tekrarlarin 6niine gegilmeye calisilmis ve ayrica, eserlerin yazilis ve kapsamlari
merkeze alinarak benzerlikler ve farkliliklarin mukayeseli bir sekilde incelenmesine
imkan saglanmustir.

Tarihsel seyre hizli bir bakis atildiginda, Misir isgali ana hatlariyla su sekilde
cerayan etmistir. Fransizlarin 1798 Temmuz ayinda Iskenderiye’ye asker
cikarmasiyla baslayan isgal, Ingilizler ile beraber Osmanli miidahalesine yol
acmistir. 1799’un sonlarinda Osmanli birlikleri Misir’a ilerlemis ve 1800 Mart

basinda Fransizlarla baris antlagsmasi imzalanmistir. Osmanli ordusu antlasmaya

1030 Hodgson, a.g.e., s. 206.
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binaen 1800 Nisan’inda Kahire’ye girmistir. Ancak Ingilizlerin antlasmay1 kabul
etmeyerek, Fransizlarin ayrilisini engellemesi iizerine antlasma fiilen bozulmustur.
Nihai Fransiz tasfiyesi ancak Temmuz 1801°de gerceklesecektir.

Tarihgiler arasinda Fransa’min  Misir’t  isgali, uzun slireden beri
tartigtlmaktadir. Buradaki gayenin Ingiliz hiikiimranhig1 altinda olan Hindistan’a
ulagsmak m1 yoksa degerli olarak kabul edilen bu topraklara giden yollar1 tutmak mi
oldugu siirekli sorulatgelmistir.1031 Isgalin hemen oncesine bakildiginda, Amerika
Birlesik Devletleri’nde Fransiz ve Hint savaslar1 adiyla bilinen Yedi Y1l Savaslar ile
(1756-1763) Fransa’nin Kuzey Amerika ve Hindistan’daki neredeyse biitiin somiirge
topraklarinin Ingilizlerce ele gegirilmis oldugu gériilmektedir. Dolayisiyla Fransa’nin
hammadde temini ve mamul mal pazari i¢in birka¢ secenegi bulunmaktaydi. Misir’in
onde gelen pamuk iireticisi olmasi, Fransizlarn Ingilizlerle rekabet edebilecek bir
tekstil sanayisini gelistirmesine katki sunabilecek bir firsat olarak goriilmesine yol
acmis oldugu da isgalin saikleri arasinda say11maktad1r.1032 Atlantik’te Ingilizlerin
giicline karsin Fransizlarin denizlerde zayif olmasi, Fransa’nin yoniinii Akdeniz’e
cevirmek zorunda kaldigi ve bunun neticesinde Kuzey Afrika’nin batisina yani daha
hususi olarak Misir’a yoneldigi degerlendirilmesi yapilmaktadir.'®*® Dolayisiyla
Misir, bir anlamda Biiyiik Britanya ile tirmanan somiirgecilik miicadelesinin
gerceklestigi savas meydani oldugu séylenebilir. '

Literatiire hakim olan bu degerlendirmenin yaninda, yapilan hamlenin Fransiz
Ihtilali’ne yol agan diisiinsel, sosyal ve siyasal ortamin bir iiriinii oldugunu ifade
etmek de miimkiin gdriinmektedir. Yani bu, Biiylik Britanya ile rekabet edemeyen
Fransiz kraliyet ailesine yeni ortaya ¢ikan Fransiz burjuvazisinin gosterdigi tepkinin

1036

bir sonucu olarak okunabilir.®®* Ancak genel kanaat, Misir’in isgal gayesinin

Fransizlarin tek biiylik diismami olarak kalan Britanya’nin zenginligini ortadan

1031 Quataert, a.g.e., s. 78.

1032 Gilbert & Reynolds, a.g.e., s. 326.

1033 Gelvin, a.g.e., s. 52.

1034 Kabakge1, a.g.m., s. 341.

1035 Kabake1, a.g.m., s. 339.

1036 By kanaati belgeleyen unsurlardan biri Napoléon’un Iran sahina hitaben yazdigi mektuptur.
Napoléon, iran’m Ruslarin diger bir diismani olan Osmanli ile birlesmesi ve Ingilizlerin Hindistan ile
olan miinasebetini kesmesi gerektigini yazmistir. Bkz. Edouard Driault, Napoleon’un Sark Siyaseti:
Selim-i Silis, Napoleon, Sebastiani ve Gardane, Trc. Kopriiliizade M. Fuad, Dersaadet, Kanaat
Matbaasi, 1329, s. 189.
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kaldirmak ve Hindistan ulasim kanalini denetim altina almak™’ ya da Misir etabim
keserek taciz etmek oldugu yoniindedir.'®® Netice itibariyle iki tespiti de miimkiin
kilacak tarihsel bir seyir yasanmustir. Birincisi, nihai gaye her ne olursa olsun
Fransa’nin Misir hamlesinin Hindistan ile (daha genis cercevede Ingiliz-Fransiz
somiirge miicadelesiyle) alakasinin olmadigi sodylenemez. Ciinki o6zellikle
Ingilizlerin Osmanllarla ittifak yaparak Fransizlari1 Misir’dan ¢ikarmasi, bu
miicadelenin en miisahhas 6rnegini olusturmustur. Ikincisi, Misir isgal sonrasi
tamamen farkl bir siirece girecektir. Her iki tespitin lizerine bina edilebilecek {i¢lincii
bir degisim ve doniisiim ise siyasi arenaya hakim olan, sarkiyat¢iligin sahada tam
tesekkiillii olarak istihdam edilmesiyle olusturulan propaganda kiltiiriiniin giderek

artan bir sekilde Fransizlar tarafindan kullanilmaya baslanmasi olmus‘[ur.1039

Sonrasinda, Kahire ve Istanbul da ayni usule basvuracaklardlr.1040

Takip eden yillar,
“propaganda diplomasisi’nin oldukga ilerledigine taniklik edecektir.

Taraflar degigse de 6zellikle 1830’lar her iki taraf i¢in propaganda usuliiniin
gittikge artan diizeyde kullanildigi bir donem olacaktir. Anadolu’ya harekat tekrardan
baslamadan once hem Osmanli hem de Avrupa siyasi muhitini ikna etmek gayesiyle
propaganda faaliyetleri Kavalali tarafindan yogunlagtirllmigtir. 1836 arifesinde
Courrier de France gazetesinin Mehmed Ali’nin en siddetli taraftar1 olarak Pasa’y1
“muhibb-i medeniyet ve terakki” olarak goklere ¢ikarmigtir. Osmanli yonetimine ise

“miirteci ve terakkiye gayr-i miistaid” ifadeleriyle yermistir. Kavalali’'nin Times

1037 peter Mansfield, Ortadogu Tarihi, Cev. Umit Hiisrev Yolsal, istanbul, Say Yaynlari, 2012, s.
73; Siileyman Kiziltoprak, Mehmet Ali Pasa’dan II. Abbas Hilmi Pasa’ya Misir’da Osmanli’nin
Son Yiizyili, TBBD Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 9.

19% said, a.e., s. 86.

1039 Ancak bu tiir bir gelismenin yeni olmadigi anlagilmaktadir. Gegmiste, halk torenleri, kitabeler,
brosiirler, vaazlar ve benzeri unsurlar propaganda araglar1 olarak kullanilmislardir. Bkz. Humphreys,
a.g.e., s. 189.

1040 Omegin, Misir’in  Fransizlar tarafindan isgal edilmesi hadisesi Osmanlilar tarafindan
gerceklestirilmeye calisilan Nizam-Cedit 1slahatlar1 aleyhtarlig1 yapanlar i¢in propaganda malzemesi
olmustur. Bu propaganda taraftarlarina gore, padisah gavur adetlerini memlekete soktugu i¢in devletin
basina biiyiik felaketler, Misir iggali gibi sikintilar gelmistir. Bkz. Enver Ziya Karal, III. Selim’in
Hatt-1 Hiimayunlari, Ankara, TTK Basimevi, 1999, s. 80. Aslinda burada ehemmiyetle iizerinde
durulmas1 gereken nokta, getirildigi diisliniilen “gavur adetleri” meselesinin bunlar1 kimin
getirdiginden daha az 6nemi haiz oldugudur. Zira o donemde payitahttaki egitimci subaylarin biiyiik
cogunlugu Fransiz kdkenli idiler. Tepkinin buradan yola ¢ikilarak temellendirilmesini beklemek daha
makul goriinmektedir. Tabiri caizse sizin giivenip de islah siirecinde oniinii agip deger verdiginiz
adamlar bakiniz, bizim kendi topraklarimizi isgal ettiler. Ve siz bu kisilere uyarak, onlar1 dinleyerek
ancak bize zarar vereceksiniz imastyla birbiriyle aslinda organik bagi bulunmayan iki meseleyi bir
arada sunmak c¢abasidir.
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gazetesini siibvanse etmesi neticesinde Bati kamuoyuna yonelik propaganda
faaliyetlerini arttirdigr; diger yandan reformlara tepkili muhafazakar tebaasina
yonelik Osmanli yonetimi aleyhinde propaganda ¢alismalarina hiz verdigi bir siirece
girilmis‘tir.lm1 Propagandanin ana temasi, Miislimanlarin kafir Rusya’nin
boyundurugu altina sokuldugu iddiasidir. Bununla birlikte, sultanin amal-1
teceddiidkaranesi/islahat faaliyetleri, cahil halk indinde hos goriilmediginden
Mehmet Ali’nin propagandasinin halk nezdinde karsilik buldugunu belirten II.
Mahmut’un ifadeleri; hatta Sultan Mahmut’un arz tezkiresine kenar notu olarak
Kavalali’nin koyun akilli halk: tiirli tiirli desise ile igfal ettigini yazmas1 sahadaki

1042

propaganda yogunluguna isaret etmektedir.” - Diger taraftan, propagandanin halkla

stnirli kalmadigi, para ve hediyelerle elde edilen devlet adamlar1 {izerinde de
isletildigi goriilmektedir.***
Misir’t iggal harekati, Napoléon’un 5 Mart 1798’de Direktuar idaresine

sundugu ayrmtili isgal planindan ii¢ ay sonra™®*

yani, Fransa’nin 30 Haziran 1798
tarthinde Misir’a asker ¢ikarmasi suretiyle baslamistir. Osmanli Devleti, Fransiz isgal
girigsimi karsisinda 6nce 23 Aralik 1798’de Rusya ile, ardindan benzer bir antlagmay1
5 Ocak 1799°da Ingiltere ile yapmustir.'** Fransa’ya karsi harp ilanini ise 3 Agustos
1798 tarihinde savas icin fetva g¢ikarilmasina ragmen1046 1799’un Agustos ayinda
yani, ancak bir sene bir ay sonra yapabilecektir.*%*’

Fransa’nin Misir’a yonelik ilgisi ve planlari, Napoléon’un Misir’t iggal
edisinin ¢ok daha Oncesine uzanmaktadir. 1672 yilinda Gottfried Wilhelm (von)
Leibnitz (1646-1716), Kral XIV. Louis icin Misir’a sefer projesini hazirlamis™*® ve
Consilium Aegyptiacum baglikli raporunda Fransa’nin “tam bir diinya hakimiyeti i¢in

yeryiiziinde hakim olunmasi gereken en 6nemli iilke olan Misir’1, yani Dogu’nun

1041 Akyildiz & Kursun, a.e., s. 351.

1042 Akyildiz & Kursun, a.e., s. 352.

10%3 yiiksel Celik, “Misir Valisi Mehmed Ali Pasa'nin Babiali'ye Kars1 Tutumu ve 1836°da Kendisi
I¢in Hazirlanan Suikast Plan”, Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi, 20 (2009), s. 89-90.

1044 Yesil, a.e., s. 3.

1045 Siileyman Kiziltoprak, Mehmet Ali Pasa’dan II. Abbas Hilmi Pasa’ya Misir’da Osmanli’nin
Son Yiizyilh, TBBD Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 10.

10% Stanford J. Shaw, Between Old and New, The Ottoman Empire under Sultan Selim 111, 1789-
1807, Massachusetts, Harvard University Press, 1971, s. 263. Rusya’nin baskilar1 neticesinde 2 Eyliil
1798 tarihinde Fransizlara kars1 savag ilani1 bilgisi igin bkz. Bjorneboe, a.g.e., s. 163.

197 yusuf Akgura, Osmanh Dagilma Devri (XVIIL. ve XIX. Asirlarda), Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1988, s. 67.

1048 Hentsch, a.g.e., 143; Karal, Fransa, Misir ve Osmanl.. ., s. 29-30.
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Hollandasi’n1 isgal etmesi” tavsiyesinde bulunmus, 6zellikle de Hristiyanlik igin

1049

Misir’a  sahip olmasi gerektigini belirtmistir. Boylece, “imparatorluguna

Misir’dan yeryiiziiniin en geri kalmis halklarina kadar” medeniyet gotiirme misyonu
bigme hususunda Leibnitz, XIX. yiizy1l sémiirgeciliginin fikir énciisii olacaktir.*°
Bu fikriyatin mevcudiyeti ise, Napoléon’un seferine katilan resmi tarih yazarlarinin
zihinsel arka planinda yer alarak kendilerinin, yani Fransiz ordularmin Misir’t
fethetmedigini bilakis kurtardigini dile getirmelerine yol agacaktir.**>*

Leibnitz 1672’de XIV. Louis i¢in hazirladigi isgal projesinde, Fransa ile
Ingiltere arasindaki kapitalist rekabetin stratejik bolgelerinden biri olan Misir’y,
Avrupa ve Asya arasinda bir bag, bir engel, bir anahtar ve olasi tek giris giizergahi
olarak gormiis ve Hindistan ortak pazari ile Avrupa ortak pazarmin kesigsme noktasi

1052 pakat Leibnitz’in isgal teklifinin farkli saikleri oldugu da

oldugunu belirtmistir.
ortaya atilmistir. Leibnitz’in bu isgal projesi Onerisiyle asil gayesinin, Fransa’nin
dogusunda hazirladig1 biiyiikk kuvvetlerinin, Almaya hudutlarinin uzaginda bir yere
angaje edilmesi oldugu yoniindedir.**

Leibnitz projesi Fransizlarin Misir’a dair planlarinda tek olmadig
goriilmektedir. 1686’da asker-seyyah Jean Coppin’in, Fransiz Disisleri Bakanligi
yapmis olan Rene Louis d’Argenson ve Etienne-Frangois de Choiseul’iin Misir’t

1054 Baron de Tott ise 1770’lerde Osmanli

isgal planina dair raporlar1 bulunmaktadir.
ordusunun modernlestirme projesinde yer almadan 6nce Misir’in isgali durumunda,
Fransiz ordusu i¢in ihtiya¢c duyulacak topografik bilgileri toplamak i¢in Misir’a
gitmistir.’®®® Bunlarin disinda, Fransizlar 1795 yilinda, Memluk emirleri Ibrahim Bey
ve Murat Bey’e Fransiz ticaret gemilerine ve tacirlerine yaptiklari saldirilara dair

uyarida bulunmak iizere heyet gondermeleri isgale gidecek olan seyrin en somut

10% Kabake1, a.g.m., s. 342. Karal, Leibnitz’in projesini 1676 yilina kadar Paris’te kalmasina ragmen
XIV. Louis’ye takdim etme ya da iletme sans1 bulamadigini belirtmektedir. Bkz. Karal, Fransa, Misir
ve Osmanli..., s. 30.

1050 Bylut, a.g.e., s. 76.

1051 Hentsch, a.g.e., s. 187.

1052 Hentsch, a.g.e., s. 145.

1953 {smail Soysal, Fransiz ihtilali ve Tiirk-Fransiz Diplomasi Miinasebetleri (1789-1802), Ankara,
TTK Basimevi, 1999, s. 44; Karal, Fransa, Misir ve Osmanl.. ., S. 29.

10 K aral, Fransa, Misir ve Osmanl. . ., s. 30.

1055 K abaket, a.g.m., s. 342; Karal, Fransa, Misir ve Osmanl.. ., s. 30-31.
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emaresi olarak goriilebilir. Memluk beyleri, bu uyariy1 dikkate almayacaklardir.'®*®

Giiniimiizdeki tarihgiler de Ceberti ve Fransiz kaynaklarina dayanarak iki Kazdagh
emir olan Murad ve Ibrahim Beylerin yaptiklar1 zorbaliklarin Fransiz isgaline yol
actigim ileri siirmektedirler.®’ Bjorneboe ise aksine, Temmuz 1798’¢ kadar
Ceberti’nin herhangi olagan dis1 bir gelismeyi aktarmadigini, hatta Memluk Beyleri
ve ulema arasinda Kasim 1794’te antlagma yapildigim belirterek'®® isgalin daha ok
Ingiliz-Frans1z sémiirge rekabetinden kaynaklandigini ima etmektedir.'®®® Dahasi
Fransiz istilasinin Misir’1 tekrardan karisikliga siirtikledigini ileri siirmektedir. 2
Son ve en giincel isgal plani onerisi ise, hariciye naziri olan Charles-Maurice
de Talleyrand’in (6. 1838), Misir isgalinden yaklasik 5 ay once, 14 Subat 1798
tarthinde Direktuvar’a sundugu 14 sayfalik rapordur. Talleyrand adi gegen
raporunda, kraliyet zamaninda wuzun middet Misir’'in ele gecirilmesinin
tasarlandigini, ancak o dénemde hiikiimetin bunu icra edemeyecek derecede giicsiiz
oldugunu belirtmistir. Fakat bu kadar basit bir projenin simdiye kadar Direktuvar’a
sunulmadigini dile getirir. Raporunun birinci kismindaki ifadelerden Fransizlarin
Misir’in o anki durumuna dair gayet vukifiyet sahibi oldugu anlasilmaktadir.
Omegin, merkezi yonetimin orada higbir hiikmii olmadigi, valinin Memluk
beylerinin esiri mesabesinde kaldigi, Osmanlilarin Misir’dan higbir gelir elde
edemedigi, dolayisiyla bu isgale herhangi bir itirazda bulunamayacag ve Ibrahim ile
Murat beylerden sikayetlere kadar birgok tahlil ve tespit yer almaktadir.'®®* Akabinde
rapor, Misir’in iktisadi ve ticari ehemmiyetinden bahsettigi boliimde uzun ve
pahaliya mal olan Umit Burnu yerine Siiveys iizerinden Hindistan ticaretinin
yapilmasinin gerekliligine dikkat c¢ekmektedir. Bu tespitlerin yani sira, rapor

Amerika’daki miistemlekelerin Avrupalilar tarafindan er ya da gec terk edilecegini,

1058 Daniel Crecelius, “Egypt in the eighteenth century”, The Cambridge History of Egypt, V. II, Ed.
by M. W. Daly, Cambridge, Cambridge University Press, s. 86.

1557 Bjorneboe, a.g.e., s. 63.

1058 Bjorneboe, a.g.e, s. 63.

109 Benzer goriisler i¢in bkz. Siileyman Kiziltoprak, Mehmet Ali Pasa’dan II. Abbas Hilmi Pasa’ya
Misir’da Osmanh’nin Son Yiizyili, TBBD Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 9.

1050 Bjorneboe, a.g.e., s. 68.

1081 Fransizlarin Misir’dan ¢ikarilmalari sonrasinda, III. Selim’in Sadrazam Yusuf Ziya Pasa’ya
Misir’da yapilmas: gereken islere dair gonderdigi mektubunda, Talleyrand’in tespitleri ikrar eden
ifadeler kullandigi goriilmektedir. Mektupta, Fransizlardan once de Misir’in Devlet-i Aliyye’nin
manen hiikmiinde olmadigi, beyler diye tabir edilen zalimlerin ydnetiminde oldugu, dolayisiyla
bunlarin tamamen def edilmeden Misir meselesinin hal yoluna koyulamayacagi ifade edilmistir. Bkz.
Karal, III. Selim’in Hattu..., S. 141.
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dolayisiyla Fransa’nin eski miistemleke kayiplarimi Misir ile telafi etme yoluna
gidebilecegini 6nermis ve dngdrmiistiir. %%

Ihtilal Fransasi’nin Misir’1 isgal etme garezinin arka planinda Ingiltere ile
somiirgelerinde emperyalist rekabeti siirdiirmenin yattig1 iddias1 yukaridaki ifadelerle
adeta resmiyet kazanmaktadir. Yine, bu iddiayr destekleyen diger bir kayit ise
Napoléon’un sekreterligini yapan Louis Faulevet’ye aittir. Faulevet, Napoléon’un
Suriye seferine ¢ikmadan once Iran iizerinden Hindistan’daki Ingiliz varligin1 vurma
plan1 yaptigini, ajanlar araciiyla Sah’a onceden para gdndererek Iran’da belirli
noktalarda askeri mahaller olusturulmasimin yolunu aradigini, kendisine siirekli, 30
bin kisiyi yanina alarak Firat taraflarina hareket edebilecegini anlattigini
aktarmaktadir.'*®

O doneme bakildiginda Fransa’nin kita Avrupasi’na sikistigi ingiltere ile
somiirge rekabetinde son derece etkisiz kaldig1 goriilecektir. Ispanya Veraset Savasi
akabinde imzalanan 1713 tarihli Ultrecht Antlasmasi ile ingiltere’nin Cebelitarik
Bogazini kontrol etmeye baslamasi, Ingilizlere Akdeniz ve Misir iizerinde hakimiyet
saglamistir.’®  Fransa 1744-48 ve 1756-63 tarihleri arasinda ingiltere ile
Hindistan’da savasmis ve neticesinde, Ingiltere 1769°da iktisadi ve siyasi anlamda
Hindistan’in denetleyicisi olmustur. Diger taraftan, Ingiliz-Fransiz kitalarasi
rekabetinin yaninda, Fransizlarin Misirla yaptiklart ticaret, Misir’t bizatihi hedef
haline getirmis oldugunu da sdylenebilir. XVIII. ylizyila bakildiginda, Fransa’nin
Misir’in ana ticaret partneri olarak ortaya ¢iktigir goriilmektedir. 1740 ve 1780 arasi
Misir’a yapilan Fransiz ihracati yedi kat artis kaydetmistir.'*®

Korsikali bir topgu subayr olan Napoléon Bonaparte, Fransiz ordusunu
modern bigimiyle devralarak 1796-1797 ltalya seferinde sagladigi biiyiik basari,
kendisine iinlii bir general olmanin yolunu a¢mistir. Bu donemde, Napoléon’un

basarilariyla Fransa, hizli ve kisa siireli bir yiikselise gegecektir. Napoléon’un, Antik

Roma Imparatorlugu hakkinda yazlanlari biiyiik bir ihtirasla okudugu ve bu

1062 gpsyal, a.g.e., s. 179.

1983 [ ouis Antoine Fauvelet de Bourrienne, “The French View of the Events in Egypt”, Napoleon in
Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 160-161.

1064 yesil, a.e., s. 10-11.

1085 ) ars Bjorneboe, In Search of the True Political Position of the ‘Ulama, An analysis of the
Aims and Perspectives of the Chronicles of Abd al-Rahman al-Jabarti (1753-1825), Aarhus,
Aarhus University Press, 2007, s. 27.
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imparatorlugun Dogu’daki fetihlerini tekrarlamak gibi genis diislincelere sahip

1066

oldugu belirtilmektedir. Fransa’nin Ingiltere karsisindaki sémiirge kayiplari ve

Napoléon’un sahsindaki kazanimlarindan yola ¢ikan Ingiliz karsii Fransiz

siyasetinin, “Ingiliz Sark Imparatorlugu”nun Islam diinyasindan gegen yolunu Misir

1087 Bgylelikle, ingiltere’yi

1068

miidahalesiyle kesmek istemis oldugu goriilmektedir.
Hindistan yolu iizerinde vurmak gayesini giittiigii sdylenen bu seferin,” Fransa’nin
yeni cografyalardaki somiirge siyasetinin fiiliyata gegirilmesi oldugu kolaylikla
sOylenebilir.

Eyleme gegirilen bu diisiinceyle, Hagli Seferleri’nden 430 sene sonra'®®® Orta
Dogu’ya diizenlenen ilk askeri sefer, Bonaparte komutasindaki Fransizlar tarafindan
yapilmustir.'*”° Hentsch, Napoléon’un tiim bunlari, Leibnitz’in projesinden haberdar

070 By bilginin, pek makul

olmaksizin gerceklestirdigini ileri siirmektedir.
durmamakla beraber neticeyi degistirmeyeceginden ¢ok fazla 6nemsenmesinin bir
faydasi1 olmayacagi agiktir. Ancak bir bagka agidan, Napoléon’un siyasi, stratejik ve
askeri planlamalarindaki bu tiir bir bilgi eksikligi Fransa’nin devlet olarak ge¢mis
tecriibe ve birikimden yararlanamadigina, dolayisiyla da ciddi bir zaafina isaret eder.

Napoléon Bonaparte isimli hirsli, geng bir generalin kumandasindaki Fransiz
birliklerinin 1798 yazinda, Iskenderiye yakinlarinda karaya c¢ikisi akademik

Oryantalizmin yeniden uyams1 ile irtibatlandirimaktadir.*"?

Napoléon’un
sekreterligini yapan Louis Antione Fauvelet, Misir’in uzun siireden beri Napoléon’un

giindeminde oldugu, sefer oncesinde oldukca kisa bir zamanda, Misir’da on yil

1066 sander, a.g.e., s. 169.

%7 said, a.e., s. 86.

1068 Atilla Cetin, Kavalah Mehmet Ali Pasa’mn Misir Valiligi: Osmanh Belgelerine Gire,
Istanbul, Fatih Ofset, 1998, s. 15.

1089 Kibris Hagh Kralligi ile miittefiklerinin 1368 yilindaki saldin Haglilarin Misir’a yaptiklar:
seferlerin sonuncusudur. Bkz. Eymen Fuad es-Seyyid, “Iskenderiye”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
XXIl, s. 576.

1070 ewis, a.g.e., s. 327; Hentsch, a.g.e., s. 173.

1071 Hentsch, a.g.e., s. 173.

1072 | ockman, a.e., s. 124. Fransizlarm Misir’1 isgali li¢ seneden fazla siirmiistiir. Ceberti, Fransizlarin
Inbaba ve Cize’yi 7 Safer 1213/21 Temmuz 1798’de ele gegirdigini, sehri 21 Safer 1216/3 Temmuz
1801°de bosalttiklarini belirterek Fransiz iggalinin 3 sene 21 giin siirdiigiinii ileri siirmektedir. Ceberti,
Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 285; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1., s. 229. Ancak
Ceberti’nin kendisi, Fransizlarin Iskenderiye’yi Rebiiilahir’in sonlarinda yani, 1801 Eyliil ay1 baginda
terk ettiklerini yazmaktadir. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 293; Ceberti, Acdibu’l-
Asﬁr..., Tah. Moreh, C. I, s. 239. Fransizlar, 2 Temmuz 1798 Misir’a asker ¢ikarmislar ve 8 Eyliil
1801 tarihlerinde ayrilmislardir. Dolayisiyla isgal, 3 sene 2 ay stirmiistiir.
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boyunca yasamus kadar bilgi sahibi oldugunu aktarmaktadir.’®”® William Jones
(1746-1794) ve Anquetil-Duperron’dan (1731-1805) sonra Napoléon’un Misir seferi
Bati’ya her zamankinden daha bilimsel ve daha giiclii bir sark bilgisi elde etmesini
saglamlstlr.lo74 Dolayisiyla Fransiz isgaline salt askeri bir isgal olarak bakmak her
yonden yaniltict olacaktir. Zira Said’e gore 1798°deki Misir istilasi, gorece daha
giiclii bir kiiltlirtin diger bir kiiltiirii salt bilimsel yoldan kendi miilkiine ge¢irisinin bir
modeli ve Dogu-Bati arasinda bugiinkii kiiltiirel ve siyasal bakis agilarina hala
egemen olan bir siirecin baslangici olarak goriilmelidir.**”

Hentsch de benzer sekilde Napoléon’un Misir seferinin dogu-bati iliskilerinde
dramatik bir bigimde ¢ok biiyiik bir dontim noktas1 ve uzun stireli bir degisikligin ani
bir disavurumu oldugu tespitinde bulunmaktadir. Hem askeri hem de kiiltiirel bir sok
olmustur. Batr’'nin ordular1 ve bilimiyle Akdenizli Islam’in tam ortasina dalisini
temsil eden bu hadise, Hentsch’in ifadesiyle iki diinyay birbirinden ayiran kapidaki
kilidin kirilmasma yol agmustir.’®’® Bir baska deyisle, isgalle bati sémiirgeciliginin
egemenligine giren ilk biiyiikk Islam sehri olarak yogun bir siyasi ve Kkiiltiirel
yiizlesmeyle kars1 karsiya kalan Kahire (dolayisiyla da Misir) kadim ile modernitenin

1077

en can alict carpismasina sahitlik etmistir. Misir’in iggali, ayni zamanda,

imparatorlugun periferisi kadar merkez bolgelerinin de ele gecirilebilecegini ortaya

1078

koyan bir istila hareketidir. Ilerleyen donemlerde, Misir’daki hikaye, sehirli ve

kiltiirli  medeniyetlerin  bulundugu dogu cografyasindaki {ilkelerin ¢ogunda
neredeyse ayni sekilde tekrarlanacaktir.**"®

Fransizlari Misir’dan tahliye siirecinde Ingiliz ordusuyla birlikte bolgede
bulunun Ingiliz Doktor Wittman, seyahatnamesinde Fransizlarin Misir’1 isgal

etmelerinin i¢ huzuru, bagka yerlere kiyasla daha az bozdugu iddiasinda bulunmakta,

bunu da, kent halkinin sakin tabiatli olmalari, yaptiklar: ticaret nedeniyle pek ¢ok

1973 | ouis Antoine Fauvelet de Bourrienne, “The French View of the Events in Egypt”, Napoleon in
Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 144,

197 said, a.e., s. 31.

197 gaid, a.e., s. 52.

1978 Hentsch, a.g.e., s. 173.

1077 Ahmet Davutoglu, Medeniyetler ve Sehirler, istanbul, Kiire Yayinlari, 2016, s.194; Kabakg1,
a.g.m., s. 341.

107 Roderic H. Davison, “Osmanli Diplomasisi ve Biraktigi Miras”, imparatorluk Miras::
Balkanlar’da ve Ortadogu’da Osmanh Damgasi, Ed. L. Carl Brown, Cev. Giil Cagali Giiven,
Istanbul, Tletisim Yaynlar1, 2000, s. 265.

9% Hodgson, a.g.e., s. 223.
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milletle temas etmelerinin Misirlilar1 torpiilemis ve inceltmis oldugu iddiasina

baglamaktadir.**®

Diger taraftan, Resit sehrinde Hristiyan ya da Frenk niifus hakim
durumda oldugu takdirde onlarin girisimcilik ruhuyla gsehrin  zenginlesip
canlanabilecegi ve giderek gelisen ticaretin sonunda iyi bir noktaya gelecegini; zira
halihazirda Tiirklerin baskin etkisinde bulunan sehrin, Tiirklerin zorlayici bir ¢alisma
ve faaliyet gerektiren yararlt girisimlere kalkigsmaya hi¢ yeltenmediklerini ileri
siirer. % Boylelikle, yukarida temas edilen duragan Misir sablonuna 6rneklik teskil
eden bir bakis agis1 ortaya koyar.

Diger taraftan Misir’in isgali, III. Selim’in saltanati ve Osmanli Hilafeti
acisindan olaganiistii bir oneme sahip oldugundan, biitin Islam alemi igindeki
mesruiyetini sorgulamaya yol acabilecek bir saldir1 olarak algilanmistir. Bundan

1082 Haremeyn’in kapist olan Misir’a karst

dolayi, Istanbul’dan gonderilen fermanda
yapilan ve devletler aras1 hukukta emsali olmayan bu “korsan” saldiris1 biitiin Islam

alemini ilgilendiren “millet-i Islamiyye’nin hareketini micib” bir olay olarak

1080 \wjttman, a.g.e., s. 238.

1081 \ittman, a.g.e., s. 238.

1082 «Fransalu taifesi kafir ve asidir. Allah’mn birligine Peygamberimize iman etmezler. Diger dinleri
de artik tanimazlar ve ahireti inkar ederler. Her sey bu diinyadadir. Bu diinyanin 6tesinde hesap kitap
yoktur. Bu batil inan[c]a sahip olduklar1 i¢in kilise mallarina el koydular; rahip ve kesisleri soydular.
Insanlarin hepsi miisavidir; bir insanin digerine iistiin hicbir hak ve meziyeti yoktur sozlerini yaydilar.
Fransiz taifesi, kurduklar1 diinya mezhebini kabul etmeyenlere a¢ kdpekler gibi saldirdilar ve onlarin
dinlerini ve idarelerini yok ettiler. Fransalunun en c¢ok diisman bildigi Islamiyet oldugu igin
Bonapart[e]’1 islam iizerine saldirmak ihanetinden kendilerini alamadilar. Fransalu iyi sézler ve
hilelerle sizleri kandirmak istiyorlar, fakat onlarin asil maksadi Mekke’yi ve Medine’yi ve Kabe’yi ve
biitiin mescitleri ve camileri tahrip ederek gocuk ve kadinlardan bagka biitiin erkekleri katletmektir.
Kendi usil, kendi dinlerini kabul ettirdikten ve Islamiyet’i tamamen kaldirdiktan sonra yerlestikleri
yerleri idare edeceklerdir. Ey Allah’a ve Peygambere iman eden Miisliiman halk, bu dalalete sapmis
kafirlerle miicadele etmek hepimize farzdir.” Bkz. Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C. V., Ankara,
TTK Basmmevi, 1999, s. 37-38. Ceberti, Istanbul’dan gelen bir yazidan bahsetmekte ancak, icerigine
deginmemektedir. Yukaridaki alinti, Ceberti’nin isaret ettii yazinin igerigidir. Bu noktada,
Bjorneboe’nun kitabindan siirekli olarak temas ettigi ve Ceberti’nin eserinde kendisini bunun
tizerinden konumlandirdigint ileri siirdiigli fermaninin, Ceberti’nin higbir eserinde alintilanmamasi
dikkate deger bir husustur. Yazigma igerigi kisaca su sekilde verilmistir: “Mutmain olunuz, kendinizi
[ulema] ve halki koruyunuz. Efendimiz Sultan Hazretleri, size [Misir] (denizden ve karadan) asker
sevk etmistir. Insallah en yakin zamanda size ulasacaktir”. Ceberti, Tarithu Miiddeti’l-Fransis..., s.
94; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 53; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s.
18. Lars Bjorneboe, In Search of the True Political Position of the ‘Ulama, An analysis of the
Aims and Perspectives of the Chronicles of Abd al-Rahman al-Jabarti (1753-1825), Aarhus,
Aarhus University Press, 2007, s. 164-165. “C’est ainsi que finit cette lettre infime, et puisse le Dieu
puissant que nous adorons tourner countre eux leurs diaboliques dessins. Nous vous avons fait une
peinture fidéle des Frangaise, de leurs ruses, de leurs fourberies, et des moyens qu’ils emploient pour
vous perdre. Jugez donc maintenant si tout Musulman, si tou homme qui professe I’unite de Dieu,
n’est pas tenu de prendre les armes countre ces insignes athées.” Akt. Bjorneboe, a.g.e., 164.
Bjorneboe’nun Ceberti’nin kendisini Osmanlilarin gonderdigi fermana gore konumlandirdigi
yoniindeki iddiasi i¢in bkz. Bjorneboe, a.g.e., s. 165.
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resmedilmis ve biitiin Miisliimanlarin Fransa’ya kars1 gaza ve cihadinin farz-1 ayn
oldugu belirtilmistir.'*®®

Fransiz isgaliyle birlikte, Misir’daki tiim denge ve diizen ya da diizensizlik
tamamen degisecektir.1084 Ornegin yiizlerce Kipti Hristiyan’in Fransiz isgal ordusuna
asker olarak yazilmalari, Miisliimanlarin Hristiyan komsularindan kusku duyacaklart,

1085
Fransizlarin Misir’a

toplumsal giivenin kayboldugu bir ortam yaratmistir.
¢ikisinin hemen sonrasinda Ermeni ve Rum Papazlar, Tirklerin Hristiyanlardan
kuskulandiklarini, diismanla isbirligi yaparak silah, belge veya baska seyleri saklama
ihtimalleri iizerine manastirlarda arama yaptiklarmi, Ingiliz Doktor Wittman’a
aktarmuglardr. %

Diger bir onemli gelisme ise, isgalin temel gerekcesi olarak gosterilen
Memluk hakimiyetinin yasadigi doniisiimdiir. Fransiz isgali esnasindaki
carpismalardan sonra arttk Memluk hakimiyet veya niifuzunun ciddi manada zarar
gordiigli  kolaylikla sOylenebilir.  Fransizlarin  Misir’t  tahliyesi  esnasinda,
Osmanlilarin Memluk tasfiyesi karsisinda konumlanan Ingilizlerin desteklerine
ragmen Memluklerin kaderi degigsmeyecektir. Ancak bu, Osmanlilarin 1802-1805
yillar1 arasindaki Memluk miicadelelerinden daha cok 1805-1818 yillarindaki

Kavalal’'nin Memlukleri imha siyasetiyle alakali bir durumdur.'®’

Dolayisiyla
Istanbul’un, Memlukleri tedip siyaseti nihai manada basarisiz olmus ve merkezi
otoritesine rakip olan giiclii yerel bir figiiriin ortaya ¢ikmasini da engelleyememistir.
Kavalali’nin payitahtin fiiliyata gec¢irmek i¢in miicadele verdigi siyaseti yerine
getirdiginde ise, Osmanli yonetimi, Memluk beyleri arasindaki miicadelelerden
beslenerek kurdugu denge siyaseti iizerinden Misir’t  yonetme imkanini

kaybedecektir. Bu gelismelerle birlikte, Osmanlilarin siyasi niifuzu kaybetmelerine

1083 K emal Beydilli, “III. Selim: Aydinlanmis Hiikiimdar”, Nizam-1 Kadim’den Nizam-1 Cedid’e III.
Selim Dénemi, Ed. Kenan Seyfi, Istanbul, ISAM Yayinlari, 2010, s. 46.

1084 Bunun aksi sahsi gézlem ve degerlendirme olarak ingiliz Doktor Wittman’in ifadeleri mevcuttur.
Fransa isgalinin Misir’daki huzuru bagka yerlere gére daha az bozmus oldugunu; nedenini Misirlilarin
sakin yaradilisli olmalarinda veya ticaret nedeniyle pek ¢ok yabanci milletle temas etmelerinin onlar
inceltmis olmasiyla agiklar. Bkz. Wittman, a.g.e., s. 238.

1085 Masters, a.g.e., s. 148.

108 Wittman, a.g.e., s. 93; buradaki taniklik Ceberti tarafindan teyit edilmektedir. Bkz. Ceberti,
Acaibuw’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Il s. 6.

1087 111, Selim “kdlemenlerin bir ferdi [dahi] Misir’da ve etrafta kalmamak suretiyle tard ve def
olunmalarmi” istemekteydi. Bkz. Yesil, a.e., s. 113. Bu talep ve emirlere binaen, Kavalali Mehmet Ali
Pasa’nin giristigi tasfiye siireci neticesinde Memluk gailesinin tam manasiyla bertaraf edilmesi s6z
konusu olmustur.

211



karsin iktisadi agidan Mehmet Ali Pasa’nin tesis ettigi, Memluklere nazaran daha
istikrarlt olan bir yonetim sayesinde diizenli bir vergi tahsilatina kavusmustur. Ancak
bu gelismenin, bir diizelme olarak okunsa bile, Osmanlilarin bolgedeki siyasi etki ve
askerl niifuzunun azalmasini ifsa ettigini s6ylemek yanlis olmayacaktir. Zira,
Vehhabi isyanlari neticesinde, Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan miidahale talebinde
bulunulmasi bu durumu somutlagtirmaktadir.

Fransizlar agisindan bakilirsa, Fransa’nin isgal sonrasi niifuzunu siyasi,
diplomatik ve askeri iliskiler iizerinden pekistirdigi ifade edilebilir. Ozellikle de
ordunun modernlestirilmesinde, yeni okullarin agilmasinda, yurtdisina 6grencilerin
gonderilmesinde, Fransizcadan geviriler yapilmasinda, Fransa’nin etki ve niifuzu net
bir sekilde tebariiz etmektedir. Ingilizler ise, Fransiz isgal kuvvetlerini Misir’dan
cikarmakla basariya ulagsmis goriinseler de ancak 1838 tarihli Balta Limani Ticaret
Antlagmasi ile hem kendilerinin hem de Babiali’nin karsisina giiglii bir figiir olarak
cikan Kavalali-Fransiz ittifakini bertaraf etmeyi biiyiikk oranda basarabileceklerdir.
Bununla birlikte, Siiveys Kanali Projesi gibi bilyiik bir atilimda yine Fransizlarin 6n
almasi, Ingilizlerin Misir’daki etkisini 1880’lere kadar dengeledigi seklinde
okunabilir.

Misir isgali yakindan incelendiginde, Napoléon’un yayinladigi fermanda
oldugu gibi, Fransizlarin Misir ulemasi ve halk ile dolaysiz temasa gegmek igin gaba
sarf ettikleri, Misirlilar1 teknik ve teknolojik ustiinliikleriyle etkilemeye calistiklart
goriilmektedir. Ozellikle de “Biz de Miisliiman olmak istiyoruz, Islam’1, Kur’an’1 ve
peygamberi seviyoruz” seklinde yaptiklar1 propagandalar isgal siirecinin sonuna
kadar devam etmistir. Hatta Napoléon’un “Asya’y1 ele gegirmek igin bir salvar ve bir
sartk takmak ¢ok mudur?” diyerek bir Tirk kiyafetiyle sokaga ¢iktigi rivayet
edilmektedir.'®® Yine mezkir siyasetlerinin geregi olarak, hac organizasyonuna
miisaade etmisler, hac ibadetinin ifa edilmesini maddi olarak des‘[eklemislerdir.1089

Neticede bu tiir gayretler akamete ugramistir. Bunun en somut ve carpici
delili 1798 Ekim ayinda yani isgalin baslangicindan yaklasik {i¢ ay sonra Kahire

halkinin Fransizlara isyan bayragi agmasidir. 3000 civarinda Misirli ile takriben 300

1088 Akt. ibrahim Kalin, Ben Oteki ve Otesi: islam-Bat: iliskileri Tarihine Giris, Istanbul, Insan
Yayinlari, 2016, s. 299; Ayrica bkz. Nina Burleigh, Mirage, Napoleon’s Scientists and the Unveiling
of Egypt, New York, Harper Perennial, 2008, s. 79.

1089 Dykstra, a.g.m., s. 135.
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Fransiz askerinin 6ldiigii bu isyan, halk hareketi olmakla birlikte, liderligini belirli
oranda Ezher ulemasi ve talebeleri saglamistir. Fransizlarin acimasiz bir sekilde iki
giinlin sonunda kalkismay1 bastirmasiyla sona erebilmistir. Fransizlar boylece,
yaptiklar1 propagandanin Misirli Miisliimanlara higbir sey ifade etmemis oldugu ve
etkisiz kaldigimi fark etmislerdir."® Ancak, pasif bir sekilde riza gostermekten
silahl1 direnise giden yolun, 1798 Eyliil ortalarinda Misir ahalisinin kendi
miilklerinde olanlarin, Fransiz yonetimi tarafindan kaydedilmesi talebinden ve
Bonaparte’in vergi diizenlemesine dair yayinladigi fermandan sonra olustugunu
dikkate almakta yarar var.'%%

Fakat yine de basta yapilan propagandanin ise yaramadigmin goriilmesi
Fransizlar1 bu yondeki cabalarindan vazgecirdigi anlamina gelmez. Ciinkii bu
minvalde propagandanin devam ettigini Ceberti’nin eserlerinden takip edebiliyoruz.
Hem Fransiz General Jacques Menou’nun Abdullah ismini alarak Miisliman
oldugunu iddia etmesi'®® hem de Misirli Miisliman bir kadinla evlenmesi,
Fransizlarin Misir’da kalict olma siyasetinin bir tezahiirii olarak okunabilmesinin

1093

yaninda, yukaridaki iddiay1 da destekler mahiyettedir. Bu baglamda Bati’nin

Orta Dogu ve Islam cografyasindaki XIX. yiizy1l boyunca yiiriitecegi faaliyetlerin
ilklerini olusturan Fransiz isgali tecriibesi daha da énemli bir hal arz eder.'*
Napoléon, Misir’a ulastiginda Allah’a, Peygamber’e ve Kur’an’a
Memluklerden daha ¢ok saygi duydugunu dile getirerek halkin kendi tarafinda yer
almasim hedeflemistir.'*® isgalin baslarinda propaganda amagl Napoléon tarafindan
yayinlanan bildiri ile, Misir halkinin Memluklere karsi Fransizlarin yaninda saf

tutmast istenmistir. Volney’nin Le Courier d’Egypte gazetesinde 1798 yilinda

109 pykstra, a.g.m., s. 123, 125.

1091 Dykstra, a.g.m., 5.124-125.

1992 Miisliiman olusu, ingiliz Doktor Wittman’in seyahatnamesinde de yer almaktadir. Bkz. Wittman,
a.g.e.,s. 72.

108 Dykstra, a.g.m., s. 129.

1094 Benzer sekilde, 1882°de ingilizlerin Misir’1 iggali sonrasinda Garnet Wolseley tarafindan
nesredilen beyannamede Ingilizlerin asayisi iade igin bir dost gibi geldigi sdylenecektir. Siileyman
Kani irtem, Osmanh Devleti’nin Misir Yemen Hicaz Meselesi, Haz. Osman Selim Kocahanoglu,
Istanbul, Temel Yayinlar1, 1999, s. 85.

10% gabit Duman, Modern Ortadogu’nun Olusumu, Istanbul, Dogu Kiitiiphanesi, 2010, s. 27.
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yaymlanan makalesi propaganda hiiviyetini haiz tipik bir Fransiz yaklagiminin
ornegini sunar:'%®

O [Napoléon] halkin egitimi i¢in okullar; Fransiz, Kipti, Arap genglerinin kargilikli
olarak Arapga, Fransizca, cografya, matematik ve pozitif bilimleri 6grendikleri askeri
okullar acar; tek sozciikle, o bir ulus yaratir. Duygularin o etkili giiciinii kullanarak
Araplara sanli atalarim1  hatirlatir.  Onlara Fransiz  ordusunun, eski Arap
imparatorlugunun  giiciinii  diriltmek ve  Araplar;, Osmanli barbarlarinin
boyundurugundan kurtarmak, cahiller ve kafirler tarafindan bozulan Peygamber’in

seriatini safliga kavusturmak ve Asya’yi yeni bir biyiikliik, bilim ve zafer yiizyilini

agmak isteyen Takdir-i ilahi’nin mucizevi bir aracisi oldugunu gosterir.

Ancak aymi yazar yaklasik on sene Once yayinladigi makalesinde Misir
seferine dair olduk¢a kdtiimser 6ngoriilerde bulunmus ve boyle bir hayalin tam bir
yikimla son bulacagim dile getirmistir.’®" Her iki degerlendirmesi bir araya getirilip
incelendiginde, Volney’nin isgalden on sene once kaleme aldiklarinin oldukca
gercekei oldugunu, isgal sirasinda yazdiklarinin ise propaganda mahiyeti tagidigini
sOylemek yerinde olacaktir.’®® Bu, seferde Napoléon’un maharetle kullandig1
propaganda tekniginin, hem zihinsel arka planini ¢éziimlemek hem de isgal Oncesi
motivasyonu anlamlandirmak a¢isindan dikkate alinmasi gerekir.

Napoléon’un Misir seferi esnasinda, onu karsilayan yerel giic unsurlar
Koélemenler/Memlukler olmustur. Cereyan eden siddetle carpigsmalarda Memlukler
onemli Olgiide iktidarlarini yitireceklerdir. Belki de Fransiz isgalinin en onemli i¢
siyasi sonucu Memluklerin hizli bir sekilde gii¢ kaybetmeleridir.1099 Fransizlarin
propagandalarinda ana gerekce olarak kullandiklari Memluk meselesinin bagariya
ulastigini soyleyebiliriz. Ancak bu basar1 propagandanin ikna edici olmasiyla alakali
olarak degil, bilakis Fransiz ordusunun maddi giicii sonucu Memluklerin savasi
kaybetmeleriyle aciklanabilir. Zira Ceberti’nin anlatisinda, Memluklere yardim
iddiastyla evleri aranan, mallarina el konan veya Memluklerin emanet biraktig:

esyalar1 ya da savas gereclerini saklayan Kahire sakinlerine yer verilmektedir. "%

10% Akt. Hentsch, a.g.e., s. 176-177.

1097 Hentsch, a.g.e., s. 178.

10% Aslinda propaganda mahiyetinde olmasi bir sey degistirmemektedir. Bilakis, Fransizlarin nasil bir
zihniyete sahip olduklarina dolayli olarak isaret etmektedir. Volney’in, fikirlerinin Napoléon igin
6nemi dikkate alindiginda yukarida yazilanlar, daha da ehemmiyet kazanmaktadir.

1099 Holt, Egypt and the Fertile..., s. 162.

190 By gelismelerin tezin ilgili boliimlerinde detaylica ele alinmaktadir.
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Neticede, Fransizlarin gerceklestirdigi Memluk tasfiyesi, iggal sonrasinda Mehmet
Ali’nin 6niinii acacak 6nemli bir unsur olmustur.™*

Diger taraftan, Osmanli yonetimi de Mekke serifi, Halep kadisi, Trablussam
beylerbeyi, Sam ve Misir valilerine Araplar arasinda dagitilmasi i¢in uzunca bir

beyanname  yollamugtir.**%?

Beyannamenin metinden anlagildigi {izere hedef,
Fransizlarin hakiki mahiyetlerini ortaya ¢ikarmak, prensiplerini dini agidan ¢iiriitmek
ve Miisliimanlari onlara karsi cihada davet etmek olmustur.

Fiili iggalin 6tesinde onun kadar onemli olan, Bati’nin gelisinin Misir’daki
Miisliiman ileri gelenler tarafindan nasil karsilandigi meselesidir. Ceberti ve Hasan
el-Attar gibi canli taniklar, Fransizlarin sundugu bilim ve medeniyet tasavvuruna

1103 Nysirly alimler

genellikle kuskuyla bazen de begeniyle baktiklar1 goriilmektedir.
Kahire’de kurulan Fransiz Enstitiisii’'ne baslangigta uzak durmayi tercih etmislerdir.
llerleyen dénemde Fransizlarin kiitiiphane ve laboratuvarlarini ziyaret ederek, orada
degisik, ufuk acici caligmalarin yapildigina bizzat tanik olmuslardir. Ancak bu
karsilamanin ilmi diizeyde ve notr bir diyalog c¢ercevesinde gerceklestigi
sdylenemez. Isgal altindaki yurtlarinda, Fransiz aydinlanmasinin akilci kibrine maruz
kaldiklarmin farkinda olduklar1 bir gercektir. Ozellikle, Fransiz ilim adamlarmin
Miisliimanlar1 etkilemek i¢in tertip ettikleri kimyasal deney gosterisindeki Misirh
alimlerin tepkileri bu durumu teyit eder.***

Diger taraftan, Fransiz iggaline tepkilerini Kahire’den hicret ederek gosteren
alimler de olmustur. Ornegin, Hasan el-Attar (6.1835) isgal sirasinda diger bazi
alimler gibi Asyut’ta cekilmis, bir miiddet sonra Kahire’ye donerek Fransiz ilim
adamlar ile tanisarak onlardan Fransizca ve modern ilimleri 6grenmis; kendisi de

1105 Isgal sonrasinda ise, Kavalali Mehmet Ali

onlara Arapga dersleri vermistir.
Pasa’nin takdirini kazanacak ve Misir’in ilk resmi gazetesi olan el-Vakd'i‘u’l-

Misriyye’'nin basyazarhgmna getirilecektir.''® Hasan Attar’in tamk oldugu bu

1101 Altundag, a.e., S. 24.

1102 Beyanname metni i¢in bkz. Karal, Fransa, Misir ve Osmanl..., s. 108-111.

193" Arthur Goldschmidt Jr. & Robert Johnston, Historical Dictionary of Egypt, Maryland, The
Scarecrow Press, 2003, s. 199; J. W. Livingston, “Shaykhs Jabarti and ‘Attar: Islamic Reaction and
Response to Western Sience in Egypt”, Der Islam; Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur des
Islamischen Orients, Vol. 74, 1997, 92-106.

1104 K alin, Ben, Oteki..., s. 297.

1105 jvingston, a.g.m., s. 93.

1198 Hulusi Kilig, “Attar, Hasan b. Muhammed”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 1V, 1991, s. 98.
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gelismeler, Ceberti’ye nazaran siyaseten daha biiyiik bir savrulma yasadigina isaret
etmektedir.

Fransizlarin, ilim adamlarindan olusan bir grubu yanlarinda Misir’a
getirdikleri bilenen bir gercektir. Fransizlar kendilerini aydinlanmis, Sark’a bilim ve
medeniyet getirenler olarak gordiiklerinden'®” dolay1, Napoléon’un Misir seferinde
alimlerden olusan kalabalik bir grup ilim ve Sanat Komisyonu adi altinda tesekkiil
ettirilmis halde hazir bulunmugtur.”'®® 550 kitaplik bir kiitiiphane ile Gaspard
Mongue baskanliginda 167 kisiden miitesekkil bir grup bilim ve sanat adami Misir’a
¢ikan 40.000’e yakin Fransiz askerine eslik etmis‘[ir.1109

Isgalle birlikte, Fransizlar Kahire’de, biinyesinde kiitiiphane, rasathane ve
kimya laboratuvarlar1t bulunan Institut d’Egypte’i, 21 Agustos 1798 tarihinde

1110

faaliyete gecirmislerdir.” ™ Enstitii’ye Misir’da bilgiyi gelistirme ve yayma; iilkedeki

eski kalintilara, ticaret ve dogal tarihiyle alakali seyleri inceleme ve nesretme gorevi

11 ve kendisinden, Misir’daki Fransiz idaresine siyasetle alakal

verilmig
meselelerde danismanlik yapmasi beklenmistir. Yapilan arastirma ve calismalar
neticesinde ortaya ¢ikan doga, endiistri ve tarih alanindaki kesifler ve bulgular, ilm1
monografilerin ve Description de [’Egypt’in temelini olusturacaktir. Dolayisiyla
Fransa agisindan Misir isgalinin somut sonuglarindan biri, teknisyenler,
matematikgiler, astronomlar, hidrologlar, kimyacilar, matbaacilar, tarihgiler,
arkeologlar, cografyacilar ve hukukgular gibi olduk¢a genis bir yelpazeye yayilan
ilim adimlan tarafindan ciltlerce bilginin kayit altina alinmasiyla ortaya ¢ikan
Description de I’Egyptl/Misir Tasviri olmustur.***?

Bu agidan eser, Fransiz emperyalist vizyonunun en rafine Orneklerinden

biridir."**® Misir Tasviri sadece hacminden dolay: degil, ayn1 zamanda yazarlarmm

dehasindan ve konusu karsisindaki tutumundan 6tiiri de essizdir; Enstitii’niin katibi

197 By zihin diinyasi, Leibnitz XIV. Louis’yi “Kurtarici’nin imparatorlugunu Misir’dan yeryiiziiniin

en geri kalmig halklarina kadar yaymas1” yoniindeki tesvikine kadar uzanan siki dokunmus ideolojik
bir arka plana sahiptir. Akt. Hentsch, a.g.e., s. 147.

1108 K aral, Fransa, Misir ve Osmanl..., S. 52.

199 K abakei, a.g.m., s. 345.

110 Ceberti’nin miisahedeleri i¢in bkz. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 85.

M Louis Antoine Fauvelet de Bourrienne, “The French View of the Events in Egypt”, Napoleon in
Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 150.

W2 utskiy, a.e., s. 45.

13 Kaln, Islam ve..., s. 111.
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Jean Baptiste Joseph Fourier, kaleme aldig1 préface historique’in (tarihsel 6ns6z) ilk
sayfalarinda arastirmacilarin Misir’1t ele almakla ayni zamanda, el degmemis bir
kiiltiirel, cografi ve tarihi anlami ¢dzmeye calistiklarini ifade etmektedir.****
Misir’daki  gelismeleri ifade ederken Fransizlarin yapmaya ¢alistiklari seyin
dogudaki herhangi bir toprak parcasini ele gegirmekten ibaret olmadigini belirtmek
icin cabasini esirgememektedir. Kiiresel hegemonyay1 Ingilizlere birakmak zorunda
kalan Fransizlarin ge¢misin sanli sayfalarinin devamina kendilerini ekleme
gayretleri, ironik bir sekilde, yine bizzat kendileri tarafindan Fransizlar1 satirlara
hapsetmis oldugu goriilmektedir:
Afrika ile Asya’nin arasinda yer alan, Avrupa’yla rahatca iligkiye gegebilen Misir,
kadim kitanin merkezindedir. Bu iilkenin sundugu sey essiz anilardir yalnizca;
sanatlarin ana vatanidir Misir, sayisiz anit saklar; en yeni yapilarinin Troya Savast
sirasinda ¢oktan insa edilmis olmasina ragmen, ilk tapinaklari ile krallarinin yasadigi
ilk saraylart hala durur. Homeros, Lykurgos, Solon, Pythagoras, Platon, hepsi de
bilimleri, dini, yasalar1 incelemek {izere gitmisti Misir’a. Iskender, uzun zaman ticari
istiinliigliniin sefasin1 siirmiis, Roma’nin ve tim diinyanin yazgisini belirlerken
Pompeus’a, Sezar’a, Marcus Antonius’a, Augustus’a taniklik etmis zengin bir kent
kurdu orada. Dolayisiyla, uluslarin kaderini yonlendiren sansli prenslerin dikkatini
cekmeyi hak eder bu iilke. Ister Batil1 ister Asyali olsun, biiyiik bir giic kazanmaya
girigsen her ulus, bu giiciin bir 6l¢iide dogal kaynagi sayillan Misir’a ¢evirmistir
gt')zlerini.1115
Said, modern bir devletin Misir’1 ele gegirdiginde dogal bir sekilde giiclinii
kanitlamis kabul edildigini; Misir’t alan devletin, orada bulunarak gecmiste Sark’
onurlandiran yukarida adi gecen biiylik simalar tarafindan belirlenen tarihe katilmis
oldugunu sdyler."*® Béylece hem Fransa’min giiglii ve muzaffer bir devlet oldugu
iler1 siiriilmiis hem de tarihsel siirece kronolojik kurgu i¢inde sokularak, bu isgalin
dogal bir hak edeni oldugu, maharetli bir sekilde ifade edilmis olmaktadir. Aslinda,
kendi anlatisinda kahraman ilan edilen Fransa gerek Amerika gerekse Hindistan’da
Ingilizlere birakmak zorunda kaldigi somiirge topraklarmin tesellisini Misir’da

aramak zorunda kalmistir. Misir’a dair hummali bir ¢aligmayla ortaya koyduklar

Mswr Tasviri, kiiresel dlgekte Ingilizler karsinda kaybedilen somiirge rekabetinin

114 53id, a.e., s. 94.
115 53id, a.e., 5. 94.
116 5aid, a.e., 5. 94.
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dramatik neticesini bertaraf etmek iizere Misir’t isgal edebilmeye gii¢
yetirebilmelerinin somutlagsmis hali olarak da okunabilir. Dolayisiyla Said, yerinde
bir tespitle, Fourier’nin baglantisiz bir ge¢misten yola ¢ikarak, belki de ¢ikmak
zorunda kalarak, Napoléon seferinin gerceklestirildigi tarihte girisilmesi icap eden
bir is oldugunu ispat etmek icin ¢abaladigini ortaya koymaktadlr.1117

Diger taraftan, Misiroloji tabir edilen sahadaki arkeoloji c¢aligmalarinin
baslangici isgal donemine denk diismistiir. Boylelikle, Fransizlar Yukar1 Misir
harabelerinde gergeklestirilen arkeolojik calisma ve kesiflerde biiyiik bir role sahip
hale geleceklerdir.*® Isgal esnasinda bircok kazi baslatilmis ve en onemli
bulgulardan biri sayilan Resit/Rosetta tasinin  kesfi yine bu donemde

1119

gerceklesmistir.” ™ Misir’a dair ortaya konan ayrintili tasvir Avrupa’nin Misir’daki

. , . . 1120
Firavunlar donemine dair alakasini uyandiracaktir.

Fransizlarin yaptiklar
calismalara isgal sonras1 donemde de devam ettikleri, Kavalali’nin kendilerine engel
¢ikarmadigi bilinmektedir. 1830 senesinde, X. Charles, Champollion ile Description
de I’Egypt kitabim Misir valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’ya hediye olarak
gondermesi bu iliskiyi gdzler oniine sermektedir.**#*

Ulkenin cografyasi, niifusu, arkeolojik kalintilari, ekonomisi ve teknolojisi
tizerine yapilan ayrintili ¢alismalar, daha sonra, pek cok ciltten olusan bir kiilliyat
halinde Description de I’Egypt (Misir Tasviri) ismiyle yaylnlanmls‘ur.1122 Mezkir
kiilliyatin 1809-1822 yillar1 arasinda yazili metinden olusan 9 cilt; sekil, harita ve
levhalardan olusan 11 cilt halinde toplamda 20 cilt olarak ilk baskisi Paris’te
Napoléon’un emri ile yapilmustir. Ikinci baskisi ise 1821-1829 arasinda metin kismi
26 cilt; sekil, ¢izim ve levhalardan olusan kisim ise 11 cilt olmak iizere toplamda 37
cilt halinde yapilmistir.**?* Muhtelif kaynaklarda mezkar kiilliyatin cilt adedine ve

basilma tarihi aralifina dair farkli rakamlar zikredildigi goriilmektedir. Tahminen

M7 said, a.e., s. 94.

1118 payl Strathern, Napoleon in Egypt, New York, Bantam Books, 2009, s. 419.

119 Gilbert & Reynolds, a.g.e., s. 326.

120 Goldschmidt, Modern Egypt..., s. 14.

121 Sinoug, a.e., S. 244.

1221 ockman, a.e., s. 125.

12 pescription de I'Egypte, ou Recueil des observations et des recherches qui ont été faites en Egypte
pendant I’expédition de 1’armée frangaise publie par les ordres de sa Majesté I’empereur Napoléon le
Grand. Bkz. Huseyn Efendi, Ottoman Egypt in the Age of of the French Revolution, Trans. by
Stanford Shaw, Cambridge & Massachusetts, Harvard University Press, 1964, s. 31.
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sorun, farkli cilt adetleriyle iki baskisinin yapilmasi ve basiminin 20 yillik bir siireye
yayilmasindan kaynaklanmaktadir.****

Description kiilliyatinda, levhalardan olusan serinin ilk bes cildi, Antik
Misir’a ayrilmistir. Burada ortaya konulan galismalar, Egyptology denilen Eski Misir
Bilimi sahasinin olusmasina onciiliik etmistir. Son {i¢ cilt yine Misir’a ayrilmis olup,
Nil Vadisi ve Kizildeniz’in dogal tarihini tasvir eden albiimlerden olugmaktadir.
Yazili metinlerden olusan kisimlar ise, modern donemin baslangicinda Orta Dogu
toplumuna dair tafsilath bilgiler icermektedir.***® Ornegin, Description ile birlikte
Kahire niifusu iizerine degerlendirmeler yapilmis ve daha net ve kesin haritalar
¢izilmistir. 1798°de Kahire niifusunun 263.000 kisi oldugu tespit edilmistir.*** Kiyas
icin 6nceki doneme bakildiginda, Osmanli’nin Misir’1 ele gegirdigi donemde 200.000
kisinin olduk¢a altinda oldugu; XVII. ylizyilin sonlarinda 300.000°e yiikseldigi ve
salgin hastaliklar ile kitlik gibi afetlerden dolayr XVIII. yiizyil sonunda tekrardan

diistiigii anlagilmaktadir.**’

3.2. Tarithu Miiddeti’l-Fransis bi Misr

Tarithu Miiddeti’l-Fransis bi Misr’in, Ceberti tarafindan yazilan ilk taslak
metin oldugunu soyleyebiliriz. Metin, isgalin yaklasik ilk alti buguk aymni
kapsamaktadir. Metin, 8 Muharrem 1213/22 Haziran 1798 Ingiliz gemilerinin
Iskenderiye limanma geldiklerini bildiren haberle baslar. Eserin bittigine dair

herhangi bir emare olmamakla birlikte; Miidde’de (bundan sonra eser igin bu

124 Ornegin J. H. Kramers, 8 cilt hilinde nesrolundugunu kaydeder. Bkz. J. H. Kramers, “Misir”,
islam Ansiklopedisi, Cev. A. Adivar vd. Istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1979, C. VIII, s. 248.
Karal, 10 ciltten miirekkep oldugunu yazmaktadir. Bkz. Karal, Fransa, Misir ve Osmanl..., s. 144.
Judith G. Coffin 23 cilt olarak basildigim yazar. Bkz. Judith G. Coffin, Robert C. Stacey, a.g.e., s.
726. Benzer sekilde Gorgiin, DIA’daki Misir maddesinde 23 ciltten olustugunu zikretmektedir. Bkz.
Gorgiin, a.g.m., s. 569. Yine Yiicel Bulut da 23 cilt halinde yayina hazirlandigin belirtir. Bkz. Bulut,
a.g.e., s. 90. Edward Said’in eserinde 1809-1828 tarihleri arasina 23 cilt olarak yaymlandig
gecmektedir. Bkz. Said, a.e., s. 94. Mitchell ise 1809 ile 1822 aras1 22 cilt halinde yaymlandigini
kaydeder. Bkz. Mitchell, a.g.e., s. 69. Kalin, 1809-1828 yillar1 arasinda 24 cilt olarak basildigin
aktarir. Bkz. Kalin, Ben, Oteki..., s. 297. Hathaway ve Enes Kabak¢i da 23 cilt oldugunu
soyleyenlerdendir. Bkz. Hathaway, Osmanh Hékimiyetinde..., s. 278; Kabak¢i, a.g.m., s. 345.
Hentsch, 33 cilt halinde biiyiik bir ihtimamla hazirlanmis zengin desen, kroki ve harita koleksiyonuyla
yayinlanmis oldugunu yazar. Bkz. Hentsch, a.g.e., s. 176.

1125 Robert L. Tignor, “Introduction”, Napoleon in Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 13.

126 Raymond, a.g.e., 2000, s. 27, 29. istanbul’un niifusu 500.000’e yakin oldugu diisiiniildiigiinde
Imparatorlugun ikinci biiyiik kentinin Kahire oldugu gériilmektedir. Bkz. Raymond, a.g.e., s. 33.

127 Hathaway, Osmanl Hakimiyetinde..., s. 180.
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kisaltma kullanilacaktir) son olarak 28 Recep 1213/5 Ocak 1799 tarihindeki bir
hadiseden bahsedilmektedir.

Eserdeki son satirlar, okuyucuya devam edilecek izlenimini vermektedir.
Dolayisiyla, Miidde’nin bir taslak olarak bugiine ulastigini soyleyebiliriz. Miidde nin
tek bir niishasinin bulunmasi ve onun da miellif nlishast olmasi, yine metnin taslak
olarak birakildigina yorulabilir.'?® Yine, 1 & a)l 353 Guws 38 I jaw s e T
YYYY & I YY) jbaresinin bir bagkasinin el yazisiyla sonradan yazilmis olmasi, bu
niishanin hitama erdirilmediginin karinesi olarak yorumlanabilir.***® Aslinda Moreh
de dslup farkliliklarini elestirirken Miidde’ye tam bir metin  muamelesi
yapmaktayken, metindeki dil bilgisi hatalarmi ele aldigi kisimlarda, Miidde’nin
taslak olarak yazilmis olabilecegi degerlendirmesinde bulunur.**® Miidde nin
tahkikli nesrini yapan Abdurrahman Abdiirrahim, metnin bugiine eksik sekilde

1131

ulastig1 kanaatini tasimakta™ " ve yazmanin tek bir kopyasinin bulundugunu ve onun

1132

da miiellif niishast oldugunu ileri stirmektedir. Bu farkli goriislerle birlikte,

Ceberti’nin Miidde’den Mazhar’a uzanan zihni ve fikri farklilarini takip etmek
acisindan metni yok saymak dogru olmayacaktir.

Eserin Arapga metni, ilk defa ingilizce gevirisiyle 1975°te basilmistir."*®
Arapga tahkikli nesri ise, Abdiirrahim Abdiirrahman Abdiirrahim tarafindan yapilmis

ve 2000 senesinin basinda bas11m1§‘ur.1134

Eserde hadislerin aktariminin, aylara gore
tasnifi yapilmis ve ¢cogu hadisenin giinii belirtilerek kaydedilmis olmasi, kronolojik

seyrin kolayca takip edilebilmesini saglamaktadir. Bu hususiyet, Ceberti’nin

128 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 14. Bjorneboe da Miidde’nin taslak bir metin oldugu
kanaatine varmistir. Bkz. Bjorneboe, a.g.e., s. 92-93, 103. Hatta yazma iizerinde yapilan tashih ve
eklemelerden Miidde’nin daha 6nceden yazdigi bir daha kaba bir taslak metnin temize ¢ekilmis hali
oldugunu diisiinmenin makul goriindiigiinii séylemektedir. Bjorneboe, a.g.e., s. 104-105.

129 Moreh, The Historian Abd al-Rahman al-Jabarti.. ., s. 63.

1130 jabarti, Al-Jabarti's Chronicle.. ., s. 26, 29.

131 Abdurrahman b. Hasan Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis bi-Misr, Tah. Abdiirrahim
Abdurrahman Abdiirrahim, Kahire, Darii’1-Kitabi’l-Camii, t.y., s. 5, 11.

19 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 14.

133 Abd al-Rahman al-Jabarti, Al-Jabarti's Chronicle of the First Seven Months of the French
Occupation of Egypt: Muharram-Rajab 1213/15 June- December 1798, Ed. and Trans. by Shmuel
Moreh, Leiden, Brill, 1975. Farkli isimle, metnin ¢evirisinin yaninda birka¢ makaleye de ver verilerek
1993°te, 2004 ve 2006°da tekrardan basilmistir. Bkz. Abd al-Rahman al-Jabarti, Napoleon in Egypt:
Al-Jabarti's Chronicle of the French Occupation, 1798, Ed. and Trans. by Shmuel Moreh,
Princeton, Markus Wiener Publishing, 1993.

1134 Eserin basim tarihi belirtilmemis olup takdim yazismm 10 Aralik 1999 tarihinde yazildig:
goriilmektedir. Bkz. Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 6.
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Acaib’inde de bizzat kendisinin yazdigi donemi, daha Onceki eserlerden derleyerek
yazdigt donemden ayirt etmeyi saglayacak Onemli bir detay sunmaktadir.
Dolayisiyla, ilk metni olan Miidde’den itibaren bu kronolojik tasnifin kullanildigi
gorilmektedir. Bunun yani sira, Miidde’nin Fransiz isgalinin dolaysiz etkisi altinda
canli bir taniklikla kaleme alinmig olan bir eser oldugu sdylenebilir. Moreh,
Ceberti’nin kuvvetle muhtemel Miidde’yi 1798’de kaleme almis oldugunu ileri
sirmektedir.**® Olaylarin ¢ogu zaman ay ve giin belirtilerek verilmesi, eserin an be
an kaydedildigine isaret etmektedir. Bu hususiyetin hem Miidde’de hem de
Mazhar’da yer almasi, her ikisinin de hadiselerin gerceklesmesiyle es zamanli olarak
kayit altina alindiklarini teyit etmektedir. Yine, Miidde’de herhangi bir takdim yazisi
olmayis1 ve kitabin ne i¢in kaleme alindig1 gibi bilgileri ihtiva etmemesi, Ceberti’nin
bu metni daha sonra yazacagi metinlere taslak olarak biraktigi ve miisveddelerinden
biri olduguna delalet etmektedir. Dolayisiyla, Abdiirrahim’in ileri siirdiigii iizere
metni, tam bir eser olarak kabul etmek ve giiniimiize yazmanin eksik ulastigindan s6z
etmek dogru olmayacaktir.

Miidde’ye bakildiginda oncelikle tarihsel bir hadiseye hasredilmis olmasi
yoniinden nevi sahsina miinhasir bir hususiyet arz ettigi goriilecektir. Zira Islam
tarthyazim geleneginde bdyle bir tarih¢iligin pek icra edilmedigi bilinmektedir.
Tarihgiler daima senelerle kayith bir sekilde umumi bir tarih ya da herhangi bir
devleti ya da yoneticilerini dikkate alan hususi tarih yazma usuliini
benimsemislerdir. Ceberti her ne kadar dort ciltlik hacimli Misir tarihinde birtakim
farkliliklarla ayn1 donemi anlatmay1 tercih etmis olsa da ondan 6nce sadece isgalden
bahsettigi miistakil bir tarih eserini kaleme almistir. Dolayisiyla, eserin birincil
kaynak olmasi ve miimkiin mertebe tarafsiz yazilmas: hususiyetinin yaninda,
muhteva itibariyle de tek bir temaya odaklanmasi, Ceberti’nin tarihg¢iligini daha da
degerli hale getirmektedir.

Ceberti kitabina, basta padisah olmak lizere sancak beylerine kadar, hicri
2013 senesinde gorevde olan yetkilileri siralayarak giris yapar. Ardindan, Ingiliz
gemilerinin Iskenderiye limanma gelis haberiyle hadiseleri yazmaya baslar. Misirl

tarihci, Ingilizlerce dile getirilen Fransizlarn iilkeyi isgal edecegi haberlerini

1135 Moreh, Reputed Autographs of *Abd al-Rahman..., s. 537.
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Memluk beylerinin dikkate almadigin1 sdyleyerek ve Emir Murad’in kaleleri tamir
etmeye kalktiklarinda, bu hareketlerinin sultana isyan olarak goriildiigiinden kalelerin
onarilmadigi iddiasim1 tamamen dayanaksiz bularak agikga Memlukleri sucladigi
gérﬁlmektedir.1136 Ceberti, Mazhar ve Acdib’te kalelerin tamiri ve sultana isyan
meselelerine temas etmeksizin Memluklerin hamasi cesaretlerinden bahsederek,
isgali yine Memluklerin ihmalkarliklari iizerinden agiklama yoluna gitmistir.***’
Mazhar’da kalelerin durumundan bahsetmemesi, ihtiyathh bir sekilde yazdigi

diisiiniilerek normal karsilanabilir. Fakat, isgalin 6nemli bir sebebi olarak gordigi

bir unsuru en azindan Acdib’te yazmasi beklenirdi.
3.2.1. Bildiriler ve Ezher Ulemasi

Fransizlar, isgal siirecinin baglangicindan itibaren Misir halki ile olan
iletisimini ve tahakkiimiinii dagittiklar1 bildiriler tizerinden canli ve baskin bir halde
tutmaya fazlaca miiracaat etmislerdir. Bonaparte, oncelikle kendi askerlerine heniiz
karaya c¢ikmadan, 4 Messidor 6/22 Haziran 1798 tarihinde bir beyanname

nesretmistir.**®

Napoléon’un beyannamesinde, askerlerine nasil bir iilkeye
cikacaklarin1 ve c¢iktiklarinda nasil davranacaklari izah etmektedir. Ardindan,

Fransizlar Ceberti’nin tam metin olarak eserine aldigi Misir halkina hitaben

1% Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 21, 24.

137 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 19; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s.
1.

1138 Beyanname metni sudur: “Diinyanin medeniyeti ve ticareti iizerinde hatsiz [hadsiz] hesapsiz
neticeler doguracak bir fiituhata girismek iizeresiniz. Ingiltere’ye evvela emin ve hatir1 sayilir bir
darbe indirecek sonra da kafasmna Olim yumrugunu vuracaksiniz. Zorlu birtakim yiirliyiisler
yapacagiz. Bircok muharebeler edecegiz; biitiin tesebbiislerimizde muvaffak olacagiz. Tali[h]
bizimledir. Yalniz ingiltere ticaretini tercih edip de bizim tiiccarlarimizi tahkir eden ve zavalli Nil
boyu halkina zulmeden bey ve Memlukler Misir’a varmamizdan birkag giin sonra yok olacaklardir.
Kendileriyle beraber yasayacaginmz halk Miisliiman’dir. itikatlarinin en mithim diisturu, Allah birdir.
Muhammet, onun peygamberidir. Aksini sdylemeyin. Onlara kars1 Yahudilere, Italyanlara kars:
hareket ettiginiz gibi hareket edin. Hahamlara, eveklere [évequé: Fransizca Piskopos] yaptiginiz gibi
onlarin miiftiilerine, imamlarina da saygt gosterin. Kuran’in emrettigi ibadetler, camiler i¢in Musa ve
Isa dinlerine, sinagog ve manastirlarina kars1 gosterdiginiz miisamahay1 gosterin. Roma lejyonlari igin
biitiin dinler birdi. Burada Avrupa’dakinden farkli Aadetler bulacaksiniz. Onlara aligmalisiniz.
Yanlara gittigimiz insanlarin kadinlara muamelesi bizimkine nazaran farklhidir. Fakat her
memlekette tasallut eden bir canavardir. Yagma ancak birkag insan1 zengin eder. Bu bizim serefimizi
lekeler, membalarimizi mahveder, menfaat icabi dost olmamiz lazim gelen halki bize diisman kilar.
[k rast gelecegimiz sehir iskender tarafindan yapilmistir. Her adimimizda Fransizlarin gipta ve
gayretini attiracak biiyiik hatiralar bulacagiz.” Karal, Fransa, Misir ve Osmanh..., s. 71-72; Biraz
farkli geviriyle diger bir alint1 igin bkz. Siileyman Kocabas, Tarihte Tiirkler ve Fransizlar, Istanbul,
Vatan Yayinlari, 1990, s. 139. Ingilizce tam gevirisi i¢in bkz. Louis Antoine Fauvelet de Bourrienne,
“The French View of the Events in Egypt”, Napoleon in Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 136.
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yazdiklar1 meshur bildirilerini yaymnlamislardir.***

Her iki bildirinin ortak 6zelligi,
Fransizlarin ne yapacaklarina, kimlerle karsilasacaklarina ve onlarin ne durumda

olduklarma dair oldukga fikir sahibi bulunduklarina isaret etmesidir.

139 Fermanin tam metni su sekildedir: “Rahman ve Rahim Olan Allah’in Adiyla. Allah’tan baska ilah
yoktur. O’nun bir oglu olmadig1 gibi miilkiinde ortag: da yoktur. Ozgiirliik ve esitlik ilkesi iizerine
kurulu olan Fransiz Cumhuriyeti adina, Fransiz ordularinin bagkumandani General Bonaparte, uzun
bir siiredir Misir iizerinde sulta kuran sancaklarin, Fransiz topluluguna karsi kotii ve asagilayici bir
sekilde davrandigini, tiiccarlarina her tiir eziyeti yaptigini, bundan dolay: da ceza vaktinin geldigini
biitiin Misir halkina ilan eder.

Ne yaziktir ki Giircistan ve Cerkez daglarindan getirilen bu Memlukler, yeryiiziiniin en giizel
beldesinde asirlar boyunca fecr i fesat igerisinde hareket etmislerdir. Fakat dlemlerin Rabbi olan
Allah, artik onlarin hilkmiiniin sona ermesini takdir etmistir.

Ey Misirlilar! Size benim buraya dininizi ortadan kaldirmak i¢in geldigimi s6ylityorlar. Bilin ki bu bir
yalandir ve bu tiir sozlere deger vermeyin. Onlara sunu sdyleyin: Ben buraya sizin haklarinizi
zalimlerin elinden almak icin geldim. Ve ben Allah-u Teala’ya Memluklerden daha fazla kulluk eder,
O’nun peygamberi Muhammed’e ve kitab1 Kur’an-1 Kerim’e onlardan daha fazla hiirmet ederim.
Onlara aym zamanda sunu sdyleyin: Allah katinda biitiin insanlar esittir. Ustiinliik ancak akil, fazilet
ve ilimledir. Fakat insanlar1 iistiin kilan bu akil, fazilet ve ilimden Memlukler ne nasip almislar ki bu
diinyada hayati tathi kilan her seye sadece onlar sahip olmak istiyorlar? Nerede miinbit bir toprak
bulunsa Memlukler el koyuyor. En giizel kéleler, en iyi atlar, en giizel yurtlar hep Memluklere ait
oluyor. Eger Misir diyar1 Memluklerin miilkii ise o zaman onlar da Allah’in emrettigi vergiyi
Odesinler. Fakat alemlerin Rabbi insanlara kargi merhametli ve adildir. O’nun yardimiyla bugiinden
itibaren hi¢bir Misirli 6nemli mevkilerden men edilmeyecek, onlar arasindan akilli, adil ve ilim sahibi
kisiler kendilerini yonetecek ve bdylece biitiin halkin isleri adaletle yapilacaktir.

Eskiden Misir topraklarinda biiyiik sehirler, genis kanallar ve canli bir ticaret vardi. Biitiin bunlar1 yok
eden, Memluklerin hirs ve despotlugundan baska bir sey degildir.

Ey kadilar, seyhler ve imamlar! Ey Surbeciyya ahalisi! Halkiniza sunu sdyleyin: Fransizlar da sadik
Miisliimanlardir. Ve bununla uyumlu olarak onlar Roma’y1 isgal etmis ve Hristiyanlar1 islam’a karst
savag yapmak i¢in kigkirtan papalik merkezini yerle bir etmistir. Daha sonra Fransizlar Malta adasina
gittiler ve Miislimanlara karsi savagsmak i¢in Tanri’dan emir aldiklarina inanan sovalyeleri oradan
kovdular. Dahasi Fransizlar kendilerini her daim Osmanli sultaninin -Allah onun saltanatin1 daim
kilsin- en sadik dostu, diismanlarinin en yaman diigmani olarak ilan etmistir. Buna karsilik Memlukler
Osmanli sultanina itaat etmemis ve emirlerini yerine getirmemislerdir. Aslinda onlar kendi
hirslarindan bagka hicbir seye itaat etmemiglerdir.

Hi¢ gecikmeden bizimle uyum icinde hareket edecek Misirlilar i¢in rahmet iistiine rahmet vardir;
¢linkii onlarmn durumu hemen diizeltilecek ve mevkileri yiikseltilecektir. Ayni zamanda evlerinde
oturup iki diismandan birinin tarafini tutmayan fakat bizi yakindan taniyinca biitiin kalpleriyle bize
yardima kosacak olanlar icin de biiylik nimetler vardir. Memluklerle ittifak edip bize karsi
savagmalarinda onlara yardim edenleri ise biiyiik bir felaket beklemektedir; ¢iinkii onlar hi¢bir kagis
yolu bulamayacak ve onlarin higbir izi kalmayacaktir.

Birinci Madde

Fransiz ordusunun gectigi yerlere {i¢ saat uzakliktaki biitiin kdyler ordu komutanina, teslim olduklarini
ve beyaz, mavi ve kirmizi renklerden olusan Fransiz bayragini astiklarini sdyleyen bir temsilci
gondermekle miikelleftirler.

Ikinci Madde

Fransiz ordusuna kars1 ayaklanan biitiin koyler yakilacaktir.

Uciincii Madde

Fransiz ordusuna teslim olan biitiin kdyler Fransiz bayragini, ayrica dostumuz Osmanli sultaninin -
ilelebet yasasin- bayragini asmak zorundadr.

Dérdiincii Madde

Her koylin onde gelen kisileri Memluklere ait biitin miilk, ev ve diger mal varliklarim1 derhal
miihiirleyecek ve higbir seyin kaybolmamasi i¢in azami gayret gosterecektir. Seyhler, kadilar ve
imamlar makamlarinda durmalidirlar. Boylece biitiin ahali kendi evinde huzur iginde olacak ve
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Ceberti, Fransizlar tarafindan yazilan ve dagitilan bildirilere tim yazdigi
eserlerde gayet itinali bir sekilde yer vererek tarihgilik vazifesini ifa etmeye
calismistir. Ilkinden, dagittiklar1 son beyannameye kadar aktardiklarini, sorunlu
gordiigli noktalarda elestiri ve yorumlariyla ele almakla birlikte, Fransizlarin ilk
bildirilerine ~ yonettigi  uzunca  tenkitlerini,  sonrasindaki  aktarimlarinda
sirdirmemistir. Bunun yani sira, Ceberti’nin bildirileri tarihi hadiselerden
soyutlayarak aktarmis olmasi, hem tarihsel siireci biitiinliiklii olarak tasvir etmesinin
Oniine ge¢mis, hem de bildirilerdeki degisen ve doniisen muhteva ve tislubu goriip
degerlendirmesine engel olmustur.

Ceberti, tam metin olarak eserine eklemis oldugu Fransizlarin dagittiklart ilk

bildirinin detayl1 bir tenkidini yapmlstlr.114o

Metinde yer alan dilbilgisi hatalarinin
ayrintili bir listesini ¢ikarmis, ciimle climle yersiz kelime kullanimlarini, imla
hatalarini, ifade bozukluklarini, tutarsizliklarini, morfoloji ve climle dizimindeki
yanliglar1 aktararak, bunlarin {izerinden Fransiz otoritelerinin yozlasmisligina, anlayis
kitligina ve cehaletine yonelik bir tasvirde bulunmaya ¢alismugtir.****

Misirh tarihgi, Napoléon’un fermanindaki ifadeleriyle, Miisliimanlik dahil
tim dinlerin uyum i¢inde oldugunu ima ettigini, biitiin dinlere iman ettigini
sOylemesinin ise Fransizlarin Hristiyan olmalar1 ve teslise inanmalar1 sebebiyle
aslinda, Fransizlarin higbir dine inanmadigina isaret ettigini soyler. Yine,

Napoléon’un Kur’an’dan alintilayarak belirttigi, herkesin Allah katinda esit oldugu

camilerde namazlar adet oldugu iizere kilinmaya devam edecektir. Biitiin Misirlilar Memluklerin
iktidarini ortadan kaldirdig: i¢in Allah-u Teéla’nin rahmet ve inayetine siikredecek ve yiiksek bir sesle
sOyle diyecektir: Allah Osmanli sultaninin sanimmi daim kilsin! Allah, Fransiz ordusunun sanini
muhafaza etsin! Allah, Memluklere lanet etsin ve Misir halkim 1slah etsin. Iskenderiyye ordugahinda,
Fransa Cumbhuriyeti’nin kurulusunun (altinc1 yili olan) Messidor ayinin on {igiincii giiniinde, yani hicri
(1213 yilinin) Muharrem aymin sonunda (2 Temmuz 1798) kaleme almmustir.” Bkz. ibrahim Kalin,
“Napoléon ile Ceberti Arasinda: Modern Doéneme Girerken Oryantalizmin Yeni Yiizleri”,
Uluslararasi Oryantalizm Sempozyumu, istanbul, IBB Kiiltiir Miidiirliigii yaymlar1, 2006, s. 172-
173; Tbrahim Kalin, Islim ve Bati, Istanbul, ISAM Yayinlar1, 2007, s. 112-113. Metnin bir kisminin
diger bir terciimesi i¢in bkz. Karal, Fransa, Misir ve Osmanl..., s. 74-75; Bessam Tibi, Arap
Milliyetciligi, Cev. Taskin Temiz, Istanbul, Yonelis Yayinlari, 1998, s. 99-100. ilk bildirinin Arapca
tam metni i¢in bkz. Ceberti, Tarthu Miiddeti’l-Fransis..., s. 31; Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah.
Moreh, C. Il1., s. 3-4.

149" Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 33-40.

ML Akt. Mitchell, a.g.e., s. 233; Jabarti, Al-Jabarti's Chronicle..., s. 25. Ancak Ceberti’nin bu tiir
hatalar1 elestirdigi eserinde, kendisi de ¢ogu zaman dil bilgisi hatasi yapmustir. Moreh, yapilan hatalar1
detayl1 bir sekilde vermekte ve Miidde nin, yazdig: ilk metin olmasi itibariyle Ceberti’nin gramer ve
sozdizimi hatalar1 yapmis olabilecegini soylemektedir. Bkz. Jabarti, Al-Jabarti's Chronicle..., s. 25-
29.

224



sOzliniin yalan ve aptalliktan baska bir sey olmadigin1 ve Fransizlarin isgal
stirecindeki tavirlarinin bu durumu ispat ettigini kaydeder. Ceberti, “Papalik

b

merkezini yerle bir ettik...” ctimlesinin, Fransizlarin hem Hristiyanlarin hem de
Miisliimanlarin  diismani olduklarin1  ve higbir dine inanmadiklarini ortaya
koydugunu, “... sonunun gelmesini Allah Teala takdir etmistir...” ciimlesinin ise
biiyiik bir kibir ve kiifiir nisanesi olmaktan baska bir anlam ifade etmedigini ileri
siirmektedir.***?

Moreh, Fransizlarin diger Avrupali uluslar arasinda devrimsel nitelikte
goriilen fikir ve kavramlari, yillarca duragan halde olan Misir’a getirdiklerini;
Napoléon’un Misir’in sosyo-ekonomik yapisini yikarak, yerine en giincel Avrupali
modele dayali yeni bir sistem kurmak istedigini ileri slirmektedir. Misirlilarinsa
ellerinde hag tastyan Hagl seferlerini anlayabildigini, zira bu savasin miicadele eden
iki din arasinda gectigini, ancak Fransiz iggalinin bundan farkli oldugunu ve
Misirlilarin - bu  durumu  kavrayamadiklarini  belirtmektedir. Zira, Fransizlarin
ellerinde haclarin olmadigi ve kendilerine eslik eden b/ilim adamlart ve
sarkiyatcilarla beraber, batili sekiiler uygarhigi getirdiklerini séylemektedir.1143
Moreh, Fransizlarin dagittiklart ilk bildiride yer alan esitlik vurgusu ile aklin
Ustiinliigii duslincesinin, adeta Fransizlarin biitiin bildirilerinde yer aldigi ve
siyasetlerini bunun iizerine kurduklari imasinda bulunmustur. Halbuki bu ifade ve
gorislere sadece ilk bildiri metninde yer verilmistir. Bildiriler kronolojik olarak takip
edildigin de ise karsilagilan tablonun, “devrimci” diisiinceden tamamen uzak,
tislubun ve muhtevanin deyim yerindeyse “ihtida” ettigi, hatta Napoléon’un

1144 . .
Fransizlarin modern bir ordu ve teghizatin

peygamberlik iddiasinda bulundugu,
istiinliiglinden yararlanarak kolayca kazandiklar1 savaglar takdir-i ilahi ve Allah’in
yardimi ile agikladiklari®™® bir icerige doniistiigi gorilecektir. Dolayisiyla,
Fransizlar ilk bildiride belirttikleri Fransiz devrim diisiincesi fikirlerini, hi¢bir sekilde

siyasetlerinin merkezine koymamiglardir. Bunun tek istisnasi, olusturduklari

1142 K alin, Ben, Oteki..., s. 296. Ceberti, Acaib’te herhangi bir tahlil ve tenkitte bulunmamis, sadece
bildiri metinini aktarmigtir. Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. Ill., s. 3-5.

1143 jabarti, Al-Jabarti's Chronicle. . ., 8. 24.

144 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 168-170; Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 88-89;
Ceberti, Acaibu’l-Asér-..., Tah. Moreh, C. IIl., s. 41-42.

145 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 123; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
S. 64.
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divanlardir denebilir. Ancak, divanin ulemadan tesekkiil ettigi ve basinda Ezher
Seyhi Abdullah Sarkavi oldugu hatirlanirsa batili sekiiler diisiincenin Misir’da
uygulanmasini tam olarak nerede tahakkuk ettigi tartismaya agik kalmaktadir. Gilbert
Delanoue’ya benzer sekilde Tignor da mezk(r baglamda, Moreh’in ¢evirisine
yazdig1 6nsozde ti¢ yil siiren isgalin genis kapsamli ve kokli kurumsal ve entelektiiel
degisikliklere yol agmadigini ileri siirmektedir."**® Philipp ise daha etraflica bir
yorum yapmistir: Fransizlarin belirli oranda Fransiz Devrimi terminolojisi
bildirilerinde kullandiklarini, ancak asil amaclarinin Misir halki {izerinde siyasi ve
askeri kontrol saglamak oldugunu belirtmekte; bildirilerin, Fransiz Devrimi’nin
fikirsel igeriginin taginmasinda uygun bir kanal olmadigin1 ve Misir’daki sosyal ve
politik degisimin baslaticist olarak degerlendirilemeyecegini ifade etmektedir.™*’

Ik bildiriden itibaren Memlukleri ortadan kaldirmak ve onlarla miicadele
etmek iizere Misir’a geldiklerini belirtmeleri,***® Hicaz’dan dénen Hac kervanindaki

Memluklerin Misir’a geri dénmelerini engellemeleri™*® ve Memluklerle yazisan

Misirhilan Sldiirmeleri* gibi gelismeler Fransizlarin Memluk karsiti siyasetlerini
teyit eden hadiselerdir. Bu siyasetlerinin yani sira, Fransizlar savagmadan ve en az
maliyetle Misirlilart yonetmek {izere iki stratejik hamle daha yapmislardir. Bunlardan
ilki, Kahire’nin isgalinden kisa bir siire sonra, 13 Safer 1213/25 Temmuz 1798
tarithinde ulemadan tiyelerin yer aldig1 ve baskanligin1 da donemin Ezher Seyhi olan
Abdullah Sarkavi’nin yaptig1 bir divan kurmak olmustur. Ikincisi ise; gerek divanda
alman ve Misirlilart ilgilendiren kararlarin halka ulastirilmasinda olsun, gerekse
Napoléon basta olmak iizere diger komutanlarin halka iletilmesini istedigi duyuru ve
bilgilendirmelerinde olsun, Fransizlarin iletisim kanalin1 ¢ok aktif ve etkili bir

sekilde kullanmalaridir. Yazilan bildirilerin neredeyse tamaminin, matbaada

cogaltilarak sokaklara ve caddelere asildigi bilgisi Ceberti’nin eserinden kolayca

1146 Robert L. Tignor, “Introduction”, Napoleon in Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 11.
Delanoue’nun degerlendirmesi i¢in bkz. Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti..., s. 48.
Ayrica kars. Gilbert Delanoue, Moralistes et politiques musulmans dans ’Egypte du XIXeme
siecle (1798-1882), Caire, 1982.

147 philipp, The French and the French Revolution..., s. 138, 140.

1148 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 58, 108; Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 37; Ceberti,
Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 10.

149 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 69.

110 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 106.
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takip edilebilmektedir.”*®* Aslinda bu, yani bildirilerin halka ulastirilmasi, divanin
etkinligini artirmanin yani1 sira, Fransizlarin Misir kamuoyuna hakimiyetini
stirdiirmelerini temin eden ve pekistiren énemli bir unsur olmustur.

Bu durumu daha da tahkim eden ve Fransizlarin mevcudiyetini mesrulastiran
bir diger unsurun, bizzat ulemanin yazdigi ya da onlar adina yazilan mektup ve
bildiriler oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. 29 Eyliil 1798’de ulemanin Mekke
Serifi'ne ve Osmanli Sultani’na gonderdigi mektupta, bu duruma o6rnek olarak
verilebilir. Ozetle, ulema Fransizlarin Memluklerle miicadelelerini, Misir’dan kacan
Memlukleri, Fransizlarin sultanin dostu ve diismaninin diismani oldugunu, hutbenin
sultan adina okunmaya ve paranin yine onun adina basilmaya devam ettigini,
Fransizlarin onceki yazismalarinda belirtikleri tizere kendilerinin Miisliiman
olduklarimi, Kur’an’a saygi gosterdiklerini, hacilara yardim ettiklerini, aclar
doyurduklarini, susuz kalanlara su verdiklerini, fakirleri gozettiklerini, Mevlid-i
Nebi'nin kutlanmasma yardim ettiklerini ve 6zen gosterdiklerini ve son olarak
Mustafa Kethuda’yr Misir valisi tayin etmede Fransizlarla fikir birliginde olduklarim
ve Fransizlarin, Harameyn’e dair meseleleri hal yoluna koymak icin ¢aba

harcadiklarimi yazmuslardir. ™2

Bu mektup, divanin ve ulemanin Misir sinirlarinin
Otesinde bolgesel, hatta Osmanli nezdinde mesruiyet unsuru olarak Fransizlar
tarafindan kullanilmalarinin somut bir delili olarak degerlendirilebilir.

Kahire’deki 21 Ekim 1798 tarihli isyan sonrasi, ulemanin agzindan yazilan
bir bagka bildiri metni, gizli ve asikar biitiin fitnelerden Allah’a siginirim ifadesiyle
baslamaktadir. Ulema, basibozuk gruplarin birbirleriyle dost ve arkadas olan Fransiz
askeri ve Misir halki arasinda fesat ¢ikarttiklarini, bu yiizden, bircok Miisliimanin
o6ldiiglinii, evlerinin yagmalandigini, Allah’in litfuyla karigikliklarin sona erdigini,
kendilerinin Bonaparte nezdinde aract olmalar1 sebebiyle sikintilarin ortadan
kalktigini, ¢iinkii kendisinin, akli tam ve Miisliimanlara karsi merhametli oldugunu;
fakir ve kimsesizlere alaka gosterdigini, Bonaparte olmasa Fransiz askerlerinin tiim

sehri yakip yikacaklarimi ve herkesi o6ldiireceklerini, bu sebeple, bozgunculuk

cikaranlarin, miinafiklarin ve kotii kimselerin peslerinden gidilmemesi, sozlerine

1151 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 108, 114, 118, 120, 149, 153.
1152 Ceberti, Tarihu Mﬁddeti’l-Fransis..., s. 108-109; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s.
61; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s. 22-23.

227



kulak verilmemesi gerektigini, Allah’in miilkiini diledigine verecegini ifade ettikleri
bir bildiri metni yazip imzalamislardir.***® 17 Kasim 1798 tarihli bir bagka bildiride
yine ulema, Misir halkina seslenmekte, dnceki metinde oldugu gibi Misirlilart fitne
ve fesada karismamalart mevzusunda uyatrmatktadlr.1154

Fransizlarin 6 Ekim 1798 tarihinde propagandalarinda degisiklige gittikleri
anlasilmaktadir. Yaymnladiklar1 bildiride, ilk defa agik¢a Misir’daki Tiirk/Osmanli
yonetimine tenkitte bulunmuslardir. Misir’t en ¢ok Tiirklerin tahrip ettigini,
insanlarin ellerinde bir sey birakmayacak derece Misir’t somiirdiigiinii, dolayisiyla
insanlarin fakirlik ve zuliim altinda yasadiklarini, Fransizlarin Misir’a gelerek
Misirhilari, Osmanli  Devleti’nin  zulmiinden kurtardigimi halka ilan ettikleri
goriilmektedir.'™®> Ceberti, metindeki ifadelerin gercekleri tahrif ettigini, siislii
ciimlelerin ardina yalan ve g¢arpikligin gizlendigini belirterek bildiriyi elestirerek
metnin tamamint aktarrnam1$t1r.1156

Fransizlarin negrettikleri bildirilerde ¢ok yonli c¢alistiklart goriilmektedir.
Fransizlar, degisen sartlar ve gelisen hadiselere gore bildirilerinde esnek bir sekilde
hareket ederek, olaylarin seyrine gore propagandalarinin igerigini giincellemislerdir.
Fransizlarin Misir’1 iggaliyle birlikte Osmanli Devleti 6ncesinde Ruslar, sonrasinda
ise Ingilizlerle ittifak antlasmas1 yapmusti. 17 Kasim 1798 tarihli Misir halkina
dagitilan, sadece Miidde ve Acadib’te yer verilen bildiride acik¢a Rus karsithig
propagandast yapilmaya baslanmis oldugu goriilmektedir. Mazhar’da sadece
Fransizlarin Rusya ile diisman oldugundan bahsedilmis, fakat Rusya’nin Osmanlilara
diismanlik besledigine temas edilen kisimlar sansiirlenmistir. Aktarilmayan kisimda,
Ruslarin Istanbul’u ele gegirme niyeti tasidiklari, Osmanli topraklarini isgal etmek
icin tiirlii tiirli hile ve aldatmacalara bagvurduklari, Ayasofya ve diger mescitleri
batil ibadetleri ve yozlagmis dinleri i¢in kiliseye ¢cevirmek gayesinde olduklari, fakat

Fransizlarin Osmanlilarla olan birlikteligi ve onlara destegi sayesinde Ruslarin

133 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 151-152; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s.
79; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11., s. 33.

154 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 153; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s.
Ceberti, Acaibu’l-Asér-..., Tah. Moreh, C. Ill., s. 24.

155 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 113-114; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s.
64; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Il1., s. 24.

156 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 114; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 64;
“Tahrif edildigini, siislii climlelerin ardina yalan ve carpikligin gizlendigini” seklindeki ifadeler
Acaiib’te yer almamaktadir. Kars. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1., s. 24.
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istedikleri seyleri gergeklestiremedigi belirtilmektedir.***" Ceberti’nin bu kisimlari
kasitl olarak ¢ikararak, aktarmamay: tercih ettigi asikardir. Ciinkd bildiri metnini
aktardig1 halde bir kismini ¢ikarmis olmasi baska sekilde izah edilemez. Dolayisiyla
Ceberti’nin, gerekli gordiigii durumlarda ne kadar ihtiyatli davrandigi bu sansiiriinde
ortaya ¢ikmaktadir. Kuvvetle muhtemel, Osmanli-Rus ittifakindan haberdar oldugu
i¢in bu kisimlar1 Miidde ve Acdib’te zikretmesine ragmen Mazhar’da sanstirlemistir.
Yukarida kismen temas edildigi iizere, Fransizlar tarafindan yaymlamaya
devam edilen bildiri metinlerinin, aydinlanma diisiincesi ve devrim prensipleriyle
uzaktan yakindan alakasi bulunmamakta, aksine Fransizlarin kendilerine tamamen
Islami terminoloji iizerinden mesruiyet saglamakta oldugu gozlemlenmektedir.
Ceberti, 1798 Aralik sonu yaymladiklari bildirinin, zayif kimselerin akillarimi
celmeye yonelik yazildigin1 ve Napoléon’un, bildiride geliskili bir sekilde mehdilik
ve peygamberlik iddiasinda bulundugunu belirtmektedir. Napoléon metinde, Allah’in
kendisine kullara karst merhametli ve sefkatli davranmasini emrettigini, kendisinin
de bu emri yerine getirdigini, yeryliziinde kendisinden kacilacak hi¢bir siginma ve
kurtulug yeri olmadigini, Allah’in takdir ettigi seye kars1 gelenlerin Allah’in
huzurundan kagamayacaklari, akilli kimsenin Fransizlarin yaptiklar1 her seyin
Allah’in iradesi ve takdiri ile gergeklestigini kavrayacagini, bunda ahmak ve ama
kimselerin siipheye diisecegini, Allah’m Islam diismanlarinin heldkini ve Fransizlarin
Misir’a gelip zalimleri helak etmelerini ezelden takdir ettigini ve kendisinin bunu
yapmakla emrolundugunu bildirmektedir. Metnin devaminda, nimet ve kiilfetin gayb
alemini bilen Allah’tan geldigi zikredilerek Napoléon’un mucizelerinden bahse
gecilmektedir. Napoléon’un, Misirhilarin iclerinde gizledikleri her seyi ortaya
cikarmaya kadir oldugunu, insanlarin hallerinden anladigini, dolayisiyla kisiye
bakmasiin i¢inde ne gizledigini ortaya ¢ikarmak icin kafi oldugunu, kendisinin
hiikmettigi ve yaptig1 her iste ilahi hikmetlerin bulundugunu sdéylemenin artik
vaktinin geldigi ileri siiriilmektedir.'**®
Bildirilerde siirekli olarak propagandasi yapilan Fransizlarin ve ozellikle de

Napoléon’un  Miisliman oldugu meselesinin  kendileri tarafindan  nasil

W7 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 154; Kars. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali.. ., s.
80; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11., s. 35.

138 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 168-170; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s.
88- 89; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1., s. 41-42.
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yorumlandigina bakmak siireci daha anlagilir kilmay1 saglayacaktir. Louis Faulevet,
Napoléon’un ne Kur’an okudugunu ne de 6grendigini belirtmekte; kaderi, ¢cok esli
evliligi, ya da Kur’an’daki diger doktrinleri hi¢gbir zaman savunmadigini
soylemektedir. Napoléon’un kendisini imamlarla tartisarak, ismaililerden daha iyi bir
sekilde yetistirdigini belirtir. Napoléon’un asla herhangi bir mescide ayak
basmadigini; sadece bir keresinde Miisliimanlar gibi giyindigini; bununsa, kendisinin
dine yonelik hosgoriisiiniin, felsefl ruhunun dogal bir neticesi oldugunu; tlkedeki
dine saygi gostermek durumunda oldugundan bu sekilde davrandigi; Miisliiman gibi
davranmay1 Katolik gibi davranmaktan daha gerekli buldugunu; zeki bir fatihin
zaferlerini, fethettigi halklarin dinini koruyarak, hatta yiicelterek destekledigini ve
Napoléon’un, kendisine her yerde dinleri insanlarin isi olarak gérmesini ve dinlerin,
devletlerin yonetim mekanizmasini destekleyen giiclii bir makine/unsur oldugunu
bilerek saygi gostermesi gerektigini siirekli anlattigin1 aktarmaktadir. Napoléon’un,
Miisliiman ileri gelenlerle din degistirme mevzusunu siklikla konustugunun dogru
oldugunu; ancak bunu eglenmek maksadiyla yaptigin1 sdylemektedir. Kisacasi,
Napoléon’un Miisliiman gibi konusmasinin  Miisliimanlarin  memleketinde
bulunmasiyla alakali oldugunu, sayet Hindistan’da olsa Ali, Tibet’te olsa Dalay
Lama, Cin’de olsa Konfiigyiis’ii destekler bildiriler dagitacagini ve bu stratejisinin

Napoléon’un basarisinin 6ziinli olusturdugunu dile getirmektedir.1159

Dolayisiyla
Napoléon, Miisliimanlarin kalplerini ve zihinlerini kazanma ihtiyacinin sonuna kadar
farkindaydi ve kendisini Miislimanlarin dostu olarak gdstermek lizere s6z ve
eylemleriyle ¢aba gdstermistir. Ancak toplumun geneli acgisindan bu cabalar1 ikna
edici olamamigtir.**°

Misirli Misliimanlar, Fransiz isgaline oldukga sert tepki gostermislerdir.
Ezher ulemasi, isgal esnasinda Fransizlara kars1 girisilecek miicadelenin cihat, gazayi
ekber oldugunu ve Haremeyn-i Serifeyn’in kapisimi Misir’in  olusturdugunu,

binaenaleyh herkesin sonuna kadar savasmasi gerektigini ifade eden bir fetva

159 ouis Antoine Fauvelet de Bourrienne, “The French View of the Events in Egypt”, Napoleon in
Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 152-154.

10 F, Charles-Roux, “La Politique Musulmane de Bonaparte”, Napoléon, Revue des Etudes
Napoléoniennes, XXIV, 1925, s. 23-47. Akt. Thomas Philipp, “The French and the French
Revolution in the Works of al-Jabarti”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript
Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990, s. 135.
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yaymlamustir.*®" Abdurrahman Ceberti cihat ¢agrilarina kalemiyle destek vermek
icin Miisliman Misir’in manevi degerlerine vurgu yapmis; Fransiz donanmasina
karst Miisliimanlarin sarsilmaz bir imam1 oldugunu hatirlatmistir. Dolayisiyla
Bati’nin maddi giice sahip oldugu ger¢ekse de bu durum gecicidir. Asil insani
degerler Miisliiman Misir kiiltiiriinde yasamaktadir. Avrupa’nin maddi stlinliigi,
kendisinin iyi ve dogru olduguna isaret etmez. Ceberti, tipki Orta Cag
Hristiyanlarmin islam’1 ve Osmanlilar1 giinahkar Hristiyanlar1 cezalandirmak igin
Tanri’nin gonderdigini disiindiikleri gibi Misir’t isgal eden Fransizlari da Allah’in
Miislimanlar1 cezalandirmak {iizere gonderdigini belirtmektedir. Miisliimanlar
dinlerinden uzaklastiklar1 takdirde bu tiir isgallerden kurtulamayacaklardir. Bu
durumdan tek ¢ikis yolu Miisliimanlarin kendi nefislerinde olani 1slah/diizelterek

Kuran ve Siinnet’e geri donmelerinden ge<;mektedir.1162

Burada bir ¢eliskinin oldugu
kolayca fark edilecektir. Ceberti, cihat ¢agrilarina destek verip Misirli Miisliimanlari
harekete gecirmek isterken ifade ettikleri ile Fransiz iggalini Miisliimanlarin mevcut
durumlarina ilahi bir ceza olarak goren tespiti tutarsizlik barindirmaktadir. Ceberti
hem Misir Miisliiman toplulugunun yozlastigin1 hem de Bati’nin maddi giiciine, bu
toplulugun kendinde barindirdigi manevi giigle kars1 koyabilecegini s0ylemektedir.
Bu meyanda Ceberti’nin Misir Miisliiman toplumunun olduk¢a yozlagsmis bir halde
olduguna dair tespitlerini tarihsel verilerin dogrulamakta oldugu goriilecektir.
Dolayisiyla her seye ragmen Ceberti’nin kendi toplumunu motive etmek amaciyla

sOyledigi sozler, tesvik ve tahrik kabilinden degerlendirilmeli, tarihsel gercekler

olarak itibara alinmamalidir.
3.2.2. Ekim Isyam

Miidde’de, odagimi yogun propagandanin olusturdugu bildirilerin dagitilmasi

ve Uyelerini ulemanin teskil ettigi divanin kurulmasi*®3

gibi 6nemli gelismelerin
yan1 sira Vuku bulan en kritik hadise Kahire merkezli olarak patlak veren halk
isyanidir. 21 Ekim’de Kahire’de baslayan isyan dalgasi g¢ercevesinde Fransizlara

yonelik halk ayaklanmasinin degerlendirilmesi, Fransizlarin eylemlerininin,

1161 Karal, Fransa, Misir ve Osmanl. .., s. 79.
1162 K alin, Ben, Oteki..., s. 295.
183 Djvan meselesi, Mazhar’da ele alinmaktadir.
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kiiltirlerinin, davranis bigimlerinin, gelenek ve goreneklerinin tahlil ve tenkit
edilmesi, Bat: ile karsilasan ve Bati’nin isgaline ugrayan islam toplumunun bir ferdi
olan Ezher ulemasindan birinin tanikligin1 daha 6nemli hale getirmektedir. Ceberti,
patlak veren halk ayaklanmasina katilarak siddet ve kargasaya yol aganlar1 elestirmis,
topluma baris ve istikrar1 geri getirmek i¢in ¢abalayan ulemay1 ise takdir etmistir."'*
Isyana kalkisanlarin, Fransizlarin elinde tutsak olduklarini, Fransizlarin kalelere,
surlara, muhkem mevkilere hakim olduklarini; ellerinde top, tiifek, cephane ve
benzeri savas arag geregleriyle donanmis olduklarini unuttuklarini ifade ederek,
isyanin basariya ulasmasinin miimkiin olmadigina isaret etmektedir.'*®

Isyana kalkisanlarin, biitiin Miislimanlarin kendileriyle birlikte hareket
edeceklerini zannettiklerini, halbuki Misirlilarin basina gelen biitiin bela, sikint1 ve
rezilliklerin birlik olamamalarindan ve siirekli ihtilaf halinde kalmalarindan
kaynaklandigini unuttuklarint kaydeder ve Seyh Bekri ve Seyh Feyylmi gibi
isimlerin isyana kalkisanlari uyardiklarini, engellemeye galistiklarii belirtir.**®®
Ancak isyan baslar ve ortalik savas alanina doner. Fransizlar, kalelerden sehri topa
tutar. Misir halki teslim olana kadar catismalar, bu sekilde devam eder. Ceberti,
ayaklanma esnasindaki gelismeleri tafsilat ve tepkileriyle aktarmistir: isyan1 bastiran
Fransizlarin, seytanlar ve iblisin ordusu gibi sehre girdiklerini, vahsi hayvanlar gibi
atlartyla Ezher Camisi’ne girdiklerini, burada bulduklar1 her seyi yagmaladiklarini,
kitap ve Mushaflar1 parcalayarak yerlere attiklarini ve ayaklariyla cignediklerini;
mescide pislediklerini, igeride igki igtiklerini, mescitte bulduklar1 kimselerin
elbiselerini ¢ikarttiklarini, bazilarini ise bogazladiklarini, ¢linkii Fransizlarin din
diismani ve zorba hasimlar, kopeklesmis sirtlan siiriileri olduklarini belirterek agir bir

islupla yapilanlar1 tenkit ve tahkir etmistir.**®

164 Dykstra, a.g.m., s. 126.

165 Ceberti, isyan baslangicindaki durumu, Miidde’de daha detayh sekilde, Mazhar’da ise daha sert
bir Gslupla ele almigtir. Kars. Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 125-126; Ceberti, Mazharu’t-
Takdis bi-Zevali..., s. 68; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IIl., s. 27-28.

168 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis. .., s. 130; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 68. Bu
degerlendirme ve detaylar Acdib’te bulunmamaktadir. Bkz. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh,
C. ., s. 27-28.

Y67 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 138; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 72.
“Fransizlarin din diigmani ve zorba hasimlar, kopeklesmis sirtlan siiriileri” seklindeki ifadeler Acdib’te
yer almamaktadir. Bkz. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1Il., s. 29.
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Diger taraftan, isyanin Kahire ile sinirli kalmadigi, tasraya yayildigi ve ciddi
catismalarin  yasandigi anlasilmaktadir. Ceberti’nin  aktarimindan tasradaki
kalkismanin Fransizlara daha fazla zarar verdigi ortaya (;1kmaktald1r.1168 Bu siirecte,
Fransizlarin Magrip kokenli Miisliiman genclerden olusturduklar1 askeri birlikleri
tagradaki isyan dalgasini bastirmak i¢in kullandiklari gt')riilmektedir.1169 Netice
itibariyle, isyan hareketinin istenilen sonuca ulasamamasi bir tarafa, Miislimanlarin
baslattiklar1 ayaklanmanin, yine kendilerinin istihdam edilmesiyle bastirilmasi gibi
trajik bir gelisme de yasanmistir. Ceberti, Miisliimanlarin Fransiz ordusuyla birlikte,
Miisliimanlarin bagkaldirisini  bastirmak iizere silahlandirilarak istihdam edilip
kullanilmalarina herhangi bir yorumda bulunmamistir. Ceberti’nin bu tiir meselelere
sessiz kalis1, kendisinin Fransizlarin Ezher ulemasimi kiiclik diisiirmek ve onlarla
eglenmek gayesiyle tertip ettikleri bilinen kimya deneyleri ya da ugan balon
gosterilerine donlik “Misliiman izzet-i nefsini” tahkir ettirmeme ¢abasinin
elitist/seckinci ve “sinifsal” bir tavir olarak anlagilmasina yol agmaktadir. Yine,
divanda ulemanin yer almasina dair herhangi bir sey sdylememesi, Gayrimiislimlerin
Miisliiman bir memlekette yOnetici konuma gelmelerine yonelik elestirilerinin
biitiinliik arz etmedigini gostermektedir. Diger bir ifadeyle, ulemanin “saygin”
konumunun Fransiz iggal yonetiminin bir pargasi olarak korunmasimin Ceberti i¢in
yeterli ve muteber bir pozisyon olarak goriildiigii ortaya ¢ikmaktadir. Ceberti’nin bu
durumu kendisinin kabullenmeyisi sebebiyle kasitli olarak yazmamay: tercih etmis
olabilecegi ileri stiriilebilirdi. Ancak kendisinin de Menou’nun kurdugu son divana
dahil olmay1 kabul etmesi, bu yoruma imkéan tanimadig1 gibi, bu durumu bir sorun
olarak gérmedigini de tescillemektedir. Ayrica, Acdib’in girisinde uzunca yer verdigi
adil yonetici ve adaletli toplumun olusumuna dair meselelerin, Cebertl acisindan,
pratikte tam olarak neye tekabiil ettiginin tekrardan tartisilmasi ve sorgulanmasi
gerekmektedir.

Robert Tignor, Ceberti’nin bildirileri tenkit etmesini genelleyerek, bildirilere

ulemanin glivenmedigini ve Fransizlara kars1 halki isyana tesvik ettiklerini sdylemesi

168 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 143; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 74;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11., s. 31.
189 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 31.
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itibariyle hatali bir degerlendirmede bulunmustur.™*"

Halbuki yukarida yer verilen
aktarimda gorildiigii tizere, Ceberti isyana kalkisanlart elestirdigi gibi, Seyh Bekri ve
Feyyimi’nin de isyancilari uyararak engellemeye c¢alistiklarini aktarmaktadir.
Ustelik ulemanin divanda isgal bitene kadar gérev aldig1 hatirlandiginda, hatta ulema
admna yazilan ve halka dagitilan bildiriler akla getirildiginde, Tignor’un yorumunun,
Ceberti’nin tenkitleri lizerinden gereginden fazla yapilmis bir genelleme oldugu

kolayca goriilecektir.
3.2.3. Fransizlar

Ceberti diger eserlerinde oldugu gibi Miidde’de de hadiseleri miimkiin
mertebe aktarmaya gayret etmistir. Ozellikle de Fransizlara dair olumlu olumsuz
birgok olay1r eserine almistir. Fransizlarin temizlik Aadetlerini ve kadin-erkek
iligkilerini sert bir lislupla elestirmis olmasi bu duruma 6rnek olarak zikredilebilir.
Kalin, Ceberti’nin tenkitlerindeki asil hedefinin, Napoléon’un fermanmin ve
Misir’daki mevcudiyetinin siyasi ve dini temellerini yikmak c¢abast oldugunu
belirtmektedir.**"*

Ceberti Miidde’de gilindelik hayattan bilgilere, kutlama ve eglencelere dair
birgok detay paylagsmaktadir. Mesela, Fransizlarin helyum balonu ugurttuklar
hadiseye yer vermis ve olay1 ayrintilartyla aktarmistir. Ancak sonucun, iddia ettikleri
gibi ¢ikmadigini, yapilan isin ugurtma ugurmaktan pek farkli bir sey olmadigini
sOyleyerek Fransizlarin Misir halkini biiylileyeceklerini diistindiikleri eylemi agikga

kiiciimsemeyi tercih etmistir.1172

Fransiz kaynaklarinda da kimya deneyi ile ilgili
hadisede Napoléon’un 6nde gelen ulemay:r davet edip, ulemanin biiyiilenmesiyle
eglenmeyi umdugunu, ancak ulemanin deneyi ilgisiz bir sekilde izledigini ve
kimsede herhangi saskinlik belirtisi goriilmedigini; hatta Seyh Bekri’nin deneyi
yapan M. Berthollet’ye kendisini ayn1 anda hem Fas’ta hem de Misir’da bulundurup

bulunduramayacagii sordugunu, olumsuz cevap karsisinda ise Berthollet’ye yarim

1170 Robert L. Tignor, “Introduction”, Napoleon in Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 9.

17 fhrahim Kalin, islam ve Bati, Istanbul, ISAM Yayinlari, 2007, s. 114.

172 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 156-157; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s.
82, 95; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s. 36, 45.
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bir biiyilicii dahi olamadigr yanitin1 verdigi aktariimaktadir.™'"® Ceberti de ayni
hadiseden, biraz farkli detaylarla tiim metinlerinde bahsetmektedir.***

Seyh Bekri’nin burada soylemek istedigi, tasavvufta zaman ve mekan
smirlarindan kurtulmus olarak hareket etme, mesafe kat etme anlamina gelen tayy-i

zaman ve tayy-i mekan mevzusu oldugu asikardir.*'”®

Bu diyalogla, Fransizlarin
kendi istiinliiklerini modern bilim sahasinda, kimya deneyiyle ispat etme g¢abalari
karsisinda Miisliimanlarin manevi yonden onlarin ¢ok daha ilerisinde bir giice sahip
olduklar1 imasinda bulunulmaya c¢alisilmistir. Ceberti’nin olay1 aktarim bi¢imi ve
Bekri’nin kurdugu diyaloga yorum yapmayisi ayni fikri paylastigina yorulabilir.
Fakat bu maneviyatin istlinliigii imasi, Bekri’nin Fransizlarin kurdugu divan yesi
olarak vazifesine devam etmesi ve Misir’in Fransiz isgali altinda bulundugu
gercegini degistirmemektedir.

Olusturulan divan, Fransizlarin maddi destegiyle ve bizzat katilimlartyla icra
edilen Mevlid-i Nebi kutlamalari, desteklenen Hac organizasyonu, balon ugurtma
gosterileri, insa edilen laboratuvar, yapilan kimya deneyleri, kurulan kiitiiphane ve
enstitli, Ozellikle de basilarak halka dagitilan propaganda igerikli bildiriler,
Fransizlarin Misir halkini tesir altina alma cabalarin ¢ok yonlii olduguna isaret
eder. Faulevet’nin tanikliginin da bu durumu teyit ettigi gériilmektedir. Bunlarin yani
sira, Faulevet kendi miiziklerinin de Misirlilar {izerinde herhangi bir etki
uyandirmadigini dile getirmektedir.''"

Fransizlar, yonetimlerine katki vermesi i¢in olusturduklart divan disinda, 27
Eylil 1798°de ticaretle, halkla ve mirasla alakali davalarin goriilecegi bir mahkeme

agmiglardir. Fransizlar, idari ve hukuki kurumlar1 ihdas etmenin yani sira iki adet yel

degirmeni insa etmisler,""’" kiitiiphane ve laboratuvarlarm bulundugu arastirma

Y7 Louis Antoine Fauvelet de Bourrienne, “The French View of the Events in Egypt”, Napoleon in
Egypt: Al-Jabartt's Chronicle..., s. 157. Benzer yorumlar i¢in ayrica bkz. Thomas Philipp, “The
French and the French Revolution in the Works of al-Jabarti”, Eighteenth Century Egypt: The
Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990, s. 132.

W4 Kars. Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 156-157; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-
Zevili..., s. 82; Ceberti, Acdibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IIl., s. 36.

s Liigat izahi i¢in bkz. Ethem Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sézliigii, istanbul,
Anka Yayinlari, 2004, s. 636-637.

78 Louis Antoine Fauvelet de Bourrienne, “The French View of the Events in Egypt”, Napoleon in
Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 157.

I Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 84; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s.
37.
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enstitiisii kurmuslardir.™"® Ceberti Fransizlarin yaptiklari, Misirlilarm aklinin dahi
almayacagi kimya deneylerini izledigini dile getirmekten cekinmemistir."*"® Misirly
tarihgi, Fransizlarin beraberinde getirdikleri kitaplarla kurduklar1 kiitiiphaneden
blyiik bir ilgiyle bahsetmistir. Kendisinin kiitiiphaneye defalarca gittigini,
Miislimanlarin kiitliphaneye girmek istediklerinde, Fransizlarin kendilerine miisaade
ettiklerini hustisen belirtmekte ve kiitliphanelerinde bulunan kitaplarin c¢esitliligine
dair etraflica malumat vermektedir.***® Mazhar’da ise kiitiiphanenin kuruldugundan
s0z etmekle birlikte, igceride bulunan kitaplara, sadece genel olarak deginmekte,
kendisinin ya da diger Miislimanlarin kiitiiphaneye  gittiginden ise

1181

bahsetmemektedir. Philipp, Osmanlilara yazilan bir rapor mahiyetinde olan

Mazhar’da, Ceberti’nin enstitliye ziyaretini gizlemesinin kendisi agisindan siyaseten

dogru bir karar oldugunu, yazarin diismanla ¢ok yakin bir temas i¢inde oldugunu

gdstermesinin makul bulunamayacagim séylemektedir. %

Ceberti, Fransizlarin kurduklari mahkemeye dair, kaide ve esaslarmin kiifre,

kotiiliige ve zulme dayandigi elestirisini yaparak, Fransiz kanunlarinin uygulamaya

1183

konuldugu  imasinda  bulunmakta, Fransizlarin ~ miilk  sahiplerinin

miilkiyetlerindekini kayit altina alma taleplerine tepki gostererek, asil amaglarinin

1184 Pransizlar bu

insanlarim  mallarma el koymak oldugunu sdylemektedir.
uygulamayla muhtemelen, mal ve miilklerin miilkiyetlerinin belirlenmesini, firar

eden Memluklerin sahip olduklar1 emlaki tespit gayesiyle icra etmek istemislerdir.

178 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 162-164; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s.
85; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IIl., s. 38-39.

1179 B ifade sadece Acdib’te gegmektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IIl., s. 40.

1% Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 162-164; Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C.
11, s. 38-39.

181 Fransiz talebelerin Oglenden oOnce kiitiiphaneye gelerek arastirma yaptiklari, kitap okuduklari,
¢alisma esnasinda kimsenin bir bagkasini rahatsiz etmedigi bir ortamin bulundugu, en disiik riitbeli
Fransiz askerinin bile okuma yazma bildigi belirtilmektedir. Kars. Ceberti, Tarithu Miiddeti’l-
Fransis..., s. 163; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 85; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah.
Moreh, C. 1l1., s. 38-39.

1182 Thomas Philipp, “The French and the French Revolution in the Works of al-Jabarti”, Eighteenth
Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina
Books, 1990, s. 132.

183 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis. .., s. 102; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 57;
Ceberti, Acaibw’l-Asar..., Tah. Moreh, C. l11., s. 20-21. Ayrica bkz. Bjorneboe, a.g.e., s. 135.

18 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 102; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 57;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 21.
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Ceberti’nin buradaki anlatisi, Fransizlarin iggal siirecinde nasil bir yonetim
kurduklari, ne tiir iktisadi uygulamalan fiiliyata gegirdiklerini tam manasiyla ortaya
koymamaktadir. Diger bir ifadeyle, Ceberti’nin tasvirinin disinda kalan ya da
tasavvurunun Otesine gecen, divan ve mahkemeden ibaret olmayan daha kapsamli bir
yonetim kurduklarini, Fransiz ve Ingiliz kaynaklarmi ortaya koymaktadir. Kisacas,
Ceberti’nin anlatisinin  odagint  Kahire’nin olusturmasi sebebiyle, tasradaki
kurumsallasmanin boyutlart mevcut kurgunun kapsaminin disinda kalmugtir, %
Halbuki, Fransizlarin Kahire’de olusturduklart yonetim yapilanmasinin  kdy
idarecilerine kadar inen, temsil giicline sahip hiyerarsik bir tesekkiil oldugu
bilinmektedir.***°

Kahire, Fransiz isgaliyle birlikte ciddi manada fiziksel doniisiim ve yikim
yasamistir. Bunun iki ana sebebi bulunmaktadir: Bizatihi fiziksel miicadelelerden
kaynakli sebepler, Ekim 1798 Kahire ayaklanmasi ve yine Mart 1800’deki ¢atigmalar
neticesinde, sehirdeki mahalleler ciddi manada tahribata ugratilmistir. Diger sebep
ise Fransizlarin giivenlik gerekgesiyle ya da farkli bahanelerle bizzat bina, mescit, sur
gibi yapilar1 yikmasi, ciddi oranda agaci kesmesi, yollar1 genigletmesi, kale ve burg
benzeri yeni yapilari insa etmesi sonucunda Kahire’nin biiylik bir tahribat ve
dontlislim yasamas1d1r.1187 Sehrin, kiiltiirel ve tarihi mesken dokusuna dair ge¢mis

hafizasiin, Ceberti tarafindan yazilarak kayit altina alinmasi fevkalade 6neme sahip

oldugu goriilmektedir.

3.3. Mazharu’t-Takdis bi-Zehabi Devleti’l-Fransis

Mazharu 't-Takdis bi-Zehdbi Devieti’l-Fransis,'*® Sadrazam Yusuf Pasa’nin

Misir ulemasindan talebi tizerine Ceberti’nin, isgal siireci ve kismen sonrasini
9

185 Ceberti, daha 6nce olusturulan divan disinda divan kurduklarindan kisaca bahsetmektedir. Bkz.
Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 117; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 65;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 25.

118 stanford Shaw, “Introduction”, Huseyn Efendi, Ottoman Egypt in the Age of of the French
Revolution, Trans. by Stanford Shaw, Cambridge & Massachusetts, Harvard University Press, 1964,
S. 24.

Y87 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 158-162; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s.
84; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. 111, s. 37.

188 Ceberti kitabimin girisinde eserini, Mazharu't-Takdis bi-Zehdbi Devleti’l-Fransis olarak
isimlendirdigini sdylemektedir. Bkz. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zehibi..., s. 66; Ceberti,
Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 9. Buna ragmen tahkikli negirlerde ve yazma niishalarda farkl
isimler kullanilmistir. 330 numarali yazmada “Mazharu’t-Takdis bi-Zevali Devleti’l-Fransis” 101
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yazdigi, li¢ buguk senelik bir zaman dilimini kapsayan eseridir. Mazhar’in Miidde’ye
nazaran birden fazla yazma niishas1 bulunmaktadir. Mazhar’in; hicri 1224°te istinsah
edilmis, 101 numarayla kayitli yazma ile 1297°de istinsah edilmis, 330 numaral
yazma ve Tarihii Teymur 1327 numaraya kayith, 1240°ta istinsah edilmis kopyasi,

1189

mikrofilm olarak Darii’l-Kiitlibi’l-Misriyye’de mevcuttur.” Bu niishalarin disinda,

Rifda Tahtavi Kiitiiphanesi’nde 201 numarayla kayitlh eksik bir niisha daha

bulunmaktadir.***°

3.3.1. Yazihs Siireci ve Telif Sebebi

Kitabin ni¢in ve ne zaman kaleme alindiginin tespitine imkan taniyacak iki
karine bulunmaktadir. Bunlardan ilki Sarkavi’nin aktardigi hadise ve hadisenin
gerceklestigi tarihtir. Sarkavi, 1214 Ramazan/1800 Subat ayinda ulemadan bazi
kisilerle sadrazami karsilamak tizere Belbis sehrine gittiklerinden bahsetmektedir.
Ziyaret esnasinda, Sadrazam Yusuf Ziya Pasa’nin maiyetindeki kisilerin kendisinden

kitap yazma talebinde bulunduklarini belirtmektedir.****

Ulema heyeti arasinda
Ceberti’nin de bulundugu ya da talep bilgisinin bir sekilde kendisine ulastigi
varsayildiginda, Ceberti’nin eserini kaleme almaya basladig: diisiiniilebilir.**** Fakat
bu bir siirectir. Yani, Ceberti’nin daha dnce peyderpey yazmis oldugu dénemi tashih

ettigi, halihazirdaki hadiseleri ise yazmay1 siirdlirdigii sOylenebilir. Moreh,

numarali yazmada “Mazharu’t-Takdis bi-Hurtici Devleti’l-Fransis” ismi yer almaktadir. 1327 ve 201
numarali yazmalarda ise isim bulunmamaktadir. Bkz. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zehabi..., s. 26.
Tiirk¢e ¢evirisinin yer aldigi 7 farkli yazmada eserin ismi, Mazharu’t-Takdis bi-Huriici Taifeti’l
Fransis olarak ge¢gmektedir. Mezkir Tiirkge yazmalardan, ilgili boliimde detaylica bahsedilmektedir.
Bkz. 3.3.5.

1% Abdurrahman el-Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali Devleti’l-Fransis, tah. Abdiirrahim
Abdurrahman Abdiirrahim, Kahire, Matbaati Dari’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1998, s. ml6-ml7;
Abdurrahman el-Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zehabi Devleti’l-Fransis, Tah. Abdiirrezzak s,
‘Imad Ahmed Hilal, Kahire, el-Arabi li’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, C. I-11, 1998, s. 23-26.

190 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. m17. Ingiltere ve Amerika’da bulunan niishalar igin
bkz. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. m17.

1191 garkavi, Tuhfetii’n-Nazirin. .., s. 1; Kitabii Ahbari’l-Uvel. .., s. 3.

1192 Ceberti, boyle bir bulusmadan ya da eserini hangi sebeple yazdigindan bahsetmektedir. Sarkavi ise
yukarida goriildiigii iizere, gergeklesen olayi, talebin sadece kendisine yapildigini gosterecek sekilde
aktarmistir. Her ne kadar somut ve dolaysiz bir bulgu olmasa da Ceberti’nin Mazhar’1 yazmasindan,
kendisinin de bir talep aldig1 ya da aslinda Sadrazam’in yaptig1 talebin genel oldugunu sonucuna
varilabilir.
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Mazhar’m, kuvvetle muhtemel 1801 senesinde kaleme alinmis oldugunu ileri
siirmektedir. "%

Miidde’nin mevcudiyeti, iislubundaki degisiklikler ve olduk¢a net bir sekilde
verilen tarihler ile hadiselerin detaylariyla aktarilmis olmasi Ceberti’nin isgali,
basindan itibaren es zamanli olarak yazmis olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir.
Ikinci bilgi de birinci varsayimi destekler mahiyettedir: Ceberti, Mazhar’in girisinde
Fransizlarin Misir’1 ele gegirmelerinin basindan Sadrazam Yusuf Ziya Pasa’nin
Misir’a/Kahire’ye girisine kadar gergeklesen hadiseleri daha dnceden yazdigindan,
ancak yazilan metinlerin diizensiz ve dagimik bir sekilde bulundugundan
bahsetmektedir."*** Eserde 16 Temmuz 1801 tarihinde Sadrazam’in Kahire’ye girdigi

kaydedilmistir.***®

Mezkir tarih ile Ceberti’nin ifadeleri dikkate alindiginda, eserin
peyderpey yazildigi, daha dnce Miidde’de yazilmis kisimlarin ise gdzden gecirilerek
yazilmakta olan Mazhar’a dahil edildigi anlagilmaktadir.

Ceberti, Mazhar’da agik bir sekilde kitabini yukarida bahsedilen talep tizerine
kaleme aldigindan bahsetmemistir. Eserinin mukaddimesinde yer verdigi Misir tarihi
ozetindeki Osmanlilara deginme bi¢iminden, Yusuf Peygamber ve Salahaddin Yusuf
b. Eyylib’ten sonra, Yusuf ismi tasiyan ve Misir’t kurtaran ticlincii kisinin, Yusuf
Ziya Pasa oldugunu zikretmesinden, Miidde ve Acdib’te yer verdigi Osmanl
Devleti’ne yonelik elestirilerin Mazhar’da yer almamasindan, Sadrazam Yusuf Ziya

Pasa’dan bahsettigi kisimlardaki tazim ve ihtiram igeren hitap ciimlelerinden,**®

eserin Osmanl1 sadrazamina ithafen yazildigi sonucuna kolaylikla varilabilir.**%’

Moreh basta olmak tizere bir¢ok batili tarih¢i Ceberti’nin bu eserini kendini
aklamak icin sert bir iislupla, Fransiz karsit olarak yazdigini iddia etmektedirler.*%®

Eser de bu iddia iizerinden degerlendirilmekte ve Miidde, Mazhar ve Acdib

1% Moreh, Reputed Autographs of "Abd al-Rahman..., s. 537.

1194 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 8.

1% Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 285.

1% Ceberti, Acaib’te herhangi bir tazim ya da ihtiram ifadelerine yer vermeden “Vezir Yusuf Pasa”
ya da “Sadrazam” olarak bahsetmektedir. Bu agidan Mazhar, ciddi farklilik arz etmektedir. Ornegin
bkz. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 218; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I1I.,
s. 173.

W97 Ceberti, Acdib’in mukaddimesinde agikca eseri herhangi bir kisinin talebi {izerine kaleme almadigi
belirtmektedir. Eserinin kimseye ithaf etmedigini belirtme ihtiyact duymasi, bir onceki kitabi
Mazhar’1 siyasi otoritenin talebi lizerine yazdigina yorulabilir.

1198 Moreh, Reputed Autographs of 'Abd al-Rahman..., s. 537; Robert L. Tignor, “Introduction”,
Napoleon in Egypt: Al-Jabarti's Chronicle..., s. 5; Dykstra, a.g.m., s. 136.
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arasindaki muhteva farkliliklar1 ve tislup degisiklikleri, bu iddiay1 temellendirmek
tizere kullanilmaktadir. Bu farkliliklarin mevcudiyetini yok saymak miimkiin
olmamakla birlikte, Ceberti’nin eserini kendini aklamak tizere yazdigini ileri siirmek,
Mazhar’da divanin mevcudiyetinden bahsedilmesi, Ezher ulemasindan divanda
bulunanlarla beraber divan baskaninin isimlerinin acgik¢a zikredilmesi, siirekli
vurgulanan ihtiyatla, sugluluk psikolojisiyle, aklanma endisesiyle celismektedir.
Ayrica Ceberti, sadece Menou’nun kurdugu son divana dahil edilmistir. Tim
bunlarin yami sira, Ceberti Osmanlilarin ulemaya nasil yaklastiklarinit ve ne sekilde
tepki verdiklerini anlamasi i¢in yeterince siireye sahip oldugu sdylenebilir. Bozulan
ilk antlasma siirecinde Misirlilarin Osmanlilarla Kahire’de temasa gegmesi 1800
Mart’inda gerceklestigi hatirlanirsa, yaklasik 1,5 senelik bir zaman dilimi oldugu
goriilecektir. Bu evre de aslinda basindan sonuna kadar Osmanlilarin derdinin,
Fransizlarin tahliyesi ve Memluklerin imhasi oldugunu gdstermektedir. Diger bir
husus ise, Ceberti’nin Acdib’te Osmanlilart agikca tenkit etmesine ragmen, sayet var
ise, Osmanlilarin ulemaya tepkilerine deginmesi beklenebilirdi. Fakat, Cebertl hi¢bir
sekilde bu konuya dair herhangi bir degerlendirmede bulunmamaktadir. Dahasi,
Fransizlarin kurdugu divanda katiplik yapan Ismail Hassab’in Osmanlilar tarafindan
vazifelendirildigi hem Mazhar’da hem de Acdib’te zikredilmektedir. Bunun disinda,
i sene boyunca divan bagkanlig1 yapan Abdullah Sarkavi, Ezher Seyhligi gérevine
1812 senesinde Olene kadar devam etmistir.

Bir baska husus ise Osmanlilarin Fransizlari Ingilizlerin yardimiyla Misir’dan
cikarabilmis olmalari gerg;eg;ridir.1199 Hatta Oncesinde hem Ruslarla hem de
Ingilizlerle ittifak antlasmas1 imzalanmistir. Yani, Osmanli Devleti’nin isgal
siirecinin faturasin1 ulemaya c¢ikararak Misir’daki tiim taraflar1 kargisina almasini
beklemek dogru bir okuma olmayacaktir. Hakikaten de her seyin ge¢miste kaldigina
dikkat c¢eken Misir halkina hitaben Osmanlilarin yaymlandigi beyannamenin
kapsamina ulemanin Fransizlarla yaptigi is birligi de kolayca dahil edilebilir.
Kisacasi, bu durumun tek istisnasinin Memlukler oldugu izahtan varestedir.

Diger taraftan, Marsot da Moreh’in okumasini yanlis buldugunu yaptigi

izahlarla ortaya koymaktadir. Marsot’a gore Ceberti ilk metni olan Miidde’yi isgalin

1% Nikola et-Tirk’iin Ingilizlerin Misir’in tahliyesindeki rollerine daha fazla vurgusu igin bkz.
Philipp, The French and the French Revolution..., s. 139.
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yarattig1 travma altinda yazmistir. Ceberti’nin tiim bildigi seyin, isgalin kalic1 hale
gelecegi oldugunu ileri siirer. Bu yiizden de yazarin eserini kaleme alirken,
bazilarinin Arap¢a da okuyabildigi Fransiz otoritelerinin gelisiyle olusan tehlikeli
ortamin tedirginligiyle, belli bir ihtiyatla hareket etmek zorunda kaldigini sdyleyerek
Ceberti’nin durumunu makul karsilamaktadir. Ustelik, eserin isgalin ilk yilinda
“kosullarin henliz c¢ok berbat bir hale” donligmedigi bir ortamda yazildigini
hatirlatir.*® Mazhar’in, isgale dair Ceberti’nin gercek hissiyatini ortaya ¢ikardigini
ve sayet Ceberti Fransizlara karsi toleransiz bir tutum takinmissa, kendisinin bunda
hakli nedenlere sahip bulundugunu, hic¢bir kimsenin kendi iilkesini isgal edenlerden
miisamaha ve muhabbetle bahsedemeyecegini belirtmektedir. Marsot, Ceberti’nin
kendisini aklamak tiizere Mazhar’t yazdigimi ileri siiren Moreh ve benzer
goriistekilere de karsi ¢ikmakta ve sayet Osmanlilar, Fransizlarla is birligi yapan
ulemay1 cezalandirmayi diisiinselerdi, Ceberti’den daha énemli pozisyonda bulunan
Abdullah Sarkavi ile bu ise baslarlardi [baslamalari gerekirdi] demektedir.*?®*
Marsot, Mahzar’in sert bir tslupla yazilma sebebini Fransiz yoneticilerin idare
bicimlerine baglamaktadir. Bonaparte’in mevcudiyetinin ve c¢abalarinin isgalin ilk
aylarinin [baskisini] azalttigini ve ulemay: teskin ettigini, ancak sonraki dénemde
Klebér ve Menou donemlerinin duygular1 tahrik ettigini, bunun neticesinde ise
Ceberti’nin daha sert bir Uislupla eserini yazmasina yol agtigini ileri siirmektedir.
Ceberti’'nin divandaki ulemanin gercekten yonetim mekanizmasina katildigina
inanmasi ve Fransizlarin ulemanin yonetmesine dair higbir niyet tasimadiklarini ve
ulemanin aldatildigin1 anlamas1 sebebiyle Fransiz yonetimi altinda hizmet etmeyi
kabul etmesinin haddizatinda kendisini iki defa suclu hissettirmis olabilecegi
yorumunda bulunmaktadir.***? Bu yorum, bir tarih¢inin kendi ic hesaplagmasi olarak
goriilmesi ve Misir baglaminda degerlendirilmesi agisindan kayda degerdir. Marsot,
tiim diger yorumlarinda oldugu gibi burada da Ceberti’nin psikolojisini tahlil ederken

Moreh’e nazaran daha makul tahlillerde bulunmaktadir. Fakat Ceberti’nin divanin

1200 Afaf Lutfi al-Sayyid Marsot, “A Comparative Study of Abd al-Rahman al-Jabarti and Niqula al-
Turk”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius,
Claremont, Regina Books, s. 116.

1201 Marsot, A Comparative Study of Abd al-Rahman al-Jabarti..., s. 117.

1202 Marsot, A Comparative Study of Abd al-Rahman al-Jabarti..., s. 119.
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isleyis mantigii 17 Kasim 1800 tarihinde Menou tarafindan son divanda'®®

gorev
istlenene kadar anlayamamis olmasini herhangi bir gerekceyle izah etmek pek
miimkiin goérinmemektedir. Ceberti’nin divanda gorev alanlar vasitasiyla edindigi
bilgiler ve onlar iizerinden edindigi izlenim, Fransizlarin halka dagittiklar1 bildiriler
ve sahadaki uygulamalar1 ve 6zellikle de tiim bunlarin Ceberti’nin eserine yansima

bicimi hig¢bir sekilde Marsot’un yorumunu destekler mahiyette degildir.
3.3.2. Kapsam ve Yazihs Nedeni

Eser, Miidde’ye mutabik sekilde 24 Haziran 1798 tarihli hadiseyle baslamakta
ve 1216 senesi Ramazan ayinin baglamasiyla yani, 5 Ocak 1802 tarihiyle sona
ermektedir.®®* Mazhar’da ilk alti buguk ayhk kesitin; Miidde’den, yazilmis olan
hadiselerin gbézden gecirilmis olarak bir kismi tamamen degistirilmis ya da
tafsilatlandirilmis  halde, tekrardan yazilarak olusturuldugu goriilmektedir.
Abdurrahman Abdiirrahim’in, eserin bugiine eksik sekilde ulastig1 yoniindeki

kanaati‘2®®

ile yukaridaki degerlendirmeler bir arada ele alindiginda, Miidde ile
alakali, Ceberti’nin daha onceden yazdigini belirttigi metinlerden/miisveddelerden
biri olma ihtimalinin agir bastigin1 kabul eden bir sonuca varilmast miimkiin
durmaktadir.

Bu tahlillerden iki netice ortaya ¢ikmaktadir: Bir, Miidde baslh basina bir eser
degildir, dolayisiyla Ceberti’nin nihai bakis agisim yansitmaz denilebilir. Iki, Ceberti
1sgal siirecini basindan itibaren es zamanli olarak yazmistir. Dolayistyla Moreh’in
iddia ettigi iizere 1801°de kaleme alinan bashi basmma yeni bir eser olarak
degerlendirilmesini ihtiyatla karsilamak gerekmektedir. Zira bu iddia hem
Ceberti’nin daha 6nceden yazmis oldugunu sdyledigi ifadeleriyle, hem de eserin 5
Ocak 1802 tarihinde sona ermesiyle telif edilememektedir.

Mazhar’t Tiirkgeye terciime eden, kitabin sadece Misir’daki hadiseleri

kapsadigindan eksik kaldigini belirtmistir. Fransizlarin Misir’t neden isgal ettikleri,

1203 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 208. Ceberti, kendisi hari¢ diger divan iiyelerinin
isimleri Acaib’te vermektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11., s. 164.

1204 4 Ocak 1802 tarihinde bitirildigi tespiti icin bkz. Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-
Jabarti..., s. 161.

1205 Apdurrahman b. Hasan Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis bi-Misr, Tah. Abdiirrahim
Abdurrahman Abdiirrahim, Kahire, Darii’1-Kitabi’l-Camii, t.y., s. 5, 11.
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Osmanli Devleti’nin, Ingiltere ve Rusya ile ittifaka mecbur kalmasi, Cezzar Ahmed
Pasa’nin kazandig1 zafer ve Osmanli ordusunun nasil galip geldigi gibi hadiselerden
bahsettigi zaman tam bir tarih eseri sayilacagimi iddia etmektedir. Bununla birlikte,
Ceberti’nin atvar-1 iimem ve ahval-i aleme dair vukifiyeti bulunmamasi ve
vazifesinin de tarih yazmak olmamasina ragmen boyle bir isi basarmasinin ise
takdire sayan oldugu ifade edilmistir."?*

Netice itibariyle, Ceberti’nin Sadrazam Yusuf Pasa’nin isgale dair bir seyler
yazilmasini ulemadan talep ettiginde, mezkir taslak metninden yola ¢ikarak, bazi
kisimlar1 disarda birakarak, bazi bolimlerde ifadeleri degistirerek, bazilarinda ise
birebir alintilayarak Mazhar’1 yazmis oldugu anlasilmaktadir.*?®” Moreh, Ceberti’nin
Miidde’de Fransizlarin Islam’la ¢elisen davramslarina karsi duyarliligmi ortaya
koydugunu, ancak Mazhar’daki tutumunun daha toleransiz ve kati oldugunu ve bu
degisikligin de biiyiik ihtimalle eserini Yusuf Ziya Pasa’ya ithaf etmesinden
kaynakladigini ileri siirmektedir.?®

Muhteva agisindan mukayese edildiginde, Mazhar ile Acdib arasindaki en
onemli farkliliklardan biri Kléber’i dldiiren Siileyman Halebi’nin yargilanmasindan
bahsedilen kisimlarda ortaya ¢ikmaktadir. Ceberti, Acdib’te ayrintilariyla sayfalarca
anlattigi mahkeme siirecini Mazhar’da bir paragrafta ozetleyerek vermistir.*?°
Sadece mahkeme siirecinin tamamlandigindan, cinayetin nasil gergeklestigi, katilin
nasil sorusturuldugunu, sahitlerin dinlenmesi ve davanin ayrintilarini  belirten
brosiirlerin  Arapca, Fransizca ve Tirkce olarak basilip dagitildiklarindan
bahsetmektedir.’?® Bunun disindaki hadiselerin aktarimindaki ya da iisluptaki

farkliliklar, ilgili kisimlarda miimkiin mertebe dipnotlarda izah edilerek

verilmektedir.

1206 Ruzname-i Ceride-i Havadis, 23 Safer 1282/17 Temmuz 1865, S. 201, s. 804; Ceberti, Tarih-i
Misr, Terceme-i Behcet Efendi, Istanbul, Ceridehane Matbaasi, 1282, s. 259-260.

1207 Ceberti’nin tashihleri, Abdiirrahim’in tahkiki nesrinden takip edilebilir. Ornegin bkz. Ceberti,
Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 21.

1208 jabarti, Al-Jabarti's Chronicle. . ., 8. 23.

1209 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11., s. 139-158. Kars. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-
Zevali. .., s. 202,

1210 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 201.
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3.3.3. Yazim Usulii ve Kaynaklan

Mazhar’a tarih yazim usulii itibariyle bakildiginda Ceberti’nin Islam
tarihyazim gelenegine baglh kaldigini goriilmektedir. Bu agidan Mazhar, Acdib’in
prototipi gibidir. Sadece 1215 senesi sonuna vefeyat eklenmis olsa bile**** bunu,
Acdib’e giden yolda bir isaret olarak degerlendirmek miimkiindiir. Mazhar, bir
mukaddime ile baslar ve giriste genel bir tarih 6zeti yapilir. Eserde, anlatimi
giiclendirmek iizere veya tenkit gayesiyle siir ve kasidelere sik¢a yer verilmektedir.
Hadiseler, aylar bazinda tasnif edilmistir. Ceberti ihtiyag¢ hissettiginde, ilgili sene ya
da ay sonunda, kronolojik seyirde temas etmedigi ya da edemedigi, ama Onemli
gordiigii, belki de sonradan hatirladig1 olaylart hizli bir sekilde 6zetleme yoluna
gitmigtir.*?*?

Kullandig1 kaynaklar agisindan, Ceberti’nin Nikola et-Tirk’e kiyasla
Fransizlarin yazigsmalarina, duyuru ve bildirilerine dair ilk bakista kolayca
hissedilecek oranda zengin bir aktarim sundugunu sdylemek yerinde olacaktir.
Bunlarin yani sira, Ceberti Osmanli ve Fransizlar arasinda yapilan, ancak
uygulamaya konulamayan 24 Ocak 1800 tarihinde imzalanan el-Aris Antlasmasi’nin

1214 eserinde nesretmistir.

tiim maddelerini;***? ikinci antlasmanin ise bazi maddelerini

Ceberti, eserin telif siirecinde hadiselere dair bilgi toplanmasinda Hasan b.
Muhammed el-Attar’in kendisine yardimci oldugunu sdylemekte ve eserine Attar’in
yazdig1 siirleri ve bazi metinleri ekledigini aktarmaktadir.®*® Yine bu detay,
Miidde’nin taslak metin olarak birakildigina bir isaret olarak okunabilir. Ciinkii
Miidde’de, sadece tarihi hadiselere yer verilmistir. Bunun yami sira, Mazhar’da
Miidde’de yer verilmeyen takdim ve mukaddime kisimlari yer almaktadir. Moreh,

Ceberti’nin Mazhar’1 okuyucu kitlesine yazdigindan eserde bizzat kendi tashihlerinin

1211 Ceberti, basta Emir Murad Bey olmak iizere sadece 6len Memluk beylerinin vefeyatina yer
vermektedir. Bkz. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 251-264; Ceberti, Aciibu’l-Asér...,
Tah. Moreh, C. Il1., s. 200-207.

1212 Ornegin 2014 senesi i¢in bkz. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 195-199. Ornegin 2017
senesi i¢in bkz. Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. Il1., s. 292.

1213 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 158-165; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C.
I, s. 93-98. 22 maddeden olusan antlagmanin Tiirk¢e terciimesi i¢in bkz. Karal, Fransa, Misir ve
Osmanl..., s. 124-127.

1214 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 275; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Il1.,
s. 221.

1215 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 9.

244



yer aldigimi ve Hasan al-Attdr’in da Mazhar’in yaziminda dil bilgisi agisindan
Ceberti’ye yardim etmis olabilecegini ileri siirmektedir.'**®

Ceberti, Mazhar’1 yazarken ilk alt1 buguk aylik zaman dilimi i¢in kullandig1
kaynagin, kendi metni Miidde oldugu agik¢a goriilmektedir. Temas edilen hadiseler,
kronolojik akis, esere baslangi¢ secilen hadise, sene, ay ve gilin bazinda olaylarin net
tarihlerle aktarilmus olmasi, bu tespiti teyit etmektedir.***’” Miidde’de harfi harfine
aktarilan, Fransizlarin dagittigi bildiriler, Mazhar’in da kaynaklari arasinda yer

almakta ve her iki metnin de muhtevasini zenginlestirmektedir.

3.3.4. Terciime ve Tahkikli Nesirler

Mazhar ilk olarak 1807°de Tiirk¢eye terciime edilmistir. Tiirkge ¢evirinin
disinda kitabin, 1838’de Cardin tarafindan Fransizcaya c¢evrildigi iddias1 literatiirde
cokca zikredilmektedir. Moreh, bir¢ok ilim adaminin Cardin ¢evirisinin eksikligine
dikkat ¢ektigini ancak, kimsenin terclimeyi dikkatlice incelemedigini s6ylemektedir.
Kisa bir karsilastirma ile ¢evirinin, Mazhar ve Miidde’de bulunmayan, sadece
Acaib’te gegen kisimlardan yapildigint karsilastirmali alintilarla gostermekte ve
Cardin g¢evirisinin, Acdib’in iglincli cildinden yapilmis Ozet bir g¢eviri oldugu

sonucuna varmaktadir.}?®

Dolayisiyla, eserin tamamimin sadece Tiirkgeye
cevrildigini sdylemek dogru olacaktir.”®® Ancak, Mazhar’in Tiirkgeye ¢evrilmesi
meselesindeki miitercim karmasasi, ciddi bir sorun teskil etmektedir. Bu
karmasasinin ii¢ asamasi bulunmaktadir. Her agsamanin, siireci daha fazla karisikliga
stiriklemis oldugu goriilmektedir. Bunlar sirasiyla; yazmalar, terclimenin basilmasi

ve ikincil kaynak yazarlariin meseleye dair degerlendirmelerinden olusmaktadir.

Sorun, tiim yazmalarin ve basilan metnin harfi harfine ayni olmasina ragmen iki kisi

1218 jabarti, Al-Jabarti's Chronicle. . ., s. 30.

1217 Moreh detayli bir sekilde yaptigi karsilastirmada; Mazhar ile Acdib arasindaki benzerliklerin
Miidde ile Mazhar arasindakilerden daha fazla oldugu s6ylemekle birlikte, Miidde’deki 31 pasajin
Mazhar’dakilere benzedigini, 13 pasajin ise Miidde’ye nazaran Mazhar’da daha detayli verildigini
ileri siirmektedir. Shmuel Moreh, “Reputed Autographs of 'Abd al-Rahman al-Jabarti and Related
Problems”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies, V. 28, (1965), s. 536; Moreh,
The Historian Abd al-Rahman al-Jabarti..., s. 161.

1218 Moreh, Reputed Autographs of *Abd al-Rahman.. ., s. 537-539.

1219 ars Bjorneboe, Mazhar’m hicri 1213 ve 1214 yillarinin kendisi i¢in Philipp Thomas tarafindan
Ingilizceye gevirildiginden bahsetmektedir. Bkz. Lars Bjorneboe, In Search of the True Political
Position of the ‘Ulama, An analysis of the Aims and Perspectives of the Chronicles of Abd al-
Rahman al-Jabarti (1753-1825), Aarhus, Aarhus University Press, 2007, s. 99.
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tarafindan ayr1 ayr1 ¢evrildigi iddiasindan ileri gelmektedir. Ilk olarak Mustafa
Behcet Efendi sonrasinda ise Miitercim Asim Efendi tarafindan Tiirkgeye
aktarildigina dair literatiirde oldukga sikintili bir bilgi y1gin1 bulunmaktadir. Fakat,
tezin kapsami disinda kaldigindan burdada mezkir sorunlar tartisilmayacaktir.
Terclimenin yanmi1 sira, Mazhar’in farkli kisiler tarafindan tahkikli nesri

yapilmustir. 2%

3.3.5. Fransizlar ve Isgal Yonetimi

Ceberti, Mazhar’a Miidde’de oldugu gibi Ingiliz gemilerinin Iskenderiye’ye
geldiklerini anlatan 25 Haziran 1798 tarihli hadiseyle baslamakta, Miidde’de de yer
verdigi Fransizlarin dagittiklar ilk bildiri metnini aktarmakta ve akabinde detayl bir
sekilde tenkitini yapmakta ve ardindan da Fransizlarin O6rf ve adetlerine temas
etmektedir. Ceberti’nin aktarimiyla Fransizlar; akli hiikkiim vermede esas aliyorlar.
Cirkinligi, aklen ve naklen/dinen bilinmesine ragmen, avret yerlerinin gdriinmesini
onemsemiyorlar. Insanlarin gozii Oniinde olsa dahi, uygun bulduklar1 yerde
hacetlerini gidermektedirler. Taharet alma gibi aligkanliklara sahip degiller. Bazen,
yazili olsa dahi, ellerine gecen bir kagit parcasiyla temizlenmektedirler. Bulduklar
kadinlarla iligskiye giriyorlar. Sakal ve biyiklarini tiras ediyorlar. Saglarini ve avret
mabhallerini tirag etmiyorlar. Ayakkabilar1 hi¢ c¢ikarmiyorlar. Yataklarina
ayakkabilariyla bastyorlar. Yattiklari yere siimkiiriiyor, tiikiiriiyorlar ve onlart
ayakkabilariyla siliyorlar.1221 Ceberti’nin Fransizlarin temizlik kiiltliriini  tiim
detaylarina kadar vermeye calistigi, yukarida aktarildigi iizere, yaptig1 tasvirlerde

ortaya ¢ikmaktadir: Fransizlarmn evleri ve yasadiklari mahallerin pislik i¢inde oldugu,

1220 Abdurrahman el-Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zehabi Devleti’l-Fransis, tah. Ahmed Zeki
Atiyye, Abdiilmiinim Amir, Muhammed Fehmi Abdiillatif, Kahire, Vizéretii’t-Terbiye ve’t-Ta’lim, C.
I-11, 1961; Abdurrahman el-Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zehibi Devleti’l-Fransis, Tah. Hasan
Muhammed Cevher, Omer ed-Destiki, y.y., Lecnetii’l-Beyani’l-Arabi, 1969. Moreh, bu nesrin
hatalarli dolu oldugunu belirtmistir. Bzk. Moreh, The Historian Abd al-Rahmén al-Jabarti..., s.
159. Abdurrahman el-Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zehabi Devleti’l-Fransis, Tah. Abdiirrezzak
Isa, ‘Imad Ahmed Hilal, Kahire, el-Arabi li’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, C. I-1l, 1998; Abdurrahman el-
Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali Devleti’l-Fransis, tah. Abdiirrahim Abdurrahman Abdiirrahim,
Kahire, Matbaatii Dari’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1998. Tarih kitabi, Muhammed Ata tarafindan
Yevmiyyatii’l-Ceberti ismiyle iki cilt halinde 1958’de Kahire’de yaymlanmistir.

1221 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 28.
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icki, sarap, sidik ve pisliklerden kaynaklanan kokulardan dolayr insanlarin oradan
gecerken burunlarini kapatmak zorunda kaldiklart anlatilmaktadir. %

Fransiz askerlere karaya cikarma yapmadan once Napoléon’un yaptigi
konusmanin nasil fiiliyata gecirildigi, Ceberti’nin tanikliklar1 iizerinden takip
edilebilir. Ceberti, Fransiz askerlerin sehre peyderpey girdiklerini, kimseye herhangi
bir rahatsizlik vermediklerini, en biiyiik hilelerinin ise halkin aklini1 ¢elmek i¢in satin
aldiklar1 seylere kat kat fazla odemeleri oldugunu aktarmaktadir.”?® Ceberti,
Fransizlarin hedeflerine ulasmak i¢in her tiirlii hile ve aldatmacaya basvurduklarini
her firsatta dile getirmistir. Ozellikle Kiptilerden yardim aldiklarini, drnegin Yakub
el-Kipti’nin bu hususta kendilerine yol gosterdigini kaydetmistir. Fransizlar,
askerlerden olusan bir grubu vergi toplamak iizere gonderdiklerinde, baz1 askerlerine
Osmanli elbisesi giydirdikleri ve bunun Sultan’mn emri oldugunu belirttikleri Ceberti

1224

tarafindan ortaya konulmustur.”" Yine, kiilfe ve tefride gibi vergilerin hesaplanmasi

ve toplanmasina Kiptilerin dnciiliik ettikleri ve Miisliimanlart déverek, hapsederek ve
tahkir ederek baski altina aldiklari kaydedilmektedir.1225

Diger taraftan, Fransizlar Misir halki i¢in 6nemli giinlerin kutlanmasina 6nem
verdikleri gibi, kendi cumhuriyetlerinin kurulus yil doniimiinii kutlamay1 da ihmal
etmemisler ve 22 Eyliil 1798 tarihinde, Cumhuriyet Bayrami’n1 kutlamuslardir.*?%°
Cebertl, Fransizlarin kendi krallarmi o6ldiirdiikleri, bidat ortaya ¢ikardiklar
boylelikle, diger milletlerden ayrildiklar1 glinii bayram yaptiklarini sdyleyerek
Fransizlarin paradoksal durumunu elestirmektedir.*?’

Ug¢ yili askin bir siireye yayillan Fransiz isgali ve yonetimi, farkli
asamalardan gecerek degisim ve doniisiime ugramustir. Ozellikle, Fransizlara karsi
ortaya cikan isyanlar bu asamalarin basinda gelmektedir. 21 Ekim 1798, 20 Mart

1800 ve 14 Haziran 1800 yani I. ve II. Kahire ayaklanmas1 ve Kléber’in 6ldiiriilmesi

1222 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 56.

1223 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 41; Nispeten daha farkli bir anlatim igin bkz. Ceberti,
Acéibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. II1., s. 10.

1224 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 79; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 48.
Acaib’te Osmanli asker elbisesi giyilmesinden bahsedilmemektedir. Kars. Ceberti, Acaibu’l-Asar. . .,
Tah. Moreh, C. Ill., s. 16.

1225 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 49.

1226 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 96; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 52;
Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. Ill., s. 19.

1221 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 52.
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hadiseleri; Fransizlarin yonetim bi¢imini, Miisliman halka yaklasimlarint 6nemli
derecede degistiren ve sertlestiren doniim noktalar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ug
donemde de Fransizlar oldukg¢a kat1 ve siddet yonelimli bir yonetim tarzini tercih
etmiglerdir. Hatta, sonraki her bir asamada baskinin daha da arttirildig
anlagilmaktadir. Gerek isyan hareketinin yol actigi tahribata yonelik tazminat
cezalarinin toplanmasi ve vergilerin tahsili gerekse de yonetim itibariyle sert bir idare
bi¢imini tercih ettikleri Ceberti’nin tanikliginda kendini gdstermektedir. Ornegin,
Mart 1800°deki catismalardan sonra Miisliimanlarin binek hayvanlarini kullanmalari
dahi yasaklanacaktir. Ceberti, insanlarin kendilerine verilen para cezalarin1 6demekle
mesgul olduklarini, bu yiizden Mayis ay1 basina denk gelen Kurban Bayrami’ni

kimsenin fark etmedigini kayde‘[mistir.1228

Hatta, 1800 senesi Temmuz ayinda ferde
vergisini 0deyememe endisesiyle insanlarin Kahire’yi terk ettikleri, Fransizlarin
vergi temini i¢in verdikleri stire doldugunda 6demeyenlerin evlerini yagmalamaya
basladiklar1 ve ilk kalkigsma sonrasindaki donemde yaptiklarindan daha fazla baski ve
zorbaliga basvurduklari belirtilmektedir.*?*

Bu degisim ve doniisiimleri, dahili ve harici olmak {izere iki sebeple
aciklamak miimkiin goziikmektedir. Harici sebep; isgal yonetimine karsi iki biiyiik
isyan baglatilmig, Fransizlar Ebtkir’de donanmalarin1 kaybetmisler, Kléber
oldiiriilmiis ve Osmanllarla yaptiklar1 antlasma Ingilizlerce yok sayilmistir. Dahili
sebep ise; veba salginlari, isyanlar ve savaslarda ¢ok sayida askerini kaybetmeleri ve
Misir’a hapsolmalaridir. Bu tiir gelismeler neticesinde, Misir’da kalmalar gittikce
anlamsizlasan Fransizlar, artik bir sekilde Misir’1 terk etmek istiyorlardi. Dolayisiyla

mezkir iki sebebin {iist liste binmesi, Fransizlarin gittikce keskinlesen bir tavir

degisikligine itmistir denebilir.

128 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 192; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1.,
s. 128.

122 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 205; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1.,
s. 161. Ceberti, Fransizlarla birlikte hareket ederek Samli, Rum ve Kipti Hristiyanlar halki tahkir
edici davraniglara bagvurduklarini, kendilerinde biri Miisliimanlarin yanindan gegerken orada oturan
Misliimanlara ayaga kalkmalarim1 emrederek onun kiigiik diislirdiiklerine varan eylemlere
bagvurduklarin1 aktarmaktadir. Bkz. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 205; Ceberti,
Acaibw’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 162.
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3.3.6. Memlukler

Isgal siireci boyunca Mazhar’daki kurguda Memlukler, tiim siirecin aktorleri
konumunda olmuslardir. Misir’in Fransizlarca isgal edilmesinin sebebi ve yapilan
savaglardaki yenilgiler Memlukler iizerinden agiklanmaktadir. Miidde ve Mazhar
detaylarda farklilassa da Memluk elestirisinde birlesmektedirler. Ornegin, Misir’in
isgal sebebi izah edilirken kalelerin durumuna Miidde’de temas edilmekte ancak bu
bilgiye Mazhar’da yer verilmemektedir. Sadece, Memluklerin higbir seye ihtimam
gostermedikleri yinelenmekte, kendi kuvvetlerine giivendikleri, biitiin Frenkler gelse
dahi Memluklerin karsisinda duramayacaklari iddiasinda olduklar1 belirtilerek,

1230 Bynunla birlikte, Ceberti

yiizeysel bir degerlendirmeye basvurulmaktadir.
Fransizlarin Kahire’ye varmalarindan oOnce, daha tam manasiyla savasilmadan,
Memluk beylerinin esyalarin1 baska evlere saklamalar1 ve yolculuk i¢in hazirlik
yapmalarinin hezimeti kabullenmekten baska bir anlama gelmeyecegi sé')yle:r.1231

Ceberti, her iki degerlendirmede de farkinda olmadan Osmanli Devleti’nin
Misir’daki askeri ve idari durumunu gozler Oniine sermektedir. Aslinda, yenilgiyi
Memluk unsurunun vaziyetine esitlemesi, Osmanli’nin Misir’daki mevcudiyetini ve
hakimiyetini dolayli olarak yok saymaktadir. Buradaki detay, Ceberti’nin farkina
varamayacagl kadar alelade bir durum oldugu seklinde de okunabilir. Kalelerin
tamirinin, Osmanli Devleti tarafindan isyan sebebi sayilacagi degerlendirmesine ise
Miidde’de yer verilirken, Mazhar’da deginilmemesinin isgal siirecinde Osmanli’nin
devlet olarak suglanmasinin 6niine gececegi diisiinlilmiistiir. Fakat, sorunun aslinda
cok daha koklii olduguna zimnen ve gayriihtiyari sekilde isaret edilmesinin ise
gbzden kagmis oldugu goriilmektedir. Netice itibariyle, Ceberti farkina varmaksizin
ve istemeden Misir’in durumunu oldugu gibi tasvir etmistir.

Fransizlarin iggal siirecindeki temel stratejileri, Osmanli ve Miisliimanlarla

bir sorunlarmin olmadigim1 goéstermeye c¢alismak ve basindan itibaren biitiin

120 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 19; Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. l1., s.
1, 7. Fransiz kaynaklarinda “Fransizlar, iizengilerimizle ezecegimiz karpuzlardan baska bir sey
degildirler. Onlar1 Avrupa camlar1 gibi parcalayacagiz” ifadeleri yer almaktadir. Bkz. Kara, Fransiz,
Misir ve Osmanli.. ., s. 80.

1231 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 31. Aym hadisenin, biraz farkli bir ifadeyle aktarimm
icin bkz. Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. Ill., s. 5-6.
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siyasetlerini Memluk Karsiti olarak konumlandirmak olmustur.”**> Ama bunun
yeknesak oldugu ve diiz bir ¢izgide ilerledigi sdylenemez. Mesela, Fransizlar esir
aldiklar1 bazt Memlukleri, ulemanin araci olmasiyla affederek, serbest birakmustir.
Ancak, Fransizlarin bazi Memlukleri affetmesinin ender hadiselerden oldugunu
belirtmekte yarar var. Ceberti, serbest birakilan Memluklerin ¢ok kotii durumda
olduklarini, Ezher’e sigindiklarini ve orada kalarak fakirlere yapilan yardimlardan
almaya ve dilenmeye basladiklarini belirtmektedir.**** Bu hale gelmeleri, sadece esir
diismeleriyle  aciklanamaz.  Memluklerin  evlerinin ~ Misirlilar  tarafindan
yagmalanmasi ve yakilmasi bu siirece en ¢ok etki eden sebeplerden biri olmustur.*?*
Fakat Ceberti iki hadiseyi bir arada ele alarak biitiinciil bir degerlendirme yapma
ithtiyact hissetmemistir. En azindan kendisinin, siireci birbirinden bagimsiz olarak
aktarmasi boyle bir okumayr miimkiin kilar niteliktedir.

Kisacasi, Fransizlarin Memluklerle miicadeleleri tasfiyeden istihdama,
hapsetmekten oldliirmeye, savastan bariga, genis bir yelpazeye yayilmis oldugu
Ceberti’nin anlatiminda ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin, heniiz isgal baslangicindan bir
ay sonra, 27 Temmuz 1798 tarihinde divan iiyelerinin Misir halkinin ancak
Tiirklerden/Memluklerden korkacagini hatirlatmasi iizere Fransizlar, eski Memluk
hanelerinden bazi Memlukleri birtakim 6nemli vazifelere getirmislerdir.1235 Fakat
Fransizlar, 3 Agustos 1798 tarihinde hac kervaniyla Misir’a donen Memluklerin geri
gelmelerini istememistir.?® 26 Ocak 1799 tarihinde, Kahire’den civar beldelere
kacan ¢ogunlugu Memluk olan yaklasik 90 kisi yakalanarak Fransizlar tarafindan

oldirilmigtir. 2%

1 Nisan 1799°da ise Fransizlar, Kahire’ye gizlice giren Memluk
sayisinin artmast Ulizerine Memluklerin Fransizlara gelerek kendileri hakkinda

beyanda bulunduklar1 ve tazminat 6dedikleri takdirde Fransizlarin Memluklerin

1232 Michael Winter, Bonaparte’ ilk propagandasini Memluk yonetiminin sevilmedigi varsaymuna

dayandirdigimi, fakat sonrasinda bu hatasimin farkina vardigmi ileri siirmektedir. Michael Winter,
“Turks, Arabs and Memluks in the Army of Ottoman Egypt”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des
Morgenlandes, Vol. 72, 1980, s. 122.

123 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 41.

1234 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 38.

125 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 11, s. 11.

1238 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 43.

1237 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 97; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s.
47.
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1238

Kahire’de bulunmalarini kabul ettigi anlasilmaktadir. Diger bir aktarimda ise

1799 Temmuz ay1 baslarinda yakalanip hapsedilen ve peyderpey oldiiriilen
Memluklerden bahsedilmektedir.'?*°
Bunlarin disinda, Memluk beyi Emir Murad ile 7 Ekim 1799°da baris

1240 Memluk-Fransiz iliskilerinin en onemli

antlagsmas1  yapilmis  olmasi,
donemeglerinden birini  olusturmaktadir. Emir Murad’in 20 Mart 1800°de
Kahire’deki kalkisma ve ¢atismalarda tarafsiz kalarak ve Fransizlarin Osmanlilara ve
beraberindeki Memluk emirlerine saldirmasina herhangi bir sekilde miidahil
olmayarak yapilan antlasmaya sadik kalacaktir.”* Emir Murad, ilerleyen dénemde
iligkileri daha da gelistirmistir. 2 Mayis 1800’de Kléber ve onde gelen Fransiz
komutanlar, kendisinin daveti iizerine Ceziratii’z-Zeheb’e giderek verdigi ziyafete
katilmuslardir.®®*  Aslinda, Fransizlarin kendisiyle baris yaptig1 kisi olan Emir
Murad, Ceberti ve cagdaslarinin Fransizlarin Misir’t istila etme sebebi olarak
gosterdikleri Memluklerin sahadaki en biiyiik aktoriidiir. Ceberti, Emir Murad’in
Resid’de Divanii’l-Bid ‘a ismi altinda giimriik kurdugunu ve buradan Bati’ya ihrag
edilen mallara vergi koymakla kalmayip, Fransiz tiiccarlarin mallarina el koydugunu
ve esyalarin1 yagmaladigini; bu uygulamalarin ise Fransizlarin Misir’t ele gegirme
sebeplerinin basinda geldigini eserinin ilgili yerinde ifade etmigtir.***®

Yukarida, Emir Murad Bey 6rneginde oldugu gibi, nadir de olsa Memluklerin
yasadiklar1 olumlu gelismelere ragmen isgal siirecinde ve sonrasinda sosyal, iktisadi,
siyasi ya da askeri agilardan durumlarmin pek degismedigi kolaylikla soylenebilir.
Her ne kadar Fransizlar, Memluk tasfiyesini tam manasiyla fiiliyata gegirememis
olsalar da Memluk niifuzu, bir daha asla eski konumunu elde edemeyecek sekilde

tahribata ugratilmistir. Fransizlarin biraktigi noktada, Osmanlilar; Osmanlilarin

birakti1 asamada ise Kavalali, Memluk miicadelesini devam ettirmistir. Ornegin,

1238 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 119.

1239 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 143-144.

1280 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 156; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1.,
s. 92; Shaw, “Introduction”, Ottoman Egypt in the Age..., s. 19.

1281 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 175, 179; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C.
I1., s. 108,112; Shaw, “Introduction”, Ottoman Egypt in the Age..., s. 20.

1222 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 188-189: Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C.
1., s. 123.

1283 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 255; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 203.
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Sadrazam Yusuf Ziya Pasa, 19 Ekim 1801’de divan toplantisina Memluk beylerini
davet etmis ve gelenleri goz altina almistir. Bundan dolayi, toplantinin seyrinden
haberdar olan Selim Bey, Ingilizlere sigmacaktir. Toplantiya istirak etmeyen diger
Memlukler ise firar edeceklerdir. Fransizlarin Misir’1 tahliye etmesi ve Osmanlilarin
yonetimi devralmasi neticesinde, Ceberti Memluklerin her seyin eskiye donecegini,
Osmanlilarin Misir’1t kendilerine birakacaklarini zannettiklerini, ger¢ceklesmeyince
bliyiik hayal kirikligina ugradiklarini belirtmektedir.****

Diger taraftan, Kaptan Hiiseyin Pasa’nin Ekim ayinda, Memlukleri yakalama
cabast devam etmistir. Gergeklestirilen seferlerde Memluklerden bir kismi
Sldiriilmiis, geri kalanlari ise Iskenderiye’de Ingilizlere sigmmuslardir.***® Ingilizler,
Sadrazam Yusuf Ziya Pasa’nin yakaladigi Memluklerin, kendilerine gonderilmesini
talep ederek Memlukleri kurtardiklari gérﬁlmektedir.1246 18 Haziran 1806°da
Kahire’ye gelen fermanda yine Ingilizler aracilifiyla Memluklerin Osmanlilar
tarafindan affedildigi belirtilmektedir.***’

Tim bu gelismelerden anlagildigr {izere, Osmanlilar Memluklerle
miicadelelerinde, Ingilizler tarafindan bir sekilde engellenmistir. Ingilizlerin
1807°deki Iskenderiye cikartmasinda Memluklerle ittifak yaparak, Kavalali’ya karsi
savasmis olduklar1 hatirlanirsa, 1801 yazinda temelleri atilan ittifakin devam ettigi
anlasilacaktir. Ortaya konan tiim ugraglara ragmen Fransizlarin, sonrasinda ise
Osmanlilarin, Memlukleri tam manasiyla tasfiye edemediklerini, Kavalali’nin

1811°de gerceklestirdigi kale katliami ve 1818’e kadar Yukar1 Misir’a diizenledigi
seferler teyit etmektedir.

3.3.7. Ulema

Ceberti’nin eserlerinde, ulema figiirii Miislimanlardan daha ¢ok Fransizlarla
ayni karede yer almistir. Divanda gorev iistlenmeleri ve Miisliiman halka hitaben

kendi adlarina bildiriler yayimnlanmasina izin vermeleri itibariyle oynadiklari roller bu

1244 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 296; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IIl.,
S. 245.

1245 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 297: Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IIl.,
S. 246.

1248 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 297-298. Bu hadisenin 6ncesi sadece Acdib’te
detaylica aktarilmaktadir. Kars. Ceberti, Acdibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. Il s. 24.

1247 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., C. IV, Tah. Moreh, s. 9.
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tespite somut Ornekler sunar. Ancak Ceberti, Mazhar’da bu durumu dengeleme
cabastyla ulemanin Osmanli taraftar1 eylemlerine yer vermeye calistig
gorilmektedir. Mesela, ulemanin Ezher’de bir araya gelerek Buhari okuduklari, dua
ettikleri, tarikat mensuplarinin her giin Ezher’de toplanarak zikir ¢ektikleri, medrese
talebelerinin dualar okuduklart bilgisi ve bu dualarin Fransizlarin Misir’a girislerini
engellemese de insanlarin kalplerini zikir ve istigfar meclislerinde bir araya
getirmesine vesile oldugu degerlendirmesi yapllmlstlr.1248

Divanda gorev lstlenen, adina bildiriler yazilip halka dagitilan ulema ayni
zamanda, Suriye seferine ¢ikan Napoléon’a eslik etmistir.'**® Napoléon’un kendine
eslik etmelerini istedigi ulemayr mesruiyet devsirmek iizere yaninda gotlirdiigl
tartismasiz bir gercektir. Isgal ordusuna eslik eden ulemanin, cephede karsilasilan
Miisliiman ordularina nasil bir fikir verecegini Napoléon’un iyi hesaplamis oldugunu
sOylemek gereksiz olacaktir. Ancak sahadaki etkileri hakkinda, fikir verecek
herhangi bir taniklik Ceberti’de yer almamaktadir. Diger taraftan, Napoléon
Kahire’de geride kalan divan iiyelerinden Misir’t zapturapt altinda tutmalarini

istemistir.125o

Ulemanin yeni isgal edilecek topraklar i¢cin mihmandarlik yapmasi ve
halihazirda isgal edilmis topraklarin ise muhafizligini iistlenmek durumunda kalmasi
isgal silirecini izhar eden ve Ozetleyen bir tablo olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Dolayisiyla, Fransizlarin ilmiye sinift mensubu olan Ezher ulemasini isgal siirecinde
ikna edip onlara gorev vermesi yaptiklari propagandanin etkisizliginin 6niine gectigi
seklinde okunabilir. Hatta propagandanin 6tesinde halk nezdinde isgalin
mesrulastirilmasini temin ettigi iddiasina imkan tanimaktadir.

Baska bir husus ise ulemanin bir¢ok sorunun ¢dziimiinde arabulucu roli
listlenmeleri olmustur. Ornegin 1800 senesi Mart ayinda ortaya ¢ikan kaotik durum
neticesinde Fransizlarin talebi iizerine divan {liyesi olan Abdullah Sarkavi, Siileyman
Feyylimi ve Musa Sirsi, Osmanli ve Fransizlar arasindaki barig goriismelerinde araci

olarak vazife tistlenmislerdir. Ancak ulemanin bu hareketi “ulema dinden dondii,

Fransizlarla is birligi yapiyorlar ve istedikleri sey, Miisliimanlar1 kiigiik diistirmektir”

1288 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 29-30. Acdib’te ise hemen hemen benzer sekilde
temas edilmektedir. Kars. Ceberti, Acaibu’l-Asar. .., Tah. Moreh, C. lIl., s. 5.

1249 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 100; Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. III.,
S. 48.

1250 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 103; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 50.
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ifadeleriyle halk tarafindan asir1 tepkiyle karsilanmistir."®*

Ulemanin toplum
nezdindeki giiciinii gosteren 6nemli diger bir husus, 24 Mart 1801 tarihinde Sarkavi,
Mehdi, Savi ve Feyylimi olmak tlizere ulemadan dort kisinin halkin isyana kalkisma
ihtimaline binaen kaleye hapsedilmeleri hadisesidir.?®®> Diger gelismelerde oldugu
gibi burada da wulemanin sorunun ¢Oziimiinde anahtar gorevi gordiigi
anlasilmaktadir. Onceki hadiselerin aksine de olsa, son tahlilde Fransizlarin gerek
divanda ulemaya yer vermeleri gerekse zor durumda kaldiklarinda ulemay1
hapsetmeleri, ulemanin Miisliiman Misir toplumundaki etkilerini gayet iyi bir sekilde
okuyarak siyaset ve stratejilerini kurduklarina isaret etmektedir. Dolayisiyla, Fransiz
isgal yonetiminin, ulamanin giiciinii hem mesruiyet hem de santaj ve tehdit araci
olarak sonuna kadar kullanmis oldugu miisahede edilmektedir. Fakat ayn1 zamanda
Philipp’in dikkat cektigi iizere, Fransizlarin da ulemaya mecbur olduklarina isaret
etmek meselenin diger yliziinii de ihmal etmemeyi saglayacaktir. Philipp, ilk Kahire
ayaklanmasinda Napoléon’un ayaklanmaya tepki olarak divani dagittigini, ancak
tekrardan bir araya getirmeye kendisini mecbur hissettigini ileri sirmektedir.*® Bu
yorum itibara alindiginda, iliski ve ihtiyacin tamamen tek yonlii olmadigi

sOylenebilir.
3.3.8. Toplumsal Doniisiim ve Ayrisma

Isgal siirecinin basindan itibaren din temelli bir toplumsal ayrismanin,
tedricen ortaya ¢ikmis oldugu Mazhar’daki anlatimdan takip edilebilmektedir. Savas
hazirliklariyla es zamanli, Misir’da bulunan Efrenc/yabanci tiiccarlarin bir kismi
kaleye hapsedilmis; Hristiyanlarin, Kiptilerin ve Rumlarm evleri; kiliseler ve
manastirlar silah ya da savas gerecleri bulunmasi ihtimaline binaen aranmustir.
Misirli Miisliiman kesimin, Hristiyan ve Yahudileri 6ldiirmekten baska bir segenegi

kabul etmeyecek duruma gelmeleri ve yoneticiler tarafindan engellenmedikleri

1251 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 180; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Il1.,
S. 114. Biraz farkli bir anlatimla ayn1 hadise Tiirk’iin eserinde de gegmektedir. Bkz. Tiirk, Hamletii
Bunabart ila’s-Sark..., s. 227.

1252 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 229; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IIl.,
s. 182.

1253 phjlipp, The French and the French Revolution..., s. 137.
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takdirde bunu gerceklestirmis olacaklari, bu ayrismanin bastan itibaren giin yiiziine
¢iktiginin en somut isareti olarak okunabilir.***

Isgalle birlikte, Fransiz eglence kiiltiiriiniin, giindelik yasamin c¢ehresini
degistirdigi goriilmektedir. Ozellikle gec¢ vakitlere kadar igip eglenme Aadetleri,
kendilerinin actigi eglence mekanlarinin acik kalmasina yol agmistir. Bununla
yetinilmeyip Misirlilarin  diikkkanlarinin da agik kalmasinin istenmesini, Cebertl
eglence ve sefahat diiskiinliiklerinin Fransizlarin tabiat1 oldugu elestirisiyle birlikte
ele almaktadir.**® Eserde, Fransizca komedi diye tabir edilen tiyatro oyunlarinin, her
on giinde bir (Fransiz devrim takvimine gore hafta sonlar1) geceleri oynandigi, oyun
dilinin Fransizca oldugu, biletle giris yapildigi, eglenme gayesiyle icra edildigi
bilgilerine yer verilmistir.®®® Ceberti Miisliman halkin bu tiir aktivitelere ragbet
gosterip gostermedigine temas etmez. Ancak agiklamalarindan, tiyatro oyunlarinin
Fransiz izleyiciyle sl kaldigi anlasilmaktadir. ilerleyen donemde, Misirh
Miisliiman halk Fransizlarin yasadiklari yerler etrafinda yiyecek satan, Hristiyan
Rumlar ise igki satan diikkanlar ve igki icilen mekanlar agmislardir. Ceberti, bazi
Hristiyanlarin sokak ve caddelerde su satar gibi sarap sattiklarini ve bu durumun ¢ok
¢irkin bir hal aldigin belirtmektedir. >’

Ceberti bu tiir, yani Misir halkinin alisik olmadigi rahatsiz edici manzaralari
tasvir ve tenkit ederken biitlinciil bir bakis agisiyla siireci tahlil etme girisiminde
bulunmamistir. Fransizlarin, dagittiklar ilk beyannameyi etraflica elestirmesinin
disinda Fransizlarin celiskilerine temas etmemis, sdyledikleri ile yaptiklar arasindaki
paradoksal farkliliklara dikkat c¢ekmemistir. Diger bir ifadeyle, Miisliiman
olduklarin1 iddia etmeleri, kitaba, peygambere hiirmet ettiklerini ileri silirmeleri,
ortaya koyduklart yagsam bigimleriyle birlikte ele alinip degerlendirilmemistir.
Aslinda, ilk beyannamede Ceberti gramer tahlilleri iizerinden Fransizlarin

stratejilerini akim birakma ¢abasinda gereksiz bir zorlamaya gitmistir. Bunun yerine,

yeme i¢me, oturma kalkma, giyim kusam bigimleri Ceberti i¢in malzeme olarak ¢ok

12 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 32; Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Il s.
552-SZ.Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 94; Ceberti, Aciibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s.
fz?é Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 214; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Il1.,
fzsy(?éberﬁ, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 41.
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rahatlikla kullanilabilirdi. Bunun disinda yine konuyla alakali, Ceberti Fransizlar
tahkir etse de en azindan yazdig1 metinlerde, bu “ahlaksiz” ve “inangs1z” uygarligin,
Miisliiman bir topluma nasil {istiin gelebildigine de kafa yormamustir.

Isgalin baslangicinda, Fransizlarla karsilasan Miisliimanlar toplumsal
alanlardan geri ¢ekilmislerdir. Ornegin, Nil suyunun tasmasi, Misir’daki 6nemli
hadiselerden biridir ve her yi1l mevsiminde kutlamasi yapilmaktaydi. 17 Agustos
1798°deki kutlamalara, normal zamanda istirak eden Miisliimanlar, bu sefer dahil
olmamuslar, sadece Kiptiler ve diger Hristiyanlar, Fransizlarla birlikte kutlamalara
katilmuslardir.®® Ayni giine denk gelen Mevlid-i Nebi’nin kutlanmadigimnin farkia
varan Napoléon’un bunun sebebini arastirdigl ve 6grendiginde ise 300 Frank vererek
kutlamalarin yapilmasini istedigi belirtilmektedir. Ceberti, Miisliman halkin bu
duruma nasil tepki gosterdigini  ve kutlamalara katilip katilmadigim
zikretmemistir."® Fransizlar bu tiir kutlamalara onciilik ederek, yapilanlara
katilarak, Seyh Bekri’yi Nakibii’l Esraf olarak tayin ederek Miisliimanlarin
hosnutlugunu kazanmaya calistiklar1 ve bunda 1srarci olduklar anlasﬂmaktadmlzﬁo

Her ne kadar, isgalin ilk sathasinda Misirli Miisliman halk Fransizlara
mesafeli dursa da zamanla c¢oziilmeler baslayacak, evlenmelere varacak kalici
birliktelikler tesis edilecek, kiiltiirel asimilasyon yasanacak ve Fransizlarin Misir’1
tahliye siirecinde bircok Misirli Miisliman ve Gayrimiislim, Fransizlarla birlikte
Misir’dan ayrilacaktir.

Toplumdaki fiili ilk koklii ayrisma ve doniisiim, Ekim 1798 isyani neticesinde
ortaya ¢ikmistir. Ceberti, evleri yagmalanan Samli ve Rum Hristiyanlarin bir araya
gelerek Miisliman mallarimi yagmalamaya basladiklarint ve onlara karsi olan
iclerinde gizledikleri kinlerini ortaya ¢ikardiklarini aktarmaktadir.'®®!  Bu
gelismelerle birlikte, farkli mahallelerde yasayan Hristiyanlar tek bir mahalleye
tasinmiglar, silahsiz, sopasiz ya da kamgisiz dolagsmamaya baslamiglar ve

Miisliimanlardan nefret eder duruma gelmislerdir. Ceberti, bunun neticesinde

1258 Cebert, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 75; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 46;
Ceberti, Acaibu’l-Asér-..., Tah. Moreh, C. lll., s. 15.

1259 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 77; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 47;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s. 15-16.

1250 Bjorneboe, a.g.e., s. 134.

1261 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 139; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 72;
Ceberti, Acaibu’l-Asar-. .., Tah. Moreh, C. IIl., s. 30.
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Miisliimanlarin aksam oldugunda disar1 ¢ikmaktan ve garsiya pazara gitmekten geri
durduklarin1 aktarmaktadir.?%?

Toplumun din temelli ayrismasina Fransizlarin Kipti Hristiyanlar idari ve
ozellikle de askeri pozisyonlarda istihdam etmeleri sebep olmustur. Islam/Osmanli
toplumunda yonetilen tebaa konumunda olan gayrimiislimler, Fransizlarin Misir’1
isgaliyle birlikte yonetimde yer almaya baslamislar, vergi tahsilinden, giivenligin
saglanmasina uzanan genis bir yelpazede gorevler istlenmislerdir. Buna karsi
Ceberti, her firsatta Hristiyanlarin hakim konuma gelmesini elestirmektedir.
Fransizlara yaptiklart hizmetler sebebiyle Rum, Samli ve Kipti Hristiyanlar ile
Yahudilerin toplumsal alanda da temayliz ettikleri goriilmektedir. Normalde ata
binmek, kili¢ kusanmak gibi kendilerine yasak olan seyleri yaptiklari, Miisliimanlara
kotii sozler sarf edip tahkir ettikleri durumlar, “tiim bunlar kendi elleriyle yaptiklari
sebebiyledir, Allah kullarina asla zulmedici degildir™*®® ayetleriyle birlikte
aktariimaktadir."?®* Ceberti siireci kendisiyle yorumladig ayetle, aslinda biitiin olan
biten hadiselerde Miisliimanlarin suglu olduguna isaret etmektedir.

Bu tiir olumsuz gelismelerle birlikte, Fransizlar ge¢misteki toplumsal diizenin
devam etmesine onem vermislerdir. Fransizlarin Kiptileri engellemesiyle eskiden
giyindikleri sekilde giyinmeye basladiklari, Ramazan ayimnda Miisliimanlarin orug
tutmasina hiirmeten gayrimiislimlerin agik alanlarda yeme igmelerinin Fransizlarca
oniine geg¢ildigi, bunlara uymayanlarin cezalandirildiklart Ceberti’nin tanikliklarinda
yer almaktadir. Ceberti, Fransizlarin bu tiir uygulamalari Miisliiman halkin gonliinii
hos tutmak gayesiyle yaptiklarini ifade etmektedir.?®

Bizatihi vazife yerine getirmelerinin yani sira, Kiptilerin Fransiz asker
elbisesi giymeleri'®®® gorsel agidan oldugu kadar, dinsel ve toplumsal baglamda

isgalci diigmanla egitlenmelerine sebebiyet vermistir. Divanda goérev alan Miisliiman

ulema ile kiyaslandiginda, Hristiyanlarin Fransizlarla is birliginin, sahada daha

1262 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 152; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 79;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s. 34.

1283 Kuran’t Kerim, Sura, 30; Kur’an’1 Kerim, Fussilet, 46.

1264 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 102; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. III.,
S. 49.

1265 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 104; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. III.,
s. 51.

1266 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 248; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 195.
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goriinlir ve etkili oldugu; goriiniir ve etkili oldugu kadar da Miisliiman toplumun
tepkisini ¢ektigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte, Miisliman halkin Misir
toplumunda hakim konumda iken, isgalle birlikte mahkiim duruma diismeleri,
Kiptilere karsi daha fazla tepki gostermelerine yol agmustir da denebilir.

Miisliiman halkin, Fransizlarla is birligine tepkisi baglaminda akla ilk olarak
Fransizlarin kurdugu divanda gorev verilen ulema gelmektedir. Ceberti’nin
tanikligindan, halkin ulemanin divanda goreve getirilmesine ne tiir bir tepki verdigi
tespit edilememektedir. Ceberti, sadece Kahire’deki ikinci kalkisma ve ig
catismalarda Fransizlar ile Osmanlilar arasinda barig goriismelerine arabuluculuk

yapan alimlere halkin gok sert tepki gosterdigini zikretmistir.'?®’

Bunun disinda,
divanda gorev alan veya divana bagkanlik yapan Ezher ulemasina dair herhangi bir
tenkit ya da degerlendirmede bulunmamis, halkin tepki ve yorumlara yer
vermemistir. Ceberti’nin, Menou’nun divaninda vazife {istlendigini hi¢bir eserinde
zikretmedigi akla getirilirse, bu meselede Ceberti gibi, Miisliiman halkin da ulemanin
divanda gorev almasmi bir sorun olarak gormemis olma ihtimaline ihtiyath
yaklagsmak daha dogru olacaktir. Ceberti’nin halkin tepkisini sansiirlemis olma
olasiligina her zaman agik kapi birakmak tarih¢inin mesleginin bir geregidir. Ve bu
noktada, Moreh’in 1srarla Ceberti’nin Mazhar’1 yazmasina sebep olarak gosterdigi
kendisini aklama meselesinin, aslinda divan liyeligine dair otosansiiriinde oldugu
ileri siiriilebilir.

Isgalle birlikte toplumda ortaya ¢ikan tezahiirlerden bir digeri ise kadin
meselesidir. Isgal ordusuna, Misir’a gelirken, Fransiz kadinlar da eslik etmislerdir.
Misir halkinin asla agina olmadigi, rahatsiz edici bir tablonun ortaya ¢ikisi,
Ceberti’nin gozlemlerinden takip edilebilir. Kuskusuz, ilk dikkat ¢eken mesele giyim
kusam ve tesettiir olmustur. Ortiinmeye 6zen gdstermeyen, pecesiz vaziyette, Fransiz
erkeklerle birlikte ¢arsida pazarda dolasan, ata ve esege binen, ulu orta kahkahalar
atan kadinlar, Misir halkinin hi¢bir sekilde alisik olmadig1 bir tablo olusturmustur.
Ceberti, ahlaksiz kadimnlarin ve fahiselerin Fransizlara oOykiindiigiine ve onlarla
tinsiyet kurduguna; Kahire’de ¢ikan ikinci karisiklikla (Mart 1800) birlikte daha 6nce

gizli kapakli olan bu tiir iligkilerin; Fransizlarin Misir halkini esir aldiktan sonra

1267 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 180; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 113.
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tamamen degistigine; esir aldiklar1 kadinlari, kendileri gibi giydirmeye basladiklarina
dikkat ¢cekmektedir. Bu tiir gelismelerin yan1 sira, Ceberti ayandan bir¢cok kimsenin
kizin1 Fransizlarla evlendirdigini, evlilik i¢in Fransizlarin zahiren Miisliiman
olduklarini dile getirmektedir.'?®®

Mezkir degisimler, baslarda kendisini Fransizlara mesafeli tutan Misirl
Miislimanlarin zamanla Fransizlarla yakinlastigina ve bu yakinlagsmanin Misirlilart
ciddi manada doniistiirdiigiine isaret etmektedir. Ancak Ceberti’nin de dikkat ¢ektigi
lizere, buradaki etkilesim en iist ve en alt tabakadaki kisiler {izerinden yasanmis
oldugu miisahede edilmektedir.

Toplumsal ayrismanin tezahiirleri, Fransizlarin Suriye seferindeki harekatina
gosterilen tepkiler lizerinden de izlenebilir. Aris Kalesi’nin Fransizlar tarafindan ele
gecirilmesinin haberi Kahire’ye ulastiginda, Miisliimanlarin iiziilmelerine'®®® kargin

Hristiyanlarin sevinmelerinde oldugu gibi,"?"

toplumun dinsel temelde ayrigmasi,
Fransizlarin bolgedeki miicadeleleri tizerinden peyderpey olugsmustur. Bu ayrigmanin
konjonktiirel olmadigi, 1 Temmuz 1801°de Kahire’yi tahliye etmeye baslayan
Fransizlarla birlikte, Kiptilerden biiyiik bir kesimin, Frenk tiiccarlarin, Malta kdkenli
tercimanlarin ve hatta bazi Miislimanlarin dahi sehirden ayrilmalarindan
anlagilmaktadir. Ceberti Fransizlara, yaptiklar1 zuliimlerde ortak olanlarin,
dolayisiyla baslarina bir sey gelmesinden korkanlarin, Fransizlarla birlikte Misir’t

1271

terk ettiklerinden bahsetmektedir. Bunlarin birgogu, 6 Agustos 1803 tarihinde

Misir’a gelen Fransiz elgiyle birlikte geri doneceklerdir.'?"

Tahliye sonrast donemde yasanacak muhtemel catisma ve saldirilar1 6ngoren
Osmanlilar, sehrin hakimiyetini geri aldiklarinda Samli, Rum ya da Kipti
Hristiyanlara ve Yahudilere herhangi bir taarruzda bulunulmamasina dair uyarilar

yapmiglardir. Gayrimiislimlerin de Sultan’in reayas: olduklari, ge¢miste olanin

1268 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 247-248; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C.
I1., s. 194,

1269 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 105.

1270 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 106; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IlI.,
s. 52.

1271 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 281; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IlI.,
S. 226. Cebertl, 20 Nisan 1801 tarihli bir olay1 anlatirken bir Fransiz’in Miisliiman oldugunu ve basini
tirag ettigini aktarmaktadir. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 240; Ceberti, Aciibu’l-
Asar..., Tah. Moreh, C. Il1., s. 190.

1272 Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Il1., s. 321.
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gecmiste kaldigi uyarisinda bulunulmustur.’*”® Ceberti bu esnada sasirtict bir
hadiseye dikkat g¢ekmektedir: Fransizlarin yOnetiminde asker olan bazi Rum
Hristiyanlarin, Osmanlilar gibi giyinip, silah kusandiklarini, onlarin arasinda
karigarak Miisliman halka eziyet etmeye, vurmaya, Tiirkce soOviip saymaya
basladiklarini; bu durumu ancak uzman kisilerin ya da onlarin ge¢misini bilenlerin
fark edebilecegini yazmaktadir.’*”* 19 Temmuz 1801 tarihinde cereyan eden bu
hadisenin miinferit bir vakia olmadig1 anlagilmaktadir. 15 Aralik 1801°de Yenigeri
elbisesi giyip, halka sikinti ¢ikaran 3 kisinin yakalandigindan bahsedilmektedir.**"
Ceberti bu olaylara temas etmesine ragmen, ne kadar orgiitlii olduguna ya da hangi
saiklerle yapilmis olabilecegine dair herhangi bir degerlendirmede bulunmaz.
Gergeklesen hadiselerin halk nezdinde yeterince olumsuz bir sekilde algilanan

Osmanli askerinin mevcut kotli imajina katkida bulunmaktan baska bir etki

yaratmadig1 kolayca tahmin edilebilir.
3.3.9. isyan ve Ayaklanmalar

Kahire’de isgal siireci boyunca iki biiylik isyan ve karisiklik yasanmuistir.
Bunlardan ilki 21 Ekim 1798’de baslayan baskaldiri hareketidir. Ceberti, halka
koyulan vergilerin isyana yol actig1 degerlendirmesinde bulunur ve Miidde’de oldugu
gibi Mazhar’da da bu isyan hareketini onaylamadigini agikg¢a belirtir. Miidde’deki
degerlendirmelerine benzer sekilde, isyancilarin diislincesizce hareket ettiklerini,
Fransizlarin her seye hakim olduklarini unuttuklarini ifade ederek kalkismanin

1276

basarisiz olacagina isaret eder. Dolayisiyla Ceberti, kargasa ve siddete

basvuranlar1 elestirmis; toplumsal barist ve diizeni tesis etmek icin g¢abalayan
ulemayu ise takdirle karsllamlstlr.l277
Kalkigsma siirecinde isyancilar, Sam ve Rum asilli Hristiyan mahallerine

saldirmiglar, Hristiyanlarin evlerini, hatta civardaki Miisliimanlara ait olan evleri

1213 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 289; Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1.,
s. 230.

1274 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali.. ., s. 289-290.

1275 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 299.

1276 Cebertl, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 67; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IlI., s.
27-28.

277 Dykstra, a.g.m., s. 126.
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yagmalamislardir.*"®

Bu hadiselerden, isyancilarin ilk etapta Fransizlar yerine
Fransizlarla is birligi yaptigmma sahit olduklar1 Hristiyanlara saldirdiklar
anlasilmaktadir. Bununla birlikte isyancilar Fransizlar1 da hedef alarak bazisini
Oldiirmiisler, hatta Kahire’de kurduklar1 laboratuvarlarina  biiylik  zarar

vermislerdir."?"

Bu durum, Miisliiman halkin algisinda toplumsal ayrigmanin nasil
olustuguna isaret ettigi gibi isyancilarin, Ceberti’nin yonelttigi elestirileri
dogrularcasina, diisiincesizce ve plansizca hareket ettiklerini de gostermektedir. Bu
stirecte, halki isyana kiskirttiklar: gerekgesiyle Ezher ulemasindan bir grup alim idam
edilmistir. Ornegin Ezher’deki 4ma talebelerin seyhi, Siileyman el-Cavsaki idam
edilen alimlerden birisidir.**®°

Ikinci biiyiik karisiklik ve ¢atisma, Osmanlilar ile Fransizlar arasinda varilan
antlasmanin, Ingilizlerin antlasmay1 yok sayarak Fransiz askerlerinin tahliyesine
mani olmasi lizerine, 11 Mart 1800°de bozulmasi neticesinde ortaya c¢ikmuistir.
Ceberti, Fransizlarin 16 Mart’ta Kléber komutasinda Osmanli ordusuna saldirarak
antlasmaya ihanet ettiklerini kaydetmekte ve Misir halkinin ise duyduklari top
sesleriyle, isin hakikatinden habersiz sekilde Kahire’den ayrilan askerlere saldirarak,
onlart §ldiirdiiklerini aktarmaktadir.®®"  Ancak asil bagkaldirinin 20 Mart’ta
Kahire’ye giren Nasuh Pasa’nin “Hristiyanlar: 6ldiiriin, onlarla cihat edin” g¢agrisi
lizerine basladig1 anlagilmaktadir. Bu ¢agriya binaen, Miisliiman Misir halki 6nlerine
gelen Samli, Kipti Hristiyanlar1 &ldiirmeye koyulmus, rastladiklari erkekleri,
kadinlar1 ve c¢ocuklar1 Oldiirmiis, evlerini yagmalamis, hatta civarinda oturan
Miislimanlarin dahi evlerini talan etmislerdir.1282 Ceberti, kalkismanin basladig

giiniin gecesinde Osmanli ordusundaki ileri gelen komutanlarin silah ve cephane

yetersizligini, kalelerin ve miistahkem mevkilerin Fransizlarin elinde olmasim

1278 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 70; isyana kalkisanlar, isin sonunun nereye varacagini
diigiinmeksizin hareket ettiklerine tekrardan dikkat cekmektedir. Kars. Ceberti, Acaibu’l-Asar...,
Tah. Moreh, C. IlI., s. 28.

1279 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 80; Ceberti, Acdibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. I11., s.
34.

1280 Hathaway, Al-Jabarti’s History of Egypt, s. 195.

1281 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 170; Ceberti, Acibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IIl.,
s. 101-103.

1282 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 171; Ceberti, Acdibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. III.,
s. 103.
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gerekce gostererek Kahire’den ¢ikma karart aldiklarini yazmaktadir. 1283

Boylece,
Nasuh Pasa komutasindaki Osmanli askerleri halki isyana kiskirtmis, ardindan geri
¢ekilerek kendilerini Fransiz ordusuyla bas baga birakmaistir.

[k isyanda neticenin basarisizlikla sonuglanacagini, dolayisiyla kalkismanin
ve miicadelenin mantiksiz oldugunu sdyleyen ve kalkismayi tenkit eden Ceberti’nin
halki isyan etmeye cagiran, sonrasinda ise cephane yetersizligi gibi sebeplerle
cekilen Nasuh Pasa ve Osmanli ordusu hakkinda herhangi bir elestiride bulunmamis
ve yorum yapmamayi tercih etmistir.”®®*  Ceberti Misirhi halkin yaptiklarina
odaklanarak, ilk isyan hareketine benzer sekilde, kalkismaya katilanlar1 sanki bizatihi
halkmig gibi varsayarak insanlarin isin sonunu diisiinmeden hareket ettiklerini, baris
yapmaya imkan tanmiyacak alan birakmadiklarini, sabrederek sartlarin yerine
gelmesini  beklemediklerini dile getirmis ve sadece halki suglamay1 tercih
etmistir.'?%°

Ceberti, bu kaotik durum neticesinde Fransizlarin talebi {izerine divan {yesi
olan Abdullah Sarkavi, Siileyman Feyyimi ve Musa Sirsi’nin Osmanli ve Fransizlar
arasindaki baris goriismelerinde araci olarak vazife iistlendiklerini belirtmektedir.*?®®
Yine bu baglamda Moreh’in, Ceberti’nin kendini aklamak iizere Mazhar’1 yazdigi
iddiasin1 hatirlamak yerinde olacaktir. Ceberti bu hadiseyi aktarirken agikea,
Fransizlarin; sadrazama, kethudaya ve emirlere elgi gondererek divan iiyesi olan
ulemanin, Osmanli ve Fransizlar arasinda barig goriismeleri i¢in aract olmasini

istediklerini  zikretmistir.*?’

Dolayisiyla en azindan, bu hadiseden itibaren
Osmanlilarin Ezher ulemasindan miitesekkil divan ve iiyelerinin mevcudiyetinden
haberdar olmus oldugu anlagilmaktadir. Ayrica, Ceberti’nin bu olayr Mazhar’da

yazmasl, divan lyeligi meselesini kalici bir bilgi haline getirmektedir. Bu durumda,

1283 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 172; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Il1.,
s. 104.

1284 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 172; Ceberti, Acdibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. III,,
s. 104.

1285 jsyan hadisesi hem Mazhar ve hem de Acdib’te kayda deger olmayan farkliliklarla
aktarilmaktadir. Kars. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 167; Ceberti, Acdibu’l-Asar...,
Tah. Moreh, C. 1ll., s. 99.

1286 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 180; Biraz farkli bir anlatimla ayn1 hadise Tiirk’iin
eserinde de gegmektedir. Bkz. Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 227.

1287 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 180; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 114,

262



kendisini aklamakla mesgul Ceberti’nin, diger divan tiyelerinin akibetini dikkate alip
almadig tartigmaya acik kalmaktadir.

Yasanan bu ikinci i¢ catisma ve kargasadaki en 6nemli gelismelerden biri,
bizzat ulemanin talebi iizerine Ezher ve Muhammed Ebu Zeheb Medresesi’nin
giivenlik sebebiyle kapatilmasi olmustur. Bizzat ulema, Ezher’in kontroliinii
saglamayacaklarin1 belirterek, daha fazla sikinti yasanmamasi igin biitiin kapilarinin
kapatilmasini istemistir. Bu Onlemin, ilk kalkismada ortaya ¢ikan sikintilarin
tekrardan gerceklesmemesi i¢in ihtiyaten uygulamaya koyuldugu anlasilmaktadir.
Boylelikle 20 Haziran 1800 tarihinde cami ve medrese divanda alinan kararla
kapatilmistir.®®® Bu iki kurum, Osmanlilarin Kahire’ye girisiyle birlikte, 7 Temmuz

1801 tarihinde tekrardan agilacaktir.*?®°

3.3.10. Fransiz idaresi ve Divan

Daha once bahsi gectigi ilizere, Fransizlarin Misir’t ele gecirdiklerinde
yaptiklar1 islerin basinda iiyeleri ulemadan olusan bir divan kurmalari olmustur.
Ceberti, 13 Safer 1213/27 Temmuz 1798’de Napoléon tarafindan kurulan divanda
Seyh Sarkavi, Bekri, Savi, Feyylimi, Musa Sirsi, Muhammed Mehdi, Mustafa
Demenhuri, Ahmed Arisi, Yusuf Sibrahiti ve Muhammed Devahili isimlerini agik¢a
vererek 10 kisi olduklarini belirtmistir.**®® Abdullah Sarkavi’nin, oylama ile divan
baskan1 se¢ilmesini de acik¢a ve detaylica aktarmaktadir.”*** O dénemde, Ezher’de
ders veren ve gorev yapanlarin sayist 40 ila 60 arasinda oldugu belirtilmektedir.*?*?
Bu sayr dikkate alinirsa, onemli oranda Ezherli alimin divanda goérev aldig
anlasilmaktadir. Ezher seyhi olan Sarkavi’nin divan bagkanligini iistlenmesi de

hesaba katildiginda, temsil giicli yiiksek bir grubun isgal gii¢lerinin olusturdugu
divanda gorev tistlenmeyi kabul ettikleri ortaya ¢ikmaktadir.

1288 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 203; Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1.,
s. 160. Daha sonraki karigiklarda da ayni tedbire bagvurulmustur. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah.
Moreh, C. I, s. 413.

1289 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 282; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IlI.,
S. 226.

129 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 60; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 38-39;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s. 11.

1291 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 114; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 64;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s. 25.

1292 Ezher’de okuyan 1500 civarinda 6grenci sayisina oranlandiginda, yaklasik 50 hocanin oldugu
tespiti makul goriinmektedir. Bkz. Bjorneboe, a.g.e., s. 44.
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Divanda gorev almayan ya da kendisine herhangi bir vazife tevdi edilmeyen
ulema iggale farki tepkiler vermistir. Mesela, Ceberti sadece Menou’nun kurdugu son
divanda gorev yapmustir. Nakibu’l-Esraf Omer el-Mekram el-Asyfti, Ezher’deki
Magripliler kiirsiisiinlin bagkan1 olan Seyh Salim el-Mestdi ve Seyh Muhammed el-
Emir el-Maliki gibi isimler ise Fransiz isgaliyle birlikte Memliklerle beraber Kahire
disina ¢ikmayi tercih etmislerdir. '

Mazhar’da divanda yer alan ulemanin isimlerinin tek tek agik bir sekilde
verilmesi, Moreh’in Ceberti’nin divan {iyesi olmasi sebebiyle kendisini aklamak
tizere Mazhar’1 daha sert bir iislupla Fransiz karsit1 olarak yazdigi iddiasini tartismali
hale getirmektedir. Sayet Ceberti, divanda yer alan ulemayi ifsa etmeyi bu baglamda
bir sorun olarak goérseydi, divan meselesini Miidde’den aktarmadigi kisimlar arasinda
birakarak zikretmemeyi tercih edebilirdi. Aksine, kendi {iyeligi harig, hicbir sekilde
divanin mevcudiyetini gizleme ihtiyaci hissetmemis oldugu goriilmektedir.

Ceberti, 17 Kasim 1800 tarihinde Abdullah Jacques Menou’nun yonetimi
devraldiktan sonra olusturulan son divanin sadece ulemadan 9 kisi ile kuruldugundan
bahsetmektedir.®* Ceberti bu kez, kurulan divanda yer alanlarin isimlerini
zikretmemis olmasina ragmen, farkinda olmadan kendisinin artik divanda oldugunu
hissettiren énemli ip uglariyla iiyeligini adeta ifsa etmektedir. Ornegin 15 Aralik
1800, 15 Subat 1801 ve 2 Mart 1801 tarihli divan oturumlarindan oldukga tafsilath

diyaloglar aktarilmaktadir."*®

Karsilikli tartigmalarin detaylica verilmesi, dikkatleri
sahsi gozlem ve tanikliga yoneltmektedir. Ustelik, bu tiir tafsilatli herhangi bir divan
celsesini daha Once aktarmamis olmasi, bu durumu ispata ihtiya¢ duyulmayacak
kadar vazih bir hale getirmektedir.

Bununla birlikte, Ceberti’nin divan celselerindeki tartisma ve goriismeleri
aktarmas1 Fransizlarin siirece dair nasil bir bakis agisina sahip olduklarinin
anlasilmasia olanak saglamistir. 11 Agustos 1799 tarihli divan oturumundan

aktarilan diyaloglar bu duruma yerinde bir 6rnek olarak verilebilir. Napoléon, Suriye

seferi doniislinde katildig1 divan toplantisinda, Miisliimanlarin Fransizlarin seferden

123 Bjorneboe, a.g.e., s. 146.

1294 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 208. Ceberti, kendisi hari¢ diger divan iiyelerinin
isimleri Acaib’te vermektedir. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11., s. 164.

129 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 212, 221, 225; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah.
Moreh, C. lll., s. 168, 175, 189.
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geri donemeyeceklerini, hepsinin orada Oleceklerini zannettiklerine ve buna
sevindiklerine kizarak oturumda bulunan ulemaya tepki gostermistir.?*® Yine 6 Mart
1800 tarihli baska bir divan toplantis1 esnasinda, Fransizlar Osmanlilarin gelisiyle
ulemanin kendilerine doniik tavir degisikligine tepki gostermislerdir. Fransizlar,
toplumun akil insanlari olan ve insanlarin kendilerini dinledigi kisileri secerek
tilkenin islerini yoluna koymak, halkin huzurunu saglamak {izere onlara gorev
verdiklerini, ancak ulemanin Osmanli ordusunun gelisiyle sevindigini, Osmanlilarin
zaferi i¢in ¢alistiklarini, iglerinde gizledikleri Fransiz nefretini izhar ettiklerini dile
getirerek ulemayi elestirmistir.'2%’

Diger taraftan, divan yazigsmalar1 11 Ocak 1801 tarihli Fransa’dan gelen
mektupta oldugu gibi, Napoléon’un yetkililere dogum ve Oliimleri kayit altina
almalarin1 emrettigi ifadelerden, Fransizlarin Description’un alt yapisini olusturacak
niifus sayimlarina basladiklari anlasilmaktadir."*® 20 Nisan 1801 tarihli bir bagka
divan oturumundan aktarilan konusmalarda ise, ulemanin huzur ve barigin tesisini
istedigi, Fransiz hakimiyetinin Ingiliz yonetiminden daha iyi oldugu, ciinkii
kendilerinin Fransizlar1 goriip tanima imké&nina sahip olduklarimi ifade ettigi
goriilmektedir.®®  Yukarida  aktarilan  diyaloglar, Ceberti’nin  divandaki
mevcudiyetini izhar ettigi gibi ayn1 zamanda, divandaki gerilim ve gelismelerin
yakindan okunmasina da yeterince olanak saglamaktadir. Ortaya ¢ikan tablodan,
Osmanlinin Misir’a gelene kadar ulemanin Fransiz yonetimiyle sorunsuz bir sekilde
divandaki gorevlerini siirdiirdiigli anlagilmaktadir. En azindan Ceberti’nin tanikliklar

bu yoruma imkén tanimaktadir.
3.3.11. Bildiriler ve Miisliman Fransiz imaji

Isgal siiresi boyunca, Fransizlar divanda ele alinan meselelerden, halki

ilgilendirenleri bildiri metni haline getirip basmislar ve dagitmislardir. Cebert,

12% Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 149; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 87.

1297 By kistmlar Mazhar’da bulunmamaktadir. Kars. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 189;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s. 124.

1298 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 216; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1.,
s. 171,

129 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 239; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 1809.
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Miidde’de oldugu gibi Mazhar’da da miimkiin mertebe bu bildirilere yer
vermektedir. Bildirilerin ana eksenini Memluk karsiti, Osmanli ile Miisliimanlarin
miittefiki olan, hatta “Misliiman Fransiz” imaj1 olusturmaktadir. Emir Murad’la
yapilan baris antlasmasinda oldugu gibi, sahadaki esnekliklere ragmen metin ve
sOylem diizeyinde Memluk karsitligi son bildiriye kadar degismeden kalmustir.
Bununla birlikte Fransizlar, ince bir stratejiyle, zamanla Osmanli ve Islam’1 ayirma
siyaseti izlemiglerdir. 6 Ekim 1798 gibi erken bir tarihte yayinladiklar: bildiride;
Misir’a en ¢ok zarar verenlerin Tirkler oldugu, Fransizlarin Misir’a gelerek,
akilsizlik ve cehaletle hiikiim siiren bir devletin zulmiinden halki kurtardiklar
belirtilmektedir."*® Ceberti, bildirinin gergeklikle alakasi olmayan, ¢arpik ve zahiren
giizel ifadelerle bezenmis bir metin oldugunu ifade ederek tepkisini dile
getirmistir. 1%

Fransizlar Memluk karsithigina dayanan gerekgelendirme stratejilerine Suriye
seferi esnasinda da bagvurmuslardir. Gazze halkina hitaben gonderdikleri mektupta
Memluklerle birlikte Cezzar Ahmed Pasa’nin askerleriyle miicadele etmek {iizere
bélgede bulunduklart bildirilmektedir. "%

17 Kasim 1798 gibi ¢ok erken bir tarihte Ruslari elestiren Fransizlarin,
Ingilizleri hedef alan aciklamalari ilk defa 3 Mart 1801°de yapmus olmalar1 dikkat
cekicidir. Abdullah Jacque Menou’nun Misirlilara hitaben gonderdigi yazida,

1303 16 Haziran

Ingilizlerin biitiin milletlere zulmettikleri ifade edilmektedir.
1801°deki divan oturumunda Ingilizler, Harici haramiler olarak isimlendirilmis ve
Fransizlar ile Osmanlilarin arasinda ortaya c¢ikarilan diismanligin miisebbibi olarak
gésterilmislerdir.1304

Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, Fransizlarin Misir’a
ciktiklarindan ayriliglarina  kadar dagittiklart  bildirilerin - ortak iki  6zelligi

bulunmaktadir: Bu, Fransizlarin, israrla Miisliiman olduklarin1 sdylemeleri ve tek

1300 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 64.

1301 Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis. .., s. 113; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 64;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. Ill., s. 24.

1302 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 107; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1.,
s. 53.

1303 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 224; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1.,
s. 178.

1304 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 270; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 217.
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gelis amaglarinin Osmanlilarin izni ve haberi dahilinde olmak iizere Memluklerle
miicadele etmek oldugudur. Misir’t tahliye ederken yayinladiklar: son bildiride dahi
bundan vazge¢cmedikleri gérﬁlmektedir.1305 Bu hususiyete eslik eden en 6nemli unsur
ise Miidde’den bahsedilirken kismen deginilen “islubun ihtidasi” meselesidir.
Fransizlar, dagittiklar ilk bildirideki batili sekiiler uygarlik temalar: ile Islami dil
kaygisinin bir arada boca edildigi, karmasik halde bulunan acemi iisluplarini ve
maksatlarinin tam manasiyla yon tutamamis oldugu kurgularin1 zamanla agmislardir.
Bildiriler, nasihat dilinin hakim oldugu, metinlerindeki ana vurguyu ayetlerle
desteklenen uyarilarin olusturdugu bir siirece evirilmislerdir. Bu doniisiime,
bildirilerde sik¢a bagvurularin ayetlerin basinda gelen, “Miilk ancak Allah’indir ve
onu diledigine verir” ifadesi®®® ve “Ey Allah’in kullar1 istikamet ilizere olunuz ve
Allah’in takdir ettigine razi gosteriniz. Sizi yaratan ve sekil veren Mevlanizin

551307

hiikkiimlerine riayet ediniz ifadeleri ya da Bonaparte’m Gazze ahalisine

gonderdigi mektupta, seytanin Adem ve Havva’yr ayartmak iizere yemin ederek

511308

soyledigi “ben gercekten sizin iyiliginizi isteyenlerdenim ifadesini kullanarak

Miisliimanlar1 ikna etmeye gahsmas11309 ornek olarak verilebilir.

Fransizlar, ahaliyi ikna etme gayesiyle kullanmak iizere hazirladiklar
bildirilerine yerlestirdikleri ayetlerle yetinmemistir. Kur’an’t Kerim’in, insani
hikmetleri ve siipheye yer birakmayacak ilkeleri barindiran miikemmel ve faziletli
bir kitap oldugunu bildiklerini, bunlarin tam manasiyla uygulamaya konulmasinin ise
ancak ilimlerin tahsili ve gilizel ahlakin yerlestirilmesiyle en biiyiik faydalari temin
edecegini diisiindiiklerini sdylemelerine kadar ileri gitmis olduklari, Ceberti’nin

alintiladg metinlerinde yer almaktadir.’®*

Bunlarin da o6tesinde, Miisliimanlarin
hamisi olarak olusturulan “Miisliiman Fransiz” imaji Misir ile siirli kalmayarak,

daha bolgesel, hatta Islam alemine yonelik “kiiresel” bir hale biiriindiiriilmeye

1305 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 280; Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1.,
S. 225.

1306 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 115; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 58.

1307 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 108; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. III.,
S. 54.

1308 Kur’an’ Kerim, A‘raf Suresi, 21.

1309 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 114; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. IlI.,
s. 57.

1310 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 215; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 170.
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calisilmigtir. Bunun en somut 6rnegi, 16 Ocak 1801 tarihinde, Kabe ortiisiiniin
Fransiz Cumbhuriyeti adma Mekke’ye gonderilmis ve Kabe’ye giydirilmis
olmasidir. ™"

Tiim bu yasanan gelismelerle birlikte, Fransizlarin Miisliiman olduklar1 imaj1
tizerine dayandirdiklar stratejilerini, isgalin sonuna kadar kusursuzca icra ettiklerini
sOylemek pek miimkiin olmayacaktir. 16 Nisan 1801 tarihli divan oturumunda hazir
bulunan ulemaya Allah’in birligine inandiklar1 gibi Misir’in Fransizlarin miilki
olduguna inanmalar1 gerektigi bildirilmistir.®*? 20 Nisan 1801°de Miisliiman
oldugunu iddia eden Abdullah Menou, ulemanin kalede hapsedilmelerindeki maksadi
aciklamak iizere divana gonderdigi yazida, ylice Kur’an’a kars1 ¢ikilamayacagi gibi
Fransiz kanunlarina kars1 gelmenin miimkiin olmadigin1 belirtmektedir. B3 Her iki

hadiseyi de yazinin okundugu divanda iiye olarak bulunan Ceberti sessiz tanikligiyla

sadece aktarmakla yetinmektedir.
3.3.12. Osmanhlar

Mazhar’im mukaddimesinde, halifenin/yoneticinin  gerekliligine temas
edilmis, ve Misir tarihi 6zetlesmistir.**** Ceberti, Abbasilerin ¢okiisiiniin Tiirklerin
ortaya ¢ikist ve Miitevekkil’i (6. 861) oOldiirmeleriyle basladigini ileri slirmekte;
Tiirklerin, halifelere galebe caldiklarini ve devleti zayiflattiklarini belirtmektedir.**
Misir tarihini ele aldigr kisimda Memluklerden; Bahri Memlukler ve Devletii
Cerakise olarak iki doneme ayirarak bahsetmekte ve Misir’a ilk memluk getiren

kisinin, Eyyilibi Sultam1 Melikii’s-Salih Necmiiddin Eyy(b b. Muhammed (0.

31 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 217; Ceberti, Acaibu’l-Asér..., Tah. Moreh, C. I11.,
s. 172. Fransizlarin Misir’1 isgali neticesinde Osmanli yonetimi, Kabe ortiisiiniin Istanbul’da dikilmesi
yoniinde karar almistir. Bkz. Hiiseyin Sarikaya, “Misir’in isgali (1798-1801) Karsisinda Osmanli
Idaresi ve Toplumu”, Birinci Diinya Savasi1 Odaginda Tarih Boyunca Savas, Ed. M. Unver, M.
Tanriverdi, Istanbul, Hiperlink Yayinlar1, 2018, s. 467.

1312 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 270; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 217.

1313 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 238; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11.,
s. 188.

1314 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 9-18.

1315 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 11 Karsilastirma igin bkz. Mahmut Kirkpinar,
“Mitevekkil-Alellah, Ca‘fer b. Muhammed”, TDV islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/mutevekkil-alellah-cafer-b-muhammed. Erisim tarihi: 08.02.2019.
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647/1249) olduguna deginmektedir."**® Ceberti, Tiirkleri tenkit etmenin yani sira,
tarih kitaplarina ve devletlerin tarihine bakildiginda her bir devletin, seriata aykiri
olan bidatler ortaya ¢ikardigini belirtmekte, verdigi 6rnekler {lizerinden, Emevileri,
Abbasileri ve Fatimileri elestirmekte, Allah’in Osmanlilari, tim bu devletlerin
yaptiklarindan berl kildigimi sdyleyerek Osmanli Devleti’nin herhangi bir sekilde
seriattan ayrilmadig1 imasinda bulunmaktadir. "’

Ceberti, Mazhar’1 1216 senesi Ramazan ay1 ile yani, 1802 senesi Ocak ayi ile
bitirmektedir. Ceberti’nin 1 Temmuz 1801 tarihinde Fransizlarin Kahire’yi tahliye
etmeye baslamasi ve Osmanli ordusunun sehre girme siirecini temmuz ay1 sonlaria
kadar normal seyrinde anlatmistir. Ancak geri kalan 5,5 aylik siirenin yaklagik 10
varakta anlatildigi goériilmektedir. Eserin tamaminin 194 varaktan olustugu dikkate
alindiginda, Ceberti’nin aslinda son donemdeki hadiseleri, daha seyreltilmis sekilde
yazdig1 ortaya ¢ikmaktadir.™*'® Dolayisiyla Osmanlilara dair diisiincesini etraflica ele
almak pek miimkiin durmamaktadir. Ama bu, az da olsa baz1 ayrintilara yer
verilmedigi anlamina gelmez.

Osmanli ve Fransa arasinda yapilan Aris Antlasmasi’ndan sonraki dénemde
yasananlara benzer sekilde, 2 Temmuz 1801°de “kafirlerin” sehirden ayrilmasiyla,
Kahire’ye giren Mislimanlarin halk tarafindan sevingle karsilandiklar
aktariimaktadir.”®'° Ceberti, Osmanli ordusu sehre girdiginde Yenigerilerin garsiy1
dolasarak nisan ve renklerini diikkan ve kahvehanelere astiklarindan bahsetmis‘tir.1320

Yaklagik 20 giin sonra Sadrazamin carsiy1 denetledigi, askerlerin diikkanlarin 6niinde

oturmalarmmi ve diikkan sahiplerinin kazanclarina ortak olmalarint yasakladig:

1318 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 14-15; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., C. ., Tah.
Abdurrahim, s. 26. Karsilastirma icin bkz. Ismail Yigit, “Memlukler”, TDV islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/memlukler#1. Erisim tarihi: 08.02.2019.

B Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 16-17. Ceberti’nin buradaki gorislerinin, Acdib’te
Vehhabileri ele aldigi kisimlardaki yorumlariyla birlikte degerlendirilmesi, bakis agisiyla ilgili daha
iyi bir fikir verecektir.

1318 Kabaca bir hesap yapildiginda, her seneye 60 varak diismektedir. Bu hesaba kiyasla, 6 aylik bir
stirenin en 30 varakla anlatilmasi beklenir. Halbuki buradaki oran 1/3 yani, %30 yogunluktadir.
Ceberti’nin bu olduk¢a mithim ve kritik ge¢is donemini tafsilatlica anlatma beklentisini karsilamadigt
goriilmektedir. Bu tercihin politik mi yoksa olgusal m1 oldugu meselesi, Acdib’inde yanit bulmaktadir.
1319 Ceberti birgok yerde oldugu gibi burada da bazi ifadelere sadece Acdib’te yer vermistir. Halkin
Osmanlilarin  gelisiyle islerin yoluna girecegini zannettiklerini aktarmaktadir. Kars. Ceberti,
Mazharu’t-Takdis bi-Zevali.. ., s. 282; Ceberti, Acibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. I11., s. 226.

1320 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 283; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
S. 227.
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aktariimaktadir. 3%

Bu uyarilara ragmen, 20 Eyliil 1801 tarihli askerlerin ¢arsida
karigiklik cikarip, insanlara rahatsizlik verdigi hadise, Osmanli askerinin sorun
cikarmaya devam ettigini gostermektedir.**?? Askerin mevcudiyetinin, siikuneti
saglamak yerine, rahatsizlik vermesinin carsiyla siirli kalmadigi, Ceberti’nin satir
aralarinda yer almaktadir. Her sene Nil’in yiikselmesiyle yapilan kutlamalarin 1801
senesi Ekim aymda suyun asirt tagsmasiyla her yeri su basmasindan, kayiklarin
olmayisindan  ve halkin askerden korkmasindan dolayr  yapilamadig
belirtilmektedir.®**® Burada halkin askerden cekinmesi, Ceberti tarafindan diger
gerekeelerin arasina sikistirilmigtir.

Yukarida belirtildigi iizere, hem Mazhar’daki sinirli zaman dilimi itibariyle
hem de Ceberti’nin bizzat Osmanlilara dair hadiseleri miimkiin mertebe
sanslirleyerek vermesinden kaynaklanan siirliliklar, gelismeleri tam manasiyla takip
etmeyi engellemektedir. Tiim bunlara ragmen Ceberti’nin birtakim olumsuz olaylara
temas etmesi, islerin Misir halkinin bekledigi sekilde gitmedigine fikir verecek
niteliktedir. Ilgili boliimdeki incelemelerde, Osmanli ydnetimiyle alakali daha

kapsamli ve sansiirsiiz degerlendirmeler Acdib’in {igiincii cildinde fazlasiyla islenmis

ve ortaya konulmustur.

3.4. Nikola bin Yusuf et-Tiirk

Nikola et-Tirk 1763 tarihinde Cebel-i Liibnan’da bulunan Deyr’ul-kamer

kasabasinda Melkit bir ailede diinyaya gelmistir. 1828’de yine ayni kasabada

1324

Olmustiir.”>" Fransiz isgaline dair, Abdurrahman el-Ceberti’nin yazdiklarindan sonra

ikinci tarihsel taniklik ve Arapca kaynak Nikola et-Tiirk’lin eseridir. Ayn1 zamanda,
Tiirk’iin eseri Liibnan’da Fransiz isgaline dair ¢agdas olarak yazilmis tek eser olmasi

itibariyle oldukga degerlidir.*?

1321 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 290; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111,
s. 230.

1322 Ceberti Arnavut askerlerinin sorun ¢ikarmasimun sebebinin ulufelerinin gecikmesinden
kaynaklandigin1 Acdib’te izah etmektedir. Kars. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 294;
Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 240.

133 Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 295; Ceberti, Acdibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IIl,
S. 242.

1324 Goldschmidt, Biographical Dictionary..., s. 215.

1325 iirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 48.

270



Literatiirdeki tartigmalardan, Tiirk’iin Liibnanli Emir Besir Sihab tarafindan
Fransiz isgali altindaki Misir’da cereyan eden hadiseleri yazmak iizere Misir’a

gonderilmis oldugu®®?® 1327

ve 1804 senesinde Misir’dan ayrildigi anlagilmaktadir.
Louis Cheikho, Tiirk’e Fransiz isgalini antlattigi eserinin disinda tarih alaninda 4
kitab1 daha nisbet etmektedir: 1) Tdrihu I-Imbaratur Nabolyon miinzii Mevti Louis
es-Sadis Aser hattd Mevti Nabolyon Am 1821, 2) Téarihu Cezzdr Ahmed Bdsa, 3)
Mecmii‘'u Havddisi’l-Harb beyne Fransaviyye, 4) Nemsdviyyin Am 1805 ve
Niizhetii’'z-Zamdn fi Havddisi Liibnan. Bununla birlikte Haddad; Tirk’iin
muhtemelen tek eserinin, Misir’in Fransizlar tarafindan isgal edilisini yazdig: tarih
kitabr oldugunu ileri siirmektedir.’**® 1771-1810 aras1 Sam’daki hadiseleri yazdigi
Tdrihu Cezzar Ahmed Bdsa isimli eserin Tiirk’e ait oldugu Tarbin tarafindan da ileri

siiriilmektedir.3?°

3.4.1. Zikru Temelliik’il-Fransaviyye el-Aktare’l-Misriyye ve’l-
Bilad’es-Samiyye

Oncelikle Nikola et-Tiirk ve yazdig1 kabul edilen eseri ile ilgili ii¢ temel
sorun bulunduguna temas etmek yerinde olacaktir. Bunlardan ilki eserin miiellifi,
ikincisi eserin ismi ve Ui¢linciisii ise eserin kapsamidir. Literatiirde hakim olan gortis,
Nikola et-Tiirk isminde birisinin Emir Besir tarafindan Misir’a Fransiz isgal

dénemini kaydetmek iizere gonderildigi*®*

ve Tirk’lin de bu goreve binaen bir tarih
eseri kaleme aldigi yoniindedir. Bu iki bilgiyle alakali Fransiz, Arap ve Ingiliz
kaynaklar1 ittifak halindedir. Goriis ayriligi eserin ismi ve kapsaminda ortaya
cikmaktadir. Isa Iskender el-Ma’lif Kiitiiphanesi'ndeki niisha disindaki higbir

yazmada eser ve miiellifinin isminin gegmemekte oldugu tahkikli nesir ve terciime

1326 Nakoula EI-Turk, Histoire de I’expédition des Francais en Egypte, publiée et traduite par M.
Desgranges Ainé, Paris, Imprimerie Royale, 1839, s. viii; Dykstra, a.g.m., s. 114.

1327 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 11. Bu mesele, bir sonraki boliimde tartisilmaktadir.
1328 George M. Haddad, “The Historical Work of Niqula EI-Turk”, Journal of the American
Oriental Society, v. 81/3, s. 247, 250.

1329 Tarbin, a.g.e., s. 100.

1330 Marsot, Emir Besir Sihdb’m Tiirk’ii Misir’da ne olup bittigini 6grenmesi i¢in casus olarak
gonderildigini ileri siirmektedir. Bkz. Afaf Lutfi al-Sayyid Marsot, “A Comparative Study of ‘Abd al-
Rahman al-Jabarti and Niqula al-Turk”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript
Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990, s. 115.
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1381 Ma’lof niishasinda eserin ismi, Zikru

yapanlar tarafindan tespit edilmistir.
Temelliik’il-Fransaviyye el-Aktare’l-Misriyye ve’l-Bildd es-Samiyye ve miiellifi ise
el-Muallim Nikola et-Tiirk olarak ge¢mektedir. 312 sayfadan olusan yazma, 1815
tarihine kadar uzanan hadiseleri kaydetmistir. Bunun disinda Cardin, Desgranges ve
Wiet’nin Fransizca geviride esas aldig ti¢ farkli niisha mevcuttur.

Sirastyla eser iizerine yapilan tahkik ya da terclimelere temas etmek gerekirse,
eserin Fransizcaya kismen ilk c¢evirisi, 1838’de Alexander Cardin tarafindan
yapllmlstlr.l332 Cardin’den bir sene sonra Fransizcaya tam c¢evirisi M. Desgranges
tarafindan yapilmis ve Zikru Temelliik il-Fransaviyye el-Aktdre’l-Misriyyye ve’l-
Bildd es-Samiyye adi altinda Arapca metniyle birlikte basilmistir.*** Desgranges,
Cardin’in yaptig1 kismi terclimeden kitabinin girisinde bahsederek haberdar
oldugunu gostermenin yaninda, Cardin’in 6zet ¢evirisinin Tiirk’lin kitabinin 6ziinii
aktardigina ve kendisinin kullandigi yazmayla oOnemli o6lgiide farkliliklar:
bulunduguna dikkat cekmistir.*33

Desgranges, yaptigi ¢eviri esnasinda inceledigi {ic yazma niishadan
bahsetmektedir. Ilki, kendisinin bizzat tanidigi bir Maruni seyhe Nikola et-Tiirk
tarafindan verilen bir niishadan cogaltilan niishadir. Ikincisinin M. Caussin de
Perceval’de bulunan niisha oldugunu, ii¢iinciisiiniin ise Kraliyet Kiitiiphanesi’ne ait
bir yazma oldugunu belirtmektedir. Kendisindeki ve kiitiiphanedeki niishalarin ayni
yazmadan yola ¢ikilarak ¢ogaltilmis oldugu, ancak M. Caussin de Perceval’deki

yazmanin bariz farkliliklar iceren ve oldukca Ozet sekilde yazilmis bir niisha

oldugunu ifade etmektedir."**> Desgranges yukaridaki tespitleriyle birlikte, kitabi

1331 Tiirk, Hamletii Bunabart ild’s-Sark. .., s. 29.
1332 Alexandre Cardin, Journal d’Abdurrahman Gabarti pendant I’Occupation
Francaise en Egypte, Suivi D’un Précis De La Méme Campagne, Par Mou’allem Nicolas el-
Turki, Traduits de I’ Arabe, Paris, Dondey-Dupré, 1838. Eser, iki boliimdiir. Birinci boliim
Ceberti’den yapilan 256 sayfalik ¢eviriden, ikinci boliim ise Tiirk’ten yapilan 69 sayfalik ¢eviriden
olusmaktadir. Cardin’in gevirisinin Ceberti’nin kitabinin tamaminin terciimesi olmadigi ise
Bianchi’nin yazdig1 6ns6zden anlagilmaktadir. Bkz. Cardin, Journal d’Abdurrahman..., s. 1v.
Desgranges’in 271 sayfasiyla kiyaslandiginda Tiirk’ten yapilan terciimenin de oldukg¢a 6zet mahiyette
oldugu anlasiimaktadir.

1333 Nakoula EI-Turk, Histoire de I’expédition des Francais en Egypte, publiée et traduite par M.
Desgranges Ainé, Paris, Imprimerie Royale, 1839. Bkz. Seyyal, et-Tarih ve’l-Muerrihun..., s. 39;
Goldschmidt, Biographical Dictionary..., s. 215; Evgeniya Prusskaya, “Arab Chronicles as a source
for studying Bonaparte’s Expedition to Egypt”, Napoleonica. La Revue, S. 24, 2015/3, s. 50.

1334 Turk, Histoire de P’expédition..., S. X.

1335 Turk, Histoire de I’expédition.. ., s. viii.
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Arapga metinler lizerinde ¢alisma yapacak geng sarkiyatcilara kolaylik saglamasi ve
bizzat Araplar arasinda Fransiz saninin yayilmasini temin etmesi gayesiyle
cevirdigini belirtmistir.**®

En giincel geviri ise Gaston Wiet tarafindan yapilarak yine, Arapga metniyle

beraber 1950’de nesredilmistir."**’

Desgranges’in niishasinda oldugu gibi Wiet’nin
esas alip terclimesini yaptig1 niishada da miiellif ve eser ismi zikredilmemistir. Wiet,
Cardin terctimesinden yola ¢ikarak kitabin Nikola et-Tiirk’e ait oldugu tespitinde
bulunur.**® Wiet’nin kullandig1 versiyon, Cardin ve Desgranges’in kullandiklarindan
farkli olarak 1804 Agustos ayma kadar gelmektedir. 218 sayfalik matbu metnin
sadece 114 sayfas1 Fransiz isgali ile alakalidir. Dolayisiyla Desgranges’in kullandigi
niishadaki iggal kismindaki ayrintilardan daha az detaya sahip olmakla birlikte,
aktardigit bazi hadise ve ayrintilarin Desgranges’in niishasinda bulunmadigi
goriilmektedir.

Wiet’nin terciimesinin, isgale dair énemli eserlere atifta bulunarak izahli
olarak nesredilmesi itibariyle Desgranges cevirisine nazaran daha akademik bir

1339 Wiet, niisha farkliliklari iizerinde hi¢ durmamustir.

calisma oldugu sodylenebilir.
Buldugu niishanin Tiirk’iin eserinin kopyalarindan biri olabilecegini belirtmekle
yetinmistir.”**® 1985 senesinde Kahire Amerikan Universitesi'nde Margaretha
Weyergang tarafindan yapilan tezde Wiet’nin kullandigi niishanin, Desgranges’in
cevirisinde esas almig oldugu niishadan, Fransizlara Nikola et-Tiirk kadar asina olan
bir baska kisi tarafindan istinsah edilmis oldugu iddiasinda bulunulmaktadir.™*
Ancak birbirinden gerek zaman araligi gerekse iislup yoniinden tamamen farkl iki
niishayr bir digerinden kopyalanmis olarak degerlendirmek miimkiin degildir.

Yapilacak tek makul yorum, miistensihin Tiirk’{in eserine yazdigi kisimlar1 6zet

1336 Turk, Histoire de I’expédition..., s. v.

337 Nicolas Turc, Chronique d’Egypte 1798-1804, Editée et Traduite par Gaston Wiet, Le Caire,
Imprimerie de [D’Institut Frangais d’Archéologie Orientale, 1950. Wiet’nin kullandigi yazma
Desgranges ve Besstr’un kullandigi niishadan 6nemli 6lciide farklilik tagimakta ve digerlerinde
olmayan meselelere ve detaylara yer vermektedir. Bkz. Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 27-
28.

1338 Nicolas Turc, Chronique d’Egypte 1798-1804, Editée et Traduite par Gaston Wiet, Le Caire,
Imprimerie de I’Institut Frangais d’ Archéologie Orientale, 1950, s. 1.

1339 Haddad, a.g.m., s. 248.

340 Tyrc, Chronique d’Egypte 1798-1804, s. 1.

1341 Margarethe Elise Weyergang, Niqula al-Turk as a source on the French Occupation of Egypt,
Thesis for the Master of Arts Degree, American University in Cairo, 1985, s. 45. Akt. Evgeniya
Prusskaya, Arab Chronicles..., s. 51.
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halinde tekrardan kaleme alarak ve 1801 Temmuz sonrasini ise 1804 Agustosuna
kadar yazdigin1 sdylemek olacaktir ki bu da Tiirk’lin bizzat yazdig: eserin hiiviyetini
kaybettigini ifade etmekle ayn1 manaya gelecektir. Dolayisiyla Wiet’nin kullandigi
metni, Tirk’e isnat etmek miimkiin durmamaktadir. Bu tez ¢alismasi, mezklr eseri
Emel Besstr’un tahkikli nesrinde kullandig1 niishay1 dikkate alarak inceleyecektir.
Sam Zahiriyye Kiitiiphanesi’ndeki Tdrihu’l-Imbaratur Nabolyon el-Evvel***?
isimli bir bagka yazma ise, 1792°den 13 Agustos 1801 tarihine kadar gerceklesen
hadiseleri kapsatmatktaldlr.1343 Emel Bessir, bu niishanin miellif niishas1 oldugunu ya
da en azindan, miiellif yazmasindan c¢ogaltilmig bir niisha oldugunu ileri

1% Tirk’iin yazdigi tarih eseri Fransizcaya cevrildigi gibi Arapga

1345 1346

stirmektedir.
metninin tahkikli nesri yapilmis™ " ve mukayeseli incelenmelere konu olmustur.

Desgranges yaptigi ¢evirinin 6nsoziinde, kendilerinin (batililarin) yazdiklari
kroniklerde genelde mevcut olan elestirinin, Nikola et-Tirk’iin  eserinde
bulunmadigini, bu tiir bir metoda sarklilarin asina olmadigindan yazdiklar1 tarih
eserlerinde, olaylarin birbiri ile alakasi belirtikmeksizin, sebepleri ve neticeleri

1347 Besstr’'un da ifade

aciklanmadan sadece pes pese siralandigini belirtmektedir.
ettigi iizere,"**® Tiirk’iin eseri Desgranges’n iddia ettiklerinin aksine, bilgisi
dahilinde gerekli buldugu agiklamalar1 yapmakta ve hadiseleri birden fazla sebeple
degerlendirmektedir. Desgranges’in eseri cevirmesi itibariyle meseleye hakim
olmasma ragmen bu tiir basma kalip bir ifadeyle Tiirk’{in eserini degerlendirmesi

oldukca dikkat ¢ekicidir.***

1392 Tarfhu’l-imbaratur Nabolyon el-Evvel, Mektebtii’z-Zahiriyye, 4717.

1343 Tiirk, Hamletii Bunabart ild’s-Sark. .., s. 21.

1344 Tiirk, Hamletii Bunabart ild’s-Sark. .., s. 26.

1345 Nikola et-Tiirk, Zikru Temelliik’il-Fransaviyye el-Aktire’l-Misriyye ve’l-Bilad’es-Samiyye,
Tah. Yasin Siiveyd, Beyrut, Daru’l-Farabi, 1990; Nikola et-Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark,
Mahtiitatii Nikola et-Tiirk, Tah. Emel Bessir, Trablus, Jarrous Press, 1993.

13 Omer Abdiilaziz Omer, Abdurrahman el-Ceberti ve Nikola et-Tiirk, Dirise MukArane,
Beyrut, Daru’l-Ehad, 1978; Afaf Lutfi al-Sayyid Marsot, “A Comparative Study of ‘Abd al-Rahman
al-Jabarti and Niqula al-Turk”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript Sources, Ed.
by Daniel Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990, s. 115-126.

Y47 Turk, Histoire de I’expédition. .., s. vii.

13% Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 32.

1349 Ana kaynaklar iizerinde ¢aligma yapanlarin tespitlerinde gerektigince titiz davranmamalari, ikincil
kaynaklarin gergeklikten uzak degerlendirmelerle dolmasina sebebiyet vermekte oldugu bir gergektir.
Dolayisiyla, dil tizerinden kurulan otoritenin kendi giiciinii suiistimal etmemesi, ahlaki bir tavirla
meslegini icra etmesi bu sorunu, hal yoluna koyacak en énemli unsur olarak her zaman hatirlanmay1
ve hatirlatilmay1 hak etmektedir.
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Desgranges ve Bessir'un kullandigi yazma, 1792 senesinden itibaren
Avrupa’da gerceklesen hadiselerin Ozetiyle baslamaktadir. Yazma, 1216 senesi
Rebiiilahir aymin sonralarinda/Eyliil 1801°de Fransizlarin, Misir’dan ¢iktiklar1 ve
Misir isgalinin 39 ay siirdiigii bilgisini vererek bitmektedir. Ancak eser muhteva
itibariyle biiylik oranda Kléber o6ncesi doneme yogunlagsmistir. Bessir’un tahkikli
nesrinde baz aldig1 kitapta, 14 Haziran 1800 tarihinde gerceklesen Kléber
suikastinden 240. sayfada bahsedilmekte olup eserin tamami 275 sayfadir.
Dolayisiyla, Fransizlarin Misir’t tamamen tahliye etmelerine kadar gecen bir senelik
zaman dilimine oldukg¢a az yer ayrilmistir.

Eserin mukaddimesi besmele ile baslar. Ardindan ebedi, ezeli, sermedi,
vahid, samed gibi Allah’in sifatlar1 siralanmakta, kendisinden bagka hi¢bir kimseye
ibadet edilmeyen bir yaratici oldugu belirtilmekte ve yaratilistaki mucizeleri
zikredilmektedir. islam itikadina muhalif diisecek herhangi bir ifadenin yer almadig
bu kismin devaminda, devletlerin birbiri ardina kurulmasi ve savaslarin yapilmasi
gibi gecmis nesillerin kendi yasadiklar1 hadiseleri, biiyiik olaylar1 yazma adetinin
devam ettigi, dolayisiyla Ogrencilere yarar saglayacak, gerceklesen doniisiim ve
kokli degisiklikleri kaydeden bdyle bir tarih eseri yazmasmin kendisinin hakki
oldugu ifade edilerek kitaba giris yapiimaktadir."**® Mukaddimedeki aciklamalarinda
Tiirk, eserini Emir Besir’in talebi {izerine kaleme aldigindan bahsetmemistir.

Tiirk, Misir isgali Oncesi Fransiz tarihine dair 1792 senesinde Paris’te
gerceklesen olaylara deginerek kisa bir izahat vermekte, yazmanin ilk on sayfasinda
tarihsel seyri Ozetlemekte, halkin; sultana (kral), emirlere (prensler) ve esrafa
(aristokratlar) kars1 baglattiklar: kalkismaya temas etmektedir. Halkin bu isyanla yeni
diizenlemeler talep ettigini ve kralin tek s6z sahibi olmasinin memleketi biiyiik bir
perisanliga siirlikledigini, aristokratlarin/seckin ziimrenin nimetlerden faydalandigini,
onlarin disinda kalan kitlelerin sikinti ve mesakkat ¢ektigini, bu yilizden topluca
baskaldirdiklarin1 yazmaktadir. Halkin kralla, tek basina karar almamasi hususunda
anlastiklarini, ancak kralin verdigi s6zde durmayarak iilkeden kagmak iizere iken
yakalandigim1 ve idam edildigini, bu hadisenin gerceklestigi 1793 senesinin de

Fransizlarin yeni takvimlerinin baglangici kabul ettiklerini, bu takvimlerinde

1350 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 63.
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Hristiyan aylar1 degistirerek bir ay1 otuz giline sabitlediklerini, dini reddettiklerini,
Kiliseleri ve manastirlar1 kapattiklarini, rahip ve rahibeleri katlettiklerini, ikon
tasvirlerini kaldirdiklarini, haglar1 parcaladiklarini aktarmaktadir. Bu gelismelerle
kraliyet taraftarlarinin zayifladigini, cumhuriyetcilerin ise giic kazanarak her seye
hakim olduklarini, diger {ilkelere Fransiz Cumbhuriyeti’ni tanimalart i¢in yazi
gonderdiklerini, uzun yillar miittefiki olan Osmanlilarin kendilerini hemen

1331 ancak diger Avrupa devletlerinin bu degisime karst ¢iktiklarini,

tanidigin,
detaylara girmeden vermekte oldugu goriilmektedir.*** Tiirk, Hristiyan olmasma
ragmen, Hristiyan miiesseselere ve din adamlariyla alakali anlattig1 hadiselere dair
hicbir sekilde yorum yapmamay1 tercih etmistir. Buradaki aktarimindan bagvurdugu
muhtemel Fransiz kaynak ya da tanikligin bakis acisini 6ziimseyerek nakletmis
oldugu anlasilmaktadir.

Nikola et-Tiirk, Ingilizler ve Fransizlar arasindaki biiyiik diismanliga temas
ederek Hindistan’da Fransizlara ait topraklarin Ingilizler tarafindan ele gecirilmesi
sebebiyle Fransizlarin Misir’1 ele gecirip, ardindan Siiveys iizerinden Hindistan’a

1353 By noktaya kadar Tiirk’in Misir isgali

ulagsma planlar1 yaptiklarin1 yazmaktadir.
Oncesine dair verdigi 6zet, bazi hatalar1 barindirmakla birlikte 6zellikle de Misir’in
ne sebeple isgal edildigine doniik agiklamalari, genel tarihsel seyirle alakali oldukca
dogru bilgi sahibi oldugunu gosterir niteliktedir. Aslinda bu bilgiyi nereden temin
ettiginin izi yine kendi eserinde aktardigi bir yazismadan siiriilebilir. Fransizlar,
Cezzar Ahmed Pasa’ya gonderdikleri bir mektupta kendilerinin Osmanlilarla uzun
siireden beri sadik miittefik olduklarini, Ingilizlerle diismanlik icinde olduklarinin
Osmanllar tarafindan bilindigini, Ingilizlerin Hindistan’daki Fransiz isgal
topraklarin1 ele gecirdiklerinden Misir’a gelmek zorunda kaldiklarmi ve bu

hareketlerinin; Osmanli Devleti’nin izni dahilinde gergeklestigini, 6ncelikle Memluk

sorununu ortadan kaldirmayi, akabinde de Hindistan’daki topraklarini tekrar ele

1351 Tiirk, bu bilgisinde yamlmaktadir. Osmanlilar diger biiyiik Avrupa devletlerinin Fransa karsisinda

nasil bir tavir takiacaklarmi beklemistir. Fransizlarin Istanbul’a gonderdikleri el¢i taninmadan
aylarca Istanbul’da kalacaktir. Osmanli Devleti, Prusya tarafindan tanindiktan sonra, Fransiz elgisi
Verninac’in sefaretini tamyacaktir. Bkz. Karal, Fransa, Misir ve Osmanl..., s. 32-33; Soysal, a.g.e.,
s. 110-118.

1352 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 66-69. Moreh, Tiirk’iin Fransiz devriminin modern
ruhunun tamamen farkinda oldugunu iddia etmektedir. Bkz. Moreh, The Historian Abd al-Rahmén
al-Jabarti..., s. 47.

1353 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 72-73.
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gecirmeyi hedefledigini belirtmektedirler.”*** Bununla birlikte Tiirk’iin, Fransizlarin
kendi tiiccarlarinin mallarinin  gasp edilmesi sebebiyle Misir’a Memluklerle
miicadele i¢in geldikleri bilgisi ve propagandasindan higbir sekilde haberdar
olmadig1 anlasilmaktadir.

Muasirt Misirh tarihgiler Tiirk ile kiyaslandiginda, Ceberti™®> basta olmak
tizere Sarkavi, Recebi ya da Hassab’in igsgal yorumlarinin dahili gerekg¢elendirmelerle
sinirlt kalmis oldugu goriilecektir. Bu agidan Tiirk’iin, disaridan gelmesinden
kaynaklanan bilgi eksikligini daha “kiiresel” dlgekte slireci degerlendirme cabasiyla,
en azindan bu noktada dengeledigi sOylenebilir. Dolayisiyla, Misirli muasirlar1 daha
yerel Olgekte Misir merkezli olarak siireci degerlendirmislerdir. Bu noktada,
Ceberti’nin, atvar-1 imem ve ahval-i aleme dair vukifiyeti bulunmamas: sebebiyle

1356

elestirilmesi haklilik kazanmaktadir. Diger taraftan, Nikola et-Tiirk daha ¢ok

Dimyat merkezli, Ceberti ve muasirlar1 ise Kahire merkezli bir zaviyeden olaylari
anlatm1st1r.1357

Nikola et-Tiirk, ingilizlerin iskenderiye’ye Fransizlar1 aramak iizere gelmeleri
hadisesiyle anlatimma baslamas1 agisindan Ceberti’nin kronolojik aktarimina
mutabik kalmaktadir.”**® Devaminda, yine Ceberti’nin tam metin olarak eserlerine
aldigi, Fransizlarin dagitmis oldugu bildiriyi harfi harfine Tirk de eserine dahil
etmistir. Fakat Tiirk, Ceberti’nin aksine ihtilal Fransas1 hakkinda daha fazla bilgi
sahibidir. Ayrica, Hristiyan kokenine ragmen dagitilan bildiriye yonelik herhangi bir

elestiri ya da yorumda bulunmamistir. Genel olarak bakildiginda, Tiirk’iin eserine

aldig: bildirilerde 6n plana ¢ikan vurgu, Ceberti’nin aktardiklarina benzer minvalde,

1354 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 118.

13% Ceberti, Fransizlarin krallarina karsi isyan baslattigini ve krallarim 6ldiirdiiklerini, dolayistyla alti
senedir, yani 1792°den beri Cumhuriyet olduklarini belirten kisa bir degerlendirmesi mevcuttur. Bkz.
Ceberti, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 33. Thomas Philipp de makalesinde, Misirlilarin veya
Araplarin Fransiz Devrimi’ne dair ne diisiindiiklerini ya da gercekten bilgileri olup olmadigiyla alakali
herhangi bir malumatin bulunmadigina dikkat cekmistir. Thomas Philipp, “The French and the French
Revolution in the Works of al-Jabarti”, Eighteenth Century Egypt: The Arabic Manuscript
Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990 s. 128.

135 Ruzname-i Ceride-i Havadis, 23 Safer 1282/17 Temmuz 1865, S. 201, s. 804; Ceberti, Tarih-i
Misr, Terceme-i Behcet Efendi, Istanbul, Ceridehane Matbaasi, 1282, s. 259-260.

1357 phjlipp, The French and the French Revolution..., s. 139.

1338 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 73.
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Fransizlarin Osmanlilarin miittefiki oldugu ve Misir’a Sultan Selim’in izniyle
geldikleri yoniindedir.***°

Fransizlarin Misir’da hakimiyetlerini kurmalariyla birlikte, Tiirk hirsizlik ve
soygun hadiselerinin sona erdigini, emniyetin saglandigini, yollar ve caddelerin
temizlendigini, geceleri sokaklarin aydinlatildigini ve hac kervaninin gonderilmek
tizere hazirlandigini, darphanenin faaliyete gecirilip paralarin Osmanlt sultan1 adina
basildigini, hasta ve yaralilar i¢in hastahanelerin faaliyete gecirildigini, ila¢ yapimi
icin mekan tahsis edildigini, karantina uygulamasina yonelik sehrin disinda tecrit

alanlar1  olusturuldugunu  kaydetmektedir.**®

Bunlarin  disinda, Fransizlarin
ciftcilerden mezalim vergisini kaldirdigini, tilkeyi adil bir sekilde, iyi bir siyasetle
yonettiklerini, tasrada bedevilerin yaptiklari soygun ve yagmalarin 6niine gecildigini,
islenen suglara af getirdiklerini, bolluk ve refah1 yaydiklarini, fiyatlar1 diistirdiiklerini
aktarmaktadir.**!

Liibnanli tarih¢i, Fransizlarin mecbur kaldiklarindan kendilerini Miisliiman
gosterdiklerini, Hristiyanliklarini inkar ettiklerini, Osmanlilarla ittifak halinde
goriindiiklerini, Osmanlilarin  izniyle Misir’a  ¢iktiklarimi  sdylediklerini,
Miislimanlar1 en samimi sekilde sevdiklerini, onlarin rahat ve huzurlarmi
istediklerini, dinlerine muhabbet beslediklerini belirtmeleri gibi bir¢ok hile ve yola
bagvurduklarimi yazmaktadir. Fransizlarin {linsiyet/yakinlik kurmada aligilmadik bir
usul takip ettiklerini ve kendilerinin tuttuklar1 bu yolun diger milletlerinkine nazaran
en giizel yol oldugunu, Misir’da giivenligi, huzuru, adaleti, iyl bir yonetimi tesis
ettiklerini, ancak Miislimanlarin kendilerine giiven duymadiklarini, i¢ten ice kin
beslediklerini, tam da bu ylizden Napoléon’un insanlarin sevgisini kazanmak ve
istedigine [Misir’a sorunsuz bir sekilde hakim olma] ulasmak amaciyla biiyiik bir
incelik ve giizellikle hileye bagvurdugunu belirtmektedir.**** Buradaki ifadelerden,
tim taraflarin gercegin farkinda oldugu anlasilmaktadir. Tirk, Miisliimanlarin

Fransizlarin propagandalarina inanmadiklarini, Fransizlarin da bunun farkinda

olduklarin1 ve 1srarla tiim ikna vasitalarina bagvurmaya devam ettiklerini mealen

1359 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark.. ., s. 101.
1360 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 100-103.
1361 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 139, 174.
1362 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 111.
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ifade etmektedir.**%

Bu da Tiirk’iin isleyen siireci dogru okudugunu ve Fransizlar
hakl1 buldugunu gostermektedir.

Tirk’tin takdir ettigi Fransiz hilelerine, Mevlid-i Nebi kutlamalar1 6rnek
olarak verilebilir. 12 Rebiiilevvel 1213/24 Agustos 1798 tarihinde, yani daha isgal
tizerinden 2 ay bile gegmeden Fransizlarin katilimiyla Mevlid Kandili kutlamalari
gerceklestirilmistir. Bir giin sonrasinda Fransizlar, cuamhuriyetlerinin kurulusunun yil
doniimii miinasebetiyle Ozbekiyye mahallesinde anit/heykel dikmisler, Misirlilar ise
Fransizlarca hiirriyet agaci ismi verilen aniti, memleketlerinin isgaline isaret eden
idam kazig1 olarak nitelemislerdir.**

Nikola et-Tiurk, Katolik kokeni itibariyle Fransizlara taraf oldugu
degerlendirilmesinde bulunulsa da isgal siirecinde Fransizlarin icraatlarina, yasam
bicimlerine, adet ve Kkiiltiirlerine dair getirdigi elestiriler ve verdigi sert tepkiler
kendisinin tam manasiyla Fransizlarla 6zlestirilmesini engellemektedir. Ornegin
Tiirk, Fransizlardan Misirhilarla yaptiklart miicadele ve savaslarda kafirler olarak

bahsetmektedir. ¢

Fakat ayni zamanda, yeri geldiginde, Fransizlarin basarilarini
kahramanlastirmaktan geri durmamustir. Tiirk’iin bu yaklagimi, metnindeki kurgusal
biitiinligli bozmakta ve anlatisini sizofrenik bir hale doniistiirmektedir.

Misirhilar, {i¢ sene siiren isgal boyunca dinlerine, dillerine, yasantilarina ters
diisen, kendilerini alisik olmadiklar1 seylere mecbur tutan Fransizlar1 goriip tecriibe
etmislerdir.***® Nikola et-Tiirk bu baglamda, Misirh Miisliimanlarin rahatsizligim
paylastigi, mezkdr meselelere temas ettigi ifadelerinden agik¢a anlagilmaktadir.*®’
Fransizlarin, Miisliiman kiz ve kadinlar1 digariya ¢iktiklarinda yiizlerini agtirdiklarini,
askerlerin icki satilmasini ve ig¢ilmesini yayginlastirdiklarini, yollar1 genisletmek
gayesiyle cami ve minareleri yiktiklarini, bu hadiselerin Misirlilari isyan etmeye sevk

ettigini aktarmaktadir. Tiirk, 1798 Ekim ayinda Kahire’deki halk isyaninin da sadece

Misirlilara koyulan yeni vergilere tepkiyle irtibatlandirilmamasi gerektigini ileri

1383 Tirk’iin Bonaparte’in cami insa etme soziinin Misirlilar ikna etmedigini ve Miisliimanlar
nezdinde Napoléon’un Hristiyan bir babanin oglu olan bir Hristiyan olarak kaldigini, Misirlilarin
kendisinin gizli niyetlerinin farkinda oldugunu Philipp tarafindan da dikkat ¢ekilmistir. Philipp, “The
French and the French Revolution in the Works of al-Jabarti”, Eighteenth Century Egypt: The
Arabic Manuscript Sources, Ed. by Daniel Crecelius, Claremont, Regina Books, 1990 s. 136.

1364 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 112-113.

1365 Tiirk, Hamletii Bunabart ild’s-Sark..., s. 91, 93, 219.

1386 Gmer, a.g.e., s. 32.

1387 Omer, a.g.e., s. 36-37.
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siirmiistiir.”**®® Ancak Nikola et-Tiirk, isyan sonrasi ulemay: Bonaparte’in kendilerini
isyana destek olmakla suc¢landiginda, ulemanin kendilerinin kalkismaya herhangi bir
dahilleri olmadigi, isyanin tek sebebinin getirilen vergilerle alakali oldugunu
sdylediklerini aktarmaktadir.">*

Kahire’deki ikinci isyan ve kaos dalgasi, 24 Ocak 1800 tarihinde Osmanli ve
Fransizlar arasinda imzalanan el-Aris Antlasmasi’ni Ingilizlerin kabul etmemesi
iizerine, antlasmanin uygulanamamasi neticesinde baglamustir.”*”® Tiirk, ii¢ binden
fazla Fransiz askerinin bu siliregte oldiiriildiigiinii kaydeder.1371 Misirh isyancilarin,
Fransizlara isgal doneminde hizmet eden Miislimanlar1 yakalayip oldiirdiiklerini,
Napoléon’un  Miistahfizadn/Yenigerilerin ~ basma  atadigi =~ Mustafa Aga’y1

1372

bogduklarini ve Nakibii’l-Egraf ve divan iiyesi olan Seyyid Halil el-Bekri’nin

evini y(clgmalatdlklarlm,1373 kendisinin de ¢iplak ve asagilanmis vaziyette Osman

Bey’in huzuruna getirildigini ve ¢ogu vakit Fransizlarla birlikte kendi evinde icki

1374

icmekle suglandigini aktarmaktadir. Tiirk, bu kaotik durum iizerine sancak

beylerinin, esraf ve ulemanin bir araya gelerek baris antlagsmasi yapmak iizere iki
sancak beyi ile birlikte Abdullah es-Sarkavi ve Siileyman el-FeyyGmi’yi baris elgisi

olarak sectiklerini kaydeder.*”®

Abdullah  Sarkavi’'nin barig yapmak igin
cabaladigindan Sarkavi’nin halkin tepki ve Ofkesine hedef oldugunu; halkin bu
esnada ulemaya baskaldirdigini, kotii s6zler sdylediklerini, hatta “ulema dinlerinden
dondii ve Fransizlarla is tutuyorlar, onlarin tek istegi Miisliimanlar1 rezil duruma

diistirmek™ seklinde sozler sarf ettikleri aktarilmaktadir.”*"®

1368 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 131-133.

1369 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 135. Ceberti de benzer sekilde getirilen vergiler
Sebebiyle halkin isyana kalkistigimi zikretmektedir. Ceberti, Tarthu Miiddeti’l-Fransis..., s. 123;
Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 68; Ceberti, Acaibu’l-Asar-..., Tah. Moreh, C. 1., s. 27.
1370 Stanford J. Shaw, Between Old and New, The Ottoman Empire under Sultan Selim 111, 1789-
1807, Massachusetts, Harvard University Press, 1971, s. 258.

Y371 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 232. Ceberti, yasanan kayiplarla alakali herhangi bir
rakam zikretmemistir.

1372 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 224.

1373 Ceberti, Seyh Halil el-Bekri’nin, isyan esnasinda Fransizlara yiyecek gonderdigi suglamasi
sebebiyle evinin yagmalandigini ve halkin, ailesi ile birlikte Bekri’yi evinden c¢ikarip kendisine
hakaret ettiklerini aktarmaktadir. Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 174; Ceberti, Acﬁibu’l—Asﬁr...,
C. Ill, Tah. Moreh, s. 107.

1374 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 231, 224.

1375 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 227. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 180;
Ceberti, Acaibu’l-Asér. .., C. lll, Tah. Moreh, s. 114.

1378 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 227; Kars. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali. .., s.
180; Bkz. Ceberti, Acaibu’l-Asér..., C. III, Tah. Moreh, s. 114. Bessir, Ceberti’nin Abdullah
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Kalkisma bastirildiginda Fransizlarin Miisliimanlara gdsterdigi tepki ve
verdigi tazminat cezalarindan, isyan dalgasinin Hristiyan mahallelere ve sakinlerine
ciddi zararlar verdigi anlasilmaktadir. Bu hadiseden sonra Fransizlar, tamami
Kiptilerden olusan 800 kisilik askeri bir birlik kurmuslar ve Kipti askerlere egitim
vermeye baslamiglardir. Yine 6nlem olarak, Hristiyan ve Kipti mahallelerinin etrafi
giivenlik amaciyla surlarla cevrilip burclar insa edilmistir. ikinci isyan dalgas1 6ncesi
en kritik hadiselerden biri ise Emir Murad Bey ile Fransizlarin baris antlagmasi
yapmasi olmustur.**”" Bu gelismelerin, Fransizlarin askeri agindan ciddi sikintilarla
kars1 karsiya kalmasindan kaynaklandigi sOylenebilir. Kléber’in, 1500 Yunan
denizciden olusan bir birlik kurmasi da ayni gergevede yorumlanabilir.**® Siirecin
basindan beri Memluklerle miicadele ettigini sdyleyen ve onlarla savasan
Fransizlarin Emir Murad ile barig antlasmasi1 yapmasini baska bir nedenle a¢iklamak
pek miimkiin goziikmemektedir.

Misir’daki Fransiz isgalini yazan Tiirk’tin, Misirlit muasirlarina nazaran siireci
saglikli bir sekilde degerlendirmesini zorlastiran iki engeli bulunmaktadir: Misir’a
disaridan gelmis biri olmast sebebiyle, silireci anlamak ve etraflica tahlil etmek
acisindan, diger tarih¢i ¢agdaslarindan dezavantajli bir konumda idi. ikincisi ise
Hristiyan kokeni itibariyle Fransizlarin tiim propagandalarina ragmen kendisini
onlara daha yakin gérmesi sebebiyle, siireci daha da dar bir gergeveden, neredeyse
tamamen Fransizlarin zaviyesinden yazmak durumunda kalmasidir. Ceberti’nin
aksine Tiirk eserinde fiyatlardan, piyasanin durumundan, pazardaki mallarin arz ve
talebindeki seyirden, pahaliliktan, hastaliklardan, salginlardan, kithiktan ya da
Misirhilar i¢in ¢ok Onemli bir hadise olan ve her sene yapilan Nil’in tasma
mevsimindeki kutlamalardan hemen hemen hi¢ bahsetmemektedir.**”® Bu eksikligi,

Misir meselesine tam manasiyla niifuz edemediginin bir alameti olarak

Sarkavi’nin kalkismaya para destegi sagladigindan bahsettigini iddia etmektedir. Fakat Acdib’te boyle
bir bilgi yer almamaktadir. Tiirk, Hamletii Bunabart ild’s-Sark..., s. 227. Kars. Ceberti, Acaibu’l-
Asér..., C. 111, Tah. Moreh, s. 113-114.

1377 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 232-234; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s.
156; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., C. l1I, Tah. Moreh, s. 92.

1378 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark.. ., s. 237.

1379 Eserinin sonlarina dogru, Filistin ve Misir’da fiyatlarda artis yasandigini, kitliktan birgok kisinin
6ldiigiinti, Sadrazam ordusunun kalabalik olusundan yiyecek bulunamadigi ve hayvanlarin telef
olduklarimi, dehset verici bir veba salgin1 yasandigimi ve bir¢ok Osmanli askeriyle birlikte Memluk
beylerinin 61diglint aktarmistir. Tirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 248-249.
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degerlendirilmelidir. Marsot, Tiirk’iin Misir’daki hadiselere bizzat ilgi duymadigina
dikkat ¢ekmis ve ornek olarak Fransizlarin Kahire’de yagmaladiklari evlerden ya da
Memluk eslerine verilen cezalardan eserinde hi¢ bahsetmemesini vermektedir. 3%

Tiirk, saray sairi olmasi ve ge¢imini siyasi sahsiyetleri metheden siirler ve
kasideler yazarak temin etmesi sebebiyle, edebi lislubu tarih anlatisini basindan
sonuna kadar sekillendirmistir. Prusskaya da Tiirk’{in bu 6zelliginin eserinde siklikla
gecen methedici sifatlara yansidigini sdylemektedir.”*®! Dolayisiyla, Fransiz devrimi
siirecine temas etmesi bakimindan Tiirk, Ceberti’ye nazaran eserine daha etrafli bir
sekilde giris yapmistir. Fakat yazim {slubu agisindan ister Fransizlarin isterse
Misirhilarin - cesaretinden bahsederken olsun, miibalagali ifadeler kullandig1
goriilmektedir. Bunun neticesinde, tsluptaki asiriliklar, anlatisinda tutarsizliklar
olarak giin yiiziine ¢ikmaktadir. Basarili her bir eylemi gerceklestireni, miibalagali
ifadelerle 6vmesi, tarihsel hadiseleri tutarli bir sekilde tahlil ederek kaydetmesini
engellemistir. Ornegin Fransizlarin basarili askeri harekatlarini, Memluklerin
herhangi basarili bir askeri hamlesiyle benzer sekilde 6vgii dolu ifadelerle yazmistir.
Bu yaklasim, isgal eden ile isgal edilenin icraatlarini esitlemekte olup, anlatiy1 tarihi
gercekliginden koparmaktadir. Cosku dolu, 6vgiilii ifade ve sifatlar, cereyan eden
tarthi hadiseyi anlamsizlastirmaktadir. Bu tiir bir {islupla, Tiirk farkinda olmadan
anlatisini, menkibevari ve destans1 bir gosteriye doniistirmektedir. Dolayisiyla
kurgudaki nasil oldugu vurgusu, ne oldugu ger¢egini arka plana itmekte ve ¢ogu
zaman manasiz birakmaktadir.

Ayrica eserini yazarken nadiren tarih zikretmesi, burada anlatilmaya calisilan
yanilsamay1 pekistirmektedir. Ornegin Fransizlarin dagittiklari bildiriler aktarilirken,
herhangi bir tarih verilmediginden kronolojik siireci takip etmek gﬁglesmektedir.1382
Ciinkii bu 6nemli bir detaydir ve tarih¢iye ilerleyen dénemde propaganda dilinin

nasil doniistiigiinii ve ne kadar yogun bir hal aldigin1 izlemesini saglayacak 6nemli ip

1380 Marsot, A Comparative Study of Abd al-Rahman al-Jabarti..., s. 120-121.

1381 prysskaya, Arab Chronicles..., s. 53.

1382 Tiirkiin eserinin baglarinda yer verdigi bir bildiriyi Ceberti eserine daha sonraki bir kisimda dahil
etmistir. Dolayisiyla Tiirk’in eserinden ziyade bu doniisiimii, daha saglikli bir sekilde Ceberti’de
izlemenin mimkiin oldugu ortadadir. Tiirk’lin eserini tahkik eden Emel Besslr ise bu mesele
hakkinda herhangi bir mukayeseye miiracaat etmemistir. Bkz. Tiirk, Hamletii Bunabart ild’s-
Sark..., s. 105-107; Kars. Cebertl, Tarihu Miiddeti’l-Fransis..., s. 153; Ceberti, Mazharu’t-Takdis
bi-Zevali..., s. 80; Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 111, s. 34.
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uclar1 vermektedir. Oregin basarisiz olan Akka kusatmasi déniisii, 10 Muharrem
1214/14 Haziran 1799 tarihinde yazilip dagitilan bildiride, kendisi hakkinda yalan
haberler ¢ikarilan Bonaparte’m génliinii, Allah’in Islam’a actig1, ona hidayet verdigi
ve liituf nazariyla baktigi belirtilmis; Bonaparte’in Islam dinini sevdigi, Hz.
Peygamber’e sayg1 gosterdigi, Kur’an’t Kerim’e hiirmet edip hakkini vererek her giin
onu okudugu, Osmanli vakiflarina yardimlar yaptigi, esi benzeri goériilmemis bir
cami yalptlracagl1383 ve Islam dinine girecegini sdyledigi iki biiyiik vaatte bulundugu
kaydedilmistir.13’84 Napoléon’un son vaadi, daha onceki beyanlarinla ¢elismektedir.
Halbuki ayn1 bildirinin basinda Miisliiman oldugu ifade edilmistir. Ayn1 Napoléon,
Fransa’ya dondiikten sonra Padigsah’a gonderdigi mektubunda Fransa’nin dort bir
yaninda kiliseler agacagini, Isa Mesih’e tiim Hristiyanlarin huzurunda iman ettigini
aciklayacagini yazacakt1r.1385

Nikola et-Tiirk, Miislimanlarin Napoléon’a inanmamalarinin; onu yapmakta
oldugu isten geri ¢evirmedigini, Napoléon’un dini meseleleri aragtirmaya ve
kendisini hak tizere ve hikmet sahibi biri olarak gostermek i¢in ¢abalamaya devam
ettigini, felek ilmini bildigini, hadiseler gerceklesmeden once ne zaman olacaklarin
haber verdigini, kendisinden sonra kimsenin beklenmedigini, yeryliziinii adaletle
dolduracag: bildirilen kisinin Napoléon oldugunu ve bircok kisinin onun mehdi
olduguna inandigini, sayet iizerindeki Frenk elbiselerini ¢ikarmig olsa, biitlin halkin
kendisine iman edecegini aktarmaktadir.*%

Tiirk, Napoléon’un Misir’dan ayrilmadan hemen Oncesinde Miisliimanlara
tepki gosterdigi ifadelerinde kendisinin Miisliiman oldugunu, Hz. Peygamber’i
sevdigini ¢linkii, onun da kendisi gibi bir kahraman oldugunu ve kendisine benzer

sekilde ortaya ciktigini, hatta kendisinin peygamberden de iistiin oldugunu, ¢iinkii

ondan daha fazla miicadele verdigini ve tekrardan Hristiyanliga donecegi imasiyla

1383 Pransizlarin 6 Temmuz’daki son divan goriismelerinde Napoléon’un cami yaptirma niyeti
bulundugunu ancak Suriye seferine c¢iktigindan niyetini gerceklestiremedigi belirtilmistir. Bkz.
Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 279; Cebert], Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. II1., s.
224,

1384 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 169-172. Ayni bildiri, yorumsuz bir sekilde Ceberti
tarafindan Mazhar’da aktarilmaktadir. Bkz. Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 137-139;
Kars. Ceberti, Acaibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. IIl,, s. 81.

138 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 246.

138 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 172-173.
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Miisliimanlari tehdit etmekte oldugunu aktarmaktadir.**®’

Napoléon’un ifadelerindeki
yogunluk ve siddetin sebebinin, Fransizlarin donanmasini 1 Agustos 1798’de
kaybetmesi, 10 Mayis 1799 tarihindeki Akka kusatmasinda basarisiz olmasi ve tiim
bu gidisattaki askeri kayiplar yasamasi tizerine Misirli Miisliimanlardan bekledigi ilgi
ve alakayr gorememesi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Ozellikle de
Osmanlilarin Misir’1 asker ¢ikarmalariyla, Misirlilarin ilgi ve yonelimlerinin Osmanli
askerlerine donemesi bu tutumu daha da keskinlestirmistir.

Osmanlt donanmasinin  bolgeye gelmesinden sonra da Fransizlar
dezenformasyon ve propaganda faaliyetlerine devam etmislerdir. Fransizlar
donanmanin, iilkeyi talan ve harap eden Memlukler ve bedevilerle miicadele etmek
tizere geldigini, askerlerin arasinda olduk¢a cok sayida Rus bulundugunu ve
Ruslarin, Allah ve Resul’line inananlara diigmanliklarinin herkesce bilindigini, teslise
inandiklarini, Allah’in onlarin sirk kostuklarindan beri oldugunu, zaferi inananlarin
kazanacagini, Allah’in Misir’t Napoléon’a bahsettigini, Hagli bayragi altindaki
gemiye binen ve her giin Allah’a yapilan hakaretleri dinleyen bir Miisliimanin
vaziyetinin bizzat kafirlerin durumundan daha sapkin bir hal arz ettigini bildirilerine
yazarak halka dagitmaya devam etmislerdir.**®

Bu baglamda Kléber’in (6. 14 Haziran 1800), suikaste ugramasindan sonra
yonetimi devralan Jacques-Frangois Menou’nun Miisliiman oldugunu iddia etmesi,
Misirli Miisliiman bir kadinla evlenmesi ve ismini Abdullah olarak degistirmesi
Fransizlarin propagandalarini  hangi diizeye tasidiklarin1  gdsteren Onemli
parametrelerden olduguna yukarida deginilmisti. Bu baglamda Tiirk, Menou’nun
Miisliman oldugunu iddia ettigini aktarmakta ve kendisinden yasli/tecriibeli, hile
bilen biri olarak bahsetmektedir.**® Tiirk’iin buradaki degerlendirmesinden,
Menou’nun Miislimanliginin  Fransiz hile ve stratejilerinin bir parcast olarak
kullanildig1 agiga ¢ikmaktadir. Mezklir yorum ayni zamanda Tiirk’iin de yapilmakta
olan1 olumlu sekilde gordiigline ve onayladigina isaret etmektedir.

Son ve diger 6nemli bir detay ise Ingilizlerin I. Diinya Savasi’ndan yiiz yil

oncesinde Hint kokenlileri, farkli savas ve cephelerde asker olarak istithdam

1387 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark.. ., s. 183.

1388 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 178; Ceberti, Mazharu’t-Takdis bi-Zevili..., s. 146-
147; Ceberti, Aciibu’l-Asar..., Tah. Moreh, C. 1., s. 85-86.

1389 Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., s. 243.
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ettiklerini belgelemektedir. Tiirk, Ingilizlerin savastirmak iizere Hindistan’dan atese

ve putlara tapan farkli inaniglarda Hintli asker getirdigi bilgisine yer vermistir. =%

Ceberti ve Fransiz kaynaklar1 da bu bilgiyi teyit etmektedir.***

SONUC

Tezde 1800-1850 arasindaki donemde Misir’daki tarihgiler ve eserleri
incelemistir. Oncelikle ne tiir eserler yazildigimi edilmis, sonrasinda ise yazilanlarin
Bati’nin ve milliyet¢i Misir tarihgilerinin iddialarinin neresine diistiigiinii, Islam ve
Osmanli tarih yazim geleneginde neye tekabiil ettigini tartisilmistir. Yine, ayn
mevzu ¢ercevesinde Kavalali donemindeki gelismelere tanik olan muasir tarihgiler
tarafindan hadiselerin nasil tasvir edildigini incelenmis ve tarihsel gelismeler kendi
baglaminda okunmaya calisilmistir. Tez yazimimi esnasinda literatiirdeki iddia ve
tezlerin, Misir’in Osmanlt yonetimi altinda gegen yaklasik 300 senelik donem (1517-
1798) hakim sdylem olarak gerek Batili literatlirde gerekse ulus¢u Misirli tarihgiler
arasinda “karanlik ¢ag”, “tecrit donemi” gibi kavramsallastirmalarla gayet olumsuz
bir sekilde gostermis olduklar1 ortaya koyularak farkli yonleriyle tartismaya
actlmistir. Buradaki iddialarin, Osmanli yonetimini, baski uygulayarak Misir’in
Bati’daki gelismelerden haberdar olmasini engelleyen, Misirlilart kasith bir sekilde
geri kalmaya mahkim eden, Misir’in ilerlemesinin Oniine set ¢eken despotik ve
zorba bir idari yap1 olarak resmetmis olduklari tespit edilmistir. Ozellikle milliyetci
sOylemde fazlaca dillendirilen uzun yillar kapali-karanlik kaldig1 dénemden ge¢ de
olsa Fransiz isgali ile Aydinlanmisg Bati’ya acilan bir Misir tarih anlatisinin epeyce
yaygin bir savunucu kitlesine sahip oldugu goriilmiistiir. Bu tez caligmasi, ele aldigi
tarihgiler ve eserleri {izerinden, literetiirde iddia edilenlerle birlikte isgalin etki ve

sonuclarint tartigmig ve isgalinin tesirinin sanilan tersine, Fransizlarin tiim

13% Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark. .., 273-274.

1391 15 Mart 1801 tarihinde Bombay’dan, ingiliz ve Hintlilerden olusan 10 bin kisilik askerin Kusayr’a
¢ikartma yaptig1 zikredilmektedir. Bkz. Frangois Charles-Roux, Bonaparte, gouverneur d’Egypte,
Paris, Librairie Plon, 1936, s. 131; akt. Tiirk, Hamletii Bunabart ila’s-Sark..., s. 273. Ingiliz
kaynaklari, Hintli asker sayisinin 3 bin oldugu belirtmektedir. Bkz. Edward Ingram, “The geopolitics
of the first British expedition to Egypt-11, The Mediterranean Campaign, 1800-1”, Middle Eastern
Studies, 30:4, 1994, s. 700. Cebertl, Mazharu’t-Takdis bi-Zevali..., s. 291; Ceberti, Aciibu’l-
Asér..., Tah. Moreh, C. 111, s. 232,
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propagandalarina ve sahada takip ettikleri siyasetlerine ragmen oldukg¢a dar bir
alanda kaldigin1 ortaya koymustur.

Bu ilerlemeci sablonun, basta Cemaleddin es-Seyyal olmak iizere ayni1 goriisii
benimseyen bir¢ok Misirhi tarihgi tarafindan benimsemis oldugu kronolojik olarak
tahlil edilmistir. Mezkir tezlerinin altinin, Osmanli déneminde tiim gelismelerin
durdugu, ilim faaliyetlerinin kesintiye ugradigi, tarihgilik alaninda da 1517’den
Misir’in Fransizlar tarafindan isgal edilmesine kadar gecen siirede herhangi bir eser
yazilmadig iddialariyla doldurulmaya ¢alisilmis oldugu giin yiiziine ¢ikarilmastir.

Mevcut tablonun ancak 1990’lardan itibaren Bati’da yapilmaya baslanan
Osmanli donemi Misir tarihiyle ilgili tahkikli nesir, terciime faaliyetleri ve akademik
arastirmalarla degistigi tespit edilmistir. Yapilan bu ¢aligmalar, mevcut ezber
okumalar1 biiyiik oranda sarmasina ragmen belirli noktalarda kendi bakis agilarini
koruyarak Misir tarihgiligini incelemeye devam etmiglerdir. Batili tarihgiler,
yaptiklar1 ¢alismalarla Osmanli déneminde, iddia edilenin aksine beklenilenden daha
fazla oranda tarih eserinin yazildigmni ortaya koymalarina ragmen Ceberti gibi
tarih¢ilerin ortaya cikisim1 Fransiz isgaline baglayarak Bati’nin failligine vurgu
yapmaktan geri durmamuglardir. Dolasiyla bu tez c¢alismasinin ortaya koymaya
calistigi temel meselelerin basinda Misir’daki tarihgiligin  kendi baglaminda
tekrardan degerlendirilmesi gelmistir. Tezin ilgili kisimlarinda, incelenen donemde
eser telif eden tarihgilerin hangi saiklerle tarihlerini yazmaya calistiklar1 tizerinde
onemle durulmustur. Ornegin tezde Sarkdvi ve Ceberti’nin (Mazhar) eserlerini
Sadrazam Yusuf Ziya Pasa’nin talebi iizerine kaleme almis olmalar1 Fransiz iggalinin
tarih¢ilik alanindaki “dinamizm™i ortaya c¢ikaran ana amil olmadigina isaret eden
onemli bir ayrinti oldugu ileri siiriilmektedir. “Sultan-Pasa” kronik yaziminin
Osmanli baglami buradaki patronaj/himaye iliskisinde tekrardan giin yiiziine
cikarmistir. Dolayisiyla, Fransiz isgali ¢ergevesinde Osmanlilarin, iddia edilenlerin
aksine, tarihgilik alanindaki tegviklerine dikkat ¢ekilmeye ¢alisilmistir.

1800-1850 aras1 doneme bakildiginda 50 senenin ilk yarisinda basta
Abdurrahman el-Ceberti olmak iizere Nikola et-Tiirk, Abdullah es-Sarkavi, Ismail el-
Hassab ve Ahmet er-Recebi gibi isimlerin tarih yazimi siirecinde aktif olarak rol
aldiklar1 tezin ilgili kisimlarinda detaylica ortaya konmustur. Mezk(ir dénemin en

giiclii ve uzun soluklu temsilcisi siiphesiz Ceberti’dir. XIX. asrin ilk ¢eyreginde
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yazilan tarih eserlerinin mielliflerinin tamami: Ezherliler arasindan ¢ikmustir.
Sarkavi, Hagsab, Recebi ve Ceberti Ezher’de egitim gormiis kisilerdir. Bu agidan
bakildiginda ilmiye sinifi mensuplarinin XVI1II. yiizyila kiyasla tarih yaziminda daha
fazla on plana ciktiklart goriilmektedir. Ozellikle askeri kanatta yer alanlarin
herhangi bir tarih kaydi birakmamis olmalar1 bu donemin siyasi ve askeri agidan
daha kaotik bir hiiviyeti haiz olduguna isaret eden Onemli bir karine olarak
gorilmelidir. Tiim i¢ savas, karisikliklar, siyasi istikrarsizliklar, iktisadi bunalim ve
salgin hastaliklarin  Misir  toplumunu vurdugu bir dénemde, ulema sinifi
mensuplarinin Kahire’deki ilim faaliyetlerine kesintisiz devam etmeleri, mevcut
hayatlarin1 idame ettirmeleri, ait olduklar1 sinifa halk nezdinde, askeri ve siyasi
devlet katinda gosterilen saygi ve hiirmetle agiklanabilir. Dolayisiyla boyle
“korunakli” bir vasatta kendi ilim faaliyetlerini devam ettirdikleri gibi tarih alaninda
da eser telifine imkan ve ortam bulabilmislerdir.

Isgalin ilk yedi ayin1 yazdigi 1798 Temmuz-1799 Ocak arasimi kapsayan ilk
metni Tdrithu Miiddeti’I-Fransis bi Misr ile 1798 Temmuz- 1802 Subat donemini
kaleme aldigi Mazharu -Takdis bi-Zevdli Devleti’/-Fransis ve 1688-1821 tarih
araligindaki uzun periyodu yazdigi Acdibu’l-Asdr fi’t-Teracimi ve’l-Ahbdr ismini
tastyan dort ciltlik hacimli eseriyle Ceberti 25 yillik doneme damgasini vuran tarihgi
olmustur. Cebertl yazdiklartyla Osmanli donemini, Memluklerin siyasi arenadaki
hakimiyetlerini, Fransiz isgalinin ortaya ¢ikardigi yeni gelismeleri etraflica ele alarak
donemi detaylariyla ortaya koymustur. Fransizlarin Misir’t  isgaline yeterli
mukavemet edilememesine yol agan etkenleri, siyasi ve iktisadi yozlasmayi, tiim
yonleriyle ele alarak Onemli bir tarihsel kayit birakmistir. Misir’daki Osmanli
yonetiminin yozlagmasini biiylikk oranda Yenigeriler {izerinden tahlil etmistir.
Bununla birlikte, isgal 6ncesi donem, Memluklerin Osmanli yonetimini kesintiye
ugratmalarindaki rolleri de ortaya konarak mukayeseli bir sekilde aktarilmistir.

Ceberti, David Ayalon’un tiim iddia ve abartili degerlendirmelerin aksine
bizatihi Islam tarih geleneginin temsilcisi olarak ve gerek kullandigi kaynaklar
itibariyle muhtevaca gerekse yazim gelenegi acisindan ve usul bakimindan mevcut
yazim kiiltiiriine miimkiin mertebe bagli kalarak eserini telif ettigi gercegi tezde
etraflica ortaya konulmustur. Diger yandan Ceberti’nin birden fazla eser telif etmesi,

bu eserlerinde dnemli oranlarda tarih aralig1 itibariyle cakismalarin olmasi, Mazhar’
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Osmanli sadrazamina yazmasi, Acdib’i ise kendisinin de belirttigi iizere herhangi bir
makam sahibine yonelik yazilmamis olmasi gibi hususiyetler Ceberti’nin Fransizlara,
Memluklere, Osmanlilara ve Memluk emirlerine yonelik nasil bir bakis agisina sahip
oldugunu, goriis ve diislincelerinin ne sekilde farklilastigini gérmemizi saglayan
onemli bir imkan sunmustur. Mazhar’daki Osmanlilara doniik beklenti ve
umutlarminin  Acdib’te ortadan kalmasi bu iddiayr temellendirelen en belirgin
hususiyet olmustur.

Gilinlimiiz tarihgileri olarak eserin kapsami ve elestirelligi agisindan oldukca
sansl1 bulunsak da ayni tarih¢inin bakis agisini yansitmasi ve ¢agdasi olan tarihgilerin
kapsam agisindan Ceberti ile boy Olclisemeyecek hacimde eserler kaleme almasi
gercegi bizleri olduk¢a sansiz bir durumla bag basa birakmigtir. Ancak buna ragmen
Sarkavi'nin, Hassdb’in ya da Tiirk’lin verdigi bazi hayati onemdeki tafsilatlar
Ceberti’nin eksik biraktig1 noktalar1 anlamada yarar sagladigi gibi Ceberti tarafindan
yazilan kisimlarin da mukayesesi imkan tanimis1 bakimindan kayde deger oldugunu
soylemek yerinde olacaktir.

Ceberti’nin tarih alanindaki caligsmalari 1790 oncesine kadar gitmektedir.
Ceberti, Muradi’nin biyografi calismasimna hocasi Zebidi’nin vasita ve vesilesiyle
dahil olmustur. Baska bir ifadeyle, Ceberti Fransiz isgalinin ¢ok daha éncesinden
tarih calismalarina baglamisti. Binaenaleyh Ceberti’nin yazdiklar1 basta olmak iizere
yiizyll basinda Misir’daki tarih yaziciligmin baglami Osmanli diinyasidir. Yine,
Fransiz isgali ile birlikte Bati’ya acilan bir Misir tasvirinin ihtiyatli bir okumaya tabi
tutulmas1 gerektigi, isgale muasir tarihgiligin bu tiir bir iddiayr desteklemedigi tez
boyunca incelenen ve ortaya konan diger bir dnemli hususiyet olmustur. Buradaki
yaniltict unsurun Kavalali donemiyle alakali oldugunu tekrardan hatirlatmak gerekli
gorliniiyor. Bati etkisinden bahsedilecekse bunun aslen Kavalali dénemindeki
gelismelerle gergeklestigi sOylenebilir. Bununla birlikte Kavalali hi¢bir zaman
Fransiz isgalinin organik ve siyasi bir uzantis1 olmamistir. Bu iki farkli olguyu
Bati’nin etkisi ve basarist olarak okumak tarihsel seyri anlamanin oniinde en biiyiik
engellerden biridir.

Isgal déneminde Fransizlarin Kahire’de tesis ettikleri arastirma enstitiisii
etrafinda cereyan eden faaliyetler ve bunlara tanik olan Ceberti’nin Fransizlarla

temasindan yola ¢ikilarak, Misirlilarda Bati hayranligi uyandig: yoniinde olusturulan
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iddialarin ise olgusal zeminden tamamen yoksun oldugu ve kasith bir okuma
bigimiyle carpitildig1 yine tezin ilgili kistmlar1 boyunca tartisilmistir. Ilme ve bilgiye
doniik merak ve ilginin Fransiz kiiltiir ve uygarligimi benimsemek olmadigi,
Ceberti’nin tiim yazdiklar1 okundugunda bu durumun kendiliginden tezahiir ettigi
ileri slriilmiistiir. Yine ayni baglamda, donemin higbir tarihgisi Fransiz isgalini
Misir’in iddia edilen “karanlik ¢ag”dan bir kurtulusu olarak gérmemistir. Hemen
hemen hepsi, Fransiz isgalini sadece Memluklerin Misir’daki zorbaliklarinin ilahi bir
cezasi seklinde degerlendirmekle yetinmislerdir. Eksik olan bu okuma, asil sikintinin
Osmanli yonetimindeki sorunlardan kaynaklandigina isaret edememistir. Diger
yandan, pratik diizlemde de Sarkavi ve Ceberti’nin Fransiz isgal yonetimine karsi
ctkmadiklari tezde ortaya konulmustur. Ozellikle Sarkavi’nin isgal siirecine ¢ok kisa
bir sekilde temas etmesi, ulemanin divanda gorev almasini1 rahmet olarak izah etmesi
Misirlt muasir tarihgiligin Fransizlara bakisini anlamayi zorlastiran unsurlar olarak
karsimiza ¢ikmistir. Ayrica bu kisa temas, 6zelde Sarkavi’nin genelde ise ulemanin
isgal donemiyle irtibatl olarak kendileriyle yiizlesmekten kagindiklarini gostermis
oldugu tezde vurgulanmustir. Ceberti’nin de divan meselesine dair herhangi bir
yorumda bulunmamasi, hatta Menou’nun olusturdugu {i¢iincii divanda {iye olarak yer
aldigimnmi yazdig1 metinlerin tiimiinde sansiirlemesi ulema sinifinin Fransiz isgalinde
aldiklart pozisyonuna dair Ozestiri yapmaktan uzak durduklarinin ve kendi
siniflarinin ~ tutumlarin1 ~ degerlendimeye  yanigsmadiklarinin ~ karinesi  olarak
degerlendirilmistir. Diger taraftan Osmanli yoOnetimini, Fransiz isgal siirecini,
Memluk simifin1 ve Kavalali idaresini yazarken kendi siiflariyla ilgili takindiklar
korumaci tavrin tam askine mimkiin mertebe elestirel bir tutum takinmalari
kendileriyle alakali yazdiklar1 malumatin daha ihtiyatlh bir sekilde ele alinmasini
gerektirdigine dikkat ¢ekilmistir.

Bir diger hususiyet ise ismi gegen kisilerden Sarkavi ve Recebi haricindekilerin
dini alanda herhangi bir eser telif etmemis olmalaridir. Bu tezin konusu olmamakla
birlikte dini diislince hayatinda bu durumun tam olarak neye tekabiil ettigi hususu
arastirtlmasi1 gereken bir mevzudur. Kaldi ki Sarkavi, Hassab ve Ceberti gibi ilim
erbabinin Fransizlarin kurdugu divanlarda gorev alarak ve isgal yonetimine katilarak
fiili durumu mesrulastirmalari meseleyi daha da karmagsik hale getirmektedir.

Bilhassa divan yonetimden ¢ikan, hatta bazen bizzat ulemanin agzindan yazilip halka
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dagitilan bildirilerin muhtevas1 ulemanin isgal yonetimiyle temasmi acikliga
kavusturan onemli gostergelerin basinda geldigi tezde vurgulanan mevzulardan
olmus ve oOzellikle Hagsab ve Sarkavi’nin isgali nasil gordiiklerini anlamay1 daha
kolay hale getirdigine dikkat ¢ekilmistir. Her iki tarih eserinde de Memluklerin itham
edilmesinin dolayli olarak isgali hakli goren bir mahiyete biiriindiirmiis oldugu
belirtilmistir.

Recebi’ye gelince, kendisinin bizzat Kavalali’nin talebi {izerine eserini kaleme
almis olmasi siyasi angajmanini bastan agik bir hale getirmektedir. Eser boyunca
siyasetin kendisinden talebini fazlasiyla yerine getirmis oldugunu sdylemek abarti
sayllmayacaktir. Ancak eserin Kavalali donemi ve sonrasinda higcbir zaman
basilmamis olmas1 dikkate deger bir hususiyettir. Ceberti gibi bir tarih¢inin kendisi
hakkinda mubhalif bir tutum takindigini1 bilen Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin bu
duruma kars1 bir tarih eseri yazilmasi talebinde bulundugunu sdylemek izahtan
varestedir. Ancak buna ragmen eserin higbir sekilde basilmamis olmasini agiklamak
pek kolay goziikmemektedir. Muhtemel bir aciklama olarak yazilan kitabin, tarih
eserinden daha ¢ok menkibe tiiriine dahil edilecek derecede bir iislup ve ovgi
havasiyla yazilmasinin siyasi cenah tarafindan kabul gérmesini engellemis oldugu
iler1 stirtilebilir. Hatta ¢cogu yerde methii sena ciimlelerinin tarithsel anlatimi adeta
bogan bir yogunluga ulastigi gdzlemlenmistir. Yine donemdeki gelismelerin tarihsel
sekilde aktarilmasi, bazi olaylarin pes pese zikredilmesinden kaynakli, kronolojik
alg1 yanilgisina diislirmesi gibi sebepler, eserin tarihgilik acisindan degerini diisiiren
hususiyetleri arasinda sayilmistir. Bundan dolayi, tezde eserin okunurken ihtiyatl bir
sekilde muasir1 olan metinlerle mukayese edilmesinin elzem oldugu vurgulanmustir.

Ismail el-Hassab ise Huldsatii ma Yiirad min Ahbéri’l-Emir Murdd adiyla
isminde de anlasilacagi ilizere oldukca 6zet bir tarih eseri kaleme almistir. Biyografi
merkezli bir tarih anlatis1 olan bu tarihgenin basta gelen hususiyeti bir Memluk Beyi
olan Emir Murad’a dair yazilmis olmasidir. “Sultan-pasa” kronikleri kapsamina dahil
edilmesi miimkiin olmayan bu eserin, Misir’in Osmanli yonetimi altinda geldigi
asamay1 goOstermesi agisindan olduk¢a Onemlidir. Sahada siyasete hakim olan
Memluk beyleri, tarihsel anlatinin da merkezinde kendilerine yer agmislardir. Eserin

Emir Murad’in Sliimiinden sonra kaleme alinmasi eseri daha kiymetli bir hale
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getirmistir. Yine ikinci tarih eseri ve oOzellikle de divan tutanaklarindan olusan
derlemesi donemin anlagilmasina 6nemli katkilar sunmustur.

Ezher ulemasinin yazdiklarinin yani sira, Hristiyan kokenli olan ve Liibnan’dan
gelerek isgal siirecini yazan Nikola et-Tirk’iin tarih eseri, ylizyilin ilk ¢eyregindeki
aktif tarihgilige ciddi manada katki saglamigtir. Katolik kokeni itibariyle Fransizlara
daha yakin durmus oldugu degerlendirilmesinde bulunulsa da isgal siirecinde
Fransizlarin icraatlarina, yasam bi¢imlerine, adet ve kiiltiirlerine yonelik getirdigi
elestiriler ve verdigi sert tepkiler kendisinin kendi cografyasinin Hristiyan bir ferdi
olarak ele alinmasini kolaylagtirmaktadir. Ancak Tiirk, Recebi’nin {islubuna benzer
sekilde hem Fransizlarin askeri bagarilarini hem de Memluklerin basarili hamlelerini
ovgii dolu ifadelerle aktarmistir. Recebi’nin siyasi yOnetimin talebiyle onun
icraatlarin1 yazmasinin, edebi yogunlugun ve methiisena ifadelerinin 6n plana
cikarilmasi neticesinde tarihsel hadiseleri aktarim ikinci planda kalmasina yol
acmistir. Ancak Tiirk’iin benzer iislubunu ayni diizlemde degerlendirmek miimkiin
degildir. Zira Emir Besir’e Fransizlar1 ya da Memlukleri 6vmesinin higbir makul
aciklamasi olamaz. Bu durum sadece, saray sairi olan Tiirk’iin edebi iislubunu ve
yazma aliskanligini isgal metnini yazarken de devam ettirmesiyle agiklanmaktadir.

Ozetle, XIX. asrin ilk yarisindaki tarihgilerin, Ceberti dahil higbirisinin donemi
tim yonleriyle aktardigi sOylenemez. Dolayisiyla muasirt olan her bir tamikligin
zikredilen evreyi aydinlatmada kiiciik ya da biiyiik katkilar1 olmugtur. Diger bir
ifadeyle tiim metinlerin bir arada ele alinmasinin mezkir tarih araligini anlama ve
anlamlandirmada kayda deger kakti saglayacagi bu tez calismasiyla ortaya ¢ikmis
bulunmaktadir. Yine, Ceberti’nin Acdib’inin mukaddimesinde husfisen vurguladigi
eserini higbir siyasi makama yazmiyorum seklindeki ifadeleri, tarih eserlerinin ortaya
cikisinda siyasi himaye ve tesviklerin ne kadar 6nemli olup olmadigi meselesini
tekrardan tartismaya a¢mis bulunmaktadir. Memluk donemiyle mukayese edilerek
1517 sonrasmin tarih yaziciligi agisindan olduk¢a soniik gegtigi iddasinin dolayl
olarak Kahire merkezinde siyasi patronajin ortadan kalmasina dayandirilmasi, bu tiir
iddialar1 tartismali hale getirmistir. Yine yukaridaki degerlendirmelerle irtibath
olarak, Ceberti’nin Mazhar’in1 sadrazamin talebi {lizerine yazmis olmasi, Acdib’ini
ise bu tiir iliskiden bagimsiz sekilde kaleme almasi, siyasetin tarih iizerindeki baskini

ortaya ¢ikaran kiymetli birer kayit oldugu tekrardan anlasilmistir.
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50 senelik periyotun ikinci donemine gelindiginde, ilk donemin tersine bu evre,
tarih alanindaki eserlerin terciimelerinin ve yapilan baskilarinin damga vurdugu bir
zaman dilimi olmustur. Telif alani, ancak 1850’lerden sonra Rifaa Tahtavi ve Ali
Miibarek ile tekrardan canlilik kazanacaktir. Dolayisiyla birinci doneme nazaran
pasif bir siiregten bahsedilebilir. Ikinci donemde, daha 6nce yazilmus telif eserlerin
Arapga veya Tiirkgeye terciime edildigi ya da bir kisminin yazildig: dilde tekrardan
basildig1 yani, aktif tarih yaziciligindan pasif donem olarak adlandirilacak ceviri ve
nesir merkezli bir doneme gegildigi goriilmektedir. Muhteva agisindan bakildiginda,
ilk 25 senelik periyotta Misir merkezli tarih eserleri telif edilirken, ikinci donemdeki
cevirilerle birlikte Rusya’dan Amerika tarihine, antik Yunan’dan italya’ya,
peygamber doneminden Osmanli tarthine uzanan genis bir yelpazedeki tarih
kitaplarindan terciimeler yapilmis oldugu miisahede edilmektedir.

Boylece, telif agisindan pasif bir donem olsa da muhteva agisindan oldukga
zenginlesen bir doneme girildigi kolaylikla sdylenebilir. Bu siirece etki eden unsurlar
incelendiginde Fransiz isgali ile Misir’a getirilen ve sonrasinda Kavalali tarafindan
1822°den itibaren tekrardan tesisi gergeklestirilen matbaanin ve yine Mehmet Ali
Pasa tarafindan Avrupa’ya basta egitim almanin yaninda, dil 6grenmekten matbaa
tekniklerini ve kagit yapini 6grenmek iizere gonderilen 6grencilerin onemli roller
iistlendigi goriilmektedir.

1822-1851 tarihleri arasinda 30 yillik zaman diliminde Misir’da 472 farkli
calisma olmak tizere toplamda basilan 570 adet kitap, 42 tane dili tespit edilemeyenle
birlikte 255’1 Arapga, 259’u Tiirkge ve 14’1 Fars¢a dilinde basilmistir. Saglik ve
mihendislige dair eserlerin tamami Fransizcadan terciime edilmistir. Tarih
alanindaki terciimelerde yine Fransizcanin hakimiyeti goriilmektedir. Siiphesiz nihai
kesinlikte olmamakla birlikte toplamda 19 tarih eserinin bu donemde basildig: tespit
edilmistir. Toplam sayiya oranlandiginda bunun olduk¢a az oldugu kolaylikla
goriilecektir. Tarih Kkitaplarindan dokuzu Fransizcadan, iicii Ingilizceden, biri
Yunancadan, biri Arapgadan, biri Italyancadan ve biri de Tiirkceden olmak iizere
toplamda 16 eserin terciime edilmistir. Terciime olmayan diger dort eserden {igii
Tiirkge, digeri ise Arapga olarak basilmistir. Terciime edilen dile bakildiginda yedi
kitabin Tiirkceye, geri kalan dokuzunun ise Arapgaya cevrildigi tespit edilmistir.

Dolayisiyla terctimeler acisindan herhangi bir dile yonelme oldugunu sdylemek
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miimkiin olmamaktadir. Ozellikle de yonetici erkin Tiirkce konustugu akla
getirildiginde eserlerin neden Tiirkgeye degil de Arapcaya gevrildigini izah etmek
zorlasmaktadir. Mesela Ko¢i Bey Risalesi’nin hangi amagla Arapgaya ¢evrildigini
aciklamak oldukga zor goriiniiyor. Fakat buna ragmen, bu tiir bir eserin terciimesinin
yapilmasiyla Misir idarecilerinin, Osmanli’nin yasadigi sorunlart anlama gabasi
icinde olduklarin1 ve Osmanli’nin kendine doniik tenkitlerini dikkate alarak siyaset
gelistirmeye calistiklarini sdyleyebiliriz.

Cevirilerin 14 tanesi Bati tarihinden yapilan terciimelerden olusmustur. Geri
kalan iki terciimeden her biri Islam tarihi kapsaminda olup Kog¢i Bey Risalesi
Tiirkgeden Arapgaya, Terceme-i Siyer-i Halebi ise Arapgadan Tirk¢eye gevirisi
yapilip basilan kitaplardir. Kogi Bey’in risalesi XVII. yiizy1l baslarinda kaleme
alinmigtir. Halebi’nin siyeri ise yine 1776 senesinden 6nce bir tarihte kalem alindigi
anlagilmaktadir. Dolayisiyla yazildigr donem dikkate alindiginda gerek c¢evirisinin
yapildig1 gerekse Bulak’ta basildigi tarih agisindan giincel bir eser olarak kabul
edilebilir. Bati tarihinden yapilan terciimelerin sekizi modern Bati tarihiyle alakali
Kitaplardan tesekkiil ettigi tespit edilmistir. Robertson’in eserlerinden g¢evrilmis
kitaplar erken modern donem bati1 tarihiyle ilgilidir. Geri kalan ii¢ ¢eviri kadim
doneme dair kitaplardan olusmaktadir. Miiellifler acisindan incelendiginde Bati
tarthinden yapilan 14 eserden 13’ modern donemde kaleme alinmis olduklari
goriilmektedir. Sadece Tarih-i Iskender bin Filibos milattan sonra II. yiizyilda
yazilmig bir eser olmasi ve Yunanca yazilmasi hasebiyle diger terclimelerden
ayrilmaktadir.

1836°da Medresetii’l-Elsiin/Yabanci Diller okulu kurulmast ve bu kurumun
etrafinda daha sistematik bir sekilde terciiman yetistirilmesi ve terciime
faaliyetlerinin icra edilmesi miimkiin hale gelmistir. Neticede mezkir okulun
kurulmasindan 6nceki donemin dogal olarak, kiiltiirel bir muhit olusturdugunu
sdylemek makul bir tespit olacaktir. Zira yapilan cevirilere bakildiginda Islam kiiltiir
ve medeniyeti dairesinde ibn Haldun’un mukaddimesi gibi tarih alaninda oldugu
kadar siyaset sahasindan kelam/itikat ilimlerine uzanan genis bir mecradaki eserlerin
basilmis oldugu gozlemlenmektedir. Tip ve askeri sahadaki teknik ve ilmi eserlerin
yapilan ¢evirilerdeki hakimiyeti goriilmekle birlikte dini-Siyasi-edebi meselelerle

alakali kitaplarin da basilmasi matbaa etrafindaki kiiltiirel canlanmanin emareleri
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olarak okunabilir. Ama tezin giris kisminda da kavramsallastirildigi tizere, tip ve
askeri sahadaki geviriler teknik modernlesmenin terciime faaliyetlerindeki izdiisiimii
olarak goriilmiistiir.

Bulak matbaasinin yaninda 6zel matbaalarin da kurulmasi ya da Bulak basta
olmak tizere diger resmi matbaalarda da sahsi talepler lizerine kitaplarin basilmig
olmasi bahsedilen kiiltiir hareketliligin daha genis bir kitleye yayilmasina isaret
etmektedir. Yine birden fazla baski yapan eserler toplumdaki okuma talebiyle
iliskilendirilmistir. Dolayisiyla matbaanin kurulduktan sonra toplumdaki talepler
cergevesinde dinamik bir sekilde kendi maksadinin Gtesine gectigi ileri siiriilebilir.
Bu gelisme, yazili metinlere ulasmayi kolaylagtirmis, kolaylastirdigi nispette de
yayginlagtirmistir denebilir. Bu agidan ulemanin kitabi olana hakimiyetindeki giic
dengesini incelemek siireci farklt vechelerden gérmek yoniinden alana katki
saglayabilir. Avrupa’daki silirecten matbaanin gelismesiyle bilginin yayginlagarak
bilgiye erisimi kolaylastirmis oldugu bilenen bir gercektir. Bundan dolay: bilgi-gii¢
iligkisini Misir 6zelinde matbaa tizerinden ele almak tarihsel siireci anlamlandirmaya
yeni kapilar agabilir.

Yukaridaki tespitler zaviyesinden, donemi toplu halde ele alip biyografik
kiilliyat: bir araya getirmesi ve muhteva acisindan inceleyip tartismasinin yani sira
gerek Arapca birincil kaynaklari gerekse onlara dair Batili literatiirde yapilmis
aragtirmalart ve birincil kaynaklarla ilgili iddia ve diislinceleri tahlil edip
degerlendirerek Tiirkiye akademisinin giindemine getirmesi ve tiim bunlar
tartismaya acmast bu tez c¢alismasimin gerceklestirmeyi hedefledigi en 6nemli

katkilarindan biri oldugunu ifade etmek yanlis olmayacaktir.
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