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TURKIYE EKONOMISININ DISA ACILMA SURECINDE

TOPLAM FAKTOR VERIMLILIGI ARTISININ KAYNAKLARI
VE SEKTOREL KARSILASTIRMA

MEHMET EMRE UNSAL

24 Ocak 1980 Kararlar: ile baslayan donem Tiirkiye ekonomisi i¢in ihracata doniik
sanayilesmeyi hedefleyen disa agilma siirecini ifade etmektedir. Bu c¢alisma soz
konusu bu siireci toplam faktér verimliligi kavrami temelinde incelemektedir. Bu
incelemenin kapsamu ise, bu siirecte Tiirkiye ekonomisinde toplam faktor verimliligi
artisginin kaynaklarinin tespiti ve baslica sektorlerin toplam faktoér verimliliklerine
gore karsilagtirilmasi seklindedir. Bu amagla tarihsel siire¢ ve teorik altyapinin ortaya
konulmasini takiben, Oncelikle Tiirkiye ekonomisinde toplam faktoér verimliligi
artistnin  kaynaklarint  belirleyebilmek icin zaman serisi analizi yapilmistir.
Sonrasinda ise, ilgili sektorlerin toplam faktor verimlilikleri hesaplanmis ve boylece
s0z konusu karsilagtirmay1 yapma imkani elde edilmistir. Calismada elde edilen
sonucglara gore; disa acgilma silirecinde Tiirkiye ekonomisinde toplam faktor
verimlili§i artisina sabit sermaye yatirimlari, beseri sermaye yatirimlari, ihracat,
ithalat ve dis ticaret hacmi, dogrudan yabanci yatirimlar ve isgilicii verimliligi hem
kisa hem de uzun dénemde pozitif katki saglamistir. Buna karsin, para arzindaki
artiglarin TFV artislar1 tizerindeki etkisi hem kisa hem de uzun donemde negatif
olmustur. flaveten, Tiirkiye ekonomisin disa acilma siirecinde yillik ortalama toplam
faktor verimliligi en yiliksek olan sektor imalat sektorii, en diisiik olan sektor ise

enerji sektorli olmustur.

Anahtar Kelimeler: 24 Ocak Kararlari, Disa acilma siireci, Tiirkiye ekonomisi,

Sektorler, Toplam faktor verimliligi



ABSTRACT

THE SOURCES OF TOTAL FACTOR PRODUCTIVITY
GROWTH DURING THE PROCESS OF ECONOMIC OPENING
OF TURKEY AND SECTORIAL COMPARISON

MEHMET EMRE UNSAL

The period starting with the 24 January 1980 Decisions expresses the process of
economic opening which aims export-oriented industrialization for Turkish
economy. This study analyzes this process in the context of total factor productivity.
The content of this analyze is to find the sources of total factor productivity growth
in Turkish economy and to compare the sectors of Turkish economy according to
their total factor productivity levels. After the explanations of historical process and
theoretical framework, firstly, the sources of total factor productivity growth were
found by the time series analyses. Secondly, the total factor productivity levels of the
related sectors were estimated and so the opportunity for the comparison has
emerged. According to the results of the study, fixed capital investments, investment
in human capital, export, import, foreign trade volume, foreign direct investment and
labor productivity had a positive effect on total factor productivity growth of Turkish
economy. Moreover, according to the average total factor productivity levels,
manufacturing became the first sector and energy became the last one during the

process of economic opening of Turkey.

Key Words: 24 January 1980 Decisions, The process of economic opening, Turkish

economy, Sectors, Total factor productivity



ONSOZ

Toplam faktdr verimliligindeki artisin, {iretim faktorlerindeki artisla birlikte
ekonomik biiyiimeye kaynaklik ettigi bugiine kadar yapilan uygulamali ¢aligmalarda
ortaya konulmustur. Biiylime {izerinden biitiin makro iktisadi degiskenleri olumlu bir
sekilde etkilemesi bakimindan da toplam faktor verimliliginin 6nemi yadsinamaz. Bu
calisma da, disa agilma siirecinde Tiirkiye ekonomisinde toplam faktér verimliligi
artisina nelerin kaynaklik ettigini bulmay1 ve Tirkiye ekonomisinde faaliyette
bulunan belirli sektorleri toplam faktor verimliligi bakimindan kiyaslamayi
amaclamaktadir. Calismada ulasilan sonuclar hem verimlilik bakimindan sorunlu
alanlarin tespit edilebilmesi hem de verimlilik artisina yonelik politikalarin
gelistirilebilmesi  bakimindan kullanigh olacaktir. Calismanin her asamasinda
kiymetli goriis, 6neri ve desteklerini esirgemeyen degerli tez danismanim Prof. Dr.
Fatma Bahar SANLI’ya ve tez izleme komitemde yer alarak kiymetli tavsiye ve
destekleriyle ¢alismaya yon veren degerli hocalarim Prof. Dr. Yusuf TUNA ve Dog.
Dr. Halil TUNALTI’ya siikranlarimi sunarim. Kiymetli esim Seyma ve biricik oglum

Yahya Said’e de tarifsiz destekleri i¢in minnettarim.
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GIRIS

24 Ocak 1980 tarihinde ilan edilen ekonomik program, igeriginde Tiirkiye igin
ekonomi anlayisi bakimmdan ¢ok Onemli degisimleri barindirmaktadir. Bu
degisimlerin hep birlikte ortaya ¢ikardigi yeni durum, piyasa ekonomisi sartlarmin
hakim oldugu ve ihracata doniik sanayilesmeyi hedefleyen disa acilma siireci olarak
ifade edilmektedir. S6z konusu siire¢ gilinlimiize kadar ¢esitli yonlerden birgok
arastirmaya kaynaklik etmistir. Bu calisma da, Tiirkiye ekonomisinin disa acilma
siireci olarak tanimlanan donemi toplam faktér verimliligi kavrami temelinde

irdelemeyi amaclamaktadir.

Calismanin ilk bolimiinde ele alinan toplam faktér verimliligi kavrami, lretim
neticesinde elde edilen ¢iktinin iiretim esnasinda kullanilan girdilerin tiimiine
oranlanmast seklinde hesaplanan ve iretim artisina kaynaklik ettigi pek c¢ok
arastirma ile ortaya konulan bir verimlilik 6l¢iitii olarak tanimlanmaktadir. Bu
tanimlama, toplam faktér verimliligi konusunun Onemi hakkinda ipuglar1
vermektedir. Oyle ki, iiretim faktorlerinde herhangi bir degisim olmadan sadece
toplam faktor verimliligindeki artiglar sayesinde liretim miktarini artirmak ve bdylece
ekonomik biiyiimeyi hizlandirmak miimkiindiir. Bu sayede kisi basina diisen gelir
artar, kalkinma icin imkanlar genisler ve refah artis1 saglanmis olur. ilaveten,
teknoloji transferi sayesinde saglanan toplam faktor verimliligi artist ile tlkeler
arasindaki gelismislik farklarinin ortadan kalkmasi miimkiin hale gelir. Az gelismis
iilkelerin gelisme yolunda hamle yapmalarinin ve gelismekte olan iilkelerin orta gelir
tuzagindan kurtulmalarinin yolu buradan gecer. Uretim artismnin {iretim faktorleri ile
aciklanamayan kismini tegkil eden bir kalint1 seklinde de ifade edilen toplam faktor
verimliligi, Solow’un iiretim fonksiyonu yardimiyla hesaplanmaktadir. Toplam
faktor verimliliginin ne anlama geldigi, nasil hesaplandigi, nelerden etkilendigi ve

neleri etkiledigi meseleleri de ¢alismanin ilk boliimiinde etraflica agiklanmuistir.



Calismanin ikinci boliimiinde; Oncelikle toplam faktor verimliligi bakimindan
irdelenecek olan Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siireci ana hatlariyla anlatilarak,
bu donemde yasanan olaylarin ve alinan kararlarin makroekonomik etkileri
aciklanmistir. Sonrasinda, disa acilma siirecinde Tiirkiye ekonomisinde toplam faktor
verimliligi artisina nelerin  kaynaklik etti§ini ortaya koyabilmek amaciyla
ekonometrik bir analiz yapilmistir. Bu kapsamda, zaman serisi analiz yontemi
kullanilarak; fiziki ve beseri sermaye yatirimlari, dis ticaret hadleri, dogrudan
yabanci yatirimlar, para arzi ve isgilicii verimliligi gostergelerinin toplam faktor

verimliligi artig1 lizerindeki etkileri arastirilmistir.

Calismanin {iciincii ve son boliimii sektorel karsilastirma kismi olarak tasarlanmistir
ve calismay1 baslatan “Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde toplam faktor
verimliligi en yliksek olan sektdr imalat sektorii olmustur” hipotezi bu boliimde test
edilmistir. Bu amagcla; hesaplamalarda kullanilacak olan yontem ve veri setinin
ayrintili bir sekilde agiklanmasini takiben, Tiirkiye ekonomisinde faaliyette bulunan
belli baghh sektorlerin ilgili donemdeki wverileri kullanilarak toplam faktor
verimlilikleri hesaplanmis ve bdylece hipotezin test edilmesine imkan saglayacak

olan karsilastirma yapilabilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde toplam
faktor verimliligi artisinin kaynaklarinin belirlenmesi sayesinde, ekonomik biiyiime
artisginin en Onemli kaynaklarindan biri oldugu calismanin ilk boliimiinde ortaya
konan TFV artisinin nasil saglanacagi konusunda politika Onerileri gelistirmek
miimkiin hale gelmistir. Calismanin tciincli bolimiindeki sektorel karsilastirma
sayesinde ise hem diisiik verimli sektorler tespit edilebilmis, hem de bunlara yonelik
politika Onerileri gelistirmek yine ¢alismanin ikinci boliimiindeki tespitler 1s1ginda
olanakli duruma gelmistir. Sorunlu sektorlerin tespiti ve gerek bu sektorler, gerekse
de Tiirkiye ekonomisinin geneli icin politika Onerileri gelistirme imkaninin ortaya

¢ikmasi bu ¢alismanin 6nemini belirleyen unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktadir.



1. VERIMLILIK KAVRAMI ve ILGILI LITERATUR

Paul Krugman, ekonomi i¢in verimliligin uzun dénemde neredeyse her sey anlamina
geldigini ve iilke ekonomilerinin refah artigini saglama kabiliyetlerinin ¢alisan basina
diisen hasilalarini artirma kabiliyetlerine bagli oldugunu iddia ederken; iilkelerin
bliyime ve kalkinmalarinda emek verimliliginin ne denli 6nemli oldugunu
vurgulamanin yani sira, bize verimliligin tantmina dair bir girizgdh yapma imkani da
sunmaktadir: Verimlilik “¢ikti/girdi” oranidir. Bu tanim tiretimde kullanilan emek
faktorii lizerinden yapildigr takdirde “cikti/is¢i sayisi” seklinde bir oranlamaya,
sermaye faktorii tizerinden yapildig: takdirde ise “¢ikti/sermaye miktar1” seklinde bir
oranlamaya karsilik gelmektedir. Teker teker {iretim faktorleri izerinden yapilan bu

oranlamalara “kismi faktor verimliligi” denilmektedir (Krugman, 1997).

Iktisadi biiyiimenin en 6nemli iki kaynagindan biri olmasindan dolay1 verimliligin
cebirsel bir oranlama seklinde ifade edilmesinden ziyade, onun zaman boyunca nasil
bir degisim gosterdigi onemlidir. Ciinkii GSYIH biiyiimesi mal ve hizmet iiretiminde
kullanmilan girdilerdeki artisin yani sira, tiretime dair her tirli verimlilikteki olumlu
degisim ile de ifade edilebilmektedir. Bu haliyle verimlilikteki artis, {iretim artiginin
iretim faktorleri ile agiklanamayan kismi seklinde de tanimlanabilmektedir. Boylesi
bir tanimlama, emek ya da sermaye lzerinden tanimlanan kismi faktor
verimliliginden ziyade, ¢iktinin iiretim faktorlerinin tiimiine oranlanmasi seklinde
ifade edilen toplam faktor verimliligi tanimina kapi aralamaktadir. Ancak sermaye
faktoriinlin hesaplanmasinda yasanan zorluklardan dolayi, emek verimliligi kullanim
siklig1 bakimindan hem sermaye verimliligine hem de toplam faktor verimliligine

kiyasla daha yaygindir (Galarneau ve Maynard, 1995: 26).

Calismanin bu boliimii, verimlilik ve kismi faktér verimliligi ile ilgili kisa
aciklamalarla birlikte toplam faktor verimliliginin tanimi, hesaplama yontemleri ve

Tiirkiye ekonomisi ile ilgili literatiirdeki yerine ayrilmustir.



1.1. Kismi Faktor Verimliligi

Verimliligin nasil agiklandigini takiben yine verimliligin iiretim neticesinde elde
edilen cikt1 ile o ¢iktiy1 iliretim esnasinda ortaya ¢ikaran girdiler arasindaki iliskiyi
acikladigr sdylenebilir. Ancak tanim ve agiklamalardaki bu kolaylik; hem
verimliligin hesaplanmasinda, hem de tilkeler ya da endiistriler arasi kiyaslamalar s6z
konusu oldugunda yerini ¢esitli zorluklara birakmaktadir. S6z konusu bu zorluklara
karsin ¢esitli verimlilik olgiitleri tammmlanmistir. Verimlilik 6lgiitleri arasinda se¢im
yapilirken, kullanilacak olan verinin ulasilabilir olmasina ve hesaplanacak olan
Olciitiin hangi amaglara hizmet edecegine dikkat edilir. Kismi faktor verimlilikleri ile
toplam faktor verimliligi arasindaki ayrim da bu sekilde ortaya konabilir (Schreyer
ve Pilat, 2001: 128-129).

Uretim faktdrlerinden herhangi biri iizerinden tanimlanan verimlilige kismi faktor
verimliligi denilmektedir. Bu tamimlama emek ve sermaye gibi klasik iiretim
faktorlerinin yani sira tiretimde kullanilan enerji ya da hammadde miktar {izerinden
de yapilabilmektedir. Bu tanimlamadan hareketle kismi faktor verimliligi
hesaplamasinda; {iretim neticesinde elde edilen ¢ikti miktar1 iiretim esnasinda
kullanilan emek, sermaye, enerji ya da hammadde miktarlarina teker teker
boliinebilecegi gibi; iiretim sonucunda ortaya ¢ikarilan katma deger de is¢i sayisina,

iscilik saatine ya da toplam ticrete teker teker oranlanabilir (Stiroh, 2001: 37-41).

Emek ve sermaye verimlilikleri seklinde iki ana baslhiga ayirabilecegimiz kismi
faktor verimliligindeki artis ekonomik biiyiimenin en 6nemli kaynaklarindan biridir.
Calisan basina ya da calisilan saat basina diigen liretim miktarinin artmasi, yani emek
verimliliginde artis ekonomik biiylimeyi artisini dogrudan etkileyecektir. Ayni
sekilde sermaye verimliliginin artmasi da iretim artis1 iizerinden ekonomik
biiylimenin hizlanmasim1 saglayacaktir. Biliyime hizim1 artiran bu verimlilik

tiirlerinin, birbirlerini de dolayl olarak etkilemeleri kaginilmazdir. Soyle ki; emek
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verimliliginde gerceklesen bir artis sayesinde meydana gelen {iretim artisi, mevcut
sermaye basina diisen iiretim miktarini artirarak sermaye verimliliginin de artmasini
saglayacaktir. Bu iliski sermaye verimliligi artisindan, emek verimliligi artisina
dogru da kolaylikla kurulabilir. Bu sekilde, herhangi bir kismi faktor verimliligi
gostergesinin yiikselmesiyle; {iretim artisi, ekonomik biiyiimenin hizlanmast,
istihdam artis1 ve bunlar sayesinde de diger kismi faktor verimliligi gostergelerinde

iyilesmeler ortaya ¢ikacaktir (Saari, 2011: 3-8).

Kismi faktor verimliligi ile ilgili yerli ve yabanci literatiir oldukc¢a genis olmasina
ragmen, Turkiye ekonomisinde kismi faktor verimliligini ele alan ¢alismalar
neredeyse tamamen emek verimliligi konusuna odaklanmistir. Tiirkiye ekonomisinin
biitlinii ya da sektorleri temelinde kismi faktér verimliligi hesaplamalari yapan bu
caligmalar, genel itibariyle emek verimliligi ile makroekonomik gelisme ve
gostergeler arasindaki iliskiyi arastirmistir. Tiirkiye ekonomisinde hem sermaye hem
de emek verimligini inceleyen nadir arastirmalar arasinda one ¢ikanlardan biri
“Tiirkiye Ekonomisinde Sermaye Birikimi, Biiyiime ve Verimlilik: 1972-2000” isimli
calismadir. Bu calismada, 1972-2000 doneminde Tiirkiye ekonomisinde faaliyette
bulunan ana sektorlere ait emek ve sermaye faktorlerine dair veriler kullanilarak
kismi faktor verimliligi hesaplamalar1 yapilmigtir. Sektorler ve donemler arasi
yapilan karsilastirmalarla da ¢alisma genisletilmistir. Ulasilan sonuglara gore; 1972-
2000 doneminde Tiirkiye ekonomisinin genelinde emek verimliligi yillik ortalama
%2.3 artarken, sermaye verimliligi yillik ortalama %1,51 azalmistir. Ilaveten, kriz
yillarinda kismi faktor verimliligi degerlerinde kayda deger diistisler tespit edilmistir.
Sektorler arast karsilastirmalara gore; emek verimliligi bakimindan sanayi
sektoriindeki artig, tarim ve hizmetler sektorlerindeki artisin neredeyse 3 kat1 olarak
gergeklesmisken, sermaye verimliligi bakimindan tarim ve hizmetler sektorlerindeki
diisiislere ragmen, sanayi sektoriinde artis kaydedilmistir. Alt donemlere gore ise;
Tiirkiye ekonomisinin biitiiniinde 1972-2000 yillar1 arasinda ilan edilen biitiin bes
yillik kalkinma plan1 dénemlerinde emek verimliligi artarken, sermaye verimliligi

azalmigtir. Emek verimliligindeki en yiiksek artis ve sermaye verimliligindeki en



biiytik diisiis 3. Bes Yillik Kalkinma doneminde gerceklemistir (Saygili ve digerleri,
2002: 89-98).

Tiirkiye ekonomisinde kismi faktor verimliligi analizi yapan yiiksek lisans ve
doktora tezleri de diger arastirmalarda oldugu gibi genel itibariyle emek verimliligi
konusuna egilmistir. Bu konuda az sayida mevcut doktora tezlerinden biri olan
“Tiirkiye'de Bolgeler Arasi Isgiicii Verimliliginin Yakinsamasi: 2005-2011 Aras:
Mekansal Panel Veri Analizi” isimli ¢aligmada, Tiirkiye ekonomisinde 2005-2011
doneminde tarim, sanayi ve hizmetler sektorii temelinde emek verimliligi
hesaplamalar1 yapilmistir. Sektorlerin ve bdlgelerin emek verimliligi bakimindan
birbirlerine yakinsama durumlarinin test edildigi bu c¢alismada, panel veri
analizindeki zaman ve yatay kesit etkilerine ek olarak mekansal etkiler de
incelenmistir. Kismi faktor verimliligi hesabi ise, sektorlerin ilgili yillardaki GSYIH
degerlerinin toplam istihdam sayilarina oranlanmasi seklinde yapilmistir. Analiz
sonuglart itibariyle; 2005-2011 doéneminde Tiirkiye ekonomisinde tarim, sanayi ve
hizmetler sektorii ile sektorler toplamina ait emek verimliligi degerleri arasinda
yakmsamanin varhig tespit edilmistir. Ilaveten, emek verimliliginin yakinsamasi
hususunda mekansal etkilerin tarim sektorii disindaki sektorler ig¢in gegerli oldugu
ortaya konmustur (Cinar, 2016).

“Emek Verimliligi ve Ihracat Iliskisi: Tiirk Imalat Sanayi Ornegi” isimli yiiksek
lisans tezi, makroekonomik gelisme ve gostergeler ile kismi faktdr verimliligi
arasindaki iliskiyi aragtirmasi bakimindan dikkat ¢ekmektedir. 2005-2015 déneminde
Tirkiye ekonomisi imalat sektdriine ait toplam iiretim, toplam istthdam ve ¢alisilan
toplam saat verilerini kullanarak emek verimliligi hesaplamalar1 yapan ¢aligsma, ilgili
donemde emek verimliligi ile ihracat arasinda ne tiir bir nedensellik kurulabilecegini
Engle-Granger Esbiitiinlesme Testi ve Granger Nedensellik Analizi yontemleri
marifetiyle aragtirmistir. Ulasilan sonuglara gore; 2005-2015 doneminde Tiirkiye

ekonomisi imalat sektoriinde emek verimliligi ile ihracat arasinda uzun donemli



pozitif bir iliski tespit edilmis ve bu iliskinin emek verimliliginden ihracat dogru tek

yonli oldugu ortaya konmustur (Albayrak, 2016).

1.2. Toplam Faktor Verimliligi

Kismi faktor verimliligi seklinde tanimlanan emek ve sermaye verimlilikleri,
uretimde verimlilik ve performansi agiklama hususunda pek ¢ok yonden yetersiz
kalmaktadir. Ornegin emek verimliligindeki herhangi bir artis, calisanlarin
verimliliginde herhangi bir degisim olmadan, sadece birim basina diisen sermaye
miktarinin artmasi ile meydana gelebilmektedir. Uretim fonksiyonunu baz alarak
zaman serisi ya da panel data analizi ile gergeklestirilen toplam faktor verimliligi
hesaplamasi ise; tretimdeki artisin emek, sermaye ve diger girdiler ile
aciklanamayan kisminmi temsil ettigi i¢in bu tiir hatalardan uzaktir (Menon, 1998:
252-261).

Calismanin bu boliimiinde; ileride yapilacak uygulamalara zemin hazirlamasi
bakimindan toplam faktoér verimliliginin hesaplama yontemleri ger¢evesinde tanimi,
artisinin  kaynaklari, ekonomik etkileri ve Tirkiye ekonomisinde TFV ile ilgili

literatiir anlatilacaktir.

1.2.1. Toplam Faktor Verimliligi Hesaplama Yontemleri

Iktisat ve ekonometri literatiirinde, toplam faktér verimliliginin nasil
hesaplanacagina dair ¢esitli yaklasimlar gelistirilmistir. Bunlar arasinda en c¢ok
ragbet gorenler biiylime muhasebesi ve Malmquist TFV Endeksi yaklasimlari

olmustur. Bu caligmanin uygulama béliimiindeki TFV hesaplamalar: icin biiyiime



muhasebesi kullanilacagi i¢in, bu bdliimde oncelikle bu yontem ele alinacaktir.
Tirkiye ekonomisi ile ilgili literatiirde 6nemli bir yer isgal ettigi i¢cin Malmquist TFV

Endeksi yaklasimina da bu boliimde yer verilecektir.

1.2.1.1. Biiyiime Muhasebesi Yaklasimm

Parametrik bir yontem olan biliylime muhasebesi yaklagiminda toplam faktor
verimliligi; {liretim sonucunda elde edilen ¢iktinin, iiretim esnasinda kullanilan
girdiler tarafindan agiklanamayan kismi olarak tanimlanir. Bu tanimlama, girdilerin
tamaminin liretimde nasil bir verimlilik diizeyinde kullanildigin1 agiklamaya ¢alisan
Solow kalintis1 kavramu ile ortiismektedir. Uretimde kullanilan girdiler sabitken,
Toplam Faktor Verimliligindeki bir artis ile liretim neticesinde daha fazla ¢ikti elde
etmek miimkiin hale gelir. Bu gercevede TFV; isgiicli ve sermaye verimlilikleri gibi
kismi faktor verimliliklerinden farkli olarak, iiretim neticesinde elde edilen ¢iktinin,
dretim sirasinda kullanilan girdilerin tiimiine oranlanmasi ile hesaplanir. Biiyiime
muhasebesi yaklasiminda s6z konusu bu hesaplamayr yapabilmek amaciyla;
Solow’un gelistirdigi, emek ve sermaye faktorlerinden tiiretilen ve (1) numaral
esitlikte gosterilen Cobb-Douglas tipi tiretim fonksiyonundan yola ¢ikilmaktadir
(Miller ve Upadhyay, 2002: 2-6).

Y =AK*LP 1)

A=Y /K*LP )

(1) ve (2) numarali esitliklerde Y toplam ¢iktiy1, K iiretimde kullanilan sabit sermaye
stokunu, L tiretimde kullanilan isgilicli miktarini, o sermayenin marjinal etkinligini ve

B emegin marjinal etkinligini ifade ederken; A bilgi ve teknoloji diizeyi olarak da



adlandirilan toplam faktor verimliligi seviyesini gostermektedir. Toplam faktor

verimliligi hesaplamasinda kolaylik saglamasi bakimindan tretim fonksiyonunun

dogal logaritmasi alinir (Syverson, 2011: 329-332).

InY =InA+ aInK+fInL

INA=1InY —a InK- InL

3)
(4)

(3) ve (4) numarali esitliklerde A yerine TFV yazildiginda, iiretim fonksiyonundan

yola ¢ikilarak Toplam Faktor Verimliligi hesaplamasina nasil ulasildigi 5 numarali

esitlikte goriilebilmektedir.

INTFV =InY —a InK- B InL

(5)

Solow’un iiretim fonksiyonunda Olgege gore sabit getiri varsayimi gegerli oldugu

icin (5) numarali esitlikte  yerine (1- o) yazilabilir ve boylece (6) numarali esitlik

elde edilebilir (Comin, 2006: 1).

INTFV =InY —a InNK- (1- o) InL
INTFV =InY —a InK—-InL + o InL
INTFV = (InY — InL) — o (INK - InL)
INTFV = In(Y/L) — a In(K/L)

INTFV = Iny — a Ink

(6)
(7)
(8)
(9)

(10)



(6) numarali esitlik ile baslayan ve (10) numarali esitlik ile nihayete eren doniisiimler
sayesinde; 6l¢ege gore sabit getiri varsayimi altinda, y ile gosterilen kisi basina diisen
ciktt ve k ile gosterilen kisi basina diisen sabit sermaye stoku verileri kullanilarak
toplam faktor verimliligi hesabinin bliylime muhasebesi yaklasim ile nasil yapilacagi

gosterilmistir (Fajnzylber ve Lederman, 1999: 3-4).

Toplam faktor verimliligi hesaplamasini yapmak, iiretim neticesinde elde edilen
¢iktinin iiretim esnasinda kullanilan girdilerin tiimiine oranlanmasi seklinde oldugu
icin kismi faktdor verimliligi hesaplamalarina kiyasla elbette zordur. Biiyiime
muhasebesi yaklagiminda kullanilan Solow’un iiretim fonksiyonunda ve biiylime
modelinde teknolojik gelismenin modele dissal olarak dahil olmasi ve sabit bir
katsay1 seklinde tanimlanmasi s6z konusu zorlugu gidermede 6nemli bir etkiye
sahiptir. Bu yiizden toplam faktér verimliligi denildigi zaman alelade bir verimlilik
Olciitiinden ziyade; igerisinde yonetim kabiliyeti, egitim, orgiitsel beceri, arastirma ve
gelistirme faaliyetleri, teknik ilerleme ve teknolojinin yayilimi gibi mikro ve makro
faktorleri barindiran bir endeksi anlamak gerekir. Bu minvalde, Solow’un teknolojik
gelismeyi igerisinde egitim, arastirma — gelistirme ve yonetim becerisi gibi faktorleri
barindiran bir kalint1 kategorisinde degerlendirmesi olduk¢a dnemlidir (Felipe, 1999:
4-7).

1.2.1.2. Malmquist TFV Endeksi Yaklasinm

Parametrik olmayan bir yontem olan Malmquist TFV Endeksi yaklasiminda toplam
faktor verimliligi hesaplamasi, teknik etkinlikteki degisim ile teknolojik degisim
degerlerinin carpilmasi seklinde yapilir. Degisimler iizerinden hesaplanan bu
degerler TFV seviyelerini degil, TFV seviyelerindeki zamana gore degisimleri ifade
eder. Malmquist tarafindan gelistirilen uzaklik fonksiyonlar1 marifetiyle yapilan

hesaplamalarda; {iretim simmirinin hangi oranda yakalanabildigi teknik etkinlikteki
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degismeyle gosterilirken, tiretim olanaklar1 egrisinin saga kaymasi ise teknolojik

gelisme olarak belirtilir (Raphael, 2013: 27-28).

Malmquist TFV Endeksi yaklasim ile ilgili hesaplamalar uzaklik fonksiyonlarmin
ekonometrik olarak tahmin edilmesi seklinde yapilir. Bu tahminlerin yapilmasinda
ise Veri Zarflama Analizi dogrusal programlama yontemleri kullanilir. Olgege gore
sabit getiri varsayimi altinda yapilan hesaplamalar neticesinde; teknik etkinlik,
teknolojik gelisme ve TFV degisim degerleri i¢in 1 rakaminin etrafinda sonuglar elde
edilir. 1’in altinda ¢ikan sonuglar bu degerlerde azalma oldugunu, 1’in {izerinde
cikan sonuglar ise artis oldugunu gosterir. Ayrica, Malmquist TFV Endeksi
yaklagiminda teknik etkinlik, saf etkinlik ve 6l¢ek etkinligi seklinde ikiye ayrilarak
da hesaplanabilir. Boylece TFV degisimi ve teknolojik gelismenin yani sira, teknik
etkinlikteki degisimin kaynagini tespit etmek de miimkiin hale gelir (Coelli ve Rao,
2005: 117-120).

1.2.2. Toplam Faktor Verimliligi Artisimin Kaynaklari

Toplam faktoér verimliliginin geleneksel olarak biiylimeye kaynaklik eden bir kalinti
seklinde tanimlanmasi bir yana, toplam faktor verimliligi artisinin kaynagi olarak
teknolojik ilerlemenin gosterilmesi dogru ancak eksik bir yaklagimdir. Clinkii mevcut
teknolojide herhangi bir degisim yasanmaksizin sadece onun uygulama metodunda
olumlu gelismeler sergilenmesi bile toplam faktér verimliliginin artmasini
saglayabilir. Bu yilizden konu toplam faktdr verimliligindeki artis oldugu zaman;
teknolojik ilerlemenin yanmi sira, mevcut teknolojinin daha etkin bir sekilde

kullanilmasini da dikkate almak gerekmektedir (Kalirajan ve digerleri, 1996: 331).

Teknoloji seviyesi, kurumsal yapi, altyapr imkéanlar1 ve beseri sermayeyi gelistiren

atilimlar toplam faktér verimliligindeki degisimlerde 6nemli roller oynamaktadir.
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Dolayisiyla toplam faktor verimliligini bunlar gibi faktorlerin bir fonksiyonu
seklinde tanimlamak da mimkiindiir. Ancak bu tanimlamanin keyfiyetini
hesaplamalarda kullanilan verilerin kapsami belirleyecektir. Bir¢ok {iilkede uzun
donem toplam faktdr verimliliginin belirleyicileri olarak teknoloji diizeyi ve mevcut
altyap1 baslica unsurlar olarak telakki edilmektedir. Bunlarin diginda kalan etkenler
ise daha ziyade kisa donemdeki dalgalanmalar1 veya tek seferlik etkileri aciklamada

kullanilmaktadir (Jin ve digerleri, 2002: 924).

Geleneksel olarak tiretimin fiziki sermaye ve emek miktar1 ile gerceklestirildigi
kabul edilse de, beseri sermayenin iiretim siirecini dogrudan etkiledigi yadsinamaz
bir gercektir. Keza, iktisadi biiylimenin en 6nemli kaynaklarindan birini beseri
sermaye yatirimlar1 teskil eder. Bunun en Onemli nedeni ise, beseri sermaye
yatirimlar1 neticesinde emek ve sermayenin daha dogru ve etkin bir sekilde

kullanilmasi ile elde edilen toplam faktor verimliligi artisidir (Maudos ve digerleri,

1999: 39-40).

Toplam faktor verimliligi artisimin belirleyicileri olarak egitim ve saglik gibi beseri
sermaye tlirleri ile birlikte kurumsal ve endiistriyel altyapiy, ithalati, ekonomik ve
sosyal serbestlesmeyi, finansal gelismeyi ve cografi etkenleri saymak miimkiindiir.
Inovasyon ve arastirma — gelistirme faaliyetleri sanayilesmis iilkeler i¢in bu etkenlere
eklenebilirken, gelismekte olan {ilkeler icin aymi seyr sdyleme imkani yoktur.
Gelismekte olan iilkelerde toplam faktor verimliligi artisi bu etkenlere ek olarak
sermaye birikimini saglamaya ve mevcut sermayenin kalitesini artirmaya yonelik
politikalar, tasarruflari artirmaya yonelik finansal sektor reformlari, yabanci sermaye
girisini tegvik edici ticaret reformlar1 ve altyapiyr diizeltici kurumsal reformlar ile
saglanabilmektedir. Beseri sermaye yatirimlarinin emek verimliligini artiric etkisi de

toplam faktor verimliligi artisina dogrudan etki etmektedir (Isaksson, 2007).

12



Kaynaklarin verimliligi diisiik olan sektorlerden verimliligi yliksek olan sektorlere
dogru yeniden dagilimini saglayan yapisal ekonomik doniisiimler toplam faktor
verimliligi artisina olumlu katkilar saglamaktadir. Buna ek olarak, talepteki artislari
makine ve ekipmanlarin kapasite kullanim oranlarini artirmaya yonlendiren ve
tilkenin sermaye yapisint verimliligi yiiksek sermaye girdilerinin oramini artiracak
sekilde dizayn eden yapisal doniisiimlerin de benzer olumlu katkilar1 olmaktadir.
Serbestlesme yolunda atilacak adimlar da hem yeni teknolojilerin iilke i¢ine girisini
hizlandirmas: hem de kaynaklarin etkin kullanimi saglayan bir rekabet ortamin

ortaya ¢ikarmasi bakimindan toplam faktor verimliligi artisini hizlandirmaktadir

(Jajri, 2007: 48-50).

Toplam faktor verimliligindeki degisimi teknolojik gelisim ile teknik etkinligin
toplamu seklinde ifade eden bir tanimlamada; teknolojik gelisme {iretim olanaklarini
artiran bir oran seklinde; teknik etkinlik ise yaparak 6grenme, yeni teknik bilginin
yayilimi ve yonetim pratiginin gelisimi gibi unsurlar1 barindiran bir etken seklinde
yer alir. Bu durumda teknolojik gelisme ile teknik etkinligin ayn1 yonde hareket
edebilecegi gibi farkli performanslar gosterme ihtimali de g6z ardi edilmemelidir.
Toplam faktor verimliligi hesaplamasinda bu iki etkiden hangisinin daha baskin
oldugu tlkeden iilkeye ve sektorden sektore farklilik arz etmektedir (Nishimizu ve
Page, 1982: 921-928).

Dogrudan yabanci yatirimlarin toplam faktor verimliligini artirict etkisi gerek teorik
olarak gerekse de uygulamali calismalarda ortaya konmustur. Yeni teknolojilerin
ilke i¢ine girisini saglamasi bakimindan da bu tutarli bir goriistiir. Ayrica yeni liretim
metotlar1 ve isletme yonetimi hususunda bilgi artirict etkisi, ticari serbestlige benzer
bir sekilde rekabet artirici etkisi ve liretim faktorlerine dair kalite artirict etkisi ile
dogrudan yabanci yatirimlarin toplam faktor verimliligi tizerinde olumlu gelismelere
firsat tanimas1 gayet dogaldir. Buna ek olarak, kurumsal olarak diizgiin isleyen bir
finansal sektoriin tesis edilmesi de toplam faktér verimliligi artisina 6nemli katkilar

sunacaktir. Ciinkii bu sayede teknolojik yeniliklere imkan saglayabilecek yeni
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yatirrmlara zemin hazirlayan sermaye birikimi daha etkin bir sekilde

gerceklestirilmis olacaktir (Khan, 2006: 392-395).

Teknolojik degisim ve gelisimin ayni sektdrde faaliyet gosteren firmalar arasindaki
yayilimi s6z konusu sektoriin toplam faktor verimliliginin artmasi adina oldukca
onemlidir. Benzer sekilde sektorler arasi yayillm da ilkenin toplam faktor
verimliliginin artmasini saglar. Verimliligi artan bir firmanin aym sektordeki diger
firmalarin verimliligini ve verimliligi artan bir sektoriin iilke icindeki diger
sektorlerin verimliligini artirmasi zaten kacinilmazdir. Cilinkii firmalar ve sektorler
birbirlerine girdi-¢ikt1 baglari ile baglidirlar. Bu sayede kaliteli malzeme transferleri

ve pozitif digsal ekonomiler toplam faktor verimliligi artisinda 6nemli roller oynarlar

(Nadiri, 1970: 1150).

1.2.3. Toplam Faktor Verimliliginin Ekonomik Etkileri

Toplam faktdr verimliliginin bir iilke ekonomisi i¢in ne denli dnemli bir kavram
oldugu hem teorik hem de uygulamali ¢alismalar ile ortaya konulmustur. Boylesi
caligmalar genel itibariyle TFV artisinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini
arastirmaya odaklanmistir. Bunu, TFV artisinin ekonomik biiylime iizerinden diger
makroekonomik gostergeleri ve diger kismi faktor verimliligi olgiitlerini etkileme
giicl takip etmektedir. Bu sekilde iktisadi yapiyr etkileme ve belirleme niteliklerine
sahip olan TFV gostergeleri, sektorler ve lilkeler arasi1 yapilan kiyaslamalar igin de
uygun zeminler hazirlamaktadir. Ozellikle iilkelerin gelismislik seviyeleri ile TFV
degerleri arasinda hem teorik hem de uygulamali olarak ortaya konan iki yonlii
nedensellik; TFV artisi ile sadece ekonomik biiylimenin degil ayn1 zamanda

kalkinma ve refah artisinin da dogrudan iliskili oldugunu dikkatlere sunmaktadir.
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Bir ekonomideki toplam ¢ikt1 fiziki ve beseri sermayenin dogru yonlii bir
fonksiyonudur. Bunlara teknolojik ve kurumsal degisimleri ekledigimiz zaman
toplam faktor verimliligi de isin i¢ine girmis olur. Abramovitz 1956 yilinda yaptig1
“Resource and Output Trends in the United States since 1870 isimli ¢alismasinda,
ilgili yillar arasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin kisi basina diisen hasilasindaki
artisin sadece %10’nun tretim faktorlerindeki artisla, geri kalan %90’1n ise toplam
faktor verimliligindeki artisla aciklanabildigini belirtmektedir. Benzer sekilde Solow
1957 yilinda yaptigi “Technical Change and the Aggregate Production Function”
isimli ¢alismasinda, 1900-1949 yillar1 arasinda Amerika Birlesik Devletleri’nde
calisilan saat basina diisen hasiladaki artisin sadece %12’°sinin fiziki sermaye
birikimiyle, geri kalan %88’in ise toplam faktér verimliligindeki artisla
aciklanabildigini belirtmektedir. Bunlar1 takip eden calismalarda toplam faktor
verimliligi artisinin etkisi diismekle birlikte azzimsanamayacak oranlarda seyretmeye
devam etmistir. Calismalarin geneli itibariyle toplam faktor verimliligi artisinin etkisi
gelismis tilkelerde diger iilkelere kiyasla daha fazladir (Baier ve digerleri, 2006: 23-
42).

Ulkeler arasindaki gelir farklilklarim agiklayan emek verimliligi, dogal kaynaklar,
isci basina diisen sermaye miktari, tasarruf orani gibi gostergelerin en Onemlisi
toplam faktor verimliligidir. Cilinkii toplam faktoér verimliliginin emek verimliligini
hem dogrudan belirleme hem de is¢i basina diisen sermaye miktari iizerinden dolayli
bir sekilde etkileme giicii vardir. Ulkeler arasindaki toplam faktdr verimliligi
farkliliklarmi1 ise yeni teknolojilere karsti adaptasyon yetenegi ile mevcut
teknolojilerin etkin kullanimi belirlemektedir. Eger fakir tilkeler bu konularda zengin
iilkeleri yakalamay1 basarabilirlerse toplam faktor verimlilikleri ve yasam standartlar
artacaktir. Boylece iilkeler arasindaki devasa gelir farkliliklar1 tarihe karisacaktir

(Prescott, 1998).
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1.2.4. Tiirkiye Ekonomisinde Toplam Faktor Verimliligi ile Ilgili

Literatiir

Bugiine kadar Tiirkiye ekonomisini toplam faktdr verimliligi bakimindan irdeleyen
cesitli calismalar yapilmistir. Bilimsel makale, doktora tezi ve yiiksek lisans tezi
kategorilerine ait olan bu c¢alismalar Tiirkiye ekonomisinde; toplam faktor
verimliliginin bilesenleri, TFV ile ekonomik biiylime arasindaki iliski, bazi
sektorlerin TFV diizeyleri ve makroekonomik gelismelerin TFV iizerindeki etkileri
gibi konulari ele almistir. Calismanin bu boliimiinde s6z konusu bu arastirmalardan

bazilar1 konu, yontem ve bulgular ¢ercevesinde 6zetlenecektir.

Bugiine kadar toplam faktor verimliligi hakkinda yazilan 5 adet doktora tezinden 2’si
Tirkiye ekonomisini konu edinmistir. Bunlardan ilki “Verimlilik Artislari ve
Biiyiimeye Etkileri: Toplam Faktor Verimliligiyle Tiirkiye Analizi (1972-2007)”
adiyla Ahmet Unlii’ye aittir. 2010 yilinda yazilan bu tez, toplam faktér verimliligini
teknoloji diizeyi ve beseri sermaye baglaminda agikladiktan sonra ekonomik biiylime
ile verimlilik arasindaki iliskiyi ortaya konmustur. Tezin asil aragtirma sorusu TFV
artis1 ile biiylime arasinda nasil bir iliski oldugu yoniindedir. Uygulama alanlar
olarak ise Tiirkiye ekonomisinin geneli ile tarim, sanayi ve hizmetler sektorleri
belirlenmistir. Bu temelde hesaplanan TFV degerleri ile biiylime oranlar1 arasindaki
uyum korelasyon ve esbiitiinlesme analizleri ile test edilmistir. Nihayetinde, ilgili
donemde Tirkiye ekonomisinin biiyiime oranlar1 ile TFV artis oranlar1 en yiiksek
derecede iliskili olan sektdriin hizmetler sektorii oldugu, sanayi sektorii ile tarim

sektoriiniin ise bunu sirasiyla takip ettigi sonucuna ulasiimistir (Unlii, 2010).

Toplam faktor verimliligini Tiirkiye ekonomisi temelinde konu edinen ikinci doktora
tezi Gilirkan Calmasur’a aittir. 2013 yilinda yazilan “Tiirk Otomotiv Endiistrisinde

Maliyet ve Toplam Faktor Verimliligi” isimli bu tezde 1992-2011 déneminde
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faaliyette bulunan 20 adet firmaya ait veriler panel regresyon analizine tabi
tutulmustur. Bdylece Tiirkiye ekonomisi otomotiv endiistrisinin TFV degisim
oranlart Veri Zarflama Analizi ve Malmquist TFV Endeksi yontemleri ile
hesaplanmistir ve bu sayede yillar ve firmalar bazinda karsilastirmalar yapilmistir.
Bunlara ek olarak, toplam faktor verimliligindeki degisimi agiklayan teknik etkinlik
degisimi ve teknolojik degisim konular1 da ele alinmis ve hesaplanan bu endeksler
sayesinde ilgili firmalarin ilgili yillardaki TFV degisimlerinin kaynaklar1 tahmin
edilmistir. Sonug olarak; Tiirkiye ekonomisi otomotiv sektoriiniin incelendigi 20
yillik siirecte 9 donemde TFV azalisi, 11 dénemde ise TFV artis1 tespit edilmis ve
genel itibariyle firma bazinda toplam faktor verimliligindeki degisimlerin teknolojik

degisim endeksinden kaynaklandigi ortaya konmustur (Calmasur, 2013).

Tiirkiye ekonomisinde toplam faktor verimliligi ile ilgili yiiksek lisans tezlerinin
onciilerinden biri olan “Isgoren Performansmin Isletmenin Toplam Faktor
Verimliligi Uzerindeki Etkisinin Istanbul Deri Sanayiinde Faalivet Gosteren
Isletmelerde Arastirilmasi” isimli tez 1994 yilinda Liitfii Ilgar tarafindan yazilmistir.
30 farkli isletmede calisan 927 isci iizerinden yapilan bu calismada, isgilerin
performans puanlari ile isletmelerin toplam faktdr verimlilikleri arasinda nasil bir
iliski oldugu arastirilmistir. TFV hesabinin; satis hasilatimn, mal ve hizmet
maliyetlerine boliinmesi gibi basit bir oranlama ile yapildigt bu ¢alismada
isletmelerin TFV degerleri ile iscilerin toplam performanslar1 arasinda anlamli bir
iliski bulunamamistir. S6z konusu bu iki degisken arasinda anlamli bir iligki olacagi
beklenirken aksi bir sonug ile karsilagilmasi, TFV hesabi igin gerekli olan verilerin

isletme sahiplerinden saglikli bir sekilde elde edilememis olmasina baglanmistir

(Ilgar, 1994).

Toplam faktor verimliligini Tiirkiye ekonomisi temelinde konu edinen yiiksek lisans
tezlerinden bir digeri Mustafa Aydeger’e ait olan “Toplam Faktor Verimliligi ve
Bilesenleri” isimli ¢alismadir. 2005 yilinda yazilan bu tezde, teknik etkinlik ile kismi

verimlilik arasindaki iligski irdelenmis ve Tiirkiye ekonomisi imalat sektdriiniin
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verimlilik ve etkinlik analizi yapilmistir. Veri zarflama analizi yardimi ile toplam
faktor verimliliginin bilesenleri olarak kismi verimlilikler, kismi etkinlikler ve teknik
etkinlik seviyesi hem teorik hem de uygulamali olarak gosterilmistir. Sonug¢ olarak
ise, 1990-2001 doneminde Tiirkiye ekonomisi imalat sektoriinde isgiicii etkinliginde
onemli artislar gozlenmesine ragmen sermaye etkinliginin neredeyse sabit kaldigi
ortaya konmustur. Boylesi bir sonucun gerekgesi olarak ozellikle kriz yillarinda artan
faktor fiyatlarindan dolay1 gergeklesen maliyet artiglar1 ve karsizlik yiiziinden yeni
yatirrmlarin yapilamamasi ve bu sebepten teknoloji diizeyinde herhangi bir artisin

gerceklesmemesi gosterilmistir (Aydeger, 2005).

Tiirkiye ekonomisinde toplam faktdr verimliligi ile ilgili yazilan yiiksek lisans
tezlerinden bir digeri Dilek Ozden’e aittir. “Tiirkiye 'de Toplam Faktor Verimliligi ve
Biiyiime” ismiyle 2005 yilinda yazilmistir. Calismanin amact 1973-2001 doneminde
hem Tiirkiye ekonomisinde hem de imalat sektoriinde TFV o6lglimii yapmaktir. Bu
amagla Solow’un iiretim fonksiyonundan yola ¢ikilarak {iretim faktorlerinin marjinal
etkinlikleri ve bdylece Tirkiye ekonomisine, imalat sektOriine ve imalat alt
sektorlerine ait TFV degerleri hesaplanmistir. Hesaplamalarda ayrica kamu ve 6zel
sektor ayrimi yapilarak caligma genisletilmistir. Sonug itibariyle; 6zellikle kimya -
petrol, komiir, kauguk ve plastik iirlinleri alt sektorii ve metal ana sanayiinin kamu
tarafinda meydana gelen TFV artiglari ile ilgili siirecte imalat sektorii TFV degerinde
artts gozlenmistir. Buna karsin Tiirkiye ekonomisinin TFV diizeyi ilgili yillarda
dalgal1 bir seyir izlemekle beraber genel itibariyle sabit bir egilime sahip olmustur.
Bunlara ek olarak; imalat sektoriinde emegin marjinal etkinligi yillara gore 6nemli
artiglar gostermesine ragmen, sermayenin marjinal etkinligi hemen hemen sabit
kalmistir. Bunun gerekgesi olarak da ¢alismanin Tiirkiye ekonomisinin kriz yillarina

denk gelen bir siireci incelemis olmas gosterilmistir (Ozden, 2005).

Tirkiye ekonomisinde toplam faktdr verimliligini konu edinen bir diger yiiksek
lisans tezi 2006 yilinda “Role of Macroeconomic Developments on Total Factor
Productivity in The Turkish Economy (1972-2003)” ismiyle Raif Can tarafindan
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yazilmistir. S6z konusu tezde Tirkiye Ekonomisinde 1972-2003 doneminde
makroekonomik gelismelerin TFV artis oramm nasil etkiledigi arastirilmistir. lgili
yillar ithal ikameci, ihracata doniik ve sermaye hareketlerinin serbestlesmesi sonrasi
stire¢ seklinde ii¢ alt doneme ayrilarak analiz genisletilmistir. Tahmin yontemi olarak
panel regresyon analizi kullanilan ¢aligsmada Tiirkiye ekonomisine ait istihdam, sabit
sermaye stoku ve GSYIH wverileri kullamlarak, iiretim faktdrlerinin marjinal
etkinlikleri ve ilgili yillar i¢in Tiirkiye ekonomisine ait TFV degerleri hesaplanmustir.
Hesaplanan bu TFV degerleri iizerinde makroekonomik degiskenlerin nasil bir rol
oynadiginin tespiti i¢cin de OLS regresyon analizine basvurulmustur. Nihayetinde;
reel kurdaki artisin TFV artisin1 negatif, ihracat, ara mali ithalati, kamu yatirimlar1 ve

cari agiktaki artislarin TFV artisim pozitif etkiledigi sonucuna ulasilmistir (Can,

2006).

Giirkan Calmasur tarafindan 2008 yilinda yazilan “/malat Sanayinde Toplam Faktor
Verimliligi: Erzurum Alt Bélgesi Uzerine Bir Uygulama” isimli yiiksek lisans tezi
Tiurkiye Ekonomisinde TFV ile ilgili firma bazinda yapilan ender ¢alismalardan
biridir. Erzurum — Erzincan — Bayburt illerini kapsayan bu g¢alisma s6z konusu bu
bolgenin imalat sektoriiniin TFV degerini hesaplamay1 amaglamistir. Bu amacla, bu
bolgede faaliyette bulunan 301 adet firmaya uygulanan anketler vesilesiyle bu
isletmelerin 2004-2007 donemine ait c¢ikti, isglicii ve sermaye stoku verileri
toplanmis ve panel veri analiziyle hem alt sektorlerin hem de imalat sektOriiniin
biitiintintin yillik ortalama TFV degerleri tahmin edilmistir. Ek olarak iller bazinda
hesaplanan TFV degerleri ile ¢alisma genisletilmistir. Sonucta ilgili bolge ve yillar
icin; imalat sektorii TFV artisina teknik etkinlik degisiminin pozitif, teknolojik
degisimin ise negatif etki ettigi, TFV degeri en ¢ok artan ilin Bayburt oldugu, TFV
degerinin en ¢ok 2006-2007 doneminde arttigi, TFV degeri en ¢ok artan sektoriin
motorlu kara tasitlar1 karoseri imalati; romork ve yar1 romork imalati alt sektori

oldugu ortaya konmustur (Calmasur, 2008).
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Seref Saygili, Cengiz Cihan ve Hasan Yurtoglu’na (2001) olan “Verimlilik ve
Biiyiime: Tiirkiye Ekonomisi Icin Ulke Karsilastirmali Bir Analiz” isimli galisma
Tiirkiye ekonomisinde toplam faktor verimliligi ile ilgili oncii arastirmalardan biridir.
1972-1997 donemini inceleyen bu calismada, Tiirkiye ekonomisinin TFV degerleri
hesaplanmis ve OECD iilkeleri ile karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Solow’un
iiretim fonksiyonu temelinde yapilan TFV hesaplamalarinda; iiretim degiskeni igin
iilkelerin GSYIH verileri, isgiicii degiskeni igin iilkelerin toplam istihdam verileri,
sermaye degiskeni icinse iilkelerin sabit sermaye stoku verileri kullanilmustir.
Calismanin en 6nemli katkisi, Tiirkiye ekonomisi i¢in sabit sermaye stoku verilerinin
olusturulmast hususunda gergeklesmistir. Ulkeler i¢in TFV artislarinin ekonomik
bliylimeye kaynaklik ettigi sonucuna varilan c¢aligmanin diger bulgulari; Tiirkiye
ekonomisinde TFV degerlerinin diger OECD iilkelerine kiyasla ciddi anlamda diisik
kaldigi, OECD ilkelerindeki durumun aksine Tiirkiye ekonomisindeki TFV
artiglarinin ekonomik biiylimeye diisiik oranlarda katki sagladig ve ilgili donemde

onemli bir artis gostermedigi seklinde 6zetlenmistir (Saygili ve digerleri, 2001).

Ertugrul Deliktas (2002), “Tiirkiye Ozel Sektor Imaldt Sanayiinde Etkinlik ve Toplam
Faktor Verimliligi Analizi” isimli c¢alismasinda 1990-2000 doneminde Tiirkiye
ekonomisi imalat sektoriinde verimlilik ve performans konusunu ele almistir. Bu
amagla calismada imalat sanayii alt sektorlerine ait 6zel sektor verileri kullanilarak,
Veri Zarflama Analizi ve Malmquist Verimlilik Endeksi yontemleriyle toplam faktor
verimliligi degisimi, teknik etkinlik diizeyi ve degisimi ve teknolojik degisme
hesaplamalar1 yapilmustir. Ilaveten, imalat alt sektorleri temelinde il ve bdlgeler arasi
yapilan karsilagtirmalar ile ¢alisma genisletilmistir. Ulasilan sonuglara gore; Tiirkiye
ekonomisi imalat sektoriinde 1990-2000 doneminde yillik ortalama %1.2°lik bir TFV
artig1 goriilmiistlir ve bu artisin biitliniiyle teknolojik gelismeden kaynaklandig: tespit
edilmistir. TFV degisimi bakimindan ortalama olarak en yiiksek performansa sahip
alt sektér Orman Uriinleri ve Mobilya Sanayii olurken, en diisiik performans Kimya -
Petrol, Komiir, Kauguk ve Plastik Uriinleri alt sektdriinde gdzlenmistir. Teknik

etkinlik degisimi, teknolojik degisim ve TFV degisimi bakimindan bdlgeler
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performanslarina gére Marmara, Akdeniz, Ege, Karadeniz, I¢ Anadolu, Giineydogu

Anadolu ve Dogu Anadolu seklinde siralanmistir (Deliktas, 2002).

“Financial Deregulation and Total Factor Productivity Change: An Empirical Study
of Turkish Commercial Banks” isimli ¢alismalarinda Thsan Isik ve M. Kabir Hassan
(2003) Malmquist toplam faktor verimliligi endeksini kullanarak Tiirkiye ekonomisi
bankacilik sektoriindeki verimlilik artisi, etkinlik degisimi ve teknik ilerlemeyi
incelemiglerdir. Donem olarak 1981-1990 arasi finansal sistemin yeniden
diizenlenmesi siirecini temel alan ¢alismada, Tiirkiye Bankalar Birliginden temin
edilen isgiicii, sermaye ve ddiing verilebilir fonlar verileri girdi olarak, kisa ve uzun
donem fonlar, riske gore diizeltilmis bilango disi kalemler ve diger gelir getiren
varliklar ise ¢ikti olarak kullanilmistir. Hesaplamalar neticesinde liberal ve rekabetei
olarak tamimlanabilecek ilgili donemde Tiirkiye ekonomisi bankacilik sektoriinde
onemli olglide TFV artislarinin gozlendigi sonucuna varilmistir. Bu artiglarin kaynagi
olarak ise teknik ilerlemeden ziyade etkinlik artiglar1 gosterilmistir. Etkinlik
artislarinin  kaynagi olarak ise Olgek genislemesinden ziyade dogru yonetim
uygulamalar1 vurgulanmistir. Bunlara ek olarak, yeni diizenlemeler sayesinde 6zel
bankalarin performans bakimindan kamu bankalar: ile aralarindaki ac¢ig1 kapatmaya

basladiklar1 ifade edilmistir (Isik ve Hassan, 2003).

“Rekabet Giicii Gostergeleri: Tiirk Imalat Sanayi Icin Veri Zarflama Analizi —
Malmquist Toplam Faktor Verimliligi Endeksi Uygulamast” isimli ¢aligma Tiirkiye
ekonomisinde 1998-2003 doneminde imalat sektoriinin TFV degisimleri ile
Tiirkiye’nin rekabet giicti arasindaki iliski arastirilmistir. Bu amagla ncelikle imalat
alt sektorlerine ait veriler kullanmilarak Malmquist TFV Endeksi yontemi ile alt
sektorler icin TFV degisim degerleri hesaplanmistir. Daha sonra ise hesaplanan bu
degerlerin Tiirkiye nin rekabet giicli izerindeki etkileri panel veri analizi ile tahmin
edilmistir. Bu analizde bagimli degisken olarak rekabet giiciinii temsilen reel doviz
kuru kullanilirken; bagimsiz degiskenler olarak ise TFV degisimlerinin yani sira

isglici maliyeti ve ihracat karlilik orami kullanmilmistir. Analizin imalat sanayiinin
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tiimi ve iki haneli alt sektorleri igin ayr1 ayr1 yapilmasiyla ¢alisma genisletilmistir.
TFV degisimini teknik etkinlikteki degisim ile teknolojik degisimin toplami olarak
tanimlayan Malmquist TFV Endeksi hesaplamalarina gore; 1998-2003 doéneminde
Tiirkiye ekonomisi imalat sektorii ve alt sektorlerinde TFV ortalama olarak
azalirken; sadece Metal ve Tasit alt sektorlerinde teknik etkinlik artis1 gozlenmistir.
Calismanin temel sorusu olan TFV degisimi ile rekabet giicti arasindaki iliski imalat
sektorliniin tiimii i¢in istatiksel olarak anlamsiz ¢ikarken, alt sektorler icin beklenenin
aksine negatif bir iliski tespit edilmistir. Buna karsin teknik etkinlik degisimi ile
rekabet giicli arasinda anlamli ve pozitif bir iliskinin varlig1 ortaya konmustur

(Kesbig ve digerleri, 2004).

“Ticaretin Serbestlesmesi ve Tiirkiye Imalat Sanayinde Toplam Faktor Verimliligi”
isimli ¢alismada 1980-2001 doneminde, 24 Ocak 1980 Kararlar1 ve 1989 yilindaki
32 sayihi KHK ile saglanan mal ve hizmet ticareti ve sermaye hareketleri
serbestlesmelerinin Tiirkiye ekonomisi imalat sektoriinde TFV degisimi lizerindeki
etkilerini arastirmaktadir. Bu amagla, imalat sektoriiniin ii¢ haneli alt sektorlerine ait
veriler kullanilarak Malmquist TFV Endeksi yontemi ile TFV degisim degerleri
hesaplanmistir. 1980-2001 donemi, 1980-1989 ve 1990-2001 seklinde iki alt doneme
ayrildiktan sonra; hem alt donemler itibariyle hem de ilgili donemin tiimii itibariyle
yapilan hesaplamalar ve karsilastirmalar ile calisma genisletilmistir. ilaveten,
Malmquist TFV Endeksi teknik etkinlik degisimi ile teknolojik degismeden olustugu
icin; TFV degisimi hesaplamalarina ek olarak alt sektorler temelinde bu ol¢iitlerin de
nasil degistigi hesaplanmistir. Biitlin bu hesaplamalar neticesinde, 1980-2001
doneminde Tiirkiye ekonomisi imalat sektdriinde TFV degisimi ve teknolojik
ilerleme wverileri ile ihracat ve ithalat arasindaki iliskiler Granger Nedensellik
Sinamasi ile test edilmistir. Ulasilan sonuglara gore; oncelikle imalat sektorii
ortalama TFV degerlerinde 1980-1989 doneminde artis, 1990-2001 doneminde
diislis, 1980-2001 doneminin biitiiniinde ise artis gézlenmistir. Ortalama teknolojik
ilerleme degerlerinde ise her lic donemde de artis tespit edilmistir. Ortalama teknik
etkinlik degerlerinde ise sadece 1980-1989 doneminde artis, diger iki donemde ise

diisiis gergeklesmistir. Bu sonuglara ek olarak; 1980-2001 doneminde Tiirkiye
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ekonomisi imalat sektoriinde ihracattan TFV artisina ve teknolojik ilerlemeye dogru
pozitif bir nedensellik s6z konusuyken, TFV artis1 ve teknolojik ilerlemeden ihracata
dogru herhangi bir iliski tespit edilmemistir. Ayrica, ithalat ile hem TFV degisimi
hem de teknolojik ilerleme arasinda karsilikli bir nedensellik ortaya ¢ikmistir.
Tirkiye ekonomisinde serbestlesme doneminde TFV artisinin ihracata pozitif bir
katki saglamamis olmasi katma deger ve rekabet bakimindan ciddi sorunlara isaret
ederken, ithalatin TFV artisim1 hizlandirmis olmasi da Tirkiye’nin ilgili siiregte

teknoloji ithal etmeye devam ettiginin géstergesi olmustur (Aytemiz, 2006).

“Tekstil ve Gida Sektoriinde Etkinlik Olciimii: VZA — Malmquist TFP Endeksi
Uygulamasi” isimli ¢alismada, Tiirkiye ekonomisinde 2000-2002 doneminde tekstil
ve gida sektorlerinde faaliyette bulunan firmalar verimlilik ve etkinlik bakimindan
incelenmistir. Calisma, 6zellik firma bazli TFV hesaplamalari yapmasi bakimindan
one ¢ikmaktadir. Bu hesaplamalarda Malmquist TFV Endeksi yontemi kullanildigi
icin; firmalarin 1ilgili donemdeki teknik etkinlik degisimleri, Ol¢ek etkinligi
degisimleri, teknolojik degisimleri ve TFV degisimleri tespit edilebilmistir.
Calismada ulasilan sonuglara gore; Tiirkiye ekonomisinde 2000-2002 déneminde
hem tekstil hem de gida sektoriinde TFV diislisii gerceklesirken, gida sektoriindeki
azalma tekstil sektoriindeki azalmaya kiyasla daha fazla olmustur. Teknik etkinlik ve
Olcek etkinligi bakimindan ise her iki sektorde de artis gdzlenirken, her iki 6lgek icin
tekstil sektortindeki artislar daha ytiksektir. Teknolojik degisim bakimindan ise her
iki sektorde de diisiis gergeklesmisken, gida sektoriindeki diisiis daha yiiksektir.
Calismada ulasilan bu sonuglar sayesinde Tiirkiye ekonomisinde 2000-2002
doneminde ortaya cikan krizlerin firmalara ait verimlilik ve etkinlik degerleri ile
sektorel degerler tizerindeki etkilerini gormek miimkiin olmusken; incelenen firma
sayisinin azligi calismanin en 6nemli eksikligi olarak ifade edilmistir (Percin ve

Ustasiileyman, 2007).

“Sources of Long-term Economic Growth for Turkey, 1880-2005” isimli galigsma

1880-2005 donemi gibi uzun bir silireci incelemesi bakimindan One ¢ikan
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arastirmalardan biridir. Tiirkiye ekonomisi hakkinda s6z konusu bu siireci olusturan
tarthsel olaylar ve politikalarin yon verdigi bir biiyiime muhasebesi 0rnegi bu
calismanin temel konusu olarak belirtilmistir. Toplam faktér verimliliginin
bliylimeye olan katkis1 ise en onemli alt basliklardan biri olarak dikkat ¢gekmektedir.
S6z konusu bu katkinin, gelismis iilkelerdeki %50’lere varan oranlara kiyasla
oldukg¢a diisiik oldugu hesaplanmistir. Buna ek olarak Tiirkiye ekonomisinde TFV
arisginin da gelismis tlkelere kiyasla oldukga diisiik seyrettigi ifade edilmistir.
Ekonomik biiyiimenin 6zellikle 1930°dan sonraki donemde sermaye birikiminden
kaynaklandigr calismanin Onemli sonuglarindan biridir. Yapisal olarak tarim
sektoriinden verimliligi yiliksek olan sektorlere gecisin yavas seyretmis olmasi da
ilgili donemdeki diisiik biiylime oranlarmmin dikkate deger sebeplerinden biri
olmugtur. S6z konusu bu sonuclarin ardindaki sebepler olarak ise beseri sermaye
seviyesinin distkligi, etkin olmayan makroekonomik politikalar ve kurumsal

yapinin olusturulamamasi gosterilmistir (Altug ve digerleri, 2008).

“Toplam Faktor Verimliligi, Hesaplanmas: ve Biiyiime Iligkisi: Collins Bosworth
Varyans Ayristirmast” isimli ¢calismada 1968-2006 doneminde Tiirkiye ekonomisinin
genelinde toplam faktor verimliligi hesaplamasi yapildiktan sonra TFV degerlerinin
ekonomik  biliylimeyi nasil etkiledigi arastirilmistir.  TFV  degerlerinin
hesaplanmasinda En Kiiciik Kareler regresyonu, biiylime iizerindeki etkinin
analizinde ise Collins Bosworth Varyans Ayristirmast yontemi kullanilmistir.
Calismanin ulastigr ilk sonuclar Tirkiye ekonomisinde ilgili donemde iiretim
faktorlerinin marjinal etkinlikleri ile ilgilidir ve emek, beseri sermaye ve fiziki
sermaye stoku seklinde belirtilen bu faktorler i¢in s6z konusu degerler sirasiyla 0.58,
0.03 ve 0.46 olmustur. Takip eden sonuglara gore ise; marjinal etkinlik degerlerinin
de isaret ettigi gibi Olcege gore sabit getiri varsayimi altinda hesaplanan TFV
degerleri 1968’den 2006’ya kadar dalgali bir seyre sahip olmakla birlikte 6nemli bir
artig egilimi gdstermistir. Collins Bosworth Varyans Ayristirmasina dayanan nihai
sonuglara gore ise, Tirkiye ekonomisinde 1968-2006 donemindeki ekonomik
bliylimeye TFV artisinin katkis1 %30 civarinda gergeklesmistir (Vergil ve Abasiz:
2008).
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“Gegis Ekonomileri ve Tiirk Tarim Sektoriinde Etkinlik ve Toplam Faktor Verimliligi
Analizi (1992-2004)” isimli ¢aligmada Tiirkiye ekonomisinde 1992-2004 doneminde
tarim sektoriiniin verimlilik ve etkinlik analizi yapilmistir. Yontem olarak Malmquist
TFV Endeksi kullanildig1 i¢in tarim sektoriintin ilgili yillardaki teknik etkinlik
degisimi, teknolojik degisim ve TFV degisimi degerleri hesaplanabilmistir. Bu
degerlerin, gec¢is ekonomileri olarak tabir edilen iilkelerin ortalama degerleriyle
kiyaslanmasi yoluyla calisma genisletilmistir. Sonuclar itibariyle; 1992-2004
doneminde tarim sektoriinde teknik etkinlik degisimi bakimindan Tirkiye ile gecis
ekonomilerinin ortalamasi arasinda herhangi bir farklihik ortaya ¢ikmamisken,
Tirkiye’nin teknolojik degisim ve TFV degisim degerleri gegis ekonomilerinin bu
Olceklerdeki ortalama degerlerinin altinda kalmistir. Buna ragmen, bu donemde
Tirkiye ekonomisi tarim sektoriinde olgek etkinliginden kaynaklanan toplam faktor

verimliligi artis1 tespit edilmistir (Aver ve Kaya, 2008).

Fatma Lorcu (2010), “Malmquist Toplam Faktor Verimlilik Endeksi: Tiirk Otomotiv
Sanayi Uygulamas:” isimli c¢aligmasinda, Tiirkiye ekonomisinde 2003-2007
doneminde otomotiv sektoriinde TFV hesaplamalar1 yapmistir. Calismada firma bazli
veriler Malmquist TFV Endeksi yontemi ile analiz edildigi icin, s6z konusu
hesaplamalar degisim oranlar1 tizerinden ifade edilmistir. Firmalar ve yillar itibariyle
yapilan karsilastirmalarla da calisma genisletilmistir. Ulasilan sonuglara gore;
Tiirkiye ekonomisi otomotiv sektoriinde 2003-2007 déneminde teknik etkinlik her y1l
artis gosterirken, en yiiksek artis 2005-2006 déneminde kaydedilmistir. ilaveten,
teknolojik degisimin sadece 2003-2004 doneminde pozitif oldugu tespit edilmistir.
Malmquist TFV Endeksinde teknik etkinlik degisimi ile teknolojik degisimin
geometrik ortalamasi olarak ifade edilen TFV degisim degeri ise sadece 2003-2004
doneminde pozitif olurken, diger yillardaki diistislere ragmen 2003-2007 déneminde

otomotiv sektoriinde TFV ortalama olarak artmistir (Lorcu, 2010).

“Tiirkiye Imalat Sanayinde Toplam Faktér Verimliligi ve Beseri Sermaye Iliskisi”

isimli caligmada Tiirkiye ekonomisinde 1995-2001 doneminde TFV ile beseri
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sermaye arasinda nasil bir iliski oldugu arastirilmistir. Bu amagcla, oncelikle Tiirkiye
ckonomisi imalat sanayiinin 2 haneli alt sektorlerinden 21 tanesine ait veriler
kullanilarak Malmquist TFV Endeksi yontemiyle yillara gére TFV degisim oranlari
hesaplanmistir. Daha sonra, hesaplanan bu degerler ile beseri sermaye gostergeleri
olarak tamimlanan ve yiiksek, orta ve diisiik olmak fiizere {i¢ diizey ile belirtilen
nitelikli emek degiskenleri arasindaki iliski panel veri analizi ile incelenmistir. Alt
sektorlerin teknoloji yogunlugu bakimindan yiiksek ve orta diizey seklinde ikiye
ayrilmasiyla analiz genisletilmistir. Calismanin ilk asamasinda yliksek diizeyde
nitelikli emek bagimsiz degiskeni ile TFV degisimi arasinda herhangi bir iligki tespit
edilememistir ve bu yiizden bu bagimsiz degisken modelden ¢ikarilmistir. Bunun
nedeni olarak ise, Tiirkiye’de AR-GE harcamalarinin gelismis tilkelere kiyasla diisiik
ve emek faktoriinliin sermaye faktoriine kiyasla daha ucuz olmasi gosterilmistir.
Nihayetinde, Tirkiye ekonomisinde teknoloji yogunlugu fark etmeksizin biitiin
imalat alt sektorlerinde TFV degisimi ile beseri sermaye arasinda anlamli ve pozitif

bir iliskinin varlig: tespit edilmistir (Ozcan, 2011).

“Tiirkiye Imalat Sanayinde Toplam Faktor Verimliligi ve Uzun Dénem Biiyiime
Hiskileri” isimli c¢alismada, 1963-1998 doneminde Tiirkiye ekonomisi imalat
sektdriine ait katma deger, sermaye stoku, is¢ilik saati ve isgiiciine yapilan 6demeler
verileri marifetiyle TFV hesaplamalar1 yapilmistir. Solow’un liretim fonksiyonunun
is¢1 basina diisen veriler lizerinden ifade edilen sekliyle yapilan bu hesaplamalar
sayesinde hem donemler arasi, hem de 0zel kesim ile kamu kesimi arasi
karsilastirmalar yapilmigtir. S6z konusu bu hesaplamalar ve karsilastirmalar
sayesinde imalat alt sektorlerinde, sermaye birikim hiz1 ve toplam faktor verimliligi
artiglarinin katma deger biiylime oram iizerindeki etkilerini test etmek miimkiin
olmustur. Granger nedensellik sinamasi ve Kisitsiz VAR yaklasimu ile yapilan testler
neticesinde, Tirkiye ekonomisi imalat alt sektorlerinde ilgili donemlerde sermaye
birikim hizi ve TFV artislarinin katma deger {izerinde artis etkileri ortaya
cikarmadig sonucuna ulasilmistir. Bunlara ek olarak, TFV hesaplamasinda
kullanilan yontemin eksiklikleri ve veri setinin darligindan dolay1 ulasilan bu

sonuglara ihtiyatla yaklasilmasi gerektigi ifade edilmistir (Ates, 2012).
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Tuncay Serdaroglu (2013) “Tiirkiye'de Finansal Ac¢iklik ve Toplam Faktor
Verimliligi” 1isimli c¢aligmasinda 1980-2011 doneminde Tiirkiye ekonomisinde
toplam faktor verimliligi ile finansal serbestlesme arasindaki iliskiyi arastirmistir. Bu
amagla, oncelikle ilgili dénemde Tiirkiye ekonomisinin geneline ait GSYIH,
isttihdam ve sabit sermaye stoku verileri kullanilarak TFV degerleri hesaplanmistir.
Sonrasinda ise hesaplanan bu degerlerin; finansal acgiklik, beseri sermaye, AR-GE,
ticari agiklik, ihracat, dogrudan yabanci yatirimlar, net kredi hacminin GSYiH’ya
orani, hukukun {istlinliigli ve makroekonomik istikrar gostergelerinden nasil
etkilendigini regresyon analizi ile irdelenmistir. Bu sekilde; Tiirkiye’de toplam faktor
verimliligindeki artislarin belirleyicileri olarak dogrudan yatirimlar, beseri sermaye,
makroekonomik istikrar ve finansal gelismiglik gosterildikten sonra, finansal
acikligin ilgili donemde Tiirkiye ekonomisi TFV seviyesini pozitif olarak etkiledigi

tespit edilmistir (Serdaroglu, 2013).

“Malmquist Toplam Faktor Verimlilik Endeksi: Tiirk Sigorta Sektorii Uygulamasi”
isimli ¢alisma 2006-2010 doéneminde Tiirkiye ekonomisi sigorta sektdriinde TFV
degisimleri konusunu ele almistir. Bu amagla sigortacilik sektoriinde faaliyette
bulunan 23 sirkete ait 6z kaynaklar, toplam aktifler, alinan primler, donem net kar1
ve teknik kar verileri kullanilarak Malmquist TFV endeksi yontemiyle TFV degisim
oranlar1 hesaplanmistir. Yillara gore yapilan karsilastirmalarla da calisma
genisletilmistir. Ulasilan sonuclara gore; incelenen sirketlerden sadece li¢ tanesinde
ortalama olarak TFV artis1 gozlenirken, sektoriin genelinde teknik etkinlik azalisi
tespit edilmistir. Ilaveten, sektoriin saf etkinlik degerleri ilgili dénemde sabit
seyrederken, Olgek etkinligi degerlerinde ortalama olarak artis gdzlenmistir. Yillara
gore yapilan karsilastirmalar neticesinde ise Malmquist TFV endeksi degerleri
bakimindan en etkin dénemin 2008-2009 dénemi oldugu ifade edilmistir (Akhisar ve
Tezergil, 2014).

Ozlem Fikirli ve Ahmet Kibar Cetin (2015), “Ar-Ge Sermaye Birikiminin Toplam
Faktér Verimliligine Etkisi: Tiirkive Ornegi” isimli g¢aligmalarmda 1990-2013
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doneminde Tiirkiye ekonomisinde AR-GE sermaye stokunun TFV iizerindeki
etkilerini incelemislerdir. Toplam AR-GE sermaye birikiminin kamu, o6zel ve
tiniversite AR-GE sermaye birikimleri seklinde tice ayrildig1 ¢alismada, s6z konusu
degiskenler arasindaki iliski ARDL smir testi yontemi kullanilarak egbiitiinlesme
testi iizerinden gozlemlenmistir. Sonug olarak ise, Tiirkiye ekonomisinde AR-GE
sermaye stokunu olusturan ii¢ bilesenin de TFV iizerinde anlamli bir etkisinin
olmadigi ortaya konmustur. Gelismis iilkeler hakkinda yapilan benzer ¢alismalar ile
ortiismeyen bu sonucun gerekgeleri olarak Tiirkiye’de AR-GE harcamalarinin diisiik
seyretmesi, ileri teknoloji sektoriiniin gelismemis olmasi ve tlkeler arasi yapisal ve
kurumsal farkliliklar gosterilmistir. Coziim Onerileri ise; AR-GE’ye yonelik egitim,
yatirim ve finansal desteklerin artirilmasi ve inovasyon amacli kurumsal yapinin

olusturulmast seklindedir (Fikirli ve Cetin, 2015).

Cem Isik (2016), “Tiirkive'de Toplam Faktor Verimliligi ve Ekonomik Biiyiime
Iliskisi” isimli ¢alismasinda 1990-2014 dénemini incelemis ve bu donemde Tiirkiye
ekonomisinde TFV ile ekonomik biiylime arasinda herhangi bir iliski olup
olmadigin1 arastirmistir. Bu amagla lineer azalan kareler yontemi ile nedensellik
analizi yapmustir ve s6z konusu bu iki degisken arasinda anlamli bir lineer iliskinin
varligimi tespit etmistir. Bu iligkinin yoniinii ise, Tirkiye ekonomisinde ilgili
donemde TFV artisitnin ekonomik biiyiimeye kaynaklik ettigi seklinde ortaya
koymustur. Bu sonucun gerekgesini ise; teknolojik yetersizlik, 6l¢ek ekonomilerinin
olusmamasi, nitelikli isgiicii ve liretim siireclerindeki eksiklikler seklinde belirtmistir

(Isik, 2016).

“Tiirkiye 'de Para Politikast ve Toplam Faktor Verimliligi” isimli ¢alismada 1970-
2014 doneminde Tiirkiye ekonomisinde M2 para arzi ile TFV diizeyi arasindaki iligki
irdelenmistir. Bu iki degisken arasinda yapilan Hacker ve Hatemi-J (2012) bootstrap
nedensellik testi ile M2 ile TFV arasinda bulunan ¢ift yonlii nedensellik iligkisi

ortaya konmustur. Buna gore ilgili donemde Tiirkiye ekonomisinde para arzindaki
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artislar TFV iizerinde pozitif bir etki ortaya ¢ikarirken, TFV artislar1 da GSYTH artis

tizerinden M2’yi artiran bir etki olusturmustur (Cengiz ve digerleri, 2016).

“Kriz Donemlerinde Tiirk Bankacilik Sektoriiniin Toplam Faktor Verimlilik
Degisimi” isimli c¢alisma 1990-2012 doneminde faaliyette bulunan mevduat
bankalarina ait verileri kullanarak Tiirkiye ekonomisi bankacilik sektoriinii verimlilik
bakimindan incelemistir. Aracilik ve karlilik olmak iizere iki yaklasim altinda
yapilan bu ¢alismada yontem olarak Malmquist Verimlilik Endeksi kullanilmigtir.
Buna ek olarak calismanin ikinci asamasinda, Tiirkiye ekonomisi bankacilik
sektoriiniin TFV diizeyi lizerinde; banka 0l¢egi, kredi mevduat orani, 6z kaynak
karliligi, aktif karliligi, takipteki kredilerin toplam aktiflere ve toplam kredilere orani,
faiz orani, doviz kuru, enflasyon orani ve biliylime oram1 gibi degiskenlerin ne tiir
etkilerinin oldugu regresyon analizi yontemi ile ortaya konmustur. Calismanin
ulagtigi sonuglara gore, 1990-2012 doneminde Tiirkiye ekonomisi bankacilik
sektoriinde toplam faktdér verimliligi kriz yillarinda azalirken kriz sonrasi yillarda
artis gostermistir. Karlilik yaklasimina gore 6z kaynak karlihigi, aktif karlilig,
enflasyon orani ve biliylime orani degiskenleri bankacilik sektorii TFV degerini
pozitif yonde etkilemektedir. Aracilik yaklasimina gore ise bankacilik sektori TFV
degeri lizerinde mevduatin krediye doniisiim orani, takipteki kredilerin toplam
kredilere orani, aktif karliligi ve biiylime orami degiskenlerinin etkileri pozitif; 6z
kaynak karliliginin etkisi ise negatif olmustur. 1994 ve 2001 krizlerinde yerel
bankalar yabanci bankalara kiyasla daha fazla bir TFV kaybi yasamisken; 2008
krizinde yabanci bankalarda TFV kaybi, yerli bankalarda ise TFV artis1 gozlenmistir
(Onen ve digerleri, 2016).
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2. DISA ACILMA SURECINDE TURKIYE EKONOMISINDE
TOPLAM FAKTOR VERIMLILIGI ARTISININ KAYNAKLARI

Calismanin bu boliimiinde, Tiirkiye ekonomisinde 24 Ocak 1980 Kararlarn ile
baglayan ihracata doniik sanayilesme ve disa agilma siirecinde toplam faktor
verimliligi artisina nelerin kaynaklik ettigi arastirilacaktir. Bu amagla; Tiirkiye
ekonomisinin disa acilma siireci ana hatlariyla anlatildiktan sonra, bu donemde
ekonominin geneline ait TFV seviyesi ve artislari ile bu artislarin kaynag olabilecek
ekonomik gostergelerin nasil bir seyir izledikleri ortaya konacaktir. Bunlar1 takiben;
ilgili siiregte Tiirkiye ekonomisinde TFV artisinin kaynaklarini belirleyebilmek
adina, bolim iginde irdelenen degiskenler kullanilarak zaman serisi analizi

yapilacaktir.

2.1. Disa A¢ilma Siirecinde Tiirkiye Ekonomisi

Lozan Antlasmasi’nin ilk bes yildaki baglayici giimriik mevzuati hiikiimlerinin
ortadan kalmasiyla birlikte, 1923 yilinda toplanan izmir Iktisat Kongresi’nde
temelleri atilan karma ekonomi modeli 1930 yili baslarindan itibaren uygulamaya
konulmustur. Hem 1929°daki Biiyiik Buhran’in biitiin iilke ekonomilerine yayilan
tesiri, hem de devletin dis ticareti diizenleme yetkisine kavugmasi ile tercih konusu
olan korumaci politikalar, II. Diinya Savasi sonrasi diizenin etkisiyle ilan edilen 7
Eyliil 1946 Kararlarina kadar agamali olarak yiiriirliige girmistir. 7 Eyliil Kararlari ile
baglayan disa agilma siireci ise Ozel kesimin ekonomik etkinliginin artmasi,
kentlesme oraninin yiikselmesi, IMF ve Diinya Bankasi tiyelikleri gibi deneyimler ile
serbest piyasa ekonomisine gecisin sinyallerini verse de, dis bor¢ kaynakli 1958
Krizi ile nihayetlenmistir. Kriz sonrasi siyasi ve toplumsal hayattaki Onemli
gelismelerin golgesinde gecen arayis donemini takiben 1963 yilinda 1. Bes Yillik

Kalkinma Plan1 ilan edilmistir. Ithal ikamesine doniikk planli sanayilesme
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politikalarinin uygulandigir 1963 — 1980 donemi ise 24 Ocak 1980 Kararlan ile

omriinii tamamlamistir (Balkanli, 2004).

2.1.1. 24 Ocak Kararlar ve 1980-1990 Donemi

Doviz darbogazi, siirekli diisen yatirrm orami ve iiretim artis hizi ve siirekli artan
enflasyon orami gibi makro iktisadi dengesizliklerin neticesinde 24 Ocak 1980°de
ilan edilen program, serbest piyasa ekonomisi sartlarini temel alarak ihracata doniik
sanayilesmeyi hedefleyen bir ekonomik istikrar programidir. Bu dogrultuda iktisadi
serbestlesme, Ozellestirme, kamu harcamalarinin azaltilmasi, vergi indirimleri,
tasarruflarin artmasi ve yatirimlarin hizlanmasi, lilkeye doviz kazandiracak bir dis
ticaret rejimi, enflasyonun diisiiriilmesi, sermaye piyasalarinin diizenlenmesi, enerji
sorununun ortadan kalkmasi ve satin alma giicliniin artmasi yoniinde politikalar

uygulanmistir (Kazgan, 2013: 101-110).

25 Ocak 1980 tarih ve 16880 miikerrer sayili Resmi Gazete’de yaymlanan 24 Ocak
1980 Kararlarinin ana hatlar1 su sekilde siralanabilir: Tiirk Liras1 devaliie edilerek
dolar kuru giinlik olarak ilan edilmeye baslanmustir. Ithalat ve ihracatin
serbestlesmesi yolunda adimlar atilmis ve dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini
artiracak tesvikler uygulanmistir. Piyasa ekonomisi sartlarinin olusturulmasi adina
devletin iktisadi faaliyetleri azaltilmistir. Enerji ve wulastirma haricindeki
sektorlerdeki devlet destekleri kaldirilmis ve tarim sektoriindeki devlet alimlari
azaltilmistir. Yurtdisi miiteahhitlik hizmetlerine verilen destekler ile kar transferleri
tesvik edilmistir. 24 Ocak 1980 Kararlarinin temel amaglarini ise su sekilde
siralanabilir: Enflasyonun diisiiriilmesi, isttihdamin artirilmasi, dis ticaret acgiginin
kapatilmasi, tesvik politikalar1 ile ihracata yonelik sanayilesmenin saglanmasi ve
thracatin artirilmasi, vergi reformuyla adil bir vergi sistemi olusturularak biitce
gelirlerinin artirilmasi, kamu iktisadi tesebbiislerinin zarar eden yapidan kurtarilmasi,

faiz serbestisi ile tasarruflarin artiritlmasi, yabanci sermaye girislerini tesvik ederek
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yatirimlarda artig saglanmasi, fiyat belirleme siireglerinde piyasa kosullarinin hakim
olmasi ve boylece devletin ekonomide sadece diizenleyici bir rol alarak iktisadi

faaliyetlerini azaltmasi (Tiileykan ve Bayramoglu, 2016: 405-406).

Tiirkiye ekonomisi i¢in karma ekonomi anlayisinda piyasa ekonomisine gegis gibi
¢ok temel bir doniisiimii ifade eden 24 Ocak Kararlarinin kisa vadeli sonugclari;
biliylime oraninin artmasi, tarim sektoriiniin milli gelir i¢indeki payinin azalmasindan
kaynaklanan 1issizlik oramin artmasi, enflasyonun kontrol altina alinmasi, kamu
harcamalarinin ve kamu gelirlerinin milli gelir i¢indeki paymin azalmasi, ihracatin
artmasi ve dis ticaret agiginin kapanmasi seklinde ger¢eklesmistir. Buna mukabil orta
ve uzun vadede hem genisletici para ve maliye politikalarinin enflasyonist etkisi,
hem iktisadi bliylimede issizlik oranini asag1 ¢ekecek kadar yliksek bir performansin
gosterilememesi, hem de dizginlenemeyen biitge agiklar1 sebebiyle ekonomide kalici
bir istikrarin saglanabilmesi miimkiin olmamistir. Bu donemde diinya ekonomileri
arasinda popiiler olan arz yonlii iktisat politikalarmin Tiirkiye’de basarisiz bir sekilde
uygulanmasi neticesinde ve bilhassa biit¢e agiklarinin katlanarak artmasiyla, istikrar
programu ilan edilerek ¢ikilan yol 8 y1l sonra yiiksek enflasyon, diisiik reel yatirimlar,
yiiksek faiz oranlari, i¢ ve dig borg artislart gibi ciddi makroekonomik dengesizlikler
ile sonuglanarak yeni bir krize kap1 aralamustir. 1988 yilinda yasanan iktisadi kriz
neticesinde daraltici para ve maliye politikalarindan olusan ve ayni1 zamanda ihracati
tesvik etmeye ve ithalati kisitlamaya yonelik bir takim tedbirler alinmistir. Bu
tedbirlerin yan etkileri 6zellikle faiz oranlarinda kendini gostermis ve bdylece 6zel
kesim yatirimlart olumsuz etkilenmistir. 1989 yilinda yayimlanan 32 sayili KHK ile
1983°te baslatilan sermaye hareketlerinin serbestlesme siireci nihayete erdirilerek, dis
aciklarin finansmaninda yiiksek faiz oranlari sayesinde ¢ekilen kisa vadeli sermaye
girislerinin kullanilmasina imkan saglanmistir. Kisa vadeli sermaye hareketlerinin
serbestlesmesi lilke iginde doviz arzini artirarak yerli paranin deger kazanmasina
neden olmustur. fhracati sekteye ugratip ithalati ucuzlatan bu durum, dis ticaret
dengesini ve dolayisiyla reel sektor lizerinden liretim ve istihdami olumsuz yonde

etkilemistir (Kaya, 2013: 9-14).
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24 Ocak Kararlarinin kisa ve orta vadeli sonuglar1 ¢ergevesinde sekillenen Tiirkiye
ekonomisinin 1890-1990 doénemi 6nemli iktisadi gelismelere de sahne olmustur.
1970’11 yillarda tasarlanmip 1980°li yillarda kapsam ve misyonu genisletilen
Giineydogu Anadolu Projesi dahilinde 4 Kasim 1983°te Atatiirk Baraji’nin temeli
atilmigtir. Tarimsal sulama ve enerji liretimi temelinde planlanan bu projeyle, bunlara
ek olarak diger sektorlere de yayillan olumlu etki sayesinde bolgesel bir
sosyoekonomik doniisiim hedeflenmistir. 1984 yilinda ilan edilen 233 sayili KHK ile
giindeme gelen ozellestirme faaliyetleri 2000’11 yillara kadar gesitli diizenlemelere
tabii tutulmustur. Bu diizenlemelerdeki temel amaclar ise piyasa ekonomisi
sartlarmin gegerli olmasi sayesinde verimlilik ve kalite artisinin saglanmasi, sermaye
piyasalarmin gelisip derinlesmesi ve devlet biitgesi gelirlerinin artirilmasi
seklindedir. Ancak, plan ve uygulamalardaki eksiklikler nedeniyle 2000’11 yillara
kadar oOzellestirme hususunda kayda deger bir basar1 elde edilememistir. Gog
hareketleri neticesinde 1960’11 yillarda baslayan kentlesme sorunlarina karsi 1984
yilinda Toplu Konut Yasasi ¢ikarilmistir. 2985 sayili bu yasa ile konut yapimi ile
ilgili usul ve esaslarin diizenlenmesinin yani sira, konut ihtiyaclarinin karsilanmasi
ve ingaat sektOriiniin gelistirilmesi amaclanmistir. Bu amaclara biitge dis1 kaynaklar
ile ulagmanin hedeflenmesi sayesinde 6zel sektdr ve kooperatifgilik marifetiyle konut
tiretimi hizlanmstir. 1985 yilinda yiiriirlige giren Katma Deger Vergisi Kanunu ile
bir yandan sanayicinin vergi yiikiiniin azalmasiyla yatirim ve ihracatta artis
kaydedilmesi hedeflenirken, 6te yandan vergi hasilatinin artmasi ve vergi adaletinin
temini amaglanmistir. Uygulama da ise; KDV’nin toplam vergi gelirleri igindeki
paymnin siirekli artmasi, Ozel Tiiketim Vergisi gibi ek vergilerin getirilmesi ve gelir
vergisi c¢ercevesinde bir vergi reformu gergeklestirilmemesinden dolayr istenen
sonuglara ulasilamamaistir. 1988 yili igerisinde petrol fiyatlarina yapilan ve toplamda
%100’1 agsan zamlar neticesinde tiretim maliyetlerinde ve bunun sonucu olarak nihai
tilketim tritinlerinin fiyatlarinda ciddi artislar gergeklesmistir (Alpay ve Alkin, 2017:
155-176).

1980-1990 doneminde Tiirkiye ekonomisinin makroekonomik performansini

gorebilmek icin gayri safi yurti¢i hasila, issizlik, enflasyon ve biitge acig1
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gostergelerinin nasil bir seyir izledigini incelemek gerekmektedir. Bu sekilde, ilgili
donemde alman kararlarin ve meydana gelen iktisadi gelismelerin etkilerini

gorebilmek de miimkiin olacaktir.

Grafik-1 1980-1990 Déneminde GSYIH (2011 Fiyatlariyla, Milyon $)
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1980-1990 déneminde Tiirkiye ekonomisine ait GSYIH degerlerinin izledigi seyir
Grafik-1"de gorilmektedir. 2011 yili fiyatlariyla reel olarak ifade edilen degerlere
gore, ilgili dosnemde GSYIH siirekli bir artis egilimi gdstermistir. Ozellikle 1987 ve
1990 yillarindaki %9’u asan artiglar ve 1989 yilindaki durgunluk dikkate degerdir.
Reel GSYIH degerinin siirekli arttigi bu dénemde yillik ortalama artis %5.25 olarak
kaydedilmistir.
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Grafik-2 1980-1990 Doneminde issizlik Oram (Yiizde)
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Grafik-2’de goriildiigii tizere, 1980-1990 déneminde Tiirkiye ekonomisinde issizlik
oranlar1 %7 ile %9 arasinda dalgalanan bir seyir izlemistir. 1982-1985 dénemindeki
azalig egilimine ragmen, 1986’dan 1989’a kadar siirekli artan issizlik oran1 10 yillik

stirecte yillik ortalama %7.8 degerini almistir.

Grafik-3 1981-1990 Doneminde Enflasyon Orani (Yiizde)
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Tiirkiye ekonomisinde tiiketici fiyatlar1 endeksinin (TUFE) 1981-1990 déneminde
oldukca dalgali bir artis egilimi gosterdigi Grafik-3’te goriilmektedir. Asirt enflasyon
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olarak tanimlanan c¢ift haneli degerler alan TUFE, 1982 ve 1989 yillarindaki
diigiislere ragmen, oOzellikle 1984 ve 1988 yillarindaki yiliksek oranli artiglar

neticesinde ilgili donemde yillik ortalama %46 olarak kaydedilmistir.

Grafik-4 1980-1990 Doneminde Biitce A¢ig1 (Yiizde)
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Grafik-4’te gorildiigi tzere, 1980-1990 doneminde Tiirkiye ekonomisinde denk
biitce hedefine donem ortasinda ulasildigi halde, donem basindaki biitgce acig
seviyesine donem sonunda geri dontilmiistiir. 1981-1985 yillar1 arasindaki diistik
oranli degerlere ragmen, biitge acig1 10 yillik siirecte yillik ortalama %?2.1 olarak
kaydedilmistir. Ozetle, 1980-1990 déneminde Tiirkiye ekonomisine ait makro
ekonomik gostergelere gore, GSYIH hasila biiyiimesinde reel olarak bir basar
kaydedildigi goriilmekle birlikte; issizlik, enflasyon ve biit¢ce acigi sorunlari ile

miicadelede basarisiz olunmustur.

2.1.2.1991-2001 Donemi ve Kriz Yillar1

Krizler ve tedbirler sarmalinda gegen yillar neticesinde gelinen 1994 senesinde; bir

tirlii giderilemeyen biitce aciklar1 ve disiiriillemeyen enflasyon orani, tasarruf
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oraninin diisiik seyri, reel faiz oranlarmin yiiksek seviyelerde kalmasiyla maliyeti
artan i¢ borglanma gibi makroekonomik etkilere doviz agik pozisyonunun
giderilememesi de eklenince Tiirkiye ekonomisi yeni bir kriz ile karsi karsiya
kalmistir. Bu seferki krizin digerlerinden farki ise makro iktisadi dengesizliklere ek
olarak finansal nedenlerin de krizin patlak vermesinde etkili olmasidir. S6z konusu
bu bunalima karg1 hitkiimet; kamu agiklarin1 azaltmak, finansal piyasalardaki dengeyi
saglamak, ihracati tesvik etmek, dis ticaret agigim1 kapatmak, biit¢ce agiklarini
gidermek ve piyasa ckonomisi sartlarinin etkinligini artirmak amaciyla 5 Nisan
Kararlarini ilan etmistir. (Ardig, 2004: 145-154)

Temelde enflasyonu diisiirmeyi amacglayan 5 Nisan Kararlari; hem sadece maliye
politikasina odaklanmis olmasi gibi kendi i¢inde barindirdig1 eksikliklerden, hem de
siyaseten giivenilir olmaktan ¢ikmis bir hiikiimet tarafindan uygulanacak olmasindan
dolay1 baz1 makroekonomik gostergeleri kriz dncesi seviyelerine ¢ekmek disinda bir
basar1 elde edememistir. Basarisizlik olarak nitelendirilebilecek bu sonuca; para
politikast araglarinin etkin bir sekilde kullanilmamis olmasi, kamuoyunun politik
acidan olumsuz olan beklentilerinin iktisadi aktorleri dogrudan etkilemesi, kurumsal
donilisiimiin  saglanamamasi, bor¢lanmanin devam etmesinden dolay1 faizlerin
yiikselmesi ve yaklagsmakta olan se¢imlerin getirdigi belirsizlik ortami gibi faktorler

zemin hazirlamistir. (Egilmez, 2014: 71-73)

1997 yilinin sonunda enflasyon orani, dis bor¢ agig1 ve kamu kesimi agigmin asir1
artmasi ve i¢ borglarin siirdiiriilemez bir seviyeye ulagsmasina ek olarak Asya’da
baglayarak Rusya’yr da icine alan finansal krizin etkisiyle Tiirkiye ekonomisinde
yeni bir krizin ayak sesleri duyulmaya baglamistir. Bunlara ek olarak, 1994
sonrasinda ekonomide yapisal doniistimlerin bir tiirli gergeklestirilememis olmasi ve
yurtdist kaynakli finansman sorunlarinin etkisiyle 1998 ve 1999 yillarinda
ekonomide kiigiilme, istihdam azalisi, biitge agiginin asir1 artmasi, cari islemlerdeki
kronik agik ve borsadaki portfdy yatirimlarimin diismesi gibi 6nemli dengesizlikler

ortaya ¢cikmustir. Bunlara karst donemin hiikiimeti enflasyonu diistirmeyi amaglayan
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bir program c¢ercevesinde 1 Aralik 1999’da IMF ile doviz kurunun ve kamu
harcamalarinin diistiriilmesi temelinde bir anlasma imzalamistir. (Oktar ve Dalyanci,

2010: 13-14)

IMF ile 1998 yilinda imzalanan Yakin izleme Anlasmasi’nin 1999 yili sonunda mali
destekli bir stand-by anlagsmasina doniismesiyle birlikte; enflasyonu tek haneli
oranlara diistirmeyi ve biiylime artisin1 hizlandirmay1 hedefleyen bir program 2000
yili baginda yiiriirliige konulmustur. Bu program ¢ergevesinde IMF’ten gelecek olan
mali destekle birlikte; kamu ve 6zel kesimin verimliligini artirmaya, basta bankacilik
ve sosyal giivenlik olmak iizere ekonominin biitiinline yonelik yapisal doniisiimleri
gergeklestirmeye, enflasyon beklentilerini diistirmeye ve Ozellestirme uygulamalari
ile biitge agiklarim1 gidermeye yonelik diizenlemeler yapilmustir. Ilaveten, zellikle
1994 Krizinden o giine kadar birka¢ banka ve finans kurumunun tasfiye
edilmesinden dolay1 bankacilik sisteminin kontrol ve denetiminin bagimsiz bir
kurulus tarafindan saglanmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu amagla 31 Mart 2000
tarihinde kurulan Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu’na (BDDK)
bankacilik sektoriindeki diizenleme ve denetimleri yapma yetki ve sorumlulugu
verilmistir. Bunu batik bankalarin BDDK’ya devredilmesi takip etmistir. (Alpay ve
Alkin, 2017: 199-204)

Tirkiye’nin Avrupa Birligi adayligi, yeni hiikiimetin kurulmasi ve IMF fonlar1 gibi
iyimser bir havada girilen 2000 y1l1; enflasyonun diistiriilmesini ve biitge agiklarinin
kapatilmasint hedefleyen makroekonomik tedbirler ile baslamistir. Bu amacla
oncelikle enflasyonu diistirmek adina doviz kuru ¢apa olarak belirlenmis ve boylece
degerlenen Tiirk Lirasi sayesinde ithalatin ve yurtigindeki mal arzinin artirilmasi
hedeflenmistir. Ayrica, diisiik doviz kuru sayesinde iiretim maliyetlerinin azalmasi da
planlanmistir. Enflasyonun bu sekilde diisiiriilmesine yardimci olmasi bakimindan
para arzinin kontrolsiiz bir sekilde artirilmasi da onlenmistir. Bu politikalarin sonucu
olarak milli gelir ve istthdamda artislar kaydedilmis olsa da, enflasyonda hedeflenen

azalmalar ortaya ¢ikmamustir. Diisiik doviz kuru nedeniyle asir1 artan ithalat da cari
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aciktaki artiglar tetiklemistir. Bu sonug, hem iilkenin déviz rezervlerinin azalmasina
hem de 06zel kesim dis borglarinin asir1 artmasina yol agmistir. IMF programi
cercevesinde alinan makro iktisadi tedbirlerin bu sekilde ekonomik kriz kosullarina
zemin hazirlamasindan sonra, Tiirkiye ekonomisine ait kronik yapisal sorunlarin
ortaya ¢ikardigi sonuglar kriz kosullarinin derinlesmesine sebep olmustur. Oyle ki;
cari aciktaki asir1 artis ve Merkez Bankasi rezervlerindeki ani diislis yurtdisina
sermaye ¢ikislarini hizlandirmis ve reel kesim hizli bir sekilde krize girerken batik
banka tecriibeleri yasanmaya baglamistir. IMF programinin bu sekilde ¢okmesiyle
birlikte biitce acgiklari, enflasyon oranlari ve borglar hizli bir artis kaydetmis ve

ekonomik biiyiime gostergeleri negatif degerler almistir. (Kazgan, 2002: 10-14)

1991-2001 doneminde Tiirkiye ekonomisinin makroekonomik performansim
gorebilmek igin gayri safi yurtigi hasila, issizlik, enflasyon ve biitce agig1
gostergelerinin nasil bir seyir izledigini incelemek gerekmektedir. Bu sekilde, ilgili
donemde alinan kararlarin ve meydana gelen iktisadi gelismelerin etkilerini

gorebilmek de miimkiin olacaktir.

Grafik-5 1991-2001 Déneminde GSYIH (2011 Fiyatlariyla, Milyon $)
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1991-2001 déneminde Tiirkiye ekonomisine ait GSYIH degerlerinin izledigi seyir
Grafik-5’te goriilmektedir. 2011 yili fiyatlariyla reel olarak ifade edilen degerlere
gore, ilgili donemde GSYIH dalgali bir artis egilimi gostermistir. Ozellikle kriz
yillara denk gelen ve %5’i asan kiiglilmeler ve kriz sonrasi yillardaki %6’y1 asan
biiyiimeler dikkate degerdir. Reel GSYIH degerinin krizlerin belirleyiciliginde kayda
deger dalgalanmalar gosterdigi bu donemde yillik ortalama artis %2.91 olarak
kaydedilmistir.

Grafik-6 1991-2001 Déneminde Issizlik Oram (Yiizde)
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Grafik-6’da goriildiigi tizere, 1991-2001 doneminde Tiirkiye ekonomisinde issizlik
oranlar1 kriz yillarinin etkisiyle oldukca dalgali bir seyir izlemistir. 1995-1998
donemindeki azaliglarla birlikte genel egilimin de diisiis yoniinde olmasina ragmen,
ozellikle krizlere denk gelen yillardaki yiiksek oranlarin neticesinde issizlik orani 10

yillik siirecte yillik ortalama %7.3 degerini almistir.
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Grafik-7 1991-2001 Doneminde Enflasyon Orani (Yiizde)
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Tiirkiye ekonomisinde tiiketici fiyatlar1 endeksinin (TUFE) 1991-2001 déneminde
oldukga dalgali bir seyir izledigi Grafik-7’de goriilmektedir. Bir 6nceki donemde
oldugu gibi genel itibariyle asir1 enflasyon olarak tanimlanan ¢ift haneli degerler alan
TUFE, 1994 Krizinin neticesinde ii¢ haneli degerleri gormiistiir. Bu yildan sonra
1997 yili harig siirekli olarak azalmis ve genel egilim de diisiis yoniinde gergeklesmis
olsa da, enflasyon ilgili donemde yillik ortalama %75 gibi yiiksek bir degere sahip

olmustur.

Grafik-8 1991-2001 Doneminde Biitce A¢ig1 (Yiizde)
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Grafik-8’de goriildiigi tizere, 1991-2001 doneminde Tiirkiye ekonomisinde biitge
ac1@1 dalgalr bir artis egilimi gdstermistir. Ozellikle 1994 Krizi sonrasinda artmaya
baglayan biitce acigi, donem sonundaki krizlerin etkisiyle %10°u asan degerler
alarak, 10 yillik siirecte %7.1 gibi yiiksek bir ortalamaya sahip olmustur. Ozetle,
1991-2001 doneminde Tiirkiye ekonomisine ait makro ekonomik gdstergelere gore,
GSYIH hasila biiyiimesinde reel olarak bir énceki déneme kiyasla daha kiiciik bir
basar1 kaydedildigi goriilmekle birlikte; issizlik, enflasyon ve biitge agig1 sorunlart ile

miicadelede yine basarisiz olunmustur.

2.1.3. 2002 Sonras1 Donem ve Kiiresel Ekonomik Kriz

Kasim 2000 ve Subat 2001 krizlerini takip eden siiregte ii¢ asamada uygulanacak
olan Giiglii Ekonomiye Gegis Programi ilan edilmistir. Bu agsamalar sirasiyla finansal
kesimin kontrol altina alinmasi, dis a¢igin ve enflasyon orammnin diisiiriilmesi ve
yapisal reformlar ile biiylime oraninin artirilmasidir. Programin temel amaci ise;
makroekonomik anlamda yapisal doniisiimlere zemin hazirlayacak altyapinin
olusturulmasi ve bu konuda siirekliligin saglanmasi adina mevcut istikrarsizligin
giderilmesi ve ekonomik giiveni artiracak kamu yonetim anlayisinin tesis edilmesi
seklindedir. Gii¢lii Ekonomiye Gegis Programinin enflasyon ve biiyiime baglaminda
makroekonomik sonuglar1 olumlu seyretmekle birlikte, istthdam orani ve cari
islemler agiginda elle tutulur iyilesmeler goriilememistir. Bunlara koalisyon
hiikiimetinin belirsizligi artiran yapist da eklenince Kasim 2002°de erken secime

gidilmistir. (Kol ve Karagor, 2012: 387-388)

Kasim 2002 secimleri koalisyon hiikiimetleri doneminin kapanmasi ile
sonuglanmistir. Giiclii Ekonomiye Gegis Programini uygulamaya devam eden tek
parti iktidar1 altinda Tiirkiye ekonomisi 2008 Kiiresel Ekonomik Krizine kadar
bliylime hizi, ihracat miktari, enflasyon orani, denk biitce ve kamu bor¢ stoku

gostergelerinde olumlu sonuglar almasina ragmen; cari acgik ve issizlik

42



gostergelerinde herhangi bir iyilesme gosterememistir. (Bayrak ve Kanca, 2013: 13-

15)

2007 yili ortalarinda Amerika Birlesik Devletleri ipotekli konut piyasasinda geri
donen kredilerin etkisiyle ortaya c¢ikan olumsuz tablo kisa siirede tiirev iriinler
yardimiyla finansal sektorii tamamiyla etkisi altina almustir. {lk baslarda yerel bir
finansal kriz 6zellikleri tagiyan bu bunalim; 2008 yilinin ortalarinda, kiiresel finans
kurumlar1 ve biiyiik kiiresel sirketlerin iflas etmeleri ya da iflas sinyalleri vermeleri
ile hem kiiresel finans sektorii hem de onun etkiledigi reel sektor tizerinden biitiin
iilke ekonomilerini etkisi altina almaya baslamistir. Oncelikle; gelismis iilkelerde
iktisadi ve finansal problemlerin ortaya ¢ikmasi ve bu problemlerin gelismekte olan
iilkeleri de olumsuz yonde etkileyecegi beklentisinin olugmasiyla gelismekte olan
iilke piyasalarindan sermaye ¢ikislart meydana gelmistir. Bunu takiben; gelismis olan
iilkelerdeki ekonomik daralma neticesinde diisen toplam talep, gelismekte olan
iilkelerin ihracat rakamlarim1 olumsuz ydénde etkilemistir. Iki grup icin de bu
durumun sonucu, milli gelir ve istihdamin azalmasi seklindedir. Gelismekte olan
iilkelerden biri olan Tiirkiye icin de sermaye cikislari, ihracatin azalmasi ve

ekonomik biiylimenin negatif ger¢eklesmesi kaginilmaz olmustur. (Goger, 2012: 19-
21)

2008 Kiiresel Ekonomik Krizinin Tiirkiye ekonomisine etkileri gelismekte olan diger
tilkeler gibi hem finansal hem de reel sektor tizerinden vaki olmustur. Kiiresel krizin
belirtilerinin  goriinlir olmaya baslamas1 ile birlikte yabanci fonlarin ¢ikis
islemlerindeki artislarin da etkisiyle oOncelikle borsa endeksi diisiis egilimine
girmistir. Bilylime oraninda ise 2008 yilinin ikinci ¢eyreginden itibaren onemli bir
azalma ve bilhassa son ¢eyrekte ekonomik kiiglilme gozlenmistir. Son ¢eyrekteki bu
kiiciilme egilimi 2009 yilinin tamamina yansimistir. imalat sanayii kapasite kullanim
oran1 da i¢ ve dis talepteki azalmalarin etkisiyle 2008 yili sonundan 2010 yili
ortalarina kadar diisiikk seyretmistir. 2008 yilinda artmaya baslayan issizlik orani

2009 yilinda tarihi zirvesini gérmiigken, reel kesim giiven endeksi 2007°den 2008’e
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yar1 yariya azalmigtir. Kiiresel krizin etkilerinin ge¢meye basladigit 2010 yili
ortalarindan itibaren ise Tiirkiye ekonomisinin makroekonomik gostergeleri

toparlanmaya baslamustir. (Yildirim, 2010: 49-53)

2002 sonrasi donemde Tiirkiye ekonomisinin makroekonomik performansini
gorebilmek icin gayri safi yurti¢i hasila, issizlik, enflasyon ve biitce agig1
gostergelerinin nasil bir seyir izledigini incelemek gerekmektedir. Bu sekilde, ilgili
donemde alman kararlarin ve meydana gelen iktisadi gelismelerin etkilerini

gorebilmek de miimkiin olacaktir.

Grafik-9 2002 Sonrasi Dénemde GSYTH (2011 Fiyatlariyla, Milyon $)
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2002 sonras1 dénemde Tiirkiye ekonomisine ait GSYIH degerlerinin izledigi seyir
Grafik-9°da goriilmektedir. 2011 yili fiyatlariyla reel olarak ifade edilen degerlere
gore, ilgili dénemde GSYIH siirekli bir artis egilimi gostermistir. 2008 Kiiresel
Ekonomik Krizinin etkisiyle 2009 yilinda kiigiilen reel GSYIH degeri, hem dénem
oncesindeki hem de donem igindeki krizleri takip eden yillarda Onemli artislar

kaydederek yillik ortalama %4.9 artmistir.
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Grafik-10 2002 Sonras1 Dénemde Issizlik Oram (Yiizde)

16.0
14.0

12.0

10.0
8.0
6.0
4.0
2.0

0.0
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Kaynak: TUIK (www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1007)

Grafik-10’da goriildiigii tizere, 2002 sonrasi donemde Tiirkiye ekonomisinde issizlik
oranlar1 2008 Kiiresel Ekonomik Krizinin etkisiyle dnemli bir dalgalanma gdstermis
olsa da, donem boyunca sabit denebilecek bir egilim gostermistir. Krizin etkisiyle
2009 yilinda %]14°1 asan bir oran kaydetmis olsa da, s6z konusu sabit egilimin

neticesinde igsizlik oran1 10 y1llik siirecte yillik ortalama %10.5 degerini almistir.

Grafik-11 2002 Sonras1 Donemde Enflasyon Oram (Yiizde)
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Tiirkiye ekonomisinde tiiketici fiyatlar1 endeksinin (TUFE) 2002 sonrasi donemde,
donem basindaki ciddi azaliglar1 takiben dalgali bir seyir izleyerek sabit denebilecek
bir egilim kaydettigi Grafik-11’de goriilmektedir. Bir 6nceki donemden miras kalan
asirt enflasyon degerleri goz ardi edilirse, iki yil igerisinde 1limli enflasyon
denebilecek tek haneli rakamlara inen TUFE gostergesi ilgili dénemde yillik

ortalama %8.7 olmustur.

Grafik-12 2002 Sonras1 Donemde Biitce A¢ig1 (Yiizde)

14
12

10

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Kaynak: TCMB (www.evds.tcmb.gov.tr)

Grafik-12’de goriildiigii tizere, 2002 sonras1 donemde Tiirkiye ekonomisinde biitge
agig1 dalgal bir azalis egilimi gostermistir. Ozellikle 2001 Krizi sonrasinda hizli bir
sekilde diismeye baglayan biitge acigi, 2006 yilinda denk biitge seviyesine
yaklagmistir. 2008 Krizinin etkisiyle yeniden artmaya baslayan biitge agigi, Kkriz
kosullarinin ortadan kalkmaya basladigi yillarda yeniden diisme egilimine girerek,
geemis donemden kalan mirasin etkisini kaybettigi 2005 sonrast donem i¢in %2.1°lik
bir ortalamaya sahip olmustur. Ozetle, 2002 sonras1 dénemde Tiirkiye ekonomisine
ait makroekonomik verilere gére, GSYIH hasila biiyiimesi, enflasyon ve biitce acig

gostergelerinde basarili; issizlik ile miicadelede ise basarisiz olunmustur.
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2.2. 1980 Sonrasi Tiirkiye Ekonomisinde Toplam Faktor Verimliligi
Artisinin Kaynaklari

Disa agilma siirecinde Tiirkiye ekonomisinde toplam faktoér verimliligi artisinin
kaynaklarin1 ortaya koyabilmek adina bu béliimde zaman serisi analizi yontemi ile
ekonometrik bir uygulama yapilacaktir. Bu analizde bagimli degisken olarak TFV;
bagimsiz degiskenler olarak ise fiziki ve beseri sermaye yatirimlari, dis ticaret
hadleri, dogrudan yabanci yatirimlar, para arzi ve isglicii verimliligi gostergeleri
kullanilacaktir. Analiz sonucu itibariyle, Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde

bu gostergeler ile TFV artig1 arasinda pozitif bir iligki beklenmektedir.

2.2.1. Veri Seti

Calismanin bu boliimiinde yapilacak olan analizde 1980-2014 doneminde Tiirkiye
ekonomisine ait veriler kullanilacaktir. Bu verilerden ilki, zaman serisi analizinde
bagimli degisken olarak belirlenen Tiirkiye ekonomisinin biitiiniine ait toplam faktor
verimliligi artislaridir. Bu verinin kaynagi olan Tiirkiye ekonomisinin biitiiniine ait
TFV seviyeleri Federal Reserve Bank of St. Louis veri tabanindan elde edilmistir ve
1980-2014 doneminde izledikleri seyir Grafik-13’te goriilmektedir (Feenstra ve
digerleri, 2015).
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Grafik-13 Tiirkiye Ekonomisinde Toplam Faktor Verimliligi
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Kaynak: FRED (www.fred.stlouisfed.org/seriessRTFPNATRA632NRUG)

Grafik-13’te goriildigi tizere, 1980-2014 doneminde Tirkiye ekonomisinin
biitiininde TFV seviyesi dalgali bir seyir izlemistir. Diisiik frekansli bu
dalgalanmalar 6zellikle kriz yillarindaki 6nemli azalislar ve kriz sonrasi yillardaki
diizenli artislar ile sekillenmistir. Dénem boyunca yillik ortalama 0.96 degerini alan

TFV seviyesi, yillik ortalama %0.34°liik bir artis gostermistir.

TFV artisina kaynaklik edecegi diisiiniilen bagimsiz degiskenlerden biri sabit
sermaye yatirimlaridir. T.C. Kalkinma Bakanligi veri tabanindan elde edilen GSYIH
ve sabit sermaye yatirimlarimin GSYIH igindeki pay: verilerinden olusturulan bu

degiskenin 1980-2014 doneminde nasil bir seyir izledigi Grafik-14’te goriilmektedir.

48



Grafik-14 Tiirkiye Ekonomisinde Sabit Sermaye Yatirnmlari
(2011 Fiyatlariyla, Milyon $)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig1 verileri kullanilarak tliretilmistir.
(www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx)

Grafik-14’te goruldigi gibi, 1980-2014 doneminde Tirkiye ekonomisinde sabit
sermaye yatirimlart dalgali bir artig egilimi kaydetmistir. Krizlere denk gelen 1994,
2001 ve 2009 yillarindaki ciddi diistislere ragmen 24 yillik siirecte yillik ortalama
%S5’lik bir artig gostererek yillik ortalama $165 Milyar seviyesinde gerceklesmistir.

Analizde kullanilacak bagimsiz degiskenlerden bir digeri beseri sermaye
yatirrmlaridir ve bunu temsilen egitim ve saglik sektorlerine yapilan sabit sermaye
yatirrmlart verisi kullamilacaktir. Sabit sermaye yatirimlart ve T.C. Kalkinma
Bakanlig1 veri tabanindan elde edilen egitim ve saglik sektorlerine ait sabit sermaye
yatirimlarinin toplam sabit sermaye yatirimlari i¢gindeki pay1 verilerinden olusturulan

bu degiskenin 1980-2014 doneminde izledigi seyir Grafik-15"te goriilmektedir.
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Grafik-15 Tiirkiye Ekonomisinde Beseri Sermaye Yatirimlari
(2011 Fiyatlariyla, Milyon $)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig1 verileri kullanilarak tiiretilmistir.
(www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx)

Grafik-15’te gorildigi iizere, 1980-2014 doneminde Tiirkiye ekonomisinde beseri
sermaye yatirimlar1 dalgali bir artis egilimi kaydetmistir. Krizlere denk gelen 1994,
2001 ve 2009 yillarindaki onemli diisiislere ragmen, 6zellikle 2009 sonrasindaki
ciddi artiglarla 24 yillik siirecte yillik ortalama %11°lik bir artis gostererek yillik
ortalama $11.7 Milyar seviyesinde ger¢eklesmistir.

Dis ticaret hadlerinin de TFV artisina kaynaklik edecegi diistiniildiigii i¢in ihracat,
ithalat ve dis ticaret hacmi verileri de zaman serisi analizinde bagimsiz degiskenler
olarak yer alacaktir. TUIK veri tabanindan elde edilen bu verilerin 1980-2014

doneminde izledikleri seyir Grafik-16’da goriilmektedir.
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Grafik-16 Tiirkiye Ekonomisinde Thracat, ithalat ve Dis Ticaret Hacmi
(Cari Fiyatlarla, Milyon $)
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Kaynak: TUIK (www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1046)

Grafik-16’da goriildiigii iizere, 1980-2014 doneminde Tiirkiye ekonomisinde ihracat,
ithalat ve dolayisiyla bunlarin toplami olan dis ticaret hacmi birbirlerine benzer bir
seyir izleyerek ozellikle 2002 sonrast dnemli artislar kaydetmistir. ithalatta kriz
yillarinda %30’lara varan diistisler gerceklesmisken, ihracat seviyesinin sadece 2008
Kiiresel Ekonomik Krizinden ciddi anlamda etkilendigi goriilmektedir. Bu
olumsuzluklara ragmen; donem boyunca ihracatta yillik ortalama %13’liik bir artis
gerceklesmisken, ithalat ve dis ticaret hacminde %12’lik bir artis kaydedilmistir.
Yillik ortalama degerler ise sirasiyla $48, $77 ve $125 milyar olmustur.

TFV artisina kaynaklik edecegi diisiiniilen bagimsiz degiskenlerden bir digeri
dogrudan yabanci yatirimlardir. T.C. Kalkinma Bakanlig1 veri tabanindan elde edilen
net dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin 1983-2014 yillar1 arasinda nasil bir

seyir izledigi Grafik-17’de goriilmektedir.
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Grafik-17 Tiirkiye Ekonomisinde Dogrudan Yabanc1 Yatirimlar
(Net, Cari Fiyatlarla, Milyon $)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig1
(www.kalkinma.gov.tr/Pages/TemelEkonomikGostergeler.aspx)

Grafik-17’de gorildigi gibi, 1983-2014 doneminde Tirkiye ekonomisinde net
dogrudan yabanci yatirimlar 2005 yilina kadar kaydedilen dalgali artis egiliminden
sonra 2008 Kiiresel Ekonomik Krizine kadar ¢ok onemli artiglar gostermistir. Bu
tarihten sonra yeniden artis egilimine girse de 2012 sonrasindaki seyir azalig
yoniindedir. 2001 ve 2008 krizlerinin olumsuz etkilerine ragmen dénem boyunca
yillik ortalama %49’luk bir artis sergileyen net dogrudan yabanci sermaye yatirimlari

bu siirecte yillik ortalama $4018 milyon degerini almustir.

Analizde kullanilacak bagimsiz degiskenlerden bir digeri para arzindaki artiglardir ve
bunu temsilen M1 para arzindaki yillik degisim oranlar1 kullanilacaktir. Federal
Reserve Bank of St. Louis veri tabanindan elde edilen bu verinin 1980-2014
doéneminde izledigi seyir Grafik-18’de goriilmektedir. (OECD, 2016)
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Grafik-18 Tiirkiye Ekonomisinde M1 Para Arz1 Yillhik Artis Oranlar (Yiizde)
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Kaynak: FRED (www.fred.stlouisfed.org/seriessMANMM101TRAG57S)

Grafik-18’de goriildiigii tizere, 1980-2014 doneminde Tiirkiye ekonomisinde M1
para arzindaki yillik artis oranlar1 oldukga dalgali bir seyir izlemistir. 1990l yillarda
bilitce aciklarimin para arzindaki artisla finanse edilmesinin ve 2002 sonrasi
enflasyonu diisiirme amagl siki para politikasi uygulamasinin etkileri de grafikte
goriilebilmektedir. Oyle ki; donem boyunca yillik ortalama %47°lik bir deger alan
M1 para arzindaki yillik artiglar, 1991-2001 doneminde yillik ortalama %73, 2002-
2014 doneminde ise yillik ortalama %25 olmustur.

Analizde kullanilacak bagimsiz degiskenlerden sonuncusu isgiicii verimliligi
gostergesidir ve bunu temsilen calisilan saat basina diisen GSYIH verisi
kullanilacaktir. OECD veri tabanindan elde edilen 2010 yili fiyatlartyla satin alma
giicli paritesine gore hesaplanmig isgilici verimliligi degerlerinin 1980-2014

doneminde nasil bir seyir izledigi Grafik-19’da goriilmektedir.
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Grafik-19 Tiirkiye Ekonomisinde Isgiicii Verimliligi
(SAGP’ye Gore, 2010 Fiyatlariyla, $)
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Kaynak: OECD (www.stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PDB_LV)

Grafik-19°da goriildigi iizere, 1980-2014 doneminde Tiirkiye ekonomisinde isgiicii
verimliligi siirekli bir artis egilimi gostermistir. Diisiik frekanshi dalgalanmalar ile
sekillenen bu egilim krizlere denk gelen yillardaki diisiislere ragmen isgiicii

verimliliginde yillik ortalama %3 ’liik bir artis kaydetmistir.

2.2.2. Yontem

Disa acilma siirecinde Tiirkiye ekonomisinde toplam faktor verimliligi artigina
nelerin kaynaklik ettigini ortaya koyabilmek i¢in zaman serisi analizine
bagvurulacaktir. Bu analizde kullanilacak olan bagimli ve bagimsiz degiskenler bir
onceki alt bolimde detayli bir sekilde anlatilmistir. Bu boliimde ise s6z konusu
analiz icin gerekli olan ekonometrik testler yapilarak, zaman serisi literatiiriinde
gelistirilen yontemlerden hangisinin kullanilacagi belirlenecektir. Zaman serisi
analizi ile uzun ve kisa donem iliskinin sorgulanacagi regresyon modeli ise Tablo-

1’de goriilmektedir.
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Tablo-1 Regresyon Modeli

TFVi=po+ P1SSYt+ B2BSYt+ B3 EXt+ B4 IMt + 5 XMt + 6 FDIt + B7 LPt +
8 M1t + Ut

Kisaltma Aciklama

TFVt Tgili y1lda toplam faktdr verimliligi artis orani. (Yiizde)

SSYt Ilgili yilda yapilan toplam sabit sermaye yatiriminin dogal
logaritmasi.

BSYt Ilgili yilda yapilan toplam beseri sermaye yatirimmimn dogal
logaritmasi.

EXt Ilgili y1lda yapilan toplam ihracatin dogal logaritmasi.

IMt Ilgili y1lda yapilan toplam ithalatin dogal logaritmasi.

XMt Ilgili y1lda yapilan toplam dis ticaretin dogal logaritmast.

FDlIt Ilgili yilda yapilan toplam dogrudan yabanci yatirimin dogal
logaritmasi.

LPt Tgili y1ldaki isgiicii verimliliginin dogal logaritmasi.

M1t Ilgili yildaki M1 para arz1 artis orani. (Yiizde)

Ut Hata terimi.

Bi Parametreler.

2.2.3. Ekonometrik Testler ve Analiz Sonuclari

Regresyon modeli Tablo-1’de gosterilen zaman serisi analizine baslarken 6ncelikle
birim kok testinin yapilmasi gerekmektedir. Cilinkli analizde kullanilacak olan
serilerde birim kok olmasi, yani serilerin duragan olmamasi durumunda sahte
regresyon problemi ortaya cikacaktir. Bu durumun tespit edilebilmesi amaciyla
yapilan Augmented Dickey — Fuller Birim Kok Testi sonuglari Tablo-2’de

goriilmektedir.

55



Tablo-2 Augmented Dickey — Fuller Birim Kok Testi Sonuglar:

Diizeyde flk Farklarda

.. Test Olasilik Test Olasilik
Degiskenler Istatistigi Degeri Istatistigi Degeri
TFV -7.723 0.0000 -11.149 0.0000
SSY -1.087 0.7203 -6.046 0.0000
BSY -0.610 0.8686 -5.211 0.0000
EX -1.439 0.5634 -6.063 0.0000
IM -0.379 0.9135 -7.361 0.0000
XM -0.580 0.8754 -6.629 0.0000
FDI -1.787 0.3871 -5.481 0.0000
LP -0.895 0.7895 -7.486 0.0000
M1 -2.006 0.2841 -8.633 0.0000

Tablo-2’de goriilen sonuglara gore; diizey degerleri itibariyle TFV haricindeki

serilerin hepsinde birim kok varken, ilk farklar alindiginda serilerin tiimii duragan

hale gelmektedir. Augmented Dickey — Fuller Birim Kok Testi sonuglarina gore,

zaman serisi analizinde serilerin ilk farklarinin kullanilmasi gerektigi ortaya

¢ikmaktadir (Kutlar ve Babacan, 2012: 101-105).

Birim kok testi neticesinde duragan olmadiklart ortaya konan serilerin birlikte

dengeli bir regresyon modeli olusturup olusturmayacaklarini gorebilmek igin

esbiitiinlesme testi yapmak gerekmektedir. Dengeli regresyon modeli olusturan

seriler uzun donemde birlikte hareket ederler ve bdylece bu seriler arasinda uzun

donemli bir iligskinin varlig tespit edilir. Bu analizde seriler arasi esbiitiinlesmeyi

sinamak icin kullanilan ve STATA ekonometri programi yardimiyla yapilan

Johansen Esbiitiinlesme Testi sonuglar1 Tablo-3’te goriilmektedir (Gujarati, 2016:

348-354).
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Tablo-3 Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuclari

Lag Order Secim Istatistigi

FPE AIC HQIC SBIC

2 2 1 1
‘E;:E::::l;l:;:skl Oz Deger | izistatistigi | %10 Kritik Deger

1 0.98474 293.5917 156.00
2 0.97223 186.0746 124.24
3 0.89545 118.3312 94.15
4 0.75618 75.9914 68.52
5 0.65344 44.2006* 47.21
6 0.48495 24.2960 29.68
7 0.42347 7.7739 1541
8 0.19121 1.4073 3.76

Tablo-3’te goriilen Johansen Egbiitiinlesme Testi sonuglarina gore gecikme uzunlugu
2 olarak secildigi takdirde; iz istatistigi degeri, esbiitiinlesik vektor sayisi en az 5
oldugunda %10 kritik degerin altina diismektedir. Buna gore, modelde 5 adet
esbiitlinlesik esitlik ve 5 adet hata terimi oldugu sonucuna varilir. Bu sonug, zaman
serisi analizinde Vektér Hata Diizeltme Modeli (VECM) yoOnteminin kullanilmasi
gerektigi anlamina gelmektedir. Regresyon modelinde tanimlanan bagimli degisken
ile bagimsiz degiskenler arasinda uzun donemli bir nedenselligin olup olmadigini
arastirmak adina STATA ekonometri programi yardimiyla VECM analizi
yapilacaktir (Sukati, 2013: 12-19).

VECM analizinde Oncelikle hata diizeltme terimi ile ilgili sonuglara bakmak
gerekmektedir. Eger hata diizeltme teriminin katsayisi negatif isaretli ve istatiksel
olarak anlamli ise, regresyon modelinde tanimlanan bagimli degisken ile bagimsiz
degiskenler arasinda uzun donemli bir nedenselligin oldugu sonucuna varilir. Bu
analizde hata dilizeltme teriminin katsayis1 “-2.631128” c¢ikmaktadir. Katsayimin

olasilik degeri (P>|z]) ise “0.021”dir ve bu degerin %5 anlamlilik diizeyinde
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istatistiksel olarak anlamli oldugu aciktir. Bu iki sonuca gore; disa agilma siirecinde
Tirkiye ekonomisinde, regresyon modelinde tanimlanan bagimsiz degiskenlerden,
bagimli degisken olan toplam faktér verimliligi artisina dogru uzun donemli bir

nedensellik mevcuttur (Gunes, 2007: 29-31).

Tablo-4 Diger Testler

Testler Test Istatistigi | Olasiik Degeri
Dogrusal Hipotez Testi 86.17 0.0000
Lagrange Carpani Testi Lagl 66.2392 0.39957
Lag2 60.1734 0.61254
Jarque - Bera Testi TFV 1.303 0.52133
Timi 10.873 0.89965

VECM analizinde degiskenler arasinda uzun dénemli nedenselligin tespitinden sonra
kisa donemli nedenselligin de olup olmadigin1 Dogrusal Hipotez Testi ile sinamak
gerekmektedir. Tablo-4’te goriildiigii lizere bu analizde Dogrusal Hipotez Testi
istatistigi “86.17” ¢ikmaktadir. Bu istatistigin olasilik degeri (Prob > chi2) ise
“0.0000”dir ve bu degerin %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
oldugu agiktir. Bu iki sonuca gore; disa acilma siirecinde Tiirkiye ekonomisinde,
regresyon modelinde tanimlanan bagimsiz degiskenlerden, bagimli degisken olan
toplam faktor verimliligi artisina dogru kisa donemli bir nedensellik mevcuttur.
Tablo-4’te goriilen Lagrange Carpani Testi sonuglarina gore ise, hem Lagl hem de
Lag? itibariyle modelde otokorelasyon yoktur. Jarque — Bera Testi sonuglarina gore
ise, hem TFV degiskeni hem de modelin timiinde kalintilar normal dagilmistir.
Lagrange Carpani Testi ve Jarque — Bera Testi sonuclarina gére, VECM yontemi ile
zaman serisi analizi yapilan ve bagimsiz degiskenlerden bagimli degiskene dogru
hem uzun hem de kisa dénemli nedensellik tespit edilen regresyon modelinin anlaml
ve gegerli oldugu gosterilmis olur. Bu regresyon modelinin nihai sonuglar1 olarak

bagimsiz degiskenlere ait VECM analizi ile bulunan uzun ve kisa donemli katsayilar
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ve nedenselliklerin niteligi Tablo-5’te goriilmektedir (Mahadevan ve Asafu-Adjaye,

2007: 2483-2489).

Tablo-5 Regresyon Modeli Sonuglar:

Bagimsiz Katsayilar Nedenselligin Niteligi
Degisken Kisa Donem | Uzun Donem | Kisa Donem | Uzun Donem
SSY 13.46 2.45 Pozitif Pozitif
BSY 11.24 2.78e-17 Pozitif Pozitif
EX 44.11 30.20 Pozitif Pozitif
IM 77.48 4491 Pozitif Pozitif
XM 88.31 65.47 Pozitif Pozitif
FDI 0.32 0.24 Pozitif Pozitif
LP 74.75 86.18 Pozitif Pozitif
M1 -3.22 -0.45 Negatif Negatif

VECM analizi igin gerekli olan testler neticesinde bagimsiz degiskenlerden bagimli

degiskene dogru hem uzun hem de kisa donemli nedensellik tespit edilen regresyon

modelinin sonuglar1 Tablo-5’te goriilmektedir. Buna gore; disa agilma siirecinde

Tirkiye ekonomisinde toplam faktor verimliligi artisina sabit sermaye yatirimlari,

beseri sermaye yatirimlari, ihracat, ithalat ve dis ticaret hacmi, dogrudan yabanci

yatirrmlar ve isglicii verimliligi hem kisa hem de uzun doénemde pozitif katki

saglamistir. Buna karsin, para arzindaki artiglarin TFV artiglari tizerindeki etkisi hem

kisa hem de uzun donemde negatif olmustur. Kisa donemdeki en yiiksek pozitif

katkilar sirasiyla dig ticaret hacmi, ithalat ve isgiicii verimliliginden saglanmigken;

uzun donemdeki sira isgiicii verimliligi, dis ticaret hacmi ve ithalat seklinde

gergeklesmistir.
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3. SEKTOREL KARSILASTIRMA

Bu boliim Tiirkiye Ekonomisini sektorel olarak toplam faktor verimliligi acisindan
incelemeyi amaglamaktadir. S6z konusu bu incelemenin kapsami, Tiirkiye
Ekonomisinde faaliyette bulunan baslica sektorlerin toplam faktor verimliliklerinin
hesaplanmas1 ve karsilastirilmast seklinde olacaktir. Hipotez ise, “Tiirkiye
Ekonomisinin disa agilma siirecinde toplam faktor verimliligi en yiiksek olan sektor

imalat sektorii olmustur.” seklindedir.

3.1. Sektorler

Calismada toplam faktoér verimliligi bakimindan karsilastirilacak olan sektorlerin
belirlenmesinde; sektodrlerin toplam GSYIH ve toplam istihdam igindeki paylarinin
yani sira, TFV hesaplamalar1 i¢in gerekli olan verilerin ulasilabilirligi de etkili
olmustur. Bu sekilde belirlenen sektdrler Tarim, Madencilik, imalat, Enerji, insaat,

Ulastirma, Hizmetler ve Sanayi sektorleridir.

Tarim sektorii, hem insanlarin temel ihtiyaglarint dogrudan karsilamasi hem de diger
sektorlere hammadde saglamasi bakimindan tarih boyunca iilke ekonomilerinde ¢ok
onemli bir yer edinmistir. Toplayiciliktan modern tarima kadar gelinen tarihsel
siiregte tarim sektorii iilkelerin sosyoekonomik yapilari iizerinde belirleyici bir rol
oynamustir. Kadim medeniyetlere ev sahipligi yapmis bir cografya lizerinde kurulan
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin iktisadi yapisi ve kalkinmasinda da tarim sektoriiniin
yadsinamaz bir pay1 olagelmistir. Oyle ki, tarim sektdriiniin toplam GSYIH icindeki
pay1 yillar boyunca siirekli bir azalma gostermesine ragmen, giiniimiizde hala %10
civarindadir. Toplam istihdam i¢indeki pay1 da siirekli azalmasina ragmen %20°nin

altina inmemistir. Ekonomik biiyiimeye ihracat iizerinden de katki yapan tarim
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sektoriinlin toplam ihracat icindeki payr ise %18 gibi Oonemli bir orana sahiptir

(Dogan ve digerleri, 2015: 30-37).

Madencilik sektorti, gerek enerji gerekse de hammadde bakimindan iilke
ckonomilerinin biliylime ve kalkinmalari i¢in biinyesinde ¢ok Onemli unsurlar
barindirmaktadir. Ayrica, iilkelerin sahip olduklari dogal kaynaklar onlarin diinya
tizerindeki siyasi ve iktisadi konumlarini dogrudan etkilemektedir. Tirkiye
ekonomisi ise; sahip oldugu madenlerin gesitliligi bakimindan diinya iizerinde
Oonemli bir yer edinmis olsa da, iilkelerin piyasa paylar1 agisindan on siralarda yer
alamamustir. Buna bakarak, Tiirkiye ekonomisinde madencilik faaliyetlerine yeterli
Oonemin verilmedigi sonucuna ulasilabilir. Giinlimiizde madencilik sektoriiniin toplam
GSYIH ve toplam istihdam icindeki %1°i gegmeyen paylar: da bu sonucu destekler
niteliktedir. Bunlara karsin, %20 civarindaki pay ile madencilik sektorii toplam

ihracat i¢inde 6nemli bir yer edinmektedir (Condur ve Evlimoglu, 2007: 26-29).

Imalat sektdrii, modern ekonomilerin temeli olan sanayi sektdriiniin madencilik ve
enerji ile birlikte ii¢ alt sektoriinden biridir. Bu alt sektorlerin sanayi sektorii igindeki
paylarina bakildiginda, imalat sektoriiniin agik ara en yiiksek paya sahip oldugu
goriilecektir. Boylece imalat sektoriiniin, sanayi sektorii ve dolayisiyla modern
ekonomilerin temel tas1 niteliginde oldugunu sdylemek yanlhs olmayacaktir. Ulke
ekonomilerinde sanayilesme ile baslayan doniisiimiin temelinde de imalat sektoriinde
meydana gelen teknik ve teknolojik ilerlemeler bulunmaktadir. Uretim faktdrlerine
teknoloji diizeyinin eklenmesi ve ulastirma gibi diger sektorlerin katkilar1 sayesinde
imalat sektorli ekonomik biliylime ve kalkinmanin lokomotifi olmustur. Bu sekilde,
tilkeler arasindaki gelismislik diizeyi farklarinin belirleyicisi olarak imalat sektoriini
gostermek ve gelismis iilkelerin diger tlkeleri imalat sektorii tizerinden etkiledigini
sOylemek miimkiin hale gelir. Tarihsel siirecte Tiirkiye ekonomisinde yasanan
doniisiimler de imalat sektorii lizerinden meydana gelmis ve bu yiizden imalat
sektorii bircok arastirmaya kaynaklik etmistir. Ithal ikamecilikten ihracata doniik

sanayilesmeye, ondan da kiiresellesmeye giden siiregte Tiirkiye ekonomisi imalat
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sektoriiniin hem biitiinii hem de alt sektdrleri itibariyle teknoloji kullanimi, teknik
ilerleme, verimlilik, AR-GE ve katma deger konular1 yasanan degisim ve
doniisimlerin belirleyicisi olmustur. Giiniimiizde ise Tiirkiye ekonomisinde imalat
sektoriiniin toplam GSYIH icindeki pay1 %24 ve toplam istihdam icindeki pay1 %20
iken; toplam ihracat icindeki pay1 %40°tan fazladir (Kepenek ve Yentiirk, 2008: 419-
425).

Enerji sektorii diger biitiin sektorlerde yapilan iiretim ve ortaya ¢ikarilan katma
degere girdi saglamasi bakimindan iktisadi faaliyetin olmazsa olmazi konumundadir.
Ulkelerin enerji potansiyellerindeki farkliliklardan dolay1 dis ticarete biiyiik
hacimlerde konu olmasi agisindan da siyasi ve iktisadi konu ve olaylarin merkezi
durumundadir. Tiirkiye ekonomisinde enerji sektorii ele alindig zaman, %60°1 asan
ithalata dayali yapisi nedeniyle disa bagimlilik konusu oOncelikli olarak giindeme
gelmektedir. Buna bagli olarak, yerli kaynaklardan enerji teminini ve enerji
verimliligini artirmaya yonelik politika ve uygulama arayislar1 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu sekilde, enerji sektériiniin toplam GSYIH igindeki %2.2°lik ve toplam istihdam
icindeki %1.04’°liikk paylarinin artirtlmast amaglanmaktadir (Bahar, 2005: 37-42).

Tiirkiye ekonomisinde insaat sektorli, cumhuriyetin kurulusundan bu yana hizli bir
sekilde artan niifus ve 6zellikle 1950’11 yillarda baslayan kdyden kente go¢ olgusu ile
birlikte hem konut hem de altyapi ihtiyaci baglaminda talep artis1 yasanan bir sektor
olmustur. Bu talep artislarina karsilik 1980°li yillardan baslayarak 6zellikle 2002
sonrasinda insaat sektorii GSYIH biiyiimesinden daha hizli biiyiimiistiir. 2008
Kiiresel Ekonomik Krizinin etkileri altinda kiigiilme goriilen sektorde, bu etkilerin
ortadan kalkmaya baslamasi ile birlikte yeniden hizli bir biliylime ivmesi
yakalanmistir. Insaat sektoriiniin - Tiirkiye ekonomisinin lokomotifi olarak
adlandirilmasina, devletin Toplu Konut Idaresi gibi bir kurumsal kimlikle sektérii
stirekli canli tutmasi ve biiylik dlgekli firmalarin 6zellikle biiylik kentlerde yiiksek

biit¢eli projelere imza atmasi onemli katkilar saglamistir. Bu sartlar altinda ingaat

62



sektoriiniin GSYIH icindeki payr %6’ya, toplam istihdam icindeki pay1 ise %8’e
yaklasmistir (Eskinat ve Tepecik, 2012: 30-33).

Ulastirma sektorii, gerek yolcu tagimaciligi, gerekse de hammadde ve nihai {iriin
tasimaciligi bakimindan biitiin lilke ekonomileri i¢in oldugu gibi Tiirkiye ekonomisi
icin de goz ard1 edilemez bir 6neme sahiptir. Ekonominin isleyisi a¢isindan bu énem
kendisini en ¢ok ticaret ve endiistrinin gelisimine yaptigi katkilar baglaminda
gostermektedir. Bununla birlikte, ulastirma sektorii diger sektorler arasindaki
baglantilarin kurulmasi bakimindan da kritik roller oynamaktadir. Tiirkiye
ekonomisinde bu katki ve roller, yolcu tasimaciliginda %95’e, yiik tasimaciliginda
ise %90’a varan oranlarda karayolu ulasimina aittir. Bunu yolcu tasimaciliginda
%?2.8 ile demiryolu, %1.7 ile havayolu; yiik tasimaciliginda ise %5.4 ile demiryolu,
%2.96 ile denizyolu ve %1.6 ile boruyolu takip etmektedir. Bu oranlar arasindaki
dikkate deger farklar Tirkiye ekonomisi ulastirma sektoriiniin sorunlari hakkinda
onemli ipuglar1 vermektedir. Ilaveten, ozellikle Avrupa Birligi'nde bu oranlarin
dengeli bir sekilde dagilmis olmasi da bu sorunlarin nitelik ve derinligi hakkinda
fikir vermektedir. Bu sartlar altinda Tiirkiye ekonomisinde ulastirma sektdriiniin
toplam GSYIH igindeki pay1 %12, toplam istihdam igindeki pay1 ise %5 civarindadir
(Kaya, 2008: 32-35).

Hizmetler sektdrii, toplam GSYIH igindeki %64’liikk ve toplam istihdam icindeki
%356’lik payi ile Tiirkiye ekonomisinin en biiyiik sektorii konumundadir. Bu durum,
hizmetler sektoriinin egitim, saglik, turizm, finans, haberlesme ve ulastirma gibi
genis bir alanda c¢ok cesitli bir yapiya sahip olmasi nedeniyle sasirtict degildir. Bu
haliyle geride kalan on yillar itibariyle diger iki ana sektor olan tarim ve sanayi
sektorlerinin Oniine ge¢mis bulunmaktadir. Hizmet kavrammin emek yogun, zor
Ol¢giilebilir, soyut ve heterojen nitelikleri nedeniyle tanimlamalarda giicliikler
yasaniyor olsa da, hizmetler sektoriiniin zaman i¢inde kurumsallagsan yapist sektorel
tanimlama ve ayrimlarin kolaylikla yapilmasimi saglamistir. Bunlara 6rnek olarak;

ulagtirma sirketleri, bankalar, kargo firmalari, oteller, hukuk biirolar, okullar,
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hastaneler ve teknik servisler gibi hizmetler sektoriinde faaliyette bulunan birimler
verilebilir. Hizmetlerin giderek ¢esitlenen ve gelisen yapisi hizmetler sektoriiniin
daha da biiyiiyecegi hususunda ipuglar1 vermektedir (Sayim ve Aydin, 2011: 248-
250).

Sanayi sektorii, tarim ve hizmetler sektorleri ile beraber Tiirkiye ekonomisinin li¢ ana
sektoriinden biridir. Diizenli bir sekilde kaydedilen verilerin kolay ulasilabilir olmasi
ve verimlilik, sanayi tretim endeksi ve kapasite kullanim orani gibi c¢esitli
gostergeler ile yapilan hesaplamalarin konusu olmasi itibariyle sanayi sektori,
Tiirkiye ekonomisi ile ilgili sektorel arastirma ve incelemelerin ana kaynagi
konumundadir. Bununla Dbirlikte dretim faktorlerinin = kullanilmasi  yoluyla
hammaddelerin nihai {iriinlere doniistiiriilmesini saglayan sanayilesme; 1774’ten
giinimiize kadar modern ekonomilerin yapisin1 olusturan ve biiyiime, kalkinma ve
gelismislik diizeyi meselelerinin temeli haline gelen bir kavram olmustur. Aralarinda
girdi-gikt1 iliskileri de olan imalat, madencilik ve enerji sektorlerinin toplamindan
olusan sanayi sektdriiniin Tiirkiye ekonomisinde toplam GSYIH igindeki pay1 %27
ve toplam istihdam i¢indeki pay1 %22 gibi diisiik oranlarda olmasina ragmen, toplam

ihracat igindeki pay1 %63’e yakindir (Kog ve digerleri, 2016: 43-46).

Tablo-6 Sektorlerin GSYIH ve Toplam Istihdam i¢indeki Paylar
(Yaklasik olarak, Yiizde)

Sektirler ~ GSYIH Toplam Istihdam
Icindeki Pay1 Icindeki Pay1

Tarim 10 21
Madencilik 1 1

Imalat 24 20

Enerji 2.2 1.04

Insaat 6 8
Ulastirma 12 5
Hizmetler 64 56

Sanayi 27 22
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3.2. Yontem ve Veri Seti

Bu ¢alismanin ilk iki boliimiinde, tiglincli boliimdeki hesaplamalar1 yapabilmek adina
teorik cerceve belirlenmis ve incelenmistir. Ozellikle ilk boliimde, biiyiime
muhasebesi yaklasimi altinda ulasilan 10 numarali esitlik, bu ¢alismanin uygulama
kismindaki hesaplamalara kaynaklik edecektir. S6z konusu esitlikte toplam faktor
verimliligi hesaplamasi kisi basma diisen ¢ikt1 ve kisi basina diisen sabit sermaye
stoku verileri lizerinden yapilmaktadir. Bu sebeple uygulamanin ilk adimi,
sektorlerin toplam faktor verimliliklerini hesaplamaya imkan saglayacak verilerin

toplanmasi olacaktir.

Sektorlere ait kisi basina diisen sabit sermaye stoku verilerini elde edebilmek i¢in
yine sektorlere ait toplam sabit sermaye stoku ve toplam istihdam verilerine ulasmak
gerekmektedir. Ayni sekilde sektorlere ait kisi basmna diisen ¢ikt1 verilerini elde
edebilmek ic¢in de yine sektorlere ait toplam ¢ikti yani Gayri Safi Yurti¢i Hasila
(GSYIH) ve toplam istihdam verilerine ulasmak gerekmektedir. Bu verilerin
toplanmasi ve yorumlanmasindan olusan ilk adimi takiben, toplam faktor verimliligi
hesabr i¢in gerekli olan ve 10 numaral: esitlik {izerinden yapilan ekonometrik analiz
uygulamanin ikinci adimi olacaktir. Ugiincii ve nihai adim ise, sektdrlerin toplam
faktor verimliliklerinin karsilagtirilmasi suretiyle “Tiirkiye Ekonomisinin disa a¢ilma
stirecinde toplam faktor verimliligi en yliksek olan sektor imalat sektorii olmustur.”

hipotezinin test edilmesi olacaktir.

3.3. Sektorler itibariyle Istihdam

Bu caligmada kullanilan sektérler itibariyle istihdam verileri Tiirkiye Istatistik

Kurumu (TUIK) veri tabani ile Saygili ve digerlerine (2002) ait ¢alismadan elde
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edilmistir. Calismanin uygulama kisminda irdelenecek olan sektorlerin belirlenmesi
de verilerin ulasilabilirligine baglhi olmustur. Bu sekilde belirlenen Tarim,
Madencilik, Imalat, Enerji, Insaat, Ulastirma, Hizmetler ve Sanayi sektorlerine ait
istihdam verilerinin, Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde izledikleri seyrin

grafikler yardimiyla aciklanmasi faydali olacaktir.

Grafik-20 Tarim Sektorii istihdam (Bin Kisi)

12000

10000

8000

6000

ﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁ

Kaynak: 1998 oncesi veriler Saygili ve digerlerinin (2002) ¢aligsmasindan, 1998 ve

sonrast veriler TUIK ten alinmistir. (Www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1007)

Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde tarim sektorli istihdam verileri Grafik-
20°de gortilmektedir. 1981-1989 yillar1 arasinda hemen hemen hi¢ degismeyen tarim
sektorii istihdam diizeyi, 1989 yilinda %4.67’lik bir artis gostermistir. Bunu takiben
2000 yilina kadar gerceklesen en ciddi degisimler ise 1992 yilindaki %8.22’lik
azalig, 1995 yilindaki %8’lik artis ve 1997 yilindaki %9.57’lik azalistir. 2000
yilindaki %12.27°lik diisiisten sonraki en ciddi azalis 2004’te %?20.27 ile
gergeklesmistir. 2010 ve 2011 yillarindaki %8’1 asan artislardan sonra 2014°te
%9.06’lik bir diisiis yasanmustir. Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde
ozellikle 1989°dan sonraki yillarda ciddi dalgalanmalar gdsteren tarim sektorii
istihdamu, ilgili yillar arasinda ortalama %1.20 azalmistir. 35 yillik siiregte toplam
diisiis %38 olarak gerceklesmisken, tarim sektoriiniin toplam istihdam igindeki pay1

%353’ten %22’ye gerilemistir.

66



Grafik-21 Madencilik Sektorii istihdam (Bin Kisi)

250

150

50

aaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaa

Kaynak: 1998 oncesi veriler Saygili ve digerlerinin (2002) ¢alismasindan, 1998 ve
sonras1 veriler TUIK ten almmstir. (www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1007)

Grafik-21’de goriildiigi tizere, Tirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde
madencilik sektorii istihdami neredeyse her yil 6nemli degisimler ve dalgalanmalar
gostermistir. Bunlar arasinda en dikkat cekici olanlar; 1994, 2001, 2002 ve 2014
yillarindaki %20’yi asan artislar ile 2000 ve 2003 yillarindaki %30’u asan
diistislerdir. 35 yillik siiregte yillik ortalama %0.28 azalan madencilik sektorii
istihdam diizeyi toplamda %40 azalmisken, madencilik sektériiniin toplam istihdam

icindeki pay1 %1.2°den %0.5’e gerilemistir.

Grafik-22 imalat Sektérii istihdam (Bin Kisi)
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Kaynak: 1998 oncesi veriler Saygili ve digerlerinin (2002) ¢aligmasindan, 1998 ve

sonrast veriler TUIK ten alinmistir. (Www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1007)
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Tirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde imalat sektorii istihndam verileri Grafik-
22°de goriilmektedir. 1981-2015 yillar1 arasinda ortalama %2.44 artan imalat sektorii
istihdami toplamda %122’°lik bir artis gostermistir. S6z konusu bu diizenli artis
egilimi 1993 ve 2009 yillarinda %6’y1 asan oranlarda sekteye ugramis olmasina
ragmen, 35 yillik siiregte imalat sektoriiniin toplam istihdam ic¢indeki pay1 %13’ten

%20’ye ¢cikmistir.

Grafik-23 Enerji Sektorii istihdam (Bin Kisi)
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Kaynak: 1998 oncesi veriler Saygili ve digerlerinin (2002) ¢aligmasindan, 1998 ve

sonrast veriler TUIK ten alinmistir. (www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1007)

Grafik-23’te goriildigi tizere, Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde enerji
sektorli istihdam seviyesi 1991 yilina kadar diizenli olarak artmis, 1991-2010 yillar
arasinda dalgalanmalar gdstermis ve 2010°dan sonra yeniden diizenli artis trendine
girmistir. 1993 yilindaki %61°lik ve 2010 yilindaki %111lik artislar en dikkat c¢ekici
verilerdir. 35 yillik siiregte yillik ortalama %7.1 artan enerji sektorii istihdam diizeyi
toplamda %459 gibi ciddi bir artis gostermisken, enerji sektoriiniin toplam istihdam

icindeki pay1 %0.28’den %1.04’e gelmistir.
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Grafik-24 insaat Sektorii Istihdam (Bin Kisi)
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Kaynak: 1998 oncesi veriler Saygili ve digerlerinin (2002) ¢alismasindan, 1998 ve
sonras1 veriler TUIK ten almmstir. (www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1007)

Tiirkiye ekonomisinin disa ac¢ilma siirecinde insaat sektorii istthdam verileri Grafik-
24’te goriilmektedir. 2001 ve 2002 yillarindaki %131 asan diisiislere ragmen insaat
sektorli istthdami 35 yillik siirecte yillik ortalama %?2.9 ve toplamda %142 artmustir.
Bu diizenli artis egilimin neticesinde insaat sektoriiniin toplam istihdam igindeki pay1

%4.8’den %7.8’¢ yiikselmistir.

Grafik-25 Ulastirma Sektorii Istihdam (Bin Kisi)
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Kaynak: 1998 oncesi veriler Saygili ve digerlerinin (2002) ¢alismasindan, 1998 ve

sonrast veriler TUIK ten alinmistir. (Www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1007)
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Grafik-25’te gorildigi tizere, Tirkiye ekonomisinin disa a¢ilma siirecinde ulastirma
sektorll istihdam seviyesi 1990 yilina kadar siirekli olarak artmis ve 1990°dan sonra
dalgali bir artis egilimine girmistir. S6z konusu bu egilimin neticesinde, 35 yillik
siirecte yillik ortalama %1.48 ve toplamda %61 artan ulastirma sektorii istihdaminin

toplam istihdam i¢indeki pay1 %4.2’den %4.5’e ¢cikmustir.

Grafik-26 Hizmetler Sektorii istihdam (Bin Kisi)

16000

14000

12000

10000

~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~

Kaynak: 1998 oncesi veriler Saygili ve digerlerinin (2002) ¢aligmasindan, 1998 ve

sonrast veriler TUIK ten alinmistir. (Www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1007)

Tiirkiye ekonomisinin disa acilma silirecinde hizmetler sektorii istihdam verileri
Grafik-26’da goriilmektedir. 2001 yilindaki %3.40’lik ve 2014 yilindaki %9.06’lik
diisiisler haricinde hizmetler sektorii istihdami diizenli bir artis egilimi gostermistir.
Bu siirecte yillik ortalama artis %2.94 olmusken toplamda %163’liik bir istthdam
artist gerceklesmistir. 1981 yilinda %32 olan toplam istihdam i¢indeki hizmetler
sektorli pay1 2015 yil1 itibariyle %56’ya yiikselmistir.
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Grafik-27 Sanayi Sektérii Istihdam (Bin Kisi)
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Kaynak: 1998 oncesi veriler Saygili ve digerlerinin (2002) ¢alismasindan, 1998 ve
sonras1 veriler TUIK ten almmstir. (www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1007)

Grafik-27’de goriildiigi tizere, Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde sanayi
sektorii istihdam seviyesi 1993 yilindaki %6.44’lik ve 2009 yilindaki %9’luk
diisiisler haricinde diizenli bir artis egilimi gostermistir. 35 yillik siirecte ortalama
artis %2.35 olmusken toplamda %116’lik bir istthdam artis1 gerceklesmistir. 1981
yilinda %15 olan toplam istihdam igindeki sanayi sektorii payr 2015 yili itibariyle
%22’ye yiikselmistir.

3.4. Sektorler Itibariyle Sabit Sermaye Stoku

Sabit sermaye stoku verisi ilkemizde resmi ve dizenli bir sekilde
yayinlanmamaktadir. Toplam faktor verimliligi hesaplamalar1 i¢in énemli bir engel
konumunda bulunan bu durumu asmak i¢in ¢esitli ¢alismalar yapilmistir. Bunlar
arasinda On plana c¢ikanlardan biri Saygili, Cihan ve Yurtoglu'na (2002) ait olan
“Tiirkiye Ekonomisinde Sermaye Birikimi, Biiyiime ve Verimlilik: 1972-2000” isimli
Devlet Planlama Teskilati yaymidir. S6z konusu bu g¢alismada 1972-2000 yillart
arasinda ana sektorler itibariyle sabit sermaye stoku verileri 1990 yili fiyatlariyla

tahmin edilmistir. (Saygil ve digerleri, 2002: 52-54)

71



Bu calismada kullanilan sektorler itibariyle sabit sermaye stoku verileri; Saygili,
Cihan ve Yurtoglu’na (2002) ait yukarida bahsi gegen yayinda 1980 yili i¢in tahmin
edilen sabit sermaye stoku verileri temel alinarak siirekli envanter yontemine gore
1998 yili fiyatlartyla tahmin edilmistir. Bu tahminde; sektorler itibariyle 1981
yilindan baglayarak her y1l i¢in bir 6nceki yilin sabit sermaye stokundan amortisman
diisiilmiis ve Tiirkiye Cumhuriyeti Kalkinma Bakanlig1 veri tabanlarindan elde edilen
sabit sermaye yatirimlari buna eklenmistir. Bu sekilde tahmin edilen Tarim,
Madencilik, Imalat, Enerji, Insaat, Ulastirma, Hizmetler ve Sanayi sektorlerine ait
sabit sermaye stoku verilerinin, Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde

izledikleri seyrin grafikler yardimiyla agiklanmasi faydali olacaktir.

Grafik-28 Tarim Sabit Sermaye Stoku (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: Saygili ve digerleri (2002) ile T.C. Kalkinma Bakanligi’ndan elde edilen
veriler kullanilarak hesaplanmastir.

(www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde tarim sektorii sabit sermaye stoku
verileri Grafik-28’de goriilmektedir. 1981-2014 yillar1 arasinda ortalama %2.70’lik
bir oranla diizenli ve siirekli bir artis gdsteren tarim sektorii sabit sermaye stoku
toplamda %140 artmistir. S6z konusu bu diizenli artis egilimine ragmen 34 yillik
sirecte tarim sektorlinlin toplam sermaye stoku icindeki payr %7.2°den %4.1°¢e

gerilemistir.
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Grafik-29 Madencilik Sabit Sermaye Stoku (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: Saygili ve digerleri (2002) ile T.C. Kalkinma Bakanligi’ndan elde edilen
veriler kullanilarak hesaplanmistir.

(www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Grafik-29°da  gorildiigii tlizere; Tirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde
madencilik sektorii sabit sermaye stoku 1988 yilina kadar siirekli bir artig, 1997
yilina kadar siirekli bir azalig ve 1998 yilinda itibaren artan oranlarda siirekli bir artis
gostermistir. 34 yillik siiregteki bu dalgalanmalarin neticesinde madencilik sektorii
sabit sermaye stoku yillik ortalama %3.17°lik, toplamda ise %172’lik bir artig
gostermistir. Bu 6nemli artiglara ragmen madencilik sektoriiniin toplam sermaye

stoku i¢indeki pay1 %3.3’ten %2.1’e gerilemistir.
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Grafik-30 Imalat Sabit Sermaye Stoku (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: Saygili ve digerleri (2002) ile T.C. Kalkinma Bakanligi’ndan elde edilen
veriler kullanilarak hesaplanmistir.

(www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde imalat sektorii sabit sermaye stoku
verileri Grafik-30’da goriilmektedir. 1987-1989 donemi hari¢ yillik ortalama
%4.03’lik bir oranla diizenli ve siirekli bir artis gosteren imalat sektorii sabit
sermaye stoku toplamda %260 artmistir. Bu diizenli artis egilimine ragmen imalat

sektorliniin toplam sermaye stoku i¢cindeki pay1 %32’den %27°ye gerilemistir.

Grafik-31 Enerji Sabit Sermaye Stoku (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: Saygili ve digerleri (2002) ile T.C. Kalkinma Bakanligi’ndan elde edilen
veriler kullanilarak hesaplanmistir.

(www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)
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Grafik-31’de goriildiigii tizere; Tirkiye ekonomisinin disa ag¢ilma siirecinde enerji
sektorli sabit sermaye stoku 1994, 1995 ve 2004 yillar1 haricinde siirekli bir artig
gostermistir. 34 yillik siirecte enerji sektorii sabit sermaye stoku yillik ortalama
%3.56’1ik, toplamda ise %214’liik bir artis gdstermistir. Bu 6nemli artiglara ragmen
madencilik sektorliniin toplam sermaye stoku icindeki payr %7°den %5.2°ye

gerilemistir.

Grafik-32 insaat Sabit Sermaye Stoku (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: Saygili ve digerleri (2002) ile T.C. Kalkinma Bakanligi’ndan elde edilen
veriler kullanilarak hesaplanmaistir.

(www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Tiirkiye ekonomisinin disa acilma siirecinde ingaat sektOrii sabit sermaye stoku
verileri Grafik-32°de goriilmektedir. 1981-2014 yillar1 arasinda ortalama %5.02’lik
bir oranla diizenli ve siirekli bir artis gosteren insaat sektorii sabit sermaye stoku
toplamda %400 artmistir. S6z konusu bu diizenli artis egilimi ile 34 yillik siirecte

ingaat sektoriiniin toplam sermaye stoku i¢indeki pay1 %29’dan %34’e ylikselmistir.
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Grafik-33 Ulastirma Sabit Sermaye Stoku (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: Saygili ve digerleri (2002) ile T.C. Kalkinma Bakanligi’ndan elde edilen
veriler kullanilarak hesaplanmugtir.

(www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Grafik-33’te goriildiigii lizere; Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde ulastirma
sektorli sabit sermaye stoku diizenli ve siirekli bir artis gostermistir. 34 yillik siirecte
ulagtirma sektorii sabit sermaye stoku yillik ortalama %6.04’liik, toplamda ise
%3587°1ik bir artig gdstermistir. Bu dnemli artiglarin neticesinde ulastirma sektdriiniin

toplam sermaye stoku i¢indeki pay1 %13 ten %21 e yiikselmistir.

Grafik-34 Hizmetler Sabit Sermaye Stoku (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: Saygili ve digerleri (2002) ile T.C. Kalkinma Bakanligi’ndan elde edilen
veriler kullanilarak hesaplanmistir.

(www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)
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Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde hizmetler sektorii sabit sermaye stoku
verileri Grafik-34’te goriilmektedir. 1981-2014 yillar1 arasinda ortalama %5.10°luk
bir oranla diizenli ve siirekli bir artis gosteren hizmetler sektorii sabit sermaye stoku
toplamda %413 artmistir. S6z konusu bu diizenli artis egilimi ile 34 yillik siirecte
hizmetler sektoriiniin toplam sermaye stoku icindeki payr %51°den %61°e

yiikselmistir.

Grafik-35 Sanayi Sabit Sermaye Stoku (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)

140.00

120.00

100.00

80.00

60.00

40.00

20.00

0.00

~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~

Kaynak: Saygili ve digerleri (2002) ile T.C. Kalkinma Bakanligi’ndan elde edilen
veriler kullanilarak hesaplanmaistir.

(www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Grafik-35’te goriildiigii tizere; Tirkiye ekonomisinin disa acgilma siirecinde sanayi
sektorii sabit sermaye stoku diizenli ve siirekli bir artis gdstermistir. Ozellikle 2003
yilindan sonraki yiliksek oranli artiglar ile birlikte 34 yillik siiregte sanayi sektorii
sabit sermaye stoku yillik ortalama %3.87’lik, toplamda ise %246’lik bir artig
gostermistir. Bu Onemli artiglara ragmen sanayi sektoriiniin toplam sermaye stoku

icindeki pay1 %42’den %35’e inmistir.
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3.5. Sektorler Itibariyle Gayri Safi Yurt I¢i Hasila

Bu c¢aligmada kullanilan sektorler itibariyle toplam c¢iktt yani Gayri Safi Yurtici
Hasila (GSYIH) verileri Tiirkiye Cumhuriyeti Kalkinma Bakanlig1 veri tabamindan
elde edilmistir. TFV degerleri hesaplanacak olan Tarim, Madencilik, Imalat, Enerji,
Insaat, Ulastirma, Hizmetler ve Sanayi sektdrlerine ait GSYIH verilerinin, Tiirkiye
ekonomisinin disa agilma siirecinde izledikleri seyrin grafikler yardimiyla

aciklanmasi faydali olacaktir.

Grafik-36 Tarim Sektorii GSYIH’s1 (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig

(http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde tarim sektorii GSYIH verileri Grafik-
36’da goriilmektedir. 1981-2014 yillar1 arasinda oldukga dalgali bir seyir izleyen
tarim sektdrii GSYIH’s1 bu siirecte yillik ortalama %1.67, toplamda ise %140
artmistir. S0z konusu bu inisli ¢ikislt artis egilimine ragmen 35 yillik slirecte tarim

sektoriiniin toplam GSYIH icindeki pay1 %23 ten %8.9’a gerilemistir.
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Grafik-37 Madencilik Sektorii GSYIH’s1 (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig1
(http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Grafik-37’de goriildiigii tizere; Tirkiye ekonomisinin disa ag¢ilma siirecinde
madencilik sektdrii GSYIH’s1 1998 yilina kadar dalgali bir artis, 2003 yilina kadar
stirekli bir azalis, 2008 yilina kadar artan oranlarda stirekli bir artis ve 2009 yilinda
itibaren yeniden dalgali bir artis egilimi gostermistir. 35 yillik siiregteki bu
degisimlerin neticesinde madencilik sektdrii GSYIH’s1 yillik ortalama %1.78°lik,
toplamda ise %73 liikk bir artis gostermistir. Bu 6nemli artigslara ragmen madencilik

sektoriiniin toplam GSYTH igindeki pay1 %1.6’dan %0.62’ye gerilemistir.

Grafik-38 Imalat Sektorii GSYIH’s1 (1998 Y1l Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig

(http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)
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Tiirkiye ekonomisinin disa acilma siirecinde imalat sektorii GSYIH verileri Grafik-
38°de goriilmektedir. 1994 yilina kadar siirekli artan imalat sektorii GSYIH s1, 1999
ve 2001 yillarindaki 6nemli diisiisler haricinde 2008 yilina kadar siirekli bir artis
gostermistir. 2008 ve 2009’daki diistislerden sonra yeniden artis egilimine giren
imalat sektorii GSYIH s1 35 yillik siirecte yillik ortalama %5.32, toplamda ise %454
artmistir. Kriz yillarindaki diisiislere ragmen goriilen bu artis egilimi neticesinde

imalat sektdriiniin toplam GSYIH igindeki pay1 %19°dan %24’e yiikselmistir.

Grafik-39 Enerji Sektorii GSYIH’s1 (1998 Fiyatlariyla, Milyar TL)

3.50

3.00

2.50

2.00

1.50

1.00

0.50

0.00
mmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm

mmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm
ﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂ

Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig

(http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Grafik-39’da goriildiigii tizere; Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde enerji
sektorii GSYTH’s1 1999, 2001 ve 2009 yillarindaki diisiisler haricinde siirekli bir artis
egilimi gostermistir. Kriz yillarina denk gelen bu diisiislere ragmen 35 yillik siirecte
enerji sektorii GSYIH’s1 yillik ortalama %6.28°lik, toplamda ise %655°1ik bir artis
gostermistir. Bu onemli artiglar neticesinde enerji sektoriiniin toplam GSYIH

icindeki pay1 %1.3’ten %2.2°ye yiikselmistir.

80



Grafik-40 insaat Sektorii GSYIH’s1 (1998 Yih Fiyatlartyla, Milyar TL)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig1
(http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde insaat sektorii GSYIH verileri Grafik-
40’ta goriilmektedir. 2001 ve 2009 yillarindaki %16’y1 asan diisiisler disinda dalgal
bir artis egilimi gdsteren ingaat sektorii GSYIH’s1, 6zellikle 1983-1987 ve 2002-2011
yillar1 arasindaki yiiksek artis oranlarinin katkisi ile 35 yillik siiregte yillik ortalama
%4.58, toplamda ise %301 artmistir. S6z konusu bu 6nemli artislara ragmen kriz
yillarindaki azalislarla beraber insaat sektdriiniin toplam GSYIH igindeki payi
%6.1°den %5.6’ya diismiistiir.

Grafik-41 Ulastirma Sektoriit GSYIH’s1 (1998 Yili Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig

(http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)
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Grafik-41’de goriildiigii tizere; Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde ulastirma
sektorii GSYIH’s1 1994, 2001 ve 2009 yillarindaki diisiisler haricinde siirekli bir artis
egilimi gostermistir. Kriz yillarina denk gelen bu diistislere ragmen 35 yillik siirecte
ulastirma sektorii GSYIH’s1 yillik ortalama %5.32°lik, toplamda ise %460°lik bir
artis gdstermistir. Bu dnemli artiglar neticesinde enerji sektériiniin toplam GSYIH

icindeki pay1 %9.4’ten %12°ye yiikselmistir.

Grafik-42 Hizmetler Sektorii GSYIH’s1 (1998 Yih Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig

(http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Tiirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde hizmetler sektérii GSYIH verileri
Grafik-42’de goriilmektedir. 1994, 2001 ve 2009 yillarindaki diisiisler haricinde
siirekli bir artis egilimi gdsteren hizmetler sektdrii GSYIH’s1 kriz yillarina denk
gelen bu azaliglara ragmen 35 yillik siirecte yillik ortalama %4.93, toplamda ise
%401 artmistir. Bu dikkat ¢ekici artiglar neticesinde hizmetler sektoriiniin toplam
GSYIH i¢indeki pay1 %56 dan %64 e yiikselmistir.
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Grafik-43 Sanayi Sektorii GSYiH’s1 (1998 Y1l Fiyatlariyla, Milyar TL)
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Kaynak: T.C. Kalkinma Bakanlig1
(http://www.kalkinma.gov.tr/Pages/EkonomikSosyalGostergeler.aspx)

Grafik-43’te goriildiigh tizere; Tirkiye ekonomisinin disa agilma siirecinde Sanayi
sektorii GSYIH’s1 1994, 1999, 2001 ve 2009 yillarindaki diisiisler haricinde siirekli
bir artis egilimi gostermistir. Kriz yillarina denk gelen bu diislislere ragmen ve
bilhassa krizleri takip eden yillardaki yiiksek artis oranlarinin etkisiyle 35 yillik
siirecte sanayi sektorii GSYIH’s1 yillik ortalama %5.21°lik, toplamda ise %439°luk
bir artis gostermistir. S6z konusu bu 6nemli artiglar neticesinde sanayi sektoriiniin

toplam GSYIH icindeki pay1 %21’den %27°ye yiikselmistir.

3.6. Sektorler itibariyle Toplam Faktor Verimliligi Hesaplamalari ve

Karsilastirma

Calismanin ilk boliimiinde, bliyiime muhasebesi yaklasimi altinda agiklanan (10)
numarali esitlik yardimiyla toplam faktér verimliligi hesaplamasi yapabilmek i¢in
evvela GSYIH, sabit sermaye stoku ve istihdam verileri kullanilarak sermayenin
marjinal etkinliginin tahmin edilmesi gerekmektedir. Bu asamada; biiylime

muhasebesi yaklagiminda (10) numarali esitlige nasil ulagsildigt bir kez daha
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gosterilerek, sektorler itibariyle sermayenin marjinal etkinliginin hesaplanmasinda

kullanilacak olan model ortaya konulacaktir.

Y=AK*LP

A=Y /K*LP

InY =InA + o InK+ B InL
INA=1InY —a InK-f InL

INTFV =InY —a InK—- B InL
INTFV =InY —a InK—- (1- o) InL
INTFV =1InY —a InK-InL + o InL
INTFV = (InY — InL) — o (INK —InL)
INTFV = In(Y/L) — a In(K/L)

INTFV = Iny — a Ink

1)
()
©)
(4)
(5)
(6)
(7)
(8)
(9)

(10)

(1) ve (2) numaral esitliklerde Y toplam ¢iktiy1, K tiretimde kullanilan sabit sermaye

stokunu, L tiretimde kullanilan isgiicii miktarini, a sermayenin marjinal etkinligini ve

B emegin marjinal etkinligini ifade ederken; A bilgi ve teknoloji diizeyi olarak da

adlandirilan toplam faktdr verimliligi seviyesini gostermektedir. Olgege gore sabit

getiri varsayimi altinda (10) numaralr esitlige kadar giden doniistimler sayesinde; y

ile gosterilen kisi basina diisen ¢ikti ve k ile gosterilen kisi basina diisen sabit

sermaye stoku verileri kullanilarak toplam faktér verimliligi hesabinin biiyiime

muhasebesi yaklasimi ile nasil yapilacagi gosterilmistir.
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(10) numarali esitlikte goriildiigli iizere, toplam faktor verimliligi hesaplamasi
yapabilmek i¢in Oncelikle sermayenin marjinal etkinliginin, yine (10) numaral
esitlikle ifade edilen regresyon modeli ile tahmin edilmesi gerekmektedir. Sektorler
itibariyle bu tahmini yapabilmek amaciyla; sanayi sektori i¢in Panel Regresyon
Modeli, diger sektorler i¢inse En Kiiciik Kareler Yontemi kullanilacaktir. Bu amagla,
oncelikle ekonometrik analizde sahte regresyon probleminin ortaya ¢ikmamasi adina,
kullanilacak olan verilerin duraganligini sinayan birim kok testlerinin uygulanmasi
gerekmektedir. STATA ekonometri programi marifetiyle yapilan, sektorler itibariyle
Augmented Dickey Fuller Birim Kok Testi sonuglari Tablo-7 ve Tablo-8’de
goriilmektedir. Buna gore; regresyon modellerinde kullanilacak olan serilerin tiimii
%S5 kritik degerinde mevcut diizeyde birim kok icermelerine ragmen, ilk farklarin
almmast durumunda biitin seriler duragan hale gelmektedir. Bdylece,
hesaplamalarda serilerin ilk farklarmin kullanilmasi durumunda sahte regresyon

tehlikesinin ortadan kalkacagi belirlenmistir (Gujarati, 2010: 709-726).

Tablo-7 Sektorler itibariyle Augmented Dickey Fuller Birim Kok Testi

(Test Istatistikleri)
Diizeyde IIk Farklarda
Test Istatistikleri Test Istatistikleri

Sektorler Iny Serisi | Ink Serisi | Iny Serisi | Ink Serisi
Tarim -0.106 0.569 -6.377 -3.994
Madencilik -1.479 -0.765 -7.836 -7.340
Imalat -1.418 1.172 -8.520 -4.127
Enerji -1.731 -1.519 -5.334 -5.413
Insaat -1.620 -1.258 -5.446 -3.441
Ulastirma 0.287 0.479 -6.599 -6.369
Hizmetler -0.381 -0.729 -5.934 -3.917
Sanayi -1.499 0.933 -8.457 -5.394
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Tablo-8 Sektorler itibariyle Augmented Dickey Fuller Birim Kok Testi
(Olasilik Degerleri)

Diizeyde Ilk Farklarda
Olasilik Degeri Olasilik Degeri
Sektorler Iny Serisi | Ink Serisi | Iny Serisi | Ink Serisi
Tarim 0.9488 0.9868 0.0000 0.0014
Madencilik 0.5441 0.8291 0.0000 0.0000
Imalat 0.5738 0.9958 0.0000 0.0009
Enerji 0.4150 0.5241 0.0000 0.0000
Insaat 0.4730 0.6483 0.0000 0.0096
Ulastirma 0.9767 0.9842 0.0000 0.0000
Hizmetler 0.9132 0.8390 0.0000 0.0019
Sanayi 0.5338 0.9935 0.0000 0.0000

Birim kok testlerini takiben, calismanin bu asamasina kadar detayli bir sekilde
aciklanan sektor verileri kullanilarak STATA ekonometri programi yardimiyla
tahmin edilen katsayilarmm karsiligi olan sektorler itibariyle sermayenin marjinal
etkinligi degerleri, F ve t istatistiklerinin olasilik degerleri ve belirginlik katsayisi
(R? degerleri Tablo-9°da goriilmektedir. Ilaveten, Olgege gore sabit getiri
varsayimina gore hesaplanan sektorler itibariyle emegin marjinal etkinligi degerleri
de Tablo-8’de goriilmektedir. F istatistigi olasilik degerlerine gore biitiin
modellerdeki bagimsiz degiskenler bagimli degiskenleri agiklamakta anlamli ve t
istatistigi olasilik degerlerine gore de biitlin modellerde hesaplanan katsayilar
bagimsiz degiskenler lizerinde anlamlidir. Belirginlik katsayis1 degerlerine gore ise
ingaat, hizmetler ve sanayi sektorleri hari¢ biitiin modellerin bagimli degiskenlerdeki

degiskenligi yiiksek oranlarda acikladigi sGylenebilir (Tatoglu, 2013: 46-48).
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Tablo-9 Model Sonuclarina Gore Sektorler itibariyle Uretim Faktorlerinin
Marjinal Etkinlikleri

Sermayenin istagstigi istattistigi Emegin

Sektorler Marjinal R? Marjinal

Etkintigi | O sk | Olasihk Etkinligi

Degeri Degeri

Tarmm 0.946 0.0000 0.000 0.7491 0.054
Madencilik 0.890 0.0000 0.000 0.8472 0.110
Imalat 0.771 0.0000 0.002 0.7613 0.229
Enerji 0.936 0.0000 0.000 0.8664 0.064
Insaat 0.455 0.0232 0.023 0.1508 0.545
Ulastirma 0.799 0.0000 0.000 0.4974 0.201
Hizmetler 0.669 0.0001 0.000 0.3847 0.331
Sanayi 0.721 0.0000 0.000 0.2845 0.222

Sektorler itibariyle istihdam, sabit sermaye stoku ve GSYIH verileri ile iiretim
faktorlerinin marjinal etkinlikleri kullanilarak (10) numarali esitlik ile hesaplanan
sektorler itibariyle toplam faktor verimliligi degerleri Tablo-10’da, yillik degisim
oranlart Tablo-11’de, ortalama toplam faktdr verimliligi degerlerine gore sektorlerin
nasil siralandigi ise Tablo-12’de goriilmektedir. Tablolarda goriildiigii gibi regresyon
modelinde belirginlik katsayisi diisiik ¢ikan insaat, hizmetler ve sanayi sektorlerinin

toplam faktor verimliligi degerleri hesaplanmamaistir.
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Tablo-10 Model Sonuclarina Gore Sektérler Itibariyle

Toplam Faktor Verimliligi

Yillar Tarnm | Madencilik | imalat | Enerji | Ulastirma
1981 1.69 0.51 1.87 0.14 1.89
1982 1.69 0.48 1.95 0.12 1.94
1983 1.63 0.45 2.06 0.11 1.94
1984 1.59 0.44 2.23 0.13 2.01
1985 1.56 0.45 2.32 0.13 1.86
1986 161 0.50 254 0.14 1.78
1987 1.57 0.51 2.79 0.14 1.83
1988 1.68 0.48 2.83 0.15 1.79
1989 154 0.56 291 0.16 1.76
1990 1.62 0.55 3.17 0.16 1.88
1991 1.58 0.59 3.18 0.17 1.79
1992 1.64 0.60 3.28 0.19 1.79
1993 1.58 0.59 3.56 0.19 1.78
1994 1.57 0.63 3.20 0.20 1.72
1995 1.56 0.62 3.58 0.23 1.76
1996 157 0.64 3.66 0.25 1.77
1997 1.47 0.69 3.91 0.25 1.77
1998 1.49 0.71 4.07 0.25 1.70
1999 1.38 0.66 3.76 0.24 1.66
2000 1.44 0.69 3.87 0.25 1.70
2001 1.32 0.63 3.57 0.23 1.60
2002 143 0.60 3.55 0.23 1.80
2003 1.40 0.59 3.68 0.24 1.93
2004 1.39 0.57 3.79 0.26 2.04
2005 1.44 0.58 3.69 0.29 2.12
2006 1.40 0.58 3.62 0.31 2.16
2007 1.26 0.59 3.51 0.31 2.19
2008 1.28 0.60 3.27 0.32 2.12
2009 1.30 0.55 3.00 0.30 191
2010 1.28 0.54 3.22 0.29 2.03
2011 1.29 0.50 3.28 0.31 2.11
2012 1.27 0.46 3.17 0.31 2.04
2013 1.26 041 3.12 0.31 2.00
2014 121 0.39 3.09 0.32 1.99

Ortalama 1.47 0.56 3.18 0.22 1.89
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Tablo-11 Model Sonuclarina Gore Sektérler Itibariyle

Toplam Faktor Verimliligindeki Degisme (Yiizde)

Yillar Tarim | Madencilik | Tmalat | Enerji | Ulastirma
1982 -0.06 -5.64 4.06 -15.04 2.77
1983 -3.99 -7.69 5.75 -5.62 0.04
1984 -2.23 -1.56 8.18 17.24 3.68
1985 -1.95 2.96 4.32 -0.20 -7.65
1986 3.31 10.05 9.61 524 -4.14
1987 -2.20 1.77 9.66 -0.16 2.82
1988 6.65 -4.70 1.31 4.60 -2.57
1989 -8.39 16.61 3.08 7.05 -1.43
1990 5.17 -2.15 8.62 4.48 6.75
1991 -2.66 6.47 0.52 2.48 -4.97
1992 3.97 2.10 2.98 10.28 0.30
1993 -3.76 -2.39 8.57 4.96 -0.55
1994 -0.51 8.19 -10.17 5.10 -3.72
1995 -0.54 -2.66 11.97 10.66 2.43
1996 0.81 3.60 2.36 10.87 0.84
1997 -6.40 7.93 6.76 -0.09 -0.28
1998 0.92 3.62 413 -1.31 -3.91
1999 -7.30 -7.34 -7.69 -3.50 -2.03
2000 4.58 4.02 2.84 2.97 2.21
2001 -8.39 -8.70 -7.68 -7.63 -5.60
2002 8.63 -5.17 -0.54 -0.01 12.43
2003 -2.49 -0.92 3.79 3.76 7.09
2004 -0.33 -3.01 2.74 9.14 5.56
2005 3.40 1.69 -2.62 13.44 4.09
2006 -2.74 -1.34 -1.91 5.49 1.67
2007 -10.05 1.75 -2.94 2.35 1.63
2008 1.92 2.45 -6.90 0.61 -3.19
2009 1.34 -8.38 -8.14 -6.24 -10.26
2010 -1.26 -2.34 7.28 -1.74 6.60
2011 0.14 -5.96 1.97 4.82 3.93
2012 -0.99 -8.17 -3.52 1.15 -3.13
2013 -0.77 -10.72 -1.46 -0.12 -1.96
2014 -4.56 -5.90 -0.90 2.44 -0.73

Ortalama | -0.93 -0.65 1.70 2.65 0.26
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Tablo-12 Toplam Faktor Verimliligine Gore Sektorlerin Siralamasi

Siralama | Sektor Yillik Ortalama
Toplam Faktor Verimliligi
1 Imalat 318
2 Ulastirma 1.89
3 Tarim 1.47
4 Madencilik 0.56
S Enerji 0.22

Tablo-13 Toplam Faktor Verimliligi Artisina Gore Sektorlerin Siralamasi

Siralama | Sektor Yillik Ortalama
Toplam Faktor Verimliligi Artisi
1 Enerji 2.65
2 Imalat 1.70
3 Ulastirma 0.26
4 Madencilik -0.65
5 Tarim -0.93
Tablo-10, Tablo-11, Tablo-12 ve Tablo-13’te gorildigi iizere; Tiirkiye

ekonomisinin disa agilma siirecinde yillik ortalama toplam faktor verimliligi en
yiiksek olan sektor 3.18 ile imalat sektorii, en diisiik olan sektor ise 0.22 ile enerji
sektorii olmustur. Yillik degisme oranlarina gore ise; 34 yillik siiregte toplam faktor
verimliligi en ¢ok artan sektor yillik ortalama %2.65 ile enerji sektorii, en ¢cok diisen

sektor ise yillik ortalama %0.93 ile tarim sektorii olmustur.
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SONUC

Tiirkiye ekonomisinin, ihracata doniik sanayilesme stratejisinin baslangici olan 24
Ocak 1980 Kararlar1 ile girdigi disa agilma siireci yillar boyunca birgok ¢aligmanin
konusu olagelmistir. Bu siireg, ekonomi anlayisi hususunda ¢ok miithim bir degisimi
ifade etme acisindan da bu denli ilgiyi fazlasiyla hak etmektedir. Bu calisma; soz
konusu bu kritik siirecte, Tiirkiye ekonomisini teskil eden belli basli sektorleri

toplam faktor verimliligi bakimindan karsilastirmali olarak analiz etmeye ¢alismistir.

Iktisadi faaliyet neticesinde elde edilen ¢ikti ile bu faaliyet esnasinda sarf edilen
girdileri iliskilendiren verimlilik ve kismi faktor verimliligi kavramlari ile bu
calismanin amacini temellendiren toplam faktor verimliligi kavrami detayli bir
sekilde agiklanmistir. Bu amagla; Solow’un kullandigi Cobb-Douglas tipi iiretim
fonksiyonundan yola g¢ikarak toplam faktor verimliligi hesaplamalarinin nasil
yapildigi, s6z konusu bu oOlgiitiin ekonomik anlamlarini ve etkilerini de kapsayacak

sekilde anlatilmistir.

24 Ocak 1980°de ithal ikameci iktisat politikalarinin terk edilmesiyle baslayan disa
acilma siireci; sermaye hareketlerinin serbestlesmesi, iktisadi, finansal, siyasi ve
kiiresel krizler, IMF anlagmalari, Gii¢lii Ekonomiye Gegis Programi gibi ¢ok 6nemli
doniim noktalar1 ile sekillenmistir. Tiirkiye ekonomisi i¢in birer kilometre tasi
hiikmiinde olan bu olaylar ¢alismaya yon vermekle kalmamis, yapilan analizlere de
sebep - sonug iliskileri bakimindan zemin hazirlamistir. Ilaveten; disa agilma
stirecinde Tiirkiye ekonomisinde fiziki ve beseri sermaye yatirimlari, dis ticaret
hadleri, dogrudan yabanc1 yatirimlar, para arzi ve isgiicii verimliligi gostergelerinin
toplam faktor verimliligi artisi tizerindeki etkileri de yapilan zaman serisi analizi ile

arastirilmstir.
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Ekonometrik testler neticesinde zaman serisi tahmin yontemi olarak belirlenen
VECM analizi sonuglarina gore; disa agilma siirecinde Tiirkiye ekonomisinde toplam
faktor verimliligi artisina sabit sermaye yatirimlari, beseri sermaye yatirimlari,
ihracat, ithalat ve dis ticaret hacmi, dogrudan yabanci yatirimlar ve isgiicli
verimliliginin hem kisa hem de uzun donemde pozitif katk1 sagladigi belirlenmistir.
Buna karsin, para arzindaki artiglarin TFV artislari iizerindeki etkisi hem kisa hem de
uzun donemde negatif olarak tespit edilmistir. Kisa donemdeki en yiiksek pozitif
katkilarin sirasiyla dis ticaret hacmi, ithalat ve isgiicii verimliliginden kaynaklandig:
ortaya konmusken; uzun donemdeki sira isgilicii verimliligi, dis ticaret hacmi ve

ithalat seklinde ger¢eklesmistir.

Calismay1 baslatan “Tiirkiye ekonomisinin disa acilma siirecinde toplam faktor
verimliligi en yliksek olan sektor imalat sektorii olmustur” hipotezinin test edilmesi
yapilan sektorel hesaplamalar ile miimkiin olmustur. Bu maksatla; istihdam, sabit
sermaye stoku ve GSYIH verileri derlenen ve bu verileri grafik ve tablolar
yardimiyla yorumlanan sektorlerin toplam faktor verimliligi degerleri hesaplanmustir.
Hesaplanan verimlilik degerleri karsilastirildiginda, Tiirkiye ekonomisinin diga
acilma siirecinde toplam faktor verimliligi ortalama olarak en yiiksek olan sektoriin

imalat sektorii oldugu ve ¢alismayi baslatan hipotezin gegerli oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye ekonomisinin disa ag¢ilma siirecinde toplam faktér verimliligi artisinin
kaynaklarinin belirlenmesi sayesinde, hem Tiirkiye ekonomisinin geneli hem de
sektorel karsilastirma ile tespit edilen diisiik verimli sektorler i¢in kisa ve uzun
donemli politika Onerileri gelistirmek miimkiin hale gelmistir. Hem Tirkiye
ekonomisinin geneli hem de s6z konusu sektdrlerde kisa donemde toplam faktor
verimliligi artis1 saglayabilmek igin Oncelikle dis ticaret hacmini, ithalati ve isgiicii
verimliligini artirmaya yonelik ¢aligmalar yapmak ve bunlari takiben sabit sermaye
yatirimlarini, beseri sermaye yatirimlarini, ihracati ve dogrudan yabanci yatirimlari

artirmaya yonelik politikalar gelistirmek gerekmektedir. Bunlari uygularken para arzi
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artiglarin1 kontrol etmek, TFV artislar1 tizerindeki negatif etkiyi ortadan kaldirmak

adina fayda saglayacaktir.

Toplam faktoér verimliligi artisini uzun donemde gergeklestirebilmek icinse, kisa
donemden farkli olarak dnceligi isgiicli verimliligi artisina vererek benzer politikalar
gelistirmek gerekmektedir. Bu sekilde, hem Tiirkiye ekonomisinin geneli hem de
diisiik verimli sektorlerde saglanacak olan toplam faktor verimliligi artiglari ile
ekonomik biiylime hizlandirilmis ve bdylece kalkinma ve refah artist i¢in gerekli

olan altyap1 kurulmus olacaktir.

93



KAYNAKCA

Akhisar, ilyas, Seher,
A., Tezerqil:

Albayrak, Numan, C.:

Alpay, Yalin, Emre,
AlKin:

Altug, Sumru, Alpay,
Filiztekin, Sevket,

Pamuk:

Ardig, Hiilya:

Ates, Sanl:

Avcl, M., A1, A,
Aysen, Kaya:

Aydeger, Mustafa:

“Malmquist Toplam Faktor Verimlilik Endeksi: Tiirk

Sigorta Sektorii Uygulamasi,” Finansal Arastirmalar ve

Cahsmalar Dergisi, Cilt: 5, Say1: 10, 2014, s.1-14.

“Emek Verimliligi ve Thracat Iliskisi: Tiirk Imalat Sanayi
Ormnegi,” (Basilmamis Doktora Tezi, Recep Tayyip Erdogan
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii) 2016.

Olaylarla Tiirkiye Ekonomisi, Istanbul, Hiimanist Kitap
Yayincilik, 2017.

“Sources of Long-term Economic Growth for Turkey,
1880-2005,” European Review of Economic History,
Vol.12, No: 3, 2008, pp.393-430.

“1994 ve 2001 Yili Ekonomik Krizlerinin, Tiirkiye
Cumhuriyet Merkez Bankasi Bilangosunda Yarattigi
Hareketlerin ~ Incelenmesi,”  (Basilmanus ~ Uzmanlik

Yeterlilik Tezi, Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi) 2004.

“Tiirkiye Imalat Sanayinde Toplam Faktdr Verimliligi ve
Uzun Doénem Biiyiime {liskileri,” Tiirkiye Ekonomi

Kurumu Tartisma Metni, No: 2012/70, 2012.

“Gegis Ekonomileri ve Tiirk Tarim Sektoriinde Etkinlik ve
Toplam Faktor Verimliligi Analizi (1992-2004),” Ege
Akademik Bakis, VVol.8, No: 2, 5.843-860.

“Toplam Faktor Verimliligi ve Bilesenleri,” (Basilmamis

94



Aytemiz, Semiha, K.:

Bahar, Ozan:

Baier, Scott, L.,
Gerald, P., Jr, Dwyer,

Robert, Tamura:

Balkanli, Ali O.:

Bayrak, Metin,

Osman, Kanca:

Beveren, llke, V.:

Can, Raif:

Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Fen Bilimleri

Enstitiisti) 2005.

“Ticaretin Serbestlesmesi ve Tiirkiye Imalat Sanayinde
Toplam Faktor Verimliligi,” Gazi Universitesi Tktisadi ve
idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 7, Sayi: 2, 2006,
S$.71-93.

“Tiirkiye’de Enerji Sektorii Uzerine Bir Degerlendirme,”
Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar1 Dergisi, Cilt: 1,
Say1: 14, 2011, s.35-59.

“How Important Are Capital and Total Factor Productivity
for Economic Growth?”, Economic Inquiry, Vol.44, No: 1,
2006, pp.23-49.

Tiirkiye’de Ekonomik Gelisme ve Kriz, Istanbul, Filiz
Kitabevi, 2004.

“Tiirkiye’de 1970-2011 Yilar1 Arasinda Olusan Ekonomik

ve Siyasi Gelismelerin Seyri,” Akademik Bakis Dergisi,
No: 35, 2013, s.1-20.

“Total Factor Productivity Estimation: A Practical Review,”
Journal of Economic Surveys, Vol.26, No: 1, 2012, pp.98—
128.

“Role of Macroeconomic Developments on Total Factor
Productivity in The Turkish Economy (1972-2003),”
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bilkent Universitesi

Ekonomi ve Sosyal Bilimleri Enstitiisii) 2006.

95



Cengiz, Vedat,
Serkan, Kiinii,

Giirkan, Bozma:

Coelli, Tim,J.,D., S,

Prasada, Rao:

Comin, Diego:

Calmasur, Giirkan:

Calmasur, Giirkan:

Cinar, Ibrahim, T.:

Condur, Funda,

Umut, Evlimoglu:

Deliktas, Ertugrul:

“Tiirkiye’de Para Politikast ve Toplam Faktor Verimliligi,”
Finansal Arastirmalar ve Calismalar Dergisi, Cilt: 8,

Sayi: 15, 2016, s.299-308.

“Total Factor Productivity Growth in Agriculture: A
Malmquist Index Aalysis of 93 Countries, 1980-2000,”
Agricultural Economics, Vol.32, No: 1, 2005, pp.115-134.

“Total Factor Productivity,” 2006, (Cevrimigi)
http://www.people.hbs.edu/dcomin/def.pdf, 1 Eyliil 2016.

“Imalat Sanayinde Toplam Faktdr Verimliligi: Erzurum Alt
Bolgesi Uzerine Bir Uygulama,” (Basilmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii)

2008.

“Tiirk Otomotiv Endiistrisinde Maliyet ve Toplam Faktor

Verimliligi,”  (Basimamis Doktora  Tezi,  Atatlirk

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii) 2013.
“Tiirkiye’de Arast  Isgiicii
Arast Mekansal Panel Veri
Doktora

Bolgeler
2005-2011

Verimliliginin
Yakisamast:
Analizi,” Tezi,

(Basilmamais Dumlupinar

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii) 2016.
“Tirkiye’de Madencilik Sektoriiniin - Girdi-Cikti  Analizi
Yontemiyle incelenmesi,” Adnan Menderes Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi, Say:: 17, 2007, s.26-41.

“Tiirkiye Ozel Sektdr Imalat Sanayiinde Etkinlik ve Toplam

96



Dogan, Zekin, Seckin,
Arslan, Ayberk, N.,
Berkman:

Egilmez, Mahfi:

Eskinat, Rana, Filiz,
Tepecik:

Fajnzylber, Pablo,

Daniel, Lederman:

Feenstra, Robert C.,
Robert, Inklaar,

Marcel, P., Timmer:

Felipe, Jesus:

Fikirli, Ozlem,
Ahmet, K., Cetin:

Galarneau, Diane,

Faktor Verimliligi Analizi,” ODTU Gelisme Dergisi,
Vol.29 No: 3-4, 2002, 5.247-284.

“Tiirkiye’”de Tartm Sektoriiniin Iktisadi Gelisimi ve
Sorunlart: Tarihsel Bir Bakis,” Omer Halisdemir
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,

Cilt: 8, Sayim: 1, 2015, s.29-41.

Kiiresel Finans Krizi, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2014.

“Insaat Sektoriine Kiiresel Bakis,” Afyon Kocatepe
Universitesi [IBF Dergisi, Cilt: 14, Say:: 1, 2012, 5.25-41.

“Economic Reforms and Total Factor Productivity Growth
in Latin America and the Caribbean (1950-95): An
Empirical Note,” World Bank Policy Research Working
Paper, No: 2114, 1999, pp.1-24.

“The Next Generation of the Penn World Table,” American

Economic Review, Vol.105, No: 10, 2015, pp.3150-3182.

“Total Factor Productivity Growth in East Asia: A Critical
Survey,” The Journal of Development Studies, Vol.35,
No: 4, 1999, pp.1-41.

“Ar-Ge Sermaye Birikiminin Toplam Faktér Verimliligine
Etkisi: Tiirkiye Ornegi,” Girisimcilik ve Inovasyon

Yonetimi Dergisi, Cilt.4, No: 2, 2015, 5.147-166.

“Measuring Productivity,” Statistics Canada, Catalogue

97



Jean-Pierre, Maynard:

Goger, Ismet:

Grifell-Tatje, E., C.,
A., K., Lovell:

Gujarati, Damodar N.:

Guijarati, Damodar N.:

Gunes, Sahabettin:

Hulten, Charles R.:

Isaksson, Anders:

Isik, Cem:

Isik, Ihsan, M., Kabir,

Hassan:

75-001E, 1995, pp.26-32

“2008 Kiiresel Ekonomik Krizin Nedenleri ve Secilmis Ulke
Ekonomilerine Etkileri: Ekonometrik Bir Analiz,” Yonetim

ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi, No: 17, 2012, s.18-37.

“A Note on The Malmquist Productivity Index,” Economics
Letters, Vol.47, No: 2, 1995, pp.169-175.

Orneklerle Ekonometri, Cev. Nasip Bolatoglu, Ankara,
BB101 Yayinlari, 2016.

Temel Ekonometri, Cev. Umit Senesen ve Giilay Giinliik

Senesen, Istanbul, Literatiir Yaymlari, 2010.

“Functional Income Distribution in Turkey: A Cointegration
and VECM Analysis,” Journal of Economic and Social
Research, Vol.9, No: 2, 2007, pp.23-36.

“Total Factor Productivity, A Short Biography,” 2001,
(Cevrimigi) http://www.nber.org/chapters/c10122, 1 Eyliil
2016.

“Determinants of Total Factor Productivity: A Literature
Review,” Research and Statistics Branch UNIDO, 2007.

“Tiirkiye’de Toplam Faktor Verimliligi ve Ekonomik
Biiyiime Iliskisi,” Verimlilik Dergisi, No: 2, 2016, 5.45-56.

“Financial Deregulation and Total Factor Productivity

Change: An Empirical Study of Turkish Commercial

98



Tlgar, Liitfii:

Jajri, Idris:

Jin, Songging, Jikun,
Huang, Ruifa, Hu,
Scott, Rozelle:
Kalirajan, Kali P.,

Marios, B., Obwona,
S. Zhao.

Kaya, Ayse:

Kazgan, Giilten:

Kazgan, Giilten:

Banks,” Journal of Banking & Finance, Vol.27, No: 8,
2003, pp.1455-1485.

“Isgoren Performansinin  Isletmenin Toplam Faktor
Verimliligi Uzerindeki Etkisinin Istanbul Deri Sanayiinde
Faaliyet Gosteren Isletmelerde Arastirilmasi,” (Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisti) 1994.

“Determinants of Total Factor Productivity Growth in
Malaysia,” Journal of Economic Cooperation, Vol.28, No:
3, 2007, pp.41-58.

“The Creation and Spread of Technology and Total Factor
Productivity in China's Agriculture,” American Journal of
Agricultural Economics, Vol.84, No: 4, 2002, pp.916-930.

“A Decomposition of Total Factor Productivity Growth:
The Case of Chinese Agricultural Growth Before and After
Reforms,” American Journal of Agricultural Economics,
Vol.78, No: 2, 1996, pp.331-338.

Mali Siirdiiriilebilirlik: Teori ve Tiirkiye Uygulamasi,
Istanbul, Tiirkiye Bankalar Birligi, 2013.

Tanzimat’tan 21. Yiizyilla Tiirkiye Ekonomisi, Istanbul,

Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2013.
“1990 Sonrasi Yillarda Tiirkiye’de Krizler ve Issizlik;

Calisanlar ve Sosyal Giivenlikleri i¢in Coziimler Acisindan

Bir irdeleme,” 2002, (Cevrimigi)

99



Kazgan, Giilten:

Kepenek, Yakup,
Nurhan, Yentiirk:

Kesbig, C., Yenal,
Ibrahim, Tokatlioglu,
Serap, Uriit:

Khan, Safdar, Ullah:

Kog, Erdem, Kadir,
Kaya, Mahmut, C.,

Senel:

Kol, Emine, N.,
Zeynep, Karacor:
Kutlar, Aziz, Adem,

Babacan:

Krugman, Paul:

http://kazgan.bilgi.edu.tr/docs/1990 sonrasi_yillarda_Turki
ye.doc, 10 Haziran 2016.

Tiirkiye Ekonomisinde Krizler (1929-2009), Istanbul,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2013.

Tiirkiye Ekonomisi, istanbul, Remzi Kitabevi, 2008.

“Rekabet Giicii Gostergeleri: Tiirk imalat Sanayi I¢in Veri
Zarflama Analizi — Malmquist Toplam Faktor Verimliligi
Endeksi Uygulamasi,” iktisat, isletme ve Finans, Vol.19,
No: 220, 2004, s.63-75.

“Macro Determinants of Total Factor Productivity in
Pakistan,” SBP Research Bulletin, Vol.2, No: 2, 2006,
pp.382-401.

“Tiirkiye’de Sanayi Sektorii ve Temel Sanayi Gostergeleri -
Sanayi Uretim Endeksi,” Miihendis ve Makina, Cilt: 57,
Say1: 682, 2016, s.42-53.

“2001 Giiglii Ekonomiye Gegis Programm ve Istihdam
Uzerine Etkileri,” Maliye Dergisi, Say:: 162, 2012, s.379-

395.

Stata Uygulamasi ile Ekonometriye Giris, Ankara, Orion
Kitabevi, 2012.

The Age of Diminished Expectations, Cambrigde, The
MIT Press, 1997.

100



Lorcu, Fatma:

Mahadevan, Renuka,

John, Asafu-Adjaye:

Mankiw, N., Gregory,
David, Romer, David,
N., Weil:

Maudos, Joaquin,
Jose, M., Pastor,

Lorenzo, Serrano:

Menon, Jayant:

Miller, Stephen, M.,

Mukti, P., Upadhyay:

Nadiri, M., Ishaq:

Nishimizu, Mieko,

“Malmquist Toplam Faktor Verimlilik Endeksi: Tiirk
Otomotiv Sanayi Uygulamasi,” Istanbul Universitesi

Isletme Fakiiltesi Dergisi, Vol.39, No:2, 2010, 5.276-289.

“Energy Consumption, Economic Growth and Prices: A
Reassessment Using Panel VECM for Developed and
Developing Countries,” Energy Policy, Vol.35, No: 4,
2007, pp.2481-2490.

“A contribution to The Empirics of Economic Growth,” The
Quarterly Journal of Economics, Vol.107, No: 2, 1992,
pp.407-437.

“Total Factor Productivity Measurement and Human Capital
in OECD Countries,” Economics Letters, No: 63, 1999,
pp.39-44.

“Total Factor Productivity Growth in Foreign and Domestic
Firms in Malaysian Manufacturing,” Journal of Asian
Economics, Vol.9, No: 2, 1998, pp.251-280.

“Total Factor Productivity and The Convergence
Hypothesis,” Journal of Macroeconomics, Vol.24, 2002,
pp.267-286.

“Some Approaches to the Theory and Measurement of Total
Factor Productivity: A Survey,” Journal of Economic

Literature, Vol.8, No: 4, 1970, pp.1137-1177.

“Total Factor Productivity Growth, Technological Progress

101



John, M., Jr., Page:

OECD:

Oktar, Suat, Levent,

Dalyanci:

Onen, Ferda, K.,
Mehmet, H., Eken,

Siileyman, Kale:

Ozcan, Abdulvahap:

Ozden, Dilek:

Per¢in, Selguk, Talha,

Ustasiileyman:

Prescott, Edward, C.:

and Technical Efficiency Change: Dimensions of
Productivity Change in Yugoslavia, 1965-78,” The
Economic Journal, Vol.92, No: 368, 1982, pp.920-936.

“Main Economic Indicators - Complete Database,” Main

Economic Indicators, 2016.

“Finansal Kriz Teorileri ve Tiirkiye Ekonomisinde 1990
Sonrast Finansal Krizler,” Marmara Universitesi I.I.B.F.

Dergisi, Cilt XXIX, Say1 11, 2010, s.1-22.

“Kriz Donemlerinde Tiirk Bankacilik Sektoriiniin Toplam
Faktor Verimlilik Degisimi,” Isletme ve Sosyal Bilimler

Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 5, Sayi: 5, 2016, s.1-18.

“Tiirkiye Imalat Sanayinde Toplam Faktdér Verimliligi ve
Beseri Sermaye Iliskisi,” Cukurova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 20, Say1: 2, 2011, s.223-
242.

“Tirkiye’de Toplam Faktor Verimliligi ve Biiyiime,”
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Adnan Menderes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii) 2005.

“Tekstil ve Gida Sektoriinde Etkinlik Olgiimii: VZA —
Malmquist TFP Endeksi Uygulamasi,” Iktisat, isletme ve
Finans, Vol.22, No: 250, 5.154-171.

“Lawrence R. Klein Lecture 1997: Needed: A Theory of

Total Factor Productivity,” International Economic
Review, Vol.39, No: 3, 1998, pp.525-551.

102



Raphael, Gwahula:

Saari, Seppo:

Sait, Kaya:

Saygili, Seref,
Cengiz, Cihan, Hasan,

Yurtoglu:
Saygili, Seref,
Cengiz, Cihan, Hasan,

Yurtoglu:

Sayim, Ferhat,
Volkan, Aydin:

Schreyer, Paul, Dirk,
Pilat:

Serdaroglu, Tuncay:

“A DEA-Based Malmquist Productivity Index Approach in
Assessing Performance of Commercial Banks: Evidence
from Tanzania,” European Journal of Business and
Management, Vol.5, No: 6, 2013, pp.25-34.

“Production and Productivity as Sources of Well-being,”
Mido Oy, No: 25, 2011, pp.1-25.

“Tirkiye’de Ulastirma Sektoriiniin Genel Gorlinimii ve

Sorunlari,” Izmir Ticaret Odas1 Ar-Ge Biilteni, Subat
2008, s5.31-38.

“Verimlilik ve Biiyiime: Tiirkiye Ekonomisi I¢in Ulke
Kargilagtirmali Bir Analiz,” Sayistay Dergisi, No: 43, 2001,
5.23-56.

Tiirkiye Ekonomisinde Sermaye Birikimi, Biiyiime ve

Verimlilik: 1972-2000, Ankara, DPT, 2002.

“Hizmet Sektorii Ozellikleri ve Sistematik Olmayan
Risklerin Sektor Menkul Kiymetleri ile Etkilesimine Dair

Dumlupmar Universitesi Sosyal

Bilimler Dergisi, Cilt: 29, Say1: 29, 2015, 5.245-262.

Teorik Bir Calisma,

“Measuring Productivity,” OECD Economic Studies, No:
33,2001, pp.127-170.

Tiirkiye’de Finansal Ac¢ikhk ve Toplam Faktor
Verimliligi, Ankara, Tirkiye Cumhuriyeti Kalkinma

103



Stiroh, Kevin, J.:

Sukati, Mphumuzi:

Syverson, Chad:

Tatoglu, Ferda, Y.:

Tiileykan, Hayrettin,

Selcuk, Bayramoglu:

Unlii, Ahmet:

Vergil, Hasan,

Tezcan, Abasiz:

Yildirim, Siireyya:

Bakanligi, 2013.

“What Drives Productivity Growth?”, FRBNY Economic
Policy Review, 2001, pp.37-59.

“Cointegration Analysis of Qil Prices and Consumer Price
Index in South Africa using STATA Software,” 2013,
(Cevrimigi) https://works.bepress.com/mphumuzi_sukati/2/,
11 Nisan 2017.

“What Determines Productivity?”, Journal of Economic
Literature, Vol.49, No: 2, 2011, pp.326-365.

Panel Veri Ekonometrisi, Istanbul, Beta Basim, 2013.

“Tirkiye’de 24 Ocak Kararlar1 ile Baglayan Finansal
Serbestlesmenin  Giiniimiiz lktisadi ve Mali Yapisina
Yansimalar1,” The Journal of Academic Social Science
Studies, No: 44, 2016, 5.401-420.

“Verimlilik Artiglar1 ve Biiylimeye Etkileri: Toplam Faktor
Verimliligiyle Tiirkiye Analizi (1972-2007),” (Basilmamis
Doktora Tezi, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii) 2010.

“Toplam Faktor Verimliligi, Hesaplanmasi ve Biliylime
Iliskisi: Collins Bosworth Varyans Ayristirmasi,” Kocaeli
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Vol.16,

No: 2, 2008, s.160-188.

“2008 Yihi Kiiresel Ekonomi Krizinin Diinya ve Tiirkiye

104



Ekonomisine Etkileri,” KMU Sosyal ve Ekonomik
Arastirmalar Dergisi, No: 12, 2010, s.47-55.

105



OZGECMIS

ADI ve SOYADI: Mehmet Emre Unsal

DOGUM YERI ve TARIHI: | Cankiri —01.04.1984

ILKOKUL: Mehmet Akif Ersoy Ilkokulu — Tekirdag
ORTAOKUL: Malkara Anadolu Lisesi — Tekirdag

LiSE: Istanbul Atatiirk Fen Lisesi — Istanbul

LiSANS: Istanbul Teknik Universitesi, isletme Miihendisligi
YUKSEK LiSANS: Galatasaray Universitesi, Tktisat

CALISTIGI KURUM: Istanbul Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
UNVAN: Arastirma Gorevlisi

YABANCI DiL: Ingilizce

106



