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Otto von Bismarck ve Osmanl’daki Imaji

Yusuf Ziya Altintas

(0Y/

19. Yiizyilin son ¢eyregi Osmanl tarihi agisindan bir doniim noktasidir. Bu donemde
Avrupa siyasetinin merkezinde duran isimlerin basinda, kiigiik Alman devlet¢iklerini
Prusya Devleti dnderliginde birlestirerek Alman Imparatorlugu’nu kuran Otto von
Bismarck gelmektedir. Bismarck’in takip ettigi politika, savaglarla kurdugu
Imparatorlugu baris ile korumak ve saglam bir zemine oturtmakti. Avrupa’daki
cografi konumu nedeniyle bunu basarmasi ¢ok da kolay degildi ve bu amagla
kurdugu ittifaklarla imparatorlugun giivenligini saglamaya calisti. Bismarck’in
Avrupa siyasetinde etkin oldugu déonemde, biitiin biiyiik devletlerin bir sekilde dahil
olduklar1 ve merkezinde Osmanli Devleti bulunan Sark Meselesi en 6nemli giindem
maddesiydi. Bu giindemin siyasi oyuncularinin basinda gelen Bismarck, Avrupa’daki
dengeleri korumak amaciyla Alman menfaatlerine en uygun sekilde, ortaya ¢ikan
sorunlarm biliyiimemesi i¢in ¢aba sarf etmistir. Bu ¢alisma Osmanli-Alman iligkileri
cer¢evesinde Bismarck’in on plana ¢iktigi olaylar1 inceleyerek, bu olaylardaki roliinii
ve onun Osmanli’daki imajmm1 ortaya koymayir amaclamaktadir. Bu amag
dogrultusunda oncelikle Alman Birligi’ne giden siiregte Prusya Devleti ve Osmanli
ile iligkileri, ardindan bu birligin mimar1 olan Bismarck’in hayat1 ve politikalar1 ele
alimmistir. Calismanin ana bdliimiinde ise ilk ©Once devletleraras: iliskilerde
Bismarck’in 6n plana ¢iktig1 olaylar irdelenmis, daha sonra temsil giicii olan isim ve

araglar lizerinden Osmanli’da nasil bir imaja sahip oldugu arastirilmistur.
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Otto von Bismarck and his image in the Ottoman Empire

Yusuf Ziya Altintas

ABSTRACT

The last quarter of the 19th century can be considered a turning point in the Ottoman
History. In this period, Otto von Bismarck, who had established the German Empire
unifying all the small German states, can be considered as one of the most important
figures of the European politics. The policy followed by Bismarck was to build his
state on solid basis, and to protect it that he established by wars, by the way of the
continuation of a peace order in the European politics. Because of the geopolics of
Germany, it was difficult for Bismarck to maintain this order. He tried to provide the
security of the Empire by the way of the political alliances. In the period that
Bismarck was influential as political actor, the most crucial agenda of the European
states was how the Eastern Question would be solved, which was closely related to
the Ottoman Empire. As one of the most important political players of that period,
Bismarck strove very much to solve the question in the smoothest way to protect the
balance of politics in Europe that was necessary for the strengthening of Germany.
This study aims to clarify the image of Bismarck in the Ottoman Empire examining
the outstanding events in the European politics that Bismarck came to the forefront.
For that purpose, firstly, the relations were examined between Prussia and the
Ottoman Empire in the process of the unification of Germany. After that, the life and
policies of Bismarck was set out to be described as the architect of this unification. In
the main part of the study, on the other hand, the events that Bismarck had a
prominent role was studied. Following that the perception of Bismarck in the

Ottoman Public opinion was tried to be analyzed through these events.
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ONSOZ

Osmanli-Alman iligkileri gerek Tiirkce gerekse Almanca yapilan akademik
calismalarda farkli boyutlariyla ele alinmaktadwr. Yakingag tarthi baglaminda
disiindiigiimiizde bu calismalar daha ziyade 1890’lardan itibaren II. Wilhelm ile II.
Abdiilhamid’den I. Diinya Savasi’nda miittefik olmaya giden siirecteki yogun
iligkiler cercevesinde yogunlagsmaktadir. 1890 yilindaki istifasima kadar Avrupa
diplomasisinin kilit ismi olan Alman Imparatorlugu Sansélyesi Otto von Bismarck ve
doneminin bu anlamda yeteri kadar ilgi gormedigini ve golgede kaldigini sdylemek
miimkiindiir. Siiphesiz bu noktada Bismarck’in Alman menfaatleri dogrultusunda
Sark Meselesi’ni 0nemsiz gérmesi nedeniyle Osmanlt ile iliskileri ikinci planda
tutmasinin pay1 biiytliktiir. Ancak 6zellikle 1878 Berlin Kongresi sonrasindaki siirecin
Bismarck’1 tiim ihtimalleri diisiinerek Osmanli’ya uzak durmama politikasina ittigini
soylemek miimkiindiir. Bu cercevede Osmanli-Alman ittifakina giden iliskilerin

temelinin Bismarck donemine uzandig: goriiliir.

Bismarck donemindeki Osmanli-Alman iligkilerinin akademik diizeyde konu olmasi
amaciyla ve bu iliskilerde Bismarck’in roliinii incelemek maksadiyla boyle bir
calisma hazirladik. Konuya bir 6n hazirlik olmasi agisindan ¢aligmanin birinci
boliimiinii Osmanli-Alman iligkilerinin gelisimi ve Prusya Devleti’nin kisa ge¢misine
ayirdik. Daha sonra Bismarck’in biyografisi iizerinden Alman Birligi siirecindeki
etken roliinii ve Imparatorluk Sansdlyesi oldugu dénemde izledigi politikalar1
inceledik. Bununla birlikte yeni ve gen¢ Imparator II. Wilhelm ile miinasebetleri,
istifas1 ve son yillarin1 ayrica ele aldik. Calismamizin ana boliimiinde ise
Bismarck’in Osmanli’daki imajmi, olay algi ve diisiinceler iizerinden arastirdik.
Burada Oncelikle Bismarck’mn devletleraras: iliskilerde 6n plana ¢iktig1 konular: ele
alirken, daha sonra ise Osmanli kamuoyu ve diisiinceler lizerinden Bismarck’in

imajin1 gérmeye calistik.
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Dr. Ali Fuat Oreng olmak {izere, Istanbul Universitesi Tarih Boliimii Yakingag Tarihi
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GIRIS
Otto von Bismarck' icraatlartyla diinya tarihinin seyrini degistirdigini
sOyleyebilecegimiz, ozellikle 19. ylizyilin son ceyregine damgasini vurmus bir
Alman devlet adamuidir. Kiiciik devletgikler halinde yasayan Alman prensliklerini bir
cat1 altinda toplayip Alman Birligi’ni tesis etmeyi basarmasi ve izledigi politika ile
Almanya’y: giiglii bir Imparatorluk haline getirmesi onun siyasi bir deha olarak
nitelendirilmesinin basta gelen nedenlerindendir. Bismarck, savaslarla kurdugu
imparatorlugu baris yoluyla korumak icin gayret sarf etmis, dis siyasetinin temelini

Alman Imparatorlugu’nun giivenligi olusturmustur.

Osmanli-Prusya iligkileri ve imparatorlugun kurulmasi sonrasinda da Osmanli-
Almanya yakinlagmasinda Bismarck’n yeri ayr1 bir 6nem tasimaktadir. Zira onun dig
politikada ozellikle etkin oldugu 1875-1890 yillari, biitiin biiyiik devletlerin bir
sekilde dahil olduklar1 “Sark Meselesi”nin® en 6nemli giindem maddesi oldugu bir
donemdir. Bismarck, bu giindemin Onemli siyasi aktorlerinin basinda gelirken,
Osmanli Devleti ise Sark Meselesi g¢er¢evesindeki biitiin sorunlarin merkezinde

bulunmaktadir.’

1862-1890 yillar1 arasinda o6nce Prusya Basbakani sonra da Alman
Imparatorlugu’nun Sansolyesi olan, yaptiklartyla Alman tarihi ve diinya tarihine

damgasin1 vuran Bismarck® tizerine yapilan bilimsel ¢alismalar, 1. Diinya Savasi’na

! “Bismarck” ismin orijinal yazilisidir. Ancak Osmanlica metinlerden yapilan ceviriyazilarda ve
sonraki bazi Tiirkge literatiirde “Bismark™ seklinde yazilmistir. Bu g¢alismada eser isimleri ve orijinal
almtilar haricinde ismin Almanca orijinal yazilisi tercih edilmistir.

? Sark Meselesi kavrammin “19. Yiizyildaki Osmanli zayiflamasmnin neticesinde topraklarmimn
paylasilmas1” anlaminda bir miras kavgasi seklinde algilanmasi en dogru yaklasim olarak kabul
gormektedir. Kavram 19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Rusya’nin Osmanli mirasini tek basina
sahiplenmesine karsi ¢ikilmasi anlaminda bir igerik kazanmistir. Kemal Beydilli, “Sark Meselesi”,
DIiA, c. 38, Istanbul, 2010, s. 353, 355.

? Friedrich Scherer, Adler und Halbmond: Bismarck und der Orient 1878 — 1890, Paderborn:
Schoéningh, 2001, s. XII-XITIIL.

* 1884 yilinda Alman Imparatorlugu’nda bir siire elgilik gorevinde bulunmus Amerikali politikact

John A. Kasson’un da belirttigi gibi bu donemde Almanya dendiginde Bismarck akla geliyordu ve
1



giden siirecte Osmanli Alman iliskileri ve II. Wilhelm donemini ele alan eserler ile
karsilastirildiginda az bir yekiin tutmaktadir. Bismarck ve doénemi varolan
calismalarda genellikle kisa bir boliim olarak yer almaktadir. Bu noktada siiphesiz
Bismarck sonrasit Alman dis politikasindaki degisim ve bunun sonucu olarak
Bismarck’in geri planda kalmasmnin etkisi biiyilk olmustur. Ancak bu durum
Bismarck’in tarihteki dnemini azaltmayacagi gibi, giderek yogunlasan ve I. Diinya
Savasi’nda ittifaka varan iligkilerin temellerinin arastirilmasinin gerekliligini ortadan
kaldirmamaktadir. Bu diisiince ile calismamizda bahsi gecen eksikligin giderilmesine

gayret edilmistir.

Calismamizin birinci boliimiinde Prusya’nin tarihinden kisaca bahseden ve 19.
Yiizyilin baglarindaki durumunu inceleyen hususlara yer verilmistir. Ardindan tarihte
Osmanli-Prusya iligkileri, literatiirmiizde bu alanda yapilan caligmalara da atifta
bulunarak incelenmistir. Styasi birlik diisiincesinin temelleri, bu yonde atilan adimlar
ve gimriikk birliginin 6nemi, siyasi birligin saglanabilmesi i¢in mutlaka gerekli
goriilen Danimarka, Avusturya ve Fransa savaslar1 ile Alman Birligi’nin kurulusu da

bu boliimde ele alinan konular arasindadir.

Ikinci bdliimde bu siirecin bir numarali ismi ve Alman Birligi’nin mimar1 olan Otto
von Bismarck’in hayatindan ©Onemli kesitlerin sunulmasi yararli goriilmiistiir.
Genglik yillarinin sonraki yillara ne gibi etkilerinin oldugu, evliligi ve aile hayati,
hangi sebeplerin kendisini politikaya girmesine neden oldugu ve Prusya
Basbakanligi’'na giden siirece degindigimiz bu bolimde ayrica basbakanligi ve
Alman Birligi’ne giden siirecte takip ettigi siyaset ve bu siiregte ne Olgiide etkili
oldugu gibi sorularin yanitlar1 verilmeye calisilmistir. Daha sonra Alman Birligi’nin
kurulmasi ve ilan edilen Alman Imparatorlugu’nun Sansélyesi olarak takip ettigi dis
politika ve ittifaklara deginilmis, satir aralarinda Osmanli’ya yonelik politikasinin

ipuclar1 arannustir. {yi anlastigi Imparator I. Wilhelm’in 6liimii sonrasinda yeni ve

Almanya’dan dénen saygin kisilere yoneltilen sorular “Bismarck ile tanistin mi1?”, “Onun hakkinda ne
diisiiniiyorsun?” gibi sorulardi. Bkz. John A Kasson, “Otto von Bismarck, Man and Minister”, The
North American Review (1821-1940), Agustos 1886, c. CXLIII, nr. CCCLVII, American
Periodicals, s. 105.



genc imparator II. Wilhelm ile miinasebetleri, hangi sebeplerle gorevden ayrilmak
durumunda kaldig1 ve gorevi biraktiktan sonra oliimiine kadarki son yillar1 yine bu

boliimde inceledigimiz konular arasinda bulunmaktadir.

Tezin {igiincii boliimiinde Bismarck’in Osmanli’daki imaji, olay, alg1 ve diisiinceler
iizerinde temellendirilmistir. Bu boliim tematik sekilde iki boliime ayrilmistir. Birinci
bolimde devletlerarasi iligkiler baglaminda Osmanli agisindan onemli meselerde
Bismarck’in rolii ve imaj1 lizerinde durulurken, ikinci boliimde daha ¢ok kamuoyu ve
kaynaklar c¢ercevesinde, hakkinda yazilip ¢izilenlerden Bismarck hakkinda

Osmanli’daki diistincelere ulasilmaya caligilmistir.

Devletlerarasi iligkiler baglamimda Osmanli agisindan 6nemli meselerde Bismarck’in
rolii ve imaj1 tizerinde durulan boliimiin ilk alt boliimiinde, oncelikle bu iliskiyi daha
iyl ¢Ozebilmek acgisindan gerek kendi hatiralarinda yazdiklarindan gerekse dis
politikada izledigi yol takip edilerek Bismarck’in Osmanli’ya bakisini gostermeye
calistik. Bunun ardindan ¢alismanin birinci ana bdliimiinde ele aldigimiz siirecin
sonunda Prusya’nin Fransa’yr maglup ederek siyasi birligini saglamasi ve
imparatorlugunu ilan etmesinin Osmanliya yansimalar1 ve yine bu dénemde
Karadenizin tarafsizlig1 meselesiyle ilgili gelismelerde Bismarck’in ne dlciide etkili

oldugu incelenmistir.

Daha sonra belki de Bismarck’in Osmanli tarihi agisindan en 6n plana ¢iktigi,
“namuslu bir simsar” gorevini iistlenerek ya da diger bir deyisle baris politikasinin
zirvesine ¢ikip hakem didiigiinii eline aldigi1 olay olan Berlin Kongresi ve
Bismarck’in bu kongre siirecinin 6ncesinde ve sonrasinda oynadigi rol detayli bir
sekilde irdelenmistir. Ardindan Berlin Kongresi’ne Osmanli bagmurahhasi olarak
katilan Aleksandr Karateodori Pasa’nin layihasinda Bismarck’in buradaki tutumu
incelenmistir. Bismarck donemindeki Osmanli-Alman iligkilerinin ilk ciddi adimlar1
olarak kabul edilen askeri heyet gonderilmesi meselesi ve bu donemde iliskilerin
gelistirilmesi i¢in II. Abdiilhamid tarafindan Berlin’e gonderilen Ali Nizami Pasa ve

heyetinin ziyaretleri bir sonraki alt bdliimiin konusunu olusturmustur. Son alt



boliimde ise Bismarck’in, Misir’in iggali, Dogu Rumeli ve Ermeni meseleleriyle

ilgili tutumu hakkinda fikir vermeye ¢alisilmistir.

Bismarck Hakkinda Diisiinceler ve Kamuoyu bashikli son boliimde o6ncelikle
donemin Osmanli’daki en 6nemli aktorii olan Sultan II. Abdiilhamid’in Bismarck’a
bakis1 ele alinmistir. Burada II. Abdiilhamid’in tartisma konusu olan ve kendi
kaleminden ¢ikmayip cesitli versiyonlar halinde yayimnlanan hatiralar1 yerine, belge
niteligindeki muhtiralari, yakininda bulunan kimselerin yazdiklar1 hatiralar tizerinden
Bismarck hakkindaki diisiincelerine ulagilmaya c¢alisilmistir. Ardindan son dénem
diisiince tarihimiz agisindan merkezi yerde duran énemli isimlerden bir olan Namik
Kemal’in Sark Meselesi genelinde ve Bismarck oOzelinde daha c¢ok Alman
Imparatorlugu’nun kuruldugu ilk yillarda gazetelere yazmis oldugu yazilar ve Berlin
Kongresi sonrasinda kaleme aldigi hususi mektuplarindan ¢ikardigimiz
diisiincelerine yer verilmistir. Namik Kemal ismi burada diisiincelerini kamuoyuna
aktarma ve kamuoyunu etkileme noktasinda son derece basarili bir isim olmasi
dolayisiyla tercih edilmistir. Ardindan Fransa-Prusya savasi siirecinde Basiret
Gazetesi’nin Prusya yanlisi bir yayin politikasi takip etmesi, savasin ardindan Alman
Imparatorlugu’nun ilan edilmesiyle birlikte gazetenin sahibi Basiretgi Ali’nin
Bismarck tarafindan Almanya’ya davet edilmesi ve bu g¢ercevede gelisen olaylara

deginilmistir.

II. Abdiilhamid devletlerarasi iliskilerin yanisira sahsi iliskilere de son derece 6nem
vermekteydi. Bu ¢ergevede Berlin Sefiri Ahmet Tevfik Pasa’yi, istifasmin ardindan
bes yil gecmis olmasina ragmen 80. dogum giiniinde Bismarck’a ¢esitli hediyelerle
gondermesi bu bolimde ele alinmistir. Bir kimsenin iktidardayken degilde,
iktidardan ¢ekildikten, hatta el c¢ektirildikten sonraki ya da hayattayken degil de
Olimiinden sonra hakkinda sdylenilenlerin o kisi hakkindaki gercek diisiincelerin
aynasi olabilecegi diisiincesiyle bir sonraki alt bolimde Bismarck’in istifasi ve
Oliimiiniin Osmanli kamuoyu ve devlet nezdindeki yankisini, Osmanli kamuoyunu
olusturan donemin 6nemli gazeteleri ve arsiv belgeleri lizerinden incelemeye ¢alistik.
En son alt boliim de ise Bismarck’m oliimiiniin ardindan Osmanli’da hakkinda
yazilan biyografik eserlere ve bu eserlerdeki Bismarck’a yonelik bakis agisina

4



deginip 6rnekler vermek suretiyle konuya aciklik getirmeye calistik. Bunun ardindan
Osmanli-Alman yakinlagsmasinin giderek arttigi1 bir donem olan I. Diinya Savasi’na
giden siirecte Almanya ve Almanya ile iliskiler lizerine kaleme almnan eserlerde

Bismarck hakkindaki diistincelerin izini siirmeye gayret ettik.

Calismamizin genel cercevesini c¢izerek neticeler ¢ikarmaya calistigimiz sonug
boliimiiniin  ardindan, c¢alismamizda atiflarda  bulundugumuz kaynaklarin
bibliyografyasina yer verdik. Daha sonra ise ekler boliimiinde ¢alismanin yazinsal
seyrini bozmamak i¢in metin igerisine koymadigimiz, ancak ilgili yerlerinde atiflarda
bulundugumuz resim, harita ve belgelere yer verdik. Ekler bolimiinde biitiinliik
olmas1 agisindan metin igerisinde bulunan atiflar1 sirayla numaralandirma yerine ek

boliimiinde koydugumuz resimleri kronolojik olarak siralamayi tercih ettik.

Osmanli ve Alman iligkilerini elen alan Tiirkge literatiir incelendiginde yakin zamana
kadar bir yandan Almanlara kars1 koyu siliphecilik ve diger yandan ise silah
arkadashigina varan iki dost iilke imaj1 gibi iki aswr1 ucta duran yaklasimlara
rastlanmaktadir. Ancak bu tiir yaklagimlarin 6zellikle 1980’lerden bu yana yapilan
akademik ve nitelikli arastirmalar neticesinde bir Olciide kirilabildigini sdylemek

miimkiindiir.’

Yabanct literatiirde de Tiirk-Alman iligkileri {izerine yapilan
calismalarin kiigimsenmeyecek boyutta oldugu goriiliir. Ancak bu calismalarin

biiyiik kisminda Tiirkge birincil ve ikincil kaynaklarm eksikligi dikkat ¢ekmektedir.®

Calisgmamiz siirecinde Alman Birligi’ne dogru Prusya Devleti ve bu birligin mimar1
olan Bismarck’m biyografisi lizerine yaptigimiz arastirmalarda daha ziyade yerli ve
yabanc1 kaynaklardan faydalanirken, Bismarck’in bizim tarihimizdeki yerini
inceledigimiz {i¢iincli boliimde ise Osmanli kamuoyunu olusturan unsurlar, Osmanli

arsivi ve literatlirlimiizde Bismarck iizerine yapilmis ¢aligmalardan faydalandik.

> Selguk Aksin Somel bu konuyla ilgili akademik nitelikli arastirmalar yapanlardan Kemal Beydilli,
Rifat Onsoy, Ilber Ortayli, Murat Ozyiiksel, Cemil Kogak, Veli Yilmaz, Kemal Turan ve Mustafa
Gencer isimlerini 6rnek vermektedir. Bkz. Selguk Aksin Somel, “Almanlar Dersaadet’te: 1870-1918
Devresi Istanbul’'unda Almanlarla Osmanlilarin Kiiltirel ve Toplumsal Bulusma Deneyimi”,
Bogazici’ndeki Almanya, haz. Matthias vom Kummer, 2. Baski, Istanbul: Almanya Federal
Cumbhuriyeti Baskonsoloslugu, 2010, s. 36-37.

% ilber Ortayli, Osmanh imparatorlugu’nda Alman Niifuzu, 9. Baski, istanbul: Alkim Yaymlari,
2006, s. 10.
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Yukarida ifade ettigimiz gibi Osmanli-Alman iligkileri ¢ergevesinde bir¢ok bilimsel
calisma yapilmis, ancak bu iligkiler icerisinde Bismarck ve donemini dogrudan ele
alan bir arastirma yapilmamistir. Yapilan doktora ve yiiksek lisans caligmalari
arasinda konumuz yakin olmasi agisindan Hakan Akyar’m hazirladigi, “Bismarck ve
II. Wilhelm’in Osmanli Uzerine Diisiinceleri” baslikli yiiksek lisans tezi ve Ali
Gozeller’in hazirladigi “Osmanlit Alman Yakimlagsmasinin Basina Yansimasi: Sabah

Gazetesi Ornegi (1889-1895)” baslikli yiiksek lisans tezi dile getirilebilir.

Bununla birlikte Almanya’da yapilan iki doktora tezini bu cergevede belirtmek
gerekir. Bunlardan ilki Friedrich Scherer’in doktora tezi olarak hazirladig1 ve Otto
von Bismarck Vakfi yaymlarmin bilimsel serisinden yaymlanan “Adler und
Halbmond: Bismarck und der Orient 1878 — 1890” [Kartal ve Hilal: Bismarck ve
Sark 1878 — 1890] baslikl1 ¢alismasidir. Bu eserin birinci kismi Alman disisleri arsivi
iizerinden Bismarck’m Sark politikasin1 incelemekte ve Osmanli’ya yonelik
cekingen tavrmi ortaya koymaktadwr. Ikinci kismi ise donemin Osmanli-Alman
iligkilerini sahislar iizerinden ele almaktadir. Bu eser esasen bizim g¢alismamizin
kapsamiyla oOrtiismekte ve konulari detaylica incelemektedir. Ancak eserin eksik
tarafi sadece Alman kaynaklarindan hazirlanmis olmasidir. Bu cergevede dile
getirilmesi gereken diger doktora tezi Mehmet Cebeci tarafindan hazirlanan “Die
deutsch-tiirkischen Beziehungen in der Epoche Abdiilhamids II. (1876-1908): Die
Rolle Deutschlands in der tlirkischen AuBenpolitik unter besonderer
Beriicksichtigung der Bulgarischen, Agyptischen und Armenischen Frage” [II.
Abdiilhamit Déneminde Tiirk-Alman Iliskileri (1876-1908): Almanya’nin Osmanl
Dis Politikasinda Bulgaristan, Misir ve Ermeni Meselesindeki Rolii] baslhigiyla
yayinlanan eseridir. Cebeci, Scherer’in doktora tezinden daha uzun bir donemi ele
almis ve Osmanli arsiv kaynaklarindan elde ettigi bilgi ve ¢ikardigi sonuglari,
Almanya’nm basili arsiv kaynaklariyla destekleyerek iki tarafin da bakis agisini

basarili bir sekilde ortaya koymustur.’

7 Cebeci’nin bahsi gegen eseri iizerine tanitim yazisi i¢in bkz. Mustafa Gencer, “Mehmet Cebeci; Die
deutsch-tiirkischen Beziehungen in der Epoche Abdiilhamids II. (1876-1908): Die Rolle Deutschlands
in der tiirkischen AuBenpolitik unter besonderer Beriicksichtigung der Bulgarischen, Agyptischen und
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Arsiv ¢alismasi olarak Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde Bismarck ve donemi {izerine
yaptigimiz taramalar sonucunda daha ziyade Yildiz Evraki ve Hariciye Odasi’nin
belgelerinden faydalandik. Bu donemde yapilan devletlerarasi yazismalarin dili
Fransizca’dir ve biiyiik kism1 Osmanlica ¢evirisi yapilarak ilgililerine iletilmistir. O
nedenle sadece ¢evirisi yapilmis belgeler iizerinde okuma yaparak, karsilastirma
imkani bulamadik. Ayrica bu doneme iliskin belge taramalarinda II. Abdiilhamid
doneminde disislerinin Babiali degil de Yildiz Sarayr’ndan ydnlendirildigini tespit
etmek zor degildir.® Almanya tarafindan ise 1871-1914 yillar1 arasmni kapsayip kirk
cilt halinde yaymlanan Almanya Disisleri Arsivi Koleksiyonu’ndan istifade ettik.’

Yaymlandiklar1 donemlerde Osmanli kamuoyunu biiylik Olciide etkileyen
gazetelerden Basiret, Terciiman-1 Hakikat ve Ikdam gibi gazetelerde, konu
edindigimiz olaylar ¢ergevesinde ve farkli tarih araliklarinda taramalar yapilmistir.
Aslinda Bismarck doneminde Osmanli kamuoyu ele alindiginda, heniiz Osmanli’daki
kamuoyunun yeni yeni olusmaya basladigi dikkati ¢ekmektedir. Yeni olusan bir
kamuoyunun hangi 6l¢iide etkili oldugu ise ayni zamanda bir tartisma konusudur. Bu
cercevede bir Ornek olmasi agisindan Tarik Zafer Tunaya’nmn 1876 yilinda bir
Osmanli kamuoyundan s6z etmenin saflik olacagini sdyleyen Bernard Lewis’e
katilmadiginin altin1 ¢izerek, durumun higte dyle olmadigini bizzat Ali Efendi’nin
kanitladigin1 ifade etmesi ilgingtir. Daha ilk yayinlandig1 1868-69’larda Basiret
Gazetesi'nin giinde on bin say1 olarak basildigini ve yine bu dénemde istanbul’da
cikan Tiirk¢e gazetelerin sayismin onu bulduguna isaret eden Tunaya, bu donemde

basilan kiiciiciik bir ilanin dahi {ilke ve iilke disinda karisikliklara vesile olabildigini,

Armenischen Frage [II. Abdiilhamit Déneminde Tiirk-Alman Iliskileri. Almanya’nin Osmanl Dis
Politikasinda Bulgaristan, Misir ve Ermeni Meselesindeki Rolii], History Studies, c. 3, sy. 2, yil
2011, Samsun: Temmuz 2011, s. 409-412.

¥ Ortayli, a.g.e., s. 10.
% Johannes LEPSIUS, Albrecht Mendelssohn BARTHOLDY, Friedrich THIMME (ed.), Die Grosse

Politik der Europiischen Kabinette 1871-1914: Sammlung der Diplomatischen Akten des
Auswitigen Amtes, 40 Cilt, Berlin: Deutsche Verlagsgesellschaft fiir Politik und Geschichte, 1922-
1927.
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kisactk bir haberin dahi sadrazami kiiplere bindirebilmesinin ciddi manada bir

kamuoyunun olustuguna dair 6rnekler olarak siralamaktadir."

Bismarck donemi ve sonrasinda Osmanli’da Bismarck’in hangi meselelerde 6n plana
ciktigini ve nasil bir imaja sahip oldugunu inceledigimiz ¢aliysmamizda, gerek gazete
yazilarindan gerek hatirat ve kitaplardan gerekse arsiv kayitlarindan Bismarck
iizerine Osmanli aydin ve devlet adamlarmnin serdettigi diisiincelere basvurduk ve
onlar1 yer yer aktardik. Basta ¢liimiiniin hemen sonrasinda “Bismarck”™ baslikli genis
capli bir biyografik eser'' yaymlayan Ali Resat ve Babanzade ismail Hakki olmak
iizere, II. Abdiilhamid, Aleksandr Karateodori Pasa, Ahmed Midhat Efendi, Namik
Kemal, Basiret¢i Ali Efendi, Ali Nizami Pasa, Sadullah Pasa, Tahsin Pasa, Ahmet
Tevfik Pasa, Mahmud Muhtar Pasa, Salih Miinir Pasa, Mahmud Celaleddin Pasa,
Kazim Karabekir, Ibnii’l-Emin, Sami Pasazide Sezai gibi isimler bu cergevede

zikredilebilir.

' Tunaya’nin 6nsdz yazist igin bkz. Basiret¢i Ali Efendi, istanbul’da Elli Yilik Onemli Olaylar
(1330/1912), istanbul: Sander Yayinlar1, 1976, s. 7-8.
"' Bu eser ile ilgili son boliimde daha detayli bilgi verilmektedir.



I. BOLUM

OSMANLI-PRUSYA ILIiSKIiLERI VE ALMAN BIRLIGI SURECI

Kutsal Roma Imparatorlugu adi verilen Alman devleti 962 yilinda I. Otto’nun tag
giymesi ile baslamis ve 1806’da Napolyon’un Ren Konfederasyonu’nu kurmasina
kadar devam etmistir. Tarihi siiregte ve 6zellikle de 1648 Vestfalya Antlasmasi’ndan
sonra bu imparatorluk ii¢ yliz altmis kadar kii¢iik devlete boliinmiis bir devletgikler
biitiiniiydii ve bunlarmn iligkileri dogal olarak her zaman uyumlu olmuyordu. Bazen
bu devletler birbirlerine kars1 ya da Fransa, isveg, Rusya ya da Polonya gibi Alman
olmayanlara yurt duygusunu seferber etmeye calisiyorlardi. Bunlar arasinda en
biiylik iki devletten biri hatir1 sayilir bir yerel baghiligmm ve milli duygularin daha
fazla oldugu Prusya, digeri ise Avusturya idi. Imparatorluk topraklarinda bir¢ok
hanedanin hiikiim siirmesine karsin 15. yiizyildan beri imparator yalnizca Avusturya
yani Habsburg hanedanindan se¢iliyordu. Bu ¢er¢evede Prusya’nin da iiyesi oldugu
Kutsal Roma Imparatorlugu, Avusturya’nin kontroliinde idi. imparatorlugun kuzey
kism1 genellikle Protestan ve gliney kismi Katolik oldugundan, Fransa’nmn giliney
devletlerini tutmasit Avusturya Fransa arasinda bir miicadelenin varligina sebep
olurken, Protestan Prusya’nin kuzey devletleri iizerindeki niifuzunu artirmasi

Avusturya Prusya miicadelesine neden oluyordu.'

'2 Harold James, Alman Kimligi (1770’den bugiine), cev. Ismail Tiirkmen, Istanbul: Kizilelma
Yayinlari, 2009, s. 40; Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarih (1789-1914), istanbul: Alkim
Yayinevi 2006, s. 1-2.
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A. PRUSYA KRALLIGI VE OSMANLI iLE iLiSKIiLERI

Prusya Kralligi, Hohenzollern hanedani idaresinde Brandenburg sec¢ici prensligi
(Kurfiirstentum) olarak Kutsal Roma Iimparatorlugu'nun bir pagasi iken, Brandenburg
Diikaligi'nin krallik statiisii kazanmasiyla ortaya ¢ikmisti. Biiylik Kurfiirst (segici
prens/elektor) diye anilan Friedrich Wilhelm (1640-1688) Brandenburg-Prusya'nin
gercek kurucusu oldu. Onun oglu ve varisi I. Friedrich, Imparator 1. Leopold'un da
rizasini alarak kendini "Prusya‘da Kral" (Konig in Preussen) ilan etti ve 18 Ocak
1701'de ta¢ giydi. 1. Friedrich, elektorliik unvanini korurken, kraliyet unvani ise
sadece imparatorluk disinda kalan Prusya topraklarinda gegerliydi.'” Topraklar: dar,
niifusu az oldugu halde Prusya’y1r 18’inci yiizyilda giiclii bir devlet haline getiren
hiikiimdar Biiylik Frederik [Friedrich der Grosse] adiyla anilan ve 1740-1786 yillar1
arasinda hiikiimdarlik yapmis olan II. Friedrich’tir. Prusya, Avusturya Veraset
Savaglarindaki (1740-1748) lstiin basarilar1 ve Yedi Y1l Savaslarinda (1756-1763)
Avusturya’nin yaninda, Fransa ve Rusya ile ayn1 anda savasarak onlara kuvvetli bir
sekilde karsi koymast ile bityiik devletlerle boy 6lgiisebilen bir konuma gelmistir."
II. Friedrich’in adim adim kurdugu Prusya, genel Alman haritas: igerisinde giderek
artan bir 6nem kazanmis ve ondan sonra artik Almanya ile ilgili her hangi bir
meseleyi Prusya’y: disarida birakarak diisiinmek gii¢lesmisti."” II. Friedrich giiclii ve
disiplinli bir ordu kurmus ve bu yoniiyle Napolyon Bonapart dahil Avrupa’da pek
cok kiside hayranlik uyandirmistir. Prusya’y1 askeri agidan daha disiplinli ve giicli
olmaya iten sebeplerin en basinda cografi konumu ve dogal sinirlardan yoksun,

diismanlarim saldirilarma agik bulunuyor olmastyd.'®

¥ Kemal Beydilli, “Prusya”, DIA, c. 34, istanbul, 2007, s. 354; Murat Culcu, “Tarihsel Siirecte
Tiirkiye-Almanya Iliskilerine Yorumsal Bir Bakis”, Cikarlar, Catismalar, Céziimler: Tarihten
Gelecege Tiirk Alman iliskileri, haz. Erhan Yarar, Ankara: Tiirk Strateji ve Giivenlik Calismalari
Grubu, 1999, s. 5.

4 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, c. VIII, Ankara: TTK Basimevi, 1995, s. 163; Beydilli, a.g.m.,
s. 354; Davut Dursun, “Almanya”, DA, c. 2, Istanbul, 1989, s. 512.

'> Murat Belge, Militarist Modernlesme: Almanya, Japonya ve Tiirkiye, Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2011, s. 187.

'® Armaoglu, a.g.e., s.3.
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1. 19. Yiizy1l Baslarinda Prusya’nin Durumu

1789 Fransiz ihtilalinin Avrupa’da ortaya c¢ikardigi biiyiilk kargasa Prusya’yi da
etkilemisti. Zira Napolyon diger Alman devlet¢iklerini ve Prusya’yr bastanbasa
cigneyerek Berlin’i isgal etmisti. Ayrica kendi baslarma bir tiirlii birlesemeyen {i¢
yliz altmis civarndaki prensligi tasfiye ederek “Ren Konfederasyonu” adi altinda
toplayip kendi kontrolii altma almisti. Prusya Devleti’nin ismi ise neredeyse
silinmisti. Yani Fransiz ihtilali ve Napolyon isgali, Almanya’nin tarihini belirleyen
onemli degisikliklere neden olmustu. Iste bu gelismeler Alman milliyetciligi ve
Alman birligi fikirlerinin dogmasinda 6nemli rol oynamustir.'” Bu donemdeki iist
iiste yenilgiler ve on yil kadar siiren Fransiz niifuzu, Prusya’da milliyet¢ci duygularin
uyanip gelismesine ve toplumun birlik fikri etrafinda derlenip toparlanmasina vesile
olmustu.'® Bismarck hatiratinda, bu dénem ile ilgili “insanlik hisleri bakimmdan pek
tabiidir ki, I. Napolyon tarafindan memleketimize yapilan zuliim ve algakca

519

muamele, bunlar1 gérmiis olanlarda silinmez bir intiba birakmistir” ~ ifadelerini

kullanmaktadir.

Fransiz ihtilali sonras1 donemin sekillendirdigi 1815 Viyana Kongresi’nin ardindan
Avrupa’nin siyasal ag¢idan yeniden yapilanmasi biiyiik Olciide 1809-1848 yillari
arasinda Avusturya Imparatorlugu’nun disisleri bakanlhigi gorevini yiiriiten Prens

Klemens von Metternich tarafindan olmustu. Fransiz Devrimi diisiincelerini bastirma

17 Siileyman Kocabas, Tarihte Tirkler ve Almanlar: Pencermenizm’in “Sark’a Dogru”
Politikasi, Istanbul: Vatan Yayinlari, 1988, s. 21; Belge, a.g.e., s. 188.
'® Davut Dursun, “Almanya”, DiA, c. 2, Istanbul, 1989, s. 512. Ahmed Refik’in Fransiz ihtilali ve
isgali sonrasinda Prusya’nin yiikselisini ele alan bir eseri bulunmaktadir. 1331 tarihli yiiz on bes
sayfalik bu eser Prusya’da vatan muhabbeti, Napolyon’un zaferi, Prusyalilarin azmi, hiirriyet harbleri,
edibler ve sairlerin gayreti, nihayetinde Prusyalilarin muzafferiyeti gibi bagliklar altinda Prusya’nimn
yiikselisini ele almaktadir. Bkz. Ahmed Refik, Prusya nasil yiikseldi?, Istanbul: Teshil-i Tibaat
Matbaasi, 1331. Bu eserden iki yi1l 6nce savas oncesinde yaymlanan ve mukaddimesinde “Osmanli
miitefekkirinine” hitap ederek baslayan benzer konulu bir eser igin bkz. Antoine de Tarlé, Almanya
nasil dirildi? Harbe nasil hazirlamyor?, ¢ev. Mehmet Recai, Dersaadet: Nefaset Matbaasi, 1329,
yine bu eserin sonunda miitercimin yazdigi sonug boliimiinde Napolyon’un Alman halkini ezdiginden
ve bunun onlarin toparlanip kuvvetlenmesine neden oldugundan bahsedilmektedir. Bkz. a.g.e. s. 56-
57. Bununla birlikte her iki eseri de ¢alismamizin son bdliimiindeki Osmanli-Alman yakinlagmasi
baglaminda degerlendirebiliriz.
' Otto von Bismarck, Diisiinceler ve Hatiralar, ¢ev. Nejad Akipek, c. 1, istanbul: MEB Yayinlari,
1991, s. 277.
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hedefini giiden Metternich’e gore Avusturya ile Avrupa’nin kaderi ortakti ve ¢ok
uluslu bir Avusturya’nin yasayabilmesi i¢in Avrupa’da gerekli olan sey baris, diizen
ve sakinlikti. Bu baglamda Metternich, liberalizm ve milliyet¢ilik akimlarinin hizini

otuz yil kadar yavaslatan bir devlet adam olmustu.

Viyana diizenlemesi’' Almanlarin tek bir ulus olma hayallerini bosa ¢ikarmis, bu
sistem ile daginik bir yap1 sergileyen otuz bes devlet ve dort serbest sehirden olusan
“Alman Konfederasyonu” kurulmustur.”> Bu konfederasyon Avusturya’nin
istlinliigiiniin  saglandig1 gevsek bir birligi simgelemekteydi. Ancak zamanla
Prusya’nin giicii arttikca, Avusturya’nin karsisma bas rakibi olarak cikacaktr.®
Olusturulan konfederasyonun tek yonetim organi Frankfurt sehrindeki Federal
Meclisti. Burada karar alinabilmesi i¢cin hem Avusturya’nin hem Prusya’nin
mutabakat1 gerekiyordu ama bu da pek miimkiin olmuyordu.** Esasen Prusya’nin
Napolyon savaglar1 neticesinde topraklarmi biiyiitmiis olmasma karsin Viyana
Kongresi’nden Avusturya zaferle ayriliyordu. Zira Alman topraklarmi her seye ve
Ozellikle Prusya’ya ragmen yine dagmik bir halde tutmaya muvaffak olmustu.
Avusturya’nin bu basarisinda Prens Metternich’in diplomatik ustalig1 6nemli bir yer
teskil ediyordu. Avusturya’nin yani basimnda birlesik bir Almanya istemeyen
Metternich’in ¢abalar1 sonucu Alman topraklarmi yine daginik bir durumda birakan
Viyana Kongresi kararlari, Almanlar1 ve 6zellikle Prusya’y1 hic memnun etmemisti’
ve bu memnuniyetsizlik ilerleyen siirecte kendisini gosterecekti. Bismarck da
Metternich’in sisteminden hi¢ hoslanmayanlar arasindaydi. Ciinkii bu sistem

Prusya’yr Alman Federasyonu’nda Avusturya’nin kiiciik bir ortagr durumuna

2" Hiiner Tuncer, Metternich’in Osmanh Politikas1 1815-1848, Ankara: Umit Yaymcilik, 1996, s.
11,15, 21.
! Viyana Kongresi ile yapilan diizenlemeler kastedilmektedir. Viyana Kongresi’ne kadar devletler
arasinda ikili iliskiler mevcuttu. Viyana Kongresi ikili diplomasi yerine ¢ok tarafli diplomasinin
baslangici oldu. Bundan sonra Avrupa’da 19. yy. boyunca konferanslar ya da kongre sistemi
goriilmeye baglandi. Bkz. Fatih Aslan, “Avrupa Birligi Zihninin Olusmasi (1815 — 1950)”, Kocaeli
Universitesi, Uluslararasi iliskiler Boliimii Stratejik Arastirma Masalar1, Avrupa Masasi, 2010, s. 9.
22 Thomas Nipperdey, Deutsche Geschichte 1800-1866, Miinchen: C. H. Beck, 1994, s. 355; Kemal
Beydilli, “Prusya”, DA, c. 34, Istanbul, 2007, s. 355.
* Hiiner Tuncer, 19. Yiizyilda Osmanh-Avrupa iliskileri (1814-1914), Ankara: Umit Yaymcilik,
2000, s. 57.
* Sezen Kilig, Tiirk-Alman iliskileri ve Tiirkiye’deki Alman Okullari, Ankara: Atatlirk Arastirma
Merkezi, 2005, s. 9.
2 Armaoglu, a.g.e., s. 77, 106.
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hapsetmisti. Bu anlamda Bismarck, konfederasyonun bircok kiiciik Alman
hiikiimdarmi koruyarak Prusya’nin elini kolunu bagladigina inaniyordu. Bismarck’in

inandig1 birligin saglanmast igin bu sistemin ortadan kaldirilmas: gerekiyordu.*®

Avrupa tarihinde 1815-1870 aras1 donem Fransiz ihtilali’nin etkisiyle hiirriyetcilik ve
milliyetcilik fikirlerinin toplumlar1 etkiledigi ve dalgalanmalara neden oldugu bir
dénemdir. Avrupa’daki 1830 ihtilallerinin egemen faktorii hiiriyetgilik (liberalizm)?’
olmusken, 1848 ihtilallerinin etkin faktérii milliyetgilik (nasyonalizm)28 olmustur.
1830 ihtilalleri Almanya’y1 da etkisine almis, ortadaki dagiklik nedeni ile biitiin
Almanya’yr kapsayan bir hareket meydana gelmemistir. Bunun sonucu olarak da
Metternich, Almanya Tlzerindeki kontroliinii devam ettirmistir. Daha sonra
Prusya’nin 1834’de bazi Alman devletleriyle birlikte Glimriik Birligi (Zollverein)
kurmas: siyasi birlik i¢in 6nemli bir adim olmus, 1848 ihtilallerinde milli birlige ¢ok
yakinlasmasina karsin Avusturya’nin siddetli muhalefeti buna engel olmustur.
Yukarida bahsettigimiz gibi Viyana Kongresi’'nde Almanya otuz dokuz devletten
meydana gelen Avusturya baskanliginda bir Konfederasyon haline getirilmisti.
Frankfurt’taki Konfederasyon Meclisi’nde bazi devletlerin birer, bazi birkag devletin
birlikte tek oyu bulunuyordu ve toplamda on yedi oy ile kararlarmm oybirligi ile
almmas1 gerekiyordu. Oybirligi sart1 da meclisin verimli ¢alisamamasina sebep
oluyordu. Ayrica konfederasyonun planlandig1 sekilde ortak bir ordusu
kurulamamis® ve bu nedenlerle Alman topraklarinda kurulmak istenen sistem bir
tiirlii bagar1 gosterememisti. Nitekim Bismarck hatiratinda yer verdigi ve General
Leopold von  Gerlach’a  yazdigt 30  Mayis 1857  tarthli  bir
mektubundakonfederasyonun verimsizligi ile ilgili sunlar1 soyliiyordu:

“Kiiciik devletlere Prusya’nin stiinliigiinii gdstermek zorunda oldugumuz

hakkindaki fikrime siz de istirak ediyorsunuz. Fakat konfederasyon tarafindan

almman kararlar dahilinde bunun i¢in ne gibi imkanlarimiz var? On yediye karsi

bir oyumuz olduguna ve Avusturya da bize muhalif bulunduguna gore fazla bir
sey yapilamaz... Avrupa’nin ortasinda bdyle pasif bir plansizlikla hareket

?® Henry Kissinger, Diplomasi, ¢ev. ibrahim H. Kurt, 4. Baski, istanbul: Tiirkiye is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2004, s. 96.

*" Nipperdey, Deutsche Geschichte 1800-1866, s. 286 vd.

® a.g.e., s. 300 vd.

¥ Armaoglu, a.g.e., s. 111, 126, 144.
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edemeyiz. Bu plansizlik 1805°teki gibi bizim igin tehlikeli olabilir; eger g¢ekig
olmak i¢in bir sey yapmaz isek ors haline geliriz.. 30

Bu ¢ercevede tekrar etmek gerekirse 1871 yilna kadar Almanya diye anilan bir
devlet yoktu ve diikalik denilen kii¢iik devlet¢iklerden olusuyordu. Her ne kadar bu
devletcikler kendi aralarinda iktidar miicadelesi yapsalar da nihayetinde
Avusturya’ya bagliydilar. Avusturya Imparatorlugu, Germen agihikli bir
imparatorluk olmakla beraber icerisinde Alman olmayan bir¢cok unsuru barindirdig:
icin gercek manada Almanlari1 temsil etmiyordu. Bu sebeplerle Almanya denilince
aklimiza, bugilin topraklarmin biiylik kismi Polonya sinirlari igerisinde bulunan
Prusya Devleti ve onun onciiliigiinde 1871°de Alman Birligi’nin kurulmasi ile

birlikte Alman imparatorlugu gelmelidir.*'

Bununla birlikte bu cografyanin niifusu ile ilgili sunlar1 séylemek miimkiindiir:
1871°de kurulan Alman imparatorlugu’nun smirlarin ele aldigimizda, 1816’larda bu
bolgede 24 milyon civarinda insan yasamaktaydi. Bu rakam 1830’da 29 milyona,
1852 yilinda 36 milyona, 1871°de ise 41 milyona ¢ikmusti. (Harita 5) 1910 yilina
gelindiginde ise Almanya’da niifus 65 milyona ulasmisti. Bu Almanya’nin 19.

Yiizy1l boyunca niifusunu ikiye hatta neredeyse tice katladigini gostermektedir.*>

Diger bir agidan bakildiginda 19. yiizyilin ilk yarisinda diger Avrupa devletleriyle
karsilastirildiginda Alman devletlerinde ilk goze ¢arpan sey fakirlik oluyordu ve bu
anlamda ozellikle Ingiltere’den ¢ok gerilerdi. iste bdyle bir konumdan Almanya
devletciklerinin birligini saglayarak iktisadi bir dev haline gelisi hakkinda Biilow
sunlar1 soylemektedir:

“... Frankfurt Baris’ndan Diinya Savasi’nin basladigi déneme kadar gecen kisa

zaman zarfinda Alman Imparatorlugu’nun gerceklestirdigi muazzam iktisadi
kalkinmay1 basaran ya az iilke vardir, ya da hi¢ yoktur. ...Filozoflarin, sairlerin

30 Bismarck, a.ge.,c. 1,s. 282-283.

1 Kilig, a.g.e., s. 3.

32 Yunus Kobal, “Birinci Diinya Savasi Oncesinde Almanya”, Doktora Tezi, Ankara Hacettepe
Universitesi, 2000, s. 31.
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ve savascilarin toplumu artik birinci smif isadamlarinin ve tacirlerin toplumu
haline gelmistir.. 3

19. ylizy1l Prusya’nimn, yani Almanya’nin tarih sahnesinde aktif bir sekilde rol almaya
basladig1 bir yiizyill olurken, Alman milliyetciligi ve biiylik Almanya fikri bu
yiizyilin baslarinda filizleniyor, sonunda ise hayatiyet kazanip, Otto von Bismarck
onciiliginde Alman Imparatorlugu’nun zeminini teskil eden Alman Birligi

saglantyordu.*

2. Osmanh-Prusya liskilerinin Gelisimi

Cografi konumu itibariyle birbirine oldukca uzak ve ilgisiz gibi goriinmesine karsin,
Osmanli ve Prusya devletlerinin arasindaki iliskinin baglamasi ve gelisimindeki ana
nedeni olarak ortak komsu ve diisman karsisinda birlikte hareket etme hususunda
mukadderat birligi igerisinde bulunmalarim gdstermek yanlis olmayacaktir.* Zira II.
Friedrich devrinde (1740-1786) Avusturya ve Rusya’ya kars1 amansiz bir miicadele
veren ve zor durumda kalan Prusya’nin, bu devletleri arka cephelerinden sikistiracak
bir kuvvet olarak Osmanli Devleti’ni dogal bir miittefik olarak gorerek harekete

gecmesi, bu iligkilerin baslangicini olusturmustur.*®

Diger yandan Prusya Kralligi’'nin kurulmasi Osmanli agisindan biiyiik 6nem
tastyordu. Zira Prusya, Polonya ile birlikte Rusya’nin komsusu oluyordu ve adi
gecen devletler arasindaki bir ittifak Osmanli i¢cin tehlike c¢anlarmin g¢almasi

anlamina geliyordu. Ancak Osmanli ile Prusya arasinda tesis edilecek iyi iliskiler

33.1900-1909 yillar arasinda Alman imparatorlugu sansdlyesi olan Prens Bernhard von Biilow’dan
aktaran H. Bayram Soy, Almanya’nin Osmanh Devleti Uzerinde Ingiltere ile Niifuz Miicadelesi
(1890-1914), Ankara: Phoenix Yayinevi, 2004, s. 35.
* Culeu, a.gm,,s. 10.
3 Osmanli-Prusya miinasebetleri cergevesinde Enver Ziya Karal, Prusya Devleti’nin kurulusu ve
gelismesi ile Osmanli Devleti’nin kurulusu ve gelismesi arasindaki sik1 benzerlige dikkat ¢ekmektedir.
Buna gore Osmanli Devleti Anadolu’nun siyasal birligini genis dlgiide temsil etmekte olan Selguklu
Imparatorlugu’nun zayiflayarak parcalanmaya basladigi bir donemde Anadolu’nun bati kesiminde
Bizans Imparatorlugu sinirmda onunlar savasarak kazanglar saglamis ve diger yandan da Anadolu’nun
birligini saglamigtir. Prusya ise benzer sekilde Avusturya’nin Almanya iizerindeki istiinligiiniin
zayifladigi bir donemde 6teden beri milli diisman saydigi Fransizlarla savasarak kazanglar saglamis ve
Alman topraklarinda diizeni saglayarak Alman Birligi’ni kurmustur. Bkz. Karal, a.g.e., s. 162.
3% Kemal Beydilli, Biiyiik Friedrich ve Osmanhlar — XVIIL. Yiizyllda Osmanh — Prusya
Miinasebetleri, Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1985, s. IX-X.
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bunun tehlikenin 6niinii alabilirdi ve bu nedenle de Prusya Krali Wilhelm’1 kutlayan
ilk baskent Istanbul olmustu. Nitekim hi¢ vakit kaybetmeden Asim Efendi’nin
riyasetinde on bes kisilik bir heyeti Berlin’e gonderilmis ve bdylece iki devlet

arasindaki ilk resmi miinasebet tesis edilmigti.’’

Avrupa’da Prusya’nin giiclinii gostermeye basladigi 18’inci asrin ortalarinda
Osmanli kendini savunmakta gii¢liik ¢ekiyordu. Bu cercevede Rusya ve Avusturya
gibi diigmanlarina kars1 bir denge unsuru olarak Prusya ile iligkileri gelistirme fikri
cazip geliyordu. Ayrica Prusya’nin Osmanliya smir1 olmamasi ve o donem itibariyle
Osmanl topraklarinda yayilma hedefinin olmadig: diisiiniildiigiinde ve diger yandan
Prusya i¢cin de Osmanli Devleti’nin, Avusturya ve Rusya gibi diismanlarma kars1
onemli bir giic olmasi, iki devleti tabii birer miittefik haline getirdigi sdylenebilir.
Bunun yaninda Protestan bir devlet olmasi itibariyle Prusya, Katolik ve Ortodoks
Hiristiyan devletler gibi koyu dini ve mezhepsel bir siyasete sahip degildi. Ote
yandan Prusya, Rusya ve Avusturya’nin Osmanl iizerinde genislemesine muhalifti,
zira boyle bir genisleme bu devletlerin giiclenmesine ve Avrupa’daki dengenin kendi
aleyhine bozulmasmna neden olacakti. iste Osmanli-Prusya miinasebetlerini bu temel

tizerinde degerlendirmek gercekei olacaktir.”®

18. yiizyilin baslarindan itibaren kendisini gdsteren Osmanli Prusya iligkilerinin
Tiirkge literatiire pek az yansidigini sdylemek yanlis olmaz. Bu alanda Prof. Dr.
Kemal Beydilli’nin ortaya koymus oldugu ¢alismalar konuyla ilgili eserlerin Tiirkge
literatiirdeki en 6nde gelenleridir.”® Beydilli ayn1 zamanda Tiirkge literatiirde bu
alanda yaymnlanan diger ¢alismalar1 da degerlendirmekte ve var olan c¢alismalarin

biiyiik oranda vesika yayminmn 6tesine gecemedigini ifade etmektedir.*’

37 Culeu, a.gm,,s. 6.

3% Kocabas, Tarihte Tiirkler ve Almanlar, s.10; Karal, a.g.e., s. 163; Muzaffer Tepekaya, “Osmanli-
Alman Iliskileri (1870-1914)”, Tiirkler, c. 13, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlar1, 2002, s. 40.

% Bkz. Kemal Beydilli, Biiyiik Friedrich ve Osmanhlar — XVIIL Yiizyllda Osmanh — Prusya
Miinasebetleri, Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1985; Kemal Beydilli,
1790 Osmanh — Prusya lttifaki, istanbul, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlar1, 1984.

0 Beydilli bu alanda yapilan ¢alismalardan; Selahaddin Tansel’in “Osmanli-Prusya Miinasebetleri
Hakkinda” basliklt makalesi, Abdurrahman Seref’in “Berlin Hazine-i Evrakinda Vesaik-i Kadime-i
Osmaniyye” adli yayint ve Ahmed Refik’in “Osmanlilar ve Biiyiik Frederik” adli ¢alismasini
zikretmektedir. Beydilli ayrica Osmanli vakaniivisleri ve diger miiverrihlerin, Osmanli Prusya

16



Bu ¢er¢cevede Osmanli-Prusya iliskilerinin tarihine baktigimizda bu iligkilerin 18’inci
ylizyillin baglarindan itibaren sekillenmeye basladigini ve ayni ylizyilin ikinci
yarisinda ani bir yogunluk kazanarak, bu yogunlugun III. Selim devrinin ilk
senelerine kadar devam ettirdigini goriiriiz.*' Asil Osmanli-Prusya iliskilerinin siyasi
yonde canlilik kazanmasi, Biiyiik Friedrich’in (Friedrich der Grosse) 1740 yilinda

tahta ¢ikmastyla olmustur.*?

Yukarida bahsedilen sebeplerle adi1 gecen iki devletin tabii birer miittefik haline
gelmesi sonrasinda II. Friedrich bir ittifak yapmak iizere miisavirlerinden Rexin’i elgi
olarak 1761 yilinda Istanbul’a yollad1. Haziran ayinda Prusya elgisi ¢ok tafsilath bir
takrirle durumu Osmanli’ya izah ederek II. Friedrich’in isteklerini iletiyordu.
Tafsilath takrir igerisinde Ozellikle Ruslarin Lehistan lizerindeki emellerinden ve
bunlarin Osmanli i¢in olusturacag tehlikelerden bahsederken, kendi kralinin bunlara
engel oldugunu sdyleyerek Osmanli’dan gerekli yardim saglamaya ¢alistyordu.” Bu
gelismeler ve Friedrich’in ikazlar1 Osmanlilar1 diisiindiirmeye basladi, ¢iinkii
Prusya’nin Avusturya ve Rusya tarafindan yenildigi takdirde bu iki devletin Osmanli
iizerine yiirimeyeceklerini kestirmek zordu. Boyle bir durumu Osmanli Devleti’nin
yalniz basmna onleme imkani pek az idi. Bu halde Prusya’nin ezilmesine imkén
vermemek ve teklife muvafik bir cevap vermek Osmanli’nin menfaatine
goriiniiyordu.** Osmanh hiikiimeti direk bir ittifak girisiminden cekinse de neticede

iki devlet arasinda bir dostluk muahedesi imzaland1.*’

iligkileri 6zelinde Avrupa genelinde verdikleri bilgilerin ¢ok kisitli oldugunu ve yer yer yanliglarla
dolu oldugunu belirtmektedir. Bkz. Beydilli, Biiyiik Friedrich ve Osmanlilar, s. X.

*! Beydilli, Biiyiik Friedrich ve Osmanhlar, s. IX.

2 Ernst Jickh, Die Deutsch-Tiirkische Waffenbriiderschaft, Deutsche Verlags-Anstalt, 1915, s. 6;
Kemal Turan, Tiirk-Alman Egitim iliskilerinin Tarihi Gelisimi, istanbul: Ayisig1 Kitaplari, 2000, s.
13, 25.

43 Selahaddin Tansel, “Osmanli-Prusya Miinasebetleri Hakkinda”, Belleten, c. 10, sy. 38, Ankara:
TTK, 1946, s. 277. Rexin’in sundugu tafsilath takririn igerigi i¢in bkz. a.g.m., s. 274-277.

* Tansel, a.g.m., s. 279.

*17.4.1761 tarihinde Sadrazam Koca Ragip Pasa ile Kont Rexin tarafindan imzalanan bu
antlagmanin yiiriirlige girmesiyle Osmanli-Prusya iligkileri resmen baslarken, Ahmet Resmi Efendi
ilk Osmanli Elgisi olarak 1763’te Berlin’e gonderildi. Sekiz maddeden olusan bu atlasmanin ihtiva
ettigi hiikiimler i¢in bkz. Turan, a.g.e., s. 14, 26, 27; ayrica bkz. Cemal Kutay, Tiirk-Alman Tarihi:
Kader Bag), istanbul: Ercan Holding, 1983, s. 22.
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Osmanl iki devlet arasinda resmi bir ittifak olmaksizin Prusya ile dostlugu devam
ettirme siyasetini giidiiyordu. Ancak 1787°de Rusya’ya karsi agilan savas siirecinde
Prusya’nin ittifak tesebbiisleri daha fazla geri cevrilmeyerek 1790’mm Ocak ay1
sonunda Osmanli Devleti ile Prusya arasinda bir ittifak mudhedesi imzalandi.*® Bu
siyasi ve askeri anlasma Osmanli Devleti’nin bir Avrupa devleti ile karsilikli sartlarla
imzaladig ilk ittifak oldu.*” Hariciye Nazirt Mehmet Rasit Efendi ile istanbul Elgisi
Baron Dovi¢ arasinda imzalanan Osmanli-Prusya ittifaki Osmanli Devleti’nin bir
Hiristiyan devletle miidafaa ve hiicum mahiyetinde yaptigir bir antlasma olmasi
bakimmdan da 6nem tasimaktadir. Zira Prusya’nin 6teden beri Osmanli ile ittifak
arayisi1 ger¢eklesmis ve bunun sonucunda ticari, iktisadi ve askeri alanlarda esasli bir

isbirliginin yolu acilmis bulunuyordu.*®

Napolyon Bonaparte’m Misir seferi (1797-1801) Prusya ile dostluk iligkilerinin
gelismesine neden olurken, 1806’ya gelindiginde Napolyon’un Prusya’yr maglup
edip baris yapmaya zorlamasi, Osmanli-Prusya iliskilerini ikinci hatta {i¢lincili plana
itti. Modern bir ordu kurma niyetinde olan II. Mahmud donemine geldigimizde ise
Prusya ile iliskilerin tekrar gelistigini, Helmuth von Moltke Onciiliigiinde Alman
subaylarinin Osmanli’ya geldiklerini ve bunun daha sonraki siirecte bir gelenek
haline geldigini goriiriiz. 1871 yilinda kurulan Alman Birligi’ne giden siirecte Prusya
daha cok kendi i¢ meseleleriyle mesgul oldugundan Osmanl ile iligkilerin durgun
oldugu, ancak yine de Osmanli’'nin konu edildigi devletlerarasi goriismelerde
Osmanlt’nin toprak biitiinliigiinii savunan devletlerin safinda yer aldigi1 ve boylece
onceden tesis edilmis Osmanli-Prusya dostlugunun bu siiregte de devam etmis

oldugunu séylemek miimkiindiir.*’

Osmanl tarihinde III. Selim ve II. Mahmud devirleri, reformlarin ve 1slahat

calismalarinin zirveye ¢iktig1 donemlerdir. Ancak bu yillar ayn1 zamanda Osmanli

% Mehmet Cebeci, Die deutsch-tiirkischen Beziehungen in der Epoche Abdiilhamids II. (1876-
1908), Marburg: Tectum Verlag, 2010, s. 10.
4 Karal, a.g.e., s. 164; Kutay, a.g.e., s. 24.
a8 Turan, a.g.e., s. 14, 28.
* Karal, a.g.e., s. 165-166.
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icin savas ve i¢ isyanlarin da yogun oldugu zamanlardir.”® Osmanli ordusunun 1slahi
cercevesinde Prusya ile iligkiler s6z konusu oldugunda daha III. Selim devrinde
padisahm istegi ile Prusyali Subay Albay von Goetze’nin Tiirk topgu birliklerini
denetledigini gormekteyiz. Diizenli bir ordu kurmayi amaglayan II. Mahmud da
ozellikle 1821 Yunan Isyani®', Yenigeri Ocagi’min kaldirilmasi®* ve Navarin Baskini
gibi olaylar sonrasinda ister istemez Prusya ordusuna bagvurmustu. Ilerleyen siiregte
ozellikle Berlin Kongresi sonrasi ortaya c¢ikan kaos ortaminda, o zaman kadar
Osmanli ordusunda modern Ingiliz, Fransiz ve Prusya sistemleri geleneksek Osmanl
sistemi ile bir arada yasarken, bundan sonra artik Osmanli Devleti yasama sansini
yapacagi askeri reformlara baglamis ve Alman askeri sistemi ve silah endiistrisine
giderek daha fazla baglanmlgtlr.s3 Osmanli-Alman iligkileri cercevesinde askeri
islahat, silah ticareti ve subaylarm gonderilmesi konusunda® Oxford Universitesi

Askeri Tarih Profesori Jehuda L. Wallach’in “Anotomie einer Militaerhilfe: die

" Bu dénem iizerine yapilan calismalar hakkinda literatiir degerlendirmesi icin bkz. Mehmet Ali
Beyhan, “Islahatlar ve Buhranlar Literatiirii: III. Selim ve II. Mahmud Doénemi”, Tiirkiye
Arastirmalar: Literatiir Dergisi, c. 1, sy. 2, yil 2003, s. 57-99; Ayrica 1789-1813 tarih araligmn,
yani III. Selim, IV. Mustafa ve II. Mahmud’un saltanatinin ilk bes yilin1 konu edinen vekayiname igin
bkz. Cabi Omer Efendi, Cabi Tarihi, Tarih-i Sultan Selim-i Salis ve Mahmud-1 Sani, haz. Mehmet
Ali Beyhan, c. 1-2, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2003.

°1 1821 Yunan isyanindan Yunanistan’in bagimsizhgma giden siire¢ hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Ali
Fuat Oreng, Balkanlarda ilk Dram: Unuttuumuz Mora Tiirkleri ve Eyaletten Bagimsizhga
Yunanistan, Istanbul: Babiali Kiiltiir, 2009.

2 Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmas: meselesiyle ilgili genis bilgi i¢in bkz. Sirvanli Fatih Efendi,
Giilzar-1 Fiituhat: Bir Gorgii Tam@imin Kalemiyle Yeniceri Ocaginin Kaldirihs1 1250/1834, haz.
Mehmet Ali Beyhan, Istanbul: Kitabevi, 2001; Ayrica konuyla ilgili yapilnis doktora tezi i¢in bkz.
Giltekin Yildiz, Neferin Ad1 Yok: Zorunlu Askerlige Gecis Siirecinde Osmanh Devleti’nde
Siyaset Ordu ve Toplum, Istanbul: Kitabevi, 2009; Ayrica bkz. Samil Mutlu, Yeniceri Ocaginin
Kaldirihsi ve II. Mahmud'un Edirne Seyahati, istanbul: iU Edebiyat Fakiiltesi, 1994; Es’ad Efendi,
Uss-i Zafer (Yeniceriligin Kaldirilmasina Dair), haz. Mehmet Arslan, Istanbul: Kitabevi, 2005.

>3 Ortayl, a.g.e., s. 90.
> Alman subaylarmm ve askeri heyetlerin Osmanli ordusunda gérev almalar;, Osmanli’nin son
donemine dogru giderek artan bir sekilde iki devlet arasindaki iligkilerin en 6nemli veghesini
olusturmustur. Osmanli ordusunda ve Tiirkiye’de gorev yapan Alman subaylarmi, gelis tarihleri ve
yaptiklar1 hizmetler bakimindan alt1 gruba ayirmak miimkiindiir:

1. Moltke’den dnce ve Moltke ile birlikte gorev yapanlar (1756-1839)

2. Moltke’den Goltz’a kadar (1838-1882)

3. Goltz dénemi (1882-1913)

4. Liman von Sanders heyeti donemi (1913-1918)

5. Birinci Diinya Savast donemi

6. Birinci Diinya Savas1 sonrasi askeri danigsmanlar dénemi (1926-1939) Bkz. Veli Yilmaz,
1’nci Diinya Harbi’nde Tiirk-Alman ittifaki ve Askeri Yardimlar, istanbul: 1993, s. 33.
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Preussisch-Deutschen Militaermissionen in der Tiirkei: 1835-1919” baglikli eseri

alaninda 6ncii olma dzelligi tasir. >

Ozet olarak askeri alanda Bismarck iktidar1 donemine kadar Osmanli-Prusya
iligkilerinin daha ziyade Prusya’nin Avrupa’da kendisine yonelik baskiy1 kirmak i¢in
Osmanli Devleti ile bir ittifak arayisi seklinde gelistigini ve 1760°da ticaret ile
1790°da ittifak anlasmasindan sonra Bismarck donemine kadar siki bir iligkinin s6z

konusu olmadigmni sdylemek miimkiindiir.

Ticari iligkiler ag¢isindan konuya bakildiginda Osmanli ile Alman devletleri
arasindaki miinasebetlerin oldukca eskiye dayandigi soylenebilir. Ancak ticaret
hacmi kiicik oldugundan dogrudan dogruya miinasebetler kurulamamistir. Bu
nedenle iki devlet arasindaki ticaret 1870’lere kadar kiiclik boyutlarda seyretmistir.
Bunun yami sira Alman tebaasi Prusya tarafindan temsil ediliyordu. Fakat Prusya,
Osmanl ticaretiyle fazla ilgilenmediginden Osmanli’da Almanlari, Avusturya
konsoloslar1 temsil ediyor, Alman ihra¢ mallar1 Avusturya mali olarak muamele
goriiyordu. Almanya ancak birliginin kurulusu ve sanayisinin gelisimini miiteakip
Osmanli’ya karst bilingli bir ekonomi politik takip etmeye baglamustir.”” Bununla
birlikte Almanya’nin uluslararasi planda iktisadi bir giic olarak ortaya ¢ikmasi bir
rekabet ortami olusturarak Ingiliz emperyalizminin diinya iizerindeki egemenligini
zayiflatti. Bu gelismenin bir uzantis1 olarak da Osmanli Devleti giderek Alman
emperyalizminin ekonomik ve politik denetimi altma girmeye basliyordu.”® Egitim
ve kiiltlir tarthi agisindan bakildiginda ise Alman Birligi’nin kurulmasi dncesinde

Alman kiiltiirel faaliyetlerinin Osmanli topraklarinda kendisine yer edinmeye

55 Jehuda L Wallach, Anotomie einer Militirhilfe: die Preussisch-Deutschen Militirmissionen in
der Tiirkei: 1835-1919, Diisseldorf: Draste Verlag, 1976. Daha ziyade Alman kaynaklari kullanilarak
hazirlanmig ve Tiirk kaynaklar1 eksik kalmis olsa da Osmanli-Alman askeri iliskileri ele alindiginda
ilk bagvurulan eserlerin basinda gelmektedir. Almancasi 1976 yilinda basilan bu eser ayrica
Tuggeneral Fahri Celiker tarafindan Tiirkgeye c¢evrilmis ve 1985 yilinda basilmistir. Bkz. Jehuda L.
Wallach, Bir Askeri Yardimin Anatomisi: Tiirkiye’de Prusya-Alman Askeri Heyetleri 1835-
1919, ¢ev. Fahri Celiker, Ankara: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi, 1985.
Calismamizda kaynak olarak Almanca orjinalinden faydalanilmistir.

% Kilig, a.g.e., s. 9.

37 Rifat Onsoy, Tiirk-Alman iktisadi Miinasebetleri (1871-1914), istanbul: Enderun Yayinlari,
1982,s. 9.

% Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiye’ye Girisi, Istanbul: Bilim Yaymlari 1974, s. 204-205.
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calistigi  goriiliir. Birligin  kurulmasindan sonraki yillarda ise iliskilerin

yogunlasmasina paralel olarak bu alandaki faaliyetlerde hizlanmistir.>

Ote yandan Fransa Imparatoru III. Napolyon Paris’te yapilacak bir sergi acilisi
miinasebetiyle Sultan Abdiillaziz’i Fransa’ya, Ingiliz Kralicesi Victoria da Londra’ya
davet etmisti. Bir takim diplomatik kazanimlar imit eden Sultan bu ¢ergevede 21
Haziran 1867 tarihinde Avrupa seyehatine ¢ikt1.® Sultan Abdiillaziz, Prusya Krali ile
de bu seyahat cercevesinde Koblenz’i ziyareti miinasebetiyle sahsen tanigsmigslardi.
Sultan, Paris ve Londra’y1 ziyaret etmis, geri doniisiinde de Koblenz’e ugramisti.
Tiirk-Alman iligkileri tarihi agisinda 6nem tasiyan bu ziyaretin, diger yandan baskent
disinda bir sehre gerceklesmesi ise heniiz iliskilerin Fransa ve Ingiltere kadar

kuvvetli olmadiginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.!

Otto von Bismarck onciiliigiinde Alman Birligi’nin saglandig1 ve gii¢lii bir Almanya
Imparatorlugu’nun Avrupa siyasetinde kendini hissettirdigi 1871 sonras1 dénem ayn1
zamanda gliniimiiz Federal Almanya Cumhuriyeti’nin de temellerini olusturmaktadir.
187778 Osmanlt Rus Savasi’nda Osmanli’nin Rusya karsisinda hezimete ugramasi
ve sonrasinda Bismarck’in Berlin Kongresi’ni toplamasi neticesinde olas1 bir Avrupa
krizi Onlenmis, hem de Osmanli varligmi siirdiirebilmisti. Bundan sonra artik
Osmanli yoneticilerinin Almanya’y1 dikkate almamas1 miimkiin degildi. Bu durumda
Ingiltere ile Fransa’ya giivenini yitiren Osmanli Devleti 6zellikle 1882°den itibaren
ordusunu Almanya’nin destegiyle yeniden yapilandirma siirecini baslatmis ve bu
sireg  beraberinde diger sahalara da yansmustir.”* Diger yandan Berlin
Kongresi’nden sonra Alman bilim ve siyaset kurumlari, ¢ikabilecek biiylik bir
savasin Osmanli’nin diisman saflarma ge¢cmesi veya isgal edilmesi durumunda
Almanya’nm demir ¢ember i¢inde kalacagini bariz bir sekilde gérmiislerdir. Bundan

sonra ise Almanya’nmn Osmanli ordusunu diizenleme, daha fazla Islam birligi

%% Bu artist Osmanli topraklarinda agilan Alman okullar1 {izerinden takip etmek miimkiindiir. Genis
bilgi icin bkz. Samil Mutlu, Osmanh Devleti’nde Misyoner Okullari, istanbul: Gékkubbe Yaymlari,
2005, s. 95-136.

59 Ali Fuat Oreng, Yakin¢ag Tarihi (1789-1918), istanbul: Akademi Titiz Yaymnlari, 2012, s. 132.

fl Felix Otto Girte, istanbul’da Alman imparatorluk-Elgilik Saray:, cev. Fevzi Aksoy, Istanbul:
Istanbul Universitesi Yayinlari, 1988, s. 29.
52 Somel, a.g.m, s. 59.
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politikasina siiriikleme, Bagdat demiryolunun yapilmasi ve Anadolu’ya Alman
goemenlerin yerlestirilmesi gibi politikalarin  izlenmesinin 6nemini daha 1yi
kavramslardir.” Bu cercevede Osmanli’nin, 19 yiizyilin sonlarma dogru Avrupa
gilicler dengesini altiist ederek ortaya c¢ikan Almanya ile kurdugu iliskiler diger
devletlerle iligkilerden oldukca farkliydi. Osmanli’nin orduda ve miilki idarede
Alman niifuzuna kapilarin1 agmis olmasi, diplomatik ve siyasal etkilerinin yani sira

her iki {ilkenin sosyal ve iktisadi tarihi i¢inde son derece énemli bir yeri vardir.**

Netice olarak giderek gelisen Alman sanayi ve ekonomisi 1860’11 yillarda heniiz
Osmanli topraklarina gdzlerini ¢evirecek giice ulasmamisti. Ancak bundan sonraki
siirecte Almanya’nin Osmanli iizerinde etkili olmasinda ii¢ kesin doniim noktasi
goriiliir. Bunlar sirastyla Osmanli ordusunun egitilmesi amaciyla bir Alman subay
heyetinin gonderilmesi, bununla baglantili olarak Alman silah sanayinin Osmanli ile
giristigi silah ticareti ve Deutsche Bank (Alman Bankasi) araciligiyla Anadolu
demiryollarinin yapim imtiyazini almasi olmustu.”” Deutsche Bank’in Almanya
disindaki en oOnemli yatmrimi siiphesiz Bagdat Demiryolu olmustur. Bu yatirim
sayesinde aym zamanda Alman Imparatorlugu’nun bir diinya giicii olmas1 yolunda

6nemli bir rol oynamustir.*®

B. ALMAN BIiRLIiGi’NiN KURULUS SURECI

Osmanli-Prusya iliskilerinin olusumunda Alman Birligi’nin kurulus siireci oldukca
belirleyici olmustur. Kuskusuz bu siirecin en onemli 6zelligi Bismarck’in tarih
sahnesine ¢ikisidir. Alman Birligi’ne giden siirecin Ozellikle Biiylik Friedrich
zamaninda giiclenen Prusya’nin ekonomik ve askeri birikimi ile Fransiz Ihtilali ile
birlikte Napolyon’un getirdigi yeni diisiincelerin dinamik atmosferinin kesisim
alaninda ortaya ¢iktig1 soylenebilir. Alman cografyasmnin Avrupa’nin kalbi ve

merkezi olarak algilanmasi Almanlarda Avrupa’nin kaderini kendi ellerinde

% Kihg, a.g.e., s. 23; Kazim Karabekir, Tarih Boyunca Tiirk Alman iliskileri, istanbul: Emre
Yayinlar, 2001, s. 139-144.
6 Ortayl, a.g.e., s. 9.
6 Lothar Rathmann, Berlin-Bagdat Alman Emperyalizminin Tiirkiye’ye Girisi, haz. Ragip
Zarakolu, Istanbul: Belge Yaymlari, 1982, s. 24-25.
6 Lothar Gall, Die Deutsche Bank: 1870-1995, cev. Karl Heinz Siber, Norma von Ragenfeld-
Feldmann, Karin Schambach, Miinchen: Beck, 1995, s. 71.
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gormeleri duygusunu da beraberinde getirmistir. Bu merkezi cografya algilamasi ve
zihni arka plan, Alman milliyet¢iliginin 6zgiin karakterini olusturmustur. Boyle bir
ortamda Alman Birligi’nin kurulusu donemin Alman aydinlar1 ve siyaset yapimcilari
tarafindan siradan bir devlet olusumu olarak degil, Avrupa’daki merkezi konumu ve
evrensel iddiali bir ulusal kimligi kitasal ve kiiresel stratejilere doniistiirme iddiasinin
ilk adim1 olarak goriilmiistiir. 1830°1u yillarda Alman devletleri arasinda ilan edilen
“Zollverein” (Giimriik Birligi) ilk jeoekonomik birlik alanini olustururken,
Bismarck’in Onciiliigiinde once Alman Birligi saglanmis Paris’in isgali ile biten

Fransa savas ile de bolgenin ortak kaderini belirleyecek stratejik adim atilmustir.®’

1862 yilinda Prusya basbakanligmma getirilen Otto von Bismarck basarili bir dis
politika yiirlitmiis, 1866’da Avusturya’yt yenerek =zaten yiirimeyen Alman
Konfederasyonu yerine Main nehrinin kuzeyinde kalan tiim Alman devletlerini

iceren bir “Kuzey Almanya Konfederasyonu”®®

olusturarak, bu asamadan sonra
Avusturya’y1 disarida birakacak bir Alman Birligi olusturmaya ¢abalamistir. Fransa
ile yaptig1 savastan da zaferle c¢ikan Bismarck, glineydeki Alman devletleri ile
kuzeydeki Alman devletlerini birlestirerek Alman Birligi’'ni saglamig ve bunun

ardindan Alman Birligi ilan edilerek I. Wilhelm imparator ilan edilmistir.*®
1.  Siyasi Birlik Diisiincesi ve Giimriik Birligi

Alman Konfederasyonu’nda Gilimriik birliginin tesis edilmesi 6zellikle Ranke,
Mommsen ve Treitschke gibi bilim adami, diislinlir ve yazarlarmin siyasi birlik
diisiincelerini daha da fazla dile getirmelerine vesile olmustu. Ranke “Bizim yalniz
kendimize ait, yalniz Almanliga miiteallik bir vazifemiz vardir. Irkimizin dehasiyla
miitenasip, hakiki bir Alman devleti viicuda getirmeliyiz” ifadelerini kullaniyordu.”
Bismarck ise higbir Alman hiikiimetinin Almanlik duygularindan sliphe etmedigini,

fakat Almanya’nin gelecekte nasil bir sekil almasi gerektigi yoniinde ne

67 Ahmet Davutoglu, “Zihniyet-Strateji iliskisi ve Tarihi Siireklilik: Soguk Savas Sonrasi Dénemde
Alman Stratejisi”, Cikarlar, Catismalar, Coziimler: Tarihten Gelecege Tiirk Alman iliskileri,
haz. Erhan Yarar, Ankara: Tiirk Strateji ve Giivenlik Calismalar1 Grubu, 1999, s. 145, 149-152.

% Ludwig Reiners, Bismarck Griindet das Reich, Miinchen: C. H. Beck, 1965, s. 308-325.

% Kilig, a.g.e., s. 9.

" Kocabas, Tarihte Tiirkler ve Almanlar, s. 23; Ahmet Refik, Alman miiverrihleri: Ranke,
Mommsen, Treitschke, Istanbul: Kanaat Kiitiiphanesi, 1932.
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hiikiimetlerin ne de partilerin birbirleriyle mutabik kalamadiklarmi’' belirterek milli
bir bilincin varhigina ama konfederasyondaki isleyisin bunun harekete ge¢cmesinin

oniinde bir engel olduguna dikkat ¢ekiyordu.

19. yiizyilin baslarinda ¢ok sayida kii¢iik devletten olusan Alman Konfederasyonu
sirekli olarak Fransiz etkisinde kalmig, Prusya da Napolyon’un isgaline karsi
koyamamisti. Bununla birlikte her Alman yurtseverinin aklinda Fransa’ya kars1 bir
nefret ve gelecekte bir Fransiz isgaline karsi konacaksa bunu aradaki anlasmazliklar
bir tarafa iterek birlesik bir Almanya’nin basarabilecegi diisiincesi mevcuttu.”” Bu
anlamda Almanya’da ulusculugun Napolyon sisteminin zorla evrensellestirmelerine
kars1 bir tepki olarak dogdugunu ve Avrupa’da tek devlet tek ekonomik sistem, tek
ordu tek hukuk yapisina kars1 bir protesto olarak dogdugu tespiti yanlis olmayacaktir.
Alman uluscularmin Alman ulusal birligini kurma yolunda 1848 yilindaki ilk
cabalar1 Avusturya’nin agirligini koymasi neticesinde basarili olamazken, Prusya bu

birligi kosullarin daha uygun oldugu yirmi sonra gergeklestirecekti.”

1871 Oncesi Almanlarin yasadiklar1 topraklar siyasal olarak boliinmiis oldugundan
burada varhigini siirdiiren devletgikler uluslararasi siyasette etkisizdi. Italyanlar,
Macarlar, Cekler ve Slavlar gibi 19. Yiizyillda Almanlar da mevcut kurumlar
diizeninde ulusal varliklarma bir yer bulamiyorlardi. 1815 yilinda olusturulan Alman
Konfederasyonu ise Habsburg imparatorlar1 tarafindan uluslararasi siyasal ve
toplumsal tepkinin giidiimiine baglanmis ve 6zglin bir Alman kimligi i¢cin tatmin
edici bir yap1 gibi goriinmiiyordu.”* Bununla birlikte Avusturya’nin giimriik birligi
disinda bulunmasi ve Prusya’nin giderek artan giicii, gelismekte olan milliyetci
duygularin etkisiyle Prusya hakimiyeti altinda Avusturya’nin olmadigi bir Alman
Birligi fikrinin olugsmasimi saglamisti. Ancak diger yandan milliyet¢i kesimin baska

hedefleri de vardi. Bunlar biitiin Almanlarm bir devlet catis1 altinda birlesmesinin

! Bismarck, a.ge.,c.2,s. 16.

2 jkdam, Nr. 1463, 26 Temmuz 1314 (r.), 19 Ra. 1316 (h.), 7 Agustos 1898 (m.), s. 3.

7 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih 1789-2010, 8. Baski, Istanbul: Der Yaymlari, 2010, s. 268-269; Oral
Sander, ilk¢aglardan 1918’e Siyasi Tarih, 17. Baski, Ankara: Imge Kitabevi Yayinlar1, 2008, s. 190-
192.

™ James, a.g.e., s. 17.
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ardindan denizasir1 pazarlara acilip, Ingiltere ve Fransa devletleri gibi kolonilere

sahip olmakt1. Yeni Almanya sadece bu sekilde diinyada s6z sahibi olabilirdi.”

Diger taraftan Almanya’nin boliinmisligiinden ve teritoryal ¢ogullugundan dolay1
milliyet¢ilik kuramlar1 pek de siyasal harekete doniisecek seviyede degildi. Daha
ziyade siyasal teoriler olarak degil, ortak bir kiiltiir ve tarih inanci olarak gelisirken,
kiiltiir birligi saglanmms fakat siyasal birlik heniiz saglanamamisti. Ote yandan
milliyet¢i teori sadece Alman tarihi i¢in degil, Avrupa’nin siyasal manzarasi i¢in de
onemli bir rol oynuyordu. Alman milliyet¢iliginin gelecegini de Napolyon ve
Metternich gibi iki dis faktor belirledi. Napolyon Almanya’yr Avusturya
Habsburglarina ve Rusya’ya karsi bir tampon bdlgeye cevirmisti. Metternich ise
Fransa’dan dogabilecek bir tehlikeye karsi parcalanmis bir Almanya istiyordu.
Esasen 1815 Viyana Kongresi’'nde Alman Konfederasyonu’nun kurulmasi da bunun

icindi.”®

Almanya’nin kuzeyi ile gilineyi arasinda liberalizm ve milli birlik kavramlari
iizerinde de farkl diisiinceler vardi. Kuzeydekiler Fransa ve ihtilale mesafeli
yaklagirken, asillerin yetkilerine de dokunulmamasindan yana idiler. Ancak Alman
devletlerinin, basta Fransa olmak iizere yabanci devletlere karsi birlesmeleri
goriisiinii savunuyorlardi. Giineydekiler ise Viyana Kongresi sonrasi olusturulan

Alman Konfederasyonu nun federal bir devlete doniistiiriilmesinden yanaydilar.”’

1840’lara gelindiginde ortak vatan kavrami iyice yayilmaya baslamisti. Nitekim o y1l
Prusya Krali III. Friedrich Wilhelm 61dii ve yerine IV. Friedrich gecti. Kendisi
Fransiz ihtilali ve fikirlerinden nefret ediyordu ancak bazi liberal tedbirler almak
zorunda kaldi. Bu yonde aldigi, siyasi mahkimlar i¢in af ve basin lizerindeki
kontrollerin gevsetilmesi gibi tedbirler, liberallerin yeni kral {izerinde baski
yapmalarina engel olmadi. 13 Mart 1848’de Viyana’da halkin ayaklanmasi ve

Metternich’in istifas1 ilizerine Berlin’de de liberaller ayaklandilar. Kral milli bir

5 Sevim Acar, Sanayilesme ve Edebiyat iliskileri A¢isindan Alman Naturalizmi, Istanbul: isaret
Yayinlari, 1991, s. 19.

76 James, a.g.e., s. 43-44.

" Armaoglu, a.g.e., s. 144-148.

25



meclisin toplanacagini vaat etti. Bu liberal harekete paralel olarak Almanya’nin her
tarafinda genel bir milli birlik hareketlili§i de vardi. Daha 6nce olusturulan Alman
Konfederasyonu da biitiin Almanya’y1 kapsayacak bir anayasa zorunlulugunu kabul
ederek biitiin anti liberal kanunlar1 kaldirdi ve bir milli meclis se¢imlerinin
yapilmasma karar verdi. Se¢imler yapildi ve milli meclis anayasa ¢alismalari
cercevesinde c¢ikan sonuca gore imparatorlugu meydana getiren her Alman
devletinde birer yasama organi ve ona karst sorumlu yiirlitme organi1 bulunacakti.
Merkezde ise birlesmis Almanya’nin basi olacak bir imparator ve biri her devletin
esit temsil edildigi digeri halk tarafindan secilen iki meclis bulunacakti. Ancak bu
noktada iki sorun ortaya c¢ikiyordu. Birincisi imparatorlugun igine Alman

Konfederasyonu’na mensup tiim devletler katilacak miyd1 ve imparator kim olacakt1.

Avusturya’nin Alman olmayan kisimlari ile birlikte birlesmis Almanya’ya dahil
olmasini isteyenler “Biiyilk Almanya”, disinda kalmasini isteyenlerse “Kiiciik
Almanya” taraftarlar1 olarak nitelendirildi. Neticede Kiigiik Almanya goriisii galip
geldi’”® ve bu Avusturya’da tepkiyle karsilandi. Avusturya’da Metternich’in halefi
Prens Schwarzenberg Milli Meclis’e gonderdigi notada yaptiklarmin 1815 Germen

Konfederasyonu anayasasina aykir1 oldugunu bildirdi.

Bundan sonra ikinci sorun olan imparatorun kim olacagiyla ilgili Milli Meclis 1849
yilt Mart aymnda imparatorluk tacini Prusya Krali IV. Friedrich’e sunmaya karar
verdi. Prusya’nm yeni Alman Imparatorlugu’nun basina ge¢mesi ihtimali
Avusturya’yt memnun etmedi. Kral bu durumdan endiselendi. Fakat en Onemlisi
kralin etrafindaki muhafazakar unsurlar — ki bu muhafazakarlar arasinda demokrasi
aleyhine sert elestirileri ile taninmis olan Bismarck da vardi - tac1 kabul etmemesini,
ettigi takdirde parlamentonun taci geri alma hakkmi da kabul etmis olacagmi
sOyliiyorlardi. Kendisi de mutlakiyet yanlis1 olan kral, 3 Nisan 1849 giinii Milli
Meclis’ten gelen 30 kisilik heyetin sundugu taci beklenmedik sekilde geri ¢evirerek,
“Eger bana Alman milletinin tac1 verilecekse bunu ancak ben veya benim esitlerim

verebilir” demisti. Bu durumda Milli Meclis’in iiyelerinin artik dagilmaktan baska

8 Dieter Hertz-Eichenrode, Deutsche Geschichte 1871-1890: Das Kaiserreich in der Dicter Ara
Bismarck, Stuttgart: Kohlhammer, 1992, s. 16-17.
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careleri kalmiyordu. Bundan sonra Prusya’nin Alman Birligi’ni kurmak i¢in Kuzey
Alman devletlerinden olusacak sinirli bir Alman Birligi olusturma tesebbiisii
Avusturya’y1 Milli Meclis tesebbiisiinden daha da fazla kizdird: ve iligkiler savasin
esigine gelinecek kadar gerginlesti. IV. Friedrich’in Prusya krallar1 i¢inde orduya en
az deger veren hiikiimdar olmasi ve bu nedenle Prusya’nin bir savasa hazirlikl
olmamas1 bu tesebbiisii de akamete ugratmisti. Bu tesebbiisler sonrasinda Alman
Konfederasyonu tekrar Avusturya kontrolii altina girdi. Yine bu tesebbiisler gosterdi
ki Alman birliginin kurulabilmesi i¢in her seyden 6nce Avusturya’ya siki bir darbe

indirmek gerekiyordu ve bu darbeyi Bismarck indirecekti.”

Niifusu ve serveti giderek artan Prusya Devleti, federasyondaki diger Alman
devletleri tizerinde biiyiik bir iktisadi niifuza sahip olmaya baslamisti. Konfederasyon
devletleri arasindaki giimriik hatlarinin bdlgenin iktisadi ilerlemesinin Oniinde bir
engel teskil ediyor olmasi lizerine Prusya, Almancasi “Zollverein” olan glimriik
birliginin tesisi tesebbiisiinde bulunmustu.®® Nitekim Alman bélgesinde iretilmis bir
mal, son vardig1 Alman tilkesinde birka¢ kat pahalilasarak piyasaya ¢ikiyordu. Boyle
bir siire¢ vergi toplayan prensleri mutlu etse de, Almanya’nin toplam imalatin1 ve
ticaretini olumsuz etkiliyordu. Prusya bunun etkisiyle 1818’de i¢ giimriiklerini
kaldirmasmin faydasmni gormiistii. Zollverein 1834°te on sekiz devlet arasinda
kuruldu. 1842’ye gelindiginde Alman Konfederasyonu’na bagli 39 devletten 28’1
giimriik birligine katilmist1.®' Yiizyilin sonuna kadar diger bazi devletler de birlige
dahil oldular. (Harita 2) Prusya, Avusturya’nin birlige katilmasina karsiydi. Sebebi
Avusturya’nin Alman ¢ogunluguna sahip olmamasiydi ve giimriik birligi Almanlar
i¢indi.*> Bu giimriik birligi sayesinde Prusya basta olmak iizere biitiin iiye devletler

ekonomik bakimdan zenginlestiler.

Bununla birlikte Ekonomi ve serbest ticaret Prusya’nin yeni bir Alman politikas1

giitmesine imkan veriyordu ve bunlar Bismarck’in Prusya’yi genisletmesi ve

7 Ucarol, a.g.e., s. 268-269; Armaoglu, a.g.e., s. 144-148.

% Kocabas, Tarihte Tiirkler ve Almanlar, s. 22; Ali Resat ve ismail Hakki, Bismark: Hayat-1
Hususi ve Siyasisi, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1316, s. 24-25

#! Nipperdey, Deutsche Geschichte 1800-1866, s. 360.

82 Ludwig Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-1864, Miinchen: C. H. Beck, 1965, s. 204; Belge,
a.g.e., s. 199-200.
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1860’lardan sonra yeni bir Almanya yaratmasmim oOnkosullartydi. Bu anlamda
ekonomik kurumlar bir siyasal birlik hareketinin dogmasinda énemli rol oynuyordu.
Bu ¢erceveden bakildiginda Zollverein, Alman Imparatorlugu’nun kurulusuna giden

siirecte atilan ilk adim olarak kabul edilir.*®

Bunun yaninda bu birlik Avusturya-Prusya rekabetini de hizlandiran bir gelisme
olmustu.** Bu ¢ercevede aslinda Zollverein Alman Birligi’ni kurmaktan ¢ok Alman
Birligi fikrini Avusturya’dan arindirmakta ise yaradigi soylenebilir. Aslinda bu
vesileyle de ayn1 amaca hizmet etmis olabilir, ancak bunu dolayli bir katki olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Bu agidan Alman Birligi denen yapimnin temel taglarinin
Zollverein oldugunu sdylemek, bu noktadaki etkisini abartmak olacaktir. Ciinkii
Bremen ve Hamburg gibi 6nemli liman oldugu i¢in ekonomide agirlig: bir hayli fazla
olan kentler bile Alman Birligi kurulduktan sonra 1880’lerin sonunda bu giimriik
birligine katilmislardir. Baska bir deyisle kurulan Alman Imparatorlugu’nun
koklerinin Prusya dnderliginde Saksonya ve baslica giiney Alman devletlerini i¢eren
bir giimriik birligi yani Zollverein’da yattig1 disiiniilmekte, halbuki Zollverein’in
kokenleri baglaminda bunun hedefinin ilk asamada ulusal birlige giden bir yoldan
ziyade, giiclii ve miireffeh bir Bavyera’y1 Avusturya karsit1 bir Prusya politikasina
baglamanin bir araci1 olarak goriilmiistir. Ayni zamanda yiizyilin ortasinda
gelindiginde bu giimriik birligi 6yle onemli bir siyasal ivme olusturmustur ki,
Prusyali olmayan iiyeler ekonomik c¢ikarlarini Prusya ile entegrasyonda gdérmeye
baslamlslardlr.85 Yapilan caligmalarda Alman Birligi’ne giden siiregte Zollverein’in
abartilmasmin nedeni, Alman Birligi’ni tamamiyla Bismarck’m kisiligi ve dehasiyla
aciklama egilimine kars1 olusmus bir tepki de olabilir.*® Her haliikarda bu gerekceler
her biri tek basma Alman Birligi’ne nasil varildigini1 agiklamakta yeterli degildir.
Ancak s6z konusu ekonomik birligin siyasi birligin olmazsa olmazi oldugunu da

kabul etmek gerekir.

%3 Nipperdey, Deutsche Geschichte 1800-1866, s. 358; Ortayl1, a.g.e., s. 31.
8 Davut Dursun, “Almanya”, DIA, c. 2, Istanbul, 1989, s. 513.
85 James, a.g.e., s. 75, 69.
86 Belge, a.g.e., s. 223.
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Nitekim Viyana Kongresi’nin mimar1 Avusturyali Prens Metternich’in 1833 yilinda
Avusturya Imparatoru’na yazdig1 asagidaki ifadeleri;

“Ekonomik menfaatlerinin bu kaynasmasi ile biitin Almanya sonunda tek bir

millet kudretli bir birlik haline gelecektir. Ve Avusturya bu birlik i¢inde yabanci

bir parga gibi sayilacak ve Avusturya’nin bu birlikten ¢ikarilmasmin politik
sonugclar1 olacaktir’™®’

Prusya’nin giimriik birligi kurma yoniindeki tesebbiislerinin Alman siyasi birligine
giden bir adim oldugunu ve bunun Avrupa dengesinde meydana getirecegi politik

degismeleri gayet isabetli bir sekilde gordiigiinii ortaya koymaktadir.

2.  Birlik Yolunda Danimarka, Avusturya ve Fransa

Savaslari

Avrupa’da 1848 ihtilalini miiteakip Alman Birligi’ni kurma cabalar1 hizlanmusti.
Ancak Avusturya ve Prusya arasinda, bu birlige liderlik konusunda rekabet ortaya
¢tkmisti. Ihtillin  dnciiliigiinii yapan liberallerin liderlik i¢in Prusya’ya sans
vermesini Avusturya hazmedememisti. 1862 yilinda Kral I. Wilhelm tarafindan
basbakanliga getirilen Bismarck bu rekabetten otiirii Avusturya ile harbi kaginilmaz
goriiyordu.® Bismarck hatiralarinda, vaktiyle Frankfurt’taki Federal Meclise ilk kez
temsilci sifatiyla katilirken Avusturya-Prusya devletlerinin birligi tasavvuru ile
gittigini belirtmektedir. Ancak daha sonra burada Avusturya’nin hilelerini gérdiikten
sonra, onlara kars1 miidafaada bulunmak gerektigini tecriibe ederek bu tasavvurunun
ger¢eklesmesinin miimkiin olmadigini, hatta bu fikrin gegmisteki istiklal harpleri ve
tahsil tesiriyle kendisinde meydana gelmis bir genglik hiilyas: oldugu sonucuna

vardigini belirtmektedir.*

Ote yandan Avrupa’da Alman Birligi’'ni Prusya’nmn kendisi disinda, Alman orijinli
Avusturya da dahil higbir iilke desteklemiyordu. Prusya’nin otuz alt1 Alman devletini
sinirlart igerisine almast Avrupa’da higbir devletin kabul edebilecegi bir durum

degildi. Ciinkii bu devletlerin bir¢ogu komsu iilkelerin egemenlikleri altinda

7 Armaoglu, a.g.e., s. 127.
% Kocabas, Tarihte Tiirkler ve Almanlar, s. 24-25.
% Bismarck, age.,c.1,s. 437
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bulunuyordu. Prusya’dan bile c¢ekinen iilkelerin, Birlesik Almanya’ya tahammiil
etmeleri miimkiin degildi. Zaten Bismarck da bunu bildigi i¢in, hi¢ kimseden yardim
isteme yoluna gitmemis, konjektiirel durumdan yararlanarak, tek basina bu iilkelerle

savasma yolunu secmisti.”

1863 yilina gelindiginde bir siiredir Danimarka ve Prusya arasinda Elbe diikaliklar1
da denilen Schleswig, Holstein ve Lauenburg diikaliklar1 iizerindeki anlagsmazlik
siddetlenmis bulunuyordu. Bu diikaliklar Danimarka kralinin sahsina bagl idi.
Ancak niifusunun ¢ogunlugunu Almanlar teskil ediyordu. Bismarck Alman
Birligi’nin ilk adim1 olarak bu topraklar1 Prusya’ya katma niyetindeydi. Ayrica bu
sayede kuzey denizine ¢ikarak donanma giiciine sahip olabilecekti. Ingiltere ise
Prusya’nin bdyle bir giice sahip olmasini istemediginden, Rusya’nin destegine
ihtiya¢ vardi. 1863 Polonya ayaklanmasi Bismarck’a istedigini vermis, Prusya Rusya
dostlugu bu olayla per¢inlenmisti. Sadece Bismarck’m bir firsat bulup harekete
gecmesi gerekiyordu. Danimarka’da kralin yeni bir anayasa kabul edip bunun
Schleswig’te uygulamak istemesi bu firsat1 vermisti. Alman Konfederasyonu bu
duruma itiraz etti ve Elbe diikaliklarinin basmna bir Alman Prensi tayin etti. Sorun
kisa siirede gergin bir hal aldi. Bismarck’n bu konuda konfederasyonu
desteklemesinin Prusya’nin etkinligini artrracagindan Avusturya Prusya’yr bu

meselede yalniz birakmak istemedi.”’

Neticede 19 Subat 1864 giinii Avusturya ve Prusya, Alman Konfederasyonu adina
Danimarka’ya savas ilan etti. Savas siiresinde sorunu ¢ézmeye ydnelik Ingiltere
onciiliigiindeki konferans girisimleri sonug¢suz kaldi. Danimarka, Prusya ve
Avusturya karsisinda fazla direnemeyerek ii¢ ay kadar siiren bir savasin sonunda
miitarekeyi kabul etmek zorunda kaldi. 30 Ekim 1864 giinii imzalanan Viyana baris1
ile Danimarka, Schleswig, Holstein ve Lauenburg’u Avusturya ve Prusya’ya terk

etti.”? Danimarka savas sonucunda bu iic diikalig1 terk etti etmesine, ancak bunlarin

90 Siileyman Erkan, “Savas ve Baris Baglammda XIX. Yiizy1l Uluslararasi iliskileri’nin Ozellikleri”,
SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Aralik 2010, sy. 22, s. 108.
! Ucarol, a.g.e., s. 270-272.
%2 Ali Resat, Bismark, Istanbul: Maarif Vekaleti Devlet Matbaasi, 1930, s. 43-46; Armaoglu, a.g.e., s.
301, 306-308.
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statiisiinlin ve kaderinin ne olacagi sorunu kisa siire icerisinde Avusturya ve Prusya
arasinda gerginlige neden oldu. Avusturya bu diikaliklar1 almaya hevesli degildi ve
konfederasyona dahil edilmesi fikrini destekliyordu. Bismarck ise bunlar1 elden
¢ikarmaya niyetli degildi. ilk etapta iki devlet arasinda 14 Agustos 1865 tarihinde
imzalanan Gastein Antlagsmasi’na gore Schleswig’in yonetimi Prusya’ya, Holstein’in
yonetimi Avusturya’ya birakildi. Lauenburg diikaligini ise Prusya Avusturya’dan

satmn almist.”

Bismarck, Gastein Antlasmasi’ndan ve Kral Wilhelm’in devrinde ilk olarak
topraklarin  biliylimesini saglayan Lauenburg’un alinmasindan sonra kralin
durumunda ruhi bir degisiklik huslle geldigini gozlemlemistir. Hatiralarinda bu
siregte kralin fetihlerden zevk almaya basladigmi fark ettigini belirtirterek™
kendisine gonderdigi ve konuyla ilgili memnuniyetini dile getirdigi kisa bir mektuba
yer verir. Mektupta Kral I. Wilhelm Bismarck’a hitaben;

“_.sizi hiikiimetin basma getirdigimden beri gecen dért yil icinde Prusya,

tarihini layik bir mevki almistir. Bu mevki ayni zamanda mesut ve sanli bir
istikbal de vaat etmektedir”

diyerek kendisini, cocuk ve torunlarini kontluk®® payesine yiikselttigini bildirmistir.”®

Gastein Antlasmasi ile gelecekteki Prusya-Avusturya savasinin tohumlar1 ekilmis
oluyordu. Yyasanan gerginlik siiresince Bismarck, Avusturya ile bir savasin
kacmilmaz oldugunu c¢ok daha kesin bir sekilde anlamis, ancak boyle bir savas
neticesinde Avusturya’nin Alman Konfederasyonu’ndan ¢ikarilmasinin miimkiin
olabilecegine kanaat getirmisti. O nedenle hemen bu savasin diplomatik
hazirliklarma giristi. Bunun igin Fransa’nin tarafsizhmi ve Prusya-Italya ittifakini
onaylamasini saglamaliydi.”” III. Napolyon ile goriismesinde Avusturya ile yapacagi
savasin milli birlik davasi ugrunda oldugunu sdyleyerek onun zayif yanina hitap

etmisti. Ayrica miiphem bir sekilde toprak vaatlerinde bulunmustu. Italya’ya ise

% Kobal, Doktora Tezi, s. 40; Reiners, Bismarck Griindet das Reich, s. 90.
% Bismarck, age.,c.2,s. 27.
% Avrupa’da topraklari iilke sayilamayacak kadar kiiciik olan toprak sahiplerine verilen soyluluk
unvani.
% Bismarck, a.g.e., c. 2, s. 33-34; Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 55.
°7 Reiners, Bismarck Griindet das Reich, s. 123,126.
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Venedik’i vaat etmis ve yanina ¢ekmeyi basarmusti. Bismarck, Italya ile ittifaki o
derece dnemsemekteydi ki “Italya mevcut olmasaydi, onu yaratmak gerekecekti”

demekteydi.

Savasin diplomatik hazirliklarmi tamamlayan Bismarck, Avusturya’nin yonetiminde
bulunan Holstein diikaligindaki bazi karigikliklarin Prusya’nin giivenligini tehdit
ettigini ileri siirerek Avusturya’dan bu duruma care bulmasini istedi. Avusturya ise
Prusya’nin Holstein’daki yonetime karigamayacagini bildirmesi iki devlet arasindaki
gerginligi giderek artirarak Alman Konfederasyonu iizerinde goriiniir bir miicadele
haline getirdi. Bu gelismeler Bismarck’m akilli bir diplomasi sonucu Fransa ve
Rusya’nin da tarafsizligini saglayarak 14 Haziran 1866°da Avusturya’ya savas ilan
etmesiyle neticelendi. Avusturya’ya nazaran sayica az olmasina karsin, Prusya
ordusunun gosterdigi stiratli hareket kabiliyeti tahminlerin aksine zaferi Prusya’ya
kazandirdr.”® Prusya, 3 Temmuz 1866°da Sadova’da Avusturya’yi bityiik bir bozguna
ugratirken, Nikolsburg’da imzalanan bir ateskes antlasmasinin ardindan 23 Agustos

1866 tarihinde Prag’da iki lilke arasinda bir barig antlagmasi imzaland1.”

Prusya, bu sayede Avusturya’nin Alman i¢islerine karismasinin oniine gegmis oldu
ve Once 1866°da askeri birligini ardindan 1867 yilinda kendi denetiminde Kuzey

Almanya Konfederasyonu'nu kurdu.'®

(Harita 3) Bu yeni konfederasyon bir
devletler federasyonu (Staatenbund) degil federal bir devletti (Bundesstaat). Main
Nehri’nin kuzeyindeki Alman devletleriyle Prusya onderliginde kurulan bu devlet
sadece Avusturya’y1 degil, Bavyera, Baden, Wiirttemberg, Hessen-Darmstadt gibi
gliney Alman devletlerini de disliyordu. Bunun yaninda Schleswig-Holstein,
Hannover, Hessen-Kassel, Frankfurt ve Nassau’nun eklenmesiyle Prusya daha da
genislemis oluyordu. Devletin baskenti Berlin, devlet baskani Prusya krali, bagbakani

ise Prusya bagbakaniydi. Bismarck’n tasarladig1 anayasaya gore bdlge hiikiimdarlar1

kendi igisleriyle, Konfederasyon baskani olan Prusya Krali ise dis isleri ve askeri

% Armaoglu, a.g.e., s.308-312.
% Kobal, Doktora Tezi, s. 42.

1% Ucarol, a.g.e., s. 274.
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konularda sorumluydu.'” Bu anayasa daha sonra 1871 tarihli Alman

Imparatorlugu’nun anayasasmin temelini teskil edecekti.'*

1866’daki Prusya-Avusturya savasi, ayn1 zamanda, Germen irkinin diinyada hangi
ilke ve hanedan tarafindan temsil edilecegini de belirleyeceginden, iki iilkenin
arasinda olmaktan c¢ok, Habsburg-Hohenzollern hanedanlar1 arasinda cereyan
etmisti.'” Bismarck bu siiregte Avusturya ile harbi bir kardes kavgas: gibi telakki
eden Pancermanist hissiyat ile miicadele etmek durumunda kalmisti. Alman birligi
taraftarlar1 arasinda Avusturya’y1 da ihtiva eden bir “Biiyiik Almanya” isteyen ve
Avusturya’y1 disarida birakmak isteyen iki grup vardi. Fakat Avusturya ile birlik
saglamak zordu. Zira Avusturya’nin Alman olmayan yerleri vardi. Bismarck bir¢ok
Alman vatanperverine mubhalif olarak bu durumu anlayip 1866 yilinda harbe

girismeden Once bulabilecegi biitiin destekleri temine caligmist. 104

Bismarck ¢ok kisa bir stirede zaferle ¢iktig1 bu savas sonrasinda milli bir kahraman

olmustu.]05

Ancak Bismarck, kazandigi bu zaferle diinyaya gosteri yapip
Avusturya’nin duydugu utanct biiyiitmek ve bunu bir ulusal gurur konusuna
dontistiirmek istemiyordu. Prusya ordusunun Viyana’ya muzaffer bir sekilde
girmesinin elbette Prusya askerleri i¢in hos bir hatira olacagini, ancak Avusturya ile
ileride yeniden kurulacak miinasebetleri diislinerek giicendirici hatiralardan miimkiin
oldugu kadar kagmmak istiyordu.'®® Bununla birlikte kazanan kazandigimi kaybeden
de kaybettigini bilmeliydi. “Grossdeutschland” (Biiyiik Almanya) projesi defterden
silinmis, “Kleindeutschland” (Kii¢iik Almanya) projesi biiyliyerek devam ediyordu.

Kuzey Alman Federasyonu ile sanayi merkezi olan Ruhr bolgesi biiyliyen Prusya’ya

19" Mary Fulbrook, Almanya’mmn Kisa Tarihi, ¢ev. Sabri Giirses, Istanbul: Bogazici Universitesi
Yayinlari, 2011, s. 129.
12 Thomas Nipperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918, Miinchen: C. H. Beck, 1994, s. 85.
193 Siileyman Erkan, a.g.m., s. 108.
194 Bertarnd Russell, “Bismarck ve Alman Vahdeti: Birmarck’m iktidar mevkiinde”, Fikir
Hareketleri Dergisi, c. 13, sy. 316, yil 1939, s. 52.
195 Bertarnd Russell, “Bismarck ve Alman Vahdeti: Birmarck’m eseri”, Fikir Hareketleri Dergisi, c.
13, sy. 317, y1l 1939, s. 72.
1% Bismarck, a.g.e., c. 2, s. 53-54. Viyana’ya girilmemesi konusunda krali ikna etmesi ise oldukea zor
olmustu. Bir ara kendisini acik pencereden disari atmayi dahi diisiindiigiinii belirten Bismark,
veliahdin da kendisine katilmasi ve kral ile goriismesi neticesinde krali ikna edebilmisti. Bkz, a.g.e., s.
66-67.
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katiliyor, bu bolge Alman Birligi sonrasinda da Almanya’da sanayilesmenin merkezi

oluyordu.'”’

Prusya-Fransa savasini ele alacak olursak; Avusturya’nin Prusya karsisinda yenilgisi
ve bunun sonucunda Prusya’nin biiylimesi Fransiz kamuoyunda tepkiyle
karsilanmisti. Bu durum III. Napolyon’u zor duruma sokmustu. Fransiz halki
Prusya’nin durdurulmasini, gerekirse onunla savasilmasini istiyordu. I1I. Napolyon
Avusturya savagi oncesindeki goriismelerine dayanarak, Bismarck’tan vaadinin bir
geregi olarak Ren Nehri’nin sol kiyisindaki topraklarin Fransa’ya terk edilmesini
istemis, Bismarck ise hi¢ orali olmamsti.'® Bismarck hatiralarinda konuyla ilgili
sunlar1 soylemektedir;

“Fransa’nin bizi kiskandigr muhakkakti... Kazandigimiz basarilar karsisinda

Napolyon’un ugradigir hayal kirikligin1 benden daha iyi hi¢ kimse bilemezdi.

Napolyon, Avusturya’nin bizi maglup edecegini ve bizim de kendisinin
araciligina basvurmak zorunda kalacagimizi ummustu”.'"’

Avusturya savasindaki zaferle Bismarck Alman Birligi’'ni yar1 yariya
gerceklestirmisti. Ancak Giiney Alman devletleri bu birlige katilmadik¢a Alman
Birligi’nin biitiinliigli heniiz saglanmis sayilmazdi. Bunun i¢in Bismarck 6zellikle
giineydeki Katolik Alman devletlerinin Kuzey Almanya Konfederasyonu’na
katilmalar1 i¢in miicadele veriyordu. Bunun i¢in bu devletler iizerindeki Fransiz
etkisini kirmasi ve yanina ¢ekmesi gerekiyordu. Bu da ancak milli birlik havasinin
olusmasi ve Fransa faktoriiniin ortadan kalkmasiyla gergeklesebilirdi. Bismarck milli
birlik yolunda Fransa ile harp etmek gerekecegine muhakkak goziiyle bakiyordu.
Hatiralarinda Fransa ile savasi higbir zaman kolay telakki etmedigini, yapilan askeri
ve egitim kanunlarmin tesirlerinin evvelce Prusya’ya bagli olmayan bdlgelerde
etkisini gosterinceye kadar bu savasi geciktirmeye calistigini ve harbin geciktirildigi

her yil ordunun daha da kuvvetlendigini belirtmektedir.''’

Nitekim askeri gii¢ agisindan bakildiginda 1860’lardan sonra Biiyiik Friedrich

gelenegini izleyen Prusya ordusu, kaydedilen teknolojik ve ekonomik gelismelerle

197 Belge, a.g.e., s. 297.

108 Reiners, Bismarck Griindet das Reich, s. 237; Armaoglu, a.g.e., s. 315.
19 Bismarck, a.ge.,c.2,s. 105.

10 Bismarck, a.ge.,c.2,s.72,74-75.
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birlikte 6nemli atilimlar yaparak aktif bir ordu niteligi kazandi. Mecburi askerlik
sisteminin yerlestirilmesi ile 6nemli bir askeri giice ulast1. 1866’da Prusya ordusunun
mevcudu 300 bin kisi iken, Fransa ile savasin arifesinde bu say1 1 milyon 200 bine
ulasmust.’'" Bismarck askerlik hizmetinin mecburi olmasi usiliinii siyasi hayat1

boyunca kabul etmis ve basarilarinin en énemlilerini bu sayede kazanmist1.'"?

1870 yilinda ispanya tahtma Hohenzollern Hanedani’ndan Prens Leopold’iin
oturmas1 meselesi iki devlet arasinda bir bunalim haline geldi. Leopold’iin Ispanya
Kral1 olmasi ile kendisinin kuzeyden ve giineyden Hohenzollern hanedan: tarafindan
cember i¢ine alinacagini goren Fransa hemen bu duruma itiraz etti. Fransa ile savas
icin bahane arayan Bismarck, Leopold’e kralligi kabul etmesi konusunda israr
ediyordu. Bismarck’a gore Fransa ile savasilmasi gerekiyordu, ancak savasi kimin
baslatacagi cok onemliydi. Eger Prusya saldirgan bir goriintii sergilerse diger Alman
devletlerinden destek bulamayabilirdi. Bismarck’in ¢abalari sonucu Leopold’iin

krallik tacini kabul etmesi Fransa’da savas havasi estirdi.'"

Fransiz meclisinde milletvekilleri “Yasasin Fransa! Yasasin ordu! Yasasin
Imparator! Berlin’e! Berlin’e!” sloganlar1 atiliyordu. Fransa’min, Leopold’iin
adayliginin geri alinmasi i¢in Prusya’ya uyguladigi baski, I. Wilhelm’in Leopold’e
tahttan feragati tavsiyesiyle sonuglandi. Bismarck bu durumu isittiginde ¢ok
sinirlenmis ve bunun Almanya’nin zelil bir sekilde boyun egmesi manasina geldigi
diisiincesiyle istifa etmeyi diisiinmiistii. Ancak ertesi giinlii ortaya c¢ikan “Ems
Telgrafi” olayr Bismarck’in istifasina gerek birakmazken onun istedigi savasi
kagmilmaz hale getirmisti. Oyle ki Fransa elde ettigi basariyla yetinmemis ve Fransiz
elcisi Benedetti, Ems Kaplicalarinda bulunan Prusya Krali I. Wilhelm’i 13 Temmuz
1870 giinii ziyaret ederek gelecekte de bir Hohenzollern prensinin ispanya tahtina
gecmeyecegini garanti etmesini istemisti. . Wilhelm ise gelecek hakkinda ne

kendisinin ne de baskasmin garanti verme imkanina sahip olmadigi cevabimni

" Ortayls, a.g.e., s. 89-90.
"2 Mahmud Celaleddin Pasa, Mir’at-1 Hakikat: Tarihi Hakikatlerin Aynasi, haz. ismet Miroglu,

Istanbul: Berekat Yaymevi, 1983, s. 637.
'3 Ali Resat, Bismark, s. 67-68.
35



vermisti. Kral [. Wilhelm bu olup bitenleri bir telgrafla Berlin’de bulunan
Bismarck’a bildirdi ki bu telgraf tarihte Ems Telgrafi ismiyle bilinmektedir.'"*

Bu telgrafi Bismarck kendince kisaltip daha etkili hale getirerek basina vermisti.''
Bismarck hatiralarinda bu metne hicbir kelime ilave etmeden veya hicbir kelimeyi
degistirmeden sadece bazi kisimlar1 c¢ikartarak asagidaki sekilde kisalttigini
belirtirken, Ems telgrafinin aslinin hasil edecegi tesire nispetle kisaltilmis metninin
tesiri arasindaki farkin, daha kuvvetli kelimelerin kullanilmis olmasindan degil, bu
habere kesin bir mahiyet veren seklinden ileri geldigini kaydetmektedir:

“Veliaht von Hohenzollern’in feragati hakkindaki haber, Fransiz Hiikiimetine

Ispanyol Krallig: tarafindan resmen bildirildikten sonra, Fransiz Biiyiikelgisi

Ems’te Prusya Kralindan bir istekte daha bulunmus ve Hohenzollern ailesinden

olanlar tekrar adayliklarmi koyduklar: takdirde, majestenin buna bir daha asla

muvafakatte bulunmamay1 ebediyen taahhiit ettigini Paris’e telgrafla bildirmek

icin kendisine yetki vermesini istemistir. Majeste bunun iizerine, biiyiikel¢iyi

tekrar kabulden imtina ederek kendisine sdyleyecek baska bir seyi olmadigini
ndbetei yaveri vasitasiyla bildirmistir''®

Bu telgraf Fransa basminda ise, Fransa elgisinin Prusya Kralina saygisizlikta
bulundugu ve kralin da el¢iyi kovdugu seklinde yorumlanmisti. Bismarck’in istedigi
bomba patlamis ve Fransa ayaga kalkarak Prusya’ya savas havasi durdurulamaz bir
hale gelmisti. Neticede Fransa 1870 yili Temmuz ayinda Prusya’ya savas ilan
etmisti.''” Bu metin Alman kamuoyunda milli birlik hislerini canlandirmus,
Fransa’nin Prusya’ya savas ilan ettiginde, Bismarck’in giiney Alman devletlerini
kendi tarafina c¢ekmesini kolaylastlrmlstl.118 Bununla birlikte Bismarck savasin
diplomatik hazirligi baglaminda, ‘“Avusturya’nin dostlugunu tekrar kazanma
zamaninmn  geldigini” soyliiyordu.'" Ayrica Bismarck hatiralarinda bu dénemde
Fransa’nin askeri iistlinliigiiniin biiyiitiildiigiinii, Almanya’daki milli duygularin ise

kiiciimsendigine isaret ederek, Fransa’nin harp ilan etmesine miiteakip Almanya’da

114 Reiners, Bismarck Griindet das Reich, s. 392-395; Armaoglu, a.g.e., s. 320-323; Ali Resat,
Bismark, s. 71-74.

''> Bismarck’n bu telgrafi oldugundan tamamen farkli olarak degistirdigi iddiasindan artik Fransiz
tarih yazimi dahi vazgegmistir. Bu noktada Bismarck’in bahsi gegen telgrafin igerigini biraz daha
sertlestirdigi sOylenebilir. Bkz. Reiners, Bismarck Griindet das Reich, s. 407.

116 Bismarck, age.,c.2,s. 129.

17 Armaoglu, a.g.e., s. 324; Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 59.

""" Hiiseyin Salihoglu, Alman Kiiltiir Tarihi, Ankara: imge Kitabevi, 1993, 148-149

""" Reiners, Bismarck Griindet das Reich, s. 357.

36



hasil olan heyecani setleri yikan bir sele benzeterek, Fransiz politikacilar i¢in bunun

bir siirpriz oldugunu belirtmektedir.'*

Aslinda Fransa bu savasa Oyle bir giivenle girmisti ki herkes zaferden emindi. Bir
Paris kitapgis1 vitrininde su kitab1 sergiliyordu: “Berlin’deki Fransizlar ig¢in
Fransizca-Almanca Sozliik”. Ayrica komutanlara ve subaylara Almanya’y1 gosteren
bircok harita verilmis iken, Fransa haritas1 verilmemisti. Halbuki Fransa savasa
aslinda tam bir organize bozuklugu ve karisiklik icerisinde baslamisti. Fransa
kuvvetleri 2 Agustos giinii Alman sinirlarindan igeri girmis biraz ilerleyip
Saarbriicken’i ele gecirmislerdi. Ancak bunun arkasi gelmeyip, yenilgiler iist iiste
yasaninca bu kez Almanlar Fransa smirlarin1 asarak Fransa’ya girmeye
baslamiglardi. Daha 6 Agustos’ta baskomutanlik goérevini iistlenen III. Napolyon,

imparatoriceye cektigi telgrafta Paris’i savunmaya hazirlikli olmalarini sdyliiyordu.

1 Eyliil 1870 giinti III. Napolyon Sedan’da 83 bin kisilik ordusu ile Prusyalilara esir
distii. (Resim 6,7,8) III. Napolyon’un esir diismesi Fransa’da imparatorlugun
feshedilerek cumhuriyet ilanma ve bir milli savunma hiikiimetinin kurulmasina vesile
olmustu.'*' Prusya ordular1 Sedan zaferinden sonra Paris’e dogru ilerliyordu. Milli
Savunma Hiikiimeti savasa devam ediyordu, ancak Prusya ordular1 19 Eyliil
1870’den itibaren Paris’i iggale baslamisti. Milli Savunma Hiikiimeti’nin direnisi
sonu¢ vermemis savasin nihai galibi Almanya olmustu. Bismarck yine akilli bir
diplomasi sonucu Fransa ile savas Oncesinde uzun siire Rusya ve Avusturya’nin
tarafsizligmi saglamak icin c¢abalamis ve bunu basarmust.'”? III. Napolyon’u
yenilgiye ugrattigi Sedan Savasi Prusya’nin giiclinii ortaya koymustu. Boylece milli
birlik havasi igerisinde Katolik Alman devletlerinin de katilimiyla Alman Birligi’nin

kurulmas: 6niindeki engeller kalkmus oluyordu.'

Bir agidan bakildiginda Bismarck onciiliigiinden Prusya’nin Avusturya ve Fransa ile

yaptig1 savaglar ve kazandig1 zaferler uzun vadede I. Diinya Savasi’na giden siirecin

120 Bismarck, age.,c.2,s. 117-118.
12! Salih Miinir Pasa, Diplomasi, c. II, istanbul: Sabah Matbaas1, 1332, s. 246.
122 Franz Ronneberger, Bismarck und Siidosteuropa, Berlin: Junker und Diinnhaupt Verlag, 1941, s.
23.
123 Armaoglu, a.g.e., s. 325-326, Sander, a.g.e., s. 221.
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ilk kivileimlarini olusturmustu. Zira Bismarck’m Avusturya’yr yenmesi ve
balkanlara dogru yayilmaya tahrik etmesi Giiney Slavlar1 ile Germen rkina mensup
Avusturyalilar arasinda gerginlige yol agmaya baslamistir. Bu sartlarda I. Diinya
Savasi’nin kivilcimini atesleyen olay da Germen-Slav ¢atismasinin merkezi olan
Bosna’da meydana gelmistir. Bismarck’mn Fransa’y1 yenerek endiistri bdlgesini
elinden almasi ise Fransa’yr intikam ve geri alma politikas1 takip etmeye sevk

etmisti.'*

3. Alman Birligi’nin Kurulusu ve Imparatorlugun

ilam

Fransa’da Sedan hezimetinden sonra Milli Savunma Hiikiimeti’nin direnisi sonug
vermemis, yenilgiyl kabul ederek 28 Ocak 1871°de Almanya ile miitareke
imzalamisti. “Almanya” ile miitareke imzalanmist1 ¢ilinkii on giin evvel 18 Ocak
1871 glinli Versay Sarayr’nin Aynali Salonu’nda biiyilk bir torenle Alman
Imparatorlugu’nun kurulusu ilan edilmisti.'* Alman Birligi boylece giiney Alman

devletlerinin de birlige katilimiyla tamamlanmist1.'*®

Alman Birligi’nin kurulusu her biri Prusya’nin zaferle ¢iktig1 ayr1 bir savas olan ii¢
sathada ger¢eklesmisti. 1864 Danimarka savasi ile Prusya bazi Alman topraklarini
geri alip Alman Konfederasyonu’na katmisti. 1866 Avusturya zaferi ile bu devleti
Alman Konfederasyonu’nun disina iterek bdlgedeki Avusturya hegemonyasina son
vermisti. Fransa’nin niifuzu altinda bulunan giineydeki Katolik Alman devletlerinin
ise 1870-71 Fransa savasi sonrasinda biraz da zoraki olarak birlige dahil olmasi ile
Alman Birligi gerceklesti. Bismarck aslinda giineyde bulunan hiikiimdar ve
hiikiimetlerin zorla degil kendi rizalariyla birlige katilmalarmi istiyordu.'”” Neticede

Prusya, Avrupa’nm biri kii¢lik ikisi biiyiik devletine karsi savasip bu savaslardan

12 Siileyman Kocabas, Alman Kapanm: Almanya’mmn Nasil Eyaleti ve Somiirgesi Yapilacaktik?
(1883-1918), istanbul: Vatan Yayinlar1, 2003, s. 10.

125 Bu olayr resmeden c¢ok giizel yagl tablolar vardir. Unlii Alman ressami Anton von Werner
tarafindan ¢izilen meshur tablo i¢in bkz. (Resim 9) Ayrica Berlin Kongresi’ni resmeden meshur tablo
da Werner’e aittir. (Resim 20)

126 Reiners, Bismarck Griindet das Reich, s. 484; Armaoglu, a.g.e., s. 326.
127 Nipperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918, s. 76.
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galip gelerek, Bismarck’in dedigi gibi “kilig ve kanla”'*®

gii¢ ve kuvvetini bilfiil ispat
ederek Alman Birligi’ni saglamust1. Ilan edilen Alman imparatorlugu ayn1 zamanda
Ingiliz Bagbakani Disraeli’nin bahsettigi gibi “Fransiz devriminden daha énemli bir
Alman devrimi” ile Avrupali biiyiik giicler arasina girdigini diinyaya ilan etmisti.'*’
Yani Alman Imparatorlugu’nun ilam ve Prusya’nin yiikselisi sadece savasarak
yendigi Danimarka, Avusturya ve Fransa’da degil, diger biiyiik gii¢ler ingiltere ve

Rusya’y1 da endiseye sevk etmisti.'*

Alman Birligi’nin saglanmasi ve Alman Imparatorlugu’nun ilan edilmesi sonrasinda
Prusya Krali Alman imparatoru, Bismarck ise Alman imparatorluk Sansélyesi''
unvanint aliyordu. Ayrica 21 Mart 1871 sabahi imparator kendi yazdig: bir mektupla
Bismarck’1t Prens payesine yiikselttigini bildiriyordu.'** Bismarck boylece biitiin
Alman siyasetinin idaresinden ve sadece imparatora karsi sorumlu kilit bir konuma
geliyordu. Kuzey Almanya Konfederasyonu’nun anayasasi genisletilerek Alman
Imparatorlugu’nun  anayasas1 haline geliyor, Federal konseydeki Alman
devletciklerinin federal konseydeki temsil ve basmdaki prenslerin egemenligi
tanmacak sekilde 1815 monarsik-federal diizeni korunuyordu.'”> Bu noktada
Bismarck’in kurdugu Alman Birligi i¢in kullanilan “Imparatorluk” kavramini klasik
imparatorluk kavramlarindan ayirmak gerekir. Klasik imparatorluk tanimlamasma
giren iilkeler, Avusturya-Macaristan'>*, Rusya ve Osmanli gibi birden ¢ok ulusu

biinyesinde toplayan devletlerdi. Alman Imparatorlugu kavramiyla ifade edilmek

128 Bismarck’in almanca orijinal ifadesi olan “Blut und Eisen” Tiirk¢eye farkli sekillerde ¢evrilmistir.
Bismarck’in hatiralarin1 ¢eviren Nejad Akipek, bu ifadeyi yerellestirici bir ¢eviriyle “kili¢ ve kan”
seklinde c¢evirirken, diger birgok yerde sozliik anlami ile “kan ve demir” olarak cevrildigini
goriiyoruz. Bismarck, a.g.e., c. 1, s. 429.

12 Nipperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918, s. 426.

139 Ulrich Lappenkiiper, “Bismarks Aussenpolitik”, Bismarck und die Deutschen, haz. Bernd
Heidenreich, Hans-Christof Kraus, Frank-Lothar Kroll, Berlin: Berliner Wissenschafts-Verlag, 2005,
s. 37.

1! imparatorluk Bagbakani

132 Bu mektupta Bismarck’a hitaben, “on yil 6nce sizi iktidara getirmekle gosterdigim itimadi ne kadar
hakli ¢ikarttiginiz1 bugiin biitiin diinya agik¢a gormiistiir” ifadelerini kullanir. flgili mektup icin bkz.
Bismarck, a.g.e., c. 2, s. 215.

133 Nipperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918, s. 85; “Bismarck”, Der Grosse Brockhaus, c. 2,
Wiesbaden: Brockhaus, 1953, s. 142.

13 Avusturya imparatorlugu 1866 yilinda Prusya’ya yenilmesinin ardindan Macar meselesini kesin
olarak ¢6zmek i¢in 1867’de Macaristan’a bagimsizlik vererek iki devletli bir ¢dziim yoluna gitti. Buna
gore bazi bakanliklar ortak olacak, her iki devlet igislerini kendileri yonetecekti. Devletin resmi adi da
bu tarihten itibaren Avusturya-Macaristan imparatorlugu oluyordu.
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istenen ise, tarihte uzun siire ayr1 yasayan Alman devletciklerinin tek bir cat1 ve idare
135

altindaki birligi idi.
Ote yandan Bismarck’in 18 Ocak 1871 giinii Paris’teki Versay Sarayr’nin Aynali
Salonu’nda hayalini  kurdugu Alman Birligi’'ni saglamasi1 ve Alman
Imparatorlugu’nun ilan edilmesi Almanya’nmn her kdsesinde ayni seving havasini
yaratmamistl. Berlin’de seving gosterileri yapilirken, Bavyera’da Bismarck’a ikinci
kamaranin imparatorluk ile ilgili oylama sonucunu beklememesi nedeniyle kizginlik
hissediliyordu. Oylama daha sonra yapildi ve cogunluk saglanarak kabul gordii.
Boylece imparatorlugun anayasasi yiiriirlige girmis oldu.'*® Ancak bu durum birlige
baglanan devletlerin kayitsiz sartsiz baglanmadiklarmi ve bu siirecin sancili bir siire¢

oldugunun bir gostergesiydi.

Fransiz Ulusal Meclisi 1 Mart 1871 giinii gecici baris sozlesmesini kabul etmisti.
Alman Federal Meclisi bunu imzaladiktan sonra 10 Mayis giinli Frankfurt’ta resmi

baris antlasmasi imzalandi'™’

ve bu antlasma Frankfurt Baris1 olarak adlandirildi
Baris antlasmasmin §art1ar1138 Alsace ve Lorraine endiistri bdlgesinin Alman
Imparatorlugu’na baglanmasi ve savas tazminati olarak bes milyar Frank degerinde
altinin  6denmesini igeriyordu. Ayrica bu meblagin 6denmesine kadar Fransiz
bolgelerinin isgal altinda kalmasi gibi sartlar da vardi. Boylece Alman Imparatorlugu

askeri giiciiyle biiyiik devletler safina katilarak kitadaki konumunu belirlemisti.'*

Yeni Alman Imparatorlugu yirmi bes devletin meydana getirdigi federal bir yapiya
sahipti. Bu yapmin icinde; Dort Krallik (Prusya, Bavyera, Saksonya ve

Wiirttemberg), alt1 grandiikalik, bes diikalik, yedi prenslik ve Hamburg gibi ii¢ serbet

140

sehir bulunuyordu.'* (Harita 4) Ilan edilen imparatorluk bdyle bir yapida yasayan,

133 Siileyman Erkan, a.g.m., s. 109.

136 Acar, a.g.e., s. 23.

137 Bismarck’m bu baris antlasmasini imzaladig1 divit kalemi Hamburg-Friedrichsruh’da bulunan Otto
von Bismarck Vakfi’nin sergi salonunda sergilenmektedir. (Resim 12)

1% Barig Antlasmasmin tiim maddeleri i¢in bkz. GP, c. 1, Nr. 17, s. 38 vd. Maddeler Fransizca
dilindedir.

139 Albert Schreiner, Zur Geschichte der Deutschen Aussenpolitik 1871-1945, c. 1, Berlin: Dietz
Verlag, 1955, s. 51.

140 K obal, Doktora Tezi, s. 45.
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cogunlugu kasabali bir milletin birlesmesiyle kurulmustu. Sonraki siirecte iceride
muhalefetin hapsedilerek degil fakat sistemli bir sekilde kontrol ve engelleme
yoluyla bunaltilip etkisiz bir konuma getirildigi bir yap1 haline geldi. Daha sonraki
yillarda Almanya’nin koloniyalizm asamasmna ge¢ girisi ise onun uluslararasi
politikada dengeyi bozan ve yeni gelismelere yol agan bir unsur olmasma neden

oldu.'*!

Fransa savasinda kazanilan zafer ve Alman Birligi’nin ilani, kita i¢inde giiciin bir
yerde toplanmasmi her zaman kendi ¢ikarlarina aykiri goren Ingiltere’nin alarma
gecmesine neden olmustu. Doénemin Ingiliz Basbakani Benjamin Disraeli,
Almanya’nm bu adimimi bir yiiz yil 6nce yasanan ve Avrupa’daki dengeleri altiist
eden Fransiz devriminden daha biiyiik ve dnemli bir siyasi gelisme olarak gorerek
glicler dengesinin yok oldugu seklinde degerlendiriyordu. Bu noktada Disraeli kita
icinde giicii bir merkezde toplayan Almanya’nm, ingiltere’nin kiiresel ¢ikarlarma

142 Nitekim

stratejik bir tehlike olusturacagi yoniindeki kaygilarinda hakli ¢ikmusti.
Alman Birligi’nin kurulusunu uluslararas: politika agisindan getirdigi en Onemli
sonug, Viyana Kongresi ile kurulmus olan Avrupa gii¢ dengesini temelinden sarsmis
olmas1 ve Almanya’nin 6nemli bir giic haline gelerek biiyiik devletler catigmasiyla I.
Diinya Savasi’na giden siirecin baslamasmna neden olmasidir. Zira Alman
Imparatorlugu Avrupa sahnesine ¢ikt1g1 dénemde Avrupa’daki milli devletler kendi
aralarindaki sinir sorunlar1 ¢6zmiis ve coktan Afrika, Asya ve Ortadogu’daki
emperyalist emellerini gergeklestirmeye baglamislardi. Bu nedenle Alman
Imparatorlugu sahneye hirshi ve catismaci bir asker gibi ¢tkmis ve dncelikle komsu
biiyiik devletlerin topraklar1 lizerine goz diktiginden Avrupa’da antipatik bir sekilde
karsilanmistir.'* Alman Birligi’nin kurulusu bir baska ac¢idan degerlendirildiginde
ise, halkiin cogunlugu Alman olan Avusturya ve Alman niifusunun yine altida birini

olusturan diger siyasi birimlerin bu birligin disinda kaldigmi diisiinecek olursak,

bunu daha ziyade Prusya ve Avusturya arasinda bir paylasim olarak da

I Ortayls, a.g.e., s. 13-14.
"2 Davutoglu, a.g.m., s. 152.
143 Alsace-Lorraine ve Schleswig ilhaklarini diisiinebiliriz. Bkz. Ortayli, a.g.e., s. 29
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degerlendirmek miimkiindiir. Bu anlamda Almanya’nin bolinmiisliigiinii tam

anlamuyla gideremedigi de soylenebilir.'**

Kiiltiir tarihi agisindan bakildiginda 19. yiizyilin sonlarinda biitiin diinyada Almanca
yiiz milyon civarinda insan tarafindan konusuluyordu. Alman dili o devirde Ingilizce
ve Fransizcanin yaninda bir kiiltiir dili haline gelmisti. Bunun 6nde gelen sebepleri
de Alman Birligi’nin tesis edilmesi ve sonrasinda bilim, edebiyat, teknik ve endiistri

%5 Ancak diinya tarihinin seyrini etkilemesi

alanlarimdaki hizli gelismelerdi.
bakimindan diinyada higbir devletin kurulusu Almanya’ninki kadar milletler
arasindaki politikaya bu denli biiyiik 6l¢iide etki yapmamistir. Almanya’nin birligini
saglamasi ile Avrupa dengesi bambaska bir sekil almistir. Oyle ki, diinyanin iki
biiyiik felaketi olan birinci ve ikinci diinya savaslari bu devletin faaliyetleri

neticesinde yasanmistir.

1% Bu bolinmiisligii I. Diinya Savasi sonrasinda Adolf Hitler gergeklestirmeye calisacak, ancak
kurdugu sistem hemen hemen tiim Almanlar1 tek bir siyasal sinir igine almasina karsin Bismarck’in ki
kadar uzun 6miirlii olmayacaktir. Bkz. Sander, a.g.e., s. 223-224.

145 Acar, a.g.e., s. 33.
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II. BOLUM

ALMAN BIiRLIGI’NIN MiIMARI OTTO FURST VON
BISMARCK

Alman Birligi’nin kurucusu ve Alman Imparatorlugu’nun 1871-1890 arasinda ilk
sansOlyesi olan Otto von Bismarck Avrupa siyasetinde otuz senelik uzun bir doneme
damgasimi vurmustur. Yetmis milyon Almanm muhabbetini kazanirken diger yandan
da basgka biiyiik milletlerin diismanligmi kazanmistir. Bismarck, hakkinda birbirine
zit fikirlerin dile getirildigi son derece 6nemli bir devlet adamu,'*® iizerine ¢ok sey
yaz1lm1sl47, cok tartisilmis tarihi bir sahsiyettir. ikinci Diinya Savasi’nin sonuna
kadar Almanya’da goklere ¢ikarilmis, daha sonra Alman olmayan tarih yazimindaki
elestirel Bismarck degerlendirmelerine kapi aralanmistir. Bununla birlikte bu
degerlendirmelerde isin tersine doniip Bismarck’m Hitler’in 6z babasi kiligina dahi
girdigi goriiliir. Tabi boyle degerlendirmeler {izerine g¢okca tartisilabilir, ancak

neticede donem ve kisilikleri 6zdeslestirmek dogru olmayacaktir.'*®

A. HUSUSI VE SIYASI HAYATI

Soylu bir aileden gelen Bismarck’m kisiliginde Prusyali asker disiplini, soyluluk
gururu, Lutherci saglam bir inan¢ gibi niteliklerinin yani swra de§ismez olan bir
ozelligi de imparatorun sahsmna olan baghligi (Resim 26,29) ve Almanya’nin
biiylikliigline olan derin inanciydi. Alman birligini kurmak ve giiclendirmek

hayatmin en biiyiik ve tek amaci olmustu. Bismarck biiyiik devletleri birbirine kars1

146 Ali Resat, Bismark, s.2-3.
147 Bismarck iizerine yazilmus eserlerin sayisi binleri asmaktadir. Cogu Almanca ve Ingilizce olan ii¢
yiiz alt1 segme eserin listesinin yer aldigi Bismarck bibliyografyasi i¢in bkz. Reiners, Bismarcks
Aufstieg 1815-1864, s. 452-462; Reiners, Bismarck Griindet das Reich, s. 530-542.
1% Belge, a.g.e., s. 214.
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kullanmaya dayali bir denge siyaseti izleyen, Avrupa’ya egemen olma 6zleminden
titizlikle kaginan ve savasi yalnizca siyaseti destekleyen bir ara¢ olarak géren bir

devlet adamiyd:.

1.  Genglik Yillary, Evliligi ve Ailesi

Otto Eduard Leopold Fiirst von Bismarck 1 Nisan 1815'%

gilinii Brandenburg
Schonhausen’da Junker denilen zengin toprak aristokrasisinden muhafazakar bir
ailenin ¢ocugu olarak diinyaya geldi.'”” Babasi Ferdinand von Bismarck (d. 1771 — 6.
1845), Prusya ordusunda gorev yapmis biiylik bir toprak sahibi asilzade; annesi
Wilhelmine Mencken (d. 1790 — 6. 1839) ise, III. Friedrich'in yiiksek memurlarindan

151

birinin kiztydi. ™ (Resim 2) Bayan Mencken fevkalade zeki ve malumath bir

A%

kadindi. Bismarck’da bilahere goriilen “yiiksek ruh ve sedid bir zeka” da annesinden

tevariis etmisti."’

Bismarck diinyaya geldigi vakit babas1 Ferdinand gazeteye su
sekilde ilan vermisti: “Zevcemin diinkii giin hamdolsun salimen bir c¢ocuk
dogurdugunu ehibbdma ilan ediyor tebrik zahmetinden azade olmalarini rica

eylerim”.'> (Resim 1)

Bismarck’in 6grenim hayat1 fazla basarili ge¢cmemisti. Liseye Berlin’de bitirdi.
Universitede Hukuk 6grenimi i¢in 6nce Géttingen’e daha sonra yine Berlin’e gitti.'”*
Diizenli bir 6grencilik hayatina sahip olmayip, biitiin vaktini eskrim, ata binmek ve

ava gitmekle gecirirdi. Uzun boylu, iri yapih'>, giiriiltiicii ve doviiskendi. Bununla

149" Johannes Hiirter, Martin Kroger, Rolf Messerschmidt, Christiane Scheidemann (ed.),

Biographisches Handbuch des Deutschen Auswirtigen Dienstes 1871-1945, c. 1, Paderborn:
Ferdinand Schéning, 2000, s. 167.

150Brich Eyck, Bismarck und das Deutsche Reich, Ziirich: Eugen Rentsch Verlag, 1955, s. 11;
Lothar Gall, Bismarck: Der Weisse Revolutionaer, Berlin, 2001, s. 27.

11 Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-1864, s. 1-5, 35.

12 fbrahim Alaaddin Govsa (ed.), Bismark, Biiyiik Adamlar Serisi; 9, istanbul: Aksam Matbaasi,
1927, s. 3.

133 Kéniglich Privilegirte Berlinische Zeitung, 11 Nisan 1815; ikdam, Nr. 1463, 26 Temmuz 1314
(r.), 19 Ra. 1316 (h.), 7 Agustos 1898 (m.), s. 1; Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 20.

134 Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-1864, s. 11-14.

13 Bismark ailesi mensuplar1 genelde uzun boylu idiler. 1847 senesinden I. Wilhelm heniiz prens iken
o zamanlar milkiye memuru olan Bismarck’t ilk gordiigiinde sunlar1 sdylemekten kendisini
alamamistt: “Anlasilan simdi miilkiiye memurlerini asakir-i hassa meyanindan intihab ediyorlar”. Zira
o0 donemde Prusya kralinin asakir-i hassasit en uzun boylu adamlardan se¢iliyordu. Bkz. Ali Resat ve
Ismail Hakki, a.g.e., s. 113.
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birlikte tabiati, ormanlari, dogay1 seven Bismarck, hayvanlar ve bilhassa da heybetli
képekler i¢in ayr1 bir muhabbet duyuyor'*®, ¢alisma odasida olsun bahgede ormanda
olsun en sevdigi kopeklerini yaninda bulunduruyordu.”’ (Resim 28,30) Liseden
ayrilis1 ve Schonhausen’a yeniden doniisii arasindaki on ti¢ y1l Bismarck’in diinyaya
bakisinda degisikliklere neden olmus, genclik yillarindaki kibri azalirken gelecekle
ilgili endiseleri artmig ve hayatin anlamimi sorgulamaya baslayan sorular kafasini

® 1835 yilinda Berlin Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nden

kemirmeye baglamisti. 15
mezun olduktan sonra bir yil kadar mahkeme kéatipligi yapti. Ancak bu meslegin
monotonluguna dayanamiyordu. Resmi hayatin goreneklerine bir tiirlii alisgamamusti.
Kuzenlerinden birine yazdig1 mektupta soyle diyordu;

“Is hayat1 ve devlet memuriyeti benim tabiatima uygun degil. Nazir olmak bile

hosuma gitmez. .. Ben itaat etmekten ziyade emretmeye kabiliyetliyim...”"*’

Nitekim mahkeme katibi oldugu donemde bir dava sirasinda zanlinin miinasebetsiz
sOzler sdylemesi iizerine, yerinden firlayarak sozlerini diizeltmezse kendisini disar1
atmakla tehdit etmisti. Hakimin disariya atmanin kendi yetkisinde oldugu yoniindeki
uyarisi lizerine ise zanl cliretini artirarak daha miinasebetsiz bir sekilde konusmaya
baslamisti. Bunun iizerine Bismarck zanliya hitaben: “Bir daha sdyliiyorum, agzini
topla yoksa simdi seni reis efendi vasitasiyla disar1 attirrim” demisti.'® 1838-39
yillarinda askerligini yaptiktan sonra baba ocagma donerek kardesi ile birlikte

kendisini ¢iftliklerinin yonetimine verdi.'®’

Bismarck’in Prusya sevgisi ve Prusyalilik duygusu 6grencilik hayatinda giderek
artmistl. Bunda ¢evresinde Fransizlarin istila devrinden kalma ac1 hatiralarla birlikte

bliylimesinin etkisi vardi. Bismarck’in yakinlarindan 1806, 1809 ve 1813-15

13 Ali Resat, Bismark, s. 10; Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 22.
157 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 6209-1009, 29 Temmuz 1314 (r.), 22 Ra. 1316 (h.), 10 Agustos 1898
(m.), s. 2. Bismarck’in oliimiine yakin kdopekleri birer birer telef olmus, Bismarck oldiigiinde
malikanesinde hi¢ kopegi kalmamist1. Kopekleri hakkinda genis bilgi igin bkz. Ali Resat ve Ismail
Hakki, a.g.e., s. 111.
18 Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-1864, s. 35.
139 Bertarnd Russell, “Bismarck ve Alman Vahdeti: Birmarck’mn ilk gencligi”, Fikir Hareketleri
Dergisi, c. 13, sy. 314, y1l 1939, s. 21-22.
10 Ali Resat, Bismark, s. 16-17.
1 Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-1864, s. 27.
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yillarinda harbe katilanlar ve 6lenler vardi. Bu hatiralar Bismarck’in vatanseverlik
duygular1 iizerinde nemli tesir brakmusti.'®® Ayrica daha ilk genglik yillarinda
Fransiz gazetelerinden takip ettigi 1830 ihtilallerinden oldugu kadar Alman liberal

muhalefetinden de nefret etmesini 6grenmisti.'®

Bismarck, 1847 yilinda bir arkadasinin diigliniinde Pomeranya’nin eski, asil ve
dindar bir ailesine mensup Johanna Puttkammer (d. 11.4.1824 - 6. 27.11.1894) ile
tanistr. 12 Nisan 1847 giinii nisan, ayn1 yilin 28 Temmuzunda da diigiinleri yapilds.'®*
Mutlu baslayan evlilikleri dmiirleri boyunca da mutlu devam etti. 1848, 1849 ve
1852 yillarinda sirasiyla Marie, Herbert ve Wilhelm (Resim 4) adlarinda bir kiz iki

5

erkek, ii¢ ¢ocuk sahibi oldular.'® Bismarck cocuklarmi ¢ok seviyordu ve miisfik,

muhib, Amir, model bir koca ve bir aile babasi oldu.'®

Cocuklarindan Herbert daha
sonra babasiin pesinden giderek politikac1 olacak ve 1886 yilinda disislerinden
sorumlu basbakan yardimciligi gorevini 1890°da babasmin istifasinin pesinden

kendisinin de istifa etmesine kadar siirdiirecekti.'®’

2.  Politikaya Atilmasi ve Basbakanhg

Prusya’da 1840’l1 yillarda {i¢ politik grup On plandaydi. Bunlar liberaller,
demokratlar ve muhafazakarlardi. Ancak bu gruplar ne organize bir haldeydiler ne de
birbirlerinden keskin sekilde ayrlslyorlardl.168 Boyle bir ortamda ilk kez 1847 yilinda
Prusya Meclisi’ne giren Bismarck siyasi yasama atilmis oluyordu. Biitiin Avrupa’y1
sarsan 1848-49 ihtilallerinde koyu muhafazakar ve monarsi yandasi tutumuyla
dikkatleri iizerine ¢ekmisti. Burada mutlakiyetciligin sozciisii olan Bismarck,

Almanya’yr saran 1848 ihtilallerini bastrmak icin askeri dnlemlere bagvurulmasimni

192 Bismarck, age.,c. 1,s. VI-VIL

' Burhan Oguz, Yiizyillar Boyunca Alman Gergegi ve Tiirkler, istanbul: Can Matbaa, 1983, s.
116.

1% Bu siiregte Johanna ve Bismarck’n nisanlilik dénemi ile birbirlerine yazdiklar1 mektuplar igin bkz.
Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-1864, s. 59-85.

195 Marie (d. 21.8.1848), Herbert (d. 28.12.1849) ve Wilhelm (d. 1.8.1852), bkz. Hiirter, a.g.e., s. 167;
Bismarck, a.g.e., c. 1, s. XII.

1% Bertarnd Russell, “Bismarck ve Alman Vahdeti: Birmarck’m iktidar mevkiinde”, Fikir
Hareketleri Dergisi, c. 13, sy. 316, y1l 1939, s. 50.

"7 Herbert von Bismarck 28.12.1849°da Berlin’de dogmus 18.09.1904’te Hamburg-Friedrichsruh’da
Olmiistiir. Bkz. Hiirter, a.g.e., s. 164-165.

1% Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-1864, s. 88.
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savundu. Bu tavrindan dolayr ne Frankfurt Ulusal Meclisi’'ne ne de Berlin’de
toplanan ilk Prusya Parlamentosu’na secilemedi. Daha sonra 8§ Mayis 1851°de
Frankfurt’ta toplanan Federal Meclis’e Prusya temsilcisi olarak katildi '® Bu
yillarda esine gonderdigi mektupta oyun ve dansin zamaninin gectigini, iilkesine ve

kralina borcunu 6demenin zamannmn geldigini séyliiyordu.'”

Burada bulundugu
siire icerisinde Avusturya’nin denetimindeki Alman diinyasmin i¢inde bulundugu
parcalanmis durumu yakindan gérme imkani buldu. Cok ge¢meden Alman
diinyasinin Avusturya egemenliginden kurtarilmas: gerektigi kamisimi agikca dile
getirdi. Bu parcalanmighigin meclislerde verilen nutuklarla ve bos sozlerle
coziilemeyecegi, Alman Birligi’nin ancak “kan ve demirle” kurulacagi ve bunun i¢in

Avusturya ile savasin kagmilmaz oldugu diisiincesindeydi.'”!

Bismarck, Avrupa siyasetinin en mithim merkezlerinden olan Petersburg ve Paris
sefaretlerinden birine tayin edilmek istiyordu. Rusya ve Fransa’nin bir giin gelipte
ittifak edecegini daha o vakit — yani bu ittifakin mevki-i fiile ¢cikmasindan kirk sene
evvel — hissetmisti. 1858 senesinde zevcesine yazdigi baska bir mektupta:
“Frankfurt’ta can sikintisi ile vakit gecirmektense Petersburg’a gidip giizel bir ay1
postuna biirinmek, bol bol havyar yemek, geyik avina ¢ikmak daha hostur”

demisti.'”

29 Ocak 1859 tarihinde Biiyiikelgi olarak Petersburg’a gonderildi.
Bagbakanliga atanmasinin oncesinde 22 Mayis 1862 tarihinde de Paris’e el¢i tayin
edilerek bir dénem Paris Biiyiikel¢iligi gorevinde bulundu.'” Petersburg’da elci
olarak gorev yaptig1 lic yil boyunca II. Alexander’1 yakindan tanima imkani bularak

174 7aten daha

Rusya ve Prusya arasinda yakin bir dostlugun kurulmasina calist1.
oncesinde  1851-1859  wyillar1  arasinda  Frankfurt  sehrindeki ~ Alman
Konfederasyonu’nda Prusya temsilcisi olarak bulundugu dénemde, Kirim Savasi’nda
Prusya’nin Rusya’ya karsi savasa girmesine siddetle muhalefet etmisti. Ciinkii

Alman Birligi’nin kurulmasinda Rusya’nin dostluguna ihtiyaci olacagini hesap

169 Hiirter, a.g.e., s. 164-165.

170 Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-1864, s. 189.

171 «Otto von Bismarck”, Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi,”, c. 2, s. 915.
172 Ali Resat ve Ismail Hakk, a.g.e., s. 46.

'3 Hiirter, a.g.e., s. 167; Bismarck, a.g.e., c. 1, s. 325, 382.

174 Eyck, a.g.e., 5.50.
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ediyordu.'” Kisa siire gorev yaptig1 Paris elciligi déneminde ise III. Napolyon’un
zayif taraflarin1 0grenmeye calismig, Alman Birligi yolunda siyasi hamlelerini

planlamaya baslanust1.'’®

Bu arada orduyu giiclendirmek ve askeri odenekleri artirma diisiincesinde olan
Prusya Krali I. Wilhelm, Prusya Parlamentosu’nun ¢ogunlugunu olusturan liberalleri
karsisinda buldu. Liberaller buna sicak bakmazken askerlik siiresinin de kisaltilmasi
yoniinde tavir takinirken Kasim 1861°de yapilan se¢imlerden gii¢lenerek ciktilar.
Askeri odenekler konusundaki bu anlagmazligin bir bunalima doniigsmesi, 1.
Wilhelm’i muhafazakarligi ile taninan Bismarck’1 basbakanlik gorevine getirmeye
yoneltti. Bu anlasmazlik 6yle bir bunalima neden olmustu ki kral I. Wilhelm tahttan
feragat etmeyi diisliniiyordu ve bunu Bismarck ile 22 Eylil 1862 tarihindeki
goriismesinde;

“Allahima, vicdanima ve tebaama cevap verebilecek sekilde devleti idare

edemezsem, hiikiimdarlikta kalmak istemem. Fakat parlamentonun bugiinki

¢ogunluguna gore bunu yapabilmem mimkiin degil. Kendilerini ve beni

parlamentonu ¢ogunluguna tabi kilmadan hiikiimetimi idare edebilecek bakanlari
artik bulamiyorum”

sOzleriyle dile getirmisti. Bismarck ise kabineye girmeye hazir oldugunu, kendisinin
kabineye girmesi dolayisiyla ¢ekilenler olursa yerlerinin baskalar1 ile
doldurulabilecegini sdylemist. Bakan sifatiyla askeri teskilatin 1slahini ve yeni bastan
tanzimini desteklemeye hazir olup olmadigmi soran krala olumlu cevap vermisti.
Diger konularda da parlamento ¢ogunluguna ve kararlarma kars1 da ayni sekilde
hareket edip etmeyecegi sorusuna da olumlu cevap verdikten sonra kral “Gyleyse
sizinle beraber miicadeleye devami denemek vazifemdir. Tahttan feragat

etmeyecegim” diyerek Bismarck’1 gorevlendirmistir.'”’

Prusya Krali I. Wilhelm, Bismarck’1 23 Eyliil 1862 tarihinde basbakanliga, 8 Ekim
1862 tarihinde de disisleri bakanligi gorevine atadi'’® Bismarck Basbakanlik ve

Disisleri Bakanlig1 gorevlerini devraldiktan sonra meclisi arka planda birakip gerekli

175 Armaoglu, a.g.e., s. 300-301.
176 jkdam, Nr. 1470, 2 Agustos 1314 (r.), 26 Ra. 1316 (h.), 14 Agustos 1898 (m.), s. 3.
177 Bismarck, a.g.e., c. 1, s. 405-406; Ali Resat, Bismark, s. 35-36.
178 «Bismarck”, Der Neue Brockhaus-Lexikon und Wérterbuch, c. 1, Wiesbaden: Brockhaus, 1973,
s. 306.
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kredileri saglayarak Prusya’ya iyi egitilmis otuz bin kisilik bir ordu kazandiracak
reformlar1 gerceklestirdi. Mecliste yaptig1 daha ilk konusmada biiyiik sorunlarin “kan
ve demir” ile c¢oziilebilecegini belirterek meclisi ikinci plana atan bir politika
izlemeye bagladi. Liberal ¢ogunlugun uzlasma Onerilerine ise yanasmadi Bu
cercevede Bismarck gorev yaptigi silirece igerde baskici ve tutucu bir yonetim
kurmus, askeri ve diplomatik girisimleriyle Prusya’nin Avrupa’daki konumunu ve
gilivenligini giliclendiren ittifaklar sistemi olusturmaya yonelmis, parlamenter sistemi
ise ikinci plana itmisti. Bismarck milleti temsil edecek bir meclisin varligini faydali
gormekle birlikte bu meclisin sadece istisari bir mahiyette kalmasini, siyasetin hakiki
iradesinin hiikiimetin elinde olmasi lazim geldigini diisiiniiyordu.'” Ayrica dteden
beri Alman politikasinin anahtarini parlamento ve basindaki politika yazarlarinda
degil, hitkiimdarlarda ve ona bagh hiikiimetlerde olmas: gerektigi kanaatindeydi.'®
Ote yandan bu doénemde biitge kral emirnameleriyle yapilmakta, basin hiirriyeti
yapilan diizenlemelerle kisitlanmakta'®', resmi adaylik usilii uygulanmaktaydi. Bu
gelismeler devletin otoritesini giliclendirirken liberaller arasinda hosnutsuzluk
yaratiyor, ancak Bismarck’m basarisi kral ile iyi bir isbirligi icerisinde (Resim 26)
olmasindan dolay1 biiyliyerek devam ediyordu. Bu isbirligi 1888 yilinda kralin

Sliimiine (Resim 29) kadar devam etmisti.'®

Sonug olarak 1861°de Prusya Krali olan I. Wilhelm (1797-1881) tilkesinin ekonomik
ve askeri bazi sorunlarinin ¢oziilmesinde giicliiklerle karsilasmisti. Bunlari
giderebilmek i¢cin de Savas Bakani Roon’un tavsiyesi ile 1862’de Basbakanliga Otto
von Bismarck’1 (1815-1898) getirmisti. Bagbakanliga getirilen Otto von Bismarck
odiin vermez tutumuyla biitge i¢in anayasa geregi olan parlamento onayimna
basvurmadan uzun yillar hiikiimeti yonetmis, muhalefet sadece parlamento
cercevesinde kalmisti. Bismarck, i¢ politikadaki zayif durumunu dis politikada
sagladig1 basarilarla giiclendirmeye ¢aligmis, bunun i¢in giiclii bir ordu kurma yolunu

segerek, bu gorevi de Roon ve Moltke (Resim 5) gibi askeri otoritelere vermisti.

17 Bismarck, age.,c. 1,s XXIIL

180 Bismarck, age.,c.1,s. 437

'81 Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-1864, s. 123.

182 «Bismarck”, Meydan Larousse-Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, c. 2, s. 408. lgili kisimda kralin
olimii 1882 olarak belirtilmektedir. Ancak dogrusu 1888 olmalidir.
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Gerekli hazirliklar1 tamamladiktan sonra ise milli birlik yolundaki hedefine dogru

yiiriimeye baslamigt1.'®

3.  Alman Birligi’nin Kurulusundaki Etken Rolii

Bismarck, Alman Birligi’ni hayatinin en biiylik ideali haline getirmis ve Alman
milletinin gelecegini bu birligin gerceklestirilmesinde gormiistii. Prusya Basbakani
olmadan bes yil evvel “eger geki¢ olmak i¢in bir sey yapmazsa, ors haline geliriz”'**
diyordu. Yine ayni tarihte “e8er korku telkin edebilirsek, biitiin Alman
Konfederasyonu emrimize amade olur” demistir. Ancak Bismarck’a gore Prusya’nin
kuvvetlenmesi “parlamento ve basin politikasi ile degil ancak silahli biiyiik bir devlet
politikas1 ile miimkiin olur” idi.'® Biitge komisyonundaki bir konusmasimnda sunlari
sOyliiyordu;

“Haritaya bir goz atildig1 vakit anlasilacagi iizere Prusya, Almanya’nin emniyeti

igin muhta¢ bulundugu silah ve teghizati, artik yalniz basina uzun miiddet

tasityamaz. Bu silah ve techizatin Almanlara esit bir sekilde taksimi lazimdir.

Soylevler, birlikler, cogunluk kararlar1 ile gayeye erisemeyiz, ancak kilig ve

kanla iistesinden gelinebilecek ciddi bir miicadeleden kaginmak imkansizdir”. "

Bismarck Alman devletlerinin birleserek biiyiik bir imparatorluk kuracagina o kadar
inantyordu ki kendisinin aktardigi bir hikdyeye gore daha heniiz 1833 yilinda bir
Amerikali ile Almanya’nin yirmi sene zarfinda birlesip birlesmeyecegi lizerine bahse
tutusmustu.'®” Yirmi sene sonra yani 1853°de Bismarck Amerikali arkadasini aramus
ancak 6ldiigiinii 6grenmisti. Bu bahsin asil dnemli tarafi ise Bismarck’in daha heniiz

1833 yilinda Alman Birligi’ne, iizerine bahse girecek derecede inanmasiyd.'®®

Almanya’nm Prusya Onderliginde birlesmesi hedefi ¢ercevesinde giimriik birligi

meselesinde oldugu gibi Prusya’nin Avusturya’ya karsi dislayici tavri Bismarck i¢in

'8 Ugarol, a.g.e., s. 269; Sami Tulgar, Ge¢cmisten Giiniimiize Tiirkiye-Almanya iliskileri, Yiiksek
Lisans Tezi, Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii, 2000, s. 75.

184 Bismarck, a.ge.,c. 1,s. 282-283.

185 Armaoglu, a.g.e., s. 301; Bismarck, a.g.e., c. 1,s.297-298 ve c. 2, s. 7.

186 Bismarck, age.,c.1,s. 429

187 Bismarck, age.,c. 1,s. 4.
'8 Ali Resat, Bismark, s. 12-13
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de gecerliydi.'® Bismarck’a gore Avusturya’nin disarida birakildigi Alman Birligi,
Prusya’nin nihai 6nderliginde giiclii bir devletin Oniinii acacakti. Bunun i¢in de
Prusya’nin Avusturya’ya karsi bir askeri zafer neticesinde Alman Birligi’nin

190

kurulacagina inaniyordu. Bununla birlikte Prusya, 1866 yilinda Avusturya’yi

yendigi savasin ardindan higbir direnci kalmamis olan Avusturya’nin baskenti
Viyana’ya girebilir ve ¢ok agir bir baris antlasmasi zorla kabul ettirebilirdi.'"
Ancak Bismarck, ileri gorisliiliik gostererek Avusturya’nin gururunu kirip kalict
diigmanhigmi tizerine c¢ekmek istemedi. Zira Avrupa’nin ortasinda diismanlik
duygular1 arasinda gii¢lii bir Alman Birligi’nin saglanamayacagini ve kurmayi
hedefledigi birligin korunmasi1 icin ileride miittefiklere ihtiyac1 oldugunu
hesapliyordu. Ozellikle de asil diismani olarak gérdiigii Fransa’ya karsi ayni irktan
insanlarm olusturdugu ve ayni dilin konusuldugu Avusturya ilerisi i¢in onun dogal
bir miittefiki olmaliydi. O nedenle Alman ulusal birliginin kurulmasinda Alman

milliyet¢iligi, ekonomik ve toplumsal gelismelerin yani sira Bismarck’in usta

diplomasisinin biiyiik pay1 oldugunu vurgulamak gerekir.'*>

Bismarck 1862°den 1871 yilina kadar bir devlet adaminin iistesinden gelebilecegi
cok zor isleri basardi Bu donemde Krali gozetmege mecburdu ve kendi
politikalarmmdan pek de hoslanmayan halkin fikrini degistirmesi gerekiyordu. Bu
cercevede insanlar1 liberallikten vazgegirerek muhafazakar, insaniyetgilikten
cikararak militarist, demokrasiden uzaklastirarak monarsist yapmasi lazimdi.

Bismarck aile igerisindeki yumusakliginin aksine siyasi arenada yeri geldiginde sert

'8 Hakkinda anlatilan olaylardan birine gére Bismarck daha 1851 yilinda Frankfurt Meclisi’ne ilk
gittigi zamanlar Avusturya aleyhine tavir sergilemeye baslamisti. O donem mecliste yalnizca
Avusturya murahhaslar1 sigara igme salahiyetine sahiplerdi. Bismarck Avusturya murahhasini ilk kez
ziyaret ettiginde, Avusturyali diplomat kendisini pek soguk karsilayip oturmak icin yer dahi
gostermemisti. Kendisine yonelik bu muamele iizerine hi¢ hiddetlenmeyen Bismarck, gayet
sogukkanli bir sekilde cebinden sigara kutusunu ¢ikarip iginden bir sigara aldiktan sonra “ekselans
atesinizi litfedermisiniz” diyerek Avusturyali diplomatin elinden sigarasini alip kendi sigarasini
yakarak oturduktan sonra “iste simdi rahat rahat konusabiliriz” demisti. Bkz. Ali Resat ve Ismail
Hakki, a.g.e., s. 43-44; Ali Resat, Bismark, s. 28-29.

10 Belge, a.g.e., s. 215-216.

" Nitekim daha sonra Prusya’nin Fransa’y1 yendigi savasin ardindan, Fransa’nin kalbi olan Versay
Saray1’nin Aynali Salonu’nda iinlii yagli boya resimlerine konu olacak sekilde ihtisamli bir tdrenle,

Fransa’y1 adeta ezerek Alman Birligi ilan edilecekti.
192 Sander, a.g.e.,s. 221-222.
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ve merhametsiz, diinyaya kendine gore sekil vermek isteyen bir adamdi. Neticede
Prusya’yr Danimarkalilara, Avusturyalilara ve Fransizlara {istiin bir konuma
cikardi.'”? Basvekilligi stiresinde biitiin dikkatini ve kuvvetini Alman Birligi’nin tesis
edilmesi Tlizerine yogunlastran Bismarck, bu birligin “kan ve demir” ile
gerceklesebilecegi yoniindeki ifadelerini Avusturya (1866) ve Fransa (1870) ile
yaptig1 savaslarla teyit etmisti.'”* Bununla birlikte Bismarck, Alman Birligi’nin
kurulusuna giden siirecte gerekli gordiigli savaslari hazirlamada acimasiz oldugu
kadar, onlar1 sonu¢landirmada bir o kadar ilimliydi. Almanya’nin giivenligi i¢in
hayati dneme sahip smirlara ulasir ulagsmaz, basiretli ve istikrarli bir dis politika
izlemis'”> 1871 yihnda Alman Birligi’ni hayata gecirdikten sonra Imparator I.
Wilhelm ile birlikte itidalli statiiko siyasetleri uygulayarak, yayilmaciliktan

ka¢mmuslardir.'®

Bismarck yonetimindeki bir birlesik Almanya’ya dogru atilan ilk kurumsal adim ise
1867°deki giimriik birligi parlamentosuydu. Bu parlamento 1866’da Prusya’nin
kazandig1 zaferin ardindan Avusturya’ya dayattig1 Prag Baris1 ile konfederasyondan
ithrag edilen ve Kuzey Almanya Konfederasyonu Meclisi iiyeleri ile giiney devletleri
temsilcilerinden olusuyordu. Bismarck’a gore miistakbel Alman politikacilar:

siyasetten ¢ok giimriikler ve is diinyasini konusmaliydi."’

Ote yandan Bismarck’m Alman Birligi'ne giden yolda izledigi tutum literatiirde
tartisma konusudur. Dénemin resmi tarith yazimina bakildiginda o stiregte bdyle bir
yontemin tek se¢enek oldugu ve Bismarck’in izledigi politikaya yonelik elestirilerin
Alman milletine yapilmis olacagi savunulmustur. Aslinda diger bir acidan
bakildiginda Bismarck’mn kendi hakimiyetini saglayabilmek i¢in biitiin demokratik
ulusal hareketleri baski altinda tutmaya calistig1 goriiliir. Ayrica savasin birlige giden

yolda bir ara¢ oldugu goriisiinlin savunulmasi da diger halklarin milli birlik

'3 Bertarnd Russell, “Bismarck ve Alman Vahdeti: Birmarck’m eseri”, Fikir Hareketleri Dergisi, c.
13, sy. 317, y11 1939, s. 73.

194 Karal, a.g.e., s. 160.

193 Kissinger, a.g.e., s. 126.

1% Erhan Yarar, “Tiirk-Alman iliskilerinde Ortak Cikar ve Catismalar ile Olas1 Coziimler”, Cikarlar,
Catismalar, Coziimler: Tarihten Gelecege Tiirk Alman iliskileri, haz. Erhan Yarar, Ankara: Tiirk
Strateji ve Giivenlik Caligmalar1 Grubu, 1999, s. 42.

197 James, a.g.e., s. 77.
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diistincelerinin bir nevi suiistimali ve Prusya milliyetciligi ve militarizmini hakh
¢ikarma veya Almanya’nin saldirganligma kilif uydurulldugu anlamma gelebilir.'”®
Bu c¢er¢evede Hiiner Tuncer Bismarck’in tarihgiler tarafindan Metternich gibi bir
sistem kurucusu olarak degerlendirilmedigini, aksine miikemmel bir firsatci, ¢ok
hiinerli bir devlet adami oldugunu ve Prusya’nin Avusturya’y1 disarida birakarak tiim
kuzey Almanya’ya egemen olmasi gerektigine inanan bir Prusya milliyet¢isi

oldugunu belirtir.'”

4. Imparatorluk Sonrasi Sansélyelik Doénemi: Dis

Politika ve Ittifaklar

1862 yilinda Prusya Bagbakani ve Disisleri Bakani olarak yonetimi ele alip, 18 Ocak
1871 tarithinde Alman prensliklerini bir araya getirerek Alman Birligi’ni kuran ve
Alman halkinin kahramani haline gelen Bismarck, 21 Mart 1871°de Prens**’ unvani
alarak Alman imparatorlugu’nun sansélyesi olmustu.””' Calismamizin bu béliimiinde
Bismarck’in sansdlye olduktan sonra Almanya’nin i¢ meselelerinden ziyade, izledigi
dis politika ve bu yonde attig1 adimlar1 incelemeye c¢alisacagiz. Esasinda Alman
Birligi’nin i¢ meseleleri Bismarck’in izledigi dis politika ile dogrudan baglantilidir.
Zira Bismarck’m Avrupa’da baristan yana bir politika izlemesi, Avrupa’da
cikabilecek bir karigikligin heniiz kendi i¢ meselelerini saglamlastiramamis bir birligi
sarsabilecegini diisiinmesiyle dogrudan baglantiliydi. Bismarck’m amaci ilk basta
Almanlarin onceki ylizyillara nazaran daha giiven icerisinde yasayabilecekleri bir

giic sistemi olusturmak ve daha sonra Avrupa’da barisi korumakt.***

Glineydeki
Katolik Alman devletlerinin Protestan Kuzey Alman devletlerinin etkinligini kabul

etmesi kolay olmamisti. Katolik Kilisesi’nin sik1 kontrol altina alinmasi ve

198 Kobal, Doktora Tezi, s. 131.

1% Tuncer, 19. Yiizyilda Osmanli-Avrupa iliskileri (1814-1914), s. 58-59.

290 Bismarck’mn yiikseltildigi soyluluk unvam aslinda “Fiirst” idi. Biz de Prens olarak gevrilmesine ve
o sekilde oturmus olmasina karsin aslinda tam karsiligini bulmamaktadir. Zira Prens Kralin oglu olup
hanedan mensubu olmaktan gelen bir tinvandir. Fiirst kelimesi ise Prens’ten daha 6te bir anlama
sahiptir ve toprak sahibi hiikiimdar, derebeyi veya hiikiimdar olan Prens olarak diisiiniilmelidir.
Nitekim Machiavelli’in “Prince” baslikli eseri Tiirkge’ye “Prens” olarak cevrilirken, Almanca’ya
“Flirst  olarak gevrilmistir. Bu noktaya dikkatimi ¢eken Kemal Beydilli hocama tesekkiir ederim.

201 Bismarck, age.,c.2,s. 215
202 Reiners, Bismarck Griindet das Reich, s. 528.
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“Kulturkampt” diye adlandirilan Katolik kiiltiirii ile miicadelesi Bismarck’mn igerde
epeyce basmi agritan meselelerdendi. Bismarck Alman Birligi’nin ig¢yapisini
kuvvetlendirmek ve birligi saglam temellere oturtmak i¢in i¢c meselelerde hayli sert
tedbirlere de basvurmustu.””® Bismarck ayni zamanda ilk ve esas hedefinin disarida
bagimsizlik ve giivenlik oldugunu sdylerken, bu hedefe erismek i¢in de i¢ ihtilaflarin
sadece fiillen bertaraf edilmesi degil, ihtilafa ait hicbir belirtinin disarida ve

Almanya’da hissedilmesine meydan verilmemesi gerektigini diisiiniiyordu.*

Bismarck imparatorluga kismen demokratik Ozellikler de tasiyan bir anayasa
kazandirirken taht1 sansolyenin temsil ettigi bir yap1 olusturmustu. Bu yapida partiler
ve demokratik se¢cim hukukuna gore olusturulan bir imparatorluk meclisi
bulunuyordu. Gel gelelim bunlarin hiikiimetin olusmasinda bir etkisi yoktu ve ne
imparatorun ne de sansdlyenin ¢ogunlugun istegine uymak gibi bir zorunlulugu

bulunmuyordu.*®® Nitekim Bismarck hatiralarinda konuyla ilgili su ifadeleri kullanur;

“Alman halkinin mevcut se¢im hakkmin zararli bir miiessese oldugunu anlar
anlamaz, kendisini ondan kurtaracak kadar kuvvetli ve akilli davranacagindan

hi¢bir zaman siiphe etmedim... Umumi se¢im hakkinin kabulii Alman Birligi

i¢in yabanci memleketlere karst yaptigimiz miicadelede bir silahtr” 2%

Bismarck Alman Imparatorlugu’nun sansolyesi olarak Prusya’min biitiin giic
kaynaklarmni elinde bulunduruyor, parlamentonun giivenini almasi gerekmiyordu ve
sadece imparatora kars1 sorumlu idi. Ancak Imparatorun onu gérevden alma yetkisi
vardi. Onun i¢in devlet, kusursuz bir yonetimi garanti eden biirokratlar hiyerarsisi
temeli iizerine kurulmus otoriter bir monarsi anlammna geliyordu.”*” Bismarck’in
kafasindaki Alman Imparatorlugu ayrica maddi basar1 dalgasiyla yiiriiyen bir siyasal
blinyeydi. Bismarck, siyasetin firsat ve zorunluluk istikametinde yiiriitiilmesinden
yanaydi. Onun i¢in 6nemli olan devletsel ¢ikarlar, dis politika sistemi ve ekonominin

gelismesiydi. Zira Ekonomi sadece devletlere yabanci egemenligine direnmede

29 Armaoglu, a.g.e., s. 334.
204 Bismarck, a.g.e.,c.2,s. 80.
293 Salihoglu, a.g.e., s. 150.

206 Bismarck, a.g.e.,c.2,s. 83.
207 Acar, a.g.e., s. 23-24.
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gereken silahlar1 temin etmekle kalmiyor, ayn1 zamanda da déhili baris ve huzur

< 2
ortamini saghyordu.**®

Alman Imparatorlugu’nun Sansdlyesi olarak dis politikadaki ipleri eline alan
Bismarck, kurulacak yeni dengelerin Alman menfaatlerine uygun olmasi ve Alman
niifuzu c¢ergevesinde olusturulmasi konusunda oldukca istekli idi ve Alman dis
siyaseti ile ilgili baz1 prensipler ve tespitlerde bulunuyordu. Bunlardan birincisi ve en
onemlisi sliphesiz Avrupa’da barisin korunmasi idi ve bu ¢ercevede olusturdugu dis
politikas1 mevcut topraklarmn muhafazasi iizerine dayanan bir denge siyasetiydi.*”’
Zira Bismarck savaglarla tesis edilmis olan Alman Birligi’nin ancak baris yoluyla

korunabilecegini ve Avrupa’nin orta yerindeki bu gen¢ Alman Imparatorlugu’nun

geleceginin Avrupa’da uzun soluklu bir barista yattigini diistiniiyordu.

Bismarck bu nedenle dis politikada Avrupa i¢i problemlere agirlik verdi. Oncelikli
hedefi Avrupa i¢indeki anlagmazliklarin savasa doniismeden ¢oziimlenmesiydi.
Alman Birligi yolunda uyguladigi politika Dogu Avrupa’da Avusturya ve Rusya
arasindaki 1iligkileri zedelemisti. O nedenle 6nce bu gerilim giderilmeliydi. Bati
Avrupa’da ise 1871°de agir yenilgiye ugrattigi Fransa’dan kendini korumaliydi.
Ayrica biiyikk gilicleri Almanya’nin  bir somiirge politikasi bulunmadigina

inandirmasi gerekiyordu.*'’

Aslinda Prusya-Fransa savasindan zaferle ayrilmasi diger biiyiikk devletlerle esit
sartlarda iligkiler kurmasini kolaylastirtyordu. Ancak Fransa ile dogal olarak bir iliski
icerisine giremezdi. Ingiltere’nin ise gerek geleneksel olarak bdlge politikalarmna
mesafeli durusu gerekse liberal Gladstone’un tuttugu politika yolu iki devletin bir
ortaklik igerisine girmesinin Oniinde bir engel olarak duruyordu. Geriye Alman

Imparatorlugu icin iki secenek kaliyordu: Avusturya-Macaristan ve Rusya.?'!

208 James, a.g.e., s. 77.
29 Kilig, a.g.e., s. 10.
19 Cenk Reyhan, “Tiirk-Alman iliskilerinin Tarihsel Arka Plani (1878-1914)”, Belleten, c. LXIX, sy.
254, Ankara: TTK, 2005, s. 219.
! Lappenkiiper, a.g.m., s. 38.
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Bismarck’in birlesmelerini kabus olarak gordiigii tilkeler olan Rusya ve Fransa, her
ikisi de Ingiltere’nin Avrupa disinda catistig1 iilkelerdi. Ingiltere bu ddnemde,
Fransa’yla, Misir-Siives, Sudan ve Hindi¢i’nde, Rusya ile de, Tiirk Bogazlari, Iran,
Afganistan, Tibet ve Cin’de amansiz bir rekabetin i¢erisinde bulunuyordu. Avrupa
disinda Ingiltere ile, Avrupa’da da Almanya’yla ayn1 anda rekabet icin ne Fransa nin,
ne de Rusya’nm giicii vardi. Ingiltere’nin diinyanim ¢esitli bolgelerinde bu iilkelerle
catigmast nasil Avrupa’da Bismarck’in isini kolaylastirmissa, Almanya’nin bu

iilkeleri Avrupa’da siirekli tedirgin etmesi de Ingiltere’yi rahatlatiyordu.*'

Bismarck’in bu cercevede ilk basta Fransa’nin bir 6¢ alma savasina girismesini ve
Avusturya ile Rusya’nin birbirlerine yakinlagmasini engelleme gibi hedefleri vardi.
Ayrica Almanya’daki yayilmacilari kontrol altinda tutma, Avusturya ve Baltiklardaki
Almanlarla birlesme arzusunu engelleme, diger Avrupali devletlerin denizasiri
sOmiirge miicadelelerine katilmayip bu yonde bir hedefinin olmadigini diinyaya
inandirma ve miimkiin oldugunca Avrupa’daki bir savasa miidahil olmama gibi dis
politik hedefleri giidityordu.*”> Ote yandan Alman Imparatorlugu’nun kurulusunun
Avrupa’nin kuvvetler dengesini degistirdiginden ve bu durumun Avrupa biiyiik
devletlerince kolayca kabul edilebilir bir durum olmadiginin bilincinde olan
Bismarck, yalnizca Avrupa ile mesgul olma ve disaridaki olaylarla Avrupa

diplomasisine etkisi oraninda alakadar olma yoluna gidiyordu.*'*

Bismarck’in dis politikadaki amac1 en 6zet sekilde Fransa’y1 izole etme, Avusturya
Macaristan’a yakin olma ve Rusya ile iligkileri dengede tutmaya calisarak barisin
korunmasini saglamakti ve bu amaca yonelik olarak Almanya’y1 dis tehlikelerden
korumak i¢in ¢esitli ittifaklar kurdu. Bununla bes biiyiik devletten en az ikisiyle
ittifak halinde olup Almanya’ya yonelik bir koalisyona girisilmesi korkusunun 6niine
gecmek istiyordu.”’> Nihayetinde Fransa Almanya’ya karsi bir intikam savasina
girisecekse buna yalniz basma kalkismayip, yanmna bir miittefik arayacakti ve

Bismarck Fransa’nin ittifak yapabilme ihtimali olan devletleri kendi etrafinda bir

212 Siileyman Erkan, a.g.m., s. 110.

213 Soy, a.g.e., s. 28-29; Karal, a.g.e., s. 167.
21% Armaoglu, a.g.e., s. 334.

215 Hertz-Eichenrode, a.g.e., s. 145.
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sekilde toplamaliydi. Siiphesiz Bismarck i¢in Fransa’nin yaninda gérmek istedigi en

son iilke Rusya idi. Bismarck hatiralarinda Alman Birligi’ni kurma yolunda savastigi

devletlerin 6¢ alma ihtimalini g6z oniinde bulundurup sunlar1 séylemektedir;
“Avrupa’nin iki biiyiik devletine kars1 harp etmis ve harplerden galip ¢ikmistik;

muharebe meydaninda yendigimiz kuvvetli iki diismanimizdan hi¢ degilse

birisinin baska devletlerle ittifak ederek 6¢ almak istegine kapilmasii

onlememiz lazimdi”. 2"

Ayrica Bismarck’in devletleraras: ittifaklara verdigi onemi gostermesi agisindan
daha heniiz 2 Temmuz 1857 tarihli General Leopold von Gerlach’a yazdigi bir
mektupta®’ o dénemde takip edilen Prusya dis politikasiyla ilgili su ifadeler dikkat
cekicidir;
“...ittifaklarimiz yok, dis politikay1 idare edemiyoruz; yani faal bir politika
gosteremiyoruz... Bir savag halinde su veya bu ittifakin miimkiin, muhtemel
veya mutasavver oldugunu, su veya bu gruba iltihak edebilecegini bildiren
alametler, eskiden oldugu gibi bugiin de bir devletin barig zamaninda
yapabilecegi tesirin temelini teskil etmektedir. Savas hali i¢in nispeten zayif
kombinezona hangi devlet girmisse, Otekilerden daha kolay boyun eyer;

tamamen miinferit kalan bir devlet de... her tiirli niifuzdan vazgegmek
zorundadir. Ittifaklar miisterek menfaat ve tasavvurlarmn ifadesidir.”

Yine General Gerlach’a yazdig1 bir mektupta®'® disisleriyle ugrasan bir politikaci
olarak idealinin, yabanci devletler ve idarecileri hakkinda alacagi kararlarda pesin
hiikiimlerden uzak durmak ve alacagi kararlarda onlara karsi beslenen sempati veya
nefretin tesiri altinda kalmamak oldugunu belirtir. Bununla birlikte yabanci devletler
arasinda yalnizca Ingiltere ve Ingiliz halkina sempati duydugunu, ancak tabii ki
isabetli ve 1yi tasarlanmis bir Prusya politikasinin menfaatine oldugu kendisine ispat
edildiginde, ordularmin Fransiz, Rus, Ingiliz veya Avusturya askerleri iizerine ates

etmelerini aynt memnuniyeti duyarak seyredebilecegini ifade eder.

1870’lerden itibaren devletler arasindaki gii¢ dengeleri artik belirli bir toprak
parcasinin su ya da bu devletin elinde bulunmasina bagli olmaktan ¢ikarak, 6lgiilmesi
gii¢ bir sekilde artik birbirlerine ittifak baglariyla bagli olan devlet gruplar1 arasinda

askeri, ekonomik ve siyasal denge olarak tanimlanmaya basladi. Bundan sonraki

216 Bismarck, a.g.e.,c.2,s. 332
27 a.g.e. c. 1,s. 239.
218 a.g.e. c. 1,s. 259.
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yillarda uluslararasi diplomatik arenada gelisen olaylarin ¢ogu, bu tiir bir giic dengesi
kurma ¢abalarim ittifaklar ve bloglar seklinde tezahiirii olmustur. Bu c¢ercevede
Alman Birligi’nin kurulmasmin hemen sonrasinda Dogu Avrupa’da ii¢c biiyiik
monarsi arasinda gesitli ittifaklarin kuruldugu goriliir. Bunun temelinde yatan neden,
ii¢ savas sonucunda aniden ve giiclii bir bicimde kurulan Almanya’nin diger biiyiik
devletlerden farkli olarak varligmin istikrarli, saglam, stratejik bir zemine oturmamis
ve cografi bakimdan Avrupa’da saldirtya en acik devlet olmasiydi. Yeni kurulan
Alman Imparatorlugu’nun dogu ile batisinda aralarinda hemen higbir engelin
bulunmadig1 Fransa ve Rusya gibi iki biiylik devlet vardi. O nedenle her an
saldirilara askeri manada hazir olunmali, ayrica i¢ siyasette de bunun zemini hazir

olmaliyds.*"

“Gerek Rusya gerekse Avusturya, Avrupa barisi meselesinde bizim igin
elzemdir. Kendimizi tehlikeye sokmadan higbirinden vazgegemeyiz. Bunun yani
sira Viyana ve Petersburg’da bunlara istinaden de Roma’da monarsi diizeninin

muhafazasi, biz Almanlar i¢in kendi memleketimizde devlet nizammin

muhafazast ile ilgili bir vazifedir” **

Hatiralarinda yer verdigi yukaridaki diisiincelerle iki cepheli bir savas durumundan
endise duyan Bismarck, Fransa ve Rusya’y1 birbirlerine yaklagtirmamayr Alman dis
politikasinin temeli haline getirmis, bunu gerceklestirebilmek i¢cin daha 1870 Eyliil
ayinda Viyana ve Petersburg’da altyapi arastirmasi yapmist1.”?' Fransa kisa siire dnce
Almanya’ya yenilmis oldugundan kin duygularinin ¢ok taze oldugu (Resim 10) i¢in
ve Fransa’nin yenilgiden sonra alelacele iki sene igerisinde savas tazminatini ¢esitli
mukavelelerle, parca parca 6demesi ve de Fransa topraklarinda 1873 senesinde artik
hi¢ Alman askerinin kalmayis1 Bismarck’1 iyice endiseye sevketmisti.**> O nedenle
Bismarck, 1872 yilindan itibaren Avusturya ve Rusya ile yakinlagsmaya baslayarak
1873’iin sonbaharinda Birinci Ug Imparatorlar Birligi’ni (Dreikaiserbund) kurdu.**’
Bismarck’mn boyle bir girisimde bulunmasinin bir diger nedeni ise Avrupa’da

monarsi sisteminin tehdit altinda oldugunu diisiinmesiydi. Bismarck, monarsist ve

cumhuriyet¢ilerin ¢atigmasi ihtimalinin giiclendigini ve bdyle bir durumda Avrupa

2 Diger devletler ile karsilastirma igin bkz. Sander, a.g.e., s. 246-250.
220 Bismarck, age.,c.2,s. 357
221 Bismarck, age.,c.2,s. 327.
22 Ali Resat ve Ismail Hakk, a.g.e., s. 300.
33 Lappenkiiper, a.g.m., s. 38.
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siyasetinde ortaya ¢ikabilecek kaosu engellemek i¢in monarsistleri bir araya getirmek

istedigini ifade etmisti.”**

Avusturya ve Rusya c¢ikarlarmin catistigi ve 1875 yilinda patlak veren Balkan
bunalimi ve sonraki gelismeler ise bu ittifakin sonu olmustu. Aralarindaki
anlagsmalara ragmen Rusya’nin 1878 Ayastefanos Antlagsmasi’nda Avusturya-
Macaristan’in ¢ikarlarin1 bir kenara itivermesi ittifak devletlerinin aralarmin
acimasma yetmisti. Berlin Kongresi'ne gelindiginde Bismarck, Rusya ile
Avusturya-Macaristan’in  ¢ikarlarmin catistigi  konularda, Ingiltere Avusturya
yakinlasmasin1 da hesaba katarak Avusturya’nin yaninda yer almis, kongre sona
erdigi zaman Birinci Ug¢ Imparatorlar Ligi de sona ermisti. Almanya Rusya
miinasebetleri bu vesileyle bozulmus, Ruslar kongredeki hezimetlerin sugunu

225

Bismarck’a yiiklemislerdi. Buna karsin Bismarck ise kongrede yeterince

Rusya’nin yaninda oldugunu vurguluyor’?® ve bunu Suvalof da tasdik ediyordu.??’
Bismarck ayrica bu suclamanin Rusya’da basin tarafindan yaratilmaya calisilan suni
bir infial havas1 oldugunu, Prens Gorgakof ve Moskova gazetelerinin dnderliginde
Rusya ile Almanya’nin arasini agma tesebbiisleri olduguna isaret ederek, Rus Alman
miinasebetlerinin  sadece kisisel meseleler yliziinden tehlikeye girdigini
belirtmektedir. Bismarck bunun Otesinde Prens Gorgakof'un meseleyle ilgili
tahrikleri oldugunu ve hatta kendisinin Almanya’nin daha yaralar1 iyilesmemis olan

Fransa’ya birdenbire saldiracagi yoniinde bir yalam1 etrafa yaydigmi

sdylemektedir.”®

Bismarck 2 Ekim 1876 tarihli bir yazida®*® “Rusya ve Avusturya arasinda olasi bir
savag bizim ve gelecegimiz i¢in ¢ok ciddi ve tehlikeli bir durum olur” diyordu ¢iinkii
bdyle bir durumda iki devlet arasinda bir se¢im yapmak zorunda kalacakt1.*® Rusya

Berlin Kongresi’nde kendi tarafini tutmasmi bekledigi Bismarck’tan umdugunu

24 Soy, a.g.e., s. 43-44; Sander, a.g.e., s. 251.

225 Werner Nif, Bismarcks Aussenpolitik 1871-1890, St. Gallen: Fehrschen Verlag, 1925, s. 39;
Armaoglu, a.g.e., s. 345.

226 GP, c. 3, Nr. 442, s. 8.

2T GP, c. 2, Nr. 433, 5. 336-337.

228 Bismarck, a.g.e., c. 2, s. 153-154, 328.

29GP, c. 2, Nr. 241, s. 54-57.

20 Nif, a.ge.,s. 31.
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bulamayimca Rus Disisleri Bakam Gorgakof'un da etkisiyle iliskiler bozulmustu.**’
Balkanlardaki kriz ile birlikte Birinci Ug Imparatorlar Ligi’nin dagilmasinm ardindan
hi¢c olmazsa Avusturya’yi siirekli yaninda tutmak isteyen Bismarck, 1879 yilinda bir
ittifakla bu devleti Almanya’ya baglamistir.>* Bu ittifak bes yillik imzalanan bir
savunma anlasmasiydi ve olasi bir Rus saldirisina karsi destek verme sarti
ongoriiyordu. Bagka bir gii¢ tarafindan gelecek saldirida ise en azindan tarafsiz
kalmmas1 gerekiyordu. ittifak sdzlesmesi 7 Ekim 1879 giinii hazirlanmis ve 16 Ekim
1879 giinii de imza edilmisti.”>® Bismarck ayrica Avusturya ile yaptig1 bu ittifakin

Rusya’y1 kendisinden uzaklastirmak yerine yaklastiracagini diistiniiyordu.”*

Ote yandan Rusya ile savasa girmek istemediginden” bu iilke ile iliskilerini
giliclendirmek isteyen Bismarck, Balkan bunalimmim hizi kesildikten sonra 1881
yilinda Rusya ve Avusturya’yr Balkanlar’da yeniden bulusturarak Ikinci Ug
imparatorlar Ligi’ni kurmustur.”*® Bu ittifak anlasmasi 18 Haziran 1881 tarihinde
Bismarck ile Avusturya ve Rusya elgileri arasinda imzalanmistir. Metin yedi madde
ile bir ek protokolden olusmaktadir.”®” Bu ittifakin maddelerinde taraflardan birinin
Osmanli da dahil dordiincii biiyiik bir giicle savasa girmesi durumunda digerlerinin
tarafsiz kalmas1 garanti ediliyordu. Ikinci madde Balkanlardaki sinirlarda bir
degisimin ancak ortak karar c¢ergevesinde miimkiin olabilecegini Ongdriiyordu.
Ayrica taraflar Osmanli’nin  bogazlarin savas gemilerine kapaliligi ilkesini

bozmamasini takip edeceklerdi ve buna aykir1 bir durumu savas sebebi sayacaklardi.

21 Ali Resat ve Ismail Hakk, a.g.e., s. 306.

232 Hertz-Eichenrode, a.g.e., s. 120.

233 Lappenkiiper, a.g.m., s. 42; Nipperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918, s. 438.

% Tuncer, 19. Yiizyllda Osmanh-Avrupa iliskileri (1814-1914), s. 80.

33 Fransiz Rus yakinlasmasmi onleme kararlihginda olan Bismarck 1879 yilinda ittifak imzaladiktan
sonra Avusturya-Macaristan’a birka¢ defa uyarida bulunarak Rusya ile bir sorun g¢ikarmamasini,
yaptiklart ittifakin bir “saldir1” ittifaki degil, her seyden once bir “savunma” ittifaki oldugunu
hatirlatmisti. Ayrica Bismarck bu ittifaki yaparken, Rusya’nin kendisini yalniz hissederek bu ittifaka
girmek isteyecegini hesapliyordu. Bununla birlikte hatiralarinda; “Avusturya’y: yiiziistii birakamayiz,
fakat Viyana politikasinin bizi isteyerek veya istemeyerek birakmasi ihtimalini de gdzden
kac¢irmamaliyiz” diyordu. Bkz. Bismarck, a.g.e., c. 2, s. 366.

236 Klaus Hildebrand, Deutsche Aussenpolitik 1871-1918, 2. Baski, Miinchen: Oldenbourg, 1994, s.
10. Rusya’nm Ikinci Ug Imparatorlar Ligi’ne katilmasinda Ingiltere’nin 1878 yilindan itibaren
Osmanli toprak biitiinliigiinii koruma politikasindan uzaklasarak milli hareketleri destekleyen
politikalar1 ve bdlgede Rusya’ya karst aldigi tedbirlerinde etkisi bilyiiktii. Bkz. Armaoglu, a.g.e., s.
349.

3T GP, ¢. 3, Nr. 532, s. 176-179. Buradaki maddeler ve ek protokol Fransizcadir.
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Bu ittifak Bismarck’in sadece iki komsu imparatorlugun barisini saglamasi ve iki
cepheli savas endisesinin telenmesi anlamma geliyordu.”® ittifak {i¢ senelik olarak
diizenlenmisti ve ii¢ y1l sonra 1884’de tiim taraflarin katilimiyla uzatilmisti. Ancak

Avusturya ve Rusya’nin Sark Meselesi’ndeki rekabeti nedeniyle uzun siirmemisti.>*

Avusturya ile 1879 yilinda kurdugu ikili ittifakin ardindan Bismarck, Afrika
somiirgelerinde genislemek isteyen ve bu nedenle en c¢ok Ingiltere ve Fransa ile
catisma ihtimali bulunan Italya’yr da Alman-Avusturya ittifaki i¢ine katmusti.
Boylece Almanya, Italya ve Avusturya-Macaristan arasmnda 20 Mayis 1882 giinii
Viyana’da iiclii ittifak imzalanmist1.”*® Bismarck’a gére Cumhuriyet italyasi kolayca
Cumhuriyet Fransasi’nin dostu olabilirdi. Hedefi Fransa ile bir ¢atisma durumunda

ftalya’nin tarafsizhigmi saglamakt.**’

Bu ittifak Bismarck’in Fransa’y1r yalniz
birakma politikas1 ve ittifaklar sisteminin zirvesidir. Bismarck bu tarihte Avusturya-
Macarsitan, Rusya ve Italya’yr Almanya’ya baglamus, Ingiltere’nin de Avrupa’dan
uzak durmast nedeniyle Fransa yapayalniz kalmisti. Boylece Almanya’nin

Avrupa’daki tistiinliigii tartismasiz hale gelmisti.**

Bismarck’m ittifaklar sistemi, bu donemde ¢ogunlukla memnuniyete karsilaniyordu,
clinkii baris1 hedefleyen bir sistemdi. Yapilan ittifaklarin siireyle smirlanmasi ise
devamli takibini ve ayakta tutabilmek igin gayret gostermeyi gerektiriyordu.”** Diger
yandan Uglii ittifak ile Ikinci Ug¢ Imparatorlar Ligi birbiriyle bazi zithklar teskil
ediyordu. Oyle ki Avusturya-Macaristan ve Rusya ile kurdugu ikinci U¢ Imparatorlar
Ligi’nin Ingiliz karsit1 bir meyli vardi. Buna karsin Avusturya-Macaristan ve italya
ile kurdugu Uclii Ittifak sessiz bir Ingiliz isbirligi ve Rusya karsit1 diisiinceler
iceriyordu. Ayn1 sekilde Rusya ile Ikinci U¢ Imparatorlar Ligi biraz Fransa’ya
yakinlagirken, Italya ile Uglii ittifak agik bir sekilde Fransa karsit1 idi. Yani Ikili

238 Scherer, a.g.e., s. 135-138.

% Veit Valentin, Bismarcks Aussenpolitik 1871-1890, Berlin: Deutsche Verlagsgesellschaft fiir
Politik und Geschichte, 1922, s. 16.

20 Nif, a.g.e., s. 47; Lappenkiiper, a.g.m., s. 43-44.

241 yalentin, a.ge.,s. 18.

2 Nif, a.g.e., s. 75; Armaoglu, a.g.e., s. 351. Uclii ittifak 1915 yilina kadar yiiriirlikkte kaldig1 icin
Avrupa fittifaklar1 arasinda en 6nemli ve istikrarlilarindan sayilir. Ayrica bahsi gegen ittifaklarin
onemli maddeleri i¢in Bkz. Sander, a.g.e., s. 251-252, 254,

3 Lappenkiiper, a.g.m., s. 44.
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Ittifak Rusya’nin, Uclii Ittifak Fransa’nm, ikinci U¢ Imparatorlar Ligi ise Avusturya
ve Ingiltere’nin elini kolunu baglamak i¢in Bismarck’in yaptig1 anlasmalar agiyd.
Bu ag Bismarck’mn kendisini hi¢bir devlete baglamadan Fransa haricinde olusturdugu

bes kursunlu tehlikeli bir oyundu.***

Genel olarak bakildiginda Almanya, ikinci Ug¢ Imparatorlar Ligi ile Rusya ve
Avusturya-Macaristan’in arasini1 bulmak i¢in Balkanlar1 bu iki devlet arasinda bir
nevi taksim etmek istemistir. Bulgaristan ve Dogu Balkanlarin Rusya’ya, Bati
Balkanlarin Avusturya-Macaristan’a birakilmasi dngoriilmiistiir. Bismarck’a gore bu
sistem Balkanlarda tehlikeli bir rekabeti 6nlemenin en iyi yolu idi. Bu agidan
bakildiginda Bismarck’mm Almanya’nin ¢ikarlarmi korumak ve bu c¢ikarlarin
gerektirdigi tertipleri gergeklestirebilmek icin Avrupa barigini saglamak ve bunun
icin de radikal bir sekilde Osmanli Devleti’ni ad1 gegen iki devlete paylastirmaktan
cekinmedigi goriilmektedir.”* Nitekim Bismarck ticlii ittifak projeleri cer¢evesinde
Osmanli Devleti’nin biiyiik devletlerarasinda dengeli bir paylasima tabi tutulmasmin
Avrupa’da kurulan dengeleri koruyacagi ve Avrupa barisina katkida bulunacagini
diisiiniiyordu.”*® Bu paylasima gore Avusturya-Macaristan imparatorlugu Bosna
Hersek’i yani bati Balkanlar, Rusya bogazlari, Ingiltere’”de Misir’1 alabilirdi.

Bismarck’m izledigi bu politika ticlii ittifakin dagilmasina kadar siirmiistii.>*’

Almanya’y1 Avrupa’nin siyasal bakimdan en etkin devleti haline getiren Bismarck’in
bu ittifaklari, temelde Avusturya ile Rusya’nin Balkanlar’da ¢atismamasini
saglamaya yonelikti. 1885-86 yillarina gelindiginde Balkanlar’da temelini yine
milliyet¢ilikten alan bunalimlar bas gostermeye baslamig, Rusya ve Avusturya’nin

arasi tekrar bozulmustu.

% Nipperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918, s. 444; Hildebrand, a.g.e., s. 12.
25 Max Lenz, Deutschland im Kreis der Grossmichte 1871-1914, Berlin: Deutsche
Verlagsgesellschaft flir Politik und Geschichte, 1925, s. 17; Armaoglu, a.g.e., s. 351-352.
% Bununla birlikte 1885 yilinda Times gazetesinde Bismarck’m Avrupa devletlerine Osmanli’nin
taksimi igin bir teklif yaptig1 yoniindeki haber ¢ikmis, Istanbul ise Berlin sefiri araciligi ile kendisine
durumu sordurmustu. Bismarck verdigi cevapta haberin asilsiz hayalattan ibaret oldugunu ve haberi
yapan kisinin ve diisiincelerinin herkesce bilindiginden haberin tekzibine dahi gerek olmadigini,
tekzib etmenin o serseri kisiye ehemmiyet verme anlamina gelecegini bildirmisti. BOA, Y. A. HUS.,
186/8, 2 Ra. 1303 (h.) / 27 Tesrinisani 1301 (r.) /9 Aralik 1885 (m.).
?47 Siileyman Kiziltoprak, Misir’da ingiliz isgali: Osmanh’min Diplomasi Savasi (1882-1887),
Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2010, s. 241.
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Bismarck her ne kadar, “Rusya ve Avusturya’nin Balkan yarimadasindaki millet
kirntilart iizerinde niifuz elde etmek’®® rekabetinden daha ¢ok onem vermeleri
gereken vazifeleri monarsik hiikiimetler, devlet ve cemiyet nizamimin korunmasi i¢in
dayanigmalaridir... Anlasamazlar da uyruklarmin sovenist hareketlerine hizmet
ederlerse milletleraras1 ihtilal ve sosyalizm cereyanlarina karsi yapilmasi lazim
gelecek miicadelelerin, daha tehlikeli ve monarsik nizamin zaferi i¢in daha gii¢ bir

995249

durum olmasindan korkarim tespitini yapsa da nasil ki Birinci Imparatorlar

Birligi’nin 1875 Balkan krizi sonucu bozulmasimni énleyememisse ikinci imparatorlar

0

Birliginin de 1885 Dogu Rumeli ve Bulgaristan krizi*° nedeniyle bozulmasimi

engelleyememisti.””’

Bu kriz Alman Imparatorlugu’nun kendisini 6teden beri var olan iki cepheli bir savas
tehlikesinin ger¢eklesmesine neden olabilirdi.** O nedenle Bismarck bu iki devleti
artitk ayn1 sepet igerisinde tutmanmn miimkiin olmadigimi diisiinmeye baslamisti.
Bunun iizerine iiglii bir anlagma yerine iki devleti ayr1 ayr1 Almanya’ya baglayan bir
diizenleme yoluna gitti. Daha o6nce ikili olarak yaptigi 1879 ittifaki ile esasen
Avusturya-Macaristan’1 kendisine baglamisti. Bu kez Rusya ile ayr1 bir bag kurma
yoluna giderek 1887 yilinda ii¢ yilhig§ina Alman-Rus Giivence Antlagmasi
imzalad1.”>® Zira Bulgaristan ve Balkan meseleleri dolayisiyla Rusya ile Avusturya
arasindaki gerginlik ikinci Ug¢ Imparatorlar Ligi’nin uzatilmasini imkansiz kiliyordu.

Bismarck Rusya’y1 elden kagirmamak icin boyle bir yolu se¢misti.”*

Bu antlagma gizli bir antlasmayd1 ve dagilan Ug¢ Imparatorlar Ligi’nin yerine Berlin

ve St. Petersburg arasinda olasi bir savunma savasinda tarafsizligi ongoriiyordu.

8 Jtalik yazilan kisim Almanca orijinal metinde “Einfluss auf die nationalen Fragmente” seklinde
gegmektedir. Burada esasen terciimede verilen “millet kirintilar1” gibi olumsuz bir manadan ziyade,
parcalanmis balkan milletleri gibi bir anlam tagimaktadir.

24 Bismarck, a.g.e.,c.2,s. 328.

% Dogu Rumeli hakkinda genis bilgi igin bkz. Mahir Aydin, Sarki Rumeli Vilayeti, Ankara: TTK,
1992,

21 Akyar, a.g. Yiiksek Lisans Tezi, s. 51-52.

2 Lappenkiiper, a.g.m., s. 44-45; Gustav Seeber (ed.), Bismarcks Sturz, Berlin: Akademie Verlag,
1977, s. 290-291.

253 Lappenkiiper, a.g.m., s. 45; Sander, a.g.e., s. 253; Armaoglu, a.g.e., s. 352.

3% yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, c. I, kisim 1, 2. Baski, Ankara: TTK, 1963, s. 58.
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Bunun yanisira ¢ok gizli bir ek protokol ile Ruslara bogazlara inmesine ve
Balkanlardaki eski duruma geri donebilmesine imkan veriyordu. Bu protokol aslinda
Almanya’nin Avusturya-Macaristan ve Ingiltere ile yaptig1 antlasmalarma aykir1 bir
durum 6ngdriiyordu.”> Yapilan “gayet gizli” ek protokole gére Almanya Rusya’ya
Istanbul ve Bogazlar1 almak, Bulgaristan’da ve Sarki Rumeli’de istedigini yapmak ve
Balkan Yarimadasinda az ¢ok tahakkiim etmek hakkini tanimakta ve bu yolda

manevi ve diplomatik mahiyette ona yardim vaat etmekteydi.”

Avrupa’da 1887 senesinin sonundaki devletleraras1 iligkiler, esas itibariyle
Bismarck’in yaptig1 ittifaklar neticesinde sekillenmisti. Oyle ki bu ittifaklar
sayesinde Fransa’yi tecrit etmis, ona karsi Italya ve dolayisiyla da Ingiltere ve
Ispanya ile miittefik olmustu. Bir saldiriya ugrama durumunda Rusya’nin
tarafsizligini saglamis, ona kars1 da Avusturya ve Romanya ile dogrudan dogruya ve
Ingiltere ile Italya’yla dolayli olarak miittefik olmustu. Bu baglamda Bismarck
Bulgaristan’1, Istanbul’u ve Bogazlar1 Rusya’nin birer hakki olarak tanimistir; ancak
Rusya’y1 oralara sokmayacak olan dort de miittefiki vardir. Bismarck hakkinda “tgii
daima havada olmak tizere bes topla oynayabilen tek hokkabaz” (Resim 14) tabiri

iste bu nedenle kendisine yakistirilmustir.”’

Somiirge politikalar1 acisindan bakildiginda ise Berlin Kongresi’ni takip eden
yillarda Almanya’nmn gosterdigi endiistri ve ekonomik gelismeler Bismarck’mn dis
politikasinda takip ettigi prensipleri kismen gézden gecirmesine neden olmustu.
Alman niifusunun siiratle artmasi, endiistri ve ticaretin gelismesi basinda somiirge
politikas1 lehine yaymlarin yapilmasma yol agcmisti. Bismarck, somiirge siyasetine
mubhalif oldugunu dile getirmekle birlikte, bu diislincelerinin artik tatmin olmayan
kamuoyunun da baskis1 neticesinde Almanya, Gliney ve Bat1 Afrika’da somiirgeler
edinmeye baglamisti. Bismarck bu gelismeler neticesinde Almanya’nin dig siyasetini
somiirgecilik istikametine ¢evirmeye biraz da mecbur kalmisti. Ayrica Avusturya’nin

Balkanlardaki genisleme emellerini kendi menfaatlerini uygun bularak, adi gecen

235 Hildebrand, a.g.e., s. 20-21.
%% Bayur, a.g.e., s. 58-59.
27 Bayur, a.g.e., s. 62.
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devleti Rusya’ya tercih etmeye baslamisti. Bu durum da Rusya’nin Fransa ve

ingiltere’ye yakinlasmasina neden oluyordu.>®

Ayni zamanda Bismarck’in Alman birligini sagladiktan sonra uygulamaya ¢alistigi
baris yanlist dis politika, giiclenen sanayinin pazar bulma ihtiyacina cevap
verememistir. Bu nedenle Alman endiistrisi daha Bismarck doneminde iilkeyi diinya
pazarlarina ve sOmiirge bulma c¢abalarmma sevk etmeye baslamisti. Bagka iilkelere
niifuz etmeden iilkesinin ¢ikarlarin1 savunan Bismarck istemeden de olsa bu
politikaya atilmak zorunda kalmustr. Oyle ki, 19. yiizyilda ingiltere ve Fransa gibi
sanayilesmis lilkeler diinya genelinde 6nemli yerleri somiirgeleri altina aldiklar1 i¢in,
birligini ge¢ saglayip gec sanayilesen ve diinya pazarlarina girmek durumunda kalan
Almanya’nm somiirge bulma ¢abalar1 uluslararas1 dengeleri bozan bir unsur olmustu.
Bunun ana sebebi; biiylik bir hizla sanayilesen Almanya’nin pazar ve hammadde

ihtiyacinin her gegen giin kendini daha giiglii bir sekilde hissettirmesidir.>’

Netice itibariyle Bismarck, Avrupa’daki giic dengesini ¢ok 1yi kavramis, bazi kiiglik
odiinler verip giiclii devletlerin tarafsizligini saglayarak en uygun zamanda kiminle
ne i¢in savasacagmni, kiminle ne icin ittifak yapacagmi cok 1iyi belirlemistir.
Sansolyeligi doneminde izledigi dis politika ve kurdugu ittifaklarda da bu acik¢a
goriilmektedir. Ayrica Bismarck Alman dis politikasini bizzat kendisi idare etmisti.
Onun diplomatlar1 6nceden oldugu gibi devlet adami degil, bir nevi memurlardi ve
Bismarck’in onlara memur olarak ihtiyact vardi. Gerek Berlin Kongresi veya yeni
kolonyal politika olsun gerek Alman-Tirk ya da diger devletlerle iliskiler olsun
disisleri memurlar1 Bismarck’in planlarmi hayata gecirmislerdi. Bu anlamda
Bismarck’a yonelik miistesar veya danigman tesirlerini disisleri belgelerinden pek az
miisahede edilebilmektedir.*®® Bunun tesinde gorevden ayrildigi 1890 yilna kadar
Avrupa diplomasisinin kilit adami1 olmustur. Dis politikadaki en 6nemli basarisi,

kendi tilkesi ve Avrupa’da biiyiik bir savasin olmasini engellemis olmas1 ve izledigi

28 Karal, a.g.e., s. 169-170.
2% (Ozkan Unal, “Osmanl Arsiv Kaynaklarma Gore Osmanli Alman Ekonomik iliskileri (1856-
1914)”, Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi, 2009, s. 74.

60 Karl-Alexander Hampe, Das Auswirtige Amt in der Ara Bismarck, Bonn: Bouvier Verlag,
1995, s. 233-234.
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dis politika sayesinde Avrupalilarin uzun bir zaman baris ortaminda yasamis

261

olmasidir.”" Ancak Bismarck’m sisteminin sonraki donemde ne kadar uygulanabilir

veya uygulanamaz olusu cevaplanmasi pek de miimkiin olmayan bir sorudur.*®*

B. ISTIiFASI VE SON YILLARI

Birlik sonras1 Almanya’nin hizli bir sanayilesme atilimi gergeklestirmesi kita digina
acilma ve sOmiirge yarisina girme taleplerini beraberinde getirmisti. Ulkenin
diinyaya acilmasima Bismarck’n takip ettigi denge politikas1 dahi engel olamiyordu.
Alman endiistrisi siirekli olarak Bismarck’a diinya politikas1 acilimi i¢in bask1
yapiyordu. Zira Almanya’nin gelisen sanayi ve ticareti icin yeni pazar ihtiyaci
varken, Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi iilkeler diinyanin en verimli bdlgelerini
coktan paylagsmislardi. Almanya’ya kalan Asya ve Afrika’daki verimsiz ve fakir
somiirgeler ise Almanya’nin ihtiyacinm1 karsilamaktan uzakti. Yeni Imparator II.
Wilhelm’in gelisi Bismarck’in eski denge siyasetine dayanan ve ittifaklarla ayakta
durmaya calisan politikasinin sonu olmustu. Ayni1 zamanda II. Wilhelm’e Yakin
Dogu konusunda danismanlik yapan Berlin Universitesi siyasi bilimler profesorii
iktisat¢1 Helfferich’in de dedigi gibi Almanya’nin Osmanh topraklarma ilgi duymasi

bir tesadiif degil, Alman ekonomik gelismesinin bir sonucuydu.*®

1.  Yeni Imparator II. Wilhelm ile Miinasebetleri ve

Yasanan Sorunlar

Bismarck, Alman Imparatoru 1. Wilhelm ile iyi anlasmis (Resim 26) ve onun

giivenini kazanmust1.”** Bu sebeple imparator da dis politikanin idaresini biitiiniiyle

281 Mustafa Gencer, Imperialismus und die orientalische Frage, Ankara: TTK, 2006, s. 17.

262 L appenkiiper, a.g.m., s. 47.

263 Kilig, a.g.e., s. 23-24.

2% Bismarck hatiralarinda I. Wilhelm’e olan sevgisinden bahisle, “...ona karst alinganhk gostermek
benden ¢ok uzakti. Bana olduk¢a haksiz bir muamele etse dahi igimde bir 6fke uyanmazdi. Babamin
evinde hakarete ugramis olmak diisiincesi nasil hi¢bir zaman aklima gelmediyse, imparator karsisinda
da bdyle bir his altinda asla kalmadim” ifadelerini kullanmakta, ayrica krala karsi zaman zaman
gosterdigi mukavemetler nedeniyle, “Bugiin siikiinet i¢inde diisiiniince, bir babanin 6limiinden sonra
anlagmazlik anlarinin hatirlanmasiyla tiziintii duyuldugu gibi ben de o davranislarimi hos gérmiiyor,
pismanlik hissediyorum” diyerek ona karst bir nevi baba sevgisi duydugunu dile getirmektedir.
Bismarck, a.g.e., c. 2, s. 409. Bu sevginin en giizel resmi i¢in bkz. (Resim 29)
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ona birakmisti. Bismarck da imparatorun gilivenini bosa c¢ikarmayarak bu gencg
devleti 6zellikle kitay ilgilendiren konularda birincil derecede sz sahibi yapmist1.>®
Bismarck, I. Wilhelm’in Alman Birligi meselesinde kendisi i¢cin emeller beslemedigi
ve “imparator” unvanini hor gorerek istemediginden dolay1 imparatorlugun ilaninin

onceki giiniinde kendisini zor ikna ettiginden bahisle sunlar1 soylemektedir;

“hiikiimdarimin bana olan itimadimi muhafaza etmek istedigim takdirde, onun bu

ozelliklerini hesaba katmam lazimdi. Alman Birligi politikasinda tuttugum yolda

ise hitkiimdarimmn yardimi ve itimadi olmadan yiirimeme imkan yoktu”. >

Imparator 1. Wilhelm’in son yillarinda saglik durumu giderek kotiilesmisti.
Osmanli’da Berlin Sefareti araciligi ile gelismeleri takip ediyordu. Berlin
Safereti’nden Dersaadet’e gonderilen bir telgrafta Alman Imparatorunun saghk
durumunun pek agir oldugunun Prens Bismarck tarafindan da teyit edildigi haber
veriliyordu.?®” imparator I. Wilhelm 1888 yilinda 6ldii ve oglu III. Friedrich’in
imparatorlugu ise sadece li¢ ay siirdii. III. Friedrich (d.1831- 6.1888) girtlak
kanserinden 6ldii. Oysa liberaller Ingiltere Kraligesi Victoria’nim biiyiik kiziyla evli
olan III. Friedrich’ten Ingiliz usflii mesruti monarsi fikrinin giiclendirilmesi ve
Bismarck’in elindeki giiclin parlamentoya devredilmesi gibi biiyiik siyasi reformlar
bekliyordu.”®® Bununla birlikte 1885 yilinda 1. Wilhelm’in sthhi durumu ciddi
endigelere yol acmca Veliaht III. Friedrich Bismarck’i Potsdam’a cagirmis, bir
hiikiimdar degisikligi oldugu takdirde gorevde kalip kalmayacagini sormustu.
Bismarck ise parlamento hiikiimeti ve dis siyasette dig tesirler olmamak sartiyla
gorevde kalacagini bildirmisti. Buna karsin Veliaht manali bir el hareketiyle “Bunlar1

aklima bile getirmem” demisti.**®

63 Soy, a.g.e., s. 43.

26 Bismarck, a.ge.,c.2,s. 81-82.

TBOA, Y. A. HUS., 213/27, 7 S. 1305 (h.) / 19 Nisan 1888 (m.).

268 111. Wilhelm heniiz veliaht oldugu sirada Bismarck’a, ingiltere Almanya yakinlasmasmm her iki
tarafinda menfaatine olacagmi belirtirken, Bismarck ona cevaben iki iilke arasindaki iligkilerdeki
problemin bakanlarin hiikiimdara degil siirekli degisen bir parlamentoya karst sorumlu olmalarini
gostererek, bu sartlar altinda iki iilke arasinda bir anlagsmanin miimkiin olmadigini bildirmistir. Bkz.
GP, c. 4, Nr. 726-727, s. 31-34, ayrica bkz. Soy, a.g.e., s. 44.

299 Bismarck, a.ge.,c.2,s. 428.
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III. Friedrich’in 6liimiinden sonra oglu, yeni ve gen¢ imparator II. Wilhelm’in basa
gecmesiyle artik yasi ilerleyen Bismarck ve geng imparator II. Wilhelm?” arasinda

271 Bismarck

otoriter bir yonetim ile dizginleri ellerine alma miicadelesi basladi.
karakter olarak muhafazakar biriydi. Parlamenter rejimlerden hoslanmiyordu.
Ulkedeki sosyalist akmmlara da karsiydi ve onlarla siddetli bir miicadele
icerisindeydi. I. Wilhelm de muhafazakar bir kimse oldugundan bu fikir ve
hareketlerinde Bismarck’1 desteklemisti. Ancak II. Wilhelm liberal fikirliydi ve
Bismarck’in sosyalist akimlara yonelik miicadelesini onaylamiyordu. Dis politikada
da ikisi arasinda fikir ayriliklar1 fazlaydi. Bismarck Avusturya’y: hicbir zaman feda
etmemekle beraber, Rusya’ya da ayni Olciide agirlik veriyordu ve iki devleti
Balkanlar1 pay etmek suretiyle bulusturmaya c¢alisiyordu. Ancak II. Wilhelm’in
goziinde bu anlamda sadece Avusturya-Macaristan vardi. Ayrica II. Wilhelm’in
iizerinde Alman Genel Kurmaymin etkisi biiyiiktii ve onlarda Rusya karsit1 bir tutum
icerisindeydi. I1I. Friedrich tahta ¢ikmak iizere veliaht olarak yetistirilmis, oglu II.
Wilhelm ise sadece askeri bir tahsil ve terbiye gormiistii. Bismarck’a gore II.
Wilhelm’in biitiin 6mrii boyunca askeri intibalarm sivil hayata ait intibalardan daha

kuvvetli tesirler hasil etmesinin nedeni burada yatmaktaydi.”’?

Yasli sansolye ve genc imparatorun birlikte calistiklar: 1888-1890 yillar1 artik Alman
ekonomi ve endiistrisinin biiylik hamle yaptig1 bir donemdi. 1888 yilinda Berlin
Bagdat Demiryolu projesinin baslangici olan Haydarpasa-Izmit demiryolunun
imtiyazi 4 Ekim 1888’de Deutsche Bank (Alman Bankasi) tarafindan almmusts.>”
Esasen demiryolu konusunda Tiirk-Alman yakinlasmasi daha eskiye dayanir.”’* 1872
yilinda Sultan Abdiilaziz demiryolu mithendisi Wilhelm von Pressell’i tiim Anadolu

iizerinde demiryolu ag1 i¢in proje taslagi hazirlamasini istemisti. II. Abdiilhamid ile

27911, Wilhelm tahta gectiginde 29 yasinda, Sansélye Bismarck ise 73 yasindayd.

2" Aslinda ikisi arasindaki fikri miicadele II. Wilhelm’in iktidara gelisinden 6ncesine dayaniyordu.
1887 yil1 sonu 1888 yil1 basglarindaki ikili arasindaki yazigsmalart detayli géormek icin bkz. Bismarck,
a.g.e., c. 3, s. 13-38.

272 Bismarck, a.g.e.,c.2,s.393.

°”> Gall, Die Deutsche Bank: 1870-1995, s. 73-74.

27 Bagdat Demiryolu’nun tarihi siirecini kronolojik olarak gosteren tablo i¢in bkz. Carl Anton
Schifer, Deutsch-Tiirkische Freundschaft, Stuttgart ve Berlin: Deutsche Verlags-Anstalt, 1914, s.
41-43.
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birlikte ise bu alandaki isbirligi daha yogunlagsmustr.””> Bismarck, Bagdat Demiryolu
imtiyazi meselesi ile ilgili olarak Alman Bankasi’nin kendisine basvurusu iizerine
goriisiinii dile getirmis, bOyle bir tesebbiisiin Oniinde bir engel bulunmadigini
belirtmesine karsin, Anadolu’da demiryolu isine girmenin riskine isaret etmis ve bu
ise girisenlerin arkasmda Alman Imparatorlugu olduguna giivenmemesi gerektigini

de hatirlatmigtir.?’®

Bismarck’in kita ile sinirli ve Fransa’ya karst Almanya’nin Rusya ve Avusturya-
Macaristan ile kurdugu ittifaka dayanan denge politikasinin aksine II. Wilhelm,
Almanya’nm artik kaliplarini kirarak diinyada somiirgecilige dayanan bir dis politika
takip etmesi gerektigine inaniyordu. Bu konudaki ciddiyetini dis politika konularma
seleflerinden daha fazla ilgilenip, disisleri yazismalarini bizzat okumasi, kenarlarina
notlar almasi, 6nerilerde bulunmasi ve talimatlarda bulunmasiyla gosteriyordu. Bu
anlamda dis politikaya siirekli miidahalede bulunuyor ve bir imparatorun yapmasi
gereken son sozii soylemek yerine ilk s6zi soylemek istiyordu. II. Wilhelm devlet
islerindeki bilgisizligini fark edince gece giindiiz ¢aligmaya baslamisti. Ancak gelen
evraklarin sadece kendisini ilgilendirenleri degil hepsini ve ayrica biitiin
antlasmalari, kanunlari incelerdi.””” Bu durum 26 yildir dis politikay1 elinde
bulunduran Bismarck’in hi¢ hosuna gitmemisti. Bu sadece II. Wilhelm’in islerine
asir1 miidahalesinden degil, takip etmek istedigi dis politika ile Almanya’nin

gelecegini tehdit etmesinden kaynaklantyordu.*”

Bir yandan da II. Wilhelm’in o kadar yi1l Almanya’ya biiyiik hizmetlerde bulunmusg
ve Alman halkinin sevgisine mazhar olmus olan Bismarck ile yollarini ayirmasi
kendisine yonelik tepkilerin olusmasmna neden olabilirdi. Bu babda 1890 senesi

yilbagini1 kutlamak iizere Bismarck’a bir yilbasi tebrigi gondermis ve kendisine medh

2 Ppolkehn Klaus, “Wilhelm II. in Konstantinopel. Der politische Startschuss zum Bau der
Bagdadbahn”, Des Kaisers Reise in den Orient 1898, haz. Klaus Jaschinski, Julius Waldschmidt,
Berlin: Trafo-Verlag, 2002, s. 63.

7 Jirgen Lodemann ve Manfred Pohl, Die Bagdadbahn: Geschichte und Gegenwart einer
beriihmten Eisenbahnlinie, Mainz: Hase, Koehler, 1988, s. 10-11; Gall, Die Deutsche Bank: 1870-
1995, s. 73; Wilhelm van Kampen, “Studien zur Deutschen Tiirkeipolitik in der Zeit Wilhelms I1.”,
Doktora Tezi, Kiel Universitesi, 1968, s. 19-20.

277 Bismarck, a.g.e.,c.2,s. 396.

8 Soy, a.g.e., s. 45-46.
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ii senalarda bulunarak sulhun beka ve takviyesine yonelik ifadelerde bulunmustu.*”
O nedenle Bismarck’a kars1 bir saygisizlik yapmak istemiyor onun elini kolunu

baglayarak kendisinin istifa ederek ¢ekilmesini amagliyordu.

Bismarck ile II. Wilhelm 6zellikle anlasmazliga diistiikleri dis politika konularinin
yani sira i¢ politikada da fikir ayrilig1 yasiyorlardi. I¢ ve dis politika konularindaki
diistince farkliliklar1 nedeniyle Bismarck artik yirmi yildir basariyla siirdiirdiigii dis
politikada giigliiklerle karsilasmaya basladi. II. Wilhelm Rus dostluguna Bismarck
kadar 6nem vermezken, 1889 yilinda Osmanli Sultani’n1 ziyaret ederek destek vaat
etmesi, Bismarck’in Rusya’ya Yakindogu’da destek soziiyle catisiyordu. II.
Wilhelm’in esiyle birlikte ilk resmi ziyaretini Osmanli’ya yapmasi ve II. Abdiilhamid
ile 1y1 iligkiler kurmasiyla bu tarihten sonra Almanya’nin Osmanli Devleti’ndeki
etkisi Fransa ve Ingiltere aleyhine artmus, II. Abdiilhamid ve Osmanli kamuoyunda
onemli tesirler birakmisti. Bismarck ise Rusya’nin tepkisini ¢cekecek ve onu provake
edecegini diisiindiigii bu ziyareti engellemeye ¢alismus olsa da basarili olamamist1.>*
Hatta Ruslara imparatorun Istanbul’u ziyaretinin siyasi bir amac1 olmadigmi, kardesi
Sophie’nin Yunan veliahdi Konstantin ile evlilik térenine katilmak i¢in Atina’ya
gitmisken, Istanbul’u gérmeden donmek istemedigini ve Osmanli’nin iiglii ittifaka

almmasi gibi bir durumun s6z konusu olmadigini agiklamak durumunda kalmustir.”!

II. Wilhelm’in dogu seyahatleri Almanya’nin Sark politikasinda yeni bir donemin
basladigma isaret ediyordu. 1898 yilinda yaptig1 ikinci dogu seyahatinde Sam’daki
meshur konusmasi sirasinda kendisini sadece Osmanli Devleti sinirlar1 dahilindeki
degil diinyadaki li¢c yiiz Misliman’in hamisi ve dostu ilan etmesi, hedefinin
biiytikliglinii ortaya koyuyordu. Basra Korfezi’ne uzanan demiryolu projesi ile II.
Wilhelm bu seyahatlerinin en 6nemli ekonomi-politik sonucunu elde ediyordu.?*?
Imparatorun konusmas1 Rusya, Fransa ve dzellikle Ingiltere’de; Hindistan, Tiirkistan

ve Kirim halklarina yonelik Almanya’nin da destegi ile kolonyal giiclere karsi

2 BOA, Y. A. HUS., 232/19, 11 Ca. 1307 (h.) / 3 Ocak 1890 (m.).

280 Mustafa Gencer, “Osmanli-Alman Miinasebetleri Cer¢evesinde Sark Meselesi”, Tiirkler, c. 13,
Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002, s. 35.

21 GP, c. 6, Nr. 1358, 5. 359-361, ayrica bkz. Soy, a.g.e., s. 84-85.

282 Julius Waldschmidt, “Riickschau und Riickbesinnung”, Des Kaisers Reise in den Orient 1898,
haz. Klaus Jaschinski, Julius Waldschmidt, Berlin: Trafo-Verlag, 2002, s. 13.
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Sultanin idaresi altinda toplanmalar1 cagrisi olarak degerlendirilmisti®™® Diger
yandan Bismarck, II. Wilhelm’in kendisine bu seyahat esnasinda Atina ve Canakkale
gibi gittigi yerlerden intibalarini ileten dostane telgraflar gonderdigini belirtmekte,
ancak sonradan Ogrendigine gore gittigi yerlerde “basbakandan ¢ok fazla
bahsedildigini” isitince pek de memnun olmadigimi sdylemektedir. Hatta oyle ki
“Bismarck ve oglu firmas1” seklindeki latifenin de buradan kaynaklandigma isaret
etmektedir. Zira Bismarck’in o dénemde Imparatorluk Sansdlyesi, Imparatorluk
Basbakani, Prusya Bagsbakani v.s. gibi unvanlar1 vardi. Oglu Herbert Bismarck da

Imparatorluk Disisleri Devlet Sekreteri ve Prusya Kabinesinde Bakand1.***

Bismarck denizasir1 somiirge rekabeti konusunda II. Wilhelm’den farkli diisiiniip ve
Avrupa ic¢i gilic olmaya Oncelik verirken, II. Wilhelm’in hedefi Almanya
onciiliiglinde Avrupa eksenli giic dengelerinde 6nce bir Avrasya politikasina, sonra
da bir diinya politikasmma (Weltpolitik) yoneltmekti. Bu noktada Balkanlar ve
Osmanl jeopolitik acidan bir kilit konumdaydi. Ayrica Bismarck’mn en biiylik kdbusu
olan iki cepheli savasa maruz kalmamakti. Bunun i¢in ittifak kurdugu Rusya ile 1890
yilinda ittifak anlagsmasmi yenilemeyen ve sadece Avusturya’yr yanma alan II.
Wilhelm, bir bakima I. Diinya Savasi’na giden siireci hizlandiran bir rekabet
ortammim dogusuna da zemin hazirladi.*® Yeni Imparator ve imparatorlugun yeni
idarecileri Alman menfaatlerini sadece problemli bolgelerde degil her yerde
goriiyorlardi. Johannisburg veya Pekin, Musul veya Istanbul, Suriye veya Fas fark
etmiyordu, Almanya her yerde olmaliydi.®®® Bismarck ise miimkiin oldukg¢a
somiirgeci gliclerin yoluna ¢ikmamaya c¢alisiyor, somiirge elde etmek igin
Almanya’nn  Avrupa icerisindeki konumunu tehlikeye atmak istemiyordu.?®’

Nitekim II. Wilhelm’in “diinya hakimiyeti” sloganina akilli diplomat Prens Bismarck

3 Sven Feyer, Die Beziehungen zwischen dem osmanischen Reich und dem deutschen
Kaiserreich, Norderstedt: Grin Verlag, 2002, s. 19.
284 Bismarck, a.g.e.,c. 3,s. 69.
285 Davutoglu, a.g.m., s. 153, Soy, a.g.e., s. 309.
1 enz, a.g.e., s. 17
7 Nif, a.g.e., s. 58-59.
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“boyle bir sey yoktur” diye cevap vermisti. Ancak Bismarck gorevden ayrilinca

Alman politikast doludizgin bir sekilde bu olmayacak seyin pesine diistii.**®

Diger bir a¢idan bakilacak olursa belki de II. Wilhelm’in diinya egemenligi projeleri,
buna yonelik girisimleri ve yeni Almanya’ya yiikledigi tarihi misyon Alman dis
politikasina yon vermis degildi. Belki de bunun aksine yeni Almanya’nin militarist,
otoriter ve yayilmaci sistem ve ideolojisi II. Wilhelm’in davraniglarindaki asiriligin
asil nedeniydi.”® Neticede Bismarck II. Wilhelm’in tahta ¢iktig: ilk iki yil igerisinde
ikinci plana diismiistii. Artik Bismarck’in izledigi denge politikasi zorunlu olarak
degismesi gerekiyordu. Aslinda bu denge politikast Almanya’nin Avrupa’daki
konumunu giiclendirmisti. Ancak gelisen Alman sanayi ve artan iilke niifusunu
besleyecek hammadde ve pazar bulmak i¢in somiirge pastasindan pay almay1 zorunlu
kilmaktaydi. Bu ortamda II. Wilhelm’in ipleri iyice eline almasiyla Bismarck’in
Avrupa dengelerini gézeten yaklagimi terk edilmis “gilines altinda yer edinme” diye

tanimlanan yayilmac bir dis politika izlenmeye baslanmust1.>*

2. Bismarck’in Istifasi: “Der Lotse verlisst das

Schiff*>"!

Goriildigi gibi Bismarck, 1862 yilindan itibaren Alman siyasetinin tek hakimiydi.
Geng ve kabina sigmayan yeni imparatorun ise yash ve devrinin sonuna geldigine

2 Bu kosullar altinda

inandi1g1 Bismarck’a dizginleri kaptirmaya hi¢ niyeti yoktu.
sansOlye, basbakan veya vezir, imparatorla catisgan her kim olursa olsun her
yoneticinin basina gelen sey Bismarck’in basma da geldi.””® Yash Sansélye ile geng
imparator arasindaki i¢ ve dis meseleleri ilgilendiren ihtilaflar neticesinde ortaya

cikan ve 1890 yilina kadar devam edecek olan bu miicadelenin galibi siiphesiz geng

28 Ortayl, a.g.e., s. 47.

% Ortayl, a.g.e., s. 81.

% Fatmagiil Demirel, Son Ziyaretler Son Ziyafetler, istanbul: Dogan Kitap, 2007, s. 20.
1 «“Kilavuz kaptan gemiyi terk ediyor”. Ingiliz Punch dergisinde yayinlanan ve Bismarck’in
istifasinin sembolii haline gelen karikatiirdeki ifade. (Resim 32)

2 Soy, a.g.e., 2004, s. 44-45.

293 Sander, a.g.e.,s. 259.
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. 294
imparator olacakt1.”

Nitekim bu otorite miicadelesinden galip ¢ikan II. Wilhelm
oldu ve Bismarck, Mart 1890°da gérevden ayrilmak durumunda kaldi.**®> Bismarck
ve II. Wilhelm arasindaki karakter farkliliklarina, i¢ ve dis politikadaki goriis
farkliliklar1 da eklenince Bismarck’in gorevden ayrilmasi ka¢milmaz olmustu.
Aslinda isin bu raddeye gelmesinin onemli bir diger nedeni de II. Wilhelm’in

kendisini, Bismarck’mn gii¢lii kisiliginin golgesinde kaldigini hissetmesiydi.

1887 yilinda Rusya ile yapilan ii¢ yillik gizli giivenlik anlasmasmin®*® yenilenmesi
konusu I1. Wilhelm ile Bismarck arasindaki ¢atismay zirveye ¢ikarmisti. II. Wilhelm
bu anlagsmay1, duyulursa Almanya, Avusturya ve Italya arasidaki ittifakin tehlikeye
girecegi diisiincesiyle yenilememe karar1 almist.”” Ote yandan II. Wilhelm’in dis
politika konularinda asir1 miidahalelerinden rahatsiz olan Bismarck, kendisi olmadan
bakanlarinin onunla goriismelerini yasaklamig ve bu tavr istifa siirecindeki kopma
noktasmni olusturmustur.”®® Bismarck bakanlarin gériismemesi meselesini 8 Eyliil
1852 tarihli bir emirnameye dayandirmaktaydi.** Bu emirname vasttasiyla hiikiimet
idaresini elinde tutmak ve idarecilerini kendi kontrolii altinda bulundurmak istiyordu.
Bakanlar, miistesarlar1 ve hiikiimet idarecilerini dogrudan kendisine baglayarak
Sansolyenin giiciinii kirmak isteyen300 II. Wilhelm ise bu emirnameyi g¢oktan
unutulmus ve hilkmii ge¢mis eski bir emirname olarak nitelendiriyordu.’®' Neticede
II. Wilhelm bizzat imzalayip gonderdigi bir yazi ile (Resim 31) dolayli bir sekilde
Bismarck’in istifasini istemisti. Bismarck bu siiregte uykusuz geceler gecirdigini ve

siyasi vicdaniyla hesaplastigint belirmekte, istifa hususunda sorumlulugu ve

% Soy, a.g.e., 2004, s. 45.

295 Acar, a.g.e., s. 24.

2% By antlasmanin Almanca’da “Riickversicherungsvertrag” olarak adlandirilmustr. Ug ayr1 kelimeden
olusan bu ifadeyi soyle bolebiliriz: “Riick-versicherungs-vertrag”. “Riick” kelimesinin geri, arka gibi
anlamlar1 varken, “versicherung” kelimesi garanti, sigorta; “vertrag” ise anlagmadir. Yani Bismarck
bu anlagma ile Rusya’nin tarafsizligini saglayarak arka tarafini garanti altina almak istemekteydi.

7 Nitekim bu anlasmanin yenilenmemesi neticesinde Rusya-Fransa yakinlasmasi baslar ve bu suretle
Bismarck’in isten gekilmesinden daha dort sene gegmeden, onun 6niine gegmek igin o kadar calistigi
Rus-Fransiz ittifaki 1894 yilinda bu suretle dogar. Bayur, a.g.e., s. 62, 74.

%8 Soy, a.g.e., s. 46.

9 Bunu 18 Mart 1890 tarihli istifa yazisinda Imparatora agiklamisti. Yazi igin bkz. Georg Freiherrn
von Eppstein (ed.), Fiirst Bismarcks Entlassung, Berlin: August Scherl, 1920, s. 189-194. Ayrica
Bismarck’in istifasim1 konu edinen bu eserde, istifa siireciyle ilgili yazisma ve protokoller
bulunmaktadir.

3% Gustav Seeber (ed.), Bismarcks Sturz, Berlin: Akademie Verlag, 1977, s. 384.

391 Bismarck, age.,c.3,s. 115
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tesebbiisii kendi lizerine alamayacagina, bunu imparatora birakmasi lazim geldigine
kanaat getirmisti.’’> Bunun tizerine 18 Mart 1890 giinii Bismarck’m sundugu istifa
dilekgesi®® iki giin sonra 20 Mart 1890 giinii II. Wilhelm’in cevabi yazis1 ile kabul
edilmis®®* ve Ingiliz Punch dergisinin yaymladig1 meshur karikatiirdeki gibi “kilavuz
kaptan gemisini terk ederek” (Resim 32) yerini Georg Leo von Caprivi’ye birakmusti.
Artik Almanya’y1 dogu politikasinda frenleyecek kimse kalmamust’® Bismarck,
Caprivi’nin Sansolyeligi ile ilgili olarak sunlar1 sdylityordu;

“Prusya Generali olan Caprivi’nin yerinde olsaydim imparatorluk sansolyeligini

kabul etmezdim... Bir Prusya generali kendisine yabanci bir sahada bir yaver

olmayacak derecede miimtaz bir sahsiyettir... Politika ise bir harp meydan
degildir” >

Halbuki Bismarck heniiz 1889 yili Ekim ayinda Rus Cari ile gériigmesinde Carin
kendisine mevkiinden emin olup olmadigmi sordugunda, o zaman diisiindiigii sekilde
sOyle cevap vererek; yeni Imparator II. Wilhelm’in kendisine kars1 itimat besledigine
emin oldugunu, vazifesinde uzun yillar edindigi tecriibe ve gerek Almanya’da
gerekse yabanci saraylarda kazandigi itimat dolayisiyla sahsinda yeri glic doldurulur
bir hizmetkara sahip bulundugu icin, kendisi istemeden isinden uzaklastirilacagini

zannetmedigini séylemisti.*"’

Bismarck bir yandan imparatorlugun kurucu sansolyesi olarak istifasinin kabul
edilmeme ihtimalini de disiinmiistii. Halbuki Bismarck, I. Wilhelm ile anlasamadig1
zamanlarda onu istifa ile tehdit ederek istedigini yaptirtyordu ve Bismarck’m istifasi
her seyi onun eline teslim eden I. Wilhelm igin diinyann sonu gibi bir seydi.*®®

Ancak II. Wilhelm kendi kendisinin sansdlyesi olmak konusunda kararliydi.

392 Bismarck, a.g.e.,c. 3,s. 84.

3% Bismarck uzunca bir istifa dilekgesinin sonunda istifa etmekten baska bir sey yapamiyorum
demektedir. Istifa dilekgesinin metni igin bkz. Bismarck, a.g.e., c. 3, s. 131-137.

3% Horst Groepper, Bismarcks Sturz und die Preisgabe des Riickversicherungsvertrages, haz.
Maria Tamima Groepper, Paderborn: Ferdinand Schéningh, 2008, s. 260-261.

395 Klaus, a.g.m., s. 64.

3% Bismarck, a.g.e., c. 3, s. 156. Ayrica Bismarck halefi Caprivi’ye basbakanlik konutunun 6niindeki
eski agaclar1 kestirmesinden dolayr da kizgindir. Bu agaglarin asirlik ve ¢ok degerli oldugunu, 1.
Wilhelm’in ¢ok sevdigi bu agaglarin sadece biraz daha fazla 11k almak i¢in kesildigini 6grenmis olsa
mezarinda rahat yatamayacagini da belirtir. Bu gergevede Caprivi’nin bazi siyasi fikir ayriliklarint hos
gorebilecegini ama ihtiyar agaglari haince imha etmesini kabul edemeyecegini vurgular. Bismarck,
a.g.e., c. 3, s. 159-160.

397 Bismarck, a.g.e.,c.2,s. 367.

3% Belge, a.g.e., s. 228-229.
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Bismarck gibi biiyiik bir devlet adaminin istifasini istemek imparator i¢in dahi olsa
zor bir isti, fakat bu donemde halkin II. Wilhelm’in arkasinda olmasi bunu nispeten
kolaylastirmist1.®®” Istifa mektubu ve kabuliinin sonrasinda 26 Mart 1890’da
Bismarck’in imparatora veda ziyaretinde II. Wilhelm Bismarck’in yalniz sthhati igin
duydugu endiseden dolay1 ayrilmasinda razi oldugunu sdylemis, Bismarck ise bilakis
sthhatinin su o swalar ¢ok iyi oldugunu belirterek imali bir karsilik vermisti. Ote
yandan Bismarck Berlin’den ayrilirken garda imparatorun emriyle askeri merasim
tertip edilmisti. (Resim 33) Bismarck bu merasim hakkinda “Bu merasimi hakli
olarak birinci siuf bir cenaze torenine benzettim” ifadelerini kullanmaktadir.’'”

Bismarck’in istifasini, belki de zoraki bir istifa olarak adlandirmak daha dogru

olacaktir.>!"

Meseleyi Bismarck’in istifasina gotiiren gelismelerden yukarida bahsettik. Kisaca
Ozetleyecek ve bazi katkilar yapacak olursak; oncelikle yeni tahta ¢ikan II. Wilhelm,
Bismarck’a kars1 hayranlik duymakla beraber devlet yonetimini eline almaya kararl
ve donemin genelkurmay baskani Waldersee’nin etkisinde kalan gen¢ bir

: 12
imparatordu.’

1888 yilinda tahta cikan II. Wilhelm donemi politikasi, 6zellikle 1890 yilinda
Bismarck’in gorevden ayrilmasiyla “Weltpolitik” yani Almanya’nin diinyaya ag¢ilma

politikas1 olarak adlandirilirken, bu donem Almanya politikas1 agisindan yeni bir

39 Soy, a.g.e., s. 46-48
310 Bismarck, a.g.e., C. 3,s. 147-148.
3! Bismarck’m istifas: Emil Ludwig tarafindan tiyatro eseri olarak kaleme almmus ve “Bismarck Nasil
Diustii” bashigiyla Tiirkgeye g¢evrilmistir. Bkz. Emil Ludwig, Bismarck Nasil Diistii?, ¢ev. Haydar
Rifat, Istanbul: Matbaacilik ve Nesriyat, 1932. Yine 1942 yilinda Bismarck’m istifasin1 konu edinen
“Die Entlassung” isimli bir sinema filmi ¢evrilmistir. Emil Jannings isimli aktoriin Bismarck’1
canlandirdigi film, Bismarck’in istifasma giden siireci konu edinmektedir. Bunun 6ncesinde 1940
yilinda Bismarck’m hayatint konu edinen ve II. Diinya Savasi’nin baslarinda Nazi propagandasi
amacini tasiyan ve Alman Birligi'ne giden siiregteki savaglara vurgu yapan “Bismarck” isimli bir
sinema filmi de yine Almanlarca cevrilmistir. Bkz. http://de.wikipedia.org/wiki/Bismarck (Film),
http://de.wikipedia.org/wiki/Die_Entlassung, http://paukenschlag-blog.org/?tag=film (Ers.
28.03.2012)
312 Bismarck, a.g.e., ¢. 3, s. 184. Bismarck iktidar denen seyin kaynaklarim, isleyisini, her seyini ¢ok
iyi bildigi ve askerin potansiyel giiclinil iyi tarttig1 i¢in, anayasada, askere dogrudan siyasi ayricaliklar
tantyan maddelere yer vermemisti. Bununla birlikte askeri olan ve siyasi olan biitiin etkenleri
¢evresindeki askerlerden daha iyi hesaplayabildigi i¢in donemi boyunca askeri bir meydan okuma ile
kargilagsmadi. II. Wilhelm ile birlikte ise ordu niifuzunu artirmaya basladi. Bkz. Belge, a.g.e., s. 236.
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doénemin baslangicina isaret ediyordu.’’® II. Wilhelm bu cercevede Almanya
sanayine yeni kaynak ve pazarlar bulmak amaciyla hizli bir somiirgecilik hareketine
girigsmisti. Ger¢i Bismarck 1881 yilinda yaptig1 bir konusmada acik¢a “Ben Sansdlye
oldugum miiddetce somiirge politikas: takip etmeyecegiz” demesine ragmen Togo,
Kamerun, Giiney Bati Afrika ve Dogu Afrika gibi bolgelerde somiirgeler elde
etmisti. Ancak yine de aktif bir sekilde sadece 1884-85°li yillarda®'* kisa bir siire
takip ettigi bu sOmiirge politikasinda diger biyiikk giiclerin yoluna ¢ikmak
istemiyordu.®> 1887 yilinda Afrika’ya giden ve kendisine goriisiinii soran Eugen
Wolf’a sunlar1 soylemisti;

“Sizin Afrika haritaniz pek giizel, ancak benim Afrika haritam Avrupa’dadir.

Burada Rusya ve surada da Fransa bulunmaktadir. Biz de ikisinin arasinda

bulunuyoruz. Iste benim Afrika haritam budur”.*'°

Bununla birlikte adi gegen bolgeler hammadde ve kaynaklar bakimindan Alman
Imparatorlugu igin yetersiz kaliyordu. Bismarck’m ihtiyath yayilmaciligi geng
Imparatoru tatmin etmiyordu. Bu dénemde Osmanli Devleti, Cin, Iran gibi iilkeler
heniiz somiirgelestirilmemis iilkelerdi ve oOzellikle Osmanli Devleti zengin

hammadde kaynaklar1 agisndan Almanya’nin dikkatini ¢ekiyordu.*'’

Bismarck’in gérevden ayrilmasi siiphesiz Alman Imparatorlugu’nun tarihinde bir
doniim noktasidir. Bundan sonra Almanya artik diinya politikasma agilmistir.
Bismarck’1 izleyen sansdlyelerin higbiri Bismarck gibi basarili olamamis, neticede
Alman Imparatorlugu yayilmaci dénemine zayif kadrolarla girmek durumunda
kalmisti. II. Wilhelm milliyet¢i ve yalniz adam politikas1 izlemeye baslarken,
Bismarck doneminin uyumcu dis politikasi terk edilmis, basmn ve kamuoyu diinya
imparatorlugu idealinde sekillendirilmisti. Nitekim 1900-1909 yillar1 arasinda Alman
Imparatorlugu’nun Sansolyesi olan Prens Biilow’ un; “Almanya hi¢ kimseyi gdlgeye

itmek istemiyor, ama giinesteki yerini almaya kararlidur” seklindeki sozleri bu

313 Kampen, Doktora Tezi, s. 20; Faruk Deniz, “Osmanli-Almanya iliskileri ve Almanya’nin Osmanli
Modernlesmesine Etkisi Uzerine Notlar (1718-1918)”, Bilim ve Sanat Vakfi Biilteni, sy. 48, yil
2000, s. 20.

314 Konrad Canis, Bismarcks Aussenpolitik 1870-1890, Paderborn: Schéningh Verlag, 2004, s. 209.
315 Nif, a.g.e.,s. 59.

316 Canis, a.g.e., s. 209.

317 Turan, a.g.e., s. 35.
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durumu en 1yi sekilde ifade etmektedir. Diger yandan bu degisikligi sadece
Bismarck’in sahsmna ve onun gorevden ayrilmasina baglamak tamamen dogru
olmayabilir. Clinkii yasanan gelismeler ve devletler arasindaki iligkiler bu yonde bir
degisikligin meydana gelmesini ka¢inilmaz kiliyordu. Bismarck daha uzun siire
isbasinda kalmis olsaydi, bu degisimi geciktirebilirdi. Ondan sonra gelenler bu siireci

hizlandird1 demek belki de daha dogru olacaktir.*'®

1973 - 1977 yillarinda ABD'nin 56. disisleri bakani olarak gorev yapan meshur
diplomat Henry Kissinger, “Diplomasi” isimli kitabinda Bismarck’in gérevde kaldigi
siiregte Avrupa haritasin1 ve uluslararasi iligkilerin modelini yeniden diizenledigini;
fakat sonucta kendisinden sonra gelenlerin izleyebilecegi bir plan olusturmayi
basaramadigint belirtir. Ona gore Bismarck’tan sonra gelenler diplomasiden
uzaklagarak silahlanmay1 artirmak suretiyle giivenlik arayisma girmisler ve
Bismarck’in politikalarin1 kurumlastiramamasinin bir sonucu olarak Almanya ilk
once silah yarigina girmeye ve sonra da savasa zorlanmistir. Ayrica sonra gelenler
Alman Birligi’ni saglayan ii¢ savasi hatirlarken, bu savaglar1 miimkiin kilan sikintilt
hazirliklar1 ve onlarm meyvelerini toplamak icin gerekli olan Bismarck 1limliligin1
unutmuslardi.®”®  Kissinger’e gore Bismarck’m basarisiz oldugu nokta, kendi
toplumunu uygulanabilmesi i¢in her kusakta biiyiik bir devlet adaminin gelmesini

gerektiren bir politika tarzina mahkiim etmesi idi.**

3.  Son Yillar1 ve Oliimii

Bismarck, gorevden ayrilmasmnin ardindan bugiin Hamburg sehri yakinlarinda
bulunan Friedrichsruh’daki malikanesine ¢ekildi. Imparator, Bismarck’a buradaki
malikdneyi 1871 yilinda hediye etmisti.’*' Burada hayatinin son sekiz y1lni miinzevi

bir sekilde gecirdi. “Hamburger Nachrichten” isimli yerel gazetede yeni yoneticileri

318 Ortayli, a.g.e., s. 16, Armaoglu, a.g.e., s. 386.

319 Kissinger, a.g.e., s. 127.

320 Kissinger, a.g.e., s. 129.

32! Jkdam, Nr. 1458, 21 Temmuz 1314 (r.) / 14 Ra. 1316 (h.) / 2 Agustos 1898 (m.), s. 2; Ali Resat ve
Ismail Hakki, a.g.e., s. 85.
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yeren makaleler yazarak’>> ve Tirkceye de gevrilen ii¢ ciltlik “Gedanken und
Erinnerungen” (Diistinceler ve Hatiralar) baslikli hatiratini yazmakla gegirdi.
Iktidardakiler Bismarck’m bu elestirilerinden hoslanmiyorlard1 ve farkli sekillerde
tepkilerini gosteriyorlardi. Mesela 1892 yili Haziran ayinda oglunun diigiinii i¢in
Viyana’ya gittiginde, eski sansOlye icin hicbir merasim yapilmamasi yoniinde
Viyana’daki Alman elgisine emir verilmisti. Buna karsin halk seyahat doniisiinde

323

Bismarck’t tren istasyonunda sevgi gosterileriyle karsilamisti Bismarck

hatrralarinda istifasinin ardindan kendisiyle siyasi miinasebette bulunmaktan biiyiik

itina ile kagmildigini ve kendisine karsi boykot ilan edildigini belirtmektedir.***

1894 yili Ekim aymm hiiziinlii bir giiniinde esi Johanna’y1 kaybettikten’® sonra

diinyaya biisbiitiin kiisen Bismarck i¢cin 1895 yilinda 80’inci yasinda Alman halki ve
imparatorun da katildig1 bir dizi kutlama yapildi*?*® Bu dogum giinii merasimine
baska devletlerin elgileri katilmazken donemin Osmanli Berlin Sefiri Tevfik Pasa
katilarak Sultan II. Abdiilhamid tarafindan génderilen bir tebrik mesaji ile birlikte bir
imtiyaz nigani takdim etmistir. Bismarck da Sultan II. Abdiilhamid’in bu nezaketine

karsilik memnun olmus, kendisi ve Osmanli hakkinda 6viicii sézler sdylemistir.**’

Bismarck haleflerinin yaptiklar1 icraatleri tenkitten geri durmamakla beraber son
yillarinda Friedrichsruh’da o kadar sade, giiriiltiiden uzak bir hayat gegirdi ki
kendisini civarda ormanda gezerken géren yabancilar bir koyli zannedebilirdi.**®
(Resim 41) Olmeden 6nce mezar tasma “Imparator I. Wilhelm’in sadik bir Alman
hizmetkar1” (Resim 47) yazilmasini vasiyet etmisti. Bismarck gorevden istifasi

sonrasinda Berlin’den ayrilmadan evvel de anlamli bir jest olarak 1. Wilhelm’in

322 Bismarck’m, gériislerini kendisine sadik kalan bazi gazetelerde yayinlamasi nedeniyle hakkinda
takibat yapilabileceginden bahsedildigi Istanbul’a verilen bilgiler arasindaydi. BOA, Y. PRK. HR.
14/71,29 Z. 1308 (h.) / 24 Temmuz 1320 (r.) / 5 Agustos 1891 (m.).

323 Bismarck, a.g.e., c. 1, s. XLIII; “Bismarck”, Meydan Larousse-Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, c.
2, s. 409,

324 Bismarck, a.ge.,c.3,s. 158.

323 Ali Resat ve Ismail Hakk, a.g.e., s. 101.

326 Bismarck, a.g.e., c. 1, s. XLIV; Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 352-353.

327 Bu ziyareti {i¢iincii boliimiimiizde ayr1 bir baslik altinda inceleyecegiz.

328 Ali Resat, Bismark, s. 86.
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kabrini gigeklerle donatt1.”* Bismarck 30 y1l boyunca Prusya’nin ve Almanya’nin ig
ve dis politikasmni belirlemis bir devlet adamiydi, ¢iinkii imparator I. Wilhelm ile iyi

anlastyor ve fikirlerini ona kabul ettirmesini biliyordu.**°

Bismarck 30 Temmuz 1898 giini Hamburg yakinlarindaki Friedrichsruh’da
Saksonya Ormani igerisinde bulunan malikanesinde 83 yasinda hayati kaybetti.
Vasiyeti tizerine daha sonra malikanenin karsisinda bulunan tepeye insa edilen bir
kilisenin igerisinde defnedildi. (Resim 44) Oliimiinden sonra Hamburg ve Berlin
basta olmak {iizere Almanya’nin c¢ok sayida sehrine heykelleri dikildi. Bu
heykellerden en biiyilk olan1 otuz alti metre yliksekliginde Hamburg sehrinde
olanidir. (Resim 50) Ayrica Berlin’de 1901 yilinda insa edilen ve on bes metre
yiiksekliginde olan Bismarck heykeli 1939 yilina kadar bugiinkii Federal Meclis
Binas’nin 6niindeki Ozgiirlik Meydani’nda yer alirken (Resim 48) bu tarihte

Ozgiirliik Anit’nin karsisindaki parkin i¢ine tasmmustir. (Resim 49)

329 Ali Resat ve [smail Hakka, a.g.e., s. 98; Armaoglu, a.g.e., s. 386.
330 Salihoglu, a.g.e., s. 152.
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III. BOLUM

BISMARCK’IN OSMANLI’DAKI iMAJI: OLAY, ALGI VE
DUSUNCELER

Bat1 dillerinde kullanilan “Image” kelimesinden dilimize yazilis farkiyla yerlesen
“imaj” kelimesi Tiirk¢ede farkli sekillerde kullanilmaktadir. Bu sézciigiin Tiirk Dil
Kurumu sozligiindeki’®' karsihigi “imge”dir. imge kelimesinin anlamlarindan bizi
ilgilendireni ise “Genel goriiniig, izlenim, imaj” olarak verilmistir. Bizim konu
edindigimiz “Bismarck’m Osmanli’daki Imaji”’ndan kastimiz, Bismarck’m Osmanli-
Alman iligkilerinde 6n plana ¢iktig1 donem ve olaylar ile Osmanli’da Bismarck
hakkinda ulagsabildigimiz alg1 ve diisiincelerdir. Calismamizin bu bolimi bu

cercevede hazirlanmistir.

Otto von Bismarck’in Osmanli’daki imajina goz atmazdan evvel 6ncelikle Almanya
veya Almanlarm Osmanli’da nasil bir imaja sahip olduguna bakmakta yarar
gormekteyiz. Bu noktada Osmanlica basili eserlerde Almanlar, Alman tarihi veya
Almanya hakkinda 1870’lere kadar kayda deger bir yaymin olmadig: dikkati ¢eker.
Ahmet Midhat Efendi’nin Acayib-i Alem isimli romaninda®*? gecen hayali bir
sohbette belirtildigi gibi 1866 yilinda Prusyalilar Avusturya’y1r Sadova’da hezimete
ugrattiklarinda Almanlar hakkinda Osmanlilar nezdinde malumat pek az idi
Osmanlilarin kafasinda Almanya dendiginde Alman bilginleri veya filozoflar1 degil,
igneli tiifek imalatgiliklar1 akla geliyordu. Nitekim Almanya’ya yonelik kismi de olsa
bir ilginin ortaya ¢ikmasi ve yayinlarin yapilmaya baslamasi Fransa-Prusya Savasi ve

Alman Birligi’nin kuruldugu yillar sonrasima rastlamaktadir.***

3! http://www.tdk.gov.tr/index.php2option=com_gts&view=gts, (Ers. 28 Mart 2012).

32 Roman 1867-68 yillarinda gegmektedir.

3 Ahmed Midhat Efendi, Heniiz 17 yasinda; Acayib-i Alem; Diirdane Hanim, haz. Nuri Saglam,
Kazim Yetis, M. Fatih Andi, Istanbul: Tiirk Dil Kurumu, 2000, s. 241; ayrica bkz. Somel, a.g.m, s.
39.
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Almanya ile ilgili ciddi anlamda bilgilendirici yaymnlar yine Ahmet Midhat
Efendi’nin Kainat Kiitiiphanesi serisinden ¢ikan “Almanya” (1876) ve “Hiiklimat-1
Cermaniye” (1880) isimli kitaplarldlr.334 Ahmet Midhat Efendi “Almanya” isimli
eserinde Almanlarin soy temizliginden, namus, diiriistliik ve sabir gibi 6zellikleriyle
diger uygar halklardan ayrildiklarindan ve “bedeviyet’e daha yakin durduklarindan
bahseder. Ayrica Fransizlarm tiim yeryiiziinii vatanlar1 olarak goriirken Almanlar i¢in

her seyin sadece Alman vatanindaki topraklarindan ibaret oldugu belirtir.**

Ahmet Midhat’m yani swra 1889 yilinda ilk ciltleri basilan “Kamis iil-Alim”
ansiklopedik sozliigiinde Semseddin Sami Bey “Alman”, “Almanya” ve “Prusya”
maddelerinde de Almanya ve Almanlarla ilgili donem itibariyle 6nemli bilgilere
ulasilmaktadir. Bu maddelerde Sami Bey genel ansiklopedik bilgilerin yani sira
Almanlarin egitim, kiiltir ve bilimdeki gelismislik diizeylerine vurgu yaparken,
Kopernik, Kant, Hegel, Schiller, Goethe gibi isimleri Alman dahileri olarak tanitir.
Prusya maddesinde ise Prusyalilarin diger Alman milletlerine nazaran farkl
olduklarmi, “hakim ve zabit” nitelikleriyle askerlikte tiim Avrupalilardan {istiin

olduklarin1 belirtir.*®

Bununla birlikte Osmanli seckinlerinin goéziinde Almanlar bir yandan sanayi ve
bilimde gelismis, egitimde ve askerlikte son derece basarili bir halk olmus, ancak
diger yandan Osmanl1 aydinlarinin Alman sanat, edebiyat, felsefe ve toplum bilimine
pek ilgi duymamalar1 nedeniyle bu alandaki bilgiler yetersiz kalmistir. Bu da
Osmanli okumuslar1 arasinda dahi Almanya’y1 sadece askeri ve iktisadi basarilariyla
smirll bir bakis acisim  pekistirmistir.®’”  Abdurrahman Seref Efendi ise
yiiksekokullarda okutulmak iizere 1891 yilinda kaleme aldigi “Osmanli Devleti

Tarihi” isimli eserinde, ddnemin Avrupa siyasi durumunu devletler bazinda ele aldig:

3% Ahmed Midhat Efendi, Zeyl-i Kiinat. Birinci Kisnun Yedinci Cildi: Almanya, istanbul:
Kirkanbar Matbaasi, 1293; Ahmed Midhat Efendi, Zeyl-i Kainat. Birinci Kismin Sekzinci Cildi:
Hiikiimet-i Cermaniye, Istanbul: Kirkanbar Matbaasi, 1297.

35 Ahmed Midhat Efendi, a.g.e., 1293, s. 172.

33 Semseddin Sami, “Almanya”, Kamusu’l-Alam, c. 1, istanbul: Mihran Matbaasi, 1302, s. 336-341;
Semseddin Sami, “Prusya”, a.g.e., c. 2, s. 1009-1016; ayrica bkz. Somel, a.g.m., s. 39-41.

37 Somel, a.gm., s. 60-61.
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boliimiin Almanya maddesinde, Viyana Kongresi’nden itibaren Almanya’nin tarihini
Ozetleyerek sonunda su ifadeleri kullanmaktadir;
“Bu parlak (Fransa) zaferinden sonra Almanya hiikiimeti, birlik baglarini

kuvvetlendirmeye ve savas kuvvetlerini denizde ve karada artirmaya ¢alisarak bu
giin Avrupa’nin merkezinde siyasi dengenin ruhu hitkkmiine girmistir’***

Esasen bizim ele aldigimiz Bismarck doneminin sonrasinda Osmanli-Alman
yakinlagsmasiin giderek artmasi dolayisiyla Almanya {izerine yayinlarda artis
gozlenmistir. Ancak konumuzun ¢ergevesi digina ¢ikmamak amaciyla ¢alismamizda
sadece Bismarck ile dogrudan ilgili ya da igerisinde belli 6lgiide Bismarck’a yer
veren Orneklere deginmekle yetinecegiz. Ayrica daha sonraki siirecte Almanya
genelinde ve Bismarck 6zelindeki yayinlarin yanisira, hatirat, gazete, tarihler ve arsiv
belgeleri lizerinde Bismarck iizerine algi diisiincelere Osmanli-Alman siirecinde

Bismarck’a bakislar baslikli son boliimde yer verecegiz.

Bismarck déneminin ilk zamanlarinda Osmanli imparatorlugu’nun genel siyasi ve
cografi goriintiisiine baktigimizda, kiyilarindan ¢6kmeye baslayan bir devlet ile
karsilagiriz. Rusya, Kirim ve Kafkaslar1 ele gegirmis, Sirbistan ve Romanya 6zerk
prenslik, Yunanistan bagimsiz olmustu.® Fransa Cezayir’i isgal etmis, Arap
Hanedanlar1 Suudi Arabistan’in biiyiikk kisminda hakimiyet saglamis, ailesini dmiir
boyu vali yapan Mehmet Ali Pasa Misir’t neredeyse bagimsiz bir sekilde
yonetiyordu. Yitirilen tiim bu topraklara ragmen Osmanli Devleti yine de biiyiiktii.
Anadolu, Istanbul’dan Adriyatik denizine kadar Balkanlarm orta boliimii, Kuzey
Afrika’da Libya, Akdeniz’de Girit, Kibris ve diger adalar, Misir ve Arabistan
iizerinde hiikiimranlig1 vardi. Ancak 93 Harbi (1877-78 Osmanli-Rus Savasi) ve 1.
Diinya Savasi’na giden siiregteki gelismeler Osmanli’nin daha fazla toprak
kaybederek giicilinli yitirmesine neden olacak, Osmanli-Alman ittifaki ile birlikte ise

I. Diinya Savasi’nin sonunda iki devletin de sonunu getirecekti.

? % Abdurrahman Seref, Osmanh Devleti Tarihi (Tarih-i Devlet-i Osmaniyye), haz. Musa Duman,
Istanbul: Gokkubbe, 2005, s. 440.

3% Yunanistan’in bagimsizlig1 siireci hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Ali Fuat Oreng, Balkanlarda ilk
Dram: Unuttugumuz Mora Tiirkleri ve Eyaletten Bagimsizhga Yunanistan, Istanbul: Babiali
Kiiltiir, 2009.
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A. DEVLETLERARASI ILISKILERDE BISMARCK VE
OSMANLI

Bu boliimde devletlerarasi iligkiler baglaminda Osmanli agisindan 6nemli meselerde
Bismarck’in rolii ve imaji iizerinde duracagiz. Oncelikle bu iliskiyi daha iyi
cozebilmek acisindan gerek kendi hatiralarindan yazdiklarindan gerekse dis
politikada izledigi yol iizerinden Bismarck’m Osmanli’ya bakisint gormeye
calisacagiz. Ardindan Alman Birligi’ne giden siirecin sonunda Prusya’nin Fransa’y1
maglup ederek siyasi birligini saglamasi ve imparatorlugunu ilan etmesi ve yine bu
donemde Karadenizin tarafsizligi meselesiyle ilgili gelismelerde Bismarck’in ne
Olciide etkili oldugunu inceleyecegiz. Daha sonra belki de Bismarck’in Osmanli
tarihi acisindan en on plana ¢iktigi, “namuslu bir simsar” goérevini listlenerek ya da
diger bir deyisle baris politikasinin zirvesine ¢ikip hakem diidiigiinii eline aldig1 olay
olan Berlin Kongresi ve Bismarck’in bu kongre siirecinin dncesinde ve sonrasinda
oynadigi rolii detayli bir sekilde irdeleyecegiz. Ardindan Berlin Kongresi’ne Osmanli
basmurahhas1 olarak katilan Aleksandr Karateodori Pasa’nin layihasinda
Bismarck’in buradaki tutumunu inceleyecegiz. Bismarck ddnemindeki Osmanli-
Alman iligkilerinin ilk ciddi adimlar1 olarak kabul edilen askeri heyet gonderilmesi
meselesi ve bu donemde iliskilerin gelistirilmesi i¢in II. Abdiilhamid tarafindan
Berlin’e gonderilen Ali Nizami Pasa ve heyetinin ziyaretleri ve sonrasinda da
Bismarck’m, Misir’in isgali, Dogu Rumeli ve Ermeni meseleleriyle ilgili tutumu

hakkinda fikir vermeye ¢alisacagiz.

1. Bismarck’in Osmanlr’ya Bakisi

Bismarck’in genel olarak doguya ve 6zelde Osmanli’ya karsi bakisi, daha Kirim
Savasi donemlerinde Frankfurt Meclisi’nde Prusya temsilcigi gorevinde bulunurken
sekillenmisti. Buna gore Prusya’nin Sark Meselesi’nde direk olarak menfaatlerinin
bulunmadigint ve Avrupa barisina tesir edecek duruma gelmedikce meselelerde

340

tarafsiz  kalmayr yegleme diislincesindeydi. Alman  Imparatorlugu’nun

kurulmasinm ardindan Osmanl ile iliskiler elcilik diizeyinde tutulurken, ilk etapta

340 Scherer, a.g.e., s. 525.
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Bismarck iligkilerin biiytlikel¢ilik diizeyine yiikseltilmesini istemiyor ve geciktirmeye
calistyordu. Ciinkii o zamana kadar Sark Meselesi’nde takip ettigi politikanin
degistigi intibainin uyanmasini istemiyordu. Bismarck bununla birlikte yakin doguda
Fransa ve Ingiltere’nin hakimiyetine karsi ¢ikmak istemeyip, bu devletlerin bu
sayede Avrupa’daki politikalarinda daha az agresif olacaklarin1 imit ediyordu.
Ancak 1873 yili Aralik ayinda Sultanin resmi olarak Berlin’de bir biiyiikelcisine
miisaade edilmesi yOniindeki talebi iizerine, 1874 yili Temmuz ayinda iki taraf

arasindaki diplomatik iliskiler biiyiikel¢ilik kademesine ciktr.**!

Almanya’nin
birlesmesi, politik olarak kuvvetlenmesi ve iliskilerin biiyiikelgilik diizeyine
¢ikmasiyla birlikte Istanbul’da biiyiik devletlerinki gibi gérkemli bir elgilik binasinin

. 42
yapilmasi s6z konusu olmustu.’

Aslinda Bismarck bu konuda gosteristen yana
degildi ve bu durum yine onun Sark Meselesi’ne mesafeli olma politikasindan
kaynaklanryordu. Bununla birlikte Istanbul’daki biiyiikelgilige yonelik talimatlari
daima Almanlarla ilgili olmayan her tirlii konuya cekingen bir tavir almalar1

yoniindeydi.**?

Alman Birligi’ni tesis ettikten sonra ne pahasma olursa olsun bu birligi koruma ve
yasatma hedefini gliden Bismarck, bu baglamda Rusya ve Avusturya Macaristan’in
Dogu Avrupa ve Balkanlarda Osmanli aleyhine genislemelerine g6z yumuyordu. Bu
cikarct siyaset Osmanli’nin zararma olsa da Almanya’nin daha fazla giliclenmesine
neden oluyordu.*** Bismarck’in izledigi Avrupa siyaseti ve somiirgeler hakkindaki
fikirleri onun Osmanli Imparatorlugu’na bakisini da etkiliyordu. Nitekim Rusya,
Avusturya, Ingiltere ve Fransa gibi biilyiik devletlerin Osmanli topraklari iizerindeki
emelleri nedeniyle, kendi aralarinda menfaat ¢atismasina girmeye baslamislar ve bu
“Sark Meselesi” olarak isimlendirilmeye baslanmisti. Buna bir de daha heniiz yolun
basinda Almanya’nin katilmasi isleri daha da yokusa siirebilir biiylik bir savasin

ctkmasima neden olabilirdi. Bunun bilincince hareket eden Bismarck, boyle bir sey

34 Girte, a.g.e., s. 31.

2 Scherer, a.g.e., s. 388-389; Ayrica su eser konuyla ilgili detayli bilgiler sunmaktadir, Felix Otto
Girte, Istanbul’da Alman imparatorluk-Elgilik Sarayi, cev. Fevzi Aksoy, Istanbul: Istanbul
Universitesi Yayinlari, 1988.

343 Girte, a.g.e., s. 14-15.

3 Culeu, a.gm., s. 12-13.
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istemediginden Sark Meselesi ile ilgili tutumunu gdstermenin gerekli oldugunu
diisiinerek 5 Aralik 1876’da mecliste yaptigi konusmada “Sark Meselesi Pomeranyali
bir askerin kemiklerine dahi degmez” diyerek Almanya’nin meseleye alakasizligini

ispat etmek istemisti.**’

Bununla birlikte Bismarck’in yukarida bahsi gecen agiklamasmma ragmen
devletleraras1 miinasebetlerde Almanya’ya hakim rolii iistlendirebilmek i¢in Sark
Meselesi’ni kullandigini gériiyoruz. Bunun en giizel 6rnegini bir sonraki boliimde
detaylica inceleyecegimiz Berlin Kongresi’nde gérmek miimkiindiir. Zira Bismarck
bu kongrede ‘“Namuslu bir arabulucu” gorevini goriip higbir menfaat saglamadigini
iddia etmis olsa da, Almanya’nmn yiiksek menfaatlerinin bir geregi olarak Avrupa
giicleri arasindaki barig ve istikrarin devami i¢cin Bosna Hersek’in Avusturya’ya
kazandirilmasina ¢aba gostermisti. Ayrica Fransa’y1 Tunus’a yerlesmesi i¢in tesvik
ederken, Ingilizlere de Misir’t isgal etmelerinden Almanya’nin rahatsizlik
duymayacagimni dile getiriyor ve bu ¢ergevede giicler arasi gerilimleri Avrupa disina
uzaklastirmaya g:allslyordu.346 Tunus’un Fransa’ya verilmesindeki Bismarck’mn rolii
ve dislincesi ile ilgili donemi bizzat yasayan isimlerden Sami Pasazade Sezai

olaydan yaklasik otuz yil sonra su ifadeleri kullanmaktadir;

“Bismarck, Waddington’u Tunus’a nafile yollamamistir. O ¢elik kafali Alman
basvekili Fransizlari miistemlekat siyasetine sevk ile Fransiz faaliyetini
sahralarda, ¢ollerde agindirarak evvela 1871 hezimetini onlara unutturmak,

saniyen biiyiikk bir mavera-y1 ebhar imparatorlugunu hiisn-i muhafaza kaydiyla

Fransa’y1 daimi isgal ederek onu Avrupa’da her tiirlii faaliyetten alikoymakti”.**

Izledigi dis politikadan da anlasildig1 {izere Avrupa i¢i meselelere agirlik veren
Bismarck’in gerek devamini istedigi Avrupa barisi, gerekse Osmanli Devleti’nde
cikarlar1 olan diger Avrupa devletleriyle Almanya arasindaki miinasebetlerin

bozulmamasi i¢in Sark Meselesi’ne mesafeli durmustur. Berlin Kongresi’nden sonra

3% Karal, a.g.e.,s. 167-168.

¢ Songiil Colak, "93 Harbi Oncesi ve Esnasinda Alman imparatorlugu-Osmanli Devleti iliskileri:
Bismarck'm Politikasi", I. Uluslararasi Plevne Kahramam Gazi Osman Pasa ve Dénemi
Sempozyumu Bildiriler, Tokat 2004, s. 244; Scherer, a.g.e., s. 50-51, Karal, a.g.e., s. 169.

*7 Sura-y1 Ummet, Nr. 140/30, 4 Kasim 1908 (m.); Ayrica bkz. Sami Pasazade Sezai, Biitiin
Eserleri, haz. Zeynep Kerman, c. 3, Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 2003, s. 350.
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Alman-Rus miinasebetlerinin gerginlesmesi lizerine Bismarck’in zaman zaman
Osmanli Imparatorlugu’na yanasma tesebbiislerinde bulundugu, ancak Rusya’yi
tekrar kazanabilecegi diisiincesiyle Osmanli-Alman miinasebetlerini gelistirecek
ciddi bir tesebbiiste bulunmaktan ka¢indigir goriliir. Bu bakimdan Bismarck
donemindeki Osmanli Alman siyasi miinasebetlerinin genellikle Alman-Rus

iliskilerinin golgesinde kaldig1 sdylenebilir.**®

Bismarck i¢in Osmanl kiigiik bir figilirdiir ve asil olan Avrupa giicleridir. Fakat bu
kiigiik figiir giigsiiz ve istenilen dogrultuda oynatilabilen bir figiir olmalidir. Osmanli
durumunu korumalidir, ancak bir tehlikeye diistiigiinde yaninda olmak ¢ok da 6nemli
degildi. Osmanli onun i¢in diger biiyilk devletlerarasinda bir hesap ve takas
meselesidir ki; “Almanya, Tiirkiye’de sadece ekonomik menfaatlere sahiptir, politik
menfaatlere degil” veya 11 Subat 1887°de mecliste sdyledigi “Bizim i¢in biitiin Dogu
Sorunu savas meselesi degildir” gibi sozleri Osmanli’ya bakisini gostermesi
agisndan  Gnemlidir.**® Neticede Bismarck, genel politikasi olarak Osmanl
topraklarinda kendisi i¢in stratejik bir ¢ikar algilamiyor ve bu politikayla ilgili temel
hedefini Balkan topraklar1 yiiziinden Avrupa’nin biiylik gilicleri arasinda bir savas

¢ikmasimin engellenmesi olarak belirliyordu.>

Diger bir deyisle Bismarck, kendi doneminde Avrupa somiirgecilik yarisina katilmak
amacinda olmayip, Avrupa glic dengesini Almanya lehinde diizenlemek amaciyla
hareket etmekte idi. Bu cercevede Ozellikle de en biiylik korkusu olan diger
devletlerin Fransa ile isbirligi yapmasina engel olmak gayesiyle Avrupa emperyalist
gliclerinin birbiri ile ugrasmasini istiyordu. Bismarck, giiclii bir Rusya istemiyordu.
Fakat her an Fransa ile isbirligi yapabilir diistincesiyle Osmanli Devleti’ne karsi olan

politikasinda genel itibariyle Rusya’y1 destekliyordu.”

8 Onsoy, a.g.e., s. 14-15.
% Tepekaya, a.g.m., s. 42.
3% Birgiil Demirtas Coskun, “Geg¢misten Giiniimiize Almanya’nin Balkanlar Politikasmin Analizi:
Degisim mi, Siireklilik mi?”, Avrasya Dosyasi, c. 14, sy. 1, 2008, s. 332.
331 Eylem Tekemen, “Berlin Kongresi ve Osmanli Devleti (1878)”, Yiiksek Lisans Tezi, Bolu Abant
Izzet Baysal Universitesi, 2006, s. 21.
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Bismarck hatrratinda yer verdigi 5 Haziran 1876 tarihli bir mektubunda asagidaki
ifadelerle Osmanli’ya bakigin1 6zetlemektedir;
“...Tirk meselesi, Tiirk sinirlar1 iginde cereyan ettigi miiddetge acizane fikrime
gore harbi gerektirecek derecede Alman menfaatlerini ilgilendirmez;
Almanya’nm istirakini icap ettirmeksizin Rusya ile bati1 devletlerinden birisi
veya her ikisi arasinda da bir harb olabilir. Fakat Avusturya ile Rusya
bozusurlarsa vaziyet daha gictiir... Cok siki dostumuz olan bu iki

komsumuzdan birini segmek zorunda kalmak Almanya icin biiylik giicliikler
dogurur...”?

Bismarck’in Balkanlar ve Dogu’da aktif bir politika izlememesinin 6nemli bir nedeni
kurdugu ittifak sisteminde kilit rolii oynayan ve zaten diismani olan Fransa’nin
yaninda bir diisman olarak karsisina almak istemedigi Rusya idi. Hatta Istanbul’un
Ruslarm eline gegmesini, Ingilizlerin eline gegmesinden daha az tehlikeli goriiyordu.
Ayni zamanda II. Abdiilhamid’in 1882’de Almanya ve Avusturya ile ittifak kurma
teklifi, U¢ Imparatorlar Ligi’ni (Dreikaiserbund) zayiflatacagi ve Rusya’nin tepkisine

neden olacag1 diisiincesiyle Berlin ve Viyana’da reddediliyordu.’*

Bismarck Sark Meselesi’nin Almanya’nin menfaatleri dogrultusunda barisct
yollardan ¢6ziimii i¢cin ve Berlin Kongresi kararlarmin uygulanarak olusturulan
sistemin hayatta kalmasi i¢in ugrasiyordu. Bu c¢ercevede ilerleyen yillarda
Osmanl’ya Alman asker ve memurlarin gonderilmesi konusuna olumsuz
bakmamisti. Ayrica Osmanli’ya yakin olmak, olasi iki cepheli bir savas sirasinda
Almanya i¢in belki de faydali olabilirdi. Bu anlamda Bismarck’in Osmanli’ya
yonelik takindigi tavir ancak meselenin Alman Imparatorlugu’nun menfaatlerine

yakimlig1 kadards.*

Bismarck i¢in Osmanli Devleti sadece biiylik devletlerarasinda kalan bir oyuncak

gibiydi. Bismarck dis politikasinda genel itibariyle doguda bir ¢ikar gérmiiyordu ve

giicler dengesini hesaba katarak bir Osmanl tarafinda, bir karsisinda yer aliyordu.*’

32 Bismarck, a.g.e., c. 1,s. 542-543.

%3 Soy, a.g.e., s. 82.

%% Paul Ostwald, Von Versailles 1871 bis Versaillles 1920, Berlin: Staatspolitischer Verlag, 1922, s.
46.

3% Sonke Neitzel, “Die Grosse Politik — Deutschland und das Osmanische Reich um 19007, haz.
Matthias vom Kummer, Deutsche Prisenz am Bosporus, 2. Baski, Istanbul: Almanya Federal
Cumbhuriyeti Bagkonsoloslugu, 2010, s. 14.
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Dogu sorunu cercevesinde dogrudan bir Alman miidahalesi olmaksizin, diger
Avrupali giiclerin gen¢ Alman Imparatorlugu’na kars1 birlesmeleri olasiigma kars1

Osmanli’y1 uygun zamanda kullanilabilecek bir stepne olarak goriiyordu.**®

1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nda alinan maglubiyet sonrasindaki senelerde II.
Abdiilhamid, orduya yeni bir disiplin ve diizen olusturma diislincesiyle Fransa
karsisinda giiciinii ispatlamis olan Alman askeri egitiminin alinmasi yOniinde bir
adim atmis ve bunun icin Almanya’dan bir askeri heyet talebinde bulunmustu.>” O
dénemde Istanbul’da bulunan Alman Biiyiikelgi Kont Haztfeld’in de etkisiyle Alman
Imparatoru ve Basbakani bu heyetin gdnderilmesine ikna olmustu. 1882 yilinda
Albay Kahler baskanliginda gonderilen bu askeri heyetten Almanya’nmn birtakim
beklentileri de vardi. Bunlardan en 6nemlileri siiphesiz Osmanli Devleti’nde siyasi-
askeri niifuz kazanmak ve Alman silah sistemini yerlestirerek ekonomik gelirler elde
etmekti. Bu noktada Otto von Bismarck’mn, Alman subaylar: tarafindan idare edilen,
Alman silahlariyla donanmis bir Osmanli ordusunu ileride Rusya ile olas1 bir savasta
bu iilkeye karsi kullanma diisiincesi de dikkate degerdir. Ayrica Bismarck’in daha
once “Pomeranyalt bir Alman askerinin kemiklerine dahi degmez” dedigi Sark
Meselesi konusundaki fikrinin degistigi ve hatta bu anlamda bodlgeye ¢ikarma
yapmaya hazir goriindiigii de s6ylenebilir. Siiphesiz Bismarck’in bu diistincesindeki
degisimin nedeni yukarida da belirttigimiz gibi giicli bir Osmanli Devleti’ni

Rusya’ya kars1 kullanmak ve silah ticaretinden faydalar saglamak olmaliydi.*®

Neticede Bismarck’in esas hedefi Avrupa’daki gii¢ dengelerini barig politikasi
cercevesinde saglamlastrmakti ve biliyiikk giiglerin Osmanli miras1 iizerindeki
menfaat hesaplar1 biiylik bir Avrupa catismasmin habercisiydi. Bismarck bu

baglamda sadece istikrarli bir Osmanli’nin i¢eriden ve disaridan gelecek tehlikelere

3% Klaus Jaschinski, “Des Kaisers Reise in den Vorderen Orient 1898, ihr historischer Platz und ihre
Dimension”, Des Kaisers Reise in den Orient 1898, haz. Klaus Jaschinski, Julius Waldschmidt,
Berlin: Trafo-Verlag, 2002, s. 18-19; Feyer, a.g.e., s. 17.

37 11. Abdiilhamid’i Almanya’ya yaklastiran sebeplerden biri de basta Ingiltere ve Fransa gibi biiyiik
devletlerin bu yiizyilin son ¢eyreginde Osmanli’ya kargi takindiklari diigmanca tutumlardi ve bu
padisahm ordunun 1slah1 i¢in Alman egitim subaylarinin getirilmesine karar vermesinde etkili oldu.
Bkz. Turan, a.g.e., s. 16.

338 Turan, a.g.e., s. 142-145.
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kars1 kendisini koruyabilecegini diislinliyor ve genel hatlartyla Osmanli’nin

biitiinligiinden yana bir politika izliyordu.**’

Ote yandan 4 Ekim 1888 tarihinde Deutsche Bank’a verilen Anadolu Demiryolu insa
ve isletme imtiyazi Almanya ile Osmanli arasinda ticaret hacmini artiran en 6nemli
gelisme olmustur. Bu imtiyazin alimmasiyla Osmanli Devleti’nde Almanya’nin
iktisadi giicli ve siyasi prestiji artmasma ragmen Bismarck’in bu duruma bakisi pek
de olumlu degildi. Siyasi bir meseleden dolayr Osmanli Devleti iizerinde Rusya ve
Ingiltere ile karsi karsiya gelmekten kacinan Bismarck, bu tesebbiis hakkindaki
diisiincesini bizzat Deutsche Bank’in baskanina 2 Eyliil 1888 tarihli mektubunda
aciklamistir. Mektupta 6zetle boyle bir imtiyazin alinmasina herhangi diplomatik bir
engelin bulunmadigini ancak meselenin igerdigi riskleri miitesebbislerin bastan
hesaba katmalar1 ve Alman Imparatorlugu'nun himayesine giivenmemeleri
gerektigini Vurgulamlstlr.360 Ancak netice itibariyle Almanya, Osmanli Devleti’nin
askeri ve iktisadi gelisimine katkida bulunmus ve bu durumu Bismarck’in siyaseti de
degistirememistir. Geleneksel dogu meseleleriyle ilgilenmeme siyaseti bir manada

iktisadi ¢ikarlarin 6nceligi nedeniyle unutulmustur.*®’

Bulgar tarih¢i Konstantin D. Kossev, Bismarck’in dogu politikasini degerlendirdigi
makalesinde, Bismarck’n takip ettigi dis politika stratejisi agisindan dogu sorununun
onemli bir yer teskil ettigini belirtir. Kossev’e gore Bismarck’in bu konudaki
diisiincesi, politik 6diin doktrini lizerine kurulmustur ve bazi ilkeleri vardir. Birincisi
Almanya’nin Osmanli’da dogrudan bir ¢ikar1 olmadigr i¢in diger devletlere karsi
politik avantaja sahiptir ve bu baglamda diger biiyiik devletlerle iliskilerin
diizenlenmesinde, Almanya’nin kitada giderek gliclenmesinde basli basma bir 6diin
olarak kullanilabilir. ikincisi Almanya’nmn, Rusya’nin destegini saglama zorunlulugu
dogu sorununu Alman g¢ikarlar1 ve hedeflerin saglanmasi bakimindan Petersburg
iizerinde politik baski ve etki igin bir silah haline getirmistir. Ugiincii ilke ise bu

konunun politik denge ve baski araci olarak kullanilabilmesi icin siirekli olarak

3% Cebeci, a.g.e.,s. 267.
%0 Soy, a.g.e., s. 152.
* age., s. 156.
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gergin tutulmasi gerekmektedir ve Bismarck i¢in ancak bu sayede Almanya’ya
faydali olabilir. Kossev bu cercevede Bismarck’in Osmanli Imparatorlugu’nun
toprak biitlinliigi gibi bir kaygisinin olmadigmi, aksine Osmanli’nin Avrupa ve

Almanya politikasina kurban edildigini belirtmektedir.***

Bismarck, oglu Herbert’e yazdig1 bir yazida, etnik unsurlar1 ve niifusu ile biitiin
Tirkiye’nin siyasi bir varlik olarak, Avrupali halklarin ve devletlerin birbirleriyle
savasmasina neden olacak kadar degerli olmadigmi sdylemekte, ayrica Avrupa
bariginin korunabilmesi igin Tiirkiye’nin feda edilebilecegini belirtmekteydi.*®® Bekir
Sitk1 Baykal, Bismarck’in biraz da bu diislincesinden yola ¢ikarak kaleme aldigi
“Bismarck’m Osmanliyr Taksim Fikri” baslikli makalesinde 1877-78 Osmanli-Rus
Savas1 oncesinde Almanya’ni ¢ok zor bir duruma diistiigiinii belirmektedir. Cilinkii
Baykal’a gore Almanya, Balkanlarla en cok ilgili olan Rusya ve Avusturya-
Macaristan’a U¢ Imparatorlar Ligi ile bagh olup, aym zamanda Rusya’ya bu
meselede Avusturya-Macaristan’dan daha fazla tepki gosteren Ingiltere ile de dostluk
miinasebetlerini idame ettirmektedir. Bismarck’a gore bu devletlerarasindaki bir
gerginlik baris1 tehlikeye sokacaktir ve Almanya’nin bu noktada asil menfaati
Tirkiye’ye su veya bu tarzda bir sekil vermek degil, bu siirecte Almanya’nin dostu

olan devletlerin Almanya’ya kars1 alacag: tavirdadir.’®*

Baykal’m Alman Disisleri Belgeleri Koleksiyonu’nda bulunan 20 Ekim 1876 tarihli
Bismarck’in ifadelerini igeren yaziya®® dayanarak ¢ikardigi sonuca gére bu buhran
icinde Bismarck’in gizli olarak tuttugu “biricik ¢care Osmanli Imparatorlugu’nun bir
nevi taksimidir”. Baykal’in ilgili yazidan alintilar yaptigi boliimde Bismarck 6zetle
sunlar1 soylemektedir:

“Cesitli milletlerden olusan Tiirkiye, Avrupa milletlerinin ugrunda biiyiik harpler

yaparak birbirlerini mahvetmege degecek kadar kiymetli degildir. Asil endise

Tirkiye'nin gelecegi degil, yeni gelismelerin biiyiik devletlere nasil tesir
edecegidir. Bu gergevede bir Tirk-Rus harbi halinde Rusya’nin, Avusturya-

362 Konstantin D. Kossev, “Bismarck’mn Dogu Politikas: ve Bulgaristan’m Kurtulusu (1878)”, gev.
Fahri Celiker, Askeri Tarih Biilteni, y1l 5, sy. 9, Ankara: Genel Kurmay Basimevi, 1980, s. 93-94.

393 Valentin, a.ge.,s. 12.

364 Bekir Sitki Baykal, “Bismarck’m Osmanli imparatorlugunu Taksim Fikri”, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, c. 2, sy. 5, 1943, s. 5.

% GP, ¢. 2, Nr. 250, s. 69-72.
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Macaristan’mm ve Ingiltere’nin kendileri i¢in can alict noktalari almak igin
tesebbiislerde bulunacaklardir.”

Farkli ihtimalleri siwralaylp sonrasinda bunlarin gelecekte diisiiniilecek seyler
oldugunu sdyleyen Bismarck eger kendisinin miiessir bir rolii olsaydi Avrupa’daki
barigin tesisi i¢in, o zamanki haliyle yasamasini imkansiz gordiigiic Osmanli
Imparatorlugu’nu  bu ugurda feda edebilecegine inanmaktaydi. Baykal bu
ifadelerinden yola c¢ikarak Bismarck’m Osmanli Imparatorlugu’nun bir nevi
taksimine miitemayil goriindiigiinii, fakat bu temaytiliin ince diisiiniilerek hazirlanmig
bir proje olarak gériilemeyecegini belirtmektedir.*®® Bismarck’ bu temayiile iten
neden ise Almanya’nin miittefik ve dostlarindan bir kismmi kaybetmesi ve Ug
Imparatorlar Ligi'nin dagilmas: tehlikesidir. Bunun igin adi gegen ii¢ devlete
fedakarlik yapmalarini, Osmanli Imparatorlugu’nda kendileri igin sadece hayatiyet
arzeden noktalar1 iggal etmelerini tavsiye ediyor, barisin ancak bu sekilde
kurtarilabilecegini diisiiniiyordu. Hakikatte ise ozellikle Ingiltere ve Rusya’nin
karsilikli olarak boyle bir fedakarlikta bulunmalari, 6zellikle de bogazlar nedeniyle
pek de miimkiin degildi. Bu nedenle de Bismarck, Istanbul’un Tiirklerde birakilmasi
fikrindedir. Bismarck ayrica Istanbul’un yamisira Edirne ve umumiyetle Tiirklerle
meskiin olan yerlerden miitesekkil bir Tiirk Devletini, yani milli bir devleti yasatmak

igin biiyiik devletlerin birbirleriyle anlasmalarmi tavsiye etmektedir.*®’
y Yy

Netice itibariyle Bismarck Osmanli’ya ve ona bagl milletlere karsi Almanya’nin
menfaatleri ve Avrupa statiikosu g¢ergevesinde bir iligki kurma yolunu se¢mis,
gerektiginde Balkanlar ve Ortadogu’yu bu ugurda feda edilebilecegini hesaplamistir.
Bununla birlikte Almanya’nin emperyalist hedeflerden uzak kalmasi i¢in c¢aba

sarfederken, kendisini Sark Meselesi’'nde par¢alanmaya baslayan Osmanli lizerinde

3% Bununla birlikte 1885 yilinda Times gazetesinde Bismarck’in Avrupa devletlerine Osmanli’nin
taksimi igin bir teklif yaptig1 yoniindeki haber ¢ikmus, Istanbul Berlin sefiri araciligi ile kendisine
durumu sordurmustu. Bismarck verdigi cevapta haberin asilsiz hayalattan ibaret oldugunu ve haberi
yapan kiginin ve diislincelerinin herkesce bilindiginden haberin tekzibine dahi gerek olmadigini,
tekzib etmenin o serseri kisiye ehemmiyet verme anlamina gelecegini bildirmisti; BOA, Y. A. HUS.,
186/8, 2 Ra. 1303 (h.) / 27 Tesrinisani 1301 (r.) /9 Aralik 1885 (m.).
%7 Baykal, a.g.m., s. 9-11.
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menfaat pesinde kosan Rusya, Avusturya-Macaristan, Fransa, Ingiltere, italya ve

Balkan devletleri arasinda bir arabulucu olarak bulmustur.*®®

Bismarck’in 1880’lerden itibaren doguya karsi olan kayitsiz siyasetini terk ederek
Osmanlt’y1 da hesaba katmaya basladig1 siirecin iki boyutu oldugu soylenebilir.
Birincisi uluslararasi gelismelerin meydana getirdigi zorunlu degisiklikler ve ikincisi
de Osmanli Devleti’nin 6zellikle Ingiliz hiikiimeti ve kamuoyunun Osmanl aleyhine
donmesiyle uluslararasi siyasetteki yalnizligin1 Almanya ile asma c¢abalaridir. Rusya
ve Avusturya-Macaristan’m  Osmanli  Balkanlarin1  paylasma konusundaki
anlasmazliklar1 ve kurulan Ug¢ Imparatorlar Ligi’nin bu nedenle dagilmasi,
Bismarck’1 dis siyasette yeni aktdrler aramaya itmisti ve bu c¢ergevede Osmanli
Devleti Almanya’nin muhtemel miittefiki olarak yedekte tutulmaliydi. iste bu
tarthlerden itibaren Bismarck’mn Osmanli Devleti’ne sicak mesajlar gdndermesinin
ve eski umursamaz bakis acisini degistirmesinin nedeni uluslar arasi siyasette ortaya

¢ikan bu gelisme ve ihtimallerdi.*®

2. Fransa Zaferi ve Alman Birligi Ilamnn

Osmanli’ya Yansimasi

Alman Birligi siirecinde Prusya’nin yaptigi savaslar1 ele aldigimiz boliimde
bahsettigimiz gibi Prusya-Fransa savasi Fransa'nmn 19 Temmuz 1870°’de Prusya
Kralligi’'na savas ilan etmesiyle baslamis, askeri acidan istlinliigii iyt hesap
edilemeyen Prusya kisa slirede Alsace ve Lorraine isimli endiistri bolgelerini ele
gecirerek Fransa’ya tstiinliik saglamisti. Halbuki Prusya kendisinden ii¢ misli biiyiik
hammadde kaynaklar1 zenginligi ile essiz somiirgelere sahip, donanma ve ordusu ile
en 6nde gelen III. Napolyon Fransa’sma kars1 1870°de savas1 géze aldiginda biitiin

diinya Fransa’nmn kesin zaferini bekliyordu.”
Y ¥

Ardarda yenilgilerin ve Sedan
muharebesindeki hezimetin sonucunda Fransiz Imparatoru 2 Eyliil 1870'de Prusya’ya

teslim olmak zorunda kalmisti. O giinlerde Basiret gazetesi Sedan’da bulunan Prusya

368 Gencer, a.g.e., s. 18-19.

39 Al Akyildiz, Siirgiin Sefir Sadullah Pasa: Hayati, intihari, Yazilan, istanbul: Tirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2011, s. 107-108.

70 Kutay, a.g.e., s. 57.
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krali I. Wilhelm’in kraliceye gonderdigi telgraflar1 aktariyordu. Sedan zaferi
sonrasinda Kralin esine gonderdigi telgrafta su ifadeler yer aliyordu:
«...Imparator Napolyon hazretleri ordunun kumandasi kendi yeddinde
olmadigindan bizzat bana teslim oldu. Imparator-1 miisariinileyh kaffe-i umir-1
devleti Paris’teki hiikiimet yeddine teslim eyledi. Kendisiyle meydan-1

muharebede goriistiikten sonra ikamet edecegi mahalli kendisine beyan
edecegim...””!

Kurulan Ulusal Savunma Hiikiimeti de Prusya’ya engel olamamis ve Prusya Paris’i
isgal ederek 18 Ocak 1871 giinii Versay Sarayi’nin Aynali salonunda gorkemli bir
toren ile Alman Birligi’ni ilan etmisti. (Resim 9) Basiret Gazetesi Alman
Imparatorugunun ilanini ise bir telgraf haberi olarak soyle veriyordu:

“Versay Sarayi’nin salonunda Kral Wilhelm Hazretlerinin imparatorlugu ilan

olundu. Imparator-1 miisariinileyh hazretlerinin etrafinda kaffe-i prensler ile
{imera ve zabitan-1 askeriye hazir bulunmakta idi.”*’?

Prusya-Fransa savasi yayin hayatina hizli baslayan ve donemin Onemli
gazetelerinden biri olan Basiret gazetesi tarafindan da yakindan takip ediliyordu.
Hatta herkesin beklediginin aksine Basiret gazetesinde Almanya’nin savasi
kazanacagina dair yazilara yer veriliyordu.””? Basiret gazetesine gore bu savasin
goriiniir sebebi her ne kadar Prusya Kralmm Prens Hohenzollern’i Ispanya tahtina
gecirmesi emelinden ibaret ise de gercek manada tetkik olunursa savasin bu
devletlerin aralarinda her vakit mevcut bulunmus olan rekabetten neset etmesiydi.3 I
Basiret gazetesinde Prusya-Fransa savasi siirecinde Prusya havadisi, Paris’in halleri
gibi basliklar altinda gelismeler aktariliyordu. Prusya’nin Paris’i iggal ettigi donemde
Paris’in halleri baghigi altinda, parisin kotii durumundan séz ediliyor, insanlarin

375

yokluktan lagim farelerini yediginden bahsediliyordu.””> Alman Imparatorlu’gunun

ilanindan on giin kadar sonra Paris’in teslimi baglikli haberde “Paris’in bilciimle

kalelerinin teslim oldugu ve Fransa ordusunun kdmilen esir oldugu” bildiriliyordu.*”®

37! Basiret, Nr. 158, 23 Agustos 1286 (r.), 8 Cemaziyellahir 1287 (h.), 4 Eyliil 1870 (m.), s. 1.

372 Basiret, Nr. 267, 9 Kanunusani 1286 (r.), 29 L. 1287 (h.), 21 Ocak 1871 (m.), s. 5, ilave sayfasi.
373 Calismanin sonraki béliimiinde bu konu daha detayli olarak ele alinacaktir.

374 Basiret, Nr. 123, 6 Temmuz 1286 (r.), 20 R. 1287 (h.), 18 Temmuz 1870 (m.), s. 2.

373 Basiret, Nr. 266, 8 Kanunusani 1286 (r.), 28 L. 1287 (h.), 20 Ocak 1871 (m.), s. 3.

37 Basiret, Nr. 274, 18 Kanunusani 1286 (r.), 8 Za. 1287 (h.), 30 Ocak 1871 (m.), s. 5, ilave sayfasi.
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Imparatorlugun ilanindan sonra Istanbul’daki Prusya Elgisi Heinrich von Kayzerling
Rautenburg, 18 Mart 1871°de resmi olarak Sultana Prusya Krali’nin imparatorluk
serefine eristigini bildirmis, 24 Nisan 1871°de ise Sultan Abdiillaziz’e Alman
imparatorlugu’nun yetkili bakam ve 6zel elgisi olarak itimatnamesini sunmustu.’’’
Savasi sona erdiren Frankfurt Barigi’nin imzalandigi, Basiret gazetesinde
Frankfurt’tan gelen 10 Mayis tarihli telgraf ile “Muahedat-1 sulhiyyenin netice-i

95378

karar1 bugiin Almanya ve Fransa murahhaslar1 tarafindan imza kilindi seklinde

haber veriliyordu.

3. Karadeniz Meselesi’nde Bismarck’in Politikasi

Karadenizin tafarsizligi meselesi Prusya-Fransa Savasi’nin siirdiigii donemde
Osmanli Devleti’nin giindemini en ¢ok mesgul eden konu idi ve 1871 Londra
Konferans: ile sonuglanmisti. Kirim Savasi neticesinde imzalanan 1856 Paris
Anlasmasi’nin Rusya’ya en agir gelen hiikiimlerinden biri Karadeniz’de donanma ve
tersane bulundurulmamasina dair hiikiimleriydi. Bundan sonra Rusya’nin Avrupa
diplomasisinin merkez noktasini bu hiikiimlerin kaldiriimas: teskil ediyordu.’” Bu
hiikiimler 1856°dan 1871’e kadar Ingiltere ve Osmanli Devleti hari¢ biitiin
devletlerin Rusya ile iliskilerinde bir pazarlik ve taviz konusu olmustu. Bu siirecte
Rusya tereddiitleri nedeniyle bir tesebbiiste bulunamadi. Ancak Fransa’nin Prusya
karsisinda yenilgiye ugramasi ve bu yenilginin Avrupa dengesini alt {ist etmesi

339 Ozetle Prusya’nin Fransa’yr maglup

Rusya’nin tereddiitlerini ortadan kaldirmisti.
edip Alman Imparatorlugu’nu ilan etmesi Osmanl i¢in olumsuz bir netice dogurmus
ve Rusya, 1856 Paris Antlasmasi’nin Karadeniz ve Bogazlarla alakali hiikiimlerini
lehine c¢evirmeyi basarmlstl.381 Bu durum da Osmanli’nin Rusya karsisindaki

konumunu zayiflatmisti.

377 Girte, a.g.e., s. 29.
378 Basiret, Nr. 362, 30 Nisan 1287 (r.), 22 S. 1288 (h.), 12 Mayis 1871 (m.), s. 4.
37 Scherer, a.g.e., s. 15.
380 Armaoglu, a.g.e., s. 327-329; Ugarol, a.g.e., s. 341-343.
381 Cebeci, a.g.e., s. 11; Karal, a.g.e., s. 172-173.
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Bismarck, Ruslarin 1856 Paris Antlagsmasi’nda degisiklik yapilmasi isteklerini
desteklemis, bu sayede dogu sorunu sayesinde Fransa’ya karsi savasta Rusya’yi
kendi tarafina cekerek, Prusya’nin zaferini giivence altina almayi basarmust1.>**
Bismarck bununla ilgili hatiratinda su ifadeleri kullanir:

“Paris  Antlagsmasi’nin Rusya’ya Karadeniz’de zorla kabul ettirdigi

sinirlamalardan bu memleketi kurtarmak i¢in 1870°te Rus politikasini kendi

arzumuzla destekledik. Bu smirlamalar tabii degildi. Rusya gibi bir devlet i¢in

kendi sahillerinde serbestge hareketin menedilmesi, tahammiil edilemez bir
durumdu™®?

Rusya Prens Gorgakof araciligiyla 31 Ekim 1870 giinli Paris Antlagsmasi’nda imzasi1
bulunan devletlere bir nota vererek’™, adi gecen antlasmadaki Karadeniz’in
askerlikten soyutlanmasma dair hiikiimlerini ilga ettigini acikladi. Rusya’nmn bu
tesebbiisiine en biiyik tepki Ingiltere® ve Osmanli Devleti’nden geldi. Hava
gerginlesmis olsa da Rusya’nin bir dogu sorunu ortaya ¢ikarmak veya Osmanli
Devleti’nin Avrupali devletler toplulugu icerisindeki konumunu tartismaya agmak
niyetinde olmadigina dair verdigi teminat igin daha da gerginlesmesini engelledi. Bu
siralarda Rusya, Kral ve bagbakanlar nezdinde Fransa’y1 yenilgiye ugratan
Prusya’dan destek arayan tesebbiislerde bulunmustu. Esasinda Rusya’nin bu girisimi
Bismarck’1 tedirgin etmisti. Zira Paris kusatmasi heniiz devam ediyordu ve Fransa
daha teslim olmamisti. Béyle bir ortamda yeni bir Avrupa krizi Bismarck’in hi¢ isine
gelmezdi. Iste bu noktada Bismarck ¢ikis noktas: olarak biitiin devletlerin de kabul
edecegini 6ngdrdigii milletleraras: bir konferans fikrini ortaya att1.”®® Konferansin
Londra’da planlanmasi da Ingiltere’ye verilmis bir taviz sayilabilirdi ve Ingiltere,

Bismarck’in konuyu bir milletlerarasi konferansta goriisme teklifini kabul etti.

Nihayetinde Londra Konferans1 17 Ocak 1871 giinii bagladi ve 13 Mart 1871°de

dokuz maddelik bir anlagma ile sona erdi. Bu anlagsma Basiret gazetesinde ‘“yeni

382 Kossev, a.g.m., s. 95.

383 Bismarck, a.ge.,c. 1,s. 343.

¥ Gorgakof notast da denen bu notanin terciimesi i¢in bkz. Ali Fuat Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i
Siyasiyye, c. 1, haz. Bekir Sitki Baykal, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1987, s. 457-461.

%5 Bu notaya Ingiltere'nin tepkisini gosteren ingiliz Disisleri Bakani Lord Granwille ve Gorgakof
arasindaki notalarin terciimeleri igin bkz. Tiirkgeldi, a.g.e., s. 461-467.

386 Tirkgeldi, a.g.e., c. 1, s. 216; Ahmed Liitfi Efendi, a.g.e., ¢. XIII, s. 63-65; Ugarol, a.g.e., s. 342.
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muahedenin imza kilmmas1” baglig1 altinda, Londra’dan gelen 14 Mart tarihli telgraf
ile veriliyordu. Telgrafta;
“Karadeniz bitaraflig1 fesh olunarak bahr-i sefid ve siyah bogazlarinin sefain-i

harbiyye-i ecnebiyyeye kapali yahut agik tutulmasi hakki ve salahiyeti devlet-i
aliyyede kalmak tizere bir muahede diinki giin imza kilind1”

ifadeleri yer aliyordu.”®’ Antlasmaya gore 6zetle;

1. Paris Antlasmasi’nin Rusya’nin Karadeniz’de savas gemisi bulundurmasimi ve

tersane yapmasini Onleyen hiikiimleri kaldirilacakti,

2. Bogazlarin kapalilig1 ilkesi, Paris Antlasmasi’ndaki sekli ile korunacak,
gerektiginde Osmanli Devleti Bogazlar1 miittefiklerine ve dost devletlerin savas

gemilerine agabilecekti,

3. Eskiden oldugu gibi Karadeniz biitiin devletlerin ticaret gemilerine agik

olacakt1.*%®

Bismarck’in da ¢abasiyla toplanan Londra Konferansi’nin, Alman Birligi’nin ilanina
ve Fransa ile baris yapilmasina dogrudan bir tesiri olmamust1.**’ Ancak Bismarck bu
konferans sayesinde Karadenizin tarafsizlizi meselesini Rusya’nin lehine ¢ozerek,’”
Fransa’ya karsi1 yaptiklar1 savasta tarafsizligini saglamis ve boylelikle Fransa savasini

kazanmuist1.

Bu meselede Bismarck’in etkisini soyle de Ozetleyebilirizz Rusya’nin  Sark
Meselesi’ndeki oncelikli hedefi Kirim Savasi’nin neticesinde Paris Antlagmasiyla
ortaya ¢ikan durumu kendi lehine ¢evirmekti.**' Bismarck 1863 yilinda Polonya
ayaklanmasinda Rusya ile iyi iliskiler kurmustu. Ayrica 1856 Paris Antlagsmasi’nin
olusturdugu sistem igerisinde Rusya’nin 0Ozellikle Karadeniz’in tarafsizligi

maddesinden dolay1 sikintili bir durum igerisinde oldugunun ve bu konunun

%7 Basiret, Nr. 311, 4 Mart 1287 (r.), 24 Z. 1287 (h.), 16 Mart 1871 (m.), s. 4.

388 Ucarol, a.g.e., s. 342-343.

389 Scherer, a.g.e., s. 26-27; Armaoglu, a.g.e., s. 329-332.

3% Ernst Jickh, Deutschland im Orient nach dem Balkankrieg, 2. Baski, Miinchen: Martin Mdrikes
Verlag, 1913, s. 131.

31 Canis, a.g.e.,s. 110.
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Rusya’nin zayif tarafi oldugunun farkindaydi. Nitekim 1866 yilinda Avusturya
savast oncesinde Rusya’nin tarafsizligini saglamak tlizere bu meseleyi giindeme
getirmis ve Alman Birligi’'ne giden yolda en Onemli adim olan Fransa savasi
sirasinda da Rusya’nin talebini geri ¢evirememsti. Bunun iizerine Rusya 6teden beri
elini koluna baglayan Paris Antlagmasi’nin 1ilgili maddelerini tanimadigini
bildirmisti. Bismarck devam eden Fransa savasinin daha da biiyliyerek bir Avrupa
savagina doniisebilecegi endisesiyle meseleyi Fransa savasini giindeme getirmeksizin
bir konferans ile ¢ozmek istemis,”* bunun tizerine 1871 yilinda toplanan

Londra’daki Pontus®®*

Konferansi’'nda Rusya’nin 1856 zincirlerinden kurtulmasina
vesile olmustu. Sonradan kurulan Birinci Imparatorlar Ligi de Rusya ile girisilen bu
1yl iligkiler temeli tizerine kurulacaktir. Bismarck i¢in bu siirecte edinecegi Rus

dostlugu Alman imparatorlugu’nun giivenligi i¢in secilebilecek en iyi yoldu.**

Mahmut Muhtar Pasa konuyla ilgili yaptig1 bir degerlendirmede, Alman Birligi’nin
kurulmas1 ve Avrupa’nin ortasinda bir Cermen kitlesi olusturmak suretiyle Paris
anlasmasinin ikame ve olabildigince idame ettirdigi dengenin kokiinden
bozuldugunu ve bu durumdan en c¢ok faydalanan devletin Rusya oldugunu
belirtmektedir. Zira Rusya Karadeniz’de donanma bulundurmaktan men edilmisken
Bismarck’in sayesinde bu yasak kaldiriliyordu. Muhtar, Bismarck’in dostlarindan
birine “Biz Ruslara Karadeniz’de serbesti sagladik. Biz olmasaydik, onlar bu
serbestiyi ne Fransizlardan, ne de Ingilizlerden kurtarabilirlerdi” ifadelerini yazdigini

aktarmaktadir.>”>

Salih Miinir Paga™® ise “Diplomasi” isimli on iki ciltlik eserinin Almanya’y1 konu
edinen ikinci cildinde Londra Konferansi ve Karadeniz meselesinde Bismarck’m roli

ile ilgili, Car Aleksander’in Paris muahedesinin Karadeniz’in bitarafligma dair olan

392 Scherer, a.g.e., s. 25-26.

3% Pontus kelime olarak deniz demektir. 1871 Londra Konferansi'na Pontus meselesinin yani
Karadeniz meselesinin goriisiildiigii Pontus Konferansi da denilmektedir.

%% Franz Ronneberger, Bismarck und Siidosteuropa, Berlin: Junker und Diinnhaupt Verlag, 1941, s.
20; Valentin, a.g.e., s. 11.

395 Mahmud Muhtar, Maziye Bir Nazar: Berlin Antlasmasindan Harb-i Umumiye Kadar Avrupa
ve Tiirkiye-Almanya Miinasebetleri, haz. Erol Kiling, Istanbul: Otiiken Yaynlari, 1999, s. 50.

3% fstanbul dogumlu Salih Minir Pasa (d. 1859 — 6. 1939) Sadrazam Corlulu Ali Pasa’nin
soyundandir ve Mahmud Celaleddin Pasa’nin ogludur. 1895-1905 tarihleri arasinda Paris Elgiligi
gorevinde bulunmustur.
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maddesinin hiikiimsiizliigiinii Prens Gorgakov araciligi ile Avrupa devletlerine ilan
etmesi {izerine Ingiltere’nin siddetle muhalefet etmek istedigini, ancak Bismarck’in
Rusya’ya sahip cikarak isi konferansa doniistiirmek suretiyle Rusya’nin istedigi bir
sekilde kararm almmasina araci oldugunu belirtir.>*’ Yine aymi eserin devaminda ise
Rusya’nin menfaatine isler yaptig1 goriilse de Bismarck’in asil amacmin Rusya’y1
dogu Avrupa ile mesgul ederek bu sayede Almanya’nin politikasiyla ilgili meselelere
miidahaleden uzak kalmasmi saglamak oldugu belirtilir. Burhan Oguz da bu
bilgilerden yola ¢ikarak Bismarck’m Rusya’nin basin tiirlii belaya sokmak amaciyla
onu siirekli olarak ama diger yandan da sarta baglayarak Osmanli Devleti iizerine
saldirmaya sevk ettigini ve Osmanli’y1 bu anlamda bir oyuncak gibi kullandigini
ifade eder. Oguz aym1 zamanda Salih Miinir Pasa’nin bu eserinden yola ¢ikarak o
devir Osmanli ricali igerisinde Bismarck’in “kafasmin igerisinde kuyruklarini
degdirmeden dolasan tilkileri” biitiin berraklig1 ile gorenlerin bulunduguna isaret
ederken, bu kisilerin tedbir almada bu denli hareketsiz kalmalarinin sebebini ise II.

Abdiilhamid oldugunu iddia eder.”®

4. 1878 Berlin Kongresi’nde “Namuslu Simsar”

Bismarck ve Osmanlh

Berlin Kongresi’ne kadar Avrupa’nin biiylik devletleri arasinda Sark Meselesi’'nde
tarafsizlik sergileyen ve adeta bu meseleyle hi¢ alakadar olmayan ve bunu 6zellikle
dile getiren devlet Almanya idi. Berlin’deki kongreden sonra ise bu iilkenin bir¢ok
nedenden dolayr dogu memleketlerine yonelik siirdiirdiigii siyaset gittikce daha
chemmiyetli olmaya baslamst1.®”® Nitekim 1875’lerden itibaren kendisini iyice
gostermeye basglayan ve sonrasinda Osmanli-Rus savasma doniisen Balkanlardaki
kriz, Avrupa gilicler dengesi acisindan son derece Onemliydi ve Bismarck
Yakindogu’daki bu gerginlik nedeni ile Rusya ve Avusturya’y1 ciddi bir ¢ekisme
icinde goérmek istemiyordu. Bu g¢ekismenin savasa doniismesi Almanya’nin

Avrupa’daki konumu agisindan ¢ok tehlikeli olabilirdi. Ayrica bu c¢ekigsmenin

397 Salih Miinir Pasa, Diplomasi, c. II, Istanbul: Sabah Matbaas1, 1332, s. 260-262; Oguz, a.g.e., s.
108-109.

%8 Oguz, a.g.e., s. 208, 211-212.

3% Ahmed Saib, a.g.e., s. 67.
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sonucunda Fransa savasan taraflardan biriyle ittifak kurarak 1871°den beri muzdarip

oldugu gorece iktidarsizlik ve yalitilmishktan kurtulabilirdi.**’

Rusya bu donemde Osmanli’nin giderek giic kaybetmesini icten icten sevinerek
karsiliyordu. Zira bogazlar1 ele gecirebilecegini iimit ediyordu. Ayrica Balkanlarda
bagimsizligmi kazanan veya heniiz kazanmamis olan biitiin Balkan halklarini ve
kurduklar1 devletleri kendi uydusu olarak goriiyor, destekliyordu. Avusturya
Balkanlardaki Slav milliyet¢iligini ve kurulan ulusal devletleri, bir¢ok etnik unsurdan
olusan bir imparatorluk olarak kendi acisindan tehlikeli goriiyordu. Ingiltere ise
Stiveys Kanali’nin faaliyete ge¢mesinden itibaren Sarkta yeni emperyalist emeller
besliyordu ve Rusya’nin takip ettigi politika bu emellerin 6niinde bir tehlike olarak
duruyordu. Bununla birlikte tiim bunlar Osmanli Devleti’nin topraklarinin kaderini
ilgilendiriyordu ve onun topraklar1 ilizerinde oynanan bir menfaat c¢atigmasiydi.
Devletler arasinda meseleye ilgisiz ve mesafeli duran sadece Alman Imparatorlugu
idi ve Bismarck gelecegi muhtemel olan krizi engellemek i¢in Rusya, Avusturya ve
Ingiltere’nin anlasabilecekleri, uzlasi ve yerel ¢oziimler bulmaya calistr. Ancak bu

miimkiin olmadi ve Osmanli-Rus harbi patlak verdi.*"!

Savasin detaylarina
girmemekle beraber Bismarck’in bu savas ile ilgili bakis agisma bir ipucu olmasi
acisindan, Viyana sefaretinden gelen bir telgrafa goz atmak yararli olur. Nitekim bu
telgrafta Bismarck, muharebe ne kadar devam ederse etsin galibinin Rusya olmasimin

Almanya’nin menfaatine olacagini sdylemektedir.*"*

Bununla birlikte Hariciye
Nazir1 Safvet Pasa’nin Berlin Sefiri Sadullah Pasa’ya savasin siirdiigii bir donemde
yazdig1 21 Kasim 1877 tarihli bir mektubunda savasin Osmanli ordular1 agisindan
kotii gidisatindan bahisle, Avrupa devletlerinin gladyatdr seyrine ¢ikar gibi bir halde
bulunup Ruslarm insaflarina biraktiklarini sdylemekte ve Ingiltere’nin de miidahil

olmamasi dolayisiyla;

490 Hakan Akyar, “Bismarck ve II. Wilhelm’in Osmanli Uzerine Diisiinceleri”, Yiiksek Lisans Tezi,
Mugla Universitesi, SBE, 2003, s. 18.

41 Nipperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918, s. 434-435; Canis, a.g.e., s. 110-111; Lappenkiiper,
a.g.m., s. 40.

Y2 BOA, HR. TO. 128/66, 24 Eyliil 1877 (m.)/ 16 N. 1294 (h.) / 12 Eyliil 1293 (r.).
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“simdiki halde meselenin halli Prens Bismarck’in yed-i insaf ve ihtiyarina
kalmigtir. Mmaileyh ise el héletu-hazihi ne efkdrda bulundugunu tasrih soyle

dursun ima bile etmediginden bu siret diger devletleri dahi hal-i tereddiit ve

istibahta bulundurmaktadir™*"

ifadelerini kullanmaktadir. Bu yazidan Bismarck’tan arabuluculuk yapmasinin daha
savas slirerken beklendigini ve Bismarck’in ise dis politikada nasil hareket edecegine

dair herhangi bir ipucu gostermedigini anlamak miimkiindiir.

Neticede 187778 Osmanli-Rus harbinde kotii bir Rus ordu yonetimi kendinden daha
kéti bir Tiirk ordusu karsisinda basart kazanmist.**® Savas Ruslarin baglardaki
basarisizliklarma ragmen Istanbul’'un giris kapisinda yapilan Ayastefanos
Antlasmasi*® ile sonuglandi. Buna gére Osmanli’nin Avrupa’daki varhig1 ok biiyiik
darbe alirken, Balkanlarda Rusya’nin giiciinii gdsteren biiyiik Bulgaristan
kuruluyordu. Biiylik Bulgaristan Balkanlarin dogusunu Edirne’ye kadar alacakti.
Kars, Ardahan, Batum Rusya’ya veriliyordu. Osmanli i¢in bu ve benzeri agir sartlar,
Panslavizm siyasetinin bir zaferi olarak Rusya’yr doyurup Osmanli ilizerinde bu
derece niifuz sahibi olmasm saglarken, ozellikle Ingiltere ve Avusturya bu

durumdan memnun kalmamislards.**°

Avrupa devletleri bu anlagsmayr tanimaya yanasmiyorlardi. Balkanlarin yeniden
diizenlenmesi ve Asya smirlar1 gibi sorunlarin ¢oziimiinii Rusya’ya birakmak
istemiyorlar, onu bir Akdeniz giicii olarak gérmekten endise ediyorlardi. Goriiniirde
bu islerden en az etkilenir gibi olan Almanya hakem rolinii iistlenecekti.*"’

Ayastefanos Antlasmas1 sonrasindaki ortamda Bismarck’mm mecliste yaptigi

403 Akyildiz, a.g.e., s. 291.
494 Franz Karl Enders, Tiirkiye ve Tiirkler — Bir Alman Subaymn Tiirkiye Notlar1 1878-1918,
cev. Giiray Beken, Istanbul: Dharma Tarih, 2006, s.83.
495 3 Mart 1878 aksami saat 6°da baris sartlar1 iki tarafca imzalandi ve boylece Rusya ve Osmanli
arasindaki savas sona ermis oldu. Bkz. V. Stuckrad, Der Russisch-Tiirkische Krieg 1877-78,
Hannover: Helwingsche Verlag, 1879, s. 497. Savasin sona erdigi sene icerisinde yazilmis olan bu
kitap savas1 biitiin cephe ve yonleriyle ele almaktadir. Bu kitabin daha 6ncesinde ayn1 isimle basilan
bir Almanca kitap daha vardir ve bu kitap da savagi 6ncesi ve sonrasiyla ele almaktadir. Kitabin
sonunda da yazar bu savagmn bir Rus-ingiliz savasinin habercisi oldugu tahminini yiiriitmektedir. Bkz.
Wilhelm Miiller, Der Russisch-Tiirkische Krieg 1877-78, Stuttgart: Carl Krabbe Verlag, 1878.
406 Josef Matuz, Das Osmanische Reich: Grundlinien seiner Geschichte, 2. Baski, Darmstadt:
Wiss. Buchges., 1990, s. 238-239; Ali ihsan Gencer, “Ayastefanos Antlasmasi”, DiA, c. 4, Istanbul,
TDV Yayinlari, 1991, s. 225.
7 Oguz, a.g.e., s. 108-109.
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konusmalardan takiacag tavir ile ilgili su sonug ¢ikiyordu: Ingiltere ve Avusturya
devletleri Rusya’ya kars1 birleserek savasa girisipte galip geldikleri takdirde, bundan
elde etmek istedikleri neticeye - ki bu yine Osmanli topraklarmi kendi arzularina
gore paylastirmak meselesidir - Almanya razi olmayacakti. Yine Avusturya,
Almanya ittifakindan ayrildig: takdirde, Almanya’da kendi ¢ikarlarini korumak i¢in
Rusya’ya yanasacakti. Kisaca Bismarck bir yandan Rusya’y1r baris sartlarinda
degisiklik yapmaya yanastirmak, diger yandan da Ingiltere ve Avusturya’y1 doguya
tek baslara hakim olmak fikrinden vazgegirmek i¢in tehdit edip, Osmanli topraklar1
acisindan her ne yapilacaksa, bunun Almanya’nin baskanlifinda toplanacak bir
devletleraras: kongrede halledilmesini teklif etmisti.*”® Neticede Kirim Savasinda
oldugu gibi genel bir devletleraras1 muhalefetle karsilasan Rusya’nin bu defa biitiin
Avrupa’yt karsisina alamamasi*” ve Bismarck’m biyiik diplomatik ustaligi
sayesinde Berlin’de bir Avrupa kongresi toplandi.*'® ilk olarak 13 Haziran 1878
giinii toplanan Berlin Kongresi, esasen Rusya ile Osmanli Devleti arasinda imzalanan
Ayastefanos anlagmasinin ortaya ¢ikardigi duruma bir ¢oziim getirmek icin tertip

edilmisti.

Bismarck bdylece Almanya i¢in de ¢ok Onemli sonuglar dogurabilecek bir Avrupa
savasini engellemism seyirci Almanya miidahil bir Almanya olmustu. 13 Haziran
giinii Berlin Kongresi baglad1 ve bu kongre “Almanya’nin kudretinin ve Bismarck’in

412

istiin dehasmnin ayyuka c¢ikarilmasi” olarak tarif edildi.” © Berlin Sefareti’nden

Hariciye Nezareti’ne gonderilen 13 Haziran 1878 tarihli yazi ile Kongrenin ilk

498 Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.e., s. 594,
% Kemal Beydilli, “Sark Meselesi”, DIA, c. 38, Istanbul, 2010, s. 355.
1% Eugen Oberhummer, Die Tiirken und das Osmanische Reich, Leipzig und Berlin: Teubner,
1917, s. 81-82; Bismarck hatiralarinda Berlin’de bir kongre yapilmasi teklifinin Rusya’nin Londra
Sefiri Kont Peter Suvalof tarafindan geldigini ve kendisinin bunu kabul ettigini séylemektedir.
Bununla birlikte Rus hiikiimetinin, Osmanli ile barisi bir kongre vasitasiyla elde etmek istemesini
diger giiclerle harbe tutusmay1 goze alacak kadar askeri bakimdan kendisini kuvvetli hissetmemesine
bir delil olarak gosterir. Bismarck, a.g.e., c. 2, s. 308. Ayrica Bismarck, 1879°da Kont Suvalof’un
gbzden diismesiyle bu diplomatin eseri olan Berlin Kongresi de Car nazarinda degerini kaybetmistir
demekte ve Berlin Kongresi’nin mimar1 olarak Kont Suvalof’u gostermektedir, a.g.e., s. 340; Bununla
birlikte Bismarck 1879 yilinda Viyana’ya geldiginde Viyana Sefarethanesine bir iade-i ziyaret
gergeklestirmis ve Ethem Pasa kendisiyle bir miilakat yapmisti. Bismarck bu miilakatta da Suvalofun
kendi sayfiyesine gelip bir program sundugunu ve bu programin kongreye esas teskil ettigini
belirmisti. Bkz. BOA, HR. TO. 133/92,23.9.1879 (m.) / 6 L. 1296 (h.) / 11 Eyliil 1295 (r.).
4 Matuz, a.g.e., s. 239.
412 Enders, a.g.e., s. 85-86.

101



toplantisinin  gerceklestirildigi ve Bismarck’in konngre riyasetine segildigi

bildirilmisti.*"® (Bkz. Ekler, Belge 3) Bismarck ayrica genisleme politikasi giitmeyen
bir Avrupa giiciiniin temsilcisi olarak c¢atigan devletleri Berlin’de toplayarak bir nevi
arabuluculuk gorevi iistlendiginden “namuslu simsar” (ehrlicher Makler) olarak da

nitelendirildi.*'*

Aslinda bu niteleme kendisine aitti ve bunu 19 Subat giinli mecliste
yaptig1 bir konusmada dile getirmisti. Bunu sdylerken Almanya’nin goriiniir
menfaatlerini bir kenara birakarak biiyiik devletlerin menfaatlerinin dengelenmesini
kastediyordu.*'> Bismarck ayrica kongrenin saghgi a¢isindan meselenin problemli
noktalarin1 miimkiin olduk¢a kongreden once ¢6ziime kavusturmak istiyordu. Bunun
yaninda herhangi bir konuda bir tarafa Oncelik verdigi gibi bir izlenimin
olusmamasina dikkat ediyor, fakat bu Rusya’nin baskisi nedeniyle pek de miimkiin

41
olmuyordu.*'°

Berlin Kongresi Bismarck’m baris politikasinin zirvesini olusturur. Kongre Sark
Meselesi’ni ¢ozmemistir ama o giinlin sartlarinda ciddi anlamda kendisini gosteren
olas1 biiyiik bir Avrupa savasmin 6niine ge¢mistir.*'” Ancak kongre, iddia edildigi
gibi Avrupa statiikosunu Osmanli Devleti’nden ayrilan uluslarin menfaatlerine gore
degil biyiik giiclerin ¢ikarlar1 dogrultusunda belirleyecekti*'® Ayrica Berlin
Kongresi yeni bir ddnemin baslangicina, Avrupa’da denge siyasetinden emperyal bir
doneme gegise isaret etmektedir.*” Bu ¢ercevede Berlin Kongresi ile Almanya
Avrupali bir gii¢c olarak sahneye ¢ikarken, Almanya’nin artik Dogu sorununa sirtini
cevirmesi miimkiin degildi. Berlin Kongresi ile Avrupa’da yeni bir gii¢ dengesi
dogmustu ve Bismarck da Metternich gibi giic dengesinin korunmasini
savunuyordu.*® Balkanlarda olup bitenler Almanlar acisindan ikinci dereceden

onemliydi. Ancak Avusturya ve Rusya’nin birbirine girmemesi Almanya agisindan

3 BOA, Y. PRK. HR. 3/10, 12 C. 1295 (h.) / 13 Haziran 1878 (m.) / 1 Haziran 1294 (r.)

14 Ingeborg Boer, Ruth Harkotter, Petra Kappert, Sabine Adatepe (ed.), Tiirken in Berlin 1871-
1945: Eine Metropole in den Erinnerungen osmanischer und tiirkischer Zeitzeugen, Berlin; New
York: de Gruyter, 2002, s. 6; Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 306.

415 Scherer, a.g.e., s. 46; Schreiner, a.g.e., s. 107.

*1¢ Hampe, a.g.e., s. 158.

7 Nif, a.g.e., s. 36-37.

418 Gencer, a.g.e., s. 127.

“19 Hildebrand, a.g.e., s. 10.

20 Tuncer, 19. Yiizyilda Osmanli-Avrupa iliskileri (1814-1914), s. 77.
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birinci derecede Onemli idi. Rusya Almanya’dan acik bir Rusya yanlis1 tavir
bekliyordu ve bunu siirekli dile getiriyordu. Avusturya’y1 da gézden ¢ikaramayan
Bismarck’in hedefi ikisinin balkan politikasinda anlagsmalar1 ve ittifaklar geregince

. RO o . 1. 421
Almanya’nin giivenliginin saglanmasi idi.
Y

Bismarck, Berlin Kongresi’'ne giden siirecte Osmanli Devleti’nin diizenli bir
siyasetinin bulunmadigini, giiniin sartlarina gore takip ettigi politikanin kendisine ve
diger Avrupa iilkelerine giiven vermedigini diisiiniiyordu. Bu c¢ergevede yapilacak
olan kongrenin Osmanli Devleti’nin durumunu diizeltmek ic¢in degil bozulan
dengenin yeniden tesisini saglamak ve Avrupali devletleri uzlastirmak amacinda
oldugunu belirtmisti. Nitekim kongrede goriisiilecek olan konular biiyiik giicleri
ilgilendirdigi 6lgiide belli bir onem sirasina gore planlanmisti. Kongre baskani
Bismarck, kongreyi istedigi sekilde idare edecek ve ne kadar tarafsiz oldugunu

sdylese de tutumuyla alinan kararlar etkileyecekti.***

Kongrede basmurahhas olarak Ingiltere’yi Basvekil Lord Benjamin Disraeli

Beaconsfield, Almanya’yi Bagvekil Prens Otto von Bismarck*”

, Avusturya-
Macaristan’1 Hariciye Nazir1 Kont Andrassy, Fransa’yr Hariciye Nazir1t William H.
Waddington, Rusya’y1 Basvekil Aleksandr Gorgakof, italya’y1 Hariciye Nazir1 Kont
Corti ve Osmanli Devleti’'ni de Nafia Nazir1 Aleksandr Karateodori Pasa temsil

etti.***

Kongreye temsilci olarak kimin gonderilecegi Osmanli’da bir sorun tegkil
etmisti, ¢linkii hi¢cbir diplomat Osmanli Devleti’'ni bu kadar zor sartlar altinda
toplanacak olan bir kongrede temsil etme sorumlulugunu istiine almak

. . )
istemiyordu.**’

Berlin Kongresi’ne Almanya, Ingiltere ve Rusya basbakanlarini; Fransa, Avusturya-
Macaristan ve Italya disisleri bakanlarmi gondermisken Babiali basmurahhas olarak

Nafia Nazir1 Aleksandr Karateodori Pasa’y1 ve temsilci olarak Maresal Mehmet Ali

“21 Hertz-Eichenrode, a.g.e., s. 119-120.

422 Eylem Tekemen, a.g. Yiiksek Lisans Tezi, s. 61. Bu tez Berlin Kongresi’ne giden siireci, kongre
stirecini ve kongre kararlarinin Osmanli tizerindeki etkilerini incelemektedir.

2 Alman imparatorlugu delegasyonunun baskani olarak kongreye katilan Bismarck, ilk giinlerinde
hastalig1 nedeniyle biraktigr sakalli haliyle katilmisti. Bkz. Hampe, a.g.e., s. 161.

24 Temsilcilerin listesi igin bkz. Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e., s. 622-623.

23 Akyildiz, a.g.e., s. 86-88, 420.
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Pasa ve Berlin Biiyiikelgisi Sadullah Beyi gfjrevlendirmisti.426 Yani Osmanl Devleti
disindaki devletler kongrede basbakan ve disisleri bakanlari tarafindan temsil
edilirken, kongreye en fazla 6nemi vermesi gereken Osmanli Devleti, Hristiyan bir
delege olan Nafia Nazir1 Aleksandr Karateodori Pasa, Alman kdkenli Miisir Mehmed
Ali Pasa ve Berlin Biiyiikelgisi Sadullah Pasa tarafindan temsil edilmisti. Bu noktada
Fransiz gazeteci ve yazar Paul de Regla’nin V. Murat ve 1I. Abdiilhamid donemini
konu edinen ve 1903’te yaynlanan kitabindaki tespitleri dikkat ¢ekicidir.*”’ Regla
Padisahin Mehmet Ali Pasa’y1 Alman asilli oldugu i¢cin tam yetkili bir delege olarak
gonderdigini ve Bismarck’mn onu bu nedenle ¢ok iyi karsilayacagimni diisiindiigiinii
ancak bunun tam tersi oldugunu belirtmektedir. Zira Regla’ya gore Mehmet Ali Pasa
gergekten Alman asillidir, ama basit bir terzinin ogludur ve istelik dininden
donmiistiir. Ona kaybettiren de iste bu nokta olmustur. Alman soylular1 onu kendi
diizeylerinde gérmemisler, Bismarck daha kongrenin basindan itibaren kaba bir

sekilde Tiirk miisirini susturmustur.

Bismarck’in Berlin Kongresi siirecindeki tutumuna dair bazi tespitlerde bulunmamiz
yerinde olacaktir. Berlin Kongresi siiphesiz Bismarck donemindeki Osmanli-Alman
iligkilerinin etkileri agisindan en Onemli donemine isaret eder. Bir baris
konferansinda kaybeden tarafin temsilcilerinin tarafsiz sayilan bir gii¢ tarafindan
asagilanmasi ender vakalardandir. Ancak diger yandan bu durum Bismarck’in
Osmanli’ya kars1 olan bir husimetinden veya Balkan halklarmin 6zgiirliik savasgma
olan sempatisinden degil, Bismarck’in bu durumu Avrupa giicler dengesinin
niindeki sinir bozucu bir engel olarak gérmesinden ileri gelmektedir.*® Bu noktada
Bismarck’in kongredeki hemen her konugmasma “Dogu sorunlar1 konusunda

dogrudan dogruya higbir ¢ikar1 olmayan Almanya...
dikkat cekicidir.*’

ifadeleriyle baslamasi ise

20 Vakit, 13 Haziran 1294 (r.), 24 Cemazeyilahir 1295 (h.), 25 Haziran 1878 (m.).

7 Paul de Regla, Hafiyeler Ulkesi Tiirkiye: Sultan Murat V ve Abdiilhamit II, ¢ev. Teoman
Tungdogan, Istanbul: Bilesim Yaymevi, 2005, s. 50.

428 Scherer, a.g.e., s. 51-52.

29 Kissinger, a.g.e., s. 148.
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Kongre’nin Berlin’de toplanmas1 ve Almanya’nin her bakimdan iktidarh bir mevkide
bulunmasindan dolay1 kongre baskani olarak secilen Bismarck yaptigi ilk konugsmada
sunlar1 sOylemisti:
“Devletler, 1876 senesi sonlarinda Balkan Yarimadasi’nda asayisin iadesine
birlikte ¢aligmis ve Osmanli topraklarinda oturan Hristiyanlarin durumlarini
diizeltmek i¢in tesirli teminat aramislardi. Fakat bu ¢alismalar bir netice vermedi.
Ve daha siddetli bir diigmanlik meydana gelerek, ona da Ayastefanos Antlagmasi
son verdi. Bahis konusu antlasma hiikiimleri, ondan oOnceki Avrupa
muahedeleriyle tayin olunan hususlar1 bir dereceye kadar degistirmis
oldugundan, iste burada toplanmamizdan maksat, o muahedeyi 1856 ve 1871
muahedelerini imza eden devletlerin serbest¢ce miizakeresine arzetmektir. Asil

mesele de Avrupa’nin son derece muhta¢ oldugu barisi, yeniden teminat altina
almaya birlikte karar vermekten ibarettir.”**

Bununla birlikte Bismarck’mn 5 Aralik 1876’da Alman Meclisinde Sark Meselesi ile
ilgili sarf ettigi “Sark Meselesi Pomeranyali bir Alman askerinin kemiklerine dahi
degmez” sozleri 6zellikle donemin Rus Basbakani Gorgakof i¢in ¢ok ¢abuk degerini
yitirmisti. Zira ona gore Rusya’nim Berlin Kongresi’ndeki kayiplarinin tek sorumlusu
Bismarck’ti. Osmanli-Rus savasinin  bitmesiyle 3 Mart 1878’de imzalanan
Avyastefanos Anlagmasi, Ruslarin ebedi arzular1 olan sicak denizlere inme hakkinin
gergeklesmesi manasina gelirken, Bismarck Almanya’nin doguya yOnelim
politikalarmin tehlikeye girdigini gorerek, Berlin Kongresi’nin toplanmasina 6nayak
olmus ve Ayastefanos Anlasmasi’nin agir hiikiimlerinin etkisini azaltarak Ruslara
engel olmustur. Ayrica yine Gorgakof’a gore Bismarck bu kongredeki goriismeler
sirasinda sekli olarak sert tutumunun arkasinda Tiirkleri gozetmistir. Bu sebeplerle de

bundan sonra Rusya ile Almanya iliskileri gerginlesecektir. **!

Bismarck hatiralarinda Berlin Kongresi ile ilgili bende dyle bir intiba olustu ki deyip;
Prens Gorgakof’un kendisinden Rusya’nin mesuliyet almayip soyleyemedigi seyleri
bir kadinmn sevgilisinden bekler gibi kendisinden bekledigini, Rus menfaat ve
isteklerini anlayip kendi menfaatlerimize zarar vermeden Rus politikasina karsi
dostlugumuzu gosterdigimiz hallerde bile umduklarin1 yapmadiklar1 i¢in téhmet
altinda brrakildiklarin1 belirtir. Ayrica Ruslarin biitiin isteklerine boyun egseydik

dahi kendilerine kars1 takinilan tavirda bir degisiklik olmayacagim sdyler. Bununla

430 Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.e., s. 624,
41 Kutay, a.g.e., s. 56; Kilig, a.g.e., s. 11.
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birlikte kongre kararlarmin uygulamasinda Ruslarla diger devletler arasinda fikir
ayriliklar1 ¢iktiginda Ruslarin Almanlardan umumiyetle Rus fikirlerini tasvip
etmelerini istediklerini, ancak kendisi i¢in 6nemli olanin tespit edilen maddelerin tam
bir diiriistliikle degerlendirilmesi ve Alman menfaatinin bulunmadig: yerel konularda
tek tarafli davranis yliziinden diger biiylik devletlerle iligkilerin bozulmamasi

oldugunu belirtmektedir. ***

Ali Fuat Tiirkgeldi “Mesail-i Miithimme-i Siyasiyye”*” isimli eserinde bu dénem ile

ilgili genis bilgiler verirken bu bilgileri belgelerle desteklemektedir. Tirkgeldi,

Berlin Kongresi’nde Bismarck’n rolii ile ilgili su ifadelere yer verir:

“Prens Bismarck 19 Subat 1878 tarihinde Reichstag’ta iradeyledigi nutk-1
meshurda Almanya devleti bu babda yalniz vesatet-i hayrhdhanide bulunarak
Avrupa miisalemet-i umumiyyesinin iadesine hizmet edecegini yani miisteri ile
bayi arasinda vesatet ederek namuslu bir curtier (simsar) sifatiyla hareket

eyleyecegini beyan eyledi”.

Diger yandan Berlin Kongresi’ne giden siiregte Berlin Sefiri Sadullah Pasa, Hariciye
Nazir1 Safvet Paga’ya gonderdigi resmi olmayan bir yazida®*, Berlin’in siyasi
ahvalini aktarmakta ancak Bismarck ve Alman hiikiimetinin siyasi bakis agisini
anlamanin zor oldugunu, cilinkii gizlenmesi gerekmeyen konularda bile ¢ok ketum
olduklarindan bahsetmekteydi. Sadullah Pasa bu nedenle sefirler arasinda dolasan
rivayetlerle yar1 resmi gazetelere yansiyan ipuclarini degerlendiriyordu. Buna gore
Bismarck Ayastefanos Muahedesi’nin 0Ozellikle Bulgaristan’a dair maddelerinin
diizeltilmesi ve sorunun baris¢i bir sekilde ¢oziilebilmesi i¢in 1yi anlastig1 Rusya’nin
Londra Sefiri Kont Peter Suvalof araciligi ile itidal ¢agrisinda bulunuyor, ancak ise
daha fazla burnunu sokmak istemiyordu. Zira Sadullah Pasa’nin ifadesiyle
“Imparator hazretlerinin Rusya Imparatoruna olan meyl ii muhabbeti tarif olunur

derecede degildi”.

432 Bismarck, age.,c.2,s. 311-312.

3 Ali Fuat Tiirkgeldi, Mesail-i Mithimme-i Siyasiyye, c. 2, haz. Bekir Sitki Baykal, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 1987.

B4 Akyildiz, a.g.e., s. 84-86.
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Mahmud Muhtar Pasa Berlin Anlagsmasi’ndan I. Diinya Savasma kadar Avrupa ve
Tiirkiye-Almanya miinasebetlerini ele aldigi eserinde*”, Berlin Kongresi’ne geng
Alman Imparatorlugu’nun Sansdlyesi Prens Bismarck’in baskanlik etmis ve Tiirkiye
acisindan giizel neticeleri goriilmiis olmasmdan dolayi, Avrupa’nin genel politikasini
heniiz tiimiiyle kavrayamayan Sultan II. Abdiilhamid ve vezir1 Said Pasa’nin,
Bismarck’in Tiirkiye’ye hayirhah bulundugunu zannettiklerini belirtir. Hatta II.
Abdiilhamid’in, Bismarck’m kongrede Tiirkiye menfaatlerini korumak yolunda ¢ok
himmet ve gayret gosterdigini zaman zaman dile getirdiginin bilindigini kaydeder.
Halbuki Ali Fuat Tirkgeldi’nin yukarida adi gecen eserinde aktardigina gore
Bismarck, Berlin Kongresi’ne katilan Osmanli murahhasi1 Aleksandr Karateodori

Pasa ile miilakatinda s6yle demistir;

“Kongre Devlet-i Aliyye igin ic¢tima ettigi zanninda bulunarak kendinizi
aldatmaymiz. Eger Ayastefanos Muadhedesi Avrupa devletlerinin menafiine
dokunur bazi mevadi havi olmasaydi, haliyle birakilirdi. Miiskilat-1 mevctdenin
hallinde mezkir mudhede ahkdmindan bazilarmin siddeti tadil edilmek tabiidir.
Bundan siz de miistefid olursunuz, lakin daha ileri gitmek isterseniz higbir seye
muvaffak olamazsmiz. Berlin Kongresi’nin Devlet-i Aliyye ig¢in igtima

etmedigini size tekrar eylerim...””*°

Diger bir toplantida Aleksandr Pasa’nin Ivranya’y:r Sirbistan’a ilhak konusunda
Bismarck’in teklifini kabul etmekten sakinmasi iizerine Bismarck yanina gelerek ve

arkasmdan diirterek;

“Sen demin Ivranya maddesinde muhalefet gosterip itd-y1 reyden istinkaf ettin.
Kongre’yi Bab-1 Ali’deki meclis-i viikela m1 zannediyorsun. Devletce miittefikan

verilen karara ika-1 miigkilat edemezsin, bunu kabul ve tasdike mecbursun”

ifadeleriyle asagilayici bir muamelede bulunmustur.*’ Bununla birlikte Bismarck’in

Bosna ve Hersek’in Avusturya’ya terkine “Bosna Hersek’te daimi asayisin

saglanmasi ancak Avusturya gibi komsu bir devletin el koymasma bagldir™**®

435 Mahmud Muhtar, a.g.e.,s. 59.

436 Tirkgeldi, a.g.e., c. 2, s. 65.

7 Tiirkgeldi, a.g.e., c. 2, s. 65-66; Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e., s. 679.
438 Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.e., s. 631.
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diyerek muvafakat gdstermesine karsi Devlet-1 Aliyye birinci murahhasi Aleksandr
Karateodori Pasa;
“Bosna Hersek’te asayisin saglanmasi ve idarenin iyi bir sekle sokulmasi hakli

olarak Osmanli Devleti’ne aittir. Gergi ihtilal uzayip gitti; ama buna Sirbistan ve
Karadag isyanlarinin ve Rus muharebesinin ¢ikisi sebep oldu”

sdzleriyle muhalefette bulunmus®® ise de prens Bismarck derhal miidahale ile;

“Kongre teskilinden maksat Tiirkiye’nin menafi-i mahsiisasin1 miidafaa olmayip
Avrupa’nin menafini muhafaza oldugunu ve kongre kendisine Makedonya ve
Bulgaristan’1 iade ettigi i¢in Devlet-i Aliyye’nin sikayete hakki olmayacagini”

beyan etmistir.**” Bu ifadeler Bismarck’in Osmanli menfaatlerini korumak yolunda
cok himmet ve gayret gosterdigini degil de, Osmanli menfaatlerinin onun ig¢in bir
anlam ifade etmeyip kendi kafasindaki siyasi dengelerin olusturulmasi ve
korunmasinin énemine isaret etmektedir. Diger yandan bu dengelerin olusmasinda
Osmanli menfaatlerine olan gelismeler de Bismarck’in izledigi yol nedeniyle
gerceklestiginden, sonraki donemde Osmanli’nin Bismarck’a bakis1 genel itibariyle

miispet olmustur.**’

Bismarck kongrede Osmanli temsilcilerine son derece soguk ve sert davraniyordu.
Oyle ki Osmanli temsilcileri kendilerine konusma hakki vermeyeceginden endise
ederek diisiincelerini yazili bir sekilde hazirlamislardi.*** Ancak Abdurrahman Seref
Efendi’nin de dikkat c¢ektigi gibi Bismarck’in Osmanli Devleti delegelerine
gosterdigi bu sert tutum, kongredeki Rus ve diger devletlerin delegeleri iginde az ¢ok

gecerli idi. Bu baglamda Bismarck sert bir tavir gostererek kongrede despotca bir rol

43 Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.e., s. 631; Eyck, a.g.e., s. 313.

440 Tirkgeldi, a.g.e., c. 2, s. 75.

1 Ayrica yine Berlin Kongresi sonrasinda Ingiltere’nin Kibris’1 isgal etmesi istanbul Hiikiimeti
tarafindan artik Ingiltere’ye giivenilmeyeceginin anlagiimasmi saglamisti. Berlin Kongresi’nde
Almanya Sansolyesi Bismarck’in Balkan smirlarmin diizeltilmesi gibi davranislart Osmanli Hiikiimeti
tarafindan olumlu karsilandigt i¢in Berlin Antlagmasi’ndan sonra Osmanli ve Almanya arasinda iyi
iligkiler baglamisti. Eylem Tekemen, a.g. Yiiksek Lisans Tezi, s. 70-71.

42 Scherer, a.g.e., s. 50.
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oynamis ve fikirlerinin yalniz Almanya’nm hegemonyasiin saglanmasma doniik

olduguna siiphe birakmamust.***

Ote yandan Bulgar tarih¢i Konstantin D. Kossev, Bismarck’in dogu politikasini
Bulgar bakis acisiyla degerlendirdigi makalesinde, Berlin Kongresi siiresince
Bismarck’in taraflar arasindaki her anlagsmazlikta, anlasmazligin kaynaklandigi
sorunu desteklemekle her seyden dnce Almanya’ya karsi bir koalisyon olasiligimi
onlemeye calistigini belirtmektedir. Kossev’e gore aslinda biitiin sorunlar ikili 6zel
goriismelerde Onceden karara baglanmisti ve hatta Tiirk delegelerin Berlin’e
geldiklerinde her seyin kararlastirilmis oldugunu hayretler i¢inde gordiiklerinde,
Bismarck onlara hi¢ ¢ekinmeden kongrenin Tiirkiye i¢in toplandigini diistinmemeleri

gerektigini soylemisti. ***

Neticede dort hafta siiren bir kongre siirecinin ardindan tiim temsilcilerin onayiyla
maddeler olusturulmus ve kongre kararlar1 13 Temmuz 1878 giinii imzalanmustr.**
Buna gore Romanya, Swbistan ve Karadag Osmanli Devleti’'nden bagimsizligini
kazaniyor, Ayastefanos Antlasmasi ile olusturulan biiyilk Bulgaristan ii¢ parcaya
boliinerek Sarki Rumeli Vilayeti olusturuluyor446, Kars, Batum, Artvin ve Ardahan
sancaklar1 Rusya’ya, Teselya Yunanistan’a, Bosna Hersek ise Avusturya-
Macaristan’in gegici isgaline blraklhyordu.447 1856 Paris Barig Antlasmasi’nda higbir

devletin Osmanli Devleti’nin igislerine karigsmamasi1 karar1 onanirken, Berlin

3 Abdurrahman Seref Efendi, Tarih Musahabeleri, sad. Enver Koray, Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlari, 1985, s. 234.
444 Kossev, a.g.m., s. 100.
45 V. Stuckrad, Der Russisch-Tiirkische Krieg 1877-78, Hannover: Helwingsche Verlag, 1879, s.
498, ayrica imzalanan maddelerin almancasi icin bkz. a.g.e. s. 499-501. Kitabin sonunda Berlin
Kongresi’nin sonuglanmasimin iizerinden nerdeyse dort ay gectigi ve halen Rus ordularmin bir
kismmin Osmanli topraklarinda oldugu, ama heniiz Osmanli’nin da kendi yiikiimliiliiklerini heniiz
yapmadigindan bahsedilmekte, Rus birliklerinin en kisa siirede evlerine donmesi timidini dile getiren
bir climleyle kitap sonlandirilmaktadir.
46 Genis bilgi igin bkz. Mahir Aydin, Sarki Rumeli Vilayeti, Ankara: TTK, 1992.
“7 Matuz, a.g.e., s. 239; Berlin Kongresi sonunda imzalanan muahedenin biitiin maddelerini Eginli
Said Pasa’nin Osmanlicaya tercemesinin ¢eviriyazisina ulasmak igin bkz. Davut Erkan (ed.), IL.
Abdiilhamid’in ilk Mabeyn Feriki Eginli Said Pasa’nmin Hatirat: I-IT (1876-1880), istanbul: Bengi
Yayinlari, 2011, s. 253-273; ayrica kongre protokolleri ve kararlarin Osmanlica terciimeleri i¢in bkz.
Berlin Kongresi Protokolleri, Istanbul: Matbaa-1 Amire, 1298 (h.)-1297 (r.), s. 1 vd., s. 249 vd,;
Berlin Muahedesi’nin yeni Tiirk¢eye aktarilmis hali i¢in bkz. Mahmud Celéaleddin Pasa, a.g.e., s. 684-
698.

109



Antlagmas1 ile Osmanl’nin belirli bolgelerinde agik sekilde reform Onlemleri
alinmas1 kararlastiriliyordu.**® Osmanli Devleti’nin Avrupa kitasinda biiyiik toprak
kayiplartyla sonuglanan Berlin Kongresi, Rusya, Ingiltere, Fransa ve Avusturya
Macaristan imparatorlugu gibi geleneksel giiglerin Osmanli Devleti’ni yagmalamaya
yonelik bir politika izlemeye baslamalarmm teatral bir gorinimiydi.**® Berlin
Kongresi’nin sonuglari ile ilgili Kazim Karabekir, “Alman dostlugu bize Ayastefanos
muahedesi yerine Berlin muahedesini tanzimle yardim edecegine, kapitiilasyonlarin
kaldirilmasmi temin ederek Ayastefanos mudhedesini biraksaydi, belki Tirkler

hakkinda daha hayirli olurdu” demektedir.*°

Berlin Kongresi sonuclandiginda Osmanli Devleti erimisti ama Rusya’da kazanclhi
ctkmis sayilmazdi. Rusya 1870’de Prusya’ya karsi gosterdigi yardimdan sonra
antlagsmaya ev sahipligi yapan Bismarck’tan kendi tarafini tutmasini istemisti, ancak
sonucta kendisinin agir bir sekilde zarara ugratildigmi disiiniiyordu.”' Ingiltere’de o
donem iktidarda bulunan muhafazakar Disraeli hiikiimeti ve yine o paraleldeki
Bismarck, muhafazakéarliklarmin geregine uymus ve Rusya’yr frenleyerek
Osmanli’ya yasama sans1 tanimislardi. Ingiltere’de liberal Gladestone hiikiimeti basa
gelip muhafazakar Disraeli hiikiimetinin dis politikasini terk edince Bismarck ingiliz
politikasina sirt ¢evirdi. Bismarck bir zamanlar muhafazakar Disraeli’nin izledigi
tutumu siirdiirtince, Osmanli yoneticileri de bunun i¢in Alman destegini

2 Bismarck ingiltere’deki yonetim  degisikliginin  Osmanlr’ya

artyorlardu.
yansimasini; “Eskiden Sultan, Avrupa devletleri arasindaki kiskangligin, Rusya’ya
kars1 kendisine bir garanti teskil ettigini tasavvur edebilirdi” diyerek, Tiirkiye’yi
oldugu gibi muhafaza etmenin Ingiltere’nin gelenek halinde bir politikasi oldugunu,
ancak Gladstone’un beyanatlarinin Osmanl’y1 bu destekten mahrum biraktigini

soylemektedir.*?

48 Claus Kreiser und Christoph Neumann, Kleine Geschichte der Tiirkei, Stuttgart: Reclam, 2008, s.
317.

9 Ortayli, a.g.e., s. 39.

40 K arabekir, Tiirkiye’de ve Tiirk Ordusunda Almanlar, s. 201.

41 Valentin, a.g.e.,s. 14.

2 Ortayly, a.g.e., s. 44.

453 Bismarck, a.g.e.,c.2,s. 372
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Diger bir agidan bakildiginda kongrenin bilangosu biitiin devletler i¢in farkl
olmustur. Kongrenin kazananlar1 arasinda kuzey, giiney ve bat1 Avrupa’da daha da
olumlu bir imaj sahibi olan Alman Imparatorlugu ve Sansdlyesi Bismarck basi
cekiyordu. Ingiltere de kazananlar arasindaydi ¢iinkii Akdeniz’de jeopolitik dnemi
bityiik Kibris Adas’’ni ele gegirmisti.** Diger yandan Osmanli imparatorlugu
erimisti ve Rusya da kazancli ¢ikamamisti. Muhafazakar Disraeli hiikiimeti ve
Bismarck Avrupa Tirkiyesini kurtardiklarini iddia ediyorlardi, fakat aslinda
kurtarilan pek bir sey yoktu. Az evvel belirttigimiz gibi sadece ingiltere ve Almanya
muhafazakar politikalarinin geregine uyup Rusya’yi durdurmuslar ve Osmanli’ya
yasama sans1 tanmmust1. Fakat Ingiltere’de liberal yonetim basa gelince Ingiltere’nin
Osmanli diismani bir politika benimsemesi, Osmanli Devleti’nin her alanda Alman
destegine ihtiyagc duymasiyla sonuclanmisti. Bu siiregte Almanya’nin Osmanli
Devleti lizerindeki diistincelerinin de Osmanli’nin ¢ikarlar1 dogrultusunda olmasi iki
devleti birbirine yakmlastrmaya baslamist1.*® Nitekim Berlin Kongresi’nde agir bir
darbe yiyen Osmanli yoneticilerinin daha sonra biiyiik devletlerarasinda Almanya’ya
yakinlagmalarmin nedeni de Avrupa biiylik devletlerinin dis politikalarint Osmanli
Devleti’nin yasama sansma son verecek bi¢imde sekillendirmeleriydi.*® Nitekim
Ayastefanos Antlagsmasi, Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki savasin sonunda
yapilip sadece iki devleti ilgilendirirken, Berlin Kongresi ile bu ilgi Avrupa’nin
biiylik devletlerine tesmil edilmistir. Ayrica devletlerarasinda genel baris1 saglamakta
basarili olmay1p sonraki ihtilaflarin kaynagi olmustur.*’ Berlin anlasmasmimn bliyiik
cercevedeki en Onemli etkisi hem Balkan iilkelerinin, hem de Rusya’nin tatmin
edilememis olmasi sebebiyle otuz alt1 yil sonra bir diinya savasina sebep olacak

gerilimin tohumunun atilmis olmasityd1.*®

% Lappenkiiper, a.g.m., s. 40-41.
3 Murat Atila, “19 yiizyilda Osmanh-Alman iliskileri”, Kocaeli Universitesi, iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi, Stratejik Arastirma Masalari, Tiirkiye Masasi, 2010, s. 10.
43¢ Ortayly, a.g.e., s. 43-44.
457 Ali Thsan Gencer, “Berlin Antlasmast”, DIA, c. 5, istanbul, TDV Yaynlari, 1992, s. 517.
8 Soy, a.g.e., s. 18.
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5. Aleksandr Karateodori Pasa’min Berlin Kongresi

Layihasinda Bismarck’in Tutumu

Yukarida Bismarck’in Berlin Kongresi’ndeki tutumuyla ilgili bazi bilgiler vererek
ornekler sunduk. Bu noktada Osmanli Devleti tarafindan Berlin Kongresi’nde
basmurahhas olarak bulunan Aleksandr Karateodori Pasa’nin Fransizca kaleme alip
Hariciye Nezareti’ne sundugu ve yukarida verdigimiz Orneklerin bircoguna da
kaynaklik eden layiha biiyilk 6nem tasimaktadir. Bu layiha ayni zamanda Berlin
Kongresi ile ilgili 6nemli bir mehaz niteligindedir.**® Zira detayl: bir sekilde kaleme
aldig1 layihada Karateodori Pasa, Berlin Kongresi’nde Prens Bismarck’in tutumuyla
ve disiinceleriyle ilgili son derece Onemli bilgiler sunmaktadir. Layiha, Prens
Bismarck’in kongrede vukubulan tahakkiim ve tehditlerini, miizakerelerin serbestce
cereyanmi engelleyen hareketlerini, siyasi meseleler ve bilhassa Osmanli’y1
ilgilendiren hususlar hakkindaki fikir ve diisiincelerini, ayrica kongre zabitlarma
gecmeyen bazi bahisler hakkinda bilgiler igermektedir. Bu layiha ayni zamanda
Bismarck’t bir Osmanli pasasinin goziinden gorebilmemizi saglamaktadir ki, bu
goriintli Bismarck’in Osmanli Devleti ag¢isindan en fazla 6nem tasidigr bir anin

goriintiistidiir ve Paga bu ani1 bizzat yasamistir.

Karateodori Paga layihasinin ilk kisminda Prens Bismarck’mn kongreye hakim
olmasindan bahisle onun kongreyi biisbiitiin tahakkiimii altima aldigmi ve tanzim
edilen protokollerin biiyiik kismimnin iceriginin onun fikirleri ve sabirsizligmin eseri
oldugunu, Bismarck’m tahakkiimiiniin kongre kararlarmin Osmanli agisindan pek
hayirli olmamasina yol agtigini belirtmektedir. Bununla birlikte Avrupa’da kazanmis
oldugu yiiksek mevkiye nazaran bunun normal karsilanabilecegini de belirten Pasa,
Imparatordan baska kimseyi tanimayan Bismarck’in herkese korku verdiginden,
Almanya’da bile 6zellikle dis politikada kendisine mubhalif goriis 6ne siirebilecek
kimsenin olmadigindan bahsetmektedir. Aleksandir Pasa’nin yazdiklarina gore
Bismarck kongre baskanligina segildikten sonra firsat diistiikge kongre iiyelerinde

kars1 tstilinliik taslamis, herkese kudret ve nuflizunun, zekasinin ve bazen askeri

4 Mahmud Celaleddin Pasa bu layihanin terciimesini dnemine binaen eserinin sonuna eklemistir.
Bkz. Mahmud Celéleddin Pasa, a.g.e., s. 635-678.
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siddetinin ne derecede oldugunu hissettirmisti. Kongrede goriisiillen 6nemli
meselelerde hep on plana cikarak herkesten once kendi fikrini beyan edip, sonra
kendi fikri ile arkadaslarmin goriislerini birlestirip iler1 siiriilen fikirleri sadece bir
goz isareti ile kabul ettikten sonra katibe yazidirirdi. Kongrede miizakereler
Fransizca cereyan ediyor ve kendisi Fransizcanm inceliklerine vakif oldugunu

gosteriyordu.

Karateodori Pasa ayrica Berlin Kongresi’ndeki Osmanli temsilcileri olarak Bismarck
ile otuz giin boyunca devamli birlikte bulunduklarindan, Alman disisleri ustli
nedeniyle kendisiyle pek nadir goriisebilen daha 6nceki Berlin sefirlerinden daha iyi
tanima imkan1 bulduklarma dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢ergevede Bismarck’in Osmanli
Devleti’nin istikbalinden timitvar olmadig1 ve islahatimizin da samimi olmadigma
inandigindan Osmanli lizerine hiisnizan1 pek azdir. Hatta eski geleneklerine bagl bir
Tirkii takdir ederse de, Avrupa medeniyetine 6zenen Tiirkten bir sey anlamazdi.
Cilinkii bunlarin samimi olmadiklarma inanirdi. Bismarck’in indinde Osmanli
Devleti’nin diplomasisi de i¢ politikas1 gibi saglam temele dayanmiyordu. Bunu

Osmanl temsilcilerine su sozlerle ifade etmisti;*®

“Diplomasi usiliinizde meslek esast yoktur. Halin icabina gore hareket
ediyorsunuz. Diigmanimizin diismanini kendinize dost zannedersiniz ki, bu usl
¢ogu zaman yaniltir. Bilhassa her devletin sahsi ¢ikar1 olan Tiirkiye’de tatbiki
kabil degildir. Bununla bereber Babiali’nin takip ettigi usil yalniz budur”.

Karateodori Pasa’nin layihasinda yer aldigi iizere Bismarck Osmanli Devleti

temsilcileriyle ilk goriismesinde asagidaki ifadeleri beyan etmistir;

“Tarafimdan goreceginiz samimiyeti baskalarindan géremeyeceksiniz. Halihazir
durumu sizden saklamak istemem. Kongre’nin Osmanli Devleti i¢in toplandigini
zannederek kendinizi aldatmayiniz. Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilan
Avyastefanos Andlagmasi Avrupa devletlerinin menfaatlerine dokunan bazi
maddeleri ihtiva etmeseydi, oldugu gibi birakilirdi. Bu menfaatlerin istenilen
olgiide saglanabilmesi i¢in devletler bir kongre toplanmasina karar verdiler. Ben
de bu kongrenin baskanligini kabul ettim. Mevcut miigkilatin halledilmesinde
Avyastefanos Andlasmasi hiikiimlerinden bazilarmmn hafifletilmesi miimkiin ve
belki tabiidir. Bu diizeltmelerden istifade edersiniz. Fakat daha ileri gitmek
isterseniz  higbirsey elde edemezsiniz. Berlin Kongresi’nin sizin igin
toplanmadigimi  size tekrar sOyliiyorum. Bu durum karsisinda Padisah
hazretlerinin adamlarindan savasa tekrar basglamak ve daha dogrusu devam
etmek hayirlt olur diisiincesinde olanlar bulunabilir. Bunlar ise diisiincelerinde

0 a.g.e., 5. 636-637.
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gafildirler. Osmanli Devleti’nin savasta israr etmesi, devletlerarasinda veya
devletlerden bazilar1 arasinda harbe sebep olurmu bilmem. Eger savasa yol
acarsa Osmanli Devleti hakkinda bunun kadar zararli bir sey yoktur. Ayastefanos
Andlasmasi Osmanli topraklarmi parcalamig ise de yine miilk halinde
birakmistir. Evvelce ifade ettigim gibi, kongre, bu andlagsmanin agir
hiikkiimlerinde gereken degisikligi yapacaktir. Fakat Avrupa’da bir savas ¢ikarsa,
neticesi bugiin biiyiik ve miistakil bir hiikiimdar bulunan Padisah icin ¢ok zararli
olur. Avrupa devletleri arasinda bir harb ¢ikmasi bazi devletlerin hakkinda
faydali olacagi gibi, bazilar1 hakkinda da zararli olur. Fakat boyle bir
muharebenin  Osmanli  Devleti’ni  ucuruma siiriikleyecegi glin  gibi
meydandadir.”*"'

Yukaridaki ifadelerinden de anlasilacagi lizere Bismarck, daha heniiz kongrenin
basinda Osmanli temsilcilerinin goziinii korkutarak kongreden fazla bir sey
beklememelerini, ne ¢ikarsa kabul edip kongreye fazla miidahil olmamalarmnin
kendileri i¢in daha hayirli olacagina isaret etmistir. Nitekim Karateodori Pasa’nin da
layihasinda belirttigi iizere kongrenin bagindan beri Osmanli yalniz birakilmist: ve
meselelerle en fazla ilgisi bulunan devletler her seye kendi menfaatleri agisindan
yaklasiyorlardi. Boyle bir ortamda ise Osmanli temsilcilerinin Londra, Petersburg,
Berlin ve Viyana kabinelerinin koyduklar1 esasi yikip yerine yeniden bir esas
koymay1 denemeye kaligmasi hem neticesiz bir tesebbiis olur, hem de Osmanli
acisindan vahim sonuclar dogurabilirdi. Osmanli temsilcilerinin bu durumda
yapabilecekleri tek sey meselelerin teferruatindan istifade etmeye c¢alismak ve
siipheli hususlar1 Osmanli Devleti acisindan en az zararl hale meylettirmekten ibaret

kalmustir.

Sarki Rumeli meselesinin goriisiildiigli bir oturumda Karateodori Pasa, konuyla ilgili
yapilan bir teklifin detaylica incelenmesi ve hiikmii hfifletmeye yonelik ne gibi
tedbirlere basvurulabilecegini arastirma miitalaasinda bulununca Bismarck ona
hitaben eger sdylenecek sozii varsa derhal ve vakit kaybetmeksizin sdylemesini sert

bir sekilde beyan etmis ve;

“Bununla beraber, Osmanli Devleti’nin temsilcisi derhal séz sdylemek istese
bile, s6zlerini bir takim itirazata alet eylemesine miisaade edemem. Tabi oldugu
Ayastefanos Antlasmasi’ni imzaladigi cihetle, temsilcinin burada itirazda
bulunmaya hakki yoktur... Avrupa’nin bir tedbirine karsi bu yolda hareket

etmek, Osmanli Devleti temsilcilerinin kongre miizakerelerinin gerektigi sekilde

*lage., s. 639.
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cereyanini giiglestirmek niyetinde bulunduklarma delildir ki, buna miisamaha
edemem. Ve eger Osmanli Devleti temsilcileri 1srar ederlerse, diisiincelerimi
fiilliyata dokmeye mecbur olacagimi ve bu hususta hazir bulundugumu ifade

ederim...”

ifadelerini kullanmisti. Konusmay1 yaparken ki tavir, ifade ve bakislar1 sdzlerinin
sertligini artirtyordu. Hatta Bismarck’in bu sertligi kendi goziinden bile kagmamusti.
Zira daha sonradan temsilcilere dagitilan protokol taslagindan Bismarck’in tehditkar
ve emreder sekilde vukubulan sozlerinin 6nemli bir kismi degistirilmis ve
hafifletilmisti. Karateodori Pasa’ya gore Bismarck’in bdyle sert tutumunun arkasinda
onceki giinlerde Osmanli temsilcilerinin ikametgahina bizzat gelerek Varna’nin
tahliyesi yoniinde yaptig1 teklif ve Osmanli temsilcilerinin Istanbul’dan gelen talimat
geregi bu teklifi reddetmeleri yatiyordu. Zira Bismarck tesebbiislerinin neticesiz
kalmasindan dolay1 glicenmisti ve onun teklif ettigi sirada Varna’nin tahliyesine razi

olunsaydi kongreden Osmanli agisindan daha faydali sonuglar dogabilirdi.**

Ote yandan Bismarck’a, gdére Osmanli Devleti tarafindan ileri siiriilen istek ve
talepler dikkate alinsaydi kongre miizakerelerinin sonu gelmezdi. Bismarck bu
diisiicesini; “Eger Sarkla ilgili biitiin giicliiklerin halledilmesini arzu edersek, yiiz
sene bununla ugrasma mecburiyetinde kaliriz” sozleriyle ifade ediyor, “Kongreye
miinakasa etmek i¢in gelinmez” s6zilinli sik sik ortaya atarak meselelerin tafsilatina
girilmesine mani olurdu. Bununla birlikte Osmanli temsilcilerinin Bismarck’in
kendilerine konusma hakki vermeyeceginden endise ederek Osmanli tarafinin
diisiincelerini yazili bir sekilde hazirladiklarini belirtmistik. Hazirladiklar1 mazbatay1
kongrenin yazi heyetine vererek s6z sdylemelerine miisaade edilmediginden dolay1
ve hiikiimetlerine karsi sorumlu diigsmemek i¢in tekliflerini yazili olarak iletmeye
mecbur kaldiklarini bildireceklerdi. Bunun gergeklesmesine gerek kalmadi ise de
Osmanli Devleti temsilcilerinin almak zorunda kaldiklar1 bu son tedbir kendilerinin

kongrede ne kadar vahim bir mevkide bulunduklarini ortaya koymaktaydi.*®

42 a.g.e., s. 648-649, 643.
43 a.g.e., s. 650-651.
115



Kongrenin 10 Temmuz’daki son miizakerelerinde Osmanli temsilcilerinden
Aleksandr Karateodori Pasa ve Sadullah Pasa olup bitenler hakkinda konusurken,

Fransa temsilcisi Mosyd Vaddington yanlarina gelerek sunlar1 soylemisti;

“Pek iizgiinsiisiiniiz; hakkiniz var, size actyorum. Fakat ne yazik ki size karst bir
sey yapmak elimden gelmez. Yanimda oturan zat (Prens Bismarck) size vaktiyle
bizim temsilcilerimize yaptigi muameleyi yapiyor. Hiikiim galip gelenindir.

Kanuna boyun egmek zorundasmiz. Tahammiil ediniz. Ciinkii gidilecek baska

bir yol yoktur.”***

Karateodori Pagsa’nin bu layihasinin terclimesini Mir’at-1 Hakikat isimli eserinin
sonuna koyan Corluluzade Mahmud Celaleddin Pasa da Fransiz temsilcisi gibi Berlin
Muéhedesi’nin Osmanli Devleti’nin nasil tam manasiyla baski altina koyan bir
antlasma oldugunu ve “el-hiikkmii li-men galebe: hiikiim galib gelenindir” s6zleriyle

ifade etmigtir.*®’

6. II. Abdiilhamid’in Askeri Heyet Talebi ve Ali

Nizami Pasa Heyetinin Bismarck ile Temasi

1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nda Osmanli Devleti’nin biiylik bir maglubiyete
ugramasi ordusunun ¢ok kotii bir durumda oldugunu ortaya koymus, olast yeni bir
Rus taarruzuna kars1 yeniden 1slah edilmesini ka¢inilmaz bir zaruret haline sokmustu.
Ayrica bu savasta yasanan hezimetten sonra Rus ordusunun durdurulmasinda
Berlin’in Onciiliik etmis olmasi Sultan II. Abdiilhamid’in Bismarck’a daha sicak
bakmasinda etkili olmus, hezimete ugramis Osmanli ordusunun i1slah1 ve
diizenlenmesi konusunda Almanya’ya basvurma yoluna gidilmisti. II. Abdiilhamid
daha 6nce II. Mahmud’un yaptig1 gibi politik bakimdan daha az tehlikeli goriinen ve
ayrica Fransa ile yaptigi savastan muzaffer ayrilarak giiciinii ispat etmis olan
Almanya’ya basvurmayi secmisti.**® Bununla birlikte Berlin Kongresi’'nden sonra

Osmanl bir sekilde yeniden dirilmenin ideolojisini aramaktaydi Ingiltere ve

age., s 671.
5 ag.e., s. 679.
¢ Kemal Beydilli, “II. Abdiilhamit Devrinde Gelen ilk Alman Askeri Heyeti Hakkinda”, iU Tarih
Dergisi, sy. 32, 1979, s. 481; Wallach, a.g.e., s. 34; Culcu, a.g.m., s. 14.
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Fransa’nin somiirgelerinde ve Rusya’da yasayan milyonlarca Miisliiman’in
himayesini benimseyen, Sultanin halifeligi onciiliiglinde yeni bir dirilis donemini
hedefleyen Panislamizm diisiincesi II. Abdiilhamid’in etkin kilmaya ¢alistig1 bir
diisiinceydi. Sultanin bununla bir hedefi de somiirgeci devletleri birbirine diistirme ve
bu cercevede Almanya’y1 onlara karsi kullanabilmekti. Almanya’ya yakinlagsmanin

bir sebebi de bu idi.**’

Padisah’m 11 Mayis 1880 tarihinde Alman Biiytlikelgisi von Hatzfeld’e konuyu
acarak Onemli pozisyonlarda goérevlendirilmek iizere bazi Alman subay ve sivil

memurlarin  génderilmesi talebini iletmesinin*®®

ardindan Bismarck konuyu
Viyana’daki miittefiklerine danisti. Avusturya’dan “Osmanli ordusunun Almanlar
tarafindan egitilmesinde bir sakinca gormedikleri, zaten Osmanli ordusunun bu
yardimlarla ¢ok kuvvetlenemeyecegi ve dogudaki dnemli yerlerde diger devletlerin
tebaalar1 yerine Almanlar1 gérmeyi tercih ettikleri™*® goriisii iletilince subay
heyetinin gonderilmesi igin hazirliklar yapildi. Istanbul’dan gelen 11 Mayis 1880
tarihli askeri ve idari heyet talebine Bismarck’in 4 Haziran 1880 tarihinde olumlu
goris bildirmesi sonraki tarihlerde Tiirk-Alman dostlugu diye adlandirilan iligkilerin
bir nevi “dogum belgesi” olmustu.*’® Ancak diger yandan Bismarck askeri heyet
meselesinin diger biiyiik giiclerle Almanya arasinda bir problem olusturmasimi da

istemiyordu ve Fransa ile Ingiltere’nin, Almanya’nin askeri heyet gdndermesini

elestirmesi tizerine heyet gonderme isini ertelemisti.*”’

47 Atila, a.g.m., s. 15.

468 Scherer, a.g.e., s. 69.

9 Bu noktada ilk Alman askeri heyetinin basindaki Albay Kahler’in 6liimii iizerine 1885 yilinda
Istanbul’a gelen Von der Goltz’'un Osmanli ordusunda kendi durumunu kendi bakis agisiyla ifade
ettigi su sozler ilgingtir: “Bizim gonderilmemiz sirasinda Almanya’da, Abdiilhamit’in modern
fikirlere gore ordusunu yenilestirmek istedigine inaniliyordu. Ama gergek bu degil! Konu daha ¢ok
sOyleydi: Efendimiz bir rilya gormiistii ve Tiirkiye’de her sey Almanya’daki gibi olmaliydi. Bu
nedenle tipki Abdiillaziz’in kaplanlari, aslanlari, timsahlar1 etrafina toplayip eglendirdigi gibi o da
Almanlar1 getirtmisti. Efendimizin cam sikilinca sayisiz reform onerilerinden biri ele aliniyor ve
komisyonda Alman reformculartyla goriisiiliiyordu. Bir siire i¢in eglendirici oluyordu. Sonra yine bir
tarafa birakiliyordu. Isin esasinda biz majestelerinin askeri soytarilarindan baska bir sey degildik...”
Wallach, a.g.e., s. 35, 48; Kilig, a.g.e., s. 17-18.

470 Scherer, a.g.e., s. XIV.

71 Feyer, a.g.e., s. 30.
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Mayis 1882°de Berlin sefaretine gonderilen bir telgrafta Prens Bismarck’m Misir
meselesindeki tarafsiz tutumundan duyulan memnuniyetin yanisira askeri tensikat
icin istenilen subaylarin gonderilmesinin hizlandirilmasi talep ediliyordu.472 Daha
sonra donemin Berlin Biiyiikelcisi’nin 24 Aralik 1882 tarihli raporuna gére Bismarck
“Osmanli devletinin sivil ve askeri uzmanlar konusundaki isteginin derhal, en iyi
uzmanlarm gonderilmesiyle yerine getirilecegini” bildirmisti.*”> Aradan bu kadar
siire gegmesinin nedeni ise gonderilecek subaylarin gorevlerinden istifa edip
etmeyecekleri'’* gibi bazi teknik sorunlar, Karadag ile Yunanistan hudutlari*” ve
yukarida belirttigimiz gibi Ingiltere ve Fransa’nin heyet gdnderilmesine kars1 olmasi
gibi bazi1 uluslararas1 meselelerin araya girmesiydi. Kasim 1881°de Ali Nizami Paga
ve heyetinin Almanya ziyareti ve bu konuyu tekrar giindeme getirmeleri Alman

subaylarinin gonderilmesi isini cabuklastrmist1.*’

Neticede askeri heyet talebinin ilk kez iletilmesinden hemen hemen iki y1l sonra 11
Nisan 1882°de talep edilen dort subaymn gonderilmesi Alman imparatoru tarafindan
onaylandi. General Kiahler baskanhiginda; Yiizbasi Kamphdvener'’, Siivari
Yiizbasis1 von Hobe ve Yiizbasi Ristow olmak tizere dort subay Osmanli ordusunda

gdrev almak tizere 29 Nisan 1882°de istanbul’a hareket ettiler.*’®

II. Abdiilhamid’in Almanya’dan askeri yardim talebinde bulunmasinin sebepleri

arasinda Alman askeri giicliniin ihtisamidan ve Bismarck’in kendisine Avrupa’nin

Y2 BOA, Y. A. HUS., 170/36, 7 B. 1299 (h.) / 13 Mayis 1298 (r.) / 25 Mayis 1882 (m.). Bu yazida
Berlin sefirine gonderilen telgrafin leffen takdim olundugu belirtilmesine karsin dosyada tek belge
bulunmaktadir.

73 Ortayli, a.g.e., s. 92.
#7* Osmanli ordusuna dahil olacak zabitinin memleketlerine geri dénmeleri durumunda tekrar Alman
ordusuna kabul olunmasi meselesi Bismarck ile milkamele konularimdandi. Bkz. BOA, HR. TO.
31/44, 23.3.1882 (m.) / 3 Ca. 1299 (h.) / 11 Mart 1298 (r.).
475 Scherer, a.g.e., s. 112, 124.
476 Wallach, a.g.e., s. 37; Beydilli, a.g.m., s. 488-489.
477 Tahsin Pasa, Yildiz hatiralarmda Kamphovener Pasa igin o bir siis pasasiydi derken, Sultan
Abdiilhamid’in kendisini askeri tensikat icin getirdigini ve Yaver-i Ekrem unvani vererek, askeri
terakki ve intizam i¢in danigsmanlik yapmasmin beklendiginden bahseder. Ancak oynadigi roliin
sadece bir gosteristen ibaret kaldigmi, uzun ve viicuduna pek yakisan asker kiyafetleriyle Yildiz
Sarayi’nin Avrupakari bir siisii oldugunu, bunun kendisinin de malumu oldugunu ve bu miireffeh
hayatin ahengini bozmamak i¢in isin ilerisine gitmedigini belirtmektedir. Bkz. Tahsin Pasa, Sultan
Abdiilhamid: Tahsin Pasa’min Yildiz Hatiralari, Istanbul: Bogazici Yaymlari, 1990, s. 26-27.
478 Wallach, a.g.e., s. 42-43; Yilmaz, a.g.e., s. 38.
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hakemi olma itibarmi veren diplomatik kabiliyetinden etkilenmis oldugu ve ayni
zamanda Osmanli topraklarida gozii olmamasi gosterilebilir.*”’ Ingiltere’nin Berlin
Kongresi ile Kibris’t ele gecirmesi ve sonrasmmda Misir’t isgal etmesi Il
Abdiilhamid’i endiseye sevk etmisti. Biiylik giicler arasinda ise Osmanli topraklarina
g0z dikmeyip sadece ekonomik iligkiler iizerinde duran yalnizca Bismarck’in
Almanya’st goriiniiyordu.*®® Ayrica Tahsin Pasa’ya gore II. Abdiilhamid siirekli
Rusya ile miicadele igerisinde olmasina karsin, Osmanli’nin her an sorunlarla mesgul
ve zayif olmasini isteyen Ingiltere’den daha ¢ok ¢ekinirdi. Bu nedenle Ingilizlerle
anlagsmak i¢in tesebbiislerde bulunsa da bir netice hasil olmadigindan Almanya’ya
yakinlagsmaya karar vermisti.*®' Nitekim bu yakinlasmada kisisel bir faktor olarak
Gladstone ismi de 6nemli bir yer tutar. Berlin Kongresi’nden sonra 1880 yilinda
Ingiltere’de  Gladstone’un iktidara gelmesi ve Osmanli aleyhine politikalar
izlemesinin yani sira Bismarck’mn da Gladstone ile arasi iyi olmadigi asikardi.
Gladstone’un politikalarina karst olmalarmin Abdiilhamid ve Bismarck ikilisi

arasinda bir koprii olmas1 da muhtemeldi.**

Ote yandan Bismarck, Berlin Kongresi sonrasinda Almanya-Rusya iliskilerinin
bozulmasi1 neticesinde Osmanli Devleti'ne daha esnek davranmaya baslamisti.
Bununla birlikte Osmanli’dan gelen askeri heyet talebine olumlu yanit verirken,
gelecekte muhtemel gordiigii Almanya ve Rusya arasinda olas1 bir savasta Osmanli
ordusundan faydalanabilecegi diislincesinin de yatmis olabilecegi akla
gelmektedir.*® Ayrica askeri heyet talebine olumlu cevap verilmesinin arka
planinda, Osmanli’da siyasi ve askeri etkinlik kazanilmasi, yabanci gii¢lerin
Istanbul’daki faaliyetlerinin denetim altina alimmasi ve Osmanli ordusunun Alman
silahlar1 ile donatilmasi gibi etkenlerin rol oynadigi tahmin edilebilir.*®* Diger
yandan bu noktada Alman sanayisi ve sermaye patlamasmin onemini dikkatten

kacirmamak gerekir. Zira Alman silah sanayisinin dis pazarlara agilma gayretleri,

7 Soy, a.g.e., s. 31.

480 Boer, a.g.e., s. 7.

81 Tahsin Pasa, a.g.e., s. 69-71.

482 Scherer, a.g.e., s. 80.

483 Wallach, a.g.e., s. 34; Sezen Kilig, a.g.e., s. 11-12; Soy, a.g.e., s. 31; Onsoy, a.g.e., s. 97.
484 Rathmann, a.g.e., s. 27.
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ordusunu yeniden diizenlemek ve donatmak isteyen Osmanli Devleti’ni, Bismarck’in

dis politikadaki tutum degisikliginden ¢cok daha evvel kesfetmis bulunuyordu.*™

Ayrica bdyle bir bagvuru sonrasmnda Bismarck’in Imparator 1. Wilhelm’e yaptigi
tavsiyeler, aslinda onun Osmanli’ya bakis acisindaki degisikligi ortaya koymaktadir.
Zira Bismarck, Tiirklerin hi¢cbir zaman Almanya i¢in tehlikeli olamayacagini ancak
onlarin diigmanlarinin Almanya’nin da diismanlar1 olabilecegini belirterek, Osmanli
Devleti’nin gerektiginde basvurulmak iizere bir kenarda tutulmasi ve bu nedenle
askeri heyet talebi konusunda desteklenmesi gerektigini bildiriyordu. Netice de
Osmanli Devleti’nin Fransa ve Rusya karsisinda kuvvetlendirilmesi ve gerektiginde
Almanya lehinde kullamlmasi gerekiyordu.*®® Ayrica Misir meselesinde ingiltere ve
Osmanl1’y1 bir araya getirme konusunda basarili olamayis1 ve bununla birlikte Ikinci
Ug Imparatorlar Ligi’nin kurulmasi ile girilen bir rahatlama déneminin yeniden
Balkanlarda bir Rus-Avusturya gerilimine neden olabilecegi ihtimali Bismarck’in

heyet gonderilmesine sicak bakmasindaki nedenlerdendi.*®’

Osmanli-Alman iligkilerindeki bu degisiklik Miisir Gazi Ahmed Muhtar Pasa’nin
1883 Eyliiliinde 6zel gorevle Berlin’e gonderilmesinde kendisini gdstermisti. Zira
Mahmut Muhtar Pasa’nin aktardigma gore*™®, babasi Gazi Ahmed Muhtar Pasa
Friedrichsruhe’da Prens Bismarck’in misafiri olarak kendisiyle uzun boylu
goriismelerde bulundugu esnada, Bismarck Tiirkiye’nin yeniden gilic kazanmasi i¢in
miithim tavsiyelerde bulunmus ve Imparator 1. Wilhelm’in Osmanli ordusuna
subaylar gondererek Prusya ordusuna Tirk subaylarini kabul etmis olmasmin Zat-1

Sahaneye kars1 biiyiik bir iyi niyet eseri oldugunu sdylemisti.

Bismarck, Alman subaylarmin gorevlerinden ayrilmayarak sadece izinli sayilmak
suretiyle Osmanli ordusunda gorev yapmalarini uygun gormiistiir. Ciinkii bu

subaylarin Osmanli Devleti’nde siyasi bir ama¢ dogrultusunda kullanilmalarini arzu

3 Beydilli, a.g.m., s. 484; Ayn1 zamanda bu tarihlerde Osmanli Devleti, Amerika ile olan silah
ticaretinde de sorun yasiyordu. Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Ali Ihsan Gencer, Ali Fuat Orenc,
Metin Unver, Tiirk- Amerikan Silah Ticareti Tarihi, Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi, 2008.
% Beydilli, a.g.m., s. 484-489; Akyildiz, a.g.e., s. 108.
87 Scherer, a.g.e., s. 159.
488 Mahmud Muhtar, a.g.e., s. 80.

120



etmemis ve buna engel olmak icin de Alman subaylariin siyasete karigmalarini
yasaklayarak, Alman hiikiimeti tarafindan herhangi bir amacla kullanilmayacagmni
aciklamistir. Bismarck bu tavriyla Alman subaylar1 vasitasiyla Osmanlhi Devleti’nde
herhangi bir siyasi hedef glitmedigini ve onun diigmani olmadig1 izlenimini vererek

II. Abdiilhamid’in kendisine yonelik dostlugunu pekistirmistir.**’

Ote yandan Sultan Abdiilhamid reform igin Alman subaylarini ¢agirirken, bir yandan
da Osmanli ordusundan bazi subaylar1 egitim i¢in Alman ordusuna gondermek
niyetindeydi. Bismarck Tiirk subaylarinin gelmesine karsi ¢ikmamakla beraber,
bunlarn Alman {iiniformasi ile egitim gdérmelerine taraftar oldugunu bildirmisti.
Boylece bir grup gen¢ subay Berlin’e gonderildi ve bu bir gelenek olarak 1. Diinya

Savagi’na kadar devam etti.**

Bismarck 6lmeden bir sene kadar evvel Hamburg gazetelerine yazdigi yazilardan
birinde Osmanli-Yunanistan savasinin sonuglar1 miinasebetiyle Tiirkiye nin yeniden
dikkate almmas1 gereken bir Imparatorluk haline geldigini ve siyasi olarak yeniden
dogdugundan s6z edilebilecegini belirtmektedir. Hatta yazisin1 Avrupa’nin Osmanli
iizerindeki vasiliginin artik kesin bir sekilde sona erdigine isaret ederek bitirmektedir.
Tirkiye’nin geldigi bu noktayr da Alman askeri heyetlerinin ve 6zellikle Goltz
Pasa’nin hizmetlerine baglamakta, Tiirklerin Almanlara bu nedenle miitesekkir

olduklarini ifade etmektedir.*"

Ali Nizami Pasa ve Heyetinin Bismarck ile Gorlismesi meselesine baktigimizda;
Diplomatik sahada yeni bir hamle yapmak isteyen II. Abdiilhamid, Alman
Imparatoru I. Wilhelm’e imtiyaz nisan1 vermek iizere Ali Nizami Pasa baskanliginda
bir heyeti 25 Kasim 1881°de Berlin’e gondermisti.** ilk etapta Berlin sefiri Sadullah

Pasa araciligi ile verilmesi diisliniilse de Alman Daisiglerinin buna sicak

% Soy, a.g.e., s. 32-33.
490 Wallach, a.g.e., s. 48-49; Ortayli, a.g.e., s. 101.
1 Bismarck’n “Hamburger Nachrichten” isimli gazeteye yazdigi “Yunanistan ve Tiirkiye” baslikli

bu makale Osmanli Arsivinde Tevfik Pasa adina Istanbul’a gonderilen bir mektupta bulunmaktadir.
BOA, HR. SYS. 38/39, 12 Haziran 1897 (m.)/ 11 M. 1315 (h.) / 31 Mayis 1313 (r.).
492 Scherer, a.g.e., s. 142-143.
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> 6tirii Ali Nizami Pasa baskanligindaki heyet Istanbul’dan

bakmamasmdan®’
gonderildi. Osmanli heyeti Berlin’de {i¢ sene evvelki Berlin Kongresi’nden ¢ok farkl
olarak iist diizey bir sekilde hiirmet ve saygiyla karsilandi.*** Imtiyaz nisam 5 Aralik
1881°de imparatorun sarayinda yapilan bir térenle 1. Wilhelm’e takdim edildi. Ali
Nizami Pasa burada yaptigi konusmada devletin en biiyilk nisani olan imtiyaz
nisanini imparatora takdim etmekten ve II. Abdiilhamid’in dostluk, muhabbet ve iyi
niyetlerini iletmekten seref duydugunu belirterek padisahin iki devlet arasindaki
dostlugun giiclendirilmesi ydniindeki arzusunu imparatora iletti. imparator da
cevaben tesekkiirlerini sunarken basvekiline dostluk iligkilerinin gelistirilmesi
yoniinde emir verdigini belirtti.*”> Aslinda imparatora nisan verilmesi bir bahaneydi,
asil ama¢ Almanya’ya yakinlagsmak suretiyle Osmanli Devleti’nin uluslararasi
arenada bulundugu siyasi yalnizliktan kurtarmakti. Ali Nizami Pasa bu kendi
diisiincesini ve padigsahin diisiincesini su sdzlerle ifade etmektedir;

“Devlet-i Aliyye ise yalniz kalmistir. Onun igiin Devlet-i Aliyye dahi bir tarafa

istinad etmek ister. Bu da tabi Steden beri muavenet-i maneviyesini gordiigi

metin Almanya devletidir. Onun igiin isbu muavenetin daha bir derece ilerisine

gidilerek Almanya devletiyle bir miinasebet-i timme ve sahiha peyda etmek

sevketmeab efendimizin emel-i sahaneleridir”.**

Ali Nizami Pasa ve elgilik heyeti Berlin ziyaretleri siiresince Imparator Wilhelm,
Sansolye Prens Bismarck, Disisleri Bakan1 Kont Hatzfeld ve diger bazi1 diplomatlarla
goriismeler yapmuslardir. Bismarck, Ali Nizami Pasa, Sadullah Pasa ve Resid
Bey’den olusan elgilik heyetini 10 Aralik 1881 giinii aksam yemegine kabul etmistir.
Davet bir aile yemegi goriintiisinde olmasina karsin, Osmanli heyetini ¢ok iyi
karsilayan Bismarck yemegin ardindan o6nemli agiklamalar yapmisti. Yaptigi

konusmada Alman parlamentosunun kendisine zorluklar ¢ikardigindan ve padisahin

493 Berlin sefirliginin basindan beri Sadullah Pasa ile Bismarck’in yildizlar1 barismiyordu ve Pasa,
kendisinin Berlin sefirliginden Viyana’ya kaydirilmasmin arkasinda Bismarck’m oldugunu
diisiiniiyordu. Ayrica goreve ilk basladigi donemde 93 harbi devam ediyordu ve savasin Osmanli
ordular1 aleyhine gelismesi iizerine daha once tamistigr diger iilkelerin elgileri ve Prens Bismarck
yavas yavas Sadullah Pasa’dan uzak durmaya ve davetlerde ona sirt ¢evirmeye baglamiglardi. O
nedenle Sadullah Pasa’nin goérevdeki ilk zamanlar1 hayli sikintili gegmisti. Bkz. Akyildiz, a.g.e., s.
125-126, 73.

494 Scherer, a.g.e., s. 145.

45 Ali Nizami Pasa ile imparatorun konusmalarmm yani sira heyetin Almanya ve Avusturya
ziyaretleriyle ilgili bilgiler igeren defter icin bkz. BOA, YEE. d., nr. 1025 (Bkz. Ekler, Belge 2),
ayrica bkz. Akyildiz, a.g.e., s. 109-110, 423.

“age., s 111.
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Meclis-i Mebusan’t kapatmakla iyi yapti§indan bahseden Bismarck, degisik
inanglara mensup milletlerden olusan Osmanli Devleti’nde sadece Tirklerin
“hissemend-1 menfaat” olduklarin1 ve padisahin da devlet islerini sadece devleti
olusturan asli unsur olarak nitelendirdigi Tirklerle yiiriitmesi gerektigini

belirtmistir.**”’

Bismarck ayrica Ali Nizami Pasa’y1 15 Aralik’ta, Resid Pasa’y1 ise 19 Aralik’ta ayr1

ayr1 kabul etmistir.**®

Gorilismelerde heyet Bismarck’tan, ordu ve sivil idareyi 1slah
icin uzman talebinde bulunurken, ayni zamanda “Osmanli Sultaninin Alman ittifak
ve destegini de son derece arzu ettigini” bildirmisti. Bismarck ise ilke olarak Osmanli
Devleti’nin bekasma taraftar olduklarini ancak arada Avusturya bulundugundan
Osmanli Devleti’nin Oncelikle Avusturya ile iyi1 gecinmesi gerektigini” ifade
etmistir.*”” Bismarck, Berlin Kongresi’nden sonra Avusturya’nin Bosna Hersek’i
isgal ettigi sorunlu bir donemde boyle bir sarti 6ne siirliyordu. Ortadaki bu 6nemli
soruna ragmen II. Abdiilhamid, Bismarck’in tavsiyeleri dogrultusunda Avusturya-
Macaristan ile goriisme karar1 alarak Viyana’ya ge¢meleri ve gerekli temaslar:
yapmalar1 i¢in heyete emir verdi. Heyet Berlin’deki goérevini tamamlayarak

temaslarda bulunmak tizere Viyana’ya gecti.’*

Ibnii’l-Emin Mahmud Kemal Inal’m aktardigina gore, Almanya Imparatoru I.
Wilhelm’e verilen imtiyaz nisanini1 vermeye memuren Berlin’e gonderilen Miisir Ali
Nizami Pasa, geri doniisiinde padisaha takdim ettigi 12 Kanun-1 Evvel 1297 (24
Aralik 1881) tarihli arizada Prens Bismarck ile goriigmesinden bahsederken; Prens
Bismarck’in, parlamentodan gordiigii eza ve cefadan sikayetle “siz 1yi ettiniz,
parlamentoyu bertaraf eylediniz. Ciinkii bir devlet tek bir milletten var olmadik¢a

onun parlamentosunun faydasindan ziyade zarar1 olur” dedigini aktarir.>'

497 a.g.e., s. 112.

% GP, c. 3, Nr. 671, s. 403.

* flber Ortayh bu bilgiyi Ali Nizami Bey’in Bismarck ile miilakat iizerine 2 Recep 1299 (30 Mayis
1882) tarihli arz tezkiresinden aktarmaktadir. Ortayli, a.g.e., s. 44-45; Akyildiz, a.g.e., s. 112.

90 Akyildiz, a.g.e., s. 113.

! fbnii’l-Emin Mahmud Kemal inal, Son Sadrazamlar, c. 2, istanbul: Dergah Yaynlari, 1982, s.
680; Ayrica bkz. Akyildiz, a.g.e., s. 112.
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Ali Nizami Pasa ve Elcilik heyeti Almanya ve Avusturya-Macaristan
imparatorluklarinda yaptiklari temaslar neticesinde II. Abdiilhamid’e her iki devletin
de dis politikada ortak hareket edip Avrupa’da baristan yana tavir koyduklarmi ve
Osmanli ile yapilmasi muhtemel bir ittifaka sicak baktiklarin bildirmislerdir.’®* Ali
Nizami Pasa 1887 yilinda da Bismarck’a bir ziyarette bulunmus ve kendisiyle yaptigi
goriismenin neticesini bir telgrafla I1. Abdiilhamid’e bildirmistir. Ali Nizami Pasa bu
telgrafta padisahinin buyrugu ile Bismarck ile bir goriisme yaptigini, bu goriismede
Bismarck’in II. Abdiilhamid’in gosterdigi tevecciihten dolay1 ziyadesiyle memnun
oldugunu ve tesekkiirlerini sundugunu belirtmektedir. Bununla birlikte Bismarck’in
Avrupa’da bazi problemlerin var oldugunu ancak bu problemlerin ¢oziimii
noktasinda gayret sarf edildigini sdyledigini bildirmektedir. ** Ali Nizami Pasa’nimn
1889 yilinda da Bismarck’1 ziyaret ettigine dair bir belge bulunmakta, ancak ziyaretle

ilgili bir detay bulunmamaktadur.”®*

I Abdiilhamid bir muhtwrasinda biiyliik devletlerin Osmanli iizerindeki kotii
emellerinden bahsettikten sonra yalnizca Almanya’nin Devlet-1 Aliyye’ye kars1 kotii
bir niyeti ve tecaviiz maksadi olmadigmin anlasildigini belirtmektedir. Bu ¢ergevece
Ali Nizami Pasa heyetinin ziyareti ile ilgili olarak, bu ziyaret ile Almanya hiikiimeti
katinda ittifak arama tesebbiislerinde biiylik basar1 elde edildigini ve iki devlet
arasinda iyi iliskilerin gelismekte oldugunu belirtmektedir. Ayrica Ingiliz ve
Fransizlarin tecaviizi hareketlerinin agiga ¢iktigi bir donemde Almanya ile

iliskilerdeki iyilesmenin faydasmnin goriildiigiini belirtmektedir.”®

7. Misir’in isgali, Dogu Rumeli, Ermeni Meseleleri ve

Bismarck

19. ylizy1l boyunca Osmanli hakimiyetinin giderek daha fazla zayifladigi Misir,

Ingiltere i¢in Hindistan’a ve Uzakdogu’daki somiirgelere ulasim agisindan son

392 Beydilli, a.g.m., s. 490-491; Akyildiz, a.g.e., s. 113.
3% BOA, Y. PRK. ASK., 39/43, 7 B. 1304 (h.) / 1Nisan 1887 (m.).
% BOA, Y. PRK. PT., 4/114, 17 N. 1306 (h.) / 5 Mayis 1305 (r.) / 17 Mayis 1889 (m.)

395 Mehmet Hocaoglu, Abdiilhamid Han ve Muhtiralar, istanbul: Selekte Yaymcilik, 1989, s. 147;
Abdiilhamid II., Devlet ve Memleket Goriislerim, haz. A. Alaeddin Cetin, Ramazan Yildiz,
Istanbul: C1g1r Yayinlari, 1976, s. 49-50.
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derece onemli bir cografi konumda bulunuyordu. Bununla birlikte 1869 yilinda
Stiveys Kanali’nin agilmasiyla 6nemini ikiye katlamis ve bu tarihten itibaren
Ingiltere burada daha etkin olabilmek igin firsat kollamaya baslamisti. Berlin
Kongresi’ne kadar soziinii gecirebilecegi zayif bir Osmanli’nin var olmasindan yana
olan Ingiltere, daha sonra bu politikasindan vazgecerek kendi menfaatlerine
dokunulmamasi sartiyla Osmanli toprak paylasimma itiraz etmeyecegini bildirmis,
kendisi de 6nce 1878’de Kibris’a yerlestigi gibi 1882°de Siiveys Kanali’n1 giivence
altina almak i¢in Misir’1 isgal etme yoluna gitmisti.506 Bismarck, Misir’m Ingiltere
icin yiyecegi ekmek kadar onemli oldugu benzetmesini yapiyordu. Hakliydi, ¢iinkii
Ingiltere gida ithalatmin yarisimi  Akdeniz ve Siiveys Kanali iizerinden

gerceklestiriyordu.>”’

Misir, Bismarck’in dis politikasinda ancak Avrupa barisinin saglanabilmesi ve
korunabilmesi i¢in bir ara¢ idi. O nedenle Misir’da Ingiltere ve Fransa’nin
menfaatlerine g6z yumuyordu. Ingiltere’nin ileride Misir’1 ele gegirecegini
ongormekle birlikte, Rusya’ya yakinligini engellemek ve dikkatini Avrupa’dan

Misir’a yonlendirmek amaciyla Fransa’y1 da bu yonde destekliyordu.”®®

Misir  hidivlerinin 1875 kontrolsiiz bor¢lanmalar1 ve Siiveys Kanali’nin hisse
senetlerini satisa ¢ikarmalar1 bu firsati Ingiltere’nin ayagina getirmisti. Misir
ekonomisinin diizliige ¢ikamayis1 neticesinde ekonomiyi diizenlemek adina Ingiliz
ve Fransizlar borglardaki hissedarlar adina hiikiimete ortaklasa el koymuslar,
uygulanan ekonomik tedbirler ve agir vergiler huzursuzluga ve 1881’den itibaren
Avrupa giiclerine kars1 hizla yaygmlasan milliyet¢i bir hareketin dogmasina sebep
olmustu. Bu hareketin ayaklanmalar ve isyana yol agmasi ozellikle Ingiltere’de
Osmanli’nin isyanlara miidahale ederek bolgede hakimiyetini giiclendirecegi endisesi
dogurmustu.”” Bir yandan Ingiltere Bismarck’tan, Osmanli’nin bolgeye miidahalede

bulunmamasmi Sultana tavsiye etmesini isterken, diger yandan - her ne kadar

% H. Bayram Soy, “IIl. Wilhelm-Weltpolitik ve II. Abdiilhamid”, Tiirkler, c.13, Ankara: Yeni
Tiirkiye Yaymnlari, 2002, s. 25.
507 Jackh, Deutschland im Orient nach dem Balkankrieg, s. 30.
398 Cebeci, a.g.e.,s. 229,
509 Soy, a.g.e., s. 19-20; Matuz, a.g.e., s. 242.
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Sadullah Pasa Misir’da askeri bir miidahalenin gerekmedigi, gerektigi takdirde bunu
Osmanli Devleti’nin yapacagini sdylese de - ayni giin Sultan kisisel olarak
Bismarck’tan batili giiclerin Misir’a miidahalede bulunmamalar1 i¢in tavsiyede
bulunmasini rica etmisti. Boylece her iki tarafta Bismarck’tan askeri miidahalede

bulunulmamas! i¢in yardim ve tavsiye talebinde bulunmuslards.’*

Neticede Ingiltere, Fransa’nin da geri ¢ekilmesini firsat bilerek askeri harekatla
Misir’in kontroliinii 1882 yilinda ele gegirdiginde Osmanli Deveti bu durumu sadece
protesto edebilmisti. Osmanli Devleti'nin 6ncelikli hedefi Ingiliz askerlerini
Misir’dan ¢ikarmakti. Ancak II. Abdiilhamid bunu tek basina yapamayacagmi, diger

bityiik giiclerin yardimma ihtiyaci oldugunu biliyordu.”"!

Misir meselesinin Avrupa
glindemini isgal ettigi bir donemde Bismarck, ortaya ¢ikan gerilimin biiylik giicler
arasinda saglanacak bir uzlasma ile genel bir Avrupa savasina doniismemesi i¢in
¢aba sarf etmisti’'* Bununla birlikte kendi déneminde ingiltere ile siiregelen iyi
iligkilerin yaninda, barisin bozulmamasi ve Misir’da diizenin saglanabilmesi ig¢in
Ingiltere’ nin isgalini destekleyerek Osmanli Devleti ve diger biiyiik giiclerin Ingiltere
aleyhinde miidahalede bulunmamasi i¢in Avrupa siyasetindeki etkinlik ve giiciinii
kullanmigtir. Otto von Bismarck’in oglu ve ayni zamanda bu donemde Alman
Disisleri Bakanhigi Miistesar1 olan Herbert von Bismarck’m, Ingilizlere génderdigi
bir yazi ile Ingiltere’nin Misir’1 ilhak etmesi durumunda Almanya’nin buna itiraz
etmeyecegini, zira Ingiltere’nin dostlugunun kendilerini Misir’in geleceginden daha
fazla ilgilendirdigini ifade etmistir. Ayn1 zamanda babasi1 Otto von Bismarck’in da
bu meseleyle ilgili bir tavsiyede bulunmak istememekle beraber, Misir’in ilhakinin
Fransa, Rusya ve biitiin Miisliimanlar nezdinde diismanliga neden olacagindan, en 1yi
yolun burada Tiirkiye’nin muvafakatiyle niifuzunu artirmak olacagini ongordiigiini
bildirmistir. Bununla birlikte bu meselenin kesinlikle Ingiliz hiikiimetini

ilgilendirdigini ve Almanya’nin bu konuda Ingiltere’nin yoluna kesinlikle engel

S10°Scherer, a.g.e., s. 164-165.

S Cebeci, a.g.e., s. 229-230.

312 Pprens Bismarck’m Misir meselesinde dostca ve tarafsiz tutumundan dolayr padisahm
memnuniyetini Berlin Sefirine bildirilmesine dair bkz. BOA, Y. A. HUS., 170/36, 7 B. 1299 (h.) / 13
Mayis 1298 (r.) / 25 Mayis 1882 (m.). Berlin sefirine gonderilen telgrafin leffen takdim olundugu
belirtilmesine karsin dosyada tek belge bulunmaktadir.
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koymayacagmi eklemistir.’®> Ote yandan Bismarck’m Ingiltere’ye yonelik bu destegi
siiphesiz karsiliksiz degildi. Zira bunun karsiliginda bazi denizasir1 kolonilerde

. . . 514
Alman ¢ikarlarinin taninmasini istemisti.’

Aslinda iilkesinin Avrupa’daki giivenligini 6n planda tutarak ihtiyathh genisleme
politikas1 takip eden Alman Sansdlyesi Bismarck’a gore lilkesinin Misir ile ilgili
dogrudan bir ¢ikar1 bulunmuyordu ve ona goére Misir sorunu, Osmanli Devleti’nin
varlig1 ve geleceginin ne olacagini igeren Sark Meselesi’nin ayrilmaz bir pargasiydi.
Berlin Kongresi sonrasinda degisen sartlar neticesinde Almanya’nin Osmanli’ya
askeri heyet gonderme gibi konularla yakinlasmasi Ingiltere’nin rahatsizlik
duymasma neden olmustu. Bismarck 1882 yilinda Ingiltere’nin Misir’t isgali
sirasinda diplomatik destegini agik bir sekilde iletmisti. Almanya’nin Avrupa’da
genisleyip giiclenmesi ve merkezi giicler arasma girmesini kaygiyla izleyen
Ingiltere’nin dostlugunu kazanmak ve en azindan dikkatini baska taraftara yoneltmek

315 Misir sorununda Bismarck

Bismarck’mm bu meseledeki tutumunun nedeniydi.
Osmanli’ya bekledigi destegi vermemisti, ¢linkii Avrupa’daki gilivenligi dikkate
alarak ingitere ile uzlasma yolunu aramaktayd:.’'® Bismarck bu dénemde esasen
Misir konusunun Ingitere ile Fransa arasinda bir ¢atismaya yol acacagmi bekledigi
icin diplomatik destek vermis, bdyle bir catismanin meydana gelme ihtimali

azaldiginda da Ingiltere’ye destek politikasindan vazge¢mistir.”'’

Mahmut Muhtar Pasa’nin aktardigma gore’'®, babasi Gazi Ahmed Muhtar Pasa
Friedrichsruhe’da Prens Bismarck’in misafiri olarak kendisiyle uzun boylu
goriismelerde bulundugu esnada, Bismarck Misir meselesi hakkinda Osmanli’nin bu
ilkeye tamamiyla el koymak i¢cin en 1yi1 firsatlar1 kacirdigini ve bu meseleyi
halletmek igin artik Ingiltere ile dogrudan dogruya uzlasmaktan baska care
kalmadigini sdylemisti. Ayrica Akdeniz dengesinde ve Misir’da dogrudan dogruya

alakadar olan Fransa ile birlikte ¢alisilmasii tavsiye etmis ve Almanya’nin ne

513 GP, c. 4, Nr. 729, s. 36-38:; ayrica bkz. Soy, a.g.e., s. 22-23.
314 Soy, a.g.e., s. 22-23.
13 Kiziltoprak, a.g.e., s. 239-241.
1% a.g.e., 5. 249.
1T ag.e., s. 248.
518 Mahmud Muhtar, a.g.e., s. 80.
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Akdeniz dengesinde ne de Misir’da alakasi olmadigin1 anlattiktan sonra, Italya’nin
thmal edilmemesi gerektigini ileri slirmiistii. Muhtar bu goriismelerde en ¢ok dikkati
ceken noktanm, Ingiltere’nin Balkan politikasinin Rus emellerine muhalif ve
Béabiali’nin menfaatlerine muvafik olmasindan bahisle Bismarck’mn siirekli olarak
Tiirkiye’nin Ingilizlerle iyi miinasebetlerde bulunmasmi tesvik etmesi oldugunu

belirtmektedir.

II. Abdiilhamid’in iinlii sadrazamlarindan Kii¢iik Sait Pasa anilarinda Misir’da Hidiv
Tevfik Pasa’nin isleri karistirarak Tirk ve Cerkes subaylardan bazilarni
tutukladigin1  ve kendisinin de padigaha, Ozerklik dolayisiyla bunlarin
yargilanmalarma karisamayacaklarini, aksi halde diger devletlerin buna itiraz
edeceklerini ama Almanya’nmn bu itiraza katilmayip belki de Babiali’yi
destekleyecegini arzettigini belirtir. Bunun iizerinde 2 Nisan 1882°’de durum Berlin
Elcisi Sadullah Pasa’ya yazilir. O da cevaben durum ile ilgili hariciye naziri
vasitastyla Bismarck’in goriisiinii aldigini, 6zetle birka¢ subayin tutuklanmasinin
Misir i¢in bir tehdit olusturmayacagini ve Babidli’nin daha ihtiyath olmasi, bu isle en
¢ok ilgili iki devlet olan Ingiltere ve Fransa’y1r bu meseleden dolayr “rahatsiz

etmememiz” gerektigi goriisiinii dile getirdigini aktarir.’"

Misir meselesi gibi Osmanli Devleti’nin bagini agritan bir diger mesele Sarki Rumeli
meselesi ya da Dogu Rumeli meselesiydi. Anahatlariyla bu soruna ve Bismarck’m bu
konudaki tutumuna bakacak olursak; 1877-78 Osmanli-Rus harbinin sonucunda
yapilan Ayastefanos Anlagsmasi ile Balkanlarda biiylik bir Bulgaristan kurulmustu.
Ege Denizi’ne kadar uzanan biiyiik Bulgaristan, Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki
hakimiyetinin sonu anlammda geliyordu. Bu duruma &zellikle Ingiltere ve
Avusturya’nin gosterdigi muhalefet neticesinde Bismarck’mn araciligi ile Berlin
Kongresi toplanmlstl.520 Berlin Antlagsmas1 ile Osmanli genel olarak Rusya
karsisinda diistiigli yalnizlik ve zor durumdan kurtulmayr ve bazi diger onemli

meselelerin yaninda Bulgaristan meselesinin hallini beklemisti. Ancak daha

1% 0guz, a.g.e., s. 218-219.
520 Mahir Aydin, Sarki Rumeli Vilayeti, Ankara: TTK, 1992, s. XV. Aydin’in doktora ¢alismasindan
hazirladig1 bu eserde Sarki Rumeli Vilayeti’nin tesekkdilii, teskilati, idaresi ve Bulgaristan tarafindan
ilhak1 hakkinda detayli bilgiye ulasilabilir.
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baslangicta Bismarck bu kongrenin Osmanli Devleti i¢in toplandiginin
zannedilmemesini, bu kongrede Ayastefanos Antlagsmasi ile Avrupa’nin
menfaatlerini ihlal eden hususlarin degistirilecegini ve Osmanli Devleti’nin de bu
degisiklikten hissesine diistiigii 6l¢iide istifade etmesi gerektigini agikga belirtmisti.
Bu anlamda konu edilen Osmanli topraklar1 olmasina ragmen, Osmanl temsilcileri
ikinci ve {igiincii derecede temsilci gibi muamele gdrmiislerdi.’®' Berlin Kongresi
toplandiginda Bismarck kongre baskani sec¢ilmis ve Bismarck’in kongrenin en
onemli konusu olarak Bulgaristan’in sinirlar1 meselesiyle baglama Onerisi
katilimeilar tarafindan derhal kabul edilmisti.’** (Bkz. Ekler, Belge 3) Kongre’nin
farkli oturumlarinda ehemmiyetine binaen Bulgaristan meselesi goriisiilmis’> ve
neticede Ayastefanos Antlagsmasi tadil edilerek biiylik Bulgaristan ii¢ parcaya
boliinmiistii. Buna gére Bulgaristan Prensligi kiigiilerek Balkan Daglarinin kuzeyine
cekilmis, Makedonya bdlgesi Osmanli’ya iade edilmis ve igislerinde serbest ama
askeri ve siyasi olarak Osmanli’ya bagli bir “Sarki Rumeli Vilayeti”
olusturulmustu.”** Bu degisiklik Bulgarlarin oldugu kadar Berlin Kongresi’nde icine
distiigii yalmizlik nedeniyle teklif edilen sartlar1 kabule mecbur kalan Ruslarin da
hosnutsuzluguna sebep olmustu. Rus Car1 11 Nisan 1879 tarihinde Bulgarlara
hitaben yaymladigi beyannamede, su an i¢in Berlin Kongresi’nin hiikiimlerini
kabulden bagka bir segenek olmadigmi fakat gelecekten {imit kesmemeleri ve

hedefleri dogrultusunda ¢ok gayret gostermelerini tavsiye ediyordu.’®

Berlin Antlagmasiyla tesis edilen yeni durumu bir ayrilma olarak goren ve bir tiirlii
kabullenmek istemeyen Sarki Rumeli Bulgarlar1 hedeflerine ulasmak i¢in yeterli
glice ulagsmaya calisirken, diger taraftan vilayet dahilinde tertipledikleri muhtelif
gosterilerle milli hisleri tahrike ve hem Osmanli hem de Rusya aleyhinde bir siyaset

takip etmeye baslamislardi. Bu cercevede tertiplenen gosteriler 1884 ve 1885

321 Aydin, Sarki Rumeli Vilayeti, s. 13.

22 BOA, Y. PRK. HR. 3/10, 12 C. 1295 (h.) / 13 Haziran 1878 (m.) / 1 Haziran 1294 (r.); Hampe,
a.g.e.,s. 161.

>3 Berlin Kongresi Protokolleri i¢in bkz. Berlin Kongresi Protokolleri, istanbul: Matbaa-1 Amire,
1298 (h.)-1297 (r.). Bu eserde protokollerin terciimesinin yanisira Berlin Antlagmasi, Ayastefanos
Antlagmasi, Osmanli-Rusya arasmda imzalanan mukavelename, Kibris hakkinda Osmanli ve Ingiltere
arasinda imzalanan mukavelename gibi anlasma metinlerinin terciimelerine yer verilmistir.

524 Aydin, Sarki Rumeli Vilayeti, s. 17; Scherer, a.g.e., s. 49.
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senelerinde 6nemli Olglide artmus, 18 Eylil 1885°te Filibe’de isyana doniismiis ve
Sarki Rumeli’deki Bulgarlar 20 Eyliil’de Bulgaristan Prensligi ile birlestiklerini ilan

etmislerdi.”*

Berlin Kongresi’ne de katilan Berlin Sefiri Sadullah Pasa ile o donemlerde Hariciye
Nazirhig1 gorevinde bulunmus Saffet Pasa arasindaki yazigsmalardan, her iki devlet
adammin da Berlin Kongresi’nde alinan boyle bir vilayet olugturma kararmin ileride
Osmanli Devleti’'ni sikintiya sokacak bir sorun yumagi oldugunun bilincinde
olduklar1 anlagilmaktadir. Sadullah Pasa kongre murahhasi olarak bdyle bir seyi nasil
kabul ettiklerini soran Saffet Pasa’ya, kongredeki diger devletleri sorumlu tutarak
devletlerarasindaki aciz kaldiklarmna isaret, hatta itiraf ediyordu.”*’ Osmanli Devleti
aslinda ¢ikan isyan sonrasinda Berlin Antlagsmasi’nin kendisine verdigi hakki
kullanarak Dogu Rumeli’ye asker gonderebilirdi. Fakat II. Abdiilhamid savas
aleyhtar1 oldugundan konuyu diplomatik yoldan ¢6zmeye karar verdi. Halbuki biitiin
Osmanli kamuoyu Bulgaristan’a asker gdnderilmesinden yana idi. Osmanli devleti
bu oldubittiyi kabullenmekle yetinmek durumunda kalirken, Avrupa devletleri ise
Osmanli Devleti’nin asker gondermeyisini olumlu karsilayarak bu olay1 sadece

kinamakla yetinmislerdi.”*®

Ayn1 zamanda Berlin Kongresi sonrasinda Bulgaristan ve Dogu Rumeli’deki i¢
gelismeler Bulgarlar ve Ruslar arasinda beklenmedik bir sekilde gerginlige neden
olmustu. Ruslar Dogu Rumeli ve Bulgaristan iizerindeki kontrollerini kaybetmek
istemiyorlardi.”*” Rusya ile Bulgaristan arasidaki bu kriz, Rusya’nin Bulgaristan’a
girmesi ve Istanbul’a ilerlemesi tehlikesini beraberinde getiriyordu. Bismarck igin
daha sekiz yil dnce Rus-Osmanli savasinin ortaya ¢ikardigi ve Berlin Antlagmasi ile
Onlenebilen tehlike kendisini yeniden géstermi@ti.530 Berlin Antlasmasi ve Ikinci Ug
Imparatorlar Ligi'ndeki maddelerin ihlali anlamina gelen bu olay Rusya ile

Avuturya’nin arasmnin acilmasi ve ligin dagilmasi anlamma da geliyordu. Bismarck

526 a.g.e., s. 255-256; Scherer, a.g.e., s. 215.
27 Akyildiz, a.g.e., s. 102.
328 Mahir Aydin, Osmanh Eyaletinden Ugiincii Bulgar Carligina, istanbul: Kitabevi, 1996, s. 137-
138.
52 Cebeci, a.g.e.,s. 89.
330 Nif, a.g.e., s. 65.
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kriz daha fazla biiyiimeden diplomasi yoluyla ¢6zme girisimlerinde bulunmustu. Bu
noktada onemli olan Viyana ve Petersburg’un anlasmalartydi.™' Bunun yaninda
Osmanli’nin olas1 bir askeri miidahalesi de isi kizistirabilirdi. Sultan Abdiilhamid’in
bdyle bir miidahalede kazanacagindan ¢ok sey kaybedecegi seyler vardi. Bu nedenle
Abdiilhamid de Bismarck ile bu sorunu yerellestirme ve yeni biiylik bir Avrupa
krizine neden olmama diisiincesinde bulusuyordu.”* Prens Bismarck Bulgaristan ve
Sarki Rumeli meselesinde sulh ve musalemetin muhafazasi arzusundaydi.’>® Ona
gore bu kriz ancak Ug¢ Imparatorlar Ligi’ndeki devletlerin anlasarak ortak hareket
etmesi ve Sultan’in ortada bulusulan ortak noktaya riayet etmesini saglamalariyla

asilabilirdi.”**

Bu cergevede Sarki Rumeli sorunun ¢oziimiine yonelik olarak Hariciye Nazir1 Said
Pasa baskanhiginda 5 Kasim 1885’te Istanbul Tophane’de konferans toplandi.>®
Ancak Avusturya’nm meseleyi Ikinci Ug Imparatorlar Ligi cercevesinde ¢dzmeye
yanagmamasl, Rusya ile iligkileri gerginlestirmis ve Bismarck’i zora sokmustu.
Bismarck, Avusturya’nin Balkanlar’daki Rusya etkisini kabullenmesi gerektigini
diisiiniirken, Avusturya’nmn bunun aksine hareket etmesinden endise ediyordu. Ug
Imparatorlar Ligi’ni kurtarmak i¢in iki devletin menfaatleri cercevesinde Osmanl
topraklar1 tizerinde bir paylasim plani sunuyordu. Avusturya’nin plan1 onaylamamasi
nedeniyle Bismarck planini hayata gegirememisti.”>® Neticede Avrupa devletlerinin
delegeleri Bulgaristan’in son durumunu uzun uzun goriistiiler. Bes ay siiren
goriismelerden sonra Tophane Konferansi olarak da adlandirilan bu konferans 5
Nisan 1886 tarihindeki toplantisini yaparak sona erdi. Konferansda alinan kararlara
gore, Dogu Rumeli Valiligi Bulgaristan Prensine veriliyor, Kircaali nahiyesindeki

Tirk Koyleri Osmanli idaresine birakiliyor, Dogu Rumeli Vilayeti’nin daha onceki

531 Hildebrand, a.g.e., s. 18.

532 Scherer, a.g.e., s. 218-221.

33 BOA, Y. A. HUS., 183/105, 25 Z. 1302 (h.) / 23 Eyliil 1301 (r.)/ 5 Ekim 1885 (m.).
53 Cebeci, a.g.e.,s. 105.
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anayasasinin yeni sartlara gore diizenlenmesi Ongiirliliiyor ve Berlin Antlagmasi

gegerliligini koruyordu.™’

Sonraki yillarda Prens Bismarck Alman Meclisi’nde Bulgaristan meselesi hakkinda
Almanya’nm takip ettigi barisin korunmas1 yoniindeki politikasina dair bir konusma
yapmis, Sadaret bu konusmanin ve konusmanin igerigine dair Berlin Sefaretinin
tahriratinin  terciimesini talep etmisti, talep lizerine tahrirat ve Bismarck’in
konugmasinin terciimesi Derssadet’e iletilmisti.”*® Bismarck’in bu konuyla ilgili
goriiniirdeki tavr1 sonraki senelerde de slirmiistii. Nitekim Briiksel Sefareti’nden
Dersaadet Hariciye Nezareti’ne gonderilen telgrafa binaen Sadrazam Kamil Pasa’nin
padisaha takdim ettigi Subat 1887 tarihli arizada Prens Bismarck tarafindan Alman
Meclisi’nde verilen hitabenin Avrupa’da sulh ve selametin temini i¢in biiyiik bir tesir
biraktig1 bildirilmekteydi.*” Ancak diger yandan Kasim 1887°de Berlin Sefiri Tevfik
Pasa, Istanbul’a gonderdigi bir telgrafta Fransa sefirinden aldig1 bilgiler
dogrultusunda Bismarck’in Berlin’e gelen Cara, Bulgaristan meselesinden dolay1
Rusya’nin  menfaatlerine uygun bir sekilde raz1 olacagini bildirdigini
aktarmaktaydi.”*® Zira Bismarck 1887 yilmm Temmuz aymda Rusya ile gizli bir

gilivence anlagmas1 imzalamisti.

Dogu Rumeli krizinin Avrupa diplomasisi agisindan en 6dnemli sonucu, Rusya’nin
Almanya ve Ozellikle Avusturya ile iliskilerinin bozulmast ve 1881 yilinda
Bismarck’in ugraslar1 sonucu kurulan Ikinci Ug¢ Imparatorlar Ligi’nin bu kriz
nedeniyle dagilmis olmasidir. Bismarck’m bu noktadaki temel diistincesinde Balkan
sorununun en 1yi ¢0zliimii, Balkan Yarimadasi’nin Avusturya ve Rusya’nin
menfaatleri ¢ergevesinde ikisi arasinda paylastirilmasi idi. Swrbistan Avusturya’ya,
Bulgaristan ise Rusya’ya verilmeli idi. Ama iki devlet de Bismarck’tan ¢ok sey
bekliyor, Bismarck ise ikisine de yaranamiyordu. Bu durumda ikinci Ug¢ Imparatorlar

liginin dagilmasi1 ile Bismarck Rusya ile gilivence antlagsmasi yapma yolunu

37 Mahir Aydin, Osmanh Eyaletinden Uciincii Bulgar Carh@ima, s. 140; Konferans neticesinde
alman kararlarin detay i¢in bkz. Tiirkgeldi, a.g.e., c. 2, s. 232.
¥ BOA, Y.A. HUS., 199/33, 10 Ca. 1304 (h.) / 4 Subat 1887 (m.).
9 BOA, Y.A. HUS., 199/73, 23 Ca. 1304 (h.) / 17 Subat 1887 (m.).
0 BOA, Y. PRK. ESA., 7/23, 3 Ra. 1305 (h.) / 19 Kasim 1887 (m.).
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secmisti.”*' Bu cercevede 1880 senesinde Ingiltere’de Osmanli Devleti’nin toprak
biitiinliiglinii kendi menfaatlerine uygun gérmeyen Liberal Parti’nin iktidara gelmesi
ve Ingiltere’nin  Balkanlarin  mukadderati  konusunda  haricte  kalmay1
kabullenmeyerek Bismarck’m olusturdugu Ikinci imparatorlar Ligi’ni parcalamak
isteyen bir politika izlemesi de Sarki Rumeli’de isyandan ilhaka giden siirecin diger

bir hareket noktasini olusturmustu.’*?

Sultan II. Abdiilhamid’in ugragsmak zorunda oldugu en 6nemli sorunlarin basinda
kuskusuz Ermeni sorunu geliyordu. Ermeni meselesiyle ilgili olarak Bismarck’in
tavrina goz atacak olursak su hususlarla karsilasiriz. Oncelikle Osmanli Devleti
Rusya yenilgisinin ardindan yeni bir problemle karsi karsiya kalmisti. Osmanli
topraklarinda yasayan Ermenilerin reform istekleri giderek artmaya baslarken
ozellikle Inglitere’den de destek goriiyorlardi.®” Ermeniler heniiz bir devlet
olmamalarina karsin Berlin Kongresi’ne iy1 hazirlanmislar ve kongrede 6nemli bir
temsil heyeti bulundurmuslardi. Berlin Kongresi kararlarinin 61. Maddesine gore
Osmanli hiikiimeti, Ermenilerin yasadiklar1 vilayetlerin, yerlerinin geregi olarak
ihtiya¢ duyduklar1 diizenlemeyi zaman gegirmeden yapmay1 ve diger unsurlara (Kiirt
ve Cerkez) kars1 Ermenilerin giivenligini saglamayi taahhiit ediyordu. Diger devletler
de yapilan bu diizenlemeleri kontrol edecekti. 62. Madde ise bu maddeyi tamamlar
nitelikte uygulamaya yonelik detaylar iceriyordu. Siiphesiz bu maddeler Ermenilerin
istifadesine yonelik idi. Ancak bu, hedefleri bagimsizlik olmazsa en azindan bir
mubhtariyet olan Ermeniler i¢in yetersizdi. Osmanli ise bu konferanstan sonra artik

Ermenilerin sadik teba olmadigini kavramust1.**

Ingiltere’nin 1880°1i yillara kadar gii¢lii Rusya’ya kars1 zayif Osmanlr’y1 yasatmak
politikas1 igerisinde Ermenilerin onemli bir yeri vardi. Osmanli politikasindaki
degisikligin ardindan ise Hint yolunun giivenligini saglamak i¢in Ermeni hamiligine

soyunarak ‘“Rusya’nin Ortadogu’ya inmesini engelleyecek tampon bir Ermenistan

341 Valentin, a.g.e., s. 28-29; Armaoglu, a.g.e., s. 555.

%2 Mahir Aydin, Sarki Rumeli Vilayeti, s. 292.

343 Cebeci, a.g.e.,s. 233.

3% Ramazan Calik, Alman Kaynaklarmma Gore II. Abdiilhamid Doneminde Ermeni Olaylar,
Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanligi Yaymnlari, 2000, s. 82-89.
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devleti” kurmayi tasarladi’*’

Bu c¢er¢evede Berlin Kongresi sonrasinda bu
reformlarin  gergeklestirilmesinin  gdzlemciligini istlendi. Buna karsmn I
Abdiilhamid Ingiltere’yi dengelemek iizere diger biiyiik giiclerle iliskiler kurma
yoluna gitti. Aym1 zamanda Almanya da Ingiltere’nin Ermeni politikasindan
rahatsizdi. Bismarck, reform taleplerinin Osmanli’nin i¢ diizeni agisindan tehlike
arzettiginden devletin dagilmasina ve bdylece Avrupa dengelerinin altiist olmasina
sebebiyet vermesinden endise ettiginden,”*® Osmanl Devleti’ni ingiltere karsisinda
Ermeni politikas1 konusunda destekliyordu. Ona gore gercekte Ermenilere yonelik
reform isteyenler Osmanli’y1 idari-sosyal yapisini diizenlemek degil, Ermenileri alet
ederek kendilerine uydu devlet olusturma ve Osmanli’y1 par¢alama pesindeydiler.
Almanya da bunun farkindaydi ve reform konusunda bu a¢idan Osmanli’nin yaninda
yer ahyordu.547 Ancak dis iligkileri ¢ergevesinde tiim biiyiik gii¢lerin anlastiklar1 bazi
reformlarin gergeklestirilmesi yoniindeki aksiyonlara déhil oluyor, bununla birlikte
tarafsiz bir tutum sergiliyordu. Ayrica Osmanli’ya Ermeni tebaasmin hayat
sartlarinda bazi kolayliklar saglayarak onlarin yeniden Sultan’a bagliliklarmi
saglamaya c¢alismalar1 ve Ingiltere’yi sembolik bazi reformlarla memnun etmeleri

tavsiyesinde bulunuyordu.’*®

Onceki boliimde II. Abdiilhamid’in, Ali Nizami Pasa heyetinin Berlin ziyaretinin
basarili gectigini ve biiylik giiclerin Osmanli {izerindeki kotii emelleri nedeniyle
Osmanli Devleti ve Almanya Imparatorlugu arasindaki bu yakinligin faydali
oldugunu muhtirasinda sdylediginden bahsetmistik. II. Abdiilhamid’e gdre bu
yakinlasmanin ag¢ik faydalarindan birisi de Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan
kurulmasini isteyen Ingiltere ve Rusya’nm, olusan Osmanli-Alman yakinlig:
nedeniyle bu hususta israra cesaret edememis olmamalariydi.”*” Ayni zamanda 1881
yilinda Berlin’deki goriismesinde Ali Nizami Pasa Bismarck’a Ermeni meselesiyle

ilgili bdlgesel bilgiler sunup, Ingiltere’nin Ermeni azinhigmi kendi siyasi amaglar1

35 Calik, a.g.e., s. 49.

346 Cebeci, a.g.e.,s. 233.

347 Calik, a.g.e., s. 63-64.

38 Cebeci, a.g.e., s. 233, 326.

% Mehmet Hocaoglu, Abdiilhamid Han ve Muhtiralari, Istanbul: Selekte Yaymcilik, 1989, s. 147.
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icin alet ettigini belirtmisti. Bismarck ise bunun iizerine Ali Nizami Pasa’ya
Ingiltere’deki kamuoyunun Ingiliz politikasindaki etkisinden bahsederek, Osmanli
Devleti’nin Ingiltere’deki bir veya birka¢ gazeteyi kendi tarafina ¢ekmek suretiye
Ermeni meselesindeki gergekleri Ingiliz kamuoyuna sunmayi tavsiye etmisti.””’
Bismarck’a gdre bdylece kamuoyu baskisiyla Ingiltere’nin reform talepleri otomatik

olarak azalacakt1.”"

Netice itibariyle Ermeni meselesinde Almanya Bismarck doneminde Osmanli’ya
yakin bir politika izlemisti. Bismarck gorevden ayrilmadan kisa siire once dahi
Istanbul’daki elgisi Radowitz aracihig ile Sultana Ermeni meselesinde Almanya’nin
en kiiclik bir menfaatinin bulunmadigini, bu meselenin Osmanli Devleti’nin kendi
tebaasiyla olan bir i¢ meselesi oldugunu bildirmisti. Ancak bununla birlikte bu

konuda Ingiltere’ye dikkat edilmesi uyarisinda bulunuyordu.>>

B. BISMARCK HAKKINDA DUSUNCELER VE OSMANLI
KAMUOYU

Calismamizin bu kisminda oncelikle II. Abdiilhamid’in Bismarck hakkinda nasil bir
bakis acisina sahip oldugunu irdelenecektir. Burada II. Abdiilhamid’in tartigsma
konusu olan ve kendi kaleminden ¢ikmayip ¢esitli versiyonlar halinde yaymlanan
hatrralar1 yerine, belge niteli§indeki muhtiralari, yakininda bulunan kimselerin
yazdiklar1 hatiralar tizerinden Bismarck hakkidaki diisiincelerine ulagsmaya c¢alistik.
Ardindan son donem diisiince tarithimiz agisindan merkezi yerde duran Onemli
isimlerden bir olan Namik Kemal’in Sark Meselesi genelinde ve Bismarck 6zelinde
daha ¢ok Alman imparatorlugu’nun kuruldugu ilk yillarda gazetelere yazmis oldugu
yazilar ve Berlin Kongresi sonrasinda kaleme aldigi hususi mektuplardan
cikardigimiz diisiincelerine yer verdik. Namik Kemal ismi burada diisiincelerini

kamuoyuna aktarma ve kamuoyunu etkileme noktasinda son derece basarili bir isim

Y BOA, Y. EE, 7/5, 12 Kanunievvel 1297 (r.) / 24 Aralik 1881 (m.)
31 Cebeci, a.g.e., s. 267. Bismarck kamuoyununu giiciinii iyi biliyordu. Zira ¢alismamizin Basiret
gazetesi ile ilgili bolimiinde bir gazeteyi kendi tarafina gekerek nasil da lehinde bir kamuoyu
olusturdugunu goérecegiz.
3 ag.e., s 270-271.
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olmas1 dolayisiyla se¢ilmistir. Ardindan Fransa-Prusya savasi siirecinde Basiret
Gazetesi’nin Prusya yanlis1 bir yayin politikasi takip etmesi, savasin ardindan Alman
Imparatorlugu’nun ilan edilmesiyle birlikte gazetenin sahibi Basiretgi Ali’nin
Bismarck tarafindan Almanya’ya davet edilmesi ve bu cercevede gelisen olaylara
deginecegiz. Daha sonra II. Abdiilhamid’in devletleraras1 iligkilerin yanisira sahsi
iligkilere de son derece Oonem vermesi g¢ergevesinde Berlin Sefiri Ahmet Tevfik
Pasa’y1, gorevden ayrilmasindan bes yil gecmis olmasia ragmen dogum giiniinde
Bismarck’a ¢esitli hediyelerle gondermesi meselesini ele alacagiz. Bir kimsenin
iktidardayken degilde, iktidardan cekildikten hatta el c¢ektirildikten sonraki ya da
hayattayken degil de dliimiinden sonra hakkinda sdylenilenlerin o kisi hakkindaki
gercek diistincelerin  aynas1 olabilecegi diisiincesiyle bir sonraki alt boliimde
Bismarck’in istifas1 ve 6liimiiniin Osmanli kamuoyu ve devlet nezdindeki yankisini,
Osmanli kamuoyunu olusturan donemin Onemli gazeteleri ve arsiv belgeleri
iizerinden incelemeye calistik. Son olarak da Bismarck’in Olimiiniin ardindan
Osmanli’da hakkinda yazilan biyografik eserlere ve bu eserlerdeki Bismarck’a
yonelik bakis acisina deginip drnekler verecegiz. Bunun ardindan Osmanli-Alman
yakinlagsmasimin giderek arttigi bir donem olan I. Diinya Savasi’na giden siirecte
Almanya ve Almanya ile iliskiler tlizerine kaleme alinan eserlerde Bismarck

hakkindaki diisiincelerin izini siirmeye c¢aligtik.

1. I1. Abdiilhamid ve Bismarck

Sultan Abdiilhamid’in hatiralar1 6liimiinden kisa siire yayinlanmaya baslamis ve
gliniimiize kadar farkli kisilerce farkli versiyonlar halinde yayinlanmis ve
gilivenilirligi tartisma konusu olmustur. Prof. Dr. Ali Birinci “Sultan Abdiilhamid’in
Hatira Defteri Meselesi””> baslikli makalesinde konuyu detayh bir sekilde irdelemis
ve neticede bu metinlerin II. Abdiilhamid’in kendi kaleminden c¢ikan metinler
olmadig1 sonucuna varmistir. Birinci’ye gore bu metinlerdeki II. Abdiilhamid lehine
islup ve diisiincelerin, bu metinlerin Sultan tarafindan yazildig1 veya yazdirildig:

kanaatini, daha dogrusu inancini dogurmustur. Ancak Birinci bu ydnde vardigi

33 Ali Birinci, “Sultan Abdiilhamid’in Hatira Defteri Meselesi”, Divan ilmi Arastirmalar Dergisi,
sy. 19, y11.2005, s. 177-194.
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sonuca ragmen sO0z konusu metinler 1ile 1ilgili olarak “devre dair tarih
arastrmalarinda, tarih usGliiniin gerekleri yerine getirilerek, birer mehaz olarak

kullamilabilir” tespitinde bulunmaktadir.”*

Bununla birlikte Sabuncuzade Luis Alberi’nin kaleme alip 1889’larda padisaha
takdim ettigi hal terciimesini Prof. Dr. Mahir Aydin yayma hazirlamis ve on yedi
sayfalik sunus yalzlslnda555 hem donem ile ilgili hem de farkli donemlerde II.
Abdiilhamid tizerine yazilip ¢izilenler ve yayma hazirladigi hal terciimesiyle ilgili
degerlendirmelerde bulunmustur. Hal terciimesinde Bismarck ile alakali bilgilere
ulagamasak da Aydin’m kaleme aldig1 sunus yazisinda donem iizerine yazilanlar
hakkindaki degerlendirmeleri 6nem tasimaktadir. Aydin 6zetle 1I. Abdiilhamid ve
donemi hakkinda hem kaleme alinan eserlerin yetersizligi hem de kasitlt olmalar1
nedeniyle saglikli sonuglara ulasmanin ¢ok zor oldugunu belitmektedir. Nitekim II.
Abdiilhamid doneminde kaleme alinan eserlerin tarafli oldugu gibi, onun tahttan
indirilmesinden sonra yazilanlarin da ayni sekilde tarafli oldugunu belirtmekte, fakat
bu eserlerin faydadan hali olmadiklari, dikkatli, tarafgirlik girdabina kapilmadan ve
bardagin bos yarisin1 da gorerek kullanilmalarmi salik vermektedir. Aydin, ayni
zamanda II. Abdiilhamid hakkinda saglikli karar verebilmek i¢in devletin resmi

® Bu cercevede aslhinda II.

belgelerinin  6nemine de dikkat g¢ekmektedir.”
Abdiilhamid’in yazdig1 veya yazdirttig1 iddia edilen ve farkli versiyonlar halinde
yayinlanan hatiralardan daha 6ncelikli ve giivenilir olan ve bizim de ¢alismamizda
yer yer faydalandigimiz muhtiralar vardir.””’ Bu muhtiralar Osmanli Arsivi’ndeki
Yildiz Evraki’'min 6nemli bir bolimiinii olusturmakta, devrin hiikiimdar1 II.

Abdiilhamid’in ¢esitli meselelerde goriis, diisiince ve yorumlarini ihtiva etmektedir.

3% Bu mesele hakkindaki farkli goriisler i¢in bkz. Birinci, a.g.m., s. 177-194; Prof. Dr. Kemal Beydilli
ise goriismemizde hatiralar ile ilgili olarak; II. Abdiilhamid’in agzindan ¢ikmayip sadece onun agzina
yakistirilan laflar oldugu siibut bulan bu metinlerin higbir sekilde kaynak olarak kullanilamayacagi
gOriigiinii dile getirmistir.

>33 Sabuncuzade Luis Alberi, Sultan IL. Abdiilhamid’in Hal Terciimesi, haz. Mahir Aydin, istanbul:
Kitabevi, 1997, s. 7-24.

3% Sabuncuzade Luis Alberi, a.g.e.,s. 15.

7 Beni II. Abdiilhamid’in kaleminden ¢ikmadig asikar olup, temsil derecesi tartisma konusu olan
eserler yerine giivenilirligi sliphe gotiirmeyen muhtiralarma yonlendiren sayin hocam Kemal
Beydilli’ye tesekkiir ederim.
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Bunlar Ali Fuat Bey, Tahsin Pasa, Siireyya Pasa, Hac1 Ali Pasa gibi Mabeyn-i

Hiimaytin’daki cesitli kisi ve gorevlilere dikte ettirilmek suretiyle yazdlrllmlstlr.558

Bunun yanisira II. Abdiilhamid’in hususi doktoru Atif Hiiseyin Bey’in 1909-1918
yillarmi iceren giinliikleri, Sultanin 6zel hayatini, fikir, diisiince ve inan¢ yapisini,
hislerini, sevgi ve nefretini kisiligini ve daha ¢ok Avrupa iilkelerine ait hatiralarm,
sahsi ve siyasi yaklagimlarini icermesi agisindan 6nem taslmaktadlr.559 Atif Hiiseyin
Bey II. Abdiilhamid’in Selanik’e siirgiine gonderilmesinden Beylerbeyi Sarayi’nda
6lmesine kadar onun hususi doktorlugunu yapmak iizere Ittihat ve Terakki hiikiimeti
tarafindan gorevlendirilmisti. II. Abdiilhamid hakkindaki onyargilar1 ilk zamanlar
tuttugu giinliiklerine yansirken, daha sonra zamanla bu Onyargilarin kayboldugu
goriilmektedir.”®® Bu giinliiklerden 15 Mayis 1911 tarihli olaninda okudugu
kitaplardan gecen bir bahiste Atif Hiiseyin Bey, II. Abdiilhamid’in Italyan
ulemasindan birinin eserini terclime ettirip okudugunu soyledigini ve “mesela
Almanya’da Prens Bismarck... Avusturya’da Metternich gibi siyasilerin hatiratini
kimse okumuyor, asil okunacak istifade edilecek bu gibi zevatin eserleridir” dedigini

aktarmaktadir.’®!

Bununla birlikte Bismarck’in Almanya ve Prusya hukuk-1
siyasiyesi hakkinda ittihaz ettigi meslege dair kaleme alinmis olan Almanca bir

kitabmn Sultan II. Abdiilhamid’e takdim olunduguna dair bir kayda rastliyoruz.>®*

II. Abdiilhamid’in Almanya’ya kars1 sehzadeliginde Sultan Abdiilaziz ile birlikte
ciktig1 Avrupa seyahati sirasinda baslayan bir hayranligi s6z konusu idi. Bu seyehati
Doktoru Atif Hiiseyin’e 1912 yilinda anlatan II. Abdiilhamid 6nce Fransa’da III.
Napolyon ile katildiklar1 merasimi daha sonra da Prusya’ya gectikten sonra oradaki

merasimi anlatarak karsilastirmada bulunmaktadir. II. Abdiilhamid’e gore Fransa ve

fs ¥ Abdiilhamid II., Devlet ve Memleket Goriislerim, haz. A. Alaeddin Cetin, Ramazan Yildiz,
Istanbul: Cigir Yaynlari, 1976, s. 11-13.

%% Atif Hiiseyin Bey, Sultan II. Abdiilhamid’in Siirgiin Giinleri: Hususi Doktoru Atif Hiiseyin
Bey’in Hatiralar1 (1909-1918), haz. M. Metin Hiilagu, 3. Baski, Istanbul: Timas Yaymlar1, 2010, s.
15. II. Abdiilhamid’in Bismarck’a bakisiyla ilgili bu giinliiklere beni yonlendiren hocam Yrd. Dog. Dr.
Abdulhamit Kirmizi’ya tesekkiir ederim.

560 a.g.e.,s. 8§ 11.

*age., s 157.

2 BOA, Y. PRK. TSF., 7/8, 14 S. 1321 (h.) / 29 Nisan 1319 (r.)/ 12 Mayis 1903 (m.).
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Prusya’daki askeri merasim arasinda biiyilkk fark vardi ve bunu su sozlerle
anlatiyordu;
“Prusya’da asker, Kral I. Wilhelm’in 6niinden gegerken zabitinden diimenci

neferine kadar hepsi basini ¢eviriyor, kralin géziine bakiyor, dyle ki sanki emret
ugruna dleyim der gibi, 6yle ciddi ve muntazam gegiyor idi”

Ayrica burada misafir kaldiklar1 siirece herkesin igini askerce ve intizam i¢inde
yapmasindan hoslanmisti. Bu seyahat sonrasinda Istanbul’a dondiigiinde Prusya ve
Fransa arasinda ¢ikacak olasi bir savasta Fransa’da tahsil edip onlara muhabbet
duydugundan Fransizlarin kazanacagini iddia eden doktoru Mavroyani ile 100 lira
bahse girmis ve Prusyalilarin kazanacagini iddia etmisti. Neticede Prusya galip
gelince Almanya’nin birlestigini sdyleyen II. Abdiilhamit doktoruna sunlari
anlatmisti;

“Ben bunu Almanya’da iken goziimle gordiigiim i¢in zamanimda hep askerlik

hususunda Almanya’yi taklit ettirdim. Tahsil i¢in zabit génderdim. Almanya’dan

muallimler celp ettim. Bunun i¢in de evvele simdiki imparatorun babasmndan®®

ve bilahere kendisinden miisadesini aldim. Prens Bismarck ahbabim idi. Ona

yazdim. Imparatora yazdim. Sefire de o yolda talimat verdim. Zabitlerimizi

ordusuna kabul ettiler. Bize muallim gonderdiler. Bir dostluk tesis ettim. Sebebi

de orada gordiigiim terbiye-i askeriyenin higbir yerde makisi olamamast idi”.>**

Atif Hiiseyin’in giinliik defterinin 26 Agustos 1914 tarihli kisminda ise II.
Abdiilhamid Berlin Kongresi’ne giden siirecte Bismarck’mn kendisine bir vesileyle
haber gonderdigini ve bu haberde kendisi i¢in “kendisini severim.. Sultan Aziz ile
Almanya’ya geldiklerinde daha gengligini tanirim. Sonra da gen¢ yasinda padisah

b

oldu. Bircok felaketler gec¢irdi. Bu sebeple acirim...” ifadelerini kullandigmi

aktarmaktadir.>®

I. Diinya Savasi’nin devam ettigi yillarda 9 Temmuz 1916 tarihli glinliikte Atif

Hiiseyin yine Abdiilhamid’in Bismarck’tan bahsettigi su ifadeleri aktarmaktadir:

“Simdi her taraftan Almanya’ya hicumlar oluyor.. Bakalim nasil yakayi
kurtaracaklar... Imparator, Prens Bismarck’in meslek-i siyasisini terk etti. Bagina

%% Babasindan degil dogrusu dedesinden olmalidir. Zira dedesi I. Wilhelm 1888 yilinda Slmiis yerine
gecen babasi I11. Friedrich hastaligindan otiirii imparator olduktan ii¢ ay kadar sonra lmiistiir.

64 Atif Hiiseyin Bey, a.g.e., s. 198-200; II. Abdiilhamid ayni hikayeyi bazi ifade degisiklikleri ile
1913 ve 1917 yilinda yeniden anlatmigtir bkz. a.g.e. s. 240 ve s. 427-428; ayrica bkz. Karal, a.g.e., s.
173.

35 Atif Hiiseyin Bey, a.g.e., s. 284.
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bu bela geldi.. Yoksa gelmezdi. Prens Bismarck gibi bir deha ne gelir.. ne de
gelecektir.. Onun meslegi Rusya, Avusturya ile iyi gecinip Ingilizleri de
kullanmak, gilicendirmemek ve Fransizlarla da ihtilaf Alsace-Lorraine’den ileri
geldiginden o hususta anlagsmaktan ibarettir.. Kendisi garip bir adam idi.. Bagina
biiyiik bir hasir sapka, sirtina da etekleri uzun bir setre giyip nehir kenarinda
elinde olta balik tutmak, yaninda da iri sevgili kdpegini bulundurmak birinci
mesgalesi imis.. oturdugu salonda esya namina bir yazi masasi, birka¢ hasir
iskemleden ibaret basit bir hali varmis.. Hatta imparatorun huzuruna ¢iktigi
zaman bile kopegi yaninda bulunurmus. [Resim 30] Kendisinin doktoruyla
goriistim.. bu tafsilati ondan aldim. Simininger-Schmininger’®®  ismindeki
doktorunu Zekiye Sultan’m hastalig1 i¢in géndermis idi.”>*’

Atif Hiiseyin Bey’in giinliiklerinin yanisira Sultan Abdiilhamid’in 6zel ve siyasi
hayatina yonelik izlere 1885 yilinda girdigi ve uzun yillar gorevli bulundugu Yildiz
Sarayr’daki hatiwralarmi yazan Ali Said’in 1922 yilinda kaleme aldigi1 Saray
Hatiralari’nda tesadiif edebiliriz.”®® II. Abdiilhamid’in giinliik hayatmm ve ilgilerinin
aktarildig1 bu eserde esasen Almanya ve Bismarck baglaminda pek 6nemli bilgiye
rastlamamakla beraber II. Abdiilhamid’in gazete merak: ve yabanci gazeteleri takip
etmesi, binek hayvanlarinin yanisira Bismarck’in da c¢ok sevdigi av kopeklerine

merakina’®’

, ihsan ve ikramina; 6zellikle de hiinerli ve becerikli kimselere ve sevdigi
ecnebilere armaganlarmm bol ve zengin oldugundan®” bahsedildigini goriiyoruz.
Ayrica II. Abdiilhamid’in zekés1 ve goniil alict muamelesiyle ecnebilerin hiirmetini
kazanmis oldugundan, Ingiltere ve Almanya elgilerinin hususi miiracaatlarinda

Sultan’in bunlara fazlaca iltifat gostermesi lizerine saskinlik gosteren yanindaki

%66 Bismarck’m hususi doktorunun admm dogru yazihist Ernst Schweninger’dir. Hakkinda bilgi igin
bkz. Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 103 vd.
7 Atif Hiiseyin Bey, a.g.e., s. 356-357; II. Abdiilhamid’in bahsettigi Zekiye Sultan’mn hastalig1 i¢in
1885 yilinda Bismarck’mn doktorunu goéndermesi ile ilgili yazismalar i¢in bkz. BOA, HR. TO. 529/42,
12 Kasim 1885 (m.) /4 S. 1303 (h.) / 31 Tesrinievvel 1301 (r.); BOA, HR. TO. 529/47, 28 Kasim
1885 (m.) /20 S. 1303 (h.) / 16 Tesrinisani 1301 (r.)
%8 Ali Said, Saray Hatiralari: Sultan Abdiilhamid’in Hayati, haz. Ahmet Nezih Galitekin,
Istanbul: Nehir Yaymlari, 1994, s. 11-14. Bu eseri yayma hazirlayan Ahmed Nezih Galitekin,
hatirattan anlasildigina gore Oyle pek kiiciik bir saray gorevlisi olmayan yazarin, Ali Said ismini
miistear isim olarak kullandig1 sonucuna varmistir. Zira ilgili kaynaklari taramasina kargin Ali Said
ismine rastlamadigmi belirtmektedir. Miistear isim kullanilmasmu ise Ittihat ve Terakki yonetimine
kars1 korkuya baglamaktadir.
%9 Padisah i¢in uzun arastirmalar sonucu satin alman bir ¢ift iyi cins irlanda képeginin Dersaadet'e
gonderildigine dair bkz. BOA, Y. PRK. ESA., 17/34, 30 N. 1310 (h.) / 5 Nisan 1309 (r.) / 17 Nisan
1893 (m.).
370 Ali Said, a.g.e., s. 35, 41, 45.
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birine “Birinin ¢ok biiyliik donanmasi, digerinin biiylik ordusu var. Bizim de tatl

dilimiz olmasm m1?” dedigini nakledilmektedir.””!

II. Abdiilhamid, Alman Sansdlyesi Bismarck’mm Osmanli’ya olan ihtiyath
yaklasimimdan sikayetci olsa da, Ingiltere’nin giicii ve siyaseti karsisinda bu ihtiyatl
dostluga da raziydi.’”* Ayrica Almanlarin karakter itibariyle agir olmalarma karsin
sadik dost ve ¢aligkan olduklarini, bir ise girismeden evvel gerekli bilgileri edinmeye
onem verdiklerini, Fransizlar gibi politika ile ugrasip vaktini bos yere
harcamadiklarin1 diisinmekte ve bu karakterlerini takdir etmekte idi.>”® II.
Abdiilhamid’in Almanya ve Almanlar hakkindaki bu diislincelerinin kendi
doneminden itibaren Osmanli-Alman yakinlagmasinin giderek artmasma Onemli

etkisi olduguna siiphe yoktur.

Yine dzellikle Ingiltere’nin mesrutiyeti tesvik eden davranislarina karsin, otoriter bir
toplum ve devlet yapisina dayanan hiikiimetin parlamentodan ¢ok hiikiimdara karsi
sorumlu bulundugu, basmin daima miidahaleye acik, zorba tedbirlerle kulagi
cekilebilen bir sisteme dayanan Almanya’nin, II. Abdiilhamid’e sempatik goziikecegi
acikt1.””* II. Abdulhamid’in Almanya sempatisinde basmim da 6nemi vardi. Almanya
kendi ideolojik yayilmasi i¢in basinin 6nemini biliyordu. Almanya’ya cagrilip para,
matbaa makineleri ve hediyeler verilen Ali Efendi tarafindan cikarilan Basiret
Gazetesi Almanya’yr destekleyen yazilar yazmis, Osmanli halki ve devlet erkani
arasinda oldugu kadar, sarayda da okunan bu gazete II. Abdiilhamid {izerinde de
Alman sevgisi yaratma hususunda tesirde bulunmustu.’”> Bunun disinda Osmanl da
yonetici ve aydin cevrelerinde Ingiltere, Rusya ve Fransa’ya kars1 bir nefret ve bir

bezginlik vardi. Bunlar iki yeni glice Almanya ve Japonya’ya sempati besliyorlard:.

T ag.e., s. 66.

572 Demirel, age.,s. 21.
573 Karal, a.ge.,s. 173.
3™ Nitekim II. Abdiilhamid’in Bismarck’a duydugu yakinligin diger bir 6nemli nedeni de Bismarck’in

I. Wilhelm’in sadik bir bendesi olmasidir. Netice de kendisi de Osmanli Devleti’nin Sultani1 olarak
kendisine sadik bendelerin olmasini arzulamakta ve bu ger¢evede Bismarck’i bir 6rnek olarak
gormektedir.

373 Basiret gazetesi ile ilgili boliimde bu konu daha detayl incelenecektir.
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Japonya’nin Osmanli’ya niifuz etme sansi1 az oldugundan, Almanya’ya sempati daha

biiyiiktii ve Alman yayilmast icin uygun bir ideolojik ortam olusmustu.’”®

Imparator II. Wilhelm’in Istanbul’u 1889 yilindaki ilk ziyaretinde yaninda Otto von
Bismarck’m oglu Kont Herbert von Bismarck da bulunuyordu. Bu ziyaret sirasinda
II. Abdiilhamid Herbert von Bismarck’a da yakin ilgi gostererek babasinin sagligini
ve hatrmi sormus,”’’ Berlin’e geri doniis zamam geldiginde de kendisiyle
vedalagirken babas1 Alman Sansolyesi Otto von Bismarck’a selam gondermeyi ihmal
etmemisti.””® II. Wilhelm 2-6 Kasim 1889 tarihlerinde Osmanli baskentine
gerceklestirdigi ziyaret Osmanli basmina genel itibariyle iki devlet arasindaki
iligkilerin ve dostlugun artirilmasma yonelik bir ziyaret oldugu seklinde
yanstyordu.”” II. Wilhelm daha sonra 1898 yili ve I. Diinya Savasi siirerken olmak

iizere Istanbul’a iki ziyarette daha bulunmustur.”™

Sultan Abdiilhamid, dis politikada daha rahat hareket edebilmek icin basta yabanci
devletlerin hiikiimdarlariyla olmak {iizere sahsi dostluklara ve birebir iligkilere
ehemmiyet vermistir. Aradaki iligkileri sicak tutmak maksadiya 6zel giinlerde hususi
mektup ve telgraflara, tebrik ve hediye vs. gibi meselelere son derece Oonem

81

vermistir.”®' Bunlara bazi ornekler verecek olursak II. Abdiilhamid karisinmn

376 Akyar, a.g. Yiiksek Lisans Tezi, s. 73-74.

7" Almanya imparatoru II. Wilhem, esi ve maiyetlerinin padisahi ziyaretler hakkinda bkz. BOA, Y.
PRK. PT., 5/79, 8 Ra. 1307 (h.) / 21 Tesrinievvel 1305 (r.) / 2 Kasim 1889 (m.); Ayrica bkz. Demirel,
a.g.e., 30.

8 ag.e., s. 44.

7 Ali Gozeller, “Osmanli Alman Yakinlasmasinin Basma Yansimasi: Sabah Gazetesi Ornegi (1889-

1895)”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2005, s.21. Bu yiiksek lisans tezinde II.
Wilhelm’in bahsi gegen Istabul ziyaret hakkinda detayl bilgiye ulasilabilir. Tez ayrica ilgili tarih
araligmmda Osmanli-Alman siyasi, askeri ve ekonomik iligkilerinin Osmanli basinina yansimasini
Sabah gazetesi O6rneginde incelenmistir. 1889-1895 dénemi Osmanli-Alman yakimnlagmasi agisindan
onemli bir sathadir, zira bu donem II. Wilhelm’in tahta gegmesi, Bismarck’in gérevden ayrilmasi ve
II. Wilhelm’in ipleri eline alip denge politikasin1 bir kenara koyarak diinyaya agilma poltitikasi
izlemeye basladigi ve Alman endiistirisinin Osmanli’da yatirimlara bagladigi bir donemdir.

380 Ziyaretlerle ilgili bkz. Samil Mutlu, “Emindnii’ne bir imparatorun Seyahati ve Etkileri (II
Wilhlem)”, 3. Uluslararasi Tarihi Yarimada Sempozyumu Tebligler Kitab, istanbul: Eminénii
Belediyesi, 2008, s. 289-291.

1 Bu telgraf ve mektuplari ‘mustakil bir sekilde bir araya toplayan defterlere rastlanilmamakla
beraber, Yildiz Saray’indan Istanbul Universitesi’ne intikal edip II. Abdiilhamid’in uzun siiren
saltanati muayyen bir déneminde yabanci devletlerin imparator, imparatorige, kral, kralige, prens ve
prenses ile devlet adamlarin goénderdigi mektup ve telgraflarin suretlerini igeren bir yazma defter,
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vefatindan dolay1r Bismarck’a taziyelerini iletmis, bunun {izerine Bismarck dénemin
Berlin Sefiri Tevfik Pasa’dan tesekkiirlerini iletmesini rica etmistir. Tevfik Pasa da

2 o . )
382 Bir keresinde Prens Bismarck’in

bunu ¢ektigi bir telgrafla Istanbul’a bildirmistir.
bir miilakatinda “Devlet-1 Aliyye hakkinda pek ziyade muhabbet gostermesi iizerine,
hiikiimet-i seniyye tarafindan kendisine meveddet hayirhahanesine bigayet
ehemmiyet verdigi cihetle hissiyat-1 dostanesine tesekkiir ile karsilik verilmesi”
Berlin sefaretinden talep edilmisti.”® 1888 yili baglarinda II. Abdiilhamid, Alman
Imparatoru, Imaparatoricesi, Prens Bismarck, oglu Herbert Bismarck ve diger
nazirlara telgrafla yeni yil tebrikleri gondermisti. Padisah tarafindan gonderilen yeni
yil tebriklerine gelen cevaplar kendisine terciime edilerek takdim edilmisti. Bismarck
yeni yil tebrigini s0yle cevaplamisti:

“Telgrafname-i devletlerinde miinderi¢ kelimat-1 nevazis-gayattan dolayi

tesekkiirat-1 fdikami ve zevcem ile senaverlerinin tezayiid-i bahtiyari ve ikbal-i

asafaneleri hakkindaki temenniyat-1 halisanelerimizi kabul buyurmalarini rica
ederim™** (Bkz. Ekler, Belge 4)

Sultanin talebi {izerine Istanbul’a gelen Bismarck’in doktoru Schweninger’in,
Bismarck’tan selam getirmesi iizerine II. Abdiilhamid 3 Agustos 1889 tarihli

asagidaki mektubu géndermisti:

“Hayreddin Pasa’nin tedavisi igiin celb edilen tabib-i hususi-i fehimaneleri
Doktor Schwoeninger, validemle kerimemi ve Sehremini Mazhar Pasa’y1 dahi
muayene ederek... takdirimizi mucib olmustur. Tabib-i miiméa-ileyh huzurumuza
kabul olundugu esnada selam-1 fehimanelerini iblag eylemesiyle, isbu eser-i
meveddetten hasil olan mahzuziyyetimi ve Avrupa’da zat-1 fehimaneleri gibi bir
dostumuz bulunmasindan mutma’in bulundugumu beyan ile zat-1 alinize
mahsusan selam eder ve hakk-1 fehimanelerinde ber-kemal olan mahabbet-i
samimgfsyeme itimad buyuracaklarmi me’mul eylerim. Fi 7 Muharrem sene
1307”.

Sultan II. Abdiilhamid, Bismarck’1 gérevden ayrilmasindan sonra da unutmamisti.
Ahmet Tevfik Pasa’yr 1895 yilinda 80. yasgiiniinii kutlamak {iizere nisan ve

hediyelerle Hamburg’a, Bismarck’mn malikanesine gondermesi bunun giizel bir

iizerine yapilan bir ¢alisma neticesinde makale olarak yaylnlgpmlstlr. Bkz. Abdiilkadir Ozcan ve ilhan
Sahin, “II. Abdiilhamid’in Hususi Mektub ve Telgraflari”, IU Tarih Dergisi, Say1 34, 1984, s. 417-
474.

2 BOA, Y. A. HUS., 314/93, 7 C. 1312 (h.) / 6 Kasim 1894 (m.).

¥ BOA, HR. TO. 499/1, 19 Eyliil 1883 (m.)/ 17 Za. 1300 (h.) / 7 Eyliil 1299 (r.).

¥ BOA, Y. MTV., 29/98, 23 R. 1305 (h.) / 8 Ocak 1888 (m.).

38 Abdiilkadir Ozcan ve ilhan Sahin, a.g.m., s. 453-454.
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ornegiydi. Hatta II. Abdiilhamid, istifasindan bir siire gectikten sonra Bismarck’a bir
mektup yazarak siyasi meselelerde kendisinden yardim talebinde bulunmus,
Bismarck’in bu mektuba verdigi olumlu ydndeki cevap Imparator II. Wilhelm’i
kizdirmist1.”® Yine II. Abdiilhamid doneminde ama Bismarck’m 6limiinden yedi yil
kadar gectikten sonra Yildiz Sarayi’ndan Berlin Sefareti’ne gonderilen bir telgrafta,
bir Alman gazetesinde ilan ile satisa cikarilan ve Alman Imparatoru ile Prens
Bismarck’in tasvirlerini igeren iki tablonun sefaretce satin almarak posta ile
Istanbul’a gonderilmesi talebi, sefaretten gelen cevabi telgrafta ise bahsi gecen
tablolarin satin alinarak gonderildigi bildirilmektedir.”®” Bu durum Almanya ile
iliskilerin giderek yogunlastigi bir donemde Bismarck’in II. Abdiilhamid tarafindan

hatirlandigin1 géstermektedir.

Kizi Ayse Osmanoglu’nun aktardigmma gore II. Abdiilhamid, II. Wilhelm ve
Bismarck’1 su sozlerle karsilagtirmisti;

“II. Wilhelm saltanat zamanimda iki defa Istanbul’a geldi. Kendisini yakindan

tanidim. Geng, faal, nazik, sevimli bir zatti. Bismarck’1 yere carptiktan sonra

onun roliinii kendi iizerine aldi. Fakat Bismarck kadar tecriibeli ve akilli degildi.
Giittiigii gaye Almanya’nin askeri giictiydii.”>**

Aslinda II. Abdiilhamid, Bismarck’in ilk baslarda Osmanli Devleti’ne yiiz
vermemesinden ve Osmanhlar1 Ug Imparatorlar Ittifaki’na  almamasidan
sikayetcidir ve “Almanya kuvvetini bosuna harcayarak her yerde kendisine faydasiz
koloniler arayacagina, niifuzunu Iran Korfezi’ne kadar uzatsa hem bizim hem de
kendisi i¢in ¢ok daha 1yi olur” demektedir. Bu ¢ercevede Sultanin Alman ittifaki ve
Almanya’nm iktisadi etkisine karsi1 davetkar bir egilimi vardi. Ancak II. Abdiilhamid
Avrupa uyumu ve barisci politika igerisinde bu birlige taraftardi. Ona gore Bismarck

9

en akilli diplomatt1.”® Diger yandan Bismarck da 1890’larda gorevi biraktiktan

sonra II. Abdiilhamid’in dis politikadaki kabiliyetini, Osmanli’daki tiim diplomatlar

% BOA, Y. PRK. HR. 14/70, 29 Z. 1308 (h.) / 24 Temmuz 1320 (r.)/ 5 Agustos 1891 (m.).
T BOA, Y. PRK. ESA., 48/40, 15 L. 1323 (h.) / 13 Aralik 1905 (m.).
588 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdiilhamid, Ankara: Selcuk Yaymlari, 1986, s. 54; Soy, a.g.e.,
s. 93.
>¥«Bismarck hakiki diplomatt: ve Avrupa’nin ruhumu bilirdi. Kendisiyle hususi muhaberatim vardur.
Aramizda karsilikli birgok mektuplar gonderilmistir” babasindan aktaran: Ayse Osmanoglu, a.g.e., s.
55.
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arasinda en iyi diplomat oldugunu séyleyerek dile getirmisti.””® Sultan Abdiilhamid’e
gore Avrupa dengesinde uyumu bozmayan bir Almanya’nin yaninda yer alinmaliydi.
Bismarck ile hususi olarak mektuplasan Sultan, siirekli olarak Ingiltere’nin giiciinden
ve siyasetinden c¢ekindiginden ihtiyathh bir Alman dostluguna taraftardi. Ancak
sonraki yillarda gelisen olaylar boyle ihtiyathh bir dostluga miisaade etmeyecek

sekilde gelismi§ti.59l

2. Namik Kemal’in Bismarck Uzerine Diisiinceleri

Bir Osmanli aydini olarak Namik Kemal yaptiklar1 ve yazdiklariyla son donem
diisiince tarihimiz ag¢isindan merkezi yerde duran 6nemli isimlerdendir. Hatta etkileri
itibariyle en 6nemli ismi olarak da kabul edilebilir. Oyle ki yirminci yiizyiln
baslarindaki fikir ve siyaset akimlar1 geriye dogru gotiiriildiigiinde temsil giicli en
yiiksek ismin Namik Kemal oldugunu goriiriiz. Cumhuriyeti kuran kadrolar dahil
olmak {iizere Yeni Osmanlilar, Jontiirkler, ittihat ve Terakki hareketlerinden,
talebesinden aydinina, medrese mensubundan edebiyat¢isina, siyasetgisine o
donemde “memleketi kurtarma” sevdasina diismiis herkesin Namik Kemal’1 a¢iktan
veya gizli bir sekilde okuyarak yetistigini sdylemek miimkiindiir. Medeniyet,
hiirriyet, terakki, vatan, maarif, lisan, seriat gibi modernlesme tarihimizin ana
kavramlar1 ve konular1 iizerine hem nicelik hem de nitelik olarak {istiin ve derinlikle
yazilar kaleme alan Namik Kemal™?, ayn1 zamanda Avrupa siyaseti ve memleketin
dis politikasiyla da son derece ilgilidir. Cesitli gazetelerde Sark Meselesi’ne’”® dair
goriislerini kaleme aldig1 azimsanmayacak derecede makaleleri vardir. Bu bagamda
Namik Kemal, diisiincelerini kamuoyuna aktarma ve kamuoyunu etkileme

noktasinda son derece basarili bir isimdir.

3% Claus Kreiser und Christoph Neumann, a.g.e., s. 348.
! Ortayl, a.g.e., s.70.
392 Namik Kemal, Osmanh Modernlesmesinin Meseleleri: Siyaset, Hukuk, Din, iktisat, Matbuat,
1840-1888, haz. Ismail Kara, Nergiz Yilmaz Aydogdu, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2005, s. 6-7.
% Sark Meselesi siyasi bir terim olarak ilk kez 1815 Viyana Kongresi’nde kullanilmustir. Sark
Meselesi Ingiltere’nin bas aktorii oldugu Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiiniin korunmasma
isaret ederken, yiizyilin ikinci yarisinda Tiirklerin Avrupa’dan ¢ikarilmasi ve nihayet yirminci yiizyil
baslarmda Osmanli Devleti’nin topraklarinin paylasilmasi anlaminda kullanilmistir. Bkz. Emrah Cetin
ve Ozgiir Tilbe, “Namik Kemal'in ‘Sark Meselesi’ne’ Dair Gériisleri (Hadika, Hiirriyet, ibret ve
Tasvir-i Efkar’a Gore)”, Dogumunun 170. Yilinda Uluslararasi Namuk Kemal Sempozyumu,
Tekirdag: Namik Kemal Universitesi, 2010, s. 290.
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Stiphesiz konu edindigimiz donemde Sark Meselesi’nin 6nemli aktorlerinden biri de
Almanya’dr. Namik Kemal’in Sark Meselesi hakkindaki fikirlerinin olgunlastigi
zamanlarda Almanlar milli birliklerini heniiz yeni kurmalarina ragmen devletlerarasi
sahada Onemli bir denge unsuru haline gelmisti. Bu nedenle Namik Kemal de
Almanya’nin  Sark Meselesi’ndeki durusu ve politikalarin1 yazilarina konu

94

etmistir.””* Bu cercevede asagida Namik Kemal’in yazilarmin satr aralarinda

konumuz olan Bismarck ile ilgili diisiincelerine dikkat ¢ekmeye calisacagiz.

Ibret gazetesine yazdigi “Bir miilahaza” bashkhi makalesinde Namik Kemal,
Rusya’nin Karadeniz’de donanmasini tahkim ettigi sdylentilerini dikkate almaya
degmeyecegini, Rusya’nin Avrupa iizerindeki faaliyetlerini “vakt-1 miisaide talik
ettigini”, Asya ile ugrastigmi, Istanbul’a degil Hind’e gittigini soylemektedir.”” Bu
yaz1 miladi takvime gore 1872 yilinin Haziran ayina denk gelmekte ve Namik Kemal
Rusya’nin uzak kalmasmin en biiyilk sebebinin “Bismarck hazretlerinin dehset-i
viicudu” oldugunu belirtmektedir. Ayrica Bismarck’in 6niinde durulamaz bir hale
geldigini ve buralarda “bakalim felek ne yapar”® deniliyorsa Avrupa’da da
“Bakalim Bismarck™ ne yapar denildigini soyleyen Namik Kemal, Alman Birligi’ nin
saglanip imparatorlugun ilan edilmesinin ardindan Bismarck’in Avrupa’da sahip
oldugu niifuza dikkat ¢ekmektedir. Rusya’nin bdyle bir seye girisemeyecegine su

sOzleriyle isaret etmektedir;

“Bu haysiyette bir adem meydanda, Avrupa dahilinin en alim, en kudretli olan
kavmi onun elinde ve hele Fransa’nin felaket-i ahiresi goz oniinde iken Sark
Meselesi gibi cihan-1 medeniyette mevcut olan menafi‘in kaffesine dogrudan
dogruya ve dolayisiyla taalluku zahir olan bir fitne-i ndimeyi uyandirmaga kim
cesaret edebilir?”

% Musa Giimiis, “Namik Kemal’in Fikir Diinyasinda Sark Meselesi”, Dogumunun 170. Yilinda
Uluslararasi Namik Kemal Sempozyumu, Tekirdag: Namik Kemal Universitesi, 2010, s. 535.

% [bret, Nr. 2, 9 R. 1289 (h.), 3 Haziran 1288 (r.), s. 1-2; Namik Kemal, a.g.e., s. 43-45.

3% Bu ifadeyi ayn1 zamanda dénemin 6nde gelen edebiyatgilarindan Sami Pasazade Sezai’nin 1877
yilinda bir nutkundan yola ¢ikarak Bismarck ile ilgili yazdigi bir yazida da goérmekteyiz. Sezai
yazisinda Bismarck’in 6nceden bir siikiit ve silikinet halinde iken balkanlardaki son gelismeler
nedeniyle son derece degistiginden bahisle soyle diyor; “Avrupalilik ahvaline vakif olanlara veya
iidebamizin asariyla istigal edenlere malumdur ki buralarda bakalim felek ne yapar denildigi gibi
Avrupa’da da bakalim Bismarck ne yapar deniliyor”. Bkz. ittihad, Nr. 114, 21 Kanun-1 evvel 1292
(r.), 21 Ocak 1877 (m.); Sami Pasazade Sezai, a.g.e., s. 9.
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Mbsyd de Godel’in Almanya Imparatorlugu tarafindan Istanbul’a sefir tayin edilmesi
nedeniyle gazetelerde yer alan birgok yazi iizerine kendi goriislerini Ibret gazetesinde
“Prusya Politikas1” baslikli bir makale ile ele almigti. Namik Kemal, bu yazisinda
ozellikle de Fransizlarin Prusya maglubiyetinin ardindan Almanya’nin her hareketini
“asdyis-1 umimiye” karsi bir hiyanet olarak telakki ettiklerini ve gazetelerin bu
yonde yazilarla Osmanli’y1 ikaza c¢alistiklarin1 belirtirken, Osmanli topraklarinda
Almanlarin tahrikine miisait bir kavim ve mezhep olmadig1 disiincesiyle
Bismarck’mm Sark Meselesi’'nde Rusya’ya alet olamayacagi goriisiini dile
getirmektedir. Almanya’nin bdyle bir seye girismeyecegini;

“Diinyanin en dakik gavamizini kesf ve idrakte maharet-i fevkaladesi meshtid-1

alem olan Prens Bismarck gibi bir akil bilmez mi ki bu miilkiin her karig topragi,

alindigi zaman dokiilen kanlarin bir iki misli isdr olunmadik¢a kimseye
verilmez”

ifadeleriyle kaleme doker ve Almanya’nin Fransa’y1 yalniz birakma amaciyla Rusya
ile yakinlasmasmin tabii oldugunu belirtir. Yazmin devaminda yakinlasma ve
ittifaklar gibi konular1 Bismarck gibi “fatin bir diplomatin” detayimna kadar diisiiniiyor
olacagini yazar. Ayrica Bismarck’in on sene icerisinde Almanya ittihad1 gibi
diinyanin inanilmasi gii¢ en biiyiik olaylarindan olan bir muzafferiyeti istihsal ettigini

belirtir.>”’

Yine Almanya Imparatorlugu tarafindan Istanbul’a sefir tayin edilen Mosyd de
Godel ve Sark Meselesi lizerine yazdigi bir diger yazisinda Namik Kemal, Prens
Bismarck’in kendisi i¢in bu derece énemli bir miistesarmi Istanbul’a gdndererek
kendisinden mahrum kalmasi iizerine herkesin “bunda fevkalade bir is var, Sark
Meselesi’nin  halli Berlin’de hazirlaniyor” gibi  goriislere yonelik olarak,
Almanya’nm sarkta herhangi bir mesele hazirladigina degil, aksine bir mesele ¢ikar
ise kendi de miidahale de bulunmak i¢in boyle bir girisimde bulundugunu ve bu

nedenle konunun ¢ok bityiitiilmemesi gerektigini belirtmektedir.””®

7 fbret, Nr. 42, 28 S. 1289 (h.), 18 Tesrin-i Evvel 1288 (r.), s.2 ve Nr. 43, 29 S. 1289 (h.), 19 Tesrin-
i Evvel 1288 (r.), s. 1; Namik Kemal, a.g.e., s. 206-211.
% fbret, Nr. 59, 22 N. 1289 (h.), 11 Tesrin-i sani 1288 (r.), s. 1-2; Namik Kemal, a.g.e., s. 290-294.
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Namik Kemal ayrica biiyiik devletlerin politikalarmi kisaca degerlendirdigi “Yeni
asrimuizin politikasi tarihinin bir ufacik fihristi”*”” baslikli yazismm Almanya’dan
bahsettigi kisminda Prens Bismarck’in goreve geldiginde Prusya’nmn smirlart dahi
kesin olmayan kendisinden biiyiik ii¢ devlet arasinda sikismis bir halde oldugunu
belirtmektedir. Ancak takip ettigi politikalar sayesinde Alman Imparatorlugu’nun
kurulmasma vesile oldugunu ve o an itibariyle Alman Imparatorlugu’nun
hiikiimetlerin en biiyligii oldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte Namik
Kemal’e gore bu muvaffakiyetlerin en birinci sebebi bizzat Prens Bismarck’in
dirayet-i fevkaladesidir, ancak Almanya’nin askeri ve egitim disiplininin bir diger
sebebi olusturmasmin yani sirra Ingiltere ve Rusya’nmin da ilk etapta Almanya
konusunda c¢ekimser bir tavir sergilemeleri de inkdr edilmemesi gereken bir
durumdur. Zira ona gore Ingiltere’de halkin hiirriyet ve istirahati arttik¢a hiikiimetin
dogrudan dogruya Ingiltere’nin menfaatine dokunmayan konulardan uzak
kalmaktadir. Diger yandan Rusya ise Kirim tecriibesiyle birlikte ne zaman silaha
sarilsa karsisinda biiyiik bir ittifakla karsilasacagi endisesiyle Avrupa’da bir mesele

¢ikarmaktan ¢ekiniyordu.

Bir sonraki giin yaymlanan “Simdiki Politika”®" baslikli yazisinda Namik Kemal,
Alman Birligi’ni saglayan Bismarck’m isi biitlin Almanlar1 bir araya getirecek
dereceye gotliiremeyeceginden bahsetmektedir. Bu ¢er¢cevede Almanya’nin, Rusya ve
Avusturya’da Almanlarin oldugu bolgeleri birligine katabilecegine, ancak bundan
sonra Lehistan’in kendi tasarrufunda bulunan pargasiyla ve her seyiyle Fransiz olan
Alsace-Lorraine iizerinde bir hak iddiasinda bulunamayacagini 6ne siirmektedir.
Bunun i¢cin Kemal’e gore Bismarck elde ettigi zaferlerle her istedigini yapmaya
kalkarsa, elde ettiklerinin de hiikkmii kalmayacaktir. Kemal’in bu satirlar1 kaleme

aldig1 tarih 1872 yili Aralik ayidir.

Namik Kemal Berlin Kongresi’nden bes ay kadar sonra 16 Aralik 1878’e denk gelen
hicri 21 Zilhicce 1295 tarihli bir mektubunda;

> fbret, Nr. 74, 17 L. 1289 (h.), 6 Kanun-1 Evvel 1288 (r.), s. 1-2; Namik Kemal, a.g.e., s. 337-342.
59 fpret, Nr. 75, 18 L. 1289 (h.), 7 Kanun-1 Evvel 1288 (r.), s. 1-2; Namik Kemal, a.g.e., s. 343-348.
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“Ben daha Magosa’da iken ‘Allah diinyadan Bismarck’in viicudunu kaldirsin, o
zaman istikbalin ne olacagma hiikmederim’ demistim. O adam biiyiik. Bir de
biiyiik mevki ihraz etmis. Kiire-i zemini elinde top gibi oynatiyor” ! (Resim 14)

derken ayni mektubun devaminda, Avrupa’daki halin neticesinde bir harb-i
umuminin patlak verecegi diislincesini dile getiriyor ve vaktiyle I. Napolyon’un
oldugu gibi Bismarck’in da bdyle bir durumda maglup olacagmi su sozlerle ifade
ediyor;

“Bismarck ne kadar biiyiik olursa olsun, Allah Efendimiz’den biyiik degildir.

Harb-i umumi zuhur ederse zannimca galebe gelecek olan bizim taraf olur. Yine

zanmimca Bismarck bizim tarafimizda bulunmaz ise kendi kavli iizere, bir

miinasebetsizik ile bir parlak devre-i ikbalin hatimesine vasil olur”.®

27 Nisan 1885 tarihli Menemenli Rifat Beye gonderdigi hususi bir mektubunda ise;

“Napolyon nasil Ingiltere’ye tasallut ile mahvoldu ise, Bismarck da Ingiltere’ye
tasallut edince mahvolur. Iki yiiz milyon niifusa diinyanin denizlerine hakim,
kiire-i zeminin siiliis servetine malik bir devlet ile ugrasilmaz”

diyerek, hem Ingiltere’nin somiirgeleriyle dénemin en biiyiik giicii oldugunu kabul
ederken®®” her ne kadar Bismarck’dan sonra da olsa I. Diinya Savasi’ni éngdrmiis

gibidir.

3. Basiret Gazetesi, Basiretci Ali ve Bismarck’:

Ziyareti

Basiret gazetesinin yaym hayatina bagladigi 1870’11 yillar Osmanli’da mesrutiyet
donemi arifesine rastlamaktadir ve bu donemde Basiret cesitli fikir akimlar1 ve
mesrutiyet fikirlerinin Osmanli toplumuna aktarilmasinda énemli rol oynamugtir.®®*
Basiret¢i Ali Efendi’nin sahibi oldugu ve 20 Sevval 1286 (h.)/23 Ocak 1870 (m.)

tarthinde ilk niishast kiiciik boyda yaymlanan Basiret gazetesi, 20 Mayis 1878

91 Mithat Cemal Kuntay, Naimmk Kemal: Devrinin insanlan ve Olaylar1 Arasinda, c. II, kisim II,
Istanbul: Maarif Vekaleti, 1956, s. 787; Namik Kemal, Namik Kemal'in Hususi Mektuplar: II:
istanbul ve Midilli Mektuplari-1, haz. Fevziye Abdullah Tansel, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1969,
s. 334-335.
692 Namik Kemal, a.g.e., s. 334-335.
693 Nanuk Kemal, Naimmk Kemal'in hususi mektuplar1 IV: Rodos ve Sakiz Mektuplar1 VII-VIII,
haz. Fevziye Abdullah Tansel, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1986, s. 216.
flhan Yerlikaya, XIX. yiizynl Osmanh siyasi hayatinda Basiret Gazetesi ve Cermenizm
Panislamizm Panslavizm Osmanhcilik fikirleri, Van: Yiiziincii Y1l Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi, 1994, s. 1.
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tarihinde meydana gelen Ciragan vakasindan iki giin sonra 22 Mayis 1878 giinii
2448’inci sayismin ardindan kapatilmistir. II. Mesruiyet’in ilan1 sonrasinda tekrar
cikmaya baglamis olsa da sadece 19 say1 yayinlanarak kapanmak mecburiyetinde
kalmis ve bu 19 sayi ile toplam 2467 say1 yaymlanmustir.®”> Ali Efendi 1870-78
yillar1 arasindaki yaym hayatinda tiim sihhi ve siyasi olumsuzluklara ragmen Basiret
gazetesini donemin en giiclii ve en cok satan gazetesi haline getirmeye muvaffak

olmustur.®%

Ali Efendi 19. Yiizyilin ikinci yarisinda siyasi iradenin matbuat tizerinde siki kontrol
ve baskisma ragmen halki bilinglendirmek ve hiikiimetin keyfi uygulamalarina kars1
gliclii bir kamuoyu olusturmak gibi devrine gore hayli cesur hedefleri olan Basiret
gazetesini yaymladig1 icin Basiretci lakabiyla tanmnmustir. 1838 yilinda istanbul’da
diinyaya gelen Basiret¢i Ali Efendi®”’, Abdiillaziz, V. Murat ve II. Abdiilhamid
olmak iizere ii¢ padisah doneminde yasamistir. Basiret Gazetesi’nin ¢iktig1 1870’11
yillarda Avrupa’da Alman riizgar1 esmeye baslamis, bu riizgarin tetikleyicisi Alman
Birligi’ni saglayan Prusya Bagbakani Bismarck olmustu. Bismarck’in politik ustaligi
sayesinde diplomatlar artik tiim yollarin Berlin’e ¢iktigindan behsediyor ve Bismarck
“Ucii daima havada olmak iizere bes topla oynayabilen tek hokkabaz” (Resim 14)

olarak nitelendiriliyordu.®®®

Basiret gazetesinde yazan yazarlar esasen sabit ve devamli kimseler degillerdi.
Mubhtelif zamanlarda gazeteye yazanlar arasinda su isimler siralanabilir: Basiretci Ali
Efendi, Polonyali Hayreddin Karski, Mustafa Celaleddin Pasa, Ahmet Mithat Efendi,
Ali Suavi, Namik Kemal, Suphipasa-zade Ayetullah Bey, Ismail Efendi, Halet Bey,
Mustafa Asim Bey, Esat Efendi ve Tevfik Bey.®”

Aslinda Bismarck doneminde Osmanli kamuoyu ele alindiginda, boyle bir olgunun

yeni yeni olugsmaya basladig1 goriiliir. Yeni olusan bir kamuoyunun hangi dl¢lide

95 Yerlikaya, a.g.e., s. 24; Basiret¢i Ali Efendi, istanbul’da Yarim Asirhk Vekayi-i Miihimme,
haz. Nuri Saglam, Istanbul: Kitabevi Yaymlar1, 1997, s. 19.

6% Basiret¢i Ali Efendi, istanbul Mektuplari, haz. Nuri Saglam, istanbul: Kitabevi Yayinlar1, 2001,
s. XVIII.

697 Basiret¢i Ali Efendi, istanbul Mektuplari, s. XV.

608 Yerlikaya, a.g.e., s. 81; Bayur, a.g.e., s. 62.

699 Ad1 gegen yazarlar hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Yerlikaya, a.g.e., s. 56 vd.
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etkili oldugu ise bir sorgulama konusudur. Bu ¢er¢evede bir 6rnek olmasi agisindan
Tarik Zafer Tunaya’nin asagidaki goriislerini dikkate deger goriilebilir. Tunaya,
Basiret¢i Ali’nin “Istanbul’da Yarim Asirlik Vekayi-i Mithimme”®' isimli eserini
yeni dile aktarilip sadelestirerek 1976 yilinda Sander yayinlar: tarafindan yaymlanan
kiiciik ebatl kitabmna®'' yazdigi onsdzde, Basiret gazetesi 6zelinde ama bir diger
yandan genel olarak 19. Yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli toplumunda bir kamuoyu
olusup olugsmadigmi sorgulamaktadir. 1876 yilinda bir Osmanli kamuoyundan s6z
etmenin saflik olacagini sOyleyen Bernard Lewis’e katilmadiginin altini ¢izen
Tunaya, durumun hicte 6yle olmadigini bizzat Ali Efendi’nin kanitladigmi ifade
etmektedir. Daha ilk yayinlandig1 yillarda Basiret gazetesinin giinde on bin say1
olarak basildigim1 ve yine bu dénemde Istanbul’da ¢ikan Tiirkge gazetelerin sayisinin
onu bulduguna isaret eden Tunaya, bu donemde basilan kiiciliclik bir ilanin dahi iilke
ve lilke disinda karisikliklara vesile olabildigini, kisacik bir haberin dahi sadrazami
kiiplere bindirebilmesinin ciddi manada bir kamuoyunun olustuguna dair ornekler

olarak siralamaktadir.®'?

1870-1871 Prusya-Fransa savasi devam ederken yazarlarindan Mustafa Celaleddin
Pasa’nin da etkisiyle Basiret gazetesinde, Almanya’nin galip gelecegini 6ne siiren
yazilar yaymmlanmaya baslamistir. Halbuki Basiret’in ¢iktig1 bu dénemde Alman
etkisi heniiz Osmanli Saray1 ve hiikiimeti tizerinde goriilmeye baslamamist1.’’® Savas

Almanlarim galibiyetiyle sona erince de Basiret¢ci Ali Efendi Prens Bismarck’in

619 Basiretci Ali Efendi, istanbul’da Yarim Asirhk Vekayi-i Mithimme, istanbul: Matbaa-i Hiiseyin
Enver, 1325.
' Basiret¢i Ali Efendi, istanbul’da Elli Yilhk Onemli Olaylar (1330/1912), istanbul: Sander
Yayinlari, 1976.
812 Tunaya ayrica Ali Efendi’nin, hiikiimetin hosuna giden yazilar yazmasi ve bahsis koparmasi
yoniinde kendisine yapilan ogiitlere, “sadrazamin gii¢lii oldugunu ama giiniimiizde kamuoyunun daha
giiclii oldugunu” belirttigine isaret eder. Bkz. Basiret¢i Ali Efendi, Istanbul’da Elli Yilhk Onemli
Olaylar (1330/1912), istanbul: Sander Yayinlari, 1976, s. 7-8.
813 Yerlikaya, a.g.e., s. 82; Ayni zamanda Osmanli kamuoyu da o zamanlarda 6nemli 6l¢iide Fransiz
etkisindedir ve Fransa’nin savastan galip gelecegi diigiincesi hakimdir. Osmanli’daki Fransiz etkisine
bir 6rnek olmasi agisindan Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerinin dnemli fikir adamlarindan Mizanci
Murad’m su ifadelerini aktarabiliriz. “...medeni dleme genis bir aile nazariyla baktigim zamanda,
Fransa ve Almanya arasindaki savas vaki olmustu. On sekizinci asrin filozoflarindan dolay: herkes az,
cok Fransa’ya ikinci vatan nazariyla bakar,.. Istanbul’a olan kalbi baghligim kuvvetlendirmeye
devam etmekle beraber Fransa’y1 dahi sevmekten hali kalamazdim. Bu da umumi bir kural sonucudur:
Okunan eserlerin niifuzudur.” Bkz. Mizanci Mehmed Murad, Hiirriyet Vadisinde Bir Pence-i
istibdat, istanbul: Nehir Yayinlari, 1997, s. 79.
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daveti tizerine Almanya’ya gitmis, bu ziyaretinde kendisine biiyiik bir bask1 makinesi
ile 1000 Alman marki hediye edilmistir. Bu davette “Hayreddin” imzasiyla yazilar
yazan Polonyal1 Miilteci Karsky’nin, gazetenin 123 iincii sayisindan itibaren 222’inci
sayisina kadar yayinladigi toplam 34 adet “Harb” baslhikli yazi serisinin biiyiik pay1

614

vardr.” " Ayrica gazetede ¢ikan ve imzasiz yayinlanan Alman yanlis1 yazilarin

bircogu da Celaleddin Pasa’ya ait oldugu sliphesizdir. Basiret’in ilk donem yayin

politikasinda aslen Polonyali bu iki yazarin etkinligi olduk¢a fazladr.®"

Basiret Gazetesi’'ndeki yukarida bahsettigimiz Prusya-Fransa Savasi ile ilgili “Harb”
baslikli yazilardan 123’{incii sayidaki ilkinin sonunda su ifadeler yer almaktadir:

“...iki tarafin galibiyet ve maglubiyetlerinin bilinmesi gayr-i miinkiindiir.

Bununla beraber ahval-i tarihiyeye nazaran Fransizlar tehevviir ve savlette

miimtaz olduklar1 gibi Prusyalilar metanetle serfirdz olduklarindan Fransizlar

siiratli hiicumlarindan kalabilirler ama Prusyalilarmn mukavemetlerinde Ingiliz

inad1 oldugundan vehle-i evveliyede Fransizlarin galebe gosterecekleri her ne

kadar anlagilir ise bile o galibiyet Prusyalilart biitiin biitiin maglub ederek bu

halde muhérebe devam eder ise Prusyalilarin sebatlar1 kuvvetiyle akibet-i
zaferyab olabilirler zan olunur”.®'®

Hayreddin imzali1 yazidaki bu ifadeler savasin patlak vermesinden hemen sonraki
gilin ¢ikan gazetede yaymlanmistir. Bu ifadeler sonrasi gelismeler diisiiniildiigiinde
hem isabetlidir, hem de Basiret Gazetesi’nin savas karsisindaki tutumunu daha

bastan ortaya koymaktadir.®’

Basiretci Ali Efendi “Istanbul'da Yarim Asirhk Vekayi-i Mithimme” adini tastyan
kitabinda savasin sonra ermesinin ardindan bir sene gectikten sonra matbaada
otururken kendisine kirmizi miihiirlii bir mektup geldigini ve bu mektupta bir
konudan dolay1 Alman Biiyiikel¢iligine davet edildigini belirtir. Davete icabet edip
Biiyiikel¢ilige giderek Biiyiikelgi ile goriisen Ali Efendi, Otto von Bismarck’in

614 Basiret¢i Ali Efendi, istanbul’da Yarim Asirhk Vekayi-i Mithimme, haz. Nuri Saglam, Istanbul:
Kitabevi Yayinlari, 1997, s.17-18.

615 Yerlikaya, a.g.e., s. 67.

616 Basiret, Nr. 123, 6 Temmuz 1286 (r.), 20 R. 1287 (h.), 18 Temmuz 1870 (m.), s. 3.

617 Yerlikaya, a.g.e., s. 85-86.
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kendisini Almanya’ya davet ettigini igerir bir mektup geldigini 6grenir.'®

Bismarck’in Alman Biiytikel¢isine hitaben yazdigi mektupta sunlar yazmaktadir;
“Basiret Gazetesi sahib-i imtiyazini bulup goriisiiniz. Muharebe esnasinda
devletimiz ve milletimiz hakkinda yazmis oldugu fikralardan dolayr bizi
minnetdar etmis oldugundan, tarafimdan Alman milleti namina beyan-1

tesekkiirle beraber, masarif-1 rahiyyesi sefarethaneden tesviye edilmek iizere

Berlin’e kadar ihtiyar-1 zahmet ederek kendisiyle goriisiir isem, baskaca memnun

olacagimu beyan ediniz”.*"

Ali Efendi, Bismarck’in Alman Elgiligine bu mektubu yazmasinin sebebi olarak,
daha Prusya ve Fransa arasmdaki savasin basladig1 zaman Istanbul’da en gegerli
Tirkce gazetenin lehte veya aleyhte yazilmis yazilarinin orijinal ve terclimelerinin

kendisine gonderilmesini el¢ilige bildirmesi olarak gosterirken su ifadeyi kullanir;

“Koca dahi-i alem Prens o kadar gavail-i harbiye ve mesagil-i siyasiye arasinda

firsat bulur bizim Basireti bile okur imis”.®*

Bu davet iizerine Basiret¢i Ali Efendi Alman Elgisine tesekkiirlerini sunduktan sonra
Sadrazam ile goriisiip iki giin i¢inde kendilerine cevap verecegini bildirir. Bunun
ardindan Sadrazam Ali Pasa’nin Bebek’teki yalisina giderek durumu arz eden
Basiretci Ali Efendi, Ali Pasa’dan;

“Millet namuma tesekkiirler ederim zira simdiye kadar boyle biyik bir zatin

Islam gazetecilerinden birisini boyle mahsusen davet etmesi vukd bulmamustir.

Vakit gecirmeyip hemen azimet ediniz ve bir de alafranga harekette bulunmayip
alaturka bulunur iseniz daha ziyade memnuniyetlerini kazanmis olursunuz”

cevabini aldigini, hatta Sadrazama masraflarinin Alman Elciligince karsilanacagini

s0ylemis olmasima ragmen kendisine bes yiiz lira para verildigini séyler.621

Ali Efendi hazirliklarin1 tamamlaylp terclimaniyla beraber c¢iktig1 Almanya
yolculugunda gezip gordigii yerler ve ozellikle Osmanli eserlerinden bahsettigi
kitabinda Berlin’e vardiktan sonra Bismarck ile goriistiiglinii ve bu goriismede
Bismarck’n kendisine sunlar1 sdyledigini kaydeder;

“Fransa ile savastigimiz sirada Basiret sayilarmimn ash ile beraber terctimelerini
de Istanbul’dan elciligimiz araciligiyla getirtip incelerdim. Olaylar1 dogru

618 Basiret¢i Ali Efendi, a.g.e., haz. Nuri Saglam, s. 124-125
619 Basiret¢i Ali Efendi, a.g.e., istanbul 1325, s.15.

620 a.g.e., 5.15.

2l ag.e., 5.16.
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yazdiginizdan dolay1 memnuniyetimi ifade etmekle beraber ordumuz hakkinda

belirttiginiz tutarli diisiincelerinize de ayrica tesekkiir ederim”.%*

Yirmi dokuz giin boyunca Berlin’de Bismarck’in misafiri olarak kalan ve cevreyi
gezen Ali Efendi ilk goriismenin ardindan Bismarck tarafindan tekrar davet edilir.
Ali Efendi davete icabet edip Bismarck’mn yanma gittiginde prens sunlar1 soyler;

“Sizi bugiin davet edisimin sebebi Ali Pasa’nin bu sabah vefat ettigini haber

vermekti. Fevkalade tizgiintim. Tirkler bir sadrazam kaybetti, Avrupa biiyiik bir

adam kaybetti... Fransa ile yaptigimiz savasin sonlarma dogru her iki tarafi da

baris yapmaya cagiran ilk once Ali Pasa olmustu. Adi gecen zatin yazdig1 barig

taraftar1 yazilarmi arsivimizde 6zel bir kutuya koydurttum. Boyle bir diplomatin

olimii biyiik bir kayiptir”.®?

Bu ifadelerden de anlasildigi iizere yukarida zikredilen Ali Pasa’nin Bismarck
hakkindaki diisiincelerinin, prens tarafinda da karsilik buldugu gériiliir. Hatta Ibnii’l-
Emin Mahmud Kemal Inal “Son Sadrazamlar” adli eserinin Ali Pasa ile ilgili
kisminda, onun siyasi kudretini batmin en biiyiik diplomatlarnin tasdik ettigini
belirterek, Fransa imparatoru III. Napolyon’un “Ali Pasa gibi bir hariciye naziri
bulabilsem” dedigini ve Prens Bismarck’in ise pasanin vefatindan sonra yazi

takimin1 miizeye koydurtmak {izere ii¢ yiiz altma aldirtdigin1 aktarir.***

Basiret¢i Ali kendisine Prens Bismarck tarafindan hediye edilen saatte 5000 niisha
basma kapasitesine sahip bir baski makinesi ile yiikli miktardaki nakdi yardim
dolayisiyla Fransa-Almanya savasindan karli ¢ikan yegane Osmanli olmustu.®” Bu
husus Ali Efendi tarafindan da gizlenmemistir. Hatiralarinda bunlar1 anlatmaktadir.

Hatta Bismarck ile vedalasirken kendisine nasil para verildigini soyle tasvir eder:

“Bismarck’in  ‘hangi yol fiizerine gideceksiniz?” buyurmalar1 {izerine:
‘Augsburg’a gidip, oradan bir makine ile bazi aletler satin alacagim’ demekligim
iizerine: ‘Fabrikator ahbabimdir, sizden asir1 para almamalari igin bir mektup
yazayim’ deyip, yazilmasini emrettiler. Mektup yazilip, imza edip zarfa koyarak
elime verdi. Adi gecmis olan doktor Bors birlikte oldugu halde, simendifer
istasyonuna kadar geldik. Istasyonda elime kapali bir mektup vererek benden
ayrildi. Simendifer de kalkti. Kapali mektubun adima yazili oldugundan ‘acaba
bu ne i¢indir?’ diye ¢evirmene sordum. ‘Almanlar bir dostundan ayrildiklari
vakit simendiferde vakit gecirsin diyerek bir roman armagan etmeleri adetleri
olmakla bu da o tiirden olmalidir’ diye cevap vermesi iizerine zarfi yirttim.

622 Basiretci Ali Efendi, a.g.e., haz. Nuri Saglam, s.128.
62 a.g.e., 5.129.
624 fbnii’l-Emin Mahmud Kemal Inal, Son Sadrazamlar, c. 1, istanbul: Dergéh Yayinlari, 1982, s. 43.
623 Basiret¢i Ali Efendi, istanbul Mektuplari, haz. Nuri Saglam, istanbul: Kitabevi Yayinlar1, 2001,
s. XVIIL
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Icinden her biri 100 lira olarak 10 tane banknot ¢ikti. ‘oh ne ala’ diyerek
ciizdanima yerlestirdim.”%*

Bu acidan bakildiginda Basiret gazetesi basin tarihimizde yabanci bir devletten
makine yardimi alan ilk gazete dzelligini tasimaktadir.®”” Ali Efendi Almanya’da
bulundugu miiddetce Prens Bismarck’in bizzat yakin ilgi ve alakasmi gormiistii. Ali
Efendiyi huzuruna birke¢ defa kabul eden Bismarck, kendisine olduk¢a fazla ithsanda
bunarak gonliinii kazanmasimi bilmisti. Bunun neticesinde de Almanya’ya ve
Bismarck’a muhabbeti bir kat daha artmis ve gazetesinde Alman politikasi

istikametinde yazilar yazmaya devam etmisti.®*® (Resim 19)

Basiret Gazetesi’nin 20 Mayis 1878 tarihinde meydana gelen Ciragan vakasindan iki
glin sonra 22 Mayis 1878 giinii 2448’inci sayismm ardindan kapatildigmi
sOylemistik. Ciragan vakasindan hemen sonra haberi oldugu gerekcesiyle Basiretci
Ali tutuklanmig, ancak Prens Bismarck ile goriigmesi kendi deyisiyle kendisini
O0limden kurtarmustir. Ali Efendi bunu “bereket versin ki Prens Bismarck ile
miilakatim meselesi idame-1 hayatima yardim etti, beni 6liimden kurtardi” ifadesiyle

dile getirmistir.**’

Stiphesiz Bismarck’in bu daveti ve Basiret¢i Ali’ye yonelik ithsanlarmi, yeni kurulan
bir imparatorlugun kamuoyunu arkasma alma cabalar1 olarak gérmek miimkiindiir.
Zira Bismarck basmin giicli ve etkisini ¢ok 1yi biliyor ve dis basin da dahil olmak

tizere®™ basini daima kontrol altmda bulundurmaya gayret ediyordu. Netice olarak

626 Basiret¢i Ali Efendi, istanbul’da Elli Yilhk Onemli Olaylar (1330/1912), istanbul: Sander
Yayinlari, 1976, s. 39.

627 Yerlikaya, a.g.e., s. 33.

628 a.g.e., 5. 90.

629 Basiret¢i Ali Efendi, a.g.e., Istanbul 1325, 5.62.

639 Bismarck i¢ basmnin yani Alman kamuoyu ile de miicadele etmek durumundaydi. 1879 yili sonu ve
1880 yil1 baslarinda kisa siire yayinlanan “Mecmua-i Uliim” dergisinden Alman kamoyunun giicii ile
ilgili su ifadeler yer almaktadir: “Almanya’nin umur-1 muamelat-1 hariciyesi hiikiimetin yedd-i
inhisarinda gibi goriiniir ise de orada efkar-1 umumiyyenin her seye siddet-i tesirati oldugundan umur-
1 hariciyede dahi hakim-i hakiki efkar-1 umumiyye olmakla beraber Almanyalilar tecaviizi politika
ittihazin1 sevmediklerinden ve Prens Bismarck’in delaletiyle Almanya hiikiimeti on on bes seneden
beri tecaviizi politika ittihazi meslegini ihtiyar eylediginden efkdr-1 amme ile icraat-i hiikiimet
nev’'umma miitehalif bulunduguna binaen zahirde hiikiimet icraat-i hariciyesinde miistakil
addolunabilip iste muamelat-1 hariciyesinin yedd-i hiikiimete inhisar1 zannina sebebiyet veren madde
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Basiret Gazetesi Alman niifuzunun Osmanli’ya ilk giris kanali olarak goriilebilir.
Bismarck bu kanal sayesinde Osmanli kamuoyu ve devletine niifuz etme siirecini

631

baslatmistir demek yanlis olmasa gerektir.””" Zira, bu siirecin sonunda iki devlet

kendilerini I. Diinya Savas1 miittefiki olarak bulmuslardir.

4. Berlin Biiyiikelgisi Tevfik Pasa ve Bismarck’:
Ziyareti

Ahmet Tevfik Pasa 1883 yilinda daha heniiz 40 yasinda iken Atina sefirligine tayin
edilip ve burada iki y1l gorev yaptiktan sonra 1885 yilinda Berlin Biiyiikelgisi (Sefir-i
Kebiri) olmustur. Pagsa 1895 yilina kadar tam on yil bu gorevi siirdiirmekle beraber
giderek artan Osmanli-Alman iligkileri slirecinde etkili bir rol oynamistir. Sultan II.
Abdiilhamid, Alman agirlikli denge politikasini uygulamaya basladig: yillarda Berlin
Biiyiikelgisi sifatiyla yeni politikasint uygulayacak en iyi diplomat olarak Tevfik
Pasa’y1 se¢misti. Nitekim Osmanli ordusunu egitimi i¢in gelen askeri heyetlerin
gelisi, Alman yatirimlarinin 6nemli artiglar gostermesi, Bagdat Demiryolu’nun
gerceklesmesi, Alman Imparatoru II. Wilhelm’in Osmanliy1 ziyareti gibi olaylar
Tevfik Pasa’nin Berlin Biiyiikelciligi doneminde baslaylp Hariciye Nazirligi

déneminde zirveye ulasan olaylardir.®**

Tevfik Pasa Berlin Sefiri oldugu siire icerisinde bulundugu konum itibariyle iki
devlet arasindaki artan iliskiler dolayisiyla Alman Imparatorlugu’nun Sansélyesi
Bismarck ile zaman zaman miinasebetlerde bulunmustur. Pasa bu donem igerisinde
II. Abdiilhamid ile Bismarck arasindaki en O©nemli arac1 konumundaydi II.
Abdiilhamid adina goérlismeleri ve yazigsmalar onun aracilii ile oluyordu. 1887
yilinda vuku bulan bu yazismalardan bir tanesinin neticesi olarak Tevfik Pasa Yildiz
Sarayr’na gonderdigi sifreli bir telgrafta, Bismarck’in kendisine cevaben bir mektup

yazdigmi1 ve bu mektupta dostluk ve muhabbet iceren ifadelerinden son derece

ihtilaf-1 fer’iden ibarettir.” Bkz. “Almanya Efkar-1 Umimiyesi”’, Mecmua-i Ulim, c. 2, sy. 6,
Istanbul, 1297 [1880], s. 418-419.
! Yerlikaya, a.g.e., s. 82-83.
832 Orhan Kologlu, Son Sadrazam: Milli Miicadele Taraftar1 Ahmed Tevfik Pasa, istanbul: Dogan
Kitap, 2007, s. 22-23.
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memnun oldugunu Sultan’a iletmesi i¢in kendisini memur eyledigini bildirmektedir.
Ayrica ayni telgrafta Bismarck’in birka¢ giinden beri nezlesi bulundugunu ve o
nedenle evden c¢ikmamaya mecbur oldugundan bahsederek, birka¢ giin zarfinda
tamamen iyilesmesinin @mit edildigini bildirmektedir.*® 1894 yilinda ise II.
Abdiilhamid, karismmm vefatindan dolayr Bismarck’a taziyelerini iletmis, bunun
iizerine Bismarck donemin Berlin Sefiri Tevfik Pasa’dan tesekkiirlerini iletmesini

rica etmisti. Tevfik Pasa da bunu cektigi bir telgrafla Istanbul’a bildirmisti.®**

Yeni Imparator II. Wilhelm ile arasmin agilmasi neticesinde arka plana itilen ve
basbakanlik gorevinden ayrilan Bismarck, Hamburg yakimnlarinda bulunan
Friedrichsruh’daki malikanesine ¢ekilmisti. (Resim 34) Alman halki ve bilhassa
milliyet¢i Alman gengligi i¢in sembollesmis olan Bismarck i¢in, 80. yasgilinii olan
1895 yilinda talebe cemiyetleri, sevenleri ve binlerce Alman onun i¢in sevgi
gosterileri diizenlemisti. (Resim 36) II. Wilhelm basta olmak iizere ne devlet
katindan kimse ne de yabanci devletlerin elgileri bu gosterilere katilmamisti. Tek
istisna ise Osmanli Biiyiikel¢isi Tevfik Pasa idi. Tevfik Pasa bu gosterilerin
diizenlenecegini haber aldiginda, Sultan II. Abdiilhamid’e bagvurarak, Berlin
Antlagmasi’ndaki rolii dolayisiyla Tiirk dostu olarak niteledigi Bismarck’a 80. yas
giinlinde tebrik mesaj1 ve bir hediye gonderilmesini 6nermis, Sultan II. Abdiilhamid
de bu 6neriyi uygun bularak bir tebrik mesaji1 ile birlikte bir imtiyaz nisaninin bizzat

Tevtik Pasa tarafindan gotiiriilmesini istemisti.

Sefik Okday, “Biiyiikbabam Son Sadrazam Ahmet Tevfik Pasa” bashigmni tasiyan
calismasinda bu ziyaretten bahsetmektedir. Tevfik Pasa Prens Bismarck’1 ziyareti
oncesinde Imparator II. Wilhelm’in de fikrini sormus ve “kendi padisahi tarafindan
sefirine verilen bir vazife elbette ifi edilecektir” yanitini almist.®>> Neticede bu
ziyaret gerceklesmis ve Bismarck Tevfik Pasa’y1 yemek sofrasinda yanina oturtarak
diplomatik Fransiz diliyle mealen, “G6zden Diismiis biri olan beni unutmayan tek

hiikkiimdar olan devletli padisahinizin sihhatine kaldirtyorum™ diyerek kadehini

63 BOA, Y. PRK. ESA., 6/39, 25 C. 1304 (h.) / 21 Mart 1887 (m.).

4 BOA, Y. A. HUS., 314/93, 7 Ca. 1312 (h.) / 6 Kasim 1894 (m.).

635 Sefik Okday, Biiyiilkbabam Son Sadrazam Ahmet Tevfik Pasa, istanbul: Marsan Matbaacilik,
1986, 5.20.
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kaldirmustir.®*° Bu ifadeleri Tevfik Pasa’nin, Berlin Sefareti’nden Bab-1 Alj Hariciye
nezaretine cektigi telgrafta da goriiyoruz. Tevfik Pasa bu telgrafta Bismarck’in
80’inci sene-i devriyesi miinasebetiyle Friedrichsruh’daki malikanesinde tertip edilen
programa katildigini, Bismarck’m 6nemli bir kalabalik huzurunda II. Abdiilhamid’e
hem iktidarda oldugu donemde hem de sonrasinda kendisini unutmamis olmasindan
duydugu memnuniyeti dile getirdigini belirtmektedir. Hatta yemek esnasinda ayaga
kalkarak Sultan’m sihhat ve afiyeti i¢in temennilerde bulundugunu ve bu davranisi
nedeniyle orada bulunan topluluk tarafindan kuvvetli bir sekilde alkiglandigini
bildirmektedir. Tevfik Pasa’nin bu telgrafi Hariciye Nezareti Sadaret Dairesi’ne,

Sadaret ise padisaha sunmustur.®*’

Tevfik Pasa’nin oglu olan Ismail Hakki Okday da®® “Yanya’dan Ankara’ya” isimli
kitabinda bu ziyaretle ilgili bir bolime yer vermis ve babasmin anlattiklarini
aktarmistir. Bismarck’tan Alman Birligini gercgeklestirip ihtisamli  Almanya
Imparatorlugu’nu kuran ve basma o zamana kadar sadece Prusya Krali olan
Hohenzollern Hanedani’n1 getiren dahi siyaset ve devlet adami olarak bahsederken,
bahsi gegen 80. dogum giinii kutlamalariyla ilgili yeni imparator II. Wilhelm ile
Bismarck’1n arasmnin iyi olmadigimdan yabanci el¢iliklerde bu kutlamalarla ilgi hi¢bir
hareketlilik goriilmeyip yalnizca babasi Ahmed Tevfik Pasa’nin bir tesebbiisii
bulundugunu aktarmaktadir. Prens Bismarck’in Tiirk dostlugundan ve Berlin
Kongresi’ndeki Tiirkiye lehindeki miispet tesebbiislerinden bahisle kendisinin prensi
tebrik etmege memur buyrulmasmi II. Abdiilhamid’ten rica etmistir. Yukarida da
bahsedildigi sekilde ziyaret gerceklesmis ve Ismail Hakki Okday’m aktardigina gore
Ahmet Tevfik Pasa’dan baska hicbir yabanci devlet el¢isinin bulunmadig1 yas giinii

ziyafetinden sonra Prens Bismarck sofrada yaptig1 konusmada sunlar1 sdylemistir;

636 Sefik Okday ayrica Tiirkiye’ye gelip dinlenmesi s6z konusu olunca Bismarck’n, biiyiik babas

Tevfik Pasa’ya “gok isterdim ama imkan bulabilecekmiyim?” dedigini, ancak Sultan II
Abdiilhamid’in, donemin Alman Imparatoru II. Wilhelm ile iliskilerini diisiinerek boyle bir davette
bulunmadigini nakleder. Bkz. Sefik Okday, a.g.e., s.21.

7TBOA, Y. A. HUS., 323/96, 10 L. 1312 (h.) / 6 Nisan 1985 (m.); Ayrica bkz. BOA, Y. PRK. ESA.,
21/40, 6 L. 1312 (h.) / 21 Mart 1311 (r.) / 2 Nisan 1895 (m.).

638 Tevfik Pasa ile Afife Hanim’im ilk cocuklart olan ismail Hakki Okday, Sultan Vahdettin’in kizi
Ulviye Sultan ile evlendigi icin saraya damat olmustur. Yani Ismail Hakk1 Bey hem sadrazam oglu,
hem de padisah damadidir.
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“Dogum giintimde higbir hiikkiimdar beni hatirlamadi. Ancak ve ancak necib, asil,
efendi Tiirk Milleti’nin Padisah1 Majeste ikinci Abdiilhamid Han, Biiyiik Elgisi
Ahmed Tevfik Paga ile gonderdikleri kiymetli tebrik mesaji ve yiiksek imtiyaz
nisani1 ile beni hatirlamis oldular ve taltif buyurdular. Kadehimi bu Biiyiik Tiirk
Hikiimdarmin sihhatlerine ve cesur, asil Tiirk Milleti'nin saadetine
kaldirryorum!...”%%

Ismail Hakki Okday kitabinda yer verdigi bu bilgileri aktarirken bizzat babasi
merhumun anlattigint  sdylemektedir. Ahmet Tevfik Pasa’nin 80. dogum yili
miinasebetiyle Bismarck’1 ziyaretinden ikisinin ayni karede bulundugu bir fotograf
bulunmaktadir. (Resim 35) Bu fotografa gerek Sefik Okday’in gerekse Orhan
Kologlu’nun kitaplarinda yer verilmistir.®*® II. Abdiilhamid bundan sonra da
Bismarck’1 unutmamisti. 1897 senesinde Berlin Sefareti araciligi ile sthh1 durumunu
sordurmus, Bismarck’da kendisine cevaben bir tesekkiir yazis1 gondermisti.**' (Bkz.

Ekler, Belge 5)

5.  Bismarck’in istifas1 ve Oliimiiniin Osmanl’daki

Yankisi

II. Wilhelm ve Bismarck arasindaki anlasmazlik sonucunda 1890 yilinda Bismarck
istifa etmek durumunda kalmisti. Bismarck’m 18 Mart 1890 giinii sundugu istifas1 iki
giin sonra imparator tarafindan onaylanmust1. Istifa haberi 19 Mart 1890 tarihli

Terciiman-1 Hakikat gazetesinde “Prens Bismarck” baslig1 altinda;

639 {smail Hakki Okday, Yanya’dan Ankara’ya, istanbul: Sebil Yaymevi, 1975, 266-268.
649 Eridrichsruh’daki Otto von Bismark Vakfi’nda calisma yaptigimiz sirada bu ziyaretle ilgili bilgi ve
belgeye ulagsamadik. Hatta bahsi gegen fotografi vakif yetkilisine goésterdigimizde, daha dnce bu
fotografla karsilasmadiklar1 yanitini aldik. Bismarck’in sekseninci dogum yili miinasebetiyle ¢ok
sayida grubun Bismarck’1 ziyaretleri s6z konusu oldugundan bunu dogal kargilamak miimkiindiir.
Ayrica Orhan Kologlu ile yaptigimiz goriismede kendisine kitabinda yer verdigi fotografin kaynagini
sordugumuzda, kitabr hazirlarken aileden kalan Ismail Hakki Okday’in arsivinden faydalanma imkan
buldugunu ve bu fotografinda bu arsivden intikal etmis oldugunu belirtmistir.
%! BOA, Y. PRK. BSK., 51/16, 4 Za 1314 (h.) / 6 Nisan 1897 (m.) / 25 Mart 1303 (r.); Bununla
birlikte rahatsiz oldugu zamanlarda Bismarck’m saglik durumuyla ilgili Berlin’den Derssadet’e zaman
zaman bilgi veriliyordu. Ornegin bkz. BOA, Y. PRK. PT., 11/39, 22 L 1314 (h.) / 26 Mart 1897 (m.)
/ 14 mart 1313 (r.); BOA, Y. PRK. PT., 11/39,23 L 1314 (h.) / 27 Mart 1897 (m.)/ 15 mart 1313 (r.);
BOA, Y. PRK. PT., 8/52,21 S 1309 (h.) / 21 Mart 1892 (m.) / 9 mart 1308 (r.).
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“Almanya Devlet-i fehimanesinin Basvekili Prens Bismarck hazretlerinin
memuriyetlerinden istifa ederek hasmetlii imparator hazretleri tarafindan dahi
istifas1 kabul olundugu ajans telgrafiyla Berlin’den is’ar olunmustur®**

seklinde haber veriliyordu. Bir sonraki giinkii gazetede ise istifanin kabul
olundugunu veyahut kabul olacagmi gazetelerin yazdig1 bildiriliyordu.®*® Nitekim
Imparator Bismarck’in istifasmi heniiz kabul etmemisti, ancak edecegi neredeyse
kesindi. Bundan sonraki giinlerde de Avrupa gazetelerinden istifa ile ilgili gelismeler

takip edilip ¢cogunlukla ilk sayfadan aktariliyordu.

Ayn1 zamanda Berlin Sefiri Tevfik Paga 19 Mart giinlii Hariciye Nezaretine ¢ektigi
telgrafta Bismarck’in istifa ettiginin ve bu durumun hiikiimette baz1 degisikliklere
neden olabilecegini, ancak Almanya’nin Osmanli politikasinda bir degisiklik
olmayacagmi kendisine bildirildigini haber vermistir. Yine Istanbul’daki Alman
Biiyiikelcisi de Bismarck’in yerine atanan Sansdlye Caprivi’nin izleyecegi
politikanin Alman dis politikasini degistirmeyecegini, Osmanli devleti ile dost bir

politika izlemeye devam edilecegini Hariciye Nezareti’ne bildirmistir.***

Ayni
sekilde Viyana Sefaretnamesinden gelen bir telgrafta 1881-95 arasinda Avusturya-
Macaristan imparatorlugu Disisleri Bakanlhig1 gorevini yiiriiten Kont Kalnoky ile
yapilan miilakat neticesinde, kendisinin Prens Bismarck’in istifasinin ne siyasi
ustllere ne de devletlerarasindaki ittifaklara tesir etmeyecegine yonelik agiklamalari

645 Aradan birka¢ hafta gectikten sonra ise Istanbul’daki Alman Sefiri

bildiriliyordu.
Osmanli Hariciye Nazirma bir ziyarette bulunarak Alman Imparatoru’nun mesajmn1
iletmis ve Alman hiikiimetinin Prens Bismarck zamaninda takip ettigi politikasindan

ayrilmayacagmni, sulh ve miisalemet politikasma devam edecegini bildirmisti.®*°

Istifanin kabuliinden birkag giin gectikten sonra Terciiman-1 Hakikat gazetesinin ilk
sayfasindaki haberde Avrupa gazetelerinde Bismarck’m istifasi ve sebepleri lizerinde

o kadar ¢ok sey yazildigindan behsedilmekte; bunlar1 aktarmaya gazetenin hacminin

642 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 3535, 7 Mart 1306 (r.), 27 B. 1307 (h.), 19 Mart 1890 (m.), s. 3.

4 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 3536, 8 Mart 1306 (r.), 28 B. 1307 (h.), 20 Mart 1890 (m.), s. 1.

4 BOA, Y. PRK. ESA., 10/86, 27 B. 1307 (h.) / 19 Mart 1890 (m.); BOA, Y. A. HUS., 234/81, 28
B. 1307 (h.) / 20 Mart 1890 (m.), BOA, Y.A. HUS., 234/159, 24 S. 1307 / 2 Nisan 1305 (r.).

5 BOA, Y. A. HUS., 234/94, 2 S. 1307 (h.) / 12 Mart 1306 (r.) / 24 Mart 1890 (m.), ayrica bkz.
BOA, Y. A. HUS., 235/10, 7 N. 1307 (h.) / 15 Nisan 1306 (r.) / 27 Nisan 1890 (m.).

64 BOA, Y. A. HUS., 234/159, 24 S. 1307 (h.) / 3 Nisan 1306 (r.) / 15 Nisan 1890 (m.).
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yetmeyecegi belirtilmektedir. Bununla birlikte biiyiik devletlerin basmlarinda
yazilanlardan yola ¢ikarak Imparator ile Bismarck arasindaki anlasmazliklara isaret
edilirken, aynt zamanda Bismarck’in istifasinin Avrupa’da ¢ok onemli bir mesele
olduguna ve bu durumun endise verici sonuclari olabilecegi vurgulanmaktadir. Bunu
nedeni olarak da Orneklerle daha Once Avrupa’da c¢ikabilecek olas1 savaslar
engellemis oldugundan bahsedilmektedir.®”’ Nitekim “Yirmi bes seneden beri
Avrupa politikasinin hilkkm-1 mutlaki bulunan Prens Bismarck’in istifasi, Avrupa
mehafil-i siyasiyyesince mucib-i endiseye” neden oluyordu.®*® Ayrica yine Alman
gazetelerinin artik daha fazla Alman ordusundan s6z ettiklerinden bahsediliyor,
Bismarck’in takip ettigi barig politikasinin degismeye baglayarak savas havasmin

estigi anlasiliyordu.®*’

Tercliman-1 Hakikat, Avrupa gazetelerinde ve telgraf sirketlerinin yazdiklar1

haberlere bakildiginda, Prens Bismarck’m istifas1 ve bu istifanin neticeleri ile ilgili

ortaya konan fikir ve ihtimallerin hem c¢ok fazla hem de birbirinden farkl

oldugundan sikayet ederek, bunlardan bir neticeye varmak sdyle dursun hepsinin

kafa karisikligina neden oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte istifanin sebebi

dahili olsun harici olsun ehemmiyeti ikinci derecede kalmaktadir ve asil onemli olan;
“hayli seneden beri yalniz Almanya’nin degil biitiin Avrupa’nin politikasini idare

ederek kendisine hakli haksiz Avrupa muhafaza-i asayisinin en kavi satveti

nazariyla bakilan miisariinileyh Prens arttk mesuliyet-i umtirdan beri olmasi

meselesidir”.%>°

II. Abdilhamid de istifasinin ardindan Bismarck’t unutmus degildi. Nitekim
istifasindan yaklagik iki yi1l sonra Bismarck’a bir altin madalya gondermisti.
Bismarck ise kendi el yazisi ile Fransizca kaleme alip altina imzasmi atarak
Varzin’den Berlin Osmanli Sefirine gonderigi 14 Agustos 1892 tarihli telgrafi ile
(Belge 1) II. Abdiilhamid’e tesekkiirlerini sunuyor ve sunlar1 yaziyordu:

“Varzin, 14 Agustos 1892

Sefir Hazretleri,

647 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 3538, 10 Mart 1306 (r.), 30 B. 1307 (h.), 22 Mart 1890 (m.), s. 1.
648 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 3539, 12 Mart 1306 (r.), 3 S. 1307 (h.), 24 Mart 1890 (m.), s. 1.
649 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 3542, 15 Mart 1306 (r.), 6 S. 1307 (h.), 27 Mart 1890 (m.), s. 4.
6 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 3540, 13 Mart 1306 (r.), 4 S. 1307 (h.), 25 Mart 1890 (m.), s. 1.
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Sevketlii Sultan hazretlerinin bana génderilmesini irade eyledikleri Imparator
Gilyom’un Istanbul’a seyehatleri hatirast olan altun madalyayr bugiin aldigim
iglin metb('-1 miifahhammizin bunun gibi birgok delili olan tevecciihat-1
sahanelerinin eserinden dolay1 tesekkiirat-1 bendeganemi hakipa-y1 seniyyelerine
takdim eylerim. Bu vesileyle sefir hazretleri zat-1 devletlerine karsi hissiyat-1
ihtiram ve tazimatumi tekrar eylerim. Ekselansimizin ¢ok hiirmetkar zaif bendesi
olan...

Kont Bismarck”®!

Bismarck gibi onemli bir siyaset adammin 6liimiiniin Avrupa’nin diger iilkelerinde
oldugu gibi Osmanli’da da biiylik bir yankisi olacagi muhakkaktir. Bismarck, 30
Temmuz 1898 glinii Hamburg yakinlarindaki Friedrichsruh’da bulunan maikanesinde
83 yasmda hayatini1 kaybetti. Bu vefat haberi Berlin Osmanli sefareti tarafindan bir
telgraf cekilerek derhal Dersaadet’e bildirilmisti.®* Bismarck’mn dliimiiniin ardindan
yerli yabanci gazeteler farkl bakis acilariyla yazilmis haber ve makalelerle dolu idi.
Bu metinlerin biiylik kism1 Bismarck’1 6vgiiler diizerken diger bazilar1 daha tarafsiz,

az bir kismu ise tenkid iceriyordu.®>®

Tarihi bir sahsiyetin yasadig1 donem boyunca yaptigi isler lizerine yapilan es zamanl
degerlendirmelerin yani sira, 6liimiinden sonra biitiin bir degerlendirmenin 6nemli
ipuglar1 edinmemizi kolaylastiracagini diisiiniiyoruz. Bismarck’in  6liimiiniin
Osmanli’daki yankisini ve onun arkasindan neler sdylendigini gézlemleyebilmek i¢in
dénemin 6nde gelen ikdam®* ve Terciiman-1 Hakikat gazetelerinde onemli verilere
ulagsmak miimkiindiir. Bu gazetelerden Bismarck’in 6liimiiniin Osmanli basminda
onemli derecede yanki buldugu ve 6liimiinden sonraki giinlerde neredeyse her giin
Bismarck ile ilgili gerek O6liimii sonrasindaki gelismeler ve gerekse Bismarck’in
hayat ile ilgili genis ¢apli bilgi igeren yazilarin yer aldig1 dikkat ¢ekmektedir. Hatta
Ikdam gazetesinde Bismarck’mn §liimii miinasebetiyle bir yazi dizisi yaymlanmasi

oldukga ilgi ¢ekicidir.

Ikdam gazetesi Bismarck’m 61diigii giiniin bir giin sonrasinda yani 31 Temmuz 1898

tarihli niishasinda Prens Bismarck basligi altinda onceki giinlerde ajanslardan gelen

1 BOA, Y. PRK. DFE., 1/26, 20 M. 1310 (h.) / 2 Agustos 1308 (r.) / 14 Agustos 1892 (m.).
2 BOA, Y. A. HUS., 387/53, 13 Ra. 1316 (h.) / 20 Temmuz 1314 (r.)/ 1 Agustos 1898 (m.).

653 Gazete yazilarindan érnekler igin bkz. Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 359 vd.
5% Ali Resat ve Babanzade ismail Hakki’ya gore o donem ikdam gazetesi matbuat-1 osmaninin en
miteber ve en ciddisiydi. Bkz. Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 358.
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telgraflardan bahisle Bismarck’in sihhatinde heniiz bir diizelme olmadigr ve
diizeleceginin {imit edildigini bildirmektedir.”> Aym sekilde Terciiman-1 Hakikat
gazetesinde de Bismarck’in Olimiiniin ertesi giinii “Prens Bismarck’mn hastaligr”
baslikl1 ve rahatsizliginin pek de ciddi olmadig1 yoniinde bilgilerin aktarildig: kiiciik

656

bir haber bulunmaktadir.””” Yani Bismarck’m 6liimii, ertesi giinkii gazetelere heniiz

yansimamistir.

Prens Bismarck’m vefat haberi ancak 1 Agustos tarihli ikdam gazetesinde,
kendisinin Friedrichsruh’da alafranga saat 11 de vefat ettigi seklinde ilk sayfadan
verilmis (Resim 54), bu 6liim haberinin hemen ardindan ise Bismarck’in 83 senelik
hayatmimn kisa ama bir gazete i¢in uzun sayilabilecek bir terciime-i hali verilmistir.%>’
Tercliman-1 Hakikat gazetesinde ise ikinci sayfadaki “Bismarck’n vefat” bashikli bir
haber ile asrm Onemli bir boliimiinde diinya siyasetinde miihim isler yapan
Bismarck’in “kantara-i memateden” gectigini haber vermektedir. Bu haberde “adi
gecen kisi gibi bir siyaset dehdsmnin hakkinda ne yazilsa azdir” denilerek,
Bismarck’in yarim asir evvel Avrupa’nin en kiigiik devletlerinden biri olan
memleketini on bes yirmi sene zarfinda en biiyiik devletler arasina girmesini

sagladigindan bahsederek, iki ii¢ siitunluk bir biyografisine yer verilmistir.®>®

Ikdam gazetesinin 2 Agustos tarihli niishasinm ilk sayfasinda Almanya’nin méitem
icinde oldugu ve bugiine degin gelmis ge¢mis en biiyiik dahilerinden birini
kaybetmenin {iziintiisiinii yasadigii bildiren bir haber yer almaktadir. Metinde
Bismarck gibi zevatin diinyaya nadiren geldiginden, kendisinin memleketine biiyiik
hizmetler yaptigindan ve Prusya 6nderliginde Alman imparatorlugu’nu kurdugundan
ovgliyle bahsedilmektedir. Gazetenin ikinci sayfasinda Bismarck’mn cenazesi,
iilkelerin matbuatlari, gelen telgraflar ve 6liim anindan bahsedilmekte, daha sonra

evliligi, cocuklar1 ve emlaki ile ilgili bilgiler verilmektedir. Ayrica Bismarck’mn son

653 jkdam, Nr. 1456, 19 Temmuz 1314 (r.), 12 Ra. 1316 (h.), 31 Temmuz 1898 (m.), s. 2.
6% Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 6199, 19 Temmuz 1314 (r.), 12 Ra. 1316 (h.), 31 Temmuz 1898 (m.),
s. 3.
7 jkdam, Nr. 1457, 20 Temmuz 1314 (r.), 13 Ra. 1316 (h.), 1 Agustos 1898 (m.), s. 1-2.
658 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 6200, 20 Temmuz 1314 (r.), 13 Ra. 1316 (h.), 1 Agustos 1898 (m.), s.
2.
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yillarmi gecirdigi Friedrichsruh’daki malikanesinin ¢ok sade olduguna dikkat
cekilmekte, duvarlarin, tavanlari sadece kire¢ ile badana olduguna, tezyinat namina
bir sey varsa onun da malikdneyi siisleyen sark halilar1 oldugu belirtilmektedir.
Bunun yaninda Bismarck’1n siik(ineti sevdigi ve dmrii hayatinmn biiytik kismini, yesil
ormanlarin igerisinde bulunan sehirden uzak malikanesinde gecirip, ruhunu da

burada teslim ettigi, hatta mezarinin da burada olacag1 belirtilmektedir.*>

3 Agustos tarihli Ikdam gazetesinde ise Bismarck’m son demleri bashigi altinda,
farkli sehirlerden gelen telgraflar, Alman gazetelerinden muktebis telgrafnamelerle
gelismeler aktarilirken, Bismarck’in mensei bashigi altinda soylu bir aileden gelen
Bismarck’in ceddi uzunca anlatiimaktadir.®®® Bunun pesinden Hamburg’dan gelen
bir telgrafla Bismarck’mn cesedinin tahnit edildigi yani mumyalandig1 haber
verilerek, ziyaret edilebilecegi ve sonrasinda Friedrichsruh Satosu’nun karsisindaki

661

tepeye yapilacak olan bir kabre defnedilecegi bildirilmektedir. Bismarck’in

vasiyetnamesi geregi biitiin emlaki evlatlar1 arasinda pay edilmis, Friedrichsruh

Satosu Kont Herbert von Bismarck’m hissesine diismiistii.®®*

Ikdam gazetesi Bismarck’m &liim anlarindan vasiyetnamesine, cenaze i¢in yapilan
hazirliklardan haber-i vefatinin Almanya’nin farkli sehirlerinde ve Italya, Avusturya,
Ingiltere, Fransa gibi iilkelerde hasil ettigi tesirlere, buralardaki matbuatlarin

yazdiklar1 haberlere yer  veriyordu.’®

Ayrica  Beyoglu'ndaki  Almanya
Sefarethanesi’ndeki kilisede Prens Bismarck’in “istirahat-1 ruhu” i¢in dualar

okunacaginin haberi verilirken, hiikiimet-i seniyyenin de Prens Bismarck’in ailesine

69 jkdam, Nr. 1458, 21 Temmuz 1314 (r.), 14 Ra. 1316 (h.), 2 Agustos 1898 (m.), s. 1-2; ayrica bkz.
Ali Resat ve Ismail Hakk, a.g.e., s. 373-374.
660 jkdam, Nr. 1459, 22 Temmuz 1314 (r.), 15 Ra. 1316 (h.), 3 Agustos 1898 (m.), s. 1-2.
6! Bugiin Otto von Bismarck ve esinin mezarlar1 belirtildigi gibi Bismarck’in sehirden uzak orman
igerisinde bulunan malikanesinin karsisindaki tepede insa edilen bir kilisenin igerisinde
bulunmaktadir. (Resim 34, 44)
662 jkdam, Nr. 1460, 23 Temmuz 1314 (r.), 16 Ra. 1316 (h.), 4 Agustos 1898 (m.), 1; Bugiin halen
Herbert von Bismarck’in soyu bu malikdnede oturmaktadir. “Die Bismarcks in Friedrichsruh”
[Friedrichsruh’da Bismarcklar] baglikli bir kitap Otto von Bismarck’tan sonra burada yasayan
gocuklart ve torunlarmin hikdyesini konu edinmektedir. Bkz. Eckardt Opitz, Die Bismarcks in
Friedrichsruh, Hamburg: Rasch und Rohring, 1990.
5 jkdam, Nr. 1460, 23 Temmuz 1314 (r.), 16 Ra. 1316 (h.), 4 Agustos 1898 (m.), 1-2; ikdam, Nr.
1462, 25 Temmuz 1314 (r.), 18 Ra. 1316 (h.), 6 Agustos 1898 (m.), s. 2.
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taziyede bulundugu, Friedrichsruh’da cenazenin bulundugu malikaneye ziyaret i¢in
yirmi bin kisi civarinda bir kalabaligin toplandigi ve Bismarck’in defnedilecegi

664 Hatta

mezarin insasi bitene kadar cenazenin evinde bekleyecegi belirtilmektedir.
kendisinden dort sene evvel vefat eden sevgili esinin Varzin’deki®® mezarmm da
vasiyeti lizerine Friedrichsruh’a getirilerek burada insa edilen mezara
defnedileceginin haberi verilmektedir.®®® Her ne kadar imparator II. Wilhelm ailesine
Bismarck’in Berlin’de 6zel bir anit mezar yapilmasi arzusunda oldugunu bildiren bir
mektup gondermis olsa da, burada defnedilmek Bismarck’in kendi arzusu idi. Zira
vasiyetnamesinde Saksonya Ormani’ndaki malikanesinin karsisinda bulunan tepeye

defnolunmak istedigini, mezar tasina da “Imparator 1. Wilhelm’in bir bende-i sadik1”

yazilmasini vasiyet etmisti.’®” (Resim 47)

Ikdam ve Terciiman-1 Hakikat gazetelerinde dis basmdan ve ajanslardan gelen
haberlerin yani sira “Prens Bismarck’a miiteallik kiiciik fikralar” basligi altinda,
Bismarck’in hazir cevapliligmi ve pratik ¢6ziim ustast oldugunu gdosteren bazi
olaylar nakledilmekteydi. Bunlardan birinde; 1851 senesinde Frankfurt Meclisi’'nde
Prusya vekili oldugu zamanda Bismarck’in kirada oturdugu dairede hizmetci
cagirmak icin bir zil ya da baska bir vasita bulunmuyordu. Bunun iizerinde ev
sahibinden bir zil taktirmasi talebinde bulunmus ancak talebi havada kalmisti. Ev
sahibi boyle bir sey istiyorsa masrafini kendisi karsilamasi gerektigini soylemisti. Bir
siire sonra Bismarck’in yatak odasindan bir silah sesi isitildi. Herkes merakla ne olup
bittigini anlamak i¢in Bismarck’in odasina kostugu zaman Bismarck kapiy1 agarak:
“Telas etmeye lizum yok. Usagimi cagirmak icin baska bir care bulamadim.”

demisti.®®®

66% fkdam, Nr. 1461, 24 Temmuz 1314 (r.), 17 Ra. 1316 (h.), 5 Agustos 1898 (m.), s. 2.

665 Bismarck’in bugiin Polonya sinirlari igerisinde bulunan Varzin’de de malikanesi bulunuyordu. Bu

malikaneyi Bismarck Avusturya ile yaptig1 Sadova savasindaki hizmetlerinden dolayr 1. Wilhelm’in

kendisine hediye verdigi parayla satin almisti. Bkz. Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 84.

656 jkdam, Nr. 1462, 25 Temmuz 1314 (r.), 18 Ra. 1316 (h.), 6 Agustos 1898 (m.), s. 2.

67 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 6203, 23 Temmuz 1314 (r.), 16 Ra. 1316 (h.), 4 Agustos 1898 (m.), s.

2, ikdam, Nr. 1468, 31 Temmuz 1314 (r.), 24 Ra. 1316 (h.), 12 Agustos 1898 (m.), s. 3, ayrica bkz.

Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 124.

68 jkdam, Nr. 1463, 26 Temmuz 1314 (r.), 19 Ra. 1316 (h.), 7 Agustos 1898 (m.), s. 1; Terciiman-1

Hakikkat, Nr. 6205, 25 Temmuz 1314 (r.), 18 Ra. 1316 (h.), 6 Agustos 1898 (m.), s. 2; Bu ve
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Terciiman-1 Hakikat gazetesinin 7 Agustos tarihli ise yine Bismarck’in olimi ile
ilgili gelismelerin yaninda Bismarck’in bazi sozleri bashgr altinda Berliner Lokal
Anzeiger gazetesindeki 6zel sayidan segilen bazi sdzlerine yer verilmistir. Segilen
sOzler Bismarck’in hem iy1 ve 6rnek bir devlet adami hem de 1yi bir es ve aile babasi
oldugunun gdostergesidir. Nitekim “Zevcemin sihhat ve afiyette olmasi benim bizzat
sthhat ve afiyette olmamdir” veya “Reis-i iktidarda bulundugum miiddet¢ce en ciddi
bir ¢oban kopegi gibi idim. Isirilmasi lazim gelenleri isirirdim” gibi sdzleri bu

cihetten 6rneklerdendir.®®’

8 Agustos tarihli Terciiman-1 Hakikat gazetesinde Hamburglu iki fotografcinin
Bismarck’in yataktaki hal ve vaziyetinin resmini almak i¢in odada bulunan bekgi ile
anlastiklarmi lakin tam fotograf almaya tesebbiis ettikleri sirada Kont Herbert’in
odaya girmesiyle yakay1 ele verdiklerine dair bir haber bulunmaktadir. Gazetenin
sonraki giinkii sayisinda fotograf¢ilarin iki fotograf ¢cekmeye muvaffak olduklar1
belirtilmektedir.’”® Bismarck’in 6liim yatagindaki bu fotografim (Resim 42) Lothar
Gall’m “Bismarck: Der Weisse Revolutionir” baslikli kitabinda gorebiliyoruz.®”!
Gazetenin devamindaki bir bolimde ise ilging bir sekilde meshur kimselerin
oldiikten sonra hususiyetlerinde rakamlarla ilgili tesadiiflerin yazilip bunun halkin
hayretini celbettiginden bahisle Bismarck ile {ii¢ rakaminin iligkisine dikkat
cekilmektedir. Buna gore Bismarck ii¢ imparatora hizmet etmis, li¢ savasta Alman
Birligi’ni saglamus, {ic baris anlasmas1 imzalamis, Ug Imparatorlar Ligi’ni kurmus,

Fransa-Prusya savasi swrasinda altinda iic hayvan telef olmustu. Ayrica kontluk,

benzeri hikayelere Bismarck tizerine Osmanlica yazilan makale ve biyografilerde sik¢a
raslanmaktadir. Bkz. Ali Resat ve Ismail Hakki, a.g.e., s. 44-45.

699 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 6206, 26 Temmuz 1314 (r.), 19 Ra. 1316 (h.), 7 Agustos 1898 (m.), s.
2.

67 By haber ve sonrasindaki tahkikat ve gelismeler, o giinkii gazetelerde takip edilen bir giindem
maddesi olmustur.

871 Lothar Gall, Bismarck: Der Weisse Revolutionaer, Berlin, 2001, Ancak sdzii gegen fotografa
inceledigimiz diger kaynaklarda rastlamadik. Nitekim bu fotograf meselesi daha sonra kisi haklar
gerg¢evesinde hukuki tartismalara yol agmustir.
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prenslik, diikalik gibi {i¢ ilinvana sahip oldugu gibi Herbert, Wilhelm ve Marie

isimlerinde {i¢ cocugu bulunmaktadir.”*

“Zamanin sefine-1 bikarar1”, “ufk-1 siyasetin karabulutu”, “ticarethane-i siyasenin
celik sandukgasr” gibi ifadeler bazi1 zevat tarafindan Bismarck’a atfedilen iinvanlar
arasindaydi. Bismarck’in son zamanlarinda onu {lizen bir sey de sevdigi kdpeklerinin
birer birer telef olmalslydl.673 Bismarck’in kiymet ve meziyetini takdir ile vefatindan
dolay1 hem taziyelerini bildirenlerin ve hem de gonderilen kiymetli ¢igeklerin sayisi
¢ok fazlaydi. Oyleki bir Hamburg gazetesi bu ¢igeklerin sayisini tespit etmek icin bir
muhabir gondermis ve ¢igek demetlerinin sayisinin on bin yetmis yedi adet olarak

7 Yine kiigik bir haberde Bismarck’m istirahat-1 ruhu icin

tespit etmistir.
Beyoglu’nda Aynaligesme’deki Alman kilisesinde bir ayin icra kilindigi ve Alman
Sefareti miistesar1 ile sefaret memurlarinin, konsoloshane heyetinin ve bazi Alman
vatandaslarin katildig1 haber verilmektedir. Ayrica “Bismarck’in hususiyet-i ahvali”
baslig1 altinda Bismarck’mn yalniz Almanya’da degil biitiin diinyaca tanman bir zat
oldugundan bahisle “hayati-1 hususiyesine” dair olaylarin herkes tarafindan severek

dinlendigi ve okunduguna isaret edilmektedir.®”

Ikdam gazetesinnin 11 Agustos tarihli niishasinda Saltanat-1 Seniyye’nin Berlin
Sefiri Tevfik Pasa’nin Prens Bismarck’in vefati miinasebetiyle oglu Herbert
Bismarck’a gonderdigi tahrirata yer verilmektedir. Sadaret tarafindan Tevfik Pasa’ya
“Pederinin vefat1 miinasebetiyle Prens Herbert Bismarck cenaplarma Devlet-i
Aliyye’nin taziye-1 samimanesini tebli§ buyurmanizi rica ederim” seklinde
gonderilen telgraf sonrasinda Tevfik Pasa asagidaki mesaji Herbert von Bismarck’a

gondermistir:

672 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 6207, 27 Temmuz 1314 (r.), 20 Ra. 1316 (h.), 8 Agustos 1898 (m.), s.
2; ikdam, Nr. 1466, 29 Temmuz 1314 (r.), 22 Ra. 1316 (h.), 10 Agustos 1898 (m.), s. 1.
57 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 6209, 29 Temmuz 1314 (r.), 22 Ra. 1316 (h.), 10 Agustos 1898 (m.),
S. 2.
67 Terciiman-1 Hakikkat, Nr. 6213, 2 Agustos 1314 (r.), 26 Ra. 1316 (h.), 14 Agustos 1898 (m.), s.
2.
675 jkdam, Nr. 1464, 27 Temmuz 1314 (r.), 20 Ra. 1316 (h.), 8 Agustos 1898 (m.), s. 2.
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“Bu asrin en biiyiik siyasiyylinu olan pederinizin vefatindan dolay: zat-1 aliniz ve

biitin Alman milletinin dl¢ar oldugunuz ziya-1 ebedi miinasebetiyle Devlet-i

Aliyye’nin taziyet-i samiméanesini kabul buyurmanizi rica ederim”.%’®

Berlin Sefiri Tevfik Pasa’nin gonderdigi taziye mesajiin yanisira gazetede Amerika,
Ingiltere, Odesa, Roma gibi diinyanm dért bir yanindan gelen taziye telgraflarina da

yer verildigi goriilmektedir.

Bununla birlikte Tkdam gazetesinin 7 agustos 1898 tarihli sayisindan itibaren
“Makale-1 Mahsusa” ana bashiginda “Paris muhabirimizden Bismarck’in vefati
miinasebetiyle bir hasbihal” alt baslikli bir yazi serisi yaymlanmistir. 14 Agustos’a
kadar yayimlanan toplam alt1 yazimin altinda Ali Kemal imzas1 vardir. Bu yaz1 serisi
Osmanl’nin  Bismarck’a bakigini gdstermesi acisindan ajans ve dig basin
haberlerinden biraz daha farklidir. Nitekim Ali Kemal, Paris muhabiridir ve Almanya
Fransa iliskileri c¢ercevesinde Almanya’yr ve Bismarck hakkinda epeyce bilgiye
sahiptir. Nitekim yazisinin basinda bu hadisenin biitiin yiizyili ilgilendiren ve bu
sahifelere sigmayacak derecede onemli bir hadise oldugunu, kendisinin sadece bu
hadisenin zihninde uyandirdig: hatiralara istinaden kismen ilmi kismen edebi kismen
de havayi bir hasbihal etmek istedigini belirtir. Ali Kemal’e gére Bismarck’1
anlamak i¢in sade bir biyografinin yetmeyecegini, evvala Prusya’nin tesekkiiliinii,
saniyen genel hatlariyla Alman tarihini ve salisen de Avrupa devletlerini miimkiin
mertebe bilmek, tammak gerekir.””” O nedenle de yazisinin genelinde bu genel
cerceveyl daha c¢ok da Fransa-Almanya iligkileri cercevesinde karsilastirmalara
yaparak ¢izmeye ¢alisir ve Alman Imparatorlu’gunun kurulusuna kadar gelerek, sozii
Bismarck olmasaydi Almanlar birlik olmak icin daha ¢ok c¢alismalar1 gerekire

getirmektedir.

Ali Kemal, Bismarck’in Napolyon kadar biiyiikdiir dahidir denildiginden bahsederek
ikisi arasinda bir karsilastirma yapmaktadir. Napolyon’un Avrupa’nin biiyiik kismin

isgal ettigini ve biiyiik isler yaptigmi ancak “baki kalan bu kubbede bir hos seda

676 jkdam, Nr. 1467, 30 Temmuz 1314 (r.), 23 Ra. 1316 (h.), 11 Agustos 1898 (m.), s. 2. Bu
telgraflara Ali Resat ve Babanzade Ismail Hakk: da eserlerinde yer vermislerdir. Bkz. Ali Resat ve
Ismail Hakki, a.g.e., s. 123.
77 jkdam, Nr. 1463, 26 Temmuz 1314 (r.), 19 Ra. 1316 (h.), 7 Agustos 1898 (m.), s. 2-3.
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imig” misali biitiin bu eserinin gdzlerinin Oniinde soniip gittigini goriip bir adaya
kacip tarumar oldugunu belirtmektedir. Bismarck’in ise Avrupa’y: daha az sarstigmi
ve yirmi sene calisip cabalayarak meydana siirekliligi olan bir eser getirdigini,
Almanya’yr terakki ve kemal kaynagi bir devlet haline getirdigini

vurgulamaktadir.®”®

Netice itibariyle ikdam ve Terciiman-1 Hakikat gazetelerinin Bismarck’in liimii
sonrasindaki giinlerde verdikleri haberlere bakildiginda daha ¢ok ajanslardan yahut
dig basindan®” alman ve Bismarck’m liimii cergevesinde basta Almanya olmak
iizere cesitli devletledeki gelismelerin aktarildigir goriilmektedir. Her ne kadar bir
aktarim s6z konusu olsa da konuyla ilgili aktarilacak haberlerin se¢imi ve aktarilis

sekli, bakis acisin1 géstermesi agisindan 6nem tasimaktadir.

6. Osmanhi-Alman ittifaki Siirecinde Bismarck’a

Bakislar

Osmanli Alman iliskilerinin yogunlagsmaya bagladigi donemlerden itibaren Osmanli
kamuoyunda Almanya ile ilgili yazilip ¢izilenlerin de dogru orantili olarak
yogunlastigni ana bolimiimiiziin basinda sdylemistik. Bu baglamda dogrudan
Bismarck iizerine Ali Resad ve Babanzade Ismail Hakki tarafindan kaleme alman
“Bismark: Hayat-1 Hususi ve Siyasisi”®® isimli eser konumuz agismndan énem arz
etmektedir. Eserin kapaginda (Resim 53) baslik ve muharrirlerin isimlerinin hemen
altinda “Maarif Nezaret-i Celilesi’'nin fi 10 Cemaziyelahir sene 316 ve fi 14
Tesrinievvel 314 tarihi ve 565 numarali ruhsatnamesiyle tab olunmustur” ifadesi yer
almaktadir. Yani kitabin basildigi tarih miladi olarak 26 Ekim 1898’e karsilik

gelmektedir ve Bismarck’in Oliimiinlin {izerinden daha sadece ii¢ ay gecmistir.

Bununla birlikte Bismarck’in donemin tarihine yon veren bir isim olmasi, yillardir

678 fkdam, Nr. 1466, 29 Temmuz 1314 (r.), 22 Ra. 1316 (h.), 10 Agustos 1898 (m.), s. 3.
7 Daha ¢ok da Alman Berliner Tageblatt, Neue Freie Presse, Berliner Neueste Nachrichten,
Norddeutsche Allgemeine Zeitung, Berliner Lokal Anzeiger gibi gazetelerden.

680 Ali Resat ve Ismail Hakki, Bismark: Hayat-1 Hususi ve Siyasisi, Dersaadet: Matbaa-i Amire,
1316.
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kosesine cekilmis ve sihhatinin giderek kotiilesmesi hasebiyle biyografisinin

yazilmasi1 yoniinde ¢alismalari daha 6nceden basladigi tahmin edilebilir.

Toplam 376 sayfadan olusan bu eserin birinci kismi “Bismark’in Hayat-1 Hususisi”,
127’inci sayfada baglayan ikinci kismi ise “Bismark’in Hayat-1 Siyasisi” bagligmni
tasimaktadir. Mukaddime kisminda eserin muharrirleri 6ncelikle mesahirden birinin,
hele de Bismarck gibi bir siyasi dehanimn terclime-i halini yazmanin ve Osmanli
okuyucularmma tanitmak gibi bir gorevin gerektirdigi sorumluluk, ciddiyet ve
tarafsizliga dikkat ¢cekmekte, boylece bunun bilincinde olduklarmni1 gdstermekte ve
biyografi ustliiyle ilgili 6nemli noktalara isaret etmektedirler. Bununla birlikte
miiellifler bu eseri siiphesiz batili kaynaklardan faydalanarak ve yer yer terciime
ederek hazirlamiglardir. Ancak bu kaynaklar1 aktarirken yaptiklar: se¢imler ve usiil
Bismarck’a bakis acisini gorebilmek agisindan dnemlidir. Bu g¢ergevede ozellikle
mukaddime bolimiindeki su ifadelere dikkat ¢ekebiliriz:

“Bismark hadd-i zatinda fena adam degil idi. Hayat-1 hususisinde muhill-i saadet

bir hareket goriilmiiyor, zevcesini, evladini, hemsiresini samimi, pek bir

muhabbet ile seviyor, aile arasindaki hayati bir intizam bir aheng-i tdm iginde

geciyor, kimsenin kalbini kirmiyor, sonra yine ayni adam girdabad-1 siyasiyata

atildimi bir ates-pare-i dehset kesiliyor. Ne kadar mevani, mezadhim varsa bi

rahmane bir suretde kirip dokiiyor. Her tiirlii mukavemetleri ezerek, bi’l-ciimle

amal ve makasidi bir merkeze cem ederek ciimlesini dhenin elleriyle idare

ediyor. Zemam-1 hiikkiimeti yed-i iktidarina alarak devletini iki konakda menzil-i

maksuda erdiriyor. Elhasil Bismark’mn ailesi arasinda gegirdigi hayat ile hayat-1
siyasisi mukayese edilirse biiyiik bir tebayiin ve tezad miisahede olunur®®!

Mubharrirler Fransizlarmm Bismarck’in siyaset arenasindaki hem diplomat hem de
hatip olarak kullandig1 sert uslitbunu elestirip onu kiiciik diisiirmeye ¢aligmalarindan

bahisle ise su ifadeleri kullanmaktadirlar;

“Su izahatdan niimayan olur ki Fransizlar Bismark’m bu meslegini kiigiik
diisiirmek igin gosterdikleri mithacematda pek haksizdirlar. Nef-i am i¢in kendi
mevcudiyet-i maneviyyesini bile unutan bir zatin asil boyle bir hareketi biiyiik
goriilmelidir. Vakia bu hareket Pastor’un kesfi gibi bi’l-climle dlem-i insaniyete
miifid olamaz. Zaten rical-i siyasiyyeden boyle bir hareket beklemek abestir.
Harekat-1 beseriyyeyi nukat-1 nazarin ihtilafina gére muhakeme etmelidir. Bu
nokta-i nazardan muhakeme edilirse Bismark asrimizin en biiyiik adamudur.”®**

681 Ali Resat ve Ismail Hakk, a.g.e., s. 6-7.
%2 a.g.e., 5. 7-8.
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Kaleme aldiklar1 eserin birinci ve ikinci boliimlerini, ayrica olimiinden sonraki
gelismeleri igeren boliimii ise su ifadelerle 6zetlemektedirler;

...Birincisine “Bismark’mn hayat-1 hususisi”, ikincisine “Bismark’mn hayat-1

siyasisi” namlarin1 verdik. Birde hatime seklinde vefatindan sonra vukua gelen

ahvali tesrih ettik. Birinci kisim sahib-i terciimenin ahval-i maneviyyesini tetkik

yolunda yazilmis bir¢ok malumat-1 miifide fikarat-1 latifeyi muhtevidir. Ikinci

kisim ise adeta Prusya ve Almanya’nm kirk senelik bir tarihgesidir. Avrupa’nin

asr-1 ahir tarihinin timsal-i musahhasi demek olan bir zat hakkindaki malumati

bu kiigiik eserde cem ederek higbir halini kagirmamak pek miiskildir. Bununla
beraber ala vechi’l-icmal elden geldigi kadar izahat vermege calistik.”®™

Eserin miiellifi Ali Resat {izerine bir bibliyografya denemesi kaleme alan Bayram
Eyiip Ertlirk makalesinde bu eserin Osmanli’da bir Avrupali devlet adami {izerine
kaleme almnan ilk kapsamli biyografik ¢alisma oldugunu belirtmektedir.®®* 376
sayfalik genis capli bir biyografi ¢aligmasi olan eser 1316 ve 1320°de olmak {tizere iki

baski yapmustir.®®

Ali Resat ve Ismail Hakki’nin ortak hazirladiklar1 bu eser alfabe devriminin hemen
arkasindan Ali Resat tarafindan yeni harflere kismen 6zet bir bigimde aktarilip
yeniden diizenlenerek 1930 yilinda Maarif Vekaleti yayimnlar1 biiyiik adamlar serisi
arasinda yayimlamistir.®®® Ali Resat’m kendisinin istifade ettigi ve Avrupa’da
konuyla ilgili yayinlanmis 6nemli eserlerin listesinin yer aldig1 yeni harflerle basilan
bu kitap harig, diger telif eserlerinde bibliyografya kismina yer verilmedigi
goriilmektedir.®®” 1930 yili Maarif Vekéleti basimi biiyiik adamlar serisinin bes
numarali “Bismark™ isimli kitabin girisinde “Bismark kimdir?” Bashigmi tagiyan bir
bolim vardir. Bolimiin daha ilk ciimlesinde “Bismark diinyaya nadir gelen
insanlardan biridir” denmekte, ardindan Otto von Bismarck’in yaptigi isin germen
milletlerinin Alman imparatorlugu biinyesinde birlesmesini ve bununla birlikte gii¢lii
bir Alman devletinin viicuda gelmesini temin etmek oldugu belirtilir. Miiellife gore

bu birlesme hayalini Bismarck donemine kadar pek ¢ok Germen disiiniirii dile

% a.g.e., s. 13.
% Bayram Eyiip Ertiirk, “Ali Resat Bibliyografyas: Denemesi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalar Dergisi, c. 3, sy. 9-10 yil 1999-2000, izmir, 2000, s. 216. Ali Resat ve eserleri
hakkinda detayl bilgi i¢in bu makaleye bakilabilir.
885 Ertiirk, a.gm,,s. 210.
686 Ali Resat, Bismark, istanbul: Maarif Vekaleti Devlet Matbaas1, 1930.
87 Brtiirk, a.gm,,s. 214,
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getirmis olmasina ve bu ugurda ¢ok sayida Almanin senelerce calismis olmasima
karsin basarili olunamamisti. Bismarck ise yirmi seneden daha az bir zaman zarfinda
bu birligi saglamaya muvaffak oldu.®®® Bismarck’m kisiligi ile ilgili su ifadeler ona
farkli bakis acilar1 olduguna dikkat ¢eker:

“Bismark siyasiyat dleminde otuz sene kadar biiyiik bir niifuz icra etmis, yetmis

milyon almanin muhabbetini, siikranini kazanmis, yine milyonlardan miirekkep

baska biiyiik bir milletin nefretini, diismanligini celbeylemis; dostlari tarafindan

insaniyetin en yiiksek derecesine ¢ikarilirmig, diigmanlari tarafindan ise insaniyet

dairesi haricine kovulmus, hasili hakkinda binlerce muhtelif, birbirine zit fikirler

soylenmis bir diplomattir”.®®

Bunun yami sira kitapta Bismarck’in karakteri ile ilgili ilging tespitlerde
bulunulmaktadir. Cok 1yi ve miitevazi1 bir adam oldugu, aile i¢i hayatim1 ahenk
icerisinde siirdiirdiigli ve kimsenin kalbini kirmadigi belirtilirken ayni adamin
siyasiyat alemine gectigi zaman ise miithig bir canavar kesildigi her tiirlii problem ve
diismanin Ustesinden merhametsizce yollarla gelebildigi belirtilmektedir. Ayni
zamanda bunun bir tezat olmadigi, ¢iinkii Bismarck’in aile iliskileriyle siyasi islerini
ayirmada mahir oldugu ve milletinin menfaati i¢cin kendi manevi mevcudiyetini
unutan bir siyaset adamu olarak 19. yiizyiin en biyiik diplomati oldugu
kaydedilmistir.””® Kitabm sonunda Bismarck hakkinda ¢ogu Almanya, Fransa ve
Ingiltere’de yazilmis, kismen Bismarck’in hatirati, mektup ve nutuklarindan, kismen
de dostlar1 ve diismanlar1 tarafindan yazilmis ¢ok sayida eser oldugu belirtilmekte ve
baz1 ornekler verilmektedir. En sonunda da Osmanli’da Bismarck hakkinda sadece
Ali Resat ve Babanzade Ismail Hakk1’nin yukarida bahsettigimiz “Bismarck: Hayat-1
Hususi ve Siyasisi” adli eserinin basildig1 ve niishalarinin pek ender bulundugu

belirtilmektedir.®”!

Litfi Efendi tarthinde 1873-74 yillarindaki gelismeleri anlatrken Almanya
devletinin Fransa devletinden askerini c¢ektigini ve savas tazminatinin

tamamlanmasini bekledigini Prens Bismarck’in ise kose-1 inzivaya ¢ekilip aleyhinde

688 Ali Resat, Bismark, s. 1.
% a.g.e., s. 2-3.

0 a.g.e., s. 3-5.

1 a.g.e., s. 89-90.
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olan fikralar ile uzaktan merhaba ettiginden bahisle® kisaca Almanya’nin Bismarck
onciiliigiinde Alman birligini kurarak hedefine ulasip sonra kendi giivenligini
saglamak iizere kosesine c¢ekildigini Ozetlemektedir. Yine bu donemde yapilan
tevcihatlarin listelendigi bolimde Prens Bismarck’a da Murassa’ Osmani nisani

verildigi belirtilmekte ancak konuyla ilgili bir detay bulunmamaktadir.®”

Sami Pasazade Sezai, Alman Birligi’'ndeki Bismarck’in roliinii asagidaki ifadelerle
tasvir eder;
“On dokuzuncu asir nisf-i ahirinde bir dahi, bir ¢elik kafa, bir Bismarck, zeka-y1
harikuladesiyle kudret-i fevkaladesiyle, hiilasa seyf ve siyasetiyle, kurlin-1

vusta’nin asr-1 ahire kadar siiriikledigi yiizlerce Alman Prensliginden... otuz

sekiz hiikiimetinden evvela kahren, cebren, sonra menfaaten, irken, lisanen

miittehit azim ve tiivina bir imparatorluk, bir kayzerlik icat ve tesis etmisti”.®*

Ahmet Saib ise, “Sark Meselesi”®® adli eserinde 1870 yilindaki Prusya ve Fransa
arasindaki savastan sonra Almanya’nin Avrupa siyasi arenasinda ele gecirdigi
mevkiinin fevkalade yliksek oldugunu belirtir. Almanya’nin bu savasin ardindan
biiyiik bir maddi kuvvet sagladigi gibi savaslardaki muvaftakiyetleri sayesinde siyasi
niifuzlarinin her yere yaymlhigina dikkat ceker. Askeri alandaki bu basarilarin diger
alanlarda da yabanci toplumlara karsi iistiinliik saglama arzulari kirbagladigmi ve
sanat, ticaret ve sanayi alanlarindaki ilerlemeler sayesinde ingiliz ve Fransizlari

geride birakacak konuma geldiklerine isaret eder.*

Osmanlt Alman iliskilerinin zirvesine ulasip bir ittifak haline geldigi 1. Diinya
Savasi’nin hemen Oncesinde 1330 tarihli “Alman Ruhu” basligini tagiyan metin bu

donemde Almanya’ya karsi Osmanli kamuoyundaki bakis agisinin genel hatlarmi

697

ortaya koymaktadir.””" Mehmed Enisi’nin kaleme aldig1 ve basinda “Berlin’den

%2 Ahmed Liitfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, haz. Miinir Aktepe, c. XIV,
Ankara: TTK, 1990, s. 57.

69 Ahmed Liitfi Efendi, a.g.e., c. XIII, s. 68.

9% Sura-y1 Ummet, Nr. 140/44, 18 Kasim 1908 (m.); Sami Pasazade Sezai, a.g.e., s. 389.

695 Ahmed Saib, Sark Meselesi, Istanbul: ikbal-i Millet Matbaasi, 1327. Bu eserdeki yazilar 1899°dan
1907°ye kadar yayin hayatinda olan Sancak gazetesinde tefrika olunmus, bilahare 1327 (1909-1910)
senesinde kitap haline getirilerek basilmistir.

% Ahmed Saib, a.g.e., s. 68-69.

7 Birinci Diinya Savasi’nin hemen 6ncesinde ve 6zellikle ilk yillarinda Alman matbuatinda da Tiirk-
Alman dostlugunu veya silah kardesligini vurgulayan yayinlar gézlenmektedir. Bunlara birkag drnek
verecek olursak: Carl Anton Schifer, Deutsch-Tiirkische Freundschaft, Stuttgart ve Berlin:
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aileme gonderdigim bir mektuptan alintidir” yazisindan da anlasildigi gibi mektup
seklinde yazilmig ancak otuz bir sayfalik seyahatname benzeri uzunca bir metindir.
Baslarinda Berlin’in giizelliklerinden bahseden metinde Almanlarm ilerlemelerinin
en bliyiik sebebi olarak ¢aliskan olmalar1 gosterilmekte ve;

“bu giin hangi devlete olursa olsun hangi ferde hitap edilirse edilsin; Alman gibi

calis! Alman gibi metin ol! Alman gibi ruhunu kuvvetlendir! denilebilir, ¢linkii

Alman gibi ¢aligmak en ala QahSmaktlr”@S’

veya “Ey mert ve zeki Tiirk! ... miittefikin olan Almanlar gibi ¢alig!” *** ifadeleriyle
Alman milleti ve caligkanlig1 Tiirk milletine, erkegine kadinina, gencine 6rnek olarak
sunulmaktadir. Ayrica biitiin Alman milletinin askerlige muhabbeti oldugu, askeri
terbiye ile yetistiklerinden disiplinli olduklar1 ve askerlige olan bu muhabbetin
mevcudiyet-i milliyenin esast oldugu belirtilmektedir.””® Enisi, Alman milletinin
Bismarklar, Moltkeler, Goetheler ve daha bir¢ok a’zam-1 seyfiye ve kalemiye
yetistirmis ve bunlarm, vatanlarmimn, milletlerinin saadet ve sevketine pek biiyiik
hizmetlerde bulunduklarini ifade etmektedir. Enisi ayrica Alman kii¢lik devletlerinin
Prusya onderliginde birlesmesini ve metnin yazildigi donemdeki Almanya askeri ve

iktisadi giictinii Bismarck’in deha-y1 siyasisine baglamaktadir.”!

[Iber Ortayli, Osmanli Imparatorlugu’nun islam Birligini saglayip basi cekecegini ve
Almanya ile birleserek Ingiltere ve Fransa’yr saf dis1 edip bu zenginlik dolu
iilkelerden Alman iktisadinin yararlanacagini yayan yaymlardan bahsederken,
ozellikle Tkinci Mesrutiyet’ten sonra artan Alman niifuzunun ideolojik platformunu
olusturmak amaciyla bu tip yaymlarin Tiirkgeye de ¢evrildiklerini soylemekte, hatta
bazi Alman hayrani Tiirkler tarafindan da benzerleri yazilmistir diyerek de Mehmed

Enisi’nin bu metnini 6rnek gostermektedir. ™

Deutsche Verlags-Anstalt, 1914, Ernst Jiackh, Die Deutsch-Tiirkische Waffenbriiderschaft,
Deutsche Verlags-Anstalt, 1915.

5% Mehmed Enisi, Alman Ruhu, {stanbul: Nefaset Matbaasi, 1330, s. 6.

9 a.g.e., s. 23-24.

700 a.g.e., s. 6-7,23.

™ age.,s. 14-15.

2 Ortayl, a.g.e., s. 69. Ortayli Almanca’dan cevrilen eserlere Grnek olarak ise Davis Trietsch’in
Deutschland und der islam eine welt politische Studie Orient, Dr. Jickh’in, Deutschland im
Orient nach dem Balkankrieg, Hugo Grotlie’nin ise Die asiatische Tiirkei und die deutschen
Interessen Halle bashkl kitaplarini vermektedir.
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Biz de buna ek olarak I. Diinya Savasi sirasinda 1917 yilinda Berlin’de Alman
hiiklimeti matbaas1 tarafindan yaymlanan “Almanya-Sark” ana bashkli eseri
ekleyebiliriz. Almanya ile Osmanl ile iliskilerin tarihini, hal-1 hadzirmi ve gelecekle
ilgili timitleri ti¢ boliim halinde veren kitabin mukaddimesinde: “Almanya ile akvam-
1 sarkiyye ve bilhassa Osmanli milleti arasindaki miinasebat-1 dostaneyi tezyid ve
takviye etmek emeliyle nesrettiimiz bu eser” ifadeleri eserin amacmi ortaya
koymaktadir. Eseri kaleme alan heyet hakkinda bilgilere bakildiginda ise farkl

alanlardan Alman profesor ve akademisyenlerin isimleri yer almaktadir.””

[. Diinya Savasi swrasinda miittefik Almanya’yr Osmanli’ya ornek olarak sunan
eserler arasinda gosterilebilecek bir diger eser ise donemin yiiksekdgretim genel
miidiirii Muslihiddin Adil [Taylan]’mn 1917°de yaymladig1 “Alman Hayat-1 irfans”’%*
bashikli kitaptir. Eserinde ilkogretimden iiniversiteye kadar basglica Alman egitim
kurumlarm inceleyen M. Adil Alman {iniversitelerine dair izlenimlerini belirtirken
“Alman dariilfiiniinlarinda tam bir inzibat hiikimfermadir. Zaten Almanya’da inzibat
fikri, hayat-1 ummiyenin her safhasina niifiz etmisdir. Kanlina itdat, ma-fevkine
hiirmet, silsile-i meratibe ridyet en esasli terbiye amilleri sirasma ge¢misdir”
saptamasinda bulunur. Yazar, Alman milliyet¢iliginin ulastig1 mertebeyi, vatan
muhabbeti ve milliyet fikrini uzun uzun ele alir.’” Adil’e gére “Alman, kendini
biitlin beseriyetin dimag1 add eder ve Alman miifekkire sinin biitiin cihana rehber-1
hakikat oldigina kaaildir... En ziyadde inkisafa mazhar olan zeka, en biiylik kudret-i
ilmiye Almandadir. Almanya, her seyin, biitiin cihanmn fevkindedir.” " Adil ayni
zamanda “Alman satvetini temin eden bir amil: ordu” bashg1 ile Alman ordusunu

yiicelten bir sekilde ele alir.””’

Ayrica “Osmanli ve Alman Muhadeneti Kiitiibhanesi” tarafindan yayinlanan bir dizi

kitapcik vardir. S6z konusu dizi icinde eczaci binbas1 Avanzade Mehmed

" Almanya Sark Miinasebat-1 Diiveliyesinin Safahat-1 Maziye ve Hazirasiyla inkisafat-1
Miistakbelesi, miit. Binbas1 Selahaddin, Berlin: Alman Hiikiimet Matbaasi, 1917.

7% M. Adil, Alman Hayat-1 irfam. istanbul: Matbaa-1 Amire, 1333-1917.

5 ag.e., s. 164.

7% Somel, a.g.m, s. 39-40.

7M. Adil, a.g.e., s. 214.
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Siileyman’a ait Almanya Devleti, Alman Kadinlari, Alman Usilleriyle Cocuk
Yetistirmek, Alman Durib-1 Emsali, Alman Muharrirleri, Alman Usali Ticaret ve
Servet Usilleri, Almanlar Gibi Kuvvetli ve Uzun Boylu Nasil Olmali?, Alman
Letaifi , Alman Usdlii Tiitiin Igmek gibi hepsi de 1917°de basilmis popiiler yaymlar
bulunuyordu. Bu kitapg¢iklar dizisi ayn1 zamanda Almanya hiikiimetinin parasal

destegiyle nesredilen propaganda malzemeleriydi.’*®

Bu yaymlar arasindaki
“Almanya Devleti”’” bashikh yirmi @i¢ sayfalik kitapgigin girisinde miittefikimiz
olan Almanya’nin cografyasiyla 1ilgili Osmanlica bir eserin olmadigindan
behsedilmekte ve bu eserin Alman Devlet-1 Muazzamasi’n1 teskil eden topraklarin
tarih ve cografyasindan, medeniyet ve maarifinden, ticaret ve sanayiinden, siyaset ve
ahalisi gibi konulardan bahsedilecegi belirtilmektedir. Nitekim kitapg¢ikta bu
cercevede bilgiler sunulmakta, ancak kiigiik ebath bir eser olmasindan tafsilath bilgi

bulunmamaktadir. Tarihiyle ilgili kisimda Prusya onderliginde Alman Birligi’nin

kurulusu ¢ok kisa ge¢ilmis ve burada Bismarck’in adindan dahi bahsedilmemistir.

Basinda harbe girmeden bir iki giin evvel intisar ettigi belirtilen “Almanlar Atimizi
Nasil Goriiyorlar” bashikli c¢eviri eser ise Almanlarin Osmanli dostlugunu su
ifadelerle 6zetlemektedir;

“Almanlarmn cihanin her tarafinda terakki-i medeniyet ugrunda muvaffakiyetler

ihraz ettikleri gibi sarkta da terakki ve tealisi i¢in vukubulacak tesebbiisatta sevk

ve gayret-i mu’tadelerini gostermekten hali kalmayacaklardir”.”"?

Kazim Karabekir’in kaleme aldig1 eserler arasinda “Tiirkiye’de ve Tiirk ordusunda
Almanlar” adin1 tagiyan ve basta Helmuth von Moltke, Colmar von der Goltz ve
Liman von Sanders olmak {izere Osmanli’da gérev yapmis subaylari konu edinen bir

kitap vardir.”'" Karabekir bu eserinde Helmuth von Moltke’den vgiiyle bahsederken

798 Somel, a.g.m, s. 40.

7% Mehmed Siileyman Avanzade, Almanya Devleti, Dersaadet: Matbaa-i Orhaniye, 1335.

"% Hugo Grothe, Almanlar Atimizi Nasil Goriiyorlar?, miit. Emin ve Arif, istanbul: Matbaa-i
Hayriye ve Siirekasi, 1330, s. 51.

"' Ancak bu kitaba kendisi muhtemelen son seklini verememis ve yaynlayamamustir. Metni yayina
hazirlayanlar Karabekir Pasa’nin kitap i¢in yapmis oldugu derlemelerin fotokopilerini alarak, bu
derlemeleri okuyucuya oldugu gibi aktarmak diisiincesiyle metindeki tekrar ve baglantisizliklar
oldugu gibi birakarak yaymlanuslardir. Bkz. Kazim Karabekir, Tiirkiye’de ve Tiirk Ordusunda
Almanlar, haz. Orhan Hiilagii, Omer Hakan Ozalp, Istanbul: Emre Yayinlari, 2001, s. 10.
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1835-39 yillar1 arasinda Osmanli’da gdrev yaptigmni’'> ve 1857°de Prusya
genelkurmay bagkanit oldugunu belirtir. Daha da oOnemlisi Alman Birligi’nin
kurulusundaki etkisini su ifadelerle dile getirir: “Alman Birligi’nin varhigini ve
birligini temin etti, kurdu ve cihana tanitti. Danimarka’ya, Avusturya’ya karsi
harplerle biitlinlesen ve Fransa’ya kars1 harple de per¢inlesen Almanya’nin bu harp
zaferleri Moltke’nin eseridir”. Ayni kitabin bagka bir boliimiinde Bismarck’in deha-
y1 siyasisi ve Moltke’nin katiyyet-i riyaziyesiyle Prusya kavminin 1866’da Sadova
muzafferiyetini ve 1870’de Sedan muzafferiyetini ihraz ettigini ifade etmektedir.”"
Karabekir bir asker goziiyle degerlendirme yaparak Alman Birligi’nin
saglanmasmdaki etkisi agisindan Moltke’den Ovgiiyle bahsederken, Bismarck’in

siyasi dehasini da isaret etmektedir.

Tarihi stiregte Osmanli ve Alman iliskilerini elen alan Tiirkge literatiir incelendiginde
giderek artan bu yakinlasmayi Tirk-Alman dostlugu olarak niteleyen calismalar
oldugu gibi’'* bu iliskilerden sadece Alman emperyalistlerinin menfaat sagladigini
diisiinen galigmalarda’® bulunmaktadir. Diger bir deyisle yakin zamana kadar bir
yandan Almanlara karsi koyu siiphecilik ve diger yandan ise silah arkadasligina
varan iki dost iilke imaj1 gibi iki asir1 ugta duran yaklasimlara rastlayabiliyoruz.
Ancak bu tiir yaklasimlarim 6zellikle 1980°lerden bu yana yapilan akademik ve
nitelikli arastirmalar neticesinde bir 6l¢iide kirilabildigini séylemek miimkiindiir.”'®

Bununla birlikte Tiirk-Alman iligkilerinin  Osmanli dis politikasinin ~ genel

"2 1. Abdiilhamid,90. Yasgiiniinde Moltke’ye dedesi II. Mahmud zamaninda Osmanli ordusundaki
hizmetlerden &tiirti asagidaki tebrik mesajint gondermisti: “Biiyiik Pederim Sultan Mahmud Han-1
Sani hazretlerinin zaman-1 saltanatinda Osmanli ordusunda sebk eden hidemat-1 makbulenizi daima
tahattur ile senay-1 cemilinizi tezkardan hali olmadigimi, sinninizin doksana yevm-i biillugu olan
bugiiniin tebriki vesilesiyle tarafiniza is’ar ve daha ¢ok sene bu gibi tebrikati kabule
muvaffakiyetlerini temenni ederim”. Bkz. Abdiilkadir Ozcan ve Ilhan Sahin, “II. Abdiilhamid’in
Hususi Mektub ve Telgraflar”, iU Tarih Dergisi, Say1 34, 1984, s. 471-472.

13 Karabekir, Tiirkiye’de ve Tiirk Ordusunda Almanlar, s. 17-19, 257.

"% Ornek olarak bkz. Cemal Kutay, Tiirk-Alman Tarihi: Kader Bag, istanbul: Ercan Holding,
1983.

"5 Ornek olarak bkz. Cenk Reyhan, “Tiirk-Alman iliskilerinin Tarihsel Arka Plami (1878-1914),
Belleten, c. LXIX, sy. 254, Ankara: TTK, 2005, s. 217-265.

716 Seleuk Aksin Somel bu konuyla ilgili akademik nitelikli aragtirmalar yapanlardan Kemal Beydilli,
Rifat Onsoy, Ilber Ortayli, Murat Ozyiiksel, Cemil Kogak, Veli Yilmaz, Kemal Turan ve Mustafa
Gencer isimlerini 6rnek vermektedir. Bkz. Somel, a.g.m, s. 36-37.
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cercevesinde nasil bir yer tuttugu halen derinlemesine arastirilmasi gereken konular

1
arasindadir.”"’

Cenab Sehabettin 1917-1918 yillar1 arasinda Tasvir-1 Efkar gazetesi adina ¢iktigi
Avrupa seyahatinde kaleme aldig1 gezi notlarini daha sonra “Avrupa Mektuplar1” adi
altinda kitap haline getirmistir.”'® Kitabm Berlin’i tasvir eden bolimiinde sehrin
merkezi caddesinden bahsederken, caddenin bir kenarinda Bismarck’in diger
kenarinda Moltke’nin ihtisamli heykellerinin oldugundan, Prusya-Fransa savasi ve
Prusya’nin Paris’i fethinin sembolize edildigi zafer abidesinden séz etmektedir.”"”
Fransizlar i¢in bu elim hatwranm miithis bir belagat-1 sanat ile ifade edildigini,
Fransa’nin silah ve sancagmin hurdahas ve lime lime bir sekilde Prusya kralinin
atinin ayaklar1 altinda sembolize edildigini, en 6nemlisi de bir Fransiz i¢in bunun
kim bilir ne kadar hiiziin verici bir durum olduguna dikkat cekmektedir. Ancak tabii
ki Fransa daha sonra 1871°de Versay saraymda Alman Imparatorlugu ilaninin
rOvansini yine Versay’da alacaktir. Zira I. Diinya Savasi sonunda, maglup Almanya

ile miittefikler arasindaki anlagsma Versay Sarayi’nda imzalanmistir.

1877-78 Osmanli Rus Savasi’nda Kafkasya Cephesi bagkumandani Gazi Ahmed
Muhtar Pasa’nin oglu Mahmud Muhtar Pasa’nin kaleme aldigi ilk basimi
Cumhuriyetin  ilanindan sonra gerceklesen “Maziye Bir Nazar: Berlin
Andlagmasindan  Harb-i Umumiye Kadar Avrupa ve Tiirkiye-Almanya

Miinasebetleri”’*°

isimli eser de konumuz itibariyle dikkate alinmasi gereken bir
eserdir. Onemlidir ¢iinkii Mahmud Muhtar, 1885 yilinda Galatasaray Lisesi’ni
bitirmis, Almanya’da harbiyede okumus, Alman Genel Kurmayi’nda calismis’?' ve
en nihayetinde Bismarck donemini c¢ocuk yaslardan itibaren gozlemlemis bir
Osmanl askeri ve aydinidir. Onun ifadelerine gére Bismarck i¢in Tiirkiye bir taviz

zemininden ibarettir. Zira Prusya’nin kudret ve istiinliigiiyle kurulmus gen¢ Alman

"7 Cebeci, a.g.e.,s. 13.
"% Bu kitap daha sonra yeni harflerle Zeynep Uluant tarafindan yaymna hazirlanmistir. Cenab
Sahabeddin, Avrupa Mektuplari, haz. Zeynep Uluant, Izmir: Akademi Kitabevi, 1997.
1% Cenab Sahabeddin, a.g.e., s.76-77.
2 Mahmud Muhtar, Maziye Bir Nazar: Berlin Antlasmasindan Harb-i Umumiye Kadar Avrupa
ve Tiirkiye-Almanya Miinasebetleri, Haz. Erol Kiling, istanbul: Otiiken Yayinlari, 1999.

a.g.e., s. 9.
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Imparatorlugu igin aleyhinde gergeklesebilecek ittifaklar en ©nemli tehlikeyi
olusturmaktaydi ve Bismarck’in siyaseti de bu tiir ittifaklar1 engelleme, devlet
gemisini doguda ve batida kayalardan kollayarak uzak bolgelere bakismi uzatmama

temeline dayaniyordu. ">

Muhtar’a gore Bismarck bu siyaseti iistiin zekasiyla tatbik etmis, izum gordiigi
vakit karsisindakilere Osmanli memleketlerinden biiyiik comertlikler, hisseler
gostermekte tereddiit etmemistir. Ornegin Fransa’y:r avutarak intikam fikrinden
vazgecirmek ve Italyan menfaatleriyle catistrmak igin bir Osmanli eyaleti olan
Tunus hakkindaki niyetlerinde cesaretlendirmis, bu durum Akdeniz’deki dengelerin
degismesine neden olmus, daha sonra Misi’in Ingiltere tarafindan isgaline ve
Italya’nin Trablusgarb iizerindeki ihtiraslarmin kuvvetlenmesine yol agmistir. Bu
acidan bakildiginda Bismarck’n izledigi siyaset Osmanli Devleti’nin par¢alanma ve

dagilma tohumlarin1 sagacak mahiyettedir.

Ibrahim Alaeddin Govsa’nimn riyaseti altinda bir heyetin ¢ikardigi ve 1927 yili iginde
yayimlanmis olan birer formalik kirk kadar kiigiik kitaptan meydana gelen "Biiyiik
Adamlar Serisi” donemi i¢inde Onemli bir boslugu doldurmustur. Yasadiklari
donemlerde kitleleri veya diinya tarihini bir sekilde etkilemis yerli ve yabanci
isimlerin birer formalik biyografilerinden olusan bu serinin dokuzuncu kitabi
Bismarck iizerinedir.””® On allt1 sayfalik bu eserde Bismarck’in hayat1 6zetlenmeye
calistimuistr. Ilk sayfasinda Bismarck’i, evinde koltugunda oturmus, ayaklarmni
uzatmis bir sekilde gazete okurken gosteren bir resim (Resim 55) yer alirken resmin
altinda “Muazzam Almanya Imparatorlugu’nu viicuda getiren Bismarck evinde ¢ok

sakin ve miitevaz1 bir hayat yasardi” yazmaktadir. Gergektende Bismarck’m hayat

22 ag.e., 5.43.

2 fbrahim Alaaddin Govsa (ed.), Bismark, Biiyilk Adamlar Serisi; 9, istanbul: Aksam Matbaasi,
1927. Serideki diger isimler soyledir: Jan Jak Ruso, Seyh Sadi, Napolyon, Molyer, Karneci, Karuzo,
Viktor Hugo, Roden, Bismark, Pastor, Fuzuli, Sokrat ve Eflatun, Biiyiik Frederik, Kleopatra, Nedim,
Simpson ve Lister, Kristof Kolomb, Rokfeller, Mimar Sinan, Hazret-i Muhammed, Buda, Omer Riza,
Tolstoy, Cemaleddin Afgani, Namik Kemal, Ziya Gokalp, Lenin, Lord Nordklif, Ahmet Midhat
Efendi, Dante, Darvin, Sekspir, Markoni, Midhat Pasa, Tevfik Fikret, Kopriilizade Ahmet Pasa,
Froyd, Danton ve Robespiyer, Gazi Osman Pasa. ISAM web sitesinde yeni agilan ve varligindan
bihaber oldugum risaleler veri tabanindan bu risaleye ulasmama vesile olan Serhat Aslaner’e tesekkiir
ederim.
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hikdyesini konu edinen neredeyse tiim eserlerde ifade edildigi gibi Bismarck

miitevazi ve sakin bir kdy hayatini kalabalik bir sehir hayatina tercih etmistir.

Eser ¢ocuklugundan baslayarak, ailesi, gengligi, okul hayati, politikaya atilmasi,
basgbakanligi, Alman birligine giden yolda yaptig1 savaslar1 ve sansolyelik donemini
ozet bir sekilde anlatmaktadir. Biiyiik adamlar baslikli bir serinin hedef kitlesinin
halk olmas1 itibariyle amaci halki diinya tarihinde gelmis ge¢mis Onemli isimler
hakkinda bilgi sahibi olmalarin1 saglamaktir. Bu ¢ercevede biyografileri 6zetlenerek
verilen serideki isimlerin daha ziyade halka 6rnek olacak miisbet yonleri 6n plana
¢ikarilmstir. Nitekim Bismarck metninde de bu yonde ifadelerle karsilasiyoruz. Oyle
ki metnin sekizinci sayfasinda Bismarck’in bir savas sirasinda yarali bir askere sigara
uzatirken gosterilen resmin altinda su ifadelere yer verilmektedir: “Bismarck halkin
ruhunu anlamis nadir diplomatlardan idi. Bu tablo Bismarck’m yarali bir askere
sigara uzatwken gosteriyor”. Giliniimiizde sigara vermek her ne kadar o6rnek bir
davranis olmaktan uzak olsa da, o donem ve sartlar itibariyle bir 6rneklik teskil
ediyordu. Metnin sonlarina dogru Bismarck’in istifasi sonrasinda c¢ekildigi

malikanesindeki son seneleri ve 6limii ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.
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SONUC

Otto von Bismarck’1, 1862-1890 yillar1 arasinda once Prusya Bagbakani 1871’°den
sonra da Alman Imparatorlugu Sansolyesi olarak Alman politikasinin kilavuz kaptani
olarak tanimlamak miimkiindiir. Bismarck’in Prusya onciiliigii’nde Alman Birligi’ni
tesis edebilmesi i¢cin Oncelikle Alman devletlerinin en biiyiigii olan Avusturya’ya
giiclinii gostermesi ve Avrupa’nin merkezi giicli olan Fransa’y1 yenmesi gerekiyordu.
Bu hedefe ulagsmak icin ti¢ devletle, 1864’de Danimarka, 1866’da Avusturya ve
1870-71’de Fransa ile savasti ve bu savaslari hepsinde galip taraf oldu. Neticede 18
Ocak 1871°de Versay Sarayr’nm Aynali Salonu’nda Alman Imparatorlugu ilan
edilerek Prusya Krali I. Wilhelm Alman Imparatoru oldu. Ayni zamanda Alman
Birligi’nin ilaninin Paris’teki ihtisamli Versay Sarayi’nin aynali salonunda, yani
Fransa’nin kalbinde yapilmasi Fransizlar agisindan biiylik bir hakaret sayilmus,
sonrasinda Fransa’da Almanya’ya karsi1 intikam duygular1 olusmustu. Halbuki daha
oncesinde Prusya, Bismarck’in izledigi politika sayesinde Avusturya savasini
kazandiginda farkli bir sekilde davranmis ve hem Alman wrkindan oldugu i¢in hem
de birlik yolunda sonraki miicadelesinde yaninda olmasini hesap ettiginden onu
ezmeyerek Viyana’ya girmemisti. Bundan sonra Fransa’nin basta Rusya olmak {izere
diger biiylik giiclerle Almanya’ya karsi bir ittifak kurma olasiligi Bismarck’in
korkulu riiyas1 haline gelmis ve Bismarck dis politikadaki mesaisini bu olasiligi

engellemek i¢in sarfetmisti.

Fransa zaferinden sonra Bismarck, savas slirecinde Alman yanlis1 yazilara yer verilen
Basiret gazetesinin sahibi Basiret¢i Ali Efendi’yi Almanya’ya davet edip bir ay kadar
misafir ediyor, bizzat yakin ilgi ve alaka gdsterip bircok ihsanlarda bulunurken

kendisine matbaa makinesi hediye ediyordu. Bismarck basinin giicliniin farkinda
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oldugundan yeni kurulan Alman Imparatorlugu’nun yaninda basin giiciiniin de
olmasi1 gerektigini diisiiniiyordu. Nitekim bundan sonra Basiret gazetesinde Almanya
ve Bismarck muhabbeti daha da artiyor ve Alman politikas: istikametinde yayinlar
yapiliyordu. Bu g¢ercevede Basiret gazetesinin Alman niifizunun Osmanli’ya

girisinin en 6nemli kanallarindan biri oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Bununla birlikte Prusya’nin Fransa’yr maglup edip Alman Imparatorlugu’nu ilan
etmesi Osmanli i¢in olumsuz bir netice dogurmus ve Rusya, 1856 Paris
Antlasmas’nin Karadeniz ve Bogazlarla alakali hiikiimlerini lehine ¢evirmeyi
basarmisti. Zira Ruslarin Prusya-Fransa savasinda tarafsiz kalmak suretiyle
Almanlar1 desteklemesinin sebebi 1856 antlagsmasmin zincirlerinden kurtulabilmesi
icindi. Prusya’nin Fransa’y1 yenmesi neticesinde Avrupa giicler dengesi degisiyor,
Rusya 1856 Paris Antlasmasi’ndaki Karadeniz’in silahsizlandirilmasi ve tarafsizligi,
bir diger adiyla Pontus maddesini tanimadigint Gorgakof notasiyla ilan ediyordu.
Neticede Bismarck’in araciligiyla 1871 Londra Konferansi toplaniyor ve s6z konusu
madde vyiiriirlikten kaldiriliyordu. Ote yandan Almanya’nin da biiyiik etkisiyle
Rusya’nin Karadeniz meselesindeki zincirlerinden kurtulmasi, bir Osmanli-Rus

savasinin da sinyallerini veriyordu.

Nitekim siire¢ 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’na dogru gidiyordu. Bu dénemde
Bismarck’in hedefi yeni kurulan imparatorlugun korunmasi ve bunun i¢in Avrupa’da
saglanacak bir barig ortamiydi. Bu noktada en ¢ok korktugu devlet Fransa idi ve
Fransa’ya bir 6¢ alma savast imkani vermek istemiyordu. Bunun i¢in Rusya’y1
yanma ¢ekmek istiyordu ve Sark Meselesi ile ilgili tutumunu gostermenin gerekli
oldugunu diisiinerek 1876’da Alman Meclisi’nde yaptig1 konusmada “Sark Meselesi
Pomeranyali bir Alman askerinin kemiklerine dahi degmez” diyerek Almanya’nin
meseleye alakasizligini ispat etmeye calisiyordu. Balkanlarda ilerleme politikasi olan
Rusya, ayni politikay1 giiden Avusturya ile karsi karsiya geliyordu. Avusturya
aslinda Bismarck politikasinun degismez bir parcasiydi ve Bismarck onu gézden
¢ikaramiyordu. O nedenle Avusturya ve Rusya’y1 Balkanlardaki kavgay1 birakarak
bir araya getirmenin yollarin1 artyordu. Bu ¢ok cetrefilli ve ustalik isteyen bir yoldu.
Birinci ve Ikinci Ug Imparatorlar Ligi Bismarck’m bu ¢abalarmin bir {iriiniiydii.
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Bismarck’in Avrupa barisin1 korumak adina dis politikada en 6n plana ¢iktig1 olay
namuslu bir arabulucu olarak nitelendirildigi Berlin Kongresi oldu. Berlin
Kongresi’nde Rusya, 1871°deki iyiliginden sonra Bismarck’tan farkli bir tavir
beklemekteydi. Ancak Bismarck bu kongredeki sert tutumuyla kimseye
yaranamamistt. Osmanlt  temsilcilerine  kongrenin  Osmanli  Devleti  i¢in
toplanmadigini, aksine sadece Avrupa devletlerinin menfaatlerine dokunan bazi
hususlar1 diizeltmek amaciyla toplandigmi sodyliiyor ve onlar1 dikkate almiyordu.
Rusya da kongre sonuclartyla kendisini agir bir sekilde zarara ugratildigini
diisiiniiyor ve bunun sorumlusu olarak Bismarck’1 goriiyordu. Neticede kongre Sark
Meselesi’ni ¢ozmemisti, ama o giiniin sartlarinda ciddi anlamda kendisini gdsteren
olas1 biiyiik bir Avrupa savasinin Online gegmisti. Berlin Kongresi’nin ¢dzemedigi
meseleler daha sonra Misir, Dogu Rumeli ve Ermeni meseleleri gibi daha ziyade
Ingiltere ve Fransa’min 6n plana ¢iktig1 meseleler olarak ortaya cikacak fakat
Bismarck bu meselelerde yine 6nemli bir rol alarak yeri geldikge Alman menfaatleri

cercevesinde arabuluculuk yapacaktir.

Ingiltere’nin 1878 sonras1 Osmanli’ya yonelik politikasmni degistirmesi, Osmanl’da
kendisini destekleyecek ve Avrupa devletleri ile iligkilerde denge unsuru olacak yeni
bir gii¢ arayisina neden olmustu. Bu donemde buna en biiyiik aday ise siyasi birligini
saglamig, ekonomisi ile endiistrisi ile hizla biiyliyen, giiclii bir orduya sahip ve
Avrupa siyasetinde agirligini hissettiren Almanya idi. Bununla birlikte Bismarck’in
Sark Meselesi’ne neredeyse kayitsiz bir politika takip etmesi bu yakinlagsmanin
oniindeki en biiylik engeli olusturuyordu. Ancak bir yandan da Avrupa ve Sark’taki
gelismeler, Bismarck’mm en biiyilk korkusu olan Almanya’ya karsi bir ittifak
endigesinin biiyiimesine neden oluyordu. Bu nedenle askeri heyet talebi gibi
Osmanl’dan gelen yakinlasma taleplerine olumsuz bakmamaya baglamisti. Bu
cercevede Bismarck’in Osmanli’ya giden kapilart agik birakmasi ve onu bir nevi
yaninda yedekte bulundurmasi gerekiyordu. Ali Nizami Pasa ve Heyeti’nin Almanya
temaslari, daha sonra askeri heyetlerin gelmeye baglamasi gibi olaylar Bismarck

doneminde iki devlet arasindaki sicak iliskilerin basladigina isaret ediyordu. II.
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Abdiihamid’in de gerek imparatorlar olsun gerek devlet adamlari olsun, sahsi

iliskilere 6nem vermesi bu yakinligin giderek artmasinin diger bir nedeniydi.

Iyi anlastign ve kendisinin gercek bir hizmetkar1 oldugunu sdyledigi Imparator I.
Wilhelm’in 6limiiniin ardindan tahta gegen oglu III. Friedrich hastaligindan otiirii
sadece ili¢ ay kadar tahtta kalabildi. Onun Oliimiiniin ardindan tahta gegen II.
Wilhelm, dedesiyle iyi anlasan Bismarck’a bir yandan minnet duygusu icerisindeydi,
ancak diger yandan devlet yonetimini eline almaya kararliydi. i¢ ve dis politikada
geng Imparator ve yash Sansdlye arasindaki ihtilaflarin neticesinde Bismarck istifa
etmek durumunda kalmisti. Bismarck’in istifas1 Avrupa’da oldugu gibi Osmanli
kamuoyunda da endiseyle karsilanmisti. Zira uzun yillar Avrupa’da izledigi baris
politikas1 neticesinde olasi savaglarin Oniine gecmeyi basaran Bismarck inzivaya
cekiliyor, veliaht degil asker olarak yetismis II. Wilhelm dizginleri eline aliyordu.
1890 yilinda II. Wilhelm tarafindan gorevden el ¢ektirildikten sonra Almanya’da
Bismarck’in politikasin1 devam ettirebilecek kimse yoktu ve Almanya izledigi
diinyaya ac¢ilma politikasi ile her gecen giin I. Diinya Savasi’na giden siirecin i¢ine
giriyordu. Bu anlamda Bismarck’n istifas1 Alman tarihi ve hatta siirecin devamini

disiindiigiimiizde diinya tarihini etkileyen bir doniim noktasi olmustu.
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HARITALAR

Harita 1: 1820 Orta Avrupa haritasinda Prusya Krallig1 (mavi), Avusturya Imparatorlugu (sar1) ve bagimsiz Alman eyaletleri (gri)
gosterilmistir. Kirmizi ¢izgi Alman Konfederasyonu siirini gostermektedir. Hem Prusya hem de Avusturya'nin hakimiyetindeki
konfederasyon disinda bulunan topraklar da haritada gériilmektedir. (Kaynak: http://tr.wikipedia.org/wiki/Alman_sorunu)

Harita 2: Giimriik Birligi’ne 1834’de ve 1866 6ncesi ve sonrasinda katilanlar1 géstermektedir.
(Kaynak: http://de.wikipedia.org/w/index.php?title=Datei:ZollvereinBIG_1834.png&filetimestamp=20110409112157)
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Harita 3: Kuzey Almanya Konfederasyonu. Kalin ¢izgi ile isaretli.
(Kaynak: http://www.unser-reich.info/das-deutsche-reich/1866-1871/index.html)

Ostpreulien

Westpreulien

0ldenburg
Mecklenburg-Schwerin
Mecklenburg-Strelitz
Anhalt

Braunschweig

Liibeck

Hamburg

Bremen
Schaumburg-Lippe

10 Lippe

11 Waldeck
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Harita 4: Alman Imparatorlugu ve onu olusturan Alman devletcikleri. (Kaynak: http://www.deutsche-schutzgebiete.de/)
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Harita 5: 1871'de Avrupa niifusu (Kaynak: Colin McEvedy,

Yakingag Tarih Atlasi 1815’ten 2000’e Avrupa, gev. Aysen . , .
Anadol, Istanbul: Sabanci Universitesi, 2005.) Harita 7: Ayastefanos Antlasmasi’na gore Balkan sinirlar

Harita 6: 1877-78 Osmanli Rus Savast Sncesi Balkanlar Harita 8: Berlin Kongresi kararlarina gore Balkan sinirlar

(Balkan haritalar1 kaynak: Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi
Tarihi, c. I, kisitm 1, 2. Baski, Ankara: TTK, 1963.)
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BELGELER

Belge 1: II. Abdiilhamid’in génderdigi altin madalyaya
Bismarck'in 14 Agustos 1892 tarihli kendi el yazisi ile yazip
imzaladigr tesekkiir yazisi (sagda) ve terciimesi (iistte). (Kaynak:
BOA. PRK. DFE,, 1/26)

Belge 2: Ali Nizami Pasa heyetinin 1881 yil1 Almanya ve
Avusturya temaslarini havi defter. (Kaynak: BOA. YEE. d., nr.
1025)
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Belge 3: Berlin Sefaretinden gelip Berlin Kongresi’nin ilk toplantisinin gergeklestigini ve riyasetine Bismarck’in segildigini bildiren 13
Haziran 1878 tarihli yazi. (Kaynak: BOA. Y. PRK. HR. 3/10)

Belge 4: 1888 y1l1 baslarinda II. Abdiilhamid’in yeni y1l tebrikine Bismarck’m cevabinin terciimesi (Kaynak: BOA. Y. MTV., 29/98)

Belge 5: Prens Bismarck’in saglik durumunu soran padisaha tesekkiirii. Sene 1897. (Kaynak: Y. PRK. BSK. 51/16)
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RESIMLER

Resim 3: Bismarck 30 yasinda. (Kaynak: Hermann Jahnke, Fiirst
Bismarck, 2 cilt, Berlin: Paul Kittel, 1896.)

Resim 1: Babasinin Otto i¢in gazeteye verdigi dogum ilam. Ok
isareti ile gosterilmis. (Koniglich Privilegirte Berlinische
Zeitung, 11 Nisan 1815. Friedrichsruh Bismarck Miizesi’nde
sergilenmektedir. Foto: Yusuf Ziya Altintas)

Resim 4: Otto von Bismarck’in ¢ocuklari Marie, Herbert ve
Wilhelm. Yil 1855 civari. (Kaynak:
http://de.wikipedia.org/wiki/Herbert von Bismarck)

Resim 2: Bismarck’in anne ve babasi ile 11-17 yaslarindaki
resimleri (Kaynak: Ludwig Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-

1864, Miinchen: C. H. Beck, 1965.) Resim 5: Bismarck, Roon ve Moltke (Kaynak:

http://en.wikipedia.org/wiki/File:BismarckRoonMoltke.jpg)
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Resim 6: III. Napolyon esir edildikten sonra gotiiriiliirken. (Kaynak: Hermann Jahnke, Fiirst Bismarck, 2 cilt, Berlin: Paul Kittel, 1896.)

= ™y 3 s ERE T R S e 2 0
Resim 7: Prusya’nin Sedan zaferinden sonra Bismarck ve III. Napolyon, 2 Eyliil 1870 sabahi
(Kaynak: GALL, Lothar, Bismarck: Der Weisse Revolutionaer, Berlin, 2001.)

Resim 8: III. Napolyon'un yukaridaki resimde oturdugu sandalye.
(Bismarck Miizesi’nde sergilenmektedir. Foto: Yusuf Ziya Altintas)
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Resim 9: Versay Saray’nda Alman Imparatorlugu’nun ve Prusya Krali I. Wilhelm’in imparator olusunun ilani.
(Kaynak: Hermann Jahnke, Fiirst Bismarck, 2 cilt, Berlin: Paul Kittel, 1896.)

Resim 10: Prusya yenilgisi sonrasinda Fransa’da bir okulda intikam duygularinin harita tizerinde asilandigini tasvir eden bir tablo.
(Tablo Berlin’de Alman Tarih Miizesi’nde sergilenmektedir. Foto: Yusuf Ziya Altintas)
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Resim 11: Fransizlar artik her yerde Bismarck'in goriir.
(Kaynak: Wilhelm Scholz, Bismarck Album — Kladderratsch, Berlin: A. Hoffmann, 1893, s. 152)

Resim 12: 10 Mayis 1871 giinii Bismarck'in Frankfurt Barisi'n1 imzaladig: divit kalem.
(Otto von Bismarck Vakfi sergi salonunda sergilenmektedir. Foto: Yusuf Ziya Altintas)
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- Sier wird's Greignif; -

Resim 13: Elindeki anayasadir ve Bismarck “bununla hilkmetmem Resim 14: “Ugii daima havada olmak {izere bes topla oynayabilen

miimkiin degil” demektedir. (Kaynak: Wilhelm Scholz, Bismarck tek hokkabaz” nitelemesine uygun temsili bir karikatiir. (Kaynak:

Album — Kladderratsch, Berlin: A. Hoffmann, 1893, s. 14) Ludwig Reiners, Bismarcks Aufstieg 1815-1864, Miinchen: C. H.
Beck, 1965.)

Resim 15: Bismarck giiclii olmak i¢in sagdaki degil soldaki yolu se¢misti.
(Kaynak: Wilhelm Scholz, Bismarck Album — Kladderratsch, Berlin: A. Hoffmann, 1893, s. 37)
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Au Parlement de I'Allemagne du Nord.
(Figaro, 5 mars 1870.)

Resim 16: Fransiz Le Figaro gazetesinin goziinden Bismarck
(Kaynak: John Grand-Carteret, Bismarck En Caricatures, Paris, Librairie Academique Didier, 1890.)

Resim 17: Yukaridaki karikatiir ile baglantili olarak 1878 tarihli bir karikatiir ve Alman Meclisi'nin gelecekteki goriintiisii basligryla biitiin
herkes Bismarck olarak tasvir edilmis.
(Kaynak: Wilhelm Scholz, Bismarck Album — Kladderratsch, Berlin: A. Hoffmann, 1893, s. 110)
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Resim 18: Bismarck'l 1871 sonrast denge politikasinin mimart olarak tasvir eden bir karikatiir. Punch’in tasvirine gore Bismarck Avrupa'nin
imparatorlar1 Franz Joseph, I. Wilhelm ve Car III. Aleksander’1 birer kukla gibi idare ediyor.

Resim 19: Basiretgi Ali Efendi Almanya ziyaretinde Prens Bismarck’in bizzat yakin ilgi ve alakasini gérmiistiir. Bismarck, kendisine oldukg¢a
fazla ihsanda bunarak gonliinii kazanmasimi bilmistir. (Kaynak: flhan Yerlikaya, XIX. yiizy!l Osmanl siyasi hayatinda Basiret Gazetesi ve
Cermenizm Panislamizm Panslavizm Osmanlicilik fikirleri, Van: Yiiziincii Y11 Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, 1994.)
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Resim 20: Anton von Werner’in resmettigi 1878 Berlin Kongresi‘nin 13 Temmuz 1878 tarihli son oturumundan bir goriintii. Sagda Osmanli
temsilcileri Karatodori, Mehmed Ali ve Sadullah pasalar. (Kaynak: Hermann Jahnke, Fiirst Bismarck, 2 cilt, Berlin: Paul Kittel, 1896.)

Resim 21: Berlin Kongresi'nden bir fotograf. Bismarck ortada ayakta duruyor.
(Kaynak: Hermann Baumbhauer (haz.), lllustrierte Weltgeschichte, Miinchen: Siidwest Verlag, t.y.)
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Resim 22: Berlin Kongresi’ne katilan temsilcilerin imzalari. Karatodori, Mehmed Ali ve Sadullah Pasalarin imzalari en alt kisimda.
(Otto von Bismarck Vakfi sergi salonunda sergilenmektedir. Foto: Yusuf Ziya Altintas)

Resim 23: Berlin Kongresi hatiras1 ahsap bir yelpaze. Karatodori, Mehmed Ali ve Sadullah Pasalar da dahil her bir ¢itasinda bir temsilcinin
imzas1 bulunuyor. Yanindaki 13.7.1878 giinii Bismarck’in Berlin Kongresi’ni imzaladig1 divit kalemidir.
(Bismarck miizesinde sergilenmektedir. Foto: Yusuf Ziya Altintag)
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Resim 24: Bismarck’in Berlin Kongresi’nde kursun kalem ile aldig1 bir kutu dolusu not. Otto von Bismarck Vakfi arsivi deposunda
bulunmaktadir. (Foto: Yusuf Ziya Altintag)

Resim 25: 1878 tarihli bir Avusturya karikatiirii. Kiigiik cocuk Berlin Kongresi'ni, kadin ise Avrupa'y: temsil ediyor. Cocuk kadina soruyor:
“Sdyler misin annecigim bu ¢elengi kimin i¢in getirdin. Kadin ise sdyle cevap veriyor: “Bekle, ¢ok yakinda sen de dleceksin”. Arkadaki mezar
taslarinda ise Paris ve Ayastefanos antlasmalarimn isimleri yazili. (Kaynak: Necmettin Alkan, Avrupa Karikatiirlerinde II. Abdiilhamid ve
Osmanli Imaj1, Istanbul: Selis, 2006.)
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Resim 27: Misir’in isgalini tasvir eden karikatiirde ingiliz ve
Fransiz karakterler ve arkadan izleyen Bismarck
(Kaynak: Wilhelm Scholz, Bismarck Album — Kladderratsch,
Berlin: A. Hoffmann, 1893, s. 142)

Resim 26: Uzun yillar birbirini tamamlayan iki isim Bismarck ve L.
Wilhelm’i resmeden yagliboya tablo
(Kaynak: http://deutschlanddokumente.de/bsmBismarck. php)

. . ., . e ) Resim 29: Bismarck'tan sadik hizmetkari oldugu I. Wilhelm'e son
Resim 28: Bismarck "Tyras" ve "Rebecca" isimli kopekleriyle. veda. (Kaynak: Harold Kurtz, Kayzer'in Almanyast: "Almanya

Bismarck’m "Tyras" isimli kopegi Berlin Kongresi’nde Rus herseyin iistiinde", gev. Ayse Kemahl, istanbul: Milliyet yayinlari,
Disisleri Bakani Gorgakof’u pagasindan yakalamis, Gortgakof 1976.

bundan ¢ok korkmustu.
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Resim 30: Geng Imparator II. Wilhelm'in 1888 yilinda Bismarck"
malikdnesinde ziyaretinden bir fotograf. (Kaynak: Resim 31: II. Wilhelm’in Bismarck’1 istifaya davet ettigi 20 Mart
http://www.pnn.de/mediathek/618989/1/) 1890 tarihli yazis1 ve imzasi.(Belge orijinal belge olup Bismarck
Vakfi Arsivi’nde bulunmaktadir. Foto: Yusuf Ziya Altintas)

LE PILOTE CONGEDIE

(Punch, 20 mars 1890,
Resim 32: Punch dergisinde yaymlanip Bismarck’in istifasinin sembolii haline gelen meshur karikatiir. “Kilavuz kaptan gemiyi terk ediyor”
[Der Lotse Verlaesst das Schiff] (Kaynak: John Grand-Carteret, Bismarck En Caricatures, Paris, Librairie Academique Didier, 1890.)
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Resim 33: Bismarck'in istifasi sonrast Berlin'den ayrilisi. 29 Mart
1980 (Kaynak: http://germanhistorydocs.ghi-
dc.org/sub_image.cfm?image id=1481)

Resim 34: Bismarck’in Friedrichsruh’daki malikanesinden bir
goriiniim. (Kaynak: Otto von Bismarck Miizesi, Friedrichsruh)

. Al R
Resim 35: 1895 yili Bismarck’in (1) 80. Dogum yil1 miinasebetiyle
diizenlenen programa katilan Berlin Biiyiikelgisi Ahmet Tevfik
Pasa (2). Kaynak: Orhan Kologlu, Son sadrazam: Milli Miicadele
taraftar1 Ahmed Tevfik Pasa, Istanbul: Dogan Kitap, 2007.

Resim 37: Portre (Kaynak: Hermann Jahnke, Fiirst Bismarck, 2
cilt, Berlin: Paul Kittel, 1896.)

Resim 36: 80. Dogum yil1 miinasebetiyle Bismarck’a toplu
ziyaretler. (Kaynak: Otto von Bismarck Miizesi, Friedrichsruh)

Resim 38: Portre (Kaynak:
http://tr.wikipedia.org/wiki/Otto_von Bismarck)
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Resim 39: Bismarck’in sakalli hali (Kaynak: Otto von Bismarck

Miizesi, Friedrichsruh) Resim 40: Bismarck son yillarinda malikanesinde gazete okurken.

(Kaynak: Otto von Bismarck Miizesi, Friedrichsruh)

Resim 41: Kendisini civarda ormanda gezerken goren yabancilar bir koylii zannedebilirdi.
(Kaynak: Otto von Bismarck Miizesi, Friedrichsruh)
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Resim 42: Bismarck 6liim yataginda. Iki gazetecinin gizlice gektikleri fotograf.
(Kaynak: GALL, Lothar, Bismarck: Der Weisse Revolutionaer, Berlin, 2001.)

Resim 43: Bismarck ve esinin malikanelerinin karsisinda kendileri igin insa edilen kiliseye defnedilmek iizere gotiiriiliirken.
(Kaynak: Otto von Bismarck Miizesi, Friedrichsruh)
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Resim 44: Bismarck ve esinin defnedildigi kilise. Resmin solunda Resim 45: Bismarck ve esinin mozolelerinin bulundugu kilisenin
agagclar iginde goriinen yap1 Bismarck'in malikanesi ve resmin alt bugiinkii hali. (Foto: Yusuf Ziya Altintas)
kismindaki alan malikanenin bahgesi. (Kaynak: Otto von Bismarck

Miizesi, Friedrichsruh)

Resim 46: Bismarck ve esinin kilisenin kubbeli kisminin altinda bulunan mozoleleri (Foto: Yusuf Ziya Altintas)

Resim 47: Bismarck’i mozolesinin {izerindeki yazi. Vasiyeti {izerine “Imparator I. Wilhelm’in sadik bendesi” yazilmustir.
(Foto: Yusuf Ziya Altintag)
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Resim 48: Bismarck’1n 6liimiiniin ardindan Berlin’de meclis binasinin dniine dikilen heykeli. (Kaynak:
http://aventadores.files.wordpress.com/2011/05/berlin_reichstag mit bismarck denkmal um 1900.jpg)

Resim 49: Meclis binas1 6niindeki heykel 1930°1u yillarda 6zgiirliik Resim 50: Hamburg'da bulunan 36 m. yiikseklikteki en biiyiik
anitinin karsisindaki parkin igindeki bugiinkii hali. Bismarck heykeli. (Foto: Yusuf Ziya Altintas)
(Foto: Yusuf Ziya Altintag)

Resim 51: Karsida Otto von Bismarck Vakfi binasi ve sagda arsiv Resim 52: Bismarck Miizesi Bismarck'in oturdugu malikanenin
deposu goriiniiyor. Vakif binas1 ayn1 zamanda eski Friedrichsruh hemen yan1 baginda bulunuyor. (Foto: Yusuf Ziya Altintas)
tren istasyonu. (Foto: Yusuf Ziya Altintag)
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Resim 53: Ali Resat ve Ismail Hakki, Bismark: Hayat-1 Hususi ve Siyasisi, Dersaadet: Matbaa-i Amire, 1316.

Resim 54: Bismarck’in 1 Agustos 1898 tarihli Ikdam gazetesindeki 6liim haberi. Devanunda terciime-i hali verilmistir.
(Kaynak: Ikdam, Nr. 1457, 20 Temmuz 1314 (r.), 13 Ra. 1316 (h.), 1 Agustos 1898 (m.), s. 1-2.)
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Resim 55: Ibrahim Alaaddin Gévsa (ed.), Bismark, Biiyiik Adamlar Serisi; 9, Istanbul: Aksam Matbaas1, 1927.
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