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TURKIYE KAYISI SEKTORUNUN EKONOMIK ANALIZI: MALATYA iLI
UZERINE BIR ARASTIRMA

Emre Burak Saribas

Bu aragtirma Tiirkiye kayis1 sektoriinii en dogru sekilde yansitabilecek olan, sektérde
en biiylik paya sahip Malatya ili iizerine yapilmistir. Malatya ilinde kayisi
yetistiriciligi yapan isletmeler incelenerek sektoriin ekonomik analizinin yapilmasi
amaclanmis ve sektorde yer alan isletmelerin {iretim ve pazarlama asamasinda
karsilagtiklar1 sorunlar ve ¢Oziim Onerileri ortaya konulmaya ¢alisiimistir.
Aragtirmada, Malatya kayis1 iiretiminin %68’ini elinde bulunduran Akgadag,
Battalgazi, Darende, Hekimhan ve Merkez ilgelerinden gayeli, tabakali ve Neyman
yontemleri ile belirlenen 79 isletme, arazi varliklarinin biytikliigiine gore 0-15 da,
16-50 da ve 51+ da olmak iizere tabakalara ayrilmistir. Bu yontem, farkli
biiytikliikteki isletmelerin {iretim ve pazarlama faaliyeti sonuglarmin ve
karsilastiklar1 sorunlarin farkli ¢ikacagi gerceginin géz ardi edilmesini engellemek
amaciyla da tercih sebebi olmustur. Belirlenen isletmelere anket uygulanmis ve elde
edilen verilerin analiziyle de kayis1 sektoriiniin ekonomik analizinin yapilmasi ve
sorunlarinin ortaya konulmasi saglanmstir. Isletmelere uygulanan ekonomik analiz
yonteminin sonucunda yillik faaliyet sonuglart masraflariin, gayrisafi tiretim
degerlerinin, briit karlarinin, birim maliyetlerinin, net ve nispi karlarinin
hesaplanmasi yoluyla belirlenmistir. Sorunlarin tespitinde isletmelerin ilgili sorulara
vermis olduklar1 cevaplardan ve ikincil verilerden faydalanilmistir. Arastirma
bulgularima gore, karsilagilan bir¢ok soruna ragmen isletmelerin yillik faaliyet
sonuclarinda basarili olduklari belirlenmistir. Ancak, sektoriin ve Malatya’nin sahip
oldugu potansiyel dikkate alindiginda, bulunulmasi gereken noktadan ¢ok geride

kalindiginin tiziicli bir durum olarak degerlendirilmesi gerekir.
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ABSTRACT

ECONOMIC ANALYSIS OF TURKISH APRICOT INDUSTRY: A CASE STUDY
ON MALATYA PROVINCE

Emre Burak Saribas

This research was conducted on Malatya province, which reflects the Turkish apricot
industry most accurately, as it has the biggest share. It was intended to make
economic analysis of the apricot industry through examining apricot producers in
Malatya province, and tried to put forward solutions to the problems of apricot
producers encountering during the stages of production and marketing. In this
research, 79 enterprises, which are specified through purposive, stratified and
Neyman methods, in Akc¢adag, Battalgazi, Darende, Hekimhan and Central districts
holding 68% of apricot production of Malatya province were stratified according to
their sizes of land assets respectively 0-15 daa, 16-50 daa and 51+ daa. This method
was also preferred in order to prevent not to take the fact that various sizes of
enterprises unfold outcomes of production and marketing activities and encounter
problems differently into consideration. A survey was conducted to specified
enterprises, and economic analysis of the apricot industry as well as the problems
were provided by analyzing the data obtained from these surveys. At the end of the
economic analysis applied to apricot enterprises, annual activity reports were
determined by calculating the expenditures, gross value of production, gross profits,
unit costs, net and relative profits. Answers of enterprises given to related questions
and secondary data were used in order to determine the problems. According the
research findings, it was determined that the enterprises succeeded in the annual
activity reports despite the many problems they encountered. However, considered
the potential that the industry and Malatya province possess, remaining far behind

the point that could be stood should be regarded as a woeful situation.
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ONSOZ

Her gecen giin artan diinya niifusu ve dogal ya da fiziksel etmenler nedeniyle
yasanan kitliklar tarim ve gidayi stratejik sektorler haline getirmektedir. Su gilinlerde
icinde yasadigimiz bilingsiz tliketim toplumunda, kitlelerin bu durumun farkinda
olmayis1 gelecekte yasanabilecek sorunlarin daha da biiylimesine 0On ayak
olmaktadir. Tiirkiye’nin tarim ve gida sektoriinde diinya lideri oldugu nadir
iirinlerden biri olan kayisinin bu kapsamda incelenmesi ve sektorii gelistirebilecek

caligmalarin yapilmasi biiylik 6nem tagimaktadir.

Malatya denilince akla ilk gelen sey kayis1 olmaktadir. Kayisinin sosyal ve ekonomik
hayatin her alaninda biiyiik pay sahibi oldugu Malatya, bir il olarak diinya yas kayisi
dretiminin yaklagik %6’sin1, kuru kayisi1 Uretiminin ise yaklasik yarisim
gergeklestirmektedir. Bu calisma, sektorde bu derece oneme sahip Malatya ilinde
kayist tireticiligi yapan igletmelerin ekonomik analizinin yapilmasini ve igletmelerin
iretim ve pazarlama asamalarinda karsilagtiklar1 sorunlarin ortaya konulmasini
amaclamaktadir. Arastirma, belirlenen 79 isletmeden anket yoluyla elde edilen

verilerin analizini kapsamaktadir.

Bu tezin hazirlanmasi1 agsamasinda hi¢bir zaman bilgisini ve deneyimini esirgemeyen
degerli hocam ve damismanim Yard. Dog. Dr. Ozlem Durgun’a tesekkiirlerimi
sunarim. Tez yazimi konusunda tecriibelerinden faydalandigim arkadagim Aras. Gor.
Hakan Bektag’a, Malatya ilinde gergeklestirmis oldugum saha arastirmasi sirasinda
maddi ve manevi desteklerini gordiiglim Saribas, Timurkaan ve Artan ailelerine,
Malatya’da gecirdigim siire boyunca beni agirlayan ve her konuda yardimima kosan
Ayse ve Erkut Soziier’e sonsuz tesekkiir ederim. Bugilin bu tezi ortaya
cikarabilmemdeki en bliyiik pay, kuskusuz hayatimin her doneminde bana giivenen
ve destek olan aileme aittir. Karsiliksiz yapilmis oldugunu bilsem de, aileme

tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIS

Gelismis iilkelerin son zamanlarda tarim sektoriine verdikleri Onemin artmasi,
sektoriin gelisimine yonelik politikalarin {iretilmesini dogurmustur. Tarim alaninda
devlet, 6zel sektor, lniversiteler ve diger kurumlar el ele vermekte ve tarimda
verimin artirilmas1  ve sirdiirebilirligin  saglanmasi1 i¢in biiyilk c¢aba sarf
etmektedirler. Bu baglamda, Avrupa Birligi {iilkelerinin uyguladigi Ortak Tarim
Politikas1  dikkate alindiginda, tarim sektoriiniin = gelistirilmesi i¢in yapilan
caligmalarin boyutu ve 6nemi daha i1yi anlasilabilmektedir. AB her yil biitgesinin
yaklasik %40’ m1 (55 milyar €) Ortak Tarim Politikas1 geregi tarim sektoriine

harcamaktadir.!

Tiirkiye’den gerek kurumsal yapilariyla gerek teknolojileriyle iistiin sayilabilecek bu
iilkelerin tarim sektoriine olan ilgilerinin artmasi takip edilmesi gereken bir
gelismedir. Avrupa Birligine iiyelik siirecinde olan Tiirkiye’nin kiiresel ekonomideki
yerinin saglamlig1 diger iilkelerle ne derece rekabet edebilecegi dl¢iistinde olacaktir.
Tiirkiye diinyada degisen egilimlere ve gelismelere ¢ok cabuk adapte olmali ve

rekabet giiciinii pekistirmelidir.

Tarim sektorii Tiirkiye ekonomisinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Tiirkiye cografi
konumu, iklimi ve dogal zenginlikleriyle bir ¢ok tarim {iriiniiniin yetistirilmesi ic¢in
gerekli ve uygun sartlara sahiptir. Tarim alaninda bu derece yiiksek potansiyeli
bulunan Tirkiye, maalesef yetersiz politikalar, egitim, teknoloji, arastirma ve

gelistirme faaliyetleri nedeniyle tarimda olmasi gereken yerde degildir.

Tiirkiye, 6zellikle diinya tiretiminde lider oldugu incir, findik ve kayis1 sektorlerinin
iizerine daha fazla egilmeli ve bu sektorlerde yasanan gelismeleri daha yakindan
takip etmelidir. Malatya’da yetistirilen kayis1 cesitleri gerek kaliteleri gerekse

lezzetleri ile diinyanin en begenilen kayisilari konumundadir. Daha 6nceleri ¢cogu

! European Commision, “The Common Agricultural Policy Explained”, (¢evrimici)
http://ec.europa.eu/agriculture/publi/capexplained/cap en.pdf, 02.05.2012, pp. 18.



sektorde yapilan; iirlinlerin ham madde olarak ihra¢ edilmesi ve yabanci iilkelerde
islenip katma degerlerinin artirilmasi hatasina maalesef kayisida da diisiilmektedir.
Her zaman pismanlik duyulan, bu sekildeki ihracat faaliyetleri Tiirkiye ekonomisinin
daha fazla biiylimesinin Oniinii kapatan baglica etkenlerden biridir. Kayisinin
islenmesi ve iirlinden katma deger elde edilmesi hem {ireticiler, hem sanayiciler, hem
de Tiirkiye icin daha faydali olacaktir. Kayis1 sektoriinde hizla yeni politikalar
gelistirilmeli, kurumlar ve bireyler ortak bir ¢at1 altinda toplanarak bu 6nemli tarim
drlintintin ~ gelistirilmesini,  verimliliginin  artirnlmasini,  siirdiiriilebilirliginin
saglanmasini, iist diizeyde tanitim ve pazarlama faaliyetlerinin gergeklestirilmesini

saglamalidir. Malatya kayisis1 diinya ¢apinda bir marka haline getirilmelidir.

Arastirma konusunun Malatya kayisist olmasi da belirtilen nedenlerden 6tiirii nem
tasimaktadir. Kayis1 konusunda yapilacak her c¢alismaya ve arastirmaya ihtiyag
duyulmaktadir. Bu arastirma ile de amaglanan kayis1 sektoriine ufakta olsa bir katki
saglayabilmektir. Arastirma, Malatya ilinde kayis1 iretiminin biiylik bir
cogunlugunun gerceklestigi Akcadag, Battalgazi, Darende, Hekimhan ve merkez
ilcelerdeki isletmelerin analiz edilmesi ile Malatya genelinin yansitilmasini, dolasiyla

da Tirkiye kayis1 sektoriiniin yansitilmasini amaglamaktadir.

Genellikle tarim ekonomisi bilim dali tarafindan kullanilan ekonomik analiz
yontemi, isletmelerin yillik faaliyet sonuglarinin ortaya konulmasina dayanmaktadir.
Buna gore, incelenen 79 isletmenin 2010-2011 kayis1 iiretim donemindeki masraflar
ortaya ¢ikarilmig; gayrisafi iiretim degerleri, briit karlari, birim alan ve birim iirlin

maliyetleri, net ve nispi karlar1 hesaplanmistir.

Yapilan analizler sonucunda isletmelerin 2010-2011 iiretim doneminde basarili
olduklar tespit edilmistir. Burada 6nemli olan husus, kayisi iiretim potansiyelinin
tam olarak kullanildig1 bir iiretim doneminde, ortaya ¢ikmis olan herhangi bir yillik
faaliyet sonucunun  olmamasi ve isletmelerin ne derece basarili oldugunun
bilinmemesidir. Bu sebeple 2010-2011 doénemi ig¢in nispeten basarili sonuglarin
alindig1 s6ylemek daha dogru olacaktir. Bu baglamda, arastirmay1 6nemli kilan diger

bir nokta olarak; gelecekte, potansiyelin tam olarak kullanildigi donemlerde
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yapilacak c¢alismalarin bu arastirma ile kiyaslanarak daha somut sonuglar elde

edilmesinin 6nii agilmistir.

Kayisi1 sektoriinde faaliyet gosteren isletmeler, sanayiciler, kurumlar ve bireyler icin
sektorde karsilasilan sorunlarin tespiti ve bu sorunlara getirilecek ¢oziim Onerileri
kiymet tasimaktadir. Isletmecilerden ve ikincil verilerden tespit edilen sorunlarin
¢Oziimiine iligkin Onerilerde bulunmak, bu arastirmanin diger bir amacidir ve sektore

katkis1 olacagi iimit edilmektedir.



1. BOLUM
KAYISI SEKTORU

1.1. Kayis1 Ile ilgili Genel Bilgiler

1.1.1. Orijini ve Tarihgesi

Kayist su sekilde tanimlanabilir: Giilgiller (Rosaceae) familyasindan diinyanin sicak
ve 1lik iklimlerinde yetisen yapraklar1 acgik yesil, ¢igekleri beyaz bir meyve agaci ve
bu agacin sert ¢ekirdekli meyvesidir. Meyve ince kabuklu, sulu ve genellikle sar1 ve

turuncu renklidir. Taze ya da kurutularak tiiketilir.”

Bilimsel adiyla Prunus armeniaca L.’nin orijini konusunda g¢esitli goriisler
bulunmaktadir. Bazi kaynaklar kayisinin orijininin, Ermenistan’da Garni Tapinagi ve
Shengavit bolgesinde yapilan arkeolojik kazilarda ¢ikarilan kayisi ¢ekirdeklerine
dayanarak, Ermenistan oldugunu belirtmektedir. > Isim olarak ta (armeniaca)
baslangigta Ermenistan orijinli bir meyve olarak algilansa bile, bircok kaynak
durumun bodyle olmadigindan bahsetmektedir. Prunus armeniaca L. kayisinin birgok
cesidinden sadece biridir ve ¢goguna gore kayisinin orijini Orta Asya’dan Bati Cin’e
kadar uzanan bolgedir.*’®” Bugiin Cin’in kuzey ve Kuzeydogu daghik alanlari,
Hinjiang bolgesindeki Tiyan-San ve Altay daglar ile Orta Asya ve Mancgurya’y1

icine alan gok genis bir bélgenin kayisimin orijini oldugu kabul edilmektedir.®

2 Encyclopedia Britannica Online, “Apricot”, (¢evrimigi)
http://www.britannica.com/EBchecked/topic/30806/apricot, 16.04.2012.

3 E.S. Morikian, “Apricot of Armenia: Origin and Classification of Varieties”, Acta Hort, ISHS 121,
1982, pp. 271.

4 M. Faust et. al., “Origin and Dissemination of Apricot”, Horticultural Reviews, Vol:22, y.y., 1998,
pp. 248-249.

> Bayram Murat Asma, Kayis1 Yetistiriciligi, Malatya, Evin Ofset, 2000, s. 2.

% Sezai Ercisli, “Apricot Culture in Turkey”, Scientific Research and Essay, Vol. 4.(8), 2009, pp.
715.

7 Ruhinaz Giilcan v.d., “Kuru Kayis1”, Tiirk Sultanlari: Cekirdeksiz Kuru Uziim, Kuru incir,
Kuru Kayisi, [zmir, Ege Kuru Meyve ve Mamulleri Thracatcilar: Birligi Yayinlari, Can Dijital Baski
Merkezi, 2007, s. 90.

8
Asma, a.g.e.



Kabul gormiis kaynaklara gore kayisinin tarihi gilinlimiizden 4000 yil Oncesine
dayanir. MO 2205-2198 yillar1 arasinda hiikiim siiren Cin Imparatoru Yu zamaninda
kayis1 tariminin nasil yapildigindan bahsedilmektedir. Yine Cin’in eski kayitlarinda
MO 658°de kayisidan, MO 406-250 yillar1 arasinda kaliteli kayis1 agaclarindan
bahsedilmektedir.’ Kayisinin agilanarak belirli ¢esitlerin gelistirilmesine ise MS 600
yillarinda baglanmistir. Kayisinin Cin’deki 6nemini anlatan diger bir nokta da Cin’de

en az 11 sehrin adinda “xing” (kayis1) kelimesinin gegiyor olusudur. '

Orta Asya’daki Sogdiana bolgesinde ve Ermenistan’da, kayisinin yetistirildigi
gozlenmis olsa da, bu bolgelerde az sayida bulunan yabani kayisi agacglari, bu
bolgelerin yalnizca kayisinin Avrupa’ya gecis giizergahinda yer almakta olduklarini
gostermektedir.'' Kayismin énce Anadolu’ya daha sonra Avrupa’ya yayilisinda
Biiyiik Iskender’in seferlerinin etkisi oldugu bilinmektedir. Buna gore, Biiyiik
Iskender MO 334 yilinda ¢ikt181 Asya seferlerinin sonuglanmasiyla beraber bdlgenin
dogal bitki oOrtiisii olan kayisiyr da beraberinde Iran ve Transkafkaslar yoluyla
Anadolu’ya getirmistir. Anadolu’dan Avrupa’ya gegisi ise MO 1. yiizyilda yasanan
Roma-Pers savaslar1 neticesinde gergeklesmistir. Kayis1 once Italya’ya daha sonra
Yunanistan’a gotiiriilmiistiir. Diger Avrupa iilkelerine ve Amerika’ya yayilisi ise ¢ok
sonralar1 olmustur. 13. yiizyilda Ispanya ve Fransa’ya, 16. yiizyilda Ingiltere’ye ve
son olarak 17. yiizyilda Amerika’ya yayilmistir.'” Bugiin neredeyse her yerde kayisi

agaclarina rastlamak miimkiindiir.

1.1.2. Cesitleri
Sadece Cin bolgesinde 2000’e yakin kayisi c¢esidi bulunmakla birlikte diinyada
yaklasik olarak 3000 kay1si gesidi veya tipi bulunmaktadir.”” Biitiin gesitler hakkinda

? Faust, a.g.e.

10 Jules Janick, “The Origins of Fruits, Fruit Growing, and Fruit Breeding”, Plant Breeding Rev.,
Vol. 25, pp. 271.

i A.e.

12 Faust, a.g.e.

Byz Wang, “Recommendation of Apricot Cultivars for Commercial Growing in
China”, Hort. Sci., 25, Praha, 1998, pp. 121.



bilgi vermek miimkiin olmadig1 i¢in, bu boliimde aragtirma bolgesi olan Malatya’da

iiretimi en fazla olan ¢esitler hakkinda bilgi verilecektir.

1.1.2.1. Hacihaliloglu

Malatya’da toplam kayisi agaci varliginin %60-65’ini olusturmaktadir. Bolgedeki en
onemli kurutmalik kayis1 ¢esidi olan Hacihaliloglu kayisisinin tesadiif eseri
bulundugu sanilmaktadir. Agaclar1 yiiksek boylu, dik-yayvan seklinde, ¢cok kuvvetli
ve cabuk biiyiir. Kuvvetli ve sulanan topraklarda her yil {iriin vermesine ragmen
verimi orta, dona, kuraklia ve hastaliklara karst hassastir. Meyveleri orta
biiyiikliikte, yaklasik 25-35 g agirlikta ve sar1 renktedir. Meyve eti sert dokulu

oldugundan uzak pazarlara tasinmaya elverislidir."*

1.1.2.2. Kabaasi

Malatya’da 1960’1 yillarda tesadiifi sekilde bulunmustur. Kurutmalik bir kayisi
cesidi olan Kabaas1 6zellikle son yillarda ilkbahar ge¢ donlarina dayanikli olmasi
nedeniyle tercih edilmektedir. Toplam kayisi agaclarma orant %30-35 civarindadir.
Kurutmalik bir kayisi ¢esidi olmasina ragmen iri meyveli, meyve eti dokusunun sert
ve yola dayaniminin iyi olmasi nedeniyle sofralik olarakta tiiketilmektedir. Agaglar
orta biiytikliikte, verimliligi orta, meyve rengi ise saridir. Hacihaliloglu ¢esidine ¢ok
benzemekle birlikte, Kabaasi’nin meyveleri daha iri ve uzun sekillidir. Agaclar
monilya hastalifina hassas, ¢il hastaligina ve dona dayanmiklidir. 10 yildan beri
yapilan gozlemler neticesinde Kabaasi’nin diger cesitlere gore kurakliga daha

dayanikli oldugu belirlenmistir."

1.1.2.3. Hasanbey

1930 yilinda bulunan sofralik kayis1 ¢esididir. Onceleri kurutmalik olarak kullanilsa
da daha sonra iri meyveli ve nakliyeye uygun olusu nedeniyle sofralik tiiketilmeye
baslanmistir. Aga¢ sekli yayvan, verimliligi orta, meyve kalp seklinde, 40-45 g

agirhiginda ve sar1 renktedir. Agaglart kurakliga son derece hassas, meyveleri ise ¢il

14 Bayram Murat Asma, Her Yoniiyle Kayisi, Ankara, Uyum Ajans, 2011, s. 75-76.
15
A.e., s. 78-79.



hastaligina dayaniklidir. Meyvelerinin iri ve gosterisli olmasindan dolay1 pazarda

yiiksek fiyatlardan alic1 bulunmaktadir.'®

1.1.2.4. Cataloglu ve Soganci
Cataloglu, dallar1 asagiya dogru sarkik, agaclar1 verimli, meyvesi orta irilikte, 25-35
g agirliginda ve sar1 renkli bir kurutmalik kayis1 ¢esididir. Hacihaliloglu ¢esidine ¢ok

benzemektedir. En belirgin fark meyvelerinin daha tiiysiiz olmasidir.

Soganci, diger bilinen adiyla Soganoglu, ¢esidinin agaclar iri, dik-yayvan sekilli ve
orta derecede verimlidir. Meyveleri, 30-35 g agirliginda ve sar1 renktedir. Son

yillarda sofralik olarak tiiketimi artmugtir."”

1.1.2.5. Zerdali veya Hiidai

Akdeniz iilkelerinde yetistirilen bir kayisi agaci tiiridiir. Meyveleri sar1 renkte ve
acidir.'® Bunun sebebi seker iceriginin diisik olmasidir. Daha onceleri ¢ok tercih
edilen bir kayis1 cesidi olmasina ragmen, son yillarda pek fazla {retimi

yapilmamaktadir.

1.1.3. Besin Degeri ve Onemi

Kayisinin kimyasal bilesimi incelendiginde 11 ayr ¢esidin ortalama 71 kcal enerji
sagladig1 gozlemlenmistir. Protein ve yag diizeyi diisiik, ortalama olarak %17
karbonhidrat, %80 nem igeren kayisi, %0,65 kiil ve %1,28 seliiloz icermektedir.
Mineraller acisindan incelendiginde sodyum diizeyinin diisiik ve potasyum diizeyinin
yiksek oldugu goriilmektedir. Kayisinin sodyumca fakir potasyumca zengin olmasi

nedeniyle kalp yetmezligi, bobrek hastaliklari, hepatit, siroz tedavisinde olumlu

16 Ae..s. 76-77.
17 A.e.. 5. 79-80.

'8 TDK, “Zerdali”, Genel Tiirkee Sozliik, (cevrimici)
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&view=gts, 16.04.2012.



etkileri oldugu bildirilmektedir. Vitaminler agisindan incelendiginde ise kayisida A

vitamininin 6n maddesi olan Karoten maddesinin bulundugu gézlemlenmistir. ’

Kayist igerdigi organik ve inorganik maddeler vasitasiyla insan sagligmma olumlu
etkilere sahiptir. A vitaminin Onciil maddesi olan B Karoten viicudu ve organlari
saran epitel doku, goz saghigi, kemik, dis gelismesi ve endokrin bezlerinin ¢alismast
icin gereklidir. Bu gorevlerinden baska A vitamini {ireme ve biiylimede,
enfeksiyonlara kars1 viicut direncinin artmasinda onemli rol oynar. Diger taraftan A
vitamini normal viicut hiicrelerinin kanserli hiicreye donlismesinin baslica sorumlusu
olan aktif kanserojenlerden tekli oksijenin olusmasini Onlemekte veya olustuktan
sonra etkisiz hale getirmektedir. Ayrica A vitamini organizmanin ve saglikli

hiicrelerin direncini artirarak kansere karsi koruyucu gorevi yapmaktadir. 2

Kuru kayisida beslenme ve saglik agisindan 6nemli diger bir bilesik de diyet lifidir.
Kuru kayisinin 100 graminda yaklasik olarak 24 g diyet lifi bulunur. Yetiskin bir
insanin gilinliik diyet lifi gereksinimi 25 gramdir. Diyet lifi kabizlik, irritabl kolon
sendromu, apandisit, hemoroid, dis hastaliklari, sismanlik, seker hastaligi, kroner
kalp hastaliklar1 ve kolon kanseri gibi hastaliklarin olusum riskini azaltmakta,

bagirsaklarin diizenli calismasin saglamaktadir.”’

Kayisinin viicut sistemine etkilerini su sekilde 6zetlemek gerekirse, kayisi:

* Beynin daha diizgiin ¢alismasina yardimci olur, stresi azaltr,

¢ Karacigerin tahrip olan kisimlarinin onarimin saglar,

e Kalsiyum ve fosfor igerigi ile kemiklerin daha diizgiin ve saglam olmasina
yardimet olur,

* Dislerin saglam ve kuvvetli olmasinda etkilidir.

19 Malatya Kayis1 Arastirma ve Gelistirme Vakfi, Medeniyetlerin Saghkta Bulustugu “Malatya
Kayisis1”, Malatya, Beydagi Matbaasi, 2007, s. 18.

2% Tiilay Sobutay, Kayist Sektér Arastirmasi, Istanbul, istanbul Ticaret Odast Dis Ticaret Subesi
Arastirma Servisi, 2003, s. 7.

21 Asma, Her Yoniiyle Kayisy, s. 67.



*  Demir igerigi ile kan yapisini artirarak kansizliga engel olur,

* Mide ve on iki parmak bagirsagi iilserlerinin meydana gelmesini onler,

* Bobreklerde tas tesekkiiliinii azaltir,

*  Ureme sistemini olumlu etkiler,

* Bagisiklik sistemini kuvvetlendirir ve kansere karsi koruyucu etki saglar,

e Kalbi kuvvetlendirir.*?

1.1.4. Kullamim Alanlari

Kayisinin kullanim alanlar1 ¢ok cesitlilik gostermektedir. Kayis1 gida olarak taze,
kurutulmus ya da konserve olarak tiiketilmektedir. Kisi basina tiiketim iilkelere gore
degismekle birlikte y1lda 0,600 kg - 2 kg/kisi arasinda gerceklesmektedir. Ulkemizde
ise yilda kisi bas1 2,986 kg’lik tiiketim olmaktadir. Ozellikle diinyada dogal ve
organik tarima, dogal ve organik beslenmeye olan ilginin artmasi ile birlikte,
Malatya’da dogal olarak iiretilen giin kurusu kayisilarin pazar pay1 ylikselise

gec;mistir.23

Yine de diinyada kayisinin biiylik bir boliimii hala sofralik olarak tiiketilmektedir.
Ulkemizde ise kayis1 biiyiik oranda kurutularak degerlendirilmektedir. Bunun sebebi
ise iilkemizdeki kayisi ¢esitlerinin kuru madde oraninin yiiksek olmasi, hasat donemi
iklim sartlarinin dogal kurumaya uygun olmasi ve taze meyve muhafaza
yOntemlerinin yeterince yaygin olmamasidir. Diinyada iiretilen taze kayisinin ancak

%10-15" kurutularak degerlendirilirken, bu oran Tiirkiye'de yaklasik % 80'dir.**

Kayisiin gida maddesi olarak tiiketiminde islenmis farkl: tirlinlerde bulunmaktadir.
Dondurulmus kayisi, kayist pulpu, kayis1 nektari, kayisili icecekler, kayisi pulp
konservesi, kayisi regeli, kayis1t marmelati, kayisi jole ve kremasi, toz kayisi, kiyilmisg

kayisi, kiip dogranmis kuru kayisi, ekstriizyon kayisi iirtinleri (pestil vb.), kayisi

22 Malatya Kayis1 Arastirma ve Gelistirme Vakfi, a.g.e., s. 22.

A Olgun, H. Adanacioglu, “Production and Marketing of Organic Dried Apricot and the
Tendencies of Apricot Producers for the Future in Turkey: Case Study of Malatya”, Acta Hort, ISHS
717, 2006, pp. 271-280.

24 Muhammed Rasid Unal, Kayis1 Arastirma Raporu, Malatya, Firat Kalkinma Ajans1 (FKA), 2010,
s. 29.



sekerlemeleri, kayis1 ekstrati ve esansi, kayisi jelatin mamulleri, kayisi brendi,

kay1sili pasta, kek, bar, gofret vb. tiriinler bunlardan bazilaridir.*

Kayisimin i¢ cekirdegi ise, badem yagi, benzaldehit, furfural, aktif karbon, aroma
esansi, amigdalin ve hidrosiyanik asit yapiminda kullanmilmaktadir. Kayisi
cekirdeginden elde edilen yagin saglik sektoriinde kullanimi yayginlasmistir.
Ozellikle kozmetik sektoriinde kayist maskesi, sabunu, sampuani gibi iiriinler
bulunmaktadir. Kayis1 agacinin gévde ve dallari ile kayis1 ¢cekirdegi kabugu yakacak
olarak kullanilirken, yapraklar: hayvan yemi olarak degerlendirilmektedir. Yapilan
bir calismada kayis1 ¢ekirdegi kabuklarmin biyoyakit ve biyogaz iiretiminde de

oldukca basarili bir sekilde kullanilabilecegi gosterilmistir.?

1.2. Kayisi Sektoriiniin Mevcut Durumu

1.2.1. Diinya’da Kayis1 Sektorii
Diinya kayis1 tretim miktarlarina bakildiginda (Tablo 1.1.), kayis1 lretiminin
Tiirkiye, Italya, Cezayir, Fransa gibi Akdeniz iilkelerinde ve Iran, Ozbekistan,

Pakistan gibi Asya iilkelerinde yogun olarak yapildig: goriilmektedir.

2010 yilinda her ne kadar Tirkiye nin kayis1 iiretimi bir y1l oncesine gore biiyiik bir
diisiis yasasa da Tiirkiye yine de her sene oldugu gibi diinyanin bir numarali kayisi
iireticisi olmustur. 2009 yilinda Tiirkiye nin diinya kayis1 iiretimindeki pay1 %18,87
iken 2010 yilinda bu oran %13,17°e diismistiir. 2010 yilindaki bu dististe dis
etkenlerin (6zellikle don ve dolu) pay1 biiylik olmustur.

2 Asma, Kayis1 Yetistiriciligi, s. 31.
26 Ibrahim Gezer v.d., Malatya Kayis1 Raporu, Malatya, Bilsam Yayinlari, 2009, s. 59.
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Tablo 1.1. Diinya’da Kayis1 Uretimi Yapan Baslica Ulkeler ve Uretim Miktarlari

Uretim Miktari (Ton)

Ulkeler
1980 1990 2000 2008 2009 2010
Tiirkiye 160.000 300.000 579.000 750.574 695.364 450.000
Iran 55.000 85.474 262.432 487.333 371.814 400.000
Ozbekistan 68.000 265.000 290.000 325.000
italya 96.100 184.710 201.372 205.493 215.121 252.892
Cezayir 23.285 34.979 56.354 172.409 202.806 239.700
Pakistan 35.768 81.000 125.889 237.937 193.936 200.300
Fransa 79.000 110.432 138.944 94.516 190.382 139.569
Fas 63.000 73.700 119.600 113.216 133.598 132.398
Cin 88.317 77.812 89.890 94.995
Suriye 48.474 72.700 78.873 100.900 98.913 93.700
Misir 17.470 38.000 62.613 106.165 112.977 92.704
Ukrayna 102.100 88.900 73.400 77.200
Yunanistan 96.000 113.211 83.634 77.400 62.000 76.800
Ispanya 113.800 119.600 142.498 109.108 97.100 75.000
Afganistan 47.500 36.030 38.207 57.457 60.000 66.000
A.B.D. 117.030 111.085 79.650 74.035 62.342 59.400
Giiney Afrika 38.863 55.702 57.258 61.222 50.100 58.942
Rusya 67.000 57.500 60.000 51.000
Liibnan 23.000 44.000 20.000 32.500 35.251 33.900
Tiirkmenistan 17.000 32.000 33.500 33.000
Diinya 1.734.556 | 2.189.110 | 2.922.086 | 3.748.013 | 3.684.795 | 3.415.045

Kaynak: FAO, 2012, “Production: Crops”, FAOSTAT, (¢evrimici)

http://faostat.fao.org/site/567/DesktopDefault.aspx?PageID=567, 17.04.2012.

Diinyanin diger 6nemli kayis1 tireticilerini kisaca incelersek:

Iran: Tablo 1.1.’de de goriilebilecegi iizere iran diinya kayisi iiretiminde Tiirkiye’den

sonra ikinci sirada gelmektedir. Ozellikle son yillarda Iran yas kayisi iiretim

miktarinda 6nemli artis gergeklesmistir. 2010 yilinda toplam iiretimde %11,71’lik bir

pay elde etmislerdir. Iran’da en ¢ok yetistirilen kayisi gesitleri Teberze, Damavand

2
ve Nahcivan’dir.”’

*7 Hamzeh Fathollahzadeh et. al., “Some Physical Properties of Tabarzeh Apricot Kernel”, Pakistan
Journal of Nutrition, 7 (5), 2008, pp. 645.
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Ozbekistan: Orta Asya bolgesindeki en 6nemli ve diinyanin 3. biiyiik kayist
iireticisidir. Iran’da oldugu gibi Ozbekistan’da da ozellikle son yillarda kayist
iretiminde biiyiik artislar yasanmistir. 2010  yilindaki  payr  %9,51°dir.
Ozbekistan’daki Fergana Vadisi kayisi gen kaynaklar1 bakimindan onemli bir
potansiyele sahiptir. Arzami, Ruhi djuvanon, Kursadik gibi ¢esitler en c¢ok tercih

edilenlerdendir.”®

Italya: Avrupa Birligi iiye iilkeleri arasinda en fazla kayisi iireten iilke olmakla
birlikte, 18.000 hektar alanda 200-250 bin ton kayist iiretimi ile diinyanin en verimli
kayis1 iireticilerinden biridir. Kayisi tiretimindeki paylart 2010 yili icin %7,40’tir.
ftalya’da kayis1 genellikle sofralik olarak tiiketilmektedir.”

Cezayir: Cezayir de 0zellikle son yillarda kayisi liretimini artiran iilkelerden biridir.
200.000 tona yakin iiretimle %7,02’1ik paya sahiptir. Ancak, verimlilik distiktiir. En
onemli kayist cesidi Canino’dur ve fretilen kayisinin g¢ogunlugu sofralik ve

kurutmalik olarak degerlendirilmektedir.*

Pakistan: Donlim bas1 verimin diisiik oldugu (Tablo 1.2.) bir iilke olmasina ragmen,
kayis1 iiretiminde diinyanin basta gelen iilkeleri arasindadir. Uretimdeki pay1 %5,86
olarak gerceklesmistir. Uretim daha ¢ok Kuzey Pakistan bolgesinde yapilmaktadir.
Ulkede ¢ogaltma isleminin uzun yillar boyunca tohumla yapilmasindan dolay: kayisi
gen kaynaklari zengindir. Pakistan’da yetistirilen 60’dan fazla kayis1 ¢esidi

bulunmaktadir. Halman Hawalappa, Yarqand, Karfochuli bunlardan bazilaridir.”!

Bu iilkeleri iiretimdeki %4,09 payla Fransa, %3,88 ile Fas, %2,78 ile Cin takip
etmektedir. Yunanistan, Ispanya ve A.B.D. 6nceleri kayist iiretiminde biiyiik paylara

sahipken, su anda tiretim miktarlar1 diismiis ve toplam tiretimdeki paylar1 azalmistir.

28 Asma, Her Yoniiyle Kayis, s. 35.

%% Stefano Baldi, Italy Stone Fruit Report, Rome, USDA Foreign Agricultural Service, 2010, pp. 6.
30 Asma, Her Yoniiyle Kayisu, s. 40.

T Ace., . 34,
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Kayist liretiminde 6nemli olan diger bir unsurda verimliliktir. Tablo 1.2.’de baslica

kayist Uiretici iilkelerin doniim basina ortalama verimlilikleri verilmistir.

Tablo 1.2. Baslica Uretici Ulkelere Gore Verimlilik

Dlkeler Verim (Kg/dekar)
1980 1990 2000 2008 2009 2010
Tiirkiye 363 604 1.079 1.294 1.178 796
Iran 392 719 904 798 791 800
Ozbekistan 400 682 690 722
Italya 739 1.315 1.312 1.183 1.192 1.294
Cezayir 302 249 420 524 594 663
Pakistan 1.111 1.265 975 767 642 690
Fransa 607 802 874 672 1.358 1.038
Fas 545 859 1.012 1.193 1.047
Cin 1.325 1.066 548 379 402 443
Suriye 380 719 635 741 729 683
Misir 866 1.427 1.262 1.621 1.711 1.485
Ukrayna 880 945 797 839
Yunanistan 1.523 1.777 1.520 1.460 1.377 1.024
Ispanya 589 524 606 579 539 426
Afganistan 696 704 669 718 734 702
A.B.D. 1.165 1.497 965 1.469 1.247 1.208
Giiney Afrika 863 1.326 971 1.003 1.002 982
Rusya 372 522 545 463
Liibnan 766 1.189 365 500 533 484
Tiirkmenistan 1.100 1.391 1.497 1.434
Diinya 589 691 729 765 766 699

Kaynak: FAO, 2012, “Production: Crops”, FAOSTAT, (¢evrimigi)
http://faostat.fao.org/site/567/DesktopDefault.aspx?PageID=567, 17.04.2012.

Tablo incelendiginde Tiirkiye’nin 2010 yilinda verimliliginin diistiigli goriilecektir.
Doniim basia 796 kilo iiretimle verimlilikte bir hayli geridedir. Bunun sebebi daha
oncede bahsedildigi lizere dis etkenlerdir. Normalde 1.100 — 1.200 kg/da ile Tiirkiye

verimlilikte 6nde gelen tilkelerden biridir.

En yiiksek verimliligin donlim basina 1.485 kiloyla Misir’da oldugu goriilmektedir.
Bir 6nceki yil Misir 1.711 kg/da’a kadar ¢cikmistir. Diger verimli {ilkelere baktigimiz
zamanda cogunun Akdeniz iilkesi oldugu goriilmektedir. Italya, Fas, Fransa ve

Yunanistan’in Akdeniz ikliminin sagladigi sartlardan dolay1 verimlilikleri yiiksek
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olmaktadir. Iran, Ozbekistan, Cezayir ve Pakistan gibi Onemli iireticilerde ise
verimlilik diisiik kalmaktadir. Bu iilkelerde bahgelerin bakimsizligi, meyvelerin

kii¢iik olusu ve iklim sartlar1 verimliligi diistiren etkenler olmuslardir.*

Toplam kayis1 iiretiminden kurutmalik olarak degerlendirilen kayist miktarlarina
gore de Tiirkiye lider konumdadir. Tablo 1.3.’e gore Tiirkiye 2011 yilinda toplam
kuru kayisi iiretiminde %65,93’liikk pay1 ile acgik ara liderdir. Tiirkiye’yi sirasiyla
Iran, Cin ve A.B.D. izlemektedir.

Tablo 1.3. Kuru Kayis1 Ureten Baslica Ulkeler ve Uretim Miktarlar

. Uretim (Ton) Yiizde
Ulkeler
2010 2011 2010 2011

Tiirkiye 80.000 120.000 55,52% 65,93%
ran 24.000 23.500 16,66% 12,91%
Cin 5.500 5.700 3,82% 3,13%
A.B.D. 2.500 2.600 1,73% 1,43%
Giiney Afrika 1.500 1.550 1,04% 0,85%
Avustralya 600 650 0,42% 0,36%
Digerleri 30.000 28.000 20,82% 15,38%
Toplam 144.100 182.000 100.00% 100.00%

Kaynak: International Nut and Dried Fruit Council (INC), Budapest Report, 15th World Nut&Dried
Fruit Congress, Budapest, 2011, pp. 8.
*Miktarlar tahmini ve yuvarlanmaistir.

Tablo 1.4.’te diinya yas kayisi ihracat verileri incelendiginde yas kayis1 pazarinin her
gegen giin bliyliidigi gorilmektedir. 1990 yilinda yaklagik 100 milyon $ olan kayisi
ihracati 2000 yilinda 150 milyon $’a, 2009’da ise yaklastk 360 milyon $’a
yukselmistir. Aym1 durum kuru kayis1 ihracati icinde gecerlidir. Tablo 1.5°te
goriildiigii tizere kuru kayisi ihracatt 1990’I1 yillarda 90 milyon $ civarindayken,
2008 yilinda 400 milyon $ seviyelerine kadar ¢ikmigtir. Tiirkiye nin 6zellikle kuru
kayis1 ihracatinda lider konumda bulunmasi kayisinin Tirkiye ekonomisi i¢in ne

kadar 6nemli bir {irtin oldugunu gostermektedir.

2 CA. Ledbetter, “Using Central Asian Germplasm to Improve Fruit Quality and Enhance Diversity
in California Adapted Apricots”, Acta Hort, ISHS 814, 2009, pp. 77-80.
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Tablo 1.4. Diinya Yas Kayisi Thracati

il Thracat
rar Miktar: (Ton) Degeri (bin §)
1990 95.875 99.309
1995 133.621 180.757
2000 180.286 151.004
2005 207.411 251.629
2008 236.630 365.043
2009 242.221 357.625
Kaynak: FAO, 2012, “Production: Crops”, FAOSTAT, (¢evrimigi)
http://faostat.fao.org/site/567/DesktopDefault.aspx?PageID=567, 17.04.2012.
Tablo 1.5. Diinya Kuru Kayisi Thracati
vill Thracat
rar Miktar: (Ton) Degeri (bin §)
1990 39.471 92.973
1995 59.250 126.971
2000 90.759 146.688
2005 115.076 239.437
2008 121.898 398.791
2009 126.654 351.857

Kaynak: FAO, 2012, “Production: Crops”, FAOSTAT, (¢evrimigi)
http:/faostat.fao.org/site/567/DesktopDefault.aspx?PagelD=567, 17.04.2012.

1.2.2. Tiirkiye’de Kayis1 Sektorii

Onceki boliimde yer verildigi {izere Tiirkiye diinya kayis1 iiretiminde birinci sirada
gelmektedir. Tiirkiye’nin diinya kayist sektoriiniin en dnemli oyuncusu olmasinda
Tiirkiye’de bulunan kayis1 gen kaynaklar1 ve liretim alanlarinin genisligi biiyiik rol
oynamaktadir. Tiirkiye diinya kayist sektoriine yon verdiginden, diinyada yasanan
kayis1 {iretimi ve ticareti artisinin temelinde de Tiirkiye vardir. Tiirkiye’de ve
ozellikle Malatya’da kayis1 aga¢ sayist ve TUretiminde siirekli bir artis
gozlenmektedir. Tiirkiye kayis1 aga¢ sayilar1 ve iiretim miktarlar illere gére Tablo
1.6.’da verilmistir. Buna gore Malatya ili yaklasik 7,5 milyon aga¢ ve 220 bin ton
dretim ile Tirkiye’nin lideridir. 2010 yili Tirkiye kayist agaclarinin %46,33°1
Malatya da bulunmakla birlikte, toplam iiretiminde %49,09’u Malatya’da
gerceklesmistir. Yani, toplam kayisi iiretiminin yaklagik olarak yarisi Malatya’da

gerceklesmistir.
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Malatya’dan sonra kayisi liretiminde Mersin %12,54°liik, Elaz1g %6,71°lik, Kayseri

%3,45’lik ve Kahramanmaras %3,26’lik paya sahiptirler.

Tablo 1.6. illere ve Yillara Gére Tiirkiye’deki Kayis1 Agaci ve Uretimi

iller Agac Sayisi Uretim (Ton)
2008 2009 2010 2008 2009 2010
Malatya 7.289.730 | 7.390.280 | 7.452.200 | 362.873 | 340.085 | 220.927
Mersin 1.456.809 | 1.471.939 | 1.613.743 | 77.333 | 48.846| 56.430
Elazig 1.092.492 | 1.069.296 | 1.109.240 | 72.936 | 67.651| 30.179
Kayseri 310.545 315.010 305.515| 14.801 | 12.869 | 15.540
Kahramanmaras | 1.051.522 | 1.209.870 [ 1.201.920| 67.486 | 59.550| 14.685
Antalya 242.299 250.628 243430 | 14327 | 14.732 | 14.267
Isparta 294.657 311.807 380.092 [ 12.309( 13.905| 11.405
Igdir 162.300 163.710 163900 | 14.085| 17.782 9.222
Hatay 266.214 261.457 278.225 7.435 7.531 7.186
Ankara 185.546 185.270 209.600 4.944 4.995 5.058
Tiirkiye 15.461.616 | 15.711.072 | 16.084.645 | 716.415 | 660.894 | 450.000

Kaynak: TUIK, 2012, “Bitkisel Uretim Istatistikleri”, (¢evrimigi)
http://www.tuik.gov.tr/bitkiselapp/bitkisel.zul, 10.04.2012.

Tiirkiye kayis1 iiretiminde en erken 1934 yilina ait veriler mevcuttur. Bu tarihte
Tiirkiye genelinde 4,2 milyon aga¢ bulunmaktadir ve toplam iiretim 41.000 ton
olarak gerceklesmistir.”® O tarihten bu yana siirekli artislar yasanmus ve yaklasik

olarak toplam agac sayis1 4’e, toplam {iretim miktar1 ise 15’e katlamistir.

Tablo 1.7.°de kayis1 iiretimindeki verimlilik ortaya konulmustur. Tirkiye’de
maalesef verimlilik diisiik kalmaktadir. 2010 yil1 dis etkenler yiiziinden ortalamay1
yansitmadigindan 2009 yili verilerini incelemek daha dogru olacaktir. Buna gore
Tiirkiye’nin aga¢ basina diisen verimliligi 42,1 kilo olmustur. Agag basina verim son
yillarda yiikselmesine ragmen bir kayis1 agacinin 200 kilo kayist verme ihtimaline
gore cok diisiik kalmaktadir. Ulkemizde verimin diismesindeki en biiyiik etken
ilkbahar ge¢ donlaridir. Ozellikle Dogu Anadolu ve I¢ Anadolu bélgelerinde karasal
iklimin etkisinde yasanan ilkbahar ge¢ donlar1 biiyiik zarara yol agmaktadir. Akdeniz

ve Ege bolgelerinde tiretilen kayisilarda ise, kis ve ilkbahar mevsiminin 1lik ge¢mesi

33 Asma, Her Yoniiyle Kayis, s. 42.
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sebebiyle liretime don zarar vermemekte ve daha istikrarl iiretim yapilabilmektedir.
* Dogu Anadolu’da kalan Malatya, Maras, Elaz1ig ve Erzincan’da kayisi cesitleri
kisa dayanikli olanlardan secilmekte, bu c¢esitlerinde kurutmalik olarak
degerlendirilmesi daha uygun olmaktadir. Diger illerde ise iklim kosullar1 daha
yumusak oldugu icin farkli c¢esitler yetistirilmekte ve genellikle sofralik olarak

iiretim yapilmaktadir.

Tablo 1.7. illere ve Yillara Gére Kayisi Verimi

. Verim (Kg/Agac)
Iller
2008 2009 2010

Malatya 49,8 46 29,6
Mersin 53,1 33,2 35
Elazig 66,8 63,3 27,2
Kayseri 47,7 40,9 50,9
Kahramanmaras 64,2 49,2 12,2
Antalya 59,1 58,8 58,6
Isparta 41,8 44,6 30
Igdir 86,8 108,6 56,3
Hatay 27,9 28,8 25,8
Ankara 26,6 27 24,1
Tiirkiye 46,3 42,1 28

Kaynak: TUIK, 2012, “Bitkisel Uretim Istatistikleri”, (¢evrimigi)
http://www.tuik.gov.tr/bitkiselapp/bitkisel.zul, 10.04.2012.

Tiirkiye iiretimle beraber diinya kayisi ticaretinde de Onemli bir yere sahiptir.
Tiirkiye kayis1 ihracati getirilerine gore (Tablo 1.9.), kayisidan asil gelir %85-90
civarinda kuru kayisidan elde edilmektedir. 1978-2010 yillar1 arasinda Tirkiye nin

kuru kayisi1 ihracat miktarlar1 ve getirisi asagidaki gibidir.

34 Ae., 5.43.
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Tablo 1.8. Tiirkiye’nin 1978-2010 Yillar1 Aras1 Kuru Kayis1 Thracati ve Getirisi

ihrag¢ Edilen Kuru Kayisi

1 Kg Kuru Kay.

Yillar Miktar (Kg) ihracat Getirisi (Dolar) Ort. ihr?ﬂ;c)at Fiyat1
1978 6.583.836 14.998.911 2,278
1979 6.404.242 16.899.078 2,639
1980 8.264.722 23.567.678 2,852
1981 6.374.245 22.906.807 3,594
1982 10.784.843 26.072.501 2,418
1983 15.430.807 28.931.127 1,875
1984 18.863.899 33.918.706 1,798
1985 10.976.637 31.441.529 2,864
1986 16.006.722 38.559.983 2,409
1987 19.313.318 42.888.149 2,221
1988 22.012.337 50.135.446 2,278
1989 28.261.773 56.702.533 2,006
1990 32.409.237 71.929.072 2,219
1991 30.056.071 69.231.326 2,303
1992 34.476.532 84.601.199 2,454
1993 33.063.329 83.405.505 2,523
1994 46.175.709 89.381.293 1,936
1995 52.778.881 100.074.244 1,896
1996 43.370.000 106.784.866 2,462
1997 45.544.838 122.235.690 2,684
1998 50.655.724 119.821.425 2,365
1999 57.039.784 128.423.841 2,251
2000 72.810.000 111.992.571 1,538
2001 99.046.000 89.126.734 0,900
2002 70.150.738 122.462.402 1,746
2003 72.810.000 152.563.907 2,095
2004 80.214.000 199.427.435 2,486
2005 94.808.000 179.613.793 1,895
2006 110.792.000 194.428.529 1,755
2007 102.281.000 236.613.673 2,313
2008 95.768.000 313.059.231 3,269
2009 97.875.000 276.210.428 2,822
2010 89.511.000 347.582.887 3,883

Kaynak: Malatya Tarim {1 Miidiirliigii, Malatya Ili 2011 Y1l1 Tahmini Kayis1 Rekoltesi.

Tablo 1.8.’e¢ gore Tirkiye’nin gergeklestirmis oldugu kuru kayisi ihracat1 iiretimde

yasanan dalgalanmalar haricinde siirekli artiglar yasamistir. Bu tabloda dikkat ¢eken
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distis 2001 yilinda yasanmistir. 2001 krizi her sektorii nasil etkilediyse kayisi

sektoriinii de o derece etkilemistir. 1978 yilinda 15 milyon $ olan ihracat hacmi,

2003 yilinda 10’a katlanmis olarak 150 milyon $, 2010 yilinda ise yaklasik olarak

350 milyon $ olmustur. 30 yila yakin bu déonemde kayisinin kilosu ortalama 2,379

$’dan alici bulmustur. Kuru kayist en biiyiik paya sahip olmasina ragmen Tablo

1.9.°da goriilebilecegi iizere kayis1 farkli sekillerde de ihrag¢ edilmektedir. Taze yani

yas kayis1 ihracatinin 28 milyon $’lik bir getirisi olurken, kayisi piiresinin getirisi 20

milyon § olmustur. Farkli boyutlarda ambalajlanmis kayisilarin ise ihracatindan

yaklasik 2,3 milyon $’lik bir gelir elde edilmistir.

Tablo 1.9. 2011 Yili Kayismnin Ihrag Sekilleri

ihracat

ithalat

Uriin Miktar1 | Miktar1 | ihracat ($) “'g)'at
(Kg) (Kg)

Kayisi (taze) 28.488.852 9.307 | 28.936.413 7.166
Kayisi (ilave seker icermeyen) 1.235.124 383.230 2.256.681 340.134
Kayisi (gecici konserve edilmis) 122.135 0.000 170.922 0.000
Kayisi (kurutulmus) 90.339.973 | 1.173.425 | 360.984.967 | 5.489.664
Kayusy, seftali ve erik cekirdekleri ve 7.281.325 75210 | 20.113.231 | 270.684
cekirdek icleri
Kayist piresi; pisirilerek hazirlanms, 592323 | 2.794.474 765506 | 819.106
ilave sekerli/sekersiz
Kayisi; ilave alkollii, ambalaj>1 kg,
seker>%13, diger 4.511 0.000 5.904 0.000
Kayisi; ilave alkollii, ambalaj>1 kg, diger,
alkol derecesi>% 11, 85 1.147 0.000 1.646 0.000
I(.%ylSl; ilave alkollii, ambalaj=<1 kg, 6.390 0.000 3.037 0.000
diger
Kayisi; ilave alkolsiiz, ilave sekerli,
ambalaj>1 kg, seker>% 13 5.292 1.525 5.986 4.810
Kayust; ilave alkolsiiz, ilave sekerli, 29.810 2.160 10253 | 36276
ambalaj>1 kg, diger
Kayisi; .llave alkol'svuz, ilave sekerli, 5948 288.000 5939 1.176
ambalaj=<1 kg, diger
Kayust; ilave alkolsiiz ve sekersiz, 107.803 | 366.702 416.858 | 341.682
ambalaj =>5 kg
Kayusi; ilave alkolsiiz ve sekersiz, 350.262 0.000 |  1.840.029 0.000
ambalaj<4, 5 kg

Toplam 128.570.195 | 4.806.321 | 415.522.372 | 7.310.698

Kaynak: TUIK, 2012, “Dis Ticaret Istatistikleri”, (¢evrimici)

http://www.tuik.gov.tr/disticaretapp/menu.zul, 10.04.2012.
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Tiirkiye’nin yas ve kuru kayisi ihracatin1 gerceklestirdigi iilkeler Tablo 1.10. ve
Tablo 1.11.°de verilmistir. Ilk tabloya goére Tiirkiye yas kayisismin biiyiik bir
boliimiinii Rusya Federasyonu’na satmaktadir. 2011 yili toplam kayis1 ihracatinda
Rusya yaklasik 13 milyon kg ile %45°lik bir paya sahip olmus, 11 milyon $’lik getiri
ile de Tiirkiye yas kayis1 sektoriindeki en biiyiik pazar olmustur. Tabloda dikkat
ceken diger iilke ise Almanya’dir. Miktar olarak bakildiginda Almanya 4. sirada yer
alsa da satilmis olan kayisinin kalitesinin iyi olmasi sebebiyle getiride Rusya’dan

sonra ikinci sirada yer almaktadir.

Tablo 1.10. Tiirkiye’nin Ulkelere Gore Yas Kayisi Thracati

. Thracat Miktar (Kg) Getirisi ($)
Ulkeler
2009 2010 2011 2009 2010 2011

Rusya Fed. 5.133.951 | 8.571.381 | 12.908.728 | 4.010.585 | 7.129.805 | 11.567.827
Irak 854.690 | 4.355.975 | 4.340.778 453.094 [ 2.109.642 | 2.241.621
Bulgaristan 3.897.766 | 3.423.435 | 3.174.703 | 3.578.705 | 3.167.619 | 3.053.057
Almanya 3.802.880 | 3.806.415 | 3.133.031 | 8.132.757 | 8.376.862 | 7.474.411
S. Arabistan 1.481.886 | 2.167.334 | 2.247.436 | 1.207.438 | 1.749.927 | 1.601.424
Ukrayna 761.002 801.798 598.736 407.340 568.940 388.005
Toplam 18.427.810 | 25.817.341 | 28.488.852 | 20.586.336 | 26.647.508 | 28.936.413

Kaynak: TUIK, 2012, “Dis Ticaret Istatistikleri”, (¢evrimigi)
http://www.tuik.gov.tr/disticaretapp/menu.zul, 10.04.2012.

Kuru kayis1 ihracatin1 gosteren tabloya (1.11.) gore de Tiirkiye’nin en biiyiik kuru
kayis1 pazarinin A.B.D. oldugu goriilmektedir. A.B.D. ithal ettigi yaklasik 13 milyon
kg kayisiya karsilik 55 milyon $ odemistir. Amerika’nin toplam getirideki pay1
%15,40 olmustur. Yas kayisi ihracatinda birinci sirada olan Rusya ayni zamanda
kuru kayis1 ithalatgist olarak ta Tiirkiye i¢cin dnemli bir yere sahiptir. Rusya 2011
yilinda Tiirkiye’den yaklasik 11,5 milyon kg kuru kayisi ithal etmistir. Rusya’dan
elde edilen gelir ise 39 milyon $ civarinda, toplam gelirin %10,75’1i olmustur.
Almanya’da %10,11 ile dnemli bir pazar konumundadir. Bu tilkelerle beraber %8,16
ile Fransa, %7,58 ile Ingiltere, %5,71 ile Avustralya, %4,50 ile Brezilya Tiirkiye nin

kuru kayisi ihracatinda 6nemli tilkeler olarak gbze ¢carpmaktadir.

20




Tablo 1.11. Tiirkiye’nin Ulkelere Gére Kuru Kayisi Thracati

.. Thracat Miktar (Kg) Getirisi ()
Ulkeler
2009 2010 2011 2009 2010 2011

A.B.D. 14.771.993 | 13.718.248 | 13.051.228 | 42.057.450 | 57.465.997 | 55.578.224
Rusya Fed. 14.079.472 | 13.908.102 | 11.470.829 | 31.957.506 | 43.191.853 | 38.797.161
Almanya 8.588.498 | 8.027.851 | 8.034.756 | 28.143.458 | 35.180.431 | 36.497.480
Ingiltere 8.210.547 | 7.803.435 | 6.495.549 | 23.567.538 | 28.310.847 | 27.348.044
Fransa 6.889.771 | 6.996.150 | 6.369.887 | 23.068.509 | 29.558.266 | 29.456.279
Avustralya 5.136.996 | 5.107.456 | 4.856.643 | 14.822.823 | 19.875.664 | 20.608.430
Brezilya 2.744.929 | 3.107.394 | 3.966.105 7.677.513 | 12.040.949 | 16.252.731
Ukrayna 3.858.720 | 2.908.506 | 3.277.718 6.216.585 5.655.640 6.726.322
Hollanda 2.996.938 | 2.492.972 | 2.909.863 8.476.925 | 10.376.430 | 12.024.951
Ege Ser. Bol. 2.649.758 | 2.482.908 | 1.901.520 7.950.775 9.804.716 7.938.174
Kanada 2.658.504 | 1.686.555 | 1.859.651 7.668.847 6.885.160 7.672.937
Ispanya 1.633.245 | 1.741.687 | 1.828.124 4.910.080 7.648.713 7.755.730
Misir 2.302.273 | 1.661.897 | 1.680.875 5.944.611 5.733.7175 6.515.482
italya 1.530.530 | 1.598.535 | 1.641.203 4.780.260 7.100.188 7.133.108
Polonya 1.987.800 | 1.914.249 | 1.634.215 5.433.450 7.981.931 6.339.593
Toplam 101.244.151 | 92.687.148 | 90.339.973 | 278.879.978 | 350.597.345 | 360.984.967

Kaynak: TUIK, 2012, “Das Ticaret Istatistikleri”, (¢evrimigi)
http://www.tuik.gov.tr/disticaretapp/menu.zul, 10.04.2012.

1.2.2.1. Malatya’nin Sektordeki Yeri ve Onemi

Malatya her zaman kayisiyla 6zdeslesmis bir il olarak bilinmektedir. Malatya’da
kayis1 hakkindaki en eski yazili kaynak 1655 yilina dayanmaktadir. Evliya Celebi
seyahatnamesinde Malatya’dan ve yetistirilen kayisi g¢esitlerinden bahsetmektedir.
Evliya Celebi “Kirmizi, Sar1, Miismiis, Beyaz, Bey, Sulu, ve Etli adlarinda yedi cesit
kayisisi olur ki, bagdan sehre seleler ile glicliikle getirilir. Biraz incinse suyu kalmaz.
Her bir kayis1 kirk-elli dirhem gelir. Zerdalisinin hesabin1 Allah bilir, ¢coklugundan
pestil yapilip diyar diyar yiiklerle tasimir” seklinde yazmustir.”

Malatya Tiirkiye toplam yas kayisi iiretiminin yarisini, kuru kayist lretiminin ise
%80-85’in1 gergeklestirmektedir. Malatya tliretimini diinya ile kiyasladigimiz zaman

ise diinya toplam yas kayis1 iiretiminin %6°’s1, kuru kayisi iiretiminin ise %50-55’1

35 Ae., s. 45.
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Malatya ilinde yapilmaktadir. Bu degerlerle Malatya diinyada kayisi sektoriiniin

onciisii olarak goze ¢arpmaktadir.

Tablo 1.12.’de Malatya ilinin 1980 yilindan itibaren gergeklestirdigi yas ve kuru
kayisi iiretimi goriilmektedir. 1980 yilinda 28 bin ton yas kayis1 tiretimi yapilirken,
bu deger 1990°da 91 bin tona, 2000’de ise neredeyse 4’e katlanarak 330 bin tona,
2011 yilinda ise 545 bin tona ulagsmistir. Yine 1980 yilinda 7 bin tonluk kuru kayisi

iretimi siirekli artiglar gostererek 2011 yilinda 112 bin tona kadar ulagsmistir.

Tablo 1.12. Malatya Ilinde Yas ve Kuru Kayis1 Uretimi

Yillar Toplam Yas Kayisi Uretimi (Ton) Toplam Kuru Kayisi Uretimi (Ton)
1980 28.892 7.618
1985 77.979 21.393
1990 91.830 24.208
1995 132.201 35.250
2000 330.724 85.027
2005 500.268 127.897
2006 243.809 62.591
2007 283.787 79.435
2008 362.873 103.475
2009 340.085 101.010
2010 220.927 59.360
2011 545.867 112.017

Kaynak: Malatya Tarim {1 Miidiirliigii, Malatya ili 2011 Y1l1 Tahmini Kay1s1 Rekoltesi.

Malatya sadece iiretim miktar: ile degil ayn1 zamanda kayisisinin 6zellikleri ile de
sektorde one c¢ikmaktadir. Bayram Murat Asma kayisinin 6zelliklerinin su sekilde

siralamaktadir:

1. Malatya kayisilarinin en 6nemli 6zelligi meyvede suda ¢oziiniir kuru madde
miktarmin (SCKM) yiiksek, organik asit miktarinin diisiik olmasidir. Malatya
kayisilarinda kuru madde miktar1 %22-28 arasinda degisirken, bu oran yerli
ve yabanci diger kayisi ¢esitlerinde %14-18’dir. Kurutmalik kayisilarda su

oraninin diisiik, kuru madde miktarinin yiiksek olmasi aranilan bir 6zelliktir.
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2. Bir meyvenin tath veya eksi olmasimi belirleyen faktér ‘Tat indeksi’ de
denilen ‘brix/asit’ oramidir. Malatya kayisilarinin tat indeksi 80-120 gibi
oldukca yiiksek diizeyde iken, yabanci c¢esitlerde bu oran 10-40 arasinda
degismektedir.

3. Malatya kayisilar1 kurutulmaya son derece elverislidir. Malatya kayisilarinin
3 - 3.5 yas kayisidan bir kilo kuru kayis1 elde edilirken yabanci kayisilarin
ancak 5 — 7 kilosundan 1 kg kuru kayis1 elde edilebilmektedir.

4. Malatya’nin gegit iklimi ve toprak sartlarina yiizlerce yillik bir siiregten sonra
adapte olmus kayisilar1 daha sicak bolgelere gotiriildiigiinde ¢icek
tomurcuklarinin soguklama ihtiyaci karsilanmadigindan yeterince meyve
alinamamaktadir...Uriin alinsa dahi biiyiik ¢ogunlukla renk, tat ve aroma gibi
kalite 6zellikleri diisiiktiir.

5. Malatya kayisilar1 daha soguk iklim bdlgelerine gotiiriildiiglinde ise
soguklama problemi ortadan kalkmakta, fakat bu bolgelerde kayist agaclar
kis ve ilkbahar ge¢ donlarindan zarar gordiigiinden ekonomik anlamda iiriin
allmamamaktadir.

6. Malatya renk, sekil, tat, aroma ve irilik bakimindan birbirinden farkli ¢ok
sayida kayist ¢esit ve tipine sahiptir. Malatya, hem kayis1 cesitliligi
bakimindan ¢ok zengindir, hem de mevcut kayisilar iistiin kalite 6zelliklerine

sahiptir.*

1.3. Kayis1 Sektoriinde Sorunlar

Kayisi sektoriinde karsilasilan sorunlari iki baslik halinde incelemek daha dogru
olacaktir. Kayis1 sektoriinde faaliyet gosteren iiretici, tiiccar, isleyici ve digerlerinin
sorunlari, iliretim ve pazarlama agsamasinda karsilasilan sorunlar olarak ayri ayri

incelenecektir.

36 Ae., 5. 49-50.
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1.3.1. Uretim Asamasinda Karsilasilan Sorunlar

Kayist yetistiriciliginde en 6nemli sorun ilkbahar ge¢ donlaridir. Her yil dondan
etkilenen agac sayisinda degisimler olmakla beraber bazi yillar ilkbahar ge¢ donlar
%70’lere varan iiriin kayiplarina neden olmaktadir. Don, iiretilen meyve miktari,
meyve kalitesi, fiyat istikrar1 ve pazarlama konularinda ciddi sorunlara yol
acmaktadir. Donlarin ¢ok fazla zarara yol agmasinin en 6nemli sebebi don riskinin
fazla oldugu alanlara kurulmus olan bahgelerdir. Zarardan kaginmanin en etkili yolu
da, kayis1 bahgelerinin iklim kosullar1 daha uygun alanlarda kurulmasidir. Diger bir
¢coziim olarak, son yillarda bir¢ok iilkede yaygin bir sekilde kullanilmaya baslanan
“yagmurlama sulama” ve “rlizgar fanlaniyla” dondan koruma yoOntemleri

uygulanabilir.’’

Uretimde karsilasilan diger bir sorun ise kurakliktir. Malatya ili su kaynaklari
bakimindan zengin olmasina ragmen 6zellikle son yillarda kii¢iik su kaynaklarinin
kurumasi, akarsularin azalmasi ve barajlarin tam olarak dolmamasi, yeterli sulama
yapilamamast sorununu ortaya c¢ikarmaktadir. Sulama sistemlerinde yapilacak
degisikliklerle bu sorunun {iistesinden gelinebilmektedir. Ancak, iireticilerin hala
biiyiik bir ¢ogu (%90) ¢ok fazla su sarfiyatina yol agan salma sulama yontemi ile

bahgelerinin sulamaktadirlar.®

Kayis1 verimliliginin ve kalitesinin diisiik olmasi1 sektorde karsilagilan diger bir
sorundur. Verimlilik ve kalitedeki diisiislin sebepleri olarak: fidan se¢iminde yapilan
yanlisliklar; agaclara gerekli budama ve sekillendirmenin yapilmamasi; kimyasal ilag
kullaniminin yaygin ve fazla olusu; sopalarla yapilan hasat sirasinda, agacin hasara
ugratilmasi neticesinde gelecek yil {iriinlerinin riske girmesi ve yaralanan agaglarin
hastaliklara maruz kalmasi; kiikiirtleme, kurutma ve depolama asamalarinda gerekli

hijyen sartlarinin ve standartlarin saglanmamasi gosterilebilir.”

37 Gezer, Malatya Kayis1 Raporu, s. 80.
38

A.e.,s. 81.
¥ A, s. 83.
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Kayist liretimini olumsuz yonde etkileyen bir¢ok hastalik ve zararli bulunmaktadir.
Aragtirma bolgesinde siklikla karsilasilan ve tehlike arz edenler hakkinda kisaca bilgi

vermek gerekirse:

Monilya Hastaligt (Sclerotinia/Monilia laxa): Malatya’da en sik karsilasilan
hastaliktir. Hastalik cigek, ¢icek sapi, meyve ve dallarda belirti olusturur. Hastaliga
yakalanmis ¢icekler kahverengilesir, dal {izerinde kurur ve mumyalasir. Meyvelerde
ise kahverengi renkte lekeler goriiliir ve meyve ¢iirimeye baslar. Meyveyi zamanla
burusturur ve tamamen kurutur. Kuruyan meyveler mumyalasir ve dalda asili
kalirlar. Hastalikla miicadelede, agaglar iizerindeki tiim kuru dallarin budanip
yakilmasi, mumyalasarak aga¢ {lizerinde kalmis ve yere diismiis meyvelerin
toplanarak imha edilmesi gerekmektedir. Cigekler agmaya bagladiginda ve tam

olarak actiginda ilagla miicadele yapilmaldir.*

Yaprak Delen (Cil — Kizilleke) (Coryneum): Hastalik kayisi agacglarinda yaprak,
meyve, tomurcuk ve geng dallari lizerinde belirti olusturur. Yaprakta kirmizi ve daha
sonra kahverengi lekeler olusturur. Bu lekeler daha sonra kuruyarak dokiiliir ve
yaprakta delikler olusturur. Zamanla yapraklar dokiilmeye baglar. Meyvelerde de
kirmizi, sonrasinda kahverengiye donen lekeler olusur. Miicadelesi ise hastalikli
tomurcuklar bulunan dallarin sonbaharda saglam kisimdan budanarak yakilmasidir.
Ayrica sonbaharda yaprak dokiimiinden hemen sonra ve ilkbaharda cicek

tomurcuklari agilmadan 6nce ilaglama yapilmalidir.*!

Stirgiin ve Dal Yanikligi (Pseudomonas syringae pv syringae): Bakteriyel kanser de
denilen hastalik kayisinin biitiin organlarinda goriilebilir. Ancak, en fazla zarar
govde ve dallara vermektedir. Ilk asamalarda dallarda islak goriiniimli agik

kahverengi lekeler birakmaktadir. Daha sonra lekeler koyulasir ve siyaha doniisiir.

Y0 7.C. Tarim ve Koyisleri Bakanligi, Kayisi-Badem Hastalik ve Zararhlari ile Miicadele, Ankara,
Koruma ve Kontrol Genel Miidiirliigii, 2010, s. 12.
A, s. 16,
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Zamanla dallarin kurumasimi saglar ve agaglarda verimi Onemli Ol¢lide azaltir.

Budama ve ilaglama yapilarak hastalikla miicadele edilebilir.**

Meyve Hortumlu Bécegi (Matkap Kurdu) (Rhynchites spp.): Ilkbahar aylarinda
bitkilerin yesil aksamini yiyerek beslenirler. Meyvelerde delikler acarak agtiklar:
deliklerin i¢ine yumurta birakarak iizerini kapatirlar. Yumurtadan ¢ikan larvalar
meyve eti ve c¢ekirdek iginde beslenerek gelismesini tamamlar. Erginler toplanarak

yok edilir. Eger ergin sayisi fazla ise ilaglama yapilmalidir.*

Fidan Dip Kurtlar: (capnodis spp.): Kapnodis genellikle zayif agaglarda bulunur.
Bolgedeki ¢ekirdekli meyve yetistiricileri i¢cin énemli bir sorundur. Yumurtalarin
Temmuz ayinda kok bogazina birakirlar. Larvalar topraga girerek kambiyum
tabakasi ile beslenirler. Agac kdklerinin suya erisimini keserler. Bu da fidanlarin kisa
stirede, yetiskin agaglarin ise zamanla kurumasina sebep olur. Aga¢ kok cevresinde
0,5 m”lik bir alan ilaglanarak zararh ile miicadele edilmelidir. Aym zamanda

gévdeye kirecle badana yapmakta faydali olmaktadir. **

Yaprak Uyuzu (Erviophyes similis Nal.): Zararlinin beslenmesi sonucu kayisi
yapraklarinda kiiglik, sarims1 yesil veya kirmizimsi galler olusmaktadir. Bakimsiz
bahgelerde ve genis spektrumlu ilaglarin yogun olarak kullanildigi bahgelerde
zararlilar daha yogun olarak goriilmektedir. Ilaglama yapilarak zararli ile miicadele

edilebilir.®

Sarka viriisii (Plum pox): Kayis1 agaclart i¢in en ciddi hastaliktir. Hastalik 6zellikle
Akdeniz iilkeleri olmak {izere cogu Avrupa iilkesine yayilmistir. Hastaliga bagisiklig

olan kayis1 ¢esidi smirhdir. Sadece bazi Kuzey Amerika cesitlerinin hastaliga

A Bultreys, M. Kaluzna, “Bacterial Cankers By Pseudomonas Syringae on Stone Fruit Species
With Special Emphasis on the Pathovars Syringae and Morsprunorum Race 1 and Race 2”, Journal
of Plant Pathology, 92, 2010, pp. 1.21.

3 Asma, Her Yoniiyle Kayis, s. 236.

M A.A. Polat, “Apricot Production in the Eastern Mediterranean Region, Hatay, Turkey”, Acta Hort,
ISHS 862, 2010, pp. 347.

> Naim Oztiirk v.d., “Malatya ili Kayis1 Bahgelerinde Saptanan Zararlilar ile Avei Tiirler”, Bitki
Koruma Biilteni, 44 (1-4), 2004, s. 9.
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bagisikligi oldugu bilinmektedir. *° Hastalik meyvelerde ve cekirdeklerde lekeler
olusturmakta, ilerlemesi durumunda ise sekil bozukluklari meydana gelmektedir. Bu
virlise  dayanikli  yeni  tlirlerin  gelistirmesi  alaninda  birgok  calisma
gerceklestirilmektedir. *’ Tiirkiye’de cogu bolgede goriilmesine ragmen, Malatya’da
uygulanan  siki  i¢  karantina  tedbirleri nedeniyle  Sarka  viriisiine

rastlanilmamaktadir.*®

Uretimde aym1 zamanda masraflarin yiiksek olusu iireticiler igin sorun teskil
etmektedir. Ilag, giibre, mazot gibi kayisi tariminin vazgecilmez unsurlarmin
fiyatlarmin yiiksek olusu, kayist lreticilerinin masraflarini artirmaktadir. Boylece,
kayisidan beklenilen kar oranlar1 yakalanamamaktadir. isletmeler ekonomik sikinti

icine girmekte, bahgelerine gerekli diizeyde ve kalitede bakim yapamamaktadirlar.

1.3.2. Pazarlama Asamasinda Karsilasilan Sorunlar

Malatya gerek yas gerek kuru kayisi tiretiminde diinya lideri bir il olmasinin yaninda
kayisi kalitesiyle de one ¢ikmaktadir. Ancak, yeterli tanitim ve reklam faaliyetlerinin
yapilmamasindan dolayr markalasamamigtir. Malatya kayisisi, marka olamadigi ve
kayisidan iiretilen katma degeri yiiksek, islenmis iirlinlerin azlig1 sebebiyle kayisisini
etkin bir sekilde pazarlayamamaktadir. ‘Bordeaux Sarabi’ veya ‘Sumatra Kahvesi’
orneklerinde oldugu gibi ‘Malatya Kayisisi’ seklinde markalasmanin gerceklesmesi

Onemlidir.

Ihracat miktarlar1 yiiksek gdziikkmesine ragmen, Malatya kayisist ¢ogunlukla
hammadde olarak, biiyiik paketler halinde ihra¢ edilmektedir. Uretimde modern

tekniklerin kullanilmamas1 ve ambalajlamadaki eksiklikler, kayisi ihracatindan

4 Kadir Ugurtan Yilmaz, Kahraman Giircan, “Genetic Diversity in Apricot”, Genetic Diversity in
Plants, ed. Mahmut Caliskan, Kayseri, 2012, s. 259.

47 M. Vasilakakis, V. Koukouryannis, “Apricot Production in Greece”, Acta Hort, ISHS 488, 1999,

pp. 45.
48 Asma, Her Yoniiyle Kayisi, s. 69.
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Tirkiye'nin kazancim azaltmaktadir.*” ithalatcilar, hammadde olarak elde ettikleri
kayisiy1 ya isleyerek ya da daha kiiciik ambalajlar halinde yiiksek degerlere satmakta,
etiketlerine ise trlinlerinin Malatya menseli oldugunu gdsterecek hicbir bilgi
koymamaktadirlar. *° Malatya ilinde kayisiya dayali sanayinin gelismemesi ve
ithalat¢ilarin yaptigi gibi, iirlinlerin i¢eride islenmemesi icin higbir sebep yoktur. Bu

sekilde ihrag edilecek olan triinler ile kayis1 ihracat getirisi katlanarak biiyiiyecektir.

Kayis1 sektoriinde verimli calisan herhangi bir tiretici birliginin olmamasi, pazarlama
da yasanan sorunlarla bas edilememesini beraberinde getirmektedir. Bdyle bir
kurumdan yoksun olunmasi: fiyat istikrarsizligi; treticilerin rekabet giiclerinin
azalmasi; haksiz rekabet; oligopollesme gibi sorunlarin vukuu bulmasim
tetiklemektedir. Fiskobirlik gibi basarili bir iiretici birligi 6rnek alinarak kurulacak
bir kayist birligi  pazarlamada ki cogu sorunu ¢ozecektir. Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi’nin ‘Ulusal Kayis1 Konseyi’ kurulmasi yoniinde ¢alismalar
baglattig1 bilinmektedir. Verimli ¢alisan bir ‘Ulusal Kayis1 Konseyi’, kayisiyla ilgili
politikalar belirlemek, {ireticileri, tiiccarlari, sanayicileri, ihracatcilar1 ve sektordeki
diger oyuncular1 bu politikalar dogrultusunda yonlendirmek gibi islevler {istlenerek
Malatya kayisisinin tanitimini ve reklamini yapabilir. Kayisinin markalasmasini ve

elde edilen gelirin artmasim saglayabilir.”’

Pazarlamada karsilasilan ¢ogu sorun, kurulacak olan ‘Ulusal Kayis1 Konseyi’ ile
birlikte ¢6ziilmiis olacaktir. Zaten, sektorde sorunlarin asilmasinda yalnizca
iireticilerden ve ihracat¢ilardan ¢6ziim beklenmemelidir. Devletin, Bakanlik araciligi
ile sektordeki ¢oziim arayislarina ortak olmasi gerekmektedir. Konsey projesinin bir
an Once tamamlanmasi, gerekirse bu projeye bir banka ile destekleme yapilarak
ciftcinin ayni ya da nakdi kredi ihtiyaci, sigorta, egitim, tarimda mekanizasyon gibi

ya da diger ihtiyaclar1 giderilmeye calisilmalidir. Thracat¢i ya uygun sartlarda kredi

* Kahraman Cat1, Selami Yildiz, “Tiirkiye’de Kuru Kayis1 Uretim ve Pazarlama Problemleri ve
Coziim Onerileri”, Atatiirk Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, Cilt 21, Say1 1, 2007, s.
354-355.

*% Unal, Kayis1 Arastirma Raporu, s. 42.
51
A.e., s. 45.
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temini, dis pazarlarda akredite sorunu, reklam ve tanitim giderlerinin karsilanmasi

gibi konularda destegin verilmesi saglanmalidir.>>

32 Yavuz Cémert, ibrahim Arisal, “Tarim Uriinleri ihracatim Olumsuz Etkileyen Faktor Olarak Fiyat
Istikrarsizligi: Kayis1 Ornegi”, Siileyman Demirel Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 16, Say1 2, 2011, s. 407.
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2. BOLUM
ARASTIRMA BOLGESI HAKKINDA GENEL BiLGILER

2.1. Cevre Yapisi

2.1.1. Cografi Durum

Malatya ili Dogu Anadolu Bolgesinin Yukar1 Firat Havzasinda yer almaktadir.
Cografi konumu, sahip oldugu zengin su kaynaklar1 ve tarihi kervan yollarinin (Kral
Yolu ve Ipek Yolu) iizerinde bulunmasi nedeniyle Neolitik Cag’dan itibaren 6nemli
bir yerlesim yeri olmustur.” Malatya, doguda Elazig, kuzeydoguda Erzincan,
kuzeybatida Sivas, giineyde Adiyaman, giineybatida Kahramanmaras ve
giineydoguda Diyarbakir illeri ile komsudur. ilin; Akcadag, Arapkir, Arguvan,
Battalgazi, Darende, Dogansehir, Doganyol, Hekimhan, Kale, Kuluncak, Merkez,
Piitiirge, Yazihan, Yesilyurt olmak iizere 14 ilcesi, 53 beldesi, 495 koyi

bulunmaktadir.>

Malatya 12.412 km*'lik yiiz6l¢iimiiyle Tiirkiye’nin 23. biiyiik vilayeti durumundadr.
35 34" ve 39 03" Kuzey enlemleri ile 38 45" ve 39 08" Dogu boylamlar1 arasinda
kalan Malatya; Sultan suyu ve Siirgii Cay1 Vadileriyle Akdeniz’e, Firat Vadisiyle
Dogu Anadolu’ya, Tohma Vadisiyle I¢ Anadolu’ya agilarak bu bdlgeler arasinda bir

gecis alan1 olusturur.™

2.1.2. iklim Ozellikleri
Dogu, Giiney ve Akdeniz bdlgesine gecit yerde bulunan Malatya ilinin iklim
ozellikleri de bu nedenle bir gec¢is iklimi ozelligi tasir. Akdeniz ve Karasal

iklimlerinin birlikte goriildiigii Malatya’da yazlar1 sicak ve kurak, kislar1 yagish ve

53 Ismail Demirtas, “Kent Kiiltiirii,” Malatya ili: Yerel Ekonomik Arastirma, ed: Ferhat Sayim,
Malatya, Malatya Is Adamlar1 Dernegi, 2007, s. 9.

*r.C. Malatya Valiligi, “Niifus ve Idari Yap1”, (¢evrimigi) http://www.malatya.gov.tr/malatya-
hakkinda/detay.aspx?Section]D=TuR10ymn1Us%2b2cn%2fF0fY ow%3d%3d&ContentID=Y7JoR07
vaxCW2ekoEAnvwQ%3d%3d, 11.04.2012.

>> fbrahim Gezer v.d., Malatya Vizyon 2023: Malatya il Gelisim Raporu, Malatya, Bilsam
Yayinlari, 2011, s. 25.
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soguk gecer. Gece-giindiiz, yaz-kis sicaklik farklar1 yliksek olan Malatya’da yillik
sicaklik ortalamasi 13,7°C’dir. Iklim, degisik ozellikler gdsteren ii¢ ayr1 bolgede
incelenebilir. Giiney ovasinda, Firat-Dicle nehirleri arasinin 1lik iklimi ile Suriye
Coli'nlin yakic1 sicaklarinin etkisinde 6zel bir Akdeniz iklimi goriiliir. Yiiksek
platolarda I¢ Anadolu'nun step iklimi gdzlenir. Daglik bolgelerde ise, kislar1 soguk
olup, her iki bélgenin de etkisinde bulunan bir iklim hiikiim siirer.’® Meteoroloji
Genel Midiirliigii’'niin 1975-2011 donemine ait istatistikleri géz oniine alindiginda

iklimle ilgili baz1 6zellikler soyle 6zetlenebilir.

Ortalama sicakligin en yiiksek oldugu ay 27,5 °C ile Temmuz, en diisiik oldugu ay
ise 0,0 °C ile Ocak ayidir. Yiiksek sicaklik derecesinin 25,0 °C ve daha yukar ¢iktigi
yaz giinleri sayisi 132,5 giindiir. Yiiksek sicakligin 0,1 °C ve daha asag1 oldugu kis
giinleri ortalama sayisi 16,5 giindiir. Diisiik sicakligin 0,1 °C ve daha asag1 oldugu

donlu giinler sayis1 ortalama 74 giindiir.

36 yillik rasat degerlerine gore Malatya’da; ortalama sicaklik 13,7 °C, en yiiksek
sicaklik 42,2 °C, en diisiik sicaklik —19,0 °C, yillik yagis miktar1 372,7 mm, ortalama
giineslenme siiresi 7,46 saat, ortalama yagish giin sayis1 7,73 diir. En fazla yagis 12,1
giinle Nisan ayina, en diisiik yagis ise 1,0 giin ile Temmuz ve Agustos aylarinda
diiser.”” Yillik ortalama nisbi nem %?53’diir. Ortalama karin yerde kalma siiresi 27,5
gindiir. *® Bu iklim sartlarmm kayis1 yetistiriciligi i¢in ¢ok elverisli oldugu

bilinmektedir.

2.1.3. Dogal Kaynaklar
Tarimsal ve kirsal kalkinma potansiyellerinin ve kisitlarinin  tanimlanmasi
bakimindan dogal kaynaklarin bilinmesi 6nemlidir. Dogal kaynaklar, yenilenebilir

kaynaklar ve yenilenemez kaynaklardan olusmaktadir. Her iki kaynagin

*® Firat  Kalkinma Ajanst (FKA), “Bolgemiz”, (cevrimici) http://www.fka.org.tr/Bolgemiz-
detay.asp?SayfaAltCatld=16, 11.04.2010.

! Meteoroloji Genel Midiirliigii, “Malatya Iline Ait Istatistiki Veriler”, (cevrimici)
http://www.dmi.gov.tr/veridegerlendirme/il-ve-ilceler-istatistik.aspx?7m=MALATY A#sfB, 11.04.12.
58 Malatya Meteoroloji Bolge Miidiirliigii, “Malatya Hava Durumu Kayitlar1”, 2011.
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kullannminda siirdiirtilebilirlik saglanmali, tarirm ve tarim dis1 kullanimlara
uygunlugu ve kayiplariyla ilgili tehlikeler agisindan dikkatli olunmalidir.” Malatya

ili yenilenebilir kaynaklarina baktigimiz zaman:

Malatya’da hemen hemen biitiin toprak tiirlerine rastlanir. ilde en fazla kahverengi
orman topraklari mevcuttur. Bu toprak tiirii hafif egimli kesimlerde kalin, daha
egimli kesimlerde ise ince tabakadadir. Dogal bitki Ortiisii alan bakimindan olmasa
da, ildeki en 6nemli toprak grubu aliivyonlu topraklardir. Malatya ovasi ve bu ovanin
devami durumundaki diizliiklerle Firat, Tohma, Sultansuyu, Siirgii ve Kurucay
vadilerindeki taban topraklar aliivyonlarla kaplidir. Kuru ve sulu tarla tarimi yapilan
bu topraklarda, tahil iirlinleri, sanayi bitkileri, meyve ve sebze yetistirilmektedir.
Ildeki bir diger toprak tiirii ise koliivyol topraklardir. Bu topraklarda basta tarim
{iriinleri olmak iizere meyve yetistirilmektedir. Ilde, bu toprak gruplari disinda az bir
alanda kirmizi Akdeniz topraklari, hidromorfik aliivyol topraklar vardir. Ayrica

¢iplak kayaliklar, irmak kiy1 kumullar1 ve irmak tagkini yataklarma da rastlanir.*

Malatya’da toplam 1.241.200 ha alanin 425.450 ha’im ekilebilir tarim alanlari,
729.551 ha’in1 mera ve ormanlik alanlar, 86.199 ha’im diger (taslik-kayaliklar, su
satihlari, yerlesim alanlari) alanlar olusturmaktadir.®' Malatya ili sinirlari igerisindeki
yer alti su potansiyeli toplam 75,5 hm?/yil’dir. Malatya kent olarak su miktari
acisindan sorunu olmayan iller arasindadir. Sulama suyu olarak kullanilan 6nemli su
kaynaklar1 Derme Kaynagi, Horata Pinari, Elemendik Kaynaklari, Davullu

Kaynaklari, Beylerderesi Kaynaklari, ispendere igmesi’dir.”?

Malatya’da, dogal ve plantasyon olarak 149.128 ha orman alani bulunmaktadir.

Ormanlarda ¢cogunlukla mese, kayin, cam, ardi¢ ve kavak agaclar1 yetismektedir.

> Malatya Belediyesi, “Malatya Dogal Kaynaklar”, (¢evrimigi)
http://www.malatya.bel.tr/malatya_dogal kaynaklar.asp, 11.04.2012.
0 T.C. Malatya Valiligi, “Topraklar”, (gevrimi¢i) http://www.malatya.gov.tr/malatya-
hakkinda/detay.aspx?Section]D=yIEbyC3tGaPYmP80oyK8pLg%3d%3d&ContentID=Fj6 NDDOJkkyl
DWEPzL4poA%3d%3d, 11.04.2012.

Malatya Gida Tarm ve Hayvancihk 1l Midirligli, “Arazi Kullanimi”, (¢evrimigi)
http://www.malatya-tarim.gov.tr/brfng.php?bid=1, 11.04.2012.
62 FKA, “Bolgemiz”.
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Malatya florasinda yogunlukla mese, ahlat, ali¢, kara cali, sakiz agaci, keven,
potaryum, ayrik, kekik ve yumak otu mevcuttur. Malatya’ya 0zgii cesitli kayisi
tiirleri, Arapkir siyah kohnii liziimii, Yesilyurt dalbasti kirazi, Ak¢adag hocamiz
armudu, ve Hekimhan cevizi yoreye has cesitlerdir. Malatya’da fauna olarak yabani
domugz, tilki, tavsan, keklik, yabani 6rdek, yabani kaz, kurt, ¢akal, bildircin, kaya
giivercini, iiveyik, sansar, sakarmeke ve culluk orman alanlarinda yasamaktadir.
Ayrica Malatya’da akarsularda zengin sayilabilecek bir biyogesitlilik vardir.
Akarsularda en ¢ok rastlanan balik tiirii alabaliktir. Firat [rmagi’nda alabalik disinda
bol miktarda sazan, yaym ve kum balig1 vardir. Beydaglarindaki sularda
kayabaliklar1 vardir. Bunlara ek olarak Firat nehri ve Tohma c¢aymnda su

kaplumbagasi, yengeg ve tath su midyesine rastlanmaktadir.”

Malatya yenilenebilir kaynaklar kadar yenilenemez kaynaklar agisindan da
zengindir. i1 ekonomisinde madenler 6nemli bir yer tutmaktadir. 11 zellikle demir ve
bakir yoniinden zengindir. Tiirkiye’nin en 6nemli demir yataklarindan biri Hekimhan
ilcesinde bulunmaktadir. Tiirkiye’nin tek ve diinyamin da sayili yataklarindan biri
olan profillit yatag: da Piitiirge ilcesinde bulunmaktadir. ilde ayrica bakir, kursun,
¢inko, linyit, dolomit, fluorit, krom, toryum, vermikiilit, mermer ve c¢imento

hammaddeleri bulunmaktadir.®*

2.2. Sosyal Yap1

2.2.1. Niifus

Genel niifus sayimlaria gore Malatya ilinin niifusu 1980 sayiminda 606.996, 1990
saymminda 702.055, 2000 sayiminda ise 853.658 kisi ¢ikmistir. 2011 yili Adrese
Dayal1 Niifus Kayit Sistemi (ADNKS)’ ne gore ise bu rakam 757.930’dur. Tablo 2.1.
incelendiginde niifusun %50,08’ini  erkeklerin, %49,92’sini ise kadinlarin

olusturdugu goriilmektedir. Niifusun en yogun oldugu bolge Merkez ilgedir. Merkez

63 A.e.

64 Adnan Selcuk Ergindz, Malatya Sanayi Potansiyeli ve Yatirim Alanlar1 Arastirmasi, Ankara,
T.C. Sanayi Bakanlig1 Sanayi Arastirma ve Gelistirme Genel Midiirligii, No:110, 2002, s. 42-44.
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ilge toplam niifusun %55,41’ini olusturmaktadir. 11 genel niifusunun %65,78’i il ve

ilge merkezlerinde, geri kalan kesim ise (%34,22) belde ve kdylerde yasamaktadir.

Tablo 2.1. Ilgelere Gore Malatya Niifusu

. iVilge merkezi Belde/Koy Toplam

Tige Toplam | Erkek Kadin Toplam | Erkek Kadin | Toplam | Erkek Kadin
Akc¢adag 8.081 4.390 3.691 21.777 10.891 10.886 29.858 15.281 14.577
Arapkir 6.288 3.091 3.197 4.840 2.378 2.462 11.128 5.469 5.659
Arguvan 1.804 955 849 6.206 3.058 3.148 8.010 4.013 3.997
Battalgazi 17.148 8.422 8.726 12.679 6.397 6.282 29.827 14.819 15.008
Darende 9.53 4.766 4.764 21.623 10.754 10.869 31.153 15.52 15.633
Dogansehir 10.902 5.514 5.388 30.423 15.33 15.093 41.325 20.844 20.481
Doganyol 1.578 744 834 3.108 1.531 1.577 4.686 2.275 2.411
Hekimhan 7.069 3.594 3.475 18.036 8.951 9.085 25.105 12.545 12.560
Kale 1.725 808 917 4.435 2.077 2.358 6.160 2.885 3.275
Kuluncak 2.157 1.103 1.054 6.794 3.307 3.487 8.951 4410 4.541
Merkez 419.959 | 210.145 | 209.814 68.288 34311 33.977 | 488.247 | 244.456 | 243.791
Piitiirge 2.512 1.273 1.239 16.849 7.951 8.898 19.361 9.224 10.137
Yazihan 2.128 1.056 1.072 13.440 6.826 6.614 15.568 7.882 7.686
Yesilyurt 7.707 3.840 3.867 30.844 16.100 14.744 38.551 19.94 18.611
Toplam 498.588 | 249.701 | 248.887 | 259.342 | 129.862 | 129.480 | 757.930 | 379.563 | 378.367

Kaynak: TUIK, “Adrese Dayal1 Niifus Kay1t Sistemi 2011 Verileri”, (¢cevrimigi)
http://tuikapp.tuik.gov.tr/adnksdagitapp/adnks.zul, 11.04.2012.

Malatya niifusunun yas gruplarina gore dagilimi Tablo 2.2.’de verilmistir. Buna gore
geng niifus (0-14) oram1 %25,50; olgun niifus (aktif niifus — 15-64) oran1 %66,32;
yasli niifus (64+) oran1 %8,18’dir.

Tablo 2.2. Yas Gruplarina Gore Niifus Dagilimi

Yas grubu Toplam Erkek Kadin
0-4 61.945 31.581 30.364
5-9 62.149 31.933 30.216
10-14 69.190 35.613 33.577
15-19 69.848 35.490 34.358
20-24 67.138 34.732 32.406
25-29 61.325 30.902 30.423
30-34 62.574 31.161 31.413
35-39 54.633 26.952 27.681
40-44 44.954 22.727 22.227
Malatya 45-49 46.954 23.681 23.273
50-54 34.277 17.526 16.751
55-59 34.296 17.320 16.976
60-64 26.674 12.674 14.000
65-69 20.021 9.345 10.676
70-74 17.043 7.647 9.396
75-79 12.540 5.960 6.580
80-84 7.692 3.173 4.519
85-89 3.356 910 2.446
90+ 1.321 236 1.085
Toplam 757.93 379.563 378.367

Kaynak: TUIK, “Adrese Dayal1 Niifus Kay1t Sistemi 2011 Verileri”, (¢evrimigi)
http://tuikapp.tuik.gov.tr/adnksdagitapp/adnks.zul, 11.04.2012.

34




Malatya’nin 2011 yilinda yasamis oldugu go¢ hareketleri ise su sekildedir:

Tablo 2.3. Malatya ilinin Aldig1 ve Verdigi Go¢ ve Net Go¢ Hiz1

il Niifusu Aldig1 Gég Vgg;g‘ Net Goc | Net Goe Hiz
Tiirkiye 74.724.269 | 2.420.181 | 2.420.181 0 0,00
Malatya 757.93 32925  29.515 3.410 4,51

Kaynak: TUIK, “Adrese Dayal1 Niifus Kay1t Sistemi 2011 Verileri”, (¢evrimigi)
http://tuikapp.tuik.gov.tr/adnksdagitapp/adnks.zul, 11.04.2012.

Tablo 2.3’e gore Malatya’ya 2011 yili igerisinde 32.925 kisi go¢ etmistir.
Malatya’dan gd¢ edenlerin sayis1 ise 29.515°dir. Ilin net gégii 3.410, net go¢ hiz1 ise
4,51 olmustur.

2.2.2. Egitim

Malatya ilinin egitim verileri incelendiginde ilde okuma yazma bilmeyenlerin
oraninin %7,54 oldugu, okuma yazma bilenlerin oranmin ise %90,16 oldugu
goriilmektedir. Tablo 2.4.’teki veriler cinsiyete gore incelendiginde okuma yazma
bilmeyenlerin %82,37’sinin kadin, %17,63’linlin erkek oldugu goriilmektedir.

Okuma yazma bilenlerin ise %47,23’1 kadin, %52,77’s1 erkektir.

Tablo 2.4. Cinsiyete Gore Okuma Yazman Durumu (6+ Yas)

Il Okuma Yazma Durumu Toplam Erkek Kadin
Okuma yazma bilmeyen 51.474 9.076 42.398
Okuma yazma bilen 615.535 324.827 290.708
Malatya
Bilinmeyen 15.711 7.364 8.347
Toplam 682.720 341.267 341.453

Kaynak: TUIK, “Adrese Dayal1 Niifus Kay1t Sistemi 2011 Verileri”, (¢evrimigi)
http://tuikapp.tuik.gov.tr/adnksdagitapp/adnks.zul, 11.04.2012.

Malatya niifusunun egitim diizeyi Tablo 2.5.’te verilmistir. Okuma yazma bilenlerin
egitim diizeyi incelendiginde okuma yazma bilip hi¢ bir okulu bitirmeyen kisilerin
oraninin %22,38 oldugu gorilmektedir. Herhangi bir egitim diizeyinden mezun
olanlarin oranlar ise: ilkokul mezunu %20,73; ilkogretim mezunu %?20,28; ortaokul

veya dengi okul mezunu %35,12; lise ve dengi okul mezunu %?22,10; yiiksekokul
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veya fakiilte mezunu %38,80; yiiksek lisans mezunu %4,19; doktora mezunu

%1,68°dir.

Tablo 2.5. Cinsiyete Gore Bitirilen Egitim Diizeyi (6+ Yas)

11 Bitirilen egitim diizeyi Toplam Erkek Kadin

Okuma yazma bilmeyen 51.474 9.076 42.398

Okuma yazma bilen fakat bir

okul bitirmeyen 137.778 66.179 71.599

Ilkokul mezunu 127.621 53.142 74.479
[k gretim mezunu 124.838 70.447 54.391
Ortaokul veya dengi okul 31,523 19.607 11.916
Malatya | mezunu
Lise veya dengi okul mezunu 136.011 79.785 56.226
Yiiksekokul veya fakiilte mezunu 54.151 33.196 20.955
Yiiksek lisans mezunu 2.580 1.737 843
Doktora mezunu 1.033 734 299
Bilinmeyen 15.711 7.364 8.347
Toplam 682.720 | 341.267 | 341.453

Kaynak: TUIK, “Adrese Dayal1 Niifus Kay1t Sistemi 2011 Verileri”, (¢evrimigi)
http://tuikapp.tuik.gov.tr/adnksdagitapp/adnks.zul, 11.04.2012.

2.2.3. istihdam ve issizlik

Tiirkiye Is Kurumu (ISKUR) 2011 raporuna gore isgiiciine katilma oran1 Malatya
i¢cin 2009 yilinda %48,6 iken, bu oran 2010 yilinda 0,8 puanlik bir azalma gostererek
%47,8 olmustur. 2009 yilinda isgiiciine katilma orani Tiirkiye genelinin {izerinde,
2010 yilinda ise Tiirkiye ortalamasmnin altinda yer almustir. Istihdam oran1 da 2009
yilinda %41,5 iken 2010 yilinda 1,8 puanlik artisla %43,3 olarak gergeklesmistir.
Istihdam oran1 hem 2009°da hem 2010°da Tiirkiye geneli oraninin iizerinde yer

almistir.®®

Bunun yani sira issizlik orant 2009 yilinda %14,6 iken 2010 yilinda 5,1 puanlik
azalisla %9,5 seviyesine gerilemistir. 2009°da Tiirkiye geneli issizlik oraninin

iizerinde iken 2010°da altinda kalmistir.%®

65 Tiirkiye Is Kurumu, Isgiicii Piyasas1 Arastirmasi: Malatya ili Sonu¢ Raporu, Ankara, 2011, s. 3.
66
A.e.
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Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK) 2011 verilerine gore Tiirkiye genelinde Aralik
ayinda toplam 1.316.795 igyeri bulunurken, Malatya ilinde 9.076 isyeri
bulunmaktadir. Bunun yani sira 4/a kapsamindaki zorunlu sigortali sayis1 Tirkiye

genelinde toplam 9.960.858 kisi, Malatya’da ise 83.219 kisidir.”’

2.3. Ekonomik Yapi

Malatya ilinin iktisadi faaliyet kollarina gore GSYH oranlar i¢inde sanayi sektorii :
% 27,1, ticaret : % 24, Devlet hizmeti : % 17,4, tarim : % 16,9 ulastirma ve

haberlesme : % 12.2 oranlarinda yer tutmaktadir.®®
2.3.1. Tarim
2.3.1.1. Arazi Varhgi ve Dagilhim

Malatya’nin arazi varligi ve dagilimi Tablo 2.6.’da verilmistir.

Tablo 2.6. Malatya ili Arazi Varligi ve Dagilimi

Arazinin Karakteri Miktar1 (ha) | Toplam Alan (ha)
Sulanan Arazi 173.389

Tarim Alam Sulanabilir Arazi 218.557 425.450
Susuz Arazi 33.504
Cayir-Meralar 580.423

Mera ve Ormanlik Alan Orman ve Fundaliklar 149 108 729.551
Taglik-Kayaliklar 58.910

Diger Alanlar Su Satihlari 18.022 86.199
Yerlesim Alanlar 9.267

Toplam Alan (ha) 1.241.200 1.241.200

Kaynak: Malatya Gida Tarim ve Hayvancihik Il Miidirligii, (¢evrimigi) http://www.malatya-
tarim.gov.tr/brfng.php?bid=1, 11.04.2012.

67 SGK, “Malatya Istatistikleri”, (¢evrimici)
http://www.sgk.gov.tr/wps/portal/tr/kurumsal/il_ mudurlukleri/malatya sosyal guvenlik il mudurlug
u/il_mudurlugu/tum_istatistikler/!ut/p/b1/1dBdC4IwFAbgX5Q7Z5tOL0IMISWYaLWbslgQUrulon f
siBC7GN3B553Z3ullkui6ulc7otT2dTF4T4rayOhDIJwhuhA A80GGkwi9flqezzRYaRBg8AB2Kj2Qm
[-cJGYMffw7D6Dz10eQlig5 JaHnuN-zY-
JKjeVedIWBhhMOMIJE22KCmS5TalMiCqPaGvg86 AudN AOYtMaajDIHMYuRAl7gtcjEO-
DkOOcU6C2JborOiW 14EMLs7CpduRY ZdnymspSDtwbU9GcMA!!/d14/d5/L2dBISEvVZOFBIS9nQS
Eh/, 12.04.2010.

% 1. Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, 81 il Durum Raporu, Ankara, Sanayi Genel
Midiirliigii, 2011, s. 366.
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Tablodan da goriilecegi lizere toplam arazinin %93’ verimli arazidir. Verimli

arazinin %87,08’1 tarima elverisli kiiltlir arazisi, %12,92’s1 ise tarima elverisli

olmayan ormanlik ve agaclik arazidir. Tarima elverigli arazinin %42,30’u tarim

arazisi, %57,70’1 ¢ayir—mera arazisidir. Tarima elverisli arazinin %92,13°1 sulanan

ve sulanabilir arazilerden, %7,87’si susuz-kurak araziden olusmaktadir. Ozetle,

Malatya arazilerinin ¢ok biiylik bir kesimi tarima elverisli — ekilebilir alanlardan

olusmaktadir.

2.3.1.2. Bitkisel Uretim

Sahip oldugu tarima elverigli alanlar Malatya’nin bitkisel iiretimine olumlu sekilde

yansimaktadir. Cok cesitli tarla iirlinleri, sebze ve meyve Malatya’nin bitkisel

iiretimini olusturmaktadir. Tablo 2.7.’de ildeki bitkisel iiretim verileri verilmistir.

Tablo 2.7. Uriin Gruplarina Gére Malatya Bitkisel Uretim Degerleri

Uriin Gruplar1 | Grup ad1 Uriin ads alal;:ll(((;flilar) Uretim(ton) (zg:;:)
Baklagiller Fasulye (Kuru) 7.27 1.554 214
Fig (Dane) 230 38 165
K. Mercimek 3.399 419 123
Y. Mercimek 252 25 99
Nohut 36.265 3.671 101
gli’t‘]i(‘ilﬁct?yel Sekerpancar 14.662 59.559 4.199
Tahillar Arpa (Biralik) 8 1.48 185
Arpa (Diger) 34527 59.179 171
Bugday (Diger) 551.932 79.207 144
Bugday (Durum) 29921 45519 152
. Cavdar 208 29 139
Tarla Uriinleri Misir (Dane) 1.255 400 319
Yulaf (Dane) 665 97 146
}(s}gnll‘mlar Aygicegi (Cerezlik) 1.29 240 186
Yem Fig (Yesil Ot) 26.135 31.501 -
Bitkileri Korunga (Yesil Of) 5.117 5.708 -
Misir (Hasil) 150 750 5
Misir (Silajlik) 4.307 23.383 5.429
Yonca (Yesil Ot) 17.408 69.263 -
Yumru Patates (Diger) 708 1.643 2.321
Bitkiler Sarimsak (Kuru) 148 108 730
Sogan (Kuru) 2.003 4.405 2.199
Yapragi Lahana (Beyaz) - 838 -
Sebzeler Yenen Marul (Gobekli) - 1.431 -
Sebzeler Ispanak - 1.586 -
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Tere - 6 -
Nane - 7 -
Maydanoz - 116 -
ls?':éiz%; Fasulye (Taze) - 631 -
Meyvesi Balkabag1 - 110 -
Yenen Kavun - 17.528 -
Sebzeler Karpuz - 12.264 -
Kabak (Sakiz) - 1.719 -
Patlican - 9.714 -
Biber (Dolmalik) - 7.663 -
Biber (Sivri) - 1.705 -
Biber (Sal¢alik) - 34 -
Kabak (Cerezlik) - 12 -
Acur - 70 -
Hiyar (Sofralik) - 14.342 -
Hiyar (Tursuluk) - 200 -
Domates (Sofralik) - 36.642 -
Sogansi- Sarimsak (Taze) - 11 -
Yumru-Kok Sogan (Taze) - 544 -
Sebzeler Havug - 27 _
Turp (Kirmizi) - 15 -
Yumusak Armut 1.965 4314 24
Cekirdekliler | Ayva 149 352 19
Elma (Golden) 11.543 7.182 43
Elma (Starking) 12.115 7.685 45
Elma (Amasya) 800 1.088 45
Elma (Grannysmith) 983 584 23
Elma (Diger) 1.385 1.635 39
Tas Erik 489 1.025 33
Cekirdekliler | Igde 0 28 6
Kayisi 709.880 220.927 32
Zerdali 375 1.755 36
Kiraz 5.063 1.976 23
Kizilcik 0 68 12
Meyveler Visne. . 945 740 19
Seftali (Nektarin) 25 39 16
Seftali (Diger) 1.638 1.061 21
Sert Antep Fistig1 1.580 225 4
Kabuklular Ceviz 2.765 2.477 20
Badem 2.233 360 10
Uziim Ve Cilek 742 523 705
Usiimsiiler Dut 185 6.712 48
Nar 75 103 9
Trabzon Hurmasi 3 75 11
Uziim (Saraplik) 4.730 2.643 559
Uziim (Sofralik-
ki) 48.250 11.572 240
Uziim (Kurutmalik-
Cekirdgkli) 8.890 1.899 214

Kaynak: TUIK, 2010, “Bitkisel Uretim Istatistikleri”, (¢evrimigi)

http://www.tuik.gov.tr/bitkiselapp/bitkisel.zul, 10.04.2012.
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Bitkisel iiretimde en fazla pay1r %50 ile tarla triinleri almaktadir. Meyve {iretimi
%35, sebze iiretimi ise %15 olarak gerceklesmistir. Bitkisel iiretim kategoriler
halinde incelendiginde tarla iirlinlerinde en cok iiretimin sirasiyla bugday, yonca,
sekerpancar1 ve arpa oldugu goriilmektedir. Sebzelerde ise domates, kavun, hiyar ve
karpuz en ¢ok tretilen {iriinlerdir. Meyveler kategorisinde ise en ¢ok lretilen {iriin
acik ara kayisidir. Toplam meyve iiretiminin %79’unu kayist olusturmaktadir.
Kayisidan sonra elma, iiziim ve dut gelmektedir. Toplam bitkisel liretim i¢inde en
fazla tretilen iriiniin yine kayist oldugu goriilmektedir. Toplam iiretimin %29’u
kayisi, %16’s1 bugday, %9’u yonca, %7,73’0 sekerpancari, %7,69’u arpadan

olusmaktadir.

2.3.1.3. Hayvancihk

Ildeki hayvancilik faaliyetleri incelendiginde biiyiikbas ve kiigiikbas hayvanciligin
onemli yer tuttugu goriilmektedir. Ayrica tavukguluk sektorii de gelisme gosteren
diger bir hayvancilik faaliyetidir. Asagidaki tablolarda Malatya iline ait hayvancilik

faaliyetleri goriilmektedir.

Tablo 2.8. Malatya li 2010 Yili Hayvan Sayis1 ve Hayvansal Uretim

Sagilan
Hayvan Adi Yetiskin 5:31?; Toplam hs?;::l Siit (Ton)
(bas)
Sigir (Kiiltiir) 15.876 4.122 19.998 11.054 42.347.797
Sigir(Melez) 54.104 11.587 65.691 35.422 97.622.591
Sigir(Yerli) 11.489 3.960 15.449 6.242 8.582.970
Biiyiikbas Toplam 81.469 19.669 | 101.138| 52.718 | 148.553.358
Koyun (Yerli) 170.364 30.200 | 200.564 | 127.504 9.945.332
Keci(Kil) 31.738 6.679 38.417 19.351 1.799.597
Kiiciikbas Toplam 202.102 36.879 | 238.981 | 146.855 11.744.929

Kaynak: TUIK, 2010, “Hayvancilik Istatistikleri”, (¢evrimici)
http://www.tuik.gov.tr/hayvancilikapp/hayvancilik.zul, 10.04.2012.

Ilde biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanlar siit iiretiminde kullanilmaktadir. Tablo 2.8.e

gore toplam yetigkin biiyiikbas hayvanlarin  %65°1

sagilmaktadir.

Kiigiikbas

hayvanlarda bu oran %73’e kadar cikmaktadir. Yine de toplam siit liretiminin

%92,7’s1 bliyiikbas hayvanlardan saglanmaktadir.
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Ildeki kiimes hayvanlar1 sayilar1 Tablo 2.9.’da verilmistir. Buna gore et tavugu
toplam kiimes hayvanlarimin biiyilk bir boliimiini  (%86) olusturmaktadir.
Tavukguluk sektdrii Malatya ilinde &nemli bir rol oynamaya baslamistir. Ilde Oznesil
ve Seher Pili¢ gibi marka olmus firmalarinda arasinda bulundugu 3 entegre tesis
bulunmaktadir. Malatya il Tarim Miidiirii Hamit Aygiil’e gore tavuk yetistiriciligi
yapan 300 isletmenin yer aldig1 sektoriin Malatya ekonomisine katkist 150 milyon

lira civarmdadir.®’

Tablo 2.9. Malatya Ili 2010 Y1l Kiimes Hayvanlar1 Sayisi

Hayvan Adi Mevcut Sayi
Et Tavugu 1.238.849
Yumurta Tavugu 191.200
Hindi 3.788
Kaz 366
Ordek 1.104
Toplam 1.435.307

Kaynak: TUIK, 2010, “Hayvancilik Istatistikleri”, (¢evrimici)
http://www.tuik.gov.tr/hayvancilikapp/hayvancilik.zul, 10.04.2012.

Malatya ili kirmiz et tiretimi degerleri Tablo 2.10.’da verilmistir.

Tablo 2.10. Malatya Ili 2009 Y1l Kesilen Hayvan Sayilari

Hayvan Adi Kesilen l(ll?;f;f)an sayisi Et (ton)
Dana (0-12 erkek ve disi) 938 154.613
Diive (12 aydan biiyiik yavrulamamis disi) 2.633 470.536
Tosun (12 aydan biiyiik ) 9.861 2.197.294
Inek (yavrulamis disi) 4.764 906.201
Boga (damizlikta kullanilan erkek) 983 299.788
Okiiz (12 ay. biiyiik kastre edilmis erkek) 444 10.559
Biiyiikbas Toplam 19.623 4.038.991
Sisek-Koyun(12 aydan biiyiik) 150 332.467
Kuzu-Toklu(0-12 ay) 17.811 315.713
Gezdan-Keci (12 aydan biiyiik) 1.347 31.355
Oglak-Cebic (0-12 ay) 446 6.878
Kiiciikbas Toplam 19.754 686.413

Kaynak: TUIK, 2010, “Hayvancilik Istatistikleri”, (¢evrimici)
http://www.tuik.gov.tr/hayvancilikapp/hayvancilik.zul, 10.04.2012.

% Yeter Edirne, Malatya’dan Irak’a “Tavuk Doner” fhracati, Malatya Cagdas Gazetesi,
28.03.2012, (cevrimici) http://www.malatyacagdas.com/ozel-haber/malatyadan-iraka-tavuk-doner-
ihracati-h11554.html, 13.04.2012.
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Tabloya gore 2009 yilinda kesilen 19.623 biiyiikbas hayvandan 4.038.991 ton,
kiiciikbas hayvanlardan ise kesilen 19.754 hayvandan 686.413 ton kirmiz et elde

edilmistir. Biiylikbas hayvanlardan elde edilen etin %54’ii tosunlardan saglanmustir.

2.3.1.4. Tarimsal Mekanizasyon

Malatya’da tarimda kullanilan makineler Tablo 2.11.’de goriilmektedir. Buna gore
ilde toplam bigerddver sayist 23’diir. Tarim isletmelerinde traktdriin roliiniin 6nemi
yadsinamaz. Model ve cesitleri gz Oniine alinmadan ildeki toplam traktor sayisi
9.274°diir. Ciftei kayit sistemine kayitl 25.799 tarim isletmesi goz Oniine alinirsa her
isletmeye 0,36 traktor diismektedir. En ¢ok kullanilan diger alet ve makineler

romork, kiiltiivator ve yayiktir.

Tablo 2.11. Malatya ili 2010 Yil1 Tarim Alaninda Kullanilan Makineler

Grup ad1 Uriin adh Adet

Bicerdover (0-5 Yas) 8

. . Bicerdover (6-10 Yas) 8
Bigerddverler Bicerdover (11-20 Yas) 5
Bicerdover (21 Yas Ve Uzeri) 2

Traktor - Paletli (Tirtillr) 1

Traktor - Tek Aksli (1-5 Bg) 171

Traktor - Tek Aksli (5 Bg'den Fazla) 930

Traktor - Iki Aksh (1-10 Bg) 112

Traktorler Traktor - Iki Aksli (11-24 Bg) 429
Traktor - Iki Aksh (25-34 Bg) 1.231

Traktor - Iki Aksli (35-50 Bg) 3.613

Traktor - Iki Aksli (51-70 Bg) 2.479

Traktor - Iki Aksli (70 Bg'den Fazla) 308

Karasaban 262

Hayvan Pullugu 345

Kulakli Traktor Pullugu 7.32

Ark Agma Pullugu 373

Diskli Traktor Pullugu 166

Diskli Aniz Pullugu (Vanvey) 210

Kulakli Aniz Pullugu 108

Diger Alet Ve T(')'pr'é'lk F"rezesi (Rotovator) 95
Makinalar Kiiltlivator 6.485
Merdane 313

Digli Tirmik 545

Kombikiiriim (Karma Tirmik) 190

Ot Tirmig: 279

Hayvanla Cekilen Hububat Ekim Makinesi 2

Traktorle Cekilen Hububat Ekim Makinesi 330

Kombine Hububat Ekim Makinesi 508

Ciftlik Giibresi Dagitma Makinesi 7
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Kimyevi Giibre Dagitma Makinesi 758
Orak Makinesi 710
Bicer Baglar Makinesi 15
Balya Makinesi 45
Tinaz Makinesi 111
Doven 158
Patates Sokme Makinesi 2
Pancar Sokme Makinesi 11
Traktorle Cekilen Cayir Bigme Makinesi 215
Ot Silaj Makinesi 19
Misir Silaj Makinesi 52
Misir Danelere Makinesi 1
Selektor (Sabit Veya Seyyar) 37
Yem Hazirlama Makinesi 42
Sap Parcalama Makinesi 2
Sirt Piilverizatorii 3.332
Sedyeli, Motorlu Piilverizator Tozlayici Kombine Atomizor 148
Kuyruk Milinden Hareketli Piilverizator 3.115
Motorlu Piilverizator 1.217
Tozlayici 11
Atomizor 294
Santrifiij Pompa 1.132
Elektropomp 2.755
Motopomp (Termik) 588
Derin Kuyu Pompa 1.552
Yagmurlama Tesisi 1.817
Krema Makinesi 2.2
Kulugka Makinesi 4
Civciv Ana Makinesi 3
Siit Sagim Tesisi 8
Siit Sagim Makinesi (Seyyar) 515
Romork (Tarim Arabasi) 7.781
Su Tankeri (Tarimda Kullanilan) 1.391
Dip Kazan (Subsoiler) 37
Rototiller 1
Tas Toplama Makinesi 4
Toprak Tesviye Makinesi 80
Toprak Burgusu 28
Hayvanla Ve Traktorle Cekilen Ara Capa Makinesi 120
Pnomatik Ekim Makinesi 8
Universal Ekim Makinesi (Mekanik) (Pancar Mibzeri Dahil) 10
Aniza Ekim Makinesi 1
Fide Dikim Makinesi 1
Sap Dover Ve Harman Makinesi (Batoz) 1.538
Sap Toplamali Saman Yapma Makinesi 26
Saman Aktarma-Bogaltma Makinesi 5
Motorlu Tirpan 182
Meyve Hasat Makineleri 40
Yayik 6.013
Kepge (Tarimda Kullanilan) 79

Kaynak: TUIK, 2010, “Tarimsal Alet ve Makine Sayilar1” (¢evrimici)
http://www.tuik.gov.tr/bitkiselapp/tarimalet.zul, 10.04.2012.
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2.3.2. Sanayi

2.3.2.1. Organize Sanayi Bolgeleri (OSB)

Malatya ilinde 3 adet tamamlanmis Organize Sanayi Bolgesi (OSB) bulunmaktadir.
Malatya Merkez 1. OSB 300 hektar biiyiikliigiinde ve toplam 164 sanayi parseli
icermektedir. Bu parsellerin 160 tanesi tahsis edilmistir. Tahsis edilen parsellerin 158
adedi iiretim asamasindadir. Malatya II. OSB 350 hektar {lizerine kurulmus olup,
toplam 154 adet sanayi parseli bulunmaktadir. Biitiin parseller tahsis edilmis;
bunlarin 91 tanesi iiretim, 51°1 insaat, 12 adedi proje asamasindadir. Malatya I. ve II.
OSB’de tahsis edilecek alan kalmamasi ve talebin fazla olusu nedeniyle 1.224
hektarlik bir kismmn I. OSB’ne ilave edilmesi saglanmistir. Bu eklenen kisimla

beraber Malatya ilinin 20-30 yillik sanayi parsel ihtiyaci kargilanmistir.”

Bir diger OSB ise Darende ilgesinde bulunmaktadir. Toplam 48 hektar
biiyiikliigiinde ve 35 sanayi parseli iceren Darende OSB’de altyap1 ¢alismalar1 devam
etmektedir. Ak¢adag ilgesinde de Mermercilik OSB kurulumu c¢alismalar1 devam
etmektedir. Akcadag Mermercilik Thtisas OSB igin 125 hektar yer tespiti yapilmis ve

etiit calismalari tamamlanmustir.”’

2.3.2.2. One Cikan Sektorler

Malatya ilinde sanayiden s6z edildiginde iki sektér one ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki
kayisinin biiylik pay sahibi oldugu gida sektorii, ikincisi ise tekstil sektoriidiir.
Malatya ekonomisinin ayakta kalmasi kayis1 iiretimi sayesindedir. Tirkiye’de
iiretilen kuru kayisinin %95’i Malatya ilinde iiretilmektedir. Uretilen kayisilarin
yaklasik %90°1 Malatya’da bulunan kayisi isleme tesislerinde islenmekte ve yaklasik
150 tilkeye ihrac edilmektedir. Hey y1l 80-100 bin tonluk kuru kayis1 ihrag¢ edilmekte
ve yaklasik 250-300 milyon dolarlik doviz elde edilmektedir. Malatya’da kayisi
isleme tesislerinde yaklasik 5.000 kisi istihdam edilmekte, 300 kadar esnaf ve tiiccar,

rc. Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, a.g.e., s. 370-371.

m FKA, TRB1 2010-2013 Bolge Plani, (¢evrimigi)
http://www.fka.org.tr/ContentDownload/TRB1%202010-2013%20B61ge%20Plan1.pdf, 05.10.2011, s.
97.
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50 kadar da ihracatci1 kayist sektoriinde faaliyet gostermektedir. Bunlarin yaninda

10’a yakin firma kayis1 makineleri {iretmektedir.””

Malatya Ticaret ve Sanayi Odast (MTSO) 2010 kayitlarina gére Malatya’da gida
sektoriinde faaliyet gosteren 374 isletme bulunmakta, bu isletmelerin istthdam ettigi
kisi sayist ise 5.742 kisidir. Gida sektoriindeki isletmelerin %35°1 kayisi, %11°1 ise
ekmek, un-yem ve bulgur sektorlerinde faaliyet gostermektedir. Katma degeri
yiksek olmasina ragmen baharat, ¢cerez ve soguk hava deposu sektorlerinde ilde ¢ok
fazla sayida isletme bulunmamaktadir. istihdam oranlarinda yine kayis1 %35 ile en
cok istihdam yaratan sektor konumundadir. Kayisinin ardindan %22 ile sekerli

maddeler sektorii gelmektedir.”

Ozel sektdr yatirimlari sayesinde Malatya, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bdlgesi’nin
tekstil sektoriinde one ¢ikan bir liretim merkezi haline gelmistir. Malatya’nin farklh
cinslerde pamuk isleyebilme, farkli tiirlerde iplik iiretebilme ve farkli cinslerde
dokuma yapabilme kapasitesi bulunmaktadir. Tekstil sektoriinde 126 sirket faaliyet
gostermektedir. Bu sirketlerde istihdam edilen 10.749 kisi bulunmaktadir. Isletme
basma istihdam edilen kisi sayisinda tekstil sektorii diger sektorlerin Oniinde yer
almaktadir. Tekstil sektorii Malatya’daki sanayi firmalarinin %15’ini teskil etmesine

ragmen toplam istihdamin %50’sini olusturmaktadir.”

Gida ve tekstil sektorlerinin yani sira ilde sanayi sektorii; plastik ve kimya, ingaat ve
yapt malzemeleri, metal ve makine, madeni esya, cam ve mobilya gibi degisik

sektorlerde de faaliyet gostermektedir.”

2 Ae., s. 100.
3 MTSO, “Malatya Gida Sektorii Verileri”, 2010.

™ Abdullah Duran, “Malatya Tekstil {le Daha Da Biiyiiyor”, Malatya Oda, Aralik-Ocak 2012, Y1l:1
Say1:2, Malatya, Malatya Sanayi ve Ticaret Odasi, 2012, s. 46-47.
7> T.C. Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, a.g.e., s. 366.
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2.3.3. Hizmetler
2.3.3.1. Dis Ticaret

Malatya ilinin dis ticaret hacimlerine baktigimizda (Tablo 2.12.) son 3 yilda diizenli

olarak artan bir grafik siirdiirdiigii gozlenebilir. Thracat hacmi 2011 yili igin 280

milyon dolar civarinda, ithalat1 ise 105 milyon dolar civarinda olmustur. Malatya dis

ticaret bilangosu fazla vermektedir. Bu durum Malatya ekonomisinin Tiirkiye i¢inde

onemini gostermektedir.

Tablo 2.12. Yillara Gére Malatya Ili Ihracat ve ithalat Degerleri ($)

Yil Ihracat Dolar Ithalat Dolar
2009 221.155.349 47.057.680
2010 275.311.036 91.903.981
2011 280.381.246 105.929.896

Kaynak: TUIK, 2011, “Das Ticaret Istatistikleri”, (¢evrimigi)
http://www.tuik.gov.tr/disticaretapp/menu.zul, 10.04.2012.

Dis ticaretinin biiylik bir kismini kayisi ithracatinin ve tekstil hammaddesi ithalatinin

olusturdugu Malatya’nin iilkelere goére ihracat ve ithalat rakamlar1 Tablo 2.13.’te

verilmistir.

Tablo 2.13. Malatya Ili 2011 Y1l Ulkelere Gore Ihracat ve Ithalat Verileri ($)

Ulkeler Ihracat ($) | Oran (%) | Ithalat($) | Oran (%)
Rusya Federasyonu 38.080.687 13,58% 3.968.618 3,75%
A.B.D. 36.114.250 12,88% | 19.673.356 18,57%
Almanya 31.317.371 11,17% 6.434.839 6,07%
Irak 17.341.312 6,18% - 0,00%
italya 13.808.000 4,92% 4.031.429 3,81%
Fransa 13.772.185 4,91% 1.085.988 1,03%
Ingiltere 10.579.898 3,77% 692.039 0,65%
Avustralya 9.120.245 3,25% 60.499 0,06%
Hollanda 9.051.485 3,23% 1.787.987 1,69%
Israil 8.125.560 2,90% 125.834 0,12%
Yunanistan 2.122.198 0,76% 6.531.672 6,17%
Cin 1.944.063 0,69% | 11.411.475 10,77%
Tacikistan 536.003 0,19% | 15.811.039 14,93%

Kaynak: TUIK, 2011, “Das Ticaret Istatistikleri”, (¢evrimigi)
http://www.tuik.gov.tr/disticaretapp/menu.zul, 10.04.2012.
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Uriinlerin en fazla ihrag edildigi iilkenin Rusya, ardindan A.B.D. ve Almanya oldugu
goriilmektedir. En ¢ok ithalat yapilan iilkeler ise A.B.D., Tacikistan ve Cin olmustur.

Tacikistan 6zellikle tekstil hammaddeleri ithalatinda 6nemli rol oynamaktadir.

Malatya ilinde 2006 yilinda ihracat gerceklestiren 108 firma varken bu rakam 2009
yilinda 140’a ulasmistir. Ithalat¢1 firma sayisinda ise 2006 yilma gére 8 firmalik bir
diisiis yasanmis ve bu rakam 2009 yilinda 87 olmustur. Thracatgilarin artisi ve

ithalatcilarin azalist Malatya ekonomisi i¢in pozitif bir gelismedir.

Tablo 2.14. Malatya ilinde Yillara Gore Ihracatgi ve Ithalatci Firma Sayilari

Yil Ihracatci Firma Sayisi Ithalat¢1 Firma Sayisi
2006 108 95
2007 119 102
2008 119 99
2009 140 87

Kaynak: D1s Ticaret Miistesarligi (DTM), “Dis Ticaret Istatistikleri”, 2010.

Tiirkiye genelinde illere gore ihracat siralamasina bakildiginda Malatya ili 2009
yilinda 28. sirada yer almistir. 2008 yili i¢in kisi basina diisen ihracat 348 dolar,
ithalat ise 76 dolar olmustur. 2009 yilinda bu rakamlara ihracatta 300 dolar, ithalatta

ise 64 dolar olmustur.

Tablo 2.15. Malatya ilinde Kisi Basina Ihracat ve Ithalat Gostergeleri

Illere Gore Thracat Siralamasi (2009)* 28
Kisi Bas1 ihracat ($) (2008)** 348
Kisi Bas1 ithalat () (2008)** 76
Kisi Bas1 ihracat ($) (2009)** 300
Kisi Bas1 ithalat () (2009)** 64

Kaynak: *Tiirkiye Thracatcilar Meclisi (TIM), 2010, “Ihracat Istatistikleri”, (¢evrimigi)
http://www.tim.org.tr/tr/ihracat-ihracat-rakamlari-tablolar.html, 12.04.2012.

** TUIK, 2010, “Dis Ticaret Istatistikleri”, (gevrimigi)
http://www.tuik.gov.tr/disticaretapp/menu.zul, 10.04.2012.

2.3.3.2. Turizm
Malatya ¢ok sayidaki tarihi eserleri, rafting ve doga yiiriiyilisii alanlari, Baraj

Sahilleri, kayak turizmi ve saglik kurumlarindan kaynaklanan 6nemli bir turizm

47




potansiyeline sahiptir. Ancak, Malatya’nin turizmden sagladigi ekonomik kazanimlar
potansiyeline oranla oldukga diisiik diizeydedir. Malatya’da Aslantepe Hoyiigii, Ulu
Cami, Sire Pazari, Bakircilar Carsisi, Yeni Cami, Silahtar Mustafa Pasa
Kervansarayi, Kanli Kiimbet, Tashan ve Arkeoloji Miizesi gibi Onemli tarihi
mekanlar; Sultansuyu Harasi, Karakaya Baraj Golii, Glirpmar Selalesi, Somuncu
Baba Camii gevresi ile Ispendere I¢mesi gibi dogal giizellikler bulunmaktadur.
Ayrica Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu’nun (UNESCO) diinya
miras listesinde de bulunan, Malatya’nin Piitiirge ilcesi ile Adiyaman’in Kahta ilgesi
simirlarinin kesistigi yerde bulunan Nemrut Dagi da Malatya turizmi agisindan

6nemlidir.”® Malatya iline gelen ziyaretci verileri Tablo 2.16.’da goriilmektedir.

Tablo 2.16. Malatya ili 2010 Y1l Turizm Gostergeleri
Tesise Gelis Sayis1 Geceleme Ortalaﬂma .Kalls
Siiresi
Konaklama flcel
Yeri geler < = < = < =
s = S = = S = S
E = ) E = ) E = )
8 : = g . 2 g |7 |z
SYudizh e 690 | 16.609 | 17299 | 1611 | 30637 | 32248 23| 18] 1.9
Oteller
Merkez 2.226 96.010 98.236 3.583 125.293 128.876 1,6 | 1,3 1,3
Diger Tesisler
Darende 399 5.396 5.795 482 9.118 9.600 1,21 1,7 1,7
Toplam 3.315 | 118.015 | 121.330 5.676 | 165.048 170.724 1,7 | 1,4 1,4

Kaynak: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, 2010, “Turizm Istatistikleri” (cevrimigi)
http://sgb.kulturturizm.gov.tr/TR,15229/turizm-istatistikleri.html, 12.04.2012.

Malatya ilini 2010 yilinda 121.330 kisi ziyaret etmistir. Gelenlerin %97,3’1 yerli
ziyaretci, yalmizca %?2,7°si yabanci ziyaretgilerdir. Ziyaretcilerin ortalama kalis

stireleri yerli ziyaretciler i¢in 1,4 giin, yabancilar i¢in ise 1,7 giin olmustur.

76 Malatya {1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, “Turizm Aktiviteleri”, (cevrimigi)
http://www.malatyakulturturizm.gov.tr/belge/1-61651/turizm-aktiviteleri.html, 12.04.2012.
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3. BOLUM
MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu aragtirmanin ana materyalini Malatya ilinde kayis1 yetistiriciligi yapan 79 tarim
isletmesinden anket yoluyla elde edilen birincil veriler olusturmustur. Anketler
Ekim—Kasim 2011 tarihleri arasinda 2010-2011 iiretim donemini kapsayacak sekilde
uygulanmistir. Bu arastirma konusu ile ilgili ikincil veriler Malatya il Tarmm
Miidiirliigii, Tiirkiye Istatistik Kurumu, Dis Ticaret Miistesarlig1, Tiirkiye Is Kurumu,
Sosyal Giivenlik Kurumu ve Tiirkiye Ihracatcilar Meclisi ve benzeri cesitli
kuruluslarin kayitlar1 ve istatistiki verilerinden ve konu hakkinda ulusal ve

uluslararasi aragtirma ve inceleme sonuglarindan elde edilmistir.

3.2. Yontem

3.2.1. Ornege Giren Ilcelerin Seciminde Uygulanan Yontem

Bu calismada Oncelikli ama¢ Malatya genelini dogru olarak yansitabilmektir.
Malatya ilindeki biitiin isletmelere anket uygulamak gerek arastirmaya ayrilan zaman
gerekse maddi imkanlarin kisitli olusundan dolayr miimkiin olmamistir. Bu nedenle
Malatya genelini temsil edecek 6rnek hacminin belirlenmesinde gayeli 6rnekleme
yontemi’’ kullamlmistir. Ornege dahil edilen ilgelerin se¢iminde bu ilgelerdeki tarim
isletmelerinin Malatya geneline olan oranlarinin, toplam arazi miktarima olan
oranlarinin, Malatya ili toplam kayis1 agaci sayisina olan oranlarinin ve toplam kayisi
iiretimindeki paylarmin yiiksek olusu 6nemli rol oynamustir. Malatya Il Tarim
Midiirliigi Ciftei Kayit Sistemi (CKS) 2010 verilerine gore sisteme kayit yaptiran

tarim isletmeleri tablo 3.1.de goriilmektedir.

"7 Diane C. Blankenship, Applied Research and Evaluation Methods in Recreation, the U.S.A,
Sheridan Books, 2010, pp. 86-87.
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Tablo 3.1. Malatya Ciftci Kayit Sistemine Kayitl Isletmeler

Tice Kayith isletmeler | Isletmelerin Orami | Arazi (da) | Arazi Oram
Akcadag 5.859 22,71% | 152.569.327 25,51%
Arapkir 3 0,01% 43.920 0,01%
Arguvan 238 0,92% 3.403.261 0,57%
Battalgazi 2.669 10,35% | 58.987.833 9,86%
Darende 2.879 11,16% | 64.948.540 10,86%
Dogansehir 1.325 5,14% | 30.071.557 5,03%
Doganyol 458 1,78% | 10.517.835 1,76%
Hekimhan 1.989 7,71% | 35.733.529 5,97%
Kale 757 2,93% | 16.434.625 2,75%
Kuluncak 1.623 6,29% | 35.671.994 5,96%
Merkez 4.200 16,28% | 105.026.590 17,56%
Piitiirge 837 3,24% | 11.437.234 1,91%
Yazihan 1.754 6,80% | 46.848.469 7,83%
Yesilyurt 1.208 4,68% | 26.367.396 4,41%
Toplam 25.799 100,00% | 598.062.110 100,00%

Kaynak: Malatya Il Tarim Miidiirliigii, Ciftci Kayit Sistemi, 2010.

Tabloya gore Malatya genelinde toplam 25.799 kayith isletmenin %68,20’sini ve

toplam 598.062.110 dekar tarim arazisinin %69,77’sini olusturan 5 ilge: Akcadag,

Battalgazi, Darende, Hekimhan ve Merkez ilgeleri 6rnek hacmini olusturmasi icin

secilmiglerdir. Bu 5 ilgede toplam isletme sayis1 17.596, toplam arazi varligi ise

417.265.819 dekardir.

Tablo 3.2. Ornek Hacmini Olusturan Ilgelerde Isletmeler ve Arazi Varliklari

. . Genel Genel Toplama
Iige Isletme Sayisi Toplama Arazi (da)
Oran Oram

Akcadag 5.859 22,71% | 152.569.327 25,51%
Battalgazi 2.669 10,35% [ 58.987.833 9,86%
Darende 2.879 11,16% | 64.948.540 10,86%
Hekimhan 1.989 7,71% | 35.733.529 5,97%
Merkez 4.200 16,28% | 105.026.590 17,56%
Toplam 17.596 68,20% | 417.265.819 69,77%

Kaynak: Malatya Il Tarim Miidiirliigii, Ciftci Kayit Sistemi, 2010.

Ornek hacmin seciminde diger bir kistas olan kayis1 agaci varligi tablo 3.3.°de

gorilmektedir.

50




Tablo 3.3. Ornege Giren Ilgelerde Kayis1 Agaclari ve 11 Toplamina Orani

Tice Toplam Meyve Veren Aga¢ Say1. (Adet) | il Toplamina Oram (%)
Akc¢adag 1.328.000 19,05%
Arapkir 16.000 0,23%
Arguvan 150.000 2,15%
Battalgazi 499.500 7,16%
Darende 1.230.000 17,64%
Dogansehir 421.000 6,04%
Doganyol 180.350 2,59%
Hekimhan 722.000 10,36%
Kale 170.000 2,44%
Kuluncak 310.000 4,45%
Merkez 1.025.000 14,70%
Piitlirge 180.000 2,58%
Yazihan 450.000 6,45%
Yesilyurt 290.300 4,16%
il Toplan 6.972.150 100,00%

Kaynak: Malatya Il Tarim Miidiirliigii, Malatya Ili 2011 Y1l1 Tahmini Kayis1 Rekoltesi.

Tabloda goriildiigii lizere Akcadag, Battalgazi, Darende, Hekimhan ve Merkez

ilgelerdeki aga¢ varligr toplami 4.804.500°diir. Bu say1r Malatya il toplaminin

%68,91’ini olusturmaktadir.

Tablo 3.4. Orne

ge Giren Ilgelerin Kayis1 Uretim Miktarlari ve il Toplamina Orani

ilge _Yas Kayisi il Top. Oram K. Kayisi 11 Top.

Uretimi (Ton) (%) Mik. (Ton) [ Or. (%)
Akcadag 106.240 19,46 % 24.220 19,85%
Arapkir 640 0,12% 122 0,10%
Arguvan 12.000 2,20% 2.561 2,10%
Battalgazi 54.945 10,07% 12.438 10,19%
Darende 46.740 8,56% 10.610 8,70%
Dogansehir 21.050 3,86% 4.341 3,56%
Doganyol 19.839 3,63% 4.595 3,77%
Hekimhan 50.540 9,26% 10.880 8,92%
Kale 9.350 1,71% 1.890 1,55%
Kuluncak 27.900 5,11% 6.220 5,10%
Merkez 112.750 20,66% 25.793 21,14%
Piitlirge 12.600 2,31% 2.829 2,32%
Yazihan 49.500 9,07% 11.134 9,12%
Yesilyurt 21.773 3,99% 4.384 3,59%
11 Toplan 545.867 100,00% 122.017 { 100,00%

Kaynak: Malatya Il Tarim Miidiirliigii, Malatya {li 2011 Y1li Tahmini Kay1s1 Rekoltesi.
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Malatya ili yas kayis1 iiretimine tablo 3.4.’de baktigimiz zaman toplam 545.867 ton
olan tiretim miktarinin 371.215 tonunu (%68) 6rnek hacmine secilen 5 ilgenin
olusturdugu goriilmektedir. Yine, elde edilen toplam 122.017 ton kuru kayisinin
83.941 tonu (%68,79) bu ilgelerde elde edilmistir.

Yukarida belirtilen 4 kistasa (isletme sayisi, arazi varligi, agac sayisi, tiretim miktar)
bagl olarak toplam 14 ilgeden 5’1 Akcadag, Battalgazi, Darende, Hekimhan ve
Merkez ilge olmak tizere 6rnek hacmine secilmistir. Biitlin kistaslarin yaklagik olarak
%68-69’unu olusturan bu ilgelerin se¢imiyle Malatya genelini dogru yansitabilecek

bir 6rnek hacmi olusturulmaya ¢alisilmistir.

3.2.2. Ornege Giren Isletmelerin Seciminde Uygulanan Yéntem

Bu asamada, 6rnek hacmini olusturan 5 ilgedeki 17.596 isletmenin arazi varliklari
SPSS bilgisayar programi aracilign ile kiigiikten biiyligli siraya sokulmustur.
Populasyonu olusturan isletmelerin arazi varliklarinin birbirinden biiytik farkliliklar
ve ¢arpik bir dagilim gosterdigi tespit edilmistir. Populasyon homojenlikten uzak ve
dolayisiyla varyasyon fazla oldugu icin herhangi bir 6rnekleme hatasi ™® ile
karsilasmamak amaciyla tabakali Ornekleme ydntemi 7 kullamlmasina Karar
verilmistir. Uygulanan ydntemle benzer isletmeler ile daha homojen tabakalar
olusturulmus ve her tabakanin normale yaklasabilen dagilimi saglanmistir. Frekans
diyagrami verilerine gore 3 ayr1 tabaka ( 0-15 dekar, 16-50 dekar ve 51+ dekar)
olusturulmasina karar verilmistir. Hesaplama asamasinda 51+ dekar grubunda
siirlarin genisligi sebebiyle az sayida (%0,15) asir1 deger atilmistir. Tabakalara
ayrma isleminin ardindan Neyman yontemi *° kullamlarak 6rnek hacmin
belirlenmesine calisilmistir. Buna gore, %95 giiven diizeyi ve ortalamadan %10

sapmayla asagidaki formiiller yardimiyla 6rnek biiytikliigii 79 olarak hesaplanmistir.

8 Turan Giines, Rauf Arikan, Tarim Ekonomisi istatistigi, Ankara, Ankara Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Yayinlar1:1049, Ders Kitab1: 305, 1988, s. 177.

7 Taro Yamane, Temel Ornekleme Yéntemleri, cev. Alptekin Esin v.d., Istanbul, Literatiir
Yayinlari, 2001, s. 121.

50 Ace., s. 163-164.
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NY (Nh.Sh?)

= N2DZY (Nh.Sh2) formiiliinde;
n : 0rnek hacmi,
N : popiilasyonu olusturan igletme sayisini,
Nh : h. tabakadaki isletme sayisini,
Sh : h. tabakadaki standart sapmay1,
Sh*>  : h. tabakadaki varyansi,

d

D : diizeltme faktoriini (D = - );
d : kitle ortalamasindan miisaade edilen hata payini,
z : kabul edilen hata payma gore standart normal dagilim tablosundaki z

degerini (z=1,96),

Belirlenen 6rnek hacminin tabakalara dagitilmasinda asagidaki formiil kullanilmistir.

Nh.Sh
YNh.Sh

nh=n

formiiliinde;

nh : her bir tabakaya diisen 6rnek sayisini belirtmektedir.

Populasyonu olusturan isletmelerin tabakalara gore dagilimi ve her tabakadan 6rnege

secilen igletme sayis1 Tablo 3.5’te verilmistir.

Tablo 3.5. isletmelerin Arazi Varligina Gore Tabakalara Dagilimi ve Ornek Sayilart

Frekans -
Tabakalar | Sayisi S.5apma | Varyans NhSh NhSh? Ornek
(Sh) (Sh?) Sayisi

(Nh)

0-15 da 8.494 3,93 15,41 | 33343,77 | 130893,19 18
16-50 da 7.446 9,30 86,43 [ 69224,60 643573,06 37
51+ da 1.630 27,22 741,09 | 44373,54 | 1207982,01 24
TOPLAM 17.570 146941,90 | 1982448,27 79

Tabakalarda yer alan isletmelerin hangilerine anket uygulanacagi basit tesadiifi

6rnekleme yontemine®' basvurularak belirlenmistir.

81 Remzi Altunisik v.d., Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri: SPSS Uygulamal, 5. bs.,
Sakarya, Sakarya Yayincilik, 2007, s. 129-130.
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3.2.3. Anket Formlarinin Hazirlanmasi

Anket formlar1 hazirlanirken daha 6nceden yapilmis calismalar incelenmis, konu ile
ilgili uzman kisilerle goriisiilmiis ve tarim ekonomisi alaninda uygulanan isletmelerin
ekonomik analizini ortaya koyan yontem tiizerinde bilgi sahibi olunmustur. Hepsi
ortak bir payda da toplandiktan sonra anketler hazirlanmistir. Anketlerde isletmelerin
niifus ve isgilicii varliklarini, arazi tasarruf sekillerini, sermayelerini, masraflarini,
iretim ve satigtaki tercihlerini, {iretim ve pazarlamada karsilastiklar1 sorunlari, ve

isletmecilerin beklentilerini ortaya ¢ikaracak sorulara yer verilmistir.

3.2.4. Anketlerin Uygulanmasi

Oncelikle hazirlanan anket formlarmna konusunda uzman kisilerle fikir alisverisi
yapilarak diizeltmeler yapilmistir. Daha sonra taslak anket formu pilot olarak
belirlenen 10 isletmeye uygulanmis ve gerek duyulan sorularda degisiklikler
gergeklestirilmistir. Son halini alan anket formlar1 26 Ekim — 17 Kasim tarihleri
arasinda orneklemeye segilen 5 ilgede basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle belirlenen
isletmelerle yiiz yilize gorisiilerek gerekli veriler saglanmistir. Elde edilen veriler
bilgisayara (SPSS programina) girilmeden Once kontrol edilmis ve gerekli

diizenlemeler yapilmistir.

3.2.5. Isletmelerin Analizinde Uygulanan Yontem

Verilerin elde edilmesi ile birlikte ilk asamada isletmelerin sosyal yapilarini ortaya
koyacak niifus, egitim durumu ve isgiicii varliklar1 incelenmistir. Daha sonra
isletmelerin ekonomik analizi yillik faaliyet sonuclarina iligkin bilgileri saglayacak
sekilde yapilmaya c¢alisilmistir. Son olarak isletmelerin iiretim ve pazarlama

asamalarinda karsilastiklar1 sorunlar ve isletmecilerin beklentileri belirlenmistir.

Isletmelerin niifus durumu yas ve cinsiyete gore belirlenmis, egitim durumu ise 7 ve
daha yukari yastaki niifusun mezun oldugu veya halen devam ettigi okullar dikkate

aliarak ortaya konulmustur.

Isletme sahibi ailelerin isgiicii potansiyelinin belirlenmesinde erkek isgiicii birimi

(EIB) esas alinmustir. Tarim isletmelerinde galisan farkli yas ve cinsiyet gruplarina
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dahil is¢ilerin standart bir birime ¢evrilmesi ve toplu halde ifade edilmesine erkek
isglicii birimi denir. Erkek isgiicli birimi ergin (15-49 yas arasi) bir is¢inin giinde
ortalama 10 saat, yilda 300 giin veya 10 ay ¢alismasi ile ortaya koydugu isgiiciidiir. *
Aragtirma bolgesindeki isletmelerde 7-65 yas arasi niifusun fiilen ¢alisabilir niifus
oldugu ve bolgede calisilabilir giin sayisinin 300 giin oldugu kabul edilmistir.
Boylece isletmelerde aile isgiicli potansiyeli belirlenirken fiilen calisabilir niifustan
devamli hastalik, askerlik ve egitim nedeniyle calismayan niifus ¢ikartilarak, fiilen
caligabilir niifus yas ve cinsiyeti dikkate alimarak Tablo 3.6.’daki katsayilar

kullanilarak erkek isgiicli birimine ¢evrilmistir.

Tablo 3.6. Erkek Isgiicii Biriminin Hesaplanmasinda Kullanilan Katsayilar

Katsayilar
Yas
Erkek Kadin

0-6 - -
7-14 0,50 0,50
15-49 1,00 0,75
50-64 0,75 0,50

65+ - -

Kaynak: A. Fethi Acil, Rasih Demirci, Tarim Ekonomisi Dersleri, Ankara, Ankara Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Yayinlari: 880, Ders Kitabi: 245, 1984, s.257.

Isletmelerin ekonomik analizi yillik faaliyet sonuglarina dayandirilarak yapilmistir.
Oncelikle iiretim masraflar1 hesaplanmistir. Tarimsal iiretimde masraf belirli bir
mahsuliin liretimi i¢in gerekli mal ve hizmetlerin parasal degerleridir. Bir tarim
isletmesinde masraflar, degisen ve sabit masraflar olarak tasnif edilmektedir. 83 Sabit
masraflar, isletmedeki tiretim miktart ile ilgili olmadan yapilan masraflardir. Degisen
masraflar ise, liretim miktarina bagl olarak orantili bir sekilde artan ya da eksilen

masraflardir.®

82 Bahattin Cetin, Tolga Tipi, Tarim Muhasebesi: Uygulamali Orneklerle, 2. Bs., Ankara, Nobel
Bilim ve Arastirma Merkezi, No: 3, 2011, s. 146-147.

8 Erkan Rehber, Tarimsal isletmecilik ve Planlama, Bursa, Uludag Universitesi Giiglendirme Vakfi
Yayinlari, No: 84, 1993, s. 30.

84 Cetin, Tipi, a.g.e., s. 118.
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Sabit masraflar genel idare giderleri, ¢iplak arazi degeri faizi ve tesis masraflari
amortisman payindan olusmaktadir. Degisen masraflar toprak isleme, sulama, bakim
isleri, glibre, ilag, hasat, pazarlama-depolama, yakit, gecici is¢i iicretleri ve doner

sermaye faizi masraflarindan olugsmaktadir.

Degisen masraflarin faizi yani doner sermaye faizi firsat maliyetini temsil
etmektedir. Temel olarak, s6z konusu lretim girdileri tutar1 bagka bir alternatif
alanda degerlendirilmis olsaydi belirli bir miktarda faiz geliri elde edilecekti. Bu
girdilerin Uretimde kullanilmalar1 ile faiz gelirinden vazgecilmesi firsat maliyetini
ortaya c¢ikarmaktadir. Bu durumda firsat maliyetinin masraf olarak degerlendirilmesi
gerekmektedir. Ulkemizde bu amagla T.C Ziraat Bankasi’nin tarimsal kredi faizi,
sermayenin tarimsal iiretimde kaldig: siireler dikkate almarak kullanilmaktadir.® T.C
Ziraat Bankasi’nin tarimsal amacl alinan kredilere uygulamis oldugu 2011 yil1 i¢in
yillik faiz oran1 %9 alinmistir. Genel idari giderler, degisken masraflarin toplaminin
%3’1 alinarak hesaplara dahil edilmistir. Ciplak arazi degerinin faiz karsilifinin

hesaplanmasinda %5 orani esas almmustir.*

Tesis donemi masraflar1 amortisman paylari, arazi 1slahi, bina sermayesi, alet-makine
sermayesi ele alinarak hesaplanmistir. Tesis masraflar1 genel toplaminin bahgenin
ekonomik Odmriine boliinmesiyle tesis masraflari amortisman pay1 bulunmustur. Tesis
masraflarinin hesaplamasinda kayis1 bahgelerin tesis siiresi 5 yil, ekonomik émrii 30

yil olarak almmistir.”’

Yillik faaliyet sonuglarinin ortaya ¢ikarilmasinda basit maliyet hesaplama yontemi
ile birim maliyeti ortaya ¢ikarilmistir. Eger liretim siireci sonunda tek bir iiriin elde
ediliyorsa, basit maliyet hesaplama yontemi kullanilmaktadir. Basit maliyette,

faaliyet koluna yapilan masraflar toplami, bu faaliyet sonucu elde edilen iiriin

8 Taner Kiral v.d., Tarimsal Uriinler icin Maliyet Hesaplama Metodolojisi ve Veri Taban
Rehberi, Ankara, Tarimsal Ekonomi Arastirma Enstitiisti, No: 37 1999, s. 87.
86 Ali Thsan Koral, Ayla Altun, Tiirkiye’de Uretilen Tarim Uriinlerin Uretim Girdileri Rehberi,
g? Bs., Ankara, T.C. Bagbakanlik Koy Hizmetleri Genel Miidiirligii, No:104, 2005, s. 8.

A.e., s. 9.
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miktarina boliinmektedir.*® Daha sonra isletmelerin gayrisafi iiretim degeri (GSUD),

briit karlari, net ve nispi karlar1 ortaya ¢ikarilmistir.

Gayrisafi iiretim degeri (GSUD), isletmelerin tarimsal faaliyet sonucu iirettikleri
bitkisel tirtinlerin degeri ile yil igerisinde meydana gelen prodiiktif demirbas kiymet
artislarindan olusmaktadir. GSUD tarimsal iiretim sonucu elde edilen ve pazar degeri
bulunan iirlin miktarinin, birim fiyatlar1 ile ¢arpilmasi sonucu bulunan degere, s6z
konusu iiretim faaliyetinde bitki sermayesindeki yillik prodiiktif kiymet artislarinin
ilavesi ile bulunur.* Satis amaciyla iiretilmeyen iiriinler GSUD’ne katilmamaktadir.
Incelenen isletmelerde kayisi harici iiriin bulunmadigindan yalnizca kayis1 miktar1 ve

fiyatlar1 dahil edilmistir.

Briit kar, isletmede bulunan kit iiretim vasitalarinin, optimal degerlendirilmesi
acisindan, liretim faaliyetlerinin rekabet gii¢lerinin belirlenmesinde 6nemli bir bagari
Olciistidiir. Briit kar, gayrisafi iiretim degerinden, degisen masraflar ¢ikarilarak elde

edilir.”°

Net kar, gayrisafi iiretim degerinden iiretim masraflarinin ¢ikartilmast yolu ile

bulunur. Nispi kar ise gayrisafi iiretim degerinin {iretim masraflarina oranlanmasi ile

91
bulunur.

88 Kiral v.d., a.g.e., s. 95.
89 Cetin, Tipi, a.g.e., s.117.
N Ae.,s. 124,

M Ace., s. 131-132.
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4. BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Isletmelerin Sosyo-Ekonomik Yapilar

Bu boéliimde arastirma kapsamindaki 79 isletmenin sosyo-ekonomik durumlarinm

ortaya koyan niifus, egitim ve isgilicli durumu bilgilerine yer verilmektedir.

4.1.1. Niifus, Egitim ve Isgiicii Durumu

4.1.1.1. Isletmeci

4.1.1.1.1. isletmecilerin Yas1 ve Deneyimi

Arastirma dahilindeki isletmecilerin isletme gruplarina gore yas ve deneyim siireleri
tablo 4.1.’de verilmektedir. Buna gore tiim isletme sahiplerinin yas ortalamasi 46,57
yil, deneyim siireleri ise 25,58 yildir. Isletmecilerin en genci 23, en yashsi 75
yasindadir. Gruplara gore bakildiginda, 1. grup 49,78 yas ortalamasi ile en yash
gruptur. 2. grup ise 42,31 yas ortalamasi ile en geng gruptur. Isletmecilerin kayis
yetistiriciligindeki deneyim siirelerinin yaslarina gore yiiksek olusu, isletmecilerin

kayisi yetistiriciligine 20’li yaslarda, yani ¢cok erken basladigini gostermektedir.

Tablo 4.1. isletmecilerin Yas ve Deneyim Siireleri

Gruplar (da) Yas (Yil) Deneyim Siiresi (Yil)
0-15 49,78 23,85
16-50 42,31 24,14
51+ 48,08 27,33
Toplam 46,57 25,58
4.1.1.1.2. isletmecilerin Egitim Diizeyi

Isletmecilerin tiimii okuryazar olup, en az ilkokul mezunudurlar. Egitim diizeylerine
iliskin bulgular tablo 4.2.’de verilmistir. Buna goére toplam 79 isletmecinin %11,39°u
ilkokul mezunu, %75,06’s1 ortaokul mezunu, %39,24°1 lise mezunu, %10,13°0

yiiksekokul mezunu ve %34,18’i iiniversite mezunudur. Universite mezunu olan
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isletmecilerin en yogun oldugu grup %40,54 ile 2. grupken, en fazla lise mezunu

%41,67 ile 3. grupta bulunmaktadir.

Tablo 4.2. Isletmecilerin Egitim Diizeyi

= = < = =

[—] - . =]

3 s = o o < S

= S & = g 3

3 3 g 2. 5
Gruplar (da)

Elw|E|%|E|» |E| % |E| % | »
0-15 4 122,22 1| 556 71 38,89 2| 11,11 41 22,22 18| 100,00
16-50 31 8,11 2| 5,41 | 14| 37,84 3 8,11 | 15| 40,54 | 37 | 100,00
51+ 21 833 1| 417 10| 41,67 31 12,50 81 33,33 | 24| 100,00
Toplam 91 11,39 41 5,06 | 31| 39,24 81 10,13 [ 27 | 34,18 | 79 | 100,00
4.1.1.2. isletmeler
4.1.1.2.1. Ailenin Niifus Yapisi

Incelenen isletmeler igin, ailelerde ortalama kisi sayis1 4,41 olarak bulunmustur.

Tabakalara gore ortalama kisi sayis1 4,22 ile 4,67 arasinda degismektedir. Isletme

gruplarina gore en fazla niifus 3. grupta, en az niifus ise 2. gruptadir. Cinsiyete

gore bakildiginda ise isletmelerin toplam niifusunun %53,29’unu erkekler,

%46,71’in1 ise kadinlar olusturmaktadir. En fazla erkek niifusu 3. grupta

bulunmaktadir.

Tablo 4.3. isletmelerin Aile Niifus Yapisi ve Cinsiyete Gore Dagilimi

Isletme Gruplar Erkek Kadin Toplam
(Da) Kisi % Kisi % Kisi %
0-15 2,33 52,47 2,11 47,53 4,44 100
16-50 2,22 52,60 2,00 47,40 4,22 100
51+ 2,59 55,46 2,08 44,54 4,67 100
Ortalama 2,35 53,29 2,06 46,71 4,41 100
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Incelenen isletmelerde niifusun yas gruplarmna gore dagilimi tablo 4.4."de verilmistir.
Tabloya gore, 4.41 olarak hesaplanan ortalama aile niifusunun %4,96’s1 0-6 yas
grubu, %7,88’1 7-14 yas grubu, %68,69°’u 15-49 yas grubu, %15,09’u 50-64 yas
grubu ve %3,38’1 ise 65+ yas grubu icerisindedir. Isletmecilerin biiyiik ¢ogunlugunu
15-49 yas grubu kisiler olusturmaktadir. En geng grup 2. grup, en yash grup ise 1.

grup olarak belirlenmistir.

Tablo 4.4. isletmelerde Niifusun Yas Gruplarma Gore Dagilimi

Isletme 0-6 7-14 15-49 50-64 65+ Toplam
Gruplan
(Da) Kisi [ % | Kisi % Kisi % Kisi % Kisi [ % | Kisi | %
a
0-15 0,22 | 4,96 0 0 3,16 | 71,35 | 0,83 | 18,73 | 0,22 | 4,96 | 4,44 | 100

16-50 0,32 | 7,61 | 0,51 | 12,14 | 2,78 | 66,20 | 0,43 | 10,23 | 0,16 | 3,82 | 4,22 | 100

51+ 0,12 [ 2,60 | 0,54 | 11,61 | 3,16 | 67,95 | 0,75 | 16,12 | 0,08 | 1,72 | 4,67 | 100

Ortalama | 0,22 | 4,96 | 0,35 | 7,88 | 3,02 | 68,69 | 0,67 | 15,09 | 0,15 | 3,38 | 4,41 | 100

4.1.1.2.2. Ailenin Egitim Durumu

Incelenen isletmelerde toplam 348 kisiden 328’i 6+ yasinda olup, sadece bunlarin
egitim diizeylerine tablo 4.5.’de yer verilmistir. Geriye kalan 20 kisi okuma yazma
caginda degildir. Toplam 328 kisinin yalnizca %0,61’1 okuma yazma bilmezken,
okuryazar olup herhangi bir egitim kurumundan mezun olmayanlarin oranmi ise
%0,30’tur. Bir egitim kurumundan mezun olanlarda ise %39,63 ile en fazla mezun
olunan diizey lisedir. Liseyi sirastyla %26,52 ile iiniversite, %14,33 ile yiliksekokul,
%11,28 ile ilkokul ve %7,32 ile ortaokul izlemektedir. Universite mezunu olanlarin
en yogun oldugu grup 2. grup, lise mezunlarmin en yogun oldugu grup ise 1. grup

olmustur.
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Tablo. 4.5. Isletme Niifusunun Egitim Diizeyi

Q c
Q = — < < = =
T = = = - 2 =)
(93 5] =) o Y O P =]
[=D] o = (¢ =~ @ ]
Gruplar -8 N = = z 5
.N & o = == -
(da) = — ®
Zl% |E|% |B|%|E|% |B|%|E|%|E|%|E|%
L L L L L L L L
0-15 1 1,32 0 0,00 9 11,84 | 2 2,63 35 | 46,05 | 10 | 13,06 | 19 | 2500 | 76 | 1000
16-50 0 0,00 0 0,00 20 | 13,89 | 10 6,94 51 | 3542 | 18 | 12,50 | 45 | 3125 | 144 | 100,
51+ 1 0,93 1 0,93 8 7,41 12 | 1,01 | 44 | 4074 | 19 | 17,59 | 23 | 21,30 | 108 | 100,0
Toplam 2 0,61 1 030 | 37 | 1.28 | 24 | 732 | 130 | 39,63 | 47 | 1433 | 87 | 26,52 | 328 | 100,0

4.1.1.2.3. Ailenin Isgiicii Varhg ve Kullanim Durumu

Isletmelerin aile isgiicii varlig1 Erkek Isgiicii Birimi (EIB) cinsinden tablo 4.6.’da
verilmistir. Incelenen isletmelerde EIB, katsayilar (Tablo 3.6.) kullanilarak
hesaplanmis ve buna gore isletmelerin aile isgiicii ortalamasi 3,22 bulunmustur.
Yani, toplam aile niifusunun %73,02°si ailenin isgiiclinii olusturmaktadir. Aile
niifusunun  %36,05’1 ve aile isgiicliniin yaklasik yaris1 kayis1 bahgelerinde

calismaktadir.

Tablo 4.6. isletmelerin Aile Isgiicii Varlig1 ve Kullanim Durumu

Gruplar | Niifus | Aile i§giicii Ailenin isgiicii Bahgede Bahgede Cabs.
(da) (Kisi) (EIB) Oram (%) Calisanlar (EIB) Isgiicii (%)
0-15 4.44 3,21 72,30% 1,31 29,50%

16-50 4,22 2,99 70,85% 1,60 37.91%
51+ 4,67 3,53 75,59% 1,74 37,26%
Toplam 4,41 3,22 73,02% 1,59 36,05%

Aile isgiiciiniin en yiiksek oldugu grup 3.53 ile 3. grup olurken, en az aile isgiiciine
sahip grup 2. grup olmustur. Kayis1 bahgelerinde calisan aile isgiiciinde ise %37,91
ile 2. grup birinci sirada yer alirken, %29,50 ile 1. grup kayisi1 bah¢esinde calisan en

az isgiicline sahip grup olmustur. Buna gore, 1. gruptaki isletmelerde tarim disinda
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calisanlarin fazla oldugu gozlemlenirken, diger gruplarda toplam aile isgiicliniin

yarisinin tarim alaninda c¢alistig1 sdylenebilir.

4.2.1. Sermaye Mevcutlari ve Kullanim Durumlari

Incelenene isletmelerin arazi varliklar1 ve kayis1 bahgeleri Tablo 4.7.’de verilmistir.
Aragtirma kapsamindaki 79 isletmenin %?22,78’1 kiiciik isletmelerden (0-15 da arasi)
olugsmaktadir. Toplam isletmelerin %46,84°1i orta biiyiikliikteki (16-50 da arasi)
isletmelerden, %30,38’1 biiyiik isletmelerden (51 da ve {izeri) olusmaktadir.

Isletmelerin arazi varliklar ortalama 38,08 da’dir. En biiyiik ortalama arazi varligina
sahip isletme grubu 78,92 ile 3. grup isletmelerdir. En az ortalama arazi varlig1 ise
10,53 da ile 1. grup isletmelerde bulunmaktadir. Arastirma dahilideki biitiin

isletmelerin arazileri kendi miilkleridir.

Tablo 4.7. isletmelerin Arazi Varliklar1 ve Kayis1 Bahgeleri

isletme Ort. Arazi Varhg O;‘Btz.ll:(g: gim Kayisi
Gruplar Bahce.
Adet | % da % da % Pay
0-15 18 22,78% 10,53 6,30% 9,97 8,75% 94,68%
16-50 37 46,84% | 25,00 30,75% | 20,73 37,41% 82,92%
51+ 24 30,38% 78,92 62,95% | 46,00 53,84% 58,29%
Toplam 79 100,00% 38,08 100,00% | 25,96 100,00% 68,17%

Incelenen isletmelerin ortalama kayis1 bahgesi genisligine bakildiginda, ortalama
kay1s1 bahgesi genisliginin 25,96 da oldugu goriilmektedir. Isletmelerde toplam arazi
varliklarimin  %68,17’sin1  kayist bahgeleri olusturmaktadir. Arazi varliklarinda
oldugu gibi 3. grup isletmeler kayis1 bahcelerinde de en fazla ortalama genislige
sahip grupturlar. 3. grup ortalama 46 da, 2. grup ortalama 20,73 da ve 1. grup
ortalama 9,97 da kayist bahgesine sahiptir. Toplam arazi varliklarindaki kayisi
bahgesi payinda ise 1. grup %94,68 ile arazilerinin ¢ogunu kayis1 bahgesi olarak
kullanmaktadir. olarak

3. grup ise arazilerinin %58,29’unu kayis1 bahgesi

kullanmaktadir.
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Isletmelerin kayis1 aga¢ sayilart da arazi varliklariyla paralellik gdstermektedir.

Tablo 4.8.’e gore, 3. grup isletmeler ortalama 468,54 kayis1 agac¢ sayisi ile ilk sirada

gelirken, ortalama 103,61 agag¢ sayisi ile 1. grup son sirada gelmektedir. Toplam

agaclarin yaklasik yarisi 3. grup isletmelere aittir.

Tablo 4.8. isletmelerin Kayis1 Agaci Sayilari

Gruplar Ortalama Agac¢ Sayisi Toplam Agaca Orani
0-15 103,61 8,54%
16-50 235,68 39,95%
51+ 468,54 51,51%

Toplam 276,33 100,00%

Isletmelerin kayis1 iiretim tercihlerine ise Tablo 4.9.’da yer verilmistir. Buna gore

gecen sezon 79 isletmenin sadece 6’s1 (%8) kayisi iiretimini yas veya taze olarak

gerceklestirmistir. Ureticilerin %92’si ise kayistyr kurutarak elde etmeyi tercih

etmistir. Kiikiirtleme islemiyle kayisinin ‘islim’ olarak elde edilmesini isletmelerin

%631 tercih ederken, %37’s1 kayisisini glineste kurutmayi tercih etmistir.

Tablo 4.9. Kayis1 Uretim Tercihlerine Gore Isletmeler

Gruol v Kuru
rupiar a3 Toplam Kuru Kayisi islim Giin Kurusu
0-15 4 14 8 6
16-50 1 36 21 15
51+ 1 23 17 6
Toplam 6 73 46 27

Incelenen isletmelerin kayis1 agaci tercihi (Tablo 4.10.) genellikle Hacihaliloglu

cesidinden yana olmustur. Toplam agaglarin %67,54’1i Hacihaliloglu, %29,62’si

Kabaas1 c¢esididir. Cok kiiciik oranlarda Hasanbey, Cataloglu ve Soganci cesitleri

yetistirilmektedir.

Tablo 4.10. isletmelerin Kayis1 Agaci Tercihleri

Gruplar | Hacihaliloglu | Kabaasi Hasanbey Cataloglu Soganci
0-15 74,52% 23,55% 0,00% 1,11% 0,83%
16-50 63,24% 35,00% 0,00% 0,54% 1,22%
51+ 70,99% 25,89% 0,08% 1,04% 2,00%
Toplam 67,54% 29,62% 0,03% 0,82% 1,37%
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Uretimin neredeyse tamamimi olusturan Hacthaliloglu ve Kabaasi ¢esitlerinin tercih
edilme sebepleri tablo 4.11.’de verilmistir. Hacthaliloglu kayisis1 biiyiik oranda
verimli, iklime uygun ve dayanikli olmasindan dolay1 tercih edilmistir. Kabaasi
cesidinin tercihinde ise dayanikli ve verimli olusu etken olurken, iireticilerin %30,4’1
bu ¢esidi deneme amagh diktigini belirtmislerdir. Bunlarin haricinde toplam
agaclarin sadece %0,03’{inii olusturan Hasanbey, %0,82’sini olusturan Cataloglu ve

%1,37’sini olusturan Soganc1 ¢esitlerinin dikilmesi tamamen deneme maksatlidir.

Tablo 4.11. isletmelerin Kayis1 Agaci Tercih Sebepleri

Hacihaliloglu Kabaasi

0-15 | 16-50 51+ Toplam | 0-15 | 16-50 | 51+ | Toplam
Verimli 61,1% | 48,6% | 54,2% 53,2% | 16,7% | 45,9% | 33,3% 35,4%
Kaliteli 16,7% | 24,3% | 45,8% 29,1% [ 5,6% | 10,8% | 8,3% 8,9%
Talep Cok 22.2% | 35,1% | 20,8% 27,8% [ 5,6% | 13,5% | 4,2% 8,9%
Iklime Uygun 33,3% | 35,1% | 45,8% 38,0% | 22,2% | 18,9% | 12,5% 17,7%
Karh 0,0% | 2,7% 8,3% 3,8% | 0,0% [ 10,8% [ 4,2% 6,3%
Dayanikh 50,0% | 29,7% | 29,2% 34,2% | 33,3% | 54,1% | 37,5% | 44,3%
Deneme Amach | 0,0% | 0,0% 4,2% 1,3% | 38,9% | 24,3% | 33.3% 30,4%
Miras 11,1% | 8,1% | 12,5% 10,1% [ 11,1% | 0,0% | 4,2% 3,8%

4.2. isletmelerin Ekonomik Analizi

4.2.1. Uretim Masraflar

Isletmelerde yillik faaliyet sonuglarmin elde edilmesi igin 6ncelikle masraflarinin
hesaplanmas: gerekmektedir. Isletmelerin masraflar1 degisen masraflar ve sabit
masraflar olarak ele almmistir. Bir birime (doniime) diisen masraflar ve gelir

bulunarak yillik faaliyet sonucuna iligkin hesaplamalar yapilmistir.

Tablo 4.12.°de isletmelerin birim alana diisen masraflar1 ve bir kg kayisi
iretimindeki masraflar1 verilmektedir. Degisen masraflarda iscilik hem aile
isglicliniin karsiligt hem de yabanci isgiicii kullanimindan hesaplanmistir. Degisen
masraflarda diger masraflar olarak sulama, giibre, ila¢ gibi her yil liretime bagh

olarak degisen masraflara yer verilmistir.

64




Tablo 4.12. Isletmelerin Birim Alanda Uretim Masraflari (TL/da)

0-15 16-50 51+ Toplam
Masraflar
TL % TL % TL % TL %
N Aile Isgiicii 62,53 4,80 17,87 1,55 13,50 1.34 6,64 0,62
A) Iscilik Yabanc: Isgiicii 199,97 15,37 220,83 19,19 166,26 16.54 189,62 17,70
Masraflari
Toplam 262,50 | 20,17 238,70 | 20,75 179,76 17.89 196,26 18,32
)10 Toprak Isleme 74,09 5,69 63,30 5,50 55,53 5.53 60,06 5,61
Masraflar
Sulama 80,89 6,22 66,10 5,74 59,78 5.95 63,99 5,97
Bakim Tsleri 51,25 3,94 48,37 4,20 39,49 3.93 43,84 4,09
Giibreleme 90,81 6,98 90,68 7,88 83,70 8.33 86,93 8,12
Tlaglama 97,21 7,47 69,62 6,05 61,50 6.12 67,67 6,32
Hasat 43,45 3,34 31,16 2,71 23,82 237 28,29 2,64
Yakit 65,74 5,05 69,49 6,04 59,65 5.94 63,86 5,96
Sermaye Faizi 6893 | 530 6097 | 530 50,69 | 5.04 5498 | 5,13
(%9)
Toplam 57237 | 43,98 499,69 | 43,43 434,16 |  43.20 469,62 | 43,85
C) Degisen
Masraflar 834,87 | 64,15 738,39 | 64,18 613,92 61.09 665,88 | 62,17
Toplam (A+B)
Genel Idari
Giderler (%3) 25,05 1,92 22,15 1,93 18,42 1.83 19,98 1,87
Ciplak Arazi
D) Sabit lzegeri Faizi 300 | 23,05 300 | 26,07 300 29.85 300 | 28,01
Masraflar (%3)
Tesis Masraflari
Amortisman 141,50 10,87 90,03 7,82 72,64 7.23 85,17 7,95
Pay1
Toplam 466,55 | 35,85 412,18 | 3582 391,06 | 38.91 405,15 | 37,83
Uretim
Masraflari 1.301,42 100 | 1.150,57 100 | 1.004,98 100 | 1.071,03 100
Toplami (C+D)
Verim (kg/da) 1.120 956 830 902
Uriin Maliyeti 1,16 1,20 121 1,19

Tablo 4.12.”ye gore isletmelerin degisen masraflar1 toplami1 bir doniim i¢in ortalama

665,88 TL olarak bulunmustur. En fazla ortalama degisen masraf 1. gruptaki

isletmelerde 834,87 TL, en az masraf 3. grup isletmelerde 613,92 TL olarak

bulunmustur. Sabit masraflara bakildiginda, isletmelerin ortalama sabit masraflari

405,15 TL olarak hesaplanmistir. Sabit masraflarda da yine 1. grup isletmeler 6nde

gelmektedirler.

Sabit masraflarda yer alan genel idari giderler toplam degisen masraflarin %3’1

olarak alinmistir. Ciplak arazi degeri faizi ise, (Malatya’da doniim basina ortalama

6.000 TL olarak belirlenmistir) 300 lira olarak belirlenmistir. Tesis donemi
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amortisman paylar1 hesab1 ise Tablo 4.13.’te gorildiigi iizere gergeklestirilmistir.
Buna gore arazi islahi, bina sermayesi ve alet-makine harcamalarindan, kayisi
bahgesinin tesis siiresinin 5 yil, ekonomik 6mriintin 30 y1l olmasina dayandirilarak

amortisman paylar1 hesaplanmistir.

Tablo 4.13. Birim Alana (da) Diisen Tesis Donemi Amortisman Paylari

0-15 16-50 51+ Toplam
Arazi Islahi 36,58 29,68 27,54 29,13
Bina Sermayesi 79,85 42,03 27,02 37,26
Alet — Makine 25,07 18,32 18,09 18,78
Toplam 141,50 90,03 72,64 85,17

Incelenen isletmelerin birim alana ¢ikan iiretim masraflar1 toplami 1071,03 TL
olarak hesaplanmigtir. 2010-2011 donemi i¢in, bir doniimden elde ettikleri verim 902

kg olmus, bir kg kayis1 tiretimindeki masraflar1 da 1,19 TL olarak gerceklesmistir.

1. gruptaki isletmeler en fazla masrafa (1301,42 TL) sahip olmasina ragmen, 1.120
kg/da verim ile en fazla verimi yakalamis olan isletmelerdir. Bu sebeple, bir kg
kayisiy1 en az masrafla (1,16 TL) iireten isletme grubu 1. grup olmustur. 2. grubun 1

kg i¢in masrafi 1,20 TL, 3. grubun ise 1,21 TL olarak gerceklesmistir.

4.2.2. Isletmelerin Yillik Faaliyet Sonuclar

4.2.2.1. Gayrisafi Uretim Degeri

Incelenen isletmelerde 2010-2011 donemi igin doniim basina ortalama verim 902 kg
olmustur. En yiiksek verim 1. grup isletmelerde 1.120 kg, en diisiik verim ise 3. grup
isletmelerde 830 kg olarak gerceklesmistir. Isletmelerin 1 kg kayisidan elde ettikleri
gelir ise ortalama 1,40 TL’ dir. Burada da en fazla gelirin 1. grup isletmelerde 1,91
TL olarak gergeklestigi goriilmektedir. Fiyatlarin degisiminde kayisinin kalitesi 6n

plana ¢ikarken, satis zamanlar1 ve satis bi¢cimi de etkili olabilmektedir.

Dekara elde edilen gayrisafi iiretim degerleri Tablo 4.14.’de goriilmektedir. Toplam
79 isletmenin gayrisafi iiretim degeri ortalama 1.262,80 TL olarak belirlenmistir. 1.

grup isletmeler dekara GSUD’nde 2.139,20 TL ile en basarili isletmeler olmuslardir.
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2. grup isletmeler 1.281,04 TL’lik GSUD’ye, 3. grup isletmelerde 1.112,20 TL’lik

GSUD’ne sahiptirler.

Tablo 4.14. Isletmelerin Kayis1 Uretimindeki Gayrisafi Uretim Degerleri

Gruplar Verim (kg/da) Fiyat (TL/kg) GSUD (TL/da)
0-15 1.120 1,91 2.139,20
16-50 956 1,34 1.281,04
51+ 830 1,34 1.112,20
Toplam 902 1,40 1.262,80
4.2.2.2. Briit Kar

Incelenen isletmelerin kayisi iiretim dalina ait gayrisafi {iretim degerleri, degisen

masraflar1 ve briit karlarmin isletme gruplarmma gore dagilimi Tablo 4.15°te

verilmistir.

Tablo 4.15. Isletmelerin Kay1s1 Uretimindeki Briit Kar Degerleri

Gruplar GSUD Degisen Masraflar Briit Kar
0-15 2.139,20 834,87 1.304,33
16-50 1.281,04 738,39 542,65
51+ 1.112,20 613,92 498,28
Toplam 1.262,80 665,88 596,92

Isletmelerin dekara ortalama briit karlar1 596,92 TL olarak bulunmustur. En fazla
briit kar1 1.304,33 TL ile 1. grup isletmeler, en az briit kar1 ise 498,28 TL ile 3. grup

isletmeler elde etmistir.

4.2.2.3. Uriin Maliyeti

Isletmelerin 1 kg kayisi iiretimindeki masraflar1 ve satis fiyatlar1 Tablo 4.16.’da
verilmistir. 1. grup isletmeler en az maliyetle ¢alisirken ayni zamanda en yiiksek
fiyata alict bulmuslardir. 0-15 dekar arasindaki bu isletmeler 2010-2011 {iretim
donemi icin 1 kg kayisidan 0,75 TL’lik kar ederek en verimli isletmeler olarak 6ne
cikmaktadirlar. 2. ve 3. grup isletmelerin satis fiyatlarni 1,34 TL olarak
gergceklesmistir. Maliyetlerine gore 2. grup 0,14 TL, 3. grup ise 0,13 TL’lik fark ile

kayisilarini satabilmislerdir.
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Tablo 4.16. Isletmelerin Kayis1 Uretimindeki Birim Maliyetleri ve Satis Fiyatlart

Gruplar Birim Maliyet Satis Fiyati
0-15 1,16 1,91
16-50 1,20 1,34
51+ 1,21 1,34
Toplam 1,19 1,40

4.2.2.4. Net ve Nispi Karlar

Isletmelerin kayisi iiretimindeki net karlari, gayrisafi iiretim degerinden toplam
iretim masraflarinin ¢ikarilmasiyla; nispi karlari, gayrisafi iiretim degerinin tiretim
masraflarina oranlanmasiyla hesaplanmistir. Tablo 4.17.’e gore isletmelerin kayisi

iiretimindeki ortalama net kar1 191,77 TL/da olmustur.

Tablo 4.17. Isletmelerin Kayis1 Uretimindeki Net ve Nispi Kar Degerleri

Gruplar GSUD Uretim Masraflar Net Kar Nispi Kar (%)
0-15 2.139,20 1.301,42 837,78 164,37%
16-50 1.281,04 1.150,57 130,47 111,34%
51+ 1.112,20 1.004,98 107,22 110,67%
Toplam 1.262,80 1.071,03 191,77 117.91%

1. grup isletmeler 837,78 TL/da net karlar ile diger gruplara gore cok yiiksek bir
deger elde etmislerdir. Bu gruptaki isletmelerin gayrisafi liretim degerinin diger
isletmelere gruplarina gore yliksek olusu bu sonucu dogurmustur. 2. grup 130,47

TL/da, 3. grup 107,22 TL/da net kara sahiptirler.

Isletmelerin ortalama nispi kar degeri %117,91 olarak bulunmustur. Burada da en
yiksek deger 1. grup isletmelerin %164,37’lik degeri olmustur. Nispi kar orani
gostermektedir ki, igletmeler her 100 TL’lik harcamaya karsilik 117,91 TL gelir elde
etmislerdir. 1. grup isletmeler 164,37 TL lik gelir elde ederken, 2. grup 111,34 TL, 3.
grup ise 110,67 TL gelir elde etmislerdir.
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4.3. Isletmelerin Tercihleri, Sorunlar: ve Beklentileri
Bu boliimde arastirma kapsamindaki 79 isletmenin kayisi iiretiminde yapmis
olduklar1 tercihler, karsilastiklar1 iiretim ve pazarlama sorunlari, beklentileri ve

gorislerine yer verilmektedir.

4.3.1. Isletmelerin Tercihleri

Isletmelerin satis tercihleri incelenecek olursa: Toplam 79 isletmeden 9’u gecen sene
icinde trettigi kayisilar1 satmamigstir. Satan 70 isletmenin ise yalnizca dordi
mallarim isleyicilere (sanayiciler vb.) satmis, geri kalan 66 isletme ise kayisilarim
tiiccarlara satmistir. Gergeklesen 70 satistan 6’s1 yas kayisi, 64’1 kuru kayis1 olarak
gerceklesmistir. Satis sekli olarak yalnizca dort isletme meyve doneminde kabala
olarak tiriinlerini satarken, geri kalan 66 isletmenin tamamu iirtinlerini kilo hesabiyla

toptan sekilde satmistir.

Isletmecilerin kayisilarini kime sattiklarmnin tercihinde énemli olan etmenler Tablo
4.18.’de verilmektedir. Buna gore kayisisimi isleyicilere satan isletmeciler icin
onemli olan etmenler %75 oraninda kayisinin bahg¢eden alinmasi, %50 oraninda

fiyatin 1yi olmasi, %50 oraninda ise siirekli alim yapiyor olmasidir.
Uriinlerini tiiccarlara satan isletmeciler, %60,6 oraninda fiyatin iyi olmasindan,
%354,5 oraninda siirekli alim yapiyor olmasindan, %47 oraninda giivenilir

olmasindan dolay1 tiiccarlar tercih ettiklerini belirtmislerdir.

Tablo 4.18. Uriinlerin Kime Satildig1 Tercihinde Onemli Olan Etmenler

Isleyici Tiiccar
Fiyatin Iyi Olmasi 50,0% 60,6%
Pesin Odeme Yapilmasi 25,0% 22,7%
Kayisinin Bahgeden Alinmasi 75,0% 18,2%
Stirekli Alim Yapiyor Olmasi 50,0% 54,5%
Avans Veriyor Olmasi 0,0% 6,1%
Giivenilir Olmasi 25,0% 47,0%
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Kooperatiflesme iireticiler agisindan énemli bir yer tutmaktadir. Ureticilerin herhangi
bir kooperatife iiye olup olmadiklar1 6nem tasimaktadir. incelenen isletmelerin
sadece  %34,8’inin  bir kooperatife {iye olmasi, arastirma bdlgesinde
kooperatiflesmenin yetersiz kaldigim1 gostermektedir. Uye olan isletmecilerin
neredeyse hepsi (1’1 harig) Tarim Kredi Kooperatifi'ne iiye olduklarim
belirtmislerdir. Uye olmayan isletmecilerin sebepleri ise Tablo 4.19.’da belirtilmistir.
Buna gore isletmecilerin %44,23°1 kooperatife iiye olmanin bir getirisi olmadigina
ya da karsiliginin gelmedigine inanmaktadirlar. %26,92°si maddi olarak iyi durumda
olduklarindan herhangi bir kooperatife veya birlige liye olmadiklarini belirtmislerdir.
Arazisi kiiciik oldugu i¢in iiye olmayanlar %17,31 oranmindadir. Faizlerin yiiksek

oldugunu diisiinenler ise %9,62 oranindadir.

Tablo 4.19. Kooperatife Uye Olmayan Isletmecilerin Tercihinde Onemli Olan
Etmenler

Sebepler %
Maddi Olarak Iyi Durumda 26,92%
Arazi Kiiclik 17,31%
Yiiksek Faizler 9,62%
Geri Doniisii Yok/Karsiligr Yok 44,23%

Isletmecilerin yeni bir kooperatifin veya birligin kurulmasina ydnelik goriisleri
incelendiginde ise, %62’sinin yeni bir kooperatifin veya birligin kurulmasinda fayda
gordiikleri ve bunun bir¢cok sorunu ¢dzebilecegini diisiindiikleri ortaya g¢ikmistir.
Ancak, olumlu bakan isletmecilerin %40,6’s1, yeni bir kooperatifin kurulumunun,
biiyiik tliccarlarin engellemesiyle karsilastigini veya karsilasacagini; %38,8°1 devlet
desteginden yoksun oldugunu; %44,9’u daha 6nceki denemelerin basarisiz oldugunu
ve yeni bir olusumda da birlikte hareket edilmeyeceginden basarisiz olacagim

diistinmektedir.

Yeni bir kooperatifin veya birligin kurulmasi ile sorunlarin ¢éziilmeyecegine inanan

%38’lik kisim i¢in bunun temelinde: %83,3 oraninda daha dnceki basarisizliklarin
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giivenlerini azalttigr ve %33,3 oraninda biiyiik tliccarlarin boyle bir kurumum

kurulmasina izin vermeyecekleri ve engelleyecekleri diisiincesi yatmaktadir.

Isletmecilerin yeni gelismeleri takip edip etmedigi sorusuna karsilik olarak, %77,2
oraninda ‘evet’ cevab1 alinmistir. ‘Evet’ diyenlerin %83,6’s1 ilaglardaki gelismeleri,
%357,4’1 makinelerdeki gelismeleri takip ettiklerini belirtmislerdir. Sulama sistemleri

ve giibreler de takip edilen diger alanlar olarak ortaya ¢ikmustir.

Kayist iretimi ile ilgili gelismeleri takip etmeyenlerin orani ise %?22,8’dir. Bu
isletmecilerin takip etmeme sebebi soruldugunda ise, %61,1’inden arazilerinin kii¢lik

oldugu, %22,2’sinden maddi durumlarinin yetersiz oldugu cevabi alinmistir.

Ureticilerin herhangi bir egitim veya danismanlhk alip almadiklar1 sorusuna ise,
ireticilerin %84,9 ‘hayir’ cevabini vermistir. Almamalarmin sebebi olarak ise;
%31,3’1i damismanlarin az sayida olmasimmi ve ulagilamamasmi; %40,3’1
danigsmanlarin bilgilerinin yetersiz olmasini; %34,3’i geleneksel yontemlerle tiretim
yaptiklarin1 ve bu nedenle ihtiya¢ duymadiklarini; %10,4°{i arazilerinin kiigiik olmasi
nedeniyle gerek duymadiklarini; %9’u ise tamidik danigmanlarmin veya ziraat

mithendislerinin oldugunu ve onlardan bilgi aldiklarini belirtmislerdir.

Kayisi iireticilerinin neredeyse hepsi (1°1 hari¢) bolgedeki en karli tarimsal {iretim
dalinin kayis1 oldugunu belirtmislerdir. Toplam 79 iireticiden 56’s1 (%70,9) kayisi
iireticiliginden memnunken, 23 isletmeci (%29,1) iireticilikten memnun olmadiginm
belirtmistir. Memnun olmayan isletmecilerin %73,9’u kayis iireticiligini mecburen
(miras vb.) yaptiklarini, %39,1°1 kayisidan para kazanamadiklarini belirtmistir. Buna
gore, kayis1 dreticileri, karsilastiklar1 sorunlara ragmen genellikle kayisi

iireticiliginden memnundur.

4.3.2. Uretim Asamasinda Karsilasilan Sorunlar
Isletmelerin iiretim asamasinda karsilastiklari sorunlar Tablo 4.20.’de verilmistir.
Buna gore isletmelerin liretim asamasindaki en énemli sorunu dolu/don gibi iklim

sartlarindan kaynakladigi tespit edilmistir. Isletmelerin %92.41°i ilkbahar geg
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donlarindan ya da doludan etkilendigini belirtmektedir. Bu oran 6zellikle 3. grup
isletmelerde %95,83 ile en yiiksek degere ulagsmaktadir. Yillik faaliyet sonuglarina
gore de 3. grup isletmelerin geride kalmasmin veya 2010-2011 donemini verimsiz

gecirmesinin sebebi de burada yatmaktadir.

Uretim asamasinda karsilasilan en 6nemli ikinci sorun ise yiiksek masraflar/girdi
maliyetleridir. Isletmelerin %48,10’u masraflarin yiiksek oldugunu belirtmislerdir.
Ozellikle 2. gruptaki isletmelerin  %354,05’i masraflarin  yiiksek olusundan
sikayetcidir. Hastaliklarin ve zararhlarin {iretimi etkiledigini belirtenlerin orani
%27,85, isc¢i sorunlariyla karsilaganlarin orani ise %?20,25 olmustur. Bunlarin
haricinde az sayida isletmeci, sulama, makinelesenin yetersiz olmasi ve ilaclarin

kalitesizligi gibi sorunlarda karsilastiklarini belirtmislerdir.

Tablo 4.20. Isletmelerin Uretim Asamasinda Karsilastiklar: Sorunlar

Sorunlar 0-15 16-50 51+ Toplam
Dolu/Don 88,89% [ 91,89% | 95,83% | 92,41%
Hastaliklar/Zararlilar 22.22% 27,03% 33,33% 27.85%
Yiiksek Masraflar 44,44% 54,05% 41,67% 48,10%
Isci Sorunlart 11,11% | 1892% | 29,17% | 20,25%

2. grup isletmelerin karsilagtiklar1 sorunlar goz Oniine alindi§inda ise biitiin
sorunlarla 1. gruptan daha fazla karsilastiklar1 goriilmektedir. 3. grupta da ayni
durum s6z konusudur. Bu iki grubun bu sezon i¢inde 1. gruptaki isletmelerden daha
verimsiz ve basarisiz olmalariin sebebi karsilastiklar1 sorunlarin daha fazla

olmasindan kaynaklanmaktadir.

Uretim asamasimi etkileyen hastaliklar ve zararhilarla karsilasma oranlari Tablo
4.21.de verilmistir. Isletmelerin %69,62’si monilya hastaligiyla karsi karsiya
gelmektedir. Bunu %27,85 ile yaprak delen (¢il) hastalig1 ve %25,32 ile yaprak
uyuzu takip etmektedir. Tabloda verilenlerin haricinde yalnizca 2 isletmeci mantarla

karsilastiklarini belirtmiglerdir.
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Tablo 4.21. Isletmelerin En Cok Karsilastiklar1 Hastalik ve Zararlilar

Hastalik ve Zararhlar 0-15 16-50 51+ Toplam
Monilya 66,67% | 72,97% | 66,67% | 69,62%
Yaprak Delen (Cil) 11,11% | 29,73% | 37,50% | 27,85%
Siirgiin ve Dal Yaniklig1 27,78% 8,11% | 16,67% | 15,19%
Meyve Hortumlu Bocegi (Matkap Kurdu) | 16,67% | 24,32% | 16,67% | 20,25%
Fidan Dip Kurtlar1 27,78% |  8,11% | 16,67% | 15,19%
Yaprak Uyuzu 22,22% | 27,03% | 25,00% | 25,32%

4.3.3. Pazarlama Asamasinda Karsilasilan Sorunlar

Incelenen isletmelerin pazarlama asamasinda en c¢ok karsilastiklar1 sorun %48,10
oraniyla diisiik fiyatlar olmaktadir. (Tablo 4.22.) Ozellikle 3. gruptaki isletmelerin
%58,33’1 fiyatlardan sikayet etmektedirler.

Tablo 4.22. Isletmelerin Pazarlama Asamasinda Karsilastiklar1 Sorunlar

Sorunlar 0-15 16-50 51+ Toplam
Piyasanin Olmayisi1/Satis Opsiyonlar1 Az 38,89% | 32,43% | 33,33% | 34,18%
Diisiik Fiyatlar 44,44% | 43,24% | 58,33% | 48,10%
Biiytik Tiiccarlarin Piyasaya Hakim Olusu | 55,56% | 40,54% | 50,00% | 46,84%

Isletmelerin %46,84°1i biiyiik tiiccarlarin kayisi piyasasini elinde bulundurmasimin
diger sebeplerle baglantili olarak kendilerini etkiledigini belirtmektedir. Malatya’da
kayis1 sektoriinde oligopollesme s6z konusudur. Oligopoller fiyatlar: istedigi sekilde
ayarlayabilmekte ve iireticileri kendilerine mecbur etmektedirler. Pazarlama
konusunda yasanan biitlin sorunlarin asil sebebi biiyiik firmalar olarak goéze

carpmaktadir.

Bu sorunlarin haricinde, soguk hava depolarinin olmayisi, yas tiikketime yonelik
pazarlama faaliyetlerinin yetersizligi, ihtiya¢ fazlasi dikimin ¢ok olmasi, birlik
kurulmamasi, ambalajlama yapilamamasi gibi sorunlar, incelenen isletmelerde

karsilagilan sorunlar olarak belirtilmistir.
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4.3.4. Isletmelerin Beklentileri

Isletmecilere devletten beklentileri soruldugunda, 13 isletmeci devletten higbir
beklentilerinin olmadigini belirtmislerdir. Geriye kalan 66 isletmeciden %45,57’si
devletten girdi fiyatlari1 diizenlenmesini beklediklerini belirtmislerdir. %44,30°u
tarim destek ve tesviklerinin artirilmasini, %39,24’i de kayisi sektoriinde faaliyet

gosteren bir birligin kurulmasini beklemektedir.

Tablo 4.23. Isletmelerin Devletten Beklentileri

Beklentiler 0-15 16-50 51+ Toplam

Destek ve Tesviklerin Artirilmasi 33,33% 35,14% 66,67% 44.30%

Birlik Kurulmasi 33,33% 37,84% 45,83% 39,24%

Girdi Fiyatlarinin Diizenlenmesi 33,33% 51,35% 45,83% 45,57%

Az sayida isletmeci ise KDV’lerin kaldirilmasini, tapu problemlerinin ¢oziilmesini,
kayistya kota sisteminin getirilmesini, su sorunlarinin ¢oziilmesini, Ar-Ge

caligmalarinin ¢ogaltilmasini beklemektedir.
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SONUC

Diinyada tarim ve gida sektorlerine verilen degerin artis gosterdigi dikkate
alindiginda, bu sektérler ve alt kollarinda yapilacak arastirmalar deger
kazanmaktadir. Tirkiye’ nin diinya kayisi tiretiminde lider konumda bulunmas1 ancak
sahip oldugu potansiyelin gerisinde olmast bu sektdor hakkinda bir arastirma
yapilmasini gerekli kilmistir. Arastirma, Tiirkiye kayisi {iretiminin yaklagik yarisinin
gergeklestirildigi Malatya ilini kapsamaktadir. Malatya’da kayisi iiretimi yapan
isletmelerin ekonomik analizi yapilarak, elde edilen yillik faaliyet sonuglarina gore
2010-2011 iiretim doneminde isletmelerin basarili olup olmadiklarinin ortaya
konulmasi1 amacglanmistir. Kayis1 sektoriinde yasanan sorunlarin tespiti ve bu

sorunlara yonelik ¢oziim onerilerinde bulunulmasi da bu tezin diger bir amacidir.

Malatya ili, Ak¢adag, Battalgazi, Darende, Hekimhan ve Merkez il¢elerinde kayisi
ireticiligi yapan 79 isletme arastirmanin kapsamini olusturmaktadir. Bu 5 ilgenin
ornek hacmini olugturmasinin tercihinde sahip olduklari tarim isletmelerinin Malatya
geneline olan oranlari, toplam arazi miktarina olan oranlari, Malatya ili toplam kayis1
agaci sayisina olan oranlar1 ve toplam kayisi iiretimindeki paylar1 etkili olmustur.
Buna gore, 5 ilge Malatya’daki toplam 25.799 tarim isletmesinin %68,20’sini,
toplam 598.062.110 da tarim arazisinin %69,77’sini, toplam 6.972.150 kayis1
agacinin % 68,91°ini, toplam 545.867 ton yas kayis1 iiretiminin %68’ini ve toplam

122.017 ton kuru kayis1 iiretiminin %68,79’unu ellerinde bulundurmaktadir.

Ornege giren 79 isletme bu 5 ilcedeki toplam 17.596 isletme arasindan tabakali
ornekleme yontemi ile seg¢ilmistir. Bu yontem ile arazi biyiikliigiinde benzerlik
tasiyan isletmelerin daha homojen gruplar halinde incelenmesi saglanmistir.
Isletmeler 0-15 da, 16-50 da ve 51+ da olmak iizere ii¢ tabakaya ayrilmis; 18 isletme
1. grupta, 37 isletme 2. grupta, 24 isletme ise 3. grupta yer almistir. Arastirmada %95

giiven diizeyi ve ortalamadan %10 sapmayla caligiimistir.
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Belirlenen isletmelere anket uygulanmistir. Daha Onceden yapilmis calismalar
incelenerek, uzman kisilerle goriisiilerek ve ekonomik analiz yontemi hakkinda bilgi
sahibi olunarak anket formlar1 hazirlanmistir. Anket sorulari ii¢ ana degerlendirmeyi
yapabilecek sekilde hazirlanmistir. Bunlardan ilki, isletmelerin niifus, egitim ve
isglici varliklariin ortaya konulmasi; ikincisi, ekonomik analizin yapilabilmesi;
tclinciisii ise, isletmelerin tercihlerinin, sorunlarinin ve beklentilerinin ortaya

cikarilmasidir.

Ekonomik analiz, isletmelerin 2010 — 2011 tiretim donemi yillik faaliyet sonuglarinin
ortaya konulmasmna dayanmaktadir. Yillik faaliyet sonuglar1 isletmelerin
masraflarinin, gayrisafi iiretim degerlerinin, briit karlarinin, birim alan/birim {iriin
maliyet ve satig fiyatlarinin, net ve nispi karlarinin hesaplanmasi yoluyla elde

edilmistir.

Anketlerden elde edilen veriler SPSS bilgisayar programi araciligiyla bilgisayara
islenmis ve analiz edilmistir. Analizler tezin amacin yerine getirmeye yonelik olarak

yapilmistir ve arastirma bulgularindan istenilen sonuglar elde edilebilmistir.

Arastirma bulgularia gore, isletmeler yillik faaliyet sonuglarma goére 2010-2011
doneminde basarili olmuslardir. Ozellikle 1. grupta yer alan 0-15 da aras1 isletmeler
bu donem igerisinde elde ettikleri basari ile diger gruplar1 geride birakmustir. 2. grup
ve 3. gruptaki isletmeler basarili goziikse bile, elde ettikleri kazanglar maalesef
diisik seviyelerdedir. Isletmelerin baslica sorununu ilkbahar ge¢ donlar
olusturmaktadir. Birgok isletme bu sorundan muzdariptir. Uretim asamasinda
karsilasilan diger onemli sorunlar yiiksek girdi masraflari, hastalik ve zararllar,
is¢ilerdir. Pazarlama agamasinda ise igletmelerin verdikleri cevaplar dogrultusunda
en bliylik sorun fiyatlarin diisiik olmasidir. Bunu, biiyiik tliccarlarin piyasay1 elinde
bulundurmas izlerken, son olarak piyasanin olmayisi ve satis opsiyonlarinin azlig

gelmektedir.

Aslinda, siralanan pazarlama sorunlarinin bir ¢ogu biiyiik tiiccarlarin piyasaya hakim

olmasindan kaynaklanmaktadir. Kayis1 sektoriinde oligopollesme s6z konusudur. Bir
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kag biiytlik firma piyasaya istedigi sekilde yon vermektedir. Fiyatlar1 kendi istedikleri
sekilde ayarlama olanaklarina sahip olan bu firmalar, satis opsiyonlarinin az olmasi
sebebiyle de Treticileri kendilerine mecbur birakmaktadirlar. Bu durumun
olusmasinda ki en biiyiik sebep ise bir iiretici birliginin olmamasidir. Daha 6nceleri
‘Kayist Birlik> adindan bir birlik bulunmasina ragmen, diizenli ve birlikte
calisilmamasi birligin faydali olmasini engellemistir. Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi’nin su anda ‘Ulusal Kayis1 Konseyi’ kurulmasi yoniinde bir projesi oldugu
bilinmektedir. Bu projenin tamamlanmasi ve konseyin kurulmasi ile ¢ogu pazarlama
probleminin ¢6ziilmesi amaglanmaktadir. Daha 6nceki deneyim de yapilan hatalar
tekrarlanmazsa ve sektorde yer alan herkesin ortak hareket edebilecegi bir ortam

hazirlanirsa gergekten de cogu sorun c¢oziilecektir.

Uretim ve pazarlama problemleri kurulacak olan konsey tarafindan ortaya konulacak
politikalar, egitim programlari, Ar-Ge faaliyetleri vb. ile asilabilir. Sektoriin ve
Malatya’nin sahip oldugu potansiyele erismesinin yolu birlikte hareket etmekten
gecmektedir. Bu calismanin sektordeki aktorlere birazcik da olsa yol gostermesi bu
caligmay1 basarili kilacaktir. Ayrica, bu konu hakkinda gelecekte yapilacak
caligmalara kiyaslama imkani taniyacak olmasi da bu caligmanin diger bir basarisi

olacaktir.
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EKLER

Ek 1.

Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Teknoloji ve Sanayi iktisad1 Bilim Dah
“Tiirkiye Kayis1 Sektoriiniin Ekonomik Analizi: Malatya Ili Uzerine Bir Arastirma”
Uretici Anket Formu

Anket No: Tarih:
Anket Yeri:
1. Isletmenin Niifus Yapisi
Cinsiyet ikamet Calistig1 Yer Egitim Durumu
=
ZlY z . . g © =
= 3 w»n & | Isletme | Isletme - = 9 = =)
E|K| £ Z| §| & . g 5 3 | 8| | ol Z
=2 ® =} 2 | jcinde | Diginda | B S| S z ) 2 = S
= N N = = =3 Z.
= = = = ]

*]1k sira isletme sahibi i¢in doldurulur.

*Yakilik: E-Esi; O-Oglu; K-Kiz1

*Yas gruplari: 0-14, 15-25, 26-40, 41-60, 61+

*Calisma caginda olmayan niifus icin calistifi yer sorusu, egitim yasi gelmemis
cocuklar i¢in ise egitim durumu sorusu gegerli degildir.

2. Toplam arazi varligi, kayisi iiretim alani ve agag sayist ne kadardir?

................... da......................da.......llllLla8ag
3. Isletme arazisinde yetistirilen iiriinler?
Miilkiyet Durumu . Kg
Uriin Arazi Genisligi .
Uretim (Kg) Fiyat
Kira | Ortak | Miilk Adi (da)
(TL)

*Kg Fiyat kismi1 kayist harici tirtinler i¢cin doldurulacaktir.
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4. Kag yildan beri kayisi tiretimi yapiyorsunuz?............. yil

5. Hangi kayis1 ¢esitlerini yetistiriyorsunuz?

Kayis1 Cesitleri

Yiizde
(%)

Hacihaliloglu

Kabaasi

Hasanbey

Cataloglu

Soganci

Zerdali

6. Yetistirdiginiz kayisty1 tercih etme sebepleriniz nelerdir?

Hacihaliloglu

NN AN AN AN AN AN AN

I ittt Ve

—

) Verimli
) Kaliteli
) Talep ¢ok
) Iklime uygun
) Karli
) Dayanikli (islime, yola)
) Deneme amacl
) Miras kaldi
O .. eree e eeees
) Verimli
) Kaliteli
) Talep ¢ok
) Iklime uygun
) Karli
) Dayanikli (islime, yola)
) Deneme amaclh
) Miras kaldi

Kabaasi

)Verimli

) Kaliteli

) Talep ¢ok

) Iklime uygun
) Karlt

) Deneme amagl
) Miras kaldi

NN AN AN AN AN AN AN

-

—

) Verimli

) Kaliteli

) Talep ¢ok

) Iklime uygun

) Karli

) Dayanikli (islime, yola)
) Deneme amaclh

) Miras kaldi

ittt Vel

) Dayanikl (islime, yola)

(5
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7. Urettiginiz kayisinin ne kadarini yas ne kadarini kuru olarak sattiniz? (Kg olarak)

..Kuru

8. Kuru kayisiy1 ne sekilde elde ettiniz?

() Giin Kurusu

(

) Islim

9. Urettiginiz kayisiy1 kime, ne sekilde, hangi fiyattan sattiniz?

*Kime: T-Tiiccar; I- Isleyici; K-Kooperatif, A-Araci
*Ne sekilde? Y-Yas; K-Kuru
*Kalitesi ve Cekirdegi: 1-1. Sinif; 2-2.Sin1f; 3; 4; Is-Iskarta; C-Cekirdek
*Toplam gelir kismi satiglardan elde edilen biitiin gelirler hesaplanarak
doldurulacaktir.

10. Yukaridaki kime sattiginiza dair tercihinizde etkili olan etmenler nelerdir?
) Fiyatin 1yi olmast
) Pesin 6deme yapilmasi

NN AN AN AN S AN

) Kayisinin bahg¢eden alinmasi
) Siirekli alim yapiyor olmasi
) Avans veriyor olmasi

) Giivenilir olmasi (itimat edilmesi)

) Diger

Satis Bicimi
Kayisi Ne Toplam
Ne Fiyat Meyve
Kime . Kalitesi ve | kadar Gelir Kilo -
Sekilde L. (Kg/TL) Déneminde 41
Cekirdegi | (Kg) (TL) Hesabiyla =
Kabala g
Toplam o
Toplam
TOPLAM
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11. Isletme sermayesi durumu nedir?

Toplam Deger (TL)

Arazi Islah1 Sermayesi

Bina Sermayesi

Alet Makine Sermayesi

Hayvan Varlig1

Ambar Mevcudu

Alacaklar

TOPLAM

*Arazi Islahi: Sulama sistemi, su kuyusu; Bina Sermayesi: Ev, Ahir, Depo; Alet
Makine Sermayesi: Traktor, Pulluk; Hayvan Varlhigi; Inek, Tavuk, Ke¢i; Ambar
Mevcudu; Satisa hazir iiriinlerin degeri; Alacaklar: Ek islerden nakit alacaklar.

12. Kayisi iretimi sezonluk masraflar1 ne kadardir?

Islemler

Toplam Tutar (TL)

Toprak Isleme

Sulama

Bakim Isleri

Giibreleme

Ilaglama

Hasat

Pazarlama ve Depolama

Yakit

TOPLAM

* Toprak Isleme: Arazi tesviyesi

* [sci maliyetleri dahil edilmeyecektir.

* Bakim Isleri: Budama, ¢capalama
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13. Yabanci isgiicii kullanim1 maliyeti nedir?

Toplam Yilhk .
Kag Giinliik Odenen Toplam Yilhk
Durumu Calisma .
Kisi Ucret (TL) Masraf (TL)
Siiresi (Giin)
Daimi
Gegici
TOPLAM
14. Bu sezonda kayis1 iiretimi i¢in bor¢landiniz m1?
() Evet ) Hayir
Evet ise, toplam bor¢ miktariniz ne kadardir?..................c.... TL
15. Bor¢ kaynaginiz neresidir?
Yiizde(%)

Tarim Kredi Kooperatifi

T.C. Ziraat Bankasi

Diger Bankalar

Aile-Tanidik

Ticcar

16. Herhangi bir kooperatife veya birlige iiye misiniz? (

Evet ise, hangilerine liyesiniz?

() Tarim Kredi Kooperatifi
() Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

() Diger

)Evet () Hayrr
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Hayir ise, neden iiye olmadiniz?

) Maddi olarak 1yi durumdayim, ihtiyacim yok
) Arazim kiiciik, gerek duymuyorum
) Faizler yiiksek

NN AN AN AN

17. Yeni bir kooperatifin veya birligin kurulmasi pazarlama sorunlarinizi ¢ézer mi?

() Evet () Hayrr

Evet ise, kooperatifin kurulmasinda ne gibi giicliikler gériiyorsunuz?

) Biiytik tiiccarlar engelliyor
) Devlet destegi yok
) Diizenli islemiyor, birlikte hareket edilmiyor

(
(
(
(

Hayir ise, neden ¢ozmeyecegini diisiiniiyorsunuz?

() Giiven duyulmuyor, daha 6nce basarisiz olundu.
() Biiyiik tiiccarlar engelliyor

18. Kayisi iiretimi ile ilgili sorunlariniz nelerdir?

() Dolu/don gibi iklim sartlar1
() Hastaliklar ve Zararlilar

() Masraflarin yiiksek olmasi
(
(

19. Pazarlama ile ilgili sorunlarimiz nelerdir?

) Piyasanin olmayisi/satis opsiyonlarinin az olmasi
) Fiyatlarin diisiik olmas1
) Biiyiik tliccarlarin piyasaya hakim olmasi, fiyatlar1 belirlemeleri

(
(
(
(
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20. Devletten beklentileriniz nelerdir?

) Destek ve tesviklerin artirilmasi
) Birlik kurulmasi
) Fiyatlarin diizenlenmesi (ilag, su, yakit)

(
(
(
(

21. Kayisi iiretimi ile ilgili yasanan geligsmeleri takip ediyor musunuz? (Teknolojik,
yeni malzemeler, yeni iirlinler, yeni ¢esitler, tarim kredileri, sigortalar, tegvikler,
hibeler)

() Evet () Hayrr

Evet ise, hangileri?

() llaglar
() Makineler
() DB e

Hayir ise, neden?

() Arazi kiigiik
() Maddi durumun yetersiz olmasi
() Diger

22. Bu giine kadar kay1s1 yetistiriciligi ile ilgili egitim veya danigsmanlik aldiniz m1?
(Tarim danismanlari, seminerler, Cift¢i Egitim Programi)

( )Evet () Hayrr
Hayir ise, neden?

) Az sayida olmasi/ulasilamamasi

) Danigmanlarin bilgilerinin yetersiz olmasi

) Geleneksel tiretim yapilmasi/ihtiyag duyulmamasi

) Arazinin kii¢iik olmasi/gerek goriilmemesi

) Tanidik danigmanlarin/ziraat miithendislerinin var olusu

AN AN AN AN AN AN
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23. Kayzisi iiretiminde karsilastiginiz en 6nemli hastalik ve zararhilar nelerdir?

() Monilya

() Yaprak Delen (Cil — Kizilleke)

() Siirgilin ve Dal Yaniklig

() Meyve Hortumlu Bocegi (Matkap Kurdu)
() Fidan Dip Kurtlar

(

(

24. Size gore bolgedeki en karli tarimsal tiretim dali hangisidir?

() Kayst
D T . (=) o
25. Kayisi iireticiliginden memnun musunuz? () Evet () Hayrr

Hayir ise, neden?

() Mecburen yapiyorum (Or: miras)
() Para kazandirmiyor

() DB e,
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