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Islaim Miras Hukukunda Asabe Yoluyla Mirascihk

Bu ¢alismanin amaci, Islam hukukunda asabe yoluyla mirasc¢iligi etrafli
bir sekilde ortaya koyarak asabelikle alakali meseleleri Kur’an’daki miras
hiikiimleri ve Peygamber (sav)’in uygulamalar1 ¢ercevesinde degerlendirmektir.
Asabe yoluyla mirasgiligin Siinni mezheplerle Imamiyye arasindaki temel
farklilik da olmas1 nedeniyle asabelikle ilgili siyasi-tarihi arka planinin da goz
oniinde bulundurulmasina gayret edilmistir. Temel olarak bu ¢alisma, giris ve
sonug disinda dort boliimden olusmaktadir.

IIk bolimde, “Asabe bi-gayrihi mirasgilik” bashigi altinda kiz cocuk,
oglun kizi, 6z ve baba bir kiz kardeslerin kendi derecesindeki erkeklerle
mirasciliklariyla ilgili meseleler ele alinmistir. “Asabe maa-gayrihi mirasg¢ilik”
baslikli ikinci boliimse kendi i¢inde dort alt boliimden olusmaktadir. Maa-gayrihi
asabeligin kabul ve reddine iligkin ii¢ farkli uygulamaya leh ve aleyhteki
delillerle yer verilerek ilgili meseleler degerlendirilmistir. Ugiincii béliimde,
“Asabe bi-nefsihi miras¢ilik” baslig1 altinda, asabe yoluyla mirascilik i¢in gerekli
sart ve kurallarla asabelikle miras¢1t hisimlarin mirasciliklarinin keyfiyeti ele
alimmustir. Dordiincii ve son boliimdeyse “Vela yoluyla asabelik” basligi altinda
veld yoluyla asabe olacagi kabul edilenlerin bu mirasgiliklarina iliskin leh ve
aleyhteki delillere yer verilerek tartisilmistir. Sonugcta ise, calisma neticesinde

ulagilan tespitlere, 6nerilere ve caligmanin eksik kalan yonlerine yer verilmistir.

III



ABSTRACT

Agnatic Inheritance in the Islamic Law

The purpose of this dissertation is to study agnates and their agnatic
inheritance in Islamic Inheritance Law. The agnatic inheritance is the main
difference between the Sunni Law Schools and Imami Law School. The principal
concern of this study is to determine and evaluate the arguments for and against
the agnatic inheritance. Moreover, it attempts to solve the problems relating to
the agnatic inheritance in view of the inheritance clauses in the Qur’an and
implementations of the Prophet (pbuh).

This study consists of an introduction chapter in addition to four main
chapters and a concluding chapter. The first chapter analyzes the issue of ‘female
agnates because of male agnates’ (‘Asbah bi Gahirihi), their agnatic inheritance
and the outcomes of this inheritance. The next chapter discusses the ‘agnates in
the right of another’ (‘Asbah ma’ Gahirihi) with special emphasis to the
arguments for and against it. More, it lays out the problems of this agnatic
inheritance. The chapter three investigates the ‘agnates in his own right” (‘Asbah
bi Nafsihi) in view of the rules of this agnatic inheritance and arguments for and
against it through examples. The basic difference of this type agnate inheritance
from the previous two is that it is about absolute male agnates (sons, father and
further fathers of father, brothers, paternal uncles and their sons), whose
relationship with the deceased is without an intervening female. The chapter four
questions the ‘agnates with the institution of patronage or relationship between a
freed slave and his former master’ (‘Asbah i sababiyya) by focusing on their
inheritance with this institution. The concluding chapter includes the evaluation

of the findings of this study alongside suggestions for further study of this issue.
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ONSOZ

Islam miras hukukunun gerek hiikiimlerinin Kur’an’da agik¢a belirlenmis
olmasi, gerekse c¢esitli miras hukuk sistemlerinden farkli o6zellikleri ve
Miisliimanlarin toplumsal hayatindaki yeri acisindan Islam hukukunda &zel bir
yeri bulunmaktadir.

“Islam miras hukukunda asabe yoluyla miras¢ilik” konulu bu ¢alismada
asabe yoluyla miras¢ilifin kaynagi, ¢esitleri ile bu mirasciliga iligkin leh ve
aleyhteki deliller tespit edilerek Kur’an’daki miras hiikiimleri ve Peygamber
(sav)’in uygulamalari ¢ergevesinde degerlendirilmistir.

Bu c¢alismanin ortaya ¢ikmasinda kugkusuz en onemli katki danigman
hocamindir. Calismanin konusunun belirlenmesinden tamamlanmasina kadar
gecen siire zarfinda tiim mesguliyetine ragmen ilgilerini esirgemeyerek her
hususta ufuk ag¢ic1 yonlendirmelerde bulunan ¢esitli 6neri ve tenkitleriyle sabirla
calismami yoOneten Prof. Dr. Abdiilaziz BAYINDIR Bey’e miitesekkirim.
Uzerimde 6deyemeyecegim haklari bulunan, bu ¢alismayla ilgili de cesitli tenkit
ve Onerilerde bulunan Dog. Dr. Abdiisselam Ar1 Bey’e 6zellikle tesekkiir ederim.
Ayrica Prof. Dr. Mustafa ERTURK, Prof. Dr. Tahsin OZCAN, Prof. Dr. Murtaza
BEDIR ve Dog. Dr. Servet BAYINDIR Bey’ler ile ismini zikredemedigim tiim
hocalarima siikranlarimi sunmay1 bir bor¢ bilirim. Calisma esnasinda cesitli
konular1 miizakere etme firsatt buldugum, tenkit ve onerilerinden yararlandigim
Yrd. Dog. Dr. Ahmet Hamdi FURAT, Yrd. Dog¢. Dr. Fatih ORUM, Dr. Emine
Arslan, Yrd. Dog. Dr. Abdullah TIRABZON, Yrd. Dog. Dr. Ozgiir KAVAK,
Yahya Senol, Halit UYANIK, A. Taha IMAMOGLU ve Muharrem MIDILLI
Bey’lere tesekkiir ederim.

Calismalarim  esnasinda maddi manevi desteklerini esirgemeyen
ISAGEM’e, yaptiklar: elestirilerle ¢alismanm olgunlasmasina katkida bulunan
Siileymaniye Vakfi arastirmacilarma ve bilhassa ISAM Kiitiiphanesi

calisanlarina sonsuz tesekkiir ederim.
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GIRIS

Kurallar1 Allah tarafindan agikca belirlenen Islam miras hukukunun, kendine
has 6zellikleri ve Miisliimanlarin sosyal ve ekonomik hayatindaki yeri agisindan Islam
hukukunda 6zel bir konumu bulunmaktadir. Hi¢ siiphesiz bu konum miras¢iligin
tizerine bina edildigi akrabalik iligkilerini en 1iyi bilen ve “Babalariniz ve
ogullarinizdan hangisinin size daha faydali oldugunu bilemezsiniz” (en-Nisa 4/11)

seklinde buyuran Allah’1in, miras hiikiimlerini belirlemesinden kaynaklanmaktadir.

Allah tarafindan belirlenen miras hiikiimlerinin de tabii olarak insanlarin
fitratina uygun, adil taksimi gergeklestirerek cesitli anlasmazlik ve husumetlere
sebebiyet vermemesi gerekecektir. “Sahabe Donemi Miras Hukuku Uygulamasi”
konulu calismamizda klasik Islam miras hukukunda vicdanlari rahatsiz eden ve adalet
duygusunu zedeleyen bazi meselelerin bulundugu, Kur’an’daki miras hiikiimleriyle
miras hukukunun gesitli kurallar1 arasinda farkliliklarin oldugu, bunlarin temelini de
Siinni ve Sil miras sistemleri arasindaki temel farklilik da olan asabe yoluyla
mirascilik ve ilgili meselelerin olusturdugu izlenimini edinmistik. Buradan hareketle
bu doktora ¢alismasinda Islam miras hukukunun gesitli meseleleriyle dogrudan veya
dolayli olarak alakali asabe yoluyla miras¢iligi etraflica incelemeyi amagladik. Cesitli
hukuk sistemlerinde sadece erkeklerin miras¢i oldugu ya da erkeklerin, kadin
hisimlarindan 6ncelikli oldugu anlaminda asabelik benzeri sistemler bulunmaktaysa

da ¢alismada bunlar ayrica ele alinmamustir'. Gerek ¢alismanin kapsamu géz 6niinde

! Bazi hukuk sistemlerinde sadece mirasbirakana erkekle ulasanlarin miras¢i olduklari, kadmnlarin
miras¢1 olamadiklar1 ya da kan akrabaliginin (cognate) degil de miisterek asildan gelmenin (agnate)
akrabalik kabul edildigi goriilmektedir. Jiistinyen oncesi donemde buna benzer bir uygulamanin cari
oldugu, erkeklerin miras¢iliklarinin kadinlardan 6ncelikli oldugu seklinde bir sistemin bulundugu, onun
Corpus luris Civilis (Medeni Hukuk Kiilliyati) adli yaptig1 kanunlarla bu uygulamay: yiiriirliikten
kaldirdig1 belirtilmektedir. Orta Cag Avrupa Monarsilerinde ozellikle Fransa, Ingiltere ve Iskog
hukuklarinda ve Salik hukukunda (Salic Law) erkek egemen anlaminda asabeligin bulundugu
goriilmektedir. Bk. H.J. Sumner Maine, Ancient Law, ed. Ernest Rhys, London, J.M.Dent Sons Ltd.,
1931, s. 86-94; Dissertations on Early Law and Custom, New York, Hanry Hold an Company, 1883,
s. 148-150, 156, 157, 238, 239; Roy C.Cave., Herbert H. Coulson, Source Book for Medieval
Economic History, New York, Biblo and Tannen, 1965, s. 334 vd.; Yusuf Ziya Kavakg¢i, Suriye-
Roma Kodu ve Islim Hukuku, Ankara, Atatiirk Universitesi Yayinlar1, 1975, s. 8, 9; Eski Yunan
Hukukunda ve Brahmanizm’de de erkekler varken kadinlarin miras¢1 olamadiklari, Hindu hukukunda
ise kadinlar erkeklere 6nceliklidirler. Bk. Maine, Dissertations, s. 115. Klasik Yahudi hukukunda ise
erkek ¢ocuk bulundugunda kiz ¢ocuk, erkek kardes bulundugunda kiz kardesin miras¢i olamamasiyla



bulundurularak gerekse her bir hukuk sisteminde konunun etraflica incelenmei
gerektiginden tezimiz, IslAm miras hukukunda asabe yoluyla mirascilik seklinde
sinirlandirilmistir. “Islim Miras Hukukunda Asabe Yoluyla Miras¢ilik” baslikli bu
calismada asabe yoluyla mirasgilik ve ilgili meseleler temelinde asabelikle ilgili su

sorulara cevap aranmaya ¢aligilmistir:
— Asabe yoluyla miras¢iligin kaynak ve delilleri nelerdir?
— Kur’an’daki miras hiikiimleriyle asabe yoluyla miras¢iligin iligkisi nedir?

— Asabe yoluyla mirascilik erkeklere mahsus mudur? Erkeklerle kadinlarin

miras¢iligindaki farklilik hisselerinin oranindan ibaret midir?

— Islam, yeni bir miras sistemi getir mis midir? Kur’an’daki miras
hiikiimleri, miicerret asabeligin cari oldugu kabul edilen IslAm &ncesi Arap miras

gelenegine eklemleme midir?

— Mirasgilik sebebi oldugunda ittifak edilen akrabaligin keyfiyeti nedir? Bu

baglamda akrabalikla nesep ve asabelik arasindaki iligski nedir?

— Asabe yoluyla mirasciligin  Siinni mezheplerle Imamiyye mezhebi

arasindaki temel farklilik olmasinin dini ve siyasi nedenleri nelerdir?

Fakihler tarafindan, ‘mirasbirakanla arasina kadin girmemis asabe erkek
hisimlarin hisse sahiplerinden kalani, onlar bulunmadiginda tamamini almalar1’ asabe
yoluyla mirascilik olarak adlandirilmaktadir. Asabe yoluyla miras¢iligr kabul
edenlerce asabelik, kaynaginin akrabalik veya vela olmasina gore nesep yoluyla
asabelik (asabe-i nesebiyye) ve sebep yoluyla asabelik (asabe-i sebebiyye) seklinde
ikiye ayrilmaktadir. Nesep yoluyla asabe hisimlarla bunlarin miras¢iligr kendi i¢inde,
‘asabe bi-gayrihi (bagka biri sebebiyle asabe olanlar)’, ‘asabe maa-gayrihi (baskasiyla
birlikte bulundugunda asabe olanlar)’ ve ‘asabe bi-nefsihi (kendiliginden asabe
olanlar)’ seklinde iice ayrilmaktadir. Bu mirasciliklarin sebep, sonu¢ ve muhtevalar
acisindan farkliliklar1 sebebiyle calismada her birisi miistakil olarak ele alinmustir.
Gerek ilgili konular1 etraflica ele alabilmek gerekse klasik miras hukukundaki

meseleleri bir biitiin olarak gorebilmek, birbirleriyle mukayese edebilmek amaciyla

annenin ¢ocuklarina miras¢1 olamamasi gibi erkeklerin 6ncelikli oldugu, ¢ocuk bulunmadiginda
kardesin, kardes bulunmadiginda amcanin mirasg¢i olacagi seklinde bir asabelik bulunmaktadir. Arap
miras gelenegi ile Klasik Yahudi hukukunun bu yondeki uygulamalari i¢in bk. Abdurrahman Yazici,
“Sahabe Donemi Miras Hukuku Uygulamasi”, (Yaymnlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi SBE), Istanbul, 2005, s. 12-20.



calismada klasik miras hukukunda kabul edilen siralama takip edilerek oncelikle
asabe bi-gayrihi mirascilik sonra asabe maa-gayrihi mirasgilik ele alinmig, asabe bi-
nefsihi miras¢ilik sonraya brrakilmustir. “Islim Miras Hukukunda Asabe Yoluyla

Mirascilik™ baglikli tezimiz girig, dort ana boliim ve sonug¢ kismindan olugsmaktadir.

Giriste, konunun sinirlari, metodu, ¢alismada faydalanilan kaynaklarla ilgili
bilgilere yer verilerek mirasla ilgili terimler kisaca agiklanmustir. Tk boliim, “Asabe
Bi-Gayrihi  Mirasgilik” bashigr altinda ‘Kiz  Cocuklarin Asabe Bi-Gayrihi
Mirasciliklarr’, ‘Oglun Kizlarinin Asabe Bi-Gayrihi Mirasciliklart’, ‘Anne-Baba Bir
Kiz Kardeslerin Asabe Bi-Gayrihi Mirasciliklari’ ve ‘Baba Bir Kiz Kardeslerin Asabe
Bi-Gayrihi Mirasgiliklart’ alt basliklarindan olusmaktadir. Burada bi-gayrihi asabe
kabul edilen kiz ¢ocuk, oglun kizi, 6z ve baba bir kiz kardeslerin bi-gayrihi asabelikle
miras¢iliklaryla alakali meseleler ele alinarak degerlendirilmistir. Ikinci boliim,
“Asabe Maa-Gayrihi Mirascilik” bashigr altinda dort alt boliimden olusmaktadir.
Asabe maa-gayrihi miras¢iliga iliskin farkli goriiglerin yer aldigi bu alt boliimler,
‘Cumhurun, Kiz Cocuklarla Kardeslerin Miras¢1 Olacaklar1 Goriisii’, ‘Kiz Cocuklar
Varken Kardeslerin Miras¢t Olamayacaklar1 Goriisi’ ve ‘Kiz Cocuklarla
Bulunduklarinda Kiz Kardeslerin Miras¢1 Olamayacaklari, Asabe Hisimlarin Mirasg1
Olacaklar1 Goriist’ seklindedir. Bu alt basliklar altinda maa-gayrihi asabelige iliskin
leh ve aleyhteki deliller ele alinarak tartigilmistir. Cumhur tarafindan kabul edilen
asabe maa-gayrihi mirasgilikla alakali meseleler, ‘Asabe Maa-Gayrihi Mirasgilikla
flgili Meseleler’ seklinde dordiincii bir miistakil baslik altinda yer almaktadir. Uciincii
boliim, “Asabe Bi-Nefsihi Mirascilik” basliginda mutlak asabe kabul edilen ‘bi-
nefsihi asabe erkeklerin, asabe yoluyla mirasg¢iliklarinin’ ele alindig1 bu bolim {ig alt
basliktan olusmaktadir. ‘Asabe Yoluyla Miras¢iliga Iliskin Deliller’ altinda asabelige
iligkin ileri siirlilen deliller, ‘Asabe Bi-Nefsihi Mirascili§in Sartlari’ altinda asabe
hisimlarin tagimalar1 gereken sartlarla asabe yoluyla miras¢iligin olugmasi i¢in gerekli
sartlar miistakil bagliklar altinda degerlendirilmistir. Asabe bi-nefsihi miras¢iligin,
‘mutlak asabelik’ kabul edilmesi sebebiyle asabe hisimlara ve asabe yoluyla
mirasciliga iligskin sartlarin bu boliim altinda ele alinmasi uygun goriilmiistiir. ‘Asabe
Bi-Nefsihi Hisimlar ve Asabelikleri’ alt baglig1 altindaysa bi-nefsihi asabe hisimlarin
asabelikleriyle dogrudan veya dolayli olarak alakali meselelere yer verilmistir. Asabe
yoluyla mirasgilikla iligkileri agisindan ele alinan meselelerin belli baslilarini, ‘Veled

Meselesi’, ‘Kizin Cocuklarinin Mirasciliklarr’, ‘Dede Yetimligi Meselesi’, ‘Kelale



Meselesi’, ‘Miiserreke Meselesi’ seklinde belirtebiliriz. Dordiincii boliim, “Vela
Yoluyla Asabelik” bashig1 altinda iki alt bolimden olusmaktadir. ‘Vela Yoluyla
Miras¢iligin Derecesi’ baslig1 altinda velanin mirascilik derecesi yani veld yoluyla
mirascilifin ashabii’l-feraize redd ile zevi’l-erhdmdan 6ncelikli olup olmadig: ele
alinmistir. “Vela Yoluyla Mirasciligin Keyfiyeti’ baslig1 altindaysa bu mirasg¢iligin
asabelikle mi yoksa miras hiikiimlerine gére mi olacagi ve bununla ilgili ilgili leh ve
aleyhteki deliller ele alinmistir. Sonugta calismayla ulasilan sonuglara yer verilerek

cesitli oneri ve degerlendirmelerde bulunulmustur.

Asabe yoluyla mirasgilikla ilgili her bir boliim ve mesele dncelikle bunu kabul
edenlerin ilgili goriis ve delillerine yer verilerek ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Daha
sonra ise leh ve aleyhteki deliller 1s181inda ilgili meseleler Kur’an’daki miras
hiikiimleriyle Peygamber (sav)’in uygulamalar1 ¢er¢evesinde degerlendirilmistir. Bu
cercevede konuyla ilgili olarak sahabe ve tabiln alimlerinin goriiglerinin yaninda
asabe yoluyla mirasciligi kabul eden Hanefl, Hanbeli, Maliki ve Safii; asabe maa-
gayrihi mirasgilig1 reddeden Zahiri; asabeligi biitiiniiyle reddeden imamiyye; vela
yoluyla asabeligi (asabe-i nesebiyye) reddeden Ibaziyye mezheplerinin ilgili goriis ve
delillerinin tespitine gayret edilmistir. Asabelige iliskin leh ve aleyhteki delil ve
goriisler miimkiin oldugunca Kur’an’daki miras hiikiimleri ve Peygamber (sav)’in
mirasla ilgili uygulamalari ¢ergevesinde degerlendirilerek asabelikle dogrudan veya

dolayli olarak alakali meselelere bu baglamda ¢6ziim aranmustir.

Asabe yoluyla mirasc¢iliga iliskin leh ve aleyhteki delillerle alakali
meselelerin cesitli agilardan birbirleriyle irtibatli oldugundan asabelikle ilgili herhangi
bir delilin ayn1 zamanda ilgili onlarca meselede de delil alinmasi gibi durumlarla da
karsilagilmistir. Bu baglamda miimkiin oldugunca tekrar ve gereksiz ayrintidan
kacinilmaya gayret edilmis, bu cercevede zaman zaman ilgili delil, goriis ve
meselelere, agiklanmis oldugu bdliimlere veya alakali olduklari meselelere

dipnotlarda atif ve isaretler yapilmistir.

Calismada tekrardan kaginmak ve miras meselelerini anlasilir sekilde ortaya
koymak amaciyla tablolardan yararlanilmistir. Tablolarin kolay okunabilmesi icin de
su aciklamalar1 yapabiliriz:

— Tablolar, mirasgilarin mirasbirakana akrabaliklar1 dikkate alinarak hazirlanmis
olup, genelde meselelerin ¢oziimii tabloda yapildigindan bazi istisnalar haricinde

tablonun sonunda ilgili meselenin matematiksel ¢éziimii gosterilmemistir.



— Istisnalar1 bulunmakla birlikte, 6rnek olarak mirasbirakanin oglu, anne ve babasini

biraktig1 meseleyi tercih edilen tabloda sdyle gosterebiliriz:

a (Mirascilar) | B (Hisselerinin | C (Terekenin tamami1 =6X) |D (6X)
oranlari)

Anne 1/6 1X 1X

Baba 1/6 1X 1X

Ogul Kalani alir Kalan1 alir 4X

— Tabloda mirasgilar ilk siituna; anne ve babanin, ¢cocukla altida birer hisse alacagi,
oglun kalani alacagi ikinci siituna yazilmistir. Ebeveynin altida birer, oglun kalam
aldig1 meselede, terekenin mirascgilara paylastirilacagi en kiigiik say1 alt1 oldugundan
terekenin tamami 6 olarak ifade edilmis, terekenin taksimine 6’nin katlar1 da uygun
oldugundan 6X seklinde gosterilmistir. Dolayisiyla anne ve babanin terekeden
hisseleri 1X’er, oglun hissesi de kalan 4X’tir. Terekenin toplami 1000 tl farzedilirse,
6X = 1000, X = 1000/6 esitliginden her miras¢inin hissesi kolaylikla bulunur.

— a slitununda, mirasbirakana akrabaliklar1 dikkate alinarak mirasgilarin siitundaki
hiicrelere alt alta yazilmis olup mirasgilarin hiicrelerdeki siralamasi tamamen tercihtir.
“Ogul” veya “erkek c¢ocuk™ denirken mirasbirakanin hayatta bulunan miras¢1 oglu
kastedilir. Bazen, mirasbirakandan once 6lmiis ¢ocuklarin, hayattaki ¢ocuklarini veya
kardeslerin hayattaki kardes ¢ocuklarini belirtmek, mirasbirakana ulastiklar1 yolun
goriilerek birbirinden ayirt edilebilmesi i¢in, () i¢inde 6zel isimlerle belirtilmistir.

— b siitunundaki hiicrelere ise, mirascilarin bulunduklar1 satirlar dikkate alinarak,
alacaklari belirtilen/kabul edilen hisseleri ya da miras¢iliklarinin keyfiyeti yazilmigtir.
Bu ornekte, ¢ocuk bulundugu i¢in anne ile babanin terekeden altida birer alacagi
kaydedilmistir. Hisimlarin mirascilik keyfiyetine eger mirasciliklar1 belirli hisse alma
seklinde degilse, asabelikle /akrabalikla veya redd ile seklinde yazilarak da
belirtilmistir.

— ¢ silitunundaki ilk hiicreye terekenin mahreci / paydasi yazilmigtir. Miras¢ilarin
hisseleri belirli oranlardan olusuyorsa, bu rasyonel sayilarin paydalar esitlenerek
toplanir ve terekenin paylastirilacagi sayi belirlenmis olur. Tereke, miras¢ilarin
hisselerine paylastiritlamazsa mirasgilarin belirtilen hisselerine paylastirilamazsa,

terekenin hisselere uygun tam sayiyla paylastirilabilmesi i¢in, miras¢ilarin sayilart ile



alacaklart hisselerinin ortak katlariin en kiicligli (okek) bulunarak tereke bunun
tizerinden taksim edilir. Terekenin bu sekilde paylastirilmasi da bir sonraki siitunda
yapilir. d siitununda ise mirasgilarin alacaklar1 miktar, rasyonel kesir islemleriyle
bulunarak terekenin toplami lizerinden belirtilmis olur. Tekrara girmemek, meseleleri
karmagik hale getirmemek i¢in payda esitleme ve toplama gibi islemler ayrica
gosterilmemistir.

— Hisimlardan bir kisminin yazilmalarina ragmen ¢esitli sebeplerden 6Gtiirii hisse
alamadiklar1 durumda miras¢inin satirinda karsilik gelen siituna (----) isaretiyle hisse
alamadig belirtilmistir.

Fikih kitaplarinda mirasla ilgili meselelerin iginde veya miistakil ferdiz
kitaplarinda asabe yoluyla miars¢iliga “babii’l-asabe”, “babii’l-asabat” veya “babii’t-
ta’sib” seklinde alt baslik altinda deginilmektedir. Imamiyye mezhebi fikih ve ferdiz
kitaplarinda ise ayni sekilde “babii ibtali’l-avl ve’l-asabe” veya “babii ibtali’l-asabe”
alt basliklar1 altinda ele alinmaktadir. Bu bahislerde asabelige iliskin leh ve aleyhteki
deliller ele alinarak, kabul edenlerce asabe hisimlar belirtilmekle birlikte, asabe
yoluyla miras¢ilik tiim yonleriyle tiim miras meseleleri ¢ercevesinde ele
alinmamaktadir. Bu boliim altinda asabe yoluyla miras¢iligin kisimlarma deginildigi
asabelikle 1ilgili meselelerin tiim miras meselelerine yayilarak ele alindig
gorlilmektedir.

Asabe yoluyla mirasciligl tiim ydnleriyle miistakil olarak ele alan c¢alisma
bulunmamakla birlikte avl meselesi ile birlikte asabe yoluyla mirascilig1 ele alarak
degerlendiren birkag muasir c¢alisma bulunmaktadir. Bunlardan en Onemlileri,
Abdiirrahim Necat’in Fars¢a kaleme aldig1 Avl ve ta’sib’i ile Cafer Siibhani’nin el-
Mirds bi’l-kardbe ev bi’t-ta’sib’i sayilabilir. Meselelerin daha ¢ok imamiyye mezhebi
cergevesinde ele alindigi goriilen bu ¢aligmalarda zaman zaman asabelige iliskin stinni
fikih mezheplerinin goriis ve delillerine de yer verilerek degerlendirilmektedir. Ayrica
bu calismalarda asabe yoluyla miras¢ilgin tiim miras meseleleriyle ilgisine orneklerle
ele alindig1 goriillen caligmalarda asabe yoluyla mirasciligin siinni ve imamiyye
mezheplerinde mirasgilikla ilgili temel farklilik oldugu vurgulanmakla belirtilmekle

beraber meselenin tarihi arka planina deginilmemektedir.

Feraiz ilmiyle ilgili konular, fikih, tefsir ve hadis kaynaklarinda cesitli bab ve

kitap basliklariyla yer almakla birlikte Islim’in ilk donemlerinden itibaren ferdiz



ilminde miistakil eser ve risdleler de kaleme alinmistir. Feraiz ilmine iligkin miistakil
eserlerin bir kismi1 bir mezhebe mahsusken bazilar1 farkli mezhep ve goriislere de yer
vermektedir. Her ne kadar kaynakcada yer almakla birlikte burada, basvurdugumuz
miistakil feraiz kaynaklarinin yaninda fikih, tefsir, hadis ve tarih ilimlerine iliskin
eserlere kisaca yer verecegiz. Fikih ve ferdiz kaynaklarindan yararlandiklarimizi,
mielliflerinin mezhepleri geciskenlik / degiskenlik gosterse de asagidaki gibi

siiflandirabiliriz:

Hanefi mezhebinden imam Muhammed (v. 189/805)’in el-As! ve el-Hucce
alda ehli’l-medine, et-Tahavi (321/933)’nin Serhu Medni’l-dsar ve Serhu Miiskili’l-
dasar, el-Cessas (v. 370/981)’in Ahkamii’l-Kur’an isimli eserleri faydalandigimiz
kaynaklardandir. Ferdiz ilminde kaleme alinmig Hanefl alimlerinden es-Secavendi (v.
596/1200) nin es-Sirdciyye’si, bu esere el-Kelabazi (v. 700/1300)’inin Dav iis-Sirdc
ve el-Ciircani (v. 816/1413)’nin Serhii’s-sirdciyye isimli serhleri, el-Ciircani’nin bu
eserine (Fenarizdde) Mehmed Sah (v. 929/1523)’in yazdig1 Hasiye ala serhi’s-
Sirdciyye li’s-Seyyid adli hasiyesi faydalanilan kaynaklardandir. ibn Abidin (v.
1252/1836)’in  er-Rahiku’l-mahtim serhu Kaldidi’l-manzim® ile Reddii’l-muhtdr
ale’d-Diirri’l-muhtdar, Mahmud Esad Seydisehri (v. 1336/1918)’nin Ferdidii’l-ferdiz,
Omer Nasthi Bilmen (v. 1391/1971)’in Hukitki Islimiyye ve Istilahdti Fikhiyye

Kamusu da, istifade edilen son donem Hanefi kaynaklarindandir.

Safii mezhebinden, es-Safil (v. 204/820)’nin el-Um, el-Miizeni (v.
264/878)’'nin Muhtasarii’I-Miizeni fi furii’s-Safiiyye’si ile buna el-Maverdl (v.
450/1058)’nin el-Havi’l-kebir hiive serhu Muhtasari’l-Miizeni isimli serhi, es-Sirazi
(v. 476/1083)’nin el-Miihezzeb’i ile en-Nevevi (v. 676/1277)’nin buna el-Mecmii
serhi’l-miihezzeb i1simli serhi, el-Ciliveyni (v. 478/1085)’nin, Nihdyetii’l-matlab fi
dirdyeti’l-mezheb’i,  el-Gazzall (v. 505/1111)’nin  el-Vasit  fi'l-mezheb’i
yararlandigimiz eserlerdir. Feraiz ilmine dair, el-Habri (v. 476/1083)’nin Kitabii't-
telhis fi ilmi’l-ferdiz’i, ibnii’1-Miitefennine (v. 577/1182)’nin er-Rahbiyye’si, bu esere
Sibtii’l-Mardini (v. 912/1506) tarafindan yazilan Serhii’r-rahbiyye, bu esere de el-
Bakari (v. 1111/1699) tarafindan yazilan Hdsiye ald serhi’r-rahbiyye isimli héasiye,
Ibnii’l-HAim (v. 815/1412)’in el-Fiisiil fi’l-ferdiz = el-Fiisilii’l-miihimme fi ilmi

mevarisi’l-iimme isimli eseriyle bu esere Sibtli’l-Mardini tarafindan yazilan Serhu’l-

2 Bu eser Ibrahim el-Halebi (v. 956/1549)’nin Miilteka’l-ebhur isimli eserinin ferdiz bahsinin ibn
Abdirrezzak (v. 1138/1726) tarafindan yazilan 400 beyitlik Kalaidii’l-manzim niiziimii feraizi
metni’l-miilteka isimli manzum eserin serhidir.



Sfusili’l-miihimme fi mevarisi’l-iimme ve el-Cabirl (v. 706/1306)’nin Nazmii’l-ledli
fi’l-ferdiz isimli manzum eseriyle, buna Ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447) nin et-Talik ald
nazmi’l-leali  fi ilmi’l-feraiz = Serhii’l-Cabiriyye isimli serhi yararlanilan
eserlerdendir. Ibnii’l-Haim’in  Kifdyetii’I-huffdz isimli manzum eseriyle buna
Zekeriyya el-Ensari (v. 926/1520)’nin Nihdyetii’l-hidaye ila tahriri’l-kifaye fi ilmi’l-
ferdiz = Serhu Kifdayeti’l-huffaz adli serhi ve es-Sinsevri (v. 999/1591)’nin Fethii’l-
karibi’l-miicib bi-serhi Kitabi't-Tertib isimli eserleri safii alimlerinin faydalandigimiz

miistakil ferdiz kaynaklarindandir.

Maliki mezhebinden Malik b. Enes (v. 179/995)’in el-Muvatta (Yahya b.
Yahya el-Leysi ve Imdm Muhammed rivayetleri), es-Sahniin (v. 240/854)’un el-
Miidevvenetii’l-kiibrd, Tbn Abdilber (v. 463/1071)’in el-Istizkdr ve el-Kafi fi furii’l-
Malikiyye ile Ibnii’l-Arabi (v. 543/1148)’nin Ahkdmii’l-Kur’an adli eserlerinden
istifade edilmistir. Ferdiz ilmine iligkin es-Siitheyli (v. 581/1185)’nin Kitabii’l-ferdiz
ve serhu dyati’l-vasiyye, et-Tilimsani (v. 697)’nin el-Urciizetii 't-Tilimsaniyye fi’l-
ferdiz adli manzum eseriyle buna el-Megili (v. 816/1414)’nin Serhii’l-Urciizeti 't-

Tilimsaniyye fi’l-ferdiz isimli serhi faydalanilan Maliki eserlerindendir.

Hanbeli fakihlerinden el-Kalvezani (v. 510/1116)’nin et-Tehzib fi’l-ferdiz
ve’l-vesdyd, ibnii’l-Cevzi (597/1201)’nin et-Tahkik fi ehddisi’t-talik ile Zadii'l-mesir
fi ilmi’t-tefsir, ibn Kudame (v. 620/1223)’nin el-Mugni isimli eserleri, el-Behati (v.
1121/1709)’nin  Umdetii kiilli farid isimli manzum eseriyle buna el-Mesriki (v.
1189/1775)’nin el-Azbii’l-faid serhi umdeti kiilli farid isimli serhi istifade edilen

onemli Hanbeli kaynaklardandir.

Imamiyye mezhebinden ibn Sazan (v. 260/874)’mn el-Izdh, el-Kiileyni (v.
329/940)’nin el-Fiirti mine’l-kafi, Fatiml kadist Numan b. Muhammed (v.
363/974)’in, Dedimii’l-Islam ve zikrii’I-heldl ve’l-haram ve’l-kaddyad ve’l-ahkdm, Ibn
Babeveyh es-Saduk (v. 381/991)’un Men Ild yahduruhii’l-fakih ve Ilelii’s-serdi, el-
Miifid (v. 413/1022)’in el-Fiisulii’l-muhtdra, et-Tasi (v. 460/1067) nin el-Mebstiit fi
fikhi’l-Imémiyye ve Tehzibii’l-ahkdam, el-Hilli (v. 726/1325) nin el-Mubhtelefii’s-Sia fi
ahkami’s-seria: el-ferdiz ve’l-hudid ve’l-kisds ve’d-diydt isimli eserleri Imami
kaynaklarindandir. Muasir alimlerden EbG Zehre’nin el-Miras inde’l-Caferiyye ve
Abdurrahim Necat’in, Av/ ve ta’sib isimli eserleri de bagvurdugumuz ikincil énemli

kaynaklardir.



bnii’l-Miinzir (v. 309/921)’in el-Icmd, el-Israf ald mezdhibi’l-ulemd ve
Tefsirii’l-Kuran isimli eserleriyle et-Taberi (v. 310/923)’nin et-Tefsir = Camiii’l-
beyan an te vili ayi’l-Kur’an’1 ile Zahiri mezhebinden Ibn Hazm (v. 456/1064)’1n el-
Muhalld ve el-Merdtibii’l-icmd; Ibaziyye mezhebinden Ziyaddin Abdiilaziz es-
Semini’nin Kitabii'n-Nil ve sifaii’l-alil isimli eserine Muhammed b. Yusuf

Ettafeyyis’in Serhu Kitabi’'n-Nil ve sifai’l-alil adli serhi ilgili kaynaklarimizdandir.

Asabe yoluyla mirasgiligin Siinni mezheplerce kabul edilerek Imamiyye
mezhebinde biitiiniiyle reddedilmesi konunun siyasi-tarihi arka planinin da ele
alinarak ihtilafin kaynaginin tespit edilmesini gerektirmistir. Dolayisiyla donemin
siyasi hadiseleriyle iligkileri baglaminda kizin ¢ocuklarinin mirasgiliklariyla annenin
babasinin mirasgiliklar1 degerlendirilmistir. Bu cercevede asabe-siyaset iliskisi ele

alinirken basta tarih, neseb, edebiyatla ilgili asagidaki kaynaklara bagvurulmustur:

Miiellifleri mechul eserlerden, Ahbarii’d-devieti’l-Abbdsiyye ile el-Uyiin
ve’l-haddik fi ahbdri’l-hakdik, Ton Meyyade (v. 149/766)’nin Si’ru Ibn Meyydde,
Ebii’l-Atahiye (v. 211/826)’nin Divanu Ebi’l-Atdhiye, el-Belaziirl (v. 279/892)’nin
Ensabii’l-esrdf, el-Miiberred (v. 286/899)’in el-Kamil fi’l-edeb, Yakubl (v.
292/905)’nin Tarihii’l-Yakubi, Toni’l-Mu’tez (v. 296/908)’in Tabakatii’s-suardi’l-
muhdesin ve Divanu es’ari’l-emir Ebi’l-Abbas, et-Taberil (v. 310/923)’nin Tdrihii't-
taberi: tarihii’l-iimem ve’l-miilik, Tbn Abdirrabih (v. 328/940)’in el-Ikdii’l-ferid,
Mes’adi (v. 345/956)’nin Miiriicii z-zeheb ve maddinii’l-cevher, el-Isfahani (v.
357/967)’nin el-Egdni ve Mekatilii 't-talibiyyin, el-Merziibani (v. 384/994) nin Ahbdru
suardi’s-Sia: Ahbarii’s-Seyyid el-Himyeri ve Mu’cemii’s-suard, el-Hatibii’l-Bagdadi
(v. 463/1071)nin Tdrihu Bagddd ev Medineti’s-selam, Ibnii’l-Cevzi (v.
597/1201)’nin el-Muntazam fi tarihi’l-miilik ve’l-iimem, 1bnii’l-Esir (v. 630/1233)’in
el-Kamil fi 't-tarih, ez-Zehebi (v. 748/1348) nin Tarihii’l-Islam ve vefdyatii’l-mesdhir
ve’l-a’lam, ibn Kesir (v. 774/1373)’in el-Biddye ve’'n-Nihdye, es-Suyiti (v.
911/1505)’nin  Tarihii’l-hulefa ve Abdilkadir el-Bagdadi (v. 1093/1682)’nin
Hizanetii’l-edeb ve libbii liibabi lisani’l-Arab isimli eseri konuyla ilgili

basvurdugumuz kaynaklardandir.

Asabe yoluyla mirascilik ele alinirken asabelikle ilgisi gbz Oniinde
bulundurularak Peygamber (sav)’den nakledilen ¢esitli rivayetlerin tahrigleri ve gesitli
acilardan tahlilleriyle baz1 ravilerle ilgili hadis alimlerinin goriislerinin tesbiti

yapilmaya c¢alistlmistir. Bu baglamda hadis ilimlerine iliskin c¢esitli kaynaklara



basvurulmustur. Bunlarin belli baslilari, Zeyd b. Ali (v. 122/740)’nin Miisnedii’l-
Imam Zeyd, Malik b. Enes (v. 179/995)’in el-Muvattd, Abdiirrezzak (v. 211/827)’1n
el-Musannef, Said b. Mansir (v. 227/841)’un es-Siinen, Ibn Sa’d (v. 230/845)’mn et-
Tabakdtu’l-kiibrd, Yahya b. Main (v. 233/848)’in et-Tdrih, Ibn Ebi Seybe (v.
235/849)’nin el-Musannef, Ahmed b. Hanbel (v. 241/855)’in el-Miisned, Fezailii’s-
sahabe ve el-Ilel ve marifetii r-rical, el-Buhari (v. 256/870) nin el-Cdmiii’s-sahih, et-
Tarihii’l-kebir ve et-Tarthii’s-sagir, el-Cizcani (v. 259/873)’nin Ahvalii’r-rical,
Miislim (v. 261/875)’in es-Sahih, el-Icli (v. 261/875) nin Tarihii’s-sikdt, ibn Mace (v.
273/886)’nin es-Siinen, Eba Davud (v. 275/889)’un es-Siinen ve el-Merdasil, et-
Tirmizi (v. 279/892)’nin el-Camiii’s-sahih = es-Sahih, en-Nesal (v. 303/915)’nin
Stinenti’l-kiibra, et-Tahavi (v. 321/933)’nin Serhu Medni’l-dsar, el-Ukayli (v.
322/934)’in Kitdbii'd-duafd, 1bn Ebi Hatim (v. 327/938)’in el-Cerh ve't-tadil, ibn
Hibban (v. 354/965)’1n es-Sikdt, Kitabii’l-mecrithin mine’l-muhaddisin ve el-Ihsan fi
takribi Sahihi Ibn Hibbdan = es-Sahih, el-Hattabi (v. 388/998)’in Medlimii’s-siinen, el-
Hakim (v. 405/1014)’in el-Miistedrek ale’s-Sahiheyn, ibn Battal (v. 449/1057)’m
Serhu Sahihi’l-Buhdri, Ibni’l-Cevzi (v. 597/1201)’nin ed-Duafd ve’l-metriikin,
Ibnii’l-Esir (v. 606/1210)’in en-Nihdye fi garibi’l-hadis ve’l-eser, en-Nevevi (v.
676/1277) nin el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim = Serhii’n-Nevevi ald sahihi Miislim,
el-Mizzi (v. 742/1341)’nin  Tehzibu’l-kemdl fi esma’ir-rical, ez-Zehebl (v.
748/1348)’nin Siyeru a’lami’n-niibeld, el-Kirmani (v. 786/1384)’nin el-Kevakibii d-
derdri fi serhi Sahihi’l-Buhdri, Ibn Receb (v. 795/1393)’in Cdmi 'ul-uliim ve’l-hikem fi
serhi hamsine hadisen min cevami’il-kilem, el-Heysemi (v. 807/1405) nin Mecmau ’z-
zevdid ve menbaii’l-fevdid, Ibn Hacer (v. 852/1449)’in Fethii’l-bari bi-serhi Sahihi’l-
Buhari, Tehzibii’t-Tehzib ve Telhisii’l-habir fi tahrici ehddisi’r-Rafiiyyi’l-kebir, el-
Ayni (v. 855/1451)’nin Umdetii’l-kdari serhi Sahihi’l-Buhdri isimli eserleri istifdde

ettigimiz kaynaklardandir.

Asabe bi-gayrihi ve asabe maa-gayrihi mirascilikla ilgili meseleler daha ¢ok
ilgili boltimlerde 6rnekler baglaminda ele alinirken, asabe bi-nefsihi miras¢ilikla ilgili
bolimde konuyla dogrudan veya dolayli olarak alakali “Kizin ¢ocuklarinin
mirasciliklar”, “veled meselesi”, “dede yetimligi”, “miistereke meselesi” ve “kelale
meselesi” gibi meseleler miistakil basliklarla ele alinmistir. Ozellikle asabe yoluyla
mirasgilikla yakindan alakali, “dede yetimligi” meselesine iliskin Miisliiman ve

gayrimiislim arastirmacilar tarafindan c¢ok sayida arasgtirmanin yapilmasi, konuyla
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ilgili kaynaklara miistakil olarak deginmeyi gerektirmektedir. Bu gercevede “dede
yetimligi meselesi” ile alakali ekseriyeti makaleden olusan kaynaklarin belli

baslilarini — kiinyelerini ¢alismanin sonuna birakarak — soyle belirtebiliriz:

Kemal Faruki’nin, “Orphaned Grandchildren in Islamic Succession Law: A
Comparison of Modern Muslim Solutions”, Sultanul Alam A.B.M. Chowdhury’un,
“The Problem of Representation in the Muslim Law of Inheritance”, N.J. Coulson’un,
“Representational Succession in Contemporary Islamic Law”, S.M. Husain’in,
“Grandchildren Whose Father is Dead-Share in Granfather’s Estate”, M.
Habiburrahman’in, “Problems for Orphaned Grandchildren in Succession: A Study of
Suggestions”, Lucy Carroll’un, “Orphaned Grandchildren in Islamic Law of
Succession: Reform and Islamization in Pakistan”, “The Pakistan Federal Shariat
Court, Section 4 of the Muslim Family Laws Ordinance, and the Orphaned
Grandchild”, “Divorce and Succession-Some Recent Cases from Pakistan” ve
“Succession of Orphaned Grandchildren in Pakistan: Conflicting Judgements on the
Method of Calculation”, F.M. Kulay’in, “Grandson’s Inheritance at Islamic Law-
Much Ado About Nothing”, Abdiilaziz Bayindir’in, “Mirasta Halefiyet”, Hiiseyin T.
Gokmenoglu’nun, “Isldim Miras Hukukunda ‘Halefiyet’, ‘Dede Yetimi’ ve ‘Vacip

2¢¢

Vasiyet’™, Abdiisselam Ari’nin, “Vacip Vasiyet ve Halefiyet Baglaminda ‘Dede
Yetimi’ Problemi”, Tanzilurrahman’in, “Succession Under Pakistan Muslim Family
Laws Ordinance 1961” ve “Succession Under Muslim Family Laws Ordinance 19617,
Molvi Mohammad Usmani’nin, “Orphaned Grandchildren’s Right to Inheritance in
Islamic Law”, J.N.D. Anderson’un, “Recent Reforms in the Islamic Law of
Inheritance”, Deradike’nin, “el-Vasiyyetii’l-Vacibe” isimli makaleleri konuyla ilgili

yararlandigimiz 6nemli ¢aligsmalardir.
Mezkir kaynaklara ilaveten ilgili ikincil kaynaklar, Islam iilkelerindeki

mirasla alakali kanunlar ile bunlarin serh ve degerlendirmelerine yer veren Ahvalii’s-

sahsiyye eserleri ve ilgili makalelerden istifade edilmistir.

Her ilmin kendine has ayrilmaz istilahlar1 bulunmaktadir. Bunlar bilinmeden
o ilme vukifiyet de miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle burada ¢alismamizda gecen

cesitli 1stilahlara kisaca deginilecektir. Bunlar1 soyle belirtebiliriz:

Feraiz (u=i_4): Islam miras hukuku ilmi anlaminda kullanilan/kullandigimiz

ferdiz kelimesi ‘4= 8, fariza” kelimesinin ¢ogulu olup sozliikte tayin edilmis, takdir
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edilmis belirlenmis hisseler manasindadir’. islami terminolojide miikelleften
yapilmasi istenen gorev, kadina verilmesi gereken mehir ve terekeden mirasgilarin
alacaklar1 hisseler anlaminda kullanilmaktadir®. Feriz ilminde uzmanlasan alimlere
ise fariz, ferdizi ve farazi denilmektedir’.

Asabe (i-=c) ve Asabe Yoluyla Mirasgilik (w==3): ‘Bir seyi bir seye
baglamak’, ‘kusatmak’, ‘sarmak’ seklinde kok anlami olan ‘waac, a-s-b’
kelimesinden tiiremektedir®. Islami terminolojide ‘mirascilar’ anlamimdadir’. Liigatta
‘cuale 4s1b’ kelimesinin ¢ogulu olmasina ragmen fikihta ‘©luac asabat’ kelimesinin
tekili olarak tek kisi i¢in de kullanilmaktadir®. Asabelikle mirasciligi kabul eden
fakihlere gore ise asabe; ilgili bolimde etraflica goriilecegi iizere, ‘mirasbirakanla
arasinda kadin bulunmayan, yalniz bulundugunda terekenin tamamini alan, hisse
sahibi hisimlarla bulundugunda kalanini alan erkekler’ anlamindadir. Ta’sib olarak da
ifade edilen asabe yoluyla mirascilik ise, belirtilen sekilde terekenin tamamina veya

hisse sahipleriyle bulunuldugunda mirasin kalanina miras¢iliktir’.

3 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzir, Lisanii’l-Arab, 15 c., 1. bs., Beyrut,
Daru’s-Sadir, t.y., C.VIL, s. 202 (u=_% maddesi).

* Kur’an’da kullanilan farkli anlamlari icin bk. el-Bakara, 2/236; en-Nisa 4/11, 24; et-Tevbe 9/60.

> Omer Nasthi Bilmen, Hukiiki islimiyye ve Istilahit1 Fikhiyye Kamusu, istanbul, 8 c., Bilmen
Basim ve Yayevi, t.y., C.V, s. 207.

% Ebii’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris ibn Faris, Mu’cemu mekAyisi’l-luga, thk. Abdiisselam Muhammed
Harun, 6 c., Darii’l-Fikr, 1979/1399, C.IV, s. 336 (=»<=c maddesi); Ibn Manzir, a.g.e., C.I, s. 602 (wo=ac
maddesi).

7 Peygamber (sav)’den Ebti Hureyre tarafindan nakledilen bir rivayet soyledir: “ Yle & 55 Cila (a0 Lafi
IS (e dluae 5,8 Hangi Miisliiman mal birakarak oliirse, asabesi kimse o miras¢t olur.” bk. Eb{l
Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, thk. Habiburrahman A’zami, 11 c., Beyrut,
1983, el-Meclisii’l-ilmi, Beyrut, 1983, C.VIIL, s. 291; Ebti Abdullah Muhammed b. ismail el-Buhari,
el-CAmiii’s-sahth = es-Sahth, thk. Mustafa Dib el-Boga, 3.bs., Daru ibn Kesir, Yemame, Beyrut,
1987, “Feraiz”, 15; Ebii’l-Hiiseyin el-Kuseyrl Miislim, Sahihu Muslim = es-Sahih, thk. Muhammed
Fuad Abdiilbaki, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 6 c., Beyrut, t.y., “Ferdiz”, 5. Rivayetle ilgili ayrnt1 ve
farkli rivayetleri igin, “Asabe Yoluyla Mirasgiliga Iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.

¥ el-Ezherd (v. 370/980), “cuac”, asabe” lafzinin tekil olarak kullanildigin1 duymadigim belirtirken, en-
Nevevi (v. 676/1277) asabe lafzinin, kimse olmadigindan cemaatin yerine kaim olarak terekenin
tamanini alabildiginden miifret i¢in de kullandigimi sdylemektedir. ibnii’s-Salah (v. 643/1245) da,
asabe lafzinin liigatta cemi olmasima ragmen halkin tekil i¢in de kullandigini belirtmektedir. Bk. Ebl
Mansir Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibii’l-luga, thk. Abdiisselam Muhammed Harun, Darii’l-
Misriyye li’t-Telif ve’t-Terciime, 15 c., Kahire, t.y., C.II, s. 48; Ebi Amr Takiyiiddin Osman b.
Abdurrahman Ibnii’s-Salah, Serhii miiskili’l-vasit, thk. Ahmed Mahmid Ibrahim, 7 c., 1.bs., Darii’s-
Selam, Kahire 1997/1417, C.IV, s. 346; Ebu Zekeriya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-
Mecmil serhi’l-Miihezzeb, thk. Muhammed Necib Mutii, 20 c., Darii’l-Fikr, Beyrut, t.y., C.XVI, s.
100.

? Ayrint1 i¢in, “Asabe Bi-Nefsihi Miras¢ilik” baslikli boliime bakiniz.
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Ashabii’l-ferdiz (o= _4ll Slaal): Hisse sahipleri anlaminda olan ashabi’l-
ferdiz, ferdiz ilminde 1stilah olarak hisseleri Allah’in kitabinda veya Peygamber

(sav)’in siinnetinde agikca belirlenmis kisilere denilmektedir'’.

Reddiye (422): Dondirmek, geri vermek anlamlarindaki 2, red”
kelimesinden tlireyen reddiye, 1stilah olarak terekenin hisse sahiplerine

paylastirilmasindan sonra artani, hisseleri oraninda tekrar taksime denmektedir''.

Avliyye (dse): Zulim, haksizlik, yikselme, artma ve haddi asma
anlamlarina gelen “Js<, avl” kelimesinden tiireyen'? avliyye 1stilah olarak, varislerin
hisseleri toplaminin terekenin mahrecini (paydasini) asmasini gosteren meseleye

denilmektedir'.

Hacb («—==): Kelime anlamu itibariyle liigatta 6rtmek, men etmek, alikoymak
anlammnda olup'* 1stilah olarak, bir kimsenin bulunmasindan dolay1 bir sahsin
tamamen veya kismen mirastan men edilmesine denir'’. Mirasbirakana daha yakin
birinin bulunmasiyla hissesinin azalarak degismesine hacb-1 noksin (Cbaiill (aas)
daha yakin birisinin bulunmasiyla hisse alamayarak terekeden mahrum olmasina

hacb-1 hirmédn (Jbeall aa) denmektedir'.

Zevi’l-erham (sl=_¥) s53): Liigatta rahim yoluyla akrabalarin timii
anlamindadir'’. Feraiz ilminde 1stilah olarak, ‘ashabii’l-ferdiz ve asabe diginda kalan
akrabalar’ ile ‘mirasbirakanla arasinda kadin bulunan hisse sahibi olmayan hisimlara’

denilmektedir'®.

' Eb Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit, 30 c., Matbaatii’s-
Saade, Kahire, t.y., XXXIX, 138; Ebii’l-Hasan Seyyid Serif Ali b. Muhammed el-Ciircani, Serhu’s-
siraciyye, Mahmut Bey Matbaasi, Istanbul, 1903, s. 6, 14; Mahmud Esad Seydisehri, Feraidii’l-feriiz,
Selanik Matbaasi, Dersaadet, 1907, s. 62.

1 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 192; el-Ciircéni, a.g.e., s. 80-81.

2 {bn Manziir, a.g.e., C.XI, s. 481 (Js= maddesi).

3 Ebt Muhammed b. Ali ibn Hazm, el-Muhalla, thk. Muhammed Miinir Dimaski, Idaretii’t-Tibaati’l-
Miiniriyye, 11 c., Kahire 1932, C.IX, s. 262-265; Eba Hakim Abdullah b. Ibrahim el-Habri, Kitabii’t-
telhis fi ilmi’l-feraiz, thk. Nasir b. Fenhir Feridi, Miessesetii’r-Risale, Beyrut, 1995, s. 69-76; es-
Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 160 vd.

' fbn Manziir, a.g.e., C.I, s. 298 (>~ maddesi).

15 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 148; el-Ciircani, a.g.e., s. 47.

16es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 148; el-Ciircani, a.g.e., s. 47-48.

7 ibnii’s-Salah (v. 643/1245), zevi’l-ethimm tim rahim sahibi hisimlart kapsamasina karsilik
fakihlerin ve ferdiz alimlerinin 1stilah olarak sakit nineler, amcalarin kizlar1 gibi on bir sinifa tahsis
ettiklerini soylemektedir. Bk. ibnii’s-Salah, Serhii miiskili’l-vasit, C.IV, s. 333.

18 es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 138; Ebd Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed Ibn
Kudame, el-Mugni, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tirki, Adiilfettah Muhammed el-Hulv, 15 c.,
2.bs., Hecr 1i’t-Tibaa ve’n-Nesr, Kahire, 1992, C.IX, s. 82; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Recep
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BIRINCI BOLUM

ASABE Bi-GAYRIHI MIRASCILIK

Asabe bi-gayrihi mirasgilik, asabelikleri kendilerinden olmayip baskalariyla
asabe kabul edilen, ‘mirasbirakanin kizlariyla ild nihaye oglunun kizlarinin, kendi
derecelerindeki veya daha asagi derecedeki oglun ogullartyla’ ve ‘anne baba bir kiz
kardes ile baba bir kiz kardeslerin de kendi derecelerindeki erkek kardesleriyle’
mirasciliklaridir™. Asabe bi-gayrihi miras¢iliga ¢ocuklarin mirasgiliklariyla ilgili ayet
ile®, baba tarafindan kardeslerin mirasgiliklariyla ilgili ayet®' delil alinarak, bu bi-
gayrihi asabelikle mirascilik, kadinlarin kendi baglarina asabe olamayacaklar1 ve

kendilerini asabe yapacak birilerine ihtiya¢ duymalariyla agiklanmaktadir®*.

Cumhura gore; asabe bi-gayrihi miras¢iligin yalnizken hisse alan kadinlar
icin miimkiin olacagi, yalniz bulunduklarinda hisse alamayan kardes kizi, teyze, amca
kiz1 gibi kadinlarin kendi derecelerinde bulunan erkeklerle asabe bi-gayrihi mirasci

olamayacaklar1 kabul edilmektedir™. Asabe bi-gayrihi miras¢1 olacag: kabul edilen

Tibuga Ibnii’l-Mecdji, et-Talik ala Nazmi’l-leali fi ilmi’l-feraiz, thk. Ahmed b. Muhammed er-Rifai, 2
c., Camiatii’l-Islamiyye, Medine, 2008, C.II, s. 973.

' Ebi ishak Cemaleddin Ibrahim b. Ali es-Sirdzi, el-Miihezzeb fi’l-fikhi’l-imam es-Safii, 6 c.,
Darii’l-Kalem, Dimagk, 1996, C.IV, s. 97, 98; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 138; ed-Demiri, Ebii’l-
Bekd Kemaileddin Muhammed b. Musa ed-Demiri, en-Necmii’l-vehhac fi serhi’l-Minhic, 10 c.,
Darii’l-Minhac, Beyrut, 2004, C.VI, s. 158; Ebll Abdullah Muhammed b. Muhammed Sibtii’l-Mardini,
Serhw’l-fiisiili’l-miihimme fi mevérisi’l-iimme, thk. Ahmed b. Siileyman Yusuf Urini, 2 c., Darii’l-
Asime, Riyad, 2004, C.I, s. 150; Cemaliiddin Muhammed b. Abdullah b. Ali es-Sinsevri, Fethii’l-
karibi’l-miicib bi-serhi Kitabi’t-Tertib, 2 c., Matbaatii’l-Behiyye, Kahire, 1893, C.I, s. 35;
Muhammed Emin b. Omer ibn Abidin, Serhu kaldidi’l-manzém niiziimii feriizi metni’l-miilteka,
(Mecmiiatii resiili ibn Abidin’in icinde, Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, t.y., C.II, s. 211.

%0 en-Nisa 4/11.

*! en-Nisa 4/176.

22 Eb( Bekr Ahmed b. Ali el-Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, 3 c., Matbaatii’l-Evkafi’l-Islamiyye, Darii’l-
hilafetilaliyye, 1917, C.I1, s. 183—185; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 138; Ebl Abdullah Muhammed b.
Ali Ibnii’l-Miitefennine, er-Rahbiyye, Darii’l-Kalem, Dimask, 1988, s. 77-86; Ebt Tahir Muhammed
b. Abdirresid es-Secavendi, es-Sirciyye fi’l-ferdiz, Kiitiiphane-i Iimdadiyye, Deoband, 1957, s. 34; el-
Ciircani, a.g.e., s. 7; Seydisehri, a.g.e., s. 66.

* Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Maverdi, el-Havi’l-kebir, thk. Ali Muhammed Muavvez v.d., 18
c., Dérﬁ’l—Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, Beyrut, 1994, C.VIIL, s. 115; Ebii’l-Hattab Necmeddin Mahfiiz b. Ahmed
el-Kalvezani, et-Tehzib fi’l-ferdiz ve’l-vesaya, 1.bs., Mektebetii’l-Ubeykan, Riyad, 1995, s. 37; en-
Nevevi, el-Mecmi, C.XVL, s. 101; ibn Abidin, a.g.e., ClII, s. 211, 212; Muhammed b. Ahmed Eba
Zehre, Ahkamii’t-terekat ve’l-mevaris, Darii’l-Fikri’l-Arabi, Kahire, 1963, s. 158 vd.; Suphi Recep
Mahmasani, el-Mebadiii’s-ser’iyye ve’l-kaniiniyye fi’l-hacr ve’n-nefekét ve’l-mevaris ve’l-vasiyye,
Darii’l-Ilm li’l1-Melayin, Beyrut, 2002, s. 342.
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mirasbirakanin kizlari, oglunun kizlari, 6z kiz kardesleri ile baba bir kiz kardeslerin

mirasciliklar: ve bu mirasgilikla ilgili meseleler asagidaki gibidir.

I. Kiz Cocuklarin Asabe Bi-Gayrihi Miras¢ihiklar:

Mirasbirakanin kiz cocuklarinin kendi derecelerindeki veya daha asagi
derecedeki oglun ¢ocuklariyla terekeyi ikili birli paylasmalar1 asabe bi-gayrihi
miras¢iliklart kabul edilmektedir*®. Kiz ¢ocuklarin erkek ¢ocuklarla bulunduklarinda
erkeklerin onlar1 asabe yapacagina “Allah ¢ocuklariniz hakkinda erkege kadinin iki
misli almasini emreder.”> ayeti delil alinmaktadir’®. Kiz ¢ocuklarin bu sekilde erkek

cocuklarla terekenin kalanini1 veya tamamini ikili birli paylasmalarinda herhangi bir

ihtilaf bulunmamaktadir’’. Bu durum tabloda sdyle gosterilebilir:

Tablo-1: (Iki kiz ¢ocuk, iki erkek cocuk)

6X

Kiz ¢ocuk Terekeyi 1X

Kiz cocuk ikili birli 1X
paylasirlar

Erkek cocuk 2X

Erkek ¢ocuk 2X

Taksimin ilgili ayetin hiikmii geregince olmasina ragmen kanaatimizce kiz
cocuklarin erkek cocuklarla ve onlar sayesinde asabe olduklarini kabul etmek kizlarin

mirascilik sebeplerini géz ardi etmek olacaktir. Cocuklarla ilgili “Allah ¢ocuklariniz

9928

hakkinda erkege kadimin iki misli almasint emreder.””" ayetinde kiz ¢ocuklarin da

24 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 102; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138, 142; ibnii’l-Mecdi, a.g.e.,
C.1, s. 432, 433; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil, C.1, s. 135-139, 150, 200; Seydisehri, a.g.e., s. 66.
 en-Nisa 4/11.

% es-Sirazi, a.g.e., CIV, s. 97; es-Serahsi, a.g.e., XXIX, 138; el-Ciircani, a.g.e., s. 18-19; Sibtii’l-
Mardini, Serhu’l-fiisiil, C.I, s. 281; Ibrahim b. Abdullah el-Mesriki, el-Azbii’l-faid serhi umdeti kiilli
fard, 2 c., Matbaatii’l-Halebiyye, 1952, C.1, s. 88 vd.

27 Ebf Bekr Muhammed b. ibrahim ibnii’l-Miinzir, el-iema, thk. Abdullah Omer Bartdi, Darii’l-Cinan,
Beyrut, 1986, s. 67; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 268; Ebti Omer Cemaleddin Yusuf b. Abdullah
ibn Abdilber, el-Istizkar, thk. Abdiilmu’ti Emin Kal’aci, 30 c., Daru Kuteybe, Beyrut, 1993, C.XV, s.
389.

28 en-Nisa 4/11.
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erkek c¢ocuklar gibi miras¢1 olacaklar1 buyrulurken kiz c¢ocuklarin kendi
derecelerindeki erkek ¢ocuklar sayesinde ve onlarla asabe yapilarak terekeden hisse
alacaklar1 Dbelirtilmemektedir. Bu c¢er¢evede Kur’an’daki miras hiikiimlerinde
cocuklarin cinsiyetleri yoniinden mirasg¢iliklarinda herhangi bir fark olmadig,
farkliligin yalnizca hisselerde oldugu, kiz ¢ocuklarin da erkek ¢ocuklar gibi mirascilik
sebeplerinin mirasbirakana akrabalik yani mirasbirakanin veledi/¢ocugu olma oldugu

anlagilmaktadir® .

I1. Oglun Kizlarimin Asabe Bi-Gayrihi Mirasciliklar

Mirasbirakanin kiz ve erkek ¢ocuklari bulunmadiginda oglunun ogullarinin
kisinin ogullar1 yerine, oglunun kizlarinin da kizlar1 yerine gegerek terekeyi ikili birli
paylasacaklar1, onlar gibi hacbedecekleri’’; oglun kizlarmin, kiz ¢ocuklarin yerine;
oglun ogullarmin, erkek c¢ocuklarin yerine gececeginde icmad oldugu
kaydedilmektedir’'. Oglun kizlarmin oglun ogullariyla veya daha asagi derecedeki
oglun ogullariyla terekeyi ikili birli paylagsmalari oglun kizlarinin asabe bi-gayrihi
mirasciliklart olarak isimlendirilmektedir’”>. Kanaatimiz, oglun kizlarmin oglun
ogullariyla terekeyi ikili birli paylasmalar1 oglun ogullarinin onlar1 asabe
yapmasindan kaynaklanmayip, ilgili ayetin “Allah ¢ocuklariniz hakkinda erkege
kadimin iki misli almasim emreder.”” hitkkmii geregincedir. Aksi takdirde oglun
kizlariin oglun ogullart sdyesinde ve onlarla asabe bi-gayrihi miras¢1 olduklarim
soylemek yukarida belirtildigi tizere mirascilik sebeplerini goz ardi etmek olacaktir.
Mirasbirakanin oglunun iki ogluyla oglunun iki kizin1 biraktigindaki mirasciliklar:

asagidaki gibi gosterilebilir:

2% Kur’an’da hisseleri belirtilen kadinlarla erkeklerin mirasciliklari i¢in bk. en-Nisa 4/11, 12, 176.

3% ibnii’l-Miinzir, el-icma, s. 68; el-Cessas, a.g.e., C.IL, s. 80, 84; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 97; ibn
Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 271 vd.; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 393; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 141, 156; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 10; en-Nevevi, el-Meemi, s. 70; el-Ciircani, a.g.e.,
s. 19; Tbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 432, 433; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 50, 88.

3! [bnii’I-Miinzir, el-icma4, s. 68; ibn Abdilber, a.g.e., C.XV, s. 394; en-Nevevi, a.g.e., C.XVI, s. 80;
Ebi Abdullah Muhammed b. Siileyman es-Setti, Serhii muhtasari’l-hiifi, thk. Yahya Bu Aruru, Daru
Ibn Hazm, Beyrut, 2009, C.II, s. 323; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 367, 368; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-
fiisiil, C.I, s. 135, 281.

32 el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 85; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 100; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 142;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 15; el-Ciircani, a.g.e., s. 38—39; Sibtii’l-Mardini, a.g.e., C.1, s. 150, 200.

33 en-Nisa 4/11.
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Tablo—2: (Oglun iki kiz1, oglun iki oglu)

6X

Oglun (Ahmet’in) kiz1 (Ayse) Terekeyi 1X

Oglun (Ahmet’in) kiz1 (Fatma) ikili birli 1X
paylasirlar

Oglun (Ahmet’in) oglu (Ali) 2X

Oglun (Ahmet’in) oglu (Ikbal) 2X

Mirasbirakanin kizinin ¢ocuklar1 bulunmadiginda oglun ¢ocuklarinin, kiz ve
erkek ¢ocuklar gibi miras¢i olacaginda fakihler arasinda ittifak olmakla birlikte oglun
cocuklarinin da mirasbirakanin ¢ocuklar1 gibi miras¢i olarak onlar gibi hacbedecekleri
ihtilaflidir. Tabiinden Miicahid b. Cebr (v. 103/721)’in, kari-koca ile annenin
hisselerinin ¢ocugun c¢ocuguyla hacbolmayacagi, veled lafzinin hakiki anlamda
mirasbirakanin ¢ocuklar1 anlaminda olup ¢ocuklarinin ¢ocuklarini kapsamadigi
goriisiinde oldugu nakledilmektedir’®. Bu durum gocuk olmadigi durumda ¢ocugun
cocugunun, c¢ocuk yerine gececeginin herkes tarafindan kabul edilmedigini
gostermektedir. Mirasbirakanin  ¢ocuklarinin  ¢ocuklariyla ilgili ihtilaf, kizin
cocuklarmm durumuyla ilgilidir. Ileride ele alinacagi fiizere Siinni fikih
mezheplerindeki miras taksiminde oglun ¢ocuklariyla kizin ¢ocuklar1 bulunduklarinda
terekeyi oglun ¢ocuklar aralarinda paylasirlar. Kizin ¢cocuklari yok hiikmiinde kabul

edilerek terekeye miras¢ olamazlar’. Bu hususu tabloda soyle gosterebiliriz:

3% el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 97-98, 103; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 394; Ebii’l-Ferec
Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed Ibn Receb, Cami’ul-uliim ve’l-hikem fi serhi hamsin ehadisen
min cevami’il-kilem, 1.bs., Darii’l-Marife, Beyrut, 1988, s. 403; ed-Demiri, a.g.e., C.VI, s. 128, 133;
es-Sett, a.g.e., C.II, s. 328, 329, 361; Semsiiddin Ebii’l-ikrAm Muhammed b. Kasim el-Bakari, Hasiye
ala serhi’r-rahbiyye li’l-Mardini, thk. Mustafa Dib el-Boga, 8.bs., Darii’l-Kalem, 1998/1419, s. 52.

% Jonii’-Miinzir (v. 309/921), kizin gocuklarmimn zevi’l-erham olarak hari¢ miras¢i olamayacaklar ve
hacbedemeyecekleri konusunda icma edildigini; ibn Hazm (v. 456/1064), kizin gocuklarinin mirasgi
olamayacaklarini ve hacbedemeyeceklerini, onlarin yokmus gibi kabul edileceklerini sdylemektedir.
Bk. ibnii’l-Miinzir, el-icm4, s. 68; el-Israf ala mezahibi’l-ulema, thk. Ebi Hammad Sagir Ahmed el-
Ensari, 10 c., Mektebetu Mekketii’s-Sekafiyye, Re’sulhayme, 2004, C.IV, s. 319; ibn Hazm, el-
Muhalli, C.IX, s. 262.
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Tablo—3: (Oglun oglunun oglu, oglun oglunun kiz1, kizin oglu)

3X
Oglun oglunun oglu (A’nin oglu B’ nin oglu C) 2X 2X
Oglun oglunun kizi (A’nin oglu B’nin kiz1 D) 1X 2X

Kizin oglu (E’nin oglu F) 'Y ok hiikmiindedir -

Imamiyye mezhebinde ise ileride ele alinacagi iizere kizin cocuklariyla
oglun ¢ocuklar1 bulundugunda kizin ¢ocuklari terekenin iigte birini*®, oglun ¢ocuklar
da kizli erkekli bunuyorlarsa iigte ikisini ikili birli paylasirlar’’. Mirasbirakanin
oglunun oglunu, oglunun kizin1 ve kizinin oglunu biraktigi mesele, tabloda soyle

gosterilebilir:

Tablo—4: (Oglun oglu, oglun kizi, kizin oglu)

Cumhur Imamiyye
6X 6X | 6X
Oglun oglu (Ahmet’in oglu Ali) | Ikili 4X 2/3 | 4X | 8X/3
Oglun kiz1 (Ahmet’in kiz1 Ayse) birli 2X 4X/3
Kizin oglu (Ayse’nin oglu Fatih) | ---- -—-- 1/3 12X | 2X

3% imamiyye mezhebinde oglun kiz ve erkek cocuklarmin terekeyi ikili birli paylasmalarinda ihtilaf
olmamakla birlikte kizin kiz ve erkek cocuklarinin ikili birli ya da esit paylasacaklar seklinde iki goriis
bulunmaktadir. Bk. Ibnii’l-Mutahhar Cemaéleddin Hasan b. Yusuf el-Hilli, Mubhtelefii’s-Sia fi
ahkami’s-seria: el-feriiz ve’l-hudiid ve’l-kisas ve’d-diyat, 9 c., Bostan-1 Kitab-1 Kum, Kum, 2004,
C.IX,s. 27-38.

37 Eba Ca’fer Muhammed b. Ya’kub el-Kiileyni, el-Fiiri mine’l Kafi, thk. Ali Ekber el-Gaffari, 8 c.,
3.bs., Daru Saab, Darii’t-Taaruf, Beyrut, 1981, C.VIL, s. 86 vd.; Ebli Hanife Nu’man b. Muhammed,
Dedimii’l-islim ve zirii’l-heldl ve’l-haram ve’l-kadaya ve’l-ahkam, thk. Asaf b. Ali Asgar Feyzi, 2
c., 2. bs., Daérii’l-Mearif, Kahire, 1965, C.I1, s. 366. et-Tasi (v. 460/1067) konuyla ilgili olarak soyle
demektedir: “Oglun veledi ister kiz olsun ister erkek onun yerine kdim olur. Onlarin mirasciliklari
erkegin iki kadm hissesi alacagi seklindedir. Kizin veledi de ister kiz olsun ister erkek olsun onun
yerine kdim olur. Onlar ister erkek olsunlar ister kiz olsunlar terekenin aralarindaki paylasimi esittir.
Eger oglun veledi ile kizin veledi ayni anda bulunurlarsa iki grupta ayni anda mirasbirakana ulastiklari
kisinin alacagi hisseyi belirttigimiz sekilde paylasirlar.” Bk. Ebii Cafer Seyhiittaife Muhammed b.
Hasan et-Tsi, el-Mebsit fi fikhi’l-imamiyye, thk. Seyyid Muhammed Kesfi, 8 c., el-Mektebetii’l-
Murtazaviyye, Tahran, t.y., C.IV, s. 76.
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Konu oglun cocuklarinin asabe bi-gayrihi mirasgiliklar1 oldugundan ve
ileride etraflica ele alinacagindan burada kizin ¢ocuklariyla ilgili bu ihtilafin
ayrintisina girmiyoruz. Gerek kiz ¢cocukla erkek cocugun, gerekse oglun kizi ile oglun
oglunun birlikte bulunduklarinda terekeyi ikili birli paylagmalarinda ihtilaf
bulunmamaktadir. Fakat oglun kizlarinin yalnizca erkeklerle asabe olacaginin
kabuliinden ve asabe bi-gayrihi mirasc¢iliklarindan kaynaklanan bazi meseleler ortaya

cikmaktadir. Bunlardan birkagini asagidaki gibi gosterebiliriz:

A. Oglun Kizlarimmin Miras¢1 Olamamalar1 Hali

Hanefi, Safil, Maliki ve Hanbell mezheplerine gére mirasbirakanin oglunun
kizlari, iki kiz ¢ocukla bulunduklarinda kendi derecelerinde veya daha asagi derecede
oglun ogullar1 bulunmuyorsa miras¢t olamamaktadir. Fakat bu durumda oglun
kizlartyla birlikte mirasbirakana daha uzakta bulunan kiz kardesler veya asabe erkek

hisimlar miras¢1 olmaktadirlar®®.

Ibnii’1-Miinzir (v. 309/921) “kiz ¢ocuklarin iigte iki hisse almalarindan sonra
oglun kizlarinin yaninda oglun ogullar1 veya daha asag1 derecede oglun ogullar1 yoksa
miras¢1 olamayacaklarinda icma vardir™® demektedir. Safii fakihlerden es-Sirazi (v.
476/1083), bu uygulamaya Zeyd b. Sabit’ten nakledilen “iki kiz ¢ocuk iicte ikiyi
tamamlarsa oglun kizlarina kendi derecelerinde veya daha asagi derecede kimse

bulunmazsa hisse yoktur.”*” haberinin delil oldugunu belirtmektedir*'. Kanaatimizce

* [bnii’l-Miinzir, el-icma, s. 68; el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 85; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 100; ibn
Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 394; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 141; Ebii’l-Hattab Necmeddin
Mahfliz b. Ahmed el-Kalvezani, et-Tehzib fi’l-ferdaiz ve’l-vesdyi, thk. Muhammed Ahmed Havli,
1.bs., Mektebetii’l-Ubeykan, Riyad, 1995, s. 32; Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-
Vasit fi’l-mezheb, thk. Ahmed Mahmad Ibrahim, 7 c., 1.bs., Darii’s-Selam, Kahire, 1997, C.IV, s.
340; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 12; el-Ciircani, a.g.e., s. 19; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 421;
Seydisehri, a.g.e., s. 123 vd.; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 88. Bu uygulama cumhura goredir. Ibn Mesud’a
nisbet edilen ve Ebl Sevr (v. 240/854) ile Davud ez-Zahiri (v. 270/883)’nin goriisiine gore iki kiz
cocugun lgte iki hisse almasindan sonra kalani mirasbirakanin oglunun ogullari alacak, oglun kizlar
asabe bi-gayrihi olamayacaklardir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 101; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX,
s. 271; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 98; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 12-13; el-Mesriki, a.g.e., C.L, s. 89,
90.

% [bnii’l-Miinzir, el-iema, s. 68; ibn Hazm’da bu uygulamada icméa oldugunu belirtmektedir. Bk. ibn
Hazm, a.g.e., C.IX, s. 271.

* Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 10 c., Dairetii’l-Maarifi’l-
Osmaniyye, Haydarabad, 1933, C.VI, s. 229, 230. Beyhaki’nin eserinde, Harice b. Zeyd (v. 100/718—
9)’in Zeyd b. Sabit’ten naklettigini belirttigi bu rivayet, el-Muvatti’da aymi sekilde imam Malik’e
atfen yer almaktadir. Bk. Malik b. Enes, el-Muvatta, (riviyetu Yahya b. Yahya el-Leysi), thk.
Muhammed Fuad Abdiilbaki, 2 c., Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Misr, C 11, s. 504.

! es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 98.
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bu uygulama Zeyd b. Sabit’in dedeyle bulunduklarinda kiz kardeslere, terekenin
kalanini asabe olarak verdigi belirtilen uygulamalarla® gelismektedir. Ayrica, Zeyd b.
Sabit’in erkeklere verip kadinlara vermemeyi céhiliye adeti olarak tavsifi*® mezkdr
gorlislin ona aidiyetini zorlagtirmaktadir. Ferdiz alimlerinin ona nisbet edilen cesitli
miras meselelerinin onun goriisii degil de, goriisiine kiyasla oldugunu sdylemeleri de

bunu desteklemektedir**.

Iki kiz cocukla bulunduklarinda oglun kizlarmi asabe yapacak kimse
bulunmadigindan miras¢1 olamamasi asabeligin, “asabe hisimlarin hisse sahibi
hisimlardan sonra mirasgi olacagl”45 kuraliyla da ¢elismektedir. Soyle ki, iki kiz
cocuk ve oglun kizi bulundugunda iki kiz ¢ocuga iigte iki hisse verdikten sonra, oglun

kizin1 miras¢1 yapmamak, hisse sahibi mirasci1 varken asabeyi miras¢i yapmaktir.

Cumhura gore, oglun kizlarinin asabe bi-gayrihi olmadiklar1 i¢in hisse

alamadiklar1 hallere asagidaki ornekleri verebiliriz:

Ornek—1: Mirasbirakanin iki kiz ¢ocugu, oglunun iki kiz1 ve babasinin amca
oglunun bulundugu meselede iki kiz ¢ocugun tigte iki hisse almasindan sonra kalan
licte bir mirasbirakanin babasinin amca ogluna verilecektir. Dolayisiyla
mirasbirakanin oglunun iki kiz1 - ashabii’l-feraiz hisim da olmasina karsin - yalniz
basma asabe olamadigindan miras¢t olamamaktadir®®. Tabloda asagidaki gibi

gosterilebilir:

2 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 132; el-Habri, a.g.e., s. 188 vd.; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b.
Muhammed Ibnii’l-Haim, el-Fiisdl fi’l-feraiz, thk. Abdiilmuhsin b. Muhammed b. Abdilmuhsin el-
Miinif, Riyad, 1994, s. 70; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.1, s. 153, 329. el-Maverdi (v. 450/1058),
Zeyd b. Sabit’in dede bulundugunda terekeyi avlettirmedigini, ¢iinkii dedeyle kiz veya erkek
kardeslerin asabe olarak miras¢1 olacaklarini, asabe olmalari halinde de avliyyenin olmadigimni
belirtmektedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 131, 133.

43 Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed ibn Ebi Seybe, el-Musannef, thk. Muhammed Avvame, 26 c.,
Darii’l-Kible, Cidde, 2006, C.XVI, s. 225; Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 270; Beyhaki, Suabii’l-
imén, thk. Ebli Hacer Muhammed Zaglul, 15 c., Dérii’l-Kﬁtiibi’l-Hmiyye, Beyrut, 1990, C.XI, s. 247;
ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 421

* Ayrinti igin bk. Ebii’l-Meali imamii’l-Harameyn Riikneddin Abdiilmelik el-Ciiveyni, Nihayetii’l-
matlab fi dirayeti’l-mezheb, thk. Abdiilazim Mahmud ed-Dib, 20 c., Darii’l-Minhac, Beyrut,
2007/1428, C.IX, s. 103; ibn Hazm, a.g.e., C.IX, s. 293; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 75-76.

a Ayrint1 i¢in, “Asabenin Ashabii’l-Ferdizden Sonra Miras¢i Olmasi” baglikli boliime bakiniz.

“ ibn Hazm, a.g.e., C.IX, s. 271; Bilmen, a.g.e., C.V, s. 259.
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Tablo—5: (iki kiz cocuk, iki oglun birer kiz1, babasmin amca oglu)

6X 6X
Kiz cocuk (Ayse) 2/3 4X 2X
Kiz ¢ocuk (Fatma) 2X
Oglun kiz1 (Ali’nin kiz1 Oya) ---- ---- -—--
Oglun kiz1 (ikbal’in kiz1 Nalan) -—-- -—-- -—--
Babasinin amca oglu (Ahmet) Kalani alir 2X 2X

Kiz cocuklarin sadece erkek cocuklarla asabe olacaklarinin sdylenmesiyle
oglun kizlari, kendilerini asabe yapacak kimse olmadigindan miras¢i olamamislardir.
Kendi derecelerinde veya daha asagi derecede oglun ogullar1 bulunsaydi kalani oglun
kizlariyla ikili birli paylasacaklard:. iki kiz cocugun, kadinlarin hissesi olan iigte ikiyi
aldiklar1 kabul edildiginden, burada oglun kizlar1 farz hisse alamamakta ve kendilerini

asabe yapacak kimse olmadigi i¢in de terekeden mahrum olmaktadirlar.

Ornek—2: Mirasbirakanin anne, baba, kiz ¢ocuk, koca, oglun kiz1 ve oglun
oglunun bulundugu meselede anne ve baba terekeden 1/6’sar hisse, kiz ¢cocuk yarim,
koca da 1/4 hisse alacaktir. Oglun ¢ocuklarina hisse kalmadigindan mirasgi

olamamaktadirlar’’. Tabloda soyle gosterebiliriz:

*"ibn Abidin, Serhu kaldid, C.II, s. 214; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 63. ibn Abbas’tan nakledilen iki
rivayetten birisi bu sekiled olmakla birlikte bir rivayet, bu meselede kocaya terekenin yarisini, anne
babaya altida birerini verdikten sonra kalani kiz ¢ocuk ile oglun kiz1 arasinda taksim etmektedir. Bk. el-
Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 139.
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Tablo—-6: (K1z cocuk, anne, baba, koca, oglun kizi, oglun oglu)

12X’den 13X’e avleder | 13X
Kiz ¢ocuk ) 6X 6X
Anne 1/6 2X 2X
Baba 1/6 2X 2X
Koca Ya 3X 3X
Oglun kiz1 — — —-
Oglun oglu - — —-

Ornek—3: Mirasbirakanin iki kiz ¢ocuk, oglunun kizlar1 ile baba bir kiz
kardesini biraktig1 meselede iki kiz cocuk terekenin {igte ikisini, kiz kardes {i¢te birini
alacak; oglun kizlari, kendilerini asabe yapacak kimse bulunmadigindan sakit

olacaklardir (diiseceklerdir)*®. Tabloda sdyle gosterilebilir:

Tablo-7: (iki kiz cocuk, iki tane oglun kizi, baba bir kiz kardes)

6X 6X
Kiz ¢ocuk 2/3 4X 2X
Kiz ¢ocuk 2X
Oglun kiz1 —- — ——-
Oglun kiz1 — — —
Baba bir kiz kardes Kalani alir | 2X 2X

48 el-Cessas, a.g.e., C.I, s. 85; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 141; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s.
10, 12; el-Ciircani, a.g.e., s. 19. Ayrint1 i¢in “Asabe Maa-Gayrihi Miras¢ilik” baslikli béliime bakiniz.
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Oglun kizlarinin mirasbirakanin veledi kapsaminda ve kardeslere nisbetle
mirasbirakana daha yakin olduklarinda ihtilaf olmamakla birlikte* miras1
olamamakta, daha uzakta bulunan kiz kardesler ise miras¢i olabilmektedirler. Son
donem Osmanli alimlerinden Mahmud Esad Seydisehri (v. 1336/1918) bu meselede
oglun kizlarinin miras¢1 olamamalarini, onlarin mirasgilik sebeplerinin olmamasina

baglamaktadir™’.

el-Habri (v. 476/1083), tabiilnden Hasan el-Basri (v. 110/728)’nin iki kiz
cocugun iicte iki almasiyla oglun kizlarini1 hacbetmedigini onlara da terekenin altida
birini verdigini’', el-Maverdi (v. 450/1058) de, Hasan el-Basri’nin iki kiz ¢ocukla
oglun kizi bulundugunda oglun kizin1 asabe yapacak kimse bulunmasa bile altida bir
verdigini belirtmektedir’>. Oglun kizinin altida bir, iki kiz ¢ocugun iicte iki, oglun
kizinin altida bir aldig1 belirtilen mesele, terekeden altida bir hisse alan anne, baba
veya dede ile nineden birisinin bulundugu hal olarak diisiiniilebilir. Hasan el-Basri’nin
bu uygulamasi, iki kiz ¢ocukla oglun kiz1 bulundugunda daha uzakta asabe hisim
bulunsa bile c¢ocuklarla miras¢1 olabilen anne-baba veya dede-nineden birisinin
bulunmadiginda oglun kizina iigte bir verdigini gdstermektedir. ileride belirtilecek iki
0z kiz kardesle bulundugunda kalani baba bir kiz kardese vererek amcayr mirasgi
yapmamast da bunu teyit etmektedir’”. Mirasbirakanin iki kiz ¢ocuguyla oglunun
kizin1 ve amca oglunu biraktigindaki meseleyi Hasan el-Basri’nin goriisiine kiyasla

tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo-8: (iki kiz cocuk, oglun kizi, amca oglu)

6X
Iki kiz cocuk 2/3 4X
Oglun kiz1 1/3 2X

Amca oglu -—-

* el-Ciircani’nin de belirttigi gibi oglun kizinin mirasbirakana anne-baba bir kardeslerden yakin

oldugunda ihtilaf bulunmamaktadir. Bk. el-Ciircani, a.g.e., s. 14.

%0 Seydisehri, a.g.e., s. 123.

51 el-Habri, a.g.e., s. 78.

52 e]-Maverdi, a.g.e., C.IX, s. 106.

53 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 106; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 269; el-Habri, a.g.e., s. 78.
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[bnii’l-Miinzir’in aktardi§min aksine, iki kiz ¢ocugun iicte iki almasindan
sonra oglun kizlarin1 asabe yapacak kimse bulunmadiginda miras¢1 olamayacaklarina
dair icma bulundugunu séylememiz miimkiin degildir. Kanaatimizce oglun kizlarinin
miras¢l olamamasi, mirascilik sebeplerinin olmamasindan degil, oglun kizlarinin
asabeliklerinin  kendilerinden = kaynaklanmamasindan ve  yalmizca  kendi
derecelerindeki erkekler tarafindan asabe bi-gayrihi yapilacaklarinin kabuliinden
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla kiz kardesin miras¢i olurken mirasbirakana daha
yakin oglun kizlarinin miras¢t olamamasi miras sistemi ag¢isindan tutarsizlik

olusturmaktadir.

Son yillarda islam iilkelerinde miras¢1 olamayan oglun cocuklariyla ilgili
cesitli diizenlemeler yapilmistir. Pakistan ve Banglades’te 1961°de halefiyet
cergevesinde yapilan diizenlemelerle miras¢t olamayan oglun cocuklari ile kizin
cocuklarina terekeden anne veya babalar hayatta olsaydi, ne kadar hisse verilecekse o
kadar hisse verilmektedir. Arap {ilkelerinde vacip vasiyet temelinde yapilan
diizenlemelerde de miras¢1 olamayan oglun c¢ocuklarinin terekenin {icte birini
asmayacak kadar hisse aldiklar goriilmektedir™®. Tunus’ta 1957°de vacip vasiyet
temelinde yapilan diizenlemeye ilaveten 1959°da en-Nisa 4/176 ayetinde ¢ocuklar
bulundugunda kardeslerin miras¢t olamayacagi hiikmiine binden hisse sahibi

hisimlara redd yapilarak uzaktaki asabeye pay verilmemektedir™.

B. Oglun Kizlarimin Tek Kiz Cocukla Altida Bir Hisse Almalari

Oglun kizlarininin asabe bi-gayrihi mirasciliklariyla ilgili bir mesele de, tek
kiz ¢ocukla bulunduklarinda oglun ¢ok sayida kiz ¢cocugunun, kendi derecelerinde
erkek ¢cocuk bulunmadig: i¢in sadece altida bire miras¢i olmalaridir’®. Oglun kizini,
tek bir kiz ¢ocukla bulundugunda kiz ¢ocuklarin hisselerinin iigte ikiye tamamlanmasi

icin terekeden altida bir alacagi uygulamaya Hiizeyl b. Surahbil’in Abdullah b.

> Ayrint1 i¢in “Dede Yetimligi Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

53 Bk. Tahir Mahmood, Status of Personal Law in Islamic Countries, 2.bs., India and Islam Research
Council, New Delhi, 1985, s. 177; J.N.D. Anderson, “Recent Reforms in the Islamic Law of
Inheritance”, The International and Comparative Law Quarterly, vol. XIV, No. 2, 1965, s. 361,
362. Ayrinti i¢in, “Dede Yetimligi Meselesi” baslikli bolime bakiniz.

% el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 101; ibn Hazm, el-Muhalla, IX, 271; es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX,
142; Ebii’l-Hasan Ali b. Yahya Asniini el-Megili, Serhii’l-urciizeti’t-tilimsaniyye fi’l-feriiz, thk.
Abdiillatif Zekkag, Merkezii’l-imam es-Sealibi, Cezayir, Daru ibn Hazm, Beyrut, 2009, s. 268.
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Mesud’dan naklettigi asagidaki rivayet delil alinmaktadir’’. Asabe maa-gayrihi

mirascilikla ilgili boliimde etraflica ele alinacak rivayet soyledir:

“Bir adam Misa ve Selman b. Rebia’ya gelerek kiz ¢ocuk, oglun kiz1 ve kiz kardesin meselesini sordu.
Onlar, ‘Kiz yarim hisse, anne baba bir kiz kardes de kalam alir. ibn Mesud’a git onun da bizim gibi
hiikiim verecegini umuyoruz.’ dediler. Adam Ibn Mesud’a aymi soruyu sordu. O, ‘Oyle hiikiim
verirsem yanilmis olurum, Rasdlullah’in hitkmettigi gibi hiikiim verecegim. Kiz ¢ocuk yarim, oglun
kiz1 igte ikiyi tamamlamak i¢in altida bir, anne baba bir kiz kardes de kalan1 alir.” dedi.”” 8

Mirasbirakanin tek kiz ¢ocuk, on tane oglun kizi ve uzak asabe hismini
biraktiginda kiz ¢ocuk yarim hisse, on tane oglun kizi altida bir hisse alirken terekenin
kalanini asabe hisim almaktadir™. Tabloda da goriilecegi gibi, oglun kizlarinin her
birinin 60X hisse lizerinden 1X’er hisse almalarina karsin uzaktaki babanin amca oglu

terekenin iicte biri olan 20X hisseyi almaktadir. Tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo-9: (Kiz ¢cocuk, on oglun kizi, babasinin amca oglu)

6X 60X | 60X

Kiz ¢ocuk ) 3X 30X | 30X
On tane oglun kiz1 1/6 1X 10X | 1X. 10
Babanin amca oglu 1/3 2X 20X | 20X

Burada cumhura gore tek kiz ¢ocukla bulunan on oglun kizinin her birinin

babasmin farkli olmasi taksimi degistirmemektedir®. Bununla birlikte Tunus’ta

57 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 101; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 142; Ibn Kudéame, el-Mugni, C.IX,
s. 14, 15; el-Megili, a.g.e., s. 204; Sibtii’l-Mardini, Serhii’r-rahbiyye, thk. Mustafa Dib el-Boga, 8.bs.,
Darii’l-Kalem, 1998, s. 68.

% Ebd s Muhammed b. s et-Tirmizi, el-Camiii’s-sahih, thk. Ahmed Muhammed Sakir v.d., 5 c.,
Darii Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, “Ferdiz”, 5. Rivayet i¢in ayrica bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s.
257; Ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 28; C.XVI, s. 223; Ebi Abdullah Ahmed b. Muhammed Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnaut v.d., 50 c., 2.bs., Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1999, C. V1, s.
218, 425; C.VII, s. 157; Ebti Muhammed Abdullah b. Abdirrahman ed-Darimi, es-Siinen, thk. Fevvaz
Ahmed Zemirli v.d., 2 c., Darii’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1986, “Feraiz”, 7; el-Buhari, “Feraiz”, 7,
Muhammed b. Yezid Ibn Mace, es-Siinen, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki, 2 c., Darii’l-Fikr: Beyrut,
“Feraiz”, 2; Eba Davud Siileyman b. el-Es’as, es-Siinen, 4 c., Darii’1-Kiitiibi’l-Arabi, Humus, 1973,
“Feraiz”, 4; EbG Abdullah 1bn1'i’1—Beyyi Muhammed el-Hakim, el-Miistedrek ale’s-Sahtheyn, 4 c.,
Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye: Haydarabad, 1915, C.IV, s. 334.

59 Ayni ornek i¢in bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 101.

80 jslam iilkelerinde meselenin ¢oziimiine iligkin yapilan diizenlemeler, cuamhurun mezkar goriisiinden
farklidir. Pakistan ve Banglades’te halefiyet temelinde yapilan diizenlemede oglun kizlarmin altida bir
hisse alamayarak babalarinin hisselerini paylagmaktadirlar. Daha 6nce 6lmiis farkli babalarin kizlart
olmalar1 durumunda ise her biri, babasina diigen hisseyi halefiyetle almaktadir. Arap iilkelerinde vacip
vasiyet temelinde yapilan diizenlemelerdeyse Irak’taki diizenleme disinda oglun kizinin altida bir hisse
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uzakta asabe bulunsa bile yakindaki hisse sahibi hisma redd yapilacaginin kabuliinden
hareketle oglun kizlari, altida birden fazla hisseye miras¢1 olabilmektedirler®'. Irak’ta
yapilan 1959 tarihli diizenlemede c¢ocuklar bulunurken yandal hisimlar mirasci
yapilmadigindan iki kiz ¢cocukla ¢ok sayida oglun kiz1 bulundugunda terekeden altida

birden fazla hisse alabilmektedirler®.

C. ibnii’l-Mesiim / Ugursuz Ogul Meselesi

[bnii’l-mesim yani ugursuz ogul olarak isimlendirilen mesele, kisinin
oglunun kizinin asabe bi-gayrihi olmasi sebebiyle ashabii’l-ferdiz hisimlarin
hisselerini almalarindan sonra kendisine hisse kalmadigi durumdur. Oglun kizim
asabe bi-gayrihi yaparak hisse almasini engelleyen kendi derecesinde veya daha asagi
derecedeki oglunun oglu, ibnii’l-mestim /| ugursuz ogul / el-karibii’l-mesiim olarak, bu
mesele de mes’eletii  ibnii’l-mesim |/ ugursuz ogul meselesi olarak

isimlendirilmektedir®’.

Ornek: Mirasbirakanin kiz ¢ocugu, oglun kizi, oglun oglu, anne, baba ve
kocasini biraktigi meselede mirasbirakanin kizi terekenin yarisini, anne ve babasi
terekenin altida birini, kocasi dortte birini alacaktir. Terekeden 12X hisse lizerinden
kiz ¢ocuk 1/2’si olan 6X hisse, anne ve baba terekenin 1/6’s1 olan 2X’er hisse, koca
da terekenin 1/4’1 olan 3X hisse alacaktir. Fakat tereke belirtilen hisselere yetmeyerek
13X’e avletmektedir. Oglun kizinin oglun ogluyla asabe bi-gayrihi olmasi sebebiyle
terekeden hisse kalmamistir. Oglun oglu bulunmasaydi, oglun kizi, kizlarin
hisselerinin tigte ikiye tamamlanmasi icin altida bir hisse alacak ve tereke 15X’e
avledecekti. Oglun kizi burada oglun oglunun kendisini asabe yapmasiyla terekeden

mahrum olmustur®.

almasi diginda degisiklik yapilmamistir. Bunun sebebi vacip vasiyetle ilgili diizenlemelerde kiginin az
veya ¢ok olsun miras¢i olmayarak hacbolmasi sartinin getirilmis olmasidir. Halefiyet ve vacip vasiyet
diizenlemeleri i¢in, “Dede Yetimligi Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

6! Hisse sahibi fiird hisimlarm bulundugunda uzakta asabe hisim bulunsa dahi kalanin hisse sahibi
hisimlara redd yapilacagina iliskin Tunus 1959 tarihli Miras Kanunu’nun 143. (miikerrer) maddesi igin
bk. Bk. Mahmood, Status of Personal Law, s. 177; Anderson, “Recent Reforms”, s. 361, 362.

82 Fiir histmlar bulundugunda kardes gibi yandal hisimlarin miras¢i olamayacaklarimi diizenleyen Irak
1959 tarihli 188 nolu kanunun 89-91 nolu maddeleri i¢in bk. Mahmood, a.g.e., s. 128; Anderson, “A
Law for Personal Status for Iraq”, The International and Comparative Law Quarterly, vol. X, No:
4, 1960, s. 559-560.

63 el-Habri, a.g.e., s. 80; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 143; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 74; el-
Mesriki, a.g.e., C.1, s. 63, 99, 100.

64 es-Singevri, a.g.e., C.1, s. 74; el-Bakari, a.g.e., s. 92.
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[bnii’l-mestim meselesinde ileride ele alinacak al-akrabu fe’l-akrab kuraliyla
avliyye meselelerinin birlikte bulunduklar1 goriilmektedir. Kanaatimizce burada
avliyye meselesinin ortaya ¢ikmasi, ortada bir sorunun varligimi da gostermektedir.
Mirasla ilgili ayetlerde anne, baba ve eslerin mirasciliklar1 ¢ocuklarin bulunup
bulunmamasina gore belirlenmistir. Mirasbirakanin ¢ocuklar1 varsa anne ve babanin
1/6’sar®, kocanin 1/4, karisinin 1/8 alacagi®; ¢ocuklart bulunmuyorsa anne ve
babanin ikili birli paylasacaklari®’; ¢ocuklar bulunmadiginda kocanm 1/2, karisinin
terekenin 1/4’iinl alacagl68 belirtilmektedir. Bu durum cocuklarin anne, baba, kari
veya kocanin hisselerini almalarindan sonra kalani alacaklar1 anlamima geldiginden
bdyle durumlarda kiz ¢ocuklarin farz hisse olarak 1/2 ve 2/3 almayacaklari, kalani
alacaklar1 anlagilmaktadir®. Ornegi tekrar ele alacak olursak terekeden 12X hisse
iizerinden 3X hisse kocaya, 2X’er hisse ise mirasbirakanin anne ve babasina, kalan
5X hisse erkek c¢ocuklara verilecektir. Eger kiz cocuk yerine 5 erkek cocuk
bulunsaydi, kalan 5X hisseyi aralarinda paylasacaklardi. Dolayisiyla 5 erkek ¢ocuga
12X hisse iizerinden 5X, tek bir kiz ¢cocuga 13X hisse iizerinden 6X hisse vermis

olacakti. Her iki durumu tabloda asagidaki gibi gosterebiliriz:

Tablo-10: (Kiz ¢ocuk, koca, anne, baba, oglun kizi, oglun oglu)

12X, 13X’e avleder 13X
Kiz ¢ocuk ) 6X 6X
Koca Ya 3X 3X
Anne 1/6 2X 2X
Baba 1/6 2X 2X
Oglun kiz1 Kalan1 | Hisse kalmamistir -—--
alirlar
Oglun oglu —-

% en-Nisa 4/11.
% en-Nisa 4/12.
*”en-Nisa 4/11.
6% en-Nisa 4/12.
% Ayrmti igin, “ibn Abbas’in Avliyye Uygulamasim Reddi” baslikli boliime bakimiz.
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Tablo—11: (Anne, baba, koca, bes erkek ¢cocuk)

12X 12X
Anne 1/6 2X 2X
Baba 1/6 2X 2X
Koca Ya 3X 3X
Erkek cocuk Kalani alirlar | 5X 1X
Erkek ¢ocuk 1X
Erkek ¢ocuk 1X
Erkek ¢ocuk 1X
Erkek ¢ocuk 1X

Tablolarda goriildiigii gibi avliyye yapmakla kadinlarin, erkeklerle esit hisse
veya yarist kadar alacaklar1 kuralina uyulmamistir. Kanaatimiz babalar1 ve anneleri
daha 6nce 6lmiis ¢ocuklarin ¢ocuklarinin da mirasbirakana ulagtiklart kisinin yerine
gecerek miras¢t olmalart gerektigi yoniindedir. “Allah ¢ocuklariniz hakkinda ikili
birli taksimi emreder.” ayetindeki mirascilik agisindan kiz ¢ocuklarla erkek ¢ocuklar,
oglun ¢ocuklariyla kizin ¢ocuklar1 arasinda ayrim yapmadigi ortadadir. Burada oglun
cocuklarinin terekeden hisse alamamalari meselesine iliskin, Islam {ilkelerinde

halefiyet ve vacip vasiyet temelinde diizenlemeler yapilmustir’.

D. ibnii’-Miibarek / Ugurlu Ogul Meselesi

Mirasbirakanin iki kiz ¢ocuguyla oglun kizinin, oglun oglu veya daha asagi
derecede oglun ogluyla bulundugu durumda oglun oglu, oglun kizini asabe bi-gayrihi

yaparak miras¢t yapmasit nedeniyle ibnii’l-miibarek | ugurlu ogul /| el-karibii’l-

" flgili diizenlemelerin gerekge ve ayrintisi igin, “Dede Yetimligi Meselesi” baslikli boliime bakiniz.
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miibdrek olarak isimlendirilmektedir’'. Burada oglun kizi, onun varligiyla asabe

olarak miras¢1 olmustur’>. Tabloda soyle gosterilebilir:

Tablo—12: (Iki kiz ¢ocuk, oglun oglu, oglun kiz1)

3X
Iki kiz cocuk 2/3 2X
Oglun oglu Kalan1 alirlar 1X.2/3 =2X/3
Oglun Kiz1 1X.1/3=1X/3

Kiginin miras¢iliginin kendi derecesindeki birine bagli olmasini gdstermesi
acisindan asabe bi-gayrihi mirasgilikla ilgili bu mesele dikkat ¢ekicidir. Oglun kizi
oglun ogluyla miras¢1 olmakta, ancak oglun oglu bulunmadiginda oncelikle miras¢1
olacag: diisiiniilirken miras¢1 olamamaktadir. Oglun kizinin miras¢iliginin, oglun
oglunun veya daha asagi derecedeki oglun oglunun bulunmamasina bagli oldugunu
soylemek isdbetli goziikmemektedir®. Ashabii’l-ferdiz hisimlara redd yapilirken
uygulanan, “AaasllS 4y 3 56 1)) dasea o o Jla o ge Jlall ans &y i IS (Y
bagkasiyla birlikte terekenin bir kistmina miras¢t olanlarin yalniz bulunduklarinda

9974

terekenin tamamini alirlar”” seklindeki kurala burada uyulmamaktadir.

7 el-Ciliveyni, a.g.e., C.IX, s. 46; ed-Demiri, a.g.e., C.V1, s. 145; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 63, 89.

™ Tonii’-Miinzir, el-Icmd, s. 68; el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 85; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 141;
el-Kalvezani, a.g.e., s. 32; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 340; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 12; ibnii’l-
Mecdi, a.g.e., C.I, s. 479; ibn Abidin, Serhu kalaid, C.II, s. 214, 221.

7 fslam tilkelerinde vacip vasiyet temelindeki diizenlemelerde oglun ¢ocuklari az da olsa hisse aldiklari
icin vacip vasiyetin kapsamina dahil edilmemislerdir. Bununla birlikte Pakistan ve Banglades’te kabul
edilen halefiyet yoluyla mirasg¢ilik neticesinde oglun ¢ocuklarinin halefiyet yoluyla mirasgt olduklar
goriilmektedir. Tbnii’l-miibarek veya ugurlu ogul olarak isimlendirilen bu meselede halefiyet yoluyla
taksim soyle olur. Eger oglun oglu ile oglun kizi, daha 6nce &lmiis ayni oglun c¢ocuklar iseler bu
durumda iki kiz ¢ocuk terekenin yarisini, 4X hisse iizerinden her birisi 1X’er hisse alir. Oglun kizi ile
oglun oglu ise terekenin yarisini aralarinda ikili birli paylasirlar. Bu durumda oglun oglu 2X. 2/3= 4X/3
hisse, oglun kiz1 da 2X.1X/3=2X/3 hisse alir. Ayrint1 i¢in “Dede Yetimligi Meselesi” baslikli bolime
bakiniz.

™ el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 77. Besinci yiizy1l Hanbeli fakihlerinden el-Ukberi benzer sekilde, « 0¥
YIS Jlall e Ll iy Gaiod O Jlad agas i3 0 5K3 5 )l 5 o) aa sa g dsae 5855, Y, Kiz kardes bazen kiz
cocukla bulundugunda asabe olur. Bazen de hisse sahibi olarak mirasgi olur. O, (duruma gore), baba
gibi terekenin tamamini da alabilir.” Demektedir. Bk. Ebii’l-Mevahib Hiiseyin b. Muhammed el-
Ukberi, Ruiisii’l-meséili’l-hilafiyye beyne cumhiri’l-fukaha, thk. Nasir b. Suud es-Selame, 6 c.,
Daru Isbiliyya, Riyad, 2001, C.IV, s. 8.
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E. Tesbib-i Benat Meselesi

Oglun kizlarinin asabe bi-gayrihi mirasciliklariyla ilgili meselelerden birisi
de mirasbirakanin kiz ¢ocuklarinin olmayip ¢esitli derecelerde oglunun ¢ocuklarinin
bulundugundaki hal olup”® konunun dikkat gerektirmesi ve zihne hitap etmesinden
dolay1 tezyin ve siislemek anlamlarindaki tesbib kelimesinden dolay1 mes eletii’t-
tesbib | tesbib-i bendt | tesbib meselesi olarak isimlendirilmektedir’®. Bu sekildeki
miras¢ilik sadece oglun farkli derecelerdeki cocuklart i¢in gegerli olup farkh
derecelerdeki kardes cocuklariyla usiilden hisimlarin mirasciliklarinda benzer mesele
ortaya ¢ikmamaktadir’’. Burada oglun kizlarmm iki farkli mirasgihiklan sz

konusudur.

a. Mirasbirakanin farkli derecelerindeki oglunun kizlariyla aynmi derecede
veya daha asagi derecede erkek olmadiginda oglun kizlarinin terekenin tiigte ikisini
almalarindan sonra asabe bi-gayrihi olamamalar1 halidir. Asagidaki tabloda
goriilecegi gibi, birinci grup birinci derecedeki oglun kiz1 mirasbirakanin kizi yerine
gecerek terekenin yarisini, birinci grup ikinci derecedeki oglun oglunun kiz1 ile ikinci
grup birinci derecedeki oglun oglunun kizi terekenin altida birini alacaktir. Kizlarin
alacaklart tigte ikilik hisse tamamlandiginda asagi derecedeki oglun kizlarini asabe
yapacak oglun ogullar1 da bulunmadigindan asagi derecedeki oglun kizlari mirasci

olamayacaklardir’®. Tabloda asagidaki gibi gosterebiliriz:

7> es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 149-151; es-Secavendi, a.g.e., s. 23; el-Ciircani, a.g.e., s. 21-23;
ibn Abidin, Serhu kalaid, C.I1, s. 221, 222; Seydisehri, a.g.e., s. 125; es-Serahsi, sahabenin bu konuda
goriiglerinin bulunmadigmni, bunun sahdbe doneminden sonra ortaya ¢iktigini sdylemektedir. Bk. es-
Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 149.

76 el-Ciircani, a.g.e., s. 23; Seydigehri, a.g.e., s. 125; Bilmen, a.g.e., C.V, s. 259.

7 [bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 422, 479.

78 [bnii’1-Miinzir, el-icma, s. 68; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, 102, 103; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX,
s. 149; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 13; es-Secavendi, a.g.e., s. 23-24; ibnii’l-Haim, el-Fiisal, s. 109;
el-Ciircani, a.g.e., s. 21 vd.; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.1I, s. 286; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 89;
Seydisehri, a.g.e., s. 126; Bilmen, a.g.e., C.V, s. 259, 260.
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Tablo—-13: (Tesbib-i benat meselesi—1)

1. Grup

2. Grup

3. Grup

Oglun kiz1

Oglun oglunun kiz1

Oglun oglunun kiz1

Oglun oglunun oglunun

kiz1

Oglun oglunun oglunun
kiz1

Oglun oglunun oglunun kiz1

Oglun oglunun oglunun

oglunun kiz1

Oglun oglunun oglunun
oglunun kizi

Oglun  oglunun

oglunun oglunun kiz1

oglunun

b. Farkli derecelerdeki mirasbirakanin oglunun kizlariyla oglun ogullarinin

bulunmasi halinde oglun ogullarinin, oglun kizlarin1 asabe bi-gayrihi yapmasi halinde

mirascilik oglun ogullarinin bulunduklar1 derecelere bagli olarak asagida goriilecegi

tizere farklilik tagimaktadir:

(1) Mirasbirakanin oglunun oglunun, birinci grup birinci derecedeki oglun

kiztyla bulundugu hal olup oglun kiz1 asabe bi-gayrihi olarak oglun ogluyla terekeyi

ikili birli paylagirlar. Oglun oglu asagi derecedeki oglun kizlarimi asabe bi-gayrihi

yapamayacagindan asag1 derecedeki oglun ¢ocuklari terekeden mahrum olurlar’.

Tabloda asagidaki gibi gosterebiliriz:

7 el—Mﬁve;rdi, a.g.e., C.VIIL, s. 103; es—Se(ahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 149, 150; el-Kalvezani, a.g.e.,
s. 34-35; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 13; Ibnii’l-Haim, a.g.e., s. 110; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 479;
Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.1, s. 288; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 89; Bilmen, a.g.e., C.V, s. 260.
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Tablo-14: (Tesbib-i benat meselesi—2)

1. Grup 2. Grup 3. Grup

Oglun oglu, Oglun kiz1

Oglun oglunun oglu

Oglun oglunun kiz1

Oglun  oglunun  oglunun
oglu

Oglun oglunun oglunun kiz1

(2) Mirasbirakanin oglunun oglunun oglunun, birinci grup ikinci dereceden
oglun oglunun kiz1 ve ikinci grup birinci dereceden oglun oglunun kiziyla bulunmasi
halidir. Birinci grup birinci derecedeki oglun kizi terekenin yarisini alacak, geride
kalan1 birinci grup ikinci dereceden oglun oglunun oglu, oglun oglunun kizi, ikinci
grup birinci dereceden oglun oglunun kizi alarak ikili birli paylagsacak olup diger

mirascilar sakit olacaklardir®®. Tabloda s6yle gosterebiliriz:

Tablo—15: (Tesbib-i benat meselesi—3)

1. Grup 2. Grup 3. Grup

Oglun Kiz1

Oglun oglunun oglu, | Oglun oglunun kiz1

Oglun oglunun kiz1

Oglun oglunun oglunun | Oglun oglunun oglunun kizi,
kizi, Oglun  oglunun | Oglun oglunun oglunun oglu

oglunun oglu

?0 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 1()3; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 150; el-Kalvezani, a.g.e., s. 34-35;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 13; Ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 112; Sibtii’l-Mardini, a.g.e., C.1, s. 289; el-
Mesriki, a.g.e., C.1, s. 89; Bilmen, a.g.e., C.V, s. 261.

32



(3) Mirasbirakanin oglunun oglunun oglunun oglu, birinci grup igiincii
dereceden oglun oglunun oglunun kiz1 ve ikinci grup ikinci dereceden oglun oglunun
oglunun kizi ve tigiincli grup birinci dereceden oglun oglunun oglunun kizi ile
bulunmasi halinde kizlarin terekeyi erkeklerle ikili birli paylasmalaridir. Birinci grup
birinci dereceden oglun kizi terekenin yarisini, birinci grup ikinci dereceden oglun
oglunun kizi ile ikinci grup birinci dereceden oglun oglunun kizi, kizlarin hisselerinin
iicte ikiye tamamlanabilmesi i¢in altida bir hisse alirlar. Geride kalan1 da mezkar
oglun cocuklar1 paylagir®. Ugiincii grubun tigiincii derecesinde bulunan oglun
oglunun oglunun oglunun kizi ile oglun oglunun oglunun oglunun oglu terekeden

sakit olurlar. Tabloda agagidaki gibi gosterebiliriz:

Tablo—16: (Tesbib-i benat meselesi—4)

1. Grup 2. Grup 3. Grup
Oglun kiz1
Oglun oglunun | Oglun oglunun kiz1
kiz1
Oglun oglunun | Oglun oglunun oglunun | Oglun oglunun oglunun kizi
oglunun kiz1 ki1z1,08lun oglunun oglu
Oglun  oglunun  oglunun
oglunun kizi, Oglun oglunun
oglunun oglunun oglu

(4) Mirasbirakanin oglunun oglunun oglunun oglunun oglunun, ikinci grup
iiclincli dereceden oglun oglunun oglunun oglunun kizi ve iiglincii grup ikinci
dereceden oglun oglunun oglunun oglunun kiziyla bulunmasi halidir. Birinci gruptaki
oglun kiz1 terekenin yarisini, birinci grup ikinci dereceden oglun oglunun kizi ile

ikinci grup birinci dereceden oglun oglunun kizi1 terekenin altida birini

81 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 103; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 149-151; el-Kalvezani, a.g.e.,
s. 34-35; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 13; Ibnii’l-Haim, el-Fiisdl, s. 115; el-Ciircani, a.g.e., s. 20-24;
Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 479, 480; Sibtii’l-Mardini, Serhw’l-fiisiil, C.1, s. 290; el-Mesriki, a.g.e.,
C.L, s. 89; Bilmen, a.g.e., C.V, s. 261.
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paylasacaklardir. Kalanin1 birinci gruptan oglun oglunun oglunun kizi, ikinci grup
ikinci dereceden oglun oglunun oglunun kizi, ikinci grup igiincii dereceden oglun
oglunun oglunun oglunun kizi, oglun oglunun oglunun oglunun oglu ile tigiincii grup
birinci dereceden oglun oglunun oglunun oglunun kizi, {i¢iincii grup ikinci dereceden
oglun oglunun oglunun oglunun kizi olmak iizere bes kiz, bir erkek cocuk ikili birli
paylasacaklardir. Ugiincii grup iiciincii dereceden oglun oglunun oglunu oglunun

oglunun kizi miras¢1 olamamaktadir®. Tabloda asagidaki gibi gosterebiliriz:

Tablo—17: (Tesbib-i benat meselesi—5)

1. Grup 2. Grup 3. Grup

Oglun ki1z1

Oglun oglunun kiz1 Oglun oglunun kiz1

Oglun oglunun | Oglun oglunun oglunun kizi | Oglun oglunun oglunun kiz1

oglunun kiz1

Oglun  oglunun oglunun | Oglun  oglunun  oglunun
oglunun kizi, Oglun oglunun | oglunun kiz1

oglunun oglunun oglu

Oglun oglunun oglunun
oglunun oglunun oglu, Oglun
oglunun oglunun oglunun
oglunun kizi

5) Mirasbirakanin oglunun oglunun oglunun oglunun oglunun oglunun
ticlincli grup Ugiincii dereceden oglun oglunun oglunun oglunun oglunun kizi ile
bulunmasi halidir. {lk gruptaki oglun kizi yarim hisse, birinci grup ikinci dereceden
oglunun oglunun kiz1 ile ikinci grup birinci dereceden oglun oglunun kizi altida bir
hisseyi alacaklardir. Kalani1 birinci grup {ligiincii dereceden oglun oglunun oglunun
kizi, ikinei grup dereceden oglun oglunun oglunun kizi, ikinci grup {i¢iincii dereceden

oglun oglunun oglunun oglunun kizi ve {igiincii grup birinci dereceden oglun oglunun

?2 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 103; el-Kalvezani, a.g.e., s. 34735.; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 13-14;
Ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 117-118; el-Ciircani, a.g.e., s. 20-22; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 479—483;
Sibtii’l-Mardini, a.g.e., C.1, s. 292; Seydisehri, a.g.e., s. 125-128; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 89.
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oglunun kiz, ii¢lincii grup ikinci dereceden oglun oglunun oglunun oglunun kizi ile
ticlincli dereceden oglun oglunun oglunun oglunun oglunun oglu ile oglun oglunun
oglunun oglunun oglunun kizi ikili birli paylasilacaktir®™. Tabloda asagidaki gibi

gosterebiliriz:

Tablo—-18: (Tesbib-i benat meselesi—6)

1. Grup 2. Grup 3. Grup
Oglun kiz1
Oglun oglunun kiz1 Oglun oglunun kiz1

Oglun oglunun oglunun | Oglun oglunun oglunun | Oglun oglunun oglunun kiz1

kiz1 kiz1

oglunun kiz1 oglunun kiz1

Oglun oglunun oglunun

oglunun oglunun oglunun
oglunun kiz1

Mirasbirakana yakin hismin uzaktakini hacbedecegi al-akrabu fe’l-akrab
kurali® geregince oglun oglu ile oglun kiz1 miras¢1 olurken babalari daha 6nce Slmiis
asagl derecedeki oglun oglunun ¢ocuklart miras¢i olamamaktadir. Bazi durumlarda
ise oglun kizlar1 veya daha asagi derecedeki oglun oglunun kizlar1 asabe yapacak

kimse olmadigindan miras¢1 olamamaktadir.

Islam iilkelerinde mirasla ilgili diizenlemelerin tesbib-i benat meseleleriyle
de yakindan ilgili oldugu goriilmektedir. Vacip vasiyetle babalar1 daha 6nce dlmiis

asagl derecedeki oglun cocuklarimin da terekenin tiicte birine kadar hisseye,

8 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 103; el-Kalvezani, a.g.e., s. 34-35; Ibn Kudame, a.g.e., CIX, s. 13-14;
Ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 119; el-Ciircani, a.g.e., s. 20-22; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 479-483;
Sibtii’l-Mardini, Serhw’l-fiisdl, C.1, s. 292; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 89; Seydisehri, a.g.e., s. 125-128;
Bilmen, a.g.e., C.V, s. 262.

% Ayrinti igin, “Al-akrabu fe’l-akrab: Yakin Asabenin Uzaktakini Hacbedecegi” baslikli béliime
bakmiz.

35

Oglun oglunun oglunun | Oglun  oglunun  oglunun

oglunun oglunun oglu, Oglun




halefiyetle ise ne kadar asagi derecede olursa olsun oglun cocuklarinin babalar
hayatta bulunsaydi ne kadar hisse alacak idiyse, o kadar hisseye koke gore (per

stirpes) miras¢1 olmaktadirlar™.

I11. Anne-Baba Bir Kiz Kardeslerin Asabe Bi-Gayrihi Mirasciliklar

Anne baba bir kiz kardeslerin, 6z erkek kardeslerle terekenin kalanini ya da
tamamint ikili birli paylagsmalarina onlarin asabe bi-gayrihi mirasciliklari
denilmektedir®®. Bu miras¢iliga “Erkekli kadinli daha fazla kardes bulunursa

87 ayeti delil alinarak kiz kardeslerin erkek

erkegin hakki, iki kadin payi kadardir
kardesleri tarafindan asabe yapildiklar1 kabul edilmektedir®™. Mirasbirakamin iki anne
baba bir erkek kardesiyle iki anne baba bir kiz kardesini biraktigindaki mesele tabloda

sOyle gosterilebilir:

Tablo—19: (Iki anne baba bir kiz kardes, iki anne baba bir erkek kardes)

6X
Anne baba bir kiz kardes Ikili birli paylasirlar 1X
Anne baba bir kiz kardes 1X
Anne baba bir erkek kardes 2X
Anne baba bir erkek kardes 2X

Cumbhura gore kiz kardesler kendi derecelerindeki erkek kardesleriyle ve
onlar sayesinde terekeyi ikili birli paylastiklarindan kendi derecelerinde erkek
kardesleri bulunmadiginda miras¢i olamamaktadirlar. Kiz kardeslerin mirasciliklar

kanaatimizce anne baba bir erkek kardeslerin onlar1 asabe yapmalariyla olmayip,

% Ayrmti igin, “Dede Yetimligi Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

% es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138, 156; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, 432, 433; Sibtii’l-Mardini,
Serhii’l-fiisil, C.I, s. 150, 200.

¥7 en-Nisa 4/176.

8 [bnii’1-Miinzir, el-icma, s. 69; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 115; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 156;
ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 268; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 98; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s.
101; el-Ciircani, a.g.e., s. 23; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s . 370; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 90.
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bizatihi ilgili élyette89 kardeslerin kizli erkekli bulunduklarinda terekeyi ikili birli
paylasacaklarinin emredilmesiyledir. Kiz kardesler nasil ki erkek kardesleriyle
terekeyi ikili birli paylasiyorlarsa erkek kardesler de kiz kardesleriyle
paylagsmaktadirlar. Kanaatimiz kiz kardeslerin mirasc¢iliklarinin da erkek kardeslerinki
gibi kendilerinden kaynaklandigr yoniindedir. Kardeslerle ilgili ayette “Erkekli
kadinli daha fazla kardes bulunursa erkegin hakki, iki kadin payr kadardir’
buyurulmasi kiz kardeslerin, miras¢ilik agisindan erkek kardeslerinden farklarinin

olmadigin1 gostermektedir. Dolayisiyla kiz kardeslerin, erkek kardegleri tarafindan

asabe yapildiklari i¢in miras¢i olduklarini sdylemek isabetli goziikmemektir.

Mirasbirakanin ¢ocuklart bulunmadiginda anne baba bir kiz kardeslerle
derecelerindeki 6z erkek kardeslerin terekeyi ikili birli paylagmalarinda ihtilaf
bulunmazken kardeslerin, asabe bi-gayrihi mirasciliklariyla ilgili ihtilaflar, 6z
kardeslerin baba veya anne tarafindan kardeslerle bulunduklarinda erkek kardesleriyle

asabe yapilacaklarinin kabul edilmesinden kaynaklanmaktadir.

IV. Baba Bir Kiz Kardeslerin Asabe Bi-Gayrihi Mirasc¢iliklari

Oglun kizlarinin, mirasbirakanin kizlari olmadiginda onlarin yerine gegtigi
gibi, mirasbirakanin 6z kiz kardesleri olmadiginda baba bir kiz kardeslerin de, 6z kiz
kardeslerin yerine gegerek onlar gibi miras¢1 olarak, baba bir erkek kardeslerle
terekenin tamamim veya kalammi ikili birli paylasacaklar1 kabul edilmektedir’.
Cumhura goére baba bir kiz kardeslerin, oglun kizlarinin asabe bi-gayrihi
mirasciliklarindan tek farki, oglun kizlar1 asagi derecedeki oglun ogullariyla asabe
olarak miras¢1 olurlarken, kardeslerin farkli derecelerdeki erkek kardeslerle veya
erkek kardeslerin ogullariyla asabe olamamalaridir’”. Baba bir kiz kardeslerin farkli

derecelerdeki erkek kardeslerle veya kardes c¢ocuklariyla asabe bi-gayrihi

% en-Nisa 4/176.

% en-Nisa 4/176.

°! [bnii’l-Miinzir, el-iema, s. 70; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 105, 106; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX,
s. 255, 269; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 426; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 156; ibn
Kudame, a.g.e., IX, s. 16; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisiil, C.1, s. 298 vd.; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 90.
Miiserreke meselesinde anne baba bir kardeslerin anne bir kardeslerin hisselerine ortak edilmesini
(miiserrekeyi) kabul eden Maliki ve Safii mezheplerinde, yalnizca miiserreke meselesinde baba bir
kardesler, anne baba bir kardeslerin konumunda bulunamamaktadirlar. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL,
s. 105, 106; el-Gazzili, a.g.e., C.IV, s. 341. Ayrint1 igin, “Miiserreke Meselesi” baslikli boliime
bakiniz.

92 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 104; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 342; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 17;
Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 423.
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olamamalarinin sebebi olarak, “oglun oglunun”, ogul; “oglun kizinin”, kiz olarak
isimlendirilmesine karsin, “kardes ¢ocuklarinin™, kardes olarak isimlendirilememeleri

gosterilmektedir’. Tabloda sdyle gosterilebilir:

Tablo—20: (Iki baba bir erkek kardes, iki baba bir kiz kardes)

6X

Baba bir erkek kardes Ikili birli | 2X
paylasirlar

Baba bir erkek kardes 2X

Baba bir kiz kardes 1X

Baba bir kiz kardes 1X

Baba bir kiz kardeslerin asabe bi-gayrihi mirasciliklarinda, sadece kendi
derecelerindeki baba bir erkek kardesle asabe olacaklarimin kabuliinden hareketle

cesitli problemler ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar asagidaki gibidir:

A. Baba bir Kiz Kardeslerin Sadece Baba bir Erkek Kardeslerle Asabe

Olmasi

Hanefi, Safii, Maliki, Hanbell ve Zahiri mezheplerinin olusturdugu cumhura
gore anne baba bir kiz kardeslerle baba bir kiz kardesler yalnmizca kendi
derecelerindeki kardesleriyle asabe bi-gayrihi miras¢t olurlar, kendilerini asabe
yapacak erkek kardesleri bulunmadiginda miras¢1 olamazlar’. Oglun kizi, ila nihdye
oglunun ogluyla asabe olmasina karsin, kiz kardes sadece kendi derecesindeki erkek

kardesiyle asabe bi-gayrihi olabilmektedir’”.

Ornek—1: Mirasbirakanin iki tane anne baba bir kiz kardes, baba bir kiz

kardes ve baba bir erkek kardesinin oglunu biraktig1 meselede, iki 6z kiz kardesin {igte

% el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 104; ed-Demiri, a.g.e., C.VI, s. 154; Ibnii’l-Mecdji, a.g.e., Cl, s. 423,
424. el-Maverdi (v. 450/1058), anne baba bir veya baba bir kardes ogullarinin annenin hissesini tigte
birden altida bire hacbedememesinin sebeplerinden birisi olarak erkek kardesin oglunun kardes olarak
isimlendirilmemesini saymaktadir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 104.

% en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 83; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 17; el-Ciircani, a.g.e., s. 25;
Sibtii’l-Mardini, a.g.e., s. 69-70, 152; el-Bakari, a.g.e., s. 92.

%5 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 104; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 342; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 17;
Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 423.
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iki hisse almasindan sonra kalani baba bir erkek kardesin oglu almaktadir. Burada
baba bir kiz kardesler, baba bir erkek kardesin oglu veya daha asag1 derecedeki kardes
ogluyla asabe bi-gayrihi miras¢i olamamaktadirlar’®. Tabloda asagidaki gibi

gosterebiliriz:

Tablo-21: (iki 6z kiz kardes, bir baba bir kiz kardes, bir baba bir erkek kardesoglu)

6 6X 6X
Anne baba bir kiz kardes 2/3 4X 2X
Anne baba bir kiz kardes 2X
Baba bir erkek kardesin oglu Kalani alir | 2X 2X
Baba bir kiz kardes —- — —

Baba bir kiz kardes, kendi derecesinde kendisini asabe yapacak baba bir
erkek kardes bulunmadigindan miras¢1 olamamis, terekeyi uzaktaki baba bir erkek
kardesin oglu asabe olarak almustir. Meshur Hanefi alimlerinden ibn Abidin (v.
1252/1836), baz1 es-Sirdciyye’’ sarihlerinin iki tane anne baba bir kiz kardesin ticte iki
almasindan sonra kalani, oglun kizlaryla ilgili feshib-i bénat meselesine kiyas ederek
baba bir kiz kardesle baba bir erkek kardesin oglunu asabe yaparak paylastirdiklarini
belirtmektedir. Tbn Abidin bu gériisii mirasta kiyasmn cari olmadigini ve hisse sahibi
olmayan kadmnlarin asabe bi-gayrihi olamayacagmi soyleyerek tenkit etmektedir’®.
Ferdiz alimlerinden es-Setti (v. 750/1349) de, kardesin oglunun kendi derecesindeki
kardesin kizin1 asabe yapamamasinin, “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride
kalan en yakin erkegindir.”” rivayetinin hiikmiine kiyasla oldugunu séylemektedir.
Kardesoglunun, kardes kiziyla bulundugundaki hali oglun oglunun, oglun kizini asabe
yapmasina kiyas ederek onun da teyzesini asabe yapacagini sdyleyenlerin

bulundugunu belirten es-Settl, oglun oglunun kardesin oglundan daha kuvvetli

% el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 106; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 342; ibn Kudame, a.g.e., CIX, s. 18;
Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 479; Sibtii’l-Mardini, Serhw’l-fiisdil, C.1, s. 152, 153.

°7 Hanefi fakihi Eba Tahir Sirdceddin es-Secavendi (v. 596/1200) nin ferdiz ilmiyle ilgili eserin adidir.
Eserin ¢ok sayida serhi bulunmaktadir.

% ibn Abidin, Serhu kaldid, C.II, s. 213.

% Rivayetle ilgili ayrit1 igin, “Asabe Yoluyla Miras¢iliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakmiz.
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oldugunu, kuvvetli icin sabit olan bir hilkkmiin zayif icin de sabit olamayacagim
belirterek tenkit etmektedir'®. Ibn Hazm (v. 456/1064) ise, bu konuda cumhurun
goriisiinde olmakla birlikte, iki kiz kardesin terekenin {iigte ikisini almasindan sonra
kalan1 sadece baba bir erkek kardesin alacagini sdyleyerek, baba bir kiz kardesin
miras¢t olamayacagini kabul etmeyen cumhurun goriisiine karst bu meseleyi delil

getirmektedir'".

Ornek—2: Mirasbirakanin iki tane 6z kiz kardes, baba bir iki kiz kardesiyle
babasinin amca oglunu biraktigi meselede iki anne baba bir kiz kardesin iicte iki
almasindan sonra kalani babasinin amacaoglu alacaktir. Baba bir kiz kardes daha
yakin olmasima ragmen kendi derecesinde asabe yapacak kimse bulunmadigindan

miras¢1 olamamaktadir'®. Tabloda asagidaki gibi gosterilebilir:

Tablo-22: (iki 6z kiz kardes, iki baba bir kiz kardes, babasinin amca oglu)

6X 6X
Anne baba bir kiz kardes 2/3 4X 2X
Anne baba bir kiz kardes 2X
Iki baba bir kiz kardes -—-- — -
Babanin amcasinin oglu Kalan1 alir 2X 2X

Baba bir kiz kardesle baba bir erkek kardes bulunsaydi Hanefi, Maliki, Safii
ve Hanbell mezheplerinde baba bir kiz kardesi asabe yaparak kalan 1/3’l aralarinda

ikili birli paylasacaklarindan babasinin amca oglu miras¢1 olamayacakti. Burada baba

100 es-Setti, a.g.e., C.II, s. 504.

1% fbn Hazm, iki 6z kiz kardesin igte iki hisse almasindan sonra kalani baba bir erkek kardeslerle kiz
kardesler arasinda ikili birli taksim edilmesi meselesinde kendilerine muhalif olanlara bu 6rnegi delil
getirmektedir. iki 6z kiz kardes, on baba bir kiz kardes ve amca/amca oglu/kardes oglu gibi asabe
hisimlarm bulundugunda iki 6z kiz kardese ticte iki hisse verdikten sonra kalani asabe erkek hisimlara
vererek baba bir kiz kardesleri iskat etmede icma ettiklerini belirtmektedir. ibn Hazm, her nasil ki baba
bir erkek kardegle baba bir kiz kardesi asabe bi-gayrihi yaparak terekenin kalanini paylastirtyorsunuz
yani kiz kardeslerin hisselerini ii¢te ikiden fazla yapiyorsunuz da burada neden ayni uygulamayi
yapmiyorsunuz demektedir. Ibn Hazm bu uygulamada, “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride
kalan en yakin erkegindir.” rivayetine istinat ettiklerini belirtmektedir. Bk. Ibn Hazm, el-Muhalla,
C.IX, s. 270-271.

192 [bnii’l-Miinzir, el-Israf, C.IV, s. 330; el-icma, s. 70-71; el-Maverdi, a.g.e., C.IX, s. 106; Ibn Hazm,
a.g.e., C.IX, s. 269; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 16, 17.
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bir kiz kardesleri asabe yapacak kimse olmadigindan baba bir kiz kardesler mirasci
olamamis, daha uzaktaki babasinin amcoglu miras¢t olmustur. Ibn Kudime (v.
620/1223), baba bir kiz kardeslerin sadece baba bir erkek kardeslerle asabe
olmalaryla ilgili s6yle demektedir:

“Mirasbirakanin ¢ocuklari ile oglunun ¢ocuklart ve 6z kiz kardesleriyle baba

bir kiz kardeslerinin durumu sadece bir noktada farklidir. Oglun kizlar1 daha

asagl derecede bulunan oglun ogullart tarafindan asabe bi-gayrihi

olabilirlerken baba bir kiz kardes yalnizca kendi derecesindeki erkek kardesi

tarafindan asabe bi-gayrihi yapilir. ki 6z kiz kardes terekenin iicte ikisini

alirsa kalan baba bir kardesin oglu bulundugunda baba bir kiz kardeslere

verilmeksizin ona verilir. Ciinkii oglun oglu ne kadar asagi inerse insin
oguldur ancak kardesin oglu kardes degildir.”'"

ibn Kudame ayrica iki tane anne baba bir kiz kardesle bulunduklarinda baba
bir kiz kardeslerin miras¢1 olamayarak terekenin kalanini uzaktaki asabe hisimlarin
almasim1 iki kiz ¢ocukla bulunduklarinda oglun kizlarinin miras¢t olamamasiyla

aciklamaktadir'®

. Baba bir kiz kardeslerin baba bir kardesin ogluyla asabe bi-gayrihi
miras¢1 olamamalari, Ibn Kudame’nin ifadelerinde de goriildiigii gibi kardes oglunun
kardes sayilamayacagiyla agiklanmaktadir. Fakat bu izah, baba bir kiz kardesin kiz
kardes sayilmadigi i¢in miras¢1 olamazken, aynit meselede baba bir erkek kardesin
oglunun oglunun kardes olmamasina ragmen miras¢t olmasini veya daha uzakta

bulunan asabe kabul edilen babanin amca oglu gibi bir hismin miras¢i olmasini

aciklayamamaktadir.

Tabiinden Hasan el-Basri (v. 110/728)’nin iki tane anne baba bir kiz kardes,
baba bir kiz kardes ve amcanin bulundugu durumda iki anne baba bir kiz kardesin
ticte iki almasindan sonra kalan {icte biri (duruma gore altida biri), baba bir kiz kardes
/ lere verdigi nakledilmektedir'®. ibn Hazm (v. 456/1064), Hasan el-Basri’nin iki
anne baba bir kiz kardes, baba bir kiz kardes ve amca oglunun bulundugu meselede
iki kiz kardesin licte iki almasindan sonra kalan {icte biri baba bir kiz kardese

106 -
. Hasan el-Basri’nin

verdigini, burada amcay1 miras¢1 yapmadigini belirtmektedir
baba bir kiz kardesleri asabe yapacak kimse olmamasina ragmen onlara terekenin

kalanin1 vermesi, onun baba bir kiz kardeslerin asabe olmalar1 i¢in baba bir erkek

19 ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 17

1% a.e, C.IX, s. 19. Ayrint1 igin, “Oglun Kizlarmin Asabe Bi-Gayrihi Miras¢iliklar1” baslhikli bolime
bakiniz.

105 el-Maverdi, a.g.e., C.IX, s. 106; ibn Hazm, el-Mubhalla, C.IX, s. 269; el-Habri, a.g.e., s. 78.

10 {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 269.
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kardeslerinin bulunmasi gerektigini kabul etmedigini de gdstermektedir. Hasan el-

Basri’nin uygulamasini tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—23: (Iki 6z kiz kardes, iki baba bir kiz kardes, amca)

6X
Iki anne baba bir kiz kardes 2/3 4X
Iki baba bir kiz kardes 1/3 2X

Amca -—-- -—--

Hasan el-Basri’nin uygulamasinda, cumhurun uygulamasindaki problemler
ortaya c¢ikmamaktadir. Hasan el-Basri’nin benzer sekilde mirasbirakanin iki kiz
cocugu, oglun kizlar1 ve amcanin bulundugu durumda kalani1 oglun kizlarina vererek

107

amcay1 miras¢t yapmamaktadir . Kardeslerle ilgili mezk{r meselelerin de sebep ve

mabhiyetleri agisindan oglun g¢ocuklariyla ilgili meselelerle ayni olmasina ragmen

islam iilkelerinde onlarla ilgili diizenlemeler yapilmamustir'®®.

B. Baba bir Kiz Kardeslerin Tek Oz Kiz Kardesle Altida Bire Mirasci

Olmalan

Cumbhura gore tek bir anne baba bir kiz kardesle ¢ok sayida baba bir kiz
kardes bulundugunda baba bir kiz kardeslerin terekeden alacaklar1 hisse, kiz
kardeslerin hisselerinin iicte ikiye tamamlanabilmesi i¢in altida birdir'®”. Baba bir kiz
kardeslerin, tek 6z kiz kardesle altida bir almalarinin tek kiz ¢ocukla bulunduklarinda
oglun kizlarmin altida bir hisse almalarina kiyasla oldugu belirtilmektedir' ',
Dolayisiyla cumhura gore anne baba bir kiz kardes, bes baba bir kiz kardes ve

babasinin amca oglunun bulundugu meselede 6z kiz kardes yarim, bes baba bir kiz

kardes altida bir ve kalani babasinin amca oglu alacaktir. Tabloda sdyle gosterilebilir:

Tablo—24: (Oz kiz kardes, bes baba bir kiz kardes, babasinin amca oglu)

197 Hasan el-Basri’nin uygulamasi i¢in bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 106; el-Habri, a.g.e., s. 78.

1% Ayrmntr igin, “Dede Yetimligi Meselesi” bashkli bolime bakiniz.

109 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIIL, s. 106; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 16, 50; en-Nevevi, el-Mecmi,
C.XVI, s. 83; el-Megili, a.g.e., s. 269; Sibtli’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.I, s. 146; el-Mesriki, a.g.e.,
Cl,s. 62.

10 en-Nevevi, a.g.e., C.XVI, s. 83; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 62.
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6X

Anne baba bir ki1z kardes ) 3X
Bes baba bir kiz kardes 1/6 1X
Babasinin amca oglu Kalani alir 2X

Bes baba bir kiz kardes terckenin altida birini alirken mirasbirakanin
babasinin amacoglu terekenin tigte birini almistir. Bunun, “kadinlarin kendi baglarina

» kyralmin neticesi oldugu anlasilmaktadir. Burada tekrara

asabe olamayacaklari
girmemek i¢in meselenin kardeslerin asabe bi-gayrihi mirasgiliklariyla ilgili oldugunu

belirtmekle yetiniyoruz.

C. Anne bir Kardesler Miras¢i Olurken Baba bir Kardeslerin

Hacbolmasi

Bazi hallerde cumhura gore mirasbirakanin anne bir kiz veya erkek
kardesleri mirasbirakanin anne baba bir kiz kardesleriyle miras¢1 olurlarken baba bir

112

kiz veya erkek kardesler terekeden mahrum olmaktadirlar °. Mirasbirakanin iki 6z

kiz kardes, iki anne bir kiz kardes ve iki baba bir kiz kardesini biraktig1 meselede iki
birini aldiktan sonra baba bir kiz kardesler terekeye miras¢i olamamaktadir. Tabloda

sOyle gosterebiliriz:

" Ayrint1 igin, “Asabenin Erkek Olmast Geregi” baslikli boliime bakiniz.
"2 By uygulamanin sebebi hakkinda ayrinti igin, “Asabelikte Akrabalik Kuvvetiyle Tercih” baslikli
boliime bakiniz.
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Tablo-25: (iki 6z kiz kardes, iki baba bir kiz kardes, iki anne bir kiz kardes)

6X
Anne baba bir kiz kardes 2/3 2X
Anne baba bir kiz kardes 2X
Anne bir kiz kardes 1/3 X
Anne bir kiz kardes 1X
Baba bir kiz kardes — —-
Baba bir kiz kardes — —-

Benzer mesele, baba bir kiz kardeslerle baba bir erkek kardesler
bulundugunda da ortaya ¢ikmaktadir. Tki anne baba bir kiz kardes iicte iki, anne bir

kardesler iicte bir hisse aldiginda baba bir kiz ve erkek kardeslere hisse kalmayacaktir.

Ornek—2: Miiserreke meselesinde mirasbirakanin koca, iki tane anne bir kiz
kardes, iki tane anne baba bir kiz kardes veya erkek kardes ile annesini geride
biraktig1 meselede kocanin yarim, iki anne bir kiz kardesin tigte bir, annenin altida bir

hisse almasi durumunda anne baba bir kardeslere hisse kalmamaktadir'".

Meselenin kiz kardeslerin kendi baglarina asabe olamayacaklarinin kabuliiyle
baba tarafindan veya anne tarafindan kardeslerin ilgili ayetlerde belirtildigi sekilde,
miras¢t olamamalarindan kaynaklandigi anlasilmaktadir. en-Nisd 4/12°de anne
tarafindan kardeslerin miras¢iliklarinin, en-Nisd 4/176’da baba tarafindan
kardeslerinin mirasgiliklarinin diizenlendigi, kardesler hangi taraftansalar ona gore,
her iki yonden (anne ve baba bir) kardeslerin ise iki sekilde miras¢i olmalar1 halinde
herhangi bir problem ortaya ¢ikmamaktadir. Anne baba tarafindan kardesler hem anne
hem baba tarafindan hisim olacaklari igin, iki sekilde de mirasg1 olurlar. Bu durumda,

dort baba tarafindan dort anne tarafindan kiz kardes bulunacak baba bir kardesler

3 Miiserreke meselesinde Hanefi ve Hanbeli mezheplerinin anne baba bir kardesleri anne bir
kardeslerin hisselerine ortak etmeme ve Maliki ve Safii mezheplerinin anne bir kardeslerin hisselerine
ortak etme seklinde iki uygulama bulunmaktadir. Ayrint1 igin, “Miiserreke Meselesi” baslikli boliime
bakiniz.
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terekenin ticte ikisini, anne bir kardesler de {igte birini alacaklardir' . Tabloda sdyle

gosterilebilir:

Tablo—26: (Iki 6z kiz kardes, iki baba bir kiz kardes, iki anne bir kiz kardes)

Baba tarafindan | 12 | Anne 12 | Sonug
X tarafindan X
Baba bir kiz kardes 2/31 esit | 2X 2X
paylasirlar. 12X
Baba bir kiz kardes L 2X 2X
lizerinden
Anne baba bir kiz | toplam 8X, her| oy 130y esit| 1X | 2X+
kardes birine 2X paylasirlar. 12X 1IX =
tizerinden 4X, 3X
her birine 1X’er
Anne baba bir kiz 2X | .. .. 1X | 2X+
hisse diiser.
kardes X =
3X
Anne bir kiz kardes IX | 1X
Anne bir kiz kardes IX | 1X

Anne tarafindan ve baba tarafindan hisimlarin hacbolmadigi, her bir kardesin
ilgili ayette belirtilen sekilde, anne ve baba tarafindan kardeslerinse iki sekilde de
miras¢i oldugu goriilmektedir. Anne tarafindan kardeslerin miras¢1 olmalarina karsin

baba tarafindan kardeslerin hacbolmalar1 gibi problemler de ortaya ¢ikmamaktadir.

D. Asabe Bi-Gayrihi Mirascihigin Sinirlandirilmasi: Kardes Kizlarinin

Asabe Bi-Gayrihi Olamamalar1 Ornegi

Asabe bi-gayrihi miras¢iligin mezk{r tanimina uygun olarak, kiz ¢ocuklar,
oglun kizlari, anne baba bir kiz kardesler ve baba bir kiz kardeslerin disindaki kardes

kizlar1, amcakizlar1 gibi hisimlar kendi derecelerindeki erkeklerle asabe bi-gayrihi

14 Ayrint icin, “Miiserreke Meselesi” baslikli boliime bakiniz. ibn Abbas’tan da 6z kardes, baba bir ve
anne bir kardeslerin bulunudugu durumda tamamini miras¢1 yaptigi nakledilmektedir. Bk. el-Ciiveyni,
a.g.e., CIX,s. 141.
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olarak miras¢1 olamamaktadirlar'”®. Kiz c¢ocuklarin mirasgiliklariyla ilgili, “Allah

cocuklariniz hakkinda, erkege kadimin payimin iki katini tavsiye eder.”''° ayetinin

oglun kizlarmi kapsadigi, “Kardesler kiz ve erkek olarak karistk bulunurlarsa

59117

erkegin hissesi iki kizin hissesi kadardir ayetinin de anne baba bir kardeslerle

118

baba bir kardesleri kapsadig1 kabul edilmektedir °. Diger kadinlarin yalnizken hisse

sahibi olmadiklar1 gerekcesiyle kendi derecelerindeki erkeklerle asabe olamayarak

"9 Oglun ila nihdye erkek

terekeyi ikili birli paylasamayacaklar1 kabul edilmektedir
ve kiz ¢ocuklarinin asabe bi-gayrihi olurlarken kardeslerin kiz ¢ocuklarinin asabe bi-
gayrihi olamamalar1 “mirasbirakanin oglunun oglu”, ogul olarak isimlendirilmesine
karsin,  “kardesin  c¢ocuklarmin”,  kardes olarak  isimlendirilmemesiyle
aciklanmaktadir'®. ibni’l-Haim (v. 815/1412) konuyla ilgili, “Su hisimlarda
kardeslerle asabe bi-gayrihi miras¢ilik yoktur. Hala, babanin halasi, dedenin halasi,
amcanin kizi, babanin amcasiin kizi, dedenin amcasimin kizi...” demektedir'*'. ibn
Kudame (v. 620/1223) de, “Diger asabe hisimlarin kardesleri ise miras¢1 degildirler.
Ciinkii onlar hisse sahibi degildirler. Yalniz bulunduklarinda ve kardesleriyle
bulunduklarinda da miras¢i olamazlar.”'** ifadelerini kullanmaktadir. Fakat ashabii’l-
ferdiz olmadiklar1 ve mirasciliklarina iligkin agik bir nass bulunmadigi halde uzaktaki

asabe erkek hisimlar terekenin kalanini alabilmektedir. Tabloda asagidaki gibi

gosterebiliriz:

15 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 115; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 138; el-Habri, a.g.e., s. 82; ed-
Demiri, a.g.e., C.VL, s. 155-156; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 76, 91, 120-123. Ibn Kudame (v. 620/1223),
dort erkegin kardeslerini farz hisse almaktan engelleyerek onlari asabe yapacagini bunlarin ogul ile ila
nihdye ogul, anne baba bir erkek kardesle baba bir erkek kardesin oldugunu bunlarmn kendi
derecelerindeki kiz kardeslerini asabe yaparak terekeyi ikili birli paylasacaklarini, bunlarin digindaki
durumlardaysa sadece erkeklerin asabe olup kadinlarin asabe olamayacagmi sdylemektedir. Bk. Ibn
Kudame, a.g.e., C.IX, s. 18.

1% en-Nisa 4/11.

"'7 en-Nisa 4/176.

18 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 115; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 18; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 120-
123.

9 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 115; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 342, 345; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s.
18; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 101; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 76, 91. Ibnii’1-Mecdi (v. 850/1447),
“Eger asabe hismin kiz kardesi hisse sahibi ve birlikte bulunuyorlarsa onu asabe yapar ve ona ilhak
edilir. Ciinkii eger ona (kiz kardese) hissesi verilse bu durumda erkegin kiz kardesten daha az hisse
almasi s6z konusu olacaktir.” demektedir. Bk. Ibnii’l-Mecdj, a.g.e., C.1, s. 438.

120 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 104; ed-Demiri, a.g.e., C.VI, s. 154; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 423,
424,

! Tbnii’l-Haim, el-Fiisal, s. 69.

122 {bn Kudame, a.g.e., C.IX, 18, 82.
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Tablo:-27: (Oz erkek kardesin oglu, 6z erkek kardesin kiz1)

I1X

Anne baba bir erkek kardesin oglu 1X (Terekenin tamamini alir)

Anne baba bir erkek kardesin kiz1 -

Tablo—28: (Babanin amcasinin oglu, hala veya amca kiz1)

I1X

Babanin amcasinin oglu 1X (Terekenin tamamim alir)

Hala veya amca kiz1 —

Kendi derecelerinde veya daha uzaktaki asabe hisimlarla bulunduklarinda
miras¢1 olamayanlar sadece zevi’l-erham kabul edilen kadinlar ve erkekler degildir.
Ashabii’l-ferdiz hisimlardan kabul edilmesine karsin baba bir kiz kardes gibi hisimlar

bazen asabe bi-gayrihi olamadiklar1 i¢in miras¢1 olamamaktadirlar.

Ornek: Mirasbirakanin iki tane anne baba bir kiz kardes, on tane baba bir kiz

kardesle amca oglunu biraktig1 meseleyi tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo—29: (Iki 6z kiz kardes, on baba bir kiz kardes, amca oglu)

6X
Anne baba bir kiz kardes 2/3 2X
Anne baba bir kiz kardes 2X
On tane baba bir kiz kardes -—-- -——--
Amca oglu Kalani alir 2X
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iki 6z kiz kardesin terekenin {i¢te ikisini almasindan sonra kalani on tane
baba bir kiz kardes mirasbirakana daha yakin olmasina ragmen, amca ogluyla asabe
bi-gayrihi olamadig1 i¢in alamamaktadirlar. Kalani, asabe olarak amca oglu almstir.
Bu uygulamaya “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin

erkegindir.”'* rivayeti delil alinmaktadir'**

. Kanaatimizce baba bir kiz kardeslerin
baba bir erkek kardeslerle mirasci yapilirken kendi derecelerinde erkek kardesleri
bulunmadiginda miras¢1 olamamalari ¢eliski olugturmaktadir.

Aym derecedeki erkeklerle kadmlarimn terekeyi ikili birli paylasmalari Islam

miras hukukunda genel kural olarak kabul edilmektedir'*

. Mirasbirakanin ¢ocuklari
olmadiginda anne ve babanin, ¢ocuklarin, baba tarafindan kardeslerin terekeyi ikili
birli paylasmalar1 bu kuralin geregidir. Mirasbirakanin sadece dedesi ile ninesini
biraktig1 durumda terekeyi ikili birli paylasacaklar1 konusunda Zahiri mezhebinin de
kabul ettigi'*, sahdbe'? ve tabiin'*® uygulamalar: bulunmaktadir. Ayni sekilde Maliki
ve Safii mezheplerinde dedeyle kiz kardesler birlikte bulunduklarinda terekeyi ikili
birli paylasmaktadirlar'®’. Kanaatimizce “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride

130 - A .. .
”°% rivayetinin dar anlamda anlagilmasiyla mirasbirakana

kalan en yakin erkegindir.
daha yakin hisim bulunmasina ragmen uzaktaki asabe erkek miras¢1 olmaktadir.

Boylece bazen  ashabii’l-ferdiz  olmayan  zevi’l-erhAm  hisimlar  asabe

12 Rivayetle ilgili ayrint: igin, “Asabe Yoluyla Miras¢ihiga iligkin Deliller” baslikli boliime bakiniz.

124 {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 271.

125 Cocuklarla bulunduklarinda anne babanin mirasgiliklar1 ve anne bir kardeslerin mirasciliklari gibi
birkag istisna haricinde miras hiikiimlerinde erkegin iki kadin hissesi almasit genel kural niteligindedir.
Bk. en-Nisa 4/11, 12, 176. en-Nevevi (v. 676/1277) ve Ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447), Omeriyyeteyn
meselesini agiklarken, erkek ¢ocukla kiz ¢ocuk, erkek kardesle kiz kardesin ikili birli paylastiklar1 gibi
anneyle babanin da (g¢ocuklar bulunmadiginda) ikili birli paylasacaklarini sdylemektedirler. Bk. en-
Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 73; Ibnii’l-Mecdsi, a.g.e., C.I, s. 390. Omeriyyeteyn meselesi hakkinda
bk. Yazici, “Sahabe D6nemi”, s. 99—100.

126 {bn Hazm, anne olmadiginda ninenin, annenin terekeden iigte bir alacagi yerde iigte bir hisse, altida
bir hisse alacagi yerde onun gibi altida bir hisse alacagini sdyleyerek ninenin hissesinin altida bir ile
sinirli oldugu ve bu konuda icma oldugunu séyleyenleri yalancilikla itham etmektedir. Ibn Hazm bu
uygulamasma, “Olenin cocugu varsa, anne babasindan her birinin terekeden altida bir hissesi
vardir. Eger ¢cocugu yoksa terekeden annenin hissesi iigte birdir.” (en-Nisa 4/11) ile “anne babanizt
cennetten cikardigi gibi” (A’raf 7/27) ayetlerini delil getirmektedir. Bk. Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX,
s. 272; el-Meratibii’l-icma, Darii’l-Kitabi’l-IImiyye, Beyrut, t.y., s. 101.

127 {bn Abbas’m uygulamasi i¢in bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 110; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s.
272 vd.; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 453; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 167; ibn Kudame,
a.g.e., C.IX, s. 54; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 75; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 397; ed-Demiri, a.g.e.,
C.VL s. 135; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.l, s. 339; el-Ciircani, a.g.e., s. 32.

128 Tabiinden Tavus b. Keysan (v. 106/724)’1n uygulamast igin bk. ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, 272;
el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 110.

129 Safii mezhebinde ekderiyye disinda kiz kardes, dedeyle bulundugunda asabe olmaktadir. Bk. ibnii’l-
Haim, el-Fiisiil, s. 70; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.1, s. 153, 329.

139 Rivayetle ilgili ayrint: igin, “Asabe Yoluyla Miras¢ihiga iligkin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
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yapilmadiklarindan bazen de ashabii’l-ferdiz olduklar1 halde asabe yapacak kimse

olmadigindan miras¢1 olamamaktadirlar.

E. Ehu’l-mesiim / Ugursuz Kardes ve Ehu’l-mubarek / Ugurlu Kardes

Meseleleri

Mirasbirakanin koca, anne baba bir kiz kardes, iki baba bir kiz kardes ile
baba bir erkek kardesini biraktigi mesele ehu’l-mes'um | ugursuz kardes meselesi
olarak isimlendirilmektedir’*'. Bu meselede koca, terekenin yarisini, anne baba bir kiz
kardes diger yarisin1 alacak, baba bir kiz kardes de baba bir erkek kardesle asabe
oldugundan hisse kalmadig i¢in miras¢1 olamayacaktir. Baba bir erkek kardes, baba
bir kiz kardesi asabe bi-gayrihi yaparak hisse almamasina sebep oldugundan ehu ’l-
mestim | el-karibu’l-mesiim | ugursuz kardes olarak isimlendirilmektedir'>?. ilgili

meseleyi tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—30: (Ehu’l-mestim / Ugursuz kardes meselesi)

2X
Koca ) 1X
Anne baba bir kiz kardes ) I1X

Iki baba bir kiz kardes — —

Iki baba bir erkek kardes — —

Mirasbirakanin iki tane anne baba bir kiz kardes, on tane baba bir kiz kardes
ve amca oglunu biraktig1 meselede iki tane anne baba bir kiz kardes terekenin iicte
ikisini aldiktan sonra kalam1 amca oglu almaktadir. Baba bir kiz kardesler
mirasbirakana daha yakinda bulunmalarma ragmen miras¢1 olamayacaklardir'®.

Tabloda soyle gosterebiliriz:

131 el-Habri, a.g.e., s. 78; el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 104; el-Kalvezani, a.g.e., s. 36; es-Sinsevri, a.g.e.,

C.1, s. 74; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 100.

132 e]-Habri, a.g.e., s. 80; el-Kalvezani, a.g.e., s. 36; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 336; el-Bakari, a.g.e.,
s. 92; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 63, 84, 100.

13 {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 271.
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Tablo-31: (iki 6z kiz kardes, on baba bir kiz kardes, amca oglu)

6X
Anne baba bir kiz kardes 2/3 2X
Anne baba bir kiz kardes 2X
On baba bir kiz kardes — —-
Amca oglu Kalani alir 2X

Ibn Hazm (v. 456/1064) bu meseleyi, iki tane anne baba bir kiz kardesin {icte
iki hisse almasindan sonra kalani baba bir kiz ve erkek kardesler arasinda paylastiran
Hanefl, Hanbeli, Maliki ve Safii mezhebinin olusturdugu cumhurun aleyhine delil
getirmektedir. Tbn Hazm, “baba bir kiz kardesi baba bir erkek kardesle mirasgi
yapiyorsunuz da neden burada baba bir kiz kardesi amca, amca oglu veya baba bir

kardesin oglu ile miras¢1 yapmiyorsunuz?”'** demektedir.

iki 6z kiz kardesle bulunduklarinda baba bir kiz ve erkek kardesler 6z kiz
kardesin yarim hisse almasindan sonra kalani ikili birli paylasacaklardir. Baba bir kiz
kardesi asabe yaparak kendi sayesinde onu miras¢1 yapmasina sebep olmasi nedeniyle
baba bir erkek kardes ehu’l-mubdrek | ugurlu kardes | el-karibu’l-miibdrek olarak

135

isimlendirilmektedir °°. Meseleyi tabloda soyle gdsterebiliriz:

134 a.e., C.IX, s. 271.
135 e]-Habrd, a.g.e., s. 171; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 63, 64.
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Tablo—32: (Ehu’l-miibarek / ugurlu kardes meselesi)

18X
Iki anne baba bir kiz kardes 2/3 12X
Baba bir kiz kardes Kalani ikili 1X
Baba bir kiz kardes birli paylasirlar 1X
Baba bir erkek kardes 2X
Baba bir erkek kardes 2X

Iki 6z kiz kardesin terekenin iicte ikisini almasindan sonra kalani baba bir kiz
ve erkek kardesler ikili birli paylasmaktadir. Baba bir kiz kardesler, yanlarinda
kendilerini asabe yapacak baba bir erkek kardes bulunmasaydi mirasci
olamayacaklardi. Diger bir ifadeyle baba bir kiz kardesler baba bir erkek kardesler
tarafindan asabe bi-gayrihi yapildiklar1 i¢in miras¢1 olmuslardir. Ashabii’l-feraize
reddi kabul eden alimlerin kabul ettigi, “baskasiyla terekenin bir kismina miras¢i
olanlarin, yalmzken terekenin tamamni alacaklarr™'*® kuralinda belirtildigi gibi baba
bir kiz kardesler kendi derecelerindeki erkeklerle mirasgt olurlarken kendi

derecelerinde erkekler bulunmadiginda 6ncelikle mirasci olacaklardir.

Asabe bi-gayrihi miras¢iligin, kadmlarin kendi baslarina asabe
olamayacaklari, asabelikleri i¢in kendilerini asabe yapacak birine ihtiya¢ duymalari,
asabe yapacak kimse olmadiginda miras¢1 olamamalarindaki kurallar1 geregince gerek
oglun kizlariyla ilgili gerekse kiz kardeslerle ilgili ¢esitli problemlere neden
olmaktadir. en-Nisa 4/11°de kiz ve erkek cocuklarin, en-Nisa 4/176’da kiz ve erkek
kardeslerin terekeyi ikili birli paylasacaklarinin belirtilmesi, cumhurun kabul ettigi
sekilde, oglun ogluyla bulundugunda oglun kizinin, baba bir erkek kardesle
bulundugunda baba bir kiz kardesin terekenin kalanini paylasmalari, oglun oglu
bulunmadiginda oglun kizinin, baba bir erkek kardes bulunmadiginda, baba bir kiz
kardesin miras¢t olamayacagi seklindeki cumhurun goriigiiniin aksine, onlar

olmadiginda oncelikle miras¢1 olmas1 gerekecektir.

136 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 77. Benzer sekilde bk. el-Ukberi, a.g.e., C.IV, s. 8.
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IKINCI BOLUM

ASABE MAA-GAYRIHI MIRASCILIK

Mirasbirakanin anne baba bir veya baba bir kiz kardeslerinin, kiz ¢ocuklarla
veya onlar bulunmadiginda ild nihaye oglun kizlariyla bulunduklarinda terekenin
kalanini almalar1 asabe maa-gayrihi mirascilik olarak isimlendirilmektedir'>’. Asabe
maa-gayrihi miras¢iligin asabe bi-gayrihi mirasgiliktan farki, kiz cocuklarin
hisselerini almalarindan sonra kiz kardeslerin asabe olarak terekenin kalanini
almalaridir. Bu fark, fakihler tarafindan, “asabe bi-gayrihi mirascilikta kendisiyle
asabe olunanin asabe bi-nefsihi hisim olmasi gerektigi halde asabe maa-gayrihi
mirasgilikta  kendisiyle asabe olunanin asabe bi-nefsihi hisim  olmasi

59138

gerekmemektedir. seklinde dile getirilmektedir.

Islam miras hukukunda, asabe maa-gayrihi mirascilikla ilgili {ic goriis

19 flki, sahabenin ekserisinin de goriisii oldugu belirtilen Hanefi,

bulunmaktadir
Maliki, Safii ve Hanbell mezheplerinin olusturdugu cumhurun kiz ¢ocuklarla
bulunduklarinda kiz ve erkek Kkardeslerin asabe olarak miras¢t olacaklari

0 fkincisi, kiz cocuklarla bulunduklarinda kiz kardeslerin mirasgi

goriistidiir
olamayacaklar1 ancak erkek kardeslerin veya uzaktaki asabe hisimlarin mirasgi

olacaklar1 seklindeki Abdullah b. Ziibeyr (v. 73/692)'*! ve ibn Abbas (v. 68/687)’a'*

137 es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 138; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 9; ed-Demiri, a.g.e., C.VI, s.
158; ibnii’l-Haim, el-Fiisdl, s. 70; el-CiircAni, a.g.e., s. 39; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 433; Sibtii’l-
Mardini, Serhii’l-fiistil, C,I, s. 201; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 35; ibn Abidin, Serhu kalaid, C.II, s.
211, 213; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 91, 92; Seydisehri, a.g.e., s. 66; Mahmasani, a.g.e., s. 346.

138 es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 138; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., I,s. 433; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 32.

139 es-Setti (v. 750/1349) kardeslerin ¢ocuklarla miras¢iliklariyla ilgili ii¢ uygulamanin bulundugunu
belirterek hemen hemen bizim yaptigimiz siniflandirmay1 yapmaktadir. Bk. es-Setti, a.g.e.,C.11, 420.
140 ibni’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 352; el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 93; ibn Abdilber, el-istizkar,
C.XV, s. 415; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 157; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 326 vd.

" Eba Cafer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Meani’l-asdr, thk. Muhammed Seyyid
Cadiilhak, Muhammed Ziihri en-Neccar, 4 c¢., Matbaatii’s-Stinneti’l-Muhammed, Kahire, 1968, C.IV,
s. 393. Abdullah b. Zibeyr’in cumhurun goriisiine dondiigii de belirtilmistir. Bk. Beyhaki, es-
Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 233; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 108; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 90; en-
Nevevi, el-Mecmii, C.X VI, s. 82.
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isnad edilen Zahiri mezhebinin goriisiidiir. Ugiinciisii, Abdullah b. Abbas’a isnad
edilen ve Imamiyye mezhebinin kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda kiz veya erkek
kardeslerin higbir sekilde miras¢1 olamayacaklar1 goriisiidiir. Asagida bu goriisler

delilleriyle ele alinarak ilgili meseleler degerlendirilecektir.

I. Cumhurun Kiz Cocuklarla Kardeslerin Miras¢i Olacaklar: Goriisii

Hanefi, Maliki, Safil ve Hanbell mezheplerinin olusturdugu cumhura gore
erkek kardesler ve kiz kardesler, kiz ¢cocukla bulunduklarinda miras¢i olurlar. Kiz
kardeslerin kiz ¢ocuklarla bulunduklarindaki mirasciliklart da asabe maa-gayrihi
mirascilik olarak isimlendirilmektedir'®’. Sahabeden Ali b. Ebi Talib (v. 40/661)'*,
Omer b. Hattab (v. 23/644)'*°, ibn Mesud (v. 32/652)"*°, Zeyd b. Sabit (v. 45/665)'"
ve Muéz b. Cebel (v. 17/638)’in'*® de bu goriiste oldugu belirtilmektedir. Ancak
asabe maa-gayrihi miras¢iligi reddedenlere gore kiz ¢cocuklarla bulunduklarinda kiz
kardeslerin asabe maa-gayrihi olacaklarina iligkin sahabeden sahih rivayet

bulunmamaktadir'®.

"2 fbn Abbés’in kiz veya erkek kardeslerin kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda miras¢1 olamayacaklart
goriisiinde oldugu anlasiimaktadir. Ayrint1 icin, “Iibn Abbas’in Asabe Maa-Gayrihi Mirascilig1 Reddi:
Kardesleri Cocuklarla Miras¢1 Yapmamast” baglikli boliime bakiniz.

'3 Ebii Cafer b. Cerir Muhammed et-Taberi, et-Tefsir = CAmiii’l-beyéan an te’vili ayi’l-Kur’an, thk.
Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, 26 c., Daru Alemi’l-Kiitiib, Riyad, 2003, C.VII, s. 724; el-
Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 107; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX,
s. 138; el-Gazzali, a.g.e., C.1V, s. 345; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 9; el-Ciircani, a.g.e., s. 39; Ibn
Abidin, Serhu kalaid, C.II, s. 213; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 62 vd.; Seydisehri, a.g.e., s. 66;
Mahmasani, a.g.e., s. 346.

144 et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 393; el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 93; Ibn Abdilber, el-
Istizkar, C.XV, s. 418, 419; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 157.

5 bnii’-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 351; et-Tahavi, a.g.e., C.IV, s. 393; el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 93;
Ibn Abdilber, a.g.e., C.XV, s. 418, 419; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 157.

146 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 257; Ebi Osman Said b. Mansir, es-Siinen, thk. Habiburrahman
A’zami, 2 c., Dérﬁ’l-Kﬁtiibi’l—Hmiyye, Beyrut, 1985, C.I, s. 42; ed-Darimi, “Ferdiz”, 7; Buhéri,
“Feraiz”, 7; Ibn Mace, “Ferdiz”, 2; Ebt Davud, “Feraiz”, 4; Tirmizi, “Feraiz”, 5; el-Cessas, a.g.e.,
C.IL s. 93; Ibn Abdilber, a.g.e., C.XV,s. 418, 419.

147 et-Tahavi, a.g.e., C.IV,s. 393; el-Cessas, a.g.e., C.IL, s. 93; Ibn Abdilber, a.g.e., C.XV, s. 418, 419;
es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 157.

8 Muaz b. Cebel’in Yemen’de kiz ¢ocuga yarim kiz kardese yarim verdigine iliskin bk. Buhari,
“Feraiz”, 11; ibnii’1-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 351, 352; et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 393;
el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 93; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 233; el-Maverdi, a.g.e., C.VII], s.
107.

¥ Ebii’l-Abbas Fazl ibn Sazéan, el-izah, thk. Seyyid Celaleddin Hiisey Urmevi, Daniggah-1 Tahrén,
Tahran, 1984, s. 315-316; Ibn Hazm, el-Muhalli, C.IX, s. 256, 258.
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A. Asabe Maa-Gayrihi Miras¢ihga iliskin Deliller

a. Kiz cocuklarla bulunduklarinda mirasbirakanin kiz kardeslerinin, ‘asabe

maa-gayrihi miras¢1’ olacaklarina delil getirilen ayet soyledir:

o O L b ¢, La Ll Lglh bl g Al Gl la g0 @) ADISH (B oS3 ) B i iy
Al bl oy

“Senden fetva istiyorlar. De ki: Keldleyle ilgili Allah size soyle fetva veriyor. Bir
kimse oliir, veledi bulunmaz ve bir kiz kardesi kalirsa, terekesinin yarisi onundur.

Veledi yoksa erkek kardes ona mirasg¢t olur."°

Asabe maa-gayrihi miras¢iligt kabul edenler, ayetin kiz ¢ocuklarla
bulunduklarinda kiz kardeslerin miras¢1 olacaklarina delil oldugunu, ayetteki veled
lafzinin kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda kiz kardeslerin farz hisse alamayacaklar
anlamina geldigi, yoksa kiz kardeslerin asabe olarak miras¢t olamayacaklari
anlaminda olmadigimi soylemektedirler’'. Ayetle bu yonde istidlalde bulunan

fakihlerin ifadeleri asagidaki gibidir:

et-Taberi (v. 310/923), Allah’in Kur’an’da, “Eger veled varsa onunla
birlikte kiz kardese bir sey yoktur.” demedigini, dolayisiyla ayetin hiikmiiniin
kardesin kiz cocukla birlikte hisse sahibi olarak miras¢1 olamayacagi anlaminda
oldugunu, asabe olarak miras¢1 olamayacagi anlaminda olmadigini belirtmektedir' 2.
Ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447), iki kiz ¢ocugun iigte iki hisse almasindan sonra kalam

farz hisse olarak kiz kardeslere vermemiz durumunda, meselenin avlederek kiz

cocuklarin hisseleri azalacagindan asabe olmalari gerektigini ifade etmektedir'>. es-

Serahsi (v. 480/1090), “Ms\gd oS ad 0} W3 2 s, Eger veledi yoksa erkek kardes

. 154
miras¢t olur”

ayetindeki “veled” lafzindan maksadin erkek g¢ocuk oldugunda
ittifak olup ayet, kendi ifadesiyle “AuV) ae G0 &Y O S 0 W 0S5 &l ) erkek gocuk

yoksa erkek kardes kiz ¢ocukla miras¢i olur” anlamindadir. Ona gore kiz ¢ocuklarla

13 en-Nisa 4/176.

151 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 108, es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 157; en-Nevevi, el-Mecmi,
C.XVI, s. 84; el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 93; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 438; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s.
35; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 62, 92.

132 et-Taberi, et-Tefsir, C.VIIL, s. 725.

'3 {bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 441.

13 en-Nisa 4/176.
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bulunduklarinda erkek kardeslerin miras¢1 olabilmeleri de bunu teyit etmektedir'>.

el-Cessas (v. 370/981), Allah’n, “ciuai Lgld cidj adg slgad gud & g0l ¢ | Veledi
olmayan kisi éliir de kiz kardesi bulunursa, malin yarist onundur”"° seklinde kiz
kardesin hissesini veledi yokken yarim olarak belirlemesinin, ayetin kiz kardesin
onunla miras¢1 olamayacagi anlamina gelmedigini sdylemektedir. Erkek kardesin
mirasgiligiyla ilgili “Ms W3 0 ad Ol WS 0 s, Veledi yoksa erkek kardes miras¢t

137 ayetinin anlanumin ise kendi ifadesiyle, “ <3 215 Ll 5% o1 o), mirasbirakanin

olur
erkek cocugu yoksa” seklinde oldugunu, dolayisiyla kiz kardesin kiz ¢ocukla birlikte
miras¢t olacagl anlaminin ¢iktigini belirtmektedir'®. Ibnii’l-Arabi (v. 543/1148) de,
“Mgad ol | eger veledi yoksa”® ayetindeki “veled” lafzini fbn Mesud’dan

nakledilen siinnetin'® erkek ¢ocuklara tahsis ettigini sdylemektedir'®".

es-Siiheyli (v. 581/1185) ise, en-Nisa 4/176°daki “My, veled” lafizlarinin her
ne kadar kiz ve erkek cocuklar1 kapsasa da kiz kardeslerin kiz c¢ocuklarla
miras¢iliginin, ayetin hiikkmiine aykiri olmadig1 goriisiindedir. Ona gdre anne bir
kardeslerin mirasciliklar ile ilgili ayette'® “Mg4d il | veledi bulunmuyorsa” lafz1
olmamasina karsin anne bir kardesler, kiz ¢oguklarla miras¢1 olamamaktadir. Ayni
sekilde baba bir kardeslerin mirasciliklariyla ilgili dyette, “Mg 4l ud l 500 &) | eger
kisi oliir de veledi yoksa”163 lafz1 olmasina ragmen kiz ¢ocuklarla baba bir kardesler
miras¢1 olabilmektedir. es-Sitheyli bu c¢eliskiyi garip bir durum olarak
nitelendirdikten sonra meseleye asagidaki gibi iki yonden agiklik getirmektedir:
“IIki, baba bir kiz kardes, kiz ¢ocukla bulundugunda terekeye hisse sahibi
olarak degil de, asabe olarak miras¢1 olmaktadir. Ayette gecen ¢ La ciual Lyld

&5, ona yarim hisse vardir’'® ifadesinin anlami ‘kiz veya erkek ¢ocuk
yoksa kiz kardes yarim hisse alir’ olur. Dolayisiyla kiz ¢ocuk bulunuyorsa kiz

> es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 157-158.

%% en-Nisa 4/176.

*7 en-Nisa 4/176.

158 el-Cessas, a.g.e., CIL s. 93.

* en-Nisa 4/176.

' {bnii’l-Arabi’nin ibn Mesud’dan nakledildigini belirttigi siinnet, Hiizeyl b. Surahbil’den nakledilen,
Ibn Mesud’un Rastlullah’in uygulamasi diyerek, kiz gocuga yarim, oglun kizina altida bir, verdikten
sonra kalani kiz kardese verdigi rivayettir. Rivayetle ilgili ayrinti i¢in, “Asabe Maa-Gayrihi
Mirasgiliga iliskin Deliller” baslikl1 boliime bakmiz.

"' Ebi Bekr Muhammed b. Abdullah Ibnii’l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’4n, thk. Muhammed Abdiilkadir
Ata, 4 c., Darii’l-Fikr: Beyrut t.y., C.I, s. 452.

%2 en-Nisa 4/12.

% en-Nisa 4/176.

* en-Nisa 4/176.
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kardes farz hisse almayip kalan1 alacaktir. Tek bir kizin hissesini almasindan
sonra yarim, iki kiz ¢cocugun hissesini almasindan sonra {igte bir hisse kalir.
Eger kiz ¢ocukla birlikte hisse sahibi baska miras¢1 varsa onlar hisselerini
alirlar, o zaman kardeslere hisse yoktur. Kiz kardeslerle kiz cocuklarin
mirasciliklar1 bu gercevede Ayetin hiikmiiyle ¢elismemektedir. Tkincisi, anne
bir kardeslerin mirasciliklari “AIMS &9 day (S Oly , Eger bir erkek veya
kadina kelile olarak mirasct olunur’'® ayetiyle kiz veya erkek gocugun
bulunmamas: sartina baglanmustir. Ikinci keldlede ‘&5 , ylras’ lafzi
kullanilmanustir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, o\ssl 5,53 , anne-baba
miras¢t olursa’ ayeti terekenin belirli bir kismin1 degil de tiimiine mirasci
olacaklarmi ifade etmektedir. Buradaki sahitleri diisiin ve sonra ‘AN & ga ,
yiiras kelileten’ lafzin1 disiin. Sonra burada diger keldle ayetinde
zikredildigi gibi ‘g4l gud | veledi bulunmuyorsa’ lafzinin kasdini
bulacaksin. Kim kardeslerin kiz ¢ocuk ve oglun kiziyla bulunduklarinda
mirasg1 olamayacagini sdylerse bu durumda ‘43S &5 U & 5 e | kim geride
kiz ¢ocuk birakir ve ona kelale olarak miras¢i olunursa’ denemez. Ciinkii
kelale, terekenin sadece yarisina miras¢i olmustur. Eger terekenin tamamina
miras¢1 olmamgsa fasih bir ifadeyle ‘4%, , onun veresesi’ diyemez. © s24
Mol oS ol Ol W, veledi bulunmuyorsa o terekeye miras¢t olur’'®
ayetinde de erkek kardes terekenin tamamina mirasgi olmaktadir.”'®’

Asabe maa-gayrihi mirasciligir kabul eden fakihler, gorildigi tlizere ilgili
ayetle, farkli sekillerde istidlal etmektedirler. Ayetin asabe maa-gayrihi miras¢iliga
delil alinmasindan ziyade ayetin, kardeslerin kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda miras¢1
olamayacaklarina delil oldugunu sdyleyenlere cevap verilmeye ve ayetin hilkkmiiyle
asabe maa-gayrihi miras¢iligin uyusturulmaya g¢alisildigi goriilmektedir. et-Taberd,
Ibnii’l-Mecdi ve el-Cessas, ayetin kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda kardeslerin farz
hisse alamayacagina delil oldugunu, ancak asabe olarak miras¢t olmaya mani
olmadigint sOylerken; es-Serahsi, “Veledi yoksa erkek kardes mirasci olur”'®
ayetindeki “veled” lafzindan maksadin erkek g¢ocuk oldugunda ittifak edildigini
sOylemektedir. es-Siiheyli ise kiz ¢ocuklarin anne bir kardesleri hacbederken baba bir
kardeslerle asabe maa-gayrihi olarak miras¢1 olmalarini garip bir durum olarak
nitelendirdikten sonra ayetteki “veled” lafzinin kiz ve erkek ¢ocuk anlaminda kabul
etmekte, ancak kiz ¢cocukla bulunduklarinda baba tarafindan kiz kardeslerin mirasgi
olmalarini en-Nisad 4/12 ile en-Nisa 4/176 ayetlerindeki kelalenin farkli olduguyla
aciklamaktadir. Ibnii’l-Arabi de, ayetteki, “veled” lafzinin kiz ve erkek cocuklari

kapsadigin1 ancak hadisle erkek cocuk olarak tahsis edildigini ifade etmektedir.

195 en-Nisa 4/12.

1% en-Nisa 4/176.

'7 Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Abdullah b. Ahmed es-Siiheyli, Kitabii’l-feriiz ve serhu Ayati’l-
vasiyye, thk. Muhammed Ibrahim Benna, Camiatu Karyunus, Bingazi, 1980, s. 61-62. Konuyla ilgili
ayrica bk. es-Setti, a.g.e., C.II, s. 419-421.

1% en-Nisa 4/176.
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b. Kiz kardeslerin kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda asabe maa-gayrihi mirasci
olacaklarina iliskin bir delil de asagidaki ayettir'®’:
S gl Ada 38 Laa ¢y Y g (Il g1 & 5 L aeand s laill g 3 53 Y1 9 ) o) 5 Laa cameand Jla
"L g e Lyea

“Anne baba ve akrabalarin biraktiklarindan erkeklere bir pay vardir. Anne baba
ve akrabalarin biwraktiklarindan kadinlara da bir pay vardir. Allah, birakilanin

azindan da ¢cogundan da bunlari farz kilinmug birer hisse olarak belirlemistir.”170

el-Cessas (v. 370/981), bu ayetin zahirinin kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda
kiz kardeslerin miras¢1 yapilmasimi gerektirdigini, ¢iinkii mirasbirakanin kiz
kardesinin ayette zikredilen “¢$2 &), akrabalar*dan oldugunu, Allah’in akrabalarin
terekesinin, kadinlarla erkeklere 4it oldugunu belirttigini sdylemektedir'’'. el-
Maverdi (v. 450/1058) de, ayetin asabe maa-gayrihi mirasciliga delil oldugunu

172 Kanaatimizce ayetin, kiz

belirtmekle birlikte delil yoniine deginmemektedir
kardeslerin kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda miras¢1 olacaklarina delil olmasi uzak
goziikmektedir. Aksi takdirde, ayni sekilde kiz kardeslerin mirasbirakanin erkek
cocuklariyla da mirasg1 yapilmasi gerekecektir. Gerek ¢ocuklarin gerekse kardeslerin
mirasgiliklari, miras ayetlerinde agikca agiklanmis olup, en-Nisa 4/176’da

kardeslerin miras¢ilik sarti olarak mirasbirakanin kiz veya erkek cocuklarinin

bulunmamasi gerektigi agikca yer almaktadir.

c. Asabe maa-gayrihi mirasciliga iliskin delillerden birisi de Peygamber

(sav)’e isnat edilen agagidaki rivayettir.
“Auac Gl ae &l @AYV deal | Kiz cocuklarla kiz kardesleri asabe yapiniz.”

Hadis kaynaklarinda yer almayan ancak fikih kitaplarinda, bazen

174
17

Peygamber’e isnat edilerek'” bazen de genel fikhi kura seklinde yer alan bu

ifadeyi Ibnii’l-Haim (v. 815/1412) ile el-Mesriki (v. 1189/1775), feraiz alimlerinin

169 e]-Cessas, a.g.e., ClII, s. 93; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 108.

170 en-Nisa 4/7.

171 e]-Cessas, a.g.e., ClII, s. 93.

12 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 108.

' a.e., VIII, 107; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 20, 150; el-Ciircani, a.g.e., s. 24, 43; ibni’l-
Mecdi, a.g.e., C.1, s. 440; Mahmasani, el-Mebadiii’s-ser’iyye, s. 347.

174 Sibtii’l-Mardini, Serhii’r-rahbiyye, s. 86; ibn Abidin, Serhu kalaid, C.II, s. 213.
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sozii olarak nitelendirmektedir'”>. Sibtiil-Mardini (v. 907/1501) de, “Kiz kardesleri
kiz ¢ocuklarla asabe yapimiz.” ifidesinin Peygamber kelami olmadigini, Ibn
Mesud’dan nakledilen kiz ¢ocuk, oglun kiz1 ve kiz kardeslerin mirasg¢iliklariyla ilgili
rivayetten ¢ikarilan feriz alimlerinin s6zii oldugunu belirtmektedir'’°. ibn Abidin (v.
1252/1836), bunun fakihlerin sézii oldugunu kabul ederken, hadis oldugunun

sdylendigini de kaydetmektedir'’’

. Kanaatimiz Sibtii’l-Mardini’nin de belirttigi gibi
mezk@r ifadenin fakihlerin s6zii oldugu yoniindedir. Bununla birlikte bazen
Peygamber (sav)’e isndd edilerek asabe maa-gayrihi mirasciliga delil alinmasi,

asagidaki noktalardan degerlendirilmesini de gerektirmektedir.

(1) “Kiz kardesleri kiz c¢ocuklarla asabe yapinmiz.” ifadesindeki kiz
cocuklarin ve onlarla bulunduklarinda asabe olacagi belirtilen kiz kardeslerin durumu
belirsizlik tagimaktadir. Kiz ¢ocuklardan maksadin mirasbirakanin kiz ¢ocugu mu,
oglunun kiz1 m1 ya da kizinin kizt m1 oldugu, kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda mirasg1
olacaklar belirtilen kiz kardeslerin de anne baba bir, baba bir veya anne bir kiz
kardesler mi olduklar1 belli degildir. Cumhurun uygulamasinda rivayetteki kiz
cocuklarla, “mirasbirakanin kiz ¢ocuklar1”, onlar yoksa, “oglunun kizlar1” seklinde;
kiz kardeslerle de, “anne baba bir kiz kardesleri”, onlar bulunmuyorsa, “baba bir kiz

kardesleri” anlagiimaktadir'".

(2) Kiz ¢ocuklarin “<\ll | kiz cocuklar” seklinde, kiz kardeslerin “<) 921 |
kiz kardesler” seklinde cogul olarak zikredilmesine karsin asabe maa-gayrihi
mirascilikta tek kiz ¢cocugun hissesini almasindan sonra kiz kardes kalan yarisini
alabilmektedir. Asabe maa-gayrihi miras¢ilig1 kabul eden feraiz alimleri bu tenkide,
rivayetteki cogul lafizla kastedilenin cins oldugu, tekil veya cogul olmasinin fark

etmedigi seklinde cevap vermektedirler' .

(3) Mezkir ifadede/rivayette kiz ¢ocukla bulunduklarinda kiz kardeslerin

her durumda miras¢1 olacaklarinda netlik bulunmamaktadir. Asabe lafzinin, 1stilah

'3 fbnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 70; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 92.

176 S1btii’1-Mardini, Serhii’r-rahbiyye, s. 86; Serhii’l-fiisil, C.I, s. 155-157.

177 [bn Abidin, Serhu kalaid, C.IL, s. 213.

'8 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 20, 150; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 107; ibnii’l-Mecdi, a.g.e.,
C.1, s. 440; el-Ciircani, a.g.e., s. 24, 43.

' ed-Demird, a.g.e., C.VI, s. 155; el-Ciircani, a.g.e., s. 39-40; el-Megili, a.g.e., s. 221; el-Bakari,
a.g.e., s. 84; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 91.
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anlamiyla olmadigr miras¢i anlaminda oldugu acik¢a goriiliip, kiz c¢ocukla
bulunduklarinda kiz kardeslerin miras¢1 yapilmalar1 gerektigi anlasilmaktadir.
Bununla birlikte iki kiz ¢ocuk, koca, anne ve kiz kardesler bulundugundaki meselede

Tablo-49°da goriildiigii iizere kiz kardesler terekeden hisse alamamaktadirlar'™.

d. Asabe maa-gayrihi miras¢ilikla ilgili en o©Onemli delil Hiizeyl b.
Surahbil’den nakledilen asagidaki rivayettir:
Coaatll LU VLS o OY sl ) A 1Y) G Lagllad La) G by oise )y ela®
el gadelly j<as ) ape T8 Uil 43 4l ) e D Sl Al Y5 &) Le 915 YT (e caaSU

LW _ o ) J gy (ol LS Lagad il (S g cpuaigall e U Lo 1) cllia 08 A0 2ue JU8 Y Loy
” st L U g N ALSH Cpuanadl (¥ A5Y 5 Cauall

“Bir adam Misa ve Selman b. Rebia’ya gelerek kiz ¢ocuk, oglun kiz1 ve kiz kardesin meselesini
sordu. Onlar, ‘Kiz yarim, anne baba bir kiz kardes kalan1 alir. Ibn Mesud’a git onun da bizim gibi
hiikiim verecegini umuyoruz.” dediler. Adam ibn Mesud’a aymi soruyu sordu. O, ‘Oyle hiikiim
verirsem yanilmig olurum, Rasilullah’in hitkmettigi gibi hiikiim verecegim. Kiz ¢ocuk yarim, oglun
kiz1 iigte ikiyi tamamlamak igin altida bir, anne baba bir kiz kardes de kalanmi alir.” dedi.”"™

Bu rivayet, kiz cocuk veya oglun kiziyla bulunduklarinda anne baba bir
veya baba bir kiz kardeslerin asabe maa-gayrihi miras¢t olacaklarina delil

almmaktadir'®?,

Kiz cocuklarin veya kiz kardeslerin birden fazla ve yalniz
bulunduklarinda terekenin {igte ikisinden fazlasina miras¢i olamayacaklarina, tek kiz
cocukla bulundugunda oglun kizlariin, tek 6z kiz kardesle bulunduklarinda baba bir
kiz kardeslerin altida bir almasma da delil alinmasi'® kanaatimizce rivayetin

tizerinde durulmasini gerektirmektedir.
(1) Rivayetin Farkli Tarikleri

Rivayetin tariklerinin tamaminin, asagida ayrintili olarak goriilecegi iizere,
Abdullah b. Mesud < Hiizeyl b. Surahbil < Ebi Kays yoluyla geldigi, Ebli Kays’tan
sonra rivayetin ibn Ebi Leyla (v. 148/765), A’mes (v. 148/765), Misar b. Kidam (v.

0 Ayrmti igin, “Kiz Kardeslerin Asabe Maa-Gayrihi Olmalarina Karsin Terekenin Yetmemesi”
baglikl1 boliime bakiniz.

'8! Tirmizi, “Feraiz”, 5. Rivayet i¢in ayrica bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 257; ibn Ebi Seybe, a.g.e.,
C.XV, s. 28; C.XVI, s. 223; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.VI, s. 218, 425; C.VII, s. 157; ed-
Darimi, “Feraiz”, 7; Buhari, “Feraiz”, 7; ibn Mace, “Feraiz”, 2; Ebl Davud, “Feriiz”, 4; el-Hakim,
a.g.e., C.IV,s. 334.

182 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 352; el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 93; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s.
108; Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 158; Ibnii’l-Arabi,
a.g.e., C.I, s. 452; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 10; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 84; el-Ciircani,
a.g.e., s. 25; el-Megili, a.g.e., s. 204, 277; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 438; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-
fiisal, C.I, s. 157; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 35; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 62, 92; Ebl Zehre,
Ahkamii’t-terekat, s. 160.

'8 Ayrint1 igin, “Asabe Bi-Gayrihi Miras¢ilik” baslikli boliime bakiniz.
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155/772), Su’be b. Haccac (v. 160/776) ve Siifyan es-Sevri (v. 161/778)’den
nakledildigi goriilmektedir. Rivayetin farkl tarikleri soyledir:

Abdiirrezzak (v. 211/827), Ibn Ebi Seybe (v. 235/849), bir tarikle Ahmed b.
Hanbel ( v. 241/855), ed-Darimi (v. 255/268), Ibn Mace (v. 273/887) ve Tirmizi (v.
279/892) rivayeti Hiizeyl b. Surahbil < Ebl Kays < Siifyan es-Sevri tarikiyle

nakletmektedir'®.

Said b. Mansir (v. 227/842) ve bir tarikle Ahmed b. Hanbel rivayeti Hiizeyl
b. Surahbil < Ebti Kays < ibn Ebi Leyla tarikiyle nakletmektedir'™.

Rivayeti Said b. Mansiir, Ahmed b. Hanbel ve Buhari (v. 256/870), Hiizeyl
b. Surahbil < Ebii Kays < Su’be tarikleriyle nakletmektedir'*®.

Ebl Davud (v. 275/885) rivayeti Hiizeyl b. Surahbil < Ebl Kays < A’mes

tarikiyle nakletmektedir'®’.

Ibn Hibban (v. 354/965), Hiizeyl b. Surahbil < Eb{i Kays < Misar b. Kidam

tarikiyle nakletmektedir'*®.

Rivayetin farkli tariklerinin tamaminin Hiizeyl b. Surahbil’den Eba Kays
yoluyla geldigi, EbG Kays’tan sonra rivayetin tariklerinin ¢ogaldig1 goriilmektedir.

(2) Metin Farkliliklar

Rivayetin tariklerindeki metin farkliliklari, rivayetteki hadisenin kimler

arasinda  gectigiyle miras meselesindeki mirasc¢ilarin  kimler oldugunda

yogunlagmaktadir:

i. Tirmizi’nin rivayetinde bir adamm, Misa ile Selman b. Rebia’ya'®

sordugu belirtilirken bazi rivayetlerde sddece Eba Misa’ya'®® sordugu, bir kisminda

'8 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 257; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 28; C.XVI, s. 223; Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, C.V1, s. 217; ed-Darimi, “Feraiz”, 7; Ibn Mace, “Feriiz”, 2; Tirmizi, “Feriiz”, 5.
185 Sa1d b. Manstr, a.g.e., C.I, s. 42; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.VIL, s. 157.

186 Sa1d b. Manstr, a.g.e., C.I, s. 42; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.VII, s. 425; Buhari, “Feraiz”, 7.
%7 Eb Davud, “Feraiz”, 4.

"% Ebti Hatim Muhammed Ibn Hibban, el-ihsan fi takribi Sahihi ibn Hibban = es-Sahih, tertib.
Ebii’l-Hasan Alaeddin Ali b. Balaban, thk. Suayb el-Arnafit, 9 c., Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut,
1991/1412, C . XIII, s. 396.

'8 ot-Tirmizi, “Feraiz”, 5.

' Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 42; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 28; C.XVI, s. 223; Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, C.V1, s. 218; C.VIL, s. 157; Buhari, “Feraiz”, 7.
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ise Ebl Miisa ile Selman b. Rebia’ya sordugu'®' gériilmektedir. Bazi tariklerde ise bu
yonde bir ifaide bulunmayip ibn Mesud’dan Peygamber (sav)’in uygulamasi olarak

nakledilmektedir'®?.

ii. Rivayetteki kiz ¢ocuk ve oglun kiziyla asabe olan kisi bazi tariklerde kiz
kardes'”, bir kisminda baba bir kiz kardes'”*, bir kisminda anne baba bir kiz
kardes'®® olarak gecmektedir. Bir baska rivayette ise hadise Ebli Misa el-Eg’arl ve
Ibn Mesud arasinda gegmekte ancak rivayetteki mirasgilar farkli olarak koca, anne,

anne bir kardesler ve anne baba bir kardesten olusmaktadir'®®.

iii. Rivayetlerin bir kisminda kiz ¢ocugun yarim, oglun kizinin en fazla
altida bir alacagi anlaminda, “028) 4SS | dicte ikive tamamlamak igin” ifadesi yer

ahrkenm, bazi tariklerde bu ifade bulunmamaktadir'*®.

Rivayetin biitiin tariklerin EbtG Kays’tan sonra farklilasmasi, hadisin kabul
ve reddi konusunda tartisma konusu olmasi sebebiyle hadis alimlerinin onunla ilgili

goriislerinin tespit edilerek ortaya koyulmasini da gerektirmektedir.

(3) Eb Kays Hakkinda Hadis Alimlerinin Gériisleri

Pl Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 257; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 28; C.XVI, s. 223; Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, C.VI, s. 218; ed-Darimi, “Feraiz”, 7; Ibn Mace, “Feraiz”, 2; Eba Davud,
“Feraiz”, 4.

192 Sa1d b. Mansir, es-Siinen, C.1, s. 42; ibn Hibban, es-Sahih, C.XIIL s. 396.

19 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s.257; Buhari, “Feraiz”, 7; ibn Hibban, es-Sahth, C.XIII, s. 396.

194 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.VI, s. 218.

195 Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 42; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 28; C.XVI, s. 223; Ahmed b.
Hanbel, a.g.e., C.VII, s. 157; ed-Darimi, “Feraiz”, 7; Ibn Mace, “Feraiz”, 2; Ebi Davud, “Feriz”, 4;
Tirmizi, “Feraiz”, 5.

"% Said b. Mansur’un, Hiizeyl b. Surahbil < Ebii Kays < Sube tarikiyle naklettigi rivayet soyledir:
“Mirasbirakanin koca, anne, anne bir kardes ve anne baba bir kardesini biraktigi meselede Ibn
Mesud’un uygulamasi soyledir. ‘Koca yarum, anne altida bir, anne bir kardegler kalan iicte biri alir
ve hisseler tamamlanmis olur.’ Hiizeyl soyle dedi: Bunu Ebii Musa’ya sorduk, oda, ‘Bu haber
aramizda oldugu siirece bana sormayiniz’ dedi.” Bk. Sald b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 42. Hiizeyl b.
Surahbil’in Ibn Mesud’dan neklettigi koca, anne, anne bir kardes ve 6z kardesin bulundugu meseleyi
ele alan rivayetler i¢in ayrica bk. Ebli Abdullah Muhammed b. Hasan es-Seybani, el-Hiicce ala ehli’l-
medine, 4 c., Vizaretii’l-Maarif, Beyrut, 1964, C.IV, s. 203,204; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 235;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C. VI, s. 256.

"7 ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 28; C.XVI, s. 223; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.VI, s. 218;
Buhari, “Feraiz”, 7; Ibn Mace, “Feraiz”, 2; Ebi Davud, “Feriiz”, 4; et-Tirmizi, “Feraiz”, 5;

%% Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 257; Said b. Mansir, es-Siinen, C.I, s. 42; Ahmed b. Hanbel, el-
Miisned, C.VII, s. 157; ed-Darimi, “Feraiz”, 7.
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EblG Kays el-Evdi kiinyesiyle meshur olan ve 120/638’de vefat ettigi
belirtilen Abdurrahman b. Servan'® hakkinda hadis alimleri farkli goriislere

sahiptirler.

Nitekim Ahmed b. Hanbel (v. 241/855)’in, Ebt Kays’la ilgili “ld yuhteccu
bi hadisi = hadisi delil olmaz™*®, “yuhdlefu fi ehddisihi = hadislerine muhalefet

201 Ve “kezd ve kezd = o sdyle soyledir™® dedigi nakledilmektedir.

edilmektedir’
Ahmed b. Hanbel’in Ebl Kays ile ilgili gorlisii olumsuz olmakla birlikte el-
Miisned’inde, rivayetin Ebl Kays’in da yer aldigi bir senetle nakledilmesi hadis
arastirmacilarinin agiklamalari/aragtirmalar1 gereken bir sorun olarak goziikmektedir.
Ebl Hatim (v. 277/890) ise, “leyse bi’l-kaviy = (hadis rivayetinde) kuvvetli
degildir®, “kalilii’I-hadis = hadisi azdir (giivenilmez®®"), leyse bi’l-hdfiz = hafiz

degildir™*® demektedir.

Ote yandan bazi alimler onu tevsik etmektedirler. Onun i¢in Yahya b. Main
(v. 233/848) “sika™®, el-Icli (v. 261/875), “sikatun ve sebtun = giivenilir ve

saglamdir™®’ ve en-Nesai (v. 303/915), “Id bese bih = zarar1 yok™**® demektedir.

199 et-Tirmizi, “Feraiz”, 5; ibn Hibbén, es-Sikat, thk. es-Seyyid Serefiiddin Ahmed, 9 c., 1.bs., Darii’l-
Fikr, 1975, C.V, s. 96; Ebii’l-Haccac Cemaleddin Yusuf b. ez-Zeki el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal fi
esma’ir-rical, thk. Bessar Avvad Ma’ruf, 35 c., 1.bs., Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1988, C.XVII, s.
21; Ebii’l-Fazl Sehabeddin Ahmed Ibn Hacer, Feth@’l-bari bi-serhi Sahihi’l-Buhari, thk.
Muhammed Fuad Abdulbaki v.d., 14 c., 2.bs., Darii’r-Reyyan li’t-Tiiras, Kahire, 1987, C.XII, s. 18;
Tehzibii’t-Tehzib, 12 c., 1.bs.,, Daru Sadir, Beyrut, 1968, C.VI, s. 153, 154; Ebd Muhammed
Bedreddin Mahmiid b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-kar serhi Sahihi’l-Buhari, 20 c., Serike Mektebe
ve Matbaa Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladuhu, Kahire, 1972, C.XIX, s. 216.

200 e]-Hakim, a.g.e., C.I, s. 139; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.I, s. 136; Ebii’l-Ferec Cemaleddin
Abdurrahman b. Ali ibnii’l-Cevzi, ed-Duafa ve’l-metrikin, thk. Ebii’l-Feda Abdullah el-Kads, 3 c.,
Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1986, C.II, s. 91.

201 Ahmed b. Hanbel, el-ilel ve marifetii’r-rical, thk. Vasiyyullah b. Muhammed Abbas, 4 c., el-
Mektebetii’l-Islami, Beyrut, 1988, C.I, s.412; Ebl Cafer Muhammed b. Amr b. Musa el-Ukayli,
Kitabii’d-duafa, thk. Hamdi b. Abdiilmecid b. Ismail es-Selefi, 4 c., Darii’s-Siimey’, Riyad, 2000,
C.II, s. 734; Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 9 c.,
Dérii’l-Kiitiibi’l-Hmiyye, Beyrut/Haydarabad, 1952, C.V, s. 218; el-Mizzi, a.g.e., C.XVIL, s. 21.

202 o]-Ukayli, a.g.e., C.II, s. 734

203 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, C.V, s. 218; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.VL, s. 153-154.

2% fbn Ebi Hatim’in “kalili’l-hadis = rivdyeti azdu” ifadesini ravinin giivenilmez oldugu anlaminda
kullandig1 belirtilmektedir. Bk. Yiicel, Ahmet, Hadis Ilminde Tenkit Terimleri ve lgili Calismalar,
MUIF Vakfi Yaynlari, Istanbul, 1998, s. 113.

295 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, C.V, s. 218; el-Mizzi, a.g.e., C.XVII, s. 21.

2% {bn Ebi Hatim, el-Cerh, C.V, s. 218; el-Mizzi, a.g.e., C.XVII, s. 21; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib,
C.VL, s. 153-154.

7 Ebii’l-Hasan Ahmed b. Abdullah el-icli, Tarfhii’s-sikat, thk. Abdiilmu’ti Emin Kal’aci, Darii’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1984, s. 289; el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C.XVII, s. 21; Ibn Hacer,
Tehzibii’t-Tehzib, C. VI, s. 153-154.
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(4) Rivayetin Asabe Maa-Gayrihi Mirasciliga Delil Olmasi

Mezkir rivadyet cumhur tarafindan kiz cocuklarla bulunduklarinda kiz
kardeslerin asabe maa-gayrihi miras¢1 olacaklarma delil kabul edilmektedir®”. Fakat

rivayetin bu uygulamaya delil olamayacagi anlasilmaktadir.

Zira sened yoniinden rivayetin senedindeki Ebi Kays hakkinda hadis
alimlerinin cerhe yonelik ifadeleri hadis usulii agisindan rivayetin problemli

oldugunu gostermektedir.

Rivayet metin yoniinden ise ayetle ¢elismektedir. Kardeslerin mirasciliklar
ile ilgili, “Senden fetva istiyorlar. De ki: Keldle ile ilgili Allah size soyle fetva
veriyor. Eger bir kimse oliir de ¢ocugu bulunmaz ve bir kiz kardesi kalirsa,
terekesinin yarist onundur. Eger cocugu yoksa erkek kardes mirasci olur.*"°
ayetinde kardeslerin mirasgiliklar1 i¢in ¢ocugun bulunmamasinin sart kosuldugu
acikca goriilmektedir. Ibn Abbas’in ifide ettigi gibi bu rivayetten ¢ikartilan

211

uygulama miras ayetiyle ¢elismektedir”''. Ibn Abbas’in kiz kardesleri kiz ¢ocuklarla

bulunduklarinda miras¢1 yapanlar1 siddetle tenkit ettigi, ayete ragmen insanlarin bu

uygulamada 1srar ettiklerini sdyledigi kaydedilmektedir®'?.

I1. Kiz Cocuklar Varken Kardeslerin Miras¢1 Olamayacag Goriisii

Abdullah b. Abbas ve Imadmiyye mezhebinin goriisii ise, kiz ¢ocuklarla kiz
kardeslerin miras¢1 olamayacagi, diger bir ifddeyle asabe maa-gayrihi miras¢iligin
reddi seklindedir. ibn Abbas ile Imadmiyye mezhebinin goriisleri, konunun énemine

binden ayr1 ayr1 ele alinmustir.

208 6]-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C.XVIIL, s. 21; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.VI, s. 153154

299 Ayrmt1 igin yukari bakiniz.

19 en-Nisa 4/176.

21 Abdurrezzak, a.g.e., C.X, s. 254-255; Beyhaki, es-Siinen’iil-kiibra, C.VI, s. 233; el-Hakim, a.g.e.,
C.IV, s. 338; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256, 257; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 157; ibn
Kudame, el-Mugni, C.IX, s. 9; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 35.

212 o-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 107; el-Habri, a.g.e., s. 161; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 127,
157; el-Kalvezani, a.g.e., s. 149; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 9, 30. Ayrint1 i¢in, “Kiz Cocuklarla
Bulunduklarinda Kardeslerin Miras¢1 Olamayacagi Goriisii” baslikli boliime bakiniz.
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A. Ibn Abbas’in Kardesleri Cocuklarla Mirasci Yapmamasi

Ibn Abbas’m kiz kardeslerin kiz cocuklarla miras¢i olamayacagina yani
asabe maa-gayrihi miras¢iligi reddine iliskin goriisli, kanaatimizce diger miras
uygulamalariyla biitiinliik igerisinde degerlendirilmediginden, Zahiri mezhebinde
oldugu gibi kiz kardesleri kiz cocuklarla miras¢1 yapmamasina ragmen kiz ¢cocuklarla
bulunduklarinda erkek kardesleri miras¢1 yaptigr seklinde anlagilmaktadir. Bu
cercevede Ibn Abbas’in  “asabe maa-gayrihi mirasgiligi reddi”, “avliyye
uygulamasini reddi” ve “kelale meselesi” ile ilgili uygulamalari biitiinliik igerisinde

ele alinacaktir.

1. ibn Abbas’in Asabe Maa-Gayrihi Mirasciigi Reddi: Kardesleri

Cocuklarla Miras¢1 Yapmamasi

Ibn Abbas’in kiz kardesleri, kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda mirasgi
yapmayarak asabe maa-gayrihi miras¢iligi reddettiginde ittifak vardir’". Bununla
birlikte kiz cocuklarla bulunduklarinda erkek kardesleri veya uzak asabe hisimlari
miras¢1 yapip yapmadigi fukaha arasinda ihtilaflidir. Bu ihtilaf kanaatimizce, Ibn
Abbas’in asabe maa-gayrihi miras¢iligl reddettigine iligkin rivayetlerin bazi
tariklerinde kiz kardesleri cocuklarla bulundugunda miras¢1 yapmayarak erkek
kardesleri veya uzak asabe hisimlar1 miras¢r yaptiginin  belirtilmesinden

kaynaklanmaktadir. ibn Abbas’in uygulamasini gdsteren rivayetler sdyledir:

(1) ibn Abbas < Ebl Seleme b. Abdurrahman < ez-Ziihri < Mamer <

tarikiyle nakledilen rivayet soyledir:

“Ibn Abbas’a kiz ¢ocukla anne baba bir kiz kardesin bulundugu mesele
soruldu. Ibn Abbas, ‘kiz cocuk yarim hisse alir, kiz kardese hisse yoktur, *
ainasl o5 | kalan asabenindir’ dedi. Soran, ‘Fakat Omer kiz cocuga yarim kiz
kardese yarim vererek farkli uygulama yapti.” dedi. ibn Abbas, ‘Siz mi daha
iyi biliyorsunuz, Allah m1 daha iyi biliyor?’ dedi. Mamer, ‘ibn Tavus ile
karsilasip bu durumu sordum.” dedi*"®. Ibn Tavus da ‘bununla ilgili babam

213 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 107; el-Habri, a.g.e., s. 161; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 127,
157; el-Kalvezani, a.g.e., s. 149; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 9, 30; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XV]I, s.
84; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 35; el-Mesriki, a.g.e., I, s. 92.

214 Abdiirrezzak, “ad @l & 83 g gda Gy il s ) o alef S5 A e ol ali jeee JB | Mamer s6yle dedi:
O’nun (Ibn Abbas’m) soziinii Tavus ile karsilasip ona sorana kadar anlamadim.” seklinde
naklederken, Beyhaki, “cs s 3l cuas 41 ¢ 83 G glla ol call s @l da s La ol oli : jere J& | Ma’mer s0yle
dedi: Bunun ne oldugunu ibn Tavus ile karsilasip ona ez-Ziihri’nin soziinii sdyleyene kadar
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(Tavus b. Keysan) ibn Abbas’tan soyle rivayet etti, dedi. ‘ibn Abbas: ‘Eger

bir kimse oliir de ¢cocugu bulunmaz ve bir kiz kardesi kalirsa, terekesinin

yarist onundur’*"® ayetinde Allah veledi yoksa demesine karsilik siz ona (kiz

kardese) yarim hisse vardir diyorsunuz’, dedi.” '

Rivayette Ibn Abbas’m asabe maa-gayrihi mirasgiligi reddettigi acik
olmakla birlikte bu rivayetin farkli tariklerinde kiz ¢ocugun hissesini almasindan
sonra kalan1 kiz kardese vermeyerek asabe hisimlara verdigini gosteren, « 58 & L
dvasl | kalam asabesinindir.” ifadesi yer almaktadir. Beyhaki (v. 458/1066), es-
Stinenii’l-kiibra’sinda rivayete Abdiirrezzak (v. 211/827)’1n el-Musannef’indeki senet
ve metinle yer vermektedir*'’. Hakim (v. 405/1014)’in el-Miistedrek’i basta olmak
lizere es-Serahsi (v. 480/1090)’nin el-Mebsit’u, Ibn Hazm (v. 456/1064)’1n el-
Muhall@ s1 ve Tbn Kudame (v. 620/1223) nin el-Mugni’sinde rivayet aym tarikle yer
almakla birlikte “4inasl 568 & L | kalani asabesinindir.” ifadesi bulunmamaktadir*'®.

Kanaatimizce asagidaki sebeplerden otiirii rivayetteki bu ifddenin miidrec*” olmasi

muhtemel goziikmektedir. Soyle ki;

i. Abdiirrezzak’in el-Musannef inde, Mamer’in ibn Abbas’in goriisiinii Ibn
Tavus’a sordugu, Beyhaki ile Ibn Hazm’1n rivayetlerinde ise Mamer’in ibn Abbas’in
bu goriisiinii Ibn Tavus’a sorana kadar anlamadig1 kaydedilmektedir. Ayrica es-
Serahsi’nin el-Mebsit’undaki rivayette ez-Ziihri’nin Ibn Abbas’m uygulamasini
anlamadig i¢in Atd’ya sordugu belirtilmektedir. es-Serahsi’nin naklettigi rivayetin
ilgili boliimii “Ziihri sdyle dedi: ibn Abbas’m ne kastettigini Ata’ya sorana kadar
anlamadim. Ata, ‘Ibn Abbas’in maksadi sdyledir: Allah ona gére kiz kardesin
miras¢iligini veledin bulunmamasi sartina bagladi. Kiz ¢ocukla birlikte kiz kardese
2,220

yarim vermemistir. Ciinkii ‘veled’ hakikatte kiz ve erkek ¢ocuklari kapsar.” dedi.

seklindedir.

anlamadim.” diye nakletmektedir. Bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 254; Beyhaki, es-Siinenii’l-Kkiibra,
C.VL, s. 233; Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 257.

*15 en-Nisa 4/176.

216 Abdurrezzak, a.g.e., C.X, s. 254-255; Beyhaki, es-Siinen’iil-kiibra, C.VI, s. 233.

*Ta.e., C.VI,s. 233.

218 e]-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 338; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 257; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 157; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX; s. 9.

% Miidrec hadis, hadis ilminde, hadisin senedine veya metnine ravilerden birisi tarafindan rivayetin
aslinda bulunmayan bir ifddenin ¢esitli nedenlerle ilave edilmesine denilmektedir. Ayrint1 igin bk.
[bnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, thk. Nireddin Itr, 3.bs., Darii’l-Fikr, Dimask, 1984, s. 95 vd.

220 o5-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 127, 157.
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ii. Ibn Abbas’in kiz cocukla bulunduklarinda kiz kardeslerin mirasci
olamayacagimna “g L (S od 0} Ldn b & La Caaal gl il Alg alg 4l (und Al g 5l ()
Eger bir kimse oliir, cocugu bulunmaz ve bir kiz kardesi kalirsa, terekesinin yarisi

99221

onundur”~" ayetiyle istidlal ettigi, ayetteki “veled” lafzinin kiz ve erkek gocuklari

kapsamasi sebebiyle kiz kardesleri kiz ¢cocuklarla bulunduklarinda miras¢1 yapmadigi

222

belirtilmektedir™*. Fakihlerin de belirttigi gibi Ibn Abbas’in burada kiz kardeslerin

miras¢1 olma sartt olarak mirasbirakanin veledinin olmamasini goérdiigii ortaya
cikmaktadir™. ibn Kudame, Ibn Abbds’in  kiz kardesin miras¢iliginda
mirasbirakanin veledinin bulunmamasi sartina kiyasla erkek kardesin de terekeden

hacbolmasi gerektigini ancak bunun icmaya aykir1 oldugunu belirtmektedir™*.

iii. Ibn Abbas’in asagida ele almacak avliyye uygulamasinda da, terekenin
kalanin1 erkek ¢ocuk ve erkek kardeste oldugu gibi kiz ¢ocuk veya kiz kardeslere
vermektedir’®. Ibn Abbés’in kiz ¢ocuga yarim hisse vermesinden sonra kalani kiz
kardese vermeyerek uzaktaki asabe hisma vermesi asagida ele alinacak olan, onun

avliyye uygulamasiyla da ¢eligmektedir.

iv. Rivayetteki “4inasl 548 & W | kalam asabesinindir.” ifAdesindeki “asabe”
lafzinin, sonradan olusan istilah anlamiyla “kendisiyle mirasbirakan arasinda kadin
bulunmayan erkek hisim” asabe olmasi uzaktir. Ilk dénemlerde asabe lafzinin

kadimlar1 da kapsayacak sekilde miras¢1 anlaminda kullamldigi gériilmektedir™.

2! en-Nisa 4/176.

222 Abdurrezzak, a.g.e., C.X, s. 254-255; Beyhaki, es-Siinen’iil-kiibra, C.VI, s. 233; el-Hakim, a.g.e.,
C.IV, s. 338; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 257; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 157; ibn
Kudame, a.g.e., C.IX, s. 9; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 35.

223 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 107; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 9; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 420; el-
Mesriki, a.g.e., C.I, s. 92.

2% fon Kudame, a.g.e., CIX, s. 10. es-Setti (v. 750/1349), ibn Abbas’tan onun kiz c¢ocuklarla
bulundugunda erkek kardesleri de miras¢i yapmadigina iliskin rivayetlerin bulundugunu ancak,
Abdilber (v. 463/1071) ile el-Baci (v. 474/1081)’nin, ibn Abbas’tan nakledilen bu rivayetlerin ona
nisbetini sahih gérmediklerini belirtmektedir. Bk. ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 416—419; Ebii’l-
Velid Siileyman b. Halef Baci, el-Miinteka serhi Muvatta, Matbaatii’s-Saade, Kahire, 1913, C.V1, s.
s. 230; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 420.

25 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 259; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 340; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s.
161; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 264; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 95; el-Ciircani, a.g.e., s.
57.

26 peygamber (sav)’den veledii’l-miildanenin mirastyla ilgili, “4isac 4l | annesi asabesidir.” rivayeti
nakledilmektedir. Bk. ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.VIL, s. 342, 392; Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 129.
Ebl Hureyre’nin Peygamber (sav)’den naklettigi, “OlS (e duasll o8 Y & 5 ey, Her kim de oliir
geride mal birakirsa asabesinindir * rivayeti i¢in bk. Miislim, “Feraiz”, 4; Ibnii’l-Miinzir, el-israf,
C.IV, s. 348; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 238.
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(2) Kiz c¢ocuklarla bulunduklarinda kiz kardesleri miras¢1 yapmadigina
iliskin Ibn Abbas’in uygulamasini gdsteren bir rivayet de sdyledir:
“Allah’m kitabinda, Peygamber’in silinnetinde olmadigi halde insanlarin
tamaminda kiz ¢ocuklarla kiz kardeslerin miras¢1 yapildigimi goriiyorsunuz.

Allah ise ‘Bir kimse oliir de veledi bulunmaz ve bir kiz kardesi kalirsa,
terekesinin yarist onundur’®”’ demektedir.”***

Ibn Abbas’in kiz ¢cocuklarla bulunduklarinda (kiz) kardeslerin miras¢iligina,
ne Allah’in kitabinda ne de Peygamber (sav)’in uygulamasinda delil olmadigini
sOyledigi, kardeslerin mirascilik sart1 olarak mirasbirakanin veledinin bulunmamasini

gordiigii belirtilmektedir™

. ibn Abbas’in delili goz éniinde bulunduruldugunda onun
kiz ¢cocugun hissesinden arta kalan1 uzakta bulunan asabeye verip kiz kardesi mirasci
yapmadigi iddialarimin®° isabetli gdziikmedigi, kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda erkek
kardesleri de miras¢1 yapmadigi anlasilmaktadir. Erkek kardeslerin mirasgiliklartyla
ilgili “Ms\gd o< ad &) Wi 589 | eder cocugu yoksa erkek kardes miras¢t olur™'
ayette veledin bulunmamasi sart1 vardir. Ibn Abbas’in “veled” lafzina kiz ve erkek
cocuklar1 dahil etmesinden hareketle kiz veya erkek cocuklar varken kiz veya erkek
kardesleri miras¢1 yapmadigini sdylememiz miimkiindiir. Ibn Abbas’in asagida ele

alinacak mirasla ilgili ¢esitli uygulamalar1 da bunu desteklemektedir.

2. ibn Abbas’in Avliyye Uygulamasim Reddi: Kiz Cocuklarin ve Kiz

Kardeslerin Terekenin Kalanim1 Alabilmeleri

Zuliim, haksizlik, yiikselme, artma, haddi agsma anlamlarina gelen “Jse |

avl” kelimesinden tiireyen®? avliyye 1stilah olarak, ‘mirascilarin hisseleri toplamimin

7 en-Nisa 4/176.

2% Rivayet, Siifyan b. Uyeyne < Musab b. Abdillah b. ez-Zibrikan < ibn Ebi Miileyke tarikiyle
gelmektedir. Bk. Ibn Abdilber, el-Istizkir, C.XV, s. 419-420. Rivdyetin benzer senetle ayet
bulunmaksizin yer aldigi kaynaklar icin bk. el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 337; ibn Hazm, el-Muhalla,
C.IX,s. 257.

2% fbn Abbas’in goriisii icin bk. Ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 327, 352; et-Taberd, et-Tefsir, C.VII,
s. 723; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 107; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 157; ibn Abdilber, el-
istizkar, C.XV, s. 416 vd.; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 127, 157; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s.
10; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 84; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 92.

20 es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 157; ibn Kudime, el-Mugni, C.IX, s. 10; en-Nevevi, el-
Mecmi, C.XVI, s. 84.

1 en-Nisa 4/176.

2 Bk. ibn Manziir, a.g.e., C.XI, s. 481 ( Js=smaddesi ).
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terekenin ortak paydasini astig1 meseleye’ denir. Bir baska ifideyle terekenin hisse

sahiplerine hisseleri oraninda paylastirildiginda terekenin yetmemesidir. Avliyyeye

iligkin iki ¢6ztim bulunmaktadir:

flki Omer b. Hattab’in halifeliginde meselenin ortaya c¢ikmasi iizerine
sahabeyle istisaresi esnasinda Abbas b. Abdiilmuttalib’in &nerisiyle Omer b.

Hattab’mn™* bir goriise gore de Zeyd b. Sabit’in*”

uyguladig belirtilen Hanef],
Hanbeli, Maliki ve S$afil mezheplerinin kabul ettigi miras¢ilarin hisselerinin kendi
oranlarinda azaltilmasidir. Tkincisi, terekenin kalammi kiz ¢ocuklara veya kiz
kardeslere vermek suretiyle onlar1 asabe yaparak, miras¢ilarin bir kismini 6ncelikli
bir kismuni sonraya birakan ibn Abbas’mn avliyyeyi reddettigi uygulamadir™®. ibnii’l
Hanefiyye (v. 81/700)%7, ibni’l-Miseyyeb (v. 94/712)>%, Atd (v. 115/713)*,
Muhammed b. Ali b. el-Hiiseyn (v. 114/733)**, Tavus b. Keysan (v. 106/724)**' ve
Davud ez-Zahiri (v. 270/883)’nin*** de Ibn Abbas’in gorisiinde olduklari

belirtilmektedir.

Mirasbirakanin iki kiz kardes, koca ve annesini biraktigi meselede iki kiz
kardes ticte iki hisse, koca yarim hisse, anne altida bir hisse aldiginda tereke bu
oranlarda paylastirilamamaktadir. Burada cumhura gore, mirascilarin alacaklari,

hisseleri oraninda azaltilarak taksim edilir. Bir diger ifadeyle terekenin eksikligi

23 {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 262-265; el-Habri, a.g.e., s. 69-76; es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX,
160 vd.; Tbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28 vd.; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.I, s. 392; ibn Abidin,
Serhu kalaid, C.1I1, s. 226 227; Mahmasani, el-Mebadiii’s-ser’iyye, s. 351-353.

24 jIk defa Omer b. Hattab’m avl yaptigiyla ilgili bk. el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 340; Beyhaki, es-
Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 253; Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 264 vd.; el-Habri, a.g.e., s. 167; es-
Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 161; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 94; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28; en-
Nevevi, el-Mecmil, C.XVI, s. 94; es-Setti, a.g.e., C.I, s. 545; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 43-44.

235 jlk defa Zeyd b. Sabit’in avl yaptigiyla ilgili bk. Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 43; ; Beyhaki, es-
Siinen’iil-kiibra, C.VL s. 253; Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 263.

2% fbn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 264; el-Habri, Kitabii’t-telhis, s.162; el-Kalvezani, a.g.e., s. 149;
es-Siiheyli, a.g.e., s. 85; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28; en-Nevevi, el-Meemii, C.XVI, s. 95; es-
Singevri, a.g.e., C.1, s. 43 vd.

7 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 130; el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 138; Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s.
264; el-Habri, a.g.e., s. 162; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 161; el-Kalvezani, et-Tehzib, s. 151;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28.

238 o]-Kalvezani, a.g.e., s. 151.

2 {bn Hazm, a.g.e., C.IX, s. 263, 264; el-Habri, a.g.e., s. 162; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28; es-
Singevri, a.g.e., C.I, s. 43.

240 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 130; el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 138; Ibn Hazm, a.g.e., C.IX, s. 264;
el-Habri, a.g.e., s. 162; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28.

21 el-Habri, Kitdbii 't-telhis, s. 162.

2 ol-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 130; el-Habri, Kitdbii t-telhis, s. 162; el-Kalvezani, et-Tehzib, s. 151;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28.
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mirasgilara hisseleri oraninda yansitilir. ibn Abbas ve onun gériisiindekiler ise kalan
kiz cocuklara veya kiz kardeslere vermektedirler. Bir baska ifadeyle onlar1 kendi
derecelerinde erkekler olmaksizin asabe yapmaktadirlar. Bu durumda kiz ¢ocuklarla
kiz kardesler miras¢1 olamamakta, kalani kiz ¢ocuklar almakta, onlar olmadiginda da

kiz kardesler alabilmektedir.

Ibn Abbas’in avliyyeyi reddettigini gdsteren cok sayida rivayet
nakledilmektedir. Onun, “Hisseler avletmez””* dedigi, avliyye olacagim
sdyleyenlere iliskin, “Isteyenle lanetlesmeye varim. Ugte iki ile yarim hisse (alacak
mirasgilar) bulundugunda tigte ikiyi verince yarima hisseye kalmiyor, yarimi verince
iigte ikiye kalmuyor, tigte birlik hissenin yeri nerededir? Hisseler avletmiyor...”***
seklinde avl yapanlari lanetlesmeye ¢agirmasindan dolay: ilgili mesele miibahele
(lanetlesme) olarak meshur olmustur®®. Ilk defa avliyyeyi kimin yaptigina ve avliyye
yapilmadiginda meselenin ¢dziimiine iliskin Ibn Abbas’tan, “Eger, (Omer) Allah’in
oncelikli yaptiklarin1 oncelikli yapsaydi, sonraya biraktiklarin1 sonraya biraksaydi
avliyye olmazdi. ibn Abbas’a ‘Allah kimi &ncelikli kildi, kimi sonraya birakt1?” diye
soruldu. O da, ‘Hisseleri bir hisseden baska bir hisseye degisen anne, kar1 ve koca
gibi mirasg¢ilar1 Oncelikli kildi. Hisseleri bir hisseden terekenin kalanini almak
seklinde degisen kiz kardeslerle kiz ¢cocuklar1 sonraya birakti.’ dedi.”** ifadeleri ile
“Hisseler avletmez, kari, koca, anne ve babanin hisseleri eksilmez, erkek ¢cocuklarla
29247

kiz cocuklarin, erkek kardeslerle kiz kardeslerin hisselerinde eksiklik olur.

ifadeleri nakledilmektedir.

* Tbn Abbés’tan Atd < Ibn Ciireyc < Veki tarikiyle nakledilen rivayet i¢in bk. ibn Ebi Seybe, a.g.e.,
C.XVI, s. 258; Beyhaki, Suabii’l-iman, C.XI, s. 282; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 263.

¥ Rivayetin benzer metinleri i¢in bk. Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 253; el-Maverdi, a.g.e.,
C.VIIL s. 129; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 161; el-Habri, a.g.e., s. 167; Ibn Kudame, a.g.e.,
CIX,s. 28,29.

5 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 255; Sald b. Mansur, a.g.e., C.1, s. 44; [bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s.
262-235; el-Habri, a.g.e., s. 167; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 160 vd.; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, 94; Ibn
Kudame, a.g.e., C.IX, s. 9-10, 28; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 93; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 545,
546; el-Ciircani, a.g.e., s. 36; Sibtii’l-Mardini, Serhw’l-fiisil, C.1, s. 382; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 43.
2% {bn Hazm’in metni esas alinmustir. Rivayet igin ayrica bk. Ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 338
vd.; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 340; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIIL, s. 130; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX; s.
264; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 161; el-Habri, a.g.e., s. 167; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 29; en-
Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 95; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 544; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.II, s. 715; es-
Singevri, a.g.e., C.1, s. 43, 44.

27 Abdiirrezzak’ i es-Sevri’den naklettigi metin esas alinmigtir. Bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 259.
Ayrica bk. Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 263-264; es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 161, en-Nevevi,
el-Mecmil, C.XVI, s. 95; es-Setti, a.g.e., C.IL, s. 545.
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Ibn Abbas’in dncelikle anne, kar1 koca, anne bir kardesler gibi hisimlara
hisselerini verdigi, kalan1 c¢ocuklar arasinda, onlar yoksa kardesler arasinda
paylastirdig1 goriilmektedir. Ibn Kudime (v. 620/1223), ibn Abbas’m avliyye
uygulamasindaki kiz ¢ocuklarin veya kiz kardeslerin kalanini almasinin, onlarin
erkek kardesleriyle kalani almasi seklinde oldugunu belirtmektedir®*®. Avliyyenin
ortaya ¢iktig1 durumlarda kiz cocuklarla erkek c¢ocuklarin, kiz kardeslerle erkek
kardeslerin bulunmadigi, onlarin bulunmasi halinde zaten avliyyenin ortaya
ctkmayacagindan dolay1 Ibn Kuddme nin gériisiine katilmak miimkiin degildir. Koca
ve iki 6z kiz kardes bulundugunda ibn Abbas’in kocaya yarim hisse verdikten sonra
kalan1 iki kiz kardeseMg; koca, anne, anne baba bir kiz kardesin bulundugunda
kocaya yarim, anneye iigte bir, kalam anne baba bir kiz kardese vermesi*” onun,
kalan1 erkek kardeslerin bulunmadigit bu durumda kiz kardeslere verdigini

gostermektedir.

Ibn Abbas’in gériisiine kiyasla kiz cocuk varken kiz kardes mirasgi
olamadig1 gibi kiz ¢ocugun terekenin kalanini da alabileceginden hareketle erkek
kardes onunla bulundugunda miras¢i olamayacaktir. Dolayisiyla, kalani en yakin
asabe hismm alacagna iliskin ibn Abbas’tan nakledilen “Hisse sahiplerine
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hisselerini veriniz, geride kalan en yakin erkegindir rividyet onun bu

uygulamasiyla celismektedir. Fakihlerin ibn Abbas’mn avliyyeyi reddettigi goriisiiniin

aleyhine, ondan nakledilen bu rivayeti delil getirmeleri de bunu teyit etmektedir®>.

Sureyh (v. 78/697)’in Sureyhiyye®> olarak meshur avliyye meselesinde, « s
g s dale ala) 4 il asl ¥ ol el 13 (e 8 931 Benden daha 6nce adil, giinahlardan

sakinan devlet bagskan1 boyle hiikiim vermeseydi bu (avliyye) hiikkmii beni ne kadar

8 ibn Kudame, a.g.e.,C.IX, 28, 29.

9 Ibnii’1-Miinzir, el-isrﬁf, C.IV, 339; el-Habri, a.g.e., s. 167; el-Kalvezani, a.g.e., s. 150.

% {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, 339; el-Habri, Kitabii’t-telhis, s. 167; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, 94;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28, 29, 36; Sibtii’l-Mardini, Serhuw’l-fiisil, C.I, s. 381.

31 Rivayetle ilgili ayriti igin, “Asabe Yoluyla Miras¢iliga iliskin Deliller” baglikli béliime bakimiz.
2 fbn Abbés’m avliyyeyi reddettigi goriisiine karst bu rivayet delil getirilmektedir. Bk. el-Maverdi,
a.g.e., C.VIII, s. 130; en-Nevevi, el-Mecmil, C.XVI, s. 95; Sibtii’l-Mardini, Serhw’l-fiisiil, C.I, s. 379,
es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 45.

3 Mirasbirakanm koca, iki 6z kiz kardes, anne bir kardes ve annesini biraktigi meseleyi kocanmn
Sureyh’e sormasi ancak onun avliyye hilkmiinii begenmeyerek itiraz etmesi iizerine Sureyhiyye olarak
meshur olmustur. Ayrinti i¢in bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 164; el-Ciircani, a.g.e., s. 59 vd.;
Bilmen, a.g.e., C.V, s. 341. Sureyhiyye meselesiyle ilgili ayrinti i¢in ayrica bk. Yazici, “Sahabe
Donemi”, s. 81.
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korkutuyor”*** demesi Omer b. Hattab’in hitkkmiiyle amel ettigini bunun kendi gériisii
olmadigini gostermektedir. Ibn Sihab ez-Ziihri (v. 124/742)’nin de « (n) paii a3l ¥ ]
alxl) Jal (e ) e (ol e lia) e 5 gl 0S5 patasd | gel oamall Jile o) e | Eger
daha &nce bu konuda uygulama yapan adil bir imam gelmemis olsaydi, Ibn Abbas’in
bu goriisinde ilim ehlinden iki kisi ihtilaf etmezdi.”” demesi ibn Abbés’in
goriistiniin dogruluguna inananlarin fazla sayida oldugunu gosterdigi uygulamada
neden kabul gérmedigini de aciklamaktadir. Ibn Abbas’tan avliyye yapmadigina

iligkin nakledilen meseleler sdyledir:

Ornek—1: Mirasbirakanin anne, baba, karisin1 ve iki kiz ¢ocugunu biraktig1

meselede Ibn Abbas’in anne babaya altida birer, karisina sekizde bir verdikten sonra

256

kalan1 kiz ¢ocuklara verdigi belirtilmektedir™". Tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo-33: (iki kiz cocuk, anne, baba, kar1)

24X
Anne 1/6 4X
Baba 1/6 4X
Kan 1/8 3X
Iki kiz cocuk Kalan1 alir 13X

Ornek—2: Ibn Abbas’a gore, koca, iki tane anne baba bir kiz kardesin
bulundugu meselede iki kiz kardes terekenin kalamim alirlar™’. Tabloda soyle

gosterebiliriz

2% es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 164. Benzer ifadeler icin bk. el-Ciircnt, a.g.e., s. 59.

25 el-Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, C.I1L, s. 90; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 253; el-Maverdi,
a.g.e., C.VIIL, s. 130; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 264; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 161.

2% fbnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 340; el-Habri, a.g.e., s. 169; el-Kalvezani, a.g.e., s. 150; en-
Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 95.

27 [bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 340, 341; el-Habri, Kitabii’t-telhis, s. 167—168; el-Kalvezani, et-
Tehzib, s. 150; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 43, 44.
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Tablo—34: (Koca, iki 6z kiz kardes)

2X 4X
Koca e 1X 2X
Anne baba bir kiz kardes Kalani alir 1X 1X
Anne baba bir kiz kardes 1X

Ornek-3: Koca, anne baba bir kiz kardes ve anne bulundugu miibahele
olarak meshur meselede Ibn Abbas’m kalan1 kiz kardese verdigi belirtilmektedir®®.

Tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo—-35: (Miibahele meselesi)

6X
Koca ) 3X
Anne baba bir kiz kardes Terekenin kalanini alir | 1X
Anne 1/3 2X

Ornek—4: Mirasbirakanin koca, anne ve iki kiz kardes biraktig1 meselede Ibn
Abbas’in kocanin yarim, annenin iigte bir almasindan sonra kalan1 kiz kardeslere

verdigi belirtilmektedir®’. Ibn Abbas iki kiz kardesle annenin hissesini iigte birden

260

altida bire hacbetmemektedir™". Bu nedenle bu meselede anne tigte bir hisse almistir.

28 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 255; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 262-235; el-Habri, a.g.e., s. 167;
es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 160-161; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 94; el-Kalvezani, a.g.e., s. 150;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 9-10, 28-29; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 93; es-Setti, a.g.e., C.II, s.
545 vd.; el-Ciircani, a.g.e., s. 36; Sibtii’l-Mardini, Serhw’l-fiisiil, C.I, s. 382.

%% e]-Habri, a.g.e., s. 168.

260 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 98; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 258; ibn Abdilber, el-istizkar,
C.XV, s. 408; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 114; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 19, 30; ibnii’l-
Arabi, a.g.e., C.1, s. 440; Ibnii’l-Mecdsi, a.g.e., Cl,s.398; CIl, s. 715.
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Tablo—-36: (Koca, iki 6z veya baba bir kiz kardes, anne)

6X
Koca 2 3X
Iki anne baba veya baba bir kiz kardes Terekenin kalanini alir 1X
Anne 1/3 2X

Ibn Abbas’m avliyye yapmadigini gdsteren drneklerde de goriildiigii gibi o,
kiz gocuklar1 veya kiz kardesler1 asabe yaparak terekenin kalanmi vermektedir®'.
Diger bir ifadeyle avliyye uygulamasimi kabul etmemek kiz g¢ocuklarin ve kiz
kardeslerin duruma gore erkekler gibi asabe olacaklarini kabul etmek anlamina
gelmektedir. Ibn Abbas’in avliyyeyi kabul etmedigi uygulamalardan hareketle, onun

kiz c¢ocuklarla kiz kardes ve erkek kardes veya uzaktaki asabe erkek hisim

bulundugunda terekenin tamamuni iki kiz ¢ocuga verdigini sdylememiz miimkiindiir.

3. Mes’eletii’l-Iltizam ve ibn Abbas’im Mirasla ilgili Gériislerinin

Biitiin Olarak Degerlendirilmesi

Mirasbirakanin ¢ocuklar1 varken Ibn Abbas’in kiz veya erkek kardesleri
miras¢1 yapmadigini gdsteren bir durum da kelale uygulamasidir. Kanaatimizce Ibn
Abbas’in keldle uygulamasi anlasilamadigindan avliyye ve keldle goriislerinde
tendkuz oldugu, avliyyeyi kabul etmemesine ragmen bazen avliyye yapmak zorunda

kaldig1 belirtilmistir*®*

. Koca, anne, iki tane anne bir kiz kardes bulundugunda
kocaya yarim, iki tane kiz kardesin annenin hissesini altida bire hacbedemeyecegi
icin anneye lcte bir, iki tane anne bir kiz kardese iigte bir vereceginden avliyye

yapmasi gerekecegi veya iki tane kiz kardesin anneyi hacbedemeyecegi goriisiinden

1 e]-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 142.

62 ¢l-Habri, a.g.e., s. 168; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 165; el-Kalvezani, a.g.e., s. 151; ibn
Kudame, a.g.e., C.IX, s. 30; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 355; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.II, s. 715; es-Sinsevri,
a.g.e., C.1, s.45.
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vazgececegi belirtilerek goriisii ¢eliskili gérﬁlmﬁstﬁr263. Ibn Abbas’in goriisiiniin bu
meselede ¢eliskili oldugu ve onun avliyye yapmasini gerektirdigi kabul edilerek bu

mesele ndkiza / miilzime / iltizam olarak isimlendirilmektedir®®*,

Ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447), bu tenkitlerin ibn Abbas’a vefatindan sonra
yapildigini, hayattayken yapilsaydi mutlaka cevap verecegini soylemektedir™.
Kanaatimizce Ibn Abbas’in uygulamasmin ¢eliskili oldugu diisiincesi, ilgili
uygulamalarinin biitiinliik icerisinde degerlendirilmediginden kaynaklanmaktadir.

[lgili uygulamalarini s8yle belirtebiliriz:

(1) Dedeyle bulunduklarinda, (baba tarafindan) kardesleri hacbederek
miras¢t yapmadigi, diger bir ifideyle baba ve dedeyle kardesleri hacbettigi

belirtilmektedir’®®

. Buna gore mirasbirakanin iki tane baba bir erkek kardesiyle
dedesini biraktigt meselede terekenin tamamini dede alacaktir. Tabloda soyle

gosterebiliriz:

% fbn Abbas’in goriisiiniin celiskili oldugu belirtilen bu o6rnek igin bk. es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 164 vd.; el-Kalvezani, a.g.e., s. 151; el-Habri, a.g.e., s. 168; Ibn Kudéame, a.g.e., CIX s.
29-30; en-Nevevi, el-Mecmil, C.X VL s. 95; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.II, s. 715; es-Singevri, a.g.e., C.1,
s. 45.

2% [bn Abdilber, el-Istizkar, C.XV, s. 409; el-Habri, a.g.e., s. 168; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s.
164, 165; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 29, 30; Ibnii’l-Haim, el-Fiisiil, s. 160; Sibtii’l-Mardini,
Serhw’l-fiisil, C.1, s. 378, 380; C.11, s. 756; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 45.

%5 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.II, s. 717. ibnii’l-Mecdi, baz1 serhlerde ibn Abbas’a yoneltilen tenkide
soyle cevap verildigine rastladigin1 soylemektedir: “Kocaya yarim, anneye {iigte bir, anne bir
kardeslere altida bir verilir. Ona (Ibn Abbas’a) gére kuvvetli hisimlarin hissesi bir farzdan bir baska
farz1 almaya degisir, bu anneyle kocada bulunmaktadir. iki tane anne bir kiz kardes ise farz hisse
almaktan hi¢ birsey almamaya degisir. Bunlar farz hisse almadan terekenin kalanimni asabe olarak
almaya giden kardeslerden daha zayiftirlar. Kendilerinden daha kuvvetli iki kardese zararin
yansitilmasindan bu iki anne bir kardese yansitilmasi daha evladir. O halde, goriisiinde herhangibir
tenakuz yoktur.” Bk. Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.II, 717. Ibn Hazm’mn bu meseleye iliskin ¢oziimii igin bk.
Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 267. el-Habri (v. 476/1083) ise Ibn Abbas’in goriisiine kiyasla anne
bir kardesin asabe olacagini soylemektedir. Bk. el-Habri, a.g.e., s. 168 vd.; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s.
45.

26 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 122; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 288; ibn Abdilber, el-istizkar,
C.XV, s. 434; el-Habri, a.g.e., s. 184; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 180; el-Kalvezani, a.g.e., s.
67-68; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 347; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 66, 68; en-Nevevi, el-Mecmi,
C.XVI, s. 116; el-Ciircani, a.g.e., s. 89; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 499; el-Megili, a.g.e., s. 266, 303,
es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 51.

75



Tablo-37: (Baba veya dede, baba bir iki erkek kardes)

1X

Baba / babanin babasi veya ila nihaye babanin babasi (dede) 1X

Baba bir iki erkek kardes ——-

(2) Anne bir kardesleri baba ve dedeyle miras¢1 yaptig1 nakledilmektedir®®’.

Ibn Abbas’in anne bir kardesleri baba ve dedeyle bulunduklarinda terekeye mirasci
yapmast yukarida dede ile kardesleri hacbettigine iliskin rivayetlerden otiirii ¢eliskili
bulunmustur®®. iki uygulama birlikte degerlendirildiginde baba ve dedeyle
bulunduklarinda baba tarafindan kardesleri hacbettigi, anne tarafindan kardesleri
miras¢1 yaptigi goriilmektedir. en-Nevevi (v. 676/1277)’nin de belirttigi gibi, ayrica
Ibn Abbas’in annenin hissesini nineye vermesi, anne bir kardesleri anneyle miras¢1

yapmadig1 anlamma gelmektedir®®

. Buna gdre mirasbirakanin anne bir kardesiyle
birlikte baba ve kocasim biraktiginda terekenin taksimi Ibn Abbas’in goriisiine

kiyasla tabloda soyle gosterilebilir:

7 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 93; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 268; el-Habri, a.g.e., s. 163 vd.;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 7; en-Nevevi, el-Minhéc fi serhi Sahihi Miislim, thk. Ebd Abdullah
Abdiisselam b. Muhammed b. Omer el-Allus, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 2004, C.VI, s. 62; el-
Ciircani, a.g.e., s. 28; [bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I,s. 398.

268 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 93; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 145, 146, 152, 156; ibn
Kudame, a.g.e., C.IX,s. 7.

29 en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 75. Veledii’l-miildanenin miras¢ihiginda Peygamber (sav)’in
terekenin tamamini anneye verdigine iligkin rivayetlerle Abdullah b. Mesud’un veledii’l-miildanenin
annesinin asabe olarak terekenin tamamini aldigima iliskin rivayetler de fbn Kudame (v. 620/1223)’nin
de belirttigi gibi anne ile birlikte bulunduklarinda anne tarafindan kardeslerin hacbolduklarini
gostermektedir. Bk. Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 118. Veled-i miildenin annesinin asabe olduguna
iligkin rivayetlerle ilgili ayrint1 i¢in, “Annenin Terekenin Tamamina Miras¢i Olmas1” baglikli boliime
bakimiz.
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Tablo—-38: (Baba, koca, anne bir kardes)

6X
Baba Kalani alir 2X
Koca ) 3X
Anne bir kardes 1/6 1X

(3) Anne bulunmadiginda nineyi anne gibi iigte bire miras¢t yaptigi

270

belirtilmektedir""™”. Buna gore mirasbirakan, babasinin babasiyla annesinin annesini

biraktiginda onlar, terekeyi ikili birli paylasacaklardir. Tabloda s6yle gosterebiliriz:

Tablo—39: (Annenin annesi, babanin babasi)

3X
Annenin annesi 1/3 1X
Babanin babasi 2/3 2X

(4) Ibn Abbas’m mezkir avliyyeyi reddettigi uygulamada da goriildiigii gibi
kiz c¢ocuklara, onlar bulunmadiginda kiz kardeslere erkek cocuklarla erkek

kardeslerin terekenin kalanini aldiklar1 gibi onlara da, kendi derecelerinde erkekler

710 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 110; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 272; ibn Abdilber, el-istizkar,
C.XV, s. 453; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 167; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 54; en-Nevevi, el-
Mecmii, C.XVI, s. 75; es-Setti, a.g.e., C.I, s. 397; el-Ciircani, a.g.e., s. 32; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., I, s.
399. ibn Abdilber (v. 463/1071), anne bulunmadiginda ninenin, anne gibi miras¢1 olacagina iliskin
rivayeti Ibn Abbas’tan nakletmekle birlikte, bunun ibn Abbas’m baba bulunmadiginda dedenin baba
gibi miras¢1 olacag1 uygulamasina kiyasla soylendigini belirtmektedir. Bk. ibn Abdilber, el-istizkar,
C.XV,s. 453.
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bulunmadiginda terekenin kalanim verdigi nakledilmektedir®’".

Bunu, avliyye
boliimiinde ele aldigimizdan burada ayrintiya girmiyoruz. Bu goriisiine kiyasla
mirasbirakanin {i¢ kiz ¢ocuguyla anne, baba ve karisin1 biraktig1 meselede terekenin

kalanin1 kiz ¢ocuklar asabe olarak alacaktir. Tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—40: (Anne, baba, {li¢ kiz ¢ocuk)

6X
Anne 1/6 1X
Baba 1/6 1X
Uc kiz cocuk Kalan alir 4X

(5) Kardeslerin mirasgililiklar1 i¢in en-Nisd 4/176 ayetine gore veledin

272

bulunmamas: gerektigi’’* ve “kelalenin veledi olmayan oldugu” "

goriisiinde oldugu

belirtilmektedir

Ibn Abbas’in uygulamalarma bir biitiin olarak bakildiginda onun anne bir
kardesleri anneyle miras¢1 yapmadigi, mirasbirakana kendileriyle ulagsmayan baba
veya dedeyle miras¢1 yaptig1 goriilmektedir. Mirasbirakanin annesini, iki tane anne
bir kiz kardes ve kocasini biraktigi iltizam meselesinin ¢dziimii Ibn Abbas’m

goriistine kiyasla tablo lizerinde sdyle gosterilebilir:

21 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 259; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 340; Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s.
264; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 161; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 95; el-Ciircani, a.g.e.,
s. 57.

2 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 107; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256; ibn Kudame, a.g.e., C.IX,
s. 9; el-Ciircani, a.g.e., s. 24.

3 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 303; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 336; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra,
C.VI, s. 224; el-Habri, a.g.e., s. 163; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX,s. 9.
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Tablo—41: (Anne, iki anne bir kiz kardes, koca)

6X
Anne 1/3 + 1/6 (redd veya asabe olarak) | 2X+1X=3X
Iki anne bir kiz kardes - —
Koca ) 3X

Dolayisiyla yukarida da goriildiigii gibi Ibn Abbas’in mirasla ilgili
uygulama ve ictihatlarinda celiski ortaya ciktigi diisiincesinin ilgili uygulama ve
ictihatlarimin  biitiinliilk  icerisinde  degerlendirilmemesinden  kaynaklandigini

sOyleyebiliriz.

B. Imamiyye Mezhebininin Asabe Maa-Gayrihi Mirasciig1 Reddi

Imamiyye mezhebinde Ibn Abbas’m gériisiine uygun olarak kiz veya erkek
kardesler mirasbirakanin kiz veya erkek cocuklarla bulunduklarinda mirasci
olamamaktadir*™. et-Tahavi (v. 321/933) ile el-Cessas (v. 370/981), bir grubun, kiz
cocukla asabe hisim bulundugunda ve kiz ¢ocuk, kiz kardes ile asabe hisim
bulundugunda terekenin tamamini kiz cocuga verdiklerini belirtmektedirler””.
Bunlarin Imamiyye mezhebine mensup kimseler olmas: muhtemel gdziikkmektedir.

Mirasbirakanin tek kiz ¢ocuguyla anne baba bir kiz ve erkek kardesini biraktigi

meselede Imamiyye mezhebinin uygulamasi tabloda soyle gosterilebilir:

™ fbn Sazan, a.g.e., s. 315-316; el-Kiileyni, a.g.e., C.VIL, s. 100 vd.; en-Nevevi, el-Minhéc, C.VI, s.
63; Ebi Zehre, el-Miras inde’l-Caferiyye, Darii’I-Fikri’l-Arabi, Kahire, 1963, s. 103, 104.
25 et-Tahawi, Serhu Meani’l-asar, C.1V, s. 394; el-Cessés, a.g.e., C.II, s. 93.
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Tablo—42: (Kiz ¢ocuk, bir 6z kiz kardes, bir 6z erkek kardes)

2X

Kiz ¢ocuk 1/2 + 1/2 (Akrabalik yoluyla) | 1X+1X=2X

Anne baba bir kiz kardes -—-- —-

Anne baba bir erkek kardes -—-- —-

Imamiyye mezhebinde asabe maa-gayrihi miras¢iligin reddine en-Nisa,
4/12, 176 ayetleri delil getirilmektedir. Baba tarafindan kardeslerin mirasg¢iliklarini
diizenleyen en-Nisa 4/176’de’’® gerekse anne tarafindan kardeslerin miras¢iliklarini
diizenleyen en-Nisad 4/12’da*”’ kardeslerin mirasciliklar1 igin kiz veya erkek
cocuklarin bulunmamasinin sartt bulundugu, dolayisiyla kelale olmalar1 gerektigi,
kiz veya erkek kardeslerin erkek cocuklarla oldugu gibi kiz ¢ocuklarla da mirasci

olamayacaklar1 kabul edilmektedir®’.

Ibn Sazan (v. 260/874) kiz kardeslerin kiz cocuklarla miras¢iliklarina iliskin

sahabeye isnat edilen rivayetleri reddettikten sonra soyle tenkit etmektedir:

“Size ‘kiz kardesi kiz ¢gocukla bulundugunda neden miras¢i yapiyorsunuz?’
seklinde sorulunca, ‘Allah kitabinda, ‘Eger bir kimse oéliir de veledi
bulunmaz ve bir kiz kardesi kalrsa, terekesinin yarist onundur.’””
buyuruyor’ diyorsunuz. Peki, dyeti neden sonuna kadar okumuyorsunuz?
Ayeti sonuna kadar, ‘Eger bir kimse éliir de veledi bulunmaz ve bir kiz
kardegi kalirsa, terekesinin yarist onundur. Eger veledi yoksa erkek kardeg

76 Ayetin baba tarafindan kardeslerin mirasciliklarini diizenlediginde ihitilaf bulunmamaktadir. Bk.
et-Taberi, et-Tefsir, C.VIL, s. 714; el-Kiileyni, a.g.e., C.VII, s. 101, 102; Beyhaki, es-Siinenii’l-
kiibra, C.VL, s. 714; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 151; Tbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 6; es-Setti,
a.g.e., C.II, s. 329; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 369.

277" Abdullah b. Mesud (v. 32/652), Ubey b. Ka’b (v. 22/642) ve Sad b. Ebi Vakkas (v. 56/678)’1n bu
(en-Nisa 4/12) ayetini kiraatlerinde “p) (J)) ¢ <) sl ¢1 A3 | onun anne bir kiz veya erkek kardesi
bulunursa” seklinde okuduklari nakledilmektedir. Bk. et-Taberi, et-Tefsir, C.VI, 483 vd.; el-
Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 91; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 151, 154; ibn Kudame, a.g.e., C.IX,
s. 7; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 82, 85; el-Megili, a.g.e., s. 265; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil,
C.l,s. 139, 140.

7 el-Kiileyni, a.g.e., C.VIL, s. 102, 103, 104, 105, 106; Saduk, Men 14 yahduruhii’l-fakih, thk. es-
Seyyid Hasan el-Misevi el-Horsan, 4 c., Daru Saab, Beyrut, 1981, C.IV, s. 196-197; en-Nevevi, el-
Minhéac, C. VI, s. 63.

* en-Nisa 4/176.
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miras¢r  olur.”™® seklinde okuyun. ‘Kiz cocuk veled midir?’ diye

sordugumuzda, ‘evet kiz cocuk veleddir ancak sahabenin uygulamasi
boyledir.” diyorsunuz. Peki, Peygamberin ashabinin uygulamasi Allah’in
emrine aykirt olabilir mi? Siz, sahdbenin uygulamasini kabul ediyor, Allah’in
emrine kargi mi geliyorsunuz? ‘Mirasbirakanin kiz kardesi yerine kiz ¢ocukla
erkek kardes bulunsaydi mirasgilik nasil olurdu?’ seklinde sordugumuzda,
‘yarim hisse alir’ cevabi veriyorsunuz. Allah ¢ocuk yokken kiz kardese
yarim hisse verdigi halde terekenin tamaminin yarisini ¢ocukla bulundugunda
kiz kardese verdiniz. Sizin soziliniiziin kiyas1 geregince, Allah’m, ‘Eger
cocugu yoksa erkek kardes miras¢t olur.’**' buyurdugu yerde erkek kardese
terekenin tamanuni vermeniz gerekir.”**

Cumhurun kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda anne bir kardesleri mirasci
yapmayip baba bir kardesleri miras¢i yapmalari, Imamiyye mezhebi tarafindan
Allah’in Kur’an’da tiim kardesleri keldle olarak isimlendirdigi dolayisiyla onlarin
mirasciliklari i¢in ¢ocuk bulunmamasi gerektigi belirtilerek, onlarin siinnet ve icma

ile iki kelaleyi birbirinden ayirmalari tenkit edilmistir™.

II1. Kiz Cocuklarla Bulunduklarinda Kiz Kardeslerin Mirasci

Olamayacaklar1 Asabe Hisimlarin Mirasci Olacaklar1 Goriisii

Asabe maa-gayrihi mirasgilikla ilgili iiclincii gorlis, kiz ¢ocuklar
bulundugunda kiz kardeslerin miras¢1 olamayacaklar1 ancak asabe erkek hisimlarin
miras¢1 olacaklar seklindeki Ishak b. Rahiiye (v. 238/853)***, Davud ez-Zahiri (v.
270/883)**° ve Ibn Hazm (v. 456/1064)*%° gibi zahiri ulemasinin goriisiidiir. et-
Tahavi (v. 321/933) bir grubun, kiz ¢ocugun yarim hisse almasindan sonra kalani kiz

kardeslere vermeksizin erkek kardes gibi uzak asabe hisimlara verdiklerini

*%0 en-Nisa 4/176.

**1 en-Nisa 4/176.

2 ibn Sazan, a.g.e., s. 315-316.

2 el-Kiileyni, a.g.e., C.VII, s. 100, 101.

2 Kiz gocuga yarim hissesini verdikten sonra kalam erkek kardesin veya daha uzak asabe hismimn
alacagini sdyleyen Ibn Hazm, bu gériisiin sahibinin ishak b. Rahuye oldugunu kendilerinin de ondan
aldiklarin1 sdylemektedir. Bk. ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256. Ishak b. Rah{iye’nin gériisiiniin
kiz cocuklarla bulunduklarinda kiz kardeslerin, asabe erkek hisimlar bulunmadiginda mirasgi
olacaklart seklinde oldugu anlasilmaktadir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 107; el-Habri, a.g.e., s.
162; Cemal Muhammed Faki Resill Baclan, ishdk b. Rahiiye ve eseruhu fi’l-fikhi’l-islami, Daru
Ammar, Amman, 2001, s. 582.

% el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 107; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256.

2% {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256.
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belirtmektedir Kanaatimizce et-Tahavi’nin isim zikretmeksizin goriislerini

belirttigi kimseler Ishak b. Rahfiye ve Davud gibi alimlerle onlarin tabiileri olmalidr.

Zahiri mezhebinin goriisli, kiz ¢cocuklarla bulunduklarinda asabe hisimlar
varsa kiz kardesleri miras¢1 yapmamak, asabe hisimlar yoksa kiz kardesleri mirasgi
yapmak seklindeyken Davud ez-Zahiri’nin goriisii her durumda kiz ¢ocuklarla asabe
hisimlarin bulunup bulunmamasina bakmaksizin kiz kardesleri miras¢t yapmama
seklindedir®®®. Bir diger ifadeyle Davud, mirasbirakanin kiz ¢ocugunu, kiz kardesini
biraktigi, uzak asabe hismin bulunmadigi meselede kiz kardesleri mirasgi
yapmayarak kiz c¢ocugun hissesinden sonra kalani beytii’l-mala vermektedir.
Mirasbirakanin kiz ¢ocugunu, kiz kardesini ve babasinin amca oglunu biraktigi

meseleyi tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—43: (Kiz ¢ocuk, kiz kardes, babasinin amca oglu)

2X
Kiz ¢ocuk 1/2 1X
Kiz kardes —- —
Babasinin amca oglu Kalani alir 1X

Burada kiz ¢ocukla bulunduklarinda kiz kardesi miras¢1 yapmamada Davud
ez-Zahiri’nin goriisii ishdk b. Rahiiye ve Ibn Hazm’m gériisiiyle aym olmakla
birlikte mirasbirakanin kiz c¢ocuk, kiz kardes ve asabe erkek hisim biraktigi
durumdaki uygulamalari farklilik gostermektedir. ishak b. Rahfiye, Davud ez-Zahiri

ve Ibn Hazm’n gériisleri tabloda soyle gosterilebilir:

287 et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 390.
28 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 107; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256; ibn Abdilber, el-istizkar,
C.XV,s. 416, 417.
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Tablo—44: (Kiz ¢ocuk, kiz kardes, beytii’l-mal)

Ishak b. Rahfye — ibn Hazm

Davud ez-Zahiri

2X 2X
Kiz ¢ocuk ) I1X s I1X
Kiz kardes ) 11X - -
Beytii’l-mal - - Kalani alir 1X

Tablo—45: (Kiz ¢ocuk, kiz kardes, babasinin amca oglu)

Ishak b. Rahfye, Davud ez-Zahiri ve ibn Hazm

2X
Kiz ¢ocuk YVa 1X
Kiz kardes e
Babanin amacaoglu Kalani alir 1X

Zahirl mezhebinin asabe maa-gayrihi mirascilikla ilgili goriisliniin kiz

cocuklarla bulunduklarinda erkek kardes, amca, amcanin oglu gibi uzaktaki asabe

hisimlar1 miras¢1 yapmada Hanefl, Safi, Hanbeli, Maliki mezheplerinin olusturdugu

cumhurun goriisiinde; kiz kardesleri kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda mirasgi

yapmamada ise Ibn Abbas ve Iméamiyye mezhebinin goriisinde oldugu

goriilmektedir. Kiz ¢ocuk, kiz kardes ve asabe bulundugunda kiz ¢ocuga terekenin

yarisint verdikten sonra kalani asabe erkek hisma verip kiz kardese vermemede

cumhur ve imamiyye mezhebinin goriisiinden ayrilmaktadirlar. Kiz c¢ocuklarla

bulundugunda kiz kardeslerin miras¢1 olamayacaklarina iliskin goriisleri ibn Abbas
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ile Imamiyye mezhebinin gériisiine mutabik ve kiz ¢ocukla erkek kardesi ve asabe

erkek hisimlari miras¢1 yapmada onlardan ayrilmaktadirlar.

Ibn Hazm (v. 456/1064), “Bir kimse éliir de ¢cocugu bulunmaz ve bir kiz

kardesi kalirsa, terekesinin yarisi onundur. Eger cocugu yoksa erkek kardes

59289

miras¢t olur ayetindeki veled lafzinin ogul ile oglun oglunu kapsadigi gibi

Kur’an’da ve liigatta kiz c¢ocuk ile oglun kizin1 da kapsadigini, ayetin hiikmii
geregince kiz kardeslerin kiz c¢ocuklar bulundugunda miras¢i olamayacaklarini
soylemektedir’®. Asabe maa-gayrihi miras¢iligi kabul edenlere iliskin su tenkidi

yoneltmektedir:

“Ne garip bir durumdur ki bazilar1 bu ayetteki*”' veled ile erkek cocugun

kastedildigini soyleyerek acikca Allah’a karsi batilla delil getirmektirler.
Allah’n, ‘Eger bir kimse éliir de ¢ocugu bulunmazsa’>* ayetindeki veled
lafziyla ‘Eger velediniz yoksa biraktiklarimizin dortte biri onlarindir,
velediniz varsa biraktigimizin sekizde biri onlarindir’™” | * Eger kardarinizin
veledi yoksa bwraktiklarinin yarist sizindir. Eger onlarin veledi varsa
bwrakuklarimin  dortte biri sizindir.’294, ‘Olenin veledi varsa, anne
babasindan her birinin altida bir hissesi vardir. Eger veledi yoksa annenin
hissesi iicte birdir.’*” ayetlerindeki veled lafizlari arasinda farklilik yoktur.
Ayetlerin hicbirinde veled lafzinin kiz ve erkek ¢ocugu kapsadigiyla veledin
veledini kapsadiginda ihtilaf etmemislerdir. Ciinkii ayetlerdeki hiikiim
aynidir. Bununla birlikte kiz kardesin veled ile miras¢iligna gelince,
buradaki veled lafzindan erkek gocugun kastedildigini soylemektedirler.”**

Kiz cocuklarla bulunduklarinda kiz kardeslerin miras¢1 olamayacaklarina
iliskin Ibn Hazm’in ilgili Ayetlerden getirdigi delillere katilmakla birlikte, kiz
cocuklarla asabe hisimlarin miras¢1 olacaklarina iliskin goriisiine katilmiyoruz.
Burada Ibn Hazm kendi goriisiiyle ¢elismektedir. en-Nisa 4/176 ayetinin devaminda
erkek kardesin mirasgilik sarti olarak veledin bulunmamasi geregi belirtildiginden
veled lafz1 diger ayetlerde oldugu gibi kiz ve erkek cocuklar1 kapsadigindan erkek
kardesin de kiz ¢ocukla miras¢i olmamasi gerekmektedir. et-Tahavi (v. 321/933),

“Eger bir kimse oliir de veledi bulunmaz ve bir kiz kardesi kalirsa, terekesinin

289 en-Nisa 4/176.

0 ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256-257; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 62.
21 en-Nisa 4/176.

22 on-Nisa 4/176.

293 on-Nisa 4/12.

294 on-Nisa 4/12.

295 on-Nisa 4/11.

2% {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256-257.
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yarist onundur.””” ayetinden dolay1 kiz cocukla kiz kardesi mirasc¢1 yapmay1p erkek

kardesi ve asabe hisimlar1 miras¢1 yapanlara ayetin devamindaki “Veledi yoksa erkek

99298¢¢ 299

kardes miras¢t olur ifadesinin aleyhlerine delil olacagini sdylemektedir™. et-
Tahavi’nin de belirttigi gibi kiz ¢ocukla bulundugunda kiz kardesin ilgili ayete gore
miras¢1 olamayacagini belirtenler ayetin kiz kardeslerin mirasg¢iliklariyla ilgili
boliimiinii delil alirken erkek kardesin de veled bulunmadiginda mirasci olacagi
seklindeki devammi delil almamaktadir. Ibn Hazm, bu konuda kendisinin de tenkit
ettigi cumhur gibi bazen veled lafzina sadece erkekleri bazen erkek ve kiz ¢ocuklari

dahil etmektedir.

Kiz cocukla bulundugunda kiz kardesin miras¢1 olamayacagi, erkek kardes
veya uzaktaki asabe erkek hismin miras¢i olacagina, “Hisse sahiplerine hisselerini

3% rivayeti de delil alimmaktidr’®'. ibn

veriniz, geride kalan en yakin erkegindir.
Hazm, kiz ¢ocukla bulundugunda kiz kardesin hisse sahibi olmadigini, sadece kiz
cocugun hisse sahibi oldugunu dolayisiyla kiz kardesi miras¢t yapmayarak uzak
asabe hismu miras¢1 yapmalarinin bu rivayete uygun oldugunu, rivayete gore kiz
cocuga hissesini verdikten sonra kalani en yakin asabe erkek hisma vermek

gerektigini belirtmektedir’”

. et-Tahavi (v. 321/933) de, mezkir rivayetin kiz ¢ocukla
bulundugunda kiz kardesin miras¢1 olamayacagi, ancak uzaktaki asabe hismin
mirasci olacagina delil alindigini belirterek tenkit etmektedir. Rivayetin kiz ve erkek
kardes bulundugunda kiz kardesin miras¢1 olamamasi anlaminda degil de teyze ile
amcanin birlikte bulundugundaki gibi amcanin miras¢i olup teyzenin mirasci

olamamasi seklinde daha genis anlamak gerektigi goriisiindedir’®.

et-Tahavi, Hiizeyl b. Surahbil’in Ebii Kays’tan naklettigi rivayetin®®*

“miistakim = rivayetleri saglam”, Ibn Abbas’tan nakledilen “Hisse sahiplerine

7 en-Nisa 4/176.

*% en-Nisa 4/176.

29 et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 392, 393.

3% Rivayetle ilgili ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.

31 et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 390; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 257.

2 ae., CIX, s. 257.

393 et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 390-393.

% fbn Mesud’un kiz ¢ocuga yarim, oglun kizina altida bir ve kalan1 kiz kardese verdigi belirtilen
rivayetle ilgili ayrint1 icin, “Asabe Maa-Gayrihi Miras¢iliga iliskin Deliller” baghkli boliime bakimniz.
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. o . Co . 5305
hisselerini veriniz, geride kalan en yakin erkegindir.”

rivayetinin ise “muztaribu’l-
esanid = rivayetlerinde uyumsuzluk” oldugunu belirterek asabe maa-gayrihi
miras¢ilig1 savunmaktadir’®. Ibn Hazm (v. 456/1064), ise Hiizeyl b. Surahbil < Ebi
Kays tarikiyle gelen rivayetin sihhat agisindan tenkit edildigini, Ebl Kays ile ilgili

ashabinin gesitli tenkitler yonelttiklerini belirtmektedir’’.

Asabe maa-gayrihi mirasc¢iligi kabul eden cumhur, “Hisse sahiplerine

308 rivayetini kiz kardesler

hisselerini veriniz, geride kalan en yakin erkegindir.
bulunmadigr durumda en yakin asabe erkek hismin miras¢1 olacagi seklinde tevil
etmektedirler’”. en-Nevevi (v. 676/1277), mezkir rivayetin kiz kardeslerin
bulunmadigr duruma hamledilecegine Ibn Mesud’dan nakledilen rivayetin delil
oldugunu kiz kardesinde asabe olarak miras¢i oldugunu, erkek kardesin oglunun da
asabe olarak alacagini sOylemektedir. Kiz kardes bulundugunda erkek kardesin
ogluna nazaran miras¢t olmaya daha evla oldugunu, c¢lnkii kiz kardesin
mirasbirakana amca ve amca oglundan daha yakin oldugu gibi onunda daha yakin

oldugunu belirtmektedir’'®.

IV. Asabe Maa-Gayrihi Miras¢ihikla flgili Meseleler

Kiz kardeslerin kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda asabe maa-gayrihi miras¢i
olmalar cesitli meseleleri de ortaya cikartmaktadir. Asabe maa-gayrihi miras¢iligin

kabuliiyle ortaya ¢ikan meseleler asagidaki gibidir:

A. Baba Bir Kardesler Miras¢ci Olurlarken Anne Bir Kardeslerin

Hacbolmasi

Asabe maa-gayrihi miras¢ilik geregince anne baba veya baba bir kiz veya

erkek kardesler kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda mirasc1 olurken, anne bir kardesler

305 Rivayetle ilgili ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslhikli bolime bakiniz.
396 ot-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 390-393.

397 {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 257. Rivayetle ilgili ayrmt1 i¢in, “Asabe Maa-Gayrihi Miras¢iliga
[liskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.

3% Rivayetle ilgili ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
39 el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 94; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 156; en-Nevevi, el-Mecmi,
C.XVI, s. 84.

319 a.e., C.XVI, s. 84.
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kiz cocuklarla veya oglun kizlariyla bulunduklarinda hacbolmaktadirlar’'.
Mirasbirakanin oglunun kizi, baba bir kiz kardes, ikiser anne bir erkek ve kiz
kardesini biraktigi meselede Hanefi, Hanbeli, Maliki ve Safii mezheplerinin

olusturdugu cumhurun uygulamasi tabloda sdyle gosterilebilir:

Tablo—46: (Oglun kiz1, baba bir kiz kardes, ikiser anne bir kiz ve erkek kardes)

2X
Oglun kiz1 1/2 1X
Baba bir kiz kardes 1/2 1X
Iki anne bir kiz kardes ---- Oglun kiz1 hacbeder
Iki anne bir erkek kardes - Oglun kiz1 hacbeder

Mirasbirakanin oglunun kizi terekenin yarisini, baba bir kiz kardesi de asabe
maa-gayrihi miras¢1 olarak kalan yarisim1 almigtir. Bu durum, anne bir kardeslerle
ilgili keldlenin kiz veya erkek cocugu varken miras¢i olamayan kisi, baba bir
kardeslerle ilgili kelalenin ise erkek cocugu ve babasi olmayan kisi anlaminda
kullanilmasindan kaynaklanmaktadir®'?. imamiyye fakihi Kiileyni (v. 329/940),
kardeslerin kiz cocuklarla bulunduklarinda mirasgiliklarin1 reddettikten sonra
cumhura karst bu Ornegi getirerek kiz cocuklarla veya oglun kizlaryla
bulunduklarinda kiz kardeslerin miras¢t olmalarina ragmen kiz c¢ocugun veya
oglunun kizinin anne bir kardesleri hacbedeceginin kabul edilmesinin celiskili

oldugunu séylemektedir’"”.

3" Hanefi, Safii, Hanbeli, Maliki ve Zahiri mezheplerinde anne tarafindan kardesler kiz ¢ocuk ve
oglun kiziyla hacbolmaktadir. Bk. ibnii’I-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 326; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s.
91; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 267; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 413, 443; es-Serahsi, el-
Mebsiit, C.XXIX, s. 146; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 345, 355; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 7, 65; en-
Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 87; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 410; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 466;
Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.1, 213; el-Mesriki, a.g.e., C.1, 98.

312 Ayrintr igin, “Kelale Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

31 el-Kiileyni, a.g.e., C.VIL, s. 101 vd.
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B. Oglun Kizlar1 Miras¢1 Olamazken Kiz Kardeslerin Miras¢i Olmasi

Kiz kardesler iki veya daha fazla kiz ¢cocukla bulunduklarinda asabe maa-
gayrihi miras¢1 olurlarken oglun kizlar1 mahrum olmaktadir. Bununla birlikte
cumhura gore oglun kizlari mirasbirakana daha yakin olduklarindan anne bir
kardesleri hacbetmektedirler. Mirasbirakanin iki kiz ¢ocuk, oglun iki kiz1 ve baba bir
kiz kardesini biraktig1 meselede, iki kiz ¢ocuk terekenin {igte ikisini, kiz kardes ise
kalan iicte birini alir. Oglun kizlartysa kendilerini asabe yapacak oglun oglu

bulunmadigindan skt olurlar’'*. Tabloda soyle gosterebiliriz®':

Tablo—47: (iki kiz ¢ocuk, iki oglun kiz1, baba bir kiz kardes)

6X
K1z ¢cocuk 2/3 2X
Kiz ¢ocuk 2X
Oglun kiz1 — ——-
Oglun kiz1 —- —-
Baba bir kiz kardes 1/3 2X

Mirasbirakanin her bir kiz ¢ocugu 6X hisse ilizerinden 2X hisse, daha
uzaktaki baba bir kiz kardes asabe maa-gayrihi olarak terekenin kalan iigte biri olan
2X hisseyi almasma ragmen oglun iki kizi hacbolmaktadir. Bunun mirasgilik

acisindan ¢eliskili oldugu ortada olup bu problemler, Islam iilkelerinde “vAcip

314 e]-Cessas, a.g.e., C.II, s. 85; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 141; ibn Kudame, a.g.e., C.IX; s.
10, 12; el-Ciircani, a.g.e., s. 19. Asabe bi-gayrihi mirasgilikla ilgili bolimde ele aldigimiz gibi kiz
kardeslerin yerinde mirasbirakanin babasinin amca oglu bulunsaydi sonu¢ degismeyecek oglun kizlari
terekeden hacbolacak, babasinin amca oglu asabe olarak terekenin kalanini alacakti. Oglun kizlariimn
hacbolduklart diger drnekler i¢in, “Asabe Bi-Gayrihi Mirasgilik” baglikli bolime bakiniz.

315 Ayni 6rnek igin bk. ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 10.
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vasiyet”, “halefiyet” veya “terekenin kalanin1 kiz ¢ocuklara veya oglun kizlarina

redd” yontemleriyle ¢oziilmeye ¢alisilmaktadir'®,

C. Tek Kiz Cocukla Bulunduklarinda Oglun Kizlarinin Altida Bir, Kiz
Kardeslerin Ucte Bir Almasi

Oglun kizlari, bir kiz cocukla bulunduklarinda sayilar1 birden fazla da olsa
sadece terekenin altida birini alirlar’’’. Tek kiz ¢ocukla asabe maa-gayrihi olarak bir
baba bir kiz kardes de olsa o iicte biri alacak, oglun kizlar1 da ne kadar ¢ok olurlarsa

olsunlar sadece altida biri alirlar.

Mirasbirakanin bir kiz ¢ocuk, daha once 6lmiis bes oglun hayatta bulunan
bes kizini ve baba bir kiz kardesini biraktig1 meselede kiz ¢ocuk yarim, bes oglun bes

kiz1 altida bir, kalan1 da baba bir kiz kardes almaktadir. Tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo—48: (Kiz ¢ocuk, baba bir kiz kardes, bes oglun birer kiz1)

30X
Kiz ¢ocuk 1/2 15X
Baba bir kiz kardes Kalani alir 10X
Oglun kizi (Ahmet’in kiz1 Ayse) 1/6 1X
Oglun kiz1 (Ali’nin kiz1 Havva) 1X
Oglun kiz1 (Ikbal’in kiz1 Merve) 1X
Oglun kiz1 (Osman’in kiz1 Oya) 1X
Oglun kiz1 (Mehmet’in kiz1 Dondii) 1X

316 Ayrint1 igin “Dede Yetimligi Meselesi” baglikli boliime bakimiz.

"7 fbn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 255; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 14 vd.; Sibtii’l-Mardini,
Serhii’r-rahbiyye, s. 68; Serhii’l-fiisil, C.1, s. 146; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 62; Seydisehri, a.g.e., s.
125, 126. Oglun kizlarmin, tek bir kiz ¢ocukla bulunduklarinda altida bir hisse almalarmna iligkin,
“Asabe Bi-Gayrihi Miras¢ilik” baglikli boliime bakiniz.
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Oglun kizlariin, kiz kardesten daha yakin olmakla birlikte cok sayida oglun
kizinin sadece terekenin altida birini, baba bir kiz kardesinse ii¢te birini almasi
miras¢ilik acisindan celiski olusturmaktadir. Islam iilkelerinde o6zellikle Irak’ta
yapilan vacip vasiyet, Tunus’ta ashabii’l-ferdiz hisimlara redd seklindeki
diizenlemelerle Pakistan ve Banglades’te halefiyet temelinde yapilan diizenlemelerde
oglun kizlarinin her birisinin ogul kadar hisse aldiklar1 ve kiz veya erkek kardeslerin

terekeye mirasc1 yapilmadiklar goriilmektedir®'®.

D. Kiz Kardeslerin Asabe Maa-Gayrihi Olmalarima Karsin Terekenin

Yetmemesi

Mirasbirakanin kiz kardesleri bazen kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda asabe
maa-gayrihi olmalarina ragmen kendilerine hisse kalmadigi i¢in mirasci

319

olamamaktadirlar’ ~. Mirasbirakanin iki kiz ¢ocuk, koca, anne ve iki anne baba bir

kiz kardesini birakt131 meseleyi tabloda sdyle gosterebiliriz**’:

Tablo—49: (iki kiz ¢ocuk, anne, koca, iki baba bir kiz kardes)

12X, 13X’e avletmistir
Kiz ¢ocuk 2/3 4X 14X
Kiz ¢ocuk 4X 4X
Anne 1/6 2X 12X
Koca Ya 3 |3X
Anne baba bir kiz kardes —-- NI
Anne baba bir kiz kardes - SN

% Ayrinti igin, “Dede Yetimligi Meselesi” baslikli boliimiine bakiniz.

319 el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, 66; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, 257.

20 Ayni 6rnek igin bk. el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, 66; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, 10; ibnii’l-Mecds,
a.g.e., C.1, 442.
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Mirasbirakanin iki kiz ¢ocugu 12X hisse iizerinden terekenin 2/3’ii olan
8X’1, anne 1/6X’1 olan 2X’1, koca 1/4’1i olan 3X’1 almustir. Terekeden iki anne baba
bir kiz kardese hisse kalmadigi gibi meselenin mahreci/paydast 12X’den 13X’e
avletmistir. Burada kiz kardesler cumhur tarafindan kiz ¢ocuklarla asabe maa-gayrihi

miras¢1 olmalarina karsin kendilerine hisse kalmadigindan miras¢i olamamuglardir.

E. Oz Kiz Kardeslerle Bulunduklarinda Baba bir Kardeslerin Asabe

Maa-Gayrihi Olamamasi

Anne baba bir kiz kardes, kiz ¢cocuk veya oglun kizi ile baba bir kardesler
bulundugunda kiz ¢ocuk yarim hisse, anne baba bir kiz kardes asabe maa-gayrihi
miras¢1 olarak yarim hisse alirken baba bir kiz veya erkek kardesler mirasci
olamamaktadir’?'. es-Sinsevri (v. 999/1591), baba bir kiz veya erkek kardeslerin bu
sekilde 6z kiz kardeslerle hacbolmalarinin anne baba bir erkek kardesin akrabalik

322

kuvvetiyle baba bir erkek kardesi hacbetmesine kiyasla oldugunu séylemektedir™*.

Tabloda sdyle gosterebiliriz.

Tablo—50: (Kiz ¢cocuk, 6z kiz kardes, baba bir erkek kardesler)

6X
Kiz ¢ocuk ) 3X
Anne baba bir kiz kardes Asabe olarak kalan1 alir (1/2) 3X

Baba bir erkek kardegler | ----- —

Mirasbirakanin kiz ¢ocugu anne baba bir kiz kardesle bulundugunda baba
bir kardesler ne kadar ¢ok sayida olurlarsa olsunlar. Kiz ¢ocukla birlikte anne baba

bir kiz kardesin yaninda anne baba bir erkek kardes de bulunsaydi 6z kiz kardes

321 el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 345; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 444; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil,
C., s. 215; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 33; ibn Abidin, Serhu kalaid, C.I1, s. 213. Eba Zehre asabelikte
derece yoniinden yakin olanin uzaktakini hacbedecegini belirttikten sonra ayni durumun asabe maa-
gayrihi mirascilikta da gegerli oldugunu belirtmektedir. Bk. Ebli Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 161.
Burada dikkat edilmesi gereken nokta anne baba bir kiz kardesin asabe maa-gayrihi oldugudur. Yoksa
asabe maa-gayrihi olmadig1, mirasbirakanin anne baba bir kiz kardesini ve baba bir erkek kardesini
veya baba bir erkek kardesinin oglunu biraktiginda derece yoniinden daha yakin olmasina ragmen
onlar1 hacbedememektedir.

322 es-Singevri, a.g.e., C.1, s. 33.
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erkek kardesiyle asabe maa-gayrihi miras¢1 olamayacak terekenin kalanimi erkek

kardesiyle asabe bi-gayrihi miras¢1 olarak paylasacaktr’>.

F. Kiz Kardes Asabe Maa-Gayrihi Miras¢i Olurken Kardes

Cocuklarimin Miras¢i Olamamalari

Kiz c¢ocuklarla bulunduklarinda kiz kardesler, asabe maa-gayrihi olarak
terekenin kalanini alirken babalar1 daha Once Olmiis kardes c¢ocuklari

hacbolmaktadir*>*

. Mirasbirakanin oglunun kizini, baba bir kiz kardesini, iki tane
anne baba bir erkek kardesinin oglunu, iki tane baba bir erkek kardesinin oglunu
biraktig1 meselede oglun kizi terkenin yarisini, baba bir kiz kardes de asabe maa-
gayrihi olarak diger yarisin1 alacaktir. Bu durumda kardes cocuklari mirasgi

olamamaktadir. Meseleyi tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo—51: (Oglun kizi, baba bir kiz kardes, iki 6z erkek kardesin birer oglu, iki baba
bir erkek kardesin birer oglu)

2X
Oglun kiz1 Ve 1X
Baba bir kiz kardes Kalan1 alir 1X

Anne baba bir erkek kardesin (Ahmet’in) oglu - -—--

Anne baba bir erkek kardesin (Mehmet’in) oglu | ---- -

Baba bir erkek kardesin (Ali’nin) oglu —-- —

Baba bir erkek kardesin (Ikbal’in) oglu — —

Temelde Ibn Mesud’dan nakledilen Peygamber (sav)’in kiz cocuga yarim
oglun kizina altida bir ve kiz kardese kalani1 verdigi mezkir rivayete dayanan maa-
gayrihi mirascilik uygulamasi, en-Nisa 4/176’daki miras ayetine aykiriligin yaninda

cok sayida celigkili meseleyi de ortaya ¢ikartmaktadir. Yukarida belirtildigi gibi bu

323 ibn Abidin, Serhu kalaid, C.IL, s. 214.
324 el-Megriki, a.g.e., C.I, s. 77. Ayrint1 i¢in, “Asabelikte Akrabalik Kuvveti Sebebiyle Tercih Sart1”
baglikl1 boliime bakiniz.
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meselelerin en 6nemlileri, oglun kiziyla baba bir kiz kardegler asabe maa-gayrihi
miras¢t olurlarken anne bir kardesler hacbolmakta, kiz cocukla kiz kardesler
birlikteyken kardesler mirasci olurken oglun kizlari daha yakin olmalarina ragmen
miras¢t olamamaktadir. Tek kiz ¢ocukla bulunduklarinda oglun kizlar1 altida bir
alirken uzak olmasina ragmen kiz kardes kalan iigte biri alabilmektedir. Bazi
durumlarda da kiz kardesler asabe maa-gayrihi olmalarina ragmen kiz ¢ocuk mirasg1

olurken kendileri miras¢1 yapilmamaktadir.
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UCUNCU BOLUM

ASABE BI-NEFSIHI MIRASCILIK

Asabe bi-gayrihi ve asabe maa-gayrihi olan ve tamami kadinlardan olusan
hisimlarin yalnizken asabe olamayacaklar1 kabul edildiginden sadece asabelikleri
kendilerinden kaynaklanan erkekler mutlak anlamda asabe kabul edilerek asabe bi-
nefsihi olarak isimlendirilmektedirler’™. Asabe bi-nefsihi Hhisimlara ve
mirasciliklarina iligkin net tanim bulunmamakla birlikte muhteva yoniinden birbirine

yakin tanimlar yapilmaktadir. ilgili tanimlar séyledir:

flk tanim, “mirasbirakanla arasinda kadin bulunmayan erkek hisimlar**®

seklindeki asabe bi-nefsihi hisimlarla ilgili en yaygin tanimdir. Fakihlerin muhteva
acisindan benzer anlamlara gelecek sekilde asabe bi-nefsihi hisimlari tanimladiklari
goriilmektedir. el-Cessas (v. 370/981), « Sl (A agii) 8 Jaati ol Jla 1) as Sliianll
¢Vl cpidls | asabe hisimlar, olilye akrabaliklari ogullar ve babalarla ulasan
erkeklerdir.”?’, es-Serahsi (v. 483/1090), 4w A 5831148 ey Y (Al KA 4y daalla
<l ) asabe bi-nefsihi, Oliiyle nesebini erkeklerin ayirmadigi (6liiye erkekle
ulasan) erkektir.”*®, el-Gazzali (v. 505/1111), < S sl 4ndiy ol Ay S5 IS Guasl) |
2,329

asabe, mirasbirakana kendisiyle veya erkekle ulasan tiim erkeklerdir

(v. 816/1413), A Gl A atens 8 Jaasy &) JS8adldvasll | asabe bi-nefsihi,

, el-Ciircani
kendisiyle mirasbirakan arasindaki nesebine kadin girmeyen tim erkekler™*
demektedir. Fakihlerin birbirlerine yakin tanimlarinda goriildiigii gibi temel olarak
mirasbirakana erkekle ulagsma yani ‘mirasbirakanla arasina kadin girmemis erkek

olma’ vurgulanmaktadir.

325 es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 138; ed-Demiri, a.g.e., C.VL, s. 156-157; el-Ciircani, a.g.e., s.
6-7, 36; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisal, C.I, s. 149; Ari, “Véacip Vasiyet”, 252.

326 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138, 174; el-Kalvezani, a.g.e., s. 36; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s.
346; en-Nevevi, el-Mecmi, 97; el-Ciircani, a.g.e., s. 36.

327 el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 184-185. el-Cessis asebelige iliskin mezkar tanimindan sonra “ &)l J sa 5
Gixall 22l dsae Mevla’l-atika da azat ettigi kdlenin asabesidir” demektedir. Bk. el-Cessas, a.g.e., C.I1,
s. 185.

328 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138.

32 el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 346.

330 el-Ciircani, a.g.e., s. 36.
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Ikinci tamim ise, mezkOr tanima mevla’l-atdka ve mevla’l-atakanin

asabesinin de asabe oldugunun ilave edilmesiyle olusmaktadir’®!

Sinsevri (v. 999/1591), ... Cosall (o g i sl s 835 6¥ 553 US| tiim vela sahibi
95332

. Bu tanimi, es-

kisilerle, mirasbirakanla arasinda kadin bulunmayan nesep yoluyla erkekler
seklinde, Hanbeli fakihi el-Behiti (v. 1121/1709), “cauill 55583 535 &Y 6l 53 ity cuale
, asabe bi-nefsihi, vela sahibi kisi ve erkeklerle neseb sahibi kisidir™* seklinde ifade
etmektedir.

Ugiincii tanim, “tek cihetten miras¢1 olarak tamamini alanlar”‘in asabe bi-

nefsihi olduklari seklindedir®**

. Kanaatimizce bu ifade asabe bi-nefsihi mirasciligi
tanimlamak yerine asabe bi-nefsihi hisimlarin mirasciliklarin1 beyan etmektedir. el-
Ciircani (v. 816/1413), asabe bi-nefsihi hisimlarla ilgili bu tanimi, e e oo 3 )8 xic
Baal g deny Jlall jes 5y 451l 8 mirascilikta yalmiz bulundugunda tek cihetten

terekenin tamamini alanlar” seklinde belirtmektedir®>”.

Dérdiincii tanim ise, asabe bi-nefsihi hisimlarin mirasciliklarinin bir bagka
yoniinil belirtmektedir. Fakihler tarafindan kiigiik farkliliklar olmakla birlikte asabe

bi-nefsihi hisimlar, “wa 54l Glasal (e 33 W 34l e US| hisse sahiplerinden sonra arta

9336

kalan1 alanlarin tamami seklinde tanimlanmaktadir. ed-Demiri (v. 808/1405) nin

de belirttigi gibi bu ifade asabeligi tanimlamaktan ziyadde asabe bi-nefsihi

miras¢iligin hitkkmiinii beyan etmektedir™’.

Besinci tanim ise, asabe bi-nefsihi hisimlarin hisselerinin belirli olup
olmadigiyla ilgilidir. Fakihler tarafindan, ¢ 3 ae—ad ol =, Hissesi belirli
olmayanlar”, 38 e 45yl S 3 a5 | Hissesi belirli olmadan miras¢i olanlar”

seklinde ifade edilmektedir®®.

331 es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 32; el-Bakari, a.g.e., s. 77; Ebii’l-Huda Salih b. Hasan b. Ahmed el-
Behiti, Umdetii kiilli farid, Matbaatii’l-Halebiyye, 1952, C.1, s. 102.

332 es-Singevrd, a.g.e., C.I,s. 32.

333 ¢l-Behiiti, a.g.e., C.I, s. 102.

334 es-Secavendi, a.g.e., s. 10; Ibnii’l-Mecdji, a.g.e., C.I,s. 307.

335 e]-Ciircani, a.g.e.,s. 6.

336 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 96; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 346; es-Secavendi, a.g.e., s. 10; Ibnii’l-
Miitefennine, a.g.e., s. 78; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22; Ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 70; el-Megili,
a.g.e., s. 218; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil, C.I, s. 158, 201; Sibtii’l-Mardini, Serhii’r-rahbiyye, s.
80; Eb(i Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 161, 162.

337 ed-Demird, a.g.e., C.VI, s. 157.

338 a.e., C.VI, 157; Tbnii’l-Mecdi, a.g.e., C., s. 432; el-Megili, a.g.e., s. 218.

95



Asabe bi-nefsihi hisimlar1 ve mirasgiliklarini belirten mezkir tanimlarin her
biri asabelige iliskin bir sart: vurgulamaktadir. Ik tanim, asabeligin mirasbirakanla
arasina kadin girmemis olmasi ile erkek olma sartini; ikincisi mevla’l-ataka olan
kadinin da asabe oldugundan hareketle istisnd edilen bu durumu tanima dahil
etmektedir’®’. Sonraki tammlarsa asabeligin hiikmiinii beyan etmektedirler.
Ucgiinciisii asabe hisimlarm, tek cihetten terekenin tamamma miras¢1 olduklarini,

dordiinciisii ashabii’l-ferdiz hisimlardan sonra miras¢1 olacaklarini, besincisiyse

hisselerinin belirli olmadigini belirtmektedir.

Goriildiigii gibi fakihlerin asabeligin 1stilah anlami iizerinde ittifak ettigi bir
tanim bulunmamaktadir. Ibnii’l-Haim (v. 815/1412), bu durumu Kifdyetii’l-huffiz
isimli manzum eserinde, “aalb 4d =i xaid - A8 Geeas sl Gals | (Asabenin) tanimi
tenkitten uzak degildir, onun tarifinin (asabe hisimlarin kimler oldugu) sayilarak
yapilmasi gerekir...”**" seklinde; Sibtii’l-Mardini (v. 912/1506) de, “ aSally Cay il 5
2ally b aay 48 je 43S1 (5 50 (Asabeligin) hiikkmiine gore tanimu teselsiil igerir fakat o
(asabe hisimlarin) sayilmasiyla bilinir™*' diyerek belirtmektedir. Kanaatimizce de
asabelige iligkin etrafli bir tanim yapmak miimkiin olmamakla birlikte asabelige

iliskin sartlarin belirtilmesiyle asabeligin keyfiyeti acikca ortaya konulabilecektir**.

I. Asabe Yoluyla Miras¢ihga lliskin Deliller

1. Asabe yoluyla miras¢iliga mirasbirakanin anne ve babasiyla ¢ocuklarinin
mirasgiliklarmin belirtildigi “ds 43 GbS &) &5 Laa uid) Lagia aal g S8 Ay oy | Eger

43 A
99343 ayet

veledi yok da anne babast ona miras¢i oluyorsa, annesine iicte bir diiger.
ogul ve baba birlikte bulundugunda babanin farz hisse, oglun asabe olarak miras¢i

olacagina, asabelikte oglun ve ila nihdye oglun oglunun babadan oncelikli olduguna

339 Ayrti i¢in, “Mevla’l-atdka Kadin Hismin Asabe Kabul Edilmesi” baglikli boliime bakiniz.

0 Ebi Yahyd Zeyniiddin Zekeriya el-Ensari, Nihayetii’l-hiddye ild tahriri’l-kifiye = Serhii
Kifayeti’l-huffaz, Daru Ibn Huzeyme, Riyad, 1999/1420, C.1, s. 197. Feraiz alimleri de mezkir beyti
Ibnii’l-Haim’e nisbetle eserlerinde zikretmektedirler. Bk. es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 32; Ibnii’l-Mecdi,
a.g.e., C.I, s. 432; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir ale’-Diirri’l-muhtir, Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003,
CX,s.517.

! S1btii’l-Mardini, Serhii’r-rahbiyye, s. 79.

32 Ayrint1 igin, “Asabe Bi-Nefsihi Miras¢iligin Sartlarr” bashkl boliime bakiniz.

* en-Nisa 4/11.
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delil alinmaktadir’®. Mehmed Sah el-Fenari (v. 929/1523), ayetten kiz ¢ocuklarin da
erkek ¢ocuklar gibi babadan 6ncelikli olacaklarinin ¢ikartilabilecegini ancak bunun,
“Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin erkegindir.”**® rivayetini

%6 Ayette anne ve babanim kiz veya erkek

terk etmeyi gerektirecegini sdylemektedir
cocukla bulundugundaki mirasgiliklar1 belirtilirken kiz ve erkek cocuktan her birisi
veled olarak isimlendirilmektedir. Erkek cocukla babadan herhangi birinin asabe
olacagi ile babanin kiz ¢cocukla bulundugunda babanin asabe olacagi belirtilmedigi
gibi buna iliskin bir karine de mevcut degildir. Ayetten gocukla bulunduklarinda
anneyle babanin terekeden alacaklar1 hissenin altida bir oldugu, kalan1 ¢cocuklarin
alacag1 anlasilmaktadir. Kanaatimizce, kiz veya erkek cocuklar arasinda mirascilik

acisindan ayrim yapilmamasi, her birinin ayette veled olarak nitelendirilmesi ayetin

1stilah anlamryla asabelige delil alinmasini zorlastirmaktadir.

Ayetin devaminin, “Eil) 4add o) gl 45,99 A9 41 O ol (8 | Eger veledi yok da
anne babast ona miras¢t oluyorsa, annesine iicte bir diiser.” ise mirasbirakanin
erkek cocugu bulunmadiginda annenin {igte biri, babanin kalan1i asabe olarak
alacagma delil oldugu belirtilmektedir’®’. Mehmed Sah el-Fendri (v. 929/1523),
ayetten zimni olarak takdiren babanin iigte iki alacaginin anlasilacagini, ancak
babanin miras¢iliginin farz yoluyla olmayip asabelikle oldugunu soylemektedir’*.
Burada babanin miras¢iligini farz veya asabe seklinde tanimlamak miimkiin
goziikmemekte, ayetin hiikmii geregince babayla anne birlikte bulunduklarinda
terekeyi ikili birli paylasacaklar1 anlagilmaktadir. Annenin burada farz hisse alarak

miras¢1 oldugu kabul edilse bile bu durum, onun her hal ve durumda miras¢iliginin

farz hisse alma seklinde oldugu ve asabe olamayacagi anlamina gelmemektedir.

344 e]-Mavedi, a.g.e., C.VIIL s. 109; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 174, 189; Ibn Kudame, a.g.e.,
C.IX, s. 19, 20; el-Ciircani, a.g.e., s. 16; Fenarizdde Muhyiddin Mehmed Sah, Hasiye ala serhi’s-
Siraciyye lis-Seyyid = Serhu’s-Seyyid Serif ale’s-Siraciyye maa Hasiyeti li’l-Allime Muhammed
Sah el-Fenari, Kahire, t.y., s. 150; Ebi Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 158.

** Rivayetle ilgili ayrint1 igin asagiya bakiniz.

346 Mehmed Sah, Hasiye, s. 150.

37 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 98, 109; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 144.

3 Mehmed Sah, a.g.e., s. 45.
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2. Asabe yoluyla mirasgiliga ayrica 6z ve baba bir kardeslerin
mirasgiliklartyla ilgili, “Mylgd OSipd )i 542 , o (erkek kardes), veled

bulunmadiginda terekenin tamamina mirasgi olur.>¥ ayeti delil almmaktadir™™.

el-Mesriki (v. 1189/1775), ayeti asabe hisimlarin terekenin tamamini
alabilecegine delil olarak zikrettikten sonra, “...kardesin bu sekildeki miras¢iligini
kardeslerin ¢ocuklarina, amcalara, amcalarin ¢cocuklarina ve mevali gibi tiim asabe
hisimlara kiyas et” ifadesini kullanmaktadir®®'. ibnii’l-Arabi (v. 543/1148), bazi
alimlerin erkek cocugun asabe olarak terekenin tamamini almalarini, kardesin
ayetteki terekenin tamamu almasmna kiyas ettiklerini  soylemektedir’ .
Mirasbirakanin gocuklariyla ilgili ayetten’> kiz cocukla erkek g¢ocugun birlikte
bulundukar1 durumda terekeyi ikili birli paylasacaklarinin, kiz ¢ocugun yalnizken
terekenin yarisint alacagnin belirtilmesinden erkek ¢ocugun da yalnizken terekenin
tamami alacag1 anlasiimaktadir. Bu nedenle Ibnii’l-Arabi’nin erkek g¢ocugun
terekenin tamamini almasinin erkek kardesin terekenin tamamini almasina kiyas
edilerek varildign seklindeki mezkir goriisiine katilmiyoruz. Ayette, asabe ve asabe
olmayan miras¢1 ayrimi yapilmadigi gibi ayetin Oncesinde kiz kardesin yalniz
bulundugunda terekenin yarisini alacagi belirtilirken erkeginde yalniz bulundugunda
terekenin tamamini alacagi ifade edilmektedir. Bir diger ifddeyle erkek kardesin
yalnizken hissesinin terekenin tam oldugu, kiz kardesin hissesinin de yarim oldugu
yani hisselerinin ikili birli oldugu belirtilmektedir. Dolayisiyla burada erkek kardesin
terekenin tamamin1 almasindan tim asabe hisimlarin terekenin tamamini
alabileceklerini, buradan hareketle de asabe kabul edilmeyen hisimlarin terekenin
tamamini tek cihetten alamayacaklarmi soylemek isabetli degildir. Ayette asabe ve
asabe olmayan ayrimi yapilmadigi gibi bazi hisimlarin terekenin tamamina mirasci
olurken bazilarinin olamayacaklar1 belirtilmemekte, kardeslerin mirasg¢iliklarinin

keyfiyeti agiklanmaktadir.

3% en-Nisa 4/176.

% [bnii’l-Arabi, a.g.e., C.I, s. 437; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 6-7; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil,
C.1, s. 158; Sibtii’l-Mardini, Serhii’r-rahbiyye, s. 80, 81; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 79.

*lae., Cl,s.79.

332 [bnii’l-Arabi, a.g.e., C.I, s. 437.

353 en-Nisa 4/11.
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3. Asabe yoluyla mirasgiliZa, “0s2 89 (I ol & 5 Laa M ga Ulra JSlg | Herkes
icin anne baba ve akrabalarin biraktiklarindan (pay alan) varisler kldik>**

de delil getirilmektedir’>. Miicahid (v. 104/722)’in, ayetteki “0328Y) | akrabalar”

ayeti

lafzinin  asabe oldugunu sdylediginden hareketle Aayet asabeligin delili

say1lmaktadir®>®

. et-Taberi (v. 310/923), mezklr ayetteki “mevali” lafziyla amcanin
cocuklarinin, kardeslerin ve diger asabe hisimlarin kastedildigini, Araplarin amca
oglunu asabe olarak isimlendirdiklerini sdylerken®’, Miicahid’den dyetin tefsirine
iliskin gelen rivayetlerde onun, “mevdli” lafzin1 asabe anlaminda kullandigi
belirtilmektedir’™®. ibn Abbas’tan ayetteki “mevali” lafzinin “45,s , mirascilar™>’
anlaminda oldugunun nakledilmesi de sahabe ve tabiin donemlerinde mevali lafzinin
miras¢t anlamina gelecek sekilde asabe olarak kullanildigini giiclendirmektedir.
Ibnii’l-Miinzir (v. 309/921), Ibn Abbas’tan ayetteki “. s« , mevili” lafzmna iliskin,
“4% )5 , mirasgilar” dedigini naklettikten sonra tabiinden Miicahid (v. 103/721) ve
Katade (v. 117/735)’nin de aym seyi sdylediklerini naklederken®®, Ibn Ebi Hatim (v.
327/938), “Ad, sl adrasl) ;M sl (e (1)) JBE | (Ibn Abbas), ‘mevdli’ asabe yani
mirascilardir’ dedi.” rivayetine yer vererek Miicahid, Said b. Ciibeyr (v. 95/714),
Katade, es-Stiddi (v. 128/721), Dahhak (v. 105/723) ve Mukatil (v. 150/767)’den de
aymsinin nakledildigini kaydetmektedir’®'. es-Siiddi (v. 128/745)nin de mezkir

ayetteki “.As= , mevali” lafzindan kastedilenin 455 | mirasgilar™>®, “& ol Jal,

33 en-Nisa 4/33.

355 et-Taberi, et-Tefsir, C.VL, s. 671; el-Cessas, a.g.e.,, ClII, s. 183-185; en-Nevevi, el-Mecmii,
C.XVI, s. 100; Tanzilurrahman, “Succession Under Pakistan Muslim Family Laws Ordinance 19617,
Islamic Comparative and Law Quarterly, vol. 3, 1983, s. 328.

%6 e]-Cessas, a.g.e., C.II, s. 183-185; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 100; Tanzilurrahman,
“Succession”, s. 328.

337 Ayrinti igin bk. et-Taberi, et-Tefsir, C.VI, s. 671.

% Eba Abdullah Siifyan b. Said es-Sevri, Tefsirii Siifyan es-Sevri, tsh. Ebi Cafer Muhammed,
Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1983, s. 93; Abdiirrezzik, a.g.e., C.X, s. 306; et-Taberi, et-Tefsir,
C.VL, s. 672.

3% Abdullah b. Abbés’in, “sa Ulea JSg | Herkes icin mevili (mirascy) kildik” ayetindeki “Alsa ,
mevdli” lafzinm™4 )5, mirasgilar” oldugunu soyledigi rivayet icin bk. Buhari, “et-Tefsir”, 4.

360 {bnii’l-Miinzir, Tefsirii’l-Kuréan, thk. Sad b. Muhammed es-Sad, 1.bs., Darii’l-Measir, Medine,
2002, C.II, s. 678. el-Cessas (v. 370/981) da, ayeti zikrettikten sonra ibn Abbas, Miicahid (v. 103/721)
ve Katide nin ayetteki “d s« , mevdli” lafzimin “4usac | asabe” oldugunu sdylediklerini belirtmektedir.
Bk. el-Cessas, a.g.e., C.IL, s. 183.

%! fbn Ebi Hatim, Tefsirii’l-Kurani’l-Azim, thk. Es’ad Muhammed et-Tayyib, Mektebetii Nizar
Mustafa el-Baz, Mekke, 1997, C.I11, s. 937.

362 o]-Cessas, a.g.e., CIL s. 183.
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mirascilar”®

oldugunu sdylemesi asabe lafzinin (ilk donemlerde) miras¢1 anlaminda
kullanildigin1 gdstermektedir. Dolayisiyla tabiin alimlerinden ayetteki mevali
lafzinin asabe olduguna iliskin rivayetler, onlarin asabeyi 1stilah anlamiyla
kullanmadiklarin1 gosterdigi gibi ayeti asabe yoluyla mirasciliga delil aldiklar
anlamina da gelmemektedir.

Kur’an’da gegen, “c=1us (= (Mo-all @dd s | Dogrusu ben arkamdaki

59364

mevdliden endise ediyorum. ayetindeki ‘mevdli’ lafzinin da kadin erkek ayrimi

yapmaksizmn akraba anlaminda kullamldig1 gériilmektedir’®.

4. Asabe yoluyla miras¢iliga iliskin en onemli delil asagida fakihlerin
ifadelerinden de anlasilacagn “ »S3da A5y sed (B Lad Lelal il il 153l | Hisse
sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin erkegindir.>® seklindeki

Peygamber (sav)’den nakledilen rivayettir’®’.

Ibnii’l-Arabi (v. 543/1148), Allah’in hisse sahiplerinin miras¢iligini
Kur’an’da belirledigini, ancak terekenin kalaniyla ilgili hitkmii Peygamber (sav)’den
gelen bu rivayetin agikladigini belirtmektedir’®®. es-Setti (v. 750/1349), miras¢iliklart
stinnetle belirlenen hisimlarin, anne baba bir kardesin oglu, baba bir kardesin oglu,
anne baba bir amca ile baba bir amca gibi asabe hisimlar oldugunu soylerken delil
olarak bu rivayeti zikretmektedir®. Ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447), asabe erkek
hisimlarin mirasgiliklarinin siinnetle belirlendigini®’, asabe hisimlarin miras¢iliginda
ve tertibinde mezkdr hadisin asil oldugunu®’' séylemektedir. el-Megili (v. 816/1414)
asabe hisimlarin mirasciliklarinin siinnetle belirlendigini sdyledikten sonra, bu

rivayeti ila nihaye oglun oglu, baba bir erkek kardes cocuklari, amcalar ve amca

363 Eb Muhammed Ismail b. Abdirrahman es-Siiddi, Tefsirii’s-Siiddi, thk. Muhammed Ati Yusuf,
Darii’l-Vefa, 1993, s. 202.

34 Meryem 19/5.

365 Bk. et-Taberd, et-Tefsir, C.VL s. 673.

36 Buhari, “Feraiz”, 7. Rivayet igin ayrica bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 249; Ibn Ebi Seybe, a.g.e.,
C.XVI, 242; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.VI, s. 57, 247, 371; Buhari, “Feraiz”, 5, 7, 9, 15;
Miislim, “Feraiz”, 2; Ibn Mace, “Feraiz”, 10; Eba Davud, “Feriz”, 7; Tirmizi, “Feriz”, 8.

367 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 348; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174; en-Nevevi, el-
Minhac, C. VI, s. 57; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 320; el-Megili, a.g.e., s. 206; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-
fiisal, C.1, s. 158; es-Sinsevri, Fethii’l-karib, C.1, s. 36; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 58.

3% [bnii’l-Arabi, a.g.e., C.I, s. 455.

369 es-Setti, a.g.e., C.IL, s. 318 vd.

370 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 365.

7! [bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 454.
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cocuklart gibi hisimlarin asabe yoluyla mirasciliklarina delil olarak zikretmektedir® .

Muasir alimlerden Ebl Zehre (v. 1394/1974) de, erkek kardeslerin ¢ocuklarinin
miras¢iligina iliskin Kur’an’da nass bulunmadigini, mirasg¢iliklarinin mezkir rivayete
dayandigin®”, rivayetin asabe hisimlarin tertibinde temel oldugunu ifade

etmektedir’ ™.

Mezkir rivayetin yalnizca asabe yoluyla mirasciliga ve asabe kabul edilen
hisimlarin mirasciliklarina delil alinmayip ¢alismamizin ¢esitli yerlerinde goriilecegi
iizere asabelikle iliskili bircok meselede bu hadisle ihticac edilmektedir’”. Mezkir
rivayetle ilgili Abdiilmuhsin b. Muhammed el-Miinif Serhu hadisi Ibn Abbas fi’l-
feraiz isimli bir calisma yapmissa da, bu ¢alisma daha c¢ok rivayetten c¢ikartilan
asabelikle ilgili hiikiimlerle bu hiikiimlere iliskin ihtilaflar hakkindadir. Ibn Abdilber
(v. 463/1071), bu rivayetin muttasil ve miirsel tariklerini Kitabii'l-isrdf ala ma fi
usuli  ferdizi’l-mevarisi mine’l-ictima ve’l-ihtilaf isimli eserinde ele aldigim
belirtmekle®® birlikte eserin mevcidiyetine iliskin bilgiye degiliz. Bu nedenle burada

rivayetin senedi, farkl tarikleri ve Arap dili agisindan kisaca lizerinde durulacaktir.
a. Rivayetin Farkh Tarikleri

Rivayetin muttasil tariklerinin tamami asagida goriilecegi iizere Peygamber
(sav)’e Ibn Abbas (v. 68/687) < Tavus b. Keysan (v. 106/724) < Abdullah b. Tavus
(v. 132/750) tarikiyle ulasirken, ibn Tavus’tan sonra farkli tariklere ayrilmaktadir.
Miirsel tariklerinin tamamiysa Peygamber (sav)’e Tavus b. Keysan < Abdullah b.

Tavus yoluyla ulasmaktadir. Rivayetin farkl: tarikleri soyledir:

372 el-Megili, a.g.e., s. 206-207.

* Ebl Zehre, AhkAmii’t-terekat, s. 163.

ae., . 163.

37 el-Miinif, rivayetten, mirasla ilgili “hisse sahiplerinin hisselerinden kalani asabe hisimlarin
alacag1”, “birden fazla asabe hisim bulundugunda en yakin asabenin terekeyi alacagi”, “anne baba
veya baba bir kardes ogullari, amca ve amcaogullar1 gibi hisimlarin asabe mirasg¢i oldugu”, “baba veya

9

dedenin kiz ¢ocukla bulunduklarinda kalani asabe olarak alacaklar1”, “miras¢1 bulunmadiginda asabe
hisimlarin al-akrabu fe’l-akrab kuralinca terekenin tamamini alacagi”, “terekeden hisse sahiplerinin
hisselerini almalarindan sonra bir sey kalmamasi durumunda asabenin miras¢i olamayacagi”, “iki
amca oglundan birisinin anne bir kardes oldugunda anne bir kardesin altida biri almasindan sonra
kalan1 iki amca oglunun esit paylasacaklar”, “avliyye meselesinin varliginin kabulii”’, “miiserreke
meselesinde 6z kardeslerin miras¢1 olamayacagil” gibi yirmiden fazla hiikmiin ¢ikarildigini ve bu
hiikiimlere delil alindiginmi belirtmektedir. Bk. Abdiilmuhsin b. Muhammed el-Miinif, Serhu Hadisi
ibn Abbas fi’l-ferdiz, 1.bs., CAmiatii’l-Islimiyye, Medine, 2004, s. 29-53. ilgili meselelerin bir
cogunu c¢alismamizda ele aldigimizdan dolay: tekrara girmemek maksadiyla el-Miinif’in zikrettigi
hiikiimleri belirtmekle yetiniyoruz.

37 fbn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 398.
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1. Tbn Ciireyc (v. 150/767)’in bu rivayeti miirsel olarak Peygamber (sav) <
Tavus b. Keysan < Abdullah b. Tavus < ibn Ciireyc senediyle naklettigini Hakim (v.
405/1014) ve Ibn Receb (v. 795/1393), eserlerinde belirtmektedirler’””.

2. Mamer b. Rasid (v. 153/770)’in elimizdeki el-Cami’sinde tespit
edememekle birlikte Tahavi (v. 321/933) ve Hakim (v. 405/1014) onun rivayeti
miirsel olarak Peygamber (sav) < Tavus b. Keysan < Abdullah b. Tavus tarikiyle
naklettigini  belirtmektedirler’’.  et-Tahavi, Ibni’l-Miibarek (v. 181/797)’in
Mamer’den naklettigi rivayetin miirsel oldugunu belirtirken’””, ibn Hacer (v.
852/1449), Abdiirrezzak’in Mamer’den gelen miirsel rivayeti vaslettigini

% Bununla birlikte riviyet asagida goriilecegi iizere ibn Abbas <

sOylemektedir
Tavus < ibn Tavus < Mamer < Abdiirrezzak®®' ve Ibn Abbas < Tavus < ibn Tavus <
Mamer < Muhammed b. Humeyd el-Mameri tarikleriyle muttasil

nakledilmektedir®®?.

3. Siifyan es-Sevri (v. 161/778) nin rivayeti Peygamber (sav) < Tavus b.
Keysan < Abdullah b. Tavus tarikiyle miirsel naklettigi goriilmektedir’™. Cok sayida
alim de onun miirsel rivdyet ettigini kaydetmektedir’™. en-Nesai (v. 303/915)’nin,
rivayetin es-Sevri’den gelen miirsel tarikini Viiheyb b. Halid’in muttasil tarikine

tercih ettigini sdylemesi de es-Sevri’nin miirsel rivayet ettigini gostermektedir’®’.

4. Siifyan b. Uyeyne (v. 198/814)’nin de ayn1 rivayeti Peygamber (sav) <

Tavus b. Keysan < Abdullah b. Tavus tarikiyle miirsel naklettigi belirtilmektedir’™.

377 el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 338; ibn Receb, a.g.e., s. 399.

37 et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar,C 111, s. 390; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 338.

37 et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 390.

%" {bn Hacer, Fethii’l-bari, C.XIL, s. 13.

31 Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), Miislim (v. 261/875), Ebti Davud (v. 275/885) ve Tirmizi (v.
279/892)’nin Mamer < Abdiirrezzak tarikiyle muttasil naklettikleri goriilmektedir.

%2 ibn Hibban (v. 354/965)'m Méamer’den Abdiirrezzak ve Muhammed b. Humeyd el-Ma’meri
yoluyla iki tarikle naklettigi goriilmektedir. Bk. Ibn Hibban, es-Sahih, XIII, 389/390.

38 es-Sevri, Kitabii’l-feriiz, ed. Hans-Peter Raddatz, “Fruhislamisches Erbrecht nach dem Kitéb al-
faraid des Sufyan at-Tauri”, Die Welt des Islams, vol. XIII, No: 1-2, (1971), s. 35.

% Ebi Abdurrahman Ahmed b. Ali en-Nesai, Siinenii’l-kiibra, thk. Abdiilgaffar Siileyman Biindari
v.d., Darii’l-Kiitiibi’lI-Ilmiyye, Beyrut, 1991, C.IV, s. 72-74; et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.III, s.
390; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 338; ibn Receb, a.g.e., s. 399; ibn Hacer, Feth@’l-bari, C.XII, s. 13; el-
Ayni, a.g.e., CXIX, s. 213.

% en-Nesai, a.g.e., C.IV, s. 72-74; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 213.

386 o]-Hakim, a.g.e., C.IV,s. 338; ibn Receb, a.g.e., s. 399.
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5. Abdiirrezzak (v. 211/827) rivayeti, Ibn Abbas < Tavus < Ibn Tavus <
Mamer tarikiyle muttasil nakletmektedir’™. ibn Hacer ise, Abdiirrezzak’in

Mamer’den nakledilen miirsel rivayeti vaslettigini sdylemektedir’™®.

6. ibn Ebi Seybe (v. 235/849), rivayete eserinde, Ibn Abbas < Tavus < ibn

Tavus < Viiheyb b. Halid < Yahya b. Adem tarikiyle muttasil yer vermektedir’™.

7. Ahmed b. Hanbel (v. 241/855) iic muttasil tarikine yer verdigi rivayetin
iki tarikini Vitheyb b. Halid yoluyla®”, birisini ise, Mamer < Abdiirrezzak tarikiyle

zikretmektedir’'. Isnad semasini sdyle gosterebiliriz:

Ibn Abbas

Tavus b. Keysan

Abdullah b. Tavus

Viiheyb b. Halid Mamer

Affan Yahya b. Adem Abdiirrezzak

8. Buhari (v. 256/869), rivayeti el-Camiii’s-sahih’inde dort tarikle muttasil
nakletmektedir. Tariklerinin ti¢linlin Abdullah b. Tavus < Viiheyb b. Halid
yoluyla®?, birinin ise Abdullah b. Tavus < Ravh b. el-Kasim yoluyla rivayet edildigi

goriilmektedir’”. Isnad semasim soyle gosterebiliriz:

Ibn Abbas

Tavus b. Keysan

387 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X,s. 249,

3% {bn Hacer, Fethi’l-bari, C.XI1, s. 13.

3% [bn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 242.

3% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.VL, s. 57, 371.
391 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.VI, s. 247.

392 Buhari, “Feréiz”, 5-7-9-15.

3% Buhari, “Feraiz”, 15.
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Abdullah b. Tavus

Viiheyb b. Halid

Ravh b. EI-Kasim

Misa b. Ismail

Miislim b. ibrahim

Siileyman b. Harb

Yezid b. Ziirey

Umeyye b. Bistam

9. Miislim (v. 261/875)’in el-Cdamiii’s-sahih’inde rivayet dort farkli muttasil

tarikle yer almaktadir. Tariklerde ravilerin Abdullah b. Tavus’tan sonra farklilastigi,

ilk ii¢ ravinin dort tarikte de ortak oldugu goriilmektedir’”®. Isnad semasini soyle

gosterebiliriz:

ibn Abbas

Tavus b. Keysan

Abdullah b. Tavus

Viiheyb b. Halid

Ravh b. el-Kasim

Mamer

Yahya b. Eyylb

Abdilali b. Hammad

Yezid b. Ziirey

Abdirrezzak

Zeyd b. Hubab

Umeyye b. Bistim

Ishak b. Ibrahim
Abd b. Humeyd
Muhammed b. Rafig

10. Ibn Mace (v. 273/887) rivayeti Peygamber (sav) < ibn Abbas < Tavus <
Ibn Tavus < Mamer < Abdiirrezzdk < Abbas b. Abdilazim el-Enbari tarikiyle

nakletmektedir®®>.

3% Miislim, “Feraiz”, 2.

3% bn Mace, “Feraiz”, 10.
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11. Ebli Davud (v. 275/885), Peygamber (sav) < ibn Abbas < Tavus < Ibn
Tavus < Mamer < Abdiirrezzak < Ahmed b. Séalih - Mahled b. Halid tarikiyle

nakletmektedir®®®.

12. Tirmizi (v. 279/892), es-Siinen’inde rivayete iki tarikle yer
vermektedir’®’. Rivéyetle ilgili, “hadis hasendir, bazilar1 ibn Tavus’tan ve babasi

yoluyla Peygamber’den miirsel rivayet etmislerdir.”*”® demektedir. isnad semas:

sOyledir:
Ibn Abbas
Tavus b. Keysan
Abdullah b. Tavus
Viiheyb b. Halid Mamer
Miislim b. Ibrahim Abdiirrezzak
Abdullah b. Abdurrahim Abd b. Humeyd

13. Rivayet, en-Nesai (v. 303/915)’nin es-Siinen’inde iki tarikle yer
almaktadir. Ilki, Peygamber (sav) < Ibn Abbas < Tavus < Ibn Tavus < Viiheyb b.
Halid tarikiyle, digeri Peygamber (sav) < Tavus < Ibn Tavus < Siifyan es-Sevri
tarikiyle Ibn Abbas atlanarak Peygamber (sav)’e ulagsmaktadir. en-Nesai de, es-
Sevri’nin hifz yoniinden Viiheyb’den kuvvetli oldugu gerekcesiyle rivayetin miirsel

tarikini muttasila tercih ettigini belirtmektedir*®’.

Sonu¢ olarak rivayetin farkli tarikleriyle ilgili su noktalar dikkat
¢ekmektedir:

3% Eba Davud, “Feraiz”, 7.

397 Tirmizi, “Feraiz”, 8.

3% Tirmizi, “Feraiz”, 8.

3% en-Nesai, a.g.e., C.IV,s. 72-74.

105



Ibn Hacer (v. 852/1449) ve Ayni (v. 855/1451), Viiheyb b. Halid’in rivayeti
vasletmekte tek kaldigmi belirtmelerine*® karsin Buhéri ve Miislim’in, Ravh b. el-
Kasim™'; Miislim’in, Yahya b. Eyyb**%; ibn Hibban’m Muhammed b. Humeyd

tarikiyle muttasil naklettigi goriilmektedir*®.

Tahavi ve Hakim’in mezkdr riviyeti Mamer’in miirsel naklettigini*™*; ibn

05
, et-

Hacer, Abdiirrezzak’m Méamer’den nakledilen miirsel rivayeti vaslettigini®
Tahavi, ibnii’l-Miibarek’in Mamer’den rivayetinin miirsel oldugunu belirtmesine
ragmen*®® aymi rivayeti Abdiirrezzak®’, Ahmed b. Hanbel'®™, Miislim*”, ibn
Méce“o, Ebl Dévud4“, Tirmizi*'? ve Ibn Hibban*"? Mamer’den muttasil
nakletmektedirler. Bu durum Mamer’in miirsel tarikinin sonraki donemlerde muttasil

olarak yayginlastig1 izlenimini vermektedir.

Rivayet, ilk dénemlerde ibn Ciireyc (v. 150/767)*'"*, Mamer b. Rasid (v.
153/770)*", Siifyan es-Sevri (v. 161/778)*'°, Siifyan b. Uyeyne (v. 198/814)*"7
tarafindan Peygamber (sav) < Tavus b. Keysan < Abdullah b. Tavus tarikiyle miirsel

nakledilirken sonraki donemlerde muttasil olarak yayginlagmustir.

Miirsel hadislerin delil olma yoniinden degerine iliskin muhaddisler ve
fakihler basta olmak {izere IsldAm alimleri arasinda miirsel hadisin mutlak anlamda

makbul ve hiiccet olacagi, hicbir sekilde makbul ve hiiccet olamayacagi ile belli

400 fbn Hacer, Fethd’l-bari, C.XII, s. 13; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 213.

! Buhari, “Feraiz”, 15; Miislim, “Feraiz”, 2.

92 Miislim, “Ferdiz”, 2.

%% fbn Hibban, es-Sahih, C.XIII, s. 389-390.

404 ot-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.II1, s. 390; el-Hakim, a.g.e., C.IV,s. 338.

4% fbn Hacer, Fethi’l-bari, C.XII, s. 13.

46 ot-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IIL, s. 390; el-Hakim, a.g.e., C.IV,s. 338.

97 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 249. ibn Hacer (v. 852/1449) de Abdiirrezzak’in Mamer’den
nakledilen rivayeti vaslettigini belirtmektedir. Bk. Ibn Hacer, Fethii’l-bari, C.XII, s. 13.

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.V1, s. 247.

% Miislim, “Feraiz”, 2.

40 fbn Mace, “Feraiz”, 10.

' Ebii Davud, “Ferdiz”, 7.

12 Tirmizi, “Feraiz”, 8.

*13 fbn Hibban, es-Sahih, C.XIII, s. 389-390.

14 Hakim, a.g.e., C.IV, s. 338; Ibn Receb, a.g.e., s. 399.

415 ot-Tahavi, Serhu Meéni’l-asar, C.I11, s. 390; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 338; Ibn Hacer, Fethi’l-
bari, C.XII, s. 13.

416 os-Sevrd, Kitabii’l-ferdiz, s. 35; en-Nesai, a.g.e., C.IV, s. 72-74; et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar,
C.IIL, s. 390; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 338; ibn Receb, a.g.e., s. 399; Ibn Hacer, Feth#’l-bari, C.XII,
s. 13; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 213.

47 Hakim, a.g.e., C.IV,s. 338; Ibn Receb, a.g.e., s. 399.
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sartlarla makbul ve hiiccet olacagi seklinde li¢ goriis bulunmaktadir. Bu g¢ercevede
mezk(r rivdyeti, muttasil olarak eserlerinde yer veren Ibn Ebi Seybe, Buhari,
Miislim, EbG Davud, Tirmizi, Nesal, Darekutni gibi hadis alimlerinin de i¢inde
oldugu muhaddislerin ¢ogu ile fakihlerin bir kisminin miirsel hadisleri zayif kabul

ettiklerinin belirtilmesi de bu noktada dikkat cekicidir*'®.

b. Metin Farkhiliklari

Rivayetin farkli tarikleri goz oniinde bulunduruldugunda ii¢ temel metin
farkliligindan s6z etmek miimkiindiir.

1. Rivayetin metni bazen “Lelal (=il &l 158aY | hisseleri ehline veriniz.”*",

bazense, “d) QUS e Gl y8ll Jal o JWall | gadl | terekeyi Allah'in kitabindaki hisse

55420

sahiplerine taksim ediniz. seklinde baglamaktadir.

2. Rivayetlerde zaman zaman “&S 5 \é | ne birakirsa”, bazense “o\d |

geride ne kalirsa” seklinde ayn1 anlamda ifadeler kullanilmaktadir.

3. Miislim ile Ebli Davud’un naklettigi birer rivayette “,S3 AN | en yakin

erkek**', Tbn Ebi Seybe’nin rivayetinde, “ds) A3l , en yakin adam™*** Dérekutni’nin

naklettigi rivayette “_S3 an, 5N | en yakin rahim yoluyla akraba erkek”* bunlarin
disindaki rivayetlerin tamaminda “,S3da) A8 | en yakin erkek adam” ifadesi
ge¢mektedir. Fikih ve ferdiz kitaplarinin ekseriyetindeyse rivayetin metni 352

424

SdAuac | en yakin erkek asabe” seklindedir™". Bu arada rivayet kitaplarinda mezkdr

18 Miirsel rivayetlerin hitkkmii ve dinde delil durumuna dair ayrinit i¢in bk. Salahattin Polat, “Miirsel”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi (DiA), C.XXXII, s. 52-54.

19 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.V1, s. 57, 371; Buhari, “Feréiz”, 5-7-9-15; Miislim, “Feraiz”, 2;
Tirmizi, “Feraiz”, 8.

20 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 249; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 242; Ahmed b. Hanbel, el-
Miisned, C.VL, s. 247; Miislim, “Feraiz”, 2; Ibn Mace, “Feraiz”, 10; Ebt Davud, “Feraiz”, 7.

21 Miislim, “Feraiz”, 2; Eba Davud, “Feraiz”, 7.

2 fbn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 242.

2 Ebii’l-Hasan Ali b. Omer ed-Darekutni, es-Siinen, thk. Abdullah Hagim Yemani Medeni, Darii’l-
Marife, Beyrut, 1966, C.1V, s. 72.

44 Fikih kaynaklarinda rivayetin, “S3 4sac | erkek asabe” seklindeki ifideyle yer almasi, eserlerin
telif edildigi donemde “asabe” lafzinin 1stilah anlamini kazanarak giiniimiizdeki anlamiyla
kullamlmaya basladigim da gostermektedir. Rivayetin “S3 duac | erkek asabe” seklinde gegtigi
eserler i¢in bk. Ebi Bekr b. Mes’(id el-Ka’san1, Bedaiii’s-senat fi tertibi’s-serai, thk. Ali Muhammed
Muavvez v.d., Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1997, C.IX, s. 264; Ibnii’l-Arabi, a.g.e., C.II, s. 440;
el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 346; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 84; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 320, 321;
el-Megili, a.g.e., s. 206.
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rivayet nakledilirken, “asabe” kelimesinin ge¢memesine ragmen fikih ve fer3aiz

kitaplarinde yer almasi olduk¢a manidardir.
c. Rivayetlerdeki Garip Lafizlar ve Degerlendirilmesi
(1) “9 , Evla”

el-Hattabi (v. 388/998), “.1s, evla” lafzimin “yakinlik” anlammdaki “i53
el-vely” kelimesinden tiiredigini, evla lafzindan maksadin “daha fazla hak sahibi”
olmayip “en yakin” demek oldugunu, aksi takdirde lafzin miibhem kalarak hiikmiin
beyanin anlagilmayacagini, ifddeden “mirasbirakana en yakin asabe” kastedildigini
soylemektedir*®. ibnii’l-Esir (v. 606/1210) de, “Asl , evla” lafzinim, & ol 5 S
iy sall (A osil) | mirasbirakana nesep olarak en yakm kisi” anlamina geldigini**°,
en-Nevevi (676/1277) ise, “Js , evla” lafzinin en yakin anlaminda oldugunu, daha
fazla hak sahibi anlaminda olsaydi bunu bizim bilemeyecegimizi soylemektedir*’.
EblG Zehre ise, onceliklikten maksadin, akrabalikta yani en yakin erkek olmada
onceliklilik oldugunu, akrabaliginda nesep acisindan akrabalikla olmasi, (nesebinde)
baba tarafindan devam etmesiyle, rivayetin asabeligin erkeklerin birbirleriyle
neseben baghliklarim1  ve aralarinda kadin  bulunmamalarmi  gerektirdigini
belirtmektedir*?®. Feraiz alimlerinin de, “Js, evla” lafzina “<_8), en yakin” anlamini
verdikleri, “3=) | daha fazla hak sahibi” anlami vermeyi hata olarak nitelendirdikleri

goriilmektedir*®.

(2) 8, Zeker”

Rivayette, “,53 | erkek” lafzinin kullanimma iliskin gorisleri soyle

Ozetleyebiliriz:

25 Ebi Siileyman Hamd. Muhammed el-Hattabi, Meéalimii’s-siinen, thk. Abdiisselam Abdiigsafi
Muhammed, Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1991, C.IV, s. 89; ibn Hacer, Fethii’l-Bari, XII, 12.

26 Ebii’s-Saadat Mecdiiddin Miibarek b. Muhammed ibnii’l-Esir, en-Nihaye fi garibi’l-hadis ve’l-
eser, thk. Tahir Ahmed Zavi v.d., Daru’l-Baz, t.y., C.V, s. 229.

7 en-Nevevi, el-Minhéc, C.VI, s. 57; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 213.

28 Ebii Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 158.

29 el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 80; en-Nevevi, el-Minhac, VI, 57; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 320; ibnii’l-
Mecdi, a.g.e., C.1, s. 308; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 36.

108



1. “,<5 | erkek”, kadin ve cocuklarm karsiigi olan “J=Jl | adam”

kelimesinin sifatt ve “si«l) | kadin” lafzinin mukabili olarak kullanilmistir*’. en-

Nevevi’ye gore, tekit anlaminda, “cwidl o) | iki ilah™®' ayetindeki gibi onceki
kelimenin sifat1 olarak kullanilmistir®™?.

2. “dal | adam” lafz1 erkek ve kadindan her ikisini de kapsarken, “,S3 |

erkek” kastedilenin erkek oldugunu belirterek kadinlari kapsamdan ¢ikartmaktadir*>.

3. Mirascilikta hisimlarin birbirlerine tercih edilmesinin nedeni asabeligi

elde etmeye sebep olan erkekligi tenbih igin kullanilmustir™?,

4. Erkek hisimlarin terekenin tamamina tek cihetten mirasgi olabileceklerini

tenbih i¢in kullanilmistir* .

5. Asabe hisimlardan amca veya amca oglunun hala veya amca kiziyla

bulunduklarinda ikili birli miras¢1 olamayacaklarini, asabe hisimlarin mirasgi

olacaklarini bildirmektedir**®.

6. “Ja_, adam” kelimesini tekit icin kullanilmstir™’.

7.“Ja, adam” olan kisinin hiinsa olmadigin1 belirtmektedir**®.

8. Asabe yoluyla miras¢1 olan kisinin ister kiigiik ister biiyiikk olsun mirasgi

olacagin belirtmektedir™”’.

9. “,S3, erkek” ifadesi, mirasbirakana kadin yoluyla ulasan hisimlarin

miras¢1 olamayacagini belirtmektedir**.

430 el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 213; es-Siiheyli, Kitabii’l-feriiz, s. 70; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 36; el-
Mesriki, a.g.e., C.I, s. 79; el-Miinif, a.g.e., 11 vd.

1 en-Nahl, 16/51.

2 en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 100.

3 ibn Receb, a.g.e., s. 409.

434 en-Nevevi, el-Minhac, C.V], s. 57; Ibnii’l-Esir, a.g.e., C.IL s. 164; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 321; ibn
Hacer, Fethii’l-Bari, C.XII, s. 14; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 213; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 79.

% bn Hacer, Fethii’l-Bari, C.XII, s. 14.

436 a.g.e., C.XII, s. 13; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 213.

87 en-Nevevi, el-Meemii, C.XVI, s. 100; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 308; ibn Hacer, Fethii’l-Bar4,
C.XII, s. 14; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 213; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 79.

8 Jbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 308; ibn Hacer, Fethii’l-Bari, C.XII, s. 14 vd.; el-Ayni, a.g.e., C.XIX,
s. 213.

9 el-Miinif, a.g.e., s. 11 vd.

0es-Setti, a.g.e., C.II, s. 322, 323; ibn Hacer, Fethii’l-Bari, C.XII, s. 14, 15.
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10. “1 8l ) | disi kadin” ifadesinde oldugu gibi “d>. , erkek” lafzinin

kemaline isaret, cins seye itina gibi ¢ogaltilabilecek durumlar i¢in kullanilmis oldugu

goriisleri de bulunmaktadir*'.

Ayni (v. 855/1451), “S3d>,, rachlun zeker” ifadesiyle ilgili Ibnii’l-Cevzi
(v. 597/1201) ve el-Miinziri (v. 656/1258)’nin “leyset mahfiizatun = sazdir”
dediklerini belirtirken442, Ibn Hacer, el-Miinziri ile Ibnii’l-Cevzi’'nin “leyset

mahfiizatun = sazdir” ifadesini “_S34uac | erkek asabe” ifddesinde kullandiklarini

443

belirtmektedir*®. Ibnii’l-Cevzi’nin et-Tahkik fi’t-talik isimli eserinde bu ifadeyi

rivayetteki “_»S3 iuac | erkek asabe” lafziyla ilgili kullanmaktadir***. ibnii’s-Saléh (v.
643/1245)’in da “,S3ds, , erkek adam” ifadesiyle ilgili “rivayet agisindan sahih
olmakla birlikte liigat agisindan sihhatten uzak”445, “S33rac | erkek asabe”
ifadesiyle ilgili de “ligat ve riviyet agisindan sihhatten uzak™**® dedigi

belirtilmektedir.

es-Siiheyll (v. 581/1185), rivayetle ilgili mezklr goriisleri degerlendirerek
bizim de katildigimiz tenkitleri ortaya koymaktadir. es-Siiheyli, “Js) , evla” lafzinin
“c_8 | en yakin” anlaminda; “_S>, zeker” lafzinin ise “ds_ , adam” lafzinin sifati

oldugu goriislerinin li¢ nedenle miimkiin olmadigini sdyle belirtmektedir:

“Birincisi, ‘J=>_ , adam’ kelimesinin, ‘zeker’ lafziyla sifatlanmasiin
herhangi bir faydasi yoktur. Erkek (zeker) olmayan herhangi bir adam (racul)
sahs1 tasavvur etmek miimkiin degildir. Peygamber (sav), herhangi bir
hiikiimle ilgili olmayan, anlam ve faydanin olmadig1 ekleme / gereksiz bir
sozle konusmaktan yiicedir. Tkincisi, rivayet tevil ettikleri sekilde anlamca
eksik olsa bile, adam (racul) olmayan ve heniiz emzikte olan bir ¢ocuk
buraya dahil olmamaktadir. Liigat 6rfiinde adam (racul) yalnizca balig olanlar
icin  kullanilir, ifadenin ‘cocuklar olmaksizin’ agiklamasiyla tahsis
edilmesinin de bir faydas yoktur. Ugiinciisii, rivayet belirli hisse sahiplerinin
hisselerini almalarindan sonra hangi hisimlarin mirasg1 olacaklarini belirtmek
icin varit olmustur. Te’vil edildigi gibi anne tarafindan hisimlarin
mirasgiliklart beyan edilmemis olsa rivayet miicmel kalmis olur. Fakat
Peygamber kendisine indirileni insanlara agiklamak igin gelmistir.

441 a.e., C.XIL s. 14; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 213.

2 a.e., C.XIX, s. 213.

3 bn Hacer, Fethii’l-Bari, C.XI, s. 13.

44 Ebii’l-Ferec Cemaleddin Abdurrahman b. Ali Ibnii’l-Cevzi, et-Tahkik fi ehadisi’t-talik, thk. Ebd
Asem Hasan b. Abbas b. Kutb, el-Farukii’l-Hadise, Kahire, 2001, C.VII, s. 78.

5 el-Ayni, a.g.e., C.XIX, 213.

% Tbnii’s-Salah, Serhii miiskili’l-vasit, C.IV, s. 346; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 454; ibn Hacer,
Fethii’l-Bari, C.XIL s. 11, 12.
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Peygamber miigkil olan yerleri insanlara uzun uzun agiklamistir. (Dolayisiyla
burada gérevini yapmanus olur ki, bu da muhaldir)....”*"’

Rivayetle ilgili alimler tarafindan benzer tenkitlerin dile getirildigi, Ibnii’s-
Salah’in, yukarida belirtildigi gibi “rivayet agisindan iistiin olmakla birlikte dil ve
ligat agisindan sihhatten uzak™* dedigi belirtilirken, et-Tahavi, rivayetle ilgili
“muztaribu’l-esdnid = senedlerinde 1ztirab” oldugunu sdylemektedir**’. ibnii’l-Mecdi
(v. 850/1447) de, rivayetin asabe hisimlarin mirasgiliginda ve tertibinde asil
oldugunu soyledikten sonra, “bu hadisteki iskdl meshurdur, uzun bir agiklama

gerektirmekte olup burasi yeri degildir”*® demektedir.

Rivayetin miirsel ve muttasil tariklerinin Tavus b. Keysan < Abdullah b.
Tavus yoluyla gelmesi, ibn Tavus’tan sonra tariklerin farklilagmasi, rivayetin kabulii
ve reddi noktasinda ibn Tavus iizerinde durulmasi hadis alimlerinin kendisi
hakkindaki goriislerini vermeyi gerekli kilmaktadir. Calismanin kapsami géz oniinde
bulundurularak rivayetin diger ravileri lizerinde durulmayip, ilgili yerlerde rivayetin
ravilerinden Ibn Abbas ile TAvus’un mirasla ilgili goriislerine rivayetten ¢ikartilan

hiikiimler ¢ergevesinde deginilmekle yetinilmistir.
d. Abdullah b. Tavus ve Hadis Alimlerinin Goriisleri

Kiinyesinin Ebi Muhammed oldugu belirtilen Ibn Tavus’la ilgili Ibn Sa’d
(v. 230/845) sadece onunla ilgili ilk Abbasi halifesi es-Seffah’in (132/750-136/754)
hilafetinin ilk yillarinda 6ldigii bilgisini vermektedir*'. Ibn Hallikan (v. 681/1282)
ise, ikinci Abbasi halifesi Ebi Cafer Manstr’un Ibn Tavus ile Malik (v. 179/795)’i

cagirdigini belirterek aralarinda gegen bir hadiseyi nakletmektedir*?

. Ibn Tavus’un
oliimiiyle ilgili Tbn Sa’d’mn bilgisini esas aldigimizda Ibn Tavus’un 6liim tarihi,
132/750 veya 133/751°den birisi olmaktadir. Ibn Hallikdn’in naklettigi hadisenin

vuku buldugunu kabul ettigimizde ise vefatinin Mansur’un hilafete gegtigi 136/754

“7 Ayrmti igin bk. es-Siiheyli, a.g.e., s. 70 vd.

448 el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 213; Ibn Hacer, Fethii’l-Bari, C.XII, s. 11-12; Telhisii’l-habir fi tahric-
i ehadisi’r-Rafiiyyi’l-kebir, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid v.d., Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1998, C.1II1, s. 184-185.

49 et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 390-393.

% ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 455.

! ibn Sa’d, et-Tabakatu’l-kiibra, thk. Thsan Abbas, 1. baski, Daru’l-Sadir, Beyrut, 1968, C.V, s.
545.

2 Ebii’l-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikan, Vefeyatii’l-a’yan ve enbau ebnii’z-
zaman, thk. Thsan Abbas, Daru Sadir, Beyrut, t.y., C.IL, s. 511.
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yilindan sonra olmasi gerekecektir. ez-Zehebi (v. 748/1348) bu ¢eliskiye dikkat
cekerek Ibn Hallikin’1n naklettigi Mansur’la aralarinda gectigi belirtilen konusmanin

vuku bulmadigini, Ibn Tavus’un 132/750 yilinda 6ldigiini sdylemektedir*>>.

Mamer b. Rasid’in Abdullah b. Tavus ile ilgili, “Arapcast ve ahlaki en
iyilerdendi. Onun gibi fakihin oglunu gérmedim™**, “Eger bir kisiye gidiyorsan sana

ibn Tavus yeter.”*>

seklinde babas1 Tavus’un fakihligine dikkat ¢ektigi, ahlak ve
Arapea agisindan istiinliigiinii belirtirken, el-icli (v. 261/875)*°, Eba Hatim (v.
277/890)*7 ve en-Nesai (v. 303/915)*® onunla ilgili sidece “sika” demektedirler. ibn
Hibban (v. 354/965) da din ve ahlak agisindan fazil birisi oldugunu belirtirken hadis
yoniine deginmemekte®™, Ibn Hacer (v. 852/1449) de, hadis alimlerinin faziletine

iligkin  ifadelerini  zikrettikten sonra siddece rafizilerin cerh ettiklerini

sdylemektedir*®.

Imamiyye Aalimleri ise Ibn Tavus’u sika bulmayarak rivayeti
reddetmektedirler*®’. et-Tasi (v. 672/1274), konuyla ilgili Ibn Hacer’in de eserinde
yer verdigi Ebl Talib el-Enbari (v. 356/967)’den asagidaki rivayeti nakletmektedir:

“Harise b. Mudarrib soyle dedi: Mekke’de Abdullah b. Abbas’in yanina oturdum. O’na, Iraklilar,
Tavis yoluyla senden merfi olarak, ‘Terekeden hisse artarsa, en yakin erkek asabenindir’ rivayetini
naklediyorlar dedim. O da, ‘Irak ehline benim bdyle demedigimi, Tavus’un da benden boyle bir
rivayet almadigini soyle.” dedi. Harise, ‘Tavus’la karsilastigimda ona sordum’, dedi. Tavus, ‘Vallahi
bdyle bir sey rivayet etmedim, onlar1 dillerine seytan atiyor.” dedi. (Harise), ‘Ancak onun oglu

3 Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, thk. Suayb
el-Arnaut, Hiiseyin Esed, 3.bs., Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1985, C.XI, s. 128.

% ibn Ebi Hatim, el-Cerh, C.V, s. 88-89; ez-Zehebi, Siyer, C.V1, s. 103.

5 Buhari, et-Tarihii’l-kebir, el-Mektebetii’l-Islamiyye, Haydarabad, 1943, C.V, s. 123-124; ibn
Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.V, s. 267, 268.

436 el-fcli, a.g.e., s. 262; el-Mizzi, Tehzibu’l-kemal, C.XV, s. 130 vd.; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib,
C.V,s. 267, 268.

7 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, C.V, s. 89; el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, C.XV, s. 130 vd.; ibn Hacer,
Tehzibii’t-Tehzib, C.V, s. 267, 268.

% e]-Mizzi, Tehzibu’l-kemal, C.XV, s. 130 vd.; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.V, s. 267, 268.

*? ibn Hibban, es-Sikat, C.VIL s. 4.

% fbn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.V, s. 267, 268.

41 et-Tasi, Tehzibu’l-ahkam, thk. es-Seyyid Hasan Horsan, 4. bs., Daru Saab, Beyrut, 1981, C.IX, s.
260 vd.; ibnii’l-Hiir Muhammed b. Hasan el-Amili, Vesailii’s-Sia ila tahsili mesiili’s-seria = Tafsilu
vesiili’s-Sia ila tahsili mesaili’s-seria, thk. Muhammed er-Razi, 6.bs., Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi,
Beyrut, 1991, C.XVII, s. 431-434; Muhammed Hasan b. Muhammed en-Necefi, Cevahirii’l-keldm fi
serhi Serd’i’il-islam, thk. Mahmid Kugani, 7.bs., Daru Ihyai’t-Tiirdsi’l-Arabi, Beyrut, t.y.,
C.XXXIX, s. 99-105; Ebt Zehre, el-Miras inde’l-Caferiyye, s. 95.
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tarafindan ortaya konuluyor olmalidir. Siilleyman b. Abdiilmelik’in son zamanlariyd: ve ehl-i beyte
cok sey yiikleniyordu.” dedi.”*®

Sonug olarak Mamer’in, Ibn Tavus’un Arap dili acisindan iistiin oldugunu
belirttigi, ibn Sad’n cerh ve tadiline iliskin sessiz kaldig, el-Icli, EbG Hatim ve en-
Nesai’nin onu tevsik ettikleri, Imamiyye alimlerininse onu cerhederek rivayeti kabul
etmedikleri goriilmektedir. iImamiyye alimlerinin Ibn Tavus’u cerh ederken, ehl-i
stinnet alimlerinin hadis¢iligine deginmeksizin kendisiyle ilgili sessiz kalmalar1 yada
sika ifadesini kullanmalar1 dikkat cekicidir. Kanaatimizce Ibn Tavus ile ilgili
belirsizlik, rical kitaplarinin yaninda tarih, tabakat ve edebiyat kaynaklarindan
hareketle onun hakkinda hadis arastirmacilariin yapacaklart mukayeseli bir

calismayla ortadan kaldirilabilir.
e. Rivayetin Asabe Yoluyla Mirasc¢iiga Delil Olmasi

Rivayet cumhur tarafindan, Oncelikle ashabii’l-ferdize hisselerinin
verilmesiyle kalanin mirasbirakanla arasina kadin girmemis asabe erkek hisma
verilmesini gerektirdigi seklinde anlasilarak asabe yoluyla miras¢iliga delil

almmaktadir*®®

. Kanaatimiz rivayetin cumhurun kabul ettigi sekliyle asabelige delil
olamayacag1 ve Kur’an’daki miras hiikiimlerine aykirilik teskil etmeyecek sekilde

anlagilmasi gerektigi yoniindedir. Clinkii;

i. Rivayet asabe yoluyla mirasciliga delil alindigi sekliyle, Kur’an’daki
miras hiikiimlerine aykirilik gostermektedir. Kur’an’daki miras hiikiimlerinde
kadinlarla erkekler arasinda mirascilik agisindan farklilik olmadigi, farkliligin

hisselerde oldugu, hisseleri az veya ¢ok olsun kadinlarla erkeklerin miras¢1 olacaklari

42 ot-Tasi, Tehzibu’l-ahkam, C.IX, s. 260 vd; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.V, s. 268. Baz1 Sii
kaynaklarinda Ibn Abbas’a soran ve onunla konusan kisi Kéariye b. Mudarrib olarak gecmektedir. et-
Tdsi’nin naklettigi rivayete ildveten bu rivayette, “ibn Abbas, benim, ‘Anne babaniz ve
cocuklarinizdan hangisinin fayda acisindan daha yakin oldugunu bilemezsiniz.’ (en-Nisa 4/11) ve
‘Rahim sahipleri birbirine karsi Allah’in kitabinda daha evlidir.’ (el-Ahzab 33/6, el-Enfal 8/75),
ayetlerini dedigimi (Irak halkia) ulastir, bu iki farizadan geriye bir sey kaldi mi1? Ne ben Oyle bir sey
dedim, ne de Tavus benden rivayet etti...” dedi” ilavesi bulunmaktadir. Bk. el-Amili, Vesail, C.XVII,
s. 432; en-Necefl, Cevahirii’l-kelam, C.XXXIX, s. 103; Eba Zehre, el-Miras inde’l-Caferiyye, s.
94, 95.

%3 Tbnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 348; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 174; es-Setti, a.g.e., C.II,
s. 320; el-Megili, a.g.e., s. 206; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiistil, C.I, s. 158; es-Sinsevri, Fethii’l-
karib, C.1, s. 36; el-Megsriki, a.g.e., C.I, s. 58; Ebl Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 158.

113



belirtilirken*®, cumhurun rivayetten ¢ikarttigi hitkkme gére bazen erkekler mirasci

olurken kadinlar miras¢i olamamaktadir*®.

Kur’an’daki miras hiikiimlerinde,
hisimlarin ashabii’l-ferdiz, asabe ve zevi’l-erham olarak ayrilmayip mirasbirakanla
arasina kadin girmis anne bir kardesler de miras¢1 yapilmaktadirlar*®. Rivéyetten
oncelikle ashabii’l-ferdiz hisimlarin, kalana da asabe erkek hisimlarin mirasgi
olacaklar1 hiikmii ¢ikartildigindan, hisimlarin ashabii’l-ferdiz ve asabe seklinde ikiye
ayrilmas1 gerekmistir. Ogul, baba, erkek kardes gibi hisimlarla miras¢iliklarina
iligkin nass bulunmayan amca, amca oglu, babanin amcasinin oglu gibi hisimlar ayni

kategoride asabe kabul edilmektedir®’.

Kur’an’daki miras hiikiimlerinde, ayni
derecedeki kadinlarla erkekler, terekeyi ikili birli paylagsmakta veya istisna olarak esit
mirasg¢1 olmaktadirlar. Ayni derecede bulunan kadinlarin hisseleri de hi¢bir durumda

erkeklerin hisselerinden fazla degildir*®®.

Mezkir rivayetten ¢ikartilan hiikiimle, erkek ve kadin hisimlarin terekeyi
ikili birli veya istisnien esit paylasacaklari kurali bozulmaktadir*®®. Rivayetten
hareketle asabe erkek hisimlarin terekenin kalanini alacagi kabul edildiginden kalani

almak asabe hisimlara mahsus kabul edilmekte, bu sebeple bazen erkekler

% “Anne, baba ve akrabalarin biraktklarindan erkeklere bir pay vardw. Anne, baba ve
akrabalarin biraktiklarindan kadinlara da bir pay vardwr. Allah, birakilanin azindan da ¢cogundan
da bunlari farz kilinmig birer hisse olarak belirlemistir.” Bk. en-Nisa 4/7.

465 Rivayetten ¢ikartilan hitkme gore erkek kardesin oglu mirasci olurken erkek kardesin kizi mirasci
olamayacaktir. Amca ile hala bulunurken amca en yakin asabe erkek olarak miras¢i olacak, hala
miras¢1 olamayacaktir, amca oglu ile amca kizi1 bulundugunda amca oglu mirasci olurken amca kizi
miras¢l olamayacaktir. Ayrmti igin, “Asabe Bi-Gayrihi Miras¢iligin Sinirlandirilmasi:: Kardes
Kizlarmin Asabe Bi-Gayrihi Olamamalar1 Ornegi” baslikli boliime bakiniz.

46 «Eger bir erkek veya kadina kelile olarak miras¢t olunur ve oliiniin erkek veya kiz kardesi
bulunursa bunlardan her birisi altida bir alir. Eger kardegler bundan coksalar iicte bire zarara
ugratilmaksizin ortak olurlar...” Bk. en-Nisa 4/176.

7 Ayrmti igin, “Asabe Hisimlarin Ashabii’l-feriiz Hisimlardan Sonra Mirasgt Olmasi” ile
“Hisimlarin Asabe, Ashabii’l-feraiz ve Asabe Olarak Siniflandirilmasi” boliimlerine bakiniz.

%8 Kuran’daki miras hiikiimlerinde aym derecedeki erkeklerle kadmlarin terekeyi ikili birli
paylagmalarinin genel kural kabul edildigi, bundan anne bir kardeslerin mirasgiliklariyla anne ve
babanin ¢ocuklarla bulunduklarindaki mirasciliklar1 istisna edilmektedir. Cocuklarin ikili birli
paylagmalariyla ilgili soyle buyrulmaktadir: “Alldh size, cocuklariniz hakkinda, erkege kadinin
paymn iki katint tavsiye eder.” en-Nisa 4/11. Kardeslerin ikili birli paylagmalariyla ilgili soyle
buyrulmaktadir: “Eger kardesler kiz ve erkek olarak karisik bulunurlarsa erkegin hissesi iki kizin
hissesi kadardir” buyrulmaktadir. Bk. en-Nisa 4/176. Kocanin kadinin iki kati hisse almastyla ilgili
bk. en-Nisa 4/12. Cocuklar bulunmadigi durumda anne ile babanin terekeyi ikili birli paylagmalariyla
ilgili bk. en-Nisa 4/11.

9 Ayrmti igin, “Asabe Bi-Gayrihi Miras¢iligim Simirlandirilmasi: Kardes Kizlarinin Asabe Bi-Gayrihi
Olamamalar1 Ornegi” baslikli boliime bakiniz.
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kadinlardan daha az almaktadirlar’’®. Rivéyetten hareketle, en yakin asabe erkek
hismin miras¢1 olacagimin kabuliiyle erkekler miras¢1 yapilirken kadinlar mirasci

olamamaktadir.

ii. Rivayetin sik sik vuku bulan ve asgari miras bilgisi olanin bilmesi
gereken meselede (umiimii’l-belvad) oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte yukarida
goriildiigii {izere rivayet muttasil olarak Peygamber (sav) < Ibn Abbas < Tavus < ibn
Tavus; miirsel olarak ise, Peygamber (sav) < Tavus < Ibn Tavus tarikiyle
gelmektedir. Rivayetin sonraki donemlerde asabelige iliskin yirmiden fazla meselede
delil alinmasina karsm®’', mezkir rivayetle istidlal edildigine iliskin sahibe ve

tabiinden herhangi bir rivayetin bulunmamasi oldukca dikkat cekicidir*’?.

iii. Rivayetin muttasil tariklerinin ravisi Ibn Abbas’in hadisten cumhurun
cikarttig hitkkmiin aksi istikametinde amel ettigi goriilmektedir. ibn Abbas’i, avliyye
ve asabe maa-gayrihi mirasgilikla ilgili uygulamasi, rivayetten cumhurun ¢ikarttigi

hiikiimle celismektedir*’

. Hatta cumhur Ibn Abbas’m mirasla ilgili ¢esitli igtihat ve
uygulamalarma kars: kendisinden nakledilen bu rivayeti delil getirmektedirler*’*. Bu
durum ravinin naklettigi rivadyete muhalif amel ettigini veya ravinin rivayeti

cumhurun anladigindan farkli anladigini géstermektedir.

iv. Rivéyette alimlerin anlamlarinda ihtilaf ettikleri “Js) , evl@” ve <S> da))
, erkek adam” gibi ifadeler kullanilmasi, rivayetin bu metinle cevamiu 'l-kelim (veciz,
0zli ve anlasilir konusan) olan Peygamber (sav)’in sozii oldugu hakkinda soru

isaretleri olusturmaktadir®”.

0 {lgili 6rnek ve ayrmti igin, “Kadimnlarin Erkeklerden Fazla Hisse Almalari: Avliyye Meselesi
Ornegi” baglhkl boliime bakimiz.

47 el-Miinif, a.g.e., s. 29-53.

472 peygamber (sav)’in vefatindan sonra fakih sahabenin mirasla ilgili cesitli konulari aralarinda
miizakere ettikleri, zaman zaman birbirlerine karsi deliller getirdikleri, yiiz ylize veya farkl
sehirlerden gesitli meseleleri birbirlerine sorduklar1 goriilmesine iligkin mezkdr rivayetin herhangi bir
konuda delil alinmadig1 goriilmektedir.

3 Ayrmti igin, “ibn Abbéds’m Avliyye Uygulamasim Reddi: Kiz Cocuklarin ve Kiz Kardeslerin
Terekenin Kalanini Alabilmeleri” baslikli boliime bakiniz.

7% el-Maverdi, a.g.e., VIIL, 130; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 162; en-Nevevi, el-Mecmi,
C.XVI, s. 95; Sibtii’l-Mardini, Serhw’l-fiisiil, C.1I, s. 379, es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 45.

73 es-Sitheyli, a.g.e., s. 69, 73.
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v. Rivayetin, Zahirilerce kizin hissesinden kalanin erkek asabeye

476

verilecegine delil alinmasiyla ilgili"™” et-Tahavi (v. 321/933) rivayetin genis

cercevede anlasilmasi gerektigini belirterek kiz cocugun hissesini almasindan kalanin

asabe erkek hisimlara verilmesi hiikmiiniin ¢ikartilmasini tenkit etmektedir®’”.

Rivayetin, et-Tahavi’'nin belirttiginin de Otesinde Kur’an’da acgik ve net sekilde
belirtilen miras hiikiimleriyle ¢elismeyecek kadin ve erkek hisimlar arasindaki ikili
birli taksim kuralini bozmayacak sekilde bizim de katildigimiz Abdiilaziz
Bayindir’in asagida nakledilen ifadeleri cergevesinde anlagilmasi daha isabetli

olacaktir. Bayindir’in ilgili ifadeleri soyledir:

“Hadiste gegen el-ferdiz (u=d_dll), fariza (=1 %)’nin goguludur, belirlenmis
paylar demektir. Fariza (i %) kelimesi Nisa 4/11°de ge¢mektedir. Ayetin
ilgili bolimi soyledir: ‘...Onlardan hangisinin size daha yakin menfaat
sagladigini  bilemezsiniz. (Bu sebeple) paylar Allah tarafindan
belirlenmistir. Allah bilir, dogru karar verir.*" Bu sebeple hadisteki el-
ferdiz kelimesi ayette belirtilen paylar1 gosterir. Ayette acikca belirlenmis
paylar kadinlarin paylaridir. Mesela, ‘Kizlar ikiden fazla ise, biraktiginin
iicte ikisi onlarindwr; kiz tek ise yarist onundur™” buyurulmustur. Ama
6lenin kiz1 yok da oglu varsa, onun ne kadar miras¢1 olacagi belirtilmemistir.
Benzer durum babanin pay i¢in de gecerlidir: ‘Olenin ¢ocugu olmaz, anne
babast ona viris olursa annesine iicte bir pay verilir. Olenin kardesleri
varsa, altida biri annesinindir...”*™ iste ilgili hadis bu gibi durumlarda
erkegin, artan mirasi alacagini bildirmektedir. Olenin sadece babasi ve oglu
varsa babasi altida bir alir, hadise gore kalan altida beslik pay1 ogul alir.
Olenin ogul ve kiz1 yok da anas1 ve babasi varsa, anne kendi icin belirlenen
iicte birlik veya altida birlik pay1 alir, artani baba alir. Konuya Kur’an-Siinnet
bitiinliigii icinde bakinca hadisi baska sekilde anlamak miimkiin
gozilkmemektedir.”*®!

5. Asabe bi-nefsihi miras¢iliga iliskin delillerden birisi de Cabir b.
Abdillah’tan nakledilen asagidaki rivayettir:

O s Ll Ll ) J gy Ly a8 2 (0 Lty - ) gy () e ) (g ms 31l Ciela

1 Jle Lagls ¥) laSy ¥ s Yl Lagl gy 18 Loglla 341 Lagae () 5 I aa (3 laa Lat sol JB g )

Lageal g il e i) Jaef JU8 Lagae (oo guey Jou i 0l puall A0 il 338 8 Gl 8 A ally
) .l seh i ey ol

476 Zahiri mezhebine gére kiz cocugun terekesini almasindan sonra kalan kiz gocuga redd yapilmadigi
gibi cumhurun kabul ettiginin aksine kiz kardese de verilmemektedir. Kalan en yakin asabe erkek
himsa verilmektedir. Bk. et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 390; Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX,
s. 257. Ayrintt i¢in, “Kiz Cocuklarla Kiz Kardeslerin Miras¢i Olamayacaklart Asabe Hisimlarin
Mirasg1 Olacaklar1” baglikli boliime bakiniz.

#4717 et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 390.

*7 en-Nisa 4/11.

7 en-Nisa 4/11.

“ en-Nisa 4/11.

! Bk. Bayindir, “Miras Hiikiimleri (Feraiz)”, Yaymlanmamis Makale, s. 10.
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“Sad b. er-Rebi’nin karist iki kiziyla Peygamber (sav)’e gelerek soyle dedi: ‘Ey Allah’m Résulii! Bu
ikisi, babalar1 Uhut’ta sehit diisen Sa’d b. er-Rebi’nin kizlari. Amcalar terekeyi alarak onlara bir sey
birakmadi. Mallart olmadigi igin nikdhlayan kimse de olmaz’. Bunun iizerine Peygamber (sav), ‘Allah
bu konuda hitkmiinii indirecektir.” dedi. Kisa bir siire sonra miras ayeti nazil oldu. Peygamber (sav)
kizlarin amcasini gagirtarak, ‘Sa’d’in kizlarina tigte iki hisse, annelerine sekizde bir hisse ver, geride
kalan da senin.” dedi.”**?

Rivayette Sad’n iki kiz cocugunun tigte iki hisse, karisinin sekizde bir hisse,
kalan1 kardesin almasindan hareketle rivayetin asabe yoluyla mirasciliga delil
oldugu, ashabii’l-ferdiz hisimlarin hisselerini almalarindan sonra kalani en yakin

asabe erkegin alacagi belirtilmektedir*™’.

a. Rivayetin Farkh Tarikleri
Rivayetin tarikleri belirtilirken, c¢alismanin kapsami g6z Oniinde
bulundurularak yalnizca senetteki ilk {i¢ ravinin zikredilmesiyle yetinilecektir. Buna

gore rivayetin farkli tarikleri soyledir:

1. Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), Cabir b. Abdillih < Abdulah b.
Muhammed b. Akil < Ubeydullah tarikiyle nakletmektedir***.
2. Ibn Mace (v. 273/887), Cabir b. Abdillah < Abdullah b. Muhammed b.

AKkil < Siifyan b. Uyeyne tarikiyle nakletmektedir*®’.

3. Ebl Davud (v. 275/885), rivayeti iki farkl tarikle nakletmektedir. Ilki
Cabir b. Abdillah < Abdullah b. Muhammed b. Akil < Bisr b. el-Mufaddal, ikincisi
Cabir b. Abdillah < Abdullah b. Muhammed b. Akil < Davud b. Kays ve ilim

chlinden digerleri seklindedir*®.

4. et-Tirmizl (v. 279/892) rivayeti Cabir b. Abdillah < Abdullah b.
Muhammed b. Akil < Abdullah b. Amr tarikiyle nakletmektedir®’. et-Tirmizi ayrica
rivayetin Cabir b. Abdillah < Abdullah b. Muhammed b. Akil < Serik yoluyla da

2 ot-Tirmizi, “Ferdiz”, 3 esas almmustir. Rivayetin diger tarikleri i¢in bk. Ahmed b. Hanbel, el-

Miisned, C.XXIIL, s. 108; Ibn Mace, “Feraiz”, 2; EbG Davud, “Feraiz”, 4; Ibn Ebi Hatim, Tefsirii’l-
Kuran, C.III, s. 881; ed-Darekutni, es-Siinen, C.IV, s. 78-79; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 342;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C. V1, s. 216.

483 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 115; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 6, 7, 12; en-Nevevi, el-Mecmii,
C.XVI, s. 101.

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.XXIII, s. 108.

5 Jbn Mace, “Feraiz”, 2.

% Ebt Davud, “Feraiz”, 4.

*7 Tirmizi, “Feraiz”, 3.
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geldigini, kendisinin rivayetin Abdullah b. Muhammed b. Akil disinda gelen tarikini

bilmedigini séylemektedir*™.

5. ibn Ebi Hatim (v. 327/938)**°, ed-Darekutni (v. 385/995)*°, el-Hakim (v.
405/1014)*" ve Beyhaki (v. 458/1066)** de rivayeti Peygamber (sav)’den Cabir b.
Abdillah < Abdullah b. Muhammed b. Akil tarikiyle nakletmektedirler.

b. Metin Farkhliklar:
Rivayetin tariklerindeki temel metin farkliliklarini sdyle belirtebiliriz:

1. Metinlerde iki kiz ¢ocugun babalarinin kim oldugu diger bir ifadeyle
Peygamber (sav)’e soru soran kiginin hangi sahabenin karis1 oldugu farklidir. Bazi
tariklerde “Sdd b. er-Rebi’nin hanmmi iki kiziyla geldi” veya “Bu ikisi Sad b. er-
Rebi'nin iki kize™*”, bazi tariklerde “Bu iki kiz Sabit b. Kays'in kizidir**
seklindedir. Rivayetlerdeki sahabenin Sa’d b. Kays olduguyla ilgili Eba Davud,
rivayetin ravisi Bisr b. el-Mufaddal’in hata yaptigin1 Sabit b. Kays’in Yemame’de
sehit diistiigiinii, dogrusunun Sad b. er-Rebi oldugunu sdylemektedir*”®. Kaynaklar

da bunu teyit etmektedir®®.

2. Metinlerdeki bir farklilik da, mesele soruldugunda Peygamber (sav)’in

tavriyla ilgidir. Ibn Mace’de, 4 Jsw <SS Peygamber sessiz kaldi.”®" Bazi

88 Tirmizi, “Feraiz”, 3.

8 {bn Ebi Hatim, Tefsiri’l-Kuran, C.IIL, s. 881

% ed-Darekutni, es-Siinen, C.IV, s. 78-79.

1 el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 342.

2 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 216.

49 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.XXIIL, s. 108; ibn Mace, “Feriz”, 2; Eba Davud, “Feraiz”, 4;
Tirmizi, “Feraiz”, 3; ed-Darekutni, es-Siinen, C.IV, s. 78-89.

44 Eb Davud, “Ferdiz”, 4; ed-Darekutni, es-Siinen, C.IV, s. 78-79.

45 Ebi Davud, “Feraiz”, 4. Darekutni ile Beyhaki de Ebit Davud’un so6ziinii nakletmektedirler. Bk.
ed-Darekutni, es-Siinen, C.IV, s. 78; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C. VI, s. 229.

4% Sabit b. Kays b. Semmas’in 12/633’de Yemame’de sehit diismesiyle ilgili bk. ibn Sa’d, a.g.e., III,
88; Karatas, Mustafa, “Sabit b. Kays b. Semmas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(DiA), C.XXXV, s. 352 vd.. Sad b. er-Rebi’nin Uhut’ta sehit diismesiyle ilgili bk. ibn Sa’d, a.g.e.,
C.II1, s. 612; Karacabey, Salih, “Sa’d b. Rebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA),
C. XXXV, s.375vd.

7 bn Méce, “Feraiz”, 2.
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tariklerde, <l 8 &) ol &) gy & | Peygamber, ‘Allah bu konuda hiikmiinii

59498 499

verecektir.’ dedi. seklindeyken bazilarinda herhangi bir ifade yoktur™".

3. Baz tariklerde meselenin sorulmastyla “cl_ual) 400 & 38 | miras dyeti inzal
oldw® denirken, bazilarinda, “AY)-aSW gl & aSags eluill 5 ) 5u il 355 Nisd
suresindeki ‘Allah ¢ocuklariniz hakkinda emrediyor’ dyeti nézil oldu™"', bir tarikte,
“Ci yuall i S 38 | Allah mirast indirdi.”*"* ifadesi gegmekle birlikte, bir tarikte boyle

bir ifide yer almamaktadir’®.

c¢. Abdullah b. Muhammed b. Akil Hakkinda Hadis Alimlerinin

Goriisleri

Abdullah b. Muhammed b. Akil’den sonra rivayetin tariklerinin
farklilasarak ¢ogalmasi; et-Tirmizi’nin, rivayetin Ibn Akil disinda mevcut tarikini
bilmedigini sOylemesi; rivayetin kabulii ve reddinde kendisiyle ilgili goriislerin
merkezde olmasi hadis alimlerinin kendisiyle ilgili goriislerine yer vermeyi gerekli

hale getirmektedir.

Hicri 140-145 tarihleri arasinda vefat ettigi belirtilen®™ ibn Akil olarak
meshur Abdullah b. Muhammed b. Akil hakkinda hadis alimlerin tamamina yakini
asagida gorilecegi iizere olumsuz kanaat serdetmektedirler. Malik b. Enes (v.
179/795)°% ve Yahya b. Said (v. 198/813)’in>" ondan rivayette bulunmadiklari
Siifyan b. Uyeyne (v. 198/813)’nin onu Kureys’ten rivayetleri terk edilecek dort kisi
arasinda saydigr’”’ kaydedilmektedir. Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), “miinkerii’l-

4% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.XXIII, s. 108; Ebt Davud, “Feraiz”, 4; Tirmizi, “Feraiz”, 3; ed-
Darekutni, es-Siinen, C.IV, s. 78; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 342; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI,
s. 216.

49 ed-Dérekutni, a.g.e., C.IV,s. 79.

3% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.XXIII, s. 10; ibn Mace, “Ferdiz”, 2; Tirmizi, “Feraiz”, 3; el-
Hakim, a.g.e., C.IV, s. 342.

1 Bhi Davud, “Feraiz”, 4; ed-Darekutni, a.g.e., C.IV,s. 78.

502 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 216.

393 ed-Darekutni, a.g.e., CIV,s. 78.

3% ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.VL, s. 15.

%05 el-Ukayli, Kitabii’d-duafa, C.II, s. 700; el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C.XVI, s. 80; ibn Hacer,
Tehzibii’t-Tehzib, C.VL, s. 13-15.

306 e]-Ukayli, a.g.e., C.II, s. 700.

07 el-Ukayli, a.g.e., C.II, s. 700; el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C.XVI, s. 81; ibn Hacer, Tehzibii’t-
Tehzib, C.VL, s. 13-15.
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hadis = hadisi alinmaz™® demektedir. Ahmed b. Hanbel’in bu ifadeyi kullandig
belirtilmekle birlikte el-Miisned’inde Ibn Akil’in de icinde yer aldig: tarikle rivayetin
yer almasi manidar olup hadis aragtirmacilarin ilgili ¢aligmalar1 neticesinde bu
celiski ortaya konulabilecektir. EbG Hatim, “leyyinii’l-hadis = hadis rivayetinde

gevsektir, leyse bi’l-kavi = hadis rivayetinde kuvvetli degildir, veld bimen yuhteccu

bi-hadisihi yukteb = hadisi delil alinacaklardan degildir, (ancak) ya211abilir”509;

Yahya b. Main (v. 233/848), “ld yuhteccu bi-hadisihi = hadisi delil alinmaz”, “daifiin

95510

= zayiftir ifadeleriyle cerh etmektedir. el-Ciizcani (v. 259/873) onun igin

“tuvukkife anhu = tavakkuf edilir, dmmetu ma yervihi garibun = naklettiklerinin
taman gariptir.””"" ifadelerini kullanmaktadir. en-Nesai (v. 303/915)’nin, “daifun =
zay1ft1r”512, ibn Hibban (v. 354/965), ibn Akil’in hifzinin kétii olup haberlerinden
uzak durulmas: gerektigini sdylerken’'® Heysemi (v. 807/1405) de, “hifz yoniinden

iyi degildir.”"* ifadesini kullanmaktadir. Ote yandan Buhari (v. 256/870), ibn Akil

95515

hakkinda “mukaribii’l-hadis = hadisi giivenilir ravilerin rivayetine yakindir™ ™, el-

icli (v. 261/875), “sika ve cdizii'l-hadis = hadisi almabilir>'® demektedir. et-Tirmizi

(v. 279/892) ise ibn Akil icin, “sadik = dogru sozlii, kad tekelleme fihi bagdu ehli’l-

ilmi min kibeli hifzihi = bazi alimler hifzindan dolay: tenkit ettiler”®'” ifadesini

kullanmaktadir. Netice olarak Abdullah b. Muhammed b. Akil hakkinda miinekkit

%8 6]-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C.XVI, s. 82; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.VI, s. 13-15. et-
Tirmizi (v. 279/892), Ahmed b. Hanbel’in ondan nakledilen rivayetle istidlal ettigini belirtmektedir.
Bk. et-Tirmizi, “et-Tahare”, 3; el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C.XV1, s. 84. Fakat Ahmed b. Hanbel’in
onu, kendisiyle ilgili “yettekiine bi-hadisihi = hadislerinden uzak duruyorlard’” denen Asmm b.
Ubeydullah ile ayn1 derecede tuttugunu sdylemektedir. Bk. Ahmed b. Hanbel, el-ilel, C.II, s. 210. Bu
durum Ahmed b. Hanbel’in kendisiyle ilgili “hadisi alinmaz” goriisiiniin dogrulugunu gosterdigi gibi,
et-Tirmizi’nin onunla ilgili naklettigi goriisiin dogru olmadigini ya da ondan nakledilen rivayeti baska
bir karineden otiirii delil aldigini diistindiirtmektedir.

*® ibn Ebi Hatim, el-Cerh, C.V, s. 154; el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C.XVI, s. 84; ibn Hacer,
Tehzibii’t-Tehzib, C.VI, s. 13-15.

>10 el-Ukayli, a.g.e., C.II, s. 701; ibn Ebi Hatim, el-Cerh, C.V, s. 154; ibnii’l-Cevzi, ed-Duafa ve’l-
metriikin, C.II, s. 140; el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, C.XVI, s. 82.

*'' Eb Ishak Ibrahim b. Yakub el-Ciizcani, Ahvalii’r-rical, thk. Subhi el-Bedri Samerrai,
Miiessetetii’r-Riséle, Beyrut, 1985, s. 138; el-Mizzi, a.g.e., C.XVI, s. 83.

312 6]-Mizzi, a.g.e., C.XVI, s. 84.

313 {bn Hibban, Kitabii’l-mecriihin, C.L, s. 494; ibnii’l-Cevzi, ed-Duafa ve’l-metrikin, C.11, s. 140.
>4 Ebii’l-Hasan Nureddin Ali b. Ebi Bekr b. Siileyman el-Heysemi, Mecmau’z-zevaid ve menbaii’l-
feviid, Darii’l-Fikr, 1992/1412, C.1, s. 588; C.V1, s. 22; C.VII, s. 18;

313 e]-Mizzi, a.g.e., C.XVI, s. 84.

316 el-icli, a.g.e., 5. 277; el-Mizzi, a.g.e., C.XVI, s. 83.

17 et-Tirmizi, “et-Tahdre”, 3; Ibnii’l-Cevzi, ed-Duafa ve’l-metrikin, C.IL, s. 140; el-Mizzi, a.g.e.,
C.XV1, s. 84; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.V1, s. 13-15.
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hadis alimlerinin daha fazla cerh if3adeleri onun rivayetinin hadis teknigi agisindan

problemli oldugunu ve delil alinmaya miisait olmadigini géstermektedir.
d. Rivayetin Asabe Yoluyla Mirasc¢iliga Delil Olmasi

Rivayet cumhur tarafindan yukarida belirtildigi lizere asabe yoluyla
miras¢iliga delil kabul edilmektedir. Kanaatimiz rivayetin asabelige, diger bir
ifadeyle ashabii’l-ferdaizin hisselerini almalarindan sonra kalan1 mirasbirakanla
aralarina kadin girmemis asabe erkek hisimlarin al-akrabu fe’l-akrab kuralina gore

alacaklarina delil olamayacagi yoniindedir. Zira;

1. Rivayet, asabe yoluyla mirasciliga delil kabul edildigi sekliyle
Kur’an’daki miras hiikiimlerine aykirilik ortaya ¢ikacaktir. Kadinlarla erkeklerin
terekeyi ikili birli paylagmalari, kadinlarla erkeklerin mirasg¢ilik agisindan farkliligin

olmamast gibi Kur’an’daki birgok miras kurali bozulmaktadir®'®.

ii. Kardeslerin, kiz veya erkek c¢ocuklar bulundugunda mirasgi
olamayacaklar1 Kur’an’da agikca belirtilerek kardeslerin mirasciliklarinda ¢ocuk
bulunmamas1 sart kosulmaktadir. Aksi uygulamadaysa ayetin hilkmiine muhalif

davranilmis  olacaktir’",

Kardeslerin mirasciliklarinda ¢ocugun bulunmamasi
gerektiginin belirtildigi ayet, “Senden fetva istiyorlar. De ki: Keldile ile ilgili Allah
size soyle fetva veriyor. Eger bir kimse oliir de ¢cocugu bulunmaz ve bir kiz kardesi
kalirsa, terekesinin yarisi onundur. Eger kiz kardesi oliir ve ¢ocugu da
bulunmazsa erkek kardes ona mirascit olur.”*° seklindedir.

iii. Rivayette mirasbirakan, geride iki kiz ¢ocugunu, karisii ve erkek

521

kardesini birakmaktadir Fakihler burada terekenin kalanim1 erkek kardesin

almasini, amcanin almasi gibi telakki ederek rivayeti amca, amca oglu, babanin

>1% Ayrinti igin bir nceki boliime bakmiz.

319 Ayrti i¢in, “Kelale Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

%20 en-Nisa 4/176.

32! Rivayette Sad b. er-Rebi’nin vefat ederek iki kiz cocugunu, karisim ve erkek kardesini biraktig
meselenin oldugu goriilmektedir. Rivayette Peygamber (sav)’e isnad edilen ¢6ziim tabloda soyle
gosterilebilir:

Tablo—52: (Kari, iki kiz ¢ocuk, erkek kardes)

24X
Iki kiz cocuk 2/3 16X
Kari 1/8 3X
Erkek kardes Kalan almigtir | 5X
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amcas! gibi asabe erkek hisimlarin asabeliklerine delil kabul etmektedirler’?. Fakat
rivayette terekenin kalanini alan mirasbirakanin erkek kardesi olup mirasbirakanin
amcasi1 degildir. Bu sebeple rivayet delil olsa bile kardeslerin miras¢iliklarinda delil
olabilir ki onlarin mirasg¢iliklari da miras ayetlerinde agik¢a ortaya konulmustur’®.
Bu nedenle rivayetin amca, amca oglu, babanin amcas1 gibi hisimlarin asabelikle
miras¢1 olacagina; hala, amcanin kizi1 gibi hisimlarin miras¢1 olamayacagina delil

almak zorlama goziikmektedir.

iv. Mekke’den Medine’ye yapilan 622 tarihli hicretten sonra Medine’deki
kardeslik akdinde Sad b. er-Rebi’nin, iki karisindan birini (bosayarak) Abdurrahman
b. Avfe nikahlamak istedigi, fakat onun kabul etmedigi kaydedilmektedir’**.
Kardeslik akdinden bir iki yil sonra vuku bulan Uhut savasi esnasinda iki karis1 da

nikdhinda bulunuyor olmalidir. Rivayette ise bundan bahsedilmemektedir.

v. Abdullah b. Abbas’in iki kiz c¢ocuga yarim hisse verdigi
belirtilmektedir’®. Kanaatimizce miras ayetlerinden iki kiz ¢ocugun iigte iki alacag
acikca anlasilmaktaysa da’*® bu riviyet asabe maa-gayrihi miras¢iliga muhalefeti
siddetli oldugu fakihlerce de zikredilen®®’ ibn Abbas’m aleyhine delil getirilmis

olmalidir.

%22 el-Cessés (v. 370/981), mirasbirakanin amcasmin miras¢iligini bu rivayetle agiklamaktadir. Bk. el-

Cessas, a.g.e., C.II, s. 79. el-Maverdi (v. 450/1058), iki kiz cocugun terekenin {igte ikisini, karisinin
sekizde birini Sad b. er-Rebi’nin amcasinin ise kalani aldigini sdylemektedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e.,
C.VII], s. 115; ed-Demiri, a.g.e., C.VI, s. 119-120.

> en-Nisa 4/12, 176.

524 Abdiirrezzak, a.g.e., C.VI, s. 178; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.XX, s. 290, 384; C.XXI, s.
346; Buhari, “Fezailii’s-Sahabe”, 33, 79; “en-Nikah”, 7; et-Tirmizi, “Birr ve’s-sila”, 22;

33 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 100; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 255; ibn Abdilber, el-istizkar,
XV, 389-390; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 139; el-Habri, a.g.e., s. 162; Ibn Kudame, a.g.e., IX,
7, 11; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 80; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 379, 381, 398; es-Sinsevri,
a.g.e., C.I, s. 27. el-Kurtubi (v. 671/1273), iki kiz gocugun ticte iki aldiginda icma edildigi goriisiinii
tenkit ederek ibn Abbas’m iki kiz ¢ocuga yarim hisse verdigine iliskin haber bulundugunu
sOylemektedir. Bk. Ebli Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami li ahkami’l-Kur’an,
thk. Hisam Samir el-Buhari, Daru Alemi’1-Kiitiib, Riyad, 2003, C.I1L, s. 63.

326 es-Sitheyli (v. 581/1185) de, “culi) Ba Jia SM 2SNl 3 & aSwass | Allah cocuklarimiz hakkinda
ikili birli taksimi emreder” (en-Nisa 4/11) ayetinde erkek ¢ocugun, kiz cocukla bulundugunda erkegin
licte iki kizin tgte bir alacagmin belirtildigini, buradan iki kiz ¢ocugun bulundugu durumda tgte iki
alacaklarinin anlasildigini belirterek iki kiz ¢ocukla ilgili hitkmiin kiz kardeslere kiyasen veya siinnetle
sabit oldugunu sdyleyenleri tenkit etmektedir. Bk. es-Siiheyli, a.g.e., s. 35.

27 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 107; el-Habri, a.g.e., s. 161; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 127,
157; el-Kalvezani, a.g.e., s. 149; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 9, 30; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s.
84; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 35; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 92.

122



vi. Miras ayetlerinin niizul sebebine iligkin rivayetin ravisi Cabir b.
Abdillah’tan, “Hastalandigimda Peygamber (sav), Ebii Bekir ile ziyaretime geldi...

Ben ‘Ey Allah’in Rasulii! Malimi nasil paylastiracagim?’ diye sordum. Bunun

s528 99529

tizerine, ‘Allah ¢ocuklariniz hakkinda emrediyor.” ° dyeti nadzil oldu. seklinde
bir baska rivdyet daha nakledilmektedir. Ayetin birden fazla niizul sebebi
olabilecekse de Cabir b. Abdillah’tan ayn1 ayetle ilgili iki farkli hadisenin niizul
sebebi olarak zikredilmesi birisinin tercihini gerektirdiginden muttefekun aleyh

oldugu i¢in kanaatimiz bu rivayetin tercihi yoniindedir.

vii. Rivayet senet yoniinden degil de metin agisindan sahih kabul edilse bile,
iki ki1z cocugun iicte iki hisse, karisinin sekizde bir almasindan sonra kardesin kalani
asabelikle miras olarak aldigina iligkin karine bulunmamaktadir. Rivayette erkek
kardesin terekenin kalanini1 almasi1 “Miras taksiminde (kendilerine pay diismeyen)
akrabalar, yetimler ve fakirler bulunurlarsa maldan bir seyler verin ve giizel sozler

59530

soyleyin. ayetinin hilkmii gere8ince tu’me/yiyecek kabilinden olmas1 da

muhtemeldir.

6. Asabe yoluyla miras¢iliga delil alinan rivayetlerden birisi de Ebu
Hureyre’den nakledilen, “ 33l WY (e e (¥ (Ao 0 oo (s (531 5 J8 ) Jgasy )
OIS s dandl (YL & 55 a5 0¥ e Ula lelia ol Wi & 35 e 40 Q8 | Peygamber (sav),
‘Nefsim elinde olan Allah’a yemin olsun ki ben insanlar icinde size en evid

olamimizim. Kim 6liir de borg birakirsa odemesi bana aittir, Her kim de o6liir geride

99531

mal birakirsa asabesinindir’ dedi.”””" seklindeki rivayettir.

Ibnii’l-Miinzir (v. 309/921), bu rivayeti asabe yoluyla mirasgiliga delil

532

olarak zikretmektedir el-Kirmani (v. 786/1384), rivayetteki asabe lafzinin,

>2 en-Nisa 4/11.

> Buhari, “et-Tefsir”, 4; Miislim, “Feraiz”, 2; et-Tirmizi, “Ferdiz”, 8. Rivayetin en-Nisa 4/11 ayetinin
nilizul sebebi goriilmesiyle ilgili bk. et-Taberi, et-Tefsir, C.VI, s. 460; Ibn Ebi Hatim, Tefsirii’l-
Kuran, C.IIL, s. 880; el-Cessas, a.g.e., C.I1I, s. 80; Ibnii’l-Cevzi, ZAdii’l-mesir fi ilmi’t-tefsir, 4.bs.,
el-Mektebetii’l-islami, Beyrut, 1987/1407, C.II, s. 25-26; el-Kurtubi, el-CAmi, C.IIL, s. 57 vd.; es-
Sett, a.g.e., C.II, s. 492.

330 en-Nisa 4/7.

3! Miislim, “Ferdiz”, 4; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 238. Aym riviyet Eb( Hureyre’den
“Raazll N gal allad Yo & 53 4ad | Her kim terekesini birakirsa mali asabesinin mevdlisinedir.” seklinde de
nakledilmektedir. Bk. Buhard, “Feraiz”, 15. Ebli Hureyre’den ayrica (s 4isac 4lla sl Ylo o i e ol
US| Hangizin éliirse terekesine, kim asabesi ise o miras¢t olur.” seklinde de nakledilmektedir. Bk.
Abdiirrezzak, a.g.e., C.VIII, s. 291; Miislim, “Feraiz”, 5; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 201
332 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 348.
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ashabii’l-ferdizin hisselerini almasindan sonra kalani asabelikle alan hisimlar oldugu
goriisindedir’™. ed-Demiri (v. 808/1405), riviyeti asabelige iliskin delil olarak
zikrettikten sonra rivayetten asabe hisimlarin terekenin tamamini alacagi ile asabe

hisimlardan bagka miras¢i olmadigmnin anlasildigim séylemektedir™>*.

Rivayette asabe ve asabe olmayan ayrimi yapilmayarak tiim mirasgilar
asabe olarak nitelendirilmektedir. Bu sebeple rivayette asabe lafzinin mirasbirakanla
arasina kadin girmemis erkek asabe hisimlarin mirasgiliklart seklinde 1stilah
anlamiyla kullanilmayarak miras¢t anlaminda kullanildigi anlagilmaktadir. ed-
Davudi (v. 467/1075)’nin de buradaki asabe lafzindan kastin verese olup, asabe
yoluyla mirasgt hisimlar manasinda olmadigii  soyledigi  belirtilmektedir™.
Rivayetin Ebl Hureyre’den nakledilen farkli tariklerinin “43)5ll s¢8 Yo & )3 4 | Her
kim geride mal birakirsa mirascilarmndir.”>®, “aada N & )3 5w | Her kim mal

. 5537
birakirsa ehlinindir”

seklinde olmasi1 rivayetteki asabenin 1stilah anlamiyla
olmadigini, kadinlar1 da kapsayacak sekilde verese anlaminda kullanildigin

gostermektedir.

I1. Asabe Bi-Nefsihi Mirasc¢iligin Sartlar

Asabelige iliskin tariflerde goriildiigii lizere asabe bi-nefsihi miras¢iligin
olugmasi ve asabe bi-nefsihi miras¢1 olacak hisimlarin tasimalari gereken cesitli

sartlarin olugsmasi gerekmektedir. Asabe bi-nefsihi hisim,

533 Abdullah Semseddin Muhammed b. Yusuf b. Ali el-Kirméni, el-Kevakibii’d-derari fi serhi
Sahihi’l-Buhari, Daru Ihyai’t-Tiirdsi’l-Arabi, Beyrut, 1981/1401, C.XXIII, s. 167; Ibn Hacer,
Fethii’l-Bari, C.XII, s. 12.

534 ed-Demiri, a.g.e., C.V1, s. 158.

535 {bn Hacer, Fethii’l-Bari, C.X11, s. 12; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 212.

53¢ Buhari, “Ferdiz”, 4; “Nafakat”, 15; “Istikrdz”, 11; “Havalat”, 16; Miislim, “Feraiz”, 5; ibn Mace,
“Ahkam”, 53; “Ferdiz”, 9; Ebt Davud, “Ferdiz”, 8; “el-Biiyd”, 9; et-Tirmizi, “el-Cendiz”, 66; en-
Nesai, “Cendiz”, 69. Baz1 rivayetlerde ise “4ala>é Y & 5 o | Kim geride mal birakirsa ehlinindir.”
seklinde yer almaktadir. Bkz. Miislim, “Feraiz”, 5; ibn Mace, “Mukaddime”, 7; Ebii Davud, “el-Harac
ve’l-iméare”, 15; Tirmizi, “Feraiz”, 1; en-Nesai, “es-Salatii’l-idin”, 22; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra,
C.VL, s. 201.

37 Miislim, “Feraiz”, 5; Ibn Mace, “Mukaddime”, 7; Ebti Davud, “el-Harac ve’l-imére”, 15; Tirmizi,
“Feraiz”, 1; en-Nesai, “es-Salatli’l-idin”, 22; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 201.
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— Ashabii’l-feraiz hisimlardan sonra miras¢t olmalidir™.

— Terekenin tamamina tek cihetten miras¢t olmalidir / olabilmelidir™>’.

— Erkek olmalidir*.

— Mirasbirakanla kendisi arasinda kadin bulunmayan kisi olmalidir™*'

— Mirasbirakana kendisinden uzakta olan asabe hisimlar1 hacbedebilmelidir

/ hacbeder™*.

— Mirasbirakana ayni derecedeki asabe hisimlar arasinda tercih sebebi

akrabalik kuvvetidir™®.

— Asabe erkek hisimla mirasbirakana ulasan kisi onunla birlikte mirasci
olamaz. Bir diger ifideyle mirasbirakana kendisiyle ulasan hisimlari hacbeder®**.

— Ashabii’l-ferdiz hisimlardan hisse kalmadiginda miras¢1 olamaz™®.

Asabe bi-nefsihi hisimlarin asabe yoluyla miras¢iliklarinin tam olarak
anlasilmas1 kanaatimizce asabelige iliskin mezkir sartlarin, delillerin ve ilgili

tartismalarin degerlendirilmesiyle miimkiindiir.

A. Asabenin Ashabii’l-feraizden Sonra Miras¢i Olmasi

Asabe hisimlarin  mirasciliklarinin - ashabii’l-ferdizden sonra olacag,
asabeligin sartlarindan birisi olarak kabul edilerek asagidaki iki rivayet delil

alinmaktadir:

3% {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256-257; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 146-147; ibn
Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22, 26; Ibnii’l-Haim, el-Fiisdl, s. 74; el-Megili, a.g.e., s. 218, 297; el-Mesriki,
a.g.e., C.I, s. 80.

539 es-Serahsi, el-Mebsit, C.IV, s. 110; C.XXIX, s. 138; C.XXX, s. 50; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s.
22; en-Nevevi, el-Meemii, C.XVI, s. 101; el-Ciircani, a.g.e., s. 6—7; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 79.

540 eg-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22; es-Setti, a.g.e., C.II, s.
354, 355; el-Megili, a.g.e., s. 218; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 36; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 75.

S es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 95; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 75.

2 [bnii’]-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 350; ibn Kudame, el-Mugni, C.IX, s. 22; el-Ciircani, a.g.e., s. 36-
37.

>3 fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22.

3 es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 91; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 93; Ibnii’l-Arabi, a.g.e., C.I, s. 435; es-
Setti, a.g.e., C.II, s. 388, 390; el-Megili, a.g.e., s. 284; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 76; Ebu Zehre,
Ahkamii’t-terekait, s. 169.

¥ es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 99; ibnii’l-Haim, el-Fiisdl, s. 70; el-Megili, a.g.e., s. 297; ibnii’l-Mecds,
a.g.e., C,1, s. 310; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 36; Eb(i Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 162.
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ki, “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz geride kalan en yakin

<o i 39546
erkegindir.”

rivayetidir. Buna gore ashabii’l-ferdiz hisimlara hisseleri verildikten
sonra kalan en yakin asabe erkege verilecektir™’’. ikincisi, Sid b. er-Rebi’nin
haniminin Peygamber (sav)’e gelerek miras meselesini sordugu, onun da Sad’in
karisina sekizde bir, iki kiz ¢cocuga iicte iki ve kalam kardese verdigi rivayettir*.
Buna gore Peygamber (sav)’in, iki kiz ¢ocuk ve karis1 gibi hisseleri belirli hisimlara

hisselerini verdikten sonra kalani asabe kardesine verdigi belirtilmektedir™*.

Asabe hisimlarin ashabii’l-ferdizden sonra miras¢1 olacaklarinin kabulii,
‘miras¢ilarin ashabii’l-ferdiz, asabe ve zevi’l-erham seklinde ayrilmasini’ ve
‘ashabii’l-ferdize redd ile zevi’l-erhamin mirasgiliklarinin asabeden (6zellikle vela
yoluyla asabelik) oncelikli olmasini’ da beraberinde getirmektedir. Bu meselelerin
her birinin ayr1 ayr1 ele alinmasi, ‘asabe hisimlarin ashabii’l-feraizden sonra mirasci

olacaklar1’ kuralini etraflica ortaya koyacagindan asagida etraflica ele alinacaktir

1. Hisimlarin Asabe, Ashabii’l-ferdiz ve Zevi’l-erhaim Olarak

Siniflandirilmasi

Akrabalarin ashabii’l-feraiz, asabe ve zevi’l-erham olarak siniflandirilmalari
hisimlarin hangilerinin ashabii’l-ferdiz veya asabe oldugu, hangi hisimlarin her iki
siiftan oldugu ile nasil hallerde hisimlarin ilgili sinifa gére mirasc1 olacaklariyla
yakindan ilgilidir. Ashabii’l-ferdiz, asabe ve zevi’l-erhdm hisimlarin kesin tanimlarla
ayrilmalarina karsin mirasciliklar: agisindan bdyle bir ayrimdan s6z edememekteyiz.
Sadece ashabii’l-feraiz ve sadece asabe kabul edilen hisimlar bulundugu gibi hem
ashabii’l-feraiz hem asabe seklinde iki siniftan sayilan hatta ayni1 anda iki siniftan da

sayilarak miras¢1 olan hisimlar vardir. Bunlar soyle belirtebiliriz:

>4 Rivayetle ilgili ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
%7 ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256-257; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 146-147; ibn
Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22, 26; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 307; Sibtii’l-Mardini, a.g.e., C.I, s. 171;
el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 47, 48, 80.

> Rivayetle ilgili ayrint1 icin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
3 en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 101; ibnii’1-Mecdi, a.g.e., C.I,s. 309.
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— Ashabii’l-feraiz hisim olan dort erkekten®™ ikisi olan baba ile babanin

551

babast olan dede ayni anda ashabii’l-ferdiz ve asabe olabilmektedir™'. Cumhura

gore, mirasbirakan kiz cocuguyla babasini veya dedesini biraktiginda baba ashabii’l-
ferdiz olarak altida biri, kiz ¢cocugun yarim hisse almasindan kalani1 da asabelikle

552

almaktadir’"". Tabloda sOyle gosterebiliriz:

Tablo-53: (Kiz ¢ocuk, baba veya dede)

6X
Kiz ¢ocuk ) 3X
Baba (veya dede) 1/6 + Kalan I1X+2X

— Kiz ¢ocuk, oglun kizi, anne baba bir kiz kardes ve baba bir kiz kardes
gibi bazi hisimlarin mirasciliklartysa asabe ile ashabii’l-ferdiz olma arasinda
degismektedir’>®. Baba ve dedenin asabe ve ashdbii’l-feraiz olmalariysa ¢ocuklarla
kardeslerin asabe bi-gayrihi veya asabe maa-gayrihi miras¢1 olmalarindan farklilik
tagimaktadir. Fakihlerin de belirttigi gibi baba ile dede, ayn1 anda ashabii’l-feraiz ve
asabe olabilirken kiz ¢ocuk, oglun kizi, 6z ve baba bir kiz kardes farkli hallerde

ashabii’l-ferdiz veya asabe olurlar’>*.

330" Ashabii’l-ferdiz kabul edilen hisimlar, dordii erkek, dokuzu kadin olmak iizere on ii¢ kisi olup
bunlardan sadece baba, sahih dede, anne bir kardes ile koca erkektir. Kadinlar ise karisi, kiz1, oglunun
kizi ile ila nihaye oglunun kizi, anne baba bir kiz kardesi, baba bir kiz kardesi, anne bir kiz kardesi,
annesi ve sahih ninesidir. Ayrint1 i¢in bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174; el-Ciircani, a.g.e., s.
14; es-Singevri, a.g.e., C.1, s. 31, 36; Seydisehri, a.g.e., s. 62—63.

31 el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 338; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 55; ibnii’l-Haim, el-Fiisdl, s. 73;
Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 314, 350; el-Megili, a.g.e., s. 220; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 36; el-
Mesriki, a.g.e., C.I, s. 80. Ibnii’l-Mecdi (850/1447), tek bir sebeple hem ashabii’l-ferdiz hem asabe
olan baba ile dedeyi saydiktan sonra iki sebeple hem asabe hem ashabii’l-ferdiz olan hisimlara da
mevla’l-atdka olan kocayla anne bir kardes olan amca oglunu saymaktadir. Bk. Ibnii’l-Mecdi, a.g.e.,
C., s. 350.

%32 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 320; et-Taberi, et-Tefsir, C.VI, s. 462; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII,
s. 108, 109, 121; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 404; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 144 vd.;
el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 338; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 349; el-Ciircani, a.g.e., s. 15; Ibnii’l-Haim, el-
Fiisil, s. 102; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 314; Sibtii’l-Mardini, Serhw’l-fiisil, C.I, s. 266, 267.

%% es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174; en-Nevevi, el-Mecemii, C.XVI, s. 55; el-Ciircani, a.g.e., s.
15-16.

>4 [bnii’l-Haim, el-Fiisal, s. 73; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 350; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 36.
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— Hem asabe hem ashabii’l-ferdiz mirasc1 kabul edilen, yukaridakilerden
farkli bir hal de anne bir kardes olan amca ogluyla, amca oglu olan kocanin
durumudur. Cumhura gére™ anne bir kardes olan amca oglu 6nce anne bir kardes
olarak farz hissesini, sonra ise kalani asabelikle; mirasbirakanin kocasi olan amca
oglu da, oncelikle koca olarak farz hissesini, sonra ise kalan1 asabelikle alacaktir™®,

Bu durum, mezkar hallerden farkli olarak mirasbirakana iki yonden akrabalikla ya da

iki farkli mirascilik sebebinin bulunmasiyla ortaya ¢ikmaktadir.

Hisimlarin ve mirasgiliklarinin kategorik olarak ayrilmalarina karsin kimi
hisimlar, bazen asabe bazen ashabii’l-feraiz ya da bir meselede ayni1 anda asabe ve
ashabii’l-ferdaiz olabilmektedir. Hisimlarin ashabii’l-ferdiz, asabe ve zevi’l-erham

olarak siniflandirilmalarini su noktalardan degerlendirebiliriz:

(1) Ashabt’l-feraiz  hisimlar, “hisseleri Allah’in kitabinda veya

99557

Peygamber’in siinnetinde agik¢a belirlenmis kisiler seklinde belirtilmelerine

ragmen Kuran’da mirasgiliklar1 ve hisseleri acik¢a belirtilmis erkek cocuk ile baba
tarafindan erkek kardesler cumhura gore ashabii’l-feraiz sayilmamaktadir. Erkek

¢ocugun miras¢iligi ile ilgili Kur’an’da mirasbirakamin kiz gocuklar’®®, anne ve

560

babalar1®, mirasbirakanin kari veya kocastyla bulundugundaki®®® mirasciliklar:

acikca zikredilmesine ragmen onlar da cumhura gore ashabii’l-ferdiz kabul

edilmemektedir. Baba tarafindan erkek kardesler yalnizken, kiz kardesleriyle™' ve

562

anneyle bulunduklarindaki mirasgiliklari™ Kur’an’da agik¢a belirtilmektedir. Bu

> Abdullah b. Mesud’un iki amca oglundan birisinin anne bir kardes oldugu meselede, « Gl agadl 53
4l agm ¥ (e, Hisse sahibi, hissesi olmayandan onceliklidir” diyerek terekenin tamamini anne bir
kardese verdigini belirtmesi anne bir kardes olan amca oglunun bulundugu meselede de iki yonden
miras¢1 yapmadigim gostermektedir. Bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 286-287; Ibn Ebi Seybe, a.g.e.,
C.XVI, s. 227 vd.; Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 63, 71; el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 94. Sureyh (v.
78/697), en-Nehai (v. 95/714), Ibn Sirin (v. 110/728), Hasan el-Basri (v. 110/728), Ata (v. 115/723)
ve Ebi Sevr (v. 240/854)’in goriislerinin ibn Mesud’un gériisii gibi oldugu belirtilmektedir. Bk.
[bnii’l-Miinzir, el-Israf, C.IV, s. 351; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 115, 116; ibn Hazm, el-Muhalla,
C.IX, s. 299; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 99, Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 30.

5% e]-Maverdsi, a.g.e., C.VIII, s. 116; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 178-179; es-Siiheyli, a.g.e., s.
82-83; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 30-34; Ibnii’l-Haim, el-Fiisiil, s. 76-77.

>7 es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 138; el-Ciircani, a.g.e., s. 6, 14; el-Bakari, Hasiye, s. 45; el-
Mesriki, a.g.e., C.1, s. 47, 63; Seydisehri, a.g.e., s. 62.

558 en-Nisa 4/11.

> en-Nisa 4/11.

> en-Nisa 4/12.

*0! en-Nisa 4/176.

%62 en-Nisa 4/11.

128



durum fakihler tarafindan da dile getirilmesine®® ragmen erkek kardesler ashabii’l-
feraiz hisimlardan sayilmamaktadirlar. Kanaatimizce mirasgiliklar1 Kur’an’da agikca
belirtilen erkek cocuk, erkek kardes gibi hisimlarin mirasgiliklarini, amca, amca
oglu, babanin amcas1 gibi mirasgiliklarina iligkin nass bulunmayan uzak hisimlarla

ayni siifta kabul etmek isabetli degildir.

(2) Ashabii’l-feraiz ve asabe kabul edilen babanin, c¢ocuklarla ve
mirasbirakanin annesiyle bulundugundaki mirascihig, ilgili ayette, “Olenin ¢ocugu
varsa, anne babasindan her birinin altida bir hissesi vardir. Eger ¢cocugu yok ve

304 seklinde

birlikte miras¢t oluyorlarsa terekeden annenin hissesi iicte birdir.
belirtilmektedir. Ayetten babanin anneyle bulundugunda hissesinin iigte iki
olacaginin kabuliiyle birlikte anneyle bulundugunda babanin, ‘ashabii’l-feraiz ya da

asabe olarak m1 miras¢1 oldugu’ ihtilaflidir™®.

Ayetten anne babanin ikili birli alacaklarmin agikca belirtilmesi sebebiyle
anneyle babanin miras¢iligini birbirinden ayirmak dogru goziikkmemektedir. Anne ile
baba terekeyi ikili birli paylasirlarken annenin ashabii’l-ferdiz olarak mirasci oldugu,
babanin asabe olarak miras¢1 oldugu seklinde ayette ayrim yapilmamaktadir’®®. Buna
ragmen cumhur tarafindan annenin miras¢ilifinin farz hisse alma, babanin
mirasciliginin ashabii’l-ferdiz ve asabelikle oldugu ayrimina gidilmistir. Babanin,
erkek cocukla bulundugunda ashabii’l-feraiz, kiz ¢cocukla bulundugunda ashabii’l-
feraiz, anneyle bulundugunda asabe oldugu; babayla bulunduklarinda kiz ¢ocuklarin

ashabii’l-feraiz, babayla bulunduklarinda erkek cocuklarin asabe olduklari kabul

363 Bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 139; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 63.

> en-Nisa 4/11.

%65 el-Mesriki, “Anne baba miras¢t olursa annenin hissesi iicte birdir.” (en-Nisa 4/11) ayetiyle ilgili,
anneyle babanin birlikte miras¢i olacagmin sdylenmesinden babanin iicte iki alacaginin belirtildigini
soylemektedir. bk. el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 49. Mehmed Sah el-Fenari, “buradan zimni takdir olarak
babanin iicte iki alacagi anlagilir... Fakat burada babanin miras¢iligi farz yoluyla olmayip
asabelikledir.” demektedir. Bk. Mehmed Sah, Hésiye, s. 45. el-Megili (v. 816/1414) de bu goriistedir.
Bk. el-Megili, a.g.e., s. 259-260.

%66 es-Siiheyli (v. 581/1185) de, “Culil) AadE o) gaf 43,9989 41 &% ol & | Eger cocuk bulunmaz ve anne
baba miras¢t olursa annenin hissesi iicte birdir.” (en-Nisa 4/11) ayetinde ¢ocugun bulunmamasiyla
anne babanin birlikte miras¢t olmasi sartinin bulundugunu, annenin hissesinin iigte bir olarak
belirtilmesinden babanin hissesinin ii¢te iki oldugunun agik¢a anlasildigini, ayrica babanin ligte iki
alacaginin belirtilmesine gerek olmadigini soylemektedir. Bk. es-Siiheyli, a.g.e., s. 48.
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edilmektedir’®’. Bu ayrimin, asabelikle miras hiikiimlerinin uyusturulmasinin neticesi

oldugu anlasilmaktadir.

(3) Bazi hisimlarin ashabii’l-feraiz veya zevi’l-erhdmdan mi olduklar
calismamizin ilgili yerlerinde belirtilecegi lizere Siinni ve Sil fikih mezhepleri
arasinda ihtilaflidir. Imamiyye mezhebinde ashabii’l-ferdiz, asabe ve zevi’l-erhAm
ayrimu bulunmazken, Siinni fikth mezheplerinde ¢ocuklar olmadiginda ashabii’l-
feraizden kabul edilen oglunun kizlari, onlarin yerine gecerek onlar gibi hacbedip
mirasc¢1 olurken, kizinin ¢ocuklari mirasbirakanla aralarina kadin girmesinden dolay1

8

zevi’l-erhAm sayilmaktadirlar’®. Bu durum annenin babasi, hala ve teyze gibi

hisimlar i¢in de gegerlidir.

2. Ashabii’l-feraiz Hisimlarin Mirascihklariin Oncelikli Olacag

Asabe hisimlarin ashabii’l-ferdizden sonra mirascgiliklari, “ashabii’l-ferdiz
hisimlarin mirasgiliklarinin m1 kuvvetli oldugu yoksa asabelikle miras¢iligin mi1
kuvvetli oldugunun” tartisilmasina neden olmaktadir. Asabelikle miras¢iligi kabul
eden fakihlerin bazilarinin, asabeligin en kuvvetli miras¢ilik sebebi oldugunu
belirtmelerinden®®  6tiirii  kanaatimizce hakli  olarak, “asabe hisimlarin
mirasciliklarinin kuvvetli olmalari, onlarin ashabii’l-feraiz hisimlardan oncelikli
olmalarim1  gerektirmez miydi?” tenkidi yoneltilmektedir’™®. el-Kelabazi (v.
700/1300), Dav i ’s-sirdc isimli eserinde s0yle demektedir:

“Siz, ‘asabelik en kuvvetli mirasg¢ilik sebebidir.” diyorsunuz, buna gore asabe

hisimlarin ashabii’l-ferdiz hisimlardan 6nce mirasgt olmalari gerekmez mi?
Biz asabenin Once miras¢i olamayacaklarini soyliiyoruz. Peygamber (sav)

37 Cumhurun goriisiiniin ayrmtist ve delilleri i¢in, “Veled Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

368 Ayrintr igin g¢alismamizin “Kizin Cocuklarinin Mirasgiliklar” béliimiine bakiniz.

%69 es-Serahsi (v. 480/1090), “&,¥) Gl s ) & pasdl o) | asabelik en kuvvetli mirasgilik sebebidir.”;
ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447), “Lails & (ae Yla s 8 cuanills (65,1 6l 5 | asabelikle mirasg1 olanlar farz
hisse alarak miras¢1 olanlardan daha kuvvetlidir.”; el-Ciircani, “& ¥ el (s 881 4 seasll ¥ | asabelik en
kuvvetli miras¢ilik sebebidir.” demektedirler. Bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138, 155, 163,
199; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 430; el-Ciircani, a.g.e., s. 58. Baz1 fakihlerse farz hisse almanin daha
kuvvetli oldugu goriisiindedirler. Ornegin el-Bakari (v. 1111/1699), hisse sahibi hisimlarin
mirasgiliklarinin asabe hisimlardan daha kuvvetli oldugunu, “c s 4 &Y S Cuandl) e il a5 |
farz hisse alma, daha kuvvetli olmasindan dolay1 asabelige takdim edilir.” demektedir. Bk. el-Bakari,
Hasiye, s. 46. Ibnii’l-Haim (v. 815/1412)’in de bu gériiste oldugu belirtiimektedir. Bk. el-Bakari,
Hasiye, s. 78.

°70 Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 50; Mahmid b. Eba Bekir el-Kelabazi, Dav’ii’s-sirac, Siileymaniye
Ktp., Laleli, nr. 1313, vr. 10a-10b; el-Ciircani, a.g.e., s. 6; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 80, 87.
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‘Hisseleri sahiplerine veriniz, geride kalan en yakin erkegindir.”>’" buyurarak
miras taksimine ashabii’l-ferdiz hisimlarla baslamamizi emretti. Her kim
ashabii’l-feraiz hisimlardan degil de miras taksimine asabe hisimlardan
baslarsa nassa muhalif davranmig olur.””"?

el-Clircanl (v. 816/1413) de asabenin ashabii’l-ferdizden Once mirasci
olmast halinde asabe hisimlardan ashabii’l-ferdize hisse kalmadigindan onlarin
mahrum olacaklarini, bunun da batil oldugunu belirterek ashabii’l-ferdiz hisimlarin
oncelikli olmasinin Peygamber (sav)’in “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride

7 emrinin geregi oldugunu belirtmektedir’’*. el-Bakari

kalan en yakin erkegindir.
(v. 1111/1699) ise, farz hisse almanin asabelikten daha kuvvetli oldugunu ¢iinki
ashabii’l-ferdizin aksine asabe hisimlara terekeden hisse kalmadiginda sakit
olduklarini sdylemektedir’””. bnii’l-Mecdi (v. 850/1447), mirascilik sebebi kuvvetli
olan asabe hisimlarin sonraya birakilma sebebini, ‘mirascilik sebepleri daha zayif
olan farz hisse sahiplerini terekeden iskat etmemek icin’ seklinde aciklamaktadir’®,
es-Singevri (v. 999/1591), bir ¢ok ferdiz aliminin ashabii’l-feraiz hisimlar1 asabeye
takdim etmelerinin, farz hisseyle mirasciligin daha kuvvetli oldugu anlamina
gelmedigini, zayiflarin hisselerinin nassla belirtilerek ihtimamla iizerinde duruldugu

gibi onlar1 mirastan mahrum etmemek i¢in oldugunu ifade etmektedir’’’.

Burada dikkat ¢eken nokta, asabe hisimlarin ashabii’l-feraizden sonra
mirasct olacaklarinin asabeligin sart1 olarak belirtilmesine karsin buna her zaman
uyulmadigidir. Asagida 6rneklerde de goriilecegi lizere, uzaktaki asabe hisim mirasci

olurken ashabii’l-feraiz hisimlar bazen miras¢i olamamaktadir.

Ornek—1: Oglun kizi, anne bir kiz ve erkek kardesle amca oglunun

bulundugu meselede cumhura goére oglunun kizi, kiz ¢cocuk bulunmadigindan onun

yerine gegerek terekenin yarisim alacak, anne bir kardesleri de hacbedecektir’’®.

7! Rivayetle ilgili ayrint1 i¢in, “Asabe Yoluyla Miras¢iliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
372 e]-Kelabazi, a.g.e., vr. 10a-10b.

373 Rivayetle ilgili ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslhikli bolime bakiniz.
574 el-Ciircani, a.g.e., s. 6.

575 el-Bakard, Hasiye, s. 46.

376 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 430.

77 es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 29. Ferdiz alimlerinin konuyla ilgili farkli goriisleri i¢in bk. es-Sinsevrd,
a.g.e., Cl,s. 34.

" Mirasbirakani kiz ¢ocuklari ile oglunun kizlari mirasbirakanin baba tarafindan kardeslerini
terekeden hacb edemezken, anne tarafindan kardeslerini terekeden hacbedebilmektedir. Hanefi, Safii,
Hanbeli, Maliki ve Zahiri mezheplerinde anne tarafindan kardeslerin kiz ¢ocuk ve oglun kiziyla
hacbolmaktadirlar. Bk. Ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 326; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 91; Ibn
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Terekenin kalani ise en yakin asabe erkek hisim olarak amca ogluna kalacaktir.
Burada anne bir kardesler ashabii’l-ferdiz olmalarima ragmen miras¢i olamayip
mirasbirakana daha uzakta bulunan amca oglu miras¢i olmustur. ‘Terekeye oncelikle
ashabii’l-feraiz hisimlarin miras¢1 olacaklar1 yani ashabii’l-feraizin miras¢iliginin
asabeden oOncelikli oldugu’ kuralina uyulmamistir. Meseleyi tabloda soyle

gosterebiliriz

Tablo-54: (Oglun kiz1, anne bir erkek veya kiz kardes, amca oglu)

2X
Oglun ki1z1 ) 1X
Anne bir erkek ve kiz kardes | ---- Oglun kiztyla hacbolur
Amca oglu Kalan1 almistir 1X

Ornek—2: Mirasbirakanm iki kiz ¢cocuk, oglunun iki kiz1 ve amca oglunu
biraktigi meselede iki kiz ¢ocuk terekenin iicte ikisini almaktadir. Oglun kizlari,
kadinlarin alabilecegi azami miktar kabul edilen igte ikilik hisse tamamlanmig
oldugundan miras¢1 olamayacak, terekenin kalanim1 en yakin asabe erkek hisim

olarak amca oglu alacaktir’”’. Meseleyi tabloda soyle gosterebiliriz:

Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 267; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 413, 443; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 146; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 345, 355; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 7, 65; en-Nevevi,
el-Mecmii, C.XVI, s. 87; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 410; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 466; Sibtii’l-
Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.1, s. 213; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 98.

> Cumhura gore iki kiz ocugun iigte iki hisse almasindan sonra oglun kizlarin1 asabe yapacak kimse
bulunmadiginda, kalani uzaktaki asabe erkek alir. Bk. [bnii’1-Miinzir, el-icma, s. 68; el-Cessas, a.g.e.,
CIL s. 85; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 394; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 141; el-
Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 340; el-Kalvezani, a.g.e., s. 32; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 12; el-Maverdi,
a.g.e., C.VIII, s. 100.
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Tablo-55: (iki kiz cocuk, oglun iki kiz1, amca oglu)

6X | 6X
Iki kiz gocuk 2/3 4X | 4X (her bir kiz ¢ocuk 2X)
Oglun iki kiz1 — N R
Amca oglu Kalani almaktadir | 2X | 2X

Oglun kizlari, ashabii’l-feraiz kabul edilmelerine ragmen miras¢1 olamamus,
daha uzaktaki amca oglu miras¢1 olmustur. Dolayisiyla, ‘asabe hisimlarin ashabii’l-

feraizden sonra miras¢i olacagi’ kurali dikkate alinmamustir.

3. Asabe Hisimlarin Zevi’l-erhAm Hisimlardan Oncelikli Olmasi

Hanefl, Safii, Hanbeli, Maliki ve Zahirl mezheplerine gére asabe hisimlarin

80 Bununla birlikte sahabeden Omer b.

mirasciliklar1 zevi’l-erhamdan 6nceliklidir
Hattab (v. 23/644)>', Abdullah b. Mesud (v. 32/652)°* ve Ali b. Ebi Talib (v.
40/661)’'in>* rahim sahibi hisimlarin miras¢iliklarmi (cumhur tarafindan asabe-i

sebebiyye olarak isimlendirilen) veladan oncelikli yaptiklar1 nakledilmektedir. Tabiin

380 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 117; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 482; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 175; el-Kalvezani, a.g.e., s. 164, 317; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 82, 90; en-Nevevi, el-
Mecmii, C.XVI, s. 114; el-Ciircani, a.g.e., s. 40; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 77. Zeyd b. Sabit ile ibn
Omer’den velanin zevi’l-erhAmdan 6ncelikli olduguna iligkin rivayetler de nakledilmektedir. Ayrinti
icin, “Vela Yoluyla Asabelik” baslikli boliime bakiniz.

381 es-Sevrd, Kitabii’l-feraiz, s. 40; Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 18; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVL s.
249; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 117; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 242; ibn Abdilber, el-
Istizkar, C. XV, s. 481; el-Kalvezani, a.g.e., s. 164.

582 es-Sevrd, Kitabii’l-feriz, s. 40; Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 18; Ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVL s.
251; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 117; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 242; ibn Abdilber, el-
istizkar, C.XV, s. 482; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 175; el-Kalvezani, et-Tehzib, s. 164; ibn
Kudame, a.g.e., C.IX, s. 91; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 77.

% Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 18; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 249 vd.; ibnii’l-Miinzir, el-israf,
C.IV, s. 392; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 242; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 481, 482,
513; el-Kalvezani, a.g.e., s. 164. es-Serahsi, Ali b. Ebi Talib’in velay1 zevi’l-erhamdan oncelikli
yaptigini belirtmektedir. Bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 175.
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alimlerinden Alkdme (v. 62/682)°%, Mesrik (v. 63/683)°%, Sureyh (v. 78/697)°%,
Cabir b. Zeyd (v. 93/711)°"", brahim en-Nehai (v. 95/714)°*, Omer b. Abdulaziz (v.
101/720)°®, es-Sa’bi (v. 103/721)™°, Ata (v. 115/713)°°" ile Meymin b. Mihran (v.
117/734’m™*  zevi’l-erhdm hisim  varken mevlayr mirasg1  yapmadiklari
belirtilmektedir. Kanaatimizce, sahabe ve tabiinden nakledilen ‘zevi’l-erhdm
hisimlarin veld yoluyla mirasciliktan 6ncelikli oldugu’ goriisiindeki zevi’l-erham,
asabe hisimlarin da ig¢inde oldugu rahim sahibi hisimlarin tamamin1 kapsamaktadir.
Zevi’l-erhamin liigat anlaminin “rahim yoluyla erkek ve kadin akraba” anlaminda
olup “asabe ve hisse sahibi olmayan hisimlar” seklindeki 1stilah anlamindan farkl

olmasi da bunu teyit etmektedir’”>.

Hanefi ve Hanbeli mezheplerinde miras¢iligin akrabalikla oldugu kabul

edilmesine karsin asabeyi zevi’l-erhdmdan oOncelikli yapmalar1 Safii, Maliki ve

58 Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 18; el-Kalvezani, a.g.e., s. 164; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 91.

385 Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 20; ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 392; el-Kalvezani, a.g.e., s. 164;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 91.

% Ebi Ahmed Humeyd b. Mahled ibn Zenciye, Kitabii’l-emval, thk. Sakir Zib Feyyaz, Riyad,
1986, C.11, s. 482-483; el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 200.

%7 el-Kalvezani, a.g.e., s. 164; ibn Kudame, a.g.e., IX, 91.

8 Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 20; Ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 392; el-Kalvezani, a.g.e., s. 164;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 91.

¥ el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 73; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 481; ibn Kudame, a.g.e.,
C.IX,s.91.

% Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 20; ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 392; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s.
91.
91 el-Ciiveyni, a.g.e., X, 200.

%2 ibn Kudame, a.g.e., IX, 91.

%% Zevi’l-erham, liigatta rahim yoluyla akraba hisimlarin tamamuni kapsarken 1stilah olarak, “asabe ve
ashabii’l-feraiz olmayan hisimlar” veya “mirasbirakanla arasinda kadin bulunan hisimlar”
anlamidadir. Bk. ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 82; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.II, s. 973; Eba Zehre,
Ahkdmii 't-terekat, s. 179. Ibnii’l-Mecdi, “cars Al sz aa ¥ 158sls | Rahim yoluyla akrabalar
birbirlerine karsi daha énceliklidirler” (el-Enfal 75) ile “aSelaji \gakily | Akrabalik baglarin
koparacaksiniz.” (Muhammed 47/22) ayetindeki rahimden maksadin akrabalik olmasina ragmen
bazilarinin bunu ashabii’l-ferdiz ve asabe olarak mirasg1 olanlara tahsis ettiklerini soylemektedir. Bk.
Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.II, s. 1003. Ibnii’s-Salah (v. 643/1245) da, zevi’l-erhAmin tiim mirasgilari
kapsamasina karsin, fakihlerin ve ferdiz alimlerinin 1stilah olarak sakit nineler, amcalarin kizlar1 gibi
onbir smifa tahsis ettiklerini belirtmektedir. Bk. Ibnii’s-Salah, Serhii miiskili’l-vasit, C.IV, s. 333;
[bnii’l-Haim (v. 815/1412) ve Sibtii’l-Mardini (v. 912/1506) de ashabii’l-ferdiz hisimlarla asabe
hisimlart saydiktan sonra zevi’l-erhamin bunlar disindaki hisimlar oldugunu belirtmektedirler. Bk.
Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.I, s. 118-119. Patricia Crone da, zevi’l-erhdm lafzinin istilah
anlamiyla kari-koca disindaki ashabii’l-ferdiz, asabe ve zevi’l-erham seklindeki rahim yoluyla akraba
hisimlar1 kapsayacak sekilde kullanildigini 6rneklerle agiklamaktadir. Bk. Patricia Crone, “Two Legal
Problems Bearing on the Early History of the Qur’an”, The Formation of Islamic Law, ed. Wael B.
Hallaq, Ashgate Publishing, 2004, s. 96—112.
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Zahiri mezhepleri tarafindan tenkit edilmistir’®*. es-Safii (v. 204/820), rahim yoluyla
akraba olmay1 mirascilik sebebi olarak kabul edenlerin zevi’l-erham hisimlarin
mirasgiliklarin1 asabe hisimlardan sonraya birakmalarimin kendileriyle celistigini
sOyleyerek soyle elestirmektedir:
“Uzaktaki amca oglu terekenin tamamina miras¢t olabiliyor ancak dayi
miras¢t olamiyor. Fakat akrabalikta dayi, amca oglundan yakindir... Siz,
‘insanlar akrabalikla miras¢1 olurlar’ diyorsunuz, fakat bagka bir konuda
aksini sOyliiyorsunuz. Eger bir adam Oliir geride mevldsimi ve dayisini
birakirsa terekeyi dayisi almaksizin mevlasi alir diyorsunuz, baska bir yerde

miras¢1 yaptiginiz zevi’l-erhdmi burada mirasgiliktan mahrum ettiniz. Rahim
yoluyla akraba olmayan mevlay: miras¢1 yaptiniz.”>

es-Safil’nin de belirttigi gibi rahim yoluyla hisimlarin bulunmasina ragmen
daha uzaktaki asabe sayilan ve rahim yoluyla akraba olmayan mevla’l-atdkanin
miras¢1 yapilmasi, miras¢iligin akrabalikla oldugunu sdyleyenler’”® agisindan geliski
olusturmaktadir. ibn Hazm (v. 456/1064), mirasgiligin akrabalikla olmas1 durumunda
yakindaki hisimlarin miras¢1 olacagini soyle belirtmektedir:
“Mirascilik akrabalik istiinliigiine gore olmayip, sadece ilgili nasslarin
belirttigi sekilde olur. Mirasbirakanin annenin babasi olan dedesini, kizinin
oglunu, erkek kardesinin kizini, kiz kardesinin oglunu, dayisini, halasini,
teyzesini ve amca oglunu biraktigi meselede terekenin tamami uzakta

bulunan amca oglunundur. Bu zikrettiklerimize terekeden herhangi bir hisse
yoktur. Peki, onlarin mirasbirakanla olan akrabaliklari nerededir?>"’

Hisimlarin ashabii’l-ferdiz, asabe ve =zevi’l-erham seklinde ayrilmasi

kimlerin hangi siiftan oldugu, hangisinin dncelikli oldugu gibi meselelerin yaninda

% Safif, Maliki ve Zahiri mezheplerinde ashabii’l-ferdiz hisimlara redd ile zevi’l-erhdm hisimlarin

mirasciliklar1 kabul edilmemektedir. Ayrint1 igin bk. Eb Ibrahim Ismail b. Yahya el-Miizeni,
Mubhtasarii’l-Miizeni fi furii’s-Safiiyye, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1998, s. 191; Eba
Abdullah Muhammed b. idris es-Safii, el-Um, thk. Ali Muhammed v.d., Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi,
Beyrut, 2002, C.IV, s. 461-463; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 76, 175; ibn Abdilber, el-Istizkar,
C.XV, s. 480, 487.

%% es-Safil, el-Um, C.IV, s. 462, 463

% es-Serahsi, “Rahim yoluyla akraba olanlar Allah’in kitabinda birbirlerine daha yakindirlar”
ayeti rahim yoluyla akraba olanlarin terekenin tamamini alacaklarini gosterdigini, hisselerini
almalarindan sonra kalan1 da rahim yoluyla alacaklarmi sdylemektedir. Bk. es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 194. ibn Kudame’de, “Rahim sahipleri Allah’in kitabinda birbirlerine daha layiktirlar”
ayetini zikrettikten sonra mirasbirakana yakinligin tercih edildigini, rahim yoluyla akraba olanlarin
beytii’l-maldan ve diger miisliimanlardan (terekeyi) almaya daha layik olduklarini belirttikten sonra,
“Nassa gore rahim sahipleri yabancilardan daha layiktir. Peygamber (sav), ‘Her kim malini tereke
olarak birakirsa veresesinindir, kim borcunu birakirsa benim iizerimedir.’, bir baska lafizla, ‘Her kim
borcunu birakirsa bana, her kim mal birakirsa mirasgilarinadwr.” buyurmaktadir.” demektedir. Bk.
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 49.

7 {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 255.
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Kur’an’daki miras ayetleriyle Peygamber (sav)’in uygulamasmin da buna gore
anlagilmasini da gerektirecektir/gerektirmistir. Eger herhangi bir ayrim yapilacaksa
bunun miras hiikiimlerinden hareketle yapilmasi cesitli meseleleri de ortaya

cikartmayacaktir.

B. Asabe Hisimlarin Terekenin Tamamina Tek Cihetten Miras¢i

Olacag

Asabe hisimlarin terekenin tamamini ya da ashabii’l-ferdizden kalanini tek
cihetten alabilmeleri de asabeligin gerektirdigi sartlarindan birisidir’”®. Asabe
hisimlarin terekenin tamamini almalarina, “Allah size, ¢ocuklarinizin alacag miras
hakkinda erkege iki kiz payr kadarint emreder... Eger kiz bir tane ise terekenin

"% ile “O (erkek kardes), eger olenin cocugu yoksa terekeye

yarist onundur.
miras¢t olur.”® ayeti delil getirilmektedir®™'. Ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447), diger
asabe hisimlarin terekenin tamamini almalarinin bu ayette erkek kardesin terekenin

tamamuni almasina kiyas edilecegini belirtmektedir®®.

Ashabii’l-ferdiz hisimlarin, farz hisse alma ve redd yoluyla iki cihetten
terekenin tamamini alabildiginden asabenin terekenin tamamini almasi ayirt
edilerek®”, tek cihetten terekenin tamamma miras¢iligin asabeye mahsus oldugu

604 " Asabenin mirasgilhigmm tek cihetten olmasiyla terekenin

vurgulanmaktadir
tamamina tek cihetten miras¢i olmanin asabe hisimlara mahsus olmasi da cesitli

noktalardan tartisilmaktadir:

598 es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 96; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138; el-Ciircani, a.g.e., s. 6;
Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.I, s. 165; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 45, 46; Ebl Zehre, Ahkamii’t-
terekit, s. 161.

> en-Nisa 4/11.

600 en-Nisa 4/176.

601 eg-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 96; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138-139; en-Nevevi, el-Mecmi,
C.XVI, s. 101; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 306; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 79.

592 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 306.

603 es-Serahsi, el-Mebsit, C.IV, s. 110; C.XXIX, s. 138; C.XXX, s. 50; ibn Kudime, a.g.e., C.IX, s.
22; en-Nevevi, el-Meemii, C.XVI, s. 101; el-Ciircani, a.g.e., s. 6-7; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 79; ibn
Abidin, Serhu kaldid, C.II, s. 219.

604 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138; el-Ciircani, a.g.e., s. 6.
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1. Asabe Maa-Gayrihi Hisimlarin Terekenin Tamamina Mirasc¢iliklar:

Asabe hisimlarin terekenin tamamina tek cihetten mirasciliklariyla ashabii’l-
feraizden ayrildiklarina, kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda kiz kardeslerin asabe maa-
gayrihi olarak terekenin tamamini veya kalanim tek cihetten aldiklar1 gerekgesiyle
onlarin da asabe kabul edilmeleri gerekecegi elestirisi yoneltilmistir®®. el-Ciircani (v.
816/1413) asabeligin bu sartina iliskin tenkide s6yle cevap vermektedir:

“Kiz ¢ocuklarla kiz kardesler terekenin tamamina birlikte miras¢i olmakla
beraber yalniz bulunduklarinda terekenin tamamina tek cihetten mirasg1
olamamaktadirlar. Burada kastedilen, asabe bi-nefsihi miras¢iliktir. Kiz

¢ocukla kiz kardesin birlikte terekenin tamamina miras¢i olmalari ise asabe
maa-gayrihi mirascilikladir.”®%

Ibnii’l-Haim (v. 815/1412) de “asabe bi-gayrihi ve asabe maa-gayrihi
hisimlar, yalniz bulunduklarinda terekenin tamamini alma disinda asabe bi-nefsihi
hisim gibidirler”®’ diyerek farkliligi yalmzken terekenin tamamim almak seklinde
belirtmektedir. Asabe maa-gayrihi mirascilikla ilgili boliimde goriildiigii tizere kiz
cocuklarla bulunduklarinda kiz kardesler tek cihetten miras¢1 olsalar da yalnizken

terekenin tamamini alamadiklarindan mutlak anlamda asabe sayilmamaktadirlar.

2. Annenin, Terekenin Tamamina Miras¢i Olmasi

Annenin, bazi hallerde terekenin tamamina asabelikle miras¢t oldugu
belirtilerek asabe hismin terekenin tamamina tek cihetten miras¢i1 olacagi kuralinin
kapsamina annenin de dahil edilmesi gerekecegi tenkidi dile getirilmektedir. el-
Ciircani (v. 816/1413) eserinde naklettigi bu elestiriye asabe ve ashabii’l-ferdizden
kimse bulunmadiginda annenin terekenin bir kismini hisse sahibi olarak kalani redd
yoluyla aldigini, onun terekeyi asabelikle almadigini, tek cihetten miras¢1 olmanin

608

asabe hisimlara mahsus oldugunu sdyleyerek cevap vermektedir” . Peygamber

(sav)’den annenin terekenin tamamim aldigmna iliskin rivayetler Hanefi®” ve

805 o]-Maverdsi, a.g.e., C.VIII, s. 108; el-Ciircani, a.g.e., s. 6.

69 o]-Ciircani, a.g.e., s. 6-7.

7 ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 73.

698 o]-Ciircani, a.g.e., s. 48-49.

6% es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXX, s. 4; el-Ciircani, a.g.e., s. 48-49. Ebi Hanife’den annenin veledii’l-
miildenenin miras¢iliginda asabe oldugu kalani asabe olarak alacagi goriisiinde oldugu da
nakledilmektedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 160. Ebli Hanife’nin kalani redd olarak verdigi
rivayet icin bk. Ibn Kudame, a.g.e., C.IX,s. 117.
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Hanbeliler®® tarafindan annenin kalani redd olarak aldig1 seklinde anlasilirken, Safii
ve Malikilerce rivayetler, senetleri tenkit edilerek reddedilmekte ya da metinleri tevil
edilmektedir®'. Peygamber (sav)’in anneyi terekenin tamamna miras¢t yaptigin

gosteren rivayetler soyledir:

(1) Amr b. Suayb’in dedesi yoluyla naklettigi bir hadiste Peygamber
(sav)’in anneyi, veledii’l-miilaanenin (lanetlesme cocugunun) terekesinin tamamina

miras¢1 yaptig1 belirtilmektedir®'?.

es-Serahsi (v. 480/1090) Amr’in rivayetinde annenin terekenin tamamina
miras¢t olmasini, “annenin burada terekenin tamamina miras¢t olmasinin redd
yoluyla kalani almasi seklinde olur.”®" diye agiklamaktadir. ibn Kudime (v.
620/1223) de bu rivayeti ashabii’l-ferdiz hisimlara redde delil olarak zikrettikten
sonra Peygamber (sav)’in anneyi, anne ve baba mesabesine koydugunu, annenin
asabesinin anneyle veledii’l-miildaneye (lanetlesme ¢ocuguna) ulasmasi sebebiyle
onunla bulunduklarinda miras¢1 olamayacaklarimi belirtmektedir®®. el-Maverdi (v.
450/1058), miirsel olmasi nedeniyle rivayeti kabul etmediklerini, rivayete gore
Peygamber (sav)’in anneye hissesini verdikten sonra kalani annenin mevlasina

vermis olmasinin da muhtemel oldugunu dile getirmektedir®"”.

(2) Vasile b. el-Eska’nin Peygamber (sav)’den naklettigi 453G 31 yall 3 yas

ale ey A Al gl g Wl g Wiiie &)l s, Kadin, buldugu ¢ocugun, azdd ettigi kisinin ve

995616

kendisinden dolayr lidn yapilan ¢ocugun mirasin alir. rivayette asagida

619 fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 50, 116. Ahmed b. Hanbel’den, veledii’l-miilaenenin asabesinin anne
oldugu ile annesinin asabesi oldugu seklinde iki farkli riviyet nakledilmektedir. Bk. Ibn Kudame,
a.g.e., CIX,s. 116, 119.

611 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 160, 161; el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 187—188; es-Safii (v. 204/820),
veledii’l-miildanenin vefat etmesi hélinde anne veya anne tarafindan kardesin asabe olduklarina veya
redd yoluyla terekenin kalanini alacaklarina iligkin rivayetleri sabit olmadiklarini séylemektedir. Bk.
es-Jafii, a.g.e., C.IV, s. 470.

612 Amr b. Suayb’in dedesi yoluyla Peygamber (sav)’den naklettigi rivdyet igin bk. ed-Darimi,
“Feraiz”, 45; en-Nesai, Siinenii’l-kiibra, C.IV, s. 78; et-Tahavi, Serhii Miiskili’l-asar, thk. Suayb el-
Arnaut, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1994, C.XIII, s. 138; ed-Darekutni, a.g.e., C.III, s. 275.

613 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 195.

614 fbn Kudame, a.g.e., C.IX,s. 117.

615 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 160, 161; Ayrica bk. el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 187.

616 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.XXV, s. 385. Ayrica bk. ibn Mace, “Feraiz”, 12; Ebi Davud,
“Feraiz”, 9; Tirmizi, “Ferdiz”, 23; en-Nesai, a.g.e., C.IV, s. 78; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 378;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C. VI, s. 259.
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goriilecegi lizere ya yukanda belirtildigi sekilde tevil edilmekte ya da
reddedilmektedir.

Rivayette annenin terekenin tamamina miras¢i olmasini es-Serahsi, veldyet /
velilik ile aciklayarak®’ nihayetinde annenin, veledii’l-miildenenin (lanetlesme
cocugunun) terekesinin tamamina miras¢iliginin asabelikle olmayip farz hisse alma
ve redd yoluyla oldugunu sdylemektedir®'®. ibn Kudame (v. 620/1223) ise rivayeti
naklettikten sonra Peygamber (sav)’in terekenin tamamini veledii’l-miilaanenin
(lanetlesme c¢ocugunun), annesine verdigini, Kur’an’da belirli hisse verilmesinin
onun fazlasini alamayacagina delil olmadigimi belirtmektedir®’. el-Maverdi, bu
rivayeti miirsel olmasi sebebiyle kabul etmediklerini, rivayetten annenin farz
hissesini alacaginin, kalan1 ise annenin asabesinin alacagini o da yoksa beytii’l-mala

620

verilecegini sOylemektedir en-Nevevi (676/1277) Safii mezhebinin annenin

sadece hissesini alacag: goriisiine®' “Kadin hamileydi, erkek ondan hamile oldugunu

inkar etti. Cocuk annesiyle cagrilmaya baslandi. Siinnet, Allah in farz kildigi sekilde

. . . < . . 53622
¢ocugun anneden annenin de ¢ocuktan miras¢i olacagi sekinde devam etti.”

rivayetinin delil oldugunu, buna gdre annenin farz hissesini alacagini, hissesinden

artirmaya gidilemeyecegini, dolayisiyla annenin asabe olmadigini séylemektedir®.

617 Rivayeti naklettikten sonra es-Serahsi kadimlarm bu sekilde terekenin tamamina miras¢1 olmasini,
“Mirascilik velilikle olur. Velilik baskasinin yerine gegmektir. Kisi terekeyi malik olma ve kullanma
yoniinden mirasbirakanin yerine gecer dyle ki, kdle olmak ve din farkliligi gibi velilige mani durumlar
mirascilig1 da engeller... Miras¢iligin velayetle / velilikle oldugu anlasilinca, akraba Miisliiman olma
hususunda diger Miislimanlara esittir. Onlar akrabalik sebebiyle tercih edilmislerdir. Onlarin
mirasgiliklar: asabe olmalar1 sebebiyledir... Akrabalik kuvvetinin tercih sebebi olmasindan dolay1 arta
kalan1 almaya da diger Miisliimanlardan daha layiktirlar. Bu tercih belirli hisse almadan dolay1 oldugu
icin kalan1 almanimn da sebebi olmus olur....” Bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, XXIX, 195. ibn Riisd (v.
595/1198)’lin, miiteahhirGn Hanefilerin, miras¢iligi velayete benzettiklerini sdylemesi de bu
gercevede mirasgilik agisindan Ebl Hanife basta olmiik iizere miitekaddimin donemi fakihlerinin
goriigiiniin farkli oldugunu teyit etmektedir. Bk. Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed Ibn Riisd,
Bidayetii’l-miictehid ve nihayetii’l-muktesid, 4.bs., Matbaatu Mustafa el-Babl el-Halebi ve
Evladuhu, Kahire, 1975, C.11, s. 340.

618 os-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 199.

5 fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 50.

620 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 159, 160, 161; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 105.

62! Safii mezhebinde veledii’l-miildane (lanetlesme ¢ocugu) veya veledii’l-zinanin (zind ¢ocugunun),
terekesine anne tarafindan hisimlar miras¢1 olurlar. Anne ile anne bir kardes bulundugunda sadece
hisselerini alirlar. Kalan ise beytii’l-mala verilir. Bk. es-Safii, a.g.e., C.IV, s. 470, 471.

622 Buhari, “et-Tefsir”, 23; “et-Talak”, 28; Eba Davud, “Talak”, 27; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra,
C.VL, s. 401.

%2 en-Nevevi, el-Mecemii, C.XVI, s. 105.
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(3) Veledii’l-miilaanenin (lanetlesme ¢ocugunun) annesinin, ¢ocugun

asabesi olduguna iliskin “Peygamber (sav), ‘veledii’l-miildane (ldnetlesme ¢ocugu)

9y 624

ile ilgili, onun asabesi annesidir.” dedi. ile “Peygamber (sav), ‘veledii’l-miilaane

99625

ile ilgili, annesinin asabesi onun asabesidir.” dedi.””" rivayeti nakledilmektedir.

Ilk rivayette annenin, ikinci rivayette anne tarafindan hisimlarm asabe
olarak nitelendirildikleri goriilmektedir. Sahabeden, basta anne olmak {zere
kadinlarin asabe olarak nitelendirildigine iliskin rivayetlerin nakledilmesi®*
asabeligin kadnlar1 da kapsadigim gostermektedir. Tbn Abdilhadi (v. 744/1343),
annenin asabesinin, veledii’l-miildanenin (lanetlesme ¢cocugu) asabesi olmasiyla ilgili

bizim de katildigimiz su ifadeleri kullanmaktadir:

“Annenin asabesi onun asabesi olabiliyorsa annenin asabe olmasi evleviyetle
daha uygundur. Ciinkii annenin asabesi anneden teferri etmektedir / anne ile
mirasbirakana ulagmaktadir. Anne burada asil olup, annenin asabesinin
asabelikleri anne vasitasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Anne asabe kabul edilmezse
onlar nasil asabe olabiliyorlar? Baba nasil asil olabiliyorsa burada da anne,
annenin asabesinden daha yakindir ve onlar i¢in asil durumundadir.
Digerleriyse  anneyle  veledii’l-miilaaneye  (lanetlesme  c¢ocuguna)
ulagmaktadirlar”®’

Ibn Kudame (v. 620/1223) ise, veledii’l-miildanenin (IAnetlesme ¢ocugunun)

asebesinin anne olmasi1 halinde kardesleri terekeden hacbetmesi gerektigini,

dolayasiyla terekenin tamamuni alabilecegini belirtmektedir®®.

624 el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 341. Peygamber (sav)’in veled-i miildeninin terekesini annesine verdigi

ile ilgili es-Sevri’nin Davud b. Ebi Hind’den naklettigi rivayet soyledir: “Abdullah b. Ubeyd b. Amir
soyle dedi: Beni Ziireyk'ten birisine Peygamber’in veled-i miildenin mirasint kime verdigini sordum.
O da: ‘Peygamber anneyi, anne ve babanmin yerine koydu ve terekeyi anneye verdi.’ dedi.” Bk.
Abdiirrezzak, a.g.e., C.V, s. 123; Ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 43; ed-Darimi, “Feraiz”, 24.

62 Eb Davud, el-Merasil, thk. Suayb el-Arnadt, Miiessetii’r-Risale, Beyrut, 1988, s. 265; Bk.
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C. VI, s. 259.

626" Sahabeden anne basta olmak iizere kadmlarm asabe olarak belirtildikleri rivayetler igin bk.
Abdurrezzak, a.g.e., C.VIL, s. 124; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 251; ed-Darimi, “Teharet”,
84; Feraiz”, 28; et-Tahavi, Serhu Meéani’l-asar, C.IV, s. 399; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 341;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 258; el-Habri, a.g.e., s. 405; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 366; en-
Nevevi, el-Mecmii, C,.XVI, s. 104.

" Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed Ibn Abdilhadi, Tenkihii’t-Tahkik fi ehadisi’t-
Ta’lik, thk. Sami b. Muhammed b. Cadillah v.d., Edvaii’s-Selef, Riyad 2007, C.IV, s. 274.

2% fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 118. Kanaatimiz de ibn Abbés’m goriisine uygun olarak anne
tarafindan kardeglerin anneyle bulunduklarinda onunla mirasbirakana ulastiklarindan dolay1 mirasgt
olamayacaklar1 yoniindedir. ibn Abbas’in gbriisiiniin ayrintis1 icin, “Mes’eletii’l-lltizam ve Ibn
Abbas’in Mirasla Ilgili Gériiglerinin Biitiin Olarak Degerlendirilmesi” baslikl1 boliime bakmiz.
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3. Kiz Cocugun Terekenin Tamamina Miras¢i Olmasi

‘Asabe hisimlarin terekenin tamamina tek cihetten mirasci1 olabilecekleri’
sartiyla, kiz cocuklarin terekenin tamamini aldigina iligskin rivayetlerin Hanefi ve
Hanbeli mezheplerince uyusturulmaya calisildigi goriilmektedir. Kiz ¢ocugun
terekenin tamamini alabildigini gosteren Sad b. Ebl Vakkas’tan nakledilen rivayet
sOyledir:

“Veda haccindan sonra Mekke’de hastalandigimda siddetli agrilar sebebiyle
kalkamayarak yatakta kaldim. Peygamber beni ziyarete geldi. Bende bu
esnada, ‘Ey Allah’in Rasilii agrilarim siddetlendi, ben mal miilk sahibiyim.
Bir kiz ¢ocuktan bagka kimsem yok. Malimin iigte ikisini tasadduk etmek
istiyorum.” Peygamber, ‘Olmaz’ dedi. Ben, ‘Ucte birini vasiyet edeyim’
dedim. Peygamber, ‘Ucte biri yeter, oda coktur, miras¢ilarini zengin
birakman onlar1 insanlara muhta¢ fakirler olarak birakmandan daha
hayirlidir. Sen Allah rizasini arayarak ne harcarsan hatta bu esinin agzina

koyacagin  bir lokma bile olsa mutlaka onun  sebebiyle
miikafatlandirilacaksm’ dedi”®*

Hanefl ve Hanbell mezheplerince bu rivayet asabe hisimlar bulunmadiginda
kalaninin ashabii’l-ferdiz hisimlara hisseleri oraninda redd yapilacagina delil
alinmaktadir®™’. Buna gore Sad’mn, kizinin terekenin tamamini alacagina inandigini,
Peygamber (sav)’in tek kiz miras¢iya ragmen ligte birden fazla vasiyeti men ettigini,
rivayetin kiz ¢ocugun redd yoluyla kalan1 alacagina delalet edecegini, eger kiz cocuk
yarim hisseden fazla almayacak olsaydi Peygamber (sav)’in terekenin yarisinin
vasiyet edilmesine engel olmayacagim belirtmektedirler®'. Rivayette kiz ¢cocugun,
once hissesini sonra da kalan1 redd yoluyla aldigina iligskin ifdde olmamasina karsin
asabe hisimlarin terekenin tamamina mirasgiliklarindan ayirt etmek i¢in kiz cocugun

terekenin tamamina mirasg¢1 olmasi farz hisse ve redd seklinde ikiye ayrilmaktadir.

4. Zevi’l-erham Hisumlarin Terekenin Tamamini Alabilmesi

Tek cihetten terekenin tamamina miras¢iligin asabe hisimlara mahsus kabul

edilmesine karsin zevi’l-erhdm hisimlar, terekenin tamamina tek cihetten mirasgi

629 Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 64—65; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.III, s. 109; Buhari, “Cenaiz”,
35; “Vesaya”, 2; “Feraiz”, 5; Miislim, “Vasiyye”, 2; Tirmizi, “Vesaya”, 2; Beyhaki, es-Siinenii’l-
kiibra, C.VI, s. 268, 269.

630 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138, 195; C.XXX, s. 3; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22; el-
Ciircani, a.g.e., s. 81-82; el-Bakari, Hasiye, s. 165.

631 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 195; C. XXX, 3; el-Ciircani, a.g.e., s. 81-82.
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yapilmaktadirlar. Peygamber (sav)’den terekenin tamamini mirasbirakanin kiz
kardesinin ogluna verdigi rivayetlerinin yaninda®? Hanefi ve Hanbeli mezhepleriyle
Maliki ve Safil mezheplerinin miiteahhirGin fakihlerine gore zevi’l-erhdm hisimlar
yalmz bulunduklarinda terekenin tamamma mirasgt  olabilmektedirler®.
Mirasbirakanin kizinin kizi, kizinin oglu veya annenin babasi gibi zevi’l-erham kabul

edilen hisimlarindan birisini geride biraktiginda her biri terekenin tamamina tek

cihetten miras¢1 olabilmektedir. Tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo-56: (Kizin kiz1 veya kizin oglu veya annenin babasi)

I1X

Kizin kiz1 / kizin oglu / annenin babas1 | Terekenin tamamini alir 1X

Kizin kizi, kizinin oglu veya annenin babasinin asabe kabul edilmemekle
birlikte terekenin tamamina tek cihetten miras¢i olmasi ‘terekenin tamamina tek

cihetten miras¢iligin’ asabe hisimlara 6zgii sart olmadigini gostermektedir.

C. Asabenin Erkek Olmasi Geregi

Asabeligin en 6nemli kurallarindan birisi de cumhura gore “asabenin erkek

olmas1” sartidir. Buna, Peygamber (sav)’e isnad edilen “Hisse sahiplerine hisselerini

99034

veriniz, geride kalan en yakin erkegindir.”®* rivayeti delil ahnmaktadir®’. Asabe bi-

gayrihi ve asabe maa-gayrihi kadinlarin ashabii’l-ferdiz hisimlardan olduklari

632 peygamber (sav)’in terekenin tamanuni mirasbirakanin kiz kardesinin ogluna verdigi rivayetle
ilgili bk. et-Tahavi, Serhu Meéni’l-asar, C.IV, s. 396-397; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 74; Beyhaki,
es-Siinenii’l-kiibra, C.VL, s. 215; imam Muhammed, bu rivayeti el-Muvatta’nin riviyetinde senetsiz
nakletmektedir. Bk. Mélik b. Enes, el-Muvatta, (Rivayetu Muhammed b. el-Hasen es-Seybani), thk.
Takiyiiddin Nedvi, Darii’s-Siinne ve’s-Sire, Darii’l-Kalem, Dimagk 1992, C.III, s. 131-132.

633 e]-Maverdj, a.g.e., C.VIIL, s. 174 vd.; es-Serahsi, el-Mebsiit, C. XXX, s. 3 vd.; el-Habri, a.g.e., s.
160 vd.; el-Kalvezani, a.g.e., s. 333 vd.; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 85; el-Ciircani, a.g.e., s. 103 vd.;
Sibtii’l-Mardini, Serhii’r-rahbiyye, s. 168.

634 Rivayetle ilgili ayrint1 icin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
635 es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 138, 157, 174; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22; el-Ciircani,
a.g.e., s. 6-7, 36-37; es-Setti, a.g.e., C.II, 354, 355; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil, I, 149; es-Singevri,
a.g.e., C.1,s. 36; [bn Abidin, Serhu kaldid, C .11, s. 208; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 46, 75, 92.
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belirtilerek gercek anlamda asabe sayilmamaktadirlar®®. Fakihlerin asabenin erkek

olmasi gerektigine iliskin goriisleri asagidaki gibidir:

Ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447), mezkiir rivayetten c¢ikartilan hiikiimleri
sayarken, rivayette asabeligin erkeklere mahsus oldugunun tenbih edildigini®’, koca
ve anne bir kardes hari¢ erkeklerin miras¢iliklarinin asabelikle, kadinlarin
mirasciliklarimin farz hisse almayla oldugunu soylemektedir®™®. Asabeligin aslinin
erkeklik oldugunu belirten Ibnii’l-Mecdi kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda kiz
kardeslerin maa-gayrihi asabeliklerinin tabi olma yoniinden oldugunu, bi-gayrihi
asabelikte de onlar1 kardesleriyle miras¢1 yapmak gerektigini, aksi takdirde farz hisse
vermek gerekecegini belirtmektedir®™. en-Nevevi (v. 676/1277) de, mevla’l-atikay:
istisna ettikten sonra, “seriat ve liigat agisindan kadin asabe olamaz™** derken es-
Settl (v. 750/1349) erkeklerin asebelikle miras¢iliklarinin, kadinlarin da hisse sahibi
olarak mirasciliklarinin esas oldugunu zikretmektedir®™'. Sadece asabe kabul edilen
erkeklerin asabe yoluyla miras¢1 olacaklarinin kabilii ¢esitli mesele ve tartismalari

da beraberinde getirmektedir. Bunlar1 sdyle belirtebiliriz:

1. Kadinlarin Erkeklerden Fazla Hisse Alabilmeleri: Avliyye Meselesi

Ornegi

Sadece erkeklerin asabe olacaklari, kadmnlarin yalnizken sadece farz
hisselerini alacaklarinin kabulii avliyye gibi baz1 durumlarda erkeklerden fazla hisse

642

almalarina sebebiyet vermektedir’*. Liigatta zuliim, haksizlik, yiikselme, artma,

haddi asma anlamlarindaki “avl, Js=” kelimesinden tiireyen avliyye®* istilah olarak

636 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138, 157, 174; Ibn Kudame, a.g.e., CIX, s. 22; el-Ciircani,
a.g.e., s. 6-7, 36-37; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.I, s. 149; ibn Abidin, Serhu kalaid, C.II, s.
208; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 46, 92; Ebl Zehre, Ahkamii’t-terekit, s. 159.

57 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 309.

638 a.e., C.I, s. 351.

% a.e., C.I, s. 429.

640 en-Nevevi, el-Meecmii, C.XVI, s. 100.

41 es-Setti, a.g.e., C.II, s. 355.

42 Ayrint1 i¢in Tablo-10 ve 11°e bakiniz.

3 [bn Manzir, a.g.e., C.XI, s. 481 ( Js=maddesi ).
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varislerin hisseleri toplamiin terekenin mahrecini (ortak paydasini) asmasina

denmektedir®.

Avliyye meselesine iliskin iki temel uygulama bulunmaktadir. Ilki
avliyyenin de ortaya ciktigi Omer b. Hattab’in halifelifi esnasinda Abbas b.
Abdulmuttalib’in énerisiyle Omer b. Hattab’in®*® veya Zeyd b. Sabit’in®*® yaptig
belirtilen mirascilarin hisselerini eksiklik oraninda azaltma, ikincisi Ibn Abbas’a
nisbet edilen kalani kiz cocuklara veya kiz kardeslere verme seklinde uygulamad1r647.
ibn Abbas’mn avliyye goriisiine ilgili boliimde yer verdigimizden®*® burada cumhurun

avliyye goriisiinii asabelik ¢ergcevesinde ele alarak degerlendirecegiz. Avliyye,
-kiz ¢cocuklarin erkek ¢ocuklarla,
-erkek ¢ocuklarin yalniz,
-kiz kardeslerin erkek kardeslerle,

-baba bir erkek kardeslerin yalniz

bulunduklarinda ortaya ¢ikmamaktadir®”’

. K1z cocuklarla erkek cocuklar veya kiz
kardeslerle erkek kardesler birlikte bulundugunda, terekenin tamamini veya kalanini
ikili birli paylasmaktadirlar. Erkek c¢ocuklar veya erkek kardesler yalniz
bulunduklarinda ise terekenin tamamini veya kalanin1 almaktadirlar. Bir diger

ifadeyle avliyyenin ortaya ¢iktig1 hallerde kiz ¢cocuklarin yerinde erkek ¢ocuklar, kiz

4 Buheyliyye, minberiyye, sureyhiyye, tmmii’l-ferrih, @mmii’l-erAmil, Miiliene seklinde

isimlendirilen avliyye meseleleriyle ilgili bk. ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 262-265; es-Sirazi,
a.g.e., C.IV, s. 94; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 160 vd.; el-Kalvezani, a.g.e., s. 41-44; ibn
Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.II, s. 714 vd; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisiil, C.I,
s. 377-395; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 43.

5 flk defa Omer b. Hattab’in avl yaptigiyla ilgili bk. el-Hakim, a.g.e., IV, s. 340; Beyhaki, es-
Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 253; Ibn Hazm, el-Muhall, C.IX, s. 264 vd.; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 161; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 715; es-Sinsevri, a.g.e.,
C., s. 36.

646 flk defa Zeyd b. Sabit’in avl yaptigiyla ilgili rivayetler i¢in bk. Sa’d b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 43;
Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 263; Beyhaki, es-Siinen’iil-kiibra, C.VI, s. 253.

547 [bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 262-265; es-Sirazi, a.g.e., CIV, s. 93 vd.; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 160-165; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 28, 34-48; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 91-95;
es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 43; Muhammed Besir el-Mefsi, el-Cami’ul-ahadis fi ilmi’l-feraiz ve’l-
meviris fi’s-seriati’l-islamiyye ve’l-kanini’l-ahvali’s-sahsiyye, Dimask, 1997, s. 239 vd.

% Bk. “ibn Abbas’m Avliyye Uygulamasim Reddi: Kiz Cocuklarin ve Kiz Kardeslerin Terekenin
Kalanin1 Alabilmeleri” baglikli boliime bakiniz.

9 Avliyye meselesinin goriildiigii haller icin bk. el-Maverdi, el-Havi’l-kebir, C.VIIL, s. 129-136; el-
Habri, a.g.e., 68, 69, 76, 121, 122; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 36-39; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.L, s.
703-721; es-Setti, a.g.e., C.IL, s. 549-579; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 43 vd.
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kardeslerin yerinde erkek kardesler bulunursa avliyye olmamaktadir. Bu nedenle
kadinlarin terekeden yalnizken sadece farz hisse alacaklarinin kabulii yani kiz
cocuklar veya kiz kardeslerin terekenin kalanin1 alamamalari ile Bayindir’in belirttigi
gibi ‘kar1-kocanin hisselerinin éncelikle verilmemesi’® avliyyeye neden olmaktadir.
Avliyyenin ortaya ¢iktig1 meselelerde, asagida goriilecegi iizere erkeklerin kadinlarin
iki kat1 hisse almasi ya da erkeklerle kadinlarin esit miras¢1 olmasi (kadinlarin

erkeklerden fazla almamasi) seklindeki genel miras kurali bozulmaktadir.

Ornek—1: Mirasbirakanin koca, anne bir ve anne baba bir kiz kardesini

biraktig1 meselede cumhurun uygulamasini tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—57: (Koca, anne, 6z kiz kardes)

6X, 8X’e avletmistir.
Koca 12 13X 3X
Anne 1/3 2X 2X
Anne baba bir kiz kardes 12 | 3X 3X

Ornek—2: Mirasbirakanin yukaridaki meseleden farkli olarak, anne baba bir
kiz kardes yerine anne baba bir erkek kardes ile koca ve annesini biraktigi

meseledeki cumhurun uygulamasini tabloda soyle gosterebiliriz:

60 Mirasgilar arasinda kar1 veya kocadan birisi bulundugu hallerde ortaya ¢ikan avliyyeyle ilgili
Bayindir bizim de katildigimiz su ifadeleri kullanmaktadir: “Avliyye bir yanlistan kaynaklanmustir.
Bu yanlis, mirasa nikdh s6zlesmesiyle dahil olan esin payini ¢ikarmadan, onu diger mirascilar gibi
sayarak mirasi paylastirmaktir. Halbuki dyet dnce esin payinin verilmesini emretmektedir. ‘Herkes
icin, anne baba ve en yakinlarinin biraktiklarindan dolayr mevlilar olusturduk. Kendileriyle giiclii
sozlesme yaptiklariniza da paylarini verin® (en-Nisa 4/33) Fikih genelenegimizde bu emir, ¢ocuksuz
Olip geriye kocasini, annesini ve babasini birakan kadinlarin mirasinda uygulanir. Bu durumda miras
altiya boliiniir. Yaris1 yani ii¢ payr kocasina; kalan {i¢ payimn biri annesine, ikisi de babasina verilir.
Boylece erkek (baba) iki, kadin (anne) bir pay almig olur. Bu emir, eslerden birinin mirasg¢1 oldugu
diger durumlarda uygulanmadigi i¢in sistem bozulmustur.” Bk. Bayindir, “Miras Hiikiimleri (Ferdiz)”,
(Yaymlanmamig Makale), s. 6.
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Tablo—58: (Koca, anne, 6z erkek kardes)

6X
Koca 2 3X
Anne 1/3 2X
Anne baba bir erkek kardes Kalani alir 1X

[lk ornekte tereke belirtilen oranlarda hisselerle  mirascilara
paylastirilamamustir. Koca ile kiz kardes yarimsar hisse aldiktan sonra anneye hissesi
kalmadig1 i¢in her bir miras¢inin hisselerinin alacaklari1 oranda azaltilmasi yoluna
gidilmistir. Koca, terekeden 3/6 oraninda hisse alacakken hissesi 3/8’e diismiis,
annenin hissesi 2/6’dan 2/8’e diismiistiir. Anne baba bir kiz kardes de, terekenin
2/3’{inii yani 3/6’smn1 alacakken 3/8’ini alabilmistir. Ikinci drnekte kiz kardesin yerini
erkek kardes almis, buna gore koca yarim hisse (1/2), anne iicte bir (1/3), erkek kades
ise kalanini (1/6) aldigindan terekenin yetmemesi s6z konusu olmadigi gibi avliyye

de yapilmamustir.

Kiz kardesle erkek kardesin yer degistirdigi iki meseleye bakildiginda 6z kiz
kardesin anne baba bir erkek kardesten 5/24 oraninda fazla hisse aldig1 goriilecektir.
Mirasla ilgili genel hiikmiin ikili birli taksim®', ya da istisnden esit paylasmalari®>*
seklinde olmasina ragmen avliyye yapildiginda bu ilke bozulmaktadir. Kanaatimizce
kiz ¢ocuklarin veya kiz kardeslerin terekenin kalanini asabe bi-gayrihi ve asabe maa-

gayrihi mirascilik haricinde alamamalar1 avliyye meselesini ortaya ¢ikartmaktadir.

651 Kiz ¢ocuklarla erkek ¢ocuklarin, kiz kardeslerle erkek kardeslerin, ¢ocuklar bulunmadiginda anne
ile babanin terekeyi ikili birli taksim ettikleri, kocanin ise karinin iki kat1 hisse aldig1 goriilmektedir.
Tlgili ayetler igin bk. en-Nisa 4/11, 12, 176.

652 Cocuklarla bulunduklarinda anne ile babanin ve anne bir kardeslerin terekeyi cinsiyet ayrimi
olmaksizin esit paylasilmalarinin emredildigi goriilmektedir. Bk. en-Nisa 4/12.
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2. Erkeklerle Kadinlar Arasinda Mirascihik Acisindan Farkhhik

Olmamasi

‘Sadece asabe kabul edilen erkek hisimlarin mirasciliklarinin asabelikle,
kadinlarin farz hisse alma seklinde mirasg1 olacaklar1’ seklindeki kural, Kur’an’daki

miras hiikiimleriyle de ¢elismektedir. Bu celigkiyi asagidaki gibi agiklayabiliriz:

Kur’an’da kadinlarla erkekler arasinda mirasc¢ilik agisindan farklilik
olmayip sadece mirasgilarm hisselerinde farklilik bulunmaktadir. Ilgili ayette,
“Anne, baba ve akrabalarin biraktiklarindan erkeklere bir pay vardir. Anne, baba
ve akrabalarin biraktiklarindan kadinlara da bir pay vardwr. Allah, az olsun ¢ok

s 653

olsun bunlari far; kilinmig hisse olarak belirlemistir. seklinde erkeklerle

kadinlarin hisselerinin birbirlerinden az veya ¢ok olarak farkli olsa da mirasgilik

654

acisindan farkliligin olmadig: belirtilmektedir’”". Kur’an’da kiz ve erkek ¢ocuklarin

mirasgiliklar1 agisindan farkliligin olmadigi, “Allah ¢ocuklariniz hakkinda erkege
iki kadn hissesi vermenizi emrediyor.”®> ayetinde agikca goriilmektedir. Cocuklarla
ilgili ayette, oglun ¢ocuklar1 ile oglun kizlar1 arasinda ayrima gidilmeyip farkliligin
yalmizca erkek ¢ocuklarin iki kiz ¢ocuk hissesi almasinda oldugu belirtilmektedir®®.
Ayni sekilde Kur’an’da gerek anne ve baba tarafindan gerekse cinsiyet agisindan
kardeslerin mirasciliklarinda farklilik bulunmadigi  gibi®’ erkeklerin asabe,
kadinlarin  ashabii’l-ferdiz miras¢1 olacaklart ayrimi da bulunmamaktadir.
Kanaatimizce ashabii’l-feraiz hisimlarin ekseriyetini kadinlar olusturmasina ragmen
asabe hisimlarin i¢inde kadin bulunmamasi, bir diger ifadeyle kadinlarin asabe

olamayacaklarmin kabulii, bu noktada celiski olusturmaktadir.

653 en-Nisa 4/7.

64 Miifessirler de ayetin erkeklerin miras¢1 yapilarak kadinlarin miras¢1 yapilmadigi Cahiliye
uygulamasini kaldirmak i¢in nazil oldugunu belirtmektedirler. Bk. et-Taberi, et-Tefsir, C.VI, s. 429—
430; ibn Ebi Hatim, Tefsirii’l-Kuran, C.I11, s. 872.

%% en-Nis4, 4/11.

%% en-Nisa 4/11.

%7 en-Nisa 4/12-176.
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3. Mevla’l-atdka Olan Kadin Hismin, Asabe Kabul Edilmesi

Asabenin erkek olmasi sartina ragmen mevla’l-ataka veya mevla’l-atakanin
mevla’l-atdkasi, kadin olsa da bi-nefsihi asabe kabul edilmektedir®®. Mevla’l-
atakanin asabe miras¢1 oldugunu sdyleyen Ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447), mevla’l-ataka
olma disginda kadinin  kendisini asabe yapamayacagmi belirtmektedir®.
Mirasbirakanin dayisi ile mevla’l-atakasi olan kadini biraktiginda terekenin tamamini

mevlad’l-ataka olan kadin almaktadir. Bu taksimi tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—59: (Mevla’l-ataka kadin, day1)

2X

Mevla’l-ataka (kadin) Tamamini alir 2X

Day1 -—-- -—--

Mevld’l-atdkanin  kadin olmasina ragmen asabe kabul edilmesi,
kanaatimizce asabeligin “asabe hismin erkek olmasi gerektigi” sartina agikca aykiri
oldugu gibi velanin cumhura gore rahim sahibi hisimlardan oOncelikli olmasi da
mirasbirakana yakin akrabanin mahrum olmasina sebebiyet vermektedir®®. Mezkir
meselede mirasbirakanin dayisi, yakin akraba olmasina ragmen miras¢i olamamis,

mevla’l-ataka olan kadin ise terekenin tamamini almigtir.

D. Mirasbirakanla Arasina Kadin Girmemis Olma

Asabe yoluyla mirascilig1 kabul eden cumhur tarafindan, ‘mirasbirakanla

arasina kadin giren hisimlarin, asabe veya ashabii’l-ferdiz hisim olmayip zevi’l-

661

erham olduklar’’ kabul edilmektedir’”". Mirasbirakanla arasinda kadin bulunanlarin

658 e]-Habrd, a.g.e., s. 60; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 345; es-Siiheyli, a.g.e., s. 84; ibn Kudame, a.g.e.,

C.IX, s. 64; el-Megili, a.g.e., s. 231; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 313, 439; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-
fiisal, C.1, s. 150; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 100; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 80.

559 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 313, 439.

660 Ayrmti igin, “Asabe Hisimlarm Zevi’l-erhAm Hisimlardan Oncelikli Olmas1” baslikli bliime
bakiniz.

661 e]-Cessas, a.g.e., C.II, s. 183; es-Sirdzi, a.g.e., C.IV, s. 95; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138;
el-Ciircani, a.g.e., s. 36; Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 18; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 42, 75.
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zevi’l-erham olduklarina “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin

99662 663

erkegindir.””"* rivayeti delil alinmaktadir™". Fakihlerin ilgili ifadeleri soyledir:

el-Cessas (v. 370/981), “Kimin nesebi mirasbirakana sadece kadinlarla
ulastyorsa o asabe olamaz.”®®*; es-Sirazi (v. 476/1083), “Asabe mirasbirakanla
arasinda kadin olmayan tiim erkeklerdir.”®®; es-Serahsi (v. 480/1090), “Asabe bi-
nefsihi hisimlar, mirasbirakanla aralarina erkeklerden baskasinin dahil olmadigi
erkeklerdir.”®®®; es-Secavendi (v. 596/1200), “Mirasbirakanla nesebi arasina kadin
girmeyen her erkek asabe bi-nefsihidir.”*’; el-Cabiri (v. 706/1306), “Mirasbirakanla
arasina kadin girmemis tim hisimlar mirascidir.”®®; el-Ciircani (v. 816/1413),
“Kimle mirasbirakan arasmna kadin girerse o asabe olmaz, anne bir kardes gibi

hisimlar ashabii’l-feraiz, annenin babasi, kizin oglu gibi hisimlar da zevi’l-

erhamdandirlar.”®®® demektedir.

Mirasbirakanla arasina kadin girenlerin asabe kabul edilmemesi kuraliyla
mirasbirakanla arasinda kadin bulananlarin olusturdugu grupla bunlardan ashabii’l-
ferdiz de olmayanlarian olusturdugu zevi’l-erham seklinde ayr1 bir kategori
olusmaktadir. ibn Abidin (v. 1252/1836), ‘mirasbirakanla arasina kadin girmemis
olma’ sartininin asabeligin taniminda bulunmasiyla annenin ¢ocuklariyla (anne
tarafindan kardeslerle), annenin babasinin, kizin oglunu disarida birakilmasinin
amaglandigini, ¢linkii onlarin zevi’l-erham olduklarini belirtmektedir®”’. el-Maverdi
(v. 450/1058), “ninenin miras¢iliginda oldugu gibi zevi’l-erhdm hisimlarin, rahim
yoluyla akraba olmasinin mirasgiliklarina engel olmadigindan hareketle
mirasbirakana kadinla ulasan kimselerin de asabe gibi miras¢1 olacagini”

671

sOyleyenlerin oldugunu belirterek bu goriisii tenkit etmektedir’’". Mirasbirakanla

arasinda kadin bulunan hisimlarin zevi’l-erham sayilarak daha yakin olsalar bile

662 Rivayetle ilgili ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslhikli bolime bakiniz.
563 fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 63; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 322, 323; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 428.
664 el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 183—184.

665 es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 95.

666 os-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 138.

667 es-Secavendsi, a.g.e., s. 34.

568 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 427, 432.

669 el-Ciircani, a.g.e., s. 36.

570 fbn Abidin, Serhu kaldid, C.II, s. 208.

671 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 74.
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asabeden sonraya kalmalar1 miras hiikiimleri agisindan cesitli ¢eligkili hallere

sebebiyet vermektedir. Bunlar1 agsagidaki gibi belirtebiliriz:

1. Anne bir Kardeslerin Ashabii’l-feraizden Olmasi

Anne bir kardesler mirasbirakanla aralarinda kadin olmasina ragmen
cumhura gore asabeden de Oncelikli olan, ashabii’l-ferdiz hisimlardan kabul

672 Fukaha arasinda anne tarafindan kardeslerin mirasciliklarinin

edilmektedirler
asagidaki ayetle belirlendiginde ittifak vardir®”. ilgili ayet, “Bir erkek veya kadina
keldle olarak miras¢i olunur ve éliiniin erkek veya kiz kardegi bulunursa her birisi
altida bir alir. Kardesler ¢cok sayida iseler iicte bire zarara ugratilmaksizin ortak
olurlar®™ geklindedir. Kanaatimizce mirasbirakana kadinla ulasan anne bir
kardeslerin hisselerinin Kur’an’da acgikga belirtilmesi ve fakihlerin de ayetin hiikmii
geregince anne bir kardesleri asabeden Oncelikli yapmalariyla asabeligin,

‘mirasbirakanla arasinda kadin bulunmamasi’ sart1 su noktalardan ¢elismektedir:

— Mirasbirakanin kizinin ¢ocuklar1 kendileriyle mirasbirakan arasina kadin
bulunmasindan dolay1, anne bir kardeslerden daha da yakin olmalarina ve iistelik de
fiirG hisim olmalarina ragmen Siinni fikih mezheplerinde asebe veya ashabii’l-ferdiz
say11mam1slard1r675 . Buna karsilik daha uzaktaki anne bir kardesler, mezkir ayetin
hiikmii geregince ashabii’l-feriz mirascidirlar. Mirasbirakanin anne bir kardesiyle

kizinin iki oglunu biraktig1 meseleyi tabloda soyle goterebiliriz:

572 fbn Kudame, a.g.e., IX, 259; el-Ciircani, a.g.e., s. 36.

673 en-Nisa 4/12 ayetinin anne bir kardeslerin miras¢iliklarim1 belirttiginde ihtilaf bulunmamaktadir.
Abdullah b. Mesud (v. 32/652), Ubey b. Ka’b (v. 22/642) ve Sad b. Ebi Vakkas (v. 56/678)’1n ayeti
kiraatlerinde “a (J) ¢n <AV ol &1 Ay | onun anne bir kiz veya erkek kardesi bulunursa” seklinde
okuduklari belirtilmektedir. Bk. et-Taberi, et-Tefsir, C.VI, s. 483 vd.; el-Cessas, a.g.e., C.1I, s. 89; el-
Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 91, 105; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 231; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 151, 154; Tbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 7; en-Nevevi, el-Mecmil, C.XVI, s. 82, 85; el-
Megili, a.g.e., s. 265; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil, C.1, s. 139, 140.

67 en-Nisa 4/12.

% ibni’l-Miinzir, el-femd, s. 67-73; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 170; ibn Abdilber, el-Kafi fi
fiirtii’l-Malikiyye, thk. Muhammed b. Muhammed Ehid Vad Madik el-Moritani, Matbaatu Hasan,
Kabhire, 1979, C.II s. 345; Ibn Kudame, el-Mugni, C.IX, s. 82; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.II, s. 1006; es-
Settl, a.g.e., C.II, s. 341-342; el-Ciircani, a.g.e., s. 14 vd.; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.II, s. 709.
Ayrmtr i¢in, “Kizin Cocuklarinin Miras¢iliklari: Asabe-Siyaset Iliskisi” baslikli boliime bakiniz.
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Tablo—60: (Anne bir kiz kardes, kizin iki oglu)

6X

Anne bir kiz kardes | 1/6 1/6 (Farz hisse) + 5/6 (Redd olarak) | 1X +5X

Kizin iki oglu ———r— ——

Anne bir kardesler, mirasbirakanla aralarinda kadin olmasina ragmen
ashabii’l-feraiz kabul edilerek miras¢t olurken kizin cocuklart mirasbirakanla
aralarinda kadin bulundugundan daha yakin olmalarina ragmen zevi’l-erham kabul

edilerek terekeden mahrum olmaktadirlar.

— Anne baba bir veya baba bir erkek kardeslerin erkek cocuklar1 asabe
kabul edilirken anne bir kardeslerin erkek ve kiz ¢ocuklar1 ashabii’l-ferdiz ve asabe
olamayarak zevi’l-erhdm sayilmaktadirlar®’®. Mirasbirakanin baba bir kardesin
oglunun oglu, anne bir kardesin oglu ve anne bir kardesin kizin1 biraktig1 meseleyi

tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—61: (Baba bir erkek kardesin oglu, anne bir kardesin oglu ve kiz1)

6X

Baba bir erkek kardesin oglunun oglu Terekenin tamamint alir | 6X

Anne bir kardesin oglu — —

Anne bir kardesin kiz1 — —

Anne bir kardesler kendileriyle mirasbirakan arasina kadin girmis olmasina
ragmen mirasci olurken anne bir kardeslerin kiz ve erkek ¢ocuklar1 ashabii’l-ferdiz ve

asabe olamamaktadirlar. Anne bir erkek kardes mirasbirakana kadinla (anneyle)

676 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 73, ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 253; el-Gazzili, a.g.e., C.IV, s.
345; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 85-90; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 341-342; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-
fiisil, C.I, s. 128.
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ulastig1 gibi anne bir erkek kardesin oglu ve kizi da mirasbirakana kadinla (anneyle)
ulagmakta olup aralarinda ikinci bir kadin bulunmamaktadir. Baba bir erkek
kardeslerin erkek ¢ocuklar1 asabe olurlarken anne bir erkek kardeslerin ¢ocuklarinin
miras¢t olamamalar1 ile anne bir erkek kardes miras¢i olurken anne bir erkek
kardesin erkek cocugunun miras¢t olamamasi kanaatimizce asabeligin
mirasbirakanla arasinda kadin bulunmamasi sartinin miras hiikiimleriyle ¢eliskisini

gostermektedir.

— Anne bir kardeslerin ¢ocuk veya oglun cocuklariyla hacbolmalarina
karsin®”’ daha yakindaki kizinin ¢ocuklar1 anne bir kardesle, baba tarafindan kiz veya

erkek kardeslerse cumhura gore kiz cocuklarla veya oglun kizlaryla

Tablo—62: (Anne bir erkek kardesin iki oglu, oglun oglunun kizi, baba bir erkek

kardesin oglunun oglu)

2X
Anne bir erkek kardesin iki oglu ---- -—--
Oglun oglunun kiz1 Terekenin yarisini alir 1X
Baba bir erkek kardesin oglunun oglu Kalani asabe olarak alir 1X

577 Hanefi, Safii, Hanbeli, Maliki ve Zahiri mezheplerinde anne tarafindan kardesler, kiz ¢ocuk ve
oglun kiziyla hacbolmaktadirlar. Ayrint1 igin bk. ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 326; el-Maverdj,
a.g.e., C.VIIL s. 91; ibn Hazm, el-Muhall, C.IX, s. 267; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 413,
443; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 146; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 345, 355; Ibn Kudame, a.g.e.,
C.IX, s. 7, 65; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 87; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 410; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e.,
I, s. 466; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil, C.1, s. 213; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 98.

7% Ayrmntr igin, “Kelale Meselesi” ile “Asabe Maa-Gayrihi Miras¢ilik” baslikli boliimlere bakiniz.
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Tablo-63: (Anne bir kiz kardes, kizin oglu, baba bir erkek kardesin oglunun oglu)

6X
Anne bir kiz kardes 1/6 1X
Kizin oglu — —
Baba bir erkek kardesin oglunun oglu Kalan 5/6’y1 alir. 5X

2. Annenin Annesinin Ashabii’l-feraizden, Annenin Babasinin Zevi’l-

erhamdan Olmasi

Annenin annesi, cumhura gore mirasbirakanla arasina kadin girmis olmasina
ragmen ashabii’l-ferdiz, annenin babasi ise mirasbirakanla arasina kadin girmis

79 " Ancak ashabii’l-feraiz kabul edilen

oldugu i¢in zevi’l-erham kabul edilmektedir
annenin annesiyle ayni derecede ve iistelik erkek oldugu halde onunla mirasgi
olamamaktadir. ‘Mirasbirakanla arasina kadin girmemis olma sartinin’ gerektirdigi
bu ¢eligkili duruma mirasbirakanin annesinin babasi ile annesinin annesinin annesini
biraktig1 6rnegi verebiliriz. Burada Hanefi ve Hanbeli mezheplerine gore annenin
annesinin annesi terekenin altida birini farz hisse olarak kalani da redd olarak
alacaktir. Safil ve Maliki mezheplerine goreyse altida birini aldiktan sonra kalan

beytii’l-mala verilecektir. Her iki uygulamada da annenin babasi, annenin annesinin

annesiyle miras¢1 olamamaktadir. Meseleyi tabloda séyle gosterebiliriz:

5% fon Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 253; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 165; el-Kelabazi, a.g.e.,
vr. 22b; el-Ciircani, a.g.e., s. 17; Ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 303; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisal, C.I, s.
116; C.I1, s. 707; ibn Abidin, Serhu kalaid, C.I1, s. 208; el-Mesriki, a.g.e., C.II, s. 16.
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Tablo—64: (Annenin annesinin annesi, annenin babast)

6X

Annenin annesinin annesi | 1/6 + 5/6 (redde olarak alir) IX+5X =6X

Annenin babasi _— —

el-Maverdi (v. 450/1058), dededen maksadin babanin babasi olan dede
oldugunu, annenin babasi olan dedenin hakiki anlamda dede olmadigim

680

belirtmektedir’™". es-Serahsi (v. 480/1090) de fasit dedeyi mirasbirakanla arasinda

. Ibn Hazm, miras¢1 olacak kimseleri

anne bulunan dede olarak tanimlamaktadir
sayarken, babanin babasi olan dedeyi de saymakta, anne ve nine tarafindan dedelerin
miras¢t olamayacaklarim®?, ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447) de mirasbirakana vAris
olmayan dede ile wulasan annenin babasinin annesi gibi ninelerin mirasgi

olamayacagini séylemektedir®™’.

Annenin babasinin annesinin de mirasgr yapildigina iligkin sahabe ve
tabilnden rivayetlerin olmasi annenin babasinin da miras¢t  yapildigini
gostermektedir. bn Abbas®™, Cabir b. Zeyd (v. 93/711)**°, Miicahid (v. 103/721)%%,
ibn Sirin (v. 110/728)°*” ve Hasan el-Basri (v. 110/728)’nin®®® annenin babasmnin

annesi olan nineyi miras¢1 yaptiklar belirtilmektedir.

680 o]-Maverdi, a.g.e., C.VII, s. 121.

%81 es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXX, s. 24.

582 {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 252-253.

5% fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 550.

5% Tbnii’1-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 337; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 111; ibn Abdilber, el-istizkar,
C.XV, s. 451; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 166; el-Kalvezani, a.g.e., s. 106; ibn Kudame,
a.g.e., C.IX, s. 57; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 404; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 24.

5% Tbnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 337; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 111; ibn Hazm, el-Muhalla,
C.IX, s. 275; ibn Abdilber, el-Istizkdr, C. XV, s. 451; el-Kalvezani, a.g.e., s. 106; Tbn Kudame, a.g.e.,
ClIX,s. 57.

6% fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 57.

7 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 337; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 111; ibn Hazm, el-Muhalla,
C.IX, s. 275; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 451; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 166; el-
Kalvezani, et-Tehzib, s. 106; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 57; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 76.

5% {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 337; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 111; ibn Hazm, el-Muhalla,
C.IX, s. 275; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 451.
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Kanaatimiz, annenin babasinin ve annenin babasinin annesinin duruma gore
hisse sahibi miras¢1 yapilmasinin miras hiikiimlerine daha uygun oldugu seklindedir.
Aksi takdirde annenin annesinin annesi ashabii’l-ferdizden sayilmasma karsin
annenin babasi sirf kendisiyle mirasbirakan arasina kadin girmesinden dolayi ona
daha yakin ve lstelik de erkek oldugu halde mirasg¢iliktan mahrum edilmis olacaktir.

Bunun da herhangi bir delil ve agiklamasi bulunmamaktadir.

3. Mirasbirakanla Arasmna Kadin Bulunmasinin Asabelige Engel

Olmamasi

Asabeligin, ‘mirasbirakanla arasina kadin girmemis olma’ sartina bir elestiri
de anne baba bir erkek kardeslerin, kendileriyle mirasbirakan arasinda anne
bulundugu halde asabe kabul edilmeleridir®®’. el-Ciircani (v. 816/1413) bu tenkide
sOyle cevap vermektedir:

“Baba tarafindan akrabalik, asabe yoluyla miras¢ilikta asildir. Anne
tarafindan akrabaligin aksine yalnizca baba tarafindan akrabalik asabeligi

ispatta yeterli olur. Anne tarafindan akrabalik yalniz kalinca ise, onunla asabe
yoluyla miras¢1 olmak miilgadir.”**

el-Ciircani’nin cevab1 kendi i¢inde tutarliysa da asabeligin diger sartlari
dikkate alindiginda asabeligin sadece baba tarafindan akrabalikla agiklanmadigi,
anne tarafindan akrabaligin da asabelikte tercih sebebi oldugu goriilmektedir. Burada
anne baba bir kardeslerin, mirasbirakana anneyle ulagsmalarina itibar edilmeyerek
baba tarafindan akrabalik esas alinmaktadir. Asabe hisimlarin birbirlerine akrabalik
kuvvetiyle tercih edilmesinde anne yoluyla akrabalik dikkate alindigindan anne baba
bir kardesler baba bir kardesleri hacbederken anne Dbir kardesleri

hacbedememektedir®’.

Asabeligin akrabalik kuvvetiyle tercih sartinda anneyle
akrabalik dikkate alinirken anne baba bir kardeslerin anneyle mirasbirakana
ulagsmasinda dikkate alinmamasi asabelik agisindan agiklanmasi gereken bir

durumdur.

689 Asabeligin tanimma iliskin tenkit i¢in bk. el-Ciircani, a.g.e., s. 36; ibn Abidin, Serhu kalaid, C.II,
s. 208, 209.

% el-Ciircani, a.g.e., s. 36. Mehmed Sah (v. 929/1523) da, bu tenkide asabeligin taniminin
mirasbirakanla nesebi arasina kadin girmeme seklinde oldugunu yoksa kadinla mirasbirakana
ulagsmama seklinde olmadig1 sdyleyerek cevap vermektedir. Bk. Mehmed Sah, Hasiye, s. 147-148.

%! el-Ciircani, a.g.e., s. 36. Ayrmti i¢in Asabeligin sartlarindan, “Asabelikte Akrabalik Kuvveti
Sebebiyle Tercih Sart1” baglikli boliime bakiniz.
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E. Al-akrabu fe’l-akrab: Yakin Asabenin Uzaktakini Hacbedecegi

Asabeligin sartlarindan birisi de asabelikle miras¢iligin kendisine gore
olacag! yakin asabe hismun uzaktakini hacbedecegi al-akrabu fe’l-akrab kuralidir®”.
Al-akrabu fe’l-akrab yerine zaman zaman ayni anlama gelen, “Js¥ Js¥) | el-evveli
fe’l-evvel”, “a¥& Y| el-edna fe’l-edna” , “aa¥l aa¥) | el-echem fe’l-ehem”, « 5V
SV elevla fe'l-evld”, “aad¥l aa8Y) | el-akadu fe’l-akad” ifadeleri de

kullanilmaktadir®®.

es-Serahsi (v. 480/1090) ve el-Ciircani (v. 816/1413), asabeligin al-akrabu
fe’l-akrab kurali geregince yakin hismin uzaktakine takdim edilerek derece yoniinden
yakin asabenin terekenin tamamini alacagini sdylerken®”, Eba Zehre (v. 1394/1974),
bu kurala gore oglun kendi oglu olmasa dahi ‘oglun oglunu’, iki kiz ¢ocugun da
‘oglun kizlarint’, kardesin ‘kardes cocuklarini’, amcanin kendi oglu olmasa bile

amca oglunu hacbedecegini belirtmektedir®™”.

Mirasbirakana derece yoOniinden yakin asabe erkek hismin uzaktakini
hacbedecegine mirasbirakanin ogluyla farkli ogullarinin farkli derecelerdeki bes
oglunun oglunu biraktig1 mesele drnek verilebilir. Burada ogul, mirasbirakana en
yakin oldugundan terekenin tamamini almakta, farkli derecelerdeki farkli ogullarinin

696

ogullar1 miras¢t olamamaktadir’™”. Tabloda sdyle gdsterebiliriz:

692 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 114, 115; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 194; XXX, s. 3, 5; el-
Ciircani, a.g.e., s. 36-37; Ibnii’l-Haim, el-Fiisill, s. 86; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 33; Ibn Abidin,
Serhu kalaid, C.II, s. 210, 211; Eb( Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 169.

693 Abdiisselam b. Said Tentihi es-Sahndn, el-Miidevvenetii’l-kiibra, thk. Zekeriya Umeyrat, Dari’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1994, C.II, s. 586; es-Siiheyli, a.g.e., s. 69; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 450;
es-Singevri, a.g.e., C.1, s. 33, 34.

6% es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 194 vd.; C.XXX, s. 5; el-Ciircani, a.g.e., s. 20, 36.

55 Eba Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 169.

69 Ayni1 6rnek igin bk. Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., Cl, s.479.
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Tablo—65: (Farkli ogullarin farkli derecelerdeki ogullari)

6X

Ogul (Ali) Tamamim alir 6X

Oglun (ikbal) oglu - —

Oglun (Mehmet) oglunun oglu —- —-

Oglun (Kadir) oglunun oglunun oglu — —

Oglun (Turgut) oglunun oglunun oglunun oglu -—- —

Goriildiigii gibi yakindaki asabe hisim, mirasbirakana kendisiyle ulasip

ulasmadigina bakmaksizin derece olarak kendinden uzaktaki hisimlar1 hacbetmistir.

1. Al-akrabu fe’l-akrab Kuralinin Kaynagi
Al-akrab fe’l-akrab kuralinin kaynagina iligkin goriisler soyledir:

1. Cok sayida fakih bu kuralin Peygamber (sav)’den nakledilen “Hisse
sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin erkegindir.”®’ rivayetinden
cikartildigini belirtmektedir®®. Ibn Hazm (v. 456/1064), ogul ile oglun ogullarinn,
kardes ogullarinin, kardeslerle miras¢i olamayacagini sdyledikten sonra delilinin bu
rivayet oldugunu belirtirken®’, es-Serahsi (v. 480/1090), oglun, oglunun oglunu en
yakin asabe erkek hisim olarak hacbedecegini soyledikten sonra delil olarak mezkar

rivayeti  zikretmektedir’®. ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447) de, asabe hisimlarin

%7 Rivayetle ilgili ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
5% {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 350; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 96; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX,
s. 141; Ibnii’l-Arabi, a.g.e., C.I, s. 455; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22; el-Ciircani, a.g.e., s. 15; en-
Nevevi, el-Minhac, C.VI, s. 57 vd.; el-Miinif, a.g.e., s. 32; Yasin Ahmed Ibrahim Deradike, “el-
Vasiyyetii’l-vacibe”, Mecelletii’s-Seria ve Dirasati’l-Islimiyye, say1: V, 1986, s. 302.

% ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 271.

700 es-Serahsi, el-Mebsiit, C. XXIX, s. 141.
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miras¢iliginda ve tertibinde bu meshur rivayetin asil oldugunu sdyleyerek rivayetin

farkli tariklerine yer vermektedir’®".

2. Gokmenoglu, kiilll kaide olarak nitelendirdigi al-akrabu fe’l-akrab

kuralinin asagidaki rivayetten ¢ikarildigini belirtmektedir’*.

“Ey Allah’m Rastlii kime iyilik yapayim dedim. O (Peygamber), ‘Allah size
annelerinizi gozetmenizi emreder, sonra yine annelerinizi gdzetmenizi
emreder, sonra yine annelerinizi gézetmenizi emreder, sonra ise babalarinizi
gozetmenizi emreder. Daha sonra Allah size (iyilik yaparken) en
yakinlarimzdan baglaminizi emreder.” buyurdu.”’”

Gokmenoglu’nun bu goriisiine iliskin Abdiisselam Ar1, her ne kadar mezkir
rivayette al-akrabu fe’l-akrab lafiz olarak gecmekte ise de bu kuralin, “Hisse

. . . .. .. . oo 1. 59704
sahiplerine hisselerini veriniz geride kalan en yakin erkegindir.”

rivayetinden
alinmis olmasmnin daha kuvvetli oldugunu belirtmektedir’®. Al-akrabu fe’l-akrab
kuraliyla ilgili meselelerin cogunda fakihlerin bu rivayetle istidlalde bulunmalar1 da
kanaatimizce kuralin kaynaginin bu rivadyet olduguna iliskin goriisiin isabetli

oldugunu teyit etmektedir.

3. Al-akrabu fe’l-akrab kuralinin Isldm dininden bagimsiz olarak Arap
geleneginin uygulamasi oldugu da belirtilmektedir. es-Sirazi (v. 476/1083) ve ibnii’l-
Mecdi (v. 850/1447), al-akrabu fe’l-akrab kuralini agiklarken Araplarin daha 6nemli
olam 6nemli olana tercih ettiklerini belirtmektedirler’*®. Pakistan’da 1956 yilinda
Aile Hukuku Komisyonu’nun yayinladigi raporda oglun, kendisiyle mirasbirakana
ulasmayan oglun oglunu hacbetmesi olan al-akrabu fe’l-akrab kurali Islam 6ncesi

707

Araplarin uygulamas1 olarak nitelendirilmektedir’”’. Bazi arastirmacilarin Islam

oncesi donemde Araplarin erkek asabe hisimlari derece yakinligina gore, aym

! fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 454.

"2 Hijseyin T. Gokmenoglu, “islam Miras Hukukunda ‘Halefiyet’, ‘Dede Yetimi’ ve ‘Vécip
Vasiyet’, Dini Arastirmalar, say1: III, No: 1, 1999, s. 158.

3 Abdiirrezzak, a.g.e., C.XI, s. 132; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.XV, s. 112; Ibn Mace, “el-
Edeb”, 1; Ebl Davud, “el-Edeb”, 130; et-Tirmizi, “Birr ve’s-sila”, 2.

7 Rivayetle ilgili ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Mirasgiliga iliskin Deliler” baslikli boliime bakiniz.

5 Abdiisselam Ari, “Vacip Vasiyet ve Halefiyet Baglaminda ‘Dede Yetimi® Problemi”, Ekev
Akademi Dergisi, sayi: XXXIV, No: 12, 2008, s. 254 vd.

706 e5-Sirazi, a.g.e., IV, 96; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., I, 302, 450.

707 Raporun mirasla ilgili boliimii i¢in bk. Alamgir Muhammed Serajuddin, Sharia Law and Society:
Tradition and Change in South Asia, Oxford University Press, Karachi, 2001, s. 82—83; “Women’s
Rights in Muslim Family Laws in Pakistan”, Special Bullettin, Lahor, 2000, s. 33. Ayrint1 i¢in “Dede
Yetimligi Meselesi” baglikli boliime bakiniz.
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derecede olduklarindaysa hepsini birlikte (per capita) miras¢1 yaptiklarini

sdylemeleri’® bu kuralin Arap gelenegiyle iliskisini giiglendirmektedir.

Islam &ncesi Cahiliye Araplarinda al-akrabu fe’l-akrab kurali ile miicerret
anlamda asabeligin cari oldugu belirtilerek, IslAm’m yeni bir miras sistemi
getirmeyip ashabii’l-feraiz hisimlara belirli hisseler vererek onceki uygulamaya

709
. Her ne

eklemleme yaptig1 iddiasinda (superimposition theory) bulunulmaktadir
kadar bu iddiadaki, Islim Araplarin bazi bolgelerde miicerret asabelikle mirasgi
yaptiklari ile asabeligin al-akrabu fe’l-akrab kuralinin g¢esitli bolgelerde cari oldugu
ve bu kuralin islam &ncesi gelenekle iliskili oldugu kabul edilse de, Islam’mn miras
sisteminin Arap miras sistemine ekleme oldugu iddiasina katilmak miimkiin degildir.
Kur’an’daki miras sisteminin evlilik akdinin yaninda akrabalik iligkisine dayanan
yeni bir sistem getirdigi acikca goriilmektedir. Soyle ki, Kur’an’daki miras
hiikiimlerinde, kadinlarla erkekler arasinda mirasgilik agisindan ayrim bulunmamasi,
gerek ¢ocuklar gerekse kardesler arasinda mirasgilik acisindan kadinlarla erkekler

arasinda ayrim bulunmamasi, ebeveynin ¢ocuklarla mirascilifindaki gibi, ‘usiil ve

fiirG hisimlarin birlikte miras¢1 olmalar1’ gibi hiikiimler bunu ortaya koymaktadir.

4. Tanzilurrahman, al-akrabu fe’l-akrab kuraliminin bir kaynaginin da
Kur’an’daki miras hiikiimleri oldugunu soylemektedir. Kur’an’da, * s qumad Jla il
Q3T 9 I gl &5 Laa el sleailly (52 A g I GY & 5 | Evkekler icin anne-babanin
ve akrabamin biraktigi mirastan bir pay vardwr. Kadinlar igcin de ebeveynin ve

akrabamin biraktigt mirastan bir pay vardir.”’" ile, « )M ) & 5 Laa ) g0 Lilea <1 g

7% M. Habiburrahman, “The Role of Pre-Islamic Customs in the Islamic Law of Succession”, Islamic
and Comparative Law Quarterly, vol. VIIL, (1), 1988, s. 48-49; Asaf A.A. Fyzee, Outlines of
Muhammadan Law, 4.bs., Oxford University Press, Delhi, 1987, s. 389.

7% W. Margais’in Des parents et alliés successibles en droit musulman isimli doktora ¢alismasinda
ilk defa eklemleme teorisini (superimposition theory) dile getirdigi belirtilmektedir. O, Mekke’li
kadinlarin verasetle mal sahibi olduklarmi, Medine’deyse sadece erkeklerin mirasg¢t oldugu miicerret
anlamda asabeligin hakim oldugundan hareketle Peygamber (sav)’in Mekke’den Medine’ye
hicretinden sonra bu iki sistemi birlestirdigini iddia etmektedir. Bir diger ifadeyle o kendisinden sonra
gelen H. Bequest de bunu daha agik bir sekilde Kur’an’da bazi mirasgilara hisseler verilerek Arap
oncesi miras gelenegine eklemlemede bulunuldugunu sdylemektedir. Bu iddia ile ilgili ayrinti i¢in bk.
David S. Powers, Studies in Qur’an and Hadith: The Formation of the Islamic Law of
Inheritance, University of California Press, California, 1979, s. 1417, 54, 87, 105; N.J. Coulson,
Succession in the Muslim Family, University Pres, Cambridge, 1971, 29-30; Agostino Cilardo,
“‘The Superimposition theory’ in the Islamic Law of Inheritance”, Annali: Studies on the Islamic
Law of Inheritance, 50, vol. LXIII, 1990, s. 33-41.

10 en-Nisa 4/7.
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Oy | Herkes icin anne baba ve akrabalarin biraktklarindan (pay alan)
virisler kildik”""" ayetlerinde yer alan “32 8 | akrabalar” lafzinm delil oldugunu
belirtmektedir. Ayetlerin asabe hismin uzaktakini hacbedecegine delil oldugunu
belirten Tanzilurrahman, “akrabalar” lafziyla mirasbirakana yakin mirasci
akrabalarin kastedildigini yoksa en-Nisa 4/8’de “. =& s33i | akrabalar’’"* seklinde

zikredilen miras¢1 olamayan akrabalar olmadigin1 sdylemektedir’"”.

Tanzilurrahman’in en-Nisd 4/7, 33 Aayetlerindeki akrabalarin mirasgi
akrabalar oldugu goriisiine katilmakla birlikte ayetlerden maksadin ‘asabe hisimlarin
al-akrabu fe’l-akrab kuralina gore miras¢t olacaklarinin® oldugu goriisiine
katilmiyoruz. Soyle ki, “akrabiin” lafzindan kisinin kendisiyle mirasbirakana ulagan
hism1 hacbedecegi anlasilabilirse de kendisiyle mirasbirakana ulasmayan hismi
hacbedecegine iliskin karine bulunmamaktadir. Tanzilurrahman, ayetlerdeki
“akrabiin” lafzinin al-akrabu fe’l-akrab kuralina delil oldugunu 6n sart olarak kabul
ettikten sonra ayetten delil aramaktadir. Cocuklarin anne ve babalartyla
bulunduklarindaki mirasciliklariyla ilgili dyetin’** bu kurali reddettigi goriilmektedir.
Mirasbirakanin babasinin, annesinin annesini hacbedememesi miras¢iligin al-akrabu
fe’l-akrab kuralina gore her bir asabe hismin kisi basina (per capita) mirasg¢1 olacagi
seklinde degil de miras¢iligin mirasbirakana ulagilan yollara yani kéke gore (per

stirpes) oldugunu gostermektedir.

2. Al-akrabu fe’l-akrab Kuralinin Miras Hiikiimleriyle Celismesi

Asabeligin yakindaki hismin uzaktakini hacbedecegi al-akrabu fe’l-akrab
kural1, uygulamada ¢eliskilere sebebiyet verdigi gibi ¢esitli noktalarda Kur’an’daki
miras hiikiimlerine aykirihk arzetmektedir’'>. ‘Mirasbirakana yakin hismin

bulunmasiyla uzaktaki hismin hacbolacagi’ seklindeki al-akrabu fe’l-akrab kuralini

" en-Nisa 4/33.

712 en-Nisa 4/8 dyeti soyledir: “Lgma ¥ agl ) slghg dla ab ¢ & cpSlusall g ool g 80 ol gl Aacil) yan 1) g
, Miras taksiminde akrabalar, yetimler ve fakirler hazir bulunurlarsa, onlara da maldan bir geyler
verin ve onlara (goniillerini alacak) giizel sozler soyleyin.”

"3 Tanzilurrahman, “Succession”, s. 328-331.

' en-Nisa 4/11.

5 Asabeligin al-akrabu fe’l-akrab kuralyla ilgili meselelere iliskin ¢oziim Onerileri igin “Dede
Yetimligi Meselesi” baglikli boliime bakiniz.
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aciklarken fakihler, mirasbirakana en yakin kisinin ogul oldugu, sonra oglun oglu
geldigi sonra da babasimin geldigini sdylemektedirler’'®. Ogullarin asabe
mirasciliklarinin (biiniivvert), baba ve babanin babasi gibi usiil asabe hisimlarin
mirasciliklarina (biintivvet), Oncelikli oldugunu el-Ciircani (v. 816/1413) sdyle

belirtmektedir:

“Mirasbirakanin ogullar1 fiird hisim olmalar1 sebebiyle babasina gore
onceliklidir. Babanin hisimlig1 usiil yoniinde olup, fiir hisimlarin usiille
hisimligi, usiil hisimlarin fiirGiyla olan hisimliklarindan daha kuvvetlidir.
Gormiiyor musun ki bir seyin fer’i aslina tabidir. Aksi miimkiin olamaz. Bir
arazinin satiginda arazi lizerindeki bina ve agaclar asil olan araziye dahildir.
Bina ve agaglarin satilmasinda ise arazi onlara déhil olmaz.”""’

Goriildiigi gibi al-akrabu fe’l-akrab kuralinca fiirQi asabe hisimlar terekenin
tamamini alacaklarindan, baba veya dedenin ogul veya ild nihdye oglun ogluyla
bulunmasi halinde terekenin tamamini oglun, o bulunmuyorsa oglun oglu alacaktir.
Kur’an’daki miras hiikiimlerinde ise bu kural, anne ve babanin ¢ocuklarla
bulundugundaki miras¢iliklarinda dikkate alinmayarak reddedilmektedir. flgili ayet
“Olenin ¢ocugu varsa anne babasindan her birine altida bir hisse vardir. Eger
veledi yok da anne babasit ona miras¢1 oluyorsa, annesine iicte bir dii;;er.”718

seklindedir. Al-akrabu fe’l-akrab kuralinca ise, terekenin tamamini ogul alacaktir.

Her iki durumun farkini tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo-66: (Ogul, baba veya dede)

Al-akrabu fe’l-akrab kurali Miras hiikiimleri

Ogul Terekenin tamamini alir Kalani alir

Baba veya dede -—-- 1/6

Asabeligin bu kuralinin miras hiikiimleriyle ¢elismesi, miras hiikiimleriyle

asabeligin uyusturulmasi yoluna gidilmesine neden olmustur. Bu durumla ilgili ibn

716 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 114 vd.; es-Sirdzi, a.g.e., C.IV, s. 96; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX,
s. 175; el-Kalvezani, a.g.e., s. 36-37; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 64; el-Ciircani, a.g.e., s. 36-37.

"7 el-Ciircani, a.g.e., s. 36-37. Ayrica bk. Ebii Zehre, AhkAmii’t-Terekat, s. 163.

"% en-Nisa 4/11.

161



Abidin (v. 1252/1836), “waill s cuanilly 5V ae &y Db SN aiall) jkinei siif
birinci smnifin bulundugu durumda asabe yoluyla miras¢1 olamaz, farz yoluyla

mirasc1 olur.”’"? derken el-Mesriki (v. 1189/1775) su ifadeleri kullanmaktadir:

“Ogul mirasbirakanin fiirGsudur, baba ve dedesi ise ustliidiir, fiird hisimlarin
usiil hisimlara akrabaligi, usiil hisimlarin fiird hisimlara akrabaligindan daha
kuvvetlidir. Fiird aslin ciiz’ii oldugu i¢in baba ve dedenin asabe yoluyla
miras¢ilig1 ogul veya oglun ogluyla hacbolur. Onlardan her birisini (yani
baba ile dedeyi) farz hisse alma seklindeki miras¢iliga gevirir.”’*

es-Sinsevri (v. 999/1591) de, babanin, ogul veya oglun oglundan birisiyle
bulundugunda asabe olarak miras¢i olamayacagini ¢linkii oglun veya oglun oglunun
asabelik acisindan  oncelikli  oldugunu  belirtmektedir’>'. Kiz cocuklarin
mirasbirakanin ebeveynleriyle bulundugunda da ayni durum soz konusudur’?. Al-
akrabu fe’l-akrab kuralinin miras hiikiimleriyle celistigine iliskin bir 6rnek de

mirasbirakanin babasiyla annesinin annesinin annesini biraktigi haldir. Bu meseleye

iligkin cumhurun uygulamasini tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—67: (Annenin annesinin annesi, baba)

6X
Annenin annesinin annesi 1/6 1X
Baba Kalani alir 5X

Burada baba, al-akrabu fe’l-akrab kuralina gore terekenin tamamini
almamig, mirasbirakana uzakta bulunmasma ragmen annenin annesinin annesi
miras¢t olmustur. Bu durum al-akrabu fe’l-akrab kuralinin miras hiikiimleriyle

celistigini ve uygulamada her zaman gegerli olmadigini acik¢a gostermektedir.

' fbn Abidin, Serhu kaldid, C.II, s. 209.

720 e]-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 42.

721 es-Sinsevrd, a.g.e., C.I,s. 33.

22 Ayrintr igin, “Veled Meselesi” baslikli boliime bakiniz.
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F. Asabelikte Akrabalik Kuvveti Sebebiyle Tercih Sart1

Asabe yoluyla mirascilikta derece yakinligindan sonra akrabalik kuvvetine
(kuvvetii’l-kardbe) itibar edilerek asabe hisimlar, ayn1 derecede bulunduklarinda

akrabalik yoniinden kuvvetli olan asabe, zayifa tercih edilmektedir’”

. ‘Aym
derecedeki asabe hisimlardan iki yonden mirasbirakana akraba olanin tek yonden
akrabaya tercih edilecegi’ kurali kardeslerin, amcalarin mirasgiliklariyla onlarin
cocuklarinin mirasc¢iliklarinda da uygulanmaktad1r724. el-Ciircanl (v. 816/1413)
asabelikte akrabalik kuvvetiyle tercihi soyle agiklamaktadir:
“Anne baba bir erkek kardesin oglu, baba bir erkek kardesin oglundan
onceliklidir. Derece olarak ikisi birbirine esit olmakla birlikte akrabalik
kuvveti acisindan ilki sonrakine Onceliklidir. Mirasbirakanin amcalarinin
durumu da boyledir. Amcalardan sonra babasinin amcalart daha sonra
dedesinin amcalar1 gelir. Evveld amcalar arasinda derece yakinligina daha

sonra akrabalik kuvvetine itibar edilir. Mirasbirakanin amcasi, babasinin
amcasindan o da dedesinin amcasindan énceliklidir.”’*

Asabelikte, ‘asabe hisimlarin, ayni derecede bulunduklarinda akrabalik
kuvvetiyle, onlardan kuvvetli olanin zayifa tercih’ sart1 kanaatimizce ilgili delillerin
ortaya konulmasiyla daha iyi anlasilacaktir. Bu ¢ercevede oOncelikle akrabalik

kuvvetine iligkin delillere yer vererek ilgili meselelere deginecegiz.

1. Akrabahk Kuvvetiyle Tercihe iligkin Deliller

Asabe yoluyla mirascilikta asabe hisimlar ayni derecede bulunduklarinda

akraba kuvvetiyle aralarinda tercih yapilacaginda icma oldugu kabul edilmektedir’*.

es-Settl (v. 750/1349), anne baba bir kardeslerin baba bir kardesleri hacbedeceginde

icma edildigini soyledikten sonra asagida zikredilecek rivayetleri icméanin senedi

727

olarak zikretmektedir'~’. Akrabalik kuvvetiyle tercihe deliler soyledir:

723 es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 96; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22, 23; el-Ciircani, a.g.e., s. 39; Ibnii’l-
Mecdi, a.g.e., C.I, s. 310; Sibtii’l-Mardini, Serhit’l-fiisiil, C.I, s. 209; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 32;
ibn Abidin, Serhu kalaid, C.II, s. 210, 211; el-Mesriki, a.g.e., Cl, s. 76; Ebl Zehre, Ahkamii’t-
terekat, s. 170.

2% {bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 446, 447; Ebl Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 161.

72 el-Ciircani, a.g.e., s. 38. Ayrica bk. ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22, 23.

70 a.e., C.IX, 5. 22, 23; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 428, 429; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisdl, C.I, s. 209.
727 es-Setti, a.g.e., C.IL, s. 428, 429. es-Siiheyli (v. 581/1185) ise delilin sahabenin uygulamasi ve
immetin icmasi oldugunu belirttikten sonra rivayetin delil olmadigini ancak bu uygulamayi
kuvvetlendirdigni belirtmektedir. Bk. es-Siiheyli, a.g.e., s. 66.
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(1) Asagidaki rivayette anne baba bir kardeslerin, baba bir erkek kardesleri
hacbetmesi, mirasbirakana iki yonden akraba olanin tek yonden akrabaya tercih
edilecegine delil kabul edilmektedir’*®. ilgili rivayet soyledir:

G Cpally il ) Jigmay s (O 5 L st A g 2 ) A0V 038 (538 oS3 18 il e e

P4 il (50 aal s 40 oAl & da U el i 30 0515 Y1 G glel Ol s Apa sl

“Ali b. Ebi Talib soyle dedi: Siz, ‘Vasiyetlerin yerine getirilmesinden veya borglarin édenmesinden

sonra’™ dyetini (vasiyetin yerine getirilmesini 6nce) okuyorsunuz, ancak Peygamber (sav), borglarin

O0denmesini vasiyetten oncelikli kildi. Bent’l-dyan (6z kardesler), benu’l-allat (baba bir kardesler)
olmaksizin terekeye miras¢i olur. Anne baba bir erkek kardes, (onunla bulundugunda) baba bir erkek
kardes miras¢1 olmaksizin terekeye mirasgi olur.””?

Rivayetin anne baba bir kardeslerin baba bir kardeslere tercih edilmesinin
yaninda anne baba bir kardes ¢ocuklarinin baba bir kardes ¢ocuklarina, anne baba bir
amcanin baba bir amcaya tercih edilmesi gibi asabelikle ilgili meselelerde de delil

alinmasi rivayetin etraflica ele alinmasini gerektirmektedir:
i. Rivayetin Farkh Tarikleri

Mezkir rivayetin tespit edebildigimiz tariklerinin tamami Ali b. Ebi Talib <
Haris el-A’ver < Ebi Ishak tarikiyle gelmekte olup Ebd Ishik’tan sonra ravileri
farklilasmaktadir™. Tirmizi (v. 279/892)nin bu rivayetle ilgili “Ebl Ishak’in
Haris’ten naklettiginden baska tarikini bilmiyorum.””** demesi de rivayetin, mezkur

senetten baska tarikinin bulunmadigini gii¢lendirmektedir.
ii. Metin Farkhliklar:

Tariklerdeki metin farkliliklarini ti¢ temel noktada belirtebiliriz.

2 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 329; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 415; ibn Kudame, a.g.e.,
C.IX, s. 7; Tbnii’l-Mecdsi, a.g.e., C.I, s. 446; el-Ciircani, a.g.e., s. 39; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil,
C., s. 209; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 33; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 76.

72 en-Nisa 4/11, 12.

730 et-Tirmizi, “Ferdiz”, 6. Rivayet i¢in ayrica bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 249; [bn Ebi Seybe,
a.g.e., C.XV, s. 30; C.XVI, s. 356; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.II, s. 33, 331, 392; ed-Darimi,
“Feraiz”, 28; Ibn Mace, “Feraiz”, 10; “Vesaya”, 7; et-Tirmizi, “Ferdiz”, 6; ed-Darekutni, a.g.e., C.IV,
s. 86; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 336; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 239, 267; 232.

31 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 249; Ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 30; C.XVI, s. 356; Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, C.II, s. 33, 331, 392; ed-Darimi, “Feraiz”, 28; ibn Mace, “Feraiz”, 10; “Vesiya”,
7; et-Tirmizi, “Feraiz”, 6; ed-Darekutni, a.g.e., C.IV, s. 86; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 336; Beyhaki,
es-Siinenii’l-kiibra, C.VI1, s. 239, 267; 232.

732 et-Tirmizi, “Feraiz”, 6.
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1. Rivayetlerin bir kisminda yer alan, “Vasiyetlerin veya borglarin

59733

odenmesinden sonra”' ™ dyetinden sonra Ali b. Ebi Talib’e atfen  ¢palb (oad & J g

La N J8 | Peygamber (sav), bor¢larin ddenmesini  vasiyetlerin - yerine

4

getirilmesinden once yapti.” ifadesi bulunurken”® bir kisminda bu ifade

bulunmamaktadir’>>.

2. Bazi rivayetlerde, “all (s 053 05500 sk oY) (S glee) O, Benul-ayén (6z
kardesler), benu’l-alldt (baba bir kardesler) olmaksizin terekeye mirasgi olur.”
ifadesi yer almaktadir’*®. Bazi rivayetlerde bu ifadeyi agiklayici sekilde < 5 da )

¥ aal a4 oAl | gnne baba bir erkek kardes, baba bir erkek kardes
2 737

(13

olmaksizin miras¢t olur. ifadesi yer alirken, bir tarikte agiklama olarak 3535

Y e 352 e w8 WY s Y e 8 93 5 &Y) 0, anne bir kardegler ile anne baba bir

kardesler baba bir kardeslere nazaran daha yakindirlar” ifadesi bulunmaktadir’>®.

3. Tariklerin ekserisinde benu’l-a’yanin, benu’l-allat olmaksizin yani anne
baba bir kardeslerin baba bir kardesler olmaksizin miras¢1 olacaklar1 ifadesiyle
Peygamber (sav)’in bor¢larin 6denmesini vasiyetten oncelikli yaptig1 ifadelerinin Ali
b. Ebi Talib’in sézii oldugu anlasilmaktadir’™. Bazi tariklerde ise, « 4 Jla i (e
SO a0 O b oY) e 3 AN :JB Bl g ale | Peygamber (sav), ‘anne tarafindan

3,740

kardegler benu’l-allat (baba bir kardesler) olmaksizin miras¢i olurlar’ dedi.”"™,

“Ball (i 050 Ui Y G cled o) :JB &) J sy, Peygamber (sav), ‘benu’l-a’ydn (6z

733 en-Nisa, 4/11-12.

3% Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 249; Ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 30; C.XVI, s. 356; Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, C.II, s. 33, 331, 392; ibn Mace, “Vesaya”, 7; “et-Tirmizi, “Feraiz”, 6; el-Hakim,
a.g.e., C.1V, s. 336; ed-Darekutni, a.g.e., C.IV, s. 86; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 239, 267,
232;

735 ed-Darimi, “Feraiz”, 28; ibn Mace, “Feraiz”, 10; et-Tirmizi, “Ferdiz”, 6; el-Hakim, a.ge., CIV,s.
336.

6 ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 30; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.II, s. 33, 331; ibn Mace,
“Vesaya”, 7; et-Tirmizi, “Ferdiz”, 6; ed-Darekutni, a.g.e., C.IV, s. 86; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 336;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 267,

37" Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 249; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVIL, s. 356; Ahmed b. Hanbel, el-
Miisned, C.II, s. 392; ed-Darimi, “Ferdiz”, 28; Ibn Mace, “Ferdiz”, 10; et-Tirmizi, “Feriiz”, 6;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C. VI, s. 232, 239,

3% el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 336.

39 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 249; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 30; C.XVI, s. 356; Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, C.I1, s. 33, 331, 392; Ibn Mace, “Feraiz”, 10; “Vesaya”, 7; et-Tirmizi, “Feraiz”,
6; ed-Darekutni, a.g.e., C.IV, s. 86; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 336; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra,
C.VL, s. 239, 267, 232.

™0 od-Darimi, “Feraiz”, 28.
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kardesler), benu’l-allit (baba bir kardesler) olmaksizin miras¢i olur’ dedi”™

seklinde Rastilullah’1n s6zii olarak yer almaktadir.
iii. Haris b. Abdullah el-A’ver Hakkinda Hadis Alimlerinin Goriisleri

es-Sa’bi (v. 103/721)’nin Haris el-A’ver hakkinda “kezzdb = yalancinin
biridir’™* ve Ali b. Ebi Talib’den hicbisey duymadigimi sdyledigi
nakledilmektedir’”. Yahya b. Main (v. 233/848), “leyse bihi be’s = zarar1 yok”"*,
“sika”™ “zayiftir’™*® demektedir. Ali b. el-Medini (v. 234/848)’in, “kezzdb =
yalancr”¥, el-icli (v. 261/875), “miittehem = itham edilmistir”’*, Eba Hatim (v.
277/890), “leyse bi’l-kaviy = kuvvetli degildir, ld yuhtec bi hadisihi = hadisi delil
olmaz”"®, “kezzdb = yalancr””° demektedir. en-Nesai (v. 303/915), “leyse bi’l-kaviy
= kuvvetli degildir, leyse bihi be’s = zarar1 yok””' ve ed-Darekutni (v. 385/995),
“zayifr””* diyerek onu cerh etmektedirler. ibn Hibban (v. 354/965) ise “siilikte
asir1 ve vdhiyii'l-hadis = hadisi ¢ok zayi1f””>> demektedir. es-Siiheyli (v. 581/1185)
de, A’ver’in yalancilikla suclandigini, gergcekte bu hadisin zayif oldugunu, 6z
kardesin baba bir kardesi hacbetmesinin delilinin bu rivayet olmayip sahabeden

nakledilen uygulama ve icma oldugunu sylemektedir’™*.

Yahya b. Main’den nakledilen bir rivayet disinda alimlerin hakkindaki
gorilistiniin  olumsuz oldugu, onun da A’ver hakkindaki goriisleri biitiin olarak

degerlendirildiginde olumsuz goriisiiniin agir bastig1 anlagilmaktadir.

! el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 336.

™2 e]-Ciizcani, a.g.e., s. 41-43; Ahmed b. Hanbel, el-ilel, C.1, s. 442, 495; Miislim, “Mukaddime”, 5;
el-Ukayli, a.g.e., C.I, s. 226, 227; ibn Hibban, Kitabii’l-mecrithin, C.I, s. 264; es-Siiheyli, a.g.e., s.
66; ibnii’l-Cevzi, ed-Duafi, C.I, s. 181; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.I1, s. 145-147.

™3 el-Ciizcani, a.g.e., s. 41; ibn Ebi Hatim, el-Cerh, C.III, s. 78.

™ Yahya b. Main, Yahyad b. Main ve kitibuhii’t-tirih = et-Tarih, thk. Ahmed Muhammed
Nurseyf, Merkezii’l-Bahsi’l-Ilmi, Mekke, 1979, C.II, s. 93; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.II, 145—
147.

™ fbn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.II, s. 145-147. ibn Main’in onun hakkindaki goriisleri bir biitiin
olarak degerlendirildiginde cerh goriisiiniin daha isdbetli oldugu goériilmektedir.

746 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, C.IIL, s. 79; ibn Hibban, Kitabii’l-mecrihin, C.L, s. 265.

"Te]-Ukayli, a.g.e., C.I, s. 228, 229.

8 el-icli, a.g.e., s. 103.

7 ibn Ebi Hatim, el-Cerh, C.I1L, s. 78; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.I1, s. 145-147.

3% ibn Ebi Hatim, el-Cerh, C.I1L, s. 78; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.I1, s. 145-147.
"'ibnii’l-Cevzi, ed-Duafa, C.1, s. 181; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.I1, s. 145-147.

32 ibnii’l-Cevzi, ed-Duafa, C.I, s. 181; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, C.IL, s. 145-147.

753 ibn Hibban, Kitabii’l-mecrihin, C.L s. 264.

74 es-Sitheyli, a.g.e., s. 66.
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iv. Rivayetin Akrabalik Kuvveti Yoluyla Tercihe Delil Olmasi

Rivayet cumhur tarafindan yukarida belirtildigi {lizere asabe yoluyla
mirasgilikta akrabalik kuvvetiyle tercihe delil alinmaktadir. Bununla birlikte

rivayetin asagidaki sebeplerden otiirii bu meselede delil olamayacagi anlasilmaktadir:

— Hisimlarin ayni derecedeyken akrabalik kuvvetiyle tercih edilecekleri
kurali, Kur’an’daki miras hiikiimlerinde dikkate alinmadig1 goriilmektedir. Anne bir
kardeslerle anne baba bir veya baba bir kardesler miras¢i yapilmaktadirlar. en-Nisa
4/12’de anne tarafindan kardeslerin, en-Nisa 4/176’da baba bir veya 6z kardeslerin
mirasgiliklarinin belirtilirken akrabalik kuvveti acisindan daha kuvvetli sayilabilecek
anne baba bir kardeslerin anne bir kardesleri hacbetmemeleri bu kuralin dikkate

alinmadigin1 géstermektedir.

— Bir¢ok miras meselesiyle alakasina ragmen hadis, alimlerinin neredeyse
ittifak edercesine olumsuz kanaatte bulunduklar1 Haris el-A’ver’in i¢inde bulundugu

Ali b. Ebi Talib < Haris b. Abdillah < Ebii ishak tarikiyle gelmektedir.

— Benu’l-a’yan (anne baba bir kardesler) ve benu’l-allat (baba bir
kardesler) denerek kiz ve erkek kardeslerin mirasgiliklart belirtilmis ancak
uygulamada sadece erkek kardesler dikkate alinmistir. Cilink{i cumhura gore benu’l-
a’yan olan 6z kiz kardesle bulundugunda benu’l-allat olan baba bir kiz kardes

. 755
miras¢t olmaktadir'”.

(2) Asabe hisimlarin ayni derecede bulunduklarinda akrabalik kuvveti

cihetinden iki yonden akraba olanin tek yonden akraba olana tercih edilecegine,

’77

. . . . . . . . . . . 56 - A .
“Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin erkegindir’'>" rivayeti

de delil getirilmektedir”’. ed-Demiri (v. 808/1405), bu rivayetteki evlanin “akrab =
en yakin” anlaminda oldugunu, buna gore de 6z kardesin baba bir kardesten daha
yakin olmasi sebebiyle akrabalik kuvetiyle tercihte delil oldugunu séylemektedir’ .

Asabe yoluyla mirascilikla ilgili bircok meselede delil alindigin1 daha once

3 Rivayette kiz kardeslerin durumunun miicmel birakildigina iliskin elistiri igin bk. Mehmed Sah,
Hasiye, s. 152.

76 Rivayetle ilgili ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
7 ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 268, 269; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 96; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s.
310; Sibti’l-Mardini, Serhii’l-fiistil, C.I, s. 209; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 43, 97; Ebl Zehre,
Ahkamii’t-terekat, s. 158.

738 od-Demird, a.g.e., C.VL, s. 138.
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belirttigimiz bu rivayetin akrabalik kuvveti sebebiyle tercihte delil alinmasinin

oldukg¢a zorlama oldugu goriilmektedir.

2. Akrabalik Kuvvetiyle Tercih Neticesinde Ortaya Cikan Meseleler

Asabe yoluyla mirasgilikta akrabalik kuvvetiyle tercihin, gesitli problem ve
celiskilere de yol actig1 goriilmektedir. Bunlardan bazilar1 miras hiikiimleriyle c¢eliski
arzederken bazilar1 ise asabe yoluyla mirasciligin c¢esitli sartlariyla/halleriyle

celismektedir. Bunlar1 asagidaki gibi belirtebiliriz.
a. Anne Baba bir Erkek Kardeslerin Baba bir Kardesleri Hacbetmesi

Akrabalik kuvvetiyle tercih geregince mirasbirakanin anne baba bir erkek
kardesler bulundugunda baba bir kiz ve erkek kardesleri mirasci olamamaktadir’™.
Baba tarafindan kardeslerin bu sekilde hacbedilmeleri asagida goriilecegi tizere
miras¢ilik agisindan adaletsizlige sebebiyet vermektedir. ibn Hazm (v. 456/1064), bu
uygulamanin “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin

»760 rivayetinin geregi oldugunu, burada baba tarafindan akraba olan

erkegindir.
kardesler arasindan anne tarafindan akraba olanlarin tercih edildigini, onlarin
digerlerine gére daha fazla hak sahibi olduklarmi belirtmektedir’®'. Tek 6z erkek
kardesle ¢cok sayida baba bir kardes bulunsa dahi terekenin tamamini 6z erkek kardes

almaktadir.

Ornek: Mirasbirakanin 6z erkek kardes, dort baba bir erkek ve dort baba bir

kiz kardes biraktigi meselede cumhurun uygulamasini tabloda soyle gosterebiliriz.

79 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 115; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 268; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 154; el-Habri, a.g.e., s. 81; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 43.

760 Rivayetle ilgili ayrint1 icin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
! {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 268.
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Tablo—68: (Oz erkek kardes ve baba bir kiz ve erkek kardesler)

6X

Anne baba bir erkek kardes (Ahmet) Tamamini alir 6X

Baba bir erkek kardes (Al1) — —

Baba bir erkek kardes (Ikbal) S— —

Baba bir erkek kardes (Kadir) -—-- —

Baba bir erkek kardes (Turgut) R— —

Baba bir kiz kardes (Ayse) — ——-

Baba bir kiz kardes (Fatma) — —

Baba bir kiz kardes (Hatice) R— —

Baba bir kiz kardes (Zehra) S— —

Tek 0z erkek kardes iki yonden akraba oldugu i¢in akrabalik kuvvetiyle
tercih kuralinca ¢ok sayida baba bir kardese takdim edilmistir. Burada asabeligin
gercek anlamda iizerine bina edildigi baba tarafindan akrabalik dikkate alinmayarak
baba tarafindan kardesler miras¢1 yapilmamistir. Akrabalik kuvveti sebebiyle tercihin
asabe hisimlar i¢in gecerli oldugu, asabe hisimlarin mirasgiliklarinda ayni derecede

62

bulunmalarinda tercih sebebi olacagi kabul edilmekle birlikte’®* ashabii’l-feraiz

hisimlarin mirasciliklarinda da, akrabalik kuvvetiyle tercih bazen uygulanmaktadir.

Ornek: Mirasbirakanin tek bir kiz cocuk (veya oglun kiz1), 6z kiz kardes,

baba bir kiz ve erkek kardesini biraktigt meselede cumhurun uygulamasi 6z kiz

2 bt Zehre, Ahkdmii 't-terekat, s. 170.
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kardesin miras¢1 olacagi ancak baba tarafindan kiz kardeslerin hacbolacaklari

seklindedir’®. Tabloda soyle gosterebiliriz.

Tablo—-69: (Kiz ¢ocuk veya oglun kizi, 6z kiz kardes, baba bir kiz ve erkek kardes)

6 6X
Kiz ¢ocuk veya oglun kizi 172 3X
Anne baba bir kiz kardes Terekenin kalanini alir 3X
Baba bir kiz kardes -—-- —
Baba bir erkek kardes -—-- ——-

Anne baba bir kiz kardes mirasbirakanin kiz ¢ocuguyla bulundugunda
mirasg1 olurken baba bir kiz ve erkek kardes terekeden hacbolmustur. ibn Abidin (v.
1252/1836) de, “Benti’l-aydn (6z kardes), benii’l-allat (baba bir kardes) olmaksizin
miras¢i olur.” rivayetinin erkek kardeslerin birbirlerine tercih edilmesine delilken,
burada kiz kardeslerin de akrabalik kuvetine dahil edilerek kiz kardeslerin de

birbirlerine akrabalik kuvvetiyle tercih edilmesinde delil oldugunu belirtmektedir’®.

b. Anne Baba bir Kardeslerin, Anne bir Kardeslerle Mirasci

Olabilmeleri

Akrabalik kuvvetiyle tercihte anne baba bir erkek kardesler baba bir
kardesleri hacbederken cumhura gore akrabalik kuvveti agisindan daha da kuvvetli

766

olduklar1 anne bir kardesleri hacbedememektedirler™. Bu durumun akrabalik

kuvvetiyle tercih agisindan celiski olusturdugu aciktir.

Ornek: Mirasbirakanin koca, iki tane anne bir kiz kardes, iki tane 6z erkek,

bir 6z kiz kardes, iki tane baba bir erkek, iki baba bir kiz kardes biraktig1 meseledeki,

763 fbn Abidin, Serhu kaldid, C.II, s. 213, 214; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 44.

764 Rivayetle ilgili ayrint1 igin “Akrabalik Kuvvetiyle Tercihe Iliskin Deliller” bashikli boliime bakiniz.
765 ibn Abidin, Serhu kalaid, C.IL, s. 214.

766 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 115; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 268; es-Serahsi, el-Mebsit,
C.XXIX, s. 154; el-Habri, a.g.e., s. 81; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 43.
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‘0z kardeslerin anne bir kardeslerle miras¢i olacaklari ancak baba bir kardesleri

hacbedecekleri’ seklindeki cumhurun uygulumasini tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo-70: (Koca, iki anne bir kiz kardes, iki 6z erkek ve bir kiz kardes, ikiser baba
bir kiz ve erkek kardes)

90X 90X
Koca ! 45X 45X
Anne bir kiz kardes 1/371 esit 30X 15X
Anne bir kiz kardes paylastrlar 15X
Anne baba bir erkek kardes Kalani paylasirlar | 15X 6X
Anne baba bir erkek kardes 6X
Anne baba bir kiz kardes 3X
Baba bir erkek kardes — — —-
Baba bir erkek kardes —- — —-
Baba bir kiz kardes — — —-
Baba bir kiz kardes — — —

Goriildiigii gibi baba bir kardesler miras¢t olamamis ancak anne bir

kardesler miras¢1 olarak 6z kardeslerden fazla almislardir.

c. Mevla’l-atikanin Asabe Hisimlar1 Arasinda Akrabalik Kuvvetiyle

Tercih

Akrabalik kuvvetiyle ilgili meselelerden birisi de, vela yoluyla mirascilikta
ele almmacagi iizere mirasbirakanin mevla’l-atakasinin asabe hisimlar1 arasinda

tercihte ortaya cikmaktadir. Cumhura gore veld yoluyla mirasciligin, miicerret
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asabeligin kurallarina gore olacagi kabul edildiginden kadinlar tarafindan akrabalik

dikkate alinmamaktadir’®’.

Ornek—1: Mirasbirakanin mevla’l-atdkasmin asabesi olan anne baba bir
erkek kardesiyle baba bir erkek kardesini biraktigi meselede akrabalik kuvvetiyle
tercih geregince anne baba bir erkek kardesin, baba bir erkek kardesi hacbetmesi
gerekecektir. Fakat veld yoluyla miras¢iligin miicerret asabelikle yapilacaginin
kabulii, anne tarafindan akrabaligin dikkate alinmamasini gerektirdiginden anne baba
bir erkek kardesle baba bir erkek kardes birlikte miras¢1 olacaklardir. Meseleyi

tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo-71: (Mevla’l-atakanin 6z erkek kardesi ve baba bir erkek kardesi)

Miicerret Asabelik | Akrabalik Kuvveti

Mevla’l-atakanin 6z erkek kardesi 1X 2X

Mevla’l-atdkanin baba bir erkek kardesi | 1X -—--

Safii fakihi es-Sirdzi (v. 476/1083) bu durumu sdyle dile getirmektedir:

“Eger mevla’l-atdkanin 6z erkek kardesiyle baba bir erkek kardesi bulunursa
nesep yoluyla mirascilikta oldugu gibi 6z kardes, baba bir kardese takdim
edilir. Bize gore (Safii fakihlerine) burada iki goriis bulunmaktadir. ilki, 6z
kardes, baba bir kardese takdim edilir. Tkincisi, anne baba bir kardesle baba
bir kardes birlikte miras¢1 olurlar. Ciinkii anne vela yoluyla miras¢i olamaz.
Bu sebeple anneyle akrabalik burada tercih sebebi degildir.””*®

Gortldigl gibi asabeligin akrabalik kuvvetiyle tercih kuraliyla veld yoluyla
miras¢iliin miicerret asabelikle olacagi birbiriyle ¢elismektedir. Kanaatimizce bu

akrabalik kuvveti sebebiyle tercih sart1 agisindan agiklanmasi gereken durumdur.

767 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 116, 117; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 70; Ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 78;
el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 47; Sibtii’l-Mardini, Serhw’l-fiistil, C.II, s. 602; EbG Zehre, Ahkamii’t-
terekat, s. 202, 203.

768 es-Sirdzi, a.g.e., C.IV, s. 70. Ayrica bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 116, 117; ibnii’l-Haim, el-
Fiisiil, s. 78; Ibnii’l-Mecdi (850/1447)’de vela yoluyla asabelikte mevla’l-atdkanin, anne baba bir
kardesinin baba bir kardesine takdim edilmesinin $afil mezhebinde daha fazla kabul edilen genel
gbriis oldugunu belirtmektedir. Bk. Ibnii’l-Mecdj, a.g.e., C.1, s. 346.
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Ornek—2: Mirasbirakanin mevla’l-atdkasinin iki amca oglundan birisinin,
anne bir kardes oldugu meselede cumhurun goriisii, ‘anne bir kardes olan amca
ogluna, mevla’l-atdakanin anne bir kardesi oldugu icin hisse verilmeyecegi’
yoniindedir. Ciinkli mevla’l-atdkanin annesinin vela yoluyla miras¢1 olamayacaginin
kabuliinden hareketle onunla akrabalik da dikkate alinmamaktadir. Asabeligin
akrabalik kuvvetiyle tercih kuralinca ise ‘anne bir kardes olan amca oglu’ digerine
tercih edilecektir'®. Sibtii’l-Mardini (v. 912/1506), bu durumu anne baba bir
kardesin baba bir kardese takdim edilmesine benzetmektedir’”’. Meseleyi tabloda

sOyle gosterebiliriz:

Tablo-72: (Mevla’l-atakanin anne bir kardes olan amca oglu, mevla’l-atdkanin amca

oglu)
Miicerret Akrabalik
Asabelik Kuvveti
Mevla’l-atdkanin anne bir kardes olan amca oglu | 1X 2X
Mevla’l-atdkanin amca oglu 1X -

Gortldigi gibi veld yoluyla miras¢iligin miicerret asabelikle olmasinda
anneyle akrabalik dikkate alinmazken asabe hisimlar arasinda akrabalik kuvvetiyle
tercihte anne tarafindan akrabalik dikkate alinmakta, terekenin taksimi de buna gore

degisiklik gostermektedir.

G. Asabeyle Mirasbirakana  Ulasanlarin  Onunla  Mirasc

Olamayacaklari

Asabe yoluyla mirasgilikla ilgili sartlardan birisi de mirasbirakana asebeyle

ulasan hisimlarin, mirasbirakana ulastiklar1 asabe hisimlarla bulunduklarinda mirasg1

7% {bnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 77; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 343-345; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil,
C.Ls. 187; CIL, s. 605.
70 Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisdl, C.1, s. 187.
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olamamalaridir’”'. Asabeligin bu sartiyla ilgili, el-Maverdi (v. 450/1058)’nin, “Kim
asabe hisimla mirasbirakana ulasiyorsa onun varligiyla miras¢1 olamaz, ogul ile

birlikte oglunun oglunun miras¢1 olamamasi, babayla birlikte dedenin mirasci

olamamasi gibi”’"?, el-Cabiri (v. 706/1306) de, “4 Lo (S (e capanil) o Caanyy |

asabe, kendisiyle mirasbirakana ulasani hacbeder”’”® demektedir.

el-Gazzali (v. 505/1111)’nin hacb1 {ice ayirdigi ilkinin, hacibin
(engelleyenin) ve mahcibun (engellenenin) da sadece asabe oldugu hacb-thirmanin
oldugunu, diger ikisininse tam veya nakis hacbin olacagim sdyledigi
belirtilmektedir’’*. Gazzali’nin ifadesinden mirasbirakana ulastiklar1 hisimlarin asabe
olmalar1 halinde onlarla miras¢1 olamayacaklari ancak mirasbirakana ulastiklari
hisimlarin asabe olmadigindaysa bazen miras¢t bazen de miras¢1 olamadiklar
anlasilmaktadir. Benzer sekilde Ebt Zehe (v. 1394/1974), mirasbirakana miras¢1 ile
ulagsan hismin terekeden hacbolmasi kuralinin asabe hisimlarda gecerli oldugunu,

ashabii’l-feraiz hisimlarda istisnalar bulundugunu zikretmektedir’”.

Ornek: Mirasbirakanin ogluyla, daha once Olmiis bes oglunun farkl

derecelerdeki ogullar1 bulundugunda terekenin tamamini ogul alacagindan asagi

776

derecedeki oglun ogullar1 miras¢1 olamayacaktir’ ™. Tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo-73: (Farkli ogullarin farkli derecelerdeki ogullari)

Ogul (A) Tamamini alir

Oglun oglu (B oglu C) —-

Oglun oglunun oglu (D oglu E oglu F) —

Oglun oglunun oglunun oglu (G oglu H oglu I oglu J) -—--

M el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 93; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 91; [bnii’l-Arabi, a.g.e., C.l, s. 435; es-
Setti, a.g.e., C.II, s. 390; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 483; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 76; el-Bakari,
Hasiye, s. 90; Eb( Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 169.

772 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 93.

7 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 483.

7 bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 462.

5 Ebl Zehre, AhkAmii’t-terekat, s. 169.

776 Ayn1 6rnek igin bk. ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 479, 480.
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Oglun oglunun oglunun oglunun oglu (....) -—--

a. Bazi hisimlar mirasbirakana miras¢i asabe hisimla ulagsmasalar da mirasgi
olanin cinsinden veya derecesinden biriyle mirasbirakana ulastiklarinda al-akrabu

fe’l-akrab kuralinca hacbolmaktadirlar.

Ornek: Mirasbirakanin oglunu (Fatih), Fatih’in oglu (Ali) ve babasi (ikbal)
daha énce 6lmiis hayatta bulunan oglunu (Asim)’1 biraktigindaki meseleyi tabloda

sOyle gosterebiliriz:

Tablo—74: (Ogul, hayattaki oglun oglu ve 6lmiis oglun oglu)

2X

Ogul (Fatih) Terekenin tamamini alir 2X

Oglun oglu (Fatih’in oglu Ali) - —-

Oglun oglu (ikbal’in oglu Asim) -—-- —

Burada mirasbirakanin oglu, kendi oglu olan mirasbirakanin torununu
(Ali’y1) hacbettigi gibi daha 6nce 6lmiis kardesinin hayattaki oglunu (yani yegeni
Asim’1) da hacbetmistir. Bu kural geregince asabe hisim mirasbirakana kendisiyle
ulagsan1 hacbederken al-akrabu fe’l-akrab kuraliyla kendisiyle ulagsmayan derece
yoniinden uzak hisimlari da hacbetmektedir’’’. Kanaatimiz, al-akrabu fe’l-akrab
kuralinin, ‘kisinin mirasbirakana ulastigi kisiyle birlikte miras¢t olamayacagr’
kuraliyla birlikte anlagilmasi gerektigi yoniindedir. Bu durumda kisi sadece

kendisiyle mirasbirakana ulagsan kendi fiiri hisimlarini hacbedebilecek, baskasinin

firt hisimlarini hacbetmemis olacaktir.

77 Bu durumun sebebiyet verdigi problemlerle ilgili ayrti i¢in, “Asabe Bi-Gayrihi Miras¢ihk”
baglikli boliime, ilgili ¢6ziim Onerileri i¢in ise “Dede Yetimligi Meselesi” baslikli boliime bakiniz.
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b. Asabeyle mirasbirakana ulasanlarin onlarla miras¢1 olamayacaklar1 kurali

uygulamada ashabii’l-ferdiz hisimlar i¢cin bazen gecerli bazen gegersizdir. Fiir(

hisimlardan oglun bulunmasiyla asagi derecedeki kiz ve erkek ¢ocuklar hacbolurken;

fiir hisimlardan ashabii’l-ferdiz kabul edilen kiz ¢ocugun bulunmasiyla asagi

derecedeki kiz ve erkek cocuklar hacbolmamaktadirlar. ibnii’l-Arabi, (v. 543/1148)

bu durumu sdyle belirtmektedir:

“... Eger yukari derecede erkek ¢ocuk olursa asagi derecedekiler sakit olur.
Yukari derecede olan kiz ¢ocuksa, kiz ¢ocuk hakkini alir, asagi derecedeki
erkek ise kalani alir. Asagi derecedeki de kiz ¢cocuksa yukaridaki yarim hisse,
asagidaki altida bir hisse alir. Yukaridaki iki kiz ¢ocuk asagidaki de kiz
cocuksa ve kendisini asabe yapacak kimse bulunmuyorsa asagi derecedeki

(oglun kiz1) kiz ¢ocuk terekeye mirasct olamayacaktir.

Meseleyi ornekle asagidaki gibi agiklayabiliriz:

25778

Ornek: Mirasbirakanin kiz ¢ocugu (Ayse), bu kiz ¢ocugunun oglunu

(Mehmet), daha 6nce 6lmiis oglunun (Fatih’in) hayatta bulunan oglu (Ali) ve kizini

(Zehra’y1) biraktig1 meseleyi tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo-75: (Kiz ¢ocuk, kizin oglu, oglun oglu, oglun kiz1)

6X 6X
K1z cocuk (Ayse) ) 3X 3X
Kizinin oglu (Ayse’nin oglu Mehmet) - -—-- -—--
Oglunun kiz1 (Fatih’in kiz1 Zehrd) Kalani ikili birli 3X 1X
Oglunun oglu (Fatih’in oglu Alj) paylagirlar 2X

Mirasbirakanin babasinin babasi ile baba bir kardesleri mirasbirakana

kendisiyle ulastiklar1 babayla bulunduklarinda hacbolurlarken anne bir kardesler

kendilerinin  mirasbirakana ulastiklar

7 [bnii’l-Arabi, a.g.e., C.I, s. 435.

anneyle bulunduklarinda

terekeden
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hacbolmazlar’”. el-Maverdi (v. 450/1058), bu durumu baba bir kardeslerin babayla
miras¢t olamayacaklari, ¢ilinkii onun alacagi hisseyi alacak olmalariyla, anne bir
kardeslerin anneyle miras¢1 olduklari, ¢linkii annenin alacagi hisseyi alamadiklariyla

aciklamaktadir’®®. Meseleye iliskin 6rnek soyledir:

Ornek: Mirasbirakanin annesini, annesinin annesini, iki tane anne bir erkek
kardes ve baba bir kiz kardesini biraktigi meselede cumhurun ¢oziimiinii tabloda

sOyle gosterebiliriz:

Tablo-76: (Anne, annenin annesi, iki anne bir erkek bir baba bir kiz kardes)

6X 6X
Anne 1/6 1X 1X
Annenin annesi — —- —-
Anne bir erkek kardes 1/3 2X 1X
Anne bir erkek kardes 1X
Baba bir kiz kardes ! 3X 3X

Gortldiigl gibi mirasbirakanin anne bir kardesleri anneyle mirasbirakana
ulagtiklar1 halde terekeye onunla miras¢t olabilmis ancak annenin annesi olan nine,
anneyle mirasbirakana ulasti§i i¢in miras¢r olamamistir. Kanaatimizce kisinin
mirasbirakana ulastigi kisiyle miras¢1 olamamasi onun asabe veya ashabii’l-ferdiz
olup olmamasina bakilmaksizin uygulanmasi gereken kuraldir. Anne bir kardeslerin
anneyle miras¢t yapilirken, ninenin terekeden hacbedilmesi bu baglamda ¢eliski

tagimaktadir. Anne bir kardeslerin mirasbirakana ulastiklari anneyle mirasgi

7 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 93; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 483; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil,
ClI,s.302.
780 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 93.
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olmalarinin yaninda anne bir kardeslerin kendileriyle mirasbirakana ulasmadiklar

babanin babasi olan dedeyle hacbolmalar1 da benzer sekilde celiskilidir’®'.

H. Ashabii’l-feraiz Hisimlardan Asabe Hisimlara Hisse Kalmamasi

Asabe yoluyla miras¢iligin sartlarindan birisi de, ‘ashabii’l-ferdiz

hisimlardan hisse kalmadiginda asabe hisimlarin miras¢t olamayacaklaridir’ ™.

. . . . .. .. . -. . 783
Buna, “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin erkegindir.”

rivayeti delil alinmaktadir’™*.

el-Cabiri (v. 706/1306), terekenin yetmemesi durumunda asabe hisimlarin
sakit olacaklartyla ilgili, “bé (il Jal Jual s sa o) a3 (i ydll g3 ol La 32l 5 Slaga |
Asabe ashabii’l-ferdizden kalanmi alir, terekenin tamami ashabii’l-ferdize giderse,
(asabe) sakit olur”™®, Ibnii’l-Haim (v. 815/1412), “cralall ¢ o5 M (i s il 8 jaial 135
Eger ashdbii’l-feraiz terekenin tamamini alirsa asabeye hisse yoktur.”’* demektedir.

Asabeligin bu sartiyla ilgili asagidaki noktalar1 belirtebiliriz.

a. Mutlak anlamda asabe hisimlar i¢in gegerli oldugu belirtilen bu kural,
gercek anlamda asabe kabul edilmeyen asabe maa-gayrihi ve asabe bi-gayrihi

87 Mirasbirakanin kocasini, anne baba bir kiz

kadinlar i¢cinde de uygulanmaktadir
kardesini ve baba bir erkek ve kiz kardesini biraktig1 meselede cumhura gore asabe

hisimlar terekenin kalanini alamamaktadir™. Tabloda sdyle gosterebiliriz:

78! Anne bir kardeslerin, anne ve nineyle hacbolmalar1 hakkinda ayrint1 igin, “Mes’eletii’]-iltizam ve
fbn Abbas’in Mirasla [lgili Gériislerinin Biitiin Olarak Degerlendirilmesi” bashkl1 boliime bakiniz.

82 es-Sirdzi, a.g.e., C.IV, s. 99; Ibnii’l-Haim, el-Fiisdl, s. 70, 71; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 310;
Sibtii’l-Mardini, Serhiv’l-fiis@il, C.I, s. 161, 162; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 36; Ebl Zehre, Ahkamii’t-
terekit, s. 163.

78 Rivayetle ilgili ayrint1 igin “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” bashkli boliime bakiniz.

784 es-Jirazi, a.g.e., C.IV, s. 99; ed-Demiri, a.g.e., C.VI, s. 142; bnii’l-Mecdi, a.g.e., Cl, s. 310; es-
Singevri, a.g.e., C.I, s. 36; el-Bakari, Hasiye, s. 81.

78 [bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 310.

78 {bnii’l-Haim, el-Fiisdl, s. 70, 71; Ayrica bk. Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiistl, C.I, s. 161, 162; es-
Singevri, a.g.e., C.I, s. 36.

87 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 107; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 257; Eb Zehre, Ahkamii’t-
terekat, s. 162.

88 Ornek icin bk. Ebi Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 162.
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Tablo-77: (Koca, 6z kiz kardes, baba bir erkek ve kiz kardes)

2X
Koca 1/2 1X
Anne baba bir kiz kardes 1/2 1X

Baba bir erkek kardes -—-- Asabe bi-gayrihi olduklart | ----

halde miras¢1 olamamislardir
Baba bir kiz kardes S—

Asabe maa-gayrihi hisimlar kendilerine hisse kalmadiginda miras¢i

789

olamamaktadir’™ . Mirasbirakanin iki kiz ¢cocuk, koca, anne ve iki tane anne baba bir

kiz kardes birakti1 meselede cumhurun uygulamasini tabloda sdyle gdsterebiliriz”:

8 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 107; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 257; ibn Kudame, a.g.e., C.IX,
s. 10; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 442. Ayrint1 i¢in “Asabe Maa-Gayrihi Mirascilik” baslikli boliime
bakiniz.

70 Ayni 6rnek igin bk. ibn Kudame, a.g.e., IX, 10; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., I, 442.
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Tablo—78: (iki kiz ¢ocuk, anne, koca, iki 6z kiz kardes)

12X, 13X’e avletmistir
Kiz ¢ocuk 2/3 4X 14X
Kiz ¢ocuk 4X 4X
Anne 1/6 2X 2X
Koca Ya 3 [3X
Anne baba bir kiz kardes —-- NI
Anne baba bir kiz kardes —-- SRR

Iki 6z kiz kardes asabe maa-gayrihi olmalarma ragmen kendilerine hisse

kalmadig1 i¢in miras¢1 olamamiglardir.

b. Baz1 hallerde ise, asabe hisimlara terekeden hisse kalmadigi halde onlar

hacbedilmeyerek miras¢t yapilmaktadirlar. Safii ve Maliki mezhebine gore

1

miiserreke’”' meselesinde anne baba bir kardesler kendilerine ashabii’l-ferdizden

hisse kalmayan asabe hisimlar olmalarina ragmen anne bir kardeslerin hisselerine

792

ortak edilmektedir’””. ed-Demiri (v. 808/1405), miiserreke meselesinin ashabii’l-

ferdiz hisimlardan hisse kalmadiginda asabenin hacbolacagi kuralindan istisna

edildigini belirtmektedir’”>.

Ornek: Mirasbirakanin anne, koca, iki tane anne bir erkek kardes, bir anne
baba bir erkeak kardesini biraktigt meselede Safii ve Maliki mezheplerinin

uygulamasini tabloda sdyle gosterebiliriz:

! Bu meseleyle ilgili ayrint1 igin, “Miiserreke Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

792 es-Safii, a.g.e., C.IV, s. 480—481; ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 333; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII,
s. 155, 156-158; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 323; ibn Abdilber, el-Kafi, C.II, s. 349-350; el-
Kalvezani, a.g.e., s. 141; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24-26, 27; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 332; es-
Singevri, a.g.e., C.I, s. 67, 68; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 101, 179; Ebl Zehre, Ahkamii’t-terekat, s.
163. Ayrinti i¢in “Miiserreke Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

793 ed-Demiri, a.g.e., C.V1, s. 142.
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Tablo-79: (Koca, anne, iki anne bir kardes, bir 6z erkek kardes)

6 18 X
Koca 72 3 9X
Anne 1/6 1 3X
Anne bir kardes 1/3 212 2X
Anne bir kardes 2X
Anne baba bir erkek kardes | Hisse kalmiyor 2X

Burada anne baba bir erkek kardes, asabe olmasma karsin anne bir
kardeslerin hisselerine ortak edilmistir. Mezki{ir kurala gére anne baba bir kardes

asabe oldugundan kendisine hisse kalmadigi i¢in hacbolmasi gerekiyordu.

c. Mirasbirakanin koca, anne, dede ve anne baba bir kiz kardesini biraktigi
ekderiyye’* olarak meshur meselede asabe hisimlara hisse kalmadiginda mirasci
olamayacaklar1 kuralina gore burada asabe kabul edilen dedeye hisse kalmadigindan
miras¢t olmamasi gerekiyordu. Fakat Safil ve Maliki mezheplerinde dede, asabe
kabul edildigi halde farz hisse verilerek miras¢1 yapilmakta hatta kiz kardesle birlikte

ikinci bir taksimle dedenin hissesi, kiz kardesin hissesinin iki katina tekabiil

795

etmektedir’ . ed-Demiri (v. 808/1405), ekderiyye meselesinin de mezkir kuraldan

796

istisna edildigini aciklamaktadir™. Tabloda soyle gosterebiliriz:

7 Ummii’l-ferrtth, #immii’l-ferriic, murabbaatii’l-cemaa olarak da isimlendirilen ancak ekderiyye
olarak meshur bu meselede sahabeye nisbet edilen uygulama ve goriislerle mezheplerin uygulamalari
i¢in bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 132 vd.; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 440-442; es-Serahs,
el-Mebsiit, C.XXIX, ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 75-76; Ibnii’l-Mecdj, a.g.e., C.I, s. 532-537; Yazici,
“Sahabe D6énemi”, s. 85-89.

7 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 132; ibn Abdilber, el-Kafi, C.II, s. 352; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 183-184; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 75-76; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 532, 533; el-
Bakari, Hasiye, s. 110 vd.

796 ed-Demiri, a.g.e., C.V1, s. 142-143.
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Tablo—80: (Koca, anne, dede, 6z kiz kardes)

6X-9X | 27X | 27X
Koca Ve 3X 9X | 9X
Anne 1/3 2X 6X | 6X
Dede 1/6’1 kardesle ikili birli 1X 12X | 8X
Anne baba bir kiz kardes | 1/2’yi dedeyle ikili birli 3X 4X

Mezkir kurala gore dede, asabe kabul edildigi ve kendisine hisse kalmadigi
icin miras¢1 olmamasi gerekiyordu. Ancak Maliki ve $afil mezheplerinde dedenin
asabeligi burada istisna edilerek, ona farz hisse verilerek miras¢t yapilmstir.
Dedenin aldig1 hisseyi kiz kardesin hissesine katarak daha sonra aralarinda ikili birli

paylagmalariyla da neticede kiz kardesten fazla hisse almistir.

II1. Asabe Bi-Nefsihi Hisimlar ve Asabelikleri

Asabe binefsihi hisimlar, ¢esitli ihtilaflarla birlikte, asagida goriilecegi iizere
cesitli tabakalara ayrilmaktadirlar. Farkli tabakalardaki asabe hisimlar da al-akrabu
fe’l-akrab  kuralima gore Onceki tabakada bulunan sonraki tabakadakini

hacbetmektedir. Asabe hisimlarin tabakalarini s6yle belirtebiliriz”’:
— Ogul ile ila nihaye oglun ogullarinin asabelikleri (biiniivvet),
— Babanin asabeligi (iibiivvet),

— Babanin babastyla ila nihdye dedelerin asabelikleri (ciidiider)”,

7 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 114 vd.; el-Habri, a.g.e., s. 81; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s.
174; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 96; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22, 64; el-Kelabazi, a.g.e., vr. 36a-37a;
ibnii’l-Haim, el-Fiisill, s. 86; el-Ciircani, a.g.e., s. 36-37; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 32; ibn Abidin,
Serhu kalaid, C.II, s. 209, 210.

7% Hanefi mezhebindeki miifti bih goriis, dedeyle bulunduklarinda kardeslerin hacbedilecekleri
yoniinde olup iibiivvet ile ciididet ayn1 kategoridedir. Bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, 174; es-
Singevri, a.g.e., C.I, s. 33.
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— Babanin fiirt hisimlar1 olan 6z veya baba bir kardeslerin asabelikleri

(uhuvvet)'”’,

— Anne baba bir ve baba bir kardeslerin ogullar1 ile il nihaye ogullarinin

ogullarinin asabeligi (benii 'l-uhuvvet),

— Dedenin fiirh hismi olan amca, babanin amcasi, dedenin amcasinin

(umiimet),

— Mezkir amcalarin ogullariyla ila nihaye ogullarinin asabelikleri (benii’l-

umumet),

— Mevla’l-atakayla ile asabesinin veld yoluyla asabelikleri (asabe-i
sebebiyye veya veld yoluyla asabelik) seklindedir.

— Beytii’l-malin asabeligi: Maliki ve Safii mezheplerine gore olup beytii’l-

mal, asabe hisimlarin son tabakasi olarak mirasc1 olmaktadir®®.

Hanefl mezhebinin goriisline uygun olarak ciidiideti {ibiivvete dahil ederek
“Ubiivvet’, benii’l-uhuvveti de uhuvvete dahil ederek ‘uhuvvet’ seklinde biiniivvet,
iiblivvet, uhuvvet ve umimet olmak iizere dort tabakada miistakil olarak, vela

yoluyla asabelik de ¢calismanin son bdliimiinde ele alinacaktir.

A. Biiniivvet Yoluyla Asabelik

Asabe hisimlarin ilk tabakasinda mirasbirakanin fiiri asabe hisimlar1 olan
mirasbirakanin ogullari, oglunun ogullar1 ve kendileriyle mirasbirakan arasina kadin

girmemis ila nihdye oglunun ogullar1 bulunmakta olup bunlarin, al-akrabu fe’l-akrab

801

kuralima gore miras¢1 olacaklar1 belirtilmektedir Biinlivvet cihetiyle asabe

79 Maliki, Safii ve Hanbeli mezhebiyle Ebi Yusuf ve imam Muhammed’e gore kardeslerin uhuvvet
yoluyla asabelikleriyle babanin babasi olan dede ve ila nihdaye dedelerin clididet yoluyla asabelikleri
aym kategoridedir. Ayrint1 igin bk. el-Gazzili, a.g.e., C.IV, s. 347; Ibnii’l-Haim, el-Fiisill, s. 74;
Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil, C.1, s. 169, 211; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 33.

%00 Maliki ve Safii mezheplerinde beytii’l-malin, asabe hisimlarm son tabakasi olarak asabelikle
miras¢1 olacag: kabul edilmektedir. Ayrint1 igin bk. el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 345; Ibnii’l-Mecdi,
a.g.e., C.I, s. 437; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.I, s. 150, 170, 171; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 32;
el-Bakari, Hasiye, s. 83; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 75, 80.

801 ol-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 114, 115; el-Habri, a.g.e., s. 81; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, S.
174; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 338, 347; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22; Ibnii’l-Haim, el-Fiisiil, s.
74; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 436; el-Ciircani, a.g.e., s. 36-37; el-Kelabazi, a.g.e., vr. 36b; Sibtii’l-
Mardini, Serhit’l-fiisil, C.1, s. 212; es-Singevri, a.g.e., [, 32; Ebli Zehre, Ahkamii’t-terekét, s. 160.
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olacaklar1 kabul edilen ogul, oglun oglu gibi fiirG asabe hisimlarin iibiivvet yoluyla
asabelikleri uhuvvet ve umimet cihetiyle asabelikten onceliklidir®®. Asabeligin
biinlivvet cihetinin sonraki tabaka olan {ibiivvetten Oncelikli olmasi, ogullarn fiird,
babanin usul hisim olmasiyla agiklanmaktadir. FiirGnun usiille hisimligi, usiiliin
fliriiyla hisimliklarindan daha kuvvetli oldugu, fer’in aslina tabi oldugu, arazinin
satisinda arazi iizerindeki bina ve agaglarin, asil olan araziye dahil oldugu, bina ve
agaclarin satiginda ise arazinin onlara dahil olamayacagina benzetilerek
temellendirilmektedir®”. ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447), konuyla ilgili “onlar (ogullar)
gelecek olan taraftir. Gelecek her zaman daha serefli ve daha kuvvetlidir, daha sonra

59804

ise babalar gelir. ifadelerini kullanmaktadir. Fiiri asabe hisimlarin, usiil asabe

hisimlara dncelikli olduklarina iligskin deliller s6yledir:

a. Cocuklarmn mirasciliklartyla ilgili, “aSNs) 2 & aSass | Allah

#8095 4yetinin mirasbirakanin  oglunun,

cocuklariniz hakkinda size emrediyor
babasindan Oncelikli olduguna delil oldugu, mirascilikta Allah’in, veledi validden
once zikrettigi; Allah’in, babaya ogulla altida bir vermesinin asabelikte oglun babay1

iskat ettigini gosterdigi kabul edilmektedir®®.

b. Biiniivvetin iibiivvetten 6ncelikli olduguna, « Laa Gudud) Lagia 3a) g IS8 458 g
Mgl gls o\ d 5 | Eger ¢ocugu varsa anne babasindan her birisi terekenin altda
birini alir*®’ ayeti de delil alinmaktadir®™®. ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447), oglun
ogullar ile ila nihdye oglun ogullarinin kardeslerden oncelikli olmalariyla ilgili,
“Oglun oglu, babanin asabeligini iskat etmektedir. Bu durumda baba ile sakit olan

kardesin asabeligini 1skat etmesi daha dnceliklidir”**® demektedir.

802 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174, 175; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 100; Ibnii’l-Haim,
el-Fistl, s. 74; el-Ciircani, a.g.e., s. 36-37; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiistil, C.I, s. 169, 211; es-
Singevri, a.g.e., C.I, s. 75.

803 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174; el-Ciircani, a.g.e., s. 36-37.

4 bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 437.

805 en-Nisa 4/11.

806 e]-Maverdsi, a.g.e., C.VIII, s. 114; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 96; en-Nevevi, el-Mecmil, C.XVI, s.
100; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 302, 437, 450; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisdil, C.I, s. 211; Eba
Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 163.

%7 Eba Zehre, AhkAmii’t-terekat, s. 163.

808 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 114, 125; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 174.

%9 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 451.
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c. Oglun ve oglun oglunun babaya oncelikli olduguna, “Hisse sahiplerine

55810

hisselerini veriniz, geride kalan en yakin -erkegindir. rivayeti de delil

getirilmektedir®''.

Asabelikte oglun, babadan Oncelikli oldugu bir yana, mirasbirakanin
oglunun asabe olup olmadigi, asabe olarak isimlendirilip isimlendirilmeyecegi de
ihtilaflidir. el-Miitevelli (v. 478/1085)’nin, “Oglun, asabe olarak isimlendirilip
isimlendirilmeyeceginde ihtilaf ettiler. Meshur olan onun asabe olarak
isimlendirilmeyecegidir™®'? dedigi belirtilmektedir. es-Sinsevri (v. 999/1591) de el-
Miitevelli’nin, oglun babayr hacbetmemesi sebebiyle asabe olmadigi goriisiinde
oldugunu belirttikten sonra, “meshur olan oglun da asabe oldugudur” demektedir®".
Namazda imamette ve nikahta velayette kisinin babasinin ogluna takdim edilmesi de
bu ¢ercevede asabelikte oglun babaya oncelikli olup olamayacagi velayet ve asabelik

cercevesinde tartigilmigtir®?,

‘Dedenin mirasbirakana en yakin asabe oldugu, asabeligin ondan
kaynaklandi’ goriisiinde olanlarin  bulundugunu belirten Ibnii’l-Cevzi (v.
597/1201), bu goriis sahiplerini elestirmektedir. Asabeligin dededen kaynaklandigi
goriisiine itibar edilemeyecegini belirten ibnii’l-Cevzi, biiniivvet yoluyla asabeligin
iibiivvetten Oncelikli oldugunu, babanin da dededen 6ncelikli oldugunu, babanin

815

bulunmasiyla dedenin sakit olmasinin da bunu gosterdigini sdylemektedir” .

Cumbhura gore fiirG asabe hisimlar soyledir:

#10 Riyayetle ilgili ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
811 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174.

812 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 434; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 32, 33.

813 es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 32, 33.

814 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 114, 125; el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 81.

*1° Ibnii’l-Cevzi, et-Tahkik, C.V, s. 78.
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Tablo-81: (Fiir( asabe hisimlar)

Ogul

Oglun oglu

Oglun oglunun oglu

Oglun oglunun oglunun oglu

Mirasbirakanin kiz ¢ocuklari, oglunun kizlari, kizinin kiz ve erkek cocuklari
cumhura gore bi-nefsihi asabe olamamasina ragmen Kur’an’da fiirG hisimlarla ustil

6 ponon .
, fur hisimlar arasinda mirascilik

hisimlar birlikte miras¢1 yapilmakta olup®'
agisindan farklilk bulunmamaktadir®'’. Erkek cocuklar, biiniivvet cihetiyle asabe
kabul edilirken kiz ¢ocuklarin asabe olamamalari, asabelikle miras hiikiimlerinin
uyusturulmasinin geregini ortaya cikartmaktadir. Bu baglamda biiniivvet yoluyla

asabelikle alakali meseleler asagidaki gibidir:

1. Veled Meselesi

Mirasbirakanin erkek ¢ocuklariyla ve onlarin erkek ¢ocuklarinin aksine kiz
¢ocuklarla, ¢ocuklarin kizlarimin asabe kabul edilmemeleri, Kur’an’in miras
hiikiimlerindeki “veled” lafzinin tartisilmasina, mirasla ilgili bazen kiz ¢ocuklarin
veled sayilmamalarina neden olmaktadir. Ogul, oglun oglu gibi fiirG asabe hisimlar
her durumda veled kabul edilirken asagida goriilecegi tlizere kiz ¢ocuk, oglun kizi

gibi hisimlar asabeyle bulunduklarinda veled sayilmamaktadir.
a. Kiz Cocugun Babayla Mirascilig1

Hanefi, Safii, Maliki, Hanbeli ve Zahirl mezheplerinin olusturdugu cumhura
gore babayla bulundugunda kiz ¢ocuk, erkek ¢ocuk gibi veled sayilmamaktadir. Bir
diger ifadeyle erkek cocuk babayla bulundugunda asabeyken, kiz ¢ocuk babayla

816 Bk. en-Nisa 4/11.
817 Bk. en-Nisa 4/11, 12.
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bulundugunda baba, asabe olmaktadir®®. Fiiri asabe hisim bulunmadiginda, babanin
asabe olacagma, “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz geride kalan en yakin

erkegindir.”®" rivayeti delil alinmaktadir®.

Kiz veya erkek cocuklarin, anne veya babalariyla bulunduklarindaki
miras¢iliklarina iliskin Kur’an’da, “Veledi varsa biraktigi maldan anne babasindan
her biri altida bir alir. Veledi yok ve anne babast miras¢t oluyorsa anne iicte bir
alir.”®' buyrulmaktadir. Ayette, babanin mirasbirakanin ¢ocuguyla bulundugunda
altida bir alacagi belirtilmesine ragmen cumhura gore kiz c¢ocugun babayla
bulundugunda yarim hissesini aldiktan sonra kalan1 en yakin asabe erkek olarak baba

almaktadir®??

. ed-Demiri (v. 808/1405), ayetteki veled lafzindan maksadin ogul
oldugunu belirtirken®”, el-Ciircani (v. 816/1413), “bu ayet, babayla g¢ocuk
bulundugunda babanin hissesinin altida bir olacaginin nassidir. Ancak veled lafzi, kiz
ve erkek ¢ocugu da igerir.”®** demektedir. Gérilldigii gibi bir anlamda kiz cocugun
veled oldugu kabul edilirken, babayla bulundugunda erkek cocuk gibi veled
sayllmamaktadir. Mehmed Sah el-Fenari (v. 929/1523) bu celiskiye dikkat ¢ekerek
kiz cocugun babayla bulundugunda veled sayilmasi halinde erkek ¢cocuk gibi miras¢i
olacagin soyle dile getirmektedir:

“Musannif (el-Ciircani) serhinde, ayetteki veled lafzini kiz gocuga samil
kilmamakta, farkli bir yola giderek veled lafziyla ogul ile oglun oglunu
kastetmektedir. Ciinkii Allah, ayette, ‘Eger kiz cocuk bir taneyse onun

hissesi terekenin yarisidir.”*” buyurmaktadir. Burada veled lafzindan
kastedilen kiz ¢ocuk olsaydi, kiz cocugun babayla bulundugundaki hissesi

818 Ayrinti igin bk. Ibni’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 320; et-Taberi, et-Tefsir, C.VI, s. 462; el-
Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 108; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 404; el-Kafi, C.II, s. 345-346; es-
Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 144 vd.; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 338; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX; s.
20; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 349; el-Kelabazi, a.g.e., vr. 22a; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 322, 325; el-
Ciircani, a.g.e., s. 15; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.1, s. 267; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 27.

819 Riyayetle ilgili ayrint1 icin, “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
520 Tbnii’1-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 320; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, 144 vd.; el-Gazzali, a.g.e.,
C.1V, s. 338; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 20; en-Nevevi, el-Meemii, C.XVI, s. 85; ed-Demiri, a.g.e.,
C.VI, s. 147; el-Kelabazi, a.g.e., vr. 22a, 22b; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 322, 325.; Sibtii’l-Mardini,
Serhu’lfiisiil, C.1, s. 267; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 27; Ebl Zehre, Ahkamii’t-terikat, s. 133, 134.
821 en-Nisa 4/11.

822 {bnii’1-Miinzir, el-Israf, C.IV, s. 320; et-Taberi, et-Tefsir, C.VL, s. 462; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII,
s. 108; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 144 vd.; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 404; el-Kafi,
C.II, s. 345-346; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 338; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 349; el-Kelabazi, a.g.e., vr.
22a; el-Ciircani, a.g.e., s. 15; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.1, s. 267.

823 ed-Demird, a.g.e., C.VI, s. 133.

824 el-Ciircani, a.g.e., s. 15.

825 en-Nisa 4/11.
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terekenin yarisindan fazla olurdu. Fakat icma ile sabittir ki kiz ¢ocuga
terekenin yarisindan fazlasi verilmez.”*°

Fakihlerin bir kismi, “Olenin veledi varsa bwraktigi maldan anne

827 4yetini tevil etmeden ayetteki

babasindan her birine altida bir hisse vardir.
veledden maksadin erkek cocuk oldugunu séylemektedirler.**® ibn Kudame (v.
620/1223)"*° ve el-Ciircani®™ gibi alimlerse, veledle bulundugunda babaya altida bir
verileceginin belirtilmesinin, kiz ¢ocukla altida birden fazlasin1 alamayacagi
anlamina gelmedigini, babanin asabelikle kalani da alacagimi sdyleyerek tevil
etmektedirler. Dolayisiyla cumhura gore kiz ¢ocuk babayla bulundugunda erkek

cocuk gibi veled kabul edilmemektedir. Cumhurun, kiz ve erkek ¢ocuklarin babayla

bulundugundaki mirasg¢iliklar: goriisiinii tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo—82: (Baba, kiz ¢ocuk)

6X
Baba (asabe) 1/6 + Kalan IX+2X
Kiz ¢cocuk 72 3X
Tablo—83: (Baba, erkek ¢ocuk)
6X 6X
Baba 1/6 1X
Erkek ¢ocuk (asabe) Kalani alir 5X

826 Mehmed Sah, Hasiye, s. 91.

827 en-Nisa 4/11.

2% Tbon Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 406, 407; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 20; en-Nevevi, el-
Mecmii, C.XVI, s. 85; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 322.

%29 fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 50.

830 o]-Ciircani, a.g.e.,s. 15.
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Babayla bulundugunda kiz ¢ocuga yarim hisse verildikten sonra kalani kiz
¢ocuga vermemenin ayetin hiikmiiyle celistigi goriilmektedir. Kiz ¢cocugun yarim
hisse aldigi durumda, erkek cocuk tiim terekeyi alabilmektedir. Ayette babamin
cocukla bulundugundaki hissesi agik¢a belirtildiginden, kalani asabelikle babaya
vermek babanin hissesini bagka bir isimle artirmak anlamina gelecektir. Kiz cocuga
babayla bulundugunda babanin hissesini almasindan sonra kalan verilseydi kiz ¢ocuk

da erkek ¢ocuk gibi asabe hisim olacakti.
b. Kiz Cocugun Dedeyle Mirascihigi

Hanefl, Safii, Hanbeli, Maliki ve Zahiri mezheplerine gore kiz ¢ocuk
dedeyle bulundugunda babayla bulundugundaki gibi kiz ¢ocugun yarim, dedenin
altida bir almasindan sonra kalani en yakin asabe olarak dede almaktadir™'. Mehmed
Sah el-Fenari (v. 929/1523), “Dede mirasbirakana baba yoluyla ulasmaktadir. Bir
kimsenin mirasbirakana ulastig1 kisinin bulunmamasiyla onun konumunda bulunmasi
asildir... Dede ile babanin mirascilik sebebi birdir. ikisinde de mirasbirakan

kendilerinin fiirdsu, kendileri de mirasbirakanin usdliidiirler.”**

seklinde dedenin
baba olmadiginda baba gibi miras¢1 olacagini agiklamaktadir. Cumhurun, kiz ve

erkek cocugun dedeyle bulundugundaki mirasgiliklarini tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo—84: (Kiz cocuk, dede)

6X
Kiz ¢ocuk ! 3X
Dede (asabe) (1/6 + Kalan) veya Kalan | 1X + 2X veya 3X

81 el-Maverdi, el-Havi’l-kebir, C.VIIL, s. 100, 109-110, 121; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 144;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 20; en-Nevevi, el-Mecmi, C.X VI, s. 86, 117; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 354;
el-Ciircani, a.g.e., s. 16; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 326; el-Megili, a.g.e., s. 268, 279; Sibtii’l-
Mardini, Serhw’l-fiisil, C.1I, s. 268; Ebl Zehre, Ahkdmii’t-terekit, s. 134.

%32 Mehmed Sah, Hasiye, s. 92-93.
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Tablo—85: (Erkek ¢ocuk, dede)

6X
Erkek cocuk (asabe) Kalan1 alir 5X
Dede 1/6 1X

Mirasbirakanin erkek ¢cocuguyla dede bulundugunda, “Eger mirasbirakanin
veledi varsa anne babasindan her birinin hissesi altida birdir’®>” hikkmii geregince

dede, baba yerine gecerek altida bir hisse almaktadir®*

. Ancak kiz ¢ocugun dedeyle
bulunmasi halinde, kiz ¢ocuk yarim hisse aldiktan sonra dede 6nce terekenin altida
birini sonrada kalanini1 almaktadir. Hattd bir kisim Safil fukahasi, dedenin sadece
ogulla bulundugunda farz hisse olarak altida bir alacagini bunun haricinde kiz
cocukla bulundugunda asabe olacagmi sdylemektedir®”. Dolaysiyla kiz cocuk,

dedeyle mirasciliginda erkek ¢ocuk gibi veled olarak degerlendirilmemektedir.

Kanaatimizce kiz c¢ocuklar, babayla bulunduklarinda onun hissesini
almasindan sonra kalani, dedeyle bulunduklarinda da onun hissesini almasindan
sonra kalam1 alacaklardir. Anne ve babanin c¢ocuklarla bulundugundaki
mirasgiliklarini belirten dyet bunu agik¢a ortaya koymaktadir®*®, Sahabeden Ali b.
Ebi Talib (v. 40/661)’in kiz ¢cocugun dedeyle bulundugunda dedenin hissesini altida
birden fazla yapmadigi®’, Omer b. Hattab (v. 23/644)’mn da benzer sekilde dedenin

%3 en-Nisa 4/11.

*** en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 86.

835 es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 90; en-Nevevi, el-Mecmil, C.XVI, s. 86; Ibnii’l-Mecdji, a.g.e., C.1, s. 326;
es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 37; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 55. Sibtii’l-Mardini (v. 912/1506), dede ile kiz
cocuk veya oglun kizi bulundugunda, kiz ¢ocugun farz hissesini almasindan sonra kalani, dedenin
asabe yoluyla alacagini, kiz ¢ocukla bulundugunda hem asabe hem ashabii’l-ferdiz olarak mirasgi
olmanin babaya ait nitelik oldugu goriisiinde olanlarin bulundugunu ancak sahih olanin dedenin de
baba gibi asabe veya farz hisse olarak miras¢i olmast oldugunu séylemektedir. Bk. Sibtii’l-Mardini,
Serhw’l-fiisil, C.1, s. 270.

%3 Bk. en-Nisa 4/11.

%7 ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 267; ed-Darimi, “Ferdiz”, 13; el-Habri, a.g.e., s. 188; Beyhaki,
Suabii’l-iman, C.XI, s. 292. Ali b. Ebi Talib’in, dedenin kiz ¢ocukla bulunmasi durumunda dedeye
altida bir oraninda hisse vererek hissesini altida birden fazla yapmadigi kaydedilmektedir. Bk. el-
Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 117; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 189.
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hissesini mirasbirakanin ¢ocuguyla bulundugunda altida birden fazla yapmadigi®*®
belirtilmektedir. Bizim de katildigimiz Ali b. Ebi Talib ile Omer b. Hattab’a nisbet
edilen goriise gore mirasbirakanin dedesiyle iki kiz ¢ocugunun bulundugundaki

mirasciliklar: sdyle olacaktir:

Tablo—86: (Kiz cocuk, dede)

6X 6X

Kiz cocuk | (1/2 + Kalan) veya (Kalan) | 3X + 2X veya 5X 5X

Dede 1/6 1X IX

¢. Kiz Cocugun Anneyle Miras¢iligi

Cumhura gore anne, ‘sadece hisse sahibi miras¢1 olup, asabe kabul

edilmediginden’ mirasbirakanin kiz ¢ocuguyla annesi miras¢1 oldugunda kiz ¢ocuk,

“veled” lafzma dahil edilmektedir®>’

25840

. Buna gore, “Veledi varsa anne babadan her
birinin hissesi altida birdir ayeti geregince annenin altida bir alacagi kabul
edilirken burada veled lafzinin sadece erkek cocuklari kapsadigmna ya da kiz
cocuklar1 kapsamadigina iliskin karine bulunmadig: belirtilmektedir®'. Fakihlerin de
belirttigi gibi cumhura gére annenin iicte birden altida bire hacbedilmesinde kiz ve

842

erkek cocuk arasinda fark bulunmamaktadir"*. Bu durum sdyle gosterilebilir:

838 ed-Darimi, “Ferdiz”, 12; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 218.

839 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 98; ibn Abdilber, el-Istizkar, C.XV, s. 406; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 144; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 72; es-Setti, a.g.e., C.11, s. 358; el-Megili, a.g.e., s.
268; el-Ciircani, a.g.e., s. 27; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 384; Mehmed Sah, Hasiye, s. 127; Sibtii’l-
Mardini, Serhii’l-fiisil, C.1, s. 141.

840 en-Nisa 4/11.

1 en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 72; el-Ciircani, a.g.e., s. 27; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil, C.I,
s. 135.

842 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 98; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 157; el-Ciircani, a.g.e., s. 24.
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Tablo-87: (Oglun kizi, anne)

Hanefi, Hanbeli ile muteahhirin Safil ve Malikiler 6X
Oglun kiz1 1/2 + Kalani hissesi oraninda 3X+3X/2
Anne 1/6 + Kalan1 hissesi oraninda IX+1X/2

Annenin alacagi hissenin, tigte birden altida bire hacbedilmesinde kiz veya
erkek cocuk arasinda farklilik bulunmamasi annenin asabe olmamasiyla ilgilidir.
Ilgili Ayette anne ve babanin ¢ocuklarla bulunduklarindaki mirasciliklarinda farklilik
olmamasma karsin kiz cocugun babayla bulundugunda veled lafzina dahil

edilmezken anneyle mirasciliginda veled kabul edilmektedir.
d. Kiz Cocugun Anne-Baba bir veya Baba bir Kardeslerle Mirasc¢ihig

Asabelik geregince cumhura gore, kiz ¢cocuk erkekten farkli olarak 6z veya
baba bir erkek kardesle bulundugunda onlar1 hacbedememekte dolayisiyla erkek
cocuk gibi “veled” sayilmamaktadir®®. Bir diger ifadeyle en-Nisa 4/176’daki ayette
kardeslerin mirascilik sarti olarak kabul edilen veledden maksat erkek cocuk
olmaktadir. Cumhurun kiz veya erkek c¢ocuklarla bulunduklarinda kardeslerin

mirasgiliklariyla ilgili goriisiinii tabloda sdyle gosterebiliriz***:

83 et-Taberi, et-Tefsir, C.VII, s. 724; et-Tahavi, Serhu Meéni’l-asar, C.IV, s. 393; el-Maverdi,
a.g.e., C.VIIL s. 93, 107; ibn Abdilber, el-Kafi, C.II, s. 348; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 256; es-
Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 138, 156; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 345; Ibn Kudame, a.g.e., IX, s.
9; el-Ciircani, a.g.e., s. 39; ibn Abidin, Serhu kalaid, C.II, s. 213; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 62;
Seydisehri, a.g.e., s. 66; Mahmasani, el-Mebadiii’s-ser’iyye, s. 346.

¥4 Ayrint1 igin “Asabe Maa-Gayrihi Miras¢ilik” baslikli boliime bakiniz.
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Tablo—88: (Kiz cocuk, kiz kardes veya erkek kardes)

2X
Kiz ¢ocuk 1/2 1X
Kiz kardes veya erkek kardes (asabe) Kalan1 alir 1X
Tablo-89: (Erkek cocuk, kiz kardes veya erkek kardes)
2X
Erkek ¢ocuk (asabe) Tamami alir 2X

Kiz kardes veya erkek kardes — —

Baba tarafindan kardeslerin mirasciliklariyla ilgili ayet “Veledi olmayan bir
kigi oliir de kiz kardesi bulunursa biraktigy mahn yarisi onundur. Eger kardesi
oliir ve veledi bulunmazsa erkek kardes ona miras¢t olur.** seklindedir.
Kardeslerin mirascilik sart1 olarak veled bulunmamasi gerektigi®*® belirtilen bu ayette
kiz ve erkek ¢ocuklarin mirascgiliklar1 arasinda farklilik olmayip her ikisi de veled
kapsamindadir. el-Ciircani, kiz ¢ocuklarla bulunduklarinda kardeslerin mirasci
yapilmayacagina bu ayetle istidlal edilmesiyle ilgili soyle demektedir:

“Buradaki ‘veled’ kelimesinden kastedilen erkektir. Allah’in, ‘Erkek kardes,
veledi / ¢ocugu bulunmadigi durumda mirascidr.’™" ayeti buna delildir.

Buradaki ‘veled’ ittifakla oguldur. Ciinkii erkek kardes kiz ¢ocukla mirasg1
olabilir. Siinnet de bunu desteklemektedir.”5**

Kiz c¢ocukla erkek kardes bulundugunda kiz cocugun yarim hisse

almasindan sonra kalani erkek kardesin alacagina, Peygamber (sav)’e isnad edilen

% en-Nisa 4/176.

846 Ayrint1 i¢in, “Kelale Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

%7 en-Nisa 4/176.

8 el-Ciircani, a.g.e., s. 25. Ayrmt1 igin, “Asabe Maa-Gayrihi Miras¢ilik” baslikli bolime bakiniz.
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. . . . .. .. . “. 7. 55849
“Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin erkegindir’

rivayeti
delil alinarak burada erkek kardeslerin mirasbirakana en yakin oldugu
belirtilmektedir®’. Dolayisiyla kiz ¢ocuklar 6z veya baba bir asabe erkek kardeslerle

bulunduklarinda cumhura gore erkek ¢ocuk gibi veled lafzina dahil edilmemektedir.
e. Kiz Cocugun Anne bir Kardeslerle Miras¢ihigi

Anne bir kardesler, baba tarafindan kardeslerin aksine kiz veya oglun
kiziyla bulunduklarinda hacbolmakta olup anne bir kardeslerle bulunduklarinda
“veled” lafzinin kapsamuinda degerlendirilmektedirler®’. Anne bir kardeslerin
mirasgiliklariyla ilgili ayette, “Eger kendisine varis olunan bir erkek veya bir kadin
keldle olarak bulunursa ve bir erkek veya kiz kardesi bulunursa ona altida bir
diiser. Eger kardesler birden fazla iseler terekenin iicte birine ortak olurlar.”®*
buyurulmaktadir. Baba bir kardeslerle ilgili ayette®> veled gecmekle birlikte kiz
cocuklar veled olarak degerlendirilmemekte, anne bir kardeslerle ilgili mezkir ayette
veled bulunmazken burada kiz cocuk veled sayilmaktadir. Anne bir kardeslerle
bulunduklarinda kiz ¢ocuklarin veled olduguna baba bir kardeslerle ilgili ayet** delil

855

alimmaktadir~”. Cumhurun goriisiinii tabloda soyle gosterebiliriz:

89 Rivayetle ilgili ayrint1 i¢in, “Asabe Yoluyla Miras¢iliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
859 {bnii’1-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 327; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 257; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 156-157.

51 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 326; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 91; ibn Abdilber, el-istizkar,
XV, 413, 443; Tbn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 267; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 146, 154; Ibn
Kudame, a.g.e., IX, 7, 65; en-Nevevi, el-Mecmii, XVI, 87; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 410; Ibnii’l-Mecdi,
a.g.e., [, 411, 466; el-Ciircani, a.g.e., s. 17; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiis@il, C.I, s. 213; es-Sinsevri,
a.g.e., I, 75; el-Mesriki, a.g.e., I, 98.

%52 en-Nisa 4/12.

%53 en-Nisa 4/176.

%54 en-Nisa 4/176.

855 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 154; el-Ciircani, Serhu’s-siraciyye, s. 17.
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Tablo—90: (Kiz cocuk, 6z erkek kardes)

2X

Kiz ¢ocuk 1/2+Kalan | IX+1X

Anne baba bir erkek kardes — —

Tablo-91: (Erkek ¢cocuk, anne bir erkek kardes)

2X

Erkek ¢ocuk (asabe) Tamamini alir 2X

Anne bir erkek kardes - —

f. Kiz Cocugun Mirasbirakanin Kari1-Kocasiyla Miras¢ihg:

Kiz cocuk, mirasbirakanin kari-kocasiyla bulundugunda “veled”
kapsaminda degerlendirilmektedir. Mirasbirakanin oglunun, kocanin hissesini ikide
birden dortte bire, dlenin karisinin hissesini dortte birden sekizde bire hacbettigi gibi

856

kiz cocugunda hacbedecegi kabul edilmektedir™™". Kar1 ve kocanin hisselerinin de

hacb-1 noksan ile hacbolmasinda kiz ile erkek ¢ocuk arasinda, oglun kiz1 ile oglun

oglu arasinda farklilik bulunmamaktadir®’

. Kari-kocanin mirasciliklartyla ilgili,
“Eger karilarimizin veledi yoksa geriye biraktiklarinin yarisi sizindir. Eger onlarin
veledi varsa biraktiklarimin dortte biri sizindir... Eger sizin velediniz yoksa

birakagimizin dortte biri onlarindir. Eger velediniz varsa biraktigimizin sekizde biri

856 fbnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 423; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 98; ibn Abdilber, el-istizkar,
C.XV, s. 402, 403; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 262; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 148; ibn
Kudame, a.g.e., C.IX, s. 21; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 70; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 358; el-
Megili, a.g.e., s. 262, 263; el-Ciircani, a.g.e., s. 17, 24; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 368, 369; Sibtii’l-
Mardini, Serhii’l-fiisdl, C.1, 135; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 29; el-Mesriki, a.g.e., C.1, 50.

%7 ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 423; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 98; el-Megili, a.g.e., s. 261,
273.
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99858

onlarindur. ayette kiz ve erkek ¢ocuklar arasinda ayrim yapilmayarak her ikisi de

veled olarak degerlendirilmektedir. Tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo-92: (Kiz ¢ocuk, koca)

12X 12X
Kiz ¢ocuk 1/2 +Kalan | 6X+3X 9X
Koca 1/4 3X 3X
Tablo—93: (Erkek ¢ocuk, koca)
4X 12X
Erkek ¢ocuk Kalani alir 3X 9X
Koca Va 1X 3X

Kanaatimizce kiz ¢ocuklarin kari-kocayla bulunduklarinda “veled” lafzinin
kapsamina dahil edilmesinin sebebi kari ve kocanin ashabii’l-ferdiz hisimlardan
kabul edilmeleri, diger bir ifideyle meselenin asabelik agisindan engel teskil

etmemesidir.

Asabe ve asabe olmayanlarla bulunduklarinda kiz ve erkek ¢ocuklarin asabe
mirasgiliklarina bakildiginda cumhura gore kiz ¢ocuklar asabeyle bulunduklarinda
erkek cocuk gibi veled kabul edilmeyerek ilgili ayetlerdeki “veled” lafizlar1 buna
gore tevil edilmektedir. Ancak mutlak anlamda asabe kabul edilmeyen anne, anne bir

859

kardesler, kar1 ve kocayla bulunduklarinda veled sayilmaktadirlar™”. Bu durumun

asabelikle miras hiikiimlerinin uyusturulmasinin neticesi oldugu anlagilmaktadir.

858 en-Nisa, 4/12.

859 el-Maverdi, es-Serahsi ve el-Ciircani’nin, ‘veled lafzi, annenin hissesinin igte birden altida bire
hacbolmasinda, karinin hissesinin dortte birden sekizde bire hacbolmasinda, kocanimn hissesinin ikide
birden dortte bire hacbolmasinda kiz ve erkek cocuklarn ikisini de kapsar’ demeleri de bunu
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2. Kizin Cocuklarimin Mirasciliklari: Asabe-Siyaset Tiskisi

Islam tarihinde 6zellikle kamuyu ve devleti ilgilendiren alanlarda hukuk ile
siyaset arasinda etkilesimin oldugu, dile getirilen bir durumdur®®. Miras
hukukundaki asabelik sistemi ile miras hukukunun istilahlarinin olusarak miistakil
bir ilim haline gelis donemi olan Abbasi iktidar1 arasinda da etkilesim oldugu, bunun
asabe yoluyla mirascilia 6zel olarak da kizin ¢ocuklarinin mirasgiliklarina yansidigi
sOylenebilir. Kizin ¢ocuklarinin mirasgiliklari ve asabe yoluyla mirasciligin kabulii
ve reddine iligkin meselelerin Sii ve Siinni fikih mezheplerinde farkli olmasi,
asabeligin donemin siyasi hadiselerinde kullanilmasi, isin fikhi yoniiniin yaninda
kizin ¢ocuklarinin mirasgiliklarinin siyasi ve tarihi agidan da ele alinmasini
gerektirmektedir. Asagida, kizin c¢ocuklarinin mirasciliklari, Abbasi devletinin
kurulugunda asebeligin rolii ile donemin sairlerinin siirlerinden 6rnekler baglaminda
ele almarak bu c¢ercevede Siinni ve Sii fikih mezheplerinin goriisleri

degerlendirilecektir.

a. Abbasi Devletinin Kurulusunda Asabeligin Rolii
Islam miras hukukunda, “mirasbirakanla arasina kadin girmeyen, terekenin

tamammi tek bir cihetten alabilen erkek hisimlar”®®!

seklindeki 1stilahlagmis
anlamiyla asabeligin Abbasilerin davet ve kurulus doneminden itibaren devletin
mesrliyetini saglama araci olarak kullanildig1 cesitli arastirmacilar tarafindan da

kabul edilmektedir®®.

gostermektedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 98; el-Ciircani, a.g.e., s. 24; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 157.

860 Mustafa Ozkan, Emeviler Doneminde fiktidar-Ulema iliskisi, Ankara Okulu Yaymlar1, Ankara,
2008, s. 95-227; Abdiilhiiseyin Ali Ahmed, Mevkifu’l-hulefai’l-Abbasiyyin min eimmeti ehli’s-
siinneti’l-erbaa ve mezibihim ve eseruhii fi’l-hayati’s-siyasiyye fi’d-devleti’l-Abbasiyye, Katar,
1985, s. 10-150.; Ahmet Yaman, “Siyaset-Hukuk liskisi Baglaminda Ebu Hanife Donemi”, islami
Arastirmalar Dergisi, C.XVI, say1: I-1I, 2002, s. 273-281; Yunus Vehbi Yavuz, “Sosyal ve Siyasal
Yapmin islam Hukukuna Etkileri”, Zihniyet Degisiklikleri ve Cagdaslasma Problemleri
Sempozyumu, Bursa, 1990, s. 105-139.

861 Ayrint1 i¢in “Asabe Bi-Nefsihi Miras¢ilik” baslikli boliime bakiniz.

82 Ameer Ali, Muhammedan Law, Kitab Bhavan, New Delhi, 1986, C.II, s. 10; Nahide Bozkurt,
“Abbasilerde Iktidarn Mesriiyeti Uzerine Bir Analiz”, islamiyet, say1: III, 2000, s. 147—158; Ignaz
Goldziher, Muslim Studies = Muhammedanische Studien, ed. S.M. Stern, trc.C.R. Barber, S.M.
Stern, George Allen Unwin, London, 1971, s. 98—104; Patricia Crone, God’s Rule Government and
Islam, Columbia University Press, Newyork, 2004, s. 87-94.
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Emevilerin yikilmasiyla baslayan siirecte Hasimiler arasinda o zamana
kadar devam edegelen biitiinliigiin pargalanarak Aleviler/Fatimiler/Talibiler™® ve
Abbasiler seklinde ayristigi goriilmektedir. Propaganda siirecinde davetin er-Rizd
min Al-i Muhammed seklinde ehl-i beytten iizerinde ittifak edilecek birisi adina
yapilmasi®® ve dailerle iletisimi saglayan Eba Seleme (v. 132/750)’ye® Vezir-i Ali
Muhammed (Peygamber ailesinin veziri) denilmesi*®®, bdyle bir ayrimin davet
siiresince en azindan kitleler arasinda olmadigii gostermektedir®™’. Davette Al-i
Muhammed ifadesinin kullanilmasiyla toplum nazarinda Ali-Fatima evladindan
birine biat edileceginin anlasildigi kaydedilmektedir®®®. Davetin sonucunda ortaya
cikan Abbasi-Fatimi/Alevi ihtilafinin temelinde hilafete hak sahipliginde Peygamber
(sav)’e akrabalik oldugu goriilmektedir. Bunu ilk Abbasi halifesi es-Seffah (v.
136/754) ile amcas1 Davud b. Ali (v. 133/750)’nin hutbeleriyle EbG Ca’fer Manstir
(v. 158/775) ve Medine’de isyan ederek halifeligini ilan eden en-Nefsiizzekiyye (v.
145/762) arasindaki mektuplasmalarda gérmek miimkiindiir.

(1) es-Seffah ve Davud b. Ali’nin Hutbelerinde Asabelik

863 Klasik kaynaklarda ii¢ii de birbirinin yerine kullaniyorsa da biz daha ¢ok Ali-Fatima evlad: tabirini
kullanacagiz.

864 (Miiellifi Meghul), Ahbarii’d-devleti’l-Abbasiyye, thk. Abdiilaziz Duri, Abdiilcebbar Muttalibi,
Darii’t-Talia, Beyrut, 1971, s. 194, 200; Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaziiri,
Ensabii’l-esraf, thk. Mahmid Ferdus el-Azem, Darii’l-Yakazatii’l-Arabiyye, Dimask, 1998, C.III, s.
146, 151.; Ahmed Muhtar Abbadi, fi’t-tarihi’l-Abbasi ve’l-Fatimi, Miiessesetu Sebabi’l-Camia,
Iskenderiye, s. 17, 21. “er-Rizd min Al-i Muhammed” soylemiyle ilgili etrafli bir ¢aligma igin bk.
Mehmet Atalan, “Abbasi Daveti Siirecinde er-Rizd Min Al-i Muhammed Soylemi”, Islami
Arastirmalar Dergisi, C.XVIII, say1: II, 2005, s. 185.

85 Ebh Seleme’nin hilafeti Fatima’nin evladina verme cabalari icin bk. el-Belaziiri, age. CIIL s.
156; Ibn Vazih Ahmed b. Ishak Yakubi, Tarihii’l-Yakubi, Daru Sadr, Beyrut, t.y., C.II, s. 349; Ebii’l-
Hasan Ali b. Hiiseyin Mes’udi, Miiriicii’z-zeheb ve maadinii’l-cevher, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid, Matbaatii’s-Sadde, Kahire, 1948, C.III, s. 268-269. Ebli Seleme’nin Abbasilerin
kurulusundaki rolii hakkinda yapilmis bir calisma igin bk. Kilig, Unal, “Eb Seleme el-Hallal ve
Abbasi Devletinin Kurulusundaki Rolii”, Cumhiiriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1999,
sayt: 111, s. 509-534.

866 Ebi Miislim’in Ebdi Seleme’ye yazdigi mektuplarda “xss Ji 55" dedigi belirtilmektedir. Bk.
(Miiellifi Mechul), Ahbéarii’d-devleti’l-Abbasiyye, s. 378-379; el-Belaziiri, a.g.e., C.III, s. 176;
Yakubi, a.g.e., C.IL, s. 352-353.

87 Ebii’l-Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed Kadi Abdiilcebbar, Tesbitu delaili’n-niibiivve, Darii’l-Arab,
Beyrut, 1966, C.1, s. 17.

868 Atalan, “Abbasi Daveti”, s. 185. Bu donemdeki ¢ekismenin daha cok Beni Umeyye ile Beni Hasim
arasinda gegen bir ¢ekisme oldugu, Beni Héasim i¢inde gegen bir ¢atisma olmadigi goriilmektedir.
Kiimeyt b. Zeyd el-Esedi (v. 126/743)’nin siirleri Emevi karsitligi, Beni Hasim taraftarligi
icermekteyse de Abbasi karsithigi icermemektedir. el-Kiimeyti’nin el-Hasimiyyét isimli kasidesi
iizerine yapilan bir ¢alisma igin bk. Ibrahim Saricam, “Kiimeyt b. Zeyd el-Esedi ve Hasimiyyati-I ve
II”, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1997, C.XXXVI, s. 255-296; C.XXXVII, s.
201-232.
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I1k Abbasi halifesi es-Seffah (v. 136/754)’1n, 132°de biat aldiz1 esnada Kife
mescidindeki hutbesinde Peygamber (sav) ile dedeleri Abbas arasindaki akrabaliga
vurgu yaparak kendilerinin ehl-i beyt olduklarini, dolayisiyla Peygamber (sav)’in
mirasina ve hilafete miras¢1 olduklarini belirtmektedir. Hutbenin ilgili boliimleri

sOyledir:

“...Bizi Raslullah’a akrabalik ve yakinlikla sereflendirdi. Bizleri onun
babalarindan, onun soyundan, onun seceresinden tiiretti. Onu bizlerden
kildi... Rastlullah’a akrabaligt bize mahsus kildi. Nitekim Allah, Kur’an’da
sOyle buyurmaktadir: ‘...Ey Peygamber’in ev halki! Siiphesiz Allah sizden
kusuru giderip sizi tertemiz yapmak ister.”*, Sizden yakinlara sevgiden
baska bir iicret istemem’870, ‘Yakin akrabalarint uyar’871, ‘Biliniz ki,
ganimet olarak aldiginiz seylerin beste biri Allah’in Resulii’niin, onun
akrabalarimin ve yetimlerinindir.’**, ‘Allah’in fethedilen memleketler
halkinin  mallarindan  peygamberine  verdikleri mallar  Allah’a,
Peygamber’e onun yakinlarina...®” Sani yice olan Allah bizim
iistiinliigiimiizti insanlara bildirdi, onlara hakkimizi vermeyi ve bizi sevmeyi
farz kildi... Ey Kufeliler! Siz, dostlugumuzun mahalli, sevgimizin
merkezisiniz... Ben ki ¢ok kan akitan, bunu miibah sayan kisiyim, helak
edici, intikam alictymm.”®”*

es-Seffah’in konusmasinda Abbasilerin Peygamberle akrabaliklari, ehl-i
beyt olduklar1 ve hilafete miras¢ilik noktasinda yogunlastigi goriilmektedir.
Hutbesinde “Rastlullah’a akrabaligi bize mahsus kild1”, “Bizleri onun babalarindan,
onun soyundan, onun seceresinden tiiretti” diyerek kendilerinin baba tarafindan
akraba ve ehl-i beyt olduklarin1 belirtmektedir. Ayrica “Bizi Islam ve Miisliimanlar
icerisinde yiice bir mevkiye yerlestirdi” dedikten sonra ayetleri baglamlarindan

kopartarak delil getirdigi goriilmektedir. “Miiminlere bizim lstiinliigiimiizi bildirdi,

89 el-Ahzab 33/33. Ayetten kastedilenle ilgili Ali-Fatima evladinin gériisii icin bk. el-Miifid, Eba
Abdullah Ibnii’l-Muallim Muhammed b. Muhammed el-Miifid, el-Fiisalii’l-muhtara, thk. Seyyid Ali
Mir Serif, 2.bs., Darii’l-Miifid, Beyrut, 1993, s. 53.

870 es-Stira 42/23.

871 es-Su’ard 26/214.

872 e]-Enfal 8/41.

873 el-Hasr 59/7.

874 (Miiellifi Mecghul), el-Uyiin ve’l-hadiik fi ahbari’l-hakaik, ed. M.J. de Goeje, Brill, Leiden,
1871, C.IIL, s. 198-200; el-Belaziiri, a.g.e., C.III, s. 159-160; et-Taberi, Tarihii’t-taberi: tarihii’l-
iimem ve’l-miildik, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim, Daru Siiveydan, Beyrut, 1967, C.VIIL, s.
424-427; Mes’adi, a.g.e., C.III, s. 270-271; Ebii’l-Ferec Cemaleddin Abdurrahman b. Ali ibnii’l-
Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-miilak ve’l-iimem, thk. Siiheyl Zekkar, Darii’l-Fikr, Beyrut, 1995,
C.V, s. 9-10; Ebii’l-Hasan Izzeddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim Ibnii’l-Esir, el-KAmil fi’t-tarih,
thk. Halil Me’mun Siha, Darii’l-Ma’rife, Beyrut, 2002, C.IV, s. 575; Ebii’l-Fida Imadiiddin Ismail b.
Omer ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihiye, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Hicr 1i’t-T1baa ve’n-
Nesr, Cizre, 1998, C.XIII, s. 249-250.
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bizi sevmeyi ve hakkimizi vermeyi farz kildi” diyerek kendilerini ehl-i beyt olduklari

icin halkin desteklemelerinin dini gérev anlamina geldigini sdylemektedir.

es-Seffah’tan sonra amcas1 Davud b. Ali (v. 133/750)’nin minbere ¢ikarak

Abbasilerin hilafete hak sahipliklerini Peygamber (sav)’in akrabasi ve asabesi
olmalariyla agiklamasi1 6nemlidir. Hutbesinin ilgili boliimleri sdyledir:

“Diismanimizi yok eden, Peygamberimiz Muhammed’den kalan mirasimizi

bize ulastiran Allah’a hamd olsun... Hak da Peygamberimizin ehl-i

beytindeki asil yerine donmiigtir. Bu aile size karsi yumusak ve

merhametlidir, sizi sever... Bizi bu davaya, Umeyyeogullarinin hakkimizi

zorla elimizden almalarmin o6fkesi ve amcaogullarimiza karsi kinleri

siriiklemistir... Sizin icin Allah’in, Rasdlullah’in ve Abbas’in zimmeti

vardir... Allah, onlarla (Horasanlilarla) hakkimizi yeniden verdi, davamizi

onlarla giiglendirdi, devletimizi onlarin yardimiyla ortaya ¢ikardu... I¢inizden

Beni Hasim’den bir halife ¢ikardi, onunla yiizlerinizi agartti. Suna dikkat

edin. Rastlullah’in vefatindan bu giine kadar gegen zaman iginde iizerinde

bulundugum su minbere Miiminlerin Emiri Ali b. Ebi Talib ve (eliyle

Seffah’a isaret ederek) Emirii’l-Mii’minin Abdullah b. Muhammed haricinde

halife ¢ikmadi. Biliniz ki, ele gegirdigimiz hilafet, isA b. Meryem’e teslim

etmemize kadar bizden ¢ikacak degildir...”*”

Davud b. Ali’nin, “Hz. Peygamber’den kalan mirasimizi bize ulastiran
Allah’a hamd olsun!” diyerek baslamasi, hilafeti miras ve hak olarak gordiiklerini
gostermektedir. Konusmasina devamla, “Ok, atildigi yere geri dondii. Hak,
Peygamberinizin ehl-i beytine geri dondii” seklinde belirtmesi de hakkin ehl-i beyte
ait oldugu ve bunun da mirasla gergeklestigi inancinda oldugunu gostermektedir. Bu
davaya Emevilerin haklarini almalar1 ve amcaogullarina karsi kinlerinin siiriiklemis
oldugunu belirtmesinden devlet yeni kuruldugu i¢in Ali-Fatima evladimi karsilarina
almak istemedikleri anlasilmaktadir. Hutbesinde Ali b. Ebi Talib’den bagka es-
Seffdh’a kadar hicbir bir halifenin olmadigmi belirtmesi Abbasi devletinin sii
karakterli bir devlet olarak kuruldugu ancak mubhaliflerinin sii Ali-Fatima evladi

olmalar1 sebebiyle zamanla siinnilestiklerinini ortaya ¢ikartmaktadir.

875 ¢]-Belaziird, a.g.e., C.III, s. 157-159; Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberred, el-Kamil,
thk. Muhammed Ahmed Dali, Miiessesetii’r-Risdle, Beyrut, 1986, C.III, s. 1482—-1483; (Miiellifi
Mechul), el-Uyiin ve’l-hadaik, C.III, s. 200-202; Yakubi, a.g.e., C.II, s. 350; et-Taberi, Tarihii’t-
taberd, C.VII, s. 426-428; Mes’(idi, a.g.e., C.IIL, s. 270-271; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, C.V, s. 10—
11; Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarih, C.IV, s. 577-578; Ibn Kesir, a.g.e., C.XIII, s. 250-252.
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(2) Ebli Ca’fer Mansiir ile Muhammed en-Nefsiizzekiyye’nin

Mektuplarn

Abbasilerin iktidara geldikten sonra Ali-Fatima evladina gorev vermemekle
kalmayarak onlar iktidarlarina tehlike olarak gordiikleri i¢in sindirme hareketi
baslatmalar1 hayal kirikligiyla birlikte onlara karsi bir tepkiyi de beraberinde

getirmistir®’®. en-Nefsiizzekiyye 145 yilinda Mansir’un halifeligi esnasinda

Medine’de halktan biat alarak isyan hareketi baglatmistir. Bu isyana Ebd Hanife®'’
(v. 150/767) ve Malik b. Enes®”® (v. 179/795) basta olmak iizere ¢ok sayida alimin

destek verdigi bilinmektedir.

Isyan esnasinda asagida goriilecegi iizere Mansir ile en-Nefsiizzekiyye

arasinda, Peygamber (sav)’e akrabalik ve mirascilik, hilafet, ehliyet gibi konularda

%76 Ayrint1 igin bk. Ebii’l-Ferec Ali b. Hasan isfahani, Mekatilii’t-talibiyyin, thk. es-Seyyid Ahmed
Abbas Sakr, Darii’l-Ma’rife, Beyrut, 1946, s. 200 vd.; Giilgun Uyar, Ehl-i Beyt: Islam tarihinde Ali-
Fatima Evladi (260/873’¢ kadar), Gelenek Yaymcilik, Istanbul, 2004, s. 248 vd.

77 Ebi Hanife’nin bu isyanin desteklenmesinin ibadet oldugunu sdyledigi nakledilmektedir. Bk. el-
Isfehani, Mekatilii’t-talibiyyin, s. 361, 364-365, 366367, 368, 378. Ayrica bk. Ebli Bekr el-Hatib
Ahmed b. Ali el-Hatibii’l-Bagdadi, Tarihu Bagdad ev Medineti’s-Selam, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Beyrut, t.y., C.XIII, s. 398; Ali Ahmed, Mevkifu’l-hulefd, s. 73—78. EbG Hanife’nin hilafeti Fatima-
Ali evladinin hakki gordiigiinii soyleyememekle birlikte takva ve ilim agisindan Zeyd b. Ali gibi en-
Nefsiizzekiyye’yi de hilafete layik gordiigiinii gostermektedir. Ebli Hanifenin asabe ve zevi’l-erhamin
mirasgiliklarina iligkin goriislerinin donemin hakim goriisiinden farkli oldugu goriilmektedir. Kurtubi
(v. 671/ 1273), Ebl Hanife’nin kizin ¢ocuklarini “veled” lafzina dahil ettigini, ona gore kisinin
veledine vasiyet ve vakifta bulunmasi durumunda veledi bulunmadiginda kizinin ¢ocuklarinin da
veledin veledine dahil olacagini belirtmektedir. Bk. el-Kurtubi, el-Cami, C.VII, s. 31-32. Ebl
Hanife’nin veledii’l-miildanenin miras¢iliginda anneye kalanini redd olarak verdiginin yaninda ona
asabe olarak verdigine iliskin rivayetlerde de bulunmaktadir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 160;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 117; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 104. Ebii Hanife’nin yine ayni
sekilde nikahta velayet sarti olarak da istilah anlamiyla asabe olarak yakmligi degil de kan
hisimligiyla akrabaligi esas aldigi nakledilmektedir. Bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, C.IV, s. 218; Seyh
Nizdm v.d., el-Fetiva’l-Hindiyye, Darii’l-Fikr, 1411/1991, C.I, s. 248. Akrabaligi, rahim sahibi
mahrem hisimlar seklinde tanimdigi belirtilen Ebi Hanife’nin, annenin babasi ve kizin ¢ocugu gibi
zevi’l-erham kabul edilen hisimlart katmaka birlikte amca oglu, dayioglu gibi hisimlar1 akraba
kapsaminda degerlendirmedigi kaydedilmektedir. Bk. Ebti Hafs Omer b. Ali ibn Adil, el-Liibab fi
uliimi’l-kitab, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud, Ali Muhammed Muavviz, Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye,
Beyrut, 1998/1419, C.VIII, s. 266.

¥% imam Malik’in, halkin Mansur’a biatlarindan dolay1 en-Nefsiizzekiyye’ye biat etmekten
¢ekinmeleri {izerine “ikrah altindaki biat caiz degildir” fetvasi {izerine halkin ¢ok azi hari¢ biat
ettikleri belirtilmektedir. Bir diger rivayete gore de “Ikrah altinda nikdhin gecersizdir” (Buhari,
“Talak”, 16) hadisini rivayet etmesiyle halkin bunu ikrah altindaki biatin gegersizligi seklinde anladig:
ve biat etmek i¢in siraya girdikleri belirtilmektedir. Bk. et-Taberi, Tarihii’t-taberi, C.V, s. 560; Ibn
Kesir, a.g.e., C.XIII, s. 357; el-Isfahani, Mekatilii’t-talibiyyin, s. 283; Ali Ahmed, a.g.e., s. 158-159,
167-175, 197-198; Abbadi, Maliki mezhebinin Afrika ve Endiiliis’te yayilma sebebini Imam Malik’in
bu muhalefetiyle agiklamaktadir. Bk. Abbadi, a.g.e., 52 vd.
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iddialarim dile getirdikleri karsilikli mektuplasmalar vuku bulmustur®”’. Sadece ilgili
boliimlerine deginecegimiz mektuplarda Mansir, Abbasilerin Peygamber (sav)’e
Abbas yoluyla akraba ve asabe, dolayisiyla hilafete de miras¢i olduklarini belirtirken;
en-Nefsiizzekiyye de kendilerinin Peygamber’e kizi Fatima, Ali (ra) ve Peygamber
(sav)’in babasinin annesi olan Fatima bint Amr yoluyla akrabaliklarini vurgulayarak
hilafete hak sahipligi iddiasinda bulunmaktadir. Bu ¢er¢evede bu iddialar, asabelik-
siyaset iligkisi agisindan 6nem tagimaktadir. Mansur gonderdigi ilk mektupta tehdit
etmekte, itaat etmesi durumunda kendisine eman vererek hapisteki akrabalarini
serbest birakacagini belirtmektedir®™. Bunun iizerine en-Nefsiizzekiyye de ona bir

mektup yazmistir. Bu mektubun ilgili boliimleri asagidaki gibidir:

“... Hak, bizim hakkimizdir. Siz halifeligin bize ait oldugunu iddia ettiniz,
daha sonra onu bizden uzaklagtirarak kendiniz aldiniz... Ali’nin ¢ocuklart
sag iken onun mirasina / veldyetine siz nasil miras¢t olabilirsiniz? Bizim
soyumuz, atalarimiz, dayimiz, babalarimizin atalarmin istedigi gibi hilafeti
hicbir kimsenin istemedigini biliyorsunuz. Beni Hasim’den higbirisi
akrabalikta onlimiize gegemez, fazilet¢e de bizden ileri olamamustir. Bizler
Rastliillah’1n annesinin ogullariy1z. Fatima (bint Amr) Cahiliye donemindeki
Amr’m kizidir. Fatima’nin  kizinin ogullari, sizden o6nce Miisliiman
olmuglardir... Babamiz, Peygamberlerden Muhammed, onlarm en
faziletlisidir... Kizlardan en hayirlisi, cennet kadinlarinin efendisi Fatima’dir.
Cocuklardan (islam’1 ilk kabul eden) cennet ehlinin efendileri, Hasan ile
Hiiseyin’dir. Hasim, Ali’yi®', Abdiilmuttalib de Hasan’1 iki kez diinyaya
getirdi®*?. Rasiliillah bana Hasan ve Hiiseyin yonlerinden olmak iizere iki
yonlii akrabadir... Ben halifelige senden daha layigim ve ahde vefaya senden
daha cok dikkat ederim... Sen bana hangi emam veriyorsun? Ibn
Hiibeyre’nin emanint mi, amcan Abdullah b. Ali’nin veya Ebli Miislim’in
emanini mi?”**

en-Nefsiizzekiyye mektubunda Peygamber (sav)’i “baba” olarak
nitelendirerek kendilerinin, “Peygamber’in ¢cocuklar1” olduklarini belirtmektedir. Ali
b. Ebi Télib’in anne tarafindan da akraba oldugunu, Fatima’nin evladinin hem Ali

(ra) yoluyla hem de Fatima bint Amr yoluyla Abbasilere nispetle Peygamber’e daha

7 Mektuplarla ilgili ayrmtili degerlendirme igin bk. Tilman Nagel, “Frither Bericht iiber den
Aufstand von Muhammad b. Abdallah”, Der Islam, vol. 46/3, 1970, s. 227-262.

880 e]-Miiberred, a.g.e., C.III, s. 1487-1488; et-Taberi, Tarihii’t-taberi, C.VII, s. 566-571; Ibnii’l-
Cevzi, el-Muntazam, C.V, s. 123-127; Ibn Kesir, a.g.e., C.XIII, s. 359-362.

881 Ali (ra), Hagim’e babas1 Ebii Talib yoluyla ulastig1 gibi annesi Fatima bint Esed b. Hagim yoluyla
da ulagmaktadir. Bk. Mehmet Aykag, “Fatima bint Esed”, DIA, C.XII, s. 225.

882 en-Nefsiizzekiyye’nin babast Abdullah b. Hasan’in, “Ben Hz. Peygamber’e en yakinim. O beni iki
kere diinyaya getirmigtir.” dediginin nakledilmesi de bu tiir tartismalarin propaganda siirecinden
itibaren basladigin1 gostermektedir. Bk. el-Isfahani, Mekatilii’t-talibiyyin, s. 181; Abdullah b. Hasan
ile Ebl Cafer Mansur arasinda gecen bir diyalog i¢in bk. Yakubi, a.g.e., C.1I, s. 370.

883 el-Miiberred, a.g.e., C.III, s. 1488—1489; et-Taberi, Tarihii’t-taberi, C.VIIL, s. 566-571; ibnii’l-
Cevzi, el-Muntazam, C.V, s. 123-127; Ibn Kesir, a.g.e., C.XIII, s. 359-362.
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yakin oldugunu ve diger faziletlerini de sayarak hilafete Ali-Fatima evladinin,
dolayisiyla da kendisinin hak sahibi oldugunu sdylemektedir. En-Nefsiizzekiyye’ nin

bu mektubuna ve iddialarina da Mans{r sdyle cevap vermektedir:

“...Kadinlarin yakinlhigi ile fazla 6viinecek olursan, ayak takimini yoldan
cikarmis olursun. Allah, amcay1 baba mesabesinde kildi; kadini asabe ve
veliler gibi yapmadi. Kitdb’inda Allah, anneden &nce babayla basladi. Eger
kadmlar1 yakiliklarindan dolay tercih etseydi Amine akrabalik bakimindan
en yakin, hak bakimindan en biilyiikk ve cennete ilk giren o olurdu... Ebi
Talib’in Fatima’dan®** soylediklerine gelince; Allah onun gocuklarindan hig
birisine IslAm’1 nasip etmemistir... Allah, Rasiliillah’1 gonderdiginde dort
amcas1 vardi. Allah s6yle buyurdu: < Yakinlarini ve akrabalarint uyar.”® Bu
emir iizerine Peygamber amcalarmi uyararak onlar1 Islam’a cagirdi.
Bunlardan ikisi bu cagriya uydu, birisi babamdu. ikisi ise bu cagriyr reddetti,
birisi ise babandi. Allah onlarin ikisinin akrabalik baglarini ortadan kaldirdi,
ikisi ile Peygamber arasinda yakinlik, zimmet ve miras tanimadi. Allah, Eba
Talib’in  Misliman olmadigina iliskin  ‘Sen  istedigini  hidayete
erdiremezsin’®®® ayetini indirdi... Hasan’in durumuna ve Abdiilmuttalib’in
onu iki kere meydana getirdigine ve Peygamber’in de seni iki defa meydana
getirdigine gelince... Rasliillah’t Hasim bir kere meydana getirdigi gibi,
Abdiilmuttalib de onu bir kere meydana getirmistir. ‘Biz Rastlullah’in
¢ocuklartyiz’ soziine gelince Allah soyle buyurmustur: ‘Muhammed
icinizden her hangi birinizin babast degildir.’®*’ Fakat siz, kizinin
¢ocuklarisiniz, anneniz ise Rastliillah’in yakinidir. Ancak ona Rasiliillah’in
mirasi caiz olmadig1 gibi, velayette de miras¢1 olamaz®®®. Anneniz igin hilafet
de caiz degildir. Peki, bu durumda olan bir kadin vasitasiyla nasil miras¢i
olunur? Siz, onun kizinin ¢ocuklarisiniz. O bir akrabaliktir ancak onunla
mirasa ve imamete miras¢ilik olmaz... Mislimanlar arasinda miras
hukukunda anne tarafindan dede ile day1 ve teyzenin varis olamayacaginda
ittifak edildi. Fatima’nin Hz. Peygamber’den miras1 olmadigina iligkin de
nass olarak hadis bulunmaktadir. Ali ile dviinmene gelince, Rasiliillah’in
vefati yaklaginca namazi bagkasinin kildirmasini emretmistir. Daha sonra
halk sirastyla Eba Bekir ve Omer’i secti, Ali’yi secmedi. Ali alt1 kisinin
icinde yer aldig1 halde, hi¢ biri ona rey vermediler ve onun hilafette hakki
olmadig1 goriisiinii benimsediler... Hasan, hilafeti bez parcasi ve para
karsiliginda satti... Eger sizin hilafette birazcik hakkiniz varsa onu da
boylece satip parasini aldiniz... Daha sonra Beni Umeyye’ye karsi isyanda
bulundunuz. Sizi 6ldiiriip hurma dallarma astilar. Kiminizi ateste yaktilar,
kiminizi beldelerinizden siirgiin ettiler... Bu durum bizim Emevilere isyan
edip sizin 6cilinlizli, kanlarinizin karsiligini alincaya ve onlarin yerleri ve
yurtlarina sizi mirasg¢1 kilincaya kadar devam etti. Biz sizi onlarin seleflerine
kars1 yiikseltip iistiin kildik. Sen ise bunlar1 bizim aleyhimize delil getirdin.

84 Peygamber (sav)’in babasmm annesi olan Fatima bint Amr ve cocuklarmi kastetmektedir.
Rasuliillah’in babast Abdullah ile Ebi Télib anne baba bir kardestirler yani Fatima bint Amr’in
cocuklaridirlar. Abbas, Hamza ise farkli annedendirler. Bu sebeple Mansur burada en-
Nefsiizzekiyye’'nin ayni zamanda Peygamber (as)’in babasinin annesinin ¢ocuklari olduklarina cevap
vermektedir. Ayrmt1 igin, “Annenin Babasmin Mirasciligi-Siyaset iliskisi” baslikli bliime bakiniz.

53 eg-Suard 26/214.

886 ¢l-Kasas 28/56.

*57 el-Ahzab 33/40.

88 Peygamber (sav)’in mirasbirakan veya miras¢1 olup olmadigi, Sii ve Siinni fikih mezhepleri
arasinda ihtilafli bir konu olup ¢alismanin kapsami goz oniinde bulundurularak burada ayrintiya
girmiyoruz.
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Sen bizim babani; Hamza, Abbas ve Ca’fer’e Onceleyecegimizi mi
zannettin?... Sen Cahiliyye devrinde isimizin hacilara su dagitma ve zemzem
isini idare etmek oldugunu bilirsin. Bu is kardesleri igcinde Abbas’a
verilmistir. Bu hususta deden bizimle tartist1, ancak Omer onun idaresini bize
birakti. Biz bu isi hem Cahiliye doneminde hem de Islam geldikten sonra
yiiriittiik. Medine ehli kitlikla karsilastiginda Omer, babanmz vasitasiyla
tevessiilde bulundu, babami tercih etmedi®®. Peygamber’den sonra
Abdilmuttalip ogullarindan Abbas’tan bagska kimsenin kalmadigini
biliyorsun. Onun miras1 umiimet (amcalik) yoluyla gergeklesti. Hilafeti Beni
Hasim’den birgok kisi istedi. Ne var ki, buna onun ¢ocuklar eristiler.
Hacilara su dagitma isi de mirasi gibi babamizin ¢ocuklarmin hakkidir.
Diinya ve ahirette seref ve faziletce onun Oniine gecen kimse yoktur. Abbas
hem onun miras¢ist hem de miras birakanidir. Bedir hususunda zikrettiklerine
gelince, Islam geldiginde Abbas, Ebl Talib ve ailesinin gecimini iizerine
almusg, kitlik sirasinda onlara bakmisti. Eger o Bedir’e istirak etseydi, Talib ve
Akil acliktan oliir Utbe ile Seybe’nin kaplarmi yalarlardi. Fakat Abbas
onlarm karinlarint doyurarak sizden utanmayi, ar ve ayibi kaldirdi. Sizin
nafakanizi temin edip sikintilarinizi giderdi... Soy bakimindan sizden {istiin
oldugumuz, sizden daha O6nce son peygambere miras¢i oldugumuz sizin
yapamadiklarinizi elde ettigimiz halde bize karsi kendinizi nasil distiin
gorityorsunuz.”*”

Mansir, bir taraftan en-Nefsiizzekiyye’nin iddialarina cevap verirken diger
taraftan Abbasilerin tezini ortaya koymaktadir. en-Nefsiizzekiyye’nin kendilerini,
‘Peygamber (sav)’in ¢ocuklar’’ ve Raslullah’t da ‘baba’ olarak nitelendirmesi

tizerine, “Muhammed icinizden her hangi birinizin babast degildir.”891

ayetiyle
cevap vermektedir. Bunun yani sira kizin ¢ocuklarinin miras¢1 olamayacaklarini
sOyledikten sonra Peygamber’in vefati esnasinda Abbas’in asabe olarak tek varisi
oldugunu, amcasi Abbas varken Ali’nin hakki olmadigini belirtmektedir. Sonug
olarak en-Nefsiizzekiyye ile Mansur arasindaki temel tartisma noktalarindan birinin

Peygamber’e akrabalik oldugu goriilmektedir.
b. Abbéasi Donemi Sairlerinin Siirlerinde Asabelik

Abbasilerin Peygamber (sav)’e Abbas yoluyla akraba ve dolayisiyla ona ve
hilafete miras¢1 olacaklar ile Ali-Fatima evladinin miras¢1 olamayacaklar1 iddiasi
iktidarlarinin mesrtiyeti ve devamliligi agisindan biiyiik bir 6nem tagimaktaydi. Bu
sebeple Abbasiler, asagida ornekleri de goriilecegi lizere fikirlerinin halk arasinda

yayillmas1 ve etkili olmasi amaciyla propaganda araci olarak kendi lehlerinde

%9 Omer b. Hattab’m yagmur duasi esnasinda Abbas’1, “Peygamber (sav)’in amcasinin hiirmetine”
diyerek one ¢ikararak duada bulunduklari rivayet igin bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.111, s. 92-93; Buhari,
“el-Menékib”, 35; Belaziri, a.g.e., C.II1, s. 12; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.III, s. 352.

890 e]-Miiberred, a.g.e., III, 1490-1494; et-Taberi, Tarihii’t-taberi, VII, 566-571; ibnii’l-Cevzi, el-
Muntazam, V, 123-127; ibn Kesir, a.g.e., XIII, 359-362.

1 el-Ahzab 33/40.
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riviyetlerin iiretilmesine miisamaha gostererek tesvik etmelerinin®?  yaninda

893

donemin sairlerini de kullandilar”. Kanaatimizce Abbasilerin ve muhaliflerinin

iktidar ¢abalarinda miras hukukundan faydalanmalar1 dogal olarak “asabe”, “zevi’l-
erham”, “veled” gibi miras hukuku agisindan 6nemli kelimelerin 1stilah anlami
kazanmalarinda da etkili olmustur. Siyasi otoritenin istedigi sekilde davranan
sairlerin Odiillendirilerek saray sairlerinden kabul edildikleri digerlerinin ise basta

mevki kayb1 olmak iizere bir takim baski ve iskencelerle karsi karsiya kaldiklari

anlagilmaktadir. Donemin sairlerinin siirlerinden ¢esitli ornekler asagidaki gibidir:

Abbasi halifeleri ve Bermekilere methiyelerle servet edinen®* Mervén b.
Ebi Hafsa (v. 182/798), siirlerinde Alevileri yererek hilafetin Abbasilerin hakki
oldugunu sdyleyerek onlar yiiceltmektedir®””. Mervan’m halife el-Mehdi (v.
169/785)’yi methederek o zamana kadar sairlere verilen en biiylik hediyeyi aldigi

siiri séyledirg%:

a1 (553 e BT (0 laaas il &y s o) Gl
plad (pa O abadl) alad ASin g Ll i G o))

RESN{E SPNIE LAARY Ly 8 Ja ) e bl e
B alens a1 s i O ) o) slad LSl agalgns (2

(Ey zevi’l-erham akrabalar miras¢t olmaksizin Peygamber’e miras¢t olan kisi /
Vahiy sizinle kizin ogullart arasindadir. Bu konuda artik miinakasa olmayip ihtilafa

ver yoktur. | Erkeklerle bulunduklarinda kadinlara hisse yoktur. En’am stresi bunun

%92 Sadik Cihan, Uydurma Hadislerin Dogusu ve Sosyo-Politik Olaylarla ilgisi: Hz. Peygamber’in
Devrinden Abbasi Halifesi Mu’tasim Donemine Kadar, Etiit Yayinlari, Samsun, 1997, s. 163-176.
%93 Abbadi, a.g.e., s. 20-21; Faruk Omer, “Abbasilerin Siyasi Emellerinin Tarihi Kokleri”, trc.Cem
Zorlu, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: XIII, 2002, s. 206.

8% Ebt Omer Ahmed b. Muhammed ibn Abdirrabih el-Kurtubi, el-Ikdii’l-ferid, Lecnetii’t-Telif ve’t-
Terceme, Kabhire, t.y., C.I, s. 310-312; el-Isfahani, el-Egéni, serh: Abdiilemir Ali Mihenna, Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1986, C.X, s. 87 vd.; el-Hatibii’l-Bagdadi, a.g.e., C.XIII, s. 143; Siileyman Tiiliici,
“Mervan b. Ebi Hafsa”, DIiA, C.XXIX, s. 229.

3 a.e., C.XXIX, s. 229.

896 ¢l-Isfahani, Mehdi’nin o zamana kadar sairlere verilmis en yiiksek miktar olan yiiz bin dirhemi
Mervan’a verdigini nakletmektedir. Bk. el-Isfahani, el-Egani, C.X, s. 87-118; Mervan b. Ebi
Hafsa’nin devlet ricalinden almis oldugu servetle ilgili bk. el-isfahani, el-Egani, C.X, s. 96; el-
Hatibii’l-Bagdadi, a.g.e., C.XIII, s. 142-145.

%7 Mervan b. Siileyman b. Yahya ibn Ebi Hafsa, Divinu Mervan b. Ebi Hafsa, serh: Esref Ahmed
Adre, Darii’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1993, s. 15; Ibn Abdirrabih, a.g.e., C.I, s. 311; Mes’idi, a.g.e.,
C.II1, s. 332.
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icin nazil olmugstur. / Kitap onlarin hisselerini ortadan kaldirdi, fakat onlar haklart
olmadigi halde bu konuda hisse almaya ¢alistyorlar.)

"’

Mervan, “Ey Peygamber’e miras¢1 olan kisi!” sdziliyle Peygamber’in amcast
Abbas’1, dolayisiyla onun varisi olarak da Mehdi’yi ve Abbasileri, “Zevi’l-erham
akrabalar” ifadesiyle mirasbirakanla arasina kadin girmis oldugu icin 1stilah
anlamyla zevi’l-erhAm kabul edilen Fatima’nin evladimi kastetmektedir. Ikinci
beyitte yer alan “Sizinle kizin ogullar arasinda vahiy vardir.” ile baska bir siirinde®”®
belirttigi el-Enfal 8/75°¢*” atif yaptig1 goriilmektedir. Bazi miifessirler tarafindan bu
ayetin asabe hisimlarin mirasgiliklar1 hakkinda indiginin belirtilmesi de dikkat
cekicidir’®. “Erkeklerle birlikte bulunduklarinda kadinlara hisse yoktur.” séziiyle de
hisse sahibi olmayan kadinlarin asabe hisimlarla bulunduklarinda mirasci
olamayacaklarin1 dolayisiyla hilafete de miras¢1 olamayacaklarini  sdylemis
olmaktadir. “Bunun i¢in En’am siresi nazil olmustur.” ile En’am sfiresinin “O, sizi
yeryiiziinde halifeler yapan, size verdigi nimetler konusunda sizi stnamak icin

bazimizi baziniza derece derece iistiin kilandir.”"!

ayetini kastettigi anlagilmaktadir.
Mervan’in bu kasideyi Mehdi’'nin de bulundugu Abbasilerden olusan bir topluluk
icinde okumast iizerine orada bulunanlardan servet toplamistir’*2. Mervan’in konuyla
ilgili bir siiri de soyledir:

alac 1 31 5 ) il IS A3 a5 (58

98 gt w58 a0 AT ) e ang i ol el iS5 e Al ¢ y2mnd o

(Rabbinize karsi gelerek ona sé6z mii séyliiyorsunuz? | Cibril Peygamber’e getirerek teblig etti. | Enfal
suresinin son ayeti sahitlik etmektedir. | Onlarin miras¢iligini ortadan kaldirmaya ¢alistyorsunuz.)

bk. Ibn Ebi Hafsa, a.g.e., s. 15; Ibn Abdirrabih, a.g.e., C.I, s. 311; el-Isfahani, el-Egani, C.X, s. 87
vd.; el-Hatibii’l-Bagdadi, a.g.e., C.XIIL, s. 143.

%99 < Allah”in kitabinda rahim yoluyla akrabalar birbirine daha yakindir.” (¢l-Enfal 8/75).

%% Ebii Ubeyd (v. 224/838) ile Cessas (v. 370/981) Abdullah b. Ziibeyr’in Enfal 8/76 ayetiyle ilgili
“bu ayet asabe hisimlar hakkinda nazil oldu” s6ziinii nakletmektedirler. Bk. Ebli Ubeyd Kasim b.
Selam, en-Nasih ve’l-mensiih fi’l-Kur’ani’l-aziz, thk. Muhammed b. Salih Miideyfir, Mektebetii’r-
Riisd, Riyad, 1990, s. 225; el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 76. Kad1 Sureyh (v. 78/97)’ten ayetin zevi’l-
erham hisimlarla ilgili oldugunu nakleden ibn Zenciiye (v. 251/865), ayetle ilgili Ebti Ubeyde’den ibn
Ziibeyr ile Sureyh’in goriislerinin ayn1 manada oldugu gériisiinii de nakletmektedir. Bk. ibn Zenciye,
a.g.e., ClI, s. 483. Kanaatimizce sahabe ve tabiin doneminde zevi’l-erhdmin tiim rahim yoluyla
akraba hisimlart kapsayacak sekilde, asabenin de kadinlari da kapsayacak sekilde kullanilmasi
rivayetlerin dogrulugunu teyit ettigi gibi sonraki donemlerde lafizlarin 1stilah anlami kazanmasiyla
rivayetlerin de buna gore yorumlandigi izlenimi vermektedir.

%! e]-Enam 6/165.

%2 fbn Abdiirrabih, a.g.e., 310 vd.; el-Hatibii’l-Bagdadi, a.g.e., C.XIII, s. 143.
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Bl a4 ) e O ped b S agalgs S2))

(Amca varken kizin ogullarinin mirasgi olmast nasil miimkiin olabilir? | Hisselerini
kitap ortadan kaldirmistir. Hisseleri olmadiklart halde bir sey vazetmelerinin yeri

yoktur.)

Mervan, amca bulundugunda kizin c¢ocuklarinin miras¢1 olamayacagini
sOylerken amca ile Peygamber’in amcas1 Abbas’1t ve Abbasileri, kizinin ogullariyla
da Rasilullah’in kizi Fatima’nin evladini kastetmektedir. Mervan’in Abbas’1
Peygamber (sav)’in tek miras¢ist oldugu kizin ¢ocuklarinin (Hasan ve Hiiseyin’in)
amcayla hacbolduklari, hilafete de miras¢1 olamayacaklarin1 anlatan siirleri tepkiyi

de beraberinde getirmistir. Ilgili tepkilerden bir kismin1 s8yle belirtebiliriz:

Ca’fer b. Affan (v. 150/767)’1n°® Mervan’1 bu siirinden dolay1 lanetledigi,
reddiye olarak asagidaki siiri soyledigi belirtilmektedir:

Alae Y1 45 ) 5 ) ST s s Y
Palems ppudysiapalls Al Go JalS Cauai il

(Neden amca varken kizin cocuklart miras¢i olmasin? | Kizin terekeden malin

tamamunin yarist kadar hissesi vardir, amca ise hissesiz olarak birakilmistir.)

Ebii’l-Hasan er-Riza (v. 203/818)’nin da Mervan’a asagidaki siiri reddiye
olarak yazdigi belirtilmektedir:

oY) agiles (S pdall IS A G5 (S
200 aleas i g siapally i (a pgaseal ) il

(Miisriklerin Islam’a gére dua etmeleri nasil miimkiin olabilir? | Kizlarin ogullarinin

dedelerinden hisseleri vardir. Amca ise hissesiz olarak birakilmigtir.)

903 e]-Miiberred, a.g.e., C.IL, s. 620; ibn Ebi Hafsa, a.g.e., s. 15; el-Hatibii’l-Bagdadi, a.g.e., C.XIIL, s.
143; et-Taberi, Tarihii’t-taberi, C.VIIL, s. 182; Tbnii’l-Mu’tez, Tabaktii’s-suarai’l-muhdesin, thk.
Omer Faruk et-Tabba, Darii’l-Erkam, Beyrut, 1998, s. 74. Mervan’in benzer temal siirleri icin bk. ibn
Ebi Hafsa, a.g.e., s. 9, 15, 41, 62-64, 103-108, 115, 116, 122, 135.

94 Cafer b. Affin ve siirleri hakkinda bk. Ebd Ubeydullah Muhammed b. Imran el-Merziibani,
Ahbiru suarii’s-Sia: Ahbarii’s-Seyyid el-Himyeri, thk. M. Hadi el-Emini, 2.bs. Seriketii’l-Kiitiib
li’t-Tibaa ve’n-Nesr, y.y., 1993, s. 116-117.

905 el-isfahani, el-Egani, C.X, s. 118, 119.

90 e]-Miifid, el-Fiisal, s. 96; Ali Meclisi, Biharii’l-envar, C.XXXIX, s. 109-110.
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Donemin sairlerinden Eban b. Abdilhamid el-Lahiki (v. 200/815)’nin de
Harlniirresid (v. 193/809)’e yakin olup ve meshur sair (yukarida zikrettigimiz)
Mervan b. Ebi Hafsa gibi halifenin yakininda olma arzusunu ¢esitli vesilelerle
belirttigi nakledilmektedir’®’. Eban’a bu isteginin karsilanmast i¢in FAtima evladinin
haklarinin olmadigi hilafetin Abbasiler’in hakki oldugunu belirtmesi gerektigi
sOylenince kaside yazdigi, bunun Harlniirresid’e okunmasi iizerine Eban’a yirmi bin
dirhem verilerek halifenin himayesine alindigi®® ve Divénii’s-si’r’in bagimna
getirildigi kaydedilmektedir’”. Bir baska riviyette Eban’in kendisine Mervan gibi
Abbasogullarin1  6vme, Alevileri/Fatimileri yermesi istenince “bunu helal
gérmiiyorum” dedigi, onlarin da “diinya isleri yalnizca helal olmayan seylerde yiiriir”
demeleri iizerine Eban’in ilgili kasideyi yazdigi/okudugu’'® belirtilmektedir. Eban’in

kasidesinden ilgili boliim soyledir:

Canail) A (B all 0l o 7Tl A4y ) Jsmy e

s ey Sl o ad 13 s s2nyg 43 sl Lagal 5

G e g e S &SIy ad Gulse S (Ja
MPaan B LY Gl Y aall LS g e ol olid

(Peygamber’in amcasi ya da amcasimin oglu mu nesep olarak daha yakindwr? /
Hangisi daha evlddir hangisi daha sonra gelir? Hangisine miras¢ilik gerekir? /
Abbas daha fazla hak sahibidir, Ali ise ondan sonra gelir. | Amca gibi Abbas’in

ogullart miras¢i olurlar. Amca oglu ise amcayla terekeden mahrum olur.)

Eban, “Hz. Peygamber’in amcast m1 yoksa amcanin oglu mu nesep olarak
yakin?” derken Abbas ile Ali’yi akrabalik acisindan mukayese etmektedir. Yaptigi
mukayeseye “Abbas daha fazla hak sahibidir” ve “Abbasogullari amca gibi ona

miras¢t olurlar” diyerek Abbasilerin konumunu yiikseltmekte, “Amca oglu da

97 e]-Isfahani, el-Egani, C.XXIII, s. 171; Kara, “Eban b. Abdiilhamid”, C.X, s. 65.

908 el-Isfahéni, el-Egéni, C.XXIII, s. 171.

%9 ibnii’l-Mu’tez, Tabakatii’s-suara, s. 272; Kara, “Eban b. Abdiilhamid”, C.X, s. 65.

210 Abdiilkadir b. Omer Abdiilkadir el-Bagdadi, Hizanetii’l-edeb ve liibbii liibabi lisdni’l-Arab, thk.
Abdiisselam M. Harin, Mektebetii’l-Hanci, Kahire, 1981/1400, C.VIII, s. 175-177.

M« k. el-isfahani, el-Egani, C.XXIIL, s. 171.

%12 el-isfahani, el-Egani, C.XXIII, s. 171; Abdiilkadir el-Bagdadi, a.g.e., C.VIIL s. 176. imamiyye
mezhebiyse mirasbirakanin kizinin ¢ocuklart varken amcasinin miras¢i olamayacagin, anne baba bir
amcanin oglu varken baba bir amcanin miras¢i olamayacagi goriisiindedir. Ayrintt igin bk.
Muhammed b. Ali b. Hiiseyin Saduk, ilelﬁ’s-serﬁi, 2.bs., Daru 1hyéi’t-Tiirési’l-Arabi, 1966, s. 170.
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amcayla mirasta hacbolur” diyerek Ali ve evladinin konumunu diisiirmektedir. Bu
durumun, ¢6ziimiine iligkin ¢alismalarin giiniimiizde de devam ede geldigi, “dede
ye‘[imligi”913 gibi meselelerin nedeni olan al-akrabu fe’l-akrab kuralinin dénemin

siyasi olaylariyla iliskili oldugunu diistindiirtmektedir.

Siirlerine 6rnek verecegimiz sairlerden birisi de Mervan b. Ebi’l-Centib (v.
240/854)°'* olup, dedesi Mervan b. Ebi Hafsa’y1 6rnek almustir. Abbési halifelerini
overek biiyiik miktarlarda odiiller aldig1 belirtilen”> Mervan’m asagidaki kasideyi

okumast iizerine Miitevekkil (v. 247/861), on bin dirhem vermistir’'®,
AUl 7 a5 oS0 aay desa &l 53 o8
Al b ped Loy Ll gy & i) g
Myl &g Y cidly &l pul el

(Peygamber’in  mirasi size aittir. Sizin adaletiniz adaletsizligi  kaldirmistir
(vasaklamistir) | Kizlarin ogullart da miras umuyorlar. Onlara herhangi bir sey

voktur. | Evlilik yoluyla akraba miras¢i degildir. Kiz ¢cocuk hildfete miras¢i olamaz.)

Ibn Ebi’l-Ceniib da diger sairler gibi Abbasilerin asabe olmalar1 sebebiyle
Peygamber (sav)’in mirasina dolayisiyla hilafete de mirasgr olduklari, Fatima
evladinin da kiz c¢ocuklar1 olmasi sebebiyle miras¢i olamayacaklar1 tezini
islemektedir. Sair, “Muhammedin miras1 sizindir” diyerek Abbasilerin Hz.
Peygamber’in miras¢isi olduklarini, “Kizlarin ¢ocuklar1 da miras umuyorlar, onlara
hi¢ bir sey yoktur” diyerek kizin ¢ocuklarinin yani Fatima’nin evladinin mirasgilikta
ve hilafette haklarmin olmadigini sdylemektedir. Abbasilerin tezini isleyen onlarin
propagandasini isteyerek veya kerhen yapmak zorunda kalan c¢ok sayida sair
bulundugu gibi mubhaliflerinin goriislerini de dile getiren sairler bulunmaktadir.

Siideyf b. Meymin (v. 146/763)°"°, ibn Meyyade (v. 149/766)°*, Seyyid el-Himyeri

3 Ayrint1 igin “Dede Yetimligi Meselesi” baslikli boliime bakmiz.

ol Ayrint icin bk. el-Isfehani, el-Egani, C.XXIII, s. 214; Tiiliicii, a.g.e., C.XXIX, s. 229.

15 el-isfehani, el-Egani, C.XXIII, s. 214; Ebi Ubeydullah Muhammed b. imran b. Musa Merziibant,
Mu’cemii’s-suard, nsr. Fritz Krenkow, 2. bs., Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1982, s. 399.

916 ¢]-isfehani, el-Egani, C.XXIII, s. 215.

917« i &1 4y ¢ bk. et-Taberd, Tarihii’t-taberd, C.IX, s. 230-231.

%1% et-Taberi, Tarihii’t-taberi, C.IX, s. 231; el-isfahani, el-Egani, C.XXIII, s. 215; ibnii’l-Esir, a.g.e.,
C.V, s. 568.

*1 Siideyfin konuyla ilgili siirleri i¢in bk. el-Merziibani, Ahbaru suari, s. 81-83.
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(v. 173/789)**!, Mansir en-Nemeri (v. 190/805)°*%, Ebii’l-Atéhiye (v. 210/825)°%,
Kasim b. Yusuf (v. 220/835)°**, Muhammed b. Salih (v. 248/862)°*° ve Ibnii’l-Mutez

(v. 296/908)926 gibi ¢cok sayida sairlerin siirlerinde benzer temalara rastlanmaktadir.

Sonug olarak doneme iligkin ihtilaflar1 gliniimiize tasiyan mezkir sairlerin
siirlerinden hareketle, gerek Abbasilerin iktidarlarinin kurulus asamasinda gerekse
devaminda en az birka¢ yiiz yi1l Peygamber (sav)’e asabelikle akraba olduklarini
kullandiklar1 anlasilmaktadir. Mezklr siirlerden Abbasilerin, amca yoluyla
akrabaliklarinin, gerek kizin ¢ocugu yoluyla gerekse annenin babasi yoluyla olan
akrabaliktan oncelikli oldugunu dile getirdikleri agik¢a goriilmektedir. Ayni sekilde
siyasi mubhaliflerinin de benzer yontemle siirlerinde Abbasilerin iddidlarini tenkit
ettikleri agikca miigdhede edilmektedir. Bu durum konunun, siinni mezheplerle
imamiyye mezhebi arasindaki ihtilafin kaynagini gdstermesinin yaninda donemin

siyasi otoritesinin etkisini gostermesi agisindan da dikkat ¢ekicidir.

c. Zevi’l-erham Hisimlarin Mirasciliklarinin Yasaklanmasi

Abbasiler, yukarida goriildiigii iizere iktidarlarinin mesriiyeti i¢in asabeligi
acikca kullanmislardir. Dolayisiyla, onlar siyasi goriislerine uygun olarak zevi’l-
erham hisimlarin mirasciliklarini yasaklayarak asabe hisimlar bulunmadiginda kizin
cocuklari, oglun kizlari, day1 ve hala gibi zevi’l-erham hisimlara vermeyerek beytii’l-
mala vermektedirler. Bu uygulama, Abbasi halifesi Mu’tazid Billah (v. 289/902)’1n
emriyle donemin alimlerinden Liibdbii’l-ferdiz = Kitabii’l-feraiz’in sahibi Hanefi

927

fakihi EbG Hazim el-Kadi (v. 292/905)’nin fetvasiyla yiirtirliikkten kaldirilmigtir’™=’.
Fakat kaynaklar Muktedir Billah (v. 320/932)’1n 311/923’de uygulamay1 eski haline

%20 Ebii’l-Fazl Ahmed b. Ebii’t-Tahir ibn Meyyéade, Si’ru ibn Meyyade, thk. Hanna Cemil Haddad,
Matbuatu Mecmai’l-Lugati’l-Arabiyye, Dimagk, 1982, s. 214; el-Isfahani, el-Egani, C.II, s. 334.

21 Merziibani, Ahbaru suari, s. 162-163; el-Miifid, el-Fiisil, s. 92-96.

922 ¢l-Isfahani, el-Egéni, C.XIIL, s. 161.

92 Ebi ishak Ismail b. el-Kasim b. Siiveyd Ebii’l-Atahiye, Divanu Ebi’l-Atahiye, sth: Mecid Tirad,
Darii’l-Kitabi’l-Arabi, y.y., 1995/1415, s. 240, 259, 500; el-isfahani, el-Egani, C.IV, s. 33.

% Siirleri Abbasilerin aleyhinde olup hilifete Ali-Fitima evladmm hak sahibi oldugunu
belirtmektedir. Bk. el-Merziibani, Ahbaru suara, 109.

923 el-isfahani, el-Egani, C.XVI, s. 388-399; el-Merziibani, Mu’cemii’s-suarai, s. 434.

926 el-isfahani, el-Egani, C.X, s. 323 vd.; ibnii’l-Mu’tez, Divanu, C.1, s. 219, 222, 237, 248, 252, 255,
289; C.I1, s. 5, 17; Ibnii’l-Mu’tez, Tabakatii’s-suara, s. 32.

927 es-Serahsi, el-Mebsiit, C. XXX, s. 2; Amer Ali, Muhammedan Law, C.II, s. 10.
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cevirerek  zevi’l-erhdim  hisimlarin  mirasgiliklarimi  tekrar  yasakladiginmi
nakletmektedirler’®.

Zevi’l-erham hisimlarin mirasgiliklarinin ilk olarak yasaklanmasinin tam
olarak ne zaman basladigi bilinmemekteyse de Yakubi (v. 292/905) nin, “Ebu Cafer,
insanlarin hisselerinden artan mali aldi. Onlardan aldig1 mallarin tutar1 sekiz milyon

99929

dirheme ulasiyordu seklinde belirtmesi onlarin miras¢iliktan men edilmesinin

Ebtl Cafer’in doneminde bagladig1 izlenimini vermektedir.
d. Kizin Cocuklarimin Miras¢iliklari: Mezheplerin Goriisii

Kizin g¢ocuklarmin mirasg¢iliklar1 mezhepler arasinda ihtilafli olup Siinni
fikih mezheplerinde kizin ¢cocugu asabe ve ashabii’l-ferdiz sayilmayip zevi’l-erham

sayilirken, Imamiyye mezhebinde oglun ¢ocuklarmin derecesinde mirasgidir.

(1) Siinni Fikih Mezheplerinde Kizin Cocuklarinin Mirascihigi

Stinni fikith mezheplerinde mirasbirakanin ¢ocuklar1 ile arasina kadin
girmemis il4 nihdye oglunun ¢ocuklar1 veled olarak kabul edilerek ashabii’l-ferdiz
kabul edilirken, kizin c¢ocuklar1 zevi’l-erham sayllmaktadlr%o. Kizin ¢ocuklarinin
“veled” lafzina dahil edilmemesi asagida goriilecegi lizere nesebin babayla devam
etmesiyle aciklanmaktadir. “Allah evladlarimizla ilgili erkege iki kadin hissesi

99931

vermenizi emreder ayetinde gegen “veled’ lafzina kisinin ¢ocuklarinin hakiki

anlamda, “a 2 G, Ey Adem Ogullari!”*** ve “d8 ) S G | Ey Isrdilogullart!”*>
ayetiyle de oglun ¢ocuklarinin dahil oldugu kabul edilirken kizin ¢ocuklar1 dahil

934

edilmemektedir ™. el-Maverdi (v. 450/1058) kizin ¢ocuklarinin veled kapsaminda

olmadigiyla ilgili, “Kizin veledi (cocugu) hacbedemez, ¢iinkii o zevi’l-erhdm

% Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tarihii’l-islim ve vefayatii’l-
mesahir ve’l-alam, thk. Omer Abdiisselam Tedmuri, 1.bs., Darii’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1987/1407,
C.XXIII, s. 349; Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyti, Tarihii’l-hulefa, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Matbaatii’s-Saade, y.y., 1952/1371, C.1, s. 338.

92 Y akubi, a.g.e., C.IL s. 387.

30 {bnii’l-Miinzir, el-icma, s. 67-73; el-Cessés, a.g.e., C.I1, s. 84; ibn Abdilber, el-Kafi, C.II, s. 345;
Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 262; el-Ciircani, a.g.e., s. 14 vd; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.II,
s. 709; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 18.

%1 en-Nisa 4/11.

32 el-Araf 7/26, 27, 31, 35; Yasin, 36/60.

933 el-Bakara 2/ 40, 47, 122; el-Maide 5/72; Taha 20/80; es-Saff 61/6.

534 el-Cessas, a.g.e., C.I1, s. 84; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXVIL, s. 158; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s.
11; el-Ciircani, a.g.e., s. 17; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 42.
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hisimlardandir. Safii’nin kavlindeki, ‘veledinin veledi’nden maksat oglun veledi olup
bazi cahillerin yaptig1 ve zannettigi gibi kizin veledi dahil degildir.”®** demektedir.
Hanefi fakihi es-Serahsi (v. 483/1090), oglun c¢ocuklarinin dahil olurken kizin
cocuklarinin “veled” lafzina dahil olmamalartyla ilgili, “bunun kapsamina kizin
¢ocuklar1 dahil olmaz, ¢ilinkii onlar baska bir kavmin ¢ocuklaridir. Kendi ¢ocuklari

99936

degildir, ¢linkii nesep babalar yoluyla devam eder.”””” ifadesini kullanmaktadir.

Oglun c¢ocuklariin veled lafzina dahil edilip kizin g¢ocuklarinin dahil
edilmemesine Ferezdak (v. 114/732)’a ait oldugu belirtilen © Ll o s — Ll 53 U 53
2 sV | Ogullarmizin ogullart ogullarimizdir. Kizlarin ogullari ise uzaktaki
adamlarin ogullarldlr.”937 seklindeki siirle istishat edilmektedir’®. el-Kurtubi (v. 671/
1273) ise kizin ¢ocuklarinin veled lafzina dahil edilip edilmemesinde bu beyitle
istishat edilemeyecegini belirtmektedir’>’. es-Setti (v. 750/1349), bu beyti delil alarak
“veled” lafzina ¢ocuk ile oglun ¢ocugunun dahil oldugunu sdyleyenlerin yaninda, ibn
Riisd (v. 520/1126) gibi kizin cocuklarmmin da hakiki anlamda veled oldugunu
sdyleyenlerin bulundugunu sdylemektedir’™’. es-Siiheyli (v. 581/1185), veledin
veledinin, mecazen veled oldugunu sdyleyenlerin aksine kendi goriisiiniin hakiki
anlamda veled oldugunu sOylerken kizin ¢ocuklariyla oglun ¢ocuklari arasinda ayrim

yapmamaktadir’'. Fatimilerin bas kadis1 Numén b. Muhammed (v. 363/974) de, bu

935 e]-Maverdi, a.g.e., C.IX,s.97.

% es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXVII, s. 158; C.XXIX, s. 141.

%7 Abdiilkahir el-Ciircani (v. 471/1078), beytin Ebi Temmam (v. 231/846)’in el-Hamése isimli
eserinde yer aldigmi belirtmektedir. Bk. Necah Ahmed Zahhar, es-Sevahidii’s-si’riyye fi Kitabi
deliili’l-icaz li’s-seyh Abdiilkadir el-Ciircani, 1.bs., y.y., 1996, C.II, s. 844, 845. Ferezdak’a nisbet
edilen bu beyti elimizdeki divaninda tespit edemedik.

%38 Fakihlerin ilgili istishadlar1 igin bk. Ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 394; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXVIL s. 158; XXIX, s. 141; Ibn Kudame, a.g.e., C.VIIL s. 203; C.IX, s. 11; es-Sett, a.g.e., C.II,
s. 313; ed-Demiri, a.g.e., C.VL, s. 129; Mehmed Sah, a.g.e., s. 152.

%39 el-Kurtubi (v. 671/ 1273), bu beytin mirasta oglun ¢ocuklarmim ¢ocuklar hitkkmiinde olduguna kizin
cocuklarinin miras¢1 olamayacagina delil getirildigini ve beytin de kizin ¢ocuklari ile oglun ¢ocuklar
arasimni bu sekilde ayirdigini, kizin ¢ocuklarinin veled olmadigimi sdylemedigini ifdde etmektedir.
Devamla el-Kurtubi, kisinin kendi cocuguna oglum degil demesiyle onun oglu olmaktan
¢ikmayacagini, her kim bu beyti kizin ¢cocugunun “veled” olarak isimlendirilmeyecegine delil getirirse
onun beytin manasini ifsad edecegini belirtmektedir. Bk. el-Kurtubi, a.g.e., C.XVI, s. 79.

10 es-Setti, a.g.e., C.II, s. 313. es-Setti’nin eserinin nasiri Yahya Bu Aruru, ibn Riisd (v. 520/1126)’iin
(el-Mukaddemiat, C.II, s. 325) eserinde bulundugunu belirtmekle birlikte eserin elimizdeki
niishasinda bu bilgiyi teyit edemedik. .

1 es-Sitheyli, a.g.e., s. 31.
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beyitle istishatta bulunanlar1 yalancilikla itham ederek Kur’an’da kizin ¢ocuklarinin

kisinin veledi oldugunu sdylemektedir’**.

Imam Malik (v. 179/795)’in el-Muvattda’sinda fiirl miras¢1 olarak
mirasbirakanin  ¢ocuklartyla oglunun c¢ocuklar1 zikredilirken kizin ¢ocuklari

zikredilmemektedir’. Mirasci olmayan kadinlar zikredilirken kizin ¢ocuklar1 bunlar

944

arasinda sayilmamaktadir Bununla birlikte Maliki mezhebinin goriisii kizin

¢ocuklarinin miras¢1 olamayacagi yoniindedir’™®.

Hanbeli fakihi Ibn Kudime (v. 620/1223), “Allah size, veledleriniz

9946

hakkinda, erkege iki disinin paymmin (verilmesini) emreder. ile “Veledi varsa

99947

biraktig1 maldan, anne ve babasina altida birer hisse vardir. gibi mirasla ilgili

hiikiimlerde “veled” lafzina oglun ¢ocuklar1 dahil edilirken kizin ¢ocuklarinin dahil
olmadigini sdylemektedir’®®. Zahiri fakihi ibn Hazm (v. 456/1064) ise soyle

demektedir:

“Kizin ¢ocuklarmin mirasgiliklarina iligkin hiikiim bulunmamaktadir. Herkes
bilir ki, Peygamber (sav) zamaninda da insanlar olerek geride kizlarinin
cocuklarin1 birakiyorlardi. Asirlar boyunca onlarin miras¢t olmadigt ve
hacbedemedikleri nakledilmistir. Aksine onlar yok hiikmiinde kabul
edilmiglerdir. Sadece, nikah ve vat’t gibi durumlarda oglun ¢ocuklar1 gibi
oldugu nakledilmistir...”**

Stinni fikih mezheplerinin tamaminda kizin ¢ocugunun mirasta veled kabul

edilmedigi goriilmekle birlikte Peygamber (sav)’in soyunun kizi yoluyla nesebi’™ ile

[sd (as)’mn annesi yoluyla nesebinin belirtildigi ayetteki’' durumlarin birbirine

%2 Numan b. Muhammed, a.g.e., C.II, s. 366 vd.

3 Malik b. Enes, el-Muvatta, (Riviyetu Yahya b. Yahya), C.II, s. 503-504.

*ae., CIL,s. 518.

3 1bn Abdilber, el-Kafi, C.II, s. 347.

*4 en-Nisa 4/11.

%7 en-Nisa 4/11.

% [bn Kudame, a.g.e., C.VIIL s. 194-203.

%9 [bn Hazm, a.g.e., C.IX, s. 262.

%0 Ayrint i¢in bk. el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 84.

1 flgili ayet soyledir: « chusiy sl s Glasbong 35910 AL3 a9 S8 (e Lindh Lagig Liaa DS uglay g (ol Al L g
Cpatlal) (e JS Galll g s g (a9 LSS Cienal) (505 X9 98 g ousas , Biz ona Ishak ve Yakub’u da
armagan ettik; hepsini de dogru yola ilettik. Daha once de Nuh’u ve O’nun soyundan Ddvud’u,
Siileyman’y, Eyyub’u, Yusuf’u, Musa’y1 ve Harun’u dogru yola iletmistik. Biz iyi davrananlari iste
boyle miikifatlandiririz. Zekeriva, Yahya, Isa ve Ilyas’t da (dogru yola iletmistik). Hepsi de
iyilerdendi.” Bk. el-Enam 6/84-85.
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benzetilerek genel kuraldan istisna edilmektedir’. Peygamber (sav)’in nesebinin
istisna edilmesine, “Kiyamet giintinde benim neseb ve sebebim hari¢ her tiirlii neseb

ve sebeb kopuktur.” ve “Her ¢ocuk nesep yoluyla babasina ulasir, sadece Fatima 'nin

9595

cocuklart bana ulasir, ben onlarin babasiyim.”> rivayetleri delil alinmaktadir’”. Bu

baglamda “aSelui g Usluig aSelisl g Liglisl £ a3 ) gllad J88 alall (o dlola La 2y (0 40d dala (ad

Sana bilgi geldikten sonra kim seninle tartisacak olursa, ‘Gelin ogullarimizi ve

99955

ogullarimizi, kadinlarinuzi ve kadinlarimizi ¢cagiralim’ de ayetiyle Peygamber

95956

(sav)’den nakledilen “law s 3 | Bu oglum seyyiddir™" ve Peygamber (sav)’in

99957

Hasan ve Hiiseyin ile ilgili, “GelS) GsY sl | Cocuklarim cigerlerim™”’ gibi rivayetler

mezkir kuraldan Peygamber’in nesebi istisna edilerek anlasilmaktadir®®.

Mirasgilik sebebi oldugunda ittifak edilen “akrabalik”, goriildiigii gibi kizin
cocuklarinin da nesep bagi olarak anlasilarak anneleri tarafindan nine veya
dedelerine mirasg1 yapilmamamiglardir. Fakat kizin ¢ocuklarinin neseben babalarina
bagl olduklarin1 kabul etmemiz anneleri yoluyla akrabaliklarin1 goéz ardi etmemizi

gerektirmediginden kizin c¢ocuklarinin veled lafzina dahil edilmemesi g¢eliski

2 el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 14-15; es-Serahsi (v. 483/1090), Hasan ve Hiiseyin’in nesep yoluyla
Peygamber (sav)’e nisbetlerinin istisna edilmesinin mecézen oldugunu, aksi takdirde i bi tasa ¢S La
allla, (| Muhammed iginizden birinin babast degildir.” (el-Ahzdb 33/40) Ayetine muhalif
olunacagini sdylemektedir. Bk. es-Serahsi, Serhu’s-Siyeri’l-kebir, thk. Selahaddin Miineccid,
Camiatii’d-Diiveli’l-Arabiyye, Kahire 1971, C.1, s. 328-335. Isa (as)’m annesine nisbet edilmesini de
veledii’l-miildanenin annesine nisbet edilmesine benzeten es-Serahsi, baba tarafindan nesebin ortadan
kalktig1 ya da olmadig1 durumda anneye nisbet edilecegini belirtmektedir. Bk. es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 198. Hasan ve Hiiseyin’in nesep olarak Fatima’ya nisbet edilmeyip Peygamber (sav)’e
nisbet edildigi bunun da hiirmeten oldugu anlagilmaktadir. Ayrint1 igin bk. Deradike, a.g.e., s. 357.
Ayeti, kizin gocuklarinin da veled olduguna, nesebin / akrabaligin anne tarafindan da devam ettigine
delil alan Imamiyye mezhebinin goriisii igin bk. Numan b. Muhammed, a.g.e., C.II, s. 367 vd.

%3 Rivayete hadis kaynaklarinda ulasamadik. Rivayet i¢in bk. es-Serahsi, Serhu’s-Siyeri’l-kebir, C.I,
s. 328-335; el-Kasani, a.g.e., C.X, s. 508.

54 el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 14-15.

5 “Sana bilgi geldikten sonra artik kim bu konuda seninle tartisacak olursa, ‘Gelin ogullarimizi ve
ogullarimizi, kadinlarimizi ve kadinlarimzi ¢cagiralim. Biz de siz de toplanalim. Sonra goniilden dua
edelim, Allah’in lanetini yalan soyleyenlerin iistiine atalim’ de.” Bk. Al-i imran 3/61. el-Cessas (v.
370/981), bu ayetin niizuliinden sonra Peygamber’in Hasan Hiiseyin ve kizi Fatima’nin elinden
tutarak Necran heyetini miibaheleye c¢agirdi ancak onlarin yanagmadiginit belirttikten sonra
Peygamber’in Hasan ve Hiiseyin’den baska oglum diye hitap edecegi kimsenin bulunmadigim
soylemektedir. Ayrinti igin bk. el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 14—15. Ayrica bk. et-Taberi, et-Tefsir, C.V, s.
469-473; [bn Ebi Hatim, et-Tefsir, C.IL, s. 667.

3 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.XXXIV, s. 33, 138, 138; Buhari, “es-Sulh”, 9; “el-Menakib”, 22;
“el-Fiten”, 19; Ebl Davud, “es-Stinne”, 13; et-Tirmizi, “Menakib”, 31.

%7 es-Serahsi, Serhu’s-Siyeri’l-kebir, C.1, s. 328-335; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXX, s. 288.

938 a]-Cessas, a.g.e., II, 14-15; es-Serahsi, Serhu’s-Siyeri’l-kebir, C.I, s. 328-335.
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olusturmaktadir”. Siinni fikih mezheplerinde miras disindaki hiikiimlerde kizin

cocuklarinin veled kabul edilmesi de mirasla ilgili geliskiyi teyit etmektedir®®.

(2) Imamiyye Mezhebinde Kizin Cocuklarinin Mirascilig

Imamiyye mezhebinde kizin ¢ocuklart da oglun cocuklar1 gibi “veled”

961

olarak degerlendirilerek miras¢1 yapilmaktadirlar Bu cercevede Siinni fikih

mezheplerindeki uygulama Imamiyye mezhebince ¢esitli acilardan tenkit edilmistir.
Imamiyye fakihi el-Kiileyni (v. 329/940) mirasta kizin ¢ocuklarinin mirasciliklariyla

ilgili s6yle demektedir:

“Kizin ¢ocuklarmi miras disindaki tiim hiikiimlerde kisinin veledi saydilar.
Mirasta ise veled kabul etmemekte ittifak ettiler. Fakat Allah’in ‘Size
sunlarla evlenmek haram kilindi: Analariniz, kizlariniz, kiz kardesleriniz,
halalariniz, teyzeleriniz, erkek kardes kizlari, kiz kardes kizlarr®® geklinde
belirttigi gibi kisinin kizinin ogluyla veya oglunun kizinin kiziyla
evlenmesini caiz gormemektedirler. Eger boyleyse kisinin kizinin oglu neden
mirasta veledi kabul edilmemektedir?. Allah’in, ‘Gecmiste olanlar haric,
artik  babalarimizin  evlendigi kadinlarla evlenmeyin. Ciinkii bu bir
haydsizlik, dfke ve nefret gerektiren bir istir. Bu ne kotii bir yoldur®® diye
kisinin kizinin oglu adamin bosadig1 kadinla evlenememektedir. Bu adam
burada kizinin oglunun babasi sayiliyor da mirasta neden sayilmiyor?
‘Kizinin oglunun evlendigi bir kadinla evlenmek kigiye haramdir’, ‘Eger bir
kisiye annesinin babasi veya kizinin oglu sahitlik etse bu sahitlik caiz
degildir.” gibi hitkiimler ¢oktur. Mirasa geldiginde ise anneleri (Fatima bint
Muhammed) sebebiyle Hasan ve Hiiseyin’i iptal etmeye ¢alisan selefleri gibi,
kizinin ¢ocugu ‘veled’ olarak, kisi de kizinin ¢ocugunun babasi
sayllmamaktadir.”**

Kanaatimiz mezkir siyasi hadiselerden bagimsiz olarak kizin ¢ocuklarinin
da veled oldugu yoniindedir. Kur’an’da birgok ayette kizin ¢ocuklarinin da veled

olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Yukarida zikredildigi iizere en-Nisa 4/23°de

%9 Ayrint1 igin, “Mirasbirakanla Arasina Kadin Girmemis Olma” baslikli boliime bakiniz.

% Ebei Bekr Ahmed b. Omer el-Hassaf, Kitidbu ahkami’l-evkaf, Mektebetii’s-sekafeti’d-diniyye,
Kahire, t.y., s. 27, 174 vd.; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.1V, s. 198; C. XXX, s. 291; Serhu’s-Siyeri’l-
kebir, C.1, s. 328; el-Kasani, a.g.e., C.X, s. 507-510; Ibn Hazm da kizin ¢ocuklarinin miras hiikiimleri
disinda “veled” olarak degerlendirildiklerini ancak mirasta onlarin miras¢i olamadigini belirtmektedir.
Bk. Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 262, 293.

961 el-Kiileyni, a.g.e., VII, 90; Numan b. Muhammed, a.g.e., C.II, s. 366 vd.; et-Tusi, Tehzibii’l-
ahkam, C.IX, s. 259 vd. Siilerin gerek sahabe gerekse tabiinden naklettikleri rivayetler i¢in bk.
Saduk, Men la yahduruhii’l-fakih, C.IV, s. 196. Zeydiyye mezhebinde de, kizin ¢ocuklar1 miras¢i
olamamaktadirlar. Bk. Ebii’l-Hiiseyin Yahya b. Hiiseyin, el-Ahkam fi’l-helél ve’l-haram, thk. Ali b.
Ahmed b. Ebi Harise, Mektebetii’t-Tiirasi’l-Islami, Sade, 2003, C.II, s. 321.

%% en-Nisa 4/23.

*% en-Nisa 4/22.

%64 el-Kiileyni, a.g.e., C.VII, s. 90; Benzer tenkitler i¢in bk. Numan b. Muhammed, a.g.e., C.II, s. 366
vd.; et-Tusi, Tehzibii’l-ahkam, C.IX, s. 259 vd.
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evlenilmesi haram olan kadinlar zikredilirken oglun veya kizin kizlar1 ayrimi
yapilmamaktadir. en-Nisa 4/22°de, “Babalarinizin evlendigi kadinlarla evlenmeyin”
emrinden harketle erkek torunun, annesinin babasinin evlendigi kadinla
evlenemeyeceginde ihtilaf bulunmamaktadir. Kizin ¢ocuklarinin nesep olarak
babalarina bagli olmalarinin, miras¢iligin akrabalikla olmasi sebebiyle onlarin
anneleri yoluyla akrabaliklarin1 engellemedigi dolayisiyla mirasciliklarina mani

olmadig seklindedir.

3. Dede Yetimligi Meselesi

Asabe yoluyla miras¢iliin, yakindaki asabe hismin uzaktakini hacbedecegi
el-akrabu fe’l-akrab sartiyla ortaya ¢ikan meselelerden birisi de Tiirkiye’de “dede
yetimi, dede mahrumu veya dede yetimligi””®’; Arap iilkelerinde, “ibnii’I-mahrim =
mahrum ogul veya eviddii’I-mahriim = mahrum ¢ocuklar’*®; konuyla ilgili ingilizce

99967

literatiirde “orphaned grandchildren = yetim torunlar seklindeki meshur

meseledir.

Dede yetimligi 6zel olarak anne veya babalari, dede veya ninelerinden 6nce
Olmiis torunlarin, dede veya ninelerine miras¢r olamamalari meselesine
denilmekteyse de usiil ve yandal hisimlarla ilgili benzer meseleler de mahiyetlerinin
aynt olmasi sebebiyle dede yetimligi olarak isimlendirilecektir. Klasik fikih
kitaplarinda 1stilah ve bir problem olarak acik¢a yer almayan meseleye oglun
bulunmasiyla oglun oglunun, 6z amcanin bulunmasiyla 6z amca oglunun, 06z

kardesin bulunmasiyla kardes oglunun hacbedilecegi seklinde temas edilmektedir’®®.

% Hayreddin Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, 3.bs., iz Yaymcilik, istanbul, 2003, C.I, s. 435;
Ari, a.g.e., s. 249-268; Gokmenoglu, a.g.e., s. 143-170.

%66 Bk. Hisam Gablan, el-Vasiyyetii’l-vacibe fi’l-islam, 2. bs., Beyrut, 1985, s. 63; Vehbe Zuhayli, el-
Fikhii’l-islami ve edilletuhu, 4.bs., Dari’l-Fikr, Dimask, 1997, C.X, s. 7564.

%7 Lucy Carroll, “Orphaned Grandchildren in Islamic Law of Succession: Reform and Islamization in
Pakistan”, Islamic Law and Society, vol. V, No: 3, 1998, s. 409 vd.; Kemal Faruki, “Orphaned
Grandchildren in Islamic Succession Law: A Comparison of Modern Muslim Solutions”, Islamic
Studies, vol. IV, no: 3, 1965, s. 254 vd.

968 el-Cessas (v. 370/981), “asre &l ysall G sinies ¥ (p¥) A5 08 | oglun veledi, mirasbirakanin ogullari ile
terekeye miras¢i olamaz.” ile “OABN il JaSiul 13) Uad ¥ Gy aey Y5 ik kiz gocugun tigte iki hisse
almasidan sonra oglun kizlarna hisse verilmez” ifidelerini kullanmaktadir. ibn Hazm (v. 456/1064),
“CaAld 8l S i s Y B T ae DU S BRED FY) gy Y Lk SA V) e V) s G Y
glaals S5 day Js98 | oglun oglu, ogul ile birlikte miras¢1 olamaz. Anne baba veya baba bir erkek
kardesin oglu anne baba bir veya baba bir erkek kardesle miras¢i olamaz. Bu Peygamber (sav)’in ‘en
yakin erkek’ kavli ve icma sebebiyledir.”, “aall 0l (a (sl aallé Lae 5 s 04 53 518 | mirasbirakan amca ile
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Miras¢1 olamayan hisimlara, “hacbedilmeleri sebebiyle miras¢1 olmayan akrabalar”
seklinde deginilerek bazi alimlerce bunlara vasiyetin, vacip oldugu kabul edilmekte

bazilarinca da vasiyet tesvik edilmektedir™®.

Dede yetimliginin, klasik fikihta acik¢a bir problem olarak ele alinmamasi
modern arastirmacilar tarafindan miras¢1 olamayan akrabanin vasiyet, hibe, nafaka
gibi miiesseselerle desteklenmesi ve giiclii aile baglarina sahip genis aile yapisiyla
aciklanmaktadir’”. Bununla birlikte mirasgt olamayan akrabaya vasiyetin
vacipliginin fakihler arasinda tartisilmasi, miras¢1 olmayan akrabaya vasiyetin vacip
olmadigii sdyleyenlerin dahi miras¢1 olamayan yakin hisimlara vasiyet ve hibe
yapilmasint tesvik etmeleri dede yetimligi meselelerinde terekeden hacbolan
hisimlarin halinin klasik donemde de problem teskil ettigini diislindiirtmektedir. 20.
yiizyilin ikinci yarisindan sonra dede yetimligi Islim hukukcularmin ekseriyeti
tarafindan vicdanlar1 rahatsiz eden bir problem olarak gériilmeye baslanmis®’' ve
buna baglh olarak Islam iilkelerinde kanunlastirma hareketleriyle birlikte miras

hukukunda da meseleyle alakali “vacip vasiyet” ve “halefiyet” temelinde

diizenlemeler yapilmasi yoluna gidilmistir.

amca oglunu geride biraktigi durumda amca, amca oglundan evladir.” demektedir. es-Serahsi (v.
483/1090), “Cehalina 5 GUJ 5 151815583 cp¥) 0¥ §¥ (28 D 83 lall aY ) 8 o\S 8 | mirasbirakanin erkek
cocugu varsa, oglunun kiz veya erkek cocuklarma bir sey yoktur” demektedir. Ibn Kudame (v.
620/1223), ise “...axl O3l & aall s 29V 0l &5 #9500l 8 0¥ Ja ol (e & s, erkeklerden oncelikle ogul
daha sonra oglun oglu miras¢1 olur... sonra erkek kardes ve kardesin oglu, amca ve amcanin oglu
sirastyla miras¢1 olurlar.”, ...cx¥) Sy T A8 GlaSinl e aliall @iliy of Lo alad) Jaf gaal sy, ilim ehli, iki
kiz ¢ocugun tigte iki hissesinin tamamlandigir durumda oglun kizlarinin sékit olacaginda icma ettiler.”,
“andsh dic | giaiul g agill 2sa gy ae Lad ol Al 3w W15 0glun veledi, babalartyla bulunduklarinda mirasg1
olamazlar, onlar yoksa hak sahibi olurlar” demektedir. Bk. el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 84-85; ibn Hazm,
el-Muhalla, C.IX, s. 271, 299; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 141; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s.
12, 63; C.VIIL, s. 197. Ayrint1 i¢in ayrica “Asabe Bi-Gayrihi Mirascilik” baslikli boliime bakiniz.

® Tbn Hazm (v. 456/1064), “0sin ¥ 4 5 &lpal e aenay oo llia o3l 43l 3 | Birisi sebebiyle
hacbolan ya da terekeye miras¢i olamayan akrabalar” dedigi kimselere vasiyet yapilmasinin vacip
oldugunu belirtmektedir. Bk. ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 314. el-Habri (v. 476/1083), “ ) s sls
O 0 Y ol oA duadll | (Bazilarr) mirasgl olamayan akrabaya vasiyeti vacip gordiiler” demektedir.
Bk. el-Habri, a.g.e., s. 573. es-Serahsi (v. 483/1090), “..4355 n ¥ e |58 13 o 85, ghia Jie Apadl |
Miras¢1 olamayan akrabaya vasiyet etmek menduptur.” Bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XVII, s. 142;
ibn Kudame (v. 620/1223) de, “0 i ¥ ol 48 aisa s Jasy o) Jad¥) | en faziletlisi kisinin vasiyetini
miras¢1 olamayan akrabasina yapmasidir.” demektedir. Bk. ibn Kudame, a.g.e., C.VIII, s. 394.

70 Carroll, “Orphaned Grandchildren”, s. 410; Faruki, a.g.e., s. 254-256.

71 bk. es-Sibai-es-Sabini, el-Ahvalii’s-Sahsiyye, 3.bs., Matbaatii Camiati Dimagk, 1970, s. 421 vd.;
Tanziluruahman, “Succession” s. 320-321; Meryem Ahmed Dagistani, el-Mevaris fi’s-seriati’l-
islimiyye ale’l-mezihibi’l-erbaa, Matbaatii’l-Vefa, 1984, s. 144; Carroll, “Orphaned
Grandchildren”, s. 410-411; Sultanul Alam A.B.M. Chowdhury, “The Problem of Representation in
the Muslim Law of Inheritance”, Islamic Studies, vol. III, 1964, s. 375-391; Karaman, Mukayeseli
Islam Hukuku, CI, s. 435; Ar1, a.g.e., s. 250.

217



a. Dede Yetimligi Meseleleri
Dede yetimliginin sebebi/kaynags, ilgili farkli goriigler’’* olmakla birlikte
fakihlerin ekseriyetinin de belirttigi sekilde, “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz,

geride kalan en yakin erkegindir.”’"

rivayetinden ¢ikartilan yakin asabenin
uzaktakini hacbedecegi al-akrabu fe’l-akrab kuralidir’”*. Kuralin geregi olarak, ibn
Abidin (v. 1252/1836)’in “aeans¥) Jsua¥l Jliicl ¥ o3 ) Jlicl andd | tereke (asabe
hisimlara) kisi basina (per capita) taksim edilir, koklere gére (per stirpes) degil™®”
seklinde belirttigi gibi asabe hisimlarda mirasbirakana yakinlik esas alinmakta,
hisimlarin mirasbirakana ulastiklar1 akrabalik yolu gbéz ardi edilmektedir. Dede

yetimliginin ortaya ¢iktig1 asagidaki 6rneklerde bu durum agik¢a goriilmektedir:

i. Dede yetimligi meselesinin fiirG hisimlarla ilgili haline mirasbirakanin
ogluyla oglunun c¢ocuklari biraktigi meseleyi gosterebiliriz. Mirasbirakanin oglu
(Ali) ile kendisinden 6nce 6lmiis oglunun (Mehmet) oglu (Mustafa) ve kendisinden
once Slmiis oglunun (Arif) kizini (Ayse) biraktign meselede terekenin tamamimi ogul

alirken, oglun gocuklari hacbolmaktadir’’®. Tabloda soyle gosterebiliriz:

2 Ayrint1 igin “Al-akrabu fe’l-akrab: Yakin Asabenin Uzaktakini Hacbedecegi” baslikli béliime
bakiniz.

1 Ayrint1 i¢in “Asabe Yoluyla Miras¢iliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.

7% Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 220; Ari, a.g.e., 254. Kuralin kaynag: ve ilgili
tartigmalar hakkinda, “Al-akrabu fe’l-akrab: Yakin Asabenin Uzaktakini Hacbedecegi” baglikli
boliime bakiniz.

" fon Abidin, Serhu kaldid, C.II, s. 211. Asagida goriilecegi iizere Pakistan’da ¢ikartilan
kararndmede ise terekenin en yakin erkege paylastirilmasi (per capita) degil de, mirasbirakana ulasan
yollara itibar edilecegi (per stirpes) olan halefiyet kabul edilmistir.

976 el-Cessas, a.g.e., C.II, s. 84-85; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 271, 299; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 141; Bk. ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 12, 63; C.VIII, s. 197. Kizin ¢ocuklar1 Siinni fikih
mezheplerinde zevi’l-erham kabul edilerek bu meselede miras¢1 olamadiklarindan miras¢r olamama
sebepleri al-akrabu fe’l-akrab kuralindan ziyade asabeligin “mirasbirakanla arasina kadin girmemis
olma” sartt gorildiigiinden orneklerde ayrica belirtilmemistir. Dolayisiyla oglun ¢ocuklarinin
hacboldugu tiim durumlarda kizin oglu veya kizin kizi da bulunsaydi mezkir kural geregince
hacbolacaklardir. Kizin ¢ocuklarimin zevi’l-erham kabul edilmeleriyle ilgili, “Mirasbirakanla Arasina
Kadm Girmemis Olma” baglikl1 b6liime bakiniz.
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Tablo—94: (Ogul, oglun oglu, oglun kiz1)

2X

Ogul (Ali) Tamamin alir 2X

Oglun oglu (Mehmet’in oglu Mustafa) - —-

Oglun kiz1 (Arif’in kiz1 Ayse) S— ——-

ii. Mirasbirakanin anne baba bir erkek kardesiyle babas1 daha 6nce 6lmiis 6z
erkek kardesin ogul ve kiz1 bulundugunda anne baba bir erkek kardes, mirasbirakana
kendisiyle ulagsmasa da 6z erkek kardesinin ¢ocuklarini al-akrabu fe’l-akrab kuralinca

hacbetmektedir’”’

. Mirasbirakanin anne baba bir kardesi (Ahmet) ile daha 6nce
O0lmiis anne baba bir erkek kardesinin (Osman) oglu (Mehmet) ile kizin1 (Hatice)

biraktig1 meseleyi tabloda soyle gdsterebiliriz:

Tablo-95: (Anne baba bir erkek kardes, 6z erkek kardesin oglu ve kiz1)

2X

Anne baba bir erkek kardes (Ahmet) Tamamin alir | 2X

Anne baba bir erkek kardes oglu (Osman’in oglu Mehmet) - -

Anne baba bir erkek kardes kizi (Osman’in kiz1 Hatice) -—-- -

iii. Mirasbirakanin baba bir erkek kardesiyle daha once 6lmiis baba bir
erkek kardesinin ogul ve kizini biraktig1 durumda baba bir erkek kardes yakindaki

asabenin uzaktakini hacbedecegi kural geregince kardes cocuklarini hacbederek

*77 es-Serahsi, el-Mebsat, C.XXIX, s. 174; Ibn Kudime, a.g.e., C.IX, s. 63-64; el-Ciircani, a.g.e., s.
26,27, 36, 37; Ibn Abidin, Serhu kalaid, C.11, s. 210, 211.
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978 Mirasbirakanin baba bir erkek kardesi

terekenin tamamina miras¢1 olmaktadir
(Hasan) ile daha once 6lmiis baba bir erkek kardesinin (Hiiseyin) oglu (Fatih) ile

kizin1 (Zehrd) biraktig1 meseleyi tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—96: (Baba bir erkek kardes, baba bir erkek kardesin oglu ve kiz1)

2X

Baba bir erkek kardes (Hasan) Tamamini alir | 2X

Baba bir erkek kardesin oglu (Hiiseyin’in oglu Fatih) | ---- ----

Baba bir erkek kardesin kiz1 (Hiiseyin’in kiz1 Zehra) -—-- -—--

iv. Mirasbirakanin anne baba bir amcasiyla daha 6nce 6lmiis anne baba bir
amcasinin ogul ve kizini biraktigi meselede 6z amca kendi fiirisundan olmamasina
ragmen 6z amcanin ogul ve kizini hacbederek terekenin tamamim almaktadir’’”.
Mirasbirakanin anne baba bir amcasi (Ahmet) ile kendisinden daha 6nce 6lmiis anne
baba bir amcasinin (Mehmet) oglu (Ali) ile amca kizin1 (Saliha) biraktig1 meseleyi

tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—97: (Oz amca, 6z amcanin oglu ve kiz1)

2X

Anne baba bir amca (Ahmet) Tamamin alir 2X

Anne baba bir amca oglu (Mehmet’in oglu Al1) -—-- -—--

Anne baba bir amca kiz1 (Mehmet’in kiz1 Saliha) | ---- -

% bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 299; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 174; ibn Kudame, a.g.e.,
C.IX, s. 63-64; el-Ciircani, a.g.e., s. 26, 36, 37; ibn Abidin, Serhu kalaid, C.II, s. 210, 211.

979 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 115, 116; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 299; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 174; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 101; Ibnii’l-Haim,
el-Fiisdl, s. 74; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 303, 437, 438; el-Ciircani, a.g.e., s. 36, 37; Sibtii’l-
Mardini, Serhii’l-fiisdl, C.I, s. 116, 169, 170; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 34; Ebl Zehre, Ahkamii’t-
terekat, s. 160.
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v. Mirasbirakanin baba bir amcasiyla daha Once Olmiis baba bir amca
oglunu biraktig1 meselede baba bir amca, terekenin tamamini alirken baba bir amca

80 Mirasbirakanin baba bir amcasi (Idris) ile daha

ogluyla amca kiz1 hacbolmaktadir
once Olmiis baba bir amcasmin (Ikbal) oglu (Kerim) ile kizin1 (Selma) biraktig

meseleyi tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo—98: (Baba bir amca, baba bir amcanin oglu ve kiz1)

2X

Baba bir amca (Idris) Tamamini alir 2X

Baba bir amcasinin oglu (Ikbal’in oglu Kerim) -—-- ----

Baba bir amcasinin kiz1 (Ikbal’in kiz1 Selma) - —

Mirasbirakanin, babasinin anne baba bir amcasiyla daha once Olmiis
babasinin anne baba bir amcasinin ¢ocuklarint biraktigi hal ile babasiin baba bir
amcasiyla daha once Olmiis babasinin baba bir amcasinin ¢ocuklarini biraktigi

hallerde de benzer meseleler ortaya ¢ikmaktadir.

vi. Mirasbirakanin iki kiz ¢ocuguyla babalar1 daha 6nce O6lmiis oglunun
kizlarmi biraktig1 meselede iki kiz ¢ocugun terekenin iicte ikisini almasindan sonra
oglun kizlarmi asabe yapacak kimse bulunmadigindan cumhura goére oglun kizlari

hacbolmaktadir™®

. Mirasbirakanin iki kizi (Ayse ile Fatma), daha once Olmiis
oglunun (Ahmet) ii¢ kizin1 (Hatice, Esra, Zeliha) ve babasinin amca oglunu biraktigi

meseleyi tabloda soyle gosterebiliriz:

%0 eo]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 115, 116; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 299; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 174; el-Ciircani, a.g.e., s. 36, 37; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.I, s. 116, 169, 170; es-
Singevri, a.g.e., C.1, s. 34; Eb(i Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 160.

%! Tbnii’l-Miinzir, el-icma, s. 68; el-Cessés, a.g.e., C.II, s. 85; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 100; ibn
Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 394; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 141; el-Kalvezani, a.g.e., s.
32; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 340.; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 10-11, 12; Ibnii’l-Mecdji, a.g.e., C.1,
s. 421; el-Ciircani, a.g.e., s. 19.
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Tablo—99: (iki kiz ¢ocuk, oglun kizlar1, babasinin amca oglu)

6X
K1z ¢ocuk (Ayse) 2/3 2X
Kiz ¢ocuk (Fatma) 2X
Oglunun kizlar1 (Ahmet’in kizlar1 Hatice, Esra, Zeliha) | ---- -
Asabe erkek miras¢1 (Babasinin amca oglu) Kalani alir 2X

Iki kiz cocugun {icte iki hisse almasiyla oglun kizlarmni asabe yapacak kimse
bulunmadigindan miras¢1 olamamislardir. Oglun oglu bulunsayd: kalanini ikili birli
paylasacaklard®®®. Oglun kizlarim1 asabe yapacak oglun oglu veya daha asagi
derecede oglun oglu bulundugunda da miras¢i olamadigi haller bulunmaktadir’™.
Dolayisiyla dede yetimligi yalnizca fiiri asabe hisimlarla ilgili ortaya ¢ikmamakta,

mezkilr 6rneklerde de goriildiigii iizere usiil ve yandal hisimlarinin mirasgiliklarinda

da benzer meseleler bulunmaktadir.
b. “Vicip Vasiyet” Temelinde C6ziim Arayislari

Bazi Islam iilkelerinde dede yetimligi meselesinin vacip vasiyet temelinde
¢oziimiine iliskin, ‘Bakara 2/180°* ayetindeki vésiyet yapilmasi emrinin mirasgi
olamayan akraba icin gecerli olmasinin mensuh olmadigi’ seklindeki tabiin
alimleriyle baz1 Zahiri Aalimlerinin goriislerinden hareketle diizenlemeler

yapilmustir’. Tabiinden Mesrik (v. 63/682)°*°, Dahhak (v. 102/720)**’, Tavus b.

%82 Ayrmnti igin, “Ibnii’l-Miibarek / Ugurlu Ogul Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

% Koca, kiz ¢ocuk, anne, baba, oglun kiz1 ve oglun oglu bulunan meselede oglun ¢ocuklari mirasg
olamamaktadir. Ayrmt1 icin, “Ibnii’l-Mestim / Ugursuz Ogul Meselesi” baglikl1 boliime bakiniz.

I Cpial) o s ci g mally i AV 5 Cpall gl Al 18 5 ) i gall pSani yudas 1) aSle IS | Sizden birinize
oliim geldiginde geride mal birakmigsa, anne-baba ve akrabaya mesru tarzda vasiyetin yerine
getirilmesi Allah’a kars1 gelmekten sakinanlara hak olarak farz kilindi.” (Bakara 2/180).

%5 Vacip vasiyet temelindeki diizenlemelerin dayanagi hakkinda bk. Abdiilkerim Sehbun, Serhu
miidevveneti’l-ahvali’s-sahsiyyeti’l-magribiyye, Daru Nesri’l-Ma’rife, Rabat, 1987, C.II, s. 455-
456; Ar, a.g.e., s. 249-268; Faruki, a.g.e., s. 257; Dagistani, a.g.e., s. 144.; Deradike, a.g.e., s. 293-
373; Chowdhury, “The Problem of Representation”, s. 385-387; Faruki, a.g.e., s. 257-262;
Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 216; Coulson, Succession, s. 145-146.
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Keysan (v. 106/724)°*® ve Hasan el-Basri (v. 110/728)*® gibi 4limlerden Bakara
2/180 ayetiyle mirasc1 olamayan akrabaya vasiyetin vacip oldugu, anne ve baba gibi
mirasg¢1 akrabaya vasiyet yapmanin neshedildigi nakledilmektedir. Davud ez-Zahiri
(v. 270/883)°, et-Taberi (v. 310/923)”' ve Ibn Hazm (v. 456/1064)* gibi
alimlerinin gorlisiniin de boyle oldugu, onlara gore yabanciya vasiyet yapilmissa
zorla alinacagir nakledilmektedir. Maksadimiz dede yetimligine iliskin ¢6ziim
arayislar1 cergevesinde vacip vasiyet kanunlarimin dayanagini belirtmekle sinirl
oldugundan ¢alismanin kapsami géz oniinde bulundurularak Bakara 2/180 ayetinin
tamamen veya kismen mensth olup olmadigi, miras¢1 olamayan akrabaya vasiyetin

vacip olup olmadigi ile vacip vasiyetin sinirlarina iligkin ihtilaflara girmiyoruz.

(1) Misir, Tunus, Irak ve Kuveyt Vacip Vasiyet Kanunlari

Dede yetimligi meselesi, vacip vasiyet temelinde ilk defa Misir’da 1946
tarihli 71 nolu Vacip vasiyet kanunu (md. 76, 77, 78.) ile diizenlenmistir.
Diizenlemeyle dede veya ninenin terekesinden, baba veya anneleri daha 6nce 6lmiis
torunlara vacip vasiyetle pay ayrilmasi amag¢lanmistir. Kanunun ilgili maddesi

sOyledir:

Madde—76: Mirasbirakan hayattayken 6lmiis veya hiikmen de olsa kendisiyle
6lmiis gocugunun hayattaki ¢ocuguna, kendi 6liimii sirasinda ¢ocugu hayatta
olsayd1 miras olarak terekeden alacagi miktar1 vasiyet etmemisse, ligte birden
fazla olmamak iizere bu miktarin toruna vasiyet olarak verilmesi vacip olur.
Bunun igin, torunun varis olamamasi veya mirasbirakanin bunu baska bir
tasarrufla karsiliksiz vermemis olmasi gerekir. Mirasbirakan torununa almasi
gerekenden az vermisse bu miktar1 tamamlayacak kadar vasiyet vacip olur.

%6 et-Taberd, et-Tefsir, C.III, s. 124; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 315; el-Habri, a.g.e., s. 573; ibn
Kudame, a.g.e., C.VIIL, s. 391.

%7 et-Taberi, et-Tefsir, C.III, s. 125; el-Cessas, a.g.e., C.I, s. 165; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XXIII,
s. 15; Ibn Kudame, a.g.e., C.VIIL, s. 395; el-Kurtubi, el-Cami, C.IL, s. 264.

988 et-Taberi, et-Tefsir, C.IIL, s. 127, 128; Ibnii’l-Miinzir, el—isrﬁf, C.IV, s. 403, 404; el-Cessas, a.g.e.,
C.,s. 165; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 186; Ibn Abdilber, el-Istizkar, C.XXIII, s. 15; ibn Hazm, el-
Mubhalla, C.IX, s. 315; el-Habri, a.g.e., s. 573; ibn Kudame, a.g.e., C.VIIL s. 391, 395; el-Kurtubi, el-
Cami, C.II, s. 264.

%9 et-Taberd, et-Tefsir, C.IIL, s. 127, 129; ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 403, 404; el-Cessas, a.g.e.,
C.1, s. 165; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 186; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XXIII, s. 15; ibn Hazm, el-
Mubhalla, C.IX, s. 315; el-Habri, a.g.e., s. 573; ibn Kudame, a.g.e., C.VIIL, s. 395; el-Kurtubi, el-
Cami, C.I1, s. 264.

9% el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 188; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XXIIIL, s. 7, 15; ibn Hazm, el-
Mubhalla, C.IX, s. 315; el-Habri, a.g.e., s. 573; ibn Kudame, a.g.e., C.VIIL, s. 391.

?! et-Taberd, et-Tefsir, C.III, s. 123-124; ibn Kudame, a.g.e., C.VIII, s. 391.

%2 {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 314.
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Bu vasiyet kizdan torunlarin birinci derecesiyle ild nihdye oguldan torunlara
asagidaki sartla gegerlidir. Her asil baskasinin fiirisunu degil kendi fiirGsunu
hacbedecek, ne kadar asagiya inerse insin her aslin payr kendi fiirisuna,
kendilerini mirasbirakana baglayan aslinin veya asillarinin mirasbirakandan
sonra derece sirasina gore Olmelerinde oldugu gibi miras seklinde
paylastirilmalar gerekir’.

Vasiyet kanununda, miras¢1t olamayan akrabaya vasiyet yapilmasi
gereginden hareketle yapildig1 belirtilen diizenleme”™* fiird hisimlarla ilgili ortaya
cikan dede yetimligi meselesine mahsus olup yandal (kardes ve ¢ocuklari) ve usiil
(6z veya baba bir amca ve c¢ocuklar1) hisimlari kapsamamaktadir. Bununla birlikte
uygulamadaki tiim farkliliklarla birlikte kdnun®’, kizin ¢ocuklarindan ilk tabakay: da
oglun c¢ocuklart gibi vacip vasiyetin kapsamina dahil ederek zevi’l-erhAm

kapsamindan ¢ikartmaktadir.

Tunus’ta 1957 tarihli vasiyet kanunu da, anne veya babalar1 Olmiis
torunlarin dede veya ninelerinin terekesine vacip vasiyetle hak sahipligini
diizenlemesi yoniinden Misir vasiyet kanunuyla benzerlik tagimaktadir. Fakat Misir
vasiyet kanununda oglun ¢ocuklarinda tabaka siirlamasi olmazken Tunus vasiyet
kanununda vacip vasiyet, oglun ¢ocuklar1 ile kizin c¢ocuklarinin ilk tabakasiyla

sinirlandiriimaktadir’®.

Irak’ta 1959 tarihli 188 no’lu vasiyet kanunuyla (md. 74) anne ve babasi

once Olen torunlara dede veya nineleri dldiigiinde anne veya babalar1 hayattaymis

93 bk. Gablan, a.g.e., s. 55, 288; Ahmed Muhammed Ali Davud, el-Ahvalii’s-sahsiyye, Darii’s-
Sekafe, Amman, 2009, C.IV, s. 349; Ari, a.g.e., s. 261; Mahmood, Status of Personal Law, s. 115-
116; Dagistani, a.g.e., s. 146-147; F.M. Kulay, “Grandson’s Inheritance at Islamic Law —Much Ado
About Nothing”, Islamic and Comparative Law Review, vol. XIII, no: 1, 1993, s. 75; Faruki, a.g.e.,
s. 257-258; Anderson, “Recent Reforms”, s. 358, 359.

%4 Kanunun gerekgesinde, miras¢1 olamayan akrabalara vasiyet yapilmast ile ilgili tabiin ve fukahadan
rivayetlerin bulundugu belirtilmektedir. Bazi1 miifessirlerin, “Sizden birinize oliim gelip cattigi
zaman, eger geride bir mal birakmigsa, anneye, babaya ve yakin akrabaya mesru bir tarzda
vasiyette bulunmasi -Allah’a karsi gelmekten sakinanlar iizerinde bir hak olarak- size farz kilindr”
(Bakara, 2/180) ayetinin neshedilmedigi seklindeki yukarida zikretti§imiz goriiste olduklar1 ifade
edilmektedir. Ayrica, tabiin fukahasi ile Ahmed b. Hanbel ve ibn Hazm’in mezhebine gore mirasci
olamayan akrabaya vasiyet etmemis kisinin malindan alinmas1 gerektigi goriisii oldugu belirtilerek
kanunun diger maddelerinin gerekgeleri ele alinmaktadir. Kanunun gerekgesi hakkinda bk. Gablan,
a.g.e., s. 56.

9% Misir vécip vasiyet kanununun, ‘mahkeme uygulamasi’, ‘miiftii uygulamas’’® ve ‘Ebd Zehre
yontemi’ olmak tizere li¢ farkli uygulamasi bulunmaktadir. Ayrinti igin bk. Coulson, Succession, s.
146—150; Ebl Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 148 vd.

%% Bk. Mahmood, Status of Personal Law, s. 178—179; Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s.
212, 213; Kulay, “Grandson’s Inheritance”, s. 75; Anderson, “Recent Reforms”, s. 358, 359; Coulson,
Succession, s. 145.
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gibi terekenin iigte birine kadar hisse verilmektedir. Islam iilkelerinde vacip vasiyet
diizenlemelerinden en kapsamlisi olan kanunda kizin ¢ocuklariyla oglun ¢ocuklar
arasinda ayrim olmayip kizin ¢ocuklarini vacip vasiyetin kapsamina dahil etmede
tabaka sinirlamast bulunmamaktadir. 1963’e kadar yiiriirlikte kalan kanunun ilgili
maddesi sOyledir:
“Eger kiz veya erkek ¢ocuk anne veya babasmin vefatindan dnce Slmiis
olursa onlardan herhangi birinin Oliimii esnasinda hayatta kabul edilir.
Bdylece onun bu sekilde terekeden alacag hisse ser’1 hiikiimler ¢ercevesinde

vacip vasiyet olarak terekenin {igte birini agmamak kaydiyla kiz olsun erkek
olsun ¢ocuklarina intikal eder.”®"’

Kuveyt’te 1971 tarihli 5 no’lu vacip vasiyet kanunun mezkir Misir vacip
vasiyet kanununa benzer olup kizin ¢ocuklariin olusturdu ilk tabakayla kendileriyle
mirasbirakan arasina kadin girmemis il nihdye oglun c¢ocuklarini vacip vasiyetin

kapsamina dahil etmektedir’®.

Diizenlemelere c¢esitli tenkitler getirilmekle birlikte kanaatimizce en biiytik
eksiklik, meselenin sebebinin goriilmeksizin vasiyet kapsaminda sathi bir sekilde
¢oziimlenmeye calisilmasidir. Kizin ¢ocuklarimi oglun c¢ocuklart gibi tabaka
simnirlamas1 yapmadan vacip vasiyetin kapsamina almasi nedeniyle Irak’taki
diizenlemenin en kapsamli, Tunus’takinin ise oglun ¢ocuklariyla kizin ¢ocuklarindan
ilk tabakay1 kapsama alarak kiz ve oguldan torunlar arasinda mirasgilik agisindan
farklilik gézetmemesiyle ikinci kapsamli diizenleme oldugu sdylenebilir. Misir’daki
diizenleme ise vacip vasiyetin kapsamina ild nihdye oglun c¢ocuklartyla kizin
cocuklarindan ilk tabakay1 dahil etmesi agisindan {igiincii kapsamli ve tarih olarak en

eski olanidir. Kuveyt’teki diizenlemeyle Misir’daki ise hemen hemen aynidir.

%7 Mahmood, Status of Personal Law, s. 127; Kulay, “Grandson’s Inheritance”, s. 75; Anderson, “A
Law for Personal Status”, s. 559-560; Coulson, Succession, s. 141-142, 161.

%% bk. Gablan, a.g.e., s. 66-71; Zekiyiiddin Saban, Ahkimii’l-vasiyye ve’l-miras ve’l-vakf fi
seriati’l-Islimiyye, Mektebetii’l-Fellah, Kuveyt, 1989, s. 441-443; Mahmood, Status of Personal, s.
137; Kulay, a.g.e., s. 75; Mahmood, Status of Personal, s. 25.
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(2) Suriye (1953) ve Fas (1958) Vacip Vasiyet Kanunlari

Dede yetimligi meselesine iligkin Suriye (1953) ve Fas (1958)’ta yapilan
diizenlemeler ise digerlerinden (mezkir diizenlemelerden) bazi noktalarda farklilik

tasimaktadirlar.

Suriye’de cikartilan 1953 tarihli 257 nolu vacip vasiyet kanunu, mezkir
kanunlardaki oglun ¢ocuklarinin iicte birden fazla olmamak {izere babalar1 hayatta
bulunsaydi ne kadar alacak idiyse onu degil de, ogul hayatta bulunsayd: (diger
mirasgilarla birlikte) cocuklarin alacagi kadar pay verilmesi, kalanin terekeye dahil
edilmesi seklinde diizenlemeye gitmistir’”’. Fas’ta cikartilan 1958 tarihli vacip
vasiyet temelinde miras kanunundaki diizenleme de, Suriye’dekiyle hemen hemen

1000

aynidir . Bununla oglun kiz1 ile mirasbirakanin kiz ¢ocugu bulundugunda oglun

kizinin, kiz ¢ocuktan iki kat hisse almasi gibi 6zellikle Misir vasiyet kanununa

getirilen elestirilerin 6niine gegilmesinin amaglandigi anlagilmaktadir'®".

99 Bk. es-Sibai, el-Ahvilii’s-Sahsiyye, s. 425 vd.; Gablan, a.g.e., s. 62-63; Mahmood, Status of
Personal, s. 172; Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 212, 213, 214; Tanzilurrahman,
“Succession”, s. 321; Kulay, “Grandson’s Inheritance”, s. 75; Anderson, “Recent Reforms”, s. 358,
359; Deradike, a.g.e., 294; Ar, a.g.e., s. 263; Coulson, Succession, s. 144-145.

1990 1958 tarihli Fas miras kanunun ilgili maddeleri (md. 266-269) i¢in bk. Sehbun, a.g.e., C.II, s.
455-462; Gablan, a.g.e., s. 302-303; Tanzilurrahman, “Succession”, s. 321; Habiburrahman,
“Problems for Orphaned”, s. 212, 213, 219; Mahmood, Status of Personal, s. 35, 162; Anderson,
“Recent Reforms”, s. 358, 359.

11 Gablan, a.g.e., s. 61, 62 vd.; Sehbun, a.g.e., C.II, s. 458-459; Ar1, “a.g.e., s. 267; es-Sibai-Sabani,
el-Ahvilii’s-sahsiyye, s. 425. Misir ile Suriye vasiyet kanunlari arasindaki bu farkliligi iki 6rnekle
sOyle agiklayabiliriz. Mirasbirakan (dede) iki erkek gocuk, bir kiz ¢ocuk ve daha 6nce 6lmiis oglunun
kiz ¢cocugunu birakiyor. Burada terekeden toplam 7X hisse lizerinden mirasbirakanim her bir oglu
2X’er, kiz ¢ocuk 1X ve oglun kizi da babasi hayatta bulunmus olsaydi onun alacagi 2X hisseyi alir.
Tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—100: (iki ogul, kiz cocuk, oglun kiz1)

7X
Ogul 2X 2X
Ogul 2X 2X
Kiz ¢ocuk 1X 1X
Oglun kiz1 2X 2X

Mirasbirakanin oglunun kizi daha uzak olmasina karsin 2X hisse, kizi ise 1X hisse almistir. Bu
nedenle Misir vasiyet kanunundaki “babalarinin alacagi hisse” ifadesi Siriye ve Fas vasiyet
kanunlarinda “kendilerinin alacagi hisse kadar” almalar1 kalanin terekeye iade edilmesi seklinde
degistirilmistir. Degistirilen duruma mirasbirakanin (dede) iki kiz ¢cocuk (Ayse ve Siimeyye) ile
kendisinden daha once 6lmiis oglunun (Ahmet) kiz ¢cocugunu (Fatma) biraktifi meseleyi Ornek
verebiliriz. Ornegi tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo—101: (iki kiz cocuk, oglun kiz1

24X 24X |

K1z ¢ocuk (Ayse) 6X (1/4) 6X (1/4) + 3X (kardesten)=9X (3/8)
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Suriye (1953) ve Fas (1958)’da yapilan diizenlemeler, oglun ¢ocuklariyla
ilgili ortaya ¢ikan dede yetimligi meselesine iliskin olup her ikisi de kizin ¢gocuklarini
vacip vasiyetin kapsamina dahil etmemistir. Suriye vasiyet kanununun gerekcesinde
kizin ¢ocuklarinin vacip vasiyetin kapsamina alinmamasi soyle agiklanmaktadir:

“Misir (vasiyet) kanunu vacip vasiyette oglun cocuklari ile kizin ¢ocuklari
arasinda ayrima gitmedi. Gergekte kizin g¢ocuklart kendi asillari olan
annelerinin mirasbirakandan daha 6nce 6lmiis olmasi sebebiyle terekeden
mahrum degildirler. Onlar, zevi’l-erhdm hisimlardan olup zevi’l-erham

olarak (yani asabe olmadiginda) miras¢i olabilirler. Ayrica onlara oglun
¢ocuklarinin aksine (kendi babalari tarafindan) belirli hisseler vardir...”'"

Fas’ta 1958 tarihli vacip vasiyet temelinde miras kanunu kapsaminda yer

1
03 Kyzin

alan diizenlemenin de Suriye’dekiyle ayni oldugu goriilmektedir
cocuklarmi vacip vasiyetin kapsamina almayan her iki kanun da, oglun kizlarinin kiz
cocuktan fazla hisse almamalari i¢in, “babasi hayatta bulunsaydi alacagi kadar” degil
de “kendisi alacagi kadar” seklinde diizenlemeye gitmistir. Kizin c¢ocuklarinin
kapsama alinmamasi, onlarin zevi’l-erham olduklari, kendilerinin nesep olarak bagl
olduklar1 babalarindan miras¢1 olduklariyla agiklanmasi da dede yetimligi
probleminin nedeninin goriilmedigini ortaya koydugu gibi Ari’nin da belirttigi gibi

vacip vasiyet kanunuyla amaglanan maksat da hasil olmamustir'®*,

Kiz ¢ocuk (Siimeyye) 6X (1/4) 6X (1/4) + 3X (kardesten)=9X (3/8)

Oglun kizi (Ahmet’in kizi Fatma) | Ahmet’in 12X (1/2) | 12X’in yaris1 6X (Fatmanin)=6X (1/4)

[k énce tereke mirasbirakamin iki kiz1 ile oglu arasinda taksim edilir. Buna gére Ahmet terekenin
1/2’sini, Ayse ile Siimeyye’den her biri de terekenin 1/4’{inii alirlar. Daha sonra Ahmet’in 1/2’lik
hissesi kiz1 Fatma ile iki kiz kardesi Ayse ve Siimeyye arasinda paylastirilir. Buna gore kizi1 Fatma
terekenin yarisini yani toplamda 1/4’iinii, Ayse ve Siimeyye de diger yarisin1 asabe maa-gayrihi olarak
her biri kardeslerinin terekesinden 1/8 ve dedelerinin terekesinden 1/4 almis olurlar. Oglun kiz1 olan
Fatma terekeden 1/4 hisse alarak halalarindan daha az, Ayse ve Stimeyye ise 3/4 almis olur. Benzer
ornekler i¢in bk. Gablan, a.g.e., s. 62-63.

1002 K anunun, gerekeesi igin bk. a.e., s. 62-63; es-Sibai-Sabini, a.g.e., s. 426; Mahmood, Status of
Personal, s. 41, 172. 1961 tarihli 61 nolu Suriye vasiyet kanunu (md. 182) da benzer gerekcelerle
kizin gocuklari, vacip véasiyetin kapsamina dahil etmemektedir. Bk. Deradike, a.g.e., s. 356-358.
Fas’taki diizenlemede kizin ¢ocuklarinin vacip vasiyetin kapsamina alinmamasiyla ilgili de benzer
gerekgeler ileri siiriilmiistiir. Bk. Sehbun, a.g.e., C.II, s. 456—458.

19931958 tarihli Fas miras kanunun ilgili maddeleri (md. 266-269) icin bk. Gablan, a.g.e., s. 302-303;
Tanzilurrahman, “Succession”, s. 321; Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 212; Mahmood,
Status of Personal, s. 35, 162; Anderson, “Recent Reforms”, s. 358, 359.

9% Ar1, a.g.e., 267.
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c. Vacip Vasiyete Yonelik Tenkitler ve Degerlendirilmesi

Vacip vasiyetin zikredildigi iizere Bakara 2/180 ayeti temelinde oldugu,
ayette anne baba gibi miras¢t hisimlara vasiyetin nesholdugu ancak mirasci
olamayan akrabaya vasiyetin vacip oldugundan hareketle yapildig: belirtilmektedir.
Fakat kanatimiz Bayimdir’in da belirttigi sekilde, &5 o) igall aSaal uaa 13) aSle cuis
eCplial) Ao s Gig malls ¢ 8 g cutll M dva gl ) 23 | cinizden birine oliim geldigi
zaman geriye mal birakmissa anne baba ve yakinlar icin o vasiyeti, marif olgiiler
icinde yerine getirmek hepinize farz kilinnugtir. Bu sakinanlara yiiklenmis bir

91005

gorevdir. ayetindeki “dmagll | el-vasiyyetu” kelimesinin “J) , el” takisiyla

baslamis olmasi1 sebebiyle bilinen vasiyete yani en-Nisa 4/11, 12 ayetlerindeki miras

hiikiimlerine isaret ettigi yoniindedir' .

Vacip vasiyet, klasik anlamda vasiyet olmadigi gibi miras¢ilik da
degildir'®’. Dolayistyla dede yetimligi meselesine ¢6ziim bulmak maksadiyla miras
hukuk sistemini bozmadig: diislincesiyle mirasla vasiyet arasinda ayr1 bir kategori
olusturulmasi isabetli gézilkkmemektedir. Ser’1 dayanaginin olmamasi bir yana gerek
vacip vasiyetin, vasiyet temelinde mirasla ilgili diizenleme olmasi, gerekse terekenin
ticte biriyle smirlandirilmasi, kendisiyle amaglananin gergeklesmesini  de

engellemektedir.

Mirasbirakanin ogluyla, daha 6nce 6lmiis dort oglunun ikiser oglu ile birer
kizin1 biraktig1 meselede vacip vasiyet uygulamasina gore ogul, terekenin iicte ikisini

alirken Once Olmiis dort oglun hayattaki ¢ocuklar1 terekenin sadece iigte birini

1008

paylasmaktadirlar . Meseleyi tabloda soyle gosterebiliriz:

1005 o]_Bakara, 2/181.

1% Konuyla ilgili Baymdir’m ¢alismasi igin bk. Bayindir, Abdiilaziz, “Vasiyet Ayetleri”, (Yaymna
Hazir Makale).

197 Vacip vasiyete iliskin bizim de katildigimuz bu tenkitle ilgili ayrint: i¢in bk. Faruki, a.g.e., s. 257—
260.

1% Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 213, 220. Kulay, mirasbirakanin oglunun hayatta
bulunan iki ogluyla, diger oglunun kizini biraktig1 meseleyi drnek olarak vermektedir. Burada oglun
ogullarindan her birinin terekenin dortte birini alirken, oglun kizinin terekenin yarisini aldigim
belirttikten sonra Kur’an’da kizlarla erkekler arasindaki taksimin ikili birli oldugunu belirterek bunun
acikca Kur’an’in hiikiimlerine muhalefet oldugunu belirtmektedir. Bk. Kulay, “Grandson’s
Inheritance”, s. 73.
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Tablo—102: (Ogul, dort farkli oglun ikiser oglu ve birer kiz1)

60X
Ogul (Ahmet) 2/3 | 40X
Oglun (Veli’nin) iki oglu bir kiz1 1/3 | X +2X + 1X=5X)
Oglun (Ali’nin) iki oglu bir kiz1 (2X +2X + 1X=5X)
Oglun (Fatih’in) iki oglu bir kiz1 (2X +2X + 1X=5X)
Oglun (Hakan’1n) iki oglu bir kiz1 (2X +2X + 1X=5X)

Goriildiigii gibi mirasbirakanin oglu terekenin tigte ikisini alirken, babalari
daha once Olmiis ogullarin ¢ocuklar1 (vacip vasiyetin terekenin iigte biriyle sinirh
tutulmasindan dolayn) iigte bir almis, vacip vasiyetle gerceklestirilmek istenilen amag
da saglanamamistir. Bunun nedeni, meselenin ¢0zlimiiniin vasiyet cercevesinde
aranmasindan kaynaklanmaktadir. Benzer durumlar kisinin {igte birlik vasiyetini
kendisine miras¢t olamayan gayrimiislim esine, evlatlik yetime, fakir akrabasina
yaptig1 durumda da ortaya ¢ikmaktadir. Terekeden Oncelikle vacip vasiyetin yerine

getirilecegi kabul edildiginden diger vasiyetler yerine getirilemeyecektir' .

Vacip vasiyet c¢ikis noktasi itibariyle halefiyetten farkli olmakla birlikte

sonuclar1 agisindan halefiyetle benzerlik gosterdiginden tenkitler de biiylik dlgiide

1010

halefiyete yonelik tenkitlerle benzesmektedir * . Yukarida kismen degindigimizden,

1009 Faruki, a.g.e., s. 259; Coulson, Succession, s. 156 vd.

1919 Mirasbirakanm ogul (Ali), oglunun (ibrahim) oglu (ismail) ile kiznm (Fatima) kizini (Sakine)
biraktigi mesele cergevesinde gerek klasik fikih ile vacip vasiyet ve halefiyet baglamindaki
diizenlemelerin getirdigi farkliliklar1 s6yle gosterebiliriz:

Tablo—103: (Ogul, oglun oglu, kizin kiz1)

Klasik fikih Halefiyet | Vacip V-1 Vacip V-2

1X 5X 3X

Ogul Tamami | 1X | 2X | 2X | 2/3 | 24X 2/3 | 2X
Oglun oglu (ibrahim’in oglu Ismail) | ---- —- [ 2X [2X [ 173 | 8X 13 | 1X
Kizin kiz1 (Fatima’nin kiz1 Sakine) -——- - | 1X | 1X 4X e
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halefiyetle ilgili boliimde de sonuglar itibariyle deginileceginden ilgili tenkitler ayr1

bir béliim halinde ele alinmayacaktir'®'.

d. Halefiyet Temelinde Coziim Arayislar:

Dede yetimligine iligkin c¢oziimlerden birisi de miras hukuku igerisinde,
miras hukukunun genel hiikiimlerinden hareketle ortaya konulan, “tenzil”,
“miras¢ilik hakki” veya “halefiyet” olarak isimlendirilen prensiptir. Buna gore
mirasbirakana ulasilan akrabalik bagi dikkate alinarak terekenin taksimi kisi basina
(per capita) olmayip koke gore (per stirpes) yapilacaktir. Muasir bazi fakihlerin de
dile getirdigi'®"? bu prensip temelinde 6zellile Pakistan ve Banglades gibi iilkelerde

diizenlemeler yapilmistir.

(1) Liibnan (1950) ve Hindistan Penjab (1953) Kanunlastirma

Girisimleri

Dede yetimligine iliskin IslAm hukuku temelinde halefiyetle alakali ilk
diizenleme girisimi 1950 tarihinde Liibnan’da yapilmak istenmis ancak muhalefetin

198 " fkinciyse 1953 tarihinde Hindistan Penjab

tepkisi sebebiyle yasalagmamistir
meclisinde yapilmak istenmistir. Penjab eyalet meclisi, gerek anne ve babalar1 daha
once Olmiis olan torunlara, gerekse babalari daha once Olmiis bulunan kardes

cocuklarinin terekeden hacbolmalarini 6nlemek amaciyla 3 Aralik 1953°te halefiyet

Omekte goriildiigii gibi klasik fikihta mirasbirakanin oglu asag1 derecedeki ogul ve kizin ¢ocuklarini
hacbetmektedir. Kiginin mirasbirakana ulastigi kisinin hissesini alacagi seklindeki halefiyete gore
oglun oglu mirasbirakanin oglu kadar hisse almakta, kizin kiz1 da kiz ¢ocuk bulunsaydi ne kadar
alacak idiyse o kadar almigtir. Misir, Tunus ve Kuveyt’te gegerli vacip vasiyet uygulamasina gore
oglun oglu ile oglun kiz1 terekenin iicte birinden fazlasini alamamaktadirlar. Fas ve Suriye’deki vacip
vasiyet uygulamasina gore ise kizin ¢cocuklari vacip vasiyet kapsaminda bulunmadigindan {igte birlik
hisseyi oglun oglu alirken mirasbirakanin oglu {igte iki hisse almaktadir. Ayni 6rnek igin bk.
Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 223.

"1 Vacip vasiyet diizenlemlerine getirilen tenkitler ve degerlendirilmesi igin bk. Ari, a.g.e., s. 249—
268; Coulson, Succession, s. 154-157.

1012 g, Bayindir, “Mirasta Halefiyet”, (Yayina Hazir Makale), s. 1vd.; Faruki, a.g.e., s. 253-274;
Faruki’nin goriislerinin degerlendirilmesi i¢in bk. Coulson, Succession, s. 150-152.

1913 Bk. Anderson, “The Islamic Law of Inheritance”, Islamic Law in the Modern World,
Greenwood Pres, New York, 1959, s. 76; Coulson, Succession, s. 153. Bu, Penjab eyaletindeki
1954’teki kanunlastirma girisiminden dnce olmakla birlikte konuyla ilgili detaya sahip olmadigimiz
icin ayr1 bir boliim halinde ele almadik.
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temelinde bir diizenleme kanunlastirmaya calismis ancak muhalefetin tepkisiyle

1014

yirlirliige girmemistir ~ . Tanzilurrahman, basarisiz olsa da bu girisimin Pakistan’da

1015

daha sonra yapilacak uygulamaya temel teskil ettigini belirtmektedir ~ °. Tam olarak

gerekgesine ve metnine sahip olmadigimiz kanunlastirma girisiminin yapilmak
istenenden hareketle oldukca kapsamli oldugunu soyleyebiliriz. Sadece fiirt
hisimlarla ilgili dede yetimligi meselesiyle alakali olmayip kardesin kardes oglunu
hacbettigi yandal hisimlarla ilgili meseleleri de diizenleme amacinda olmasi

agisindan onemlidir.

(2) Pakistan Aile Hukuku Komisyonu Raporu (1954-1956)

Pakistan’da 1954 yilinda mirasin da dahil oldugu c¢esitli diizenlemeleri
yapmak iizere kurulan Aile hukuku komisyonu 1956 yilinda dede yetimligi
meselesinin de yer aldigi bir rapor (Report of the Commisson on Marriage and

Family Laws) yaymlamstir'®®.  Bu rapor 1961 yilinda Pakistan’da ve

1017

Banglades’te ™ ' yiiriirliige giren asagida zikredilecek kanunun da esbab-1 miicibesi

niteligi tasimas1 acisindan 6nem tagimaktadir. Raporun ilgili bolimii soyledir:

“Kur’an’da ve sahih hadislerde dedenin terekesinden anne veya babalar1 daha
once Olmiis ogul ve kizlarin mahrum olacagma iliskin bir miieyyide
bulunmamaktadir. Bu uygulamanin Araplar arasinda mevcut oldugu, onlarin
¢ocuklarin bulunmasiyla cocuklarin ¢ocuklari olan torunlari terekeden
mahrum ettigi goriilmektedir. Eger mirasbirakan oldukga yiiklii mal birakir
ve onun babasi daha Once 6lmiis olursa babanin babasi olan dede, babasi
hayatta bulunmus olsaydi onun alacagi hisseyi almaktadir. Bu demektir ki,
Islam’da mirasbirakanin usiil miras¢ilar1 arasinda halefiyet acikca kabul
edilmistir. Eger kabul edilmemis dersek, halefiyetin fiirG hisimlar arasinda da
bulunmayacagini sdyleyebilirdik. Eger bir kisi geriye daha 6nce 6lmiis dort
oglunun geride kalan ¢ocuklart (yani torunlari) ile bir oglunu birakirsa oglun
terekenin tamamina miras¢i olacagi, dort oglun ¢ocuklariin ise higbir seye
miras¢l olamayacagmin mantiki ve adil bir agiklamasi yoktur. Dahasi

0% Tanzilurrahman, “Succession”, s. 322; A Code of Muslim Personal Law, Islamic Publishers,
Karachi, C.II, s. 619; Mehdi, Rubya, The Islamization of the Law in Pakistan, 2.bs., Curzon Pres,
Richmond, 1994, s. 190-191.

1015 Tanzilurrahman, “Succession, s. 322; A Code of Muslim, II, 619.

%1% Gazette of Pakistan Extraordinary (20 June 1956, 1197-1232, 1223)’da rapor yaymlanan
komisyonun {iyeleri, ¢alismalart ve rapor hakkinda bk. Tanzilurrahman, A Code of Muslim, II, 619
vd.; “Succession”, s. 68, 320 vd.; Mehdi, a.g.e., s. 157-202; Carroll, “Orphaned Grandchildren”, s.
411-412; Mahmood, Status of Personal, s. 74-75; Coulson, Succession, s. 150.

917 Banglades’in kanunun yiiriirliige girdigi 1961°de Pakistan’m eyaleti olmasi nedeniyle orada
yiiriirliige girmistir. Banglades’te de halefiyetle kanunun uygulandigna iliskin bk. Kulay, a.g.e., s. 75;
Carroll, “Orphaned Grandchildren”, s. 446—447; Mahmood, Status of Personal, s. 56;
Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 212.
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halefiyet prensibi dedeye daha once 6lmiis olan oglunun hali hazirda 6len
ogluna miras¢t olma hakki vermektedir. Neden ayni prensip dogrudan fiira
mirascilar olan anne veya babalari daha Once 6lmiis olan ogul ve kiz
torunlara dedelerine miras¢t olma hakki vermesin? Kur’anda yetimlerin
mallarinin ve haklarmim korunup kollanmasini emreden ¢ok sayida emir
bulunmaktadir. Hangi hukuk sistemi, anne ve babalari daha 6nce OSlmiis
torunlar1 dedelerinin mirasindan mahrum ederse bu (hukuk sistemi)
Kur’an’in ruhuna aykiri hareket etmis olur.”'*'®

Raporda, Kur’an’da ve sahih siinnette dede yetimligini gerektiren emrin
bulunmadigi, yakinda asabe hismin uzaktakini hacbedecegi kuralinin Araplar
arasinda uygulanan bir gelenek oldugu, usiil hisimlarin mirasciliklarinda halefiyet
bulundugu, fiird hisimlarin mirasgiliklarinda da halefiyetin bulunmasi gerektigi, bazi
hisimlar1 terekeden mahrum etmenin Kur’an’in ve miras hiikiimlerinin ruhuna aykiri

olacagi vurgulanmaktadir.

(3) Pakistan ve Banglades Miisliiman Aile Hukuku Kararnamesi

Aile Hukuku Komisyonunun 1956 yilinda yayinladigi rapordan sonra
Pakistan’da 1961 tarihinde Miisliiman Aile Hukuku Kararndmesi (Muslim Family
Laws Ordinance = MFLO)"" yiiriirliige girmistir. MFLO nin 4. maddesi soyledir:

“Terekenin agilmasindan once mirasbirakanin daha once 6lmiis oglu veya
kizinin hayatta bulunan ogul veya kizi terekenin agilmasi esnasinda

hayattaysalar eger o ogul ve kizin hayatta bulundugu varsayilsa ne kadar
hisse alacak idiyse o kadar hisseyi alirlar.”'*

FiirG hisimlarin terekeden, halefiyet yoluyla (inheritance by right) miras
alacaklarinin kabul edildigi, mirasbirakana yakinin uzaktakini hacbedecegi al-akrabu
fe’l-akrab prensibinin redd edildigi, mirasbirakana ulasilan yolun dikkate alindigi,
mirasgilarin koke gore (per stirpes) miras¢1 olacaklart belirtilmektedir. Buna gore

mirasbirakanin oglunu (Ahmet), kizin1 (Ayse), oglunun oglu (Fatih’in oglu Ali) ve

1018 Raporun mirasla ilgili boliimii i¢in bk. Serdjuddin, Sharia Law and Society, s. 82-83; “Women’s
Rights in Muslim Family Laws in Pakistan”, Special Bullettin, Lahor, 2000, s. 33.

1% flerleyen boliimlerde Pakistan Miisliiman Aile Huku Kararndmesi ifadesi yerine, ingilizcesi olan
Muslim Family Laws Ordinance’nin kisaltmasi olan MFLO kullanilacaktir.

1020 Ayrint1 i¢in bk. Mahmood, Status of Personal, s. 207; Mehdi, a.g.e., s. 191; Chowdhury, “The
Problem of Representation”, s. 377-378; Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 212, 220;
Carroll, “Orphaned Grandchildren”, s. 415; Carroll, “Divorce and Succession-Some Recent Cases
from Pakistan”, Islamic and Comparative Law Review, vol. IV, no: 4, 1984, s. 247;
Tanzilurrahman, “Succession” s. 321-322.; Fyzee, Outlines of Muhammadan Law, s. 480; Faruki,
a.g.e., s. 262 vd.; Coulson, Succession, s. 145.
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kizinin oglunu (Hava’nin oglu Mehmet) biraktigi meseleyi tabloda soyle

. e . 1021
gosterebiliriz ™ :

Tablo-104: (Ogul, kiz, oglun oglu, kizin oglu)

6X
Ogul (Ahmet) 2X
Kiz (Ayse) 1X
Oglun oglu (Fatih’in oglu Ali) 2X
Kizin oglu (Hava’nin oglu Mehmet) | 1X

Komisyonun Arap ilkelerinde vacip vasiyet temelinde yapilan
diizenlemeleri degerlendirdigi ancak bunlar reddederek ictihatla bu diizenlemeyi

yaptig1 belirtilmektedir' **

. Diizenlemede, kizin ¢ocuklarinin da “veled” kapsaminda
degerlendirilerek kizin ¢ocuklari ile oglun ¢ocuklar1 arasinda ayrima gidilmemistir.
Tanzilurrahman, kanunun gerekgesinin, Kur’an’da Allah’m, “..aS8¥s) 2 &) aSeags |
Allah ¢ocuklariniz hakkinda emrediyor”'®® buyrugundaki veled lafzina cocuklara
ilaveten c¢ocuklarinin c¢ocuklarimin da dahil oldugu goriisiine dayandirildigini

1024

belirtmektedir Farkli uygulama ve yorumlar1 bulunsa da ilgili diizenleme

Pakistan ve Banglades’te giiniimiize kadar yiiriirliiktedir' *>.

(4) Tunus (1959) ve Irak (1963) Miras Kanunlari

Tunus’ta vacip vasiyet temelinde yapilan diizenlemeye ilaveten iki y1l sonra

mirasbirakanin kiz veya erkek cocuklar1 bulundugunda kardes ve amca gibi asabe

12t Ayni 6rnek i¢in bk. Chowdhury, “The Problem of Representation”, s. 378; Benzer 6rnekler i¢in
bk. Faruki, a.g.e., s. 266-271.

1022 Carroll, “Orphaned Grandchildren”, s. 411412, 414; Mahmood, Status of Personal, s. 78.

1923 on-Nisa 4/11.

1024 Tanzilurrahman, “Succession”, s. 339.

1925 Carroll, Pakistan’da farkli zamanlarda farkli yiiksek mahkemelerin verdikleri kararlardan
hareketle ilgili akademik, kat1 ve serbest olmak iizere {i¢ farkli yorumunun bulundugunu belirterek her
birini 6rneklerle agiklamaktadir. Bk. Carroll, “Orphaned Grandchildren”, s. 417—435; “Succession of
Orphaned Grandchildren in Pakistan: Conflicting Judgements on the Method of Calculation”, Islamic
Comparative Law Quarterly, vol. IV, 1984, s. 247-250.
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hisimlarin miras¢1 olamayacaklar1 yani ashabii’l-feraizin hisselerinden sonra terekeyi
asabeye vermeyerek kalanin hisse sahiplerine redd yapma seklinde bir diizenleme
yapilmustir. 1959 tarihli Tunus Miras Kanunu’nun 143. miikerrer maddesinin metni
sOyledir:
“Asabe hisimlar bulunmadiginda ve farz hisse sahipleri terekenin tamamini
almamuislarsa kalan, hisse sahiplerine redd yapilir. Fakat bir veya birden fazla

kiz ¢ocuk veya oglun kizi bulunursa terekenin kalani onlara redd yapilir
velev ki kardes, amca gibi asabe bi-nefsihi hisimlar bulunmus olsun.”'0%

Bu diizenlemenin, ¢ i adg A g ad Gud a5 pal ¢ ADISY B aSidy A B L gl
ALl 0% al O Wi g2 & W Liuai Wb | Senden fetva istiyorlar. De ki: Kelileyle ilgili
Allah size soyle fetva veriyor. Bir kimse éliir veledi bulunmaz ve bir kiz kardesi
kalirsa, terekenin yarist onundur. Kiz kardes oéliirde veledi yoksa erkek kardes

mirascgi olur.'*’

ayetinde kardeslerin mirasciliklar1 i¢in veledin bulunmamasi
gereginden hareketle yapildig1 belirtilmektedir'®®. Asabe maa-gayrihi mirascilikla
ilgili boliimiinde de ele alindig1 iizere ayetin bu hiikmii uygulandiginda asabe maa-
gayrihi miras¢ilik ve bu asabelikle ortaya ¢ikan yakin hismin miras¢i olamamasi
veya uzak hisim varken yakinin daha az hisse almas1 gibi ¢esitli meseleler ortaya

¢ikmamaktadir' .

1963 yilinda Irak’ta mezklr vacip vasiyet basta olmak iizere ilgili 86-91.
maddeler degistirilerek akrabalik ve halefiyet temelinde ve en-Nisa 4/176 ayetinde
cocuklar bulundugunda kardeslerin miras¢1 olamayacaklar1 hiitkmii dikkate alinarak
yeni bir diizenlemeye gidilmistir. Kanunun ilgili maddeleri sdyledir:

“Madde—89: Akrabalik yoluyla miras¢t olan hisimlarla mirasciliklart
sOyledir: 1. Anne-baba ve cocuklar. Erkek iki kiz ¢ocuk hissesi kadara
miras¢1 olur. 2- Dedeler, nineler, erkek kardesler kiz kardesler ve kardes

cocuklart. 3- Amcalar, halalar, teyzeler, dayilar ve rahim sahibi hisimlar...
Madde-90: .... Kiz ¢ocuk veya kiz ¢ocuklar, erkek ¢ocuk bulunmadiginda

1026 Mahmood, Status of Personal Law in Islamic Countries, 2.bs., India and Islam Research
Council, New Delhi, 1985, s. 177; Anderson, “Recent Reforms in the Islamic Law of Inheritance”,
The International and Comparative Law Quarterly, vol. XIV, no: 2, 1965, s. 361, 362.

1927 en-Nisa 4/176.

1928 Coulson, Succession, s. 142—143.

192 Ayrint1 igin, “Asabe Maa-Gayrihi Miras¢ilikla ilgili Meseleler” baslikli boliime bakmiz.
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anne-baba ve kari-kocanin hisselerini almalarindan sonra kalani alirlar. Eger
bu hisimlarda bulunmuyorsa kiz gocuklar terekenin tamamini alirlar'®°.”

e. Halefiyete iliskin Tenkitler ve Degerlendirilmesi

Halefiyete iliskin leh ve aleyhte c¢esitli delil ve tenkitler getirildigi, bunlarin
ekseriyetinin dede yetimliginin problemliginden ziyade c¢o6ziimlere iliskin oldugu
goriilmektedir. Ilgili delil, tenkit ve &nerilerin yogunlastig1 konulari asagidaki gibi

siniflandirabiliriz;

(1) Adil Olmayan Durumlara Sebebiyet Verme

Halefiyet, terekenin taksiminde adil olmayan sonuclara sebebiyet verdigi

181 By duruma 6rnek olarak, mirasbirakanin ogul,

gerekcesiyle tenkit edilmektedir
oglunun kizi, oglunun oglunu, kizi, oglunun kizi ve kizinin kizin1 biraktigi mesele
gosterilmektedir. Burada halefiyet uygulamasiyla ogul, oglun kizi ve oglun oglundan
her biri terekeden 2/9’ar hisse, kiz, kizin oglu ve kizin kizindan her birisi 1/9’ar hisse

1032

almaktadir . Tabloda sdyle gosterebiliriz:

Tablo-105: (Ogul, oglun oglu ve kizi, kiz, kizin oglu ve kiz1)

9X
Ogul (Ahmet) 2X 2X
Oglun kiz1 (Mehmet’in kiz1 Ayse) 2X 2X
Oglun oglu (Ali’nin oglu Veli) 2X 2X

1039 Coulson, Succession, s. 141-142; Anderson, “Changes in the Law of Personal Status in Iraq”,
British Institute of International and Comparative Law, vol. XII, no: 3, 1963, s. 1029-1030.

1831 Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 217, 221; Tanzilurrahman, “Succession”, s. 340;
Dagistani, a.g.e., s. 144; Kulay, a.g.e., s. 72-73, 76-81; Anderson, “Recent Reforms”, s. 357; Ari,
a.g.e., s. 268.

1932 Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 221. Habiburrahman, konuyla ilgili mirasbirakanin
kiz1 ile oglunun kizin1 biraktiginda, halefiyetle kizin {igte bir oglun kizinin iigte iki hisse alacagini
belirterek bu durumu adaletsiz ve gayr-i mantiki bir durum olarak nitelendirmektedir. Bk. a.e., s. 217.
Vacip Vasiyete iliskin de, benzer sekilde mirasbirakanin iki oglu, bir kiz1 ile oglunun kizini biraktig
meselede oglun kizinin kiz ¢ocuktan fazla hisse aldig1 dolayisiyla adaletsiz paylasima sebep oldugu
belirtilerek tenkit getirilmistir. Ayrint1 igin bk. Gablan, a.g.e., s. 61; Ar1, a.g.e., s. 268.
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Kiz (Fatma) 1X 1X

Kizin oglu (Hava’nin oglu Ali) 1X 1X

Kizin kiz1 (Elif’in kiz1 Oya) 1X 1X

‘Ogul’, ‘oglun kizr’, ‘oglun oglunun’ birlikte bulundugunda ve ‘kiz ¢ocuk’,
‘kizin oglu’ ve ‘kizin kizinin’ cinsiyetlerinin ve yakinlik derecelerinin farkli
olmasina ragmen halefiyetle esit hisse aldigindan hareketle taksimin adil olmadigi
idda edilmektedir'®. ilk bakista adaletsizmis gibi goziikmesine karsin dikkatlice
incelendiginde adil oldugu mirascilarin mirasbirakana ulastiklar kisinin cinsiyetine
gbre miras¢i oldugu, oglun ¢ocuklarinin mirasbirakana ogulla ulastiklarindan kizin
cocuklarina nisbetle iki kat miras¢1 olduklar1 goriilmektedir. Oglun (Ahmet) 2X
hisse, oglun kizinin (Mehmet’in kizi Ayse) 2X hisse almasmin goriiniiste adil
olmadig1 sOylenebilmekle birlikte Oglun (Ahmet) terekenin taksiminden sonra kizini
(Elif) birakarak vefat etmesi halinde Mehmet’in kizi Ayse’nin 2X hisseye mirasgi
oldugu gibi Ahmet’in kiz1 Elif de 2X hisseye miras¢1 olacaktir. Dolayisiyla gercekte

akrabalik baglar1 g6z ontlinde bulunduruldugunda taksimin adil oldugu hatta asabe bi-

1034 1035 1036

gayrihi ", asabe maa-gayrihi " ve asabe bi-nefsihi " mirascilikla ilgili cok sayida

meselenin adaletli sekilde ¢oziildiigl goriilecektir.

(2) Halefiyetin Miras Hukukunda Bulunup Bulunmadigi

Babasi1 veya annesi daha 6nce 6lmiis ¢cocuklarin anne ve babalariin yerine
gecerek halefiyetle miras¢1 olmalarinin islam hukukunda bulunmadigi, Roma ve Hint

hukukundan alindig1 belirtilmistir'®®’. Asagida da goriilecegi iizere halefiyet Islam

1033 Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 217.

1034 Asabe bi-gayrihi miras¢ilik neticesinde ortaya ¢ikan adil olmayan haller igin “Oglun Kizlarinin
Asabe Bi-Gayrihi Mirasciliklar1” ile “Baba bir Kiz Kardeslerin Asabe Bi-Gayrihi Mirasgiliklari”
baglikl1 boliimlere bakiniz.

1035 Asabe maa-gayrihi mirasgilik neticesinde ortaya ¢ikan adil olmayan haller icin “Asabe Maa-
Gayrihi Mirascilikla Tlgili Meseleler” baslikli boliime bakiniz.

193 Asabe bi-nefsihi mirascilikla ilgili ortaya ¢ikan meseleler i¢in “Asabe Bi-Nefsihi Miras¢ilik”
baslikli boliime bakiniz. Dede yetimligi meselesi de bu meselelerden birisidir.

1037 Tanzilurrahman, “Succession”, s. 342-343.
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miras hukukunda asil olup tabiinden fiirG hisimlarin halefiyetle miras¢1 yapilmasinin
yaninda, cumhura gére usiil hisimlarla zevi’l-erhAmin mirasciliklarinda ve Imamiyye

1038
. Bu nedenle

mezhebinde ¢esitli durumlarda halefiyetle mirascilik bulunmaktadir
halefiyet, farkli hukuk sistemlerinde de bulunmasindan dolay1 gayr-i islami olarak

nitelemek haksizlik olacaktir.
i. Fiirtit Hisimlarin Mirasciliklarinda Halefiyet

Tabiinden Sureyh (v. 78/697)’in mirasbirakanin ogluyla oglunun oglunu
biraktigit durumda babasina diisecek kadar hisseyi oglun ogluna verdigi
nakledilmektedir'®’. Ayrica Abdullah b. Mesad'**’, Sureyh'®!, Said b. el-Miiseyyeb
(v. 94/713)"* Tavus b. Keysan (v. 106/724)"** ve Ahmed b. Hanbel’in'®*
mirasbirakanin mevlad’l-atdkasinin ogluyla daha once Olmils oglunun oglunun
bulundugu durumda terekeyi ogul ile oglun oglu arasinda taksim ettikleri
belirtilmektedir. Buna gore mezk(r tabiin alimlerinin gorlsiine kiyasla
mirasbirakanin oglu (Ahmet) ile daha dnce dlmiis oglu (Mehmet)’in oglunu (ikbal)

birakmasi durumundaki miras¢iliklar: tabloda soyle gosterilebilir:

Tablo-106: (Ogul, 6lmiis oglun oglu)

2X

Ogul (Ahmet) 1X

Oglun oglu (Mehmet’in oglu ikbal) | 1X

1038 Raruki, a.g.e., s. 264, 273.

1039 Mahmasani, el-Miictehidiin fi’l-kaza, s. 154; Ar, a.g.e., s. 268.
1040 o]-Kalvezani, a.g.e., s. 328, 329.

1041 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 119; el-Kalvezani, a.g.e., s. 328, 329.
1042 es-Sahniin, a.g.e., C.II, s. 586; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 119.
1943 a.e., C.VIIL s. 119; el-Kalvezani, a.g.e., s. 328, 329, 330.

1044 a.e., 5. 328, 329.
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ii. Usiil Hisimlarin Mirasc¢iliklarinda Halefiyet

Miras hukukunda baba bulunmadiginda babanin babasi olan dedenin
babanin hissesini almasindan'®* hareketle usiil hisimlarin mirasgiliklarinda halefiyet
bulundugu belirtilerek fiirG hisimlarin  mirasgiliklart  ustil  hisimlara kiyas
edilmektedir'®.  Usiil hisimlardan yalnizca babanin  babasi  olan dedenin
1047

mirasciliginda halefiyet bulunmayip

da halefiyet bulunmaktadir. ibn Abbas (v. 68/687)'**%, Tavus (v. 106/724)'** ve ibn

annenin annesi olan ninenin mirasciliginda

Hazm (v. 456/1064)’1n'*° da kabul ettigi uygulamada annenin annesi olan nine, anne

bulunmadiginda annenin alacag iicte bir veya altida birlik hisseyi almaktadir'®".

Carroll, babanin babasinin miras¢iliginin oglun oglunun mirascili§ina
benzetilmesini kiyas maa’l-farik (ortak vasfi tasimayana kiyas) olarak nitelendirerek
babanin babasinin baba bulunmadiginda en yakin asabe olarak miras¢ili§inin, ogul

olmadiginda oglun oglunun en yakin asabe olarak mirasciliklarinin birbirlerine

1945 Cumhura goére baba bulunmadiginda dede birkag istisna haricinde baba gibi miras¢1 olarak onun
hissesini alir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, 100, 109 vd., 121; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, 144;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, 20, 65; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, 86, 117; es-Setti, a.g.e., C.II, 354;
el-Ciircani, a.g.e., s. 16; Ibnii’l-Mecdsi, a.g.e., C.I, 326; el-Megili, a.g.e., s. 268, 279; Sibtii’l-Mardini,
Serhw’lfiisil, C.I, 268; Ebl Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 134.

194 T1gili boliimde zikredilen MFLO’nun gergekesi hitkmiindeki raporun mirasla ilgili boliimii igin bk.
Faruki, a.g.e., s. 262; Serdjuddin, a.g.e., s. 82-83; “Women’s Rights”, s. 33.

197 Mirasbirakanin dedeyle anneyi biraktigi meselede cumhurun uygulamasi soyle gosterebiliriz:
Tablo—107: (Dede ve anne)

3X
Dede (babanin babas1) 2/3 (Kalani1 alir) | 2X
Anne 1/3 1X

Burada anne ile birlikte baba bulunmus olsaydi yine terekeyi cumhura gore ikili birli paylasacaklardir.
Bu meselede dede babanin terekeden alacagi hisseyi halefiyetle aldigi agik¢a goriilmektedir.

1048 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 110; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 272; ibn Abdilber, el-istizkar,
C.XV, s. 453; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 167; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 54; en-Nevevi, el-
Mecmii, C.XVI, s. 75; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 397; Ibnii’l-Mecdj, a.g.e., C.I, s. 399; el-Ciircani, a.g.e.,
s. 32.

% {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 272; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 110.

1% bn Hazm, el-Meratibii’l-icma, s. 101; el-Muhalla, C.IX, 272; ed-Demiri, a.g.e., C.VI, s. 135.

191 Mirasbirakanin annesinin annesi olan nineyle babasmni biraktig1 durumda ibn Abbas, Tavus ve ibn
Hazm’m uygulamasini tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—108: (Annenin annesi ve baba)

3X
Annenin annesi (nine) 1/3 1X
Baba 2/3 2X

Burada annenin annesi babadan bir derece daha uzakta olmasina ragmen kendisinin mirasbirakana
ulastig1 anne olmadig1 i¢in onun gibi miras¢t olmustur. Bir diger ifadeyle onun hissesi kadarini
almistir. Ayrinti i¢in, “Ninenin Miras¢iliginin Altida Birle Sinirlandirilmasi” baglikli béliime bakiniz.
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benzetilebilecegini sdylemektedir'®. Carroll’un, asabeligin islam miras sisteminin
temeli oldugu 6n kabuliinden hareketle bu ifadeleri kullandigi, mirasbirakana

ulagilan akrabalik bagini goz ard ettigi anlagilmaktadir.

Pakistanli alim Kulay da, usiil hisimlarin halefiyetle mirasgiliklarina kiyas
edilmesinin miras sisteminin yanlis anlasilmasindan kaynaklandigini belirtmektedir.
Dedenin ogluyla oglunun oglunu biraktig1 halle torunun dedesiyle oglunu birakmasi
halleri arasinda benzerlik kurularak ikincisinde dedenin torununa mirasg¢iligindan
hareketle torunun da dedeye miras¢i olacagmin sdylendigini ancak karsilikli

1053 Kulay’in belirttigi

miras¢iligin  bazen miimkiin olmadigin1 sdylemektedir
mirasbirakanin amcalariyla dedesini biraktig1 meselede dede, baba bulunmadigindan
onun yerine gecerek amcayr hacbetmektedir. Dedenin ogluyla oglunun oglunu
biraktigi mesele ise fiirG hisimlarla ilgili dede yetimliginin ortaya ¢iktigir haldir.
Ikincisi torunun dedesini biraktig1 hal ile dedenin torununu biraktig: hal olup her ikisi
de halefiyetle miras¢1 olmaktadir. Uglinciisii mirasbirakanin babasiyla dedesini,
ogluyla oglunun oglunu biraktig1 mesele olup Kulay burada her ikisinin de mirasg1
olamadigini sdylemektedir. Babanin bulunmasiyla babanin babasi olan dedenin, ogul
bulundugunda oglun fiirGisu olan oglun miras¢1 olamamasi tabiidir. Burada problem

oglun, filirGsu olmayan oglun oglunu mirasciliktan engellemesidir. Kisinin

mirasbirakana kendisiyle ulagmayan birisini hacbetmesi farklidir.

1052 Carroll, “Orphaned Grandchildren”, s. 412.

1953 Torunun dedeye miras¢1 olamadigi gibi dedenin de toruna miras¢i olamadigi durumlarm oldugunu
belirten Kulay, dede ile torunun mirasg¢iliklarina iligkin farkli durumlarin dikkate alimmadigini
sOyleyerek muhtemel durumlari, 1- Torun amcalariyla dedesini biraktigi meselede dede mirasg1 olur.
Dede, ogluyla 6lmiis oglunun oglunu biraktit meselede torun mirasgt olamaz. 2- Torun dedesini,
dedenin ise torununu biraktigi iki halde de birbirine miras¢i olurlar. 3- Torunun babasiyla dedesini
biraktigi, dedenin ogluyla oglunun oglunu biraktigi iki meselede de birbirine mirasgi olamazlar,
seklinde belirtmektedir. Ayrinti i¢in bk. Kulay, a.g.e., s. 66.
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iii. Zevi’l-erhdm Hisimlarin Mirasciliklarinda Halefiyet

Ehl-i tenzil'®* olarak isimlendirilen alimlerin tamamiyla ehl-i karabet'®>®
olarak isimlendirilen gruptan Eba Hanife (v. 150/767)’nin meshur goriisiine'®® ve
imdm Muhammed (v. 189/805)’¢'®’ gore zevi’l-erhdm hisimlar mirasbirakana
ulastiklar1 kisilerin yerine gecerek halefiyetle miras¢t olurlar. Ebl Yusuf (v.
182/798)'a'®® goreyse zevi’l-erham hisimlar, halefiyetle degil de derece ve
cinsiyetleri dikkate alinarak miras¢i olurlar. Zevi’l-erhdam hisimlarin halefiyetle
mirasg1 olacaklarin1 kabul edenlerin uygulamasina kizinin oglunun kiz1 ile kizinin
kizinin oglunu biraktigt durum Ornek gosterilebilir. Kizinin oglunun kizi
mirasbirakana kizin ogluyla ulastigindan iicte iki, kizin kizinin oglu mirasbirakana

1059

kizin kiziyla ulagtigindan iicte bir hisse alir . Terekenin taksimi tabloda sdyle

gosterilebilir.

193 Kisinin mirasbirakana ulastig1 kisinin yerine gegerek onun gibi miras¢1 olacagmi kabul eden
Alkame (v. 62/682), Sa’bi (v. 103/721), Mesrik (v. 63/682) ve Hanbelilerle Maliki ve Safil
mezhebinden zevi’l-ethAmin miras¢iligini  kabul edenlerin olusturdugu gruba ehl-i tenzil
denilmektedir. Ayrint1 i¢in bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 174-175; es-Serahsi, el-Mebsiit, C. XXX,
s. 4; el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 200-201; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 85 vd.; Bilmen, a.g.e., C.V, s.
282-283; Hamza Aktan, Mukayeseli Islim Miras Hukuku, Isik Akademi Yayinlari, Istanbul, 2008,
s. 226.

1955 Ayni derecede bulunduklarinda kisiyi mirasbirakana ulastigi hismin yerine koyarak mirasci
yapmalarina karsin 6lene yakin olant digerlerine tercih eden Hasan b. Ziyad disindaki Hanefi
fukahasiin olusturdugu grub ehl-i karabet olarak isimlendirilmektedir. Ayrint1 i¢in bk. el-Maverdi,
a.g.e., C.VIII, s. 174—175; es-Serahsi, el-Mebsiit, C. XXX, s. 4; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 86, 89;
Bilmen, a.g.e., C.V, s. 282-283; Aktan, a.g.e., s. 227.

1036 ¢]-Habri, a.g.e., s. 333; es-Serahsi, el-Mebsiit, C. XXX, s. 6-7; Bilmen, a.g.e., C.V, s. 288.

1957 os-Seybani, el-Asl, Siileymaniye Ktp, Carullah, nr. 576, vr. 386a-387b; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXX, s. 6 vd.; el-Ciiveyni, a.g.e., C.IX, s. 204; el-Habri, a.g.e., s. 333; Ibn Kudame, a.g.e., CIX,s.
95-96; Bilmen, a.g.e., C.V, s. 289; Dinshah Fardunji Mulla, Principles of Mahomedan Law, ed.
Mian Khurshid A Nasim, Mansoor Book Hause, 1987, s. 98—100; Faruki, a.g.e., s. 265.

1058 Ebd Yusufa gore, zevi’l-erhdm hisimlarin mirarsgiliginda, mirasbirakana ulastiklart kisilerin
cinsiyetleri dikkate alinmaksizin kendi cinsiyetleri dikkate alinarak tereke aralarinda ikili birli taksim
edilir. Ayrmt1 igin bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXX, s. 6, 8; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 95-96;
Bilmen, a.g.e., C.V, s. 288. el-Habri (v. 476/1083), EbG Yusuf'un rahim sahibi hisimlarin
mirasgiliginda mirasbirakana ulastiklart kiginin yerine gegerek miras¢t olmasi olan tenzili kabul
ederck miras¢1 yaptigi ancak bu goriisiinden dondiigii de nakledilmektedir. Bk. el-Habri, Kitabii't-
telhis, s. 333.

195 Aym1 6rnek igin bk. es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXX, s. 8; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 95; Bilmen,
a.g.e., C.V,s. 289; Mulla, a.g.e., s. 98-100
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Tablo—109: (Kizin oglunun kizi, kizin kizinin kiz1)

3X
Kizin oglunun kiz1 (Ayse’nin oglu Ahmet’in kiz1 Fatma) 2X | 2X
Kizin kizinin kizi (Ayse’nin kizt Emel’in kiz1 Havva) IX | 1X

iv. Imamiyye Mezhebinde Halefiyet

Imamiyye mezhebinde mirascilarin mirasbirakanla uzakliklarmin ayni
derecede bulunmalarinda hisimlarin mirasgiliklar1 kdke gore (per stirpes), yani

1060

mirasbirakana ulastig1 kisinin yerine gegerek halefiyetle olmaktadir Buna

asagidaki 6rnegi verebiliriz:

Ornek: Mirasbirakan, oglunun (Ahmet) oglu (Ikbal) ile oglunun kizini
(Ayse), oglunun (Arif) oglu (Aydin), oglun (Ali) kiz1 (Hava), oglun (Fatih) iki
oglunu (Osman ve Orhan) biraktigi meselede imamiyye mezhebine gore tereke dort
hisseye ayrilmaktadir. Daha once Olmiis oglun hayattaki ¢ocuklari mirasbirakana
ulastiklar1 kisinin yerine gegerek miras¢i olacaklardir'®'. Meseleyi tabloda soyle

gosterebiliriz:

1060 Paruki, a.g.e., s. 265; Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 212, 217, 218; Anderson,
“The Islamic Law of Inheritance”, s. 69.

191" Carroll, imamiyye mezhebinde halefiyetle mirascilik oldugunu belirttikten sonra bu Ornegi
vermektedir. Bk. Carroll, “Orphaned Grandchildren”, s. 412-413. imamiyye mezhebinin benzer
uygulama ve ornekler hakkinda bk. el-Kiileyni, a.g.e., C.VII, s. 88-90; Sadik, Men 14 yahduruhii’l-
fakih, C.IV, s. 196-197; en-Necefi, Cevahirii’l-kelam, C. XXXIX, s. 115-117;
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Tablo—110: (Oglun oglu ile kiz1, oglun oglu, oglun kizi, oglun iki oglu)

24X
Oglun (Ahmet) oglu (ikbal) ile kiz1 (Ayse) | 6X Ogul (Ikbal): 4X
Kiz (Ayse): 2X
Oglun (Arif) oglu (Aydin) 6X 6X
Oglun (Ali) kiz1 (Hava) 6X 6X
Oglun (Fatih) iki oglu (Osman ve Orhan) 6X Osman: 3X
Orhan: 3X

(3) Halefiyetin Kur’an’in Miras Hiikiimlerine Aykir1 Olmasi

Halefiyetle miras¢ilik kizin  ¢ocuklarinin  zevi’l-erhAm  hisimlarin
kapsamindan ¢ikarilmalar1 ile yakindaki hismin uzaktakini hacbedecegi al-akrabu
fe’l-akrab kuralinin Kur’an’daki miras hiikiimlerine aykir1 oldugu gerekgesiyle tenkit

edilmektedir' %,

a. Mirasbirakanin ogluyla, kizinin oglunu biraktigi meselede, oglun iicte iki,
kizin oglunun iigte bir almasiyla zevi’l-erhdm kizin ¢ocuklarinin asabe veya
ashabii’l-feraiz olan oglun c¢ocuklartyla bir tutulmasinin miras hukukunun yapisinin

bozulmasina sebebiyet verdigi belirtilmektedir'*®.

Tanzilurrahman, Kur’an’da “Allah c¢ocuklariniz (veledleriniz) hakkinda

. 1064
emrediyor...”

ayetindeki “veled” lafzinin ser’an ve liigat olarak hakiki anlamda
kiz ve erkek ¢ocuklarini, mecazen de oglun ¢ocuklarini kapsadigini, zevi’l-erhdm

kizin ¢ocuklarim1  “veled” saymanin Kur’an’in hiikmiine aykir1 olacagini

1062 Tanzilurrahman, “Succession”, s. 323; Dagistani, a.g.e., s. 159; Deradike, a.g.e., s. 357, 358;
Kulay, a.g.e., s. 68-72.

193 Habibur Rahman, “Problems”, s. 213, 218; Deradike, a.g.e., s. 356, 357; Kulay, a.g.e., s. 75-76;
Carroll, “Orphaned Grandchildren”, s. 416; Chowdhury, a.g.e., s. 381-384.

199 en-Nisa 4/11.
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belirtmektedir'*®’

. Kulay kizin ¢ocuklarmin halefiyetle mirasciliklarini, Allah’in
koydugu sistemden sapma olarak nitelendirerek kizin cocuklarinin zevi’l-erhdm
oldugu halde kiz ¢ocuk gibi, oglun kizinin da ogul gibi miras¢1 yapilmasinin
ashabii’l-feraiz, asabe ve zevi’l-erham seklindeki miras sistemini bozdugunu
soylemektedir'®®. Chowdhury da, zevi’l-erhdm olan kizin ¢ocuklarinin neseplerinin
babalarina ait oldugunu, anneleriyle neseplerinin olmadigini, oglun ¢ocuklarinin ise
ashabii’l-feraiz veya asabe olduklarin1 belirterek halefiyetle kizin cocuklarinin
ashabii’l-feraiz yapilmasinin diger mirasgilarin hisselerini azaltacagini  iddia

etmektedir'’.

Tanzilurrahman’in miras ayetlerindeki “veled” lafziyla hakiki anlamda kiz
ve erkek cocuklarin mecazen oglun cocuklarinin kastedildigi, kizin ¢ocuklarinin
veled lafzina dahil olmadigi goriisiine katilmiyoruz. Kur’an’da mirasla ilgili
hiikiimler basta olmak iizere veled lafzinin kiz ve erkek ¢ocuklar1 kapsadigi gibi
veledin oglun c¢ocuklarini mecazen kapsamina alirken kizin ¢ocuklarimi disarida
biraktigima iligkin de herhangi bir karine ve delil bulunmamaktadir'®®®. Siinni fikih
mezheplerinde kizin ¢ocuklar1 zevi’l-erhAm kabul edilirken Imamiyye mezhebinde
kizin ¢ocuklarimin ashabii’l-ferdiz mesabesinde goriilmesi donemin siyasi

1069

hadiselerinin ™~ ve Hisam Gablan’in da belirttigi gibi Arap geleneginin etkisinin

. 1. 1070
neticesidir .

Kulay, kizin ¢ocuklarinin zevi’l-erham olduklar1 ile hisimlarin ashabii’l-
ferdiz, asabe ve zevi’l-erham seklinde ayrilmalarinin Allah’in emri oldugunu 6n sart
kabul ederek kizin c¢ocuklarinin halefiyetle mirasgiliklarini  Allah’in  emrine
muhalefet olarak algilamaktadir. Faruki’nin de belirttigi gibi kizin g¢ocuklarinin
ashabii’l-feraiz yapilmalarinin Allah’in emrine muhalefet oldugunu sdylemeden 6nce

kizin ¢ocuklarinin zevi’l-erhdm olacaklarina iligkin Allah’in bir emri ya da ilgili bir

1065 Tanzilurrahman, “Succession”, s. 323-333. Veledin veledinin, hakikaten ya da mecdzen mi
“veled” oldugu, buna oglun veledi gibi kizin veledinin de dahil olup olmadig, bir lafzin hakiki ve
mecaz olarak iki anlamda kullanilip kullaniimayacag tartisilmistir. Tlgili tartigmalar igin bk. Ibnii’s-
Salah, Serhii miiskili’l-vasit, C.IV, s. 335.

10% Kulay, a.g.e., s. 76.

197 Chowdhury, a.g.e., s. 381-383.

198 Ayrinti igin, “Veled Meselesi” bashkli boliime bakiniz.

1989 Ayrint1 igin, “Kizin Cocuklarinin Mirasgiliklari: Asabe-Siyaset iliskisi” baslikli boliime bakiniz.
170 Gablan, a.g.e., s. 63.
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delil olup olmadigina bakmak gerekmektedir'®’'. Bu konuda ser’i delil bulunmayip

kizin ¢ocuklari, neseben babalarina bagli olarak onlara miras¢1 olmalarindan

hareketle zevi’l-erham kabul edilerek veled sayilmamaktadir'®’?,

b. Mirasbirakana yakin asabenin uzaktakini hacbetmesi seklindeki al-akrabu

fe’l-akrab kuralinin Allah’in emrinin oldugu belirtilerek halefiyet tenkit edilmektedir.

Tanzilurrahman, &5 Laa cumal sladlly ¢ g2 80 9 Il ol & 5 Laa quai Jla

Gy NG | Anne, baba ve akrabalarin biraktiklarindan erkeklere bir pay

vardir. Anne, baba ve akrabalarin biraktiklarindan kadinlara bir pay vardir.”'""

ayetindeki “akrabiin” lafzinin mirasbirakana yakin hisimlarin miras¢iligl anlamina

geldigini, miras¢t olamayan hisimlar1 da kapsayan tiim akrabalar anlamina

1074

gelmedigini sdylemektedir Tanzilurrahman’in goriisiine burada katilmakla

birlikte ayetin, miras¢ilarin kisi basina (per capita) mirasgi olunacagi, dolayisiyla
ogul varken kendisiyle mirasbirakana ulasmayan oglun oglunun hacbolmasina delil

olmadig1 kanaatindeyiz.

Chowdhury da, “& QUiS 3 (anes A9 agudans ala NV 1 $39) | Allah’in kitabinca,

591075

kan akrabalart birbirlerine daha layiktirlar ayetinin ashabii’l-ferdiz ve asabe

hisimlarin zevi’l-erhdmdan 6ncelikli olduguna delil oldugunu, halefiyetin Allah’in

1076

hiikmiine muhalefet olacagini belirtmektedir " °. Miras ayetlerinde asabe, ashabii’l-

feraiz ve zevi’l-erhdm ayrimi1 bulunmadigi gibi mezkir ayette de, ashabii’l-ferdiz ve

asabe hisimlarm zevi’l-erhamdan &ncelikli olduguna iliskin karine olmayip'®”’,

miifessirlerin de belirttigi gibi dyet, miras¢ihigin akrabalikla olacagmm delilidir'"’®.
Ayetin, kizin ¢ocuklarinin zevi’l-erhdm olduguna ve zevi’l-erhAmin miras¢iliginin da
ashabii’l-ferdiz ve asabe hisimlarin mirasgiliklarindan sonra geldigine delil alinmasi

da oldukca zorlama gdziikmektedir.

71 Faruki, a.g.e., s. 262, 263.

1072 Ayrint1 i¢in, “Kizin Cocuklarinin Mirasgiliklari: Asabe-Siyaset Iliskisi” baslikli béliime bakiniz.
1973 en-Nisa 4/7.

19 Tanzilurahman, “Succession”, s. 323-333.

197 e]-Enfal 8/75.

1976 Chowdhury, a.g.e., s. 382.

1977 Ashabii’l-feriz, asabe ve zevi’l-erham seklinde hisimlarin kategorilere ayrilmalarina iligkin,
“Hisimlarin Asabe, Ashabii’l-ferdiz ve Zevi’l-erham Olarak Siniflandirilmasi” baslikli boliime
bakiniz.

1078 Bk et-Taberd, et-Tefsir, C.XI, s. 301; ez-Zemabhseri, el-Kessaf, C.I1, s. 170.
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Faruki, bizim de goriisiine katildigimiz sekilde, yakindaki hismin uzaktakini
hacbetmesinin klasik fikihta c¢ok sayida istisnast bulundugunu, istisnalara
bakildiginda bu kurali fiirG hisimlarla ilgili de hayli hayli uygulamamak gerekecegini
asagidaki gibi agiklamaktadir:

“Yakindaki hismin uzaktakini hacbedecegi al-akrabu fe’l-akrab kuralinin
klasik fikihta ¢ok sayida istisnast bulunmaktadir. Ilki, annenin annesi
terekenin 1/6’sin1, baba 5/6’sm1 almakta, annenin annesi babadan uzakta
bulunmasina karsin onunla hacbolmamaktadir'®”. ikincisi, kiz ¢ocuk (A) ile
onun daha dnce 6lmiis erkek kardesinin oglu (B) bulundugu durumda (A)
mirasbirakana daha yakin olmasma karsin (B)’yi hacbetmemekte, (A)’nin
farz hisse olarak 1/2 almasindan sonra kalan 1/2’yi (B) almaktadir'®’.
Mirasbirakanin kiziyla oglunun kizi veya ild nihdye oglunun oglunun kizi
bulundugunda da al-akrabu fe’l-akrab kurali uygulanmamaktadir. Kiz ¢ocuk
ila nihdye oglun kizindan daha yakin olmasmna karsin birlikte mirasg1
olabilmektedirler'®™'. Ugiincii 6rnek, anne baba bir kardesler anne bir

197 {bn Abbas, Tavus ve Ibn Hazm’a gore ise annenin annesi olan nine ile baba birlikte bulundugunda
nine, terekenin iigte birini, babaysa iigte ikisini almaktadir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 110; ibn
Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 272; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 167; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s.
54; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 75; el-Ciircani, a.g.e., s. 32. Babanin, mirasbirakana daha
yakinda olmasina karsin anenin annesini al-akrabu fe’l-akrab kuralina gore hacbetmedigini tabloda
sOyle gosterebiliriz:

Tablo—111: (Annenin annesi, baba)

Hanefi-Safii-Maliki-Hanbeli (Cumhur) | ibn Abbas, Tavus, Ibn Hazm
6X 6X
Annenin annesi 1/6 1X 1/3 2X
Baba 5/6 5X 2/3 4X

190 Cymhurun uygulamasini tabloda soyle gosterebiliriz:
Tablo-112: (Kiz ¢ocuk, erkek kardesin oglu)

2X
Kiz ¢ocuk 1/2 1X
Erkek kardesin oglu Kalani alir 1X

Burada kiz ¢ocuk mirasbirakana daha yakin olmasina kargin al-akrabu fe’l-akrab kuralina gore
kardesin oglunu cumhura gore hacbedememektedir. Imamiyye mezhebiyle ibn Abbas’in goriisiiniin
kardeslerin ¢ocukla bulundugunda miras¢1 olamayacagi seklinde oldugu goriilmektedir. Ayrint1 i¢in
“Asabe Maa-Gayrihi Mirasgilik” baslikli béliime bakiniz.

1981 Mirasbirakanin kiz gocuguyla oglunun kizim biraktigi meselede cumhura gore kiz cocuk terekenin
yarisini aldiktan sonra altida birini oglun kizi almaktadir. Bu durumu da tabloda soyle gosterebiliriz:
Tablo—113: (Kiz ¢ocuk, oglun oglunun kiz1)

6X 6X
Kiz ¢ocuk Y5 3X +3X/2 9X/2
Oglun oglunun kiz1 1/6 1X +3X/6 9X/6

Burada cumhura gore kiz gocuk yarim hisse oglun oglunun kizi altida bir hisse almistir. Kalan ise
hisse sahiplerine hisseleri oraninda redd yapilmistir. Oglun kizinin yaninda kendisini asabe yapacak
oglun oglu veya daha asag1 derecede oglun oglu bulundugundaysa kalani ikili birli paylagmaktadirlar.
Ayrint1 i¢in, “Asabe Bi-Gayrihi Miras¢ilik” baglikli boliime bakiniz. Habiburrahman da, kiz ¢gocugun
daha oOnce babasi Olmiis oglun oglunu terekeden hacbedemedigi Ornegini vermektedir. Bk.
Habiburrahman, “Problems for Orphaned”, s. 217.
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kardesleri hacbetmemektedir. Mirasbirakanin annesini, iki anne baba bir kiz
kardesiyle anne bir kiz veya erkek kardesini biraktiginda anne terekenin
1/6’s1n1, iki 6z kiz kardes 2/3’{inii, anne bir kiz veya erkek kardes ise 1/6’sin1
almaktadur.”'%*?

(4) Peygamber (sav)’in Siinnetine Aykir1 Olmasi

Kizin c¢ocuklarinin zevi’l-erhdmin kapsamindan cikartilmasi, Peygamber

1083

(sav)’in siinnetine aykiri oldugu belirtilerek tenkit edilmistir . Tanzilurrahman,

. . . . .. .. . . . 591084
“Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin erkegindir”’

rivayetinin hisseleri belirli mirasgilardan kalan1 yakinliga gore asabe hisimlara
verilmesini gerektirdigini, rivayette oglun toruna nispetle, amcanin da yegene

1085 . ..
. Faruki de bizim

nispetle daha yakin oldugunun belirtildigini sdylemektedir
katildigimiz sekilde, bu rivayetin gerek kizin ¢ocuklarini gerekse oglun ¢ocuklarini
miras¢1 yapmamaya delil olamayacagini, ogul varken o oglun cocuklarinin, kiz
varken o kizin ¢ocuklarinin miras¢1 olamamasina delil olurken baskasinin ¢cocugunu

terekeden engellemeye delil olamayacagini  belirtmektedir'**°.

Bayindir da,
rivayetteki hisse sahiplerinden anne, kar1 ve koca gibi hisimlara hisselerinin
verilmesinin, en yakin erkekle de anneye hissesini verdikten sonra kalanin babaya
verilmesinin  kastedildigini, al-akrabu fe’l-akrab kuraliyla ayni1 derecedeki
hisimlardan erkegin miras¢i olurken kadinin hacbolmasina ve kisinin fiirisu olmayan

yegeni gibi hisimlari hacbetmesine delil olamayacagini sdylemektedir'®’.

1982 Faruki, a.g.e., s. 264. Bu meselede cumhurun uygulamast tabloda soyledir:
Tablo—114: (Anne, iki 6z kiz kardes, 6z veya baba bir erkek kardes)

6X
Anne 1/6 1X
Iki anne baba bir kiz kardes 2/3 4X
Anne bir kiz veya erkek kardes 1/6 1X

Goriildiigti gibi gerek anne, mirasbirakana anne bir kardeslerden daha yakin olmasina ragmen
cumhura gore onu hacbetmemis, 6z kardesler de anne bir kardesi hacbetmemislerdir.
Habiburrahman’da “al-akrabu fe’l-akrab” kuralinin her zaman uygulanmadigini belirterek buna
mirasbirakanin kiz ¢ocuguyla oglunun ¢ocuklarini biraktigi 6rnegi vermektedir. Bk. Habiburrahman,
“Problems for Orphaned”, s. 211.

1983 Tanzilurrahman, “Succession”, s. 323-333; Kulay, a.g.e., s. 70-72.

198 Rivayetle ilgili ayrit1 igin, “Asabe Yoluyla Miras¢ihiga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
1985 Tanzilurrahman, “Succession”, s. 323-333.

198 Faruki, a.g.e., s. 263.

%7 Ayrint1 igin bk. Bayindir, “Miras Hiikiimleri (Feraiz)”, (Yaymna Hazir Makale), s. 10.
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Peygamber (sav)’den nakledilen rivayetlerde onun hisimlar1 mirasbirakana
ulastigi kisinin yerine koyarak miras¢1 yaptigir anlagilmaktadir. ez-Ziihri’den
nakledilen bir rivayet, “al Legin (x5 a1 13) 2¥1 A yiay A 5 O Lagins 0S5 a1 13) QY1 A iay daall |
Hala, kendisiyle arasinda kimse yoksa baba mesabesindedir. Dayir da kendisiyle
arasinda kimse bulunmuyorsa anne mesabesindedir.”'**® Dolayisiyla halefiyet
uygulamasinin Peygamber (sav)’in siinnetine aykir1 olmasi bir yana bizzat onun bu

sekilde uygulamada bulundugu goriilmektedir.

(5) Sahabe Uygulamasiyla Fukahinin icmasina Aykir1 Olup Olmadig

Halefiyet, sahabenin icmasina aykir1 oldugu belirtilerek tenkit edilmistir'®.

Tanzillirrahman, Zeyd b. Sabit’ten, ogul ile birlikte oglun oglunun, yakin asabe hisim
varken uzaktakinin miras¢1 olamayacagina iliskin rivayet nakledildigini, el-Ayni (v.
855/1451)’nin de bu goriis tizerinde icma oldugunu belirttigini sdylemektedir' .
Chowdhury sahabe ve fukahanin icma ettigi yakin asabe hismin uzaktakini
hacbedecegi seklindeki miras hukukunun 6nemli kurali olan al-akrabu fe’l-akrab

kuralinin Kur’an’dan ¢ikartildigim belirterek halefiyeti tenkit etmektedir'®".

Zeyd b. Sabit’ten, “Veled bulunmadiginda oglun ¢ocuklarinin durumu veled
hiikmiindedir. Erkekleri erkek cocuklar1 gibi kizlar1 kiz ¢ocuklar gibi miras¢1 olur,

onlarin hacbettigi gibi hacbeder. Oglun oglu ile ogul miras¢1 olamaz.”'*

seklinde
rivayet nakledilmektedir. Rivayette ogul bulundugunda oglun oglunun mirasci
olamayacagi belirtilmekte fakat miras¢r olamayacak olanin kendi oglu mu ya da
yegeni mi olduguna iliskin netlik bulunmamaktadir. Mirasbirakanin babasinin,
babasinin babasi olan dedesini, annenin ise annenin annesi olan nineyi, babanin baba

bir kardesleri hacbettigindeki gibi yakindaki hismin kendisiyle mirasbirakana ulasan

uzak hisimlart hacbetmesi miras hukukunda genel kural oldugundan Zeyd b. Sabit’e

1088 Muhammed b. Hiiseyin Ebf Ya’la Ibnii’l-Ferra, Kitabii’t-temmam, thk. Abdullah b. Muhammed
b. Tayyar, Abdiilaziz Muhammed Medallah, Darii’l-Asime, Riyad, 1994, C.1I, s. 116. ez-Ziihri’den
nakledilen rivayetin benzer metinlerle gectigi kaynaklar igin bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 74; ibn
Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 472; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 85-86. ibn Kudame, bu rivayeti
Ahmed b. Hanbel’in zikrettigini belirtmesine karsin elimizdeki el-Miisned’inde rivayete
rastlayamadik.

199 Kulay, a.g.e., s. 72; Chowdhury, a.g.e., s. 379.

1% Tanzilurrahman, “Succession”, s. 323-333; Kulay, a.g.e., s. 72.

19! Chowdhury, a.g.e., s. 379-380.

12 Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 30; Buhari, “Feraiz”, 6; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 229.
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isnad edilen kavli de, kisinin fiiri hisitmlarin1 hacbedecegi seklinde anlamak daha
isabetli olacaktir. Ayni (v. 855/1451)’nin Zeyd b. Sabit’ten nakledilen mezkdr « 2
My agisn 6 ad 13 Al A yiw LI ogullarin veledi, veled bulunmadiginda veled
hiikmiindedir.” rivayetindeki “a¢: 5>, onlarin asagisinda” lafzini « Gns aein S o1 1) )
—ball alg @l | yani kendileri ile mirasbirakan arasinda veled olmamasi” agiklamasi
da onun ifadedeki miras¢1 olamayanlar1 kendisiyle mirasbirakana ulasan hisimlar

oldugu seklinde anladigin1 gostermektedir.

Sahabeden ibn Mesid ile Omer (ra)’in, teyzeyi (anneyle mirasbirakana
ulagmas1 hasebiyle) anne gibi, halay1 (babayla mirasbirakana ulagmasi sebebiyle)
baba gibi mirasq1 yaptigi belirtilmektedir'®®. ibn Mestid’dan, “Hala, baba
mesabesindedir, teyze ise anne mesabesindedir. Erkek kardesin kizi erkek kardes
mesabesindedir. Bunun gibi, (daha yakin) rahim sahibi miras¢t hisim yoksa tiim
rahim sahibi hisimlar, mirasbirakana ulastiklar1 rahim sahibi kisinin yerine gegerek

109 seklinde nakledilen bu rivdyette de, onun agikca halefiyetle

miras¢t olurlar.
miras¢ilig1 kabul ettigi goriilmektedir. Ali b. Ebi Talib’in de rahim sahibi hisimlar1
mirasbirakana  ulastiklar1  kiginin  yerine  gecirerek  miras¢1  yaptig1
kaydedilmektedir'®”. Dolayisiyla halefiyetin sahabe uygulamasina aykiri olmasi bir
yana onlarin, hisse sahibi olmayan rahim sahibi hisimlar1 halefiyetle mirasci

yaptiklar1 anlagilmaktadir.

(6) Halefiyetin Kisinin Fiirtt Hisimlariyla Simirh Kalmayacagi

Halefiyet uygulamasinin, mirasbirakanin ogul ve kizi gibi fiirQi hisimlariyla

sinirl1 kalmayarak 6lmiis kisinin karisi, anne ve babasinin da terekeden hak iddia

1096

edebilecekleri veya haklarinin oldugu ileri siiriilmektedir . Kanaatimizce vacip

1993 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 283; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 236, 237; ibnii’l-Miinzir, el-
Israf, C.IV, s. 399; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 471-473.

1094 e5-Sevri, Kitabii’l-feraiz, s. 40; Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 283; Ibnii’l-Miinzir, el-Israf, C.IV, s.
399; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VL, s. 217.

195 fbn Abdilber, el-Istizkar, C.XV, s. 473; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 85.

1096 Kulay, a.g.e., s. 72; Chowdhury, a.g.e., s. 380-381, 383. Habiburrahman, mirasbirakanin oglunu
(A), oglunun (B) oglunu (C) ve esi (D) ile kizinin (E) kizim1 (F) biraktiginda oglun (A) 2/3, ogul (B)
ile kiz (E)’nin 1/3 hisse alacagini belirtmektedir. Daha dnce 6lmiis ogula (B) diisen 1/3’{in 2/3’{inii
(2/9) ise oglu ile karisinin paylasacagini, buna gore karisinin (D)’nin 2/9’un 1/8’i olan 1/36’y1
alacagini oglun oglu olan (C)’ninde 7/36’y1 almas: gerektigini soylemektedir. Bk. Habiburrahman,
“Problems for Orphaned”, s. 219-220, 223, 224.
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vasiyete iliskin bu yonde tenkit getirilebilmekle birlikte halefiyetle daha dnce 6lmiis
anne veya babanin karisinin kayinbaba veya kayinvalidesine miras¢i olmasi s6z
konusu olmayip bu durum halefiyetle de ¢elismektedir. Eslerin mirasc¢ilik sebepleri
akrabalik olmayip evlilik bagidir. Kari-koca birbirlerine kan bagiyla akraba
olmadiklarindan kayinbaba veya kayinvalideye mirasgiliklar1 s6z konusu degildir.
Halefiyetle miras¢ilik 6lmiis kisiyi farazi olarak dirilterek terekeden yasiyormus gibi
hisse vermek sonrada tekrar Oldiirlip kendi mirasgilarina terekesini taksim etmek
olmayip terekenin koke gore (per stirpes) mirasbirakana ulastiklari yola uygun

olarak taksim edilmesidir.

Halefiyetten kastettigimiz, oglun oglunun kendisiyle mirasbirakana ulastigi
ogul yerine geg¢mesi, anne ve baba bulunmadiginda kendileriyle mirasbirakana
ulagsan nine ve dedenin onlarin yerine ge¢mesi, kardesin oglunun mirasbirakana
kendisiyle ulastig1 kardesin, amca oglunun kendisiyle mirasbirakana ulastig1 amcanin
yerine ge¢mesi seklindedir. Dolayisiyla mirasbirakana ulastigi kisinin yerine gecmesi
olan halefiyet ile, 6lmiis oglunun hayattaki karisinin, 6lmiis kocasinin babasi (veya
annesi) olan mirasbirakana kendisiyle ulasmadigi kocasinin yerine gegerek

kayinbabasina / kayinannesine miras¢i1 olmasi birbirinden farklidir.

(7) Mirasc¢inin Terekenin Taksimi Esnasinda Hayatta Olmasi

Olmiis olan kisiyi farazi olarak diriltip mirasg1 yapmanin mirasgilik
sartlarina aykir1 oldugu belirtilerek tenkit edilmistir. Chowdhury, mirascilik i¢in (a)
mirasbirakanin ~ 6lmiis, (b) miras¢inin  da hayatta bulunmasi gerektigini
belirtmektedir. Mirasla ilgili « ¢35 Laa qumai slailly ¢ 92 8 9 Y18 & )5 Laa cuai Jla 1
G g NG | Erkekler icin anne ile babanin ve akrabanin biraktigindan pay
vardwr. Kadinlar icin de anne ile babanmin ve akrabanmin biraktigindan pay
vardr.”'7 ile “gs2 8 g O g & 5 Laa ) g Lilaa JSY | Herkes icin anne-babanin ve

k 591098

akrabanin biraktiklarindan varisler kildy ayetlerde “d » L | geride birakngr”

lafziyla terekenin intikali i¢in mirasbirakanin Glmesi, miras¢inin da hayatta

1097 en-Nisa 4/7.
1098 on-Nis 4/33.
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1099

bulunmasinin sart kosuldugunu belirtmektedir Art da, dede yetimliginin

sebeplerinden birisi olarak, mirasbirakanin vefatinda miras¢inin hayatta bulunmasi

1100

sartin1 zikretmektedir . Faruki ise halefiyette tekrar diriltme olmadigini, mirasgi

N0l K anaatimizce

olan kisinin terekeye ulastig1 yolla miras¢i oldugunu belirtmektedir
de bu tenkit, halefiyetin kisinin mirasbirakana ulastig1 kisi olmadiginda onun yerine

gecerek miras¢t olmasi seklinde anlasilmamasindan kaynaklanmaktadir

Sonu¢ olarak, islam miras hukukunda tenzil olarak da ifade edilen
halefiyetin, yani kisinin mirasbirakana ulastig1 kisinin yerine gecerek miras¢i olmasi
calismanin ¢esitli yerlerinde de gorildiigii gibi bircok miras meselesinde
uygulanmaktadir. “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin

C e 1102
erkegindir.”

rivayeti de Kur’an’daki miras hiikiimlerine uygun sekilde anlasildigi
takdirde''”® dede yetimligiyle alakali meseleler basta olmak iizere ilgili meseleler
ortaya ¢ikmayacaktir. Kur’an’da, « bea umal slawill g ¢ 90 81 9 O ) & 15 Laa Gual Jla
O g NN &5 | Evkekler icin anne ile babamin ve akrabanin biraktigindan pay
vardwr. Kadinlar icin de anne ile babanmin ve akrabamin biraktigindan pay
vardir.”''"" buyrularak erkeklerle kadinlar arasinda — hisseler haricinde- mirascilik
acisindan farklilik olmadig1 agikga ortaya konulmaktadir. Ayni sekilde ¢ocuklarin
mirasciliklariyla ilgili, “Cpf) Ba Jha SA 0S8 ) aSeass | Allah cocuklariniz

e eye g e 7. .. 1105
arasinda ikili birli taksimi emreder”

ayetinde gerek cocuklar arasinda, gerekse
anne tarafindan kardeslerin mirasciliklartyla ilgili en-Nisd 4/12, baba tarafindan
kardeslerin mirasciliklariyla ilgili en-Nisd 4/176 ayetinde mirasgilik agisindan
kadinlarla erkekler arasinda ayrim bulunmamaktadir. Miras hiikiimlerindeki, baba
bulunmadiginda dedenin baba gibi, anne olmadiginda annenin annesi olan ninenin
anne gibi, ¢ocuklar bulunmadiginda baba tarafindan kardeslerin onlarin yerine

gecerek cocuklar gibi, yine ¢cocuklar bulunmadiginda anneyle babanin onlarin yerine

gecerek terekeyi ikili birli taksim etmelerinde goriildiigii gibi halefiyet uygulanmakta

199 Chowdhury, a.g.e., s. 376-379.

1100 Ar, a.g.e., s. 255.

"1 Faruki, a.g.e., s. 263-266.

1102 Rivayetle ilgili ayrint: igin, “Asabe Yoluyla Miras¢iliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
"% Rivayetle ilgili farkli goriislerle rivayetin Kur’an’in miras hiikiimlerine uygun oldugu gériis igin,
“Asabe Yoluyla Miras¢ilia iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.

% en-Nisa 4/7.

"% en-Nisa 4/11.
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ve bunlarda ihtilaf bulunmamaktadir. Kur’an’da miras hiikiimlerinden sonra,
“Babalariniz ve ogullarinizdan hangisinin size daha yakin oldugunu siz
bilemezsiniz.”''" diye buyrulmas: da, mirasbirakanimn kalanlara gore yakinhigi degil
de, kalanlarin mirasbirakana yakinliklarmin dikkate alinmasi1 gerektigini
gostermektedir. Dolayisiyla mezkiir rivayetten ictihat, gelenegin etkisi veya ¢esitli
siyasi hadiselerin de etkisiyle Kur’an’daki miras hiikiimlerine aykir1 sekilde al-
akrabu fe’l-akrab kuralim1 ¢ikarmak ilgili boliimlerde goriildiigii lizere mirasla ilgili
sayisiz meselelere sebebiyet vermektedir. Bu durum, gerek miras hiikiimlerine aykir
“vacip vasiyet” temelinde yapilan kanunlastirma hareketleri seklinde, ser’1 temelden
yoksun cesitli kanlini diizenlemelerle ¢oziilmeye calisilmasi gibi ikincil problemlere
yol agmasinin yaninda Islim miras sistemini de anlasilmaz, uygulanamaz kabilevi ve

ilkel bir hukuk sistemi seklinde telakki edilmesine de neden olmaktadir.

B. Ubiivvet Yoluyla Asabelik

Mirasbirakanin babasinin iibiivvet yoluyla asabeligi ile babanin babasi ile ila
nihdye babasi dedelerin ciidiidetle asabeligi, Hanefi mezhebine uygun olarak
tiblivvete dahil edilerek ele alinacaktir. Mirasbirakanla arasina kadin girmis annenin

babast ile babanin annesinin babas gibi dedelerse zevi’l-erhamdandir''"’.

Oglun veya ila nihaye oglun oglu bulunmadiginda babanin iibiivvetle asabe

1% Nesepte babanin asil oldugunu séyleyen ibnii’l-Mecdi

olacagi kabul edilmektedir
(v. 850/1447), “Ciinkii baba kapsayicidir. O kendisinden sonra gelen amcalarla
kardesler arasinda vasitadir.”''”” derken en-Nevevi (676/1277), oguldan sonra asabe
hisimlar arasinda mirasbirakana en yakinin baba oldugunu, diger asabe hisimlarin

1110 -
. Babanin ubivvetle

babayla mirasbirakana ulastiklarin1  sdylemektedir
asabeligininin, kardeslerin uhuvvetle asabeliginden Oncelikli olduguyla, babanin

babasi olan dedenin, kardes ¢ocuklarindan dncelikli oldugunda, mezhepler arasinda

1196 en-Nisa 4/11.

107 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 121; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 165, 174; ibn Kudame,
a.g.e., C.IX, s. 64; el-Kelabazi, a.g.e., vr. 22b; el-Ciircani, a.g.e., s. 17; ibn Abidin, Serhu kalaid,
C.1I, s. 208; el-Mesriki, a.g.e., C.II, s. 16; Eb( Zehre, Ahkamii’t-terekit, s. 160.

198 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 115; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174; el-Gazzili, a.g.e., C.IV,
s. 338, 347; Ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 74; es-Sinsevri, a.g.e., C.L, s. 33.

"9 {bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 437.

110 o Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 101.
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ihtilaf bulunmamakla birlikte'''" Ali b. Ebi Talib (v. 40/661)’in kardes cocuklariyla

M2 yygun olarak imamiyye mezhebinin gériisii de dedeyle

dedeyi miras¢1 yapmasina
kardes c¢ocuklarmm birlikte miras¢1 olacaklari seklindedir''”. Maliki ve Safii
mezhebindeki genel goriis ise, ‘vela yoluyla asabelige mahsus olmak tizere kardes ve

kardes ¢cocuklarinin, babanin babasi olan dededen 6ncelikli oldugu’ seklindedir''*.

Babanin babasi olan dedenin, kardeslerin asabeliginden 6ncelikli olup
olmadigiysa ihtilaflidir. Ihtilafin temeli kanaatimizce dedenin kardesi hacbedip
etmeyecegi  seklindeki sahdbe uygulamasina  dayanmaktadir'''>.  Hanefi
mezhebindeki miiftd bih goriise gore ogul veya oglun oglu bulunmadiginda
mirasbirakanin kardesleri, baba veya ila nihdye babanin babasiyla hacbolurlar'''.
Dedenin kardesleri hacbetmesine Kur’an’da dedenin baba olarak zikredildigi Hac
22/78, Yusuf 12/6,38 ayetleri delil alinmaktadir''"”. bnii’l-Mecdi (v. 850/1447),
dedenin kardesleri hacbetmesine mirasbirakanin ogluyla bulunduklarinda altida bir
hisse almalar1 ile kardeslerin ogulla hacbolmalarinin  delil  alindiginmi

zikretmektedir' %,

L e].Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 104; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 65; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 75;
Ebu Zehre, Ahkamii’t-terekat, 161.

112 ot Tahavi, Muhtasaru ihtilaf, C.IV, s. 463; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 121; ibn Hazm, el-
Muhalla, C.IX, s. 290, 293; ed-Demiri, a.g.e., C.V1, s. 156.

113 Numén b. Muhammed, a.g.e., C.II, s. 377-378; Ebu Zehre, el-Miras inde’l-Caferiyye, s. 118,
129.

14 e]-Maverds, a.g.e., C.VIIL s. 118; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 70; ibn Abdilber, el-istizkar, C. XV, s.
479; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 349; Ibnii’l-Haim, el-Fiisal, s. 260; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 331;
Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.II, s. 604; el-Bakari, Hasiye, s. 67; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 61,
107. Ayrinti i¢in “Vela Yoluyla Asabelik” baglikli boliime bakiniz.

"5 Sahabededen Eba Bekir (v. 13/634), Muaz b. Cebel (v. 17/638), Aise (v. 58/678), ibn Abbas (v.
68/687), Abdullah b. Ziibeyr (v. 73/697)’in baba olmadiginda dedeyi onun yerine koyarak kardesleri
hacbettikleri, Osman el-Betti (v. 143/760), Ebli Hanife (v. 150/767), Ishak b. Rahiye (v. 238/853),
Davud ez-Zahiri (v. 270/883) ve et-Taberi (v. 310/923) gibi fakihlerin de bu goriiste oldugu
belirtilmektedir. Ayrinti i¢in bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 122; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s.
180; ibn Abdilber, el-Istizkar, C.XV, s. 434; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 288; el-Habri, a.g.e., s.
184-185; el-Kalvezani, a.g.e., s. 67-68; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 347; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s.
66, 68; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 116; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 499; el-Megili, a.g.e., s. 266
vd., 303; es-Sinsevri, a.g.e., C.1, s. 51.

116 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174. Babanin babasi olan dedeyle kardesleri birlikte miras¢t
yapanlarla ilgili ayrint1 i¢in, “Uhuvvet Yoluyla Asabelik” baslikli boliime bakiniz.

"7 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 122; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 67; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, 5.499.
"8 fbnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 499.
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Safii, Maliki ve Hanbeli mezheplerinde dedenin baba gibi mirasciligi

kardesler olmadiginda gegerlidir''".

Babanin babasi veya ila nihdaye babanin
babasinin nesep asabeligi olan ciidiidet, kardeslerin uhuvvetle asabelikleriyle ayni
derecededir''*’. Usiil hisimlarin asabelikleri iibiivvet ve ciididet seklinde ikiye
ayrilarak dedeyle kardeslerin asabelikleri ayn1 derecede olup Hanefi mezhebinden
farkli olarak yalnizca babanin asabeligi iibiivvet olarak isimlendirilmektedir'''.

Ubiivvet yoluyla asabe olan hisimlar1 sdyle gosterebiliriz:

Tablo-115: (Ubiivvet yoluyla asabe olan hisimlar)

Baba

Babanin babasi

Babanin babasinin babasi

Babanin babasinin babasinin babasi

Baba bulunmadiginda mirasbirakanla arasma kadin girmemis ild nihaye
babanin babasinin asabe olacaklarinin, diger usiil hisimlarin asabe olmadiklarinin
kabulii dogal olarak miras hiikiimlerinin de buna gore olugsmasina sebebiyet vererek
diger baz1 celiskili hallerin ortaya c¢ikmasina da neden olmaktadir. Calismamizin

cesitli yerlerinde degindimiz meseleleri asagidaki gibi belirtebiliriz:

1. Ninenin Miras¢ihiginin Altida Birle Simirlandiriimasi

Ninenin, asabe olan usiil hisimlarla bulundugundaki mirasciligi dedenin

asabeligini ve ashabli’l-ferdiz hisimlarin mirasciliklarinin ~ siirlandirilmasini

119 en-Nevevi (v. 676/1277), “Me ol 2l o &5 YL a3V &1 0% o o) aall Cuantl) S ) p2e 8, baba
bulunmadiginda, eger kardesler yoksa asabelik dedenin ve ild nihdye dedenindir. Ciinkii
mirasbirakana baba ile ulasmaktadir.” Bk. en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 100. ibnii’l-Haim (v.
815/1412) de, “#l ¢S &l L 22l 5 Y1 &3 | Baba, sonrada kardes yoksa dede gelir.” diyerek kardesin
bulunmamasini sart kosmaktadir. Bk. Tbnii’l-Haim, el-Fiisdl, s. 74. Ayrica bk. ibn Kudame, a.g.e.,
C.IX, s. 69; es-Singevri, Fethii’l-karib, C.1I, s. 33.

120 e]-Maverdi, el-Havi’l-kebir, C.VIII, s. 122 vd.; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 347; ibn Kudame,
a.g.e., CIX, s. 69 vd.; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 100; Ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 74; Sibtii’l-
Mardini, Serhii’l-fiisdl, C.I, s. 169, 211.

121 6g. Settd, a.g.e., C.IL, s. 314; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 75.
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gostermesi agisindan dnemlidir. Fakihler arasinda annenin annesi, babanin annesi ile
bunlarin anneleri olan ninelerin ashabii’l-feraiz olarak miras¢i olmalarinda ihtilaf
bulunmamakla''** birlikte babanin babasmnin annesi olan ninenin miras¢iligiyla

miras¢1 olacak ninelerin sayisinda ve mirasciliklarinin keyfiyetinde ihtilaf

1123

edilmistir Burada 1ilgili ihtilaflardan ziyadde ninenin miras¢iliginin asabelik

acisindan keyfiyeti ele alinmakla yetinilecektir.

Safii ve Maliki mezheplerinin miitekaddimin  goriisiine goére anne

1124

bulunmadiginda ninenin hissesi altida birden fazla olamamakta ~°, Hanbell ve

Hanefi mezheplerine gore yalnizca redd halinde altida birden fazla

olabilmektedir''*>

edildigi de belirtilmektedir''*°.

. Buna uygun olarak ninenin hissesinin altida bir oldugunda icma

Ibn Hazm (v. 456/1064) bu icma iddidsina kars1 ¢ikarak, ninenin her zaman
altida bir almadigina iliskin sahdbe ve tabiinden rivayetler naklederken''?’ ibn
Kudame (v. 620/1223) de ninenin hissesinin altida bir olduguna iliskin ibn Miinzir’in
icma edildigini sdyledigini ancak ibn Abbas’m iicte bir de verdigine iliskin rivayet

bulundugunu sdylemektedir''**. Cok sayida fakih de Ibn Abbas’m anne

1122 fbn Kudame, a.g.e., CIX, s. 54, 55; el-Megili, a.g.e., s. 216; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil, C.1,
s. 145. Ninenin miras¢iligi, Kabisa b. Ziieyb’den nakledilen, EbG Bekir zamaninda torunundan
hissesini isteyen bir kadinin gelmesi iizerine, EbGi Bekir’in sahabeye sordugu, Mugire b. Sube ve
Muhammed b. Mesleme’nin Peygamber (sav)’in nineye altida bir verdigini sdylemeleri iizerine onun
da uyguladig rivayetine dayandirilmaktadir. Rivayet igin bk. Tirmizi, “Feraiz”, 10; Said b. Mansfir,
a.g.e., C.I, s. 54; Ebi Davud, “Feraiz”, 5; Ibn Mace, “Feraiz”, 3; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI,
s. 234; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 376; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 110. Ibn Hazm ise, Kabisa b.
Ziyeb’in Ebl Bekir, Muhammed ve Mugire’den duymadigini séyleyerek ¢esitli acilardan tenkit
etmektedir. fbn Hazm ayrica rivayet sahihse bile ninenin mirasmin anne olmadiginda altida birle
sinirlt olduguna delil olmayacagini, ninenin ogulla bulundugunda altida bir aldigin1 sdylemektedir.
Bk. Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 273; ed-Demiri, a.g.e., C.VL,s. 150

12 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 110, 111; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 272 vd.; es-Serahsi, el-
Mebsiit, C.XXIX, s. 165-166; el-Habri a.g.e., s. 220; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 54 vd.; Ibnii’l-
Mecdi, a.g.e., C.I, s. 468 vd.; el-Ciircani, a.g.e., s. 31-32; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 64 vd.

1124 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 110; es-Sirazi, a.g.e., C.1V, s. 85; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 337,
Ibnii’l-Miitefennine, a.g.e., s. 71; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 468, 549. Safii fakihi ibnii’l-Mecdi (v.
850/1447), avliyye durumunda ninenin hissesinin altida birden farkli olacag: istisnasini yapmaktadir.
Bk. a.e., C.1,s. 418.

1125 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 148, 192, 193; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 54-55; el-Ciircani,
a.g.e., s. 80-81.

26 {bnii’l-Miinzir, el-icma, s. 71; el-israf, C.IV, s. 333; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 107.

"> fbn Hazm, el-Meratibii’l-icma, s. 101.

128 bn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 54.
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bulunmadiginda nineyi onun gibi miras¢i yaptigim belirtmektedir''?. Tébiinden
Tavus (v. 106/724)’un da, Ibn Abbas gibi anne olmadiginda nineyi anne gibi miras¢1

yaptig1 belirtilmektedir'"*°.

Ibn Hazm, ninenin, annenin iigte bir hisse alacag1 yerde iigte bir, altida bir
hisse alacag1 yerde altida bir alacagini sOyleyerek hissesinin altida bir oldugunda
icma edildigini sOyleyenleri yalancilikla itham ederek, ninenin anne olmadiginda
onun konumunda olacagina, “Olenin ¢ocugu varsa, anne babasindan her birinin
terekeden altida bir hissesi vardir. Eger cocugu yoksa annenin hissesi iicte

birdir.”'"®" ile “anne babamizi cennetten ¢ikardigi gibi”'"? ayetlerini delil

1133 .. . . .
. Kanaatimizce de, anne ile baba arasinda, nine ile dede arasinda da

getirmektedir
mirasg¢ilik agisindan farklilik bulunmayip nasil ki anneyle baba terekeyi ikili birli
paylasiyorlarsa dedeyle nine de terekeyi ikili birli paylagsmaktadirlar. Dedeyle

ninenin miras¢iligini tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—116: (Annenin annesi, babanin babasi)

Hanefi, Safii, Maliki, Hanbeli | ibn Abbas, Tavus, ibn Hazm

Annenin annesi 1/6 1X

Babanin babasi 5/6 (Asabelikle kalan1 alir) 2X

Nine, dedeyle terekeyi ikili birli paylagsaydi ninenin de asabe bi-gayrihi
hisimlardan sayilmasi gerekecekti. Ancak ikili birli taksim miras hiikiimlerinde genel

1134 .
nine de asabe kabul

kural iken, cumhura gore usiil hisimlarda gecgerli sayilmayip
edilmeyerek usiil hisimlarda kiginin mirasbirakana ulastiginin yerine gecerek mirasgi

olmasi olan halefiyet de ortadan kalkmaktadir.

1129 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 110; Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 272; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 167; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 453; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVL, s. 75; ed-
Demiri, a.g.e., C.VI, s. 135; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 397; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 339; el-Ciircani,
a.g.e., s. 32.

30 fbn Hazm, el-Muhalla, C.IX, 272; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, 110.

31 en-Nisa 4/11.

132 Araf 7/27.

"33 {bn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 272

34 Eb{i Zehre, AhkaAmii’t-terekat, s. 160.
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2. Annenin Babasinin Zevi’l-erham Hisimlardan Kabul Edilmesi

Babanin babasiyla mirasbirakanla arasina kadin girmemis ild nihaye
babanin babasinin asabelikle miras¢1 olacagi, dolayisiyla diger usiil hisimlarin asabe
olamayacaklarinin benimsenmesi asagida goriilecegi lizere mirasbirakanla arasinda
anne bulunan dedelerin mirasgiliklar1 problemine neden olmaktadir. Cumhura gore
mirasbirakanla arasinda anne veya nine gibi kadin bulunan dedeler, fasit dede (cedd-i

fasid) seklinde isimlendirilerek zevi’l-erhdm kabul edilmektedir''*.

a. Annenin Babasimin Miras¢iligi: Mezheplerin Goriisii

Hanefi, Maliki, Hanbeli, Safii ve Zahirl mezheplerine gére anne tarafindan
dedelerle aralarina anne girmis baba tarafindan dedeler zevi’l-erham'"*® fakat
mirasbirakana anneyle ulagan annenin annesi, annenin annesinin annesi, babanin
annesi ve babamn annesinin annesi'"”’ ashabii’l-ferdiz hisimlardandir' *®. Annenin
annesi ile ayn1 derecede bulunan iistelik erkek olan annenin babasinin fasit dede ve
zevi’l-erham kabul edilmesinin ¢eliski olusturdugu ortadadir. Mirasbirakanin

annesinin annesinin annesi ile annesinin babasini biraktigi meseleyi tabloda soyle

gosterebiliriz:

"33 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 165; el-Kelabézi, a.g.e., vr. 22b.; el-Ciircani, a.g.e., s. 17; ibn
Abidin, Serhu kalid, C.II, s. 208; el-Mesriki, a.g.e., C.II, s. 16.

136 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 73, 121, 174; Ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 253; es-Serahsi, el-
Mebsiit, C.XXIX, s. 165; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 419. Hanefi ve Hanbeli mezheplerine gore
annenin babasi ile anne tarafindan dedeler, ashabii’l-feraiz ve asabe bulunmadiginda zevi’l-erham
miras¢1 olabilmektedir. Bk. es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXX, s. 2; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 82.
Safii, Maliki ve Zahiri mezheplerinin meshur (6zellikle miitekaddimiin dénemi) goriisii zevi’l-erhamin
miras¢1 olamayacag1 seklindedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 73, 121, 174.; ibn Hazm, el-
Mubhalla, C.IX, s. 253; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 55; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 317; el-
Megili, a.g.e., s. 214,

"7 Déavud ez-Zahiri (v. 270/883)’nin babanin annesinin annesini, o 6ldiiginde kizinm oglu mirasci
olamadig1 gerekgesiyle miras¢1 yapmadig1 belirtilmektedir. Bk. Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 55, 57.
138 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 110 vd.; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 54, 55, 58; el-Megili, a.g.e., s.
216; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.1, s. 145 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 110.
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Tablo—117: (Annenin annesinin annesi, annenin babasi)

Hanbeli -Hanef1 Safii-Maliki-Zahiri

Anenin annesinin annesi (nine) 1/6 +5/6 (Redd) | 1/6, (5/6 beytii’l-malin)

Annenin babas: (fasit dede) -—-- —

Hanefl ve Hanbell mezheplerine gore, ‘annenin annesinin annesi’, ashabii’l-
feraiz oldugundan 6nce terekenin altida birini sonra kalan altida besi redd yoluyla
almig, ‘annenin babasi olan dede’ ise, zevi’l-erham kabul edildi§inden mirasgi
olamamistir. Maliki ve Safii mezheplerinin miitekaddimiin goriisiine géreyse annenin
annesinin annesi ashabii’l-ferdiz olarak altida biri aldiktan sonra redd de kabul
edilmediginden ve zevi’l-erhAm olan annenin babasi da miras¢1 olamayacagindan

kalan beytii’l-mala verilecektir.
b. Mirasbirakanla Arasinda Annenin Babasi Olan Ninelerin Miras¢ihigi

Annenin babasinin, mirasbirakanla arasinda anne bulundugundan zevi’l-
erham kabul edilmesiyle mirasbirakana annenin babasiyla ulagan annenin babasinin
annesi gibi mirasbirakana annenin babasiyla ulasan nineler zevi’l-erhdm kabul

edilerek fasit nine (cedde-i féside) olarak isimlendirilmektedir''*’

. el-Gazzali (v.
505/1111), “Eger nine, iki kadin arasinda bir erkekle mirasbirakana ulasirsa mirasgi
olamaz. Cilinkii o, mirasbirakana annenin babasi veya ninenin babasi ile
ulasmaktadir, onlar ise zevi’l-erhamdirlar.”''*’ demektedir. Tabloda gériilecegi tizere
cumhura gore, bazi nineler ayn1 derecede veya daha yakin olmalarina karsin
“annenin babasi” ile mirasbirakana ulastiklarindan miras¢i olamamaktadirlar'''.
Hanefl, Hanbeli, Safii, Maliki mezheplerine gore miras¢1 olan ve olamayan nineleri

tabloda soyle gosterilebilir:

Tablo-118: (Miras¢1 olacagi kabul edilen ve edilmeyen nineler)

1139 en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, 74; ibnii’l-Mecdsi, a.g.e., C.I, 314, 550; el-Megili, a.g.e., s. 215;
Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.I, 305-307, 311; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, 80-82.

1140 o]-Gazzali, a.g.e., C.IV, 337.

141 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, 73, 110, 111; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, 57; ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s.
121; Tbnii’l-Mecdsi, a.g.e., C.I, 550, 551, 565; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.I, 305.
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Annenin annesinin annesinin annesi | Ashabii’l-ferdiz hisim olarak miras¢1 olur.

Babanin babasinin annesinin annesi | Ashabii’l-feraiz hisim olarak mirasci olur''*.

Babanin annesinin annesinin annesi | Ashabii’l-feraiz hisim olarak mirasc1 olur.

Babanin babasinin babasinin annesi | Ashabii’l-feraiz hisim olarak mirasci olur''*.

Annenin (annesinin babasi)nin | Miras¢1 olamaz.

annesi

(Annenin babasi)nin annesi Mirasg¢1 olamaz.

Babanin (annesinin babasinin | Miras¢1 olamaz.

annesl

(Annenin babasi)nin annesinin | Miras¢1 olamaz.

annesl

(Annenin babas)nin  babasinin | Miras¢i olamaz.

annesi

Sahdbeden Ali b. Ebi Talib''*) Zeyd b. Sabit''*’, ibn Mesad''*’, ibn
Abbas''" ile tabiinden Mesrik (v. 63/683)''*%, Cabir b. Zeyd (v. 93/711)"'"*¥,

1142 es-Safii’nin eski goriisiiyle Imam Malik’in gériisiiniin, babanin babasmnin annesi olan ninelerin de

mirasg¢1 olamayacagi seklinde oldugu belirtilmekle birlikte Maliki ve Safii mezheplerinin genel goriisii
yukarida belirtildigi gibidir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, 111; el-Kalvezani, a.g.e., s. 105, 106;
Sibtii’l-Mardini, Serhii’r-rahbiyye, s. 71.

143 es-Safii’nin eski goriisiiyle Imam Malik’e gore miras¢1 olamazlar. Ayrinti igin yukar1 bakiniz.

"% fbn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 275.

1145 a.e., CIX, s. 275.

1146 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 111; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 275; el-Kalvezani, a.g.e., s.
106; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 451; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 166; el-Habri, a.g.e.,
s. 220.

"7 {bnii’]-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 337; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 111; ibn Hazm, el-Muhalla,
C.IX, s. 275; el-Kalvezani, a.g.e., s. 106; Ibn Abdilber, a.g.e., C.XV, s. 451; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 166; el-Habri, a.g.e., s. 220; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 58; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 404;
el-Megili, a.g.e., s. 216.

1148 {hn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 275; el-Megili, a.g.e., s. 216.
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Miicahid (v. 103/721)'"*°, Tbn Sirin (v. 110/728)'"°!, Hasan el-Basri (v.110/728)''>
ve Ata (v. 115/713)’nin'"> annenin babasinin annesi gibi mirasbirakanla arasinda
annenin babast bulunan nineleri miras¢1 yaptiklar: belirtilmektedir. el-Maverdi (v.
450/1058) ile ibn Kudame (v. 620/1223) ise, annenin babasinin annesinin mirasg1
olamayan kisiyle mirasbirakana ulagmasiyla yabanci sayilarak miras¢i olmamasi
gerektigini, annenin babasinin miras¢i olmadigl i¢in annenin babasinin annesinin
hayli hayli miras¢1 olamayacagim soylemektedirler''*. Ubiivvet yoluyla asabelik
geregince ve mirasbirakanla arasina kadin girmis hisimlarin zevi’l-erham kabul
edilecegiyle mirasbirakanla arasina anne ile annenin babasi girmis dedelerle ninelerin
asabe veya ashabii’l-ferdiz olarak miras¢t olamamalar1 miras sistemi agisindan
celiskili bir haldir. Kanaatimizce sahabe ve tabiinden de nakledilen mezk{ir annenin
babasinin annesinin miras¢1 yapildigi goriisiinden de hareketle annenin babasi gibi
hisimlarin da hayli hayli miras¢1 yapildiklarini ve yapilmalari gerektigini soylememiz

mimkiindiir.
¢. Annenin Babasimin Mirascihgi-Siyaset Iliskisi

Asabeligin, ‘mirasbirakanla arasinda kadin bulunan hisimlarin zevi’l-erhAm
kabul edilecegi, asabe olamayacaklar’’ kurali kizin ¢ocuklarinin mirasgiliklarini
oldugu kadar, anne tarafindan dedelerin miras¢iliklarini da  yakindan
ilgilendirmektedir. Kizin ¢ocuklarinin mirasgiliklart ilgili boliimde ele alindigindan

burada yalnizca annenin babasinin mirasciliginin siyasetle iliskisine deginilecektir.

Abbasilerin kurulus doneminde Alevilerin/Fatimilerin/Talibilerin asagida
goriilecegi lizere anne tarafindan dedeleri ve nineleri yoluyla Peygamber (sav)’e

akrabaliklarina vurgu yaptiklar1 goriilmektedir. Konuyla ilgili en-Nefsiizzekiyye (v.

"% {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 337; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 111; ibn Hazm, el-Muhalla,
C.IX, s. 275; el-Kalvezani, a.g.e., s. 106; bn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 451; el-Habri, a.g.e., s.
220; Tbn Kudéame, a.g.e., C.IX, s. 57; el-Megili, a.g.e., s. 216.

"0 bn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 58.

51 Tbnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 337; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 111; ibn Hazm, el-Muhall4,
C.IX, s. 275; el-Kalvezani, a.g.e., s. 106; Ibn Abdilber, el-Istizkar, C.XV, s. 451; es-Serahsi, el-
Mebsiit, C.XXIX, s. 166; el-Habri, a.g.e., s. 220; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 58; en-Nevevi, el-
Mecmi, C.XVI, s. 76; el-Megili, a.g.e., s. 216.

152 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 337; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 275; ibn Abdilber, el-
Istizkar, C.XV, s. 451. Maverdi ise Hasan el-Basri’nin bu goriisten dondiigiiniin de nakledildigini
sOylemektedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 111.

1133 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 111; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 275; el-Habri, a.g.e., s. 220.

1134 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 111; ibn Kudame, a.g.e., IX, 58.
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145/762)’nin Abbasi devletine karsi isyan ettigi sirada Abbasi halifesi Ebi Cafer
Manstr (v. 158/775)’a gonderdigi mektuptaki ifadeler soyledir:
“Beni Hasim’den higbirisi Peygamber’e akrabalikta bizim onlimiize gecemez,
faziletge de bizden ileri olamamustir. Bizler Rasiliillah’in  annesinin
ogullartyiz, Fatima (anne tarafindan) Cahiliye donemindeki Amr’in kizidir.

Fatima’nin kizinin ogullart sizden 6nce Miisliiman olmuslardir... Hasim
Ali’yi'"™, Abdiilmuttalib de Hasan’1 iki kez diinyaya getirdi.”''*®

en-Nefsiizzekiyye, Peygamber (sav)’in annesi yoluyla akraba olduklarini
belirtmekte, Peygamber (sav)’in annesinin ogullariyiz ifddesiyle de Abdullah’in
annesi Fatima bint Amr’in Eb( Talib’in de annesi oldugunu vurgulamaktadir.
Dolayisiyla Peygamber (sav)’in babas1t Abdullah, EbG Talib ve Ziibeyr ile anne baba
bir kardes, Abbas ile baba bir kardestir. en-Nefsiizzekiyye’nin “Peygamber’in
annesi” derken Peygamber’in annesi Amine’yi degil de babasmin annesini yani
Abdullah’1in annesi Fatima bint Amr’1 kastetmektedir. Fatima bint Amr ayn1 zamanda
Ebl Talib’in annesidir. Dolayisiyla en-Nefsiizzekiyye babanin annesine de burada

anne demektedir. “Hasim Ali’yi iki kez diinyaya getirdi.” derken
(1) Hasim < Abdiilmuttalib = Fatima bint Amr < Ebt Talib < Ali ile

(2) Hasim < Esed < Fatima bint Esed = Ebu Talib < Ali seklinde Ali b. Ebi
Talib’in Hasim’e hem anne hem baba tarafindan ulagtigini belirtmektedir. en-

Nefstlizzekiyye “Abdiilmuttalib de Hasan’1 iki kez diinyaya getirdi” derken de
(1) Abdiilmuttalib < Abdullah < Muhammed < Fatima < Hasan ile

(2) Abdiilmuttalib < Ebh Talib < Ali < Hasan seklinde hem anne hem de
baba tarafindan Abdiilmuttalib’e ulastigin1 belirtmektedir. Mansir’un cevaben

yazdig1 mektubundaki ifadeleri ise sdyledir:

“Ebli  Talib’in Fatima’dan''”’  soylediklerine gelince Allah onun
cocuklarmdan hig birisine Islam’1 nasip etmemistir... Hasan’in durumuna ve
Abdiilmuttalib’in onu iki kere meydana getirdigine ve Peygamber’in de seni
iki defa meydana getirdigine gelince... Hasim, Rasuliillah’1 bir kere meydana
getirdigi gibi Abdiilmuttalib de onu bir kere meydana getirmistir...
Miisliimanlar arasinda miras hukukunda anne tarafindan dede ile day1 ve

155 Ali b. Ebi Talib, Hasim’e babas1 Eb Télib yoluyla ulastig1 gibi annesi Fatima bint Esed yoluyla
da ulagmaktadir. Bk. Aykag, “Fatima bint Esed”, DiA, C.XII, s. 225.

1136 o]-Miiberred, a.g.e., C.III, s. 1488-1489; et-Taberi, Tarihii’t-taberi, C.VII, s. 566-571; ibnii’l-
Cevzi, el-Muntazam, C.V, s. 123-127; ibn Kesir, a.g.e., C.XIIL, s. 359-362.

157 peygamber (sav)’in babasinin annesi olan Fatima bint Amr ve ¢ocuklarin kastetmektedir.
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teyzenin varis olamayacaginda ittifak edildi... Peygamber’den sonra
Abdiilmuttalip ogullarindan Abbas’tan baska kimsenin kalmadigini
biliyorsun. Onun miras umiimet (amcalik) yoluyla gerceklesti...”''*®

Mansir, “Allah onun ¢ocuklarindan hicbirisine isldm’1 nasip etmemistir”
derken Fatima’nin oglu Abdullah ile Ebt Talib’in Miisliiman olmadiklarini
belirtmekte Hasim’in ve Abdiilmuttalib’in Peygamber’i bir kez meydana getirdigini
sOyleyerek Peygamber’in babasinin annesi yoluyla Hasim’e ulastigi nesep yolunu
kesmektedir. Abdiilmuttalib’in Hasan’1 iki kez diinyaya getirdigine iliskin de
Abdiilmuttalib’in bir kez meydana getirdigini sdylemesi Peygamber < Fatima <
Hasan seklindeki akrabaligi dikkate almadigin1 gostermektedir. Mans(r’un, anne
tarafindan dede ile day1 ve teyzenin varis olamayacagi ifidesi de meselenin siyasetle
ilgisini agikca gosterdigi kadar zevi’l-erham kabul edilen anne tarafindan dede, day1
ve teyze gibi mirasbirakana kadinla ulasan hisimlarin cumhur tarafindan mirasci
yapildigi da goriilmektedir. Mansir’'un Peygamber’den sonra Abdiilmuttalip
ogullarindan Abbas’tan baska kimsenin kalmadigini biliyorsun. Onun mirast umimet
(amcalik) yoluyla gerceklesti” ifadesinden bir maksadin da Peygamber (sav) vefat
ettiginde baba bir amcas1 Abbas ile anne baba bir amcasinin oglu Ali b. Ebi Talib’in
hayatta bulundugu diisiiniiliirse 6z amcanin, baba bir amca ogluna 6ncelikli olmasi

1159
savunulmaktadir

. Dolayisiyla annenin babast ile mirasbirakanla arasinda annenin
babasi bulunan dede ve ninelerin mirasc¢iliklarinda da donemin siyasi hadiselerinin

etkisi bulundugunu séylememiz miimkiindiir.

C. Uhuvvet Yoluyla Asabelik

Mirasbirakanin babasinin fiirisu olan, 0z kardeslerle baba bir erkek
kardeslerin ve bu kardeslerin erkek cocuklariyla mirasbirakanla aralarina kadin
girmemis ila nihdye erkek kardes ¢ocuklarinin uhuvvet yoluyla asabe olduklari kabul
edilmektedir''®. el-Cabiri (v. 706/1306) nin « o) (e — o e #Y) (Lot Liggads 4l Jlia
e 3 olaV¥u o) &Y | Grnegimiz, baba bir erkek kardesin mirasbirakana iki yonden

1158 ¢]-Miiberred, a.g.e., C.III, s. 1490-1494; et-Taberi, Tarihii’t-taberi, C.VII, s. 566—571; ibnii’l-
Cevzi, el-Muntazam, C.V, s. 123-127; ibn Kesir, a.g.e., C.XIII, s. 359-362.

"% Imamiyye mezhebinde 6z amca oglunun, baba bir amcadan oncelikli olmasi da bunu teyit
etmektedir. Bk. Anderson, “The Islamic Law of Inheritance”, s. 67.

160 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 115; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174; el-Gazzili, a.g.e., C.IV,
s. 347; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 22; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 100, 117; ibnii’l-Haim, el-
Fiisil, s. 74; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 437; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 33.
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ulasmasi sebebiyle o0z erkek kardesin ogluna odncelikli olmasidir.”''®!

seklinde
belirttigi ve asagida ele alinacagi gibi 6z erkek kardes baba bir erkek kardese, baba

bir erkek kardesse 6z erkek kardes ogluna onceliklidir.

Anne baba bir erkek kardeslerin baba bir erkek kardeslere takdim

edilecegine “cBlall (s (53 05l s oY) G (el O, Benul-a’yan (6z) kardesler, benu’l-

591162

allat (baba bir) kardesler olmaksizin terekeye miras¢t olurlar rivayeti delil

alinarak''® 6z erkek kardesler baba bir kardeslere, 6z erkek kardes oglu da baba bir

1164

erkek kardes ogluna tercih edilmektedir . Uhuvvetle asabe olan hisimlar1 soyle

gosterebiliriz:

Tablo—119: (Oz erkek kardes ve oglu, baba bir erkek kardes ve oglu)

1X

Anne baba bir erkek kardes Tamamim alir 1X

Baba bir erkek kardes — ——

Anne baba bir erkek kardesin oglu ---- —-

Baba bir erkek kardesin oglu — —

Mirasbirakanin ogluyla ila nihdye oglunun ogullarinin asabeligi biiniivvetin,
babanin asabeligi olan iibiivvetten Oncelikli oldugunda ihtilaf olmamakla birlikte
kardeslerin asabeligi olan uhuvvet ile babanin babasi ile ila nihdye babanin babasi

dedelerin asabeligi olan ciidiidetten hangisinin ncelikli oldugu ihtilaflidir. Ihtilafin

"1 Tonii’l-Haim, el-Fiisdl, s. 86; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 448; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil,
Cl,s.210.

162" A bdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 249; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XV, s. 30; C.XVI, s. 356; Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, C.1I, s. 33, 331, 392. Rivayetle ilgili ayrint1 i¢in “Asabelikte Akrabalik Kuvveti
Sebebiyle Tercih Sart1” baglikli boliime bakiniz.

163 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 94, 115; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 175; en-Nevevi, el-
Mecmii, C.XVI, s. 101; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 447.

1% Ayrint1 igin “Akrabalik Kuuveti Sebebiyle Tercih Sart” baslikli boliime bakiniz.
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kaynagi kanaatimizce sahabeden nakledilen dedenin kardesle birlikte mirasci

olacaklari goriisiine kadar gitmektedir''®.

Safii, Maliki ve Hanbell mezheplerinde Hanefl mezhebindeki genel goriisiin
aksine''® babanin babalarmin ciidiidet yoluyla asabeligi, uhuvvet yoluyla asabelikle
ayni  derecededir''®’. Bu goriiste olan fakihler, kardeslerin  dedeyle
hacbolmayacaklarina, “Erkekler icin anne, baba ve akrabdlarin biraktigindan bir

#1108 ayetiyle istidlal ederek kardesin ayetteki “dess | erkekler”

hisse vardr...
lafzinin kapsaminda oldugunu dedeyle bulunduklarinda kardesleri hacbedenlerin
ayete muhalefet ettiklerini sdylemektedirler''®. el-Maverdi (v. 450/1058), kardesleri
dedeyle mirasg1 yapanlarin ayrica “oans (9l agera as 1 835ls , Rahim sahipleri
birbirlerine karsi daha evlddirlar’ ayetiyle istidlal ettiklerini, dedeyle kardesin
ayetin kapsamina dahil oldugunu, bu sebeple ayetin hiikkmiinii dedeye tahsis ederek
kardesi mahrum etmenin cdiz olmadigimi belirtmektedir''”. ibni’l-Arabi (v.
543/1148), kardesin asabeliginin dedenin asabeligindan kuvvetli oldugunu, “Kardes,

‘ben Oliinlin babasinin ogluyum’ der. Dede, ‘ben Sliiniin babasinin babasiyim’ der.

Biiniivvet yoluyla asabelik iiblivvet yoluyla asabelikten kuvvetli oldugu halde zayif

119 Sahabeden Omer b. Hattab (v. 23/644), Ali (v. 40/661), Zeyd b. Sabit (v. 45/665), Abdullah b.
Mestd (v. 32/652)’un mirasbirakanin dedeleri ile kardeslerini biraktigi durumda birlikte mirasgt
yaptiklari, fukahadan Evzai (v. 157/774), imam Malik (v. 179/795), Ebd Yusuf (v. 182/798), imam
Muhammed (v. 189/805) ve Ahmed b. Hanbel (v. 241/855)’in de bu goriiste oldugu belirtilmektedir.
Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 126, 127; el-Kalvezani, a.g.e., s. 69-72; Ibn Hazm, el-Muhalla,
C.IX, s. 283-287; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 66; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 100, 116; ibnii’l-
Mecdi, a.g.e., C.I, s. 500-505; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 75; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 51. Dede
bulundugunda kardesleri miras¢t yapmayan sahabe ile fakihler hakkinda, “Biiniivvet Yoluyla
Asabelik” baslikli boliime bakiniz.

"% Ebti Hanife (v. 150/767) ile imdmeyn disindaki Hanefi mezhebinin genel goriisii, kardeslerin
dedeyle hacbolacaklari seklindedir. Ayrimt: icin, “Ubiivvet Yoluyla Asabelik” baslikli béliime bakiniz.
167 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 114, 115; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 438; el-Gazzili, a.g.e.,
C.1V, s. 347; Ibnii’l-Haim, el-Fiisal, s. 74; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 436; en-Nevevi, el-Mecmil,
C.XVI, s. 100, 116; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisil, C.I, s. 211; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 33; el-
Mesriki, a.g.e., C.I, s. 75. Sahabeden Omer b. Hattab, Ali b. Ebi Ebi Talib, Zeyd b. Sabit, ibn
Mesud’un dedelerin kardesleri hacbedemeyecegi, onlarla birlikte miras¢1 olacagi goriisiinde olduklari
belirtilmektedir. Malik, Evzai, Ebd Yusuf, imim Muhammed, Ahmed b. Hanbel’in de bu goriiste
olduklar1 belirtilmektedir. Bk. el-Kalvezani, a.g.e., s. 69—72; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 66; en-
Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 100, 116; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 500-505; el-Mesriki, a.g.e., C.1,
s. 75; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 51.

'16% en-Nisa 4/7.

169 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 123; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 116; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1,
s. 502, 503.

170 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 123.
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kuvvetli olan1 nasil iskat ediyor. seklinde agiklamaktadir. Ibnii’l-Arabi ayrica,

dedenin mirasbirakanin erkek cocuguyla altida bire miras¢1 oldugunu, kardeslerinse
hacboldugunu séyleyerek dedenin kardesleri hacbetmesini tenkit etmektedir''”,
Ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447) de, “Daha sonra iki taraf gelir, dedelerle kardesler.
Ciinkii baba ikisi arasinda vasitadir. (Dede) o, babaya veledi olmasi sebebiyle

baghdir. Kardes ise mirasbirakanla ayni kisinin veledi olmalar itibariyle babaya

¢ocugu olmalarinda ortaktirlar.”'” demektedir.

Hanefi mezhebinin genel gériisii disinda Imameynin de dahil oldugu
cumhura gore kardesle dede birlikte mirasc1 olabilirlerken vela yoluyla asabelikte
Safii ve Maliki mezhebine gore erkek kardeslerle erkek ¢ocuklari, dedeyi

hacbedecektir''7*.

Uhuvvet yoluyla asabeligin ciidddetten oncelikli olup olmadig1 ihtilafl
olmakla birlikte cumhura gore erkek kardeslerle onlarin erkek cocuklarmin
asabelikleri, amcalarin asabeliklerinden Onceliklidir. Amcalarin aksine kardeslerin
mirasciliklarinin Kur’an’da belirtildigi, kardeslerin babanin filirlisu olmasina karsin
amcalarin dedenin fiirGisu olduklarindan dolay1 kardeslerin amcalara dncelikli oldugu

kabul edilmektedir'!”.

Anne baba bir ve baba bir erkek kardeslerle, kendileriyle mirasbirakan
arasina kadin girmemis ild nihdye erkek c¢ocuklari asabe kabul edilirken kiz
kardesler, anne bir kiz ve erkek kardeslerle erkek veya kiz kardeslerin kizlar ile
mirasbirakanla arasmma kadin girmis ila nihdye kardes ¢ocuklarinin asabe
olamamalar1 c¢esitli meselelerle de yakindan ilgilidir. Keldle meselesinde, asagida
belirtilecegi lizere, anne tarafindan kardesler kiz ¢ocuklarla hacbolurken, kiz
cocuklarla bulunduklarinda asabe sayilan baba tarafindan kardes veya mirasci
olabilmektedir. Ayni sekilde miiserreke meselesi de baba tarafindan kardeslerin

asabelikle miras¢1 olacaklari, hisse kalmadiginda sakit olacaklar1 seklindeki

"7 ibnii’l-Arabi, a.g.e., C.I, s. 438. ibn Abdilber (v. 463/1071) de, dede ile kardesin birlikte mirasc1
olacagma iliskin benzer istidlallerde bulunmaktadir. Bk. ibn Abdilber, el-Istizkdr, C.XV, s. 438.

"2 {bnii’l-Arabi, a.g.e., C.1, s. 451.

"7 {bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 437.

"7 Ayrmti igin, “Vela Yoluyla Asabelik” baslikli boliime bakiniz.

175 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 115; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 439, 440; Sibtii’l-Mardini,
Serhii’l-fiisil, C.I, s. 213; Ebl Zehre, Ahkamii’t-terekét, s. 163.
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asabeligin sartiyla yakindan ilgilidir. Bu sebeple keldle ve miiserreke meseleleri

kardeslerin asabelikleri (uhuvvet / benu’l-uhuvvet) cergevesinde degerlendirilecektir.

1. Kelale Meselesi

Kelale kelimesinin liigatta yorulmak, tiilkenmek, yetim olmak, kor olmak,

kesmemek anlamindaki “J< , kelle”; kusatmak, ihata etmek anlamindaki “J-) | iklil”

AN a9

ile bagl olmak anlamindaki “d< |, kelliin” kelimelerinden tiiredigine iliskin ti¢ goris

bulunmaktadir''"®. Istalah anlaminda da ihtilaf edilen kelale cumhura gére, “veled ve

validi bulunmayan kisi” anlammdadir''””.

Kur’an’da keléle iki yerde yandal hisimlarla ilgili gegmekte olup ilki anne
tarafindan kardeslerin mirasciliklariyla ilgili, “Bir erkek veya kadina kelile olarak
miras¢t olunur ve oliiniin erkek veya kiz kardesi bulunursa her birisi altida bir

591178

alir. Kardesler bundan cok iseler iicte bire ortak olurlar ayeti, ikincisi baba

tarafindan kardeslerin mirasciliklariyla ilgili, “Senden fetva istiyorlar. De ki:

1176 o]-Habrd, a.g.e., s. 166; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 153; ibn Manzir, a.g.e., C.XI, s. 590
vd. (S maddesi); es-Setti, a.g.e., C.II, s. 410-412.

LR I3 ELINNT3 ERINNTY3

177 K elalenin, “verese”, “mirasbirakan”, “anne tarafindan akrabalarin ad1”, “validi bulunmayan kisi”,
“veledi bulunmayan kisi”, “mirasbirakanin terekesi”, “baba tarafindan akrabalar anlaminda asabe”,
“fiir ve usiil hisimlar haricindeki uzak akrabalar” olduguna iligkin goriisler bulunmakla birlikte
cumhurun goriisii, “veled ve validi bulunmayan miras¢1 veya mirasbirakan kisi” seklindedir. Mudsir
bir goriis de Powers’in iddia ettigi kelalenin, “mirasbirakanin karisi veya gelini oldugu” seklindedir.
Powers, Omer b. Hattab’dan kelaleyle ilgili rivayetleri farkli agidan degerlendirerek, en-Nisa 4/12
ayetinin farkli sekilde okunabilecegini bunun dil ve liigat agisindan daha uygun oldugunu iddia
etmektedir. Powers Sami dillerinde de kelale lafzinin kokeni k-1-1 den tiiremis kelimelerin gelin ve es
anlaminda kullanildigini sdylerken keléle ayetindeki yiliresu / imraatun / yiisa kelimelerini yiirisu /
imraatan / yusi seklinde asagidaki gibi okumaktadir: ] .
Cra Gl 8 oSy agd D e JAST ) 9IS (B el Laga dal g JSIB il of ¢ fdg Bl ol NS Eyy6h Jay S 05
“oaala aale Al g A (e duay Jlaa i (3 5l w0 Aag B
Powers’in dyete verdigi meal de sdyle olmaktadir:
“Eger bir adam karisini veya gelinini miras¢i yaparsa (vasiyetle miras¢t nasbederse), onun da erkek
veya kiz kardegi varsa her birisi terekenin altida birini alir. Eger onlar birden fazlaysalar iicte bire
ortak olurlar. Bu durum onun yaptig1 vasiyetlerin yerine getirilmesinden veya bor¢tan sonra zarar
vermeksizin olur. Allah hakkiyla bilendir halimdir.” (en-Nisa 4/12). Ayete Powers’in verdigi anlam
vermek zorlama oldugu gibi miras ayetleriyle de celismektedir. Goriis ve delillerini ele alarak
degerlendirmek miistakil calismay1 gerektirdiginden ayrintiya girmiyoruz. Kelale meselesiyle ilgili
ayrmti igin bk. et-Taberi, et-Tefsir, C.VI, s. 475 vd.; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 91 vd.; ibn
Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 460 vd.; el-Kalvezani, a.g.e., s. 146-147; es-Siitheyli, a.g.e., s. 58-63;
el-Habri, a.g.e., s. 163-166; el-Kurtubi, a.g.e., C.III, s. 76-80; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 7-9; en-
Nevevi, el-Meemii, C.XVI, s. 89 vd.; el-Megili, a.g.e., s. 265 vd.; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 383 vd.;
es-Settl, a.g.e., C.II, s. 410-423; Cilardo, The Qur’anic Term Kalila, Edinburgh University Press,
Edinburgh, 2007; Powers, a.g.e., s. 21-49.
"7 en-Nisa 4/12.
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Kelaleyle ilgili Allah size soyle fetva veriyor. Bir kimse oliir de ¢ocugu bulunmaz

551179

ve bir kiz kardesi kalirsa, terekesinin yarisi onundur. ayetidir.

Sahabeden Ebd Bekir (v.13/634)’in “Kelale veledi ve validi olmayandir'"®

goriisiinde oldugu, Omer b. Hattab (v. 23/644)’1n kelaleye iliskin Peygamber (sav)’e

cok defa sordugu''™', Rasdliillah’in vefatindan sonra kelaleyle ilgili karara varmaya

1182 591183

calistigl °°, kendi vefatinda ise goriisiiniin “kelalenin veledi olmayan kisi

591184

olduguyla “kelaleyle ilgili goriigiiniin olmadig1 rivayetleri nakledilmektedir. ibn

Abbas (v. 68/687)’in da, “kelale, veledi ve validi olmayan kisi”''®, “veledi
olmayarak 6len kisi”''* gériisiinde oldugu belirtilmektedir. Peygamber (sav)’in basta
Omer (ra) olmak iizere soru soranlara, “Bu konuda size Nisd suresinin sonundaki yaz

ayeti yeterlidir”'"" diyerek aciklama yapmamasi meseleye iliskin sorularin

cevabinin miras ayetlerinde aranmasi gerektigini gostermektedir.

a. Fikih Mezheplerinde Kelale

Anne bir Kardesler: Anne bir kardeslerin mirasciliklartyla ilgili

1188

ayetteki kelale cumhura gore “veledi ve validi olmayan kisi” seklinde

"7 en-Nisa 4/176.

1180 Abdiirrezzak, a.g.e., C.VI, s. 294; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 370; ed-Darimi, “Feraiz”, 26;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 245.

181 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 305; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XX, s. 592; ibn Mace, “Feraiz”, 5; et-
Taberi, et-Tefsir, C.VIL, s. 719, 723; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 205; Ibn Abdilber, el-
istizkar, C.XV, s. 459.

182 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 301; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, C.I, s. 15; et-Taberi, et-Tefsir,
C.VII, s. 720.

183 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 303; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 369; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s.
336; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 220;

1184 A bdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 304; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 152; el-Bakari, Hasiye, s. 98.
1185 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 303; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 370-371; ed-Darimi, “Feriiz”,
26; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 225; el-Habri, a.g.e., s. 163.

118 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 303; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 369-371; Beyhaki, es-Siinenii’l-
kiibra, C.VI, s. 220; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 336; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 9. el-Habri (v.
476/1083), Ibn Abbas’in kelale goriisiiniin, “Eger bir kisi éliir de veledi bulunmazsa...” (en-Nisi
4/176) ayetinin zahirine uygun olarak veledi olmayan oldugunu sdylemektedir. Bk. el-Habri, Kitabii 't-
telhis, s. 163, 165.

187 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 305; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 224; en-Nesai, “Tefasir”,
111; Tbn Mace, “Feraiz”, 5; et-Taberi, et-Tefsir, C.VIL s. 714, 722; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX,
s. 151; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 91; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 459.

1188 en-Nisa 4/12 ayetinin anne bir kardeslerin mirasgiliklarmi belirttiginde ihtilaf bulunmamaktadir.
Abdullah b. Mesud (v. 32/652), Ubey b. Ka’b (v. 22/642) ve Sad b. Ebi Vakkas (v. 56/678)’1n ayeti
kiraatlerinde “al(J)) ow <&V i 1 Ay | onun anne bir kiz veya erkek kardesi bulunursa” seklinde
okuduklar1 belirtilmektedir. Bk. et-Taberi, et-Tefsir, C.VI, s. 483 vd.; el-Cessas, Ahkamii’l-Kur’an,
C.II, s. 89; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 231; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 91, 105; es-
Serahsi, el-Mebsiit, C. XXIX, s. 151, 154; el-Kurtubi, a.g.e., C.IIL, s. 78; Ibn Kudame, a.g.e., CIX, s.
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tanmimlanirken veled ile kiz ve erkek ¢ocuk, valid ile de baba ve dede kastedilerek

anneyle nine disarida birakilmaktadir. Fakihlerin ilgili ifadeleri soyledir:

el-Maverdi (v. 450/1058), anne bir kardeslerin baba, dede, kiz veya erkek
cocukla miras¢1 olamayacaklarini, en-Nisd 4/12 ayetinin buna delil oldugunu
belirtirken''™, Tbn Kudame (v. 620/1223), “Cumhura gore, keldle veledi ve validi

olmayandir. Anne bir kardeslerin miras¢1 olmasi i¢in veledin ve validin olmamasini

sart kosarlar. Veled kiz ve erkek ¢ocugu kapsar. Valid ise baba ve dedeyi kapsar.”!'*°

ifadelerini kullanmaktadir. ibnii’l-Mecdi (v. 850/1447) sdyle demektedir:

“Anne bir kardesler, baba ve ila nihdye dede, veled ve ila nihaye oglun
velediyle hacbolurlar. Allah anne bir kardeslerin mirasciliklarinda onlarin
keldle olmalarini sart kosmustur. Keladle véalideyn (baba ile dede) ve
mevlideyn (ogul, kiz) disindaki verese i¢in kullanildigindan bu dért hismin
bulunmasiyla anne bir kardesler miras¢1 olamazlar.”'™"!

Anne bir kardeslerin mirasc¢iliklariyla ilgili kelale, “baba, dede ile kiz veya
erkek ¢ocuk birakmaksizin 6len kisi” olarak belirtildigi gibi Hanefi, Safii, Maliki,
Hanbeli ve Zahiri mezheplerine gore anne bir kardesler, kiz veya erkek cocuklarla,
oglun cocuklari, baba ve dedeyle hacbolurlarken anne ve nineyle bulunduklarinda

miras¢1 olmaktadirlar''*%.

Baba bir Kardesler: Baba bir kardeslerle ilgili ayetteki''”> kelaleyi cumhur
“babasi, oglu ile il nihaye oglunun oglu bulunmayan kisi” seklinde tanimlamaktadir.
Ibn Kudame (v. 620/1223), asabeligin hiikmiinii belirten “dsLgd &S al & Wi b9 |

551194

veled yoksa erkek kardes mirasct olur. ayetinin kardeslerin veled ve validle

miras¢1 olamayacaklarin1 gerektirdigini fakat diger delillerle kiz ¢ocuk ve annenin

7; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 82, 85; el-Megili, a.g.e., s. 265; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil,
C.,s. 139, 140.

1189 o]-Maverds, a.g.e., C.VIIL, s. 91.

1% {bn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 7.

"1 {bnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 466.

92 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 326; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 91; ibn Hazm, el-Muhalla,
C.IX, s. 267; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 413, 443; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 146,
154; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 7, 65; en-Nevevi, el-Mecmii, C.XVI, s. 87; es-Setti, a.g.e., C.II, s.
410; el-Megili, a.g.e., s. 288 vd.; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 466; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisdl, C.I,
s. 213; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 75; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 98.

'%3 en-Nisa 4/176 ayetinin baba tarafindan kardeslerle ilgili oldugunda ihtilaf bulunmamaktadir. Bk.
es-Serahsi, a.g.e., C.XXIX, s. 151; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 7; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 98, 102.
9% en-Nisa 4/176.
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veled ve validin kapsamindan ¢iktigini, baba bir kardeslerin ogul, oglun oglu ve baba

ile hacbolacagini sdylemektedir''°. es-Serahsi (v. 480/1090) ise s6yle demektedir:
“Allah, baba bir kardeslerin mirasgiliklari i¢in miibhem anlamda kelaleyi sart
kostu. Kiz ¢ocugu olan mutlak anlamda keléle degildir. Baba bir kardeslerin
kelale olarak miras¢1 olmalar ‘Mg 43 gud & 9 ) 0o} | Eger bir kimse éliir de
cocugu / veledi bulunmazsa’'"® ayetinde erkek cocugun bulunmamasiyla
takyit edilmistir. Ayetin sonundaki ‘sluiy Yla, 3 53) 1538 &g , Eger kardesler
kiz ve erkekli karisik bulunurlarsa’'"’ ifadesinde veledin bulunmasinimn sart
kosulmayarak ayetin basina atfedilmesinden de anlasildigi gibi ittifakla
buradaki veled erkek cocuktur. Bunun delili bir kiz ¢cocugu olan kimse
gercekte kelale olmakla birlikte seklen kelale degildir. Kelale nesebi kopmus
kimse olup birisine bagli olmayan kisidir... kiz gocugu olan kimse gercekten
kelale oldugu i¢in anne baba bir veya baba bir kardesler ona mirasc¢i olur,

anne bir kardesler de seklen kelale olmadiklari i¢in miras¢1 olamazlar
diyoruz'”ll98

Serahsi’nin keldleyi ikiye ayirmak zorunda kaldigi, baba bir kardeslerle
ilgili kelaleyi acgiklamakta zorlandigi goriilmektedir. Dolayisiyla Hanefi, Safii,
Hanbeli ve Maliki mezheplerine gore baba bir kardes baba, ogul ve ila nihdye oglun
ogluyla miras¢1 olamadigindan'"®” baba bir kardeslerle ilgili kelale, “babas1, oglu ve

ila nihaye oglunun oglu olmayan hisim” seklinde ifade edilmektedir.
b. Degerlendirme ve Sonug¢

Anne tarafindan kardeslerin mirasgiliklariyla ilgili, < 81 sl o) &9a Jau OS ¢g
A | Eger bir erkek veya kadina kelile olarak miras¢t olunur” mirasbirakanin
veledinin bulunmamasi sartinin  bulunmamasina’ ragmen anne bir kardeslerle ilgili
keldleye uygun olarak Hanefi, Hanbeli, Maliki ve Safil mezheplerinde anne bir
kardesler kiz cocuk, erkek cocuk, baba ve dedeyle miras¢1 olamamaktadir. Baba bir
kardeslerin mirasgiliklariyla ilgili, “dg4d cusd I gl o) ADISY B 2818, A 08 el gl |
Kelale ile ilgili Allah size soyle fetva veriyor. Eger bir kimse oliir de ¢ocugu

591200

bulunmaz... ayetinde mirasbirakanin veledinin bulunmamasi sartina ragmen

baba bir erkek kardesler kiz cocukla miras¢1 olmaktadir'?”'. Kanaatimizce asabelikle

193 ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 67.

1% en-Nisa 4/176.

"7 en-Nisa 4/176.

1198 e5-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 159.

199 6]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 93; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 159; Ibn Kudame, a.g.e.,
C.IX, s. 6; es-Setti, a.g.e., C.I, s. 418, 419; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 438, 439.

1% en-Nisa 4/176.

1201 Kardeslerin kiz veya erkek ¢ocuklarla bulunduklarindaki mirasciliklarina iliskin ayrmti icin,
“Asabe Maa-Gayrihi Mirascilik” baglikli béliime ba kiniz.

268



miras hiikiimlerinin uyusturulmasinin etkisiyle ibnii’l-Arabi (v. 543/1148)’nin, “Nisa
stiresinin basindakinin (en-Nisd 4/12) ‘veledi ve validi olmayan’ kelale, slirenin

sonundakinin (en-Nisa 4/176) ‘erkek veledi olmayan’ kelale”!2?

oldugunu sdylemesi
gibi kelaleye iligkin iki farkli tanim ortaya ¢ikmustir. Kelalenin, asagida belirtilecegi
tizere, 1ilgili ayetlerdeki kardeslerin kimlerle miras¢1 olacaklar1 veya

olamayacaklarinin belirtildigi hiikiimlere gore anlagilmasi daha isabetli olacaktir.

Anne bir Kardesler: Anne bir kardeslerle ilgili, “Bir erkek veya kadina
kelile olarak miras¢i olunur ve éliiniin erkek veya kiz kardesi bulunursa
bunlardan her birisi altida bir alir. Eger kardesler bundan cok iseler iicte bire
zarara ugratilmaksizin ortak olurlar..” * buyurulmaktadir. Ayette kardeslerin
kelale birine (veya kelale olarak) miras¢i olduklarinda yalnizken altida bir, birden
fazla olduklarinda terekeden flicte bir hisse alacaklari belirtilmektedir. Anne bir
kardeslerin mirasciliklartyla ilgili kelalenin “veledi ve validi olmayan” seklindeki
cumhurun goriisiine katilmakla birlikte, ‘anne bir kardesin mirasbirakana anneyle
ulagirken onunla miras¢1 yapilmasi, mirasbirakana ulagsmadigi baba ve dede ile
hacbedilmeleri gerektigi’ goriisiine katilmiyoruz. Kanaatimiz Abdullah b. Abbas (v.
68/687)’tan nakledilen goriise uygun olarak baba tarafindan kardeslerin babayla
hacbolduklar1 gibi anne tarafindan kardeslerin de anneyle hacbolacaklari, baba
tarafindan kardeglerin anneyle miras¢i olduklar1 gibi anne tarafindan kardeslerin de
kendilerinin mirasbirakana ulagmadiklar1 baba ve dedeyle miras¢t olacaklari
seklindedir'*”*. Buna gére mirasbirakanin baba veya dedesini, iki tane baba bir
kardesiyle iki tane anne bir kiz veya erkek kardesini biraktigindaki mirascilik

tablodaki gibi olacaktir.

292 fbnii’l-Arabi, a.g.e., C.1, s. 450.

1203 on-Nisa 4/12.

1204 o-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 93; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 268; el-Habri, a.g.e., s. 163 vd.;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 7; en-Nevevi, el-Minhac, C.VI, s. 62; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 398;
el-Ciircani, a.g.e., s. 28. Ayrint1 icin, “Mes’eletii’l-iltizim ve Ibn Abbas’in Mirasla Ilgili Gériislerinin
Biitiin Olarak Degerlendirilmesi” baglikli boliime bakiniz.
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Tablo—120: (iki anne bir kardes, iki baba bir kardes ve baba)

Cumhurun Uygulamasi | Ibn Abbas ve Gériisiimiiz

Iki anne bir kardes -—-- 1/3
Iki baba bir kardes — —
Baba veya dede Tamamin alir 2/3

Anne bir kardes mirasbirakana baba ile ulasmadigindan onunla
hacbolmamasi kelalenin tanimina aykiri degildir. Anne bir kardesin mirasbirakanla
arasindaki akrabalik, ayni annenin cocugu olmalaridir. Dolayisiyla anne bir
kardeslerin baba ve dedeyle hacbedilmeleri ¢eliski olusturdugundan ibn Abbas’m

uygulamasinin miras hiikiimlerine mutabik oldugu anlagilmaktadir.

Baba bir Kardesler: Baba tarafindan kardeslerin mirasgiliklariyla ilgili,
“Senden fetva istiyorlar. De ki: Kelaleyle ilgili Allah size soyle fetva veriyor. Eger
bir kimse oliir ¢cocugu bulunmaz ve bir kiz kardesi kalirsa, yarist onundur. Kiz
kardes oliir ve veledi yoksa erkek kardes miras¢i olur. Kiz kardesler iki kisi
olurlarsa iicte ikisi onlarindir. Kardegler kizl erkekliyseler erkegin hissesi iki kizin
hissesi kadardir...”"*” buyrulmaktadir. Ayette kiz ve erkek kardesler kelale
kapsamina alinarak mirasgiliklar1 agiklanmakta, mirasgiliklarinda “sg 44 gusd | veledi
yoksa”, “My\d oS ol &) | veledi yoksa” seklinde veledin bulunmamasi belirtilerek,
kardeslerin mirasgiliklar1 i¢in bulunmamalar1 gereken kiz ve erkek cocuklar arasinda
fark gozetilmemektedir. es-Setti (v. 750/1349) de, ayetin zahirinin ¢ocuk
bulundugunda kardeslerin miras¢1 olamayacaklarmi gerektirdigini soyledigi gibi'**
ayetin hiilkmii geregince baba tarafindan kardesler de keldle olduklar1t icin
mirasbirakanin kiz veya erkek ¢ocuguyla miras¢t olmamalar1 gerekmektedir. Asabe

maa-gayrihi mirascilikla ilgili boliimde de ele alindigi lizere baba tarafindan

kardeslerin erkek ¢ocukla miras¢i olamazken kiz ¢ocukla miras¢i olmalari ¢eliski

1203 en-Nisa 4/176.
1206 o5 Settd, a.g.e., ClIL s. 419.
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arzetmektedir'?"’.

Baba bir kardesler de babayla mirasbirakana ulastiklarindan
onunla miras¢1 olamayacaklardir. Annenin mirasciligiyla ilgili 43 3 34} 43 ;s oLé
o) | Eger kardesler varsa hissesi altda birdir.” ayetinden baba bir kardeslerin
anneyle mirasg1 olacaklari anlasilir. Baba bir kardesler mirasbirakana anneyle

ulagmadiklarindan anneyle hacbolmazlar.

Anne ve baba tarafindan kardesler ise, hem anne tarafindan hem baba
tarafindan da hisim olduklarindan iki sekilde de miars¢i olurlar. Mirasbirakanin anne
bir, baba bir ve 6z kardesini biraktigi meselede 6z kardes iki tarafdan da akraba
oldugundan otiiri hem anne hem baba tarafindan kardes kadar terekeden hisse

almaktadir'?®.

2. Miiserreke Meselesi

Mirasbirakanin koca, anne veya nine, birer tane anne baba bir erkek ve kiz
kardes, birer tane baba bir erkek ve kiz kardesini biraktig1 mesele miiserreke veya
miistereke olarak isimlendirilmektedir'*””. Omer b. Hattab (v. 23/644)’in anne bir
kardesleri miras¢1 yapip 6z kardesleri miras¢i yapmamasi lizerine 6z kardesin,
“Farzet ki babam yeme (vem = deniz) atilmis bir hacer (hacer = tas) idi” ile “Farzet
ki babam himar (limar = esek) idi” demesiyle yemiyye, himariyye ve haceriyye

olarak da meshur olmustur'*'°.

Terekeden mirasbirakanin anne ve kocasinin hisselerini almalarindan sonra
kardeslerin nasil mirasg¢1 olacaklari, 6z kardeslerin anne bir kardeslerin hisselerine
ortak edilip edilmeyecegi, ortak edilecekse taksimin keyfiyeti ihtilafli olup bu
konuda sahdbeden nakledilen rivayetler geliskilidir. Sahabeden Zeyd b. Sabit (v.

1207 Ayrinti i¢in “Asabe Maa-Gayrihi Mirasc¢ilik” baglikli boliime bakiniz.
1208 Ayrinti i¢in asagidaki “Miiserreke Meselesi” baslikli boliime bakiniz.

9 es-Sirazi, a.g.e., CIV, s. 98, 99; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 155; Iibn Abdilber, el-Istizkar,

C.XV, s. 323; el-Kalvezani, a.g.e., s. 141; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24; el-Megili, a.g.e., s. 318
vd.; Sibtii’l-Mardini, Serhii’r-rahbiyye, s. 94.
1210 es-Seybani, el-Hucce, C.IV, s. 195; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 256; el-Habri, a.g.e., s.
155, 156; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 98, 99; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 155; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 154; el-Kalvezani, a.g.e., s. 141; el-Kurtubi, a.g.e., C.IIL, s. 79; ibn Kudame, a.g.e., C.IX,
s. 24 vd.; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 328-341; Sibtii’l-Mardini, Serhw’l-fiiséil, C.II, s. 744, 745; es-
Singevri, a.g.e., C.1, s. 67, ibn Abidin, Serhu kalaid, C.I, s. 217; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 101 vd.
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45/665)in 6z kardesleri anne bir kardeslerin hisselerine ortak ettigine'?'",

1213

etmedigine'*'*; Omer b. Hattab’m ortak ettigine'*"”, etmedigine'*'*; ibn Mesud (v.

32/652)’un ortak ettigine'?'">, etmedigine'*'®; Ali b. Ebi Talib (v. 40/666)’in ortak
ettigine'”’’, etmedigine'*'®; ibn Abbas (v. 68/687)'m ortak ettigine'*"’,
etmedigine'**’, Osman b. Affan (v. 35/655) i ortak ettigine'**' iliskin rivayetler
bulunmaktadir. Rivayetlerin celiskili olmas1 bir yana sahabenin 6z kardesleri hangi

delille anne bir kardeslerin hisselerine ortak ettikleri, ortakligin keyfiyeti, iskat

edenlerin hangi delille 6z kardesleri iskat ettikleri bilgisine sahip degiliz.

a. Miiserreke Yapilip Yapilmayacagina iliskin Farkh Goriisler
Miigerreke meselesine iliskin (miiserreke yapilacagr ve yapilmayacagi
seklinde) iki farkli goriis bulunmaktadir. es-Sa’bi (v. 103/721), Ibn Ebi Leyla (v.
148/765), Ebt Hanife (v. 150/767), Imdm Muhammed (v. 189/805), Ebl Yusuf (v.
182/798), Ebl Sevr (v. 240/854), Ahmed b. Hanbel (v. 241/855)’in miiserreke
1222,

yapmadiklar1 anne baba bir kardeslere hisse kalmadiginda onlar1 iskat ettikleri **;

Sureyh (v. 78/697), Said b. el-Miiseyyeb (v. 94/712), ibn Sirin (v. 110/729), Mesrik

211 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 251; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XI, s. 255; ibnii’l-Miinzir, el-israf,
C.IV, s. 333; el-Kalvezani, a.g.e., s. 141; ibn Abdilber, el-Istizkar, C.XV, s. 324; es-Serahsi, el-
Mebsiit, C.XXIX, s. 154; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24.

1212 §aid b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 141; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 256 vd.; el-Kalvezani,
a.g.e., s. 141; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 324.

1213 Said b. Mansir, a.g.e., C.L, s. 41; ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 333; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII,
s. 155; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 154; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX,s. 24.

1214 Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 251; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 154; ibn Kudame, a.g.e.,
C.IX,s. 24.

1215 Said b. Mansdr, a.g.e., C.I, s. 40 vd.; Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 251; ibnii’l-Miinzir, el-israf,
C.IV, s. 333; el-Kalvezani, a.g.e., s. 141; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 324.

1216 es-Seybani, el-Hucce, C.IV, s. 204; Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 42; ibnii’l-Miinzir, el-israf,
C.IV, s. 332; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 324; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 154; el-
Kalvezani, et-Tehzib, s. 141; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24.

1217 Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 40; Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s. 250.

1218 es-Seybani, el-Hucce, C.IV, s. 199; Said b. Manstr, a.g.e., C.I, s. 40; Abdiirrezzak, a.g.e., C.X, s.
251-253; Ibnii’l-Miinzir, el—isrﬁf, C.IV, s. 332; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 256; el-
Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 155; el-Habri, a.g.e., s. 155; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24.

1219 Abdurriizzak, a.g.e., C.X, s. 250; Ibn Abdilber, el-Istizkar, C.XV, s. 323; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 154; el-Kalvezani, et-Tehzib, s. 141.

1220 {bn Abdilber, el-Istizkar, C.XV, s. 323; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 154; el-Kalvezani,
a.g.e., s. 141; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24-25.

1221 e]-Habni, a.g.e., s. 153, 156; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 155; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s.
154; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24 vd.; ibn Abidin, Serhu kalaid, C.II, s. 217.

1222 os-Seybani, el-Hucce, C.IV, s. 191-192; ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 332; el-Maverdi, a.g.e.,
C.VIII, s. 155, 156; el-Habri, a.g.e., s. 155; el-Kalvezani, a.g.e., s. 141; el-Gazzili, a.g.e., C.IV, s.
334; bn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24; el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 101.
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(v. 63/683), Malik (v. 179/795), es-Sevri (v. 161/778), es-Safii (v. 204/820) ve Ishak

b. Rahdye (v. 238/853)’nin miiserreke yaptiklari belirtilmektedir'**.

Imam Muhammed (v. 189/805) 6z kardeslere hisse kalmadiginda sakit

olacaklarini/diiseceklerini s0yleyerek miiserreke yapanlari sdyle tenkit etmektedir:

“Medine ehli, ‘siz anne baba bir kardesler anne tarafindan da kardestirler.
Babalar1 yoluyla da akraba olan anne baba bir kardesleri terekeden mahrum
ediyorsunuz. Baba sadece akrabalik katmamis midir?’ diyorsunuz. Cevap
olarak soyle denir. ‘Neden onlari terekeden mahrum etmeyelim ¢iinkii baba
onlar1 asabe yapmustir, asabe de terekenin kalanini alir, terekeden de bir sey
kalmamistir.”’, Onlar, ‘biz 6z kardesleri anne bir kardeslerinin hisselerine
ortak ediyoruz’ diyorlar. Onlara, ‘Siz bir bagska yonden ise onlari baba
yoluyla akraba da olduklar1 halde terekeden mahrum ediyorsunuz, Soyle ki,
mirasbirakanin geride kocasini, annesini, baba bir erkek kardesini ve anne
baba bir kardeslerini biraktig1 meselede ne diyorsunuz?’ Onlar, ‘koca yarim
hisse, anne altida bir, anne baba bir kardesler iigte bir’ dediler. Onlara, ‘anne
baba bir kardesler anne bir kardes olsalardi nasil olurdu? ...” ve ‘Eger, anne
baba bir iki erkek kardes ile iki anne bir erkek kardes bulunursa neden anne
baba bir kardeslerin hisselerini anne bir kardeslerin hisselerinden az
yapiyorsunuz’ denirse onlar, ‘evet’ derler. Onlara, ‘Biz babanin mirasta
terekenin sonrasini aldirmasi haricinde bir artirirmda bulunmadigini
goriiyoruz. Bu sebeple burada onlara bir sey kalmadigi i¢in onlara terekeden
hisse yoktur.” denir.”'***

Miiserreke yapildigindaki celiskiye mirasbirakanin koca, anne, anne bir
erkek kardes ve on tane anne baba bir erkek kardes biraktig1 mesele gosterilmektedir.
Burada, kocanin yarim, annenin altida bir, anne bir kardesin altida bir, anne baba bir
on kardesin de kalan altida biri almasiyla ilgili ImAm Muhammed, “Eger buradaki
anne baba bir kardesler anne bir kardes olsalardi hisseleri daha fazla olmayacak
miydi1? diye soruldugunda ‘evet’ derler. Onlara, ‘bu durum sizin goriigiiniiziin terk

edilmesi i¢in yeterlidir’ denir.”'**

Ibn Kudame (v. 620/1223), tek bir anne bir kardesle yiiz anne baba bir
kardes bulunsa dahi anne bir kardesin altida bir alarak miiserreke olmayacagini, 6z
kardeslerin kalan olursa alacaklarini, kalan olmadiginda sakit olacaklarini
sdylemektedir'**®. Tbnii’l-Miinzir (v. 309/921), anne bir kardesin altida bir alacagim

on tane Oz kardes de olsa asabe olduklarindan hisse kalmadiginda mirasgi

1223 o5-Safii, a.g.e., C.IV, s. 480; Ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 333; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s.
155; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 323; el-Kalvezani, a.g.e., s. 141; el-Habri, a.g.e., s. 153, 154;
Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24-27; es-Sinsevri, a.g.e., C.L, s. 68.

1224 o5-Seybani, el-Hucce, C.IV, s. 196-198; Ayrica bk. es-Seybani, el-Asl, vr. 375b-376a.

1223 o5-Seybani, el-Hucce, C.IV, s. 198.

1220 fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 25.
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olamayacaklarini, miiserreke yapildiginda anne bir kardesin hissesinin altida bir
oldugu seklindeki icmaya muhalefet edilecegini'**’ ve “Hisse sahiplerine hisselerini
veriniz, geride kalan en yakin erkegindir™**® rivayetinin buna delil oldugunu
soylemektedir'**’. Tbn Kudame, bu rivayeti miiserreke yapilmayacagina delil olarak
zikrettikten sonra her kim miiserreke yaparsa hisse sahiplerine hisselerini vermemis
olacagini, 6z kardeslerin asabe olduklar1 i¢in hisse kalmadigindan sakit olacaklarini

sdylemektedir'**’.

Safii mezhebinde kiyasa uygun goriisiin anne baba bir kardeslerin iskat
edilmesinini (miiserreke yapilmayacagini) gerektirirken, istihsanen miiserreke

1231

yapildig1 belirtilirken' ', Ibn Kudame (v. 620/1223), istihsdnen miiserreke yapilmasi

hakkinda, “Ser’an istihsan kendi basina hiiccet degildir.” diyerek burada istihsanin
Kur’an’in zahirine, siinnete ve kiyasa aykir1 oldugunu séylemektedir' >,

Miiserreke aleyhine delil getirilen kiz ¢ocuk, 6z kiz kardes ve anne bir'?*?

kiz kardes drneginde miiserrekeye gore kiz cocuk yarim hisse aldiktan sonra kalani
0z kiz kardesin aldig1 hisseye anne bir kardesin de ortak edilmesi gerekecegi

tenkidini el-Maverdi (v. 450/1058), anne bir kardesin kiz ¢ocukla hacbolacaginda

1227 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 332.

1228 Rivayetle ilgili ayrit1 igin “Asabe Yoluyla Mirasciliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
122 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 332; el-Maverdi de, bu rivayetin miiserreke yapilmayacagina
delil alindigin1 belirtmektedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 156.

120 fbn Kudame (v. 620/1223), rivayeti miiserreke yapilmayacagina delil olarak zikrittikten sonra,
“her kim miiserreke yaparsa, hisse sahiplerine hisselerini vermemis olur. Anne baba bir kardesler
asabedirler. Hisse sahipleri terekenin tamamini alirlarsa onlar terekeden sakit olduklari, anne bir
kardesin iki kiz cocukla sakit olduklar1 gibi” demektedir. ibn Kudame koca, anne ve iki tane kiz
cocukla iki tane anne baba bir kiz kardesin bulundugu meselede, kocanin doértte bir, annenin altida bir,
iki tane kiz ¢ocugun tiigte iki almasindan sonra iki tane kiz kardese, asabe maa-gayrihi olmalarina
karsin terekeden hisse kalmamaktadir. Devamla Ibn Kudame iki kiz ¢ocugun yerine iki anne bir
kardesle iki anne baba bir kardesin bulundugu meselede anne baba bir kardeslerin asabe olmalarina
ragmen terekenin yetmedigi durumda sakit olmalar1 gerektigini belirtmektedir. Bk. ibn Kudame,
a.g.e., C.IX,s. 25.

151 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 156-158; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 26; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I,
s. 332; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 67. Safil mezhebinin goriigii miiserreke yapilacagi seklinde olmakla
birlikte Ibnii’l-Lebban (v. 402/1011) ve Ebli Mansiir el-Bagdadi (v. 429/1038) gibi Safii alimlerin
gdriisiiniin miiserreke yapilmayacag1 yoniinde oldugu goriilmektedir. Bk. ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s.
322. ibnii’l-Haim (v. 815/1412) ve Sibtii’l-Mardini (v. 912/1506) gibi Safii Alimleri de anne baba bir
kardesin asabe olmasina karsin miiserreke meselesinde farz hisse aldigini belirtmektedirler. Bk.
[bnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 70, 71; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisdl, C.I, s. 161-163.

122 jbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 26.

1233 Metindeki “<3U <a¥ls | baba bir kiz kardes” ifadesi “s58 <Y1 | anne bir kardes” seklinde olmasi
daha isabetli olup, matbli eserdeki ifddenin istinsah hatas1 oldugu anlasilmaktadir. Ornegin verilis
amacinin yaninda “»YG ¢¥2¥) & | anneyle ulasmas1” ifadesi de bunu teyit etmektedir. Bk. el-Maverdsi,
a.g.e., C.VIIL, s. 156.
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icma oldugu icin anne bir kardesin, 6z kardesin hissesine ortak edilmedigini
soyleyerek  cevaplandirmaktadir'®®.  el-Maverdi (v. 450/1058), miiserreke
yapilacagina “Cs 89 Gl sl &5 Laa qumal Jeall | Erkekler icin anne, baba ve

1235 ayetinin de delil olup ayetin

akrabalarin bwraktig1 terekeden bir pay vardr.
zahirinin anne bir kardeslerin ticte bire esit miras¢ilig1 gibi 6z kardeslerin de anneyle
mirasbirakana ulagsmalarimin anne bir kardeslerin hisselerine ortak edilmelerini
gerektirdigini, miras usuliiniin, gili¢liiniin zayifa takdimine dayandigindan kuvvetlinin
zayifla iskat edilemeyecegini, anne baba bir kardeslerin baba bir kardeslere baba
yoluyla da akraba olduklarindan {istiin olduklarini, babayla akrabaligin artirici
olmadiginda zayiflatici olmayip en kotii halin babanin yok hiikmiinde kabul
edilecegini belirtmektedir' . “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en

#1237 rivayetiyle istidlal ederek miiserreke yapilmayacagini

yvakin erkegindir.
sOyleyenlere kars1 el-Maverdi, anne baba bir kardeslerin baba yoluyla sahip olduklar
asabeliklerinin sakit olmasinin, onlar1 rahim yoluyla anne tarafindan hisim da
olmalar1 sebebiyle farz hisse almalarini engellemedigini sdyleyerek rivayetin delil

olamayacagin belirtmektedir'>**.

Maliki fakihi Ibn Abdilber (v. 463/1071), mirasbirakanin koca, anne, anne
bir kardes ile on tane anne baba bir kardesini biraktigi meselede miiserreke
yapilmadiginda anne baba bir kardeslerin de anne bir kardes olmalarina karsin, anne

bir kardesten daha az hisse aldiklarini soyleyerek miiserrekeyi savunmaktadir'®’.

b. Miiserreke Meselesinin Ortaya Ciktig1 Haller ve Coziim Onerimiz

i. Miiserrekenin ortaya ¢iktig1 hallerden birisi, mirasbirakanin anne, koca,

iki anne bir erkek veya kiz kardes ile bir anne baba bir erkek kardes biraktigi

1240

meseledir Burada baba bir kardeslerin birden fazla olmasi meseleyi

degistirmemektedir. Miiserreke yapilacagini kabul edenlere gore tereke 18X hisse

1234 3. e., C.VIIL, s. 156.

1235 on-Nisa 4/7.

1236 . e., C.VIIL, s. 157.

127 Rivayetle ilgili ayrint: igin, “Asabe Yoluyla Miras¢iliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
1238 a.e., C.VIIL, s. 157.

1239 fbn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 323, 425.

1240 e5-Seybani, el-Hucce, C.IV, s. 195; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 155; ibn Abdilber, el-istizkar,
C.XV, s. 323; el-Habri, a.g.e., s. 156; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 98, 99; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24
vd.; Tbnii’l-Mecdsi, a.g.e., C.1, s. 329; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 69; el-Bakari, a.g.e., s. 94.
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tizerinden paylastirilacak olup koca, terekenin yaris1 olan 9X hisse, anne 1/6’s1 olan
3X hisse, 1/3’1 olan 6X’lik hisse de iki anne bir kardesle, bir anne baba bir erkek
kardes arasinda esit paylastirilacaktir. Tabloda soyle gosterilebilir:

Tablo-121: (Koca, anne, iki anne bir kardes, 6z erkek kardes)

6X 6X.3=18 18X
Koca 1/2 3X 3X.3=9X | 9X
Anne 1/6 1X 1X.3=3X |3X
Anne bir kardes 1/3 2X 2X.3=6X |2X
. hisse esit
Anne bir kardes 2X
paylastirilir
Anne baba bir erkek kardes | Hisse kalmiyor 2X

Miiserreke yapilmadigindaysa taksim 6X hisse iizerinden olup, koca
terekenin yaris1 3X hisse, anne 1/6’s1 olan 1X hisse, iki anne bir erkek ve kiz kardes
1/3°1 olan 2X hisseyi alacak, anne baba bir kardeslerse sakit olacaktir. Tabloda soyle

gosterebiliriz:

Tablo—122: (Anne, koca, anne bimr erkek kardes, anne bir kiz ve erkek kardes)

6 6X 6X
Anne 1/6 1X 1X
Koca 12 3X 3X
Anne bir erkek kardes 1/3 1X 1X

Anne bir kiz kardes

Anne baba bir erkek kardes — | - —
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Miiserreke yapildiginda anne baba bir kardes, baba tarafindan da hisim
olmasina ragmen anne bir kardes gibi sayilarak anne bir kardesin hissesine ortak
edilmistir. Baba tarafindan kardesleri anne bir kardeslerin mirasgiliklarina ortak
ederek kiz ve erkek kardeslerin hisselerini esitleyerek onlar gibi miras¢1 yapmak Ibn
Kudame (v. 620/1223) ve el-Mesriki (v. 1189/1775)’nin de belirttigi gibi anne
tarafindan kardeslerin mirasciliklartyla ilgili en-Nisd 4/12°nin zahirl hiikmiine

muhalefet olacaktir'>*!

. Tbn Kudame (v. 620/1223), ayn1 zamanda bu uygulama baba
tarafindan kardeslerin mirasgiliklariyla ilgili olan terekeyi ikili birli paylagsmalarinin
buyruldugu en-Nisd 4/176’nin hiikmiine de muhalefet etmeyi gerektirecegini

belirtmektedir'>*?

. Miigerreke yapilmadiginda mirasbirakana akrabalik agisindan
daha yakin 6z kardesin anne ve baba tarafidan da hisim olmasia ragmen mirasgi
olamamasi ancak anne tarafindan hisim olan anne bir kardeslerin miras¢i olmalari

miras hiikiimleri agisindan c¢eliskili bir durum tagimaktadir.

Miiserreke meselesine ¢oziim Onerimizin temelini anne tarafindan
kardeslerin mirasgiliklarinin belirtildigi en-Nisa 4/12 ayeti ile baba tarafindan
kardeslerin mirasciliklarinin belirtildigi en-Nisa 4/176 ayeti olusturmaktadir. Ilgili
ayetlere gore anne tarafindan kardesler en-Nisd 4/12°de belirtilen sekilde, baba
tarafindan kardesler en-Nisa 4/176’da belirtilen sekilde, anne ve baba bir kardesler
ise hem anne hem baba tarafindan hisim olduklarindan her iki ayete gdre mirasci
olacaklardir. Koca, anne, iki anne bir kardesle bir baba bir kardesin bulundugu
meselede, koca 6X hisse lizerinden terekenin 1/2’s1 olan 3X hisseyi, anne terekenin
1/3’1 olan 2X hisseyi, baba bir kardes de kalan 1X’i alir. Anne bir kardeslerse
anneyle mirasbirakana ulagtiklarindan onunla mirasci olamamaktadir'***. Tabloda

sOyle gosterebiliriz:

1241 {bn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 25.

1242 3 e., aLy.

1243 Fykahanin ekserisine gore anne bir kardesler, miras¢ilik sebepleri farkli oldugu gerekgesiyle
anneyle miras¢1 yapilmaktadirlar. Bk. el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 54. Fakat ayetin mefhumu geregi
(kelaleligin sarti olarak) anne bir kardeslerin anneyle miras¢1 olamayacaklarinin anlasildigr da
belirtilmektedir. Bk. el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 54. Anne bir kardeslerin anneyle bulunduklarinda
miras¢1 olamayacaklarina iliskin, “Mes’eletii’l-iltizam ve Ibn Abbas’mn Mirasla Ilgili Gériislerinin
Biitiin Olarak Degerlendirilmesi” baglikli boliime bakiniz.
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Tablo—123: (Anne, koca, anne bir erkek ve kiz kardes, 6z erkek kardes)

6 6 6X
Anne 1/3 1 1X
Koca 172 3 3X
Anne bir erkek ve kiz kardes Anne ile hacbolurlar | ---- -——--
Oz erkek kardes Kalani alir 2 2X

ii. Miiserreke meselesinin ortaya ¢iktigr diger hal ise, mirasbirakanin nine,
koca, iki tane anne bir kiz veya erkek kardes ile baba tarafindan kardesini biraktigi

. 1244
meseledir

. Miiserrekeyi redd edenlere gore, koca yarim, anne bir kardesler iicte
bir, nine ise altida bir alacak, 06z kardesler hisse kalmadigi i¢in mirasci
olamayacaktir. Miiserrekeyi kabul edenlere gore, anne baba bir kardes anne bir
kardeslerin hissesi olan {igte bire ortak olarak esit paylasacaklardir. C6ziim 6nerimize
goreyse koca terekenin yarisini, nine altida birini, baba bir iki kardes kalan {igte biri
alacaktir. Burada anne bir kardesler keldle olduklarindan nineyle mirasgi

1245

olamayacaktir Anne baba bir kardesler sadece baba tarafindan mirasci

olacaklardir. Buna gdre meselenin ¢oziimii tabloda soyle gosterilebilir:

1244 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 155; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 323; es-Sirazi, a.g.e., C.IV,
s. 98-99; el-Habri, a.g.e., s. 156; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 24 vd.; Ibnii’l-Mecdji, a.g.e., C.I, s. 329;
es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 69; el-Bakari, a.g.e., s. 96.

1243 Anne bir kardeslerin anne ve nineyle bulunduklarinda miras¢1 olamayacaklarmna iliskin ayrintili
bilgi igin, “Meseletii’l-iltizam ve Ibn Abbas’in Mirasla Ilgili Goériislerinin Biitiin Olarak
Degerlendirilmesi” baglikli boliime bakiniz. el-Mesriki, ayetin mefhumundan anne bir kardeslerin
nineyle de miras¢1 olamayacaklarinin anlasildigini belirtmektedir. Bk. el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 54.
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Tablo—124: (Koca, nine, iki anne bir erkek kardes, iki 6z erkek kardes)

6 6X
Koca % 3 3X
Nine 1/6 1 1X
Iki anne bir erkek kardes Hacbolurlar -—-- -——--
Anne baba bir erkek kardes 1/3 2 1X
Anne baba bir erkek kardes 1X

D. Umiimet Yoluyla Asabelik

Mirasbirakanin 6z amcalarinin, baba bir amcalarinin, babanin anne baba bir
amcalarinin, babanin baba bir amcalarinin, dedenin 6z amcalarinin, dedenin baba bir
amcalarinin umiimet ve benii’l-umimet yoluyla asabe olarak al-akrabu fe’l-akrab
kuralinca yakindakinin uzaktakini hacbederek terekenin tamamini alacagi kabul
edilmektedir'**®. Amca, amca oglu ve baba tarafindan amcalarin asabe yoluyla
mirasg¢iliklarina, “Hisse sahiplerine hisselerini veriniz, geride kalan en yakin

co i 591247
erkegindir.”

rivayeti delil alimmaktadir'**®. Amcanin miras¢iligina ayrica Sad b.
er-Rebi’nin haniminin Peygamber (sav)’e gelerek sormasi iizerine, Peygamber
(sav)’in iki kiz ¢ocuga ligte iki, karisina sekizde bir, kalan1 da mirasbirakanin
kardesine verdigi rivayet'** de delil alinmaktadir'®’. ilgili blimde bu rivayetin

amcalarin asabelikle miras¢1 olacaklarimin delili olamayacagin1 ayrintilariyla

1246 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 115, 116; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174; ibn Kudame,
a.g.e., C.IX, s. 22; en-Nevevi, el-Meemii, C.XVI, s. 101; Ibnii’l-Haim, el-Fiisil, s. 74; Ibnii’l-Mecdi,
a.g.e., C.I, s. 303, 437, 438; Sibtii’l-Mardini, Serhii’l-fiisiil, C.1, s. 116, 169, 170; es-Sinsevri, a.g.e.,
C.1, s. 34; Eb(i Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 160.

1247 Rivayetle ilgili ayrit1 igin, “Asabe Yoluyla Miras¢ihiga iligkin Deliller” baslikli boliime bakimniz.
128 bn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 63; es-Setti, a.g.e., C.II s. 318 vd.; el-Megili, a.g.e., s. 206-207.

1249 Rivayetle ilgili ayrit1 icin, “Asabe Yoluyla Miras¢ihiga iliskin Deliller” baslikli boliime bakimniz.
1250 o]-Maverds, a.g.e., C.VIIL, s. 115.
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1251

belirttigimizden burada ayrintiya girmiyoruz Umiimet yoluyla asabe olan

hisimlar1 6nceliklilik siralamasina gore soyle gosterebiliriz:

Tablo—125: (Umtimet yoluyla asabe kabul edilen hisimlar)

Anne baba bir amca

Baba bir amca

Anne baba bir amcanin oglu

Baba bir amcanin oglu

Babanin anne baba bir amcasi

Babanin baba bir amcasi

Babanin anne baba bir amcasinin oglu

Babanin baba bir amcasinin oglu

Dedenin anne baba bir amcasi

Denenin baba bir amcasi

Dedenin anne baba bir amcasinin oglu

Dedenin baba bir amcasinin oglu

Tabloda da goriildiigii gibi asabe olan amcalar mirasbirakana ayni uzaklikta
olduklarinda anne baba bir amca, baba bir amcaya, anne baba bir amcanin oglu baba
bir amcanin ogluna, anne baba bir babanin amcasi, baba bir babanin amcasina takdim

edilecektir'?*?

. Mirasbirakanin, babasinin anne baba bir amcasi, babasinin {i¢ baba bir
amcasl, hala ve teyzesinin bulundugu meselede terekenin tamamini babanin anne
baba bir amcasi alir. Burada teyze ve hala daha yakin olmalarina karsin terekeye
mirasci1 olamadiklar1 gibi mirasbirakanin babasinin 6z amcasiyla da asabe bi-gayrihi

olamamaktadirlar. Asabe bi-gayrihi miras¢ilik boliimiinde ikili birli paylasma

1231 Ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Miras¢iliga iliskin Deliller” bashkli boliime bakiniz.

1232 os-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 174; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 299; el-Habri, a.g.e., s.
181; Ibnii’l-Haim, el-Fiisdl, s. 74; es-Setti, a.g.e., C.IL, s. 430; el-Megili, a.g.e., s. 292; Ibnii’l-Mecdi,
a.g.e., C.1, s. 447; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 34; Ebl Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 161, 164.
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seklindeki miras¢iligin kiz ¢ocuklarla kiz kardeslere hasredildiginde de goriildigi

gibi amca ile hala bulundugunda terekeyi amca alacak, amca ogluyla amca kizinin

1253

bulundugu durumda terekenin tamamini amca oglu alacaktir =°. Mezkr rivayet ayni

zamanda anne bir amca ile onun oglunun, babasinin anne bir amcasiyla onun oglu
gibi anne tarafindan c¢esitli derecelerden amcalarla ¢ocuklarinin asabe olmadiklarina

da delil alinmaktadir'*>*.

2> Ebfi Zehre, AhkAmii’t-terekat, s. 160.
125% e]-Maverds, a.g.e., C.VIIL, s. 115; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 63.
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DORDUNCU BOLUM

VELA YOLUYLA ASEBELIK

Hiir olmayan birini hiirriyetine kavusturan kisi mevld’l-atdka | mitik /
mevle’l-ald | mevle n-ni’me, hiirriyetini kazanan kisi miitak / atik | mevle’l-esfel'*,
hiirriyetine kavusturulan kisiyle hiirriyetine kavusturan kisi arasindaki bag da
veldii’l-itdke | veldii'n-ni’me olarak isimlendirilmektedir'®®. Vela bagina, «ad ot

Al ga g Cpall B aSi) GALE aapUile | galaS | Babalarimi bilmiyorsaniz onlart din kardesi ve

591257 1258

mevldniz olarak kabul edin ayetiyle istidlalin ©° yaninda Peygamber (sav)’den

nakledilen agagida ¢esitli vesilelerle zikredilecek rivayetler de delil alinmaktadir

Velanin, kisiyi hiirriyetine kavusturmayla sinirli olup olmadiginda,
miras¢ilik sebebi olup olmadiginda ve veld yoluyla miras¢iligi kabul edenlerce
miras¢iliginin keyfiyetinde ihtilaf edilmektedir. Veld yoluyla mirasciligi kabul
edenlerin ekseriyetince vela yoluyla mirascilik, asabelikle olup nesep asebiliginden
ayr1 olarak veld yoluyla asabelik (asabe-i sebebiyye = sebep asabeligi) diye

1259

isimlendirilmektedir = . ibaziyye disinda kalan cumhura gére vela, mirascilik sebebi

kabul edilmekte hatta bazi alimlerce mirasgilik sebebi oldugunda icma edildigi ifade

edilmektedir'®®. ibaziyye mezhebinde veld mirasgilik sebebi olarak kabul

1261

edilmediginden vela yoluyla miras¢ilik da bulunmamaktadir *°'. Hanefi ve Imamiyye

1255 ¢]-Habri, a.g.e., s. 483; Seydisehri, a.g.e., s. 166.

1236 e]-Maverdi, a.g.e., C.XVIIL, s. 80; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXX, s. 38; es-Setti, a.g.e., C.ILs.
335; Zuhayli, a.g.e., C.X, s. 407.

17 el-Ahzab 33/5.

'8 ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 480; ibn Kudame, el-Mugni, C.IX, s. 214; ibnii’l-Mecdi,
a.g.e., C.I,s. 628.

1259 el-Ciircani, a.g.e., s. 41; Bilmen, a.g.e., C.V, s. 277.

1260 bnii’l-Miinzir, el-iemd, s. 73; el-Kalvezani, a.g.e., s. 316; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 215.
Ibnii’l-Lebban (v. 402/1011)’dan da vela ile mirasgilikta icma oldugu gériisii nakledilmektedir. Bk.
es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 11.

1261 fbaziyye mezhebinde vela mirascilik sebebi kabul edilmediginden mevla’l-ataka veya mevIa’l-
atakanin hisimlari mevla’l-atdkanin hiirriyetine kavusturdugu kisiye miras¢i olamamaktadirlar. Rahim
yoluyla akraba miras¢t bulunmadiginda tereke veld ile bagli kimselere degil de, mirasbirakanin
yerlesim bolgesinde bulunan Miisliimanlara verilmesi gerektigi kabul edilmektedir. Bk. Muhammed b.
Yusuf Ettafeyyis, Serhu Kitabi’n-Nil ve sifai’l-alil, 2.bs., Darii’l-Feth, Beyrut, 1972, C.XV, s. 516-
519; Ebii Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 206.
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mezheplerinde ise cumhurun kabul ettigi velaii’l-itakeye ilaveten velaii’l-muvalat
adinda zevi’l-erhdmdan sonra gelen ayr1 bir miras¢ilik bulunmaktadir. Burada
konumuz hiirriyete kavusturma neticesinde olusan veld ve mirasciliginin keyfiyeti

1262

oldugundan velai’l-muvalat ayrica ele alinmamigtir °. Vela yoluyla mirasciligi

kabul eden cumhura gore asagidaki noktalarda ihtilaf edilmistir:
— Vela yoluyla miras¢iligin derecesi:

Vela yoluyla miras¢ilifin derecesinin ashabii’l-ferdiz hisimlara redd ile

zevi’l-erham hisimlarin mirasgiliklarindan 6nce ya da sonra m1 oldugu ihtilaflidir.
— Vela yoluyla kimlerin nasil miras¢i olacaklarinda:

Vela ile sadece mevla’l-atdka ile mevla’l-atdkanin asabe hisimlarinin m1 ya
da erkek-kadin asabenin de dahil oldugu tiim zevi’l-erhdmin m1 miras¢1 olacagiyla,
bu miras¢iligin miras hiikiimlerine goére ya da asabeligin kurallarina goére mi

olacaginda ihtilaf edilmistir.
— Vela yoluyla mirascihigin karsihikh olup olmadigi:

Mevla’l-atakanin, mevle’l-esfele miras¢1 oldugu gibi mevle’l-esfelin de,

mevla’l-atdkanin rahim sahibi hisimlart bulunmadiginda ona miras¢1 olup

olamayacaginda ihtilaf edilmistir'*®.

1262 yelaii’l-muvalat veya mevla’l-muvalat: Nesebi mechul kisinin bagka birisine, ‘Sen benim mevlam
ol, dldiigiimde miras¢im, cinayet isledigimde akilem olarak makuleyi (diyet borcunu) 6de’ diye icap
edip o sahis da kabul ederse mevle’l-muvalatin olusacagi, birinin digerine mirasgt olacagi, mevle’l-
esfelin de onun akilesi olarak borcunu ddeyecegi kabul edilmektedir. Mevle’l-muvalatin mirasg¢ilik
derecesi ise zevi’l-erhamdan sonra gelmektedir. Ayrint1 igin bk. es-Seybani, el-Asl, vr. 391a; Ibnii’l-
Miinzir, el-israf, C.IV, s. 393; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 119-120; es-Serahsi, el-Mebsiit, C. XXX,
s. 38, 43 vd.; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 254; es-Sinsevri, a.g.e., C.I, s. 12; Seydisehri, a.g.e., s. 71-
77; Ebl Zehre, el-Miras inde’l-Caferiyye, s. 60.

1263 Hanefi, Maliki ve Safii mezheplerinin genel gériisiiyle es-Sevri'nin goriisiiniin sadece mevle’l-
alanin mevle’l-esfele mirasg¢1 olacagy, hiirriyetine kavusan kisinin hicbir sekilde veld yoluyla mevla’l-
atakasina miras¢1 olamayacagi kabul edilmektedir. Bk. et-Tahavi, Muhtasar, C.IV, s. 446; es-Serahsi,
el-Mebsiit, C.XXIX, s. 176; C.XXX, s. 38; Ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I, s. 318. Mevle’l-esfelin mevla’l-
atdkaya veld yoluyla mirasg1 olamayacagina, “&e! ol &YW W) | Veld, hiirriyete kavusturamindir.”
rivayeti delil alinmaktadir. Bk. es-Sirdzi, a.g.e., C.IV, s. 78; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 119.
Tabiinden Sureyh (v. 78/697) ile Tavus b. Keysan (v. 116/724)’1n ise mevle’l-esfeli de aynmi sekilde
mevla’l-atakaya veld yoluyla miras¢1 yaptiklari goriilmektedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 119;
C.XVIIL s. 80; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 253. Tavus’un bu konuda, “Bir adam dlerek geriye azat
etmis oldugu kisiyi birakti. Peygamber (sav) terekeye azat edilen kigiyi miras¢i yapti.” rivayetini delil
aldig: belirtilmektedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 119. Bu rivayette mevle’l-esfelin mirasciligi,
cumbhur tarafindan aldig1 hissenin, miras haricinde tu’me = yiyecek olarak verilmesiyle, beytii’l-mala
verilmesinden evla olmasiyla ve maslahata binaen olduguyla agiklanmaktadir. Bk. el-Maverdi, a.g.e.,
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I. Vela Yoluyla Mirascihigin Derecesi

Vela yoluyla mirasciligi kabul edenlerce velanin, ashabii’l-ferdize redd ile
zevi’l-erhAmdan once mi yoksa sonra mi oldugu konusunda ihtilaf edilmistir.
Asagida goriilecegi lizere veld yoluyla mirasgiligin  asabelikle oldugunu
sOyleyenlerce veld yoluyla mirascilik, ashabii’l-feraize redd ile zevi’l-erhamin

mirasciliklarindan 6ncelikli kabul edilmektedir.

A. Mevlanin Redd ve Zevi’l-erhimin Miras¢ih@indan Oncelikli Olacag

Hanefl, Hanbeli, Safii, Maliki ve Zahiri mezheplerinin olusturdugu cumhura
gore veld yoluyla miras¢ilik ashabii’l-ferdiz hisimlara redd ile zevi’l-erham
hisimlardan énceliklidir'***. Sahabeden Zeyd b. Sabit (v. 65/665)'%° ve Abdullah b.
Omer (v. 73/693)’in'*® hisse sahiplerinin hisselerini almalarindan sonra nesep ve

sebep yoniinden asabe hisimlar1 mirasg1 yaptiklari belirtilmektedir.

Hanefi ve Hanbell mezheplerinde ashabii’l-ferdiz hisimlara redd ile zevi’l-
erhamin mirasgiligi, velddan sonrayken'*’; Maliki ve Safii mezheplerinin
miitekaddimln goriisiinde ashabii’l-feraize redd ile zevi’l-erhamin miras¢ilig1 kabul
edilmediginden, vela yoluyla mirascilik onceliklidir'*®®. Vela yoluyla miras¢iligin
redd ile zevi’l-erhamdan oncelikli oldugunu asagidaki rivayetler delil alinmaktadir:

1269 Ay A . . N -
, ashabii’l-ferdiz hisimlara redd ile zevi’l-erhamdan oncelikli

1. Velanin
olduguna Hamza’nin kizindan nakledilen, « 41 -a— dil J sy pndd aiigl & 55 I (S50 Sla

Craill Ledy caaill 3 Jasd a3 o g S, Benim mevlam (azat ettigim kisi) geride bir kiz

C.VI, s. 119. et-Tirmizi de rivayetin hasen olmasma ragmen amel edilmedigini, amelin mevle’l-
esfelin miras¢1 yapilmayarak terekesinin beytii’l-mala verilmesi seklinde oldugunu sdylemektedir. Bk.
et-Tirmizi, “Feraiz”, 15.

1264 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 117; Ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 482; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXIX, s. 175, 176; C.XXX, s. 41; el-Kalvezani, a.g.e., s. 164, 317; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 82,
90, 91; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 114; el-Ciircani, a.g.e., s. 40.

1265 ¢]-Kalvezani, a.g.e., s. 126; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 175; el-Ciircani, a.g.e., s. 40.

1266 o]-Kalvezant, a.g.e., s. 126.

1267 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 175; el-Ciircani, a.g.e., s. 40.

1268 os-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 78, 103; en-Nevevi, el-Mecmi, C.XVI, s. 114; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.I,
s. 677.

129 Vela ile miras¢1 olacagi kabul edilen hisimlar yerine gore “mevIa” olarak da isimlendirilecektir.
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cocuk birakarak oldii. Rasulullah, kiz ¢ocuguna yarim hisse, Hamza 'nin kizina yarim

591270 1271

hisse verdi. rivayeti delil getirilmektedir “*". Rivayette Peygamber (sav)’in,

kalan1 kiz ¢ocuguna redd yapmayarak Hamza’nin kizina vermesi vela yoluyla

1272

miras¢iliga delil alinmasinin “'“ yaninda velanin ashabii’l-ferdize redd ve zevi’l-

erhama 6ncelikli olduguna da delil alinmaktadir'?”.

Hisse sahibi veya rahim sahibi asabe veya istilah anlamiyla zevi’l-erham
hisim varken mevlanin miras¢1 olmasimin Kur’an’daki miras hiikiimlerine aykiriligi,
sahabe ve tabiinden aksine ¢ok sayida rivayet nakledilmesi mevlanin, ashabii’l-
ferdize redd ve zevi’l-erhAmdan oncelikli olmadigini gostermektedir'?’*. Rivayetin

mevla’l-atdkanin Hamza’nin kizi olmayip Hamza oldugu tarikleri'*”

ile en-Nehat (v.
95/714)’nin Peygamber (sav)’in mirasbirakanin kiz ¢ocuguna yarim hisse
vermesinden sonra kalani Hamza’nin kizina (yani mevla’l-atdkanin kizina) tu’me =
yiyecek olarak verdigi goriisi'?’® kanaatimizce daha isabetlidir. en-Nehai’nin
belirttigi gibi rivayette Hamza’ nin kizina verilenin miras oldugu belirtilmemekte, es-
Sa’bi (v. 103/721) de burada Peygamber (sav)’in Hamza’nin kizina verdigi malin

miras olarak verildiginin bilinemeyecegini soylemektedir'>”’.

ii. Veld yoluyla miras¢iligin, ashabii’l-ferdize redd ve zevi’l-erhamdan
oncelikli olduguna bir delil de, bir kdleyi hiirriyetine kavusturarak Peygamber (sav)’e

gelen adamin azat ettigi kiginin mali hakkinda sormasi tizerine Rastilullah’n, “ <l o)

1270 {bn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 244, 246. Ayrica bk. Abdiirrezzék, a.g.e., C.IX, s. 22; ed-Darimi,
“Teharet”, 84; “Feraiz”, 31; Ibn Mace, “Ferdiz”, 7; et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 401; en-
Nesai, a.g.e., C.IV, s. 86; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VIL, s. 241.

1271 et-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 401; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 117; es-Serahsi, el-
Mebsiit, C.XXIX, s. 176; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 300; es-Sirdzi, a.g.e., C.IV, s. 69; Ibn
Kudame, a.g.e., C.IX, s. 216; Ibnii’l-Mecdsi, a.g.e., C.I,s. 227, 304.

1272 o]-Megili, a.g.e., s. 207.

1273 ot-Tahavi, Serhu Meani’l-asar, C.IV, s. 401; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXX, s. 41.

1274 Ayrinti icin, “Asabe Hisimlarmn Zevi’l-erhAm Hisimlardan Oncelikli Olmasi” baghkli béliime
bakiniz.

1275 Ebi Davud, el-Merasil, C.I, s. 268: Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 241; ibn Kudame,
a.g.e., C.IX, s. 238, 239. Abdullah b. Abbas < Cabir b. Zeyd tarikiyle nakledilen rivayette de, « ) s+ ¢
S8l Hamzanmin mevldsi vefit etti.” seklindedir. Bk. ed-Dérekutni, a.g.e., C.IV, s. 83.

1276 os-Sevrd, Kitabii’l-feriz, s. 40; Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 22; et-Tahavi, Serhu Meéni’l-asAr,
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iyl culddiac dyialy | Eger o gerive asabe burakmayarak oliirse, sen onun

. 1278 oA L1279
miras¢isisin’” ~'° buyurdugu rivayettir “".

es-Serahsi (v. 483/1090), rivayetin bir tarikinde yer alan “ Ul g als Sl o)
dipae <l S | Eger Gliir ve geride miras¢i birakmaz ise sen onun asabesisin”
ifadesinin mevlad’l-atdkanin asabe olduguyla, asabenin de zevi’l-erhama takdim
edileceginin delili oldugunu belirtmektedir'*®’. Buradaki “asabe” lafzimin 1stilah
anlamiyla asabe oldugunu sdyleyemeyecegimiz gibi 1stilah anlamiyla asabe kabul
edilse dahi mezkir rivayette asabenin miras¢1 kapsaminda olmadigi anlasildigindan

es-Serahsi’nin goriisline delil olamayacagi da ortadadir.

el-Clircani (v. 816/1413), mezkur rivayetteki, “Colsgraals | mirasg
birakmamigsa” ile Rastlullah’in 1stilah anlamiyla asabeyi kastettigini, hadisin
sonunda “Airac Gl QK | gen onun asabesisin” lafzinin yer aldigini, “45)) s Gl S
sen onun varisisin” ifadesini kullanmadigini, dolayisiyla mevla’l-atakanin asabe

1281

olmasi sebebiyle redd ve zevi’l-erhdmdan 6ncelikli oldugunu sdylemektedir = el-

Ciircani’nin istidlalinin de isabetli olmadig1 goriilmektedir. Soyle ki;

1. el-Ciircani’nin belirttigi “Clsgx s | miras¢r birakmamissa” ifadesini
sadece Beyhaki (v. 458/1066) nakletmektedir'***. Abdiirrezzak (v. 211/827) ile ed-
Darimi (v. 255/868)’nin rivayetlerinde, ‘“4mac & yhalsSla ), olir ve asabesi
bulunmazsa”*®, Said b. Mansir (v. 227/842) nin rivayetinde, (S al Ol Laasll &l yuall

. . o < 1284
dac | miras asabenindir, eger asabe bulunmuyorsa”

ifadesi gegmektedir.
Tamami miirsel nakledilen rivayetlerde asabe ile miras¢i kelimelerinin ayn1 anlamda

kullanildig1 goriilmektedir.

1278 ed-Darimi, “Feraiz” 32; Ayrica bk. Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 95; Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s.
23; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C. V1, s. 540.

1279 o5-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 175; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 69; Ibn Kudame, a.g.e., CIX, s.
216; ed-Demiri, a.g.e., C.VL, s. 158; el-Ciircani, a.g.e., s. 40-41.

12%0 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.VIIL, s. 82; C.XXIX, s. 176; C.XXX, s. 45.

1281 o]-Ciircani, a.g.e., s. 40. ibn Kudame (v. 620/1223), vela yoluyla miras¢iligin zevi’l-erhamdan
oncelikli olmasma Peygamber (sav)’den nakledilen “Dayt miras¢i olmayamin miras¢isidir.”
rivayetinin delil oldugunu, veldnin da miras¢t olarak kisginin akilesini 6dedigini, ona yardimci
oldugunu ve nesep yoluyla asabeligin benzeri oldugunu belirtmektedir. Bk. ibn Kudame, a.g.e., C.IX,
s. 91.

1282 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C.VI, s. 540.

128 Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 23; ed-Darimi, “Ferdiz” 32.

1284 Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 74.
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2. “Glsenals, mirasgr birakmamissa” ifadesiyle mevla’l-atika olan asabe
hisimlarin, ashabii’l-ferdize redd ile zevi’l-erhdmdan oOncelikli oldugunun kabul

3

edilmesi ayn1 zamanda Hanefi mezhebindeki “zevi’l-erhdm hisimlarin da mirasci

olduklar1 / olacaklar1” goriistine de aykiridir.

B. Redd ve Zevi’l-erhamin, Mevlanin Mirasciigindan Oncelikli Olmasi

Sahabeden Omer b. Hattab (v. 23/644)'**, ibn Mesad (v. 32/652)'*,
Osman b. Affan (v. 34/656)'**", Ali b. Ebi Talib (v. 40/661)"**®, Muéz b. Cebel (v.
17/638)'** ve Ibn Abbas (v. 68/687)’1n'*° ashabii’l-ferdize redd ile zevi’l-erhAmin

miras¢iliklarin1t mevlaya oncelikli yaptiklar1 nakledilmektedir.

Tabiinden Alkdme (v. 62/682)'*', Mesrik (v. 63/683)'*% Sureyh (v.
78/697)'*7, Cabir b. Zeyd (v. 93/711)'**, en-Nehai (v. 95/714)'*%°, Omer b.
Abdulaziz (v. 101/720)"**°, es-Sa’bi (v. 103/721)'*7 ve Meymiin b. Mihran (v.

125 fbn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 249; Said b. Mansur, a.g.e., C.I, s. 74; Beyhaki, es-Siinen’iil-
kiibra, C.VI, s. 242; Ebii’l-Hasan Ali Halef b. Abdiilmelik Ibn Battal, Serfii Sahihi’I-Buhdri, thk. Eba
Temim Yasir b. ibrahim, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 2000, C.VIII, s. 364; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s.
117; el-Habri, a.g.e., s. 174, 331, 483; el-Kalvezani, a.g.e., s. 127, 317.

128 fbn Battal, a.g.e., C.VIII, s. 364; es-Serahsi, el-Mebsit, C.VIII, s. 81; C.XXIX, s. 175; el-
Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 117; el-Habri, a.g.e., s. 174, 331, 483; el-Kalvezani, a.g.e., s. 127, 317.

1287 ¢]-Kalvezani, a.ge., s. 127.

1288 {bni’l-Miinzir, el-Israf, C.IV, s. 392; es-Serahsi, el-Mebsit, C.VIIL, s. 81; el-Habri, a.ge., s. 174,
331, 483; el-Kalvezani, a.g.e., s. 127, 317; ibn Abdilber, el-Istizkar, C.XV, s. 482, 513; ibn Kudame,
el-Mugni, C.IX, s. 216. Ali (ra)’m, kiz ¢ocuk, karisin1 ve mevalisini birakan adamin meselesinde kiz
¢ocuga yarim, karisimna sekizde bir vererek kalani da kiz ¢ocuga redd yaptigi, mevaliye bir sey
vermedigi, nine ve mevalinin bulundugu meselede terekenin tamamini nineye verdigi, rahim sahibi
hisimlar1 miras¢1 yapma da daha miiteseddit oldugu belirtilmektedir. Bk. Ibn Ebi Seybe, a.g.e.,
C.XVI, s. 250, 251; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, C. VI, s. 242.

128 {bn Battal, a.g.e., C.VIIL s. 364; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 117.

20 fbn Battél, a.g.e., C.VIII, s. 364; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 117; el-Habri, a.g.e., s. 174; ibn
Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 481; el-Ayni, a.g.e., C.XIX, s. 225. Ali b. Ebi Talib’in mevlay1
oncelikli yaptig1 belirtilmekteyse de bu goriis kuvvetli degildir. Bk. el-Habri, a.g.e., s. 174; ibn
Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 481.

1291 Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 18; el-Kalvezani, a.g.e., s. 164; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 91.

1292 Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 20; ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 392; el-Kalvezani, a.g.e., s. 164.
1293 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 73; Ibn Zenciye, a.g.e., C.II, s. 482-483.

1294 ¢]-Kalvezani, a.g.e., s. 164; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 91.

1295 Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 20; ibnii’I-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 392; el-Kalvezani, a.g.e., s. 164.
129 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 73; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV, s. 481.

127 Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 20; ibnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 392; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII,
s. 73; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 91.
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117/734)’1n'*® rahim sahibi hisim varken mevlay1 miras¢1 yapmadiklar1 kaynaklarda

zikredilmektedir.

Maliki fakihi Ibn Abdilber (v. 463/1071), zevi’l-erhdm1 miras¢1 yapanlarin
ekseriyetinin  zevi’l-erhdmin  miras¢iligimi  mevladan  Oncelikli  yaptiklarini
belirtmektedir'®’. Bununla birlikte zevi’l-erhdmi miras¢i yapan Hanefi ve Hanbeld
mezheplerinin mevlay1 zevi’l-erhdmdan oncelikli yapmalar1 dikkat cekici olup
buradan Hanefl ve Hanbeli mezhepleri disinda zevi’l-erhami miras¢1 yapan ve tistelik

vela yoluyla mirasgiliktan dncelikli yapanlarin bulundugu agikga ortaya ¢ikmaktadir.

1. Ashabii’l-feraize redd ile zevi’l-erham hisimlarin mirasciliginin velaya
takdim edilmesine “uams gl agmars sla Y $3gl9 | Kan akrabalart birbirlerine karst
daha onceliklidirler™"* ayetinin delil alindig1 nakledilmektedir'*”'. ibn Kudame (v.
620/1223) de, Omer, Ali ve Ibn Mesud (ra)’nin redd ile zevi’l-erhAmi veladan
oncelikli yaptiklarini belirttikten sonra bu ayetle istidlal etmis olabileceklerini
1302

sOylemektedir

Hanefi ve Hanbeliler bu dyeti zevi’l-erhAmin miras¢ihigina delil almakla'*®

birlikte redd ve zevi’l-erhdmin mevladan oOncelikli olmasinda ayetle istidlal
etmeyerek farkli sekilde tevil etmektedirler. Soyle ki, Miisliimanlarin Medine’ye
hicretiyle birlikte Miisliimanlarin mevle’l-muvalat ve kardeslikle mirasc1 olduklari
ancak “Rahim yoluyla akrabalar birbirlerine karsi daha onceliklidirler’">* ayetiyle
zevi’l-erham hisimlarin - mevle’l-muvélat ve kardeslige oOncelikli  yapildigi
belirtilirken ayetin kapsamina zevi’l-erhamin mevla’l-atdkadan oncelikli olduklari

dahil edilmemektedir>®.

ii. Zevi’l-erhamin veladan oncelikli olmasina, sahabeden birinin azad ettigi

kisinin mali hakkinda Peygamber (sav)’e sormasi {izerine onun, “ dxac &y ol Sl o)

1298 a.e., IX, 91.

129 1bn Abdilber, el-Istizkar, C.XV, s. 485; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 345.

1300 6]-Enfal 8/75; el-Ahzab 33/6.

1301 o5_Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 175; ibn Kudame, ag.e., CIX,s. 73.
1392 {bn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 216.

1393 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 174; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 82-83;
1304 o]-Enfal 8/75; el-Ahzab 33/6.

1305 o5-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 176; el-Ciircani, a.g.e., s. 40.
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- N o . e . 1306
)l lé | Eger o geriye asabe birakmayarak oliirse, sen onun miras¢isisin”

buyurdugu rivayetin de delil alindig1 nakledilmektedir'*®’

. Yukarida belirtildigi tizere
rivayetin bu sekilde anlasilmasi “4iwac <ils | sen asabesisin” lafzindaki asabe lafzmin
istilah  anlamiyla kullanildigindan hareketle cumhur tarafindan vela yoluyla

1308

miras¢ilik, redd ve zevi’l-erhamin miras¢iligindan oncelikli oldugu seklinde

anlasilmasindan daha isabetli goziikkmektedir.

I1. Vela Yoluyla Mirascihigin Keyfiyeti

Vela, Ibaziyye mezhebi haricinde mirascilik sebebi kabul edilmekle birlikte
bunu kabul edenler arasinda temelde iki farkli goriis bulunmaktadir. Bunlar vela
yoluyla miras¢iligin asabelikle olacagi yani mevld’l-atdka ve mevla’l-atdka
bulunmadiginda mevla’l-atdkanin asabe hisimlarinin asabelikle miras¢1 olacagiyla,
mevla’l-atdka ve mevla’l-ataka bulunmadiginda mevld’l-atdkanin rahim sahibi

hisimlarinin miras hiikiimlerine gére miras¢i olacagi seklindedir.

A. Mevla’l-ataka ve Mevla’l-atikanin Asabe Hisimlarimin Asabelikle

Mirasci Olacagi

Hanefi, Safii, Maliki, Hanbeli ve Zahirl mezheplerinin olusturdugu cumhura
gore mirasbirakanin nesep yOniinden asabe hisimlar1 bulunmadiginda sebep

yonlinden mevla’l-atdkasi, mevla’l-atdka bulunmadiginda onun asabesi miicerret

. . 1309
asabelikle miras¢1 olurlar ™.

51310

Asabeligin, ‘asabe hisimlara hisse kalmadiginda
miras¢1 olamayacaklari sartina uygun olarak mevla’l-atdka veya asabesine de

ashabii’l-feraiz hisimlardan hisse kalmadiginda, “Hisse sahiplerine hisselerini

1306 ed-Darimi, “Feraiz” 32; Ayrica bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 23.

1307 e5-Serahsi, el-Mebsit, C.VI, s. 61; C.XXIX, s. 175; el-Ciircant, a.g.e., s. 40-41.

1308 o5-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXIX, s. 175; es-Sirazi, a.g.e., C.IV,s. 69; el-Ciircani, a.g.e., s. 40-41.
1309 es-Sahniin, a.g.e., C.II, s. 589; ibnii’I-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 384; el-Maverdi, a.g.e., C.VII, s.
117; ibn Hazm, el-Muhalla, C.IX, s. 300; el-Habri, a.g.e., s. 483, 485; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C.XXX, s. 38; el-Gazzali, a.g.e., C.IV, s. 347; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 243; ibnii’l-Mecdi, a.g.e.,
Cl, s. 437, 677, el-Ciircani, a.g.e., s. 44; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 34; Bilmen, a.g.e., C.V, s. 277;
Seydisehri, a.g.e., s. 67; EbQ Zehre, Ahkamii 't-terekat, s. 202.

1310 Asabeligin bu sart1 i¢in, “Ashabii’l-Ferdiz Hisimlardan Asabe Hisimlara Hisse Kalmamasi”
baglikl1 boliime bakiniz.
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551311

veriniz, geride kalan en yakin erkegindir rivayetiyle istidlal edilerek mirasgi

olamayacaklar belirtilmektedir'*'%.

Vela yoluyla mirasciligin, miicerret asabelikle olacaginin kabuliince
mevlad’l-atakanin kocasi, anne bir erkek kardesi gibi ashabii’l-feraiz hisimlarla asabe
bi-gayrihi ve asabe maa-gayrihi miras¢t olabilen kadinlar ashabii’l-ferdiz
olduklarindan veld yoluyla miras¢1 kabul edilmemektedirler'?’>. Eba Zehre, bu
durumu sdyle belirtmektedir:

“Miras sadece mevla’l-atdkanin erkek asabe hisimlarina aittir. Buna asabe bi-
gayrihi ve asabe maa-gayrihi miras¢1 kadinlar dahil olmaz. Ciinkii nesep
yoluyla asabeligin temeli, kadinlarin dahil edilmedigi yalnizca erkeklerin

mirasg1 olacagl nassina dayanir. Sahabenin uygulamast da boyleydi. Velaya,
hiirriyetine kavusturan kadin disinda kadmlar dahil degildir”'*"*

fbn Abidin (v. 1252/1836) de, Hanefi mezhebinin Zdhiru r-rivdaye’deki
goriislinlin mevla’l-atdkanin kiz ¢ocugunun miras¢t olamamasi seklinde olmasina
ragmen bazilarinin kiz ¢ocuga hisse verdiklerini bunu miras kabilinden kabul
etmemek gerektigini sdyleyerek tenkit etmektedir'>">. Buna gore vela yoluyla asabe

kabul edilen hisimlar tabloda soyle gosterilebilir:

Tablo-126: (Vela yoluyla asabe kabul edilenler)

Mevla’l-ataka

Mevla’l-atdkanin asabe bi-nefsihi hisimlarn

Mevla’l-atdkanin mevla’l-atikasi

Mevla’l-atdkanin mevla’l-atikasinin asabe bi-nefsihi histmlari

B Rivayetle ilgili ayrints igin, “Asabe Yoluyla Miras¢iliga iliskin Deliller” baslikli boliime bakiniz.
512 fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 216, 243, 246.

P13 es-Seybani, el-Asl, vr. 391a; es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXX, s. 40; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-
fiisal, C.I1, s. 602; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 47; Ebl Zehre, Ahkdmii 't-terekat, s. 202, 203.

1314 Ebi Zehre, Ahkamii’t-terekat, s. 203.

15 fbn Abidin, Serhu kalid, C.IL, s. 216.
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1. Vela Yoluyla Mirasciligin Asabelikle Olacagina iliskin Deliller ve

Degerlendirilmesi

i. Mevla’l-ataka ile mevla’l-atdkanin asabe hisimlarinin asabelikle mirasct
olacaklarina “Peygamber (sav)’in meviamin kizina yarim hisse, Hamza nin kizina
yarim hisse verdigi”"*'® rivayet delil getirilmektedir'®'. ilgili bolimde de belirtildigi
lizere rivayetin farkl tarikinde hiirriyetine kavusturan kisinin Hamza olmasi, rivayet
bu sekilde sahih olsa bile Hamza’ nin kizina verilenin miras olarak verildiginin belirli
olmamasi, miras olarak verilmis olsa bile bunun asabelikle olduguna ve mevla’l-

ataka haricinde kadin hisimlarinin vela ile miras¢1 olamayacagina delil olamayacagi

ortadadir.

ii. Vela yoluyla miras¢iligin asabelikle olacagina el-Maverdi, ¢ ) ga Ulza J<g
052 A g oI g & 5 Laa | Herkes icin anne babamin ve akrabamin biraktiklarindan

k" ayetini de delil olarak zikretmektedir'®”. Ayetteki mevlanm

varisler kildi
1stilah anlamziyla nesep veya sebep yoniinden asabe hisimlar anlaminda kullanildigina
iliskin herhangi bir karine bulunmamaktadir. Ayrica ayetteki mevlanin miras¢t /
akraba olduguyla miras¢t ve akraba anlamina gelecek sekilde asabe olarak

kullanildigina iliskin rivayetler de bunu teyit etmektedir'**°.

iii. Vela yoluyla mirasgiligin asabelikle olacagina ibn Omer’den nakledilen
Peygamber (sav)’in, “c ¥y gln ¥ cowill daaldaal oY ol | veld nesep bagi gibi bir

»1321 rivayeti delil alinarak buna gore nesebin baba

bagdir, satilmaz ve hibe edilmez.
yoluyla devam ettigi, velanin mevla’l-atakanin asabe hisimlariyla devam ederek ve
mirasciliklarinin asabelikle olacagi kabul edilmektedir'***. Rivéyetin, vela yoluyla
mirasciliga delil olabilmekle birlikte veld yoluyla mirasciligin asabelikle olacagina

delil alinmasinin olduk¢a zorlama oldugu agikca goriilmektedir.

31 fbn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 244, 246. Ayrica bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 22; ibn Mace,
“Feraiz”, 7; ed-Darimi, “Teharet”, 84; “Ferdiz”, 31; en-Nesai, a.g.e., C.IV, s. 86; Beyhaki, es-
Siinenii’l-kiibra, C.V1, s. 241.

BI7 e5-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXX, s. 40, 41; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 117; ibn Kudame, a.g.e.,
C.IX, s. 215; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.1, s. 227.

P1¥ en-Nisa 4/33.

1319 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIII,s. 117.

1320 Ayrint1 igin, “Asabe Yoluyla Miras¢iliga iliskin Deliller” bashkli boliime bakiniz.

132! o5-Safii, a.g.e., C.IV, s. 449; ibn Hibban, es-Sahih, C.XI, s. 325; el-Hakim, a.g.e., C.IV, s. 341.
1322 o5-Serahsi, el-Mebsit, C.XXIX, s. 176; es-Sirdzi, a.g.e., C.IV, s. 69, 70; el-Megili, a.g.e., s. 204;
el-Ciircani, a.g.e., s. 41; Ibnii’l-Mecdji, a.g.e., C.IL, s. 677; es-Singevri, a.g.e., C.I, s. 34.
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iv. Peygamber (sav)’den nakledilen Hasan el-Basri’nin miirsel olarak

naklettigi belirtilen, “dsalld dmac S ol QU8 dpaall & 2l | Miras asabenindir. Eger

3 rivayeti de veld yoluyla mirasgiligin asabelikle

1324

asabe yoksa mevlanindir”'*?
olacagina delil alinmaktadir Rivayetteki asabe lafzinin 1stilah anlamiyla
kullanilmadigi, kadin erkek tiim mirasgilar1 kapsadigi anlasilmasinin yaninda bu
mirascilarin bulunmadiginda terekeyi mevlanin alacagi belirtilmektedir. Mevlanin

1stilah anlamryla asabelikle mirasc¢1 olacagina iligkin karine de bulunmamaktadir.

v. Mevla’l-ataka disinda kadinlarin veld ile miras¢1 olamayacaklarina

(13

Peygamber (sav)’e isnad edilen “..cfiel e el of ciie) ga W1 e¥ sl (e clasll |

Velddan kadinlara bir hak yoktur, yalnizca azad ettiklerinin ya da azatlilarinin azat

2

ettiklerinin velasinda (bir hak vardir)...” rivayeti delil getirilmekle birlikte** bu
rivayet hadis kaynaklarinda Peygamber (sav)’e isnat edilmemektedir. Mezkir
rivayeti zikrettikten sonra Kalvezani (v. 510/1116), bunu ilim ehlinin kavli olarak

nitelendirmektedir'*2°

. Peygamber (sav)’e nisbetle hadis kitaplarinda yer almayan
ancak tabiin alimlerinden nakledilen mezkir rivayet'*?’, kadinlarin veldya mirasc1
olamayacagi seklindeyken fakihler tarafindan « ¥ slu sluill & 0 ¥ | kadinlar vela ile

miras¢t  olamazlar” seklinde anlagilmaktadir'>*.

Bununla birlikte rivayetin
nakledildigi Said b. el-Miiseyyeb'**, Tavus b. Keysan'*" gibi tabiin alimlerinden
bunun aksine onlarin veld yoluyla miras¢iligi mal paylasimindaki gibi yaptiklari,
mevla’l-ataka bulunmadiginda onun kadin hisimlarii da miras¢1 yaptiklarinin

nakledilmesi mezkir rivayetin onlara nisbetini de zayiflatmaktadir.

el-Kelabazi (v. 700/1300), “’Mevla’l-atdkanin asabesini nasil erkek olmalari

gerektigiyle takyit ediyorsunuz?’ diye soranlara, ‘bu konuda, Peygamber (as)’den

132 Said b. Mansir, a.g.e., C.I, s. 74.

324 fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 215.

1325 es-Serahsi, el-Mebsiit, C.XXX, s. 40; Ibnii’l-Mecdsi, a.g.e., C.I, s. 439; Ebl Zehre, Ahkamii’t-
terekat, s. 203.

1326 ¢]-Kalvezani, a.g.e., s. 327.

1?7 Bu rivayetin kaynaklarda, “... ¢fiel L Y1 ¥l g eluall & 5 ¥, Kadinlar azat ettikleri disinda velaya
miras¢1 olamazlar.” seklinde Said b. el-Miiseyyeb (v. 94/713), en-Nehai (v. 95/714), es-Sa’bi (v.
103/712), Tavus b. Keysan (v. 106/724) ve Siileyman b. Yesar (v. 107/725), gibi tabiin alimlerine
nisbetle yer almaktadir. Bk. Abdiirrezzak, a.g.e., C.IX, s. 36, 37; ibn Ebi Seybe, a.g.e., C.XVI, s. 345,
346, 347, 375; ed-Darimi, “Feraiz”, 52; ed-Darimi, “et-Tahare”, 52.

1328 {hn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 239.

1329 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 119.

1339 {hnii’l-Miinzir, el—isrﬁf, C.IV, s. 385; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 118; el-Habri, a.g.e., s. 485.
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nakledilen, ©...08e) WY ¥ dl (e Wil il | Kadinlarin azat ettikleri haricinde veladan
haklar: yoktur.” rivayetine uyuyoruz”'>*' demektedir. el-Ciircani, “riviyetin her ne
kadar siizOzluk icerse de sahabeden bu anlama gelecek rivayetler nakledilmesi

sebebiyle delil aliyoruz...”'*** demektedir.

2. Vela Yoluyla Miras¢1 Olacak Asabenin Tertibinde Thtilaf

Vela yoluyla mirasc¢iligin asabelikle olacagini kabul edenler veld yoluyla
asabe kabul edilen hisimlarin tertibinde ve miras¢iliklarinin keyfiyetinde ihtilaf
etmektedirler. Safii, Maliki, Hanefi ve Hanbeli mezheplerine gore mevla’l-atdka
bulunmadiginda oglu ile ild& nihdye oglunun oglu daha sonra babasi mirasci

1333

olacaktir °°°. Vela yoluyla mirasciligin miicerret asabelikle oldugu, kizlar olmaksizin

ogullarin asabeliginin babanin asabeliginden ncelikli olmasiyla agiklanmaktadir'***.

Ihtilaf noktalarin1 asagidaki gibi belirtebiliriz:

i. Mevla’l-atakanin ogluyla babasmin veya dedesinin bulundugundaki

mirasciliklarinda iki farkli goriis bulunmaktadir.

1. Ebd Yusuf (v. 182/798)"** ve Ahmed b. Hanbel (v. 241/855)’e'**® gére
mevla’l-ataka bulunmadiginda mevla’l-atdkanin asabesi yalnizca asabelikle degil de
miras hiikiimleri ve asabelikle miras¢1 olacak, mevla’l-atdkanin babasiyla oglunun
bulundugu durumda baba altida bir ogul ise kalan1 alacaktir. Goriildiigu gibi burada
mevld’l-atdkanin hisimlarinin sadece miicerret asabelikle degil de aym1 zamanda
miras hiikiimlerine gore de mirasc1 olacaklar1 kabul edilmektedir. ed-Demiri (v.
808/1405)’nin Ahmed b. Hanbel’in mirasbirakanin mevla’l-atakasinin kiz ¢cocugu ve

1337

kiz kardesi gibi hisimlarini da miras¢1 yaptigini nakletmesi *”* onun, sadece mevla’l-

atdkanin miras¢t olacag goriisiinde olmadigini gostermektedir. en-Nehail (v.

1331
1332

el-Kelabazi, a.g.e., vr. 11a.

el-Ciircani, a.g.e., s. 41-42.

1333 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 117; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 70; el-Ciircani, a.g.e., s. 41, 43; Ibnii’l-
Mecdi, a.g.e., C.I1, s. 677, 678; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil, C.11, s. 603.

1334 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 118; es-Serahsi, el-Mebsiit, C. XXX, s. 40.

1335 es-Seybani, el-Asl, vr. 391a; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 118; es-Serahsi, el-Mebsiit, C. XXX, s.
39; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 246; el-Ciircani, a.g.e., s. 43.

133 fbnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 389; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 118; ibn Kudame, a.g.e., C.IX,
s. 246.

1337 ed-Demiri, a.g.e., C.VL, s. 159.
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96/714)**®, Evzal (v. 176/792)"** ve ishak b. Rahiye (v. 238/853)’nin"**
gorlisinlin  de mirasbirakanin mevla’l-atdkasinin babasiyla oglunun bulundugu
durumda babanin altida biri almasindan sonra kalanin ogula verilecegi seklinde
oldugu goriilmektedir. en-Nehai, Evzai ve Ibn Rahiye’ nin vela yoluyla miras¢iligin
miicerret asabelikle olacagim1 kabul etmedikleri anlasilmakla birlikte goriislerinin
vela yoluyla mirasciligin sadece miras hiikiimlerine gére ya da hem miras
hiikiimlerine hem de asabelikle mi olacagi net deglidir. Bu uygulamay:1 tabloda sdyle

gosterebiliriz:

Tablo—127: (Mevla’l-atakanin oglu, mevla’l-atakanin babasi)

Ebii Yusuf, Ahmed b. Hanbel, Nehai, Evzai, ishak b. Rahiye 6X
Mevla’l-atdkanin oglu 5/6 5X
Mevla’l-atakanin babasi 1/6 1X

2. es-Sa’bi (v. 103/721)*, ez-Ziihri (v. 124/742)"***, Ebi Hanife (v.
150/767)"**, es-Sevri (v. 161/778)"***, imam Muhammed (v. 189/805)"**, Malik'**®
ve es-Safii’nin"**" mevla’l-atdkasmin oglu ile babasi bulundugunda terekeyi ogula
verdikleri nakledilmektedir. Said b. el-Miiseyyeb (v. 94/713)’ten de ayni goriis

1348

nakledilmekteyse de onun vela yoluyla miras¢ilifin miicerret asabelikle

olmayacagi goriisiinde oldugu hatta mevla’l-atdkanin kiziyla oglunu birlikte mirasgi

1338 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 388; el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 118; es-Serahsi, el-Mebsiit,
C. XXX, s. 39; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 246.

1339 {bnii’l-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 389; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 118; ibn Kudame, a.g.e., C.IX,
s. 246; el-Mesriki, el-Azbii’l-faid, C.1, s. 47.

34 Jbnii’1-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 388; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 118; ibn Kudame, a.g.e., C.IX,
5. 246.

B4 ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 246-247.

B2 ae., a.y.

1343 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 117; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXX, s. 39; ibn Kudame, a.g.e., C.IX,
5. 246-247.

34 jbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 246-247.

133 e5-Seyban, el-Asl, vr. 391a; es-Serahsi, el-Mebsit, C.XXX, s. 39.

1346 es-Sahniin, a.g.e., C.II, s. 587-588; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 117.

47 {bn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 246-247.

1348 o5-Serahst, a.g.e., C. XXX, s. 39; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 246-247.
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yaptigi belirtilmektedir'**

. el-Maverdi, velada mevla’l-atakanin ogluyla babasini
mirasc1 yapanlarin goriisiinii naklettikten sonra veld yoluyla miras¢iligin miicerret
asabelikle oldugundan biiniivvetin tiblivvete oncelikli oldugunu, mevla’l-atdkanin
ogluyla bulunduklarinda baba veya dedesiyle mevla’l-atdkanin kadin hisimlarinin
asabe olamayacagini sdyleyerek tenkit etmektedir'>*’. Bu uygulamay: da tabloda

sOyle gosterebiliriz:

Tablo-128: (Mevla’l-atdkanin babasi, mevla’l-atdkanin oglu)

Sa’bi, Ziihri, EbG Hanife, Sevri, Malik, Safii, imam Muhammed 1X

Mevla’l-atdkanin babasi _—_ —

Mevla’l-atdkanin oglu Tamami | 1X

ii. Mevlad’l-atdkanin babasinin bulunmayip, mevla’l-atakanin dedesiyle

kardesi bulundugundaki mirascilig1 da ihtilafli olup ti¢ farkli goriis bulunmaktadir.

1. Ebd Hanife (v. 150/767)'*" ile Ebt Sevr (v. 240/854)’¢'**? gére mevla’l-
atakanin dedesi kardeslere Oncelikli olup terekenin tamamini dede almaktadir.

Tabloda soyle gosterebiliriz:

Tablo—129: (Mevla’l-atakanin dedesi, mevla’l-atakanin erkek kardesi)

2X

Mevla’l-atakanin dedesi Tamamint alir 2X

Mevla’l-atakanin erkek kardesi - -

1349 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 119.

1350 e]-Maverdj, a.g.e., C.VIIL, s. 118. Ibnii’l-Miinzir, mevla’l-atikanmn ogluyla babasmin bulundugu
durumda, Ata, Hasan el-Basri, Sa’bi, Hammad, Katade, ez-Ziihri, Malik, es-Sevri, Safii, Ebt Hanife
ve Imam Muhammed’in terekenin tamamini ogula verdiklerini belirtmektedir. Bk. Ibnii’l-Miinzir, el-
Israf, C.IV, s. 389.

1351 e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 118; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 247.

1352 6]-Maverds, a.g.e., C.VIIL, s. 118.
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2. Malik"** ve Safii’den'*™ nakledilen kuvvetli goriise gore kardesler
dedeye oOncelikli olup dede burada miras¢1 olamaz. Ayrica, Malik ve Safii’den
nakledilen birer goriise gore velada mevla’l-atdkanin 6z, baba bir kardes veya kardes
ogullar1 dedeyi hacbedecektir. Kardeslerin babanin fiiri hisimlar1 olmalar1 sebebiyle
bliniivvetle miras¢1t olduklari, dedenin {ibiivvetle miras¢t oldugu, biiniivvetin de
iibiivvete oncelikli olmasimin bu durumu gerektirdigi belirtilmektedir'*>>. Safii ve
Maliki mezheplerinin genel goriisiine gore ise velada, mevla’l-atakanin kardesinin de
dedesinin de babayla mevla’l-atdkaya ulastiklarini, kardesin babaya biiniivvetle,
dedenin ise iibiivvetle ulagtigini, asabelikte biiniivvetin {ibiivvetten kuvvetli olmasi
sebebiyle dedeyi hacbetmektedir. Buna kiyasen nesep yoluyla asabelikte de kardesi
dedeye takdim etmek gerektigini ancak icma sebebiyle bunu yapmadiklarini
sdylemektedir'**®. Mirasbirakanin mevla’l-atakasinin dedesiyle erkek kardesini veya
erkek kardes ¢ocuklarini biraktigi durumdaki Maliki ve Safil mezheplerinin genel

goriisiinii ise tabloda sOyle gosterebiliriz:

Tablo-130: (Mevla’l-atdkanin dedesi, mevla’l-atdkanin erkek kardesi)

2X

Mevla’l-atdkanin dedesi — —_—

Mevla’l-atakanin erkek kardes veya ¢ocuklari Tamamin alir 2X

1333 es-Sahniin, a.g.e., C.II, s. 588; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 118; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 247;
es-Sett, a.g.e., C.II, s. 333.

133 fbn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 247; ibnii’l-Haim, el-Fiisiil, s. 260; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil,
C.I1, s. 604. Bununla birlikte es-Safi’’den mevla’l-atakanin dedesiyle kardesini birlikte mirasg1 yaptigi
da nakledilmektedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 118; es-Sirazi, a.g.e., C.IV, s. 70; el-Gazzali,
a.g.e., C.IV, s. 349; Ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 247.

135 es-Sahniin, a.g.e., C.II, s. 588; el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL s. 118; ibn Abdilber, el-istizkar, C.XV,
s. 479; el-Gazzili, a.g.e., C.IV, s. 349; es-Setti, a.g.e., C.II, s. 331, 333; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-
fiisal, C.II, s. 604. Safii’nin diger bir goriisii ise Ahmed b. Hanbel, Ebi Yusuf ve Imam
Muhammed’inki gibi olup mevla’l-atakanin dedesiyle kardesinin terekeyi esit paylasacaklari
seklindedir. Bk. el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 118; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisdl, C.11, s. 604.

13% ed-Demird, a.g.e., C.VI, s. 160; ibnii’l-Mecdi, a.g.e., C.II, s. 680; Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-fiisil,
C.II, s. 604; es-Sinsevri, Fethii’l-karib, C.1, s. 33.
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3. es-Sevri (v. 161/778)"**" Ebt Yusuf (v. 182/798)"**®, imdm Muhammed
(v. 189/805)"** ve Ahmed b. Hanbel (v. 241/855)’¢"*® gbre mevla’l-atdkanin dedesi
kardesle terekeyi paylasirlar. Burada, Eb( Yustf, imdm Muhammed ve Ahmed b.

Hanbel’in kardeslerle dedenin nesep ve sebep yoluyla miras¢i olmalar1 arasinda
1361

ayrim yapmadiklart anlasgilmaktadir -”". Kanaatimizce Ahmed b. Hanbel’den, “ &)
P e (5 Amandl 45 45 Y) Jlll &) s LS &) 5 ¥ o) | Veldya mal paylasimindaki gibi
miras¢1 olunur, su farkla ki asabe haricinde ona miras¢1 olunmaz.”"*** seklindeki
riviyet onun mevla’l-atdkanin kiz ¢ocugunu ve kiz kardesini miras¢1 yapmastyla'>®
da celismektedir. Mevla’l-atdkanin dedesiyle erkek kardesinin bulundugu durumda
es-Sevri, Eb(i Yusuf, Imdm Muhammed ve Ahmed b. Hanbel’in uygulamasini soyle

gosterebiliriz:

Tablo-131: (Mevla’l-atdkanin dedesi, mevla’l-atdkanin erkek kardesi)

Sevri, Ebli Yusuf, imam Muhammed, Ahmed b. Hanbel 2X
Mevla’l-atadkanin dedesi 1/2 1X
Mevla’l-atakanin erkek kardesi 1/2 1X

B. Vela Yoluyla Mirasciligin Miras Hiikiimlerine Gore Olacagi

Ali b. Ebi Talib"*, Sureyh (v. 78/697)"*%, Said b. el-Miiseyyeb"**® ve

Tavus (v. 106/724) un"**” kadinlarin da erkeklerin de vela yoluyla miras¢1 olacaklar

1357 {bn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 247.

1358 el-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 118; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 247.

1339 el-Maverdi, a.g.e., C.VIII, s. 118; ibn Kudame, a.g.e., C.IX, s. 247; ibn Abidin, Serhu kalaid,
CIl,s. 216.

130 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 118; ibn Abidin, Serhu kaldid, C.II, s. 216.

1361 6]-Mesriki, age. Cl, s.61.

132 a.e., C.1, s. 78. Sibtii’l-Mardini (v. 912/1506) ise Ahmed b. Hanbel’den velaya mal paylasimmndaki
gibi miras¢1 olunacagi seklinde rivayetin bulundugunu séylemektedir. Bk. Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-
fiisil, C.1II, s. 598.

1363 ed-Demird, a.g.e., C.VI,s. 159.

1% Ali b. Ebi Talib’den, “Juall &5 WS & e oYV 6l o) | Veldya mala miras¢1 olundugu gibi mirasgt
olunur.” seklinde rivayet nakledilmektedir. Bk. el-Mesriki, a.g.e., C.I, s. 78.

1363 o]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 118, 119; el-Habri, a.g.e., s. 485.

13% e]-Maverdi, a.g.e., C.VIIL, s. 119.
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goriisiinde olduklari, mirasbirakanin mevla’l-atakasinin ogluyla kizin1 veya kiz
kardesiyle erkek kardesini biraktiginda ikili birli paylastirdiklart belirtilmektedir.
Dolayisiyla veld yoluyla mirasgilikta kadinlarda erkekler gibi mirasci olacak, tereke
asabelikle degil de miras hiikiimlerine gore paylastirilacaktir. Mirasbirakanin
mevla’l-atakasinin baba bir kiz kardesiyle baba bir erkek kardesini biraktig1 meseleyi

tabloda sOyle gosterebiliriz:

Tablo-132: (Mevla’l-atdkanin baba bir kiz kardes ve baba bir erkek kardesi)

Ali, Sureyh, Tavus, Said b. el-Miiseyyeb 3X
Mevla’l-atdkanin baba bir kiz kardesi 1X
Mevla’l-atakanin baba bir erkek kardesi 2X

Peygamber (sav)’den nakledilen, “Juall & o e oY W & 1y | Veldya, terekeye

1368 . C A : ot in
” seklindeki rivayet ise mevlad’l-atakanin asabe

miras¢t olanlar miras¢t olur.
hisimlarinin  veldya miras¢t olacagini kabul edenler tarafindan zayif bulunarak

reddedilmektedir'>®’.

Islam hukukunda, velanm mirascilik sebebi oldugunda icma olmadig gibi
vela yoluyla miras¢ilig1 kabul edenler arasinda da veld yoluyla miras¢iligin miicerret
asabelikle ya da miras hiikiimlerine gore olacagi seklinde iki genel goris
bulunmaktadir. Velanin mirasgilik sebebi olduguna iligkin Kur’an’da agik bir hikkiim
bulunmamakla birlikte yukarida goriildiigli iizere, Peygamber (sav)’in, hiirriyetine
kavusan kolenin rahim sahibi hisimlari bulunmadiginda terekesini mevle’l-atakasina
verdigi, mevla’l-atdkasinin da rahim sahibi hisimlari bulunmadiginda terekesini
hiirriyetine kavusturulan koleye verdigi goriilmektedir. Cumhurun kabul ettigi

sekilde mevla’l-atakanin, mevle’l-esfele miras¢i olmasina karsin aksinin olmamasi

137 fbnii’-Miinzir, el-israf, C.IV, s. 385; el-Maverdi, el-Havi’l-kebir, C.VIIL, s. 118; el-Habri, a.g.e.,
s. 485; el-Mesriki, a.g.e., C.1, s. 78.

138 ot-Tirmizi, “Feraiz”, 22.

13%9 S1btii’1-Mardini (v. 912/1506), rivayetin ravilerinden ibn Lehia’nin zayif oldugunu, bu sebeple et-
Tirmizi’nin isnadi kuvvetli degil dedigini belirterek reddetmektedir. Bk. Sibtii’l-Mardini, Serhu’l-
fiisiil, C.11, s. 600.
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seklindeki uygulamanin Peygamber (sav)’in uygulamasina aykir1 oldugu gibi,

akrabalik ve evliligin karsilikli mirasg¢ilik sebebi olmalar1 durumuna da aykiridir.

Ibn Abdilber’in zevi’l-erhdmi miras¢1 yapanlarin ekseriyetinin rahim sahibi
hisimlar bulundugunda velay1 miras¢1 yapmadiklarini belirtmesi, onlarin vela yoluyla
miras¢ilig1, cumhurun kabul ettigi anlamiyla asabelik olarak da gérmediklerini ortaya
koymaktadir. Sahabe ve tabiinin ekserisinden velanin, rahim sahibi hisimlardan sonra
miras¢t olacaklarina iligkin mezklr rivayetler de bu durumu destekler niteliktedir.
Dolayisiyla veld yoluyla mirasgiligin asabelikle olacagina iliskin mezkir delillerin,
mevla’l-ataka disinda sadece erkeklerin miras¢i olacaklari, mevla’l-atakanin oglu,
varken kizinin ve babasinin miras¢i olamayacagi gibi Kur’anda acik¢a ortaya
konulan miras hiikiimleri disinda miicerret asabelik seklinde ayri bir mirasgilik
sistemine delil olamayacag: ortadadir. Ilgili delillerin, yukarida belirtildigi sekilde
Kur’an’in miras hiikiimlerine uygun olarak velanin mirascilik sebebi olduguyla vela
yoluyla mirasciligin da miras hiikiimlerine gore olacagi goriisiiniin daha isabetli

oldugu anlagiimaktadir'"°.

1370 Burada ¢alismamiz veld yoluyla mirasgiligin asabelikle olup olmadig ile sinirl oldugundan ilgili
delillerin etralica degerlendirilmesiyle, veld yoluyla miras¢iligin, miras hiikiimlerine gore olacaginin
ayrintisi ele alinamamustir.
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SONUC

Islam Alimleri Kur’an’da mirasgiligin hisimlar arasindaki rahim yoluyla
(kan bagiyla) akrabalik ile evlilik akdine baglandiginda ittifak halindedirler.
Kur’an’da acgik¢a ortaya konulan miras hiikiimlerinde, akrabalikta mirasbirakana
ulagilan yolun dikkate alindig1 ¢ocuklarin ve kardeslerin miras¢iliklarinda hisseleri
haricinde ayrim bulunmadig1 goriilmektedir. Asabelikteyse rahim yoluyla akrabalik
degiserek yerini nesep yoluyla akrabalik almakta, erkeklerle kadinlar ve
mirasbirakana kadinla ulasan hisimlarla erkekle ulasan hisimlar arasinda mirasgilik
acisindan farklilik olugsmaktadir. Bi-gayrihi, maa-gayrihi ve bi-nefsihi mirasciliklarla
ilgili boliimlerde goriildigii iizere bu durum fiirG, yandal ve uslil hisimlarinin

mirasciliklarinda ¢eliskili hallere ve bazi problemlere sebebiyet vermektedir.

Asabe yoluyla mirasgilik geregince, asabe yoluyla miras¢ilik ve asabe
hisimlarin tagimalar1 gereken gesitli sartlar bulunmaktadir. Bunlar, asabenin erkek ve
mirasbirakanla arasinda kadin bulunmamasi, hisse sahiplerinden sonra miras¢i
olmasi, hisse kalmadiginda miras¢1 olamayacagi, ayni derecede bulunduklarinda
akrabalik kuvvetiyle tercih yapilacagi, koke gore degil de kisi basina (per capita)
miras¢t olacaklari, asabe hisimla mirasbirakana ulasan kisinin onunla mirasgi
olamamasi seklinde sayilabilir. Her bir sartin ilgili delilleriyle ele alinarak
degerlendirilen ¢aligmada asabelikle ilgili bu sart ve kurallarin da ¢esitli meselelere
neden oldugu tespit edilmistir. “Asabe bi-gayrihi mirasc¢ilik” baghkl ilk boliimde
goriildiigli lizere sddece erkeklerin asabe olduklar1 sartin bile, oglun kizlarinin
miras¢t olamamasi, oglun kizlarinin tek kiz ¢ocukla altida bir hisse almalari, oglun
kizinin yalnizken miras¢1 olmasina karsin oglun ogluyla miras¢t olamamasi, baba bir
kiz kardeslerin sadece baba bir erkek kardeslerle miras¢1 olmalari, tek 6z kiz kardesle
baba bir kiz kardeslerin altida bire miras¢i olmalari, anne bir kardesler mirasgi
olurken baba bir kardeslerin miras¢1 olamamasi, kardes kizlarinin kardes ogullariyla

asabe olamamalar1 gibi ¢ok sayida meseleye neden olabilmektedir.
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Kiz c¢ocuklarla bulunduklarinda kiz veya erkek kardeslerin miras¢1 olmalari
olan asabe maa-gayrihi mirasgilikla alakali olarak cumhurun kardeslerin mirasgi
olacaklari; imamiyye ve Ibn Abbas’m kardeslerin miras¢1 olamayacaklari; Zahir
mezhebinin de asabe hisimlarin miras¢1 olacaklar1 goriisleri bulunmaktadir. Tbn
Abbas’in mirasla ilgili goriislerinin bir biitiinliik icerisinde degerlendirilmeye gayret
edilen caligmada, onun goriisiiniin kiz veya erkek cocuklarla bulunduklarinda kiz
veya erkek kardeslerin miras¢t yapilmayacagi seklinde asabe maa-gayrihi
miras¢iligin reddi seklinde oldugu goriilmiistiir. Cumhurun kabul ettigi sekilde asabe
maa-gayrihi mirasc¢ilik geregince, baba bir kardeslerin miras¢1 olurken anne bir
kardeslerin hacbolmasi, oglun kizlar1 miras¢t olamazken kiz kardeslerin mirasci
olmasi, tek kiz cocukla oglun kizlarinin altida bir alirken kiz kardesin iicte bir almasi,
kiz kardesin asabe maa-gayrihi olmasina karsin terekenin yetmemesi, 6z kiz kardes
varken baba tarafindan kiz kardeslerin asabe maa-gayrihi olamamalari, kardes
cocuklarin asabe maa-gayrihi olamamalar1 gibi c¢ogaltilabilecek ¢eliskili durumlar

ortaya ¢cikmaktadir.

Asabe yoluyla mirascilik basta olmak iizere asabeligin sartlarinin delili, Tbn
Abbas’tan nakledilen Peygamber (sav)’e isnad edilen, “Hisse sahiplerine hisselerini
veriniz, geride kalan en yakin erkegindir.” rivayetidir. Rivayetin tahriciyle ve cesitli
acilardan tahlili yapilan calismada rivayetin, cumhurun kabul ettigi sekilde asabe
yoluyla miras¢iliga delil olamayacagi anlasilmistir. Rivayet, Kur’an’in miras
hiikiimlerine uygun sekilde anlasildiginda her hangi bir probleme sebebiyet
vermemektedir. Buna gore rivayetin, yakin hismi miras¢1 yapmayip uzak asabe hismi
mirasct yapmak degil de anne babanin mirasgiliklarinda oldugu gibi ayni akrabalik
seviyesinde bulunduklarinda anneye hissesini verdikten sonra babaya kalan1 vermek
seklinde anlasilmasi daha isabetlidir. Ilgili boliimde degerlendirildigi iizere rivayetin
kendisinden nakledildigi belirtilen Ibn Abbas’in avliyye ve asabe maa-gayrihi
mirascili@1 reddettigi uygulamalara karsi cumhur tarafindan delil getirilmesi de,
muttasil riviyetlerinin ravisi olarak kabul edilen Ibn Abbas’in rivayetten cikardig
hiikmiin, cumhurun asabe yoluyla miras¢iliga delil aldig: hiikiimden farkli oldugunu

da teyit etmektedir.
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Asabe yoluyla miras¢iligin Siinni mezheplerce kabul edilirken Imamiyye
mezhebince reddedilmesinin kizin cocuklari, anne tarafindan dedelerle, arasinda
annenin babasi bulunan nineler basta olmak iizere cesitli hisimlarin mirasgiliklariyla
ilgili asabeligin ‘mirasbirakanla arasina kadin girmemis olma’ sartiyla Abbasilerin
ilk dénemine kadar uzanan siyasi hadiseler arasinda iliski oldugu tespit edilmistir.
Miras ilminin 1stilahlarinin da olustugu bu dénemdeki siyasi anlayisin zevi’l-erham
hisimlarin mirasgiliklar1 basta olmak tiizere, asabe, zevi’l-erham, ashabii’l-feraiz,
veled gibi mirasla ilgili terim ve 1stilahlarin anlamlarinin dénemin hakim siyasi
ortama gore sekillendigi izlenimini dogurmaktadir. Bununla birlikte caligmanin
kapsami cercevesinde ylizyillarca devam ettigi anlasilan siyasetin miidahalesinin
boyutlar1 ¢esitli acilardan ele alinacak ¢ok sayida ¢alismayla tam olarak ortaya

konulabilecektir.

Peygamber (sav)’den nakledilen c¢esitli rivayetlerle, tabiinden nakledilen
rivayetlerde kadin ve erkekleri kapsayan miras¢i anlaminda kullanildigi goriilen
asabe ile 1stilah anlamiyla fakihlerin kullandigi sekliyle asabe arasinda biiyiik bir
farkliligin oldugu goriilmektedir. Istilah anlamiyla sonradan olusan asabe ile asabe
yoluyla miras¢iligin Kur’an ve Peygamber (sav)’in miras uygulamalarindan agikca
bir delilinin olmadig1 ortaya c¢ikmaktadir. Kur’an’daki miras hiikiimleriyle sahih
siinnetten delilleri bulunmayan asabeligin mezklr sartlarinin Kur’an’da acikga
belirtilen miras hiikiimlerine aykirilik arzettigi, asabeligin hiikiimleriyle miras
hiikiimlerini uyusturmanin da neticede miras sistemini anlagilmaz, uygulanamaz veya
insanlarin vicdanlarinda yaralar agan adaletsiz taksimlere sebebiyet verir hale
getirdigi ortadadir. Bu durum Islam iilkelerinde kanunlastirma hareketlerine
yansimug, Tiirkiye gibi bazi Islam iilkelerinin miras sistemlerini tamamen gayri
Islami miras sistemleriyle degistirmelerine ya da “vAcip vasiyet” gibi ser’? temelden
yoksun daha biiyiik problemlere sebebiyet veren kanunlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Mevclit miras sisteminin, miras hiikiimleriyle farkliligi, Pakistan,
Banglades, Irak ve Tunus gibi lilkelerde Kur’an ve sahih siinnete uygun olarak
halefiyet temelinde yapilan kanunlastirma hareketleriyse Islami olmadiklar1 ya da sii
miras sistemini aldiklar1 gibi ithamlarla g¢esitli muhalefetin olugsmasina ya da ilgili

kanunlarin uygulamada iclerinin bosaltilmasina neden oldugu goriilmektedir.
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Asabe yoluyla miras¢iligin mevcit Islom miras hukukunda birgok meseleyle
yakindan ilgili olmasi, farkli farkli cesitli calismalarin yapilmasim1 gerektirecek
meselelerin kisaca asabelikle iligkileri agisindan ele alinmakla yetinilmesi ¢aligmanin
cesitli agilardan eksik kalmasina da sebebiyet vermistir. Bu ¢ercevede Peygamber
(sav)’e, sahabe ve tabiin alimlerine nisbet edilen ilgili rivayetlerin tamaminin tahrig
ve tahlili yapilamayarak rivayet siire¢lerinin asabelik acisindan tam olarak ortaya
koymak miimkiin olmamistir. Bu konudaki rivayetlerin hadis arastirmacilari
tarafindan yapilacak c¢aligsmalarla ortaya konulmasi gerekli bir zaruret olarak ortaya

¢ikmaktadir.

Asabe-siyaset iliskisi tespit edilmis olmakla birlikte boyutlar1 bunun fikha
yansimas1 daha genis ¢aligmalar1 gerektirdiginden konunun siyasetle ilgisi asabeligin,
“mirasbirakanla arasina kadin girmemis olma” sart1 ¢ergevesinde ve ilgili meseleler
cercevesinde ele alinmakla yetinilmistir. Tabiin ve sonraki fakihlerin mirasla ilgili
uygulama ve goriislerinin tespitiyle tarihgilerin yapacaklar1 caligmalarla ortaya

koyacaklar1 sonuglar daha saglikli degerlendirmeler yapilmasini saglayacaktir.

Asabe yoluyla miras¢iligin Siinni mezheplerce kabul edilmesi Imamiyye
mezhebince biitlinliyle reddedilmesi, asabe maa-gayrihi miras¢iligin  Zahiri
mezhebince, veld yoluyla miras¢iligin Imamiyye ve Ibaziyye mezhebince
reddedilmesi leh ve aleyhteki deliller ¢ercevesinde konunun objektif olarak
calistlmasini  zorlastirdigr gibi ilgili kaynaklardaki bilgilerin dogru sekilde
degerlendirilmesini de zorlagtirmaktadir. Dolayisiyla bundan sonra yapilacak ilgili
calismalarin bu ¢er¢cevede mezhep taassubundan uzak sekilde objektif ilmi ¢ergevede

yapilmasi ¢aligmalarin ortaya koyacagi faydalar1 da artiracaktir.
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