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Moore’un Demokrasi Kurami A¢isindan Latin Amerika Deneyimlerinin

Incelenmesi
Ali Ozdes Akyuva

Barrington Moore’un eserlerinde, toplumlarin ¢agdaslasma siireclerinin
demokrasiyle sonuglanabilmesi i¢in; burjuvazinin diger siniflarla kurdugu giic
iliskisiyle aciklanan bir demokrasi kurami mevcuttur. Bu kurama gore, demokrasi
miicadelesinde asil olan siireg, ticaret ve manifaktiirle ugrasan kesimin ayricalikl

siiflara kars1 hak miicadelesini i¢eren, kapitalist bir gelismedir.

Kuram, 6zellikle ABD, Ingiltere ve Fransa’nin ¢agdaslasmasinda, burjuvazi
ve aristokrasi iligkisinin, karsilastirmali tarih yOntemiyle incelenmesi {izerine
gelistirilmistir. Bu tezde, bu tilkelerdeki somut tarihsel siiregleri, Moore un kuramsal
cercevesinin disina ¢ikarak incelemeye calistik. Ardindan, cagdaslasma siireci ve
smif iliskileri Moore’un inceledigi drneklerden oldukca farkli olan Latin Amerika
tilkelerinden, Meksika ve Brezilya’daki devrimci siireglerin tarihini inceleyip,
burjuvazinin smifsal konumunun merkezde oldugu bu demokrasi kuraminin, bu iki

ilkedeki demokrasi deneyimini ve siniflarin roliinii agciklamadigi sonucuna vardik.



ABSTRACT

Analyzing the Experiences in Latin America According to Moore’s

Democracy Theory
Ali Ozdes Akyuva

Barrington Moore’s democracy theory, advances the power of bourgeoisie
and its relations with other classes in modernization of societies, for resulting as
democracy. According to this theory, the actual process in the struggle for
democracy is a capitalist development, which includes the struggle of trade and

manufacture, against the aristocratic privilege.

The theory is built up as analyzing the relations between bourgeoisie and
aristocracy, with comparative history method, especially in modernization of USA,
Britain and France. In this thesis, we tried to analyze the historical facts in those
countries, outside the paradigm of Moore. Then, we analyzed the history of
revolutionist progress of Mexico and Brazil, two Latin American countries which
were much different in modernization and relations between social classes from the
samples Moore had analyzed. Finally we have the conclusion that the theory
focusing on the status of bourgeoisie, does not explain the democratic experiences

and the roles of classes, in these two countries.



ONSOZ

Bir toplumda, demokrasiyle sonuclanan bir devrimin tarihsel 6n kosulu, o
toplumda giiclii bir burjuvazinin varligt midir? Cagdas demokrasiyle celisen,

otoriteryan sistemlerin toplumsal kokeni, gii¢lii bir burjuvazinin eksikligi midir?

Cagdas demokrasi kuramina 6rnek olan deneyimlerin, bu niteliklerini, bir
burjuva devrimi yasamis olmalarina baglayan sdylemin onemli yazarlarindan biri
olan Barrington Moore JR’1n, karsilagtirmali tarih yontemiyle inceledigi devrimler
lizerine vardig1 sonuglar, bize ilk olarak bu sorulart sordurmaktadir. Ardindan, bu
s0ylemde burjuvazinin, kentin hangi kesimi oldugunun tanimlanmasi ihtiyaci ortaya

cikmaktadir.

Meksika ve Brezilya’daki demokrasi deneyimlerini, Moore’un Ingiltere,
Fransa ve ABD devrimlerine iliskin tespitleriyle kiyaslamak bize, bu iki Latin
Amerika iilkesinde, ¢agdas demokrasi olma niteliginin, somiirii diizeni sayesinde
degil, somiirii diizenine ragmen; hangi siireglerle elde edildigini ve bir tilkede giiclii
bir burjuvazinin varligimi mimkiin kilan bedellerin, demokrasinin tarihsel ©on
kosullart olup olmadigini arastirma firsati verdi. Bununla birlikte, Latin Amerika
tilkelerinin ¢agdaglasma siirecleriyle ilgili eserlerin, karsilastirmali tarih yonteminin
aksine, daha ¢ok somut incelemeler olmasi, tezin bolimleri arasinda diyalog

kurmanin zaman almasina neden oldu.

Bu tezin hazirlanmasinda yardimini hi¢ esirgemeyen hocam Adalet Alada’ya

ve aileme tesekkiir ederim.

Ali Ozdes Akyuva
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GIRIS

Barrington Moore JR, ozellikle 1966 yilinda basilan ‘Diktatorliigiin ve
Demokrasinin Toplumsal Kdkenleri:Cagdas Diinyanin Yaratilmasinda Soylunun ve
Koyliiniin Rolii’ baslikli eseri basta olmak iizere, kitaplarinda, cagdas demokrasinin
yaratilmasinda, giiclii bir burjuva sinifinin varliginin zorunlu oldugu cercevesinde bir
yaklagim gelistirmistir. Barrington Moore’un bu yaklasiminin kabul edilebilir olup
olmadigini tartigmak amaciyla yazilan bu tez, Latin Amerika iilkelerinden, cagdas
demokrasinin konusu oldugunu disiindiigiimiiz Meksika ve Brezilya’nin, bu
demokrasiye gecis siireclerinin ve Moore’un yaklagimimin konusu olan ¢ iilkenin,
ABD, Fransa ve Ingiltere’nin bu yondeki tarihsel siireglerinin incelenmesi amaciyla

yazilmustir.

Moore, ‘Diktatorliiglin @ ve Demokrasinin  Toplumsal Ko&kenleri’nde,
demokrasiyi tanimlarken, siniflandirirken, devrimler tarihi i¢inde yerini belirlerken,
demokrasiyi, liberal ve kapitalist devlet sistemleriyle 6zdeslestirmektedir. Farkli
ilkeler lizerinde, karsilastirmali yontemle gelistirdigi yaklasiminda, “Birkag sozciikle
Ozetlemeye calisirsak, biz, toprak sahibi yukari siniflarla kdyliilerin, kapitalist demokrasiyle
sonuglanan burjuva devrimlerinde, fasizmle sonuglanan basarisiz burjuva devrimlerinde ve
komiinizmle sonuglanan koylii devrimlerinde oynadiklari rolii anlamaya ¢alistyoruz”'  diye
yola ¢ikilmaktadir. Ulkelerin demokrasi deneyimleri kiyaslanirken, 6zlenen ve tercih
edilen ¢agdas demokrasinin, dengeli bir monarsi-aristokrasi iligkisi siirmekteyken ve
ancak aristokrasi karsisinda giiclii bir burjuva sinifinin var oldugu toplumlarin
(Ingiltere,Fransa,ABD) farklilasmasinda ortaya cikabildigi savunulmaktadir.
Moore’un savinda, ¢agdas diinyanin yaratilmasinda soylulugun ve koyliiliigiin roli,
genel olarak ticari tarima gegisle (Ingiltere ve ABD icin pamuk, Fransa icin sarap

tretimi  ekseninde) burjuva  simifiyla  kurdugu iliskiler  ¢ercevesinde

degerlendirilmektedir. Tarimin ticaretle iliskisi, soylulugun ve koyliligiin

! Barrington Moore JR,Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kﬁkenleri,Cagfias Diinyanin
Yaratilmasinda Soylunun ve Koyliiniin Rolii,Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel,Imge Kitabevi
2003,s.4



burjuvaziyle iliskisidir. (I¢ Savas’tan once Amerika’nin giineyindeki pamuk

tireticilerinin, kuzeydeki liman isletmecileri yada sanayicilerle iligkisi gibi)

Yazarin burjuva smifi derken tanimladigi, kentin ticaret ve manifaktiirle
ugrasan {ist katmanlaridir. Ozellikle Ingiliz Piiriten Devrimi’nden &nce, Ingiliz soylu

ve koylii siifina dair tanimlarda, ‘burjuvazi’den kastedilenin bu oldugu daha agiktir.

«...boylelikle I¢ Savas’in ¢cikmasinda, tek olmasa da en nemli rolii oynayan kesimin,
toprak sahibi yukar1 siniflarla, daha sinirli bir dlgiide olmak {izere ‘yeoman’ler arasindan
c¢ikan tacir kafali 6geler oldugu tezini reddetmek i¢in ortada bir neden bulunmasa gerek. 16.
ve 17. yiizyillarda ticaretin kentlerde gosterdigi gelisme, ingiltere’nin kirsal bolgelerinin
tarim tirlinleri i¢in bir pazar yaratmig ve boylece dogrudan dogruya kirsal bolgelerde ticarete

yonelik ve kapitalist isletmecilige dayali bir tarima gecilmesi olanagin1 doguran siireci

992 <

baglatmistir Bakiglarimi gelecege c¢evirmis bulunan ‘gentry’nin, kentlilerin st

katmanlari, yani sézciiglin benimsenen dar anlamiyla ‘burjuvazi’ ile c¢ok cesitli kisisel

iliskileri ve is iliskileri vard.” ®

Buradan hareketle diyebiliriz ki bu yaklasimin ¢agdas demokrasinin olusmasi
i¢in ileri siirdiigli 6n kosul, kentte ticaretle ugrasan (ekonomik agidan) bir iist sinifin
varligidir. Bu savdaki burjuvazi tanimi, Fransiz Devrimi’nde kentteki yoksul sinifi
belirten, bu devrim sirasinda Vendeé kars1 devriminin bir gostergesi olarak, siddetin

Oznesi olan ‘sans-coulette’ lar1 kapsamaz.

Giiclii bir burjuva siifinin var olmadigi toplumlarda, koyliiligiin ve (yazarin,
burjuva sinifinin disinda tanimladig1 bir toplumsal kesim olan) ‘kent plebleri’nin, ya
devrim tesebbiisiinden uzak oldugu yada ancak totaliter yonetim bigimleriyle
sonuclanabilen basarisiz devrimler yapabilecegi 6nermesi etrafinda ilerlenmektedir.
Buna gore, Ornegin Amerikan Devrimi’nde, devrim tesebbiisliniin gilineydeki
plantasyon kolelerinden yada kuzey dogudaki isci sinifindan degil de, kuzey doguda,

kentin iist katmanlarim1 olusturan tiiccar sininfindan gelmis olmasi, genel olarak

>Ae. 18

* Tawney’den aktaran Barrington Moore J.R., A.e.18



cagdas demokrasinin baska bolge ve zamanlarda da ancak boyle bir siniftan
gelebilecegi varsayimini yaratmaktadir. Bu tezde amagcladigimiz, bu yaklasimn, I¢
Savas Oncesinin ABD’sine benzeyen biiylik plantasyonlarin varhigina karsin,
demokrasiye gecis siirecinde giiclii bir burjuva sinifina sahip olmayan iki Latin
Amerika iilkesinin; Meksika ve Brezilya’nin c¢agdaslasma silirecini ne Olgiide

aciklayabildigini arastirmaktadir.

Ulkelerin ~ siyasi tarihlerinde  demokrasiye gecisin  karsilastirmali
incelenmesinde, Moore’un ileri silirdiigi zorunlu kosullar, cagdas demokrasiyi;
liberal ve kapitalist ekonominin dogasini igkin, onun dogal bir sonucu gibi
tanimlamaktadir. Bu dogrultuda, biiylik devrimlerin ve i¢ savaslarin, kapitalizmle
bat1 demokrasisinin birlikte ve eszamanli olarak varolmalarina yol agtig1 ‘burjuva
devrimleri’nde, ge¢cmisten devralinmis engellere savas agan grubun, bagimsiz bir
ekonomik tabana dayanan, kentlerin ticaret ve manifaktiirle ugrasan siniflarindan
gelebilmis oldugu savunulmaktadir. Cagdas demokrasinin 6n kosulunun, ancak giiclii
bir burjuvaziden gelebilecek devrimci bir eylem olmasinin yam sira, ¢agdas
demokrasi bazen isim degistirmekte, kdyllii devrimlerinin diinyada siirmesi halinde
alacagi bicimin ‘demokratik kapitalizm’® olmasmnin zayif bir olasilik oldugu

belirtilmektedir.

Bu tezde, bir iilkede ‘cagdas demokrasi’nin olusabilmesi i¢in, o iilkenin
farklilasma siirecinde, giiclii bir burjuvazinin varliginin 6n kosul olmadigini ve
‘cagdas demokrasi’nin, Moore’un savinda tanimlandig1 gibi; kapitalist gelismenin,
kendi kurumlarini olusturmasi siirecinden ibaret olmadigini ileri siirmekteyiz. Bu
baglamda, demokrasiye gecis silireci i¢in, devrimci eylemin, Moore’un savinda
orneklenen iilkeler olan Ingiltere, Fransa ve ABD’den farkli olarak; giiclii bir
burjuvazisi olmayan iilkelerde, hangi toplumsal siniflardan geldigi tanimlanacak,
bununla birlikte Moore’un savimi ornekledigi bu ii¢ iilkede demokrasiye gecis
stirecindeki farklilagsmada, burjuvazinin konumu ve etkinliginin, bu savda ileri siiriilen

kosullara ne 6l¢lide uydugu tartisilacaktir.

Y Ae. 557



[1k olarak, bir sosyal bilimci olarak Barrington Moore’un karsilastirmali tarih
yontemi ve ¢agdas demokrasi anlayisi incelenecek, ilk eserinden son eserine kadar
tarthe ve demokrasiye bakisi, basta ¢agdas demokrasiye ve diktatorliige giden
tarihsel yollar igin ileri siirdiigii 6n kosullar, bu dogrultuda Ingiltere, Fransa ve
ABD’de smif iligkilerine bakist ve ‘¢agdas demokrasiyle sonuglanabilecek
devrimler’le ilgili ileri slirdiigli savi, Hindistan’in siyasi tarihinde hangi ¢ercevede
kavramsallagtirdigi  arastirilacaktir. Ardindan ¢agdas demokrasi anlayisin
orneklendirdigi bu ii¢ iilkede, cagdas demokrasiye giden devrimler daha ayrintili
incelenecek ve bu incelemede, bu iilkelerin devrimci siireclerinde burjuvazi disinda,
isei  smifi, koylilik ve soylulugun rollerinin, Moore’un yaklasiminda ve
incelemesinde tanimlanan rollerinden farklar1 olup olmadigi, 6zellikle Fransa’daki
devrimci siireclerde is¢i sinifinin rolii arastirilacaktir. Bu arastirmada, bu iilkelerin
demokrasi tarihlerinin kuramsal diizlemde incelendigi diger kaynaklardan
yararlanilacak ve s6z konusu tarihsel siireclerde burjuvazinin rolii, Moore un saviyla

kiyaslanacaktir.

Son boliimde, Ingiltere, Fransa ve ABD’den farkli olarak, cagdaslasma
stireglerinde giiclii bir burjuvazisi olmayan Latin Amerika iilkelerinden, Meksika ve
Brezilya’da, c¢agdas demokrasiye gegis siiregleri ve bu {ilkelerin demokrasi
deneyimleri arastirilacak; Meksika’da c¢agdas demokrasiye gec¢is sirasinda
gerceklesen koylii devrimi ve  Brezilya’nin demokrasi oncesi donemlerinde
gerceklesen biiylik ¢apli kdle ayaklanmalari incelenecektir. Bu iki {ilkenin demokrasi
deneyimleriyle ilgili arastirma sirasinda, yine Moore’un ‘cagdas demokrasi’ tanimi
kullanilacaktir. Bu sayede, Moore’un savinda belirtilen 6n gereklerin var olmadigi bu
toplumlarda gerceklesen devrimlerle, bu ‘cagdas demokrasi’ taniminin ne sekilde var
olabildigi arastirilarak, sozii edilen 6n gereklerin; ¢agdas demokrasiye giden yolda

giiclii bir burjuva sinifinin varliginin, zorunlu olup olmadig: tartigilacaktir.



1. BOLUM: BARRINGTON MOORE ve ESERLERI

Barrington Moore 1913°te diinyaya geldi. 20 yasina kadar New York’taki
St.George's School’da egitim gordii, ardindan Williams College’da lisansini
tamamladi, Yale’de sosyoloji doktorast yapti, ardindan II.Diinya Savasi’nda
ABD’de stratejik incelemeler dairesinde ve Adalet Bakanligi’nda calisti. Savastan
sonra, once Chicago Universitesi’nde dersler verdi ve daha sonra, bircok kitabini

yazaca@l Harvard Universitesi’nde Rus Arastirmalar1 Merkezi’inde ¢alist1.

Lisans egitimi sirasinda Yunan ve Latin klasiklerinin etkisinde bir egitim
gordii. Bunun etkisi, I¢ Savas’tan once ABD’nin giineyindeki aristokrasi igin,
gecmiste varolduguna inanilan biiyilk erdemlerin, Cumhuriyet Romasi’yla

kiyaslanmasinda, yada Lyncoln-Periskles kiyaslamasinda agik¢a goriilmektedir.

Moore, akademik hayatinin Onemli bir boliimiinde, siyasi goriisleri
kendisinden 6nemli dl¢iide ayrilan Herbert Marcuse’yle hem ¢alisti hem de yakin bir
dostluk kurdu. Harvard’da ogretim iiyeligi yaptig1 yillarda, bu tezde eserlerinden
sik¢a yararlandigimiz Charles Tilly (Tilly’ye kendisi de ¢ok atif yapiyor, ozellikle
Vende¢ konusunda) ve Theda Scocpol 6grencileri arasindaydi. Bir bakima gii¢
ulagilan, sadece sectigi baz1 6grencilere ders veren bir bilim adami1 olmayi tercih etti.
Akademik hayati disinda, babasi ve biiyiikbabasi gibi New York yat kuliibiiniin
tiyelerindendi.” 1944’te, kendisi gibi akademisyenlik de yapmis ve Adalet
Bakanligi’nda calismis olan Elizabet Ito’yla evlendi. Elizbeth Moore, Barrington
Moore’un pek cok kitabinin yaymma hazirlanmasi1 asamasinda kendisiyle ¢alisti.
Moore son kitabin1 2000 yilinda, 87 yasinda yazdi.® Amerikan Sosyoloji Dernegi
(ASS) tarafindan, 2002 yilindan beri her yil, karsilastirmali tarih alaninda bir

calismaya Barrington Moore 6diilii verilmektedir.’

> Charles Tilly, “In Memoriam: Barrington Moore Jr”
(Cevrimigi) http://www.cjsonline.ca/soceye/moore.html, 18 Eyliil 2009

6 “Barrington Moore Jr., 92, Harvard Sociologist” , Harvard Gazette Archieves,
(Cevrimigi) http://news.harvard.edu/gazette/ 26 Kasim 2009

7 Bkz. Barrington Moore Award, http://www2.asanet.org/sectionchs/awards.html#bm




1.1.°Sovyet Politikalar’ndan, ‘Tarihte Ahlaki Safiyet ve
Eziyet’e

Rus Arastirmalar1 Merkezi’nde ilk eserleri olan ‘Soviet Politics-The Dilemma
of Power’ — ‘Sovyet Politikalari-iktidarin Ag¢mazlari’ (1950) ve ‘Terror and
Progress,USSR’, ‘SSCB, Korku ve Gelisme’ (1954), bundan sonra yazmaya
baslayacag1 ve karsilastirmali tarih alaninin 6nemli eserleri olan kitaplarindan once,
Rusya’da otoriterlesmekte olan yoOnetimin ag¢mazlarinin, Rusya’da sanayideki
gelismenin degerleriyle siyasal degerlerin c¢elismesinin ve Stalin’nden sonra
uygulanan politikalarin  incelemesidir. Ozellikle ‘Sovyet Politikalari-iktidarin
Ag¢mazlar’’nin alani, devlet iktidarinin  giderek otoriterlesmesi ve bu iktidar
karsisinda orgiitlii muhalefetin giigliigiiydii. Yazar, ‘SSCB, Korku ve Gelisme’de
daha ¢ok Stalin’in 6liimiinden sonraki olasi yollar1 ve o zamana dek Sovyetler

Birligi’nde olusan biirokrasiyi inceledi.

‘Sovyet Politikalari-Iktidarin Ag¢mazlar’, yeni bir toplumun kurulmasi
yolunda, Bolsevik diisiincenin gelisimini, Sovyetler Birligi’nin sanayi gelisimi
celiskisi icinde, Lenin doneminde ve Lenin sonrasinda idari yapilarin ve (yeni
ekonomi politikasi gibi) kararlarin tanimlanmasiyla anlatmaktadir. Moore bu yolda,
Leninist diislincenin, Sovyet siyasal hayatiyla g¢eligkili bir tutum i¢inde gelistigini,
ancak her iki olgunun toplum hayatinda 6nemli etkiler biraktigin1 diisiinmektedir.
Ozellikle Stalin déneminde farklilasma ve Moore’un deyimiyle “Marx’1 gayriresmi

olarak smirdis1 etme™

bu celigkiyi olusturan siireclerin baginda gelmektedir. Bu
eser, Marksist diislinceyle, SSCB’deki reel siyasetin, iki ayr1 olgu olarak birbiriyle
etkilesimi iizerinde durmaktadir. ‘Sovyet Politikalari-Iktidarin Agmazlari’nda
Moore’un heniiz karsilagtirmali tarih ¢aligmalar1 baglamamistir. Ancak incelemenin,
SSCB iizerinden, benzer tiim siyasal yapilari anlamaya yonelik bir ¢alisma oldugu

belirtildiginden, bilimsel yoOneliminin buralara dogru gitmekte oldugu

anlasilmaktadir. Moore, ‘Sovyet Politikalari-iktidarin A¢mazlari'nda Rusya tarihi

¥ Barrington Moore JR,Soviet Politics: The Dilemma of Power : The Role of Ideas in Social
Change, M.E.Sharp Inc.,1976, s.1



lizerine, yada ‘Adaletsizlik-Boyun Egmenin ve Baskaldirmanin Toplumsal
Kokenleri’nde Almanya tarihi iizerine yazarken, hicbir zaman bir monografi yazari
olmamigtir. Moore’a gore bu eser (Sovyet Politikalar1) sadece komiinist diisiincenin,
SSCB’deki reel siyasette ne kadar uygulanabildigini aragtirma amacinda degildir. Bu
sayede aslinda, genel olarak siyasal doktrinlerin siyasal yasamda uygulanmasi

sirasinda ortaya ¢ikabilecek celiskileri aragtirmak amaclanmaktadir.

1966°da, demokrasiye giden yollar savinin gelistirildigi ve karsilastirmali
tarihin kose taslarindan biri olan ‘Social Origins of Dictatorship and Democracy-
Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri’® yaymlandi. Bu eser sosyal
bilimler diinyasinda biiylik yanki uyandirdi, daha sonraki yillarda Max Weber’in ve
Emile Durkheim’in kitaplariyla kiyaslanan bir temel eser olarak goriildii.” Bazi

elestirilerde, karsilastirmali tarih alaninin en 6nemli eseri olarak nitelendirildi."

Moore, ‘diktatorliik’ tanimini hem komiinist hem de fasist rejimler igin,
‘demokrasi’ tanimini ise ¢agdas kapitalist demokrasi igin kullanmaktadir. Ingiltere,
Fransa ve ABD’deki demokrasinin, Japonya ve Cin’de diktatorliigiin kokenlerinin
arastirildiglr eserde Hindistan da, 1947’ye dayanan oldukc¢a gen¢ demokrasisiyle,
sOzii edilen iki yolun kosullarindan farkli siirecleriyle ayri1 bir incelemeye tabi
tutulmustur. Burada, Hindistan’da koyliiliiglin ve sinifsal esitsizligin en az Cin’deki
kadar biiyiikk olusu karsisinda, neden 1860°taki Bengal Ayaklanmasi disinda,

koyliiliikkten gelen kapsamli bir devrimci girisim olmadigi1* aragtirilmistir.

Hindistan, ayaklanma kiiltiirii agisindan Latin Amerika’dan da onemli Olciide
ayrilmaktadir. Ulkelerinin somiirge iilkesi olmas1 ve dillerini bilmedikleri, ayricalikli,

emek ezici, toprak sahibi iist smiflar tarafindan yonetiliyor olmalarinin ortakligi

°  Dennis Smith, Barrington Moore, Author of a Daring Sociological Classic, (Cevrimigi)

http://www.independent.co.uk/news/obituaries/barrington-moore-515628.html

'® James Mahoney,Dietrich Rueschemeyer, Comparative Historical Analysis in the Social Sciences,
(Cevrimigi) http://books.google.com.tr/ 26 Mart 2009

*(Hindistan’da koyliiler) “...1860°I1 yillarda,ingiliz iist beylerinin(onlar1) birdenbire genisleyen
dokuma pazan igin,son derece diisiik tcretlerle ¢ivit iiretmeye zorlamaya kalkmalarina tepki
gostermis,bu tepki Bengal’in bircok bdlgesinde koylillerin kitlesel bicimde karst ¢ikmalarina yol
acmis ve kirsal bir ayaklanama korkusu yaratmistir.” (A.e. 548)



karsisinda, bu iki bolgede koyliiliigiin, ayaklanma kiiltiirii agisindan biiyiik farklar
tasimasinda, dini kurumlarin da oOnemli etkisi bulunmaktadir. Gerek Hidelgo
devriminde, gerek bugiinkii Topraksiz Kir Emekgileri hareketinde, Latin Amerika’da
din kurumlarinin zaman zaman koyliiliik i¢in 6nemli bir kamusal alan oldugunu
goriiyoruz. Bundan farkli olarak Hindistan’da dini kurumlar i¢in, ayaklanma

ihtimalini 6nleyen bir islevden s6z etmek miimkiindiir.

1978’de ‘Injustice-The Social Bases of Obedience and Revolt, Adaletsizlik-
Boyun Egmenin ve Bagkaldirmanin Toplumsal Kokenleri’ adalet ve adaletsizlik
lizerine, bir tiir ‘toplum sdzlesmesi’ gibi tarih asir1 kavramlarin incelendigi kuramsal
bir boliimiin yani sira, 19. ve 20. yiizyilda Alman is¢i sinifi tizerine tarihsel bir
incelemenin yapildig1 bir eserdir. Birinci boliimde, biz neye adil diyoruz, toplumun
ve insanlarin adaletsizlik olarak algiladig1 kosullar hangileridir, gibi evrensel sorulara
yanit aranmis, ikinci boliimde, I.Dilinya Savasi’ni izleyen yillarda, Ruhr’daki bir
baskaldirty1 durdurmak i¢in, SDP (Sosyal Demokrat Parti) hiikiimetinin ordudan
yardim almasiyla, eylemin gerici bir tepkiyle bastirildigi ve kotii bir  siyasal

gelenegin nasil basladigi anlatilmistir."

Barrington Moore ‘Sovyet Incelemeleri’nden sonra ‘Political Power and Social
Theory-Siyasal Iktidar ve Sosyal Kuram’(1958), rasyonel otoritenin gerekliligini
savundugu ‘Reflections on the Causes of Human Misery-insan Sefaletinin Nedenleri
Uzerine Diisiinceler’(1972) Injustice-Adaletsizlik’ten sonra ‘Privacy, Studies in
Social and Cultural History-Mahremiyet, Sosyal ve Kiiltiirel Tarih Arastirmalari
(1984), ‘Authority and Inequality Under Capitalism and Socialism-Kapitalizm ve
Sosyalizmde Iktidar ve Esitsizlik® (1987), ‘Moral Aspects of Economic Growth —
Iktisadi Biiyiimenin Ahlaki Y&nleri’(1998) ve ‘Moral Purity and Persecution in
History- Tarihte Ahlaki Safiyet ve Eziyet’ (2000) adl1 kitaplarini yazmustir.

Son kitaplar1 olan ‘Moral Aspects of Economic Growth —Iktisadi Biiyiimenin

Ahlaki Yonleri” ve ‘Moral Purity and Persecution in History-Tarihte Ahlaki Safiyet

" Dennis Smith, “Olgularm ve Degerlerin Kesfi, Barrinton Moore’un Tarihsel Sosyolojisi”’, Tarihsel

Sosyoloji; Bloch’tan Wallerstein’a Goriisler ve Yontemler, Ed.by Theda Scocpol, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 1999



ve Eziyet’ karsilagtimali tarih yontemiyle, siyasal ve ekonomik gelismenin, secilen
‘ahlaki’ kavramlarmn tarihinin  incelenmesiyle yapilmis calismalardir. ‘Iktisadi
Biiyiimenin Ahlaki Yonleri’ Ingiltere ve yine SSCB 6rneklerinde, iktisadi
gelismeyle; sosyal ve ahlaki gelismenin, adalet, esitsizlik ve otorite baglaminda
celiskileri iizerine bir incelemedir. Bu eserde ahlak iizerine, Moore’un kendi
deyimiyle yapilan ‘sorusturma’ elbette, simdiye dek gelistirmis oldugu
karsilastirmali tarih calismalari {izerine kurulan bir sorusturmadir. Ingiltere’yle ilgili
inceleme, Ingiltere’de ortacagda ve sanayi devrimi sirasinda ticaret ve sanayi
liderlerinin ahlaki tutumlariyla ilgilidir. Iki donemin kiyaslanma nedeni, sanayi
devriminin bu tutuma yaptig1 etkinin tespit edilmesini saglamaktadir. Burada sanayi
devrimi icin, insanlarin ve toplumun, hangi ahlaki tanimlar igerisinde c¢aligmakta
oldugu sorusuna da yanit aranmaya calisilir. Ahlaki tanimlarin en énemli gostergesi,
bu ahlakin toplumu ne yapmamaya ittigini bilmektir: Nasil davranmak suctur, ayrica
hangi davranislar, tarihin farkli donemlerinin ortak su¢ anlayisi olarak kabul
edilebilir, gibi sorulara cevap aranmaktadir. Kitabin 6nemli bir boliimiinde hirsizlik

sugunun tarih asir1 olmasindan ve her toplum i¢in gecerliliginden soz edilir.

Moore, arastirmaya her zaman sorularla baslar. Yontemiyle ilgili olarak,
(Iktisadi Biiyiimenin Ahlaki Yonleri’nin bir béliimiinde) sosyal bilimleri, doga
bilimlerindeki yontemlerle bilimsellestirmeye c¢alismay1 asla uygun bulmadigini

belirtir.'?

‘Iktisadi Biiyiimenin Ahlaki Y&nleri’nden iki y1l sonra gelen ‘Tarihte Ahlaki
Safiyet ve Eziyet’ benzer bir sorusturmayi, Fransiz toplumu ve Asya toplumlari
karsilagtirmasinda yapar. Bu kez 16.yiizy1l Fransasi ile ‘Devrim Fransasi’ ahlaki
tanimlar agisindan karsilastirilir. Burada arastirilan, tarihin farklt donemlerinde ve
farkli toplumlarda, farkli siyasal, dini, ideolojik goriislerin, hangi kosullarda adam

Oldiirmeye yada siddete basvurmaya yol actigidir. Siddete basvurma, siddete

'2 Barrington Moore JR, Moral Aspects of Economic Growth, Cornell University Press, 1998 5.162

* impurity



basvuranlar acisindan ahlaki safiyeti bozan seye* yonelik olarak nitelendirilmistir.
Bu eserde onemli Olciide, safiyetten cok (Moore’a gore) siddetin konusu olan ve
‘ahlaki safiyete uygun olmayan’ ornekler incelenmistir. Bir seye bozulmus diyenler

icin, onlar agisindan safiyetin varliginin da zorunlu oldugu belirtilmistir.

Incelenen tarihsel siire¢ disinda, Fransa ve Asya toplumlarinda, siddete
basvurma olgusunun 20. yilizyilin ortalarinda Japonya’da ve sonlarinda Fransa’da
asir1 milliyet¢ilik iizerinden siirmekte oldugu hatirlatilmistir. Bilindigi gibi, Japonya
II.Dilinya Savas1 stirecinde saldirgan bir dis politika izlemistir. Fransa’da ise 1990’11
yillardan itibaren, Le pen onciiliigiinde asir1 milliyet¢i bir siyasal hareket baglamistir.
Ancak arastirmanin temel sorusu, incelenen bolgelerde safiyetten uzaklagmanin ve
siddete bagvurmanin ne zamana dayandigidir. Fransa’yla ilgili boliimlere gegmeden
once, eski ahitteki ahlaki cergeve incelenir. Ardindan 16.yiizy1l Fransasi’nda din
savaslar1 ve kilisenin yonetimde giiciinii kaybetmesi siireci ¢ercevesinde safiyetten
uzaklagma yada safiyetin taniminin degismesi olarak adlandirilan siiregten soz edilir.
Fransiz Devrimi’yle ilgili boliimde, toplumda ahlaki kirliligin* ve bu nedenle

siddetin ve 6liim cezasinin konusu olarak goriilen sey, kars1 devrimciliktir.

Son olarak, simdiye dek sorulan sorularin kavramlari, Moore’un
karsilagtirmali tarihsel analizine uygun olarak, budizm, hinduizm ve konfiicyanizm
icin sorulmakta ve benzerlikler, farklar arastirilmaktadir. Moore, dogu ve batiy1
kiyaslama agisindan islamiyeti incelememe nedenini, islamiyet ve yahudilik arasinda
onemli benzerlikler olmasiyla (eski ahitteki ahlak tanimi ayrintili bigimde
incelenmektedir) ve bunun disinda kendisinin, islamiyete ait yazina uzak olmasiyla

aciklamaktadir."”

Barrington Moore’un, eserlerinde neden karsilagtirmali tarih yontemini

benimsemis oldugunu anlamak ic¢in, bu yontemin Amerikan sosyoloji yazininda

"3 Barrinton Moore “Moral Purity and Persecution in History” Princeton University Press,
2000s.viii

*moral pollution
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onemli yeri oldugunu hatirlamak gerekir. ABD’de sosyoloji biliminin Onciilerinden
olan Wright Mills, karsilagtirmali tarih yontemini kullanarak ve onererek bu yazini
etkilemistir. Bu etki, 6zellikle 1959°da ‘Sociological Imagination-Toplumbilimsel
Diisiin’ adli  kitabinin basilmasinin ardindan yasanmistir. Barrington Moore’dan
sonra ABD sosyoloji yazininda, Tilly ve Wallerstein gibi ¢ok sayida Onemli

karsilagtirmali tarihg¢i yer almistir.

1.2.Temel Eser: ‘Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal

Kokenleri’, Cagdas Demokrasiye Giden Yollar

Ik kez 1966 yilinda basilan ‘Diktatérliigiin ve Demokrasinin Toplumsal
Kokenleri: Cagdas Diinyanin Yaratilmasinda Soylunun ve Koyliiniin Roli’
Barrington Moore’un ¢agdas demokrasi {izerine gorlislerini ve arastirmalarini en
ayrintili ve kapsamli bi¢imde anlattii, belki de en O6nemli eseridir. Moore bu
karsilastirmada, c¢agdas demokrasi oOrnegi olarak Ingiltere, Fransa ve ABD
demokrasilerini, bunlara ek olarak demokratik yonetime, bu ii¢ iilkeye kiyasla
olduk¢a ge¢ ve farkli bir tarihi siliregle gegmis olan Hindistan’t se¢gmis ve bu
iilkelerde demokrasiye gecis siireclerini incelemistir. Eserin temel amaci, tarihsel
stireglerinin, toplumlart hangi durumlarda demokrasiye, hangi durumlarda fasizme ve
hangi durumlarda komiinizme yonelttigini saptamaktir. Bu amacgla Moore,
karsilagtirmali tarih anlayisina uygun olarak, farkli iilkelerde, siyasal sistemlerin
degistigi  farkli zamansal araliklarda, benzer kosul ve kavramlarm, varligin

arastirmigtir.

Eserin isminin ‘Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri:
Cagdas Diinyanin Yaratilmasinda Soylunun ve Koyliinliin Rolii’ olmasima karsin,
Moore’un savinda, Ozellikle ticari tarima geciste, toplumlarin sinif iligkilerinin
farklilagmasi sonrasinda, monarsi, aristokrasi, burjuvazi ve koyliilik iliskilerinde
devrimin, demokratik kaptalizm, fagizm yada komiinizmle sonuglanmasini saptayan
belirleyici etken, burjuvazinin giicii ve konumudur. Bu sava gore, toplumlarin
tarihlerinde yasanan bu farklilagsma sirasinda, dengeli bir monarsi-aristokrasi

iligkisinin de wvarligt kosulunda, haklarin yeniden belirlenmesi siirecinde

11



aristokrasinin karsisinda giiclii bir burjuvazi olmasi durumu, (Moore’un cagdas
demokrasi olarak da tanimladigi) demokratik kapitalizmle sonuglanacaktir. Bu yolla
cagdas demokrasiye gecis acisindan incelenen drnekler ingiltere, Fransa ve ABD’dir.
Sinif iligkilerinin farklilasmasi sirasinda burjuvazinin giicstizliigii ise, ya giiglii bir
aristokrasinin varligir halinde emek ezici bir aristokrasi-burjuvazi isbirligi i¢inde,
fasizmle sonuclanan tepeden inme bir devrime, yada asalak ve giigsiiz bir
aristokrasinin varligi halinde, komiinizmle sonuglanan bir koylii devrimine neden
olacaktir. Eserde birinci durum i¢in Japonya incelenmis, ayrintili incelenmemekle
birlikte Almanya ve ltalya tarihinden &rnekler verilmis, ikinci durum icin Cin
Devrimi incelenmis ve yine ayrintili incelenmemekle birlikte Rusya tarihinden

ornekler verilmistir.

‘Cagdas Diinyanin Yaratilmasinda’ izlenen yol, demokratik kapitalizmle de
sonuclansa, fagizmle yada komiinizmle de sonuglansa, Moore bu siireglerde
“...siddet,somiirii ve iktidar iligkilerinin oynadig1 rolii daima analizinin merkezine
koymustur”'* Demokrasinin kokenlerine iligskin inceledigi 6rneklerde, burjuvaziden
gelmesi gereken mutlak bir isyamin varligi zorunludur. Izlenen yol demokrasiye
gidiyor da olsa, ancak belirli bedeller ddenerek yolun sonuna gelinebilecegi ve
cagdaslagma yolunda siddetin kaginilmazligiyla ilgili, son kitabina kadar siirdiirdiigii
genel diisiincesi, bir agidan stratejist olarak calistigi ve akademisyenlige basladigi
yillarda ABD’de yiikselen ‘realist ekol’iin* de etkilerini tasimaktadir.
‘Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal K&kenleri’nde, Ingiltere, Fransa ve ABD
disinda, bu iilkelerden ¢ok sonra demokratik yonetime gecen Hindistan, giiclii bir
burjuvazisi olmadig1 ve bir burjuva devrimi yasamadigi i¢in, ayr1 bir boliimde
incelenen bir ornektir. Yazar, Hindistan’da giiclii bir burjuva smifi olugsmadan ve bu

nedenle bir burjuva devrimi de yasamadan demokratik yonetime gecisin

'Y Dennis Smith, Barrington Moore, Author of a Daring Sociological Classic, (Cevrimici)
http://www.independent.co.uk/news/obituaries/barrington-moore-515628.html, 6 Agustos 2009

*[I.Diinya Savast’ni izleyen yillarada realist ekoliin savunucularinin ortak oldugu noktalardan biri,
insan dogasi hakkinda karamsarliklariydi.
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gerceklesebilmis olmasini, burada ayn1 zamanda giiglii bir aristokrasi de olmamasina,
Ingiliz iist beylerin varh@g nedeniyle iilkedeki toprak beylerinin giiciiniin
zayiflatilmis olmasina yada bu smifin gliclenmesine izin verilmemis olmasina

baglamaktadir.

Moore, Hindistan’da biiylik bir koyli sinift oldugu halde, neden bir koylii
devriminin yasanmadig1 sorusunun yanitin1 aramaktadir ve “...Hindistan koyliilerinin
ondokuzuncu ve yirminci yiizyillar boyunca, en az Cinli koyliiler kadar maddi sikint1 iginde
yasadiklar1 halde, kapsamli bir devrimci eyleme yonelemeyislerini gormek, insani bu iki
toplumda olup bitene getirilen gelencksel agiklamalara kuskuyla bakmaya yoneltir...””"
demektedir. Buna kosut olarak, bu tezde sorulmasi gereken sorulardan biri; her ikisi
de Avrupa’nin somiirgesi konumunda olan Latin Amerika ve Hindistan’1
karslagtirdigimizda, Latin Amerika’da yiizyillardir ve bugiin de bir ayaklanma
kiiltiirline rastlarken, Hindistan’da 1850’11 yillarda yasanan Bengal Ayaklanmasi
disinda biiylik capli bir kdylii hareketine neden rastlamadigimiz ve Fransiz
Devrimi’nin etkilerinin Latin Amerika’da yasananin aksine bu iilkedeki aydinlari
neden degisimci bir tutuma itmedigidir. Bu nedenle, Moore’un demokrasi kuramini

etraflica tamimladig1 bu eserinde incelenen tek somiirge iilkesi olan Hindistan’in

demokrasi deneyimi, bu boliim i¢inde ayrica incelenecektir.

‘Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri’ yayinlandiktan sonra
sosyal bilimlerde biiyiik etkiler yaratmasinin yani sira, elbette biiyiik elestirilere de
konu oldu. Bu elestirilerin baglicalari, aragtirmanin iktisadi kosullar ve ticari tarim
0zelinde yapildigidir. Bununla birlikte, cagdaslasma siirecinde ideolojilerin, ideolojik
goriisler ve giicler arasinda rekabetin, (20.ylizy1l basindan II.Diinya Savasi’nin
bitimine kadar Avrupa’nin sekillenmesinde gordiigiimiiz gibi) siyasi partilerin ve
askeri kurumlarin etkilerini 6nemsizlestirdigi elestirilmektedir. Ancak, 6grencisi ve
meslektast Theda Scocpol tarafindan yazilan bir elestiride, ‘Diktatorliigiin ve
Demokrasinin Toplumsal Kokenleri’'nde bunun bilingli bir tercih oldugu

belirtilmekte, Moore’un eserinde, marksist siyaset sosyolojisinin temel

'* Barrington Moore JR, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri,Cagdas Diinyanin
Yaratilmasinda Soylunun ve Koyliiniin Rolii,Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel,imge Kitabevi
2003, 5.2
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kavramlarinin kuramsal dayanaklarina duyulan giivenin belirtilmesinin, eseri
marksist bir caligma yaptigi ileri siirmektedir.' Scocpol, bu kitabin °...kaleme
alinmasimin modernlesmeyi anlama yolundaki bilimsel ¢abaya ve entelektiiel diigiinceye

katkisinin egsiz...”'” oldugunu diistinmektedir.

Bizce eserin, arastirma yoOnteminin, siniflarin iktisadi iligkileri iistiine olmasi
acisindan marksizmin, Ozellikle altyapi-iistyap:r iligkisinin aciklamasi {istiine
kuruldugu dogrudur. Gorecegimiz gibi Moore, Ingiliz I¢ Savasi’nin iktisadi
niteligine, dinsel niteliginden ¢ok daha fazla 6nem vermektedir. Bunun disinda,
Hindistan 6rneginde koylii ayaklanmalar1 olmayisini agiklamada kast sisteminin tek
basina yeterli olmadigini, iktisadi kosullarin ve smiflar arasi iktisadi iligkilerin de
belirleyici oldugunu diisiinmektedir. Ancak felsefi yada ideolojik agidan bu eser,
marksist bir c¢alisma oldugu kanisina varabilecegimiz hi¢ bir diislince
tasimamaktadir. Aksine eserde sik sik ‘cagdas demokrasi’yle kastedilenin,
‘demokratik kapitalizm’ oldugu vurgusu yapilmakta, ayrica Rusya ve Cin 6rnekleri
de diktatoryel olmalar1 agisindan Japonya ve Almanya’da olusmus ‘fasist rejimle’

ayn kategoride degerlendirilmektedir.

Esere ve karsilastirmali yaklasima o6zellikle Peter Gourevitch, George Ross ve

Tony Smith tarafindan getirilen diger elestiriler,"™

devletler ve toplumlarin
birbirleriyle olan iligkilerinin, cagdaslasma siireglerini inceleme sirasinda goz ardi
edilmis oldugu etrafinda toplanmaktadir. Gergekten de, Moore’un yontemi, tilkelerin
degisme siireclerini kendi i¢sel dinamikleri iginde agiklamaya caligmakta, devletler
ve toplumlar arasi iliskilerin etkisinin yadsinamayacagi, eski bir somiirge {ilkesi olan

Hindistan iizerine tespitlerin pek cogunda dahi, ¢agdaslasmay1 yavaslatan temel

' Theda Scocpol’den aktaran John T.Jost, Profiles in Social Justice Research Barrington Moore
Jr, sy.335 (Cevrimici) http://www.springerlink.com/content/kw81t827rh34t511/, 4 Eyliil 2009

"7 Theda Skocpol, A Critical Review of Barrington Moore's Social Origins of Dictatorship and
Democracy, s.18 (Cevimigi) http://pas.sagepub.com/cgi/pdf extract/4/1/1?ssource=mfc&rss=1, 4 Eyliil
2009

'8 Bu elestiriler i¢in bkz. Theda Scocpol, “Barrington Moore’un Toplumsal Kokenler’i ve Otesi:
1960’lardan Giinliimiize Toplumsal Tarih Coziimlemesi”, Diktatorliigiin ve Demokrasinin
Toplumsal Kokenleri: Cagdas Diinyanin Yaratilmasinda Soylunun ve Koyliiniin Rolii, Ed.by.
Sirin Tekeli,imge Kitabevi, 2003, s. 202-207
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sorunlarin Ingiliz y®énetimi &ncesinden miras kaldigi savunulmaktadir. Bununla
birlikte, eserde Ingiltere-ABD iliskisine yeterince énem verildigini sdyleyemeyiz.
Moore, toplumlarin ¢agdaslagsma girisimlerini ve geldikleri sonucu incelerken, bagka
toplumlarin etkisini Onemsizlestirerek, kendi yapilarina uygun c¢agdaslagsma

kosullarini olusturduklarini savunmaktadir.

1.2.1. Cagdas Demokrasiye Burjuva Devrimiyle Giden Yollar

Uzerine

Barrington Moore, demokrasi kuramimi anlattigi ‘Diktatorliiglin - ve
Demokrasinin Toplumsal Kdékenleri’'nde, toplumlarin tarihlerinde gergeklersen bir
farklilagsma sirasinda, burjuvazinin diger siniflarla iliskisinin, bu farklilagsmanin yol
actig1 devrimin demokrasiyle sonuglanmasinda tayin edici oldugunu belirtiyor. Bu
demokrasi kurami, monarsi ve aristokrasiye karsi, ancak burjuvaziden gelebilecek
basarili bir devrim i¢in, bir toplumda giiclii bir burjuvazinin varligi 6nkosulunu
tagiyor. Toplumlarin tarihinde, gili¢lii bir burjuvazinin olusabilmesi ve sinif
iligkilerinde bdyle bir farklilagsmanin ortaya ¢ikabilmesi i¢in gereken 6n kosulun da

ticari tarima geg¢is oldugunu belirtiyor.

Moore, demokrasi teorisini kanitlamak amaciyla, demokratik yonetime ilk
adimlar1 atan, Ingiltere, Fransa ve ABD’yi inceliyor. Bu iilkelerde ticari tarima
gecisin ardindan olusan, gii¢lenen, ticaret ve manifaktiirle ugrasan (ingiltere ornegi
hari¢) tamami kentlerde yasayan ve ekonomik agidan kentin {ist tabakasini olusturan
smiflarin, genel siyasal haklar1 ac¢isindan, aristokrasinin aksine  ayricalikli
olmayiglarindan kaynaklanan magduriyetleri; O6zellikle temsil edilememenin ve
siyasal karar alma siirecinde etkili olamamanin, ticari iligkileri de dahil olmak iizere,
yasalar karsisinda esit olmayislarinin hayatlarini  olumsuz yonde etkilemesi
nedeniyle, bu haklar1 devrimci bir savagimla elde etme siirecleri inceleniyor. Bu
devrimci savasimin basarilt olmasi i¢in, bu sinifin aristokrasi karsisinda giiglenmis
olmas1 gerektigi, aksi takdirde (basarisiz bir burjuva devrimiyle) elde edilen sonucun
demokrasi olamayacagi, aynt kuram c¢ercevesinde tanimlaniyor. Bu diisiince,
totaliterlesen siyasal sistemlerin, totaliterlesme nedenlerinin sanayilesme siirecleri

oldugu goriisiinii de yadsiyor. Burjuvazinin yeterince giiclenmemis olmasi nedeniyle,

15



toprak beylerinin siyasal giiciiniin, burjuvaziye kiyasla ¢ok fazla oldugu Japonya ve
Almanya orneklerinde yasanan emek ezici ittifaklarin, bu kurama uygun olarak
fagizmle sonuglandigi, yada gii¢lii bir burjuvazinin olmadig1 durumlarda ortaya ¢ikan
koyli devrimlerinin, Cin Orneginde oldugu gibi komiinizmle sonug¢landigi ileri
stiriiliiyor. Ancak Moore, 6zel bir 6rnek olarak, giiclii bir burjuvazisi olmadig1 ve
burjuva devrimi yasamadigi halde, cagdaslagsma siireci fasizm yada komiinizmle
sonuglanmayan Hindistan’daki deneyimi, gii¢lii olmayan burjuvazi karsisinda, Ingiliz
yonetiminin varlig1 nedeniyle, giiglii bir aristokrasinin de var olamadigi saptamasiyla
inceliyor. Bu yilizden Hindistan 6rnegi baris¢1 (non-violence) degisme olarak
tanimlaniyor. Burada Hindistan’da baris¢1 degismeyle kastedilen elbette, bu iilkenin
cagdaslagsma siirecinde siddeti yasamadig1 degil, burjuvazi yada koyliiliikkten gelen

devrimci bir savagimin var olmadigidir.

Moore’un, demokrasi kuramini sinamak agisindan segtigi tarihsel siirecler
icinde (arastirmaya hep sorularla bagladigini hatirlayarak) kurami en ¢ok dogrulayan
cevaplar1 buldugu 6rnek, Amerikan i¢ Savas’dir. Bu béliimde, ilk olarak burjuvazi
ve aristokrasinin liretim bigimleri kiyaslanip, bu iiretim bi¢imlerinde kullanilan
emegin farkinin (ahlaki nedenlerin varligi da goz ardi edilmeyerek) iilkeyi bir ic
savaga slirliklemesinin ardindan, smiflarin siyasal giicleri arasinda esitsizligin,
burjuvazi lehine hangi noktada bozuldugu, ¢agdas demokrasiyle sonuglanacak olan,
emegin Ozgiirlesmesi savasinin neden emek¢i siniftan degil burjuvaziden geldigi
sorularma yamt aramyor. Buna ek olarak, I¢ Savas’tan sonra, emegin
Ozgiirlesmesinin bir sonraki adimi olan smiflar arasi sosyal adalet (Afrika kdkenli
emekeilere toprak dagitilmasi) girisimlerinin, i¢ savasa kadar emegin
Ozgiirlestirilmesi taraftar1 olan kisi ve gruplarca da karsi ¢ikilarak nasil basarisizlikla
sonuglandig1 anlatiliyor. Eserdeki siralama, demokratik yonetime gecis adimlar
acisindan kronolojik olarak Ingiltere, Fransa ve ABD seklinde de olsa, biz kuramsal
cercevenin aslinda ilk olarak ABD tarihinde en saglam yerini buldugunu ve Ingiltere,
Fransa deneyimlerinde benzer kavramlarin bu devrime kiyasla arandigi bir

etnosantrik yaklagimin var oldugunu diisiliniiyoruz.

Ingiliz i¢ Savasr’yla ilgili béliimde, Ingiltere’de ticari tarima (6ncii olarak)

gecisin ardindan olusan siniflarin tanimlanmasi yapilmistir. ABD ve Fransa’dakinden
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farkl1 olan bu toprak sahibi ticaret simiflarmin, burjuvazi olarak tanimlanmasi
gerektigi on aciklamasiyla, i¢ savast doguran nedenler, daha dnce belirttigimiz gibi,
iktisadi nedenlerin asal etkinligi kabul edilerek incelenmistir. Bu boliimde, tipki
Hindistan’da Ingiliz somiirgeci giiclerin varligi nedeniyle aristokrasinin
gliclenemeyisinin bir tepeden inme devrimi engellemesi saptamasinda oldugu gibi,
citleme hareketleri cercevesinde Ingiltere’de koyliiliigiin ¢okiisiiniin, bu iilkede bir
koylii devrimini engelleyen nedenlerden biri oldugu savunuluyor. Citleme hareketleri
lizerine yapilan incelemede, bundan Oncelikli olarak, monarsi, aristokrasi ve

burjuvazi celigkisinin, nasil devrimei bir savagimi baslattigi sorularina yanit araniyor.

Fransa’da ¢agdas demokrasinin olusumu incelenirken, 6zellikle aristokrasinin
ticaretle iliskisinin Ingiltere’den farkliligi nedeniyle, bu iilkede bu sinifin
zayiflamaya ve ¢okmeye mahkum oldugu, bununla birlikte Vendeé kars1 devrimine
ayrilan 6zel bir boliimle, koyliiliikkten gelen eylemin her zaman proleterya haklariyla
bagdasmayabilecegi anlatiliyor. ‘Soylunun ve Koyliiniin Roli’ne iliskin en ayrintili
analiz burada yapiliyor ve Turgot’nun tahil ticaretini serbestlestirmesinin ardindan
gerceklesen bir eylemin anlatilmasi’ hari¢, bu devrimde proleteryanin etkisinden

neredeyse hi¢ s6z edilmiyor.

1.2.2. Cagdas Demokrasiye Burjuva Devrimi Olmadan Giden
Yol : Hindistan Ornegi

1947°de bagimsizligin1 kazanan ve parlamenter demokrasiyle yonetilen
Hindistan, bir burjuva devrimi gerg¢eklesmesi i¢in gerekli kosullarin olusamamasina
karsin, tepeden inmeci bir devrimin yada bir koylii devriminin de gergeklesmesi igin
gerekli kosullarin olugsmadigi bir 6rnek. Bu ylizden Moore’un demokrasi kurami
kapsaminda, burjuva devrimlerinden ayri bir bdliimde inceleniyor. Ayrica yazarin,
cagdas demokrasi kuramina ornek olusturdugu ic¢in inceledigi iilkeler arasinda,

geemiste somiirge iilkesi olan tek drnek. Diger {i¢ iilkeden fakli olarak Hindistan, bir

¥ Barrington Moore JR, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kékenleri,Cagdas Diinyanin
Yaratilmasinda Soylunun ve Kéyliiniin Rolii, Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel, Imge Kitabevi
2003, s.2
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sanayi devrimi de yasamadi, eski bir somiirge iilkesi olarak, bir sanayi devrimi

yasayacak noktaya da gelmedi.

Hindistan’da smiflarin, 6zellikte koyliiliigliin yapisinda pek c¢ok ozellik,
Ingiliz y6netimi déneminden 6nce, Mogol yonetimi sirasinda da varligim
siirdiirmekteydi. Bu biiyiik topraklarda, ¢ok sayida emekg¢iden olusan ancak isyan
etmeyen, biiyiik koyli sinifinin karakterini olusturan nedenlerden biri, yabancilar
tarafindan yonetilmenin yiizyillar Oncesine dayanmasiydi. Elbette ki, Mogol
yonetimi 6ncesinde de, sonrasinda da, Ingiliz ydnetimi sirasinda ve bugiin de, kast
sisteminin toplumsal hayatin her alanini diizenliyor olmasi durumu mevuttu. Bu
nedenle Hindistan’da koyliiliigiin bagkaldirmasini 6nleyecek, gegmisten miras kalan
ve Ingiliz yonetimi sirasinda da giiglendirilen engeller bulunuyordu. Ingiliz
yonetimine kars1 gerceklestirilen en biiyiik ayaklanma 1857°de koyliiliikkten degil,
askeri smiftan, Ingilizler tarafindan yetistirilmis, batidaki gibi askeri egitim almis
Hintli askerler olan ‘sepoy’lardan gelecekti. Bu ayaklanmanin basarisizligi, bolgede
Ingiliz yonetiminin giiciinii arttirmasiyla sonuglanacakti. Eziyet karsisinda

koyliligiin gosterdigi en biiyiik tepki ise kagmakti.

Toprak beyleri, sadece vergi toplayarak koyliiniin iirettigi artiya el koyan,
Avrupa ve Amerika’dakinden farkli olarak girisimcilikten uzak ve Ingiliz
yonetiminden Once de ticari tarima yonelmemis bir siifti. Vergi toplamak igin
Hindistan’in pek cok bolgesinde ‘zemindari sistem’ denilen bir sistemle, toprak
beyleri adina vergi toplamakla yiikiimlii olan birer zemindar bulunuyordu. Topraksiz
bir koyliiliik, iiretime karigmayan bir toprak beyi ve onun i¢in vergi toplayan bir araci
mevcuttu. Bu sistem, Hindistan’da toprak miilkiyetinin varligin1 da bir soru isareti
haline getiriyordu. Ingiliz yonetimi sirasinda da ticari tarima gegilemeyisin nedeni,
Ingilizler’in bélgede iiretim yapmak yerine, iilkedeki aristokrasinin iistiinde, birer

“list bey’ olarak, kdyliiden artry1 yine vergi toplayarak elde etmeyi tecih etmesi oldu.

Kast sisteminin, koyliiliigiin ayaklanmamasinda temel neden olup olmadigi
sorusu i¢in Moore’un goriisii, bu sistemin sadece Hindistan’da olmasi agisindan
etkisinin yadsinamaz olmasiyla birlikte, koyliiliigiin dini, kentlilerden ve soylulardan

daha az coskulu yasiyor olmasi ve koyliiliik i¢inde brahmanlara duyulan nefretin
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biliniyor olmasi nedeniyle (hemen her eylem i¢in dini téren yapilip brahmana 6deme
yapilmasi gerekiyordu) tek basina agiklayici olmadigi yoniindedir. Hintli koyliiler en
alt kastlarda yer aliyordu ve bilindigi gibi, hindu inancinda, bir sonraki hayatta daha
tist bir kastta diinyaya gelmek icin, insanin simdiki yasamindaki kosullarindan
sikayetci olmamasi gerekiyordu. Yine de Moore sorunun “..bundan (kasttan) ¢ok,

2 20

edilgin kabullenmeyi yaratan mekanizmanin kavranmasi... oldugunu diisiinmektedir.

Ona gore, kastin somut ve iktisadi destekleri sistemi giiclendiriyordu.

Ingilizler’in Hindistan y&netiminde asil etkisi 19.yiizyildan itibaren
baslamaktadir. Hem Mogol sisteminin gerilemekte olusu, hem gii¢lii bir merkezi
otoritenin var olmayisi, ilk once fetihlerle ve korsanlik yoluyla bazi bolgelerin ele
gecirilmesine, ardindan bolgenin hem uluslararas: ticaret hem de askeri iis olarak
degerlendirilmesi neticesinde, bolgesel isgallerin, isgal edilen bdlgelerdeki
aristokrasinin gelir kaynaklarma (vergilere) el konarak hizlanmasi ve isgalcilerin
mali agidan giiglenmesi, Ingilizler’i zamanla iilkenin asil yoneticisi haline getirdi.
Bu siirecte koyliiden elde edilen arti, Ingilizler tarafindan da higbir zaman, iilkede

sanayilesmeyi baslatacak bir yatirimda kullanilmadi.

Ingiliz yoneticiler, miilkiyet haklarimi tanimlayan bir toprak sistemi getirerek,
var olan toprak beylerinin giiclinii zayiflatarak, Hindistan’da Japonya yada
Almanya’dakine benzer bir tepeden inmeci devrimin gerceklesmesine de engel oldu.
1793’te Bengal’de yiiriirliige giren ‘Kalic1 Coziim’ (Permanent Settlement) toprakta
resmi miilkiyeti olmayan zemindarlara, miilkiyet hakki veriyordu, ancak bu kisiler
vergi toplamaya devam edecekti. Bunun amaci zemindarlar araciligiyla, sahip
olduklar1 ve sorumlu olduklari topraklar iizerinde Ingiltere’dekine benzer bir
girisimci  toprak beyligi sisteminin olusturulacaginin diisliniilmesiydi. Ancak
beklendigi gibi olmadi. Zemindarlar, Ingilizler’in bekledigi kazanci saglayamayip

isten cikarildi, topraksiz kaldi. (Bu sistemde ne kadar vergi toplanacagi dnceden

*% Barrington Moore JR, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri,Cagdas Diinyanin
Yaratilmasinda Soylunun ve Kéyliiniin Rolii,Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel,Imge Kitabevi
2003, 5.397
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belirleniyordu) Bu kisiler, 1857°de gerceklesen askeri ayaklanmanin destekgisi
oldular. Bu ayaklanmay1 hazirlayan kosullardan biri de, baska bir toprak ¢oziimiiniin;
aract olmaksizin, koy birliklerinin vergi toplamaktan sorumlu oldugu bir sistemdi.

Bu sistem de, Hintli toprak beylerini en ¢ok zayiflatan kararlardan biri olmustu.

Askeri ayaklanmanin basarili olmasi, destekleyicilerinin toprak seckinleri
olmasi agisindan, Hindistan’da, Japonya ve Almanya’dakine benzer bir sonug
dogurabilirdi. Ancak ayaklanma Ingilizler tarafindan kanl bir sekilde bastirildr ve
bolgedeki Ingiliz giiciiniin neredeyse bir yiizy1l daha, eskisinden daha giiclii olarak
siirmesine neden oldu. Ustelik ayaklanmanin basarisizligi Hint toplumunda, Ingiliz
giiclerinin varlhigina iliskin goriisler konusunda boliinmeye neden oldu. Moore ‘Daha
derin bir nedensellik i¢inde askeri ayaklanma, ticarete ve sanayiye verdigi onem, nesneler
diinyasina karsi laik ve bilimsel tutumu, bir ise adam alirken soydan devaralinan konumdan
¢ok kanitlanabilir beceriye verdigi 6nem ile Bati’nin giriginin, Hint toplumu igin nasil biiyiik
bir tehlike yarattigini gostermektedir’ demektedir. Bu goriisii son derece tarafli
buluyoruz. ‘Sepoy’lardan olusan ordu, askerlerinin Hintli olmalar1 ve silahli giice
sahip olmalar1 agisindan, bagimsizlik i¢in, Moore’un da deyimiyle bu {ilkede
“korsanliktan biirokrasiye evrim gegirmis” 2 Ingilizler’e kars1 silahli bir miicadelenin
onciisii olabilecek, belki de tek kurumdu. 1857°den sonraki Ingiliz y&netimi,
Hindistan’daki idari, askeri orgilitlenmesini yeniledi. Bundan sonra bu iilke dogrudan
Ingiliz kraliyetine bagli ve merkezi yonetime yakin hukuki ve siyasal kurumlarla,
varligini siirdiirdii. Kirsal kesimde yénetim, Hintli prenslerin saraylarinda ingiliz
danigmanlarin varhigiyla siirdii. Kir proleteryasinin yoksullugu, diger somiirge
tilkeleriyle de kiyaslanamayacak biiyiikliikteydi. Bundan sonra bir ulusgu hareketin

baslamasi i¢in yiizyil sonuna gelmek gerekecekti.

1885°te kurulan, daha ¢ok yerli ticaret dnderlerinden olusan Hindistan Ulusal
Kongresi’nin 1921°de yiirlitme gorevine getirilen Gandhi’nin baslattigi, bagimsizlik

i¢cin pasif direnme hareketi, bagimsizlik yolunda halki siddete bagvurmamaya ancak

2! Barrington Moore JR, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri,Cagdas Diinyanin
Yaratilmasinda Soylunun ve Koyliiniin Rolii,Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel,Imge Kitabevi
2003, s.414

22 Ae. 406
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Ingilizler’le de isbirligi yapmamaya cagiriyordu. Bu direnis, Ingiliz yoneticilerin
sOylediklerini yapmamay1 kapsiyordu. Gandhi’nin muhalafetini olusturan eylemler,
olim orucglart yada 1930’daki tuz vergisini protesto etmek i¢in binlerce kisiyle
birlikte yaptigi ‘Tuz Yirlylisi® gibi eylemlerdi. Gandhi, II.Dlinya Savasi’nin
baslamasinin ardindan, Ingilizler’i Hindistan’1 terketmeye cagirdi. Terketmemeleri
halinde Hindistan’in Ingiltere’ye destek vermeyecegini acikladi. 1947°de iilkenin
boliinmesine neden olacak savas, Hindistan’mn Ingilizler’den bagimsizligini da elde

ettigi savag olacakti.
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2.BOLUM: INGILTERE, FRANSA ve ABD DEVRIMLERI

Incelemede yaptigimiz siralama, ‘Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal
Kokenleri’nden farkli olarak, kronolojik olmayip, kuramin baslangic noktasi

oldugunu diisiindiigiimiiz ABD I¢ Savasi’ndan baslayacak.

Moore’un demokrasi kuraminda, Ingiltere, Fransa ve ABD’de ‘burjuva
devrimleri’'ne ve farkli bir demokrasi deneyimi olan Hindistan’daki ‘baris¢i
degisme’ye genel bakisinin ardindan, cagdas demokrasi kuramini gelistirirken
kullandig: tarihsel dayanak olan ii¢c devrimin tarihini daha detayli inceleyecegiz.
Boylece kuramin, bu ii¢c devrimde, toplumsal smiflarin hangi kosullarinda
somutlastirildigini, buna karsin hangi kosullar i¢in yetersiz kaldigini ve ii¢ iilkenin

demokrasi deneyimlerinin farklarin1 goérmiis olacagiz.
2.1.Amerikan I¢ Savasi’nda Simiflar

“1860’lara dogru Birlesik Devletler’de tilkenin farkli bolgelerinde, birbirinden ¢ok
farkli ii¢ toplum bigimi gelismis bulunuyordu: bunlar, pamuk iireticisi olan Giiney, bir 6zgiir

ciftlikler iilkesi olan Bati ve hizla endiisrilesen Kuzey Dogu idi” *

Genel analizde de, ABD’de ekonomik yapinin ve I¢ Savas’in tarafi olan iig
bolgeden; Kuzey’den, Giiney’den ve cagdas demokrasinin olusumuna katkisini
savasin baglamasindan sonra gosteren Bati’dan s6z edilir. Bu bdlgelerde siniflar,
Kuzey’de sermaye sahipleri ve 6zgiir-licretli is¢iler, Giiney’de plantasyon sahipleri
ve koleler ve daha sonra Bati’da Giliney’dekinden farkli, plantasyonlardan olduk¢a
kiigiik, kolelige dayali iretim yapmayan, sahipsiz topraklara yerlesen kiiciik
girisimci-giftgileridir. Goriildigii gibi, Avrupa’dakine benzeyen bir koylii smifi
bulunmamaktadir. Bu smiflar i¢inde, Giineyli plantasyon sahipleri, sanayiye degil,

sahip olduklar1 biiytik

3 Barrington Moore JR, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kékenleri,Cagdas Diinyanin
Yaratilmasinda Soylunun ve Koyliiniin Rolii, Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel,Imge Kitabevi
2003, 5.94
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topraklara bagl tarim iiretiminden kazang elde etmeleri ve {iretim bigiminin 6tesinde,
haklar acisindan da smifsal ayricaliklarin gecerliligine inanmalar1 agisindan,

Avrupa’daki arsitokrasiye en ¢ok benzeyenlerdir.

“...Gliney’de kapitalist bir uygarlik vardi ama, bunun bir burjuva uygarlig1 oldugu
sOylenemezdi. Kent yasamina dayanmadig1 apacikti ve Giiney’in plantasyonculari, Avrupa
burjuvazisinin, aristokrasinin {ilkeyi yonetme haklarina karsi ¢iktig1 zaman yaptigi gibi, soya

dayali statii kavramina meydan okuyacak yerde, kalital ayricaliklarin savunmasini

iistlendiler. Ortada ( burjuva sinifindan) gergek bir farklilik ve catigma vardi”**

Sanayinin gelismesinin ardindan, Giineyliler’in ekonomik olarak Kuzey’in
daha gerisinde olmalari, Birlesik Devletler’in Kuzeyli yoneticilerini bir tiir pliitokrasi
olmakla suglamalarina neden olmustur. Bununla birlikte, Kuzeyliler’i kaba, para
diiskiinii olmakla suglayan, I¢ Savas’tan dnce Giiney’deki yasantiy1 bir tiir “...son
donem Cumhuriyet Romasi’nin gegmiste var olduguna inanilan erdemlere karsi besledigi

9925

hayranlik gibi kibarlik ve kiiltiirliiliikte o6zdeslestirip, ylicelten bir Giineyli

(beyazlar) toplumundan séz edilir.
2.1.1. Burjuvazinin Devrimci-Doniistiiriicii Giicii

ABD I¢ Savas’i iizerinde yaptigi incelenmede Moore’un; giiglii bir
burjuvazinin, demokrasinin 6n geregi oldugu yéniindeki tezinin 6znesi, I¢ Savas’in
devrimci-doniistiiriici giicii olan Kuzey Bati’daki sermaye sahipleridir. Bu devrime
giden yolda, kolelige dayali iiretim sistemi, bu smifin ekonomik yasam ve
orgiitlenmesine aykir1 olmustur. Bununla birlikte, I¢ Savas’in elbette (koleligin
kaldirilmasina yonelik) ahlaki nedenleri de vardir ancak s6z konusu ahlak da zaten

bu ekonomik yasant1 ve orgiitlenmenin ahlakidir.

“Kuzeybat1 kapitalizminin, herhangi bir hiikiimetten bekledigi sey, 6zel miilkiyetin
korunmasi ve yasallastirilmasiydi. Kuzeyli kapitalistlerin ~ bir beklentileri de, kapital
birikimi siirecinde ve pazar ekonomisinin isletilmesinde bir parga hiikiimet desteginden

yararlanmak...baz1 glimriik korumalarinin saglanmasi...saglam bir para sisteminin

2 Ae99

B Ae. 100
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benimsenmesi ve merkezi bir banka sisteminin kurulmasi idi... Kuzeyli kapitalistlerin

gereksinim duydugu bir baska sey de, ddeyebilcekleri iicretle ¢alismay1 kabul edecek,

oldukea bol bir isgiiciiniin bulunmastydi.”?

Son olarak, I¢ Savas’ta Kuzey’in yaninda yer almakla, ABD demokrasisinin
seyrini degistiriren Bati, sonradan yerlesmeye acilan ve sonradan eyalet olan
bolgelerde, daha 6nce Kuzeydogu’da calismis olan iscilerin birer kiigiik girisimci
olarak yerlesimleriyle gelismis olan bir bolgedir. ilk 6nce Giiney tarafindan (sanayi
tiretimi disinda oldugu igin) bir miittefik toplum gibi algilanmistir. Ancak gogler,
Kuzey’de isgiicli aci@inin artmasina neden oldugu halde, Kuzeyli is ¢evreleriyle bir
tiir pazarlik neticesinde, Bati’daki ¢iftlik sahipleri ve ¢iftlik sahibi olmak isteyen
kisiler, toprak isteklerinin desteklenmesi karsiliginda, Kuzeyli yoneticilere oy vermis
ve giimrikk tarifelerini desteklemistir. Boylece de sahipsiz topraklar adeta
Kuzeybati’daki kapitalizmin, kendisiyle isbirligi i¢indeki iscilere sundugu sosyal
giivenceler haline gelmistir. Goriildiigii gibi Kuzeybati’daki bu sinifin mensuplari,
Giliney’deki kolelik yada Avrupa tarihindeki serflik gibi, siddet uygulanarak,

bulunduklar1 yerde kalmaya zorlanmamuisti.

Kuzeydogu ve Bati arasindaki bu yakinlagma, kolelige dayali iiretime karsi
cikan duygularin Kuzey’in her tarafinda yayilmasina ve artik Gliney i¢in Bati’nin da
bir tehdit olmasina neden olmustur. “Bati ile Kuzey, degerleri Giiney’in degerleriyle
gittikce daha fazla catisan bir toplum ve kiiltiir yarattilar. Aralarindaki ayriligin odak

noktasinda kolecilik vardi.” ¥

2.1.2.Giimriik Sorunu

Kuzey’le Giliney arasindaki baslica sorunlardan biri glimriik tarifeleriydi.
Giiney’de iiretilen hammaddenin, Kuzey’deki sanayide islenerek digsatimi biiyiik
Olciide yine Kuzey’de ger¢eklesiyordu. “Digsatima yollanan pamugun biiyiik bir bolimd,

en 6nemlisi New York olmak iizere, Kuzey limanlarinda yiikleniyordu. Boylece Giineyliler,

2 Ae. 102-103

7 Ae 100
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gelirlerinin nemli bir boliimiinii, pamugu pazarlamak icin gerekli hizmeti satin almak...”*®

icin harcityordu.O donemde Giiney’in yaygin deyimiyle, “Kuzey,Giiney’i haraca

9929

baglamisti

Giineyli plantasyon sahipleri yiiksek giimriik tarifelerine karsiydi. Kuzey
tarafindan bu durum, Giiney’in, Kuzey’in gelismesini veto etmesi olarak
algilanmyordu. Kuzeyli sermaye sahipleri, pamugun ucuz fiyata ve hammadde olarak
digsatimmin, sadece Ingilere yararina oldugunu diisiiniiyordu ve bagimsizliktan
sonra, Giineyli plantasyon sahiplerinin Ingilere’yle kéle ticareti karsiliginda bdyle

bir yakinlagmaya gitmesinden rahatsizdu.

2.1.3.Kuzey-Giiney yada Burjuvazi-Aristokrasi Catismasi

Amerikan I¢ Savasi’nin ¢ikis nedenleriyle ilgili analizler, sanayi ekonomisi
kosullar1 gelisen ve gereksinimleri artan Kuzey’le, plantasyon* ekonomisi kosullari
gelismis olan ve bu tiir ekonominin dogasinda bulunan kdlelik sistemini korumak
isteyen Giiney’in, ekonomik, siyasal, ahlaki catigsmalari tizerinedir. Bu catigsmalar,
zaman i¢inde iki bolgenin halklarini karsilikli olarak oOfkeli bir tutuma, yasam
bicimlerini, ikisi ayni anda, ayni {ilkede olamayacak kadar farklilasmaya itmistir. Bu
farklilagsma ve 6fke 1861-1865 arasinda iilkede yiizbinlerce can kaybiyla biten kanh

bir savasa neden olmustur.

Kuzey’in sanayi iretimi i¢in, {cretli-6zgilir isgiiciine ihtiyaci vardi ve

Kuzeyliler Giiney’de siirmekte olan koleci tarim {iretimini ahlaki bulmamaktaydi.

B Ae102

¥ Ae.103

* Plantasyon, genellikle tek bir iiriin yetistirilen, ticari tarrma yonelik biiyiik giftliklerdir. Genelde
iiriinler digsatim igin fiiretilir. Bu tiir tarimsal {iretim mantiZi ,Roma Imparatorlugu’ndaki
‘latifundia’lara benzetilir. Plantasyon tarimi genellikle somiirge iilkelerinde bulunur ve iiretilen mal,
somiirgeci iilkenin hammadde ihtiyacini1 karsilamaya yoneliktir. Bu iiretimde kullanilan emek giicii
genellikle somiirge iilkesinin yerlileri ve kolelerdir.
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Giineyli plantasyon sahipleri i¢in, Kuzey’deki sermaye sahibi sanayiciler, erdemden
uzak ve paraciydi. Kuzey’deki sanayi ekonomisi i¢in neden kolelik yerine iicretli
isgiicline ihtiya¢ vardi yada Giiney’de plantasyon ekonomisi i¢in neden iicretli iggiicii
kullanilamiyordu gibi sorular, Giiney’de koleligin daha az maliyetli oldugu ve
Kuzey’de tliretimde ¢alismak disinda, tiriinleri satin alacak bir iicretli emege ihtiyag
oldugu varsaymmlariyla yanitlanabiliyor. Moore, Amerikan I¢ Savas {izerine yaptigi
incelemenin biiylik boliimiinde, savas olmadan da bir uzlasma saglanabilir miydi
sorusuna yanit ariyor. Ancak Kuzey ve Giiney’in, birbirini tehdit olarak gdren ve
bambagka ideolojilere sahip iki komsu {ilke kadar c¢atismaya agik oldugu

saptamasinda bulunuyor .

Amerikan I¢ Savasi’nin resmen baslangicini, 1861°de (kélecilik karsit1 olan)
Abraham Lincoln’in* bagkan sec¢ilmesi iizerine, giineydeki on bir eyaletin
ABD’den** ayrilma istegi lizerine ¢ikan g¢atismalara dayandirmak miimkiindiir.
Gortldugi gibi koleligin tiim ABD’de kaldirilmasini isteyen ve bu ayrilmay1 tehdit
olarak goren Kuzey’deki sanayi iiretiminin sermaye sahipleridir, yani kolelik karsiti
savas, ABD’de kole sinifindan gelmemistir. 1865’te Kuzey’in galibiyetiyle biten ve
koleligin tim ABD’de yasaklanmasin1 saglayan, bu agidan c¢agdas ABD
demokrasisinin doniim noktasi olan bu savasin devrimci-doniistiiriicii eyleminin
Giiney’deki kolelikten yada Kuzey’deki is¢i smifindan degil; Kuzey’deki
burjuvaziden gelmesi, bu demokrasiyi, Moore’un, ticari tarima gecisin ardindan
aristokrasi karsisinda giiglii bir burjuvazi olmasi zorunlulugu tezini dogrulayan bir

deneyim kilmaktadir.

* Karsilikli 6fke, I¢ Savas’in bitmesinin ardindan Lincoln’iin bir siiikastle &ldiiriilmesini ve
beyazlarin, Afrika kokenlilere verilen haklari geri istemesini de kapsayan olaylarla devam etmistir.

** ABD’den ayrilma karar1 alan Giliney Eyaletleri, Konfedere Devletler adin1 almisti. Savas sirasinda,
Kuzey eyaletlerinden Union (Birlik) olarak s6z edilir.
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2.2.Fransa’da Burjuvazi-isci Smmfi ittifakiyla Baslayip,

Burjuvazinin Giderek Disinda Kaldig1 Art Arda Devrimci Siire¢ler

Fransiz Devrimi’nin, Moore un, demokrasiye giden yolun ancak bir burjuva
devriminden gecebilecegi yolundaki savini kanitlamasi bakimindan baslica 6rnek
oldugunu diisiinmek icin bazi kosullar mevcuttur, burjuva devrimi denince akla ilk
Fransiz Devrimi gelir. Ustelik bu devrim, demokrasi tarihinde baslica yeri olan ve
Onemi tartisilmaz olan bir devrimdir. 26 Agustos 1789°da, kurucu meclis tarafindan
kabul edilen, Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi, insanlarm 6zgiir dogup, dzgiir ve esit
sartlarda yasamasi, tiim yurttaslarin yasalar karsisinda esit olmasi, tiim yurttaslarin
sahsen yada temsilciler vasitasiyla yasalarin yapilmasi siirecine katilma hakkina
sahip olmasi1 gibi,” bugiinkii ¢agdas demokrasilerin de baslica ilkelerinin, ¢agdas
anayasalarin baslangi¢ boliimlerinin yada cagdas demokrasilerdeki genel hukuk
kurallarinin belirlendigi, beyan edildigi ve kabul edildigi bir evredir. Ancak sunu da
unutmamak gerekir ki, Fransiz Devrimi’nin tiim diinyay1 etkileyen ve ulusun
monarktan istiinliigli inancin1 yayan sonuglari, 1789’dan ve bu tarihteki devrimci

siirecten ibaret degildir.
2.2.1.°‘Burjuva Devrimi’nden Fazlasi

Devrimci donilisim i¢in 1789 sadece bir baslangictir ve Moore’un,
demokrasinin bitmeyen bir miicadele olmasi tanimma da uygun olarak, ozellikle
devrimden sonraki yilizyilin, 1848’in ve ve Paris Komiinii’niin, devrimin diinyaya
kazandirdig1 ilkelerin yerlesmesini saglayan miicadeleler oldugunu ifade etmek

gerekir. Bu eylemleri burjuva devrimi olarak adlandirmak miimkiin degildir *

Moore’un, demokrasiye giden tarihsel yol igin, giiclii bir burjuvazinin

varliginin bir 6n kosul oldugu yolundaki savinin belirlenimciligini, diinyanin baska

%0 bkz. “insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi-Declaration of the Rights of Man and of the Citizen”
http://www.hrcr.org/

* Latin Amerika’daki bazi devrimler ve devrimci ayaklanmalar, Argentinazo, Paris Komiinii’yle
kiyaslanmaktadir. (Kiirkgiigil,2004:203)
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iilkelerinde, baska tarihsel kosullarda demokrasiye gegis siirecinin farkli olabilecegi
yoniinden elestirmemiz disinda; Fransa’da demokrasiye gecis ve restorasyonlar,
darbeler ardindan demokrasinin yerlesmesi siirecini, burjuva devriminden ibaret
gormenin de miimkiin olmadigini diisiiniiyoruz. Ayrica, kurucu meclisin (6zellikle
miilkiyet haklarinin koruma altina alinmasinin temel bir mesele olmasi sonucunu da
dogal olarak getiren) daha ¢ok burjuva sinifinin mensuplarindan olusan bir kurum
olmasina karsin 1789’a kadar gelen siireci de, biitlinliyle bir burjuva devrimi olarak
tanimlamak dogru olmaz. Devrimin resmen baslamasi olarak kabul edilen Bastille’in
ele gegirilmesi eyleminin iiyelerinin yada XVI.Louise nin, Insan ve Yurttas Haklar1
Bildirisi’ni onaylamamasi iizerine Versailles’a yiirliyen kitlelerin, sadece ticaret ve
manifaktiirle ugragan kesim olmadig: agiktir. Bu eylemlerde kent pelblerinin istekleri
yada bu tarihe kadar Fransa’da goriilen baz1 koyli ayaklanmalarinda kdoyliilerin
istekleri hep kapitalizmle c¢elismektedir, bu sistemin isleyisine diismanlik
icermektedir. Hatta bu devrimi, Amerikan ve Ingiliz i¢c savaslar1 gibi bir kapitalist

burjuva devrimi olarak nitelemenin yeterli olmadigin1 Moore da belirtmektedir. *'
2.2.2. Devrime Giden Yol

Devrimin baglamasina neden olan siirece baktigimizda, 1700’lerin sonlarinda
Fransa’nin i¢ine diistiigii ekonomik bunalim neticesinde alinan kararlarin, 6zellikle
1774 kararnamesiyle tahil fiyatlarinin serbestlesmesi sonucunda yiyecek fiyatlariin
artmasinin, 1787°de yapilan vergi reformuyla, Fransa’da fiicilinci sinifin yasam
kosullarmin giderek diismesinin ardindan, Paris ve baska pek c¢ok kentte devrimin

habercisi olan ayaklanmalarin varligini goriiriiz.

Ekonomik bunalimda, Amerika’nin bagimsizlik savast ic¢in yapilan mali
yardimlardan kaynaklanan sorunlarin, ayaklanmalarin ve siddet olaylarinin
baslamasinda onemli etkisi olduguna dair yaygin bir diisiince mevcuttur. Buna
karsin, ticlincii sinifin zorlu yasam kosullarindan 6tiirti aristokrasiye duydugu 6fkenin

cok eskilere dayandigini diisinmek daha rasyoneldir. Fransa’daki aristokrasi,

3! Barrington Moore JR, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri,Cagdas Diinyanmin
Yaratilmasinda Soylunun ve Kéyliiniin Rolii, Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel, Imge Kitabevi
2003, s. 103
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Ingiltere’dekinden farkli olarak ticaret yapmasi yasak olan, vergilerden muaf bir
smifti. Paris disinda yasayanlar, ‘ortake¢ilik’ sistemine dayali bir tarimsal iiretim
iligkisiyle, koyliilerin artt emegiyle gecinmekteydi. Devrimden yiiz yil Once,
onyedinci ylizyll boyunca da Fransa’da c¢ok sayida koyli ayaklanmasi
gerceklesmisti.

Devrimden onceki Fransa’da siniflara baktigimizda, {invanin1 genelde satin
almis olan kostiim soylularinina (noblesse de robe) kiyasla, iinvani ¢ok daha eskilere
dayanan ancak mali giicli kostiim soylular1 kadar iyi olmayan kili¢ soylularindan
(noblesse d’epée) olusan bir aristokrasi, yine iiyelerinin mali giicii 6nemli farkliliklar
gdsteren, hatta bu yiizden bir kismini {i¢iincii sinifa dahil etmemiz gereken bir ruhban
sinifi; burjuvazi, koyliiliikk, zanaatkarlar ve kent yoksullarindan (sans-culeottes)
olusan bir iliclincli sif (tiers-etat) goriiriiz. Bu lcilincli sinif i¢indeki toplumsal
kesimlerin en giiclii olani, kentin ticaret ve manifaktiirle ugrasan, ekonomik durumu
giiclendikge, kapitalist gelismeyle celisen kent loncalarinin kaldirilmasi ve vergilerin
diisiiriilmesi gibi isteklerle 18. yiizy1l sonlarinda Fransa’nin siyasi hayatinda yerinin
belirginlesmesi bakimindan, Moore’un savinda ¢agdas demokrasiye giden yolda
aristokrasiyle ve monarsiyle miicadele edebilecek tek smif olarak goriilen
burjuvazidir. Aristokrasinin Paris’te yasayan mensuplari, genel olarak monarsiden
aliman ayliklarla yasamimi siirdiirmekte, “...ilerlemesini kraldan bagimsizlasarak
saglayacak yerde, kralin ¢evresinde, onun besledigi bir siis durumuna gelmis.. .” ti.** Paris
disindakilerse, Ingiltere’dekinden farkli olarak ticari tarima y®&nelmemis, ya
koyliilerden toplanan vergilerle yada koyliilerin iiretim igin kullandiklar1 araglari

(13

kiralayarak yasamini siirdiirmekteyti. Bu durum, t¢iinci simif agisindan, “...ekmek
yiyen ancak bugday iiretmeyen siniflari beslemek...” * sorununu yaratmaktaydi.
Belirttigimiz gibi, aristokrasinin ticaretle ugrasmasinin oniinde, Ingiltere’den farkli
olarak kiiltiirel ve yasal engeller vardi ve buna uygun davranmayan soylular,
soyluluk statiisiinii yitirme riskiyle karsi karsiyaydi. Bunun nedenlerinden biri,

monarsinin kendisiyle rekabet edebilecek ekonomik giicii olan bir aristokrat sinifinin

2 A1

B Ae76
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olusmasini istemeyisiydi. Bu durumda, ekonomik olarak giliclenmekte olan sinif,
yasal ayricaliklari olmayan burjuvaziydi. Ustelik devlet memurluklarinin ve
gorevlerinin satilmasi, burjuvaziye devlet biirokrasisine girme firsati vermekteydi.
Bununla birlikte, ayn1 durum tersinden okunarak, buruvazinin aristokratlastirilarak,

monarsi yanlisi hale getirilmesi agisindan, bazen monarsinin lehine islemekteydi.
2.2.3.1789’ : Devrimci Durum

“Devrimci durum, tam olarak ne zaman olusmustu?...devrimi Etats-
Généraux’nun toplanmasiyla (5 Mayis 1789) baslatabiliriz... Tiers-Etat’nin kendini
millet meclisi ilan etmesi (17 Haziran 1789)...Bastille diistiigiinde (14 Temmuz
1789)... 5 Mayis’la 14 Temmuz arasi bir zamanda, tarihin en derin devrimci

durumlarindan biri baglamigst1” **

XVI.Louse’nin, vergileri yiikseltmek istedigi reformlar i¢in Paris
Parlamentosu’nda gerekli siyasal destegi bulamamasi ve hiikiimet karsit1 ittifaklarin
olugmasi tizerine, Etats-Généraux’yu (siniflar meclisi) toplamaya karar vermesinin
ve Nisan 1789°da yapilan se¢imlerin ardindan {i¢ sinifin (soylular, ruhban sinifi ve
ficiincii sinif) temsilcilerinin olusturdugu meclis goreve basladi. Ugiincii sinifin
temsilcileri burjuvazi kokenliydi. Bu ii¢ sinifin temsilcileri arasindaki kavgalar, 17
Haziran 1789°da Tiers-Etat’nin kendisini millet meclisi ilan ederek bir anayasa
yapilmasi i¢in girisimlerde bulunmasi ve 9 Temmuz’da kendisini ‘kurucu meclis’
ilan etmesini izleyen siyasal gelismelerle devam etti. Bu gelismelerin ardindan
kralin, askeri birlikleriyle meclisi kusatmasi, Paris halkinin buna tepki olarak,
Bastille’i ele gecirmesiyle ‘art arda devrimci durumlar’ yaganmaktaydi. Kirsal alanda
da, o6zellikle aristokrasinin yonetimi yeniden ele gegirecegi sOylentilerinin etkisiyle;
vergi isyanlari, liriinlerin yakilmasi, toprak sahiplerine diizenlenen saldirilar ve silahli
eylemlerle, Biiyiikk Korku (La Grande Peur) olarak anilan bir donem siirmekteydi.
XVI.Loiuse, Bastille’in ele gegirilmesiyle Paris halkinin ac¢tig1 savas karsisinda, yeni

rejimi kabul etti ve kurucu meclis 1791°e kadar gorevde kaldi. Fransa’da devrimden

3* Charles Tilly, “Avrupa’da Devrimler (1492-1992)”, Cev.Ozden Arikan, Afa
Yaynlari, 1.bs, Istanbul,1995,5.231
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sonra yeni yonetim birimlerinden olusan, yeni bir idari yap1 olusturuldu®* Meclisin
bundan sonraki yapisi, cumhuriyet¢i Jacobenler, mesrutiyet¢i Feulliantlar, ardindan
Jacobenler’den ayrilan, kiiciik burjuvalar1 ve sans-culeottes’lar1 temsil eden, meclisin
tist-arka siralarinda oturduklari i¢in bu ismi alan Montagnardlar, burjuvazinin daha

ist tabakasini temsil eden Girondenler gibi gruplardan olusacakti.

1791°de Ingiltere’ye kagmaya ¢alisip, Varennes’de yakalanarak Paris’e geri
getirilen kral, 1792’de Avusturya ve Prusya’ya agilan savasin yenilgisi sonucunda
vatana ihanet sucundan tutuklanarak, ayni yil kurulmus olan Konvansiyon Meclisi
tarafindan yargilandi ve idam edildi. Konvansiyonun ydnetim yapisinda, yiiriitme
yetkisi bes liyeden olusan bir direktuvara, yasama yetkisi iki meclisten olusan bir
parlamentoya aitti. 1799’da Napoleon Bonaparte’in onderligindeki askeri bir
darbeyle** direktuvar kurumu ortadan kaldirilmis, devrimin sona erdigi ilan edilmis
ve Bonaparte’in konsiilliik donemi baglamistir. Bu donem Bonaparte’in  kendi
yonetiminde, kendi soylular smifin1 yarattigi yeni bir imparatorluk dénemi olan
gerici bir siiregtir. Bu tarihlerde “Balkanlar’da, ispanya’da ve Haiti de dahil olmak iizere

Latin Amerika’da Napoleon’un etrafi devrimlerle kusatilmigti ama Fransa’da devrim

olmadi”*®

Daha oOnce belirttigimiz gibi Moore, Fransiz Devrimi’nin; devrimi
gerceklestiren erkin, sadece ekonomik giiclenmesi sonucu aristokrasinin karsisinda
durabilecek kesimlerden olusmamasi ve devrimin gergeklesmesi siirecinde kentli

pleblerin ve koyliliigiin eylemleri itibariyla, tam olarak bir burjuva devrimi

3 Ae. 250

*Département,arrondisment,canton ve commune’ler

**Devrim takviminin bir ay1 olan Brumaire’de gerceklestigi icin Brumaire darbesi denmektedir. 9
Kasim 1799°da gergeklesmistir. Daha sonra bahsedecegimiz, III.Napoleoun’un 18 Brumaire’de
yaptigi (Marx’in, ‘tarihin komedya olarak tekrari’ diye tanimladigi, bkz. Karl Marx, “Louis
Bonaparte’m 18. Brumaire’i”, Cev. Sevim Belli, Sol Yayinlari, 1979, s.14 ) darbenin de
mesruiyetini hazirlamistir Gergekten de Bonaparte, Fransiz Devrimi’yle elde edilen haklarin, askeri
darbelerle ortadan kaldirilabilmesi yolunda, Fransiz Devrimi siirecinde k&tii bir gelenek baslatmustir.
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olmadigini kabul etmektedir. Ancak ona gore sonuglar1 itibartyla “Devrim, birbiriyle
kenetlenmis biitiin aristokratik ayricalilar diizenini, monarsiden, toprak arsitokrasisinden ve
senydrliik haklarindan olusan karmasik birligin, yani ‘ancien regime’in (eski diizenin) 6ziinii
bir daha belini dogrultamayacak bicimde yaraladi. Devrim s6z konusu diizene oldiiriicii
darbeyi, 6zel miilkiyet ve yasa dniinde esitlik adina vurdu. Dolaysiyla devrimin en biiyiik
itici gliclinlin burjuvalar ve baglica sonucunun kapitalizm oldugunu yadsimak, incir
cekirdegini doldurmayacak bir tartigmaya girismek olur.”*® Qysa bizce, baslica sonucun
kapitalizm oldugunu diistinmek ve bunu yadsimaya meydan vermemek, devrimden
sonra 19.yiizy1l Fransa’sinda is¢i hareketlerini, 1848 Devrimi’ni ve Paris Komiinii’nii

yok saymay1 gerektiren bir diislinsel tutumdur.
2.2.4.°1830° :Yeniden Buruvazi-isci Simfi ittifak

Bonaparte’in 1815’te Waterloo Savasi’ndaki yenilgisinin ardindan tahttan
indirilerek siirgiine gonderilmesinin ardindan, Fransa’da Restorasyon Donemi
basladi. Bu, XVIII.Louise’ nin kralli§1 ve iki meclisli bir yasamayla stirdiiriilen bir
mesrutiyetti. XVIII.Louise’den sonra iktidara gelen X.Charles doneminde, aristokrasi
ve ruhban sinifi yanlisi bir politika izlendi. Bu durum sonucunda, 1820’lerin
sonlarinda buruvazi-is¢i sinifi ittifakiyla, bir cumhuriyet¢i hareket basladi.1829°da
kral, X.Charles, bir aristokrat olan ve aristokrasi-ruhban sinifi ayricaliklarini savunan
bir politika uygulayacak olan Polignac’1 bagbakanlia getirmisti. Burjuvazi-isci sinifi
ittifaki, hiikiimetin degismesini isteyen bir muhalefet oOrgiitlenmesiyle, 1830’da
yeniden se¢im yapilmasini sagladi. Bu se¢imlerde Polignac basarisiz oldugu halde,
basbakanliktan ayrilmadi ve hiikiimet tarafindan bu se¢imler ve sonuglari iptal edildi.
Kralin Temmuz 1830°da, Polignac’in basbakanligimin mesru olmadigini ileri siiren
temsilciler meclisini (iki meclisten biri) feshetmesi, hiikiimet tarafindan segimlerin
iptaline karar verilmesi, basin 0Ozgiirliigiiniin kaldirilmas: ve sec¢im sisteminin,
se¢cmen sayisinin azalmasi yoniinde degismesini saglayan kararnameler ¢ikarilmasi,
krallik tarafindan yapilmis bir darbe niteligindeydi. Iste bu darbeden sonra,

Fransa’daki ayaklanma kiiltiirliniin uzun yillar boyunca tekrarlanacak yontemi olan,

3 Barrington Moore JR, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri, Cagdas Diinyanin
Yaratilmasinda Soylunun ve Kéyliiniin Rolii,Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel, imge Kitabevi
2003, s.144
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barikatlar kurularak kentin kusatilmasi ve belediye binasinin (Hotel de Ville) ele
gecirilmesi, Fransa’da is¢i sinifi tarafindan gerceklestirilen bir savasim bi¢imidir. Bu
ayaklanma karsisinda Polignac iktidardan cekildi. Liberal milletvekilleri tarafindan
tahta Louise-Philippe getirildi “...boylelikle o da devrim tarafindan atanan bir kral olmay1
kabul ediyordu’ Bu durumda X.Charles’in tahhtan feragat etmek zorunda kalmasiyla
da, artik Fransa’da ulusun iradesi disinda, bir mesruiyete yer olmadig fikri (Polignac
bagbakanlig1 birakmazken de kendisinin tanri tarafindan gorevlendirildigini ileri
stiriiyordu) yerlesmis oldu. Bu durum ayni zamanda aristokrasi erkinin mesruiyetini
siipheli hale getirmekteydi. Bu yeni asama ayni zamanda burjuvazi ve is¢i sinifinin,
simdiye kadarki cumhuriyet¢i ittifakinin ve aristokrasiye karsi, is¢i sinifinin
destegiyle kazanilan basarilarin ardindan, iktidara sadece burjuvazinin siyasal
onceliklerinin ve ayricaliklarinin gelmesiyle, burjuvazi-is¢i smifi ¢eliskisinin
netlestigi bir donemdir. 1789 devrimi sirasinda da koyliilerin, feodal vergilerin ve
ayricaliklarin kaldirilmasina yada kent pleblerinin, gereksinim maddelerinin adil
dagitilmasina yonelik istekleri, kapitalizm karsit1 bir tutum i¢indeydi; ancak 1830’un
hemen ardindan Lyon’da ve Paris’te, calisma sartlariin iyilestirilmesi igin
burjuvaziye karsi biiyiik c¢apli is¢i ayaklanmalarinin gergeklestirilmesini de goz

oniinde bulundurdugumuzda, celiskinin netlestigi anlasilmaktadir.
2.2.5. ‘1848’: Burjuvazinin Devrimci Eylemden Tasfiyesi

1848 Devrimi, bu art arda gerceklesen devrimci durumlar i¢inde is¢i sinifinin
onciiliiglinlin belirginlestigi, devrimci eylemin burjuvazi-is¢i sinifi ittifakindan ¢ok,
is¢i sinifinin siyasal haklarini kazanabilmesi i¢in yapildigr ve cumhuriyet isteginin
artik sosyal cumhuriyet istegi haline geldigi bir devrimdir. Bu donem, 1830’lar
boyunca tiim Avrupa’da, sanayilesmenin sonucu biiyiiyen ve sikintilari, yoksullugu

artan, calisma kosullar1 giliclesen is¢ci sinifinin siyasal taleplerini ifade ettigi 1831

37 Charles Tilly,Avrupa’da Devrimler (1492-1992), Cev.Ozden Arikan, Afa
Yaynlari, 1.bs, Istanbul,1995,5.250
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Lyon, 1834 ve 1839 Paris is¢i ayaklanmalar1 gibi** eylemlerin ardindan gelen, ancak
bu kez 1830’dan ¢ok daha biiylik ¢apli bir hareketin dogdugu bir donemdi. 1845°ten
beri siire gelen ekonomik bunalimin yarattifi zorlu yasam kosullari, issizligin
artmasi, iscilerin iicretlerinin diismesi, Fransa’da isgileri, artik burjuvazinin, 6zellikle
bliyiik burjuvazinin etkili oldugu yonetime muhalefet etmek icin oOrgilitlenmeye,
dernekler kurmaya ve yeniden se¢im yapilarak yonetimin degistirilmesini istemeye
yoneltmisti. Toplumdaki bu harekete karsilik, devletin ydnetimindeki Louise
Philippe, bu muhalefeti askeri yollarla bastirarak, derneklerin yoneticilerini
tutuklatarak, ozgiirliiklerin kisitlandig1 ve sertlikle miidahelenin tercih edildigi bir
politika izlemekteydi.

1848 Devrimi tam olarak ne zaman baslamist1? Buraya kadar gelen siirecin
ardindan, toplumdaki muhalafetin, siyasal haklardan yoksun is¢i smnifinin ve
koyliiliigiin ve hatta segmen vergisinin yiiksekliginden 6tiirii parlamentoda temsil
edilemeyen kiiclik burjuvazinin se¢im reformu isteklerini paylasip tartistigi bir alan
olan ve bir yildir Fransa’nin ¢esitli yerlerinde yapilan solenlerden birinin; 1848
Subat’inda Paris’te yapilacak bir sdlenin, kral Louise Philippe tarafindan
yasaklanmast® ilizerine gergeklesen bir ayaklanmayla resmen basladigini
sOyleyebiliriz. Louise Philippe’in, bu ayaklanmanin da askeri giigle bastirilmasina
karar vermesi, ayaklanmay1 gergeklestiren eylemcilere silahli saldirida bulunulmast,
Paris halkinin yeniden barikatlar kurarak hiikiimetin askeri giicleriyle savasmaya

karar vermesine neden oldu.

22 Subat 1848’de yapilmasi planlanan ve yasaklanan bu s6lenin ardindan
sarayin isciler tarafindan kusatilmasini izleyen eylemler; kralin kagmasi ve belediye
binasinin yeniden kusatilmasina, 24 subatta bir gec¢ici hiikiimet kurulmasina, 25
subatta cumhuriyetin ilanina* gelen siireg, monarsinin, bu kez burjuvazi degil, is¢i

siifi tarafindan devrildiginin gostergesiydi.

%% «1848 Avrupasi”, Devrimler ve Karsi Devrimler Tarihi Ansiklopedisi, Gelisim Yaymlari, C:IV,
1975, 5.494

¥ A.e.498
0 A.e.500
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Fransa’da art arda yasanan devrimlerde, burjuvazinin devrimci eylemden
tasfiye edildigi bu “...koalisyonun son ‘ortaginin’ da devrimci miicadeleleri terk etmesinin

tarihi 1848’dir ve kopusun temelinde sosyal haklara iligskin farkli sinifsal bakislar vardir.

Daha sonraki donemde emekgiler yollarma tek baslarma devam ettiler” *!

2.2.6. Paris Komiinii

Yaklasik iki buguk ay siiren Paris Komiinii, tarihte is¢i sinifinin ilk siyasal
iktidartydi. Goriildiigii gibi Fransa’da askeri darbeler sonucu kesintiye ugrayan
devrimler yada art arda devrimci durumlar, arsitokrasiye karsi burjuvazi-is¢i ve
koyli smifi ittifakiyla baslayan bir yoldan, 6nce biiylik burjuvazi karsisinda kiiciik
burjuvazi-ig¢i smifi ittifakini, ardindan burjuvazinin devrimci eylemden tasfiyesi

stireglerini icermistir.

Haziran 1848’de hiikiimet tarafindan alinan kararlarla, ulusal atdlyeler
kapatildi. Ulusal atolyeler, burjuvazi agisindan, is¢i sinifinin orgiitlenmesi tehlikesini
tagityan kurumlar olarak goriilmekteydi. Bunun iizerine, calisma hakkina yonelik isci
eylemlerini bastirmak i¢in seyyar muhafiz birliklerinin gorevlendirilmesi, Nisan
1848°de yapilan se¢imler sonucunda parlamentodaki temsilcilerinin ¢ogu burjuvazi
mensuplarindan olan hiikiimetin,* is¢i siifinin isteklerini karsilamak bir yana, bu
isteklerle siddetli bir tavirla celistigini, burjuvazi ve is¢i sinifi ittifakinin artik devam
edemeyecegini, devrimci eylemin artitk sadece is¢i sinifindan gelebilegini

gostermistir.

1871°deki devrimci eylemi harekete geciren, Prusya’yla yapilan savastaki
yenilgidir. Ancak bundan 6nce, 1848’de cumhurbaskani secilen Louise Napoleon’un
1851°de askeri bir darbe yaparak, 1852’de kendisini imparator ilan etmesi,”

Napoleon Bonaparte’in 1789 Devrimi’yle elde edilen haklara ve kazanimlara verdigi

* Charles Tilly’den aktaran Ferdan Ergut, “Demokratiklesme ve Catismali Siyasetler”, ilhan Tekeli
i¢cin Armagan Yazlar Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 2004, s.457

2 A.g.e.498

# <1871 Paris Komiinii”, Devrimler ve Karsi Devrimler Tarihi Ansiklopedisi, Gelisim Yaynlari,
C:IL, 1975, s.5

35



zararin bir benzerini yaratmistir.(18 Brumaire) Bu durumda, Prusya’yla yapilan

savastan Once de is¢i sinifiyla devlet arasinda geligki siiregelmekteydir.

Savasin sonunda imparator III.Napoleon’un Sedan’da esir oldugu duyulunca
Paris’te halk parlamentoyu ve belediye sarayini isgal etti. Bu durum, imparatorluk
hiikiimetinin devrilmesi anlaminda geliyordu. Belediye saraymmda bir devrim

hiikiimeti kuruldu. Lyon ve Marsilya’da ise cumhuriyetin kuruldugu ilan edildi. *

“Almanlar, diizenli ordunun silahlarimi almig; ama biiylik oOlgiide Paris ve
cevresindeki iscilerle atdlye sahiplerinden olusan Ulusal Muhafizlar’a dokunmamist” *° Bu
yillarda, Paris’te isciler ‘Enternasyonel’in buradaki yoOnetim merkezinde
orgiitlenmekteydi. Bu oOrgiitlenmeye ait bir komite, Prusya isgaline karsi yardim
etmeyi Onermisti. Bunun icin se¢imler yapilacak ve hiikiimet silah yapimina devam
ederek ‘ulusal muhafizlar’a yardimer olacakti. Ancak hiikiimetin, bir is¢i kurumunun
bu sekilde yiikselmesini istemeyisi nedeniyle beklenen yardim yapilmadi. Komite
tarafindan istenen se¢imler de yapilmadi. Ulusal muhafizlar, Prusyali iggalcilere kars1
basarili olamamisti. Bu siire i¢cinde, Versailles hiikiimetinin, Prusya’yla yaptig1 baris
antlagmasinin ardindan Paris’in isgal edilen yerlerinin geri alinmasi i¢in ulusal
mubhafizlarin bazi silahlarinin da ellerinden alinmasina karar vermesi, hem Paris halki
tarafindan vatana ihanet olarak, hem de is¢i sinifi tarafindan burjuvazinin kendilerine
actig1 bir savag olarak algilanmisti. Bunun {izerine basta belediye binasi olmak iizere
tim kamu binalar1 Ulusal Muhafizlar tarafindan isgal edildi. Bu isgali, Paris’te
yapilan genel oylamayla komiin se¢imlerinin yapilmasi ve parlamentonun kurulmasi
izledi. Boylece Paris Komiinii iktidar1 baglamisti. Bu iktidar tarihte is¢ilerin ilk siyasi
iktidartydi. Fransa demokrasi tarihinde dnemli bir yeri olan bu hareket, biitlintiyle bir
halk hareketiydi ve olusumu, aristokrasi karsisinda, onunla rekabet edebilecek giicte,

ticaretle gliclenmis bir burjuvazinin varligini1 zorunlu kilmiyordu.

* Charles Tilly, Avrupa’da Devrimler (1492-1992), Cev.Ozden Arikan,
Afa Yaymlari, 1.bs.Istanbul,1995, s.251

5 Aes.252
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Komiin yonetimin aldig1 kararlar, yoneticilerin ayliklariin isgilerle
esitlenmesi, okullarda din egitiminin kaldirilmasi, kotii evlerde oturan kisilerin
yasam sartlarinin iyilestirilmesi*® gibi, sosyal adalet inanci gergevesindeydi. Ozellikle
calisma komisyonu, is¢ilerin ¢aligma sartlarinin iyilestirilmesi tizerinde duruyordu.
Ancak komiin yonetimini mali sikintilar bekliyordu. Askeri harcamalar1 karsilamak
da giiclesmisti. Versailles Hiikiimeti, komiinle savasabilmek i¢in Prusyali
isgalcilerle, savasta esir olan Fransiz askerlerinin serbest birakilmasi ve kentte Prusya
isgali altindaki bolgelerin kendileri tarafindan kullanilmasi igin isbirligi yapti.
Boylece Mayis 1871°de, Versailles Hiikiimeti’nin ordusunun Paris’e girmesiyle,

yaklagik iki buguk ay siiren Paris Komiinii yonetimi sona erdi.”’

Paris Komiinii sirasinda kentin savunmasi, 1830 ve 1848’de oldugu gibi, halk
tarafindan barikatlar kurularak yapilmisti. Versailles Hiikiimeti’nin kenti geri
almasinin ardindan Paris’in caddeleri, bir daha barikatlar kurulmasina engel olacak
sekilde degistirildi.* Hiikiimet gili¢lerinin kente girmesinin ardindan on binlerce
komiincii kursuna dizildi. Ancak komiiniin ve is¢i sinifinin iktidar ele gecerebiliyor
olmasinin Fransa siyasal hayatindaki kalic1 etkisi, bundan sonra cumbhuriyetten
monarsiye doniis cabasi goriilmemesidir. 1873’te Almanlari’in ¢ekilmesinden sonra
kurulan “...Ugiincii cumhuriyet, 1789’dan sonra kurulan diger tiim rejimlerden daha uzun

9 48

stire,70 y1l ayakta kaldi

#¢ <1871 Paris Komiinii”, Devrimler ve Karsi Devrimler Tarihi Ansiklopedisi, Gelisim Yaynlar1,
C:IL, 1975, s.18

" Ae.28-29
*Baron Haussman plani, dar sokaklarin yikilip genis caddeler acilmasi, A.e. 23

* Charles Tilly, Avrupa’da Devrimler (1492-1992), Cev.Ozden Arikan,
Afa Yaymlari, 1.bs.Istanbul,1995, 5.253
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2.3.ingiltere, Monarsiye = Ragmen Demokrasi yada

Demokrasiye Ragmen Monarsi

Ingiltere’deki anayasal demokrasinin, burjuva devrimleriyle demokrasiye
giden ii¢ yol i¢inde incelenen diger iilkelere kiyasla 6nemli agmazlari bulunmaktadir.
Halen devletin ve kilisenin bagkanligini yapmakta olan, orduyu denetleyen,
demokratik haklar icin bir tehlike olmamas1 ve ‘temsili’ sifatiyla varligmin, ingiliz
toplumunda genel bir rahatsizlik yaratmamasina karsin, gorevi soya bagli bir
monarkin varligi bunlardan biridir. Bundan daha 6nemlisi, yasama organinin sekiz
ylize yakin iiyesini olusturan lordlar kamarasinin {iyelerinin dnemli bir boliimiiniin
bu monark tarafindan atanmasi ve 1999’a kadar bir¢ok iiyenin gérevinin babadan
ogula gecmesi®’ gibi kurallarla; Ingiltere, ABD ve Fransa’daki demokratik sistemden
onemli Olgiide farklidir. Genel hukuk kurallarmin gegerliligi, kralicenin ve lordlar
kamarasinin yetkilerinin kisith oldugu “...asimetrik bir iki meclislilik...” ** bu iilkede
demokratik hak ve Ozgirliiklerin Fransa ve ABD’den daha az olmamasini
saglamaktadir. Ancak unutulmamalidir ki, bu iilkede siyasi ve yonetsel yapinin
demokratik hak ve oOzgiirlikler i¢in bir engel teskil etmemesinde, {ilkenin
varsilliginin, eski bir emperyalist giic olusunun ve bu sayede demokratik kurumlar
olusturulurken, bagimsizlik miicadelesi gibi ikinci bir sorunu yasamamasinin etkisi
olmustur. Tiim bu nedenlerden &tiirii Ingiltere, pek ¢ok yazara gére demokrasinin
besigi* olarak kabul edilse de, demokrasi deneyimleri ve 6zellikle yasalar oniinde
esitlik ilkesi agisindan, Fransa’da is¢i sinifinin dnderliginde gerceklesen devrimci

stireclerle yada Meksika’daki koylii devrimiyle alinan yoldan farkl bir yerdedir.

* “Lordlar Kamarasi Reformu-The House Of Lords: Reform” (Cevrimici) http://www.official-
documents.gov.uk/ 16 Temmuz 2009

% Arendt Lijphart,Demokrasi Motifleri-Otuz Alt1 Ulkede Yonetim Yapilar: ve
Performansi,” Cev.Giines Ayas-Utku Umut Bulsun,Salyangoz Yayinlari, 2006, 1.b., 5.29

*Bilindigi gibi 1215°te Kral John ve soylular arasinda imzalanmis bir belge olan Magna Carta, tarihte
ilk kez bir kralin yetkilerinin yasayla sinirlanmasi agisindan, hukuk devletine atilmis ilk adimdir.
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Lordlar kamarasi, buglin de iiye sayist avam kamarasindan fazla olan,
tiyelerinin biiyiik bir kisminin kralige tarafindan atandigi, 1999’a kadar iiyeligin
babadan ogula gectigi, bir¢cok iiyenin Omiir boyu gorevde kaldigi, parlamento
tiyelerinden olusur.’’ Avam kamarasi tarafindan hazirlanan yasalar once lordlar
kamarasi, ardindan kralige tarafindan onaylanir. Lordlar kamarasinin bir yasa i¢in iki
defadan fazla veto hakki yoktur ve veto hakki bugiine kadar nadiren kullanilmstir.
Bugiine dek 1909 yilinda, lordlar kamarasi {iyelerinin mali ¢ikarlariyla gelisen bir
vergi yasasi” ve 2007°de avam kamarasi tarafindan, lordlar kamarasi tiyelerinin
tamaminin se¢imle igbasina gelmesini Oneren yasa tasarisi reddedilmistir.”® Elbette,
lordlar kamarasmnin varligi, genel tahlilde aristokrasinin temsili degildir ve Ingiliz
demokrasisinde genel hukuk kurallarinin etkili oldugu bilinir. Ancak bu kurumun;
baz1 {iiyelerinin Anglikan Kilisesi’nin ileri gelenlerinden olmasi ve iiyelerinin
tamamiin varlikli kesimi temsil etmesi agisindan, ingiliz siyasi hayatinda radikal
degisiklikleri engelleme ve geleneksel siyasi diisiincelerin korunmasini saglama

yoniinde, parlamentoda gerici bir misyonu vardir.

Moore’un  “Cagimmiz Ingiltere’sinin uzun zamandan beri, hele konusma
Ozgiirliigline ve Orglitlii siyasal muhalefete gdsterilen hosgorii bakimindan 6zgiir bir toplum
oldugu agikca bilinen bir sey. Egemen simiflarin gosterdigi bu hosgoriide, aristokratlarin da

paymnm bulundugu aymi derecede acgik™* saptamasindaki, demokratik haklarin

> House of Lords Reform, (Cevrimigi) http://www.politics.co.uk/briefings-guides/issue-briefs/legal-
and-constitutional/house-of-lords-reform-$366545.htm, 6 Eyliil 2009

> Rodney Brazier, The Parliament Acts, (Cevrimigi)
http://www.publications.parliament.uk/pa/ld200506/ldselect/ldconst/141/14104.htm, 6 Eyliil 2009

>3 Meg Russell, Reform of the British House of Lords: A Test of Lijphart and

Tsebelis, (Cevrimigi) http://www.ucl.ac.uk/constitution-
unit/files/publications/ECPR%20paper%202007%20Lijphart%20and%20Tsebelis.pdf, s.5, 10 Eyliil
2009

> Barrington Moore JR, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kékenleri,Cagdas Diinyanin
Yaratilmasinda Soylunun ve Koyliiniin Rolii,Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel,Imge Kitabevi
2003, s.9
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mesruiyetinin; ‘egemen siiflarin gosterdigi hosgorii’yle baginin, Meksika’da is¢i ve
koylii devrimleriyle egemen siniflardan zorla (geri) alinan yada Fransa’da bu egemen
smnif ve kurumlarin yikilmasiyla elde edilen haklarin mesruiyetine benzemedigi

aciktir.

2.3.1 Ingiliz i¢ Savas’na Giden “Parlamento-Monarsi

Kutuplasmasi1”

Ingiltere’'nin ¢agdas demokrasiye gecis siirecinde, toprak soylularin
Fransa’dakinden farkli olarak, ticaretle ugrasmis, hatta bu konuda burjuvaziyle
rekabet etmis oldugunu belirtmemiz gerekir. Moore’un demokrasi kuraminda, ¢agdas
demokrasiye giden yollarin 6n kosullarinin olusmasi i¢in burjuvazi ve aristokrasi
arasinda yasanmasi gereken sinif catigmalar1 ve siddeti dogurmasi gereken temel bir
asama olarak kabul ettigi, ‘ticari tarima gecis’ konusunda, ilk adimlar Ingiltere’de
atilmustir. Ticari tarima gegisteki bu onciiliik, Ingiltere’de tiiccar siifinin hem kentte
hem kirsal bolgelerde giiclenmesine; Avrupa tarihinde, monarsi  karsisinda

dengeleyici bir gii¢ olmasinda da onciiliigiine neden olmustur.

Moore, Ingiltere’de ¢agdas demokrasiye gecis asamalarini, Ingiliz I¢ Savasi,
daha sonra monarsinin parlamento karsisinda yetkilerini kisitlayan, bugiiniin Ingiliz
hukukunda da anayasa degerinde olan ‘Haklar Bildirgesi’nin olusumu ve 1832

reformu ¢ergevesinde degerlendirmektedir.

Toprak sahibi olmanin, ingiliz siyasi tarihinde ekonomik gii¢ disinda siyasi ve
askeri bir gii¢ saglamasindan hareketle, I¢ Savas’a giden yolda siiflarin analizini
yaparken, biiylik topraklara sahip olabilmenin yolu olan ‘¢itleme hareketleri’ni
tanimlamak gerekiyor. Bu hareketler, 15.yiizy1l sonlarindan itibaren toprak soylularin
bliyiik topraklar ¢itle ¢evirerek kapatmasi ve ardindan bu ‘iggal’in i¢ savastan sonra
parlamento tarafindan mesrulastirilmas:1 yoniindeydi. Bu siirecte, ya sahipsiz
topraklar ¢itle cevrildi yada topragi kullanmakta olan, topragin sahibi olan koyliiler
siddet kullanilarak bu topraklardan atildi. “16.ylizyilda ¢itlemenin aldigi en Onemli

bicim, malikane sahiplerinin yada onlarin ¢ifgilerinin, bir malikhane halkinin, ortaklaga
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?% Citleme

haklara sahip olduklari topraklara veya ekilebilir bos alanlara girmelerdir
hareketleri sonucunda yasadiklar1 topraklardan siiriilen kdyliiler, ekip bigmek igin,
hayvanlar1 otlatmak i¢in ve hatta yakacak odun toplamak i¢in bile bu arazilere
giremiyordu. Ayrica ¢itlemeyi yapan her zaman toprak soylular1 degildi. Ingiltere’de,
tinvan sahibi olmayan, toprak soylulugun bir alt tabakas1 olan gentry ve kendi miilkii
olan varsil koyliilerin olusturdugu yeomanry simniflari, c¢itleme hareketleri adi
altindaki tarim kapitalizminin diger gligleriydi. Bu ekonomik iligkiyi bir i¢ savasa
gbtiiren yol, monarsinin ve 1641°de kapatilan Star Chamber Mahkemesi’nin,
koyliilerin topraklarindan atilmalarina karsi koruyucu 6nlemler almak istemesi ve bu
Onlemlerin toprak soylular1 ve koyliiliigiin list katmanlar i¢in, bireysel miilkiyet
edinmelerine kars1 bir tehlike arz etmesiydi. Goriildigi gibi Moore’un savindaki,
ticari tarima gecisin ardindan dengeli bir monarsi-aristokrasi iliskisinin varligi ve bu
siniflarin  ¢ikarlariyla ¢elisen, giliclenmekte olan bir burjuvazinin gerekliligi
cercevesi, Ingiliz I¢ Savasi’m hazirlayan kosullarm analizi icin kullanildiginda,
burjuvazinin yerini, Moore’un tanimiyla, ‘tacir kafali’ olmalar1 nedeniyle gentry ve
ozellikle yeomanry, yani aristokrat olmayan biiyiik toprak sahipleri almistir. Moore,
toprak soylulardan hemen sonra gelen bu iki simifin, burjuvaziyle yakin ticari
iligkilerinden Gtiirii, birinin nerede baslayip digerinin nerede bitti§i ayriminin giic
oldugunu ileri siirmektedir. Oysa belki de Ingiliz demokrasi tarihinde Magna
Carta’dan beri benzerleri goriinen bu ‘soylu devrimleri’, bugiinkii Ingiliz
demokrasisinin, demokrasi deyince aklimiza gelen Orneklerden bu denli farkli

olmasinin nedenlerindendir.

“Aristokrasi (I¢ savas sonrasinda da) ayakta kaldi, ama bunu yeni bir bi¢im alarak

56

yapabildi, artik aristokrasinin temeli soya degil paraya dayaniyordu™® Bu kapitalist
devrim, liretim araclarini (topragi) kullanma amacindan ¢ok 6zel miilkiyete ve kar
saglama amacina yonelik hale getirmis, koyliiliigii ¢itleme hareketlerine karsi
koruyabilecek kurumlari (Star Chamber Mahkemesi’ni) dagitmisti. i¢ savastan sonra

bu hareket yasal bir nitelik kazanmigti. Hatta 1688 Gorkemli Devrimi’nden sonra,

>> Tawney’den aktaran Barrington Moore,A.e. 13

B Ae22
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citleme hareketlerinin parlamento tarafindan diizenlendigi kararlar mevcuttu. Bu
durum bir sinif olarak koyliligli yikmakta, kentte iscilik yaparak yasamayi
basarabilen kismin1 gdce zorlamaktayd:. Ingiltere’deki koyliiliikte, Meksika’da
oldugu gibi biiyiik capli ayaklanmalarin yada koyliiliigiin mevcut iktidara karsi kendi

[3

askeri direnisinin varligmi goremeyiz. Moore’un Ingiliz tarihinde .. koyliiligin
yikilisinin bariggr demokratik degismeye yaptigi katkinin, en az parlamentonun giiclenmesi
kadar 6nemli oldugu...”’ goriisiine katilmiyoruz. Bu, yiizyillar siiren topraklarindan
atilma ve siddete maruz kalma siireci, degismenin pek de bariggr olmadigin
gostermektedir. Burda séz edilen barisc1 gelisme, Ingiliz I¢ Savas1 ve Gorkemli
Devrim sonrasinda kentlerde, devletten saglanan destekle kurulan kapitalist

burjuvazi ve bu sinifin kurumlaridir.

Ingiliz I¢ Savasi, ingiltere tarihinde kralin yetkilerinin kisitlanmasini isteyen
parlamentonun Olivier Cromwell’in 6nderligindeki ordusuyla, I.Charles, ardindan
II.Charles’la ve monarsi taraftarlar1  arasinda 1642-1651 arasinda pespese
gerceklesmis savaslarm yasandigi bir siirectir. Iskogya’nin, Ingiltere’nin kuzeyini
isgalinden Otiirii artan masraflar (isgalci giiglere 6deme yapilmasi) I.Charles’in,
parlamentoyu toplayip bu masraflarla ilgili yardim istemesi, parlamentonun bu istegi
ancak (on yedi yildir istedigi) kralin yetkilerinin kisitlanmasi ve bazi yetkilerinin
parlamentoya devredilmesi karsiliginda kabul etmesi, [.Charles’in bu istegi
reddetmesi ve daha sert bir politika izlemesi, iki grup arasinda bir savag baglamasina
neden olmustu. Parlamento’nun Olivier Cromwell’in onciiliigliindeki ordusunun
galibiyetinin ardindan I.Charles’in idam edilmesine karar verildi. Bu durum, bundan
sonra Ingiltere tarihinde mutlak monarsi egiliminin goériilmemesine neden oldu.
I.Charles’in idamimindan sonra, oglu II.Charles, kralligmi tanmyan Iskogya’dan
destek alarak, kralligin1 tanimayan parlamentoyla yeniden savagmig, ancak bu

savasta da parlamentonun ordusunun 1651°deki galibiyeti, Oliver Cromwell’i

7T Ae. 29, bagka bir bolimde Moore ingiltere’nin demokrasiye gecis siirecinde etkili olan

etmenlerden birinin, ciddi bir kdyli sorununun bulunmayist oldugunu ifade etmektedir (A.e. 36)
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devletin basina getirmisti. Cromwell bundan sonra kendisini Lord Protector (kral

vekili) ilan edip kisa siiren bir diktatorliik politikasi izlemistir. **

1688’de Ingiltere’de, ‘Haklar Bildirgesi’nde* belirtildigi gibi hem
parlamentonun isteklerini yerini getirmeyen hem de protestanlikla ¢elisen
uygulamalar gergeklestiren II.James, parlamento tarafindan ¢agrilan Hollanda valisi
Willam of Orange-Nassau ve ordusu tarafindan tahttan indirilmis, William of
Orange bundan sonra III.William olarak tahta ge¢mistir.”® Bu sayede, parlamento
tarafindan, parlamentonun onayir olmadan kralin yasa yapamayacagini ve ordu
kuramayacagini beyan eden Haklar Bildirgesi yaymlanmistir. ‘Gorkemli Devrim’
olarak adlandirilan bu donem, i¢ savasin etkilerinin ikinci adimidir ve Haklar

Bildirgesi ilk anayasal gelismelerden biridir.

Cagdas demokrasiyi, kapitalist gelismeler g¢ergevesinde degerlendirmeyen
goriisler, Ingiltere’deki demokrasi deneyimlerinin farkliligini; Magna Carta, Ingiliz
Ic Savasi ve Goérkemli Devrim’le tanimlanan tarihsel siire¢ icinde elde edilen
haklarin, monarsiye karsi, daima ticaret simifinin yararina gerceklestigini ortaya
koymaktadir. “...Avrupa feodalizminden ortaya gikan ve liberal kapitalizmle doruga ulasan
baslica kilometre taslart Magna Carta ve 1688, varlikli siniflarin yiikselisine isaret eder. Bu
durum, koyliilerin, kendilerini lordlarin siyasal baskilarindan kurtarmasi sorunu degil,
lordlarin kendi bagimsiz giiclerini monarsinin isteklerine karst kabul ettirmeleridir.”®
“Magna Carta, efendisi olmayan ‘demos’un degil, efendilerin kendi feodal ayricaliklarini
pekistiren ve lordlugun oOzgiirliiglinii, kraliyet iktidarindan ve halk yiginlarindan
bagimsizligini kabul ettiren bir sozlesmeydi. Benzer bicimde 1688 de, miilk sahibi beylerin

ayricaliklarini, miilklerini ve hizmetgilerini keyiflerince kullanma 6zgiirliigiini temsil

¥ Charles Tilly, Avrupa’da Devrimler (1492-1992), Cev.Ozden Arikan,
Afa Yaymlari, 1.bs.Istanbul,1995, 5.177

* bkz. Bill of Rights -Haklar Bildirgesi, http://www.parliament.uk/

* A.g.e.180

* Ellen Meikins Wood, Kapitalizm Demokrasiye Karsi: Tarihsel Maddeciligin Yeniden
Yorumlanmasi, Cev.Sahin Artan, Yordam Kitap, 2008, s.238

43



9961

ediyordu. Ingiliz I¢ Savasi’nda “..ordudaki radikaller, oy verme hakkin

istediklerini...bunun i¢in devrime katildiklarin1 sdylediklerinde, Cromwell’in 6nderligindeki

yiiksek riitbeliler bu insanlara ..zaten yeteri kadar kazan¢ sagladiklari, yanitin

vermisti...Cromwell hi¢bir zaman, ortaya attigmin ‘demokrasi’ oldugunu iddia etmedi.”®*

I¢ savasin ‘radikal demokratlar’indan gelen, sosyal adalet ve sosyal haklara yénelik

talepler, bu donemde, Cromwell ve yonetimi tarafindan bastirilmigt.
2.3.2. Chartism

“... ‘kapitalizmin anavatani’ olarak tanimlanan ve ileri bir kapitalist gelismeye sahne

”6 18.yiizyildan itibaren gelisme goOsteren siyasal

olmus bulunan Ingiltere nin...
partileri  “...biiyiik toprak aristokrasisinin sozciisii olan ve zamanla biiyiik monopollerin
sOzciisii haline gelen ‘Muhafazakar Parti’ (Tory) ile sanayi devriminin ortaya ¢ikarmaya
basladig1r burjuva sinifinin sozciisii olan, sonralari bu sdzciiliigii Muhafazakar Parti’ye

kaptirarak énemini yitiren ‘Liberal Parti’ (Whig) olmustur®

Ingiltere’nin demokrasi deneyiminde, toprak soylularin yan1 sira burjuvazinin
de avam kamarasinda temsil edilmesi i¢in 19.yiizyili beklemek gerekecekti. Hem
Fransa’da 1830 Devrimi’nin tiim Avrupa’y1 etkilemesi, hem hizla gelisen sanayi
sonucu bilyliyen burjuvazi ve is¢i sinfinin siyasal temsil istekleri, avam kamarasinda
ticaret ve manifaktiirle ugrasan kesimlerle is iliskileri olan ve Ingiltere’de de
Fransa’dakine benzer bir devrim olmasi ihtimalinden korkan toprak soylularinin,
burjuvaziye siyasal temsil hakkinin verildigi 1832 Reform Yasasi’nin ¢ikarmasina

neden olmustu.®”

1 A.e.239
52 A.e.267

® Alpaslan Isikl;, Sendikacilik ve Siyaset, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari,
1972,s. 10

“Aell
6 Barrington Moore JR, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kékenleri, Cagdas Diinyanin

Yaratilmasinda Soylunun ve Kéyliiniin Rolii, Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel,imge Kitabevi
2003, 5.32
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Tipki 1830°da Fransa’da oldugu gibi, siyasal temsil hakk: i¢in ¢abalayan bir
burjuvazi-is¢i smifi ittifakinin sonucunda, sadece burjuvazi bu hakki elde
edebilmisti. Bu yillarda hem ¢ok agir sartlarda hem de ¢ok biiylik bir yoksulluk
icinde yasayan is¢i sinifi i¢inde, bagimsiz siyasal orgiitlenme girisimleri goriilmeye
baslamistir. Bunlardan ilki, 1792’de kurulan ‘London Corresponding Society’dir.
“Parlamentoda halkin tamaminin temsili, siyasal esitlik ve genel oy hakki, L.C.S’nin
amagclarinin esasini teskil etmekteydi. Hareketin gittikce genisleyerek biiyiimesi kargisinda
hiikiimet panige kapilmis ve kisa zamanda Onleyici tedbirler almaya baglamistir... (bu

durumu) L.C.S toplantilarinin silah zoruyla dagitilmasi ve tevkifler takip etti”

19.yiizy1la gelindiginde, Ingiltere’de is¢i smifi hareketleri daha biiyiik
kitlelerin oOrgiitlenmesiyle gerceklestilirilmistir. 1832 Reformu’nun, is¢i sinifini
demokratik haklarin disinda tutmasina tepki olarak 1835’te oy hakki icin bir
ayaklanmalar baglamig ve ertesi yil kurulan bir is¢i smifi Orgiiti olan ‘London
Working Men’s Association’” tarafindan, 1838’de parlamentoya ‘Halkin Haklari
Bildirisi’ sunumustu.® (People’s Charter, hareket buradan Chartism adin1 almustir.
1840°ta, Chartist Parti kurulmustur. Moore’un incelemesinde hareket, ‘Chartist
ajitasyon’ olarak tanimlanmaktadir) Bu bildiride, yirmi bir yasini doldurmus her
erkek i¢in oy hakki, miilkiyet 6lgegi gozetilmeksizin, gizli oylama yapilmasi (bu
yillarda avam kamarasinda temsilci olmak isteyen adaylarin yilda 300 sterlin gelir
getirecek kadar tasinmaz mala sahip olmalarini zorunlu kilan bir yasa vardi) se¢im

reformu, esit se¢im bolgeleri, parlamento iiyelerine maas baglanmasi, bdylece

% Alpaslan Isikli, Sendikacilik ve Siyaset, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari,
s.17

“pe. 21

°% «1848 Avrupasi”, Devrimler ve Karsi Devrimler Tarihi Ansiklopedisi, Gelisim Yaymlari, C:IV,
1975, 5.496
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adaylarin sadece varlikli kisilerden ¢ikmamasi gibi isteklerin bulundugu, alti

maddelik bir program hazirlanmigti.*

1830’larda basglayan ve Reform Yasasi’nin kabul edilmesinin ardindan
burjuvaziyle yol ayrimi netlesen Chartist hareket, Ingiliz demokrasi tarihinin en
biiyiilk is¢i hareketiydi. Chartist hareket tarafindan hazirlanan program, avam
kamaras1 tarafindan reddedilecekti.**  Bu acidan, bu yillarda Ingiltere’nin
cagdaslasma siirecinde, isci sinifinin siyasal temsilini saglayacak demokratik haklar
elde edilemedi. Programin reddedilmesine yonelik tepkiler, Chartist eylemcilerin
tutuklanmasiyla bastirildi. Bu siiregte, ortada bir galibiyet varsa bu, demokrasinin

degil, ticaret sinifinin galibiyetiydi.

“Aksi yondeki biitin kanitlara ragmen, burjuvazinin demokratiklestirici bir giicli
olduguna dair yaygin inang nereden geliyor? Burjuvazinin, demokratiklesme siirecinin, temel
tastyict 6znesi oldugunu savlayan teoriler, esas olarak bu sinifin, parlamenter rejimlerin
kurulmasinda oynadigi role vurgu yaparlar...Oysa bu siireg, son tahlilde, burjuvazinin,
devleti denetimi altina alma siirecidir. Kendi ¢ikarlarimi tehdit eden diger bazi haklara
geldiginde, burjuvazi, demokrasinin oniindeki en biiyllk engel olacaktir. Sosyal haklar

miicadelesinde takindiklari tavir, bunun en iyi gostergesidir” ©

* Ferdan Ergut, “Demokratiklesme ve Catismali Siyasetler”, ilhan Tekeli i¢in Armagan
Yazlar,Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2004, s.459

* bkz People’s Charter- Halkin Haklar1 Bildirgesi- http://www.chartists.net/

*%1839’da bir milyon iki yiiz bin, 1842°de ii¢ milyona ve 1848’de iki milyona yakin is¢i tarafindan
imzalanarak sunulan dilekgeler, parlamentonun biiyiik cogunlugu tarafindan reddedilmistir. (bkz.
Alpaslan Isikli, Sendikacihk ve Siyaset, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari,
1972, 5.20-23)
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3.BOLUM: LATIN AMERIKA ve DEVRIMLER

Giiney Amerika’da resmi dili Ingilizce olan (Trinidad ve Tobago yada
Jamaika gibi) tilkelerin Latin Amerika {ilkesi olup olmadig1 bir tartigma konusu olsa
da, genel ayrimda Latin Amerika, Amerika kitasinda Latin dillerinin konusuldugu

tilkeleri kapsayan bir bolgedir.

“Latin Amerika iilkeleri arasinda dilsel, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yakinliklar,
kitanin ortak tarihsel deneyimlerinin mirasidir. Kitanin adi, bu iilkeler arasindaki dilsel
yakimliga isaret eder. Latin kokenli dillerin (Ispanyolca,Portekizce ve Fransizca) resmi dil
olmas1 nedeniyle, Amerika kitasinin yirmi iilkesinin genel ad1 “Latin Amerika” olarak kabul
edilmistir...Latin Amerika kitasinin ortak ge¢misinde sOmiirgecilik deneyimi vardir.
Somiirgecilik miras1 kitada, bolgesel bir anlayisin yerlesmesine ve  Bolivarct anti-

emperyalist harekete zemin hazirlamistir.””

Latin Amerika’da, somiirgeciligin ilk yillarindan itibaren, yerlilerden ve
ardindan koyliiliikten gelen biiylik ¢apli bagimsizlik hareketinin yani sira, on
dokuzuncu yiizyilin basinda bolgede ‘Biiyiilk Kolombiya Devleti’ kuran, Simon
Bolivar’in, Avrupali somiirgeci giiclere kars1 baslayan savasa onderlik etmesi, bugiin
“Veneziiella halkina bolluk iginde yokluk yasatan bir burjuvazinin ayricaliklarina son

”ve Veneziiella’da anti-emperyalist bir politikaya onderlik

vermeyi inatla savunan
eden devlet baskani Hugo Chavez’in, politikasin1 ‘Bolivarct Devrim-Bolivarci
Anayasa’ olarak, Simon Bolivar’in anti-emperyalizmine atfetmesine neden
olmaktadir. ABD’nin, Chavez’e kars1 2002°de gergeklesen darbeye, tipki 1973’te
Sili’de Salvador Allende’ye kars1 gerceklesen darbeye verdigi gibi bir destek verdigi
diisiiniilmektedir. “Ama halkin darbecilere karsi sokaga dokiilmeleri karsisinda sadece
yetmig iki saat iktidarda kalabilen bu basarisiz darbe, belki de ABD’nin Latin Amerika’da

9 72

denetimi elinden kagirmaya basladigiin en biiyiik isareti...” "> olmustur. Bununla beraber

" Aylin “Topal, Ulusal Kalkinmaciliktan Kiiresel Neoliberalizme Antiemperyalizm:Latin Amerika
Deneyimi”, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Ekim 2009, say1 41, s.121

"' “Latin Amerika:Haritanin Sol Kosesi”, Birikim-Ayhk Sosyalist Kiiltiir Dergisi, Mart 2006,say1
203, s.27

2 Ae27
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bolgede, ‘Amerika Serbest Ticaret Bolgesi’ (FTAA) projesinde ABD’nin etkin
olusuna karsi, ona alternatif olarak kurulan ‘Amerika I¢in Bolivarct Girisim’
(ALBA) projesi bulunmaktadir. Simon Bolivar, (Latin Amerika’da El Liberator-
Ozgiirliik¢ii 6nder olarak anilmaktadir) Ispanyol sdmiirgelerinin, tipki Kuzey
Amerika’daki Ingiliz kolonileri gibi merkezi bir devlet altinda birlesmesi gerektigini
savunmus, aksi takdirde gelecekte parcalanmis bir giineyin, kuzeydeki biiyiikk bir
devletin karsisinda giigsiiz olacagini diisiinmiistiir. Bu ylizden o6liimiinden once,

Biiyiik Kolombiya Devleti’nin dagilmasi, onun i¢in bir hayal kiriklig1 olmustur.

Bolgenin gegmisteki ortak kaderi somiirgecilik ve bugiinkii ortak tutumu neo-
liberal politikalar kasisinda anti-emperyalist ve sosyalist goriislerin giiclenmesiyle,

ayaklanma kiiltiiriniin devamudir.

(3

Somiirgecilik doneminde Avrupalilar “...milyonlarca yerliyi 6ldirip, biat

edenleri kolelestirdiler. Yerli niifusun kiyimiyla ortaya cikan isgiicli agigi, Afrika’dan

» Kolelige dayali tretimin, yasalarla

getirilen  kolelerle telafi  edildi”
mesrulastirilmasina c¢alisildi. Bu geliski, “...kdlelige izin vermeyen Ispanyol yasalarmin,
somiirge ekonomisine uyarlanmasiyla ¢ézliimlendi. Su bigimde; yerliler 6nce borglandirilip,

sonra bir alacaklinin borcunu 6demeyen bor¢luya karsi sahip oldugu yasal haklar1 kullanmasi

siireci isletilerek kolelestirildiler” ™

Somiirgecilik sona ermis olsa da, bugiin merkez {ilkelere bagimlilik Latin
Amerika’yr giigsiizlestirmekte ve bolgede ekonomiyi kirilganlastirmaktadir.
Emperyalizmin, kalkinmanin 6niinde temel engel oldugu yaklagimini sistemli bir
sekilde inceyen Latin Amerika Kalkinma Okulu’na gore, “Somiirgeciligin sona ermesi,
iilke ekonomilerinin yabanci sermayeden bagimsizlasmasi anlamma gelmedi” ” Neo-

liberal sistemde, IMF ve Diinya Bankasi gibi kurumlar, bagimlilig1 yaratan aktorler

7 Aylin Topal, Ulusal Kalkinmaciliktan Kiresel Neoliberalizme Antiemperyalizm:Latin Amerika
Deneyimi, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Ekim 2009, say1 41, s.121

™ Willam H. McNeill’dan aktaran M.Semih Gemalmaz, Latin Amerika'da insan Haklan :
Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi Baglaminda, Kavram Yayincilik, Istanbul, 1991,5.28

7 F.S. Weaver’dan aktaran Aylin Topal, “Ulusal Kalkinmaciliktan Kiiresel Neoliberalizme

Antiemperyalizm:Latin Amerika Deneyimi”, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, Ekim 2009, say1 41, s.123
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haline geldiler. “Bolgenin genelinde neo-liberal dsnemden 6nce yiiksek olan kisi bagi1 gelir
artist, 1980-1999 yillar1 arasinda %11°e inmistir ve 2000’lerde  NAFTA ve IMF destekli
kemer sikma programlari uygulandigindan beri %3’lere gerilemistir” 7* (ayn1 aragtirmada
bu durumun Meksika ve Brezilya i¢in de gecerli oldugu belirtilmektedir)
Veneziiella’nin 2003 yilinda Arjantin’e 950 milyon dolar dig bor¢ vermesi ve
bolgede, devlet yonetimleri zemininde de IMF’le iligkileri sonlandirma isteginin
olugmasi, Latin Amerika’da anti-emperyalist egilimlerin siyasal karar alma siirecine

de tagindiginin gostergeleridir.

3.1.Latin Amerika, Brezilya ve Meksika

1500°lii yillardan baslayarak Orta ve Giiney Amerika, Ispanya ve Portekiz’in
somiirgesi haline geldi. Ispanya, kendisine bagh sémiirgeleri, Ispanya kralina bagh
genel valiliklere ayirmisti. Bu somiirge lilkelerinde kitanin yerlileri kolelestirilmis,
ozellikle Ispanyol somiirgelerinde milyonlarca yerli oldiiriilmiistiir. Meksika ve
Brezilya devrimlerinde gorecegimiz gibi, hem yerli Amerikalilar’in hem de
Brezilya’da  Afrika’dan  getirilen koélelelerin -~ sinifsal  bilinglenmeleri  ve
ayaklanmalari, somiirge kimliginden Latin Amerikali kimligine gecilmesinde dnemli

bir evre olacaktir.

Barrington Moore’un, ¢agdas demokrasiden s6z edebilmek i¢in tanimladig
baslica kriterler, yoneticilerin oy kullanilarak se¢imle halki temsil etmesi, secildikten
sonra keyfilikten uzak, rasyonel karar alabilme giiciine sahip olmalari, yonetimin
halk tarafindan elestirilmesinin miimkiin ve serbest olmasidir. Bu demokrasinin
gerceklesmesi i¢in, gegmisten devrimcei bir kopusun yasanmasi sirasinda, aristokrasi
karsisinda  giicli bir burjuvazinin varligimin bir &nkosul oldugu yolundaki
belirlenimci savina katilmayisimizi, Latin Amerika {ilkerinden Meksika ve

Brezilya’daki demokrasi deneyimlerini inceleyerek agiklayacagiz.

76 Anil Duman, “2006 Latin Amerika’nin Y1il”, Birikim-Aylik Sosyalist Kiiltiir Dergisi, Mart 2006,
say1 203, s3.
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Latin Amerika iilkelerinden Meksika ve Brezilya’y1 segcme nedenlerimizden biri,
cagdas demokrasiye gecis siireglerinin, diger Latin Amerika iilkelerine kiyasla daha
eskiye dayanmiyor olmasidir. Diger neden, bu iilkelerde devrimlerin
gergceklesmesinden itibaren, yonetim bi¢imlerinin ve demokrasi deneyimlerinin®
Moore’un savinin gegerliligini ispatladig: iilkelere daha ¢ok benziyor olmasidir. Bu
durum, bu tlilkelerde, Moore’un siraladigi cagdas demokrasi kriterlerinin varligini
aragtirmamizi miimkiin kilmaktadir. Bu iki tlilkenin, kiyaslama acisindan daha uygun
olmasina karsin, giiniimiizde tiim Latin Amerika’da, daha 6nce sinifsal ayricaliklara
ynelik ayaklanma geleneginin, bugiin neo-liberalizme karsi, esitlik¢i eylemlerle
siirdligiinii, Moore’un tanimindaki gibi, demokrasinin bitmeyen bir savagim
oldugunu gosteren pek ¢ok toplumsal olay mevcuttur. Brezilya’daki Porto Alegre
Sosyal Forum’u ve Topraksiz Kir Iscileri hareketi, Arjantin’de Argentinazo** ve
2001 yilinda devlet baskam1 Fernando de la Rua’nmin, baskanlik sarayindan
helikopterle kagmasina neden olacak ayaklanmalar, giderek ‘baskanci’ bir yonetime
doniistiigli yolundaki elestirileri yok saymamamizla beraber, Veneziiella’nin anti-
emperyalist politikalari, Bolivya’da 6nce 2000’de suyun 6zellestirilmesine karsi iilke
capinda gergeklesen biiylik ayaklanmalar, ardindan halki yoksullastiran neo-liberal

politikalarin degistirilmemesi karsisinda, bir ay siiren bir ayaklanmanin 2003’te

* Brezilya ve Meksika yerine drnegin Arantin’i yada Sili’yi kiyaslamaya uygun bulmuyoruz elbette.
Arjantin’de 1943’te darbeyle, ardindan 1946’da secimle isbagina gelen Juan Peron, fagizmin etkisinde
bir yoneticiydi ve sendikalarin bagia da Peronist yoneticiler yerlestiriyordu. 1946-1955 arasinda ve
1973’te baskanlik yapti. 1955’te bir darbe girisiminin ardinda birgok kentte bombali saldirilar yonetti.
1974’te ikinci karis1 Isabel Peron’un baskanligi, 1976’da baska bir darbeyle sona erdi. Bugiiniin
ABD’si de dahil olmak iizere, ayni aileden olan kisilerin, iilkelerin siyaset sahnesine pes pese
¢tkmalart demokrasi agisindan gercek bir soru isaretidir. Bunun yani sira Sili’de 1970°te Salvador
Allende’nin baskan seg¢ilmesiyle, tarihte ilk kez sosyalizm segimle igbasina gelmisti. Ancak bundan
ii¢ yil sonra gerceklesen, genel tespitte ABD’nin Kiiba’ya kars1 bir miittefik olusturmak i¢in yardimeit
oldugu, Pinochet yonetimindeki fasist darbe, bu kadar yakin bir tarihte ,tarihin en kanh katliamlarinin
yagsanmasina neden olacakti. Fasist deneyimler, bilindigi gibi 20.yiizyilda Avrupa’da da yasanmstir
ve Latin Amerika’ya 6zgii degildir.

**Argentinazo, Arantin’de 2001 genel secimlerinin ardindan, devletin iist kademelerdeki peronist
yoneticileri istifaya ¢agiran biiyiik bir halk hareketidir. Se¢imden iki ay sonra gecici hiikiimetin istifa
ettigi,  ‘..kitle  hareketinin, var giiciiyle  biitin eski  siyaset erbabmmin  gekip
gitmesini...”(Kiirkeiigil,2004:181) istedigi ve ‘...iillke tarihinde ilk kez demokratik olarak segilmis bir
hiikiimetin askeri darbeyle degil de is¢i ve halkgr kitlelerin dogrudan eylemiyle devrildigi...” (A.e.201)
peronist yoneticiler gelenegine karst gerceklesmis biiylik ¢apli bir ayaklanmadir. Yaygin olarak
bilinen ‘tencere konserleri’ bu ayaklanmada yapilan gosteriledendir
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devlet baskam1 Lozada’nin istifasina neden olmasi gibi olaylar bu durumun
ornekleridir.

Bolgedeki genel demokratik gelismenin Orneklerinden biri de ‘Amerikan
Insan Haklar1 Bildirisi’dir. 1948°de, Amerika kitasindaki devletlerin katilimiyla
yapilan, Bogota Konferansi’'nda (BM Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’yle ayni
y1l) imzalanan Amerikan Insan Haklar1 Bildirisi’nde, her insanmn yasama, 6zgiirliik,
giivenlik, yasalar karsisinda esitlik hakki oldugu; din, dil, ik ayrimmin
yapilamayacagi belirtildi; diisiince Ozgiirligii yasalarla glivence altina alindi.”” Bu
bildirinin kurumsallagsmasinda, 1951°de yirmi bir Amerikan devleti tarafindan
imzalanan kurulan ‘ADO Sart’ ve 1959°da kurulan ‘Amerikalararasi Insan Haklar

Komisyonu’nun 6nemli ¢aligmalari oldu.

3.2.Simon Bolivar ve Biiyiik Kolombiya Devleti Adimi

Menfaatleri nedeniyle, genellikle imparatorluk yonetiminin varligini tercih
eden criollo*larin yani sira, Latin Amerikali kimliginin olugmasinda etkili olan
crilollar da vardi elbette. 1783’te Veneziiella’da dogan ve Latin Amerika tarihinde
onemli izler birkan bir devlet adami olan Simon Bolivar da bunlardan biriydi. Fransiz
Devrimi’nin etkisindeydi ve somiirgeci giiclere karst uzun yillar sliren savaglarda yer
ald1. 11k olarak, 1810°da, Veneziiella’da, bundan dért yi1l dnce benzer bir girisimde
bulunan Francisco De Miranda’dan da destek isteyerek Ispanyollar’la savasti ve
ardindan 1811°de Veneziiella’nin bagimsizligi ilan edildi. 1819°da Bogota’da,
Ispanyollar’a kars1 yapilan bagimsizlik savasin1 yonetti ve bundan sonra kurulacak
olan Biiyiik Kolombiya Devleti’nin (Venezuela, Yeni Granda, Ekvador, Kolombiya,
Panama, Peru) baskani oldu. O donemde somiirgeci giiglerin kontroliinde kalan
Yukar1 Peru olarak adlandirilan bolge bagimsizligini 1825°te ilan etti ve Bolivya

ismini ald1. Veneziiella 1829°da Biiyiik Kolombiya’dan ayrildi.

7 bkz “American Declaration of the Rights and Duties of Man - 1948”,
http://www.hrcr.org/docs/OAS _Declaration/oasrights.html
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3.3. Meksika Birlesik Devletleri

Meksika Birlesik Devletleri, otuz bir eyalet ve bir federal bolgeden (baskent,
Mexico) olusan, parlamenter demokrasi ve baskanlik rejimiyle yonetilen federal bir
cumhuriyettir. Altt yilda bir baskanlik, {i¢ yilda bir temsilciler meclisi iyeleri
secimleri yapilir. Ulkede, yasama, yiiriitme ve yarg: erkleri, giicler ayrihig1 esasina
gbre oOrglitlenmistir. 108.7 milyonluk niifusuyla, “Latin Amerika iilkeleri arasinda

78

Brezilya’dan sonra 2., diinyada ise 11. sirada yer almaktadir” Yaklasik iki milyon
kilometre karelik bir yiizoliiglimiine sahiptir, kuzeyinde ABD, giineyinde Belize ve
Guatemala bulunmaktadir. Pasifik Okyanusu’na ve Karayip Denizi’ne kiyisi

bulunmaktadir.

Meksika’da, basta Ispanyolca olmak iizere, cesitli Maya dilleri ve yerel diller
konusulmaktadir, niifusun %89’u katoliktir.” Tarim {irinlerinden sonra baslica
ticaret Urilinleri petrol, petrol kaynaklar1 ve giimiistiir. Uluslararasi ticaretinin (hem
disalim hem dissatim igin) biiyilk bolimiini ABD ile yapmaktadir. Disalimda
elektrikli cihazlar ve elektronik ekipmanlar, digssatimda motorlu araclar ve

ekipmanlar iis siralarda olan tiriinlerdendir. ¥
3.3.1.Meksika ve Demokrasiye Giden Koylii Devrimi

Meksika’da ilk Ispanyol fetihleri 1519°da baslamistir. 11k biiyiik capl isgal,
bugiinkii Vera Cruz sehrinde yasanmis, bu fetihlerin ve isgallerin hemen ertesinde,

yerli halk tarafindan Ispanyol gii¢lere karsi direnisler de baslamistir.

*Criollo’lar, Avrupali (Ispanyol-Portekizli irkindan) olup, Amerika’da dogmus kimselerdi.
Imparatorluk yénetimleri sirasinda,Avrupa’da doganlara kiyasla daha az ayricalikli bir smift1. (bkz.
Orta ve Giliney Amerika Devrimleri, Devrimler ve Kars1 Devrimler Tarihi Ansiklopedisi, Gelisim
Yaynlari, C:1V, 1975, s.418)

" Meksika Ulke Profili, Dis Ticaret Miistesarhgi-Meksika Ulke Profili, (Cevrimigi)
http://www.dtm.gov.tr 26 Aralik 2009

" Gabriel A. Almond, G.Bingham Powell Jr, Kaare Strom, Russel J. Dalton,
Comparative Politics Today, Longman,1999, s. 463

80 A.ge.
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Fetihlerden once bu iilkede, basta Mayalar, Aztekler ve Toltekler olmak
lizere bir pek c¢ok kizilderili toplulugu yasamaktaydi. (Maya Imparatorlugu’nun
kurulusu 987, Aztek Imparatorlugu’nun kurulusu 1430 yilma dayanmaktadir)
Bilindigi gibi, Latin Amerika’nin tamaminda yerliler, bolgeye fetihler yoluyla
yerlesen Avrupalilar tarafindan ya kolelestirilerek ticretsiz isgiicii olarak kullanildilar
yada soykirima ugradilar. Ulkenin 1535’te ispanya’ya bagh bir genel valilik haline
getirilmesinden itibaren, Meksika’da da boyle oldu. “Yeni Diinya’da Ispanyol
kolonilerinin varlik nedeni, Ispanyol Kralligi’'na gerekli ekonomik destegi saglamakti.

1810°da baslayan bagimsizlik savasina kadar, Meksika’daki madenlerde (Ispanya igin) altin

ve giimiis ¢cikarildi” *

Meksika, Latin Amerika {ilkeleri i¢inde, bagimsizlig1 en eskilere dayanan,
somiirgelik donemi en kisa siiren iilkelerden biridir. Bagimsizligin kazanilmasinin
ardindan, kisa siiren iki imparatorluk dénemi yasamustir. 1. Meksika Imparatorlugu;
19.yiizyilin basindan itibaren giiglenen bagimsizlik hareketinin i¢inden olmayan,
Meksika’da bir criollo subay olan Agustin de Iturbide ve ordusunun, Napoleon
Bonaparte’m 1808’de Ispanya’y: isgalinin ve ardindan 1814’te Ispanya’daki siyasi
durumun etkisi sonucu, Mexico’da on sekiz ay siiren yonetimini tanimlamak icin
kullanilir. II1.Meksika Imparatorlugu ise, III.Napoleon’nun Meksika’yr isgalinin
ardindan baglayip, isgalci giiclin ydneticisi olarak gorevlendirilen  Avusturya

arsidiikii Maksimilian’in idamina kadar siirecek bir i¢ savas donemidir

Koylii devrimlerini, 19.ylizyilda isgalici giiglere karsi baglayan, Hidelgo y
Costilla ve Jose Maria Morelos’un* oOnderliginde siiren savas ve bagimsizligin
ardindan, 20.ylizyi1l basinda Porfirio Diaz’in baskanligi déneminde kdyliilerin
topraksizlastirilarak, fiilen kolelestirilmesine karsi, iilkenin gilineyinde Emilano
Zapata ve kuzeyinde Pancho Villa 6nderliginde siiren savaslar seklinde iki doneme
ayirmak miimkiindiir. “Emiliano Zapata, Morelos eyaletinde, Porfirio y6netimi sirasinda

ellerinden alinan topraklari, toprak soylularindan geri almak isteyen koylii hareketine

1 A.g.e.466
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onderlik etmekteydi... kuzeyde, Pancho Villa, emek¢ilerden ve rengberlerden olusan bir

ordunun basmdayd:”*

Zapata ve Villa’nin onderlik ettigi devrimci hareketle eszamanli olarak, bazen
bu devrimci hareketten yardim alarak siiren ve {iilkenin bagkanlarindan gelen
reformcu hareketler de mevcuttu. “Anayasacilar olarak da bilinen bu hareketin ilk lideri
Francisco Madero’dur; ancak eski bir Porfist komutan olan Huerta tarafindan devrilir ve
bunun {izerine Huerta’ya kars1 ikinci Anayasacilar hareketi baglar. Bu kez onderleri kuzeyli

bir avukat olan Venustiano Carranza’dir.Tiim bu siireclerde “...Emiliano Zapata’nin

78 Bu gergevede, reformcu hareketin ve bu harekete

sergiledigi tavir hi¢ degismez
onderlik eden Meksika baskanlarinin, kdylii devrimiyle rekabeti, hatta bu hareketi bir
tehlike olarak gormeleri de s6z konusu olmustur. Bu celigkinin en Onemli
orneklerinden biri, Zapata’'nin, baskan secilmesine destek verdigi Madero’yu, toprak
reformu konusunda ihanetle suglayarak, 1911°de Ayala Plan1 ad1 verilen kararlar
beyan etmesinin ardindan yasanir. Bu metin, Zapata’nin ve yandaslarinin
manifestosudur ve Madero’nun iktidara geldikten sonra, Diaz yOnetiminin sona
erdigini beyan ettigi San Luis Plani’nin koyliiliik ve sosyal adaletle ilgili eksiklerine
karst hazirlanmistir. Planda, eski baskanlardan Juarez ve kilise mallarimi

kamulagtirmas1 yticeltilerek, biiylik toprak sahiplerinin topraklarinin bir kisminin

kamulastirilip yoksullara dagitilmasi istenimistir.

Zapata ve yandaslari, iilkede yeniden Diaz dénemindeki gibi bir despotizmin
olugmasinin 6nlenmesi i¢in, halkin yonetime dogrudan katilabilecegi bir yonetim
yapisi Onerisinde bulunmaktaydi. Bu diisiinceye gore iilke komiinlerden olusmaliydi,
merkezi devleti, vergi toplamasi nedeniyle sOmiiriinlin bir tarafi olarak

gormekteydiler. Asagidan yukariya bir yonetim yapist onermekteydiler:

*Hidelgo ve Morelos bugiin Meksika Birlesik Devletleri’nde iki eyaletin adlaridir

82 Gabriel A. Almond, G.Bingham Powell Jr, Kaare Strom, Russel J. Dalton,
Comparative Politics Today, Longman,1999, 5.468

5 flker Oziinli, Zapatizm ve Alternatif Siyaset Yapma, Birikim-Aylik Sosyalist Kiiltiir Dergisi,
Mart 2006,say1 203, s.73-74

*bkz. Plan de Ayala 8. ve 9. maddeler, http://latinamericanhistory.about.com
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“Gorevliler, sadece bir yilligina segilecek, yeniden segilmeleri igin iki yil
beklemeleri gerecekti. Belli bir belediye smirt i¢inde yasayanlar, kendilerini ilgilendiren
biitiin 6nemli meselelerde yer alabilecek ve oylama yapabilecekti...oy cokluguyla karar

almacak...azinlikta kalanlar, diledikleri zaman kayitlar1 inceleme, hesaplari kontrol etme,

9984

hatta gerekli gordiiklerine dava agma hakkina sahip...”** olacakti.

3.3.1.1.Hidelgo ve Devrim’in ilk Adimlar

Hidelgo, Meksika Devrimi tarihin ilk anilan isimlerden, ilk devrimci adimi
atanlardan biridir. Dolores adinda kiiciik bir kdyiin Miguel Hidelgo y Costilla adli
rahibinin, sOmiirgeci giliclere karsi bir bagkaldiriyr yonetmesi, Meksika Devrimi’ni
19.yiizy1l baslarina dayandirmamizi saglar. Fransiz Devrimi’nden yirmi bir y1il gibi
oldukca kisa siire sonra, Fransiz Devrimi’ne benzer bir smifsizlik amaci tasiyan
(Fransa’dan bir okyanus kadar uzakta olan) bu baskaldiri, kentteki tiiccar sinifindan

gelmemektedir.

1810 yilinda, Hidelgo’nun yerlilere yaptig1, Ispanyollar’a karsi ayaklanma
cagrisi, tarim ve maden iscilerinin de katilmiyla bir bagimsizlik savasina
doniismiisti. Bu savas, Ispanyol giicleri karsisinda yenilgiyle sonuglanmusti.
Yenilginin en 6nemli nedenlerinden birinin, bu baskaldirinin criollo*lar tarafindan
desteklenmemesi oldugu diistiniiliir. Ciinkii criollo’lar, sémiirgeci giiciin kurumlarini
kendi cikarlar1 acisindan daha uygun bulmaktaydi. Hidelgo’nun somiirgeci giigler
tarafindan idam edilmesinin ardindan, ayaklanin 6nderligini onun yardimecisi olan ve
yerli halktan gelen, Jose Maria Morelos siirdiirmiistiir. Morelos’un 6nderligindeki
ayaklanma, 1rksal ayriciliklarin kaldirilmasi isteginin yani sira, Meksika Devrimi’nin

temel davalarindan biri olan toprak reformunu da kapsayacakti.

¥ A.ge76
* Criollo’lar, somiirgeci giigler tarafindan,yerli halka kiyasla daha hos goriiliirlerdi.Daha ¢ok ticaretle

ugragirlardi. Criollo’larin bir kismi bagimsizlik taraftariydi ama ayaklanmanin neden oldugu genel
siddet olaylarindan memnuniyetsizlerdi
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3.3.1.2.Bagimsiz Meksika’da Demokrasi Hareketleri

Ispanya’da 1814’te tahta ¢ikan VII.Ferdinand’in baskic1 politikas1 nedeniyle
Ispanya’da kralliga kars1 siiren ayaklanmalarin, Meksika’da kralliga karsi siiren
bagimsizlik miicadelesiyle es zamanliligi, 1821°de Meksika’nin bagimsizligini

kazanmasina yardimci oldu

Bagimsiz Meksika’nin demokrasiye gecisten dnceki siyasal yasaminda bir de
caudillolardan* ve caudilismo kiiltiiriinden bahsetmek gerekiyor. 1855°e kadar birkag
kez cumhurbakanligi yapan Santa Anna ve 1876-1911 arasinda lilkeyi yoneten
Porfirio Diaz, bu kiiltiiriin criollo kdkenli yoneticilerdir. Ancak bu donemde Benito
Juarez gibi, yerli halktan gelen, sivil ve 6zgiirliik¢ii bir baskanin varligi, kisa bir siire

Oncesinin sinifsal sartlarindan oldukca farkli bir noktaya gelindigin gostergesidir.

Porfirio Diaz, adil olmadig1 diisiiniilen secimlerle is basina gelmis,
Meksika’da otuz dort yil, yerli halka ait topraklari, biiyiikk toprak sahiplerine
vermekten ¢ekinmeyen, yabanci sirketlere genis ayricaliklar taniyan ve bu yiizden
ABD tarafindan da desteklenen otoriter bir yonetim kurmustu. Bu otuz dort yil
icinde Meksika’da grevler ve isci hareketleri (1906 Cananea grevi, 1907 Rio Blanka
grevi) koylii ayaklanmalar1 (1885 ve 1898’de Yaquis ayaklanmalar1) varligim
stirdirmeye devam etmistir. Halk, Diaz’1 iktidara getiren se¢imlerin hileli oldugunu
ve Meksika’nin gercek ve agik bir secimle demokrasiyle tanismasi i¢in 6nce Diaz’in
mutlak otoritesinin yikilmast gerektigi diisiinmekteydi. Bu diisiince, iki koyli
hareketi liderinin, Pancho Villa’nin, Zapata’nin ve yandaglarinin 6énce kuzeydeki ve
giineydeki kentleri ve eyaletleri, ardindan Mexico’yu kusatmalariyla baslayan bir
devrimci eyleme neden olmutur. Ardindan, Villa ve Zapata’nin destegini alan
Francisco Madero ve yandaslarinin 1911°de Mexico’yu kusatmasiyla Diaz yonetimi
yikilmigtir. Bu olaym ardindan yapilan se¢cimde baskan secilen Madero, baskan ve
baskan yardimcilarinin, bu gorevlere ikinci kez aday olmasini yasaklayan bir karar

cikarmistir.

*Qtoriteryan yonetimlerin bagindaki askeri liderler.
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Madero, demokrasiye inanc1 olan bir baskandu. Is¢i ve kdylii smifi i¢in sosyal
reformlar yapilmasi taraftariydi (Casa del obrero mundial; 1912°den, Madero
doneminden beri Meksika’da siiregelen bir anorko-sendikalist hareket mevcuttu)
O yillarda Meksika ordularinin komutant olan Victoriano Huerta’nin, Pancho Villa
icin istedigi idam cezasm engellemisti. Ancak Meksika Devrimi’nde koyli
ayaklanmalarinin en 6nemli istegi olan toprak reformunu, Diaz’in devrilmesinde bu
hareketin onciilerinden olan Pancho Villa’dan aldig1 yardima ve Emiliano Zapata’nin

1srarina kargin parlamentoya getirmeyi reddetmisti.

1913 yilinda Porfrio Diaz’in yegeni olan Felix Diaz, Victoriano Huerta’yla,
Madero’dan gizli bir isbirligi i¢inde (bu konuda Meksika’da donemin ABD
bliyiikelcisinden de yardim alindig1 sdylenir) Meksika’nin merkezi cephanesi olan La
Ciudadela’y1 kusatmis ve Madero’nun tutuklanmasini istemistir. Kusatma sirasinda,
Huerta tarafindan tutuklanan Madero kursuna dizilmistir.* Ilk adil secimle iktidara
gelen Madero’nun, trajik ve kanli olaylarla devrilmesi, Pancho Villa ve Emiliano

Zapata’nin Onciiliik ettigi savasin siirmesine neden olmustur.

Bu olaydan sonra Villa ve Zapata’dan destek alarak baskan segilecek olan
Carranza, Madero doneminde senatdrliik yapmis bir siyaset¢iydi. Madero’nun
tutuklanmasinin ardindan, senator olarak secildigi bolgede devrimci bir hareket
baslatmisti. Kuzey’deki koylii hareketinin lideri olan Pancho Villa ve Giiney’deki
koyli hareketinin lideri olan Zapata’yla ittifak yaparak, iktidara gelen Huerta’y1
tanimadigini agiklamistir. Carranza’nin, Huerta’ya kars1 yonettigi harekette, 1913’te
ABD-Meksika arasinda yasanan bir uluslararasi iliskiler krizinden** yararlanarak,
ABD’den silah yardimi aldigim da belirtmek gerekir. (Huerta da Ingilizler tarafindan
destekleniyordu ancak I.Diinya Savasi’na giden siyasi durum, bu destegin

kesilmesine neden olmustu) ABD’den alinan silahlarla, Mexico bu kez Carranza ve

*Bu kugatma ( Madero’nun idamma kadar) on giin siirdligii icin, Meksika tarihinde ‘La decena
tragica’, trajik on giin olarak anilir.

**1913’te Meksika’nin Tampicio limanda bulunan ABD gemisindeki denizcilerin tutuklanmasiyla

olusan bir kriz ve dénemin devlet baskan1 Huerta’nin ABD’nin 6ziir istegini reddetmesiyle gerilen
iligkiler.
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yandaglari tarafindan kusatilmis ve Huerta istifa ederek, Profiro Diaz gibi Meksika’y1
terketmisti. Carranza’nin ABD’den aldig1 yardimin sadece devrimi gergeklestirmek
icin verilen bir karar oldugunu, 1915’te gergeklestirdigi toprak reformundan,*
ekonomiyi disa bagimli olmaktan ¢ikarmak i¢in reformlar yapacagini agiklamasindan
-bu nedenle ABD’li sirketler tarafindan bir tehdit olarak algilanmasindan- ve
Huerta’nin devrilmesinden sonra ABD’nin Vera Cruz’u isgalini protesto etmesinden
anliyoruz.

Meksika’nin resmi yonetiminde hi¢bir zaman yer almamis olan, kuzeyde ve
giineyde koyliilerin ve yerlilerin ellerinden alinmis topraklarin geri verilmesi igin
yapilan silahli eylemlere liderlik eden, Pancho Villa ve Emiliano Zapata, 6nce sadece
yabancilar ve isletmeleri elinde tutan kii¢iik bir azinlik tarafindan, daha sonra, baskan
olmasina destek verdikleri Carranza tarafindan bir tehlike olarak algilandi. Zapata,
Carranza tarafindan Oldiirtildii. Pancho Villa ise iilke yonetiminin yasadis1 lideri
gibiydi. Zapata’nin liderligindeki hareket, kizilderililerden topraklarinin alinmasina
duyulan o6fkeyle baslamistir. Her iki hareketin, ayaklanma kiiltiirii yerlilerin katilimi
ve etkinligi agisindan Amerika tarihinde 6nemli bir yeri bulunmaktadir. “Yiizyilin ilk
biiyiik asagidan yukartya devrimi™® olan Meksika devrimi, etkisi ve kalicilig1 agisindan
hem Latin Amerika tarihinde, hem de genel olarak devrimler tarihinde 6nemli bir

milattir.

*Diaz doneminde, 1890’da bir kararnameyle kdyliilerin topraklarina el konmus ve bu topraklar biiyiik
6lgiide yerli ve yabanci igletmecilere satilmisti. Yine Diaz doneminde yeraltt madenlerinin igletmeleri
yabanci isletmecilere verilmisti. Madero’nun da, iilkedeki yabancilarin ekonomik giiciine ve
girisimlerine ters bir politikasi olmadi.Yabancilarin Meksika ekonomisinde iistlin bir konumlart;
ozellikle ABD’li i adamlarinin ¢ok sayida yatirimlart ve biitiik ciftlikleri vardi. Topraklarin satilmasi,
o donemde biiylik ¢ogunlugu koylii olan Meksika halkini ayni zamanda topraksiz hale getirmisti.
Toprak reformunun Meksika Devrimi tarihinde en 6nemli rolii oynamasinin nedeni buydu. Hem
Carranza hem de Pancho Villa, iilke kaynaklarinin, 6zellikle petroliin ulusallastirilmasini istedikleri
icin, ABD’de buna kars1 Meksika’ya savas agilmasi i¢in bir kamu oyu olusturulmaya baslanmisti.
Hatta 1916 yilinda, yine ABD’den Meksika’ya bir askeri ¢ikarma yapilmisti. Ancak, I.Diinya
Savasi’nin hizlanmasi nedeniyle bu askerlerin geri ¢ekilmesine karar verilmisti. Diaz déneminde bu
kaynaklar ABD girisimcilerine agilmistt ve Diaz’in devrilmesi ABD’li yatirimcilar ig¢in bir sorun
olusturmustu. Bununla birlikte yine Diaz déneminde yaptirilan demiryolu agmnin, devrim hareketine
yardimet bir etken oldugunu hatirlamak gerekir. (Meksika Devrimi, Devrimler ve Kars1 Devrimler
Tarihi Ansiklopedisi, Gelisim Yaynlari, C:III, 1975, 5.231-243)

% Asli Odman, “Meksika’da Riizgarlar ‘Sol’dan m1 Esiyor?” Birikim-Ayhk Sosyalist Kiiltiir
Dergisi, Mart 2006,say1 203, s.81
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3.3.1.3.1lk Anayasa

Meksika’da ilk anayasal gelismelerin, iki yildan kisa siiren Meksika
Imparatorlugu doneminde, Meksika’nin Ispanya’dan bagimsizligini belgeleyen ‘Plan
de Iguala’ ile 1821’de bagladigin1 sOyleyebiliriz. Bu belgede, Meksika’nin kendi
imparatoru oldugu ve Ispanya’dan bagimsiz bir monarsi oldugu belirtilmekteydi.
Ispanya’dan bagimsizligin ardindan, 1824’teki ilk Meksika Birlesik Devletleri

Anayasasl, Ispanya Anayasasi 6rnek alinarak hazirlanmugti.

1850’lerde, bagkan yardimcist Benito Juarez’in onciiliigiinii yaptigi, biiyiik
ciftliklerin boliinmesi ve herkesin yasalar karsisinda esit olmasi yolunda yiiriitiilen
siyasetin sonucunda, 1857°de yiiriirliige giren ilk modern Meksika Anayasasi’nin
yirlirliige girmesi, toprak sahipleri tarafindan engellenmeye calisilmis ve bir ic
savasa neden olmustu. Bu anayasada ilk kez konusma Ozgiirliigli, din ve vicdan
Ozglirligli, toplanma Ozgirliigli, basin Ozgiiriliigi ve egitimin dinden
uzaklastirilmasi tanimlanmisti. 1857’ye kadar yazilan anayasalarda, katolik kilisesine
baghlik vurgusu vardi. Juarez’in kiliseye ait topraklarin da dagitilmasina yonelik
siyaseti, bilyiik toprak sahiplerinin yani sira kilisenin de tepkisini ¢ekmisti. 1857°de
baslayan i¢ savas, 1862’de III.Napoleon’un Meksika’y1 isgaline kadar siirecek;
Napoleon’un isgalinin ardindan, isgalci giiglerin yoneticisi olarak gdrevlendirilen
Avusturya arsidiikii Maximilian, Benito Juarez’in ve yandaslariin actigi yeni bir

savasin tarafi olacak ve yenilgisinin ardindan idam edilecekti.

1917 yilinda, bir kurucu meclis tarafindan Queratoro sehrinde, Meksika’nin
bugiin de yiiriiliikte olan anayasasi yazildi. Bu anayasa, Meksika’da toprak sahibi
olmay1 kurallara baglhiyor, basta petrol olmak {izere yeraltt kaynaklarini
ulusallastirtyordu. Is¢i haklarin1 koruyan maddeler igeriyordu. “1910-1917 yillar
arasindaki devrim siirecinin isbirlikleri, ¢atigsmalari ve iktidar miicadeleleriyle sekillenen
devlet inga siirecinin ardindan, 1930 yilinda ‘devrimin partisi’ olarak ilan edilen Ulusal
Devrimci Parti (Partido Nacional Revolutionario,PNR) kuruldu. 2000 yili baskanlik
secimlerine kadar iktidarda kalan partinin adi 1938’de Meksika Devrim Partisi (Partido de la

Revolucion Mexicana,PRM) sonra Kurumsal Devrimci Parti (Partido Revolutionario
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Instutucional, PRI) olarak degistirildi”® 1936’da bugiin hala gecerli olan Sanayi ve
Ticaret Odas1 Kanunu cikarildi. Yine 1936’da Meksika Isciler Konfederasyonu (La
Conferederacion de Trabajadores de Mexico) 1938’de Ulusal Kdyli Konfederasyonu

(La Confederacion Nacional Campesina) kuruldu.

Yasam hakk1 ve kisisel haklarin yasayla ihlalini 6nlemeye yonelik ¢calismalar
da eskidir. “Anayasa sikayetinin Latin iilkelerindeki adiyla 'amparo', Latin Amerika'da ilk
olarak Meksika tarafindan anayasaya alinmistir. Amparo,1857 tarihli anayasayla Meksika
hukukuna girmis ve 1919, 1936 vel951'de ¢ikanlan yasalardan sonra bugiinkii halini
almistir. Meksika'daki anlamiyla amparo, anayasayla gilivence altina alinmis olan insan

haklarinin korunmasinda kullanilan hukuki yollardan biridir” ¥’

Meksika'nin ¢agdas demokrasiye gec¢is deneyiminde sinifsal yapisina
baktigimizda, Fransa yada ABD’deki gibi giiclii bir burjuvaziye rastlamayiz. Burada
miicadele somiirgeci giiclerle (¢iftlikler ve maden isletmeleri biiyiik 6l¢iide yabanci

sirketlere yada Meksika’daki ¢ok kii¢iik bir azinliga aitti) kdyliiliikk arasindadir.

Carranza doneminde baglayan, koyliilere topraklarinin geri verilmesi
politikasi, 1934-1940 yillar1 arasinda iktidarda olan Cardenas doneminde son kez,

(ancak dagitilan topragin miktar1 artarak) devam etmistir.

86 Aylin Topal, Meksika’nin Neo-libreallesme ve Demokratiklesme Siireglerinin  Kesisim

Kiimesi:Yerellesme Reformlari, Praksis-U¢ Ayhk Sosyal Bilimler Dergisi, Kis-Bahar 2006, say1 14,
s.156

¥ Hector Fix-Zamudio’dan aktaran, Ece Goztepe, Anayasa Sikayeti, Ankara Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, No: 530, Ankara, 1988 .48
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3.4.Brezilya: Diinyanin Giineyi

“Brezilya diinyada (yiiz 6l¢iimil agisindan) besinci biiyiik iilke, iiciincii en biiyiik
niifuslu demokrasi ve (gelir dengesizligini ve neo-liberal politikalarin olumsuz etkisini
unutmamamizla beraber) dokuzuncu biiyiik ekonomidir™® Bagkenti Brasilia’dir; ancak
bilindigi gibi baslica kentleri, Brasilia’dan ¢ok daha biiyiik olan Sao Paolo ve Rio de
Janerio’dur. Portekizliler tarafindan, 16.ylizyilin basinda isgal edilmistir ve 1534’ten
itibaren kolonilestirilmistir. Ulkede bundan 6nce, Meksika’dakinden farkli olarak
biiyiik, merkezi bir imparatorluk bulunmamakta, ¢ogunlugu Guarani olan, daginik ve
cesitli kabileler bulunmaktadir. Latin Amerika iilkeleri i¢inde Portekiz’in somiirgesi
olmus tek tilkedir. Bugiin, anadilin Portekizce oldugu tek Giiney Amerika iilkesidir.
Hem niifus, hem yiizol¢iimii bakimindan Giiney Amerika’nin en biiylk iilkesidir,
dogusunda Atlantik Okyanusu’na kiyis1 vardir, Ekvador ve $ili harig, tiim Giiney
Amerika {ilkelerine komsudur. 189.3 milyonluk niifusunun %70’ini katolikler
olusturmaktadir, diinyada en biiyiik katolik niifusunun yasadig iilkedir, “Buna karsin
(sosyal hayatta) dinin etkisi, diger katolik tilkelere kiyasla disiiktiir...(Brezilya’da) dini ve

ahlaki anlagmazliklar, gectigimiz yiizyilin belirgin sorunlari arasinda yer almadilar, siyasi ve

ekonomik hayati etkilemediler.” *

Brezilya, yirmi alti eyaletten ve bir federal bolgeden olusan, federal bir
cumhuriyettir. Demokratik temsil, partilerin temsilci ve bagkan adaylar1 arasindan,
dort yilda bir yapilan genel secimlerle gerceklesir. Yasama, iki meclisli bir yapiya
sahiptir. Dort yilda bir yapilan temsilciler meclisi se¢imleri diginda, sekiz yilda bir
senato se¢imleri yapilmaktadir.” Senato iiyelerinin gorev siiresi siirhdir. Pek ¢ok

federal iilkede oldugu gibi, yarginin en list kurumu federal yliksek mahkemedir.

8 Gabriel A. Almond, G.Bingham Powell Jr, Kaare Strom, Russel J. Dalton,
Comparative Politics Today, Longman,1999, s.515

¥Aes 15-524, niifus 200.7 verileri, bkz. Esin Sen, “Brezilya Ulke Raporu”, T.C.Bagbakanlik
Dis Ticaret Miistesarlig1 Thacati Gelistirme Etiid Merkezi, (Cevrimigi)
http://www.dtm.gov.tr, 17 Aralik 2009

%%<“The National Congress of Brazil’, Brezilya Parlamentosu Resmi Sitesi, (Cevrimigi)
http://www?2.camara.gov.br/english/ 26 Aralik 2009
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Ulkede baslica iiretim tarim ve hayvancilik, ardindan kagit (agag), deri ve
metal  lizerinedir. “Brezilya’da bugiin on sekiz milyon sendikali  isgi
bulunmaktadir...I¢lerinde en biiyiigii (bugiinkii baskan Lula de Silva’nin da calistigi) Sao
Paolo’daki Metal Iscileri Sendikasi’dir” °' De Silva, “..1970’lerin ortasinda, ‘yeni

sendikacilik’in Brezilya’daki ana figiiriiydii”*

3.4.1.imparatorluk Erkinin Sona Erisi

Napeleon’un 1807’de Portekiz’i isgal etmesi sonucu Rio de Janerio, Portekiz
Imparatorlugu’nun merkezi haline getirlmisti. Brezilya’nin bagimsizligim elde
etmesi bundan on ii¢ y1l sonra, Portekiz imparatoru Dom Juao’nun, imparatorlugun
merkezini Lizbon’a geri tagimak istemesinin ardindan gergeklesir. Aslinda bundan
once de 1788’de, Brezilya’daki Portkekizli yoneticilere karsi ( Tirendentes adli bir
lider yonetiminde) bir ayaklanma mevcuttu ama, 1821°de Fransiz isgalinin sona
ermesinin ardindan, merkezin Lizbon’a geri tasinmasi neticesinde, Brezilya’nin
yeniden somiirge konumuna gelecek olmasi, bu iilkenin halki tarfindan kabul
edilemez bir karar oldu. Ustelik bundan kisa bir siire 6nce, Brezilya imparatoru
tarafindan, Portekiz ve Brezilya’nin iki esit lilke oldugu ilan edilmisti. Bu kisa siiren
baskentlik donemi Rio de Janerio’da, hem kraliyet ailesinin yasamasina hem de
yonetim merkezi olmasina uygun hale getirilmesi agisindan, diger Latin Amerika

kentlerinden dnce, hizl bir gelisme baslatmistir.

Dom Juao’nun Lizbon’a déniislinlin ardindan, Brezilya’da genel vali olarak
kalan oglu Dom Pedro, halkin tepkisinden aldig1 giicle ve (Meksika’da Huerta’nin
devrilmesinde oldugu gibi) Ingiltere’nin askeri destegiyle, Brezilya’ya savas act1.

Bolyece yaklasik ii¢ yiiz yillik somiirgelik doneminin sonu baglamisti.

' A.g.e 536

%2 Alfredo Saad-Filho, “Lula Secimlerinin Politik Ekonomisi”, Cev. Anil Duman,

Birikim-Ayhk Sosyalist Kiiltiir Dergisi, Mart 2006,say1 203, 5.63
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1822’te Portekiz’den bagimsizligin ilan edilmesinden, 1889°da cumhuriyetin
kurulusuna kadar siiren Brezilya Imparatorlugu déneminde de ekonomi, 6nemli
6l¢iide ABD’de oldugu gibi plantasyonlar {izerine kuruluydu. Bununla beraber Rio,
Meksika kentleri gibi, yabanci sanayicilerin, sermaye sahiplerinin, 6zellikle Ingiliz
tiiccarlarinin ilgi odagiydi. Ama yine de tarimin, ekonominin en Onemli alani
oldugunu belirtmek gerekir. Barrington Moore’un analizinde, Ingiltere ve ABD’nin
demokrasiye gecisinde pamugun, Fransa’da sarabin iiretiminden gelen kazancin,
smiflar arasinda boliislimiiniin  6nemli inceleme alanlarindan biri olmasindan
hareketle, Brezilya’da kahve iiretimi ve digsattminin (bu iilkelere benzemeyen bir
sekilde) tlilkenin siyasi hayatinda ¢ok dnemli etkisi oldugunu sdyleyebiliriz. Bu tarim
icin gerekli isgiicliniin bulunmasinda, Meksika’da oldugu gibi yerli halkin
kolelestirilmesi ve ABD’de oldugu gibi, Afrika’dan kole getirilmesi yollarina
gidilmistir. Ancak kolelige dayali iiretimin kullanilmasi siirecinin ABD’ye
benzemeyen yonl, Brezilya’da siniflar arasi adaletsizlik ve simifsal ayricaliklar
karsisindaki tepkilerin ve ayaklanmalarin, somiirgeciligin erken donemlerinden

itibaren kole sinifindan gelmesiydi.

3.4.2. Brezilya’min Demokrasiye Geg¢is Siirecinde Devrimci

Kole Ayaklanmalan

1600’lerden itibaren, (kole ticaretinin baslamasindan yaklasik elli yil sonra)
kolelestirilmis yerlilerle, Afrika’dan gelen kolelerin plantasyonlardan kagarak
gerceklestirdigi  isbirligi  sonucu, Quilimbo o6zgiir bdlgelerinin  kurulmasi
Brezilya’daki ilk 6dnemli kole ayaklanmalaridir.* Bunlardan en 6nemlisi olan, 1605
yilindan kurulan Qilimbo dos Palmeres’tir. (Palmares 6zgiir bolgesi) Alagoas
eyaletinde kurulan bolge, somiirgeci giiclere karst gerceklesen savaslarla, elli yil

siireyle korunmustur. Bu durum, Palmares’i, Brezilya’nin siyasi tarihinde, hem

*Kacan koleler, maroon topluluklart diye adlandirilan topluluklart olugturmuslar ve somiirgeci giiglere
karst yapilan savaslarla, Brezilya siyasi hayatinda 6nemli bir asama olmuslardir. Maroon kdylerine
genellikle Quliombos denirdi. Ozellikle Bahia ve Pernambouc bélgelerinde, somiirgeci giigler ve
ayricalikli siiflarla, Brezilya tarihinde 6nemli yeri olan uzun siireli savaglar gergeklestirmiglerdir
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eyaletinde kurulan bolge, somiirgeci giiglere karsi gerceklesen savaslarla, elli yil
siireyle korunmustur. Bu durum, Palmares’i, Brezilya’nin siyasi tarihinde, hem
somiirgecilige hem de simnifsal ayricaliklara karsi yapilan savasin 6nemli bir merkezi

haline getirmistir.

19.yiizy1la ve Brezilya Imparatorlugu dénemine gelindiginde, 1807°de ve
1814’te baslayan kole ayaklanmalarinda, limanlarda calisan kolelerin, limanlari
yaktig1 eylemler gerceklesmistir. 1835°te, 19.yilizyilin belki de en 6nemli kole
ayaklanmas1 olan Male ayaklanmasi, Brezilya’nin Salvador da Bahia kentinde
yasanmustir. Belediye binasinin ve kent hapishanesindeki silahlar1 ele gegirmek igin
subay kislasinin koleler tarafindan yakildigi bir eylemdir. Ancak imparatorluk
glicleri tarafindan bastirilmis ve isyanci kélelerin idamiyla sonug¢lanmistir. Male
ayaklanmasi1 disinda, 1833-1836 yillar1 arasinda siiren Cabanda Ayaklanmasi, 1843-
1845 arasinda Frappolar Ayaklanmasi ve 1838-1841 yillar1 arasinda Pareira
ayaklanmasi, kole ayaklanmalarinin Brezilya tarihinde yillar siiren eylemler
oldugunu gostermektedir. Tim bunlar olurken, Quilombo topluluklari
plantasyonlara yaptiklar1 baskinlarda tarlalar1 yakiyor ve kole sahiplerini

oldiiriiyordu.

Brezilya’nin Portekiz’den bagimsizligimmi ilan etmesinin ardindan, hem
Portekiz’den gelen tiiccarlarin, Brezilya’da kendilerini giivende hissetmeyerek,
Portekiz vatandasi olarak kalma isteg§i, hem de plantasyon sahiplerinin, kole
isyanlarinin tehlikesine karsi yonetimi gii¢siiz olmakla suglamasi sonucunda,

1824’teki ilk anayasayla, mesrutiyete gecilmisti.

1888’de koleligin yasaklanmasini saglayan Altin Yasa’nin (Lei Aurea)
cikarilmasina gelen siireci etkileyen pek cok nedenden bahsetmek miimkiindiir.
Barrington Moore’un ABD’de 6zgiir emekle kolelik arasindaki maliyet farkinin ¢ok
acik olmayacagi yoniindeki savina karsin, Brezilya’da, 6zellikle bagimsizliktan sonra
Avrupa’dan gelen gdoclerle, 6zgiir emegin maliyetinin, kdle satin alip calistirmaktan
cok daha diisiik oldugu inanc1 hakim olmustur. Bunun disinda, Paraguay’la yapilan

savaga goniillii olarak katilacak kolelerin azad edilmesi, Brezilya’nin, Amerika’da
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koleligin devam ettigi son iilke olmas1 ve Ingilere’nin baskis1 gibi ¢cok sayida neden

mevcuttur.

Ik olarak 1871°de kélelerin ¢ocuklarinin, sekiz yasindan yirmi bir yasina
kadar, annelerinin efendisine hizmet etmeleri sartiyla azat edilmesini ongdren bir
yasa ¢ikarilmigtir. Ardindan bir bagska 1885°te yeni bir yasayla, altmig bes yasini
dolduran koleler azat edilmistir. Bu iki yasada, maliyetin g6z Oniinde
bulunduruldugu agiktir. Son olarak, Brezilya’da koleligi yasaklayan ‘Altin Yasa’
1888’de, cumhuriyetin kurulmasindan hemen Once, imparatorlugu vekil olarak
yonetmekte olan Prensens Isabel tarafindan imzalanmistir.”” Gergekten de, 6zgiir
emekgi olan gégmen isgilerin, oldukca diisiik ticretlerle calisip, istendigi zaman isten
cikarilabiliyor olmalar1 agisindan, ‘bandeirantes’lerden* satin alinan ve plantasyonda

yasayan kolelerden daha az maliyetli olmalari, tiim nedenler i¢inde en baskinidir.

Kéleligin yasaklanmasini saglayan yasanin hazirlanmasinda, imparatorluk
yonetiminin artik giliciinii  yitirmeye baslamig olmasinin da etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Bu yasa imzalandiginda, imparator II.Pedro, Portekiz’deki bir
siyasi krizden yararlanarak, Portekiz tahtinda hak iddia etmek {imidiyle
Avrupa’daydi. Bu olaydan bir y1l sonra, General Deodoro da Fonseca yonetimindeki
cumhuriyetci bir askeri darbeyle, I1.Pedro tahttan indirildi. 1899°da kurulan Brezilya

Cumhuriyeti’nin yonetim bigimi anayasal demokrasi oldu.

Ik baskani Deodoro da Fonseca olan Brezilya Federal Cumhuriyeti’nin tarihi
(ilk ad1 Brezilya Birlesik Devletleri’dir) li¢ askeri darbeye sahne olmustur. Ancak,
Portekiz Imparatorlugu’nun bir pargasi oldugu giinlerden itibaren ve bundan sonra
cumhuriyet yillarinda da Brezilya, tipki Meksika gibi, is¢i ve koylii smiflarinin

ayaklanma kiiltliriinliin devam ettigi bir iilkedir. Bugiin ¢cagdas demokrasinin konusu

» George Andrews, v.d., “The Abolition of Slavery and the Aftermath of Emancipation in
Brazil”, (Cevrimigi) http://www.questia.com/ 3 Kasim 2009

*kole avcilarl
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olan tilkelerden biri olan Brezilya’da, yasalar onilinde esit topluma gegiste,
ABD’dekine benzer bir burjuvazi-aristokrasi savasindan s6z edilemez. Ayrica
‘gecmisten devrimci bir kopus’ un yasanmasi i¢in bu savasin tarafi olabilecek biiyiik
bir burjuva smifinin varligindan séz edilemez. Son olarak, Brezilya’da koleler
ABD’dekinden farkli olarak, genis ¢capl ayaklanmalar ve savaslarla, lilkenin siyasi

yasaminda dnemli bir taraf olmustur.

Barrington Moore’un, ABD’de kdleligin kaldirilmasina siirecinin sadece
ahlaki oldugunu diisiinmenin gercek¢i olamayacagi gibi, sadece ekonomik kokenli
olmadig1 goriisiine, hem ABD hem de Brezilya tarihi igin katilyoruz. Ucretli-dzgiir
emek ve koleligin maliyet kiyaslamasi disinda, Brezilya Imparatorlugu’nun ilk
yillarindan itibaren kurulan {iniversitelerde, 6grencilerin Fransiz Devrimi’nden,
etkilenmis olmasi, esitlik diisiincesinin, toplumun aydin kesiminde de olugmaya

baslamasina neden olmustur.

3.4.3.Cumhuriyet Yillarindan Giiniimiize, Demokratik Haklar

Icin Ayaklanmalar

Cumbhuriyetin kurulmasinin ardindan, is¢i ve koylil sinifinda, gegmisten miras
kalan ayaklama kiiltlirii varligin1 korumustur. Avrupa’dan go¢ eden ‘diisiik maliyetli
Ozgir emekgiler’in de katilimiyla, ilk olarak Sao Paulo’da is¢i grevleri ve gosteriler
gerceklesmistir. Bu olaylardan ii¢ yil sonra, 1922°de Brezilya Komiinist Partisi
kurulmus ve bu partiye danigmanlik yapmakta olan Luiz Carlos Perestes* 1924’te,
hiikiimetteki kahve yoneticileri oligarsine karsi, Brezilya tarihinde ‘uzun yiiriiyiis’

olarak adlandirilan, {ilke ¢apindaki isyanin yoneticilerinden biri olmustur. 1929°da

* Luiz Carlos Perestes, Brezilya Komiinist Partisi’nin baskanligin1 da yapmis geng bir subaydi.Kahve
yonetcilileri oligarsisine karsi, yandaglarindan olusan bir orduyla 1924°te gerceklesen isyanin; ‘uzun
yiiriiylis’tin  6nderligini yapti. (Luis Carlos Prestes, 92, Brazilian Communist, (Cevrimigi)
http://www.nytimes.com/1990/03/09/obituaries/luis-carlos-prestes-92-brazilian-communist.html, 6
Nisan 2009) Arjantin’e siirgiin edilmesinin ardindan, 1931’de Sovyetler Birligi’nde Komintern
toplantilarma katildi ve burada Trockist diisiincelerden etkilendi. Komintern’in Latin Amerika
gorevlisi olarak 1935’te Brezilya’ya gizlice girdi burada Ulusal Kurtulus ittifaki (ANL, Allianco
Nacional Libertadora) adli orgiitin bagkanligint yapti ( Stanley E. Hilton, Brazil and Soviet
Challenge:1917-1947, Ed.by W. Richardson (Cevrimi¢i) http:/www.jstor.org/pss/2166146, 11
Kasim 2009)
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Brezilya Genel Is¢i Konfederasyonu orgiitiiniin kurulusu ve yine toprak sahiplerinin
yonetimdeki giiciine karsi, 1930 Tenentismo Hareketi, cumhuriyetin ilk yillarina
damgasini vuran olaylardir. Yine cumhuriyetin ilk yillarinda, 1932°de kadinlara oy

hakki verilmesi, Brezilya’y1 bu konuda Avrupa iilkeleriyle ¢cagdas kilmaktaydi.

“Elbette, demokratiklesme, tiim iilkede hiikiimetin neo-liberal politikalarina karsi
cikan ve haklan igin yoksullarin miicadelesini oOrgiitleyen, yeni bir is¢i, koyli ve halkel
hareketin yiikseligine imkan verdi. Yaklagik on milyon {icretlinin orgiitlendigi CUT’de*
1970’1li yillarin sonlarinda boy veren bagimsiz ve sinif¢r yeni sendikacilik, biiylik toprak
sahiplerinin ekilmeyen arazilerini isgal etme insiyatifiyle** tarimsal reformdan yana
milyonlarca kdyliiyli harekete geciren Topraksiz Kirsal Emekgiler Hareketi-MST ve nihayet

Emekgiler Partisi PT, bu hareketin pargalari...” oldu.”

1979°da baslayan ‘Topraksiz Kir Iscileri Hareketi-MST’ (Movimento dos
Trabalhadores Ruraris Sem Terra) ylizbinlerce koyliiniin ve kir is¢isinin, toprak
miilkiyetindeki biiyiik esitsizlige karsi, kapitalist olmayan, adil ve yeni bir tarim
reformu talep ettigi bir 6rgiitlenmedir. Bu harekette, yoksullar “...artik sefkat ve yardim
bekleyen magdurlar degil, kendi tarihlerinin 6zneleri, kendi 6zgiirliiklerinin aktérleri...”dir.”
Ekilmeyen arazilerin topraksiz koyliller ve tarim iscileri tarafindan isgaliyle
gerceklesen eylemleri, ¢ogu kez polis tarafindan bastirilmigtir. 2002°de baskanlik
secimlerini kazanan PT’nin (Partdio dos Trabalhadores —Brezilya Isci Partisi) aday1
Lula da Silva’nin bu basarisinda, MST den aldig1 destegin 6nemli bir etkisi oldugu

distiniilmektedir.

*CUT, Tiim Isciler Konfederasyonu, Central Unica dos Trabalhadores, PT nin kurulusunun ardindan
iki orgiit birlikte ¢alismaya baslamistir

**Son boliimde goérecegimiz gibi, Barrington Moore, ¢agdas demokrasinin kriterlerinden birinin,
miilkiyet haklarinin korunmasi oldugunu ileri siirmektedir. MST elbette bununla ¢elisen bir harekettir
ve bu kriter, s6zii edilen bu demokrasinin aslinda tercih edilen ekonomik goriisiin demokrasisi olup
olmadig1 sorusunu sordurmaktadir

* Masis Kiirkgiigil, Latin Amerika’min Kaynayan Damarlan, ithaki Yayinlari, 1.bs. Istanbul,
2004, 5.273

%> Michael Lowy,Brezilya’nin Topraksiz Kirsal Is¢i Hareketinin Sosyo-Dinsel Kokenleri,” Praksis-
I",Tg: Aylik Sosyal Bilimler Dergisi, Kig-Bahar 2006, say1 14, s.211
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“PT, herseyden 6nce, gergek bir is¢i smifi partisidir...1978 ve 1979 yiikselise gegen
dev bir is¢i hareketinin...Once Sao Paulo’nun ABC diye adlandirilan sanayi bolgesine metal
is¢ilerinden baglayan grev dalgasi daha sonra gesitli sektorlere ve bolgelere yayilmig, 1978
yilinda yarim milyon, 1979 yilindaysa ii¢ milyon is¢iyi aktif olarak sinif miicadelesi saflarina
¢cekmigstir. PT, bu is¢i hareketinin, (aralarinda Lula’nin da yer aldigi) onderlerince 1980
yilinda kurulmustur.”*® 2002de bu partiden aday olarak Brezilya devlet baskanliginina
secilen Lula da Silva, 1979 yilinda askeri diktatorliik tarafindan tutuklanmis bir

i1s¢iydi ve Amerika tarihinde ilk kez bir is¢inin bagkanliga se¢ilmisti.

Bununla birlikte, 2003’teki ‘Porto Allegre Diinya Sosyal Forumu’ Brezilya’yi,
sinifsal ayricaliklara karsi adalet isteyen uluslararast toplumsal  hareketin
gerceklestigi bir yer haline getirmistir. 2003 yilinda Brezilya, anti-emperyalist ve
anti-kapitalist, cok sayida sivil toplum Orgiitii, akademisyen, uzman ve aktivistin,
ATTAC* gibi neo-libreal politikalara kars1 kurulan uluslararasi 6rgiitlerin katilimryla
diizenlenen Porto Alegre Diinya Sosyal Forumu’nun ev sahipligini yapmistir. Porto
Alegre ‘bagka bir dlinya mimkiin’ sdylemiyle toplanan -enternasyonel
toplantilarindan farkli olarak partilerin degil, sivil toplum Orgiitlerinin tartistigi-
neo-liberal politikalar ve onlarin araglari olan IMF, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret
Orgiitii’niin mesruiyetinin yeniden sorgulandig1, savas karsit1, halkc1, esitlikei, anti-

kapitalist bir giindem ¢ikarmisti.

Tarihsel siirecinde gordiiglimiiz gibi, Brezilya’da da, cagdas demokrasiye
geciste, ticari tarimin ardindan aristokrasi karsisinda giiclii bir burjuvazi
bulunmamaktaydi. Bu durum, c¢agdas demokrasiye giden yolda giiclii bir
burjuvazinin varligr 6n kosulunun ve ‘burjuva yoksa demokrasi de olmaz’ savinin

kabul edilebilirligini yeniden diisiindiirmektedir.

%6 Sungur Savran, “Brezilya’da Lula Facias1”, Praksis-U¢ Ayhk Sosyal Bilimler Dergisi, Kis-Bahar
20006, say1 14,s 125

*Bu oOrgiit, sermeye hareketleri i¢in Tobin vergisinin,uluslararasi yatirimlarin istikrar1 agisindan
degil,demoratik kontrol i¢in istemektedir. (Uluslararsi Attac Agi, http://www.attac.org/ )
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3.5.Latin Amerika’daki Demokrasi Deneyimlerinin Simifsal

Boyutu Uzerine

Moore’un, ‘¢agdas demokrasiye giden yollar’ ayrimiyla inceledigi tarihsel
siiregler iizerine kurdugu teorik cerceveye ait kavramlarin, Latin Amerika’daki
demokrasi deneyimlerini ne Ol¢lide agikladigini yeniden incelemeden Once, Latin
Amerika’daki c¢agdaslasma silirecinin kapitalizm ve burjuvaziyle iligkisi lizerine
karsit goriisleri savunan ‘Bagimlilik Yaklagimi’ndan ve ‘Latin Amerika Kalkinma
Okulu’nun ‘Yapisalct’ kanadindan s6z etmek gerekiyor. Bu iki kuram, ‘kalkinmanin
onilindeki engeller’i arastirmak iizerine gelistirilmistir. Ancak bu siirecte ‘ulusal
burjuvazi’nin 6nemi, goriislerindeki ayriligin temel noktasidir. Bu agidan, bu iki

kuramu, siyasal analizlerinden ayr1 diisiinmek miimkiin degildir.

Aslinda, hem Latin Amerika Kalkinma Okulu hem de Bagimlilik Yaklagima,
Latin Amerika’daki siyasal ve ekonomik siireclerin, anglo-sakson merkez iilkelerinin
kuramlariyla anlagilmaya c¢alisilmasini, bir ‘bilimsel sOmiirgecilik’ olarak
gormektedir. Ancak, Latin Amerika Kalkinma Okulu, ulusal burjuvazinin
kurulmasina ve giiclenmesine biiyiik bir 6nem atfederken, ‘Bagimlilik Yaklagimi’nin
neo-marksist yazarlari, burjuvazinin; emperyalizmin 6niinde hi¢gbir zaman gergek bir

engel olmadigini hatirlatmaktadir.

Latin Amerika Kalkinma Okulu’nun 1950’1 yillardan itibaren, Raul Prebisch
ve Hans Wolfgang Singer onciiliigiinde gelistirilen yapisalct kanadinin temel tezi;
Latin Amerika’nin tarihsel siirecinde, liretim bi¢ciminin kapitalist olmayan, feodal bir
gelisme gostermis olmasinin, cagdaslagma siirecini biiyiik dlglide olumsuz etkiledigi
yoniindeydi. “ Yapisalcilik okulu kuramcilarinin, anti-emperyalizm vurgusu giiglii olmakla
birlikte, kapitalizmin ekonomik ve siyasi diizenlemelerine karsi olmadiklari, temel
dertlerinin, sanayilesmeye engel oldugunu diisiindiikleri feodalizmle oldugu sdylenebilir.
Yapisalciliga gore... merkez ve cevre arasindaki esitsizlik, uluslararasi ticaret yoluyla
yaratilir ve derinlestirilir.””” Bu agidan, Latin Amerika Kalkinma Okulu’nun yapisalci

kanadinin tezi, Barrington Moore’un; Hindistan’in c¢agdaslasma siirecine dair,

7" Aylin “Topal, Ulusal Kalkinmaciliktan Kiiresel Neoliberalizme Antiemperyalizm:Latin Amerika
Deneyimi”, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Ekim 2009, say1 41, s.117
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yapisal sorunlarin baskin oldugu anlayisiyla bazi benzerlikler tasimaktadir. Moore,
yabancilar tarafindan yénetiliyor olmanin oldukca eskilere dayanmasinin, Ingiliz
yonetimi sirasinda da herhangi bir sanayi yatirimi yapilmamis olmasinin ve Ingiliz
‘st bey’lerin varliginin; Hindistan’da hem burjuvazinin hem de aristokrasinin
gliclenmesini engelledigini ve bu iilkede c¢agdaslasma siirecinin buna gore
sekillendigini 6ne siirmektedir. Buna karsin, Latin Amerika Kalkinma Okulu’nun
yapisalct kanadi; emperyalizmin ve 20.ylizyildaki kapitalist gelisme siirecinde,
merkez iilkelerle rekabet etmede gorece gii¢siizliigiin, Latin Amerika’da giiglii bir
sanayi burjuvazisinin olusmasini engelledigini ve bu durumun, Latin Amerika’nin
cagdaslagsma siirecini olumsuz etkiledigini savunmaktadir. Bolgedeki yabanci

13

sermayenin giiciiniin zayiflatilmasiyla “..modern ve etkin burjuva demokrasisi tesis

edilebilecektir...””®

1960’lardan itibaren gelisen Bagimlilik Yaklasimi, “..resmi olarak siyasal
bagimsizhiga sahip; ancak gercekte mali ve diplomatik bagimhiligin aglarna diismiis...””
‘bagiml iilke’lerin, biiylime kapasitesinin de bagimsiz olamayacagini savunan bir

yaklagimdir.'” Bagiml devlet, emperyalizmin 6zel bir tiiriidiir.'”!

Bagimlilik Yaklasimi i¢inde; ¢agdaslasma siirecinde, kapitalist gelismenin ve
burjuvazinin etkisi iizerine goriis farklar1 vardir. Fernando Henrique Cardoso ve
Enzo Faletto, bu yaklasimin reformist temsilcileridir. “Cardoso ve Faletto’nun eserleri,
bu yaklasimin neo-marksist yazarlarindan olan Andre Gunder Frank’in eserleriyle ayni
yillarda basildi.” ' Reformist yazarlar, ulusal burjuvazinin gliglenmesinin ve
cagdaslagma yolunda; ulusal burjuvazi, kir ve kent emekgilerinin igbirliginin gerekli

oldugunu savunmaktadir. Buna karsin, bu yaklasimin neo-marksist yazarlari, “...is¢i-

% E.K. Valpy Fitzgerlad’tan aktaran Aylin Topal, A.e. 118

% Ulianov’dan aktaran Ronaldo Munck, “Bagimli Toplumsal Olusumlarda Siyasal Yap1 ve Sermaye:
Brezilya Ornegi”, Latin Amerika’da Militarizm, Devlet ve Demokrasi Dosyasi, Alan Yaymcilik,
1985, s.41

WA gell9

1 A.g.e.40

192 peter F. Klaren, Thomas J.Bossert, Promise of Development, Westview Press, 1986, s.149
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koylii dayanigmasinin onderliginde yapilacak simif miicadelesinin, bagimliligin kirilmasinda
en dnemli unsur oldugunu one siirerler”'” 1ki yaklasimin gelistirdigi goriisler, somiirge
tilkelerinin cagdaslasma siireclerini, uluslararasi iligkiler baglami1 olmadan, sadece i¢
dinamiklerle acgiklamanin miimkiin olmadigmi gostermektedir. Bu bakimdan,
karsilagtirmali tarih yonteminin, farkli toplumlarda benzer kavramlari ararken,

emperyalizmin etkisini géz ardi ettigini sdylemek miimkiindiir.

Latin Amerika’da demokrasi deneyimlerinin ve ¢agdaslagsma siirecinin
siifsal boyutunu, emperyalizmin etkisinden bagimsiz incelemek miimkiin degildir.
Omegin Brezilya’da demokratik yonetime gegmeden once ... devlet, kahve
ekonomisinin, diinya emperyalist sistemiyle biitiinlesmesi sirasinda pekisti...Asil rolii kahve

sektoriinii desteklemek olan devlet, ayrica tarim iiriinleri ihracatina dayali ekonominin

» 1% Buna paralel olarak Meksika’nin

biitiinli ile emperyalizm arasinda aracilik yapti.
cagdaslasma siirecinde, daha ¢ok Ispanyollar’a ait olan biiyiik plantasyonlarin ve
maden isletmelerinin sahipleri, siyasal karar alma siirecinde O©nemli rol
oynamaktaydi. Bu dogrultuda, Moore’un, ‘cagdas demokrasiye giden yollar’
ayrimiyla inceledigi tarihsel siirecler iizerine kurdugu teorik cergeveye ait
kavramlari, Brezilya’nin demokratik yonetime gegmeden dnceki toplumsal yapisinda
aradigimizda, Brezilya’da, Hindistan’daki Ingiliz ‘iist beyler’e en ¢ok benzeyen,
siyasal iktidar1 elinde tutan Portekizli ‘list beyler’, imparatorluk yonetimini
desteklemenin yani sira, biiyiik plantasyonlarin sahipleri olduklarindan, ABD’nin
glineyindeki aristokrasiyle de benzerlikler tagimaktaydi. Bununla birlikte, Latin

Amerika’ya 6zgili olan criollo sinifim1 da ayricalikli siniflar i¢inde degerlendirmek

miumkindiir.

Brezilya’nin c¢agdaslasma siirecinde, gelismis bir sanayi kapitalizmi ve
-plantasyon sahipleri haricinde- biiyiik bir ticaret sinifi olmadigindan, aristokrasi

karsisinda giiclii bir burjuvazinin varligindan s6z edemeyiz. Bu iilkede plantasyon

'% Andre Gunder Frank’tan aktaran Aylin Topal, Ulusal Kalkinmaciliktan Kiiresel Neoliberalizme

Antiemperyalizm:Latin Amerika Deneyimi”, istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, Ekim 2009, say1 41, s.120

1% Ronaldo Mucnk, “Bagiml Toplumsal Olusumlarda Siyasal Yap: ve Sermaye: Brezilya Ornegi”,
Latin Amerika’da Militarizm, Devlet ve Demokrasi Dosyasi, Alan Yayincilik, 1985, s.44
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iiretimi, kole emegine dayandigindan, i¢ savastan énce ABD’nin glineyindeki kdle
siifina ¢ok benzeyen bir sinif bulunmaktadir. Ancak Brezilya’nin, devrimei kole
ayaklanmalar1  cergevesinde inceledigimiz  c¢agdaslasma siireci, koleligin
kaldirilmasina yonelik devrimci eylemlerin, kole smifindan gelmesi agisindan
ABD’den ayrilmaktadir. Moore’un ‘cagdas demokrasiye giden yollar’ ayrimiyla
inceledigi Orneklerde, siyasal esitsizligi olusturan sinifsal engelleri kaldirmaya
yonelik cabanin sadece, aristokrasi karsisinda giiclii bir burjuvaziden gelebilecegi
one siiriilmekte; 6zellikle ABD’de koleligin kaldirilmasina yonelik eylemlerin, kole
sinifindan  degil, burjuvaziden gelmis oldugu belirtilmektedir. Brezilya’nin

cagdaslagma siirecindeki sinifsal miicadele, bu savi dogrulamamaktadir.

Meksika’da biiyiik ciftliklerin sahibi olan ‘iist beyler’in aristokrasiye
benzeyen ayricalikli bir smif olarak varligi karsisinda, siyasal haklardan ve
ozgirliikklerden yoksun olan, topraklari elinden alinmig bir koyliilik ve bu sinifin
emegine bagl bir iiretim mevcuttu. Biiyilik plantasyon sahiplerinin karsisinda, ticaret
ve manifaktiirle ugrasan biiyiik ve gii¢clii bir burjuvazi bulunmamaktaydi. Barrington
Moore, koylii devrimlerinin ancak diktatorliikle sonuclanabilecegi yada ‘gdz Oniine
alimmayabilecek kadar dnemsiz bir ¢aba’ seklinde gerceklestigini 6ne siirmektedir.
“...G0Oz Oniine alinmayabilecek kadar 6nemsiz bir ¢aba oldugu durumlar ise, ya kapitazlimn
ilerlemesin koylii toplumunu yikmasmin (ingiltere 6rnegi) yada bu ilerlemenin Amerika
Birlesik Devletleri’'nde oldugu gibi, yeni, bu ylizden gerg¢ek anlamda bir koyliliiglin var

olmadig1 bir toplumda goriilmesinin {iriiniiydi” '

Oysa Meksika’da koyli sinifi,
topraklarinin ellerinden alinmasina, devrimci eylemlerle karsi ¢ikarak, bu iilkede

cagdas bir demokrasi kurulmasina onciiliik eden sinif oldu.

Somiirgecilik, sermaye birikimi siirecinin bir pargasidir: “Diinya pazari
yaratmak egilimi, dogrudan dogruya sermaye kavraminin kendi iginde vardir. Her kisitlama,

yenilmesi gereken bir engel olarak ortaya ¢ikar” ' Bu bakimdan, Latin Amerika’da, es

105 Barrington Moore JR, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kékenleri,Cagdas

Diinyamin Yaratilmasinda Soylunun ve Kéyliiniin Rolii,Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel,imge
Kitabevi 2003, s.21-22

1% Karl Marx, Grundrisse: Ekonomi Poligin Elestirisi i¢in On Calisma, , Cev. Sevan Nisanyan,
Birikim Yaynlari, 2008, s.408
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zamanli olarak gergeklesen bagimsizlik miicadelesi ve c¢agdaslasma siireci,
kapitalizmle dogal olarak celismekteydi. Clinkii, somiirgeci gili¢lerin bu iilkelerde
bulunmalarinin baslica nedeni, plantasyon {iiretimiyle elde edilen kazanc¢ti. Hem
Meksika’daki koyli devriminde hem de Brezilya’daki kole ayaklanmalarinda,
devrimci eylemleri gergeklestirenler, ayricalikli siniflar tarafindan siyasal esitsizligin
siirdliriilme nedeninin, bu bolgedeki iiretimden elde edilen kazancin korunmasi
oldugunun farkindaydi. Buna kosut olarak, “Sémiirge ¢agindan, ulus-devletin ortaya
cikisina kadar, kizilderililer higbir iktidar sandalyesine sahip olmadi. (Amerikal1 yerlilerin)
Afrika kokenli koleler gibi, ezildiklerini ve somiiriildiiklerini, agagilandiklarini, toplumsal
yapidan dislandiklarimi ve suf is gilicii olarak deger verildiklerini anlamalar1 igin Marx
okumaya ihtiyaglar1 yoktu™'”” Brezilya’da ayaklanma kiiltiirii, 1970’lerden itibaren

‘Yeni Sendikacilik’ ve ‘Topraksiz Kir Emekgileri Hareketi’yle siirdii.

Son olarak, Latin Amerika halklarmin giiniimiizdeki ortak siyasal tutumu
olan; neo-liberal politikalara kars1 ayaklanmalar da kapitalizmle g¢elismektedir. Bu
ayaklanma kiiltiiriiniin, kentin ticaret ve manifaktiirle ugrasan kesimi tarafindan

stirdlirtilmedigi agiktir.

“ Dogru bir ¢oziimleme, kapitalizm ve demokrasi arasindaki karmasik ve celisik
baga iligskin sorunlarin, sistemli bir bicimde yeniden tanimlanmasiyla ise girismekten baska
bir yol tutamaz... bu birlik (kapitazlim ve demokrasi) burjuva yazarlarinin ¢oguna bakilirsa
bu ikisi arasinda koparilmaz bir diigiimiin varligin1 gosterecek olclide saglam ve kalicidir.
Bu goriisiin acik bir 6rmegi Milton Friedman’in ‘Capitalism and Freedom’ (Kapitalizm ve
Ozgiirliik) adl yapitidir...séziin tam anlamiyla liberalizmin kutsal kitabr gérevini géren bu
iinlii yapit, biitiin bir ilkeler dizisini bir araya toplar, ama o ilkelerin uygulanmas1 Latin
Amerika’daki milyonlar hayatin1 karartmistir...Latin Amerika halkimin gergek tarihinde,
demokrasi i¢in savasim; kapitalizmin kuramsal ve uygulamaya iligkin elestirilerinden

ayrilamaz”'®

7 Walter Mignolo, “Latin Amerika Devrimleri”, Birikim-Aylik Sosyalist Kiiltiir Dergisi, Mart

2006, say1 203, s.35

1% A Boron, “Hobbes ile Friedman Arasinda: Latin Amerika’da Ekonomik Liberalizm ve Burjuva
Despotizmi”, Latin Amerika’da Militarizm, Devlet ve Demokrasi Dosyasi, Alan Yayincilik, 1985,
s.11-37
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SONUC

Barrington Moore un demokrasi kuramina karsit bir noktadan hareket eden
bu tez, bir toplumda ¢agdas demokrasinin kurulabilmesi i¢in, gii¢lii bir burjuvazinin
varliginin zorunlu olmadigini kanitlamak amaciyla yazilmistir. Moore un demokrasi
kuraminda, ¢agdas demokrasiyle sonuglanacak devrimci bir eylemi gerceklestirecek
siifin ancak burjuvazi olabilecegi ileri siiriilmiistiir. Bu kuram ayni zamanda, bir
toplumun c¢agdaslasmasi sirasinda, gii¢lii bir burjuvazi tarafindan gergeklestirilmeyen
devrimci  eylemlerin, diktatorliikle sonuglanacagi ¢ergevesindedir. Moore,
demokrasiye ve diktatorliige giden tarihsel siireclerin, belirli 6n kosullar1 oldugu
yoniinde ‘belirlenimci’ bir yaklasima sahiptir. 1966 yilinda basilan ‘Diktatorliigiin ve
Demokrasinin Toplumsal Kokenleri: Cagdas Diinyanin Yaratilmasinda Soylulugun
ve Koyliiliigiin Rolii’ adl1 eserinde, Ingiltere, Fransa, Japonya, Cin ve Hindistan’daki
cagdaslasma siiregleri, yazar tarafindan karsilagtirmali olarak incelenmis, bu
cagdaslagsma siirecleri ‘demokratik kapitalizm’le sonuglanan {ilkeler, ¢agdas
demokrasinin konusu olarak ayrilmus, Ingiltere, Fransa ve ABD’deki deneyimler
‘burjuva devrimleri’ ve Hindistan’daki demokrasi deneyimi ‘barig¢r degisme’
seklinde tanimlanmistir. Moore, Japonya ve Cin’deki cagdaslasma siireglerini de
basarisiz burjuva devrimleri ve koylii devrimleriyle gerceklesen ‘diktatorliiglin

toplumsal kokenleri’ne iligskin goriisleri ¢cercevesinde incelemistir.

Bu tezde, Moore’un burjuvaziye atfettigi dnemi sinamak icin, cagdaslasma
stirecinde biiyiik ve giiclii bir burjuva sinifi olmayan toplumlarda, demokrasiye giden
yolda ger¢eklesen devrimci eylemin, hangi kosullarda ortaya c¢iktigin1 ve hangi

toplumsal siniftan geldigini arastirdik.

[k olarak, bir sosyal bilimci olarak Barrington Moore’un, egitiminde hangi
kaynaklardan ve yazarlardan etkilendigini, akademik hayatini etkileyen sosyal ve
siyasal kosullari, bilime bakisini ve ilk eserinden son eserine, hangi konulari, hangi
yontem ve yaklagimlarla inceledigini aragtirdik. Burada Moore un, Sovyetler Birligi

tizerinde yazdig1 ilk kitaplarinin ardindan, 1950’lerden itibaren ABD’de sosyoloji
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yazinini etkileyen  kargilastirmali tarih yontemini tiim eserlerinde kullandigini
gordiik. Moore 1966°da, bu yontemle yazilmis temel eserlerden birinin yazari

olmustur.

Karsilagtirmali tarih yontemi lizerine yapilan elestirilerden biri, toplumlarin
cagdaslagma siirecine iliskin analizlerde, uluslararasi iliskilerin 6nemini yeterince
dikkate almayis1 ile ilgilidir. Moore’un, eserlerinde inceledigi toplumlarla ilgili
tespitlerinde de, toplumlar aras1 ekonomik ve siyasi iligkilerin ikinci plana atildigini
ve ulusal etkenlere ¢ok daha biiyiik 6nem verildigini gérmekteyiz. Bu etkenler i¢cinde
oncelikli olan, iiretim bigimidir. Ozellikle ticari tarima gegis siirecindeki smifsal
iligkiler, asil tayin edici etkendir. Eserler iizerine yaptigimiz incelemede, ilk eserden
itibaren sorulan sorularmn, tarthin her donemine atfedilecek nitelikte oldugunu
gordiik. Ozellikle 1966°dan sonraki eserler, ‘sefalet’, ‘ahlak’, ‘adaletsizlik’ gibi

toplumsal kavramlarin tarihi lizerinedir.

Moore, toplumlarin ¢cagdaslagsma siirecinde, aristokrasi karsisinda giiclii bir
burjuvazi olmazsa, cagdaslagmanin demokrasiyle sonuclanmayacagi yoniindeki
savini, Hindistan’in ¢agdaslasma siireciyle ilgili analizinde yeniden yorumlamustir.
Burada da aymi belirlenimei yaklagimini = slirdlirmiistiir. Bu yoruma gore,
Hindistan’da giiclii bir burjuvazi olmadan ¢agdas demokrasinin kurulmasi,
aristokrasinin giliclenmesini engelleyen kosullar sayesinde gerceklesmistir. Giigsiiz
bir burjuva smifi karsisinda aristokrasinin gli¢slizliigli, fasizmle sonuglanacak
tepeden inmeci bir devrimi engellemistir. Yazar, Hindistan’da biiyiik bir koylii
devrimi yasanmamasinin nedenini, kast sisteminden c¢ok, koyliligiin ekonomik
kosullarima baglamaktadir. Hindistan’da koyliilerin, incelenen diger toplumlarla
kiyaslanmayacak diizeydeki yoksullugun, kdyliiliikte ayaklanma yerine boyun egme

yada kagma tepkisini dogurdugunu diisiinmektedir.

Esitsizlik ve eziyet karsisinda, somiirgeci giiclere karsi gosterilen tepkinin
farklar1 acisindan Hindistan o©rnegini, Meksika ve Brezilya’yla karsilagtirdik.
Meksika’da, kolelestirilmis yerlilerin de kdylii devrimine katilmasi ve Brezilya’da,
Afrika’dan getirilen kolelerin 19.ylizy1l ortalarina kadar siiren, biiyiik caph

ayaklanmalar1 mevcuttur. Bu durum, bu iilkelerde esitsizlik ve eziyet karsisinda
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gosterilen tepkinin, Hindistan’a kiyasla ¢ok farkli oldugunu gostermektedir. Burada,

yoksullugun boyutundan 6nce, dinsel ve kiiltiirel farklar 6ne ¢ikmaktadir.

Yazarin demokrasi teorisinin, burjuva devrimleri ayrimiyla tartisildigi
siiregleri, ikinci boliimde daha ayrmtili inceledik. ABD, Fransa ve Ingiltere’de
yasanan devrimlerin, somut tarihsel siireglerinde, Moore’un demokrasi teorisinin ve

bakis acgisinin kabul edilebilir olup olmadigini arastirdik.

ABD’de 1861-1865 yillar1 arasinda yasanan i¢ savasa giden slirecte,
glineydeki aristokrasi ve kuzeydogudaki burjuvazinin iiretim bi¢imleri ve ahlaki
degerleri arasindaki farklar incelenerek, iki bolge arasindaki karsilikli 6fkenin, hangi
kosullarda savast kagmilmaz kildigmi ve devrimci eylemin hangi kosullarda
burjuvaziden geldigini aragtirdik. ABD’nin ¢agdaslasma siirecindeki bu kutuplasma,
gliclenen burjuvazinin isteklerinin ve degerlerinin, kdlelige dayali iiretimle ¢elismesi
sonucu, tiim iilkede koleligin yasaklanmasiyla sonlanacak bir i¢ savasa donlismiistiir.
Bu ac¢idan Moore’un demokrasi kuraminin, ABD’deki i¢ savasin tarihsel siireci igin

kabul edilebilir oldugunu gérmekteyiz.

Fransiz Devrimi’nden Paris Komiinli'ne, Fransa’da ¢agdaslama siirecinde
gerceklesen devrimci eylemlere baktigimizda aymi seyi sdyleyemeyiz. Fransa’da
devrimden once, 17. ylizyilin baglarindan itibaren gerceklesen koylii ayaklanmalari,
kapitalist cikarlarla ¢elismekyeydi. Bununla beraber 1789°da, aristokrasi karsisinda,
burjuvazi ve is¢i sinifinin ittifakiyla bir devrim gergeklesmistir. Moore’un 1789
devrimiyle ilgili saptamasinda oldugu gibi, devrimin asil sonucunun kapitalizm
oldugunu diisiinmek, bu devrimin énemini ve etkilerini kiiciimsemek olur. Devrim,
yasalar Oniinde aristokrasiyle esit olmayan burjuvazi ve is¢i sinifinin, esitlik
isteginden dogan bir ittifakin sonucunda gergeklesmistir. Napoleon Bonaparte’in
gecici imparatorluk doneminin ardindan, 1830’lardan itibaren, demokrasinin yeniden
kurulmas i¢in aym ittifakin gergeklestigini goriiyoruz. Ustelik bundan sonra,
simdiye dek bu ittifaklar sonucu kurulan demokrasilerde, parlamentoda sadece
burjuvazinin haklar1 temsil edildiginden, is¢i smifi ve burjuvazinin taleplerinin
celismeye basladigt ve burjuvazinin devrimci eylemden tasfiye edildigi 1848

Devrimi’ne gelen siiregler yasanmistir: 1830°daki burjuvazi-is¢i smifi ittifakinin
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hemen ardindan, c¢alisma sartlarinin iyilestirilmesi i¢in burjuvaziye Kkarsi
gerceklestirilen is¢i ayaklanmalari; 1848 Devrimi’ne giden siirecte is¢i ve koylil
simifinin, se¢im reformu ve siyasal temsil istegi gibi gelismeler de burjuvazi-isci
smift celigkisini belirgin hale getirmekteydi. Fransa’nin ¢agdaslasma siirecinin en
onemli asamalarindan biri olan 1848 devriminin bir burjuva devrimi oldugunu
sOylemek miimkiin degildir. Bu durum, cagdas demokrasiye giden yolda, devrimci
eylemin ancak burjuvaziden gelebilecegi savini, kabul edilebilir olmaktan
uzaklastirmaktadir. Is¢i smifinin tarihte ilk kez iktidara gectigi 1871 Paris
Komiinii’nii inceledigimizde, Fransa’nin ¢agdaslasma siirecinde en biiytik itici giiciin
burjuvazi olmadigin1 daha net goriiyoruz. 1871°de gergeklesen Paris Komiinii iki
buguk ay siirdii. Ancak etkileri Fransa’nin ve bir¢ok {ilkenin ¢agdaglama siirecinde

kalici oldu.

Ingiltere’de demokratik hak ve oOzgiirliikler, bu boliimde incelenen diger
iilkelere benzemektedir. Moore, bazi acilardan ingiltere’de demokrasinin ABD ve
Fransa’daki demokrasilerden daha fazla 6zgiirliik sundugunu belirtmektedir. Ancak
yine de Ingiltere’nin demokrasi deneyimi, kralicenin ve lordlar kamarasinin varlig
nedeniyle diger iilkelerdekinden farklhidir. Ozellikle yakin ge¢miste, parlamentoda
gorev almanin soya dayali oldugu kosullarin varligi nedeniyle, Ingiltere’nin
demokrasi deneyimi acisindan, iyi bir drnek olmadigini diisiiniiyoruz. Ingiltere’de
ticari tarrma gecisin onemli asamasi olan ‘citleme hareketleri’ni ve Ingiliz i¢
Savagi’na giden bu siirecte siniflar arasi iliskileri inceledigimizde; hareketi, kentte
ticaret ve manifaktiirle ugrasan kimselerin degil, aristokrat olmayanlar da dahil
olmak tizere, kirsal bolgelerdeki biiylik toprak sahibi kimselerin baslattigini ve
stirdlirdiglinii goriiyoruz. Bu bakimdan, i¢ savast doguran asil faktoriin kapitalizm
oldugu kabul edilebilir olmakla birlikte, Ingiltere’de, devrimci eylemi gerceklestiren
smifin burjuvazi oldugu sonucuna varilamamaktadir. ingiliz I¢ Savasi, toprak sahibi
ticaret siifinin, monarsi karsisinda elde ettigi haklar1 i¢ceren bir devrimci eylemdir.
Bu nedenle, ortaya cikisi ve sonuglar1 agisindan Ingiliz I¢ Savasi’nin bir burjuva
devrimi oldugu savina katilmiyoruz. Moore’un, cagdas demokrasiye giden ve

kapitalizmle parlamenter demokrasiyi bir araya getiren, burjuva devrimi tanimiyla
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inceledigi devrimlerin, Amerikan I¢ Savasi disinda, burjuva devriminden ibaret

olmadigini diisiiniiyoruz.

Latin Amerika iilkelerinden, Meksika ve Brezilya’nin ¢agdaslagsma siirecini
inceledigimiz son boliimde, Latin Amerika toplumlarinin devrim ve demokrasi tarihi
icinde Ozgilinliigiinii tanimladik. Burada, sanayi devrimine dayali olmayan ve
bagimsizlik miicadelesiyle es zamanl yiiriitiilen ¢agdaslasma siireglerini inceledik.
Bu durumun, bdlgenin bugiinkii demokrasi hareketleri i¢inde Onemli bir yeri
olmasinda etkilerini arastirdik. Geg¢miste somiirgeci giiclere karsi yiiriitiilen
miicadeleyle, bugiin ekonomik bagimliliga kars1 siirdiiriilen ayaklanma kiiltiiriiniin,
bu bolgedeki pek ¢ok iilkede ortak oldugunu tespit ettik. Bu ¢ergevede, Moore’un
cagdas demokrasiye iligkin yaklasiminin, bu bdlgedeki c¢agdas demokrasilerin
olusumundaki devrimci siiregleri agiklamadigi sonucuna vardik. Latin Amerika’nin
gecmisteki ve bugilinkii ayaklanma kiiltiiriinde, devrimci-doniistiiriicii eylem, giiclii
bir burjuvaziden gelmemektedir. Bu bolgede, cagdas demokrasi Ornegi olarak,

Meksika ve Brezilya’daki deneyimleri inceledik.

Meksika Devrimi, temel amaci, ellerinden alinan topraklarin geri verilmesi
icin bir toprak reformu yapilmasi olan, diktatorliigiin yikilmasi ve anayasal
demokrasinin kurulmasiyla sonuglanan, devrimci eylemin kir emekgilerinden ve
kolelestirilmis yerlilerden geldigi bir devrimdir. Meksika Devrimi’nde ABD yada
Fransa’daki gibi biiylik ve giiclii bir burjuvaziden s6z edilemeyecegi gibi, devrimin
itici giicli de burjuvazi olmamustir. Bu devrim, Pancho Villa ve Emilano Zapata
onderliginde ger¢eklesmis bir koyli devrimidir. Devrim siirecinde miicadele, hem
toprak soylulara hem de isgalci giiclere kars1 gerceklesmistir. Cagdaglasma siireci
boyunca, devrime kosut olarak gerceklesen anayasact hareketler de koyli
devriminden destek almistir. Meksika’nin ¢agdas demokrasiye gecisini saglayan;
ancak itici giiclin, kentte yasayan tiiccar sinifi olmadigt bu devrim, Moore’un
demokrasi kuraminda, ¢agdas bir demokrasi i¢in, burjuvazinin bir 6n gerek oldugu
yolundaki belirlenimci yaklasimini dogrulamayan bir 6rnektir. Ayn1 zamanda, koyli

devrimlerinin diktatorliikle sonuglanacagi savini da dogrulamamaktadir.
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Brezilya’nin cagdaslasma siireci incelendiginde, Meksika’da oldugu gibi
yerlilerin kolelestirilmesinin yan1 sira, Afrika’dan getirilen kolelerin emegine dayali
bir tiretim goriilmektedir. Kole ticaretinin ilk yillarindan itibaren iilkede biiyiik ¢apl
kole ayaklanmalart gerceklesmistir. Brezilya’da kole ayaklanmalari, 6zellikle 19.
ylzyilin tamamina yayilan ve lilkenin ¢agdaslasma siirecini etkileyen 6nemli bir
olgudur. Cagdaslagsma siirecinde giiclii bir burjuvazisi olmayan Brezilya’da, 20.
ylizyilin basindan itibaren biiylik sendikal hareketler ve 21. ylizyilin basina
geldigimizde, demokratik haklar i¢in yapilan uluslararasi toplantilar gérmekteyiz.
Emek ezici, toprak sahibi iist siniflara kars1 ayaklanmalarin 17.ylizy1l baslarina
dayandigi bu iilkede, ayaklanma kiiltiiri, gilinlimiizde yoksullugu biiyiiten

neo-liberal politikalara kars1 siirdiiriilmektedir.

Ic savastan 6nce ABD’nin giineyinde, plantasyonlarda calisan kolelerin
bliylik capli bir ayaklanma gerceklestirmemis olmasina ve burada devrimci-
doniistiiriicii eylemin glineydeki kolelerden degil, kuzeydeki burjuva sinifindan
gelmis olmasma karsin; Brezilya’da 17.yilizyildan itibaren biiyiik ¢apli kole
ayaklanmalar1 ve Meksika’da koylii simifindan gelen devrimci eylemler
gerceklesmistir. Bu durum, demokrasiyle sonuglanacak bir devrimci eylemin, sadece
giiclii bir burjuva simifindan gelebilecegi yoniindeki bir savin kabul edilebilirligini

yeniden diigiindiirmektedir.

Kalici, donistiiriicii bir devrimin sadece giiglii bir burjuva sinifindan
gelebilecegine inanmak ve ¢agdas bir demokrasi i¢in Once giiclii bir burjuvazinin
varliginin 6n kosul oldugunu diisiinmek ayni1 zamanda, sanayi devriminin ardindan,
is¢ilere sunulan kotii ¢alisma ve yasam kosullarinin, ¢agdaslasma yolunda kabul
edilebilir hale gelmesine yol agan bir ideolojik tutumu dogurmaktadir. Bununla
birlikte Moore’un, ‘cagdas demokrasiyle sonuglanan burjuva devrimleri’
kategorisiyle inceledigi devrimlerde, parlamentoda temsil edilen ticaret sinifinin,
ABD’de koleligin kaldirilmasiin ardindan, Afrika kokenlilere toprak dagitilmasini
iceren bir reform istegine karsi gelen; 1848’de Fransa’da, iscilerin Orgiitlenmesi
tehlikesine kars1 ulusal atdlyeleri kapatan, 1871°de is¢i sinifi iktidarina engel olmak
icin, bu iktidardan Once, lilkenin savasmakta oldugu Prusya’yla isbirligi yapan ve

Ingiltere’deki ‘Chartist Hareket’te, isci stnifinin demokratik temsil taleplerine cevap
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vermeyen, demokratik temsili belli bir gelir elde etme sartina baglayan kararlarini
gormekteyiz. Oysa “Sinifsal esitsizliklerin, siyasal kararlardaki uzami ve karakteri...
demokratiklesme siirecinin genel durumunu, 6nemli Slgiide etkiler...Yurttaglik taniminin
sinifsal engellerle isledigi siiregler, demokratiklesmenin &niinde biiyiik engeldir”'®”
Demokrasi, siyasal karar alma siirecindeki simifsal engelleri tasfiye etmekle

yukiimliidiir.

Barrington Moore, demokrasinin gelismesini “...birbiriyle simsiki baglantili ii¢
seyin: 1- Keyfi yoneticilerin denetlenmesi 2- Keyfi kurallar yerine adil ve rasyonel kurallarin
konmas1 3-Bu kurallarin olusmasinda tabandaki halkin bir pay edinmesi i¢in, 6teden beri
siiren ve daha hicbir bigimde tamamlanmis bulunmayan bir savasim...”''" kosullarmim
varligiyla tanimlamaktadir. Demokrasi deneyimlerinde bu kosullarin varligimi
arastirdigimizda, Meksika ve Brezilya, yazarin ¢agdas demokrasi tanimina uyan
orneklerdir. Ancak bu iki iilkenin cagdaslagma siirecinde, biiyiik ve gilg¢lii bir

burjuvazi bulunmamaktadir.

Yazarin, ¢agdas demokrasiye giden bir burjuva devriminin sonuglar1 olarak
straladig1 “...oy kullanma hakki, yasalar1 yapan, dolayisiyla yiiriitme organinin dnerilerinin
otomatik olarak benimsendigi bir onay yeri olmaktan 6te bir organ olan yasama organinda
temsil edilme hakki, hi¢ degilse kuramda dogusa yada soydan devredilen konuma bakarak
hicbir 6zel ayricalik tanimayan bir nesnel hukuk sisteminin bulunmasi,* miilkiyet haklariin
giivenlik altina alinmasi ve bu haklarin kullanilmasinin 6niindeki gegmisten kalma engellerin
kaldirilmasi, dinsel hosgorii, konusma Ozgiirligii ve barigcil amach bir araya gelme,

9111

toplanma hakki”" " gibi 6zgiirliikler, {ilke profillerinde gordiiglimiiz gibi, demokrasiye

1% Charles Tilly, “Process and Mechanisms of Democratization”,
Stories, Identities, and Political Change, Rowman and Littlefiled Publishers Inc., 2002, 5.197-202

"% Barrington Moore JR, Diktatorliigin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri, Cagdas
Diinyanin Yaratilmasinda Soylunun ve Koéyliiniin Rolii, Cev. Sirin Tekeli-Alaeddin Senel,Imge
Kitabevi 2003, s. 483

1A e. 487

*Incelendigi drnekler arasinda olmasina ragmen, Ingiltere bu agidan yazarmn ¢agdas demokrasi
tanimina uymamaktadir
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gecis siirecinde giiclii bir burjuvazisi bulunmayan ancak bugiin anayasal

demokrasilerle yonetilen Meksika ve Brezilya’nin siyasal yasaminda mevcuttur.

Ingiltere, Fransa ve ABD’de, ozellikle ekonomik acidan genel yasam
diizeyinin Meksika ve Brezilya’dan ¢ok daha yiiksek olmasi, bu iilkelerin burjuva
devrimiyle demokrasiye ge¢mis olmasina baglanmamalidir. Unutulmamalidir ki,
Ingiltere ve Fransa varsilligim biiyiik olgiide somiirge ekonomisine borcluyken,
Meksika ve Brezilya’nin bagimsizlik miicadeleleriyle demokrasi miicadeleleri es

zamanli ve i¢ ice gerceklesmistir.

‘Cagdas demokrasi’nin 6n kosulunun, gii¢lii bir burjuvazinin varligi oldugu
savi; gliclii bir burjuvazinin varlig1 i¢in, kapitalist gelismeyi de diger bir 6n kosul
olarak igermektedir. Soylulugun yasal ayricaliklarina son verebilecek ve ‘gagdas
demokrasi’yle sonuglanabilecek devrimci eylemin, aristokrasi karsisinda, ancak
giiclii bir burjuvazinin varligi halinde ortaya c¢ikabilecegi diisiincesi, hak
miicadelesinde, aristokrasiye karsi sunulan alternatifin; sadece aristokrat olmayan bir
‘seckinler’ sinifi olabilcegi inanci dogrultusundadir. Demokrasi, giiniimiizde alinan
yolla, kapitalist gelismenin siyasal iligkilerine ve kurumlarna sigdirilamayacak bir
diisiincedir. Ozellikle 19. ve 20. yiizyilda isci, koyli ve kole smifi tarafindan
gerceklestirilen devrimci eylemler, demokratik haklarin sadece ticaret siifi
tarafindan talep edilebilcegi inancin1 zayiflatmaktadir. Cagdas demokrasi, liberal
kapitalizmi asmaktadir. Artik, yonetim bi¢imi olarak da, ideolojik olarak da,
ekonomik gelisme bi¢ciminden bagimsiz ve onun iistiinde diisiiniilerek; siyasal temsil,
secim sistemleri ve anayasal kurumlarla da sinirhi tutulmayacak bir ¢gogulculugu ve
sivil toplumu iceren; temel hak ve Ozgiirliiklerin Onceligi istiine kurulu, hak
miicadelesinde sinifsal engelleri ortadan kaldirmaya yonelik,  demokrasinin
‘bitmeyen bir savasim olmasi’nin saglanmasi agisindan, siyasal muhalefeti her

zaman miimkiin kilabilen ifade 6ziirligiinii iceren bir kavram olarak digiiniilmelidir.
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