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0z

“Eski Yunan ve Roma’da Bankerlik” adl1 bu ¢alismada, bankerlik meslegi, M.O.
3. binyildan M.S. 5. yy.in baslarina kadar gecen yaklasik 3500 yillik tarihsel siire¢
iginde inceleniyor. Sumerlilerden Ge¢ Roma Doénemi’ne kadar uzanan bu zaman
dilimine konu olan cografya, dogal olarak bu uygarliklarin yasam buldugu

Mezopotamya, Anadolu ve Akdeniz ¢evresini kapsiyor.

Siiphesiz Ust Palelolitk Cag’da, yani giiniimiizden 40-45 binyil 6ncesinde
ticaretin en ilkel sekillerinden baslaylp sayillama ve hesaplamada saglanan
gelismelerle yasanan uygarlasma siireci, 5 binyil Once yazinin kesfi ve agirlik
Olciilerinin standartlagmasi gibi dnemli kiiltiirel ilerlemelerle taglanmamis olsaydi,
inceleme konumuz olan bankerlik de tarih sahnesine ¢ikamazdi. Bu nedenle de bu
calismamizda, M.O. 3. binyil &ncesinde ticaret, sayllama ve hesaplama, yazi ve

agirlik - para 6l¢ii sistemlerinin olusmasinda yasanan gelismeler de ele alinmistir.

Bu incelemede bankerlik baglaminda sadece, tefeciler disindaki faizli borg para
verenler Uzerinde durulmus, tefecilik miimkiin oldugunca inceleme disinda
tutulmustur. Ayrica faizli bor¢ para veren kurum ve kisiler, “banka” ve “banker”
ayirimi yapmaksizin bir biitiin olarak “banker” olarak adlandirilmigtir. M.O. 1.
binyildan itibaren sikkenin kullanilmaya baslamasiyla bankerler, faizli bor¢ para
vermenin yani sira sarraflik, mevduat alma, 6demelere aracilik etme, cesitli
bankacilik islemleriyle birlikte mezatcilik ve noterlik de yapmislardir. Bu nedenle de

bankerlik faaliyetleri biitiin yonleriyle ayrintili olarak incelenmistir.

Incelemede bankerlik meslegi ayrica; bankerlerin calistiklari mekanlar,
kullandiklar1 arag¢ gerecler, sikke ve agirlik sistemleri, kayit diizenleri, ¢alistirdiklar
personel, gorev dagilimi1 ve bankerlikle ilgili yasalar gibi ¢esitli yonlerden de ele

alinmustir.



ABSTRACT

In this work titled “Banking in Greece and Rome”, banking as an occupation is
examined in a period covering 3,500 years, from 3™ millennium BC to 5™ century
AD. The land that’s the subject under discussion, in the time period stretching from
Sumers to Late Rome, naturally covers the areas of Mesopotamia, Asia Minor and

Mediterranean where these civilizations came to life.

There’s no doubt that if it wasn’t for the advances in the civilization process,
which started 40-45 thousand years ago in Late Paleolithic Era with business in its
most primitive form, that our banking wouldn’t be on the stage of world history.

Five thousand years ago advances in numbers and calculations, the invention of
writing and other important cultural milestones such as standardization of weight
measurements aided in these advancements. Because of this reason, developments in
business, numbers and calculations, writing and weight-money measuring systems in

3 millennium BC are examined.

In this work banking is considered lending money at an interest, usury is left out
of the subject as much as possible. In addition, people or establishments that lend
money with interest are called “banker” as a whole without the separation between a
banker and a bank. Along with the start of coin usage in the 1 millennium BC,
bankers started exchanging money, keeping savings accounts, brokering for
payments, auctioneering and notary services in addition to lending money with

interest. Therefore, banking business is examined with all of its aspects in detail.

Also in this work, bankers are discussed through various aspects such as places
they work in, tools they use, coin and weight systems, recording arrangements,

people they employ, allocation of duties, and laws about banking.



ONSOZ

Nihil novi sub sole:

Giinegsin altinda yeni bir sey yok

“Eski Yunan ve Roma’da Bankerlik” adli bu inceleme, Eski Cag’daki bankerlik
meslegine iligkin Tiirkgede yapilan ilk calismadir. Ayrica kapsadigi konularla,
bankerligi, faizli bor¢ vermenin Otesinde bir meslek olarak tiim yonleriyle ele

almasiyla da 6zgiin bir arastirmadir.

Ug boliim halinde incelenen bankerlik meslegi, her béliimde; bankerligin
tarihgesi, faaliyetleri, calistiklart mekanlar, calistirdiklar1 personel ve gorev dagilima,
kullandiklar1 ara¢ gerecler, say1 — sikke ve sikke agirlik sistemleri, kayit diizeni,

meslek orgiitleri vb alt bagliklarla belirli bir diizende ele alinmistir.

Aragtirmanin ilk bolimiinde, bankerlige zemin hazirlayan gelismeler,
Tarihoncesi Zaman’dan Tarihsel Zaman’a kadar yaklasik 40.000 yillik bir siireg
icinde inceleniyor; daha sonra Mezopotamya ve Anadolu’da bankerlik mesleginin ilk
goriiniimlerinin M.O. 3. binyildan 1. binyilin ortalarina kadar gegirdigi evrim
etraflica ele aliyor. Ikinci boliimde, sikke darbmin baslamasiyla Eski Yunan’da
ortaya ¢ikan bankerlik meslegi; Hellas, Anadolu ve Misir 6zelinde, Helenistik
Donem’in sonuna kadarki siire kapsaminda inceleniyor. Ugiincii béliimde ise,
bankerlik mesleginin Roma’da M.O. 5. yy.dan M.S. 5. yy.a kadarki bin yillik varlig1,

cesitli asamalariyla irdeleniyor.

Eski Cag bankerlik meslegi, konu itibartyla ¢ok 6zel bir alan oldugundan,
anlatimlarimizda kaginilmaz olarak pek ¢ok teknik terim kullanilmistir. Bu nedenle

incelemenin sonuna bir “sozliikkge” eklenmesi yararl gortilmustiir.

Uzun yillar ticaretle ugragmis bir kisi olarak, yiliksek lisans tezi olarak beni dnce

Antik Cag mesleklerini arastirmaya yonlendiren ve daha sonra “bankerlik meslegi’ni



arastirmami isteyen tez danismanim Prof. Dr. Haluk Abbasoglu’na, bdylesine

basiretli ve duyarli danigmanligindan 6tiirii siikran duydugumu belirtmek isterim.

Asil inceleme konum Antik Cag bankerlik meslegi de olsa, bu meslegin ortaya
cikmasina zemin hazirlayan ticaretin, sayillama ve hesaplamanin, yazinin, agirligin
bir 6l¢ii olarak standartlagsmasinin ve paranin gilinlimiizden 40-45 binyil 6nceden
baslaylp M.O. 3. binyil baslarina kadarki seriivenini incelemek de benim i¢in ok
heyecan verici olmustur. Bu kiiltiir 6gelerinin evrimini incelerken, bunun, asil
inceleme konumuz olan bankerligin 3500 yillik tarihini daha derinden kavramamiza

yarayacak bir girig oldugunu goz ardi etmeyerek sinirli tutmaya galigtim.

Calismalarimda degisik kiitiiphaneden yararlanmis da olsam, ozellikle
Istanbul’daki Alman Arkeoloji Enstitiisii Kiitiiphanesi’nin sundugu zengin kaynak
imkan1 ve rahat ¢alisma ortami nedeniyle, bu kurumun yoneticileri ve c¢alisanlarina

tesekkiir ederim.

Latince kavramlarla ilgili zaman zaman damstigim 1.U. Edebiyat Fakiiltesi
Eskigag Dilleri Boliimii Latince Anabilim Dali 6gretim iiyesi Saym Prof. Dr. Bedia
Demiris’e, kimi Fransizca metinleri ¢evirerek caligmalarima yardimei olan Sayin
Gozde Aytemur’a ve Sayin Mine Haksal’a, Eski Yunanca bazi yazitlar1 ve metinleri
ceviren Sayn Biilent Oztiirk ile Annelies 1ldiz’a ve hem yaptiklar1 bazi geviriler hem
de kullandigim fotograflar1 Photoshop programinda diizelterek, kitap notlarimi
bilgisayara aktararak bana yardimci olan oglum Ugur Ildiz ile kizim Bagak Ildiz’a ve
bu uzun calisgmam boyunca bana sabirla destek olan esim Hatice Ildiz ile diger

sevgili dostlarima tesekkiirii bir borg bilirim.

Uskiidar / Eyliil 2008

Erkan Ildiz
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Lev.1

a.

Lev. 2

a.

LEVHALAR LISTESI

M.S. 1. yy.n sayisal Roma tesseralari. Soldaki tesseranin bir yiiziinde 9
sayisinin O0zel bir elle sayim iglemiyle betimlenisi, Oteki yliziinde Roma
rakamlariyla karsilik gelen deger bulunuyor. British Museum. Sagdaki
tessera, sol elinin parmaklariyla aym1 sayim yontemine uygun olarak 15
sayisina karsilik gelen igsmar1 yapan bir adami temsil ediyor. Cabinet des
Medailles. Bib. Nat., Paris, Ref. Tessera no. 316. G. Ifrah, Bir Gdlgenin
Pesinde Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 1, Ankara, 1995. Sekil 3.15, s. 154.

Yeni Imparatorluk ¢agi Misir’indan bir mezar tas1 resminde parmak hesabi
(M.O. XV. yy.in sonunda yasamis olan prens Menna’nin Tebai’deki mezarin
siisleyen bir duvar resminden). Alt sayman bugday1 ol¢iip tenekelerle bir
yigindan o6tekine bosaltan dort isciy1 izliyor; sagda, tahil yigmlarinin birinin
tizerinde, bas yazman parmaklariyla aritmetik islemler yapiyor ve sonuglari
levhalar iizerine kaydeden soldaki ii¢ yazmana bildiriyor. Thebai mezar1 no
69, giris duvari, sagdan 1. oda. Ifrah, a.g.e, C. 1, Sekil 3.38, s.168.

Eski Imparatorluk déneminden bir Misir anitinda dzel parmak saymmi (V.
hanedan; M.O. XXVI. yy.). Sakkara’daki Mastaba D2. Ifrah, a.g.e, C. 1, Sekil
3.14,s. 153.

Ust Paleolitik Cag’dan kertikli kemikler. A ve C: Aurignac (M.O. 30.000’den
20.000’e); Bve D: Aurignac. Cekoslavakya’daki Kiilna (Moravya)
Magarasi’'ndan gelen kemikler; E: Magdalen (M.O. 19.000°den 12.000’e).
Pekarna (Moravia) Magarasi’ndan gelen kemikler. G. Ifrah, Bir Gdlgenin

Pesinde Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 1, Ankara 1995. Sekil 4.1, s. 173.



b. Magdalen déneminden (M.O. 19.000 — 12.000) kertikli kemik. Landes’daki

Lev. 3
a.

Lev. 4

a.

C.

Brassempouy’da bulunmus. Bordeaux, Aquitaine miizesi. Ifrah, a.g.e, C. 1,

Sekil 4.3, 5.175.

Inkalarmn kipu ydntemiyle dokuz birimin bir sicim {izerinde gosterilmesi. G.
Ifrah, Bir Gélgenin Pesinde Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 1, Sekil 6.2, s.
191.

Perulularin kipu yontemiyle 3643 sayisinin bir sicim iizerinde gosterilmesi.
Ifrah, a.g.e, Sekil 6.3,s. 191.

Bir Inka kipusundaki diigiimlii sicimler demetinin sayisal yorumu: E
siciminin 658 sayist A, B, C ve D sicimlerinde bulunan sayilarin toplamina
esittir. Ifrah, a.g.e, C. 1, Sekil 6.4, s. 191.

M.S. 19. yiizyilada Peru’nun yiiksek yaylalarinda ¢obanlarin hayvanlarinin
saymmint yapmak i¢in kipu kullanimi. A demetinde (beyaz sicimler) kiigiikbag
hayvanlarin, B demetinde (yesil sicimler) ise sigirlarin dokiimii yapilmis.
Ifrah, a.g.e, C. 1, Sekil 6.6, s. 194.

Bir Peru kipusu. Ifrah, a.g.e, C. 1, Sekil 6.1, s. 190.

Degisik arkeolojik yerlesim alanlarinda bulunmus c¢esitli boy ve geometrik
bicimlerdeki hesap ve saymanlik islerinde kullanilan nesneler (jetonlar). G.
Ifrah, Cakil Taslarindan Babil Kulesine Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 2,
Ankara, 1996. Sekil 10.1, s. 50.

Saymanlik keselerinin dis yilizlinde bulunan oyuk isaretler, bicimleriyle
kesenin igindeki calculi’lere karsilik gelir. Ayrica bu izler, Sus’ta bulunmus
sayisal tabletlerin izlerine benzemekle kalmaz, daha sonraki ¢aglardaki proto-
Elam tabletlerinin rakamlarina da benzer. Ifrah, a.g.e, C. 2, Sekil 10.14, s. 69.
Nuzi Sarayr’nin yikintilarinda bulunmus yumurta bi¢imli oyma kese.

Yaklasik M.O. 15. yy. Ifrah, a.g.e, C. 2, Sekil 10.5, s. 57.

Xi



Sumer uygarligiin say1 adlari, rakamlar1 ve calculi’leri. Bu calculi’ler ¢ok
sayida Mezopotamya yerlesim alaninda (Uruk, Ninova, Cemdet Nasr, Kis,
Ur, Tello, Suruppak.....) bulunmustur. Ifrah, a.g.e, C. 2, Sekil 10.4, s. 56.
Yaz1 Oncesi donemde ilk dort saymnin “sayal olarak” temsil edilisi. Ifrah,
a.g.e, C. 1, Sekil 2.2, s. 83.

Arkaik Stimer rakamlariin bi¢im. Ifrah, a.g.e, C. 2, Sekil 8.2, s. 3.

Sus Akropolii kazisinda saymanlik keselerinin iginde ya da keselerin
yakiminda bulunmus calculi’ler. iran’da Fransiz kazibilim heyetinin kesfi
(Sus, katman XVI1.). Ref. DAFI, 8, Levha I. Ifrah, a.g.e, C. 2, Sekil 10.8, s.
62.

Stimer rakamlarinin baslangicta tablete basilis yonii. Ifrah, a.g.e, C. 2, Sekil
8.7,s.17.

Siimer rakamlar1 yaklasik M.O. XXVII. yiizyildan itibaren saat yelkovaninin
tersi yonde 90 derece doniis yaparak tabletlere basildi. Ifrah, a.g.e, C. 2, Sekil
8.8,s.17.

Hematit agirliklar (Haluk Perk Koleksiyonu’ndan). G. Kiirkman, Anadolu
Agirlik ve Olciileri, Istanbul, 2003, Res. 2, s. 19.

. Gelidonya batiginda ele gegen tas terazi agirliklart (INA). U. Yalgm; C.
Pulak; R. Slotta (Yay. Haz.), Uluburun Gemisi 3000 Yil Once Diinya
Ticareti, Bochum, 2006, Resim 5, s. 308.

Assur Ticaret Kolonileri Dénemi’nden hematit agirliklar. T. Ozgii¢, Kiiltepe
— Kanis 11 Eski Yakindogu’nun Ticaret Merkezinde Yeni Arastirmalar,
Ankara, 1986, Lev. 131.

. Assur Ticaret Kolonileri Donemi’nden, biri hematitten, diger ikisi asinarak
seklini kaybetmis koyu gri tastan érdek bigimli tart1 agirliklari. Ozgiic, a.g.e,
Lev. 132, 1,2,4.

Uluburun Batig1’ndan ¢ikartilan cesitli tas agirliklar. U. Yalgin; C. Pulak; R.
Slotta (Yay. Haz.), Uluburun Gemisi 3000 Yil Once Diinya Ticareti,
Bochum, 2006, s. 621.

Xii



a. Ordek bigimli hematit, tas, mermer, akik agirhklar (Haluk Perk
Koleksiyonu'ndan). G. Kiirkman, Anadolu Agwrlik ve Olgiileri, Istanbul,
2003, Res. 4 ve 5, s. 19.

b. Babil agirliklar1 genelde hematitten 6rdek bigiminde yapilirdi. Resimdeki,
bugiine kadar bulunmus en biiylik Orneklerden ve 29,68 kg agirliginda.
Babil’de bir ziggurat alanindaki kilerde bulunmus. Yazitina gére “dogru bir
tart” idi. Istanbul Arkeoloji Miizesi. J. Oates, Babil, Ankara, 2004. Res. 129,
s. 197.

c. Hematitten yapilmis olan 6rdek bigimli bir agirlik (Czichon 1996, 359-362),
U. Yalgm; C. Pulak; R. Slotta (Yay. Haz.), Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once
Diinya Ticareti, Bochum, 2006, s. 385.

d. Uluburun Batigi’nda ele gegen KW 468 No.lu arslan seklinde yapilmis tung
terazi agirligit (DBM). Yal¢in vd., a.g.e, s. 618.

e. Ordek biciminde tung agirliklar. Mezopotamya, M.O. 3. yy. Kiirkman, a.g.e,
s. 28.

f. Uluburun Batigi’ndan ¢ikartilan hayvan gesitli tung agirliklar. Yal¢in vd.,
a.g.e, s. 620.

g. Kalhu’da ele gegen arslan bi¢imindeki tung agirhik. Buluntu grubunun en
biiyiigii olan bu agirlik yaklasik 20 kg agirliginda ve 30 cm uzunlugunda.
Arslanlarm kimine Akkadaca ve Aramca Assur Krali Sennherib’in (M.O.
704-681) adi ve agirliklart kazinmistir. M. Roaf, Mezopotamya ve Eski
Yakindogu, istanbul, 1996. s. 125.

h. Kalhu’da ele gecen arslan bigimindeki tung agirliklar. 20 kg - 50 gr arasinda
degisen agirligirliklarda ve 30 — 2 cm arasinda degisen uzunluklardadir.
Arslanlarm kimine Akkadaca ve Aramca Assur Krali Sennherib’in (M.O.

704-681) ad1 ve agirliklar1 kazinmistir. Roaf, a.g.e, s. 125.
Lev. 7

a. Acemhoyiik III. tabakada ele gecen (M.O.18. yiizyil) yuvarlagimsi1 oval
kiilgeler. 1992 yilinda 190 adet bu tiir kiilce giimiis saglar ve takilarla birlikte
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bir keramik testide bulunmustur. U. Yalgin; C. Pulak; R. Slotta (Yay. Haz.),
Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, Bochum, 2006, s. 488.

b. Kiilge altin. Troia — Canakkale, M.O. 22. yy. Istanbul Arkeoloji Miizeleri. O.
Bilgi (Yay. Haz.), Anatolia. Cradle of Castings / Anadolu. Dékiimiin Besigi,
Istanbul, 2004, s. 36.

c. Bogazkdy — hattusa’da bulunmus, olasilikla yassi levha bigimli bir kiillgeden
kopmus giimiis ham dokiim pargasi. 240 gr’lik agirhigiyla bu parga Hitit
Doénemi’nde yaklasik yarim mina, yani 20 sekeldegerinde olmaliydi. Yal¢in
vd., a.g.e, s. 487.

d. a) Giimiis kiilgeler. Mahmatlar — Amasya, M.O. 22. yy. Anadolu
Medeniyetleri Miizesi — Ankara; b) Glimiis kiilgeler. Acemhoyiik — Aksaray,
M.O. 18. yy. Aksaray Miizesi; c¢) Giimiis kiilge, 200 gr. Buluntu yeri
bilinmiyor. Hitit, M.O. 15. yy. Metropolitan Museum of Art- New York.
Bilgi, a.g.e., s. 37.

e. Giimiis kiilgeler, 255 gr, 497 gr, 450 gr. Zincirli — Gaziantep. M.O. 8. yy.
Vorderasiatisches Museum — Berlin, Bilgi, a.g.e., s. 37.

f. Kiiltepe — Kanis II ve Ib tabakalarinda bulunan kursun agirliklar ve ii¢ kalay
kiilgesi. T. Ozgiig, Kiiltepe — Kanis 11 Eski Yakimdogu’nun Ticaret
Merkezinde Yeni Arastirmalar, Ankara, 1986, Lev. 130.

Lev.8

a. Karum Kanes II / Kiiltepe’de her biri 6 sekellik, kii¢iik ve glimiisten baton
kiilgelerin yapiminda kullanilmig dokiim kalibi. Bu degere yiizeyde goriilen
ve memecik bigili say1 isaretlerinin yardimiyla ulagiimaktadir. U. Yalgin; C.
Pulak; R. Slotta (Yay. Haz.), Uluburun Gemisi 3000 Yil Once Diinya
Ticareti, Bochum, 2006, s. 491.

b. Kiiltepe — Kanis’te ele gegen M.O. 18. yy. tarihlenen bakir ¢ubuk kiilgeler.
Kayseri Miizesi. T. Ozgiic, Kiiltepe — Kanis 11 Eski Yakindogu’nun Ticaret
Merkezinde Yeni Arastirmalar, Ankara, 1986, Lev. 62, 3-6.

c. Traoi’da ele gegirilen elektron ¢ubuk kiilgeler. Tamami 16 alt1 adettir; her biri
yaklagik 10 gr’dir ve izerlerinde 52-60 kertik bulunur. G. Sazci, Troia
Hazineleri, Istanbul, 2007, s. 239.
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d. Kusakli — Sarissa’daki D Binasi’nda ele gegen tung orak; M.O. 14./13. yy.

Lev.9

Oraklar yaklastk M.O. 2. binin erken dénemlerinden itibaren hasatta

yararlanilmalarinin yani sira metal kiilge olarak da kullanilmislardir. Buna

“alet para” ad1 verilir. Yal¢in vd., s. 490.

Gaziantep dolaylarinda ele gecen metal toplu buluntu parcalar1 arasinda sis ve

baston bi¢imli bakir kiilgeler de yer alir. Yalgin vd., s. 490.

a. Uluburun Batigi’ndan 354 adet bakir 6kiizgonii kiilge (ingot) ¢ikartilmistir.

b.
Lev. 10

a.

I, Ankara, 1990, s. 138.
b.

Bilgic vd., a.g.e, s.142.
c. Bir borg senedi. Metin kopyasi, No.
d. Bir borg senedi. Metin kopyast, No.
e. Bir borg senedi. Metin kopyasi, No.
f. Bir bor¢ senedi. Metin kopyast, No.
g. Bir borg senedi. Metin kopyasi, No.
h. Bir borg senedi. Metin kopyasi, No.
I. Bir borg senedi. Metin kopyasi, No.
J. Bir borg senedi. Metin kopyasi, No.
k. Bir borg senedi. Metin kopyasi, No.
I.  Bir borg senedi. Metin kopyasi, No.
m. Bir borg senedi. Metin kopyasi, No.

Her biri 75 cm uzunlugunda, 45 cm genigliginde ve 5 cm kalinligindadir.

Kiilgelerin mevcut agirligr 25 kg gelmekle birlikte 6zgiin agirliklarinin 27-28
kg oldugu diisiiniilmektedir. U. Yalgin; C. Pulak; R. Slotta (Yay. Haz.),

Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, Bochum, 2006, s. 562.

Misir’da firavuna ingot getiren Suriyeliler. F. Kinal, Gelidonya Ingotlari,

Atatiirk Konferanslar1 [I’den ayribasim, Ankara, 1970, Res. 20.

Borg senedi. Metin kopyasi, No.19, E. Bilgi¢ vd., Ankara Kiiltepe Tabletleri

Alacak konusunda yardim talep eden bir mektup. Metin kopyasi, No. 25,

35, Bilgi¢ vd., a.g.e, $.146.
38, Bilgig vd., a.g.e, s.148.
41, Bilgi¢ vd., a.g.e, s.150.
43, Bilgic vd., a.g.e, 5.152.
44, Bilgic vd., a.g.e, s.153.
48, Bilgic vd., a.g.e, s.157.
52, Bilgi¢ vd., a.g.e, s.161.
54, Bilgi¢ vd., a.g.e, $.163.
61, Bilgi¢ vd., a.g.e, s.170.
62, Bilgic vd., a.g.e, s.171.
63, Bilgic vd., a.g.e, s.172.
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Lev. 11
Asagida a-g maddeleri arasindaki kil tabletler I. Albayrak, Kiiltepe Tabletleri IV,

Ankara, 2006’dan alinmustir.

a
b.

a o

o Q —H~ o

Kil tablete ¢iviyazisiyla kayitl bir bor¢ senedi. Kazi Env. No. Kt.
Kt.
Kt.
Kt.
Kt.
Kt.

Kil tablete ¢iviyazisiyla kayitli bir borg¢ senedi. Kazi Env. No.
Kil tablete ¢iviyazisiyla kayith bir bor¢ senedi. Kazi Env. No.
Kil tablete ¢iviyazisiyla kayith bir bor¢ senedi. Kaz1 Env. No.
Kil tablete ¢iviyazisiyla kayitl bir bor¢ senedi. Kazi Env. No.
Kil tablete ¢iviyazisiyla kayitli bir borg senedi. Kazi Env. No.
Kil tablete ¢iviyazisiyla kayith bir borg senedi. Kazi Env. No. Kt. o-k 189.

Ipotek karsilig1 verilen borgla ilgili bir tablet. F. Yildiz, “Bankaciliga Atilan

Ik Adim”, Sanat Diinyamiz, S. 38, Istanbul, 1989, s. 61-64.

Nippur'da bulunmus M.O. 21. yy.a ait ¢iviyazili tablet. Burada bes kisinin

o/k 102.
o/k 134.
o/k 144,
o/k 148.
0-k 166.
o/k 174.

huzurunda, koparilmis giimiis parcasiyla yapilan bir 6demeden s6z

edilmektedir. O. Tekin, “Sikkenin Bulunusundan Onceki Degisim ve Odeme

Araclar1”, Arkeoloji ve Sanat, S. 40-41, Istanbul, 1988, s. 22.

Lev.12

Misir hieroglif sayilamasinin temel rakamlar1 ve bunlarin tas anitlarda bulunan

baslica degiskeleri. G. Ifrah, Akdeniz Kiyilarinda Hesap Rakamlarin Evrensel
Tarihi, C. 3, (2. baski), Ankara, 1996, Sekil 14.20, s.11.

Lev.13

Yazinin bulunmasindan bir siire sonra, yazicilar, resimyazis1 arkada kalacak

sekilde tabletleri c¢evirmeyi daha uygun gordiiler. Zamanla, resimyazidaki

isaretler ideorafik degerlerin yami sira fonetik degerler de kazandilar; yazi

sadelesti ve daha sonraki ¢iviyazisi gelenegi ortaya cikti. J. Oates, Babil, Ankara,
2004, Sekil 6, s. 16.
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Lev. 14
a. Almanya Neumagen’den bir kabartma ve ayrintilari. Romali bir bankerle

para isi yapanlar. Bazi yorumculara gore ise tahsildara kira 6deyenler.
Trier. Bettmann Arsivi’nden. M. Johnston, Roman Life, 1957, Res. 383.

b. Ayni kabartmadan bir ayrinti.

€. Aymi kabartmadan bir bagka ayrinti.

d. M.S. 5. yy.dan bir tun¢ madalyonda (contorniate) is tezgahinin baginda bir
banker betimi. Londra, British Museum. Kaynak: Cevirimigi
http://www.vroma.org/images/mcmanus_images/bankingcoin.jpg
25.08.2008

e. Roma kabartmasinda banker betimi. M.O. 4. yy. Kaynak: Cevirimigi
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Romanreliefbank.jpg 02.04.2009

f. Lahit kabarmasi, 2-3. yy. Bir sarraf. (Roma, Salviati Saray1) P. Aries ve G.
Duby (Yay. Haz.), Ozel Hayatin Tarihi, C. 1, Istanbul, 2006, s. 162 .

g. Bir banker veya tiiccarin igyeri. Banker oturmakta ve hesaplar1 gozden
gecirmekte; ayaktaki kole ise efendisine gilinliik hesaplari okumakta (M.
Rostovzeff).

h. Ayni sokak bankeri Roma kabartmasinin ¢izimi. R. Sedillot, Diinya Ticaret
Tarihi, Istanbul, 1982, s. 80.

I. M.S. 3. yy.dan bir lahit kabartmasinda banker betimi. Roma, Vatican
Museum, Chiaramonti Corridor. Kaynak: Cevirimigi
http://www.vroma.org/images/mcmanus_images/bankersign.jpg
30.09.2008

Lev.15

Hamdi Sahin’in, Ge¢ Roma Imparatorluk ve Erken Bizans Donemlerinde Daglik
Kilikia (Kilikia Trakheia) Bélgesi Yazitlarinda Meslekler, baghkl, 1.U. Sosyal
Bilimler Enstitiisii’de hazirladig1 yayimlanmamus doktora tezinde (Istanbul,
2003) yer alan trapezites’lerle ilgili yazitlar.

Yaz. No.: 262

Bul. Yer.: Korykos

Olgiiler: hy = 7,5-12 cm
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Tanimi: Lahit kapagi. Yazitin ortasinda daire i¢inde hag.
Yaym: (W 1892; 1914; 1925); MAMA 111 s.136, no: 227; Hagel-Tomaschits
1998, s. 227, no: Kry 194.

Yazit: @nkn Avacta[ov] tpa-
[Melit[ov].

Ceviri: Para bozucu Anastasios 'un lahti(dir)

S. 1-2: Hagel-Tomaschitz Avactaciov tparelitov.

Yaz. No.: 263

Bul. Yer.: Korykos

Olgiiler: hy =10 cm.

Tanimu: Lahit kapagi.

Yaym: (W 1914); MAMA 111, s.140; no: 225; Hagel-Tomaschitz 1998, s. 284,
no: Kry 537.

Yazit: Onk[n] dwapepovoa
2  Apwdvn; ITaviov apyv-

POTPATOV

Ceviri: Para bozucu Paulos 'un oglu Ariadne 'nin lahti(dir).

Yaz. No.: 264

Bul. Yer.: Korykos

Olgiiler: hy = 13-15 cm.

Tanimi: Lahit kapagi.

Yaym: (KM 1925 ); MAMA 111, s.136, no: 228; Hagel-Tomaschitz 1998, s.
260, no: Kry 399.
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Yazit: Onkn Ava-
2 ©TOGLOV TPO-

neCttov

Ceviri: Para bozucu Anastasios 'un lahti(dir).

Yaz. No.: 265

Bul. Yer.: Korykos

Olgiiler: hy =6 cm.

Tanimi: Lahit kapagi. Yazitin daire i¢inde hag.

Yaym: (KM 1925 ); MAMA 111, s.142, no: 268 Hagel-Tomaschitz 1998, s. 267,
no: Kry 441

Yazit:  Tou(orodnkn) Ba(ciiiov) (?) (kar) Ivoov (?) (kan)
Aavini(ov) tpomel(ttov).

Ceviri: Para bozucular (olan) Basilios ve Indios ve Danielos ‘un lahti(dir).

Yaz. No.: 266

Bul. Yer.: Korykos

Olgiiler: hy = 6-8 cm.

Tanimi: Lahit kapagi.

Yayn: (KM 1925); MAMA 111, s. 150; no; 328 Hagel-Tomaschitz 1998, s. 268,
no: Kry 444

Yazit: Empavov
2 loavvov tpa-

neCitov.
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Ceviri: Para bozucu lohannes'in oglu Epiphanios 'un (lahtidir).

Yaz. No.: 267

Bul. Yer.: Korykos

Olgiiler: hy = - - -

Tanimi: Lahit kapagi. Harfler alisilagelmis boyutlarin iizerinde. Daire i¢ine
alinmis hacg yazit1 ikiye bélmektedir.

Yaym: (H 1891); (W 1925); MAMA 111, s.155, no: 376; Hagel-Tomaschitz
1998, s. 220, no: Kry 152.

Yazit:  ©AAAOI Bapovp(ov)
Tpanel(1tov) Kanepvay(abov).

Ceviri: ............... Kapernagathos’lu para bozucu Barsymos 'un (lahtidir).

S.1: Hagel-Tomaschitz ®AAAOL
S.2: Laminger-Pascher 1974/11, s. 83’de tpanel(1tn) Komepvay(abim).
Ancak burda Laminger-Pascher’in diisiindiigii gibi dat. degil gen. absolutus

beklenmeli.

Yaz. No.: 268

Bul. Yer: Korykos

Olgiiler: hy = 7-8 cm.

Tanimi: Lahit kapagi.

Yaym: (W 1925); MAMA 111, s. 169, no: 469; Hangel-Tomaschitz 1998, s.
292, no: Kry 581.

Yazit:  Own Hoavov

tpanelttov Hpwikov.
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Ceviri: Erinikos 'un oglu para bozucu lohannes’in (?) lahit(dir).

S.1: Hoovovu = Imavov.

Yaz. No.: 269
Bul. Yer.: Korykos
Olgiiler: hy = 3,5 cm.

Tanimi: Lahit kapagi. Yazit tabula ansata igerisinde.

Yazit: Ioavvov
2  Aolti]oyxov tpamelitov
k(o) Zepylov Avaotaciov

4 yop(ov) Topiov.

Ceviri: Para bozucusu Antiokhos 'un oglu lohannes’in Suriyeli Anastasios 'un

oglu Sergios 'un lahti(dir).

S. 2: Hagel-Tomaschitz Avtwoyov
S. 4: Krsl. MAMA 111, no: 248. Hagel-Tomaschitz yop(iov).
S. 4: yop(1ov) Tomov ethnikon.

Yaz. No.: 270

Bul. Yer.: Korykos

Olgiiler: hy =9 cm.

Tanimu: Lahit kapagi. Yazit sonunda daire iginde hag.

Yayn: (KB 1914), MAMA 111, 5.196; no 676a; Hangel-Tomaschitz 1998, s.
245, no: Kry 304a.

Yazit: Zopatodikn dtupepovoa
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2  ‘Popavov Ereea tpamelitov

np(ecPutepov).
Ceviri: Para bozucusu yasl Elephas Romanos 'un lahti(dir).
S. 3: Buradaki ITP kisaltmasinin [IPEEXBY TEPOX seklinde agiliminin yerine,

bu kisaltmanin daha geng olan ayni isimde bir bagka sahsa gore daha yash

anlamina gelen [TP(OTEPOX) olarak agilmasi daha dogru géziikmektedir.

Yaz. No: 271

Bul. Yer.: Korykos

Olgiiler: hy = ----

Tanimi: Lahit. Yazitin sag ve sol yaninda iki biiyiik hag.

Yaymn: CIG 9179; Le Bas-Waddington 1870, s. 344, no: 1443; Barth 1850
s.196, no: Kry 22.

Yazit: TOV GUGGTENATOG
2 TOV EVYEVEGTOTOV

tponelitov
Ceviri: Asil dogan para bozuculari loncansinnin (mezar yeridir).
S. 1: Le Bas-Waddington cvcote[p]atoc.

S. 2: Le Bas-Waddington t[o]v evyeveotat[w]v.
S. 3: Le Bas-Waddington tpanelit[m]v.

Yaz. No.: 272
Bul. Yer.: Kelenderis
Olgiiler: hy = ---

Tanimi: Mezar Yaziti.
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Yaym: CIG 4322; Le Bas-Waddington 1870, s. 338, n0:1388; Hagel —
Tomaschitz 1998, s.144, no: Kel 1.

Yazit: EvBade kerte [m]oug Zov-
2 gyonuUom, Nt ETOV,
® €Bevto ovvoua
4 pnmp nd ‘o matnp
Jvveyonuov, ot o aA-
6 AOlLTTOVTEG EMWVMLLOL-
cov Bilhov ypnoog ov

8 moot, tpamelttng aploToc.

Ceviri: Burada 17 yasindaki ¢cocuk Synegdemos yatiyor. Anne(si) ve baba(st)
ona Synegdemos adinit vermislerdi ama diger herkes onu Billos adiyla

cagirmaktaydi. Herkese yardim eden en iyi para bozucusuydu.

S. 3: Le Bas-Waddington &6[¢]vro.
S. 6: Le Bas-Waddington enwvo[u]oocav.
S. 8: Le Bas-Waddington aptrog, pvnung a&og [o]v.

Lev. 16

Anadolu’da Alabanda, Knidos, Metropolis, Ephesos, Iznik, Prusa ad
Olympum ve Dorylaion’da ele gecen ve icinde “trapezeites”lerden bahsedilen
yazitlar. Yazitlarin gevirileri ve yorumlar: Saym Biilent Oztiirk tarafindan

yapilmistir.
a. Alabanda

Funerary inscription of Epaphras Philoumenou trapezeites;
no date; found at Alabanda: *LW 557.

Yazit:
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http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/book?bookid=480&region=8&subregion=27
http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/book?bookid=653&region=8&subregion=36
http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/book?bookid=657&region=8&subregion=36
http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/book?bookid=657&region=8&subregion=36
http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/book?bookid=482&region=8&subregion=27

moep Tpoamele TOL,
natp o Duovpevo  p-
XIT KTOVOG.

Ceviri: Arkhitekton Philoumenos oglu Trapezeites Epaphras 'un (mezart).

b. IK Knidos | 408

Karien — Knidos (Tekir): o+stl. Nekrop. —Kaiserzeit— Peek, IDI (1969)
30,72 (Z.1-4)

Yazit:

Awvv ov
E mop otov
Tpamele TOL

pwOG

Ceviri: Trapezeites Euporistus oglu Licinius 'un heroos u.

c. Metropolis

Decree concerning cult of Ares; no date; found at
Metropolis: Meric, IN2 (PH); *IEph 3418A; SEG 32, 1167.

lon. — Ephesos(?) — Kat.23 — IEph 3418A

Yazit:

[ K] otovrov[g] m epe wvp Thooo[ov]
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1666 pov Kad Tika tpoamele g yno[ og An]-
untp ov mopakAnbe ¢ T TET GPOVA ¢kO TO O -

[L]ov ko drake pevog € oef otatamp ¢ T Oe OV GLUVEL-

5

0 knoev Povd pevog ma EecbBart ¢to  [pe]-

O¢TW ¢ty Yub - W owmp Ko HOVO [T VTOAL-
T v,0e0 y0art 16 pov xkvp obort det [—]

10. 00[—] oo «xacta ke TLTPOY YpO-

TTOU T O TP YPOUUOL T O TOTAY T® T T V

10
EP VV HOVKO TYpO® T® T QLOVT VIOPAs[T OwV]

TV VT 1Lg TT T0 PenS

Ceviri: (Ozet olarak) Ares'e daha ¢ok hiirmet gésterilecek ve ona (tapinagina)
toprak verilecek. Gereken islemleri bankaci Hegesias Demetrios yapacak.

Meclis ve sehir oyle karar verdi....

d. Ephesos

Topos inscription for trapezeitai, on column of Gymnasium
of Vedius; 2/3; found at Ephesos: Keil, JOAI 24, 1928 Beibl. 31;
SEG 4, 541a; *1Eph 454.a.

IEph 454a

Yazit:

tpamelel-
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T VY.

Ceviri: Trapezeitelerin 3.
Yorum: Trapezeitelere ait bir yer oldugu belirtiliyor. Bankerlere ait olan bir

mekan ve Gymnasion'un siitununda bulunmus bir yazit.

e. IK Iznik 34
Bith. — Nikaia (Iznik)
Yazit:
yob Ty -
At Ao T vAoka TV pav
ko T [v] Onv v
I' wogE ot Mo ok viog tpamele G
5
€ Y V.

Ceviri: Hayirli olsun! Trapezeites Gaius Hostilius Ascanius, Zeus Lidaios'a,

Zeus, Hera ve Athena'y: (adadi)

Yorum: Zeus Lidaios'un sunagina/tapimagina, sozkonusu tanri tanrigalarin

heykel ya da heykelciklerini adamis.

f. IK Prusa ad Olympum 26

Bith. — Prusa ad Olympum (Bursa)

Yazit:

O pog
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oKAnm onv  o-
KT dov Tpa-
meCe mv C -
5
[oav]ta koop g

[ —1

Ceviri: Halk meclisi (demos), ?? yil diizgiin/6rnek bir hayat yasamuis
Asklepiades oglu Trapezeites Asklepiades'i (onurlandird).

g. MAMA 5 Lists I(i): 183, 152
Phryg. — Dorylaion (Eskisehir) — E/O 9.1906.359,10
Yazit:
A. Bifo AAt-
0G TE UETOG
Kop vbiog tpa-
nele MG oKAa-
5
T KO YE
OMOT POLE ) V
v Onkev.

Ceviri: Korinthoslu trapezeites A. Biboullios Ateimetos, Asklepios’a ve

Kurtarict Hygeia'va olan adagini dikti.
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Lev. 17

a. Elindeki anahtarla hazine odasinin kapisim1 acan kiz. Kirmizi figiirlii hydra,
Berlin Miizesi 2382. H. Diels, Antike Technik, 2. baski, Leipzig-Berlin, 1920,
Tafel V.

b. Uzeri metal (demir) kapl agac para sandig1 (arca). Naples. Alinari. Bunlar
genellikle atrium’da duvar kenarinda agir bir tagin veya yerden yiikseltilmis
bir setin iizerine zemine demir ¢ubuklarla sabitlenmis olarak dururdu. A.
Mau, Pompeji In Leben und Kunst, Leipzig, 1908, s. 260, Fig. 133 ve M.
Johnston, Roman Life, 1957, s. 98.

c. ve d. Pompeii’de ortaya ¢ikartilan bir evden uzun kesit. Atrium’un kenar
duvarina bitigik iki para sandigi var. A. Mau, Pompeji In Leben und Kunst,
Leipzig, 1908, s. 340, Fig. 178 ve 179.

Lev. 18

a. Roma Imparatorlugu’nun her tarafinda rastlanan tipik bir banker masasi /
tezgahi. Capitolium’daki bir kabartmadaki detaya gore yeniden yapim. M.
Johnston, Roman Life, 1957, s. 42.

b.  Bir Trapezos (Trabzon) drakhmesi. Kente adini veren trapeza (masa), sikke
tizerinde betimlenmis. Masanin {izerinde para yigin1 var. O. Tekin, Antik
Numismatik ve Anadolu (Arkaik ve Klasik Caglar), 134 No.lu sikke. AR
5,70 gr, 18 mm; BMCPontus, VI1.6.

Lev. 19
a. Bir sarrafla kolesini temsil eden komedi oyuncular1 betimi. Pismis toprak
heykelcik. British Museum. M. Johnston, Roman Life, 1957, s. 33.
b.  Pompeii’li banker Lucius Caecilius Iucundus’un biistii. Pompeii’deki kendi
villasindan. Napoli. Anderson. M. Johnston, Roman Life, 1957, s. 121.
C. Banker L. Caecilius Iucundus’un tun¢ biistii Popmeii’deki evinde
tablinum’un (Roma evlerinde atrium’un arkasindaki biiyiik arsiv odasi)

saginda ve solunda yer alirdi. Biist, idealize edilmeden dogal goriinlimiiyle
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Iucundus’un azatli kdlesi Felix tarafindan yaptirtilmistir. A. Mau, Pompeji
In Leben und Kunst, Leipzig, 1908, s. 465, Fig. 275.

Lev. 20
Asagida yer alan kontrmarkli sikke ornekleri, C. J. Howgego, Greek Imperial
Countermarks: Studies in the Provincial Coinage of the Roman Empire,
Londra, 1985’in katalogundan alinmistir.

a. Katalog No. 235: Artemis Ephesia damgasi, Dioshieron, SNG Aul 2940.

b. Katalog No. 238ii: Asklepios damgasi, Pergamum, SNG Cop 476; McClean
vol.3, pl.265, 17; B. Pergamum buluntusu 979/1912.

c. Katalog No. 240: Asklepios damgasi, Cilbiani Inferiores, BMC 19; Kraft pl.
73, T4a.

d. Katalog No. 245: Athena damgasi, Antioch 349-75.

e. Katalog No. 257: Nike damgasi, Adana, M.S. 218, SNG Cop 24; BMC 15-
16; Antioch 816.

f. Katalog No. 292: Bucranium damgasi, ¢evresinde CFPD (= Colonia Flavia
Pacensis Deultensium), lzvestiya na blagarsikya arkheologicheski instuitia 30
(1967), 211, fig. 1 = J. Jurukova, Die Miinzpraegung von Deultum, Berlin,
1973; pp.20; 51. Sikke, Leipzig Universitesi Kiitiiphane Kolleksiyonu’'nda
yer aliyor.

g. Katalog No. 294: Bucranium damgasi, Traianus zamanindan SC (RIC 647),
BMCRE vol.3, 1095 (pl.45,4); 1098; MN 22 (1977), 67-70 (pl.8, 5); FMRL 3,
p. 103 no. 207; p. 316, no. 44.

h. Katalog No. 420: Lir damgasi, Pergamum, Traianus zamanindan, ANS:
yaklasik 7,94 gr; B.Pergamum buluntusu 979/1912, 14,64 gr’dan fazla.

i. Katalog No. 536: ®EOY damgasi, Stratonikeia (Karia), SNG Aul 2664-94
passim; Ephesos VG 1975, pl.16,6.

J. Katalog No. 615: Diog(enes) monogram damgali, Hadrianothera, von Fritze,
Mysiens n0s.577-89 passim; SNG Aul 1153; 1155-6; 7247.

k. Katalog No. 667: Celenk iginde A harfi damgali, a) Herakleia Salbake (1), b)
Tripolis (Lydia) (2), Kibyra (1), d) Hierapolis (Phrygia) (2), e) Laodikeia
(Phrygia) (1) (Kontrmark Aphrodisias kenti tarafindan basilmis); a) BMC 28,
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23,92 gr, b) NC5 19 (1939), 198 (pl.9, 7) 17,55 gr, c) ANS, 20,39 gr, d) BMC
169, 17,53 gr, e) SNR 30 (1943), 72, 78 (pl.5), 28,83 gr.

|. Katalog No. 676: Monogram damgali, Kommagene Krali IV. Antiokhos,
B.Imhoof-Blumer 1900, 13,81 gr.

m. Katalog No. 776: Monogram damgali, a) Ephesos, b) Erythrai, ¢) Magnesia
(lonia), d) Miletos, e) Sardis, f) Tralleis; a) Hecht index (BM), B.Imhoof-
Blumer 1900, b) Egger 46, 11 Mayis 1914 (Prowe), pl.15,935 = V.25961, ¢)
Schultz, Magnesia 339, 2 (pl.24); Kraft pl.13, 29, d) ANS, e¢) BMC 179, f)
Ephesos VG 1979 pl.12,9.

n. Katalog No. 840: Monogram damgali, Cumhuriyet ve Imparatorluk Dénemi

denariuslarinda, SM 13 (1963) n0.49, p.7; SM 13/14 (1964) no.56 p.149.

Lev.21
Antik Cag’da sarraf ve bankerlerin, kontrol ettikleri sikkelere bastiklar1 ufak
damga vurma geleneginin giiniimiizde doviz biirolar1 tarafindan siirdiiriildiiglint
gdsteren, Istanbul Kapaligarsi ve Tahtakale piyasalarindan topladigimiz kontrol

damgali ABD dolarlari.

Lev. 22

Sarraf Cinnamus’un M.S. 23 Temmuz 5 tarihli tessera nummularia’si. Dort
koseli, 60 mm uzunlugunda kemik ¢ubuklardan olusan tessera nummularia’nin

her bir gubugunda yer alan yazilarin agilimi soyle:
CINNAMVS / HOSTILI / SP.X.K-AVG / C.VIB.C.ATEI.COS.

Cevirisi: “Hostilii ailesinin koélesi Cinnamus, (Suffect-) Consuln C. Vibius
Postumus ve C. Ateius Capito’nun yilinda August ayinin ilk giiniinden (calendae)

10 giin 6nce (burada yer alan sikkeleri) kontrol etti.”

Bkz. R. Herzog, Aus der Geschichte des Bankwesen. Tesserae nummulariae,
Abhandlung der Giessener Hochschulgesellschaft 1, Giessen,1919, 40 Nr. 80; A.
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Mlasowsky, Die antiken Tesseren im Kestner-Museum Hannover, Hannover,
1991, 82 Nr. 179.

Lev. 23
a. Uzerinde sfenks betimi olan Khios’a ait 1 mina’lik agirlik. I. Carradice ve M.

Price, Hellen Diinyasinda Sikke, (Cev. O. Tekin), Istanbul, 2001, s. 30.

Asagidaki b-j maddeleri arasindaki sekiz tartt agirligi goriintiileri su web
sitesinden alinmustir:

Cevirimigi: http://www.maltergalleries.com/archives/auction99/nov799.htm
20.10.2008

b. Yunanistan, y. M.O. 150, kare bigiminde kursun agirlik, 103,6 gr.

c. Dogu Akdeniz, Roma Dénemi, y. M.S. 100, ar1 bigimi verilmis tungtan kalp
sekili agirlik, 77,72 gr.

d. Roma Ddnemi, kursundan kiigiik kare bigimli agirlik, 26,16 gr.

e. Roma Donemi, kursundan kiiciik kare bicimli agirlik, 14,95 gr.

f.  Ayni agirligin diger yiizi.

g. Roma Donemi, y. M.S. 100-300 arast, kursundan kare bi¢imli uncia, iizerinde
kabartilmig delta betimi var, 37,40 gr.

h. Roma Donemi Misir’indan dairesel agirlik, 105,73 gr.

i. Roma Donemi, Augustus zamanindan tung, kancali kantar agirlig.
Bankerlerin kullandig1 hafif tarti agirliklar1 kapsaminda olmasa da, agirhigin
dibindeki betim nedeniyle ilging oldugundan katalogumuza konmustur.

J-  Ayni agrligin kursunla doldurulmus ve damgalanmig alt kismi. Damgada iki
koruyucu figiir ortadaki urna’nin iki yaninda yer alirken, tist tarafta bir bir at

bas1 betimi goriilmektedir.

Lev. 23’te k-s maddeleri arasindaki sekiz tartt agirhg T. H. Zeyrek, Hellen ve
Roma Diinyasinda Kursun Kullammi, Istanbul, 2005, Res. 21 ve 22’den
alimmustir. Bunlardan ikisi (k ve 1) Atina’dan kursun tart1 agirligidir (M. Lang ve
M. Crosby, Athenian Agora Vol. X, Weights, Measures and Tokens, New Jersey,
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1964, Lev. 6, LW 30 ve LW 31). M-s maddeleri arasindaki 6 kursun tart1 agirligi
ise Miletos’tandir (P. Weil}, “Schleuderbleie und Marktgewichte”, AA, 1997, s.
143-156, Res. 38).

Asagidaki 18 adet tarti agirhigi G. Kiirkman, Anadolu Agiwrhik ve Olgiileri,

Istanbul 2003 ten alinmustir:

t. Katalog No. 5: Arkaik Dénem sonu Klasik Dénem basi, tung, D tipi, 3,41 gr,
10,5 x 10,5 X 4,2 mm, KMA 027. Uzerinde insan ve hayvan figiirii var.

u. Katalog No. 7: Yunan, 1-2. yy., kursun, 10,27 gr, 28 x 25,8 mm, KMA 560.
Kare bicimindeki kabartmanin i¢inde delta harfi goriiliiyor.

v. Katalog No. 6: Yunan, 1-2. yy., kursun, 10,71 gr, 23,2 x 23,7 mm, KMA 528.
Uzerinde yer alan kabartma “KYZI” ve “HMK” yazlarindan, bu agirhgin
Erdek civarinda kullanildig: diistintilmektedir.

y. Katalog No. 8: Yunan, 1-2. yy., kursun, 11,07 gr, 13,2 x 13 x 6,7 mm, KMA
587. Uzerinde kabartma olarak bir tag motifi goriilmektedir.

z. Katalog No. 9: Yunan, 1-2. yy., kursun, 10,61 gr, 24 x 22 mm, KMA 540.
Uzerinde yer alan kabartma “KYZ” ve “HMI” yazlarindan, bu agirligin
Erdek civarinda kullanildig: diistiniilmektedir.

aa. Katalog No.11: Yunan, 1-2. yy., kursun, 17,76 gr, 25 x 22 mm, KMA 526.
Uzerinde yer alan kabartma “KYZ” ve “HMI” yazlarindan, bu agirhigm
Erdek civarinda ullanildig: diistiniilmektedir.

bb. Katalog No. 10: Yunan, 1-2. yy., tung, 14,11 gr, 20,7 x 20,7 mm, KMA 1290.
Agirligin - iizerinde Korinth tipi baslikla betimlenmis athena figiirii
gorilmektedir.

cc. Katalog No. 12: Yunan, 1-2. yy., kursun, 20,21 gr, 23 x 22 mm, KMA 531.

dd. Katalog No. 13: Yunan, 1-2. yy., kursun, 26,72 gr, 21,6 x 21,5 mm, KMA
533. Uzerindeki 16 kollu yildiz, bu agirligin Makedonia’da kullanildigini
gosterir. Arka yiizde ise sekiz kollu bir yildiz vardir.

ee. Katalog No. 15: Yunan, ?, kursun, 28,31 gr, @ 19,4 mm, KMA 543. Agirligin

tizerinde li¢ liggenin kesismesinden olusan bir yildiz motifi goriiliir.
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ff. Katalog No. 14: Yunan, 1-2. yy., kursun, 25,61 gr, 26 x 25,5 mm, KMA 534.
Bir yiiziinde “KIA”, arka yliziinde “OYN” yazilar1 okunmaktadir.

gg. Katalog No. 16: Yunan, 1-2. yy., kursun, 28,21 gr, KMA 533. Uzerinde bir H
harfi vardir.

hh. Katalog No. 17: Yunan, 1-2. yy., kursun, 38,99 gr, 31 x 33 mm, KMA 537.
Uzerindeki  kabarmalardan agirhigin - Erdek  civarinda  kullanildigini
diistiniilmektedir.

ii. Katalog No. 19: Yunan, 1-2. yy., kursun, 53,73 gr, 42 x 39 mm, KMA 530.
Kabartma olarak gordiigiimiiz “KYX” ve “AICT” yazilari, agirligin Erdek
civarinda kullanildigini diistintilmektedir.

jJ. Katalog No. 18: Yunan, 1-2. yy., kursun, 45 gr, 36,5 x 34 mm, KMA 527.
Kabartma olarak goriilen “KYH” ve “AIC” yazilarinin arasina bir servi agact
yerlestirilmistir. Erdek civarinda kullanilmig olmalidir.

kk. Katalog No. 20: Yunan, 1-2. yy., kursun, 61,35 gr, 31 x 32 mm, KMA 549.
Uzerinde dokuz adet sekiz yaprakli cigek formunda damga vurulmustur.
Arkasinda damga yoktur.

Il. Katalog No. 21: Yunan, 2-3. yy., kursun, 71,83 gr, 36,5 x 38,9 mm, KMA
544. Uzerindeki monogramin anlami anlagilmamistir.

mm. Katalog No. 22: Yunan, 1-2. yy., kursun, 492,03 gr, 75,5 x 79 mm, KMA
548.

Lev. 24
a. Sence, Roma, M.S. 2.-3. yiizyil, cam, 3,56 gr, @ 18,5-20 mm, KMA 544.
Uzerinde belli belirsiz kadin figiirii var.
b. Sence, Erken Bizans, 6. yilizy1l, cam, 3,41 gr, @ 22 mm, kal.: 4-6 mm, KMA
520.

c. Sence, Erken Bizans, cam, 1,23 gr, @ 16 mm, kal.: 3mm.

Yukaridaki ii¢ cam sikke agirligi G. Kiirkman, Anadolu Agirlik ve Olgiileri,
Istanbul 2003, s. 209, 218 ve 219°dan alinmistir.
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Lev.25

a. Misir’da altin ingot tartimi yapan saray gorevlileri. F. Kinal, Gelidonya
Ingotlari, Atatiirk Konferanslar1 II’den ayribasim, Ankara, 1970, Res. 22.

b. Misirlilarda terazi (His. Gen. Des Sciences, ed. Taton, C. I, s. 48-49); aktaran
A. Sayil, Misirlilarda ve Mezopotamyalilarda Matematik, Astronomi ve Tip,
Ankara, 1982, Lev. VIII. Aslinda bu sahne 18. hanedanliktan kuyumcu,
dogramaci, miicevherci ve oymacilarla ilgili biiyiik bir resimden kiilge altin
tartimuyla ilgili bir ayrintidir. Bkz. J. Baines ve J. Malek, Eski Misir, Istanbul,
(Cev. Z. ve O. Aruoba), 1986, s. 190.

c. Oliiler Kitab1 papiriisiinde &liiniin yiireginin tatrilmas1 sahnesi. 19. Hanedan.
Londra British Museum. Baines veMalek, a.g.e., s. 214.

d. Misir’da altin ingot tartimi yapan saray gorevlisi, bir ayrinti. F. Kinal,
Gelidonya Ingotlari, Atatiirk Konferanslari II’den ayribasim, Ankara, 1970.

e. Misir’da bir duvar resminde terazi sahnesi. F. Braudel, Bellek ve Akdeniz,
(Cev. Ali Berktay), Istanbul, 2007.

f. Halka enkesitli silindirsel altin ¢ubuklarin tartilmasini ve kayda gegirilmesini
betimleyen bir mezar resmi. A. Gilndlz, Mezopotamya ve Eski Misir,
Istanbul, 2002, Sekil 158.

g. Tapmnma sahnesinde kefeli terazi ile gilinah tartan Tanr1 Ea. Silindir miihiir
baskisi. Kiiltepe, M.O. 1900’ler, Eski Babil {islubu. Pismis toprak. T. Ozgiic
ve N. Ozgiic, Kiiltepe Kazist Raporu 1949, Ankara, 1953.

h. Kalhu’da bulunan Rassam obeliskinden bir ayrintida, II. Asurnasripal’in
(M.O. 883-859) o&niinde tartilan haraclar goriilmektedir. M. Roaf,
Mezopotamya ve Eski Yakindogu, (Cev. Z. Kilig), Istanbul, 1996, s. 125.

I. Maras. Gomiit tas1. Terazili adam. Kirectast. Y. 55 cm. Aramlasmis Geg Hitit
{iriinii. M.O. 7. yy. basi. Louvre Miizesi, Paris. Biri sag elinde, acilmis
durumda, Gtekisi kapali olarak iki terazi tutan gen¢ adam betimi. E. Akurgal,
Hatti ve Hitit Uygarliklari, Istanbul, 1995, Lev. 152.

J. — m. arasinda kataloga koydugumuz dort sarraf terazisi 18.-19. yiizyillara
aittir. Bu Osmanl terazilerinin benzerlerinin Antik Cag sarraf ve
bankerlerince de kullanildigina siiphe yoktur. Ornegin yukarida g ve i

maddelerinde betimleri yer alan kefeli el terazileri, bu tlirden hassas
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Ol¢iimlerde kullanilmis olan 6rneklerdir. Ayrica Antik Cag sikkelerinde de el
terazisi kullanan betimlere yer verilmistir. Osmanli sarraf terazileri i¢in bkz.
G. Kiirkman, Anadolu Agwrlik ve Olgiileri, Istanbul 2003, katalog No. 270,
271, 272 ve 319.

Lev. 26
Arka yiizlerinde terazi betimi olan bu dort sikke Melih Arslan, Galatya Kralligi
ve Roma Dénemi Ankyra Sehir Sikkeleri, Ankara, 2004’ ten alinmistir.

a. Katalog No.125: MHTPOITOAEQC ANKYPAC; Nemesis ayakta cepheden,
bas sola; sag elinde terazi ve sol elinde arsin tutuyor; sol ayagina dayali araba
tekerlegi; 32 mm. Sear, 249 No. 2636; SNG von Aulock, No. 6152.

b. Katalog No.174: [MHTPOII] ANKYPAC; Kanath kadin (Nemesis?) ayakta
cepheden, bas sola; sag elinde terazi ve sol elinde arsin (?) tutuyor; 23 mm,
7,00 gr.

c. Katalog No.B101: MHTPOITIO ANKYPAC; Kanatli Nemesisi ayakta sola;
sag elinde terazi ve sol kolunda palmiye dali tutuyor; 23 mm, 8,65 gr.

d. Katalog No.126: MHTPOITOA A-NKYPAC; Nemesis ayakta sola; sag elinde

terazi, sol elinde bereket boynuzu tutuyor; 30 mm.

Lev. 27

Kataloga koydugumuz dort sarraf terazi takimi ve kutusu 18.-19. yiizyillara
aittir. Bu Osmanli terazi ve agirlik setleri Antik Cag ve Oncesinde tiiccarlar ve
bankerlerince de kullanilmis olmalidir. Ornegin Uluburun batigindan ¢ikartilan
tarti agirliklariin bir set halinde gemide seyahat eden tiiccarlar tarafindan
yanlarinda tagindigi belirtilmektedir. Ayrica Antik Cag kaynaklarinda da ayni
dogrultuda kayitlar vardir. Osmanli sarraf terazi takimi ve kutusu i¢in bkz. G.
Kiirkman, Anadolu Agirlik ve Olgiileri, Istanbul 2003, katalog No. 268, 269, 477
ve 478.

Lev. 28
Katalogumuza koydugumuz sarraf cep terazileri; aga¢, kemik, fildisi veya

metal gibi degisik malzemelerden yapilmistir. Levhada yer alan 6rnekler Osmanh
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Donemi’ne aittir. Ancak Bizans Donemi’nden de gilinlimiize ulagan o6rnekler
bulunmaktadir. Bu pratik cep terazilerinin kullaniminin Antik Cag’a kadar
uzanan bir ge¢mise sahip olmasi olasidir. Osmanli sarraf cep terazileri i¢in bkz.

G. Kiirkman, Anadolu Agirlik ve Olgiileri, Istanbul 2003.

Lev. 29
Eski Yunan ve Roma’da para biriktirmek ve saklamak i¢in ¢ok degisik tiplerde
kumbaralar kullanilmigtir. Hatta Roma imparatorluk Dénemi’nde M.S. 1. yy.dan
itibaren yilbas1 kutlamalarinda dekoratif 6zellik tasiyan kumbara hediye etmek
bir gelenek olmustur. Pompeii kazilarinda da ¢ok sayida kumbara ele gegmistir.
Asagidaki kumbara tipleriyle ilgili bilgiler J. Schmidt, “Sparbiichse”, RE, Ek C.
7,s.1222-1226’dan alinmstir.

a.  Anadolu’da Priene’de bulunan ve cepheden bir hazine dairesi goriinlimiinde
olan kumbaranin liggen cat1 alinlifinda para atmak icin bir yarik bulunuyor
(Graeven 160 vd, Fig. 4). Pigsmis toprak.

b. Roma Imparatorlugu’nun batisindan ele gegmis, para sandigi (kasasi)
bi¢iminde pismis topraktan kumbara. Atina Milli Miizesi’nde Ev. No. 5264
ile kayitli. (Robinson, Am. Journ. Arch. XXVII1 [1924] 239.).

c. Benzerlerine Pompeii kazilarinda da rastlanan, basit, ucuz tipte pismis
topraktan bir kumbara (Graeven 168 vd, Fig. 8; Robinson 240).

d. Atina’da bir mezar buluntusu olarak ele gecen basit, ucuz tipte pismis
topraktan bir kumbara (Shear, Am. Journ. Arch. XXXI11 [1929] 544, Fig. 23).

e. Alt tarafi daralmis bir bogaz halinde, iist tarafinin karin kismi ise siskin bir
goriiniimde olan bu kumbara tipi Roma-Germen buluntusu olarak daha ¢ok
Trier, Worms, Mainz ve Koln g¢evresinden ele ge¢mis (Graeven 174 vd,
Robinson 241).

f. Roma’da dekoratif 6zellikler tasiyan, iizerinde mitolojik konulardan alinma
biist veya figlir kabartmalarina yer verilen kumbaralara bir 6rnek. Bu tip
kumbaralar 6zellikle hediye olarak da verilmistir (Graeven 177, Fig. 20).

g. Uzerinde mitolojik kabartmalar bulunan dekoratif kumbaralar bir baska

ornek. Bu oOrnekte bir tapinak betimi var. Ancak bu tiir dekoratif
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kumbaralarin {izerinde daha ¢ok ticaret ve is hayatinin koruyucusu Mercur
veya Fortuna betimlerine yer verilmistir.

h. Ar kovani bi¢imli kumbaralar da kullanilmistir. Ornegimiz bu tipte pismis
topraktan (Graeven 181 vd, fig. 25; Robinson 244).

I. Art kovani bi¢imli pismis toprak kumbara. Nat. Bibl. Paris koleksiyonunda

bulunuyor.

Lev. 30
Arka yiizlerinde para kesesi betimi olan asagidaki bes sikke, Melih Arslan,
Galatya Kralligi ve Roma Dénemi Ankyra Sehir Sikkeleri, Ankara, 2004’ten

alinmustir.

a. Katalog No.129: [MHTPOIT)OAE-QC - ANKYPAC; Hermes ayakta sola;
sag elinde para kesesi ve sol kolunda caduceus tutuyor; 28 mm, 17,53 gr.

b. Katalog N0.130: MHTPOIIO [AN]JKYPAC; Hermes ayakta sola; ¢iplak
olup omuzlarimi orten pelerini var, para kesesi ve caduceus tutuyor; solda
ayaklar1 yaninda horoz; 20 mm, 4,05 gr.

c. Katalog N0.153:ACKAHITEIA CQTHPEIA; masa govdesinde: I COIl |
YOIA | MHTPOITO | ANKYPAC; agonistik kura vazosu masa iizerinde
ve igerisinde bir palmiye dali; vazonun iki yaninda birer para kesesi,
masanin altinda ise 5 minik amphora vazocuk bulunmaktadir; 33 mm,
15,82 gr.

d. Katalog N0.193: MHTPOITIOAEQ-[C B] N [ANK]YPAC; Hermes sola
yiirliyor; sag elinde para kesesi, sol kolunda caduceus ve khlamys tutuyor;
28 mm, 12,70 gr.

e. Katalog N0.193: MHTPO B N ANKYPAC; Hermes ayakta cepheden, bas
sola; sag elinde para kesesi, sol kolunda caduceus ve khlamys tutuyor; 22

mm, 4,5 gr.

Asagidaki kese (torba / ¢anta) betimi N. Yildiz, Eski Cagda Deri Kullanimi ve
Teknolojisi, Istanbul, 1993 ten alinmustir.
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f. Pera, kayisla omuza asilarak taginan bir ¢antaydi (G. Lafaye, “Pera”, Dict.
d’Arch. Grec. et Rom, s. 386, Sek. 5566).

g. Pasceolus, deriden yapilmis, iginde para tasinan bir ¢antayd: (G. Lafaye,
“Pasceolus”, Dict. d’Arch. Grec. et Rom, s. 386, Sek. 5566).

Lev.31
Asagida yer alan ¢orkii (abakiis) ve hesap tablasi ile ilgili betimler, aletlerin
fotograf ve ¢izimleri G. Ifrah, Akdeniz Kiyilarinda Hesap Rakamlarin Evrensel
Tarihi, C. 3, 2. baski, Ankara, 1996’ten alinmustir.

a. Dareios Vazosu olarak tanman kabin iizerinde yer alan betimden, ¢orkii ile
hesap yapan adam ayrintis1 (Canossa, Giiney italya, M.O. 350’ye dogru).
Museo Archeologico Nazionale, Napoli.

b. Ayni vazo betiminin ¢izimi.

C. Salamina tablasi. Once yanls olarak bir oyun tablasi diye yorumlanan bu
tabla, aslinda bir hesap aletidir. Tarihi belirsiz, ancak olasilikla M.O. 5. veya
4. yy. Atina Ulusal Epigrafi Miizesi.

d. Calculili bir Roma ¢orkiisiiniin ¢izimi.

e. Arkhimedes’i (M.O. 287?-212) Romali bir askerin kendisini &ldiirmeye
hazirlandig bir sirada, rakamli bir ¢orkii tizerinde aritmetik islemi yaparken
betimleyen mozaik. 18. yy. c¢alismasi. Staedtische Galerie Liebieghaus,
Frankfurt.

f. M.S. 1. yiizyila ait bir Roma mezarinda bulunmus goémiit tagini siisleyen
alcak kabartma. Sol kosedeki kole, el corkiisiiyle hesap yapiyor. Museo
capitolino, Roma.

Lev. 32
Akrofonik Yunan sayilamasi ve Salamis tablastyla ilgili asagidaki hesaplama
tablolar1 G. Ifrah, Akdeniz Kiyilarinda Hesap Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 3,
2. baski, Ankara, 1996’dan alinmustir.
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a. Salamis hesap tablasinin {izerinde yer alan 13 simgenin ifade ettigi rakamlarla
sayilarin gosterilmesi. Akrofonik bir sayillamadir bu yani rakamlarin ilgili
sayllarin Yunanca adlarinin bas harflerinden ya da bu sayisal harflerin
birlesiminden ibaret bir sayilamadir bu. M.O. 5. yy.dan Hiristiyanlik
donemine kadar goriilen Attika yazitlarinin sayisal gosterim dizgesidir (Ifrah,
a.g.e., Sekil 16.1).

b. Salamis hesap tablasinin iizerinde yer alan 13 simgenin ifade ettigi akrofonik
sayisal degerleri gdsteren tablo (Ifrah, a.g.e., Sekil 16.75).

c. ve d. Salamis hesap tablasi ile yapilan hesaplama (Ifrah, a.g.e., Sekil 16.76;
16.77 ve 16.78).

Lev. 33
Misirh yazicilarla ilgili asagidaki dort betim, N. Yildiz, Eski Cagda Yazi

Malzemeleri ve Kitabin Olusumu, Ankara, 2000°den alinmaistir.

a. Agag levha lizerinde Hesire ve yazi arag ve geregleri; Res. 31 (M. A. Hussein,
Origin of the Book, s. 25).

b. Agag levha lizerindeki kabartmada katip, yazi arag ve geregleri ile; Res. 32
(M. A. Hussein, Origin of the Book, s. 26).

c. Sakkara’daki Ti’nin mezarindan katip ve yazi gerecleri tasviri; Res. 36 (M.
A. Hussein, Origin of the Book, s. 35).

d. Gize’deki Kaninisut’'un mezar tasvirlerinde katip ve yazi araglart (M. A.

Hussein, Origin of the Book, s. 11).

Lev. 34
a. Bogazkdy’de 1931-1939 ve 1952-1969 yillarinda yapilan kazilarda bulunan
tung “stilus” Ornekleri (B. Demiris, Eskicag’da Yazi Ara¢ ve Geregleri,
Istanbul, 1995, Resim 10a).
b. Yazi yazmakta kullanilan stiluslara bir baska 6rnek (M. Johnston, Roman
Life, 1957, 5.316).
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c. Misir katiplerinin kullandig1 paletler (M. A. Hussein, Origin of the Book,
Res. 8’den aktaran N. Yildiz, Eski Cagda Yazi Malzemeleri ve Kitabin
Olusumu, Ankara, 2000, Res. 33).

d. Musir katiplerinin kullandigi paletler (M. A. Hussein, Origin of the Book,
Res. 8’den aktaran Yildiz, a.g.e., Res. 34).

e. Miirekkep, torba ve palet (M. A. Hussein, Origin of the Book, s. 26’dan
aktaran Yildiz, a.g.e., Res. 35).

f. Agac levhaya yazilmig bir mektup ve yazi araglari (I. Jenkins, Antik Devirde
Cocuk Egitimi, s. 15°ten aktaran Yildiz, a.g.e., Res. 78).

g. Yazi arag geregleri ile agag levha (I. Jenkins, Greek and Roman Life, s. 3’ten
aktaran Yildiz, a.g.e., Res. 80).

h. Tungtan calamus (E. Saglio, “Calamus”, Dict. Antiq. Grec. et. Rom., Res.
996’dan aktaran Yildiz, a.g.e., Res. 118).

I. Stiluslar (G. Lafaye, “Stylus”, Dict. Antig. Grec. et. Rom., Res. 6634’ten
aktaran Yildiz, a.g.e., Res. 119).

J-  Yazi paleti, siyah ve kirmiz1 miirekkep i¢in ¢ift hokkalar (W. Sahubart, Das
Buch bei den Griechen und Romern, Res. 8’den aktaran Yildiz, a.g.e., Res.
122).

k. Bedburg-Buchholz kokenli balmumu spatulalari. Bonn, Ren Eyalet Miizesi
(H. Blanck, Antik¢agda Kitap, Cev. Z. A. Yilmazer, Ankara, 2000, Res. 39).

Lev. 35

a. Roma Donemi’nden miirekkep hokkasi (M. Johnston, Roman Life, 1957,
5.316).

b. Misirli katibin miirekkep hokkast (R. J. Forbers, Studies in Ancient
Technology, Res. 41°den aktaran N. Yildiz, Eski Cagda Yazi Malzemeleri ve
Kitabin Olusumu, Ankara, 2000, Res. 37).

€. Yazi levhalari, miirekkep hokkasi, kalemler ve rulo (H. L. Pinner, The World
of Books, s. 29°dan aktaran Yildiz, a.g.e., Res. 120).

d. Mirekkep hokkalar1 (F. G. Kenyon, Books and Readers..., s. 72’den aktaran
Yildiz, a.g.e., Res. 121).
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e. Insrumentum scriptorium (yazi1 ara¢ gereci), kitap ve capsa (papiriis
tomarlarmin kondugu tahta kutu) tasvirleriyle bir Pompeii duvar resmi.
Napoli, Ulusal Miize (H. Blanck, Antikcagda Kitap, Cev. Z. A. Yilmazer,
Ankara, 2000, Res. 42).

f. ve g. Morgantina’da (Sicilya) bulunan Hellenistik miirekkep hokkasinin
altindaki Yunanca yazi ve hokkanin goriiniimii. (Blanck, a.g.e., Res. 41).

Lev. 36

a. Roma Doénemi Misir’indan bir balmumu tablet (M. Johnston, Roman Life,
1957, 5.142).

b. Roma Donemi’nden, balmumu levha iizerinde yapilan bir yazi g¢alismasi
(Johnston, a.g.e., s. 154).

C. Acilmis ii¢ yaprakli agac levha (G. Lafaye, “Tabula”, Dict. Antiq. Grec. et.
Rom., Res. 6730’dan aktaran N. Yildiz, Eski Cagda Yazi Malzemeleri ve
Kitabin Olusumu, Ankara, 2000, Res. 85).

d. Balmumu levhanin kitap sekli (M. A. Hussein, Origin of the Book, s. 71°den
aktaran Yildiz, a.g.e., Res. 126).

e. Pompeii’de banker L. Caecilius Iucundus’un evinde ele gecen, iizerinde
sozlesme yazili balmumu tabletler (A. Mau, Pompeji In Leben und Kunst,
Leipzig, 1908, Fig. 292).

f. Pompeii’de banker L. Caecilius ITucundus’un evinde ele gegen, lizerinde
sozlesme yazili balmumu tabletler (A. Mau, Pompeji In Leben und Kunst,
Leipzig, 1908, Fig. 293).

g. Bir dgrencinin ahsap polyptykhon’u (I.S. 6. yiizyil). Paris, Louvre (H.
Blanck, Antikcagda Kitap, Cev. Z. A. Yilmazer, Ankara, 2000, Res. 29).

h. ve i. Uluburun Batigi’ndan ¢ikartilan balmumu tabletin iki farkli gériiniimii;
yaklagik M.O. 1500 (U. Yalgin,; C. Pulak; R. Slotta (Yay. Haz.), Uluburun
Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, Bochum, 2006, Res. 48).

Lev. 37
a. Eretria Ressami’nin vazo resmi. Paris, Louvre (H. Blanck, Antik¢agda Kitap,

Cev. Z. A. Yilmazer, Ankara, 2000, Res. 46).
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b. Tanagra’dan diptykhon’lu kiz. Saburoff Koleksiyonu (H. Diels, Antike
Technik, 2. baski, Leipzig-Berlin, 1920).

c. Balmumu kapli levha iizerine yazma (W. Sahubart, Das Buch bei den
Griechen und Romern, Res. 36’dan aktaran N. Yildiz, Eski Cagda Yazi
Malzemeleri ve Kitabin Olusumu, Ankara, 2000, Res. 83).

d. Roma’da tablet iizerine yazi yazma g¢alismast (M. Johnston, Roman Life,
1957, 5.320).
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FOTOGRAFLAR LiSTESI

Res. 1- M.O. 2. binyilm ilk ¢eyregine tarihlenen, Hammurabi éncesi Akkadca
yazilmis Esnunna Krallig1 yasalarinin yer aldigi ¢iviyazili tablet. M. Tosun ve K.

Yalvag, Sumer, Babil, Assur Kanunlari ve Ammi-Saduga Fermani, Ankara, 1975.

Res. 2- Hammurabi Yasalari’nin kayithi oldugu bazalt dikmetasin tepesinde yer alan
betimde, Kral Hammurabi, Adalet ve Giines Tanris1 Samas’in oniinde dua eder
bicimde goriililyor. Yasalar tagin iizerine 49 dikey siitun halinde arkaik tarzda
yazilmis. Paris Louvre Miizesi. J. Oates, Babil, Ankara, 2004, Res. 44 ve 50, s. 70,
78.

Res. 3- @) Roma’da bir borg ¢izelgesi olarak kullanilan calendarium, resmi mali

islerde sehir tarafindan verilmis faizli borglarin tasa islenerek uygun bir yere
dikilmesiyle ilan edilirdi. M. Johnston, Mary, Roman Life, 1957, s. 61; b) CIL X, 2,

7295’te yer alan benzer bir baska calendarium kesiti.

Res. 4- Giinlimiizde de kuyumcularin kullanmaya devam ettikleri mihenk tasi.
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GIRIS

. Ultra posse nemo obligatur:
Imkansiz olani hi¢ kimse bor¢lanmis olmaz.

Giinliik yasantimizda ¢ok 6nemli bir yere sahip olan bankalarin ya da bankerlerin
varliginin binlerce y1l 6nceye uzandigini sdylemek, birgok kisiye sasirtict gelebilir.
Ancak giiniimiizden yaklasik bes binyil 6ncesinden gelen yazili belgeler, o donemde
tapinaklarin giinlimiizdeki bankalar gibi ¢alistigini, bankerlerin ihtiyag¢ sahiplerine

faiz karsilig1 vadeli borg¢ verdiklerini gosteriyor.

Bu incelemede, bankerligin ilk goriintiilerinin ortaya c¢iktigi ya da yazihi
belgelerle kanitlandigt M.O. 3. binyilin hemen &ncesinden Antik Cag’in sonlarina
yani M.S. 5. yy.n baglarina kadar gegcen yaklasik 3500 yillik siiregte bankerlik
meslegiyle ilgili veriler ele alimyor. Fakat bankerlik mesleginin bir meslek adiyla
anilmasi, esas olarak sikke darbinin basladigit M.O. 1. binyilin ikinci ¢eyreginde
gerceklestiginden®, incelemenin agirligini, bu tarihten sonraki Eski Yunan ve Roma
uygarliklar1 olusturuyor. Inceleme, cografi olarak daha ¢ok Anadolu ve

Mezopotamya’y1, kismi olarak da Misir’1 kapstyor.

* Bu tarihten Once bankerler, tiiccarlarla bir tutulmus ve aymi sozciikle, yani “tiiccar” olarak
adlandirilmislardir. Ancak ayni dénemde (M.O. 3000-1000 arasi) Mezopotamya’da uzmanlagmanin
geregi olarak ortaya c¢ikan bir¢ok meslegi tanimlayan farkli adalandirmalar olmasina ragmen banker
ile tiiccarin farkli adlandirilmamasini nasil yorumlamak gerekir? iki olasilik s6z konusu olabilir: lki;
tapinak, saray ve soylularin faizli bor¢ islemleri hari¢ tutuldugunda, faizle bor¢ verenler zengin
tiiccarlard1 ve bunlarin tacirligi ile bankerligi arasinda belirgin bir fark yoktu; mesleki bir ayirim
netlesmemisti. ikinci olasilik ise su olabilir: Civiyazili tabletlerin ele ge¢ip okunmasindan bu yana ¢ok
uzun bir siire gecti. Binlerce tabletin ortaya ¢ikarildig1 bu siirecte, tabletlerin yapilan ilk okumalarinda
hep dili ¢oziimlemek kaygisi 6n planda oldu. Gelinen bugiinkii noktada hem bu 6lii dillerin ana hatlar1
ortaya cikarildi hem de artik pek fazla yeni tablet elde edilemiyor. Artik Eski Cag dilbilimcileri
zorunlu olarak mevcut tabletlerin yeni okumalarint ve yorumlarmi yapacaklar. Bu durumda kimi
sozciiklerde anlam kaymalar1 ve degisiklikleri olacak ve belki de bankerligi dogrudan karsilayan

sozciik bir giin saptanacaktir.



Insanligin kiiltiirel evriminde her kiiltiir 6gesine bakisimiz, o 6geyi ortaya ¢ikaran
geemis siirecin bir biitiinliik i¢inde ele alinmasi halinde, daha derinlik kazanmaktadir.
Bankerlik mesleginin ortaya c¢ikabilmesi, toplumda ticari iliskilerin bellirli bir
olgunluga gelmesini, say1 sayma, hesap yapma, bunlar1 belirli isaretler ve nesnelerle
ifade edebilmeyi ve sonug¢ olarak yaziyr da gerektirdiginden, incelememizde bu

konularin tarihsel siiregleri de ele alinmustir.

Ust Palelolitk Cag’da “armagan degis tokusu” ile baslayan ilk ticari iliskilerin,
Neolitik Cag’da farkli gruplarin birbirleriyle iliskiye gegerek yaptiklart “dogrudan
degis tokus” halini almasina, sayilama dizgelerinin olusumu, bunlarin ¢esitli isaret ve
say1 neseneleriyle kayit altina alinmasi siireci eslik etmistir. Aslinda insanoglunun bir
sayllama yontemi olarak aga¢ parcalari, kemik vb nesneler iizerine “kertik” ya da
magara duvarlarina, kaya ylizeyine “cizik” attiklar1 donemden, sayilar1 diiglimlenmis
sicimler araciligiyla kayda gegirmesine, cakil tasi yigimi dizgesinde kullandigi
jetonlart (calculus’lari) kilden yapilmis toplar / keseler i¢ine koymasina, ilk hesap
aleti olarak c¢orkiiyii (abakiis) kullanmasina uzanan bu muhtesem siire¢, ayni
zamanda agirlik ve Ol¢li standartlarinin belirlendigi, para olarak madenin, 6zellikle
de glimiisiin kullanildig1 ve yazinin kesfedildigi uygarlasma siirecidir. Tiim bu siirec,
tarthin belirli bir noktasinda, Mezopotamya ve c¢evresinde bankerligi ortaya

cikarmustir.

Borg, 6denmek iizere faizli veya faizsiz alinan para veya bagka bir seydir. Para
ise, sikke darbindan 6nce aligverise (degis tokusa) konu olan her seydir; tarih
boyunca c¢akmaktast ve obsidyenden degisik renkli tas ve Ozellikle deniz
kabuklarindan yapilmis takilara; balta, kazma, keski, ok vb basit aletlerden kiirk,
deri, toprak kaplar ve belirli amaclarla islenmis kemiklere; cesitli tahil tirlinlerinden
kursun, bakir, altin ve giimiis gibi metallere varincaya kadar pek ¢ok nesne, para
olarak kullamlmistir. Darp edilmeye baslandigi M.O. 1. binden itibaren sikke paralar
da dolagima girmistir. Siiphesiz hem cesitli “nesne para”lar hem de “sikke para’lar
bu tarihsel siiregte sik sik bor¢ olarak verildi. Bankerlik, para ticaretinden yani
faizden kazang saglayan bir meslek oldugundan, incelememizde sadece faizli borg

verilen para iizerinde durulmustur.



Borg para ya da diger bir ifadeyle kredi kullanimi karsiliginda 6denen kira demek
olan faiz, incelememizde, o giinlin piyasa sartlar1 veya yasal faiz oranlar1 kapsaminda
kaldig1 6l¢iide bankerlik faaliyeti i¢inde goriildii ve incelememize konu oldu. Asiri
faizle 6diing para veren tefeciler (Eski Yunan’da daneistes, Roma’da faenerator)
miimkiin oldugunca incelememiz digsinda tutuldu. Ancak tefecilik ile bankerlik
arasindaki sinir o kadar belirsiz ve degisken ki, bunu tam olarak uygulayabildigimiz
sOylenemez. Yine de bankerlik ile tefeciligin farkin1 vurgulayabilmek i¢in
incelememize tefecilikle ilgili boliimler de konmustur. Deniz ticaret kredileri
(pecunia nautica) de 6zel konumuyla bankerlik faaliyetinden farkli 6zellik gosterir.
Pecunia nautica ¢ok yiiksek faizle kullandirilan bir kredidir, deniz ticaretinin yiiksek
riski baglaminda 6zel bir kredi tiiridiir. Bu kredi de her ne kadar bankerlik

faaliyetleri kapsaminda olmasa da incelememizde etraflica ele alinmstir.

Sinirlarini ayirmakta giigliik ¢ektigimiz bir bagka husus da “banka” ve “banker”
kavramlar1 olmustur. Giiniimiizde, “faizle para alip veren; kredi, iskonto, kambiyo
islemleri yapan; kasalarinda para, degerli belge, esya saklayan ve daha baska
ekonomik etkinliklerde bulunan” birer kurum olan bankalara Eski Cag’da karsilik
gelen firma veya kuruluslar ile bu faaliyetleri bireysel diizlemde yiiriiten kisiler yani
bankerler arasindaki fark da pek g¢ok belirsizlik barindirmaktadir. Ancak tapinak
ekonomisinin belirleyici oldugu M.O. 3. binde, tapinaklar birer banka gibi
ekonomide etkin kurumlar olmustur. Tapmaklarin bankacilik islevleri sonraki
yiizyillarda da devam etmistir. Banka olarak nitelendirebilecegimiz bir diger kurulus
da Assur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde M.O. 2. binyilm ilk ¢eyreginde Anadolu’da
kurulan Karum’larda (ticaret merkezi) yer alan bit-karim’lerdir. Bunlar da birer
kurum olarak bankacilik yapmistir. Ptolemaioslar Donemi’nde Misir’in resmi
bankalar1 olan Baciikor tpamelon (basilikai trapezai) yani kraliyet bankalari da
sehirlerde ve bellirli koylerde orgiitlenmis, hiyerarsik aga sahip bir banka
goriintimiindedir. Ancak tapinaklar, bit-karim’ler ve basilikai trapezai disinda
banka olarak bir kurum gostermek pek miimkiin degildir. Giiniimiiziin degisik
formattaki (A.S., Ltd. Sti. vb) sirketleri Yakin Cag ekonomisinin {iriiniidiir. Eski

Cag’da ticari ve smai yatirnmlar ya bireysel girisimler olarak kalmis veya adi



ortakliklar olarak gerceklesmistir. Ancak Eski Cag tarihi boyunca adi gegen pek ¢ok
tinlii banker (6rnegin Babil’de Murasu ve Egibi aileleri, Eski Yunan’da Pasion)
yanlarinda veznedar, muhasebeci vb pek c¢ok kisi ¢alistirmiglar, adeta bir banka
kurumu gibi orgilitlenmislerdir. Bu bankerlerin firmalarim1 banka olarak da gormek
mimkiindiir. Aradaki sinirin belisizligi nedeniyle bu incelememizde, banka ve
banker ayirimi yapmaksizin, bankacilik faaliyeti yiiriiten kisi ve kurumlarin tiimi

“banker” olarak degerlendirilmistir.

Eski Cag’in basindan Antik Cag’in sonuna kadarki siiregte bankerlik kavrami,
farkli donemlerde farkli icerige sahip olmustur. Sikkenin kullanilmaya
baslamasindan sonra bankerlik mesleginde faizli bor¢ para vermenin yani sira
sarraflik da 6n plana ¢ikmustir. Sarraf, fark alarak para degistiren / bozan, sikkelerin
ayar kontrollerini yapan, her tiirlii yabanci paranin 6zelligini ve yerel paraya
paritesini bilen kisidir. Antik Cag bankerleri mevduat almis, ddemelere aracilik
etmis, cesitli bankacilik iglemleriyle birlikte mezat¢ilik ve noterlik de yapmuistir.
Ancak tiim bu faaliyetleri tek bir banker kendi biinyesinde toparlayabildigi gibi, isin
farkli yonlerinde uzmanlasip kendini sinirlayan bankerler de olmustur. Bankerler bu
uzmanlasmalarina gore farkli sekillerde adlandirilmiglardir. Sikke darbindan 6nceki

iki biny1l i¢inde bankerlerin faaliyet ¢esitliligi ise daha sinirl kalmustir.

Eski Yunan ve Roma’da bankerlik meslegini yapan veya bu sektérde ¢alisan ¢ok
sayida kole ya da azath kole vardi. Eldeki belgelerden, daha onceki ¢aglarda da
kolelerin bu meslegi yapip yapmadiklarini bilememekteyiz. Ancak tiim Antik Cag
boyunca kdoleler hem bankerlik mesleginde hem de diger mali islerle ilgili kamu ve
0zel gorevlerde yaygin olarak c¢alistirilmiglardir. Efendilerine bagli olarak calisan
kole bankerlerden bazilar1 ¢ok basarili olunca sahipleri tarafindan azat edilmistir;
bunlardan kimi, sahiplerinin isini devralmig veya kendi isini kurarak ¢ok varlikli hale
gelmis ve toplumda saygin bir yer edinmistir. Hatta yaninda calistirdigi basarili

kolesine hem isini hem de esini devreden bankerler dahi olmustur.

Eski Cag’a 6zgii bir ilging uygulama da bankerligin kadinlara yasak bir meslek

olmasidir.



Eski Cag’da bankerlik meslegini ayrintili olarak arastirdigimiz bu inceleme,
bankerligi salt bor¢ para verme ve faizler yoniiyle ele almamakta; bankerleri,
calistiklar1 mekan, kullandiklar1 ara¢ gerecler, sikke ve agirlik sistemleri, kayit
diizenleri, calistirdiklart personel ve gorev dagilimi gibi degisik yoOnlerden de
incelemektedir. Bu calisma, Eski Cag bankerlik meslegi {lizerine Tiirkiye’de yapilan
ilk ¢alismadir.



|- ESKi YUNAN ONCESINDE BANKERLIGIN ORTAYA
CIKISI

A- Bankerlige Zemin Hazirlayan Gelismeler

Debitor sui ipsius nemo esse potest:
Hi¢ kimse kendisinin bor¢lusu olamaz.

1- “Ticaret”in Gelisme Siireci

Ticaretin ilk sekli siiphesiz degis tokustur ve ilk belirtileri Ust Paleolitik Cag’a
(M.O. 35.000 - 12.000 aras1 dénem) kadar uzanir. insanoglunun avci toplayicilik
asamasinda bulundugu bu donemdeki degis tokus, giinliik gereksinim maddelerinden
daha ¢ok liiks seyleri kapsar. Yapilan arkeolojik arastirmalarda ele gecen cakmaktasi
ve obsidyenin yani sira kursun, bakir gibi metallerden yapilmis basit taki ve aletler
ile degisik renkli taslardan ve Ozellikle deniz kabuklarindan yapilmis takilar,
bolgeleraras: ticari iligkileri gosterir. Orta ve Dogu Anadolu’da ¢ok sayida yatagi
bulunan obsidyenden yapilan alet ve silahlarin Dogu Akdeniz sahillerinde ele ge¢mis
olmasi, Akdeniz kokenli midye ve istridye kabuklarinin Orta Anadolu merkezlerinde
goriilmesi, hammaddeye dayali bir degis tokus ticaretinin Onasya’da gelismis
oldugunu acikca isaret eder.! Benzer bir ticaretin izlerine Avrupa’da da rastlanir;
Akdeniz’in deniz hayvanlarina ait kabuklar Orta Fransa’nin Dordogne
Magaralari’nda bulunur. Don Nehri kiyisindaki Gagarino’da ele gegen bazi
cakmaktaslari, nehrin 120 km kadar asagisindaki bdlgelerden gelmis gibi
goriinmektedir. Bu degisim, aslinda ayr1 topluluklar arasinda yapilan bir cesit
‘aligverig’tir. Ust Paleolitik Cag’daki insan topluluklarmin tiimiiyle birbirinden

yalitilmis olmadiklari agzlktlr.2

Lo. Bilgi, “Klasik Cag Oncesinde Anadolu’da Ticaret”, Palmet I, VKV Sadberk Hanim Miizesi
Yilligy, Istanbul, 1997, s. 1-36.
2 G. Childe, Tarihte Neler Oldu, 5. baski, (Cev. M. Tuncay ve A. Senel), Istanbul, 1990, s. 33.



Yapilan incelemeler, degis tokus ticaretinin tarihsel siiregte iki asamadadan
gectigini gosterir. Ilk asamada, farkli gruplarin birbirleriyle dogrudan temas etmeden
armagan degis tokusu yaptiklar1 Ust Palelolitk Cag’da, ticaretin ilk sekli olarak
uyguladiklar1 yontem; ikinci asama ise ancak Neolitik Cag’da (M.O. 10.000 - M.O.
5.500 arast donem) gerceklestirilen, topluluklarin birbirleriyle dogrudan iliskiye
gecerek degis tokusu gerceklestirdikleri donem.

Insan topluluklari, tiikettikleri seyleri yalnizca kendilerinin sagladigi dénemde
cevrelerinden yalitilmis halde yasiyorlardi. Daha sonra, talan akinlariyla diger insan
topluluklarin1 yagmaladiklar1 bir vahset asamasindan gectiler. Degis tokusun
baslamasiyla insan iliskileri tarihinde énemli bir asamaya erisilmis oldu. Ilk asamada
dogrudan temas olmaksizin yapilan bir degis tokus s6z konusuydu ve bu bazi
ritliellere bagliydi. Kati torensel kurallara gore degis tokus daima birbirlerinden
timiiyle ayr1 iki agsama halinde, verme ve karsi-verme seklinde gergeklesmekteydi.
Karsilikli armaganlar verilmesi gelenegi Ust Paleolitik Cag boyunca binlerce yil

devam etmistir.

Dogrudan dogruya degis tokus ticaretinin ortaya c¢ikabilmesi ise ancak Neolitik
Cag’da miimkiin oldu. Onceleri birbirlerine komsu klanlar yiyecek maddelerini degis
tokus ettiler. Daha uzak mesafelerde ise dogrudan degis tokus ancak doga iriinleri ve
bunlardan {iretilen gereclerde s6z konusuydu; bunlarin basinda, silah ve gerec
yapiminda kullanilan c¢akmaktasiyla obsidyen gelmekteydi. Bu maddelerin
bulunmadig: bolgeler, bunlarin bol oldugu yerlerle iliski kurmaktaydi. En ¢ok ragbet
goren degis tokus mali; balta, kazma, keski, ok vb nesnelerdi. Deniz kabuklarina
ozellikle i¢ kesimlerde kap, siis esyas1 olarak ¢ok deger verilirdi. Insanlarin siirekli
barindig1 yerlerde kiirk, deri, belirli amaglarla islenmis kemikler, toprak kaplar ve

koleler ragbet goriirdii.

Dogrudan degis tokus ticaretinin gelismesine kosut olarak bazi nesneler,

degisimde para yerine kullanilmaya baslandi. Odeme araci (para) olarak sirasiyla



sigir, deniz kabuklar1 ve tartilabilen madenlerin kullanildig1 tarihsel bir siireg

yasand1.>

Kalkolitik Cag’in (M.O. 5.500 — 3.300 ya da 3.000 aras1 dénem) sonuna kadarki
donemde ticaret hala esas olarak degis tokus temelinde siirdiiriilmekle birlikte artik
Mezopotamya ve cevresinde yavas yavas sayillama dizgelerinin olusmaya basladigi,
bunlarin cesitli isaret ve say1 neseneleriyle kayit altina alinmaya ¢alisildigi goriildii.
Kentlesme siireci ve bu cercevede gelisen tapinak ekonomisi, uzmanlasma /

mesleklerin ortaya ¢ikisi, ticarete ivme kazandirdu.

2- “Sayllama” ve “Hesaplama”nin Gelisme Siireci

Yukarida, ticaretin gelismesine kosut olarak sayilamanin da gesitli isaret ve say1
neseneleriyle kayit altina alinmaya bagladigindan bahsettik. Siiphesiz sayilama ve
hesaplama olmadan, ticaretin gelismesi ve bu baglamda bankerlik mesleginin ortaya
¢ikmast da miimkiin degildi. Bu nedenle “sayilama” ve ‘“hesaplama”nin gelisme

stireci lizerinde etraflica durmak istiyoruz.

El ve bedenin gesitli parcalarinin kullanimi; ayak parmaklari, kol ve bacak
eklemleri, goz, burun, agiz, kulak ve memeler tiim ¢aglarin ilk ‘sayim ve hesap
makinesi’ idi. Saymay1 bilen insan i¢in el, saymanin / hesabin ilk araci olmus ise de,
sayisal kavramin kaydedilmesinin gegi¢i bir bi¢imini olusturmustur. El, sayilar
gorsel olarak betimlemede iyi bir ara¢ olmug ancak onlar1 bellege / kayda gecirmede
yetersiz kalmistir. Buna ragmen yeryiiziinlin tim halklari, tarihlerinin su ya da bu

aninda ona bagvurmustur (Lev. 1 a, b, c).

Insanlarin Ust Paleolitik Cag’dan beri bir sayillama ydntemi olarak agag

arcalarinin, kemik vb nesnelerin tizerine “kertik” ya da magara duvarlarina
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®R. Sedillot, Diinya Ticaret Tarihi, (Cev. E. N. Erendor), Istanbul, 1983, s. 11-20, 34.

* Georges Ifrah, 1994 yili baslarinda Fransa’da yaymmladigi Histoire Universelle Des Chiffres.
L’intelligence Des Hommes Racontee Par Les Nombres Et Le Calcul adli oylumlu ve etkili
calismasinda, insanoglunun yasadigi bu muhtesem seriiveni aktarir. Sayilama ve hesaplamayla ilgili
bu boliimde esas olarak bu kitaptan yararlanilmugtir.



kayalarin ylizeyine “¢izik” attiklar1 bilinmektedir. Kertme uygulamast en az 40.000
yilliktir. Tarihoncesi magaralarin kayalik duvarlari iizerinde, betimlenmis siluetlerin
yaninda bulunan birgok kertik, bunlarin sayim islevi konusunda hig¢bir kuskuya yer
birakmaz. Bat1 Avrupa’da kesfedilmis 20.000 — 35.000 yillik, {lizerinde bir ya da
bircok kertik dizisi bulunan bir siirii 6nkol kemigi ve baska hayvan kemikleri,
arkeolojinin simdiye dek bilinmezlikten kurtarabildig1 en eski ‘hesap makineleri’dir

(Lev. 2 a, b).

Rakamlarin tarihinde sayilari, diiglimlenmis sicimler araciligiyla kayda gecirme
yontemi de vardir. Ornegin Mezopotamya’da, Peru’da, Bolivya’da, Bat1 Afrika’da,
Havai ve Caroline Adalarinda, ayrica Japon takimadalarinin ¢ok yakinlarindaki Ryu-
Kyu’da sayilar aynm1 zamanda diiglimlenmis sicimler aracilifiyla da kayda
gecirilmistir. Bu yontem Giiney Amerika’daki ¢ok giiclii Inka yonetiminin arsivleme

dizgesini de olusturmustur (Lev. 3. a, b, ¢, d, e).

Tarihte Onem tasiyan baska bir baska dizge de cakil tas1 yigini dizgesidir;
insanoglu bunun sayesinde hesap sanatina baslamistir. Bat1 dillerinde hesap karsilig
kullanilan “calcul” sézciigii Latince calculus’a (¢ogul calculi) dayanir ve “kiigiik
cakil” anlamma gelir. Farkli toplumlar arasindaki iletisimin artmasi, zanaat ve
ticaretin gelismesiyle, heniiz ‘yazmay1’ bilmeyen ve mallarmin dokiimiini tutmak,
iktisadi etkinliklerinin durumunu denetlemek isteyen insanoglu kendini yeni bir

sorunla kars1 karsiya bulur: Sayimlarin sonuglari kalict bir bigimde nasil saklanir?

Omegin koyun ya da keci siiriisii giidenlerin, her otlak seferinden doniiste,
hayvanlarin hepsinin agila sag salim doniip donmediginden emin olmalar
gerekiyordu. Toplu yasamin gereksinmelerini karsilamak icin alet ya da silah stogu
yapanlarin, yiyeceklerini saklayanlarin, silahlarmin, aletlerinin, yiyeceklerinin
durumunu daha 6nce biraktiklariyla ayni olup olmadigin1 dogrulamalar1 gerekiyordu.
Komsu topluluklarla dost¢a olmayan iliskilere girenlerin, her askeri seferin sonunda,
askerlerin sayisinin tam olup olmadigini bilmeleri gerekiyordu; degis tokus isi
yapanlarin da besin maddesi satin alacak ya da bir malin karsiliginda bagka bir mal

verebilecek durumda olabilmeleri icin ‘deger bigebilmeleri’ gerekiyordu. Uriin



kaldirmak ya da onemli bir dinsel torene vaktinde gidebilmek icin say1 saymayzi,
zamani 0lgmeyi ya da hi¢ degilse benzer durumlarda dogan giigliiklerden kurtulmay1

saglayan kilgin bir yol bulmalar1 gerekiyordu.

Iste bu noktada aritmetik tarihinde “cakil yigma” yonteminin biiyiik rolii ortaya
cikt1. Evrensel olarak taniklik edilen bu yontem baslangigta ¢ok ilkeldi, ¢iinkii basit
bir kertme uygulamasina benziyordu. Ne bellek ne soyut bilgi gerektiren, yalnizca

bire bir uygunluk ilkesiyle is goéren bir sayal sayim yontemi olusturuyordu.

Ancak zaman i¢inde kimi kiiltiirler, alisilmig ¢akillarin yerine ¢esitli boyutlardaki
taglar1 koyup, bu taslara boylarina gore farkli birim basamaklar1 yiiklemeyi
diisiindiiler. Ornegin, 10’lu bir sayilamay1 kullanarak, artik birim kii¢iik bir ¢akilla,
10 biraz daha biiyiikk bir c¢akilla, 100 daha da biiyiik bir ¢akilla, 1000 daha daha
biiyik bir cakilla... betimlenebildi. Oteki sayilar1 gostermek igin de, “cakil-

etalonlar1” gerektigi kadar yinelemek yetiyordu.

Buna kanit olarak, Anadolu’dan Indus Vadisi’ne, Hazar Denizi’nden Sudan’a dek
birgok arkeolojik alanda gesitli boylarda ve gesitli geometrik bigimlerde (koni, disk,
kiire, bilya, cubuk, dortyiizlii, silindir...) genel olarak jeton olarak adlandirilan
binlerce nesne bulunmustur (Lev. 4 a). Kimi jetonlarin {izerinde kosut ¢izgiler, ¢arp1
isaretleri ve baz1 baska motifler yer alir. Bunlar ancak M.O. 4. binyildan itibaren
goriiliir. En azindan M.O. 4. binin ikinci yarisindan beri, genislemekte olan Sumer
ve Elam toplumlarinda gesitli saymanlik islemlerini somut olarak kaydetme araci
olarak kullanilan bu nesneler, yalniz sayim nesneleri degil, toplama, c¢ikarma,
carpma, hatta bolme yapmaya yarayan hesap jetonlariydi. Assurlular ile Babilliler
bunlara abnu (¢cogul: abnati; “tas, tas nesne, ¢ekirdek, dolu tanesi, sayim nesnesi”)
adin1 vermislerdi. Onlardan ¢ok oOnce Sumerliler bunlar1 imna (kil tas) adiyla
gostermislerdi. Bu nedenlerle ve Latince etimolojiden otiirli, bu nesneler calculi

olarak da adlandirilir.

Bu hesap yontemi M.O. 4. binde, Iran Kérfezi'ne yakin Iran topraklarinda,

Elam’da dogmustu. Ayn1 dénemde, Asagi Mezopotamya’daki Sumer Ulkesi’nde de
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benzer bir dizge kullanilmistir. Ancak Sumerlilerde, Elamlilarin 10’luk dizgesi
yerine 60°lik dizge kullanildigindan, yontem birkac ayrinti farkiyla isletilmistir: 1
icin kiictik bir koni, 10 i¢in bir bilya, 60 i¢in biiyiik bir koni, 600 i¢in delikli bir
biiyiik koni, 3600 i¢in bir kiire vb (Lev. 4 b).

Daha sonra bu jetonlar (calculi) kilden yapilmis toplar / keseler igine konmaya
basland1 (Lev. 4 c). Boylece sadece aritmetik islemleri yapma gereksinimi
karsilanmakla kalmadi, her c¢esit mal sayiminin ve ticari islemlerin belgesinin
arsivlerde saklanmasi da miimkiin oldu: Yapilan iglemi denetlemek icin, topu kirmak
yeterliydi. Daha sonra kil topun {izerine, topun i¢ine konan nesneler simgelestirilerek
kaydedildi; kiigiik bir koni kiiclik bir kertikle, bir bilya kiiclik yuvarlak bir delikle,
biiytik bir koni kalin bir kertikle, bir kiire bir daireyle... betimlendi. Tarihin en eski

rakamlar1 olan Sumer rakamlari, M.O. 3200’e dogru bdylece dogdu.

Calculi ve saymanlik keseleri dizgesi, hig degilse M.O. 3500-3300 dolaylarinda,
Sumer iilkesinde ve Elam’da kullanilmistir. Bu dizgenin olusumu zamandizinsel

olarak sOyle siralanabilir:

Birinci Asama (M.0O. 3500-3300): Sus’un ydnetim sorumlular1 (rnegin ticari bir
degis tokus miktarina karsilik gelen) belli bir sayiy1 belli sayida pismemis topraktan
calculus’larla simgelemekle olusturulan bir saymanlik dizgesi kullanirlar; bu
calculus 'larin her biri, bir birimler basamagina baglanmistir. Kullanimi bir bakima
bizim bozuk paralarimizin ya da agirlik etalonlarimizin kullanimiyla akraba olan ve
uylasimsal bir degeri bulunan bu nesneler daha sonra kiiresel ya da yumurta bigimli
oyuk bir kese igine konur; kesenin dis yiiziinde de, 6zgiinliginii ve tamligimi

giivence altina almak amaciyla bir ya da iki silindir miihiir dondiirtliir.
Ikinci Asama (Sus’ta - M.O. 3300’e dogru): Iceriye konan farkli calculus lar her

kesenin dis yiiziinde (silindir miihiirlerin damgalariyla birlikte) cesitli boy ve

bigimlerdeki izlerle simgelenir.
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Uciincii Asama (Sus’ta - M.O. 3250’ye dogru): Bu ¢agdan itibaren saymanlar,
calculus ’lar1 kiiresel ya da yumurta bigimli keselerin igine koyup, lizerine de igerigini
yazmak yerine, artik dogrudan sayisal isaretleri kabaca yuvarlatilmis ya da uzun

bi¢imli kil tabletlere yazmaya baslarlar.

Bu asamada, bi¢cimsel bakimdan keselerin taklidi olan bu saymanlik belgelerine
basilan bir silindir mihiiriin izi, glinlimiiziin “antetli kagitlariyla” esdeger
anlamdadir. Belli bir degis tokus miktarinin bu yeni tip yonetim belgesi iizerine
kaydr ise, daha Once keselerin igine konan calculus’larin yumusak kili tizerinde
“cizgisel betimleme” yoluyla yapilir. Bu, Elam iilkesindeki ilk “saymanlik

tabletlerinin” yaratildigi asamadir.

Ancak tabletlerin yani sira calculi kullanimi tiim bdlgede M.O. 3. binyilin
ortalarma kadar devam eder. Calculus’larin Mezopotamya yerlesim yerlerinin
cogundan tamamen yok olusu ise M.O. 3. binin sonunda raslayan arkeolojik

katmanlarda baslar.

Calcu/us larin yerini gizgisel betimlerin almaya baslamasiyla ilk baslarda yalin
birim (kimi zaman uzatilmis) ince bir kertikle, 10 sayis1 kiiciik capli yuvarlak bir izle,
60 sayist kalin bir kertikle, 600 sayis1 (= 60 x 10) dnceki rakamlarin bir birlesimiyle,
3600 sayis1 (= 60?) bliyiik bir yuvarlak izle, 36.000 sayis1 (= 3600 x 10) iizerinde
kiiglik bir yuvarlak iz bulunan biiyiik bir yuvarlak izle gosteriliyordu (Lev. 4 d, e).
Baslangigta bu rakamlarin tabletler iizerine basildigi yon (Lev. 4 f, g) yaklasik
M.O.3. binyilin ilk ¢eyreginin sonlarindan baslayarak saat yelkovanini ters yoniinde
90° lik bir doniis yapar. Dairesel olmayan imler bundan bdyle asagiya degil, saga
dogru yonelir (Lev. 4 h, i). Daha sonra ise, ‘giviyazisi’ denen ¢izgi sanatinin
gelismesiyle, bu rakamlar ¢ok farkli bir goriinlim kazanip artik ¢cok daha belirgin

cizgileri olan kdseli bir bigim aldi.

Misir yazili sayilamasi ise, yalniz c¢izgisel bakimdan degil matematiksel
bakimdan da Sumerlilerdeki tiirdesinden farkliydi: Misir sayilamasi hepten 10’1u bir

taban lizerine kurulmustu; oysa Sumer sayilamasi 60’11 bir tabana dayaniyordu. Misir
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yazili sayilamasi, ortaya c¢ikisindan itibaren milyona varabilen ve asabilen sayilari
betimlemeyi saglar. Birimin rakamu, kiiciik bir dikey ¢izgidir. 10’un rakami, at nalina
benzeyen, ters ¢evrilmis biiyiik “U” harfi gibi, kulp seklinde bir imdir. 100, bir telle
yapilabilecek, az ya da ¢cok dolanmis bir sarmalla betimlenir. 1000, sapl bir niliifer
(lotus) ¢igegiyle; 10.000, kalkik ve hafifce egik bir parmak resmiyle; 100.000, bir
kurbagayla ya da sarkik kuyruklu bir iribagla; milyon, diz ¢okmiis, kollarin1 goge
kaldirmig bir adamla gosterilir (Lev. 12).

Mezopotamya ve Misir’da sayillama dizgelerinin olugsmaya baslamasi ve bunlari
kayit altina almaya yarayan isaretlerin kullanilmaya baslamasina kosut olarak, en
eski ddenmden itibaren Sus (ve daha genel olarak Elam) saymanlari, calculus lardan
baslayarak hesap aletleri kullanmislardir. Bu alet, ¢orkii (abakiis) idi.
Mezopotamya’da ¢orkii biiyiik bir olasilikla, hemen hemen biitin M.O. 3. binyil
boyunca arkaik calculi dizgesiyle birlikte var olmus, hesaplamalarda biiyiik kolaylik

saglamustir.

Ticarette ve ekonomide saglanan gelismeler nasil say1 sistemlerinin ve hesaplama
yontemlerinin gelismesini sagladi ve bunlarin kayit altina alinmasin getirdiyse, ayn
gelisme uygarlik tarihinde biiyiik bir devrim olan yazinin icadina de yol agar. M.O. 4.

binyilin sonlarina dogru Mezopotamya’da ¢iviyazisi kullanilmaya baslandi.

3-“Yazr”’min Icada

Yazi, Mezopotamya’da bir kayit tutma yontemi olarak bulunmustur. Tarimin,
ticaretin gelismesi, tapmak merkezli sehir devletlerinin olusmasi, yazinin icadini
kacginilmaz kilmistir. Bilinen en eski metinler, hayvan ve alet listeleridir. Sayilama ve
hesaplamanin tarihgesini anlatirken yukarida bu gelismeden etraflica bahsetmistik.

Sus’tan (ve daha genel olarak Elam’dan) Uruk’a uzanan siireg, yazinin icadi tarihidir.

® Bu bolimdeki tiim veriler icin yararlandigimz G. Ifrah’in Fransizca kitabi, Tiirkge olarak
“Rakamlarin Evrensel Tarihi” altbasligiyla dokuz cilt halinde Tiirkiye’de de yayimlananmistir. Bu
boliimdeki bilgiler Tirkge baskinin ilk {i¢ cildinde yer almaktadir. Bkz. G. Ifrah, Bir Golgenin
Pesinde Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 1, (Cev. K. Dinger), Ankara, 1995; Cakil Taslarindan
Babil Kulesine Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 2, (Cev. K. Dinger), Ankara, 1996; Akdeniz
Kiyillarinda Hesap Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 3, (Cev. K. Dinger), 2. baski, Ankara, 1996.
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Uruk kentini kazan arkeologlar tarafindan Uruk IV olarak adlandirilan katmanda (y.
M.O. 3100) ele gegirilen tabletler bilinen ilk yazilardir. Sonraki Babil belgelerinin
cogu gibi bunlar da kilden yapilmist1 ve yazi, 1slak tablet iizerine bir kamisla veya
tahta kalemle yazilmisti. Uruk IV yazisi (sonralari stilize edilerek c¢iviyazisina

déniisecek olan) bir tiir resimyazistydi® (Lev. 13).

“Yazinin, tapinagin sahip oldugu topraklarin giderek artmasi ve buradan elde
edilen zenginligin bir sekilde diizenli kaydinin tutulmasi gibi ekonomik kaygilarla
ortaya ¢iktig1 one siiriilmektedir. Daha kesin bir ifadeyle, vergi ve harag sistemi ve
bu mekanizmanin kontrolii, yazinin icadin1 kaginilmaz kilmistir. Bu erken metinler
dahi Uruk’ta merkezi idare tarafindan kontrol edilen ekonomik islemlerin miktar ve
boyutunu kavramamiza yardimci olmaktadir. Bir belgede 18.120 birim peynirin
merkezi depolara girdigi, bir baska belgede ise 9.600 birimden fazla ekmegin
dagitimimin yapildigi kaydedilmistir.”’

Kent devletlerinin ortaya ¢iktigt Sumer toplumunda ekonomide belirleyici gii¢
tapinaklardi ve orada ortaya ¢ikan siirekli, diizenli, hatir1 sayilir iiriin fazlasi hem ¢ok
merkezilesmis hem giderek daha da karmasiklasan bir yeniden dagitimi gerekli

kilmaktaydi; yazinin icat edilmesi kuskusuz bundan 6tiirtiydii.

4- “Agirhik ve Para Sistemi”’nin Olusmasi

Agirhik Sistemi

Insanoglunun tas aletler yapmaya baslamasindan itibaren, kullandig1 veya imal
ettigi nesnelerin agirligl, biyilikligi vs baglaminda 6lgiisel bir algilamaya sahip
oldugu diisiiniilebilir. Yiizbinlerce yillik siire¢ sonucu Ust Paleolitik Cag’a
gelindiginde, degis tokusa dayali ticaretin nasil ortaya ciktigini ve gelistigini

yukarida aciklamistik. Bu asamada doga tarafindan hazir olarak saglanmis olan

6 J. Oates, Babil, (Cev. F. Cizmeli), Ankara, 2004, s. 16.
" 0. Cevik., Arkeolojik Kalintilar Isiginda Tarihte ilk Kentler ve Kentlesme Siireci Kuramsal Bir
Degerlendirme, Istanbul, 2005, s. 37-38.
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somut kiyaslama Olgekleri yetmekteydi (bir parmak, karig ya da kol boyu, bir

zerrenin agirhig: gibi).®

Ancak avci toplayiciliktan besin liretimi ve hayvan yetistiriciligine gegilmesi,
maden  kullanimmin  giderek artmasi, agirhk ve uzunluk Olgiilerinin
standartlagtirilmasini, ortak birimlerin kullanilmasinda toplumsal bir uylagimi
gerektirdi. Bir sayillama dizgesinin taban ilkesine benzer bir ilkeye dayali, birtakim
sabit birimlerin ya da etalonlarin tanimini veren, gérece daha kalic1 bir deger bigme
ve denklik dizgesine gereksinim dogdu. Gelisen tarima bagh olarak ilk uylasimsal

agirlik ve deger 6l¢iisii “misir” ve “arpa” olmalidir.’

“Sumerlilerde ilk basta karsilagilan agirlik Olgiisii ‘tabii” bir 6l¢li birimi diye
vasiflandirabilecegimiz ‘yiikk’ agirlik birimidir. ‘Yik® bir insanin normal olarak
tasiyabilecegi bir agirlikti. Buna Sumercede gun, Akadcada ise biltu denmekte idi.
Daha dakik ve daha sarih agirlik olgiilerine ihtiyag duyulmasi, 6l¢ti birimlerinin
standartlastirilmasi, ve bu maksatla 6zel 6l¢ii aletlerinin kullanilmaya baslamasi
lizerine, mana veya mina olarak adlandirilan agirhik birimi kabul edilerek

kullanilmaya baslad.

“Mana birimi gun’un altmisgta biri olarak tesbit edildi. Aradaki oranin boylece
altmis lizerinden belirlenmesi altmis tabanli say1 sisteminin etkisi ile olmustur. Yani,
say1 ve rakam sistemlerinin altmig tabanli olusu bu 6l¢ii birimleri oraninin altmisa
esit olmasiyla belirlenmemis, tersine, bu 6l¢ii birimleri arasindaki oranin altmis olusu
esasen altmis tabanli bir say1 sisteminin mevcut bulunmasidan ileri gelmistir. Daha
sonra, mana da ayni suretle altmisa boliinmiis ve bu yeni birime sumercede gin adi

verilmistir. Bu agirlik biriminin Akadca adi sekel'® veya siklu’ dur.”™

8 G. Childe, Tarihte Neler Oldu, 5. baski, (Cev. M. Tungay ve A. Senel), istanbul, 1990, s. 77; G.
Ifrah, Bir Golgenin Pesinde Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 1, (Cev. K. Dinger), Ankara, 1995.

% Ifrah, a.g.e; Oates, a.g.e.; F. Braudel, Bellek ve Akdeniz, (Cev. Ali Berktay), istanbul, 2007. s. 137.
10 «pij] kokii olarak sql’nin anlami biitiin semitik dillerde ‘tartmak’tir.”, bkz. O. Tekin, Antik
Numismatik ve Anadolu (Arkaik ve Klasik Caglar), Istanbul, 1992, s. 4.

1A, Sayili, Masirhilarda ve Mezopotamyalilarda Matematik, Astronomi ve Tip, Ankara, 1982, s.
169-170.
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Hemen hemen M.O. 3. binyilin baslarindan itibaren Mezopotamya’da giimiis
temel agirlik 6l¢iisti halini aldi. Bu madenin, drnegin tahildan daha dayanikli olmasi,
mevsimlik deger dalgalanmalarina ugramamasi, ¢ok az yer kaplamasi, ancak
kapladig1 yere oranla da biiyiik bir deger ifade etmesi, tercih edilmesinde berlirleyici

etkenler oldu.*?

Agirlik nesnesi olan glimiis Mezopotamya’da 60’11 taban sistemine dayali olarak
islem goriirdii. Giimiisiin agirlik birimi ‘sekel’ 8 gr idi ve 60 sekel= 1 mana (480 gr)
gelmekteydi. Agirlik o6lgiisii  birimi olarak Sumerliler, normal bir insanin
tagiyabilecegi ‘ylk’ii kabul etmisler ve buna Sumerce GUN (Akkadca biltu)
demisglerdi. 1 mana, GUN’un 1/60 idi. Veya 60 mana= 1 GUN (= 28,8 kg) idi.
Mezopotamya’da ‘miibadele ticareti’ giimiis esasina gore yapiliyordu, fakat giimiis
esast da tahila dayaniyordu. 1 GUR (120 litre) tahilin (arpa) karsiligi= 1 sekel giimiis
idi."® Biiyiikk miktarlarda alis-verislerde giimiis veya altin cubuk demetleri, halkalar
veya si8ir derisi bigiminde dokiilmiis bronz ingotlar kullanilirdi. Buna gore agirlik

Olctileri: 1 Qa= 0,4 litre; 1 GUR= 120 litre idi.

Ancak giimiisiin agirhik Olciisii olarak ifade ettigi deger, Mezopotamya ve
Anadolu’da bolgeler arasinda degisiklik gostermekteydi: “1 Hitit sekeli 12,5 gr, 1
Asur veya Babil sekeli 8,3 gr, 1 Ugarit sekeli 9,5 gr agirhik ifade ettigine gore
Hititlerde 40 sekel; Asur ve Babil’de 60 sekel; Ugarit’te ise yaklasik 50 sekel 1 mina
ediyordu.”™ Anadolu giimiisiiniin kalitesinde genelde farklilik bulunmasa da

Kiiltepe’deki Assur ticaret merkezinden elde edilen metinlerde “tasfiye edilmis” veya

2H. Klengel, “Basra Korfezinden Akdeniz’e Eski Yakin Dogu’da Ticaret”, U. Yalcim; C. Pulak; R.
Slotta (Yay. Haz.), Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, Bochum, 2006, s. 370.

13 F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara, 1983, s. 171. Bazi niianslarla J. Oates ise su bilgileri
verir: “Agirliklar, bir insan veya hayvanin tastyabilecegi keyfi ‘yiik’ kavramina dayanirdi ve daha
ufak birimlere geleneksel degerler verilirdi. Boylece yiik yani talent (biltu), 60 mina’ya (Akadca
manu) boliiniir, bir mina da 60 sekel (sik/u) ederdi. Bir mina yaklasik 0,5 kg agirliginda olduguna
gore, bir talent asag1 yukar1 30 kg ederdi. Bazen sozliilk anlam1 ‘dane’ olan se’nin kullanilmasi, eski
donemlerde misirin hem agirlik hem de deger 6lgiisii olarak kullanilmasindan kaynaklanir. Ama Geg
Babil doneminde ufak agirliklar sekelin kesirleriyle ifade edilirdi.”, bkz. Babil, (Cev. F. Cizmeli),
Ankara, 2004, s. 196; H. Klengel de Hammurabi zamaninin agirlik degerlerini soyle belirtir: “Bir
‘habbe’ ya da ‘cekirdek’ —yaklagik 44 miligram; bir sekel —yaklasik 8 gram, bir mina 0,5 kilogram ve
nihayet yaklasik 30 kilogram agirligindaki bir talanton”, bkz. Kral Hammurabi ve Babil Giinliigii,
(Cev. N. Oral), Istanbul, 2001, s. 85.

¥Kinal, a.g.e., s. 171.

> M. Egilmez, Hitit Ekonomisi, istanbul, 2005, s. 11.
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“adi glimiis” gibi farkli glimiis tanimlamalarina rastlanmistir. Ayrica, iki ayri sehir
adina gore nitelendirilmis giimiis tiirleri de vardir.'® Bu farkli giimiis tiirlerinin agirlik

Olclistiniin ne derece farkli oldugu ise heniiz bilinmemektedir.

Dogu Akdeniz’de Yahudilerde, Filistinlilerde ve Fenikelilerde madenlerin agirlik

birimi hem ‘saymak’ hem de ‘tartmak’ anlamma gelen sicle idi."’

M.O. 3. binyil firavunlar zaman1 Misir’inda gesitli madenlerden belirli agirlikta
cubuklar ve kaliplar kullanildi. Bu agirliklaradan biri tabnu (halka) ve onun da onda
biri kite idi.'® Bir diger agirlik etalonu 91 grama denk olan deben’di. Bazi ticari
hesaplar kolaylastirmak icin ayni sekilde deben’in bazi alt katlar1 da deger etalonu
olarak kullanildi. Ornegin, Eski Imparatorluk zamaninda (M.O. 2780-2280) 7,60

gram eden shaf’in yerini 0,10 grama denk olan quite ya da deben’in onda biri ald.*®

M.O. 2. binyilin basindan itibaren Anadolu’da Assurlu tiiccarlarin “Karum” adi
verilen ticaret merkezlerini kurmalariyla, yazi ve Mezopotamya agirlik sistemi
buralarda da yayginlasti. Tiiccarlar ticari gezilerinde agirliklarini yanlarinda
tagirlardi. Hafif tartilar igin 6zenle hazirlanmis kiiclik hematit, steatit, serpantin
agirliklar (Lev. 5 a, Lev. 6 a), agir tartilar icin de ¢esitli sekillerdeki biiyiik tas
agirliklar kullanilmaktaydi. Kanis’te Babilonya tipi agirliklar, 6rdek bi¢imliler (Lev.
6 b, c, e., f) 6nemli bir yer tutmaktaydi. Erken Tung Cagi’nda kullanilmayan bu tip
agirliklar1 Anadolu’ya yabanci tiiccarlar getirmisti. Miihiirlerde oldugu gibi, boyunda
tasinan kiiciik agirliklar da bulunmaktaydi (Lev. 6 a). Kanis’te her sahsin ve bit
Karim’in agirhigi, 6lgekleri vardi. Assurlularin, yerlilerin ve bit Karim’in agirliklart
birbirinden farkliydi. Bu nedenle, sdzlesme metinlerinde hangi / kimin agirliginin
kullanilacag1 yazilirdi. Bu durum, Karum’un resmi agirliginin herkes tarafindan

kullaniimadigin1 gostermektedir.?’

167 Ozgiig, Kiiltepe Kanis / Nesa, istanbul, 2005, s. 30.
" Meydan Larousse, “para” maddesi, c. 15.

'8 ibid.

9 Ifrah, a.g.e., s. 202.

2 Oggiig, a.g.e., s. 26.
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Kiiltepe tabletlerinde ayrica aban matim ‘memleketin tartisi’, ablan ekallim
‘sarayin tartist’, abmisu ‘onun tartist’ ve abnini ‘bizim tartimiz’ gibi ifadelere de
sikca rastlanir.”! Kiiltepe’de kullanilan agirlik 6lgiileri ile bunlarin birbirlerine orani
sOyle belirlenmistir: “Kapadokya metinlerine gore, GIN (siglum) ideogrami ile
yazilan bu agirlik 6l¢iisii takriben 8 grama tekabiil etmektedir. Bunun kii¢iigii olan
SE (se 'um), siglum’un 1/180’1, biiyiigii olan mina yani, metinlerimizdeki yazilisiyla
ma-na 60 kati, mina’nin biiyiigii olan GU(N) (biltum) ise onun 60 katidir. Yani mina
takriben 480 gramlik bir agirliga tekabiil ettigine gére, 1 biltum hemen hemen 29

kg.’a denk diismektedir.”?

Assur Ticaret Kolonileri Doénemi’nin (M.O. 2000-1750) hemen pesi sira
Anadolu’nun ilk biiyiik devlet olusumu olan Hititlerin tarih sahnesine ¢ikmasiyla,
donemin agirlik 6lgiilerine iligkin glinlimiize ulagsmis yazili belge ve diger arkeolojik
buluntularda 6nemli bir artis olmustur. Alman Arkeolog Andreas Miiller-Karpe bu
buluntular iizerinde yaptig1 c¢aligmalar1 toparladigi makalesinde su bilgileri

vermektedir:

“Maden kazanimi, islenmesi ve ticareti Hitit ekonomik yasaminda biiylik 6nem
tasirdr. M.O. 19./18. yiizyillara tarihlenen Erken Hitit Déenmi’nde belli normlara
sahip, degisik bicimlerde kiilge kaliplarina dokiilen metallere ekonomik sistemin
deger olgiileri gozilyle bakilmistir. Hitit imparatorluk Dénemi’nde ise (M.O. 17./16.
yiizylldan M.O. 13. yiizy1l sonuna dek olan dénem) gergek anlamda para benzeri
giimiis birimlerden yararlanilmustir... Hatti Ulkesi’nde bu donemde, metal para heniiz
darp edilmemis olsa da, saglamlig1 bilinen ve genelde kabul goren agirlik normlarina
dayali bir birim ayirma sistemi gelistirilmistir. ... Glniimiize ulagsmis kanun
metinlerinden anlasildigina gore, bu sisteme yalnizca ticaret bagl olmayip cezalarin
biiyiik bir kismi1 da s6z konusu giimiis birimlerle 6denmistir... Mal ve hizmetlerin

bedeli glimiis agirlik birimleri olarak belirlenmistir....

2L E. Bilgi¢ ve S. Bayram, Ankara Kiiltepe Tabletleri 11, Ankara, 1995, s. 108.
2F, Bilgi¢ vd., Ankara Kiiltepe Tabletleri I, Ankara, 1990, s. 15.
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“Kiiltepe ve Acemhoyiik’teki Erken Hitit (Karum Donemi) Devri buluntu
topluluklarinda degisik tiirde giimiis kiilgeler ele gegmistir (Lev. 7 a).....

“Kiiltepe’de bulunan ve M.O. 19./18. yiizyila tarihlenen dikddrtgen bigimli bir
kalibin bes tarafinda da farkli dokiim oluklar1 gdzlemlenmektedir. Bu kaliplara
profilli sa¢ levhalar dokiiliirdii (Lev. 8 a). Kalibin bir yiiziinde ise yaklasik ayni
uzunlukta, ancak farkli derinliklerdeki yuvalara g¢ubuk kiilgeleri dokiilmiistiir. Bu
kanallara siv1 kalay ya da degerli bir maden dolduruldugunda ‘yaklasik’ bir agirlik
degeri elde edilemez. Ayni kanallara tung dokiilmesi halinde ¢ubugun biri 87 g,
digeri ise 165 g gelecektir. Bu agirliklar da Kiiltepe’de genelde kullanilan
Mezopotamya standardina gore tam 10 sekel veya 20 sekel, yani bir minanin 1/3

kadar tutar...

“Hititler’in en biiylik agirlik birimi ‘talent (talant) (GUN)’tir. Bu birim Babil
altmislik sistemde bir minanin (MANA) altmis misline karsilik gelir. Bir talant
yaklasik 30 kg’dir... Bu miktar siradan bir okiizgdnii kiilgenin agirligiyla hemen
hemen uyusmaktadir. Bogazkdy’de bulunan 7 kg agirligindaki Okiizgoni
ceyreginden, tiim kiilgenin yaklasik 28 kg gelecegi anlasilir. Bu agirlik ‘norm
degeriyle’ olduk¢a uyusur.

“Siradan talant-kiilgelerin yani sira, bu donemin yazili kaynaklarinda bir ‘agir
talant’ten soz edilir (dassu GUN-an). Bu agirlik biriminin kilo olarak karsiliginin

nasil hesaplanacagi konusu ise heniiz agiklik kazanmamustir....”?

Akdeniz ve ¢evresinde Orta Tung Cagi’nda tarih sahnesine cikan Okiizgonii
bicimli kiilgeler (ingotlar) (Lev. 9 a) de standart agirliga sahip olarak islem
gdrmiistiir. Okiizgonii kiilgelerin en eskisi M.O. 16. ve 15. yiizyila tarihlenir. Bu
kiilgeler, Orta Tun¢ Cagi’nin sonunda ortadan kalkar. Ozgiin hallerinde kiilgelerin
her birinin 27-28 kg geldigi distiniilmektedir. Kiilgeler, dort tasima kollu olmalari

nedeniyle okiizgénii kiilgeler olarak adlandirilir. Kiilge bigiminin, uzun mesafelere

2 A. Miiller-Karpe, “Hititler’de Metal Kiilgeler”, U. Yal¢in; C. Pulak; R. Slotta (Yay. Haz.),
Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, Bochum, 20086, s. 487-494,
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yapilan nakillerde, yiikk hayvanlarina rahatca yiiklemek vb tasima kolayliklari
nedeniyle bdyle sekillendirildigi diisiintilebilir. Dort kollu kiilgelere Keftiu kiilgeleri
(Girit kiilgeleri) adi1 verilmistir. Misir mezar resimlerinde betimlenmis olan bu tiir
kiilgelerin (Lev. 9 b) Girit’le bir iliskisinin bulundugu varsayilmistir. Alisilagelmis
agirlik standartinin  olmasi hesaplart  kolaylastirmigtir. Tartilmadan o6nce belli
miktardaki hammaddenin degeri / tutar1 ¢abucak ve kabaca hesaplanabilrnistir.24
Ancak bu kiilcelerin para birimi olarak kullanilip kullanilmadig: tartismalidir. Eski

(Cag’da para sistemi konusu islenirken bu konuya asagida tekrar deginilecektir.

Para Sistemi

Aslinda M.O. 3. binyilin baslarindan itibaren uylasimsal bir metal deger
Olciitiiniin  kabulii, dogal ekonomiden ‘para ekonomisi’ne geg¢is anlamina
gelmekteydi. Dogal ekonomide tek tek mallar birbirleriyle degis tokus edilirken,
artik biitlin mallarin fiyatlari, su kadar sekel glimiis ya da su kadar gur arpa olarak

konabilmekte ve boylece niceliksel olarak birbirlerine oranlanabilmekteydi.?

“Para, yani resmi olarak ve devlet adina basilmis sikke anlaminda para,
Mezopotamya’da ilkin iran hakimiyeti veya istilasi zamaninda, altinc1 yiizyilda,
kullanilmaya baglamigtir. Daha onceleri, .....glimiis tart1 birimlerinin paraya benzer
bir fonksiyonlar1 vardi. Mana ile sekel’in ..... cok yaygin bir sekilde kullanilmis
olmalar1 neticesi, bunlarin umumiyetle altmis degerinde herhangi bir orani temsil
etmeye baslamis bulunmalar1 ve altmis tabanli say1 ve rakam sisteminin
yerlesmesinde..... glimiis Olclisli birimlerinin énemli bir etki yapmis olmasi.....cok

muhtemeldir.”?

Para tarihi {izerine 6nemli ¢alismalar1 olan Max Ebert, maden kiilgelerinin para
olarak kullanilmasinda ii¢ asama bulundugunu belirtir. Ziynet esyas1 olarak

kullanilan madeni nesnelerin ayn1 zamanda degis tokusta para olarak kullanildig: ilk

24 C. Pulak, “Uluburun Batig1”, U. Yalgin; C. Pulak; R. Slotta (Yay. Haz), Uluburun Gemisi 3000 Y1l
Once Diinya Ticareti, Bochum, 2006, s. 57-104; U. Yalgn; C. Pulak; R. Slotta (Yay. Haz), Uluburun
Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, Bochum, 2006, s. 562.

2 Childe, a.g.e., s. 79.

% Sayili, a.g.e., s. 167.
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asama. Ikinci asamada, onceleri sekilsiz olarak ancak sonradan bellirli sekil verilmis
maden kiilgelerinin para yerine kullanilmasi. Son asamada ise madenlerin sikke
olarak darp edilerek dolasima sokulmasi.?’” Ancak ilk iki asamada ticaret gelistikce,
madenler —ister ham kiilce biciminde olsun ister alete, siis nesnelerine, silaha
doniistiiriilmiis olsun- ticari anlasmalarda biiylik bir rol oynadi ve sonunda alicilarin
ve saticilarin yegledigi ‘degisim parasi’ haline geldi (Lev. 7 b). Cesitli mallarin
degerleri niceliksel agirlikla, her birimin su ya da bu madene iliskin bir ¢esit agirlik-

etalonla iliskisi kurularak bicildi.”®

Fakat bu madenlerden biri M.O. 3. binyildan baslayarak temel standart deger
olgiisii haline geldi, ki bu maden giimiis idi. Odeme araci olarak giimiis, kiilge veya
tartilan diger formlar halinde kullamlirdi®® (Lev. 7 b). Giimiis, kiyilmis giimiis ya da
kiilge ve tel olarak devreye giriyordu, hatta kadinlar tarafindan yiiziik bi¢iminde siis
esyasi olarak taginip, ddeme araci olarak da kullanilabiliyordu. Saf glimiisiin yan1 sira
resmi gorevlilerce damgalanmig glimiisiin kullanilmasi da s6z konusuydu. Kimi kez
altinin da adi1 gegmekteydi ama bunun glimiise oranla hemen higbir rolii yoktu. Asil
O0deme aract glimiistii. Glimiis bu donemin ‘standartr’ durumuna gelmisti. Toprak
triinleri aligverisi s6z konusu olsa, bunlarin da degeri genellikle giimiis cinsinden
belirtiliyordu. Glimiis ‘servet olusturma’da ¢ok aranan bir nesne ve ‘uluslararasi
O0demelerde’ de rahat bir ara¢ haline gelmisti. Zaman icinde olusan tiiccar ve tefeci

sermayesi, gelisim olanaklarini 6zellikle giimiise bor¢luydu.®

M.O. 3. binyil firavunlar zamani Misir’inda da benzer bir durum vardi; para
yerine biitlin madenler (altin, elektrum, giimiis, bakir, kursun, demir) kullanilird.
Misir resimlerinde bu madenlerin ocaklardan c¢ikarildiklart sekilde kiigiik ve
islenmemis cevher parcalar1 halinde kullanildiklar1 goriiliir; “bu cevherler kimi
zaman toz haline getirilerek kiigiik torbalar konulur, kimi zaman eritilerek kalip

veya c¢ubuk haline getirilir, kimi zaman da g¢esitli biiylikliikte halkalar (tabnu)

" M. Ebert (Yay. Haz.), Reallexicon Vorgeschichte, C. 4, Berlin, 1924-1932, s. 224.
% |frah, a.g.e., 5. 202.

2 Qates, a.g.e., s. 197.

% Klengel, a.g.e., s. 125.
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dokiilirdi®® (Lev. 9 a). Madenlerin sekli ve saflik derecesi gdz oniinde tutulmaz,
degerleri sadece tartiyla yani agirliklariyla 6lgiiliirdii; bu yiizden de istenilen agirligi
elde etmek i¢in halkalar1 veya cubuklari kesmek, daha kiiciik parcalara bolmek
sikintisindan kurtulmak i¢in Misirhilar belirli agirlikta ¢ubuklar ve kaliplar yapmaya

basladilar.”*?

Mezopotamya’da M.O. 2. binyilin baslarinda giimiis degisim aract olarak
onemini korumaya devam etmekteydi. “I.O. 2.000-1.700 arasindaki dénemin iyi etiid
edilmis Ur belgelerinde giimiisiin; satislar, ticretler / 6demeler, kiralar, vergiler,
bor¢lanmalar (yine giimiis faizi ile) ve armaganlar i¢in kullanildigini anliyoruz.
Glimis, ticari sevkiyatin finansmaninda esas 6deme araci idi. Tapinaklara ve saraya
calisan tiiccarlar, ayni gelirleri giimiise c¢evirerek hazinede toplanmasini

sagliyorlardi.”®

Assur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde Assurlu tiiccarlar, Mezopotamya’dan
getirdikleri mamul mallar, ozellikle de Assur kalayr karsiliginda Anadolu
sehirlerinden yapagi, keci kili, deri gibi hammaddelerden baska bilhasa altin, giimiis,
simli kursun ve bakir almaktaydilar. Kiiltepe’den ele gecen belgelere gore, glimiis ve
bakir degisik standart agirliklara gore islem gormekteydi. Ornegin giimiis; kaspum
kunukki= miihiirlenmis giimiis (miktar1 belli degil degil), kaspum riksum= baglanmis
gimiis (1/2 — 2/3 mine= 240-320 gr), kaspum nepesum= hazirlanmis giimiis (4-5 kg)
isimleri altinda piyasada bulunuyordu. Ayni1 sekilde bakir madeni de bes degisik isim
ve sekil altinda Assur’a sevk ediliyordu: URUDU suqlum= balya halinde, URUDU
muttatum= yarim balya, URUDU elitum= denk halinde, URUDU illum= figilarla.®*

Kiiltepe tabletlerinden anlasildigina gore tiiccarlar kazandiklar1 giimiisii Assur’a,
yakinlar1 veya giivendikleri kuryelerle, 3-15 kg agirligindaki miihiirlii paketlere sarili

olarak gonderiyorlardi. Tiiccarlar giimiis kiilgelerini kira bedeli karsiliginda sarayda

3! Misirlilar altin ingotlarim simit seklinde yapiyorlardi. Lev. 25 a’da sarayin hazine dairesinde altin
ingotlar1 tartarak demirbag kaydini yapan sorumlu memurlar1 gorityoruz.; bkz. F. Kinal, Gelidonya
ingotlar, Atatiirk Konferanslari II’den ayribasim, Ankara, 1970, s. 125.

%2 Meydan Larousse, “para” maddesi, C. 15.

%% C. Howgego, Sikkelerin Isiginda Eski¢ag Tarihi, (Cev. O. Tekin), Istanbul, 1998, s. 15.

“E. Bilgic, Sumeroloji Arastirmalari, Istanbul, 1941, s. 927; Kinal, a.g.e., s. 126-127.
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da muhafaza ettirebiliyorlardi. Assurlu tiiccarlar, yerlilere yliksek faiz karsiliginda
Odiing para olarak giimiis veriyorlardi. Kiiltepe karum’unda yapilan kazilarda, her
biri 2 kg agirhi@inda, isaretli, ¢esitli sekilde kesilmis glimiis kiilgeler canak iginde
bulunmustur. Altin ise, Assur’da oturan biiyiikk zenginlerin kurdugu firmalarin
sermayesini olustururdu ve Assur’a 6zel kuryelerle bir veya yarim kilo agirligindaki
miihiirlii kiiciik paketler halinde gonderilirdi. Glimiis / altin degisim oran1 8% sekel
giimiise karsilik bir sekel altin veya fazlasiydi. Ancak bir bagka gorlise gore ise

degisim orani, bir sekel altina karsilik 7-9 sekel giiml'istii.35

Mezopotamya’da 6deme araci (para) olarak kullanilan altina Sumerce KU.GI,
Akkadca hurasum; gimiise Sumerce KU veya KU.babar, Akkadca kaspum
denmekteydi. Kiigiik 6demeler i¢in kalay (annakum), ayrica kursun ve bakir da

kullanilmaktayd.*®

M.O. 2. binyilin ortalarinda “Hititler de diger Onasya iilkelerinde oldugu gibi
degisim aract olarak para yerine glimiisii kullanmiglardir. Halka veya cubuk
biciminde ve belirli agirliklar1 temsilen degisik boyutlarda glimiisiin yami sira
Anadolu’da 6nceki donemde oldugu gibi yine hematit agirliklar ile agirlik birimleri
olarak Babil kokenli sekel ve mina kullanilmistir.”®” Hititlerde 1 sekel agirhginda
glimiis bir ¢gubuk ya da halka, bugiinkii dl¢iiyle 12,5 gr agirhg: ifade etmekteydi.
Daha acik bir ifadeyle, agirlik Olcilisii olarak kullanilan sekel, fiyat olarak
kullanildiginda 12,5 gr giimiise karsihik geliyordu.®

Hititlerde metal kiil¢eler konusunu ele aldig1 ¢alismasinda Andreas Miiller-Karpe

su saptamalar1 yapar:

“Kiiltepe ve Acemhdyiik’teki Erken Hitit (Karum Donemi) Devri buluntu
topluluklarinda degisik tiirde giimiis kiilgeler ele ge¢mistir. S6z konusu kiilgeler

olasilikla yalnizca taki ya da baska nesnelerin yapiminda kullanilan hammaddeler

% (zgiic, a.g.e., s. 30-31.

% F. Yildiz, “Bankaciliga Atilan Ilk Adim”, Sanat Diinyamz, S. 38, Istanbul, 1989, s. 61-64.
6. Kiirkman, Anadolu Agirhik ve Olciileri, istanbul, 2003, s. 20.

% Egilmez, a.g.e., s. 10.
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degildir, ayn1 zamanda bu kiilgeler mal aligverisinde kullanilmis ya da ‘sermaye’

olarak saklanmiglardir (Lev. 7 a) ...

“S6z konusu ‘paranin’ nasil goriindiigii konusunda Hitit Bagkenti Hattusa’da ele
gecen bir buluntu fikir vermektedir: Burada 240 g agirlifinda, giimiisten dokilmiis
basit bir par¢a bulunmustur. Bu parga, yaklasik 1 cm kalinliginda bir levhadan
koparilmistir (Lev. 7 ¢). Hitit Imparatorluk Dénemi’nde, genelde Anadolu’da da
Mezopotamya agirlik sistemi kullanildigindan, bulunan glimiis parcasinin degerini
yarim mina olarak belirlemek olasidir. Mezopotamya’nin aksine, Anadolu’da mina

60 sekel yerine 40 sekele ayrilirdi ...

“Ayn1 yerlesmede ele gecen bir baska buluntuda durum daha da agiktir. S6zii
edilen yassi tag levhada yaklasik ayni boyutlarda bes dokiim olugu goriilmektedir.
S6z konusu bes olugun yiizeylerinde ise alt1 adet ‘memecik’ bulunur (Lev. 8 a). Bu
oluklar giimiis dokiimiinde kullanildiklarinda, her biri 6 sekel agirliginda kiilgeler
tiretebilirdi. Hepsi bir seferde dokiildiiglinde yarim mina agirliginda metal hazir
olurdu. Boylece cubuk kiilgelerin iist yiizeyinde bulunan ‘memecikler’ her bir
kiilgenin ‘alim-satim degerini (kurs degeri)’ gosteren sayma pulu islevini iistlenirdi.
Ayrica kiilge bu memeciklerin oldugu yerden kirilarak sekel birimine uygun pargalar

haline getirilirdi ...

“Kral sarayr biinyesinde yer alan bir Hitit merkezi yonetim kurumunun vergi
listesinde biiylik kiilgelerin yukarida deginildigi bi¢imde pargalandigindan s6z
edilmektedir: ‘Bir bakir talant kirildi. 20 minadan, bir (...) agwrlikla tartildiginda (...)
yapiulir’... Bir kiilge dort pargaya boliindiigiinde (bu en basit bélme bigimidir), her

parca i¢in en uygun agirlik 15 mina olmalidir; bu nokta burada gozden kacmustir.”*°

Okiizgonii kiilgelerin M.O. 2. binde para yerine kullanilip kullanilmadiklari
tartisma konusu olarak stiregelmektedir. Bir goriise gore “Geg¢ bronz devrinde nakdi

alis verisler ingot haline konulmus madenlerle 6denmekte idiler. Bagka bir deyisle

% Miiller-Karpe, a.g.y., s. 487-494.
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99

ingotlar Geg¢ Bronz ¢aginin parast idiler.”* Diger gériise gore ise, “.....farkl agirlikta

olduklar1 saptanan bu kiilgelerin para birimi olarak kullanilmadiklari, ham bakir

olarak bir rezerv / baglangis kapitali ifade ettikleri anlasllmakt'cldlr.”41

Glmiisiin para olarak kullanilmasinin ileri asamalarinda, kiilge veya g¢ubuk
giimiislerin {izerine, metalin belli bir minimum yiizdesinin varligini belli etmek tizere
giimils ‘para’ damgast vurulmaya baslandi. En azindan Ge¢ Babil Dénemi’nde bu
damgali giimiis, saf glimiise gore daha diisiik degerdeydi ve bu tiir kiilgelerin
reddedildigi durumlarla da karsilasilmaktaydi. Tabletlerde drnegin, “Damgali glimiis
kabul edilmez. Saf glimiis al” seklinde kayitlara rastlanir. Damgali maden kiilgeleri
veya gubuklari artik paranin sikke olarak darp edilmesinin safagidir. M.O. 1. binyilin
ortalarinda Mezopotamya’da sikke sirkiilasyonunun devreye girmesiyle, “daha once
Babil Ulkesi’nde goriilmemis dlgekte 6zel bankacilik gelisti ve 6. yiizyil sonlarindan

baslayarak bankaci siilaleler ortaya ¢ikt1.”*

0 Kinal, a.g.y., 5.130.
* pulak, a.g.y., s. 64.
*2 Oates, a.g..e., s. 197.
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B- Mezopotamya ve Anadolu’da Bankerlik

Debita sequuntur personam debitoris:
Borg¢lar bor¢lunun sahsini takip eder.

1- I1k Bankacihk Kuruluslari: Tapmaklar

Kentlesme olgusuyla birlikte tapinaklar Mezopotamya’da ekonomik etkinligin
odaginda yer almig, bir tapmak ekonomisi olugmustur. Tapinak, sadece tarimi,
hayvancilig1 ve el sanatlarin1 degil, ayn1 zamanda ticareti de denetim altinda tutan,
hammadde saglayan biiylik ekonomik bir birimdi. Tapiaklar biiyiik toprak sahibi

konumundaydi ve topraklarinda ortakgilar ve yanagmalar caligird.®

Sumer sitelerindeki topraklarin miilkiyeti tice ayrilmisti: 1- Tapinak topraklar:
(KUR. NIG. ENNAlar), 2- Krala (ya da sehir beyine) ait topraklar (KUR ENSI’ler),
3- Ortaker usulii ile isletilen kdylere ait topraklar (URU. LAL’lar). Her Sumer
vatandasi, kendisine URU.LAL’dan gosterilen tarla ve bahgelerin bakimindan
sorumlu idi. Yetistirdigi tiriinlerden ve hayvansal gidalardan ailesinin gereksinimini
ayirdiktan sonra, geri kalani tapinaga teslim etmek zorundaydi. Kendisi hicbir sey
satamaz veya satin alamazdi. Boylece servet tapinaklarda toplaniyor ve dolayisiyla

rahiplik kurumu, kralliga oranla siirekli zenginlesiyordu.

Ur’da bulunan tabletlerden bir kismi1 bilim insanlari tarafindan ‘tarla metinleri’
olarak tanimlanmistir. Tapu senedi mahiyetindeki bu belgeler, III. Ur Siilalesi
zamanindan itibaren ticaret senetlerinden kolayca ayrilmasi i¢in yuvarlak tabletlere
yaziliyordu. ‘Tarla metinleri’ tapinak ekonomisi terimleriyle yaziliyordu. Bir kdye ait
tarlanin timiine ‘aballa’, tarlaya ‘a-sa’ deniliyordu. Ganagu sozciigii ise tapinak

toprakalari i¢in kullanilmis olmahydl.44

% H. J. Nissen, Ana Hatlariyla Mezopotamya, (Cev. Z. Z. ilkgelen), Istanbul, 2004, s. 96; Oates,
a.g.e., s. 26.
* F. Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara, 1983, s. 173-174.
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Sumer iilke ekonomisinin merkezinde yer alan tapinaklar, ortaya ¢ikan diizenli ve
hatirt sayilir {irlin fazlasinin hem merkezde toplanmasini saglamakta hem giderek
daha da karmasiklasan bir yeniden dagitimimi gerceklestirmekteydi; yazinin,
sayillama ve hesaplamanin icadi ve gelisiminde kuskusuz ekonominin gdsterdigi bu

ilerlemenin biiyiik etkisi vardi.*

Eanna tapinak alaninda ele gegen tabletlerin %85’ini ekonomik islemlerle ilgili
idari belgeler olusturmaktaydi. Tahillarin depo edilmesi ve bunun idari tarzi, hayvan
stirilerinin idaresi ve tekstillerle iligkili metinler, bu belgeler arasindaki en biiyik {i¢
grubu temsil etmekteydi. Ayrica balik ve metalleri, yiyeceklerin dagitimi ve

tarlalarin boyutlarini iceren tabletlere de rastlammaktaydl.46

Erken Hanedanlik IIT Donemi’nde Lagas sehrinde tapinak depolarina giren ve
cikan mallar kaydediliyordu. Tapinak depolarinda toplanan bu mallardan sehrin
tapinak ve saraymin gereksinimi karsilandiktan sonra, tiiketim fazlasi mallar
memlekette bulunmayan tas, maden ve kereste ile degistiriliyordu. Diger Sumer
sehirlerinde de benzer bir ekonomik diizenin uygulandigina siiphe yoktu. Ur sehri
kazilarinda ortaya ¢ikartilan binlerce ekonomik belge III. Ur Siilalesi Déenmi’nde
ekonomide biiyiikk bir gelisme goriildiigiine isaret eder. Bu belgelerin ¢ogu borg

senetleridir (= hubullum).*’

Tapinaklar ayn1 zamanda bir banka gibi faizli bor¢ para vermekte, karsiliginda
teminat veya kefil almakta, borcunu ddemeyenlere karsi haciz uygulamakta, hatta
borcunu 6demeyen Ozgiir vatandaslar1 kolelestirerek satmakta ve alacagini tahsil

etmekteydi.

Tartt ve Ol¢ii aletlerinin standardizasyonu, faiz oranlarinin diizenlenmesi gibi

pratik isler de tapmagin yetki alaninda yer almisti.

* Ifrah, a.g.e., s. 8.

* 0. Cevik, Arkeolojik Kalintilar Isiginda Tarihte ilk Kentler ve Kentlesme Siireci Kuramsal Bir
Degerlendirme, Istanbul, 2005, s. 37.

" Kinal, a.g.e, s. 157-158, 160.
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Mezopotamya’da tapinak ile saray arasinda ekonomik iktidar yoniinden arkaik
donemlerden itibaren bir giicler miicadelesi olmus, iktiadar zaman zaman el
degistirmis ve bu durum yiizyillar boyu devam etmistir. Ancak saray da faizli borg
verme konularinda, tapinaklara benzer bir rol iistlenmistir. Eski Babil Donemi’nden
sonra saraymn ekonomik islevi artmis, adalet mekznizmasi din etkisinden ¢ikmaya

baslayinca tapmagin bu roliinde azalma olmustur.*®
2- Bir Bagka Banka Tipi: Bit Karim

Assur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde (M.O. 2. binyilin ilk ceyregi) Assurlu
tiiccarlar Anadolu’da yaygin bir ticaret ag1 olusturarak burada 10 Karum (ticaret
merkezi) kurmuslardi. Anadolu’daki bu Karum’larin merkezi, Kayseri yakinlarindaki
Kiiltepe Mevkii’nde bulunan Nesa (ya da Kanis) yerlesim yeri idi. Burada 1881’den
bu yana siirdiiriilen arkeolojik arastirma ve kazilar sonucunda binlerce ¢iviyazili

tablet ortaya ¢ikartildi.

“Kliiltepe tabletlerinin igerigini ticari, iktisadi, hukuki ve onlarla ilgili faaliyetler
ve prosediirler olusturur. Bunlar ticari anlagmalardan, Assurlu tiiccarlarla yerlilerin
ve Assurlularin  kendi aralarindaki ¢esitli kontratlardan, borg, faiz, kredi
senetlerinden, mallarin nakliyesi, ortaklik hakkindaki anlagsmalarda, bol miktarda is,
aligveris mektuplarindan, mallarin emanete yatirilmasindan, 6zel mektuplardan, emre
yazili senetlerden, giimriik ve vergi metinlerinden, memorandumlardan, yani
alacaklinin bor¢-zimmet kayitlarin1 ve envanterini kapsayan uzun metinlerden (25-30
X 10-12 cm boyutunda), alacaklinin zimmet kayitlarindan, leksiografi bakimindan

6nemli ev esyasi listelerinden ve makbuzlardan olusmaktadir.”*

Istanbul Arkeoloji Miizeleri Civiyazili Belgeler Uzmam Fatma Yildiz, Kiiltepe
tabletlerindeki bilgiler g¢ercevesinde Kanes-Karumu’nu soyle degerlendirir: “Kanes-
Karum’un en Onemli yeri.....’bit karim’ 1di. Burasi komite ve sekreterligin

bulundugu, kongrelerin toplandigi, ticari mahkemenin yonetildigi, tiim hesaplarin

8 Qates, a.g.e., s. 184.
* Ozgiic, a.g.e., s. 12-13.
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biriktirildigi ve korundugu, ayni zamanda tiiccarlarin paralarini yatirdigi, borglarini
ve vergilerini 6dedigi yer idi. ‘Datum’ adi verilen biiyiik ¢apta yardimlar giimiis
olarak buraya yatirilirdi ve bunlar1 G6deyenlere ‘datum-duacilar’’ adi verilirdi.
Bunlar, Karum’un bir ¢esit hissedarlar1 olup, tahminen imtiyazl tiiccarlar sinifim
teskil ederlerdi. Adlart bit-karim’in biiyiik defterine (tabletine) kayith idi (herhalde
bugiinkii ticaret odasina kayith tiiccarlar gibi). Yatirilan sermayenin deftere
kaydedilmesinde, zimmete gecirilmesinde, paylarina diisen vergiyi saptamakta,
konto hesabinda ve hesabi aktarmada ‘bit karim’, ‘Mevduat Bankasi’ gorevini
yaptyordu. Ayni zamanda kendi hesabindaki mevduati kullanabiliyor ve periyodik
olarak tediye edebiliyordu. Bu kurumun diger bir 6énemli gorevi de Asurlular
tarafindan yerli saraya gerekli 6demelerin yapilmasini saglamakti. Bu iliskiler i¢inde
Karum, genis 6l¢iide ticaret kredili para ddiing veren bir kurum olarak diisiiniilebilir.
Fakat, Karum’un esas fonksiyonu biiylik bir olasilikla sadece bor¢ verme isine degil;
Karum’a kayitl tiiccarlarin yatirdiklar1 paraya, kar paylarina, hisse senetlerine ve de
kazanglarina dayanmakta idi. Ayrica krediler, vadesi ge¢mis vergilere ait ddemeler,
giimriik resmi ve diger bor¢ paylar tiiccarlarin borglart olarak kendi hesaplarina tek
tek kaydediliyordu. Odiing verilen para, tiim mali isler ve o6zellikle borglarin
O0denmeleri ile 1ilgili kontratlar ‘para 6dling verme biirosu’ olarak
adlandirabilecegimiz ‘bit tamgarim’de yapiliyordu. Bit karim’in diger 6nemli bir isi
de yerli saray ile Asurlu tiiccarlar arasindaki havale ile para gonderme isini
saglayarak bir cesit ‘Tevdiat Bankasi’ gorevini yapmakti. Yerli saray tarafindan

tekstil alim1 i¢in 6denen paralar da “bit karim’de toplanabiliyordu.”®

Kiiltepe’de yaklasik 50 yil arkeolojik kazilar yapmis olan arkeolog Prof. Dr.
Tahsin Ozgii¢ de bit Karim’i bir banka olarak goriir. “Bit Karim....., mali kayitlarin
tutuldugu yer (idi)..... Karum’un olusturdugu ortak/kolektif ticaretin depozitolar
buraya yatirilirdi. Assurlu tiiccarlar kendi aralarindaki bor¢lanmalarda, mukavelede
belirtilen borcunu giiniinde 6deyemezse, alacaklinin muhatabi, tiiccarlarin kefili olan
ticaret odast olurdu. Ciinki tiiccarlarin ticaret odalarinda kredi hesaplari vardi. Bit

Karim tiiccarlardan hesaplarinin kapatilmasi i¢in mevduat kabul eder; ayrica yatirim,

*Yildiz, a.g.y., s. 61-64.
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hasilat ve bor¢ bakiyeleri {iizerine vergi islemlerini kaydeder; transferleri
gerceklestirirdi.  Bit Karim bir tiir mevduat bankasi islevini gérmiis olmalidir.
Stoklarindaki ger¢cek mevduati kullanmasinin yaninda, kredi agtigi, odiing para ve

hatta avans verdigi de diisiiniilebilir.”>*

3- Banker Tiiccarlar

Sumerlilerde ve daha sonraki donemlerde yiiksek vergi ve harglar altinda ezilen
halk kitleleri sik sik bor¢lanma ihtiyaci duyuyordu. Bu nedenle “yeni bir meslek
olustu: Bankerlik. Bu, gergekte daha ¢ok tefecilige benziyordu ve ipotek altina alinan
miilklere karsilik bor¢ veriliyordu. Verilen borcun geri 6denmesi ise Ozellikle —
Ornegin fiyatlarin en yiiksek oldugu ve kimsenin 6deyemeyecegi-, hasattan 6nceki bir
zamana denk getiriliyordu. Boylece ilk bankerler higbir emek vermeden ve daha ¢ok

yoksul halkin zaten smirl olan miilklerini kolaylikla elde etmis oluyorlard:.”>?

Eski Cag’in bankerleri genellikle ayn1 zamanda tiiccar kimselerdi. Bunlar hem
faizli borg¢ verir hem de ticareti finanse ederler ve bu is i¢in kimi zaman ¢ok ortakli

sirketler olustururlard.

“Ticareti finanse eden biiyiikk bankerler, genellikle Assur’da otururdu.....
Assur’da naruqqum denilen cemiyetlerin ve aile sirketlerinin hakim oldugu bu
sistemde uzun vadeli yatirim, ortaklik ve kredi islemlerinin gerceklestirilmesi igin
gerekli biitiin onlemler alinmis ve bunu Anadolu’da agtiklar1 subeler, acenteler ve

temsilcilikler yoluyla uygulamaya koymuslardi.”>®

Hititler Donemi’ne ait bazi ¢iviyazili belgelerde Urali tiiccarlarin Ugarit’te
yiiriittiikleri bankerlik faaliyetleri hakkinda bilgiler yer alir. Onemli bir ticaret
merkezi olan Ugarit’i Hititler M.O. 14. yy.da ele gecirdiler. Bunu takiben Hitit -
Ugarit ticari iliskileri de dogal olarak artti. Hititlerin Akdeniz’e agilan kapist Ura

5t Ozgiig, a.g.e., s. 16-17.

52 H. Uhlig, Die Sumerer ein VVolk am Anfang der Geschichte, Miinih, 1976 (Tiirkge baski: Tarihin
Baslangicinda Bir Halk: Siimerler, [Cev. N. Ersoy], Istanbul, 2006, s. 169)

> Ozgiic, a.g.e., s. 14.
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Limant’ydi. Urali tiiccarlar Hititlerin Ugarit’i fethinden sonra burada biiyiik gii¢
sahibi oldular. Ugarit’te pek ¢cok gayri menkul ve arsa satin aldilar, halka faizle borg
vererek onlar1 kendilerine bagladilar; halk magdur duruma diistii. Bu duruma engel
olmak amaciyla Hitit Karali III. Hattusili bir ferman ¢ikarmak zorunda kaldi. Urali
tiiccarlarin  Ugarit’te gayri menkul satin almalar1 ve faizle bor¢ vermeleri

yasakland1.>*

Eski Babil’de tiiccarlara tamkarum denirdi. Bunlar bazen mallariyla seyahat eder
ama genelikle samallu yani temsilci génderirlerdi. Bu tamkarum’lar, ticaretin yani sir
seri retimin yapildig1 atdlyelere sahip, faizle bor¢ veren 6zel bir tiir sermayedar
tipiydi. Hatta bunlar “tiiccardan ¢ok bankaci gibi” gériinmekteydi. M.O. 1. binin
ikinci ¢eyregi baslarinda para olarak sikke kulaniminin devreye girmesi para
sirkiilasyonunu daha 6zgiir kildi, “daha dnce Babil Ulkesi’nde goriilmemis dlgekte
0zel bankacilik gelisti ve 6. yiizyil sonlarindan baslayarak bankaci siilaleler ortaya
cikt1 (Babil’de Egibi ailesi, Nippur’da Murasu ailesi gibi)... Bunlar, diger isler

yaminda, ¢ok biiyiik faizlerle 3diing para vererek muazzam servetler yaptilar.”™

M.O. 2. binyilin ilk ¢eyreginde Babil’de Balmunamhe taninmis bir bankerdi.
“Gliney Mezopotamya kenti Larsa’dan ¢ikan bir ¢ok metinde etkinlikleri anlatilan
Balmunamhe’nin diizenledigi arsivin yalnizca bir boliimiinii olusturan belgeler,
Larsa’da 6nce Varad-Sin’in ve ardindan kardesi Rim-Sin’in krallik donemlerinden
kalmadir; bunlar bizi yaklasik olarak Babil’de Hammurabi’nin tahta gegtigi zamana
dek gotiirmektedir. Balmunamhe en azindan kirk yil boyunca Larsa kentinin is
yasaminda onemli bir sima olarak kalmistir..... Faizle bor¢ verme Balmunamhe’nin

gelirinin 6nemli bir kaynaglm”56 olusturmustur.

Mezopotamya’da M.O. 1. bin yilin ikinci yaris1 baslarinda faaliyet gdstermis olan
Murasu ailesi ve firmasinin da olduk¢a 6nemli oldugu, giiniimiize ulasan yazili

belgelerden anlasiliyor.

M. Alparslan, “Hititler Caginda Anadolu ve Cevresinde Ticaret”, Osmanh Oncesi ile Osmanh ve
Cumbhuriyet Dénemlerinde Esnaf ve Ekonomi Semineri, {stanbul, 2003, s. 29-36.

> Qates, a.g.e., s. 197-198.

% Klengel, a.g.e., s. 100.
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“Bu firma, Mezopotamya’da Nippur (Niffer) kentinde kurulmustu. Sirketin
kurucunun Murasu oldugunu ve onun ogullar1 tarafindan da dort kusak boyunca

yonetildigini yazili belgeler lizerindeki isimlerden anlamaktayiz.

“Firma Araxerxes’in 25. yillar1 (1.O. 440/39) ile Darius II’nin 7. yil1 (1.0.417/16)
arsinda en parlak donemini yasamis ve 1.0. 414°de sona ermistir. Bu firmaya ait
tabletler grup halinde bir oda i¢inde bulunmustur, ki burasinin o dénemde bu ticaret

merkezinin arsivi olarak kullanildig1 sanilmaktadir.

“Sirketin bas tiyesi, kurucusu Murasu idi ve ailenin degisik iiyeleri firmanin
miisterek mal sahipleri arasinda gorev taksimi yapilmisti: SES.MES: kardesler, yani
meslektaslar; LU.DUMU E.MES: evin ogullari, yani firmanin iiyeleri; alik magparti:
acentalar; LU. ARAD.MES: hizmetkarlar; bu kelime hukuken koéleler anlamina
gelmekte ise de burada kiraci ¢iftgiler olarak goriiliirler. Aralarinda amirleri adina
O0deme yapanlar ve ddemeleri kabul edenler de bulunmaktadir. DUMU.E (mar biti):
evin oglu anlaminda olup daha yiiksek bir riitbeyi temsil etmekteydi. Metinlerde
isimleri ile birlikte gegmekte ve yapilan kontratlarda aile iiyeleriyle ayni yetkiye
sahip, arsiv amiri goérevini Ustlenmektedirler. DUMU.E.LUGAL: sarayin oglu,
prens’lerin gorevleri ise firmanin niifuzlu miisterilerine aracilik yapmakti. A.BAL
(sipiru): cevirmen — yazici (katip), kasiyer, 6deme amiri gorevlerinde baskalarinin
adina Odeme yapan ve Odemeleri kabul eden acentelerdir. Bunlardan baska
ustiamu’lar da zaman zaman sipiru’lar ile ayn1 gorevi yapmaktaydilar. Paqdu’lar ise,
sirketin kii¢iik kiracilarinin temsilcisi ve yoOneticisi olarak goriilen bir cesit

kahyalardi.

“Firmanin ana gorevi tarimla ilgili yoneticilikti. Bu nedenle de toprak ve biiyilik
arazileri, sahiplerinden veya onlarin temsilcilerinden disiik fiyatla kiraliyor ve
karsiliginda onlara kira ve vergi ddiiyordu. Kiraladigi bu miilkiin biiylik bir kismini
ise kar amaci ile %40’a kadar yiiksek faizle halka tekrar kiraya veriyordu. Halk,
hayvan, tarim malzemesi, tohum ve diger gereksinimlerini karsilayabilmek i¢in

ellerinde bulunan tarlalarini, hayvan siirtilerini ve onlardan elde edilen yiin, deri gibi
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yan trlinlerini az bir gelir karsilig1 firmaya teslim ediyor, firma ise bunlar1 ihtiyaci
olanlara yiiksek faizle tekrar kiraliyordu. Ayrica, para, tahil, hurma da faiz karsilig

halka 6diing verilen maddeler arasindaydi (faizli ikraz - borg).

“Vergi borglarin1 6demeyen arazi sahiplerine borg para veriyor ve karsiliginda
arazilerini rehin aliyordu (ipotek karsiligi borg) (Lev. 11 g). Bu konuda 9 tanmigin
huzurunda yapilan anlagmada sdyle der:

“Murasu’nun oglu Enlilsum-
Iddina, hizmetkar1 Samas-rusua
giimiigii Rutim’e vedi.
7. ayda 6denecek
Bor¢lunun tarlasi vee-gis-ban’1 rehin dir.
“Ayrica, bor¢lunun tirnak baskist ve 9 tanigin isimleri ile Balatu’nun oglu Labasi

olarak katibin ismi yazilidir.

“Ozetlenecek olursa; Murasu Ogullari’nim firmasi, kira, rehin ve degisik sahipli
arazilerin temsilciligini listlenme yoluyla ile kazandiklarini tarimsal {riine ihtiyaci
olanlara tekrar kiraliyor ve onlarin {riinlerini alarak paraya g¢eviriyordu. Yani,
firmanin misterilerine para tedarik ediyor ve kredi aciyordu. Bu kiralardan
kazandiklar1 ile de arazi sahiplerine ve dolayli olarak da devlete vergi veriyordu.
Boylece gerek sermaye ve kredi temininde ve gerekse vergi tahsili konusunda ¢iftci
ile devlet arasinda aracilik yapmis oluyordu. Biitlin bu islemler biiyiik bir ciddiyetle
ele almmmaktaydi. Yapilan is kontratlar1 ile mali haczedilen bor¢lunun malinin
rehinden kurtarilmasi ve bunlara iligskin davalar hakkinda tek tek defter tutuluyordu
(tablet yaziliyordu). Cogu birkag tanikli olan ve {izerlerinde bor¢lunun ve alacaklinin
miihtirleri bulunan bu kontratlarin hicbiri basit hesap pusulasi veya tutanak defteri
niteliginde degildi. Hepsi, her iki taraftan gelecek anlasmazliga ve itiraza karsi

hukuken gegerli belgeler olarak arsivde saklanmaktaydi.”>

" Yildiz, a.g.y., s. 61-64.
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Bu uzun alintinin ortaya koydugu gibi, Murasu ailesi {inlii bir aile oldugu kadar

firmalar1 da 1yi Orgiitlenmis ve isini ciddiyetle yiiriiten bir bankadir.

4- Borg¢ ve Faiz islemlerinin Esaslar

Tabletlerde bor¢ ve faizle ilgili sozciikler sdyle gegmekteydi: Faiz: (Sumerce
mas; Akkadca sibtu); faizli bor¢: (Sumerce HAR-ra; Akkadca hubullu); faizsiz borg:

(mas nu-tuku).*®

M.O. 3. binyildan itibaren Mezopotamya’da kredi sisteminin zaman iginde
gelismesi sonucu, farkli konum ve meslekten biiyiik bir bor¢lu kitlesi ortaya ¢ikmisti.
Bor¢ alma, ekonominin degismez bir 6gesi haline gelmisti; borg, biiylik harcamalar
yapmaya imkan taniyor ve anlik sikintilardan kurtulmay1 sagliyordu. Fakat borg esas
olarak ‘yatirm’ amaciyla degil, tilketime yonelik alinmaktaydi. Belgelerde, borg
alanlar arasinda siklikla, baska belgelerden saygin bir konumda bulunduklar1 ya da
varlikli olduklar bilinen kisilere de rastlanir. Ancak borcu 6zellikle toplumsal agidan

daha giigsiiz konumda olanlar almig olmaldir.”®

Mezopotamya’da borg verenler, basta tapinak ve saraylar olmak tizere 6zel kisiler
(0zellikle tiiccarlar) ve saray gorevlileriydi. Ancak ekonomide tapinaklarin
agirhiginin azaldig ileriki asamalarda tiiccar bankerler daha fazla 6ne ¢ikarlar. Bazi
yasa tabletlerinde bor¢ veren, dogrudan “tiiccar” olarak adlandirilir; gergekten de
ozellikle tiiccarlar en kolay ‘hazir’ sermayeye sahiptiler ve M.O. 2. binyilin
baslarindan itibaren en ¢ok bunlar kredi vermis olmalidirlar. Hammurabi yasalarinda
‘tiiccar’ adlandirmas1 daha genis bir anlamda kullanilmakta ve kredi vermekle
gercekte ‘ticari’ bir etkinlik gdsteren her 6diing vereni kapsamaktadlr.60 Kiiltepe
Karum tabletlerinden Assurlu tiiccarlarin da birbirlerine bor¢ verdikleri gortiliir;
ancak onlar yerli borglulara karsi siki onlem alip borglulari siki kontrol altinda

tutarken, kendi aralarindaki bor¢ iligkilerinde daha rahat davranmislardir.

% ibid, s. 61-64.
* Klengel, a.g.e., s. 223.
* ibid, s. 226.
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Anadolu’daki Assurlularin en 6nemli gelir kaynaklarindan biri faizden kazandiklar
para olmustur. Kiiltepe’de ele gegen belgelerin cogunu borg senetleri, makbuzlar,
sozlesmeler, ticari mektuplar ve kredi {izerine yapilan satiglar hakkindaki metinler
olusturur.”* Assurlu tiiccarlar, gerek mal satislarindan gerekse yerel halka verdikleri

yiiksek faizli bor¢lardan biiyiik karlar elde etmislerdir.®

Yasalar, fermanlar ve sozlesmeler ile DI.TIL.LA denilen mahkeme kararlarini
kapsayan ¢iviyazili belgelerde su tiir 6diing verme sekilleri saptanmustir:

1) Ana Kaskal (gezici tiiccarlara igletmek iizere 6diing verilen para veya
mal)

2) Ana UR.RA (faizli borg olarak)

3) Ana TAB.BA (bir ticaret sirketinin sermayesine katmak i¢in 6diing
verilen para, ortaklik)

4) Ana tadmigtum (dostluk ve arkadaslik i¢in 6diing verilen para veya
mal)

5) Ana kissarim (belli bir siire i¢in canli rehine vermek)

6) Ana saymanum (borcunu ddemezse satilmak iizere rehine vermek).®®

Her tiirlii bor¢ mutlak surette bir belgeye baglanmistir. Ele gecen tabletler
arasinda ¢ok miktarda bor¢glanma sozlesmesi vardir. Bu sozlesmelerde kimin kimden
borg aldig, faizli mi faizsiz mi oldugu, hangi ayda 6denecegi, vadesi taniklar 6niinde
yeminli olarak kaydedilmistir. Ayrica, bor¢ zamaninda Odenmezse, cifte faiz

4 Ancak senede borcun sebebi

alinacagma dair kayitlar dahi bulunmaktadir.
yazilmazdi. Sozlesmeler, hukuki protokollar, kararlar, mektuplar, 6zel mektuplar
miihiirlii zarflar i¢ine konulurdu. Belge, zarfin i¢ine tanik 6niinde konur, taniklar ve
borglu tarafindan miihiirlenirdi. Bor¢lunun 6deme mahallinin uzaginda bulunmasi

halinde, zamaninda 6denmeyen borclar miihiirlii makbuz karsilifinda alacaklinin

* Ozgii¢, a.g.e., s. 31-32.

%2 E. Bilgig ve S. Bayram, Ankara Kiiltepe Tabletleri 11, Ankara, 1995, s. 2.
% Kinal, a.g.e, s. 142.

* Yildiz, a.g.y., s. 61-64.
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oradaki temsilcisine 6denirdi. Alacakli anlagma metnini iade ettikten sonra zarf imha

edilir, tablet de tiiccarin arsivinde kalird.®®

“Bor¢ makbuzlari su 6rnege gore hazirlaniyordu: ‘Alacaklinin bor¢ludan su kadar
alacagi vardir. Bor¢lu borcunu su su zamanda ddeyecektir’..... Cogunlukla Siimerce
yazilmig belirli formiilleriyle bunlar, yurttaglar yasasina iliskin belgelerin ¢ok genis
bir grubunu olusturmaktadir: ‘Glimiis (ya da toprak iiriinleri) alacaklidan bor¢lu
alimmustir. Belirli bir tarihte giimiisii (ya da toprak iriinleri) geri 6deyecektir.” Bu
formiil duruma iliskin kosullara uygun olarak, oOzellikle de faiz sozlesmeleri
acisindan genisletiliyordu: ‘1 sekel giimiisii —sabit faizi Odeyecektir- Ninurta-
Gamil’den Enamtila 6diing almistir. Hasat zamam1 glimilisi ve faizlerini
Odeyecektir..” Bunu iki tamik ve Babil krali Sin-Muballit’in krallik tarihi

izlemektedir.”®®

M.O. 2. binyil baslarma ait bes bor¢ senedi / sdzlesme &rnedi asagida yer

almaktadir. Ornekler Kiiltepe tabletlerindendir:

“19 No.lu Tablet: Metin bir rahibin oglu olan Dada’nin Enlil-bani’ye bor¢lu
olduguna dairdir. Borcun baglangi¢ ve 6deme tarihi kesin bir ifadeyle belirlenmis ve
senedin bir kopyasmin birinci sahit olarak gdsterilen sahista bulunduguna isaret

edilmistir.

“25 No.lu Tablet: Metinde, 45 bilat kirtlmig bakirla ilgili olarak hem say1 hem de
agirlik Slgegiyle bahsedilmesi dikkat cekicidir. Metinde bakirdan hem sayilarla (4
bin par¢alanmis bakir) hem de agirlik 6lgegiyle (45 bilat vs parcalanmig bakir)
bahsedilir. Rakamla ggsterilenlerde bakir ¢ubuklarinin aymi uzunluk ve agirlikta

olmalan olasidir.

% Ozgiic, a.g.e., s. 31-32, 47.
% J. Kohler; P. Koschaker; A. Ungnad, Hammurabi’s Gesetz, Leipzig, 1909-1923, IV No. 848;
aktaran Klengel, a.g.e., s. 95.
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“41 No.lu Tablet: Bir Asurlunun diger bir Asurluda takriben 40 kilo kadar bakir
alacagi oldugunu belirten mukavele metnidir. Muayyen bir tarihten itibaren her 1
biltum i¢in birer buguk mina faiz ddenecegi belirtilmektedir. Bunun disinda ....

metinde ii¢ Asurlu sahit ad1 kayithdir.

“62 No.lu Tablet: Tabletteki ifadeden, Ennam-Belum’un parasinin Sesisi’ye ait
oldugu hususunu Puzur —Istar’a isbat edememesi halinde, Puzur-Istar’in Sesisi’ye 21
seqel glimiis tartmas1 suretiyle mevzuun kapatilmasi yoluna gidildigi anlasilmaktadir.
Aslinda 7 segel olan borcun 1/3 mina + 1 seqel olarak tartilmasi, yani 7 segel’in 3 kat

daha fazla 6denmesi, bu tazminin en agir bir cezai mahiyet aldigin1 gostermektedir.”

“63 No.lu Tablet: Tableti ve zarfi bulunan bu metin bir borg tasfiye vesikasidir.
Bor¢lunun borcunu 6dedigini ve kendisine karsi ortaya konacak eski mukavelenin
gecersiz oldugunu belirtmektedir. iki sahitten baska, eski alacaklinin da, alacag

O0denmis kimse olarak miihrii bulunmaktadir”®’ (Lev. 104, b, c,d,e).

Sozlesmelerde faizler ayrintili bi¢imde belirtiliyordu. Faizin degisik incelikleri,
hileleri yaninda vadenin de cok Onemi vardi. “Cogu kez giimlis —ya da giimiis
degerine doniistiiriilmiis bir dogal {iriin- verilir ve karsiliginin arpa, susam, hurma vb
olarak geri 0denmesi istenirdi. Bu sirada da tarim {riinlerinin dalgalanan
rayicleriyle spekiilasyon yapilabilirdi. Ciinkii hasat zamani bunlarin rayi¢ bedelleri
diiser ve alacakliya ‘o zamanki rayice gore’ bir miktar geri verilmesi gerektiginden
dogal olarak bu miktar, baslangicta borcun karsiligl olan glimiisiin degerine denk

gelenden biiyiik olurdu.”®®

Assurlularin kendi aralarindaki alisveris anlagmalarinda faiz oranini yerlilere
gore daha diisiik tutarlardi. Yerlilere ddiing para vermeleri durumunda faiz oranlar

yiikseltilir, vade kisaltilird1.®

®" E. Bilgi¢ vd., Ankara Kiiltepe Tabletleri |, Ankara, 1990, s. 38, 46, 60, 81, 82.
% Klengel, a.g.e., s. 99.
% Ozgiic, a.g.e., s. 31-32.
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Cesitli yasalarla azami faiz haddi belirlenmisti. Yasal faiz oranlarinin iizerinde
bor¢ verenlere ddiing verdikleri her seyi kaybetme cezasi uygulanmaktaydi. Ancak
buna ragmen piyasa faizleri yasal oranin {izerinde olabilmekteydi. Ayrica hileli
agirliklarla borg¢ verilmesi ya da borcun verilmesinde ve geri alinmasinda borglunun

zararma farkli 6l¢ii ve tart1 kullanilmasi da yasakti.

“Asur krali Asurbanipal’in kiitiiphanesinde bulunan, ancak erken Eski Babil
donemine dayanan egitimle ilgili bir metin olan ‘ana Ittisu’ serisinde, faizlere iligkin
ve belgelere yansiyan bir dizi deyim ge¢mektedir; burada 6rnegin ‘faiz getiriyor’,
‘faiz getirmiyor’, ‘faizden yoksun kald1’, ‘dogru faizi ekleyecektir’, ‘tanr1 Samas’in
faizi’, ‘faiz artti-azaldr’, ‘faiz arpaninkine esit oldu’, ‘sabit (arpa) rayicinden faiz’,
‘yerel gecerli faiz’ vb. deyimler ge¢mektedir ve bunlar sozlesmelerde saglanan

olanaklarin ¢esitliliginin bir isaretidir.”"

Borglarin vadesi genellikle hasat mevsimine denk getirilmekle birlikte bazen
daha uzun vadeler de olabilmekteydi. Ornegin Kiiltepe tabletlerinde bir borg

senedinin vadesi 4 y1l gibi uzun bir vade olarak goriilmektedir.

“54 No.lu Tablet: Metnin hem tableti hem zarfi mevcuttur. Her ikisi de tamdir.
Zarfta sahitlerin ve bor¢lunun baba adlari da yazilidir. Assur-emuqi’nin Ennum-
Agsur’da 30 mina tasfiye edilmis giimiis alacagi olduguna dair bir mukaveledir.
Bor¢lanma miiddeti o zamana goére ¢ok uzun sayilacak 4 yil gibi bir siiredir.....
Umumiyetle bor¢ vesikalarinda 1-2 senelik mehillere rastlanmakla beraber 4 senelik
vadeyle simdilik burada karsilastigimizi zannediyoruz. Bu bir bakima daha o
zamanlarda kredi muamelesi usuliiniin gelismisligine bir delil olarak alinabilir. Bu
metinde, bor¢ olarak verilen ve borglanilan meblagin 30 mina yani 14,4 kg.

giimiisten meydana gelmesi de bu goriisii destekler”™ (Lev. 10 f).

" Materialien zum sumerischen Lexikon, Roma, 1937, 1. tablo 2 I 1 vd; aktaran Klengel, a.g.e., s.
96.
! Bilgic vd., a.g.e., s. 72-74.

38



T. Ozgii¢ de Kanis Karumu’nda uygulanan vade ve takvimlere iliskin su bilgileri
verir: “Yerliler ile Assurlular, aralarindaki aligverislerde Assur veya yerli takvimi
kullanirlard1. Assurlular ise aralarindaki bor¢glanmalarda yerli takvim usuliinii tercih
ederlerdi.  Yerlilerin haftadan / hamustum baslaylp yila / limmum kadar siiren
karmagik Assur takvimine ragbet etmedikleri anlasiliyor. Yerli takvim, mevsimlere
bagli tarim olaylarina gore diizenlenmisti: orak zamani, bagbozumu gibi. Bunda
faizin hesaplanmasi kolaydi. Ayrica, yerli tanrilarin senenin belli zamanlarinda
kutlanan, takdis/bayram giinleri de takvim tarihi olurdu. Biz bdylece yerli tanri
adlarim1 da 6grenmis oluyoruz. Bu kutsal giinleri, Assurlular da takvim olarak

kullanmuslardir.”"

38 No.lu Kiiltepe tabletinde, o donemde uygulanan vade usullerine iliskin

ayrintil bilgiler yer alir:

“Tablette, o donemde vade belirlenirken sik sik bas vurulan tarimsal etkinliklere
gére vadenin tanimlanmasina iliskin cesitli Ornekler yer almaktadir: ‘orak
zamaninda’ veya ‘orak mevsimi gelince tartmak’, ‘oragin elden diismesinde
(alacakliya) gondermek’, ‘orak mevsiminin sonunda bir ay (daha) gececek ve
giimiigii tartacak’. Benzer sekilde ‘hasat mevsimi basinda tartmak’, ‘hasat
mevsiminde tartmak’, ‘hasat mevsiminin basinda / igerisinde 6lgmek’, ‘hasat basinda
/ igerisinde vermek’ seklinde ifadelere de rastlanir. Ayrica ‘bag bozumu basinda /
icinde tartmak / vermek’, ‘ekim zamaninda tartmak’, ‘giimiisii ekim mevsiminin

bitisinde tartmak’ seklindeki ifadeler de agik birer tarimsal vade tanimlamasidir””

(Lev. 10 g).

Borg alinan basliga maddeler giimiis ve arpaydi. Bunlarin yani sira kamais, yiin,
susam, hurma, tugla gibi maddeler de borg olarak alimaktaydi’® Bazen giimiis, arpa

ya da diger dogal iiriinlerle birlikte bor¢ olarak verilmekteydi. Anadolu’daki yerli

2 Ozgii¢, a.g.e., s. 31-32.
7 Bilgic vd., a.g.e., s. 58.
" Yildiz, a.g.y., s. 61-64.

39



halk ise kendi aralarinda daha ¢ok tahil, un, yag, bal ve hayvan, ¢ogunlukla koyun

borclu olurlardi. Sekerin yerini tutan bal énem tasirdi.”

Borglu, aldig1 borcunu zamani geldigi halde 6deyemez ve sozlesmede saptanmis
yiikiimliiliikleri yerine getiremezse mallarina alacakli tarafindan haciz konurdu.
Fakat alacaklt bor¢lunun bilgisi disinda onun tahilini ambardan ya da harman
yerinden alamazdi. Aile reisinin yaptig1 bor¢lardan, aile bireyleri de yasamlariyla
sorumluydular. Evlilik sirasinda ortaya ¢ikan borglardan esler alacakliya karsi ayni
bicimde sorumlu olmakla birlikte yazili bir sdzlesmeyle kendilerini, digerinin evlilik
oncesi borglarinin sorumlulugundan kurtarabiliyorlardi. Caresiz kalan bir bor¢lunun

son care olarak kendini ya da ¢ocugunu satmasi sik¢a rastlanan bir uygulamaydi.

Bor¢lunun elinde bagka bir varlig1 yoksa, gelen icra karsisinda kendisini veya aile
bireylerini bor¢ kdleligine sokmak zorunda kalabiliyordu. Borglu borcu yiiziinden
hapse diigsmiis veya kole olmussa, bu konumdan kurtulmasi oldukga giictii. Borg ya
kral tarafindan silinebilir veya bor¢lunun kurtulmasi i¢in bir kefilin devreye girmesi
gerekirdi. Bir kefilin bir bagkasinin bor¢ yiikiimliiliigiinii iistlendigini gosteren pek
cok belge vardir. Bu durumda borcun kefil tarafindan 6denmesiyle alacakli degisiyor
ancak bor¢ varligini siirdiiriiyordu. Bor¢ tutarmin geri 6ddenecegine giivence olarak
ya da faiz yerine alacakliya rehin verilen kisiler, ucuz isglicii olarak
calistirilmaktaydi ama kole degillerdi. Aile bireyleri, kendilerini glimiis karsiliginda
satin almis ya da rehin olarak devralmis kisiye ancak ii¢ yil boyunca hizmet etmek
zorundalardi. Dordiincii yilda ise yeniden ozgiir kalacaklardi. Kdlelerde durum
burada da farkliydi: Efendileri tarafindan borcu karsiliginda verildiklerinde, alacakli
onlart geri satin alma siiresi doldugunda baskasina satabilirdi; artik geri

istenemezlerdi.’®

Borg koleligi, borca karsilik aile bireylerini rehin alma vb uygulamalara iligkin

Kiiltepe tabletlerinde ¢esitli 6rnekler bulunmaktadir:

> Ozgiic, a.g.e., s. 32.
® Klengel, a.g.e., s. 100, 226, 230-232.
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“44 No.lu Tablet: Agsur-idi’nin Su-Belum’dan alacakli olduguna dair vesikanin
zarfi ve tableti. Alacak karsiliginda, bor¢lunun yerli bir kadin kélesi oldugunu kabul
ettigimiz Hatti ve kizi rehin tutulmuslardir. Bor¢ 6denmeden bunlara kimsenin

yaklasamayacagi kayitlidir. Mukavelenin iki Asurlu sahidi mevcuttur.

“48 No.lu Tablet: Zarfi da bulunan bu metin Agsur-idi’nin yerli Asu ve
Happuagu’da 5 mina tasfiye edilmis giimiis alacakli olduguna dair bir senettir.
Tarihleme ve miiddet, hamustum memuriyeti ve miiddeti esas1 iizerine yapilmistir.
Zamaninda 6deme yapilmadig: takdirde senelik %60 {izerinden faiz 6denecegi sarti
ilave edilmistir. Bununla da yetinilmeyerek, daha cok yerlilerle yapilan alig
veriglerde goriilen, fakat Asurlular arasinda da cari olan, bor¢lulugun aile efradina
tesmiline dair teminat formiiliiyle takviye edilmis bulunmaktadir. Metinde {i¢ sahidin

ad1 yazihidir.

“52 No.lu Tablet: Tabletin metni tamdir. Buna gore Assur-idi’nin Su-Kubum’dan
%2 mina tasfiye edilmis giimiis alacagi vardir. Alacak karsiliginda bizzat kendisi
rehin gosterilmis bulunuyor. Senedinin Asur’da kayda gecirilecegi ve doniisiinde

Anadolu’da iptal edilecegi kaydedilmistir. Iki Assurlu sahit mevcuttur”’’ (Lev. 10 h,

I, J).

Borgla ilgili ylikiimliiliikler degisik yilizyillarda ¢ikartilan gesitli yasalarla diizene
konmustu. Ama bu yasalarin “alacakliy1 bor¢luya karsi giiven altina aldig1 ve kiigiik

~ 9

tireticinin para sahibi tarafindan somiirtilmesini kutsadigi s(jylenebilir.78

Mezopotamya’da emanet iligkilerine de yasal bir diizen getirilmisti. “Altin,
glimiis ya da diger degerli mallarin emanet edilmesi, sonradan sorun ¢ikmamasi igin,
taniklar Onilinde diizenlenen yazili bir sézlesme gerektiriyordu..... Buna karsilik
arpada tanri huzurunda yemin, kanit araci sayiliyordu...... Bazi belgeler.... emanet
alinmis malin, kuskusuz sahibinin onayiyla, birakildig: siire i¢inde ddiing olarak da

verilebildigini gdstermektedir. Ornegin Hammurabi’nin 35. hiikiimdarlik yilindan bir

" Bilgi¢ vd., a.g.e., s. 63, 67, 71.
"8 Childe, a.g.e., s. 109.
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metinde sO0yle denilmektedir: ‘4 gr. sekel glimiisii, ki emanettir, Summa-Samasg’dan
Mar Irsitim’in oglu Iddin-Dagan 6diing almistir. Onun (yani alacaklinin) istedigi giin
giimiisii 6deyecektir. Tanrilar Sin ve samas huzurunda (tanik olarak). (M. Schorr,
Urkunden des altbabylonischen Zivil- und Prozessrechts, Leipzig, 1913, No. 95 A).
Yani 6diing verilen mal sahibinin kullanimina hazir tutuluyordu; ancak aradaki siire

boyunca emanet alan mali “isletebiliyordu’>"

5- Faiz Oranlan

Eski Sumer Dénemi’nde faiz orani genellikle arpada %33, giimiiste ise %20 idi.*°
Firavunlar zamaninda Misir’da faizin ana paray1 asmasi yasatklanmlstl.81 Hammurabi
yasalarinda glimiis icin %20’lik, arpa i¢cin %33'5’liik bir faiz sap‘[anmlstl.82 Assur
Ticaret Kolonileri Donemi’nde Kanis Karum’unun yasal faiz orani ise yillik %30

idi.®

M.O. 18. yy.da Babil’de hiikiim siirmiis olan Hammurabi’nin ¢ikardig1 yasalarda,
borg¢lar hukukuna ve yasal faiz oranlarina iligkin diizenlemeler vardir. Déneme ait
belgelerde siklikla bir ‘sabir faiz’e (yani Hammurabi yasalarinda 6ngoriilen giimiis
icin %20’lik, arpa i¢in %33'5’likk faize) ya da Samas Tapinagi’nin faizine isaret
ediliyordu. Tanr1 Samas’in faiz oraninin biraz daha diisiik olmasi olasidir; ticari
bakimdan ¢ok etkin olan Sippar’da Samas’in ‘vakif hanimlar’ adina diizenlenmis
belgelerden bdyle bir kanaat edinmek miimkiindiir. Yasal sabit faiz oranina ragmen
doneme ait belgelerde, giimiis borcu i¢in istenen faiz %S5 ile %28 arasinda
degismekteydi, ama cogunlukla %20 ile %25 arasindaydi. Yani faiz orani, borcun
kosullarma gore degisiklik gostermekteydi. Belgeler, arpadaki faiz oraninin ise
cogunlukla %333, zaman zaman da biraz daha diisiik gostermektedir. Borg ve faizler
konusuna diizenleme getiren bir diger yasa da “Esnunna Yasalari”dir. Biiylik

olasilikla M.O. 18. yiizyilin basinda kaleme alinan Esnunna yasalari, ele aldig1 birgok

" Klengel, a.g.e., s. 233-235.

% Yildiz, a.g.y., s. 61-64.

81 Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 12, “faiz” maddesi, Istanbul, 1995, s. 110.
82 Klengel, a.g.e., s. 95.

8 Ozgiic, a.g.e., s. 19, 31.
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seyin yani sira bor¢ ve faiz konularini da diizenliyordu. Yasada yer alan faiz
oranlarina gore, 1 sekel glimiise karsilik 1/6 sekel art1 6 habbe, yani yaklagik %20
verilecektir; arpada ise 1 kora karsilik 1 kile art1 4 sea, yani %33 faiz uygulanacaktir.

Arpa 6diincii hasattan 6nce geri istenmeyecektir.84

Assur Ticaret Kolonileri Donemi’nde Kanis Karum’unun emrine gore (kima awat
karim) ticari borglarda faiz orani 1 yil igin %30 idi. Ancak bor¢lu Karum’un kendisi
ise bu oranin yarisint dderdi. Yillik faiz %30 olarak tespit edilmis olmasina ragmen
Assurlular, yerlilere karst bunun ¢ok iistiine ¢ikarlardi. Faizlerde bir tiir serbestlik
vardi; yerli krallar, %100’un {istiine ¢ikan faiz oranlarina karst halkini korumaya

calisir, hatta borc¢larin hafifletilmesi i¢in genel af ¢ikardiklar olurdu.®®

Kiiltepe’den ele gegen belgelerden 82 ¢iviyazili tabletin incelendigi bir ¢calismada
-ki tabletlerin 30°dan fazlas1 bor¢ senedi mahiyetinde; geri kalanlardan bazilar1 da
yine bor¢ alacak devri, rehinli alacak, alacagn takibiyle ilgili mektup ve
sOzlesmelerden olugmaktadir- tabletlerin ¢ogunda faiz oran1 %30 olarak saptanirken
%40 ile %105 arasinda degisen faizlere de rastlaniyor. Hatta bir belgede istisnai

olarak %240 gibi ¢ok yiiksek bir faiz orani dahi yer aliyor.®®
S6z konusu ¢alismada tabletlerden bazilarina iliskin su bilgiler aktarilmaktadir:

“35 No.lu Tablet: Tablet bir bor¢ mukavelesidir.... Bilindigi tizere bor¢ mukavele
ve muamelelerinde yilda %20’den %120’ye kadar varan nisbetlerde faiz alinip
verilmektedir. Burada ....(alman), pek biiyiik bir meblag olmayan 1/3 mina yani 20
seqel gimis i¢in her ay 1’er seqgel faizin yiiriitiilmesi bize senelik %60 gibi makul ve
orta bir faiz nisbeti verir. Halbuki, Asurlu tiiccarlarin yerlilerden alacakli olduklar
metinlerde umumiyetle bu faiz nisbetleri daha yiiksek tutulmaktadir. Asurlu yakin
akraba ve aile efradi arasinda yapilan bor¢ mukavelelerinde bu nisbetin daha insafli

ve diisiik olduguna sahit oluyoruz.

8 Klengel, a.g.e., s. 96,127-129.
8 Ozgiic, a.g.e., s. 19.
% Bilgic vd., a.g.e.
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“43 No.lu Tablet: Metin iki Asurlu arasinda akdedilmis bir bor¢ vesikasidir.
Bor¢lanmanin basladig1 tarih, bor¢lanma miiddeti ve Odemenin zamaninda
yapilmamasi halinde her 1 mina bakir i¢in 1% seqel faiz yiiriitiilecegi kaydedilmistir.

Iki Asurlu sahit vardir.

“61 No.lu Tablet: Bu metin.... Dan-Assur’un Asur’a gittiginde Pusanum’dan 2
mina olarak teslim alacag tasfiye edilmis giimiisii 30 hamustum yani 150 giin sonra
1 mina tasfiye edilmis giimiis olarak iade edecegine dair, tabletinde ve zarfinda
sahitler kayith olan bir bor¢ mukavelesidir. Fiktif olarak, 2 mina yerine 1 mina’lik
bir bor¢ vesikasi seklinde tanzim edildigi goriilen bu senet, bor¢luya ayn1 zamanda,
150 giinlik mihlet sonunda O6deme yapmadigi takdirde, 1 mina {izerinden
faizlendirme sartin1 da getirmektedir. 150 giinliik bor¢lanmanin geliri %100
olduguna gore, borcunu, miihleti sonunda 6deyen bor¢lu i¢in yillik faiz nisbeti

%240°1 bulmaktadir®’ (Lev. 10 k, I, m).

Kiiltepe’de 1963 yili kazilarinda ortaya cikartilan 207 belgelik arsivden segilen
71 tablet de bir baska ¢alismanin konusu olmustur. Bu tabletler yaklasik M.O. 1974-
1842 yillar1 arasina tarihlenmektedir. Bunlardan 15 tanesi borg senedidir. Senetlerden
9 adedinde faiz orani %30 olarak belirtilmisitr. Bu oran belgelerde “Karum’un
hiikmiine gore faiz” alinacagi karara baglanmistir. “Karum hikmii” ise %30 faizi
ongormektedir. Bir tablette %25, bir digerinde de %5 faiz alinacagi belirtilmistir
(Lev. 11 a, b, c, d, e). Kt. o/k 189 No.lu bor¢ senedinde ise faiz ayda 1/3 sekel 14’er
uttatum olarak belirtilmistir®® (Lev. 11 f).

6- Diger bankacilik islemleri
Bankerlik siliphesiz sadece borg para vermeyle sinirl bir is degildi. Banker, para

ticareti yapan bir tacir olarak faiz ve vade hesaplart yapabilmenin yani sira

madenlerin saflik derecesinden anlamak, ddemelere aracilik etmek, havale ve ciro

¥ Bilgic vd., a.g.e., s. 54, 62, 80.
8 |. Albayrak, Kiiltepe Tabletleri IV, Ankara, 2006.
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islemleri yapmak, cesitli agirlik Olgiilerini ve bunlar arasindaki pariteyi bilmek
durumundaydi. Sikke darbinin baslamasindan sonraki donemde, yani M.O. 1.
binyilin ortalarindan itibaren biiylikk bir gelisim gosteren bankaciliga iliskin
kayitlardan, o donemde bankerlerin mezatgilik ve noterlik gibi gorevleri de
istlendigini biliyoruz. Bu hususlara, Eski Yunan ve Roma’da bankerlik meslegini
inceledigimiz boliimlerde deginecegiz. Ancak “diger bankacilik islemleri” ara
basligiyla vurgulamak istedigimiz, bankerlerin bor¢ verme disindaki diger uzmanlik
ve giivenirlilik gerektiren faaliyetleridir. Bu faaliyetlere iliskin Mezopotamya’dan ve
Anadolu’dan mevcut bilgiler sinirlidir ama o giiniin kosullarinda bunlarin

gerceklesmis olmasi biiylik bir olasiliktir.

Civiyazil tabletlerde daha ¢ok bor¢ senedi veya sozlesmesi kayitlarina rastlanir.
Fakat bu kayitlarin bazi ayrintilarindan o donemde Mezopotamya’da ciro igleminin
yapildigini, yazili 6deme talimati veya “cek” benzeri belgelerin diizenlendigini
cikarsamak miimkiindiir. Kiiltepe’de ele gecen tabletlerden birindeki kayitlar su

sekilde degerlendirilmektedir:

Kat. o/k 166 No.lu bor¢ senedinde “bor¢lu sahsin kimligi agik olarak yazilirken,
alacakli kisinin DAM.GAR (tiiccar) seklinde tanimlanmasi, bu borg senetlerinin

hamiline yazili senet veya c¢ek gibi elden ele gecebilecegini gé')stermektedir”89 (Lev.

11 g).

Fransiz tarih¢i F. Braudel de Kanig’li tiiccarlarin “6demeler i¢in gereken paralari
ustaca hesaplardiklarini, emre muharrer senetleri, kambiyo mektuplarini, takas
yoluyla 6demeyi bildiklerini” sdylemektedir.*

Alman Prof. H. Klengel ise su degerlendirmeyi yapar: “..... ddeme iligkilerini
kolaylastirmak i¢in bir tiir ‘cek’, hamilik kaydi denilen bir kosul igeren alacaklara
iligkin tabletler devreye sokulmustu. Bu metin tiiriinlin 6rnegi sdyleydi: Birinin bir

digerinden s6z konusu tutar ya da miktar kadar alacagi varsa, bu 6deme, belgeyi

% ibid, s. 32-33.
% F. Braudel, Bellek ve Akdeniz, (Cev. Ali Berktay), istanbul, 2007, s. 138.
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gosteren ‘tabletin hamili’ kisiye yapilir. Yani alacagi olan ve tableti diizenleten kisi
bunu para gibi bagkalarina verme olanagina sahipti. Boylece alacakli dnceden
saptanmiyor, tableti elinde bulunduran herhangi bir kisi, belgede belirtilen vade

doldugunda bor¢lunun 6demeyi yapmasini isteyebiliyordu.”91

7- Bankerlerin Kullandiklar1 Arag¢ Gerecler

Bankerler mesleklerini icra ederken siiphesiz c¢esitli ara¢ gerecler de
kullanmaktaydilar. Bunlardan bazilarimi (¢orkii —abakdis-, terazi ve agirliklar, degerli
madenleri i¢ginde muhafaza ettikleri kaplar, miihiirler, yaz1 ara¢ gerecleri) arkeolojik
bulgulardan ve yazili belgelerden bilebilmekteyiz. Ancak mihenk tasi gibi, soy
metallerin ayarin1 kontrol etmeye yarayan bir nesneyi o zamanki bankerler
kullandilar m1 acaba? Yazili belgelerden veya arkeolojik buluntulardan bugiinkii
bilgilerimizle bunun cevabini verememekteyiz. Bu meslektekiler o zamanlar ne gibi
baska arag¢ gereclere gereksinim duydular acaba; kim bilir? Bunlar simdilik cevapsiz

sorular olarak kalacak.

Cevabi olanlar1 ise asagida tek tek ele alip sirayla inceleyecegiz.

Corkii (abakiis)

Corkii, Mezopotamyali bankerlerin toplama, c¢ikarma, c¢arpma, bolme gibi
aritmetiksel islemlerde kullandiklar1 bir hesap makinesiydi. Ancak o donemde bu
aletin kullanilmasi1 uzmanlik gerektiren bir is oldugundan, ¢orkiiyli bizzat bankerin

kendisinin mi kullandig1 yoksa bir ¢orkiicii mii istihdam ettigini bilememekteyiz.

Corkiilerin kokeninde ilkel ¢akil yigini (calculi) dizgesi vardir. Hemen hemen
biitiin M.O. 3. binyil boyunca arkaik calculi dizgesiyle birlikte Mezopotamya’da var
olmustur. Calcu/us larin M.O. 2. binyilin baslarinda kullanimdan kalkmasiyla hesap

islerinde esas olarak ¢orkii kullanilmistir.

% Klengel, a.g.e., s. 85-86.
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Sumer 60’1 dizgesinin matematiksel yapisina tam olarak karsilik gelen
bdlmelerin onceden iizerine ¢izildigi ¢orkii, bu sayilamadaki birim basamaklarinin
(1,10,10.6, 10.6.10, 10.6.10.6, 10.6.10.6.10...) siitun siitun biribirinden ayrildig1 bir
tahta tabletten olugsmaktaydi.

Sayim nesneleri ise, her birine yalin birim degeri verilen ince tahta ya da kamis
yongalariydi; ¢orkiiniin siitunlari tizerinde bu yongalarla oynanan ustaca bir oyun

biitiin aritmetik islemlerini yapmay1 sagliyordu.

Corkii kullanimi, tipkt yazi gibi, belki ondan da fazla bir meslek toplulugunun

tekelindeydi ve biiyiik bir olasilikla da, belli bir ziimrenin ayricaligini olusturuyordu.

Her durumda kesin olan su ki, en eski zamanlardan itibaren Elam, Sumer, Assur
ve Babil iilkelerinde saymanlar, calculi’den baslayarak hesap aleti olarak ¢orkiiyii

kullanmislardir.

Corkiictilerin kullandig1 sayim nesneleri (jetonlar / calculi) tahta bir ¢ubuktan ya
da bir saz yongasindan baska bir sey degildi. Sumercede GES.SID.MA (Babilce iy.si
mi.nu.ti)= saymak i¢in tahta ve GES.NIiG.SID (Babilce is.si nik.kas.si)= saymanlk

i¢in tahta anlamina geliyordu.

Corkii ise Sumerce GESDAB.DIM (Babilce gesdab.dim mu)= saymanlik icin
tahta tablet veya Sumerce GESSU.ME.GE (Babilce su.me.ek.ku.u)= tahta, bir

toplam, kural, saz seklinde adlandirilmaktayda.

Corkiiciiniin ise su adlandirmalar1 vardi: Sumerce LU GES DAB.DIM veya LU
GESDAB (Babilce sa da.ab.di.mi)= Sumerce ilk adlandirma “saymanlik i¢in tahta
tablet adam1”, ikincisi ise ‘“tahta tablet adami” anlamina geliyordu. Diger bir
corkiicli adlandirmas1 da sOyleydi: Sumerce LU GES SUMUN.GE veya LU
SUMUN.GI (Babilce sa su.maki.i)= Sumerce ilk adlandirma “tahta {izerinde bir
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kamigla kurallar isleten adam”, ikincisi ise “bir kamisla, kurallara gore, toplami

bulan adam” demekti.?

Terazi

Iki farkli cismin agirliklarinin karsilastirilmas: ilkesine dayali olarak calisan ve
cisimlerin agirliklarin1 ve kiitlelerini belirlemeye yarayan alet ve diizenekler olan
terazilerin gegmiginin M.O. 5000’lere dayandigi ifade edilir. iki ucundan iplerle
sarkitilan birer kefe ile ortasindan mesnetli ¢ubuktan olusan en basit diizenekte esit
kollu terazinin ilk defa Eski Misir’da kullanildig diisiim"lh"lr93 (Lev. 254, b, c,d,e,f).
M.O. 3. binyildan itibaren Mezopotamya’da terazi ile agirliklarina tapinaklar

tarafindan bellirli standartlar getirilmis ve bunlar resmi gorevlilerce denetlenmistir.**

Gelisen ticaret c¢ergevesinde teraziler ve agirliklari tiiccarlar ve bankerler
tarafindan sik¢a kullanilmistir. Oyle ki Anadolu’da Kiiltepe’den elde edilen ve
M.O. 2. binyilin ilk geyregine tarihlenen ¢iviyazili tabletlerden Assurlu tiiccarlarin
ticari gezilerinde terazilerini ve agirliklarini yanlarinda tasidiklar anlagiimaktadir.*®
Benzer sekilde Uluburun batigindan elde edilen tas ve metal agirlik setlerinden,
gemide bulunan her bir tliccarin bir agirlik setine sahip oldugu varsayildiginda, en az
i¢ tiiccarin yolculuk yaptigi ve terazilerini ve agirliklarini yanlarinda tasidiklar

ortaya ¢ikmaktadir.%

Cesitli malzemelerden yapilabilen terazi kefelerinin tungtan ornekleri Kiiltepe
kazilarinda ele geg:mis‘[ir.g7 Ugarit’te yapilan kazilarda da tunctan terazi kefeleri ve

cesitli agirliklar bulunmustur.98

% G. Ifrah, Cakil Taslarindan Babil Kulesine Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 2, (Cev. K. Dinger),
Ankara, 1996, s. 128-131, 148, 150-151.

% AnaBritannica Ansiklopedisi, “terazi” maddesi, C. 20, istanbul, 1990, s. 536

% Oates, a.g.e., s. 184.

% Ozgii¢, a.g.e., s. 26.

% pylak, a.g.y., s. 57-104.

9T, Ozgiig ve N. Ozgiig, Kiiltepe Kazis1 Raporu 1949, Ankara, 1953, Lev. LVI, s. 538-541.

% M. Balmuth, “Money Before Coinage”, M. J. Price (Yay. Haz.), Coins, Londra, 1980, s. 21.
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Terazi betimlerine Sumer, Misir, Assur ve Babil resim ve kabartmalariyla silindir
miihiirlerde rastlanmaktadir. M.O. 1900’lere tarihlenen eski Babil iislubu silindir bir
miihiir baskist®® (Lev. 25 g), Misir Oliiler Kitabi papirisiindeki tart: sahnesi*® (Lev.
25 ¢), yine Misir’dan altin ingotlarm tarildigi bir betim'® (Lev. 25 d), Kalhu’da
bulunan Rassam obeliskinden bir ayrintida, II. Asurnasripal’in (M.O. 883-859)
oniinde haraclarin tartilmasi™® (Lev. 25 h) ve Kahramanmaras’ta ele gegen M.O. 7.
yy.a tarihlenen Geg Hititlere ait bir tiiccar mezar steli lizerine kabartma tekniginde

yapilmis kefeli terazi™> (Lev. 25i) bu tiir betimlere 6rnek gosterilebilir.

Agir nesnelerin tartiminda kullanilan teraziler ile hassas 6l¢iim gerektiren degerli
metallerin tarttiminda farkli teraziler kullanilmis olmalidir. Bankerlerin kullandig

teraziler daha ¢ok ikinci tiirdendir.

Agirhiklar

Ticaretin gelisme diizeyine bagli olarak ortaya ¢ikan terazi, uylasimsal 6l¢iiniin
maddesel ifadesi olan standart agirliklarin kullantmini da devreye soktu. Ne de olsa
ticaret Olgiiye, tartiya dayanmaktaydi. Ancak agirlik kullaniminin ne zaman basladig:
hususunda bir goriis birligi bulunmamaktadir. ilk terazi M.O. 5000 yil énceye kadar
geri gidiyorsa, agirliklarin ortaya ¢ikmasi da en az bir o kadar eski olmalidir. Tart1
aletleri ve agirliklarin ortaya ¢ikisini, tapmak ekonomisinin olustugu M.O. 3 binyilin
baglarina tarihleyen gériislerin104 yani sira “en erken a@irhiklar M.O. 3. binyil
ortalarindaki Er Hanedanlar dénemine aittir” diyen goriisler'™™ de bulunmaktadir.
Mezopotamya’da agirliklarin ilk kez M.O. 3. binin sonunda, III. Ur Krali Sulgi
(M.O. 2094-2047) tarafindan standartlastirildig: da bir bagka gérﬁstﬁr.l%

% Ozgii¢ ve Ozgiic, a.g.y., Lev. LXII, s. 693.

100 3 Baines ve J. Malek, Eski Misir, (Cev. Z. ve O. Aruoba), istanbul, 1986, s. 214-215.

101 p Kinal, Gelidonya ingotlar, Atatiirk Konferanslari II’den ayribasim, Ankara, 1970.

192\, Roaf, Mezopotamya ve Eski Yakindogu, (Cev. Z. Kilig), Istanbul, 1996, s. 125.

103 Kiirkman, a.g.e., s. 21.

104 Dates, a.g.e., s. 184.

105 Roaf, a.g.e, s. 125.

106 R. Yagel, “Yeni Asur Doneminde Kuzey Suriye’de Ordek Bigimli Tas Agirhiklara iki Ornek”,
Olba I, Mersin, 1998, s. 187-197.
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Her ne olursa olsun bu agirliklar, ¢esitli taglardan veya madenlerden (kursun veya
tung) degisik bicimler verilerek yapilmistir. Bazi agirliklarin hassas ayarlari, iglerine
yerlestirilen kursun cekirdeklerle saglanmistir. Ozellikle kiiciik nesnelerin ve soy
metallerin tartilmasinda kullanilan agirliklarin hassas ayari, agirliga eklenen bu

kursun ¢ekirdeklerle yapimaistir.

Hafif tartilar i¢in 6zenle hazirlanmis kiiciik hematit, steatit, serpantin agirliklar;
agir tartilar i¢in ise ¢esitli sekillerdeki biiyiik tas agirliklar kullanllmlstlr.lo7 Hematit,
asinmaya kars1 dayanikli olmasi nedeniyle tercih edilmis olmalidir. Bu agirliklarin
rengi genelde koyu griden koyu siyaha kadar degisir ve hepsi de parlak
perdahlidir.*® Tas agirliklarin yapiminda diorit, kirectas, beyaz-kahverengi mermer,
bitumen ve bazalt gibi taslarin yani sira kizil-bej damarli agat, malahit gibi yari

degerli taslar da kullanilmigtir."®

Agirliklar bigimsel olarak, cesitli geometrik sekil ve hayvan formlarinda yapilip
kullanilmistir. Geometrik agirliklar daha c¢ok oval, koni, tonoz, kiire ya da fig

bi¢imlerindedir.

Hematitten olanlarin genellikle bir yiizii diizdiir. Cogunlukla uzun oval, sivri oval
olduklar1 halde, aralarinda yumurta, hurma, uzun ¢ekirdek ve damga miihiir seklinde
olanlar da vardir. Hepsi uglarina dogru incelir. Genellikle orta kesimleri hafice siskin
olur. Kursun agirliklarin ¢ogu yuvarlak disk bigiminde, bazilarinin kenarlar igeriye
dogru biikiilmiis halde, arka yiizleri hafifce ¢ukur ve ortalar1 deliktir. Baz1 kursun
agirliklar da zeytin cekirdegi goriiniimiinde, tabanlarindan birlestirilmis ¢ift koni

bi¢imindedir. *°

Hayvan formlari ise biiytik ¢esitlilik gosterir. Ancak ¢ogunlukla 6rdek ve arslan

bicimleri tercih edimistir. Sfenks, boga, inek, dana, 6rdek, kurbaga, hatta sinek

97 Ozgiic, a.g.e., s. 26.

108 T, Ozgiic, Kiiltepe—Kanis II Eski Yakindogu’nun Ticaret Merkezinde Yeni Arastirmalar, Ankara,
1986. s. 73.

% yagel, a.g.y., s. 187-197.

10 &zgiic, a.g.e., s. 72-74; Kiirkman, a.g.e., s. 18-19; Pulak, a.g.y., s. 57-104.
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bicimli agirhiklar da kullanmilmistir. Hayvanlar daha ¢ok yatar durumda
betimlenmistir; bunlarin prototipleri Filistin ve Suriye kokenlidir, Kenan-Fenike
gelenegini yansitirlar. Hititlerde kartal bigiminin, en gegerli agirlik formu oldugu

belirtilmektedir; bu tip agirlikla glimiis, bakir, kalay gibi madenler tartilmigtir™

Agirliklar icinde ordek bi¢imliler 6nemli bir yer tutar; bu form “uyuyan 6rdek”
olarak adlandirilir. Ordek bigimli agirliklar, uyur-yiizer drdek modeli 6rnek alinarak,
iist taraflar1 plastik bigimde; baslar1 geriye doniik ve viicuda yasl, viicutlar1 arkaya
dogru daralirken govde ucglari ve altlar1 diiz olarak islenmistir. Bu form
Mezopotamya kdkenlidir ve hayvan bigimli bir agirlik formu olarak, M.O. 3. binden
1. bine degin siiren uzun bir gelenegi vardir. En erken 6rnekleri, Ge¢ Uruk — Cemdet

Nasr donemi tabakalarinda; Cagar Pazar, Tel Brak gibi merkezlerde gé’)riih'ir.ll2

“Mallowan, &rdek bigimli agirliklarin, ger¢ek anlamda tastan agirlik olarak, M.O.
I11. binin sonlarinda yayginlastigim ve 6zellikle M.O. II. binde Babil’de yine popiiler
oldugunu, bu formun atasinin muska formu olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Bu

nedenle 6rdek bigimliler, ‘Babilonya tipi’ agirliklar olarak da anilmaktadirlar.

“M.O. 1. binde Babilonya tipi érdek bicimli agirliklar, Mezopotamya disinda,
Anadolu ve Iran’da da yayilmiglardir. Ornegin Anadolu’da Bogazkdy, Asag Sehir
ve Biiyiikkale ile Kiiltepe II ve Ib katlarinda ele ge¢mislerdir. Ancak Anadolu’da
M.O. II. binden &nce goriilmezler. Bu agirliklar, Anadolu’da Assur ticaret

kolonilerinin kurulmasiyla birlikte ‘digalim’ olarak girmislerdir.

“M.O. II. binde 6rdek bigimli agirlik formu, Iran / Elam’da da yaygindir. Bu

form yine Mezopotamya’dan &diing alinmis, ve varligini Akamenid dénemi (M.O.

VI.-1V. yy.) sonuna degin siirdiirmiistiir.”***

1 pylak, a.g.y., s. 57-104; Roaf, a.g.e, s. 125; Yagci, a.g.y., s. 187-197; Ozgii¢, a.g.e., s. 73-74.
"2yager, a.g.y., s. 187-197.
' ibid, s. 187-197.
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Kas Uluburun batiginda (M.O. 14. yy. sonu, 13. yy. bas1) ele gecen 149 adet
geometrik ve hayvan bigimli tartt agirhigi bugiine dek ele gecen en biiyiik buluntu
topluluklarindan biridir ve o donemde kullanilan agirliklara ilskin etrafli bilgi
vermektedir. Incelemeler sonucu hemen tiim agirliklar igin standart olan yaklasik 9,3

gr agirligl saptanmustir.

“Uluburun Gemisi’nde en sik kullanilan agirlik satandardi Ugarit’te yaygin olan
9,0-9,9 g agirligindaki Sekel biriminin agirlik siniria yaklasir; Uluburun’daki agirlik
yaklasik 9,3-9,5 g’dir (Petruso 1984, 296; Liverani 1972; Parise 1970-1971, 13).
Sistemin Kibris’ta kullanilan agirlik sistemi oldugu varsayilabilir (Petruso 1984, 302-
303). Soz konusu sistem Misir agirligt olan deben (= 10 kedet) agirhigindan

kaynaklanir. Misir agirligi deben bir tiir desimal/onluk sistemi temsil eder.

“Koni ve tonoz / kubbe bi¢imli agirliklarin 9,3 g’lik ayn1 6l¢ii standardina es
deger oldugu gozlemlenmektedir. Konilerde onluk birimlerden daha biiyiik olan bir
ayrimi yansitacak birim bulunmaz; tinoz bi¢imli agirliklar 100°e varan (yaklagik 2
mina) Ol¢ii birim alt ayrimlarimi da kapsar. Her iki grup birbiriyle uyusur ve aym
agirlik bigimlerini gosterir. Koni bigimli agirliklar ele alindiginda, bunlar boliinebilen
ve 1/2,2/3, 1,2, 3,5 ve 10’un bir kag kati1 olan 6l¢ii birimleridir. Ayn1 birimler tonoz
bicimli agirliklarda da mevcuttur. Tonoz bi¢imli agirliklarda ayrica 20, 30, 50 (1
mina) ve 100 (2 mina) olan daha biiyiik birimler de bulunur. Koni bi¢imli
agirliklarda biiylik 6l¢ii birimleri gézlenmez. Ancak bu gruplarda tonoz bigimli
agirlik dizinde goriilmeyen, 1/6 ve 1/3 seklinde daha kii¢lik birimler mevcuttur. Agir
olan agirliklardan daha ¢ok bulunmasi nedeniyle, tonoz bigimli agirliklarin 6zellikle
bliylik mallarla yapilan ticarette kullanildigi anlagilmaktadir. Buna karsin koni
bi¢imli agirlik toplulugunda kesirli olan daha kii¢iik birimlerin yeglendigi
gozlemlenir; koni bi¢imli agirliklar arasinda ondan fazla ayrimli birim igeren agirlik
mevcut degildir. Boylece, koni bi¢imli agirliklarin dakik agirlikliklart oldugu

anlasilmaktadir.

“Uluburun Gemis’nde yaklasik 9,3 g (%68) normunda yapilmis, en az yedi
agirlik seti (dort koni bicimli ve {i¢ tonoz bi¢imli set) bulunmaktaydi. Bu agirlik
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setleri gemilerde ¢alisan tiiccarlarin yaygin olarak kullandiklar1 ve ¢ogu aligverisi
gerceklestirdigi Ol¢li standardina uygun bicimde gelistirilmisti..... Tiiccarlarin her
birinde degerli esyalar1 kesin ve dogru bigimde tartmaya yarayan en az bir adet koni
bi¢cimli agirlik seti bulunmaktaydi. Tonoz bigimli agirlik seti biiyiik boydaki mallarin
tartilmasinda kullanilacakti. Onerilen sayiyr giivertede bulunan ii¢ agirlik setinin
onaylayabilecegi diisiiniilmektedir. Koni bi¢imli agirliklardan olusan en az iki set
daha 8,3 g (Mezopotamya’da kullanilan) ve 7,4 g (peyem?) standartlariyla

uyusmaktadir.”***

Kalhu’da bulunan arslan bi¢cimindeki 17 tung agirliktan en biiyiigii yaklasik 20 kg
agirliginda ve 30 cm uzunlugundadir. En kiictigli 50 gr agirliginda ve yalnizea 2 cm
uzunlugundadir. Arslanlarin kimine Akkadaca ve Aramca Assur Krali Sennherib’in

(M.O. 704-681) ad1 ve agirliklart kazinmigtir. ™

O donemde bazi miihiirlerin ayn1 zamanda tartt agirligi olarak kullanildigi da
goriiliir. Bu tlir miihiirler 6zellikle degerli madenleri (altin, giimiis) tartmak amaciyla
agirlik olarak kullanilmis olmalidir. Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki 6rdek
bi¢cimli baz1 miihiirlerin agirlik degerleri 0,60 gr ile 6,09 gr arasinda degismektedir ve

tart1 agirligi olarak da kullanildiklar anlasilmaktadir.™*°

Daha 6nce de bahsettigimiz gibi Anadolu’da ve Mezopotamya’da her tiiccarin ve
bankerin kendi agirligi ve tarti aleti vardi. Agirlik standartlar1 arasinda bolge ve
iilkeler arasinda farklar bulunmaktaydi. Bu durum tipki, giiniimiizde Avrupa ile
Anglo-Sakson agirlik sistemi arasindaki fark gibiydi. Bu nedenle, borg islemlerinde
sOzlesmeye bor¢ verilen nesnenin tartiminda kimin agirh@inin  kullanildigi

yazﬂlrdl.117

M pylak, a.g.y., s. 57-104.

115 Roaf, a.g.e, s. 125.

116 R.Yagc1, “Anadolu Medeniyetleri Miizesi Koleksiyonundaki Ordek Bigimli Miihiirler”, Anadolu
Medeniyetleri Miizesi 1994 Yilhgi, Ankara, 1995, s. 122-133.

U Ozgiic, Kiiltepe Kanis / Nesa, Istanbul, 2005, s. 26.
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Yaz arac gerecleri

Mezopotamyali bankerlerin, bor¢ alacak kayitlarini tutmak, sdzlesme, senet vb
diizenlemek i¢in yaziya ihtiyag¢lari oldugu kusku goétiirmez. Zaten bulunan binlerce
civiyazili bor¢ belgesi kaydi da bunu onaylar. Ancak o donemde yazi yazmak,
yukarida ¢orkiiyli anlatirken de sdyledigimiz gibi, uzmanlik gerektiren islerden
biriydi. Yaz1 yazmak, bu iste yetisimis uzman kadrolar tarafindan yapilmaktaydi.
Fakat her bor¢ islemi i¢in bankerin bir katibe mi bagvurdugu yoksa kendi islerini

yiriitecek kadar dahi olsa yazi yazmay1 bilip bilmedigini bilememekteyiz (Lev. 33).

M.O. 4. binin sonlarindan itibaren Mezopotamya’da kil tabletlere resimyazisinin
kaydedilmeye baslandigi biliniyor. Yukarida “Yazinin Icadi” béliimiinde ele
aldigimiz bu siiregte, iizerine yazi yazilan malzeme olarak kil tabletler, taslar,

papirtisler, tahta tabletler vb kullanilmistir.

Islak kil tabletler iizerine yazi, bir kamis veya tahta kalemle yaziliyordu. Egik
kesilmis kamis kalem (gan tuppi) daha M.O. 3. binyilin basindan itibaren, daha
sonra calamus olarak adlandirilacak kalem seklini almistir. Papiriisler lizerine de yazi
bu kamig kalemlerle (calamus veya canna) yaziliyordu. Cok kullanilan kamis
kalemin ucu zamanla korlesiyor ve bu kisim, ¢aki veya siinger tasi ile tekrar
sivriltiliyordu. Eski Cag’da kullanilan bir diger yazi kalemi de stylus’tu. Kil iizerine
yazmak i¢in kullanilan stylus’lar genis koseli, kama seklinde ve ucu kesikti.
Mezopotamya ve Hititlerdeki stylus’lar tung ve kemiktendi. Sivri ucu ile yaziliyor,

yasst ve yumru sekilli arka tarafi ile siliniyordu118 (Lev. 34 a).

Daha sonralar1 iizerine yazi yazmak icin balmumlu tahta tabletler de
kullanilmaya baglandi. Uluburun batiginda, fildisi menteseli, a¢ilip kapanabilen iki
simgir levhadan olusan iki adet yazi tableti ele gecti. Bu levhalarin i¢ tarafindaki
balmumu yazi yiizeyleri zamanla erimis, igerdikleri metin zamanimiza
ulasamamistir.™™® Tabletlerin balmumlu yiizeylerine yazi yaziliyor, tekrar yazi

yazmak gerektiginde balmumlu yiizey diizeltilerek eski yazilar siliniyor ve boylece

=\ Yildiz, Eski Cagda Yaz1 Malzemeleri ve Kitabin Olusumu, Ankara, 2000, s. 185-190.
19 C. Pulak, “ihtiyar Akdeniz — Uluburun Batigi”, Arkeo Atlas, S. 3, istanbul, 2004, s. 88.
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yeni yaziya yer agiliyordu. Tabletin tekrar tekrar kullanimina imkan taniyan bu
uygulama, bankerler ve tiiccarlar i¢in adeta glinlimiiziin not defterlerine benzeyen bir

islev gormekteydi (Lev. 36 h, i).

8- Borg ve Faizle Tlgili Yasal Diizenlemeler

Ticaretin gelismesine kosut olarak ¢ok eski donemlerden itibaren toplum
yasaminda faizli veya faizsiz 0diing verilmis, bor¢lunun borcunu 6deyememesi
durumlarinda, bu durumu yasal bir zemine oturtma ihtiyact dogmus ve hukuksal
diizenlemeler yapilmistir. Yazinin kullanilmasindan sonraki yasal diizenlemeleri,
glinlimiize ulasan belgelerden bilinmektedir. Ancak siiphesiz tarihoncesi donemde de
sozel / geleneksel bir hukuk vardi ve bu tiir durumlar i¢in baz1 yaptirimlar konulmusg

olmalidir.

M.O. 2350 yasamis olan Sumer Krali Urukagina’ya ait kanunlarda (XII 14),
O0demedikleri bor¢tan dolayr hapis olan Lagaslilardan, bor¢lu olduklar1 arpalardan
s0z edilir. Urukagina, yaptig1 reformlar arasinda, bor¢lular1 affettiginden bahseder;
bu ifade, o donemde borcunu 6demeyenlerin 6zgiirliiklerinin ellerinden alindigini

gé')stelrir.120

M.O. 2. binyilin ilk ceyregine tarihlenen Esnunna Kanunlari’nda borg verme
(md. 19-21), haksiz haciz (md. 22-24), mal depositosu (md. 35-37), aligveris (md.
38-41) gibi borg, faiz ve ticarete iliskin 13 kanun maddesi yer alir (Res. 3).

Bunlardan bor¢ vermeyle dogrudan ilgili olan ikisinde su hiikiimler yer alir:

Md. 20) Eger bir adam xxx 1 xxx e (bor¢) verirse ona arpay1 glimiise ¢evirdiyse
(arpanin degerini glimiis olarak hesap ettiyse) hasat zamani arpay1 ve faizini bir kur

icin 1 massiktum ve 4 sat (olarak) alacaktir.

120 Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara, 1983, s. 141.
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Md. 21) Eger bir adam giimiisii glimiis degerine gore verirse, glimiisii ve faizini

bir sekel’e 1/6 ve 6 dane (glimiis) faiz olarak alacaktir.**

Hammurabi’nin 43 yillik hiikiimranlik tarihi, kisa kronolojiye gore M.O. 1728 -
1687 yillar1 arasina denk diiser (diger bir tarihlendirmeye gére ise M.O. 1792-1750
arasidir). Elam’in bassehri Sus’ta Hammurabi Kanunlari’nin ¢iviyazisi ile yazili
bulundugu bir bazalt stel, yapilan kazilarda {i¢ biiyiik par¢a halinde meydana
cikartilmistir (Res. 4). Bunlarin birlestirilmesiyle koni seklinde 2,25 m yiikseklginde
1,65 m ¢apinda bir stel olusmustur (Res. 5). Stelin en iist kisminda, Adalet ve Giines
Tanris1 Samas’in Oniinde dua eder vaziyette Kral Hammurabi tasvir edilmistir.
Hammurabi Kanunlari, basta bir “Onsdz” ve sonda bir “sonsdz” olmak iizere 282

kanun maddesinden ibarettir.*?

Yasanin bircok maddelerinde kisisel servet ve emlak,
bunlarin satigi, kiraya verilmesi, isletilmesi, kredi ve &diing isleri, faiz ve gelir
oranlari, tliccar ve ortaklarinin gorevleri, is¢ilerin sorumluluklart ve ticretleri ile

borglarin kitlik olan yillarda ertelenmesine dair hiikiimler vardir.

Hammurabi Kanunlari’nin baz1 maddeleri sdyledir:

Md. 49) Eger bir adam bir tiiccardan giimiis alirsa, susam veya arpa i¢in
hazirlanmis olan tarlayi tiiccara (karsilik olarak) verirse, “tarlay1 isle, yetisecek olan
arpayl veya susami topla, al” derse (ve) eger (tarlayi) isleyen (kimse) tarlada arpa
veya susami yetistirdiyse, hasat zamaninda arpayir veya susami alacak olan tarla
sahibidir. Tiiccardan aldig1 paraya karsilik (olarak) faizi ile birlikte tliccara arpa
verecek, (ayrica) emegini de ddeyecektir.

Md. 50) Eger tarlay1 isleyen adam, arpa ekilmis tarlayr veya susam ekilmis
tarlay1 verirse, tarlada olan (yetisen) arpa veya susami tarla sahibi alacak, giimiis ve
faizini tiiccara iade edecektir.

Md. 51) Eger geri 6deyecek giimiis yoksa, tiiccardan aldig1 giimiisiin ve faizinin

karsilig1 kadar susam ve arpayi, kralin emrine uygun olarak tiiccara 6deyecektir.

121 M. Tosun ve K. Yalvag, Sumer, Babil, Assur Kanunlar1 ve Ammi-Saduqa Fermam, Ankara,
1975, s. 72, 81.
122 Tosun ve Yalvag, a.g.e., s. 3-4.
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Md. 66) Eger bir adam, bir tiiccardan glimiis (para) alirsa, tliccar1 (parayi) geri
isterse ve verecek higbir seyi yoksa, tohumlamadan sonra bahgesini tiiccara verip
ona “bahgede glimiisiiniin (paran) karsilig1 ne kadar hurma varsa gotiir” derse (ve) o
tiiccar raz1 olmazsa, bah¢ede ne kadar hurma varsa, bahge sahibi onu alacaktir.
Gumiis ve faizi tabletine gore tiiccara 0deyecek, tarlada yetismis olan fazla hurmay1
da bahge sahibi alacaktir.

Md. 70) Eger bir tiiccar, arpa veya glimiisii faizli borg¢ olarak verirse 1 GUR i¢in
1 parsiktu+4 SA arpayr faiz olarak alacaktir. Eger glimiisii bor¢ olarak verirse, 1
sekel glimiise 6 danenin 1/6 sekelini alacaktir.

Md. 71) ..... Eger tiiccar faizi, her GUR igin [60] qu artirdiysa [veya] her sekel
giimiis i¢in 6 danenin 1/6 sekel’ini artirdiysa ve [onu da aldiysa] biitiin 6diing
verdigini kaybedecektir.(29)

Md. 72) [Eger bir tiiccar aldig1] biitiin arpay1 (hesaptan) ¢ikartmadiysa, onun
lizerine bir tablet (vesika) yazmadiysa veya faizini ana paraya kattiysa, o tiiccar
aldig biitiin arpanin iki katin1 6deyecektir.

Md. 73) Eger bir tiiccar, arpa ve glimiisii faiz karsiliginda verdiyse, bor¢ karsiligi
verdigi zaman giimiisii eksik tas (agirlik) oOlgiisiiyle ve arpayr eksik sutum ile
verdiyse (fakat) geri aldigr zaman paray1 biiyiik agirlik ile, arpayr biiyiik sutum ile
aldiysa, o tiiccar ne verdiyse kaybedecektir.

Md. 75) Eger bir adam, arpa ve giimiisii tiiccardan (6diing) alirsa, 6deyecek arpa
ve glimiisii yoksa fakat mali varsa, elinde ne varsa getirdigi sahitlerin 6niinde
tiiccarina verecek, tiiccar itiraz etmeyecek, kabul edecektir.

Md. 99) Eger bir tliccar, bir samallu’ya (ayak saticisi, bohgaci, tiiccar yardimeisi)
aligveris i¢in glimiis verirse ve onu yola cikarirsa, samallu ona emanet edilen parayi
artiracaktir (kazang saglayacaktir).

Md. 100) Eger gittigi yerde kazang goriirse (kazanirsa), aldigi kadar giimiisiin
faizini kaydedecek, giiniinde tiiccara 6deyecektir.

Ma. 102) Eger tiiccar samallu’ya paray1 bor¢ olarak verirse, gittigi yerde zarar

e e . . . 12
goriirse, ana parayi tiiccara geri verecektir. '

123 {hid, s. 190, 192-194.
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Hammurabi’den yiizyil sonra yasamis olan Eski Babil Krali Ammi Saduga’nin
bir fermaninda da bor¢ ve faize iliskin yasal diizenlemeler bulunur: Bor¢ ve
bor¢lanma (md. 1), 6diing verme (md. 2-7), belli kisilerin bor¢ bakiyeleri (md. 10-
12), mahsul borglar1 (md. 12-13), borg yiiziinden kolelige girme (md. 18-19) gibi.

Ammi Saduga fermaninda su iki madde dikkati ¢eker:

Md. 5) Eger bir adam tahil veya giimiisii (faizli) bor¢ olarak verirse ve vesika
tanzim ettirirse, fakat vesikayr elinde alikoyup “bor¢ ve melgetum (faiz karsiligi
odiing olarak verilen borg) olarak katiyen vermedim, sana verdigim tahil ve giimiisii
satis fiyat1 karsilig1 veya faizsiz 6diing olarak baska bir sebep icin (sebeple) verdim”
derse, tiiccardan giimiis ve tahili alan adam tabletin muhtevasina goére vereni inkar
eden, sahitler getirecek, tanrinin dniinde ifade verecekler, tableti inkar ettigi i¢in ve
sOzleri inkar ettigi i¢in alt1 katin1 6deyecektir. Eger miikellefiyetini yerine getirmeye
giicii yetmiyorsa 6lecektir.

Md. 7) Tahil, giimiis veya mali satis fiyatina (satis fiyat1 karsilig1) yol (parast)
(yapacagi masraflar karsiligl) veya ortaklik (sermayesi) olarak bir Akkad’liya veya
bir Amurru’luya veren ve miihiirlii belge tanzim ettiren (kimse), tanzim ettirdigi
belgesinde siiresini asarsa giimiis faiz getirecektir. Tiiccar —bu ibareyi- yazdirirsa
veya ilave bir anlasma yaparsa, bu anlagsmaya gore (borcunu) dondiirmeyecek
(vermeyecek), aldig1 parayi, glimiisii (geri) verecek fakat (ilave) anlagmalardan

Akkad’l1 ve Amurru’lu serbestir (kurtulmustur).124

Bor¢ hukuku c¢ercevesinde yapilan bu yasal diizenlemelere ragmen hiikiimdarlar
zaman zaman bor¢lar1 kaldiran fermanlar yayimlarlardi: Mesela Hammurabi
hiikiimdarliginin 12. ve 22. senelerinde birer ‘simdat-sarim’ (borgtan af) ¢ikarmusti.
Hammurabi’nin oglu ve halefi Samsu-iluna 1. ve 8. senelerinde, Ammi-saduqa
idaresinin 1. ve 10. yillarinda, Eski Babil siilalesinin son Krali Samsu-Ditana da 2.

senesinde birer fermanla vatandaslarin borglarini kaldirdiklarini ilan etmislerdi.

124 {hid, s. 267-268.
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Hammurabi’nin babast Sin-muballit’in 15. idare yilinda boyle bir af kanunu
cikarmasi lizerine, zarara ugrayan Sipparli bir vatandas, tanrilara ve krala hitaben
yazdirdig1 dilekgesi ile, bu gibi borglarin kaldirildigini ilan eden fermanlarin
cikarilmasi lizerine, Sippar’daki Samas Tapimag'nda ‘altin kandilin’ yakildigini ve
meydana gelecek haksizliklar: aragtiracak bir komisyon kuruldugunu anlatir. Sippar
sehrinde kurulan bu komisyona, bu sahis da dilek¢eyle bagvurmus ve kendisine
borcu olan berberbasi Salim-tehusu’nun, fermanin ¢ikmasi {izerine bor¢ senedinin
yazili oldugu tableti kirdigin1 bildirmis ve sahitler de gdstermistir. Dilekce sahibi,
iddiasinin dogrulugunu ispat etmek i¢in, bor¢lunun kirdig: borg tabletinin parcalarini
da toplamis ve komisyona gostermis, fakat komisyonun cevabi ‘Ne diyebiliriz?’den

ibaret kalmlstlr.125

K. Balkan’in yayimladigi bir “borgtan af” metninden, bu uygulamanin Hititlerde
de uygulandigr gorilir: “Hatahsu ve karis1 Ilaliskan Aduman’a 13 (sekel) giimiis
bor¢ludurlar.  Giimiisii hasat zamanm 0Odeyeceklerdir. Giimiisiin ddenmesinden
zincirleme sorumludurlar. T(am)uria Oniinde; Pi(tha)na oniinde. Kralin iilkeyi

borgtan affetmesi halinde... bu... onlarin borcunu affetmeyecektir.”126

Fakat Hititlerden gilinlimiize ulagan yasa tabletlerinden higbirinde, 6diing verme
ve faiz konularina yer verilmemis olmasi ilgigtir. Bu yasalarda Hitit tiiccarlarinin
islevlerinden hemen hemen hi¢ bahsedilmez. Ayni sekilde ticaret antlagsmalari, borg

sorunlar1 ve faiz oranlarini diizenleyen yasa maddelerine de rastlanmaz.'?’
9- Eski Ahit ve Faiz
Teologlarin yaptiklar1 hesaplamalara gore Tevra’ta anlatilan Ibrahim soyu M.O.

1750’lere uzanr.*?® Dolayisiyla ele aldigimiz donemi kapsamasi nedeniyle Tevrat’in

borg ve faiz ile ilgili hiikiimleri de bir fikir vermektedir.

5 Kinal, a.g.e., s. 143-144.

126 Anatolian Studies Presented to Hans Gustav Guterbock, istanbul, 1974, s. 29-41; aktaran T.
Ozgiic, a.g.e., s. 31-32.

127\, Darga, “Hititlerde Yasalar”, Arkeoloji ve Sanat, S. 8-9, istanbul, 1980, s. 5-10.

8 N. Cagatay, “Goksel (Kitabi) Dinlerde Siinnet Gelenegi”, Bilim ve Utopya, S. 24, 1996, s. 50.
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Tevrat’ta faizle 0diing verme konusunda ti¢ ana hiikiim vardir. Bunlardan ilki
Ctkis kitabmin 22. bab 25. climlesidir: “Eger kavmima, yaninda olan bir fakire,
O0diing para verirsen, ona murabahact olmiyacaksin; onun iizerine faiz
koymiyacaksiniz.” Levililer’in 25. babi, 35-37. ciimlelerinde su ifadeye yer verilir:
“Ve eger kardesin fakir diiser ve senin yaninda zayif olursa ona yardim edeceksin;...
Ondan faiz ve kar alma... Ona glimiisiinii faizle vermeyeceksin ve zahireni ona karla
vermeyeceksin.” Ugiincii olarak Tesniye’nin 23. bab, 19.-20. ciimlelerinde faiz
yasaginin kimlere uygulanip kimlere uygulanmayacagina aciklik getirilir: “Para faizi
olsun, zahire faizi olsun, yahut 6diing verilen her seyin faizi olsun, faizle kardesine
odiing vermeyeceksin. Yabanciya faizle 6diing verebilirsin; fakat kardesine faizle

b

0diing vermeyeceksin...” Burada yabanci, kavme katilmamis (nokri) olandan
kastedilen Fenikeliler, Filistinliler, Suriyeliler ve Araplardir. Hezekiel 18. bab, 5.-8.
climlelerde “Ve bir adam ki, salih olur... faizle para vermez ve murabaha kari
almaz...” diye oviiliirken 13. climlede “faizle para veren ve murabaha kar1 alan bir
oglun olursa, o oglu yagar mi1? O yasamayacaktir” diye yerilir ve hemen 17. ciimlede
o ogul “..babasinin yaptig1 biitiin suglar1 goriir ve korkar... faiz ve murabaha kar
almazsa, hiikiimlerimi yapar, kanunlarimda yiiriirse... o 6lmez, elbette yasayacaktir”
denir. Mezmur 15’te de parasini faize vermeyenler Oviiliir. Ancak buna ragmen
Israilogullar1 arasinda bu buyruklara tamamiyla uyulmadigi, Hezekiel 22. bab 12.
climlede, kavmin yaptig1 kotiiliikkler siralanirken, “faiz ve murabaha kari1 aldin ve

zorbalikla komsularindan haksiz kazang aldin™ denilerek, faizle 6diing vermenin

Kudiis’te yaygin bir hal aldig: dile getirilir.**°

129 Kjtabi Mukaddes Eski ve Yeni Ahit Kitaba, istanbul, 1981.
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C- Sikkenin Icadina Dogru

Plus valet pecunia mercatoris quam non mercatoris:
Bir tacirin parast tacir olmayanin parasindan daha fazladur.

Para olarak soy metallerin kullanildig1 birkag¢ binyil boyunca, her aligveriste fiyati
temsil eden degerli metalin (basta glimiis olmak {izere) tartilmasi zorunluydu. Ayrica
metalin ayar1 da disiiriilerek hileli yollara bagvurulabiliyordu. Bir diger sorun da
bozuk para ihtiyaciydi. Bu ihtiya¢ ya biiylik metal kiilce ve cubuklardan gereken
miktarda parca kopartilarak karsilantyordu veya kiiciik parcalar halinde dokiilmiis
metal kiilgeler kullaniliyordu. Ornegin Hitit Baskenti Hattusa’da ele gecen 240 gr
agirlhiginda, glimiisten dokiilmiis basit bir parca yaklasik 1 cm kalinliginda bir
levhadan koparilmistt (Lev. 7 ¢). Bu yarim mina’lik bir degeri ifade etmekteydi.130
Benzer sekilde, Uluburun batiginda, gemideki tiiccarlara ait degerli metaller yolculuk
sirasinda ayni yerde saklanmakta ve gerektiginde para gibi kullanilmaktaydi. Degerli
metalden yapilmis buluntulardan kesilen parcalar aligveriste bozuk para olarak

kullalnllrnak‘[aydl.131

Ancak her aligveriste metalin tartilmast ya da bozuk para i¢in
metalden par¢a kopartilmasi hem zorluk yaratmakta hem de hassas 6l¢iim gerektiren
aligveriglerde arzulanan esde8er degisimin gergeklesmesinin  Oniinde engel

olusturmaktaydi.

Parasal islemlerde standart 6deme araci olarak kabul géren “bir metal kiilgesi ile
gercek bir sikke arasindaki esas fark, sikkenin agirliginin genellikle birim esasina
gore belli bir agirlik 6l¢iisiinde 6nceden ayarlanmasi ve kimligini gosteren bir isaretle
damgalanmis olmasidir. Teorik olarak bu damga, s6z konusu sikkenin bir daha
tartilmaya gerek duyulmadan el degistirmesine imkan veriyordu. Ancak, siradan
metal kiilgelerin tartilarak el degistirmesi uygulamasindan, onceden damgalanmis

sikkelere olan gelisim, yavas isleyen bir siireg;ti.”132

30 Miiller-Karpe, a.g.y., s. 487-494.
131 Yalgin vd., a.g.e., s. 67-68.
132 3. Carradice ve M. Price, Hellen Diinyasinda Sikke, (Cev. O. Tekin), Istanbul, 2001, s. 16.
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Bu siire¢ icinde M.O. 1. binyilin ilk ¢eyreginden itibaren resmi makamlar veya
bankerler maden kiilgeleri tizerine bir marka vurarak madenin agirligin1 ve degerini
halka garanti etmeye basladilar. M.O. 800 civarinda Assurlu ve Suriyeli krallar
metalin kalitesini garanti etmek i¢in glmiis cubuklar datmgatlatdllatr.133 “Assur
egemenlik alam1 icinde bulunan Zincirli’de yapilan kazilarda 1.0. 8. yiizyila
tarihlenen bir define ele gegmistir. Cesitli glimiis gubuklarin yani1 sira, yuvarlak, disk
seklinde birkag ingot (kiilge) bulunmustur. Bu disk seklindeki ingotlardan {igiiniin
tizerinde, Aramice, kral Barrekub’un adi yazilidir. Bunlar1 sikke diisiincesinin ilk
uygulamalar1 olarak kabul edebiliriz.”*** Babil Krali Sinnaherib (704-681)
doneminde ufak bakir paralar Mezopotamya’da kullanilir durumdaydi. Sinnaherib
soyle demekteydi: “Kil kaliplar yaptim, hepsinin igine tung dokerek yarim gsekellik
pargalar gibi dokiimlerini kusursuz yapt1m.”135 Cok gegmeden M.O. 7. yy.da
Anadolu’unun Lydia Bolgesi’nde ilk elektron sikkeler dolasima sokuldu. Bdoylece,
devletin bastirdigi ve metalin hem kalitesini hem de agirhigini garanti ettigi,
degismez bigimleri ve belli agirliklar1 olan sikkeler ile insanlik, paranin hizh
dolasimda oldugu, ticaretin gelistigi bir ekonomik doneme adim atti. Fakat bu yeni
degisim aracinin kullanilmaya baslandig1 her yerde onu tefecilik, ipotekler ve borg

koleligi izlemege devam etti.**®

133 Childe, a.g.e., s. 131-132; Meydan Larousse, “para” maddesi, C. 15.

34 0. Tekin, Antik Numismatik ve Anadolu (Arkaik ve Klasik Caglar), istanbul, 1992, s. 8.
135 Oates, a.g.e., s. 197.

138 Childe, a.g.e., s. 132.
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11- ESKi YUNAN’DA BANKERLIK

A- Bankaciligin ve Diger Bor¢lanma Tiirlerinin Ekonomideki

Yeri

Reproba pecunia non liberat solventem:
Kotii para, édeyeni borcundan kurtarmaz.

Antik Cag diinyasindaki bankacilikta stliphesiz, gilinlimiizdeki bankacilik
sektoriinde oldugu gibi binlerce gorevlinin ¢alistigr biiyiik banka binalari, ¢ok biiytik
tasarruf ve kredi hesaplari, yurti¢i veya dis1 havale islemleri vs yoktu.137 Bankacilik
daha kiiciik capli idi ve ekonominin goriinmeyen cephesinde yer almaktaydi. Eski
Yunan hatipleri kendi aralarinda ekonomiyi, goriinen (phaneros) ve goriinmeyen
(aphanes) seklinde iki farkli gruba ayirmaktaydilar ve bankacilik ile diger mali

faaliyetleri ikinci tiirden bir faaliyet olarak degelrlendirmekteydiler.138

Bankacilik o donemde esas olarak sarraflik, mevduat alma ve faizli bor¢ verme
sac ayagindan olusan bir faaliyetti. Bankaciligin bu ii¢ ana faaliyet alaninin yani sira
diger ikincil faaliyetleri, bu g¢alismamizin “Bankerlerin Faaliyetleri” boliimiinde
etraflica ele alinip incelenmektedir. Ancak bankaciligin Eski Yunan ekonomisindeki
siirlarimi ¢izmek i¢in, genel olarak borg iligkilerini, tefeciligi, deniz kredilerini vs’yi,
as1l konumuza girmeden ayrintili olarak irdelemekte yarar bulunmaktadir. Antik Cag
bankaciligina bir giris olarak, kdlelerin bankacilik sektdriindeki ayricalikli yerini ve
ekonomik krizlerin bankacilik sektoriine etkilerini de bu boliimde incelemenin,

sektore genel bir bakis verecegini diisiinmekteyiz.
1- Genel Olarak Borg iliskileri

Borg, insan topluluklar1 kadar eski bir kavramdir. Mal veya sikke olarak

bor¢lanma, tiim Eski Yunan diinyasinin giinliikk is hayatinda yasanan bir olguydu.

1377 Pekary, Die Wirtschaft der griechisch- romischen Antike, Wiesbaden, 1976, s. 35.
138 M. I. Finley, Antik Cag Ekonomisi, (Cev. H. P. Erdemir), Istanbul, 2007, s. XXXII.
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Oysa, Yunanlarin doaveiov olarak adlandirdiklart borg, Antik Cag toplumunda
“yalan”dan sonra gelen en biiyiik ayip olarak goriilmekteydi. Herodotos bunu soyle
aciklar: “Yapilmasi yasak olan seyin konusulmasi da yasaktir. En biiylik ayip
yalandir, bundan sonra bor¢ gelir, bu da, Obiirleri arasinda asil su nedenle ki,
diyorlar, borcun arkasindan ister istemez yalan da gelir” (Hdt. 1. 138). Ancak sdylem
boyle de olsa faizli—faizsiz, teminatli—teminatsiz tiirlii sekillerde borg iligkileri Eski
Yunan toplumunda ¢ok yaygindi. Kisilerin, devletlerin, tapinaklarin, hayir kurumu —
vakif vb kuruluslarin biribirlerinden ve bankerlerden bor¢ almalar1 6zel ve kamusal
yasaminin bir parcasi haline gelmisti.**® Herodotos da yasamin bu gercegini bu kez,
aldigt borcu oOdemeyenin adeta lanetlendigi su Ornegi vererek dile getirir:
“Dediklerine gore, onun zamaninda para kit oldugu i¢cin Misir’da bir yasa ¢ikarilmis,
bu yasaya gore birisinden bor¢ alan bir kimse borcunu 6demezse, basina gelecek
olan sey, oldiigii zaman ne kendi aile mezarligina ne de baska herhangi bir yere
gomiilememekti; yakinlarindan biri 6lse onu da, rehin ettigi mezara goémemezdi”

(Hdt. 1. 136).

Fakat bor¢ aliman paranin tapinaklardan, bankalardan vb’den daha cok 0Ozel
kisilerden saglanmis olmasi olasidir.** Omegin M.O. 4. yy.m iinlii hatiplerinden
Demosthenes’in, zengin bir kilig ve mobilya imalatgisi olan babasi Paiania’l
Demosthenes, servetinin onemli bir kismini bor¢ vererek degerlendirmistir. Buna
iliskin ayrintilar, hatip Demosthenes’in mirasla ilgili ag¢tigi bir davadan
bilinmektedir. Atina’da dogmus olan hatip Demosthenes yedi yasindayken babasini
kaybeder. Babasindan 17 talantonluk bir miras kalir. Ancak vasileri bu mirasi
zimmetlerine gegirdiklerinden Demosthenes biiyiidiigiinde mirasin sadece onda birini
alir ve buna kars1 dava acar. Mahkemeye sunulan yeminli yazili ifadede su bilgiler
yer alir: “Bunlarin yaninda drakhme olarak faize yatirilmis bir talanton’luk giimiis
para biraktt ki bunlar yillik 7 mna’dan fazla faiz getiriyordu... Evde ise 80 mna
giimiis para birakti. Evde biraktigi bu mallara ilaveten, Ksuthos’a gemi ipotek

mukavelesi i¢in verdigi 70 mna, Pasion’un bankasinda 2400 drakhme, Pylados’un

1% M. Heichelheim, “Anleihen” ve “Darlehen”, KP, C. 1, s. 356-7 ve 1392-3; B. Laum,
“Anleihen”, RE, Ek C. 4, s. 24-25.
140R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 26.
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bankasinda 600 drakhme ve Demon’un oglu Demomeles’te de 1600 drakhme paras1
vardi. Ayrica cesitli kisilerde 200’er, 300’er drakhme olarak, yatirnm amaciyla
verilmis, tamami 1 talanton’luk para vardi. Biitiin bunlarin da toplam1 8 talanton ve
50 mna’dan fazla ediyordu. incelerken goreceginiz gibi birakilan biitiin mirasin

toplami asag1 yukari 14 talanton’dur.”**

Bir bagka ornek de hatip Isaios’un anlatimlarinda gériilmektedir. Stratokles adli
bir toprak sahibinin servetine iliskin Isaios’un verdigi bilgiye gére, bu sahsin 2,5
talent degerindeki topragi yilda 1200 drakhme gelir getirmektedir; evlerinin
kirasindan da yilda 350 drakhme kazanmaktadir. Borca verdigi 4000 drakhmeden ise
%18 faiz lizerinden 720 drakhme gelir elde etmektedir; mobilya ve biiylikbasg
hayvanlariyla birlikte toplam serveti 5,5 talenttir (Isaisos XI 41 Vdd).142 Tliccar
kredilerinin en parlak dénemi M.O. 4. yy. Atina’siydi (Isokr. Trapez. 7 ve 38).1*3
Diodotos adli bir tiiccarin, ¢esitli tiirden verdigi borglarin toplami 10 talent gibi
6nemli miktarlari bulabilmekteydi.** Sonug olarak bu dénemde kazang saglamak
tizere faizle bor¢ vermek sadece bankalarin yaptigr bir is degildi, zengin devlet
gorevlilerinin ya da varlikli 6zel kisilerin de yaptig1 bir isti. M.O. 4. yy.da Lysias’in
ve yukarida bahsettigimiz Demosthenes’in davalarinda da gortildiigii gibi, bu tiir para
ticareti ile ilgili olarak c¢ok ayrintili bir bor¢ hukuku vardi ve bu hukuk sonraki

Hellenistik devletler tarafindan daha da gelistirildi.**®

Theophrastos’un, M.O. 4. yy. Eski Yunan toplumundaki karakterleri anlattig
Kharakteres adli kitabinda “Sinsi” tipini, “Faizle bor¢ isteyenlere... ve bagis
toplayanlara... parast olmadigimi sdyler” (Theophr. Khar. VI.9) seklindeki
betimlemesi, aslinda bor¢ alip vermenin giinlilk yasamda ne kadar siradan bir iligki
oldugunu gozler Oniine serer. Theophrastos “Arsiz” karakterini anlatirken de soyle

der: “Sokak serserilerine dnayak olur, hemen borg para verir, bir drakhme’ye giinde

Y1 0. Sungur, “Demosthenes- Dava Nutuklar1 -1-, Arkeoloji ve Sanat 87, 1998, s. 33-43.
Y21 Kloft, Die Wirtschaft der griechisch-rémischen Welt, Darmstadt, 1992, s. 125.

3 aum, a.g.y.

144 Bogaert, a.g.e., s. 26.

% Kloft, a.g.e., s. 143.
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i¢c yarim obolos faiz alir” (Theophr. Khar. 1.5). 1 drakhme= 6 obolos olduguna gore,

bu giinde %25 faize denk gelen ¢ok yiiksek bir orandir.

Eski Yunan toplumunda alisilmis borg¢lanma sekli davewov (daneion) idi; bu
sozciik disinda, davewopo ve daveiopog da odiing, borg anlamina gelmekteydi.
Sozcligiin ¢esitli anlamlarda kullanimlar1 da vardi. Aavewov genellikle borg verilen
para karsilig1 kullanilirken daha az olarak bor¢ alinan para olarak da kullanilmistir
(Dem. or. 34, 12. 56, 12, 29). Aavellewv 6diing para vermek, daveilesOat 6diing para
almak, daveiotng alacakli / borg veren anlamlarina gelmekteydi. Borg verirken bir
bor¢ sozlesmesi (acvyypaeov Diod. I 79) yapilabilir veya yapilmaz; borg, faizli
(emtokov, atokov Poll. VIII 141) olabilir veya olmaz; garanti / teminat alinabilir
veya alinmazdi. Teminat gostermenin en eski sekli, sonradan Solon tarafindan
Atina’da yasaklanan, bor¢lunun kendisini teminat gostermesiydi. Teminat menkul
seyler (eveyvpov ) olabilecegi gibi ¢iftlik, ev, arazi ("vmoOnkn) de olabilmekteydi.'*®
Borcun geri 6deme tarihi siki sikiya saptanirdi ve faizli borglarda aylik faiz mina

basina 1-2 drakhme idi (= %12-24 kadar). Mal borcunda vade, bir sonraki hasada

kadard: ve fazi oran1 %50 (hemiolion= yarr) idi.**’

Ayrica ypnoig (khresis) olarak anilan ve eranos kredilerine benzeyen 06zel
borglanma sekilleri de vard1.**® Sozciik bu anlamiyla az kullanilmistir, 6rnegin Polyb.
XXXII 9, 4’te geger. Bununla iliskili xypoavor, ypnoor fiilleri, baskasinin
kullanimina birakilan nesleleri ifade eder. Eger bu nesneler para karsiligi teminat
olarak verilmis ise, bor¢ para vermek anlamina da gelir. Ancak belgelerde bu borcun
faizli olduguna iliskin hi¢cbir kayit yoktur. Bu sdzciikten ypeog ve ypnomng (6diing

alan) tiiremistir.*°

Bu sekilde Eski Yunan toplumunda yaygin bir borg aligverisi vardi ve bu iglemler
bor¢ alirken de borcu kapatirken de genellikle elden yapilmaktaydi. Bir baska
ifadeyle, lizerinde degerlendirme yapilabilecek bir kredi kayit diizeni yoktu. Bu

146 Th. Thalheim, “Aaveiov”, RE, C. 4, s. 2100-2101.
Y7 G. Thiir, “Daneion (3avelov), NP, C. 3, s. 309.
18 G. Thiir, “Chresis (Xpnoiw)”, NP, C. 2, 1997.

9 Th. Thalheim, “Xpnotc”, RE, C. 3, s. 2449.
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nedenle halka ait hi¢bir bor¢ kaydi dogrudan giliniimiize ulasmamistir. Gelen bilgiler

dolayli anlatimlardir.™®

2- Kredi Ihtiyacinin Nedeni

Antik Cag’da krediler, iiretimden c¢ok tiiketime yonelikti. “Sermaye miktar1 ve
is¢i giderleri arasinda belirgin kavramsal bir iliski, daha verimli bir iiriin elde etmek
icin planh sekilde topragi islemek ve verimliligi artirmak i¢in uzun siireli kredi
vermek yoktu. Bu sozden, kisa siireli kredi vermek (bu kisa siireli kiracilik gibi)
Oonemli goriilmelidir anlami ¢ikarilmamalidir. Antik Cag’in bir noktasindan digerine,
satin almak veya gelisme saglamak amaciyla 6diing alinan mallar ile ilgili 6rnekler
kolaylikla sayilabilecek kadar azdir..... Kisa siireli bireysel kredi, ‘bor¢ alan kisinin
hi¢ beklemedigi bir zamanda kaynaklarini kaybettigi bir donemde, genellikle bazi
0zel durumlarda ¢ok ihtiya¢ duydugu seyleri kargilamak i¢in alinmistir.” Yoksa Antik
Cag’da, glinlimiiz is hayatindaki krediler gibi para kazanmak ve biiylik yatirimlar
yapmak icin diisiik faizli kredi almak seklinde bir uygulama yoktu. Mal sahipleri
arasinda bu tiir harcamalar, ailevi ihtiyaclar (mesela bir kizin ¢eyizi), likks tiikketim
harcamalar1 ve siyasi giderlerden ya sadece birisi i¢in veya tamamini i¢ine alan

kapsamda olurdu.”™*

Giliniimiiz Antik Cag tarihgileri ve ekonomistlerinin tamamina yakini o
donemdeki kredilerin liretime yonelik olmadig: hususunda goriis birligi i¢indedir. R.

Bogaert de su degerlendirmeyi yapar:

“Ekonomik a¢idan bakildiginda, alinan bu borglarin iiretim i¢in mi yoksa tiretim
dist icin mi kullanildigim bilmek ilging olabilir. Uretim igin kullanilan sadece iki
banka borcunu bilmekteyiz: Banker Sosinomos tarafinda Sokratesci Aiskhines’e bir
parflimeri imalathanesi kurmasi icin verilen bor¢ ve banker Blepaois tarafindan
Mantias’a maden ocagi ruhsati i¢in verilen 2000 drakhmelik bor¢. Bu iki 6rnek,

siipheye yer birakmayacak sekilde bankerlerin iiretime yonelik de bor¢ verdiklerini

10 Finley, a.g.e., 5.166.
L ibid, s. 133.
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gostermektedir. Fakat bu iki durumun yani sira mevcut kaynaklar bize, iiretime
yonelik olmayan bor¢larin digerinden bes kat daha fazla oldugunu gostermektedir ve
bunlar genellikle eveyvpa ile giivenceye alinmistir; bunun anlami, kiymetli metallerin
rehin alinmasidir. Bu tiir bor¢lanmalar sadece Atina’da degil Delos, Ephesos,
Sikyon, Misir vb’de de goriiliir. Bu saptamadan su sonuca varilir ki, trapitez’ler,

tiretime yonelik krediden ¢ok daha fazlasini iiretim dis1 kredi olarak vermislerdir.

“Kaynaklarimizda  hemen hemen  higbir  iiretim  kredisi  kaydina
rastlayamamaktayiz; var olanlar, maden ocagi isletme ruhasti almak, dokuyup
satmak tiizere yiin satin almak, bir arazi satin almak (ki bunun ikamet etmek i¢in mi
yoksa tarimsal veya mesleki bir ihtiya¢ nendeniyle mi satin alindigi bilinmemekte)
gibi islemlerdir. ~ P. Millet yeni yaptigi bir arastirmada, Klasik Donem
Yunanistan’indan her tiirden yaklagik 900 borg belgesi iizerinde yaptigi incelemede,
tiretim kredisiyle iliskilendirilmesi olasi sadece bes belgeye rastladigini yazmaktadir.
Bunlardan ikisi banka kayitlarindan, diger {igli ise bagka kaynaklardan

ahntllanmlstlr.”152

3- Sikke Darbinin Para Piyasasina Etkisi

Eski Cag ekonomisinde esas zenginlik kaynagi olarak topark sahipligi
goriilmiistiir. Ancak sikkenin darp edilmesiyle birlikte M.O. 1. binyilin ikinci
ceyreginden itibaren para da giderek artan Olgiide zenginlik Slgiitii haline gelmistir.

Aristoteles sikkenin bu roliinii su sekilde ifade eder:

“Para bir kez bulununca gelisme hizli oldu ve mallarin zorunlu degis tokusu
olarak baglayan bu siireg; ticaret, yani para kazanmanin oteki ¢esidi haline geldi.
Onceleri, bu herhalde pek basit bir isti, fakat sonradan, insanlar daha ¢ok deney
edinip de ticari aligverislerden en biiyiik karlarin nerede ve nasil saglanabilecegini
O0grenmeye baslayinca daha karmasiklasti. Para kazanmanin baslica basili parayla

ilgili oldugunun ve bununla wugrasanlarin, hangi kaynaklardan bol para

152 Bogaert, a.g.e., s. 18.
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saglanabilecegini gorebilecek kimseler olmasi gerektiginin diisliniilmesi, bu
nedenledir; c¢iinkii, herhangi bir c¢esit serevet elde etmenin yolu budur, derler.
Gergekten, para kazanmanin ve ticaretin amaci boyle bir yigin meydana getirmek

oldugu i¢in, servet cogu kez bir para yiginindan ibaret sayilir...

“Onun igin, biz serveti ve para kazanmayr ayri ayri tanimlamaya calistyoruz;
boyle yapmakta da hakliyiz, ¢iinkii bunlar ayr1 seylerdir: Bir yanda, dogaya uygun
olarak ev yoOnetimine giren ve iretken olan gergek servet vardir; 6te yanda da,
dogada yeri bulunmayan, ticarete giren ve tam anlamiyla mal iiretici olmayan para
kazanma (sanat1). Basili paranin hem aligveriste izlenen amag, hem de aligverisin
aract oldugu bu para kazanma tiiriinde, elde edilecek zenginliklerin sinir1 yoktur”

(Aristot. pol. 1. 9).

Sikke darbi, toplumda borg¢ para alis verisini hizla yayginlastirarak hem toplam
kredi hacmini biiyiitmiis hem de en alt tabakadan en liste kadar giinliik toplumsal
yasamin i¢in sokmus, kredi islemlerine derinlik kazandirmistir. Bu durum,
bankerligin yani sira tefeciligi ve farkli tiirden borg alis verisini de artirmistir. Dini,
resmi ve Ozel bankalarin disinda sozli edilebilecek parasal borg iligkileri; tiizel
nitelikteki cemaat iiyelerine kendi cemiyet veya derneklerinin sagladigi faizsiz
krediler (ki eranos kredileri de bu tiirdendir), esnafin miisterilerine veresiye mal
vererek sagladig krediler ile tefecilerin verdigi yiiksek faizli borglar ile kendine 6zgii

ozellikler tasiyan deniz ticaret kredileridir.

Antik Cag diinyasinda istatistiki kayitlar yok denecek kadar azdir. Bu nedenle de
ornegin M.O. 4. yy. Atina’sinda kullanilan tiim kredilerin ne kadarmin banka
kredilerinden ne kadarinin da diger tiir kredilerden olustugunu saptamak oldukga
zordur. Ancak su bilinmektedir ki, paraya ihtiyaci olan Atina vatandaslar1 bankacilik
piyasasindan kolayca bor¢lanamazlar, bu ihtiyaglarini borg para veren belli kisilerden
daha kolay karsilayabilirlerdi.’®® “Kamu bor¢lanmalarinda esas para verenler diger

sehirler, tapinaklar ve 6zel kisilerdi. Ipotekli kredilerde tapinaklar, dzel kisiler ve

13 Finley, a.g.e., s. 42.
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bankerler finansor iken deniz kredilerinde sadece Ozel kisiler devredeydi. Banka
kredileri, tapinaklardan (ki onlarin bilinen en yiiksek faiz orani %10 idi) ve 6zel
kisilerden daha yiiksekti ve yalmzca kisa siire i¢indi. Insanlar daha ¢ok acil
ihtiyaclart i¢cin ve diger kredi kaynaklarindan ihtiyaglarii karsilayamadiklarinda

bankaya giderlerdi.”™*

4- Tefeciler

Bu cergevede tefeciligin, Antik Cag toplumlarinin giinliik hayatinda énemli bir
yer edindigini tahmin etmek mimkiindiir. “Yasal sinirin lizerinde asir1 faiz alarak
bor¢ para verme isi yapmak”155 demek olan tefeciligi tanimlayan cesitli sozciikler
kullanilmistir: Aaveispog, 6(1V0g,156 tokil®, Tokiopog™’ gibi. Bu isi yapanlara yani
tefecilere ise dav(e)iotng, ‘muepodavelotng, TOKIoTNHG, TOKOYALQOL, toculliones,
oporootatne denmistir.™®® Son tanimlama olan opoAootatng (obolostates), “bazi
cagdas yazarlar tarafindan ‘tartic1’ anlamiyla kullanilmis olsa da (Hasebrock, Hermes
55 [1920] 116; Heichelheim, Econ. Hist. 1 76) sozciik Korver tarafindan
derinlemesine c¢alisilmis ve ‘tefeci’ olarak anlamlandirilmistir. Hi¢bir metin bu
sOzclgiin apyvpoyvouwv ile esanlamli olarak kullanilmasina elvermemektedir

(Korver, Terminologie 113-117).”**°

Tefecilerin aldiklar: yiiksek faiz, 1 mina i¢in giinliik 1 obolos, 1 drakhme i¢in 1,5
obolos’tur.*®® 1 minanm 600 obolos oldugu géz oniine alimirsa, giinliik 1 obolos
faizin yillik oran1 %58’e denk gelir. Ancak 1 drakhme’nin 6 obolos olmasi1 hesabiyla,

1 drakhme icin giinliik 1,5 obolos faiz, %25 giinliik faiz demektir, ki bunun yillik

> Bogaert, a.g.e. s. 20.

155 pil Dernegi Tiirkce Sozliik, 2. baski, Ankara, 2005; TDK Tiirk¢e Sozliik, 10. baski, Ankara,
2005; Meydan Larousse Ansiklopedisi, “tefeci” maddesi, C. 19, s. 136; AnaBritannica Genel
Kiiltiir Ansiklopedisi, C. 20, Istanbul, 1986-1987, s. 479.

138 Aaveiopog ve davoc sozeiiklerinin kokeni, faizle para vermek, ddiing vermek = doveo ve faizle
verilmis para, ddiing = davelov ve davewopa sdzciiklerine dayanir. Hatta “tefeci gibi”, “fahis faiz”
nitemeleri karsilig1 davelotikog sdzeiigii kullanilir.

7 Her iki sozciigiin de kokeninde tokog : kazang, faiz, gelir; tokopopeo : faiz getirmek, faiz vermek
sozciikleri vardir. Yine ayni kokenden tiiretilmis tokoyAvgog sozciigii “pis tefeci tarafindan
zorlanmak” seklinde hakaretamiz bir anlam igerir.

158 A. Bockh, Staatsaushaltung der Athener, C. 1, 2. baski, Berlin, 1851, s. 178.

19 R, Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 47.

180 Bsckh, a.g.e., C.1,s. 178.
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karsiligt %9125 yapar. A. Bockh’iin Theophrastos’un anlatimlarima dayanarak

verdigi bu rakam anormal derecede yiiksek bir faizi sergilemektedir.

Antik Cag’da tefeciligin, ekonominin gelismesini engelleyen bir etken oldugu
diistiniilmektedir. M. 1. Finley bu durumu belirtirken, Antik Cag toplumlarinda kent
ve kirsal kesim yoksullarina tefeciler tarafindan yaygin sekilde kii¢iik meblaglarda
kredi kullandirildigini, tefecilikten elde edilen kazancin {ist siniflar i¢in diizenli bir
gelir olusturdugunu, ancak bunun iiretimde ve ekonomik biiyiimede olumsuz bir rol

oynadigini ifade etmektedir.*®

5- Soylu Simifta Bor¢ Alip Verme

Soylu smif, bor¢ verme isinde her zaman yer almasina ragmen bir banker veya
tefeci goriinimiinde olmamis, hatta bu tir isleri kiiglimseyen bir davranig
gostermistir. Antik Cag’da genel olarak 6zgiir yurttaslar, 6zel olarak da soylu siifi
icin —daha sonralar1 Roma senatorleri ve Orta Cag kilisesi i¢in oldugu gibi- para
ticareti kirli ve kendilerine pek yakistiramadiklart bir is olmustur. Aristoteles’in,
faizi, dogaya en aykir servet edinme yontemi goren sozleri, bu anlayisin farkli bir
sekilde dile getirilisidir. Aristoteles sdyle demektedir: “Para bir degis tokus araci
olmasi icin diisliniilmiistiir, faiz bu paranin kendisindeki bir artig1 gosterir. Faizden
bir tahil {irlinii ya da hayvan yavrusuymus gibi kazang diye s6z ediyoruz; ¢iinkii, her
canli benzerini dogurur, faiz de paradan dogan paradir. Dolayisiyle, biitiin servet

edinme yollar1 arasinda dogaya en aykiri olani budur” (Aristot. pol. I, 10, 1258b).

Soylu sinif mensuplarinin zenginligi toprak sahipligine dayandigindan, liiks
harcamalar1 veya acil ihtiyaclar1 i¢in silirekli nakit paraya ihtiya¢c duymus ve
bor¢lanmiglardir. “Yiksek statlide yer alan insanlar; giizel evler, kadinlarla
iligskilerinde kullandiklar1 pahali hediyeler ve politikada yer almak i¢in gerekli olan
masraflar gibi alisilagelmis harcamalar1 icin daha fazla miktarda paraya ihtiyag

duyuyorlardi. Ust tabaka arasinda, bitmek tiikkenmek bilmeyen bu istekleri

81 Finley, a.g.e., s. 238.

71



karsilayabilmek {izere kazanma hirsinin ortaya c¢ikmasinin sebebi, tek zenginligin
toprak olmasi ve bu kesimin ciddi bir hazir para yetersizligi ile kars1 karsiya
bulunma51yd1.”162 Soylu sinifin bu ihtiyaci, yine aynmi sinif mensuplarinca faizli borg
vermek suretiyle karsilanmistir. Para ticaretini kirli bir is gbren soylu sinifin bazi
mensuplari, ki bunlar arasinda hiikiimdarlar da bulunmaktadir, profesyonel bankerler
veya tefeciler olarak goriilmeseler de birer finansor olarak hem dostlarina hem de

vasal devletlere sik sik borg Vermislerdir.163
6- Eranos Kredileri

Sosyal igerikli bor¢ vermeler (eranos borg¢lart dahil), hem kisisel iliskiler hem de
toplumsal akrabaliklar cergevesinde, yaygin olarak olasilikla bir faiz s6z konusu
olmaksizin, kisa vadeli acil ihtiyaclar cercevesinde gerceklesmekteydi.'® “Atina’da
karakteristik bir uygulama olan eranos kredileri yoluyla nakit para elde edilmek
tizere bir grup philoi (dostlar) veya arkadasin bir araya gelerek temin ettikleri para,
normalde faiz 6demesine dayanmiyordu. Iyi bir vatandas, arkadaslarma yardim
etmeli ve diger vatandaslarin kotii durumlarindan istifade etmemeliydi.”*® Erken
donemlerde eranos sozciigl, yiyecek karsiliginda para 6demeyi ifade eden bir terim
iken Homeros’ta, yardim amaciyla verilen her bir &giinii ifade etmekteydi. M.O. 5.
yiizyilin sonlarindan itibaren eranos terimi, Atina’da yaygin bir tiir krediyi
adlandirmak i¢in kullanilmistir. Bu kredinin 6zii, toplumda taninan bir kimsenin
thtiyact durumunda, birden fazla kisinin kiigiik miktarlarda bor¢ vermek suretiyle
yardimci olmalariydi. Bu tiir bir kredi verilmis kimse, bor¢ tutarin kisa siirede geri
6denmesi gerekmekteydi.’®® R. Bogaert ise epavou kredilerinin, dara diisen birlik

167

tiyelerine, birlik tiyelerinden toplanip verilen faizsiz kredi oldugunu belirtir.”" Sonug

olarak eranos kredileri, bankacilik faaliyetleri kapsaminda olmayan bir kredi tiirtiydii.

182 Finley, a.g.e., s. 51.

163 . M. Heichelheim, “Anleihen”, KP, C. 1, s. 356-7; B. Laum, “Anleihen”, RE, Ek C. 4, s. 24-25;
J. G. Droysen, Geschichte des Hellenismus I-I11, 2. baski, Gotha, 1877-1878.

164 C. Howgego, Sikkelerin Isizinda Eski¢ag Tarihi, (Cev. O. Tekin), Istanbul, 1998, s. 23-24.

1% Finley, a.g.e., 5. XX.

1% fbid, s. XX.

7R, Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 821-838.
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7- Deniz Kredileri

Antik Cag’in farkli Ozellikler gosteren bir diger kredi sekli ise “deniz
kredileri”ydi. Bir daneion (borg) tiirii olarak deniz kredisi, deniz ticaretinin
finansmaninda kullanilmistir. Yiiksek risk tasimast nedeniyle deniz kredileri,
bankerler tarafindan degil, bu ise 6zel olarak yatirim yapan finansorler tarafindan
karsilanmistir. Attika’daki uzak mesafeli ticaretin biiyiik kismi, gemiyle tahil ithalati
vs deniz kredileriyle finanse edilmistir. Yiiksek riskinden 6tiiriir faiz oran1 da yiiksek

olrnus‘[ur.168

Eski Yunancada daveiopa vovtikov denilen deniz kredisinin kendine 6zgiiligii,
diger borg tiirlerinden farkliligi, bu kredinin sadece deniz ticareti i¢in verilmesinden
(Dig. XXII 2, 1; Cod. IV 33, 3) ve alacaklinin, deniz kazas1 riskini iistlenmesinden
kaynaklanmaktaydi. Salt bu durum bile, deniz kredisinin, alisilmis borg¢lardan

farkliligin1 ortaya koyar.169

Deniz yolculugunun; deniz kazalari, alabora olma, firtinada yiikiin denize
bosaltilmas1 gibi tehlikeleri bulunmaktaydi. Ustelik tehlike salt deniz kazasindan
ibaret degildi, deniz korsanlarinin saldirisi, geminin vurulmasi, yangin, mallarin
zarara ugramasi gibi tehlikeler de s6z konusuydu. Bu nedenle deniz kredileri biiyiik
risk tasimaktaydi ve bu risk de her zaman tiimiiyle finansorlere aitti. Deniz kredisi
kullananlar, ana para ve faizi ancak gemi hedeflenen limana salimen vardig: takdirde

geri 6derlerdi. Bu riski dogru hesaplayabilmek deniz tiiccarmnimn isiydi.*

Hesiodos, Erga kai Hemerai (isler ve Giinler) adli eserinin denizcilikle ilgili
boliimiinde hem deniz yolculugunun zorluklarini bir bir siralar hem bu tiir
yolculuklar i¢in yaz donencesinden sonra, temmuz ve agustos aylarinda 50 giinden

yararlanmay1 Onerirken sOyle der:

168 G. Thiir, “Daneion (davewov), NP, C. 3, s. 309.

9 F Klingmiiller, “fenus”, RE, C. 6, s. 2200-2203.

R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 19;
Klingmiiller, a.g.y.
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“Yaz ortasindaki giin doneminden sonra

Elli gece elli giin siirer insanlarin

Denize acildiklart mevsim.

O mevsimde gemilerin paralanmaz,

Deniz tayfalarini elinden almaz.

Ama deprem tanris1 Poseidon,

Ya da 6liimsiizlerin krali Zeus

Ille de yok etmek istiyorsa onu, o baska.
Ciinkii iyilikler de onlardan gelir, kétiiliikler de.
O mevsimde riizgarin nereden esecegi bellidir,
Ve belali degildir dalgali deniz.

Korkma o zaman, riizgarlara giiven

Siir hizl gemini denize, yiikle yiikleyecegini,
Ve bir an 6nce donmeye bak yurduna.

Ne yeni sarabi bekle, ne de giiz yagmurlarini,
Ne de kis habercisi Lodos firtinalarini.

O Lodoslar altini iistiine getirir denizin,

Giiz yagmurlar1 bosanir ve deniz belali olur.
Bir bagka mevsim daha vardir denizciligin:
[k baharda incir agacinin tepesinde

Kuzgun pengesi gibi yapraklar goérdiin mii

Aci1l denize; bahar seferinin zamanidir.

Ama 6vme o mevsimi, yliregin hoslanmaz ondan.

Tam vaktini bilip belayr 6nlemek zordur,
Ama insanlar yine de acilir denize

Ciinkii gormez olur yiireklerinin gozii:

Para fakir fukaranin cigeridir,

Oysa ne kotii seydir dalgalar icinde 6lmek.
Hadi sen beni dinle, iy1 diislin bunlar {istiine:
Bir geminin karnina yiikleme varini yogunu,
Cogunu karada birakip azin1 gemiye koy.

Amansizdir denizde karsina ¢ikacak bela:
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Fazla ytiklii arabanin oku birden kirilip
Yitirmis gibi olursun i¢ine biitiin yiliklediklerini.
Olgiilii o, neyi ne zaman yapacagini bil.”

(Hes. Erga. 663-665).

Deniz kredisini, Antik Cag’daki bir tiir sigorta islemi gibi goren yorumlar da
bulunmaktadir. Buna goére deniz kredisi, deniz kazasi vb risklere kars1 verilmektedir.
Verilen kredinin gemiye getirilmemis olmas1 gerekir; gemici, alinan borcu, bir kaza
durumunda ugrayacagi zarart karsilayacak bir tutar olarak, daha ¢ok kendi yerel
limaninda birakmis olmalidir. Ancak paranin gemilerin tamiratinda ya da maas

6demelerinde kullanilip kullanilmadig: bilinmemektedir.!*

Eski Yunan diinyasinda Attikali hatipler araciligiyla, en az 28 deniz kredisi
islemi bilinmektedir. Stiphesiz o donemde Attika diginda Ephesos, Misir ve Roma

172 By tiir ilk deniz

gibi merkezlerde de deniz kredisi islemleri yapilmis olmalidir.
kredisi islemi M.O. 5. yiizy1l sonlarina tarihlenmektedir. Bu islem, Finley tarafindan

da bir sigortalama islemi olarak degerlendirilmektedir.173

Denizcilik kredileri, tiiccarlar ya da gemi sahipleri tarafindan, gemi ve yiikiiniin
denizde yasanacak risklerine kars1 bir giivence olarak alinmaktayd:.'”* Eger gemi sag
salim hedefine varirsa daneion olarak alinan sermaye faiziyle birlikte geri 6denirdi.
Gemi ve bazen de yiikii, daneion’un geri 6denmesinin teminati olarak rehin alinirdi.
Aksi halde Atina’da daneion olarak kredi kullanan, kredi vereni soydugu
kinamasiyla hakkinda blabes dike davasi ac;lllrdl.175 Deniz kredisi, krediyi verenler
acisindan tehlikeli bir yatirnmdi; bir felaket durumunda bor¢ alan borcundan

kurtuluyor ama gemi sag esen limana girerse, bor¢ veren girdigi riskin karsilig

1 Klingmiiller, a.g.y., s. 2200-2203.

172 Bogaert, a.g.e., s. 19.

2 Finley, a.g.e., s. 8 ve 167.

7% Howgego, a.g.e., 23-24.

75 Thiir, a.g.y.; blabes dike: zarar vermek i¢in yapilmis eylem.
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olarak olagan faiz oraninin iistiinde faiz aliyordu.”"” Bu isi finanse etmek i¢in 6zel

kurulmus ortakliklar vardi ve bunlara cuvvavtar denmekteydi. ™’

Ancak bu ortakliklar i¢inde yer alan bankerlere (trapezites’lere) pek rastlanmaz.
Bir bankeri deniz kredisi veren finansorler arasinda gosteren tek bir kaynak dahi
bulunmamaktadir. R. Bogaert bunun nedenini sdyle agiklar: “Eger mevduat sahipleri,
paralarinin bdyle tehlikleli bir ticarette riske edildigini bilseler, banka kredilerinin
yonetimi de zor olurdu; bazi yazarlarin yazdiginin aksine, deniz kazalar1 nedeniyle
paralarini geri ¢eken mevduat sahipleri nedeniyle Atina’da ¢ok sayida bankanin iflas
ettigi bilinmemektedir.”*”® Ancak Bogaert trapezites’lerin deniz kredilerine dahil
olmalarini, “alacakli ile bor¢lu arasinda bir rol oynamak” c¢ercevesinde,
“sozlesmelerin onlarin huzurunda yapilmis ve Odemelerin de onlarin bankalari
tizerinden gerceklestirilmis olma™ olasilig1 olarak degerlendirir.179 Fakat B. Laum,
Atinali bankerlerin deniz ticareti yapanlara verilen borglarda uzmanlastiklar1 ve ve
bu isten yiiksek faiz aldig diisiincesindedir.'*

Atina’da deniz kredilerine uygulanan faiz oran1 %36 idi*™

ve bu yillik siireyi
degil, geminin seyahat siiresini kapsadigindan (ki siire genellikle 11 mart ile 11 ekim
arasinda idi), bir yildan daha kisa siireliydi ve yillik bazda daha yiiksege
gelmekteydi. A. Bockh ise Attika’da faizlerin serbest oldugunu ve bir sinirlama
bulunmadigini, ayrica Rhodos’ta yiiksek faizli deniz kredilerinin yasal olarak
yasaklandigini belirtir.*** Kazalar dikkate alinmazsa, deniz kredilerinde yiiksek faiz
(tokog vavtikog, exdootc) ve kazang vardi.'® Stoa okulunun kurucusu Kition’lu
Filozof Zenon’a babasi, kazangli bir ticaret olan deniz isinde degerlendirmek iizere

1000 talent sermaye vermisti (Diog. Laert. V11 1,13).%

176 Theophrastos, Karakterler, (Cev. C. Sentuna), Ankara, 1998, dn. 93.

YT E. Ziebarth, “Koinonia”, RE, Ek C. 8, s. 252-253.

178 Bogaert, a.g.e., s. 20.

9 ibid, s. 20.

B g Laum, “Banken”, RE, Ek C. 4, s. 68-82; ayrica bkz. G. Billeter, Geschichte des Zinsfusses im
griechisch-romischen Altertum bis auf Justinian, 1898, (yeni baski 1970), s. 59 vd.

18 Baz kaynaklarda da bu oran %30 olarak gecer; bkz. Kloft, a.g.e., s. 143.

182 A. Bockh, a.g.e., s. 174 ve 184,

1% ibid, s. 174 ve 184.

18 Kloft, a.g.e., s. 143.
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Deniz kredilerinde genellikle gemi kargosu (emt to1g ypnuact, ent toig Poptiolg,
em ) eunopla) veya daha az olarak geminin kendisi (emt ™ vni, €mt T TAOI®)
teminat almirdi (gemi ve kargosunun teminat gosterilmesi: oavelov vaftikov,
exdootg, bkz. Dem. or. 27, 11). Ayrica bu teminat ya sadece gidis yonii (Sovelov
‘etepthovv) veya da hem gidis hem de gelis yoni igin (davelov ouQOTEPATAOLYV)
olabilirdi (Poll. VIII 141). Trierarkhos Apollodoros, deniz kredisi faiziyle
Demosthenes’ten 800 drakhme borcu, gemiler salimen Atina’ya dondiigiinde ana
para ve faizi 6demek kosuluyla almis ve karsiliginda geminin yiikiinii ipotek olarak

gostermigti.®

Deniz kredisi hukukunun temelleri, Yunan deniz ticaretinin gelistigi donemlere
dayanmaktaydi. Konunun tarihsel siirecine iliskin Demosthenes’in sdylevlerinde,
Lysias ve Ksenophon’una yazilarinda gilivenilir bilgiler bulunmaktadir."® Yunan
hukukunda deniz kredileri i¢in kullanilan 6zel adlandirma daveispo vovtucov’dur.
Ancak Eski Yunan’da Ptolemaios’lar Doénemi’ne kadar, gemicilerin 6deme
sorumluluguna iliskin bir diizenleme bulunmamaktaydi. Nakliye s6zlesmeleri, ytikiin
diizgiin bir sekilde nakliyesi sartiyla sadece nakliye ticretini kapsamaktaydi.
Gemiciler, nakliyesini yapacaklar1 yiikii, saglam ve giivenilir olmalartyla
almaktaydilar. Bir kaza ya da tehlike durumunda yiikiin denize bosaltilmasindan

dolay1 tazminat 6deme yiikiimliiliikkleri bulunmamaktaydl.187

Deniz kredisi baz1 antik edebi eserlerde de islenmistir; 6rnegin Theophrastos,
Kharakteres adli yapitinda “gdsteris budalasi”ni anlatirken, dalgakiranda durup
yabancilara palavradan hava atan bir adam 6rnegini verir ve “...servetinin denizde
yattigini, faizciligin ne kadar kazangh bir is oldugunu, ¢cok kazandigini, ¢ok zarar

ettigini anlatir” der (Theophr.Khar. 23, 2).

185 Bgckh, a.g.e., s. 184, 186; Th. Thalheim, “Aaveiov”, RE, C. 4, s. 2100-2101.
188 Klingmiiller, a.g.y.
187 E, Ziebarth, “receptum nautarum”, RE, Ek C. 7, s. 1035.
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8- Devlet Bor¢lanmasi (istikrazi)

Antik Cag’da sik sik bor¢lanarak para piyasalarinda yer alan unsurlardan biri de
devlet olmustur. Devletin de, herhangi bir sahis gibi, nakit paras1 olmayacak kadar
elinin sikintida olabilecegi bir yap1 oldugu siiphesizdir. Sikke darb1 devlet tekelinde
olsa da, uzun bir siire sikkelerde kullanilan metal, kaynaklar1 kit altin — giimiis gibi
soy metal temelli oldugundan, Antik Cag devletleri harcamalarin1 karsilamak icin,
fetihler yoluyla elde ettikleri gelirler veya madencilikten sagladiklar1 biiytik
miktardaki kaynaklar disinda kronik nakit darlig1 i¢inde olmuslardir.*®® Bu nedenle

nakit ihtiyaglarii borglanarak karsilamiglardir.

“Devlete borg para verenler yerel kisiler olabildigi gibi yabanci devlet yurttas: da
olabilmekteydi; bor¢ da hem i¢ten hem de distan alinabilmekteydi. i¢ bor¢lanma tek
tek yurttaglardan veya belirli gruplardan saglanirken disardan bor¢lanma ya devletten
devlete ya da borglanan devlet ile dogrudan yabanci devlet vatandaslar arasinda
olabilmekteydi. Hellen soylular1 daima sehir devletlerine bor¢ vermistir (bkz.
Droysen, Hellenismus I11? 54). ...Devlete bor¢ verenlerin en 6nde gelenleri tapinaklar
olmustur. M.O. 5. ve 4. yylarda Atina Akropolii’ndeki Athena Tapmagi,
hazineleriyle, bor¢ veren olarak Atina’da biiyiik rol oynamistir; keza Ephesos
Atremis Tapinag ve digerleri de (bkz. Benndorf, Ephesos | 29, 1 ve nr. 319 ve 324).
Hellenistik Donem’de Delos Apollon Tapinagi parasal islemlerin odaginda yer
almistir. Tapinaga ait hesap listeleri hem 6zel hem de devlet bor¢clanmalar1 hakkinda
bilgi verir; sadece i¢ borg¢lanmalar degil yabanci devletlerin bor¢lanma kayitlar1 da

vardir.

“Devletin i¢ bor¢lanmalarinda faiz oranlarn ¢esitlilik gostermistir. Cogu kez
yurttaglar devlete faizsiz bor¢ vermistir. Athena Tapinagi’nin kendi memleketinden

(yani Atina’dan — EI) aldi8 faiz, ilk baslarda %6 iken daha sonra ise %1,2 olmustur.

188 Finley, a.g.e., s. 198-199, 208, 236-237.
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“Dis borclanmalarda, bor¢ alacak sehrin halk meclisi, dnce kimden borg
almacagina karar verir ve sehri temsil edecek bir komisyon olusturur, ki bu
komisyona davelotar veya daha sik kullanilan bir ifadeyle mpodaveiotal denmistir.
Bu komisyon iki veya ii¢ kisiden olusur ve yurttaglar arasindan, genellikle de
bankerden segilir. Devlet memurlar1 bu komisyonda gorev alamaz. Komisyon, borg

veren devlettle, alinacak borcun kosullarini ve verilecek teminatlar1 konusur.

“Bor¢ veren devlet, varilan anlagsmay1 kendi yurttaglarinin onayina, komisyon
tiyeleri de tekrar memleketlerine giderek bunu kendi halk meclisinin onayina sunar.
Onay alindiktan sonra komisyon nihai sdzlesmeyi (cvyypaoen) yapmak iizere geri
doner. Odemenin zamani bor¢ alan tarafindan belirlenir. Bor¢ verilen para nakit
olarak komisyona teslim edilir. Eger bor¢ alan taraf isterse, bor¢ veren taraf, paranin
nakli sirasinda giivenlik icin onlara yardimci olur. Para transferinde banka

araciliginin kullanilmasi seyrek goriiliir.

“Borcun teminat1 her zaman 6nem tasiyan bir konu olmustur. Siiphesiz bor¢lunun
0deme kabiliyeti ve istegine duyulan giiven belirleyici bir etkendir. Her iki taraf
arasinda yapilan yazili bir sdzlesme (cvyypaoen) de bulunur. Ancak teminat olarak
sehrin onde gelenlerinin sahsi kefaletleri veya degerli mallar da alinir. Ya da her iki

tir teminat birlikte alinir.

“Kefillere Miletos’ta mpoegyyvor, Delos’ta avadoyor denmistir. Delos
belgelerinde kefil olarak mpodaveiston adi da geger. Koken itibariyla mpodaveiotng

sOzciigi, gerektiginde devlete borg para veren 6zel kisiyi ifade eder.

“Degerli mallarin teminat verilmesi, genellikle sahsi kefaletin yani1 sira ikinci bir
giivence olarak verilir. Alacakliya verilen teminat nesneleri ¢ok cesitlidir. Ornegin
Delos’ta genellikle tiim devlet gelirleri teminat gosterilmistir (IG X1 2, 287 A, 123
vdd, 148, 73 vdd; OGI 46, 8 ve Billeter, Zinsfuss, 43). Amorgos’taki bor¢ alma
sartlar1 ¢ok daha siki olmustur (Dittenberger Syll.2 517, 7 vdd), devlet ve sahislar tiim
mal varliklariyla (igindekilerle birlikte) teminat alinmistir. Halikarnassos ve bagka

bazi yerlerde teminat nesneleri tek tek gosterilmistir; ¢ogu yerde ipotek islemi de

79



yapilmistir. Cok darda kalindiginda tapinaklardaki kutsal kaplar da teminat
gosterilmistir (Athen. Mitt. 1919, 173, 1).

“Teminat alinmas1 iki nedenden kaynaklanmistir: 1- Faizlerin zamaninda
O0denmesi, 2- Bor¢ alinan tutarin geri 6denmesi. Faiz 6demelerini glivenceye almak
icin (0rnegin Amorgos’ta) bunun dogrudan devlet gelirlerinden 6denmesini saglayan
bir diizenleme Ongoriilmiistiir. Ana paranin geri O0denmesinden ¢ok faizlerin

aksamaksizin 6denmesine daha fazla onem verilmistir.

“Alman borcun séniimii (itfasi) (ki bunun teknik ifadesi amodocic veya kopdn
idi), ii¢ yoldan gerceklesmistir: 1- Icrayla, 2- Kendi arzusuyla &deyerek, 3-
Alacaklinin rizas1 veya ii¢lincii bir sahsin araciligi sonucu alacagin bagislanmast ile.
Alinan borcun siiresi ve geri 6deme tarihi ¢esitlilik gosterir. Ya dogrudan sozlesmeye
kaydedilir (ki Delos’ta bu siire ortalama 5 yildi; bkz. Szanto, Ges. Abhandl. 67) veya
alacaklinin sozlesmeyi feshetmesiyle alacagin ddenmesi talep edilirdi (Amargos’ta
yasal olarak sozlesmenin tek yanli fesih hakki vardi). Bazen de vade uzatilmasi s6z

konusu olurdu; 6rnegin Tenos’ta 5 yillik vade 11 yila uzatilmistir (Szanto 67).

“Alinan bor¢ tutarlar1 bazen cok yliksek olmustur, ornegin 60 talent gibi
(Wachsmuth, Rh. Mus. XL 299); Miletos’tan alinan iki borgtan, iceri verilen 23
talent (tam1 tamima 140.400 drakhme), disar1 verilen 12 talent 10 mina idi. Bunun
yani sira daha diisiik tutarlar da s6z konusu olmustur; 6rnegin Oropos’ta 1 talent veya

daha fazlasini borg verenlerin ad1, kentin seref slitununa yazilmistir.

“Genel olarak faiz oranlari, 6zel bor¢lanma oranlarinin ¢ok da altinda
kalmamistir. Bor¢ almayla gorevlendirilen komisyon, sozlesmeyi en diisiik faiz
oraniyla yapmaya calisir, fakat bu oran genellikle %10 civarinda olurdu. Yurttaslar
veya diger bor¢ verenler yerel devlete veya dost devletler kendi aralarinda
birbirlerine faizsiz veya diisiik faizle de borg verirlerdi (Boeckh, Staatshaushalt®, 688
ve Szanto 45 vd, 49). Ornegin Knidos, Miletos’a 18.000 drakhmesi faizsiz bir yil
vadeli, geri kalan 55.000 drakhmesi %6 faizli bor¢ vermisti.
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“Bor¢lanma ihtiyacina yol acan c¢esitli etkenler olmustur. Ancak bariscil
amaglardan ¢ok savascil amaglarla borglanilirdi. Ornegin sur insasi veya bakimi
(Oropos IG VII 4263), askerlerin maasinin 6denmesi (Klazomenai) gibi. Savas
bor¢lanmalari, donemin tarihgileri (6r. Thoukydides) tarafindan da siklikla dile
getirilmistir. Belgelerde; tahil alimi (6r. Khorsiai 1G VII 2383), biiyiik bir salonun
ingast (6r. Halikarnassos’ta OGIl 46) ve baska amaglar i¢in de borglanildig

hususunda bilgiler yer alir.” %

9- Borg Yiiziinden Kolelik

M.O. 3. binyildan itibaren yazili kaynaklardan Mezopotamya ve Misir’da borg
yiiziinden koleligin var oldugu bilinmektedir. Bu tiir bir koleligin binyillar boyunca
tim Eski Cag diinyasinda uygulandigma siiphe yoktur. Bor¢ i¢in yapilan haczin
kokeninde, hem mala hem de insana yonelik uygulamalar bulunur. Insan haczinin
gecmisi mal haczinden daha eskiye dayanir. Delos yasalarinda, alacagmi tahsil
edemeyenin, borcluyu, alacagina karst haczetmesine iligkin hiikiimler oldugu
bilinmektedir. Buna mpootifevar denmekteydi.'®® Nitekim Aristoteles de M.O. 6.
yy.da Atinali devlet adami Solon’un yaptig1 biiylik reformlardan bahsederken,
“Solon’a gelinceye kadar borglular alacaklilara kendi bedenlerini de rehin olarak
gostermek zorundaydilar” (Aristot. Ath. Londra Papiriisii, 2) diyerek borg yiiziinden

koleligin gecmisinin ¢ok eskilere uzandigina isaret eder.!®!

Bor¢lunun sahsi 6zgiirliigiinii teminat gostermesi uygulamasi, yani daveilew emt

copatt M.O. 6. yy.da Solon Dénemi’nden itibaren yasadis1 kabul edilmistir. %2

Solon’un reformlarini Aristoteles soyle aktarir:

% B Laum, “Anleihen”, RE, Ek C. 4, s. 24-25.

10 B Weiss, “Exekution”, RE, Ek C. 6, s. 56-63.

91 Aristoteles bu gdriisiinii birkag paragraf sonra tekrarlar: “Once sdylendigi gibi borglular kisisel
ozgiirliiklerini (bedenlerini) borglarina karsilik gostermek zorundaydilar ve toprak az sayida kimse
elinde toplanmig bulunuyordu. (Aristot. Ath. Londra Papirtisii, 4)

192 F M. Heichelheim, “Darlehen”, KP, C. 1, s. 1392-3; H. Malay, Caglar Boyu Kalelik (Eski Yunan
ve Roma), Ankara, 1990, s. 37.
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“Solon iktidar ele aldiktan sonra simdi ve gelecekte bor¢lunun bedeninin rehin
olmasimi yasak ederek bundan bdyle halki kolelikten kurtardi.Yasalar yapti ve ister
0zel kisiye, ister devlete karsi olsun, biitiin bor¢larin bagislandigini bildiren kararlar
¢ikardi. Sirttan yiiklerin atilmasina benzetilerek buna seisakhteia, yani yiiklerin

atilmasi adi verilir. (Aristot. Ath. Londra Papiriisii, 6)

“Solon’un devlet diizeninde halk yargigligi en ¢ok su ii¢c temele dayanmaktadir:
Bunlarin birincisi ve en 0nemlisi bor¢ i¢in kisilerin bedenlerinin rehin olmasinin

yasak edilmesidir.” (Aristot. Ath. Londra Papiriisii, 9 )

Solon’un aldig1 kararlara gore, artik hicbir Atina yurttast kole olarak
calistirllamayacak ve koleler mutlaka baska bir {ilkeden getirilmis olacaklardi.
Solon’dan 6nceki donemde Atina’da kole olarak calistirilan yurttag sayisi olasilikla
olduk¢a fazlaydi, cilinkii bu yasaklamadan sonra Atina’nin kole ithali birden

artmlstlr.193

Ancak Solon’un borg¢ yliziinden koéleligi kaldirmasi sadece Atina ile sinirli kalmig
ve buras1 disindaki uygulamalarda bir degisiklik olmamistir. Hellenistik Donem’de
bor¢ yiiziinden koleligin yerini, bor¢ ddememeyi su¢ sayan uygulamalar almis
olmalidir (Polyb. XXXVIII 11, 10).1% Ayrica “Dogu toplumlarinda bu uygulamanin
hayli ge¢ devirlere kadar siirdiigii anlagilmaktadir... Mesopotamia’daki Dura-Europos
kazilarinda ele gecen ve 1.S.121 yilinda tarihlenen bir borg sézlesmesi, faiz olarak
bor¢lunun alacakliya bir kdle gibi hizmet etmesini 6ngdrmesi bakimandan son derece

ilgingtir.”'%°

10- Kolelerin Antik Cag Bankacihi@indaki Yeri

Antik Cag toplumu ve ekonomisinde kdlelerin ne denli 6nemli bir yere sahip

oldugunu anlamak icin demografik (niifusbilimsel) baz1 sayilara bakmakta yarar

1% Malay, a.g.e., s. 37.
194 Weiss, a.g.y, s. 56-63.
1% Malay, a.g.e., s. 41.
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vardir. Ancak kole niifusuna iliskin verilen sayilarin ¢cok degisken oldugunu bastan
belirtmeliyiz. “Athenaios’un Deipnosophistai adli eserinde belirttigine gore,
Phaleronlu Demetrios’un 1.0. 311 yilinda Atina’da yaptirdign sayim sonucunda
kentte 400.000 kole oldugu ortaya c¢ikmisti (6, 272 c¢). Yine Athenaios’un,
Aristoteles’in Aiginalilarin Devleti**® isimli eserinden yaptigi alintidan anlasildigimna
gore, yine 1.0. IV. yiizyilda Korinthos’ta 460.000, Aigina’da ise 470.000 kole
yasamaktaydi (6, 272 b-d). Ancak ayni1 donemde bu kentlerde yasayan 6zgiir insan
sayist tam olarak bilinmediginden, kolelelerin 6zgiir niifus igindeki yerini bilmek
miimkiin olmamaktadir. Zaten bazi ilk¢ag tarihgileri de, Athenaios’un verdigi bu

»197 Nitekim M.O. 4. yy.da yasamus olan

sayilar1 fazla abartmali bulmaktadirlar.
Hypereides, o donemde Atina’daki kole sayisim1 150.000 olarak verir. Bazi
aragtirmalarda da M.O. 5. yy.daki Attika niifusu 315.000 olarak geger ve bunun da
115.000’inin kdle oldugu belirtilir.!*® M. I. Finley, giiniimiiz tarihgilerinin bu
donemle 1ilgili verdikleri sayilarin 20.000°den 400.000°e¢ kadar farkliliklar
gosterdigini, ilk saymm disiik ikincisinin ise yiiksek oldugunu belirtir.*® Herhalde

100.000 civarindaki bir kole niifusun Atina i¢in makul oldugu diisiiniilebilir.

Antik kentlerdeki bu kalabalik kéle niifus, tarim islerinden maden ocaklarina,
atolyelerden ev hizmetlerine kadar pek cok iste ¢alistirlmaktaydi. Ancak ¢ok sayida
kolenin istihdam edildigi bir alan da 6zel veya kamusal mali islerdi. Bankacilikta
gorevli olarak ¢alisan veya azatli olup da kendi bankasini — isini kurmus ¢ok sayida
kole vardi. Eski Yunan’da c¢ogu kole kokenli olan bu para degistiriciler
(trapezites’ler) M.O. 5. yy.da para ticaretinin tekniklerine onemli katkilarda
bulunarak bankaciligin Oniinii a¢mislardir. Bankalarda defter tutan, hesaplari
kaydeden, kasay1 yoneten ve patrona kendi ogullarindan daha biiyiik bir baglilikla

hizmet ederek sivrilen kimselerin ¢ogu kélelerdi.*® M.O. 4. yy.daki Atina yasalari

19 dtinalilarin Devleti (Athenaion Politeia) olmali.

Y97 Malay, a.g.e., s. 61.

% N. Bilgin, Felsefeden Ekonomiye Antik Yunan Diinyasi, istanbul, 2004, s. 53.
% Finley, a.g.e., s. 73.

20 Bogaert, a.g.e., s. 27; Sedillot, a.g.e., 79.
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kolelere bankacilikta ¢aligma imkani tanimakta, bunlarin sahitligini ve davalarda

taraf olmalarini da kabul etmekteydi.?**

Kole iken yaninda calistigi banker tarafindan azat edilen ve daha sonra bankacilik
faaliyetiyle biiyilk mali giice eriserek vatandaslik hakkin1 elde eden Pasion ve
Phormion gibi taninmis bankerler de vardi. Pasion kole olarak yaninda galistig
banker sahibinin biiyiik giivenini kazanmis, 6nce azat edilmis, daha sonra ise bankay1
devralmisti. Kendi yaninda ¢alisan kolesi Phormion da Pasion tarafindan azat edilmis
ve bankada kendisine énemli sorumluluklar verilmisti. Pasion M.O. 370’te 6lmeden
once bankasini Phormion’a kiralamis ve vefatindan sonra da karist Arkhippe ile
evlenmesini vasiyet etmisti. Benzer baska 6rnekler de vardi; 6rnegin banker Sokrates
sahiplerince azat edildikten sonra, o da daha 6nce kendi kolesi olan Satiros’a karisini
es olarak vermisti. Baska bir banker, Sokles de karisini, eski kolesi Timodemos’la
evlendirmisti. Egin Adasi’nda da banker Stirimodoros, kolesi Hermaios’a once

karisini, kadinin 6liimii tizerine de bu sefer kizini Vermisti.202

Atina’da ¢esitli devlet gorevlerinde ¢alistirilan ve dnpootog olarak adlandirilan
koleler vardi. Bunlar ¢ok 6nemli gorevlerde bulunmaktaydilar; 6rnegin, untpwov’lar
(Dem. or. 19,129) devletin sabit uzunluk ve agirlik Olgiilerini korumakla
sorumluydular. Bir¢cok O0deme, tahsilat vb mali islerde de ompociog’lar istihdam
edilmekteydi. Maliyenin de kendi énuoctog’lart vardi (Dem. or. 8, 47. CIA 1l 737).
Acik artirmaya cikartilan miilklerin satisini da bir onpooctog yiirtitiirdii (Hdt. VI 121).

Darphanede de npootog’lar gorevliydiler.?®

Antik kentlerde ayrica metoikos denilen, vatandaslik hakkina sahip olmayan
yabancilar da bulunmaktaydi ve bunlarin niifusu hi¢ de azimsanacak kadar degildi.
Metoikos’lar, toprak satin alma hakkindan yoksun olmakla birlikte kentteki parasal

islerde (tabii bankacilikta da) ve ticarette ¢ok etkindiler.

201 . Sontheimer, “Banken”, NP, C. 2, s. 431-433.
202 Sedillot, a.g.e., s. 79.
203 Th. Thalheim, “Anpociwot”, RE, C. 5, s. 161-162.
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Antik Cag devletlerindeki temel toplumsal ayirimlardan biri, niifusun, vatandas
ve vatandas olmayan sekilde ikiye ayrilmasiydi. Vatandas olmayanlarin biiyiik bir
cogunlugu, dogrudan dogruya ticaretle ugrasmis, bunlardan bir kismi iiretim yaparak
ve bor¢ para vererek zenginlesmis ve bir list sosyal kesim igine girmislerdir.204
Tarih¢i Ksenophon da para getiren islere kolelerle metoikos’larin el atmis

olduklarin1 belirtir (Ksen. Ath. 1).

11- Ekonomik Krizlerin Bankacihiga Etkisi

Antik Cag ekonomilerinde kimi zaman ortaya c¢ikan krizler bankacilik sistemi
icin biiytlik bir tehdit olusturmaktaydi. Atina’da ¢ok sayidaki iflas daha ¢ok ekonomik
kriz sartlarinda meydana gelmistir ve bu ayn1 zamanda bir¢ok bankanin iflasina da
yol acmistir.?®® Ornegin Leuktra Meydan Savasi sonrasinda Atina’da M.O. 371/70’te
yasanan ekonomik krizde birgok banker iflas etmistir. Clinkii mevduatlar i¢in ¢ok
nadir olarak siire belirlenmekteydi ve mevduat sahibi daha c¢ok istedigi zaman
parasini geri ¢ekebilmekteydi. Savas ertesi Atina’da ortaya ¢ikan ekonomik Kriz
sirasinda bircok miisteri paralarini aniden geri ¢cekince banker iflaslar1 da kaginilmaz

olrnustu.206

Kitlik zamanlar1 ise tiiketim kredisi talebi artar, halkin biiylik kismi borglu
duruma diiserdi. Bankerlere borclarini  6ddeyemeyenler c¢areyi  borglarin
affedilmesinde goriirler ve bu taleplerini hiikiimdarlara iletirlerdi. Zaman zaman
boyle borg aflart ¢ikardi ve bankacilik piyasasi bundan zarar goriirdii (Aristot. Ath. 6,
1; Plat. leg. 3, 684d; Plut. Agis 13; Aen. Tact. 14).2%

Askeri bir felaket sonrast M.O. 3. yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikan bir kredi krizi

de, Ephesos’ta bulunmus bir kararname metninden bilinmektedir. Bu karmagik

2 Finley, a.g.e., s. 41.

205 Bogaert, a.g.e., s. 20.

2% pekary, a.g.e., s. 36.

207 R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 822.
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metinde, halkin kullandig1 ve 6deyemedigi kredilerin geri ddenmesi konusunda

alian basit ve gegici 6nlemlerden bahsedilmektedir.”®

Antik Cag ekonomisinde donemsel olarak ortaya ¢ikan enflasyon da bankacilik
piyasasini olumsuz etkileyen bir faktdr olmustur. Gilinlimiizdeki tanimlamayla
enflasyon, dolanimdaki para miktartyla, mallarin ve satin alinabilir hizmetlerin
toplam1 arasindaki acigin biiylimesinden ortaya ¢ikan ve fiyatlarin toptan yiikselisi,

para degerinin diismesi biciminde kendini gosteren ekonomik parasal siire(;tir.zo9

Antik Cag’da ise enflasyona yol acan ¢esitli etkenler s6z konusuydu.

Sikkelerin degerinin, icerdikleri metal degeriyle belirlendigi zamanlarda,
enflasyon, yeni darp edilen sikklerde metal degerinin kotiilesmesi ile ortaya ¢ikan
ekonomik durumdur. Ekonomik sartlarin kotiilestigi ortamlarda mali nedenlerle sik
sik sikke ayariyla oynama yoluna gidilmistir. Mali zorunluluklardan 6tiirii sikkelerin
ayarmin kotiilestirilmesi daha ¢ok savas ortamlarinin bir sonucu olmustur. Sikke
ayarinin kotiilestirilmesi uygulamasina biiyiik c¢apta ilk kez Hellen diinyasinda
rastlanir. Dig ticaret veya baskaca etkilerden dolay1r Eski Yunan kent devletleri
siklikla sikke ayrini diisiirme yoluna gitmislerdir. Ornegin M.O. 407-6’da Atina’da
ekonomik sikintidan otiirli ¢ok sayida sikke basilmasi sonucu enflasyon meydana
gelmistir. Ptolemaios’lar Dénemi’nde Misir’da M.O. 3. yy. sonlarinda, 173 ile 160
yillar1 arasinda simirli da olsa glimiisiin kotiilesmesi sonucu bakir drakhmelerin
degerinde kuvvetli bir diisme meydana gelmistir; glimlis drakhmenin bakir

drakhmeye orani yaklasik 1:40’tan 1:400-500’e ¢ikmistir.

Bir bagka enflasyon tiirii de, yeni altin - glimiis maden yataklarinin isletmeye
acilmasi ya da Dogu hiikiimdarlarinin hazinelerinin ele gegirilmesi sonucu olusan

para bollugundan kaynaklanmistir. Bunun en bilinen drnegi, Biiyiik Iskender’in Pers

% Finley, a.g.e., 5. 168.
| Dernegi (Yay. Haz.), Tiirk¢e Sozliik, 2. basim, Ankara, 2005; O. Hangerlioglu, Ticaret
Sézliigii, 3. basim, istanbul, 2001.
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ilkesinde ele gecirdigi soy metal hazinelerle darp ettigi sikke miktarinin piyasada

bollagmas1 sonucu fiyatlarin hemen hemen ikiye katlanmasidir.
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B- Banka Tipleri

Pecunia soluta praesumitur solventis, nisi cotrarium probetur:
Aksi kanitlamincaya kadar paranin ifada bulunana ait oldugu kabul edilir.

Eski Yunan’da Tun¢ Cagi’ndan beri yazili belgelerden bilinen borg iliskilerinin,
Babil’de olgunlasip Bati toplumlarina dogru yayilan bankerlik faaliyetleri halini
almast, esas olarak M.O. 1. bin yilin ilk yarisinda sikkenin icadiyla ivme kazanmistir.
Her sehrin kendi parasini darp etmeye baslamasi ve ¢ok cesitli sikkenin kullanima
girmesiyle yeni bir meslegin ortaya ¢ikmasi kacinilmazdi; bunlar para ticaretiyle
ugrasan “para degistiriciler” ve “sikke kontrolciiler” (tpoamelitng) idi (Lev. 14).
Boylece bankerlik sadece faizle bor¢ verme faaliyeti olmaktan ¢ikip bagka
uzmanliklar1 da gerektiren bir etkinlik halini almistir. Ayrica Eski Yunan
toplumundaki bankaciligi Dogu’daki 6rneklerinden ayiran bir bagka temel farklilik
daha vard1 ki, o da bankerlerin mevduat almasi ve bunu kredi olarak yeniden borg
vermesiydi. Bati’da bankerligin bdyle bir icerik kazanmasi, bankaciliin zaman
icinde emanetgilikten, mevduat alip bor¢ vermeye uzanan bir doniisiim siirecini ifade

etmekteydi.

Bu tarihsel silire¢ asagida, tapmak bankaciligi, 6zel bankacilik ve devlet
bankacilig1 basliklari altinda ayr1 ayr1 incelenecektir. Ancak bankerlik etkinliginin bir
tirii olan sarraflik dedigimiz “para degistiriciligi” ve “sikke kontrolorligi” ile,
bankerligin asli isi olan mevduat alip bor¢ vermenin ayrintilari, bir sonraki

“Bankerlerin Faaliyetleri” boliimiinde etraflica ele alinacacaktir.

1- Tapmnak Bankacihgi

Eski Cag’in bagindan beri toplumsal ekonomide 6nemli bir yeri olan tapinaklarin,
borg para piyasasindaki agirligi, sikke kullaniminin baslamasiyla daha da artti. Eski

Yunan bankaciliginin temelinde bulunan emanetcilik, mevduat ve bor¢ verme,

Homeros zamanindan beri yazili kaynaklardan bilinmekteydi. Ancak sikkenin M.O.
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7. yy.da ortaya c¢ikmasiyla hem tapinak hem de 6zel bankacilik biiylik bir atilim
yaptt; Ornegin, Ephesos’taki Artemis Tapimagi, Atina Akropolii’ndeki Athena
Tapinagi, Delphoi Apollon Kutsal Bilicilik Merkezi ve Delos’ta Apollon

Tapinagi’nin bankacilik faaliyetleri biiylik 6nem kazand1.?*

Tapinaklar ve kiilt merkezlerinin ¢ogu, kabul ettikleri hediyeler ve adaklar
yoluyla birikim yaparak biliylik hazinelere sahip olmaktaydilar. Tapinaklar ayrica
elde ettikleri miilkleri de nakde dé')niis‘a'iriilebiliyordl.211 Ayrica Tanrilarin giivenli
korumasi altinda olduklarindan, her zaman kamu veya Ozele ait pek c¢ok servet,
tapinaklara saklanmak {izere emaneten getiriliyordu. “Tapinaklarin devletleriistii bir
konumu vardi. Hem yerel hem de yabanci1 hiikiimdarlar tarafindan tapinaklara degerli
hediyeler verilmekteydi. Bunlar1 korumak i¢in hazine daireleri yapildi. Buralar ayni
zamanda devlet parasinin saklanmasinda da kullanilmaya baslandi. Ayn1 dogrultuda
tapinaklar yabancilarin mallarinin saklandig1 yerler haline de geldi. Tapinaklar bu
amagla sadece hiikiimdarlar ve devletler tarafindan kullanilmadi, zengin 6zel sahislar
da varliklarimi tapinaklarda korumaya basladilar, ¢ilinkii tapinaklarin kudsiyeti 6nemli
bir giivenlik yaratmaktaydi. Bu bakimdan en biiyiik 6rnek Ephesos Artemision’udur.

Eski Cag’in sonlarindan itibaren bu tapinak, yaptig1 emanetcilikle {inlenmigti.”**?

Tapinaklar, emanetgilik yapmanin Gtesinde cesitli nedenlerle sikkelerin
toplandig1 bir merkez haline gelmis ve bu durum onlari, sikke ayar kontrolii, farkl
sikkeler arasinda pariteyi bilme vb konularda da uzmanlagsmaya itmisti. Ornegin,
M.O. 548’de Delphoi’de bir tapmagin yanmasi sonrasi, tiim Eski Yunan diinyasinda
yeni bir tapinagin insasi i¢in para toplanmistir. Cesitli kentlerden sikkeler halinde en
azindan 300 talent bagis gelmisti. Atina’'nin eski ve soylu ailelerinden
Alkmaionid’ler bu iste, yani farkli sikkelerin degistirilmesinde biiyiik rol oynadilar.

Delphoi’lu kurnaz rahip tabakasi, hesap islemlerini kolaylastirmak ve bu isten

2103 Irmscher ve R. Johne, “Bankwesen”, Lexikon der Antike, Wiesbaden, 1977; R. Bogaert, a.g.e.,
s. 26; B. Laum, “Banken”, RE, Ek C. 4, s. 68-82.

1 Finley, a.g.e., s. 137.

22 | aum, a.g.y.; bu konuda ayrica O. Benndorf’un anlatimlari icin bkz. Forschungen in Ephesos,
Osterr. Institut | , 1906, s. 261.
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tapinag karli ¢ikarmak iizere bir Delphoi sikkesi darp ettirdiler ve bu amphiktyon
sikkesini Attika’nin ortak sikkesi haline getirdiler.?*®

Delphoi’deki tapmagin elindeki paralar1 yerli-yabanci devletlere bor¢ olarak

214

verdigi de bilinmektedir.”" Benzer sekilde Atina Akropolii'ndeki Athena Tapinagi

M.O. 5. ve 4. yy.larda sahip oldugu hazinelerle, borg veren olarak Atina’da biiyiik

rol oynamlstlr.215

Bir bagka 6nemli para toplama islemi de, Attika - Delos Denzi Birligi iiyelerinin
yillik birlik aidati 6demeleri olmustur. Attika birlik kasasi Atina Akropoli’ne
gotiiriilmeden once Delos’ta bulunmalktaydl.216 Toplanan yillik aidat 600-1200 talent
arasinda degismekteydi. Deniz Birligi’ne (M.O. 478/77 den itibaren) girmeden 6nce
kendi sikkelerini darp etmis olan bu sehirler, 6demelerinde yerel sikkeleri
kullanmaktaydi. Bu sikklere arasinda c¢ok farklt degisim kuru vardi. Delos’ta
toplanan bu paralarin hesaplanmasinda ve kontroliinde tapinaktaki uzman sarraflarin

gorevli olduklarina kusku yoktur.217

Delos aslinda bir tapinak devletiydi; diizenli bir gelire sahipti ve bu gelir tapinak
mensuplar1  tarafindan yonetilmekteydi.  Buradaki tapinakta cesitli hazineler
toplanmaktaydi; 6zel servetlerin ya da yabanci devletlerin hazinelerinin korunmasina
yonelik bir hizmet sunulmaktaydi. M.O. 375’te Delos’ta 13 devletin amphiktyon
hesabinda 47 talent bulunmaktaydi (Ditt. Syll.> 153). Yiizyillardir Delos’ta kiraci,
kiralayan ve borglularin nakit islemleri tapinaklar tarafindan yiiriitilmekteydi.
Delos’taki tapmakta muhafaza edilen emanet hesaplar hakkinda, M.O. 179’a ait
envanter kayitlari iyi fikir verir. Dort sira halinde dizilmis kiiplerde (otapvot) paralar

saklanmaktaydi. Hangi kiipiin nereden geldigi, i¢indeki miktar kayitliydi.?®

2B B Ziebarth, “Trapeza”, RE, C. 12, 5. 2194-2207.
2% aum, a.g.y.

25 B, Laum, “Anleihen”, RE, Ek C. 4, s. 25.

2B Laum, “Banken”, RE, EK C. 4, s. 71.

217 Ziebarth, a.g.y., s. 2195.

218 bid, s. 2198, 2200.
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Ekonomist—tarihgi M. I. Finley, Antik Cag devletlerinin nakit para bulundurma
aligkanliklarini, olasi nakit darliklarina karsi bir ihtiyat akgesi olarak goriir ve o da
Delos 6rnegini verir:  “M.O. 2. yiizyilda, muhtesem zenginlige sahip Delos’taki
Apollon Tapinagi, Klasik Donem Atina’sinda Athena Tapinagi’nin yaptig1 gibi, hem
kendi tasarruflarint hem de Delos sehrinin birikimlerini, bir sekilde korunan kutsal
odasinda saklamistir (Burada para olarak, diger tapinaklarda oldugu gibi sikke
halinde bulunmayan ve miicevherlerden olusan hazineden degil, sikkelerden
bahsediyorum). Bu iki hazine, her biri ‘igerisine konulan seylerin tiiriinii belirten
isaretler tasiyan’ ¢esitli kiiplerden olusan bir zenginlige sahipti ve ‘kutsal hazine’ ve
‘kamu hazinesi’ olarak adlandiriimaktaydi. Delos aslinda ¢ok fazla birikime sahipti
-kiiplerden bir grubu 48.000 drakhmeden fazla sikke alabiliyordu ve M.O. 188’den
169’a kadar hi¢ a¢ilmamisti- ve adanin hem kiiciik hem de milletleraras: kutsal bir
alan olmasi gibi kendine has karakteri nedeniyle genelde biitiin Antik Cag devletleri
icin bir model teskil etmemistir.  Ancak hazinelerin imparatorlugun farkli
merkezlerine yayilmasi ve hazinede nakit para bulundurma ilkesi, Roma
imparatorlarini sinirlandirmistir.  Yeni bir imparator basa geldiginde askerlere para
dagitmak adet olmaya basladiginda, dagitilan para, kiiplerde halihazirda mevcut olan

para miktartyla sinirh olmustur.”**

Savas zaman bellirli bir korunma olanag1 sunan, degerli nesneleri biinyesinde
muhafaza ederek emanet¢ilik yapan tapinaklar, ayn1 zamanda hem devletlere hem de
ozel kisilere faizli bor¢ para da vermekteydiler. Bazi tapinaklar bor¢ vererek
zenginliklerini zamanla artirma yoluna gittiler. Buna bir 6rnek, Delos’taki {inlii
Apollon Kutsal Alan’dir. Delos’ta bankacilik 5. yy.da baslamisti. Hellenistik
Donem’de Delos ¢ok biiyiik ticari merkez olmus ve bankacilik da ada ekonomisinin
onemli bir parcasi haline gelmiti.220 Ornegin Delos Apollon Tapinagi’nin, M.O.

377°den 373’e kadar 43 talent ve 2600 drakhmesi yabanci sehirlere, 6 talent ve 620

9 Finley, a.g.e., s. 208.
220 G, Billeter, Geschichte des Zinsfusses im griechisch-rémischen Altertum bis auf Justinian,
1898, (yeni baski 1970), s. 9 vd; B. Laum, “Banken”, RE, Ek C. 4, s. 68-82.
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drakhmesi de 6zel kisilere, Deloslulara ve yabancilara olmak {izere toplam 49 talent

ve 3220 drakhme borg verdigi bilinmektedir.”**

Delos’ta tapinak bankacilig1 arkeolojik buluntularla iyi bir sekilde belgelenmistir.
Basta sadece emanetgilik yapan Delos’taki tapinak, daha sonra Attika-Delos Deniz
Birligi’ne bor¢ vermistir. Tapinak daha sonra kendi yurttaglarina da bor¢ vermeye
baslamistir. Burada yillik hesaplar, taslara islenmistir. Yer yer eksiklikleri olmasina
ragmen M.O. 433’ten yaklasik 2. yy.n ortalarina kadarki kayitlar giiniimiize
ulasmistir ve buradan sdyle bir goriinim ortaya ¢ikmaktadir: Mevduat ve degerli
nesneler kabul edilmekte ve bunlar %10 faizle bor¢ olarak verilmektedir. Kredi
miktarlar diigiiktlir, 6rnegin bir sahisa veya sehire verilen kredi en fazla 50.000
drakhmedir ama ortalama ¢ok daha diisiiktiir. M.0O. 377’de verilen kredilerin toplami
50 talentten= 300.000 drakhmeden fazla degildir; eger tiim borglular borglarini
O0demis olsalar, bankanin o yil elde edecegi faiz geliri 30.000 drakhme olacaktir.
Delos Adasi, Atina’nin ydnetiminde oldugu siire boyunca (M.O. 314’ kadar) cesitli
Kyklad Adalarina bor¢ para vermistir; Atina’nin iktidarda olmasi buna olanak
saglamaktaydi, ancak buna ragmen daha gii¢lii devletlere ve Ozellikle bunlarin
halkina bor¢ verilmesi s6z konusu olmamuistir. 314°ten sonra ise sadece Delos sehrine
ve yurttaglarina bor¢ verilmistir. Siiphesiz verilen bor¢ karsiligi ipotek de

ahnrmstlr.222

Delos’ta 6zel bankalar da vardi ancak bunlarin yaptiklar is, tapinak paralarini

banka mevduati olarak yonetmekten ibaretti.

Tapinak bankaciligina Anadolu’dan en eski o©rnek Ephesos Atremis Tapinagi
verilebilir (bkz. Benndorf, Ephesos | 29, 1 ve nr. 319 ve 324).2* M.0. 6. yy.dan beri
Ephesos’ta tapmak bankaciligi cercevesinde faizli bor¢ verildigi bilinmektedir.

Tapmagin gelirleriyle ilgili bir yazitta epyalecOo sozciigii gegmekte ve bu Hogarth

221 Bogaert, a.g.e., s. 26.
222 pekary, a.g.e., s. 36.
%23 B. Laum, “Anleihen”, RE, Ek C. 4, s. 25.
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tarafindan “make money” anlaminda yorumlanarak “.... a statement of bankers
profit” seklinde ifade edilmektedir.”*

Anadolu’dan bir baska 6rnek de Athena Ilias Tapmagi’dir. Bu tapinaktan borg
para almis olan kentlerin isimlerinin yer aldigit M.O. 77 yilina ait bir yaztta su
kentlerin isimleri  goriilmektedir: Gargara, Ilion, Dardanos, Skepsis, Assos,
Aleksandreia Troas, Abydos, Lampsakos; bkz. IGR IV 197= OGI 444= Herm. LXI
[1926], 133 vd= SEG IV 644.2%°

Bati Anadolu kiyilarina ¢ok yakin bir konumdaki Kos (Istankdy) Adasi’ndaki
Asklepios Tapmagi’nda ele gegen M.O. 1. yiizyila ait bir yazitta, tag tov Oc[ov
tpan]efog (SEG 344 1. 2-3)  seklinde, “Tanrimin bankasi” ya da “kutsal banka”
olarak okunabilecek bir ifade gegmektedir. Ancak Eski Yunan metinlerinde
tapinaklarin kendilerini hi¢cbir zaman “Tanrinin bankasi” ya da “kutsal banka” olarak
adlandirmadiklar1 ~ bilinmektedir. Bu metnin benzerine baska yerde de
rastlanmamistir.  Bu  nedenle yazitin  tapmakta  kullanmilmamis  oldugu
diistiniilmektedir. Ancak yazit ¢ok yipranmis ve metinde pek cok bosluk olsa da,
yazitta, tapinagin yoneticileri tarafindan hacilarin paralarini degistirmek ve Tanrinin

fonlarin1 yonetmek amacuyla isletilen bir bankadan s6z edilmektedir.??®

Tapinak bankaciliginda 6zellikle, demos’lar ya da demos seviyesindeki tapinaklar
tarafindan verilen borglarin, kirsal kesimdeki sikke gereksinimine isaret ettigi
diisiiniilmektedir. M.O. 450-440 civarinda Rhamnos’taki Nemesis Tapinag:’nin, 200
veya 300 drahhmelik sabit miktarlarda, toplam 51.400 drakhme tutarinda verilmis
kredisi oldugu saptanmustir. Kii¢iik tutarli bu krediler, kirsal alanda kdyliilerin sikke

gerkesinimini karsilamaya yonelik olarak verilmis olmalidir.?’

4D, G. Hogarth (Yay. Haz.), Excavations at Ephesus: the Archaic Artemisia, 2 cilt, 1908, s. 130
ve 136.

2D, Magie, Anadolu’da Romahlar 3 Bati Anadolu Kent Devletleri, (Cev. N. Basgelen ve O.
Capar), Istanbul, 2003, s. 182.

?2°R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 39.

22T Howgego, a.g.e., S. 25.
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Tapinaklarda emanete alinan servetler ya kutsal alan kompleksi i¢cinde bulunan
hazine binasinda (thesauros) veya naos’un (cella) arka tarafindaki hazine odasinda
(opisthodomos) saklanmaktaydi. Bu hazine binalarinin veya odalarinin agilip
kapanmas1 belirli bir torensel prosediir gerektirmekteydi. Tapinaklarin gelir
giderlerinin yoneticisi konumunda, bazen tek bir memur, bazen iiyeleri doniisiimlii
gorev yapabilen tamiai (haznedarlar) denen bir kurul vardi. IIpootaton ise kutsal
hazineyi agmada rahip ile birlikte hareket etmekteydi; bunlar, tapon ve ‘lepopuiokeg
ile beraber, hazineye giren ve ¢ikan paranin bir raporunu tutmakla gé’)re:vliydilelr.228
Sonug olarak “devlet veya tapinak hazine dairelerinin agilmasi 6zel torenlerle, belirli
araliklarla ve pek cok gorevlinin katilmasiyla yapilan bir operasyondu.”??® ste bu
prosediirlerden kurtulmak isteyen devlet yoneticileri, finansal islemleri hizlandirmak
icin iki farkli yola bas vurdular. Bunlardan ilki, devlet gelirlerinin bir kismini,
ekonomide artik belirli bir yer edinmis olan 6zel bankalarda mevduat olarak
tutmakti. Boylece acil durumlarda 6zel bankalardaki paralari hizla kullanmalar
miimkiin olabilmekteydi. Ikinci yol ise devlet bankalar1 kurmak oldu; boylece devlet
parasinin 6zel bankalarda tutulmasinin getirecegi risklerden (banka iflasi vb)
sakiilmis olmaktaydi. Her iki yolun da kullanilmis olmasi, ekonomide bankaciligin

rolint artird.
2- Ozel Bankacihk

Pek ¢ok Eski Cag toplumunda oldugu gibi Eski Yunan toplumunda da faizle borg
vermenin ge¢misi siiphesiz oldukca eskilere uzanmaktadir. Ancak Eski Yunan
toplumunda M.O. 5. yyan sonu 4. yyan baslarinda, siradan sarraflarim,
emanetcilikten bankerlie uzanan mesleki doniisiim siirecinin kokeninde yatan
prototipler, Eski Dogu toplumlarinda, 6zellikle de Mezopotamya bulunmakta idi ve
oradan gelmisti. Ancak Eski Yunan’daki 6zel bankalarin diger 6rneklerden farki,
sadece kendi sermayeleri ile c¢alisiyor olmamalari, mevduat almalar1 ve bunlar

bagkalarina kredi olarak vermeleriydi.”*® Bu énemli bir farkti. insanligin ekonomik

228 Magie, a.g.e., s. 16, 128-129.
2R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 22.
230 Sontheimer, a.g.y.

94



evriminde, para ekonomisinin gelismesinin yani sira parasal birikimlerin, mevduat —
kredi iligkisi halinde para piyasalarinda yer almasiin da biiyiilk 6nemi vardir. Eski

Yunan toplumu bu gelismede itici rol oynamustir.

Bu itici role ve dnemine R. Bogaert de isaret eder: “Bana daha da dnemli gelen
bir husus, ¢cogu kole kdkenli olan basit Yunan para degistiricilerin M.O. 5. yy.da para
ticaretinin tekniklerini bulmus olmalaridir. Tapinaklar ve 6zel kisiler bankalardan
cok daha oOnceden bor¢ para vermislerdir, hatta Mezopotamya’da 3. binyilin
sonundan itibaren; ancak bu paralar dini veya 6zel sermayedarlardan gelmekteydi,
mevduat kaynakli degildi. Trpezites’ler ilk olarak parayi, kendilerine kar saglamak
lizere, hizmet veya iicret karsilig1 temin etmisler ve acil para ihtiyaci olanlara borg
vermiglerdir. Bu teknikler Eski Cag’daki diger iilkelere, 6rnegin Giiney italya’daki
Yunan kolonilerinden Roma’ya, Ptolemaioslar Donemi Misir’ina daha sonradan

gelmistir.”?*"

Eski Yunan bankaciliginin kokeni sarraflik yani para bozuculuk ve sikke ayar
kontolorliigli idi. Cok cesitli sikkenin bulunmasi, bunlarin farkli kaynaklardan
geliyor olmasi ve hali hazir durumlari, agirliklari, bunlart kontroliiniin yapilmasini ve
birbirlerine kars1 degerlerinin iyi bilinmesini gerektirmekteydi.232 M.O. 6. yy.n
baslarindan M.O. 5. yy.in sonlarina kadar uzanan siirecte tpome{itng’ler sarrafliktan

bankerlige uzanan bir doniisiim gegirdiler.

Para hareketlerinin en fazla oldugu yerler dogal olarak yogun ticaretin
gerceklestigi liman kentleriydi. Bu gergevede Byzantion, Delos, Atina, Korinthos,
Thebai ve Orkhomenos ilk akla gelen yerlerdir. Tapinak bankalarin yani sira 6zel
bankalar 6zellikle M.O. 2. ve 1 yy.larda en yiiksek noktasina <,:1km1$t1r.233 Atina’da

M.O. 4. yy. baglarinda en azindan 8 06zel banka es zamanl olarak faaliyet

21 Bogaert, a.g.e., s. 27.
22 E. Ziebarth, “Trapeza”, RE, C. 12, s. 2194-2207.
28 B Laum, “Banken”, RE, Ek C. 4, s. 68-82.
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gostermekteydi.”™” Banka isletmeye xotackevalesOor [tpamelav] denmekteydi.

Atina’da bankacilik giinliikk yasamin bir pargasi haline gelmisti.

Atina’da M.O. 4. yy.da bankacilik yapmis olan Pasion ve halefi Phormion,
hatiplerin sdylevlerinde yer alan bilgiler nedeniyle haklarinda ayrintili bilgi bulunan
iki biiylik bankerdir. Pasion’un dogum tarihi ve yeri tam olarak bilinmiyor, ancak
6limi 370. Meslege girisi 390’11 yillar olmasi nedeniyle, daha eski degilse bile en
azindan Peloponnesos Savaslari’nin baslarinda dogmus ve 60 yaslarinda Olmiis
olmali. Genel olarak Akharnai’li oldugu kabul ediliyor. Attika ya da Atina’da
dogmadigi, buraya kole olarak bagka kolelerle birlikte getirildigi saniliyor.

Fakat ilk baglarda Pasion’un kole oldugu kesindir, hatta Atinah
Arkhestratos’un® kolesidir (Dem. or. 36, 45). Arkhestratos ise Atina yurttasi
Antisthenes ile para ticareti ve sarraflik isinde ortaktir. Goriinen o ki, bu iste
ogrendikleriyle gosterdigi basari nedeniyle azat edilmistir. Azat edildikten sonra
efendilerinin sahip oldugu bankay1 olasilikla once kiralamus, sonra da sahibi
olmustur (Dem. or. 36, 43). Pasion, dzellikle Pontos’taki ¢alismalarindan sonra M.O.
394 civarinda Onemli bir banker haline gelir; Pontos’ta olasilikla metoikos
konumunda bulunmustur. isokrates’in sdylevinde, Pasion ile Pontos’lu bir yabanci
arasindaki davadan da bahsedilir; buna gore kentteki bir yabanci, servetinin bir
boliimiinii Pasion’a emaneten teslim etmis, ancak daha sonra bu konuda bir
uyusmazlik ortaya c¢ikmis, mevduati zimmetine gecirmekle suglanmustir (Isokr. or.

17; Dem. or. 52).

Pasion, aralarinda strategos Timotheos ve hatip Demosthenes’in babasinin da
bulundugu ¢ok zengin is ve arkadas gevresi nedeniyle kisa siirede Atina’nin en 6nde
gelen bankeri olur (Dem. or. 50,56). Bu konumundan &tiirii M.O. 390 veya 376’da
kendisine Atina yurttaglik hakki verilir (Dem. or. 46, 13.15). Attika yurttas1 olarak
Pasion, Akharnai Demosu’nda goriiliir (1G 1I? 3039; Dem. or. 45, 28). Ancak hangi

234 pekary, a.g.e., s. 35

% Demosthenes zamaninda Atina’da yasamig bir banker. Daha sonradan kendisi de banker olan
Pasion, zamaninda onun hizmetinde bulunmustu (Demosth. or. 36, 43-48. Isocr. or. 17, 43), bkz. J.
Kirchner, “Arkhestratos”, RE, C. 2., s. 458.
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sebeple oldugu bilinmemekle birlikte ikamet yeri Atina degil Piracus’tur (Dem. or.
52, 13). M.O. 372°de hala isinin basinda oldugu anlasiliyor (Dem. or. 49, 29vd).
M.O. 372-370 arasinda Pasion hastalig1 nedeniyle bankasini ve kalkan atdlyesini

kendi azath kolesi Phormion’a bir yilligina 2 talent 4000 drakhme bedelle kiralar.

Pasion’un isi bir yoniiyle, yabancilarin gelirlerinin ve servetlerinin yonetimiyle
ilgilidir (Dem. or. 27, 11); 6rnegin bunlar1 borg vererek degerlendirmektedir (Dem.
or. 50, 56). Her tiirlii bor¢ verme isi yapar. Pasion’un bankasi, mevduat kabule eder
ve nakde doniistiiriilebilecek kiymetli seyleri rehin alarak bu mevduati borg verir ya
da isletir. Mevcut bilgilerer gore M.O. 400-372 yillar1 arasinda Attika yasantisinin
pek cok 6nemli sahsiyeti onunla is iliskisine girmistir. Peloponnesos Savasi’ndan
kisa bir siire sonra, 6nde gelen siyaset¢i Agyrrhios (Isokr. or. 27, 31), iinlii hatip
Demosthenes’in babasi Demosthenes (Dem. or. 27, 11) ve ayni donemin sonlarina
dogru Timotheos ondan bor¢ almislardir; yaklasik M.O. 373-72°de strategos
Timostheos’a bir¢ok defa bor¢ vermistir, ayrica Korykyra’ya karst bir donanma

hazirlanmasini da desteklemistir (Dem. or. 49,6-32).

Pasion’un hem evi (Dem. or. 49, 22) hem de isyeri (Dem. or. 52, 8) Piracus’ta
bulunmaktaydi; burada olmasi, belki de pek ¢ok yabanciyla is iligkisinde olmasi
nedeniyleydi. Ornegin Bosphoros’tan 1. Satyros’un komutanlarindan Sopaios kendi
oglunu tahil gemileri ve parayla Atina’ya gondermis ve parayr faiz karsiligi

Pasion’un bankasina yatirmustir (Isokr. or. 17, 42).

Para simsar1 olarak hem igerde hem de disarda iinii ¢ok yaygindi; bu yiizden
Pasion’un oglu Apollodoros, daha sonra gururlanarak, Pasion’un iligkilerinin tiim
Yunanistan’da bodylesine yaygin ve gilicli olmasi nedeniyle higbir giigliikle
karsilagsmadan borg¢lanabilecegini 6ne siirmiistiir (Dem. or. 50, 56). Pasion’un siyasal
yasama katildig1 pek bilinmez. Goniilli sormluluk almak anlaminda trierarkhos’luk
gorevini iistlendigi Demosthenes’in sdylevlerinden bilinir (Dem. or. 45, 85). Bunun
disinda kendi atdlyesinde (epyaoctnprov) trettitirdigi 1000 adet tung kalkani da sehir
yonetimine hediye etmistir (Dem. or. 45, 85).
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Hans Schaefer’e gore Pasion, kalkan imalatindan yilda 1 talent kazanmakta,

236

bankadan da 100 mina gelir elde etmekteydi.”>> W. Sontheimer, Pasion’un

bankaciliktan 10.000 drakhme, atolyeden ise 6000 drakhme geliri oldugunu

237

belirtir.=>" August Bockh ise, Pasion’un sarraf diikkani i¢in Phormion’dan yillik 160

mina kira bedeli aldigini ifade eder.?®®

Bu farkli rakamlara ragmen Pasion’un 6énemli
bir gelire sahip oldugu aciktir. Pasion’un servetinin biiylikliiglinii ayn1 donemdeki
diger para simsarlariyla kiyaslama imkanina sahip degiliz. Bankerligin yam sira
ozellikle ticaret ve sanayi ile de ugrasan donemin bankerlerinin, biiylik servet

edindikleri kesindir.

Pasion M.O. 370-69°da dldiigiinde geride 20 talentlik bir servet ve borg olarak
verilmis en azindan 39 veya 40 talentlik?*® bir alacak birakir (Dem. or. 36, 4 vd.).
Vasiyeti geregi azatlist Phormion, Pasion’un karis1 Arkhippe ile evlenir ve onun geng
oglu Pasikles’in vasisi olur. Kalan miras da biiyilkk oglu Apollodoros’un talebi

lizerine paylastirilir; buna gore kalkan atdlyesi Apollodoros’a, banka ise Pasikles’e
kalir (Dem. or. 36, 8 vd.).*

M.O. 4. yy.da Atina’daki énemli bankacilardan biri de Phormion’dur. Phormion,
kendisi de bir zamanlar kdle olan banker Pasion’un kolesi olarak diinyaya gelmisti.
Pasion, “islek zekasi, tutumlu olusu ve diriistliiglinden otiiri” Phormion’a
ozgiirliigiinii bagislar ve onu kendi bankasinda veznedar olarak gorevlendirir. M.O.
372’de Pasion hastalaninca bankasini ve kalkan atdlyesini giivendigi dostu (Socius)
Phormion’a iki yilligina kiralar (Dem. or. 36, 4. 37. 45, 31). Cok ge¢cmeden Pasion
hastalanir ve 370’te vefat eder. Ancak 6lmeden, kendisinden sonra da bankasini ve
atolyesini yonetmeye devam etmesini, karis1 Arkhippe ile evlenip ¢ocuklarina vaslik
etmesini vasiyet eder. Phormion 369°da Arkhippe ile evlenir, onun geng¢ oglu
Pasikles’in vasisi olur ama Pasion’un biiylik oglu Apollodoros tarafindan Phormion

aleyhinde daha sonradan bir alacak davasi agilacaktir. Pasion’un miras islerinin

%6 H. Schaefer, “Pasion”, RE, C. 36, s. 2067.

27 Sontheimer, a.g.y.

28 Bockh, a.g.e., C. 1,s. 199.

9 Howgego, Pasion’un bu alacagin1 50 talent olarak belirtir; bkz. Howgego, a.g.e., s. 24.

0 pasion ile ilgili yararlamlan diger cagdas kaynaklar: W. Schmitz, “Pasion”, NP, C. 9, s. 384; E.
Ziebarth, “Trapeza”, RE, C. 12, s. 2194-2207; Pekary, a.g.e., s. 37; Sedillot, a.g.e., s. 78-79.
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hallinden sonra M.O. 362’de kendi bankasini kurar ve 361/60’ta vatandaslik hakkini

elde eder; bu sirada itibarinin zirvesindedir.

Phormion’un bankasi ¢ok glicliiydii ve diinya ¢apinda parasal bir sayginliga
sahipti. Atina kentine ve yabanci devletlere bor¢ para vermekteydi. Karadeniz
kiyisindaki Pontos’a diizenli seferler yapan trieres’ler ¢alistirmaktaydi. Byzantion

ile ticari iligkileri vardi ve Kirim’dan tahil ithalat1 da yapmaktaydi.

Pasion’un M.O. 394 civarinda dogan oglu Apollodoros, babasi 6ldiigiinde heniiz
24 yasindayd: (Dem. or. 36, 22). Babasinin mirasi, varis olarak Apollodoros ile
kardesi Pasikles’e kalmisti (Dem. or. 36, 8. 9). Apollodoros, M.O. 370’ten sonra
Atina’nin en zengin yurttaslarindan biriydi ve trierarkhos’luk da yapti; khoregos
olarak M.O. 352/51°de elde ettigi bir zafer de bulunuyor. Apollodoros
trierarkhos’luk yaptig1 sirada M.O. 369°da Sicilya’ya gitti. Atina’ya dondiigiinde
tivey babasi Phormion’a kars1 dava acti, fakat davayr geri ¢ekti (Dem. or. 45, 4).
Pasion’un 6liimiinden 8 yil sonra M.O. 362°de Apollodoros ve kardesi Pasikles, o
giine kadar Phormion’un yonettigi mirasi, ki bu mirasta bir banka ve bir de kalkan
imalat atolyesi de vardi, paylastilar. Apollodoros kalkan atdlyesini ald1 (Dem. or. 36,
11. 37. 51). M.O. 360’ta annesi Arkhippe’nin 6liimiinden sonra Apollodoros ile
Phormion arasinda meydana gelen bir anlagmazlik iizerine yeniden bir dava basladi
(Dem. or. 36, 14 vd). M.O. 350°de a¢t1g1 davada iivey babasindan 20 talent istedi. Bu

davada Phormion’u Apollodoros’a karsi Demosthenes savundu.?**

M.O. 4. yy.da Atina’da tpaneliton olarak adi gecen diger bazi bankerler ise
sOyledir:

“Sokrates: Kole iken azat edildi, taninmig bir banker (Dem. f. Phorm. 28);
Satyros, bankasinin yonetimini Sokrates’e birakirken, bu sektdrde benzer 6rneklerde

oldugu gibi, karisini da es olarak ona verdi.

241 Phormion ile ilgili yararlamilan cagdas kaynaklar: J. Engels, “Apollodoros”, NP, C. 1, s. 856; J.
Kaerst, “Apollodoros”, RE, C. 1, s. 2848; Schaefer, a.g.y.; Sontheimer, a.g.y.; Schmitz, a.g.y.;
Ziebarth, a.g.y.; Sedillot, a.g.e., s. 78-79.
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Sokles: Onceleri Sokrates’in (oglu Blepaios, Prosop. Att. 2876) kolesi iken
sonradan onun isini stirdlirdd.

Timodemos da karisini es olarak verdi (M.O. 352) ancak daha sonra iflas etti
(Dem. ebd. 50).

Strymodoros: Aigina’da banker; kolesi Hermaios’a karisini es olarak verdi, daha
sonra karisi 6liince de kizini verdi (Dem. 36, 29).

Aristolokhos: Kharidemos’un oglu (M.O. 350 civar), iflas edince ¢iftligini banka
alacaklilar1 arasinda paylastirdi (Dem. ebd. 50. 45. 63. Prosop. Att. n. 1947).

Sosinomos: Timodemos’un kader arkadas1 (bkz. yukar1).

Theokles: tote tpamelitevwv, birkag icki kabini ve bir altin g¢elengi teminat
alarak karsiliginda 1000 drakhme borg veriyor (Dem. 53, 9).

Pylades: Bankasinin adi, 600 drakhme bor¢ veren olarak Pasion’un bankasinin
adiyla birlikte geciyor (Dem. Aphob. 11)

Herakleides: M.O. 342 civarinda taninmis bir banka (Dem. 38, 7. 48, 12).

Epigenes ve Kanon: tpomelitoan. Demosthenes’in Onergesiyle kendilerine
vatandaslik hakk: bagisland: (Dinarkh. I 43), ca. M.O. 326.

Philios: Bankasinin adi1 Lys. 9, 5’te geciyor.

Kittos: Once Pasion Bakasi’nda memur olarak calisti; eger Dem. 34, 6’da gegen
Kittos ile ayn1 sahis ise, daha sonra olasilikla kendi basina ¢alist1.

Kharmolas: Aiskhines’in mektubunda, pek giivenilmeyen Atinali bir banker

olarak gec;iyor.”242

Demosthenes de bir sdylevinde, bankaciligin pek ¢ok risk tasimasima iliskin

olarak, servetini kaybetmis bir¢ok bankerin adini sayar (Dem. or. 35,11; 50 Vd).243

Bugiinkii Istanbul’un yerinde kurulmus eski Byzantion sehri de énemli bir ticaret
kentiydi ve Eski Yunan bankaciligna ait en eski kayitlar (M.O. 6. yy.in sonlar)
buraya ait olanlardir. Byzantion’daki bankalarin islevine iliskin Aristot. oec. Il p.
1346 b 24’te baz1 bilgiler yer alir. Buna gore, para degistirme hakki bir bankaya

kiralanirken bir digerine ne sikke satma ne de {i¢iincli bir sahistan satin alma hakki

42 Ziebarth, a.g.y.
3 Sontheimer, a.g.y.
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tanmmustir. Byzantion’da M.O. 4. yy.daki para degistirme tekeline iliskin bu bilgiler
gostermektedir ki, bu kentte daha Onceleri para bozma isi yapan gereginden fazla

banka bulunmaktayd1.244

Karadeniz’in kuzey sahilindeki ticaret kenti Olbia’da da canli bir bankacilik
piyasast vardi. Bu oOnemli emporion’da devlet, is hayatim1 belirli bir diizene
koymustu. Darpedilen tiim altin ve glimiis sikkeler kente sokulabilmekte ve
cikartilabilmekteydi. Ancak bankalar tarafindan bu sikkelerin ticareti, yani degisimi
kentin merkezi bir yerine dikilen yazitta yer alan temel sikke kurlarina gore
yapilmak zorundaydi.?* M.O. 4. yiizyilda Olbia’da alman bir karar, bankacilik
faaliyetlerine bir diizenleme getirmekteydi. “Bu kararname dort temel kurali ortaya
koymaktadir: (1) Sehir i¢indeki islemlerde sadece Olbia giimiisii kullanilacaktir; (2)
Elektron ve yerel giimiis sikkeler arasindaki degisim oram1 devlet tarafindan
belirlenecektir; (3) ‘Her iki tarafin anlasmasi durumunda, taraflar ne karar almiglarsa’
sikke degisiminde de bu esas olacaktir ve (4) Her tiirlii sikkenin ithali veya ihracinda
smirsiz hak taninmigtir.  Elektrona iliskin giic durumlara miidahale edilmesinin
disinda kanun, devleti para meselelerine higcbir sekilede karigtirmiyor, siyasi
durumun korunmasi i¢in de yerel sikkelerin kullanilmasini 6ngoriiyordu. Olbialilara,
yabancilara giden ve iilkeye yabanci sikkeyle donen bir Olbiali ile ayn tiir parayla
Olbia’ya gelen bir yabancimin getirdigi sikkeyi sarraf ayni orandan isleme

ahyordu.”246

Delos’ta bankaciligin odaginda tapinak bankaciligi yer alsa da burada o6zel
bankalar da faaliyet gostermekteydi. Sikke ticareti yapan bankerlere (M.O. 4. yy.dan
itibaren epyaleotar) Delos’ta gpyalopevor tng tpomelec denilmekteydi; daha sik
kullanilan deyis ise epyaoie g tpometne idi.**’ Adi gecen bazi 6zel bankalar
sunlardi: Syrakousai’li Timon, M.O. 200 civarinda Delos’ta kendi bankasim
kurmustu. M.O. 190°da oglu Nymphodoros bankanin ydnetimine gegti ve bu sahis

daha sonra kendini Tarentum’lu Herakleides olarak adlandirdi. Delos’ta “Hellen ve

244 Ziebarth, a.g.y.

25 ibid.

28 Finley, a.g.e., s. 201.

2" B, Laum, “Banken”, RE, Ek C. 4, s. 68-82
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Mantineus bankasi” adli bir baska 6zel banka daha vardi. Hellen’in kim oldugu
bilinmemekte fakat Mantineus, Tenos’lu Satyros’un oglu idi ve Delos’taki
Proksenos’ta faaliyet gostermekteydi. “Paktyas ve Philophon bankasi”nda adi1 gegen
Paktyas’in Kythnos’lu oldugu sanmilmaktadir. M.O. 192’ye tarihlenen Theon
bankasinin sahibi olasilikla Theon adli sahistt ve bu Byzantion’lu Meniskos un

ogluydu; banka Delos’taki Proksenos’ta faaliyet gostermekteydi.?*®

Antik Cag’in deniz ticareti ve bankacilik yoniinden 6nemli bir diger adasi ise
Rhodos’tu. Bu ada uzun bir siire bankaciligin merkezi olmustur. Buradaki
bankerlerden adi gegenlerden bazilar1 sdyleydi: Abdera’li Python, Istros’lu
Aristagoras, Olbia’li Nikeratos. Bunlar ayn1 zamanda zahire, yag ve kole ticareti de
yaptyorlardi. Dort bir yana gemiler ve kervanlar sevkediyor, mallar1 toptan alip
satiyor, bir yandan mevduat alirken obiir yandan faizle borg¢ veriyorlardi.?*® David
Magie de Rhodos’un bir bankacilik ve ticaret merkezi olarak 6nemine isaret eder:
“M.O. III. yiizyihn baslangicinda Rhodos, Argos’a faizsiz 100 talent borg

verebilecek ve Priene’ye kredi agabilecek kadar zengin idi.%°

M.O. 2. yy.da ad1 gegen baz1 6zel bankalar da sunlardi: Hephaistion ve Philistos
bankas1 (M.O. 192), Askalon’lu Philostratos’un bankasi (bu sahis Neapolis kenti
vatandastydi), Philon ve Silenos bankasi (6nemli bir bankaydi), M. Minatios Sexti f.
Bankas1 (M.0. 153’te faaldi).”*

Anadolu’da Assos ve Atarneus’ta faaliyet gosteren banker Eubolos, banka sahibi
iken daha sonradan bu sehirlerin yoneticisi olmustu. Eubolos, Antik Cag’da
kolelikten banka sahipligine yiikselenlerin 6nde gelenlerindendi. Theopompos,
Euboulos’un Atarneus’taki banka isletmesini belirtmek i¢in tpamelo apyvpapopikn

252

sozciiklerini kullanir.”> Bu tanimlamanm tam karsiligi “degisim tablasi ya da

248 Ziebarth, a.g.y.

9 gedillot, a.g.e., s. 86.

250 Magie, a.g.e., s. 196. Rhodos’un bir bankacilik ve ticaret merkezi olarak 6nemi igin ayrica bkz.
Beloch, GG? 1V 1, s. 289 vd ve Rostovzeff, CAH VII s. 621, Klio XXX (1937), s. 70 vd; aktaran
Magie.

1 Ziebarth, a.g.y.

2 Didymos (ed. Diels — Schubart) 5, 9 = Fgr Hist 115 f. 291; aktaran Magie, a.g.e.
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degisim biirosu (déviz biirosu)”’dur. Bu ifadeden, Euboulos’un basit bir sarraf oldugu
anlami ¢ikarilmamalidir ¢iinkii s6zciik daha kapsamli bir igerige sahiptir.”>* M.O.
387°de Antalkidas Barisi’ndan sonra banker Eubolos kendini Assos’un ve
Atarneus’un, Pers Krali Artakserkses’ten bagimsiz olarak, hakimi ilan eder.
Bankerlik ge¢misinin, hiikiimdarlig1 sirasindaki kararlarinda nasil etkili oldugunun
giizel bir drnegini Aristoteles anlatir: “Autophradates, Atarneus’u kusatmaya geldigi
zaman, bu sehrin egemeni Euboulos ona sehri tiimiiyle almasinin ne kadar siirecegini
sormus ve bu siirede bir savasin kendisine kaga mal olacagini hesaplamasini énermis.
‘Ciinkii’ demis, ‘bundan ¢ok daha az bir para karsiliginda Atarneus’u birakmaya
hazirim’. Euboulos’un bu soézleri iizerine, Autophradates yeniden diislinmiis ve

(6nceki kararindan cayarak) kusatmayi kaldirmis” (Aristot. pol. I1. 7).

Eubolos’un Hermias adli bir hadim kolesi vardi. Bazen Hermeias seklinde yanlis
yazilan Hermias, Bithynia kokenli bir filozofu. Eubolos tarafindan azat edildikten
sonra Atina’ya giden Hermias, Platon’un okuluna girdi, gen¢ Aristoteles ve
Ksenokrates’le siki dost oldu. Atarneus’a dondiikten sonra dnce Eubulos ile ortak
hiikiimdar, daha sonra da onun ardili oldu. Platon’un O6liimiinden sonra her iki

dostunu da Assos’a davet etti ve onlar1 burada ii¢ y1l misafir etti.?>*

Hamdi Sahin, Anadolu’nun Kilikia Bolgesi’ndeki meslekleri inceledigi doktora
calismasinda, 11 lahitte trapezites (tpomelitng - para degistirici) adlarina
rastlandigini belirtir. Lahitlerde genellikle “para degistirici .....nin lahdidir” seklinde
bir ifade yer almaktadir. S6z konusu trapezites’lerden ikisi Anastasios, ikisi de
Iohannes adin1 tagimaktaydi; digerlerinin adlari ise soyleydi: Paulos, Basilios, Indios,
255

Danielos, Barsymos, Antiokhos, Elephas Romanos ve Synegdemos (lakabi Billos).

(Lev. 15)

3 R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 38.

4. Serdaroglu, Assos (Behramkale), iIstanbul, 1995, s.14; P. Natorp, “Hermias”, RE, C. 8, 831-
832; Ziebarth, a.g.y.; Strab. XI11.1.57.

> H. Sahin, Ge¢ Roma imparatorluk ve Erken Bizans Donemlerinde Daghk Kilikia (Kilikia
Trakheia) Bolgesi Yazitlarinda Meslekler, istanbul 2003, (yayimlanmamis doktora tezi).
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David Magie, Anadolu’da trapezites’lerin adinin gectigi kentleri sdyle siralar:
“flion’da tpameliton’dan —ki burada onlar bir gelir saglama fonunu yonetmislerdir-
(CIG 3599= Michel 731= Laum II, no 65= R. Phil. LXII. 1936. s. 252 vd);
Kyzikos’da tpaneleitng e mokewc (kentin bankeri)nden (CIG 3679= MB Berl.
Akad. 1874, s. 2, no 1); Temnos’da Quattour Mensrii’den (Cicero, pro Flacco 44);
ve Lampsakos’da bir tpanelitein’dan (CIG 3641 B= Laum Il no 66= SEG IV 668)
s0z edilmektedir; yine bak. Laum I's. 151: Th. Reinach, L Hist. Par les Monnaies, S.
204 vd: Ziebarth, RE VI A 2203 vd.”*®

Magie’nin yukaridaki alintida bahsettigi Kzykos yazitinin tam metni soyledir:

Ayafn toyn ... AvEavov tpamelel;...TNG TS TOAEMS KO ...... * YPOUUOTEVS TOV
PO ...TOV
257

Baxywv Kuvocov...peit@v Toug KavkeAAovg ... aveOnke{Ke}v.

Geg¢ Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen bu yazitta séz konusu edilen bir
yapiyt (kavkeAror= korkuluklar / parmaklikiar) yaptiran kisi olarak adi zikredilen
Auksandn, yine yazitta sozli edilen Bakkhos kiilt grubunun iiyesi oldugu dernegin

grammateus’u (ypoppatevc), kentin ise trapezeites’idir (tpamelertnc).>®

Anadolu’da ayrica antik Alabanda, Knidos, Metropolis, Ephesos, Iznik, Prusa
ad Olympum ve Dorylaion kentlerinde de, iginde “trapezeites”lerden bahsedilen

yazitlar ele gegmistir (bkz. Lev. 16).

Eski Misir, Antik Cag boyunca bankacilik agisindan her zaman biiyiik 6nem
tasimistir. Hellenistik Donem’de, bazi sikkelerin her tarafta kullanimda olmasi
nedeniyle para degistirciligi meslegine duyulan gereksinimde bir miktar azalma olsa
da Misir’daki sikke sistemi nedeniyle sarraflik ve bankerlik burada etkin bir meslek

olarak mevcudiyetini devam ettirmistir.

2% Magie, a.g.e., s. 145-146.

%7 CIG 2, No. 3679; G. Quandt, De Baccho ab Alexandri aetate in Asia Minore culto, Diss.philol.
Halenses, 1912, s. 130.

28 B, Oztiirk, Yazitlar Isiginda Roma imparatorluk Devri Kiiciikasya'sinda Dionysos Kiiltii,
(baskida), Istanbul, 2008, s. 118-119. Ayrica bkz. M. Rostovtzeff, The Social and Economic History
of the Hellenistic World, C. 2, Oxford, 1941, s. 1278-1288.

9 Sontheimer, a.g.y.
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M.O. 3. yy.da Misir’da resmi sikke ayar kontroldrleri (Soxwuaoctol) ve cok
sayidaki devlet bankasinin yan1 sira pek ¢ok da 6zel banka vardi; fakat devlet, 6zel
banka sahipligini az sayida girisimci arasinda pay etmisti. Ayrica yabanci para
ticareti yapmak da resmi gorevli olmayan sahislara yasakti (yani para degistirme
tekeli vardi) ve bunlarin verdikleri kredilere uygulayacaklar1 sarrafiye (acyo /
komisyon) ve faiz oranlari da resmi emirnamelerle belitlenmisti.  Ozel bankalar
(Brotkon tpomeor) Misir’da ilk kez Roma egemenligi doneminde daha iyi kosullara

kavusmustur.

Misir papiriislerinde tpamela’ya eklenen bir sifatla tiiretilmis bircok degisik
banka adlandirmalarinin oldugu gériiliir. Ornegin tpomelo apolPucn, Pacthik,

13101k, KoAvBioTen, podoTKn, oAk, xpnuatiotkn gibi. 2

Antik Cag’da bankalarin adlandirmalarinda, bankanin bulundugu sehrin ya da
semtin adi, sahibinin adi ya da sahibinin firmasinin adi veya uzmanlik dali etken

olmustur.

Sehir adiyla anilan bankalara ornekler: ‘n ev Apowvon tpamela, ‘n ev AloomoAet
™ peyoin 1., ‘n ev ‘Eppovmoiet 1. uobwtwv, ‘n ev ‘EppovmoA. emtmpobuevn 1., ‘n
ev ‘Epuwbet 1., ‘n ev Kpokodethov molet 1., ‘n ev [Habvpel tp., ‘n ev [Trorepoidt t.,
‘n ev [Mtorepardr Evepyetion tov Apcivortov g vopapyag ., ‘n v Tevivpat T., ‘n
eV TN untpomorel Appmvioov tp. mhateln Kieomatpiov, ‘M &v AmoAl®viov Kot

Zafevng 1p., ‘n Awvpev tp. [MTAatelog yopwaciov.

Ayn1 yerlesim yerinde olup da adlar birbirinden topografik tamlamalarla ayrilan
banka adlarina ornekler: tp. mAincov tov ‘Eppotov, tp. ‘tepag moing, Tp. XT00G

AbBnvag, tp. Tapeiwv.

20 F. Preisigke, Girowesen im griechischen Agypten, enthaltend Korngiro, Geldgiro,

Girobanknotariat mit Einschluss der Archivwesens, Strassburg, 1910, s. 32; F. Preisigke, Fachworter
des offentlichen Verwaltungsdienstes Agyptens in den griechischen Papyrusurkunden der
ptoleméisch-romischen Zeit, Gottingen, 1915, (yeni bask1 1975) s. 172; F. Preisigke ve E. Kiessling,
Worterbuch der griechischen Papyrusurkunden, C. 3, Berlin, 1931, s. 172.
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Sahiplerinin adiyla da anilan bankalara 6rnekler: tpoanela €9 n¢g ‘Hpaxiedng
veya Mevehaog vb. Benzer sekilde ‘n Avdpoveuwkov 1ov A@podicov KoALPIoTIKN
., ‘M Avovfiwvog 1p. Dpepel, ‘M AmoAhwviov Tp. ayopas, ‘N Advpov

KEKOGUNTEVKOTOG TP.

Sahiplerinin firma adiyla taninan bankalara 6rnekler: ‘Eppatov ko petoyov 1p.,
‘n em 100 mpog O&vpvvyg moAer Zapoamewov ‘Hpoakiewdov kot petoyov tp.,
[Modoundovg kot petoymv tp. Atovucuodog, ‘n ev O&upuvym moAelL Tp. € VG

Z0pomTiOV Kol LETOYOL.

Uzmanlik alanlariyla tanmman bankalara ornekler: apoipikn tp., xkoAAvPiotikn,

wodotikn 1p.; cok sik olarak ypnupotioticy tp. kullamlmustir. 2%

3- Devlet Bankacihig:

Bankerlik meslegi, genel olarak serbest olan bir ticari faaliyetti. Ancak para
degisiminin ve bankalarin 6nemini kisa siirede fark eden Eski Yunan devletleri, para
ticaretinden kendi maliyelerine gelir saglamak i¢in M.O. 4. yy.da gesitli énlemler
aldilar. Ozel bankalar her seyden &nce devletin resmi sikkeleriyle ¢alismak
zorundaydilar ve 0Ozel vergilerle yiikiimlendirilmislerdi. Bu yiizden devletin,
bankacilik sektoriine hem kamu bankast kurarak girmesi hem de tekelci
diizenlemeler yapmasi hi¢ de zor olmadi. Devletin para degisim tekeli yaratmasi bir

sonraki boliimde “Sarraflik” konusunu islenirken etraflica ele alinaacaktir.

Bu yiizyilda cesitli devletler, kamu bankalar1 kurarak dogrudan para ticaretine
girdiler. Bu bankalarin para degisiminde tekel durumlart yoktu; kentler bu bankalart,
goriiniirde gercek teknik nedenlerle kurmuslardi. Ozel bankalar, para toplamakta ve
O0deme yapmakta ¢ok pratik olduklarim1 kanitlamiglardi. Atina ve Delos’taki resmi

makamlar, 6zel bankalar1 her seyden oOnce, bellirli bir mevduati giivenceye almak

21 T{im bu adlandirma 6rnekleri icin bkz. E. Ziebarth, “Trapeza”, RE, C. 12, s. 2194-2207.
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veya belirli 6demeleri yapmak i¢in kullanmislardi; ¢iinkii devlet veya tapinak hazine
dairelerinin agilmas1 6zel torenlerle, belirli araliklarla ve pek ¢ok gorevlinin
katilmasiyla yapilan bir operasyondu. Fakat diger taraftan paralar 6zel bankaya
yatirtlarak riske edilmekteydi ve paranin ¢alistirlmasindan da trapezites’ler

yararlanmaktaydi.

Devlet, kamu bankaciligina yonelik farkli bir kurum tasarladi; 6yle ki, bu kurum,
0zel bankalar gibi Orgiitlenmis olacak, ancak tam olarak devlet tarafindan
denetlenecekti ve bircok kazang saglayacakti. Artik devletin parasi, bir banker
iflasiyla kaybedilme tehlikesi altinda olmayacakti, devlet kendi gilivenlik kurallari
cergevesinde para yatirabilecek ve kurumun tiim kazancina sahip olabilecekti.
Boylece magisterlerin biitcelerini tiiketen 6deme yiikii de hafifletilmis oluyordu.
Maliye bakanliginin tiim gelir ve giderleri de bu resmi bankadaki bakanlik hesabinda
toplandi. Bu bankalar ayrica, hayir kurumlariin paralarini ve Miletos sehir surlarinin

bakim biitgesi gibi belirli biitce kalemlerini de yonetti.

M.O. 4. yy.n sonlarina dogru Lykourgos’un yénetimindeki Atina’nin, memurlar
tarafindan yonetilen ilk devlet bankasi kuruldu. Daha sonra dnpocion tpamelot 262
unvani altinda benzer kuruluslara pek ¢ok yerde rastlandi. Bu bankalar, resmi 6deme
trafigini kolaylastirdi, ¢linkii devlet ve tapinaklarin hazine dairelerinin agilmasi

torensel bir eylem gerektirmekteydi.263

Aslinda onpocwon tpomelon ile bir devlet hazine dairesinin (devletin mali
idaresinin) mi yoksa bir devlet bankasinin mi kastedildigi konusu tartigmalidir.
Ancak zamanla onpoocion tpamelon devlet hazine dairesi halini aldi; birgok devlette
maliye bakanina tpomelitng, yonetim yerine de onpooia tpomelo denilmekteydi

(Tenos, ilion, Kyzikos, Temnos, Aiolis, Miletos vd yerlerde bdyleydi; bkz. Bull. hell

%62 By adlandirma i¢in bkz. E. Ziebarth, “Hellenistischen Banken”, Zeitschrift fiir Numismatik 34,
1924, s. 36-50; Magie, a.g.e., s. 145-146.

%3 B, Laum, “Banken”, RE, Ek C. 4, s. 68-82; Sontheimer, a.g.y.; R. Bogaert, Grundziige des
Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 22.
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XX 532); Miletos’ta devlet hazine dairesi bir kurul tarafindan yt')netilmekteydi.264

Anpoota tpanelo adt M.O. 4. yy.da Atina’da devletle sik1 baglar1 olan bir banka igin
de kullamlmak‘[aydl;265 bu banka devlet tarafindan kurulmus bir banka degildi, 6zel
bir bankaydi fakat mali yonetimde devletle birlikte caligmaktaydi. Devlet elindeki

nakdi, ihtiyact oldugunda kullanmak iizere bu bankaya yatirmaktaydi.?*°

Fakat Eski Yunanlar esas itibariyla iki tip devlet bankasi tanimistir; bunlara
tponela dnpoocta veya dnuoote tponelo denmekteydi. Bazilar gergekte 6zel banka
olmakla birlikte sitede degisim tekeline sahipti; diger tip devlet bankalari ise
dogrudan devlet yoneticileri tarafindan kurulan ve isletilen kuruluslardi. Anpooia
tponela Ve tpamelo dnuoocto hem devlet bankalarim1 hem de tekel hakkina sahip
bankalar1 (Diog. Laerce VI, 2, 20) adlandirmakta kullanilmaktaydi. Yine de altim
cizmek lazim ki, resmi metinlerde bu anlatim sadece site tarafindan isletilen banka
kurumlart i¢in kullanilmistir (Miletos: Milet | 143 1. 37; 146 1. 48-50; Kos: SEG |
344; Delos: ID 141 6B | 1. 40-41; Atina: IG II? 1034 1. 4 ve 27).%"

Devlet bankas1 (dnpocia tpanela) adlandirmasit Miletos’ta ilk kez asagi yukari
M.O. 228 tarihli bir kararda geger (Milet | no 141).2® M.O. 2. yy.dan itibaren
Miletos’taki devlet bankasi tiirli bankacilik, 6zellikle de Bati Anadolu kiyilarinda
giderek yaygimnlagir. Miletos’ta devletin ekonomideki parasal uygulamalari,
giiniimiize ulagan zengin belgeler sayesinde ayrintilariyla bilinmektedir. Miletos’ta
dnpoota tpamelo’yr yoneten kurul iiyelerine tpomelitar denmekteydi (Milet 111 147,
5). Bu bankalar sehrin 6demelerine aracilik etmekte, resmi daireler, hayir kurumlari

269

vb i¢in hesap a¢maktaydi.”™ D. Magie de bu bankanin ¢aligmalarina iliskin su

bilgileri verir: “Bu kurum?”® kentin faize konulmus olan gelirini almig, onun

264 E. Ziebarth, Aus dem griechischen Schulwesen, Leipzig, 19142, s. 12; A. Rehm, “Das Delphinion
in Milet”, Die Inschriften, Milet. Ergebnisse der Ausgrabungen und Untersuchungen seit dem
Jahre 1899, Heft 111, Berlin, 1914, s. 162-406.

%5 Bockh, a.g.e., C. II* s. 319, 2.

%61 aum, a.g.y.

27 R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 38.

%8 Magie, a.g.e., s. 145-146; dnpooia tpanelo’mn -devlet bankas: — Tiirkge ceviride yanhs olarak
‘halk kasast’ olarak adlandirilmig oldugunu belirtmeliyiz.

29 B Ziebarth, “Trapeza”, RE, C. 12, s. 2194-2207.

270 Tiirkge ceviride gorevli’ olarak adlandirilmustir.
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hesaplarini tutmus... ve demos tarafindan izin verilen miktarlar1 harcamistir. Gelir
saglama fonunu, Eumenes II’'nin Miletos’a armagan ettigi hububat paylar1 i¢in
kullanma planinda, anapara tutar1 toig aipedncopevolg emt ¢ onpocioag tpamelng
(kamu bankasina se¢lmis olanlar) tarafindan yonetilecekti; bak. Abh. Berl. Akad.
1911, Anh. I s. 27 vd= Laum Il s. 159 vd, no 29 B ve B&L. I dipn. 69.”*"* Ancak bu
bankanin ticari faaliyeti, 6zellikle de kendisine yatirilan mevduati nasil ¢alistirdigina
iligskin bilgiler oldukca azdir.

Aphrodite’nin hesabimin bulundugu Kos’ta da bir dnpooto tpamelo vardi.?’? E.
Ziebarth, diger baz1 sehirlerdeki devlet bankalarina iliskin ele gecen bazi kayitlari
sOyle siralar:

- Abdera, M.O. 200 yy. (Syll.? 656, 44).

- Lampsakos (CIG 3641 b 15f.).

- flion (J. Vanseveren, Rev. Phil. 1936, 253).

- Temnos (Cic. Flacc. 44).

- Sikyon (Plut. Arat. 18).

- Sinope (Diog. Laert VI 20, bkz. Robinson, Ancient Sinope,
1906, 259).

- Kyzikos (CIL 3679. Ber. Akad. Berl. 1874, 2).

- Tenos (XI1 5, 880-886).

- Naksos (X115, 154, 4).

- Orkhomenos, Pistokles’in bankasi (Cauer, Del. Inser.2 295,
170).

- Korinthos, (IV 12, 98, 13).

- Kos, (Herzog, Arch. f. Rel. X, 1907, 211).

- Pergamon (Syll. or. 484).

- Mylasa, M.S. 209-211, (Syll. or. 515).7%"

! Magie, a.g.e., s. 145-146.

22 Arc. f. Relagionswinss. X 1907. s. 211; E. Ziebarth, “Hellenistischen Banken”, Zeitschrift fiir
Numismatik 34, 1924, s. 36, 178; Magie, a.g.e., s. 145-146.

2 B, Ziebarth, “Trapeza”, RE, C. 12, s. 2194-2207.
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Antik Cag’da bankacilik, merkezi Iskenderiye’de olmak iizere tiim Misir’da
kurulan bir devlet bankalar1 sebekesi ile Hellenistlik Donem’de doruk noktasina
ulasmlstlr.274 Devlet bankalarinin mali rolleri en iyi sekilde, kazilarda ele gegirilen
Eski Yunan-Roma Donemi Misir’ina ait birkag bin papiriis ve ostrakona kayith
banka belgeleinden (makbuzlar, hesap pusulalari, mektuplar, hesap dokiimleri vb)
goriilmektedir. Elde edilen tiim verilere ragmen, bankalarin devlet tekelinde oldugu
Ptolemaioslar Donemi Misir’inda su soru her zaman tartisilmistir: Devlet tekelinde
olan, Yunanistan’daki gibi sadece para degistirme isi miydi yoksa tiim bankacilik
islemleri miydi? Sorunun cevabi her ne olursa olsun, Roma Donemi’nde Misir’da

devlet tekeli kaldirildi ve boylece 6zel bankalar biiytik bir gelisme gosterdi.

“Eski Misir’da trapezites sozciigii salt bankerler igin degil ayn1 zamanda devlet
hazinesi yoneticileri i¢in de kullanilirdi. Her eyaletin bagkentinde, devletin tahsilat ve
O0demeleriyle gorevli merkezi bir devlet hazine dairesi bulunurdu. Bu resmi eyalet
hazinelerinin bagindakilere Pacilikog tpameling denirdi... ancak siklikla sadece
tpanelitng olarak adlandirilmaktaydi (6rnegin tpoamelitng ‘Eppomoittov [Pap.
Hibeh 110, 86 -M.O. 3. yy.-]). Eyaletin diger sehir ve koylerinde de merkezi devlet
hazinesinin subeleri bulunurdu (o wv toig moAesv 1 kopog tpamelot factikot. Rev.
Laws 75, 1 [M.O. 3. yy.]). Bu subelerin basindakilere trapezites denirdi. Merkezi
devlet hazinesinde sef konumunda olanlar da benzer sekilde adlandirilirdi. Thebaili
bir sef yoneticin bu sekilde adlandirldig bilinir (tpomelitng g OnPadog, Wilken,
Theban. Bank 28).”%"

F. Preisigke, devlet hazine daireleri ile 6zel banka arasindaki farki soyle agiklar:
Devlet hazine daireleri genellikle dnpooia tpamela olarak anilirlar, 6zel bankalar ise

yoneticisinin adiyla, caddenin adiyla vb adlarla belirtilirler.?"

24 B iplik¢ioglu, Eskibati Tarihi I Giris, Kaynaklar, Bibliyografya, Ankara, 1997, s. 131.

5 B Kiessling, “Trapezites”, RE, C. 12, s. 2208.

% F. Preisigke, Girowesen im griechischen Agypten, enthaltend Korngiro, Geldgiro,
Girobanknotariat mit Einschluss der Archivwesens, Strassburg, 1910, s. 7; ayrica bkz. B. Laum,
“Banken”, RE, Ek C. 4, s. 68-82.
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Ptolemaioslar Donemi’nde Bacilikon tpomelon yani kraliyet bankalari, sehirlerde
ve bellirli kdylerde kendi aralarinda bir hiyerarsik ag olusturmuslardi. Bactilucon
tpamelon’n “temel islevlerinden biri, kraliyet adina her tiirlii alacagi ve vergiyi
toplamak, sanayi izinlerini vermek, goérevli rahiplerin tcretlerini 6demek, satis
gelirlerini toplamak, kraliyetle veya miiltezimlerle ilgili tekel haklarin1 vermek, her
tiirlii teminat akgesini ve cezayi toplamakti. Temel islevlerinden bir digeri ise, bu
isler icin yetkilendirilmis memur kadrosunu diizenlemek, makbuz karsiligi maas
O0demelerini yapmak, kraliyet miilklerinin yonetim ve bakim masraflarini, kral adina
yapilan alimlar1 ve resmi islerin gergeklestirilmesi i¢in yapilacak ddemeleri ve kral
tarafindan  verilen borglar1  karsilamakti. Hesaplar, dioiketes tarafindan
gorevlendirilen oikonomos unvanli bir memur tarafindan kontrol edilirdi. Kraliyet
bankalar1 salt para toplamak ve 6deme yapmak amaciyla kurulmamaisti, onlar aynm

zamanda 0zel sahislarin da hesap agabildikleri gerc¢ek birer banka idi.

“Yunan-Roma Doénemi Misir’indaki devlet bankalarini, sehirlerdeki onpocion
tponelon’lardan ayiran bir fark da, bunlarin vergilerin toplanmasinda ¢ok énemli bir
rol oynamalariydi. Vergiler, vergi tahsildarlar1 tarfindan toplanmaktaydi ve bu
tahsilatlar devlet bankalarina yatirilmak zorundaydi. Aynm1 zamanda isteyen vergi
miikellefleri vergilerini dogrudan devlet bankalarina da 6deyebilmekteydi. Bu imkéan
hem vergi tahsildarlarina hem de vergi miikelleflerine yarar saglamaktaydi. Vergi
miikellefleri isteyerek veya tavsiye ilizerine vergisini bankaya Odeyebilmekte ve
boylece tahsildar da tek tek vergi miikelleflerini aramaktan kurtulmaktaydi... Cesitli
vergilerle ilgili devlet bankalarina ait ¢ok sayida tahsilat makbuzu ortaya

cikartildr.”?"”

Eski Misir'in Merkez Bankasi Iskenderiye’de idi. Bu banka, II. Ptolemaios
zamaninda devletin en yiliksek memurlar tarafindan yonetildi. Ana bankalarin tiim
eyalet merkezlerinde bolge miidiirliikleri, kdylerde ise subeleri vardi. Ayrica
tapiaklarda da subeleri vardi. Mevcut bilgilere gore su eyaletlerde banka subeleri

bulunmaktaydi: Apollonopolis magna, Diospolis magna, Diospolis inferior,

2R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 23-24.
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Hermonthis, Koptos, Krokodilopolis (Yukart Misir), Hermupolis, Latopolis,
Memphis, Pathyris.?’®

C- Bankerlerin Faaliyetleri

Maior pars trahit ad se minorem:
Biiyiik para kiigiigii kendisine ceker.

Eski Yunan ve Roma bankerlerinin yiiriittiikleri faaliyetler alt1 grupta
toparlanabilir: 1- Sarraflik, 2- Bor¢ Vermek, 3- Mevduat Almak, 4- Diger Bankacilik
Islemleri, 5- Mezatcilik, 6- Noterlik.?”® Tiim bu faaliyetler, tek bir tiir bankerlik
etkinligi olarak gergeklesebildigi gibi, her birinde ayr1 ayri uzmanlasmalar da s6z
konusu olmustur.® Ornegin apoicn tp., KoAwPoTIKy, moBoTI TP. Veya

ypPNpaTIoTiK” Tp. gibi banka adlari bir uzamanlagmaya isaret eder.”®

Ancak burada 6nemli bir noktaya aciklik getirmek gerekmektedir. Ciinkii Eski
Yunanlarin sarraf ve banker karsiligi kullandiklart sozciikk olan tpomelitng
(trapezites) zaman icinde sarrafliktan bankerlige dogru bir anlam kaymasi
gecirmistir. Dolayisiyla trapezites sozciigli hem sarraf hem de banker anlami
icermektedir. Yakin tarihlere kadar Tiirkcede de sarraflik benzer sekilde, sikke veya
kagit paralarin degerini bilen, fark alarak bunlari bozan, altinin ve glimiisiin
ayarindan anlayan, faizle bor¢ para veren, tahvil aligverisi yapan banker karsiligi

kullanllmlstlr.282

278 Ziebarth, a.g.y.

"% Laum, bankerlik faaliyetlerini bes gruba ayirir, bunlar arasinda ‘“Noterlik” yer almaz; bkz. B.
Laum, “Banken”, RE, Ek C. 4, s. 68-82

280 |_aum, uzmanlasma olmadigim 6ne siirer; bkz. Laum, a.g.y.

L E. Kiessling, “Trapezites”, RE, C. 12, s. 2208.

%82 M. Z. Kusoglu, Resimli Ansiklopedik Kuyamculuk ve Maden Terimleri Sozliigii, “Sarraf”
maddesi, Istanbul, 2006; AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, “Sarraf’ maddesi, C. 19,
Istanbul, 1986-1987, s. 108; Meydan Larousse Ansiklopedisi, “Sarraf” maddesi, C. 17, s. 340-341;
I. Ayverdi, Asirlar boyu tarihi seyri iginde Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik, “Sarraf” maddesi, C. 3,
Istanbul, 2006; R. N. Kestelli, Resimli Tiirk¢ce Kamus, “Sarraf” maddesi, Ankara, 2004 (Ilk bas. Ist.,
1927); Dil Dernegi Tiirkee Sozliik, “Banker” maddesi, 2. baski, Ankara, 2005.
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Glinlimiizde ise sarraf; altin, giimiis gibi madeni paralar1 birbiriyle degistiren,
bozan, bu paralarin ayarin1 ve sekil 6zelliklerini bir bakista anlayan kisidir. Faizle
bor¢ para vermek ve kiymetli kagitlarin aligverisi sarraflarin faaliyet alani iginde
degildir. Banker ise para, altin vb taginir degerlerin ticaretiyle ugrasan, faizle para
veren, bankacilik yapan kimsedir. Yukarida banker faaliyetlerini alt1 gruba ayirirken,
sarraflik, gliniimiizdeki anlamiyla dikkate alinmig, mezatgilik ve noterlik hari¢ diger
dort faaliyet alan1 bankerligin temel unsurlar1 olarak gt')rl'ilmiigtiir.283 Metin i¢indeki

anlatimlarimizda sarraf ve banker sdzctigli bu icerikleriyle kullanilmistir.
1. Sarrafhk

Sarraflik Meslegini Ortaya Cikartan Gereksinimler

M.O. 1. bin y1lin ilk yarisinda sikkenin icadryla birlikte bir¢ok sehir devleti kendi
sikkesini darp etmeye basladi. Bir toplumun kendi adina sikke basmasi onun
bagimsiziginin gostergesiydi. Sikkeler, poleis gruplarin1  kapsayan bir eyalet
koina’s1 adina basilabildigi gibi, vasal kralliklar tarafindan da basilabiliyordu. Ancak
poleis’ten daha kiiglik yerlesim birimleri olan koylerin hi¢ sikke basmadigi
bilinmektedir. M.O. 480 ve 400 arasindaki donemde Atina’ya vergi veren 205 kent

284

devletinden 60’1 kendi sikkesini basmaktaydi.”™" Bircok sehrin sikkesinin farkli

standart ve tipte darp edilmesi nedeniyle M.O. 265’te 15 farkli standartta ve 2750

farkl tipte sikke bulunmaktayd:.?®

Ticari ve dini nedenlerle de bir¢ok yabancinin Eski Yunan sehirlerini ziyaret
etmesi de sehirler arasinda bir sikke trafigine yol agmaktaydi. Ornegin Ilion’un
sikkeleri 42, Korinthos’un dogu limani1 Kenkherai’in sikkeleri 27 ayr1 sehirdeki

kazilarda ele gec;mistir.286

%83 TDK Tiirkce Sozliik, “Banker” maddesi, 10. baski, Ankara, 2005.

8% Howgego, a.g.e. , s. 19, 48.

2R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 7. Prof. E.
Bosch’un 1947°de yaptigi bir incelemede saptadigi, Antik Cag’da sikke darp eden 1136 sehirden
442’si Bat1 Anadolu’da bulunmaktaydi; bkz. S. Atlan, Grek Sikkeleri, Istanbul, 1993, s. 22.

28 Bogaert, a.g.e., s. 7.
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Eski Yunan sikke sistemi oldukg¢a karmasik bir yapiya sahipti. Farkli standarttaki
sikkeler dolagimda islem gormekteydi. Ayrica bu sikkelerin pek azinin {izerinde
degeri belirtilmekteydi. Sikkelerin iizerinde resimler vardi ve bunlar1 tanimak

gerekmekteydi.

Sikke sadece mal degisiminde kullanilan bir deger Ol¢iisii degildi, ayn1 zamanda
kendisi de bir ticaret nesnesi idi. Sikkeler c¢esitli metallerden darp edilmekteydi;
metalin resmi ve gayri resmi (piyasa) degeri ile sikkedeki metalin agirligini bilmek
ve  saflik oranindan yani ayarindan anlamak gerekmekteydi. Yurtdisindaki
devaliiasyonlardan, sikkelerin hem yurticinde hem de ¢esitli piyasalardaki degisim
degerinden (pariteden) haberdar olmak zorunluydu. Ayrica hem sikkelerin elle
darbedilmis olmasindan hem de dolasimda iken ugradiklari asinma nedeniyle, ayni
standartta basilmis olsalar da, agirliklarinda az veya ¢ok bir fark olabilmekteydi.
Theophrastos, Eski Yunan toplumundan g¢esitli karakterleri anlattig1 eseri
Kharakteres’te, asman sikkelere karsi o zamanki insanlarin gosterdigi hassasiyeti,
bir koylii karakterinin 6zelliklerin anlatirken sdyle belirtir: “Birinden para alirken
hafif oldugunu soyleyerek geri ¢evirir ve degistirmesini ister” (Theophr. Khar.
IV.20). Antik kentlerin, yiizyillarca dolasimda olmaktan artik taninmaz hale gelmis
sikkeleri piyasadan ¢cekmek gibi, belirlenmis bir sikke dolasim siiresi de yoktu. Bu

yiizden sikkelerin hali hazir durumlarin1 yorumlayabilmek énemliydi.

Bakiar bir sikkenin {izeri altin veya giimiisle kaplanip piyasaya siirtilebilekteydi.
Ya da sikkedeki soy metal oranini azaltmak yani ayarini diisiirmek de miimkiindi.
Sikkelerin elde darbediliyor olmasi nedeniyle, sikkenin gercegini sahtesinden ayirt

edebilmek pek kolay olmasa da, bu ayrimin yapilabilmesi gerekmekteydi.

Eski Yunan’da M.O. 6. yy.da, sikke aligverisinde, yukarida siraladigimiz  pek
cok etkeni bir arada yorumlayabilecek uzman kisilere ihtiya¢ dogdu. Bu kisiler
kentlerindeki agoralarda bir kosede tezgahlarini kurdular ve sarraflik yapmaya
basladilar. Bunlara tpanelitng (trapezites) denildi. Bu adlandirmanin dayanagi, bu

meslek erbabinin kullandig1 tpomela (trapeza) ya da tetpanelo (tetrapeza) denilen
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ic veya dort ayakli masalardi. Sarrafin arkasinda durdugu, tizerinde para sayilan bu

masalara daha sonralar1 Osmanlilarda da“akge tahtasr” veya “pestahta” denmistir.®’

Ozellikle M.O. 570’lerden itibaren giimiis sikkelerin giinliik dolasimda olmast,
tponelitnc’lere yani  ‘para degistiriciler’e ve ‘sikke kontrolciiler’e duyulan
gereksinimi artirdi. TpomeQitng adi ilk defa yaklasik M.O. 530-20 civarinda

Byzantion’da ve 33 poleis’te (schir devletinde) gegmekteydi.?®

Para Degistiriciligi

Eski Yunan’da tpanelitng’ler para degistirme isi yaparken, ayni zamanda da para
alip satiyorlar ve altin - giimiis sikkeleri daha kiiclik paralara ¢eviriyorlardi. Bu
yiizden para degistiriciligi, Eski Yunan’in karmasik sikke sistemini ve sikkeye
iligkin pek c¢ok seyi c¢ok iyi bilmeyi gerektiren bir uzmanlik alaniydi. Asagida
ayrintilart verilen o donemin sikke diizeni, para degistiriciligi mesleginin hi¢ de dyle

basit olmadigini gozler oniine sermektedir.

Sikke Sistemleri

Atinali devlet adami Solon tarafindan M.O. 600’lerde uygulamaya konulan

Hellen Attika para sisteminde®®®

en kiiciik birim obolos’tu (opoloc). 4 obolos,
glimisten basilma 1 drakhme’ye (Spayun) esitti. Ayrica bu birimler farkli
kademelere de ayrilmaktaydi. Ornegin 10 drakhme degerindeki dekadrakhmon
(Sexadpaypov), 4 drakhme degerindeki tetradrakhmon  (tetpadpoypov) ve 2
drakhme degerindeki didrakhmon (Swdpoypnov) dolasimdaydi. Altindan basilma 1
stater (otatnp), 2 drakhme’ye karsilik gelmekteydi. Obolos da; 5, 4, 3, 2, %, %

obolos degerinde farkli kademelere ayriimist1.”®® (Lev. 17)

%87 Kusoglu, a.g.e., s. 18 ve 186.

%88 R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 821-838,

%89 Aristoteles’e atfedilen Atinalilarin Yasasi’nda, Solon’un gerceklestirdigi reformlarin arasinda,
olasilikla M.O. 594°te yapilan bir sikke reformundan da bahsedilir; bkz. Carradice ve Price, a.g.e., s.
17.

2% Iplikcioglu, a.g.e., s. 103. Ancak burada 1 drakhme= 4 obolos esitlemesi olasilikla 6 obolos olacak
iken yanliglikla baskida bu sekilde yer almig olmalidir.
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Ancak Antik Cag’da yaklagik 15 farkli sikke sistemi vardi. Stater ile onun daha
kiigtileri genellikle Lydia-Miletos, Phokaia, Aigina ve Pers sikke sistemlerinde;
drakhme ve onun daha biiyiikleri (10, 8, 6, 5, 4, 3, 2 drakhme) ile obolos ve daha
kiictikleri Attika, Rhodos, Phenike sikke sistemlerinde kullanilan sikke isimleri
olmusglardir. Euboia 6l¢ii ve agirlik sistemi Atina tarafindan kullanildiktan sonra,
ismi Attika sistemi olmus ve Eski Yunan diinyasinin pek ¢ok yerinde en fazla
kullanilan bu sistem Iskender zamaninda uluslararasi bir sistem durumuna
gelmistir.291 Atina Devleti, giiclii oldugu donemde, olasilikla M.O. 450-414 arasinda,
egemen oldugu topraklarda Atina sikkelerini, agirliklarin1 ve olgiilerini kullanmaya
zorlayan bir karaname yayimlamistir. Karaname kopyalari cesitli kentlerin pazar
yerlerine asilmistir. Kararnameyi, Attika agirlik olciisiindeki (Atina olmast gerekli
degil) sikkelerin kullanilmasiin zorunlu oldugu ya da Atina sikkelerinin yalnizca
hesaplama amacli kullanilmak zorunda oldugu seklinde yorumlayanlar da

bulunmaktadir.?%

Giliniimiizde uluslararasi ticarette ABD dolar1 ne ise o0 donemde sarraflar i¢in belli
bazi sikkeler, ornegin Atina’nin glaukesi (Atina’nin baykus resimli sikkesi) ve
Kyzikos’un elektron stateri, para aligverisinde Oncelik tasimaktaydi. Ksenophon,
Atina sikkelerine Oncelik verilmesiyle oviinmekteydi (Ksen. Poroi 3.2). Misir’da
M.O. 4. yiizyilin baslarinda sikke basiimamaktayd:; tam bu sirada iilkedeki Hellen
askerlerine 6deme yapmak i¢in acil sikkeye ihtiya¢ duyuldu ve bu amagla derhal
Atina sikkeleri basilmaya baglandi. O donemde devletler arasinda para degisim kuru
ile ilgili yapilan anlagsmalar oldukc¢a azdi ve bunlar da etkili olmamaktaydl.293
Dolayisiyla para degisiminde piyasayi belirleyen sarraflardi.®®* Ancak Hellenistik

Donem’de, bazi sikkelerin her tarafta kullanimda olmasi nedeniyle para degistirciligi

meslegi 6nemini kaybetti.295

Sikkelerin Darp Edildigi Metaller

#1 Atlan, a.g.e., s. 26, 27.

2 Howgego, a.g.e., s. 51.

% Finley, a.g.e., s. 200.

2 Iplikgioglu, a.g.e., s. 131.

25y, Sontheimer, “Banken”, NP, C. 2, s. 431-433.
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Herodotos, “Lydia’lilar ... ilk olarak altin ve giimiis para basanlardir” der. (Hdt.
I. 94). Lydia Krallig1 sikkeleri, bu iilkede dogal halde ve bol miktarda bulunan, altin
ve giimiis karisimi bir maden olan (%40 - %70 glimiis) ve beyaz altin ad1 da verilen
elektrondan basilmiglardi. Anadolu’da ilk kullanilan sikkelerin elektrondan darp
edildigini, Ephesos Artemis Tapinagi’nda yapilan kazilarda temelde ele gegen
elektron sikkeler de destekler. Dogal haldeki elektronun yani sira daha sonralar
Arkhimedes’in (M.O. 287-212) yeni bir isleme teknigini bulmasiyla yapay alagim
elektron sikke darbi da miimkiin olmustur. Dogal veya yapay alasim halinde
elektrondan darp edilen sikkeler i¢inde en makbul olanin1 iireten Bati Anadolu’daki
Kyzikos’tu. Elektron sikkeler, Karadeniz Bolgesi’nde temel sikke durumundaydi.
Klasik Donem’de elektron sikke darb1 azaldi. Pers savaslarindan sonraki donemde
yalmiz Kyzikos, Lampsakos, Mytilene ve Phokaia’da elektrondan sikke

basilmaktaydi.?®

Daha sonra Lydialilarin yani sira Persler tarafindan bastirilan altin sikkeler de
Hellenler arasinda kullanilmistir. Persler kendilerine ait sikkeleri ilk defa Kral
Dareios | (521-486) zamaninda basmuslar (M.O. 515) ve bunun igin Eski Yunanlar
Pers altinlarina dareikos adini vermislerdir.?®” Herodotos da Kral Dareios’un altin
parcalarin erittirerek, daha safi olamayacak kadar saflikta altindan yeni bir sikke
bastirdigindan bahseder. (Hdt. IV. 166) Bir altin dareikos, 20 siglos medikos (= ilk
Pers giimiis sikkesi) degerinde idi. Altin sikke basma hakki, Pers biiyiik kralina ait
bir imtiyazdi ve bu imtiyazli durum sonralari Makedonia Krallig1 ile Roma
Imparatorlugu’nda da aynen devam etmistir. Altin sikke basmak bir bagimsizlik
ifadesi olmus ve daha sonralar1 merkezi hiikiimete kars1 ayaklanan bir kimsenin ilk
yaptig1 1is, altin sikke basmak olmustur.298 “Pers merkezi idaresinin zayiflamasi
neticesinde, bazi Grek sehirlerine de altindan sikke basmasi miisaade edilmistir.
Lampsakos’un 394-330 arasinda c¢ok degisik tiplerde bastigi staterler ile Kios,
Pergamon, Klazomenai, Rhodos; Kiigiik Asya diginda Pantikapaion, Olynthos, Atina,

Tarentum, Syrakusai ve Kyrene’nin ara sira bastigi altinlar buraya dahildir. Devrin

2% Atlan, a.g.e., s. 14, 38.
7 ibid, s. 21.
*® ibid, s. 21.
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sonuna dogru seri halinde altin sikke basanlar ise Makedonia krali Philipp 11 (359-
336 — Philippos — E.1.) ile oglu Biiyiik Iskender (336-323)’dir. Birincisinin bastirdig
altin sikkeler Eski Cag kaynak ve yazitlarinda Stater Philippeios veya sadece
Philippeioi; ikincisininki Stater Alexandreios veya Alexandreioi adiyla gegerler. Her

ikisi de Attika sisteminde basﬂrnlslardlr.”299

Pers altin dareikoslari, Lampsakos altin sikkeleri ve Kyzikos elektronlar1 Biiyiik
Iskender Dénemi’ne kadar her yerde gecerli olan “uluslararasi” nitelikte paralardi.
Makedonia Krali II. Philippos adina basilan altin sikkelerin de uluslararas1 bir roli
vardl. Iskender’in sikkeleri ¢cok genis bir cografik alanda dolasimda idi ve aym
zamanda ¢ok sayida basilmisti. Susa’ya kadar imparatorlugunun pek c¢ok yerinde
Iskender’in altin sikkeleri darp edilmekteydi. Onun adini tagtyan altin sikkeler,

Sliimiinden sonra da yaklasik M.O. 280’e kadar basilmaya devam etti.*®

Hellas’ta ilk giimiis sikke M.O. 6. yy. baslarinda, Saros Korfezi’nde yer alan ve
Atina sahilinden 20 mil uzaklikta bulunan Aigina Adasi’nda darp edilmistir. Aigina
staterleri 200 yila yakin bir zaman devamli olarak basilmis ve 06zellikle Dogu
Akdeniz (Misir) ve Karadeniz ticaretinde oOnemli bir rol oynamislardir. Aym
donemde ilk Pers giimiis sikkesi olan siglos medikos da tedaviilde olmustur. M.O. 6.
ve 5. ylizyillarda Eski Yunan sehirleri, elektron sikke basan bazilar1 harig, genellikle
giimiis sikke darp etmislerdir. Herodotos, Pers Krali Dareios’un en saf altin sikke
bastirmaya calismasina benzer sekilde Aryandes’in de, kendi yOnetimi altindaki
Misir’a ayni seyi giimiisle yaptirdigindan bahsederek “bugiin bile en saf giimiis para

Aryandes parasidir” der. (Hdt. IV. 166)

Bununla beraber giimiis, Klasik Dénem ve sonrasinda sikke darbinda esas maden
olarak kalmistir. Philippos’un giimiis tetradrahmeleri Phoinikia sisteminde
basilmugtir.  Biiyilk iskender’in bir yiiziinde Herakles basi, diger yiiziinde Zeus
bulunan glimiis tetradrahmileri ise Attika sisteminde basilmis ve bodylece Klasik

Donem’de zaten 6n plana ge¢mis olan Attika sistemi, uluslararasi bir sistem haline

2% bid, s. 38.
%% Howgego, a.g.e., s. 9.
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gelmistir.**" Boylece Atina tetradrahmisinin roliinii, Dogu’da, Iskender’in giimiis
sikkesi almig, hatta ondan daha genis bir alana yayilmistir. Esas olarak Pers agirlik
Olctistiniin kullanilan Kilikia’da ve baska bazi bolgelerde Attika agirlik Slgiisiinde
basilmis sikkeler dylesine yerlesmistir ki, bu sikkeler 250 yil daha krallar ve kentler
tarafindan basilamaya devam edilmistir. Rhodos agirlik 6l¢iisiinde darp edilen ve
kentin tiplerini tastyan iskenderler, hem Rhodos’ta hem de onun Bati1 Anadolu’daki

topraklarinda dolasimda olmustur.302

Bakir — kalay alagimi olan tungtan darp edilen sikkeler, degerli metalden
basilanlardan daha ge¢ kullanilmaya baslanmistir. “flk olarak 1.0. 5. yiizyilda
Sicilya’da goriilen bronz sikke litra, 12 onkia’ya bolinmistir. Onkia, drahminin
1/16’s1na esittir. Teorik olarak 109 gr. agirligindaki bronz litranin glimiis karsilig
yine litra adin1 tagiyan 0.86 gr. agirliginda bir sikke idi. Eski Yunan yazininda gegen
Atina’nin ufak bronz sikkesi kollybos 'un 1.0. 5. yiizyila m1, yoksa daha geg bir tarihe

#3083 MLO. 5. yiizyll sonuna dogru, giimiis madenleri

mi ait oldugu tartigmalidir.
Sparta’nin kontrolii altinda bulunan Atinalilar, acil olarak 6nce altin sikke daha sonra
da giimiis kapli bakir drakhme ve tetradrakhme basmak zorunda kaldilar. Pazarda
ufak, tung sikke benzeri pargalarin goriilmeye baslanmasi da olasilikla bu siralara
rastlamaktadir; Atina’da tung sikkeyle ilgili ilk kayit M.O. 5. yiizyildandir (Ath. XV,
699 D). Atina’da tung sikkenin benimsenmesi ancak M.O. 4. yiizyilin {igiincii
ceyreginde gerceklesmis ve diizenli darbi baslamistir. M.O. 3. yiizyilin ortas1 veya
ikinci yarisina ait Gortyn’deki bir yasada, tung sikkenin tedaviilii ile ilgili yer verilen
cezalar (Syll.*> 525), bu donemde artik toplumda bu sikkelerin yaygin olarak

kullanilmakta oldugunu sergiler.304

Erken donem Sicilya tung sikkelerinde, uncia degerlerini belirtmek tizere
noktalarin kullanilmasi sik goriilen bir durumdu; ayrica ikili ya da gl tipler,

sikkelerin ¢ift ve ti¢ birim deger tasidiklarin1 gosterebiliyordu. Atina’nin tung sikkesi

01 Atlan, a.g.e., s. 40.

%92 Howgego, a.g.e., s. 58- 59.

%03 0, Tekin, Antik Numismatik ve Anadolu (Arkaik ve Klasik Caglar), istanbul, 1992, s. 26.

304 Carradice ve Price, a.g.e., s. 116 — 117; Atlan, a.g.e., s. 41; Howgego, a.g.e., s. 8-9; Tekin, a.g.e., s.
26.
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khalkous, bir obolosun 1/8’i idi. Normalde khalkouslar, obolosun alt birimleri
olmakla birlikte daha gec tarihte tipki Byzantion ve Melos’taki tung drakhmeler gibi
yiiksek degerde tung sikkeler de bastlmistir.*® Tung sikkeler zellikle yerel ihtiyaglar
icin kullanilmistir. Ancak zamanla sayisiz gesitte, farkli standartlarda, ayri ayr
bagimsiz iktidar odaklarinin degisik tarzlarda bastirdigi yerel tung sikkeler Hellen

diinyasini kaplamustir.>®

“Zamanimiza kadar gelmis olan demir sikkeler ise oOzellikle Peleponnes
(Peloponnesos — E.l.) sehirlerinde (Argos, Heraia, Tegea, Megara ve Arkadia)
basilmistir. Bazi tarihi kaynaklarin basildigini haber verdikleri Klazomenai ve
Byzantion’un (Pollux IX 78) demir sikkelerinden hig biri bugiine kadar gelmemistir.
Demir ¢ok cabuk okside oldugu i¢in, sikke basmada ¢ok kullanilmazdi. Kursun ise,

bu iste hemen hi¢ kullaniimamistir.”*"’

Hellenistik Donem’de darp edilen pek ¢ok sehir sikkesinde en fazla kullanilan

metal, bakir olrnustur.308

khalkous’un dortte biridir;*® Attika - Delos bakir sikkeleri i¢in “3 kollyboi” ifadesi

Bakir para kollybos (xoAlvBog), en kiiciik para, bir

kullanilmistir. Svoronos, bu sézciigiin M.O. 5. yy.n ikinci yarisindaki bakir sikkeler

icin kullanildigindan bahseder.*'

Kollybos sozciigiiniin Eski Yunancadaki kdkeni
aslinda “tahi1l” veya “baklagil” taneleri anlamim icerir. M.O. 420’lerden sonra kiigiik
sikke (Aristoph. Pax 1198; Eupolis 233; Kall. fr. 85) anlaminda bakir paralar igin

kullamlmw‘ur.311

Sonug itibartyla, piyasada ¢ok degisik metalden sikkenin (Lev. 18) farkli sikke

sistemlerine gore belirli standartlarinda darp edilip piyasaya siiriilmiis olmasi,

%0 Carradice ve Price, a.g.e., s. 116 — 117; Tekin, a.g.e., s. 26.

%% Finley, a.g.e., 5. 198-199.

%7 Atlan, a.g.e., s. 41.

*® jbid, s. 49.

%9 £ Hultsch, Griechische und romische Metrologie, Berlin, 1862, 2. baski, s. 228.

319 | N. Svoronos, “Oi Kollyboi”, Journ. International d’Archeologie Numismatique 14, 1912, s.
123-160.

311K Regling, “kodwpoc”, RE, C. 11, s. 1099-1100. Ancak Tiirkiye’deki numismatik literatiirde
bakir sikkeler i¢in khalkous adlandirmasi yapildigi da goriilmektedir.
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sarraflarin para degistiriciler ve sikke kalite kontrolciiler olarak bilgisine ihtiyag

dogurmaktaydi.

Sikkelerdeki Tipler

“Sikke tizerindeki tasvire, eski Yunanca tvmoc’tan tiiretilerek ‘tip’ denmistir.

Tvmog, darpla olusan etki ya da baski anlamim tasimaktadir.”3

Sikkenin 6n ve arka yliziine resim basmanin amaci, sikkeyi basani belli etmektir.
Bunun i¢in resmin durmadan tekrarlanan bir resim, yani arma olmasi gerekir.
Armalara yalnizca o sehrin sikkelerinde degil, sehre ait diger belgelerde de (yazitlar,
comlekler, agirliklar ve kdlelerin viicutlarinda) rastlanir. Kentin armasi, daha ¢ok o
kentteki veya ¢evresindeki bitki veya hayvan aleminden secilimistir. Fakat bazen de
sehirde ibadet gdren Tanrinin sembolii, o sehrin armasi1 olmustur. Bunlarin bir kismi
da aym zamanda sehrin ismiyle Ortiismiistiir: Ornegin nar = Side, keci = Aigai,

kereviz = Selinon gibi.**®

Ik elektron sikkeler iizerindeki ¢ogu tip, hayvan repertuvarlarindan alinmis
dekoratif amacli simgelerdi; fakat bunlardan birkaginin kent ya da krallik aramasi
oldugu anlagilmaktadir. “Daha sonraki sikke tiplerinin ¢ogu, onlar1 basan polis,
krallik, devlet ya da sikke basimindan sorumlu bireylerin kimligini gosterdiginden
siyasi nitelikli tiplerdir... Arkaik ve klasik ¢aglarin sikke tipleri, halihazirda
tanimlanmis olan dar anlamiyla ¢ok nadir ‘politik’ idi. Cogu kez din ya da mitoloji
yoluyla kent kimligini 6ne ¢ikartmaktadirlar... Daha biiylik ve ve genel 6nemli bir
olay ise, sikkeler ilizerine kisilerin tasvirlerinin konulmaya baslanmasidir... Sikkeler
tizerindeki kisi tasvirleri, onlarin devletin simgesi oldugunu gosteriyordu ve bu

yiizden de hiikkmetme iddiasina isaret ediyordu.”***

Ik Atina sikkelerinin iizerinde ise Atina’nin gesitli Aristokrat ailelerine ait

armalar (amphora, tekerlek, at, baykus, triskeles) bulunur. Takriben M.O. 525

312 carradice ve Price, a.g.e., s. 20.
313 Atlan, a.g.e., s. 18.
% Howgego, a.g.e., s. 72-74.
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senesine dogru bu sikkelerin 6n yiizline sehrin bastanrigasi olan Athena’nin basi,
arka ylizdeki quadratum incusum’un igine de Athena’nin kutsal hayvani olan baykus,
zeytin dali ve A ® E harfleri konmustur. Uzerindeki resimden dolay1 khlonai
(kaplumbagalar) adi1 verilen Aigina sikkelerinin 6n yliziinde Poseidon’un sembolii
olan ve Aigina’nin deniz kudretini gosteren deniz kaplumbagasi, arka yiizde

cubuklarla dort veya bese boliinmiis bir quadratum incusum yer almaistir.

M.O. 404’ten sonra basilanlarmn iizerinde ise, Aigina’nin denizlerdeki kudreti
artik ortadan kalktig1 i¢in, kara kaplumbagasi betimine yer verilmistir. Korinthos
sikkelerinin lizerinde kanatl at (Pegasos) betimlenmis ve bunadan dolay: bu sikkeler
poloi (taylar) olarak isim yapmustir. Sicilya sikkeleri tizerindeki tipler arasinda
ozellikle Naksos’un Dionysos’u, Syrakusai’in yarig arabast ve Arethusa’si,
Leontinoi’un aslant ve nehir tanrilari onemlidir. Kuzey Afrika’daki Kyrene, eski
caglarda saglik islerinde sifa verici bir madde olarak aranan ve ihrag edilen silphion
bitkisi ile meshurdu. Bu sebepten Kyrene’nin M.O. 6. yy. ortalarindan itibaren
basilan sehir sikkelerinin iizerinde bu bitki betimlenmistir. Olympia’da oyunlar
miinasebetiyle basilan giimiis sikkelerin lizerinde bu oyunlarin sereflerine yapildig
Zeus ve Hera’nin baslart ile kutsal hayvanlar yer almistir. Thebai sikkelerinde
Boiotia kalkani, Delphoi sikkelerinde iki kog basi, Knossos unkilerde Minotauros ve
labirent betimlerine yer verilmistir. Rhodos giimiis sikkelerinden tetradrakhmiler,
onylizlerindeki sarmasik yaprak ve ¢iceklerinden yapilmis bir ¢elenk icinde yer alan
ve Dionysos kiiltiinde 6nemli rol oynayan “sihirli sepet”ten (cista mystica) dolay1
kistophor (sepet tasiyicisi) ismini almislardir. Bunlarin arka yiiziinde bir ok
torbasinin iki tarafinda baslar1 karsi karsiya, kuyruklari ise biribirine dolanmis iki
yilan betimlenmistir. Miletos sikkelerinde yatan bir aslan, Ephesos’unkilerde geyik
veya ar1, Phokaia’da fok, Kyzikos sikkelerinde ise ton baligi ile birlikte cesitli
resimler yer almistir. Anadolu’dan diger Ornekler: Kartal (Abydos), horoz
(Dardanos), kanatli at (Lampsakos), sfenks (Khios), kanatli yaban domuzu
(Klazomenai), kosan at (Kyme), boga (Samos), Athena basi (Priene), ayakta duran
yaban domuzu (Methymna) vb. Sikkelerde ayrica ev hayvanlar, kuslar, griphon,
insan yiizlii bogalar gibi Dogu’dan alinmis karigik hayvanlar, bir kismui bitki

aleminden (iiziim salkimlari, kiitiikler, ¢esitli yapraklar ve bugday basaklar1) veya

122



testi, amphora gibi ¢esitli kaplar ve miizik aleti betimlerine de yer verilmistir. Biitiin
halde insan veya bas betimi baslangi¢ta ¢ok seyrek iken sikkelerin iki tarafina da
resim konmayai baglaninca, 6n ylizde Tanr1 basi yer almis, ekseriya onun sembolii

olan eski 0n yliz resmi ise arkaya gec;mistir.315

Ornekleri uzatmak miimkiin ancak bu kadar1 bile para degistirici sarraflarin ne

kadar ¢ok sikke tipi (Lev. 19) tanimak zorunda olduklarini ortaya koymaya yeterlidir.

Resmi Kontrmakili Sikkeler

Darp edilmis bir sikkeye daha sonra ayrica vurulan damga olan kontrmarklar,
eskiyen bir sikkeyi yeniden gecerli kilmak, sikkenin basildig1 yerin disinda bir yerde
gecerliligini saglamak, degerinde degisiklik yapmak amaciyla uygulanmlstlr.316
Sarraflar veya tiiccarlar tarafindan sikke metalinin kontrolii gibi nedenlerle basilan
ufak kisisel damgalar da kullanilmistir. Bu tiir damgalar asagida “Sarraflarin
Kullandigi Damgalar” bélimiinde yeniden ele alinacaktir. Ancak kentler,
kontrmarki esas olarak, mevcut sikkeleri yeniden basmanin basit bir yolu olarak
gormiisler ve boylece kontrmarkli sikkeleri kentlerinin niifuz alanlar1 i¢inde serbestge
dolagima vermislerdir. Bu tiir sikkelerin de para degistirici sarraflar tarafindan

taninmasi ve degerlendirilmesi gerekmekteydi (Lev. 20).

“Kontrmarkin amaci; kontrmarki vuran otoritenin egemen oldugu topraklarda s6z
konusu sikkeye yasal bir gecerlilik saglamakti. Boyle resmi kontrmarklar hem
giimiis hem de bronz sikkelere vuruluyor, fakt altin sikkeye hicbir zaman
vurulmuyordu. Bronz sikkeler cogu kez, onlar1 basan devlet tarafindan
kontrmarklanmyordu. Itibari degerdeki bronz sikkelerin basimi oldukca karli bir isti.
Bazi1 kentlerin dolagimdaki sikkeleri periodik olarak dolasimdan cekerek gelirlerini
yiikseltmeye c¢alistigt anlagilmaktadir; kalan sikkeler toplanip yeni sikkelerle
degistiriliyordu. Dogal olarak, eski sikkelerle yeni sikkelerin yer degistirmesi

sirasindaki siirimdegerinden elde edilen kar, hazineye kaliyordu. Bu kosullarda

315 Atlan, a.g.e., s. 18-20, 23-26, 30-31, 45.
316 C. Morrisson, Antik Sikkeler Bilimi Niimismatik Genel Bir Bakis, (Cev. Z. C. Ogiin), istanbul,
2002, s. 74; A. S. Tulay, Genel Niimizmatik Sozliigii, “kontrmark” maddesi, Istanbul, 2001.

123



dolagimdan kaldirilan bir bronz sikke, lizerine kontrmark vurulmak suretiyle yeniden
deger kazanip dolasimda kalabilirdi; tabii yine bir komisyon karsiliginda. Ayrica,
yabanci bronz sikkelerin de kontrmarklandigina iligkin 6rnekler vardir. Karadeniz
kiyisindaki Odessos kenti II. Philippos, Biiyiik iskender ve Lysimakhos’un bronz

sikkelerine kontrmark vurmustu.

“Glimiis sikkeler(de ise) tam tersi bir durum s6z konusudur. Bir kentin kendi
giimiis parasin1 kontrmarklamasi ¢ok nadir goriilen bir durumdur; yabanci giimiis
sikkelerin kontrmarklanmasi ise sik goriilmektedir. Her ne kadar glimiis sikkelerin
degeri metal degerleri ile orantiliysa da, bir kentin ya da bir kralligin yerel
sikkelerinin degeri yabanci glimiis sikkelerden ¢ok az —muhtemelen yiizde birkaglik
bir oranda- fazlaydi. Fakat bir tiir yari-itibari degerde sikke piyasaya siiriildiigiinde
ekonomik durumlar s6z konusu oluyordu: devlet para tekelinden kar saglamaya
calistyordu. Bdyle kapali ekonomik sistemlerde yabanci sikkeler ya eritiliyor
(Ptolemaios donemi Misiri’nda oldugu gibi) ya da kontrmark vurulduktan sonra
dolagimlarina izin veriliyordu. Bu durum c. 175’te Kkistophorlarin piyasaya
siiriilmesinden sonra Bergama kralliginda yasanmisti. Cogu posthumus Iskender
sikkelerinden olusan Attika agirligindaki sikkelere, Bergama kralliginin en az dokuz
farkli kenti tarafindan, bu kentlerin adlarinin ilk harflerini igeren kistophorik

kontmarklar vurulmustu.

“Bu tiir kontrmarklamaya iligkin 6gretici bir 6rnek, Henri Seyrig tarfindan ele
alimmisti.  Yaklasik 235-220 arasindaki donemde Byzantion ve Khalkedon kentleri,
daha Once bastiklar1 Attika agirligindaki posthumus Lysimakhos sikkelerinden daha
diisiik agirlikta yeni bir sikkeyi piyasaya siirmiislerdi. Bu iki 6nemli ticaret kentinde
kulanilmasi planlanan s6z konusu yeni sikkeler basilir basilmaz, Byzantion veya
Khalkedon kontrmarkini tasimayan Attika agirligindaki sikkelerin kullanimi da
yasaklanmisti. Yabanci tiiccarlar ellerindeki giimiis sikkeleri ya yerel sikkelerle
degistirmek ya da komisyon karsiliginda kontrmark vurdurmak zorundaydi. Bu
durum, 6zellikle Rhodoslularin karli ¢ikmasi {izerine, Byzantion’da kisa siirdii; fakat
bu yontem Bergama’da elli yil sonra devletin gelir kaynaklarindan biri oldu.

Romalilarin kistophorik sikkelerin basimini siirdiirmelerinin nedeni de buydu.
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“3. yiizyllda Attika agirhigindaki yabanci gimiis Sikkeler, Seleukos
imparatorlugunda serbest¢e dolasimdaydi. Ancak, 175 ile 140 yillar1 arasinda
disaridan gelen sikkelere vurulan birkag resmi Seleukos kontrmarki oldugunu
biliyoruz. Cipa kontrmarklari ile cepheden 1s1n tacli Helios biistlii kontmarklarinin
cogunu c. 175-170 yillarma atfedebiliriz; bu kontmarklar Seleukoslarin Tigris
kiyisindaki Seleukeia darphanesinde vurulmus olabilirler. Cipa kontmarkinin bir
0zel varyasyonunun digerlerinden daha geg¢ tarihe ait oldugu anlasilmaktadir. Biraz
daha gec bir tarihte ise sur tach Tykhe kontrmarki ortaya c¢ikmaktadir. Bu da
Smyrna’ya atfedilmektedir... Sonugta, 140’°a dogru gasip Tryphon, Kii¢iik Asya’da
basilmis bir miktar ¢elenk betimli tetradrahmiye kendi karakteristik kontrmarkini

vurdurmustur...

“Kontrmarklar ayni zamanda biiyiik kralliklarin disinda da uygulantyordu.
Byzantion ve Khalkedon’dan séz etmistik. Onemli ticaret kenti Kyzikos 2. yiizyilin
ilk yarisinda kontrmark kullanmisti; ufak bir kent olmasina ragmen Aiolis’teki

Temnos’un da kendi resmi kontrmark1 vardi.”3’

Tung sikkelerdeki kontrmarklar ¢ogu kez birimin boyutunda bir degisiklik
oldugunda goriilmekteydi. Daha gec tarihli sikkelerdeki bir tasvir daha erken tarihli

sikkelere bu kez kontrmark damgasi olarak Vurulmaktaydl.318

Sikke Ticareti

Para degistirme, paranin kendisinin ayn1 zamanda hem mal hem de degisim arac1
oldugu bir ticarettir. Antik Cag’da para satisiin iki ayag vard. Ilki, devletin, darp
ettigi sikkeleri para degistirici sarraflar araciliiyla yerel halka satmasi; ikincisi ise

sarraflarin, yerel sikkeleri yabanci sikkelerle degistirmesiydi.

3170, Morkholm, Erken Hellenistik Cag Sikkeleri, (Cev. O. Tekin), Istanbul, 2000, s. 21-22.
318 Carradice ve Price, a.g.e., s. 114; daha kapsamli bilgi igin bkz. C. J. Howgego, Greek Imperial
Countermarks: Studies in the Provincial Coinage of the Roman Empire, Londra, 1985.
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R. Bogaert da para degistirmenin satmak ve almak temelinde bir sikke ticareti
olduguna isaret eder: “Eski Yunanlar degistirme kavramini sik sik iki belirleyici
fiille, ‘satmak ve satin almak’ ile ¢evirirler: amodocOat ko mprooBon (Ps.-Arist., EC.
Il 1346 b 24) ya da moiewv kot wveicOar (Isope 12 24 [Syll.> 218] 1. 6 ve 8). Bu
anlatimlarda omodocBot ve mwlewv, ‘yerli para karsiliginda yabanct madeni para
vermek’ yani yabanci parayi satmak demektir ve bu sarraf tarafindan uygalanabildigi
gibi miisteri tarafindan da uygulanabilir. QveicOo ve pracBor da dogal olarak karsit
anlamlara sahiptir (IG VII 2426 1. 6 ve 15-17). 3. yiizyilin basinda Mylasa (Milas)
kararnamelerinde apefecOar ko mpracOor ile karsilasiyoruz. Apeecbor burada
amodocBat ve tokew ’in esanlamlisidir (OGI 515 1. 18-19).731

Para Degisim Kuru (Parite)

Para degistiriciligi, hem yerel sikkelerin bozuk paraya ¢evrilmesini hem de yerel
sikkeler ile yabanci sikkelerin belirli bir pariteye gore birbirleriyle degistirilmesini

kapsamaktaydi.

Farkli standartlardaki sikkelerin birbiriyle degistirilme orani, Antik Cag’da
ozellikle yabanci kentlerde alisveris yapan herkes i¢in her zaman bir sorun
olusturmaktaydi. “Epidauros’taki Asklepios tapinaginin insa hesaplarinin listesinin
yer aldig1 (bir) yazit, Aigina standardim1 kullanan bir kentin, fiyatlarin Attika
standardinda hesaplandig1 Atina’dan mal alimim gostermektedir. 1.0. 375 civarinda
Pentelikon Dagi’ndaki ocaklardan cikartilan mermer i¢in 600 Attika drahmisinin
agirhigina orani 7:10 idi; bu ylizden 420 Aigina drahmisi ddeniyordu... Ptolemaioslar
Misir’inda bakirin giimiis karsisindaki degisim orani papiriislerde yaygin bir sekilde
belirtilmektedir; 6rnegin vergi 6demelerinin glimiisle yapilmasi talep ediliyor, fakat

gercekte 0demeler bronz sikkelerle yaplhyordu.”320

Antik Cag kentlerin bir¢ogunda tiim aligverisin yerel sikkelerle yapilmasina
yonelik yasal diizenlemeler vardi. Odemelerde yasal olarak kentin kendi sikkesini

kullanmak zorunlu oldugundan, yabanci sikke bulunduranlar ya bir bankerin

319 R, Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 43-44.
320 Carradice ve Price, a.g.e., s. 107-108.
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tezgahina gidip onlar1 degistiremek ya da Ozel bir anlagsmayla takas yaparak
kullanmak durumundaydilar. Ancak bankalar tarafindan bu sikkelerin ticareti yani
degisimi, gorlniir bir yere dikilen yazitta yer alan temel sikke kurlarina gore
yapilmak zorundaydi. M.O. 4. yiizyilda Kuzey Karadeniz’deki canli liman kenti
Olbia’da meclis binasinin Oniine dikilmis tas tizerinde kayithh devlet tarafindan
belirlenmis pariteye gore elektron ve yerel giimiis sikkeler degistirilmekteydi.
Benzer kayitlardan birisi de Kyzikos’a aittir. Burada Kyzikos staterleri i¢in resmi
degisim orani belirlenmis, buna gore 1 Kyzikos stateri 10,5 Olbia glimiis staterine
esitlenmistir. 1970 yilinda Atina’da bulunan ve olasilikla M.O. 375’e tarihlenen bir
yazit, pazarda bankerlerin bulundugu alana yakin bir yerde yer almaktaydi1 ve benzer

bir igerige sahipti.?*

Eski Yunancada paranin degisim kurunu ifade eden cesitli sozciikler

kullanilmistir. R. Bogaert bunlar1 soyle belirtir:

“1) Ty

Degisim yapilan para sadece ticari bir islemin konusu oldugundan, bunun kuru
dogal olarak Yunancada tyn ‘deger’ sozciigiiyle karsilaniyor ve buna Klasik
Donem’deki yazitlarda ve sonraki donemin yazarlarinda rastliyoruz. (Ps.-Arist.,
Oec. Il 1347 a 8-9); Plut., Lyc. 9 [44f]; ayrica bkz. Plut., Sol. 15 [86d]; Liddell-
Scott-Jones)

“2) AvvacBOat

Paranin kuru Yunancada genellikle “bir seyin degeri” fiiliyle belirtiliyor ve bu
kabulden yola cikarak ¢ogu zaman bu dvvacOat sozciigii ile karsilaniyor. (Ksen.,
Anab. I, 5, 6; Dem. 34, 23; Jos., Bell. Jud. I, 21, 2[592]; Arr., Var. Hist. I, 22;
Hultsch, Metr. Script. 1 310, 21; 311, 5; 25, I; 328, 16; 331, 16; Hesych. s.v. oiyAov) .

“3) Diger anlatimlar

Ozellikle deyecOar (Jos., Ant. 111 8, 2) ve woyvewv (Jos., Ant. XIV 7, I; Polybe V,
26, 13) gibi baz1 fiiller Hellenistik Donem’de paranin degerini belirtmek igin

%21 B Ziebarth, “Trapeza”, RE, C. 12, s. 2194-2207; Finley, a.g.e., s. 201; Carradice ve Price, a.g.e., s.
109.
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kullaniliyordu. Tim bunlar teknik bir terminolojinin eksikligini resmi olarak

gosteriyor.”*?

Para Degistirme

Ik baslarda elektron, altin ve giimiis sikkelerin dolasimda oldugu Antik Cag
ekonomilerinde zamanla 6zellikle kent devletlerinin sinirlar1 i¢inde yapilan kiiciik

capl ticarette, degerli sikkelerin daha kiiciik paralara ¢evrilmesi ihtiyacint dogurdu.

“Glnliik islere sikke olarak deger bigilmesi, bu tiir ddemelerin yapilmaya
baslandig1 tarihlerde Atina ekonomisinde sikke kullanimina talebin daha da arttigin
gostermektedir. Tipki, 1.0. 411°den once, Meclis’e segilenlere giinde bir drahmi
verilmesi gibi hizmet karsiligi yapilan 6deme de ayni anlayisin bir pargasiydi.
Gergekten de demokrasi ufak degerede sikkelerin yoklugunda giicliikle gelisebilirdi.
Hizmet karsiligi yapilan 6demeler yayginlastikca gerek pazarlarda gerekse her tiir
aligveris islemlerinde sikke kullanimi da 6nemli Ol¢lide fazlalasti ve neticede ufak
birimde sikkelere talepte bir artis oldu. Aristophanes’in eserlerinde ufak sikkelerin
yeni yeni kullanilmaya baglamasit ¢cogu kez bir espri konusudur. Muhafaza igin
sikkeleri agizda tutmak adet olmustu. Yabanarilari’nda (790-1 arasindaki satirlar)
Philokleon balik pullarini, onlarin  sikke olduklarini  varsayarak, agzina
sokuvermektedir. Jiiri iiyeliginden aldig1 iicretini dilinin altina yerlestirerek eve
gittiginde, kizi, bir hosgeldin Opiiciigiiyle dilinin altindaki parayr almaya
calismaktadir! (608-9 arasindaki satirlar). Euelpides (Kuslar 503) yanlishkla bir

obolu yutar.”*?*

Dogal olarak bu durum, sarraflarin o gline kadar, sikke kalite kontrolorliigli ve
yabanci paralarla yerlilerin veya farkli cins sikkelerin birbirleriyle degistirilmesi gibi

yapageldikleri iglerin yanina bir yenisini eklemis oldu.

Para Degistiriciliginde Devlet Tekeli

%22 Bogaert, a.g.e., s. 50.
323 Carradice ve Price, a.g.e., s. 115.
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M.O. 6. yy.dan itibaren agoralarda tezgah agan sarraflar para degistiriken alis
satig kuru arasindaki farktan (pariteden) onemli bir kazang saglamaktaydilar. Ayrica
sikke kalite kontroliinii de belirli bir sarrafiye (komisyon) alarak yapmaktaydilar.
Sarraflik esas olarak serbest olan bir ticari faaliyet olmakla birlikte Eski Yunan
devletleri, 6nemli bir gelir getiren para ticaretinden kendi maliyelerine gelir

saglamak i¢in derhal ¢esitli onlemler aldilar.

Aristoteles ticari tekelciligin sagladigi biiyiik kazanci, verdigi bir 6rnekle sdyle
dile getirir: “Ticarette para yapmanin yolu, elinizden gelirse, kendimize bir tekel
edinmektir. Bu nedenle, devletin de baz1 durumlarda, paraya ihtiyaglart olunca ayn
yontemi kullandiklarini goriiriiz. Kendilerine bir satig-tekeli alirlar. Sicilya’da da
kendisine emanet edilen (banka gibi yatirilan)  belli bir miktar parayla
dokiimhanelerden ¢ikan biitlin demiri satin alan bir adam varmis; sonra ¢esitli
isletmelerden alicilar ¢ikip gelince tek satict o olmus ve fiyati ¢ok fazla

yiikseltmeden elli talentini yiiz talent haline getirmistir.” (Arist. pol. I. 11)

Eski Yunan devletleri ilk adim olarak, para degisimi lizerinde bir tekel
olusturdular ve bankalar kiraya verdiler. Bu kiralama ihale usulii yapilmaktaydi.®**
Kiraya vermenin sagladigi kazang, devlet ya da kraliyet i¢cin yeni bir gelir tiirii
yaratti. Kiraya verilen bankalar, tipki 6zel bankalar gibi mevduat almakta, hesaplari
yonetmekte, bor¢ vermekteydi. Bu konuda en eski ornek M.O. 6. yy.daki

Byzantion’dan gelmektedir®?

Devlet tekelciligi ¢esitli sehirlerde ve yiizyillarda
goriildii. Devlet tekeli sadece para degistirme isini, sarraf bankerleri kapsiyordu;
bankaciligin diger faaliyetleriyle ilgili tekelci bir uygulama bilinmiyor. Bu tekelci
uygulamalar Sparta 6rneginde bir halk mutabakatiyla yiiriirliige konmus (Sparta’da
ynooua tept ¢ apemtikng tparnelng, 1G V 1, 18) ve daha sonra bir talimatla da

iptal edilmistir (Swta&ic ; Herm. XLI11 1908, 559).%%

324 Iplikgioglu, a.g.e., s. 131.

85 K. Riezler, Uber Finanzen und Monopole im alten Griechenland, Berlin, 1907, s. 51; R.
Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 21.

6 B. Laum, “Banken”, RE, Ek C. 4, s. 68-82; apeurtikn tpanela icin ayrica bkz. R. Bogaert,
Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 38.
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Byzantion disinda kiraya verilen bankalara bir émek de M.O. 4. yy.daki
Sinope’den verilebilir. Tpamela apyvpapoifikn’den Loukianos bahseder (Bis. Accus.
2, 803, 13). Bu bankanin adi, apyvpapoifikn tarafindan firarla suglanan Sinope’li
Diogenes aleyhine ac¢ilmig bir davada kullanilmistir. Sinop devlet bankasinin degisim
tekeli oldugundan, Loukianos, apyvpapoifikn yerine ¢ok daha genis bir anlami olan
tpanelitucn’yi kullanir.**’ Pergamon (Athen. Mitt. XXVII 1902, 82 ff.; ayrica
Pergamon bankasi yazitlarindaki apewrtikn epyocio igin bkz. OGI 484 1. 23),
Hellenistik Donemi Misir’indan Hermupolis ve Oxyrhnchos da kiraya verilen
bankalarin bulundugu sehirlere 6rnek verilebilir. Benzer sekilde Abdera’da, Delos,
Tenos ve Kos adalarinda, ilion, Temnos ve Miletos’ta da devletin kiraya verdigi

bankalar bulunmaktaydl.328

Eski Yunancada Para Desistirmeyle Nqili Sozciikler

R. Bogaert, Eski Yunancada para degistirmeyle ilgili su sozciiklere dikkat ¢eker,

ki bunlar cesitli sarraf adlandirmalarina kaynaklik eden fiillerdir:

“1) KatoAlattety

Bu sozciik para degisimini belirtmekte kullanilan en yaygin terimdir. Ik kez
Athenes’in zamaninda, hep tartisma konusu olan iinlii para kararnamesinde geger
(ATL 11 D 14 fr. III 1. 14). Tekrar Epidauros’un tholos hesaplarinda goriiliir (1G V2,
103, 1. 41). Bu sozciik, Plutarkhos ve Polyainos’ta tetradrakhme’nin degisiminin
sorun oldugu Atina’da, altin sikkelerin bozdurulmasinda kullanilmistir (Plut., Arat.
18; Polyen 6, 5; Athen. I 35 [19 d]). Platon ve Demosthenes’te kotaAlattecOon
(katallattesthai) seklinde gecer (Palt., Phaed. 69 a; Demosth. 19, 114). Tiim elden
degistirme islemleri, yani yabanci para degisimi ya da metal degisimi, para bozma ve
yabanci paralarla yerli paralarin degisimi kataAlottewy - kataAhattesOat igine girer.

“2) Apeewv  (Phryn. Praep. Soph. 30, 10), dwpuepewv (Plat., Polit. 289 e),
dwwAraccew (OGI 484 1. 11.). ‘Degismek’i tanimlayan bu fiiller para degisimi i¢in de
kullanilmistir, ancak ¢ok da yaygin degildir.

%27 R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 38.
328 Laum, a.g.y.; R. Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986,
S. 22.
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“5) Apopn (Plut., Luc. 2), apemtikn epyoaoia  (supra n. 5), kataAiiayn (Ps.-
Arist., Ec. 1I 1346 b 24). Bu soyut isimler bazen kullaniliyor ama para degistimeyi
anlatmak i¢in kullanilan fillerden ¢ok daha az.

“6) Xpovowvewv

Daha dar anlaml1 bu terim sadece altin sikke satin almayla iliskilidir. Isokrates bu

sOzciigii bircok Atinali sarrafin beyaz altindan antik sikke satin almasi baglaminda

kullanir. (Isokr. 17, 40)”329

Bogert  Eski Yunancada para bozmak ve para degistirmek anlaminda
KoMuBley, keppotilev Ve katokeppotilewy  sdzeiiklerinink M.S. 2. ylizyildan
itibaren papiriislerde ve Incil kayitlarinda gectigine isaret eder. Bu sodzciikler
tizerinde Roma’da Bankerlik boliimiinde durulacaktir. Bogaert ayrica, “sikke
kontroliinde uzmanlagmak” anlaminda apyvpoyvopovet fiilinin kullanildigini ve bu
fiilden “sikke kontroliinde uzmanlasan” (Arr. Epict. II 3, 2) anlamina gelen
apyvpoyvouovikog sifatinin tiretildigini; keppatiletv ve katakepuatilew fiillerinin

ise ozellikle sikkeyi kii¢lik paralara ¢evirmeyi ifade ettigini belirtir.**°

Sikke Kalite Kontrolorliigii

Tpanelitng’lerin sikke kalite kontrolorii olarak yaptiklari isin basinda, soy
metalden darp edilmis sikkelerin ayarini kontrol etmek gelmekteydi. Bir¢ok durumda
para degisimi, sikkenin ayar1 6l¢lilmeden yapilamiyordu. Sarraflar, gelen giden para
veya Odeme yapanla alan arasinda yer alan kisi olarak, sikkelerin sahtesini
gerceginden aymr,331 agirliklarinmi Glgerek degisim degerinin (paritesinin) uygun olup

olmadigina bakarlards.®*

“Sarraflar mesleki dikkatlerini, sahte veya gercek degerinden daha disiik

sikkeleri,  kendilerindeki iyi sikkelerle degistirmemeye vermislerdi. Sarraflar,

9 R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 42-43.

* fbid, s. 44-46.

31 Osmanhlarda ve Cumhuriyet Dénemi’nin baslarinda, paramin hakikisini sahtesinden ayiran uzman
kisiye “nakkad” denmekteydi; bkz. Kusoglu, a.g.e., s. 165.

B2R. Herzog, “nummularius”, RE, 34. yarim cilt, s. 1418.
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kendilerine getirilen sikkelerin kalite kontroliinii de yapmaktaydilar. Metalin
kalitesinin kontrolii, dilbilimsel verilerin gdsterdigi gibi Eski Dogu’ya uzanmaktaydi
(R. Herzog, Tesserae nummulariae 26ff.).  Sikkelerin kalite kontrol teknigini
Epiktetos soyle anlatir (Arr. I 20, 8): Kontrolor sikkeye bakar, hisseder ve dokunur,
daha sonra sikkeyi masaya atar ve paranin ¢ikardigi sesi dinleyerek gercekligine

. 5,333
karar verir.”

Ayar,***

altin ve giimiis alagimlarinda, altin ve glimiisiin miktar ve oranini1 belirten bir
deyimdir. Altin saflik ayar1 24, glimiisiin saflik ayar1 1000°dir. 24 ayar altina saf
altin, 1000 ayar giimiise de 0z ya da saf giimiis denir. Altina bakir, giimiise ise bakir,
kursun veya kalay katilarak soy metallerin ayariyla oynanabilir.335 Altin ayarinin
dl¢iilmesinde cesitli yontemler kullanilmistir. “Ilk yontem yikict olan ‘semantasyon’
(maden filizinin ¢ukur bir yerde indirge¢ gorevi goren ve ortaya ¢ikan tuzlari emen
bir madde ile 1sitilmasi) veya ‘kal’ yontemi (altin1 okside olan katisik maddelerden
ayrilmasit ic¢in kursun fazlasiyla flizyonlanmasi), ikincisi ise, yikict olmayan
yontemdir. Ya da M.O. 550°den beri kuyumcularin kullandigi klasik ydntem olan
‘denektas1’ yontemi sayesinde karatin 1/12°ye varan bir kesinligi ile belirlenir. Bu
yontemde sikke kabartmali yiizeyli siyah ve parlak denek taginin {izerine siirtiiliir.
Sikkeden elde edilen ince katman alasimi bilinen bir baska tip denek tasiyla
karsilastirilarak ayari saptanir.... bu yontem...ozel agirlik 6l¢limii sayesinde sadece
yogunlugu cok farkli (19.3 ve 10.52) altin ve giimiis alasimina uygulanabilir.”336
Hellenlerin Lydia tas1 olarak adlandirdign mihenk®’ tag1 ya da denektasi (Res. 6)

soy metallerin ayarin1 anlamakta ustalik gerektiren, ancak giiven verici bir yontemdi.

Metalin yiizeyinin tasa siirtiilmesiyle, bilinen kaliteli ayarda Orneklerin rengiyle

3 Laum, a.g.y. Osmanli veya ¢agdas sarrafin tarifinde de benze hususlar iizerinde durulur: “Sarraf,
altinin ayarini, sekil 6zelligini bir bakista anlayan kisidir. Ayn1 zamanda sarrafin kulagi ¢ok hassastir
veya olmalidir. Cam bir masa iizerine belirli bir mesafeden biraktig1 altinin sesinden onun ayarin
anlar. Yine sarraf, basilmig altin paranin biitiin 6zelliklerini digerlerinden bakarak ayirt edendir.”, bkz.
Kusoglu, a.g.e., “sarraf” maddesi.

334 Osmanlr’da ve Cumhuriyet Dénemi’nde “ayar” karsilig1 “vezin” sozciigii de soy metallerin ayar
anlaminda kullanilmistir, bkz. Kusoglu, a.g.e., “vezin” maddesi.

3% Giiniimiizde kismen kullamlan usullere gore, altin alasimlarinin ayari 24 olarak belirtilir ve 24.siine
ayar adi verilir. Glimiis alasimlarinda ise ayar 12’dir ve bu birime de kirat ad1 verilir. Bugiin ayarlar
binde bir esasi iizerinden hesaplanir. 22 ayar altin 916,6 (binde bir) ayarlidir. Meydan Larousse,
“ayar” maddesi, C. 2, Istanbul, 1992.

%% Morrisson, a.g.e., s. 128.

337 Tiirkgede mehenk, mihek tasi da denir.
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kargilastirma imkani1 dogmakta ve saflik i¢in oldukca dogru bir fikir vermekteydi.
Tarih¢i Herodotos soy metallerin ayar kontoliinden bahsederken soyle der: “Altimi
alalim, alasimlar1 olmasa Ol¢iliye vurulamaz, degeri bilinemez; ama iki parga altin
mihenk tasia vurulursa hangisinin daha saf oldugu meydana ¢ikar.” (Hdt. VII. 10a)
Ancak giimiis sikkelerde metalin ayarinin ciddi bir sekilde bozuk olmasi ¢iplak gozle
dahi dikkatli bir gozden kagmazdi.®*® Altin veya gimiis sikkelerin ayari veya
sahteligi, tasin veya sarraf tezgahinin iizerine atildiginda, cikardigi sesten de
anlasilabilmekteydi. Fakat sarraflar, altin-giimiis alasimindan darp edilmis elektron

sikkelerin ayar kontroliinii yapamamaktaydilar.**°

Roma Cumbhuriyet Donemi sonlarina dogru yasamis oldugu diislintilen mimar ve
miihendis Marcus Vitruvius'un (M.O. 90-20) anlattigi ve Syracusae’li bilgin
Arkhimedes (M.O. 287-212) tarafindan uygulandigi belirtilen bir baska ayar
belirleme yontemi daha bulunmaktadir. Bu, Arkhimedes’in banyodan “Eureka!
Eureka!...” (Buldum! Buldum!...) diye bagirarak firlamasiyla ilgili iinlii hikayedir.
Syracusae Kral1 Hieron, elde ettigi basarilar karsilig bir tapnaga altin bir tag adamaya
karar verir. Belli bir paraya anlasarak bir yiikleniciye belli bir miktar altin1 dlgerek
verir. Kararlagtirilan zamanda, krali cok memnun kilan ve fevkalade giizel is¢iligi
olan ta¢ teslim edilir; bu arada tacin agirliginin, altinin agirhigina tam esit oldugu
goriiliir. Fakat daha sonra, tacin yapiminda altinin eksiltilerek yerine ayni agirlikta
giimiisiin kullanildig1 iddias1 ortaya atilir. Aldatildigin1 anlayarak kiiplere binen
ancak hirsizlig1 nasil saptayacagini bilemeyen Hiero, Arkhimedes’e durumu gézden
gecirmesi i¢in basvurur. O da, sorunu irdelerken rastlanti sonucu banyoya girdiginde,
viicudu kiivete battik¢a daha fazla suyun tastigmi fark eder. Bu olgu kendisine
sorunun agimlamasinmi gosterdiginden, hi¢ vakit kaybetmeden ve sevingten ugarak
banyodan disan firlar ve ¢iplak olarak eve kosar; bu arada yliksek sesle aradigini
buldugunu haykirarak, kosarken siirekli olarak Yunanca “Evpnka, evpnka” diye
bagirir. Bunu bulusunun baslangici sayarak biri altin, digeri glimiis olmak {izere aym
agirlikta iki kiitle yapar. Biiylik bir kab1 agzina kadar suyla doldurarak giimiis

kiitlesini i¢ine birakir. Giimiisiin hacmi kadar su kaptan tasar. Sonra kiitleyi kaptan

%38 Carradice ve Price, a.g.e., s. 113.
¥ Finley, a.g.e., s. 200.
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alir ve bir sivi dlgegi kullanarak, tasan suyu daha once oldugu gibi, kabin agzina
kadar tekrar doldurur. Bu sekilde, giimiigiin belli bir su miktarina esit olan agirligin
bulur. Bu deneyden sonra altin kiitlesini de su dolu kaba batirir; onu kaptan ¢ikarip
ayni sekilde ol¢iim yaptiginda, daha az miktarda, yani bir altin kiitlesinin hacminin
agirliktaki bir glimiis kiitlesinin hacmiyle olan fark kadar suyun tastigini belirler. Son
olarak, kabi tekrar suyla doldurarak tacin kendisini ayn1 miktar suya batirip ¢ikardigi
zaman aynm agirhiktaki bir altin kiitlesinin tasirdigi sudan daha fazla su tastigini
belirler. Boylece, tactaki altinin giimiisle karistirildigini saptayarak yiiklenicinin
hirsizligim kanitlar (Vitr. IX. 9,10,11,12). Ancak bu ayar tespit yonteminin gilinliik

hayatta ne 6l¢iide kullanildig1 bilinmemektedir.

Bakir sikkenin {izerinin giimiisle kaplanmasi durumunda —ki normalde diisiik
agirlikl bir sikke s6z konusuydu- ylizeyin altinin goriilebilmesi i¢in sikkeye bir kesik
atilmast veya yiizeyde cukurluk olusturan ufak bir damga vurulmasi gerekiyordu;
bdylece sikkenin esas yapisi ortaya ¢ikiyordu. Metalin kenarma kiiglik bir kesik
atmak M.O. 4. yiizyila kadar yaygin bir uygulamaydi. Test etmede bir par¢a daha

sofistike bir yontem, sikkeye miihiir benzeri ufak damganin vurulmastydi.**°

Antik Cag’in basindan itibaren, ayar diisiiriilmiis veya degerce diisiik madenden
darp edilmis sikkelerin, kendisinden daha degerli altin ve giimiis gibi bir baska
madenle kaplandig1 sahte sikkeleri piyasaya siliren kalpazanlar olmustur. Giimiise
gereginden fazla kursun veya bakir katilmasi, bakirin {izerinin gliimiis kaplanmasi ya
da sadece diisiik agirlikli giimiis sikke basilmasi gibi isler kalpazanlara iyi kar
getirmekteydi.**' Sahteciler tarafindan basilan paralara, yakin tarihe kadar Tiikiye’de
“cliriik ak¢a”, ayar1 tespit edilmis Olclilerde basilan paralara “saglam para”, asinmis
veya kenarindan parca kesildiginden agirligr eksilmis sikkelere ise ‘“eksik akga”
denmekteydi.*** Eski Yunan’da da sarraflarin ve bankerlerin bu tir sikkeleri

adlandirdiklar1 6zel terimlerin olmasi biiyiik bir olasiliktir.

%40 Carradice ve Price, a.g.e., s. 112.
! ibid, s. 112.
2 Kusoglu, a.g.e.
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Sikke kalite kontroldrleri, hem bagimsiz birer sarraf olarak mesleklerini agorada
kendi baglarina yiiriitebilmisler hem de 6zel veya resmi bir bankada veya bir
negotiator’un ya da sermaye sahibinin yaninda, sikke kalite kontroliiyle gorevli
memur olarak da ¢alismislardir. Bunlar apyvpoyvouwv veya dokipootng olarak
adlandirilmiglardir ve Platon’dan beri adlar1 antik yazinda sik sik gegmistir. Bunlarin

yaptiklart igin Gnemi, sikke krizlerinin yasandigi donemlerde daha da artmugtir.**®

Aomuacm,gM devletin yaptirttig1 kontrol demektir. Demosthenes, dokipacia’dan
6l¢ii, agirlik ve paralarda yapilan kontrol olarak bahseder (Dem. or. 19, 338).%*°
M.O. 374’te Atina’da bir Soxiuactg’in gorevli oldugu bilinmektedir. Atina hazine
bakaniin M.O. 306-5’e tarihlenen hesap belgelerinde bu ad séz konusu edilir
(Athen. Mitt. V 1880, 279). Misir papiriislerinde ise M.O. 3. yy.dan itibaren daha ¢ok
dokipaoton olarak gegerler. Eski Yunan’da resmi gorevli sikke kalite kontrolorlerini
iki gruba ayirmak miimkiindiir: 1. Aoxyoaotor (dokimastai). Dokimastai’in gorevi,
devlet tarafindan darp edilen sikkelerin dolasima ¢ikmadan once ayar kontroliinii
yapmaktl.346 2. Devlet miilklerinden gelen nakdi gelirlerin toplandigr devlet
kasasinda gorevli dokimastai’in gorevi ise bu sikkeleri kontrol etmekti. Attika hazine
belgelerinde bu dokipactar’'in, dnpootog olarak adlandirildiklar: goriilir (Athen.
Mitt. VV 1880, 279); dnuociog tpanelitng adlandirmasina da rastlanir. Misir devlet
hazinesinde de benzer gorevliler vardi.**” M.O. 260 civarinda tarihlenen bir Misir
papiriisiinde, sikkelerin kontroliinden sorumlu memurlarin (dokimestai) ayni

zamanda bor¢ tahsildarlar1 olarak da gorev yaptiklart goriiliir. Bunun nedeni,

%3 R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9. s. 821-838; Sontheimer, a.g.y.; Laum, a.g.y.

34 Gemoll sozliikte kelimenin anlami sdyle verilmektedir: Sokwaota: kontrol, inceleme; dokiaotng :
kontrolcii, onaylayan; dokiyuov : 1- kontrol, koruma; 2- mihenk tasi, kontrol nesnesi; bkz. W. Gemoll,
Griechisch — Deutsches Schul- und Handwaorterbuch, 9. baski, 1997.

5 A Koch, “Aokwacia”, RE, C.5,s. 1268-1273.

3% Antik Cag darphanelerindeki bu gérevin, yiizyillar boyunca siiren bir gelenek oldugu, Osmanh
Devleti darphanelerinde de benzer goreve sahip memurlarin varligiyla gériiliir. Ornegin Osmanli
darphanesinde gorevli “sahip-ayar”, darphanede kesilen, basilan paralarin Sl¢li ve ayarlarmi tespit
etmekteydi. “Sikkezen basi”nin gorevi ise, darphanelerde paralarin agirlik ve ayarma bakmakti.
“Cesnici bas1” veya “ser-¢esni” de denirdi; bkz. Kusoglu, a.g.e., s. 56, 196-197, 202.

%7 E. Preisigke, Fachworter des dffentlichen Verwaltungsdienstes Agyptens in den griechischen
Papyrusurkunden der ptolemiisch-romischen Zeit, Gottingen, 1915, (yeni baski 1975),
dokipootng maddesi; Laum, a.g.y.
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olasilikla, bu memurlarin sikkeye iliskin bilgilerinin onlar1 kandirilmaktan

alikoyacagidir.®*®

Sarraf Adlandirmalar:
R. Bogaert, sarrafi belirtmek i¢in Eski Yunancada ¢ok fazla kelime bulundugunu

belirtmektedir; saptamalarina gore sarraf anlaminda su sozciikler kullanilmistir:

“1) Apyvpaporoc

Platon terimi sarraf (para bozucu) anlamiyla kullanir (Plat., Polit. 289 e); buna
karsilik Theokritos’ta apyvpapoiog altinin ayarint mihenk tasi yardimiyla dlger. Bu
baglamda Antik Cag’da parayla ugrasan oapyvpapoipog, Theokritos tarafindan
apyvpov d1dovteg kat ypvoov wvovpevor (Theokr., Id. 12, 35-37; Schol. in eundem
12, 37) ile agiklaniyor. Yani terimden iki farkli anlam ¢ikiyor: saarraf (para bozucu)
ve sikke kalite kontroldrii... Ancak Philon, Loukianos ve Iskenderiyeli Clements bu
sOzciik karsiliginda her defasinda sikke kalite kontrolorii islevini vurgulamislardir
(Philon, De Sobr. 20 [Il 219, 15]; De Special. Leg. IV 77 [V 226, 23]; Lucien, Hist.
Conscrib. 10 [II, 14 ed. Jacobitz]; Clem. D’Alex., Strom. 11, 15, 4 ve VI, 81, 2).

“Baz1 sozliikler bankerin karsiligi olarak apyvpapoioc’u verir (6rnegin. Liddell-
Scott-Jones 236) ama biz bu anlamin kullanildigi hi¢cbir metin bulamadik. Sadece
tpanelitng kelimesi; sarrafi, sikke kalite kontroldriinii ve bankeri belirtebilir.

“Baska bir uyar1 daha yapmak gerekiyor; apyvpapoipog’a siirsel, tarihsel ve
felsefi metinlerde rastlaniyor, ama ne hatiplerin eserlerinde ne yazitlarda, terimin
ticari ya da resmi dilde kullanimi gortiliiyor.

“2) Apyvpoyvouwmv

Bu kelimenin metinlerde sadece bir anlami vardir, o da sikkelerin ve degerli
madenlerin ayarina bakmaktir. Bu sozcilige 6zellikle felsefi incelemelerde Pseudo-
Platon’un De Virtute’sinden beri karisilagiliyor (Ps.-Plat., De Virt. 378 d-e; Arist.,
Rhet. I, 15 [1375 b 5]; Luc. Paras. 4 [Il, 842]; Herm. 68 [l, 810]; Arr., Epict. | 20, 8;
Max. De Tyr XXXI 2, b; Lib. VI, 522). Apyvpoyvopoveg’in gorevi, iyi sikkeleri

kotiilerinden ayirt etmektir.

%48 Carradice ve Price, a.g.e., s. 113.
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“Bunlarin genelde biiyiikk bankalarmn (Laum, RE Suppl. IV 75; Heichelheim,
Econ. Hist. I 76), sikke atolyelerinin (Babelon, Traite | 833; Heichelheim, Econ.
Hist. I 76) ya da biiyiikk finansg¢ilarin (Plut., Crass. 2, 8) isletmelerinde gorevli
oldugunu saniyoruz. Bu konudaki bilgiler oldukc¢a kisithidir ama bagimsiz bir
apyvpOoYVOU®V un isinin, para degisimi isiyle ilgilenmeden sadece sikkelerin ayarina
bakmakla sinirlt olmasi ihtimal dahilindedir.

“3) Apyvpockomnog

3 halk tarafindan segilen ve ayinlere

Messenia’daki Andania’da apyvpookomog
katilanlarin  katki paylarint tahsil etmekle gorevlendirilmis bulunan bes kisinin
yaninda, hi¢ kuskusuz sikke ayarii 6lgmek i¢in hizmet gérmekteydi. (DGE 74 1. 47-
48) Bu kisi olasilikla devletin veya da tapinagin hizmetindeydi. Kelimenin bu anlami
bagka yerlerde de dogrulaniyor. (Phryn., Praep. Soph. 30, 10; Anecd. Graeca Bekker
18, 30)

“4) Aoxipaotng

Aoxipaotng, genel olarak  “sinayan, kontrol eden” anlamiyla Menandros’un
anlatimlarinda rastladigimiz sikke kalite kontrolciilerinin teknik tanimlamalarinda
kendini gosterir (Men. fr. 581). Aoxwoaotng olasilikla bir tpanelo’da (bankada)
gorevli bir banka ¢alisanidir. (Hasebroek, Hermes 55 [1920] 116; Laum, RE Suppl.
IV 75; Heichelheim, Econ. Hist. 1T 76). M.O. 4. yiizyilin sonunda Atina’da devletin
hizmetinde doxipaotai’in oldugu biliniyor. (IG 112 1492 B [Syll® 344]; Hess, Klio 28
[1935] 34, 60)

“Sonu¢ olarak dokipootng, — apyvpoyvoumv un ya da opyvpookomog un
esanlamlisidir ve sozliikbilimciler kelimeyi bdyle tanimliyorlar. (Suid., s.v.; Anecd.
Graeca Bekker 443, 3; Moeris 190, 15)

“5) Kepuatiotg

Keppotiotc, keppo dan®® tiireyen bir sdzciiktiir ve sarraf anlamina gelir. Terim
ozellikle sikkenin bozulamasini, kiiclik parayla degisimini diigiindiiriiyor (Liddell-
Scott-Jones 893 ve 943 s.v.). Terim koine’ye®" aittir ve Kudiis Tapmag: sarraflari
i¢in kullanilmustir (Ev. Jo. 2, 14; Hultsch, Metr. Script. 1 306, 1. 2 ve 10), ama kelime

%9 R. Herzog, apyvpookomoc’u “sikke kontrol gorevlisi” olarak tanimlar; bkz. R. Herzog,,
“nummularius”, RE, C. 34 yarim cilt, s. 1418.

30 eppa (kerma): bozuk para.

%! Hellenistik Dénem’de kullanilan ortak Yunanca.
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Misir’da da gorilir (PGiss. Univ. Bibl. 30; Heichelheim, Wirtschaftsgesch. 1157).
Ancak sozliikkbilimciler bu kelimeyi yayimlamislardir.

“6) Kol\vPiotng

Sarrafin bir baska adlandirilma seklidir; “kiigiik / bozuk para” ya da “degisim
farki, acyo” anlamina gelen koAAvPoc’tan tiiretilmistir. Lysias bu kelimeyi Kleon
icin yaptigt U¢ Ayakli  Ustiine olan konusmasinda kullanir (Lys. fr. 149);
Menandros’ta dahi bu sozciik geger (Men. fr. 861).

“7) Nopopotonwing

Bu kelimeden sadece Pollux’un Onomastikon’unda bahsediliyor, ayrica Platon da
texvn voopotonmlikn’ye dikkati cekiyor (Poll. 7, 170; Plat., Soph. 223 b). Oyle
goriintiyor ki bu sozciiklere iliskin bilgimiz tamamen edebi diizeyde kalmaktadir ve
bunlar ticari hayatta kullanilmamaistir.

“8) Xpvoapopog

Bu so6zciik sarraf karsiligi bizim bildigimiz en eski sozciiktiir. (Esch. Agam. 436)
Kelime ayni1 zamanda Themistokles’in diizmece mektubunda da banker anlaminda
kullaniliyor (Themistok., Ep. VI). Bu terimin oapyvpoyvoumv’un esanlamlisi
oldugunu sdyleyen Hesykhios352 pek de hakli sayilmaz.(Hesykh. IV 298)”353

Sarraflik isi Pollux tarafindan apyvpapoifukn veya opewrtikn (Pollux VII 170)
olarak adlandirilirken bu is Demosthenes’te 'H g apeumtikng epyacia olarak gecer
(Dem. 36 p 946). Sarraf bankalara ise opeurtikng tpameto denmistir.®* Sarraflar
ayrica koAAvBiotng olarak da adlandirilmiglar ve para degistirici - banker anlaminda

koMektaprog da kullanilmigtir.

Sarraflarin Kazanci
Sarraflar, yaptiklar1 sikke kalite kontrolii ve para bozma isi karsilig1 belirli bir
ticret almakta, ayrica para degisim kurundan da gelir saglamaktaydilar. Giiniimiizde

sarrafiye®> denen bu komisyonun ¢agdas bankaciliktaki karsiligi ise “acyo”dur ve

%2 {skenderiyeli.

%3 R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 44-46.

%4 Laum, a.g.y.

%% Sarrafiye: Sarrafin altin bozma, para degistirme vb isler icin aldigi fark, sarraf hakk, sarraflik, bkz.
I. Ayverdi, Asirlar boyu tarihi seyri icinde Misalli Bityiik Tiirkce Sozliik, C. 3, Istanbul, 2006.
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“herhangi bir paranin gercek degeriyle siirlim degeri arasinda veya bir ticari senedin
iizerinde yazili miktar ile indirimden sonraki tutar1 arasinda dogan farki”**° ifade
eder. Yapilan islemler karsilig1 sarrafiye alindigina dair yazili kaynaklarda kayitlara
M.O. 4. yy.dan itibaren rastlanir.>®’ Bir yabanci sikkenin alis1 ve satis1 kuru tamamen
serbest piyasa sartlarinda, giiniin kosullar1 ve trapizetes’lerin degerlendirmeleri
cergevesinde belirlenmekteydi. Ancak kurdaki dalgalanmalar ¢ok az farklilik
gosterirdi. Dalgalanmanin azligi, pariteden c¢ok sikkenin degerinin, i¢indeki metal

degeriyle baglantili olmasindan kaynaklamrdl.358

Antik Cag’da sarrafiye orani her zaman yiiksek bulunmus, zaman zaman devlet
miidahalesini gerektirmistir. Bu {icretin yiiksekligine iliskin bilgilere M.O. 4. yy.dan

itibaren Hellas ve Bati Anadolu’dan Karadeniz’e (Olbia) kadarki cografyada,

ozellikle Ptolemaios’lar zamanindaki devlet sikke tekeli sirasinda rastlanir.®°

Gumiis sikkelerde trapezites kari (sarrafiye) %5-6 civarmdaydl.360 Glimts

sikkenin tung sikkeye bozulmasi veya tersi islemlerde bu kar daha artmakta, %25’i

dahi bulmaktaydi (Boiotia’dan bir yazitta boyle bir bilgi yer almaktaydi).*®*

Epidauros’taki Asklepios Tapinagi’nin insasina iliskin kayitlarda degisim komisyon
tutart % 10’un biraz iistiinde goriinmekteydi; 1 Attika tetradrakhmesi i¢in bir obol

alinmaktaydi. Aym1 % 10 oran1 Ptolemaioslar Misir’inda da farkli paralarin veya

altin, giimiis ve tuncun degis tokus islemlerinde de gecerli olmugztur.362

Bankaciligin tekellestirildigi devletlerde sarrafiye daima resmi gozetim altinda

363

tutulmustur.”™ Hatta M.O. 4. yy.da Karadeniz kiyisindaki Olbia gibi bazi1 devletlerin

%% Dil Dernegi (Yay. Haz.), Tiirkee Sozliik, 2. basim, Ankara, 2005.

%7F. M. Heichelheim, “Agio”, KP, C. 1, s. 130-131.

%8 R. Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 8.

%9 Heichelheim, a.g.y.

%0 R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9. s. 821-838; T. Pekary, Die Wirtschaft der griechisch- romishen
Antike, Wiesbaden, 1976, s. 36.

¥R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 8.

%2 Carradice ve Price, a.g.e., s. 107-108.

%3 |_aum, a.g.y.
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yabanci sikkelerin degisim kurunu sabitledikleri ve para bozma isinden de sarrafiye

almadiklar1 bilinir. 3%

Yazili kaynaklarda sarrafiye karsiligi M.O. 4. yy.da odhoyn, emoddoym,
katoddayn, koAhvpog; M.O. 3. yy.da emodhayn sozciikleri geger.*®® Eski Yunancada
tahil veya baklagil taneleri anlamia gelen koAAvBog sdzciigii M.O. 420’lerden sonra
bozuk para karsiligi da kullanilmistir (Aristoph. Pax 1198; Eupolis 233; Kall. fr.
85,368

R. Bogaer da trapezites’lerin sarrafiyelerine iliskin ayrintili bilgi verir:

“1) KataAioyn

KatoAattew’den tiiretilen bu isim, en eski ve para bozma isleminde sarrafin
karint en uygun sekilde anlatan terimdir. Hatiplerin sdylevlerinde (Dem. 50, 30),
komedialarda (Diphile, fr. 66; Euphron fr. 3) ve yazitlarda (1G TV? 103 1. 121-126;
TAM 11 3 905 1. 63-66) bu sozciige rastliyoruz.

“2) Emxkatoiloyn

Emkoatailayn, xoatodlioyn’nin es anlamhisidir (1G 1V2 103 1. 41, 121, 126;
Theophr., Khar. 30, 15). Delphoi yazitlarinda bu sozciik haznedarlar tarafindan
Attika ve Aigina parasi ile yapilan mali manipiilasyonla saglanan kér1 anlatmak i¢in
kullanilmistir. Atina parasinin Aigina parasina karst yaptigi prim, hesaplarda
emkotaidayn olarak geger.(FD Ills, 25 col. 11a 1. 5-13; 58 1. 4-8 ve 13-15)

“3) Emwcepdera Ve alhoyn

Bu iki kelime, ‘Kizildeniz de uzun gemi gezisi’nde’ eski bir Roma sikkesinin ve
aureus’un Hindistan’da bir sehir olan Ozene’deki yerel parayla karsilastirildiginda
yaptig1 primi ifade etmek i¢in kullanilir. (Hjalmar Frisk, Periple de la mer Erythree,
Goteborg, 1927, s. 23-24; D. W. Mac Dowall, “The Early Satraps and the Date of the
Periplus”, NC 1964 [1966] 271-280). Bunun anlamini, Delphoi yazitlarindaki

emkotaAlayn’in anlamiyla es tutamayiz. Yine de dikkati ¢cekmeliyiz ki, aAloyn ve

%4 pekary, a.g.e., s. 36.
%5 Heichelheim, a.g.y.
%6 D, Klose, “korivpoc”, NP, C. 6, s. 641.
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emoAdoyn papirislerde giiniimiizdeki sarrafiye sozciigiiniin - karsilifi  olarak
kullanilmistir. Buglinki ¢agdas Yunancada ‘degisim’ anlaminda kullanilan
ocuvvalaypa sozcigi ile ile 6. yiizyilda da karsilasiyoruz.

“4) Kol\vPog

Bu kelimenin tiim anlamlar1 daha 6nceden detayli olarak yapilmis iki ¢alismanin
konusudur. (Th. Reinach, Rev. Num. 1928, 145-160; M. N. Tod, NC 1945, 108-116
ve 1955, 125; ayrica bkz. K. Regling, RE XI, 1099 ve Bogaert, Origines 154) Biz
xkoAMwpBoc’u sadece degisimle alakali metinlerde goriiyoruz. M.O. 2. yiizyilda
goriinen ilk belge, Timon’un serefine hazirlanan Adalar Birligi*®’ kararnamesinde,
Delos’ta izinsiz para degistiren bir bankerin sarrafiyesi karsiligt koAAvfog’un
kullanilmasidir (IG Xlls 817 1. 4 ve 8-10)...

“M.O. 162°de, II. Attalos kralliginin kurulusuyla ilgili Delphoi kararnamesinde
xoMwPog, Iskender drakhmesinin yerel parayla degistirilmesi sirasinda aliacak
komisyon anlaminda kullanilmustir (Syll* 672 1. 32) . Bu ‘Iskenderler’, tamamen
M.O. 4. yiizyildaki ‘baykuslar’ gibi, Delphoi’da prim yapiyordu. (infra p. 108-112)

“Sonug olarak koA\Pog ‘un Hellenistik Dénem’de ve imparatorluk Dénemi’nde
iki anlami var: sarrafiye ve degisim kuru;  bu, tipki emotodiayn gibi
trapezites’lerin sikke degistirme islemlerinde oldugu kadar 6zel ya da kamu

kuruluslarinin iglemlerinde de uygulamyor.”368

Sarraflarin Kullandig1 Damgalar

Tarpezites’ler (sarraflar) kalite kontrolii yaptiklar1 veya degistirdikleri sikkelerin
izerine bir damga basarlardi. Bu damga, sikkenin kontroliiniin yapildig1 ve para
bozma ticretinin alindig1 anlamina gelmekteydi. Vurulan bu sarraf damgalarina Lydia

Kral Alyattes (M.0O. 618-562) zamanindan beri gelen sikkelerde rastlanmaktadir.>®

Sikkelere kontrmark vurma adetinin II. Ptolemaios’un iktidarina degin Misir’da

da sik¢a kullanildig1 anlasilmaktadir. “Bu isaretler ayn1 zamanda Misir’in son Pers

%7 K yklad Adalari’ni kapsayan birlik.
%8 R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 48-49.
%9 Heichelheim, a.g.y.
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satraplarinin sikkeleri iistiinde de karsimiza c¢ikmaktadir; bu kuskusuz resmi bir
uygulama degildi. Tiiccarlar ya da bankerler ellerindeki sikkelere kisisel bir garanti
vermek tlizere onlar1 isaretlemis olabilirler. Fakat bu uygulamanin, Misir’in Hellen
kolonilerine asina olmasindan sonra da uzun siire devam etmis olmasimi1 agiklamak
zordur. Belki de bu karakteristik isaretler 6zellikle Yukar1t Misir gibi iilkenin uzak

kisimlarinda uygulantyordu.”*"

Bu damgalarin kii¢iik olanlar1 ¢agdas numismatlarca “ufak damga” (punchmark),
daha biiyilk olanlar1 ise kontrmark / “contrassegni” (ikinci damga) olarak
adlandirilmigtir.  Kontrmarktan daha oOnce kullanilmig olan “ufak damga”lar
(punchmarks) sikkelerin {izerine tiiccar veya bankerler tarafindan basilmistir. Bir
sikkenin kaplama olmadigindan tam emin olmak i¢in sarraflar tarafindan sikke
tizerine mikroskopik kiicliklikte vurulan kiiciik bir damgayla sikkenin yiizeyinin
altina (icine) bakilabilmekte, boylece sikkeye iliskin tiim siipheler yok
edebilmekteydi. Aym1 sikkenin daha sonra baska sarraflar tarafindan da kontrol
edilmesi sonucu, lizerinde pek ¢ok kontrmark (contrassegni) bulunabilmekteydi.
Devlet, sikkeye zedeleyici miidahalede bulunmay1 yasaklamasina ragmen bu
damgalar kullanilmaya devam etmistir.>”* Ciinkii her durumda kontrmark, metalin

safliginin kontroliinde etkin bir yontem olmustur.

“Kontrmarkin, tipki orjinal kalip gibi, bir garanti isareti etkisi yaratma gibi, bir
avantaji daha vardi. 1.O. 5. ve 4. yiizyillarda®? bazi sikkelerde, 6rnegin Elis’in
staterlerinde, Kii¢iik Asya’nin batisinda basilan Pers sigloslarinda ve Pamphylia’daki
Aspendos’un staterlerinde oldugu gibi bu tiir damgalar yogun bir sekilde
goriilmektedir.  Bu oOrneklerin hi¢ birinde sikkeler basildiklar1 yerden uzaga
gitmemislerdi.  Yerel tiiccarlar veya onemli kisiler i¢in tedaviildeki sikkelere

fazladan bir garanti saglayacak kisisel isaretler eklemenin moda oldugu asikardir.”"

%70 0. Morkholm, Erken Hellenistik Cag Sikkeleri, (Cev. O. Tekin), Istanbul, 2000, s. 21.

SR, Herzog, “nummularius”, RE, C. 34 yarim cilt, s. 1437

%2 Ahmet Semih Tulay, kontrmarklarm sikkeler iizerinde M.O. 4. yy.dan itibaren goriildiigiinii
bellirtir; bkz. Tulay, a.g.e., “kontrmark” maddesi.

373 Carradice ve Price, a.g.e., s. 112-113.
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Kontrmarklarin ni¢in kullanildigina iligkin farkli bir yorum da soyledir: “Bu
damgalarin neden vuruldugu sorusu, simdiye degin acgik bir sekilde
yanitlanamamustir.  Bir goriise gore, Lydia krali Kroisos, elektron sikke basimini
birakarak, altin ve giimiis sikke basimina gectiginde, resmi 6demelerde yeni sikkeler
kullanilmaya baglanmis, eski elektron sikkeler eski degerlerini kaybetmislerdi.
Fakat, bankerler elde kalan bu sikkeleri tedaviilde tutabilmek i¢in tizerlerine kisisel

damgalarin1 vurmak zorunda kalmuslard1.”%"

Kontrmarklar, bir say1, bir sekil goriinimiinde olabilmekteydi. Bu damgalarda
kontrolii yapan kiginin kimligini belli eden bir arma da yer alabilmekteydi. Bdyle bir
kisisel ‘kontrmark’ en erken elektron sikkelerde kullanilmis olmalidir.>”® Elektron
sikkeler iizerinde teshis edilen ufak damgalar arasinda hilal ay, kadukeos, capa,
triskeles, insan ve hayvan baslar ile noktalar vardir.*’® Daireler, yarim-daireler, hag
benzeri isaretler ve harfler de goriiliir.®”’ Zaman icinde sikkelerdeki bu kontrmark

isaretleri giderek daha kisalmis, belli belirsiz bir hal almlstur378 (Lev. 20).

Antik Cag sarraflarmin sikkelere ufak damga veya kisisel kontrmark basma
gelenegi, aradan gecen binlerce yila ragmen bugiin Istanbul Tahtakale (Kapalicarsi)
doviz piyasalarinda is yapan sarraflarin veya doviz biirolarinin kendi kontrollerinden
gecen dovizlerin lizerine bastiklart damgalarda yasamaktadir. Bu damgalar da aynen
seleflerininki gibi, s6z konusu banknotun, kontrolden ge¢mis gilivenilir bir para

oldugunu ifade etmektedir (Lev. 21).

Sikke kalite kontrolorlerinin kullandig: bir diger simge / isaret de symbolon’lardir
(Lat. tessera nummularia) (Lev. 22). Sikkeler kontrol edildilip sayildiktan sonra bir
kabin, genellikle kiiclik bir torba veya kesenin (BoiAiavtiov) igine konur; daha biiyiik
tutarlar ise 6zellikle Yunanistan’da kiip (ctopvog), sepet (ko) veya sandik (6nkn /

kipotoc / Aapwaé ) igine yerlestirilirdi. Daha da biiyiik tutarlar ise, torbalara konarak

% 0. Tekin, Antik Numismatik ve Anadolu (Arkaik ve Klasik Caglar), istanbul, 1992, s. 31-32.
%7 Carradice ve Price, a.g.e., s. 113.

%76 Tekin, a.g.e., s. 31.

3" Morkholm, a.g.e., s. 21.

% Herzog, a.g.y.
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agiz1 iple baglanir ve ipin ucuna symbolon takilarak miihiirlenirdi; boylece torbanin
icindekiler sadece sarrafin onayini degil ayni zamanda sahitlerin miihiiriinii de
tagirdl.>”® Giiniimiize gelen symbolon’lar tiimiiyle Roma Dénemi’ne ait tessera
nummularia’lardir. Bunlarin tizerinde, torbanin igindeki sikke tutar1 yazmaz,

sikkeleri kontrol eden sarrafin ad1, kontroliin yapildig: tarih vb bilgiler yer alirdu.

2. Bor¢ Verme

Eski Yunan’da bankerligin kokeni sarraflik yani para degistiriciligi ve sikke
kalite kontolorliigli idi. Sarraflar giiven temelinde ¢alisan meslek erbaplartydi. Bu
giiven zamanla onlarin iki sahis arasindaki 6demelere aracilik etmelerine yol agti. Bu
islemde belirli miktardaki bir para ligiincii bir sahisa 6denmek lizere sarrafa teslim
ediliyordu. Bdylece sarraflar hem yapilan 6demenin tanig1 oluyor hem de s6z konusu
paranin kalite kontroliinii yapryorlardi. Ugiincii asamada ise artik emanetci sarraflar,
faiz karsilig1 mevduat kabul ediyor ve bunu nakit ihtiyaci olanlara daha yiiksek faizle
borg veriyorlardi. M.O. 5. yiizyila gelindiginde sarraf anlamindaki trapezites sozciigii
artik genelde banker anlamimda kullaniliyordu. M.O. 6. yy.da ilk kez yazih
kaynaklarda basit para degistirici sarraf anlamiyla kullanilan trapetizes sozciigii

. . . v e . 380
aradan gecen siire iginde dnce emanetciye sonra da bankere donilismiis oldu.

R. Bogaert, Eski Yunan 6zel bankalarinin kullandirdiklar1 kredi ile ekonomide ek

bir alim giicii yarattiklarina igaret ederek soyle der:

“Bir¢ok mevduat miisterisine sahip bir bankerin, normal zamanlarda kasasinda
hatir1 sayilir bir mevcudunun olmasi gerekirdi; ¢linkii tim mevduat sahipleri bir anda
biitiin paralarin1 ¢ekecek degillerdi ve ayrica cekilen paralar yeni mevduatlarla
dengelenmekteydi. G. Piron soyle demisti: ‘Les depots a vue forment une sorte de

masse liquide dont la surface rest mouvante, mais qui devient de plus en plus stable

379 iy
Ibid.

%0 R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 26;

Iplikcioglu, a.g.e., s. 131; Sedillot, a.g.e., s. 78-81.
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en profondeur.”®® Bankerler iste bu duragan para kiitlesini faiz karsihig borg

vermekte ve kazanglarimin biiyiik kismini buradan saglamaktaydilar.

“Bankalar ozellikle bor¢ islemlerini teminat ya da sahsi kefalet alarak
yapmaktaydi, ancak onlarin ekonomideki rolleri sadece bununla sinirli degildi.
Tapinaklar ve 6zel kisiler kendi paralartyla ¢alismaktaydilar ve borg vererek ek bir
alim gilici yaratmazlardi. Buna karsilik bankalar, baskalarinin parasiyla
calismaktaydi ve bu para kendilerine avisto olarak yatirilmistr, her an mevduat
sahibinin kullanimina hazir durumdayds; {giincii bir tarafa bor¢ verme yoluyla
yarattiklar1 ek alim giicli, Antik Cag’da alisilagelmis para darligimi da belirli bir

cercevede yumusaltmaktaydl.”382

Bor¢ Veren Olarak Banker Adlandirmalari

Banker anlamiyla tpamelutng sozciigiine, mevcut yazili kaynaklarda ilk defa
M.O. 5. yiizyila ait bir yazitta rastlanmistir (Hesperia 14 [1945] 119 no II; SEG X
87; XXII 10.). Tpanelitg’e, hatiplerin sdylevlerinde ve yazitlarda banker anlamiyla
genellikle tpanelitevwv sekliyle karsilasilir (Dem. or. 36, 43; 45, 32, 33, 34; ID
1716 1. 2, 1717 1.1; 1718 1. 2; 1720 1. 2 vd). Daha sonra ise 61 emt toug tpomelong
(Isokr. 17, 2 ve 53), 61 kablovteg emt tov tpomelov (Leg. Sacr. 139, 2; 140) ve 61
gpyalopevor tn tpoameln (ID 1729 1. n) kullanimlar1 goriiliir. Tpanelitng ve onun
dolayli anlatimlar1 pek ¢ok kaynakta yer alir. Ayrica tpanelitein Ve tpoamelitikog

seklindeki farkli kullanimlar1 da vardir.*®

Banker Kredilerinin Cercevesi

¥4 M.O. 4. yy.dan itibaren

Odiing alinan veya verilen mal, para demek olan kredi
bankerlerin yaptig1 esas is haline geldi. “Bir¢ok mevduat miisterisine sahip bir

bankerin, normal zamanlarda kasasinda hatir1 sayilir bir mevcudunun olmasi

%81 Mevduatlar nakit, disgériiniim olarak devingen bir para yigmi gibi goriinse de aslinda gitgide koklii
bir sekilde duragan hale doniisiiyor.

%2 Bogaert, a.g.e., s. 18-21.

%83 R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 40- 41.

%4 Dil Dernegi Tiirkee Sozliik, 2. bas., Ankara, 2005; TDK Tiirk¢e Sézliik, 10. bas, Ankara 2005.
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gerekirdi; banker iste bu istikrarl para kiitlesini faiz karsilig1 borg vererek kazancinin

biiyiik kismini buradan saglamaktaydi.”?®

“Kredi ¢ekmek” karsiligi Nikareta yazitlarinda mopaypoaeewy —sézciigi
kullanilmigtir (IG VII 3172 [DGE 523] 1. 173 [96]). Oysa Atina metinlerinde ve
papiriislerde (Dem. or. 52, 4; Preaux, CE 33 [1958] 246-247) bu sozciik borcuna
mahsup edilen tutar1 miisterinin adinin yanma isleyen bankerin islemini
belirtmekteydi. Bu durum, Yunanistan’in farkli bolgelerinde bankerlik terimleri
arasinda fark olabilecegini gdsteren carpici bir drnektir.®® Ancak hangi sézciikle
tanimlanmis olursa olsun bankerlerden kredi almak belli kosullarin gergeklesmesine
bagliydi. Bu kosullarin ilki, bir kredi sozlesmesinin imzalanmasi; ikincisi ise
kullanilan kredi karsiligi giiglii teminatlar (rehin, ipotek, sahsi kefalet gibi)
alinmastydi.

Kredi sézlesmesine cuvOniar denilmekteydi®®’

ve ¢ifte sozlesme yapilmaktaydi:
Biri satin alma digeri de borg sézlesmesiydi.388 “Anlasma, uzlagsma, sozlesme”
anlamindaki GDVGnKn,389 aslinda her tiirlii s6zlesme i¢in kullanilan bir terimdi,
sOzclglin igerigi ovuPoAn Vve ovuPorov sdzciiklerinin anlamiyla aynlydl.390
2vvOnkn’nin resmi anlagmalar disinda is hukuku kapsaminda 6zel s6zlesme olarak
icerigi ocvpPorawa ile benzesmekteydi. Es anlamli olarak ovvtifecOor da
kullanilmaktaydi. ZvvOnkn’nin mutlaka yazili olmasi gerekmezdi, sozli de
yapilabilirdi. Fakat olasidir ki borg¢ ve rehin islemleri daha ¢ok yazili yapilmaktaydi.
Ozel bir cuvOnkn, ancak her iki tarafin kendi 6zgiir iradeleriyle yapacaklari beyan ile
gerceklesebilirdi. Yasal bir sdzlesmenin bir kopyasinin {igiincii bir sahista bulunmasi
ve sozlesmenin bu sahis tarafindan da yiiksek sesle okunmus olmasi gerekmekteydi.
Olasilikla, yasal bir gereklilik olarak sdzlesmenin taraflari, sézlesmeyi saklayacak

sahisa birlikte gidip s6zlesmenin bir kopyasini ¢ikartiyorlar ve sdzlesmenin orjinalini

¥R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 18.

%6 R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 54.

%70. Schulthess, “Zvvdnkn”, RE, Ek C. 6, s. 1158-1168.

%88 F. Pringsheim, The Greek law of sale, 1950, s. 244-268; R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 821-
838.

%9 Gemoll, a.g.e., cuvOnkn maddesi.

%0 O, Viedebantt, “cvuforov”, RE, 2. seri C 4, s. 1091-1093.

146



tekrar miihiirlityorlar ve bunu dékiiman saklama kabi (gywvog) icine koyup bu kab1 da
miihiirle kapatiyorlardi, ki bu miihiir gerektiginde ancak mahkemede agilabiliyordu
(Dem. or. 48, 50). Sozlesme taraflarinin, sahitlerin ve sézlesmeyi saklayacak sahsin
adinin yazili oldugu, bodylece yasal bicimsel gereklerin yerine getirildigi bir
ovvOnkn’den Aristoteles de bahseder (Aristot. rhet. I 15 p. 1376 b 4). Sézlesmede,
belgeyi saklayacak sahis cuvOnkoviako olarak adlandirilirdi®* Yazili sézlesme

belgesine ise cuyypaen denilmekteydi.?

Borg alip verirken sozlesmelerde bir sahit bulundurulmasi o déonem yerlesmis bir
usuldii. Sahide yeypodotov veya acvyypagpov denirdi.**® Bu usuliin giinliik hayata ne
kadar niifuz ettigi, Theophrastos’un Kharakteres adli eserinde “Giivensiz” tip
anlatimina sdyle yansir: “Borg para verdigi kimseler bor¢larini inkar etmesinler diye
faizi taniklar oniinde ister.” (Theophr. Khar. XVIII. 3-6.) Yazili islemlerin gorece
daha az oldugu Antik Cag toplumlarinda, giiniimiiz Tiirkgesinde varligin1 hala
siirdiiren “Iki sahitle bir adam asilir” deyisinin sergiledigi hukuki yaklasima benzer

sekilde, yapilan bir¢ok islemde sahit bulundurulurdu.

Bankerlerin aldig1 teminatlar, hem sahsi kefalet hem de menkul ve gayr1 menkul
degerler olabilmekteydi. Teminata eveyvpov’un yani sira avadoyn ve eyyvn de
denmekteydi. Eyyon kefilligi ve ipotegi birlikte ifade eden bir sozciiktii. Teminat
veren oepeyyvog olarak adlandirilirken teminat vermege eyyvam denmekteydi.
Kiymetli metal, kole, tarimsal aletler, silah vb degerlerin de teminat olarak alinmasi
s6z konusuydu. Ipotek olarak genellikle gayr1 menkul alimird1.®* Eski Yunan’da
ipotek esas olarak bor¢lunun 6deme yapamama riskine karsi bir teminat olarak
alinmaktaydi. Bu, Demosthenes zamanindan beri bilinen bir uygulamaydi. Ancak
Aristoteles, Oksylos’un yasast denen ve bir kimsenin kendi miilkiyetindeki topragin
belirli bir tutariin 6tesindeki kesimini karsilik gostererek (ipotekle) bor¢lanmasini

yasaklayan kurallar oldugundan bahseder (Aristot. pol. V1. 4). Yunan rehin / teminat

91 Schulthess, a.g.y.

%92 A. Bockh, Staatsaushaltung der Athener, C. 1, 2. baski, Berlin, 1851, s. 1802.

3% Bckh, a.g.e., s. 180.

¥E, Klingmiiller, “receptum”, RE, 2. seri C. 1, s. 355; R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 821-838;
Laum, a.g.y.; Bockh, a.g.e., s. 180; S. Sinanoglu, Yunanca-Tiirk¢e Sozliik, “cyyon” maddesi,
Ankara, 1953.
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hukukuna iligkin ii¢ tiir uygulama ayirt edilmektedir: 1) gveyvpov (teslimi mesrut
seklinde rehin), 2) "vroOnkn (ipotek) ve "“vrorrayua, 3) Tpooig ent Avoet (satin alma

ve geri alma, vefa).>®

Bankerlerin, bor¢ verirken, siradan vatandas — taninmis soylu sahsiyet ayrimi
yapmaksizin herkesle benzer sozlesmeler yaptiklari ve teminat aldiklar
anlagilmaktadir. Ornegin Timotheos gibi taninmis Atinali bir devlet adami dahi borg
almak i¢in banker Pasion’a gittiginde, Once tiim malin1 miilkiinii ipotek olarak
vermistir.>*® Ancak ipotek sadece vatandas olanlar tarafindan verilebilmekteydi,
clinkii Eski Yunan toplumunda vatandaslik hakkina sahip olmayan yabancilarin

(metoikoi) gayr1 menkul edinme hakki bulunmamaktaydi.

Eski Yunanistan’da kullanilan ve gilinlimiiz ipotek kayitlarina benzeyen borg
defterleri vardi. Ayrica ipotek verilen veya teminat gosterilen araziye ya da bir bagka
miilkiin Oniine, tizerinde bor¢ miktar1 ve alacaklisinin adinin yazili oldugu bir tas

397

veya agac levha dikilirdi.™" Ipotek taslarinda, bor¢ sdzlesmesinin kimde durdugu

belirtilirdi.3%

Kefalet anlaminda eyyvn, ozellikle is hayatinda, bir kisinin diger kisiye karsi
yiikiimliiliiklerinin, gerektiginde {iglincii bir kisi tarafindan tistlenilmesi demekti. Bu
anlamda avadeyeoBor da kullanilmaktaydi. Birisine kefil olmaya eyyvacbotr twva
deniyordu (Dem. or. 33, 22. 24). Kefalete basvurulmasi, borg¢ islerinde biiyiik
cesitlilik gostermekteydi (Dem. or. 33, 7; IG VII 3172, 61. 86); 6rnegin ipotegin yani
sira kefalet de alinmasi, satis isleminde satis bedelinin 6denmesine kefil olunmasi,
satitlan mallarin garantisine kefalet; ayrica nakliye sozlesmelerine, yatirim
girisimlerine, kira soOzlesmelerine vb kefalet gibi. Bir bankanin varliklarim
kaybetmesi durumuna karsi eyyonton g tpanelng olarak ifade edilen (Dem. or. 33,

10) bir kefalet de soz konusuydu.399 Ayrica bankerlerin kendi miisterilerinin baska

3% B, Ziebarth, “Pfandrecht”, RE, Ek C. 7, s. 981-983.

6 R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 20.
%7 Bckh, a.g.e., s. 180.

%% Schulthess, a.g.y.

399 Th. Thalheim, “ Eyyon”, RE, C.5,s. 2565-66.
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sahislara kars1 yiikiimliiliiklerine kefil olmalar1 da s6z konusu olabilmekteydi ve bu
kefalet (avadeyeoBor ve eyyvooBor) Latincede recipere ve receptum argentarii
kavramlariyla es anlamdayd1.*®® Theophrastos Kharakteres adli eserinde M.O. 4. yy.
Atina’sindaki bir “Miinasebetsiz” tipi betimlerken, bu tipin kefillik talebini 6rnek
gdsterir. “ ‘Miinasebetsiz’, diisiincesizce zamansiz isler yapandir. Ornegin ‘Kefillik
yiizinden mahkum olan birine gidip kendisine kefil olmasin1 ister.” ” der (Theophr.

Khar. XII. 5).

Bankerler verdikleri kredi karsiliginda moapaxoatabnkn olarak adlandirilan rehin
islemi de yapmaktaydilar. Iopokatadnkn’nin “rehin” disinda, “emanet” ve
“mevduat” olarak iki anlami daha vardi; sdzciigiin bu anlamlarina incelememizin
“Mevduat” ve “Diger Bankacihik Islemleri” boliimlerinde tekrar deginecegiz. “Bir
borcun Odenecegine inanca olarak, O0denince, geri alinmak kosuluyla borglunun
alacakliya verdigi degerli sey” demek olan rehin (mopokoatodnkm), para rehini
anlamiyla iki mahkeme sdylevinde geger: Isokr. (XVII) Tpame{itikoc ve Isokr.
(XX1) Tpog Evbuvovv. Ilk sdylevde, bir bankerle olan rehin isinden bahsedilir;
ikincisinde ise siyasi nedenlerle fiilen bir evin esyalarmin rehine alinmasi soz
konusudur. Rehin islemi (mapaxotafnkm) bir sahit olmaksizin yapilabilir; alinan
rehin bankerlerin ticari defterlerine kaydedilir ve bu defterler uyusmazlik halindede
kanit olusturur. Ancak rehin isi sonuglandirilirken nadiren de olsa sahit
bulundurulduguna iliskin kayitlar vardir. Sahitler, 6zgiir yurttaslardan veya 6zgiir
olmayanlardan olabilirdi (Isok. XXI 4).**

Bankerler, verdikleri krediyi tahsil edemeyince haciz islemi yapabilmekteydiler.
Hacize avsxnpa01a402 denmekteydi. Atina’da eger bir borglu yasal veya hiikme
baglanmis siirede borcunu 6demese, alacaklinin haciz yapma hakki bulunuyordu
(Dem. or. 47, 49vd. 42,12). Alacakli haczi sahsen uygulayabilirdi (Dem. or. 47, 63)
ancak bir iftiradan kendisini korumak i¢in haczi bor¢lunun huzurunda yapmaliydi.

Alacaklinin yaptig1 isleme eveyvpoalewv denirdi (Dem. or. 47, 79); eveyvpolecot

%001 Wenger, “receptum argentarii”, RE, 2. seri C. 1, s. 372-377.

0L\ . Hellebrand, “Ilapaxotadnkn”, RE, 36. yarim cildin 2/3’i, s. 1187-1195.

402 Weiss, haciz islemini koteveyvpoaoio olarak adlandirir; bkz. E. Weiss, “Exekution”, RE, Ek C. 6, s.
56-63.
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veya eveyvpa Aappaverv dendigi de olurdu (Dem. or. 21, 81). Hacze konu olan

seyler; koleler, arag gerecler, hayvanlar ve gemi vb seyler olabilmekteydi.*®

Aristoteles borglarla ilgili davlara hangi mahkemenin baktigini ise soyle agiklar:

“Bes ‘dava baslattirici’ da iki kabile basma bir kisi olmak iizere kurayla
belirlenir. Bunlarin gdrevi bir ay i¢inde goriilmiis olmasi gereken davalarda
yargilamanin baslamasin1 saglamaktir. Bir aylik davalar sunlardir: ...aldig1 borg
paray1 0demeyen birine karsi agilan dava, aldigi 6diing paranin her minasi i¢in
verilmesi gereken aylik faizi 6demeyenlere karsi agilan dava... Bunlardan on
drakhmeye kadar olanlar iizerine karar vermek apodektes’lerin yetkisi i¢indedir;
Ozellikle parayla ilgili davalar1 mahkemeye yollarlar.” (Aristot. Ath. Londra
Papirtisti, 52)

Bankerler, biiyiik miktarli krediden daha ¢ok diisiik miktarli kredi kullandirirlardi
ve vadeleri de kisa olurdu. Zaten Antik Cag’da, glinlimiiz is hayatindaki krediler gibi,
para kazanmak ve biiylik yatirimlar yapmak i¢in diistik faizli kredi almak seklinde bir
uygulama yoktu. Kredi ihtiyaci en c¢ok, kisinin hi¢ beklemedigi bir zamanda
kaynaklarini kaybettigi bir dénemde ve acil ihtiyaglar1 nedeniyle ortaya ¢ikards.***
Klasik Dénem Atina’sinda bankerlerden alinan borclarin ortalama tutari bilindigi
kadariyla 2250 drakhme idi. Pasion’a boglu olanlarin bor¢larinin toplam tutari ise 67

talentten fazlayd1.405

Kredilerin biiyiikliigiine iligkin Delos’taki banka kayitlar1 da iyi
bir fikir verir. Burada 6rnegin bir sahisa veya sehire verilen kredi en fazla 50.000
drakhmeydi ama ortalama ¢ok daha diisiiktii. M.O. 377°de verilen kredilerin toplami

50 talentten= 300.000 drakhmeden fazla degildi.**

Banker Kredilerinin Faizi

Faiz, “isletmek i¢in bir yere Odiing verilen paraya karsilik alinan kar’dir.*”’

Ancak Aristoteles faizi dogaya aykir1 bulur ve soyle der:

%% Th. Thalheim,  *Evexvpacwa”, RE, C. 5, s. 2561.

% Finley, a.g.e., s. 133.

SR, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 15.

%% pekary, a.g.e., s. 35.

“7 Dil Dernegi Tiirkce Sozliik, 2. baski, Ankara, 2005; TDK Tiirkce Sozliik, 10. baski, Ankara,
2005; bir baska ifadeyle faiz, “para veya kredi kullanimi karsihiginda 6denen kira”dir, AnaBritannica
Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, C. 8, Istanbul, 1986-1987, s. 428-429. Arapcada faiz karsilig1 kullanilan
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“.. para kazanma, dedigimiz gibi iki gesittir: Biri zorunlu ve kabul edilecek
niteliktedir, bunun yonetime iliskin oldugunu sdyleyebiliriz; Oteki, ticari olani,
degistokusa dayanir ve buna hakli olarak kinamayla bakilabilir. Ciinkii dogadan
degil, insanlarin birbirleriyle aligverisinden g¢ikmaktadir. Faizcilikten da pek ¢ok
nefret edilir ve bu nefret tamamiyla hakklidir; ¢iinkii faiz, paranin adina varoldugu
seyin bir iriinii degil, paranin kendisinden ¢ikan bir kazancgtir. Para bir degis tokus
aract olmasi icin diisiiniilmistiir, faiz ise paranin kendisindeki bir artis1 gosterir.
Faizden, bir tahil iirlinli ya da hayvan yavrusuymus gibi kazang diye s6z ediyoruz,
¢linkii her canli benzerini dogurur, faiz de paradan dogan paradir. Dolayisiyle, biitiin

servet edinme yollar1 arasinda dogaya en aykiri olani budur” (Aristot. pol. 1. 10).

Aristoteles dogaya aykirt da bulsa bankerlerin kazancinin biiyiik kismi faizden
gelmekteydi. Eski Yunan’da faiz karsilig1 kullanilan tokoc (tokos) sozciigiiniin diger
anlamlari; “gelir, mahsul, filiz, meyve” idi.**® Arazi teminatli kredinin faizine Toxot
gyyvol veya egyyelor denmekteydi. Faizin faizi (bilesik faiz; ge¢ donemlerdeki
adlandirmasi anatocismus) uygulamasi sik sik tartigmalara konu olmus ve kimi
zaman da yasaklanmistir. Faizin faizi Theophrastos’ta da geger; Kharakteres adli
eserinde “Pinti” tipini betimlerken, “Vadesi dolmus borcu kovusturmakta ve faizin

faizini almakta iistiine yoktur” der (Theophr. Khar. X.15).

Antik Cag’da faiz oranlart hem riske hem de vadeye gore biiyiik bir degisim
géstermistir.409 “Yunanistan’da faiz oranlarinin diizeyi ya obol ve drakhme tutarina
gore ayhik verilecek mina olarak*'® veya borcun tutari karsiligi yillik ya da tiim borg
siiresi icin gegerli olan bir faiz karsiligi belirlenirdi. Ik sekile uygun olarak yillik

faizden sdyle bahsedilirdi: %8 karsilig1 dort obol (toxog tetpwBorocg), %10 karsilig

ribd sozcligii ise “fazlalik, nema, artma, ¢ogalma; yiiksege ¢ikma; (beden) serpilip gelisme” gibi
anlamlara gelir, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 12, Istanbul, 1995, s. 110.

%8 g Sinanoglu, Yunanca-Tiirkce Sozliik, “syyon” maddesi, Ankara, 1953.

“° R, Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9. s. 821-838.

19 Ornegin Theophrastos’un anlatimlarinda, faizlerin Eski Yunan’da ayhik olarak da édenebilir oldugu
goriiliir. Theophrastos, Antik Cag karakterlerini betimlerken “Pinti”nin bir 6zelligini sdyle belirtir:
“Pinti insan Oyle bir adamdir ki, yarim obolos faizini istemek iizere daha ay basindan borglunun
kapisina dayanir.” (Theophr. Khar. X.2,3).
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bes obol (em mevte ofoloig), %12 karsiligr bir drakhme (et dpayun), %16 karsilig
sekiz obol (emt okt oPolroig), %18 karsiligr dokuz obol (ex’ evvea oporoic), %24
veya 36 karsilig1 iki veya li¢ drakhme (em dvot , tpiot dpayuaig). Bir bagka ifadeyle;
yillik {icte bir, beste bir, altida bir, sekizde bir, onda bir veya belli bir vade i¢in
%33%, 20, 16%, 12, 10 (ToKOl E€MTPLTOL, EMUTEUMTOL, EPEKTOL, EMOYOOOL,

411
emodekator).”

Ancak yapilan arastirmalarda M.O. 4. yy.da ortalama yasal faiz oranlarinin %10-
12 civarinda oldugu konusunda bir goriis birligi var gibi goriinse de**? gergekte
banka faiz oranlari konusunda giliniimiize ulagan ¢ok fazla veri bulunmamaktadir.
“Sokratesci Aiskhines, bir parfiimeri isyeri agmak i¢in aldig1 borg i¢in bankaya %36
faiz 6demisti; fakat onun sayilarla arasinin pek iyi olmadigi bilinir, bu ylizden s6z
konusu faiz oraninin normal olmadig1 kesindir... Bankalar tarafindan uygulanan faiz
oranlar1 %36 ile %16,6 arasinda degiskenlik gostermis olmalidir; belki de yaklasik
%18 civarlndaydl.”413 T. Pekary ise Atina’daki 6zel bankerlerin %18 veya daha da
yiiksek faiz aldiklarini, atdlyelerin ve kiigiik isletmelerin verimliliginin, bu yiiksek
faizleri karsilamaya yetmedigini belirtir ve devlet bankalari ile tapinak bankalarinin

faiz oraninin ise daha diisiik oldugunu vu rgular.414

Demosthenes de M.O. 4. yy.da vasilerine kars1 actign davadaki savunmasinda
babasinin vasiyetnamesine kaydedilmis %12 faizle verilen 6000 drakhme borctan;
denizcilere verilen 7000 drakhme borgtan ve iki ayri bankaya konulmus 4600

drakhme ve bunun faizinden bahseder**®

ve soyle der:
“Bu yasalara gore Antidoros’a, 3 talanton ve 3000 drakhme’lik malinin getirisi
olarak, alt1 y1l sonunda 6 talanton, hatta fazlas1 verildi. Sizlerden bazilar1 da buna

sahit oldunuz; cilinkii Antidoros’un servetini isleten Probalinthos’lu Theogenes, bu

“1 Bsckh, a.g.e., s. 173.

2 G, Billeter, Geschichte des Zinsfusses im griechisch-rémischen Altertum bis auf Justinian,
1898, (yeni baski 1970), s. 59; H. Kloft, Die Wirtschaft der griechisch-romischen Welt, Darmstadt,
1992, s. 125; Laum, a.g.y.; Bockh, a.g.e., s. 174.

3R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 19.

4 pekary, a.g.e., s. 35-36.

3 Finley, a.g.e., s. 131-132.
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paray1 agora’da pesin olarak 6dedi. Benim 14 talanton’dan on yilda —Antidoros’un
malinin getirisine ve igletildigi stireye baktigimiz zaman- muhtemelen bu paranin ii¢

katindan daha fazlasin1 almam gerekirdi...

“Aphobos, aldigi diger seylerin yaninda —anaparadan da 5 talanton ve 1000
drakhme’yi de zimmetine gecirdi. Aphobos, faiz getirisiyle birlikte, bir kimse faizi
aylik 1 drakhme’den hesaplarsa gorecektir; 10 talanton’dan daha fazla miktarda bir

serveti elinde bulunduruyor.”*

Antik Cag ekonomileriyle ilgili baz1 incelemelerde yer alan faiz oranlarini bir

tabloda toparlayan “Antik Cag’da Faiz Oranlari” bashkli bir calismada*’ su bilgiler

verilir:
Faiz Tiirt Yer Zaman Oran
Ipotek karsilig1 tapmak kredisi faizi Delos M.O.5.-4.yy. | %10
Ozel bankalarda mevduat faizi Yunanistan | M.O. 4. yy. %10
Sehir gayri menkulii ipotegi karsiligr kredi faizi | Atina M.O. 4. yy. %8
Kirsal alanda islenen arazinin ipotegi karsilig ) .
o Atina M.O. 4. yy. %6-8
kredi faizi
Sanayi tiretim kredisi faizi Atina M.O. 4. yy. %10-33
Deniz ticareti kredisi faizi Atina M.O. 4. yy. %20- 33
o o Klazomenai B} Giimiiste
Acil ihtiyag kredi faizi ) M.O. 4. yy.
(Lydia’da) %20
4169, Sungur, “Demosthenes- Dava Nutuklar1 -11-“, Arkeoloji ve Sanat 88, 1998, s. 32-36.

M7 Cevirim  i¢i  http://www.imperiumromanum.com/wirtschaft/geld/bankwesen_zinsen_01.htm

15.03.2008. Tablonun hazirlanmasinda su kaynaklardan yararlanildigi belirtilmektedir: H.Kloft, Die
Wirtschaft des Imperium Romanum, Mainz, 2006; F. DeMartino, Wirtschaftsgeschichte des alten
Rom, Miinih, 1985. ; H. Pleticha ve O. Schonberger, Die Griechen, Bergisch-Gladbach, 1988 ve
ayni yazarlarin Die Romer, Miinih, 1977; Der kleine Pauly.
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3- Mevduat Alma

Eski Yunan bankerlerini Dogu bankerlerinden ayiran temel fark, sadece kendi
sermayeleri ile calisiyor olmamalari, mevduat almalar1 ve bunlar1 bagkalarina kredi
olarak vermeleriydi. Trapezites’lerin mevduat kabul ettikleri ilk kez M.O. 4. yy.in
baslarinda, Isokrates’in Trapezitikos adli sdylevinde geger. Miisteriler 6nemli
tutarlarda mevduati, yapacaklari O6demeler karsiligi bankalarda tutuyorlardi.
Emporos’lar (toptancilar) ve naukleros’lar (gemi sahipleri) da yabanci bir kente
paralarinin giivenli sekilde saklanmasi i¢in bankalari kullanmaktaydﬂar.418 Hem
yurttaglar hem de yabanci miisteriler, bir giiven duygusu tasidiklarindan paralarini
trapezites’lere teslim edebilmekteydiler. Isokrates sdylevinde, “Onlar meslekleri
icab1 giiven telkin etmek zorundadirlar” der.**® Mevduat bankacilig1 (burada miisteri
tarafindan yatirilan para ile ugrasan bir banker s6z konusudur), sikkenin ortaya

¢ikmasinin bir sonucu olarak gelisen mali kuruluslarin somut bir Srnegiydi. *?°

Mevduat Sahipleri

Eski Yunan’da, Ozellikle de “Hellenistik Donem’de sadece yeni bankacilik
teknikleri dogmakla kalmadi, ayn1 zamanda bankacilik tabana dogru da yayginlasti.
M.O. 4. yy. Atina’sinda banka miisterileri sadece iist tabakadandi: Siyasetciler
(6rnegin Agyrrhios ve Midias), komutanlar (strategos) (6rnegin Timotheos), atolye
sahipleri (0rnegin Demosthenes’in babasi), maden ocagi isletme imtiyazi sahipleri
(6rnegin Mantias ve Mantitheos), zengin yurttaglar (6rnegin Komon ve Ksenokles),
yabanci aristokratlar (6rnegin Pontos’lu Sopaios’un oglu) ve ozellikle toptancilar
(emporos’lar) ve ve gemi sahipleri (naukleros’lar). Theophrastos’tan sonra banka
hesabina sahip olmak kisiye sayginlik kazandirdi. Bu nedenle Hellenistik Donem’de,
Misir disinda, st tabakadan insanlarin banka hesaplart vardi: Sikyon’lu siyasetci
Aratos; Delos’taki Berytos’tan toptancilar, gemi sahipleri ve Poseidoniastos’lar ve
Roma Donemi’nin milyarderi Herodes Atticus gibi. Klasik Donem Atina’sinda

bankaya yatirilan tutarlar, miisterilerin toplumsal durumlarina gore degismekteydi.

8 W. Sontheimer, “Banken”, NP, C. 2, s. 431-433.
9 Bogaert, a.g.e., s. 10.
2 Howgego, a.g.e., s. 21.
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Bildigimiz kadariyla tutarlar 600 drakhmeden 6 talente kadar degisiklik
gostermekteydi.

“Ancak Misir’da banka miisterileri ¢ok ¢esitli toplumsal tabakalardan
olabilmekteydi. Tebtynis’ten bir bankanin yevmiye defteri, miisterilerin meslekleri
hakkinda bilgi vermektedir. Memurlar, ki bunlar arasinda bir polis ve komiser,
komarkhos (belediye baskani),**! bir toparchia’nin (bdlge ) sekreteri, ayrica bir
miiltezim, naukleros’lar, emporos’lar, yiin ve keten kumas, manto gibi ¢ok ¢esitli
mamul iirlin ile bugday, yag, bal ve sigir gibi giinliikk yagsam gereksinimleri ile ilgili
kapelos’lar (kiigiik tiiccarlar); firinci, dokumaci, hallag, kasap, ayakkabici, demirci,
kuyumcu gibi zanaatkarlar vardi. Ayrica baska banker ve bankalarin da bu bankada
hesaplart bulunmaktaydi. Bu metin, kiigiik bir Misir kentinde, koyliiler hari¢ hemen
hemen tim aktif niifusun, hi¢ de sasirtict olmayan bir sekilde, 6demelerinde

bankalar1 kullandiklarini gt')steriyor.”422

Mevduat

Eski Yunancada mevduat karsiligi kullanilan ti¢ teknik ifade vardi: Oepo (gok
nadir kullanilmistir), wapadnin (nadir kullanilmistir) ve mapoaxotabnkn (en fazla
kullanilan); bunlar Latincedeki depositum sdzciigii ile es anlamdaydi.*”® Rehin,
teminat gibi anlamlarinin yani sira “birisinin yanina saklanmak iizere mal veya para
birakmak™ da demek olan mapokatadnkm sézcﬁgﬁnﬁ424 W. Hellebrand, ayni
zamanda Roma hukukundaki depositum irregulare’ye (diizensiz / emanet mevduata)
benzetir.**® Sonug itibartyla Eski Yunan’da bankerler emanet mevduat ve serbest

426 Mevduatlar 6zel ve resmi

mevduat olarak iki tiirli mevduat kabul ederlerdi.
bankalarin yani sira tapinaklarda da bulunurdu ve bu ekonomideki para trafigini
kolaylastiran bir etkendi. Ancak emanet mevduat, 6zel ve resmi bankalardan daha

cok tapinaklara yatirilirdi. Bankerler, kendilerine verilen emanet veya serbest

21 copapyog veya kopapyng ayn zamanda muhtar anlamina da gelir.

%22 Bogaert, a.g.e., s. 15.

2 B, Laum, “Banken”, RE, Ek C. 4, s. 68-82.

¢ Gemoll, a.g.e.

2 W . Hellebrand, “Ilapoxaradnin”, RE, 36. yarim cildin 2/3°1, s. 1195.
28 | aum, a.g.y.
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mevduati, miisterilerinin talimatlarina gore l¢iincii sahislara 6demek veya borg

vermek ve mali islerde kullanmak zorundaydilar.**’

a) Emanet mevduat. Emanet mevduat ya yatirana geri verilir veya tglincii bir

kisiye teslim edilirdi (6demeye aracilik edilirdi).

R. Bogaert, bankerlerin emanetgilikten nasil serbest mevduat iglemlerine
gectiklerini sOyle anlatir: “Miisteriler kisa siirede fark ettiler ki, her ddeme icin
trapezites biirosuna sikke gotiirmek yerine trapezites’ler ile ilerde olabilecek
ddemeler icin genel bir sézlesme yapmak daha pratik olacakti. M.O. 4. yy.da hala
O0deme talimatini s6zlii vermek zorunlulugundan 6tiirii (yazili islemlere heniiz tam bir
giiven yoktu) bor¢lu trapeza’ya (bankaya) gitmek zorunda olmasina ragmen, parasal
islemler sirasinda kendisinin orada olmamasiin, kendisine biiyiilk rahatlik
getirecegini gordi. Bu durum o6zellikle denizasir1 miisteriler, emporoi ve naukleroi
gibi sik sik seyahat edenler ve miisterilerinin ¢ogu bu tiirden olan banker Pasion’un
oglu Apollodoros i¢in Onem tagimaktaydi. Boylece ikinci asama olarak serbest
mevduatlara gelinmis oldu.”*?® Mevcut bilgilerle bu emanet mevduattan bankanmn bir

kazang saglayip saglamadigi ise bilinmemektedir.

Depositum irregulare yani serbest mevduat olarak mopoxotadnkn, Isokr. XVII
ve Dem. or. 36, 5 vd’da gecer. Bankalarin ¢alisma alaninda her zaman, bir hak ve
gorev olarak emanete alma (saklama) isi yer almisti. Bu konuda bankalar
miisterileriyle yaptiklart sézlesmeler g¢ercevesinde kasalarina koyduklari emanet
paraylr az veya ¢ok isletmislerdir. Bankerler bu emanet parayr kendi islerinde
kullanabilirlerdi ya da kullanmak zorundalardi (Dem. or. 36,13). ilk bakista bu,
Roma hukukunun klasik donemindeki gibi, bir bor¢ olarak goriinebilirdi.

[Mopakatadnkn ¢ogu durumda maskelenmis bir borg, dovela idi.*?

*T R Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 821-838.
B8R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 10.
2 Hellebrand, a.g.y.
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b) Serbest mevduat: Bu mevduat bankere degerlendirmesi igin verilirdi. Bu
durumda bir faiz 6denirdi, ¢ilinkii yatirilan mevduat aslinda verilen bir &diingtii.
Mevduat yatirilirken bir s6zlesme yapilirdi. Boylece bu sdzlesme, mevduat sahibinin,
bankerin mevduati iade etmeyi reddetmesi veya zimmetine gecirmesi*®® halinde

dayanacag: bir belge olurdu.**

Emanet veya serbest bir mevduat tutarinin banka hesaplarina kaydina Hellenistik
Donem Misir’inda “birisine hesap agmak™ anlaminda mapaypaen (mapaypoaeetv)

denilmistir.**

Mevduat Faizleri

Eski Yunan’da yabanci bir kentte paralarinin giivenli bir sekilde saklanmasi igin
bankalar1 kullanan emporoi ve naukleroi’ya emanet mevduatlart igin faiz
6denmemekteydi.*** Ancak serbest mevduata ddenen faiz oranma iliskin meveut

bilgiler de ¢ok yetersizdir.

Hellenisttk Donem’de resmi bankalarin, hayir kuruluslarinin, vakiflarin
mevduatlarma %10 faiz Sdemek zorunda olduklari bilinmektedir.*** Kent
yonetimleri, atil duran fonlarii veya kente bellirli bir amagla yapilan bagislar1 faize

vererek degerlendirmislerdir.

Ozel bankalar da miisterilerine %10 faiz 56demekte ve bu mevduati kredi olarak

verdiklerinde ise daha yiiksek faiz almaktaydilar.**®

R. Bogaert bankalarin mevduata
faiz 6demelerine iliskin ilging bir dykii anlatir: “Demosthenes, Timokrates’e Karsi
Soylev’inde, Atina hazine sorumlusunu ve diger tanrilar1 su¢lamis, Parthenon’da
tanrisal hazinelerin konuldugu kisim olan opithodomosun yakilmasindan onlar

sorumlu tutmustu. Antik Cag’in yorumcular1 olan skholiastos’lar bu yanginla ilgili

0 Suen mapaxotadnkng igin bkz. J. H. Lipsius, Das attische Recht und Rechtsverfahren, C. 2,
Leipzig, 1912, s. 735.

1 aum, a.g.y.

2\, Hellebrand, “napaypaen”, RE, C. 36, s. 1179.

* Sontheimer, a.g.y.; Bogaert, a.g.e., s. 10.

% Bogaert, a.g.e., s. 16.

% pekary, a.g.e., s. 36.
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sOyle bir neden ileri siirerler: Hazine sorumlusu, koruma altinda tutulmasi gereken
paralari, sehir yoneticilerinin bilgisi disinda, faiz almak i¢in bir bankaya yatirmis ve
sansizlik eseri bu banka da iflas etmisti ve hazine sorumlusu da yolsuzlugunu ortbas
etmek i¢in opisthodomos’u atese vermisti. Bu metin hi¢bir kuskuya yer
birakmayacak sekilde bankerlerin belli mevduatlara faiz 6dediklerini gostermektedir.
Inamiyoruz ki bu mevduatin faizi, M.O. 4. yy.n en diisiik faizi olan %10 idi.”**®

Bankerler, servetlerini faizle cogaltmak isteyenlerden yiiksek faizle para toplayip

baskalarina borg verirdiklerinden kredi faizinin yilikselmesine yol agmaktayad11ar.437

Bankerlerin, faiz 6demek iizere mevduat alip almadiklari, konuyla ilgili bilim
insanlar1 arasinda siiregelen bir tartisma konusudur. Ancak R. Bogaert kendi kisisel
kanaatini “Metinlerden Yunan bankalarinin durumu tam anlasilamamakla birlikte,
dolayli verilere dayanarak kanaatimce Atina’da da bankerler mevduata faiz

vermekteydiler” seklinde aciklar.**®

Mevduatin Istikrarsizhigi ve Banka iflaslart

Antik Cag’da tiim mevduatlar, mevduatin tiirii ne olursa olsun, istenildiginde geri
cekilebilmekteydi. Banker, mevduatin, miisterinin keyfi izin verdigi Olgiide
kullanimda olacagin1 bilmekteydi. Bir 6rnek vermek gerekirse, Bosporos’lu geng bir
aristokrat yaklasik 6 talentlik bir mevduati banker Pasion’a yatirmist1 ve bu mevduat,
mutabik kaldiklar iizere, sahibine bir getiri saglayacakti. Mevduat Kyzikos stateri
cinsindendi. Ancak mevduat, sahibinin talebi iizerine Atina’da veya bir baska yerde

geri 6denmisti.**

Mevduat hesaplarinda zaman yoniinden bir sinirlama olmadigindan, bir¢ok
miisterinin parasin1 aniden geri ¢ekmesi banker iflaslarina yol acabilmekteydi.
Ornegin Atina’da M.O. 371/70’te Leuktra Meydan Savas1 sirasinda bu sekilde biiyiik

capl iflaslar yasanmlstlr.‘mo

% Bogaert, a.g.e., s. 17.
*7 Bockh, a.g.e., s. 177.
% Bogaert, a.g.e., s. 16.
“* ibid, s. 16.

0 pekary, a.g.e., s. 36.
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Iflas etmek karsihg: daha ¢ok avookevalesOon sdzciigi  kullamlmustir.
AvaokevalecOar genelde Yunancada avookevalewv fiilinin pasif halinde tporela ya
da tpanelitng’in 6zne oldugu sekliyle geger (Dem. or. 33, 9; 49, 68). Anlatim, Orta
Cag’da oldugu gibi, tahhiitlerini yerine getiremeyen bir bankerin iflas etmesi
anlamini igerir (banco rotto). Karsit anlami ise katackevalecOar (tpoamelav), yani
“bir bankay1 isletmek”tir. Iflas etmeyi daha az kuvvetle ifade eden bir sdzciik de
avatpenesOar’dir. Banker iflasi, bazen hatipler tarafindan “iflas etmek” dar

anlamiyla “amoAwoBar” sézciigiiyle ifade edilmistir (Dem. or. 36, 51; 45, 64).*4

Bankerlerin bazen zimmetlerine para gegirmeleri (d1kn mapakatabnkng) sonucu
da iflas ettikleri goriilmiistiir. Zimmete gec¢irmek karsiligi, sdzciiglin pasif anlamiyla
napaypaeesdou*? da kullamlmistir. Bankerlerin, bankanin varliklarmi kaybetmesi
durumuna kars1 eyyonton g tpamelng olarak ifade edilen (Dem. or. 33,10) sahsi
kefaletleri de s6z konusu olmustur.**® Isi birakan bankere ise tponelitevcag veya ‘o

amo G tpanelng denmistir.

Kara Para

Daha az vergi vermek i¢in gelirlerin bir kismini devletten gizlemek Antik Cag’da
da yasanan bir olguydu. Kara para islemlerinde bankalar kullanilirdi. Buna agoaveig
denmekteydi. Apoavng ovoio, servetin, bor¢ vermek suretiyle (Saveiopotoa Isai. VIII
35, ypna  Dem. or. 38, 7) servet sahibi tarafindan gizlenebilen (yasal olmayan)
kismini ifade etmekteydi (Lys. XXXII 4), ki bu nakit paraydi.*** Servetin gizlenen
bu kismi bireysel bor¢ verme seklinde olabildigi gibi bir bankada faizli mevduat
olarak tutmak seklinde de olabilmekteydi. R. Bogaert bunu sdyle anlatir:
“Apollodoros Stephanos, Stephanos’a Karsi Soylev’inde, onu sahitlerin yanlis
ifadeleri nedeniyle kovusturdugunu, oysa epyaciot agavels dwo tpanelng, yani karh
(epyacion) ve goriinmez (agavelg) operasyonlarin bir banka (Swn tpomelng)

araciligiyla yapilmis oldugu konusunda sikayetci olur. Kim i¢in goriinmez? Elbette

“1 R, Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 54.
#2\W. Hellebrand, “napaypaen”, RE, C. 36, s. 1179.

3 Th. Thalheim, “ *Eyyon”, RE, C.5, s. 2565-66.

% Th. Thalheim, “Agavnc ovow”, RE, C. 1, s. 2710.
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ki devlet hazinesi yani resmi el i¢in. O halde giines altinda yeni bir sey yok: M.O. 4.
yy.dan itibaren bankalar, gelirlerinin bir kismini devlet hazinesinden gizlemek
(Yunanca deyisle agaveic) isteyenler tarafindan kullanilmistir. Epyacton sézciigl, bu
operasyonlarin parasal kazang sagladigi anlamini igerir. Bir bagka ifadeyle, banker,
miisterisine faiz 6demektedir. Apavelg sdzcligl ise, bu operasyonlara, bu mevduata,
banka kayitlarinda yer verilmedigi anlamina gelmektedir. Bunun anlami su ki,
miisteri, devlet hazinesini banka araciligiyla aldatmak istemektedir ve konuyu
bankere havale etmistir; bu durumlarda bankerin bdyle bir mevduatin varligini inkéar
ettigi de bilinen bir seydir. Su saptamayi yapabiliriz: Kara para, Antik Cag’da da

bugiinkii kadar riski bityiik bir yatirim idi.”**

4- Diger Bankacilik Islemleri

Diger bankacilik islemleri ile kastettigimiz, bankerlerin sarraflik, bor¢ verme ve
mevduat alma disinda kalan; emanetcilik, kefillik ve havale-ciro, ¢ek gibi 6deme
islemleridir. Siiphesiz bu tiir islemler oldukca geliskin bir bankacilik sistemini
gerektirmekteydi ve bunun en incelikli Ornekleri  Hellen-Roma zamanindaki
Misir’da goriildii. Bu konuda banka dokiimani mahiyetindeki bir grup Misir papiriisii
ve ostrakon bize dnemli bigiler verir. Bu malzemede, yazili olarak bankaya verilen
talimatlar, hesaptan hesaba havale, ¢ek ile ddeme gibi yeni tiir bankacilik iglemlerine

iliskin bilgiler yer alir.*

Emanetcilik

Sarraflarin, mevduat alip bor¢ verme seklinde bankerlige dogru gelisim
gosterdikleri tarihsel siiregteki faaliyetlerinden biri de “emanetcilik” idi. Bu faaliyet,
bankerlerin “emanet mevduat” bulundurmalarindan farkliydi. Trapezites’lere artan
giivenin bir sonucu olarak bankerler, hem kendilerine emaneten birakilan altin-
giimiis gibi degerli metaller ile bunlardan iiretilmis esyalar1 saklamaktaydilar hem de

ddemelere aracilik etmekteydiler. Ornegin D. Magie, M.O. 200’lerde sahip oldugu

“* R. Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 16-17.
6 Bogaert, a.g.e.
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giiven nedeniyele kendisine altin emanet edilmis bir bankerden bahseder.**’
Trapezites’lerin bir emanet¢i olarak 6demelere aracilik etmeleri hususunda da R.
Bogaert sunlar1 anlatir: “Bazi borglular alacaklilarina 6demeyi trapezites’lerin
araciligiyla yaparlardi. Odeyecekleri tutar1 trapezites’e teslim ederler ve alacakliya,
trapezites’in yaninda bulusmay1 onerirlerdi. Daha sonra her iki tarafin huzurunda,
bor¢lunun sozel talimati ile trapezites kendisine emanet edilmis tutar1 alacakliya
teslim ederdi. Bu 6deme seklinin her iki taraf i¢in de yararl yonleri vardi: Alacakli
emin olurdu ki, verilen sikkeler uzman biri tarafindan kontrol edilmis, giivenilebilir
sikkelerdir. Bor¢lu da 6demeyi yaptigina dair hem bir sahide hem de trapezites’in
kayitlarinda yazili bir ize (ki bu kayitlar bir anlasmazlik durumunda daha sonra
mahkemede kanit gosterilebiliyordu) sahip olurdu. M.O. 4. yy.da heniiz makbuz

kullanimi yoktu.”448

Vekillik ve Kefillik

Bazi durumlarda bankerler, miisteri adina vekaleten hareket ederek 6deme
yapabilirlerdi. Bu durumu tanimlayan soézcik ovviotavon idi. Bu terim genellikle
“6deme” anlaminda kullanilmaz, ama 6deme anlamii igerdigi de olurdu. Odeme
yapmas1 gereken kisiyi alacaklisina tanistiran (tavsiye eden) bor¢lu icin ya da
O0demeyi tahsil edecek olanla 6deme yapacak olani temasa geciren alacakli veya
bor¢lu kisiler icin kullanilirdi. Odemenin lehdari orada bulunmuyorsa, rnegin
seyahatteyse, lehdar1 para 6deyen tarafa tanistiracak [tavsiye edecek] (cvvictavor)
kimlik taniklaria basvurulabilirdi. Biitiin bu durumlarda s6z konusu 6deyici taraf bir
banker olabilirdi (Is. 8, 23; Dem. or. 41, 6, 16). Zvvictavou kelimesinin bu yorumu
aslinda esas olarak M.O. 4. yiizyildaki bankerlik tekniginin ilkel karakterini
belirtmekteydi. Hellenistik Donem’de ocuvictavar ve amocvvictavor sozclikleri,

“tavsiye etmek”’ten kaynaklanan “temsil etmek”le yeni anlam kazand1.**

“1p. Magie, Anadolu’da Romahlar 3 Bati Anadolu Kent Devletleri, (Cev. N. Basgelen ve O.
Capar), Istanbul, 2003, s. 196.

“8 Bogaert, a.g.e., s. 10.

9 | Wenger, Die Stellvertretung im Rechte der Papyri, Leipzig, 1906, s. 13-15, 186 vd; R.
Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 54.
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Kefalet anlamima gelen eyyon kavramina, bankerlerin bor¢ verirken teminat
olarak ayrica kefil de almalar1 nedeniyle bir 6nceki bolimde deginilmistir. Ancak
bankerler de miisterilerinin kimi borg¢lar i¢in sahis olarak kefil olmuslardir. Bu

durum avadeyecOat Ve eyyvacOat olarak adlandirimigtir.*

Odemelere Araciik Etmek

Bankalarda kisilere ait mevduatlarmin bulunmasi, édemelerin, sdzlii veya M.O.
3. yy.dan itibaren de yazili talimatlarla (Swxypagewv) yapilabilmesi yoniinden
bankacilik islemlerine bir kolayhk getirmistir.®! Awypogpewv soézeiigi, diger
anlamlarmin disinda, para islerinde iki anlamda kullanilmistir: a) Odeme yapmak, b)

Odeme talimat1 vermek.**?

Aslinda birgok Eski Yunanca fiil, kullanim seklinden dolayr zamanla “6deme
yapmak” anlami kazanmistir (0rnegin: twvetv, ektivey ve Ozellikle resmi 6demeler
icin apBuety, katofarlety, mmtewy); papiriislerde ise sadece ddeme anlamina gelen
tocoecOot kullanilmistir. Banka 6demeleri igin en ¢ok kullanilan fiil Swaypagew dir.

Awypapet trapezites’e yazili olarak 6deme emri veren banka miisterisinin islemidir.

Awypagewv sdzeiigiinii inceleyen R. Bogaert, cesitli antik kentler baglaminda

sozclige iliskin ayrintilar ve bilgiler aktarir:

“M.O. 250’ye ait Delos rahiplerinin hesaplarinda, kot oAdag S0 tpamelng XX.
aArag deypayapev XX seklinde bir kayit okunmaktadir (IG Xl2 287 A 1. 134-135) .
Su halde s6z konusu 4000 drakhme, yetkilerin ve kasalarin devri sirasinda bankaya
yatirilmistir ve rahipler parayi haleflerinin tasarrufuna birakmak i¢in bankaya talimat
vermiglerdir.

“205/4°de sehre 3600 drakhme 6diing vermek isteyen Miletos sakinleri bunu su
sekilde gerceklestirmis olmalidirlar: Swaypagev de toig emt g dnpociog Tpamelng
TOV EYNOPICUEVOL Topoypnue pev otatnpog ‘ekatov (Milet Iz 147 1. 12-13).

0| Wenger, “receptum argentarii”, RE, 2. seri, C. 1, s. 372-377.
1 R Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 821-838.
2 Th. Thalheim, “Siwaypagew”, RE, C. 5, s. 312.
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Awypagpewv  burada kamu bankasina 6deme yapmak anlamina gelmekteydi. Bu
misterinin yaptig1 bir islemdi.

“Eudomos’un kurulusuyla (vakfiyla) ilgili Miletos kararnamesinde (M.O.
200/199), kurucunun kurulus parasini belli bir siire i¢inde haznedarlara yatirmasi
(Sreypayon ) gerektigi agikea belirtilmektedir. (Syll.> 577 1. 9-11) Goriildigi gibi
terim banka miidahalesi olmadan yapilan bir 6demeyi de ifade ediyor olabilir.

“182°de Kleopatra’nin li¢ kefili, ki bunlar olasilikla Delos’un prytan’larindandi,
Polyboulos’a 300 drakhme odemislerdi (xatefodov). Odeme sehrin otelinde
(apyeov) gerceklesmisti. Bu meblag konsey tarafindan mevduatlart  hazinede
saklayan gorvliye (haznedara) aktariliyordu (Sweypagev) (ID 442A 1. 79-81).
KoatoBaAlewv'in yaninda owoypagetv'in bulunmast iki farkli tip 6deme oldugunu
gostermekteydi. Kotafaiiew hi¢ siiphesiz ‘nakit 6deme’ anlamina gelmekteydi.
Prytan, paranin haznedarlarin hesabina gecirilmesi yoniinde Konsey’den gelen yazili
emirle paray1 bankaya yatirmigti. Giivenli bir yere yerlestirildigi tapinakta Posideon
ayia kadar onlarin hesaplarinda tutulmustu.

“Kos yazitlarinda diarypagewv’nin anlami agikti. Bazi tanrilarin kamu bankasinda
hesaplar1 vardi ve bu hesaplar, bu banka araciligiyla islem yapan ya naopes’ler453 ya
da haznedarlar (Leg. Sacr. 138 [GDI 3707] 1. 5-8; 134 [GDI 3628] 1. 2-5; Syll.> 1000
1. 25.127) tarafindan isletiliyordu.

“Awaypagerv’e bugday dagitimiyla ilgili bir Samos yasasinda da rastlanmaktadir.
Higbir banka belgesinde bundan bahsedilmemesine ragmen, ¢cok muhtemeldir ki, bu
fiil banka araciligiyla 6deme yapma anlami igermekteydi. (Syll.> 976 [Pouilloux 34]
1.22-23, 27-31)

“llion’daki Hermias’in kurulusunda, 12 ve 13. satirlarda su okunmaktadir: tovg
d¢ tpomelitag, enel Stayeypappe[va ot ta dijagopa exev eviepa (Vanseveren, Rev.
Phil. 10 [1936] 252). Miletos yazitlarinda oldugu gibi dwaypagpewv burada kamu
bankasina yapilan 6demeyi anlatmaktadir.

“Tamamen bankacilikla ilgili olan bu terim, papiriislerde gilincel olarak bizim de

bahsettigimiz gibi kullanilmistir (Henne, Mel. Is. Levy 173-175; Preaux, CE 30

% haopolos (vaomohrog ) olmali.
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[1955] 375-382 ve 33 [1958] 251-255) ve Latinceye perscribere seklinde gegmistir
(Nicolet, Annales E.S.C. 18 [1963] 426-429).

“Sonug olarak diyebiliriz ki, dwaypagetv teriminin bankerlikte kabul gordiigi
anlam, en basta ‘bankaya yazili olarak verilmis 6deme emri (S1aypogn)’nin yerine
getirilmesidir (Syll.> 410, 16-17; Diog. Laerce 5, 28); bu islem sirasinda emri veren
kisinin bankada daha onceden bir hesabi olabilecegi gibi, bu kisi dwypagewv igin
gereken tutar1 bankaya nakit olarak da yatirabilirdi (Preaux, CE 33 [1958] 253). Bu
O0demeler mutlaka bir virman gerektirmemekteydi (infra s. 206-207). Su halde
dwypagetv, havale yoluyla 6deme, para yatirma ve kimi zaman da virman anlamina
gelmekteydi.

“Bankerlere gonderilen kimi Swypagai, owypoyov kalibiyla baslamaktaydi
(Preaux, CE 33 [1958] 253). Su halde terim onu defterlerine kaydederek
(Swypapewv) ve belirlenen tutar1 6deyerek bir dwaypagn gergeklestiren bankere de
uygulanabilirdi (Hasebroek, cf. n. 114; Henne, Mel. Is. Levy 175).

“Alorypagn’nin pesi sira normalde bir ddeme islemi yapildigindan ya da bu
isleme para yatirilmasi da eslik edebildiginden, dwypaeew fiilinin anlami iki yeni
kabul kazanmistir: ‘Banka tarafindan yapilan 6deme’ ve kisaca ‘6deme’ yani agikca
s0z edilen bir banka miidahalesi olmadan yapilan oOdeme. Bu anlamla

% anlatimlarda karsilasmaktadir ve bu anlam papiriislerde ve Eski

Eudemos’taki
Ahit’te de sik¢a kullanilmustir (Esth. 3, 9; Macch. 1I 4, 9. Papiriisler i¢in bkz. Mitteis,
ZRG 19 [1898] 214-216; U. Wilcken, Griechische Ostraka aus Aegypten und
Nubien, I, Leibzig, 1899, 89-91). Bu son kabulde, swaypagewv, sadece sikkeyle
yapilan ddemelere karsilik gelmektedir (Henne, Mel. Is. Levy 175) ve bu anlamda,
kamu hazinesine yapilan 6demeleri ifade etmektedir: Olasilikla yapilan 6demeye,
kentin ya da kralligin muhasebesine iletilecek belge niteliginde bir kayit (dioypogn)
da eslik etmekteydi, ki bu da dwaypagetv teriminin kullanilimina agiklik getirir.
“Metinlerde Swaypagetv nin dort bilesik haline rastlanir; bahsi gecen metinlerdeki
bilesik sozciikler bizim fiilimiz ile ayni anlamlara sahiptir: avtidwaypagewv (Inschr.

Magn. 103, 68; Preisigke, Fachwdirter ve Worterbuch s.v.’de avtidiaypagen ve
avtidiaypaeo; Liddell-Scott-Jones s.v.’de avtidiaypagw), anodiaypagety (Syll.2 976,

% Aristoteles’in Ethika Eudemeia (Eudemos’a Ahlak) kitabi.
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130, ayrica bkz. infra s. 206-207), npodiaypapewv (Leg. Sacr. 134; ayrica bkz. infra
S. 212) ve mpoodwaypapewv (Annuario, yeni seri I-11 [1942] 157 no 18 B. 1. 15 ve
infra s. 207; ayrica bkz. Preisigke-Kiessling, Worterbuch 11 393, Il 247. , 172 .
npocdiaypagoueve i¢in bkz. Wilcken, Ostraka | 287-289 ve J. B. Schuman, ‘Three
accounting Terms of Roman Egypt’, Class. Phil. 44 [1949] 236-239).”*%°

Ayrica mopaypagn Ve mapaypoesty sozciikleri de ligiincii bir sahisa ddeme

yapilmasi talimati anlamina gelmel<teydi.456

Misir’da M.O. 254°ten itibaren kullanilan yazili 6deme talimatlarinin iizerinde,
“emri verenin adi, muhatap bankerin adi, 6deme yapilacak sahsin adi ve verilis
nedeni, tarih ve tutar” yazmaktaydi.”’" Bunlarm en eskilerinden birinde soyle bir
kayit vardi: “Zenon, Artemidoros’a selam eder. Sekreter Diodoros’a Phamenoth ay1
maast karsiligr 15 drakhme 6deyiniz. Saglicakla kal. 29. yilin Phamenoth aymin 20.
giinii”. Buna benzer ele gecen 27 adet Ptolemaioslar Donemi belgesi ypnpoticpot
olarak adlandirilmaktaydi. Benzer icerige sahip Roma Doénemi’nden de 26 belge
bulunmakta, ancak bi¢cimsel olarak degismis bu 6deme emirleri emotoApa veya
emOnkn olarak adlandirilmakta ve bu sekilde verilen 6deme emirleri bankalar

tarafindan yerine getirilmekteydi.A'S8

Cek ile Odeme

M.O. 1. yy.dan itibaren Misir’da 6demelerde ¢ek kullanimi devreye girmistir.
Cekle 6demeler iki belgeyle yapilmaktaydi: Biri, alictya verilen ve onun tarafindan
bankaya gotiiriilen 6deme talimatiydr; digeri ise, ¢ek diizenleyen tarafindan dogrudan

bankaya gonderilen, 6demenin yapilmasini onaylayan not idi.**

“1973’te ele gegen, 20 banka miisterisine ait bir grup belgede, M.O. 87°den 84’e

kadar tarihlenen 6deme emirleri yer almaktaydi. Bazilarinda su tiir ifadeler

5 R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 51-54.

6 W, Hellebrand, “napaypaen”, RE, C. 36, s. 1179.

T W. Sontheimer, “Banken”, NP, C. 2, s. 431-433.

R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 11.
9 Sontheimer, a.g.y.
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bulunmaktaydi: ‘Hestieios oglu Ptolemaios, bankaci Protarkhos’a selam eder.
Epiteuksis’e besyiliz drakhme 6deyiniz; yani 500. 31. yil, 27 Pharmuthi.” Bir banka
arsivine ait bu ypnuarticpor bi¢imsel olarak Ptolemaioslar ve Roma Doénemi’ne ait
diger 6deme emirlerinden farklilk gostermekteydi... M.O. 82’ye tarihlenen 16
O0deme emri, ki bunlarin hepsi banker Hephaistion’na gonderilmisti, cagdas
anlamiyla birer ¢ek idi. Cek ile 6demeler sadece, aile liyeleri, arkadaslar ve resmi
gorevliler gibi birbirini iyi tantyanlar arasinda yapilirdu.

“Ptolemaioslar Donemi’nde Misir’da ¢ek kullaniminin ortaya ¢ikmasinda,
O0demelerde kullanilan ve pek de ticari bir dogas1 bulunmayan tung sikklerin etkisinin
olmast miimkiindiir. VII. Kleopatra zamaninda 80 drakhmelik bir sikkenin 18,4 gr
geldigi bilinmektedir. Yukarida bahsi gecen 20 banka miisterisine ait 6deme emrinde
s6z konusu olan meblag toplami1 olan 12.218 drakhme, ki bunun da 80 drakhmelik
birimler halinde oldugu biliniyor, 2.815 kg’lik bir agirliga denk gelmektedir.

“Ptolemaioslar zamani Misir’inda bankalarin ne denli ragbet gordiigiine, islem
tutarlar1 da isaret etmektedir. Tebtynis’teki bir bankanin yevmiye defterinde kayith
en yiksek tutar 40.000 bakir drakhmedir, ki bu da, o zamanki giimiis — bakir
paritesinin  1:400 oldugu disiiniildiiglinde, 100 giimiis drakhmeye karsilik
gelmekteydi. S6z konusu edilen ¢eklerin tutarlar1 ise 10 talentten 100 bakir
drakhmeye, giimilis olarak ise 150 drakhmeden 1,5 obole kadar degiskenlik
gostermekteydi. Bagka bir ifadeyle, 2 giimiis obolden daha az tutarlar i¢in dahi ¢ek
diizenlenebilmekteydi. Bu durum, binlerce Attika drakhmesi ile bir Attika
bankasinda islem yapmaktan ¢ok farkliydi. Odemelerin banka ile yapilmasi dylesine
islerlik kazanmusti ki, sd6zlesmelerde, yapilacak 6demenin sekli dahi belirtilmekteydi:

Ya 810 yepog €€ otkov yani nakit veya dio tpamelng yani banka araciligiyla.”*®

Ciro Islemleri

Ciro sozciigiiniin kokeni Italyanca giro (= daire, cember; Yunancasi gyros)
sOzcligline dayanir ve belirli tutardaki bir bor¢ veya alacak kaydinin belirli bir
cevrede dolanimini ifade eder. Antik Cag bankacilik islemlerini daha 1iyi

anlasilmasia yardimci olmak i¢in gliniimiizdeki ciro islemlerinin isleyisini sOyle

0 Bogaert, a.g.e., s. 11-15.
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orneklemek miimkiidiir: C bankasi, nakit bir para hareketi olmaksizin, A sahsiyla
yaptig1 sdzlesmeye (ciro talimatina) dayanarak onun cari hesabindan belirli bir tutari
diiser ve bunu B sahsinin cari hesabina aktarir. Bir ciro isleminde en azindan {i¢ taraf
vardir: Ciro talimati veren (A), isleme aracilik eden (C) ve alan (B). Bu durumda,
ilgili araci bankanin bu ciro islemiyle ilgili olarak, baska bir sehirdeki diger bir
bankayla hesaplagmasi giindeme gelir. Diger bir ciro islemi de cektir. Bu islemde
alacaklinin adi ¢eke yazilabilir (emre yazili ¢ek — tam ciro) veya yazilmayabilir

(hamiline yazili ¢ek — beyaz ciro).

Antik Cag’da ciro islemleri:

a) Klasik Dénem: M.O. 4. yy.a ait ciro veya ¢ek islemine iliskin bir belge heniiz
bulunmamistir. Ancak bir ciro islemi olarak yorumlanabilecek bazi ifadelere
Demosthenes’in Kallippos’a Karst Soylevi’nde (52, 4) rastlanir. Banker Lykon, bir
seyahati Oncesi 1640 drakhmelik bir tutar1 kendi bankerine teslim eder; bu tutar, o
sirada Atina’da bulunmayan Kephisiades’e, Arkhebiades’in onay1 alindiktan sonra

O0denecektir.

“Banka araciligiyla 6demek” anlamindaki Eski Yunanca dwaypaen sozciigiiniin
de ciro kavramiyla bir iligkisi vardir. Sozcligiin tam karsiligi olan “yaziyla
devretmek, havaleyle 6demek” (perscribere) anlami da aslinda bu yakinlia isaret
eder. Ugiincii bir kisiye 6deme yapilmasi talimatinin karsih@ olan sdzciik

mapoypoen’dir.

b) Klasik Dénem sonrast (Misir hari¢): mopaypaen ve dwaypaen sozciiklerinin
anlami, M.O. 2. yy.a ait Nikareta yazitlarinda (IG VII 3172 VIII C) ¢ok agiktir.
Ancak ne Demosthenes’in sdylevleri ne Nikareta yazitlar1 o dénemde bir ciro
hesabinin mevcudiyetini kanitlamaya yetmez. Bu kanitlanamadik¢a da ciro ve ¢ek

islemlerinden s6z edilemez.

Atina’da banka iglemlerinin sozlii talimatlarla ve sahitlerin huzurunda yapildig
donemlerde bir ciro iglemine genellikle gereksinim duyulmazdi. Alacakliya 6demeler

ya evde veya bankadaki mevduattan dogrudan yapilirdi. Daha sonralari ciro islemleri
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yayginlagsmaya baslamasina ve Demosthenes zamanindan itibaren, 6rnegin Atina’da
Pasion’un biiyiik bankasinin Bati1 Anadolu’daki bir¢ok banka ile ciro islemi yapmis
olmas1 gerekmesine ragmen, Atina ile yurtdisi arasinda ciro islemleri pek goriilmez.
Kredi poligelerinin yani sira gliniimiizdeki posta havale islemlerine benzer islemlerin
oldugu Demosthenes zamanindan beri (Dem. Polykl. Karst Séylev 56) bilinmektedir.
Fakat her iki islemde de havale, hesaptan hesaba degil bankadan bankaya
yapilmaktayda.

c) Hellenistik Donem Misir: Misir’da sikkenin yani sira tahil da bir 6deme

nesnesiydi. Bu durum Misir’da ciro iglemlerinin yayginlasmasina yol agmustir.

Gilinlimiiz bankaciliginda 6demenin tiiriine (havale, ¢ek vb) gore kullanilan farkli
evrak tipleri bulunmakta iken, Eski Misir’da dwactolkov denilen tek tip bir evrak
kullanilmaktaydi. Bu da yapilan islemin bir havale mi yoksa ¢ek 6demesi mi
oldugunun anlasiimasina imkan vermemekteydi. Islemin tiiriiniin ne oldugu, ancak

0deme asamasinda anlasllabilrnekteydi.461

Ciro islemlerini ele aldigimiz bu boliimde esas yaralandigimiz kaynak olan
Kiessling’de, ciro baglaminda s6z konusu edilen Swypagn ve mopoypaoen ile
yukarida “Odeme Islemleri” boliimiinde ayn1 sdzciiklerin “yazili 6deme talimati” ile
aciklanmasinin benzer igerikte oldugunu, aradaki farki belirlemenin pek gic

oldugunu da burada belirtmeliyiz.

Havale

Kasik Donem Atina’sindan giinlimiize kalan kanitlar arasinda, sikkenin fiziksel
hareketini gerektirmeden para transferine iliskin yalnizca ii¢ 6rnek bilinmektedir.
Atina’da, sikke hareketi disinda para transferi ic¢in herhangi bir sistem
gelistirilmemisti. Daha ge¢ donemlere ait, bir bdlgeden alinan paranin bir baska
bolgede ddenmesi gibi Ornekler mevcuttur. Ayrica, belli bir yerden alinan deniz

ticaretine iliskin borglar, bir baska yerde ddenebilmekteydi (Suriye’deki Berytus’ta

1 E Kiessling, “Giroverkehr”, RE, Ek C. 4, s. 696-709.
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alinacak olan —varsayima dayali- bir borcun geri ddemesinin Italya’da yapilacagina
iliskin bkz. Dig. XLV, 1, 122; Hindistan’da alinmig bir borcun, Aleksandreia’da
O0denmesine iliskin bkz. Casson 1990). Bununla birlikte, para transferine iliskin Antik
Cag’daki bu tiir yontemler, 14. yiizyildan itibaren kullanilan polige / tahvil ile

karsilastirilmayacak kadar énemsiz boyutlardayd.*®?

M.O. 3. yy.dan itibaren Misir’da havale islemlerinin yapildig bilinmektedir.**3
M.O. 2. yy.a ait bir papiriiste de havale islemlerine ait kayitlar yer almigtir. Bir
banka yevmiye defterinin pargasi olan bu papiriiste yiizlerce, miisteri adina 6deme
talimati ya da miisterinin yiikiimliligli nedeniyle yaptigi 6deme kaydedilmisti.
Bunlar arasinda yedi adet de havale islemi bulunmaktaydi. Ornegin 5. satirda sdyle
yazmaktaydi: “Hestiodoros oglu Apollonios yiikiimliiliigii nedeniyle, Antipatros oglu
Ariston’a 800 drakhme borglandi1”. Daha sonraki bir islemde ise “Lehdar Antipatros

oglu Ariston, 800 drakhme” kayd: vard1.**

Tahsilat Islemleri

Misir’da Ptolemaioslar Donemi’nde devlet bankalar1 (Bactiikor veya dnpocion
tpamelon) vergi tahsilatt da yapmaktaydilar. Bunlar, hayir kurumlarinin paralarinin
ve belirli biit¢e kalemlerinin yonetimini de listlenmislerdi. Miiltezimler topladiklari
vergileri resmi bankalara yatirmakta, ayrica vergi yiikiimlileri de dogrudan
O0demelerini bu bankalara yapabilmekteydi. Misir’da bu sekilde binlerce vergi
makbuzu ele ge¢mistir. Resmi bankalarin tahsilat isleri 6zel bankalar1 kismen zora

sokmustur.465
5- Mezatgihk
Eski Yunan ve Roma’da mezat igine 6zel ve resmi gereksinimler nedeniyle

bagvurulmaktaydi. Ancak Eski Yunan diinyasinda sarraflarin ne 6zel ne de resmi

mezatlarda gorev istlenmesine iliskin mevcut yazili kaynaklarda bir bilgiye

*62 Howgego, a.g.e., . 27, 106.

*62 Sontheimer, a.g.y.

% Bogaert, a.g.e., s. 11.

“%% Sontheimer, a.g.y.; Bogaert, a.g.e.
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rastlanmaz.*¢®

Roma’da bankerlerin ayn1 zamanda mezat¢ilik yaptiklarini anlatan pek
cok belge bulunmaktadir. “Roma’da Bankerlik” boliimiinde konu ayrintilariyla

yeniden ele alinacaktir.

Ozel mezat diizenlenmesi hem Yunanistan’da hem de Roma’da alisilagelmis bir
uygulamaydi. Ancak erken donem Eski Yunan diinyasinda mezat¢i adlandirmalarina
pek rastlanmamakla birlikte Poll. X 18’de mpaoig “‘vo knpukt yevopevn seklinde bir
ifade yer almaktadir. Theophrastos (Stob. Flor. XLIV 22) ve Dem.. or. 51, 22’de
gecen ‘vro knpvkog mwAew seklindeki ifade, tellal araciligiyla yapilan resmi satiglar
icin kullanilmistir. ITAeiotnpralewv sozciigi Pollux (VII 14) tarafindan to mieov
ebeletv mumpaocketv ifadesiyle birlikte, satis sirasinda teklifte bulunmak, fiyati
artirmak olarak agiklanmaktadir. Pollux X 18, kendi zamanindaki anaptio (Plut. Cic.
27) sbOzciiginiin ayopo kot mapmpacio ifadesinin  anlamiya ayni oladugunu
sdylemektedir. Ptolemaios’lar zamanma (M.O. 2. yy.) ait Misir papiriislerinde mezat

giinii, mezat salonunda yapilan ag¢ik artirmalara iligkin bilgiler bulunur.*®’

Aristoteles, Atina’da poletes’lerin mezat isine de baktiklarini belirterek soyle der:
“Poletesler devletin biitiin kira, vergi toplama ve artirmaya c¢ikarma islerine
bakarlar... Areopagos tarafindan mahkum edildikleri icin kaganlarin ve baska
kimselerin zoralimla elkonmus mal ve miilklerini de poletesler, Meclis Oniinde
satiliga ¢ikarirlarsa da, dokuz arkhonun bunalar1 onaylamasi gerekir” (Aristot. Ath.

Londra Papiriisii, 47).

Thalheim, Atina’da c¢esitli devlet gorevlerinde calistirilan kolelerin dmpociog
olarak adlandirildigini belirtir ve Herodotos’u kaynak gostererek (Hdt. VI 121),%%
kentte acik artirmaya c¢ikartilan miilklerin satisinin = bir dnpociog tarafindan

gerceklestirildigini séiyler.469

466 3. Andreau, “Auctiones”, NP, C. 2, s. 264.

“7 Th. Thalheim, “Auction”, RE, C. 2, s. 2269-2270.

8 Herodotos’ta gegen ciimle soyle: “Peisisratos Atina’dan siiriildiigii ve mallar1 devlet eliyle harag
mezat satildig1 zaman...”. Herodotos, Herodot Tarihi, (Cev. M. Okmen), 2. baski, Istanbul, 1983. s.
330.

%9 Th. Thalheim , “Adnpoowor”, RE, C. 5, s. 161-162.
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Mezata ¢ikartilan mallarin kent halkina duyurusu tellalarla yapilmistir. Resmi

mezatlarda bu duyuru gorevi keruks*’® tarafindan yerine getirilmistir.
6- Noterlik

Antik Cag’da bankerler noterlik gérevi de yaptilar. Banka biirolar1 is diinyasinin
bulusma noktalariydi; banka yoneticisi sik sik aligveris anlagmalarinda araci ve sahit
konumunda oluyordu. Onun huzurunda makbuzlar diizenleniyordu. Ihtilafl
meblaglar ve soOzlesmeler ona emaneten birakiliyordu. Bu sekilde bankerler,
ozellikle de Misir’da, diirtist / gilivenilir noterler haline geldiler. Ancak sdyle bir
farklillk vardi ki, anlagsmalarda bir tutarin belirtilmesi ve bunun o bankaya ciro

471

edilmesi gerekmekteydi. Noterlik yapan bankalar tp. evOeopoc*® olarak

adlandirilmaktaydi.*"

Noterlik yapmalar1 bankerlere biiyiik bir giivenin isareti de olsa bankerler zaman
zaman Ozellikle tefecilerle bir tutulmaktan dolayr toplum i¢inde kimi zaman kiifiir
olarak kullanilan bazi1 sozciiklerle anilmislardir. Bu sozciiklerden bazilar1 séyleydi:

KEPLOTIOTOL, OPYLVPOKATNAOG, ‘NUEPOdAvVEISTAL, OfoAocTOTOL Ve romy?wcpm.‘m

410 Keruks: Haberci, haber gotiiren subay, cavus, eskilerin haberlerini, bildirilerini halka, yabanci
krallara ve uluslara gotiiriir, bildirir, varsa cevabini alir, doner, gorlisme yapmaz. Devlet bildirilerini
meydanlarda halka bagirarak duyurur. Yalniz giivenilir kisilere emanet edilen 6nemli resmi bir
gorevdir, dokunulmazlig1 vardir, gérevinin inancasi olarak elinde bir asa tagir.

1 aum, a.g.y.

*2 Evbeopog sdzciigii yasalara, hukuka uygun anlamima gelmekteydi, bkz. Gemoll, a.g.e.

8 E. Ziebarth, “Trapeza”, RE, C. 12, s. 2194-2207.

47 B. Biichsenschiitz, Besitz u. Erwerb im griech. Altertum, 1869, s. 505.
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D- Bankerlerin Cahstiklar1 Mekanlar, Cahstirdiklar: Personel,
Kayit Diizeni ve Meslek Orgiitleri

Melius est favere repetitioni quam adventicio lucro:
Bakiye alacag tesadiifi bir kazang olarak gormek daha iyidir.

Banka Mekéanlari

Trapezites’ler ilk olarak agoralarda goriindiiler ve yaptiklart is sarraflikti.
Agorada bir masadan ibaret tezgahlarinda sikke kalite kontrolorliigii ve para
degistirme isi yapmaktaydilar. Platon dahi pazardaki para degistirme masasindan
bahsetmistir (Apol. d. Sokr. 17c; Hippias minor 368b). Ancak para ekonomisinin
biiylimesiyle birlikte sarrafligin yani sira bankerlige de bagladilar; antik kentlerin en
canli aligveris merkezlerinde biirolar acip yanlarinda uzman eleman calistirdilar.
Bankalar ticaretin bir unsuruydu ve bu ylizden is hayatinin oldugu yerlere
konumlanmiglardi. Birgok antik kentte oldugu gibi Pergamon’daki pazar yerinde de
bir banka vardi (Athen. Mitt. XXVII 1902, 82); Delos’taki bankalar tpamelot amo g
otoag olarak anilmaktaydi (Bull. hell. VI 8, Z. 28 ve 78). Misir’daki bankerler ya
pazar yerine veya trafik akisinin yogun oldugu caddelere ya da sehrin giris ¢ikis
kapilarinin yakinlarina  konumlanmislardi. Benzer durum Pompeii’de de vardi.

Roma’da ise bankerler forumun giiney tarafina yerlesmislerdi.*”

“Bankalarin i¢ donanimlarimi yeniden kurgulamak oldukg¢a zordur. Bir masa ve
arkasinda oturan sarraf goriinlimii en belirgin olanidir, ki bu, betimlerde de boyle yer
almaktadir. Mevduat bankalarinda dogal olarak odalar ve saklama dolaplar1 var
olmus olmaliydi. Kisisel kumbaralarda banka betimlerine yer verildigi de olmaktaydi
(Athen. Mitt. XXXI1 1906, 231 ff. ve Arch. Jahrb. XVI 1901, 167 ff.). Bir vazodaki
betimden (Diels, Antike Technik Taf. VI ve S. 45) bir mevduat bankasindaki para

kasasinin seklini tasarlamak miimkiin goriinmektedir.”*"®

% Laum, a.g.y.
*7° ibid.
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Misir’da ise sarraf / banker biirosu ise koAlvfiotikn tpamela ya da

477

KolvPiomplov olarak adlandirilmaktaydi.™’ (Cesitli banker tezgahlarina ikigkin

goriintiiler igin bkz. Lev. 14 a, b, ¢, ....)

Banka Personeli
Bankalarda gorevli sikke kalite kontrolciiler, veznedarlar, katipler ve
muhasebeciler vardi. M.O. 4. yy. Atina’smn iinlii bankeri Pasion, yaminda

478

calistirdigi Phormion’u hem azat etmis hem de bankasinda veznedar™" olarak

gorevlendirmisti.*”

Banka calisanlari i¢in ise uzun uzun adlandirmalar yapilmistir; Ornegin
kadilopevog emt tv tpamelov (Didymos. 5, 9), xobnpevoc emt ) tpomeln (Isokr. 17,
12), kabnuevog kat dowwv emt ) tpameln (Dem. or. 45, 33), ‘o emkodnuevog emt
tpameln (Dem. or. 49, 17) veya daha basit¢e ‘o emkaOnuevog (Dem. or. 36, 7)

seklinde.*®

Bankalardaki Kayit Diizeni

“Bankerlerin muhasebe defterlerine iliskin bir¢ok kayida rastlanir. Demosthenes,
tpamelitika. ypappota’'dan 49, 59 p.1201°de bahseder; daha sonra M.O. 4. yy.
hatiplerinin kullandig1r ‘vtopvnuota ve epnuepdeg sozciiklerinin (Biichsenschiitz,
Besitz und Erwerb, 504) ‘defteri kebir’ ve ‘yevmiye defteri’ne karsilik gelip
gelmedigini bilememekteyiz. Ancak M.O. 4. yy.da bankerlerin tahsilat ve
Odemelerini eksiksiz olarak kaydettiklerini (Dem. Timoth. Kars: 5) ve boylece hesap
cikartmay1 kolaylastirdiklarini biliyoruz. Tahsilatlar ve 6demeler i¢in ayr1 ayr1 defter
tutulup tutulmadigr ise bilinmemektedir. Ugiincii bir sahsa tutanakla yapilacak
O0deme karsilig1 yatirilan emanet mevduatin defter kaydina iliskin Dem. Kallip. Kars:

1296f.°deki bilgilerle bir varsayimda bulunmak miimkiindiir. Kayit ii¢ siitundan

" R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 47.

8 Vezne sozciigiiniin etimolojik kokeni, sarraflarm sikkeleri tartma gelenegini iceren bir gegmisi
barindirir. Arapga vazna: tarti demektir. Sarraflar altin, giimiis sikkeleri saymanin yani sira tartarak da
alip verirlerdi. Onun igin tarti yerine vezne sézciigii kullanilmistir. Para alip veren kisilere veznedar
denilmigtir. Bkz. Kusoglu, a.g.e., “vezne” maddesi.

% Ziebarth, a.g.y.

80 Bogaert, a.g.e., s. 40. Ancak bu nitelemelerin hepisi 6zetle “bankada calisan” demektir.
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olusmaktadir. Ana siitun: Mevduat sahibinin ad1 ve mevduatin tutari; ikinci siitun:
Alicinin ady; idigilincii siitun: Onay (Dem. Kallip. Karsi 1296f)). 1lki yeypaupevov,
ikincisi  mopayeypappevov  ve  Uglinclisi  mpoomopayeypappevov  olarak
adlandirilirmaktaydr ve kayitlar yan yana islenirdi. ITapaypaen o6deme talimati
anlamina gelmekteydi. Olasilikla banker bunlarin iizerini ¢izmekte ve giderler
hesabina uygun bir not diismekteydi; boylece bu soniim (itfa) (dtaypapev= ¢izmek,
silmek) ile o6demenin= Jwypapn gerceklestigi ifade edilmekteydi (Preisigke,
Girowesen, 186’da dwaypaen’yi 6deme olarak agiklar). Awaypaen 6deme talimatinin

! havale isleminin baslangici,

(napaypagn) yerine getirildigi, mapoypagew™®
dwypagewy ise sonu anlamina gelmekteydi. Diagraphe sozcligli ayrica bir 6deme
talimatinin ticlincli bir kisiye banka araciligiyla 6denmesi demekti. Para banker
tarafindan nakit tahsil edilmis ve iiclincli sahisa da yine nakit 6denmis anlamina
geliyordu  (Demosthenes’te  e£apiBuewv).  Diagraphe  banka  araciligiyla
gerceklesmekteydi. Bunun kanitlar1 Hellenistik yazitlarda yer alir (Ornegin M.O. 3.

yy. Delos’uyla ilgili olarak IG XI, 287 A, 135).

“Misir devlet ambarlarinin muhasebe kayitlart iki boliim halinde tutulmaktaydi:
1. Yevmiye defteri, 2. Misteri cari hesap defteri. Yevmiye defterinde tahsilat ve
O0demeler ayri siitunlarda, tarih sirasi gozetilerek siralanir, ancak herhangi bir
misteri ayrimi yaplmazdi. Giin sonunda tahsilatlar ve 0Odemeler toplanarak
aralarindaki fark alinir ve bu fark ambarin o gilinkii nakit durumunu gosterirdi.
Miisterilerden yapilan tahsilat ve Odemelerin kaydedildigi miisteri cari hesap
defterine bilgiler, yevmiye defteri kayitlarindan alinarak islenirdi (bkz. Preisigke,
Intern. Monatsschr. 33f). Her ambarin muhasebe kayitlari, eyalet baskentindeki bir
hesap kurulu tarafindan denetlenirdi. Eyalet baskenti, eyalet i¢indeki ciro takas
trafigini yonetirdi. Koy hesap kurullar1 her ayki denetleme raporlarin1 eyalet hesap

59482

kuruluna gonderirlerdi. Eski Misir’da bankacilik islemlerinde kullanilan tek tip

bir evrak vardi ve buna dioaotolikov denmekteydi.

8! Hellebrand, bu sozciige iliskin su yorumu yapar: Hellenistik Dénem Misir’inda  mapoypoagn
(rapaypagpew), bir borg tutarinin, bir alacakl tarafindan hazirlanan borglular listesine kaydi anlamina
da gelmekteydi. Bu nedenle mopaypagpew sézcligii, “birisine hesap agmak™ olarak da tanimlanabilir,
W. Hellebrand, “mopaypaen”, RE, C. 36, s. 1179.

82 |_aum, a.g.y.
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Eski Yunan banka kayit diizenine iligkin olarak R. Bogaert, su bes tiir banka
defteri lizerinde durur:

“1) Tpamelitiko ypoppLoTo

Bu adlandirma ya da basitce ypappoata, banka defterlerini anlatmak igin
kullanilan en yaygin terimdir (Dem. 36, 20, 21, 36; 49, 43, 44, 59; 52, 5, 19).

“2) I'pappateiov

[pappateiov, tpamelitika ypoppato ile ayni igerige sahiptir ama ikincisine
metinlerde daha az rastlanir (Dem. 45, 33; 52, 6).

“3) Epnuepig

Bu kelime, birgok yazar tarafindan banka defterini anlatmak icin kullanilan
teknik bir terim gibi alintilanmistir (Hasebroek, Herm. 55 [1920] 130; Laum, RE
Suppl. IV 78; Dauphin — Meunier, La Banque 21). Papiriislerde, genel ‘yevmiye
defteri’ anlamiyla sadece 3. yiizyildan itibaren goriilmeye baslar, ancak sarraflarin
yevmiye defteri i¢in de kullanildigi dogrulanmistir (Wilcken, Ostraka | 640).
Plutarkhos bu kelimeyi, sik sik sdylendigi gibi, 6zellikle bankerlerin yevmiye defteri
icin degil, icinde elbette bankerlerin de yer aldigi genel anlamda borg¢ veren sermaye
sahiplerinin (ot davewlovteg) yevmiye defterleri i¢in kullanmaktadir (Plut., De vit.
aere al. 5 [Mor. 829 d]).

“4) Aoyog

Banka hesab1 Yunancada Aoyoc sozciigliyle karsilanir, ama kelimenin bu kabulii
yalnizca Hellenistik Donem’de, 6zellikle kamu bankalariyla iligkili olarak kullanilir.
Bu anlamda, Miletos bankasinda Aoyog t®v Topiov Ve Aoyog g moiews (Milet I3
147 1. 15-16; 145 [Syll.? 577] 1. 12-13), istankdy’iin (Kos) kamu bankasinda Aoyoc
¢ Beov (SEG 1 344) ve Atina bankasinda anoknpv&uwv Aoyog (IG 112 1013 1. 5)
seklinde ifadelerin belgelerde yer aldigmi biliyoruz. Tpanelitikog Aoyog,
Hypereides’te ‘banka hesabi’ anlaminda ge¢mez, ancak tipki Roma Ddnemi
papiriislerinde kullanilan tpanelitikov gibi ‘banka hesabi dokiimii’ (Hyp., ¢. Dem. 3
[ed. Colin s. 246]) anlaminda kullanilir (Preisigke, Arch. f. Pap.4 [1907/8] 105;
Liddell-Scott-Jones 1810-1811 s.v.) Aoyog’u bu farkli anlamiyla Smyrna’li Theon
da, sozciigiin tanimin1 vermeden tpomelitikog Aoyog seklinde kullanir (Theon de

Smyrne 73 [ed. HELLERY]). Aoyog ile iliskili, neredeyse teknik anlam kazanan baska
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bazi fiiller de bulunur: ‘Y @iotacOat Aoyov, ‘bir hesap agmak’ anlamina gelir (Milet
I3 145 [Syll.> 577] 1. 12-13; SEG | 344 [Kos]. IG Xlls 236 1. 64; cf. Ziebarth, ZNum
34 [1924] 36 n. 2). Bir Miletos yazitinda sunu okuyoruz: 1o 8¢ €k TOVT®OV TUTTOV
gyypapesbor pev toug Tpamelitog €1¢ TOVG TV TAU®V Ao/yovg, amokadiotaval o€ €15
tov G mohewg (Milet I3 147 1. 14-16; Weiss, JOeAl 17 [1914] 257). Su halde
kamu sarraflar1 yurttaglar tarafindan haznedarlarin hesaplarina yatirilan paralar1 ‘kent
hesabina’ ibaresiyle kaydetmek zorundaydilar; yani amoxafistavor burada fonlarin
nereye gidecegine isaret etmektedir.

“5) ‘Yrnopuvnua

‘wmopvnua,*® banka defterlerindeki her islemde gecer (Dem. or. 49, 5, 8, 30.
Ayrica bkz. infra s. 381 n. 454).7%

Bankerlerin Mesleki (")rgﬁtleri (Loncalar)

Eski Yunan diinyasinda bilinen cemiyet veya lonca orgiitlenmeleri ¢ok azdir. Bu
tiir orgiitlenmelere en erken M.O. 4. yy. sonrasinda rastlanir. Aile birlikleri, yash
birlikleri, agonistik birlikler (6r. Dionysos Sanatgilart Birlikleri), tiiccar ve asker
birlikleri ile mesleki loncalar gibi gesitli yapilanmalar vardi. Tiiccar birlikleri: biiytik
tiiccarlar, gemiciler, nakliyeciler gibi; zanaatkar loncalari: dokumacilar, dericiler,
metal ve tas isleyicileri gibi; diger mesleki loncalar: ciftgiler, hayvan besicileri,
doktorlar, diisiiniirler (bilginler), memur, asker ve banker loncalar1 gibi ¢esitlilik
gostermekteydi. Birlige tiye kabulii, toplantilar, gorev dagilimi, siiresi ve yetkileri
belirli kurallara baglanmisti. Genellikle kadinlar birlige {liye alinmaz iken
yabancilarin ve kolelerin tiyeligi 6zel kosullar gerektirmekteydi. Birliklerin yonetimi
genellikle baskan, mali isler sorumlusu, grammateus ya da tamias ve diger uzman
gorevlilerle saglanmaktaydi. Birliklerin parasal kaynaklari, diizenli gelirler (giris ve
iiye aidatlari, birlik gorevlilerinin mali ylkiimliliikleri, rahiplik satis1, birlik
arazilerinin mahsul geliri vb) ve diizensiz gelirlerden (iiyelerden ara sira toplanan
paralar, ceza paralar1, kurban gelirleri, bagis ve hediyeler vb) olusmaktaydi. Birlik

giderlerini olusturan kalemler ise; birlik binalarinin satin alinmasi, bakim ve onarimu,

483 ‘vmopvrpa Not, yorum.
% Bogaert, a.g.e., s. 55-57.
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birlige yararli hizmette bulunanlarin onurlandirilmasi, birlik {iyeleri i¢in mezarlik

insasi ve mezar temini gibi islerdi.*®

Ornegin Kilikia Bolgesi’'ndeki yazitlarda adi gegcen meslekleri belirlemek icin
yapilan bir g¢alismada saptanan 11 trapezites lahdinden birinde, “Asil dogan
trapezites’ler loncasmin (mezar yeridir)” seklinde bir ifade yer almaktadir. Bu
ifadeden, bolgedeki trapezites’lerin bir loncalarinin bulundugu ve bunlarin olasilikla
“asil doganlar loncas1” ve “azatli / yabanci loncasi” olarak iki farkli toplumsal

statitye gore drgiitlendikleri anlagilmaktadir.*®

8 A Stockle, “Berufsvereine”, RE, Ek C. 4, s. 155-211.

% By yazit, soz konusu aragtirmadaki 271 No.lu lahdin yazitidir; bkz. H. Sahin, Ge¢ Roma
imparatorluk ve Erken Bizans Dénemlerinde Daghk Kilikia (Kilikia Trakheia) Bolgesi
Yaztlarinda Meslekler, Istanbul, 2003, (yayimlanmanus doktora tezi).
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E- Bankerlerin Kullandiklar1 Ara¢ Gerecler

Difficultas non vitiate actum:
Giigliik muameleyi ortadan kaldirmaz.

Sarraf Masasi

Sarraf ve bankerlerin genel adlandirmasi olan tpanelitng (trapezites) sézciigiiniin
kokeni, kullandiklar1 tpamela (trapeza) ya da tetpanelo (tetrapeza) denilen ii¢ veya
dort ayakli masalardi. Sarraf masalarinin anlatimina antik yazarlarda sik rastlanir.
TpomeQung’lerin M.O. 6. yy.dan itibaren Atina pazaryerinde ve Peiraieus’ta
masalarin1 kurduklar goriiliir (Plat. 17 C, 368 B. Aristid. II p. 134. Themist. Or. 26,
318 B. Plut. Mor. 533 B. Theophr. Khar. 21).**” Ancak sarraf masasi betimlerine
Eski Yunan’da pek rastlanmaz; daha ¢ok Roma Doénemi’nden vardir (bkz. Lev. 14a-
I, Lev. 18a). Bir Yunan kolonisi olan Anadolu’da antik Trapezos (Trabzon) kentinin
adinin sarraf masasi ile iliskili olmasi olasidir. Nitekim M.O. 4. yiizyila ait bir
Trapezos drakhme’sinde arka ytlizde bir masa ve iizerinde sikke y1gin1 betimi yer alir
(Lev. 18b) Sarraflarin arkasinda durup flzerinde para saydiklari bu masalarin
bazilarinda ¢ekmece bulunmasi ve li¢ kenarinin yiiksek, bir kenarinin agik olmasi
olasidir. Sarraflar sikkenin ayarini anlamak i¢in parayr masanin {izerine attiklarinda
cikan sesi dinlediklerinden, masada kullanilan tahtanin da bu ise uygun oOzellikte

olmasi ihtimal dahilindedir.

Sikke Agirhiklar:

Antik Cag’da sikkelerin tartilmasinda kullanilan agirliklar ile diger ticari
nesnelerin tartilmasinda kullanmilan agirliklar farkli olmustur. Omegin talanton,
Atina’da Solon’dan sonra, aligveriste kullanilan bir agirlik birimi olarak 36,39 kg
iken para ile ilgili maden agirligi olarak 25,92 kg idi.*®® Para degistirme isinde,
sarraf ve bankerler tarafindan siiphesiz “sikke agirliklar1” kullanildigindan, “ticari

agirliklar” incelememiz disinda tutulmustur.

7B, gr. Kruse, “Mensa”, RE, C. 15, S. 943-948.
488 G, Kiirkman, Anadolu Agirhik ve Olgiileri, Istanbul, 2003, s. 31.
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“Sikke agirlig” ile “ticari agirhik” seklinde iki farkli tartt agirliginin
mevcudiyetinin kokeninde iki etken vardi. ilki, Eski Yunan’da kullanilmis olan
agirhik sisteminin esas olarak, M.O. 3. binyildan itibaren Eski Cag diinyasindaki
degis tokusta giimiisii hem para hem de agirlik olarak temel alan gelenege dayaniyor
olmastydi. Agirlik nesnesi olan glimiis Mezopotamya’da 60’11 taban sistemine dayali
olarak islem gérmekteydi. Giimiisiin agirlik birimi “sekel (8 gr)” idi ve 60 sekel= 1
mana (480 gram) yapmaktaydi. Agirlik dlgiisii birimi olarak Sumerliler, normal bir
insanin tastyabilecegi “yiik™i kabul etmisler ve buna Sumerce GUN demislerdi. 60
mana= 1 GUN (= 28,8 kg) idi.*® Eski Yunan’da en biiyiik agirlik olan talanton da
“agirhk / yik” anlamina gelmekteydi ve 1 talanton, 60 mina (mna)’ya esitti.
Talanton’un teorik agirligi 26,196 kg, 1 mina’nin agirhg 436,6 gr idi. Ancak
talanton ve mina, yalnizca hesaplamada kullanilan, hi¢bir zaman basilmamis sikke
birimleriydi.*® Sikkelerde esas birim “standart agirhk” ya da “agirhk birimi”
anlamina gelen stater idi. Ancak en fazla obolos ve drakhme birimleri
kullaniimaktaydi.*** 1 mina= 100 drakhme= 600 obolos etmekteydi. Sonug olarak
sikke tart1 agirliklari, giimiis agirligimi esas alan bu geleneksel temelde var
olmaktaydi ve bu durumunu tiim Antik Cag boyunca da siirdiirdii. Ancak bastan
itibaren devletler, sikke ayarinmi diisiirerek yani tagsis ederek, sikkeleri gercek metal
degerinin tizerinde bir degerle dolagima sokmuslardir.

Farkli iki tiir tarti agirhgmm kullanilmasina yol agan ikinci etken ise, sikke
darbmin baglamasiyla, olasilikla ticari agirliklarin giimiis agirlhigina baglanmasi
zorunlulugunun kalmadig1 diisiincesiyle, devlet yoneticilerinin agirlik sisteminde
reforma gitme ihtiyact duymus olmalar1 olabilir. Aristoteles, Solon’un Atina’da
yaptig1 reformlara iligkin su bilgileri verir: “Yasalarin yapilmasindan onceki

borg¢larin kaldirilmasi, ondan sonra agirlik 6l¢iilerinin, dlgiilerin ve sikke ayarlarinin

8 Bu konuda daha ayrmtil bilgi i¢in, incelememizin “Eski Yunan Oncesinde Bankerligin Ortaya
Cikig1” boliimiinde, “Agirhik ve Para Sisteminin Olusmas1” kismina bakiniz.

0 Ancak Ksenophon, Lakedaimonia’da Lykourgos’un 10 mina’lik bir sikke darp ettiginden
bahsederek sdyle der: “Haksiz yollardan zenginlesmenin 6niinii de su suretle almistir: Oyle bir sikke
kesmistir ki, on minliginin (mine’nin) bir eve girip te ne efendilerin, ne usaklarin gérmemesi imkan1
yoktur. Ciinkii bu kadarcik kiymetteki paranin nakli i¢in bir arabaya (ihtiyag¢ vardi —E.l.), bir yere
konmasi i¢in (de) biiyik bir oda lazimdi”, Ksenephon, Lasedemonyalilar ve Atinallar
Cumhuriyet’leri, (Cev. H. Rifat), Istanbul, 1935, s. 25-26. Goériildiigii gibi 10 mina’lik bu sikke
hayali bir sikke olmalidir.

10, Tekin, Antik Numismatik ve Anadolu (Arkaik ve Klasik Caglar), istanbul, 1992, s. 25-27.
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yiiksetilmesi de bu yolda atilmis adimlardir. Atina’da kullanilmakta olan o6lgiiler,
Argos krali Pheidon’un koymus oldugu dlgiilerdi. Solon bunlarin birimlerini
yiikseltti. Eskiden yetmis drakhme eden mina, yiliz drakhmeye ¢ikarildi. Eski sikke
birligi cifte drakhme idi. Agirlik 6l¢iilerini Solon paraya uydurdu: Altmis ii¢c mina bir
talanton agirlindaydi; minalar sataterlere ve bagka kiiciik boliimlere boliintiyordu”
(Aristot. Ath. Londra Papiriisii, 10).

Solon, agirlik birimi talantonu, sikke talantonundan 3 mina daha agir yapmis ve
kalan farki agirhk talantonunun birimlerine paylastirmisti. Solon’un sikke
talantonunda %5 artis yaparak agirlik talantonunu saptamasi ile, 6000 agirlik
drakhmesi, 6300 sikke drakhmesinin agirlik talantonuna esdeger oluyordu. Benzer
sekilde 100 agirlik drakhmesi 1 agirlik minas1 (105 sikke drakhmesi) ve 100 agirlik
didrakhmesi 1 agirlik stateri (105 sikke didrakhmesi veya stateri) yapiyordu. Boylece
resmi Atina 0l¢ii sisteminde iki agirlik birimi ortaya ¢ikmis oluyordu.492

Bu gelismeler ¢ercevesinde Ornegin Attika agirlik sistemine gt')re‘lg3 sikke

agirliklar s(iyleydi:494
Dekadrakhme = 10 drakhme 43,00 gr
Tetradrakhme = 4 drakhme : 17,20 gr
Didrakhme = 2 drakhme : 8,60 gr
Drakhme = 6 obol : 4,30 gr
Tetrobol = 4 obol : 2,85 gr
Triobol(hemidrakhme) = 3 obol : 2,15 gr
Diobol = 2 obol : 1,43 gr
Trihemiobol = 1% obol : 1,07 gr
Obol 0,72 gr
Tritartemorion = % obol : 0,54 gr
Hemiobol = 72 obol : 0,36 gr
Trihemitartemorion = 3/8 obol X 0,27 gr
Tetartemorion = Y4 obol : 0,18 gr
Hemitartemorion = 1/8 obol : 0,09 gr

%2 M. Lang ve M. Croshy, Athenian Agora Vol. X, Weights, Measures and Tokens, New Jersey,
1964; aktaran Kiirkman, a.g.e., s. 27.

98 Eski Yunan toplumlarinda kullanilan yaklasik 15 farkl agirlik sistemi vardi.

9% Tekin, a.g.e., s. 29-30.
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F. Hultsch ise Eski Yunan agirlik birimlerini s6yle verir: 1 drakhme (Spayun)= 6
obolos (oporog)= 4,366 gr; 1 obolos (ofoAroc)= 2 hemiobolos (‘muioforoc)= 8
khalkous (xaikovg )= 0,728 gr; 1 khalkous= yaikovc= 0,091 gr.**°

Erich Pernice’nin ¢alismasinda da Eski Yunan agirlik birimleri su sekilde yer
alir: 1 drakhme (dpayun)= 4,37 gr; 1 didrakhmon (513paypov)= 8,73 gr; tridrakhmon
(tp1dpaypov)= 13,10 gr; tetradrakhmon (tetpadpoypov)= 17,46 gr; pentadrakhmon
(nevrodpoypov)= 21,83 gr.**®

Sikkeler genellikle, 6ngoriilen resmi agirhik ve saflik dlgililerinden daha diisiik
darp edilmistir. Bu nedenle piyasada ger¢ek degerlerinin istiinde dolasimda
olmuslardir. Ayn1 birimde ama metal igerigi farkli sikkeler, devletin eski sikkeleri

dolasimdan ¢ekmedigi siirece, uzun zaman bir arada dolasimda bulunabilmistir.

Antik Cag’da sarraflar sikke tartarken hassas teraziler ve diiz agirliklar
kullanmislardir. Gliniimiize gelebilen agirliklar arasinda tas, tung ve kursun érnekler
vardir. Daha sonralart Ge¢ Roma ve Bizans Donemlerinde kullanilan cam agirliklarin

Eski Yunan’da kullanilip kullanilmadig: bilinmemektedir.

Agirliklarin ¢ogu yazithdir ve tizerlerinde gesitli siislemeler bulunur (Lev. 23).
Ormnegin bir Khios agirhign iizerindeki arma, yiizyillar boyunca adada basilan
sikkelerin iizerinde yer aldig1 gibi ayn1 zamanda adada kullanilan resmi agirliklarin

iizerinde de tasvir edilmistir (bkz. Lev. 23a).**

Agirliklar, olasilikla Antik Cag’da da, daha ge¢ donemlerde oldugu gibi, igine
konulduklar1 bazi kutularda saklanmis olmalidir. Bizans Dénemi’nden bu tiir kutular
giintimiize ulagmistir. Set halinde yapilan diiz agirliklar ve teraziler, ahsap kutularda

muhafaza edilmis olmalidir.

% E Hultsch, Griechische und romische Metrologie, Berlin, 1862; aktaran Kiirkman, a.g.e., s. 27.
% Erich Pernice, Griechische Gewichte, Berlin, 1894, aktaran Kiirkman, a.g.e., s. 28.
7 Carradice ve Price, a.g.e., s. 29
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Attika agirliklarinin sabit biyiikliigii, apyvpokoneiov’daki agirlik standartlarina
gore belirlenmistir (CIA 11 467, 29 vd). Burast Atina Darphanesi’nde idi.
Stephanophoros Kutsal Alani da bu yerle birlikte anilirdi.*®® Devletin sabit uzunluk
ve agirhik Olcilileri ii¢ yerde korunmaktaydi; biri Tholos’ta, digeri Peiraieus’ta,
sonuncusu da Eleusis’te. Bunlara gére hazirlanan uzunluk ve agirlik nesneleri resmi
makamlara ve 0zel sahislara verilirdi. Devletin sabit uzunluk ve agirlik 6lgiilerini
korumakla sorumlu memuruna upntpwov (Dem. or. 19, 129) denmekteydi.
Mntpwov’lar devlet gorevlerinde calistirilan ve dnuooiog olarak adlandirilan kdleler
arasindan ¢ikardi.*® Atina ve Peiraieus’taki pazarlarda ayrica, agirliklari ve
Olgiilerin yan1 sira bugday, un ve ekmek satisini kontrol eden 10 agoronomoi,10

500

metronomi ve 10 (daha sonra 35) sitophylakes vardi.”" Aristoteles bu gorevlilerle

ilgili su bilgiyi verir:

“On agoranomos (pazarcibasi) da kurayla atanir. Bunlarin besi Peiraieus igin,
besi de Atina i¢indir.Yasalar bunlara pazarda satilan biitiin yiyecekleri gézden
gecirme, temiz ve katiksiz olarak satilmalarini saglama gorevlerini yiiklerler. On
metronomosun (6l¢iibas1) atanmasi i¢in de kura cekilir. Bunlarin da besi Atina’da,
besi Peiraieus’ta bulunur. Isleri, saticilarin kullandiklar1 her tiirlii agirlik ve uzunluk
olgiilerini gézden gegirip dogru olup olmadiklarina bakmaktadir” (Aristot. Ath. VI. 7,
Londra Papiriisii, 51).

Teraziler

Tart1 aleti olarak sarraflar tarafindan kullanilan teraziler son derece hassasti. Bu
tiir terazi, ekseninde dikey tutacak kolu olan, yatay bir ¢cubugun iki ucuna asili, esit
uzunluktaki ipek ipliklerle bagl iki kii¢iik kefeden olusmakta ve degerli madenlerin,
sikke gibi hafif malzemelerin, degerli esyalarin tartilmasinda kullanilmaktaydi.*®* Bu

hassas teraziler iki parmak ile tutulmali, {i¢ parmak serbest olmali ve parmaklar

%8 E. Szanto, “Apyvporoneiov”, RE, C. 5, s. 802.

99T, Thalheim, “Anpociot”, RE, C.5,s. 161-182.

% Howgego, a.g.e., s. 23. Ayrica bkz. D. Magie, Anadolu’da Romahlar 3 Bati Anadolu Kent
Devletleri, (Cev. N. Basgelen ve O. Capar), Istanbul, 2003, s. 15.

%01 Ered Hocker, “Weight, Money, and Weight-Money: the Scales and Weight from Ser¢e Limani1”,
INA Quarerly, 20.03.1993; aktaran Kiirkman, a.g.€., s. 34.
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agirhiga baski yapmamaliydi (Lev. 25). Ote yandan bazi sikkelerin iizerinde de

hassas 6l¢lim yapan terazi betimlerine yer verilmistir (Lev. 26).

Sarraflarin kullandig1 hassas teraziler, ge¢ donem oOrneklerinden anlasildigi
kadariyla, agirlik setleriyle birlikte ahsap kutularda muhafaza edilmis olmalidir (Lev.
27).

Ge¢ Roma ve Bizans’ta sarraflarin sikke olgiimiinde kullandiklar1 6zel cep
terazilerinin Eski Yunan’dan giiniimiize olasan 6rnekleri bulunmamaktadir. Mevcut
ornekler daha cok Orta Cag’a aittir. Ancak Antik Cag’da da kullanilmis olmasi
olasidir (Lev. 28).

Mihenk Tas1

Mihenk tasi, altin ve giimiisiin ayarini kolay tespit etmek i¢in kullanilan siyah
sert bir tastir. Bal mumu sarisi, kirmizi ve sincap renkli, saydam olmayan bir
kalsedon taginin kara renklisine lidit ya da mihenk tasi denir (Res. 4). Ayari
Ogrenilmek istenen maden Once tasin lizerine siiriilir. Mihenk tasinin {izerinde
beliren renkle altin ve giimiis ayar1 tespit edilir. Ancak bu kolay bir is degildir, ¢ok
deneyim kazanmak gereklidir.>® Antik Cag’da sarraflar bu iste deneyim sahibi
olduklarindan soy metalden sikkeleri mihenk tasina veya Hellenlerin adlandirdig:
sekliyle “Lydia tasi”na siirterek, metalin tasta biraktigi izi, bilinen kaliteli ayarda
orneklerin rengiyle karsilastirma imkéanina sahip oluyorlar ve saflik i¢in oldukca

dogru bir kontrol sagliyorlardi.*®

Antik Cag’da soy metallerin ayar tespitinde mihenk taginin kullanildigina
Herodotos’un su anlatimi da taniklik eder: “Altin1 alalim, alagimlar1 olmasa Slgiiye
vurulamaz, degeri bilinemez; ama iki parca altin mihenk tasina vurulursa hangisinin
daha saf oldugu meydana ¢ikar (Hdt. VIL. 10a). R. Bogaert, Theokritos’un sarraf

anlaminda kullandig1 apyvpoapoifoc’un, altint mihenk tas1 yardimiyla ol¢tiigiini

%02 Gary Vikan ve John Nesbitt, Security in Byzanium: Locking, Sealing, and Weight, Dumbarton
Oaks Collection. 10 — Publications, No.2, Washington, D.C. 1980, 29); aktaran Kiirkman, a.g.e., s. 34.
°03 Kusoglu, a.g.e., “Mihenk tas” maddesi.

%04 Carradice ve Price, a.g.e., s. 112.
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anlattigini (Theokr., Id. 12, 35-37) belirtir.>® Eski Yunancada Soxiuiov sdzciigii,
“kontrol” anlamiyla baglantili olarak kontrol nesnesi, mihenk tas1 anlamina da gelir.
Ayrica Bacavog sozcligli mihenk tasi, Bacoavilem ise mihenk tasiyla kontrol etmek

demektir.>%

Paranin Konuldugu / Sakladig Yerler

Bankerlerin sikkeleri muhafaza ettikleri yerlerin basinda para kasalari, sandiklar
ve dolaplar gelmekteydi. Ayrica para odalar (thesauros’lar) da vardi. Hem bankerler
hem de halk tarafindan sikke saklamakta torbalar, keseler, cantalar, ¢omlekler,

kumbaralar da kullanilmaktaydi.

Para kasalari ve diger saklama kaplar

Para kasalar1 ve sandiklar gesitli boyda olmanin yan1 sira metalden, agagtan®”’
ve tastan™® da yapilmaktaydi. Bazilar1 demirle gii¢lendirilir, tun¢ kabartmalarla
bezenirdi®® (Lev 17b). Eski Misir’da bu sandiklar soy metallerden yapilirdi.
Bankalarda veya 6zellikle zengin kisilerin evlerindeki biiyiikge para kasalart mekanin
gorliinen bir yerinde olurdu; 6rnegin evlerin avluya acilan kisimlarindaki duvarin
kenarina yerlestirilirdi (Lev. 17c ve d). Para kasalar1 ve sandiklara iligkin anlatimlara
edebi metinlerde de sik sik rastlanir. Ornegin Theophrastos, Karakterler adli eserinde
“Pinti” tipi anlatirken sOyle der: “Kisacasi, bu pinti tiplerin para kasalarini kiiflenmis,
anahtarlarin1 paslanmis gérmek miimkiindiir...” (Theophr. Khra. X. 25). Herodotos
da Pers Krali Dareikos’un saraymi anlatirken, kadinlarin her birinin “altin dolu bir

sandiga” daldirdiklar1 kupalarla altin vermeye basladiklarini belirtir (Hdt. III. 130).

Eski Yunanlar kasa veya sandik karsiligi ¢esitli sozciikler kullanmislardir. Hdt.
IIT 123’te para saklama baglaminda gecen Aapvakeg sOzciigli, Aapvaé olarak sandik,

kutu, biiyiik kutu anlamina gelmekteydi. Aapwaé sozciigli de benzer anlamdaydi.

%% R. Bogaert, Banques et banquiers dans les cités grecques, Leyden, 1968, s. 44.

%% Gemoll, a.g.e., “Sokiov” ve “Bacavoc” maddeleri.

%7 Laum, a.g.y.; C. Morisson, Antik Sikkeler Bilimi, Niimismatik, Genel Bir Bakis, (Cev. Z. C.
Ogiin), Istanbul, 2002, s. 107.

%% Ornegin Ephesos’taki Artemision’da tas sandiklar kullamlnustir; bkz. D. G. Hogarth, (Yay. Haz.),
Excavations at Ephesus: the Archaic Artemisia, 1908, s. 74.

* . Habel, “arca”, RE, C. 2, s. 425-428.
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Herodotos, biiyiikge kutu anlaminda Onkn sozciiglini kullanilmistir.  ®nkm, genel
olarak, i¢ine altin veya glimiis sikke veya baska degerli seylerin konudugu kutu veya
sandiklar1 ifade etmekteydi (Hdt. III 130, IX 83). Daha kiigiik para kutular1 ise farkli
adlandirilmistir. Para kutusu anlaminda apyvpobnkn (Poll. 1V 19), kifwtog, kot
sozciikleri de kullanilmistir. Tapmak hazine belgelerinde sik sik kifwtor sozciigii

(aym zamanda kot geger.”™

Tapinaklarda, zemin {izerine inga edilmis para odalarina 6noavpog denirdi (Lev.
17 a); thesauros (Bncovpoc) ayni zamanda, bagista bulunan dindarlar i¢in tapinaklara

konmus bagis kutularinin da adiydi.”**

Bankalarda, diger mali kuruluslarda ve evlerde para dolaplar1 da vardi. Ornegin

Poll. X 152’de giimiis dolabindan bahsedilir.>"?

Hem bankalarda hem tapinaklarda hem de miinferit birikimler baglaminda sikke
saklamak icin cesitli 6zel kaplar kullanilmaktaydi. Bu kaplarin sekli, dogrudan
tapinaklardaki benzerleriyle paralellik kurarak tasarlanabilmektedir (Bull. hell. VI
1882 S.8, Z. 28 ve XXXIV 181 Z. 9 oAhov GTOUVOV €P OV EMLYPAPY ONO TNG
tpomelng g ev Aniwt). Bu amagla en ¢ok ¢omlekler kullanilmistir. Delos tapinak
envanterinde sik stk stamnos (ctapvog — kiip / ¢canak), kotylos, hydria vb kaplarin adi
gecer.”® Ozellikle ¢ok kullanilan kaplardan biri de ¢uwn’ler olmustur. Ayrica
ayyelow denen canaklar ile urnalardan (kavanoz) da bahsedilir. Herodotos, Pers Krali
Dareios’un sikke saklama kabi olarak ¢omlek kullanmasini s6yle anlatir: *“ -Bakiniz
biiyiik kral hazineye ddenen paralart nasil sakliyordu: Madeni erittiriyor ve toprak
kaplara doldurturuyordu; kaplar dolunca bu toprak kaliplart kirdirtyor, para gerektigi
zaman ve her seferinde gerektigi kadar para bastirtyordu” (Hdt. III. 96).

*1% A. Hug, “theke”, RE, 2. seri C. 9, s. 1613-14; Habel, a.g.y.; A. Mau, “cista”, RE, C. 3, s. 2591;
Laum, a.g.y.; R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 818; Gemoll, a.g.e., “kiBwrtor” maddesi.

51 Bogaert, a.g.y., s. 818.

52 Hug, a.g.y.

13 W. Otto, Priester und Tempel im hellenistischen Agypten. Ein Beitrag zur Kulturgeschichte des
Hellenismus, C. 1, Leipzig — Berlin, 1905, s. 396.
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Yukarida kutu anlamiyla bahsettigimiz kwotn Eski Yunancada sepet, sele
anlamina da gelmekteydi ve bunlar para saklamakta da kullanilmis olan, tahta veya

sazdan, silindir veya dort koseli sepetlerdi.‘r’14

Para saklamakta kullanilan bir diger kap da kumbaralar olmustur. Arkeolojik
buluntular kumbaralarin, Yunan-Roma diinyasinda pismis topraktan, agactan veya
fildisinden yapildigin1 gosterir (Lev. 29). Ancak bunun i¢in giivenilir yazinsal kanit

bulunmamaktadir.*®

Para tagimakta veya saklamakta, aryballos denen cantalar da kullanilmistir.>*°
Cantalar kumastan, deriden veya kursundan yapllmlstlr517 Theophrastos, cantada
para tasinmasini  Kharakteres’deki “Giivensiz” tipi betimlerken sdyle anlatir:
“Parasim kendisi tasir™ ve her stad’ta oturur sayar. Yataga girdiginde karisina,
sandig1 kitleyip kitlemedigini, dolab1 miihiirleyip miihiirlemedigini ve avlu kapisini
demirleyip demirlemedigini sorar; karisi onaylasa bile, Gistiinii bagin1 giymeden firlar,
feneri kaptig1 gibi yalinayak dolasip tlimiinii denetler, ancak bundan sonra gii¢ bela

uykuya dalar” (Theophr. Khra. XVIII 4).

Para keseleri

Glinlimiizdeki para ciizdanlariin islevini Antik Cag’da keseler™™ yerine
getirmistir. Antik Cag elbiselerinde cep olmadigindan icine sikke konulan bu
torbaciklar (keseler) kusaga (Cwvn) asilmakta veya boyuna asilan bir kayisla
tasinmaktaydi. Keseler daha ¢ok deriden yapilmakla birlikte istii islenmis kuvvetli

kumasglardan olanlar da vardi ve bunlarin i¢i deriyle kaplanirdi.”® Bu keselerin

S4 R, Herzog, “nummularius”, RE, 34. yarim cilt, s. 1419; A. Mau, “cista”, RE, C. 3, s. 25; Tulay,

a.g.e., “Cista” maddesi.

*1> Bogaert, a.g.y, s. 818.

>y Er, Klasik Arkeoloji Sozliigii, 2. baski, Ankara, 2006.

57 Morisson, a.g.e., s. 107.

%18 O dénemde kole sahibi herkesin yaptiginin tersine, ¢antasim kolesine tagitmaz, anlaminda.

°19 Kese: igine altin ya da giimiis paralarin konuldugu mesin ya da kumas para torbasi. Osmanlilarda
genellikle kusak icinde tasinmistir. Uzeri sim islemeli ¢ok giizel keseler de vardir. Kaniska ve siirre de
denmistir. Siirre ayn1 zamanda kesedeki paranin sik sik etmesini de ifade eder. Bkz. Kusoglu, a.g.e., s.
124,128, 205.

%20 C. E. Arseven, Sanat Ansiklopedisi, C. 2, “kese” maddesi, Istanbul, 1983. Ayrica C. Morisson,
ilging bir sekilde kursun keselerin de oldugundan bahsetmektedir; bkz. Morisson, a.g.e., s. 107.
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agzinda biizgli yoktu, ancak iist kisminda yer alan bir ip (movg) ile kesenin agzi
baglanirdi. Para kesesinin sekli ve biiyiikliigii ¢esitlilik gosterirdi. Ozel yasamda kese
sevilerek kullanilmaktaydi. Basta bankerler ve tiiccarlar olmak iizere Kisiler
tasadiklar1 sikkenin miktarmma veya bilyiikliigline uygun keseler kullanirlardi.
Bankalarin fiili mevduat hareketlerinde keselerin biiyiik rolii olmaktaydi. Sikkeler
kontrol edildikten ve sayildiktan sonra genellikle kiiciik bir torba veya kesenin igine
konur (Lev. 30); daha da biiyiik tutarlar, torbalara konarak agizi iple baglanirdi.®*
Seyahatlerde daha ¢ok sikke tasindigindan keseler bir sandigin ig¢ine konurdu. Eski
Misir hazine dairelerinde altin tozlar1 da keselerde saklanmistir. Hellen — Roma
hazine belgelerinde bu kullanimdan ¢ok sik bahsedilmez; Delos’taki envanterlerde
kanavigce ve papiriis keselerin adi geger (Bull. hell. XXIX 545 B 5). Aym sekilde
Bull. hell. XXIX 1905, 565’te deginilen yAmttotopog da bu tiirden bir kese

olmalidir.>?

Tanr1 Hermes’in de ge¢ donemde atribu’su kese idi. Hermes’in geleneksel

atribu’su olan kmpukog ge¢ donemlerde yerini keseye birakmustir'?® (Lev. 30a-¢).

Para kesesinin Yunanca karsiligi apvBaidrog, Poravtiov veya Borravtiov idi
(Aristoph. Av. 157. eq. 707. 1197. Ksnoph. Symp. IV 2. Plut. Nic. 4. Ev. Luc. X 4.
Herodian. V 4, 4. Poll X 151. suid s. v Anth. Pal. V 158, 3). BaAavtidiov kullanimina
da rastlanmaktaydi (Poll. X 151. Heliod. I 30). Aryballos soézciigii de, iple
baglanacak sekilde hazirlanmis deri keseler (Pollux X 152) i¢in kullamlmugtir.>%*
Latincede ¢anta, kese, cilizdan anlamindaki saccus’un Yunanca karsiligi olan
cakkoc un para kesesi baglaminda bir anlami yoktu, kegi kilindan yapilan guval vb
icin kullamlmustir.>®® Ancak coxiomnpa (Poll X 161) denilen torba olasilikla bir sirt
cantasiydi; pera’ya (canta) benzer sekilde bir kayisla tasinir ve kisi seyahati sirasinda

gereksinimlerini igine koyardi; sozciikk Plaut. Rud. 548’de bir para cantasi olarak

52! Herzog, a.g.y., s. 1419.

522 A, Hug, “marsupium”, RE, 2. seri C. 1, s. 1982; Laum, a.g.y., s. 68-82.

520, Gruppe, Griechische Mythologie und Religionsgeschichte, Miinih, 1906; Hug, a.g.y., s. 1982.
%24 C. Robert, “aryballos”, RE, C. 2, s. 1495,

%2 A. Hug, “saccus ”, RE, 2. seri C. 1, s. 1622-1624.
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gecer.>?® Peridion, yeipic, faskalos ve marsipos sozciikleri de para kesesi anlaminda

kullanilmaktayda.

Nuray Yildiz, Eski Cag’da deri kullanimiyla ilgili incelemesinde para keseleri ve

cantalarina iliskin su bilgileri verir:

“Faskalos kiiciik, deriden yapilmis, genellikle kemere asilarak tasimnan ve
icerisine para konulan tulum seklinde bir kesedir. Ancak, i¢ine elbise ve diger
esyalarinin  konuldugu daha biiylik boyda olanlar1 da vardir (Corp. Inscer. Att. 1l
665, 6; Etym. Magn. P. 789, 8; Pollux, VII, 79). Ancak daha yaygin olan1 para kesesi
olarak kullanilmasidir. M.O. V. yiizyilda Aeschines’in dialoglarinda, paranin, deri
kuflar igerisinde saklandigi ve bazilarinin devlet tarafindan miihiirlendikleri
belirtilmektedir. Resimli vazolar iizerinde faskolas’un tulum seklinde bir seyhat
cantas1 olarak tasvir edildigini goriiyoruz. Eski Yunanlar onu, seyahat sembolii
olarak benimsemisler ve yolcularin yaninda gostermislerdir. Bunlarin daha biiyiik

boyda yapilmis olduklar1 sdylenebilir.

“Kaynaklarda para kesesi olarak gecen balantion ayni amagla kullanilan
marsipos’a benzetilmistir. Aristophanes, ‘Kugslar’adli eserinde ondan para keseri
olarak sozeder (Aristophanes, Aves, 157)... Aristophanes, ayni keseye para
konuldugunu vurgular (Aristophanes, Equit, 1197). ‘Iste bana dogru, i¢i para dolu
keselerle gelen insanlar, elciler’ demektedir. Plutakhos, bundan para kesesi olarak
sozetmistir (Plutakhos, De educ. Puer. 8, 5 D)... Simonides’de gene bu para kesesine
rastliyoruz (Anthol. Pal. V, 159) ‘Tiiccar ve kaptan, onlarin keselerinin, kemerlerin
ve tokalarin neresinde oldugunu bilirler.” Biitiin bu 6rneklerde balantion’u para
kesesi olarak goriiyoruz. Ayni sekilde Platon, ‘Devlet’ adli eserinde onu, para
kesesi olarak belirtmis ve yankesicilerin bu keseyi calmalarindan séz etmistir
(Platon, Rep. I, XX, 348 d). Eski Yunanlar’da balantion, derinden yapilmis kiigiik
bir torba idi ve iist kismindaki bosluktan gegirilen bir kordon veya bir dil (pous)

aracihigi ile sikistiritliyordu. Onu agmak veya ¢6zmek igin, kenarlar1 agilarak

56 A Hug, “sacciperium”, RE, 2. seri C. 1, s. 1620-1621.
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kordon gevsetilebilirdi (Pollux X, 151 —152). Kapandiktan sonra kemere asilarak
taginir ve dikkatsiz davranildiginda yankesiciler i¢in cazip hele gelirdi. Yankesiciler
Ozellikle pazar, hamam gibi halkin kalabalik oldugu yerlerde daha kolaylikla bu

keseleri ¢alabiliyorlardi.

“Bazi keseler ise mese palamutu ve kulakgilar ile siislenmisti. Cok zarif olan
keseler 6zellikle hanimlar tarafindan kullanilmis olmalidir. Kenarlar ¢ok siislii olan
keseler ise tasvirlerde giicliikle ayirdedilebilmektedir. Cesitli anitlar ve vazolar

tizerinde kese ornekleri gortiliir.

“Peridion ise atli bir yolcunun arkasindan hizmetgilerin tasidig1 bir esya torbasi
idi (Pollux. X, 172)... Aristophanes onu, i¢inde para tasinan torba olarak tarif etmistir

(Aristophanes, Nub. 921).7°%’

Hesap Aletleri

Antik Cag’da bankerlerin ve diger hesap gerektiren islerle ugrasanlarin
kullandiklart en Onemli hesap aleti ¢orkii (abakiis) idi. Eski Yunancada ofag,
afokiov olarak adlandirilan ve cesitli malzemelerden yapilabilen abakiis’iin degisik
anlamlar1 olmakla birlikte en fazla bilineni ‘“hesap tahtasi” olmasiydi. Antik
abakiis’te sagdan sola sirali siitunlar iizerinde serbest hareket edebilen hesap
taslariyla (ynooc , bkz. Pol. 5.26.13; Diog. Laert. 1,59; calculus i¢in bkz. Plin. epist.

6.33.9) hesap yapilabilmekteydi.”?®

Theophrastos, Kharakteres adli eserinde “Sapsal” karakteri tanimlarken “hesap
tahtasi’ndan bahsederek soyle der: “Sapsal insan Oyle bir adamdir ki, hesap
tahtasinda hesap yapip toplami bulduktan sonra, yanindakine ‘ne ediyor?’ diye
sorar...Borcunu geri alirken yaninda tanik bulundurmakta iistiine yoktur” (Theophr.
Khar. X1V. 2.5.15).

21 N. Yildiz, Eski Cagda Deri Kullamim ve Teknolojisi, Istanbul, 1993, s. 75-77, 80.
%28 G. Binder, “Abacus”, NP, C. 3, s. 3-4.
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“Abacus’un icad1 insanhigin diisiince tarihindeki biiyiik olaylardan biridir. flk kez
Misirlilarda karsimiza ¢ikar. Herodotos, 1.0. 450, Misirlilar konusunda ypauporo
ypapovoty kot Aoywlovron ynoeolg (Cizgiler ¢ekerler ve [onlarin arasinda] kiigiik
taslarla hesap yaparlardi) diye yazar. ...abacus nedir? Cok basit. Bir levhaya
tagskalemle ya da tebesirle dikey cizgiler ¢izilir. Boylece siitunlar sirasiyla birler,
onlar, yiizler vb. icin ayrilmistir. Ornegin 345+7 islemini yapmak igin, yiizler
siitununa 3, onlar siitununa 4 ve birler siitununa 5 c¢akil parcasi konulur. Sonra
sonuncuya 7 tane c¢akil eklenir. Simdi bir siitunda 10 taneden fazla cakil
bulunmaktadir, bu nedenle 10 tanesi oradan ¢ikarilir ve bir sonraki siituna bir ¢akil
eklenir. Abacus’ta kalan, islemin sonucudur. Bdylece, istenilen miktarda ve
istenildigi biiyiikliikte say1 toplanabilir ve cikartilabilirdi. Carpma ve bdlme de

yapilabilirdi.”*?®

G. Ifrah da Yunan ¢orkiileri ve kullanimina iligkin ayrintili bilgiler verir:

“Yunanllar, Etriiskler ve Romalilar, aritmetik islemler yapmak i¢in rakamlarini
degil, ¢orkiileri kullantyorlardi. Yunanl tarih¢i Polybius’un (M.O. 210 — 128) su
sozleri (M.O. VII. yiizyilin sonunda, VI. yiizyilin basinda yasamis olan) Solon’un
agzindan soyletirken gondermede bulundugu sey, kuskusuz bu tip hesap aletiydi:
‘Hiikiimdarlarin maiyetinde yasayanlar tipki sayim tablasinin jetonlar1 gibidir. Onlara
bir khalkos ya da bir talanton degeri kazandiran, hesaplayicinin istencisidir’ (Doga
Tarihi, V, 26). Talanton ile khalkos’un eski Yunanistan’daki en biiyiikk ve en kii¢iik
para birimleri oldugunu, bunlarin jetonlu ¢orkiiniin u¢ stitunlariyla simgelendigini
bilince gondermeyi daha da iyi anliyoruz. Herodotos’tan Lysias’a dek bir¢cok baska

Yunanli yazarin yaptig1 taniklik da bu konudaki giivenimizi artirmaktadir.

“Ama Yunan ¢orkiisiinlin tanimlar1 yalniz metinlerle degil, imgelerle de verilir.
‘Darius’un vazosu’ denen vazo bunun en {inli 6rnegidir (Lev. 31 a, b). Giiney
Italya’daki Canossa’dan (eski Yunan kolonisi) gelen ve M.O. yaklasik 350’yle

tarthlenen resimli bir vazodur bu. Vazoyu siisleyen ¢esitli resimlerin, Darius’un

529 E. Kretzschmer, Resimlerle Antik Roma’da Mimarhk ve Miihendislik, (Cev. Z. Z. ilkgelen),
Istanbul, 2000, s. 4-6.
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askeri seferleri siralasinda yaptiklarmi betimledigi diisiiniilmektedir. Imdi, belgenin
bir ayritisinda, sayim tablasi iizerinde jetonlarla islemler yaparak, fethedilen kente
bicilecek vergi miktarini belirleyen Pers kralinin veznedar1 goriilmektedir. Karsisinda
bir kisi istenen vergiyi kendisine sunmakta, bu arada bir baska kisi de temsil ettigi
kente bicilen ¢ok agir vergilerde indirim yapsin diye gorevliye yalvarmaktadir.
..Yunanli hesap uzmanlar1 tablanin kenarindan biri Onilinde duruyor, Onceden
cizilmis cizgilerle ayrilmis belli sayida siitunun ig¢ine, her biri yalin birim degerinde

olan cakillar1 ya da jetonlar1 yerlestiriyordu.

“Kahramanlik ¢agyla...tarihlenen bir belge bu konuda da daha kesin bir fikir
verecektir bize. 1846’da Yunanli kazibilimci Rhangabes’in Salamis adasinda
bulundugu beyaz mermerden biiyiik levhadir bu sekil (Lev. 31 c). 149 santimetre
uzunlugunda, 75 santimetre genigliginde ve 4,5 santimetre kalinliginda; iizerinde
kenarlardan birine 25 santimetre uzaklikta bes kosut ¢izgi, bu ¢izgilerin sonuncusuna
50 santimetre uzaklikta yine kosut cizilmis ve dikey bir ¢izgiyle ikiye bdliinmiis,
liclinciisii, altincist ve dokuzuncusu kesisme noktasinda bir ¢arpiyla isaretlenmis
onbir ¢izgi bulunan dikdortgen bir tabladan olusuyor bu levha. Ayrica, asagi yukari
birbirinin ayni olan {i¢ Yunanca harf ya da im dizisi tablanin {i¢ yanina ayni sirayla

stralanmis. Dizilerin en tam olan1 su onii¢ simgeyi igeriyor:

TR XMPMHEPADFEFICTX

“...bu simgeler aslinda sayisal imlere karsilik geliyordu: Burada talanton, drahmi,
obolion ve khalkoi olarak, yani drahminin katlar1 ve alt katlariyla dile getirilen para
miktarlarin1 yazmaya yarayan akrofonik sayillamanin imleri (Lev. 32 a). Bu imler
yukaridaki dizide soldan saga dogru 1 talanton ya da 6 000 drahmi, sonra 5 000, 1
000, 500, 100, 50, 10, 5 ve 1 drahmi, sonra da 1 obolion ya da drahminin altida bir
yarim obolion ya da drahminin onikide biri, ¢eyrek obolion ya da drahminin yirmide
biri, son olarak 1 kholkes (ya da 1/8 obolion yahut drahminin kirk sekizde biri) (Lev.
32 b).
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“Salamina ¢orkiisiinde her siitun bir birimler basamagma ayrilmigti. Burada
kullanilan ¢akillarin ya da jetonlarin her biri yalin bir birim degerindeydi, ama

konulduklar1 yere gore degerleri degisiyordu (Lev. 32 c).

“Lev. 32 C’nin sag yanina yerlestirilen dort siitun drahminin ileskelerine
ayrilmisti; sagdan ilk siitun khalkos’a (drahminin kirk sekizde birine), sonraki ¢eyrek
obolion’a (drahminin yirmide birine), liglinciisii yarim obolion (drahminin onikide
birine), dordiinciisii obolionlara (drahminin altida birine) karsilik geliyordu. Lev. 32
c’de ortadaki ¢arpinin sagina yerlestirilmis sonraki bes siitun, drahminin katlarina
ayrilmisti; sagdan ilk siitun birimlere, sonraki onlara, {igiinciisii yiizlere... karsilik
geliyordu. Ayrica, bu siitunlarin her birinin alt kisminda bir jeton bu siitunun sirasina
karsilik gelen bir birimi gosteriyor, list kisminda ise ayni siitunun bes birimini
gosteriyordu. Nihayet, Lev. 32 c’de ortadaki ¢arpinin soluna yerlestirilmis son bes
stitun, sirasiyla talantonlara, on talantonlara, yiizlere... ayrilmisti. Bir talanton 6000
drahmiye esit oldugundan, hesap uzmaninin her seferinde 6000 drahmiye karsilik
gelen jetonlarin yerine talantonlarin siitununa (sagdan sola dogru altinci siitun) bir
jeton koymasi gerekiyordu. Bu farkli bolmeler sayesinde de toplamalar, ¢ikarmalar,

carpmalar yapilabiliyordu™* (Lev. 32 d ve e).

Yaz1 Arac Geregleri
Bankerler bor¢ alip verirken, hesap yaparken, muhasebe kayitlarini vb tutarken
siiphesiz cesitli yazi ara¢ gereci kullanmaktaydilar veya bunlar1 kullanan uzmanlari

yanlarinda ¢alistirmaktaydilar (Lev. 37).

Eski Yunan’da yazi yazmakta kullanilan iki ayr1 kalem vardi: "graphis /

grapheion " ve "kalamos" (Lev. 34).

Graphis veya grapheion (ypagig / ypageiov)®*! balmumu tabletler iizerine yazi

yazmak i¢in kullanilmaktaydi. Bu kalemler fildisi, tung, demir, kemik veya diger

%0 G. Ifrah, Akdeniz Kiyillarinda Hesap Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 3, (Cev. K. Dinger), 2.
baski, Ankara, 1996, s. 102-107.

31 | atincesi "stilus" veya "stylus". Ancak bazi kaynaklarda Eski Yunancadaki stylos kelimesi ile
Latince stilus veya stylus sozciiklerini es anlamli goren agiklamalar vardir; 6rn. N. Yildiz, Eski Cagda
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madenlerden yapilmisti. Bu kalemin iist kism1 diiz veya dirsekli olan bir sapti. Sert
olan bu kismin ug tarafi inceltilmisti. Bazilarmin diger ucu yuvarlaklastirilmis ve
konik bir sekil verilmisti; bu ug ile yazi yazilmazdi. Yazilan yaziy1 silerek, balmumu
levhay tekrar kullanmak gerektigi zaman graphis’in bu arka ucu ¢evriliyordu. Bu ug
ile yumusak malzeme {izerine yazilan yazi siliniyordu. Bu kalemlerin sivri ucu

koreldigi zaman bileyici veya siinger tasi kullamimaktaydi.>®

Kalamos (kaiapoc)>*

ise kamistan yapilan bir kalemdi ve papiriis lizerine yazi
yazmak icin kullanilmaktaydi. Bu kalemin yapildigi kamis (phragmitos comm.),
hasir otu (juncus maritimus) olarak da bilinmektedir. Kelime anlami olarak “sulak
yerlerde yetisen bir kamis” anlamina gelir. Zamanla ¢ok yazilan kamis kalemin ucu

534

korlesmekte ve bu kisim kalem bigagt (ocpiln veya opiiov) ile tekrar

sivriltilimekteydi.>®

Cok eski zamanlardan beri kalamos ile papirlis {lizerine yazi yazmak igin
miirekkep kullanilmaktaydi. En ¢ok kullanilan miirekkep siyah miirekkepti ve bu
miirekkebe “melan” (pehav), “graphikon melan” (ypaguwov peiav), “melanion”
(ueraviov) denmekteydi. Siyah miirekkep, renk tonu bakimindan yiizyillara ve
tilkelere gore farkliliklar gdstermekteydi. Akdeniz’de c¢ok¢a bulunan miirekkep
baligr sivisi da (sepia) yazi yazmada kullanilmaktaydi (Persius, 3, 12; Plinius, nat.
hist., 9, 29, 45, ve 84). Miirekkep, en yaygin yontem olarak, su ilave edilen kurum ve

zamktan yapilmaktaydi (Lev. 35).

Yazi Malzemeleri ve Kitabin Olusumu, Ankara, 2000, s. 189. Oysa Oxford Latin Dictionary,
Latince "stilus"u Eski Yunanca "stylos" ile iliskilendirmenin dogru olmadigimi belirtmektedir; bkz. P.
G. W. Glare (ed.), Oxford Latin Dictionary, 2005, s. 1820. Eski Yunanca stylos= siitun, direk, kazik,
payanda anlamindadir. Latince "stilus", Eski Yunanca batirmak, noktalamak vs anlamlarina gelen
"stizein" fiilinden gelmektedir; ¢iinkii stilus kalem ile yazi, balmumu tablet {izerine bu kalemin sivri
ucu batirilmak suretiyle yazilmaktadir. Konuya iliskin bilgilendirici agiklamalar i¢in Sayim Prof. Dr.
Bedia Demiris'e tesekkiir ederim.

532 Yildiz, a.g.e., s. 189-192; B. Demiris, Eskicag’da Yazi Arac¢ ve Geregleri, Istanbul, 1995, s. 20.
53 Tiirkgedeki kalem kelimesi de "kalamos"tan gelir. Ancak I. Z. Eyupoglu kalem sézciigiiniin diger
dillere gegtigi koken dilin Sanskritge oldugunu belirtir; bkz. 1. Z. Eyupoglu, Tiirk Dilinin Etimoloji
Sézliigii, Istanbul, 1988.

> Gemoll, a.g.e.

*% Demiris, a.g.€., s. 20; Yildiz, a.g.e., s. 186.
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Kirmiz1 miirekkep de ¢ok eski zamanlardan beri kullanilmaktaydi. En eski Misir
papiriislerinde bile kirmizi miirekkep kullanilmigtir.  Kirmizi miirekkebe Eski
Yunancada “melanion kokkinon” (ueloviov kokkwvov) denmekteydi. Erguvan renkli
miirekkep de vard: (Plinius, nat. hist., 33, 115-117).%%®

Iclerine miirekkep konulan kaplar genellikle silindir biciminde kavanozlar ya da
metal kutulardi. Kabin dis yiizeyinde, kamis1 igeri sokmak icin bir delik bulunurdu
(bkz. Resim 11)>*" Antik kaynaklarda Eski Yunanlar bunlara degisik adlar
vermislerdi. Angos melandokhon (Etym. Mag., s. 282, 1; Anthol. Palat., VI, 68, 5 ve
66,9); melandokheion ve melandokhon (Pollux, Onom., I, 60) ve “melandokhe”;
brokhis (Anthol. Palat., VI, 295, 4) bunlardan bazilaridir. Ayrica kalamarion, da
bunlara eklenebilir. Bu miirekkep hokkalar1 silindir bigiminde, pismis toprak, tung
veya diger metallerden ya da boynuzdan yapiliyorlardi (Anthol. Palat., VI, 64, 3; VI,
295). Tek olduklar1 gibi, ¢iftli olup birbirine de baglaniyorlardi. Bunlardan birine
kirmizi, digerine siyah miirekkep konuluyordu. Madeni olanlarinda menteseli

kapaklar vardi®® (Lev. 35).

Antik Cag’da kullanilan diger yazi araglar1 sunlardi: Hatali yazilar1 silmek i¢in
siinger veya kaziyict bigaklar, ¢izmek icin kursun disk, kompas ve cetveller, kagit
agirliklari, kalemleri bigcimlendiren bicaklar ve biitlin bu ara¢ ve gerecin igine
konuldugu kutulardi. Hatali yazilar1 kaziyarak silmekte kullanilan bigaklar, metalden
bir sap veya yiv igerisine yerlestirilen bir lamdan ibaretti. Bu kaziyicilarin iki tarafi
keskin olabiliyordu. Ozellikle pergament iizerindeki yazilar bunlarla kazimiyordu.
Yaz1 ara¢ gerecglerinin igine konuldugu kutular veya kiliflar tipki giliniimiizdeki
kalemliklere benzemekteydi. Bunlari, gerektigi zaman kullanilmak {izere ve ayrica
bir ¢esit aksesuar olarak insanlar yanlarinda tasinmaktaydi. Bunlar tutamak veya

kulplar yardimu ile asﬂlyordu.539

5% Demiris, a.g.e., s. 21-22.

5% ibid, s. 22.

> Yildiz, a.g.e., s. 206.

¥ Yildiz, a.g.e., s. 205, 207, 209; Demiris, a.g.e., s. 21-22.
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Is hayatinda bankerler ve tiiccarlar tarafindan en ¢ok kullanilan yazi gerecleri

agac tabletler, balmumu tabletler, deri, papiriis ve parsomen idi (Lev. 36).

Yaz1 yazmak i¢in Misir’da firavunlar zamanindan beri agag tabletler ve papiriis
rulolarinin kullanildigi bilinmektedir. Yakindogu’da da kullanimi1 eski zamanlara
kadar uzanir (en azindan M.O. 8. yy.dan itibaren kullamldigi kesindir). Dolayli
verilerle, Arkaik ve Klasik Doénemlerde Yunanistan’da kullanildigi bilinmekle
birlikte Hellenistik Donem’e ait Eski Yunanca yazili buluntularla burdaki kullanimi
saptanmistir.  Yunanistan’daki kullanimi, arsive kaldirilacak belgelerle ya da
saklanmayacak giinliik notlarla siirli kalmistir.>*® Eski Cag boyunca daha ¢ok kisa
metinleri yazmakta en fazla agag tabletler kullanilmistir. Bunda en basit yontem,
tahtanin {izerine dogrudan miirekkeple yazmakti. Yazi1 daha kolay okunabilsin diye
bu tahtalar kire¢ ya da algiyla beyazlatilirdi. Metin ahsap tabletlerin bir yiiziine
miirekkep ve tiiy kalemle iki siitun halinde yazilirdi. Genellikle iki tablet (diplom) bir
birine baglanarak ¢ift, diptykhon olarak kullanilmaktaydi. Misir’daki Dakhla
Vadisi’ne yakin Ismet-el-Ghareb’te 1988 baharinda bulunan ve iizerinde cesitli hesap
kayitlar1 yer alan iki agag tabletin her biri, 25 cm yiiksekliginde, 10 cm genisliginde

ve 3 cm kalinhigindaydi.>*

Antik Cag ekonomisinde ve gilinliik hayatta is sozlesmelerinin kayit altina
alinmasinda balmumu tabletler de kullanilmistir. Agagtan yapilan tabletlerin ig
yiizeylerine balmumu siiriilityor, ucu sivri bir aragla iizerine yazi yaziliyordu. Misir,
Pompeii ve Herculaneum’da ¢ok sayida balmumu tablet ele gegmistir. Acik renkteki
tahtanin iistiinde daha rahat goriilsiin diye balmumu genellikle koyu renkteydi ya da
kirmiziydi. Genellikle bu tiir tahtalar balmumuyla kapl yiizeyleri lstiiste gelecek
sekilde sicim ya da menteselerle tutturulur, boylece bir diptykhon elde edilirdi
(aslinda diptykhon deltion olan bu Yunanca sozciik ikiye katlanmig tahta demektir).
Uc ya da daha fazla par¢adan olusan tiirlerine triptykhon ve polyptykhon

denmekteydi.>*?

540 «Codex”, NP, C. 3, s. 50-53
%1 4. Blanck, Antik¢agda Kitap, (Cev. Z. A. Yilmazer), Ankara, 2000, s. 54-56.
>2 J Irmscher ve R. Johne, “Codex”, Lexikon der Antike, Wiesbaden, 1977; Blanck, a.g.e., s. 60.

195



Genellikle yazi tahtasina, oturur pozisyonda iken, tahta dizlerin {izerine
yerlestirilmek suretiyle yaziliyordu. Fakat bazi tasvirlerde goriildiigii gibi ayakta

yazilidig1 da oluyordu.>*®

Antik Cag’da en yaygin kullanilan yazi gereclerinden biri de papiriis rulolar
olmustur. “Atina’daki idarenin daha 1.0. 5. yiizyilda papiriis kullandigini, belge
sureti ¢ikarmak amaciyla satin alman chartai giderlerini, Atina akropoliindeki
Erekhtenion’un insaatinin gider faturalarinda (IG I* 374, siitun IX, 279 — 281)

> papiriis (papyrus [byblos veya papyros]) M.O. 3.

belirtilmesinden anliyoruz.
binden itibaren, Eski Misir’da Nil Vadisi’nde yetistirilen ve ‘cyperus papyrus’ adi
verilen bitkiden yapilmistir. Bu malzeme M.O. 5. yy.da Eski Misir’dan Yunanistan’a
gecmistir. Gliniimiize kadar ulasan 6rneklere gore, bir papiriis yapragimin uzun kenari
yaklagik 37,5 cm, kisa kenar1 yaklasik 22,5 cm olurdu. Bir papiriis rulosunun
yiiksekligi ortalama 30 — 32,5 cm olabilirdi, ama en az 15, en ¢ok 40 cm arasinda
degisebilirdi. Bir papiriis rulosunun ilk sayfasina ‘protokollon’, son sayfasina
‘eskhatokollon’ denirdi. Papiriis rulosunun uzunlugu 6 — 10 m arasinda degisir, hatta
daha fazla olabilirdi. Eski Misir rulolarinin uzunlugu 250 cm’yi biraz asmaktadir.
Rulonun ¢ap1 ise 5 — 6 cm olurdu. Papiriis tabakalarinin, renklerine ve kalitelerine
gore ¢esitli tlirleri vardi. Renkleri agik saridan ¢ikolata rengine kadar degisirdi.
Papiriisler, tahta ya da kemikten yapilmis sert bir gubuk (omphalos) etrafina sarilarak
rulo yapilirken, bitki liflerinin yatay geldigi yiiz iceride kalacak sekilde sarilirdi.
Boylece olusan ruloya ‘byblion’ ya da ‘kylindros’ denirdi. Bir papiriis rulosunda
yazili metinlerin igerigi, rulonun {iizerine bir ¢ikinti halinde tutturulan etikette
(sillybos) belirtilirdi ve bu etiketler renkli olabilirdi. Bir papiriis rulosu okunurken
okunan kisim sol elde sarilir, okunacak kisim ise sag elde tutularak acilirdi.
Okunduktan sonra rulo tekrar basa sarilmaliydi. Papiriis rulosu kullanilmadig1 zaman
deriden yapilmig bir kutu iginde raflarda saklanirdi ya da kovalarda (teukhos)
depolanirdi. Papiriis, M.S. 1. yy.a kadar Eski Yunan ve Roma diinyasinin en énemli

yaz1 gereci olmustur. Yunanistan’da edebiyatin baslamasindan itibaren yaklasik bin

>3 Blanck, a.g.e., s. 75.
> bid, s. 68.

196



y1l boyunca (M.O. 600 — M.S. 300) papiriis rulolar rakipsiz bir yaz1 gereci olarak
kullanilmistir. Miikkemmel bir yazi gereci olan papiriisiin Eski Cag’daki kullanim
alan1 oldukca genisti: Taslak ya da temiz kopya olarak biitiin edebi eserlerde, 6zel ve
resmi mektuplarda, dilekgelerde ve c¢esitli amaclar i¢in kullanilan her tiirli
evraklarda, faturalarda, banka ve sigorta hizmetleriyle ilgili listelerde, alim — satim,
kira ve evlenme soOzlesmelerinde, vasiyetnamelerde, dogum ve O&liimle ilgili

ihbarnamelerde, vs.>*

111- ROMA’DA BANKERLIK

*° B. Demiris, Eskicag’da Yaz1 Arac ve Geregleri, istanbul, 1995, s. 10-14.
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A- Bankacihigin ve Diger Bor¢lanma Tiirlerinin Ekonomideki

Yeri

Solus consensus obligat:
Sadece irade uyusmasi bor¢landirir.

Calismamizda Roma’da ve Eski Yunan’da bankerlik iki ayr1 boliim halinde
incelenmekle birlikte aslinda bu ayirim pek de kolay degildir. Roma 6zellikle Eski
Yunan kiiltiiriinlin egemen oldugu topraklarda, mevcut kurumlar1 ve yapilanmalari
pek fazla degistirmeden aynen siirdiirmiistiir. Bu bankacilik igin de bdyledir. Ornegin
bankacilikla ilgili “trapezites” vb terminoloji, Roma Dénemi’nde Anadolu, Hellas ve
Misir’da aynen kullanilmistir. Biz bunlara kismen Eski Yunan’da Bankerlik
boliimiinde degindik; terminolojik ayrintiya girmeden kismen bu boliimde de
deginecegiz. Eski Yunan’da Bankerlik boliimiinde ele aldigimiz konulari, s6z
konusu faaliyetler Roma’da ayni terminoloji ve igerikle devam ediyor da olsa,
tekrara diismemek i¢in bu boliimde yeniden ele alinmayacaktir; sadece farkliliklar

uzerinde durulacaktir.

Antik Cag bankaciliginin ti¢ belirleyici unsuru olan sarraflik, mevduat alma ve
bor¢ verme faaliyetinin kesisme noktasi, toplumun sikke kullanimina gegmis
olmasidir. Ancak Roma’da sikke darbi, Eski Yunan’a ve Akdeniz Bdlgesi’ndeki
diger kiiltiirlere gore c¢ok ge¢ baslamistir. Ticaretin gelismesine kosut olarak
olasilikla M.O. 4. yy.n sonlar1 veya 3. yy.in baslarinda gergeklesmistir.546 Fakat
Romalilar kendi sikkelerini basmadan 6nce Yunan giimiis sikkelerini kullanmislardir.
Bu nedenle heniiz M.O. 318-310 yillarinda®’ veya 309°da®*® Roma Forum’unda
sarraflar ve bankerler (argentarii) gorinmiistiir. Ayn1 yillarda Forum’da devletin
bunlara tahsis ettigi diikkanlar da mevcuttur. Livius, Romalilarin, diigmanlari

Samnitleri maglup etmeleri iizerine diizenledikleri zafer toéreninde ele gecirilen

> Roma’da sikkenin darp edildigi tarihe iliskin degisik bilgiler bulunmaktadir. Ornegin Bogaert’a
gore bu tarih M.O. 289 iken (bkz. RAC, “Geld” maddesi, C. IX. s. 837 ). F. De Martino, “M.O.
338’de veya kisa bir siire sonra” olarak verir; bkz. Wirtschaftgeschichte des alten Rom, Miinih,
1985)

1. Andreau, “Banken”, NP,C. 2., s. 434-435.

8 R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 835.
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silahlar ve zirhlar1 gosterisli bir sekilde sergilediklerini anlatirken sdyle der: “Altinla
kakmali goriinlisii son derece muhtesem olan kalkanlar, Forum’u siislemede
kullanilmak tizere, sarraflarin (argentarii) ditkkkanlar1 arasinda taksim edildi.” (Liv. 9,

40, 16).°%

Roma bankerlerinin ¢alismalarinin  ayrintilari, bir sonraki “Bankerlerin
Faaliyetleri” bolimiinde etraflica ele alinacaktir. Ancak Roma toplumunun
geleneksel bor¢ alacak iligkilerine, tefecilige, bankerlerin finansmaninda yer
almadiklar1 deniz kredilerine ve Roma ekonomisinin bankerlikle etkilesim iginde
oldugu yonlerine, esas konumuz olan bankerlige genel bir bakis vermesi agisindan

asagida deginilmektedir.

1- Genel Olarak Borg iliskileri

Bankerlik Roma’da oldukga gec bir tarihte ortaya ¢ikmis da olsa, tiim Antik Cag
toplumlarinda oldugu gibi faizli veya faizsiz bor¢ para alip vermenin ge¢misi ¢ok
eskilere uzanmaktaydi. Latince debitum: bor¢ / alacak; debitio: borg¢lu olma,
bor¢luluk, bor¢ demekti. Romalilarda bitip tilkenmek bilmeyen bor¢ alip verme

usulleri vardi.

Tac. ann. VI 16’da belirtildigi lizere Roma’da ilk faiz diizenlemesi 12 Levha
Yasasi’nda (leges duodecim tabularum) yer almistir (ne quis unciario fenore amplius
exerceret), ki bu yasa M.O. 450°ye tarihlenmektedir. 12 Levha Yasasi, 12 madeni
veya tahta levha tlizerine yazilmig ve meclisin onaylamasindan sonra, herkesin goriip
okuyabilmesi i¢cin Forum’da bir yere asilmistir. Bu yasada; aile hukuku, veraset

hakki, dava hakki, borg¢ ve ceza yasasi hakkinda hiikiimlere yer verilmistir.

Roma’da yaygin olarak bor¢lananlarin hangi toplumsal kesim oldugu hususunda

iki farkli goriis bulunmaktadir. Bir goriise gore borglananlar genellikle siyasetgiler,

9 Bu olay “Romalilarin kendilerine giimiis sikke bastiklarindan 40 sene sonra oldu. Fakat bu siralar
Etruria’dan ve Magna Graecia’dan tedaviille daha ¢ok giimiis sikke ge¢mis olabilirdi. Bu sikkeler
sarraflarin (argentarii) vazifesi i¢in bir malzeme tesgil etmisti.” Titus Livius’un ab urbe condita adli
eserinin Roma Tarihi adiyla Tiirkge gevirisinde s. 184°teki 93 No.lu dipnot.
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bazen onlarin ¢ocuklar1 ve esleri, plebler, ciftciler, soylu yoneticiler, sehirler ve

eyaletlerdi.”®

M. L Finley ise, “Benim sahsi kanaatim, Romalilar arasinda biiyiik
capl bor¢ almalarda, bor¢ alan kisilerin ¢ogunlukla alt tabakalardan olduklar1 ve
borglarin da iiretken olmayan amaglarla alindig1r yoniindedir” demektedir.®* Ancak
bor¢lanan hangi kesim olursa olsun Petronius’un dedigi gibi Roma’da “insanin
kanin1 emen faiz ile bor¢ aligkanligi halkin bogazina sarilmisti. Giivenli bir ev yok,

ipoteksiz kimse yok™ idi (Petron. Satyr. 119.50).

“Eranos” tiirti faizsiz krediler, toplam kredi hacmi iginde kiigiik bir pay
olusturmaktaydi. Roma toplumunda her seye faiz eklenmekteydi. “Dostlar arasinda,
akrabalar arasinda faizle bor¢ alinip veriliyordu (ama bunu yapmamak, saygin bir
tutumdu); bir damat, Kkararlastirilmis olan drahomayr gecikmeyle veren
kaympederinden faiz talep edebiliyordu. Tefecilik, herkesin giinliik hayatinin bir
par¢asiydi ve bizim Yahudi diigmanlarimiz, takintili olduklar1 konu i¢in, Yahudilerin
yerine, pekala ve ayni nedenle Antik Roma’y1 da secebilirlerdi: Roma’da faizle borg
verme ve ticaret, yalnmizca profesyonellerin siirdiirdiikleri bir faaliyet olmadig1 gibi,

toplumun belli bir sinifina 6zgii de degildi...

“Oldiikleri zaman, miraslarinin baslica ii¢ kalemi icerdigi goriiliiyordu: Ekilmis
ya da inga edilmis olarak, tarirmda kullanilan aletleri ve mobilyalartyla birlikte
gayrimenkuller ve alacaklar (nomina debitorum). Bankadaki hesaba gelince,
Cumbhuriyet ve Erken Imparatorluk doneminde bilinmekle beraber, Ge¢ Imparatorluk

doneminde buna rastlanmamaktadir.

“O devrin tefecileri bankacilar degil, esraf ve senatorlerdi. Her aile babasinin
evinde, kalendarium (calendarium — E.l.) adi verilen ve iginde alacaklarin takvimi,
borg senetleri, bir de, babanin faizle bor¢ verilmek iizere ayirmis oldugu ve alicisini
bulmay1 bekleyen nakit paralarin bulundigu bir kasa vardi: ‘Belli tutardaki paray1
0diing vermek tizere ayirmak’ demek, ‘onu kalendarium’a aktarmak’ demekti. Bu

konuda, servetin biiyiik ya da kiiciik bir kimin1 6diing vermek, ¢ok sayida kisiye azar

>0 Bogaert, a.g.y.
>!Finley, a.g.e., s. 167.
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azar ya da bir kag biiyiik bor¢luya ¢ok miktarda bor¢ vermek gibi herkesin kendine
gore bir stratejisi vardi. Borg senetleri, kah devir yoluyla, kah ve daha kolaylikla
dogrudan satis yoluyla, hi¢ zorlanmadan elden ele gegmekteydi. Bunlar bir borgtan
kurtulmanin arac1 ve bir vurgun nesnesiydiler. Bir tiir kaydi paraydilar.
Kalendarium’un kendisi bile miras yoluyla devredebiliyor ve boylelikle borglular

iizerindeki haklar ve tefecilige ayrilmus olan tutarlar da varise gegiyordu.” >

Roma tarihi, adeta borglularla alacaklilar arasinda miicadelelerin tarihidir.
Borglularin faiz yiikii altinda ezilmeleri zaman zaman toplumsal ¢alkantilara yol
aciyor, bazen bor¢ aflarmi bazen de yeni yasal diizenlemeleri gerektiriyordu.
“..Julius Caesar’a giic kazandiran i¢ savaslar sirasinda, Roma’da borg¢larin
affedilecegi seklinde yapilan ‘demagojik’ temelli vaad, Roma’nin parali ¢evresinde
korkuya yol agmisti. Faiz oranlar1 tribunlar tarafindan disiiriildii; borg verenler,
verdikleri paralari geri istediler; borclular aldiklart paralart 6deyemediler ve
topraklarina el konuldu... Roma’da bir baska gizemli ¢alkanti, M.S. 33’te Tiberius
zamaninda ortaya ¢ikti. Bu kriz, Tacitus’un ¢ok kisa fakat agik olmayan ifadesine
gore (Annales 6.16-17), borg para veren kislerin verdikleri borglar1 geri istemeleri
karsisinda halkin ¢ikardigr bir ayaklanmaydi ve yine saygin biiyiik toprak sahipleri
i¢in oldukga iirkiitiiciiydii. Imparator, yiiklii miktarda borcu olanlar igin yiiz milyon
sestertius vaat ederek meseleye miidahale edip borclulara faizsiz kredi verecegini
aciklayinca, ayaklanan bu kesim dagllmlstl.”553 Ancak borg aflarina kars1 alacaklinin
magduriyetini onlemeye yonelik olarak “clausula salvatoria” denilen bir formiil
uygulanmistir. Clausula salvatoria, hukuki belgelerin 6zellikle de borg belgelerinin
devlet erki ya da yasal diizenlemelerle gegersiz kilinmasina karsi1 giivence
saglanmasini ifade eden bir kavramdi; Yunan hukukunda goriilen bu kavram Roma

Donemi’nde de uygulanmlst1r.554

Tarih¢i Tacitus’un anlatimiyla, verilen borglara eskiden beri yiiksek faiz

uygulanagelmekteydi. ik kez faiz oranlar1 12 Levha Yasas: ile sinirlandirildi (ne quis

2P, Aries ve G. Duby (Yay. Haz.), Ozel Hayatin Tarihi 1, Roma imparatorlugu’ndan 1000 Yilmna,
(Cev. T. llgaz), Istanbul, 2006, s. 163-165.

>3 Finley, a.g.e., s. 168-169.

*** E. Ziebarth, “Sanktionsklausel”, RE, Ek C. 7, s. 1200-1202.

201



unciario fenore amplius exerceret), buna fenus unciarium denildi (Tac. ann. VI 16).
Pleblerin borca karsit ayaklanmalar1 Gallia’lilarin akinlarina denk gelmekteydi; bu
leges Liciniae Sextiae’in yiiriirliigiie girdigi dénemdi (M.O. 384), ki bu yasa,
anaparaya gore O0denecek faizi belirlemekteydi. Daha sonra bir tribunus yasasiyla
oranlar daha da disiiriildi; fenus semiunciarium olarak adlandirilan bu uygulamanin
pesi sira da faiz tiimiiyle yasaklandi. Tacitus disinda tarih¢i Livius da M.O. 367°deki
Licinius Yasasi’na gore borcun faizinin ana parayi asamadigimi ve {li¢ yilda geri
odenmek zorunda oldugunu belirtir (Liv. 6, 35, 4). Daha sonra M.O. 357°de M.
Duilius ve L. Menenius adli tribunus’lar zamaninda lex Duilia Menenia ¢ikt1 ve
unciarium ile faiz tekrar sinirlandirildi (Liv. 6, 16, 1). 352°deki bir diger yasa,
quinqueviri mensarii ile devlet parasinin ihtiya¢ sahiplerine teminat alinarak borg
verilmesine imkan tanindi. 347°de yapilan bir halk oylamasiyla de fenore
semiunciario ile faiz oranlar distirtldi (Liv. 7, 16, 19; 27, 3f). Hemen pesi sira
342°de tribunus L. Genucius’un Onerisiye ¢ikartilan lex Genucia ile faizli borg
timden yasaklandi: ne fenerare liceret (Liv. 7, 42, 1). Tacitus ann. VI 16’da soz
konusu faiz yasasindan kisaca postremo vetita versura olarak bahseder; Appian bell
civ. I 54’te ve Gaius IV 23’te faizi yasaklayan bu yasaya deginirler. Ancak bu yasay1
(Lex Genucia) faizin faizinin (bilesik faiz) ya da nexum’un yani bor¢ yiiziinden
koleligin yasaklanmasi olarak yorumlaya goriisler de bulunmaktadir. 326’da borg
yiizinden kolelik (nexum) kaldirildi. Plepler 287°de borg yliziinden yeniden
ayaklandilar. Daha sonraki bir yasa, M.O. 193 yilinda ¢ikan lex Sempronia da faize
simirlama getirdi ancak yasaklamadi. 89 yilinda praetor A. Sempronius Asellio eski
faiz yasagmi kaldimak i¢in girisimde bulundu fakat basaramadi ve oldiirtildi
(Appian. b. civ. 1, 54). Faizlerin yiiksekligiyle ilgili yeni bir yasa igin, Sulla
zamaninda Roma’nin yeniden yapilanmasini beklemek gerekmistir. Yasagin yasama
gecmemis olmasi ve bu yasaya iliskin hosnutsuzluklar nedeniyle imparator Sulla MO
88’de unciaria lex olarak anilan yeni bir yasa g¢ikartti ve 12 Levha Yasasi’ndaki
fenus unciarium’u azami faiz haddi olarak yeniden yiirtrlige koydu. Sulla
Donemi’nden itibaren fenus unciarium’un daha dogrusu usurae unciae’in anlaminda
da bir degisiklik gergeklesti. 86 yilinda lex Valeria, tiim borglarda % oraninda
indirime gitti (Sall. Catil. 33). Catilina Tertibi’nin temel nedenlerinden biri de borg

sorunlartyd: (Sall. Catil. 33). i¢ Savas sirasinda 48/7 yillarinda, kanli ayaklanmalarin
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oldugu sirada once Caelius Rufus, daha sonra da Dolabella yeniden bor¢ affi
cikarttilar. Cumhuriyet’in son yillarinda artik borg¢ serbest birakilmist: (Petron. 119,
51/60).°%°

Imparatorluk Dénemi’nin ilk 200 yilinda, baris ve artan ticaret ortaminda yasam
kosullarinda iyilesme goriildi. Ancak yine de eyaletlerde, bor¢ para verme, iyi
kazang sagalayan bir isti (Dio Cass. 62, 2; Tac. ann. 13, 42). Bor¢ para verenlerin en
biiyligii imparatordu. M.S. 3. yy.daki ekonomik kriz kredi sektoriinii de etkiledi.
Ticaretin gerilemesi ve paranin satin alma giiciiniin stirekli azalmasi bir kredi krizine
yol agti; faiz oranlar1 diiserek Caracalla ve Alexander Severus donemleri arasinda en
dip noktaya indi. Imparatorlugun diger bolgelerine gére Misir krizden daha az

etkilenmis de olsa yine de burada da bir kredi daralmasi yasandl.556

Gec Antik Cag’da azami faiz orani yasasi yiiriirliikkte idi. Sadece senatorler bu
orandan istisna tutulmuslardi. 397 yilinda bir yasa ile senatdrlerden faiz alinmasi
yasaklandi1 (Cod. Theod. 2, 33, 3). Ancak senatdrler borg alamaz duruma geldiler ve
borg alabilmek igin islemleri kiiciik yastaki cocuklari adina yapmaya basladilar. Bu
yiizden Arcadius 405 yilinda bu yasagi kaldirdi ve senatorler i¢in 6zel bir oran getirdi
(Cod. Theod. 2, 33, 4). Tustinianus 528 yilinda azami faizleri yeniden belirledi. 555
yilinda Iustinianus, Italya ve Sicilya halkinin ricasi {izerine tiim borglar i¢in bes yillik

bir moratoryum ilan etti ve faizin faizini yasakladl.557

Roma’daki borg iligkileri kapsaminda Hiristiyanligin konuya yaklasimina
deginmekte de yarar vardir. Hz. Isa’nin yasadig: gagda ddiing verilen paranim faiz
getirmesi yasak sayillmiyordu. Roma Imparatorluk Dénemi’nde faiz isiyle paray:
cogaltmak normal bir isti ve bu Hiristiyan inanglarina da ters diismemekteydi. Ancak
daha sonra kilisenin tutumu ii¢ evreden gegmistir. Birinci evrede, kilise babalari,

bilginleri ve konsiller faizle 6diing verme usulil ile amansiz bir sekilde miicadele

%% G. Billeter, Geschichte des Zinsfusses im griechisch-rémischen Altertum bis auf Justinian,
1898, (yeni baski 1970); F. Klingmiiller, “fenus”, RE, C. 6, s. 2187-2203; DeMartino, a.g.e, s. 166-
172; Bogaert, a.g.y.

> Bogaert, a.g.y., s. 838.

*" ibid, s. 878.
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emislerdir. Luka Incili’nde faiz haramdir. Kilise babalar1 ¢aginda faizle tefecilik
arasinda bir ayirim yapilmamustir. Ikinci evrede faizle ddiing verme yasag klasik bir
kurum haline getirilmistir. Uciincii evrede ise olaylarm etkisi altinda kalan kilise

yavas yavas faizle 6diing vermeyi kabule yanagmustir.
2- Roma Hukukunda Borg¢

Roma’da mutuum faizli bor¢ anlaminda kullanilir ve hukuki bakimdan da faiz
baglamiyla degerlendirilir. Mutuum sozciigli, degistirmek anlamina gelen

mutare’den tiiremistir.”*

Mutuum dare: 6diing vermek, mutuum sumere: Odiing
almak anlama gelir. Odiing alinan paraya ise aes alienum veya aes circumforaneum
denir. Odiing isleri siiphesiz sadece para ile sinirli degildi; sarap, yag, misir, giimiis,

altin gibi nesneler de s6z konusu olabilmekteydi.

Roma bor¢ hukuku Corpus Iuris Civilis ile son seklini almistir ve cagdas
hukukun olusmasinda diinya capinda derin etkileri olmustur.®® Latince Codex
lustinianeus da denen lustinianus Yasa Derlemesi, 1. Tustiananus’un 6nayak olmasi
sonucu M.S. 529-565 yillar1 arasinda olusturulan “Medeni Hukuk Derlemesi’dir.
Derleme dort ana kitaptan olusur: 1) Codex Constitutionum, 2) Digesta (Pandectae),

3) Institutiones, 4) Novellae Constitutiones Post Codicem.

Odiing islerinin cercevesi Roma hukukunda ayrmtilariyla belirlenmistir. Faiz
konusunda anlagmaya varilmadig: siirece ddiing verenin higbir kazanci olamazdi. Bu
durumda 6diing islemi mutui datio idi ve bu da Gaius tarafindan yasal baglilik "quae
re contrahitur” olarak tanimlanmistir. Mutui datio, esit miktarda ayni {irliniin geri
verilmesi kosuluyla, bir insandan digerine verilen nesne "quae pondere, numero,
mensurave constant”" oldugunda s6z konusu olurdu. Mutui datio’da iiriin (nesne)
O0diing alan kisinin mali olurdu. Bu anlasma ile 6diing verenin, iiriinler/nesneler

tizerinde hicbir hakki kalmazdi. Eger 6diing alan iiriinli/ nesneyi, yangin, deniz

%8 . Kreller, “mutuum”, RE, Ek C. 6, s. 572. Ayrica 6diing verilen sey, bor¢ anlaminda creditum da
kullamlmustir; credo: emanet etmek, tevdi etmek; giivenmek, itimat etmek; inanmak; sanmak; creditor
ise alacakli anlamina gelir; bkz. S. Kabaagac ve E. Alova, Latince / Tiirkce Sozliik, Istanbul, 1995.
9 F. M. Heichelheim, “Darlehen”, KP, C. 1, s. 1392-1393.
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kazasi, vb bir kaza sonucu yitirirse, alacakliya kars1 yiikiimliliikleri devam ederdi.)
Roma hukukunda 6diing esas olarak faizsizdi. Faiz istenebilmesi i¢in, mutuum
(6diing s6zlesmesi) yaninda ayrica bir stipulatio (sozlii anlasma) yapmak gerekirdi.
Dar hukuk sozlesmesi kapsaminda olmayan iliskilerde ise, faizin stipulatio ile
belirlenmesi zorunlu degildi., sozli sekil kayitlarina bagli olmayan bir pactum

(sozlesme) yeterli olabiliyordu.

3- Kredi Ihtiyacinin Nedeni

Bor¢lanma genellikle su tiir ihtiyaglardan kaynaklaniyordu: Liiks tiiketim,
drahoma, siyasi ihtiraslar, vergi Odemeleri, eyaletlerdeki savas vergileri. Daha
yoksulca olan insanlarin bor¢lanma ihtiyaci ise, zor hayat sartlari, fiyat artislar1 ve

bazen kendi sartlarmin 6tesinde yasamak istegiydi.”®

Antik Cag bankalarinin ekonomik faaliyetlerle ilgili rolleri ise tartigmalidir.
Roma toplumunda da (Eski Yunan’da oldugu gibi) kredi talebi, iiretimden c¢ok
tilkketime yonelik ihtiyaglardan dogmaktaydi. Bankalarin bazi bor¢ islemleri, ticari
veya sinai etkinliklerle ilgiliydi. Fakat bu tiir ekonomik ihtiyaglar i¢in kullandirilan
kredinin toplam kredi sepetindeki oran1 ¢ok diisiiktii. Verilen krediler genellikle kisa

vadeliydi ve tiikketime yﬁnelikti.561

4- Tefeciler

Roma Devleti’nde g¢esitli zamanlarda ¢ikartilan azami faiz haddi yasalarina

ragmen tefeciler her zaman mevcut kredi sistemi iginde yer aldilar. Hatta kredi

piyasasinda fenerator (veya faenerator) denen tefecilerin biiyiikk agirhig vardi.*®?

563

Tefeci karsiligr ayrica danista™ ve toculliones de kullanilmaktaydi. Fenus (veya

50 Bogaert, a.g.y., s. 837-838.

%! Andreau, a.g.y., s. 434-435; Finley, a.g.e., s. 133.

%2 H. Bliimner, Die romischen Privataltertiimer, (3. baski), Beck, 1911, s. 650 vd.; Laum, a.g.e.
Fenerator’un ¢ogulu feneratores’tir. Ayrica faeneratio: tefecilik; faenebris: tefecilige ait; faeneror:
faiz karsilig1 para vermek; faenebris: tefecilige ait anlamlarina gelir. Bkz. Kabaagag ve Alova, a.g.e.
°%3 Plautus’un tiyatro eserlerinde tefeci karsilig1 "danista" sozciigii kullanilmistir. Bu kelime Latince 1.
¢ekim grubundan eril cinsinde bir isimdir ve Latinceye Eski Yunancadan ("daneistes") gelmistir.
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faenus), tefeci faizi, faiz karsilig1 borg verilen sermaye anlamina gelmekteydi. Usura
da faiz anlamindaydi. Fakat usura sozciigiiniin fenus’tan farki, birinci olarak
bor¢lunun, bor¢ alinan para karsiligi daha fazlasii verecegini ve ikinci olarak ise
alacaklinin kazancini gosteriyor olmasiydi (Cic. Verr. 111 168; ad Att. X1l 25. VI 1
bes. Ve 3. Caes. bell. civ. III 20). Yazar Plautus’tan onceki yasalarda tefeci faizi
karsiligi fenus kullanilmistir (Gai. IV 23). Bu yilizden Plautus dikkat cekici bir
sekilde faizi asla usura ile gostermeyip fenus’la gostermistir. Fenus, daha eski ve
somut bir ifade iken, usura ekonomik ve hukuki igerigi olan daha soyut bir ifadeydi.
Fenus daha c¢ok faiz isini ifade etmekte ve mutuum’un Kkarsiti bir anlam

tasimaktaydi.”®*

Tefeciler, Cicero’nun yasadigi diinyadaki diikkan sahipleri, zanaatkarlar,
parfimericiler ve doktorlar gibi vazge¢ilmez insanlardi. Cicero’nun kendisi de,
Crassus’un Palatine’deki liikks evini satin almak i¢in %6 faiz oraniyla, taninmis bir
tefeciden 3.500.000 sestertius bor¢ almisti (Cic. epistulae ad familianes 5.6.2).°%
Cicero’nun, kendi statiisiine uygun bir ev satin almak i¢in bir faenerator’dan borg
almasiyla, bir sahis olarak ayni faenerator’u yermesi bir ¢eliski degildi. Cicero’yu
diisiindiiren en 6nemli mesele, tefecilerin yiiksek faizle bor¢ vermeleri degil, sadece
pratisyen doktorlarin ahlaki (ve sosyal) statiileriydi. Cicero bir mektubunda, siirekli
tefecilerin haklarin1 savunmasini gerektirecek bir durumda olmaktan dolay1 olduk¢a

yiiksek bir risk altma girdigini soylemekteydi.*®®

Horatius, Roma’da tefeci faizinin %48-60 arasinda oldugunu belirtir (Hor. sat. 1,
2, 14); tefeci Fufidius savsak hizmetgilerinden %60 oraninda faiz almistir (Hor. sat. |

2, 12; luven. sat. 1X 6). Faiz oranin1 %36 olarak belirten kaynaklar da vardir (luven.

Benzer sekilde “danisticus” sozciigii de “tefecilikle ilgili” anlamina gelir. Plautus'un oyunlarindan
Mostellaria'da o dénemdeki "danista"larin faaliyetlerine iligskin gesitli sahnelere yer verilmistir; bkz.
“Ekler” boliimii Ek- 1.

%4 Laum, a.g.y.; Klingmiiller, a.g.y. Aym kapsamda faenerato: faizli; faenusculum: diisiik faiz
anlamina gelir. Bkz. Kabaagag ve Alova, a.g.e.

%% Bu bilgiyi aktaran M. I. Finley’in, bor¢ vereni tefeci olarak adlandirmasi dogru mu acaba?
Cicero’nun %6 faizle bor¢ almasi aslinda bir tefeciye degil soylu kesimden birine bor¢landigina isaret
ediyor olabilir. Ciinkii yasal faizlerin %10-12 civarinda oldugu Roma’da %6 faiz orani bir tefecinin
orani olmasa gerekir.

% Finley, a.g.e., s. 48-49.
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sat. V 6-8). Verres, Sicilya’da devlet parasini %24 faiz oraniyla kendi sahsi menfaati
i¢in kullandirmustir (Cic. Verr. 111 163 vd); M. lunius Brutus, parasini Kibris’ta %48
faiz oramyla degerlendirmistir (Cic. ad Att. V 21 vd. VI 2); Plutarkhos zamaninda

tefeci faizi, verilen borg tutar1 kadar yani %100 idi.>®’

Bu yiiksek oranli tefeci faizi
kimi zaman toplumda tepklere yol agmaktaydi, ornegin M.S. 4. yy.da Kkilise
babalarindan Nyssa’li Gregorios’un tefeciler hakkinda contra usuarios (Tefecilere

Kars1) olarak adlandirilan bir konusma yaptigi bilinmektedir.

5- Soylu Simifta Bor¢ Alip Verme

Cumhuriyet Dénemi sonlar1 Imparatorluk Dénemi baslarinda hemen hemen tiim
senatdrler ve equitatus (siivari sinifi) bor¢ veriyordu; hatta bunlardan bazilari,
profesyonel bankerler olarak goriilmeseler de birer finansordiiler. Geng Plinius ve
Herodes Atticus gibi iist tabakadan zengin insanlar faizle bor¢ vermekteydi. Borg
verenlerin en biiyiigli imparatordu. Cicero’nun dostu T. Pomponius Atticus, Crassus,

Rabirius Postumus gibi zengin soylular da benzer isler yaparlardl.568

T. Pomponius Atticus’un, her Romalinin esas ugras alani olan ziraat disinda arazi
spekiilasyonu ve bor¢ para vermek seklinde baska ugraslari da vardi. Atticus,
Cicero’yla olan dostluguyla taninir. Cok zengin ve bilgili olan Atticus’tan, Cicero’ya
yazdi81 birkag mektuptan baska bir sey kalmamustir. Buna karsilik Cicero’nun M.O.
65’ten 44’e kadar Atticus’a gonderdigi 396 mektup, Cicero’nun yazigsmalarinin
esasidir. Cicero, Atticus’un arazi spekiilasyonlarindan bahseder (Att. 1 6, 1. IV 8 a 1).
Ancak en kazanc¢li ve 6nemli isi faizle bor¢ para vermekti. Roma’da Atticus’tan borg
alan taninmis sahsiyetler arasinda Metellus (Cic. Att. IV 7, 2), Caesar (Cic. Att. VI 1,
25), Q. Cicero (Cic. Att. VII 18, 4), M. Brutus (Nep. Att. 8, 6) ve Fulvia’nin adi
gecer; ancak Atticus bunlara faizsiz bor¢ vermistir. Metellus’a verdigi borg ise
batmistir. Roma’da M.O. 110°da dogan (Nep. Att. 3, 3) T. Pomponius Atticus 77

yasinda iken {i¢ ay bes giin siiren hastalig1 sonucu 31 Mart 32°de Slmiistiir.>®

%7 Klingmiiller, a.g.y.
%8 H. Kloft, Die Wirtschaft des Imperium Romanum, Mainz, 2006, s. 182
9 R. Feger, “T. Pomponius Atticus”, RE, Ek C. 8, s. 516-517.
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“M.O. 58 ve 56 yillar1 arasinda, soylularin fazilet timsali olan gen¢ Brutus,
Kibris’ta Salamis sehrine %48 faizle yiiklii miktarda kredi vermisti. Brutus’un
parayr toplama zamani geldiginde, Cicero bu durumdan miiteessir olmus ve
Kilikia’nin idarecisi olarak, meseleyi yasal oran olan %12 faizle ¢oziimlemeye

calismustr.”"°

Cicero da Caesar’dan 800.000 sestertius bor¢ almisti. Bu bor¢ sonradan,
“Cicero’nun Pompeius’un karargahina ilerlemesinde biiyiik bir utang olusturacakti.
Daha sonar M.O. 47 veya 46°da Caesar oldukca gii¢lii bir durumda iken Cicero,
diktatoriin sekreteri Faberius’a yiiklii miktarda (miktar1 kesin olarak bilinmiyor) borg
verdi ve bu paranin tekrardan Cicero’ya donmesi oldukc¢a zor oldu; bu is adeta
hastaliklt bir sorun haline geldi. Her iki borcun da faizli olup olmadigi bilinmiyor
fakat Crassus ve Caesar’in her ikisinin de diger siyaset adamlar1 arasinda, siyasi
olarak kendilerine fayda saglayabilecek kimselere yiiksek miktarda faizsiz kredi
verdiklerine siiphe yoktur.”571 Cicero’nun borg iligkileri sliphesiz bu kadarla sinirlt
degildi; 6nemli bir politik sahsiyet olarak kalacagini hayal eden Cicero, biiyiik
borg¢lara girip Roma’nin en liikks ve kibar semti Palatinum’da sanina layik bir ev satin
almist1 (Fam. V, 6). “Bu evi alabilmek i¢in gereken parayi nereden bulmustur? Aulus
Gellius’un dedigine gére (N. A., XII, 12) P. Sulla’dan 2 milyon sesters 06diing
almistir. P. Sulla, diktatdr Sulla’nin Catilina isyanina katilmakla suglandirilan bir
yakin akrabasidir. Cicero onun savunmasini iizerine almis oldugu igin (Pro Sulla,
62), bu durum umumi efkar iizerinde hos tesir etmemis ve bir yil sonra Clodius
maddi imkanlarin1 ¢ok asan bir para 6deyerek Crassus’un Palatinum’daki evini satin
aldig1 i¢in Cicero’yu senatoda yermistir (Att. I, 16, 10). Cicero, P. Sestius’a yazdigi

bir mektupta para durumunun ne kadar sikisik oldugunu alayl bir sekilde belirterek

0 Finley, a.g.e., s. 48.

*"! Finley, a.g.e., s. 48. Burada dipnot 50°de su bilgi yer alir: “Cicero’nun M.O. 54°te, Epistulae ad
Familiares 1.9.18’de Caesar’in kendisine ve kardesine [verdigi]... 800.000 sestertius... borcun tarihi
bilinmemektedir, ancak ilk kez M.O. 51°de [Epistulae ad Atticum 5.5.2’de] tespit edilmistir...
Caesar’in aldigi faiz miktari, Cicero’nun Attikos’a gonderdigi iki mektupta [5.5.2 ve 5.9.2] 20.000 ve
800.000” olarak verilmekte, kesin bir rakam belirtilmemektedir”. Fakat diyor Finley, “eger 20.000,
800.000’in [aylik %2,5 oranindan] faiz tutar1 ise, bu, Antik Cag’da yillik faiz oran1 olan %12’nin bir
mislinden fazlaya gelir, ki bu bir ay i¢in oldukga yiiksek bir orandir.”
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ondan da borg bekliyor gibi goriinmektedir: ‘O evi 3.500.000 sesterse aldim... Ama
bil ki o yiizden pek ¢ok borclandim, eger alsalar, isyanci bile olacak kadar; ama bir
kismi benden nefret ettigi i¢in beni istemez ve isyancilar1 cezalandirdigim igin
benden acgikca nefret eder. Bir kism1 da borg¢ verenleri bir baskindan kurtarmis olan
birinin parasiz kalmis olmasina inanmaz ve bir tuzak kurdugumu sanir. Ama yiizde
altidan bol bol ddiing bulabiliyorum; dyle ya, yaptigim is bana sunu sagladi: Imzamin
degeri var’ (Fam. V, 6).”°"

Roma’da liiks tiikketim ve harcamalar siyasetin dogal bir unsuruydu. Piyasada
nakit para azligi, zenginligi topraga bagli olan ¢ogu soylu siyaset¢i i¢in ciddi bir
bask1 unsuru olusturuyordu. Bunun sonucu olarak Roma’da siyaset alani, karisik bir
bor¢lanma ve garanti mekanizmasini kapsiyordu. Bu nedenle bor¢ verme, soylularin
oldugu gibi diger kesimlerin de muazzam sekilde ilgilendigi bir alandi. Tabii bu
alandaki risk de oldukca fazlaydi. Eger bir kimseye kredi veren kisi, siyaset
hayatindan onun ayagini kaydirmak isterse, onu iflasa siiriikleyebilirdi. Bu durum, o
kisinin senatodan atilmasina ve topraklarinin elinden alinmasina kadar gidebilirdi.‘r’73
Kendisi de bu tiir borg iligkileri iginde olan Cicero, siyasi rakibi Marcus Antonius’u
Philippicae Séylevieri’nde bu tiir bor¢ iliskilerinden dolay1r sik sik elestirir.
Antonius’un Misenum’daki evi, borg¢lar1 yiiziinden bir¢ok arkadasina ipotekliydi.
Cicero bir sdylevinde, bu yiizden Antonius’un evini ¢ok ortakli Sisapo madenlerine
benzetir ve “Bunu Sisapo ortakligiymis gibi arkadaslarinla paylasiyordun” der (Cic.
Phil. 11, X1X.48).°™

Biiyiik bir ¢ogunlugu toprak sahibi olan equitatus (siivari sinifi) i¢inde kiigiik bir
grup olan publicanus’lar (devlet vergi tahsildarlar1)®” kamu sézlesmeleri ve vergi
ihaleleri ile ilgilenmenin yami sira genellikle vergilerini 6demekte giigliik ¢eken
eyaletlerdeki halka borg para da vermekteydiler. Bunlar hem 6zel isyerlerinin hem de

kamu islerinin finansmanin1 saglamak {iizere cemiyetler (sirket veya ortaklik da

52 A, Sarig6llii, Cicero’nun Mektuplarinda Beliren Sahsiyeti, Ankara, 1971, s. 52-53.

7 Finley, a.g.e., s. 47.

574 Sisapo, Hispania Baetica’da civa madenlerinin bulundugu kii¢iik bir kasabaydi. Bu madenler kamu
ortakhigryla isletiliyordu. Bkz. Cicero, Philippicae Soylevleri (I), (Cev. F. Giil Ozaktiirk), Ankara,
1968, s. 86.

>"> Publicum: vergi, devlet geliri’nden tiiretilmis bir sozciiktiir.
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denebilir) halinde orgiitlenmislerdi. Bu publicanus sirketlerinde yer alan ortaklarin
her birine partes, eger yaptiklar is kapsaminda degilse particulae deniyordu (Cicero,
Pro Rabirio Postumus, 2). Her sirketin sorumlu kisisi (manceps) devletle sézlesme
imzaliyordu (Tacitus, Annales III, 31). Ayrica her sirketin Roma’da bir yOneticisi
(magister) vardi. Gorev siireleri bir yil olan bu yoneticiler eyaletlerle iliskileri

diizenlerlerdi (Cicero, In Verrem, 11, 74).°"

Roma’da profesyonel bankerlerin sahip olduklar1 bazi yasal haklara, banker
olmayan finansorler sahip degillerdi. Senatorler ve equites hicbir zaman banker,
sarraf, kasadar gibi bir meslek erbab1 goriinlimiinde olmadilar. Senatérler ve equites,
acik artirma isleri disinda, hicbir zaman profesyonel bankerlerin de miisterisi
olmadilar; onlarin mali araciliklari, yonetici sinif iiyelerinin ihtiyaclariyla
sinirliyd.””” Finley de soylularin borg vermesini bir tefecilik faaliyeti olarak gérmez
ve soyle der: “Brutus, Crassus ve Caesar farkli bir meseledir. Bunlarin hepsi de
biiyiik miktarlarda bor¢ para verdiler ancak bunlar tefeci degillerdi. Onlar, asillere
en ¢ok yakisan iki 6nemli faaliyet alani olan savas ve siyasetin adamlariydi. Bu tiir
insanlarin, oldukc¢a fazla parayr hi¢ ¢cekinmeden borg olarak vermelerine alisiimisti
ve acemice yapilan bu tir faaliyetler, onlarin biitiin zamanlarim soyluluk
kariyerlerini korumak ic¢in yapacaklar1 harcamalardan alikoyamazdi.  Cicero
doneminde buna bir bagka sey daha eklendi, ki bu sekilde para kazanmak, eyaletlerde
yenilgiye ugratilarak kendilerine baglanan halka uygulanmiyordu ve tamamiyla
siyasiydi. Cicero bu amatorleri, higbir zaman faeneratores olarak adlandirmay1
hayal bile etmemistir... bor¢ para veren profesyonel tefeciler ile Cicero’nun da
icinde bulundugu senatdr grubunun bor¢ para verme usulleri, Antik Cag kanunlaria

gore birbirinden ayr1 tutulmustur.”*"®

6- Mutua Pecunia

576 Marcus Tullius Cicero, Pompeius’un Yetkisi Hakkinda (De Imperio Cn. Pompei), (Cev. U. Fafo
Telatar), Istanbul, 2003, s. 41°de yer alan ¢evirmenin notu; S. Atlan, Roma Tarihi’nin Ana Hatlar |.
Kistm Cumhuriyet Devri, Istanbul, 1970, s. 104; Finley, a.g.e., s. 43.

> Andreau, a.g.y., s. 434-435.

" Finley, a.g.e., s. 48-49, 51.
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Mutua pecunia, faizsiz hatir borcu olarak verilen para anlamina gelir ve faizli
ticari borcun (fenus) ziddidir. Bir bakima Eski Yunan’daki eranos kredilerine benzer.
Mutuum®”® ise faizli bor¢ anlaminda kullanilir ve hukuki bakimdan da faiz
baglamiyla degerlendirilir. Plinius, Umbria’da biiyiik bir ¢iftlik almay1 tasarladiginda
bir tefeciden ev kredisi almay1 diisiinmemis, 6ncelikle kendisinin daha 6nceden faizli
olarak baskalarina vermis oldugu borg¢ paralar1 geri toplamay1 planlamig (Epistulae
3.19) ve para eksik kaldigi takdirde, eger gerekirse kayinvalidesinden hatir borcu
almay1 diistinmiistiir. Bu sekliyle mutua pecunia ozellikle soylu sinif mensuplari

arasinda bagvurulan bir bor¢lanma sekli olmustur.

7- Deniz Kredileri

Roma hukukunda deniz kredileri igin kullanilan 6zel adlandirma fenus
nauticum’dur.’®® Ancak Roma kaynaklarinda bu adlandirilma her zaman kullanilmaz;
borg verilen para i¢in daha ¢ok pecunia traiecticia, faiz ig¢in usurae maritimae veya

fenus ve bu isin tiimii i¢in fenus nauticum kullanilir (Cod. lust. IV 33, 4 [3]).**

Romalilar deniz kredisi hukukunun temellerini Eski Yunan’dan almislardir.
Yunan kiiltiiriyle temas eden Romalilar kendi deniz ticaretlerinin gelismesine kosut
olarak bu hukuku kullanmiglardir. Yunan hukukunda bir deniz kazasi durumunda
gemi sahiplerinin tasidiklar1  yiike ilskin bir tazninat 6deme yiikiimliiliikleri
bulunmamasina ragmen Roma Doénemi’nde (M.S. 2. yy.) bu konuda yeni kurallar
konulmaya baglanmig; geminin kusurundan ya da kaptanin acemiliginden
kaynaklanan kazalar veya yiike insanlarin verdigi zararlardan (hirsizlik gibi) dolay:

gemicilere ddeme yitkiimliiliikleri getirilmistir.>®?

“Deniz kredisinin kendine 0zgiiliigii, diger borg tiirlerinden farkliligi soyle

siralanabilir:

59 H. Kreller, “mutuum”, RE, Ek C. 6, s. 572. Mutuum szciigii, degistirmek anlamina gelen
mutare’den tliremistir.

%80 Yunancasi SovelGpLa VAU TIKOV.

%81 Klingmiiller, a.g.y.; A. d’Ors, “creditum”, RE, Ek C. 10, s. 1160.

%2 g Ziebarth, “receptum nautarum”, RE, Ek C. 7, s. 1035.
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1) Deniz kredisi sadece deniz ticareti i¢in verilir (Dig. XXI1 2, 1. Cod. IV 33, 3).

2) Para veya yani sira mal, deniz kazas1 riski tasiyor olmalidir; bundan dolay:
pecunia traiecticia, quae trans mare vehitur verilir. Ancak paranin gemilerin
tamiratinda ya da maas 6demelerinde kullanilip kullanilmadigi bilinmemektedir.
Pecunia traiecticia’nin gemiye getirilmemis olmasi gerekir; gemici, alinan borcu, bir
kaza durumunda ugrayacagi zarari karsilayacak bir tutar olarak daha ¢ok kendi yerel
limaninda birakmis olmalidir. Bu is, kaynaklarda yer alan trans mare vehi’nin ziddi,
bir tiir sigorta amach girisim olarak goriilebilir. Esas olarak sigorta, farkli bir kurum
olarak Romalilara tamamiyla yabancidir.

3) Alacakli, deniz kazasi riskini tstlenir. Salt bu durum bile, deniz kredisinin,
alisilmis bor¢ verme sekillerinden farkliligini ortaya koyar. Tehlike salt deniz
kazasindan ibaret degildir, deniz korsanlarinin saldirisi, geminin vurulmasi, yangin,

mallarin zarara ugramasi gibi tehlikeler de s6z konusudur.”*®®

Ge¢ Roma Donemi’nde (yaklastk M.S. 400) askeri bir el kitabt yazmis olan
Vegetius, deniz yolculugunun daha az tehlikeli olmasi i¢in su 6nerilerde bulunur:
“Deniz yolculugunun en giivenli oldugu dénem Haziran ‘kalendi’nden 6. giin 6ncesi
ile Ekim ‘kalendi’nden 6nceki 18. giin arasina dek diisen donemdir; yani Mayis’1n
27’sinden Eyliil’in 14’iine kadar olan zaman dilimi giivenlidir. Mart, Nisan,
Mayis’in basi giivenli olmayan aylardir. Kasim ‘idi’nin 3. giinii ile Mart ‘idi’
baslamadan onceki 6. giine dek, yani 10 Kasim’dan 10 Mart’a kadar olan zaman

diliminde deniz trafigi tiimiiyle olanaksiz hale gelir.”584

Mevsimsel riskler azaltilsa da sonug itibartyla deniz tasimaciligi Antik Cag’da
yiiksek riskli oldugundan fenus nauticum ya da pecunia traiecticia, bor¢ veren
yoniinden her zaman rizikosu yiliksek 6zel bir bor¢ tirii olmustur; bu kredi,
denizyoluyla yapilan nakliyelerde yatirilan sermaye veya daha sik olarak bu
sermayeyle alian mallarin gemi yolculugu sirasinda sikg¢a karsilasilan tehlikelerini

listlenir. Iustinianus &ncesi Imparatorluk Dénemi’nde M.S. 2. ve 3. yy.larda faizle

%83 Klingmiiller, a.g.y.

584 H. Matthus, “Geg Tung Cagi’'nda Akdeniz’de Kiiltiirler Arasi iliskiler, Ticaret ve Deniz Seferleri”,
U. Yalgm,; C. Pulak; R. Slotta (Yay. Haz.), Uluburun Gemisi 3000 Yil Once Diinya Ticareti,
Bochum, 20086, s. 335-368.
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ilgili 6zel konumu nedeniyle deniz kredileri hakkinda pek fazla bilgi bulunmaz;
bunun iki nedeni vardir: ilki, faizi sinirlamayla ilgili olarak Iustinianus’a kadarki her
yasal diizenlemede deniz kredi faizleri serbest birakilmistir; ikincisi ise, alacakli igin
bu kredinin biiyiik risk tasimasi nedeniyle, her tiirlii deniz kredisi faizi her zaman
yiikksek olmustur Bu rizikoyla bagdasir sekilde klasik hukuk doneminde bu
odiinglerde faiz haddi sinirlanmamis, ancak Iustinianus zamaninda giiniin kosullarina
gore yeniden diizenlenmistir (Dig. XXII 2; XLV 1,122). M.S. 528°de lustinianus

faenus nauticum’a yillik % 12 azami faiz haddi koymustur.”®

Biiyiik riski nedeniyle bankerlerin ilgi gostermedigi deniz tasimaciligi kredileri,
yiiksek faiz kazancindan o6tiirii sahislar veya ortakliklar tarafindan finanse edilmistir.
Ornegin Petronius, Trimalchio’nun deniz ticaretinde ilk basta nasil para kaybettigini
sOyle anlatir: ““..bes gemi yaptirip sarap yiikledim, o zaman sarap altin gibiydi,
Roma’ya yolladim. Sanki ben buyurmusum gibi gemilerimin timii batti, gercegi
sOylityorum, uydurmuyorum. Neptunus bir giinde otuz milyon sestertiusumu yuttu.”
Ancak Trimalchio, deniz ticaretinin yliksek getirisinden kazanmaya kararlidir;
yasadig1 felaketten sonra nasil biiyiik paralar kazandigini ise soyle ifade eder: “Hig
kimse bana korkak demesin diye, daha biiyiiklerini, daha 1iyilerini ve daha
uygunlarini yaptirdim. Bilirsiniz, biiylik gemi daha saglam olur. Yeniden gemilere
sarap, domuz eti, bakla, koku, kole yiikledim. Bir seferde on milyon sestertiusu
toparladim... Ticaretten ¢ekildim ve azatlilara faizle para vermeye basladim” (Petron.
Satyr. 76). Diger bir 6renk de Romal1 Senator Cato’dur; “her tiirlii tefeciligin en fazla
asagilanani olan deniz ticareti i¢in bor¢ verme isi de yapan Cato, bu is i¢in elli kisilik
bir sirket kurmus ve azatlisi Quintion aracilifiyla buradan bir sermaye pay1
almist.”®®® Plautus’un Trinummus adli tiyatro eserinde ihtiyar Philto, servetini
yitirmis sikint1 igindeki bir sahis hakkinda soyle der: “Peki, nasil yitirdi? Genel
ciftliklere, deniz tecimine (ticaretine) mi para yatirdi? Yoksa alig verise, kdle alip

satmaga kalkt1 da yle mi yitirdi parasim?” (1. Perde 11. Sahne).>®’

% D’Ors, a.g.y.; Kloft, a.g.e., s. 243. Klingmiiller, a.g.y. Klingmiiller, Iustinianus Dénemi’ndeki
fenus nauticum’u %12,5 olarak belirtir.

°® Aries ve Duby, a.g.e., s. 159.
%87 plautus, U¢ Akeelik Kisi (Trinummus), (Cev. N. Atag), istanbul, 1947, s. 21.

213



Deniz ticaretiyle ugrasanlarin da kendi aralarinda olusturduklar1 ayr1 mesleki
birlikleri vardi. “Collegia negotiatorum biiyiik tiiccarlar tarafindan olusturulmus
giclii gruplart1 barindiran bir birlikti ve bunlar imparatorluktaki ulagimin
gelistirilmesine hizmet etmekteydi. Ancak su yollar1 ulagimiyla ugrasanlar daha
coktu. Collegia nautarum’a karsilik gelen birlik, biiyiik aramtorlerin birligiydi
(navicularii). Cumhuriyet Dénemi’nde ve Imparatorluk Donemi’nin baslarinda
eyaletlerdeki ticari pazar yerlerinde armatérlerle (navicularii, Yunanca vavkinpot)
biiyiik tiiccarlar (negotiatores) collegia’larda olmasa dahi Roma vatandaslarinin

cemiyetlerinde bir aradaydilar.”*®

8- Devletin Bor¢ Almasi (Istikrazi) ve Vermesi

Devletler veya sehirler, hem kendileri nakit ihtiyacinda olduklarinda borglanir
hem de kimi durumlarda bor¢ verirlerdi. Ornegin  eyalet sehirleri vergi
yuktimliliklerini (tributa, vectigalia, decuma) yerine getiremediklerinde yiiksek
faizle borglanirlardi. Sulla tarafindan Asia Eyaleti'ne M.O. 84’te salinan 20.000
talentlik (12 milyon denarius) tributum yiikiimliiliigii, eklenen faizlerle M.O. 70’te
120.000 talente (720 milyon denarius) ¢ikmisti (Plut. Luc. 20).°* Bu durumlarda
devlete veya kent yonetimlerine bor¢ para verenler Romali soylular (Pompeius,
Crassus, Brutus Minor, Herodes -biiyiik-), zengin yurttaslar, yabancilar, dost

devletler, hayir kurumlari ve tapinaklar idi.>*

Devletin bor¢ vermesine bir Ornek, Gen¢ Plinius’un eyalet wvalisi olarak
bulundugu Bithynia’da, toplumdaki kredi darbogazini asabilmek icin Imparator
Traianus ile yaptig1 yazigmalar gosterilebilir. Plinius M.S. 111°de, Roma’nin alacakl
oldugu bazi sehirleri zorladiginda goriir ki, yerel piyasada gerekli paranin temin
imkan1 bulunmamaktadir. Faiz oranlar1 yillik %12°dir ve kredi kullanmak isteyenler

bu oran lizerinden faiz 6demek istememekte, kredi verenler de faizleri diistirmeye

588 E. Kornemann, “collegium”, RE, C. 4, s. 397-399.
¥ Kloft, a.g.e., s. 182.
%0 F M. Heichelheim, “Anleihen”, KP, C. 1, s. 356-7.
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yanasmamaktadir. Bunun {izerine Plinus imparator Traianus’a, kentin borg verirken
uyguladigi faizlerin diigiiriilmesini onererek sdyle yazar: “Efendim, senin ongoriili
ogiitlerin  ve bizim hizmetimiz sayesinde devlet gelirleri toplanmis ve
toplanmaktadir; bunlarin isletilmeden kalmasindan korkuyorum. Nitekim, toprak
satin alma firsat1 ya hi¢ yok ya da ¢ok az; 6te yandan, 6zellikle yiizde on iki oranla —
0zel kisiler aralarinda bu oranla borg¢laniyorlar- devlete bor¢lanmak isteyen ¢ikmuyor.
Bu nedenle, efendim, o&diing alacak kisilere cazip gelecek bicimde faizin
diisliriilmesinin mi, bu da ise yaramazsa, devlete giiven saglamak igin, decurio’lar
arasinda bolistiriilmesinin mi gerektigini uygun goriirsiin, diisiin. Decurio’lar, her
ne kadar isteksiz olsalar ve reddetseler de, faizin diisiirilmesiyle bor¢ onlara daha

hafif gelecektir” (Plin. epist. X 54).

Baska c¢are olmadigimi géren Imparator Traianus ise Plinius’a verdigi cevapta
kendisini bu konuda yetkili kilarak sdyle der: “Cok aziz Secundus’um, devlet
gelirlerinin daha kolaylikla yatirimi i¢in ben de faiz oraninin diisiiriilmesinden baska
yol goremiyorum. Borg¢lananlarin sayisina gore onun Olgiisiinii sen kararlastir.
Istemeyen kimseleri, belki de gerek duymayacaklar1 bir seyi almaya zorlamak
cagimizin adalet anlayisina uygun degildir” (Plin. epist. X 55).

Aslinda Bithynia’da vatandaslarin devlete bor¢clanmadaki isteksizlikleri salt faiz
oraninin %12 olmasindan kaynaklanmiyordu; kent yonetiminin ddeme giivenligini
saglamada zorlayic1i olmasi, giivence gosterme kosulu aramasi gibi etkenler de

devletten bor¢ almaya karsi isteksizlik yaratiyordu.

9- Borg Yiiziinden Kolelik

Eski Yunan’da oldugu gibi Roma’da da bor¢ yiiziinden kélelik vardi ve buna
nexum veya nexus denmekteydi. Nexum, kisisel 6zgiirliigiinii karsilik gostererek borg

alanin yaptig1 s6zlesme, borg yiiziinden kole olma; nexus (yasa), borca bagl kdlelik,

591

zorunluluk, yiikiimliilik anlamina gelmekteydi.”™™" Her iki sézciik de nectere=

%91 Kabaagag ve Alova, a.g.e.
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baglamak, yiikiimlii kilmak fiilinden tiiremistir. Ancak mancipatio®*

sOzciigii ile
esanlamlidir. Nexum, borca bagli bir islem olup seklen mancipatio’dur (resmi
satistir) ve nuncupationes (isim belirtilerek veya ilan edilerek) ile yapilan satigtir.
Daha dar anlamiyla nexum, sozlesmeye dayali o6diing olarak per aes et libram belli
miktarda bakirin tartilarak (nexum aes) aliciya, ayni1 miktarda geri alinmak kaydiyla
teslimidir. Bu aslinda heniiz sikkenin darp edilmedigi déonemde Roma’da bakirin

tartilip verilmesine (aes et libra) dayanan bir bor¢lanma seklidir.>*

Roma’da borg¢ nedeniyle kolelige iliskin en eski kayitlara 12 Levha Yasalari’nda
(111 1-6) rastlanir. Bu yasal diizenleme, daha eski ve bor¢lulara karsi daha acimasiz
uygulamalar igeren yasalara dayanir. Bu yasaya gore alacakli, bor¢luyu halatla veya
ayagina taktig1 pranga ile baglayabilmekteydi, ki bu pranganin agirligi 15 librayr
asmamak zorundaydi. Bor¢lu yeme igme gereksinimini kendi karsilamak
durumundaydi. Eger borglu bunu yapamayacak durumdaysa alacakli her giin ona 1
libra bugday unu vermeliydi. 60 giinliik hapislik sonunda, birbirini takip eden {i¢

pazarm kuruldugu giiniin sonunda, yani sekiz giin arayla comitium’da®*

praetor’un
(bagyargig) karsisina gikartilir ve verilen karar ile bor¢ praedicatio yapilarak, yani
resmi olarak ilan edilirdi; verilen belirli bir siirenin sonunda alacaklinin, bor¢luyu
sldiirme veya satmak iizere yurtdisina gotiime (trans Tiberim) hakki®®® olurdu. 12
Levha Yasalari, alacaklinin ¢ok sayida olmasi halinde, bor¢lunun parcalara

ayrilmasi hakkini da tanimaktaydi.”®

“Livius tarafindan nakledilen ve 1.0. 380 yilina tarihlenen bir nutukta hatip,
bor¢lularin durumunu ele alip ¢ézlimler saptayacak olan bir komisyonun kurulmasini
reddeden Senato’yu elestirerek soyle der: ‘Ama eger Pleb’lerin atalarinin ne biiyiik
Ozgiirliiklere sahip olduklarin1 animsayacak cesaretleri olsaydi, Roma vatandaslarinin

bor¢tan dolay1 kolelesmelerine izin vermezlerdi. Boylece bor¢ sorunu ele alinir,

%92 mancipium: resmi satin alma ya da resmi satis; miilkiyet, mal, miilk; kole; mancipo: satmak,

devretmek. Bkz. ibid.

5% R. Diill. “nexum”, RE, C. 33, 5. 163-165.

5% Roma Forumu’nda bir toplant: yeri.

5% Borgtan dolay1 kole olarak satilma islemlerinin Roma’nin diginda (Tiber nehrinin karst kiyisinda)
yapilmasi yasal bir zorunluluktu.

*® E. Weiss, “Exekution”, RE, Ek C. 6, 5. 59-62.
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sorunu ¢ozecek Onlemler getirilir ve herkes neyin kendine, neyin bagkasina ait

oldugunu, dzgiir mii kalacagini, yoksa zincire mi vurulacagin, bilirdi (VL. 27).”°%

Roma’da zaman ig¢inde sahis haczine iliskin kosullarda yumusamalar gorildii.
Omegin Lex Poetalia - Papiria’da (Liv. VIII 28. Dionys. XVI 5. Cic. rep. |l 34) ve
Lex Vallia’da (Gaius IV 25) nexum’u sinirlayan diizenlemelere gidildi. Borg esaretini
kaldiran Lex Poetalia Papira M.O. 326°da ilan edildi.”® “Livius, Romallarda
bor¢tan dolay1 kolelestirmeyi ortadan kaldiran gelismeyi, tyranlarin Atina’dan
kogulusuna benzetir: ‘O yil [1.0.326] borgtan dolay1 kélelik kalktigi i¢in, Romalilar
bir bakima ozgiirliiklerinin dogusunu kutladilar. Yasadaki bu degisimin nedeni,
Lucius Papirius adindaki bir tefecinin yaptig1 zalimlikti: Gaius Publilius adinda biri,
babasindan devraldigi bir borcu yiiziinden kendini. L. Papirius’a satmak zorunda
kalmisti... Gen¢ adam sokaga firlayip, alacaklinin acimazsizligini ve ahlaksizligini
haykirmaga basladi. Hemen orada biiyiik bir kalabalik toplandi; ¢iinkii bu kisi
Oylesine gen¢ ve Oylesine acinacak durumdaydi ki, kendilerinin ve ¢ocuklarinin da
ayn1 bliylik tehlike altinda olduklarmi bilen insanlar olaya seyirci kalmadilar;
Forum’a  dogru yiirliylise gectiler ve Senato binasinin Oniinde toplandilar.
Consul’ler, bu ani kargasa karsisinda Senato’yu toplamak zorunda kaldilar.
Gostericiler, binaya giren senatdrlere gencin yara bere icindeki sirtin1 gosterdiler.
Boylece, bir tek kisinin acimasizligi, halkin borg zincirlerini bir giin i¢inde koparip
atmisti: Consul’lerin, mahkemelerin verdigi para cezasint 6demeyenler disinda, hig
kimsenin bor¢ yliziinden zincire vurulmamasi, hapsedilmemesi ve bor¢lunun kendi
viicudunu degil, sadece elindeki mal1 rehin olarak gdsterebilmesi yolundaki onerileri
benimsendi ve Halk Meclisi’ne sunulmasi karalastirildi. Sonugta, borg yiiziinden kole

olanlar serbest birakildi ve artik bu uygulama yasaklandi (VIII. 28).”’599

M.O. 17°de Augustus’un yargi diizenlemesi cercevesinde cessio bonorum
yiirtirliige girdi, 6deme yapma imkani olmayan borglunun tiim mal varligina el

konulmas1 olanagi getirildi. Bu diizenlemelere ragmen Roma hukukunda borg

%" H. Malay, Caglar Boyu Kalelik (Eski Yunan ve Roma), Ankara, 1990, s. 38.
>% Weiss, a.g.y.; F. M. Heichelheim, “Darlehen”, KP, C. 1, s. 1392-3; Atlan, a.g.e.
% Malay, a.g.e., s. 38-39.
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yiiziinden kolelik hemen ortadan kalkmadi.?® “Tarih¢i Plutarkhos (I.S. 45-120),
Romali kumandan Sulla’nin 1.0. 85/4 yillarinda Anadolu halki igin koydugu agir
vergilerle insanlarin ¢ocuklarin1 ve kendilerini satmalarina neden oldugunu belirtir:
‘Vergi toplayicilar ve faizciler Anadolu halkin1 somiirdiiler ve onlarin giderek
kolelesmesine neden oldular. Anne-babalar ogullarini ve geng kizlarmi sattilar. Ote
yandan sehirler, tapinaklardaki adak esyalarini, resimleri ve heykelleri satmak
zorunda kaldilar. Insanlarin borglarma karsilik kendilerini kole olarak satmaktan

baska careleri kalmadi (Lucullus, 20)’.”%%

Borg yiiziinden kolelik, ¢ikartilan ¢esitli yasalarla kagit {izerinde yasaklanmasina

ragmen uygulamada varligin1 Antik Cag’in sonuna kadar siirdiirmiistiir.
10- Kolelerin Antik Cag Bankacihi@indaki Yeri

Cumhuriyet Donemi sonlarinda ve Principatus Donemi boyunca 6zellikle
Italya’da bircok azath kole banker vardi ve bunlardan bazilari da oldukca
zengindi.®? Ornegin azatli bir kole iken daha sonra Roma’da 217-222 yillari
arasinda papalik yapan Callixtus bir siire bankacilik yapmlsu.603 Callixtus’un azath
kolelikten bankerlige ve daha sonra papalifa uzanan ilging oykiisine “Ozel
Bankaciik” boliimiinde tekrar deginecegiz. Benzer sekilde, Roma’da biiyilik bir
servete sahip azatli kole Trimalchio, her ne kadar banker olmasa da servetinin bir
kismini faizli bor¢ vererek yapmisti (Petr. sat. 76). Roma Donemi’nden giinlimiize
ulagan ¢ok sayidaki tesserae nummulariae’in iizerine adlar1 yazili azatl kole sikke
kalite kontroloriiniin (sarraf / banker) adlar1 da, bankacilik alaninda kdlelerin
etkinligini sergiler (Lev. 22). Bu azath kole bankerlerin adlart M.O. 2. yy.n ikinci
yarisindan itibaren tesserae nummulariae ile isaretlenmis para kaplarinda /

04

torbalarinda gériih'ir.6 R. Herzog da “Imparatorluk Dénemi yazitlarinda,

nummularius’un daha c¢ok kolelerden, oOzellikle azathi kolelerden ¢iktiginin

%00 \Weiss, a.g.y., s. 61.

%! Malay, a.g.e., s. 33.

602 «“Banken”, NP, C. 2, s. 434-435.

%03 Kloft., a.g.e., s. 242; Malay, a.g.e.

804 G, Stumpf, “nummularius”, NP, C. 8, s. 1062-1063.
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goriildiigiinii” belirtir ve isin bir bagka yoniine de dikkat ¢ekerek, “Surasi muhakkak
ki, servet yOnetimiyle ugrasan, banka veya ticari kurulus olsun, biitiin biiyiik
isletmeler, parasal islemlerinde bir sikke kalite kontrol biirosuna veya sarraf
diikkanina bagvurmak zorundaydi. Senator Crassus ve siivari siifindan Atticus gibi

biiyiik sermaye sahipleri, bu isler icin kéleleri de egitmekteydiler” der.®%

Sonug olarak su kesinlikle sdylenebilir ki, Roma ekonomisinde de kdleler, Eski
Yunan gelenegini stirdiirerek, hesap gerektiren mali islerde ve bankerlikte 6nemli bir
rol oynamislardir (Lev. 19 a). Fakat ¢cogu azathi kole olan bu bankerlerin statiileri,
para ticareti yapan zengin senatOrlere veya equites’e gore her zaman daha diigiik

olrnustur.606

11- Ekonomik Krizlerin Bankacihga Etkisi

Antik Cag’da donemsel ekonomik krizlere yol agan etkenlerin basinda savaslar
sonucu yasanan askeri felaketler, tabiatin getirdigi kitliklar ve salgin hastaliklar ile
enflasyon gelmekteydi. Ekonomik krizler bankacilik sektoriinii  dogrudan

etkilemekteydi.

Antik Cag’da enflasyona neden olan baslica iki etken vardi: Bunlardan ilki, fetih
savaslar ile elde edilen zenginlikler ile zengin yeni altin — giimiis yataklarinin
bulunmasiydi. Eski Cag ekonomilerinde zenginligin temeli, tiretimden cok fetih
savaslarina dayanmaktaydi. Bu fetihler sonucu ele gegirilen ¢ok miktarda altin ve
giimiis ile yeni degerli maden yataklarinin bulunmasi, Roma ekonomisinde zaman
zaman enflasyona yol acan bir etki yapmustir. Ornegin Caesar’in Gallia veya
Octavianus’un Misir seferi sonrasinda Roma’da bu tiirden bir etki goriilmiistiir (Suet.
Caes. 54. Cass. Dio LI 21. Set. Aug. 41. Oros. VI 19).°" Béylesi durumlarda,
ekonomik yasamin temel gostergelerinden biri olan arazi fiyatlarinda ani

dalgalanmalar olur ve para “daha ucuz” bir hale gelirdi. Ornegin Augustus Misir’da

05 R. Herzog, “nummularius”, RE, 34. yarim cilt, s. 1418, 1453.
%06 JAndreau, “argentarius”, NP, C. 1, s. 1060.
%7 G. Mickwitz, “Infilation”, RE, Ek C. 6, s. 127-133.
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zafer elde ettikten sonra faiz oranlart %12°den %4’lere diistii. Bazen de tam tersi
durumlar olurdu: Dolasimdaki para ortadan kaybolurdu. Omegin M.O. 89°da
Mithradates 80.000 Romaliy1 bogazladiginda, Anadolu’dan ve Yunanistan’dan
Roma’ya gelen yiiksek miktardaki vergiler kesildiginde, M.O. 66-63’te Catilina
Tertibi oldugunda, M.O. 49-47 yillarinda I¢ Savas yasandiginda piyasada para kith
basgdstermisti. Boylesi donemlerde, finans isiyle ugrasanlar, senatorler ve siivari
siifi, bor¢ verdiklerinden alacaklarini geri isterlerdi. Borglular genellikle parayi
topraga ya da zirai islere yatirmis olduklarindan topraklarini satmak zorunda kalirlar
ve bu nedenle arazi fiyatlar1 hizla diigser, ancak piyasada nakit para olmadigindan,
satamazlardi; tabii bu arada da faiz oranlar yiikselirdi. Paras1 olanlar bu dénemlerde
ucuz yoldan arazi kapatarak ve g¢ok yiiksek oranlarla faizli bor¢ vererek biiyiik
kazanglar saglarlardi. Biiyiik kismi aglik iginde olan halk ise borglarin silinmesini
(tabulae novae) talep ederdi. M.S. 33’te meydana gelen bir para darligina karsi
Imparator Tiberius, devlet kasasindaki 100 milyon sestertiusu, faizsiz borg olarak iig

yilligina halka teminat karsilig1 verilmesine karar vermistir.®%®

Enflasyona yol agan ikinci etken ise, devletin sikkelerin ayarimi diislirmesi
olmustur. Mali zorunluluklardan 6tiirti sikkelerin ayarinin kotiilestirilmesi yoluna
gidilmesi daha c¢ok savas ortamlarinin bir sonucuydu. P6n Savaslari sirasinda sikke
ayarlarmin kotiilesmesi, hem Roma’da hem Kartaca’da hem de Dogu devletlerinde
dalga dalga yayilmistir. Sikke ayariin kétiilestirilmesi uygulamasina bir diger 6rnek
ise M.O. 3. yy.da Roma’da aes grave’de yapilan ayarlamalar sonucu %1000’e varan

bir enflasyonun yaganmasi olmustur.

Roma giimiis denariuslarinin en biiyiik deger kaybi, Imparatorluk Dénemi’nde
meydana gelmistir. Marcus Aurelius ve Commodus zamaninda ekonomik zorunluluk
olmamasina ragmen sikke ayarimin diisiiriilmesi, daha sonradan kuvvetli bir deger
kaybina yol agmistir. Marcus Aurelius zamaninda yaklasik %6, Septimius Severus
zamaninda yaklasik %30, Gallienus ve sonraki imparatorlar zamaninda yaklagik

%90’a varan deger kayiplart yasanmustir. M.S. 4. yy.da Roma Imparatorlugu’nun

%08 T Pekary, Die Wirtschaft der griechisch- romishen Antike, Wiesbaden, 1976, s. 102-103.
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eski giimiis parasi siirekli kaybettigi degeriyle neredeyse saf bakir degeri diizeyine
609

inmistir.

“Imparatorluk Donemi’nde sikkelerin kotiilesmesi sonucu meydana gelen
enflasyonun biiylikliigli asagidaki verilerde goriilebilir. Eger Antoninus Pius
donemindeki deger 100 kabul edilirse Marcus Aurelius’un son yillarinda 107-113’e,
Gallienus doneminde 160-180’e ¢ikar. Diocletianus’un isbasina geldigi sirada bu
say1 4000’1 bulur. Misir’da 4. yy.a iliskin endeks rakamlari ise sOyle goriiniir: 301
yilindaki denariusun degeri 100 kabul edilirse, 307 yilinda 300’e ¢ikar, 314 yilinda
2800’1 geger. Sonra bir deflasyon donemi olur ve 324 yilinda 600°e iner, fakat hizla
yeniden yiikselerek 341 yilinda 216.000°1 bulur. Tekrar bir deflasyon ile say1 bes yil
icinde 86.400°e iner. Ancak 360 yilinda 1.720.000’e kadar yiikselir ve M.S. 400°de
say1 yaklasik 6.600.000°1 bulur. Fiyatlarin en hizli yiikselisi 324-341 yillar1 arasinda
gerceklesir.

“Roma’da M.O. 29°da goriilen enflasyona iliskin de tek tiik kayitlar vardir (Cass.
Dio LI 21. Suet. Aug. 41. Oros. VI 19). Toprak ve diger her seyin fiyati artarken faiz
oranlar1 ise sert bir diislis gostermistir. Bu durum cok sasirticidir. Fakat faizlerdeki

bu diisiis kalici olmamlstlr.”Glo

Sonu¢ olarak donem ddénem yasanan enflasyon ve sikkelerdeki deger kaybu,
Roma ekonomisinde banker iflaslarin1 da pesi swa getirmistir. Roma
Imparatorlugu’nda 6rnegin M.S. 3. yy.daki ekonomik krizde sikkelerin deger
kaybetmesi sonucu, Misir harig, bankalarin ¢ogu yok olmus, ancak 4. yy.da yeniden

ortaya ¢ikmistir.

89 G. Mickwitz, Geld und Wirtschaft im romischen Reich des 4. Jahrhunderts n. Chr., Helsinki,
1932, s. 81 vd.
810 G. Mickwitz, “Infilation”, RE, Ek C. 6, s. 129-130.

221



B- Banka Tipleri

Pacta tertiis nec nocent nec prosunt:
Anlasmalar iigiincii kisilere bor¢ yiiklemedigi gibi yarar da saglamaz.

Eski Yunanlar gibi Romalilar da, M.O. 5. yy.in sonundan itibaren faiz karsilig
borg (fenus ya da feneratio) verme ve mevduat toplamanin bankalar (argentaria veya
ars argentaria) tarafindan yiiriitiilen bir faaliyet demek oldugunun farkindaydilar.
Profesyonel bankerler, mevduat aliyor ve bunu, kendileri alacakli konumunda olarak
ticlincii sahislara borg veriyorlardi. Ulpianus, Labeo’dan yaptig1 bir alintida soyle bir
tarif yapar: “rationem autem esse Labeo ait, ultro citro dandi, accipiendi, obligandi,

solvendi sui causa” (Labeo diyor ki, banka hesabi; 6deme ve tahsilat, bor¢ verme,
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kendi hesabindan 6deme yapma gibi farkl islevlere gore diizenlenmisti. Dig. 2, 13,
6, 2).511

Roma Doénemi’nde hem bankacilik uygulamalar1 daha gelisti hem de bu
faaliyetin hukuki cergevesi giiclendi. Ancak en geliskin bankacilik islemleri Roma

zamanindaki Misir’da goriildii.®*?

1- Tapmnak Bankacihigi

Roma Devleti zaman i¢inde gli¢lendikg¢e, Eski Yunan cografyasinda adim adim
kendi egemenligini kurmus, fakat mevcut kiiltiirel yapiy1 da aynen siirdiirmiistiir. Bu
cergevede tapinak bankaciligi, 6nceki boliimlerde anlattigimiz islevini korumustur.613
Yani tapinaklar ve kiilt merkezleri aldiklari hediyeler ve adaklar yoluyla sahip
oldular biiyiik hazineleri. faizli bor¢ vererek artirmaya devam etmislerdir.*"* Belki de
tapmaklarda bu doénemde, Ozel kisi ve bankerlerden daha fazla mevduat
toplanmustir.™® Ayrica tapinaklar emanetgilik islevlerini de eskiden oldugu gibi
siirdiirmiislerdir. Ornegin Iulius Caesar, sahsi servetine ait 700 milyon sestertius’u
Ops Tapmagi’na emaneten koymustu. Caesar, paranm cok bilyiik bir kismim Ig¢
Savag’ta yenilgiye ugrayan Pompeius ve yandaslarinin el konan mallarindan elde
etmisti. Tulius Caesar’in 6liimiinden sonra, Antonius bu paray1 devlet hazinesinden
almis, Iulius Caesar’in acta’sia not diistiigii gibi kullandigini sdylemesine karsin,
gercekte kendi borglarini 6demek i¢in kullanmigti (Cic. Phil. I, V1.17). Tapmaklarin
emanetciligi, bazi tiyatro eserlerine de konu olmustur. Ornegin Latin yazar Titus
Maccius Plautus’un Bacchides adli tiyatro oyununun bir sahnesinde Ephesos
Artemis Tapinagi’na emaneten bir miktar para birakilmasi betimlenir (bkz. “Ekler”
bolimii, Ek- 2).

611 j Andreau, “Banken”, NP, C. 2, s. 434-435.

612 3. Irmscher ve R. Johne, “Bankwesen”, Lexikon der Antike, Wiesbaden, 1977; Kloft, a.g.e., s.
241,

813 Bkz. bu gahismanm “Eski Yunan Oncesi Tapiak Bankaciigr” ve “Eski Yunan’da Tapmak
Bankacihi@1” bolimleri. Ayrica bkz. Bogaert, a.g.y.; Kloft, a.g.e.

% Finley, a.g.e, s. 137.

®15R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 838.
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Ancak farkli bir goriise gore, “ger¢ekte Roma’da higbir zaman, Yunanlarin
kutsal yerleri ayn1 zamanda tasarruf sandiklart ve kredi veren kurumlar gibi
kullandiklar1 sekilde, diinya capinda Orgiitlenmis bir yapilanmalar1 yoktu. Bu tiir
faaliyetler daima 6zel sahislar tarafindan yiiriitiildii ve bu baglamda bu kisilerden

banker diye bahsetmek miimkiindiir.”®*°

Roma Doénemi tapanak bankaciligina iliskin su vurguya yapmak miimkiindiir ki,
Delos’taki tapinak bankaciliginin 6énemi bu donemde daha da 6ne ¢ikmistir. Ciinkii
Roma, Ege ve Akdeniz’de egemenligini pekistirdiginde, Eski Yunan Donemi’nde
deniz ticaretinde agirlikli 6neme sahip olan Rhodos bu konumunu kaybetmis, Delos,
Roma Donemi’nde adeta uluslararasi serbest bir pazar haline gelmistir. Delos
Apollon Tapmagi da bu canli piyasada bir mali kurulus olarak daha aktif bir faaliyet

icinde olmustur.

2- Ozel Bankacihik

Roma’ya bankacilik Yunanistan’dan gelmistir. Bunun kaniti, bankacilikla ilgili
adlandirmalardir. Plautus ve Terentus’ta bankerlere trapezita denmekteydi;
argentarius adlandirmast daha sonra kullanilmistir. Kanit sadece Yunanca

adlandirmalardan ibaret degildir, bankerlerin kendileri de Dogu kéikenliydi;617

ormegin M.O. 1. yy.da Roma’daki bankerlerin (nummularii) ¢ogu Yunandi.®!®
Bankalar, Giiney Italya ve Sicilya’daki Yunan kolonileri iizerinden Roma’ya
gelmisti. M. Voigt, bu gelis gilizergahinda Latium’un belirleyici bir rolii oldugu

e . 619 620
goriisiindedir,

ancak B. Laum’a gore bu gorls siipheyle karsilanmalidir.
Plautus’un komedilerinde ve Cicero’nun yazilarinda bunlara (argentarii) sik sik
deginilmistir. Imparatorluk Donemi’nde bunlar bircok eyalette faaliyet
gostermiglerdir. Argentarii bazen, devletin sikke kontroliilyle gdrevli memurlar

(nummularii) olarak da ¢alismustir, ki nummularii daha sonraki donemlerde

616 £ DeMartino, Wirtschaftgeschichte des alten Rom, Miinih, 1985, s. 174.

7 aum, a.g.y.

618 R. Herzog, Aus der Geschichte des Bankwesen. Tesserae nummulariae, Abhandlung der
Giessener Hochschulgesellschaft I, Giessen, 1919, 16 vd.

819\, Voigt, Uber die Bankiers und Buchfiihrung der Romer, X, 1888.

620 | aum, a.g.y.
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%2 M.O. 4. yy.da Atina’min, daha sonra Delos’un sermaye

bankerlere donlismiistiir.
ve banka trafiginin gobeginde yer almasina benzer sekilde M.O. 1. yy. ve sonrasinda
da Roma bu konumda olmustur. Tesserae nummulariae ile ilgili buluntular da bu
durumu agik¢a kanitlar. Giinlimiiziin Londra’sina veya New York’una benzer sekilde
o zamanki Roma da tim diinyanin para ticaretine hiikmetmekteydi. Bankalar
argentaria olarak adlandirilmaktaydi. Bunlara tiim eyaletlerde rastlanmaktaydi.
Ornegin Dogu’da Pergamon, Mylasa, Prusa, Nikaia vd; Bati’da bir tek Arelate’de
biliniyor. Ancak J. Marquardt, Roma Imparatorlugu’nda tefecinin (fereratores) veya
bankerin (argentarii) bulunmadigi higbir sehrin olmadigimi belirtir.®” Sonug
itibariyla en azindan biitlin biliylik sehirlerde bankalar vardi ve yaptiklari is; mevduat
alma, para degistirme, kredi verme, alis - satislarda danigmanlik yapma ve destek
verme, mudi hesabindan havale ve Odeme islemleri yapma gibi c¢esitlilik

gostermekteydi.®?

C. Rabirius Postumus, Cicero’nun sdylevleri nedeniyle tanian bir bankerdir.
Rabirius, C. Curtius’un ogluydu (Cic. 3. 45. 47) ve geng yasta babasin1 kaybetmisti.
Vasiyet geregi amcasit C. Rabirius tarafindan evlat edinildi (Cic. 38. 45). Siivari
sinifina mensuptu (Cic. 3. 11 vd. 15), kiiltiirsiizdii (Cic. 23) fakat ¢ok zengindi (Cic.
38); babasi gibi o da (Cic. 3) bankerlik isini tiim imparatorlukta (Cic. 4. 38), Caesar
(Cic. 43) ve Cicero (Cic. 47) gibi baglantilartyla biitiin Roma diinyasinda (Cic. 4.
45 47) siirdiirdi. En basarili oldugu is bankerlikti.*?*

Cicero’nun De Officiis’inde ad1 gecen bir banker de Syracusae’li Pythius’tur.
Cicero, banker Pythius hakkinda ilging bir hilekarlik oykiisii anlatir: “Gaius Canius,
bir Roma sdvalyesi, hatir1 sayilir derecede zeki ve edebi kiiltiirlii bir adam, kendi
dedigine gore bir keresinde Syracusae’a is icin degil tatil igin gitti. Istenmeyen
misafirler tarafindan rahatsiz edilmeden arkadaslarini davet edebilecegi ve keyif
stirebilecegi bir sayfiye evi (kirevi) satin almayi diisiindiigiinii agikladi. Bu bilgi

yayildig1 zaman, Syracusae’li bir bankaci olan Pythius, Canius’a bdyle bir evi

621 R. Herzog, “Nummularius”, RE, 34. yarim cilt, s. 1415-21.

622 3. Marquardt, Das Privatleben der Romer, 2. bask, 2 cilt, Hirzel, 1886; Laum, a.g.y.
623 Kloft, a.g.e., s. 241.

624y, Miihll, “C. Rabirius”, RE, 2. seri, C. 1, s. 25-27.
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oldugunu, satilik olmadigini, ancak isterse kendini orada evinde hissedebilecegini
sOyledi ve ayn1 zamanda onu ertesi giin aksam yemegi i¢in bu eve davet etti. Canius
kabul etti. Pythius, bir bankerden beklenecegi tizere, her siniftan insandan yardim
isteyebiliyordu; sonradan balikg¢ilar1 topladi ve ertesi giin onun evinin Oniinde
avlanmalarini istedi ve ne yapmalar1 gerektigini sdyledi. Canius yemege geldi.
Gozlerinin oniinde gruplar halinde balik¢1 kayiklari vardi ve her balik¢i sirayla
yakaladig1 baliklar1 getirip Pythius’un ayaklar1 dibine birakti. ‘Dua et, Pythius’ dedi
Canius, ‘Bu ne demek oluyor, biitiin bu baliklar ve kayiklar?’. ‘Merak etme’ dedi
Pythius, ‘buras1 Syracusae’da biitiin baligin oldugu yer; burasi tatli suyun geldigi yer;
bu ev ve arazi olmadan balik¢ilar yasayamaz’. Eve sahip olma arzusuyla yanan
Canius, Pythius’a evi ona satmasi i¢in 1srar etti. Pythius Once itiraz etti. Uzun lafin
kisasi, Canius amacina ulasti. Adam zengindi ve kir evine sahip olma arzusuyla
Pythius’un istedigi biitiin parayr 6dedi; evdeki biitiin malzemeleri de aldi. Pythius
tutar1 defterine isledi ve aligverisi tamamladi. Ertesi giin Canius arkadaslarini davet
etti; kendisi erken geldi. Tek bir 1skarmoz bile goriiniirde yoktu. Komsusuna o
giiniin bir balik¢1 bayrami olup olmadigini sordu, ¢iinkii onlardan tek bir iz bile
goremiyordu. ‘Bildigim kadariyla yok’ dedi komsusu; ‘ama hicbiri genelde burada
avlanmazlar. Diin olup biten neydi anlayamadim’. Canius ¢ok 6fkelendi; ama ne
yapabilirdi?  Clinkii meslektasim ve arkadagim Gaius Aquilius heniiz cezai
dolandiricilikta kullanilan formlari1 yayimlamamisti. Bu formlarda gecen ‘cezai
dolandiricilik’ nedir diye soruldugunda verdigi cevap: ‘Bir sey gosterip baska bir sey
uygulamak’ idi; konusunda uzman birinden beklenecegi iizere miikemmel bir
tanimd1 bu. Dolayistyla Pythius ve bir seyi oldugundan farkli gdsteren diger herkes
sadakatsiz, hilekar ve karaktersizdir” (Cic. Off. 111, 14. 58, 59, 60).

Pompeii’li banker L. Caecilius Iucundus’un M.S. 1. yy.daki faaliyetleri hakkinda
ayrintilar, kendisinden giinlimiize ulagan belgeler nedeniyle bilinmektedir. 1875’te
Pompeii’de banker L. Caecilius Tucundus’un evindeki kazilarda bir aga¢ sandik
iginde arsivinin bir kisminin yani sira kendisinin tung biistii evinin tablinum’un®®
saginda ve solunda ele gecmistir (Lev. 19 c-e). Idealize edilmeden dogal

goriinlimiiyle yapilmis olan biistiin lizerinde, “lucundus’un azatli kolesi Felix

625 Roma evlerinde atrium’un arkasindaki biiyiik arsiv odasi.
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tarafindan yaptirtilmistir” seklinde bir kayit vardir. Agac sandiktan ¢ikartilan 153
balmumlu tabletten arta kalanlar onarilip okunmustur; bunlarin ¢ogu 6deme
makbuzlaridir. Makbuzlardan biri M.S. 15 yilina, bir digeri 27’ye ait iken geri
kalanlar1 52-62 yillar1 arasindandir. Cok azi tiim olarak ele gegmistir, ancak
belgelerin ¢ok benzer olmasi nedeniyle genel goriiniim anlasilabilmektedir.
Iucundus’un giiniimiize ulasan is makbuzlarindan goriildiigi kadartyla (ki o
bankaciligin yani sira mezatgilik ve kentin vergi tahsildarligini da yapmaktaydi)
islemlerinin tutar1 oldukcga diisiiktiir. Tek tek islemlerin tutar1 342 — 39.079 sestertius
arasinda degismekteydi ve birka¢ yilin (M.S. 52-62 arasi) toplam islem tutari

300.000 sestertius tutmaktaydi.®?°

Eques (ath, stivari) sinifindan Herodes Atticus, yayin, bankacilik ve tarimsal
iiretim konularinda ¢alismaktaydi ve babasi da bankacilik yapmust1.®?” Atticus’un,
babasindan kalan mirasa iligkin yine babasinin vasiyetnamesi dogrultusunda yaptigi
islemler, Roma Doénemi Atina’sinda bankaciligin giinliik yagamin i¢inde ne dlgilide

yer aldig1 hususunda iyi bir fikir verir:

“M.S. 2. yy. Roma Imparatorluk Dénemi Attika’sindaki bankaciliga, Herodes
Atticus’un babasi olan ve M.S. 134’te 6len Atticus’un vasiyetnamesi gii¢lii bir 151k
tutar. O, her Attika yurttasina yillik 1 mina verilmesini (Philostr. vit. soph. 1l 1, 5. 6)
saglayacak, en azindan 6 bin yurttasa 6denecek 6000 drakhmeyi %5 faiz geliriyle
karsilayacak ol¢iide asgari 120.000 mina ya da 12 milyon drakhmeye sahip bir vakif
kurulmasini vasiyet etmisti. Oglu ve varisi Herodes Atticus Atinalilara bir kerede 5
mina ddemeyi ve karsilifin1 Attika bankalarina yatirmay1 6nerdi. Teklif kabul edildi
ve insanlar paralarini almak i¢in bankaya gittiler. Ancak Atticus 1yi hazirlik yapmusti.

Babasindan veya dedesinden bor¢ almis olanlarin bor¢ senetleri herkesin Oniine

626 A, Mau, Pompeji In Leben und Kunst, Leipzig, 1908, s. 242, 465, 516.

%27 Finley, H. Atticus’tan bahsederken sdyle der: “Mesela kusursuz oldugu diisiiniilen eques -atli,
stivari- siifindan Attikos, yayin, bankacilik ve tarimsal iiretim konularinda ¢alismust1”, bkz. Finley,
a.g.e., s. 46.
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konuldu. Sonug olarak ¢cogu az bir parayla yetinmek zorunda kaldi ya da hi¢ para

alamadi.”®?®

Banker L. Aufidius’u, Tenos’ta kent yOnetimine, piyasa sartlarina gore daha
diisiik bir faiz oraniyla verdigi kredi nedeniyle tanimaktayiz. Kentin ekonomik
sikintilardan Otiirii bankerin oglu L. Aufidius Bassus, bu faiz oranini daha sonra daha
da diistirmiistiir. Hem bu davranisindan hem de diger hayir islerinden otiirii Tenos

yonetimi bu bankeri onurlandirmistir.%%

Commadus zamaninda bir azatli iken daha sonra Roma piskoposu (217-222)
olan Callistus (Callixtus) da Roma’da Hiristiyanlara yonelik bankacilik yapmus,
ancak sonradan iflas ederek gii¢ duruma diismiis bir bankerdir. Callistus’un ilging

Oykiistine iliskin Hasan Malay su bilgileri verir:

“...bankerlik yapan diger bir azatlinin ilging Oykiisii de erken Hristiynalik
devrinin theologlarindan biri olan Hippolytus tarafindan anlatilmaktadir: O giinlerde
bir Papalik se¢imi yapilacaktir ve Hippolytus’un rakibi olan Callistus kole kokenli
biridir. Karsitin1 kiigiik diisiirmege ¢alisan Hippolytus, onun eski bir kéle oldugunu
sOylemekle kalmaz, ayn1 zamanda onun efendisine sadik biri olmadigini da ileri siirer
ve onun gecmisini soyle anlatir:

“ ‘Bir zamanlar bu adam, imparator ailesine mensup Carpophorus adinda birinin
evinde kdleydi. Gilivenilir birine benzedigi i¢in, Carpophorus ona biiyiik miktarda bir
parayr emanet etmis ve bankerlik yaparak bu parayr verimli bir sekilde
degerlendirmesini istemisti. Paray1 alan Callistus, ‘Resmi Balik Pazar’ adinda bir
banka kurdu. Zamanla dul kadinlar ve Hristiyanlar buraya biiyiik paralar yatirdilar;
¢linkli yasal sorumluluk Corpophorus’undu. Ama Callistus bankayr koti isletti ve
durumu ¢ikmaza soktu. Durum kdétiilesince, birileri efendisine giderek durumun koti
oldugunu ve hesaplar1 kontrol etmesinin yerinde olacagini soylediler. Bunu 6grenen

Callistus, efendisinden ¢ekeceklerini tahmin ederek ortadan kayboldu. Portus’da,

628 E. Ziebarth, a.g.y. H. Atticus’un vasiyeti i¢in ayrica bkz. P. Graindor, Un milliardaire antique,
Herodes Atticus e son famille, Kahire, 1930.
829 R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 19.
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yelken agmaga hazir bir gemi buldu ve nereye gidecegine bakmaksizin bu gemiye
bindi. Ama kagamadi; ¢iinkii birisi Capophorus’a durumu anlatmis ve o da hemen
limana gelmisti. Efendisi gemiye binemedi, ¢iinkii gemi limanin a¢iginda demirliydi.
Ama kaptan da hareket etmekte pek acele etmiyordu. Bu sirada Callistus uzaktan
efendisini gordii, kacamayacagini anlayinca, artik yasamanin anlamsiz olacagini
diistinlip kendini denize atti. Limandailerin feryatlari iizerine denizciler kayiklara
atlayip onun bogulmasina engel oldular. Callistus efendisine teslim edildi ve
Roma’ya gotiiriildii. Efendisi onu bir ayak degirmende calistirmaga basladi. Aradan
bir siire gecgince -ki hep bdyle olur- bazi Hristiyanlar Carpophorus’a giderek bu
cezayl kaldirmasini istediler. Aslinda Carpophorus iyi bir insandi; onlara yitirdigi
paray1 onemsemedigini, asil bagkalarinin parasinin batmis olmasina iiziildiigiinii,
clinkii bir¢ok insanin kendisine giivenerek Callistus’a para emanet ettiklerini
sOyledi.Ama yine de onlarin istediklerini kabul ederek Callistus’u ayak milinde
caligtirmaktan vazgecti. Ancak bu kolenin alacaklilara 6deyebilecegi hicbir seyi
yoktu. Ayrica, bir nobetgi tarafindan siirekli olarak gozetlendigi i¢in kagamiyordu da.
Bu nedenle kendini 6ldiirmege karar verdi ve sOyle bir plan uyguladi: Bir Cumartesi
giinii, alacaklilar1 ile bulusacagimi soyleyerek, Yahudilerin ayin yapmak iizere
toplandiklar1 bir synagog’a girdi ve igerde biiyiik bir yaygara kopardi.Yahudiler buna
sinirlendiler ve hakaret ederek dévmege basladilar. Daha sonra siiriikleyerek, onu
sehir praefectus’u Fuscianus’a gotiirerek su sekilde yakindilar:

“- Romalilar bizim ibadet yapmamizi resmen kabul etmis olduklar1 halde, bu
adam geliyor ve biiylik giiriiltiiler ¢ikararak ve bir Hristiyan oldugunu haykirarak
ibadetimizi engelliyor!

“Yahudilerin bu sikayetinden dolay1 Fuscianus, Callistus’a ¢ok kizdi. Ancak bu
arada Carpophorus da olup biteni 6grenmis ve praefectus’un makamina gitmisti.
Carpophorus praefectus’a sunlar1 séyledi:

“- Yalvaririm efendim, bu adama inanmayin! Ciinkii o kesinlikle bir Hristiyan
degil. Aslinda kendini oldiirtmek istedi, ¢iinkii benim parami dolandirmisti. Bunu
size kanitlayabilirim.

“Ama Yahudiler, bunun Callistu’u kurtarmak iizere efendisi tarafindan diiziilen

bir yalan oldugunu disiindiiler ve daha da O&fkelendiler. Sonugta Callistus
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kamgilanmaya ve Sardunia’daki madenlerde ¢alismaya mahkiim edildi.” (Hippolytus,
Batil Diistincelerin Tekzibi, 9.12. 1 ve dev.).

“Diger bazi1 kaynaklardan ogrendigimize gore Callistus’un seriiveni bunula
bitmez: Bu siralarda Roma imparatoru olan Commodus’un affetmege karar verdigi
Hristiyanlarin listesinde onun da adi vardir. Ciinkii Commodus’u kandirmistir. Bu
aftan sonra Callistus Roma’ya doner ve Hippolytus’un deyimi ile ‘hi¢ haketmedigi

halde’ Papa segilir ( 1.S. 217-222).75%

Bazi kaynaklar Antiochia’daki trapeziteslerden bahseder (Liban. or. 29,33; 42,8;
52,15; Joh. Chrys. in princ. Act. hom. 4, 2). Kpel’deki nummularii (Cod. Theod. 16,
4,5 [M.S. 404]) ve argentarii (apyvpompatat, opyvpomorat, ot €mt TV Tparnelwv) bir
heyet olusturarak, Iustinianus zamaninda iflaslarla ilgili yasa konusunda kralla
goriismeler yapmisti. Asia Eyaleti’deki para degistiriciler ve bankalarla ilgili

%31 ve Kilikia’daki Korykos’ta kayitlar vardir.*? Byblus’ta Photinus adli

Ephesos’ta
bir bankerin ad1 gecer. Iskenderiye’de (Alexandria) ve Misir’da bankalar her zaman
faal kalmistir. Kartaca’da (Carthago) bir vicus argentariorum (semt bankasi) vardi,
ki bu hirsizliga kars1 6zellikle korunakli hale getirilmisti (Aug. en. in Ps. 38, 12
[CCL 38, 414, 32f]; conf. 6, 14). M.S. 3. yy.da yasanan ekonomik kriz sonucu Roma
Imparatorlugu’nda, Misir harig, bankalarin ¢ogu yok oldu. Ancak 4. yy.da bankalar
tekrar ortaya ¢ikti. Italya’da Roma’da ve Roma disinda da bankerler vardi; Roma
kentindekilerden birisi, Biiyilk Gregorius zamaninda yasamis olan ve Gregorius’un
adindan bahsettigi lohannes adli bir argentarius idi (Greg. M. ep. 11, 16 [M.S. 600]).
Diger Ge¢ Roma kaynaklar1 da bankerlerden bahseder. M.S. 7. yy.da Bati’da
bankalar bir kez daha kaybolur, ancak Dogu’da varliklarini siirdiirtir, 6zellikle Kpel

ve Iskenderiye’de.®

Daha once devlet bankaciliginin agirlikta oldugu Misir’da ilk kez Roma

egemenligi doneminde &zel bankalar (wwtkor tpamelan) birgok kisitlamadan

%30 Malay, a.g.e., s. 287-290.

%31 H. Gregoire, Recueil des inscriptions greques-chretiennes d’Asie Mineur, fasc. 1 (Paris 1922 ve
Amsterdam 1968) nr. 96 quarter; aktaran R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9.

%32 MonAsMinAnt 3, s. 227, 255, 268, 328, 376, 496, 500, 676, 771); aktaran Bogaert, a.g.y.

%33 Bogaert, a.g.y., s. 821, 835, 838, 874-876.
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kurtulmus ve daha rahat kosullarda galigmistir. Aslinda biitiin kisitlanmigligina
ragmen 6zel bankacilik Misir’da Ptolemaios’lar Donemi’nden itibaren hizla gelismis
ve bir¢ok eyalet sehrinde 6zel bankalar agilmistir. Roma Dénemi’nde devlet tekelinin
kalkmasi, 6zel bankalarin gelismesini hizlandirmistir. Ornegin Misir’da M.S. 2.
yy.daki bankacilik konusunda Arsinoe kenti iyi bir fikir verebilir. M.S. 1. yy.n
sonlarini takip eden 70 yil iginde Arsinoe’de yaklasik 48 6zel bankanin faaliyet
gosterdigi anlagilmaktadir. Bu bankalarin sahiplerinin ya da ydneticilerinin adlar1 da
bilinmektedir. Bunlardan ikisi, 18 yildan fazla bankalarimin basinda kalmistir. Bu
bankalarin ¢ogu on yillar boyunca faal olmustur. M.S. 147°de Arsinoe’de ayn1 sirada
yedi bankanin, diger zamanlarda da daha ¢ok 4-5 bankanin yan yana faaliyette

bulunduklar1 saptanmlstlr.634

Sonug olarak, Imparatorluk Dénemi’nde, Roma kentinde ve tiim eyaletlerde

(Muisir da dahil) kiigiik 6zel bankalar sisteminin gelistigi sé')ylenebilir.635

3- Devlet Bankacihig

Eski Yunan’da para degisimindeki devlet tekeli ve devlet bankaciligi
uygulamalar1 Roma Dénemi’nde gevsemis ve devlet cogu yerde bu alandan ¢ekilmis
de olsa ozellikle Misir’da devlet i¢in 6deme ve tahsilat yapan devlet bankalar

(Snuooton tpameton) varliklarim siirdiirmiistiir.*®

Roma Do6nemi Misir’inda devlet bankalarinin mali rollerini, kazilarda ele
gecirilen binlerce papiriis ve ostrakona kayithh makbuz, hesap pusulasi, hesap
dokiimii vb icerige sahip banka belgeleri gozler oniine sermektedir. Hellenistik
Donem Misir’inda devlet bankalarinin basindaki yoneticilere Bacilkog tpamelitng
denirken Roma Donemi’nde bunlar dnpoociog tpomelitng olarak adlandirilmistir.
Roma Dénemi’nde merkezi devlet hazinesinin yonetimi, depoctog tpaneliton olarak

adlandirilan bir kurul tarafindan yiiriitilmistiir (Pap. Giss. 58 [M.S. 2. yy.]). Daha

634 E. Ziebarth, “Trapeza”, RE, C. 12, 5. 2194-2207.
%% B. iplik¢ioglu, Eskibat1 Tarihi I Giris, Kaynaklar, Bibliyografya, Ankara, 1997, s. 131.
838 A C. Johnson ve L. C. West, Byzantine Egypt. Economic studies, Princeton, 1949, s. 173-5.
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once Ozel sahislarin da hesap acabildikleri Misir’daki devlet bankalari, artik ¢ok
sayida Ozel bankanin mevcut olmasi nedeniyle, salt devletin para tahsilatin1 ve
o6demelerini yapmakta kullanilmistir. Vergilerin toplanmasindaki ¢ok 6nemli rolleri,
Roma Doénemi Misir’indaki devlet bankalarini, sehirlerdeki 6zel bankalardan ayiran

temel farklilik olmustur.®®’

Roma Dénemi’deki Thebai sehrine ait simdiye kadar yayimlanmis olan 650°den
fazla vergi makbuzu, devlet bankalarinin o dénemdeki varligini ve islevini belgeler.
Bu makbuzlarin 400’ Eski Yunanca, 250 kadart da demotik dildedir. Bu belgelerde,
bliyiik kismi M.S. 1. yy.da faaliyet gostermis yaklasik 109 trapezites’in adi
ge¢mektedir. Bankalarin vergi tahsil faaliyetleri en yiiksek noktasina M.S. 67-83
yillar1 arasinda ¢ikmistir; bu donemde bankalarin 6-8 arasinda personeli vardir ve
vergi makbuzu diizenleme hakkina sahiptirler. Vergi 6deyenler tarafindan dogrudan
bankalara yatirilmis 68 tirlii verginin oldugu saptanmistir. Misir’daki devlet
bankalarin bu vergi toplama ugrasisi, M.S. 107°de Traianus tarafindan yeni bir vergi
tahsildarlar1 kurulu (mpoaktopeg apyvpwmv) olusturuldugunda, pratik olarak sona
ermistir. Ancak yiikseltilen vergilerin yine de bankalara yatirilma zorunlulugu

638

stirdlriilmiistiir.” Misir’da devlet icin 6deme ve tahsilat yapan devlet bankalarinin

(dnpooton tpomelon) varligl Bizans Donemi’nde de devam etmistir.®*

Roma sehirlerinde ayrica mensarius’lar da resmi devlet bankeri olarak gorev
yapmislardir. “Mensarius, sehir magistratus’u olarak bir para bozucu veya bankerin
islevini yerine getiriyor, sehirin 6deme islerine bakiyordu. Bazi Yunan sehirleri,
ornegin M.O. 1. yy.da Tenos sehiri (Cic. Flacc. 44), her zaman dnpooctot tpamelttar
denen bu tiirden resmi bankerlere sahipti. Roma’da bu memuriyetin, M.O. 4. yy.da
bir bor¢ krizi olustugunda (M.O. 352’de, Liv. 7,21,5 vd) ve 2. yy.daki Pon
Savaslari’nda (triumviri mensarii, Liv. 23,21,6; 24,28,12; 26,36,8) 6zel bir konumu

vardi. Bunun disinda mensarius sézcligi her zaman, 6zel para ticaretiyle ugrasan

837 E. Kiessling, “Trapezites”, RE, C. 12, s. 2208.
838 R, Bogaert, Grundziige des Bankwesens im alten Griechenland, Konstanz, 1986, s. 23-24.
639 Johnson ve West, a.g.e., 173-175.
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banker anlami da tagimistir (Suet. Aug. 4,2), ¢iinkii mesleklerini icra ettikleri masa

(mensa) onlarim dzelligidir.”®*

Roma Imparatorluk Dénemi’nde nummularius resmi gorevle darphanede
olasilikla sikke kalite kontrolii amaciyla isthdam edilmistir. Bunlar daha sonraki
donemlerde bankerlere doniismiislerdir. M.S. 3. yy.da devlet gorevlisi olarak
goriilen nummularii, hem dolasimdaki sikkelerin hem de devlet hazinesine gelen
sikkelerin ayarlarin1 kontrol etmislerdir.641 Argentarii de bazen, devletin sikke

kontroliiyle gorevli memurlari (nummularii) olarak ¢aligmistir.®*?

Roma Imparatorluk Dénemi’nde 6zel bankacilikta saglanan gelismeler, yasanan
ekonomik krizler sonucu Ge¢ Antik Cag’da zaman zaman ¢okiintiilere ugramis ve

6zel bankalar yeniden organize edilerek devlet denetimi altina almmistir.**®

C- Bankerlerin Faaliyetleri

Ex voluntate debitoris nulla obligation consistere potest:
Bor¢lunun iradesine birakilmis bor¢ miinasebeti olmaz.

Bankerlerin Eski Yunan’da alti1 ana eksende yiiriittiikleri faaliyet (sarraflik, borg
vermek, mevduat almak, diger bankacilik islemleri, mezatgilik ve noterlik)644 Romali
bankerler tarafindan da siirdiiriilmiistiir. Ancak bu faaliyetlerden “mezatcilik”in,
eskiye oranla Roma Doénem’inde daha 6nem kazandigi, bankerlik teknikleri ile
muhasebe kayit diizeninin daha gelistigi sOylenebilir. Buna iligkin ayrintilar, asagida,

ilgili boliimlerde etraflica ele alinacaktir.

640 j Andreau, “Mensarius”, NP, C. 7.

SR, Herzog, “nummularius”, RE, 34. yarim cilt, s. 1416; G. Stumpf, “nummularius”, NP, C. 8, s.
1062-1063.

%2 R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 821-838.

*3 Iplikgioglu, a.g.e., s. 131.

%44 Bkz. “Eski Yunan’da Bankerlerin Faaliyetleri” bolimii.
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1- Sarraflik

Sarraflik meslegini ortaya cikartan gereksinimler

Roma’da da sarraflik meslegi, timiiyle sikke darbinin baslamasina bagh
gereksinimlerle ortaya ¢ikmistir: Farkli standart ve tipte sikkelerin darp edilmesi;
ticari, dini vb seyahatler nediyle Roma topraklarinda bir¢cok yabanci sikkenin
dolasimda olmasi; degisik sikke sistemlerini, c¢esitli metallerden darp edilen
sikkelerdeki metalin agirligint ve degerini bilmeyi, saflik oranini, sahte olup

olmadigimi anlamay1 gerektiriyordu.

Roma’da 12 Levha Yasast’nin ¢iktigi donemdeki (yaklasik M.O. 450 civar) ilkel
ekonomik sartlarda heniiz aes rude ve aes signatum denilen bakir ve tung kiilgeler
kullanilmaktaydi, bunlar sikkeye déniismiis para degildi. Islemler per aes et librem®®

%4 jse libripens®’

halledilmekteydi, yani tung pargalari ve terazi ile; mancipatio’da
ile. Bakir ve tung Italya’da ¢ok eski zamanlardan itibaren degis tokus aract olmustur
ve bu durum Roma’nin ilk doneminde de devam etmistir.sﬂ'8 Ancak Roma’da dokiim
sikke kullanimi baslamadan ¢ok Once Yunan glmiis sikkeleri bu cografyada
dolasimda oldugundan, sarraflar (argentarii) da oldukca erken bir tarihten itibaren
buralarda fiilen mesleklerini icra etmislerdir. Olasilikla M.O. 3. yy.in baslarinda
dokme sikke kullaniminin baglamasiyla aes signatum’un yerini aes grave, yani “agir

tung” denen sikke almistir. Takip eden yiizyilllarda Roma’da dolasima sokulan

sikkeler hizla ¢esitlenmistir.

Roma diinyasinda sikkelerin kalite kontroliine biiyiik bir 6nem verilmis, yaygin
olarak imparatorluk sikkelerinin yerel sikkelerle degistirilmesi islemleri yapilmistir.

Uzmanlik gerektiren bu islemleri yapan sarraflar Roma’nin her yerinde faaliyet

645 Belli miktarda bakirin tartilmasi.

646 mancipium: resmi satin alma ya da resmi satis; miilkiyet, mal, miilk; kole; mancipo: satmak,
devretmek; bkz. Kabaagag ve Alova, a.g.e.

7 Libra ile tartarak

%% DeMartino, a.g.e., s. 167.
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gostermislerdir. M.O. 4. yy.dan Antik Cag’m sonuna kadarki donemde sarraflik

faaliyetleri, onemli bir teknik degisiklik olmadan devam etmistir.®*

Roma kentindeki sarraflar Forum’da Ianus Tapinagi kenarinda tabernae veteres
denilen diikkanlarda veya tezgahlarda, diger sehirlerde de hem kentin en islek
caddelerinde hem de forumlarda faaliyet gdstermislerdir. Eski Yunan trapeza’lari
gibi onlar da mensa denilen, iizerinde para degisimi veya kontrolii yaptiklari masalar

kullanmuslardir.®®

Para Degistiriciligi

Romali sarraflarin verdikleri en 6nemli hizmet, sikke kalite kontrolorliigiiniin
yant sira para degistiriciligiydi. Para degistiriciligi, hem merkezi olarak darp edilip
dolagima sokulan sikkelerin yerel sikkelerle degistirilmesini hem de biiyiik birimdeki
sikkelerin daha kiiglik birimlere bozulmasini kapsiyordu; bu isleme emtio venditio
nummorum denmekteydi. Bu nedenle para degistiriciligi meslegi, sikkelere iligkin

pek cok bilgiye sahip olmay1 gerektiren bir uzmanlik isiydi.

Sikke sistemi

Roma sikke sistemi Eski Yunan’dakinden farkliydi. Eski Yunan’da ¢ok sayidaki
farkli agirlik sisteminde sikkelerin kiymet dereceleri (nominalleri) obolos veya
drakhmenin {ist veya alt agirlik derecelerine gore belirleniyordu. Bu sistemde obolos
veya drakhmenin gram karsiligr agirhigy, farkli agirlik sistemlerine gore degisse de
(0rnegin Attika, Lydia, Aigina, Pers vb agirlik sistemlerinde bu birimlerin agirlhigi
farkli gramajlardaydi) belirli bir sistem icinde belirli bir sabit gram agirlig: ifade

etmekteydi ve daha biiyiik veya kiigiik birimler arasindaki oran da sabit olmaktaydi.

Sikkenin agirligini ve igerdigi maden miktarini diizenleyen Roma sikke sistemi,
“as” agirlik birimini esas almaktaydi, fakat as’in temsil ettigi agirlik zamana gore
degisiklikler gosterebilmekteydi. As’in alt ve iist kiymet derecelerini gosteren belirli

oranlar vardi. As, “uncia” denen 12 esit pargaya boliinmiis temel aritmetik birimdi.

649 J. Andreau, “Banken”, NP,C. 2, s. 434-435.
%0 DeMartino, a.g.e., s. 174.
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As’in (ya da bu “as”mn temsil ettigi birimin) her katina ya da alt katina 6zel bir ad
verilmekteydi. Bu birmlerin adi s6yleydi: libra (as), deunx, dextans, dodrans, bes,
septunx, semis, quincunx, triens, quadrans, sextans, sescuncia, uncia, semuncia,
binae sextulae, sicilicus, sextula, drachma, dimidia sextula, scripulum, obolus,

siliqua.®™*

Roma’da degerli metalden darp edilen aureus, denarius gibi sikkelerin yani sira
adi metalden darp edilen as vb sikkeler de dolasimda olmustur. Ayrica, gesitli
donemlerde darp edilen victoriatus, antoninianus, aurelianianus, maiorina,
centenionalis, yarim centenionalis, nummus (follis), billon nummus, argenteus,
solidus, tremissis, miliarense (veya millares), siligua ve yarim siligua gibi sikkeler
de vardir. Asia Eyaleti’nde darp edilmis kistophor olarak adlandirilan tiirden farkli

sikkeler de dolasimda olmustur.

Roma Devleti; Seleukos, Ptolemaios ve Attalos sikkeleri gibi gesitli tiirde ¢ok
zengin bir sikke repertuvarini devralmis ve devam ettirmistir.”>? “Merkezi Italya’da
bulunan Roma imparatorlugunun, italya disinda egemenligi altinda bulunan ve
sayilar1 besyiiziin altinda olmayan sehirlerin bastiklar1 sikkeler s6z konusudur.
Basildiklart dénem 1.O. 1. yiizyildan 1.S. 3. yiizyila kadar uzanmaktadir.”®>* Bu

sikkelere ‘eyalet’ veya ‘Imparatorluk Dénemi Grek’ sikkeleri de denilmektedir.

Roma’da ayrica “gereksinim sikkeleri” denen tiirden sikkeler de kullanilmistir.
“Roma donemi biiylik kriz zamanlarinda (6zellikle III. ve IV. yiizyilda) kithig1 gecici
olarak onlemek veya resmi glimiis sikkelerin fazla deger kazanmasinda ¢ikar elde
etmek amaciyla kullanilan gereksinim sikkelerinde artis gézlemlenir. Bunlar dokme
sikkeler, kaplama sikkeler, ya 0zgiin sikkenin iizerine dokiilerek elde edilmis
kaliplardan, ya da sahte kaliplardan basilmis sikkelerdir. Sonunda, V. yiizyilda

imparatorlugun biiyiik bir kisminda bronz emisyonlarinin hemen hemen tamaminin

%1 J_ Irmscher ve R. Johne, “Gewichte”, Lexikon der Antike, Wiesbaden, 1977; G. Ifrah, Akdeniz
Kiyillarinda Hesap Rakamlarin Evrensel Tarihi, C. 3, (Cev. K. Dinger), 2. baski, Ankara, 1996, s.
129-130.

%2 Howgego, a.g.e., s. 66.

83 0. Tekin, Eskicag’da Para Antik Niimismatige Giris, 3. baski, Istanbul, 1998. s. 17. Kent
sikkelerinin basimi1 M.S. 268’de bir¢ok yerde son bulmustur.
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durmasi, ikiye ayrilmis sikkelere, hatta bir yiizyillik veya hatta bazen milattan dnceye
tarinlenen Antik sikkelere, ve 50 cg.dan daha hafif betimsiz basit rondela’lara

bagvurulmasini” gerektirmistir.654

Boylece Eski Yunan’da oldugu gibi Roma diinyasinda da para degistiriciligi,
Roma sikke sistemini iyi bilmeyi, bir¢ok farkli sikkeyi tanimay1 gerektiren ve bu
bilgiler c¢ercevesinde para bozma islemi yapan bir meslek olarak tiim Roma

sehirlerinde faaliyet gostermistir.

Sikkelerin darp edildigi metaller

Roma’da sikkelerin darp edildigi metaller altin, glimiis, tung, piring ve bakir idi.
Bazi sikkeler (aureus ve denarius gibi) tam kiymet derecelerinde daima altin ve
giimiisten basilirken bazi kiymet derecelerindeki sikkeler (as, quinarius, sestertius
gibi) ise zaman iginde degisik metallerden darp edilebilmekteydi (tungtan veya

giimiisten darp edilen bir sikken sonradan bakirdan vb darp edilmesi gibi).

Tung sikkeler: Roma tarihinde dolasima sokulan tung sikkeler; as, semis(sis),

triens, quadrans, sextans, uncia ve quinarius ile sestertius’tur.

Ilk Roma sikkesi, M.O. 3. yy.in baslarinda tunctan dokiilen aes grave’ydi (“agir

655

tung”).””> Ancak bundan 6nce Roma’da aligveriste 6deme araci olarak kullanilan aes

signatum olarak adlandirilan 16 x 9 cm boyutunda dikdoértgen tung pargalar vardi.
Bunlar da dokme teknigiyle yapilmis olup iizerlerinde cesitli tipler yer almaktaydl.656
Bu kiilgeler, 327 gr’'lik Roma librasi esas alinarak hazirlanmisti. Aralarinda 4 veya 5
libra gelenler vardi. Fakat aes signatum sikke degildi. Aes grave ise yuvarlak sikke
bi¢imindeydi ve tungtan dokiilmiistii. Aes grave, yapilan bazi diizenlemelerle as

birimini esas alan alt degerlere boliinmiistii (semis[sis], triens, quadrans, sextans ve

854 C. Morrisson, Antik Sikkeler Bilimi Niimismatik Genel Bir Bakis, (Cev. Z. C. Ogiin), istanbul,
2002, s. 85.

%5 flk tung sikke kullammmm tarihi gesitli kaynaklarda farkli ifade edilmektedir. “M.0O. 3. yy.n
baslar1”: bkz. Tekin, a.g.e., s. 12; “M.0O. 289”: bkz. R. Bogaert, “Geld”, RAC, C. 9, s. 821-838; “M.O.
3. yy.in sonlar1”: bkz. Karwiese, a.g.e., s. 70.

%% Tekin, a.g.e., s. 12.

237



uncia). Dokiim sikke olarak as, 70 y1l boyunca dolasimda kaldi. 2. Kartaca Savasi ve
ozellikle Hannibal’in Italya’y: istilasi sirasinda Roma mali krize girdi. M.O. 212°de
denarius’u temel alan yeni bir sikke sistemi olusturuldu. Tam agirliga sahip
ftalya’nin geleneksel tung sikkesi artik iflasin esigine gelmisti.®” Daha sonraki tung
sikkeler ise, M.O. 2. yy.n sonlarindan itibaren dévme teknigindedir.®>®
darb1 M.O. 80 yil1 dolaylarinda son bulmustur. M.O. 82 ile 23 arasinda, yaklasik 60

yil boyunca Roma’da tung sikke basiimadi.®®® M.O. 23'te Augustus sikke reformu

Aegs grave

yapt1 ve adi metalden basilan sikke birimlerini yeniden diizene soktu. As basimi1 M.S.
3. yiizyilin sonlarina kadar devam etti. Bu donemde bazi tung sikkelerin arka
yiizlerindeki boslukta S.C. (= Senatus Consultum) kisaltmas: bulunmaktayd1.®®® Tung
sikke, Roma Imparatorlugu’nda diizenli olarak basilan bir sikke idi. Ancak M.S. 3.
yiizyilda adi metalden kiiciik birimler gegici bir siire i¢in basilmadi. Bu dénemde
Aurelianus ve Diocletianus imparatorlukta yeni bir sikke reformu yaptilar. Ancak bu
reformlar uzun siireli bir istikrar saglayamadi. M.S. 4. ylizyilda yinelenen reformlarla
tung sikkeler yeniden ele alind.®®* 4. yy.daki kiiciik tung sikkelerin degeri, icerdikleri
metalin degerinden daha da diisiiktii. °2

%3 da Caesar zamaninda tung sikke olarak darp edilmistir.®* Sestertius

Sestertius
Once glimiis olarak basilmig, daha sonra tung ve piring olarak da dolasima sokulmus

ve yaygin kullanilan bir sikke olmustur. Bundan &tiirti Latince nummus (Yunanca

%7 Howgego, a.g.e., s. 132.

858 g, Atlan, Roma Tarihi’nin Ana Hatlar: I. Kistm Cumhuriyet Devri, Istanbul, 1970, s. 62.

%9 Tekin, a.g.e., s. 13.

%60 K. W. Harl, Kazilarda Bulunan Sikkelerin Tamimlanmas: icin Rehber Roma (M.S. 238-498), (Cev.
B. Delikan), Istanbul, 2002, s. 9-10.

%! Howgego, a.g.e., s. 13-14.

%2 T Pekary, Die Wirtschaft der griechisch- romishen Antike, Wiesbaden, 1976, 103.

663 [ atince semis: yarim, tertius: tigiincii sozciiklerinden “Gigiincii yarim” yani 2,5 demekti.

%4 Ifrah, a.g.e., s. 129-130. Tun¢ (Almanca, ingilizce ve Fransizcada bronze) ile piring (Almanca:
Messing, ingilizce: brass, Fransizca: laiton), birbirine yakin olmakla birlikte iki farkli metalin adidir.
Tung: bakir, ¢inko ve kalay alasimi iken piring: bakira ¢inko katilarak elde edilen alagimdir. Ancak
Tiirk¢ede hem metalurji ile ilgili teknik kitaplarda hem de numismatik yayinlarda tung ile pirincin tek
bir metalin adlandirmasi olarak kullanildig1 goriilmektedir. Bu nedenle Tiirkge kitaplardan yaptigimiz
alintilarda bahsedilen kimi sikkelere iliskin yapilan tun¢ veya piring adlandirmalarina ihtiyatla
yaklagmakta yarar vardir. Hatta as sikkelerde bile benzer bir karisiklik vardir; bu sikkeler Tiirkce
yayinlarda bazen tung bazen bakir olarak adlandirilmaktadir. Siiphesiz as’in tung ve bakir olarak
yapildig1 farkli donemler vardir ama 6rnegin aes grave i¢in bazi yazarlar tung (O. Tekin) bazilari da
bakir (N. Baydur) demektedir.
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vouppoc) genel olarak sikke, ancak daha ¢ok sestertius alaminda kullanilmistir.®®
Sestertius esas olarak Roma Imparatorluk Dénemi’nin biiyiik ¢apli dolasimda olan

tung Sikkesidir; isminin tinii ve 6nemi bu donemden gelir.666

Piring sikkeler: M.O. 23'teki sikke reformunda tung as sikkeler yerine piring
(orichalcum) sestertius ve piring dupondius darp edildi. Bu sikkeler altin rengi
goriiniimiindeydi. Roma Imparatorluk déneminde Nero zamaninda darp edilen piring
sestertius, hem agirlik hem de c¢inko katki oranindaki azalma nedeniyle deger
kaybina ugradi.®®” Sestertius’larin ¢ap1 dupondius’tan daha biiyiiktii. Her iki sikkenin

de gerek caplar1 gerek agirliklar imparatorluk boyunca degisiklik gostermistir.

Bakir sikkeler: Roma’da ¢esitli zamanlarda bakir olarak basilmis sikkeler as,
semis(sis), triens, quadrans, antoninianus, aurelianianus, nummus, maiorina,

centenionalis ve yarim centenionalis’tir.

Roma Imparatorluk Dénemi’nde as ve alt birimleri semis(sis), triens, quadrans
bakir sikke olarak darp edilmistir. M.S. 3. yy. baslarinda giimiis olarak darp edilen
antoninianus adli sikkeler daha sonra tamamen bakir bir sikkeye donmiistiir.®® Yine
M.S. 3. yy.n son c¢eyreginde darp edilen ve 5 denarii communes (D.C.) olarak
degerlendirilen aurelianianus adli sikke de bakirdan yapilmisti, ancak %5 oraninda
giimiis kaplamaydi. Ayni yiizyilin sonlarinda Diocletianus’un bastirttigi nummus adli
sikke de %5 oraninda giimiisle kapli bakirdan yapilmaydi. Bu sikke 10,75 gr agirliga
sahipti. 307°de Constantinus, nummus’larin agirligmi ve biiyiikliigiinii azaltmis ve
nummus’un diislisline yol agmlstlr.%g Maiorina, onun yarisi centenionalis ve yarim
centenionalis M.S. 4. yy.n ortasindan itibaren eski bakir nominallerin yerine yeni

birimler olarak kullanilmaya baslanmistir. “Bunlarin en biiyligi Latince magnus,

%5 \W. Schwabacher, “nummus”, RE, C. 34, s. 1456-1460; ayrica bkz. Kabaaga¢ ve Alova, a.g.e.,
“nummus” maddesi.

%% Decius zamamnda (M.O. 3. yy. ortalar1) basilan tun¢ quinarius’larin varligindan da
bahsedilmektedir (bkz. Meydan Larousse, “quinarius” maddesi) ancak bunun sistemli bir darbinin
olmamasi, o doneme oOzgli olmasi olasidir. Quinarius Cumhuriyet Donemi’nde giimiis olarak
basilmustir.

%7 Howgego, a.g.e., s. 135-138.

%8 Tekin, a.g.e., s. 15.

%9 Harl, a.g.e., s. 17, 21, 26.
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yani biiylikten gelen Maiorina, ‘biiylik nominal” anlaminda, latince centeni, yani ‘yiiz
tane’den gelen Centenionalis de ‘yiiz taneden biri’ anlamindadir.”®”® Roma’da bakir
bozuk paraya aes excurrens denmistir.®’* Aes aeris de bakir, tung, para anlamina

gelir.™

Giimiis sikkeler: Roma tarihi boyunca giimiis olarak basilmis sikkeler; nummus,
quadrigatus, denarius, quinarius, sestertius, victoriatus, antoninianus, aurelianianus,
nummus (follis), billon nummus, argenteus, miliarense (veya millares), siligua, yarim

siligua ve kistophor’dur.

Roma’nin, 6lgiisii belirli ilk giimiis sikkeleri M.O. 269°dan itibaren darp
edilmeye baslanmustir. ilk onceleri Campania’da basildiklar1 kabul edildigi igin
Roma-Campania giimiis sikkeleri olarak anilan bu sikkelerin ismi nummus’tur.®”
M.O. 235 dolaylarinda ise quadrigatus olarak tanman yeni bir tip giimiis sikke
darbedilmistir.

Ancak Roma’nin esas giimiis sikkesi denarius’tur ve M.O. 3. yy.mn sonlarma
dogru 2. Kartaca Savast (M.O. 218-201) sirasinda darp edilmistir.®”* “2. Kartaca
Savasr’nin 1.O. 211 yilindan baglayarak Roma lehine dénmesiyle elde edilen ganimet
ve vergiler sonucu, giimils sikkede reform yapilmistir. Roma egemenligi altindaki
yerlerde yerel glimiis darplar1 yasaklanmis, Roma giimiisleri gecerli kilinmis, ancak
yerel bakir darplari, imparatorlugun baslangicina kadar siirmiistiir.”®” Denarius’un
yaris1 quinarius, ¢eyregi ise sesterius adini tagiyordu. Denarius, Caracalla tarafindan

yaklagik M.S. 215 yilinda tedaviile sokulan giimiis antoninianus’a kadar Roma’nin

®70 Karwiese, a.g.e., s. 111-112.

71 A, Nagl., “aes excurrens”, RE, Ek C. 3, s. 30-35.

%72 K abaagag ve Alova, a.g.e., “aes aeris” maddesi.

®73 Atlan, a.g.e., s. 63; ayrica bkz. Tekin, a.g.e., s. 12; fakat R. Bogaert, bu sikkenin basimiin 269°da
Roma kentindeki Tuno Moneta Tapmagi’nda gerceklestirildigini one stirer; bkz. Bogaert, “Geld”,
RAC, C. 9, s. 835. Ayrica N. Baydur bu sikkenin ortalama 7,25 gr oldugunu, ancak agirliginin
giderek azaldigimi1 ve 1. Kartaca Savagi sirasinda 6,55 gr’a kadar diistiigiinii belirtir; bkz. Roma
Sikkeleri, Istanbul, 1998, s. 15.

° Tekin, a.g.e., s. 13; Karwiese, a.g.e., s. 70’te ilk denarius’un M.0. 213’te darp edildigini belirtir. C.
Howgego, denarius’u temel alan yeni b1r sikke sistemi olusturulmasml yaklasik M.O. 212’ye tarihler;
bkz. Sikkelerin Isiginda Eskicag Tarihi, (Cev. O. Tekin), Istanbul, 1998, s. 132. Denarius’un M.O.
187°den (hatta 180’den) itibaren basildigini belirten goriisler de vardir; bkz. Atlan, a.g.e., s. 63.

%75 Baydur, a.g.e., s. 17.
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en 6nemli giimiis sikkesi olmustur®”® ve 450 yil boyunca standart bir sikke olarak

kalmstir.

Giimiis sestertius ilk defa M.O. 269°da, giimiis paralarin Roma’ya girdigi sirada
basilmistir ve M.O. 217°de dolasimdan kaldirilmaya baslanmistir. Daha sonra M.O.
49’dan 43’e kadar Caesar ve Pompeius tekrar sestertius bastirmislardir. 43’ten sonra

glimiis yerine tung sestertius darp edilmistir.

Quinarius, M.O. 3. yy.in son ¢eyreginde denarius'un dolasima girmesine bagh
olarak basilmistir ve sikkenin degeri 6n yiiziinde V Roma rakkamu ile belirtilmistir.
Sonradan dolagimdan ¢ekilmistir. M.O. 2. yyan sonlarma dogru giimiis
victoriatus’larin yerine yeniden piyasaya siirilmiistiir. Bu sikkeden M.S. 3. yiizyil
sonlarina kadar zaman zaman da olsa basilmaya devam edilmistir. Yarim denarius

degerindeki quinarius’lar M.S. 769°dan sonra da basiimigtir.

M.O. 211 yilinda 2. Kartaca Savasi’nin Roma’nin lehine dénmesinin ardindan
Roma’da yeni bir giimiis sikke olan victoriatus darp edilmistir. Uzerinde zafer isareti
bulunan victoriatus’lar, daha sonra ¢ift victoriatus ve yarim victoriatus olarak da
basilmigtir. Bu sikkeler, basimlarinin sona erdigi M.O. 170 yilma degin 6nemli

miktarda dolasimda olmustur.®’’

Giimiis antoninianus’lar (diger adi ‘11n tagli”) M.S. 215°te yeni bir birim olarak
Imparator Caracalla (M. Aurelius Antoninus Bassianus) tarafindan bastirilmis ve
imparatorlugun en 6nemli giimiis sikkesi haline gelmistir. Uzerinde imparatorun ve
imparatorigenin resimleri vardir. Antoninianus’lar M.S. 238 ile 274 arasinda darp
edilmis olan en yaygin sikke tipidir.678 Imparator Diocletianus tarafindan dolasimdan

kaldirilmistir.

676 Tekin, a.g.e., s. 13
7 Howgego, a.g.e., 5. 132.
*%8 fplikcioglu, a.g.e., s. 132; Harl, a.g.e., s. 9-10.
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M.S. 274’te Imparator Aurelianus, “aurelianianus” diye adlandirilan, daha
gelismis, glimiis “is1n taclh™ bir tip ¢ikartmistir. Aurelianus, eski antoninianus’lari

tekrar darp ettirmis ve yeni bir isim vermistir.®”

Nummus, M.S. 293 civarinda Diocletianus tarafindan dolagima sokulan giimiis
sikkedir. Eski literatiirde bu sikke yanlis olarak “follis” olarak adlandiriimigtir.®®
“Latince nummus, Yunanca vopoc’tan gelmektedir. Sozcligiin anlami ¢esitli
donemlerde farkli igerik kazanmustir. ilk baslarda M.O. 550 civarinda Giiney
ftalya’daki Yunan kolonilerinde genel olarak sikke anlaminda kullanilmistir. Bu
tarihlerde Asagi Italya ve Sicilya’da ilk giimiis voppoc ttaiucoc’lar darp edilmistir.
Regling’in 6lgiimlemelerine gore bu sikke M.O. 550°de 8,36 gr gelmekte iken
(Regling, Klio VI 504-512), M.O. 4. yy.an sonlarinda 7,78 gr’a diismiistiir.
Yiizyillarca Latincede nummus olarak kullanilan sézclik Ge¢ Antik Cag’da bu kez

Latinceden Yunancaya vovppoc sekliyle geri donmiistiir.”®®*

“Saf giimiis sikkenin etkili bir sekilde islah1 ancak Diocletianus zamaninda
gerceklesmistir; imparatorun degeri diisiik giimiis (billon) sikkelerinin, diger kaliteli
giimiis sikkelerden oldukg¢a ayr1 bir sikke katagorisini olusturdugu resmen kabul
edilmigsti...’billon’ sikke, neredeyse i¢inde hi¢ giimiisiin kalmadig: ve bu nedenle son
buldugu 1.S. c. 364’e gelinceye kadar siirekli bir diisiis i¢indeydi. Bu tarihten sonre

Roma sikkeleri bir kez daha altin, giimiis ve bronz sistemine dondii.”?

Giimiis sikkelerde M.S. 3. yy.dan 6nce baslayan genel bozulmay: 6zetleyecek
olursak, sunlar sdylenebilir: 3. yiizyilda Roma Imparatorlugu’nda gériilen genel
ekonomik bunalim kapsaminda giimiis sikkelerdeki bozulma daha da artmistir. Bu
yiizyilin son ¢eyreginde Aurelianus ve Diocletianus’un yaptigr sikke reformlari uzun
stireli bir istikrar saglayamamistir. 4. ylizyilda yinelenen reformlarla ayar1 diisiik

giimiis sikkeler yeniden ele alinmustir. 4. yiizyilin ikinci yarisinda emisyon hacmi az

% Harl, a.g.e., s. 17.

% ibid, s. 26.

%81 Schwabacher, a.g.y.

%2 Howgego, a.g.e., s. 140, 152, 158.
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olmamasina ragmen giimiis sikke, Cumhuriyet ve Principatus Donemlerindeki

Onemini yitirmistir. Fakat Dogu eyaletleri i¢in glimiis sikke basim1 devam etmistir.?®®

Biiylik Constantinus (M.S. 307-337) imparatorlugun para sistemininde kokli bir
reforma gitmis ve giimiis olarak, miliarense (veya millares), siligua ve yarim
siligua’y1 dolagima koymustur. Siliqua, Roma agirlik sisteminde, libranin 1/1728’ine
esdeger, yani 0,189 gr gelen en kiiciik birimdir. Bizans Imparatorlugu ydnetiminde,

gelir vergileri siliqua olarak tahsil edilmistir.

Roma Devleti bazi donemlerde; Kappadokia, Suriye, Misir ve Dogu’daki baska
bolgelerde kullanilmasi igin bolgesel tarzda giimiis sikkeler de basmistir. Bu
kapsamda Anadolu’da basilmis olan kistophorlar farkli bir onem tasir. Roma
Donemi’nde Anadolu’da basilan bu sikkeler yalniz giimiisten, 6zel uslup kalitesinde
olduklarindan ve tarihsel anlatim giiciinden degil, aynt zamanda imparatorluk
propagandasina genis Ol¢lide hizmet etmis olmalariyla da 6nem tasirlar. Bu sikkeler
isimlerini, Bergama Krali II. Eumenes (M.O. 197-159) zamaninda kabul edilmis bir
sikke tiirtinden alir. Bu kistophorlardan imparatorluk giimiis madalyonlar1 ortaya
cikmistir. Bunlar Latince yazi tasiyor ve imparator tarafindan onun auctoritas’ina
(yetkisine) dayanarak darp ediliyordu. Bunlar ordu 6demelerinde ve 6zel giderlerde

kullamhyordu.684

Altin sikkeler: Roma’da kullanilmis olan altin sikkeler aureus ve solidus olarak
veya quinarius, semissis, tremissis (triens) seklinde kiiciik birimler halinde darp

edilmistir.

“Roma’da ilk denar emisyonlari ile birlikte, 1.0. 269°dan baslayarak altin sikke
de darpedilmistir... Ancak, baslangicta cok az darbedilen altinlarin II. Kartaca Savasi
sirasinda  bliylik sayilara ulagmasi, Livius’daki (27.10.11.vd.) bir haberle

aciklanmaktadir. Bu bilgiye gore, savasin giderlerini karsilayabilmek icin Roma ordu

% ibid, s. 13-14, 135-138.
%4 p_R. Franke, Roma Déneminde Kiiciikasya Sikkelerin Yansimasinda Yunan Yagami, (Cev. N.
Baydur ve B. T. Baydur), Istanbul, 2007, s. 41- 42.
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komutanlarma, devlet kasasindaki stoklardan altin veriliyordu.”®® Roma’nin bu ilk
altin sikkeleri (‘aureus’ ya da ‘nummus aureus’) daha sonra Sulla zamanina kadar
yeniden hi¢ basiimamistir. Sulla’dan M.O. 46 yilina kadar ise az sayida basilmistir.
Ancak diizenli olarak basimi Caesar zamaninda M.O. 46’dan itibaren baslamstir.
Altin quinarius ya da quinarius aureus, yarim aureus'u tanimlamak ig¢in
kullanilmistir. Daha sonra Aurelianus, altin sikkenin ayarini yiikselterek tamamen saf
hale getirmistir. Diocletianus ise yeniden standart bir agirlikta basilmasin
saglamigtir. Biiyiik Constantinus M.S. 4. yy.n ilk yarisinda imparatorlugun para
sistemini tamamen reforma tabi tutmus ve altin ‘solidus’, ‘semissis’ ve ‘tremissis’
veya ‘triens’ darp ettirmistir. 320’lerden 360’1 yillara kadar olan zaman diliminde
solidus’un basimi bir hayli fazla olmustur. Bu paralar, Bizans imparatorlugu’nda da

dolasimda kalmlstlr.686

Roma diinyasinda degisik zamanlarda farkli metallerden darp edilen sikkeler
cogu zaman eszamanli olarak dolasimda olabilmekteydi. Dolayisiyla para degistirici
sarraflarin bu sikkelerin metal degerini ¢ok iyi bilmeleri ve uygun pariteden islem

yapabilmeleri gerekmekteydi.

Sikkelerdeki Tipler

Roma’da sikke darb1 baglamadan once para olarak kullanilan tung aes signatum
adli kiilgelerin iizerinde sigir, domuz vb cesitli tipte hayvan kabartmalar1 yer
almaktaydi. Sikke darbiyla birlikte paralarin 6n ve arka yiizlerdeki tip betimleri belli

bir diizene sokulmustur.

[lk Roma sikkelerinin én yiiziinde daha ¢ok Tanri veya Tanriga baslarina yer
verilmistir. Daha sonralar1 ise, sikkeler {tizerine kisi betimleri konulmaya
baglanmistir. Bu betimler, onlarin devletin simgesi oldugunu gostermekte ve bu
yiizden de hiikkmetme iddiasina isaret etmekteydi. Roma sikkelerinde portrelerin
goriinmesi M.O. 54°ten itibaren baslamistir. Yasarken portresi yapilan ilk kisi olan

Iulius Caesar 6rneginde, bu olagandisi durum igin senato karari ¢ikartilmistir (Dio

%85 Baydur, a.g.e., s. 22.
%8 Howgego, a.g.e., s. 12-14, 132; Tekin, a.g.e., s. 14.
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XLIV,4,4). Bu ilk uygulamadan sonra portre betimleri hizla sik kullanilan bir sikke
tipi haline gelmistir.®” “Roma sikkelerinin én yiizlerinde esas olarak imparatorun
kendisinin ya da ailesinden birinin portresi vardir. Bazen bir sikkenin 6n yliziinde
birden fazla portre de gérmek miimkiindiir.”*®® Roma Imparatorlugu’nun egemenligi
altinda olan ve sikke basma hakk1 verilmis olan kimi sehirler, “sikkelerin 6n yliziine
Roma imparatorunun portresi ile isim ve unvanlarini koymuslardir ya da koymak

zorunda blrakllmlslardlr.”689

Bu sehirler zaman zaman sikkelerin 0n yliiziine
imparator portresi yerine kisilestirilmis kavramlar koymuslardir; demos, boule ve
Roma Senatosu bunlarin en Onemlileridir. Ayrica kent tanrigasinin sur tacl
kisilestirilmis bistleri de sik sik goriiliir. Kentin mitolojik kurucusunun (ktistes)
betimleri de ozellikle M.S. 3. ylizyildan itibaren sik sik sikkelerin ¢ogunlukla 6n
yiiziine basilmistir. Nadir de olsa sikkeler iizerinde bazen, {inii kentin sinirlar1 disina

tagsmig bazi hemserilerinin resimlerine de yer verilmigtir.®®

Roma sikkelerinin arka yiizleri adeta tarihin resmi arsivi gibidir. Sikkelerde ¢ok
sayida arka yiiz tipi vardir. “Roma egemenligi cesitli sikke tiplerinde yansimasini
bulur. Bu, baslangicta arkaylizde, 6rnegin Hierapolis’in lyra’si, Laodikeia’nin ¢
ayakli kazam1 ya da Efes’in aris1 gibi yiizlerce yillik sikke simgelerini korumak
egiliminde olunmasma karsin, sadece tanrica Roma seklinde, gen¢ erkek
goriiniimiindeki senatonun resminde ya da hiikiimdar portresinde degil, aym
zamanda Roma kartalinda, legion flamasinda, Roma valilerinin isimlerinde ve
imparatorluk legatlarinda da agiga cikar. Aynm sekilde, tasraya ait ¢esitli aera’lara

dayanan vyerel takvimler goriilmektedir.”®"

Roma sikkelerinin arka yiizlerinde;
binalar, kopriiler gibi mimari tipler, cesitli hayvan ya da semboller yer alir. Fakat en
fazla resmedilen Tanrilar, Tanrigalar ve kisilestirmelerdir. Sehir sikkelerinde arka
yiizde sikkeyi basan sehrin adi veya halkinin adi ile o sehrin kendi tipleri de

692

bulunur.”™* Birgok yer, sikkeler iizerinde yapilariyla 6viiniir ve sahip olduklar

medeni ve siyasal haklar ve unvanlarla adeta gururlanir. Kiilt yasami, diizenlenen

%7 Howgego, a.g.e., s. 74, 80.
%8 Tekin, a.g.e., s. 15.

* jbid, s. 17.

%% Franke, a.g.e., s. 22-23.
L ibid, s. 15.

%92 Tekin, a.g.e., s. 17.
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senlikler, oyunlar dinsel bayramlar, bircok sikke resminde yansitilir. “Sikkeler,
cogunlukla oyunlarin isimlerinin yaninda, kentin ve memurun ya da vakfedenin
isimlerini, agonlarin sayisina gore bir ya da daha ¢ok 6diil tacini, buna uyan yazilarla
bir masa {istiinde yalniz ya da kent Tanrisinin ellerinde gosterir. Bunun yani sira
celenklere ve yag amphoralarina rastlanir, utku kazanan i¢in para kesesi ve genelde
atletlerin viicutlarin1 ovarak yumusattiklar1 yagin bulundugu, gymnasiarkhlara ait
kaplar da eksik degildir. Yarislarda sira i¢in kura ¢ekme sahneleri (sikkelerin
izerinde tekrarlanir)... Giirescileri ve kazanani, diil tacin1 basina koyarken gosteren
sahneler (vardir)...”®® Sikkeler iizerinde sik stk emisyon giderlerini iistlenen kisinin
ad1 da yer alir. Ozellikle deniz kenarinda bulunan liman kentleri bastiklar1 sikkelerde,
diimenli ve yelkenli gemileri sikke simgesi olarak se¢mislerdir. Iki ya da ii¢ kentin
ethnikon’u yaninda bulunan OMONOIA yazisina gore adlandirilmis olan, homonoia
sikkelerine de yaygin olarak rastlanir. Roma topraklarinin birgok yerinde kurulan ve
emekli askerlerin yerlestirildigi koloniler de c¢esitli sikkeler darp etmislerdir.
Anadolu’da basilmis olan kistophor’larin  On yiizlerinde bir sarmagik c¢elengi ve
celengin icinde Dionysos kiiltiine ait kapagi acik, i¢cinden bir yilan ¢ikan cista
mystica, arka yilizlerinde gorytos’a (ok kilifi) sarilmis iki yillan betimine yer

94

Verilmistir.6 Boylesine g¢esitlilik gosteren Roma sikkelerini tanimak, ancak

sarraflarin tistesinden gelebilecegi bir uzmanlik isiydi.

Resmi Kontrmakili Sikkeler

Eski Yunan kent devletlerinde, darp edilmis sikkeye sonradan damga
(kontrmark) vurarak bir kez daha dolagima siirme uygulamas1,695 Roma Imparatorluk
Dénemi’nde de siirdiiriilmiistiir.®® Roma topraklarinda o6zellikle yerel sikke
basimlarinda, ¢ogu kez sikkeye sonradan basilan bir kontrmark goriiliir (Lev. 20).
“Cogunlukla bir rakam tasiyan damgalar, nominallerin belirtilmedigi sikkelere yeni
bir nominal degeri vermistir. Bir A ile miihiirlenen kontrmark, sikkenin artik ‘I

(assarion: as)’ degerinde oldugunu belirtebilir. Kontrmarklar belli bagli yabanci

%3 Franke, a.g.e., s. 19, 33.

* ibid, s. 20, 24, 28-30, 39, 41.

%% Bkz. bu ¢alismanin “Eski Yunanda Bankerlik” bsliimiindeki “Resmi Kontrmakh Sikkeler”
kesimi.

%% Genis kapsamli bilgi i¢in bkz. C. J. Howgego, Greek Imperial Countermarks: Studies in the
Provincial Coinage of the Roman Empire, Londra, 1985.
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kentlerde basilmistir; bununla birlikte sikkenin basildig1 kentte de (yani darphanede)

697 ) . .
”>7" Imparatorluk Donemi’nde Vespasianus

vurulup bir deger degisimini gosterebilir.
zamanindan itibaren, nummularius’lar tarafindan daha ¢ok tung¢ sikkelerin iizerine
basilan kontrmarklar diizenli olarak kullanilmaya baslanmistir. Bu damgalar degeri
diismiis sikkelerin yeniden yasal kur {izerinden kullanilma alinmasi sirasinda

bastlmistir.*%®

“Deger yitimi daha ¢ok kriz donemlerinde ve de ayn1 zamanda yeniden basilmis
veya kontrmarklanmis sikkelerin degerinin belirlenmis resmi degerlerin iizerine
¢ikmasi hallerinde s6z konusu olur. Roma’da III. ve IV. yiizyilda bronz sikke
degerinin iizerinde yapilan oynamalar ¢ok fazladir. Ornegin Diocletianus iizerinde
Potentia betimi bulunan sikkenin degerini ikiye katlayarak Genio populi romani
betimiyle darp ettirmis ve degerini de 12.5 denarius’dan 25 denarius’a

g:lkarm1$t1r.”699

Sarraflar, sikkelerin 6n ve arka yiizlerinde yer alan tiplerin yani sira, varsa

tizerindeki kontrmarklar1 da taniyarak sikkenin degerini belirlemislerdir.

Sikke Ticareti
Para degistiricilik, darp edilen yerel ve yabanci sikkelerin, devlet ile halk
arasinda akisina aracilik eden bir tiir ticaretti. Yabanci para ticareti genellikle

permutatio’®

olarak adlandirilmigtir. Bu ticareti tanimlayan emtio venditio
nummorum sozii, yabanci paralarin degistirilmesi ve yerel paralarin bozulmasi ile
para alim satimi1 kavramlarini igermekteydi (Dig. XLVIII 10, 9 ve 2; Cod. lust. XI

11, 1). Bunun icin pondera’ya gereksinimleri vardi.”®*

“Devletin yaptig1 6demelere ve sahislar i¢in basilan sikkelere ilaveten, sikkeler,

dogrudan halka ‘satilmak’ ya da once para degistiricilere satilarak onlar aracilif ile

97 Karwiese, a.g.e., s. 124.

8% R. Herzog, “nummularius”, RE, 34. yarim cilt, s. 1436.

%99 Morrisson, a.g.e., s. 96.

700 Degistirme, degisme.

01 3, Oehler, “Argentarii”, RE, C.2,s.706 —710; pondera, bir tart1 agirhg1.
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halka satilmasi yoluyla da tedaviile sokulabilmekteydi. Anastasius doneminden 6nce
dogrudan bir kanit yoktur; fakat 1.S. 384-85’te Symmachus’un bir raporunda (Rel.
29) para degistiricilerin, belirli miktardaki adi metalden sikke karsiliginda, devletin
hazinesine altin solidus satmaya zorlandiklarini goriiyoruz. Bu sekilde baski
uygulamalar, adi metalden yeni sikkelerin tedaviile sokulmasinda ve (herhalde

béylece) devlet icin altin sikke temininde kullanilmus olabilir.”"%

Sikke ticareti yoniiyle de sarraflik meslegi Antik Cag’da ekonomi i¢in biiyiik

Onem tasimistir.

Para Degisim Kuru (Parite)

Roma’da nummus sozcligiiniin yan1 sira pecunia da para anlamiyla kullanilirdi.
Pecus’tan tiiremis olan bu sézciik Cumhuriyet Dénemi’nde ve imparatorluk Dénemi
baslarinda altin, giimiis ve tung sikkeler i¢in kullanilirken M.S. 4. yy.da bakir paralari
da kapsamlstlr.m?’ Pecunia’nin degistirilmesi, yerel ve yabanci farkli standarttaki
sikkelerin birbirleriyle degistirilmesini kapsayan bir iglemdi. Collybus sozciigii,
paranin degisim kurunu ifade etmekteydi ve Ozellikle Imparatorluk Dénemi’nde
‘degisim degeri’ anlami ta§1maktayd1.704 Pecunia’larin gegerli piyasa fiyatlarini ve

degisim kurlarini bilmek 6nemliydi ve sarraflarin uzmanhgini gerektirmekteydi.

Roma sikke sisteminde 6zellikle soy metalden darp edilmis Sikkelerin agirlik ve
saflik orani, sikkenin degerini ve degisim kurunu belirlemekteydi. Bu sistemde
metallerin altin, glimiis, tung, piring ve bakir olarak aralarindaki oranlar da sikke

degerlerinde 6nemli rol oynamaktaydi.

Baslangicta 1 aes grave, bir Roma librast (327 gr)705 agirhigindaydr. 1. Kartaca
Savasi'nin (M.O. 264 — 241) baslamasindan sonra aes grave’ler agirlik kaybetti ve

yaklasik 270 gr’a diistii. 217 yilinda as’larin agirhigr yariya diismiis, 214 yilinda

2 Howgego, a.g.e., s. 39-40.

"% G. Mickwitz, “pecunia”, RE, C. 37, s. 16.

% Bogaert, a.g.e., s. 50.

"% [ ibranin agirhigr degisik yaymlarda farkli gram olarak belirtilmektedir. Biz bu ¢alismamizda 327
grami esas aldik.
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1/4’e, 211 yilinda ise 1/6’ya inmis ve sextans’dan baslayarak daha kiigiik parcalarda
dokme tekniginin yerini darp teknigi almigtir. Agirlik kayb1 daha sonra da siirmiis,
M.O. 91 yilinda baslayan I¢ Savas (Miittefikler Savasi) sirasinda halk tribunu C.
Papirius Carbo’nun ¢ikarttigi yasa ile as’in agirligt 1/2 uncia (13,64 gr) olarak
saptanmustir.’”  Sikke standarti, sabit bir agirlik olan libra’dan basilan sikke sayisi
ile baglantiliydi. Libra’dan basilan sikke sayisinin siirekli ¢cogalmasi, ekonomik
bozulmanin (enflasyonun) bir gostergesiydi. Tun¢ sikkeler 6rneginde bunu sdyle
ozetleyebiliriz: M.O. 3. yiizyilin baginda 1 libradan 1 as basilirken (12 uncia) ayni
yiizyilin son geyreginin baslarinda 1,2 as (10 uncia), M.O. 212°de 6 as (2 uncia) ve

yiizyilin sonunda 12 as (1 uncia) basilmistir.””’

M.O. 269°da darp edilmeye baslanan Roma’nin ilk giimiis sikkeleri nummus’lar
2 drachma (didrachma) agirigindaydi yani 6,82 gr'di.’® M.0O. 235 dolaylarinda
dolasima sokulan giimiis quadrigatus’lar ise nummus’lara gore daha hafifti. Bunlar
drachma ve didrachma agirhik birimlerinde darp edilmislerdi. Didrachma
agirhgindaki quadrigatus’lar 2. Kartaca Savasi’nin baslamasiyla (M.O. 218) 5 grm

altina dﬁsmﬁstﬁr.mg

Denarius, M.O. 3. yy.mn sonlarinda yaklasik %96 saflik oranina sahipti; Roma

agirlik birimi scripulum’un 4 kat1 (4,55 gr)710

veya Roma para 6l¢iisii libranin 1/72’si
agirliginda idi ve 6n yiiziinde Romen rakamui ile X yaziliydi. Ciinkii 1 denarius = 10
as (decussis) idi ve bu yiizden “onluk” diye anilmistir. Daha sonra libranin 1/84’i
(3,98 gr) ve Imparator Nero zamaninda ise 1/96’s1 agirliginda (3,4 gr) basildi. M.O.
3. yy.mm ilk yarisinda basilan giimiis sestertius 2,5 as veya % denarius degerindeydi ve

On ylizinde HS isareti vardi. Ayn1 ylizyilin sonunda darp edilen giimiis quinarius ise

7% N Baydur, Roma Sikkeleri, istanbul, 1998, s. 14-15.

7 Bu tarihsel siireci su sekilde 6zetlemek de miimkiindiir: Roma’nin mali krize girdigi 2. Kartaca
Savas1 ve dzellikle Hannibal’in Italya’y: istilas1 sirasinda tung sikkenin agirliginda garpici bir diisiis
gerceklesir. Savasin baslangicindan tung as’in agirhigi 10 Roma uncia’st kadarken M.O. 218’de
ftalya’nin istilasim izleyen ilk alt1 y1l iginde as’in agirhiginda %80’e varan bir diisiis meydana gelir.
M.O. 212°de denarius’u temel alan yeni bir sikke sistemi olusturuldugunda as’in agirhi@: iki uncia
olur. Daha sonra ise as, bir uncia agirligina (27 gr) iner ve “uncia as1” adini alir.

708 Roma agirlik sisteminde drachma, 1 libranin 96°da biridir. 1 libra 327 gr oldugundan 1 drachma da
3,41 gr’dir.

% Baydur, a.g.e., s. 16.

19 Bazi1 kaynaklarda bu dénemdeki denarius’un agirlig1 4,30 gr olarak verilmektedir.
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5 as’ti ya da baska bir ifadeyle yarim denarius’tu ve On yiiziinde V yaziliyd.
Quinarius bir yiizyil sonra 8 as degeriyle islem gordii. M.O. 3. yy.in sonlarinda yeni
bir giimiis sikke olarak darp edilen victoriatus’lar yaklasik %84 safliktaydi ve
denarius’a gore daha diisiik degerdeydi. Bunlar, denarius’un 3/4 agirhiginda, 3,41

gr’di. Bu giimiislerin agirligi, daha sonra 2,9 gr’a distii.

M.O. 2. yy. ile M.O. 89 arasindaki zamanda sikkeler arasinda degisim kuru

soyleydi:"*

1 Aureus (altin)
25 1 Denarius (giimiis)
50 2 1 Quinarius (glimiis)
100 4 2 1 Sestertius (sar1 piring)
8 4 2 1 Dupondius (sar1 piring)
250 10 5 2.1/2 1.1/4 1 As (bakir)
20 10 5 2.1/2 2 1 Semis
30 15 7.1/2 33/4 3 1.1/2 1 Triens
40 20 10 8 4 2 1.1/3 1 Quadrans

M.O. 89°da as’m agirlig1 1 uncia olarak tespit edilince, 1 denarius 16 as oldu ve
on yiiziinde XVI rakami yer aldi. Ancak eski 1 denarius= 10 as degeri, asker
iicretlerinin ddenmesinde kullanilmaya devam edilmistir; bu cifte deger M.O. 1.
yy.n sonlarina kadar siirmiistir. Augustus Doénemi’nde M.O. 23'teki sikke
reformunda tung as sikkeler yerine 2,5 as (sonra da 4 as) degerinde piring
(orichalcum) sestertius ve 2 as degerinde piring dupondius darp edildi. Nero
zamanindan itibaren piring sestertius hem agirlik hem de ¢inko katki oranindaki
azalma nedeniyle deger kaybina ugradi.

Roma Imparatorluk Dénemi baslarinda para degisim kuru soyleydi:*?

1 Karwiese, a.g.e., s. 67-68. Karwiese, yukarida alitiladigimiz tabloyu Augustus Dénemi verileri
olarak tarihlemektedir. Ancak degisik kaynaklarda 1 denarius’un 10 as’a denk oldugu tarih farklilik
gosterir. Ornegin C. Howgego, yaklasik M.O. 146°ya kadar 1 denarius’un degerinin 10 as oldugunu
belirtir; bkz. Sikkelerin Isiginda Eskicag Tarihi, istanbul, 1998, s. 13.
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aureus  (altin) 25 | denarius (giimiis)

quinarius (altin) 12'5 | denarius (giimiis)
denarius (giimiis) 16 | as (bakir)
quinarius (gimiis) 8 |as (bakir)
sestertius (piring) 4 |as (bakir)
dupondius (piring) 2 |as (bakir)
as (bakir) 4 | quadrans (bakir)

“Roma Imparatorlugu zamaninda basilan sikkelerin standardi (yani libra’dan
yapilan sikke sayis1), 1.S. 4 yy.’a dek devamli kiigiiltiilmiistiir: 6rnegin, Augustus
caginda yalniz 84 adet denarius veren libra, artik 162 denarius’a boliinmiis ve bu

nominal deger boylece 3.84 g.dan 1.99 g.a diismiistiir.

1 denarius : 1/84 — 1/90 Ib. Agustus dénemi — 1.S. 64
3.84 - 1/96 — 1/108 I.S. 64 —1.S. 264

1.99g. 1/144 - 1/162 I.S.264 —1.S. 4. yy.

1 Sestertius: 1/12 Ib. Augustus dénemi — 1.S. 217
26.87 - 1/16 I.S. 247

1 Aureus: 1/40 — 1/45 Ib. Augustus donemi — 1.S. 193
8.06 - 1/50 I.S.215-1.5.238

4.6 1/70 I.S.284

“Bu bakimdan madenler arasindaki oran da her zaman ayni degildi... Augustus
devrinde kullanilan standarda gore, daima 4 sestertius degeri tasiyan denarius ile
sesterius arasindaki oran, 1/28’1 ve 100 sesterius degerindeki aureus ile denarius
arasindaki oran, 333.1/3’1i vermektedir. Aureus ile denarius arasindaki oran ise, tam
bir rakam vermemektedir. (11.19/21). Basimlarin amaci, diiz bir agirlik ve buna bagh
maden deger orani olarak anlasilmistir. Diisen standartlar, sonradan daha diizensiz
bir orana gelmistir. Ciinkii libradan alinan birim sayisi, lic maden cinsinde ayni

zamanda ayn1 oranda gergeklestirilmemistir.

"2 fplikgioglu, a.g.e., s. 103.
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“Roma metal deger oranlari, 6nceleri s0yle olmustur:

Altin 3 21
Glimiis 250 1
Sar1 piring 1000 28

“I.S. 3 yy.’mn basinda, bu tablo 6nemli Sl¢iide degismistir:

Altin 3 48
Glimiis 625 1
Sari piring 1250 3273

M.S. 215’te Imparator Caracalla, 2 denarius degerindeki (binio) argenteus
antoninianusu’u bastirttt.”™* Ancak bu yeni sikkenin gimiis oram zaman icinde
%49,5’dan %2,5’a disiirilmistir; soyle ki, Valerianus (253-260) ve Gallienus’un
(253-268) hiikiimdarlik yillarinda 4 denarius (quaternio), Aurelianus (270-275)
zamaninda ise 20 denarius oldu. Bu donemde bastirlan yeni giimiis aurelianianus’lar
ise, 293’e¢ kadar ayni standartta (3,88 gr) basilmistir. Diocletianus’un saf giimiis
sikkesi argenteus, giimiis kalitesi agisindan bir Nero denariusuna esitti, fakat glimiis
iceriginden 1,6 kat daha fazla deger tasimaktaydi yani piyasada glimiis degerinin
%60 iistiinde islem gdrmekteydi. “Giimiis sikke... 1.S. 290’larin baslarindan 1.S.
€.355-60’a kadar libranin 1/96’s1 olarak degerini korudu. 