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Bu ¢alismada XIX. Yiizyilin ilk ¢eyreginde yasamis olan Osmanli Devlet
adamlarindan Mehmet Sait Halet Efendi’nin (1760—1822) biyografisi ele alinmistir.
Osmanli Imparatorlugu’nda Batiya agilma, reform programma model arayislari,
isyanlar ve merkeziyetgilik politikalarinin agirlik kazandigi bu siirecin en 6nemli
simalarindan olan Halet Efendi’nin biyografisi ayni zamanda bir donemin
panoramasidir. Dolayisiyla bu calismada Halet Efendi merkez alinarak III. Selim
devri sonlarindan II. Mahmut devri ortalaria kadar Osmanli Devleti’nin dis siyaseti,

iceride yasanan siyasi, askeri ve sosyal ¢alkantilarin perde arkasi sunulmaktadir

ABSTRACT

Within this study, the biography of Mehmed Said Halet Efendi (1760-1822),
Ottoman statesman, who lived in the first quarter of the nineteenth century, has been
examined. His biography, at the same time, the panorama of a period which is
characterized by inclination to the West, searching model for reform program,
rebellions and policy of centralization in the Ottoman Empire. That’s why,
considering Halet Efendi as the center, this study also tries to shed light on
background of domestic political, military and social problems and foreign policy of

Ottoman Empire, from ending period of Selim III. to the midterms of Mahmud II.
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ONSOZ

XIX. ylizyill Osmanli Tarihi, arastirmacilar agisindan gittik¢e artan bir ilgi
ve c¢alisma alan1 haline gelmistir. Bu c¢aligmalarin bliyiik 6l¢iide Tanzimat ve
sonrasiyla ilgili olmasi, ylizyihin baslangicindaki donemin nispeten golgede
kalmasina yol a¢cmustir. III. Selim (1789-1807), IV. Mustafa (1807-1808) ve II.
Mahmut’un saltanatinin ilk yillarini (1808-1822) kapsayan bu siireci arsiv belgeleri
1s1ginda inceleyen calismalar azdir. Reform hareketlerinin ivme kazandigi ve
muhteva bakimindan 6nceki dénemlerden farklilagti§i bu dénemin aktdrleri olan
devlet adamlarina ait biyografiler ise olduk¢ca ihmal edilmigtir. Devrin
karakteristiginin temel unsurlar1 olan biyografik ¢aligmalarin artmasi, 6nemli degisim
ve doniisiimlerin yasandigi bu siirecin arka planinin aydinlanmasi agisindan oldukga

Onemlidir.

Osmanli Imparatorlugu’nda Batiya agilma, reform programma model
arayislari, isyanlar ve merkeziyetcilik politikalarinin agirlik kazandigi XIX. yiizyilin
ilk ceyreginde; biiyiikelgilik, rikab reistilkiittapligi ve kethiidali§i, miibasirlik ve
nisancilik gibi 6nemli gérevleri nedeniyle devletin i¢ ve dis siyasetinde s6z sahibi
olan Halet Efendi (1760-1822) devrin en baskin siyasi figiirlerindendi. Bu noktadan
hareketle, idari, askeri ve mali politikalarin sekillenmesindeki baskin unsur olarak
Oone c¢ikan ve 1811-1822 tarihleri arasinda adeta ikinci adam olan Halet Efendi’nin

biyografisi caligma konusu olarak se¢ilmistir.

Halet Efendi icraatlar1 bakimindan en fazla tenkide ve ithama maruz kalan
devlet adamlarindandir. Isyan hazirliklar i¢inde olan Rumlarla yakin iliskisi, Eflak-
Bogdan voyvodalari ile Divan terciimanlarinin atanma ve azlindeki rolii, idari niifuzu
sayesinde elde ettigi biiylik servet, yenigeri ocagina istinat ederek Sultan II.
Mahmut’u niifuzu altina almasi, merkez ve tasra kadrolarinin belirlenmesindeki

etkisi, i¢ ige gecen Tepedelenli Ali Pasa ve Rum isyanlarinin yegane miisebbibi

1A%



olarak takdimi onun biyografisini 6énemli kilan ve akademik bir ¢aligmanin konusu
yapan onemli iddialardir. Bu iddialar daha ¢ok devrin vakaniivislerinin tespitlerine
dayanmaktadir ve c¢alismada bu tespitler arsiv belgeleriyle beraber

degerlendirilmistir.

Calismamiz giris ve dort boliimden olusmaktadir. Giriste; biyografi
calismalarinda karsilasilan zorluklar ve Halet Efendi’nin hayatinin ilk donemleri,
ailesi, Mevlevilikle miinasebeti gibi konulara yer verilmistir. Birinci béliimde; siyasi
kariyerinin ilk basamagi olan Paris biiyiikel¢iligi, ikinci boliimde Istanbul’da taht
degisikligi ile sonuclanan Kabak¢i Mustafa Isyam1 (Mayis 1807) ve asilerle olan
iligkisi, bu donemde atandig: rikab reisligi, {i¢iincii boliimde ise Bagdat miibasirligi
ele alinmigtir. Dordiincii ve son boliimde ise Tepedelenli Ali Pasa ve Rum isyanlari,
genelde diplomatik krizlere yol acan Eflak-Bogdan voyvodaliklarima yapilan
atamalardaki rolii ve yenigerilerin II. Mahmut’un iktidar1 acisindan arz ettigi tehdit
gibi konularla iliskisi lizerinde durulmustur. Her biri ayr1 bir calismanin konusu olan
bu basliklar Halet Efendi merkezli ele alinmis ve oOzellikle bu siiregteki rolii

sorgulanmaya ¢alisilmistir.

Tez danigsmanim olan ve alti yi1l boyunca destegini esirgemeyerek beni
stirekli tesvik eden sayin hocam Dog. Dr. Mehmet Ali Beyhan’a tavsiyeleri ve
tenkitleri icin minnettarim. Tez izleme komitesi iiyeleri Prof. Dr. Sabahattin Ozel ve
Prof. Dr. Mahir Aydin’a da ilgilerinden dolay1 tesekkiirlerimi sunuyorum. Degerli
tavsiyeleri ve tenkitleriyle ¢aligmama biiyiik katkis1 olan hocam sayin Prof. Dr. Ali
Akyildiz’a, yine tezin her asamasinda yanimda olan ve elestirileriyle olaylara degisik
acidan bakmami saglayan hocam Dr. Yiiksel Celik’e ve isimleri hayli yeklin tutan
diger dostlarrma da minnettarim. Arastirma siirecinin en Onemli adresi olan
Bagbakanlik Osmanli Arsivi personelinden Ilhan Ovalioglu, Fuat Recep ve Dilek
Cansel’e giiler yiizlii tavirlar1 ve yardimlarindan o6tlirii miitesekkirim. Son olarak,
sadece doktora siirecinde degil egitim hayatimin her asamasinda destek ve
fedakarliklarin1 esirgemeyen annem Fikret Hanim’a, enistem Halil Bey ile ablam

Sibel Hanim’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.



Tim gayret ve dikkatimize ragmen ¢alismada karsilagilabilecek eksikliklerin

ve kusurlarin iyi niyetimize verilerek hos goriilmesini diliyoruz

Siiheyla Yenidiinya
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GIRIS

XIX. yiizyilin ilk g¢eyregi, Osmanli Devleti’nin batiya acildigi, reform
hareketlerinin ivme kazandigt ve muhteva bakimindan onceki donemlerden
farklilastig1 bir siirecin baslangicidir. Reform programlarina model arayislari,
isyanlar ve merkezi hiikiimetin giiclinlin artirllma ¢abalar1 da bu siirecin temel
karakteristigini olusturur. III. Selim (1789-1807), IV. Mustafa (1807-1808) devirleri
ve II. Mahmut’un saltanatinin ilk yillarin1 (1808-1822) kapsayan siireci arsiv
belgeleri 1s18inda inceleyen caligmalar azdir. Bu siirecin aktorleri olan devlet
adamlarina ait biyografiler ise olduk¢a ihmal edilmistir. Devrin karakteristiginin
temel unsurlart olan biyografik caligmalarin artmasi, Onemli degisim ve
doniigiimlerin yasandig1 bu siirecin arka planinin aydinlanmasi agisindan oldukca
onemlidir.

Biyografik ¢alismalar Osmanl tarih yazicihginda' oldukca geg¢ basladigi
gibi pek de aydinlatici olmayan bir ¢aligma sahasi olarak kalmistir. Osmanli tarih
yaziciliginin en dnemli temsilcileri olan vakaniivislerin tarih yaziciligindan siyasi
olaylar1 giin be giin kaydetmeyi anlamalari, kendi donemlerinde ki devlet adamlari
ile 1ilgili bilgileri genelde vezaret riitbesi aldiktan sonra kaydetmeye baslamalari,
cogu kez kaleme aldiklar1 olaylarin aktorlerinin hayatta olmasindan dolay1 suya
sabuna dokunmamalari, resmi tarih kiilliyatinda insan 6gesinin kaybolmasina neden
olmustur. S6z konusu eserlerin yaziminda devri idrak eden sahislardan bilgi
aktarimina gidilmesi verilen bilgilerin gercekligine goélge diisiirmektedir. Ciinkii bu
sahislar ya bahis konusu olan kisilere olan diismanliklar1 ya da yakinliklar1 nedeniyle
cogu kez olaylarin orgiisiinde yanli davranmaktan g¢ekinmemislerdir. Bazen de
vakaniivisler kendilerinden bir takim bilgilerin devlet politikas1 geregi saklanmasi

nedeniyle olaylara vakif olamamakta ve bu yiizden ¢ok 6nemli bir olayr bir kag

' Osmanl tarih yazicihgmin gelisimi hakkinda bkz: Bekir Kiitikoglu, “Sultan .II. Mahmut
Devri Osmanli Tarihgiligi” Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirma Merkezi,
Sultan II. Mahmut ve Reformlar1 Semineri, Bildiriler, istanbul 1990, s.11-19. ayrica bkz:
Mehmet Ali Beyhan, “Islahatlar ve Buhranlar Literatiirii: III. Selim ve II. Mahmut Donemi”,
Tiirkiye Arastirmalar1 Literatiir Dergisi, C.I, S.2, Istanbul 2003, s. 57-99; Erhan Afyoncu,
Osmanli Tarihinin Ana Kaynaklari: Kronikler”, Tiirkiye Arastirmalar1 Literatiir Dergisi, C.1,
S.2, Istanbul 2003, 5.”101-172.



ciimle ile gecistirmek zorunda kalmiglardir. Devlet adamlar1 hakkinda kaleme alinan
biyografik eserlerin bir cogunda vakaniivis geleneginin aynen devam etmesi yasadigi
devre yon veren devlet adamlarinin perde arkasindaki hayatlarinin aydinlatilmasinda
en 6nemli engeli olusturmaktadir®.

Biyografi ¢alismalarinda siyasi olaylarin 6n plana ¢ikarak c¢alisilan sahsin
ikinci planda kalmasi ya da bunun tam aksi olarak sahsi ortaya koyma endisesiyle
yasadigi donemin olgularinin goéz ardi edilmesi karsilasan zorluklarin basinda
gelmektedir. Kaynak olarak kullanilan eserlerde ¢alisilan sahis hakkinda var olan
bilgilerin arsiv vesikalariyla karsilastirilip tenkit edilmeden tamamiyla dogru kabul
edilmesi de arastirictyr yanilgiya diislirebilecek diger bir husustur. Dolayisiyla
kaynak bilgilerinin arsiv vesikalariyla karsilagtirilarak yazarlarinin 6znelliginden
kurtarilmasi ve ortaya gercek bilgilerin konulmasi biyografi ¢aligmalarinin hakkettigi
yere gelmesi icin dikkat dilecek 6nemli bir noktadir.

Kaynak eserlerde yukarida bahsettigimiz sebeplerden dolayr hasil olan
zaaflar Halet Efendi’ye ait olan bilgilerde de mevcuttur. Asim Efendi’nin 4.8.1791—
28.7 1808 tarihleri arasini ihtiva eden ve Sultan II. Mahmut’a sundugu eserinde taht
degisikligi ile sonuglanan 1807 isyaninin goriinen yiizii olan Kabak¢1 Mustafa ile
yeni padisah IV. Mustafa’nin imzaladiklart ve iki tarafin da birbirine
dokunmayacaklarina dair bir nevi senet olan hiiccetin Reisiilkiittap Halet Efendi
tarafindan asilere teslimini anlatirken onu kiyasiya tenkit eder ve neredeyse hakarete
varacak tabirler kullanir’. Eserini kaleme aldig1 esnada Halet Efendi’nin siirgiinde
olmas1 Reisiilkiittap gibi devletin iist diizey bir gorevlisini bu derecede cesurane
elestirmesinde en biiylik etkendir. Bu bahiste ona son derece yiiklenen Asim Efendi,
Halet Efendi’nin azledilme siirecini anlatirken ise c¢eliski yasar. Bu sefer Halet
Efendi’yi yere goge koyamamakta, Fransa elgisi Sebastiani’ye karsi sergiledigi
dirayetkar tavri takdir etmektedir’.Asim’m bir hatast da devri idrak etmesine

ragmen Rusya taraftar1 olan ve bu ylizden siirgline ugrayan Fenerli Rum

*Yiiksel Celik, Hiisrev Mehmet Paga’nin Siyasi Hayati ve Askeri Faaliyetleri(1756-1855) (istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul 2005, 5.2-3.

3 Asim Efendi, Tarih-i Asim, istanbul 1867, 11/49-53

* Asim Efendi, a.g.e., [1/146-147.



ailelerinden Mavrozileri Fransa taraftar1 gdstermesidir’. Halet Efendi hakkinda
bilgiler veren diger bir eser de Sanizade’nin kaleme aldig1 Sanizade Tarihi’dir.
Halet Efendi’nin miidahalesi nedeniyle hekimbasiligi Behget Efendi’ye kaptiran
Sanizade’nin kiiskiinliigii eserine de yansir. Halet Efendi’nin Bagdat miibasirligi
esnasinda Bagdat’ta yasanan olaylarin ¢ok gizli tutulmasi ve Babiali’nin bu konu
izerinde hassasiyet gdstermesi nedeniyle Sanizade eserinde bu olay hakkinda sadece
genele malum olan bir kag s6z edebilmistir®. Yine Tepedelenli isyanmi anlatirken
Halet Efendi’nin Tepedelenli’den gelen parayr az bulmasi nedeniyle boyle bir olaya
sebebiyet verdigini yazmasi II. Mahmut’un ayanlara karsi olan siyasetine ve
tepkisine yer vermemesi ve tamamen bu olaylarin disinda tutmasi eserini sultana
takdim eden yazarin bir takim endiselerle bu yanlisa diistiigiinii diisiindiirtmektedir.
Sanizade, Halet Efendi hakkinda elestirinin bir kisminda hakli olmasina ragmen onun
dahlinin olmadig1 bir konuda da kabahati ona yiiklemekten ¢ekinmemistir. 1808
tarthinde hem devlet politikasi olarak hem de s6z konusu dénemin en etkin simasi
olan Seyhiilislam Ataullah Efendi’nin onayiyla Eflak-Bogdan’a yeni voyvodalar
atanmigken’, bu gorev degisikliginin sebebi olarak yine Halet Efendi’yi
gostermektedir. Eserinde Halet Efendi’ye oldukg¢a biiyiik bir yer ayiran Ahmet
Cevdet Pasa da Sanizade’yi kaynak gostererek ayni hataya diigmiistiir. Cevdet
Pasa’nin, Halet Efendi’nin Bagdat miibasirligini kaleme aldig1 satirlarda onun

Bagdat valiligini ele gegirmek i¢in kasti olarak gorev siiresini uzattigin1 kaydetmesi

> Asim Efendi Tarihi’nde Mavrozileri Fransa taraftar1 olarak gostermistir (Asim, a.g.e. 1/158). Ancak
Mavroziler Rusya taraftar1 bir ailedir. Valide kethiidast Yusuf Aga zamaninda Divan Terclimani
olan Dimitragsko Mavrozi, Yusuf Aga’yi tamamen etkisi altina almis ve Rus politikasinin
Babiili’de etkin olmasmi saglamistir. (TSMA E 4171, Nicolea Jorga, Osmanh imparatorlugu
Tarihi, Istanbul 2005, V/140,)Bu yiizden Fransa’nin Mavrozi ailesine kars1 bir diismanlig1 vardir.
Hatta azillerinden sonra uzunca bir siire Sebastiani peslerini birakmanus, karsilagtigi her sorunda
onlar1 sebep gostererek oldiiriilmelerini istemistir.(BOA., Hat 14351) IV. Mustafa devrinin en
giiclii simalarindan olan Musa Pasa’da Sebastiani ile ayn1 goriiste olmasina ragmen Fransa’ya kars1
Rusya kartin1 oynamak isteyen donemin reisiilkiittabi Halet Efendi Mavrozilerin dldiiriilmelerini
engellemis hatta daha sonra siirgiinden af edilmelerini saglamistir. (TSMA, E. 4171).

% Sanizade, Mehmet Ataullah, Tarih, C.I, 1284/1867, s.406.

7 Sanizade, o dénemde iplerin seyhiilislam Ataullah ve Kaymakam Kose Musa’nin elinde bulundugu
gerce@ini atlamustir. Ayrica Ipsilantiler ve Mavroziler hain damgasini yiyerek ya firar etmisler ya
da siirgiine yollanmiglardi. Rusya taraftari olan Sogolar1 da Fransa kesinlikle istemiyordu. Geriye
bir tek Kallimaki ailesi kaliyordu ki atamalarin mecburen o aileden yapilmas: gerekiyordu.
Adaylar once Seyhiilislam Ataullah’in onayina sunulmus ve onun tercih ettigi kisiler
voyvodaliklara atanmisti. Yani voyvodalarin Kallimaki ailesinden secilmeleri hem devlet politikast
geregi mecburiyetten hem de Ataullah’in onayiyla oldugundan burada Halet Efendi’nin en azindan
direkt bir dahli yoktu. (BOA., HAT 53458, 53069, 53705)



hem Bagdat’ta yasanan olaylarin 6rgiisiine hem de Halet Efendi’nin genel stratejisine
aykiridir. Gozii ¢ok daha yukarilarda olan ve iktidari elinden tutmak i¢in merkezden
bir an bile ayrilmay1 diisiinmeyen Halet Efendi, 1814-1815 yillar1 arasinda nisancilik
gibi pasif bir gorevi tercih ediyor ve 1815-1822 tarihleri arasida da hi¢ bir mansib
almayarak tamamen perde arkasinda yonetimi elinde tutuyordu. Dolayisiyla Bagdat
valiligi onun hem ideallerine hem de isleri yonetme tarzina aykirtydi. Ahmet Cevdet
Pasa’nin Halet Efendi hakkinda verdigi bilgilerin elestirilmesine neden bir diger
husus da bir biri igerisine ge¢mis olan Tepedelenli ve Rum isyanina dair Halet
Efendi’nin ilgisini anlatirken kullandig1 kaynaklar ve buradan aldig1 bilgileri yansitis
seklidir. Tepedelenli-Halet Efendi iliskisini anlatirken Tepedelenli’nin torunun
anlattiklarini esas almistir. Mehmet Mansur Efendi’nin Rum Isyani’na dair olan
eserini de® cok kullanmus ancak séz konusu eserde Tepedelenli’nin Rusya ve
Avusturya aleyhine anlagma yaptigini iceren ve bu konuda genis ayrintilarin yer
aldig1 boliimlere yer vermemistir. Yine Rum isyanini anlatirken sonucta Halet Efendi
olmasa bile Rumlarin isyan edecegini ancak Halet Efendi’nin Tepedelenli isyanina
neden olarak devletin askeri gii¢ kaybina ugramasina ve Mora’ya yeterli miktarda
asker sevk edilmemesine sebep verdigini yazarken Isyanin genelini anlattig1 yerlerde
hemen her satirda Halet Efendi’yi su¢lamasi ve ne neredeyse isyanin tek miisebbibi
olarak Halet Efendi’yi gostermesi celiskiye diistiigii bir noktadir.

Halet Efendi hakkinda kaleme alinan eserlerin hemen hepsinde bu hatalar
aynen tekrar edilmis ve neredeyse klise haline gelmistir. Yazarlar Cevdet Pasa
Tarihi’nin  VIII-XII. ciltlerindeki bilgileri transkripte ederek aynen kendi
calismalarinda kullanmuslar’ Cevdet Pasa’nin iddialarmi arsiv vesikalar ile
sorgulama geregini hissetmemiglerdir. Halet Efendi hakkinda arsiv vesikalarina
dayal1 olarak yapilmis olan iki eser mevcuttur. Bunlardan ilki Halet Efendi’nin azli

ve siirgiinline dair bir kac¢ arsiv vesikasinin sadece cevirisinin verildigi bir

¥ Serhat. Sahin Baskaya “ Mehmet Mansur Efendi ve Rum Fetreti (Yunanistan isyam ve
Tesekkiilii) Adh Eserinin Degerlendirilmesi”, (Marmara Universitesi Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi ), Istanbul 1997, s. 55-6
? Ali Canibi Yontem, “Halet Sait Efendi” Cimaralt1 1944, s.6-7; Ali Kemali Aksiit, “Yakin Tarihten
Simalar: Halet Efendi ve Hayat:”, Tarih-i Siyasi, 1953, 5.497-541; Yilmaz Oztuna, II. Mahmut,
Ankara 1989, s.58



calismadir'® Diger bir eser de Enver Ziya Karal tarafindan kaleme alinan ve Halet
Efendi’nin Paris Biiyiikel¢iligini isledigi ¢aligmadir. Yazar calismasinda Halet
Efendi’nin Paris el¢iligi esnasinda ugrastigi konulardan sadece biri olan Napolyon’un
imparatorluk unvaninin tasdiki meselesini ele almis ancak onun biiyiik mesai sarf
ettigi tarife maddesine hi¢ deginmemistir, Konsolosluklar bahsinde de eksik bilgi
vermistir. Karal’in yasadigi donemin arastirma sartlar1 icerisinde ulastig1 belgeler
1is1ginda bu konulara deginmemesi ve belgeleri okumadaki yanlsliklart'', makul
olarak kabul edilebilir. Ancak bir kelimeyi tamamen degistirerek belgede yer alan

bilgilerin tam aksi bir anlam cikarmasi'> ve zaman zaman da yeterli bilgi

12 Sevki Uludag, “Konya’da Halet Efendi’nin idami”, Konya Halkevi Dergisi, S.48, Konya 1942,
s.8-20

"' TSMA, E 4766; Enver Ziya Karal, Halet Efendi’nin Paris Biiyiikelciligi adl1 eserinde bu belgeyi
kullanmugtir. (s. 32-33). Ancak metinde okuma hatalar1 vardir. Ornegin “bizi” kelimesi “sizi”;
“igra” kelimesi “igva”, “belliyesiz” kelimesi “bilesiz”’; “alimallah” kelimesi “ilim ile”; “akvam”
kelimesi “akval” seklinde okunmus hatta daha 6nce de rastlanildig1 gibi araya metinde olmayan
“bu” kelimesini eklemistir Bu yilizden metnin Karal tarafindan transkripte edilmis hali dikkatli
kullanilmalidir. Daha once de belirtildigi iizere bu belge Enver Ziya Karal tarafindan da
kullanilmistir. Ancak diger kisimlarinda oldugu gibi Palais Royal gezisini anlattigi boliimde de
Karal okuma hatast yapmistir. Mahbubdost “Mahbubperest”, nasil kelimesi ise “fasil” seklinde
okunmustur. Ancak en fahis hatasi “Hoca Abraham” olarak bahsedilen sahsi “Hoca Ibrahim”
seklinde okumasidir.

'> Enver Ziya Karal, Halet Efendi nin Paris Biiyiikel¢iligi adli eserinde belgede yer alan bir kelimeyi
tamamen degistirerek climlenin Halet Efendi’nin kastettiginin aksine bir mana kazanmasina
neden olmustur. Karal’a gore belge de Halet Efendi “ Rusyalu ile Fransaludan biri terk olunmak
iktiza etse birincisinin terki daha elyaktir...” seklinde tercihini Fransa’dan yana kullanmig olarak
goziikmektedir. . (bkz. a.g.e., s. 80 ) Oysaki climle baslangicindan itibaren okundugunda Halet
Efendi’nin Fransa’nin terkinden yana oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Karal climleyi basindan vermeye
gerek gormedigi gibi Halet Efendi’nin Fransa’nin terk edilmesini isaret ettigi “bunlarin”
kelimesini metinde olmayan “birincisinin” kelimesiyle degistirerek okuyucuyu yaniltmistir. Belge
de Halet Efendi’nin ifadesi aslinda soyledir: “....Fransalular bu sireti yani cumhiiriyet siretini
kesb ettiklerinden berii cemi’ diiveli 1izrdar kasdinda olduklar: ve gdyet miitekebbir ve hilekar ve
miitellevvin olduklart ma’liim-1 ciimle-i endam ise de ¢dkerleri dahi her hallerini aralik aralik
mevad zimminda hakipda-yi ‘dlilerine tahrir eder idim. Yani Rusyalu ile Fransaludan bu mddde
zimminda biri terk olunmak iktizd eder ise bunlar terke daha elyaktir...” Ancak Halet Efendi
ihtiyati elden birakmayarak sonraki ifadelerinde Rusya’nin Osmanliya gosterdigi dostlugun sadece
ve sadece Fransa-Osmanli yakinlasmasindan kaynaklandigini, aksi takdirde Rusya’nin da bu
dostluktan vazgegecegini bildirmistir. Bununla birlikte Osmanli elgisi bu ifadeleri kendi goriisii
olarak degil “...Frengistdan etvdrina vukiif ve ittila da’vdsinda olan bazilari.” agzindan yazmistir.
Ancak en nihayetinde Rusya’nin biran once ikna edilerek imparatorluk unvanin taninmasini
gerektigini ifade etmistir. (BOA, HAT 5616 B). Yine Enver Ziya Karal, takaddiim meselesinde
Babiali tarafindan Halet Efendi’ye gonderilen talimati acik ve kesin bulmamaktadir. (Halet
Efendi’nin Paris Biiyiikel¢iligi, s. 52). Ancak Halet Efendi’ye bu konuda gonderilen talimatta
Babiali’nin ifadesi olduk¢a agik ve katidir. Soyle ki: “... isbu takaddiim maddesinde bi-hiide bir
miindzaa ¢ikartlmayip bu maddeden kil ii kal tekevviinii dahi gayri cdiz olmakla bu hususta bir
giline miindzaa ve mudraza etmeyerek ve kil ii kali miieddi olmayacak vecihle ndzikane hareket edip
takaddiim esbabini yoluyla hakimdne istihsale dikkat ve miindzaa hudiisundan miicanebet
eylemeniz iktiza’ eyledigi ve-I-hasil bu misillu husiisu bu tarafa tahrir iktiza’ etmeyip mukteza-yi
kand’at ve dirdyetiniz lazimesince oltarafta iktiza’-y1 haline ve icab-1 maslahata kiydsen tanzim



vermeyerek'> yanlis anlasilmalara sebebiyet vermesi Halet Efendi hakkindaki
eserinin en biiylik zaaflaridir. Bernard Lewis de “Miisliimanlarin Avrupa’yr Kesfi”
adli eserinde Enver Ziya Karal’in ¢aligmasini kullanmis ancak Halet Efendi’nin
Fransiz eglence hayatina degindigi ve Fransizlar1 ahlak yapilar1 acisindan kiyasiya
elestirdigi belgedeki bilgileri tamamen carpitarak vermistir'®. O yiizden dikkatli
kullanilmas1 gereken bir eserdir.

Halet Efendi’nin hayati ve faaliyetleri hakkinda bilgi edinebilecegimiz bu
eserlerin yukarida bahsedilen eksiklikleri arsiv caligmasimin yapilmasini zorunlu
kilmistir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde yapti§imiz arastirma esnasinda biiyiik bir
Olciide Hatt-1 hiimay(nlar yolumuza 1sik tutmustur. Ancak tarihsiz olmalar1 ve

ozellikle bizim icin ¢ok oOnemli olan temel meselelerin tartisildigi megveret

buyurmaniz usil-1 memuriyetinizden oldugu...”(BOA, HAT 5741). Karal’1 yanilgiya diisiiren Halet
Efendi’nin Istanbul’dan ayrilmadan once kendisine verilen talimatta bu hususun yer almadig
seklindeki ifadesi olsa gerektir. Ancak Halet Efendi’nin Babiali’ye bu durumu bildirdikten sonra
gonderilen talimatname yukarida belirtildigi gibi gayet acik ve kesindir.
'3 Halet Efendi tarafindan Napolyon’un gonderdigi kutunun degeri 6 kese 40.000 lira degerindeki
banknot ise 52 kese olarak belirtilmistir (Bkz: BOA, HAT 5616 D) Enver Ziya Karal (Hélet
Efendi’nin Paris....s. 24) kutunun degerini 6 kese olarak dogru belirtmis ama paranin karsilig
olan 52 kese’yi 58 kese okumustur. Ustelik bu meblagm Halet Efendi’nin bir senelik maasima denk
geldigini ve bu sekilde Napolyon’un Halet Efendi’yi satin almak istedigini iddia etmistir.
Napolyon’un paray: i¢ine koydugu 6 kese degerindeki kutuyla birlikte gonderdigi hediyenin
toplam degeri 58 kese yani 29.000 kurustur. Halet Efendinin bir senelik maasi ise 100 kese, 50.000
kurustur. Yani Napolyon tarafindan gonderilen hediye bir senelik maas1 degil maasinin yarisindan
biraz fazlasina denk gelmektedir. Dolayistyla Karal okuyucuyu yine yanilttig1 gibi hemen her
devlet yoneticisinin nezdinde bulundugu elgilere zaman zaman hediyeler vermesi adetini de atlamis
goriinmektedir. Bu hediyelerin elgilere temsil ettigi devlet ile arayr iyi tutmak i¢in verildigi
muhakkaktir. Ancak Halet Efendi’nin Paris’te elciligi siiresince Karal’m yaptig1 ¢alismada ve bu
calismada da tespit edilebildigi haliyle Fransizlardan aldigi tek hediye bahis konusu olandir.
Dolayisiyla Karal’m vardigi bu hiikiim oldukg¢a zorlamadir.
Halet Efendi’nin Fransiz ahlak yapisi hakkinda kaleme aldigi satirlar Bernard Lewis tarafindan
Enver Ziya Karal’dan naklen kullanilmigtir. Ancak Lewis tarafindan, Halet Efendi’nin ifadeleri
tamamen carpitilmig Fransizlar hakkinda yaptigi elestiri sanki Osmanli toplumuna aitmis gibi
gosterilmistir. Soyle ki Halet Efendi Fransiz toplumu hakkinda “Ez ciimle diinyada ne kadar
Ermeni ve Rum var ise Miislimanlar mahbiuibdostur. Bu nasil ayib sey mazallah Frengistin’'da
olamaz ama olsa o saat atese yakarlar. Hem pek aybdir deyu igite isite climlemiz bu i ‘tikadda idik.
Meger hi¢ ondan gayri maslahatlart yok...” seklindeki elestirisinde Miislimanlart Rum ve
Ermenilerin “mahbubdost”u olarak nitelendirmis ancak Miisliimanlar hakkinda bu konuda bir
genelleme yapmamistir. Son climleden de agikca anlasilacag: iizere burada tenkit edilen aslinda
Fransizlardir. Ancak Lewis’in Halet Efendi’den naklettigi ifadeler soyledir: “ Bil ki, diinyada ¢ok
sayida Ermeni ve Rum homoseksiiel var olmasina ragmen Miisliimanlarin hemen hepsi
homoseksiieldir . Bu rezilce bir seydir. Allah korusun , Frengistan'da boyle sey ger¢eklesmez,
gerceklegse bunu siddetle cezalandiririlar ve biiyiik skandal olur vesaire Oyle ki bunlart dinleyen
kisi hepimizin baska seylerle ilgilileri olmayan, bu yapida insanlar oldugumuzu sanwr”. Lewis’in
cevirisi aslina tamamen aykiridir. Miislimanlar hakkinda genellemeye gidilirken, Halet Efendi’nin
Fransizlar hakkindaki ifadesi sanki Miisliimanlar i¢in sdylenmis gibi bir mana ¢ikmaktadir. Bu
yiizden ilgili ¢aligmanin ihtiyatli kullanilmasi gerekmektedir. (Bernard Lewis, Miisliimanlarm
Avrupa’y1 Kesfi, Istanbul 2000, s. 348).



meclislerinde gecen tartismalarin kisi adi zikredilmeden genel bir sekilde verilmesi
isimizi zorlastirmustir. Genellikle oldukca ketum ve formel bir ifadesi olan" bu
belgeler siyasi olaylarin ana hatlarinin ortaya cikarilmasinda isimize yaramistir.
Tezin yoOniinii degistirecek ve hatt-1 hiimayunlarda istii kapali olarak yer alan
olaylarin arka planini ortaya koyabilecek olan belgelere ise arsivde yeni agilmis olan
Bab-1 Asafi ve Darphane dosyalari igerisinde rastlanmistir. Taranmasi oldukg¢a giic
oldugu bu dosyalarda ¢ikan belgeler 6zellikle mektuplar Halet Efendi hakkinda yeni
bilgilerin ortaya konulmasini saglamistir. Yine Topkap1 Sarayr Miizesi Arsivi’nde
say1 olarak oldukca sinirli olmasina ragmen c¢ok degerli bilgiler iceren belgeler de
calismaya farkli bir boyut katmistir. Bu iki arsivde yapilan ¢alisma, 6zel hayat1 ve
fiziki gortiinimii hakkinda fazla bilgi vermese de siyasi ve idari faaliyetlerini 6nemli
Olciide aydinlatmistir.

Yukarida da zikredildigi gibi kaynak eserlerde ve arsiv belgelerinde daha
cok idari ve siyasi kisiligini bulabildigimiz Halet Efendi siyaset sahnesine
cikmasindan Onceki hayatina dair ulasabildigimiz bilgiler olduk¢a sinirlhidir. Kirimi
Hiiseyin Efendi ve Mihrimah Hanim'®’1n oglu olan Halet Efendi’nin Kirim’da 1760
tarthinde dogdugu tahmin edilmektedir. 3-4 yaslarindayken ailesiyle beraber
Kirmm’dan Istanbul’a go¢ etmis babasi Kirimizade Hiiseyin Efendi dénemin meshur
seyhiilislam ailesi Ebu Ishak-zAde Serif Mehmed Efendi’’ye intisap etmistir. Burada
Serif Efendi’nin oglu ve gelecegin meshur seyhiilislami olan Ataullah Efendi ile
birlikte yetisen'’ Halet Efendi, Hanegi usuliine'® gore egitim almustir. ilk genglik
yillarinda da ikbal basamaklarin1 hizla tirmanmasinin bir diger anahtar1 olan Galata
Mevlevihanesi’ne devam etmeye baglamis, kariyerinde hizla yilikselmesinin
kapilarini agacak anahtarlardan biri olan intisab usulii’ ile burada tamismustir. Bu

esnada donemin reisiilkiittabi Mehmet Ragid Efendi’ye miihiirdar yamaklig1 yapmus,

" Ali Akyildiz, “Yakingag Osmanl Sosyo-Ekonomik Tarihi Arastirmalarinda Kaynak Sorunlari”
Islam Arastirmalar Dergisi, S.2, Istanbul 1998, s. 166.

' Halet Efendi Vakfiyesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esat Efendi Kitaplig1 No: 837, vrk.14a

* Enver Ziya Karal, Halet Efendi’nin Paris Biiyiikelciligi (1802-1806), istanbul 1940, 5.9; Sehabettin
Tekindag, “Halet Efendi”, islam Ansiklopedisi (i.A), V/I, Eskisehir 2001; s. 123-125; Abdiilkadir
Ozcan, “Halet Efendi”, Diyanet islam Ansiklopedisi (DiA), C. XV, istanbul 1997, s. 249-251.

'7 Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Dersaadet 1309 (ikinci bask1), X/114-115

' Konak Egitimi (Hanegi Egitimi) hakkinda ayrintili bilgi icin bkz: A. Haluk Dursun, “XIX. Yiizyilda
Adam Yetistirmede Hanegi- Himaye Usulii”, Kubbealti Akademi Mecmuasi, S. IV, Istanbul
1996, 1-12.

¥ Yiiksel Celik, a.g.e., 5.405.



zekasi, kavrama istiinliigii ve dirayetiyle takdir toplamisken gorevinden ayrilarak
Rumeli’ye gitmis, Rumeli Valisi Ebubekir Sami Pasa ve Ohri’li Ahmet Pasa’nin
katiplik hizmetlerinde bulunmustur®. Rumeli ve istanbul arasinda bu sekilde bir siire
gidip gelen Halet Efendi, nihayetinde Galata Mevlevihanesi’nin seyhi ayn1 zamanda
Sultan III. Selim’in gdzdesi olan®' tasavvuf edebiyatinin meshur sairlerinden Galip
Efendi’ye intisab etmistir’”. Bu intisabi sayesinde Mevlevihanenin miidavimlerinden
olan Zahire Nazir1 Mustafa Efendi, Kasapbas1i Hact Mehmet Aga ve Tersane-i Amire
terciiman1 Kallimaki’nin katiplik hizmetlerinde bulundu. Kallimaki’'nin, dénemin
Rikab kethiidas1 olan Mustafa Resid Efendi’ye gonderdigi takrirleri aleme alan Halet
Efendi, hatt1 imlas1 ve zekas1 kadar niiktedanligi ve hazircevapligi ile de sohret
buldu” ve Resid Efendi’nin tevecciihiinii kazandi. Bu sirada Rumeli’de katiplik
yaptig1 siirecteki gozlemlerine dayanarak Rumeli’deki bozuk gidisatin diizelmesine
dair bir layiha kaleme aldi. Ulkede diizenin saglanmasi igin her seyden dnce merkezi
idarenin kuvvetlenmesi ve imparatorluk cografyasinin her bolgesine tesmil
edilmesi savunan Halet Efendi’nin bu fikirleri Sultan III. Selim tarafindan da takdir
gbrmiis ve bunun bir nisanesi olarak 10.000 kurus atiyye ile diillendirilmisti**. Bu
sekilde Sultan III. Selim’in de goziine giren Halet Efendi, Resid Efendi’nin de
vasitastyla beylikcilik kesedarliginda istthdam edilmek iizere haceganlik sinifina
almmistir”> Haceganhia girer girmez Paris Biiyiikelgisi olarak atanmasiyla siyaset
sahnesindeki yerini resmen alacak ve her seferinde daha biiylik adim atarak
nihayetinde 1811-1822 tarihleri arasinda siyasi-askeri-idari-mali gii¢leri elinde tutan

yenilmez bir gii¢ olarak karsimiza ¢ikacaktir.

20 Fatin, Tezkire, s. 54; ayrica bkz: Ahmet Resmi Efendi, Sefinetii’r-Riiesa, Istanbul 1269, s. 157-
160

2! Abdiilbaki Golpmarli, Mevlana’dan Sonra Mevlevilik, istanbul 1983, s. 271.

22 Abdiilbaki Nasir Dede, Defter-i Dervisan, [ISAM, Demirbas no:18112, vrk. 30a, Ahmed Resmi
Efendi Sefinetii’r-Riies4, Istanbul 1269, s. 157

# Abdurrahman Seref, Tarih Musahebeleri, istanbul 1339, s. 27-28.

* TSMA., E. 7147.

% Davud Fatin, Tezkire, Istanbul 1271, s. 54; ayrica bkz: Ahmet Resmi Efendi, a.g.e., s. 157-160.



BIiRINCIi BOLUM
PARIS BUYUKELCILIiGI

1. Paris’e Biiyiikelci Olarak Gonderilmesini Hazirlayan Sebepler
a.Fransa’min Misir1 Isgali ve Sonraki Gelismeler

Osmanli Devleti’nde XVII. yiizy1l sonlariyla birlikte baslayan ¢oziilme
stireci igte ve dista yasanan olumsuz geligsmeler ile birlesmis ve nihayetinde devletin
bekasimi ciddi bicimde tehdit eder hale gelmisti. Bu tehdidi bertaraf etmek
maksadiyla girisilen 1slahatlardan istenen sonuglarin alinmamasi ¢oziilme siirecini
hizlandirdi. Bu durum XVIII. yilizyill sonlarinda imparatorlugun i¢ islerine
miidahaleyi (Kiiciik Kaynarca®®) ve hatta topraklarin paylasimini (Grek Projesi®’ ve
sonra Godrika Plani®® ) giindeme getirdi. Bu sartlar muvahecesinde gelisen 1768—74
Osmanli Rus harbi ve iki iilke arasinda yapilan Kii¢iik Kaynarca Antlagsmasi bu
vahameti biitiin ¢iplakligiyla gozler Oniine seriyordu. Biiyilik giiclerin paylasima
odaklandig1 bu dénemde Fransa icin, savas halinde oldugu Ingilizleri Akdeniz’in
kuzey sahillerinden uzak tutmak, Istanbul’u Ruslara ve Balkan Yarimadasi’nin bati
sahillerini de Avusturya’ya kars1 korumak kadar onemliydi. Akdeniz’de, dolayisiyla
Doguda istiinlik ise ancak Misi’in istilasiyla saglanabilirdi®®. Fransa’da bu

diistince XIV. Lui (1638-1715) doneminde gilindeme getirilmis ancak hayata

% Kiigiik Kaynarca Anlasmasi’nda Rusya’nin Osmanli Devleti’nin igislerine miidahalesine neden
olan 7. ve 14. maddeleri hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz: Roderic H. Davison, “Kiigiik Kaynarca
Antlasmasi’nin Yeniden Tenkidi”, Tarih Enstitiisii Dergisi, (¢ev. Erol Akogretmen), Istanbul
1981, 5.343-368

,* Grek Projesi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Driault, Selim-i Salis ve Napolyon, Sebastiani ve
Gardan, (terc. Kopriilizade Mehmet Fuat) Dersaadet 1329, s. 34-38.

* Godrika Plani hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz: Niyazi Berkes, Tiirkiyede Cagdaslasma, istanbul
2002, s.122-123.

* N.Jorga, a.g.e., V/118.



gecirilememisti®’. Kazandigi askeri zaferleri Campo Formio Antlasmasi’yla
taglandiran ve Fransa’y1 Avrupa’nin lideri konumuna getiren Napolyon séz konusu
fikri yeniden giindeme getirmis ve Talleyrand’in da yardimiyla Direktuvar

y6netimini Misir’m isgali konusunda ikna etmeyi basarmust:®'.

Direktuvar hiikiimetinin destegini alan Napolyon Ingiltere’ye kars1 bir
savas hazirlig1 yapiliyormus izlenimini vererek hakikati ustalikla gizlemeyi basardi.
O esnada Paris’te bulunan Osmanl biiyiikelgisi Esseyyid Ali Efendi’nin®® soz
konusu hazirliklar1 Ingiltere’ye kars1 biiyiik bir savas hazirlig1 seklinde Babiali’ye,
yansitmas’>, onun Dbasiretsizligi kadar Napolyon’un gizlilik konusundaki
basarisindan kaynaklaniyordu. Ingilizlerin de Napolyon’a karsi savas hazirligina
baslamalar1 yaniltilanin sadece Osmanli el¢isi olmadigini gosteriyordu.

1798 Mayisi’nda Misir’1 istila etmek iizere harekete gecen Napolyon kisa
siire de Malta’y1 ele ge¢irdi. Misir’in istilas1 yoniinde adimlar yaklasirken Babiali
tarafindan Malta’nin isgali haberi Napolyon’un Akdeniz’i korsanlardan temizledigi
zanmyla sevingle karsilaniyordu. 1798 Temmuzunda Fransizlarin Iskenderiye’ye
ciktig1 haberi ise Babiali’de tam anlamiyla bir sok etkisi yaratti.

Babidli, isgalin yarattigi sok atmosferinde ilk anda ne yapacagma tam
olarak karar veremedi’*. Fransa’dan izahat bekleyen Babidli’ye isgalin sebeplerini
aciklamak {iizere bizzat disisleri bakanmi Talleyrand’in geleceginin bildirilmesine
ragmen bunun sadece sozde kalmasi, 6te yandan Rusya’nin Fransa’ya savas ilan
edilmemesi halinde Memleketeyn’e (Eflak-Bogdan) girecegini bildirmesi durumu

daha da zorlastirtyordu. Ancak Ingiliz Amiral Nelson’un Fransiz donanmasini

3% Alman filozof Leibniz, XIV. Lui’ye sundugu bir planda Almanya ile Fransa arasinda siiregelen
anlagmazliklarin ortadan kaldirilmasi i¢in, iki iilkenin Tirklere kars1 yapacaklari ortak bir harbin
karsilig1 olarak Fransa’nin Misir’a yerlesmesini teklif etmis ancak proje hayata gecirilememistir.
Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C. V, Ankara 1988, s. 26.

31 Enver Ziya Karal, a.g.e., ,C.V,s. 27.

32 Seyyid Ali Efendi’nin Fransa sefaretnamesi igin bkz: Faik Resit Unat, , Osmanh Sefirleri ve
Sefaretnameleri, Ankara 1992, s.179-181.

33 Enver Ziya Karal, Fransa-Misir ve Osmanh imparatorlugu (1797-1802), istanbul 1938, s. 60-
63.

3 Napolyon’un iskenderiye’deki Osmanli gemilerine dokunmamasi ve Fransiz disislerinin Babiali’ye
Misir’t isyankar kolemenlerden kurtarmak igin isgal ettigini bildirmesi Babiali’yi kararsiz
birakmistir. Ayrica III. Selim karsitlarinin ayaklanarak IV. Mustafa’y1 tahta gegirme endisesi
Babidli’nin bir miiddet iggali kamuoyundan gizlemesine neden olmus bu durum ise alinmasi
gereken tedbirlerin gecikmesine neden olmustur. (N.Jorga, a.g.e., V/119).
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ortadan kaldirdigi Ebukir zaferi Babidli’nin karar vermesini cabuklastirdi ve 25
Eyliil 1798 tarihinde Fransa’ya savas ilan edildi’>.

Babiali aldig1 savas kararma ragmen Misir’da Fransizlarla basedebilecek
giicten yoksundu. Bu sebeple miittefik arayisina giren Babidli 23 Aralik 1798°de
Rusya ile 5 Ocak 1799’da ingiltere ile ittifak anlasmalar1 imzaladr’®. 21 Ocak
1799°da ise Sicilyateyn krallig1 ile de bir ittifak anlagmas1 yapmis ve boylelikle
Fransa’ya kars1 dortlii ittifak olusmustur’’.

Rusya ve Osmanli Devleti’nin miittefik olarak ilk icraatlart Campo Formio
Anlasmast’yla Venedikten Fransa’ya miras kalan®® Yedi Ada’y1 ele gecirerek Dogu
Akdeniz’de Fransiz hakimiyetine son vermek ve Birlesik Yedi Ada Cumbhuriyeti’ni
kurmak oldu® Ote yandan Ebukir’da donanmasi Amiral Nelson tarafindan yok
edilen Napolyon tam anlamiyla Misir’a hapsoluyordu. Bu kiskagtan kurtulmak igin
Suriye’ye dogru ilerleyen Napolyon’un 6niine bu defa Akka’da Cezzar Ahmet Pasa
dikildi**. Ancak Osmanl pasasinin  bu basarisinda kendisine denizden
donanmalariyla destek veren Rusya ve Ingiltere’nin rolii de goz ardi edilmemelidir.
Aldig1 yenilgi tizerine geri cekilen Napolyon Ebukir’da Kose Mustafa Pasa

ordusunu maglup etti. Bu galibiyet Fransizlar1 kisa bir siire i¢in rahatlatsa da Suriye

% Misir’da Osmanli-Fransa Miicadelesi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz: Mehmet ilkin Erkutun,
Darendeli izzet Hasan Ziyaname, (Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Basiimamus
Doktora Tezi), Istanbul 2004

36 Osmanli Devleti, Rusya ile Napolyon’un Misir’1 isgali karsisinda 20 Subat 1799 (15 Ramazan
1213) ve 3 Nisan 1800 (8 Za 1214) tarihlerinde iki tane ittifak anlasmas1 imzalamustir [Ittifaklarm
tam metni ve tasdikleri i¢in bkz: Muahedat Mecmuasi,, 1V/14-34 (1298) ; Ahmet Cevdet Pasa,
a.g.e., VII1/338-347).

37 Dortlii ittifak 19. yiizyilda 6rnekleri d aha da goriilecek olan garip bir ittifak sistemiydi. Ciinkii bu
sistem birbirinin can diigmani sayilabilecek devletlerin ittifakiydi. Ancak Napolyon’un ve ihtilal
Fransa’smin her biri i¢in ciddi olan tehlike arz etmesi bu ittifakin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
(Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil .Siyasi Tarihi (1789-1914), Ankara 1999, s. 86).

3 fsmail Soysal, “Fransiz Devrimi ve Tiirk Dis Politikas1”, Tanzimat’in 150. Yildoniimii Uluslar
arasi Sempozyumu, Ankara 1994, s. 187.

3 Osmanli ve Rus Donanmasi Korfo, Zanta, Ayamavro, Itaki, Pakso ve Cuka adalarmi zabt
etmislerdir. Mora ve Arnavutluk kiyilarinda Venediklilerden alinan adalarinda bunlara ilavesiyle
Birlesmis 7 Ada Cumhuriyeti kurulmustur. 21 Mart 1800 tarihinde Rusya ve Osmanli Devleti
arasinda imzalanan anlagma ile cumhuriyetin karakteri belirlenmistir. Buna goére Birlesmis Yedi
Ada cumhuriyeti Osmanli Devleti’nin himayesinde ve Rusya’nin kefaletinde bulunacaktir (Ahmet
Cevdet Pasa, a.g.e., VII/S1).; Ismail Hakki Uzuncarsili, “Arsiv Vesikalarma Gore Yedi Ada
Cumbhuriyeti”, Belleten I (1937), s. 627-641.

% ismail Hakki Uzungarsil, “Basvekalet Arsivi’nde Bonapart’in Akka Muhasarasina Dair Bir
Vekainame”, Tarih Semineri Dergisi, 11/1, C.II, 5-6, Istanbul 1938. 3-32; Ismail Soysal, Fransiz
Ihtilali Ve Tiirk Fransiz Diplomasi Miinasebetleri (1789-1802), Ankara 1987, s. 274-275.
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kapisinin kapanmasi1 ve donanmasinin olmamasi sebebiyle Misir’da higbir sekilde
tutunamayacagini anlayan Napolyon Misir’1 gizlice terk etti*'.

Her sey Fransizlarin aleyhine gelisirken Napolyon’un yerine biraktigi
Kleber yonetimindeki Fransiz birliklerinin Sadrazam Yusuf Ziya Pasa
komutasindaki Osmanli ordusunu yenilgiye ugratmasi Fransa’nin Misir’da tekrar
avantajli konuma gelmesini sagladi. Ancak bu durum kisa siirmiis; Kleber’in
oldiiriilmesiyle yerine gecen Menou’un Ingilizlere yenilmesi iizerine 30 Agustos
1801 tarihinde imzalanan miitarekeyle Misir’da Fransiz isgaline son verilmistir*.
Ancak Osmanli Devleti bu defa da Misir’in kendileri i¢in hayati énemini bilen
Ingilizlerle miicadeleye baslamis ve nihayetinde iki yillik bir ugrastan sonra 1803

yilinda miittefikini Misir’dan ihrag edebilmistir®.
b. Osmanh Devleti ile Fransa Arasindaki iliskilerin Diizelmesi

Misir’da bu gelismeler yasanirken Fransa’da konsiillik rejimini** kuran
Napolyon tekrar Avrupa devletleriyle savasa baslad1 ilk etapta Ingiltere’ye kars:
Rusya ve Avusturya ile ittifak yapmayi diisiinen Napolyon Rus Cari1 Paul ile
gorilisiiyor muahttablarini ittifaka razi edebilmek i¢in Osmanli topraklarini teklif
ediyordu. Ancak taraflar arasinda anlagma saglanmak tizere iken Car Paul’{in 6limii
ve yerine gecen Aleksander’in Rus kamuoyunun da baskisiyla Fransa yerine
Ingiltere’yle anlasma imzalamasi Napolyon’un planlarmi alt iist ediyor®™, ve
Babiali’yle anlasma yapmaya mecbur birakiyordu.

Dis politika da bu gelismeler yasanirken Babidli cephesinde de dengeler
degismisti. Fransa’yt Misir’dan ¢ikarmak ic¢in Rusya ve Ingiltere ile yakinlasan
Babiali bu sefer de Misir’da Ingiltere ve Yediada Cumhuriyeti'nde ise Rusya
tehlikesiyle kars1 karsiya kaldi. Bu durum Babidli’’yi yeniden denge politikasina

yoneltmis bu esnada Napolyon’dan gelen baris teklifi de iligkilerin yumusamasina

I Napolyon’un Misir’dan kagisi hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz: Vasif, Tarih-i Vasif, Milli
Kiitiiphane Mikrofilm Arsivi No: 608, I/ vrk. 61a

2 Miitareke metni i¢in bkz: Vasif, a.g.e., I/61b-67b.

# Osmanli Devleti’nin ingilizlerle miicadelesi ve Misir’da hakimiyetinin yeniden tesisi i¢in bkz:
Yiiksel Celik, a.g.e., s. 16-70.

* Napolyon'un Direktuvar yonetiminin yerine Konsiilliik rejimini getirmesi ve Baskonsolos olmasi
hakkinda: A. Aulard, Fransa Inkilab1 Siyasi Tarihi, (Cev. Nazim Poroy), C.III, Ankara 1982, s.
957-965; Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., VIL/ 67-70.

* Ayrint1 igin bkz: Enver Ziya Karal, a.g.e.,. V,/43-46.
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zemin hazirladi. 9 Ekim 1801 tarthinde Osmanli Elgisi Seyyid Ali Efendi ve
Talleyrand arasinda 6n baris protokoliiniin*® imzalanmasindan sonra Amedi Galip
Efendi Fransa’ya gonderilmis®’ ve Paris Antlagmas1 26 Haziran 1802 tarihinde nihai
seklini almuistir®®. Boylece Napolyon Avrupa’ya karst Babiali’nin tarafsizligini
sagliyor; Misir seferi sonucunda devletlerarasit miinasebetlerde tek basina bir kuvvet
olmaktan ¢iktigini anlayan Osmanli Devleti ise giinden giine artan Rus ve Ingiliz
tehdidine kars1 Fransa’nin destegini kazaniyordu.
2. Halet Efendi’nin Paris Biiyiikelgisi Olarak Atanmasi
a.Elcilige Tayini

Fransa ve Osmanli Devleti arasinda imzalanan Paris Antlagsmasiyla iki tilke
arasindaki iliskiler nispeten diizelmis gibi oldugundan Babidli Paris’e bir ikamet
elisinin génderilmeye karar verdi®.

III. Selim’in (1789-1807) sehzadeliginden beri yakindan takip ettigi ve
giristigi askeri 1slahat siirecinde model almak istedigi’® Fransa’ya gonderilecek elgi
bu gorevi hakkiyla ifa edebilecek dirayete sahip olmaliydi. Zira yukarida
zikredildigi gibi daha 6nce bu gorevde bulunan Seyyid Ali Efendi’nin basiretsizligi
ylziinden devlet ac1 bir tecrilbbe yasamisti. Bu deneyim gonderilecek yeni elginin
tayini isini daha da nazik bir hale getiriyor ve siyasi gelismeleri merkeze zamaninda
ve dogru bir bigimde aktarabilecek evsafi haiz olmasini ¢ok daha 6nemli kiliyor;
diger Avrupa devletleriyle irtibat halinde ve onlarin Fransiz makamlariyla gizli-agik
diplomatik temaslarini takip edebilecek niteliklere haiz olmasini gerektiyordu Diger

' kurabilmek

yandan, Napolyon’un idealindeki Biiyiik Bati Imparatorlugunu’
amaciyla attig1 adimlarin Paris’i diinya siyasetinin odagi haline getirmis olmasi s6z

konusu elgilik gorevini daha da hassas bir konuma getiriyordu.

* Driault, a.g.e.,s. 29.

47 Amedi Galip Efendi’nin Paris’te ki murahhashgi ve gonderdigi raporlar igin bkz: ismail Hakki
Uzungarsili “Amedi Galip Efendi’nin Murahhasligi ve Paris’ten Gonderdigi Sifreli Mektuplar”,
Belleten, 1(1937), s.357-410.

*® Ayrmti igin bkz: Vasif, a.g.e., [I/10b-12a; Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., VII,/161-162; 361-363;
Muahedat Mecmuasi, 1/35-39; 1294, Ceride-i Askeri Matbaasi, s.14-34). Ad1 gegen kaynaklarda
Paris Anlagsmasi’nin tarihi 26 Haziran 1802 (24 Safer 1217) olarak verilirken Driault bu tarihi 26
Temmuz 1802 olarak kaydetmisti (Bkz: Driault, a.g.e., s. 29).

¥ Vasif, a.g.e., II, vrk.40a.

30 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., VIIL,/45.

>! Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., VIII/14.

13



Temas ettigimiz sebeplerden &tiirli Paris’e gonderilecek elginin iistiin
vasiflara sahip, tecriibe ve mevki sahibi birisi olmasi gerekmekteydi®® ve bu goreve
kisa siire once beylikgilik kesedarliginda istihdam edilmek {izere haceganlik riitbesi
verilmis olan Mehmet Sait Halet Efendi Muhasebe-i evvel™ payesi verilerek 29
Aralik 1802 tarihinde™ atandu.

Paris elgiliginin 6nemi goéz Oniine alindiginda Mehmet Said Halet
Efendi’nin elgilige atanmasi oldukca ilgingtir ki aslinda bu durum haceganliga
atanmastyla baslamistir. Ciinkii haceganlik, Babidli kalemlerinde calisan katiplerin®
yillar siiren disiplinli bir egitimden sonra gelebilecekleri en iist noktaydi®®. Halet
Efendi bu tarife uymamakla birlikte doneminin bir diger ve etkili egitim siireci olan
konak egitimi®’ ¢ok saglamdi. Okuma yazmay1 babasi Kirimi Hiiseyin Efendi’nin
hizmetkarlik yaptig1 ve meshur bir ulema ailesi olan Seyhiilislam Ebu Ishak-zade
Serif Mehmed Efendi’nin®® konaginda 6grendi. Serif Efendi’nin oglu ve gelecegin
meshur seyhiilislamu Ataullah Efendi®® ile birlikte ilim tahsil ederken ayni1 zamanda
hizmetkarlik gorevini de yiiriitiyordu. Serif Efendi’nin 6liimiinden sonra bir miiddet
daha Ataullah Efendi’nin yaninda kalan Halet Efendi ilmiye tarikinden ayrilarak
kalemiye hizmetine girdi®. Miihiirdar yamakligim yaptigi dénemin reisiilkiittab
Mehmet Rasid Efendi’nin meclislerinde zeka ve istidadiyla 6ne ¢ikmisken sebat
edemeyerek®', Rumeli Valisi Ebubekir Sami Pasa dairesine intisap etmek amaciyla
Manastir’a gitmis fakat ondan iltifat goremeyince Ohri’li Ahmet Pasa’nin hizmetine
girmistir. Bu gorevde de fazla tutunamayan Halet Efendi, Yenisehir Fener naibine

kethiida oldu. Ancak orada da fazla duramayip tekrar Istanbul’a donmiis ve Galata

>2 El¢i se¢imde dikkat edilen hususlar igin bkz: Faik Resit Unat, a.g.e., s. 23-24

>3 Bagbakanlik Osmanl Arsivi (BOA.), Cevdet Hariciye (C. HR.) 973.

* Vasif, a.g.e., C.1II, vrk. 40a.

» Osmanli Devleti'nde Katip yetistirilmesi hakkinda bkz: Giilden Sariyildiz, “Osmanli
Biirokrasi’sinde Katip Yetistirmek i¢in Ag¢ilan Modern Bir Egitim Kurumu: Mekteb-i Maarif-i
Aklam (Mahrec-i Aklam)”, Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi, S.6, Istanbul 2002.

%6 Virginia Aksan, Savasta ve Barista Bir Osmanh Devlet Adami1 Ahmet Resmi Efendi (1700-
1783), Istanbul 1997 5.28-29.

> Konak Egitimi (Hanegi Egitimi) hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: A. Haluk Dursun, “XIX. Yiizyilda
Adam Yetistirmede Hanegi- Himaye Usulii”, Kubbealti Akademi Mecmuasi, [V/1-12.

%% Seyhiilislam Serif Efendi hakkinda bkz: Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani (SO), (yay. haz. Nuri
Akaybar) C. V, Istanbul 1996, s. 1588.

> Seyhiilislam Ataullah Efendi hakkinda bkz: Mehmed Siireyya, a.g.e., C. I, s. 335-336.

60 Abdiilbaki Nasir Dede, Defter-i Dervisan, ISAM, Demirbas no:18112, vrk. 30a, Ahmed Resmi
Efendi Sefinetii’r-Riies4, Istanbul 1269, s. 157.

6! Abdurrahman Seref, Tarih Musahebeleri, istanbul 1339, s. 27-28.
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Mevlevihanesi seyhi Galip Efendi’ye intisab etmistir. Bu esnada Zahire Nazir
Mustafa Efendi, Kasapbast Haci Mehmet Aga ve Tersane-i Amire terclimani
Kallimaki’nin katiplik hizmetini gordii. Kallimaki’'nin, donemin Rikab kethiidasi
olan Mustafa Resid Efendi’ye gonderdigi takrirleri kaleme alan Halet Efendi’nin
hatti imlas1 ve zekasi Galata Mevlevihanesi’nin miidavimlerinden olan Resid
Efendi’nin tevecciihiinii kazanmasini saglayarak beylik¢ilik kesedarliginda istihdam
edilmek iizere haceganhk sinifina alindi®.

Hanegi usuliine gore egitim alan ve bir gérevde terfi edebilecek kadar sebat
gosteremeyen Halet Efendi’ye haceganlik verilerek hemen arkasindan da
Biiyiikelcilige atanmasi, devlet kademelerinde ilerlemenin en etkin sekli olan
“intisab” miiessesinin ve devrin onde gelenlerinin meclislerinde alinan egitimin de
ne denli nemli ve belirleyici oldugunu gésterir™. Ozellikle Mevleviligin donem
icerisinde en meshur merkezi olan Galata Mevlevihanesi’nin III. Selim’e
yakinligiyla® tanman seyhi Galip Dede’ye olan intisabimin Hélet Efendi’nin hizla
yiikselisine zemin hazirladig: ortadadir. Galata Mevlevihanesi’nin ve Seyh Galib’in
meclislerinin miidavimi olan Rikab Kethiidasi Mustafa Resid Efendi’ye olan intisab1
ise haceganlik sinifina dahil edilmesini sagladi. Calismamiz sonucunda ortaya ¢ikan
yeni bilgiler Hélet Efendi’nin yiikselisinde hamilerinin rolii oldugu kadar kendi
cabasinin da oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Kisa siireli de olsa tagra da Ebubekir Sami
Pasa ve Ahmet Pasa’nin kéatiplik hizmetlerinde bulundugu esnada Rumeli’deki
gidisati gozlemlemis ve bozuk diizenin nasil diizelecegine dair bir layiha kaleme
almistir. Bu layihada bolgede isyan cikaran ayanlara yola gelmeleri i¢in vezirlik
rlitbesinin verilmesinin ne kadar yanlis olduguna deginiyor, isyanlarin biran 6nce
bastirilmast ve bolgede kalici bir diizenin saglanabilmesi i¢in merkezi yonetimin
giiclenmesini Oneriyordu. Layihasini Sultan III. Selim’e sunan Halet Efendi biiyiik
takdir gordii. Sultan layihasindaki degerlendirmelerini gayet isabetli bularak 10.000
kurus atiyye verdi®. Goriildiigii iizere Halet Efendi hamilerinin destegi kadar kendi

gayretiyle de Sultan’in dikkatini ¢ekmisti. Zekast ve olaylar1 kavrayisi herkes

62 Davud Fatin, a.g.e., s. 54; ayrica bkz: Ahmet Resmi Efendi, a.g.e., s. 157-160.
5 Yiiksel Celik, a.g.e., 5.405.

6 Abdiilbaki Golpinarli, Mevlana’dan Sonra Mevlevilik, istanbul 1983, s. 271.
% TSMA., E. 7147
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tarafindan takdir goren®® Halet Efendi, hamilerine olan minnet borcunu asla

‘

unutmuyor Paris’ten gonderdigi bir takririnde “...devietlii veliyyiin’'ni‘am reis

Efendimize ve kethiida Efendimize bu kdagidimi arz ve ifade buyurun. .... beni

Efendilerimiz adam nazarvyla bakip bu hizmete tayin buyurduklarindan serefi bana

kdfidir ve insallah cenab-1 kadir icin hiisn-i himmetleri berekatiyla yiiziimiin akiyla

tekmil edip Asitane’ye varmak mukadder eyledikte yine hal-i dcizineme cespan

hizmetler ile kayiracaklarini dahi iimid ederim...” diyerek siikranlari sunuyordu®’.
b. Misyonu

Halet Efendi, Osmanli Devleti ile Fransa arasinda yapilan Paris
Antlasmasini (26 Haziran 1802) tebrik etmek® ve iliskilerin diizeldigini gdstermek
amaciyla, ikamet elgisi olarak atandi®. Bir bagka deyisle herhangi bir diplomatik
sorunu ¢oziimlemek i¢in degil adeta bir iyi niyet el¢isi olarak gonderiliyordu.

Napolyon’a sunmak iizere kendisine verilen name-i hiimayinda’™ da iki
tilke arasindaki dostlugun bir nisanesi olarak goénderildigi vurgulaniyordu. Soz
konusu name-i hiimaytinda yeni el¢inin iki devlet arasinda mevcut ticari imtiyazlarin
tatbikine nezaret edecegi de belirtilmisti.

Ikamet ve iyi niyet elgisi olarak Paris’e gonderilen Halet Efendi’nin
elgiligiyle ilgili belgeler dikkatli incelendiginde kendisine gizli gérevler yiiklendigi
anlagilmaktadir. Mesela Paris’e vardiginda sadece Fransa’da degil; diger Avrupa
iilkelerinde meydana gelen gelismeleri de merkeze bildirmesi isteniyordu’'. Elgilige
atandiginda kendisine sikica tembih edilen bu husus daha sonra sadaret tarafindan

génderilen yazilarda da hatirlatiliyordu’.

5 Ahmed Vastf, a.g.e., I/, vrk. 40a.

“”BOA, HH. 5702.

* BOA, HH. 5617.

% Halet Efendi Napolyon’la yaptigi bir gériismede gonderilis amacim su sekilde ifade etmistir:
“.devleteyn beyninde derkar olan silm u savfetin te’kid icun elgilik ile bu tarafta
bulundugumdan...” (BOA, HH. 5720).

" BOA, Name-i Hiimayun Defteri, nr: 9, s. 461-462, hkm: 482.

! Halet Efendi’nin bu gérevi Vasif Tarihinde su sekilde kaydedilmistir: ... Paris’e vardikda France
ve sair Avrupa’da vaki’ olan havddisati tasmim ve semtini tenkih ve huriif-1 ma hiide ile refte refte
der devletmedara tahriir eylemesi taraf-1 sadr-i miisteri-i tedbirden bilmuvdcehe mumdielyhe
te ’kid ve tezkir olundu.” (Vasif, a.g.e., .1I/vrk. 40a).

7 BOA, HH. 5741; HH. 5721.

16



Halet Efendi Paris’te iken Fransa basmmin da Osmanli Devleti aleyhinde
c¢ikan yazilar, lizerine bir sorumlulugu daha almasini gerektirmis, devlet aleyhinde
yapilan s6z konusu nesriyat: tekzip etmesi de gorevleri arasinda eklenmisti’”.

Osmanl elgisinin, gizli ve asikar gorevlerini ifa ederken takip edecegi
iislup ise, Babiali’nin o siralarda hem miittefikleri Ingiltere ve Rusya’y1r hem de
yakin bir tarihte anlasma imzaladigi Fransa’y1 elden kagirmamak adina izledigi
denge politikasnin resmi adi  olan “bitarafik”t™. Her iki tarafin da
giicendirilmeyerek ve higbir sekilde acik verilmeyerek kullanilmalart Halet
Efendi’ye de etraflica agiklanarak bu usulden kesinlikle ayrilmamasi talimati1 verildi.
Kabul veya reddedilmesi devleti zora sokabilecek bir konuda goriisii soruldugunda
ise yine bu usul cergevesinde merkezin izni olmadan konusamayacagi karsiligini
verecekti’”. Tleride goriilecegi gibi bazi konularda sessiz kalmasinin sebebi
bilgisizliginden veya cevap verebilecek kapasitesi olmayisindan degil tamamen
merkez tarafindan verilen s6z konusu talimat geregiydi’.

¢. Maasi ve Harcirah

Babiali tarafindan “bagsmuhasebe-i evvel” payesiyle Paris’e ikamet elgisi

olarak atanan Halet Efendi’ye maas tahsis edilirken selefi Seyyid Ali Efendi’nin

maasi baz alindi’’. 23 Nisan 1803 itibariyla maas tahsisiyle” harcirah atiye ve ilk

7 BOA, HH. 5720.

™ Osmanli devletinin izledigi bu siyaset su sekilde agiklanmaktadir. “... Deviet-i Aliyye lerine gore
bitaraflik mesleginin ihtiyar ve tervici ferdiz-i maslahattan olduguna binden .” (BOA, HH. 7209).
Ancak izledigi bu siyasetin Fransa tarafindan kendine karsi kullanilmasini istemediginden resmen
ifade etmedigi yine ayni belgedeki su ifadelerden anlasilmaktadir: “... Deviet-i Aliyye 'nin bitaraflik
usultinii ihtiyart mersumlara def’aten isda olunsa tabiatiyla iimidleri hdsil olmus olacagina
nazaran kesb-i emniyet ederek mukteza-y1 mizdc ve misvarlari iizere diivel-i miittefika ile Devlet-i
Aliyye beynine ilka-y1 biiridet misillu aher fesad ¢ikaracaklart led’e-I-miilahaza simdilik Devlet-i
Aliyelerinin derdest olan usilii iizere Rusya ve Ingiltere devletleri miittehid ve miittefik ve
Fransaluyu dahi dost ve musdlih bilip tarefeyni bu suretle kullanmak ve izhdrt icdb etmedikge
bitaraflik usuliinii Frangeluye ildn etmemek...” (BOA, HH. 14480; Asim Efendi, a.g.e. , 1/76)

7 BOA, HH. 5741.

76 Halet Efendi’nin Napolyon’la yaptig1 bir miilakatta suskun kalmas1 bundan dolayidir. “.... hagmetlu
bas konsolos cenablarmnin irdd ve beydn eyledigi sozlerin Devlet-i Aliyye tarafindan verilmesi icab
eden cevaplarini vermege devletim tarafindan izin ve ruhsatim olmadigindan bir harf cevaba
tasaddi edemem...” (BOA, HH. 5720); Babiali, Cenova’nin Istanbul’a elgi tayin etmek icin yaptig1
teklifin reddine dair Halet Efendi’ye gonderdigi talimatta “...daha énce Dersaadet’te elginiz
olmadigindan miiceddeden elgi irsaline Devlet-i Aliyye 'nin miisaadesini me 'mul edemem ve hem
bu husus benim memuriyetimden hari¢ oldugundan tarafimdan bu maddeyi tahrir eyleyemem deyu
kati’ce cevap vermeniz lazim, geldigi ...” seklinde kesin cevap vermesi emredilmistir. (BOA, HH.
5741).

7 Buna gore senelik 50.000 kurus maas tahsis edilmesi; 15.000 kurus harcirah ve 10.000 kurus atiyye
ile maasinin ilk alt1 aylik miktar1 olan 25.000 kurusun pesin verilmesi kararlagtirilmistir 20 Subat
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alt1 aylik maas bedeliyle* birlikte toplam 50.000 kurus 12 Haziran 1803 tarihinde
kendisine teslim edildi”.

Paris’e gidecek olan Halet Efendi’ye, Istanbul’da tiim alacak verecek
islerini halledebilecek, gerektiginde masraflar1 -bor¢ kaydiyla- karsilayabilecek bir
sarraf®’ bulamayinca islerini emaneten yiiriitmeyi tstlenen sarraf Apostol Papa ile
anlast1. Ikili arasinda yapilan gériismenin ardindan, tahsis edilen maasmnin vakti
geldiginde Apostol Papa tarafindan (Darphane-i Amire’nin, zuhurat iradindan)
emaneten alinip; Halet Efendi’nin verilmesini istedigi yerlere teslim ve kalanim
tarafina police etmesi sartiyla 21 Haziran 1803 tarihinde bir mukavele
imzalanmugt:®'.

Maaginin ilk alti aylik taksiti Darphane’den pesin olarak 6denen Halet
Efendi Apostol Papa’dan 25.000 kurus bor¢ aliyor® ve buna mukabil tahsisatinin
ikinci alt1 aylik taksiti i¢in Darphane’den verilen sureti teminat olarak sarraf

Apostol’a birakiyordu.*® Dolayisiyla daha Paris’e hareket etmeden 1803 yilma ait

1803’de Bagsmuhasebe’den, Darphane’ye maagin harcirahin ve atiyyenin verilmesi i¢in gerekli olan
suret gonderilmistir( BOA, C.HR. 8984); 1 Mart 1803 tarihinde buyruldusu ¢ikmistir. Génderilen
buyruldu iizerine sézii edilen 6demeler Darphane-i Amire’nin Zuhurat iradi’ndan karsilanmistir
[BOA, Darphane-i Amire Muhasebe Dosyalar1 (D.DRB.MH) 35/48]; Ayrica bakiniz: BOA,
Maliyeden Miidevver Defter (MAD) 8998 5.205-206.

" BOA, C.HR. 1359.

* Maas1 harcirahi ve atiyyesi hesaplanirken selefi Seyyid Ali Efendi’ye verilenler esas almmus
olmasia ragmen Darphane evraki arasinda ¢ikan ilgili kayitta Seyyid Ali Efendi’nin atiyyesi
10.000 kurus iken Halet Efendi’nin atiyyesi 15.000 kurus; Ali Efendi’nin ilk alti aylik maag1
25.000 kurusken Halet Efendi’nin ilk alt1 aylik maas1 20.000 kurus olarak kayd edilmistir. Ancak
Halet Efendi’nin bir senelik maaginin 50.000 kurus oldugu ve bunun ilk alti aylik taksitinin
25.000 kurus oldugundan yola g¢ikarak katibin atiyye ve maas miktarlarin1 kaydederken hata
yaptig1 anlagilmaktadir. (BOA., D.DRB.MH. 35/48).

15000 kurus harcirah 14 Mart 1803 tarihinde 15000 kurus atiyye 16 Mart 1803 tarihinde teslim
edilmistir. (BOA., D.DRB.MH. 35/48).

% Osmanli Devleti’nde sarraflar hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz: Yavuz Cezzar, “18. ve 19. Yiizyilda
Osmanli Devleti'nde Sarraflar”, Giilten Kazgan’a Armagan Tiirkiye Ekonomisi, istanbul
2004.

*! Bu mukaveleye gére sarrafa maasinin 6denmesi gereken aylarda Darphane’den 6deme yapilmazsa
Halet Efendi giinliik gecikme faizi 6deyecektir. Sarraf maastan ancak Halet Efendi’nin
gonderdigi senetlere gore harcama yapacak bunun disinda yapilacak 6demelerden Apostol
sorumlu olacaktir. Buna mukabil Hélet Efendi ise 1804 Nisan’indan 6nce bir defaya mahsus
olmak tizere 10000 kurusluk police gonderebilecek daha fazla gonderildigi takdirde sarrafi
tarafindan kabul edilmeyecektir. Apostol tarafindan her ay diizenli olarak Halet Efendi’nin
ailesine 160 kurus verilecek bundan fazlasi asla génderilmeyecektir (BOA, C.HR. 8778).

%2 Bu paranin 10 kesesini pesin almis 40 kesesini Viyana’ya polige etmistir (BOA, HH. 5614).

¥ Sarraf, tim gelir gider hesabmi bir deftere kaydederek Halet Efendi’ye yollayacaktir. Hesap
sonucunda Halet Efendi’nin alacagi ¢ikar ise yine kendisinin istedigi yere verilecek sarraf
alacakli ¢ikar ise gelecek maastan alacagini tahsil edecek ve kalanini Halet Efendi’ye
gonderecektir. Sarraf yine bu usul ¢ergevesinde 1804 Nisan’in da alacagi 25000 kurusun 10000
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maasinin ikinci alti aylik kismini da harcayan Halet Efendi’nin elgiligi boyunca

siirecek maddi sikintis1 da basladi.

d. Paris’e Gotiirdiigii Hediyeler

Baskonsolos Napolyon ve Disisleri Bakani1 Talleyrand basta olmak iizere
Fransa devlet erkanina Halet Efendi’yle gonderilecek hediyelerin hazirlanmasi hayli
uzun bir siire aldi. Gonderilecek hediyelerin saltanatin sanina yakisir nitelikte olmasi
endisesi nedeniyle Babidli titiz davraniyordu Zira Fransa ile Osmanli Devleti
arasinda Misir’in isgalini sonlandirmak tizere yapilan anlagma i¢in Babiali’yi
temsilen gonderilen Galip Efendi ile sadece disisleri bakani, bagkatibi ve
terclimanina hediye gonderilmesi, bir takim dedikodulara ve hosnutsuzluga neden
olmustu. Yeni el¢i ile Paris’e gonderilecek hediyelerin de dedikodu ya da
hosnutsuzluga yol agmamast i¢in bu defa daha dikkatli davranilmasi gerekiyordu®.
Devletin i¢inde bulundugu mali durumun miisait olmayis1 da® hediyelerin hazirhk
evresini uzattl. Ciinkii en az masrafla en iyi hediyeyi alabilmek i¢in hesaplamalar
yapiliyor ancak bir tiirlii istenen sonug elde edilemiyordu. Nihayetinde s6z konusu
hediyelere hazine mevcudundan karsilanmasina karar verildi. Bu dogrultuda

Napolyon’a ve diger devlet erkdnina kosum takimi ve degerli kumaslardan® olusan

kurusunu; Halet Efendi’nin Paris’ten bir defaya mahsus olarak gonderecegi 10000 kurusluk
policeye karsilik olarak sayacaktir. Geri kalan 15000 kurusun 2500 kurusu Halili Liitfullah’a
faiziyle beraber, 2618 kurusu kumas¢i Anton’a ve 4500 kurusu da kiirk¢ii Anton’a verilecektir
(BOA, C.HR. 8778).

% Sadrazam hediye segimiyle ilgili telhisinde “... Taife-i efrenciyenin mesreb ve tama’lart edillesiyle
asikar...” diyerek bu konuda hayli dikkatli davranilmas1 gerektiginin altin1 ¢iziyordu (BOA, HH.
5770).

®Bu sebeple daha 6nce Fransa kralina hediye edilmek iizere yapmuna baslanan cadirlarin
tamamlanip gonderilmesi diisiiniilmiis ancak bu islemin yaklasik bir seneyi bulacagi ve daha da
onemlisi yiiz-yiiz elli bin kurusluk maliyete mal olacagi diisiiniilerek vazgegilmistir (BOA, HH.
5770). Sadrazam tarafindan yiiksek degerde hediye géondermenin zamani olmadigi bir kez daha
vurgulanmasi {izerine hazine mevcudundan hediye hazirlanmasina kesin olarak karar verilmistir
(BOA. HH. 5611).

% Bu kumaslar istanbul veya Halep’te ipekten dokunmus Sevayi ve Kemha olarak adlandirilan
kumaslardir. S6z konusu kumas isimleri hakkinda bkz: Ozlem Oztoksoy, 16-18. Yiizyll Osmanh-
Hint-Babiir Kumas Sanatlar1 Etkilesimleri (1.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmans Doktora
Tezi), Istanbul 2007 s. 68-71
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hediyeler gonderilecek digerlerinden ayricaligini belirtmek iizere de bir yiiziik veya
benzer bir miicevherin ilave edilecekti. Esine de Ingiltere kraligesine génderildigi
gibi ve degerli kumaslar ve giizel kokulardan®” olusan on-onbesbin kurus degerinde
bir bohga hazirland:®®.

Gegmiste yasanan nahos duruma meydan vermemek icin de hazirlanan
hediyeler, istanbul’daki Fransiz elgisine gosterildi. Elgi, Baskonsolos ve Disisleri
Bakani’na gonderilecek kosum takimlarmi® begenmekle birlikte diger dort devlet
adamina da kosum takimi gonderilmesini uygun gérmedi. El¢i’ye gore Napolyon ve
Talleyrand’in ayricalifim1 vurgulamak adina séz konusu sahislara, sadece birer
bohca gonderilmesi daha isabetli olacakti. Fransiz el¢isinin ikazini1 dikkate alan
Babuali tarafindan Napolyon’a iki kosum takim ve bir adet gelenk” Talleyrand’a ise

bir adet kogum takimi ve bir bohca’, ve digerlerini de sadece bohga hazirlands’".

¥ Tiitsii ve giizel kokularm genel adlari olan bu kavramlar i¢in bkz: ilhan Ayverdi, Misalli
Biiyiik Tiirkge Sozliik, istanbul 2006, 11/1196, 111/2416-3116.

¥ Gonderilmesi 6ngoriilen hediyeler iginde sadece kumas, ve giizel kokulara para 3denecek olmasi

ve hediyelerin agirlikli kismini olusturan kosum takimlarmin hazine mevcudundan karsilanmasi

masrafi azaltmisti. Ancak III. Selim’in hediyelerin énce maliyetlerin hesaplanmasini ve masrafin
nereden karsilanabilecegini bildirilmesine dair olan hattt-1 hiimayunu ciiz’i bir meblag tutan bu

paranin dahi temininde sikint1 ¢ekildigi gostermektedir. (BOA. HH. 5770)

Hediyeler hazirlanmaya baslandiginda diger konsiillere de at takimi gonderilmesi
diisiiniildiigiinden has ahirdan sekiz adet at takimi alinmistir. BOA, HH. 5613’te at takimlarinin
sayis1 7 olarak belirtilirken, tamir masraflarini gosteren BOA, C.HR. 1449 nolu belgede bu say1 8
olarak ge¢mektedir. Yukarida belirtildigi gibi daha sonra Napolyon’a iki ve Talleyrand’a bir at
takimi gonderilmesi kararlagtirilmig ve geri kalan diger at takimlari has ahira iade edilmistir.
Hepsinin tamiri ve yenilenmesi i¢in 29 Nisan 1803 tarihinde buyruldu ¢ikmistir. 1093,5 kurus tutan
tamir ve yenileme masrafindan 23,5 kurus indirim yapilarak 1070 kurusa mal edilmistir At
takimlarinin tamir ve yenilemesinin i¢in yapilan bu masrafin Hazine-i Amire’den verilmesi
hususunda 16 Haziran 1803’te buyruldu ¢ikmis ve 20 Haziran 1803 tarihinde 6demesi yapilmustir.
Belge de tamir ve yenilenmesi gerekli olan pargalarin listesi mevcuttur ve liste incelendiginde sekiz
adet at takiminin da tamir gordiigii ve yenilendigi anlasilmaktadir. Ancak 5610 numarali hatt-1
hiimayunda at takimlarinin tamir masrafi 3000 kurus olarak belirtilmigtir. Tamir islemi
tamamlanan kosum takimlar1 6 Haziran 1803 tarihinde Halet Efendi’ye teslim edilmistir.(BOA,
C.HR. 1449).

* Muharebelerde yararhilik gosteren gazilere eskiden nisan karsilig1 verilen giimiis, altin ve miicevher

sorguc (Mithat Sertoglu, Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, istanbul 1986, 5.72)

% Bohgalara, daha 6nce Rusya ve Fransa’ya sefirlerin gotiirdiigii hediyeler esas almarak, isleme, sal,
cevre, yaglik ve benzeri kumaslar ile, giizel kokular konuldu(Ayrintilari i¢in bakimiz: BOA, HH.
5764-F, BOA, MAD 8998, s. 207-208). Bu suretle, Napolyon’un esine 15.000 bin kurus
Talleyrand’in esine 10.000 kurus degerinde olmak tizere iki bohga ve diger konsiillere sunulmak
lizere ikisi 12.500, ikisi 10.000 ve biri 7.500 kurusluk bes bohga hazirlandi. Hazirlanan
bohgadaki esyalarin Iskerlet bezirgan tarafindan temin edildigi anlasiimaktadir Hediye olarak
gonderilecek bohgalarin fiyatlart toplam 83.405 kurus tutmustur. 405 kurusluk olan kiisurat
silinerek 83.000 kurusun Darphane’i Amire’nin muhallefatlar gibi olaganiistii gelirlerinin
olusturdugu Zuhurat Iradindan taksit taksit ddenmesine dair 30 Haziran 1813 tarihinde buyruldu
¢ikmis, 6deme yapilabilmesi igin gerekli suret ve tezkire 9 Temmuz 1803 tarihinde verilmistir
(BOA.C.HR., 82406).
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Bu bohgalara ilaveten Halet Efendi’nin takriri lizerine, Fransa’da daha alt
diizeydeki devlet gorevlilerine hediye edilmek iizere selefi Ali Efendiye verildigi
gibi’® 5.000 kurus degerinde bir bohga daha hazirlanarak kendisine teslim edildi.

Yeni elgiyle gonderilmesi kararlagtirllan bu hediyelere daha sonra
Napolyon ve diger devlet adamlarina sunulmak iizere dort at da ilave edilmisti”.
Ancak Halet Efendi hizli yol alabilmek i¢in atlar1 beraberinde gotiirmemis kendisi

Paris’e vardiktan sonra atlar arkasindan génderilmistir’*.
3. Paris’e Varisi, Karsilanmisi ve Hediyeleri Takdimi

Fransiz devlet erkanina gonderilecek hediyelerin teslim edilmesinin
ardindan Halet Efendi bir doktor, bir Mevlevi dervisi iki tercliman, bagkatip,
evlatligi Osman ve Fransiz maslahatgiizarinin baskatibi Keiffer’in de yer aldig
maiyetiyle’ 12 Temmuz 1803 tarihinde istanbul’dan hareket etti’®

Halet Efendi’nin yolculugu hakkinda ayrintilar1 verebilecegimiz bir belgeye
ulagilamamistir. Bunun iki sebebi olabilir: Birincisi Paris’e varir varmaz goénderdigi
tahrirattaki “. Zira yazacagim madde miicib-i siklet oldugundan okur okumaz ywrtip
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dizini kasimaya baslayacaklarini  bilirim. ifadesinden anlasildig1 {izere

°! Hazirlanacak olan bohgalar igin gerekli olan akge hazirda bulunmadigindan, Darphane-i Amire’nin
Zuhurat Iradi’nin kaynaklarindan olan muhallefat akcelerinden karsilanmasi kararlastirilarak
para meselesine bir ¢6ziim bulunmug ve hem hediyeler hususunda hem de para hususunda
bulunan bu ¢éziim III. Selim tarafindan da onaylanmistir (BOA, HH. 5613, BOA. D.DRB.MH.
36/26.)

2 BOA, MAD 8998, s. 207. Ancak Selefi Ali Efendi verilen hediyelerin cinsi ve miktarlar1 Halet
Efendi’ye verilenlerden daha fazladir.( Bu husus hakkinda bkz: BOA, C.HR. 1449).

% fkisi Napolyon’a ve biri Talleyrand’a olmak iizere 3 at gonderilmistir (BOA, HH. 5809).Atlarin yol
masraft i¢in 3000 kurus 30 Ra 1218 tarihinde Halet Efendiye verilmistir (BOA, D.DRB.MH.
36/19)

% Ancak atlarm getirilisi esnasinda Talleyrand’a hediye edilmek iizere gonderilen at lmiis digerleri
ise yolculuk esnasinda ¢ok zayif diisiip bakimsiz kaldiklarindan birkag giin veterinere
baktirildiktan sonra takdim edilmistir (BOA, HH. 5809).

% Halet Efendi’nin Istanbul’dan hareket ederken maiyetinde kesin olarak kimlerin bulunduguna dair
bir kayit yoktur. Yukarida verilen isimler daha sonra Paris’ten gonderdigi takrirlerden anlagilmistir
(.Bkz: Topkap1 Sarayr Miizesi Arsivi (TSMA)., E. 4766. BOA, HH. 5617, 5809). Ayrica
Istanbul’dan hareket ettiginde yaninda olup olmadiklari bilinmemekle birlikte Manisali Dervis
Mehmet, Emin, Hiiseyin, Osman, Nuri, Halid, Ayvaz, Omer, Ali’(Paris’te &lmiistiir) isimli
sahislarinda maiyetinde oldugu anlasilmaktadir. [BOA.,Bab-1 Asafi Mektubi Kalemi Dosyalari(
A{MKT )767/71.]

% Halet Efendi’nin Istanbul’dan hareket tarihine dair bir kayit bulunamamustir. Hareket tarihine dair
verilen tarih “...5 C 1218 tarihinde Istanbul’dan hareketimizden 72 giin sonra Paris’e vasil
olduk...” ifadesinden yola ¢ikilarak hesaplanmistir (BOA, HH. 5617).

"’ BOA, HH. 5614.
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yazdiklarinin sikint1 verecedi endisesiyle yolculuk esnasinda pek az tahrirat
gondermis olmasidir. Bir diger sebep ise yolculuguyla ilgili tahriratlarinin arsivlerde
heniiz aragtiricinin hizmetinde sunulmayan fonlar arasinda olma ihtimalidir. Ancak
Halet Efendi’nin Paris’ten gonderdigi tahriratlar incelendiginde biiyiik bir
cogunlugunda daha 6nceden gonderdigi yazilara isaret ettigi merkezden kendisine
gonderilen yazilarda da ayni usuliin takip edildigi goriilmektedir. Paris’ten ilk anda
gonderdigi yazilarda daha dnce gondermis oldugu tek bir yazidan bahsetmektedir.
Bu da yolculugu esnasinda ¢ok az tahrirat gonderdigi ihtimalini
kuvvetlendirmektedir.

S6z konusu tahriratlara ulagamadigimiz i¢in, yolculugunun ayrintilarini
bilemiyoruz. Ancak evlatligi Osman’in sitmadan 6ldiigii ve Halet Efendi’nin bundan
dolay1 derin bir iizlinti duydugu, yolculuk ederken yasadiklarina dair elde
edebildigimiz yegane bilgidir’®. Paris’e varinca gonderdigi bir mektupta ise Eflak ve
Viyana’nin giizergdhi iizerinde oldugu anlasilmaktadir®.

Halet Efendi’nin Paris’e varigini ve karsilanisini bildirmek amaciyla kaleme
aldigr yazidan yolculugunun son evreleri hakkinda az da olsa bilgi edinmek
miimkiin olmustur'®. Buna gére Paris’e varmadan konakladigi son yer Fransa
hududunun baslangici olan Strassbourg’dur. Daha sehre varmadan mihmandar tayin
edilmedigini 6grenen Halet Efendi, bu durumdan fazlasiyla rahatsiz olmakla birlikte
mihmandar tahsisinin onbes giin kadar siirecegini ve bu siire zarfinda da hayli
masraf edecegini diisiinerek Strassbourg’a dogru yola koyulmustur. Sehir girisinde
belediye baskani ve generallerden olusan bir heyet tarafindan karsilanan elgilik
kafilesi bir arabayla sehrin merkezine nakledilmis ve 11 pare top atisiyla
selamlanmistir. Halet Efendi’nin Strassbourg’daki ilk icraati ise Osmanl

maslahatgiizar1 Aleksandre Ralli’den Fransiz makamlarina gelisinin resmen

% Halet Efendi {iziintiisiinii soyle dile getirmistir: ... Cakerlerinin halinden sudl buyuruluyor ise nice
sinin germ u serd riizgarlardan tabiatima fiitir gelmis iken bu def’a dahi bu kadar sene terbiyesine
ikdam ile evldd makaminda istihdam eyledigim o edib-i akil Osman bicaresi mahmiim olup esna-yi
rahda vefat etmekle alimallah cemi’ umiiruma fiitiir geldiginden baska hi¢ dlemde bir emelim ve
bir zevkim kalmadi ve sa¢larim agarmaya basladi. Bu mertebe sevdigimi bilmez imisim Zanmm siz
dahi pek acwrsiz...” (TSMA., E 4766).

* BOA, HH. 5614.

1 BOA, HH. 5617 Halet Efendi’nin Paris’e varis1 karsilams1 ve Fransiz Disisleri ile ilk giinlerde
yasadig1 krize dair ulasabildigimiz tek belgedir. Bu yiizden bahsi gecen hususlarin agiklanmasinda
sadece bu belgeden yararlanilmigtir

22



bildirilmesini istemek oldu. Burada bir gece istirahat eden elgilik heyeti yine top
atislar1 esliginde Paris’e hareket etti.

Paris’e yaklastiginda Fransiz terciiman Franchini ve bir general tarafindan
karsilanan Halet Efendi ve maiyeti nihayet 22 Eyliil 1803’te Istanbul’dan
hareketinden 72 giin sonra Paris’e vardi. Akabinde selefi Ali Efendi ve o esnada
Osmanl1 maslahatgiizar1 Aleksandre Ralli’nin ikamet ettigi konaga yerlesen Osmanh
elgisi, ertesi glin gelisini resmen bildirmek {izere bagkatip ve terciimanini Fransiz
disislerine gonderdi. Habercileri tesrifat kurallarin1 hige sayarak bir saat kadar
disarida beklettikten sonra igeriye alan Talleyrand, nezaketsiz iislubunu siirdiirerek
oturacak yer dahi gdstermemis, Napolyon’un Biiyiik Okyanus sahiline gidecegini ve
Halet Efendi’nin bir buguk saate kadar gelmedigi takdirde kendisiyle iki ay kadar
goriisemeyecegini ifade ederek habercileri geri gondermistir.

Talleyrand’in emrivakisine mukabil Halet Efendi nazik bir iislupla bu
daveti reddediyordu. Teklifin yenilenmesi {izerine tavrini koruyarak ret cevabini
Fransiz disislerine iletmeye dahi tenezziil etmedi. Talleyrand’in ikinci bagkatibi
Verman’1t gondererek davetini tekrarlamasi iizerine, Osmanli elgisi Verman’i,
Talleyrand’in, kendi adamlarina davrandig: gibi soguk karsilayarak ikinci daveti de
reddetti

Osmanl elgisiyle Fransa disisleri arasinda tirmanan gerginlik Kieffer’in
ziyareti esnasinda zirveye ulasti. Kieffer baglangicta acil olarak goriisiilmesi gereken
konular oldugunu ileri siirerek Halet Efendi’nin alelacele Fransiz hariciyesine davet
edilmesine bir kilif uyduysa da kelime oyunun farkina varan Halet Efendi, devleti ve
kendisi agisindan acil olarak goriismeyi gerektirecek bir mesele olmadigini; ancak
Fransa’nin boyle bir talebi varsa terciimanlar araciligiyla bunun halledilebilecegini
soyledi.  Kieffer ise “gizlilik” kaygisim1 ileri  siirerek terciimanlarin
kullanilamayacagini belirmesi lizerine Halet Efendi, kendisi Fransizca bilmedigi i¢in
terclimanlar olmaksizin gériismenin zaten miimkiin olmadigini ifade ediyordu.

Kieffer, Osmanl1 el¢isini ikna edemeyecegini anlayinca “...siz bilirsiniz
gitmezseniz fena olur...” diyerek acik¢a tehditte bulundu. Talleyrand’in kiistahga
tutumuna sogukkanlilikla karsilik veren Halet Efendi, bu tehdit karsisinda daha fazla
dayanamayarak tutumunu sertlestirdi ve Fransa sinirina dahil oldugu andan itibaren

kendisine ve maiyetine yapilan kotli muamele yetmiyormus gibi kaidelere aykiri
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olan bu teklifte 1srar edilmesinin en koétii ihtimalle el¢iliginin kabul edilmemesiyle
sonuclanabilecegini ve buna hazir oldugunu belirterek sézlerinin Talleyrand’a aynen
iletilmesini istedi. Ayrica beraberinde getirdigi name-i hiimay(nu da Babiali’den
izin almadik¢a kesinlikle sunmayacagini ilave ederek konuyu bu sekilde kestirip attt
ve Kieffer’in cevabini dahi beklemeden odasina ¢ekildi.

Halet Efendi’nin bu resti kisa siirede etkisini gosterdi. Fransiz Disisleri
Terclimant Franchini gelip 6zilir dileyerek gonliinii almaya calistyordu. Ancak
Franchini’nin 06zlir dilemesi sadece diplomatik nezaketten degildi; Fransiz
disislerinin bu ani manevrasinin esas nedeni Kieffer’in, ziyareti esnasinda muhtedi

"% Halet Efendi ile sohbet ederken gdrmesiydi. ingiliz asilli olan Selim

Selim Aga’y1
Aga’nin varligindan rahatsiz olan Talleyrand, bu durumu Hélet Efendi’ye de iletti;
ancak Halet Efendi, goriisecegi kisilere Fransiz disislerinin miidahale hakki ve
yetkisi olmadigini belirterek yapilan uyariy1 dikkate almadi.

Franchini bunun {izerine el¢ilik heyetinin Fransa sinirlarina girdigi giinden
Paris’e varincaya dek yaptifi masraflarin defterini istiyor ve bunlarin
kargilanacagini dile getirerek gergin havay1 yumusatmaya ¢alistyordu. Halet Efendi
ise sorunun maddi degil, el¢ilik heyetinin karsilanis bigimi ve muhatap olduklar
diplomatik nezaketsizlikten kaynaklandigini belirterek s6z konusu teklifi reddetti;
ayrica kendisine mihmandar tahsis edilmedigi i¢in bundan sonra Fransa’dan
gonderilecek elgilere Babiali tarafindan mihmandar atanmasinin stipheli olacagini da
sozlerine ekledi. Franchini ve Halet Efendi arasinda yasanan bu kriz iki taraf
arasindaki diplomatik iligkilerin {i¢ giin siireyle askiya alinmasina neden oldu; ancak
Talleyrand’in Osmanli elgisini disislerine resmen davet ederek geri adim atmasi ve
bu davetin kabuliiyle s6z konusu kriz ¢oziimlenebildi.

Bu suretle Halet Efendi Paris’te ilk resmi ziyaretini Fransiz Disisleri Bakani
Talleyrand’a yapti. Talleyrand kendisiyle yakindan ilgilendigi gibi'®® ilk anda
sergilenen soguk tavrin Napolyon’u da kizdiran yanlis anlamalardan

kaynaklandigini ifade ederek oziir diliyor, aradaki buzlar eritmek adina goriigmenin

" Muhtedi Selim Aga hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Cabi Omer Efendi, Cabi Tarihi:Tarih-i
Sultan Selim-i Salis ve Mahmud-1 Sani, Haz.Mehmet Ali Beyhan, Ankara 2003, I/59

92 Halet Efendi kendisine gosterilen ilgiyi su sekilde nakletmistir:“....madamasmni Osmanl
kiyafetine koymus giiya bir nev’l ikram imis. Kendisi ayakta durup beni madamasiin yanina
oturttu. Gegen bir saat icerisinde asla oturmadi ve hatirir sorulduktan sonra....” (BOA, HH. 5617)
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bitiminde de Osmanl elgisini bizzat ugurlayarak alttan almay siirdiiriiyordu. Iki giin
sonra gergeklesen ikinci goriismede de Osmanli elgisi aynt miikemmellikte
agirlantyordu'®.

Fransa disiglerinin iki iilke arasindaki dostlugu pekistirmek amaciyla
gonderilen Osmanli elgisine kars1 ilk anda sergiledigi bu sert ve soguk tavir
gercekten oldukea ilgingtir. Ancak meseleye Fransa cephesinden bakildiginda bu
tavrin anlagilabilir bir takim gerekgeleri mevcuttu. Soyle ki; Napolyon bu donemde
Rusya’y1r anlagmaya ikna edebilmek igin tiim stratejisini Osmanli topraklarinin
paylasimi iizerine kurmustu. Ancak tam planlarin1 hayata gecgirecegi sirada Rusya’da
Car Paul’iin 6liimii ve yerine Car Aleksander’in gecmesiyle yasanan taht degisikligi
biitiin girisimlerini sonugsuz birakmig, Rusya ile bir anlagsma imzalama ihtimali
kalmayan Napolyon degisen dengeler dogrultusunda yine yiiziini Osmanl
Devleti’ne ¢evirerek 26 Haziran 1802 tarihinde Paris Muahedesi imzalanmuisti.
Diger bir deyisle Napolyon ¢oktan gézden ¢ikarmis oldugu bir devletle mecburen
dostluk anlagsmasi imzalamig ve paylasim planlarini bir siireligine askiya almak
zorunda kalmigti. Cihangirlik iddiasindaki Napolyon’un bu durumdan pek memnun
kalmadigin1 tahmin etmek pek giic olmasa gerektir. Ayrica sultan III. Selim’le
mektuplasan ve Cezzar Ahmet Pasa gibi idareci ve askeri kimligi olan yiiksek
riitbelerdeki sahuslarla goriisen'® Napolyon’un daha 6nceki muhataplarina nazaran
daha diigiilk mevkide bulanan Hélet Efendi’yi hor gormesi de ihtimaller arasindadir.

Halet Efendi ise Istanbul’a gonderdigi yazida Paris’teki ilk giinlerinde
sahsina ve maiyetine yapilan kotii muameleye bir anlam veremedigini ifade
ediyordu Bununla birlikte olaylar karsisindaki tutumu incelendiginde Fransiz
disisleri tarafindan sergilenen sert ve soguk tavirla ilk anda kendisinin sindirilmek
istendigini sezdigi anlasilmaktadir. Talleyrand’in gercek niyetini fark eden Halet
Efendi, Osmanli Devleti’ni temsil etmenin getirdigi vakarla taviz vermemis;
sergiledigi tavizsiz tutum karsi tarafin geri adim atmasini hatta kendisinden oziir
dilemesini saglamisti. Osmanli elgisi bahsi gecen yazida Talleyrand’daki tavir
degisikligini dile getirerek memuriyetini hakkiyla ifa ettiini ima etmekte; ayrica

selefleri Esseyid Ali Efendi ve Galip Efendilere gosterilenden ¢cok daha fazla ilgi ve

' BOA, HH. 5617.
1% fsmail Soysal, a.g.e., 274-275
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itibar gordiglinii dolayli yoldan ileterek seleflerine gore istiinliigiinii de ortaya
koymaya calistyordu.

Halet Efendi, Fransiz hariciyesine yaptig1 ziyaretlerin ardindan Napolyon’la
goriismek ve name-i hiimayiln ile beraberinde getirdigi hediyeleri takdim etmek
tizere davet edildi. S6z konusu daveti, kendisinden 6nce hi¢bir elginin huzura
alimmamasi sartiyla kabul eden Osmanli elgisinin aslinda bir takim hakli gerekgeleri
vardi. Zira Babiali’nin yabanci el¢ilere uyguladigi protokolde Fransa el¢isi daima ilk
sirada kabul ediliyordu'®. Dolayisiyla Hélet Efendi miitekabiliyet talep ederek
Osmanli elgisinin Fransa nezdindeki kiymetini diger elgilere gostermek istiyordu.
Bu sart1 ileri siirmesindeki diger bir sebep ise aralarindaki anlagsmazligin
¢oziilmesine ragmen disislerine karsi sergiledigi dirayetkar tavrini siirdiirebilme
endisesidir. Talebinin kabul edilmesiyle de amacina ulagmustir.

Sultan III. Selim’in Napolyon’a gonderdigi mektup ve hediyelerin takdimi
toreninde Osmanli Devleti’nin sanina yakisir bir etki birakmak isteyen Hélet Efendi
maiyetinin kiyafetlerinden arabalara oturus sekillerine kadar her ayrintiyla bizzat

ilgilendi'*

. Buna mukabil Fransizlar da elgilik heyeti’nin davet edilmesinden,
Napolyon’un huzuruna ¢ikarilmasina kadar her asama da tesrifat kurallarini harfiyen
uyguladilar'®’.

Tesrifat¢1 esliginde Napolyon’un ve sair devlet erkaninin hazir bulundugu
kabul salonuna getirilen Osmanli elgisi, kisa bir konusmadan sonra name-i

hiimayGnu ve Sadrazam Yusuf Ziya Pasa’nin mektubunu takdim etti. Napolyon her

1% BOA, Bab-1 Asafi Amedi Kalemi Dosyalari (A { AMD) 47/38.

1% Kendisi bol yenli sof ferace ve Horasani giyerek alti beygirli arabaya binmistir. Sol tarafina
tesrifatcly1 ve karsisina basterclimanin oturmasi gereken yere hasta oldugundan maslahatgiizar
oturtmugtur. Arabanin arkasina iki al kaputlu usak yerlestirip birine tirkes (okluk) ve birine de
inam-1 serif kesesiyle kilig taktirmugtir. ikinci arabaya kerrake giydirdigi ve name-i hiimayunu
tasiyan Bagkatip ile Mevlevi dedesini oturtmustur. Yine bu arabaya tek renk kaftanlari ve bir 6rnek
carsaflari ile dort adet orta kusak cukadar yerlestirmistir. Uciincii arabaya ise hediyelere nezaret
eden hazinedar makaminda bir adamu ile ikinci terciimanini bindirmistir. Hekimi ise dort at
kosturdugu elgilik arabasma almistir (BOA, HH. 5809).

7 Bu dogrultu da ilk 6nce Talleyrand tarafindan bir davetiye tezkiresi génderilmistir. Daha sonra
Kieffer ve Franchini gelmis, térenin ayrintilari iizerinde durulmustur. Karsilikli olarak anlasildiktan
sonra bu sefer bir tesrifat¢1 gelerek Napolyon’un selamini iletmis ve maiyetinde bulunan Mevlevi
dedesinin Napolyon tarafindan 6zellikle davet edildigini belirtmistir. Ertesi giin tesrifat¢ elgilik
heyetini Napolyon’un sarayma gotiirmek igin ii¢ arabayla birlikte yine gelmistir. Tesrifatci
esliginde saraya varildiginda toren salonuna gotiiriilmeden once kendisine kahve ikram edilmis,
Napolyon’un oldugu salona gegilirken sagda ve solda siralanmug olan askerler tarafindan
selamlanmislardir (BOA, HH. 5809).
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iki mektubu da bizzat kendisi alarak Sultan III. Selim’in Fransa’ya kars1 sergiledigi
dostluktan ve bunun bir tezahiirii olarak el¢i gondermesinden duydugu memnuniyeti
ifade etti. Hediyelerin takdiminden sonra Osmanli elgisine sag tarafinda yer gosteren
Napolyon 06zel olarak davet ettigi Mevlevi dervisini de “Masallah dervis dervis”
diyerek Tiirkce selamlamis ve ona da Halet Efendi’nin yaninda yer gosterdi.
Felemenk el¢isinin meclise katilmasiyla Napolyon bir kez daha Halet Efendi’yi
selamlayarak goriismeyi sona erdirmistir. Halet Efendi saraydan ayrilmadan
Napolyon’un esine getirdigi hediyeleri de takdim etmis ve ardindan konagina
dénmiigtiir.'.

Napolyon ve Osmanl elgisinin ikinci kargilagmasi hediye olarak gonderilen
atlarin takdiminde gerceklesmistir. Fransizlar tarafindan 6zel bir toérene gerek

109 atlar1 takdim eden

duyulmadigindan biitiin elgilerin hazir bulundugu Prada’da
Osmanl elgisi Prada’da kotii bir siirprizle karsilasti. Sahsi ve temsil ettigi devletin
itibarinin zedelenmemesi adina oldukga caba sarf ettigini ve her adimin1 ¢ok dikkatli

attigmi her firsatta dile getiren Halet Efendi''

Papalik (Vatikan) ve Nemge
elgilerinden sonra huzura ¢agirilmisti. Kendisi i¢in bu durum bir yenilgi manasina
geliyordu. Fransiz Disisleri ise boylelikle ilk anda yasanan ve Osmanli elgisinin

galibiyetiyle son bulan restlesmenin rovansini aliyordu. Hi¢ beklemedigi bu durum

1% Aymi giin diger devlet erkani i¢in getirilen hediyeler de gonderilmistir. Halet Efendi’nin hediyeleri
sundugu toreni anlattii takririn altinda bir kisim sifre ¢oziimlenmeden birakilmistir. Sifre
cevrildiginde yaninda Osmanli Devleti ve kendi tarafindan resmi makamlara verilmek iizere
gotlirdiigli hediyelerin yani sira baska hediyelerin de oldugu anlasilmaktadir. Bahsi gegen
hediyelerin bir kism1 Menheni isimli bir sahsa biiyiik bir gizlilik icerisinde takdim edilmistir (BOA,
HH. 5809).

' Halet Efendi Prada tabir edilen daveti sdyle tammlamaktadir: “...Ayda bir kere Pazar giinii
Napolyon saray ¢evresinde kendine mahsiis olan askeri bizzat kendisi ta’lim ettirip belirtilen giinde
Paris’te mevciid olan biitiin devlet ve cumhiirlarin elgilerini da'vet edip asker ta’limi bittikten
sonra elgileri odasina getirtip kendisi ve ciimlesi ayakta oldugu halde goriisiip her birinin yanina
varip birer birer hatirlarini sorup ve bazi soyleyecegi var ise soyleyip herkes dagildiktan sonra
aksamiistii onbir bucukta yemege da 'vetli olanlar gidiyorlar ve bu giine Prada diyorlar...” (BOA.,
A.} AMD. 47/38).

"% Daha boyle bir Prada’ya davet edilen Cezayir-i Garb Ocaklar: elgisine yapilan kétii muamelenin
kendi basina da gelebilecegini diislincesinde olan Halet Efendi aslinda en Prada’da hediyelerini
takdim etme fikrinden rahatsizlik duymustu Istanbul’a gonderdigi yazida, Napolyon’un boyle
Prada giinlerinde govde gosterisi yapmak adina nezdinde bulunan elgileri istihfaf ettigini belirten
Halet Efendi “...bu tehlikeden Saltanat-1 Seniyye’nin ndmiisunu korumak igin...” atlar1 6nceden
gonderip kendisi sonradan gitmege karar vermisti. Nitekim Napolyon tarafindan atlari takdim
etmek tizere acil olarak ¢agirilmas: bu konudaki diisiincelerini dogruluyordu. Bunun iizerine Halet
Efendi rahatsizligin1 bahane ederek hemen gidemeyecegini ancak atlar1 yollayabilecegini bildirdi.
Bu teklifinin kabul edilerek kendisine 1srar edilmemesini ise daha onceki olaylarda sergiledigi
tavizsiz tutuma bagliyordu(BOA., . A.} AMD. 47/38).

3
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karsisinda sasirmakla beraber sogukkanliligini korudugu ve yeni bir gerginlik
yaratmamak adina aksam yemegine kadar davette kaldigi anlasilmaktadir. Fakat
yemege gecildigi sirada 6ziir belirtmeden davetten ayrilarak tepkisini ortaya koymak
isteyen Halet Efendi’nin bu tavr Fransizlarin da géziinden kagmamis ve ertesi sabah
Franchini gonderilerek Osmanli elgisinin tepkisinin sebebi sorulmustur Aslinda
takaddiim meselesinden olduk¢a rahatsiz olan Halet Efendi bu konuyu hig
acmayarak, saglik nedenlerinden dolay1 erken ayrilmak zorunda kaldigini ifade
etmisti.

Halet Efendi’yi boyle temkinli davranmaya iten, bu konuda takinmasi
gereken tavri kestirememesiydi'''. Aslinda bir biiyiik el¢i olarak bu konularda
inisiyatif kullanarak Babiali’yi hi¢ karistirmayabilirdi. Ancak biiyiikelgilik sifatiyla
attig1 her adim kendisi kadar Babiali’yi de bagliyordu. Cekimser kalmasi ise boyle
bir durumda meydana ¢ikabilecek sonuglar1 goze alamadigini gostermektedir. Bu
ylizden merkezden kesin bir cevap gelene dek biraz zaman kazanmak adina bu
konuda sessiz kalmay1 yegledim. Babiali’den gelen cevap ise oldukca ilgingtir.
Baslangigcta Osmanli elgisinin diger tiim elgilere takaddiim etmesi gerektigi ifade
edilmistir. Ancak devaminda Halet Efendi’ye kati olarak'" bu konuyu higbir sekilde
sorun haline getirmemesi ve i¢inde bulundugu duruma uygun davranmasi
emrediliyordu. Benzeri sorunlar1 merkezi hi¢ karistirmayarak kendi basina ¢dzmesi
gerektigi biyiikelgiliginin bir geregi oldugu ilave ediliyor ''* ve boylece gerektigi

zamanlarda insiyatif kullanarak sorumlulugun altina girmesi isteniyordu.

""" Halet Efendi’nin bu kararsizlig1 daha istanbul’dayken verilen talimatlarda bu konu hakkinda bilgi
olmamasindan kaynaklanmistir (BOA. HH. 5716).

" BOA, A{ AMD 47/38.

'3 Enver Ziya Karal merkezden gelen cevabi acik ve kesin bulmamaktadir. (Halet Efendi’nin Paris
Biiyiikelciligi, s. 52). Ancak Halet Efendi’ye bu konuda gonderilen talimatta Babiali’nin ifadesi
oldukca acik ve katidir. Soyle ki: “... ishu takaddiim maddesinde bi-hiide bir miindzaa
ctkarilmayyp bu maddeden kil ii kal tekevviinii dahi gayri cdiz olmakla bu hususta bir giine
miindzaa ve mudraza etmeyerek ve kil ii kali miieddi olmayacak vecihle nazikdane hareket edip
takaddiim esbabini yoluyla hakimdne istihsale dikkat ve miindzaa hudiisundan miicanebet
eylemeniz iktiza’ eyledigi ve-I-hasil bu misillu husiisu bu tarafa tahrir iktiza’ etmeyip mukteza-yi
kand’at ve dirdyetiniz lazimesince oltarafta iktiza-y1 haline ve icdb-1 maslahata kiydsen tanzim
buyurmaniz usill-1 memuriyetinizden oldugu...”(BOA, HH. 5741). Karal’1 yanilgiya diisiiren Halet
Efendi’nin Istanbul’dan ayrilmadan &nce kendisine verilen talimatta bu hususun yer almadigi
seklindeki ifadesi olsa gerektir. Ancak Halet Efendi’nin Babiali’ye bu durumu bildirdikten sonra
gonderilen talimatname yukarida belirtildigi gibi gayet agik ve kesindir.

""BOA, HH. 5741.
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4. Paris’teki Faaliyetleri

a. Napolyon’un Osmanh Topraklarina Saldirmasi Yoniindeki

ihbarlan

Yukarida da deginildigi gibi Osmanli Devleti ile Fransa arasinda Misir’in
isgalini sonlandirmak ve aradaki dostlugu yeniden tesis etmek amaciyla Paris
anlagsmasi imzalanmist1 (26 Haziran 1802). Ancak Babiali tecriibelerine dayanarak
Fransa’ya kars1 her an tetikteydi. Napolyon’un sbzde ticari islere nezaret etmek
icin'® Misir’a gonderdigi Sebastian’m geri dénmesinden sonra Fransiz basmnida
¢ikan yazilar Babidli’nin bu endisesinde ne kadar hakli oldugunu gostermekteydi.
Gazetelerden Fransa’nin Mora’y1 isgal hazirliklan igerisinde oldugunu Ogrenen
Babiali, daha 6nce Misir’da yaptigr hataya diismeyerek derhal bolgenin muhafazasi
icin gerekli tedbirlerin almmasi hususunda Mora valisini uyariyor''® ve zaman
zaman bu tiir uyarilart tekrarliyordu. Hem Babidli’den gelen talimatlar hem de
Fransa’ya ticaret icin gidip gelenlerin verdigi bilgiler dogrultusunda Mora ve
civarinda gerekli tedbirler biiyiik bir gizlilik igerinde alinmaya baslandi'"”.

Fransa’nin olasi bir saldirisina kars1t Mora ve civarinda alinan bu tedbirlerin
ne kadar yerinde oldugu Halet Efendi’nin Paris’e varir varmaz yolladig: ilk takririn
iceriginden de anlasildi. Osmanli elgisi yazisinda Napolyon’un Mora ya da
Arnavutluk civarina taarruz edecegini ihbar ediyor ve bu bilgiyi delilleriyle de
ispatlayabilecegini ilave ederek s6z konusu yerlerin muhafazasi icin gerekli
Onlemlerin acilen alinmasini istiyordu. Ona goére Rusya’nin siyasi desteginin
saglanmas1 amaciyla bir takim girisimlerde bulunulmas: da yararl olacakt: ''® .

Fransa’nin Mora iizerine yapacagi bir saldiriya karsi her zaman tetikte olan

Babiali Halet Efendi’den gelen bu uyarila iizerine bdlgedeki miidafaa tedbirlerini

' Sebastiani aslinda Osmanli Devleti ile bir 6n anlasma yapmak ve Ingiltere’nin Misir’daki konumu
ve Osmanli ile iligkisini 6grenmek i¢in gonderilmistir (Nicolea Jorga, a.g.e., V/130-131; Driault,
a.g.e., s.68.)

1 Mora Valisi Mustafa Pasa’dan gelen cevapta gerekli tedbirlerin emredildigi iizere biiyiik bir
gizlilik igerisinde alindigi ifade edilmistir. Buna karsin Babidli hazirliklarin devam ettirilmesi
yoniinde talimat gondermistir (BOA., HH. 7177).

""BOA, HH. 7182.

""" BOA, HH. 5729 A.
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arttirdt . Ancak alinan bu tedbirlerin basina sizmasi tizerine Halet Efendi hemen

merkeze bir takrir daha gondererek gizlice yapilmasi gereken hazirliklarin ortaya

13

¢ikmasinin Fransizlarin eline koz verecegini ve bunun ise “...yilamin kuyruguna
basmak gibi...” oldugunu bildiriyor'*’.ve bu tedbirlerle ilgili talimatlarin giivenilir
gorevlilerle sifahen bolge valilerine intikal ettirilebilecegini dile getiriyordu Bu
sekilde alternatif tedbirler 6neren Osmanli elgisi teamiilleri zorladiginin farkindadir
ve bu endigesi satirlarina da yansir. “Daire-i edepten hari¢” olarak tanimladig
tavrinin sadakat ve hamiyetinden kaynaklandigin1 ifade ederek iislubundan
dogabilecek tepkileri yumusatmaya calistyordu'?!

Osmanli elgisinde Fransa’min Mora ve Arnavutluk sahillerine taarruz
edecegine dair kanaatin olugmasinda basinda ¢ikan yazilar kadar Marsilya’daki
Osmanli tiiccarlart ve konsolosun verdigi haberler de etkili olmustur. Fransiz
Disisleri’nin, bu bilgileri nereden elde ettigini 6grenmek maksadiyla Franchini’yi
gondermesi lizere Halet Efendi, yuvarlak bir ifadeyle Paris’e geldigi giinden beri bu
tiir rivayetlerin dolagtigin1 ancak iki iilke arasinda mevcut dostluktan dolay1 bdyle
bir olaya ihtimal vermedigini belirterek durumu ustalikla gecistirdi. Ancak bu
sOylentilere her ne kadar itimat etmese de memuriyeti geregi bunlar1 Babiali’ye
bildirmek zorunda oldugunu sdylemekten geri durmadi. Buna mukabil Franchini,
Fransa’nin Mora’ya saldirmak gibi bir niyeti olmadigini; olsa bile, bunu denizden
degil Avusturya topraklarini kullanarak karadan yapacagmi soyleyerek konuyu
kestirip att1'*

Fransiz disisleri bu girisimden bir sonu¢ alamayinca bu sefer Napolyon
Halet Efendi’yi davet etti. Gorligme esnasinda sozii Mora’yla ilgili rivayetlere
getiren Napolyon bu iddialar1 kesin bir dille yalanliyor, Sicilya ve Malta’yi
birakmayan Ingiltere’ye karsi yaptifi savas hazirhginin Avusturya ve Rusya

tarafindan kasith olarak carpitildigin1 ifade ediyordu. Babiali’nin bu iddialarla

"9 Derhal Mora ve Arnavutluk sahillerinin takviyesi igin bolgedeki gorevliler uyarilmustir.
Gonderilen talimatlarda birbirleriyle ittifak halinde ¢alismalari ve tiim eksikliklerini tamamlamalari
istenirken bu ¢alismalarini biiyiik bir gizlilik iginde siirdiirmeleri ve Fransa’nin dikkatini ¢ekecek
bir harekette bulunmamalart tembihlenmistir (BOA, HH. 5726). Bolge valilerine gonderilen
talimatlar i¢in bkz. BOA, HH. 12027, 12029.

Y BOA, HH. 5815.

I BOA, HH. 5815.

2 BOA, HH. (5766)5715 D.
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mesgul edildigini belirten Napolyon’a gore, bilakis Rusya bu yolla Rumlar ile
Osmanli askerini karg1 karsiya getirerek bolgede bir karisiklik ¢ikarmaya
calisiyordu. Napolyon bu durumu fark edemeyecek derece de bilgisizlikle sugladigi
Osmanl devlet adamlarmi da sert bir dille elestiriyordu'®.

Halet Efendi, Napolyon’un bu sozlerine karsisinda kendisinin sadece
aradaki dostlugu pekistirmek adina Paris’te bulundugu, bu konuda s6z sdylemeye
yetkisi olmadigin1 ancak tiim konusulanlari harfiyen merkeze intikal ettirecegi
cevabini verdi.

Napolyon Halet Efendi’yle yaptig1 gériismeden hemen sonra III. Selim’e de
bir mektup gonderiyor, Mora hakkinda c¢ikarilan sdylentilerin dost iki iilkenin
arasint agmak i¢in Rusya ve Avusturya tarafindan yapilan hileden ibaret oldugu

124

iddiasin1 tekrarliyordu ©. Ancak Napolyon mektubunda siraladigi teminatlara

ragmen Mora’y1 karistirmaktan geri durmadi. Halet Efendi gonderdigi bir takrirde'”’
buna deginiyordu. Osmanli el¢isi Fransa’nin ihtilalle birlikte ortaya ¢ikan
milliyetcilik, esitlik 6zgiirliik gibi fikirleri® yaymaktaki basarisizligim bdolgeye
gonderilen propaganda malzemesinin Fransizca olmasmna ve halk tarafindan
anlagilamamasina bagliyordu. Ancak son zamanlarda bolgeye Tiirkge, Ermenice ve
Rumca negriyati gonderilmeye baslandigi yoniinde uyarida bulunuyordu.
Fransizlarin ayrica reayayr kigskirtmak amaciyla casuslar gonderdiklerine dair
kendisine yazili ihbarlar geldigini ilave ediyordu.

Halet Efendi bu propagandanin Oniine gecilmesi i¢in adalarda tahkikat
yapilmasini, s6z konusu kitaplarin adalardaki halkin eline ge¢mesinin
engellenmesini ve metropolit, papaz ve patriklerin halki uyarmalarini istedi. Bu
uyarilarin yersiz olmadigi kisa bir silire sonra Fransa’nin Mora’daki reaya’y1
kiskirtmak icin gonderdigi bir takim beyannamelerin ele gegirilmesiyle anlasildi.
Elcisinin boyle kritik bir konuda tam zamaninda merkezi uyarmasi Sultan III.
Selim’in takdirini mucip oldu ve padisah bolgedeki gelismelerin siki bir bigimde

Coe . .126
denetlenmesini istedi .

123 BOA, HH. 5766.
124 BOA, HH. 5425 A.
123 BOA, HH. 5763.

* Halet Efendi bunlan “bazi sdylentiler” olarak nitelendirmektedir.
12 BOA, HH. 5763.
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Napolyon’un imparatorlugunu ilanindan sonra da Mora hakkinda merkezi
bilgilendirmeyi siirdiiren ve 6zellikle Rusya’ya kars1 bu konuda renk verilmemesini
isteyen'?’. Halet Efendi, ayrica Fransa’min Sicilya’yi isgalinin en az Mora’nin isgali
kadar Osmanli Devleti’ne zarar verecegi kanaatindeydi. .bu durumun bolgeye asker
yerlestirmek bahanesiyle Ingiltere’nin Misir’a ve Rusya’nin da Girit ve Mora’ya
yerlesmeleri sonucunu doguracagini belirterek tehlikenin biiyiikliigiine; bu konu da
yasanan huzursuzluklarda 6zellikle Rum terciimanlarin ve Rusya’nin parmaginin
olduguna dikkat ¢ekiyordu'*®. Bu yiizden Fransa’ya ve miittefiklere hissettirilmeden
bolgede savunma tedbirlerinin alinmasini tavsiye ediyordu istiyordu.

Franchini’yle yaptig1 bir goriismede gegen ifadelerden Fransa’nmin Yedi
Ada’ya miidahale niyetinde oldugu izlenimini edinen'” Halet Efendi derhal
Babiali’yi durumdan haberdar etti. Bu izlenimini gili¢lendiren bir diger gelisme de;
Fransizlarin Misir’dan donerken getirdikleri Firavun isimli bir sahs1 Yedi Ada’nin
Marsilya konsolosu olarak atamalariydi. Yedi Ada yonetiminin konsolosu
tanimayacagini bildirmesine ragmen Fransa geri adim atmadi. Bir ara Marsilya’daki
Osmanl1 Devleti konsolosu ile Firavun arasinda bazi sorunlar ¢iktiysa da'*® ,ve Halet
Efendi’nin duruma miidahale etmesiyle sorun ¢oziildii.

Osmanl elgisi son geligsmeler 15181inda Fransizlarin Rusya’nin himayesinde
olan Yedi Ada’ya taarruz etmeyecekleri kanaatinde olmakla beraber bu durumun iki
tilke arasinda yeni bir gerginlik yaratacaginin da farkindadir. Ancak konu hakkinda
fazla bilgisi olmayan Halet Efendi’nin bu diislinceleri faraziye kabilindeydi ki

kendisi de bunu itiraf eder. Merkez’in ve Rusya’'nin bu konu hakkinda ne

"7 BOA, HH. 49588.

128 BOA, HH. 49587 Halet Efendi’nin Fransa’nin Mora hakkindaki emellerine dair gondermis oldugu
bilgiler bolge valilerinin tiiccar gemilerinde ¢alisan gemicilerden ve sair giden gelenlerden elde
ettikleri bilgileri dogrulamaktadir. BOA, HH. 7432. Ayrica Eflak Voyvodasi1 Konstantin’(BOA,
HH. 13767) ile Rus (BOA, HH. 1514) ve Isvigre (BOA, HH. 13769) sefirlerinin verdigi bilgiler de
Halet Efendi tarafindan gonderilen bilgileri teyit etmekle birlikte Fransa ile iliskileri gz 6niine
almarak dikkatli kullanilmalidir.

2 BOA, HH. 5715 D.

%0 Halet Efendi gonderdigi tahriratta bu sorunlarin ne oldugunu belirtmemis ancak Firavun ve
Osmanlt konsolosu arasindaki gerginligi. ““...aralik aralik bizim konsolosumuz ile mersim firavun
arasinda bazi mudraza-i ciiz’iyye giizeran etmekle bizim konsolos Firavuna senin konsolos
oldugun heniiz neden malim elinde sened yok dedikte mersim firavun Marsilya’da Fransalu
tarafindan memur olan zabite tesekki ediib o dahi bizim konsolosa ben bunu devletim tarafindan
siyanete memurum...” ifadeleriyle aktarmistir (BOA, HH. 5715 D).
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diisiindiigiinii bilmedigi i¢in gerekli adimlar1 zamaninda atamamaktan endise duyan
Osmanl elgisi Babiali tarafindan bilgilendirilmeyi talep etmistir'>".

Fransa’nin, Rusya’nin himayesinde olan Cezair-i Seb’a’ya (Yedi Ada’ya)
bu sekilde miidahalesi Halet Efendi’nin de tahmin ettigi gibi iki devletin arasinin
acilmasina neden oldu. Gerginligin daha da artmas1 halinde Babidli’nin tavrinin ne
olacagimi 6grenmek isteyen Talleyrand Halet Efendi’yle goriistii. Rusya ile Fransa
arasinda her an bir savas ¢ikabilecegine dair sdylentiler Halet Efendi’nin kulagina
da gelmistir. Verecegi cevabin daha sonra Babiali’ye kars1 baglayici bir s6z olarak
kullanilacagim1 bilen ve Talleyrand’in hilesini fark eden Halet Efendi, Osmanl
Devleti’nin dostlugunu devam ettirdigini soylemekle yetindi'*>.

Rusya Osmanli Devleti’yle Yedi Ada’yr muhafaza konusunda yaptiklar
anlagsma geregi bu sirada bolgeye asker sevk etmisti. Merkezi hiikiimet Fransa’nin
bu durumu sorun haline getirecegini bildiginden Halet Efendi’nin bdyle bir olay
vuku’unda sergileyecegi tavir hakkinda bir talimatname gonderdi. Halet Efendi ,
kendisine gonderilen talimatname geregince meseleyi Talleyrand’la halletmesi
gerekirken, Napolyon’la goriismiistii. Napolyon’u Talleyrand’a gore daha yumusak
tabiath bulmas1 ve “bitarafliga miindfidir denilir sézlerini dahi temyize pek

. 55133
muktedir”

gérmemesi bu tercihte 6ne ¢ikan noktalardi.

Napolyon miizakere esnasinda Rusya’nin asil amacinin Akdeniz’i kontrol
altina almak oldugunu Cezair-i Seb’a’nin merkezi sayilan Korfu’yu muhafaza
bahanesiyle bu siyasetini gerceklestirmeye ¢alistigini ve Osmanli devlet adamlarinin
bunu fark edecek basiretten yoksun oldugunu belirtti; hatta daha da ileri giden
Napolyon, bu sebeple Babiali kadrosunu sadakatsizlikle itham etti.

Bu gibi durumlarda, genellikle cevap verme yetkisi olmadigini belirterek
konugmaktan kaginan Halet Efendi’nin bu defa karsilik vermek suretiyle tislubunu
degistirdigi goriiliiyor. Bununla birlikte ihtiyati elden birakmiyor ve amacinin
sadece fikrini beyan etmek oldugunu ve fikirlerinin Babiali’yi baglamayacagini

belirterek, Yedi Ada’min halihazirdaki statiistinin =~ Misir’in  iggalinden

kaynaklandigin1 ima ediyordu. Napolyon ise Hindistan’a gitmek icin Misir’a

BIBOA, HH. 5715 D.
32 BOA, HH. 5816.
133 BOA, HH. 5763 A.
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girdigini; ama asil niyetini Osmanli Devleti’ne bir tiirlii anlatamadigi i¢in bu
sonuclarin ortaya c¢iktigini belirterek durumu kurtarmaya c¢alisti. Halet Efendi
muhatabinin zayif anindan faydalanarak s6z konusu bolgeye Rusya’nin asker
sevkiyat1 sirasinda Osmanlt donanmasinin da sorun ¢ikan Diirzileri tedib i¢in
Akka’ya i¢in gonderilecegini bildirmesi tizerine Napolyon, Osmanli donanmasinin
Akka Onlerine gitmesiyle savunmasiz kalan Korfu ve civarini Ruslarin kolaylikla ele
gecirecegini cevabini veriyordu. Rusya’ya giivenildigini beyan ederek Napolyon’u
susturmaya ¢aligmanin tartigmay1 alevlendirecegini anlayan Halet Efendi merkezden
gonderilen yazilarda sik sik tekrarlandigi iizere tartigmalardan kag¢inmasi ve
miimkiin mertebe Fransizlart Osmanli Devleti tarafina ¢ekecek sekilde davranmasi
yoniindeki talimatlart da goéz Oniine alarak sozlerini fazla uzatmadi; ancak onun
suskun kalmasi Napolyon tarafindan dile getirdigi hususlarin tasdiki seklinde

[3

yorumlandi. Hatta “...hele giikiir hayir-hahligimi elgiye anlattim ....sen benim
dediklerimi hep anlarsin ama ne yapacaksin el¢i bulunmussun me 'muriyetin kadar
sual ve cevab edebilirsin. Ama vaktinde devletine ¢ok biiyiik hizmetler edeceksin ve

2

devletinde pek biiyiik olursun zira ben isittim ministrolar seni ¢ok begenirler ....

diyerek memnuniyetini belirterek Halet Efendi’yi taltif etti'**.

Napolyon’la
goriismesinin hemen ertesi gilinii Talleyrand’la da goriisen Halet Efendi konuyu ona
da ag¢ti; ancak durumdan Napolyon tarafindan bilgilendirildigini sdyleyen
Talleyrand basgka bir yorum yapmad1135.

Rusya’nin Yedi Ada’yr muhafaza igin asker sevk etmesinin Fransizlar
tarafindan yeniden giindeme getirilmesi halinde durumu laf kalabaligiyla idare
etmeye karar veren Halet Efendi, meseleyi halletmek iizere oldugunu Istanbul’a
bildirdi."*® Nitekim tahmin ettigi gibi konu bir kez daha giindeme gelmistir.
Napolyon Joubert isimli bir memuru o6zellikle bu konu icin Halet Efendi’ye
yollayarak memurunun agzindan Rusya’nin Yedi Ada da dahil olmak {izere Osmanl

Devleti hakkindaki emellerine dair diislincelerini bir kez daha tekrarliyor; Rusya’nin

askerini tebdil-i kiyafetle tiiccar gemileri vasitasiyla bolgeye gonderecegini ve

34 BOA., HH. 35065.
135 BOA, HH. 5763 A.
136 BOA, HH. 5763 A.
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mithimmatim da yine tiiccar gemilerinde saklayarak nakil edecegini bildiriyordu'’.

Bu yiizden Osmanli Devleti’nin Karadeniz’den Rusya gemilerinin gegisine asla izin
vermemesini ve bu bilgilerin Halet Efendi tarafindan olabildigince siiratli bir

138

bigimde Istanbul’a ulastirilmasini talep ediyordu°. Osmanli elgisi ve Joubert

goriismesinin  hemen ardindan Talleyrand’dan da benzer mealde bir tezkire
gelmistir'’.

Halet Efendi ise merkeze gonderdigi takrirde Napolyon tarafindan one
stiriilen iddialarin gercek olmadigimi ve sadece Osmanli Devleti ile Rusya’nin

arasini agmak i¢in ortaya atildigini belirttmigtir'*.

b. Konsolosluklar Acma Cabalar

Halet Efendi her ne kadar Fransa’ya aradaki dostlugu tesis etmek igin
gonderildiyse de Osmanli tebaasinin ticari ve her tiirlii islerine nezaret etmek de
gorevleri arasinda idi. Marsilya ve Cenova’ya konsolos atamak iizere elinde isim
yerleri acgik iki ferman bulunan Halet Efendi, Paris’te ilk icraat olarak Hoca
iskerlet’in'"! yegenini Marsilya’ya konsolos olarak atamakti. Marsilya’da bulunan
Osmanli reayasinin sozii edilen sahsin bu isi yapabilecek evsafta oldugunu bildiren
mazharlar1 bu atamada etkili oldu'**.

Ayni sekilde Cenova’ya da uygun bir konsolos atamaya hazirlanirken
Cenova elgisi Cezayir-i Garp ocaklarinin tasallutundan kurtulmak ve ticari islerini

yiiriitmek iizere Istanbul’a el¢i gondermek istediklerini bildirdi. Cenova’nin

Istanbul’da elgilik diizeyinde temsil edilmesini Babiali’nin hos karsilamayacagini

37 Napolyon’un verdigi bu bilgi dogrudur. 1805 yilinda Petersburg’da Fransa aleyhine yapilan
iiclincii ittifakta Rusya’nin bu sekilde asker gecirmesi planlanmigtir. (Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e.,
VIII/18).

¥ BOA, HH. 5616-C.

Y BOA, HH. 5732.

'“BOA, HH. 5616-C.

41 ' BOA, HH. 5716 da bu sahsm ismi “Iskender”olarak belirtilmistir. Halet Efendi’nin A.AMD.
47/38 numaralar belge de bu sahistan “...bizim Hoca Iskerlet.” diye bahsetmesi onu tamdigini
gostermektedir.

4217 giinlik bir ugrasin sonucunda(Bu siire BOA., HH. 5716 nolu belgede 20 giin olarak
belirtilmistir) Fransiz makamlarindan gerekli tasdiknameyi alan Osmanli elgisi Marsilya
konsoloslugu meselesini halletmistir (BOA, A.} AMD. 47/38 BOA, HH. 5716, 5764 D)
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tahmin eden Halet Efendi’nin planlarini degistirerek konsolos atama isini askiya aldi
ve Babiali’nin onayina basvurdu'®.

Merkezden gelen cevap Halet Efendi’nin isabetli bir karar verdigini
gosteriyordu. Cenova’nin Cezayir-i Garp ocaklari ile arasini diizeltmek i¢in boyle
bir talepte bulunduguna hiikmeden Babidli, s6z konusu teklifin kabulii halinde
ocaklarin sorun ¢ikarabilecegi gerekgesiyle bu talebi reddetti'*. Bu konuda Halet
Efendi’ye gonderilen talimatta; teklifin yenilemesi halinde taleplerinin kabul
olunmayacagimi ve kendisinin bu konuda yetkisi olmadigin1 kesin bir dille
bildirmesi emrediliyordu. Bu durumda Cenova’ya konsolos tayin etmesinin de
miinasip olamayacag: bildirilmis ve konsolos tayininden vazgecilmistir.'*’

Cenova’ya konsolos atama meselesinin halledildigi siralarda Istanbul’daki
Fransa Elgisi Guillaume Brune®, Varna’da bir konsolosluk agmak iizere Babiali’ye
miiracaat etmisti. Osmanlt hiikiimeti teklifi reddetmekle birlikte, durumu Paris’e
aktaracak olan Brune’in hadiseyi abartmasindan endiseleniyordu. Bu sebeple
muhtemel yanlis anlamalar1 6nleyebilmek i¢in Halet Efendi’ye bu konuda bir

6 Talimatnamede Halet Efendi Paris Anlasmasi’nin

talimatname gonderildi.
konuyla ilgili hiikkmii hakkinda bilgilendiriliyordu. Soyle ki; Fransa Paris
Anlagmasi’yla Osmanli topraklarinda ticari iglerini yiiriitmek icin konsolos veya bir
memur bulundurma hakkini kazanmust1'*’ Buna dayanarak daha énce de Karadeniz
sahilinde Eregli, Trabzon, Sinop ve Kalas iskelelerine konsolosluklar agmay: talep
etmis ve elgilerinin 1srarci tutumu sonucunda bu istekleri kabul gérmiistii. Simdi

Aymi taktigi Varna konsoloslugu i¢cin de uygulayan Brune’ye bu defa da izin

verildigi takdirde diger devletlerin de aymi haktan yararlanmay1 talep edecekleri

' BOA, HH. 5764-D.

'* BOA, HH. 5764.

' BOA, HH. 5741.

* Fransa ve Osmanli Devleti arasinda 26 Haziran 1802 tarihinde imzalanan Paris Anlasmasi’ndan
sonra Guillaume Brune elgi olarak tayin edilmis ve 1803 yilmin Ocak ayinda Istanbul’a varmistir
(Driault, a.g.e., s. 29)

"% BOA, HH. 5740.

147 Ahidnamede her ne kadar Karadeniz sahilinde konsolos ikamesi mezkir ise dahi bu husus Paris’te
Galip Efendi ile tartisilip kendisine Fransa tarafindan Karadeniz’de konsolos ikamesinin
gerekmeyecegi soylenmistir. Gerektigi halde kabul edilmemesine vesile olmak i¢in iktiza ederse
lafi ilave edilmisti BOA, HH. 5740.
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ortadaydi. Bu durumun bdlgede ticari nizamin bozacagi asikar oldugundan Babiali
bu teklifi kesin bir dille reddetmisti'*®.

Babidli tarafindan gonderilen talimat tiizerine Talleyrand ile konuyu
miizakere eden'® Halet Efendi, Varna’da konsoloslugun agilmasma stanbul
hiikiimeti tarafindan izin verilmedigi halde gazetelerde ¢ikan gergek dis1 haberlerin
sebebini sordu. Halet Efendi’nin sorusunu duymazdan gelen Talleyrand Varna’da
Fransiz konsoloslugu acilmasinin iki devlet arasindaki anlagsmalara aykir1 olmadigin
ifade ediyordu. Yukarida da deginildigi gibi Fransa’nin anlagsmaya gore bdyle bir
hakki vardi ancak bunu kétii kullanmasini engellemek i¢in anlasma metnine “gerekli
goriildiigii hallerde” ibaresi eklenmisti. iste Talleyrand burasmni atliyordu. Halet
Efendi’de savunmasini bu nokta iizerine kurarak Disisleri Bakani’nin haksizligini
ortaya koydu. Bunun iizerine sdyleyecek s6z bulamayan Talleyrand ise mecliste
goriisiilen diger konularla birlikte bu maddeyi de kendisine yazili olarak bildirmesini
istemekle yetindi. S6z konusu talep yerine getirilmesine ragmen uzun bir siire
Fransiz disislerinden ses ¢tkmadi'™.

Halet Efendi goriisme icin beklerken Fransiz elgisinin konu hakkinda
disislerine bir yazisinin ulastigini ve cevabinin da gonderildigini 6grendi. Ancak
kendisine hig¢bir aciklama yapilmadigi i¢in bir goriisme talebinde bulunmayi da
uygun gérmiiyordu. Babili’ye gonderdigi yazida"' en kisa zamanda konuyla ilgili
ayrintilart  6grenecegini ve sayet Varna’da konsolosluk agilmasindan feragat
etmemiglerse vaz gecirmeye gayret edecegini bildiriyordu.

Halet Efendi Fransizlarin anlagmalara aykir1 olan bu tiir 1srarli taleplerinin
kuru giiriiltiiden ibaret “...bos yere yalandan kahramanlik ile bayrak gostermek...”
oldugunu belirterek Babidli’ye asla geri adim atilmamasmi onerdi. izlenecek
istikrarli bir politika sayesinde Fransa’nin zamanla talebinden vazgegecegini, aksi
halde sadece Varna’ya degil Bogaz hisarlarina da konsolos atamayi ve giimriik

152

vermemegi de giindeme getireceklerini ilave etti'>* Yazi Istanbul’a ulastig1 esnada,

Brune’nin 1srarindan vazge¢mesi Halet Efendi’nin bu konudaki hakliligini ortaya

48 BOA, HH. 5740.
49 BOA, HH. 5810.
S0BOA, HH. 5816.
I BOA, HH. 5718.
132 BOA, HH. 5718.

37



koymustur. Babiali, bunun iizerine Halet Efendi’nin tavsiyesine uymaya karar
vererek yine onun gonderecegi tahriratlar dogrultusunda hareket etmeyi uygun
gordii'>

c.Tarife Maddesi’nin Kabuliine Dair Goriismeleri

XVIII. ylizyilin ikinci yarisina dek ihrac edilecek emtia, yerli (miislim veya
gayrimiislim) tiiccar tarafindan iskelelere getirildiginden dahili giimriikler bunlar
tarafindan Odenir, yabanci tiiccar ise %3 ihrac giimriigli 6deyerek mali alip
gotlirtirdii. Fakat XVIII. yiizyilin sonlarindan itibaren sanayi inkildbini gegiren
Avrupa daha fazla ham maddeye ihtiyag duyuyordu. Bu durum ise Osmanl
topraklarindaki yabanci tiiccarin aracilari ortadan c¢ikararak mallar1 bizzat
kendilerinin almasina neden oldu. Mali1 daha ucuza alip fazla kar edebiliyorlardi.
Ancak dahili ticarette alman “admediyye”, “reftiye” gibi vergileri 6demeyi
reddediyorlardi. Ciinkii mali memleket haricine ¢ikariyorlardi dolayisiyla dahili
ticaret diye bir sey s6z konusu olamazdi. Boylece devlet, iki yonlii zarara ugramis
oluyordu. Birincisi ham madde biiyiik capta disar1 akiyor; ikincisi ise vergileri tahsil
edemediginden hazine gelir kaybina ugruyordu. Bu sebeplerden dolayr Babiali
1802°de, yabanci iilkelerin elgilerine bir nota verdi. Artik Anadolu’da ticaret
yapacak yabancilar da Osmanli redayasi olan tiiccarlarin 6demekle miikellef
bulundugu resimleri 6demege mecbur olacaklardi'™*.

Yeni usul diger devletler tarafindan kagit iizerinde kabul edilmis'*® ancak
bu esnada savas siirdiigli icin sadece Fransa’nin durumu belirsiz kalmigtir. Paris
Muahedesi’nin 7. maddesine gore yeni giimriik nizamnamesinin iki tarafin onayiyla
kabul edilmesine kadar sorunlara neden olabilecek olaylarin Oniine gecilebilmesi
icin iki tarafta eski usule uygun olarak davranacaklardi.'”® Ancak Fransa’nmn

sergiledigi tavir yeni glimriik nizammin tam manasiyla uygulanmasma engel

'3 BOA, HH. 5718 Halet Efendi daha sonra defalarca Talleyrand ile goriismesine ragmen Varna
konsoloslugu bir daha giindeme gelmemistir BOA, HH. 5763 A.

" Bu madde 1805 tarifesinde zikredildigi gibi, 1809 Kal’a-i Sultaniye muahedesinin altinci
maddesinde de yer almustir. Miibahat Kiitiikoglu, Osmanh-ingiliz iktisidi Miinasebetleri I
(1580-1838), Ankara 1974, s. 56.

1SS BOA, HH. 14720

1% Anlasmada 7. madde su sekilde yer almaktadir: “Yedinci madde: Resm-i giimriik maddesine dair
nizamdt-1 cedidenin tarafeynin reiyle rabtina kadar bdis-i miinzaa oalcak hdlati def’ i¢in bu
babda canibeyn memalikinden uhiid-1 kadimeye tatbik hareket ederler”(Vasif, a.g.e., 11/11b;
Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., VIII/363).
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olmus"’ ve bu durum Osmanli maliyesini hayli zarara ugratmusti*. Merkez tim
cabasina ragmen gayet acik ve net olan bu kurali uzlagsmaz tavr1 nedeniyle Fransa
elgisine bir tiirlii kabul ettiremiyordu'”. Kendi c¢abasiyla ¢oziime yonelik
girisimlerinden bir sonu¢ alamayan Babidli Paris elgisi Halet Efendi’ye bir
talimatname gondererek Fransiz makamlarini ikna etmesini istedi'®.

Talleyrand’la goriisen Halet Efendi Brune’ nin Istanbul’a vardigindan beri
tarife maddesi hakkinda verdigi taahhiitlerin hi¢ birini yerine getirmedigini ve
Babiali’yi oyaladigini belirtiyor, Talleyrand ise adeta onu basindan savmak icin bu
konu da s6z sahibi olmadigini ancak Dahiliye nazirtyla goriistiikten sonra cevap
verecegini sdylilyordu. Isin siiriincemede birakilmak istendigini anlayan Halet
Efendi, tarife maddesini biran 6nce halletmek amaciyla dahiliye naziriyla bizzat
goriismek istedi; ancak bu talebi de reddedildi.

Konuyla ilgili olarak Fransiz Disisleri’nden uzun bir siire haber ¢ikmamasi
iizerine Halet Efendi’nin talebiyle Talleyrand’la yeni bir goriisme yapildi'®'.
Talleyrand gore iki devlet arasinda mevcut anlasmada 6. madde de yer alan ve savas
esnasinda iki tarafin karsilikli olarak el koyduklari mallarin aynen iadesi ya da
pahasiin ddenmesi Istanbul’da yapilacak olan goriismelerde diizenlenmesini
kapsayan tazminat meselesi'®* ¢oziilmeden yedinci madde olan tarife maddesini
goriismek anlamsizdi. Ustelik tarife maddesinde bu kadar 1srar edilmesi halinde iki
tilke arasindaki siyasi iligkilerin bozulacagi da ortadaydi.

Talleyrand bu sekilde iistii kapali tehditte bulunurken diger yandan da
anlasmaya dayanarak Fransa’yi bu konuda hakli ¢ikarmaya calisiyordu. Halet

Efendi bu tehdidi gérmezden gelip anlagma iizerinden cevap vererek tarifenin nigin

tazminat sorunundan Once ¢Oziilmesini gerektigini 6zetle su sekilde acikliyordu:

57 BOA, HH. 7742, 14821Rus ve Ingiliz elgileri Fransa ile tarife maddesi halledilmedigi miiddetge
eski tarife lizerinden glimriik vereceklerine dair Babiali’ye takrir vermislerdir (BOA, HH. 7219).

S BOA, HH. 7211.

'3 Brune 3 ay kadar talimatini inceledigini ileri siirerek Babiali’yi bir miiddet oyalamisti. Daha sonra
konu ile ilgili talimatinin olmadigini ileri siirmiis ve Paris’ten gelecek talimati bekleyecegini
belirtmekle beraber bu konuda Osmanli Devleti’nin hakliligini itiraf ediyordu (BOA, HH. 1482)

'BOA, HH. 5740.

"' BOA, HH. 5709.

12 paris Anlasmasi’min Tazminatla ilgili olan altinct maddesi soyledir: “Alfinct madde: Tarefeynden
esnd-y1 seferde siifera-yi canibeyn ve ahali ve tevabi’ tarafina aid emval olarak ahz ve zabt olunmusg
emval ve egyamin aynen ya semnen istirdadi maddesi Asitane’de devieteyn tarafindan hak ve adl
tizere rii 'yet ve tanzim oluna” (Vastf, a.g.e., [I/11b; Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., s. 363)
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Tazminat konusu sadece Fransa ve Osmanli Devleti’ni ilgilendirdiginden
ertelenmesi halinde kimseye bir zarar gelmeyecekti. Buna mukabil tarife sorunu
Osmanli Devleti’yle ticari iligkileri olan tiim devletleri bagliyordu ve onlar prensipte
tipki reaya gibi dahili giimriikleri 6demeyi kabul etmislerdi. Ancak uygulama
asamasina ge¢mek ic¢in Fransa’nin kararin1 bekliyorlardi. Bu durumda ise Osmanlh
maliyesinin zarar1 giinden giine artmaktaydi. Halet Efendi bu aciklama ile birlikte
Fransa’nin tam olarak ne istedigine karar vermesine degin yeni tarifenin
uygulanmasinin ertelenebilecegini belirterek agik kap1 da birakiyordu.

Ancak Fransiz Disisleri bakanini ikna etmek i¢in bagvurdugu her yolun
bosa ¢ikmasina ragmen Halet Efendi yilmayarak bu konudaki 1srarmni siirdiiriiyordu.
Bu 1srar1 sonuca Talleyrand lafi daha fazla dolandirmayarak yeni vergilendirme
sistemini kabul etmediklerini ancak eski usule uygun davranacaklari taahhiidiinii
verdi.

Ancak eski tarifenin kaldirilmasindan dolay1 bu teklifin kabul edilmesinin
miimkiin degildi. Talleyrand’in yine ayn ifadeleri tekrarlamasi lizerine laf oyununa
bagvuran Halet Efendi, Babiali nasil bir yilda beri Fransa’y1 kirmamak adina yeni
usulii Fransiz tiiccarlarina uygulamadiysa bir yilda Fransiz tiiccarimin mallarim
gemilerinden c¢ikarmamalarini istedi. Talleyrand bu tuzaga diiserek bdyle bir
uygulamanin tiiccarina eziyet oldugunu sdyleyince Halet Efendi’de tarife konusunun
ertelenmesinin de devleti i¢in eziyet oldugunu ve Osmanli Devleti’nin glimriik
almamay1 hi¢ bir sekilde kabul etmeyecegini bildirdi. Ancak Talleyrand, Halet
Efendi’nin tiim manevralarina ragmen soylediginden donmedi ve Istanbul’daki
elgilerini de bu sekilde bilgilendireceklerini ifade ederek miizakereyi sona erdirdi'®.

Halet Efendi Istanbul hiikiimetine génderdigi bir takrirle tarife konusunda
Paris’te yasanan son gelismeleri bildiriyordu. Ona goére Fransa, Babili’nin hakli
oldugunu bilmekle birlikte vakit kazanmaya calistyordu. Buna karsilik Istanbul’da
Brune ile yapilan miizakerelere hiz verilmesi ve sorunun bir an Once ¢Oziime
kavusturulmas1 gerekmekteydi. Ayrica Fransa’nin sergiledigi tavrin Rum

terciimanlarin telkinleri ve Beyoglu'ndan gelen haberler dogrultusunda sekillendigi

163 BOA, HH. 5709.
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kanaatindeydi. Istanbul’a gdnderdigi diger bir tahriratta bu tespitlerini tekrarladig
gibi 6zellikle terciimanlara yoniinde uyarida bulunuyordu'®*.
Babiali Halet Efendi’den gelen bilgiler ve uyarilar dogrultusunda Brune ile

v qee .1
temaslarmni siirdiirmekteydi'®’

. Ancak Fransiz elgisi de devletinin ileri strdiigi
hususlar1 kabul ettirmek c¢abasindaydi. Basglangigta bu konuda Osmanli Devleti’nin
hakli oldugunu ve sorunun ¢oziimii i¢in Paris’te de ugrasildigini ifade ederek
Babiali’yi uzun bir siire oyalayan Brune daha sonra merkezden aldig1 talimat geregi
tazminat maddesini ileri stirmege baslamisti. Talleyrand ile Brune’nin takip ettikleri
paralel ve uzlagsmaz politikayla eski tarifenin yiirlirliikte kalmasini saglamaya
calistiklart iyice agiga ¢ikmisti.

Fransa tarafindan ileri siirlilen gerekceler aslinda yeni bir oyalama
taktigiydi. Babiali buna firsat vermemek i¢in Prusya el¢isini devreye sokarak
konunun tekrar miizakeresi i¢in Brune’nin ikna edilmesine karar vermistir. Ayrica
miizakerelerin yeniden baslamasiyla Fransa ile Osmanli Devleti arasinda tarife
sorununun ¢oziimil i¢in ¢aba sarf edildigi havasi da yaratilacakti. Boylelikle diger
devletlerin de bu konudaki sikdyetlerinin 6nii alinmus olacakti'®®. Halet Efendi’ye de
bir talimatname gonderilerek hem son gelismeler hakkinda bilgi verilmis hem de
atacag1 adimlarin ¢ergevesi ¢izilmisti.

Talimatta, Talleyrand’in Osmanli Devleti’yle ilgili ithamlarinda haksiz
oldugu aksine Fransa’nin isi yokusa siirmek istemesinden dolay1 tarife sorununun
¢oziilemedigi belirtiliyordu. Babili, el¢isinden, hakli oldugu bu konuyu anlasmalar
cercevesinde tanzim etmek istedigini Fransiz makamlarina iletmesini talep ediyordu.
Bu kesin talimatla birlikte yine nezaketli ancak konuya hakim bir tavir sergilemesi
gerektigi de bildirildi'”’ Talimat Paris’e ulastig1 siralarda Talleyrand italya’da

bulundugu i¢in Halet Efendi kendisiyle goriisememekle birlikte bu hususlart yazili

' BOA, HH. 5815. Halet Efendi Rum terciimanlarin bu konuda Fransa’y: nasil etkiledigini su
sekilde ifade ediyordu: “...bu terciiman Frankiniler ki ikisi Asitane’dedir ve birisi Paris’te ekser
esrarina mahremdirler. Mersimlarin ne makule Beyoglu siirtiiklerinden olduklar: ma’lim-1
devletlerinizdir. Mesela Frankini Sinop’a nefy olundugu tarihte gider iken giimriikgii aga bir fend
kayiga bindirmis bulunsa giimriik¢ii agaya nefsaniyyet edip tarife maddesini ve ticaret-i
dahiliyyeyi kabul etmeyin diye elciye soyler ve bu tarafa karindasina yazar Frankini bunun zarart
glimriik¢iiye olmaywp Devlet-i Aliyye’ye rdci’ oldugunu bilmedigi gibi bu tarafta maslahat
miimeyyizleri dahi Alimallah idrdk edemezler ...” (BOA, HH. 5718).

1S BOA, HH. 7742.

' BOA, HH. 14365.

'”BOA, HH. 7742.

41



olarak Fransiz hariciyesine sunabilirdi. Ancak terciimelerde meydana gelebilecek
hatalardan dolay1 isin ¢ikmaza girme ihtimalinden duydugu endise sebebiyle bundan
kagindi. Talleyrand’in yerine vekil olarak biraktigi Doteryo ile konuyu miizakere
etmek icin bir randevu talep ettiyse de vekilin elgilerle goriisme yetkisi olmadigi
gerekgesiyle ret cevabi verilmesi iizerine Talleyrand’in doniisiinii beklemek zorunda
kaldi'®®.

Doteryo’nun ifadeleri gercek¢i degildi, isi yokusa siirmesinin sebebi 3
Mayis 1804 tarihinde'® imparatorlugunu ilan eden Napolyon’un yeni unvaninmn
Osmanli Devleti tarafindan hemen tasdik edilmemesiydi'’’. Fransizlar bu yiizden
tarife maddesini askiya almislardi. Halet Efendi’nin randevu talebinin reddi de bu
sorunun bir tezahiiriiydii.

Babiali bu durumda iki ates arasinda kaldi. Bir yandan Fransa’yla
ugrasirken diger yandan da hem yeni tarifenin adi1 gecen lilkeye kabul ettirilmesi
hem de imparatorlugun onaylanmamasi hususlarinda baskisini giinden giine arttiran
Rusya karsisinda eli kolu baglandi. Cikarlarin1 korumak adina her iki tarafi da
kendinden uzaklastirmamaya ve miimkiin oldugu kadar kullanmaya'’' gayret
gosteren hiikiimet, Fransa ile tarife sorununu halletmek iizere son hamle olarak
Rusya’dan 6 ay siire istemis ve bu talebi kabul edilmisti. Ancak bunun karsili§inda
Rusya’ya siirenin bitiminde Fransa’ya yeni tarife’yi kabul ettirecegine bunu
gerceklestiremezse eski usulii uygulatacagina dair teminatta bulundu' 2.

Bu arada Istanbul’da tarife maddesi konusunda Fransa elcisiyle yapilan
miizakerelerde hem el¢inin hem de Fransiz hariciyesinin tarifeyi yeni bir vergi
zannettikleri kanaati uyandi. Bu yanilgiy1 diizeltmesi i¢in Halet Efendi’ye yeni bir

talimat gonderildi'”. Ancak Babiéli tarafindan da tahmin edildigi gibi Fransizlar

' BOA, HH. 7418.

1 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., VIIL/5.

170 {1gili alt baslikta konunun iizerinde ayrintilariyla durulacaktir.

"I Babiali’nin siire talep etmesinde Prusya’nin telkinleri etkili olmustur. Prusya basvekili orada
bulunan Osmanli el¢isi Yakovaki’ye Babiali’nin tarife maddesinde hakli oldugu ancak tam Fransa
ile arasini diizeltmeye calisirken bu madde tizerinde 1srar edilmesinin isleri zora sokacagi bunun
i¢cin bu konunun bagska bir zamanda giindeme getirilmesi gerektigini ifade etmesi lizerine( BOA,
HH. 52714-E) Babiali bunu dikkate alarak biraz zaman kazanmak adina Rusya’dan alt1 ay miiddet
talebinde bulunmustur.

' BOA, HH. 7735, 15077.

' BOA, HH. 7735.
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imparatorluk maddesini ileri siirerek uzun bir siire bu konuyu miizakereye
yanasmadilar' ™.

Durum uzun bir siire bu sekilde belirsizligini korumustur. Bu arada Fransiz
elgisi Brune Istanbul’u terk ederek yerine katibi Ruffin’i maslahatgiizar olarak
birakti. Fransa Osmanli  Devleti’yle iliskilerini  kesmemekle  birlikte
maslahatgiizarlik seviyesine c¢ekerek bu durumu protesto ediyorlardi. Ciinkii
maslahatgiizar’in biiylikelgi gibi etkili bir temsil yetkisi yoktu sdyledigi asla
devletini baglamazdi. Ancak Osmanli Devleti’'nin Avrupa siyasetindeki son
gelismeler iizerine yliziinli Fransa’ya ¢evirmesi ve imparatorlugu tasdik edecegine
dair sinyaller vermesi iizerine tarife maddesinde hizla ¢o6ziim siirecine girildi.
Nihayetinde tarife konusu Babidli ve maslahatglizar arasinda yapilan bir dizi
goriisme sonucunda ¢dziime kavusturuyordu. Buna gore yeni tarifeyi kabul eden
devletlerin bu esas iizerinden giimriilk vermesi ve kabul etmeyenlerin ise anlagma
geregince  zamanin  rayicine gore %3  hesabiyla gilimriik  vermeleri
kararlastirlmust:' >, Hélet Efendi bu bilgiyi Fransiz disislerine ulastirdi ve boylece

bu konu hakkinda verdigi uzun ugras da sona erdi.

d. Napolyon’un imparatorluk Unvanr’nin Tasdiki

Napolyon Bonapart Misir’dan dondiikten sonra Fransa’daki Direktuvar
yonetimine son vermis ve Konsiillik rejimini kurarak kendisi de baskonsolos
olmustu Ancak bu giiciinii ve sohretini daha da arttirmak ve devamini saglamak
isteyen Napolyon’a yeterli gelmemekteydi. Imparator unvan1 hem bu amacina
hizmet edecek hem de Alman imparatoru Sarlman gibi tiim Avrupa’yi idaresi altina

7® yolunda ilk adimi atacakti. Ancak ilk anda

alarak bir bati imparatorlugu kurma'
bunu dogrudan dogruya dile getirmemistir. Cevresindekilere cumhuriyet idaresinin
giderek genisleyen Fransa’nin yOnetimi agisindan yetersiz kaldigini, asayigin tam

manastyla saglanabilmesi i¢in imparatorluk unvaniyla idare olunmasi gerektigini

'" Halet Efendi Talleyrand italya’dan dondiikten sonra defalarca tarife maddesini goriismek istemis
fakat her defasinda ret edilmistir BOA, HH. 5725.

'> BOA, HH. 13803.

176 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., VIII/14.
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ifade ederek zemin hazirlamaya baslamustir'”’. Bu esnada meydana gelen bir olay,
Napolyon’un ileri siirdiigii fikirlerin taraftar bulmasini saglamistir. Soyle ki;

Fransa’ya karsi koyabilecek kara askerinden yoksun olan Ingiltere
Avrupa’da Fransa’ya karsi bir ittifak olusturmayr basaramamisti. Bunun {izerine
kendisine siginan Bourboun hanedani taraftarlarinin lideri General George’yi
destekleyerek Fransa’da ihtilal ¢ikarmay1 denemis ancak bu girisim de basarisizlikla
sonuglanmustr'’®.

Ingiltere’nin destegini alan General George Napolyon’u ortadan kaldirma
fikrinden vazgegmeyerek nihayetinde bir suikast diizenlemeye karar vermisti. Fakat
kendisi ve taraftarlar1 bunu gerceklestiremeden yakalanmis ve idam edilmiglerdir'”.
Bu arada kamuoyunda Bourbon hanedanindan birinin gelerek Fransa’nin idaresini
ele gecirmeye calisacagi sayiasi yayilmistir. Bunun {izerine Napolyon Fransa’ya
sinirinda Bad Dukaligi’nda kendi halinde bir yasam siiren Diik Danken’in sozii
edilen sahis oldugu fikrine kapilmis ve Paris’e getirterek idam ettirmistir'™.

Napolyon’un bu  hareketi Avrupa’da kendisine biiyiik itibar

kaybettirirken'®'

Fransiz kamuoyunda tam tersi bir etki yaratmistir. Kraliyet
taraftarlarinin suikast girisiminde bulunabilecek kadar ileri gitmeleri, bir miiddettir
Napolyon’un yandaslarinin imparatorluk fikriyle isledikleri kamuoyunda, daha
giiclii ve etkili bir yonetim bi¢imi uygulanmasi arzusunu ortaya c¢ikarmistir. Bu
durum Napolyon’un en biiyiik emellerinden biri olan imparatorluk fikrini hayata
gecirmesi i¢in uygun siyasi ve psikolojik ortami hazirlamistir.

Fransizlardan tam destek alan Napolyon disarida da kendine dayanak
bulmak amaciyla Avusturya ve Prusya devletleriyle temaslarini yogunlastirdi.

Prusya her zaman giiclii devletlerin yaninda yer alan ve baris1 savasa tercih eden bir

devlet oldugundan hi¢ sorun ¢ikarmamis ve imparatorluk unvanini tasdik edecegini

177 Vasif, a.g.e ll/vrk.151a.

178 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., VIII/2-3.

17 Halet Efendi tarafindan bu suikast planmnin ayrintilart Babiali’ye bildirilmistir (BOA, HH. 5815).

"“YBOA, C.HR. 2506.

'8 Avrupa devletleri, iilkelerinde bulunan Fransiz elgilerine bu olaydan sonra soguk davranmislardur.
Rusya’da yas ilan edilmistir. Avusturya imparatoru Fransa ile bir ittifak anlagsmasi yapmaya
hazirlanirken bu olay iizerine vazge¢mistir. Avrupa’da riizgarin bu sekilde Napolyon’un aleyhine
esmesi ise Ingiltere’ye bekledigi firsat: sunmus ve Fransa aleyhine yeni ittifaklar olusturmak icin
yeniden girisimlerde bulunmaya sevk etmistir (Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., VIIL,/4-5).

44



bildirdi'®*. Avusturya hiikiimdari kendisinin de imparator unvam almasi sartiyla bu
teklifi kabul etti. Napolyon iki iilkenin de onayimi aldiktan sonra 3 Mayis 1804
tarihinde unvanin veraseten kendi soyunda kalmasi sartiyla imparatorlugunu ilan
etmistir'®.

Fransa’min Istanbul’daki elcisi Brune Napolyon’un imparator unvanini
aldigin1 Dersaadet’teki elcisi 21 Haziran 1804 tarihinde resmen Babidli’ye bildirdi
ve Osmanli Devleti’nin bu unvani biran 6nce tasdik ederek Halet Efendi’ye yeni
itimatnamelerin génderilmesini istedi '**.

Halet Efendi ise Napolyon’un imparatorlugu daha ilan edilmeden ortada
dolasan soylentileri Babiali’ye iletmis; hatta boyle bir durum vaki olursa gereken
itimatnamenin “hemen gonderilmesi gerekecegini zannettigini” de ilave etmisti'™.
imparatorlugun resmen ilanim ise 14 Agustos 1804 tarihli tahriratiyla bildirdi'*,
Babiali’nin Halet Efendi’nin umdugu gibi hemen tasdikname gondermemesi Fransa
ile Osmanli Devleti arasinda uzun siirecek sikintili bir diplomatik siirecin
baslayacagimin da habercisiydi. Napolyon’un imparator unvanini almasi Osmanl
Devleti agisindan bir sakinca olusturmadigindan hemen tasdikinde bir mahzur
yoktu. Ancak Fransa ile savas halinde olan Ingiltere ve onunla birlikte hareket eden
Rusya ile yapmis oldugu ittifaklar ve miittefiklerinin Napolyon’un imparator
unvanini almasia siddetle karst c¢ikmast Osmanli Devletini zor durumda
birakiyordu. Babidli’nin Napolyon’un imparatorluk unvanin tasdik etmesi halinde
Rusya tarafindan, ittifakin bozulacagi ve savas ihtimaliyle tehdit edilmesi elini

kolunu bagliyordu'"’.

"2 vasif, a.g.e., [I/151a.

' Napolyon’un imparatorlugunu ilan edebilmek igin ¢ikarttig1 ayan esast Kanunnamesi2nin ilk iki
maddesinde “cumhuriyet hiikiimeti Fransizlar imparatoru tinvani alacak bir imparator tevdi
edildigini ve cumhuriyet baskonsulii Napolyon Bonaparta’nin Fransiz imparatoru oldugunu”
bildiriyordu (A.Aulard, a.g.e., III/s.1069)Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e.,.VIII/S Ancak bununla
birlikte Fransa’nin yonetim bigimi cumhuriyet olarak kalmis imparatorluk sadece bir unvan
olarak Napolyon’a verilmistir (a.g.e., VIII/.6).

" BOA, HH. 1499.

S BOA, HH. 5707.

186 BOA, HH. 5705 E. Halet Efendi’nin gonderdigi bu takrir’in sifresi bulunmus ve sifre ¢oziilerek bu
bilgiye ulagilmistir. Ancak Napolyon’un imparatorlugunu kabul eden iilkeleri belirtmek {izere
kullandig1 “ Maznun, Sakiz, Sit, Kiran, Lof  tabirlerinin hangi {iilkelere karsilik olarak
kullanildig1 anlagilamadigindan metin i¢inde belirtilememistir.

'87 Bu konuda Rus ve Ingiltere’nin Babiali’ye kars1 tutumlart igin bkz: BOA, HH. 1481, 11180,
13449, 1514, 7202.
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Babidli’yi tereddiide diisiiren diger bir sebep ise miittefiklerinin kendi
cikarlart ugruna Osmanli Devleti ile Fransa’nin arasinm1i a¢maya calistiklarini
bilmesiydi. Ustelik miittefikleriyle arasin1 agmak adina Fransa’nin da ayni cabayi
gosterdiginin farkindaydi'®. Dolayisiyla iki tarafa da itimat edilemeyecegi gibi karst
durulamayacagi da ortadaydi. Bunun {izerine Babidli yine hem Fransa’y1 hem de
miittefiklerini idare etmek ve gilicendirmemek adina izlenen denge politikasim
siirdiirmeye karar verdi'™.

Bu dogrultuda Babiali tarafindan Brune’e, Napolyon’un imparatorlugu ile
Fransa da asayisin saglanmasindan Osmanli Devleti’nin memnun oldugu belirtiliyor
ancak imparatorluk unvaninin diger devletler tarafindan tanindig1 takdirde Babiali
tarafindan da tasdikinde tereddiit gosterilmeyecegi ifade ediliyordu'®’. Ote yandan
Babiali hem imparatorluk unvanmin tasdiki hakkindaki goriislerini bildirmek hem
de Brune’nin Paris’i yanlis bilgilendirmesini engellemek amaciyla Fransiz elgisiyle
yapilan miikdleme mazbatalari ile birlikte Halet Efendi’ye bir talimat gonderdi™"

Osmanl elgisi Talleyrand’la yaptig1 goriismede gonderilen talimat geregi
goriiglerini aktarirken aslinda merkez tarafindan s6z konusu unvanin bir an 6nce
tasdik edilmesi gerektigini diisiinmekteydi. Zira daha imparatorluk ilan edilmeden
bunu Babidli’ye bildirmisti. Ancak Halet Efendi’nin bu diisiincesi imparatorlugun
biran Once tasdik edilmesini istedigi seklinde yorumlandi Kendini s6z konusu
tohmetten kurtarmak amaciyla bir agiklama yapma geregini hisseden Halet Efendi
merkeze bir takrir gonderiyor'**.ve daha once bu konu hakkindaki yazisinda
“...elciler beyninde soyle bir séz var vukii’ bulur ise tasdikname iktizd eder
zannederim ...” dedigini, imparatorlugun ilanini resmen bildirdigi yazisinda ise
“...iktiza eden tasdiknamenin bir kadem akdem irsdline himmet buyurulmak...”
ifadesini kullandigini belirtiyordu. Bu uyarilari ingiltere ve Rusya disindaki tiim
devletlerin Napolyon’un imparatorlugunu tasdik edece§ini tahmin ettigi i¢in

yapmist. Nitekim imparator unvaninin diger devletler tarafindan ya hemen ya da

sonra kabul gérmesinin, hatta Ispanya, Portekiz ve Avusturya ile diger baz

188 Vasif, a.g.e, II,/vrk. 153a.

' Vasif, a.g.e., II,/vrk.151b-152b; Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e, VIII/ 6-7.
0BOA, HH. 5616 C.

PI'BOA, HH. 5616 C.

92 BOA, HH. 5707.
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devletlerin tasdiknamelerini bile gondermesinin hakliligin1 ortaya koydugunu iddia
ediyordu.

Imparatorluk unvanini tasdik etmeyen Ingiltere, Rusya ve Osmanl
Devleti’nin bu konudaki tutumlarini ayri ayri ele alan Halet Efendi’ye gore,
Fransa’yla savas halinde olan Ingiltere’den zaten boyle bir sey beklenemezdi.
Ingiltere’yle ayn1 kefede degerlendirdigi Rusya’nin da imparatorluk unvanini hemen
tasdik etmeyecegini bildigini ima eden Osmanli elgisi nihayetinde sozii Babiali’ye
getiriyordu. Babidli’nin tasdik meselesini Rusya’nin kabulii sartina bagladigi
takdirde meselenin uzayacagini belirtiyor;. Fransizlarin “ Devlet-i Aliyye oteden
beru bu makiile umiiru cevab suretiyle tasdik ede gelmistir” sdzlinli bir senet olarak
kabul edip bu hususta bir mektup gdndermelerini de ihtimal dahilinde goriiyordu.
Bekledikleri cevabi alamamalar1 halinde bu defa Babiali’nin tarafsizlik politikasina
aykir1 davrandigini iddia edeceklerdi. Ustelik istediklerini yaptirana kadar her giin
kabulii miimkiin olmayan baska tekliflerle Babiali’yi taciz edecekleri de ortadayd.

Napolyon’un imparatorluk unvanmin Rusya’dan sonra tasdik edilmesinin
ise Fransa nezdinde makbul olmayacagini hatta daha da ileri giderek Osmanli
Devleti’ne ihanette bulunacaklar1 hususunda uyarida bulunuyordu. Buna karsin
miittefikinin rizast olmadan Babidli’nin tasdik edemeyeceginin farkinda olan Halet
Efendi, biran oOnce Rusya’nin razi edilerek imparatorluk unvaninin tasdik
edilmesinin tek ¢ikar yol oldugunu agik¢a dile getiriyordu. Ancak siyasi gelismelere
iliskin fikirlerini Babiali’ye bildirirken yine haddini asmak endisesiyle olasi bir
yanlis anlamay1 6nlemek i¢in en isabetli kararin Babiali tarafindan verilecegini ve
bunun tebligine dek mevcut talimata uygun davranacaginin altini ¢iziyordu. Fakat
korktugu olmadigr gibi gonderdigi bilgiler ve yaptig1 uyarilar III. Selim tarafindan
da isabetli bulundu. Sultan elgisinin verdigi bilgiler dogrultusunda Babiali’ye
Rusya’nin biran 6nce razi edilmesi i¢in girisimlerde bulunulmasim emrediyordu'®’.

Halet Efendi merkeze bu bilgileri ulastirdiktan sonra Talleyrand ile

194

Lukzini’nin de bulundugu bir gériismede sorunu tekrar miizakere etti ~ . Talleyrand,

3

Napolyon’un, “...bu kadar yiiz seneden beri Frangelu ile olan dostlugu bir kuru

vehme feda ederler...” dedigini belirterek, imparatorunun, Osmanli Devleti’nin

13 BOA, HH. 5707.
% BOA, HH. 5616 E.
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sanina ve bagimsiz bir devlete yakismayacak sekilde davranmasindan dolay1
duydugu iiziintiyii dile getiriyor ve ii¢ giin'”> i¢inde imparatorluk unvaninin tasdik
edilmedigi takdirde Istanbul’daki elgilerini geri ¢ekecekleri tehdidinde bulunuyordu.

Kendisine gonderilen talimat dogrultusunda elginin geri ¢ekilmemesi i¢in
Fransiz disislerini ikna etmeye calisan Halet Efendi ise basarili olamadi. Prusya
elcisi bu toplantidan hemen sonra onu ziyaret etti. Giiya Talleyrand’1 yatistirmaya
calismis ve Babiali’nin bu konu da hakliligin1 savunmustu. Lukzini’nin, Talleyrand
tarafindan araci olarak gonderildigini anlayan Halet Efendi toplantidaki ifadelerini
tekrarlamakla yetindi. Bu sekilde laf alamayacagini anlayan Prusya Elgisi Fransa
Disisleri tarafindan Brune’ye geri ¢agirildigina dair emrin gonderilecek olmakla
birlikte her seyin Halet Efendi’nin Babiali’ye yazacaklarina bagli oldugunu
sOylityor, dolayisiyla imparatorlugun biran 6nce tasdik edilmesi i¢in Babiali’ye
baski yapmasini ima ediyordu. Babiali’nin de Rusya’y1r razi etmek ig¢in ileri
siirebilecegi gerekgeleri'® siralayan Lukzini, Babiali’ye yardim etmek icin elinden
geleni yapacagini taahhiit ederek konaktan ayrildi.

Halet Efendi ise Lukzini’nin arabuluculugundan siiphe duyuyordu. Bunun
nedeni ise Babidli ile Prusya arasindaki temaslar1 bilmemesinden kaynaklaniyordu.
Talleyrand ve Lukzini’yle yaptig1 goriismeleri merkeze naklettigi takririnde de bu
siiphelerine yer verdi'’.

Osmanli elgisi s6z konusu takririni gondermek i¢in kurye c¢ikardiktan
hemen sonra Lukzini kendisine siirpriz bir ziyarette bulundu. Bu sirada Talleyrand
ile tekrar goriisen Prusya elgisi arabuluculuk gorevini hakkiyla ifa ettigini iddia

ediyordu'®

. Ayrica sdzde Halet Efendi’nin iki devlet arasindaki dostlugu korumak
icin cabasindan ve tarafsizligindan dem vurarak onu 6vmiis, Talleyrand ise simdiye
kadar kendilerini hi¢ yaniltmayan Osmanli Elgisi’ne bu konuda da Istanbul’a

gerekeni yazacagil hususunda giiven duydugunu ve elgilerini geri ¢ekmekte acele

193 Vasif Tarihinde bu siire 33 giin olarak belirtilmistir (Vasif, a.g.e., II/vrk 152a).

1% Lukzini Babidli’nin Rusya’ya ifade edecegi sozleri soyle belirtmistir. ... Fransalular ile sizin
aranizda kil ii kal vardwr tasdik etmezsiniz ama bizim musdlahadan beri beynimizde biiriidet edecek
bir vaz’ ettikleri yoktur. Boyle miisaleme iizere iken ve Avrupa’da bizden gayri ciimle diivel tasdik
etmis ve Fransalunun hatirint sayar iken bizi bihiide bunlar ile tebridden size ne fdide hdsil olur
velev olsa dahi kendi mendfi’niz igun bizi boéyle hatalara nigiin sevk edersiz desunler. Rusyalunun
bu babda ahden bir diyecegi yoktur...” (BOA, HH. 5616 E).

TBOA, HH. 5616 E.

" BOA, HH. 5715 A.
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etmeyeceklerini  sOylemisti. Ancak bu ziyaret Halet Efendi’nin kafasinda
Talleyrand-Lukzini ikilisinin birlikte hareket ettikleri fikrinin kesinlik kazanmasina
neden oldu. Ona gore Babiali’ye baski yapmasini isteyen Talleyrand, elgilerini geri
cagirmakta miisamahakar davranacaklarini ve kendisinden duydugu memnuniyeti
bildirmek icin bile bile bdyle bir zamanlama yapmist1'”

Bu siralarda Hélet Efendi’ye Prusya’da Osmanli maslahatgiizar1 olan
Yakovaki’den Brune’in istanbul’dan ayrildigma dair bir ihbar geldi*®. Bu ihbar
Halet Efendi’nin bir miiddetten beri gazetelerde gordiigli haberleri dogruladigindan
isin aslin1 6grenmek {lizere Lukzini’yi Fransiz disislerine gonderdi. Talleyrand’la
goriistiikten sonra Halet Efendi’nin yanma gelen Prusya Elgisi’nin, Fransa
disislerinin olay hakkinda bilgisi olmadigin1 sdylemesine ragmen Hélet Efendi onun
hal ve hareketlerinden, bilakis Brune’in Paris’in talimatiyla Istanbul’dan ayrildig
sonucuna vardi®”'. Ancak Lukzini’ye hicbir sey belli etmedi. Babiali’den kendisine
gonderilen talimatlarin hemen hepsinde infial gostermeyerek nazikane bir iislupla
davranmasi emredilmesi elini kolunu bagliyordu. Fransa disisleriyle bu konuyu
goriismeye kalkistig1 takdirde ise mesele daha da uzayacakti. Ustelik bu durumda
Fransa’nin tabiatiyla el¢isini hakli gorerek kendisini Istanbul’a gondermelerinin de
kuvvetli bir ihtimaldi ve bu durumda Babidli tarafindan suglanacagi da ortaydi.
Dolayisiyla bu endiseleri onu suskun kalmaya itti**.

Istanbul’dan gelen tahriratlardan Babiali'nin hem ittifaktan hem de
sinirdasliktan dolayr Rusya’ya daha yakin bir politika izledigi, Rusya’y1 Fransa’ya
kars1 bir koz olarak elinde tutarken Fransa’y1 da gézden ¢ikarmak istemedigi ortaya

cikiyordu. Ancak Halet Efendi bu oyalama politikasinin faydali olmayacagini

Babili’ye bildirmekten de ¢ekinmedi®”. Ona gore artik kesin bir tavir sergilemenin

' BOA, HH. 5715 A.

2 BOA, HH. 5715 C.

2By talimatin ise Brune ile Bebek’te yapilan son miikalemede “...Deviet-i Aliyye imparatorlugun
tasdikinde asla tereddiid etmez ancak kendi maslahatina tatbik ile tanzim edecektir...” seklinde
verilen cevaptan Fransa disislerinin “...Devlet-i Aliyye kendi maslahatina tatbik edecektir lafzin
Rusyalu ile istisare edecek ma 'nasina haml...” etmelerinden kaynaklandigini diisiinmektedir BOA,
HH. 5715 C.

2 BOA, HH. 5715 C.

% Hatta daha da ileri giderek bu sonuca kendisinin daha énceden vardigmi ama bunlarin Babiali
tarafindan karar verilecek meseleler oldugunu bildiginden bir talimat gelmeden bunlar1 yazmay1
“...daire-i edep 'ten harig...” gormesinden dolay1 daha 6nce yazmadigini ifade etmistir (BOA, HH.
5616 B).
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vakti gelmisti. Halet Efendi Fransa disislerinin, imparatorlugun tasdiki i¢in {i¢ giin
icinde kabul edilmesi icin i1srarlarim1 siirdiirmeler halinde ret cevabi verilmesi
kanaatindeydi. Tabi o zaman iktidarini siirekli savas haliyle ayakta tutabilen ve bu
suretle daha da giliglenen Napolyonun Osmanli Devleti’ne ciddi zarar verebilecek
olmasi riski ortaya ¢ikacakti. Halet Efendi s6z konusu riske ragmen Rusya ve Fransa
arasinda bir tercih yapilmasi gerekirse tercihin Rusya’dan yana kullanilmasi
gerektigini diistiniiyordu®®. Ciinkii ona gore, cumhuriyetle idare edildiklerinden beri
tiim devletlere zarar vermege calisan ve kibirli hilekar ve ¢ok ¢abuk karar degistiren
bir yapida olan Fransizlara, asla giivenilemezdi*®’

Bu ifadelerin kendisini tamamen Rusya yanlis1 gosterecegi endisesini
tastyan Osmanlt elgisi ihtiyati elden birakmayarak Rusya hakkinda Avrupa
kamuoyunda konusulanlari da bildiriyordu. Konusulanlara gore Rusya’nin
Babidli’ye kars1 sergiledigi dostluk Fransa ile Osmanli Devleti arasindaki
yakiliktan kaynaklaniyordu. iki devletin arasmin agilmas: halinde Rusya da tavir
degistirecekti. Kendi fikirleri ve konusulanlar arasinda bir kiyaslama yapan Halet
Efendi Fransizlar hakkindaki tiim olumsuz diisiincelerine ragmen Rusya hakkindaki

bilgileri de g6z Onilinde bulundurarak Rusya’nin bir sekilde razi edilip

2% Enver Ziya Karal, Hdlet Efendi’nin Paris Biiyiikel¢iligi adli eserinde belgede yer alan ifadeleri
degistirmigtir. Karal’a gore belge de Halet Efendi “ Rusyalu ile Fransaludan biri terk olunmak
iktiza etse birincisinin terki daha elyaktir...” seklinde tercihini Fransa’dan yana kullanmig olarak
gozikmektedir. . (bkz. a.g.e., s. 80 ) Oysaki ciimle baslangicindan itibaren okundugunda Halet
Efendi’nin Fransa’nin terkinden yana oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Karal ciimleyi basindan vermeye
gerek gormedigi gibi Halet Efendi’nin Fransa’nin terk edilmesini isaret ettigi “bunlarin”
kelimesini metinde olmayan “birincisinin” kelimesiyle degistirerek okuyucuyu yamltmistir. Belge
de Halet Efendi’nin ifadesi aslinda soyledir: “....Fransalular bu stireti yani cumhiriyet siretini
kesb ettiklerinden berii cemi’ diiveli izrdar kasdinda olduklary ve gdyet miitekebbir ve hilekar ve
miitellevvin olduklart ma’liim-1 ciimle-i endm ise de ¢dkerleri dahi her hallerini aralik aralik
mevad zimminda hakipa-yi ‘dlilerine tahrir eder idim. Yani Rusyalu ile Fransaludan bu maddde
zimminda biri terk olunmak iktizd eder ise bunlar terke daha elyaktir...” Ancak Halet Efendi
ihtiyat1 elden birakmayarak sonraki ifadelerinde Rusya’nin Osmanliya gosterdigi dostlugun sadece
ve sadece Fransa-Osmanli yakinlasmasindan kaynaklandigini, aksi takdirde Rusya’nin da bu
dostluktan vazgececegini bildirmistir. Bununla birlikte Osmanli elgisi bu ifadeleri kendi goriisi
olarak degil “...Frengistan etvdrina vukif ve ittild da’vasinda olan bazilar.” agzindan yazmustir.
Ancak en nihayetinde Rusya’nin biran once ikna edilerek imparatorlun taninmasini gerektigini
ifade etmistir (BOA, HH. 5616 B).

25 Merkez de yapilan mesveretlerde sadrazam kethiida ve Haci ibrahim Efendi’nin Rusya’dan yana
tavir koymuslardir. S6zii edilen megveret mazbatalar1 durumdan haberdar olmasi amaciyla Halet
Efendiye gonderilmistir. Halet Efendi’nin de mesveret mazbatalarinda viikelanin Rusya taraftar
oldugunu anlayarak Rusya’dan yana tavir sergilemesi ihtimal dahilindedir (S6z konusu mesveret
icin bkz:( BOA, HH. 1443).
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imparatorlugun tasdikinin daha hayirli olacagi kanaatine varmis®®® ve bu kanaatini
de Babiali’ye bildirmistir.

Osmanli el¢isinin bu kadar temkinli davranmasinin altinda Rusya’ya daha
yakin bir politika izleyen merkezle ters diismeme endisesi kadar, yazismalarinin
baskalar1 tarafindan gorildiigli siiphesi yatmaktaydi. Kendisine gelen yazilarin
c¢ogunun miihriiniin tahrif edilmesi, merkezden gonderilen yazilarin kaleme alinig
tarihleriyle eline gectigi tarih arasinda altmis giinliik bir fark olmasi siiphelerini
kuvvetlendiriyordu Bu konudaki endiselerini bir takrirle Babiali’ye ileten Halet
Efendi, imparatorluk maddesi ve diger konular hakkinda elinden geldigi kadar
merkezi bilgilendirmeye gayret sarf edecegini ancak belirttigi sebeplerden dolay1 bu
yazilarin gecikmesinden ve merkezi zamaninda uyaramamaktan endise ettigini
bildiriyordu. Bu yiizden Babiali’nin diger devletlerin hareketlerine ve o6zellikle
bunlarin terciimanlik hizmetini yiiriiten sahislara karsi dikkatli olmasin1 6nceden
ihtar ediyordu®”’

Halet Efendi, merkezden gonderilen ve eline bu siralarda ulasan
belgelerden ge¢ de olsa Prusya’nin Osmanli Devleti’yle Fransa arasinda arabulucu

2% ye Brune’nin tim cabalara ragmen®” Istanbul’dan 24 Aralik

tayin edildigini
1804’te ayrildigini*'® dgreniyordu. Babidli génderdigi yazilarla elgisinden, Brune’in
Istanbul’u terkinde kendilerinin bir hatalar1 olmadig1 yéniinde Fransa disislerini ikna
etmesini istiyordu®'.

S6z konusu talimati aldiktan sonra ilk is olarak Prusya elgisini ¢agiran
Halet Efendi Babiali tarafindan resmen arabulucu secildigini kendisine bildirdi*'?.
Bundan duydugu memnuniyeti dile getiren Lukzini’ye gore “...yularsiz bir aslan...”

a benzeyen Fransizlar1 ikna etmek i¢in kendi c¢abasinin yeterli olmayacakti. O,

20 BOA, HH. 5616 B.

> BOA, HH. 52659.

2% BOA, HH. 1485.

29 Babiali tarafindan imparatorluk maddesi’nin ortaya ¢ikisindan Brune’in Istanbul’dan ayrildig:
tarihe kadar elgi ile bu konu hakkinda yapilan miizakereler hakkinda bakiniz: BOA, HH. 15312,
1483, 15760, 5734, 1484, 1532, 1471, 1448 E, 15352, 5735, 1536, 1442 H.

219 Brune istanbul’dan ayrilirken yerine maslahat.giizar olarak Pierre Jean Ruffin’i birakmustir.
(Armand Gosu, “La Troisiéme Coalition Antinapoléonienne Et La Sublime Porte 1805, Studies
Otoman Diplomatic History, Istanbul 2003, XII/70).

*I'Babiali daha 6nce gonderdigi talimatlarda Halet Efendi’nin nasil bir politika izlemesi gerektigini
belirtirken bu defa tercihi tamamen kendisine birakmis ancak Fransizlari ikna etmesi igin her yolu
denemesi ve gayreti sarf etmesi tembihlenmistir (BOA, HH. 5616 G.)

2 BOA, HH. 49607.
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Fransizlara  karsti daima  miilayimane  davramyor ve  “...gerinmege
basladiklarinda...” hemen geri cekiliyordu ve Halet Efendi’nin de bu usul
dairesinde hareket etmesini tavsiye ediyordu. Ancak Prusya elgisinin Fransa
hakkinda sarf ettigi s6zler aslinda Osmanl el¢isini tarafsiz olduguna inandirabilmek
adina basvurdugu bir taktikti. Tarafsiz bir dost rolii oynayarak Halet Efendi’nin
Fransa’nin yaninda yer almasini saglamaya calistig1i, Rusya’nin Osmanli Devleti’nin
diisman1  oldugunu, Fransa’nin ise Babiali icin vazgecilmez oldugunu
tekrarlamasindan anlasiliyordu. Prusya elgisinin gergek niyetinin en basindan beri
farkinda olan Halet Efendi, Rusya ile yapilan ittifakta yer alan “... bu iki devlet
birbirinin dostuna dost diismanina diisman olmak...” tabirinin Babiali’nin elini
kolunu bagladigini ve bu sekilde davranmaya mecbur ettigini belirtmekle yetindi.
Lukzini, Halet Efendi’nin 6ne siirdiigii gerekceyi sdzde Fransiz disislerini
Babiali’ lehinde ikna etmek icin kullanmisti. Ancak Talleyrand ikna olmak soyle
dursun aksine Osmanlt Devleti’nin, Rusya ile ittifakin1 bozmayarak hatal
davrandigin1 ortaya koymaya calismisti. Ona gére ,Rusya, Ingiltere, Osmanl
Devleti’yle savagi bitirmek iizere yaptiklari anlagsmalar esnasinda bu ii¢ devletin
temsilcilerinin goriismelerde ayni anda yer almamasi ittifakin bozulmasi i¢in yeterli
bir sebepti. Babidli buna dayanarak, anlagsmadan sonra yapilan ittifakin gecersiz
oldugunu ileri siirlip ittifaklarin1 feshedebilirdi ancak buna yanasmamasi Rusya’y1
bu konu da ikna etmek istemedigini gosteriyordu. Yani Fransa, Rusya ve Ingiltere
ile ittifaklarin1 bahane gostererek imparatorluk tinvanini tasdik etmeyen Babiali’nin
bu gerekgesini ciiriitiiyordu. Onlara gore Istanbul’un taleplerini kabul etmekten
baska caresi yoktu ve Halet Efendi de bu yonde gayret sarf etmesi gerekiyordu.

23 Lukzini hakkindaki miitalaasin1 aktaran Halet

Istanbul’a génderdigi takrirde
Efendi’de Fransa’nin ikna edilmesinin miimkiin olmadigi kanaatindeydi ve
kendisinin de Talleyrand karsisinda caresiz kaldigimi itiraf ediyordu. Ancak
merkezdeki devlet adamlarinin “oficiyal bozuntusu” olarak tanimladig1 ve siradan
bir el¢i olan Brune’yi ikna edemezken kendisi gibi “...aciz bir kulun Talleyrand gibi

2

Avrupa’da sanisi olmayan bir muannidi...” ikna etmesinin miimkiin olmadigini

ifade ederek, acziyet olarak goriilebilecek bu durumun kendisinden

213 BOA, HH. 49607.
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kaynaklanmadigimin altim1 ¢iziyordu. Halet Efendi’nin kendini savunmak adina
kaleme aldigi bu ifadelerin merkezde sik bulunmayacagi muhakkakti. Bununla
birlikte Babidli’nin sorunu ¢6zmek icin yeni girisimlerde bulunmamasi ve bu
ylizden ayni bahanelerle Talleyrand’in karsisina ¢ikmasi nedeniyle bir sonug elde
edememesi Osmanli1 elgisini bu noktaya getirmisti.

Fransiz Hariciyesi'ne, Babiili'nin Imparatorluk unvaninm tasdik
etmemesindeki 0zriinii agiklayabilmek i¢in her yolu deneyen ancak bir sonug elde
edemeyen Osmanli elgisi sonu¢ alamayacagini bile bile temaslarini devam
ettiriyordu. Ancak bu siralarda siddetli bir nezleye tutulmasi nedeniyle Talleyrand’in
yanina gidememis, Fransiz disisleri tarafindan konagina gonderilen Joubert ile
Brune’in Istanbul’dan ayrilmasi konusunda bir goriisme yapmisti. Joubert,
Babiali’nin takip ettigi oyalama politikasindan dolay Istanbul’daki elgilerinin geri
cekildigini soyliiyordu. Verecek cevap bulamayan Halet Efendi imparatorluk
unvaninin tasdiki i¢in Babiali’nin siire istedigini bildiriyor ve muhatabini ikna etmek
i¢in uzun uzadiya Ingiltere ve Rusya’nin bu konuda ki tehditlerinden ve Osmanli
Devleti’nin ¢ekincelerinden bahsediyordu. Joubert, Halet Efendi’nin sézlerini hakli
buluyordu ancak ona goére Babidli’nin mehil istemesi de bir oyalama taktigiydi
Joubert ile bu goriismesinden sonra Babiali’nin siire talebini bir kez daha
Talleyrand’a ifade eden Halet Efendi’ye ancak Brune’nin Paris’e varmasindan sonra
bir cevap verilebilecegi sdyleniyordu *'*. Ancak bu sirada siirpriz bir gelisme oldu.
Fransa’nin Istanbul maslahatgiizar1 Ruffin kendisiyle yapilan miikaleme
mazbatasinin iizerindeki hatt-1 hiimaylGnun Fransizca bir suretini Paris’e gonderdi.
Hatt-1 hiimay(nda Sultan III. Selim Ruffin’in uzlasmaci tavrindan duydugu
memnuniyeti dile getiriyor, Napolyon’dan imparator olarak bahsediyordu.*". Bu
ifade karsisinda sasiran Fransiz Disisleri hemen Halet Efendi’yle bir goriisme
diizenledi. Halet Efendi, Fransa’ya karsi dostluktan baska bir gaye giitmeyen
sultanin kendisi agisindan unvanin tasdikinde hicbir sekilde tereddiit duymadig i¢in
imparator unvanin1 kullanmasmin gayet dogal oldugunu sdyliiyordu. Fransiz

disislerini bir sorun olmadigina ikna edebilmek igin giiya sadrazamdan kendisine

24 BOA, HH. 49607.
25SBOA, HH. 49576.
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gelen son talimatlari da bildiriyor’'® hatta onlar1 daha da inandirabilmek i¢in kendi
ifadesiyle “Fikray: bazi yakisikli yalanlarla tezyin” etmekten bile ¢ekinmiyordu.

Halet Efendi’nin yapti§i bu manevra ise yaradi ve hemen ertesi giin
Talleyrand’tan haber gelerek Babiali’nin imparatorlugun tasdiki i¢in mehil talebine
Napolyon’un ii¢ giine kadar cevap verecegi ve Prusya el¢isinin arabuluculugundan
dolay1 imparatorunun duydugu memnuniyeti bildirdi.*'’ Fransa disisleri bakanindan
gelen bu haberden sonra Istanbul’a bir tahrirat génderen Halet Efendi’ye gore
Fransizlar vaat ettikleri cevabi®® kizgmliklarim ifade etmek icin geciktiriyorlardi.
Ancak Babiali temkini elden birakmayarak dikkatli davranmali ve Fransiz
maslahatgiizarini da miimkiin oldugu kadar hos tutmalydi*".

Osmanli elgisinin bu son atagi Fransiz disislerinin tavrinin biraz
yumusamasini saglamakla beraber ileriki giinlerde durum eski halini aldi. Hem
merkezin hem de kendisinin tiim ¢abasina ragmen imparatorluk unvaninin tasdiki
sorununun bir tiirlii halledilememesi Halet Efendi’yi giinden giine artan bir sikintiya
sokuyordu. Istanbul’a gonderdigi bir takrirde Fransizlarin tavirlarini tahammiil
edilemez derece de sertlestirdiklerinden bahseden Osmanli elgisi i¢inde bulundugu
ortamdan dolay1r adeta “insan kiligindan ¢ikmisti”. Ona gore Fransa’nmin boyle
uzlasmaz bir tavir takinmasinda Rum terciimanlar kadar Rusya’nin da etkisi**rolii
vardr. Ingiltere, Rusya ve Fransa arasindaki g¢ekisme, Osmanli Devleti’ni zarara
ugratiyordu ve hig birine giivenilmemeliydi. Izlenen denge politikasi durumu daha
da gii¢lestiriyordu ve 6zellikle bu politik yaklasimin Fransa agisindan igse yaramadigi

kanaatindeydi Halet Efendi, Babiali’nin biran 6nce kendisini toparlayip s6z konusu

16 Halet Efendi’nin Joubert’e teslim ettigi kagitta imparatorlugun tasdik edilmesinde tereddiit
edilmedigi sadece icrasi i¢in miiddet istendigini ve Brune’nin Istanbul’dan ayrilmasinin sebebinin
bazi gahislarin fesatlarindan kaynaklandigi yazmaktadir BOA HH. 52725 B.

2" BOA, HH. 49607.

1% Halet Efendi Joubert ve Talleyrand ile yaptig1 bir goriismelerde imparatorluk unvanmnin tasdiki
icin Babiali tarafindan siire istendigini belirtmis ancak muhattaplar1 tarafindan hemen cevap

verilmemis konu siirlinceme de birakilmistir (Konu hakkinda bkz:.BOA, HH. 49576) Halet
Efendi’nin takririnde belirttigi cevap bu konuya dairdir.

> BOA:, HH. 49576.

229 Halet Efendi Rusya’nin kendisini de etkilemek istedigini 6zellikle Talleyrand ve Napolyon ile
yaptig1 uzun goriigsmelerden sonra posta kutusunda buldugu kagitlarin Rusya maslahatgiizar
tarafindan gizlice gonderildigini tespit etti§ini ifade etmis ve bunlardan birini Istanbul’a
gondermistir (BOA, HH. 49607).
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tic devletten birini tercih etmesi ve sabirla beklemesinden baska bir ¢6ziim yolu
gormiiyordu®’.

Bu esnada Napolyon’un Italya kralligmi ilan etmesi*** Avrupa siyasetinde
dengelerin ve giindemin degismesine neden oldu. Fransa ile birlikte hareket eden
Avusturya ve Prusya’nin bu son gelismelerden rahatsizlik duymalar1 Rusya’nin
Fransa aleyhine yeni bir ittifak olusturmasina zemin hazirladi. Ingiltere tarafindan
kerhen destek verilen bu girisim sonucunda Rusya, Avusturya ve Isve¢’i ittifaka
dahil etmeyi basarmis Prusya ise tarafsiz kalmisti.

Bu ittifak karsisinda Osmanli Devleti’ne kars1 izledigi tavizsiz tutumu
degistiren Napolyon Babidli’ye yakinlasmaya c¢alismisti. Bu amacla uzun bir
stiredir, degil goriigmek cevap bile vermeye tenezziil etmedigi Halet Efendi’ye haber
gondererek Osmanli elgisinin Fransa’dan ayrilacagina dair halk arasinda yayilan
dedikodulart bertaraf ettigini bildirmis ve hakkinda takdirkar ifadeler kullanmisti®*.

Napolyon’daki tavir degisikliginin Avrupa’daki son gelismelerden
kaynaklandiginin Halet Efendi de farkindaydi. Babidli’nin de tarafsizligint devam
ettirecegini®** bilen Osmanh elgisi, diizelmeye yiiz tutan iliskilerin bozulmasina

225

neden olabilecek hicbir harekette bulunmayacagini Babiali’ye bildirdi®”. Uzun

stiren sikintili giinlerden sonra rahat bir nefes alan Halet Efendi miimkiin olabildigi
kadar Fransa ve miittefiklerin savas hazirliklarin1 merkeze iletmeye basladi®*.
Hazirliklarin1 tamamlayan Fransa, Rus ve Avusturya ordulari ise Austerlitz
mevkiinde karsilagmig, sonu¢ Rusya’nin tahmin ettigi gibi olmayarak Napolyon
Austerlitz’te miittefiklere karsi bliylik bir zafer kazanmistir (2 Aralik 1805). Bu
zafer tim Avrupa siyasetinde dengeleri yerinden oynattig1 gibi Osmanli Devleti’nin
de politikasinda biiyiik degisikliklere neden oldu. Fransa’nin Avrupa’da tek giic
haline gelmesi iizerine Babiali tarafsizlikta sabit kalmakla beraber yiiziinii Paris’e

cevirdi. Napolyon zaferini ilan etmek i¢in gonderdigi namede Rusya’nin barisa razi

olmadig: takdirde Lehistan’a girecegini belirtiyor ve Osmanli Devleti’ne duydugu

21 BOA, HH. 49607.

222 BOA, HH. 52714-N. Ayrica bkz: Cevdet, a.g.e., .VIII/16.

22 BOA, HH. 14623 ayrica bkz: BOA, HH. 52714 L.

24 BOA. HH. 13803.

22 BOA HH. 14623.

2% Halet Efendi’nin bu dogrultuda gonderdigi takrirler i¢in bkz: BOA, HH. 5725, 5733; 47089.
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dostluktan bahsediyordu®’. Napolyon’un Rusya’ya karsi vermis oldugu bu teminat
karsisinda imparatorluk unvani resmen tasdik edilerek bu unvani havi bir de name-i
hiimayun yazildi. Fransa’nin yaninda yer almasinin kisa bir siire once ittifakin
yenilemis oldugu Rusya®® ve onunla birlikte hareket eden ingiltere’yi hos
karsilanmayacagini bilen Babiali, aldig1 riske karsilik Napolyon’dan Osmanli
Devleti’nin toprak biitiinliigiine riayet edecegine dair taahhiit istiyor, Eflak ve
Bogdan’a dair daha once Rusya ile yapmis oldugu mukavelenin iptalinde Fransa’nin
yardimini talep ediyordu. Babiali bu konudaki isteklerini zafer haberini getiren
elgilik gorevlisine birka¢ defa gizli olarak yapilan goriismelerde bildirerek
Napolyon’a iletmesini istedi. Ayrica Imparatorluk unvanmin resmen tasdik
edildigini Fransiz makamlarina teblig etmesi icin Halet Efendi’ye de bir
talimatname gonderiyor ve. Muhip Efendi’nin de imparatorlugu tebrik etmek tizere
elci tayin edildigi de bildiriyordu®*’

Halet Efendi’nin bu haberi tebliginden sonra imparatorluk meselesinin
ortaya ciktigindan beri Fransizlardan gordiigii soguk tavir birden degisti. Davetlere
yeniden c¢agirilmaya baslanan Halet Efendi’yle Talleyrand bizzat kendisi ilgileniyor,
Napolyon ise askeri bir talim esnasinda Osmanli elgisinin kendisini izledigini fark

230 Halet Efendi’nin bu takririnden

ederek onu Osmanli usullerine gore selamliyordu
kisa bir siire sonra Muhip Efendi Paris’e ulagsmis ve name-i humayun ile getirdigi
hediyeleri takdim etmesiyle imparatorlugun tasdiki meselesine dair nihai adim da

atilmustir.

5. Maddi Sikintisi

Babidli tarafindan 29 Aralik 1802°de “basmuhasebe-i evvel” payesiyle
Paris’e ikamet elgisi olarak atanan Halet Efendi’ye 23 Nisan 1803 itibariyla maag

tahsis edilerek®', harcirah, atiye ve ilk alti aylik maas bedeliyle birlikte toplam

227 Ruffin’in bu konudaki 1srar1 ve teminati igin bkz: Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e.., VIII/46.
228 Osmanh Devleti, Napolyon’un Asterlitz zaferi kendisine ulasmadan kisa bir siirse énce 29 Aralik
1805 tarihinde Rusya ittifakini yenilemistir (Muahedat Mecmuasi , [V/35-49)
> BOA. HH. 14198.
% Halet Efendi Napolyon’un kendisini selamlamasini soyle tarif ediyordu:“...bizim kaidemizce
beyn’e-l akran cari olan temenna gibi elini basina koyup asinalik eti...” (BOA HH. 14426)
> BOA, C.HR. 1359.
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50.000 kurus 12 Haziran 1803 tarihinde kendisine verildi ***. Halet Efendi islerini
emaneten yliriitmeyi kabul eden sarraf Apostol Papa ile anlasmis ve ikili arasinda 21
Haziran 1803 tarihinde bir mukavele imzalanm1§t1233.

Maasinin ilk alti aylik taksiti Darphane’den pesin olarak 6denen Halet
Efendi bunun disinda sarrafindan 25.000 kurus bor¢ almis ve karsiliginda 1803
yilina ait tahsisatinin ikinci alt1 aylik taksiti i¢in Darphane’den verilen sureti teminat
olarak birakmisti™**. Paris’e hareket etmeden 1803 yilina ait maasimin tamamini

% Halet Efendi’nin Istanbul’dayken ortaya ¢ikan ve elgiligi boyunca

harcayan
siirecek maddi sikintis1 bu suretle baglamis oluyordu.

Halet Efendi’nin Paris’e gider gitmez parasiz kalmasinin sebebi yol
masrafinin tahmininden ¢ok daha fazla olmasindan kaynaklanm1$t1236. Istanbul’dan
Paris’e varincaya kadar 74 kese ak¢e 300 kurus masraf eden™’. Halet Efendi’ye
Fransa tarafindan mihmandar tayin edilmemesi*® yol masrafinin artmasina neden

oldu. Paris’e vardiginda ise elgilik konagimin yenilenmesi*>’ araba ve yemek takimi

> BOA, D.DRB. MH. 35/48.

>3 BOA, C.HR. 8778.

24 BOA, C.HR. 8778; Halet Efendi’nin siiresi dolmadan maasmin ikinci taksitini de istemesi tizerine
icinde bulundugu maddi sikint1 goz 6ntinde bulundurularak 6deme yapilmasina karar verilmistir.
(BOA, MAD 10437 s. 273).

>3 BOA, HH. 5614.

26 Halet Efendi bu durumu ... Allah bilir kulunuz zannederdim ki kirk kese akce masdrif-1 rdha bol
bol yetisir, otuz kadari artar bi-hiide nigin evliyd-yi umiru ta’ciz edeyim der idim. Meger bildigim
gibi degil...” seklinde ifade etmistir (BOA, HH. 5614).

27 Halet Efendi s6z konusu meblagi nereden bulduguna dair bir agiklama yapma geregi duymustur
Bu dogrultuda s6z konusu meblagmm 50 kesesini Apostol Papadan aldigi 25.000 kurusun
olusturdugunu, 10 kesesini Eflak voyvodasindan ve 10 kesesini de Dimitrasko’nun kefaletiyle
sarrafindan aldigini belirtmistir. 4 kese ise maiyetinde bulunan hekimden aldig1r 2.500 kurusun
karsiligidir (BOA, HH. 5614)

% Halet Efendi mihmandar tayin edilmemesi ve bunun sonucunda yaptigi masrafi su sekilde
anlatmaktadir: “...bunlardan kati’'u’l nazar Ali Efendi’ye ve Galip Efendi’yve mihmandar tayin
olunmug. Kulunuza olunmadi. Yalmiz Fransa hududunda masarif-1 saireden baska [Baride] tabir
ettikleri yol gecti akgesi olarak iki bin kurusa yakin akce verdim...”(BOA, HH. 5702)

* BOA, HH. 5702.
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gibi gerekli baz1 seylerin alinmasi i¢in 10.000 kurug®* daha harcamis hatta bu da
yetmeyince, yaninda getirdigi sallardan satmak zorunda kalmusti**'.

Paris’e varir varmaz yaptig1 masraflar nedeniyle 1804 yili yilinin Ekim’ine
kadar alacak maasi da kalmayan Osmanli elgisinin kisa bir siireligine de olsa
gecimini Fransizlarin verecegi hediyelerle saglamay1 disiindiigii anlasilmaktadir.

<

Ancak sonug¢ bekledigi gibi olmadi. Fransizlarin, “...bir ¢ekim enfiye...” vermek

13 2

sOyle dursun aksine “...hemen bir sey kapmaktan gayri isleri...” olmadigindan
sikayeteidir. “Kutu ya da saat gibi bir hediye verilmis ol olsaydi sattirip sizi taciz
etmezdim” diyen Halet Efendi’nin biliyilk bir hayal kirkhigi yasadigi
anlagilmaktadir®**.

Halet Efendi kimseden hediye gelmedigi gibi aksine kendisinin gelene
gidene hediye vermek zorunda kalmasi ve masraflarini karsilamak iizere yaninda
gotiirdiigli esyalar1 satmasi nedeniyle elinde fazla esya kalmamisti. Babiali’ye
gonderdigi takrirde diger elgilere benzer bir yasant: siirebilmesi i¢in yiliz bin kurug
gerektigini ancak boyle bir talebi olmadigini sadece gecinebilmek i¢in otuz kirk bin
kuruga muhtag oldugunu yaziyor bir ka¢ daha elindeki esyalar1 satarak

gecinebilecegini ancak en kisa siirede 25.000 kurus gonderilmesini istiyordu.

Merkezden para talep ederken sigindig1 nokta ise parasizliginin sahsindan
cok devletin sanini zedeleyecek olmastydi. Diger elcileri davet edemeyecegi gibi
gelene gidene bir kahve sunacak durumda bile degildi. iginde bulundugu bu durumu
ise*...gayet zil ve rezalet olur...” seklinde agikliyor ve bu rezaletin aslinda Osmanli
Devleti’ne ait olacagim1 ima ediyordu. Halet Efendi’ye gore gonderilmesini talep
ettigi 25.000 kurus devlete yiik olmayacagi gibi “...namiisunu tekmil...” edecekti.
Haddini astigmin farkinda olan Halet Efendi, paray: ticaret yapmak ya da safahat

20 Apostol Papa ile yaptigi anlasma geregi en erken Paris’e vardiktan {i¢ ay sonra polige
gonderebilecek olan Halet Efendi (BOA, C.HR. 8778).yol masrafi tahminin c¢ok iizerinde
olmasindan dolay1 Paris’e varir varmaz police gondermek zorunda kalmistir (BOA, HH. 5614).
S6z konusu 10.000 kurus 1804 yilinin ilk alti1 aylik tahsisati olan (12 Nisan 1804-5 Ekim 1804)
25.000 kurugdan karsilanmak iizere Apostol’a polige edilmis, bu kesintiden sonra geri kalan 15.000
kurus da Istanbul’daki bor¢larini karsilamak iizere birakilmistir.

! Halet Efendi kurye gonderebilmek icin gerekli olan 1500 akgeyi tedarik edebilmek igin yaninda
gotiirdigii esyalardan satmak zorunda kalmistir ve gerektigi halde baska bir kurye gonderebilmek
icin hi¢ parasi kalmamigstir.(BOA, HH. 5702).

22 BOA, HH. 5614, 5702.
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3

sirmek i¢in istemedigini ekliyor ve talebinin kabul edilmemesi halinde “...is

camur...” diyerek durumunun vahametini ortaya koymaya ¢alistyordu®*

Halet Efendi’nin Paris’te maddi sikinti ¢ekmesinin bir diger sebebi ise
sadrazam, hazinedar aga ve bazi seyhlerin de dahil oldugu olduk¢a kalabalik bir
grup tarafindan kendisinden genellikle “tuhaf” olarak nitelendirilen tabak canak
cesitli kumaglar, kutu saat ve gozliik gibi esyalar istenmesidir. Talep edilenlerin
cogunu hediye olarak yollamasi gerekmis ve bu durum Halet Efendi’nin maddi
durumunun giinden giine bozulmasina neden olmustur. Hediye talebiyle gelen iki
mektubun hemen hemen her ciimlesinin yanina esprili bir iislupla aldig1 notlar bu
sikintisim gostermektedir. S6z konusu mektuplarin birinde*** sadrazamin istedigi
esyalarin bedelini 6demeyi teklif ettigi ancak takriri yazan kisinin “...Halet Efendi
sizin kulunuzdur......paha tabiri nedir...” diyerek bunu reddetmesi Halet Efendi’yi
oldukca kizdirmis ve “...ah Efendim ah nigin dersin...” diyerek bu kizginligini dile
getirmistir. Parasizliktan o kadar muztaribdir ki s6z konusu takrirde rakamlardan

I3

olusan sifreyi neden kullanmadiginin sorulmasi iizerine “...Darilma Efendim elime
coktan akge ge¢mediginden sayiyr unuttum...” .seklinde bir not diismiistiir. Bir diger
notu da “gend ruz” ifadesi lizerine almistir sOyle ki: “ su ¢cend ruz tabirini her zaman
ben de yazardim da ka¢ giin eder bilmez idim Meger binbir giin imis kuriyerin
gelmesinden anladim”.

Aymi konuyla ilgili bir diger mektupta®” kaleme alan kisinin Paris’ten
“abur cubur” diye niteledigi seyleri buldukga alip gondermesini talep etmesi iizerine
“...kalmady biitiin Italya’ya gétiirdiiler...” seklinde aldig1 not en ilginglerinden bir
tanesidir. Hediye isteyenler isi o kadar abartmiglardir ki istedikleri esyalarin
bazilarinin bedellerini 6demeyi daha ¢ok esya gonderilmesini talep etmek i¢in teklif

3

etmislerdi. Halet Efendi ise “...Keder veren burasi mi...” diyerek bu talep

karsisindaki saskinligini dile getiriyordu. Muhtemelen Galata Mevlevihanesi’nden
bir dedenin saniyeli saat talep etmesi lizerine “...miineccim desenize...” seklinde

13

aldig1 not da ilgingtir. Ancak s6z konusu sahsin “....Elhasil sizin elgiliginiz

3 BOA, HH. 5614 Halet Efendi bu fikrini ve hamilerinden inayet talebini gonderdigi diger
takrirlerde de yinelemistir (BOA, HH. 5702; 5718 A, TSMA., E 4766).

2 BOA, HH. 5744.
5 BOA, HH. 5739.
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(13

miiddetince biz biraz sey becermeliyiz...” ifadesi lizerine “...Artik beni yem yeri
ettiniz...” yazmasi hediye bahsinin onu ne derecede zora soktugunu ve bu husustaki
kizginhigin agikca gostermektedir. Istenen esyalarin bazilarinin bedellerinin sarrafa

73

Odeneceginin belirtildigi climlenin yanina aldig1 “... oh oh ne gsiiphe Efendim ne

b

stiphe...” seklindeki notu Halet Efendi’nin bunu pek inandiricti bulmadigin

gostermektedir. Bununla birlikte Halet Efendi’nin tiim sikintisina ragmen Paris’te
oldugu miiddetge Istanbul’a hediyelerin yam sira nakit de gondermistir*®.

Paris’te bir yandan elgilik maiyetini geg¢indirmeye calisirken bir yandan da
istenen hediyeleri temin etmeye calisan Halet Efendi yaninda gdtiirdiigii esyalar
satarak bir siire idare etmeye ¢alismis ancak bu yeterli olmadigindan 20.000 akcesi
police karsiligi ve 15.000 kurus nakit olarak tiiccara bor¢lanmistir. Babidli’ye
gonderdigi takrirde selefi Ali Efendi ile kendi maddi durumu arasinda kiyaslama
yapan Halet Efendi kimseye bir kahve bile ikram etmedigi halde zaman zaman
ziyafetler ve davetler diizenleyen selefinden iki kat fazla masrafi oldugundan sikayet
etmekte ve buna gerekce olarak Paris’teki pahaliligi gostermektedir. Ayrica Paris’te
Osmanli Devleti’'ndeki gibi bor¢lanmanin miimkiin olmadigin1 ilave etmis ve
merkezden inayet talebinde bulunmustur®*’.

Halet Efendi’nin bu talebini degerlendirmeye alan Babiili el¢inin 6denmesi
gereken maasinda zaten bes-alt1 aylik bir gecikme oldugunu goz 6niinde tutarak hem
s6z konusu maasin ddenmesini hem de 10.000 kurus atiye verilmesini uygun
gormiis ve teklif olarak Sultan III. Selime sunulmustur. Telhis’te gecen * inayet-i

(3

sahaneye kalmistir” ifadesinin Sultan’1 ¢ok kizdirdigir “...Darphane’den akgeleri

tahsil ve mahalline vaz’a hi¢ kimesne sarf eylemeyip akce iktiza ettik¢e inayet-i

3

sahaneye kalmistir derler...” seklindeki ifadesinden anlasilmaktadir. “...Darphane
hali bu surette olunca ben akge nereden bulurum...” seklindeki ifadesi ise devletin
i¢cin de bulundugu maddi durumu ortaya koymaktadir. III. Selim kati bir dille biitiin

alacaklarin tahsil olunmasini ve hazinenin i¢inde bulundugu maddi sikintiya ragmen

0 BOA, Babiasafi Mektubi Kalemi Dosyalar1 (A {MKT)767/77.
T BOA, HH. 5718 A.
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Halet Efendi ve diger elcilerin de maaglarinin 6denmesini emretmesi>®, teklif edilen
6denegi de onaylamasi tizerine Halet .Efendi’nin sarrafina gerekli ddeme yapildi®*.
Bu esnada Napolyon Polonya’dan Halet Efendi’ye alt1 kese (3.000 akge)
degerinde mineli ve iizerinde pirlanta ile kendi ismi islenmis bir kutu igerisinde
40.000 lira degerinde bir banknot yani 52 kese akc¢e gondermisti. Hediye yerine
konulan paranin ise bulundugu yerde elgiye layik bir sey bulamadigindan yiiziik
pahasi olarak kabul edilmesini istemisti*>’. Osmanli el¢isi hediyeyi getiren adama
3.000 kurus degerinde bir boh¢a hediye etmisti. Babiali’den ve Napolyon’dan gelen
bu paralarla borglarim1 ddeyen Halet Efendi bir siireligine rahata kavusmustu®'.
Ancak bu esnada Fransa ile Osmanli Devleti arasinda ortaya c¢ikan imparatorluk
unvaninin tasdiki sorunu Fransa elgisi Brune’in Istanbul’dan ayrilmasi nedeniyle
diplomatik bir krize donlismiis ve iki {lilke arasindaki iligkiler askiya alinmisti. Bu
durum Istanbul’daki sarrafinin krediyi kesmesine neden olmus ve Paris’teki
yasamini kredi ile siirdiiren Halet Efendi caresiz kalmig,Napolyon’a bir mektup
yazarak bir senelik maasi olan 50.000 kurusun Darphane tarafindan Fransiz
Hariciyesine 6denmesi karsiliginda 60.000" frank avans istemistir. Halet Efendi’nin
istegi Napolyon tarafindan kabul edilerek gerekli deme tarafina yapildi***. Gelen

para ile bir miiddet diizliige ¢ikan Halet Efendi merkezden para gelmemesi iizerine

mecburen tekrar Talleyrand’dan bor¢ istemek zorunda kaldi. Talebinin kabul

" BOA, HH. 5723.
#9°10.000 kurus atiye 5000 kurusu 25 Temmuz 1804 ve 5.000 kurusu 4 Ekim 1804’te olmak iizere
iki taksitte 6denmistir (BOA., D.DRB.MH. 40/12, 40/18) Halet Efendi’ye inayet olarak verilen
10.000 kurusun yarisindan fazlasi sarrafi tarafindan kendisine gonderilmistir (BOA, HH. 5744).
0 Halet Efendi tarafindan Napolyon’un gonderdigi kutunun degeri 6 kese 40000 lira degerindeki
banknot ise 52 kese olarak belirtilmistir (Bkz: BOA, HH. 5616 D) Enver Ziya Karal (Héalet
Efendi’nin Paris....s. 24) kutunun degerini 6 kese olarak dogru belirtmis ama paranin karsilig
olan 52 kese’yi 58 kese okumustur. Ustelik bu meblagm Halet Efendi’nin bir senelik maasina denk
geldigini ve bu sekilde Napolyon’un Halet Efendi’yi satin almak istedigini iddia etmistir.
Napolyon’un paray: icine koydugu 6 kese degerindeki kutuyla birlikte gonderdigi hediyenin
toplam degeri 58 kese yani 29.000 kurustur. Halet Efendinin bir senelik maasi ise 100 kese, 50000
kurustur. Yani Napolyon tarafindan génderilen hediye bir senelik maasi degil maasinin yarisindan
biraz fazlasina denk gelmektedir. Dolayisiyla Karal okuyucuyu yine yanilttigi gibi hemen her
devlet yoneticisinin nezdinde bulundugu elgilere zaman zaman hediyeler vermesi adetini de atlamig
goriinmektedir. Bu hediyelerin elgilere temsil ettigi devlet ile arayir iyi tutmak igin verildigi
muhakkaktir. Ancak Halet Efendi’nin Paris’te el¢iligi siiresince Karal’in yaptigi ¢alismada ve bu
calismada da tespit edilebildigi haliyle Fransizlardan aldigi tek hediye bahis konusu olandir.
Dolayisiyla Karal’m vardigi bu hiikiim oldukg¢a zorlamadir.

1 BOA, HH. 5616 D.

* Eflak voyvodast tarafindan gonderilen takrirde de bu miktar 50.000 frank olarak belirtilmistir(BOA,
HH. 52652 B).

2 Enver Ziya Karal, Halet Efendi’nin Paris...., s. 22-23.

61



edilmesine ragmen Talleyrand’in Italya’ya gitmesinden dolayr &deme
gergeklesmemesi253.l'izerine Halet Efendi Prusya’dan 60.000 Frank (43.200 kurus)
bor¢ para almig, bu durum Eflak voyvodasi Konstantin tarafindan Babiali’ye
bildirilmistir ***. Babiali Prusya’nin bu tavrinin Osmanl Devleti’ne karst duydugu
dostluk ve itibar1 gosterdigini, borcun 6denmemesi halinde devletin itibarin
zedeleyecegini diisiinerek borcu 6demeye karar verdi. Ancak s6z konusu meblagin
nereden karsilanacagi bilinemiyordu. Cilinkii Halet Efendi’nin 1805 senesinin 1. alt1
aylik (INisan- 31 Ekim) maast olan 25.000 kurusun; 11.000 kurusu daha once
gonderdigi policeye geri kalani ise Ruffin’e havale ettigi 14.000 kurusluk policeye
verilmisti. Sarrafi Halet Efendi ile ilisigini kestiginden ondan da para temin
edilemiyordu®. Bunun iizerine Prusya’ya 6denecek paranin 25.000 kurusunun Halet
Efendi’nin 1805 senesinin II. Alt1 aylik ( 1 Ekim-31 Mart) maas taksitinden
karsilanmas1 geri kalan miktarin ise ya atiye ile yada 1806 yilnin 1. Alt1 aylik
taksitinden tamamlanmasi disliniilmiis ve III. Selimin onayma sunulmustur.
Osmanli Devleti’ni disarida temsil eden elgilerinin maddi sikint1 igerisinde olmasini
devletin bir ayib1 olarak nitelendiren sultan 6zellikle kendisi i¢in ayr1 bir 6nemi olan
Fransa’daki el¢isinin maddi sikinti ¢ekmesini itibar kaybi olarak goriiyordu ve bdyle
bir duruma miisaade etmeyecegini belirterek”> borcun hemen ddenmesini emretti.
S6z konusu meblag ise Halet Efendi’nin 1805 senesi Ekim’i ile 1806 senesi Ekim’i
arasindaki toplam 50.000 kurus olan maagindan kargilandi®*®

Paris’te her gegen giin biraz daha bor¢lanarak yasamini siirdiiren Héalet
Efendi, Muhip Efendi’nin Napolyon’un imparatorlugunu tasdik etmek igin
fevkalade el¢i olarak gonderilmesini bir nevi kurtulusu olarak gérmiis ve hemen
doniis hazirliklarina baglamisti. Ancak doniisiine dair Muhip Efendi ile sifahi ya da
yazili bir emir gonderilmedigi gibi yeni el¢inin isini tamamlayica geri donecegini
ima etmesi Halet Efendi’yi telaglandirdi. Babidli’ye gonderdigi takdirde 1804
Mayis’indan 1805 Mayis’ina kadar maiyetini borgla gecindirdigini ifade eden

Osmanl elgisi yaklagik 60.000 kurus borcu oldugunu, bir miiddet daha Paris’te

23 BOA, HH. 52652 B.

4 BOA, HH. 52652 B.

* Halet Efendi’nin emaneten islerini gérmegi kabul eden Apostol Papa’nmn sarraflik hizmetinden
ayrilmasindan sonra Halet Efendi’nin isleriyle Amed¢i Efendi ilgilenmistir.

**BOA, HH. 5808 S.

2 BOA, D.DRB.MH. 42/59, 50/43.
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kalirsa borcunun faiziyle birlikte artacagindan 6denemeyecek hale geleceginden
yakiniyordu. Yine iki el¢ilik heyetinin bir konakta kalmasi miimkiin degildi ve
kendisinin baska bir konaga tasinmasi gerekecek bu durum ise masraflarini iyice
arttiracaktl. Ayrica alinan bir kararla artik maaslarin Darphane’den pesin olarak
degil de islemis olarak 6denecek olmasi kendisini tamamen ¢aresiz birakiyordu. Bu
sikintilarindan dolayr i¢in doniis ruhsatiyla birlikte 1806 yilina ait maasinin ilk
taksitini de 6denmesini talep etti®®’. Ancak bu istegi soz konusu maasin Prusya’dan
aldigr borca karsilik olarak alikondugu gerekgesiyle kabul edilmedi. Bununla
birlikte icinde bulundugu maddi sikinti gbéz Oniine alinarak kendisine doniis
harcirahi olarak 7500 kurus tahsis edildi**®.

Goriildiigii iizere Halet Efendi’nin Istanbul’dayken baslayan ve Paris’te
oldugu miiddet¢e devam eden maddi sikintisinin en biiylik sebebi aslinda elgilik i¢in
tahsis edilen maasindan baska gelir kaynagi olmamasindan kaynaklaniyordu.
“....Alimallah sair hademe-i devlet gibi hi¢ olmazsa bir evim yada bir sehmim olsa
satip Efendilerimize siklet vermem.” seklindeki ifadesi de bu durumu agik¢a ortaya
koymaktaydi®’. Divan-1 hiimayin haceginligina atanmasindan 6nceki islerinde
birikim yapabilecek kadar sebat etmeyen Halet Efendi’ye haceganliga atandiktan
sonra bir zeamet de tahsis edilmemistir. Hacegan olduktan ¢ok kisa bir siire sonra
el¢i olarak atanan Halet Efendi’nin kendisine asli bir sarraf bulamamasi ve mali
islerini muvakketen yiirlitmek iizere Apostol Papa ile anlasmasi1 da bu sebeplerden
otiiriidiir®. Bu yiizden maasinin ilk yarisim pesin aldig1 gibi diger yarisini da talep

etmis ve i¢inde bulundugu maddi zorluk g6z oniinde bulundurularak gerekli 6deme

*7TBOA, HH. 14624.

% BOA, D.DRB.MH.50/43, BOA, HH. 57965,

> BOA, HH. 5815 C

% Maddi sikintisin1 selefi Ali Efendi ile arasinda bir kiyaslama yaparak agiklamaya calisan Halet
Efendi’nin maddi durumuna dair bilgilere kendi ifadelerinden ulasilmistir: ““...Cakerlerinin hali
mumdileyh Ali  Efendi’ye vechen min-el-vuciih kiyds olunmayacagr evliyay ii-n-niam
Efendilerimizin dahi ma’lim-1 devletleridir ki mumdileyh asildan bir sadrazamin ciimlet’e-I
miilkii olup miiddet-i vdfire dahi defterddr kiseddarhigi etmekle kendine lazim olan sipahiligi
miikemmel ve sefdrete memur oldukta bas muhdsebe dahi kendine tevcih olunup Asitane’de
tevkifi miiddetinde mansib-1 mezkir ile kendini iddre edip on sekiz yirmi kese kadar iradi ve
konagi ve yalisi oldugundan Dimitraki gib i bir mu teber sarrafi var idi. Cakerlerinde bu zikr
edilen seylerden biri mevcid olmadigindan bir sarraf tedariki miimkiin olmayp Apostol Papa
emaneten iddre etmek iizere yani madslarim Darphane’den verildik¢e alip havile eyledigim
diiyiina verdikten sonra akge artar ise bana gonderecektir...” (BOA, HH. 5702).
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yapilmist’®®'. Tahsis edilen maasimin yarisindan fazlasmin istanbul’daki bor¢larma
gitmesi de bu durumu ortaya koyan diger bir gostergedir’®. Halet Efendi’nin
Paris’ten gdnderdigi bir takririnde “Iste surasi iyidir ki bor¢dan gayri md-melek

olmadigimdan onu hele iistlerine is alryorlar...” seklindeki ifadesi de oldukga dikkat
gekicidir’®.

Halet Efendi’yi sikintrya sokan bir diger nokta ise Istanbul’dan 5000 kurus
olarak gonderilen maasinin Paris’e eksik olarak gitmesiydi. O dénemde 1 Osmanh
kurusu 1.38 Fransiz Frangina denk geliyordu. Ancak buna ragmen sarraflarin araci
olmas1 nedeniyle maas eksik gidiyordu. Soyle ki: sarraflar 5000 kurus olarak teslim

aldiklar1 paray1 5000 frank olarak gonderiyorlardi. Oysa ki 5000 bin kurus 6.900

franka tekabiil ediyordu, yani aradaki 1900 franklik fark sarraflara gidiyordu®®.

Yine maasinin ona havale edilmeksizin Istanbul’daki borglarma karsilik olarak

6

tutulmasi®® ve ddemelerde *°° zaman zaman aksamalar olmasi®®’ borglanmasina

268

sebep olmustur Bu aksamalar Halet Efendi’yi Paris’te policelerinin kabul

' BOA, MAD 10437, 5.273, BOA, D.DRB.MH. 38/27.

2 BOA, HH. 5723, 5614; BOA, C.HR 8778.

°% BOA, HH. 5744.

264 jki tilke para birimleri arasindaki kur farki ...akgenin Frengistan’a naklinde olan noksan ile...”
seklindeki ifadesinden anlagilmaktadir. (BOA, HH. 5702). Halet Efendi’nin Paris’te bulundugu
donemde 1 frank 1.38 kurusa denk gelmekteydi. (Kurus ile frank arasindaki bu fark Halet
Efendi’nin Prusya’dan bor¢ olarak aldigi 60000 frankin 43200 kurus oldugu bilgisinden yola
¢ikarak hesaplanmigtir BOA, HH. 5808 S). Ayni dertten muztarib olan halefi Muhip Efendi’de C
1223 tarihinde Babiali’ye gonderdigi bir takrirde sarraflardan su sekilde yakinmaktadir: “5000
gurus Isa cenaplar: tarafindan police olundugu is’ar buyurulmus lakin zikr olunan 5000 gurus
mersum Isa tarafindan Asitane’de mukim Revana nam tacir vasitasiyla bu tarafda Anton Lui nam
bezirgana 5000 frank olmak iizere police edilmis olmagla bizim guruslar tamam yirmiser para ya
gelmis oldugu zahir ve bu suretle canib-i miriye zarar ve mersum tarafina kiilli faide hasil olup
5000 gurusa nihayet 6000 Frank police olunmak iktiza ederdi. Iste zamane béyledir. Mersum
Antonu celb ile keyfiyeti ifade eyledigimde bana 5000 frank verilmesi i¢in police temessiikii
gelmistir. Vakia Revana tarafina gurug 26 ’sar paraya olmak ve noksan ve ziyadeye olmamak iizere
oltarafda dahi bilmiizakere karar verilirse police geldigi gibi teslim ederim deyu ifade etmekle bu
keyfiyet ol tarafda mersumlarla séylesub karar-i mezkur tizere yani 26 sar paraya bizim kurusu
kabul ederler ise bu hesap ile polige olundukta canib-i miri siyanet olunmus olur”. (Ahmet Cevdet
Pasa, a,g.e., VIII/140-141).

% BOA, HH. 14624

2661218, 1219,1220 yillarina ait maas ddemeleri i¢in bkz:BOA, D.DRB. MH. 40/68, 42/50, 44/22,

58/8, BOA, C.HR.962, MAD 10435 s. 273,289.

" BOA, HH. 5815 C, 5723.

% Bu sikintidan sadece Halet Efendi muztarib degildir. Osmanlh Devleti’ni kendisinden nce
maslahatgiizarlik seviyesinde temsil eden Aleksander Ralli’de benzer bir sikint1 yagsamistir. C:HR.
1291;8884. Ayrica Halet Efendi ile ayn1 donemde Berlin’de Osmanli Devleti’ni temsil eden Esat
Efendi’de c¢ok biiyiik maddi sikint1 cekmistir (BOA, HH. 5808 S).
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edilmemesi*® ve yiiksek faiz’™ endisesine siiriiklemisti. Kendisinden istenilen

hediyeler ise ¢ektigi maddi zorlugun en biiyiik sebeplerinden bir olmustur®”".

6. Geri Doniisii

Osmanli Devleti ile Fransa arasinda neredeyse iki yil sliren
“imparatorlugun tasdiki” meselesi Fransa’nin Austerlitz zaferinin(2 Aralik 1805)
ardindan Avrupa siyasetinde dengelerin degismesiyle hal yoluna girdi. Napolyon’un
zaferini bildirmek {izere gonderdigi subayiyla kendisine imparator unvanini i¢eren
bir name gonderilmis ve boylece tasdik resmen gergeklesmistim. Bu esnada Fransa
maslahatgiizar1 Ruffin, imparatorlugu tebrik i¢in 6zel bir el¢i gonderilmesinin
Napolyon’u memnun edece@ini Babiili’ye telkin etmekteydi. Ustelik Fransa ve
Rusya arasinda yapilacak anlasmada imparatorunun Osmanli Devleti’nin tiim
cikarlarini koruyacagina dair teminat da vermisti*”. Fransa’nin Misir’1 tahliyesinden
sonra Ingiltere ve Rusya tehdidiyle kars1 karsiya kalan Babili takip ettigi denge
politikas1 geregi bu teklifi kabul ederek Abdurrahman Muhip Efendi’yi fevkalade

274

biiylikelgi sifatiyla Paris’e atadi”””. Meydana gelen bu gelismeler merkez tarafindan

Halet Efendi’ye iletilmekle beraber el¢iliginin devam edip etmedigine dair bir bilgi

. 275
verilmedi®"”.

' BOA, HH. 5815 C

7" BOA, HH. 14624

" El¢iligi doneminde yasadigi maddi zorluga dair verilen bu bilgiler degerlendirilirken dillere destan
bir servete sahip olan Halet Efendi’nin ¢ekmis oldugu sikinti gergeklerden uzak gibi goriinebilir.
Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus sudur ki Halet Efendi gergekten de biiyiik olan
servetini, el¢iligi, Reistilkiittaplig1 ve Bagdat Miibasirligi esnasinda edinmemistir. Hattta Bagdat’a
giderken kendisine sarraf bulmak icin yaptig1 girisimler reistilkiittapligi dénemindeki borglarimi
odeyemedigi gerekgesiyle sonugsuz kalmistir. S6z konusu serveti Bagdat’tan dondiikten sonra yani
Rikab-1 Hiimayun kethiidaligina getirildigi 1811 tarihinden sonra kazandig: siyasi ve idari iktidar
sayesinde kazanmistir. Dolayisiyla elciligi doneminde ¢ektigi sikinti s6z konusu servetine
bakilarak degerlendirilmemelidir.

2 Babidli Fransa’min Rusya ile savasi devam ettirmesi halinde tarafsizligmi siirdiirecegini ancak
karsilik toprak biitiinligiiniin korunmasi Eflak ve Bogdan’a dair daha dnce Rusya ile imzalanan
sartlarin lagv edilmesi gibi bazi konularda Napolyon’un yardimini istemistir (Ahmet Cevdet Pasa,
a.g.e., VIII/ 46).

213 Asim Efendi Efendi, a.g.e.,. 1/80.

™ Muhip Efendi 6 Mart 1806’da Paris fevkalade biiyiikelgisi olarak atanmus ve 30Mart 1806’da
Istanbul’ dan hareket etmistir. 20 Mayis 1806’da Paris’e varan yeni elginin tayini ve tevdi edilen
gorevlerin ayrmtilari igin bkz: Asim Efendi Efendi, a.g.e., 1/78-90.

7 BOA, HH. 14198.

65



Bu esnada Ruffin, Halet Efendi’nin, Paris’te “fuhsa ve ickiye dadanip edep
ve hiirmet dairesinden uzaklastigini” ileri siirerek ciddi bir ithamda bulundu. Ruffin
ayrica Muhip Efendi’nin Paris’e vardiktan sonra ikamet elgisi olarak atanmasinin ve
Halet Efendi’nin azl edilmesinin uygun olacagini belirtiyordu. Ancak Babiali’nin,
Paris’te halihazirda bir ikamet elgisi varken yenisini atamasi iki iilke arasindaki
yakinlagsmadan zaten rahatsiz olan devletlerin tepkisini ¢ekecek bir durumdu. Bunun
farkinda olan Ruffin, Halet Efendi’nin Paris’te ikamet siiresinin doldugunun
belirtilmesi halinde bu tepkilerin éniiniin almabilecegini diisinmekteydi.”’®.

Maslahatgiizarin Osmanli elgisi hakkinda 6ne siirdiigii iddialarin altinda
muhtemelen iki sebep bulunmaktaydi ki ilki Fransiz hariciyesinin kendisine Halet
Efendi’yle calismak istemediklerini bildirmesiydi Ciinkii Ruffin’in Halet Efendi’yi
Paris’in talimati olmadan bu denli agir bir bicimde itham etmesi imkansizdi. Ayrica
el¢i degisiminin nasil olacagina dair tavsiyelerde bulunmasi ve diger devletlerin
gosterecegi tepkilerin dnlenmesi konusunda yol gostermesi merkezin talimatiyla
hareket ettigini gostermektedir. gostermektedir. Ikinci sebep ise Napolyon’un
imparatorlugunu tebrik etmek i¢in 6zel bir el¢i gonderilmesi, Fransa’nin yeniden
Babiédli’nin yiikselen degeri oldugunu gosterecekti. Dolayisiyla Ruffin’in Halet
Efendi’yi amacinin Oniinde bir engel olarak gérmiis olmast muhtemeldir.
Maslahatgiizarin yeni elginin bir an énce gonderilmesi igin 1srar etmesi’’’ hatta
zaman kaybetmemek adina hediyelerin hazine mevcudundan hazirlanmasini salik
vermesi>”® de bu ihtimali giiglendirmektedir. Ruffin’in daha sonra Babiali’ye Halet
Efendi’nin dondiigiinde iyi bir makama yerlestirilmesinin Napolyon’u ziyadesiyle
memnun edecegi bildiren bir takrir sunmasi *”° da bu ciimledendir. Napolyon’un
ozellikle imparatorlugun tasdiki meselesinden dolay:1 aralar1 agilan Halet Efendi
hakkinda boyle bir talepte bulunmasi ise oldukg¢a ilgingtir. Ancak “....vaktinde

devletine ¢ok biiyiik hizmetler edeceksin ve devletinde pek biiyiik olursun zira ben

isittim ministrolar seni ¢ok begenirler...”zgo seklindeki ifadesi Halet Efendi’nin

“ BOA, HH. 15264.

77 Asim Efendi , a.g.e., 1/80.

S BOA, HH. 15264.

7 BOA, Babuasafi Diivel-i Ecnebiye Dosyalari (A.DVN.DVE.). 442/64.
*BOA, HH. 35065.
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tilkesine dondiikten sonra her haliikdrda bir makama getirilecegini tahmin ettigini ve
aray1 diizeltmek amaciyla bdyle bir yazi gonderdigini diistindiirmektedir.
Babidli ise Ruffin’in Halet Efendi hakkindaki iddialarin1 degil ciddiye

almak iizerinde bile durmadi®®'

. Zira elgisini hemen geri cagirmast beklenen
merkezin buna yeltenmemesi hatta Muhip Efendi ile birlikte bu hususa dair gerek
sifahi gerekse yazili herhangi bir talimat gondermemesi*** ve yeni el¢inin Paris’e
vardiktan sonra Halet Efendi’nin bir miiddet daha elgiligini siirdiirmesi bu
gorilistimiizii kuvvetlendirmektedir.

Babiéli’nin elgisini hemen geri ¢cagirmamasinin altinda Ruffen’in teklifine
teslim olmamak kadar, iki devlet arasinda diizelmeye baslayan diplomatik iligkilerin
yeni elginin tecriibesizligi nedeniyle yeniden bozulabilecegi endisesi de rol
oynamugtir. Nitekim Muhip Efendi’nin, Napolyon’a sunacagi itimatname de yer
almayan ltalya Imparatorlugu’nu sézlii olarak da sdylemeyi reddetmesi ve gider
gitmez bir krize neden olmasi Babidli’nin bu endisesinin yersiz olmadigini
gostermektedir. Sultan III. Selim’in Muhip Efendi’nin bu tavrina tepkisi oldukca
sert oldu: “Muhib’in irsal eyledigi evraki goriip azim infial eyledim. Boyle vakitte
Paris’e gidecek elci degilmis. Italya kralligini nutka alma deyu bu herife tenbih mi
olundu,; Subhanallah ne acayip adam imis iptida memuriyetinde erbabi degildir
deyu herkes imza etmisti. Gaflet olunmus, bir dogru sozii var ki Paris’te durmam
devlete muzirdir diyor, amenna bu pek esek herifin ikameti muzirdi”” ** diyerek
kizgmlhigim dile getiriyordu. Son ciimleden de anlasilacagi gibi Muhip Efendi’nin
Paris’te ikamet elgisi olarak kalmasia Sultan III. Selim de taraftar degildi. Zaten
Imparatorlugun tasdiki gibi diplomatik iligkilerin uzun siire askiya alinmasina neden
olan kriz heniiz atlatilmigken bir yenisinin ortaya ¢ikmasina Babiali de hicbir sekilde
tahammiil edemezdi. Bu endiseye yeni elgi hakkindaki memnuniyetsizlik de
eklenince diplomatik tecriibesi géz oniinde bulundurularak Halet Efendi bir miiddet
daha yerinde birakildi.

Selef ve halefin Paris’te yaklasik bes ay birlikte gorev yapmasi ise ikili

arasinda gerginlige neden oldu. Kendisinin de rahatlikla ifa edebilecegi bir gorev

1 BOA, HH. 15264.
B2 BOA, HH. 14624.
¥ Enver Ziya Karal, Halet Efendi’nin Paris ., 5.86
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olan imparatorlugun tebriki i¢in merkezden 6zel bir el¢i gonderilerek ikinci plana

atilmas1 Halet Efendi’yi oldukca rencide etmis olmalidir. Ustelik yeni elgi daha
2284
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gelmeden “...rical-i Devlet-i Aliyye’den bir biiyiik adam Paris’e gelecek imiy...
seklinde Oviilmesi ve halefinin gelmesiyle el¢ilik konaginin “bir muhtasarca
dairesine” ge¢mek zorunda kalmasi duydugu rahatsizlig1 had sathaya ¢ikardi®®’. Bu
rekabet ve hosnutsuzluk ilging manevralarina da neden olmustu. Halet Efendi
Muhip Efendi’ye, Babidli’ye yolladig1 yazilarin birer suretlerinin kendisine
gonderildigini beyan etmek suretiyle tizerinde hakimiyet tesis etmeye ¢alistyordu

Halet Efendi cephesindeki hal boyle iken Muhip Efendi’nin de selefinden
pek memnun olmadig goriilmektedir. Merkeze gonderdigi bir tahriratta Halet
Efendi’den acikca sikdyet etmesi aralarindaki gerginligin  boyutlarim
gostermektedir. Muhip Efendi selefinin karakterinin yirmidort saatte bir degistigini
tutarsiz davrandigini ve kendisinden habersiz bir takim yerlere gizli tahriratlar
gonderdigini One siirer. Ayrica merkeze gonderdigi yazilara miidahale ettigini
kendisi ile ilgili olanlari ise dikte ettirdigini iddia eder™

Muhip Efendi selefinin hal ve hareketlerinden bu denli sikayet¢i iken
imdadina reisiilkiittaptan®®’ gelen bir takrir yetismis ve Halet Efendi’nin doniisiine

288

ruhsat verilmistir™". Halet Efendi’nin Paris’ten tam olarak hangi tarihte hareket

ettigine dair elimizde bir kayit olmamakla birlikte Muhip Efendi’nin gonderdigi

tahriratlardan 11 Ekim 1806 tarihinde Paris’ten ayrldigi anlagilmaktadir™.

2 BOA, HH. 14426.

5 Halet Efendi Babiali’ye gonderdigi takririnde halefinin gelmesiyle birlikte baska bir konaga
tasinmay1 diislindiigii anlasilmaktadir Bu talebini “...iki daire bir konakta olabilmek muhalattan
olmagla ahir mahale nakle ihtiyaciyla...” seklinde agiklamistir (BOA, HH. 14624)

2 Muhip Efendi sikintisi soyle dile getirmistir: “...yirmi dort saatte bir etvar ve ifadesi tahvil
etmekte olmakla...” (BOA, HH. 15650).

27 Reisiilkiittaplik hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Recep Ahishali, Osmanh Devleti’nde
Reisiilkiittaphk, Istanbul 2001

> BOA, HH. 6007.

% Halet Efendi’nin Paris’ten hareket tarihini halefi Muhip Efendi’nin Babidli’ye gonderdigi
tahriratlardan tespit edebilmekteyiz. Muhip Efendi 11Ekim 1806 tarihli tasiyan tahriratinda . isbu
vak’amin zuhiiru Halet Efendi’nin hareketi giiniine tesddiif etmis olmakla bu kadarca isdret
olunarak yedine teslim...” olundugunu bildirmektedir BOA, HH. 5884; Yine baska bir tahriratinda
“...28 Recep 1221 tarihinde Hdalet Efendi vasitasiyla.” bir yazi gonderdigini belirten Muhip
Efendi’nin yukarida referansi verilen belgeyi kastettigi anlagilmaktadir (BOA, HH. 5936)
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Ortalama 72 giin siiren yolculuktan sonra yine aym yilin Aralik ay1 sonlarinda®
Istanbul’a varmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Halet Efendi’nin Istanbul’a varir varmaz ilk isi Napolyon’un génderdigi

mektubu®”

takdim etmek olmustur. Elgisini zaman zaman Oven ve uyarilar
dogrultusunda Babiali’yi yénlendiren291 III. Selim ise dondiigiinde onu bir makama
yerlestirmeyi 6nceden planlamistir.”®>.Doniisiinden kisa bir siire sonra beylikgilik
makamina atanmasi III. Selim’in kendisinden duydugu memnuniyetin bir

tezahuruadur.

7.Fransa Hakkindaki Gozlemleri
a. Fransiz Basimi Hakkindaki Yorumlari

Halet Efendi Avrupa’da c¢ikan gazetelerin gercekleri yansitmadigini

devletlerin  politik ¢ikarlar1  ve  Oncelikleri  dogrultusunda kamuoyunu

yonlendirdikleri kanaatindedir®®’.

Bu sebeple Avrupa basminda ¢ikan biitiin
haberleri uydurma olarak kabul etmektedir ki gerek Fransa disisleriyle temaslarinda
gerekse Babiali’ye gonderdigi yazilarda gazete haberleri hakkinda “eracif”
(uydurma, yalan sozler) kelimesini kullanmasi bu kanaatinin bir tezahiiriidiir.

294

Bununla birlikte Paris’te o siralar yayinlanan Popilist ve Monitér™ gazetelerinde

Osmanli Devleti hakkinda ¢ikan haberlerin kayda deger olanlarin1 Babiali’ye
géndermistir®”
Osmanli elgisi tarafindan Babiali’ye gonderilen gazete kupiirlerinde

Misir’daki gelismeler, Rumeli isyanlar1 ve Osmanli Devleti’nin izledigi politika

* Paris’ten hareket 11 Ekim 1806 tarihinden sonra yolculuk siiresi tam olarak 72 giin alindig: takdirde
Istanbul’a varis1 22 Aralik 1806 olarak hesaplanmaktadir. Ancak yolculuk siiresi ortalama 72 giin
olarak alindig1 i¢in kesin tarih verilmemistir.

20 BOA, Name-i hiimayun Defteri, nr :10

UL Selim’in Halet Efendi’yi 6ven ve uyarilarmi dikkate aldigim gosteren ifadeleri igin bkz: BOA,
HH. 5763; 5707, 5815.

2> BOA, HH. 5736.

** BOA, HH. 5763; BOA, HH. 5815.

2% Monitor Gazetesi Fransa’nin resmi gazetesidir BOA, HH. 13803 A.

¥ BOA, HH. 5766 D Halet Efendi Babiali ile ilgili ¢ikan haberleri genellikle gazete adlarini belirtip
iizerine gazete terciimesi oldugunu yazarak kendi ifadesiyle “fek bir harf dahi eklemeden
gondermistir” (BOA, HH. 5763). Ancak bazen “ ...gazete gondermekte vakte gore mahzir olmakla
bu sukkay bild elkab size tahrire mecbiir oldum.” seklinde bir agiklamada bulunarak ilgili habere
takririnin i¢inde yer vermistir.(BOA, HH. 49587),.
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hakkinda®® aleyhte ve gercegi yansitmayan bilgiler bulunmaktaydi. Bunun iizerine
merkez, Avrupa’nin kendisini yipratmak i¢in kullandigi basim1 kendi lehine
kullanmaya karar veriyor”’ ve elgisine bir talimatname gondererek séz konusu
yazilari tekzip etmekle gorevlendiriyordu®”®.

Kendisine gonderilen talimatlar dogrultusunda Talleyrand’la bu konuyu
miizakere eden Halet Efendi, Fransa basininda Osmanli devleti hakkinda ¢ikan
asilsiz haberleri tekzip ediyordu®’. Haberleri tekzip etme amaci ise Rusya ve
Ingiltere’nin bu yazilar1 bahane ederek iki devletin arasim agmaya calismalarin
onlemekti. Talleyrand ise Fransiz gazetelerinde yer alan haberlerin Ingiltere ve
Avusturya basinindan alindigini ileri siirerek devletini temize ¢ikarmaya ¢alisiyordu.
Ancak Halet Efendi Ingiltere’den Istanbul’a giden gazetelerde bdyle haberler yer
almadigim ifade ederek Talleyrand’in gerekgesini ciiriitmiistii, ancak Ingiltere’nin
iki lilkenin arasin1 agmak icin kasitli olarak bu haberleri Fransa’ya ulastirabilecegine
dikkat cekerek konunun bir tartismaya dénmesini engelledi.*®.

Halet Efendi, Talleyrand ile goriistiikten bir siire sonra Fransa disislerine
bir takrir yollayarak asilsiz haber yaymnlayan gazetecilerin uyarilmasini istedi®”' Bu
girisimden bir siire sonra Duba isimli bir sahis, gazetesinde Osmanli Devleti lehinde
bir makale yayinladi. Makalede Misir ve Rumeli de c¢ikan isyanlar karsisinda
Osmanli Devleti’nin yetersiz kaldigini iddia eden Avrupa gazeteleri bilgisizlikle
suglaniyordu. Osmanli Devleti kuruldugu giinden beri zaman zaman isyanlarla
kargilagsmis ancak hepsini bastirmayr basarmisti. Duba; soOzlerini  sdyle

3

sirdiiriiyordu: “...bundan madda gerek pasalardan ve gerek a’yanlardan biri

devlete isyan eyledikde Devlet-i Aliyye danin izdlesine mazhar oldukda basinda olan

% Halet Efendi tarafindan gonderilen gazete terciimeleri icin bkz: BOA, HH. 5763 B; 5764 C; 5766
A; 5721 B; 5815 B; 6900; 5815-D; 13803 A.

#7 Bu dogrultuda Misir’in ele gegirildigi gibi Rumeli’den de dagli eskiyasmin temizlendigine dair
gazetelerde nesredilmesi III Selim tarafindan emredilmis ve Halet Efendi’ye tekzip konusunda
gonderilen emir tekrarlanmigtir. (BOA, HH. 5764).

*® BOA, HH. 5741.

% Halet Efendi yazilar1 tekzip ederken ayni zamanda Osmanli Devleti’nin asilere karsi tutumuna da
temas etmistir. Soyle ki: “... Devlet-i Aliyye Rumeli de aralik aralik zuhiir eden eskiydy: def aten
kahr u tedmire kadir iken ehl-Isislimdan olduklari¢in bu kadar niifisun telef olmasim reva
gormeyub istimdlet semtine siiliik ile teskin ve sonra birer sergerdelerini katl ile sdire ibret
veregeldiklerinin sir ve sebebi asker telef olmayup bir sefer iktiza’ eder ise muhdrebede istihddm
igindir. ...” (BOA, HH. 5816).

Y BOA, HH. 5816.

' BOA, HH. 5764 B
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asdakir sergerdelerinin izdale olunduklarimi gordiikleri gibi be-her-hdl Devlet-i
Aliyye’ye tabiiyyet etmege mecbiir olurlar Devlet-i Aliyye bu maddeden muallem ve

95302

ise yarar ve cenk u harbe kadir asakire malik olmus olur... Makalede yer alan bu

ifadeler Halet Efendi’nin Talleyrand’la goriismesinde sarf ettigi ifadelerle birebire

ortiismektedir’®

. Bu durum Osmanli el¢isinin gérevini en azindan ilk anda hakkiyla
yerine getirdigini gostermektedir. Buna mukabil Babiali ¢ikan bu yazinin Paris’teki
elcisinden ziyade kendi girisimlerinden kaynaklanan bir basar1 oldugu
kanaatindeydi. Soyle ki: Dagli Isyani’nin yayildigi esnada Babiali Istanbul’da
bulunan elcileri toplayarak “...bu eskiyd takimi her ne kadar siret-i zahirde Devlet-i
Aliyye’ye isyan etmekte ise de lede’l-iktiza’ Devlet-i Aliyye nin askeri oldugu ve
esfar-1 sabika da kati kiilli ise yaradiklar:” seklinde bir agiklama yapmis bir nevi
gorilintiiyli kurtarmak istemisti. Dolayisiyla Babiali elgilerin bu ifadeleri kendi
disislerine ilettiklerini ve s6z konusu makalenin de bundan dolay1 kaleme alindigini
dl'jsl'iniiyordu.3 % Ancak soz konusu makalenin sadece Paris’te c¢ikmasi ve
muhtevasinin Osmanli el¢isinin ifadeleriyle birebir drtligmesi bu makalenin nesrinde
onun da pay1 oldugunu diisiindiirmektedir.

Halet Efendi sadece Talleyrand’la gorlslip disislerini yazili olarak
uyarmakla yetinmemis gittigi bazi toplantilarda uygun bir dille Osmanli Devleti
hakkinda basinda ¢ikan yazilari tekzip etmistir. Cabasi sonu¢ vermis hatta Fransiz
makamlari da bu tiir haberlerin gazetelerde yaymlanmasini “...ayip ve bi-edeblik...”
olarak nitelendirmislerdi*®’.

Fransiz basininda Osmanli Devleti’nin i¢ politikasinin  yam1  sira
ingiltere’nin Osmanli topraklari hakkindaki emellerine dair haberler de ¢ikmustir®®.
Ancak bu yazilar Fransizlarin kendisini ve dolayisiyla Babiali’yi kandirmak igin
basvurduklar hilelerden biri olarak gdrmiistiir. Merkeze gonderdigi takrirde®®” bu

gorlisiinii  dile getiren Halet Efendi bu tir haberlerle Osmanli Devleti ile

miittefiklerinin arasinin acilmak istendigini de ifade eder. Ancak oyuna

2 BOA, HH. 5763 C

303 Krs: BOA, HH. 5816

3%Sultan III. Selim’e konuyla ilgili sunulan telhiste bu goriis “...isbu gazetenin mensei bu husis
olmak iktiza’ edecegi. ” seklinde agikca belirtilmistir. BOA, HH. 5763 C.

% BOA, HH. 5718.

BOA, HH. 5764 C, 5721 B.

*7BOA, HH. 5763.
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“«

gelmeyecegini belirtmek icin “...ama bu def’a sanirim ki insaallah istedikleri Tiirk

b

elgisine diisemediler...” ifadesini kullanmistir. Halet Efendi bu ciimleyle ayni
zamanda selefi Seyyid Ali Efendi’nin Misir’in isgali (1798) esnasinda Fransa’nin
hilesini fark edemeyerek Babiali’yi yanlis bilgilendirmesine génderme yapmis ve bu
suretle kendi dirayet ve basiretine pay ¢ikarmak istemistir' .

Osmanli el¢isinin  gazetelerde ¢ikan haberler hakkindaki olumsuz
diisiincesine ragmen Avrupa’da hatta Istanbul’da meydana gelen bazi olaylar
gazetelerden oOgrendigini gdrmekteyiz. Mesela Fransa’dan kovulan Rusya
maslahatgiizarnmn tutuklanmast®®’; Fransiz elgisi General Brune’in Dersaadet’ten
hareket ettigi ve Osmanli Devleti ile Fransa’nin arasini bulmak i¢in Prusya’ya
miiracaat edildigini’'® gazetelerden 6grenmistir’''.

Fransiz basinin da ¢ikan haberler zaman zaman .Osmanli elgisine sikintili
anlar da yasatmistir. Ozellikle Osmanli Devleti’nin tarafsizliktan ayrilarak Fransa’ya
kars1 Rusya Ingiltere, Avusturya ve Isve¢’ten olusan dértlii ittifaka katildigina dair
¢ikan haberler onu olduk¢a zor duruma sokmustur. Merkezden bu konuda herhangi

bir bilginin ulasmamasi nedeniyle 6ne siiriilen iddialar1 tekzip edememistir’ 2.

b. Fransa Hakkindaki Goriisleri

Halet Efendi 1803-1806 yillar1 arasinda el¢i olarak gorev yaptigi
Fransa’nin yonetim bi¢imi, ekonomisi, idarecileri ve toplumun ahlak yapisina dair
oldukg¢a sert hatta zaman zaman hakarete varan elestirilerde bulunmustur. Yetistigi
ortam Halet Efendi’nin Hiristiyan bir toplum hakkinda Onyargili olmasinin
nedenlerinden biri olarak goriilebilir. Ustelik Osmanli devletindeki intisap
miiessesesi goz Oniine alindiginda hamilerinin Fransa ve Avrupa hakkindaki

olumsuz diisiincelerinin Halet Efendi’yi etkilemis olmasi da gozardi edilemez.

*® BOA, HH. 5763.

 BOA. HH. 1465.

*' BOA, HH. 5715 C.

1" Ancak yine de bunlart ilk anda “eracif” olarak nitelemis ve dogrulattiktan sonra itibar etmistir
Halet Efendi’nin gazete haberlerini dogrulugunu teyit igcin bazen Prusya elgisi Lukzini’ye
basvurdugu gorilmektedir. (BOA, HH. 1465)Bazen de diger Avrupa devletlerinde bulunan
Osmanli maslahatgiizarlarinin yazilari ona bu konuda yardimci olmustur (BOA, HH. 5715 C).

312 istanbul’a gonderdigi takririnde iginde bulundugu sikintili durumu “...gazetelerdeki eracifi bir
mertebeye reside ettirdiler ki tahammiilii tavk-1 beserden haric oldu ve disar1 ¢ikmak ar gelmeye
basladi...”seklinde nitelendirmistir. BOA, HH. 5725.
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Ancak s0z konusu tavrinin en 6nemli sebebi Fransa’nin son dénemlerde Osmanh
Devleti’ne kars1 sergiledigi saldirgan tutumdur. Yedi Ada’daki hakimiyeti siiresince
bolgede ihtilalin getirdigi serbestlik, esitlik hiirriyet fikirlerini yaymasi®"’, daha
sonra Misir’1 istilaya kalkismasi, Babiali’yi Ingiltere ve Rusya ile ittifak yapmak
zorunda birakmasi hem devlet adamlarinda hem de kamuoyunda Fransizlara karsi
genel bir nefret hissi uyandirmistir. Bunun tabii bir tezahiirii olarak Fransa yanlilari
Babiali’de hizla itibar kaybederken yerlerini Rusya taraftarlart almistir. Halet
Efendi’nin merkezle ters diismeme endisesi de dogal olarak Fransizlar hakkindaki
diisiincelerine ve satirlarina yansimistir.

Gozardr edilmemesi gereken bir diger nokta ise Misir’in isgalinden once
Istanbul’da esen Fransa riizgaridir’'. Kaleme aldig: satirlardan daha 6nce Avrupa
ve Fransa hayranlariyla gorlistiigli anlagilan Halet Efendi’nin adi gegen yerleri
goziinde ¢ok biiylitmiis olmasi muhtemeldir. Ancak Paris’e vardiginda zihnindeki
Avrupali imajin1 bulamamustir. Osmanli elgisinin “...Subhanallah bu ndsin akil ve
itikadlart bir ‘acayib sey ki bu kadar miiddetten beri medh u sendsiyla kulagimizi
doldurdukilart Frengistan Hiida hakki icin séyledikleri gibi olmadigindan baska
ekseri hildfint bulduk..”" ve “...Zird Paris’e kadar geldik halkin nakl ve medh
ettikleri Frengistant dahi goremedik. O tuhaf seyler ve o akilli Frenkler kangi

Avrupa’dadir  bilmem...'°

seklinde ki ifadeleri yasadigi saskinligi agikca
gostermektedir.

Ik intibalar1 olumsuz olan Osmanli elgisinin Fransiz hariciyesinden
gordiigli diplomatik nezaketsizlik, Onyargisini besleyen 6nemli unsurlardan biri
olmustur. Sahip oldugu bu olumsuz kanaatle Fransizlar1 akil ve dirayet noktalarinda
yargilayan Halet Efendi, Osmanlilar ile aralarindaki farki “...kayik¢ilar ile katipler
arasindaki farkla...” aciklamakta ve onlarin bazi alanlardaki stiinliiklerini
iilkesindeki gayretsizlige baglamaktadir. Fransizlar kiigiik diisiirmek ve kendi

devleti ve milletini yiiceltmek ¢abasinda olan Halet Efendi, aslinda Osmanh

Devleti’nin en biiyiikk zaaflarindan birine temas ederek Onemli bir tespitte

313 Fransa Avusturya ile 17 Ekim 1797°de imzaladigi Campo Formio anlasmasi ile Venedik’e ait
Yedi Ada Cumhuriyeti’ni almistir. Fransa’nin Osmanli Devleti ile komsulugu ihtilal fikirlerinin
bdlgeye ve Balkanlara yayilmasina neden olacaktir. Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 54-55.

314 Asim Efendi, a.g.e., 1/374-376.

315 TSMA., E 4766

1 BOA, HH. 5729 A,
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bulunmustur. Isi o kadar abartmistir ki Fransiz devlet adamlarin1 Osmanli devlet
adamlanyla karsilagtirmaya deger dahi bulmamis ve “topcu c¢orbacilariyla”
kiyaslamis hatta onlardan da asagida olduklarina hiikmetmistir®"’

Osmanli elgisinin elestirilerinden  Avrupalilar ve Fransizlar kadar
Istanbul’da onlarmn sozciiliigiinii yapanlar da nasiplerini almislardir. Avrupa’da bir
siire bulunup da onlar1 Gvenleri, diipediiz yardake¢ilik hatta casuslukla suglar.
Avrupa’ya gormeden Bati uygarligin1 6venler hakkindaki yorumu ¢ok daha sert ve
acimasizdir: “Frengistan’t bizi ihdfe ve yahut igrd icin her kim send eder ise sudl
buyurasiz. Sen Avrupa’ya gittin mi.... Gitmedim der ise iki kisimdir ya esektir,
Frenklerin yazdiklarini tamama dinler yahut gayret-i diniyesinden ndsi Frenkleri
medh eder ki zimminda ehl-i Islami tahkir ¢iksin deyu iste bu kaide-i kiilliyeyi
belliyesiz'® Halet Efendi'nin bu son ciimlesiyle gosterdigi adres siiphesiz ki
Istanbul’daki gayrimiislimlerdir.

Avrupalilar ve Fransizlara oldugu kadar, taraftarlarina da olduk¢a sert
elestiriler getiren Halet Efendi, el¢i olarak bulundugu iilkenin yonetim bi¢imini

3

elestirirken de tavrimi  yumusatmamistir. “....gayet miitekebbir hilekdar ve

miitelevvin....” buldugu Fransizlarin cumhuriyet rejimiyle birlikte biitiin diinyanin

319

diizenini bozma niyetinde olduklarim1 iddia eder’ . Fransa’nin, krallik rejimini

ortadan kaldirmakla devlet olma ozelligini yitirdigi**® kanaatindedir. Ciinkii

ihtilalden sonra, devlet yonetimini bilen aristokrat ziimreden geriye ¢ok az kisi

(13

kalmistir. Onlar da Halet Efendi’ye gore, “esdfil ve erazil takimi” ve “fie-i-

bagiye”(eskiya guruhu) “it donegi” (kopek donmesi) olan yeni yonetim kadrolarina

321

boyun egmektedirler’™’. Bu ifadelerinden krallik rejimini destekledigi anlasilan

Halet Efendi” Fransa’nin yeni yonetim kadrosunu diplomatik nezaketten yoksun

" TSMA, E 4766

318 TSMA, E 4766; Enver Ziya Karal, Halet Efendi’nin Paris Biiyiikel¢iligi adl1 eserinde bu belgeyi
kullanmistir. (s. 32-33). Ancak metinde okuma hatalar1 vardir. Ornegin “bizi” kelimesi “sizi”;
“igra” kelimesi “igva”, “belliyesiz” kelimesi “bilesiz”; “alimallah” kelimesi “ilim ile”; “akvam”
kelimesi “akval” seklinde okunmus hatta araya metinde olmayan “bu” kelimesini eklemistir Bu
yiizden metnin Karal tarafindan transkripte edilmis hali dikkatli kullanilmalidir.

319 BOA, HH. 5616 B.

2 BOA, HH. 5763.

! BOA, HH. 5763.

* Halet Efendi’nin krallik rejimini destekledigi Napolyon’a suikast girisiminde bulunan kral
taraftarlarini tasvir ederken kullandig: ifadelerden iyice ortaya ¢ikmaktadir (bkz: BOA, HH. 5815
Al)

74



gormektedir. Acgozliilikkle itham ettii Napolyon ve bakanlarinin tavirlarim

: g S 99322 5 L 323
“Berberiler  gibi levendane” bulmakta ve ‘“eskiyd sergerdelerine”

benzetmektedir. Fransiz hariciyesindeki muhataplarinin politikalarini da kaba ve s1§

324

bulmakta®* 6zellikle uzlasmaz tavirlarindan sikayet etmektedir’>. Bu tavirlarma

karsilik aradaki gerginligi yumusatmak adina 1ilimli bir politika takip edilmesinin ise

ise yaramadig tespitleri arasindadir*®®,

7 Fransizlarin  diplomatik

Halet Efendi, gizlilige ¢ok Onem veren’
iligkilerinde oyalama taktigi uyguladiklarin1 bu tislubun ise hi¢bir devlet tarafindan
tasvip edilemeyecegi gorlistindedir. Sozlerinde durmamakla itham ettigi
muhataplarinin s6z konusu iislup ve tavirlarinin olusmasinda Rum terciimanlarin

telkinlerinin etkili oldugu fikrindedir’*®

. Halet Efendi’ye gore tim devletleri “kole
gibi kullanmak isteyen” Fransizlarin tavirlarina Rus elgisi tahammiil edememekte
buna mukabil Avusturya el¢isi boyun egmektedir. Gayet zeki ve usta bir diplomat

olarak tanimladigi*®

Prusya el¢isi Lukzini’yi ayr1 bir yere koymaktadir. Lukzini’nin
yetkinligini ve gordiigii itibari ise iki devlet arasindaki ittifaka baglamaktadir.**".
Nihayetinde sozii kendisine getiren Halet Efendi gorev siiresi dolana kadar

Fransizlarin bu tiir tavirlarima tahammiil etmekte oldukca zorlanacagimi ifade

2 BOA, HH. 5716.

*Z BOA, HH. 5718.

4 TSMA, E 4766.

2 BOA, HH. 5763 A.

2 BOA, HH. 5718.

32T BOA, HH. 5716; 15152.

32 BOA, HH. 5815 Halet Efendi bir baska belgede de Rum terciimanlar hakkindaki bu iddialarimi
yinelemekte ve Babiali’nin dikkatini ¢gekmeye ¢aligmigtir. Soyle ki: ““...bu terciiman Frankiniler ki
ikisi Asitane’dedir ve birisi Paris’te ekser esrdrlarina mahremdirler. Mersiumlarin ne makule
Beyoglu siirtiiklerinden olduklar: ma’liim-1 devletlerinizdir. Mesala Frankini Sinop’a nefy
olundugu tarihte gider iken giimriik¢ii aga bir fend’ kayiga bindirmis bulunsa giimriik¢ii agaya
nefsaniyyet edip tarife maddesini ve ticaret-i dah<iliyeyi kabul etmeyin diye elciye séyler ve bu
tarafa karindasina yazar Frankini bunun zarari giimriikciive olmayip Deviet-i Aliyye’ye rdci’
oldugunu bilmedigi gibi bu tarafta maslahat miimeyyizleri dahi Alimallah idrak edemezler ...”
(BOA, HH. 5718). Ayrica Niyazi Berkes Osmanli topraklari {izerinde bir paylasim projesini
Napolyon’a sunan sahsin Esseyid Ali Efendi’nin maiyetinde Paris’e gelen ve o siralarda Fransiz
Disigleri Bakanligi’nin 6zel miisaviri mevkiinde olan Rum Kodrika oldugunun Halet Efendi
tarafindan tespit edildigini belirtmektedir (Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Istanbul
2002, s. 123). Ancak Halet Efendi’nin tespit edebildigimiz yazilarinda Rumlar hakkindaki
goriislerini agikca ile getirmesine ragmen Kodrika hakkinda bir yorumu bulunmamaktadir.

»BOA, HH. 14623.

" BOA, HH. 5718 A.
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etmektedir. Paris’e vardig1 giinden itibaren geri dsnmek isteyen®' Osmanli el¢isinin
bu ifadesinin altinda muhataplarindan goérdiigli umursamaz ve kiigiik diisiiriicii
tavirlar yatmaktadir>®., Babidli’nin imparatorlugu tasdik meselesini uzatmasi
kendisine karsi sergilenen nezaketsiz tavri had safhaya ulastirmistir. Halet Efendi

Fransiz hariciyesi ile bir maddeyi miizakere etmek soyle dursun randevu taleplerine

333

cevap bile alamamistir’>’. Bu donemde konaginda “mahpus gibi oturan™>* Osmanl

elcisi Ozellikle Fransiz basininda Babiali aleyhinde ¢ikan yazilardan dolay1 sokaga

dahi ¢ikmaktan utanir hale gelmistir’>”.

Paris’te sikintil1 glinler yasayan Halet Efendi’nin Napolyon ve Talleyrand’a
dair goriisleri de olduk¢a ithamkérdir. Yalancilikla sugladigr®®® Napolyon’un,

iktidarin1 korumak i¢in daima bir sefer gailesi ile askeri mesgul ettigini ve boylece

Fransa icinde toplanmalarimi  engelledigi  diisiincesindedir’™’.  Askerine

glivenemedigini One siirdiigi Napolyon’un kisiliginde bulunan cihangirlik

sevdasiyla “kelb-i akur”(kuduz kopek) gibi c¢evresindeki devletlere saldirdigi

338

kanaatindedir Ancak Napolyon’u Talleyrand’a gore kendisine daha yakin

bulmaktadir. Bunun altinda, defalarca miizakerede bulundugu ve Avrupa’da

inatciligiyla meshur bir diplomat olan Talleyrand’t ¢ogu kez ikna edememesi

yatmaktadir ki Istanbul’a génderdigi bir takrirde bunu agikea itiraf etmektedir’>’.

3

Ikisi arasinda bir kiyaslama da yapan Halet Efendi Talleyrandt ...papaz

33122 Eyliil 1803 tarihinde Paris’e varan Halet Efendi’nin varis tarihinden 12 giin sonra kaleme aldig
tahriratta Paris’ten bir an once kurtulmasi i¢in arkadaslarinin dua etmesini istemektedir. BOA, HH.
5729 A 4 Ekim 1804 tarihli belge.

32 Kimseyi adam yerine koymadiklari igin isini de gormediklerini belirttigi Fransizlardan
Marsilya’ya atadig1 konsolusun tasdiknamesini alabilmek igin yirmi giin ugragmasi buna sadece
bir 6rnektir. (BOA, HH. 5716)

¥ BOA, HH. 13803, 5725; 7418; 5715 C.

“* BOA, HH. 15152.

¥ BOA, HH. 5725.

336 Halet Efendi bu ithamda bulunurken, Napolyon’un sadece Ingiltere’ye yakmn olan Polonya
iskelesine giderek askerini denetlemisken halka irlanda tarafina 30 bin asker gegirdigini ilan
etmesini ve bunu kutlamak i¢in senlikler tertip etmesini 6rnek olarak vermektedir BOA, HH. 5763
Halet Efendi’nin bu iddiasi Cevdet tarihinde ki bilgilerle de ortiismektedir (bkz: Ahmet Cevdet
Pasa, a.g.e. C.VIIL, s.13) Yine bagka bir tahriratinda bu diisiincesini agik¢a ifade etmistir sdyle ki
“... Fransalu bizi béyle cevap veririz deyu igfdl ile kendi kdrlarma bakmalart misvarlarina
nazaran baid degildir...” (BOA, HH. 49587).

3T BOA, HH. 5616 B.

¥ BOA, HH. 5763.

¥ BOA, HH. 49607.
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1,340

bozuntusu... olarak nitelendirmekle birlikte Napolyon’dan daha zeki

bulmaktadir**'.

Sert bir dille elestirdigi ve aslinda miitekebbir buldugu her iki devlet
adaminin; Napolyon’ a kars1 yapilan suikast girisiminden sonraki hallerini ise adeta
kiiciimser bir dille Babili’ye aktarmustir’*. Bu olaydan sonra gdlgelerinden bile
cekinir hale gelen ikilinin gilivenlik tedbirlerini abartmalari halk arasinda alay
konusu oldugu kadar giivensizlik ortami da yaratmistir’*’. Bundan etkilenen Halet

Efendi de el¢ilik konagna giris ¢ikislardaki denetimi arttirmistir®**.

340 Halet Efendi Talleyrand’1 digerlerinden daha asil ve akilli gérmekle birlikte “ deviet lisani ve
reftarin ...” bilmemekle suglamaktadir (BOA, HH. 5718).

3! Halet Efendi’nin bu konu hakkindaki ifadeleri soyledir: “...Talleyrand’n eline girdigi surette
cibiliyetinde olan [..] muktezasinca alti ayda gii¢ ile iskat olunabilir. Ama Napolyon'u ona
nispetle dahi leyyin’i-l canib buldugumdan baska boyle bitarafliga miinafidir denilir sozlerini
dahi temyize pek muktedir olamadigindan ...” (BOA ., HH. 5763 A) .

342 Halet Efendi’nin bu konu hakkinda yazdiklari 6zetle soyledir: Napolyon kendisine kars1 kraliyet
taraftarlarinin yaptig1 suikast girisiminden sonra gazetelere “...ben kolay olmem Ben oliirsem
Paris’te ¢cok kan akar...” gibi demegler vermistir (BOA, C.HR. 2506) Osmanl: elgisi diismanlarina
ve halka boyle gozdagi veren Napolyon’un gercekte bu durumdan iiziintii duydugunu hatta
emniyetinden endise ettigi i¢in Paris’ten gizlice ayrilarak bir miiddet Paris’e iki saat mesafede bir
koyde kaldigini bildirmistir. Meydana gelen bu olaylar Fransizlar arasinda dedikodularin
artmasina ve huzursuzlugun bas gostermesine neden olmustur. Suikast¢ilarin saraymin igerisine
kadar girmeleri Napolyon’u oldukg¢a tedirgin etmistir. Bunun iizerine giivenlik Onlemlerini
arttirarak gidecegi yeri dnceden kontrol ettirmeye baslamistir. Giivenligine ¢ok dikkat etmesine
ragmen eskisi gibi ¢ok disartya ¢ikamayarak olaydan sonra yalnizca bir gece “komedya’ya
gitmistir. Her ay govde gosterisinde bulundugu ve elgilerle uzun uzadiya konustugu daveti bu
olaydan sonra oldukga kisa tutmustur. Elgilerle sohbeti esnasinda ise miskin bir goriintli ¢izmistir.
Sarayinin muhafazasina oldukg¢a dikkat edip devamli sarayinda oturmaktadir. Talleyrand ise daha
once geceleri arkadaglari ile eglenip ve her kim gelse goriisiir iken olaydan sonra kimse ile
goriismeyip sadece birkag arkadasiyla kagit oynamakla yetinmektedir. Napolyon’a yapilan suikast
girisiminden sonra Fransiz hiikiimeti kral yandaslarinin iilke hakkindaki kotii niyetlerine halki
inandirmak icin caba sarf etmistir. Suikast girisiminde bulunanlarin yakalanmasina ragmen
taraftarlarinin elbet bir giin amagclarina ulasabilecekleri endisesiyle giivenlige asir1 Onem
vermektedirler. Hta bunun konusulmasini dahi yasaklamiglardir. Bu konulari konusan Fransiz ileri
gelenlerinin hatta bazi haturt sayili kadinlar1 bile hapis ile tehdit ederek susturmuslardir (BOA.
HH. 5815).

3 Osmanli elgisi bu ortami soyle rapor etmektedir: “...Corci ceneral ahz olunmazdan evvelce
Paris’in preftosu olan kiiberadan biri bir gece biiyiik operada kendisine mahsiis manika da oyun
temdsasina mesgul iken veled'ii-l zindnin biri ceneral Corci budur diye soltatlara usiille mersimu
gosterip kendisi savustukta soltatlar herifin manikasina hucim ile ahz ve kesdn kesdn gotiirmege
baslayub herif ben filanim deyu ferydd ettikge operada olanlarin ba’zilar: dahi maddeden bi-
haber mersimu dahi dahil-i ittifdk zanmiyla havddis-i cedide zuhiiruna terakkub ile hayrdn ve
anlayabilenler hele ne hal ise mersimu tahlis ile gotiirmiisler. Lakin kati fahis havddis oldu.
Bunun emsali giind gun istihzdlardan bir mertebe bizdr oldular ki Bonaparta vak’adan sonra
hezar tekelliif ihtiyariyla ilerii adamlar filan gondererek ne hdl ise celddet edip bir gece
komedyaya ¢ikabildi...” (BOA, HH. 5815) Bir baska takririnde de yine s6z konusu durum
hakkinda bilgi vermektedir. Soyle ki: “... bu tarafta zuhiir eden ihtilalden ndsi maktil kralin
karindas1 oglu Paris’te mukim Nemge Elcisi Kobzil’'in konaginda olmak zu’muyla mersiimun
konagini taharri ve ba ‘dehii odasinda olan kdgidlarina yegan yegan bakip kral-1 mugariin-ileyhin
karindagt oglunu bulamadiar ise dahi bu husiisa dair bir kdgid bulunmus olmakla Napolyon’a

13
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Napolyon’a kars1 yapilan suikast girisiminin yarattigi giivensizlik ortami
siyasi ve sosyal diizeni etkiledigi gibi Fransiz maliyesini de zora sokmustur Halet
Efendi’nin ifadesine gore sermayesini halktan karsilayan Fransa ekonomisi tiitiin,
kagit, kristal, kumas ve porselen iiretimine dayanmaktadir. Osmanli elgisi bu
maddeleri iiretecek bes imalathane ile dil ve cografya egitimi verecek bir okul
yaptirilmasi halinde Avrupa’yla bas edilebilecegi kanaatindedir’*’. Ancak savas
ortam1 Fransiz maliyesini darbogaza sokmustur. Fransiz parast deger kaybettigi gibi
sirkiilisyonunda da sorun yasanmistir™ Osmanli elcisi bu gelismeler {izerine
darphaneye yaptig1 son ziyaretinde Fransiz maliyesinin i¢inde bulundugu krizi
apacik gormiistiir.**,

Halet Efendi’nin Fransiz maliyesi hakkinda ¢izdigi bu olumsuz tabloyu

47

Nazmi Efendi’nin®*’ raporu®®® da desteklemektedir. Ancak s6z konusu raporda

Fransa ordusu hakkinda Osmanli elgisinin ifadeleriyle taban tabana zit bilgiler de

mevcuttur. Fransiz askeri Halet Efendi tarafindan Osmanli askeri gibi “seci” (cesur)

59349

bulunmaz ve “hayvanat-1 aceme olarak tanimlanirken Nazmi Efendi tarafindan

350

adeta Oviilmektedir’”". Rapordaki c¢eligkili bilgiler bir yana o dénemde Fransiz

ordularinin kazandig1 basarilar goz oniine alindiginda Hélet Efendi’nin, Fransizlara

karindagini bu hususta Nemge imparatorunun medhali yok ise de elgisini te’dibe ruhsat vermez ise
muhdrib oluruz gibi sozler ile Beg’e irsdl.... bu siretten yine Fransiz milleti paralanip envd’
erdcif tazelendiginden baska herkes kendi halinden havf ve acz ile miitehayyir ve tahaffuz iizere
olduklarindan ...” (BOA, C.HR. 2506)

3 Halet Efendi aldig: tedbirleri su sekilde nakleder: “...cakerleri dahi kapici ve bahgevin ve sdir
oyle bigane miisdfiri bizzat tarafimdan istizan etmedik¢e konaga almamalarini tenbih ve te’kid
ederek kemal-i tahaffuz iizereyim ...” (BOA, HH. 5718 A).

* TSMA., E. 4766.

* S6z konusu tahriratta savastan 6nce Banko tabir edilen evrakin deger kaybetmeden aninda nakde
cevrilebilirken savastan dolay1 binde elli noksaniyla ve 15-20 giinde zorla paraya cevrilebildigini
yazmistir (BOA, HH. 5733).

6 Halet Efendi Fransiz darphanesinin iginde bulundugu durumu “...Cakerleri mukaddema
darphanelerini temdsa etmis iken bu giinlerde tekrar kasten vardim fakat bir sikke isleyub gerek
sebeb ki ve derdest-i minhaysi’l mecmu‘ bin keselik nukild mevcid degil idi...” seklinde
aciklamaktadir. (BOA, HH. 5733)

7 Halet Efendi’nin maiyetinde baskatip olarak Paris’e giden Nazmi Efendi arasinda sorun
yasanmistir. (BOA, A{MKT 767/71).

¥ Nazmi Efendi Fransa’min maliyesi hakkinda su bilgileri vermektedir:“...Bu Ingiltere seferi Paris
alis verisinin killetine badi oldugundan tiiccarin kar ve kesblerine halel tari ve Ingilterelinin
sehavet-i tabt'lerine nazaran musdlaha vaktinde yedi sekiz binden miitecdviz tiiccar ve bezirgan
Paris te bulundugundan musalaha sureti gerek Fransa tiiccarina ve gerek ahdliye enfa’
oldugundan baska ii¢ seneden beru bu Ingiltere seferinden asakire futur geldigi Paris ‘te sGylenir
idi.” (BOA, HH. 15702)

¥ TSMA., E 4766.

Y BOA, HH. 15702.
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kars1 olumsuz bakis agisinin buraya da yansidigi ve iilkesini yiiceltmek adina haksiz
yaklagimlar sergiledigini belirtmek gerekir.

Halet Efendi’nin Avrupa medeniyeti hakkinda verdigi en ilging bilgilerden
bir tanesi de buharli gemiden bahsetmesidir. Divangesindeki 10 beyitlik

1 Buharli geminin Istanbul’a ilk

mesnevisinde buharli gemiyi tasvir etmektedir
defa Halet Efendi’nin Oliimiinden alti yil sonra yani 1828 tarihinde geldigi
diistintiliirse El¢iligi esnasinda buharli gemiyle tanigmasi kuvvetli bir ihtimaldir

Halet Efendi’nin, Fransa’nin idari, siyasi ve mali yapisina dair ayrintilar
yakalayabilecegimiz gozlemleri mevcutken, sosyo-Kkiiltiirel alanda bu pek miimkiin
olamamaktadir. Fransa’daki kiiltlir ortamin1 gérmesine ragmen tahriratlarinda detaya
girmemis bu konudaki yorumlarmi déndiikten sonraya birakmustir'™>. Bu arada
Osmanli elgisinin ziyaretleri arasinda siiphesiz en ilginci Palais Royal’ gezisidir.
Fransiz toplumunun ahlak anlayisini kiyasiya elestirisi ve kendi iilkesinin deger
yargilariyla mukayesesi oldukea ilgingtir:

“Ez ciimle diinyada ne kadar Ermeni ve Rum var ise Miislimdanlar
mahbuibdostur. Bu nasil ayb sey madzallah Frengistan’'da olamaz ama olsa o saat
atese yakarlar. Hem pek ayipdir deyu isite isite ciimlemiz bu i’tikadda idik. Meger
hi¢ ondan gayri maslahatlari yok Paris’de Palais Royal ta’bir ederler bezestdan gibi
bir mahall var. Ama gayet vus ‘atli dort tarafi diikkan. Diikkanlarda enva’ metd’ var
tistleri oda, odalarda bin besyiiz kari ve besyiiz oglan var ki karlart pustluga
miinhasir. Gece gitmek muayyebden giindiiz beis olmamakla mahsis temdsdsina
vardik. Iceri girildikte canib-i erba ‘adan karilar ve erkekler gelene bir basma kdgid
veriyorlar I¢lerinde biraz ki su kadar karilarim var odam filan yerde su kadar
akgeyedir. Biri dahi su kadar oglanim var, yaslar: su kadardir, su kadar ak¢e narhi
var deyu mahsis basilmig kagidlart var ve bunlardan gerek oglan gerek kart frengi
illetine ugrarlar ise timdr etmek icin devlet tarafindan muvazzaf hekimler var ve
karilar ve oglanlar her bir adamin dort yanini muhasaraya alip kangimizi begenir
deyu beraber gezerler ve kibar: Palais Royal’’e vardiniz mi karilart ve oglanlart

begendiniz mi deyu iftihar ederek suadl ederler. Buracigini Hoca Abraham’a

1 S5z konusu mesnevi igin bkz: Ibrahim Cetin Derdiyok; a.g.e., s.64
2 BOA, HH. 5614.
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okursuz. El-hamd’ii-lillah memalik-i Islamiyede bu kadar oglan ve gulampare
yoktur.” .

Halet Efendi kaleme aldig1 bu satirlarla Fransiz ahlak yapisini siddetle
elestirdigi gibi aym1 zamanda Osmanli ahlak yapis1 konusunda Istanbul’da tartistig:
anlasilan bazi gayrimiislimlere de gonderme yapmak ve adeta haddini bildirmek
ister gibidir’™*.

Fransizlar hakkinda yukarida belirtilen sebeplerden kaynaklanan olumsuz
diisiincelerine ve zaman zaman abartili elestirilerine ragmen Halet Efendi’nin bu
ifadeleri tamamiyla goz ardi edilmemelidir. Nihayetinde bir donem Avrupa

siyasetine yon veren Napolyon ve Talleyrand ikilisiyle bizzat goriismiis ve bu

goriismelerdeki gézlemleri sonucunda olusan kanaatlerini rapor etmistir.

33 TSMA., E 4766 Daha once de belirtildigi tizere bu belge Enver Ziya Karal tarafindan da
kullanilmstir. Ancak diger kisimlarinda oldugu gibi Palais Royal gezisini anlattig1 boliimde de
Karal okuma .hatas1 yapmistir. Mahbubdost “Mahbubperest”, nasil kelimesi ise “fasil” seklinde
okunmustur. Ancak en fahis hatas1 “Hoca Abraham” olarak bahsedilen sahst “Hoca Ibrahim”
seklinde okumasidir. Karal, Halet Efendi’nin Fransa’nin toplumsal, mali, siyasi ve askeri
miiesseseleri hakkinda incelemeler yapip Istanbul’a bu dogrulta da bilgi gondermesi gerekirken
Palais Royal gibi bir yeri ziyaret etmesini ve bu konuda bir takrir kaleme almasini da yakisiksiz
bulmaktadir. Karal’in Hélet Efendi’nin gordiiklerini aktarmamasi hakkindaki elestirisine kismen
katilabiliriz. Clinkii Fransiz sanat ortamini goriip sosyal yapisit hakkinda bilgi sahibi olmasina
ragmen bizzat tarif ederek anlatabilmek icin detaylari yazmamus istanbul’a dondiigii zaman
anlatacagmni bildirmistir. Ancak belirtilen sahalarda higbir inceleme yapmadig1 ve rapor sunmadigt
noktalarinda yaptig1 elestiri i¢in ayn1 seyi sdylemek miimkiin degildir. Zira Halet Efendi sadece
Palais Royal’i ziyaret etmemistir. Fransiz maliyesinin i¢inde bulundugu krizi yerinde incelemek
icin Ozellikle darphaneye gitmistir. Yine bizzat Napolyon tarafindan icra edilen askeri talimleri
incelemis, Ozellikle Fransiz diplomasisi ile devlet adamlarina ve Osmanli devleti hakkindaki
niyetlerine dair gozlemlerde bulunmus ve bunlarin cogunu Babiali’ye aktarmistir.

334 Halet Efendi’nin Fransiz ahlak yapisi hakkinda kaleme aldig: satirlar Bernard Lewis tarafindan
Enver Ziya Karal’dan naklen kullanilmistir. Ancak Lewis tarafindan, Halet Efendi’nin ifadeleri
tamamen carpitilmis Fransizlar hakkinda yaptigi elestiri sanki Osmanli toplumuna aitmis gibi
gosterilmistir. Soyle ki Halet Efendi Fransiz toplumu hakkinda “Ez ciimle diinyada ne kadar
Ermeni ve Rum var ise Miislimdanlar mahbiibdostur. Bu nasil ayib sey mdzallah Frengistin’'da
olamaz ama olsa o saat atege yakarlar. Hem pek aybdir deyu isite isite ciimlemiz bu i ‘tikadda idik.
Meger hi¢ ondan gayri maslahatlari yok...” seklindeki elestirisinde Miisliimanlart Rum ve
Ermenilerin “mahbubdost™u olarak nitelendirmis ancak Miisliimanlar hakkinda bu konuda bir
genelleme yapmamistir. Son climleden de agikca anlasilacag: lizere burada tenkit edilen aslinda
Fransizlardir. Ancak Lewis’in Halet Efendi’den naklettigi ifadeler soyledir: “ Bil ki, diinyada ¢ok
sayida Ermeni ve Rum homoseksiiel var olmasina ragmen Miisliimanlarin hemen hepsi
homoseksiieldir . Bu rezilce bir seydir. Allah korusun , Frengistan'da bdyle sey gerceklesmez,
gerceklesse bunu siddetle cezalandiririlar ve biiyiik skandal olur vesaire Oyle ki bunlar: dinleyen
kisi hepimizin baska seylerle ilgilileri olmayan, bu yapida insanlar oldugumuzu sanir”. Lewis’in
cevirisi aslina tamamen aykiridir. Misliimanlar hakkinda genellemeye gidilirken, Halet Efendi’nin
Fransizlar hakkindaki ifadesi sanki Miisliimanlar i¢in sdylenmig gibi bir mana ¢ikmaktadir. Bu
yiizden ilgili ¢caligmanin ihtiyatli kullanilmasi gerekmektedir. (Bernard Lewis, Miisliimanlarin
Avrupa’y1 Kesfi, Istanbul 2000, s. 348)
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II. BOLUM
HALET EFENDI’NIiN RiKAB-I HUMAYUN REISULKUTTAPLIGI

1. Merkezde Kaos: Kabak¢i isyanl Ve Hilet Efendi’nin Asilerle iliskisi

XVII. ylizyilin sonlarindan itibaren askeri alanda aldig1 yenilgiler Osmanl
Devleti’nin gelecegini tehdit etmeye baglamisti. Gittikge biiyiiyen bu tehdidi bertaraf
etmek maksadiyla girigilen 1slahatlardan istenen sonuglarin alinamamasi sorunun
kroniklesmesine neden oldu. XVIII. yiizyilin sonlarinda III. Mustafa(1757-1774),
bir takim 1slahat hareketlerine®” giristigi gibi oglu III. Selim’i de bu fikirlere agina
olarak yetistirdi. Cihangirlik umutlariyla yetistirilen®>® sehzade sorunun temelinde
yeniceriligin tasfiyesi meselesi oldugu fikriyle de babasi vasitasiyla tanistr®’.
Amcasi 1. Abdiilhamit (1774-1789) saltanatimin®® ilk yillarinda da iyi muamele
goren III. Selim, bu siire zarfinda Avrupa medeniyeti hakkinda bilgi sahibi olmus,
hatta Fransa krali ile yazigarak tahta gectiginde yapmay1 tasarladig: islahatlar igin
fikir almustir’>’. Sehzade’nin bu tiir faaliyetleri, babas1 III. Mustafa’nin yenilikg¢i
kadrosu ve tahtta olan amcasi I. Abdiilhamit’in sadrazami1 Halil Hamit Paga (1782-

1785) tarafindan da desteklenmistir. Ancak Halil Hamit Pasa’nin, reform siirecini

daha etkin hale getirmek amaciyla III. Selim’i tahta gegirmeyi planladiginin I.

355 Bekir Sitk1 Baykal, Mustafa IV, islam Ansiklopedisi (i.A) , VIII(2001) Eskisehir, s. 700-701

336 Cevdet, a.g.e., VIII/148

37 Enver Ziya Karal , Selim IIIiin Hatt-1 Hiimayunlari, Ankara 1999, s. 7.

%% 1. Abdiilhamit’in saltanat siireci hakkinda ayrintili bilgi icin bkz: Fikret Saricalioglu, Kendi
Kaleminden Bir Padisahin Portresi Sultan I. Abdiilhamid (1774-1789), Istanbul 2001.

39 1. Selim, sehzadeligi esnasinda, Safiye Sultan’m iivey oglu olan ve Fransa’ya gidip gelen ishak
Bey vasitasiyla Fransa hakkinda bilgi ediniyordu. Fransa’nin III. Selim’in tahta ¢iktii zaman
yardim edecegine dair vaatlerde bulundugu ve ishak Bey’in bunlar1 sultana ilettigi de Cabi’nin
verdigi bilgiler arasindadir [( Cabi Omer Efendi, a.g.e., /18 ) Ancak Faik Resit Unat, sehzade
elgisi olarak ornegine bir daha rastlanmayan Ishak Bey’in sultanzade olmaktan daha g¢ok
Fransizlarin gizli siyaset islerinde kullandiklari ajanlardan biri oldugu iddiasindadir (Faik Resit
Unat, a.g.e., s.22)] Ayrica donemin Fransa biiyiikelcisi Saint Periest ve Choiseul Gouffier Sehzade
Selim’i etkisi altina alabilmek igin hareme sorunsuzca girip ¢ikabilen sehzadenin hekimi
Lorenzo’yu kullanmaktaydi. Bunun yam sira Rus yanlisi oaln Sakir Aga ve Sirr1 Selim, Ingiltere ile
Avusturya yanlist olan Kiiciik Hiiseyin ve Izzet Bey, Fransiz taraftar1 olan Ishak Aga ve Ebubekir
Efendiler sehzadenin haber kaynaklar1 arasindaydilar(Stanford J.Shaw, Eski ve Yeni Arasinda
Sultan IIL Selim Yénetiminde Osmanh imparatorlugu, istanbul 2008, s.18. Sehzade Selim ve
XVI. Lui arasindaki mektuplasmalar i¢in bkz: Ismail Hakk1 Uzungarsil, “III. Selim’in Veliaht Iken
Fransa Krali Lui XVI ile Muhabereleri” Belleten II (1938), 191-246.
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Abdiilhamit tarafindan 6grenilmesi, sadrazamin katline sehzade Selim’in ise kafes

hayatina mahkum edilmesine neden olmustur*®

. Bu dénemi musikiyle ilgilenerek
geciren III. Selim devam eden Rus savasindan yenilgi haberleri aldik¢a taht i¢in daha
cok hirslaniyor ve devleti eski parlak gilinlerine kavusturmak icin siranin kendisine

gelmesini bekliyordu®®!

. I. Abdiilhamit’in 6liimiiyle bekledigi firsat1 elde eden III.
Selim, devam eden Rus ve Avusturya seferleri nedeniyle 1slahat projelerini bir siire
daha askiya alacaktir. Nihayetinde her iki iilkeyle de barig anlagsmalari imzalamasi
sultana 1slahat projelerini hayata gegirme firsatt vermistir.

Nizam-1 Cedit adiyla anilan yenilesme siireci ilk olarak Levent Ciftligi’nde
temeli atilan Nizam-1 Cedit ordusu ve bu ordunun maddi ihtiyaclarini karsilamak
iizere ihdas edilen irad-1 Cedit ile basglad®®*. Kisa siirede asakir-i sahane adimi alan
Nizam-1 Cedit askeri ilk anda halkin da tevecciihiinli kazanmisti. Gidisattan hosnut
olanlarin yan1 sira Avrupai usullerin askeri, siyasi ve sosyal hayata
yansimalarindan®® ve 6zellikle irad-1 Cedit hazinesi icin konulan yeni vergilerden

rahatsiz olanlarm sayisi da giinden giine artmaktaydr®®*

. 1. Selim, tiim iyi niyet ve
samimiyetine ragmen Nizam-1 Cedit programini basariya ulastirabilecek dirayetten
yoksundu®®. Bilhassa, Valide Sultan’in etkisiyle’®® yonetimi tamamiyla kurena ve
devlet adamlarinin eline birakmasi®®’ isleri icinden ¢ikilmaz bir hale getirdi. Sultan
Selim’in gen¢ kadrosu islahatlar1 gerceklestirmek igin gerekli dinamizme sahip
olmakla birlikte, tecriibesiz ve devlet geleneginden habersizdi*®®. Tavir ve hareketleri
ise zamanla Nizam-1 Cedit karsitlarinin yaninda yer alacak olan kiiskiinler grubunun
olusmasina da sebebiyet verdi*®. Ayrica bu kadronun, biiyiik bir debdebe icerisinde
yasamalari, adeta Lale Devri’ni (1717-1730) hatirlatir tarzda eglence hayatina

dalmalarr’” savas ve yeni vergiler yiiziinden sikint: geken Istanbul halkinda, giinden

360 Netayiciil’l-Vukii‘at, Dersaadet 1327, V/5-6; Ismail Hakki Uzungarsili, “Sadrazam Halil Hamit
Paga”, Tiirkiyat Mecmuasi (TM), V(1935), s. 213-267

31 Ahmet Cevat, Tarih-i Askeri-Osmani, C.1, s.2, istanbul Universitesi Kitiiphanesi, no 4178.

362 frad-1 Cedid nizamnamesi ve zeyli i¢in bkz: Ahmet Cevat, a.g.e., s. 14-20.

363 Resat Ekrem Kogu, n, s.21.

364 Fahri Cetin Derin, “Tiifenggibas1 Arif Efendi Tarihgesi”, s. 381; Cevdet, a.g.e. VIII/147.

365 Asim Efendi Efendi , a.g.e., I1/.3; Cevde t, a.g.e., VIII/ 150, Netayiciil’l-Vuki‘at, [V/ 42

366 Asim Efendic Efendi, a.g.e., I/ 14 Cevdet, a.g.e., VIII/ 146.

367 Netayiciil’l-Vuka‘at, C.IV, 5.33.

3% Asim Efendi, Efendi, a.g.e., [1/4-6; Cevdet, a.g.e., VIII/143.

3% Asim Efendi Efendi, a.g.e., 11/ 4; Cevdet, a.g.e., VIII/ 143.

370 Cevdet, a.g.e., VIII/ 144.
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giine artan bir rahatsizlik yaratt1. Nizam-1 Cedit’in énemli simalarindan olan Ibrahim
Kethiida, Sir Katibi Ahmet Efendi ve Valide Kethiidas1 Yusuf Aga ayn1 zamanda
israf ve thtisamin da temsilcileriydi37l.

Kamuoyunda Nizam-1 Cedit yanlisi devlet adamlarimin debdebeli
yasantisina duyulan bu nefret, ocaklarinin sondiiriilecegi endisesi tastyan
yenigerilerin tek tesellisiydi. Nizam-1 Cedit’e kars1 giinden giine diigmanliklar1 artan
yenigeriler seslerini c¢ikarabilmek icin adeta pusuya yatmlslard1372. Mubhaliflere
destek ise umulmadik bir yerden, Fransa’dan geldi. Fransa elgisi Sebastiani®”? firsat
bulduk¢ca Nizam-1 Cedit askerinin yenigerileri ortadan kaldirmak ve devlet
adamlarina gelir saglamak icin kuruldugu fikrini yaymaya calisiyordu. Daha da ileri
giderek Napolyon’un yenigeriyi destekledigini, ihtiya¢ halinde sinirlardaki Fransiz
askerinin hemen yardima gelebilecegini ima ederek isyana canak tutmaktayd:.’’*.
Vak’aniivis Asim, Akka muhasarasi sirasinda Nizam-1 Cedit askeri ile karsilasan
Napolyon’un, bu yeni askeri birliklerin biiyiimesi halinde politik emelleri 6niinde
engel teskil edecegi gerekgesiyle yenigerileri kiskirttigi kanaatindedir.’” Isyandan
sonra Kabak¢i Mustafa ile Sebastiani arasinda yapilan karsilikli ziyaretler’’® ve
Sebastiani’nin yeni hiikiimetle temaslarinda Nizam-1 Cedit’ten kendisinin ve

Napolyon’un rahatsizlik duydugunu agikca dile getirmesi®’’ Asim’1 teyit etmektedir.

7' Kendileri biiyiik bir sefahat. i¢inde yasarken, halkin iginde bulundugu durumu gormezlikten
geliyorlardi. hatta bazilari, pahalilik ile bogusan halkin, devlet isleriyle ilgilenmeye firsat
bulamayacaklar diisiincesiyle bu durumdan memnuniyet duyuyorlardi. Asim Efendi Efendi, a.g.e.,
II/11; Cevdet, a.g.e., VIII/144-145.

372 Asim Efendi Efendi, a.g.e., II/15 -16; Fahri Cetin Derin, Tiifeng¢ibas1 Arif Efendi Tarihgesi, s.
381.

373 Napolyon'un kiz kardesinin kocasi olan General Horace Comte Sebastiani, Misir Seferi’nden
hemen sonra goriiniiste Kuzey Afrika sahillerindeki Fransa ticaretini denetlemek gergekte ise
Istanbul’da III. Selim ile goriiserek Osmanli Devleti’ni Fransa tarafina cekmek icin génderilmisti.
Napolyon ile olan akrabaligi ve daha dnceki tecriibesi gbz Oniine alindiginda Sebastiani’nin elgi
olarak secilmesinin tesadiifi olmadigi ve Napolyon’un, Osmanli Devletini miittefikleri olan Rusya
ve Ingiltere’den ayirmak icin 6zellikle Sebastiani’yi génderdigi anlagilmaktadar.

37 Asim Efendi Efendi, a.g.e., I1/18; Cevdet, a.g.e., VIII/152,

375 Asim Efendi Efendi, age., [1/16-17; Cevdet, a.g.e., VIII/152.

376 Sebastiani ile Kabakg1 arasindaki bu miinasebet iktidardakiler tarafindan takip edilmekteydi. Ancak
Kabakg1 ve Sebastiani arasindaki temas Babiali tarafindan hog kargilanmamis ve elgiyle goriigmesi
yasaklanmistir. Kabak¢1 ise Sebastiani ile bir daha goriismeyecegine dair Babiali’ye teminat
vermistir. (TSMA, E. 5161).

" BOA., HH. 14397.
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Fransiz elgisinin cabalarmin yan1 sira Ingiliz ve Rus lobisi de bos
durmuyor’™® isyana tesne yenigerileri bir kat daha hirslandiriyorlardi. Yenigerileri
tesvik eden bir diger grup ise terclimanlik ve Eflak Bogdan kap1 kethiidaliklar1 gibi
saraya yakin olmalarin1 saglayan gorevlerde bulunan Rumlardi. Zaman zaman
saraydan. ocaga laf tasiyarak, zaman zaman da uydurma haberlerle yenigerilerin
endiselerinin artmasina neden oluyorlardi *”°.

Halk ve ocak mensuplari arasinda huzursuzlugun giderek tirmandig: sirada
Nizam-1 Cedit’e kars1 kii¢iik capli bir isyan hareketi olan Edirne Vak’as1**® meydana
gelmis ancak bu bile Sultam1 ve devlet adamlarin1 gaflet uykusundan
uyandiramamustir. Hatta bu olaydan sonra III. Selim, Nizam-1 Cedit’e muhalif

olan®®!

Ataullah Efendi’yi seyhiilislam, Kose Musa Pasa’y1 ise rikab-1 hiimayun
kaymakam olarak atamus™>> ve bu iki atama ile saltanatinin sonunu hazirlamustir.
S6z konusu sahislar hi¢ vakit kaybetmeden, III. Selim ve Nizam-1 Cedit karsit1 olan
sehzade Mustafa’yla birleserek yenigerileri tahrike baslamis ve isyan siirecini
hizlandirmislardir®™.

Planli hareket eden muhalif cephe, isyamin Istanbul’daki yeniceriler
igcerisinde ¢ikmasi halinde fark edilip bastirilabilecegi ihtimalini g6z 6niinde tutarak
Bogaz kalelerinde bulunan yamaklari kullanmaya karar verdi. Yani isyam Istanbul
disinda baslayacak ve sartlar olgunlastiginda baskentin tamamina yayilacakti. Bu
plan dogrultusunda yenigerileri ve yamaklar1 tahrike baslayan Musa Pasa,
yamaklara; Nizam-1 Cedit elbisesi giydirilip yeni usulde silahlandirilacaklarini, bunu
kabul etmedikleri takdirde kalelerden ¢ikarilacaklarini telkin etmeye baslad®®. Bu

sirada I11. Selim’in Istanbul igindeki kolluklarda ve Bogaz kalelerindeki Nizam-1

7 Cevdet, a.g.e, VIII/152.

379 Asim Efendi Efendi, age, 11/ 4-5 (19)

3% Netayiic’iil Vukat’ta Edirne Vak’asmim Nizam-1 Cedit’ten ve mimar1 Ibrahim Kethiida’dan rahatsiz
olan sadrazam Hafiz Ismail Pasa tarafindan bizzat planlandig1 ve Pasa’nin Rumeli’deki ayanlar
ozellikle kiskirttigi kaydedilmektedir.(Netayiic’iil Vuku’at,.IV/43) Edirne Vak’asi hakkinda
bkz:Fahri Cetin Derin, “Yayla Imami Risalesi”, Tarih Enstitiisii Dergisi, S. 3, Istanbul 1973, s.
217-218,;

! Tayyarzade Ahmet Ata, Tarih-i Ata, C.III, istanbul 1294, s. 48

32 Asim Efendi Efendi, a.g.e., 11/18; Cevdet, a.g.e., VII/153.

3% Cevdet, a.g.e., VIII/ 153

¥ Cevdet, a.g.e., VIII/154
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Cedit askerlerinin sayisini arttirmast’, hatta kendisi de dahil olmak tizere Nizam-1
Cedit elbisesini biitiin yenigerilere giydirmek i¢in girisimlerde bulunmasi®*® ve Samli
Ragip Pasa’nin maiyetindeki kavaslarina Nizam-1 Cedit elbisesi giydirmesi
sonucunda yamaklar, Musa Paga’nin telkinlerinin pek de yabana atilmamasi
gerektigini diisiinmeye basladilar. Isyan icin gerekli alt yapiy1 olusturan Musa Pasa

ise, Bogaz Nazirt Mahmut Raif Efendi®®’

, yamaklara, Nizam-1 Cedit elbisesi
giydirilmesi dogrultusunda kasten emir vererek isyanin fitilini ateslemistir.

Bogaz Nazir1 Mahmut Aga ve Macar kalesi zabiti Halil Haseki’nin bu emri
uygulamaya calismasi, 17 Mayis 1807°de tarihlere Kabakg1 isyani®® olarak gegen ve
bir devrin sonunu getiren isyani baglatir. Verilen emri uygulamakla gorevli olan
Halil Haseki ve Mahmut Aga®® ise bunu hayatlari ile 3demislerdir.

Gortiniiste Nizam-1 Cedit’e karsi baslamis olan bu isyan, saraya hemen
bildirilmesine ragmen®”, Musa Pasa tarafindan onemsiz gibi gosterilmis ve
alimabilecek bazi tedbirlerin Oniine ge¢mistir. III. Selim’in danigmanlarindan ve
Nizam-1 Cedit’in mimarlarindan olan Ibrahim Kethiida’nin, devlet ricalinden ikisini
6ldiirenlerin ocagim karga dernegine benzetmesi’’' ve adeta umursamaz bir tavir
takinmasi ise Musa Pasa’nin isini kolaylastirmis; basta Ibrahim Kethiida olmak {izere

digerlerinin de i¢inde bulunduklar1 bu gaflet uykusu hem canlarina mal olmus, hem

de Nizam-1 Cedit programinin sonunu getirmistir. Musa Pasa’nin Babiali’de hi¢ bir

3% Ordunun sahraya ¢ikmasi iizerine istanbul ve Karadeniz kiyilarini Rus tehdidinden korumak iizere
Anadolu ve Rumeli’de tabyalar insasina karar verilmis ve bu is i¢in Selim Sabit Efendi ve Seyyid
Mehmet Efendi, bina emini tayin edilirken Mahmut Raif Efendi ise bu isin basina getirilmistir. Bu
esnada Hinzir Deresi, Filburnu ve diger bazi yerlerin muhafazasi i¢in Nizam-1 Cedit askeri
kullanilmig ve zamanla sayilart arttirtlmistir. Bu ise s6z konusu yerlerin gergek muhafizlari olan
yenigeri ve yamaklari rahatsiz etmistir(Fahri Cetin Derin, Tiifengcibas1i Arif Efendi Tarihgesi,
s.383-385

%6 111, Selim’in bu konu hakkinda Sekbanbasi Arif Aga ve Bostancibasi Sakir Bey ile yaptigi
goriismeler hakkinda Bkz:Fahri Cetin Derin, Yayla iImam Risalesi, s. 221-222

%7 Mahmut Raif Efendi hakkinda bilgi i¢in bkz: Kemal Beydilli- [lhan Sahin, Mahmud Raif Efendi

ve Nizam-1 Cedid’e Dair Eseri, Ankara 2001.

3% Kabakg1 isyan1 hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz: Aysel Yildiz, Vaka-y1 Selimiye or The Selimiye
Incident: A Study of The May 1807 Rebellion, (Basiimamis Doktora Tezi, Sabanci Universitesi )
Istanbul 2008

% Georg Ogullukyan, Ruzname, III. Selim, IV. Mustafa, II. Mahmut ve Alemdar Mustafa Pasa,
(Terciime ve Notlar) Hrand D. Andreasyan, Istanbul 1972, s.3; Asim Efendi Efendi, a.g.e., 11/21;
Cevdet, a.g.e., VIII/155

3% . Hakki Uzungarsili, “Kabak¢1 Mustafa isyani’na Dair Yazilmis Bir Tarihge” Belleten, C. VI, S.
23-24, Ankara 1942, s. 254-255.

3 Asim Efendi Efendi, a.g.e., 11/21
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engelle karsilasmamasi ve sézde isyancilara nasihat icin gonderilen heyetin tavri>”
isyancilara cesaret ve gayret vermis, baslangicta bir ka¢ yamagin ¢ikardigi ve Musa
Pasa’ya gore tamamen kaza olan isyan Kabak¢i Mustafa’nin liderliginde
teskilatlanmistir **

Asiler, kalelerden Istanbul’a dogru ilerlerken kendilerini Levent ve Bogaz
sinirlarinda beklemekte olan Nizam-1 Cedit askeriyle karsilasma korkusu kaplamaist.
Ancak hem Levent’teki hem de Bogaz’daki Nizam-1 Cedit askeri Musa Pasa ve

Kazganci Mustafa’nin ustaca manevralariyla 6nlerinden ¢ekildi*”*

. Gerekli himayeyi
goren Kabake1 ve asi giiruhu kendilerinden gayet emin bir sekilde Istanbul’a dogru
ilerlerken bu sirada bircok kisi isyancilara katildi. Tophane’ye vardiklarinda III.
Selim’in {iistiine titredigi topgular, Musa Pasa ve sekbanbasidan aldiklar1 emirler
dogrultusunda miidahale etmedikleri gibi kazanlarin1 c¢ikararak isyana dahil

395

oldular Bu haberi alan III. Selim, isyanin, organize bir hareket oldugunu

anlamakla beraber yine de Nizam-1 Cedit askerini harekete gecirmedigi gibi asilerin
bertaraf edlmesini Musa Pasa’nin ellerine birakarak son liimeiil hatasini yapti®*°.
Seyhiilislam Ataullah Efendi ise s6zde, isyan1 bastirmak i¢in Etmeydani’na
ulasan isyancilarla gériismiis dogal olarak bir sonu¢ alamamustir. Isyancilarin sayisi
giderek artarken, Istanbul halki ise evlerine kapanmis adeta sehirde hayat durmustu.
Ancak isyamin asil planyacilari, istediklerini daha c¢abuk ve kolayca
gerceklestirebilmek i¢in halki da isin i¢ine katmaya karar verdiler. Kabakei,

kendisine verilen talimat geregi, halka zarar verilmeyecegini ilan etti’”’. Bu sekilde

giivenlikleri teminat altina aliman halk ise gilinliik yasayislarina devam etmeye

392 Ogullukyan, a.g.e., 3-4,Fahri Cetin Derin, Yayla imam Risalesi., s. 224

3% Fahri Cetin Derin, Tiifenggibas1 Arif Efendi Tarihgesi, s. 388; Ogullukyan a.g.e., s 3, Cevdet,
a.g.e., VIII/157.

3% Kazganc1 Mustafa, Kabake ile goriismiis ve bogazdaki Nizam-1 Cedit askerinin geri ¢ekilmesi
halinde isyancilarin kalelerine donecekleri haberini getirmisti. Musa Pasa’nin da destegiyle
yamaklarin dedikleri kabul edilerek Bogaz’daki Nizam-1 Cedit askeri Uskiidar ve Levent
ciftliklerine ¢ekilmisti. Babidli ricali bu suretle isyanin bittigini zannederek rahat. bir nefes aldu.
Ancak isyan bitmedigi gibi tam aksine Istanbul’a inebilmesi igin tek engel olan Nizam-1 Cedit
askeri ustaca bir manevra ile geri ¢ekilmistir. Asim Efendi Efendi, a.g.e., 11/23-24, Cevdet, a.g.e.,
VIII/157-158.

3% Asim Efendi Efendi, a.g.e., 11/26-27; Cevdet, a.g.e., VIII/160.

% Asim Efendi Efendi, a.g.e., [1/26, Cevdet, a.g.e., VIII/160, .Ogullukyan, a.g.e., s 4; Ahmet Refik
Altinay, Kabake¢1 Mustafa, Istanbul 2005, s. 66.

%7 1. Hakk1 Uzungarsihi, Kabakel Mustafa isyanina Dair Yazilmus Bir Tarihge, s. 255.
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basladi™®. Isyancilarin verdikleri sézii tutarak halkin mal ve canina dokunmamasi ise
onlar1 halkin goéziinde “melek”, hatta Allah tarafindan indirilmis “miibarek bir
kavim” haline getirmisti**’. isyani planlayanlarin bu son hamlesi ise yaradi ve III.
Selim Nizam-1 Cedit ordusunu kaldirdigini ilan etti*®.

Nizam-1 Cedid’in ilgasina ragmen onu planlayanlar ve uygulayanlar Musa
Pasa’nin higsmindan kurtulmus olmuyordu. Musa Pasa oOnceden hazirlayarak
Kabakg1’ya verdigi ve igerisinde bir sekilde Nizam-1 Cedit ile baglantis1 olan 11%"!
kisinin isminin yer aldig1 defteri devreye soktu*’”. Isyancilar devleti mahv ettiklerini

iddia ettikleri bu 11 kisiyi padisahtan istiyorlardi™”.

Bu sahislarin ortadan
kaldirilmasiyla, isyan sonrasinda Musa Pasa’ya muhalefet edebilecek bir giic de
kalmayacakti.

Asiler, niyetlerinin ne kadar ciddi olduklarini belli etmek igin de
Atmeydani’nda toplandilar. Artik isyanin rengi tamamen degismis amacin III.
Selim’in hal’i oldugu giin yiiziine ¢ikmisti. Ancak Seyhiilislam Ataullah Efendi,
defterde ismi bulunan 11 kiginin teslim edilmesi halinde isyanin bitecegine dair

sultana teminat vererek asilerin ger¢ek amacini ustaca gizliyordu. Seyhiilislam’in, bu

manevrasi ise yaradi ve sultan tarafindan 11 kisinin idamina miisaade edildi*™. Bos

3% Fahri Cetin Derin, Tiifenggibas1 Arif Efendi Risalesi, 394-396.

% Asim Efendi Efendi , a.g.e., [1/35- 59-60; Asilerin verdikleri sozii tutarak hi¢ kimseden bir kurus
dahi almadiklarina dair bilgi, isyandan yaklasik bir ay sonra kaleme alinan bir belgede de
mevcuttur (BOA., A.MKT., 800/36)

49 Ahmet Ozcan, Kethiida Said Efendi Tarihi ve Degerlendirmesi, (Kirikkale Universitesi Sosyal

nilimler Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Kirikkale 1999, s.100.

! Defterde yer alan sahislar Asim Efendi Tarihi'nde 10 kisi olarak kaydedilirken.(Asim Efendi
Efendi, a.g.e., 11/29 ), BOA., HH. 7537 numarali belgede 11 kisi olarak gegmektedir.

42 S5z konusu defterde, III. Selim’in damismani makaminda bulunan ve Ibrahim Kethiida olarak
bilinen Ibrahim Nesim Efendi, Bahriye Nazir1 Haci ibrahim Efendi, Rikab-1 Hiimayun Kethiidas1
Memis Efendi ve Reisiilkiittap Vekili Safi Ahmet Efendi , irad-1 Cedit Defterdar1 Ahmet Bey,
Darphane Emini Ebubekir Efendi, Valide Kethiidast Yusuf Aga, Enderun-1 Hiimayundan Sir Katibi
Ahmet Efendi, Mabeynci Ahmet Bey, Bostancibasi Sakir Bey ile Miiderrislerden Kapan Naibi
Abdiillatif Efendi yer aliyordu . (BOA, Ali Emiri, 1929) Kapan naibi Abdiillatif Efendi’nin ismi
olay1 anlatan kaynaklarda farkli farkli zikredilmistir. Cevdet s6z konusu defterde yer alanlarin
isimlerini siralarken Kapan Naibi’nin adini Liitfullah Aga olarak kaydetmistir. Ancak adi gecen
sahsin Sliimiinii kaydederken ismi Abdiillatif olarak vermistir (Cevdet, a.g.e., VIII/163,179) Soz
konusu isim Tiifenggibast Arif Efendi Tarihgesinde de Liitfullah Efendi olarak kayitlidir(Fahri
Cetin Derin, Tiifengcibast Arif Efendi Tarihgesi, s. 393). Ata Tarihinde ise Latif olarak
geemektedir (Tarih-1 Ata C.3, s. 49).S6z konusu sahsin ismi devrin kronigi Asim Efendi Tarihi’nde
ve Cabi Tarihi’'nde Abdiillatif olarak kaydedildigi i¢in Abdiillatif ismi esas almmistir. (Asim
Efendi Efendi, a.g.e., 11/42; Cabi Efendi, a.g.e., [/143-144)

9 Asim Efendi Efendi, a.g.e., 11/29; Ogullukyan, a.g.e.,7-8.

% Musa Pasa da bir yandan 11 kisinin katlinin icrasi icin III. Selim’i tazyik ediyordu. III. Selim ise
son bir gayretle mabeynci Ahmet Beyi ve sirkatibi Ahmet Efendi’yi daha onceden saraydan
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kalan Rikab Kethiidaligina Hasan Tahsin Efendi, Rikab Reisligine Halet Efendi ve
Darphane Eminligine Seyyid Mehmed Efendi atandi*”’. Listenin basinda yer alan
Ibrahim Kethiida, kagmasma ragmen Musa Pasa tarafindan takip ettirilmis ve
nihayetinde yakalanarak dldiiriilmiistiir*®.

Ibrahim Kethiida’nin 6ldiiriilmesiyle, Musa Pasa’nin dolayisiyla asilerin
oniindeki son engel de kalkmis oldu. Irad-1 Cedid’i de lagv ettirmelerine ragmen
bununla da yetinmiyorlar, bu sefer sehzade Mustafa ve Mahmut’'un can
giivenliklerinin olmadiklarin1 ve onlart korumanin kendi vazifeleri oldugunu ileri
siirerek yeni bir sikint1 yaratiyorlardi. Caresiz kalan III. Selim, devlet gelenegine
aykirt olan bu istegi de kabulleniyor ve saraydaki sehzadelerin giivenligi de
isyancilarin ellerine teslim ediyordu*”’

Artik her istediklerini elde eden isyancilar, Ataullah Efendi ile goriiserek,
yamak komutanlarma hilat ve riitbe verilip bahsisler dagitildiktan sonra yerlerine
cekileceklerini bildirdiler. Asilerin bir istegi olup olmadiginin bir kere daha
sorulmasini talep eden Ataullah Efendi'®, bu sézii ile Kabak¢t Mustafa’min aslinda
bir piyon oldugunu itiraf ediyordu. Asilerle pazarliga oturan Ataullah ve ekibi
nihayetinde III. Selim’in saltanatina son verilmesini ve IV. Mustafa’nin tahta
cikarilmasini asilere adeta zorla soOylettirdiler. Tim olumsuz gelismelerden III.

Selim’in mesul olduguna dair hal fetvasi alinmasiyla, oyunun son perdesi de

gondererek teslim etmemis ve Ibrahim Kethiida, Haci Ibrahim Efendi ve Sirkatibi Ahmet ile
aralarinda anlagma oldugunu ve onlar1 veremeyecegini, ancak digerlerinin katl olunmasini emr
etmistir. Bunun lizerine Memis Efendi, Safi Efendi, Ebubekir Efendi Babiali’de, Bostancibasi Sakir
Bey de sarayda idam olunmus ve kesik baslar1 da asilere gonderilmistir

405 Mustafa Necib Efendi, Tarih-i Sultan Selim, Dersaadet 1280, s.53

4% By esnada Ibrahim Kethiida’nin iizerinden bir kese igindeki miicevher ve altin dagilmis ancak
isyancilar tarafindan toplanarak hangeri ile birlikte Musa Pasa ya teslim edilmistir. Musa Pasa da
bu suretle kendisini 6ldiiriilenlerin dogal varisi olarak gérmiis ve Cevdet’e gore “Etmeydani’ndaki
esafilden daha algak bir sahis oldugu” sabit olmustur. Ibrahim Kethiida Etmeydanima getirilirken
kopan giiriiltii ise Nizam-1 Cedit askerinin geldigi seklinde yorumlanmis ve ¢ikan karmasada
birbirlerini ezerek dagilmaya baslamuslardir. Isin asli anlagilinca ise tekrar eski yerlerine
donmiislerdir. Kaynaklar bu olaydan hareketle Nizam-1 Cedit askerinin yapacagi kiigiik bir govde
gosterisi ile eskiyanin daha et meydaninda iken dagilabilecegini ancak bu ihtimalin Sultan Selim’i
kandirarak ilk firsatta Nizam-1 Cedit’i kaldirtmaya basaran Musa Pasa tarafindan yok edildigini
belirtmektedir. (Ogullukyan, a.g.e., s. 9; Asim Efendi Efendi, a.g.e., 1I/30; Cevdet, a.g.e.,
VIII/166)

7 Asim Efendi Efendi, a.g.e., 11/32-33; Fahri Cetin Derin, Tiifeng¢ibasi Arif Efendi Tarihgesi,
$.397-398; Cevdet, a.g.e., VIII/169-171.

%% Fahri Cetin Derin, Tiifengeibas1 Arif Efendi Risalesi, s. 400.
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oynandi*”. Hal kararimi teblig seyhiilislama diismiis 2000 askerle birlikte dnce
Babiali’ye giderek, orada bulunanlari da yanma katmus*'® ve saraya gitmistir.
Ataullah, saraym kapilarinin kapali olmasi iizerine bir tezkire yollayarak, sultanin
tahtin1 IV. Mustafa’ya birakmadigi miiddetge askerin dagilmayacagini bildirmistir.
III. Selim tezkireyi alir almaz karara uymus ve tahtin1 IV.Mustafa’ya birakmustir*'.
Sultan Mustafa’nin (1807-1808) tahta ¢iktigi giin Bahriye Nazir1 Haci ibrahim*'* |
Mabeynci Ahmet Bey'' ve Sirkdtibi Ahmet Bey*'* de katledildiler. Isyan:i tertip
edenlerin istedikleri 11 kisilik listede bulunan valide kethiidast Yusuf Aga*" ve
Kapan Naibi Liitfullah Efendi*'® o an icin canlarimi kurtarmugsalar da sonradan
onlarda oldiiriilmiiglerdir ve bdylece payitahtta III. Selim’i tekrar tahta ¢ikarabilecek
ve Nizam-1 Cedit programini canlandirabilecek kimse birakilmamigtir

II. Selim doneminde Fransa Biiyiikel¢iligi’'nde bulunarak devrin
blirokratlar1 arasina giren Halet Efendi’nin, isyan esnasinda reisiilkiittaplhiga
getirilmesi aslinda muhafazakar olan politik kimligini de ortaya koymaktadir.

Halet Efendi yenilik¢i akimin esinlendigi Fransiz modelinden hig¢ bir zaman
hoslanmamus, el¢iligi esnasinda Fransizlara dair yaptigi elestirilerle de bunu dile
getirmekten kacinmamustir. Tabii ki bu diislincesinin altinda Fransa’nin son

donemlerde Osmanli Devleti’ne kars1 sergiledigi saldirgan tutum yatmaktadir. Yedi

% 1. Hakki Uzungarsih tarafindan yayinlanmis olan Kabakg1 isyanina Dair Bir Risale’de, asilerin IV.
Mustafa’nin tahta ¢ikmasini talep etmeleri lizerine ulemanin onlar1 bu taleplerinden vaz gegirmek
i¢in ugrastiklar1 kayd edilmistir(i.Hakki Uzuncarsil, a.g.e., s.258) Ancak bu miizakereler olurken
bir yandan da Sultan Mustafa’nin ciilusuna fatiha okunup askerin hep bir agizdan amin demesi
miizakerelerin gostermelik oldugunu ortaya koymaktadir. (Asim Efendi Efendi, a.g.e., 11/35-37)

419 Rikab kethiidas1 Hasan Tahsin Efendi, Rikab Reisi Halet Efendi ve Darphane Emini Seyyid
Mehmet Efendi ve diger ricali de beraberine almistir. Asim Efendi Efendi, a.g.e., 11/37

T Ogullukyan, a.g.e., s.10-11; Asim Efendi, a.g.e., 11/38

412 Hayati i¢in bakiniz Cevdet, a.g.e.,VIII/176-177; Asim Efendi Efendi, a.g.e., I1/38-40.

43 Hayati ve oliimii hakkinda bakiniz Cevdet, a.g.e., VIII/174-175; Ogullukyan, a.g.e., s.11, Asim
Efendi, a.g.e., 11/36

4 Asilerin defterinde ismi olan Yusuf Aga hakkindaki 6liim emri Istanbul’da bulunan akraba ve
taraftarlariin verdigi riigvetler sayesinde siirgiine cevrilmistir. Cevdet Tarihi’nde siirglin yeri
Bursa olarak gosterilmektedir. Ancak Yusuf Aga ilk once Kiitahya’ya siirgiin edilmistir.
Kiitahya’ya gitmek istemeyen Yusuf Aga, reisiilkiittap Halet Efendi’ye bir mektup yazarak siirglin
yerinin Geyve olarak degistirilmesini rica etmis ve istegi kabul edilmistir (BOA., A.MKT, 798/10)
Ayrica hayati ve 6liimii hakkinda bakini z: Asim Efendi, a.g.e., 11/40-41; Cabi Omer Efendi, a.g.e.,
1/136-137; Cevdet, a.g.e., VIII/194.

15 Hayat1 ve 6liimii hakkinda bakiniz: Asim Efendi, a.g.e., 43-44, 54-56; Cabi Omer Efendi, a.g.e., ,
1/137; Cevdet, a.g.e., VIII/194-196; Ismail Hakki Uzungarsili, “Nizam-1 Cedid ricalinden Valide
Sultan Kethiidasi meshur Yusuf Aga ve Kethiidazade Arif Efendi”, Belleten XX (1956), 485-525.

#1¢ Oliimi hakkinda bakimz: Asim Efendi, a.g.e., 11/41-44., Cabi Omer Efendi, a.g.e., Tarihi, 1/143-
144; Cevdet, a.g.e., VIII/179,.
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Ada’daki hakimiyeti siiresince bolgede ihtilalin getirdigi serbestlik, esitlik hiirriyet
fikirlerini yaymasi, daha sonra Misir’1 istilaya kalkismasi, Babiali’yi Ingiltere ve
Rusya ile ittifak yapmak zorunda birakmasi hem devlet adamlarinda hem de
kamuoyunda Fransizlara karsi genel bir nefret hissi uyandirmist1 ve Halet Efendi de
bu grubun i¢inde yer aliyordu. . Fransa’ya on yargiyla giden Halet Efendi’nin
Fransiz hariciyesinden gordiigii diplomatik nezaketsizlik, Onyargisin1 besleyen
onemli unsurlardan biri olmus ve Fransa dolayisiyla yenilik karsitt muhalif cephenin
sadik liyelerinden birisi olmasina sebebiyet vermistir.

O donemde devlet kademelerinde hizla ilerlemenin altin anahtari olan
intisab usiiliine siki sik1 sarilan Halet Efendi El¢ilikten doner donmez muhafazakar
ve yenilik karsit1 olan ve ayni zamanda birlikte yetistigi seyhiilislam Ataullah
Efendi’nin kanatlar1 altina girmis ve IIl. Selim biirokratlarindan olmasina ragmen
isyandan burnu bile kanamadan kurtuldugu gibi rikab reistilkiittapligina getirilerek
adeta odiillendirilmistir. Bu atamada seyhiilislam Ataullah Efendi’nin rolii oldugu
muhakkaktir ancak Hélet Efendi’nin elgiligi siiresince yenilik taraftarlarinin model
aldigi Fransa ve Avrupa hakkindaki olumsuz fikirlerini agik¢a ifade ederek
muhafazakar kisiligini sergilemesi de goz ardi edilemez.

Nitekim isyandan sonra asilerle IV. Mustafa arasinda adeta bir mukavele

niteligini tastyan hiiccetin®!’

miibadelesini resmi bir téren havasina sokan Halet
Efendi’nin bu tavri donemin miiverrihi Ahmet Asim tarafindan da ¢ok
elestirilmistir*'®. Ancak her devrin adami olan Halet Efendi i¢in bu gayet olagan bir
tavirdir. Hatta IV. Mustafa’nin tahta ¢ikisi i¢in bir tarih diismiis ve s6z konusu
tarihte sultanin tahta ¢ikisi ile fitnenin bittigine de isaret ederek rengini iyice belli

etmistir*"’.

Rikab reisiilkiittaplig1 esnasinda da Fransa’ya karsi olan tavrinm
degistirmemis, Babiali’ye her istedigini yaptiran Fransiz elgisi Sebastiani’ye karsi
direnmistir. Tabii ki bu direnisin altinda isyanin diger ele basi olan Kaymakam Kdse
Musa’nin destegi ve Sultan IV. Mustafa’dan gordiigii takdir yatiyordu. Halet

Efendi’nin isyanin askeri kanadini yoneten Kabak¢1 Mustafa’nin iizerinde de etkisi

17 Sozkonusu hiiccetin metni  ve yapilan toren hakkindaki yorumlari igin bkz: Asim Efendi, a.g.e.,
11/46-53

1% Asim Efendi, a.g.e., 11/53.

% Halet Efendi’nin Sultan IV. Mustafa’nin ciilusu nedeniyle diistiigii tarih icin bkz: ibrahim Cetin

Derdiyok, , Halet Efendi Divancesi inceleme Metin Tipkibasim, Adana 2005, s.66.
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vardi. Sdyle ki: Isyanin elebaslarindan olan Seyhiilislam Ataullah Efendi, bir siire
sonra asiler tarafindan istenmeyerek azledilmis, yerine Samanizade Omer Hulusi
Efendi atanmisti. Ancak Halet Efendi hem c¢ocukluk arkadast hem de hamisi olan
Ataullah Efendi’nin azl edilecegi haberini iki giin 6nce 6grenen Halet Efendi hemen
Kabake¢1 Mustafa’yla irtibata geciyor ve hazirladigi bir listeyi ona gonderiyordu. S6z
konusu listeye Karadeniz Bogaz1 sergerdeleri , sekbanbasi, ve ocakta bilinen bir kag
odabasinin ismini yazan Halet Efendi Seyhiilislam Ataullah Efendi’nin bu kisilerin
katledilmesine miisaade etmedigi i¢in azledildigini ve yeni seyhiilislam Samanizade
Omer Efendi’nin listede yer alan Kkisileri katlettirecegini bildiriyordu. Defteri
Kabake¢r’ya ulastirdigl giiniin aksaminda Miiderris-i kiramdan Burnaz Beyzade
Dervis Mehmet Esat Efendi’nin Siileymaniye’deki evinde ulemanin ileri gelenleri
ile bir toplanti diizenliyor ve Samanizade’nin azledilmesi i¢in onlar1 da ikna
ediyordu. Netice de Halet Efendi’nin bu plani ise yaramisg yeniden bir isyan
¢ikmamast igin Samanizade Omer Hulusi Efendi 1 giin siiren seyhiilislamligindan
azledilerek yerine Seyhiilislam Ataullah Efendi ataniyordu®”® Halet Efendi ise
hamisine minnet borcunu bu sekilde 6diiyordu.

Biitiin bu veriler sonucunda Halet Efendi’nin isyanda aktif olarak yer
almasa bile isyanin liderleri olan Seyhiilislam Ataullah Efendi, Kaymakam Kdse
Musa ve Kabak¢t Mustafa ile siki bir iligki igerisinde oldugu ve yenilik karsiti

tavrini burada da korudugu gortilmektedir

29 Fahri Cetin Derin, “Tiifenggibasi Arif Efendi Tarihgesi”, Belleten, C.37, No. 19, Ankara 1974,
5.427-449.
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2. Osmanh-Rus Baris Goriismeleri ve Fransa’nin Arabuluculugu
a. Osmanh-Rus Savasi’min Cikmasi’nda Fransa’nin Rolii

Fransa’min Misir’t isgali iizerine Ingiltere ve Rusya ile ittifaklar kuran
Osmanli Devleti, miittefikleri sayesinde Fransa’y1 Misir’dan ¢ikartmakla birlikte bu
defa Rus ve Ingiliz baskisma maruz kalmisti. Ancak bu donemde varligini
siirdlirebilmek i¢in mutlaka bir devlete tutunmak zorunda olmasi nedeniyle ne
ittifaklardan vaz gegebiliyor ne de Fransa ile barig imzalamasina ragmen istedigi
sekilde iligkilerini gelistirebiliyordu. Hatta bu ittifaklar yliziinden Napolyon’un
imparatorluk unvanini, uzun bir slire onaylamamis, Fransa da buna karsilik yeni
vergi tarifelerini kabul etmemisti. Ancak Napolyon’un Austerlitz’te Ruslara karsi
kazandig1 zafer Babiali’de riizgarin Fransa lehine esmesine neden olmus ve iki iilke
arasindaki piiriizler hemen halledilmisti. Rusya ve Ingiltere’nin Babili {izerindeki
etkisini kaldirarak kendi niifuzunu kurmak isteyen Napolyon, Osmanli Devleti’yle
iligkilerini maslahatgiizarlik seviyesinden biiylikelcilige c¢ikartmis ve General
Sebastiani biiyiikelgi sifatiyla 2 Mayis 1806°da Istanbul’a gondermistir . Daha 6nce
24 Kasim 1801°de Paris Baris Anlagsmasi’nin 6n sartlarinin imzalndigina dair
Napolyon’un mektubunu III. Selim’e takdim etmek iizere istanbul’a gelmistir. 1802
tarihinde ise Bahr-i sefid’1 Trablusgarb’dan Misir ve Suriye’ye kadar gezmek iizere
ticari bir gorevle Kuzey Aftrika kiyilarina gelmistir. Asil amaci Osmanli topraklarinin
durumunu ve kuzey Afrika’da Ingilizlerin vaziyetini incelemek olan Sebastiani
limanlarin ve tersanelerin durumunu incelemek kahire mesayihini ziyaretle Tiirk
Pasalariyla memliik beyleri arasinda araci olmayi teklif ederek onlarin tevecciihiinii
kazanmak Yafa, Akka ve Kudiis kalelerini incelemek gibi gorevleri de iistlenmisti**'.
Askeri vasiflara da haiz olan Sebastiani bu gorevleri esnasinda Osmanlilara ve iglerin
ylirime tarzina da iyice vakif olmustu. Kisaca Babiali’yi yanina ¢ekmek isteyen
Napolyon Sebastiani’yi tesadiif eseri olarak elgi secilmemisti. 28 Agustos 1806
tarihinde Istanbul’a gelen Sebastiani oldukg¢a dnemli gorevler iistlenmisti. Sdyle ki:
[ran’la ittifak kuracak, Osmanli Devleti’nin Dalmagya’ki Fransiz ordusuyla

isbirligine girmesini saglayarak Ruslar1 Karadag ve Arnavutluk’tan ¢ikarmak ve

! Driault, a.g.e., s.29-30.
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boylece Yunanistan ile Eflak-Bogdan’daki Rus niifuzunu sona erdirecekti. Sebastiani
ayrica Bogazlarin Rus ve Ingiliz gemilerine kapanmasimi saglayacak ve Uclii ittifak
savaginda Fransiz tebaanin ugradigi zararlarin tazmini icin Osmanli’ya baski
yapmay1 siirdiirecekti. Yine, belli bir siire sonra Adriyatik bolgesinde Fransiz
cikarlarinin temsilcisi olabilecek Tepedelenli Ali Pasa’y1 Fransa’nin yanina ¢ekmek
lizere yaninda giden Pouquville’in destekleyecekti. III. Selim’i ise Fransa’nin
Osmanli topraklarini almak ya da tehdit etmek i¢in degil yalnizca Ruslar1 bolge
disinda tutmak ve Karadaghlarin Sirplara yardimcr olmalarmi engellemek igin
Adriyatik’te olduguna, Sirp isyanini bastirmaga veEflak-Bogdan’a Rus miidahalesi
olasiligina son vermek i¢in bu bolgelere miidahale etmeye ikna edecekti***.
Sebastiani, Napolyon’un plani dogrultusunda Rusya’ya yakinliklar1 ile
bilinen Eflak-Bogdan Beyleri*® olan Aleksandre ipsilanti ve Aleksandre
Mavrozi’nin gorevlerinden alinmasi i¢in ¢alismalara bagladi. Ad1 gecen sahislarin
Osmanli Devleti aleyhine Ruslarla isbirligi yaptig1 iddiasinda olan Sebastiani
voyvodalarin bir an Once azledilmesi gerektigini savunuyordu. Ancak Osmanl
Devleti’yle daha o6nce yapmis oldugu anlasmalar geregi* voyvodalarin
atanmalarinda ve gorevden alinmalarinda s6z sahibi olan Rusya bunun Oniinde
biiyiik bir engel teskil etmekteydi. Sebastiani’ye gore ise, Fransa’yla daha once
imzaladig1 anlagmayla Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii ve istiklalini tantyan

Rusya’nin, Eflak ve Bogdan iizerinde isteklerinin gegerliligi de ortadan kalkiyordu.

42§ Shaw, a.g.e., $.471-472

43 Eflak Bogdan beylikleri hakkinda bkz:, Christine, Philliou M., Worlds Old And NEW:
Phanariot NetWorks And The Remerking Of Otoman Governance In The First Half
Nineteenth Century, Ph.D.diss., Princeton University, 2004

#4 17 Temmuz 1774 tarihinde Rusya ve Osmanh Devleti arasinda imzalanan Kiiciik Kaynarca
Anlagmasi’nin 16. maddesinin Eflak ve Bogdan’a dair kisminda liizumu halinde bu iki voyvodalik
islerinin iki devlet arasinda goriisiilerek Rusya’nin Osmanli hiikiimetine vaki miiracaatinin nazar-1
dikkate alinmasi yani Rusya’nin Eflak ve Bogdan islereine miidahalesi kabul ediliyor, Eflak vergisi
619 keseye ve rikabiye ve 1ydiyesi 260 keseye ; Bogdan vergisi 136 keseye, rikabiyye ve 1ydiyyesi
205 keseye indilerek baska hig bir suretle vergi ve hediye alinmamasi kararlastiriliyordu (Ismail
Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 1V/I(1988) Ankara, s. 424) Ocak 1779’da imzalanan
Aynalikavak Tenkihnamesi’nin 7. maddesinde Rusya’nin Eflak ve Bogdan {izerindeki bu himayesi
tekrarlaniyordu(Ahmet Resit, Haritah ve Resimli Miikemmel Tarih-i Osmani II (1328)
Dersaadet, 328-329). Osmanli Devleti 1783 tarihinde Rusya’ya verdigi bir senetle de senetle Eflak
ve Bogdan voyvodalarinin suglarinin sabit olmadan asla azl edilmeyeceklerini ve Eflak’tan senede
619 kese vergi, 90000 kurus 1ydiye ve 40000 kurus rikabiye, Bogdan’dan ise 135 kese 444.5 kurus
vergi, 90.000 kurus 1ydiye, 25.000 kurus rikabiye almay1 ve bunun disinda para talep etmeyecegini
taahhiit ediyordu. (Muahedat Mecmuasi, IV/ 2-4) Bu senetle maddi haklarin1 kisitlarken 1802
fermaniyla ise idari haklarini minimum diizeye indirgiyordu (S6z konusu fermandan BOA.,HH.
45855 ve 45918 C .numarali belgelerde bahsedilmektedir).
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Israr etmesi halinde ise anlasma sartlarina aykir1 davranmis olacak ve Fransa’yi
karsisina alacakti. Bu durumda Rusya’nin her haliikarda eli kolu baglanmist:**.
Gergekte Aleksandre Ipsilanti’nin Rus taraftar1 oldugu biliniyordu ve
Babuiali biiyiik bir isyan hazirhig: icerisinde olduguna dair duyumlar aliyordu®*® Rus
taraftar1 Mavrozi ailesine®’ mensup olan Aleksandre Mavrozi’nin ise gorevine
gitmek istemeyip hatta istifa edecek derecede piiriiz ¢ikarmasi Babiali’de
hosnutsuzluk yaratmisti. Yani ikisinin de gorevden alinmasi aslinda Babiali’nin de
isine geliyordu. Ancak Rusya ile yapilan son anlagsmalar geregi voyvodalarin gorev
siireleri yedi sene olarak tespit edilmisti ve s6z konusu siire dolmadan Osmanli
Devleti tarafindan gorevden almmamiyorlardi. Ancak Sebastiani’nin baskist ve

428 .
. Yeni

taahhiitleri neticesinde 24 Agustos 1806’da voyvodalar gorevlerinden alind1
yapilan atamalarda ise bu sefer Fransa taraftar1 olan Kallimaki ve Soco ailelerinden
secim yapildi. Bu dogrultuda Bogdan voyvodaligina Iskerlet Kallimaki, Eflak
voyvodaligima Drokozade Aleksandre Sogo getirilirken, Divan-1 hiimayun
terciimanligini da Hangerlizade Aleko Bey atanarak durum Rusya elgisine de
bildirildi. Yeni atanan voyvodalar gorev yerlerine dogru yola ¢ikarken selefleri
Istanbul’a cagrildi Aleksandre Mavrozi bu emre uymus, ancak Ipsilanti Rusya’ya
firar etmistir. Vakaniivis Cevdet Pasa, voyvodalarin gorevden alinmalarinda,
Sebastiani’nin baskilar1 kadar voyvodalarin goreve tayin edildiklerinde devlet
adamlarma ve saraya yakin sahislara yiiklii miktarda verdikleri paranin da etkili

oldugu kaydetmektedir. Yine donemin reisiilkiittab1 olan ve voyvodalar meselesini

cozmekle gorevlendirilen Vasif Efendi’nin, sorunu Babiali lehine ¢ozebilecek

‘3 BOA:, HH. 1741

26 Driault, a.g.e., s. 70-71, Asim Efendi, a.g.e., [/157.

#7 Asim Efendi Efendi Tarihi’nde Mavrozileri Fransa taraftari olarak gostermistir (Asim Efendi,
a.g.e. [/158). Ancak Mavroziler Rusya taraftar1 bir ailedir. Valide kethiidas1 Yusuf Aga zamaninda
Divan Terclimant olan Dimitrasko Mavrozi, Yusuf Aga’yr tamamen ele gecirmis ve Rus
politikasinin Babidli’de etkin olmasimi saglamistir. (TSMA E 4171, Jorga, a.g.e., .V/140,)Bu
yiizden Fransa’nin Mavrozi ailesine karsi bir diigmanlig1 vardir. Hatta azillerinden sonra uzunca bir
siire Sebastiani peslerini birakmamis karsilastigt her sorunda onlari sebep gostererek
6ldiriilmelerini istemistir.(BOA., HH. 14351) IV. Mustafa devrinin en gii¢lii simalarindan olan
Musa Paga’da Sebastiani ile ayn1 goriiste olmasina ragmen Fransa’ya karsi Rusya kartin1 oynamak
isteyen donemin reisiilkiittabr Halet Efendi Mavrozilerin dldiiriilmelerini engellemis, daha sonra
stirgiinden af edilmelerini saglamistir. (TSMA, E. 4171).

¥ Nikola jorga voyvodalarin azillerinde Rusya’nin anlagsmalara dayanarak verecegi tepkiyi onlemek
icin voyvodalarin devlet tarafindan degil de kendi istekleri dogrultusunda gorevlerinden feragat
ettiklerine dair bir dilek¢e verdiklerini kaydetmektedir . (bkz: N. Jorga, a.g.e., V/140)
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dirayetten yoksun olmasi1 voyvodalarin bir diger azil sebebi olarak
gosterilmektedir*.

Rusya taraftar1 olan voyvodalarin azledilmeleri ve haleflerinin Fransa
taraftar1 olan ailelerden secilmeleri, Babiali’de Rus siyasetinin kalesi olan Yusuf
Aga’nin Mekke’ye siirgiin edilmesi, Sebastiani’nin teamiillere aykir1 bir sekilde silah
kusanmig olarak III. Selim’in huzuruna ¢ikip uzun saatler goriismesi, Sebastiani’nin
telkinleri sonucunda Rus gemilerinin Karadeniz’e geg¢islerini diplomatik yollarla
engellenmeye caligilmasi artitk en azindan Sultanin nazarinda Rusya devrinin
kapandigimi ve Fransa devrinin basladigin1 acgik¢a ortaya koyuyordu. Ancak isler
Babiali’nin hesapladigi gibi gitmedi. Rusya azl edilen voyvodalarin hemen iadesini
talep ediyor aksi halde diplomatik iliskilerini keseceklerini sert bir dille bildiriyordu.
Babiali ilk anda Ingiliz elgisinin de yardimuyla bu krizi atlatmaya ¢alisti**. Ancak bu
sirada Edirne Vak’ast’nin(...... ) patlak vermesi Rumeli ve Arabistan’daki ihtilallerin
tiim devam etmesi Babiali’ye fazla hareket imkani tanimiyordu. Ustelik Ingiltere de
ilk andaki destegini ¢ekerek miittefiki olan Rusya’nin talebinin kabul edilmesini
yoniinde Babiali’yi zorlamaya bagladi. I1I. Selim her ne kadar Fransa taraftari olsa da
Babiali’de Ingiltere yanlilarinin sayis1 az degildi. Sonug¢ olarak Babiali biiyiik bir
caresizlik igerisinde Ipsilanti ve Mavrozi’yi 16 Ekim 1806 tarihinde yeniden eski
gorevlerine atadi. Babidli Rusya karsisinda bu sekilde geri adim atarken,
Sebastiani’ye ise Rusya ile yapilan anlagmalara aykir1 olarak gorev siireleri
dolmadan azl edilen voyvodalarin mecburen gorevlerine iade edildigini
bildiriyordu™'.

Rusya ile yasanan krizi halletmenin rahatligin1 yasayan Babidli’nin bu
sukunet hali uzun siirmedi. Fransa ile savas hazirlig1 i¢inde olan ve kendisine kars1
muhtemel bir Osmanli-Fransa ittifaki endigesi tasiyan Rusya, Eflak ve Bogdan
eyaletleri ile Turla ve Tuna havalisini ele gecirmek tlizere General Michelson
komutasinda 60 bin kisilik bir ordu ile bolgeyi isgale basladi.

Bu oldu bitti karsisinda sasiran Osmanli Devleti, Sebastiani’nin de

tegvikleriyle 22 Aralik 1806’da Rusya’ya savas ilan etti. Boylelikle Napolyon, elgisi

29 Cevdet, a.g.e., VII/74.
B0OBOA., HH. 16154
BIBOA., HH. 46891
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Sebastiani’nin diplomatik oyunlar1 sayesinde Osmanli Devleti ile Rusya arasinda
savasin baslamasini saglayarak amacina ulasti. Bu sekilde hem Rusya’y1r yeni bir
cephede savasmaya zorlayarak kendisine karsi kullanilan Rus giiciiniin azalmasin
saglamis hem de Karadeniz de Rus varligma tahammiil edemeyen Avusturya’yi
Rusya ile kars1 karsiya getirmisti. Ayrica Babiali’de Rus ve Ingiltere niifuzunu
tamamen bertaraf ederek kendi hakimiyetini kurmustu. Osmanli Devleti ise bir
taraftan Eflak ve Bogdan’da Rus ordularina karst durmaya ¢alisirken bir yandan da
bogazlarda hem Rus hem de Ingiliz donanmalar1 karsisinda varlik gdstermeye
calistyordu. Ruslara karst bogazlarda nispeten basar1 saglanmis ve Rus
donanmasmin Korfu’ya cekilmesi saglanmisti™?. Ancak miittefikiyle savasa son
verilmesi i¢in Osmanli Devleti {izerinde bask1 kurmaya calisan ingiltere’ye kars ilk
anda basar1 saglanamams, Ingiltere donanmasindan 7-8 gemilik bir filo 20 Subat
1807’de istanbul’a kadar gelmistir™>. istanbul’da ingiliz gemilerinin gériilmesi hem
devlet erkaninda hem de halk da ilk 6nce biiyiik bir korku dalgasinin yayilmasina
neden olmus ancak daha sonra Fransa el¢isi Sebastiani’nin de tesvikleriyle bogazda
gerekli onlemler alinarak Ingiliz gemileri ¢ekilmek mecburiyetinde birakilmistir.
Ancak Ingilizler hemen Iskenderiye’ye asker sevk ederek Istanbul’daki
basarisizliklarinin acisim1 ¢ikartmaya caligmiglar, Osmanli Devleti bunun {izerine
Ingiltere’ye de savas agnustir. Yani Fransa’nin dostlugu ugruna hem Rusya hem de

Ingiltere gibi iki giicii karsisina almistir.

b. Osmanli-Rusya miitarekesi (Slobozia Miitarekesi)

Napolyon Osmanli Devleti’nin yakin zamana kadar miittefikleri olan Rusya
ve Ingiltere ile savasmasini saglayarak kendisine karsi olan Rus ve Ingiltere giiciiniin
boliinmesini saglamisti. Ancak kazanmis oldugu bu askeri basarisiy1 diplomatik
girisimlerle kuvvetlendirmek istiyordu. Hem bu amagla hem de Rusya’y1 baski
altinda tutabilmek igin sézde Iran-Osmanli ve Fransa arasinda bir ittifak projesi

gelistirdi. Bu proje dahilinde Osmanli Devleti'nden Iran’a Refi Efendi, iran’dan

82 Cevdet, a.g.e., VIII/191

3 Ingiliz gemilerinin Canakkale bogazindan kolaylikla gegmesi, bolgede gorevli dizdar vekilinin
askere sz gegirememesi, toplar1 kullanabilecek nitelikte asker olmayisi nedeniyle toplarin ancak
bir defa ateslenebilmesi seklinde agiklanmaktadir (TSMA, E.1449). Ingiliz gemilerinin Istanbul’a
gelisi hakkinda bkz: Cabi Omer Efendi, a.g.e., 1/102-110, Ogullukyan, a.g.e., s.1, Ahmet Refik
Altinay, a.g.e., 50-53, Fahri Cetin Derin, Yayla imam Risalesi, 219-221
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Osmanli Devleti'ne Hoy Miiftiisii Ibrahim; Iran’dan Mirza Riza ve Osmanli
Devleti’nden Vahit Efendi Fransa’ya gonderildi***. Goriiniirde bu iki devletle ittifak
yapiyormus izlenimini veren Napolyon’un asil amaci Avrupa devletlerinden biri ile
ittifak kurmakti. Prusya ve Avusturya’yt bu amaci i¢in kullanamayan Napolyon
simdi tiim giiciiyle Rusya {izerine yiikleniyordu. Iste bu s6zde Fransa-Iran-Osmanli
ittifaki da ona Rusya karsisinda diplomatik manevra kabiliyeti sagliyordu.
Napolyon’un amaci, gelen elgilere kendi istedigi sartlarda Ingiltere ve Rusya’nin
aleyhine bir sdzlesme imzalatmakt1. Iran elgisi Mirza Riza’y1 istedigi yola getirerek
s0z konusu sézlesmeyi imzalatmay1 basardi. Ancak Osmanl el¢isi Vahit Efendi bir
tirli s6zlesmeyi imzalamaya yanagsmiyor, Napolyon da buna karsilik olarak
kendisiyle goriismiiyordu. Nihayetinde Vahit Efendi’yi kabul etmek zorunda
kalmakla beraber ittifaka dair bir adim atmadi***. Bu sirada Fransiz ordular1 Danzig
Kalesi’ni ele gecirerek Rusya karsisinda zafere ulagsmis hemen arkasindan
Fridland’da Rus ordular1 biiylik bir hezimete ugramisti. Boylelikle Napolyon hem
askeri hem de siyasi agidan Rusya’yi ele gecirmis ve uzun siireden beri planlamakta
oldugu Rusya anlagmasinda istedigi tiim sartlar1 kabul ettirebilecek konuma
gelmistir.

Aldig1 yenilgiler karsisinda ¢aresiz olan Rus Car1 Aleksandre ise Fransa ile
hemen miitareke imzalamis ve bunun sonunda iki iilke arasinda Tilsit’te baris
gorlismeleri baslamistir. Galip taraf olarak anlagsma masasina oturan Napolyon,
Rusya imparatorunu tam anlamiyla yanina ¢ekebilmek i¢in elindeki en biiyiik kozu
oynadi ve Osmanl1 Devleti topraklarin1 adeta Aleksandre’a sundu. Rusya’ya karsi
takip ettigi siyasette Osmanli Devleti’ni bir koz ve alet olarak kullanan Napolyon bu
defa da amacma ulagmigti. Simdi tek sikintist Rusya ile tek basina anlagma
yapmayacagina dair defalarca taahhiitlerde bulundugu Osmanli Devleti’'ne bu
oldubittiyi kabul ettirmekti. Napolyon’un Osmanli Devlet’ini feda ettigi bu sirada
Istanbul’da III. Selim’in halli ve IV. Mustafa’nin tahta ¢ikmasiyla sonuglanan

Kabak¢1 Mustafa isyan1 Napolyon’un bu ani manevrasini adeta hakli olarak

4 Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Erol Caglar, Mehmed Emin Vahid Efendi’nin Fransa Sefareti ve
Ingiltere ile Yapilan Gériismelere Dair Takriri (Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2002.

3 Cevdet, a.g.e., VIII/221
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gdstermesini saglayan bir sebep oldu™®

. Ustelik Istanbul’daki elgisi isyan1 bildirmek
lizere gdnderdigi mektubunda yeni hiikiimetin Fransa, Rusya ve Ingiltere de dahil
olmak tizere biitiin Hiristiyan milletlerine karsi olan gelenekg¢i bir kadroya sahip
oldugunu bildiriyordu®’. Napolyon kendini bile idareden aciz olan bir devlet olarak
tanimladig1 Osmanli Devleti i¢in artik yapabilecegi bir sey olmadigini ileri siirerek
topraklarint pazarlik masasina koymakta kendisini hakli gormiistiir. Rusya ise.
Napolyon’un bu comert teklifine karsilik hem geri ¢ekilmeyi hem de Prusya ve
ingiltere ittifakindan vazgegmeyi kabul etmistir®. Yapilan goriismelerde Eflak ve
Bogdan’1 her haliikarda avucunun i¢inde géren Aleksandre’in aslinda amaci Istanbul
ve bogazlar1 alabilmekti. Ancak c¢ok ugrasmasina ragmen Napolyon’u buna razi
edememistir*®.

9 Temmuz 1807 tarihinde Rusya ve Fransa arasinda imzalanan Tilsit
Miitarekesi’ne gore Napolyon Lehistan kralligini thya etmekten vazgeciyor, Rusya
ise Yedi Ada, Dalmagya ve Cattora iizerindeki Fransa hakimiyetini kabul
ediyordu®’.

Tilsit Miitarekesi ile Avrupa’daki dengeleri lehine g¢eviren Napolyon’un

basarisini tamamlamasi i¢in s6z konusu anlagsmanin sartlarin1 Babiali’ye kabul

% Ahmet Refik Altinay, a.g.e., s. 98, Driault, a.g.e., s. 212.

7 Driault, a.g.e., s. 230

8 Driault, a.g.e.,s. 220

% Napolyon ve Aleksandre’in goriismeler esnasinda dolasirken bir kitapliga girdikleri ve burada
Napolyon’un bir Osmanli Devleti haritas1 agarak parmagmm Istanbul iizerine koyup “Istanbul
Istanbul hi¢ bir vakit seni terk edemem sen merkez-i hiikiimet-i alemsin .” dediginin rivayet
edildigini Cevdet kaydetmektedir (Cevdet, a.g.e., VIII/224)

0 Cevdet, a.g.e., VIII/225. Tilsit Miitarekesi’nin maddeleri i¢in bkz: Albert Vandal, Napoleon Et
Alexandre, Paris 1911, 1/499-505. Miitareke’nin Osmanli Devleti’ni ilgilendiren maddeleri ise
sunlardi: Yapilan pazarlik sonucunda anlasmanin 21. maddesine goére Rusya ve Osmanl
Devleti’nin arasindaki savas durumu derhal sona erecekti 22. maddesine gore Rusya Eflak ve
Bogdan’dan askerini ¢ekecek ancak iki tilke arasinda bir anlasma yapilana kadar Osmanli askeri de
s0z konusu bolgeye girmeyecektir. 23. madde de ise Rusya ve Osmanli Devleti arasinda yapilmast
ongoriilen anlasmada Fransa imparatoru Napolyon’un arabulucu olmasi Rusya tarafindan kabul
edilmistir. 24. madde de hem Osmanli Devleti’nin hem de Rusya’nin askerlerini geri ¢ekebilmeleri
icin gereken zamanin tespiti ve anlasma da yer alacak hususlarin ne sekilde uygulanacagi bir
mukavele name ile belirlenecekti. Anlagmanin acik olan bu maddelerine gore Fransa goriiniirde
Rusya ile Osmanli Devleti arasinda arabulucu olarak bir miitareke yapilmasini saglayacakti. Ancak
iki imparator arasinda yapilan gizli anlasmaya goére eger Babiali meydana gelen saltanat
degisikliginden dolayr Fransa’nin tavassutunu kabul etmez veya kabul ettigi halde baris
gorismelerinin yapilacagi li¢ ayin sonunda Rusya’yr memnun edecek bir sonug ¢ikmaz ise Fransa
Rusya ile birlikte hareket edecekti. Iki {ilke Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki topraklarmi idareleri
altma alarak Istanbul ve Rumeli topraklarin1 Tiirk boyundurugundan kurtaracaklardi. Buna kargilik
olarak Ingiltere eger Fransa ile anlagmaya raz1 olmazsa Rusya Ingiltere’ye savas agacakt: (Driault,
a.g.e,s.221)
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ettirmesi gerekiyordu. Ancak bu sirada Osmanli Devlet’inde biiylik bir degisim
yasanmig Kabakc¢i isyami ile III. Selim tahttan indirilmis yerine IV. Mustafa
getirilmigti. Tahttaki bu degisiklik ayn1 zamanda Babidli’de de degisiklige neden
olmus Nizam-1 Cedit taraftar1 olan kadro neredeyse tamamriyla ortadan kaldirilarak
yerlerini muhalifler almisti. Artitk Babiali siyasetinin etkin simalari Seyhiilislam
Ataullah Efendi ve Kaymakam Musa Pasa iken askeri kanadi bu sahislarin
giidiimiinde olan Kabakg¢1 Mustafa temsil etmekteydi. Disislerinin baginda ise Halet
Efendi bulunuyordu.

Sebastiani’nin muhafazakar ve Avrupa medeniyetine karst olduklarini iddia
ettigi bu kadronun Fransa’nin arabuluculuguyla yapilacak bir anlagsmay1 kabul etmesi
ilk anda zor gorlinliyordu. Fransiz elgisinin daha isyan sirasinda karsilastigi tavir
degisikligi de bu kanaatini giiclendiriyordu. Cilinkii Fransiz elgiligi kagaklarin
saklandig1 zanniyla aranmust.**! Yine III. Selim tarafindan bizzat davet edilen ve
Fransa’nin Dalmagya ordusundan gelecek olan 600" topcu IV. Mustafa tarafindan
reddedilmisti***. Sebastiani IIL. Selim’le dostlugunun hem kendi hem de iilkesi adina
yeni sultanla iyi iligkiler kurmasinin Oniinde biiyiik bir engel teskil ettigini
Napolyon’a bildirmisti. Ancak sonug hi¢ de Sebastiani’nin tahmin ettigi gibi olmadi.
Yeni hiikkiimet her ne kadar ilk anda Fransa’ya kars1 mesafeli davrandiysa da, Rusya
ile savas halinde olan Fransa’yla iyi iliskilerin devaminin Osmanli Devleti’ne faydali
olacagim diisiiniiyordu®” ve bu yiizden ingiltere ve Rusya ile savasin***, Fransa ile
isbirliginin devamuna karar verildi**’. Sebastiani’nin séz konusu endisesi de yeni
hiikiimeti temsil eden Reisiilkiittap Halet Efendi ile yaptigi goriismeler esnasinda
giderildi. Isyanin ve taht degisikliginin Osmanl1 Devleti’nin i¢ meselesi oldugunu ve
bunun kesinlikle dis iliskilerini etkilemeyecegini beyan eden Halet Efendi 6zellikle
Fransa ile dostlugun devam ettiginin altin1 ¢izdi ve bu konuda Sebastiani’ye bir

teminat senedi verdi**®. Halet Efendi Talleyrand’a gonderdigi mektupta da aym

1 Driault, a.g.e., s. 228-228

“BOA., A MKT 799-35 numaral belgede askerlerin sayis1 500 olarak gegmektedir.
2 BOA., HH. 16197, A. MKT 799-35; Driault, a.g..e, s.

*3 Stanford J. Shaw, a.g.e., s. 537.

“BOA., AMKT 798-1

S BOA., HH. 54124 A

0 BOA., HH. 14633; A. AMD. 53-37.
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teminatlar1 tekrarliyordu®’ Taraflar daha sonra Rusya ve Ingiltere’ye karst
isbirliginin devam ettigine ve her iki tarafindan da onay1 olmadan kesinlikle bahsi
gecen devletlerle anlagsma yapilmayacagma dair yazili teminatlarini yenilediler**®,
Osmanli Devleti tarafindan verilen bu teminat Sebastiani’yi rahatlatmigti.
Ciinkii bu suretle 9 Haziran’da Rus Car1 tarafindan verilen tam yetki ile Bozcaada’ya

9 Babili tarafindan reddedildigini

gelen Pozodi Porgo’nun anlagsma talebinin
belgelendirmis oluyordu. Fransa dostlugunu tercih eden Babiali tarafindan bunun bir
nisanesi olarak Napolyon ve Talleyrand’a hediyeler hazirlanmis, Fransiz
miithendislerinin bogazlarda ya da gerekli goriilen yerlerde istihdamina devam
edilmesine karar verilmisti ve elciye III. Selim doéneminden fazla itibar
gt')sterilmekteydi450. Ancak Fransa, Osmanli Devleti’nden ayr1 olarak bir anlagma
yapmayacagina bdyle bir durum s6z konusu oldugunda Babiali’yi temsilen Paris’te
bulunan Vahit Efendi’nin goriismelere ¢agirilacagina dair defalarca yazili ve sozli
taahhiitte bulunmasma®' ragmen Rusya ile Tilsit'te tek basina bir anlasma
imzalams ve Vahit Efendi degil goriismelere cagrilmak haberdar bile edilmemisti**?,
Bu sartlar altinda Babiali’ye Tilsit’in hiikiimlerini bildirmek ve Fransa’nin
arabuluculuguyla Rusya ile bir anlagsma yaptirmayi1 kabul ettirmek oldukg¢a zordu.
Tek yol Fransa’nin Tilsit Miitarekesi ile Babiali’nin ¢ikarlarini korudugu yoniinde
Babiali’yi ikna etmekti.

Fransa Daisigleri bakani Talleyrand, Tilsit Miitarekesi’nin esaslarint ve

Osmanli Devletine dair olan maddeleri bildirdigi mektubunda®?

454

Osmanl
Devleti’nin ¢ikarlarinin  korundugunun altin1 ¢iziyordu™". Sebastiani de Tilsit
Miitarekesi’nin imzalandigin1 bildirmek iizere Halet Efendi ile yaptig1 goriismede
tiim agirhigini buna verdi. Ise, s6z konusu anlasmada neden Osmanli Devleti ile ilgili
sartlarin kaydedilmedigini agiklamakla baslayan Sebastiani’ye gore bunun sebebi

gayet agikti. Napolyon anlagmanin imzalandig1 sirada Osmanli ordularinin Eflak ve

“TBOA., HH. 54124

“8 BOA., A.AMD 53/14, 54/39
* Driault, a.g.e., s. 231
$0BOA., A.AMD 53/14.
“TBOA., HH. 54124 B, 54124 A
2 Cevdet, a.g.e., VIII/228.

B3 BOA,KK.d18,s. 1

4 BOA., HH. 1741.
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Bogdan’a hakim olarak Kirim’a ilerledikleri diisiincesinde oldugundan Osmanli
Devleti’ne zarar vermemek adma buna yeltenmemisti. Bunun yerine Rusya ile
Osmanli Devleti arasinda bir miitareke yapilmasint uygun gérmiis ve Tuna sinirinda
olan Rusya generallerine de bu dogrultuda emirler gondertmisti. Bununla birlikte
Osmanli Devleti savasa devam etmek ya da Napolyon’un istedigi gibi Rusya ile
miitareke etmek siklarindan diledigini secebilirdi. Hatta Talleyrand sadrazama
Osmanli Devleti’nin Rusya ile bas edebilecek giicii varsa savasa devam etmesini aksi
takdirde miitareke imzalamasini tavsiye ediyordu. Talleyrand’in ve Sebastiani’nin bu
yondeki ifadeleri aslinda Babiali’ye yapilan emrivakiyi yumusatmaya ¢alismaktan
baska bir sey degildi. Ciinkii Napolyon Tilsit Miitarekesi’yle Babiali’yi
giicendirmekten ve bundan dolay1 Babiili’yle Ingiltere arasinda bir yakinlasma
olmasindan endiseleniyordu. Bu durum, Osmanli Devleti’ni Rusya’ya kars1 stirekli
bir koz olarak kullanan ve bu yilizden bir siire daha destegine ihtiya¢ duyan
Napolyon’un biitiin planlarmi alt iist edecekti. Iste Talleyrand ve Sebastiani bu
yiizden 1liml1 bir tavir sergiliyorlardi.

S6z konusu goriismede Halet Efendi ise imzalanmasi dngoriilen miitareke
hakkindaki c¢ekincelerini dile getiriyordu ki bunlarin basinda Fransa’ya tabi olarak
miitareke imzalanmasinin halkta yaratacagi hosnutsuzluk gelmekteydi. Diger yandan
Napolyon her ne kadar Osmanli Devleti’nin ¢ikarlarini korumaya c¢aligsa da
anlagmanin imzalanmasindan sonra Rusya Akdeniz’den istedigi miktarda zahire
tastyabilecekti. Osmanli Devleti’nin ise buna g6z yummasi miimkiin degildi.

Halet Efendi’nin rahatsiz oldugu bir diger konu ise miitarekenin yapilmasi
halinde Osmanli ordusunun dagilacak olmasiydi. Miitarekenin anlagma ile
sonuglanmast halinde bu bir sorun olusturmayacakti. Ancak aksi halde Osmanlt
Devleti ordusu olmadigindan galipken maglup duruma diisecekti. Ustelik bu siirec
igerisinde Fransa ile savagsmayacak olan Rusya tiim giiciinii Osmanli1 Devleti {izerine
yoneltecekti. Sebastiani bunun iizerine devreye sézde Osmanli-Fransiz-Iran ittifakin
soktu. Napolyon’un Rusya ile hem Osmanli Devletine hem de Iran’a smirlarda
mevcut askerden baska asker sevk etmemesi noktasinda anlagtigini ve bu maddeyi
Tilsit Miitarekesi’ne koydurttugunu beyan ederek Halet Efendi’nin endisesini

gidermeye c¢alismistir. Sebastiani  kendisinin hazirlayacagi miitareke senedi
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taslaginin Rusya tarafindan kabul edilecegine dair Halet Efendi’ye teminat vermesi
lizerine s6z konusu metnin mesverette goriisiilmesine karar verilmistir.

Osmanli Devleti’nin Fransa’nin araciligt olmadan Rusya ile anlagsma
yapmasi taraftar olan Halet Efendi goriismeyi sonlandirmadan dnce Sebastiani’nin
bu konuda agzim1 aramistir. Ancak Sebastiani buna kesinlikle karsi ¢ikmis hatta
boyle bir durumun Fransa’ya savas ilan edilmesiyle ayni manaya gelecegini
bildirmistir. Bunun {izerine Halet Efendi Fransa’nin arabuluculuguyla yapilacak olan
miitareke i¢in Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigii ve serbestligi saglanmadikca
Rusya ile anlasma yapmayacagina dair Fransa’dan bir teminat istemistir. Sebastiani
ise o siralarda gelmesi beklenen Ingiltere temsilcinsin kabul edilmeyecegine dair
kendisine yazili bir teminat verilmesi karsiliginda kendisinin de istenen teminati
verecegini sdylemistir'. Sonugta taraflar goriismeden ii¢ giin sonra sz konusu
teminatlari iceren senetleri miibadele etmislerdir®®

Sebastiani talep ettigi teminatlar1 almakla ilk anda gorevini basariyla yerine
getirmisti. Ancak Rusya ve Osmanli Devleti ile miitarekenin bir an 6nce yapilmasin
saglamak zorundaydi. Bunun i¢inde her zaman kullandig1 yola yani Babiali lizerinde
bask1 kurmaya bagvurmustur. S6z konusu teminat1 aldiktan kisa bir stire sonra Tilsit
Miitarekesi’nde Osmanli Devleti’ne ait sartlar1 kabul ettirmek i¢cin Halet Efendi ile
yeniden goriisen Sebastiani, plan1 dogrultusunda, o6nce III. Selim devrinde davet
edilen Fransiz topgularinin IV. Mustafa tarafindan reddedilmesinin tilkesine hakaret
manasina geldigini iddia etti. iddiasina gére bu durum sdzde Napolyon’u kizdirmis
ve kendisini geri ¢cagirmasina neden olmustu. Napolyon ayrica Osmanli Devleti’nde
gérev yapan Fransiz memurlarina kotii davranildigindan hepsinin geri iadesini
istiyordu. Sebastiani’nin bu iddialar1 karsisinda Halet Efendi topgularin iadesinin
Fransa ile ilgisi olmadigini sadece ciilus esnasinda meydan gelen kargasa ortaminda
baslarina bir sey gelmemesi ic¢in geri gonderildiklerini ve o zaman bunu kendisine
etraflica aciklandigin1i ve kendisinin de bunu onayladigini hatta bu konuda bir

mektup verdigini ifade ederek el¢iyi susturmustur.

“SBOA., HH. 54114-B

43¢ Sebastiani’nin verdigi senetler i¢in bkz: BOA., HH. 6919,6939; Babiali tarafindan verilen senet
icin bkz: BOA., HH. 6915 Osmanli Devleti’nin ve Rusya’nin Fransa tavassutunu kabul ettigine
dair bkz: BOA., A.SKT 89/18
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[lk manevrasindan umdugu sonucu alamayan Sebastiani bu defa anlasmalar
geregi Fransa’nin himayesinde bulunan Kudiis’teki ruhbanlara miiftii tarafindan koti
muamele edildigini ileri slirmiistiir. Halet Efendi Osmanli Devleti’nin kesinlikle
anlagsmalar1 ihlal edecek bir davranigta bulunmadigini ve Fransiz memurlara
digerlerinden daha fazla ihtimam gdsterildigini sdyleyerek suclamalar1 reddetmistir.

Sebastiani’nin ti¢lincii hamlesi taht degisikligi nedeniyle Fransa’da bulunan
Osmanli el¢isi Muhip Efendi’ye yeni padisahin itimatnamesinin geciktirilmesi
meselesi idi. Halet Efendi ise ciilusun her devlet gibi Fransa’ya da bildirilecegini ve
gerekli name-i hiimayunlarin yazildigini ve gonderilmek iizere oldugunu belirterek
Sebastiani’nin ileri slirdiigii son gerekg¢eyi de gegersiz kildi. Hatta Halet Efendi daha
da ileri giderek bu yanlis anlasilmanin sebebinin Sebastiani oldugunu iddia etti.
Ciinkii Sebastiani iki {ilke arasindaki dostlugu pekistirmek adina hediye yollandigin
ancak sdz konusu hediyelerin yolda kayboldugunu®’ bildigi halde durumdan Paris’i
haberdar etmemisti. Yani bu sorun onun ihmalinden kaynaklaniyordu.

Miitarekenin hizlanmasi i¢in Babiali’yi sikistirmak adina ileri siirdiigli her
bahane Halet Efendi tarafindan gegersiz kilinan Sebastiani, son olarak isyan
esnasinda kendisinin kagak olan bazi devlet adamlarinin saklamakla itham edildigini
ve eger bunlari vermez ise elgiligin basilmakla tehdit edildigini bu durumun ise
Fransa devletine hakaret manasina geldigini ileri siirmiistiir. Sebastiani’nin bu
iddiasinda dogruluk payr vardi. Gergekten de isyan esnasinda Sebastiani’nin III
Selim ve yenilik¢i devlet adamlariyla samimiyeti bilen halk ve isyancilar Fransiz
el¢iligini basmak istemislerdi. Bu esnada sayfiye yerinde bulunan Sebastiani apar
topar Istanbul’a dénerek bu baskini engellemeyi basarmisti*®. Halet Efendi’ye gore
ise isyan esnasinda saraydan bile adam talep edilmisken kendisinden bu talepte
bulunulmasinin gayet tabiiydi. Ayrica bu uyari sadece kendisine degil tiim elgilere
yapilmis ve boylelikle tohmet altinda kalmalar1 engellenmeye g¢alisilmisti. El¢i bu
cevaptan ikna olmamis ve isyan esnasinda kendisine siginan bir topgu subayinin,
ricast lizerine affolunmusken idam edilmesinden sikayet etmistir. Halet Efendi buna
da gayet basit bir aciklama getirdi: Subay, talep edilmeksizin Sebastiani tarafindan

iade edildigi gibi isyan esnasinda haksiz yere adam Oldiirmesi nedeniyle

“TBOA., HH. 54124 C
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cezalandirilmisti. Ancak Halet Efendi Oliimciil darbeyi sona saklamisti. Sozi
Fransa’da ihtilal esnasinda yasanan olaylara getirmis hatta anlasmalara aykir1 olarak
elgilerin evlerinin dahi arandigim ve evraklarinin incelendigini belirterek”
Sebastiani’yi susturmustu.

fleri siirdiigii son bahane de bu sekilde gecersiz kalan Sebastiani Halet
Efendi’yi alt edemeyecegini anlayinca tavrini degistirmek zorunda kalarak dostluk
maskesini takinmis ve bu dogrultuda Rumlarin iki iilke arasin1 bozmaya calistiklari
ihtarinda bulundu. Tabiatlarin1 ¢ok iyi bildigi Rumlarin elgilerin evlerine gidip
gelmemelerini tembihleyen Halet Efendi koydugu yasaga karsi gelindiginden
haberdar oldugunu ve yapilan bu uyari iizerine Rumlarin bu hareketlerini tamamen
men edecegine dair el¢iye teminat verdi. Ayrica el¢inin, her daim bu tavri sergileyen
Rumlarin s6ziine inanmamasini istedi. Sebastiani ise III. Selim devrinde Rumlarin
devlet adamlarina riigvet vererek istediklerini yaptirdiklarim1 ancak bu dénemde
boyle bir sey miimkiin olamayacagindan pek bir sorun ¢ikaramayacaklarini ifade
ederek s6zde yeni hiikiimete duydugu giiveni gostermistir.

Rumlar bahsiyle ortamin yumugsamasini saglayan Sebastiani nihayetinde asil
konusuna donmiis ve Napolyon’un Tilsit Miitarekesi’nde, Osmanli Devleti’yle ilgili
koydurttugu iic maddenin kabul edildigine dair katilim senedi istemistir. Ayrica
Akdeniz’deki Rus gemilerinden 4 tanesinin Karadeniz’e gegisine izin verilmesi ile
Osmanli-Rus anlagsmasinin Paris’te yapilmasini ve burada Osmanli Devleti’ni Muhip

439 Halet Efendi ise bu konularda karar

Efendi’nin temsil etmesini talep etmistir
verme yetkisi olmadigini, ancak mesveret meclisinde yapilacak goriigmeden sonra
bir karar verilebilecegini sdyleyerek goriismeyi bitirmistir.

Sebastiani’nin s6z konusu iddialarin1 degerlendirmek iizere yapilan
mesveret meclisinde ise el¢inin tiim taleplerinin reddedilmesine karar verilmis ve

bunu teblig etme gorevi yine Halet Efendi’ye diismiistiir. ikili arasindaki goriismede

* Halet Efendi Paris elgiligi esnasinda bdyle bir olaya bizzat sahit olmustu. Napolyon’a suikast
girisiminden sonra maktul kralin kardesinin oglunun Avusturya elgisi Kobzil tarafindan saklandigi
zannedilerek elginin evi aranmustir. Yapilan arama sonucunda Fransizlar umduklarini
bulamamakla birlikte el¢inin incelenen dokiimanlarmin iginde suikast olayi ile ilgili bir belge
bulunmus ve el¢i sinir dist edilmistir (BOA.C.HR. 2506). Halet Efendi el¢iligi esnasinda sahit
oldugu bu olay1 Sebastiani’ye karsi kullanmistir.

“?BOA., HH.16197.
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Halet Efendi ilk olarak Karadeniz’e Rus gemilerinin ge¢mesine miisaade
edilmedigini ve gemilerin gecisinin anlagsmadan sonraya ertelendigini bildirmis ve bu
kararin gemilerin gegisi halinde halk i¢inde ¢ikacak bir huzursuzlugu onlemek
amactyla alindiginin da altin1 ¢izmistir. Sebastiani’nin, kararin degistirilmesi
yoniinde baski yapmasini halkin tepkisini ileri siirerek engellemeye calisan Halet
Efendi, el¢inin tiim ¢abasina ragmen geri adim atmayarak mesveretten ¢ikan karari
kabul ettirmeyi basarmistir.

Bu meseleyi sorunsuzca halleden Halet Efendi, Sebastiani’ye, Osmanli-Rus
anlasmasinin Paris’te yapilmasi ve bu konuda Babiali’nin Fransa’ya tabi oldugunu
gosteren katilim senedinin verilmesi dogrultusundaki tekliflerinin de mesveret
meclisinde reddedildigini bildirmistir. Bu konularda da elgiyi ikna etmek isteyen
Halet Efendi ret kararimi hakli gerekcelere oturtmak zorundaydi. Reisiilkiittap,
anlasmanin neden Paris’te yapilamayacagini agiklamak i¢in iki nokta iizerinde
duruyordu. Bunlardan birincisi, Rusya’nin hangi tekliflerde bulunacaginin
bilinmemesiydi. Osmanli Devleti’ni temsilen Paris’te bulunacak sahsin ise her
konuda karar verebilecek yetkisi olmayacak ve muhakkak Babiali’ye danigmasi
gerekecekti. Iste burada da ikinci sorun ortaya cikiyordu ki; bu da Paris-Istanbul
arasindaki uzaklikti. Bu durum dogal olarak miizakerelerin uzamasina neden
olacakti. Bu sorunun ortadan kaldirilabilmesi igin goriismelerin Istanbul’a daha
yakin olan Viyana ya da Biikres’ten birinde yapilmasi gerekmekteydi. Sebastiani’nin
bu mazereti kabul etmemesi lizerine Halet Efendi konunun bir kez daha mesverette
tartisilarak son kararin kendisine bildirilece§ini ifade etmis ve boylelikle bahsi
kapatmistir. Halet Efendi katilim senedi verilmemesini ise su sekilde acikliyordu:
Fransa ve Rusya bu konuda Osmanli Devleti’ne yazili degil sifahi teminatta
bulunmuslardi. Osmanli Devleti de ayn1 usulii takip ederek bu teklifi sifahen kabul
etmisti dolayisiyla yazili teminat vermesine gerek yoktu.

Gilindeme getirdigi li¢ konuda da talepleri reddedilen Sebastiani adeti
tizerine yine iki {llke arasindaki diplomatik iligkilerin kesilecegi tehdidinde
bulunmustur. Asil rahatsiz oldugu nokta katilim senedinin verilmemesi olan
Sebastiani, talebinin yerine getirilmemesi halinde Fransa’nin arabuluculuktan
vazgececegini ifade ederek adeta rest ¢cekmistir. El¢inin bu son hamlesi karsisinda

geri adim atmak zorunda kalan Halet Efendi, Osmanli Devleti’nin katilim senedi
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vermek gibi bir adeti olmadig1 i¢in bu konuda tereddiit edildigini ifade ederek
durumu kurtarmaya caligmistir. Ancak bu g¢abalar1 sonu¢ vermemis nihayetinde
Sebastiani’nin istedigi dogrultuda bir senet vermeyi kabul ederek toplantiy1
sonlandirmis*® ve kisa bir siire icerisinde s6z konusu iltihak senedi hazirlanarak
Fransiz El¢isi’ne teslim edilmistir*®’.

Babiali, Sebastiani’ye istedigi senedi vermekle Fransa’nin arabuluculugunu
ve bu dogrultu da Rusya ile miitareke yapilmasini resmen kabul etmis oluyordu.
Aslinda bu durum Osmanli Devleti’nin uluslararasi platformda itibar kaybetmesi
demekti. Ciinkii kendisi Fransa’nin dostlugu ugruna Ingiltere ve Rusya ile savasa
girmis*” ama dostu olarak gordiigii Fransa onu hi¢ hesaba katmadan Rusya ile tek
basina anlastigi gibi bir de Rusya ile miitarekeyi kabul etmek mecburiyetinde
birakmist. Ancak yakin zamanda baskent Istanbul’da taht degisikligi ile sonuglanan
ciddi bir kriz atlatan ve iilkenin diger cografyalarinda da isyanlarla ugrasan Babiali
yeni bir savasi da goze alamazdi.

Sonug olarak bu oldubittiyi kabullenmek zorunda kalan Babiali, Sadrazama
miitareke igin tam yetki verdi*®. Orduda reisiilkiittap olarak bulunan Galip Efendi
ise nigsanci yapilarak miitareke miizakerelerinde Osmanli Devletini temsil etmek

464 S
. Rus temsilcisi Sergo,

lizere Yergdgii civarinda olan Islabozi kdyiine gdnderildi
Fransa’yr temsilen katilan Kilimno ve Galip Efendi arasindaki miizakereler
sonucunda 25 Agustos 1807 tarihinde Osmanli Devleti ve Rusya arasinda Slobozia
miitarekesi imzalandi. 9 ay olarak tespit edilen miitareke siiresi 3 Nisan 1808
tarihinde son bulacakt:*®,

Rusya hazir Fransa’nin destegini almigsken Sirp meselesini aradan ¢ikartmak

istiyordu ve miitareke goriismeleri esnasinda Rus temsilcisi Ser¢o Osmanli

0 BOA., HH. 16197 B

“' BOA., HH. 57889

2 Ali Resad Bey, Devlet-i Osmaniye Asr-1 Hazir Tarihi, Dersaadet 1328, s 94.

““ BOA., HH. 53008

“ BOA., HH. 53654,. 53752

5 Miitareke’nin en énemli maddeleri barig goriismelerin hemen baslatilmasi1 ve Eflak-Bogdan da
dahil olmak iizere Rusya’nin isgal ettigi yerleri 35 giin igerisinde tahliye etmesiydi. Buna karsilik
Osmanlt Devleti de anlagsma yapilincaya kadar Eflak-Bogdan’a asker sokmayacak, kalelerde ise
gerektiginden fazla asker bulundurmayacakti. Rus askeri ¢ekildikge Osmanli askeri de Tuna’nin
sag tarafina cekilecekti. Diger maddeler de ise Rusya’nin Bozcaada’y:r iadesi Akdeniz’deki ve
Tuna’daki donanmasini kaldirmas: ile savas esnasinda ele gegirilen gemilerin, esyalarin ve
esirlerin miibadelesi esasa baglanmisti. Slobozia miitarekesinin maddeleri hakkinda ayrintili bilgi
i¢in bkz: Asim Efendi, 11/103-106; Cevdet VIII/226-228.

106



Devleti’nin Sirplarla da bir miitareke imzalamasi i¢in baskida bulundu. Ancak Galip
Efendi Rusya’nin Sirplart kullanacaklarii ve miidahale hakkina sahip olacaklarim
anlamig ve Osmanli Devletinin kendi tebaasi ile bir miitareke imzalamasinin
mimkiin olmadigim ileri siirerek bu teklifi reddetmistir. Rus temsilcisi bu sefer
Sirplarin igerisine Ruslarin karigsmis oldugunu ve Sirplarin {izerine yapilacak bir
hareketin Rusya ile de savagsmak manasina geldigini ileri siirerek teklifinde israr
etmigtir. Bunun iizerine Vidin ve Fethiilislam arasindaki bodlgede anlasma
imzalanana kadar savas haline son verildigine dair Rusya ve Osmanli Devleti
arasinda ayr1 bir metin imzalanmistir*®. Galip Efendi’nin imzaladig1 bu iki sanlasma
taslagt sadrazam Celebi Mustafa Pasa tarafindan 29 Agustos 1807 tarihinde

onaylanarak yiiriirliige girmistir*’.

¢. Osmanh-Rus Barisi’nmin Ongériismeleri

Osmanli ve Rusya arasinda yapilacak olan anlagsmada arabulucu olmay1 vaat
eden Napolyon, gercekte planlarini Babiali’nin bu teklifi kabul etmemesi iizerine
inga etmisti. Boylelikle Rusya ile Rumeli’yi paylagmak icin hakli bir gerekcesi
olacakti. Ancak Osmanli Devleti’nin ¢aresizlik igerisinde hi¢ zorluk ¢ikartmadan
Fransa’nin tavassutuyla yapilacak anlasmayi ve bunun 6n kosulu olan miitarekeyi
imzalamasi, ikilinin planlarim1 gegici bir siire askiya almalarina neden olmustur.
Fransa, en azindan goriinlirde arabulucu roliinii oynamak zorunda kalmigstir. Ancak
bunu oldukg¢a agirdan alarak zaman kazanmak istemistir ki bu Istanbul’da Sebastiani
ve Halet Efendi arasinda yapilan goriismelere de yansimistir. Sebastiani anlagmanin
yapilacagi yere, murahhaslarin hatta terclimanlarin se¢imine dahi miidahale etmis ve
elinden geldigi kadar piiriiz ¢ikarmistir.

Sebastiani bu dogrultuda ilk olarak heniiz miitareke imzalanmadan
yapilmast ongoriilen Osmanli-Rus baris anlagsmasimin Paris’te imzalanmasini teklif
etmistir. Napolyon’un Rusya’yr kontrol altinda tutacagi ve Osmanli Devleti’nin
cikarlarin1 koruyacagi taahhiidiinde bulunan Sebastiani ayrica Rumlarin da

goriismeleri etkileyemeyecegini ileri siliriiyordu. Ancak el¢inin bu teklifi ilk anda

466 Ayrimt1 igin bkz: Asim Efendi 11/107-108.

%7 Sadrazam ve serdar-1 Ekrem ¢elebi Mustafa Pasa’nin slobozia miitarekesinde Sipli maddesine dair
tasdiknamesi i¢in bkz:.A.AMD 53/18; Slobozia miitarekesini tasdiknamesi i¢in bkz: A.AMD
53/19; A.SKT 90/3; Rusya generali tarafindan tasdik edildigine dair bilgi i¢in bkz: A.SKT 90/10
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Halet Efendi tarafindan reddedildi. Ciinkii anlagsmanin Paris’te yapilmasi,
goriismelerde Babiali’nin kontroliinii yok denecek noktaya getirecek ve her sey
Napolyon’un istedigi bigcimde sekillenecekti. Yasanan son olaylar ortada iken
Napolyon’un Osmanli Devleti’nin menfaati dogrultusunda kararlar aldirtmasini
beklemek bos bir hayalden ibaretti. Halet Efendi’nin itirazinin altinda yatan temel
sebep buydu. Ancak Sebastiani ile miilakatinda ret kararinin gerekgeleri olarak
sunlart ileri siirmekteydi: Ilk olarak; kendisiyle ilgili bir anlasmanin baska bir
devletin baskentinde yapilmasi Osmanli Devleti’nin teamiillerine aykiriydi. Ikinci ve
daha 6nemli sebep ise Paris’in Istanbul’a olan uzakligrydi. Osmanli Devleti’ni temsil
etmek lizere Paris’e murahhas olarak her kim gdnderilirse gonderilsin goriismeler
esnasinda muhakkak Babidli ile miizakere edilmesi gereken noktalar olacakti. Bu
durumda mesafenin uzakligi nedeniyle yazismalar ¢ok zaman alacak, bu da
goriismelerin uzamasina neden olacakti. Ustelik bu siire zarfinda ise askeri smirda
tutmak oldukga giiclesecekti. Dolayisiyla anlasmanin hem Rusya’ya hem de Osmanl
Devleti’ne yakin olan Yas gibi bir yerde yapilmasi1 gerekmekteydi. Halet Efendi bu
gerekceleri siraladiktan sonra konunun hemen neticelendirilemeyecegini ancak
istlerine damistiktan sonra bir karara varacagini ifade ederek goriismeyi

468
sonlandirmistir™".

Elginin teklifinin degerlendirilmesi i¢in mesveret meclisi
toplanmis*® ve anlasmanin Paris’te yapilmasi kabul edilmeyerek Halet Efendi’nin
Sebastiani’yi bu teklifinden vazgegirmesi i¢in bir kez daha gorlismesi karari
alinmustir’’’. Halet Efendi daha 6nce dile getirdigi nedenleri tekrarlayarak elciyi ikna

etmeye caligmis ancak basarili olamamugtir”!

. S6z konusu goriismeler Slobozia
Miitarekesi’nin imzalanmasindan Once yapildigi i¢in Sebastiani her ne kadar
kararinda 1srar etse de her zaman acik kapi1 birakmis, en azindan Halet Efendi’nin
ileri siirdiigli gerekcelerin hakliligini kabul etmistir. Ancak Slobozia Miitarekesi’nin
imzalanmasi Sebastiani’yi rahatlatmisti. Gayri resmi bir goriismede bu defa daha sert

¢ikmis ve anlagsmanin Paris’te imzalanmamasi halinde Fransa’nin arabuluculuktan

vazgececegi tehdidinde bulunmustu. Yani baska bir ifadeyle Fransa’nin, Osmanl

48 BOA., HH. 16197.
49 BOA., HH. 53365
“BOA., HH. 53737
" BOA., HH. 16197 B.
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Devleti’ni Rusya karsisinda yalniz birakacagini ima etmisti. Halet Efendi yine alttan
alarak anlasmanin Yas ya da Biikres’te yapilmasini ve anlasma yapildiktan sonra
Napolyon’a hediye ve vezir riitbesinde bir el¢i gonderilerek gonliiniin alinmasini
teklif etmis ancak bu teklifi de reddedilmistir.

Halet Efendi bunun {izerine, miizakerelerin yine Yas veya Biikres’te
yapilmasini, tasdiknamelerin ise Paris’te miibadele edilmesini teklif etti. El¢inin bu
teklifi de kabul etmemesi lizerine goriismeler kesildi ve yeniden mesveret meclisi
toplandi. Toplantida elginin Tilsit Miitarekesi’nden beri sergiledigi tutarsiz tavirlar
ve anlagsmanin Paris’te yapilmasindaki israr1 goz oniine alinarak iki ihtimal {izerinde
duruluyordu: Birincisi Sebastiani’nin miizakerelerin Paris’te yapilmasini teklif
etmekteki asil amacinin Babidli’yi etkisiz hale getirmek ve Rusya’nin istedigi
dogrultuda bir anlasma yapilmasini saglamak istemesiydi. Ikincisi ise bu sekilde
zaman kazanip bu siire zarfinda Ingiltere’yle de anlasarak Osmanli Devletini yalniz
birakmak istemesiydi. Nihayetinde sorunun sadrazama yazilmasina karar verilmis
ancak o esnada ordudan miitareke senetleri gelmistir. Senetler incelendiginde
taraflarin barig gorlismelerini istedikleri yerde yapabilecekleri anlasilmistir. Bunun
tizerine Halet Efendi’nin el¢i ile bir kere daha goriismesi ve miitareke senedindeki bu
sarta dayanarak anlagsmanin Paris’te tapilmasi israrindan vaz gegirilmesine karar
verilmigtir. Ancak Halet Efendi’nin ileri siirdigli bu gerek¢e de ise yaramamis
Sebastiani Paris’te anlagmaya razi olunmadigi takdirde iliskilerin kesilecegini
sOyleyerek goriismeyi terk etmeye yeltenmistir. Sebastiani’nin bu tiir ayak
oyunlarina aligik olan Halet Efendi, bu tehdidi gormezden gelmis ve sadrazamdan
gelecek talimata gore hareket edilecegini ifade etmistir. Istedigi cevabi1 alamayan elgi
bu sefer de Ingiltere ile gizli goriismeler yapryorsunuz diyerek yaygara koparmis ve
cevabin hemen verilmesini talep ederek goriismeyi sonlandirmistir. Ancak el¢inin bu
tepkisi Halet Efendi’yi kararindan dondiirememistir.

Halet Efendi gelismeleri sadrazama bildirdigi yazisinda Sebastiani ve
dolayisiyla Fransa hakkindaki siiphelerini dile getirmekteydi. Daha 6nce Osmanli
Devleti’nin toprak biitiinliigli ve serbestligi hakkinda teminat vermesine ragmen
simdi bunu inkar etmesi, her giin degisik bir tavir sergilemesi, sozlerinin birbirini
tutmamasi, bir ka¢ giin Once terciimanini yollayarak Cezair-i Seb’anin Fransa’ya

gectigini  bildirmesi, Mora reayasmin tahrik etmesi Sebastiani’ye dolayisiyla

109



Fransa’ya giivenilmemesi gerektigini gosteren ipuclartydi.*’?. Tepedelenli Ali ve
Veli Paga’dan gelen bilgilere ek olarak Halet Efendi’nin Mora konusunda sadrazami
uyarmast etkili olmus ve s6z konusu bdlgede Fransa’ya karsi giivenlik tedbirlerini
arttirilmasim saglanustir*”

Fransa hakkindaki genel kanaatini bu sekilde bildiren Halet Efendi
anlagsmanin Paris’te yapilmasini onleyebilmek icin yeni, bir teklif de sunuyordu.
Buna gore; anlasmanin Biikres’te ya da Yag’ta olmasina dair Galip Efendi’nin,
Fransa temsilcisi Klimno ve Rusya murahhasi Serco ile imzalayacagi bir senedi
Istanbul’a géndermesini istemistir. Halet Efendi s6z konusu senedin sézde daha nce
gonderildigini  ve anlasmanin Biikres ya da Yas’ta olmasmi taraflarin
murahhaslarimin kabul edip imzalamigsken aksi bir karar alinamayacagini savunarak
Sebastiani’yi Paris 1srarindan vaz gecirmeye calisacakti. Ancak bundan da sonug
alamazsa Sebastiani’nin Istanbul’u terk etmesinin ihtimal dahilinde oldugunu ve bu
yiizden Rusya’nin da Osmanli Devleti tarafina cekilmesi gerektigini ifade etmistir*’*,
Ancak Halet Efendi’nin tim uyarilarina ragmen Fransa ile aradaki ittifakin
bozulmasmi istemeyen®”> Babidli, sonugta anlasmanin Paris’te yapilmasmni kabul
etti'’’.

Babiali’nin bu kararini Sebastiani’ye bildirmek iizere yapilan toplantida
Halet Efendi yine de Sebastiani’yi teklifinden vaz gegirebilmek i¢in ugrasmustir.
Sebastiani geri adim atmamakla birlikte, Rusya’nin Eflak ve Bogdan’a dair aleyhte
bir teklifi karsisinda Fransa’nin buna izin vermeyecegine dair yazili bir teminat
vermeyi kabul etmistir. Babiali anlagsmanin Paris’te yapilmasini kosulsuz kabul

477

etmisken sirf kendi ¢abasi”’’ ile Osmanli Devleti icin hayati énem arz eden bu

Y2 BOA., HH. 16197 C

473 Halet Efendi’nin bu uyarisi iizerine bolgeye Sebastiani’nin bu tiir faaliyetleri karsisinda hazirlikli
olmasi icin emir gonderilmistir. BOA., HH. 53774, 54117, A. AMD 53/25, C.DH.2774, BOA.,
AMKTd. 1029 s.4

“* BOA., HH. 16197.

> BOA., HH. 53914

476 BOA., HH. 53120 Musalahanin parisste olmasinin kabul edildigi megveret. Askeri agidan ne kadar
giiclii olunur ise anlasmada o derecede basarili olunacaktir. Bu yiizden kaleler takviye edilecektir.
(ordudan 10 adet yenigeri ortas1 zagracibasi aga ile Ismaile, 10 adet orta ise saksoncubasi ile
Ibraile gonderilecektir. Merkezdenden gerekli mithimmat cephane ve top gonderilecektir

477 Halet Efendi, Sebastiani’yi zorlamak bir takim gerekgeler siralamistir. Bunlarin basinda ise
Slobozia Miitarekesi’nin sartlari arasinda, Osmanl Devleti’ne ait olan kalelerin iadesi ve gemi ve
esirlerin degisiminin kayitli olmasi gelmektedir. Bozcaada’da olan Rus Amirali’ne bu durum
Babiali’den ve araci olan Fransa tarafindan defalarca aciklanmistir. Ancak buna ragmen Rus
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taahhiidii almay1 basaran Halet Efendi bunun iizerine baris goriismelerinin Paris’te
yapilmasina izin verildigini el¢iye bildirmistir. Halet Efendi’nin bu basarisi
kaymakam Kose Musa Pasa tarafindan takdir edilip ¢ok biiyiik bir hizmet olarak
addedilirken Sultan IV. Mustafa da bu basaridan memnun olmus ve isin bitiminde
odiil vaat etmistir*’®. Sebastiani sonuctan ¢ok memnun olarak Osmanli Devleti’nin
Fransa’ya karsi duydugu muhabbeti imparatoruna bildirecegini ifade etmekle birlikte
bir sonraki toplantida Halet Efendi’yi gereksiz yere konuyu uzattig1 i¢in suglamistir.
Ancak toplantida bulunan Arif Efendi, Reisiilkiittabin bdyle bir konuda tek basina
karar vermesinin miimkiin olmadig1 icin isin uzadigini belirterek Halet Efendi’yi bu
suclamadan kurtarmustir*”.

Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilacak anlagsmanin Paris’te
yapilmasina bu sekilde karar verildikten sonra sira murahhaslarin se¢imine gelmistir.
Rusya’nin hangi tekliflerle geleceginin bilinmemesi ve anlagmanin Paris gibi uzak
bir yerde yapilacak olmasi Babiali’nin goriigmeleri kontrol etmesini giliglestirecekti.
Bu nedenle gonderilecek murahhaslarin  se¢iminde dikkatli davranilmasi
gerekiyordu. Babiali’de yapilan miizakereler sonucunda bu konularda dirayet ve

0

liyakatine binaen*™’. Galip Efendi’nin birinci temsilci olarak atanmasma karar

verildi. Ayrica Galip Efendi kisa bir siire dnce reisiilkiittaplik goérevinde bulunmasi

Amiral Bozcaada’yr tahrip edip, iade etmesi gereken gemilerle birlikte Bozcaada’dan ansizin
ayrilmistir. Bu durum Rusya hakkinda bir takim siiphelere neden oldugu gibi aract olan Fransa
devletinin itibarinin zedelenmesi manasina gelmekteydi. Sebastiani Halet Efendinin bu ifadeleri
kargisinda 6ziir dileyerek durumu idare etmeye ¢alismis ancak Halet Efendi, Sebastiani’ye amiralin
bu hareketinin miitarekeye aykiri oldugunu itiraf ettirmeyi basarmistir. El¢i bu konuda ikna olmus
ancak sozii yine Paris’e getirerek istedigi cevabi almadigi takdirde goriismeyi kesecegini
bildirmistir. Halet Efendi bunun tizerine Rusya’nin Eflak ve Bogdan’a dair kabul edilemeyecek bir
teklifi halinde Fransa’nin buna miisaade etmeyecegine dair Tilsit anlasmasinda bir kayit olup-
olmadigint sormustur. El¢i anlasmada daha once bildirilen ii¢ madde haricinde Osmanli’ya dair
kayit bulunmadigini sdylemistir. Anlasmanin Paris’te yapilmasi i¢in 1srarin Napolyon’un Osmanli
Devleti’nin en sanli ve menfaatli anlagmay1 yapmasini istemesinden kaynaklandigini agiklamistir.
Bu ifadelerinin Talleyrand’tan gelen talimatta da resmen beyan edildigini ifade etmistir. Sebastiani
Rusya’nin Osmanli Devleti aleyhinde bir teklifi halinde bunun Fransa tarafindan reddedilecegini
de beyan etmis ve Napolyon’un Leh tarafinda asker tutmasinin tek sebebinin Rusya’nin bu tiir
teklifler de bulunmasi halinde onu vazgegmeye zorlamak i¢in oldugunu ekleyerek bu konu
hakkinda yazili teminat vermeyi kabul etmistir (BOA., HH. 53293)

““BOA., HH. 53293.

“ BOA., HH. 16195 B.

0 Galip Efendi Misir seferinden sonra imzalanan Paris Antlasmasi’nda ve Salobozia Miitarekesi’nde
Osmanli Devleti’ni temsil ederek her iki gorevini de basariyla yerine getirmistir. Halet Efendinin
Galip Efendi’yi bu konuda 6vdiigii belge
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nedeniyle dis politika meselelerine de vakifti*®'. Birinci temsilcinin bu sekilde tespit
edilmesinden sonra ikinci temsilci olarak Ordu kadisi* ve iiciincii temsilci olarak
Abdiilkadir Efendi*®® tayin edilmisti. Ancak Babidli bu nokta da Sebastiani’nin
midahalesiyle karsi karsiya kaldi. Sebastiani, Napolyon ve Talleyrand’in Galip
Efendi’den hosnut olmadiklar1 gerekcesiyle gonderilmesini onaylamiyor ve Paris’te
bulunan Muhip Efendi’nin birinci temsilci olarak segilmesini istiyordu®™. Ancak
Muhip Efendi ile Galip Efendi arasinda bir kiyaslamaya gidildiginde Muhip
Efendi’nin bu isi becerebilecek bilgiden ve yetenekten yoksun oldugu ortaya
cikmaktaydi.

Halet Efendi Sebastiani’yle bu konuda yaptig1 gorligmede murahhas tayinin
icigleriyle ilgili bir konu oldugunu ve miidahale edemeyecegini sert bir dille ifade
etmisti. Buna karsilik Sebastiani sadece aradaki dostluga dayanarak boyle bir teklifte
bulundugunu ve murahhas tayinine karismayacagin bildirdi**’. Ancak Sebastiani’ye
ragmen Galip Efendi’nin gonderilmesi akillica olmazdi. Ciinkii Galip Efendi’ye Paris
tarafindan zorluk cikartilacagini Sebastiani acik¢a beyan etmisti. Bu yiizden bu
konuda da el¢inin dedigi yapilmis ve birinci temsilci olarak Muhip Efendi secilmisti.
Daha sonra ¢ok masraf olacagi gerekcesiyle diger murahhaslarin génderilmesinden
de vazgecilmis ve Osmanli-Rusya anlagsmasinin goriismeleri tamamiyla Muhip
Efendi’'nin eline birakilmisti. Halet Efendi, cephedeki sadrazama, konuyla ilgili
gelismeleri bildirdigi yazisinda Sebastiani’nin her giin yeni bir bahane bularak isleri
icinden ¢ikilmaz bir hale getirdiginden sikayet etmekte ve bu sorunlarla ugrasmaktan
diger islere vakit kalmadigindan yakinmaktadir. Ayrica Sebastiani’nin Galip Efendi
gibi dirayetli bir sahsin gonderilmesini engelleyerek Muhip Efendi’yi segtirmesinden
hosnut olmadigi ve gidisattan biiyiik bir endise duydugu da anlasilmaktadir*™.
Nitekim ilerleyen giinlerde Halet Efendi’nin bu endisesine sadrazam da katilacak ve

Muhip Efendi’nin yanina ya Seydi Ali Efendi ya da Galip Efendi’nin gonderilmesini

B BOA., HH. 53331.
®2BOA., HH. 53752.
3 BOA., HH. 53329.
4 BOA., HH. 53331.
%3S BOA., HH. 16195.
S BOA., HH.16195 A.
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isteyecektir. Ancak Babiali bunda fayda miitalaa etmeyerek sadrazamin teklifini
reddedecektir®®’.

Osmanli Devleti’ni Paris’te temsil edecek delegelerin se¢iminde Fransa
elgisiyle yasanan sorunlarin aynist terclimanlarin se¢iminde de yasanmustir.
Sebastiani terciimanlarin Eflak ya da Bogdan voyvodalarindan birinin secilmesini
istiyordu. Goriiniirdeki gerekgesiyse terciimanlik hizmetinde bulunan Fenerli
Rumlara gilivenilmemesi gerektigiydi ki bu konu da Napolyon’un ihtar ve
sikayetlerini de hatirlatti. Ancak Sebastiani’nin, Fransa’ya yakinligiyla taninan
Kallimaki ya da Sogo ailelerinden voyvodalar1 terciiman olarak seg¢tirmek
istemesinden kast1 goriismelerde Babidli’yi tam anlamiyla etkisiz birakmakti.
Boylece Fransa, Babiali’yi temsil edecek olan Muhip Efendi’yi de yonlendirebilmek
icin firsat yakalamis olacakti. Sebastiani’nin tercimanlar konusunu giindeme
getirmesinden bir ka¢ giin 6nce Kallimaki Bey’in Bogdan voyvodasi olan oglu
Iskerlet Bey’in terciiman olarak atanmasina talep etmesi de Kallimakilerin ve
Sebastiani’nin bu konuda igbirligi yaptigini1 gostermektedir.

Anlagmanin imzalanacagi yer ve murahhaslarin se¢iminde Fransa elgisi
Sebastiani’nin istekleri dogrultusunda davranmak ve Babiali’nin talimatlar
dogrultusunda her zaman alttan almak zorunda kalan Halet Efendi konu goériismelere
katilacak terclimanlarin se¢imine geldiginde ayni tavri sergilememistir. Ciinkii barig
goriismeleri Fransizca yapilacakti ve bu yiizden terciiman segilecek kisinin mutlaka
murahhas tarafindan se¢ilmesi gerekiyordu. Ayrica murahhasin tam anlamiyla
giivenebilecegi ve birlikte calisabilecegi bir sahis olmaliydi. Ustelik goriismeler,
Napolyon’da bizzat bulunuyormus gibi yapilacagindan tercimanin ayakta durmasi
gerekmekteydi. Ancak voyvodalar tesrifatta iki tuglu vezir riitbesinde kabul
edilmekteydi ve ayakta durmalar1 uygun olmazdi. Dolayisiyla halihazirda voyvoda
olan ya da daha once voyvodalik yapmis bir sahsin terciiman olarak seg¢ilmesi
Babidli’nin teamiillerine aykiriydi. Konuya bu sekilde aciklik getiren Halet Efendi,

Napolyon’un sikdyet ettigi Rumlarin Mavrozi ve Ipsilanti ailelerine mensup

*7 Sadrazam, Galip Efendi yahut Seydi Ali Efendi’nin gonderilmesini tavsiye etmekteydi. Bu konu
hakkinda yapilan megverette Seydi Ali Efendi’nin liyakatsizliginin ortada oldugu ve dolayisiyla
Muhip Efendi’nin daha iyi bir se¢im olduguna karar verildi. Galip Efendi ise bu konularda
herkesten daha ehliyetli olmasma ragmen Fransa’ya gonderilmesi faydali olmayacakti. Ciinkil
Fransizlar onunla miizakere etmeyecekler ve ayn1 Muhip Efendi gibi onu da oyalayacaklardi. Bu
nedenlerden otiirli yeni murahhas gonderilmemesi uygun goriilmiistiir (BOA., HH. 53960)
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olduklarmi Ipsilantilerin hain olarak kabul edildiklerini ve Mavrozilerin her ne kadar
af edilmis olsalar bile bu ise karigtirllmayacaklar1 teminatin1i verdi. Elgi ise
tercimanin murahhasin giivendigi bir kisi olmasindan ziyade devletin glivendigi bir
kisi olmasi gerektigini ileri slirmekteydi. Halet Efendi geri adim atmayarak bu
kararin murahhasa ait oldugunu hatta kendisi murahhas secilse ve terciiman
konusunda bu sekilde miidahale edilse gitmeyecegini ifade ederek tavrini sertlestirdi.
Sebastiani, talebini kabul ettirebilmek i¢in her zaman basvurdugu tehditkar ifadelere
yonelmis ancak Halet Efendi bu konunun Osmanli Devleti’nin igislerine ait oldugunu
hatta bu konusulanlarin goriisme mazbatasina bile kaydolmamasi gerektigini ifade
ederek rest gekmistir.***. Bu goriismede istedigini elde edemeyen Sebastiani hemen
iki gilin sonra yeni bir goriisme talep etmis ve terclimanlarin se¢imi de dahil olmak
tizere birgok bahaneler ileri siirerek Babiali tarafindan hakarete ugradig: iddiasiyla
iliskileri kesme tehdidinde bulunmustur. Sebastiani’nin Babiali diyerek kast ettigi
kisi aslinda goriismelerde kendisine muhalefet eden ve zorlayan Halet Efendi’dir.
Ancak Halet Efendi de dahil olmak iizere toplantida hazir bulunan devlet adamlari
Sebastiani’nin bu konular1 daha ¢ok o swralarda Ingiltere’yle Osmanli Devleti
arasinda yakinlasmay1™ engellemek icin giindeme getirdigini bildiklerinden bu
sikdyetlerini dikkate almamakla birlikte idare-i maslahat etmislerdir**’. Nihayetinde
Paris’te Osmanli Devleti’ni Muhip Efendi’nin temsil etmesine karar verildiginden
Istanbul’dan ayrica terciiman génderilmemistir.

Istanbul’da Sebastiani ile yasanan piiriizler halledildikten sonra Muhip
Efendi’ye miizakerelerde Osmanli Devleti’ni temsil edecegine dair bir yazi ile
birlikte gerekli talimatname gonderilmistir. S6z konusu talimatname ayni zamanda
Osmanli Devleti’nin Rusya anlasmasindan beklentilerini de ortaya koymaktadir.
Buna gore Napolyon’un III. Selim devrinde taahhiitte bulundugu iizere Osmanli

Devleti’nin toprak biitiinliigii ve serbestiyeti bu anlasmada esas sart olmaliydi*”".

8 BOA., HH. 16195

“YBOA., HH. 16179.

1 Osmanh Devleti’nin anlasmadan beklentisi 6zetle sunlardir: Fransa, Rusya’yr Eflak Bogdan
izerindeki nezaretinden ve Osmanli Devleti’nin igiglerine karigmaktan vazgegirmeliydi. Ayrica
Sirplara dair anlagsmaya bir madde kaydolmamaliydi. Bunun disginda Osmanli Devleti, Slobozia
Miitarekesi ile Rus savas gemilerine agmis oldugu bogazlari diger devletlerin savas gemilerine de
kapatmay1 ve ticaret gemilerini kontrol etmeyi istemekteydi. Ayrica Rusya’dan savas tazminati
istenmesi, Rusya’nin iki devlet arasinda sinir olan Kuban nehrine riayet etmesi ve Giircistan’in
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Anlagmanin yapilacagt umudunu tasiyan Osmanli Devleti goriismelerin
biran Once baslamasini istiyordu. Ancak muhatabi olan Rusya ve Fransa i¢in bu is
sadece bir oyundan ibaretti. Oyunun bu kadar uzamasi ise Napolyon’un Osmanli
topraklari lizerinde nihai karar1 verememesinden kaynaklanmaktaydi. Rusya ise en
basindan beri goniilsiiz oldugu anlagsmanin yapilmamasi i¢in adeta gayret sarf
ediyordu. Slobozia Miitarekesi’'ne gore en kisa zamanda Paris’e murahhas
gondermesi gerekirken bir ikamet elgisi yollamigti. Osmanli Devleti temsilcisi olan
Muhip Efendi’nin goriismeleri baslatmak i¢in yaptig1 girisimler sonugsuz kaliyor her
defasinda bir bahane ile reddediliyordu. Ilk énce Rus el¢isinin murahhas olmadig
sadece ikamet elcisi oldugu ileri siiriildii. Daha sonra ise el¢iye gerekli
ruhsatnamenin gonderilmesi i¢in Napolyon’un baski yaptigi ancak bir siire

-.492

beklenilmesi gerektigi ileri siiriildi™". Bu sorun asildiktan sonra ise Napolyon

Paris’ten ayrilarak italya’ya gittigi icin goriismelere baslanamadi™”.

Gortildiigi tizere Rusya ve Fransa goriismelere baslatmaya bile yanagmiyor
ancak bu sirada miitareke siiresi hizla tiikeniyordu. Babiali ise Istanbul’da hem
Sebastiani ile hem de Rus generali® ile yazisirken** bir yandan da Paris’te, Muhip
Efendi’nin vasitasiyla goriigsmeleri bir an dnce baglatmak {lizere ¢aba sarf etmekteydi.
Ancak bu cabalarinin bosuna oldugu Rusya cephesinden gelen bir haberle ortaya
ciktl. Rusya Slobozia Miitarekesi’nin bazi maddelerinin degistirilmesi gerektigini

495

iddia ediyordu™”. Bu maddeler ise Bozcaada’da Ruslar tarafindan ele gegirilen
Osmanli gemisinin iade edilmemesi, 3 Nisan 1808 de bitmesi gereken miitareke
stresinin ~ kisaltilmasi  ve anlasma imzalanincaya kadar Sirplara taarruz
edilmeyecegine dair gizli bir madde ilave edilmesiydi.

Rusya’nin bu talebi Halet Efendi ile Sebastiani arasinda yapilan goriismede

degerlendirilmisti.  Tabiatiyla ~ Osmanlt  Devleti  miitareke = maddelerinin

degistirilemeyecegini ileri slirliyordu. Ancak yapilan goriisme neticesinde Ruslarin

Osmanli himayesinde oldugu kabul edilerek bu bolgeye saldirmamasi, Anagra ve Kemhal gibi
kalelerin Ruslar tarafindan iadesi ve yikmis olduklart Anapa kalesinin ingaat masraflarinin
6denmesi de ileri siiriilen sartlar igerisindeydi (Cevdet, a.g.c., VIII/234-235)

“2BOA., HH. 13181 L

“? BOA., HH. 53960

* Eflak ve Bogdan’daki Rus kuvvetlerinin baginda bulunan general

% Rus el¢isine ruhsatnamenin gonderilmesi i¢in Babiali’den Rus generaline yazilan A. MKT 812-45

“> TSMA, E.340-9.
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yukarida bahsi gegen birinci tekliflerinin kabuliine ikinci ve tigiincii tekliflerinin ise
reddine karar verildi. Halet Efendi’nin onay1 ve iznini alarak Rus generaline yazdigi
bir mektupla Osmanli Devleti’nin cevabini bildiren Sebastiani ayrica Rus ordularinin
Eflak Bogdan’1 bir an 6nce terk etmesini de mektubuna ilave etmisti**®. Ancak Rus
general cevabinda, bulundugu yeri Petersburg’dan yeni bir emir gelmedikce terk
etmeyecegini bildirdigi gibi, sadrazamin anlasma imzalanana kadar Sirplara taarruz
etmeyecegini vaat etmesine ragmen bolgede bulunan bazi Osmanli memurlarinin
buna aykir1 davrandiklarin1 yazmis ve bu konuda Sebastiani’den yardim istemisti*’’,

Rus generalin bu mektubuyla islerin giderek kotiilestigini anlayan Babiali de
arabulucu sifatin1 tasiyan Sebastiani’yi bu sorunu ¢dzmesi i¢in miiracaat karari
almigtir. Bu dogrultuda elgiye gonderilen yazida, Rusya’nin tam yetkili murahhasi
tarafindan da imzalanan ve onaylanan®® miitareke senedinin tadilinin kabul
edilmeyecegi bildiriliyordu. Ayrica miitareke senedi olmasa dahi Tilsit
Miitarekesi’nde, Osmanli Devleti’yle ilgili olan {i¢ madde Rusya’y1 da bagliyordu ve
en azindan buna gore Rusya’nin, Osmanli topraklarini tahliye etmesi gerekmekteydi.
Dolayistyla Rusya’nin ileri siirdigli yeni sartlar sadece isi zorlastirmak igin
basvurdugu bir yol olarak goziikmekteydi. Babiali defalarca arabuluculuk ve yardim
vaat eden Fransa’nin gorevini yerine getirmesini ve Rusya’y1 bu tiir isteklerden
vazgecirmesini talep ediyordu. Ayrica miitarekenin tadilinin Tilsit Miitarekesi’nde
imzas1 olan Napolyon’a hakaret manasina gelecegi de vurgulaniyordu*”. Babiali’nin
hakli talebi lizerine verecek bir cevap bulamayan Sebastiani ancak kendisine bu
yaziy1 gonderen sahsi anlayissizlik ve Osmanli Devleti ile Fransa devleti’nin arasini
acmakla suclamakla yetinmek zorunda kald®®.

Bu sirada Muhip Efendi’nin Paris’ten gonderdigi yazilar hi¢ de i¢ acgici
degildi. Yapilan bir goriismede Napolyon, sadece Babidli’den sikayetlerini dile

getirmis anlasmadan hi¢ bahsetmemisti®”'. Muhip Efendi, hem Napolyon hem de

“©BOA., HH. 13181 |

“TBOA., HH. 13181 F

% Miitareke senedinin Rusya tarafindan onaylandigina dair bkz: A.SKT 90/10
49 BOA., HH. 13181 14920 A, 14920 B; TSMA., E. 340/9
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Sampani ile yaptig1 goriismeler sonucunda® Fransa’nin arabuluculuguyla yapilmasi
6n goriilen anlasmadan giderek timidini kestigini bildiriyordu®®.

Istanbul’da Sebastiani ile yasanan olaylar ve Rusya’nin miitarekenin tadili
icin yaptig1 teklifler Muhip Efendi’nin uyarilarin1 dogrulamaktaydi. Bunun iizerine
Babidli Paris’te anlasma imzalanmasi fikrinden uzaklasarak baska careler aramaya
basladi. Yapilacak en iyi sey Fransa’y: ekarte ederek Rusya’yla anlagmakti. Ote
yandan miitareke siiresi dolmakta oldugundan hizli hareket edilmesi gerekiyordu.
Hemen cephede bulunan reisiilkiittap Galip Efendi’nin ve merkezde vekili
durumundaki Halet Efendi’nin Eflak Bogdan’da bulunan Rus generaline mektuplar
yazarak bu teklifi iletmelerine karar verildi. Ancak bu esnada Muhip Efendi’den
goriismelerin bagladigina dair bir haber gelmesi tizerine bu plandan vazgecilmistir.

Babidli’nin bu kararmmin Halet Efendi’yi pek mutlu etmedigi sadrazama
gonderdigi bir yazidan anlasilmaktadir. Halet Efendi, Fransa ve Rusya’nin kasith
olarak Muhip Efendi’yi oyaladiklar1 ve boylelikle miitareke siiresini doldurmaya
calistiklar1 kanaatindedir. Siire bitiminde ise Rusya’nin, Fransa’nin da destegini
alarak kabul edilmesi imkansiz tekliflerle Muhip Efendi’yi anlagsmaya zorlayacaklari
goriisiindedir. Bunu engellemek i¢in Fransa’nin arabuluculugu olmaksizin Rusya ile
anlasma yapilmasi ihtimalinin goz ardi edilmemesi gerektigini savunmaktadir®®*.

Halet Efendi’nin sadrazama yaptig1 bu uyaridan sonra Sultan IV. Mustafa
tarafindan da anlasmanin yapilip yapilmayacagina dair fikri sorulmustur. Halet
Efendi bunun tizerine III. Selim devrinden baslayarak Osmanli- Fransiz iligkilerini
degerlendirdigi uzun bir rapor kaleme almistir. S6z konusu raporunda Fransa kadar
III. Selim devri devlet adamlarini da su¢lamaktadir. Ona gore bu sahislar Fransa’nin
oyununa gelmis ve iktidar hirsina diismiislerdi. O donemdeki devlet adamlarinin
basiretsizlikleri, devlet sirlarinin Rumlar vasitasiyla Fransa elgisi Sebastiani’nin
kulagina gitmesine, bu da el¢inin Babiali ile istedigi gibi oynamasina neden olmustu.
Bu durumu fark ettigi icin rikab reisligine getirilir getirilmez yeni hiikiimeti bu
konuda uyarmisti. Ayrica Rumlarin elgi ile goriismesini yasaklayarak Sebastiani’nin

haber kaynaklarmi kesmisti. Elgi de yakinlasabilmek i¢in mecburen dostluk

%2 BOA., HH. 13181 C
%% BOA., HH. 13181 E
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sergilemek zorunda kalmisti. Buna mukabil kendisi de kin ve nefretine ragmen
Fransa’nin giiciinii g6z 6nilinde bulundurarak zahiri bir dostluk gdstermisti.

Raporuna, Sebastiani’ye dolayisiyla Fransa’ya neden gilivenmedigini
aciklayarak devam eden Halet Efendi’ye gore; Fransa, Osmanli Devleti’ne bir siirii
vaatlerde bulunarak onu Rus-Ingiliz savasina sokmustu. Daha sonra Osmanl
Devleti’nin toprak biitiinliigli saglanmadig1 miiddetce anlasma yapmayacagina dair
taahhiitte bulunmasina ragmen Rusya ile Tilsit’te anlagsma imzalamis, o sirada
Fransa’da bulunan Vahit Efendi, degil goriismelere c¢agirilmak, haberdar bile
edilmemisti. Tilsit Miitarekesi’nde ise Osmanli Devleti lehine hi¢ bir madde yoktu.
Sadece Fransa’min Rusya ve Osmanli Devleti arasinda arabulucu olacagi
kaydedilmisti. Osmanli Devleti bu arabuluculugu ister istemez kabul etmis ve
Slobozia Miitarekesi’ni imzalamisti. Ancak Sebastiani, miitarekede anlagmanin
taraflarin istedigi bir yerde yapilacagina dair agik bir hiikiim olmasina ragmen
Babidli’yi anlagsmanin Paris’te yapilmasi i¢in zorlamis ve nihayetinde kabul
ettirmisti.

Osmanli Devleti anlagmanin yapilmasi i¢in neredeyse Sebastiani tarafindan
dayatilan biitiin sartlara uyarken, Ruslar ve Fransizlar adeta anlasmanin yapilmamasi
icin siirekli bahaneler &ne siiriiyorlardi. Ilk dnce Rus elgisinin ruhsatnamesinin
gelmesi beklenmis daha sonra ise Napolyon Italya’ya gittigi icin goriismeler
yapilamamisti’ Ruslar ise miitareke sartlarina gore Eflak ve Bogdan’1 tahliye etmeleri
gerekirken bilakis, oraya yerlestikleri gibi Sirplar1 bagimsiz hale getirmek ve kendi
amaclar1 dogrultusunda kullanmak i¢in caba sarf ediyorlardi. Halet Efendi
Sebastiani’yi, arabulucu sifatityla Rusya’nin miitareke sartlarina uymasini ve
anlagsmanin biran Once yapilmasi icin zorladik¢a, Sebastiani bugiin yarin diyerek
kendisini oyaliyordu. Ustelik her firsatta Osmanli Devletinin toprak biitiinliigiinden
bahseden Fransa bir oldubittiyle Dubrovenedik ve Korfu’yu ele gecirmisti.

Halet Efendi Fransa’nin bununla yetinmeyerek Preveze’yi ele gecirip,
Sirplar1 ya tam bagimsiz ya da Eflak-Bogdan beyleri gibi bir statiiye sokup kendi
amaglart dogrultusunda kullanacaklar1 kanisindaydi. Hatta Fransa en kisa zamanda
Ingiltere ile anlasarak, Osmanli Devleti’ni yalniz birakacak ve tamamen kendi
istedigi sartlarda anlagsmaya zorlayacakti. Fransa’nin bdyle bir anlagsma talebinde

bulunmasini ise papaligi ilga niyetinde olan Napolyon’un amacina ulagmasi halinde
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Avrupa’da karsilasacagi tepkiye bagliyordu. Bu durumda Napolyon, Osmanli Devleti
ile anlasarak Avrupa’daki diger devletler karsisinda yine avantajli duruma ge¢gmek
isteyecekti. Halet Efendi bu sartlarda kabul edilecek bir anlagsmanin ortada devlet
birakmayacagi distlincesindedir. Raporun bitimine dogru Halet Efendi’nin satirlar
daha da ilginglesir. Adeta daha sonraki senelerde Balkanlarda yasanacak olan
¢Oziilmenin nasil gerceklesecegini kaleme almistir. Ona gore, Sirbistan’in Fransa ve
Rusya sayesinde bagimsizligin1 kazanmasi halinde Rumeli’de Rum ve Bulgar
kalmayarak tamami bagimsiz Sirbistan’a gideceklerdi ve reaya olmadan bir devletin
yonetilmesi miimkiin degildi. Halet Efendi Fransa’nin yukarida belirttii sartlar
kabul ettirdikten sonra bagkalarmin fark edemeyecegi bazi gizli sartlar da ilave
ederek anlagma yapmasini ihtimal dahilinde gérmekteydi. Bu sekilde yapilacak bir
anlagsmanin barig anlagsmasi olarak kabul edilemeyecegini ileri siiren Halet Efendi,
Fransa’nin bu tiir bir anlagsma teklifi ile gelmesini 6nlemek icin Ruslarla ufak tefek
tavizler karsiliginda yapilacak bir anlasmanin daha hayirli olacagi kanaatindedir.
Halet Efendi miimkiin olabildigi kadar diisman karsisinda kuvvetli goriiniilmesi
gerektigini, Fransa ve Rusya’nin istediklerini elde etmek i¢in her tiirlii diplomatik
oyuna bagvurabileceklerini ancak sebat edildigi takdirde onlarin da dostluk
sergilemek zorunda kalacaklarinin altin1 da cizmistir™®.

Halet Efendi’nin bu sekilde Sultan tarafindan fikrinin sorulmasi ve onun
gayet agik ve net bir dille bu ifadelerde bulunmasi oldukga ilgingtir. Siiphesiz ki
Paris elgiliginde bulunmasi ve bu siire icerisinde Fransizlarin politik tavirlarina
bizzat sahit olmasi Sultan tarafindan fikrinin sorulmasinda en biiyiik sebeptir. Halet
Efendi’nin fikirlerini bu kadar rahat ifade edebilmesinin altinda ise IV. Mustafa’nin
saltanatinin siyasi ve idari kanadini olusturan Seyhiilislam Ataullah Efendi ve
kaymakam Kose Musa pasa ile askeri giicii temsil eden Kabak¢1 Mustafa ile olan
yakinligidir. Halet Efendi Seyhiilislam Ataullah Efendi’nin babasinin konaginda
yetismis ve Ataullah Efendi ile birlikte ders almiglardir. Samimiyetleri o donemde
baslamis, Ataullah Efendi seyhiilislam olduktan sonra ders arkadasi olan Halet
Efendi’nin hizla yilikselmesine yardim etmistir. O da Ataullah’in seyhiilislamliktan

azledilmesi tlizerine Kabak¢1 Mustafa ile temasa ge¢mis ve 1 giin igerisinde yeniden

S5 BOA., C. HR 1318
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seyhiilislamliga atanmasinmi saglayarak bir nevi minnet borcunu O6demistir. En az
Ataullah kadar etkin olan Kaymakam Kose Musa Pasa ise Halet Efendi’ye Sebastiani
karsisindaki tavri nedeniyle 6vgii de bulunan ve hemen her konuda onunla hem
fikirdi. Bahsi gegen sahislar Ataullah Efendi ve Kose Musa ile onlarin giidiimiinde
olan Kabak¢1 Mustafa devrin iktidarini temsil etmekteydiler. Halet Efendi’nin Paris
elciligi sirasinda kazandig1 diplomatik tecriibesi, dirayet ve liyakati bu himaye ile
birlesince onlarla birlikte iktidara ortak olmasi kaginilmazdi. Yani Halet Efendi’nin
s06z konusu sahislarin destegini alarak bu satirlar1 kaleme aldigini1 tahmin etmek pek
de gii¢c olmasa gerektir. Halet Efendi’nin bu satirlar1 iktidar elinde tutan sahislarin da
fikirlerini ortaya koymaktaydi. Daha miitareke devam ederken ordunun takviye
edilmesi i¢in gerekli hazirliklarin yapilmasi adina birgok vilayete gdnderilen emirler
ve bu dogrultuda orduya asker sevkiyati yapilmasi ve sinir kalelerinin takviyesi
iktidar1 ellerinde bulunduran sahislarin Rus anlagsmasindan tamamen iimidini
kestiklerini gdstermektedir’®®. Nitekim kisa bir siire sonra Fransa elgisi
Sebastiani’nin Rusya’nin-Eflak Bogdan't terk etmeyecegini resmen bildirmesi®”’
Halet Efendi’nin endiselerinin yersiz olmadigin1 gostermektedir

Ancak Halet Efendi bu satirlar1 kaleme aldiktan kisa bir siire sonra
azledilerek Kiitahya’ya siirgiin edilmistir. Halet Efendi’nin siirglin edilmesinden kisa
bir slire sonra Slobozia Miitarekesi’nin siiresi dolmus ancak taraflar bir siire daha
miitarekeye uygun davranmislardir. Bu sirada Paris’te yapilan Osmanli-Rus baris
goriismelerinden bir sonug elde edilememis ve Halet Efendi’nin tahmin ettigi gibi
Fransa’nin  arabuluculuguyla  yapilacak  olan =~ Osmanli-Rus  anlagmasi
imzalanmamistir. Fransa’nin Erfurt Anlagsmasinda tamamiyla Ruslarin lehinde
davranmast Ruslar1 cesaretlendirmis ve netice savas yeniden baslayarak Biikres

Anlagmast’ninyapilacagi 1812 tarihine kadar devam etmistir.

% BOA., A DVN 2401/ 6, 15, 49, 51,54, 56,57.
7 BOA., A. MKT 799/48
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3. Halet Efendi ve Sebastiani Arasindaki Miicadele

a. Divan-1 Hiimayiin Terciimani’nin Katli Meselesi

Osmanli Devleti’nin hariciyesini adeta ellerinde tutan *®

Divan-1 Hiimay{n
Terciimanlar1 ve Eflak Bogdan voyvodalar1 Kallimaki, Mavrozi Sogo ve Ipsilanti
aileleri olusan 4 Fenerli gruba miinhasirdr®”. Babiali’yi, taraf olduklari devletin
politikasina yonlendirmeye c¢alistiklar1 ve devlet sirlarii ifsa ettikleri bilinen bir
gercekti’'’. Bu durum ise dis politikada Babiali’nin atacagi her adimin 6nceden
bilinmesine neden olmaktaydi. Ancak hariciyede Rumlarin disinda kullanilacak
elemanin  olmayisi ve bunlarin  biiyiik  rlgvetler  vererek  yerlerini
saglamlastirmalar’®'! yiiziinden uzun siire bu konuda radikal tedbirler alinamams,
Babiali’nin bu durum karsisinda uyguladigi en etkin yol, su¢lanan Rumlari ya siirgiin
ya da idam etmek olmustur. Ancak bu sahislarin yerlerine baska bir Fenerli aileye
mensup olmasi sartiyla yine bir Rum’un getirilmesi olay1 kisir dongiiye sokmustur.
Divan terciimant Aleko Bey’in Oldiriilmesi de bu kisir dongiiniin
sonuglarindandir. Devlet sirlarim1 Sebastiani’ye sizdirmakla suglanan Aleko’nun
katlini Sultan IV. Mustafa ferman etmistir. Ancak buna ragmen, Kaymakam Musa
Pasa terclimanin affi i¢in tekrar bir girisimde bulunmus ve bu amacgla Halet
Efendi’nin de katildig1 bir megveret meclisi toplamistir. Mesveret meclisi iiyelerine
gore tercliman, kesinlikle giivenilmeyecek bir millete mensup olmakla birlikte daha
once bircok faydali hizmetlerde bulunmustu. Ayrica hakkinda yapilan suglamanin
dogrulugu geregi gibi arastirilmadan cezalandirilmamaliydi. Mesveret meclisine
katilanlarin terciimanin katlinden vazgegilmesi i¢in ileri siirdiikleri son ve belki de en
onemli gerekce ise Sebastiani’nin bunu bahane ederek bir kriz yaratma ihtimaliydi.

Bu sebeplerden dolayr mesveret meclisi iiyeleri sultandan terciimanin katlinden

%% 1567 de Latince’yi pek iyi bilmedigi halde 50 sene Bébiali’nin terciimanligmi yapan Zilfikar
Efendi yerine Panayoti Nikusius tayin edilmisti. Girit’te Kopriilii Ahmet Pasa’nin arkadasi olan bu
zat Osmanli devleti’nin dis siyasetinde ilk memuriyet almis Rum’dur. Karlofca Muahedesi’nin
miizakereleri sirsinda  Alexandros Mavrokardatos  (Iskerlet-zade)’'un  Babiali’'ye  yaptig
hizmetlerden sonra Rumlardan terciiman atamak adet haline geldi. Bundan sonra devletin dis
siyasetini Fenerli Rum aileleri ele ald1 ( Aurel, Decel, “Fenerliler”, i.A., IV/549); Donald Quataert,
Osmanh imparatorlugu Tarihi 1700-1922, Istanbul 2000, 130-131

* BOA., HH. 53458.

19 BOA., HH. 53705;Asim Efendi, a.g.e., I/ 4-5; Sanizade, a.g.e., I1/158.

S Asim Efendi, a.g.e., II/5.
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vazgecmesi talep etmis ve daha akilci bir yol olarak uzak bir yere siiriilmesi ve
yerine mutlak gilivenilir birinin terciiman olarak atanmasi teklif edilmisti.

Ancak genellikle mesveret meclislerinin kararlarina uyan hatta zaman
zaman oradan c¢ikan bir karar1 onaylamak igin bile yine megsveret meclisinin
taahhiidiinii isteyen’'?> IV. Mustafa, bu konuda saltanati siiresince esine az
rastlanabilir bir kararlilik gdstermistir. Sultan, terciimanin sugunu sabit buluyor ve
katil emrini tekrarliyordu. Ayrica kendi tebasi olan tercliman hakkinda verdigi
kararin, Fransiz elgisini ilgilendirmeyeceginin de altin1 ¢iziyordu®. IV. Mustafa’min
bu kesin emri iizerine divan terciimani Aleko Bey 22 Eyliil 1808’de $ldiiriilmiis’'*,
orduda terclimanlik yapan kardesi de ayni akibete ugramistir. Onun Oldiiriilme

gerekcesi olarak da Alemdar Mustafa Pasa’nin (1808)°"

516

tizerinde bir kagit
yakalamasi gosterilmistir’ °. Ancak akabinde yasanan olaylar mesveret meclisinin
uyarisini hakli ¢ikardi ve Fransiz elgisi Sebastiani ile bir kriz bag gosterdi.

Sebastiani, sozde Fransa himayesinde olan terciimanin, sadece kendi yanina
gidip gelmesinden dolay1 dldiiriilmesini, sahsina ve Fransa’ya yapilmis biiyiik bir
hakaret olarak gormekteydi. Fransa elgisinin, terciimanin dldiiriilmesinden yaklagik
iki ay sonra boyle bir su¢lamada bulunmasi oldukca ilgingtir. 1807 de Aleksandre
Ipsilanti’nin  6ldiiriilmesini adeta kendi zaferi olarak goren Sebastiani’nin bu
davranisin1 Cevdet Pasa sdyle acgiklamaktadir: Sogo ve Kallimaki ailelerini yanina
cekmis olan Sebastiani bu vesileyle ¢ogu hala Rus yanlis1 olan diger Rum ailelerini
de kazanmak istemistir’'’. Ancak uzun bir siireden beri Ruslarm yaninda yer alip
saflarm1 kesin olarak belirlemis olan Rumlarin boyle bir ayak oyununa kanarak
Fransa’nin yaninda yer almasin1 beklemek zayif bir ihtimaldi. Sebastiani ise bunun

farkina varabilecek kadar uzun bir zamandir istanbul’da bulunmaktayd: ve Babiali-

Rum tercimanlar-Avrupali devletler tiggeninin nasil isledigini iyice Ogrenmisti.

> BOA., HH. 53925., TSMA 7030

' BOA., HH. 57959

Si4 Ogullukyan, a.g.e.,s. 19, Asim Efendi, a.g.e., 11/125, Cevdet, a.g.e., VIII/ 208.

°1> Alemdar Mustafa Pasa hakkinda ayrintih bilgi igin bkz: Efdaliddin Bey, “Alemdar Mustafa Pasa”,
TOEM, Ciiz 10, 5.595-603; Ciiz 11, s. 680-695; Ciiz 12 5.731-740; Ciiz 13 5.796-808; Ciiz 14 s.
841-855; Ciiz 17 s. 905-923; Ciiz 16 s. 969-976; Ciiz 17, s. 1034-1047; Ciiz 18 s. 1097-1112; Ciiz
19s. 1161-1176; Ciiz 20 s. 1232-1245, Ciiz 21 s. 1304-1327

*!SLiitfullah Mustafa miihiirlii bir tahriratta, yaziy1 kaleme tarihten bir giin evvel divan terciimanin
Bab-1 hiimayunda katl edildigini ve daha sonra seyhiilislamin konaginda mesveret meclisinin
toplandigini1 yazmaktadir (BOA., C. DH 2201).

°17 Cevdet, a.g.e., VIII/208
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Bundan dolay1 Cevdet Pasa’nin ileri slirdiigii sebep Sebastiani’nin bu hareketini izah
etmek icin yeterli bir aciklama gibi gériinmemektedir.

Olaylarin gidisatin1 inceledigimizde Sebastiani’yi buna iten sebebin Cevdet
Pasa’nin iddialarinin aksine Fransa yanlis1 Aleko So¢o’nun oldiiriilmesinden sonra
yerine atanan tercimanin Rusya’ya daha yakin olan Karaca Yanko’nun
atanmasidir’'®.

Taraftar1 olan divan terciimanin katledilmesiyle Sebastiani ¢ok 6nemli bir
haber kaynagimi kaybetmekle kalmiyor, ayrica devlet sirlarini 6grenmedeki
avantajin1 Ruslara kaptirtyordu. Sebastiani’nin Halet Efendi ile birlikte yeni divan
tercimanina da Fransa aleyhtarligiyla suclamasi bu diislincelerini agik¢a ortaya
koymaktadir.

Sebastiani’nin iki ay gecikmeli olarak gelen bu ¢ikisina uydurdugu kilif ise
olduk¢a basittir: Terclimanin oldiiriilmesine ilk anda ses ¢ikarmamustir ¢linkii bu
meseleyi Osmanli Devleti’nin i¢ meselesi olarak gdrmiistiir. Ancak Halet Efendi’nin
Fransizlarin biitiin dostlarin1 katlettirme niyetinde oldugunu 6grenmesi isleri
degistirmis ve olayin Fransa’nin ¢ikarlarimi tehlikeye sokan bir boyuta gelmesi
kendisini miidahale zorunda birakmigti. Nihayetinde Kaymakam Kose Musa Pasa ile
bir miikaleme talebinde bulunmustur.

Sebastiani terciimanin katlinde bas sorumlu olarak isaret ettigi Halet

Efendi’nin’"’

Fransa’nin dostlugundan da siiphe ettigini ve hi¢ ¢ekinmeden bunu her
yerde dile getirdigi iddiasindaydi. Aleko’nun halefi olan divan terciimani da bu
iddialardan paymi aliyor ve Halet Efendiyle isbirligi yapmakla suglaniyordu.
Sebastiani’ye gore Fransa’nin tiim dostlarini ortadan kaldirmak niyetinde olan Halet
Efendi, bu ama¢ ugruna Eflak kap1 kethiidas1 Kostaki’yi katlettirecekti. Sebastiani
burada ustaca bir manevra ile Kostaki’nin Fransa himayesinde oldugunu ve katli
halinde Fransa’nin hakarete ugrayacagimi belirterek her haliilkarda Osmanlh
Devleti’nin igislerini ilgilendiren bir meseleyi devletleraras1 mecraya ¢ekti. Boyle bir

durum karsisinda iligkilerin bozulacagi tehdidinde bulunan Sebastiani Halet

Efendi’nin o anda siirgiin olan Mavroziler ile de irtibatinin bulundugunu ve biitiin

*' BOA., Tahvil d. no 53, 5.77.

" BOA., HH. 14351. Cevdet tarihinde Halet Efendi yi adeta bir giinah kegisi haline getirmis iken
sadece bu olayda hakli gormiis hattta bir tarafta Sebastiani’nin bir taraftan ¢ikar sahiplerinin
arasinda kalmasina acimistir (Cevdet, a.g.e., 11/208)
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bunlarin aslinda Mavrozilerin basinin altindan ¢iktigin1 hatta Halet Efendi’yi de
Mavrozilerin yonlendirdigini iddia etmekteydi.

Bu konu hakkinda ne kadar ciddi oldugunu gostermek isteyen Sebastiani
her zamanki taktigini uygulayarak Istanbul’u terk edecegini bildirdi. Ancak bu sefer
ve Napolyon’dan gelen talimatinda bu konuda serbest birakildigini ileri siirerek
tehdidini resmilestiriyordu. Kendisinin Istanbul’dan ayrilmasi Fransa ve Osmanl
Devleti’nin iligkilerinin asgari dilizeye indirilmesi hatta kesilmesi demekti.
Babiali’nin her isini Fransa’nin eline birakmis ve ondan medet umar bir halde iken
boyle bir seye izin vermeyecegini bilen Sebastiani boylelikle Babiali’yi adeta bir
kukla haline getirmistir.

Sebastiani’nin bu iddialar1 ve Istanbul’u terk etme tehdidi karsisinda
kaymakam Musa Pasa her zamanki gibi alttan almakla birlikte Halet Efendi’yi de
savundu. Zira sucu sabit bulunan divan terciimani Aleko padisahin emri iizerine
katledilmisti. Halet Efendi ise iddia edilenin bilakis terciimanin affedilmesi ig¢in
cabalamis hatta bunu bizzat kendisinden rica etmisti. Ayrica birini 6ldiirtme yetkisi
olmayan reisiilkiittabin Kostaki’'nin 6ldiiriilmesi i¢in en ufak bir girisimi
olamayacagini sOyleyerek bu tiir suclamalardan Halet Efendi’yi kurtardi. Siirgiin
olan Mavroziler ise devletleraras1 bir diigmanlhiga sebep olacak en ufak
hareketlerinde cezalandirilacaklarini bildiklerinden hicbir ise miidahaleye cesaret
edemezlerdi. Ancak Sebastiani’nin bu son iddiasinda haklilik pay1r oldugu, Halet
Efendi’nin daha sonra kaleme aldigi, bir yazidan anlasilmaktadir. Halet Efendi
gercekten de Rus yanlisit olan Mavrozileri Fransa’ya karsi bir denge unsuru olarak
goriiyordu. Fransa arabuluculuguyla yapilacak anlagmanin tehlikeye girmesi halinde,
Rusya ile iyi iliskiler kurmak i¢in Mavrozilerden faydalanmayi diisiiniiyordu. Bu
ylizden, Kaymakam Kose Musa Pasa’ya ragmen idam edilmelerini engellemis ve

daha sonra siirgiinden kurtulmalarim saglamist:®>

. Kose Musa Pasa ya sartlar geregi
Sebastiani’ye acik vermemek i¢in ya da gergekten Hélet Efendi ile Mavroziler
arasindaki baglantiyr bilmedigi i¢in bu konu hakkinda da Halet Efendi’ye arka

cikmugti.

520 TSMA, E. 4171
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Ko6se Musa Pasa sonug olarak Sebastiani’nin Halet Efendi hakkindaki tim
iddialarin1 yalanladigi gibi s6z konusu suclamalarin iki devletin arasini agmak
isteyenlerden kaynaklandigini ve elginin bunlara itimat etmemesini istedi. Ustelik
Rusya ile yapilacak anlasmada Fransa’nin arabuluculugu kabul edildigi ve padisahin
anlasma haberini bekledigi sirada el¢inin asilsiz sozlere itimat ederek istanbul’u terk
etmekten bahsetmesinin dostluga yakismayacagini belirterek Sebastiani’yi
sakinlestirmeye c¢alisti. Ayrica Fransa’nin dostu olanlarin katline tesebbiis edilmesi
sOyle dursun ancak Fransa’nin aleyhinde olanlarin Osmanli Devleti’ne ihanet etmis
gibi kabul edileceklerinden onlarin cezalandirilacaklarini ifade ederek alttan almay1
stirdiirdii.

Musa Pasa’nin bu yumusak tavri elgiyi cesaretlendirmis ve Halet Efendi’nin
Kostaki’nin katl olunmayacagina, Fransa’nin dostlugundan siiphe duyulmadigina ve
biitliin bunlarin sadece yalan haber olduguna dair kendisine yazili teminat vermesini
istemigstir. Sebastiani bu talimat1 goriiniirde, sdylentileri duyma ihtimali yiiksek olan
imparatorunu teskin etmek icin istiyordu. Ancak boylelikle nezdinde el¢i oldugu
devletin kendi reayasit hakkindaki tasarrufuna karisabilecek ve bu konuda
reisiilkiittaptan yazili teminat alabilecek derece de Babidli’de etkin bir konumda
oldugunu da belgelemis olacakti. Musa Pasa ise Babidli’nin acziyetinin belgesi
olacak olan yazili teminati vermeyi dogal olarak reddetti.

Istedigi yazili teminati alamayan Sebastiani, Halet Efendi’nin toplantiya
katilmasin1 ve ifadelerinin mazbataya kaydedilmesini talep etti. Ciink{i miikaleme
mazbatalarinda yazilanlar da bir nevi teminat olacakti. Talebi kabul edilen Sebastiani
imparatora yazdig1 yazilarda karsilastigi zorluklarin hi¢ birini belirtmedigi gibi
aksine Halet Efendi de dahil olmak {izere muhataplarindan ve Osmanli Devleti’'nin
dostlugundan duydugu memnuniyetten bahsettigini belirterek giiya iki devlet
arasindaki iligkileri 1yi tutmak adina ne kadar c¢abaladigini ifade ediyordu. Ancak
buna ragmen Fransa’nin dostu olan terciimanin katledilmesi ¢abalarini bosa
¢ikarmisti. Bunun iizerine Musa Pasa terciimanin oldiiriilme emrini sultandan asla
hesap sorulamayacagi ve terclimanin oldiiriilmesinin Fransa’ya duydugu dostlukla
alakal1 olmadigini tekrarlad.

Sebastiani gayet acik olan bu ifadelere ragmen bagstan beri savundugu

fikirlerinde 1srar etmis, Halet Efendi’nin bu tavrimin imparatoru tarafindan hos
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karsilanmayacagini ve hatta iliskilerin kesilebilecegi tehdidini yinelemistir. Bu kadar
agir bir suglamaya maruz kalan Halet Efendi ise bunlarin tiimiinii reddettigi gibi
kendisini itham edenleri hainlikle sucluyor ve elginin olaylar1 sagduyuyla
sorgulamasini istiyordu. Ciinkii bu iftiralarin taraflarin arasin1 agmak ig¢in atildigi
asikardi. Halet Efendi bu sozleriyle Rumlar kastediyordu. Ancak Sebastiani’nin
haber kaynaginin Rum degil Miisliiman oldugunu agiklamasi {izerine s6z konusu
sahsin miikaleme meclisine getirilmesini ve yiizlesmeyi teklif etti. Halet Efendi
kendinden bu kadar emin olarak yaptigi son hamleyle Sebastiani’yi koseye
sikigtirmay1 basarmisti. Sebastiani’nin hemen ¢ark ederek bu defa haberlerin kaynagi
olarak iki iilkenin arasini a¢gmak isteyen Mavrozilerin adamlarin1 goésterdi Ancak
sucladigi ailenin de Rus taraftar1 olmasi olduke¢a dikkat ¢ekicidir. Boylelikle kendi
taraftar1 olan Rum ailelerini riske atmamugtir.

[fadelerinin birbirini tutmas1 nedeniyle zor durumda kalan Sebastiani
konuyu daha fazla uzatamayarak sozii Eflak Kapi kethiidasi Kostaki’nin Halet
Efendi tarafindan oldiiriilecegine getirmistir. Sebastiani’nin kisa bir siire 6nce iglerini
layikiyla yapmadigi i¢in azlini istedigi Kostaki’yi bu kadar korumasi ve himayesine
almasi el¢inin yeni haber kaynaginin Kostaki oldugunu gostermektedir. Bu ayrinti
Musa Pasa’nin da dikkatini ¢ekmis olmakla beraber, daha 6nce azlini istedigi birini
simdi neden himayesine aldigin1 sormakla yetinmistir. Sebastiani’nin yine lafi
dolandirmaya baslamasi sonucunda Musa Pasa katletme yetkisinin kendisinde
oldugunu ve bdyle bir seyin ger¢ceklesmeyecegini ifade ederek Sebastiani’ye sozlii
teminat vermistir. Babidli, bu garantinin i¢ine Eflak voyvodasi ve miiteallikatin1 da
sokmay1 bagsaran Sebastiani’den karsilik olarak Rumlarin tahriklerine kapilmamasini
istiyordu. Sozlii teminatla yetinmeyen el¢i bu iddialarin asilsiz olduguna dair resmi
yazi isteginde 1srar ediyor ve s06z konusu yazida bir sekilde Kostaki’nin isminin de
yer almasini sart kosuyordu. Ayrica steginin kabul edilmemesi halinde isin iki iilke
arasinda savasa kadar gidebilecegini ima ederek aba altindan sopa gosteriyordu.
Nitekim savas tehdidi ise yaradi ve Musa Pasa yazili teminat1 vermeyi kabul etti’*'.

Olay bu sekilde kapanmis gibi goziikse de Sebastiani Halet Efendi’nin

pesini birakmamus, birlikte hareket ettigi Ispanya elcisi vasitasiyla agzindan laf

S2I BOA., HH. 14351
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almaya calismistir. Ancak bu sefer Halet Efendi miikdlemede sergiledigi ilimli
tavirdan vazgecerek iislubunu sertlestirmekle kalmamig terciimanin 6ldiiriilmeyi hak
ettigini ve bu konunun el¢iyi hicbir sekilde ilgilendirmedigini sdyleyecek kadar
cesur davranmistir. Ancak bu hareketi Sebastiani’nin her zamanki taktigine
bagvurmasina neden olmus ve elgi Istanbul’u terk edecegini bildirmistir.
Sebastiani’nin blofii uzun bir siiredir el¢inin bu tiir hareketleriyle muhatap olan Halet
Efendi tarafindan anlasilmis ancak yine de yol gdstermesi i¢in kendisinden iist
makamda olan —biiyiik bir ihtimalle seyhiilislamdan-birinden yardim istemistir. Halet
Efendi’nin yardimini talep ettigi sahis Sebastiani’nin blofiinii gorerek biitiin bunlarin
sadece kuru giiriiltiiden ibaret oldugunu gidecek olsa bile daha 6nceki 6rneklerinden
yola c¢ikilarak bunun savas sebebi sayillamayacagini, bu yiizden kesinlikle
Sebastiani’ye taviz vermemesini tavsiye etmistir’>. Nitekim olaylar Halet Efendi’ye
akil veren zatin dedigi gibi gelismis Sebastiani bu olaydan dolay1 Istanbul’u terk
etmemistir. Ancak terciimanin katli meselesini sadece taviz kopartmak istediginde,
giindeme getirdigi araglardan biri olarak kullanmistir. Bu olay en bastan beri
birbirlerine kars1 soguk davranan Halet Efendi ve Sebastiani’nin arasinin daha da
acilmasina neden olmakla beraber Halet Efendi’nin iistlerinden aldig1 destek bu

olaydaki rolii ne olursa olsun takdir edildigini gdstermektedir.

b.Bagdat Valiligi Meselesi

Osmanli Devleti Bagdat’ta kolemen hakimiyetinden 6teden beri rahatsizlik
duymaktaydi. 20 Eylil 1807 tarihinde Bagdat Valisi Ali Pasa’nin®> kéleleri
tarafindan Oldiiriilmesi Babiali’ye bekledigi firsati sunuyordu. Bu arada Bagdat
valiligine yine bir kdlemen ve eski valinin kethiidasi olan Siileyman Pasa’nin
atanmasini isteyen mazhar Istanbul’a ulasmisti Bagdat’tan gelen bu talep mesveret
meclisinde tartigildi. Nihayetinde Siileyman Pasa’nin kaymakam, Erzurum valisi
Yusuf Ziya Pasa’nin Bagdat Valisi olmasma karar verilerek’™>* Sultan IV,
Mustafa’nin onayina sunulmustur. Sultan, kélemen hakimiyetinin kirilmasi igin

Bagdat’a disaridan bir vali atanmasinin isabetli bir tedbir oldugunu diisiinmekle

2 BOA., AMKT 817/63

3 Ali Pasa’nin Bagdat valiligine atanmasi ve 6ldiiriilmesi hakkinda bkz: Cevdet, a.g.e., VIII/204-
206.

* BOA., HH. 4289.
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birlikte, baz1 endiseler tasimaktaydi. Disaridan atanan bir valinin bir tarafi Iran diger
tarafi Vehhabilerle c¢evrilmis olan Bagdat’i kontrol etmekte yasayacagi giigliik
sultan1 endiseye sevk etmekteydi. Yine bu donemde Bagdat’ta bir ihtilal ¢ikmast
muhtemel bir olaydi ve disardan vali atanmasi bunu da hizlandirabilirdi. IV.
Mustafa, halkin istekleri hilafina Bagdat’a vali olarak atanan Yusuf Ziya Pasa’y1
kabul edeceklerine ve bir ihtilal ¢ikartmayacaklarina dair mesveret meclisinden
teminat istemekteydi’>. Nihayetinde Yusuf Ziya Pasa’nin vali olarak atanmasi®>®
mesveret meclisinin sultana istedigi teminati verdigini gostermektedir.

Ancak Babidli bu kararin1 uygulamakta yine Fransiz elgisi Sebastiani
engeline takildi. Daha 6nce Babidli’de Rusya’nin etkin oldugu donemlerde, Rus
elgisinin devletin igiglerine karigmasini elestiren Sebastiani, riizgdr Fransa lehine
esmeye baslaymca Rus elgisini aratir oldu. Osmanli Devleti’nin o dénemde Ingiltere
ve Rusya’y1r dislayarak, dis politikasin1 Fransa’ya baglamasi Babidli’yi adeta
Sebastiani’nin oyuncagi haline getirmisti. Sebastiani dig iliskiler bir yana artik
devletin icislerinde de soz sahibi olmus hatta bu bahiste goriilecegi gibi vali
atamalarina dahi miidahale eder olmustur.

Sebastiani, Bagdat’in kargasa icinde bulundugunu ve Siileyman Pasa’nin
bunu bastiracak giicte oldugunu ileri siirerek Yusuf Ziya Pasa’nin atanmasina karsi
cikiyor ve Halet Efendi’ye verdigi takririnde Siileyman Pasa’nin atanmasini talep
ediyordu. Avrupali bir el¢inin soziiyle vali atanmas1 miimkiin degilse de Fransa’nin
iligkileri kesmek i¢in en ufak bir meseleyi bahane edecegi bilinen bir gercekti. Bu
ylizden Halet Efendi Bagdat’a vali atanmasi1 meselesini arastiracagini ifade ederek
Sebastiani’nin miidahale girisimini ustalikla savusturdu. Halet Efendi gercekten
Bagdat’a bir memur gondermisti”’. Ote yandan Sebastiani her giin yeni bir
bahaneyle baskisini arttirtyordu. Konunun Osmanli Devleti’nin igislerine ait bir
mesele oldugu sdylenerek ikna edilmeye calisilan Sebastiani, Ingiltere’nin Basra’da

Vehhabiler ile goriistiiglinii ve bu yiizden Bagdat meselesinin de igislerine ait bir

* BOA., HH. 53925; TSMA E 7030.

326 TSMA., E 8702/10. Yusuf Ziya Pasa’ya 24 Receb 1222/27 Eyliil 1807 tarihinde Sehrizor ve Basra
eyaletleriyle birlikte Bagdat valiligi verilmistir ( BOA., Tahvil 53, s. 21- 22).

*27 Ali Pasa’nin muhallefatin1 zabt etmek iizere Elhac Ahmet Aga gonderilmistir.(BOA. D.DRB.THR.
63/62)
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konu olmaktan ¢iktigi karsihigini vermisti®>®. Babili’ye yaptig1 baskiy1 arttirmak icin
Ispanya ve Felemenk elgilerini de yanma c¢ekerek nihayetinde Istanbul’dan
ayrilacagim bildirdi. Bunun iizerine Fransa, ispanya ve Felemenk elcilerine tarziye
yollu takrirler yollanmis ve gitmeleri engellenmistir.

Babiali olaylarin yatistigin1 zannederken bu sefer de Sebastiani’nin Paris’e
gizlice bir kurye gonderdiginin Ogrenilmesi biiyiikk bir endise yaratmistir.
Sebastiani’nin bu atagma karsilik, Halet Efendi de Paris biiyiikelgisi Muhip
Efendi’ye bir yazi gondermistir. S6z konusu yazida IV. Mustafa’nin tahta ¢iktigi
giinden itibaren el¢inin hareket ve tavirlarini tiim ayrintilariyla kaleme alan Halet
Efendi yazdiklarinin diplomatik wusuller c¢ergevesinde Fransiz makamlarina
bildirilmesini istemistir’>.

Bu esnada Bagdat’ta kaymakam Siilleyman Pasa hem kendisinin hem de
halkin gonderdigi yazilarla Babiali’yi etkileyerek wvalilik koltuguna oturmaya
calistyordu. Bagdat ahalisi gonderdikleri yazilarda; genelde Rumeli’de vezirlik
yapmis olan Yusuf Ziya Pasa’nimn, Iran’la komsu olan ve halkinin ¢ogu Arap ve
asiretlerden meydana gelen Irak’in durumunu bilmesinin miimkiin olamayacagi
belirterek Siileyman Pasa’nin valilige atanmasini istemekteydiler”". Siileyman Pasa
ise vali olmasi halinde hem Iran’in saldirilarin1 6nleyecegini hem de Vehhabi
sorununu ortadan kaldirarak Kiirdistan’1 kontrol altina alacagini taahhiit etmekteydi.
Ayrica Bagdat’ta isyan emarelerinin goziiktiiglini ve isyan ¢ikmasi halinde
Vehhabilerin isinin kolaylasacagma dikkat c¢ekerek atanmasini kolaylagtirmaga
calistyordu™'. Siileyman Pasa’nin bu yazisi Babiali’ye ulastigi sirada Fransiz elgisi
de Halet Efendi’ye, onun gayret ve dirayetini igeren bir takrir gondererek Bagdat
valiligine atanmas1 yOniindekini teklifini yenilemistir. Hatta Halet Efendi’ye
randeviisiiz bir ziyarette bulunarak, Bagdat’ta ihtilal emarelerinin goriildiigiinii ve bu
durumda Vehhabi’lerin bolgeye saldiracagini, sézde dostane bir sekilde ihtar etmis

ve Bagdat’in Siilleyman Pasa’ya verilerek bu tehlikenin Onlenecegini ifade

% BOA., HH. 14351

2 BOA., HH. 16196

339 BOA., HH. 54084, 4282.
31 BOA., HH. 4276, 4290.
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etmistir’>. Goriildiigi lizere Sebastiani ve Siileyman Pasa’nin ifadeleri neredeyse
birebir ortiismektedir. Bu da onlarin birlikte hareket ettiklerini géstermektedir.

Biitlin bu baskilarin sonucunda Babiali mecburen ilk kararindan geri adim
atmis ve Yusuf Ziya Pasa’nin yerine Silleyman Pasa’yr atamustir™”. Yusuf Ziya
Pasa’nin Bagdat valiliginden alinmasina gerekge olarak ise gorev yerine gitmeyi,
para ve diger bazi taleplerde bulunarak ertelemesi gosterilmistir. Ancak Yusuf Ziya
Pasa’nin Bagdat gibi geliri yiiksek bir yerden alinmasina tepki gostermesini 6nlemek

534

icin madenler ilhakiyla Sivas eyaleti tevcih edilmistir™". Bagdat’in bir kdlemen olan

Stileyman Pasa’ya tevcih edilmesiyle Osmanli Devleti Bagdat’ta koélemen

hakimiyetine son vermek i¢in biiyiik bir firsati kagirmistir .

c. Halet Efendi-Ingiltere Arasinda Yapilan Gizli Goriismeler

Ingiltere, 1806°da Eflak ve Bogdan beyleri meselesinden ¢ikan Osmanli-
Rus savasinda, miittefiki olan Rusya’nin yaninda yer almisti. Fransa’yla savas
halinde olan Rusya’nin, Osmanli Devleti’yle de savasmasi, iki cephe arasinda
kalmasina ve bu da Fransa karsisindaki savag giiciiniin azalmasina neden olmaktaydi.
Bu durumdan rahatsiz olan Ingiltere Osmanli Devleti’ni savastan vazgegirebilmek
icin baski uygulamaya basladi. Bu amagla Osmanli Devleti’'nden 1799 ittifakim

yenilemesini, Osmanli donanmasinin ve bogazlarin Ingiltere’ye teslim edilmesini,

“>BOA., HH. 53342
>33 Siileyman Pasa 27 Sevval 1227/ 28 Aralik 1807 tarihinde Bagdat valiligine atannus (Tahvil 53, s.
21-22); caize olarak ise 15323 kurus géndermistir(Sadaret Defteri 354, s.11).

“*BOA., HH. 53790

35 Cevdet, a.g.e., VIII/244 Cevdet Pasa, Babidli’nin aldigi bu kararda kdolemenlerin mi yoksa
Sebastiani’nin mi agir bastiginin tam olarak anlayamadigini1 yazmaktadir. Ancak bununla birlikte
o sirada Bagdat’ta sayilart 1000 kadar bile olmayan kdlemenlerin devlet icin bir tehlike teskil
edemeyecegini ve Bagdat halkinin kdlemenler igin isyan lekesini kabullenmeyeceklerini ilave
etmistir. Ancak Siileyman Pasa tarafindan 5-6000 kese akcenin Istanbul’a génderildigi ve bunun
Babiali’de ve sarayda sozii gecenlere dagitildiginin rivayet edildigini yazmaktadir. Cevdet
Pasa’nin daha sonra kaleme aldig1 satirlar daha da ilginglesir, sdyle ki: O esnada Fransa ve Rusya
imparatorlarinin Rumeli’yi paylasmaya karar verdiklerinden dolay1 Sebastiani’nin Rumeli islerine
miidahalesi devletinin politikas1 gereginden olarak kabul edilebilecegini ancak Bagdat valiligine
miidahalesine bir mana verilemeyecegini kaydetmektedir. (Cevdet, a.g.e., VIII s 207).Cevdet
Pasa’nin bu satirlartyla agik¢a belirtmese de Silleyman Pasa’nin géndermis oldugu riigvetten
Sebastiani’nin de bir pay aldigini diisiindiigii meydandadir. Elimizde Cevdet’in bu iddialarini
kanitlayacak ya da giiriitebilecek belgeler bulunmamaktadir. Ancak Sebastiani’nin her firsatta
Istanbul’dan ayrilacagini ileri siirmesi ve buna karsilik aldig1 pahali hediyelerle bu fikrinden vaz
geemesi paraya olan diiskiiliigiinii géstermektedir. Bununla birlikte Sebastiani’nin Irak havalisinde
{istiinliigii Vehhabilerle temas halinde olan Ingilizlere kaptirmamak igin kendine bir miittefik
aramasi ve Siileyman Pagay1 bu yilizden desteklemesi de ihtimal dahilindedir.
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baris yapilincaya kadar da Eflak ve Bogdan’in Rusya da kalmasimi istedi. Buna
karsilik Bender ve Hotin kalelerinin Rusya’dan geri alinmasina kefil olacakti. Bu
istekleri kabul etmedigi takdirde Bozcaada 6nlerinde bekleyen Ingiliz donanmasinin
Canakkale Bogazi’ndan igeri girecegini bildirmisti.

Osmanli Devleti Fransa biiyiikelgisi Sebastiani’nin de tesvikleriyle 25 Ocak
1807 Ingiltere’nin isteklerini reddedince Ingiliz elgisi Arbundhot Istanbul’u terk edip
Bozcaada 6nlerinde bekleyen ingiliz donanmasinin yanma gitti>°. Kisa bir siire
sonra Ingiliz donanmasi 18 Subat 1807 tarihinde Canakkale Bogazi’ndan iceri girdi
Naraburnu’nda bulunan 6 parcalik Osmanli donanmasini tahrip ederek 19 Subat
giinii Yedikule aciklarina demir att1. Ingiliz donanmasinin Istanbul 6nlerine gelmesi
devlet adamlar1 ve baskent halki kadar Fransiz elgisi Sebastiani’yi de endiselendirdi.
Ciinkii Ingiltere ile Osmanli Devleti arasinda bir savas c¢ikacak olursa bu sefer
Osmanli Devleti iki cepheli bir savag arasinda kalacagindan Rusya rahatlayacakti.
Bununla beraber Sebastiani pasif kalma taraflisi da degildi. Sarayr ve Babili’yi
cesaretlendirmek ve direnmeye tesvik etmek i¢in her tiirlii ¢gabay1r gosterdi. Onun
telkin ve tesvikleriyle Osmanli Devleti direnmeye karar verdi ve Istanbul da
savunma hazirliklar yapildr™’.

Yapilan bu hazirhklar {izerine 2 Mart’ta Istanbul’dan ayrilan Ingiliz
donanmasina ait iki firkateyn Canakkale bogazindan gecerken batirildi. Boylece
Ingiltere’nin Osmanli Devleti iizerinde yapti§1 baski hem siyasi hem de askeri
anlamda basarisizliga ugramisti. Ancak Babidli tzerindeki kontrol giiciinii
tamamiyla Fransa’ya kaptirmak istemeyen Ingiltere, 17 Mart 1807 de Iskenderiye’yi
zabt etti. Boylelikle hem Babiali’yi baski altinda tutmayir hem de Akdeniz’de hala
etkin oldugunu diinya kamuoyuna gostermeyi tasarlamisti. Ancak ilk anda alinan
basarilara ragmen Misir’daki gidisat burada fazla tutunamayacaklarini
gostermekteydi

[stanbul’dan sonra Misir’da da umdugunu bulamayan Ingiltere, Osmanl
Devleti’nin elinden tamamiyla gitmesine ve Fransa tahakkiimii altina girmesine goz

yumamazdi. Bu ylizden Osmanli Devleti ile baris yapmak tizere diplomatik temasa

3¢ BOA., HH. 7435
537 Ebu Bekir Efendi, Vaka-i Cedid, s.15, istanbul 1332.
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3% Arthur Paget Ingiltere’yi temsilen

gecmeye karar vererek 1807 Temmuzunda
Bozcaada onlerine gelmistir’™. Arthur Paget ilk is olarak ingiltere’nin, Osmanl
Devleti ile yeniden baris yapma taraftari oldugunu ve bu yiizden baris goriigmelerine
baslamak istedigini Bogaz Seraskeri Ismail Pasa’ya bildirdi. Ancak bu teklife Babiali
cephesinde muhalefet edenler bulunmaktaydi ki bu tavirlarinda kendilerine gore
oldukga hakli sebepleri vardi. Cok kisa bir siire once Ingilizlerin Istanbul’a
saldirmaya kadar ileri giden diismanca tavirlar1 en Onemli sebeplerden biriydi.
Ingilizlerin bu ciiretleri affedilmeyecek bir ihanet olarak goriilmekteydi. En az bunun
kadar 6nemli olan bir diger sebep de Fransa faktoriiydii. Fransa ile yeni bir ittifak
yapilmasi i¢in imzalanan teminat senetlerinin daha miirekkebi kurumadan can
diismanlar1 ile anlagsma yapmak ittifakin baslamadan bitmesine neden olurdu ki
Babiali boyle bir kaybi goze alabilecek durumda degildi. Ciinkii Fransa’nin kayb1
demek bu {iilkenin arabuluculuguyla yapilacak olan Rusya anlagsmasinin da ortadan
kalkmasi demekti. Ustelik Ingiltere’nin Babiali’yi yildirmak ig¢in oynayabilecek
baska bir kart1 kalmadig1 gibi donanmasinin zayifligina dair sdylentiler de giinden
giine artmaktaydi. Yani artik higbir sekilde Osmanli Devleti’ne zarar verebilecek bir
konumda bulunmuyordu. Artik intikam sirast Osmanli Devleti’ne gelmisti. Zor
durumda olan Ingiliz donanmasina zahire verilmeyerek ve ticareti engellenerek
Osmanli sularindan tamamen silinebilirdi. Bu sartlar altinda Ingiltere ile goriismeye
ancak ve ancak zihinlerini karistirarak zaman kazanmak adina ve Fransa elgisi
Sebastiani’nin onay1 ile yanagsilabilirdi. Boylelikle Fransa’nin tepkisi de
onlenecekti™®.

Devletin  zirvesinde Ozellikle Fransa faktorii iizerinde Onemle

durulmaktaydi. Ingilizlerle yapilacak bir anlasmanin Fransa ile iligkilerin sonu

anlamma geldigi kimsenin hatirlatmasina gerek kalmayacak derece de ortadaydi.

33 Ingiltere temsilcisinin bogaz dnlerine ne zaman geldigine dair kesin bir kayit yoktur. Verilen tarih
Halet Efendi’nin 27 C 1222 (2 Agustos 1807) tarihli bir takririndeki (BOA. HH. 16197)
«...Ingiltereli murahhasina mektup tahriri ile bogazda tevkif olunarak ne vech ile muamele
olunmak iktiza edecegini...” seklindeki ifadesinden ve 16 Recep 1222- 19 Eyliil 1807 (BOA. HH.
16179) tarihindeki Fransa elgisi Sebastiani ile yapilan bir miikalemede Sebastiani’nin “...bundan
iki ay mukaddem Ingiltere donanmasi bogaza geldikde.” seklindeki ifadesinden yola ¢ikilarak
tespit edilmistir.

339 Juchereau de Saint-Denys, Revolutions de Constantinople En 1807 Et 1808, Paris 1819, 11/152;
N. Jorga, a.g.e., V/156.

" BOA., AMKT. 816/14
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Fransa celgisi Sebastiani, Sitki Efendi’nin Londra’da kalmasina tahammiil
gosteremezken bir de Ingiltere temsilcisi'nin Babiali ile anlasma yapmak iizere
geldigini duymus ve bu sOylenti bile biiyiik bir giiriiltii koparmasina yetmisti. Hatta
murahhasin kabul edilmesi halinde gitme tehdidinde bulunarak Babiali’nin goziinii
korkutmaya calismisti. Ancak Babiali, Tilsit Anlagmasi’ndan sonra Fransa’ya
giivenilemeyecegini tam manasiyla  6grenmisti’’!.  Ustelik, Sebastiani’nin
Ingiltere’ye karsi olan zaafindan da bu sekilde gayet rahat yaralamlabilirdi. Nitekim
Fransa’nin Rusya’yla yapacagi bir anlasmada Osmanli Devleti’nin bagimsizligini ve
toprak biitiinliiglinii tanindigin1 belirten bir sartt koymay1 taahhiit etmesi halinde
Ingiltere murahhasmin kabul edilmeyecegini Sebastiani’ye bildirildi. Sonug olarak
iki taraf da bu maddelerin kabuliine dair yazili teminat vermeyi kabul etti>**. Bu
sirada Ingiltere’nin korktugu basina geldi ve Rusya Fransa’yla Tilsit Miitarekesi’ni
imzalad1. Ingiltere miittefiki olan Rusya’dan bu sekilde bir darbe yerken 1807
Eyliil’iinde de Iskenderiye’deki ingiliz kuvvetleri Mehmet Ali Pasa’ya teslim oldu.
Iskenderiye’nin ellerinden ¢ikmasiyla Osmanli Devleti’ni barisa zorlamak igin
kozlarim kaybeden Ingilizler buna ragmen ilk kararlarindan dénmemisler ve baris
goriismeleri i¢in temaslarini siirdiirmiiglerdir.

Ingilizlerin bu konudaki 1srarindan giinden giine rahatsiz olan Sebastiani ise
teminat senetlerini glindeme getiriyor ve Babiali’ye, Tilsit Miitarekesi’'nde
Napolyon’un iistiine diigen gorevi yerine getirdigini hatirlatiyordu. Napolyon Rusya
ile Osmanli Devleti arasinda miitareke yapilmasini saglamisti. Ancak yardimlarinin
devam etmesi i¢in Osmanli-Ingiliz anlasmasinin kesinlikle olmayacagina dair resmi
bir yazi verilmesini istiyordu. Yani Sebastiani Osmanli Devleti’nin Ingiltere ile
yapacag bir anlagsma ile hem Fransa’y1 hem de Rusya’y1 karsisina alacagi tehdidinde
bulunuyordu®®. Bu gayet agik tehdit karsisinda yapacak bir seyi olmayan Babiéli
istenen teminati vermek zorunda kaldi®™'. Ancak ingiltere kendi ayagiyla anlasma
icin gelmigsken ve zayiflamis olsa da hala etkin olan donanmasi gbz Oniine
alindiginda bu baris teklifi, kagirilmamasi gereken bir firsatti. Ustelik Rusya’nin

anlasmay1 geciktirmesi ve zorluk ¢ikarmasi halinde ingiliz gemileri Karadeniz’e

' M. Cavid Baysun, “Mustafa IV”, LA, VIII/711.
*2 BOA., HH. 54114-B.

>3 BOA., HH. 6916(6939).

> BOA., HH. 6915, 52913.
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gecirilerek bir baski unsuru olarak kullanilabilirdi®*® Ust iiste toplanan mesveret
meclisleri ve Kaymakam Musa Pasa ile IV. Mustafa arasindaki gortismeler de hep bu
konu tizerine yogunlagsmaktaydi. Nihayetinde bir ¢6ziim bulundu: Halihazirdaki
duruma gore Sebastian’a, Fransa’nin rizasi olmadik¢a Ingiltere ile asla baris
anlagsmas1  yapilmayacagi resmen bildirilecek ancak Rusya anlasmasi
tamamlanincaya kadar kimseye duyurulmamak sartiyla ingiltere ile Osmanli Devleti
arasinda barig goriismelerine baslanacakt®*®. Mesveretten ¢ikan bu kararin IV.
Mustafa tarafindan onaylanmasiyla Bogaz Seraskeri Ismail Pasa, Ingiliz temsilcisi
ile gizli goriismelerde bulunmakla gorevlendirildi®*’.

Fransa’nin bu karar1 6grenmesi halinde dogacak olumsuz sonuglardan
korunabilmek amaciyla Sebastiani ile yapilan bir goriismede Ingiltere ile kesinlikle
barig anlagmasi imzalanmayacagi ancak kendisinin rizasi olursa zaman kazanmak
amaciyla goriisiilecegi bildirilerek onay1 alindr**.

Ingiltere ile baris goriismelerini baslatan Ismail Pasa bir yandan da bogazin
giivenligini sagliyor ve muhtemel bir tehlike karsisinda donanmayi1 Naraburnu’nda
teyakkuz halinde tutuyordu®*’. Ismail Pasa ve ingiltere temsilcisi arasinda yapilan
goriismelerde; eski anlagmalarin yeniden yiiriirliige girmesi, esirler, gemiler ve
tiiccar mallarinin iadesi gibi konular {izerinde duruluyordu. Sonugta bu maddeler

0 Ancak ingiltere temsilcisi anlasmanin Rusya anlagmasi

tizerinde anlasildi
tamamlanincaya kadar gizli tutulmasini, bdyle bir yetkisi olmadigin ileri siirerek
kabul etmemis hemen ilanini talep etmistir. .

Ingiltere temsilcisi bir yandan Ismail Pasa tarafindan ikna edilmeye
calisilirken bir yandan da Reisiilkiittap Halet Efendi uzlasmanin saglanabilmesi icin
temsilciyle yazismaya baslamistir>'. S6z konusu yazismalarda temsilcinin en ¢ok

giindeme getirdigi konu Ingiltere bas terciimam olan ve daha oénce Kiitahya’ya

siirgiin edilen Pizani’nin affi ve anlagsma gergeklestigi takdirde kendisinin nerede

B BOA. KK d. 60/3, s. 1.

S BOA., HH. 53456

*TBOA., HH. 53315.

¥ BOA., HH. 53202; A.AMD 53-37

¥ BOA., HH. 53202 .

39 BOA., AMKT 813/29, TSMA, E. 8702/5.
551 BOA., HH. 53266.
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ikamet edecegiydi®®. Ancak Halet Efendi Sebastiani nedeniyle rahat hareket
edemiyordu. Ikili arasindaki goriismelerde Sebastiani Ingiltere temsilcisi ile yapilan
goriismelerden duydugu rahatsizhigr dile getiriyordu. Yetkisinin olmadigi ve
Napolyon’u kizdiracagini bile bile Ingiltere ile sadece oyalama icin goriisiilmesine
onay verdigini itiraf etmekle birlikte durumun kendisine yansitildigi gibi olmadigi
hatta Osmanli Devleti’nin Ingiltere ile tek basina bir anlasma yapmak niyetinde
oldugu iddiasinda bulunuyordu. Boyle bir olay vukuunda ise Osmanli Devleti
diipediiz Fransa’ya savas agmis sayilacakti.

Halet Efendi her ne kadar bu goriismelerin kendi muvafakatiyle Ingilizleri
oyalamak i¢in yapildigini ileri siirse de Sebastiani’yi ikna etmesi pek kolay
olmamistir. El¢iyi kdseye sikistirmak isteyen Halet Efendi bu defa Rusya kartin1 da
oynuyordu. Fransa’nin arabuluculuguyla yapilacagi vaat edilen Osmanli-Rus
anlasmasinin hala yapilamamis olmas1 da kendilerini Ingiltere ile goriismeye mecbur
birakiyordu. Daha da ileri giderek halk arasinda Ingilizlerin devlet adamlarinin
daveti {izerine Istanbul oOnlerine kadar geldigi dedikodusunun Sebastiani’nin
kiskirtmalarindan kaynaklandig1 imasinda bulunuyordu. Ustelik ingiltere sadece eski
anlagsmalarin yeniden kabul edilmesi teklifiyle gelmisken bunun kabul edilmemesi
Osmanli Devleti’nin politik ¢ikarlarina da aykirtyd. Zira ingiltere’nin baris teklifine
ret cevabi vermek onu adeta savasa davet etmekti.

Halet Efendi’nin iddialarmni c¢iirlitecek cevap bulamayan Sebastiani ise
Napolyon’un, uyguladigi basarili politika sayesinde Ingiltere’yi yok olma noktasina
getirmisken Osmanli Devleti’nin barig imzalamasi ancak ve ancak diismanlik olarak
nitelenebilirdi. Ustelik Rusya ve kuzey devletleri de Napolyon’la Ingiltere aleyhine
ittifak halindeydi. Yani Ingiltere uluslararas: platformda yalniz bagiaydi ve iistelik
kendi i¢inde de bir takim sorunlar yasamaktaydi. Yani Osmanli Devleti i¢in artik
higbir sekilde tehlike arz etmeyen Ingiltere ile anlasma yapmanin geregi yoktu.
Ingiltere’nin bu kadar iimitsiz bir halde iken barig yanlis1 adimlar atmasi gayet tabi
idi. Ancak Ingilizlerin 6zellikle Osmanli barisi i¢in bu kadar ¢aba sarf etmesi sadece

Fransa ve Osmanli Devleti’nin arasin1 agmak i¢in olabilirdi. Zaten Babiali Fransa

52 BOA., HH. 53266.
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dostlugunda sebat edip Ingiltere’ye kars1 dirayetli davranirsa Ingiltere temsilcisi eli
bos donmek zorunda kalacakti.

Sebastiani’nin bu ifadeleri iizerine Halet Efendi, Ingiltere donanmasinin
Canakkale bogazin1 kapamasindan dolay1 Istanbul’a zahire gelmedigini, bu durumun
yeni bir ihtilale sebep olabilecegini dile getirerek Babiali’nin Ingiltere’yle anlasma
yapmak zorunda oldugunu agik¢a beyan etmistir. Sebastiani ise hemen Rusya’dan
zahire getirme teklifinde bulunmustur. Ancak bu teklifi Osmanli biitgesine ¢ok agir
kiilfet getirecegi gerekgesiyle reddedilmistir.

Ustaca manevralarina ragmen Halet Efendi’yi ikna edemeyecegini anlayan
Sebastiani, nihayetinde yine Istanbul’u terk etme tehdidinde bulunmustur. Halet
Efendi bu tehdit karsisinda her zamanki gibi alttan almak zorunda kalmis ve Osmanli
Devleti’nin hi¢ bir sekilde Fransa dostlugundan vazgegmeyecegini beyan ederek
muhatabini yatistirmuistir® . Ancak bu goriismeden iki giin sonra Sebastiani Halet
Efendi ile yeniden bir araya gelerek Ingiltere ile Osmanli Devleti arasinda anlagma
yapilmayacagina dair kesin teminat verilmesini istemistir. Halet Efendi konunun
kaymakam ve seyhiilislam ile goriisiilmesi gerektigi seklindeki yuvarlak ifadelerle
eleiyi oylamistir. Bu gorismede de durumu idare eden Halet Efendi,
Sebastiani’nin Ismail Pasa ile Ingilizler arasinda gériisme yapildigm 6grenmesi

{izerine ¢ok zor durumda kalmigtir’™

. Clinkii Sebastiani Halet Efendi’ye gonderdigi
bir yazida agik¢a onu sugluyordu. S6z konusu yazida Halet Efendi’nin Bozcaada’da
olan Ingiltere elgisi ile ancak kandirmak ve zaman kazanmak igin goriisecegine dair
taahhiit vermesine ragmen Argirdivlo isimli sahsa Ingiltere elgisinin tahriratini
gizlice terciime ettirdigi ancak kendisine gostermedigini ifade etmekteydi. Ancak
kendisi bir sekilde mektuplar1 gérmeyi basarmis ve igeriklerinden Halet Efendi’nin
Ingiltere’yi kandirmak degil miistakil bir anlagsma yapmak amacinda oldugu
sonucuna ulasmistr. Bu su¢lamada Halet Efendi’nin Fransa hakkindaki ifadeleri de

en az ele gegirdigi mektuplar kadar de ona dayanak noktas1 sagliyordu. Cilinkii Halet

Efendi Fransa’nin kadim dostu olan Prusya’y1 mahvettigi gibi Osmanli Devleti’ni de

33 BOA., HH. 16195
¥ BOA., HH. 16179
535 TSMA, E 340/19
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feda ettigini bundan sonra Fransa’min dostluguna giivenilmeyecegini dile
getirmisti’™°.

Halet Efendi Sebastiani’nin baskist ve Babidli’nin bastan beri izledigi
politika geregi ingiltere temsilcisine kesin cevaplar verememekle birlikte yazismayi
siirdiirmiistiir. Bogaz’da bekleyen Ingiltere donanmasi kaptanina son gelismeler
dogrultusunda bir mektup™’ ve 6ngoriilen anlasmanim ne gibi maddeler igerecegine
dair bir senet™® géndermistir. Bununla birlikte Halet Efendi’nin Babiali’nin istegi
lizerine zaman kazanmak adina ¢esitli bahanelerle isi yokusa siirdigi

% Mesela Ingiltere temsilcisinin goriismeler igin sahile ¢ikma

anlasilmaktadir
talebini reddederek, iizerinde goriisiilmesi gereken fazla bir mesele olmadigin ileri
stirerek anlagsmanin imzalanacagi yeri bile tespit etmemistir. Halet Efendi’nin bu
tavr1 muhatabr olan Ingiltere amiral yardimcist Sir Thomas Duckword tarafindan
Osmanli Devleti’nin hakimiyet ve niifuz eksikligi olarak yorumlanmistir. Osmanl
Devleti tarafindan gonderilen ve sulhun esasini teskil edecek senette bile
Sebastiani’nin niifuzu’nun hissedildigini beyan eden amiral, Babili’nin her adimini
Fransa elgisinin telkinleri dogrultusunda atmasinin vahim sonuglar doguracagini
ihtar ediyordu. Halet Efendi’nin anlagsma iizerinde goriisiilecek fazla konu
olmadigint ileri siirmesine de bir mana verememisti. Osmanl Devleti, Ingiltere ve
miittefiki Rusya’yr biiylikk bir yenilgiye wugratmasi halinde ancak boyle
davranabilirdi. Amiral kendi tekliflerinde 1srar edecegini beyan ediyor ve bunda ne
kadar ciddi olduklarin1 gdstermek ig¢in Amiral yadimcisi Sir Thomas Louis’e
gonderilen talimatin bir suretini Halet Efendiye yollamisti. Amiral Ingiltere’nin
anlasmaya hazirken Fransa’dan c¢ekindigi i¢in Babidli'nin kesin bir karar
verememesinin Osmanli Devleti’'ne zarardan baska bir sey kazandirmayacagi
uyarisinda bulunurken, temsilcinin artik gitmek iizere oldugunun ipuclarini da

veriyordu. Ancak boyle bir durum karsisinda Osmanli Devleti’nin kendisini hayli

* TSMA, E 5178/2

*"BOA., HH. 54106

¥ TSMA., E. 8298/4 Osmanli Devleti s6z konusu senette, 1772 (H 1186) yilinda Osmanli Devleti ile
Ingiltere arasinda imzalanan anlasmanin tekrar yiiriirliige girmesini, senedin imzalanmasindan
itibaren 31 giin icerisinde Ingiltere’nin Osmanli topraklarinin ele gegirdikleri tarihte sahip
olduklar1 tim esya ile birlikte teslim edilmesini, yakilan Osmanli beylik gemilerinin ayniyla
tazminini ve iki tarafin da birbirlerinden ele gegirmis olduklar tiiccar gemileri ve esyalar
tamamiyla ait olduklari taraflara teslimini teklif ediyordu.

3 TSMA., E. 8298/3.
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yipratan yabanci miidahalesinden kurtulmaya karar verdigi takdirde goriismelerin
yeniden baslayacagini ifade ederek agik kapi birakiyordu®®

Nitekim Amiralin Halet Efendi’ye yaptig1 bu uyaridan kisa bir siire sonra
Ingiltere temsilcisi ii¢ giin igerisinde kendisine kesin bir cevap verilmesini talep
etmistir. Babiali’de verilecek cevap icin miizakerelerin devam ettigi sirada Bogaz
seraskeri Ismail Pasa vefat etmistir. Bu son gelisme iizerine Ingiltere temsilcisi
Ismail Pasa’nin yerine yeni birisinin atanmasini beklemeden bogazdan ayrilmis ve

561

Malta’ya dogru yola c¢ikmistir. Ancak bunun iligkilerin kesilmesi amact

tasimadigini ve Ingiltere’nin kesinlikle Osmanli Devletine bir diismanligi olmadigini

Kaptan-1 deryaya’®* ve Halet Efendi’ye bildirmistir’®

. Halet Efendi ise diizelmeye
yiiz tutan iligkilerin bu sebeple tekrar bozulmasin1 6nlemek i¢cin hemen murahhasa
bir mektup yazmis ve goriismelerin kesilmedigini ancak Ismail Pasa’nin yerine
atanacak kisinin tespitine ¢alisildigini belirterek duruma agiklik getirmistir5 64,
Babiali de Ingiltere ile diplomatik iligkilerin yeniden baslamasi ve Ingiltere
temsilcisinin verdigi teminatlari memnuniyetle karsilamisti. Ustelik Ingiltere
karsisinda izledigi politika sayesinde Fransa’ya da ne kadar sadik bir miittefik
oldugunu ispat etmis ve Napolyon’un da takdirini kazanmistr’® Sebastiani de
Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda olasi bir anlasmay1 engelledigi igin bunu bir

basar1 olarak addetmistir’®®

. Ancak biitiin bu olumlu gelismelere ragmen Babiali’de,
daha 6nce ac1 bir tecriibe olarak yasanan Ingiltere’nin her an bogazlara yeniden
saldirabilecegi endisesi bas gostermistir. Boyle bir durum karsisinda Onceki gibi
hazirliksiz yakalanmamak i¢in hemen bogazlarin takviye edilmesi karar
alinmistir'®’.

Bu sirada Rusya ve Fransa ile yasanan gelismeler Osmanli Devleti’nin
istedigi yonde gitmiyordu. Rusya anlasmayi geciktirebilmek i¢in agirdan aliyor

s0zde arabulucu olan Fransa da buna g6z yumuyordu. Biitiin bu gelismeler Rusya

0 TSMA., E 8298/3; The Weekly Political Review Of .Henry Redhead Yorke From January To
June 1807, s. 334-335.

1 BOA., A. MKT 813/29 ,TSMA, E 8702/5.

2 BOA., HH. 53158.

363 BOA., HH. 53348.

6 BOA., HH. 54111.

6 BOA., HH. 13181 A.

366 BOA., HH. 16194.

7 BOA., HH. 53189.
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anlasmasinm yapilip yapilmayacagini siipheli hale getirmekteydi. Ustelik Rusya’nin
miitareke siiresi bitene kadar anlagsmayi yapmamasi ve silirenin bitiminde higbir
sekilde kabul edilmesi miimkiin olmayan bir teklifte bulunarak savasi yeniden
baslatmasi da oldukca yiiksek bir ihtimaldi. Bdyle bir durumda Ingiltere’yle de sorun
yasamak isleri i¢inden ¢ikilmaz bir hale getirebilirdi.

Babiali bu diisiincelerini dogrulayan ve Ingiltere nin biiyiik bir donanmayi
bogaza gondererek Osmanli Devleti’ni barisa zorlayacagr ve teklifleri kabul
edilmedigi takdirde bogazdan iceri girecegine dair duyumlar da aliyordu™®®. Bu
tehlikenin Oniine gecebilmek icin askeri hazirliklarin yanmi sira diplomatik olarak
ataga gecmege karar vermis ve Londra’ya, barig goriismelerinin yeniden baslatilmasi
icin gizlice bir yazi géndermistir’®. Bunun yani sira ismail Pasa’min 6liimii tizerine
Bogaz seraskerligine atanan Hakki Pasa’ya da Ingiltere donanmasmin bogaz
Onlerinde goriinmesi halinde hemen barig goriismelerine baslamasi i¢in tam yetki

. . - 570
verilmistir

. Bu durumda Hakki Pasa goriismelerin kesilmesine neden olarak
Fransa ve Rusya’y1 gosterecektir. Anlasma miizakerelerinde daha énce Ismail Pasa
ve Ingiltere temsilcisinin karara bagladiklar1 esirler, tiiccar mallar1 ve gemilerinin
iadesi maddeleri aynen kabul edilecek, ancak ilave olarak Ingiltere’nin Osmanli
Devleti’nin toprak biitiinliigiinii ve bagimsizligimi tanidigina dair bir madde
konulacaktir. Tiim bunlar olup biterken Fransa’nin hi¢ bir seyden siiphelenmemesi
icin yine gizlilik ilkesine gok dikkat edilmesi gerekiyordu’’'. Hatta disariya bilgi
sizmamasi i¢in bu konuyla ilgili ruhsatnamelerin bizzat Reistilkiittap Halet Efendi
tarafindan yazilmasina karar verilmisti. Alinan tiim bu tedbirlere ragmen durumun
Sebastiani tarafindan 6grenilmesi halinde, Babiali’yi, kendisine verilen taahhiitlere

mugayir hareket etmekle suclayacagi ve biiyiik bir giiriiltii koparacagi asikardi. Bu

durumda Babiali tarafindan Istanbul’un Ingiliz isgaliyle kars1 karsiya kaldigi ve

>% Bu duyumlar Bogaz Seraskeri Hakk1 Pasa’dan gelen yazilar ve Kahvecioglu isimli bir tiiccarin
Ingiltere tarafindan ele gegirilen gemisinin kaptaninin ifadelerinden ibaretti (BOA., A.MKT
813/29). Bu arada Fransa miittefiklerini zorlayarak limanlarini ingiltere’ye kapamalarini sagladig
gibi Ingiltere aleyhinde bildiriler yaymlamalarini temin etmisti. Buna karsilik olarak Ingiltere de
bazi beyannameler yaymliyordu. S6z konusu beyannamelerde Ingiltere’nin Osmanli Devleti
tebasindan olan Ocaklar, Dobre sahillerinde ve diger denizlerdeki Osmanl gemilerini ele gegirerek
batiracaklari hatta bogaz kalelerine dahi zarar verecekleri yazmaktaydi (TSMA. E 340/7).

¥ BOA., HH. 53960. Yazinin hangi yolla gonderilecegi Babidli de ve ordu da uzun siiren
tartigmalara neden olmustur. Bkz:BOA., HH. 53803;TSMA, 340/7.

" TSMA., E 7032/ 1

' BOA., AMKT 813/29 13 Za-Z 1222
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Fransa yardimi gelene kadar is isten gecmis olacagindan bu yola basvuruldugu
gerekgesine sigmilacakt:’’%.

Ingilizler ile baris goriismelerinin bu sekilde siirdiiriilmesine karar
verildikten kisa bir siire sonra siirpriz bir gelisme olarak Halet Efendi’nin azil
kararinda en etkili unsur Sebastiani’nin onun azli yoniindeki 1srar ve baskilaridir.
Elginin iizerinde en ¢ok durdugu konu Halet Efendi’nin Ingilizlerle anlasma igin
yaptig1 gizli goriismelerdir. Halet Efendi Reisiilkiittap sifatiyla bu goriismeleri bir
neticeye baglayamamakla birlikte Fransa’ya ragmen Ingiltere ve Osmanli Devleti
arasinda bir anlasmanin yapilmasi i¢in gayret sarf ettigi ve bu cabasinin Babiali
tarafindan da el altindan desteklendigi anlasilmaktadir'’®. Halet Efendi’yi
Ingiltere’ye yakinlastiran sebeplerin basinda ise Fransa’ya kars1 duydugu giivensizlik
yatmaktadir’™®. Fransa’da elgi olarak bulundugu siire de onlar1 yakindan tanima
firsat1 bulan Halet Efendi, Napolyon’un Osmanli Devleti’ne kars1 giittiigii siyaseti iyi
tahlil etmisti. Yani Fransa’nin Rusya anlasmasi da dahil olmak {izere hi¢ bir konuda
Osmanli Devleti lehine hareket etmeyecegini biliyordu. Bu yiizden Ingiltere’yle
hatta Rusya ile bile Osmanli Devletinin tek basina anlasma yapmasi1 gerektigini
dl'isl'iniiyordu5 3, Fransa’ya kars1 tavr1 ¢cok acgik olan ve bunu Sebastiani’nin yiizline
acikca sdylemekten cekinmeyen Halet Efendi bu sebeplerle Ingiltere yanlist bir
politika izlemistir.

Nitekim zaman Halet Efendi’yi hakli ¢ikarmig Fransa’nin arabuluculuguyla
gergeklesmesi Ongoriilen Osmanli Rus anlagsmasi yapilamayacagi iyice giin yiiziine
cikmistir. Fransiz elgisi Sebastiani’nin Rusya’nin Eflak ve Bogdan’i tahliye

6

etmeyecegini bildirmesi’’® ve Korfu'nun ingiltere tarafindan muhasarasi halinde

4000 Fransiz askerinin Arnavutluk iizerinden Korfu’ya nakledilmesini talep

etmesi’’’ Ingiltere ile anlasmanin en kisa siirede yapilmasi zorunlulugunu

578

dogurmustur Halet Efendi tarafindan davet edilmis olan’”. Ingiltere’nin

S2 TSMA., E 340/7

S BOA., HH. 54111

S74 TSMA E. 4171

S BOA., C. HR 1318

76 TSMA, E. 504/2.

ST BOA., HH. 53538

S BOA., A. MKT 799/48; KK 60-5 s. 3, 5
S BOA., HH. 54112
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dostlugunu kazanmak tlizere Halet Efendi tarafindan atilan adimlar ise yarayarak
baris goriismelerine baslanmis ve Ingiltere ile Kala-i sultaniye anlagmasi”>*
yapilmgtir. Halet Efendi’nin Ingiltere karsisindaki bu tutumu sadece Babiili’nin
degil daha sonraki siirecte kendisi iginde olumlu gelismelere neden olmustu. 1811°de
Bagdat Valisi Siileyman Pasa’y1 idam etmek iizere Bagdat’a giderken yaninda
Ingiliz elgisi Adair’in Bagdat’ta bulunan Ingiliz konsolosuna verilmek iizere bir
mektubunu da gotiiriiyordu®'. Bagdat’s Fransizlara kaptirmak istemeyen her ne
kadar el altindan Siileyman Pasa’y1 desteklese de Babiali’yi de gozden ¢ikarmak
istemiyor bu yiizden mektubunda Halet Efendi’nin Osmanli-ingiliz anlasmasinda
Fransa elgisi Sebastiani’nin tiim engellemelerine ragmen o©nemli katkisindan
bahsederek Halet Efendi’yi yere goge sigdiramiyor ve konsolosun Halet Efendi’ye
elinden gelen yardimi yapmasini istiyordu. Bu ¢ok dnemli mektup sayesinde Bagdat
valisi yardim talebine ragmen Ingiltere konsolosundan yeterli destek gérememis >
bu durum Halet Efendi’nin isini kolaylastirmistir. Yani Hélet Efendi 1807 yilinda
Ingilizlere yaptig1 yatirrmin karsiigii 4 yil sonra iistelik hi¢ beklemedigi sekilde

gormustul.

4. Halet Efendi’nin Azli ve Kiitahya’ya Siirgiinii

III. Selim déneminde Saray ve Babidli lizerinde hayli niifuzlu konuma gelen
Sebastiani, Kabak¢1 Mustafa isyan1 nedeniyle ilk anda biiyiik bir endise yasamisti.
Ciinki isyan Saray ve Babiali’nin kadrosunu tamamiyla degistirmisti. Yeni kadrolar
tutuicu ve modernizm karsiti olarak goren Sebastiani mevcut yonetimle
anlasabileceginden endise etmekteydi. Ustelik II1. Selim’le iliskisi, bunun &niinde bir
engel olusturuyordu. Sebastiani’nin endigeleri ortaligin yatigmasindan sonra,
disislerinin bagina getirilen Halet Efendi tarafindan nispeten giderilerek, yasananlarin
sadece bir i¢ mesele oldugu ve bunun Osmanli-Fransiz iliskilerini etkilemeyecegine

. . .1 1:583
dair teminat verildi™"".

% Ingiltere donanmas1 komutanina génderdigi resmi kaime de agik¢a Osmanli Devletinin ingiltere ile
anlagmaya taraftar oldugunu belirtmistir. Resmi nitelik tagiyan bu belgenin Babiali’den habersiz
yazilmast miimkiin degildir (BOA., HH. 54111)

*1 Sir Robert Adair , The Negotiations For The Peace Of The Dardanelles In 1808-1809: with
dispatches and official documents, vol: II, London 1845, p. 314-316.,

*%2 Bagdat iizerine IU de yapilan gtez.

3 BOA., HH. 53021, 53242 D, 57946
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Buna karsilik Sebastiani de III. Selim donemindeki devlet adamlar1 ve
Nizam-1 Cedit’i tenkit ederken®, yeni kadrolardan duydugu memnuniyeti dile
getiriyordu. Ozellikle Halet Efendi’nin reisiilkiittapliga getirilmesini hem kendi hem
de devleti adina biiyiik bir sans olarak goriiyordu. Oyle ki Napolyon’un yeni
hiikiimete bastan siipheyle yaklastigin1 ancak Halet Efendi’nin reistilkiittap oldugunu
Ogrenince bu siiphesinden tamamen kurtuldugunu ifade ediyordu. Ciinkii Héalet
Efendi Paris’te sergiledigi tavirlarla Osmanli Fransa arasinda siyasi bir kriz haline
gelen Napolyon’un imparatorluk unvanin tasdiki meselesinin dostluk g¢ercevesinde
halledilmesini saglamustr. Ustelik Avrupa ahvaline vukufu da goz ard: edilmezdi’™.

Kisa bir siire 6nce Paris biiyiikelciliginden donen Halet Efendi umulanin
aksine Fransa’ya kesinlikle giivenmiyordu. Bu yilizden Fransa’nin bertaraf edilerek
Rusya ile direk temasa gecilmesini ve Ingiltere’ye karsi daha 1limli bir politika
izlenmesi gerektigini savunuyordu’*®,

Halet Efendi bu diisiinceleri dogrultusunda Sebastiani’ye gayet mesafeli
davraniyor ve mikéaleme meclislerinde Babiali’nin ¢izdigi sinirlar igerisinde,
isteklerine direnmeye calistyordu™’. Bu arada Sebastiani III. Selim devrindeki
gliciinii  yeniden kazanmak ic¢in c¢abaladigini da fark etmisti. Bu yiizden
reisiilkiittaplhiga gelir gelmez Halet Efendi’nin ilk icraatlarindan birisi Rumlarin el¢i
konaklarima gidip gelmesini yasaklamak olmustu®™®.

Sebastiani tavirlarindan rahatsiz oldugu Halet Efendi’yi istedigi gibi
yonlendiremeyecegini anlayinca gérevden alimasi igin girisimlere basladi. ilk 6nce
kendisine bilgi tasidigr i¢in katledilen Divan terciimanin Halet Efendi’nin emriyle
oldiiriildiigiinii ileri siirdii. Hatta Eflak kap1 kethiidas1 Kostaki’yi de 6ldiirecegini ileri
siirdii. Halet Efendi bu tiir su¢lamalardan destek¢isi olan Kaymakam Musa Pasa

¥ istedigini elde edemeyen Sebastiani, bu sefer Halet

tarafindan kurtarildi
Efendi’nin, Osmanli-Rus anlagmasinin 6n goriismeleri esnasinda kendisine zorluk
cikartmasindan ve sert bir tavir sergilemesinden sikayet¢i oldu. Aslinda Halet Efendi

bu goriismelerde Fransa elgiligi sirasinda 6grendigi bir taktigi uyguluyordu. Yani

% BOA., HH. 14397, 16197, A.AMD 53/14.
% BOA., HH. 14397

¥ BOA., C. HR 1318

%7 Sanizade, a.g.e., s. 249

¥ BOA., C. HR 1318

S8 BOA., HH. 14351
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el¢inin bloflerini goriiyor, tehditlerine kulak asmiyor ve gayet sabirli davranarak geri
adim atmiyordu. Ayrica Sebastiani ile de ipleri tamamen koparmiyor zaman zaman
alttan alarak, 6ziir dileyerek™° ya da onun igin ziyafet vererek™' iliskileri dengede
tutuyordu. Sebastiani’nin Istanbul’da olup biteni abartarak Paris’e bildirmesi
thtimaline karsilik kendisi de Muhip Efendi’ye mektup yazarak olaylarin i¢ yiizlinii
anlatiyor ve bunlari1 Napolyon’a bildirmesini istiyordu.

Halet Efendi’yi etkisiz hale getirmek icin atti§i her adim geri tepen
Sebastiani bunun iizerine rakibini Ingiltere’yle isbirligi yapmakla sugladi. Oysaki
Ingilizlerle goriisiilerek bir miiddet oyalanilmasi kendi fikriydi. Halet Efendi her ne
kadar bunu hatirlatsa da Sebastiani bir tiirlii ikna olmuyordu. Babiali, Sebastiani’ye,
Ingiliz gériismelerinin gostermelik oldugunu sdylerken gercekte 1809°da yapilacak
olan Kala-i Sultaniye anlagmasinin 6n goriigmelerini yapilmaktayd: ki Halet Efendi
bunda basrolii oynamaktaydi.

Halet Efendi, Sebastiani’nin sikayetlerine ragmen hala yerini koruyor ve
tavrini glinden giine sertlestiriyordu. Hatta bir miikdlemede Sebastiani’nin yiiziine
Fransa’nin dostluguna gilivenilmeyecegini sdylemisti. Siiphesiz ki Halet Efendi’nin
bu cesareti, Sultan IV. Mustafa, Kaymakam Musa Pasa, Seyhiilislam Ataullah Efendi
ve Sadrazam Celebi Mustafa Pasa’dan gordiigi takdir, destek ve himayeye
dayamyordu. Ozellikle Kaymakam Musa Pasa Sebastiani’ye karsi bizzat kendisi
Halet Efendi’yi savunuyordu. Ancak Musa Pasa’nin azledilerek yerine Tayyar
Pasa’nin oturmasi1 Halet Efendi cephesinde dengelerin degismesine neden olmustu.
Halet Efendi Sebastiani karsisinda en biiyiik kalkanini kaybetmisti. Buna ragmen
Sebastiani karsisinda geri adim atmiyordu. Sebastiani ise Halet Efendi’ye tiim
giicliyle saldiriyordu. Babidli’ye gonderdigi takrirlerle onun azledilmesi igin baski
kurmaya calistyordu. Ona gore Kudiis ruhbanlar1 meselesinin bu kadar uzamasindan
Halet Efendi sorumluydu. Ayrica Halet Efendi’nin emriyle giimriik emini Osmanli
mallarinin Fransiz gemilerine yiiklenmesini yasaklamisti. Devletlerarasi anlagsmalara
ve ticaret kurallarina aykirt olan bu yasak yetmezmis gibi Fransiz kaptanlara agir

hakaretlerde bulunmustu. Sebastiani aylardan beri Muhip Efendi’ye gerekli

3% BOA., HH. 12567, HH. 16190 K
1 BOA., HH. 53370
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ruhsatnamelerin gonderilmesini talep etmekteydi ancak Halet Efendi bu istegini de
savsaklamigti. Sebastiani’nin en rahatsiz oldugu nokta ise Halet Efendi’nin
Ingilizlerle goriismesiydi. Sebastiani bu goriismelerin sadece Ingilizleri oyalamak
amaciyla yapilmasini onaylamisti. Ancak Halet Efendi’nin tavirlarindan amacinin
Ingilizleri oyalamaktan c¢ok anlasma yapmak oldugu anlasiliyordu. Ciinkii Halet
Efendi Ingiliz temsilcisinin mektuplarini gizlice terciime ettirerek Sebastiani’ye
haber vermemisti. Ancak Sebastiani bir sekilde s6z konusu mektuplar1 gérmiistii ve
bunlardan Halet Efendi’nin Fransa’yr kandirdigi ortaya ¢ikiyordu. Biitiin bunlarin
disinda Halet Efendi miizakerelerde Fransa’ya giivenmedigini acikca dile getirmis ve
Sebastiani’nin ifadelerinin miikadleme mazbatasina gecirilmesine engel olarak
Sebastiani’yi asagilamisti. Sebastiani bunu sahsina degil Napolyon’a yapilmis bir

hakaret olarak addetmekteydi’”*

. Nihayetinde Sebastiani Halet Efendi’nin zaman
zaman kayitsizig1 zaman zaman da sert ¢ikislari nedeniyle Istanbul’dan gitmek
istedigine dair Babidli’ye bir takrir verdi. Sebastiani binbir giicliikle Istanbul’da
kalmasi i¢in ikna edebilmisti ancak artitk Halet Efendi’yle kesinlikle goriismek
istemiyordu. Ayrica Halet Efendi’nin Fransa’ya acgik¢a hakaret ettigini Napolyon’a
bildirecegi tehdidinde bulunuyordu. Bu durumda Napolyon onu Istanbul’dan
cagiracak ve iki lilkenin arasinda iliskilerin kesilmesine hatta diigmanliga neden
olacakti ki bu Babiali’nin kesinlikle izin vermeyecegi bir durumdu. Ciinkii Fransa ile
iligkilerin bozulmasi Rusya ile de iligkilerin bozulmasi demekti. Osmanli Devleti’nin
ise bu iki biiytik gii¢ karsisinda durmasi imkansizdi.

Sebastiani Halet Efendi’den daha 6nce de defalarca sikayette bulunmus ve
gitme tehdidinde bulunmustu. Ancak karsisinda her zaman Kaymakam Musa Pasa’y1
bulmustu. Musa Pasa Halet Efendi’yi Sebastiani’nin bu su¢lamalarindan kurtarmis
hatta sultana da Halet Efendi’den ovgliyle bahsederek yerini korumasini saglamisti.
Sebastiani ise sikayetlerini arttirdig1 zamanlarda genellikle pahali hediyeler verilerek
ya da tarziyede bulunarak susturulmustur. Hatta Halet Efendi’yi sadrazama dahi
sikayet etmisti. Kendisine gonderilen miikaleme mazbatalarindan Halet Efendi’nin

gayet sert davrandigi sonucuna varan sadrazam Celebi Mustafa Pasa yine de Halet

Y2 TSMA, E. 5178/2.
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Efendi’yi azletmeyi diisiinmemis Sebastiani’nin gonliinii almak i¢in bir mektup
yazmaya karar vermis ancak bu sefer gec kalmusti™”.

Sebastiani’nin sikayetleri Halet Efendi’nin azledilmesinde en énemli etken
olarak goziikmektedir. Ancak bir belgeden edindigimiz bilgilere goére durum
sanilanin aksine daha karigiktir. S6z konusu belgede Halet Efendi hakkinda olduk¢a
ciddi suclamalarda bulunulmaktadir. Iddialara gére Halet Efendi yerini kaybetmek
endisesiyle ordunun Istanbul’a dénmesini istemiyordu. Bu yiizden Ruslarla yapilacak
olan barig anlagsmasinin imzalanmasini geciktirmek ve savasin uzamasini saglamak
i¢in elinden geleni yapiyordu. Bunun yani sira Ingiltere ve Rus taraflis1 olan Osman
Pagazade izzet Bey ve Mavroziler ile isbirligi yaparak Fransa ile Osmanli Devletinin
arasini agmaya calisiyordu. Bu satirlar1 kaleme alan kisi Halet Efendi’yi Ruslarla
isbirligi yapmakla hatta Ruslarin Osmanli Devleti hakkindaki emellerini
gerceklestirebilmeleri i¢in zemin hazirlamakla suglamaktadir. Dolayisiyla Halet
Efendi’nin devletin menfaatleri icab1 azledilmesi gerektigi iddiasindadir. Ancak
hemen gorevden alinmasi Sebastiani’nin talebinin kabul edilmesi manasina
geleceginden birkag giin ertelenmesini tavsiye etmektedir™”.

Belgede yer alan bu ifadeler Musa Pasa’nin azliyle Halet Efendi’nin de
Babiali’de destegini kaybettigini hatta artik istenmedigini gostermektedir. Bu durum
aynt zamanda Musa Pasa ve Halet Efendi’nin Fransa’ya kars1 izledikleri temkinli
siyasetin de degistigini gostermektedir. S6z konusu sahislar iktidarda olduklar
siirece Fransa’ya ragmen Ingiltere’ye kars1 1liml bir politika izlemisler ve Rusya ile
de Fransa olmaksizin bir anlasma yapilmasina taraftar olmuslardir. Halet Efendi daha
sonraki yillarda kaleme aldig1 bir yazida Paris elgiliginde bulundugu sirada edindigi
tecrilbbe ve Fransizlarin son yillarda Osmanli Devleti’ne kars1 sergiledigi tutumdan
dolay1 onlara asla giivenmedigini agikca ifade etmektedir. Hatta Mavrozilerin idam
edilmesini engelleyip affedilmelerini sagladigini ve bu sekilde Fransizlara kars1 Rus
kartim da elinde tutmak istedigini kaydetmistir. Osmanli Devleti’nin Ingiltere ile
anlagma yapmasint da onayladigi hatta bu ugurda c¢alistigt da ortadadir. Bu

sebeplerden &tiirii Halet Efendi’nin Fransa’ya gore Rusya’ya ve Ingiltere’ye daha

yakin bir politika izledigi ortadadir. Ancak Halet Efendi’nin bu politikas1

¥ BOA., KK. d. 18, s. 58-59.
%4 TSMA, E. 5718/1
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Babiéli’deki dengelerin degisikligi nedeniyle ters tepmis ve nihayetinde Rusya
isbirlik¢isi olarak su¢lanmasina neden olmustur.

Nihayetinde Sebastiani’nin sikayetlerine Babiali’de Halet Efendi’ye karsi
duyulan hosnutsuzlugun eklenmesi iizerine IV. Mustafa’nin hatt-1 himayunu”” ile 6
Mart 1808 (7 Muharrem 1223)*° tarihinde Halet Efendi reisiilkiittapliktan azl
edilerek Kiitahya’ya siiriilmiistiir. Siirgiin yerine hemen hareket eden™’ Halet
Efendi’nin yolculugu esnasinda ve Kiitahya’ya vardiginda giivenliginin, emniyetinin
saglanmasina ve rahat ettirilmesine dair gerekli emirler verilmistir®® Halet
Efendi’nin siirgiin yerine vardigi da Kiitahya naibi tarafindan bildirilmistir’*’.

Sadrazam Celebi Mustafa Pasa Halet Efendi’nin azlinden haberdar olur
olmaz kararin degistirilmesi i¢in girisimde bulunmustur. Sadrazam kendi
himayesinde olan ve her bakimdan {istiin vasiflara sahip oldugu gibi devlet ahvaline
de vakif olan Halet Efendi’nin bir an 6nce af edilmesini talep etmekteydi.
Satirlarindan  gerektiginde Héalet Efendi’nin tavsiyesine basvurdugu anlagilan
Mustafa Paga, talebini sultana bizzat kendisi iletmeyi diisiinmiis ancak daha sonra
mektubu yazdig1 sahsin-biiyiik bir ihtimalle seyhiilislamin- padisahla goriismesini ve

600

Halet Efendi’nin affin1 istirham etmesinin daha uygun olacagina karar vermistir™ .

Ancak sadrazamin bu girisimi basarisiz olmus Halet Efendi affedilmemistir.

*BOA., HH. 53237

% Ahmet Cevdet Pasa, Halet Efendi’nin azil tarihi olarak Hilal-i Sevval 1222 (Aralik 1807)’yi
gostermistir. Ancak 3 Sevval 1222°de (4 Aralik 1807) Halet Efendi rikab reisliginde ibka edilmistir
( BOA., Sadaret Defteri, no:357, s. 68). Halet Efendi’nin reisiilkiittapliktan azil tarihi ise 7
Muharrem 1223 (6 Mart 1808)’dir. (BOA., Sadaret Defteri no:357, s. 90). Yine Mehmet Ali
Beyhan tarafindan yayinlanan Saray Giinliigii’'nde de Halet Efendi’nin azil tarihi 7 Muharrem 1223
olarak gosterilmektedir. (Mehmet Ali Beyhan, Saray Giinliigii, istanbul 2007, s. 208) Dolayistyla
Cevdet Pasa’nin verdigi tarih yanlistir.

*TBOA., HH. 53507.

*$ BOA., A.DVN. MHM.d. 226, s. 83, hkm: 146.

** BOA., HH. 52935.

““BOA., AMKT 824/68.
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III. BOLUM

HALET EFENDI’NiN BAGDAT MUBASIRLIiGi

1. Bagdat Valisi Silleyman Pasa’nin Azil Sebepleri

1808 tarthinde Ali Pasa’nmin oliimiiyle Bagdat Valiligi’ne getirilen
Siileyman Paga®' dirayeti ve liyakati sayesinde gen¢ yasina ragmen kisa siirede
Bagdat’ta niifuzunu arttirmis halkin, Kiirt ve Arap asiretlerinin sevgi ve saygisini
kazanmisti. Muhtelif gruplardan®” olusan sehirde ilk anda bu sayede tutunabildi.
Baban Mutasarrifi Abdurrahman Pasa’nin tenkilinde savas sahasinda kazandigi
basarty1 masada kaybetmesi ona ilk yenilgisini getirdi. Bagdat’in merkeze olan
uzaklig1 ise hem mali hem de maddi agidan denetlenmesini ve merkezin giiciiniin

3

hissetirilmesini giiclestiriyordu®”. Bu bosluktan faydalanan Siileyman Pasa’nin,

bolgede yillardan beri siire gelen idari teamiilleri hice sayip, Musul Valiligi’'ni
Abdiilcelilzadelerden alarak divan katipleri olan Ahmet Bey’e tevcih ettirmesi®®,
Baban ve Koysancak Sancaklari atamalarinda da bildigini okumasi®® kendisinden
duyulan memnuniyeti azaltti. Bu yetmezmis gibi, goriiniirde bolgedeki asiretleri yola
getirmek, gercekte ise biiyiik bir gelir kapist olan madenleri hakimiyeti altina almak
icin Diyarbakir’a yaptig1 seferde bdlgeyi tahrip etmesi®® Istanbul’un da simseklerini

tlizerine ¢ekmesine neden oldu.

%' Siileyman Pasa hakkinda bkz: Mehmet Siireyya, a.g.e., VI/1549.

692 Ahmet Cavitt Baysun, “Bagdat” I.A., ; II/ 205.

3 Dogu Anadolu, Bagdat, Basra, Misir, Yemen, Eflak, Bogdan, Giircistan ve Kuzeybat: Afrika gibi
Istanbul’dan daha uzak ve merkeze yakin yerlere gore oldukca esnek bicimde yonetilen bolgelerde,
Osmanlt devleti vergi toplamaya dnem vermekle birlikte, var olan topra diizenlerine ancak sinirh
bir bicimde miidahale etmislerdir. Bu eyaletlerde hazirlanan kanunnameler icinde ayni sey
soylenebilir. Bu kanunnameler Osmanli uygulamalarini tamamen yerlestirmek yerine , Osmanli
kurumlariyla Osmanli dncesi uygulamalar1 birlestirmekteydi. Boylece maddi ve idari konularda
devlet iginde ortaya merkezin demetiminin farkli diizeylerde gerceklestigi alanlar ¢ikmaktaydi
(Sevket Pamuk, Osmanh imparatorlugu’nda Parammn Tarihi, istanbul 2003, s.97; Sevket
Pamuk, Osmanh Ekonomisi ve Kurumlari, istanbul 2007, 5.4, 58 )

“*BOA., C.DH. 3728

' BOA., HH. 20879.

6% BOA., Darphane Dosyalari Muhasebe Kalemi (D.DRB.MH) 70/3; BOA., C.DH. 3728.
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Babiali, bolgedeki halkin, Siileyman Pasa’dan artik hoslanmadigina ve
ondan kurtulmak istedigine, Pasa’nin askeri ve siyasi giiciinii kaybettigine dair
duyumlar allyordu607. Ayrica vali, Babidli tarafindan defalarca emredilmesine

598 miicadele etmedigi gibi®”’, bilakis Vehhabi taraftari olan akil

ragmen, Vehhabilerle
hocalarinin etkisinde kaliyor ve yeni kurallar ihdas ediyordu. Ornegin miisadereyi,
kisas haricindeki idami ve mahkemelerden alinan harg¢lar1 kaldirmis ve hakimlere
Bagdat hazinesinden maaglar baglatmisti. Bunlar her ne kadar iyi niyetli
diizenlemeler olarak goziikse de, temelinde Vehhabi kurallari yatmaktaydi®’. Bu ise
Vehhabileri ortadan kaldirmak i¢in biiylik bir ugras veren Babidli’de hos
karsilanabilecek bir durum degildi. Ustelik Siileyman Pasa’nin yiizyillardan beri
uygulana gelen kurallar1 yikarak mensei her ne olursa olsun yeni kurallar ihdas
etmesi Istanbul’da bir baskaldir1 olarak yorumlaniyordu®''.

Bu siralarda Rus seferi dolayisiyla hazine biiyiik bir sikinti i¢indeydi. Bu
ac1g1 kapatmak i¢in Tepedelenli Ali Pasa, Cabbarzadeler ve Kara Osmanzadeler’den
bor¢ alinmasi diigliniilityordu. Ayrica Bagdat muhallefatinin da hazineye biiyiik bir
rahatlama getirecegi ortaydi. Yapilan arastirma sonucunda Bagdat valisinin, Ali
Pasa’nin muhallefatindan 5994 ve Biiyiik Stileyman Pasa’nin muhallefatindan 4200
kese olmak iizere toplam 10144 kese®'? muhallefat bedeli 6demesi gerektigi ortaya
¢ikti. Ancak Sultan II. Mahmut (1808—1255) hem ayanlardan bor¢ alinmasinda hem
de Bagdat’tan muhallefat bedelinin tahsil edilmesinde bazi mahzurlar

613

gormekteydi’ °. Ancak Bagdat hazinesinde 18 valinin biriktirmis olduklar1 100000

kese akcenin ayniyla durmakta®"*

.olduguna dair Bagdat’tan gelen bir ihbar isleri
degistirdi.
Bu ihbar iizerine Siileyman Pasa’ya ait kayitlar bir kez daha incelendi. Pasa

O6len Musul Valisi Ahmet Pasa’nin muhallefat bedeli olarak 14592 kurus

97 TSMA., E. 5753.k

508 Vehhabi’ler hakkinda genis bilgi i¢in bkz: Eyiip Sabri, Tarih-i Vahhabiyan, istanbul 1296.; Neset
Cagatay, “Vehhabilik”, I.A, XII1/262-269

“ BOA., HH. 20834.

610 Cevdet, a.g.e., [X/210.

11 Cevdet, a.g.e., [X/210.

612 Bu miktarin 4200 kesesi Ali Pasa’nin, 5944 kese 380 kurusu ise Biiyiik Siileyman Pasa’nin
muhallefat bedelidir (BOA., C.ML. 15025). Bu miktar i¢in bagka bir belgede farkli rakamlar
verilmektedir (BOA., HH. 20847)

" BOA., HH. 25370

** TSMA. E 5753
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gondermisti. Derkenarlara bakildiginda 1808—1809 senelerine ait Musul hazinesi
irsaliyesinden 21.765 kurusun kisteyn mevacibine sarf olundugu anlasiliyordu.
1805—-1810 yillar1 arasinda Musul Eyaleti mukataasinin ise 48762 kurus ve 30 akce
bakayasi oldugu yine kayitlarda meydana ¢ikmisti. S6z konusu meblagin tamaminin
en kisa siirede gondermesi icin Siilleyman Pasa’ya Aralik 1809 da bir emir
gonderilmisti. Yine ayni tarihte adet-i agnam ve Musul mukataasinin mutasarriflar
Osman Bey, Mehmet Sait Bey ve Mehmet Emin Bey’in 1807-1810 yillar1 arasinda
2.578 kurus zimmetlerinin tahsili i¢in ayr1 bir emir yollandi. Ancak Siileyman Paga
bunlan dikkate almiyordu®"”.

Siileyman Pasa’nin bu duyarsizlig: lizerine Babiali, Bagdat Kap1 Kethiidasi
Dergah-1 ali kapicibaslarindan Yenicelizade Ahmet Aga’y1i, Musul Valisi Ahmet
Pasa’nin muhallefat bedeli olarak gonderilen 14 bin kusur kurusun devletin alacagi
olan meblagin beste biri bile olmadigr ve o kadar malin bosta birakilmasinin
miimkiin olamayacagi yoniinde uyardi. Kap1 kethiidasi Musul’'un su an
Abdiilcelilzadelerden Mehmet Bey’e verildigini ancak daha onceki ornekleri gibi
Siileyman Paga’ya verildigi takdirde, Pasa’nin, 14000 kurustan bagka pesin 5250
kese ak¢e 6deyecegini taahhiit ettigini bildirdi. Ayrica Siileyman Pasa’nin, selefi Ali
Pasa’nin muhallefat bedelinin kusuru olan 4200 kese ve Biiyiik Siileyman Pasa
muhallefat bedelinin kalani olan 5940 kese ak¢eyi 6demeyecekti®'®.

Odeme taahhiidiinde bulundugu®’ halde selefleri Biiyiik Siileyman Pasa ve
Ali Pasa’min muhallefat bedellerini goéndermemesi®'® Siileyman Pasa’nin sonunu
hazirladi. Bu suretle Babiali 1808°de Fransiz Elgisi Sebastiani engeline takildigi igin

basaramadig1 bolgedeki Kolemen hakimiyetine®”® son verme firsatimi bir kez daha

yakaladi.

1 BOA., C.DH. 16720; BOA., C.ML. 15720; The Gentelmen’s Magazine: And Historical
Chronicle, Vol. LXXXI, London 1811; s.75

*'®BOA., C.DH. 2723

17 BOA., Mithimme Mektume Defterleri (MHM.MKT.d.) 7, s.12, hkm: 7; BOA., C.DH. 6719.

¢ BOA., HH. 20861

619 Halet Efendi Bagdat’la ilgili sundugu bir raporda Bagdat’ta Kélemen hakimiyetinin baglamasini su
sekilde agikliyordu: Ahmet Pasa zamaninda Rum asilli olan Osmanli tebaasi Bagdat’a gidip
geldikleri sirada Kolemen taifesine ihtiyag hissedilmiyordu. Pasa iginde 1000 kadar se¢me
kolesinin de bulundugu giiglii bir orduya sahipti. Bu kolelerden Siileyman Ebulramah (Biiyiik
Siileyman Pasa) isimli kolesi dnce Ahmet Pasa’ya kethiida, onun vefatiyla da yerine vali oldu.
Siileyman Pasa seleflerinin kdlelerine itibar ederek onlarin gii¢c kazanmasini saglamig ve zamanla
her biri adeta bir vezir gibi hareket eder olmustur. Onlar kuvvet kazandikca Rumlarin digindaki
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2. Halet Efendi’nin Miibasir® Olarak Atanmasi

Babiali’de bu gelismeler yasanirken Kiitahya’da siirgiinde olan Halet
Efendi Kasim 1809°da afedilerek istanbul’a gag1r11m1$t1620. Siirgiinden dondiikten
sonra da hemen IV. Mustafa ve II. Mahmut’un akil hocaligin1 yapan sehremini

ibrahim Efendi’'ye intisab etmistir®*".

Onun sayesinde tekrar saraya
yakinlagmaya baslayan ve nihayetinde Siileyman Pasa’nin 6demedigi muhallefat
bedellerini tahsil etmek iizere Bagdat miibasiri olarak atanan®** Halet Efendi,
buyuruldu yazmak, sancak ve mirimiranlik tevcihleri yapmak gibi olaganiistii
yetkilere sahipti®®. Ancak Babili, miibasirine tam yetki vermesine ragmen isi
suhuletle halletmesini istiyordu. Rus seferiyle ugrasirken bir de Bagdat’a askeri
miidahalenin yapilmasi isleri hepten ¢ikmaza sokacakti. Bu yiizden Halet Efendi’nin
ilk once Siileyman Pasa’y1 muhallefat bedelini 6demesi i¢in ikna etmeye ¢aligmasi
bu arada da azletmenin yollarin1 arastirmasi isteniyordu. Uzerinde énemle durmasi
gereken bir diger konu da valiyi azlettigi takdirde yerine getirecegi kisinin muhallefat
bedelini ddeyebilecek giicte olup olmadigini anlamakti. Yeni atayacagi kisiyi de
Babiali’'ye bildirecek olan Halet Efendi islerin karismasi halinde Istanbul’dan
gelecek izni beklemeden de bu atamay1 yapabilecekti. Ancak bu isleri hallederken
kimseye eziyet etmemesi ve Bagdat hazinesine bir zarar gelmesini engelleyerek

muhallefat defterini gondermesi talep ediliyordu®*.

Osmanli tebaasinin da itibar1 azalmis ve biiyiik Siileyman Pasa zamaninda Osmanli tebaasindan
kimse Bagdat’a gitmez olmustur. Bu suretle hiikiimeti Kdlemenler ele gecirmistir. Ayrica bolgede
Koélemen hakimiyetinin kurulmasi ve yikilmasi hakkinda Bkz: Sabit, Kélemen Hakimiyeti’nin
Kurulmasi1 ve inkirazina Dair Bir Risale, Istanbul 1292; Mehdi Jawad Habib al Bustani,
Bagdat’taki Kolemen Hakimiyetinin Tesisi ve Kaldirilmasi ile Ali Riza Pasa’min Valiligi,
(fstanbul Universitesi Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul 1979, s5.6-15.

* Tanzimattan evvel devletge goriilmesi lazim gelen bir isin yapilmasina memur edilenler hakkinda

kullanilan tabir. Bu gibilere devletge yol parast vs. masraflar verilmez onlarin bu tiirlii masraflar

gittikleri yerin tevzi defterlerine gecirilmek suretiyle halkindan tahsil olunurdu (Zeki Pakalin,

Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C.11, Istanbul 1971, 5.592)

Sanizade, a.g.e., [/250; Halet Efendi ve af emrini getiren miibasir arasinda gecen diyaloglar

icin bkz: Cabi Omer Efendi, a.g.e., 1/552-554.

Sehremini Ibrahim Efendi’nin hayat1 ve Halet Efendi’yle olan iliskisi hakkinda ayrintili bilgi

icin bkz: Sanizade, a.g.e., 11/194-197

> BOA., HH. 20843.

> BOA., C.DH. 16720, 3728.

24 BOA., Kamil Kepeci Defter (KK.d) 22, s. 31.
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Yeni siirgiinden donen Halet Efendi’ye bu kadar biiyiik sorumluluklar
verilmesi ve Babidli i¢cin hayati 6nem arz eden bir goreve getirilmesi kariyeri
acisindan ¢ok oOnemliydi. Ancak kendisi bu gorev i¢in istekli degildi. Ciinkii
Siileyman Pasa’yi1, gereken meblagi 6demesi i¢in higbir sekilde razi edemeyecegini
hatta valinin, onu Bagdat simirlarinin igerisine bile sokmayacagini diisliniiyordu.
Ancak II. Mahmut tarafindan affedilerek siirgiinden donen Halet Efendi’nin
kendisine verilen ilk goreve her ne sebeple olursa olsun gitmeme gibi liiksii
olamazdi. Siirgiin yillarinda tahta gecen Sultanin, kendisi hakkinda fazla bilgisi
yoktu ve onu emre itaatsizlikle su¢layarak yeniden siirgiine gondermesi yiiksek bir
ihtimaldi. Bu ¢ekinceleri tasiyan Halet Efendi, degil ret cevabi vermek tek bir kelime
dahi s6ylemeden gorevi kabullenmistir®®.

Halet Efendi’nin isteksiz davranmasina neden olan bir diger nokta da maddi
sikintisidir. Istanbul-Bagdat arasindaki mesafe gz oniine alindiginda yol masraflari
oldukea yiiklii olacakti. Ustelik hem énemli bir devlet adami oldugu hem de Bagdat
Valisi’nin iizerinde etki birakabilmek icin epey kalabalik bir maiyetle Bagdat’a
gitmesi gerekiyordu ki bu masraflarin bir kat daha artmasina neden olacakti. Yeni
siirgiinden donen Halet Efendi’nin bu masraflar1 tek basina karsilamasinin imkani

yoktu®®

. Bunun iizerine Reisiilkiittaplig1 doneminde sarrafi olan Sapciogullari’ndan
bu paray1 temin etmesi istendi. Ancak sarraflar, daha reisiilkiittaplik doneminde
aldigi borglari 6demeyen Halet Efendi’ye bu parayr vermeyi reddettiler®”’. Bu
durumda, s6z konusu masraflarin darphaneden karsilanmasi gerekiyordu. Nitekim II.
Mahmut da ilk 6nce bu dogrultuda emir verdi. Darphanede, 40.000 kurus tutan bu
paray1 karsilayabilecek nakit bulunmamasi iizerine, sarraflardan darphane adina 7-8
ayda geri 6demek kaydiyla bor¢ para istendi. Sarraflar bu teklifi de reddetmekle
birlikte, sefer nedeniyle ¢ikarilan sehimlerden kendilerine verilmesi sartiyla sz
konusu meblagi1 temin edeceklerini bildirdiler. Sonu¢ olarak gereken para bu yolla
karsiland1 ve geri doniisiinde 6demek sartiyla bir bor¢ senedi alinarak Halet

Efendi’ye teslim edildi®*®.

625 TSMA E. 7147-1

826 BOA., A.AMD 57/63.

27 BOA., D.DRB THR 74/43
828 BOA., D.DRB THR 74/41
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Babidli’de Siileyman Pasa’y1 gorevinden almak i¢in tiim hazirliklar
tamamlanmis ve Halet Efendi yola ¢ikmisti. Siileyman Pasa ise biiyilik bir ciiretle
bunu dikkate almadig1 gibi iistiine istliik bir de Musul’un kendisine tevcih edilmesi
icin sadrazama ricada bulunuyordu. Isteginin kabul edilmesi halinde sadrazama
25000 kurus kethiida ve reisiilkiittaba 7500’er kurus vermeyi vaat ediyordu. Kapi
kethiidas1 pasanin bu taahhiitlerini sadrazama bildirirken, pasa’nin muhallefat
bedelini tahsil i¢in Bagdat’a dogru yola ¢ikan Halet Efendi’ye zorluk ¢ikartmamasi

ve tiim bedeli 6demesini emretmesini istiyordu®?.

3. Halet Efendi ve Siileyman Pasa Arasindaki Miicadele
a.Halet Efendi’nin Bagdat’a Yolculugu

Istanbul’dan kalabalik bir maiyetle Bagdat’a dogru yola ¢ikan Halet Efendi,
sehre dogru yaklastik¢a Siileyman Pasa ile nasil bas edebilecegini anlamak igin bolge
ileri gelenleri ile miizakerelerde bulunuyor ancak gorevinin ne oldugunu tam
manasiyla agiklamiyordu. Bunlarin arasinda bulunan Harput agalarindan Conaloglu
Haci Mehmet Aga’dan Siileyman Pasa’nin azledilip edilemeyecegine dair fikir
aligverisinde bulundu. Halet Efendi’nin sorularina cevap verebilecek kadar bilgiye
sahip olmayan Mehmet Aga, gerekli cevaplar1 Diyarbakir Miiftlisii Hasan Efendi’den
alabilecegi gerekcesiyle bir mektupla birlikte Halet Efendi’yi Diyarbakir’a génderdi.
Halet Efendi Diyarbakir’a varinca miiftii ve Sehzade Ibrahim Pasa ile miizakereye
basladi. Ancak baslangigta gorevini tam olarak aciklamadi. Ibrahim Pasa’ya gore
Bagdat meselesi bu sartlar altinda kolay sonuglanamazdi. Ciinkii Halet Efendi’nin
Bagdat’ta kendine taraftar bulmasi imkansizdi. “Nifak ehli” olarak tanimladigi
Bagdat halkinin ne Osmanli devleti ne de devlet adamlar1 hakkinda bir bilgisi yoktu.
Ustelik bunlarin arasinda Bagdat valiligine getirebilecegi bir sahsin olup
olmayacagimin anlasilmasi da miimkiin degildi. Ibrahim Pasa bu sebeplerden dolay:
Halet Efendi’nin gorevini Diyarbakir’da ilan etmesini istiyordu. Aksi takdirde
basarisiz olacakti. Ustelik Halet Efendi’nin Bagdat’a gelecegi ve valiyi azlederek
yerine bagka birini gecirecegi, hatta valilik koltuguna kendisinin oturacagi halk

arasinda bir ay 6nceden yayilmisti. Ibrahim Pasa, Bagdat’1 kendilerine miilk edinen

822 BOA., A.SKT 108/55.
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Kolemenlerin, bu sdylentilere kapilarak Halet Efendi’ye bir zarar vermesinden de
endise ediyordu.

Halet Efendi, Ibrahim Pasa’nin bu diisiincelerini dikkate almadi. Ciinkii
Diyarbakir, kisa bir siire dnce Bagdat valisi tarafindan yagmalanmisti ve Ibrahim
Pasa’nin bunun intikamin1 almak i¢in kendisini bu yonde kiskirtmasi yiiksek bir
thtimaldi. Bu diisiincede olan Halet Efendi, kendisinde korkmasini gerektirecek bir
emir olmadigini ve gitmedigi takdirde Babidli’nin hismina ugramaktan ¢ekindigini
belirterek Diyarbakir’dan ayrildi.

On sekiz saat siiren bir yolculuktan sonra Mardin’e varan Halet Efendi ’yi,
Mardin voyvodasi ve ayni zamanda Siileyman Pasa’nin adamlarindan olan Dervis
Aga, Siileyman Pasa’nin Diyarbakir’a saldirmak tizere bolgeye gonderdigi ordusunda
gorevli oldugundan, Mardin Ayani Mehmet Cavus karsilamisti. Halet Efendi ’yi
voyvoda konagina yerlestiren Mehmet Cavus, menzilleri iizerindeki Sincar Asireti®’
nedeniyle, kendisini ancak Tay Seyhi’nin gegirebilecegini ancak ordu da oldugu,
mesakkatli bir yolculuk yapip yorulmasindansa emirleri Mardin’de ilan etmesini
sOyleyerek Halet Efendi’nin Bagdat’a hareketini geciktirmeye calistyordu. Bir
sekilde Mardin’de tutulmak istendigini anlayan Halet Efendi, Mehmet Aga’ya
Bagdat ordusunun ni¢in bu bélgeye geldigini sordugunda Sincar Asireti’nin tedibi ve
yollarin eskiyadan temizlenmesi i¢in Siilleyman Pasa’nin bu girisimde bulundugu
cevabini aldi. Mehmet Aga yollarin eskiyadan temizlenmeden Halet Efendi’nin

bolgeye gelmesini tedbirsizlik olarak goriiyordu.

630 Sincar Dag1’nin sancak mutasarrifi Tay Seyhi’ydi. Amid, Sincar ve Habur sakinleri “Tay Kabilesi”
unvanini kullaniyorlardi. Ancak asil dag agasi1 Sincar Dagi’nda sakin olan Yezidilerin lideriydi.
Hayatlarin1 kimseye goriinmeden bu daglarda gegiren Yezidiler, Halet Efendi’nin Bagdat gorevi
esnasinda kendiliklerinden maiyetine girmeyi istemislerdi. Kendilerinden sadece yolun giivenligini
saglamalarin1 talep eden Halet Efendi’nin bu ricasini yerine getirdikleri gibi Bagdat’tan geri
donerken Tay Seyhi araciligiyla kendisinden rey buyuruldusu almak istediklerini bildirmislerdi.
Halet Efendi’nin, Sincar Dag1 Seyhi’nin bu teklifini devlet hizmeti i¢in bolgeye gelen memurlara
dokunmamasi karsiliginda kabul etmesi iizerine, Seyh de yanimna gelerek kendisine biiyiik bir saygi
gostermis, ¢olii geginceye kadar Halet Efendi ve maiyetine muhafizlik yapmistir. Tay Seyhi, IV.
Murat’in Irak seferi esnasinda Sincar Asireti’ni hi¢ bir sekilde tabiiyetine alamamisken simdi
kendiliklerinden rey buyruldusu talep etmelerini Sultan II. Mahmut’un bir kerameti olarak
gormekteydi. Tay Seyhi’nin bu ifadeleri aslinda Sultan II. Mahmut’a iltifat kabilindendi. Ciinkii,
Sincar Asireti her ne kadar giiclii bir agiret olsa da Siileyman Paga’nin,, Diyarbakir seferi esnasinda
Sincar Dagi’n1 kusatmasi iizerine biiyiik bir tehlike yasamiglardi. Her ne kadar Paganin kuvvetlerini
uzaklastirdilarsa da boyle bir olayin tekrarinda Babiali’nin destegini almak i¢in bu yola bagvurmali
kuvvetli bir ihtimaldir (TSMA., E. 7147). Yezidiler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Ufuk Giilsoy,
“Sira dis1 Bir Dini Topluluk: Osmanli Yezidileri (XIX. ve XX. Yiizyillar), Tirk Kiiltiiri
incelemeleri Dergisi, S.7, Istanbul 2002, s. 129-162.
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Halet Efendi Bagdat’a gitmesinin 6niinde engel olarak sadece Sincar Asireti
varsa onlardan ¢ekinmeyerek Bagdat’a gidecegini ancak Bagdat valisinin baska bir
endiseye kapilip kendisini istememesi halinde geri donecegini soyledi. Halet
Efendi’nin bu ifadeleri Bagdat ordusundaki Tay Seyhi tarafindan duyuldu. Sultan I'V.
Murat(1623-1640) zamanindan beri Babidli’den gonderilen memurlar1 Bagdat’a
ulastirma gorevi Tay Asireti seyhlerinindi®'. Tay Seyhi, “Halet Efendi gibi
ekabirden bir devlet memurunu Bagdat’a ulastiramadi” soziinii asla gururuna
yediremeyecegini sdyleyerek orduda bir karisiklik ¢ikarmis®? ve validen gerekli izni
alarak®? Halet Efendi ’yi Bagdat’a gotiirmek tizere Mardin’e gelmisti.

Tay Seyhi esliginde 70 saat siiren bir yolculuktan sonra Musul’a varan Halet
Efendi, Musul Beylerbeyi Mahmut Pasa tarafindan biiylik bir torenle karsilandi.
Halet Efendi’nin Mardin’de adeta hapis gibi alikonulmasindan biiyiik bir endise
duyan Pasa, onu konaginda agirliyordu. ikili arasinda Bagdat meselesinin halli i¢in
gorlismeler basladi. Mahmut Pasa, Babiali’den kesin emir olmadan Siileyman
Pasa’nin azlinin miimkiin olamayacagini diisiiniiyordu. Ancak bdyle bir emir varsa
isler kolaylasirdi. Kendisinin Siileyman Pasa’y1 alt edebilecek giicte oldugunu ifade
eden Pasa, Babiali’den ¢ekinmese kendiliginden harekete gececekti.

Siileyman Pagsa’dan herkesin nefret ettii ve hi¢ kimsenin onun tarafinda
olmayacag1 diisiincesinde olan Mahmut Pasa, Halet Efendi’nin azil emirlerini ilan
ettigi takdirde 5 giin iginde biitiin asiretlerin pasaya karsi birleseceklerini taahhiit
ediyordu. Siileyman Pasa’nin tenkili hakkinda kesin bir emir olup olmadig iizerinde
bu kadar 1srarla durmasinin nedeni, Babiali’nin kararli olup olmadigini anlamaya
calismasindan kaynaklaniyordu. Mahmut Pasa’nin Halet Efendi’ye olan tam destegi
ise Babidli’ye sadakati kadar Siileyman Pasa’nin Musul’a goz dikmesi hatta sehrin

kendisine tevcihi igin sadrazama baski yapmasiydi®**

. Mahmut Paga’nin s6zlerinin
arkasinda duracagina ve kendisine yardimci olacagina kanaat getiren Halet Efendi,
Siileyman Paga’nin azli i¢in elinde kesin emirler oldugunu kendisine agikladi.

Ancak bununla birlikte Siileyman Pasa’nin hangi cesaretle ve kimlerden giic

alarak Babiali’ye karsi durdugunu 6grenmeden kesinlikle {izerine gitmemeye karar

81 TSMA., E 7147
$2BOA., KK d. 22, s.31.
63 BOA., HH. 20898 B
54 BOA., ASKT 108/55.
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verdi. Ayn1 zamanda eski seyhiilislam Diirrizade Abdullah Efendi’ye bir mektup
yollayarak Siileyman Pasa’nin asil amaciin Ergani Maden-i Hiimay(n’unu ele
gecirmek oldugu ve bu yiizden muhallefat bedelini 6dese bile muhakkak azledilmesi
gerektigini bildirdi. Ancak yine de Bagdat’a gitme fikrinde 1srar ediyordu. Ona gore,
Bagdat Valisi ya Ingiltere’ye ya da Iran veya Vehhabilere dayaniyordu. Ancak soz
konusu dayanaklarin valiyi nereye kadar destekleyeceklerini bilemiyordu. Bu
diisiincelerle Musul’dan ayrilan Halet Efendi, Sehrizor®”’a vardiginda kendisini
Erbil ve Kili serdarlar karsiladi. Halet Efendi’nin gelis amacini tam olarak anlamaya
calisan serdarlar, once adamlarinin agzin1 aramislar, onlardan istedikleri cevaplari
alamaymca bu sefer Halet Efendi’ye yanasmislar ancak yine bir sonug¢ elde
edememislerdi.

Yeniden harekete gegen Halet Efendi, Bagdat’a dogru ilerlerken yol
boyunca sozde onu karsilamak adina hazir bulunan subaylar, aslinda bir nevi gii¢
gosterisi yapiyorlardi. Bu sirada Baban Mutasarrifi Abdurrahman Pasa, Halet
Efendi’ye bir adammi gondermis ve eger isterse 40.000 asker ile yardimina
gelecegini bildirmisti. Halet Efendi, Pasa ile yolda bulusmasimin Bagdat Valisi’ni
siiphelendirecegini ileri siirmiis ve bu goriismeyi Bagdat’tan doniisiine erteleyerek
yoluna devam etmistir.

Halet Efendi ve maiyeti Kerkiik’e vardiginda, valinin tatar agasi tarafindan
karsilandi. Bagdat’a yaklasildig1 esnada, Bagdat Valisi’nin sarrafi olan Haskil’de®°
karsilama heyetine katildi. Gelir gelmez Siileyman Pasa’dan dert yanan sarraf,

Bagdat’ta Siileyman Pasa’nin yandaslarinin Halet Efendi *den ¢ok korktuklarini ifade

5 Yirmi kadar sancagi olan Sehrizor’un merkezi Kerkiik’tii ve Bagdat valisi tarafindan atanan bir
mutasarrif tarafindan yonetiliyordu. Sehir biiyiik sinir kentlerinden biriydi ve bir kaleye sahip olup
halkinin ¢ogunu yenigeriler olusturuyordu. Diger énemli sancaklart Erbil, K&y, Harir, Altin koprii,
Jenkabad, Karahan ve Baban’dir. Baban Sancagi’nin merkezi de Siileymaniye’dir ki Abdurrahman
Paga’nin memleketidir. Zaho ve Baclan ve bunun emsali degisik isimlerde sancaklar da
bulunmaktadir ki bunlar genel de iran ile smirdir (TSMA E. 7147)

636 Bagdat’li Yahudi bir sarraf olan Haskil’in tam adi Azekiel Gebay Menam’dir. Ancak Osmanli
belgelerinde Haskil, Askil veya Arkil olarak gecmektedir. Halet Efendi Bagdat’ta vardiginda
aslinda Siileyman Pasa’nin sarraflari olan Haskil ve Azra kardesler Halet Efendi’nin tarafina
geemisti. Halet Efendi de Silleyman Pasa’dan 168 bin kurus alacaklari olmasina ragmen bu
alacaklarindan vazgegerek kendisine yardimct olan ve yillardan beri Babiali’ye sadakatle hizmet
eden Haskil ve Azra kardeslere yardimlarina karsilik Musul cizyesi malindan 250 ser kurug aylik
baglanacagina dair vaatte bulunmustu. Ancak o zaman bunu gergeklestirmek miimkiin olamamustir.
Halet Efendi Rikab-1 hiimayun kethiidaligina getirildikten sonra evlatlarina kalmak sartryla Musul
cizyesi malindan aylik 250 ser kurus maas baglanmasini saglamigtir (BOA., HH. 16574)
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ettigi gibi, her an bir suikasta ugrayabilecegi ve kethiidadan baska kimseye

. .. 637
giivenmemesi ikazinda bulundu™’.

b. Siilleyman Pasa’yla Ik karsilasma

Kafile 28 Haziran 1810°’da Bagdat’a vardi. Kethiida konagina yerlestirilen
Halet Efendi’nin, diismanlariyla igbirligi yapmasindan endiselenen vali, etrafina ¢cok
sayida muhafiz yerlestirerek halkla irtibat kurmasini engellemeye calistr.®®
Boylelikle kisa vadede istedigini elde etmis olsa da, bu durum ilerleyen giinlerde
Bagdat halkinin ve Arap seyhlerinin Halet Efendi’nin yaninda yer almasina neden
oldu®.

Halet Efendi’yi hemen goriismeye cagiran Siileyman Pasa’nin, tesrifat
kurallarma aykir1 davraniglar sergilemesi iizerine Halet Efendi de aym sekilde
karsilik vererek tesrifat kurallarini higce saydi. Yol yorgunlugunu bahane ederek
valinin yanindan ayrilmis tipki Haskil’in tembihledigi gibi dogruca kethiidanin
yanina gitmistir. Kethiidayla ilk goriigmesinde onu valinin muhaliflerinden zanneden
Halet Efendi ¢ok ge¢meden kethiidanin sadece korkudan yakinlik gosterdigini
anlayacakti.

Bagdat’a vardigindan beri muhallefat bedelini tahsil etmek i¢in her yolu
deneyen Halet Efendi, her seferinde valinin bir bahanesiyle karsilagiyordu. Hatta
Siileyman Paga bir tarafi Vehhabi bir tarafi iran’la cevrili bir smir eyaleti olan
Bagdat’ta kendisine padisahtan daha ¢ok para lazim oldugunu soyleyecek ve
padisahin emrini “feklif-i ham” olarak degerlendirecek kadar ciiretkar davraniyordu.
Ne yaparsa yapsin Pasa’yt ikna edemeyecegini ve igin daha da kotiiye gidecegini
anlayan Halet Efendi, validen konunun miizakeresi i¢in bir memur atamasini talep

etmis ve istegi kabul edilmistir. Divan katibi®* ile miizakerelere baslayan Halet

%37 Haskil “...Size taam gelirse yemeyin ¢ig tayini isteyiniz...” diyerek Halet Efendi’yi uyariyordu.
(TSMAE. 7147)

©¥ TSMA., E. 7147

% BOA., HH. 20898 C

690 Ahmet Cevdet Pasa’nin Tarih’inde Siileyman Pasa’nin Halet Efendi ile miizakereye tayin ettigi
divan katibi hakkinda su bilgiler mevcuttur “O! vakit Siileyman Pasa miihiirdar: bulunan zattan
menkiildur ki bazi mesalih zimninda vali-i miisarileyh ile Halet Efendi beyninde vasita-i muhabere
olarak tarefeynin ifadatimi yekdigerine teblig eder olmak miilasebesiyle bir giin kendisine Halet
Efendi esna-y1 musahabette (Pasamiz ashab-1 miiriivvet ve refetten dindar ve erbab-i liyakat ve
ehliyetten bir vezir-i zi-i iktidar olmakla Devlet-i Aliyye 'nin boyle dugar oldugu mesaib-i dahiliye
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Efendi, Pasa’nin borcunu 6demedigi takdirde bizzat padisahin da bulunacagi bir
ordunun iistlerine geleceginin altini ¢iziyordu. Isleri o raddeye getirmekten yana
olmadigint gostermek icin de sd6z konusu borcun en azindan 1000 kesesinin
verilmesini geri kalanin ise takside baglanmasini teklif ediyordu. Muhatabinin, bu
sozlerini kaale almadigi gibi lizerlerine yapilacak bir sefer durumunda Bagdat’i
Iran’a teslim edeceklerini sdylemesi iizerine Halet Efendi bunun bos bir hayal
oldugunu ve iki devletin boyle bir sebep yliziinden asla birbirlerine karsi
gelmeyeceklerini belirterek goriismeleri sonlandirdi.

Muhallefat bedelini bu sekilde tahsil edemeyecegini iyice anlayan Halet
Efendi, caninin derdine diiserek bir an dnce Bagdat’tan ayrilmanin yollarini aramaya
basladi. Careyi valinin aym1 zamanla akil hocaligin1 da yapan Ingiltere konsolosuna
bagvurmakta buldu. Konsolosun, dediklerini ayniyla valiye ulastiracagini bilen Halet
Efendi, Pasa’nin parast olmadigin1 anladigimi ancak buna Babiali’yi
inandiramayacagini ifade ederek durumu Istanbul’daki Ingiltere elcisine yazmasim
rica etti. Konsolos, mektubunda Halet Efendi’nin parayi tahsil etmek icin ¢ok ¢aba
sarf ettigini ancak valinin ¢esitli sebeplerle masraflarinin ¢oklugundan dolay1 paray1
O0deyemedigini yazacakti. Halet Efendi’nin teklifini kabul eden konsolos Rich,

duydugu memnuniyeti gdstermek iizere hemen hediye gonderdi. Halet Efendi de

ve hariciyesi hengaminda Saltanat-1 Seniyye’ye cenah ve muceb-i fevz ve felah olur iimidinde idim.
Simdi bu arzular kalmadi. Hi¢ olmaz ise 2000 kese vermis olsalar bu mesele hal olunur ve
kendileri dahi makamlarimdan iz 'ac olunmamus olur idi. ) demis miihiirdar-1 mumaileyh dahi anin
bu ifadatinmi Siileyman Pasa’nin mizacina muvafik tabirat ile teblig ederek kendisini kandirir gibi
olmugsken hazir bulunan Divan Efendisi miihiirdara hitaben (Be hey aga Istanbul’un ahvalini
bilmez gibi sozler séylersin simdi bu akgeyi verecek olsak rical-i devieti tam’a diisiiriip artik
tekliflerinin ardi arasi gelmez ve her ne kadar verelim desek kargir olmaz hemen simdiden cevab-i
kati verip emellerini kesmek gerektir) ddeyince ve Pasa’min bu sézleri kabul ve meyl-i tabi’isi
oldugu anlasilinca miihiirdar Paga’ya tevcih-i ruy-1 hitab ederek ( Efendim bunlar genis vakitlerde
mizaca muafik tatl sozler sdylerler ve is darlasinca ¢ekilip Efendilerini yalniz birakirlar Devlet- i
Aliyye ile basa ¢ikilmaz ve hilafinda bulunanlar ruy-1 rahat. gérmez malik oldugunuz su heyeti
merhum Siileyman Paga ferman-1 birlikle teskil eyledi ve miicerred riza-y1 devlet tahsil icin
hazineler sarf eyledi. Milli Timur ile Vehhabiler iizerine miikemmel ordular ¢ekti. Bunlardan baska
suver-i settd ile malen ve bedenen pek ¢ok hizmetler etti. Simdi Hdlet Efendi meyusen avdet eder
ise yakinda bir ordu ile iizerimize gelip etrafimizi sardikta Imam-1 Azam kasabasi zabitine bir
tezkire yazmasini emredersiniz ol vakit bu Efendi istinkaf eder) deyup disart ¢ikmis imis. Bu kere
Halet Efendi ordu ile Basdolap menziline gelmekle Siileyman Pasa tarafindan Imam-1 Azam
kasabast miitevellisine bir tezkire yazilmak lazim gelerek tahririni divan Efendisine emrettikte
(Efendim Halet Efendi yazimi bilir ve zaten kulunuza gir-i kin ve dargindir cesaret edemem afvinizi
niyaz ederim) deyu itizar etmis ve miihiirdarin dedugu ayniyla zuhur eylemis ve bu tezkireyi
miihiirdar yazip miihiirletmis olmasi garaib-i vuku’attan olmak tizere mervidir (Cevdet, a.g.e,
1X/214-215)
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karsilik olarak konsolosun adamlarmna hilatler giydirerek bir nevi tesekkiir etti®*'.

Halet Efendi’nin bu kiiciik oyununun yam sira, Bagdat halki ve ileri gelenlerinin,
kendisini idam ederek Halet Efendi ’yi kaymakam atamak istediklerini duyan vali
derhal kendisine 100 kese hizmet bedeli ve cesitli hediyeler vererek Bagdat’tan
ayrilmasina miisaade etti. Durum, ilk raundu Siileyman Pasa’nin kazandigim

gosteriyordu.

¢. Musul Valisi ve Asiret Seyhleri ile ittifak

Halet Efendi gorevini basaramamanin verdigi liziintii ve endiseyle yola ¢ikti.
Mubhafizlar esliginde Erbil iizerinden Cizre’ye gidecek olan Halet Efendi’nin
yanindaki emirleri ele gecirmek isteyen Bagdat Valisi yolda onu soydurmayi
diistiniiyordu. Ancak Erbil vekili Hact Kasim’in bu emre uymayarak firar etmesi
tizerine Halet Efendi ’yi gotiiren kafile mecburen Musul’a yonelmek zorunda
kaldi*”.

Halet Efendi Musul’a dogru ilerlerken, Vehhabilerden kacarak Harput’ta
ikamet etmekte olan Halisiilcerbe Asireti kendisini agirlamak ve daha sonra Urfa
lizerinden Istanbul’a gdndermek iizere teklifte bulundu. Ikna edebilmek igin
hediyeler de yollamislardi. Ancak asil amaglarimin Hélet Efendi ’yi hapsetmek
oldugu diger asiretler tarafindan 6grenilmis ve Mahmut Pasa ile Halet Efendi bu
agiretler tarafindan uyarllmlslard1r643.

Oliimiiyle sonuglanabilecek bu tehlikeyi ucuz atlatan Halet Efendi on iki
giin siiren zorlu bir yolculuktan sonra Musul’a vardi Bu sirada Siileyman Pasa’nin
ordu komutaninin sehre yakin bir yerde ikamet etmeye baslamasi, valinin, onu
oldiirtecegine dair bir havadisin ¢ikmasina neden oldu. Asiret beyleri bir araya
gelerek Musul valisi Mahmut Pasa’y1 bu konuda da uyarmiglar ve Halet Efendi ’yi
hicbir sekilde sehirden disar1 ¢ikartmamasini aksi halde oldiiriilecegi ikazinda
bulunarak ikinci kez onun hayatinm1 kurtarmislardir. Bunun tizerine Hélet Efendi’nin
Musul’da ikameti basladi. Ancak kendisi bu zorunlu ikameti rezalet olarak

goriiyordu. Ayrica Siileyman Pasa’ya yiiz ¢evirerek Halet Efendi’nin yaninda yer

1 TSMA., E 7147/1
%2 BOA., HH. 20898 C
3 BOA., KK d. 22, s.31.
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aldiklar1 i¢in canlarindan endise eden asiretler de harekete gegmesi i¢in onu giiden
giine zorluyorlardi.

Musul’dan ¢ikip Bagdat’a gitmenin yollarin1 aragtiran Halet Efendi bir
yandan da yol iizerinde Bagdat’a gitmelerine engel olan agiret liderleriyle goriigiiyor
onlar1 ikna etmenin carelerini ariyordu. Babiadli’nin Bagdat Valisi’nin azil emrini
gondermesi halinde, asiretlerin, valinin Bagdat’tan cikarilmasi i¢in yardimci olup
olmayacaklarina dair niyetlerini 6grenmeye calistyordu. Sonug, Hélet Efendi’nin
istedigi gibi olmus hepsi bu konuda ona yardimci olacaklarina dair taahhiitte
bulunmuslardi. Hatta Baban Mutasarrifi Abdurrahman Pasa, divan katibini génderip
Babiali kimi isterse onu vali yapmaya ¢alisacagina dair vaatte bulunuyor bir yandan
da kendi vali adaylarmi da bildiriyordu. Ona gore Siileyman Pasazade Sait Bey,
Davut Efendi, Selim Aga, Feyzullah Aga ya da Abdullah Aga’dan biri vali olarak
secilebilirdi. Siileyman Pasa’nin kaleye saklanmasi, Vehhabi ya da Iran tarafina
siginmasi halinde valiyi onlardan geri alip, Halet Efendi’ye teslim edecekti. Dahasi
Bagdat’a varir varmaz muhallefat bedeli olarak 5000 kese akg¢e verecegi gibi,
Sadrazama, diger devlet adamlarina ve Halet Efendi’ye de hizmet bedeli altinda
riisvet teklif ediyordu®*. Boylelikle kendi giidiimiinde olan birinin Bagdat valisi
olmasini saglayarak aslinda Bagdat’t kendisi yonetmek istiyordu. Bu vaatlerinin
havada kalmayacagini gostermek i¢in yazilar géndererek isi resmilestiriyordu.

Baban Valisi’nin de isin i¢ine katilmasiyla durumun giderek sarpa sardigini
goren Halet Efendi, Diyarbakir ve Musul’un da harap olacagimi ve bu durumda

45 Yanimda bulunan emirleri ilan

agiretlerin de yardiminin kesilecegini diisiiniiyordu
ettigi takdirde islerin kolaylasacagin1 ve Irak’in nizam bulacagin1 imidinde olan
Halet Efendi, Musul’da bir divan topladi. Ancak her ne kadar bu emirlere tugra
cekmek ve yiiriirlige koymak yetkisi dahilinde olsa da, asiretler iizerinde daha da
etkili olabilmek icin gliya s6z konusu emirlerin Babidli’den heniiz eline ulastig

646
havasin1 yarattr” .

Divanda tam yetkili miibasir oldugu, Bagdat Valisi’nin
azledildigi, emre itaat etmedigi takdirde sehirden c¢ikarilmasi ic¢in kendisine ve

Bagdat ileri gelenlerine olan emirlerle Musul Valisi’ne ve bolgedeki Arap beylerine

44 BOA., HH. 20898 B
5 BOA., HH. 20898 E
¢ BOA., KK.d. 22, 5.31
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kendisine yardimci olmasi i¢in hazirlanan emirleri ilan ederek, suretlerini hazir
bulunanlara imzalatt.

Babiali’nin emirleri ilan etmede acele ettigini diisiinerek kendisine tavir
almasindan endiselenen Halet Efendi kendini bu tdhmetten kurtarmak i¢in Istanbul’a
bir yazi gonderiyor ve aldigi kararm hakliligim ispatlamaya calistyordu®’. Bu
toplantidan sonra biitiin kabileler, Halet Efendi’nin etrafinda toplanmiyor, o ise
Bagdat’a yiyecek saglayan ve bu ylizden stratejik 6neme sahip olan Erbil ve
Koysancak sancaklart beyleri firar ettigi i¢cin séz konusu sancaklara askerler
yerlestiriyordu. Bu sirada Baban Mutasarrifi Abdurrahman Pasa’nin da destegini
alarak, Bagdat valilerinin askeri giic bakimdan en kuvvetli olduklar1 Sehrizor
eyaletini tiim sancaklartyla beraber ele ge¢irmisti. Daha sonra Musul Valisi Mahmut

Pasa ile beraber 10.000 kisilik askeri kuvvetle Kerkiik’e dogru yola ¢ikt.

d. Siileyman Pasa ile Savas

Halet Efendi’nin biiyiik bir ordu ile Bagdat’a geldigini 6grenen Siileyman
Pasa ilk saskinhigmi attiktan sonra Ingiltere Konsolosu’ndan yardim istemistir.
Israrlar1 sonucunda Ingiltere Konsolosu Rich, Halet Efendi’ye bir mektup yazarak
biraz da tehditkar bir ifadeyle sorunun ¢o6ziimii i¢in araci olmay1 teklif ediyordu.
Halet Efendi ise yuvarlak sozlerle konsolosun hatirin1 kirmayacak sekilde bir cevap
yazmig, ancak arabuluculugunu kabul etmemistir. Bu girisiminden bir sonug
alamayan vali, bu sefer halka ve Bagdat ileri gelenlerine zorla bir mahzar yazdirarak
Istanbul’a dogru bes tatarla yola ¢ikarmus tatarlarin ii¢ii Halet Efendi’nin adamlar
tarafindan yakalanarak Kerkiik’te hapsedilmisler, ancak ikisi yollarina devam etmeyi
basarmistir.

Siileyman Pasa’nin mahzarla birlikte gonderdigi yazida, Bagdat’a
Vehhabilerin ya da Iran’in saldiracagimi ifade ettigini 6grenen Halet Efendi, bunlarin
tamamen uydurmaca oldugu ve itibar edilmemesi yolunda Babidli’yi uyartyordu.
Irak’ta padisah korkusunun biiylik oldugu ve meselenin bir ay igerisinde
¢Oziimlenecegini tahmin eden Halet Efendi, Stileyman Pasa’nin karisinin dahi ondan

hosnut olmadigini ve bunu ispatlayacak delilleri oldugunu iddia ediyordu. Kendisine

7 BOA., HH. 20898 A.
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gonderilecek emirlerin mesveret meclisine birakilmayarak hemen yollanmasini
istiyor, Babiali’nin Siileyman Pasa’nin idami hakkinda dirayetkar davranmamasi
halinde Bagdat meselesinin bir facia ile sonu¢lanmasindan endise ediyordu. Ona gore
pasa, Babiili tarafindan affedilse bile Araplar can korkusundan dolay1 bu davadan
asla vazgegmeyeceklerdi. Siileyman Pasa tarafindan gonderilen mahzara itibar
edilmemesini isteyen Halet Efendi’ye gdre, Ingiltere tarafindan, valinin affedilmesi
icin 1srar edilmesi halinde uygun sozlerle oyalanmasi gerekiyordu®®. Babidli
tarafindan bir tavir degisikligi olmadigi surette kendisinin, Siileyman Pasa’ya
muhallefat bedelinin tamamini1 6detip, Bagdat-Basra-Sehrizor eyaletlerinin yonetim
bakimindan ayrilabilecegi teminatini veriyordu®.

Bu sirada Halet Efendi ’yi kiiciimseyerek kaale almayan ve biitiin uzlagsma
cagirilarina ret cevabi veren Siileyman Paga da isin ciddiyetini anlamig ve hizla
tedbir almaya baslamusti. Ilk dnce yenigeri agasini parayla kendi yanina ¢ekerek
diger yenigerileri de kontrolii altina almak istedi. Ancak Halet Efendi yanlis1 olan
yenigeriler Pasayla isbirligi yapan agalarin1 dldiirmiigler ve basin1 Halet Efendi’ye
gondermislerdi®®’. Ayni zamanda Babidli’nin kendisini affetmesi i¢in gabalamaya
baslayan Siileyman Pasa, Bagdat’taki Ingiltere Konsolosu vasitasiyla Ingiltere
Elgisi’nin de destegini almaya calistyordu. Ancak Ingiltere elgisinin tiim ¢abasina

ragmen Babiali’den af emri ¢ikmadi®’

* BOA., HH. 20880 A.

%9 BOA., HH. 20898 B. Bagdat’a gittigi ilk siralarda Bagdat valilerinin etki sahalarmi kisitlayabilmek
icin boyle bir tedbir diisiinen Halet Efendi ilerleyen zamanlarda bunun yarardan ¢ok zarar
getirecegi kanaatine vararak bu diisiincesinden vazgegmistir (BOA., HH. 20896)

% BOA., HH. 20880 D.

65 Ingiltere elgisi valiye yardime1 olmak adia hemen bir toplanti istemis ve bu talebi kabul edilmistir.
S6z konusu toplantida elgi, valinin azil haberinin duyuldugundan beri Bagdat’ta biiyiik bir kargasa
hakim oldugu ve bu durumun Bagdat gibi biiyiikk bir eyaletin harabiyetine sebep verecegini
iddiasindaydi. Elgiye gore zaten Rusya ile savas halinde olan Osmanlh Devleti’nin Istanbul’dan
uzak olan Bagdat’la ugrasmasi ona ancak sikinti getirirdi. Ayrica Halet Efendi’nin kuvvetlerinin
Stileyman Pasa ordusu karsisinda zayif oldugunu sodyleyerek onun bu isi bagsaramayacagini ima
ediyordu. Toplantidaki muhataplari, Siileyman Pasa’nin, padisahin emirlerine karsi geldigini, bu
arada Bagdat’ta herkesin kendisinden yiiz ¢evirdigini ifade ederek el¢inin talebini kabul etmedi.
Buna ragmen elgi 1srarmi siirdiiriiyor; Pasa’nin her ne kadar sugu sabit olsa da bundan sonra
emirlere itaat edecegi ve padisaha sadik olacagina dair kendisine teminat verdigini ifade ediyordu
Ancak Siileyman Paga’nin soziine artik hicbir sekilde giivenilmeyecegi cevabini aldi. Bununla
birlikte Siileyman Paga 11000 kese muhallefat bedeli ve 4-5 bin kese vezaret caizesi olmak iizere
toplam 15000 kese vermeyi elcinin kefaleti altinda taahhiit ederse el¢inin hatirina binaen
affedilmesini {istlerine sdyleyeceklerini bildirdiler. El¢i dogal olarak boyle bir kefaleti reddetmekle
birlikte, konunun Siileyman Pasa’ya yazilarak s6z konusu meblagin simdilik dortte birini vermesini
Oneriyordu. Ancak bu teklifi de reddedildigi gibi zaten Bagdat, Basra ve Sehrizor eyaletlerinin
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Bu sirada Halet Efendi Abdurrahman Pasa ve Mahmut Pasa 20.000 kisilik
bir askeri birlikle Bagdat yakinlarina gelmislerdi. Siileyman Paga, Bagdat’a 12 saat
mesafede Catalkoprii mevkiine®* kethiidasim 10.000 kadar asker ile gondererek
Halet Efendi’nin ordusunun karsisina g¢ikarmig, ancak ordusu 15 giin dayanarak
nihayetinde hezimete ugramistir®’. Bunun iizerine Siileyman Pasa beraberindeki
22.000%* askerle Imam-1 Azam bélgesine kagarak Vehhabi yandasi olan ve sayilari
1.200’1 bulan Celbe Araplariyla bulustu. Her birine 100’er yaldiz altin1 vererek
kendi tarafina ¢ekmeyi basardi. Halet Efendi’nin ordusundan ise 8-10 bin asker
Pasa’y1 takip etmis ve iki taraf arasinda yeniden savag baglamistir.

Biinyesinde 30 top bulunan Siileyman Pasa’nin kuvvetli ordusu tiim giiciine
ragmen Halet Efendi’nin ordusuna ancak 150 kadar kayip verdirebildi. Siileyman
Pasa’nin ise 1.000 kadar askeri oldiiriilmiis, 2.000 askeri de Sat Suyu’na atlayarak
telef olmuslardi. Ordusundaki ileri gelenlerden bazilar1 yakalanarak hapsedilmesi
lizerine, pasa da 30 kadar Kolemen ve 1.000 kadar askeriyle birlikte kalmis ve aksam
olmasi nedeniyle savasa ara verilmisti. Siileyman Pasa’nin ordusu say1 ve mithimmat
bakimindan daha gii¢lii olmasina ragmen, askeri gece firar etmis, sabah oldugunda
Pasa’nin yaninda sadece 30 kadar Kdlemen ve savastan bihaber olan 150 kadar i¢
agas1 kalmist1. Bunun iizerine Siileyman Pasa, Iran tarafina firar ederken Bagdat’in
dogusunda yerlesik bulunan Rufailere rastlamis, asiret seyhi kendisine kilavuzluk
teklif ederek kandirmis ve asiretine davet etmisti®’. Cok gegmeden 6ldiiriilecegini
anlayan Pasa, her ne kadar Halet Efendi tarafindan kendisine rey (eman) buyuruldusu

verildigini sdylese de Sldiiriilmiis ve kellesi Halet Efendi ye gonderilmistir®®.

baska valilere tevcih edildigi, Bagdat valisi hakkindaki emrin kati oldugu, bu isin igisleriyle ilgili
bir mesele oldugu ve disaridan miidahaleye izin verilmeyecegi nazik bir tislupla bildirildi. Elgi
dostluk maskesine siginarak bu konu hakkindaki yazisinin padisaha sunulmasini istedi. Teklifinin
yine reddedilmesi iizerine son bir umutla iran kartim1 oynayan elgi, Pasa’min iran’a sigmmasi
halinde islerin daha da kotiiye gidecegini ifade etti. Muhataplar1 iran Sah1’nin bdyle bir seyi kabul
etmeyecegini etse bile Osmanli’nin onunla basa cikabilecek giicii oldugu sdylenerek toplantiya son
verdiler. (BOA., HH. 46493)

>BOA., HH. 20896.

BOA., KK d. 22, s.31.

64 Mehdi Jawad al Bustani, adi gegen doktora calismasinda Fransiz seyyah Dupre’yi kaynak
gostererek Siileyman Pasa’nin asker sayisini 38.000 olarak vermektedir(Mehdi jawad al Bustani,
a.g.e., s. 65)

655 Cevdet, a.g.e., IX/216

**BOA., KK d 22, s.31.
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Bu sirada maktul valinin Kethiidas1 Feyzullah ve hazinedar1 ismail Bagdat’a
kacarak yine bir miktar kuvvet toplamayr basardilar. Bagdat’in kapilarii
kapatarak®’ o sirada kale iginde bulunan Biiyiik Siileyman Pasazade Sait Bey’i vali
ilan ettiler®®.

Halet Efendi’ye gonderdikleri mahzarla da tiim Bagdat halkinin Sait Bey’e
biat ettigini ve valiligi kabul edildigi takdirde 3.000 kese vereceklerin, bildiriyorlar,
tekliflerinin kabul edilmemesi halinde s6z konusu meblag1 askere dagitarak yeniden
savasa baslayacaklari1 tehdidinde bulunuyorlardi. Sultan II. Mahmut valinin herkesin
onaytyla secilmesi gerektigini Halet Efendi’ye tembihlemisti. Halet Efendi de buna
dayanarak Bagdat halkinin Sait Bey’i vali olarak talep etmelerini akla uygun
goriiyordu. Kendisine kaleden gonderilen temsilcilere de sultanin bu emrini bildirdi.
Ancak s6z konusu emirde her ne kadar boyle bir se¢im i¢in agik kapi birakilmissa da
boyle bir emrivakiyle vali segilemezdi. Sait Bey’in Bagdat ulemasini ile birlikte
kendi yanina gelmesini talep etti. Herkesin katilimiyla yapilacak mesveret meclisinde
kendisi de uygun goriir ise Sait Bey’in valiligini onaylayacakti.

Ayrica Siilleyman Pasa’nin eski ekibinin de kendi baslarma gedikleri
paylastiklarin1 duyan, Halet Efendi bunu hi¢ bir sekilde kabul edemezdi. Sait Bey
vali olmak istiyorsa basta hazinedar ve kethiida olmak tiizere, Stileyman Paga’nin tim
adamlarin1 yanindan uzaklastirmasi gerekiyordu. Halet Efendi bu sartlarinin kabulii
icin Sait Bey’e bir giinliik siire tanidi. Sartlarinin kabul edildigine dair kendisine bu
stire zarfinda bir haber gelmezse, askerini iizerine yollayacakti. Eger asker zoruyla
Bagdat’a girerse de hi¢ kimseye aman vermeyecekti; geri adim atmayarak dirayetli
bir tavir sergilemesi ise yaramis; sartlarini duyan Sait Bey hemen Bagdat’i terk
ederek konagma ¢ekilmis®™, ulema da kendisine sigmarak kethiida ve hazinedari
yalmz birakmuslardi®®. Séz konusu sahislarin ele gegirilmedigi takdirde ortaligin
durulmayacagini bilen Halet Efendi, onlar1 eski gorevlerinde biraktigin1 sdyleyerek

yanina gelmeleri i¢in ikna etmis ve ele gegirir ge¢irmez idam etmisti®®'. Hazinedar ve

7 BOA., HH. 20880 H.

* BOA., HH. 20880 F

 BOA., HH. 20880 F.

“° TSMA., E 7147

S'BOA., HH. 20854 Halet Efendi kethiida ve hazinedarin idammi su sekilde nakl etmektedir:
“....urbana ve yenicerilere biraz altin dagitmislar ise dahi kimse kendine etba etmemekle zaruri bir
kagit yazip re’y istediler bendeniz dahi rey vermedim. Biz onlar: bu tarafa davet etmiyoruz ki hatta

163



kethiidadan sonra ortadan kaldirmay1 planladig diger bir kisi de Bagdat meselesinin
asil sorumlusu olarak gordiigii ve gayet hilekar ve hain olarak tanimladigi Bagdat
defterdar1 Sait Bey’di. Hélet Efendi Siileyman Pasa’nin yerine atanacak gii¢lii bir
valinin defterdar1 ortadan kaldiracagina emindi. Ancak defterdar, yeni atanacak
valinin Siileyman Pasa ve Ali Pasa gibi zayif karakterli kisiligi zayif birisi olmasi
halinde tipki digerleri gibi onu da kullanacak ve Babidli’ye karsi kiskirtacaktt Bu
ylizden defterdar 6ldiirmek isteyen Halet Efendi bunun ig¢in bir firsat yakalamis
ancak Abdurrahman Pasa’nin kendisine yardim etmekten kacinmasi iizerine bunu
gerceklestirememisti. Hatta Halet Efendi, Abdurrahman Pasa’y1r ikna etmek igin
Bagdat valiligini bile teklif etmis ancak bu teklifi bile bir fayda saglamamist:®®%.
Defterdar disinda, Siileyman Pasa taraftarlarimi ortadan kaldiran Halet

Efendi, Bagdat’a girmeden o6nce 3.000 Kiirt askerini yerlerine gonderdigi gibi

yaninda sadece Arap agiretlerinden 30 ath ve asiret seyhlerini birakarak, Kiirtlerin ve

rey verelim iceri girersem sakladiklart mali sual ederim firar ederler ise iste meydan kagabilirler
ise kagsinlar tutarim kale kapisina salb erdim diye cevap génderdim. Haber edemeyip yine ferdast
geldiler ama cibiliyetlerinde merkuz olan gitmeyip her biri altmig yetmis nefer miisellah kole ile
gelip ¢cadrda ellerinde tiifenk ve bir elleri pistovlarin ¢akmaginda durdular. Hazinedara dedim ki
defterdar-1 sabik senin icin 150 bin altimi Siileyman Pasa ona teslim etmistir diyor. O akgeye ne
yaptin dedigimde ben onu iki sene evvel kendine teslim etmistim deyu cevap verecek defterdar
cadirda mevcut idi. O kadar gii¢le bir Miisliiman damart tutup sana ol altin teslim olunall yedi
aydir diyecek kulunuz kaymakama hitab edip dedim ki aga hazretleri yarin Bagdat’a duhuliimiizde
ben bu maln ciimlesini senden matlub ederim. Sen bu agalara kefil olursun varsinlar evlerine
gitsinler dedigimde onlar diinden beridir Bagdat 'ta besyiiz keselik altin kendilerine halki uydurmak
icin esafile verdiler ben kefil olamam deyince oyle ise bu agalar sizin ¢cadirinda eglensinler deyince
hemen kélelerin ciimlesi birden silaha davranmp hiicum kaydina diisecek kulunuz bir iki Arnavut
usaklarim hemen birden iizerlerine hiicum ile deran saat dort tanesinin kollarini baglayip
agalarina dahi hiicum etmege kalmadi. Mahmut Pasa’min ve Abdurrahman Pasa’min kavaslari
kosup agalarini tutup hazine c¢adirina gotiirdiiler. Kole melunlari ona dahi kanaat etmeyip
Abdurrahman Pasa’nin ¢adirina hiicum edeyim der iken ekrad taifesi birden hiicum ve ciimlesini
soyup tiryan meydanda biraktilar. O kadar ¢adwrlar birbirine yakin iken Reis Efendi Abdurrahman
Pasayr 6ldiirmiis deyu bir havadis sayi’ olmakla o kadar bin kiird Abdurrahman Pasa’min ve
kaymakamin ¢adirlarint yagma edip Bagdat’a dogru hiicum ettiler Mahmut Pasaya hiddetinden
ariz olup aman Bagdat elden gidiyor suna bir ¢are bul derken yeni nasb eyledigimiz yenigeri
agasint mukaddemce iceri gondermisBir tezkire ile bas ¢avusu gelmis bulunmakla hemen derhal
onu kendi atima bindirip yetis aga kapiy1 zabt edip iceri ve disari adam koyuvermesin deyu hele
Kiirtlerden evvel eristirerek goriince Abdurrahman Pasaya bir hicap ariz olup kahrindan
aglamaya bagsladi badehu ciimlemiz orta yerde bir semsiyeye cem olup dellal ¢cagirtarak giicle
halk: birlestirip o giin aksama ve ferdasi vakt-i asra kadar halkin zayi olan cem’ ve ashabina teslim
eyledik. Kélemen taifesinin bunlart boyle cansiparane istishablarini goriince ne zaman isteseler
fesat ellerinden gelmege nameyab olmakla ikisinin dahi cezalari tertip olundu” (TSMA, E. 7147)
Bu arada Siileyman Pasa’nin Babiali’ye affi i¢cin gonderdigi tatar Pasa’nin idamindan sonra gizlice
Bagdat’a gelmistir. Tatarlarin yaninda bulunan evraklarda kendisinin dayandigi surette Babiali’nin
onu affedecegi yazmaktaydi. Yapilan arastirmadan sonra bu yazimin Istanbul’da Bagdat
tiiccarlarindan olan Arif Aga ve Molla Siileyman isimli sahislarin 800 kurus harcirah vererek tatar
gonderdikleri anlagilmistir (BOA., HH. 20880 D)
2 TSMA., E. 7147
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Araplarin askeri giiglerini azaltti ve bdylece bir bahane ile kendi karsisinda yer
almalar1 ihtimalini ortadan kaldirdi. Ancak Halet Efendi ve Musul valisi Mahmut
Pasa’ya glivenmeyen Baban Mutasarrifi Abdurrahman Paga, 150 kadar adamiyla
Bagdat’a girmek igin 1srar ediyordu ve sonunda istedigi izni Halet Efendi’den aldu.
Aslinda Abdurrahman Pasa bu 1srarinda haksiz sayilmazdi. Zira Halet Efendi’nin ve
Mahmut Pasa’nin amaci Bagdat’a girer girmez Abdurrahman Pasa’y1 6ldiirtmekti,
ancak Pasa’nin Bagdat’a 150 askeri ile girmesine mecburen izin vererek bu planlarini
en azindan bir siireligine ertelediler®®.

20 Ekim 1810°da®®* Bagdat’a giren Halet Efendi Biiyiik Siileyman Pasa’nin

kiz1 olan Siileyman Pasa’nin esini, kardesinin yanina géndermis ve kendisi de harem

dairesine yerlesmistir

4. Bagdat’a Atanacak Valinin Secimi
a.Bagdat Valiligi’ne Talip Olan Adaylar

Bagdat’a girerek Siilleyman Pasa’nin harem dairesine yerlesen Halet Efendi
icin simdi yine zorlu bir siire¢ bashiyordu: Bagdat Valisi kim olacakt1? Héalet
Efendi’nin vali adaylar1 hakkinda arastirma yapmasi, en dogru bilgileri edinmesi ve
bu arada kendi adaylarmin vali olmasi i¢in baski yapanlara karsi koymasi
gerekiyordu. Aldigr sorumluluk ¢ok biiyiiktii. Osmanli Devleti’nin 6nemli gelir
kaynaklarindan biri oldugu kadar stratejik agidan da ¢ok dnemli olan bir bolgeye vali
atayacaktl. Yeni valinin sadece muhallefati bittamam 6demesi yeterli degildi.
Bundan sonra bolge de asiretleri ve kabileleri itaati altina alarak Osmanlinin
niifuzunu arttirmasi, Iran’la iyi iliskiler kurmasi, Vehhabilerle miicadele etmesi
gerekiyordu. Biitlin bunlar1 yaparken de Babiali’nin iizerinde 6nemle durdugu hususa
cok dikkat etmeliydi. Yani yillik mutat 6demelerini zamaninda yapmali ve bu
konuda piiriiz ¢ikarmamaliydi. Halet Efendi, Bagdat’a gonderilirken Babiali

665

tarafindan bu husus ona siki sik1 tembih edilmisti””. Bu da Bagdat’la ilgili konularda

en az vali kadar Halet Efendi’nin de sorumlu tutulacagini, hatta valinin ¢ikardig1 bir

3 TSMA., E. 7147.
4 BOA., HH. 20880 J.
5 BOA., HH. KK d. 22, s.31.
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sorunun, onun canina mal olabilecegini gosteriyordu. Bu durum ise, dogal olarak
Halet Efendi’nin isini bir kat daha zorlastiriyordu.

Babiali’'nin istedigi sartlara uygun adaylar arasinda, Baban Mutasarrifi
Abdurrahman Paga, Biiylik Siileyman Pasazade Sait Bey, yine biiyiikk Siileyman
Pasa’nin kolelerinden hazinedar1 Abdullah Aga, Kiicilik Siileyman Pasa’nin kethiidasi
Feyzullah Aga, Siileyman Pasa’nin damadi Davut Efendi, Mardin Mutasarrifi
Abdullah Aga ve Yeniceri Agast Musullu Abdurrahman Aga vardi. Halet Efendi’ye
gore valilige en yakin adaylar Biiyiik Siilleyman Pasazade Sait Bey ve Siileyman
Pasa’nin damadi Davut Efendi’ydi. Istanbul’a eski Seyhiilislam Diirrizade’ye
gonderdigi mektupta, bu iki sahistan birinin valilige layik oldugunu bildiriyordu.
Ancak diger adaylardan da ¢ok baski gormekteydi. Eger bu baskilara dayanamayip
onlarin segilmesi i¢in bir yazi gonderirse altindaki miihriine dikkat edilmesi i¢in
Babiali’yi uyartyordu. Miihiir “Asik-1 bidelemdad Mehmet Sait Halet” ise kesinlikle
yazilanlarin kaale alinmamasim1 “Mehmet Sait Héalet” ibaresi olan miihriiyle
gonderilen yazilara itibar edilmesini istiyordu®®.

Babiali’yi bu sekilde uyardiktan sonra adaylar hakkinda arastirma yapmaya
baslayan Halet Efendi’nin, dncelikle {izerinde durdugu kisi, babasindan dolay1 tiim
Irak’ta sayginlig1 ve itibar1 oldugu gibi ayn1 zamanda ¢ok sevilen Biiyiik Siileyman

Pasazade Sait Bey’di.*"’

6

. Halet Efendi Sait Bey’in vali olmasin1 Babiali’ye 6nermis
% ve teklifi kabul edilerek valilik fermani gonderilmisti. Buna ragmen Halet Efendi,
Sait Bey hakkinda Bagdat ileri gelenlerinin fikrini almak istedi ve bir meclis topladi.
Mecliste hazir bulunanlar Sait Bey’in ¢ok sevilip sayildigim1 kabul ediyorlardi.
Ancak yasinin heniiz yirmilerin baginda olmasi nedeniyle onu Bagdat’1 yonetebilecek
tecriibeden ve dirayetten yoksun goriiyorlardi. Mecliste bunlar goristliirken
Bagdat’ta da neredeyse bir karisiklik ¢ikmak iizereydi. Islerin giderek kotiiye
gittigini géren Halet Efendi Babidli’den gelen emri saklamis hatta bdoyle bir emir

geldigini yalanlamist:®®.

“ BOA., HH. 20880 H, 20854.

%7 TSMA E. 5753.

““ BOA., HH. 20879 A

% BOA., HH. 20879 A Halet Efendi gonderdigi bu raporda Bagdat meselesinin gergek sebebi olarak
gordiigli defterdar Sait’in Siileyman Pagazade Sait Bey’i destekledigini Hatta onun vali olabilmesi
icin halki kiskirttigin1 yazmaktadir. Ancak ileriki satirlarinda Sait Bey’in Siilleyman Pasa
zamaninda kendine kotii davrandig i¢in defterdardan hoglanmadigi ve vali olur olmaz onu ortadan
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Mecburen Sait Bey’i gozden cikaran Halet Efendi’nin kafasinda Bagdat
valiligine yakisir ikinci aday Biiylik Siileyman Pasa’nin damadi Davut Efendi’ydi.
Onun hakkinda da aragtirma yapan Halet Efendi, Davut Efendi’nin kendini ilme
verdigini ve Bagdat’i yonetebilecek dirayetten yoksun oldugunu anladi. Ustelik

670

Davut Efendi’nin kendisi de valilige pek hevesli degildi’"". Adaylar arasinda olan

Feyzullah Aga ise Kiigiik Siileyman Pasa’nin kethiidaligin1 yapmisti. Her ne kadar

giivenilir olup Bagdat halk tarafindan sevilse de®”’

Halet Efendi Siileyman Pasa ile
baglantisi olan birini vali yapmayi aklindan bile ge¢irmiyordu®’?. Mardin Voyvodasi
Abdullah Aga ise daha oOnce kendisine verilen tim gorevleri basariyla yerine
getirmisti. Ancak kendisi Bagdat’in yerli halkindand1 ve Halet Efendi yerlileri bir
eyaleti yonetebilecek dirayette gormiiyordu. Kolemen olmadigr i¢in Bagdat halki
arasinda itibar1 da yoktu. Ustelik Bagdat’1 terk etmis ve yaklasik on senedir Basra
Korfezi civarinda yasiyor ve orada ticaretle ugrasiyordu. Zaten bodyle birisinin vali
olarak atanmasi teamiillere aykirrydi®”

Aslinda Halet Efendi’ye gore bu adaylardan hi¢ birisi Bagdat valiligi i¢in
yeterli degildi. Onun génliinde yatan Istanbul’da Enderun’da yetismis Rum asilli bir
vezirin vali olarak atanmasiydi. Bu sekilde Bagdat eski refah gilinlerine kavusacak ve
ortada hi¢ bir sorun kalmayacakti. Irak’in nizam bulmasi ve Babiali’ye her manada
destek vermesi bu sekilde saglanabilirdi’*. Ancak Halet Efendi’nin bu radikal
teklifinin uygulanmasina imkan yoktu. Ciinkii yeni valinin Babiali’ye baglilig1 kadar
Bagdat’1 kontrol edelebilmesi i¢in asiretler ve kabileler {izerinde etkin olmasi ve
bolgeyi avucunun ici gibi bilmesi gerekiyordu. Ustelik bu teklifin hayata
gecirilebilmesi icin zamana ihtiya¢ vardi. Ancak Bagdat giinden giine kaynamaktaydi

ve bir an dnce valinin atanmas1 gerekiyordu. Babiali, niifusu Rafizi agirlikli olan ve

bir siiredir ydnetim boslugu yasayan Bagdat’ta iran Sahi Feth Ali Han’in( ) niifuzunu

kaldirmak istedigini kaydetmektedir (BOA., HH. 20879). Bagdat’ta yasananlar1 tim tafsilatiyla
anlatt1g1 raporunda ise sadece defterdarin Sait Bey’in hilafinda oldugunu kaydetmektedir(TSMA.,
E. 7147) Halet Efendi ’yi bu geliskiye diisiiren muhtemelen kendisiyle hi¢ gériismeden Sait Bey’in
apar topar Bagdat’tan ayrilmasidir

" BOA., HH. 20879.

' TSMA., E. 5753.

> TSMA., E. 7147.

" BOA., HH. 20879 A

* BOA., HH. 20879.
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673 Ingiltere elcisiyle yapilan goriismelerde ise

arttirmasindan endise ediyordu
Bagdat’in valisiz kalmasinin giinden giline daha biiyiik sorunlar doguracagi ortaya
¢ikiyordu®® Bu yiizden Babiali, valilik atamasmin bir an 6nce yapilmasimi istiyordu.
Dolayisiyla Halet Efendi’nin acele etmesi gerekiyordu. Kafasindaki adaylar1 birer
birer eleyen Halet Efendi’nin eline iki aday kalmisti. Birisi Baban Mutasarrifi

Abdurrahman Paga digeri ise Biiyiik Siileyman Pasa’nin kdlesi ve hazinedari olan

Abdullah Aga’ydu.

b.Baban Valisi Abdurahman Pasa ile Miicadele

Daha Siileyman Pasa’nin sagliginda onun aleyhinde ¢alisan Abdurrahman
Pasa®’’, Babidli’ye gonderttigi bir yazida valiyi yerdiriyor kendisini ovdiiriiyordu.
S6z konusu yazida Abdurrahman Paga’nin cesaretinden ve kuvvetinden bahsediliyor,
Siilleyman Pasa ile arasindaki diismanhgm®”® nedeni aciklaniyordu. Koysancak
Sancagi’nin mirimranlik riitbesiyle Abdurrahman Pasa’ya verildigi takdirde
Siileyman Pasa yerine atanacak valiyle isbirligi yaparak calisacagina biitiin Irak halki
kefil olarak gosteriliyordu®”.

Halet Efendi mecburen Bagdat’tan Musul’a dondiigiinde ise Abdurrahman

Pasa firsat1 degerlendirerek hemen Halet Efendi’ye yeni bir teklif sundu. Kendisi
Bagdat valisini alt edebilecek giicteydi, ancak Babidli’den ¢ekindigi i¢in simdiye

"> BOA., HH. 41352.

“° BOA., HH. 20842.

677 30 seneden beri Baban mutasarrifligi yapan Abdurrahman Pasa, sancagmm merkezi olan
Siileymaniye’lidir. Zaman zaman kisa siirelerle azledilse bile yine gorevine iade edilmek zorunda
kalinmstir. Bir kardesi Iran’da, oglu da Siileyman Pasa’da esirken olaylar patlak verdiginde
Bagdat’taki oglu kurtularak Halet Efendi’nin yanma sigmmustir. Ancak Iran’daki kardesi
hapsedilmis ve Abdurrahman Pasa kardesinin saliverilmesi i¢in Halet Efendi’nin aract olmasini
istemistir. Ancak Abdurrahman Pasa’ya giiveni olmayan Halet Efendi daha sonra Paga’nin bunu
kendi aleyhine kullanarak Iran’la Osmanli Devleti’nin arasin1 agmak i¢in kullanacagm diisiinerek
teklifini reddetmistir. Pasa’nin buna kizarak karsina gegcmemesi i¢in de sadrazama bu hususta rica
da bulunacagini belirtmistir. Abdurrahman Pasa’nin iranlilar da diisman oldugunu diisiinen Halet
Efendi onun ancak Bagdat valilerinden koétii muamele gordiigii zaman firar etmek igin iran’t
kullandigi kanaatindedir. Baban sancagmin ona verilerek mirimiranlik tevcih edilmesiyle Bagdat
valilerinin hakimiyetinden kurtulacagini sdyleyerek onu kullanmak istemistir. (BOA. HH. 20879).

67 Kiigiik Siileyman Pasa Bagdat Valisi’nin kethiidas1 iken Abdurrahman Pasa’nin {izerine ¢ok sayida
asker ile yiirimiis Abdurrahman Pasa az olan kuvvetine ragmen kethiidanin ordusunu bozguna
ugratmis. Siileyman Pasa’y1 da esir alarak Iran’a gotiirmiistiir. Siileyman Pasa’da Bagdat Valisi
olunca Siileymaniye’yi Abdurrahman Pasa’nin elinden alarak siit kardesi Mehmet Bey’e vermistir.
Siileyman Pasa’dan kétii muamele géren Abdurrahman Pasa da mecburen Iran’a iltica etmistir. Bu
olaylardan dolay ikisi birbirlerinin can diigman1 olmuslardir .(TSMA., E 5753)

7 TSMA., E 5753
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kadar harekete gecmemisti. Sehrizor Eyaleti’nin kendisine Bagdat’inda yine kendi
sectigi birisine tevcih edilmesi halinde 20.000 kese hazineye 15.000 kese devlet
adamlarma ve 2000 kese de Halet Efendi’ye verecekti. Halet Efendi, Abdurrahman
Paga’nin bu teklifine alayci bir iislupla yaklasti. Kiirt asilli olan ve Osmanl
Devleti’nin usul ve erkanin1 bilmeyen Pasa’nin parayla ferman alacagini zannetmesi
bos bir hayaldi bdyle bir uygulama sadrazam icin bile yapilamazdi. Bu kadar
pervasiz bir teklifte bulunan Paga’ya haddini bildirmek isteyen Halet Efendi giderek
tislubunu daha da sertlestirdi. Baban mutasarrifi bolgede nam sahibi olabilirdi ama
Babiali i¢in bir agiret pasasindan bagka bir seyi ifade etmiyordu. Dolayisiyla ne teklif
ederse etsin hemen vezir olmasi1 imkansizdi. Kendisine bir ihtimal vezaret verilse bile
32.000 akc¢e ddemesi imkansizdi. Ciinkii bu kadar yiikli bir miktar degil Bagdat’ta
bazen devletin kasasinda bile bulunamiyordu.

Ustelik bu miktarin Pasa tarafindan &denecegine dair kefiller olmasi
gerekiyordu bir soze dayanarak bodyle bir tevcihatin yapilmasi miimkiin degildi.
Ancak Siileyman Pasa’nin tenkili i¢in her yardima ihtiyaci olan Halet Efendi,
Abdurrahman Pasa’y1r da tamamiyla gozden ¢ikaramazdi. Cilinkii Pasa kolayca
Osmanliya sirtin1 déniip Iran’a yanasabilirdi ki bu isleri daha da zorlastirirdi. Bu
ylizden Halet Efendi ustaca bir manevra ile durumu kendi lehine ¢evirdi. Siileyman
Pasa’nin Iran’a firar etmesi halinde Abdurrahman Pasa’nin bunu engelleyecegine
dair taahhiitname vermesi karsiliginda kendisine Baban Sancagi’ni vermeyi vaat etti.
Ancak bu taahhiitte bulunmazsa Pagsa’nin Baban Mutasarrifligi da suya diisecekti. Bu
taahhiit karsiliginda ise Halet Efendi Bagdat valileri tarafindan Baban Sancagi’ndan
ayrilan sancaklar1 da Baban’a dahil ederek Pasaya verecekti. Ancak Siileyman
Pasa’nin adamlar1 olan Kasim ve Mehmet agalarin ellerinde bulunan Kdysancak ve
Erbil sancaklarin1 Siileyman Pasa kendi zabt etmek zorundaydi. Pasa eger bunlari
basarirsa Sehrizor eyaletini de kendisine verecekti. Bagdat’in ise kime verilecegi
herkesin ittifakiyla belirlenecekti. Bagdat valiligi icin de 7.000 kese verilmesi
yeterliydi Oyle hazineye 30.000 kese kendisine de 2.000 kese verilmesine gerek
yoktu. Abdurrahman Pasa Halet Efendi’nin bu sartlarmi kabul ettigi gibi Bagdat
valisi her kim olursa olsun 7.000 kese verecegine dair bir taahhiitname de génderdi.
Bunun {izerine Halet Efendi de onu Baban mutasarrifi ilan etti. Halet Efendi ve

Mahmut Pasa’nin kuvvetleri ile birlesen Abdurrahman Paga’nin, Bagdat varincaya
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kadar her ikisinden de 30000 kurus bor¢ almasi, pasa’nin Bagdat valisi olmasi
halinde 30000 kese verecegine dair taahhiidiiniin bos bir laf oldugunu gdosteriyordu.
Halet Efendi ise pasa’nin sozlerine kanmamanin rahatligini yasiyordu. Abdurrahman
Pasa’ya kesinlikle glivenmeyen ve Halet Efendi onun Osmanli Devleti’ne tam bir
sadakatle hizmet etmesini de ummuyordu. Ancak Siileyman Pasa’nin derhal
valilikten alinmas1 gerekiyordu ¢linkii bir sene daha beklenmesi halinde madenlere
saldiracakti. Bu yiizden Halet Efendi’nin bulabildigi her yardimi almas1 gerekiyordu
ve Abdurrahman Pasa kendisine asker bakimindan en fazla yardimi olanlarin basinda
geldiginden mecburen bir miiddet daha ona katlanacakti.

Halet Efendi, Abdurrahman Pasa arasinda valilik miicadelesi Bagdat
Onlerine geldiklerinde de yasanmisti. Halet Efendi, Siileyman Pasa’nin ordusuyla
karsilagtiklar1 catalkoprii mevkiinde Abdullah Aga’y1r Bagdat Kaymakamu ilan etmis
boylelikle Siileyman Pasa’nin yaninda bulunan Ko&lemenleri yanma c¢ekmeyi
ummustu. Ancak bu karar1t Abdurrahman Pasa’nin tepkisine neden oldu. Abdullah
Aga’nin kaymakam yapilmasindan dolayr Bagdat valisi olacagini diisiinen pasa
Kolemenlerden Bagdat wvalisi secilmesine siddetle karsi ¢ikiyor, wvaliligin ya
kendisine ya da ©6nerdigi kisilerden®® birisine verilmesini istiyordu. Onerdigi
sahislardan birinin vali atanmasina karsilik olarak da muhallefat adi altinda hazineye
5000, sadrazama bohga-baha olarak 1000, diger devlet adamlarima 500 ve Halet
Efendi’ye de hizmet bedeli adi altinda 500 kese akce yani toplam 7000 kese akce

6demeyi taahhiit ediyordu®

682

. Hatta bu taahhiidiinii resmilestirmek i¢in Halet Efendi
ye senet bile vermisti Halet Efendi ’yi bu sekilde elde etmeye calisan
Abdurrahman Pasa bir yandan da Babiali’yi etkisi altina alma gayreti i¢inde idi.
Istanbul’a gonderdigi yazilarda Bagdat’m demografik durumundan dolay:
idaresini gii¢ oldugundan bahsetmekle birlikte, Bagdat valilerinin dirayetsizligi ve

liyakatsizligi nedeniyle yoOnetimde zaafiyet gosterdiklerinden sikadyet ediyordu.

6% Abdurrahman Pasa, Siileyman Pasazade Sait Bey, Mardin’in eski voyvodasi Abdullah Aga,
Siileyman Pasa damadi Davut Efendi, kethiida Feyzullah Aga veyahut yine Biiyiik Siileyman Pasa
emektarlarindan olup maktul valinin Basra’ya siirdiigii ve korkusundan orada da duramayarak
Siileymaniye tarafina firar edip kendisine siginan Abdullah Aga’y1 dneriyordu (BOA., HH. 20879
A)

! BOA., HH. 20879 A

682 Abdurrahman Pasa, ocakli ulema ve tiim Irak ileri gelenlerinin onayiyla 6nerdigi kisilerden birinin
Bagdat Valisi secilmesi karsiliginda 5000 kese ak¢e ddeyecegine dair Halet Efendi’ye bir senet
vermistir(Ali Emiri S MHMII 10038)
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Valilerin bu durumu Bagdat’in gelirlerinin azalmasina neden oluyordu. Bunun yani
sira Vehhabileri de kontrol altina alamiyorlardi. Bagdat’in kendisine verilmesi
halinde devlete sadakatle hizmet edecek, Vehhabilerin merkezi olan Der’iyye’ye
saldirarak onlar1 itaat altina alacagi gibi en kisa siirede de Haremeyn-i
Muhteremeyn’i, onlarin elinden kurtaracagina dair vaatte bulunuyordu. Ayrica
Bagdat’tan hazineye gonderilen yillik parayr diizenli olarak 6deyecegini, Halep
Diyarbakir ve Bagdat’a yakin bolgelerdeki eskiyayr ortadan kaldiracagini ve
nihayetinde Bagdat’in kendisine tevcih edilmesi halinde 30 bin kese vermeyi taahhiit
ediyordu. Ancak bu talebi kabul edilmeyip sadece Kerkiik ve Sehrizor sancaklari
verildigi takdirde 3000 kese verecekti®®’

Abdurrahman Pasa’nin bu taahhiitlerini 6grenen Sadrazam Yusuf Ziya Pasa,
onun Bagdat valisi olmasi taraftar1 degildi. Ciinkii Pasa’nin Iran’la iliskisini iyi
biliyor ve vali oldugu takdirde iran’a meyletmesinden endiseleniyordu®*. Halet
Efendi de Abdurrahman Pasa’nin Bagdat Valisi’nin tenkilinde sadece kendi ¢ikarlar
icin yardim ettigi kanaatindeydi. Halet Efendi’nin pasa hakkindaki olumsuz
kanaatinin en 6nemli sebeplerinden biri de Pasa’nin Kiirt asilli olmasiydi. Kiirtleri,
cesur olmalarina ragmen bir yerde istihdam edilemeyecek derecede inat¢i ve soz
dinlemez olarak goéren Halet Efendi “Arnavut’a gore Kiirt Miisliiman’dir” darb-1
meselinin asli olmadig1 inancindaydi. Cilinkii Arnavutlara para verdikten sonra her
isin yaptirilacagini; ancak Kiirtlerin para alsalar da yine bildiklerini okuduklarini
gozlemlemisti®.

Abdurrahman Pasa hakkinda bu diisiincelere sahip olmasina ragmen Halet
Efendi, pasa’nin israrlarina durumun nezaketinden dolay1r ne evet ne da hayir
diyebiliyordu. Pasa’nin, Bagdat ile Diyarbakir yolu arasinda adamlarini

yerlestirdigini 6grenen Halet Efendi, Babiali’ye gonderdigi bazi yazilarda sifre ve

farkli iki mihiir kullaniyordu. Boylelikle yazilarinin Paga’nin eline gegmesi halinde

3 BOA., AMKT 1034, 5.9; BOA., HH. 20880 F

684 Sadrazam Yusuf Ziya Pasa, Erzurum Valisi iken Abdurrahman Pasa ve o zaman Bagdat valisi olan
Ali Pasa’nin kethiidasi olan Siileyman Pasa arasindaki miicadeleye sahit olmus hatta Abdurrahman
Pasa’nin oyunuyla iran’a esir diismiis olan Siileyman Pasa’y1 esaretten o kurtarmusti. Bu olaylar
esnasinda Abdurrahman Paga’nin kardesini Iran’a esir biraktigi biliyordu. Hem bu nedenle hem
de daha onceden iran’la olan iliskileri nedeniyle Abdurrahman Pasa’dan siiphe duymaktaydi
(TSMA. E 2470)

3 BOA., HH. 20879
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igerigini 6grenmesini engelledigi gibi, kendisine zorla bir sey yazdirilmasi halinde,
gecersiz miihriinii kullanarak hem baski altinda oldugunu hem de yazdiklarina itibar
edilmemesi yoniinde Babiali’yi uyarryordu®™.

Bu sirada Abdurrahman Paga’nin Bagdat hazinesinden 5000 kese akgeyi
kullandigim1 6grenen Halet Efendi, harcamalarini kesmesi icin kendisini uyarmis
ancak pasa uyarisini dikkate almadig1 gibi halktan zorla hediye ve ya agikca riisvet
olarak 3.000 kese toplamisti. Ayrica Bagdat’ta para eder ne kadar kiymetli esya varsa
ele geciriyordu®’. Pasa’nin bu davranislari iizerine Hélet Efendi daha radikal
tedbirler almaya karar verdi. Abdurrahman Pasa hakkinda Babidli’nin de olumsuz
diisiincelerinin olmas1 kendisini cesaretlendirmis ve Pasay1 ortadan kaldirma fikrini
yenigeri agasi, kaymakam Abdullah Aga ve sehrin diger ileri gelenleriyle miizakere
etmistir. Ancak Bagdat’a memur edildiginden beri her adimimi ¢ok dikkatli atan ve
ozellikle gizlilige ¢ok onem veren Halet Efendi bu sefer tedbirsiz davranmisti. Bu
hatasi konusulanlarin Abdurrahman Pasa’nin kulagima gitmesine neden oldu®®®.

Abdurrahman pasa once Halet Efendi ile Musul Valisi Mahmut Pasa’nin
arasini agmaya calisti. Clinkii Musul Valisi’nin 2000°deen fazla askeri oldugu gibi
Bagdat’ta ¢ok sayida Musul tiiccar1 da bulunmaktaydi. Dolayisiyla Mahmut Pasa
Abdurrahman Pasa’nin planlar1 Oniinde biiyiikk bir engel teskil ediyordu.
Abdurrahman Pasa’nin kendisi hakkindaki diisiincelerinin farkinda olan Mahmut
Pasa, Halet Efendi’nin sorgusuz sualsiz bir veziri idam edebilecek yetkisi oldugunu
ve o yiizden ona itaat etmesini aksi halde hemen Bagdat’1 terk etmesini salik vererek
Abdurrahman Paga’nin géziinii korkutmaya caligmusti.

Ancak Abdurrahman Pasa Mahmut Pasa’nin dediklerini hice sayarak Bagdat
valiligini hi¢ olmazsa kaymakamligini almak iizere Halet Efendi iizerinde baskisini
giinden giline arttirdi. Bu sirada Mahmut Pasa’nin ani 6limii Abdurrahman Paga’nin
daha rahat hareket etmesini ancak Hélet Efendi’nin zor durumda kalmasina neden
oldu. Bagdat’ta Sait Bey’i destekleyenler de giinden giine artmaktaydi. Hatta

Enderun agalarindan olan 160 Kolemen Halet Efendi’nin hizmetinde olduklarina ve

kendisinin emriyle her an Abdurrahman Pasa’y1 oOldiirebileceklerine dair bir

% BOA., HH. 20880 D
%7 TSMA., E. 7147
88 BOA., HH. 20880.
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taahhiitname verdiler. Enderun agalariyla hemen goriisen Halet Efendi hemen onlarla
Abdurrahman Paga’nin 6ldiiriilmesi i¢in bir plan yapti: Abdurrahman Pasa sarayda
oldiiriilemezdi ,¢iinkli kaymakam ve hazinedarin koleleri onu koruyabilirdi. Halet
Efendi’nin konaginda da oldiiriillemezdi ¢linkii her yanina en az 100 kadar silahl
adamla geliyordu. Pasa’nin Oldiirtilmesi halinde ise adamlarinin Halet Efendi’nin
konaginda muhafaza edilen muhallefat bedelini yagmalayacaklar1 agikardi. Sonug
olarak pasa’nin nasil 6ldiirtilecegine dair bir karara varilamamisti ama Halet Efendi
bu goriisme sonucunda her an bir karisiklik ¢ikacagini anladi. Bu yiizden kimi vali
olarak atayacagina en kisa zamanda karar vermesi ve muhallefat bedelini tahsil
etmesi gerekiyordu. Sec¢eneklerini degerlendiren Halet Efendi kaymakam Abdullah
Aga’ya giderek muhallefat bedelinin ne kadar olacagina ve nasil 6denecegini bir
usule bagladi yani Abdullah aganin vali olarak atanmasi neredeyse kesinlegmisti.

Halet Efendi tam isleri yoluna koymusken bekledigi karisiklik bir anda
patlak verdi. Abdurrahman Pasa Kerkiiklii olan kendi adamini yeniceri agasi olarak
atanmasi i¢in kaymakam Abdullah agaya baski yapmaya basladi ancak s6z konusu
sahis Kiirt asilli oldugundan Abdullah Aga buna miisaade etmedi. Bu arada
kendisinin azledil istendigini 6grenen yenigeri agasi da Bagdat ileri gelenleriyle
Abdurrahman Pasay1 oldirmek icin ittifak etti. Halet Efendi’ye gonderdikleri
haberde bu hizmetlerine karsilik Sait Bey’in vali olarak atamasii istiyorlar,
isteklerini kabul etmemesi halinde kendisini de o6ldiirecekleri tehdidinde
bulunuyorlardi. Halet Efendi ise Bagdat halkinin karari dogrultusunda hareket
edecegi taahhiidiinde bulundu. Sait Bey’in 1.000 kadar taraftar1 ile Abdurrahman
Pasa’nin 100 adam1 arasinda sikisip kalan Halet Efendi iki tarafa da karigmayacagini
ancak konagima saldirilmasi halinde konagin iginde muhafaza edilen muhallefat
bedelini korumak i¢in savagsmaktan ¢ekinmeyecegini ilan etti. Kendisine siginmak
isteyen Abdurrahman Paga ya da biitiin bu olanlarin sorumlusu olarak gordiigii igin
asla iceriye almayacagini bildirdi. Hatta Bagdat’tan ayrilmasini istedi.

Halet Efendi’den yiiz bulamayarak mecburen saraya dénen Abdurrahman
Pasa ve Sait Bey taraftarlartyla arasinda sabaha kadar siiren bir miicadele oldu.
Ancak taraftarlarinin galip gelmesine ragmen Sait Bey, Bagdat’tan firar etti.
Beylerinin firarini1 6grenen taraftarlar1 dagilmaya yiiz tutunca aralarindan bir kagi,

Halet Efendi’nin kendilerini destekledigini ve Abdurrahman Pasa’nin idamina dair
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ferman c¢iktig1 sOylentisini yayarak bunu engellemeye c¢alisti. Buna karsilik
Abdurrahman Pasa’nin da Hélet Efendi’nin elinde oldugu sayiasini ¢ikarmis bunu
duyan Sait Pasa taraftarlar1 dagilmistir. Karsisinda durabilecek bir gili¢ kalmayan
Abdurrahman Pasa Halet Efendi’ye sehri terk etmesi i¢in bir ihtar mektubu yollamus,
Bagdat miiftlisii ve nakibini de oliimle tehdit ederek onlar1 da isin i¢ine katmustir.
Mektubu getiren muhzir basi, Halet Efendi’nin Bagdat’1 terk etmek icin hazirliga
basladigini goriince Kiirtlerin bunu firsat bilip kendilerini perisan edeceklerini
diisiindiigiinden onu kararindan vazgegirmeye c¢alisti. Halet Efendi elli bin kisi
olmalarina ragmen iki bin Kiirt’le bas edememelerinin kendi suglari oldugunu,
elindeki otuz kirk adamla ancak konagini savunabilecegini ve bu durumda
Abdurrahman Pasa’nin {istline gitmesinin miimkiin olmadigini ileri siirerek gitmekte
israr ediyordu. Halet Efendi’nin kararindan vazge¢meyecegini anlayan mahzar basi
hemen durumu kaymakam Abdullah Aga ve defterdar Davut Efendi’ye bildirdi.
Davut Efendi, Halet Efendi’nin gitmesi halinde her haliikarda kendilerinin zararh
¢ikacaklarini diislinliyordu. Ciinkii yanindaki muhallefat bedelinin Kiirtler tarafinda
talan edilmesi halinde devlet bu miktar1 yine kendilerinden talep edecekti. Yok bu
ihtimal gerceklesmezse Halet Efendi’nin bu 1500 kese ile tekrar adam toplayip
istlerine gelerek tiim muhallefat bedelini talep etmesi de yiiksek bir ihtimaldi.
Kaymakam Abdullah Aga’nin da bu diisiincelerine katilmasi iizerine defterdar derhal
Halet Efendi’nin yanina gitti. Davut Efendi, kendi hakkinda 6lim ferman ¢iktigini
duyan Abdurrahman Paga’nin caninin derdine diistiglinii ve bundan dolay1 artik hig
bir ise karismayacagini taahhiit etti. Ancak valiligin onceden konusuldugu gibi
Abdullah agaya verilmesini talep ediyordu. Halet Efendi’de sehir terk etmeyecegi
gibi, Abdullah aganin son goriismelerinde kararlastirildigi sekilde muhallefat
bedelini 0deyecegini taahhiit etmesine karsilik kendisini vali olarak atayacagini

bildirdi®®’.

% TSMA., E. 7147
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c. Abdullah Aga’min Bagdat Valiligi’ne Atanmasi

Halet Efendi, Defterdar Davut Efendi ile yukarida deginilen goriismeyi
yaptiktan hemen sonra elinde isim yerleri agik birakilmis olan fermana Abdullah
Aga’nin® ismini yazarak onun valiligini ilan etmis®'; 25 Kasim 1810 tarihinde bir
divan toplayarak Abdullah Pasa’ya hilatini giydirerek valiligini resmilestirmisti®

Siiphesiz ki Halet Efendi’nin bu tercihin de etkili olan sadece Abdurrahman
Pasa’nin yaptig1 baski degildir. Halet Efendi daha Siilleyman Pasa ile savasmaya
karar verdiginde Siileyman Pasa’nin gazabindan kagarak Baban Mutasarrifi
Abdurrahman Pasa’nin yanina si§inan Abdullah Aga’yr yanmna ¢agirmisti.
Mutasarrifin ret cevabina ragmen onu yaninda getirmesinde diretti. Vali ve Abdullah
Aga arasindaki olan diismanliktan faydalanarak Abdullah Bey’i yanina ¢ekmis ve
Catalkoprii de Bagdat valisinin ordusuyla karsilastigi sirada onu Bagdat kaymakami
atamigti. Ama bu kaymakamlik tabii ki gostermelikti. Ipler Halet Efendi’nin
elindeydi. Tesrifat kurallarindan pek anlamayan Abdullah Aga’nin, hile ve nifak
bilmemesi, sdziinden ¢ikmamasi Halet Efendi’nin dikkatini ¢cekmis®®, isleri ve halki
giizel bir sekilde yonetmeye liyakati olduguna da kanaat etmisti®. Ayrica muhallefat
yazimi esnasinda Halet Efendi’ye zorluk ¢ikarmamasi ve ddeyebilecegi muhallefat

bedellerini abartmayarak verebilecegi miktar1 sdylemesi Halet Efendi’nin gilivenini

6% Bagdat valisi segilen Abdullah Pasa Giircii asilli olup merhum biiyiik Siileyman Pasa’nin
kolelerindendi. Siileyman Pasa Bagdat’a vali olmadan evvel Basra muhasarasinda Iran’a esir
diismiis bu esnada Abdullah Aga’y1 kiralayarak bazi hizmetlerinde kullanmistir. Abdullah Aga
daha sonra tiitiincli ve miihiirdar olmustur. Siileyman Pasa’dan sonra Bagdat Valisi olan Ali Pasa
da Abdullah Aga’nin tavir ve davranislarindan memnun olarak onu hazinedar yapmisti. Ali
Pasa’nin oliimiinden sonra sakalli agalar riitbesinde yiikselen Abdullah Aga maktul Siileyman
Pasa’nin Diyarbakir seferini Babiali’den izinsiz olarak yaptigini anlamig valinin defterdar1 ve
danigmani olan Sait Bey’i bu konuda uyarmigtir. Ancak bu uyarisinin Paga tarafindan duyulmasi,
Basra’ya siiriilmesine neden olmustur. Buna ragmen Abdullah Aga’ya kizginhigi geg¢meyen
Siileyman Pasa, Basra miitesellimi olan Selim Aga’dan onu 6ldiirmesini istemis ancak kendisi de
biiytik Siileyman Pasa’nin kélelerinden olan Selim Aga, Abdullah Aga’nin emektarligina ve yasina
hiirmeten bu emri dinlemedigi gibi firar etmesine yardimci olmustu. Basra miitesellimi de bu
davranisindan dolay1 Siileyman Pasa’nin gazabina ugramis Pasa, siit kardesi olan Ahmet Bey’i
Basra miitesellimi yapmistir. Bu esnada heniiz Bagdat’a varmis olan Haélet Efendi Basra
miitesellimi Selim Aga’nin, Ahmet Bey’i Basra’ya sokmamak iizere isyan ettigini 6grenmis;
Bagdat’tan Musul’a hareket ettigi esnada Ahmet Bey’in Selim Aga’y1 maglup ettigini duymustur.
Halet Efendi Musul’a vardiginda Selim Aga’nin Iran’a firar ettigini 6grenmistir(BOA., HH.
20896).

¥TBOA., KK d. 22, s.215.

%2 BOA., HH. 20879 A. Abdullah Pasa 21 Mart 1813 tarihine kadar Bagdat valiligi yapmustir (BOA.,
Tahvil d.53, 5.22).

> BOA., HH. 20896.

“* BOA., HH. 20861.

175



kazanmasini sagladi®”°. Abdurrahman Pasa’nin kargasa ¢ikararak distiinliik saglamasi

{izerine®*®

, Halet Efendi bir oldubittiye getirerek elindeki fermanlara Abdullah
Aga’nin ismini yazarak onu vali ilan etmis, ¢ok kisa slirede Babiali tarafindan bu
atama onaylanmus ve Abdullah Bey’ e vezirlik riitbesiyle®’ Bagdat Basra ve Sehrizor

eyaletleri uhdesine verilmistir®®.

Abdullah Pasa tevcihattan dolayr Babiali’ye
gonderdigi tesekkiir yazisiyla birlikte kendisine giivenilir ve is yapabilme giicii olan
birinin kapt kethiidas1 atanmasimi istiyor, selefinin kapt kethiidasini neden
istemedigini Halet Efendi tarafindan Babidli’ye agiklanacagini bildiriyordu.
Dolayistyla kap1 kethiidasinin se¢imi Halet Efendi’nin doniisiine birakildi®”.

Halet Efendi Bagdat valilik meselesini halletmisti ama Bagdat’tan ayrilirken
bir piirliz birakmisti: Baban mutasarrifi Abdurrahman Pasa. Ancak bu meselenin
hemen halledilemeyecegini bilen Halet Efendi, Babidli’nin bu konuda Bagdat
Valisi’'ne baski yapmamasini istiyordu. Abdullah Pasa’nin kuvvetlenmesini
beklemek daha akilci bir yoldu. Bu sira da Abdullah Pasa da Koéysancak ve Harir
sancaklarima Abdurrahman Pasay1 tayin edecegini Halet Efendi ye bildirmis o da
tercihi kendisine birakmust:’”. Ancak Halet Efendi Bagdat valiliginde gozii olan
Abdurrahman Pasa’nin Kdysancak ve Harir sancaklariyla yetinmeyerek arkasindan
bir karigiklik ¢ikarmasindan endiseleniyordu. Bu sirada imdadina Sadrazam Yusuf
Ziya Pasa yetismis, Abdurrahman Pasa’ya Bagdat olaylarindaki hizmetinden dolay1
takdir edildigini iceren bir mektup’®' yazdig1 gibi, Pasa’min yanina yolladigi adami

¢ok iyi agirlayarak géndermisti’”. Boylelikle Bagdat valiligi talebi kabul edilmeyen

®3BOA., HH. 20879 A.

“°BOA., HH. 20333

“TBOA., HH. 13546, 51407.

“ BOA., HH. 20830.

“?BOA., HH. 34361.

" BOA., HH. 20896.

' BOA., HH. 41352. Ordu da olan sadrazam Bagdat olaylarina pek vakif degildi.bu yiizden
Abdurrahman Pasa’ya gondermek iizere ilk kaleme aldigi mektup oldukga siradan ifadeleri
iceriyordu (BOA., A. SKT 117/15, 37) Ancak Babiali bu mektubun goénderilmesini uygun
bulmamis ve sadrazamin biraz daha iltifat i¢eren bir mektup yollamasini istemisti. Sadrazam bu
uyarty1 dikkate alarak gerekli diizeltmeyi yapmistir(BOA., A.SKT)

"2 BOA., A.MKT 1034, s.9. Orduyla birlikte tasrada olan sadrazam Yusuf Ziya Pasa’nin yanina giden
sahsa ordudan 20 akgelik gelir baglandig1 gibi,bir sincap kiirk ve 250 kurus harglik verilmis; 3
adamina da 15’er akgelik gelir baglanmis 50°ser kurus atiyye de verilmisti. Sadrazam ordudaki
maddi sikisikliktan dolay1r ancak bu kadar para ayirabildigini, Istanbul’a déndiigii zaman soz
konusu sahsa ayrica 500 ve iic adamina da 150 ser kurus harcirah verilmesini istemistir.( BOA.,
HH. 31379)
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Pasa’ya mirimiranlik tevcihiyle Baban mutasarrifligi verilerek huzursuzluk ¢ikarmasi

bir siire daha engellenmis oldu’.

d. Muhallefat Bedeli

Bagdat’ta iktidar miicadelesi yasanirken bir yandan da muhallefatin zabt
edilmesi gerekiyordu. Babiali, Halet Efendi ve Bagdat Kadisi’na Siileyman Pasa’nin
muhallefatinin  tespiti ve zabt edilerek Istanbul’a génderilmesi igin emir
gdndermisti’™. Halet Efendi de Bagdat’a girerken yaninda bulunanlarla bir mesveret
yapmis ve burada muhallefata kimsenin miidahale etmemesi, yazim ve zabtinin
kendisi tarafindan yapilmasi, Abdullah Pasa’nin kaymakamliginin devamina karar
verilmisti. Ancak bu durumun Abdullah Aga’nin niifuzuna halel getirecegini ve
Irak’1n nizaminin yine bozulacagini diisiinen Halet Efendi sadece esyanin yazimini
yapmaya karar verip, kayip esyalarin sorusturulmasini da Abdullah Aga ve

adamlarma birakt’®.

Stileyman Pasa’nin miihiirlenen esyalarinin satisi Bagdat
defterdar1 se¢ilen Davut Efendi, Yeniceri Agasi ve Bagdat kaymakami Abdullah Aga
tarafindan yapiliyordu’®. Hélet Efendi bu suretle 1200 kese kusir akgeyi muhallefat
bedeli olarak zabt etti’"’

Bu miktar tahmin edilen muhallefat bedelinin ¢ok altindaydi. Ancak Bagdat
hazinesi Biiyiik Siileyman Pasa zamanindaki gibi zengin degildi. Nakdin ¢ogu Ali
Pasa tarafindan harcanmisti. Kiigiik Siileyman Pasa da 5000 keselik akceyi, 1808
tarihinde Bagdat valisi atanan Yusuf Ziya Pasa’y1 sehre sokmamak i¢in askerlere
vermis, bu son olaylarda da 4000 kese ak¢e daha harcamisti. Hazine de miicevher

adina iki hanger, iki kili¢ vardi. Geri kalanlar da kumas, birkag¢ kiirk parcasi ve 80

7 Abdurrahman Pasa yaklasik bir yil sonra iran’1 arkasina alarak isyan etmi ve tiim Baban bolgesini
ele gecirmistir. Babiali’nin izniyle Musul askerini de maiyetine alan ve Baban Sancagi’na dogru
hareket eden Abdullah Pasa’ya sefer nedeniyle Istanbul’a gondermesi yillik vergide indirim
yapilarak rahat hareket etmesi saglandi. Kofri Koyii’nde meydana gelen karsilasmada
Abdurrahman Pasa yenilerek Iran’a kagmis ve bdylece Bagdat icin bir tehlike olmaktan ¢ikmistir
(ilmihan Saglamdemir, a.g.e., s.143-45; Mehdi Javad el Bustani, a.g.e., s. 53) Abdullah Pasa ve
Abdurrahman Pasa arasindaki miicadele i¢in ayrica bkz: BOA., AMKT 1114/45, 1117/14,; A.SKT
139/73.

" BOA., Mithimme Mektume (MHM.MKTM) d. 7, s.14, hkm:12.

" BOA., HH. 20879 A.

" BOA., HH. 20880 D

" BOA., HH. 20880 J; BOA., AMKT d. 1034 5. 9; BOA., KK d. 22, 5. 215
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kadar at takimiydi. Mevcudun hepsi tek tek satilsa ancak 5.000, ¢ok zorlanirsa 6.000
kese akce ederdi.

Babiali’nin talep ettigi 10.000 kesenin tamamen harcandigina inanmayan
Halet Efendi degerli esyalarin ve nakit paranin saklanmis olacagini diisiinerek
arastirilmasini talep etti. Yapilan arastirmalar sonucunda Pasa’nin hazinedar: Ismail
Aga tarafindan saklanmis olan 1200 keselik yaldiz ve Misir altin1 bulunmus; bir
harem odasinda da 10000 Misir altin1 ortaya ¢ikmis ve nakit zar zor 1300 keseye
tamamlanmaisgti.

Halet Efendi’nin, Bagdat valisi olarak atadigi Abdullah Aga’nin bu miktarin
iistiinii tamamlamas1 da miimkiin degildi. Zaten servet sahibi olmayan valinin sahip
oldugu esyasina da Basra’ya siiriildiigli zaman Siileyman Pasa tarafindan el
konulmustu. Bu sebeplerden dolay1r Abdullah Aga belli bir tarihte belli bir para
O0deyebilmeyi de taahhiit edemiyordu. Taahhiitte bulundugu zaman yalanci durumuna
diiserek tipki selefleri gibi Babidli nezdinde itibar kaybetmekten endise eden
Abdullah Pasa muhallefat bedelini 6deyebilmek icin sdyle bir teklifte bulunuyordu:
Var olan 1300 keseye 200 kese daha ilave ederek 1500 keseyi pesin olarak Halet
Efendi’ye teslim edebilirdi. 1 yil icinde 6 aylik taksitle 1000’er kese daha yollayacak
boylece 3500 kese muhallefat bedeli 6demis olacakti. Bu siire icerisinde Halet
Efendi’nin miibasirlik bedelini de teslim edecekti. Babidli’nin talep ettigi ancak telef
olan 10000 keseye karsilik olarak da Bagdat, Basra ve Mardin irsaliyelerinin iizerini
1000 keseye tamamlayip her sene tevcihattan bir ay once Babidli’ye gonderecekti.
Boylece Bagdat hazinesinden eline gegen esyalarinda bedelini de 6demis olacakt.
Bagdat kendisinde birakildigi siirece her sene bu 6demeyi diizenli olarak yapacagi
sOzlinii vermisti.

Halet Efendi Abdullah Pasa’nin bu soézlerini hakli buluyordu. Pasa hazinede
ki esyalar satamazdi ¢iinkii hepsi gerekli seylerdi. Bununla birlikte telef olanlar1 da
yerine koymaya mecburdu. Yani 8-10.000 keseyi taahhiit etmesi ancak kendisini
kandirmak icin olabilirdi. Ustelik bir kere de 10.000 kese almmaktansa her sene
1.000 kesenin alimmasinin Babidli’ye daha faydali olacagini diisiiniiyordu. Halet
Efendi Abdullah Pasa’nin bu teklifini kabul etmekle beraber bir meclis toplayarak
hazir bulunanlarin pasaya kefil olmalarini istedi ve onlardan aldigi mahzarla da

taahhiitlerini yaziya doktiirdii.
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Halet Efendi, Abdullah Pasa’nin verecegi pesinattan 2000 keseyi
beklemenin {i¢ ay slirecegi ve bu siireg igcerisinde Bagdat’ta kalmasinin, masraflarinin
artmasina neden olarak Bagdat hazinesini zarara ugratacagini diistiniiyordu. Ciinkii
Abdurrahman Pagsa Musul Valisi Mahmut Pasa ve kendisinin giinliik masraflari bir

hayli yek(Gn tutmaktaydi. Bunun yami sira Bagdat’ta kaldigi miiddetce Baban

mutasarrift Abdurrahman Pasa her an yeni bir huzursuzluk cikarabilirdi’®. Bu

yiizden Halet Efendi, bu miktar1 almadan 15 Aralik 1810 tarihinde Bagdat’tan

7 Musul’a varinca yamnda bulunan hazineyi Istanbul’a adamlariyla

yollamis kendisi bir ka¢ giin daha Musul’da kalmugtir’'°.

ayrildi.

Halet Efendi’nin tatariyla Istanbul’a muhallefat bedeli olarak gonderdigi
nakit 832,5 keseydi. Geri kalan miktar da polige ile tamamlanmisti. Babiali
tarafindan, Abdullah Pasa’nin gonderdigi polige temesstikleri kabul ettirilip vadeleri
geldiginde hazineye teslim olmak {izere defterdara verilmis, nakit de Darphane-i
Amire Naziri’'na teslim edilmisti. Taahhiit temessiikii de Basmuhasebeye
kaydedildikten sonra Darphane-i Amire de saklanacakti. Avaid ve cevaizler de
pasa’nin isaret ettigi sarraf tarafindan tahsil olunacakti.

Babidli gelen bu paradan olduk¢a memnundu. Ciinkii hazinelerde “/ sebik
kurusun tedariki miimkiin degilken” Halet Efendi’nin gonderdigi bu 1500 kese ile
birlikte Kethiida Osman Aga’nin Sofya cizyesinden alacagi olan 400 kesenin gelmesi
Allah’m bir litfii olarak goriiliiyordu ve hemen gelen paranin tanzimine baslandi.
Paranin 500 kesesi, ordu mithimmatin1 karsilamak iizere sarraflardan alinarak
gonderilen 500 kesenin yerine konulacakti. 500 kesesi ise Veli Pasa’nin zahire almak
icin talep ettigi 135 bin kurus icin kullanilacak, ancak bu miktar 200 bin kurusa
cikarilacaktir. 50.000 kurus da Hursit Pasa’ya yollanacakti. Paranin 400 kesesi
Tophane, Cebehane ve Mehterhane miithimmatina, 300 kesesi matbah ve arpa
eminleriyle kasap basmin ihtiyaglarini karsilayacakti. Bu miktarlardan 40,5 kese
daha indirim yapildiginda 259,5 kese akge artacak ve bu meblag Darphane-i Amire

de saklanacakt:’'".

"% TSMA., E. 7147

" BOA., HH. 20880; 20833.

" BOA., HH. 20879 A.

""BOA., HH. 51407.Bu ilk 6demenin arkasindan hemen Bagdat Valisi Abdullah Pasa’ya selefinin
O0demeyi taahhiit ettigi muhallefat akcesini 6demedigi i¢in cezalandirildigi kendisinin de emirlere
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Muhallefat bedeli olarak gonderilen para bu sekilde tanzim edilirken Halet
Efendi’de istanbul’a ulasmis, Bagdat’a dair bir rapor verdigi’'? gibi kendi maddi
sikintisini igeren bir yazi da sunmustu. Darphane-i Amire’den kendisine verilen 80
kese akgeyi altin olarak getirmig ve kalan 60 kesenin 22 kesesi de yollarda
harcanmus, geriye 38 kese kalmusti. “Eger 8—10 bin kese muhallefat bedeli getirmis
olsaydim tiim borcumun odenmesini talep ederdim” diyen Halet Efendi mevcut
sartlar nedeniyle boyle bir talebi olmadigini belirtiyordu. Ancak 80 kese akgeyi
Darphane’ye verip temessiik mii alsin yoksa kaymakam vasitasiyla padisaha mi
takdim etsin karar verememisti. Paranin Sultan’a arzi halinde bagka bir yere sarf
edilmesinden endise eden Halet Efendi kaymakamin bu konuda padisahin dikkatini

¢ekmesini ve paranin kendisine ait oldugunu hatirlatmasini istiyordu’".

riayet etmesi hatirlatiliyordu (BOA., C.DH 6719) Abdullah Pasa ise Halet Efendi ile gonderdigi
miktardan bagka hemen arkasindan tatar1 Seyyid Mehmet ile poligeyle bir miktar daha gonderdigini
geri  kalanini tamamlamak i¢in gece giindiiz ¢alistigmi ve peyderpey gonderecegini
bildirmekteydi(BOA., HH. 32310 D). Bu sirada Abdullah Pasa tesrifat-1 hiimayunun kendisine
ulagmasinin karsiligt olarak Sultan II. Mahmut ve devlet adamlarina hediye ve cep hargligi olarak
100 kese rumiden ibaret 5.000 Misir, 1.000 yaldiz, 1.000 Istanbul altin1 olmak iizere toplam 7.000
altin ve Rum, Arap ve Acem savag silahlarina meraki oldugunu duydugu II. Mahmut i¢in de 1
kabza minekari altin tayan gaddare ve balta ve bir adet mizrak gondermistir (BOA., HH. 32310 By
Abdullah Paga’nin gondermis oldugu hediyeler takdim edilmis,(BOA., HH. 16267) Sultan II.
Mahmut da bu hediyelerden memnun olmustur (BOA. HH. 32777) Bunu haber alan Abdullah Pasa
yine degerli kutular, giizel kokular, kiymetli kumaslar, bir adet inci tespih, altin mine kabzali ince
ile siislii adet tity sineklik yolluyordu (BOA., HH. 32319). Ancak bu sirada sefer nedeniyle yasanan
maddi sikintidan dolayisiyla Abdullah Pasa’nin taahhiit ettigi meblagin bir kismi 6deme zamani
gelmeden Istanbul’da bulunan Bagdat tiiccarindan karsilanmis, (BOA. HH. 32777; BOA., D.DRB
THR 83/8, 82/47), buna karsilik olarak tiiccarlara senet verilmistir. Ancak Abdullah Paga, Halet
Efendi’den makbuz talep edince vadeleri dolmayan poligelerin makbuz senetlerinin génderilmesi
teamiillerine aykirt oldugu kendisine bildirilmistir (BOA., Ayniyat Defteri 2 5.6).1812 yilinda da
Bagdat Basra ve Sehrizor eyaletleri kendisinse ibka edilmesi iizerine 49818 kurus caize gondermis
(BOA., D.BSM 7959), ibka haberini getiren sahsa normalde 20.000 vermesi gerekirken sz konusu
sahsin Halet Efendi’nin adami olmasindan dolayr 40000 kurus olarak 6demistir (BOA., HH.
13644) .Sehzadelerin ve sultanlarin dogumu iizerine Abdullah Pasa’ya Hélet Efendi tarafindan
mektup yazilarak hem tdren yapmasi hem de hediye gondermesi talep olunmustu. Ancak Abdullah
Pasa’nin bundan rahatsiz olmakla birlikte zar zor 30 rumi kese gonderdigi anlasilmaktadir (BOA.,
D.DRB :THR 108/5).

BOA., HH. 20841.

Halet Efendi Bagdat’tan Sultan II. Mahmut’a getirdigi hediyeleri nasil takdim etmesi gerektigine
dair kaymakama akil danisiyordu. Bagdat hazinesinde padisaha sunulmaya layik hediye
bulunmadigindan o zaman gonderememis, gelirken de pek degerli esyalar bulamamisti. Ancak
Istanbul’da bulunmayan ve sadece padisahin kullanmasina layik olan sekiz on takim agir sevayi
getirmisti. Ayrica tamami zehhabi lacivertten olmak iizere 3 miirekkep hokkasi ve bir rikdan ve bir
stingerlige bir biiylik tepsi yaptirmakta tepsi tamamlaninca padisaha sunmay: diisiiniiyordu
(TSMA., E 4347/2)
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5. Halet Efendi’nin Bagdat ve Civarinda Yaptig: Idari Degisikler

Bagdat’a Siileyman Pasa’nin 6demedigi muhallefat bedellerini tahsil etmek
lizere gonderilen Halet Efendi’ye ayrica Irak’t nizama sokmasi i¢in de yetkiler
verilmigsti. Siileyman Pasa’y1 idam edip Abdullah Aga’y1 vali ilan ettikten sonra bu
gorevi de yerine getirmesi gerekiyordu. Nitekim olaylar yatistiginda Babiali’den
kendisine yollanan fermanda Bagdat Basra ve tiim Irak cografyasindaki kalelerin
mithimmat ve asker yoklamalarini yapmasi istenerek, gerekli kayitlar Bab-1
Defteri’den kendisine gonderilmisti’"*.

Halet Efendi ise bolgedeki idari bosluktan dolayr aslinda Babiali’yi
sucluyordu. Ona gore Bagdat’in nizamdan ¢ikmasi ve Siileyman Pagsa’nin valilikten
alimmasinin bu kadar gii¢ olmas1 bdlgede giiclii vali olmamasindan kaynaklanmist.

Istanbul-Bagdat arasinda yer alan Musul, Diyarbakir, Malatya, Sivas, Amasya,

Tosya, izmit ve Urfa’da ki vezirlerin higbirinin ise yaramadigini kanaatindeydi.

14 Bag muhasebeden ¢ikan kayitlara gore Bagdat Kalesi muhafazasinda 16 yenigeri ortasi vardir.
2.501 kisi olan yenigerilerin yevmiyeleri toplam 1.559 akgedir. Dergéh-1 muallam yenigerilerine
1805 senesine mahsuben 4 kist mevacib ve zemistani, 1808 senesinde et bedeli olarak 1 yiik 9478
kurug verilmisti. 2331 akg¢e yevmiye ile Kurna Kalesi muhafazasinda olan yenigerilere 1809
senesine mahsuben iktiza eden 4 kist mevacibleriyle et ve zemistani bedelleri olan toplam 10796,5
kurus mukataat avariz ve diger mallardan havale olunmustu. 5.732 ak¢e yevmiye ile Bagdat Kalesi
muhafazasinda olan 504 nefer cebecilerin 1804 senesi mevacibleri i¢in 19.139 kurus Bagdat ve
Basra mukataalariyla Mardin cizyesi mallarindan havale olunup 1805 senesi mevacibleri heniiz
irad ve masraf olunmamistir. Kurna muhafazasinda olan 2.331 akce yevmiye ile 265 nefer
yenigerinin 1809 senesine mahsuben mevacibleri et ve zemistani bahalari olan 10796,5 kurus Basra
ve Celepkesan-1 Uskiip mukaatalarinin zikr edilen senelerin mallarindan havale olunmustur. 4981
akge yevmiye ile 372 topcu ile 2.006 akge yevmiye ile 158 nefer top arabalari 1807 senesine
mahsuben et bahalari, 4 kist mevacibleri olan ceman 15.500 kusir kurus mevacibleri i¢in verilmis
ve 14 Ocak 1808 de Bagdat ve Basra ve Mardin mukataalar1 mallarindan havale olunmustur.1.395
akce yevmiye ile Musul kalesi muhafazasina memur 285 topgunun ve diger ziimrelerin senevi
2.300 kurus mevacibleri olmakla 1791-1794 seneleri arasinda adet-i agnam ve Musul mukataasimnin
zikredilen seneler mallarindan 2768 akce yevmiye ile Kerkiik kalesi muhafazasinda olan 300 nefer
mustahfazan goniilliden ve azaban neferatinin 1698 senesi mevacibleri olan 7349 kurus Musul
cizyesi malindan havale olunmustur. ve Sehrizor kalesi muhafazasinda 700 akg¢e yevmiye ile 102
nefer mustahfazanin senevi 1548.5 kurus mevacibleri Musul mukataalar1 mallarindan ocaklik olup
ancak 30 seneden beri gelir-gider kaydi tutulmamisti 1821 akce yevmiye ile Basra Kalesi
muhafazasina memur 212 yenigerinin 1776 senesine mahsuben miistahak olduklart mevacibleri
icin 1780 senesi icmali verilip tarih-i merkumdan bu vakte degin gayri icmal verildiginin kaydi
bulunmadigr piyade ve basmuhasebe ve ruznamge-i hiimayun ve Anadolu muhasebesi
kayitlarindan anlasilmaktadir. Ancak bu hususlarin Hélet Efendi tarafindan yerinde incelenmesi
talep ediliyor, kayitlarda ddnemis olarak goziiken mevaciplerin 6denip 6denmedigini kontrol
etmesi isteniyordu (BOA., MHM MKTM 7, s. 15, hkm: 13). Halet Efendi’ye ayrica mithimmatin
yazimina dairde ayrintili bilgiler gonderilmistir. (BOA., MHM MKTM 7, s.16, .hkm: 14)
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Musul eyaletinin Abdiilcelilzadeler gibi devlete sadik ve giiclii vezirlere verilmesi,
Diyarbakir ve Rakka’ya da aym sekilde giiglii vezirler atanmasi gerekiyordu’".

Tavsiye ettigi idari diizenlemelerle birlikte asker yoklamalarinin da eskisi
gibi her sene yapilmasi halinde Bagdat valileri kontrol altinda tutulacaklar ve her isi
diizgiin yapmak zorunda kalacaklardi. Hatta Irak i¢in yeni bir nizamname
hazirlanmasi, Bagdat’in Yeniceri Agasi ve Defterdari’min Istanbul’dan secilerek
yollanmasma dair Musul Valisi Mahmut Pasa ile miizakerede bulunmuslardi.
Boylelikle Bagdat askeri ve mali agidan Babiali’nin kontrolii altina girecekti. Ancak
Mahmut Pasa’nin oliimiiyle Halet Efendi, siyasi ve askeri manada gii¢ kaybina
ugradigr i¢in bu hususlarin iizerine egilememis sadece Bagdat’1 i¢inde bulundugu
duruma getiren Abhazalar1 Bagdat’tan cikarabilmisti. Istanbul tarafindan istenilen
diizeltmeleri yerinde bulmakla beraber Babiali’nin askeri ve mali agidan sehre tam
hakim olmadan bdyle bir miidahale de bulunmasinin yarardan ¢ok zarar getirecegi
kanaatindeydi. Ustelik Bagdat top ve barut ihtiyacini kendisi karsilayan ve
Babiali’den maddi yardim talep etmeyen bir sehirdi. Ancak bu iglerin sorusturulmasi
halinde masraflarin1 yiiksek gostererek Babidli’ye senelik 6dedikleri 1000 keselik
vergiyi diisiirmege ¢alisacaklardi. Bu yiizden kendisi Istanbul’a doniip her hususu
ayrintisiyla rapor etmeden evvel bdyle bir miidahalenin Babiéli’ye zarar verecegi
kanisindayd1 ve gonderilen emri ilan etmedi’'®.

fleri siirdiigii sebeplerden dolayr Irak’ta askeri ve mali diizenlemelere
gidemeyen Halet Efendi, elinden geldigi kadar bdlgenin idari yapisina ¢eki diizen
vermege calisti. Bu konuda onu en ¢ok ugrastiran Baban Mutasarrifi Abdurrahman
Pasa oldu. Aslinda Bagdat civarinda bulunan Baban(S$ehrizor) ve Basra sancaklarina
mutasarrif atamalarinin Bagdat Valisi tarafindan yapilmasi gelenek haline gelmisti.
Boylelikle Bagdat valileri buralara kendilerine itaat edecekleri sahislar1 atayarak
bolgeyi tam anlamiyla hakimiyetleri altinda tutuyorlardi.

Bagdat Valisi Siileyman Pasa’nin tenkilinde Halet Efendi Baban Mutasarrifi
olan Abdurrahman Pasa’y1 yanina ¢ekebilmek i¢in bundan bdyle Basra ve Baban

sancaklarinin atamalarinin Bagdat valilerinin ellerinden alinarak Babiali tarafindan

yapilacag1 vaadinde bulunmustu. Boylelikle Bagdat Valisi’nin tahakkiimiinden de

"I TSMA., E 7147
"1 BOA., HH. 20879.

182



kurtulmus olacaklardi. Yapacagi yardim karsiliginda Baban’in her sene merkezden
kendisine verilecegi taahhiidiinii alan Abdurrahman Pasa da Halet Efendi’nin
direktifleri disina ¢ikmayarak isini kolaylastirdi.

Halet Efendi de mecburen Baban’in Abdurrahman Pasa’ya verilmesi igin
Babiali’ye goriistiinii bildirdi. Teklifi hosgoriiyle karsilanmakla birlikte hemen kabul
edilmedi. Cilinkii Baban, yukarida da belirtildigi gibi uzun siireden beri Bagdat
valileri tarafindan tevcih oluna geliniyordu. Bu yiizden merkezdeki tevcihat
kayitlarinda yer almadigi gibi smirlarina dair de saglikli bir bilgi yoktu. Gerekli
bilgilere ulasilmak icin yapilacak arastirma da ¢ok zaman alacakti. Bu yilizden

Babiali, bu arastirmanin yerinde Halet Efendi tarafindan yapilmasini istedi’"”.

Ancak bu sirada Eski Bagdat Valisi Ali Pasa’nin sarrafi olan Simail’in’"®
Babidli’ye Abdurrahman Pasa’ya sadece Baban’in tevcih edilmesi Kdysancak ve
Harir sancaklarinin bu tevcihattan hari¢ tutulmasini salik verdigini 6grenen Halet

Efendi, Simail’i ceHéletle sugluyor ve Babidli’ye Baban Sancagi hakkinda gergek

" BOA., MM d. 7, s.16, hkm:15. Sultan II. Mahmut Halet Efendi’ye bu emrin yazilirken olduk¢a
dikkatli bir tislup kullanilmasini istiyordu. Ciinkii topraklarina ait kayda hemen ulasamamasini
biiyiikk bir zaaf olarak goriiyor ve bunun Babiali’de dahil olmak iizere tiim yonetimi kiigiik
diistirecegini tahmin ediyordu (BOA., HH. 20848).

"BOA., HH. 20891 Halet Efendi’nin Simail hakkindaki diisiinceleri soyledir: Bagdat ta sarrafbasilik
ve giimriik sarrafligi Yahudi milletine gore kesirii’l menafi seydir. Bu Yahudi Semail’in babast,
Biiyiik Siileyman Pasa vaktinde Bagdat 'ta sarraf bast idi. Miird oldukta Yahudi ayini iizerine eviat
ve akaribi yedi giin evlerinden ¢ikmazlar. O esnada bu Semail Halep 'te bulunmakla Bagdat 'ta olan
karindag1 Murat yedi giin bizi kimse aramaz diyerek zimmetlerinde olan 3000 kese kadar mali alip
Halep’e firar etmisti. Sonra Simail Halep'te isi uyduramayip Siileyman Pagsa’nmin meghur olan
Ahmet kethiidasindan rey alip hesabini gormek igin Bagdat’a gittiler o giinlerde Ahmet kethiiday:
Ali kethiida éldiiriip, Ali kethiida mezaya-y1 hesaba vakif olmadigindan 100 bin kurus bunlardan
riigvet alip halas senedi vermisti. Durarak Siileyman Pasa’nin hatirina gelip benimle hesap goriir
Sfikriyle bu Semail Istanbul’a gelip karindasi Murat Bagdat 'ta kalmisti. Ol vakitte dahi Fransalinin
Misir’a hiicumu sozleri meydana ¢ikmis olmakla Siileyman Pasa kethiidasini tayin ile is goriiliir
yollu pes perdeden biraz hezayani bir kagida yazdirip Bagdat sarrafi Sofyali oglu Abraham yediyle
valide kethiidas: Yusuf Aga’ya verdirmek fikrinde olup takrir-i mezkurun sebki rabitasiz olmakla
mersum Abraham in kulunuz ile dostlugu oldugundan sebkine bir suret vermek i¢in bana getirmis
idi. Oldukga diizeltip verdim. Sonra Yusuf Aga merhum bakip Bagdat 'tan Miswr’a ath gitmek tavk-1
beserden ve daire-i akildan birun olmakla itibar etmediler. Simdi ise Bagdat’ta kim teferriid
edecegi meskuk hususu ile Hdlet Efendi de karar bulur ise Bagdat'in haline hi¢ vukufu yoktur.
Muafiyet emri ve etraftan bazi mekatib alip varirsam serbest giimriik sarrafi olurum. Karindagim
dahi Ingiltere konsolosuna miiteallik hususile Bagdat ta dahi ayin cihetiyle Yahudi milleti serbest
olmakla bir iki bin kese dahi virman ederim fikriyle bazi yalan yanlis yazmis. Sevketli Efendimiz bu
babda dahi keramet buyurmuslar kulunuz Bagdat’a memur olduktan sonra 43 giin Istanbul’da
oturdum. Ve bazi sey suali icun mersumu ka¢ defa istedim gelmedi. Hatta devletlu Diirrizade
Efendimiz emir buyurmusken yine korkarim deyu gelmedi. 500 saatlik yerden Bagdat valisinin
kendine eli ermeyecegi meczum iken korkan kafir ne ise yarar ¢iinkii sadakati var idi o zaman bana
nigin biraz sey talim etmed (TSMA E.7141)
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bilgileri ulastirtyordu. Soyle ki: Baban Sancagi neredeyse eyalet boyutlarinda genis
bir sancakti ve koylerinden baska 30 kadar kazasi vardi. Sancagin asil merkezi
Abdurrahman Pasa’nin da memleketi olan Siileymaniye’ydi. Baban sancagi dahilinde
olan kaza ve kdylerdeki ahaliler ile Zaho, Baclan ve Derne sancaklarinin da kaza ve
kura ahalilerine ve biitiin bu bolgenin daglarinda ve ¢ollerinde yerlesik olanlara
“Baba Kiirdii” denilmekteydi. Hepsinin reisi Baban Mutasarrifi’ydi. Zaho, Baclan ve
Derne sancaklar1 Bagdat Valisi tarafindan tevcih olunmakla beraber, bu tevcihler
Baban hakimlerinin arz ve inhasina muhtagti. Baska bir sekilde tevcih olunmasi
miimkiin degildi. Zikredilen sancaklarin mutasarrifi Baba Ekradi Pasalarindan olan
Fettah Pasa’ydi. Halet Efendi’ye gore Simail’in Babiali’yi bilgilendirirken yaptigi
yanlishk suydu: Siileyman Pasa’nin son zamanlarina kadar Baban Sancagi kime
verilir ise Kdysancak ve Harir de ona tevcih edilmekteydi. Hatta Bagdat valileri
verdikleri buyruldularda “Baban sancagi miilhakatiyla sana tevcih olunmustur”
ifadesini kullaniyorlardi. Ancak basina buyruk hareket eden Abdurrahman Pasa’nin
kuvvetini azaltmak isteyen Siileyman Pasa, Kdysancak ve Harir sancaklarini
Baban’dan ayirarak baskasina vermis, Abdurrahman Pasa’y1 da hapsetmisti. Yani bu
sancaklar idari bir taksimata gore degil Siileyman Pasa’yla Abdurrahman Pasa
arasindaki diismanlik yiiziinden Baban Sancagi’ndan ayrilmisti. Dolayisiyla simdi bu
hatanin diizeltilerek K&y ve Harir’in yeniden Baban’a baglanmas1 ve tevcihatlarinin
yine Bagdat valilerine birakilmasi gerekiyordu. Ciinkii 200 saatlik bir ¢6liin yer
aldigr Bagdat’la Anadolu arasindaki bu bolgede muhtelif Arap ve Kiirt asiretleri
vardi. Babiali’nin bunlarin hepsiyle tek tek ugragmasi, hem mesafe hem de cografi
sartlardan dolay1r miimkiin degildi. Bu durum da en akilli davranis atamalar1 Bagdat
valilerine birakmakt’"”.

Bagdat’a ilk geldiginde wvalilerin gliciiniin azaltilmas1 icin Basra ve
Sehrizor’un Bagdat’tan ayrilmasi gerektigini diisiinen Halet Efendi bolge idaresine
vakif olunca bu fikrinden vazgecti. 80-100 sene evvel Basra ve Sehrizor eyaletleri
baska baska valilere tevcih olunuyordu. Ancak Bagdat’in, Enderun’dan ¢ikma Hasan
Paga’ya Basra’nin da oglu Ahmet Pasa’ya mirimiranlikla verilmesi isleri degistirmis

ve cesaretiyle {in kazanan Ahmet Pasa’ya babasinin Oliimiinden sonra Basra

" BOA., HH. 20879
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uhdesinde olmak iizere Bagdat valiligi verilmisti. Valiligi sirasinda da giiclinii
arttiran Pasa bir ara Bagdat’tan azledilerek Erzurum valiligine atandi. Ancak
Erzurum gelirlerinin, debdebeli bir yagant: siiren ve kalabalik bir daire halkina sahip
olan Ahmet Pasa’nin maddi ihtiyaclarina kafi gelmesi imkansizdi. Bu yilizden
kendisine tekrar Bagdat verildi. Bir kere Bagdat valiliginden azledilen Ahmet Pasa
bunun bir daha tekrarlanmamasi i¢in c¢areler aramaya basladi. Nihayetinde
Diyarbakir Eyaleti’nde olduk¢a miistahkem bir kaleye sahip olan Mardin’i almaya
karar verdi. Ele gecirilmesi gii¢ olan bu sehri aldigi takdirde kendisinin valilikten
azledilmesinin miimkiin olmayacagini diisiiniiyordu. Ustelik Anadolu ve Istanbul’da
meydana gelen her olaya daha cabuk vakif olabilecekti. Bu amaclarla Mardin’in
malikane usuliine uygun olarak kendisine verilmesini talep etti. Talebi kabul edilerek
Mardin Diyarbakir eyaletinden ayrildi ve Ahmet Paga’nin uhdesine verildi. Ancak bu
idari degisiklik Bagdat valilerinin de giiglenmesine zemin hazirladi.

Bagdat valileri bu sekilde mansiplarim garanti altina almuslardi. Ustelik
Babiali’de bélgenin iran’la sinir olmasi ve her an ihtilal gikarabilecek yapidaki
agiretlerin varligi nedeniyle valilerin kuvvetli olmasini destekliyordu. Ciinkii
herhangi bir saldirn karsisinda Bagdat valilerine Istanbul’dan askeri yardimin
zamaninda ulasmas1 imkansizdi. Iste bu yiizden onlara fazla miidahale edilmeyerek
giiclenmeleri saglanmis, ancak bu durum boélgeye giinden giine Kdlemenlerin hakim
olmasina neden olmustu. Ahmet Pasa zamaninda Rum asilli olan Osmanli tebaasi
Bagdat’a gidip geldikleri sirada Kolemen taifesine ihtiya¢ hissedilmiyordu. Ancak
Pasa’nin gii¢lii ordusunda bulunan 1000 kadar seckin Kdélemenden birisi olan
Siileyman Ebulramah (Biiyiik Siileyman Pasa) 6nce Ahmet Pasa’ya kethiida, onun
vefatiyla da yerine vali oldu. Kendisi de kole olan Siileyman Pasa seleflerinin
kolelerine itibar ederek onlarin gii¢ kazanmasini saglamis ve zamanla her biri adeta
bir vezir gibi hareket eder olmustur. Onlar kuvvet kazandikga Rumlarin digindaki
Osmanli tebaasinin da itibar1 azalmig ve bilylik Siileyman Pasa zamaninda Osmanli
tebaasindan kimse Bagdat’a gitmez olmustur. Bu suretle hiikiimeti Kolemenler ele

gecirmistir’*’.

720 BOA., AMKT 1186/83. Halet Efendi’nin Bagdat’ta oldugu donemde Bagdat’ta 400 kadar
Kolemen vardi ki bunlarin da ekseri ¢gocuk ve 5-10 tanesi delikanliydi. Agalar igerisinde biiyiik
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Bu siire¢ icerisinde Bagdat valileri farkli bir teskilatlanma yoluna gitmisler
askeri ve mali gii¢c kaynaklarin1 Bagdat’in disinda tesis etmislerdi. Bagdat valilerinin
giicliniin kaynag1 olan askerin en biiyiik bolimii de Kiirt asiretlerinin bulundugu
Sehrizor sehrindeydi. Halet Efendi’ye gore Sehrizor’un Bagdat’tan ayrilmasi halinde
sehir askeri agidan giic kaybedecek; Basra’nin ayrilmasi halinde de mali agidan
zayiflayacakti. Ciinki Bagdat’in gelirlerinin ¢ogu Basra’dan karsilanmaktaydi.
Dolayisiyla Basra ve Sehrizor’un Bagdat’tan ayrilmasiyla Bagdat askeri ve mali
acidan savunmasiz kalacakti. Ayrica bir saldir1 halinde de Bagdat valileri Basra ve
Sehrizor wvalilerinin yardimina muhta¢ olacaklardir ki wvalilerin eskisi gibi
Osmanli’nin menfaatleri icin ittifak etmesini beklemek hayalden ibaretti. Ciinkii
simdiki vezirler, birinin eyaletinde ihtilal meydana gelse eyalet valisinin giligten
diismesine memnun olarak, giiciiniin azalmasina ¢alistyorlar, bu durum ise Osmanli
topraklarinin yabanci devletlerin eline gegmesine neden oluyordu. Dolayisiyla
Bagdat valileri Babiali’ye itaat ettikleri miiddet¢e bunlarin ayrilmasi yarardan ¢ok
zarar getirecekti’*',

Halet Efendi’ye gore ille de Bagdat valilerinin giicii azaltilmak isteniyorsa
Mardin Bagdat’tan ayrilarak eskisi gibi Diyarbakir’a ilhak edilebilir ya da miistakil
olarak birine mirimiranlikla tevcih olunabilirdi. Ancak Mardin’in ayrilmasi halinde
de Bagdat'mn &dedigi 1000 kese verginin 100 kesesi eksilmis olacakti. Ustelik
bolgedeki Arap ve Kiirt agiretleri kontrol altinda tutabilmek i¢in ¢ok miktarda asker
beslemek zorunda olan Mardin valileri veya voyvodalarinin devlete maddi hi¢ bir
faydasi da olmayacakti. Bunun disinda Mardin’i adeta ileri bir karakol olarak goren
ve bu sehre hakimiyetleri nedeniyle Musul’da da niifuzlar1 olan Bagdat valileri
Mardin’in ellerinden ¢ikmasina asla izin vermezlerdi. Bu nedenlerden dolayr Halet
Efendi Mardin’in Bagdat’tan ayrilmasinda bir fayda gérmiiyordu. Eger bir miidahale
gerekirse once Abdullah Pasa’nin seleflerinin muhallefat bedelini 6demek igin
verdigi sOzii yerine getirip getirmeyecegine bakilmali eger bu sozii yerine getirmezse

o zaman miidahale edilmeliydinz,

Siileyman Pasa’nin damadi Davut Efendi ve simdi Bagdat valisi olan Abdullah Aga’nin hazinedar
Tahir Aga’ydi (BOA., HH. 20896).

' BOA., HH. 20896

2 BOA., HH. 20896
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Bagdat ve civarinin yonetim Ozellikleri hakkinda bu fikirlere sahip olan
Halet Efendi mubhtelif gruplardan olusan Bagdat halki hakkinda da yorumlarda
bulunmus; o6zellikle Bagdat’in yerli halkinin bdlgenin idaresinde nigin istihdam
edilemeyeceklerine dair Babiali’yi bilgilendirmistir. Ona gore Abdurrahman Pasa
gibi ayan ve komutanlar ise yaramadiklar1 gibi Bagdat’in yerli halki da ydnetim
kadrosunda yer almalarim1 saglayabilecek 6zelliklerden yoksundu. Bir sekilde
idarenin  basina gecseler bile Bagdat’taki Osmanlilar tarafindan itibar
goremeyecekleri i¢in Bagdat’1 kontrol altma almalari imkénsizdi1’>. Halet Efendi bu
diisiincesinin sebebini de su sekilde agikliyordu: Osmanli Devleti’nin en 6nemli
ticaret merkezlerinden biri olan Bagdat, Arap kabilelerinin, Farisilerin ve Hintlilerin
ugrak yeriydi. Ustelik Bagdat halki da Rafizi ve Siinni olarak dinsel acidan iki
mezhebe ayrilmiglardi. Dini ve irksal olan bu ¢esitlilik, Halet Efendi’ye gore zaten
zayif kisilige sahip olan Bagdat halkinin devlet yonetebilme hasletlerini ortadan
kaldirmigti. Daha da 6nemlisi bu sebepten dolayr Bagdat’ta birlik ve beraberlik
saglanmas1 imkansizdi. Yani Bagdat’in yerli halkindan bir vali ¢ikmas1 ancak bos bir
hayalden ibaretti’**. Bagdat ahalisi, bir sorun ¢iktiginda 6nce diisman her kim olursa
olsun durduracaklarina dair s6z vermelerine ragmen, asla sdzlerinde durmazlar; hatta
biraz zorlaninca hemen kars1 tarafa tabi olurlardi. Bagdat halkinin bu zaaflar
Kolemenlerin tamamiyla Bagdat’a hakim olmalarina neden olmustu. Hatta
yenigeriler bile Kélemenlerin tahakkiimii altindaydi’>

Halet Efendi bu sartlar dogrultusunda Bagdat’a yine bir Koélemen olan
Abdullah Paga’y1 vali olarak atamak zorunda kalmisti ki bu boélgedeki Kdlemen
hakimiyetinin devami demekti. Ancak Halet Efendi biraz zaman ge¢ip Bagdat
stikinet bulduktan sonra Babiali tarafindan Enderun’da terbiye gérmiis Rum asilli bir
vezirin atanmasi halinde, Kélemen hakimiyetinin yikilacagi inancindaydi. Kendisi bu
thtimali diistinerek Musul-Diyarbakir hattindaki asiretleri birlestirmis ve Diyarbakir
Valisi ibrahim Pasa ile ittifak ettirmisti’*®. Ayrica bolgede 6nemli idari merkezlere
de kendisinin kolaylikla yonlendirebilecegi ve Babidli’ye sadakatle hizmet edecek

sahislar1 yerlestirmisti. Bu dogrultuda Diyarbakir Eyaletine Seyhzade ibrahim

"2 BOA., AMKT 1186/83
2 BOA., HH. 20896.

2 TSMA., E. 7147
"2BOA., HH. 20879
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Pasa’nin’’ Musul’a da Abdiilcelilzadelerden Sadullah Pasa’nin’®® vali olarak
atanmasini saglam1$t1729. Bagdat meselesinde kendisine askeri ve maddi ac¢idan ¢ok
yardimct olan ordunun mithimmati ve zahire ihtiyacin1 kendi kesesinden

karsilayan’’

Mahmut Paga’nin muhallefatinin borglarina sayilmasini ve Pasa’nin
bliyiik oglu Abdurrahman Bey’e de mirimiranlik riitbesi ile kapicibasilik verilmesini
saglayarak””' Abdiilcelilzadeleri de tam anlamiyla avucunun igine aldi. Siirgiinde
bulunan Rigsvanzade Abdurrahman Pagsa’nin affint ve mirimiranlikla Besni
Kaymakamlig verilmesini saglayarak’>* onu da itaati altma almisti.

Halet Efendi, biitiin bu diizenlemeleri yaparken Bagdat’ta bir dedikodunun
ctkmasini 6nlemek icin Istanbul-Diyarbakir-Bagdat hattindaki gelis gidislerin ve
yazigmalarin kontrol altinda tutulmasini istemistir ve bu istegine Babiali tarafindan

da riayet edilmisti’>.

27 Halet Efendi, Babiali’ye gonderdigi takrirde Diyarbakir’in Serif Pasa sorunundan dolay1 disaridan
bir vali kabul etmeyecekleri icin Seyhzade Ibrahim Pasa’ya ibka olunmasi gerektigini bildiriyordu.
Ciinkii Diyarbakir’in valisiz kalmasi giinden giine Babili’yi zarara ugratacakti. Ibrahim Pasa’nin
yerine atanabilecek bagka aday da yoktu. Ustelik Diyarbakir, Mora ve Kiitahya gibi 8-10 kese
hasilata sahip degildi. Baska bir vezire verilse geliri 1000 kurus olsa olsa 3 kese olacaktir ki bunun
igin risk almaya degmezdi. Ustelik Halet Efendi Bagdat olaylar1 sirasinda “Diyarbakir Ibrahim
Pasa’ya tevcih edilmistir” diyerek Pasay1 kullanmig ve bdylelikle Serif Pasa sorunundan dolay1 ona
siginan agiretleri de itaati altina almistir (BOA., HH. 20880 J)

728 Musul Valisi Mahmut Pasa’nin ihya olmayacak derecede hasta oldugunu ,6lmesi halinde Musul’un
yine Abdiilcelilzadelerden birine tevcih edilmesini istemekteydi. Ciinkii Abdiilcelilzade ailesi
simdiye kadar her zaman Babiali’ye sadakatle hizmet etmistir ve Siileyman Pasa’nin tenkilinde de
Mahmut Pasa’nin, kendisine ¢ok biiyiik yardimlar1 olmustu. Bu yiizden Musul’un Mahmut Paga’ya
ibkast i¢in baska, Mahmut Paga’nin Olmesi halinde Abdiilcelilzadelerin Hiiseyin Pasazade
kolundan olan Sadullah Bey’e tevcihi i¢in baska ve Mahmut Pasa’nin muhallefatinin zabti i¢in
basgka emirlerin gonderilmesini istiyordu. Ancak Babiali tarafindan yapilan arastirma da Siilleyman
Pasazade Ahmet Bey’in asiretler ve kabileler arasinda ¢ok sevilip sayildig1 ve ona itaat edecekleri
muhakkak oldugu ve bundan da 6te Ahmet Pasa’nin Baban Mutasarrifi Abdurrahman Pasa’ya karsi
durabilecek dirayette oldugu 6grenilmisti. Ancak Halet Efendi Hiiseyin Pasazade Sadullah Bey’i
tercih etmis oldugundan tercihine karigilmamig isim yerleri agik fermanlar gonderilerek atama ona
birakilmistir BOA., A.SKT 120/19

> BOA., HH. 20833,,32596

O TSMA., E. 7147

"' BOA., HH. 32596

7> BOA., A.SKT 121/21

33 BOA., HH. 20880 Donemin Vekayi’namesi, olan Sanizade Tarihi’nde Halet Efendi’nin Bagdat
gorevine ve Bagdat’ta o siire¢ icerinde olanlara dair hi¢ bir kayit bulunmamasi ve olaym sadece
Bagdat valisinin kesik basinin gelmesinin kaydedilmesiyle gecistirilmesi ve anlatilacaklarin Halet
Efendi’nin doniisiine ertelenmesi bu sebepten olsa gerektir (bkz: Sanizade, a.g.e., I/ 406). Yine
Cabi Tarihi’nde bu konu hakkindaki ayrintili bilgilerin olmamasi, halkinda konu hakkinda bilgi
sahibi olmadigmni gostermektedir(Cabi Omer Efendi, a.g.e., 1/694)Halet Efendi’nin Bagdat
gorevine dair ayrintili bilgiler Ahmet Cevdet Pasa’nin tarihinde yer almaktadir. Bir ¢ok noktada
Halet Efendi’nin verdigi bilgilerle ortlisen bilgiler vermesi, Cevdet Pasa’nin Halet Efendi’nin
raporlarindan yola ¢ikarak bu bilgileri verdigi kanaatini uyandirmaktadir. Ancak Abdullah Pasa’nin
vali olarak atanmasinda Cevdet Pasa, Halet Efendi’nin verdigi bilgilerden uzaklagmistir. Halet
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Bagdat ve civarina, kendisine ve Babiali’ye sadik adamlar1 yerlestirerek
bolgeyi kontrol altia alan Halet Efendi’ye gore Iran Sah1 da Osmanli devletine bir
piiriiz ¢ikaramazdi. Son zamanlarda Basra’yr almak icin ugrasan Ingilizlerle basi
dertteydi ve Osmanliyla ugrasacak durumda degildi Ancak oglu Kirmansah’in Iran
Sahi olmasi halinde her an Osmanli topraklarina saldirabilirdi. Kirmangah’in para
karsiliginda Siileyman Pasa’ya yardim etmeyi kabul etmesi ve Abdurrahman Pasa’y1
da kendi yanina ¢ekmeye ¢alismasi, Halet Efendi’nin bu diisiinceye sahip olmasinin
en biiyiik nedeniydi”*®. Dolaysiyla bolgedeki asayisin devamu i¢in iran’m her an
kontrol altina tutulmasi gerektigi hakkinda Babiali’yi uyariyordu.

Halet Efendi, bunlarin disinda Babiali’ye biiyiik sikintilar yasatan
Vahhabilerin nasil ortadan kaldirabilecegine dair ¢6ziim Onerileri sunuyordu. Kendisi
Istanbul’dan ayrilip Bagdat’a varincaya kadar gegen siirecte Vahhabilerin Sam’a
gittigi havadislerini duymustu. Musul’dan orduyla Bagdat iizerinde yiiriidiiglinde
Siileyman Pasa’nin talebiyle Vehhabi'nin Imamali kasabasini uzaktan muhasara
ettigi havadisini duymustu. Ancak valinin idamiyla birlikte bir gece iginde
muhasaray1 kaldirmislar ve igerilere dogru g¢ekilmislerdi. Kasaba halki peslerinden
takip etmelerine ragmen izlerine rastlamamuslardi. Iki sene iginde ok taraftar
toplayan ve yayilan Vahhabiler, Musul ve Mardin sancaklarina ait baz1 kdyleri tahrip
etmislerdi. Amagclarinin Irak’t zabt etmek oldugu kanisinda olan Halet Efendi
Vahhabiler, kendilerine sorun ¢ikaranlara aman vererek huzursuzlugun yatismasini
sagliyorlar ancak sonra o sahislar1 idam ediyorlardi. Bu ylizden hemen hemen herkes
kendilerinden yiliz ¢evirmisti ve bu durum onlarin kuvvet kaybetmelerine neden
olmustu. Bun a ragmen Bagdat yolundan tizerlerine gitmek miimkiin degildi.Ciinkii.
Vehhabilerin yerlesmis oldugu Der’iye ,Basra ve Hille den 15 konak mesafedeydi ve
burada su bulmak miimkiin degildi. Siilleyman Pasa kethiidaligi zamaninda ¢ok
bliyiik masraflar ederek 20.000 askerle bolgeye gitmis ancak gotiirdiigii askerin cogu
telef olmus geri kalan %10’u da esir diismek iizere iken maglubiyeti kabul ederek

baris yapmislar ve bu sekilde canlarini kurtarmiglardi. Bu durum ise Vehhabilerin o

Efendi, Bagdat’it Abdurrahman Pasa’ya kaptirmamak ve Bagdat tizerindeki baskisini azaltmak igin
Abdullah Aga ile isbirligi igerisinde ¢aligarak bu atamayi yapmigsken Cevdet bunun tam tersi bilgi
vermekte Halet Efendi yi Bagdat valiligine goz dikmekle su¢lamaktadir (Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e,
1X/206-219).

P4 TSMA., E. 7147
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siralar giiclenmesine neden olmustu. Su anda ise Bagdat o zamanki maddi giicliniin
10 da biri bile yoktu. Biitiin sartlar zorlanip Vehhabilerin iizerine sefer yapilsa bile
orduyla birlikte goétiiriilecek atlarin yemini ve suyunu gotiirmek miimkiin degildi.
Ustelik o bdlgedeki sicaklia insanlarin dayanamayacag: ortadaydi. Halet Efendi’ye
gore Cezzar Pasa ve Azimzade’den daha kuvvetli ve dirayetli olan Sam valisi de bu
sebeplerden dolayr Vehhabilerin {izerine gidememekteydi. Ona goére Vehhabi
gailesini ortadan kaldirmak i¢in tek bir ¢oziim yolu vardi, bu da Misir ve Sam
valilerinin ittifak etmeleriyle saglanabilirdi. Misir Valisi Siiveys yoluyla Yenbu’ ve
Cidde’ye zahire naklederek ordunun zahire ihtiyacimi karsilayacak, Sam valisi de
karadan hareket ederek Haremeyn-i Serefeyn-i Vehhabi elinden kurtaracakti.
Medine’nin ele gegirilmesinden sonra bir sene muhafaza edilmesi ve Siiveys’ten
zahire gelmege devam etmesi sartiyla bu siire i¢cinde Mekke de ele gegirilebilirdi.
Haremeyn Serifi’nin de Vehhabi’ye yardim ettigini 6grenen Halet Efendi’ye gore bu
sartlar altinda bolgeyi Vehhabi’den temizlemenin imkam yoktu’’.

Biitin bu degerlendirmelerinin yan1 sira Halet Efendi, kendini de
elestirmekten geri durmuyordu ve Bagdat miibagirligi esnasinda kendisini bir tek
noktada hatali goriiyordu. Ona gore eger Abdurrahman Pasa ile ilk goriismesinde,
kendisinin Bagdat kaymakami ve Abdullah Aga’nin da kethiida olacagini sdylemis
olsaydi, pasa Sehrizor’'u kaybetmemek i¢in buna ses cikaramazdi. Bu sekilde en
azindan 4000 kese daha muhallefat bedeli kazanmis olurdu. Ancak Istanbul’daki
hasimlarinin, uzun zamandan beri bir goreve getirilmedigi i¢in devlete kiiskiin olarak
Bagdat’a gittigini ve firsat bulur bulmaz Bagdat’i zapt ettigini diistineceklerini
tahmin ediyordu “Amact hizmet degil kendi isini yoluna koymak iginmis”
dedikodusunu ortaya atacaklar1 ve bunun da yapacagi her ise golge diisiireceginden

endise ettigi icin buna yeltenememisti’*°.

6. Sonraki Dénemde Bagdat Uzerindeki Kontrolii

Bagdat’a gonderilis amact muhallefat bedelini tahsil etmek kadar bolgedeki
Koélemen hakimiyetine de son vermek olan Halet Efendi, yukarida aciklanan

sebeplerden dolay1 bunu basaramamisti. Ustelik Babidli’nin ilk sarti Siileyman

35 BOA., HH. 20879
3¢ TSMA., E.7147.
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Pasa’nin sessiz sedasiz azledilmesiydi. Ancak sartlar geregi olay savasa kadar
tasinmisti. Halet Efendi’nin Bagdat gbrevini bu veriler dogrultusunda pek basarili
gormeyenler bulunmaktadir ki Kdlemen héakimiyetini kaldiramamasi hakkindaki
elestiriler dogrudur. Ancak Bagdat’in o donemde icinde bulundugu sartlar
cercevesinde sehirde neredeyse koklesmis bulunan Koélemen hakimiyetinin bir
kalemde yikilmasini beklemek bos bir hayalden ibarettir. Nitekim K6lemenlerin daha
uzun bir siire varligin1 korumasit da bunu agik¢a ortaya koymaktadir. Elestiride
bulunanlarin goézden kacirdiklar1 bir diger hususta Halet Efendi’nin Kolemen
hakimiyetini kirmak i¢in yapmis oldugu idari diizenlemelerdir. Aldig1 tedbirlerle,
bolgeye hem kendisine hem de Babidli’ye sadik biirokratlar yerlestirerek ileride
Kolemenler varligma son verilebilmesi i¢in gerekli adimlar1 atmig oldugu gibi
bolgedeki asiretleri de bu sayede kontrol alta almustir. Ustelik Babiali cephesinden
bakildiginda Halet Efendi’nin pek de basarisiz olarak goriilmedigi anlagilmaktadir.

73 7 mubhallefat

Osmanli tarihinde sikkenin en fazla tahsis edildigi bu doénemde
bedelinin harcandigi kalemler”® gbz 6niine alindiginda hazineye kazandirdig:
paranin ne kadar onemli oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Halet Efendi’nin hazineye
yasatmis oldugu rahatlik ve Bagdat’ta almis oldugu idari tedbirler Babiali’de o kadar
memnuniyet yaratmistir ki Bagdat’tan doner donmez 13 Haziran 1811 yilinda Rikab-
1 Himaytn Kethiidaligima’ getirilerek adeta 6diillendirilmistir.

Halet Efendi’nin Rikab-1 hiimayGn kethiidas1 olarak yerini 1iyice
saglamlagtirmis ve merkezdeki giiciiyle dogru orantili olarak Bagdat’ta da giicii

artmustir. 11k is olarak Bagdat kapi kethiidaligma el atmistir. Bagdat valisi olarak

atanan Abdullah Pasa da Bagdat’in nizaminin bozulmasinda selefleri Ali ve

77 Ali Akyidiz, Para Pul Oldu Osmanl’da Kagit Para Maliye ve Toplum, istanbul 2003, s. 39

3% Halet Efendi’nin tatariyla istanbul’a muhallefat bedeli olarak génderdigi nakit 832,5 keseydi. Geri
kalan miktar da polige ile tamamlanmisti. Babiali gelen bu paradan olduk¢a memnundu. Ciinkii
hazinelerde “I sebik kurusun tedariki miimkiin degilken” Halet Efendi’nin gonderdigi bu 1500 kese
ile birlikte kethiida Osman aganin Sofya cizyesinden alacagi olan 400 kesenin gelmesi Allah’in bir
lutufu olarak goriilityordu ve hemen gelen paranin tanzimine baglandi. Paranin 500 kesesi ordu
mithimmatin1 karsilamak {izere sarraflardan alinarak gonderilen 500 kesenin yerine konulacakti.
500 kesesi ise Veli Pasa’nin zahire almak i¢in talep ettigi 135 bin kurus i¢in kullanilacak ancak bu
miktar 200 bin kurusa ¢ikarilacaktir. 50000 kurusta Hursit Pasa’ya yollanacaktir. Paranin 400
kesesi tophane, cephane ve mehterhane mithimmatina, 300 kesesi matbah ve arpa eminleriyle
kasap basinin ihtiyaglarini karsilayacakti. Bu miktarlardan 40,5 kese daha indirim yapildiginda
259,5 kese akge artacak ve bu meblag darphane-i amire de saklanacakti (BOA., HH. 51407)

% BOA., Sadaret Defteri no 357, s. 357. Halet Efendi’nin bu gorevi 17 Ocak 1814 tarihinde
Sadrazamim Istanbul’a dénmesi ile sona ermistir.(BOA., Sadaret Defteri no 358, s. 125)
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Stileyman Pasalar1 su¢ladigi kadar Babiali’de onlarin islerini gérmekte olan kapi
kethiidalarin1 da sugluyordu. Kapi kethiidalar1 tipki valiler gibi dirayetsizdi ve
Babiali’de hi¢ niifuzlar1 yoktu. Bagdat valileri tarafindan gonderilen emirleri
uygulamryorlardi. Kap1 kethiidalarinin saltanat merkezinden gonderdikleri yazilarin
coguna itimat edilmesi de imkansizdi. Abdullah Pasa Siileyman Pasa’nin kapi
kethiidasin1 istemiyor, yeni segilecek kapi kethiidasinin hem soziine giivenilir hem de
Babidli de itibar1 olan is yapabilecek birisi olmasii talep ediyordu. Babili de
pasanin bu istegini Halet Efendi’nin gelisine ertelemisti’**.

Sadaret Kaymakami, Halet Efendi doner donmez bu konuyu kendisiyle
gbriismiis ancak baslangicta aymi kisi lizerinde anlasamamiglardi. Halet Efendi
Babiali memurlarindan birinin kapi1 kethiidas1 olmasinin istiyor ve kaymakam’in
mektupgusu Abdi Bey’i Oneriyordu. Kaymakam ise Babidli memurlarindan kapi
kethiidas1 se¢ilmesine pek sicak bakmiyordu. Bunun iizerine Babiali disindan adaylar
tespit edilerek, nihayetinde ikili arasinda Hasan veya Selim Sabit Efendilerden
birinin kap1 kethiidas1 olmasinda mutabik kalindi. Ancak Selim Sabit Efendi
kendisine verilecek eyaletlerin kapi kethiidasi olan Yegen Ibrahim Aga’nin
ihtiyarligindan bahisle onun uhdesinden alinmasina razi olmuyordu. Halet Efendi de
Selim Sabit Efendi’yi hakli buluyor, Ibrahim A§a’min hatirinin  kirilmasin
istemiyordu. Ancak onun i¢in devlet igleri hatir goniilden ¢ok daha dnemliydi ve ilk
once devlet isine nizam verilmesi gerekiyordu. Bu yilizden Selim Sabit Efendi
tizerine 1srar etti. Halet Efendi’nin bu 1srar1 etkili olmus, Sultanin, Selim Sabit Efendi
'yi tercih etmesi tizerine Bagdat kapi kethiidahgi ona tevcih edilmistir™'. IL
Mahmut, bu atamay1 onaylarken, ayn1 zamanda Selim Sabit Efendi’nin nelere dikkat
etmesi gerektigini de bildiriyordu. Oncelikle Bagdat’ta bulunan asiret seyhlerini
kendi tarafina ¢ekerek Vehhabilerden ayirmaliydi. Bagdat’in ahvali hakkinda Halet
Efendi’den bilgi almas1 gerektigi gibi Bagdat’la ilgili her konuyu Halet Efendi ile
miizakere ettikten sonra gerekli yazilar1 gonderecekti’*”.

Halet Efendi Selim Sabit Efendi gibi giivenilir ve sadik bir sahsin Bagdat

kapt kethiidas1 segilmesine ¢ok sevinmis, hatta Selim Sabit Efendi’nin hil’at1

0 BOA., HH. 34361
' BOA., HH. 23016
2 BOA., HH. 19611.
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giydirilip Bagdat hakkinda henliz konusmaya baslamiglarken, Vehhabilerin
yenildigine dair haberin gelmesini de bu secimin isabetine dair bir delil olarak
goérmiistiir. Irak’ta nizamin saglanmasi i¢in bolgenin tek elden yonetilmesi inancinda
olan Halet Efendi, Bagdat, Musul ve Diyarbakir kap1 kethiidaliklarinin Selim Sabit
Efendi’ye vererek hem bolgenin kontrolii hem de valiler arasinda ittifak saglamaya
calisti.

Ik amacin1 bu sekilde gerceklestiren Halet Efendi, zaman kaybetmeden hig
giivenmedigi ve “kavm-i habis” olarak gordiigii Bagdat tiiccar1 iizerinde de kontrol
kurmak i¢in caligmalara basladi. Ticaretini yaptiklar1 mallar1 tatar ile gonderen,
ticaret yolu iizerindeki menzilleri harap edip, ahaliye rahatsizlik veren tiiccarlar, cok
ragbet goren yaldiz altini ve beyaz akgeyi karistirarak paranin degeriyle de
oynuyorlardi. Biitiin bunlar yetmezmis gibi birde Diyarbakir ve Musul’da alinan
glimriiklerden sikadyet ediyorlardi. Tiiccar1 bir nizama sokmaya karar veren Halet
Efendi, Bagdat’a dair her konuda oldugu gibi bu konuda da Selim Sabit Efendi’yi
yonlendirecekti. Ancak gerek tiiccar ve gerek tatarlar onun Bagdat iizerindeki
kontroliinii biliyor ve Babidli tarafindan bdlgenin nizamina dair bazi emirleri
gonderildik¢e bunun Halet Efendi’nin talimatiyla oldugunu anliyorlardi. Bu yiizden

743
. Bunun

de her talimat gonderildiginde onun hakkinda sikayetler artiyordu.
farkinda olan Sultan II. Mahmut, Halet Efendi ve Selim Sabit Efendi arasinda
yapilacak goriismelerde gizlilige cok dikkat edilmesini ve 6zellikle Bagdat tiiccarinin
kesinlikle haberdar edilmemesini istiyordu’**.

Halet Efendi planlari dogrultusunda adim adim ilerlerken Babiali, Bagdat
Valisi Abdullah Pasa’nin Siileyman Pasazade Sait Bey’i tehdit ettigi ve Bagdat’ta
islerin yine aksamaya basladigina dair duyumlar aliyordu. Valiliginin ilk aylarinda
iyi bir idare sergileyen Abdullah Pasa kethiidas1 ve bazi sahislarin kigkirtmasiyla
ahaliyi katletmeye mallarina el koymaya ve haksiz yere bazi kisileri siirgiine

gondermeye basladi’*

. Rical de Abdullah Pasa’nin isleri siki tutmadigi igin
degistirilmesi gerektigini diislinliyordu. Halet Efendi ise Abdullah Pasa’nin

gevsekligi konusunda Babiali ricaline katiliyor ancak yerine atanacak birisi olmadigi

" BOA., HH. 20896.
" BOA., HH. 19611.
"5 BOA., HH. 20880 F
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icin valinin degistirilmesini istemiyordu. Sultan II. Mahmut da Halet Efendi’nin
gorlisiine katilmakta ve Abdullah pasanin azledilmesini isteyenlerin bdyle bir
degisimin nelere yola acacagini diisiinemedikleri kanaatindeydi. Ancak Sultan II.
Mahmut’un, kethiidasina mirimiranlik isteyen Abdullah Pasa’nin teklifini Sait Bey’e
karst saldirilarin1 durdurmadigi miiddetce kabul etmeyecegini agiklamasi aslinda
validen pek de hosnut olmadigimi gosteriyordu. Buna ragmen valinin
degistirilmemesi i¢in 1srar eden Halet Efendi kendisinden hi¢ beklenmeyen bir
harekette bulunmus ve valinin kethiidasina mirimiranlik verilmesi i¢in sadrazamin
aracl olmasini istemistir.

Bagdat’a dair her iste kendisinin onay1 alinan ve adeta bdlgeyi avucunun

icinde tutan’*®

Halet Efendi’nin bu teklifi sadrazamda biiyiik bir sagkinlik yaratmist.
Halet Efendi Bagdat’tan yapilan baski lizerine Bagdat isleriyle ilgilenmeyi kesse bile
bu konuyu sadrazamin araciligi olmadan II. Mahmut’a teklifini iletebilirdi. Gerekli
hallerde bu yolu kullanacagini da daha d6nce sadrazama ima etmisti. Sadrazam bu
sebeplerden dolay1 Halet Efendi’nin tavrina mana verememekle birlikte Bagdat
Valisi’nin Babiali’nin istekleri dogrultusunda kullanilabilmesi i¢in kethiidasina
mirimiranlik verilmesinin uygun olacagini diistiniiyordu.

Sadrazamin aslinda Halet Efendi hakkinda istli ortiilii de olsa sikayette
bulunuyordu. Sadrazamin meramini anlayan Sultan II. Mahmut, Halet Efendi ’yi
sadrazama karst korumustur. II. Mahmut’a gére Halet Efendi’nin bu davranisinin
altinda yatan sebep suydu: Kendisi Abdullah Pasa’dan memnun olmamasina ragmen
Halet Efendi valinin degistirilmemesi yolunda israr ediyordu. Padisah emrinin
hilafina hareket etmenin sonuglarinin nereye varabilecegini bilen diger rical de bu
konuda 1srarindan vazgegmesi icin Halet Efendi’nin goziinii korkutmustu. Iste bu
ylizden Halet Efendi’nin de Abdullah Pasa’nin kethiidasina mirimiranlik tevcih
edilmesi i¢in sadrazamin araci olmasini istemisti. II. Mahmut kendi hilafina hig
kimsenin hareket edemeyeceginin altin1 ¢izmekle birlikte Halet Efendi’nin gayretini
takdir ediyor ve aslinda endiselerinin yersiz oldugunu vurguluyordu. Sultanin Bagdat
valisini azletmemesi ve kethiidasina mirimiranlik tevcihini onaylamasi, Halet

Efendi’nin fikirlerine deger verdigini ve Bagdat hakkinda alinacak kararlarda onun

746 Sanizade, Tarih, c.II, 1284/1867, s.334.
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ne denli etkili oldugunu gdstermektedir’’

. Artik Bagdat’a atanacak valilerden kap1
kethiidalarina, ekonomisinin canlandirilmasindan idaresinin gii¢lendirilmesine ve
fran tehlikesinden korunmasina kadar her sey Halet Efendi’nin onay1 ile
gergeklesecekti.

Halet Efendi’nin Bagdat’ta dair kurdugu sistem Abdullah Paga’nin
valiliginin ilk yillarinda sorunsuz isledi. Ancak, Abdullah Pasa yukarida da
bahsedildigi gibi rahat durmuyor, 6zellikle taraftarlar1 giinden giine artan Sait Bey’i
valiligi i¢in potansiyel bir tehlike olarak gordiigl i¢in ciftliklerine el koyuyordu.
Daha sonra ise konagin1 muhasara ederek ya da hane halkini tartaklayarak tacizlerini
arttirdi. Bununla da yetinmeyerek nihayetinde Sait Bey’i 6ldiirmeye ¢aligmig ancak
Sait Bey, askeri ve halki onan kars1 orgiitleyebilecekken bir ihtilal ¢itkmamasi igin
canint kurtarmak maksadiyla 5—6 adamiyla beraber firar ederek Miintefik Seyhi’ne
sigmmustir. Bu sirada Istanbul’a gidebilmek igin gaba sarf eden Sait Bey, Miintefik
Seyhi’nin kendisini hi¢ bir yere salmamak iizere Abdullah Pasa’yla anlasmasi
tizerine bulundugu yerden ayrilmamustir.

Abdullah Pasa, Miintefik Seyhi’nin taahhiidiine ragmen bir orduyla
Bagdat’tan hareket ederek asiretin sakin oldugu bolgeye dogru yola ¢ikmistir. Bu
olaylar1 arastirmak lizere Bagdat’a miibasir olarak gonderilen Celal Efendi, Pasa’nin
yanma gitmis ve Iran tehlikesi ve Bagdat’in iradma gelecek zararlardan bahsederek
Bagdat’tan ayrilmasinin miinasip olmadigini kendisine hatirlatmisti. Ancak Abdullah
Pasa bu ihtar1 anlamazdan gelerek civardaki Araplardan vergilerini tahsil etmek
bahanesiyle miibasirin yanindan ayrilmis ancak 3 ay ¢ollerde gezerek Miintefik
Seyhi’nin iizerine yiirimistiir. Miintefik Seyhi kendisine, aralarindaki anlasmay1
hatirlatip hatta bu sefer icin yaptigi masraflar1 karsilamay: da taahhiit etmesine
ragmen, Pasa bunu kabul etmeyerek Miintefik Seyhi’ne saldirmistir. Ancak
kendisinden nefret eden askeri hemen Sait Bey’in tarafina gegmis ve Abdullah Pasa
yenilgiye ugrayarak idam edilmistir’*®.

Abdullah Pasa’nin dldiiriilmesinden sonra Diyarbakir Valisi Ibrahim Pasa,
Davut Bey isimli bir sahsi Bagdat kethiidast1 ve kaymakami olarak Bagdat’a

gondermistir. Bu atamasin1 Babiali’ye bildirmesi lizerine durumun konuyla ilgisi

T TSMA, E. 5026/26
"8 BOA., HH. 20880 F
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olanlarla miizakere edilmesine karar verildi’®.

Sonug¢ olarak Davut Bey’in
kaymakamlig1 reddedilerek Sait Bey’in kaymakam olmasi kararlastirildi. Miibasir
olarak Bagdat’ta bulunan Celal Efendi de Bagdat ileri gelenlerini toplayarak hepsinin
ittifak ve kefaletiyle Sait Pasa’y1 kaymakam olarak atamis ve Abdullah Pasa’nin da
muhallefatina el koymustur". Sira Bagdat valisinin kim olacagina gelmisti. Sultan
II. Mahmut Bagdat valiligine talip olan Biiylik Siileyman Pasazade Sait Bey
hakkinda Halet Efendi’nin goriisiinii sordu. Halet Efendi Bagdat miibasirligi
esnasinda Sait Bey ile goriisme imkani bulamamis ancak gevsek bir yapida oldugunu
duymustu. Bununla birlikte valiligi esnasinda tiim Irak’ta biiyiik bir niifuz kazanan
babasi Siileyman Pasa’dan dolay1 kazandig1 sohret ¢ok 6nemliydi. Yani Halet Efendi
Sait Bey’in Siileyman Pasazade unvanmm kullamlmasi taraftariydi”'. Halet
Efendi’nin bu telkinleri dogrultusunda Bagdat valiligi Sait Bey’e verildi’™.

Ancak Sait Paga’da ayni selefleri gibi bir siire sonra Babiali’yle zitlagmaya
basladi. Bagdat ve civarinda kendi hiikiimranligini kuran pasa haksiz yere vergilerle
kesesini doldurdugu haberleri Bébiali’ye ulast’’”. Kendisi Babiali tarafindan
defalarca uyarilmasimna ragmen Bagdat’in yillik irsaliyesini gondermiyordu. Cesitli
bahanelerle bir siire daha Istanbul’u oyalayan Sait Pasa’nin valiliginin sonunu getiren
olay ise Defterdar Davut Efendi’yi gorevinden azletmesi oldu. Davut Efendi etrafina

dargin Kdlemenleri toplayarak Baban Mutasarrifi’na siginmis ve Bagdat valiliginin

kendisini tevcih edilmesini Babidli’den istemistir’>*. Sait Pasa’nin dirayetsizligine

" BOA., HH. 16286

7" BOA., HH. 20880 F

"' TSMA E. 2042

5221 Mart 1813’te atama gergeklesmistir. (BOA., Tahvil d.53, 5.22). Sait Pasa 10 Ekim 1816 tarihine
kadar bu gorevde kalmistir(BOA., ANST., 1435, s.12). Sait Pasa vali olur olmaz Bagdat vergisini
diizenli 6deyecegine dair hemen bir senet gondermistir. 1228 senesine ait 6demeler hakkinda da
ayrintili bir rapor géndermistir. S6z konusu raporda ayni zamanda Bagdat irsaliyesinin nerelere
sarf edildigi de aciklanmaktadir. Buna gore 1228 senesine mahsup olan verginin 100 kesesi Anapa
valisinin maas1 olarak 6denmisti. Geri kalan 900 keseden yenigerinin 4 kist mevacibi ddenmisti
ancak 2 kistin da acilen 6denmesi gerekiyordu. Ancak Abdullah Pasa olay1 nedeniyle Bagdat askeri
ve mali agidan perisan olmustu. Sait Pasa’nin bdlgede diizeni saglayabilmesi i¢in paraya ihtiyact
vardi. Buna ragmen Bagdat’a girer girmez sehirdeki Osmanli taifesinin ihtiyaglarini karsilamisti.
Ayrica yine Bagdat kalesi muhafizlarinin 1223 ve Kurna kalesi muhafizlariin da 1226 senesine ait
73108,5 kurus tutan mevaciblerini de 6demisti. Yine Bagdat yenigeri mevacibleriyle et bahalari ve
cebeci, topgu, arabact mevacibleri olan 35736,5 kurusta tamamen Odenmisti. Babiali’ye
gondermesi gereken 1000 keselik ak¢eden bu kesintilerden sonra geriye 239 Rumi keseyi de teslim
etmistir (BOA., A.SK 150/19).

Sanizade, a.g.e., .I1,/09.

% Mehdi Jawad Habib al Bustani, a.g.e., s. 56.
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kanaat eden Babiali onu gorevinden azletmis ve Davut Efendi’yi Bagdat valisi olarak
atamistir. Babidli’nin azil emrini dinlemeyen Sait Pasa’nin Bagdat’tan ¢ikmamasi
tizerine Davut Pasa tiim giicliyle Bagdat’a saldirmis ve nihayetinde sehri ele gecirip
selefini Sldiirtmiistiir >

[syan eden Bagdat valisini yenerek*® Bagdat’a giren Davut Pasa selefi Sait
Pasa’nin dirayetsizliginden dolay1r bozulan Irak nizamimi yeniden diizeltecegini
taahhiit etmekteydi. Davut Pasa’nin bunlar1 anlatirken kullandigi ifadelerin Halet
Efendi’nin Babili’ye sundugu bir rapordaki ifadelerle birebir ortiismesi”’ yine
valilik emrinin Halet Efendi’nin eski kethiidas1i Mehmet Efendi ile gonderilmesi bu
atamada da Halet Efendi’nin biiyiik rolii oldugunu gostermektedir. Ayrica Héalet
Efendi’nin Bagdat miibasirliginden itibaren degisen Bagdat valilerine baktigimizda
bunlarin Halet Efendi’nin o zaman kafasinda valilige en yakin adaylar arasinda
gordiigii Abdullah Paga, Sait Pasa ve Davut Pasa oldugunu gérmekteyiz. Yani Halet
Efendi o zaman hazirladig1 listeye mutabik kalmis ve tiim miidahaleleri”™® bertaraf
ederek yine kendi adaylarin1 vali se¢tirmistir.

Yeni Bagdat Valisi’nin de oncelikle atmas1 gereken adim Bagdat’1 perisan
eden hatta Sait Pasa’nin isyanina neden olan ve Pasa’nin dirayetsizliginden dolay1

Bagdat’ta s6z sahibi olan bazi sahislar1 ortadan kaldirmakti. Bu sahislar ise

Miisavizade Babiilarap Casim Bey’, Bagdat Defterdar1 Sait Efendi”", Bagdat

5 Davut Pasa ve Sait Pasa’nin miicadelesi hakkinda ayrintilar igin bkz: BOA HH. 24350. BOA.,
A.SKT 163/2,162/6,161/22,160/21

736 Davut Pasa tarafindan idam edilen Sait Pasa’nin kesik basim getiren Halet Efendi’nin adamina 750
kurus faizli sehim, Bagdat ve Musul valisinin tatarlarin1 da kontos samur kiirk ve kaputlar ve ayrica
hediyeler verilmistir (BOA., HH. 24350)

37 Karsilastiriniz:BOA., HH. 20846 A; 25340.

7>¥ Babuali aslinda iran’in bolgeye olan miidahalelerini 6nleyebilecek giice ve dirayete sahip oldugunu
diisiindiigii Cidde Valisi Kavalali Ibrahim Pasa’nin vali olarak atanmay1 planlamisti (Mehdi jawad
al Bustani, a.g.e., 5.59). Ancak Kavalal Ibrahim Pasa gibi bir sahs1 elinde tutmasi gii¢ olan Halet
Efendi bunu engelleyerek Davut Bey’in vali olarak atanmasini sagladi.

* Kendisi Sait Pasa’nin adamlarindandir ve asiretleri birbirine diisiirerek itaatten ¢ikmalarina neden
olmustur. Ayrica Sait Pasa hakkinda ¢ikan 6liim emrine itaat etmemis aksine onun safinda yer
almistir (BOA., HH. 25340)

** Uzun zamandan beri Bagdat’ta sdz sahibi olan miitegallibe giiruhundandir. Bagdat valileri iizerinde
baski kurarak her istedigini yaptirmaktadir. Bagdat valileri her en kadar Babiali’ye sadakatle bagh
olsalar da bu sahsin hile ve kiskirtmalar1 nedeniyle en sonunda isyan ediyorlardi. Ayrica Bagdat
Valilerinin yapacag1 atamalara ve azillere karisarak kendi isine gelen degisikliklerin yapilmasini
sagliyordu(BOA., HH. 25340)
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sakinlerinden tiiccar Bacacioglu Numan Celebi”™" ve Sait Pasa’nin kethiidasiydi
II. Mahmut, Davut Pasa’nin bahsettigi sahislarin idamin1 da onaylamis ancak servet
sahibi olanlarinin muhallefatlarina zarar gelmeden yazilmasi ve Babiali’ye
gonderilmesi isini Halet Efendi’ye birakmisti. Pasa’ya gonderilecek emirlerin hepsi
Halet Efendi’ye teslim edildi”’. Halet Efendi de Babiali’nin 6nemle iizerinde
durdugu ve seleflerinin ¢ogunun koltugundan olmasina neden olan muhallefat
bedelini derhal géndermesi icin Davut Pasaya bir emir gonderdi’®. Ancak Davut
Pasa cevabinda Sait Pasa’nin muhallefatinin olmadig1 gibi, babasindan kalan dillere
destan mirasinin da kotii ydnetiminden dolayr kalmadigimi bildiriyordu. Ustelik
Bagdat’1 ele gecirmek i¢in ¢ok masraf yapmis ve Sait Pasa’nin 6demedigi mevacibler
ile zahire bedellerini de 6demisti. Sultan II. Mahmut, Sait Pasa’nin muhallefatini
talep etmeyerek Bagdat’i ele gecirmek icin ¢ok masraf eden Davut Paga’ya terk

etmesi’®!

. Davut Pasa’nin Halet Efendi tarafindan hakli goriildiiglinii ve sultana bu
yonde telkinde bulundugunu gostermektedir.

Davut Pasa, Halet Efendi ile seleflerinden daha iyi ve siki iligkiler kurmustu.
Bagdat hakkinda sadrazama bilgi veritken ayni zamanda hi¢ bir resmi mansibi
olmayan Halet Efendi’yi de bilgilendiriyordu’®>. Davut Pasa herkesten gok onu

763

memnun etmeye ¢alisiyor ve hediyeler gonderiyordu™”. Halet Efendi’de pasanin bu

iltifatlarina karsilik bos durmuyor, pek adeti olmamasina ragmen ona hediye
géndererek yaninda oldugunu gosteriyordu’®*

Bagdat Valisi Davut Pasa, Bagdat’in her ahvaline vakif olan Halet
Efendi’nin dairesinden bir sahsin kendisine kapi kethiidasi olarak atanmasini talep
ederek ona olan baghigini gosteriyordu. Halet Efendi yabanci birinin Bagdat kapi

kethiidas1 olmasiin ancak devlet islerine sekte getirecegi nedeniyle kendisinin

skt

Sait Paga’nin Babidli’den gelen emre itaat etmesini salik veren Seyh Abdiilkadir Geylani
miitevellisi ile Seyhli tabir olunan halki, altin verdigi Bergodoglu eskiya sayesinde dagitmis ve
mallarint  yagmalatmisti. Ayrica sahte mektuplar diizenleyip bunlarin giiya Istanbul’daki
ortaklarindan gelmis havasi yaratarak Sait Pasa’y1 “siz mazul degilsiniz” diye kandirmisti(BOA.,
HH. 25340)

**** Kethiida emre itaat etmemesi igin Pasay1 ikna etmis ve Davut Pasaya kars1 savasmisti(BOA.., HH.
25340)

7" BOA., HH. 25340

" BOA., A.SKT 163/39

"' BOA., HH. 25340

> BOA., A.SKT 169/2, A.SKT 164/29

" BOA., ASKT 162/67.

" BOA., A.SKT 163/1
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miihiirdar1 ve aym1 zamanda Hacegan-1 Divan-1 Hiimayun’dan olan Mehmet Sait
Muhip Efendi’nin Davut Pasa’ya kapi kethiidasi olarak atanmasini teklif etti. Bu
teklifi kabul ederek Muhip Efendi Davut Pasa’nin kapi kethiidas: tayin edildi’®.
Davut pasa bundan biiylik bir memnuniyet duyuyor her ne kadar kendisine kapi
kethiidas1 atanmigsa da yine her isinin Halet Efendi’nin onayiyla gerceklesmesini
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istiyordu'". Hatta Babidli tarafindan azledilen Bagdat kadisinin affedilmesi icin

Halet Efendinin araci olmasii istiyor ve ancak onun yardimiyla bu islerin
yiiriitebileceginin altini ¢iziyordu’®’.

Halet Efendi Bagdat’1 bu sekilde kontrol altinda tutarken Bagdat’in kapisi
olan Diyarbakir’1 da ihmal etmiyordu. istanbul’da kazandig1 giic nedeniyle kendisine
Bagdat miibasirligi esnasinda biiyiik yardimlari dokunan Ibrahim Pasa’y1 dahi adeta
siradan bir memur gibi azarlar oldu. Seferiye akg¢esini teslim etmesi i¢in kendi adami1
olan Izzet Aga’y1, pasaya yolluyor ve oldukea sert bir dille pasanin bir an dnce sefer
akgesini ddemesini istiyordu. S6z konusu miktar1 Diyarbakir ve civarinda olan Milli,
Karakegeli ve Sincar asiretlerinden toplamasi gereken pasa, 70—80 seneden beri hig
bir vali bu asiretlerden vergi toplayamamisken, Halet Efendi’nin bunu kendisinden
emrivaki ile talep etmesini bir anlam verememis ve iislubundan dolay1r kendisine
sitem etmistir. Halet Efendi’nin en ufak bir ricasiyla istenilen meblagin 10 katini
gerekli yerlere gonderebilecegini bildiren pasa, karsi karsiya kaldigr koti
muameleden dolayr Halet Efendi’nin sarrafi olan Haskil’e 6deme yapmay1 zuliim
olarak goriiyordu. Ancak bu tavrinin Halet Efendi ve diger devlet adamlar1 arasinda
yanlis anlagilmamasini rica ediyor 6zellikle Halet Efendi’nin bu konu da kendisine

768, Seyhzade Ibrahim Pasa’nin bu direnisine ragmen

yardimci olmasini istiyordu
azledilmeyerek Oliimiine kadar valiligini devam ettirmesi talebinin Halet Efendi
tarafindan hakli bulundugunu gostermektedir.

Halet Efendi’nin bolgeyi kontrol altinda tutmak i¢in miidahalede bulundugu
bir diger sehir ise Musul’du. Abdiilcelilzade ailesi mensuplarina tevcih edilen

Musul’a yeni vali olarak atanacak sahis hakkinda Musul Kap1 kethiidas1 Selim Sabit

Efendi ve o bolgenin sarraflik hizmetini goren Haskil ile miizakere yapan Halet

55 BOA., HH. 16837, Sanizade, a.g.e., 11/308.
" BOA., A.SKT 163/15.

T BOA., A.SKT 163/3.

8 BOA., A.MKT 1149/23.
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Efendi adaylar arasinda olan Ahmet Bey’in vali olarak atanmasini istemiyor hatta
ondan nefret ettigini agikliyordu’®. Ancak kapi kethiidasi ve sarraf, Ahmet Bey’in
diger adaylardan daha zengin oldugunu ve atama halinde Babiali’ye gonderilmesi
gereken cevaiz ve avaidleri hi¢ zorlanmadan gdonderecegini ileri siirerek Ahmet
Bey’de 1srar ediyorlardi. Bagdat Valisi Abdullah Pasa’nin da kanaati bu yondeydi ve
Ahmet Bey’in, valiligini onaylamasi karsiliginda Halet Efendi ye 30 kese akce
verecegini taahhiit ediyordu. Valiligin Hasan Bey’e verildigi takdirde, uzak bir
ihtimal de olsa Bagdat Valisi’nin, iltimasinin kabul edilmedigi i¢in Ahmet Bey’i
kiskirtmasi ve Musul’da bir karisiklik ¢ikmasi miimkiindii. Halet Efendi bu durumda
padisaha karsi mahcup olmaktan korktugu gibi Ahmet Bey’in zenginligini ileri
stirerek Babiali ricali tarafindan taciz edilmekten endise ediyordu. Bu ¢ekincelerini

70 sultan da Ahmet

dile getiren Halet Efendi son karar1 yine II. Mahmut’a birakmis
Bey’in valiligini onaylamistir.

Ancak Halet Efendi’ye ragmen yapilan bu atama sonucunda Musul valisi
olan Ahmet Pasa gorevinde fazla kalamayacakti. Bagdat valisi Sait Pasa, Halet
Efendi’ye gonderdigi mektupta Musul Valisi’nin azledilerek yerine yine
Abdiilcelilzdelerden Hasan Bey’in atanmasini istiyordu’’'. Gerekce olarak da Ahmet
Pasa’nin selefleri gibi Babiali’ye sadakatle calismasi sdyle dursun giinden giine
Musul ve cevresini harap etmesini gosteriyordu. Haksiz yere vergi topladigi
yetmezmis gibi, Bagdat ve Musul tiiccarina kotli davranmaktaydi. Bunlarin disinda
Sincar Asireti’nin tenkili i¢in toplanan orduyu, asiretin iizerine siirmek yerine
dagilmalarina neden olmus bu ise asiretin cezalandirilmasini ve itaat altina
alinmasini engellemisti772. Sait Pasa, istegi gerceklestigi takdirde cevaizden harig
olarak sadrazama ve Halet Efendi’ye yirmiser bin ve kap1 kethiidas1 Osman Aga’ya
da on bin kurug verecegine, bu konuda yardimci olacak diger devlet adamlarina
hediyeler sunacagna dair taahhiitte bulunuyordu’”>. Bagdat Valisi’nin bu iddialari

aslinda Ahmet Pasa’y1 sevmeyen ve valiligini de kerhen onaylamis olan Halet Efendi

% Halet Efendi’nin Ahmet Bey’e duydugu diismanliktan dolayr bu atamayi onaylatmayacagini
diisiinen Musul ileri gelenleri kendisine bir mektup géndererek Ahmet Pasa’nin artik uslandigini ve
sadakatle calisacagina dair teminat veriyorlardi (BOA., AMKT. 1130/12) .

" TSMA 5026/18.

"' BOA., A.SKT 81/317.

"> BOA., A. SKT 81/31, 156/2.

77 BOA., A.SKT 81/317.
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icin bulunmaz bir firsatti. Pasanin bu ifadelerini delil gostererek Ahmet Pasa’y1
Musul Valiligi’nden azlettirebilirdi. Ancak Bagdat Valisi’nin bdyle bir durum
karsisinda Musul’da ¢ikabilecek bir karigikligi durdurabilecek dirayette gormiiyordu.
O yiizden bir miiddet daha beklemeye karar vererek Ahmet Pasa’ya dokunmadi ve
kendisinden korkan pasanin bir huzursuzluk g¢ikarmasini onlemek i¢in muhabbet
besledigini bildirdi’’* Davut Pasa’min Bagdat Valiligi’ne atanmasi ise ona istedigi
firsat1 verdi. Davut Pasa da Ahmet Pasa’nin azledilmesini yerine Hasan Pasa’nin
gegirilmesini talep ediyordu’” ki, bu telkinlerinde, Halet Efendi’nin rolii oldugu
gayet agiktir. Davut Pasa’nin bolgeyi zabt edebilecek giicte olduguna kanaat eden
Halet Efendi, Ahmet Pasa’nin, Musul’dan azledilerek yerine aslinda basindan beri
vali olmasini istedigi Hasan Bey’in vali atanmasini sagladi.

Goriildiigii tizere bolgeye diledigi idarecileri atayan, diledigini de azlettiren
ve kendi adamlarini her an bélgeye gonderip’’® varligini hissettirdigi gibi Babili’de
de bolge isleri icin kendi adamlarin1 yerlestiren Halet Efendi, bolgeyi ve idarecileri
tam anlamiyla avucunun icine almistir. Bagdat doniisiinde, sarrafi yaptigi Bagdath
Yahudi Haskil ve kardesi Azra ayni zamanda Bagdat valilerinin de sarraflariydi’”’.
Halet Efendi onlar vasitasiyla sadece valilerin degil, tiim bolgenin gelir ve giderlerini
kontrol altinda tutuyordu. Yani sadece idari olarak degil ekonomik olarak da bolgede
etkindi. Bu sekilde Bagdat ve civarinda, Halet Efendi’nin haberi ve onay1 olmaksizin
bir tek adim dahi atilamiyordu. Bagdat Valiligi’ne her kim atanirsa atansin gligleri
ancak Halet Efendi ile olan iliskilerinin saglamlig1 ve yakinligi ile dogru orantiltydi.
Onun emrine kars1 gelmek valiligin elden gitmesi demekti. Ornegin Halet Efendi,
yeni dogan sehzadeler ve sultanlar i¢in Bagdat’ta bir toren yapilmasini ve hem de
hediye gonderilmesini istemesi lizerine Abdullah Pasa bundan her ne kadar rahatsiz
olmugsa da hem toren diizenlemis hem de 30 rumi kese hediye géndermisti’’*. Yine
Abdullah Pasa ibka edildigi emrini getiren Halet Efendinin adamina, mutat

miibagirlik bedeli olan 20.000 kurus yerine 40.000 kurus veriyor; boylece Halet

" BOA., A.SKT 158/21.

"5 BOA., A. SKT 167/53.

" BOA., AMKT 1141/68, 1210/72, A.SKT133/61,,162/67,163/39.
T BOA., A.MKT 1068/86.

" BOA., D.DRB :THR 108/5.
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Efendi’nin takdirini kazanmaya calistyordu’””. Yine hi¢ sebep yokken Abdullah Pasa
tarafindan Halet Efendi’ye 10000 kurus hediye olarak yollaniyordu™ Bu usul Sait
Pasa doneminde de degismemistir. Kendine dair her isi Halet Efendi’nin ellerine
biraktigini agikca yazmaktan ¢cekinmeyen Sait Pasa, Halet Efendi’nin kendisine uzun
siireden beri mektup yazmamasindan duydugu iiziintiiyl dile getirirken, aslinda Halet
Efendi’nin simseklerini {izerine ¢ekmis olmaktan endise ediyordu. Bu korkusunun
sebebi ise her sene gondermesi gereken hediyeleri gdndermemsinden
kaynaklantyordu. Seyhiilislam ve sadrazam degisikligi nedeniyle gonderdigi
hediyelerinden de takdim edilmedigini 6grenen Sait Pasa’nin korkusu bir kat daha
artmisti. Halet Efendi’nin godziinde itibar kaybettigini diisiinen Sait Pasa, kendini
affettirmek i¢in Halet Efendi’ye izahat veriyordu. Bu hediyelerin ¢ogu Bagdat’ta
bulunmadigindan, disaridan temin ediliyordu. Bu ise hem zaman hem de para
kaybina neden oluyordu. Bagdat’ta siirekli bir karisiklik halinin stirmesi ise maddi
acidan pasay1 zorluyordu. Sirf bu ylizden hediyeleri gonderememisti. Sait Pasa
bolgenin durumuna vakif olan Hélet Efendi’nin bu duruma el koymasin1 ve her sene
gondermesi gereken hediyeler i¢in Halet Efendi vasitasiyla affedilmeyi istiyordu’®'
Bolge biirokrasisi tizerindeki bu giicii Babiali de bolgeyle ilgili her iste ona
danisilmasini sagliyordu. Bolgede istikrarin saglanmasi i¢cin merkezi yonetimin giiclii
olmas1 ve varliginin hissettirilmesi kanaatinde olan Halet Efendi en basindan beri
adimlarini ona gore atmisti. Zaman zaman sultana da bu Onerilerini dile getiriyordu
Ona gore Bagdat’ta tam anlamiyla merkezin giiciinii hissettirmek hem ¢ok
kolay hem de c¢ok zordu. Ciinkii Istanbul’dan ¢ok uzakta olan Bagdat’a uzun
zamandan beri disaridan vali gonderilmiyordu. Her ne kadar Osmanlinin varlig
devam etse de, bu durum, Bagdat’ta adeta miistakil bir hiikiimet teskil etmesine
neden olmustu. Biiyiik Siileyman Pasa’dan sonra gelen Bagdat valilerinin hepsi kotii
bir yonetim sergilediklerinden bolgede ki asiretler itaatten ¢cikmislardi. Ozellikle Kiirt
Abdurrahman Paga’nin giinden giine kuvvetlenmesi isin sonunun kétii olacagina dair
bir igaretti. Ancak Bagdat’a disaridan bir vali gonderilse Diyarbakir Bagdat aras1 180

saatti. Bu da valinin Bagdat’a gitmeden ii¢ ay Once atamanin duyulmasma ve

" BOA., HH. 13644.
O BOA., AMKT 1059/75.
BIBOA., A. SKT 152/17.
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asiretlerin ayaklanmasina neden olabilirdi. Abdurrahman Pasa ise bu durumda firsati
kagirmayarak ayaklanmayi bir ihtilale donistiiriirdii. Bagdat Valisi de bu
ayaklanmaya kars1 koyabilecek dirayette bir adam olmayacagindan Bagdat elimden
gidiyor diye o da kendi basinin c¢aresine bakacakti. Hatta koltugunu korumak igin
Bagdat’1 iran’a bile teslim edebilirdi. Bu nedenlerden dolay1 Bagdat’a disaridan vali
atanmas1 oldukga giictii.

Halet Efendi’nin bu fikirlerinin yam sira iran’a dair de bir takim fikirleri
bulunmaktaydi. Ona gore Osmanliya Avrupalidan ¢ok daha fazla diismanlik gosteren
[ran’dan Bagdat’'m c¢ok yakinlarinda olan yerleri tahrip etmelerinin,
yagmalamalarimin ve Miisliiman halki esir etmelerinin intikaminin alinmasi
gerekiyordu. Ancak Iran’dan intikam alinmak icin bolgeye asker sevkiyati yapilsa
Kiirt Abdurrahman Pasa hemen Iran’1 haberdar edecek ve bolgedeki asiretleri yagma
i¢in tesvik edecekti. Bagdat valisi de bir yandan Iran’a bir yandan isyan eden
asiretlere karsi koyamayabilirdi. Dolayisiyla Osmanli askeri yetisine kadar Bagdat
coktan harap olacak; asker zamaninda yetisip Bagdat’t kurtarsa bile harap olan
yerlerde yiyecek bulamayacagindan daha fazla ileri gidemeyecekti. Yani bolgeye
asker sevki hi¢ bir fayda saglamayacagi gibi aksine daha ¢ok zarar getirecekti. Bu
yiizden Iran isi gayet gizli tutulmali ayni onlarm yaptigi gibi aniden Iran simirma
varilip gafil avlanarak hiicum edilmeliydi.

Bunun i¢in 6nce Diyarbakir’dan 200-300 askeri olan gii¢lii bir vezir segilip
maiyetine yeterli miktarda mithimmat ve asker verilmeliydi. Bu esnada Bagdat Valisi
de Mardin ve Diyarbakir’daki itaatten ¢ikmis olan asiretleri itaat altina almali ve
Bagdat ve Musul’da zahire depolamaliydi. Bu isler halledildikten sonra Diyarbakir
Valisi harekete gecerek Mardin voyvodasi, Musul ve Bagdat valileri ile birleserek
itaat altinda aldiklar1 asiretlerin de yardimiyla 6nce Abdurrahman Pasa’nin iizerine
hiicumla Kiirdistan’1 zabt edeceklerdi. Bu esnada muhakkak Iran’a firar edecek
olanlar oldugundan, firarileri yakalamak maksadiyla Kirmansah ve Tahran {izerine
asker sevk edip daha ileriye de yagmaci Arap asiretlerini gondereceklerdi. Iste bu
noktada Iran hiikiimeti ile kars1 karsiya gelecekler ve firarileri aramak igin
topraklarma girdiklerini beyan edeceklerdi. Iran’dan nasil muamele goriirlerse
gorstinler “Aslinda bu firarileri sizin bulup bize teslim etmeniz anlasma sartlarinda

mevcuttur ancak hi¢ bir zaman bu sartlara uymadiginiz gibi basta Abdurrahman
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Pasa olmak iizere firarileri muhafaza ettiniz. Hatta Osmanli topraklarina girip
tahrip ettiniz ki Osmanli bunun icin tazminat istese yeridir” diyerek geri adim
atmayacaklardi. Babiali de memurlarinin arkasina durarak olayr savas boyutuna
getirmeyecek adimlar atarak, iran’m firarileri teslim etmesi ve bundan sonra anlasma
sartlarina uygun davranmasinin taahhiidiinii aldiktan sonra askerlerini geri ¢cekecekti.

Bu sekilde Iran tehlikesi onlenip Kiirdistan da nizama sokulmasi halinde
Bagdat’a gayet rahat disaridan vali gonderilebilirdi. Ancak Bagdat Valisi Kiirdistan’a
ve Iran’a yapilan miidahalede hizmet ettigi ve askeri de yaninda olacagindan azli
miinasip olmazdi. Ancak Diyarbakir Valisi’ne Sehrizor tevcihiyle Erbil’de ya da
Baban Sancagina yerlesmesi saglanacakti. 32 sancagi olan Sehrizor valinin kendini
ve dairesine idare etmesine yeterdi. Bu sirada Diyarbakir’a yine daire sahibi bir vezir
atanip Diyarbakir voyvodaligi da uhdesine verilirdi. Bu sekilde kendisi 3-5 bin asker
besleyebilirdi. Bolgeye bu sekilde merkezi hiikiimete baghi ve kuvvetli pasalar
yerlestirildikten sonra, Babiali her kimi isterde Bagdat’a vali olarak atayabilirdi.
Boylelikle hem Bagdat’a nizam bulmus olur hem de iran’dan intikam alinmis olurdu.
Ancak bunlarin basarilabilmesi i¢in atilacak her adimin gayet gizli tutulmasi
gerekiyordu. Bagdat meselesini sadece padisah ve bir devlet adamindan bagka kimse
bilmemeliydi. Diyarbakir Valisi atanacak vezir ile Bagdat Valisi arasindaki ittifakin
saglanmast igin Iran meselesi ileri siiriilmeliydi’™*.

Halet Efendi’nin bilgisine sadece bdlgenin idaresinin nizam altina alinmasi
icin degil kazancinin arttirilmasi ve dolayisiyla Babiali’ye daha cok vergi
O0deyebilmeleri saglamak amaciyla hangi adimlarin atilmasi gerektigini 6grenmek
icin de bas vuruluyordu. Devletin énemli gelir kalemlerinden biri olan Bagdat’in
gelirinden her sene hazineye 1000 kese akge aktariliyordu. Ancak sehirde uzun
siiredir idari g¢alkantilar yasanmasi ve valilerin kendi baslarina buyruk olmalar
nedeniyle bu meblag1 bile zar zor 6denir oldu. Zaman zaman Babiali tarafindan
yapilan miidahaleler, kisa vadede ise yaramis ancak uzun vade de bir sonug

almamamisti. Bagdat’in hazineye daha c¢ok katki saglayabilecegini bilen Sultan II.

82 TSMA E. 2042
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Mahmut Bagdat gelirinin nasil arttirilabilecegini Halet Efendi’ye sormus ve ¢6ziim
onerileri istemisti’*>.

Bunun iizerine Hélet Efendi uzun bir rapor kaleme almistir. Bagdat’in
aslinda yillik geliri 13000 keseydi. 5-6000 kese de her sene olaganiistii kalemlerden
gelir elde ediyordu. ik donemlerde Babiali’ye sadik olan valiler bu gelirleri diizenli
olarak Istanbul’a aktarmislardi. Ancak Ali Pasa, Siileyman Pasa ve Sait Pasa’nin
kotii idarelerinden dolay1 bdlgenin nizami bozulmus ve maddi agidan da zarar
ugramistt. Katledilen Siileyman Pasa, tenkili esnasinda Bagdat hazinesini
yagmalamistt. Bu ylizden Bagdat valiligine atadigi Abdullah Pasa’y1r zar zor bir
miktar muhallefat bedeli 6demeye ikna etmisti.

Abdullah Pasa, taahhiit ettigi miktar1 kisim kisim o6deyip Irak’a nizam
vermege ugrasirken bu sefer Abdurrahman Paga isyan ederek Bagdat’in {izerine
yiiriimiistii. Yenilgiye ugrayan Abdurrahman Pasa kagarak Iran sehzadesi Mirza
Ali’ye sigindi. Kiirdistan’da olan Baban, Harir, Zaho, Karacurun, Hanikin,
Kizarabad, Kizani, Zengabad sancaklarini iran sehzadesi zorla yine Abdurrahman
Pasaya tevcih ettirdi. Oysa bu sancaklarin geliri ¢oktu. Ancak Abdurrahman Pasa
Iran sehzadesine giivenerek bu sancaklarin gelirlerini Bagdat’a nakletmedi. Ayrica
zikrolunan sancak ahalileri hem Abdurrahman Pasa’nin zorbaligindan hem de
Sehzade Mirza Ali’nin saldirilarindan perisan olduklar1 gibi bolge de harap olmustu.

Bu da gelirlerin azalmasma neden oldu’™

. Bu sira da Sait Pasa, Kolemenlerin
kiskirtmasiyla Miintefik Asireti’ne giderek o bdlgede olan Arap asiretlerini ihtilale
sevk etmis Abdullah Pasa bu isyan1 bastirabilmek i¢cin Miintefik Asireti {izerine sefer
diizenlemis ancak maglup olarak 6ldiiriilmiis™, ve biitiin esyasini Araplar yagma
etmistir.

Bundan sonra Sait Pasa Bagdat Valisi olarak Miintefik Seyh’ine Basra
Eyaleti’'nde olan Kurna, Suku’s-suyuh, Saraciye, Hamdaniye, Arziilyahudi,
Kiirdelan, Samga ve Sair cesim mukataalarini tevcih eyledi. Miintefik Seyhi bundan

yiiz bularak s6z konusu kaza ve koyleri zorla ele gegirdi. Bagdat’in Basra’dan gelen

gelirlerinin 6nemli bir kismi bu mukataalardan geldiginden, Miintefik Seyhi2nin nu

8 BOA., HH. 20846
BOA., HH. 20846 A
85 BOA, HH. 16286
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zorbalig1 Bagdat hazinesine ¢ok biiyiik zarar verdi. Bunun disinda bolgede olan Ben-
1 lam, Ben-i1 Asfer, Zebid, Rufai, Faris’ii-lcerbe, Savizade Asireti olan Al-abid ve
bunlar gibi Arap asiretleri bazi1 sahislara dayanarak kimi de Sait Pasa’nin
rehavetinden faydalanarak itaatten c¢ikmiglar ve birkag seneden beri vergilerini
vermemislerdi. Bunun diginda her biri kendi istedigi gibi hareket ederek istedikleri
yerlere gelip gittiklerinden Mardin’den Basra’ya kadar biitiin Irak harap olmustu.

Bu nedenlerle Bagdat hazinesi giinden giine zarara ugramistir. Bagdat
gelirlerinin ¢ogu Kiirdistan ve Basra eyaletlerinin mukataalariyla zikredilen Arap
asiretlerinden karsilandigindan ilk 6nce bunlarin itaat altina alinmasi1 gerekmektedir.
Bunlar itaat altina alindiktan sonra mutat olan harcamalar ve valilerin sefer
masraflar1 diislildiikten sonra Babili’ye gonderdikleri 1000 kese akge arttirilabilirdi.
Ancak son derece harap olan Irak bir nizam bulmadan verginin arttirilmas: Bagdat
Valisi Davut Pasaya yazilsa dogal olarak reddedecekti. Halet Efendi bir iki sene
zarfinda Davut Pasa giiclenip Irak’a bir nizam verdikten sonra vergiyi arttirmasi i¢in
baski kurmay1 ve dolayisiyla vergiyi attirmay taahhiit ediyordu’®. Halet Efendi’nin
raporunda verdigi bilgiler hakli bulunmus ve 6nerdigi gibi bir iki sene beklenmeye

karar verilmistir’®’.

% BOA., HH. 20846 A
BTBOA., HH. 20846
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IV.BOLUM

DEVLET KETHUDASI

L.TEPEDELENLiI ALi PASA iSYANI’NDA HALET EFENDIi’NiN
ROLU

Halet Efendi hakkindaki suclamalarin en biiyligli Tepedelenli Ali
Pasa’nin’™ tenkilini saglayarak Mora Isyani’mn ortaya ¢ikmasina ve Yunanistan’mn
kurulmasina neden olmasidir. Calismamizin bu bdliimiinde Tepedelenli meselesinde
Halet Efendi’nin ne kadar rolii oldugu ortaya konmaya caligilacaktir.

Kroniklerde ve onlardan naklen yapilan diger ¢alismalarda ikili arasindaki
temel mesele, Hélet Efendi’nin Tepedelenli tarafindan kendisine verilen paray1 az
bulmasi olarak gosterilmektedir’™’. Bazi yabanci kaynaklarda ise Mevlevi Halet
Efendi’nin Bektasilige olan diismanligindan dolay1 Ali Pasa ile miicadeleye giristigi
kaydedilmistir’®’. Ancak Bektasi olan yenigerilerle iliskisi géz 6niine alindiginda
ileri stirdiikleri bu fikirde biiyiilk yara almaktadir. Halet Efendi’nin sirf bu
sebeplerden dolay1 Tepedelenli’nin tenkilini istemesi, Sultan II. Mahmut’un buna
g6z yummast ve Tepedelenli’nin de para vermemek i¢in asi damgasini yemeyi goze
almasi1 zayif bir ihtimaldir. Yaptigimiz ¢alisma sonucu ortaya ¢ikan veriler de Halet
Efendi’nin Tepedelenli’ye olan diisgmanliginin ¢ok daha derin sebepleri oldugunu
gostermektedir. Soyle ki: Sultan III. Selim zamaninda Paris elgiligine getirilmeden
evvel bazi valilerin”' Katiplik hizmetlerinde bulunan Halet Efendi, Rumeli’deki
bozuk gidisata bizzat sahit olmus ve bunun Oniine geg¢ilmesi i¢in ne yapilmasi
gerektigine dair bir layiha kaleme almisti. S6z konusu layiha da merkez ve tasra

vezirleri arasindaki farklara deginiyor, tasraya neden merkezden vezir atanmasi

88 Ali Pasa’nin kimligi hakkinda bkz: Ahmet Miinif, Tepedelenli Ali Pasa(1744—1822), istanbul
1324, s. 32—79. Gabriel Remerand, Tepedelenli Ali Pasa, (cev. Ali Kemali Aksiit), Istanbul, s.9-19

8 Esad Efendi, Vak’aniivis Es’ad Efendi Tarihi, (nesre haz. Ziya Yilmazer), Istanbul 2000, s. 708,
Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XII/35

70 E W, Hasluck, Christianity and Islam Under The Sultans, c¢.I, New York 1973, 5.620,621.

7! Rumeli Valisi Ebubekir Sami Pasa dairesine intisap etmek amactyla Manastir’a gitmis fakat ondan
iltifat géremeyince Ohri’li Ahmet Pasa’nin hizmetine girmistir (Fatin , Tezkire, s.54; Ahmet Resmi
Efendi, a.g..e, s.157-160)
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gerektiginin sebeplerini acgikliyordu. Ona gore tasrada isyan eden ayanlarin ¢oguna
sadece susturmak icin vezirlik riitbesi veriliyordu. Dolayisiyla iyi bir egitim ve
terbiyeden gecmeyen bu sahislar, devlet yonetimi ve geleneginden de bihaberdiler.
Bu durum ise Rumeli de idari boslugun dogmasina neden oluyordu. Bunun 6niine
gecilebilmesi i¢in  Enderun’da egitim gormiis vezirlerin tagraya gonderilmesi
gerekmekteydi’*?. 1800°1ii yillarin basinda heniiz bir katipken sahip oldugu bu fikri
1811 yilinda miibasir olarak Bagdat’a gittigi zaman da savunmustu. Siileyman
Pasa’y1 idam ettikten sonra Bagdat’a Enderun’dan yetismis bir vezirin atanmasi igin
girisimde bulunmus’®, ancak o glinlin sartlar1 geregi bunu gergeklestirememisti.
Ama bu fikrinden de asla vazgegmedi. Ona gore tagrada dirligin saglanmasi igin
merkezi yonetimin giiglenmesi gerekiyordu™*. Bu da ancak tagranmn ayanlardan
temizlenerek egitim gormiis valiler tarafindan yonetilmesi ile saglanabilirdi. Bu
inancta olan Halet Efendi, Rumeli ve Anadolu’daki ayanlara karsi oldukg¢a sert bir

politika uyguluyordu’”

. Ali Pasa’nin diizenli bir topcu birligi olusturma yoniindeki
cabasi””® Halet Efendi'nin ona diisman kesilmesini bir diger sebebidir.
Tepedelenli’nin bu adimmin &rnek teskil etmesi ve basta Istanbul olmak iizere
devletin diger cografyalarinda da bu tiir bir uygulamaya gidilmesi Halet Efendi’nin
varliginin teminati olan yenigerilerin sonu demekti. Halet Efendi yakin iliski i¢inde
oldugu sadrazam Hursit Ahmet Pasa’nin vasitasiyla hemen bu gelismenin oniinii
kesiyor, boyle bir uygulamanin yarardan ¢ok zarar getirecegi bahanesiyle Ali
Pasa’nin topgu birligini ortadan kaldirryordu™”.

Sultan II. Mahmut ve Halet Efendi’nin fikir birligi i¢inde olduklari tek nokta

98

ise ayanlarin tedip edilmesi”® ve merkezi hiikiimetin giiclendirilmesiydi. Sultan

2 TSMA, E. 7147.

> BOA., HH. 20879.

74 Robert Mantran, Osmanl imparatorlugu Tarihi, (¢ev. Server Tanilli) I1(1995),s. 30; Sina Aksin,
“Siyasal Tarih”, Tiirkiye Tarihi III Osmanh Devleti 1600-1908(yay.yont. Sina Aksin), Istanbul
1995, 5.102-103.

795 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., X/113.

7% Tepedelenli’nin 8000 kisilik muntazam bir topgu birligi olusturdugu Ahmet Cevdet Pasa Tarihinde
de yer almaktadir (Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XI11/34.

T BOA., A.MKT 1205/6

78 Avigdor Levy, The Military Policy of Sultan Mahmud II 1808-1839 (Harward University
History and Middle Eastern Studies), Massachusetts 1968, s.90-91, Roderic H.Davison, Osmanh
Imparatorlugu’nda Reform, (¢ev. Osman akinhay), C.I, Istanbul 1997, Tuncer Baykara,
Osmanhlarda Medeniyet Kavrami ve Ondokuzuncu Yiizyila Dair Arastirmalar, izmir 1992,
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Mahmut, dénemin en gii¢lii ayanlarindan olan Alemdar Mustafa Pasa’nin sayesinde
tahta ¢cikmis, ancak bunun i¢in sonradan biiyiik bir bedel 6demek zorunda kalmusti.
Alemdarin baskisi altinda olmak yetmiyormus gibi bir de yine onun zoruyla diger
ayanlarinda baskisii dstiinde hissetmesine neden olan” Sened-i ittifak’1®™.
imzalamisti. Osmanh tarihinde bir padisah ilk defa kendi eliyle yetkilerini kisithyor,

801
. Alemdarin

giicliinii paylasiyor, iistelik bunu yaziya dokerek resmilestiriyordu
oldiiriilmesine ses ¢ikarmamasi, hatta gizlice desteklemesi®**, onun 6liimiiyle birlikte
Sened-i ittifaki ilga etmesi, s6z konusu senedi kaleme alan Miinip Efendi’yi nefy
etmesi®” ayanlara duydugu tepkiyi ortaya koymaktaydi. Daha Tepedelenli meselesi
meydana ¢ikmadan hatt-1 hiimayunlarinda ondan duydugu rahatsizlig: dile getiriyor,
Tepedelenli’nin son 10 yildan beri bir tiirli 1slah edilememesinden sikayet

804 Hatta Tepedelenli’nin idam fermanim kendi eliyle diizeltmisti®” Halet

ediyordu
Efendi’nin 6liimiinden sonra da ayanlar hakkindaki sert politikas1 onlar hakkindaki
olumsuz diislincesinin pek de Halet Efendi’nin zorlamasiyla olmadigim
gostermektedir.

Tepedelenli Ali Pasa ise her zaman Babidli ile problem yasiyordu. Ancak II.
Mahmut zamaninda adeta devlet i¢cinde devlet haline gelmisti. Babiali daha o zaman
(1810-1812) Inebaht;, Mora ve Tirhala sancaklarina iktidar sahibi vezirler atayip
pasa’nin etrafinda bir gii¢ dairesi olusturarak niifuzunu kirmay1 diisiinmiis, fakat Rus
seferi devam ederken bolgede bdyle biiyiik bir idari degisikligin daha fazla zarar

getirecegi kanaatine vararak bundan vazge¢mistir®®.

s.38; II. Mahmut’un dénemin gii¢lii ayanlarindan olan Tekelioglu ile miicadelesi i¢in bkz: S.Fikri
Erten, Tekeliogullar, 1955, s.32-58.

79 Robert Mantran, ,a.g.e., 11/28.

800 Sened-i ittifak’mn tam metni i¢in bkz: Ali Akyildiz, “Sened-i Ittifak’in ik Tam Metni”, islam
Arastirmalar: Dergisi, S.2, Istanbul 1998 5.215-222.

%! Halil inalcik, “Sened-i ittifak ve Giilhane Hatt-1 Hiimayunu”, Osmanh imparatorlugu’nda
Toplum ve Ekonomi, Istanbul 1993, 5.343-359.

%02 fsmail Hami Danismend, izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, istanbul 1975, 5.97

803 Sanizade, a.g.e., [1/109.

* BOA., HH. 48892

3 BOA., HH. 48903.

806 Cephede olan Sadrazam Hursit Ahmet Pasa ise sadece Ali Pasa’nin degil sefer siirdiigii miiddetce
bdlgedeki diger ayanlarin da mecburen alttan alinmasi gerektigini diisiiniiyor ve makamina geldigi
giinden beri bu politika dogrultusunda hareket ediyordu. Sadrazami bu kadar alttan almaya iten
sebep siiphesiz ki Rus seferiydi. Baharda tekrar basglamast muhtemel olan savas esnasinda Ali
Paga’nin yardimina ihtiyag duyulacakti. Bu sefer uzun bir siiredir istedigi Tirhala sancagi kendisine
verilerek sefere katilmasi saglanacakti. Ama sonug¢ ne olursa olsun sefer siirdiigii siirece ne Ali
Pasa’y1 ne de oglu Veli Pasa’y1 giicendirme taraftar1 degildi (BOA., HH. 20984)
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Goriildiigii tizere Babiali 6teden beri Ali Pasa’nin idaresini tasvip etmiyor,
giinden giine kuvvetlenmesini de devlet i¢in bir tehdit olarak goriiyordu. Ancak
Dagli Isyanlar1, Rus Seferi ve Sirp Isyan1 arkas: arkasina patlak vermis ve bu durum
ise Ali Pasa’ya yapilacak bir miidahalenin Oniine gecmisti. Ali Pasa biitiin
kabahatlerine ragmen bdlgede devleti temsil eden en biiyiik glictii ve her an isyan
etmek {izere hazirlanmis olan Rumlar {izerinde de baski unsuru olarak goriilityordu.
Bu giiciiniin farkinda olan Ali Pasa, glinden giline daha da saldirganlasiyor ve hizla
niifuz bolgesini genisletiyordu. Her ne kadar kendisine Babidli tarafindan
nasihatnameler gonderilse de hi¢ bir sekilde kulak asmiyordu®’. Askeri manada
giicliniin yetmedigi yerlerde kimi zaman hediye adi altinda kimi zaman da gayet acik
olarak riigvetle isini yiiriitmeye cahisiyordu®®. Tepedelenli Ali Pasa’nin yaninda uzun
bir siire kalan Pouqueville Tepedelenli’nin degil ama kizkardesinin Ismail Paso
Bey’in  sikayetlerini durdurmak i¢in Halet Efendi’ye para verdigini
kaydetmektedirgog. Ancak Tepedelenli Ali Pasa, II. Mahmut’tan ¢ok c¢ekinen devlet
adamlarmin bu tekliflerini kabul etmedigini kendisi itiraf ederek Pougqville’i
yalanlamaktadir®’.

Dolayistyla Tepedelenli Ali Pasa Isyam®'!, sadece Halet Efendi’nin paraya
olan ac¢gdzliliiglinden degil, uzun siireden beri devlet idaresinin merkezilestirilmesi
hakkinda gelistirmis oldugu diisiinceleri, II. Mahmut’un da kendisiyle bu noktada
hem fikir olmas1 ve ayanlara duydugu tepki, nihayetinde Tepedelenli Ali Paga’nin
devlet i¢cinde devlet olma yolunu tutmasi nedeniyle ortaya ¢ikmuistir.

Kurt Pasa’nin vasitastyla Yanya Mutasarrifi olan Tepedelenli Ali Paga®'?

Yanya’daki yoneticiligi siiresince Osmanli Devleti’nin Rumeli’deki koruyucu giicii

%7 Sanizade, a.g.e., I11/105-109.

% BOA., HH. 48908 A

89 F CHL. Pouqueville, Histoire de la Regeneration De la Grece, Bruxelles 1843, 11/184.

' BOA., HH. 23054 B

811 Tepedelenli Ali Pasa Isyani2na dair Hamiyet Sezer tarafindan bir doktora ¢alismasi yapilmistir.
Tepedelenli ali Paga hakkinda Bagbaknlik Osmnali Arsivinde ve Topkap1 sarayida oldukga ¢ok belge
olmasina ragmen yazar tarafindan bunlarin ¢ogu goriilmedigi gibi ek olarak transkriptesini verdigi
belgelerde dahi okuma yanlislar1 bulunmaktadir. Tepedelenli ali Pasa isyanin tiim yonleriyle ve
ayrintilartyla ele almadig: dikkatli kullanilmasi gereken bir ¢alismadir(Hamiyet Sezer, Tepedelenli Ali
Pasa Isyan1 (Ankara Universitesi Sosyal Bilimler enstitiisii Basilmanis Doktora tezi), Ankara 1995)
$12 Yanya valiligine getirilisi hakkinda bkz: Ahmet Cevdet Pasa, Tarih, XII/34.
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olmus®®> Rusya, Fransa ve Avusturya seferlerinde devlete biiyiik hizmetlerde
bulunmus, 6zellikle ingiltere®* ve Fransa’ya béolgede nefes aldirmamugtir®".

Bu siire¢ igerisinde Ali Pasa ve Istanbul arasinda zaman zaman kiigiik
stirtiismeler olsa da, her iki tarafin birbirine duydugu ihtiya¢ yiiziinden kimi zaman
pasanin hatalari Babiali tarafindan gormezlikten gelinip taltif*'® veya nasihat®'’
edilerek kimi zaman da Ali Pasa’nin alttan almasiyla ya da kabahati istanbul’da
kendisini temsil eden sahislara atip ortadan siyrilmasiyla®® sorunlar bir sekilde hal
yoluna giriyordu. Ancak bolgedeki héakimiyet sahasmi hizla genisletmesi®”,
Avlonya’li ibrahim Pasa’y1 sehrinden ¢ikartmasi®’, Ergiri ve Gardrik’i Babiali’nin

821

emri olmaksizin ele gegirmesi =, Rus seferi sirasinda emredilmesine ragmen

cepheye gitmeyerek ogullarini yollamalsl822 ve Sirp Isyani’nin bastirilmasi esnasinda

813 James Emerson, The History Of Modern Greece, vol. II, London 1830, 5.572.

*'* BOA., HH. 48875.

*'* TSMA E. 5026/30.

*1 BOA., HH. 48875

817 BOA., HH. 5026, TSMA, E. 719/2.Halet Efendi de, Sultan II. Mahmut’un emirlerini dinlemesi
halinde her seyin yoluna girecegi seklinde Ali Pasa’ya nasihat verenler arasindaydi.(BOA., C.DH
14589).

*'" BOA., A.SKT, 119/10

819 Tepedelenli Ali Pasa’nin emlaki hakkinda bkz: Entala Mugo, Yanya Valisi Tepedelenli Ali Pasa
ve Emlaki (1,U., Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi Istanbul 2002),
s.15vd.

820 Tepedelenli Ali Pasa Avlonya’li ibrahim Pasa ile arasindaki sorunu su sekilde agikliyordu:

Vezaret riitbesine nail olan Avlonya’li ibrahim Pasa’nin hic bir sekilde devlete hizmet etmemesi

zaten basli basma bir su¢tu. Ancak bu kabahati yetmezmis gibi Fransa’ya yardim ederek onlarin

Arnavutluk sahiline yerlesmesini kolaylastirdigi gibi Rusya ile ittifak ettigi sOylentileri de

yayilmisti. Kendi evladi bile olsa din ve devlete ihanetine sahit olunan kisinin hakkindan gelinmesi

zaten gorevleri arasindaydi. Ali Pasa bu yiizden ibrahim Pasa ile miicadele etmistir. Ayrica ibrahim

Pasa, Fransa ve Rusyali ile aralarinda olan ittifaka dair yazismalarimi ele gegcirip Istanbul’a

gondermistir (TSMA., E 1264/1).

Tepedelenli Ali Pasa Ergiri ve Gardrik’i ele gegirmesini su sekilde acikliyordu: 8—10 bin savasei

askerden ibaret olan Ergiri ve Gardrik ahalisi 6-7 seneden beri seferlere bir asker dahi

gondermemislerdi. Seferlere katilmalart gerek buyruldularla gerek miibasirlerle kendilerine

defalarca emredilmis ancak etkili olmamistir. Kendisinin Yanya’dan her hangi bir sebeple

ayrilmasi halinde sehri yagmalamak veya diismana yardim ederek mal kazanma amacinda

olduklar1 yapilacak iyi bir aragtirma sonucunda ortaya ¢ikacakti. hatta bir ka¢ seneden beri Fransa

ile birlikte hareket ederek kasabanin ileri gelen ailelerini idam ettikleri bunu basaramadiklar1 halde

sehirden uzaklastirdiklart bilinmekteydi. Ergiri ve Gardrik kendi uhdesinde oldugu icin bunlari

tedip etmek Ali Pasanin goreviydi. Ancak belki kendiliklerinden itaat ederler diyerek ihmalkarlkta

bulunmustu. Ancak bu hosgoriisii dahi onlar1 yola getirmemisti. Bu durumdan utan¢ duyan

Tepedelenli emre itaatlerini saglamak i¢in Gardrik ve Ergiri ahalisini savagsmaksizin suhuletle itaati

dairesine almisti. Hi¢ kimsenin malikdne ve mukataasini zabt etmemisti. Padisahin sayesinde

kazandig1 niifuza haset eden bir ¢ok diismani oldugunu ve kendisini siirekli sikayet ettiklerini

biliyordu Ancak yapilan suglamalarla hi¢ bir alakasi yoktu. Sultan’in ¢ok yonlii bir astirma

yaptirmasi halinde dediklerinde hakli ¢ikacagini iddia ediyordu (TSMA., E 1264/1)

822 Muhtar ve Veli Pasa’min orduya katilmalar1 hakkinda bkz: ilmihan Saglamdemir, a.g.e., s.106-
115.Ali Pasa bu goreve nigin gitmek istemedigini sadrazam Hursit Ahmet Pasa ya su sekilde

82
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sergiledigi tavirlar® neticesinde Ali Pasa ile istanbul arasindaki gerginlik had

sathaya ulagmis ve bundan sonra asla diizelmemistir.

bildiriyordu: ilk olarak nereye gorevlendirildigi belirsizdi. Ikinci olarak 40000 askerle gitmesi
istenmisti ki bu kendisinin giiciinii agmaktaydi. Ali Pasa ne olursa olsun padigaha sadakatle hizmet
ediyordu ve uhdesinde bulanan yerlerin kalelerini diismandan kurtarmasini da bu hizmetlerine delil
olarak gostermekteydi. Daha 6nce Tuna’y1 gegen Rusya’nin iizerine 60 bin asker ile giderek
bolgeyi diismandan temizledigi herkes tarafindan biliniyordu. Diigmanlar gece ve giindiiz bolgeye
gemilerini gondermekteydiler. Arnavutlukta da her an bir fesat ve ihtilal vardi. Dolayisiyla istenen
miktarda askeri nasil techiz edece@ini ve hangi mahalden génderecegini bilmemekteydi. Istenilen
askeri gondermesi demek uhdesinde bulun yerlerin ve reayanin diisman eline gegmesi manasina
geliyordu. Her seye ragmen emri icraya galigsa bile ayanlara giivenmezdi. Ciinkii daha once
Rumeli ayanlarinin hileleriyle ortaya ¢ikan dagl eskiyasinin ve Giircii Osman Paga’nin maiyetinde
bulunan eskiyalar1 nizam altina almisti. Ancak o giinden beri ayanlarin kendisine olan diismanlig1
giinden giine artmistt. Bu ortadayken onun bu memuriyeti kabul etmesi ancak kendisine rezalet
getirecekti. Buna ragmen oglu Muhtar Pasa’y1 on bin askerle cepheye yollamisti. Diger oglu Veli
Paga’ya da asker acisindan yardim etmisti. Sonu¢ olarak oglu Lof¢a’da zahiresiz ve askersiz
kaldigindan olan olmustu. En basindan en sonuna kadar biitiin bu olanlar sadrazam tarafindan
bilinmekteydi. Ogullariyla génderdigi askerinin ¢ogu Lofca ve Batin’da ya olmiigler ya da esir
diismiislerdi. Mora derbendinden Arnavutluk sinirinin sonuna kadar sahil kalelerinin ve diger
mahallerin muhafazasi i¢in ne kadar asker lazim oldugu meydandaydi. Bu mahzurlara ragmen
kendisinin goéreve gitmesi istenirse yine de gitmeyi kabul ediyordu (BOA., C.DH. 9409;
Ibniilemin.Dahiliye 3074)

823 Rus seferine katilmamak igin direnen Ali Pasa kendisinden hi¢ beklenmeyen bir sekilde Sirp
Isyan1’n1 bastirmak icin goniillii oldu. Bu talebi Babiali’de ilk anda saskinlik yaratmasina ragmen
sonradan teklifinin altindaki asil niyeti anlasildi. Pasa, yapacagi yardima karsilik olarak Istanbul’da
ve oglu Veli Paga’nin yaninda olup aleyhine ¢aligan sahislarin kendisine teslim edilmesini, Veli
Pasa’nin yanina yollanmasini ve kendisinin bundan &nceki suglarinin affedildigine, hala padisahin
hizmetinde olduguna dair bir ferman gonderilmesini talep etmekteydi (BOA., C.DH. 11879).
Ancak bu sirada daha dnce Rumeli’de Ali Pasa ile gorev yapan ve Sofya Nazirligi’nda da bulunan
bir sahis tarafindan Babidli’ye yapilan uyarida baba-ogul arasindaki diismanligin ortadan
kaldirilmasi igin Paso Ismail Bey’in, Veli Pasanin yanindan almmasi gerektigi bildiriliyordu Bu
uyariyla birlikte Ali ve Veli Pasalar hakkinda da ilging bilgiler de vermekteydi. Ona gore Ali Pasa
dinsiz ve materyalist birisiydi. Hain ve fesat bir sahis oldugundan devlete hizmet etmesini
beklemek bos bir hayaldi. Faraza bir hizmette bulunsa bile bunun dort kati zarar verecegi
ortadaydi. Dolayisiyla ondan sadece uhdesinde olan yerlerin muhafazasi i¢in yararlanilmasi
gerekmekteydi. Veli Pasa da keyfine diigkiin birisiydi. Kendisine tabi halki korkutarak zorla ondan
memnun olduklarmi sdyletiyordu. Dolayistyla Ali Pasa’nin Sirp Isyani’mi bastirmakta géniillii
olmast Veli Pasa ile arasindaki iliskiden kaynaklanmasi da uzak bir ihtimal degildi. Babiali bu
diismanligi dogru kullanabilirse ikisi de devlete hizmet etmek zorunda kalacaklardir(BOA. HH.
48803). Babiali bu veriler dogrultusunda Ali Pasa’nin teklifini degerlendirmek i¢in bir mesveret
meclisi topladi. Oncelikle Ali Pasa’nin kendisine gonderilmesini istedigi fermanda “emin olasin”
ibaresinin kullanilmasini istemesi iizerinde duruldu. Ali Pasa’nin bu talebi Babiali’den korkusu
oldugunu ve Sip Isyam1 bastirilinca kendisi {izerine doniilecegi endisesini tagidigini
gostermekteydi. Pasa’nin Sirp Isyani’mi bastirmak icin yaptigi teklif {izerinde de durulmus
kendisinin ve ogullarinin Sirplarin {izerine gonderilmesi i¢in birkag yol da glindeme gelmistir.
Ancak hangi yol segilirse segilsin Ali Pasa’nin biiyiikk bir askeri kuvvetle yerinden ayrilmasi
gerekiyordu. Bu ise Rumeli’de huzursuzluk yaratacag: gibi Sirp Isyani’n1 bastirmakla gérevli olan
sadrazamimn da niifuzuna halel getirecekti. Mesveret meclisinden ¢ikan bu kararlar, Sultan II.
Mahmut’a bildirilmigti. Sultan, Ali Paga ve Veli Pasa arasindaki bu diismanligin tamamen
aldatmaca olduguna inaniyordu. Sirp Isyani’ni bastirmak sadrazamin géreviydi. Dolayisiyla
Babiéli’den bir miidahaleye gerek yoktu. II. Mahmut Ali Pasa’yla sadrazam disinda merkezden
kimsenin muhattap olmasini istemeyerek meseleye son noktay1 koydu (BOA., HH. 50120).
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Ali Pasa, ilk 6nce Kigalik bolgesinin islerine miidahale etmeye baslayip Mat
ve Debre-i Zir beylerine yardim ederek Debre-i Bala’nin bazi kdylerini yagma

ettirdi®**

. Debre hanedanindan Yusuf Bey ise onu Babiali’ye sikdyet etmisti®>. Yusuf
Bey’in sikayeti iizerine Ali Pasa bu konu da hi¢ sucu olmadigini ileri siirerek Halet
Efendi’den yardim istiyordu. Kendisi simdiye kadar Halet Efendi’nin emrinde
oldugu, ondan bagka kimseyle diyaloga girmedigi gibi bundan sonra da asla onun
emirleri disina ¢ikmayacakti. Ancak Halet Efendi’nin kendisini sultan II. Mahmut’a
karst savunmasmni ve bu tShmetten kurtarmasim istiyordu®’. Fakat bu yakarislari
fayda etmemis kendisine bir emir gonderilerek Ohri, Ilbasan, Derbendat ve diger
bolgelerdeki adamlarini kaldirarak Yanya ile iktifa etmesi sartiyla kendisine rey ve
aman verilecegi taahhiit olunmustu®’. Kendisi de buna karsilik Babiali’yi oyalamak
adina cevaplar gondermisti®>®.

Bununla yetinmeyen Ali Pasa, Derbendat Bdlgesi’nin kendisinden alinip
Siileyman Pasa’ya verilmesine®™® ragmen bolgeden elini ¢ekmedigi gibi DSkme
Derbendati’na saldirarak adeta meydan okuyordu. Bu meydan okuma sultan II.
Mahmut tarafindan anlagilmis ve Ali Pasa’nin bu tiir hareketlerle isyan ettigi
kanaatine ulagsmisti. Sultan, bundan sonra Tepedelenli’den gelecek higbir bahaneyi
kabul etmemeye ve bolgede merkezin giiciinii arttirmaya karar verdi. Babiali’ye
verdigi emirde Rumeli Valisi ve Selanik, Egriboz, Karlieli mutasarriflarinin biiytik
miktarlarda asker toplayarak Tepedelenli’nin askerlerini, kendi sancagi digindaki

mahallerden ¢ikartmalari i¢in ferman génderilmesini istiyordu®.

“* BOA., C. DH.9409.

 BOA., C.DH. 2852.

2 BOA., C. DH 7903

%27 Sanizade, a.g.e., I11/110.

2 BOA., HH. 48870.

%29 Selanik ve Kavala sancaklari Mutasarrifi olan Siileyman Pasa’ya Veli Pasa’nin uhdesinde bulunan
Tirhala 12 KAsim Efendi 1819 (24 M 1235) da; Ali Pasa’nin uhdesinde olan Derbendat Nazirligi
da 4 Nisan 1820 (20 C. 1235) tarihinde verildi (BOA., A.NST 1435 s.17). Ancak Ahmet Cevdet
Pasa atama tarihlerinde yanilgiya diiserek bu atamalarin Recep ayinda yapildigini kaydetmektedir
(Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XI1/46)

%30 Qultan II. Mahmut, yanlhs bilgilendirilmesini 6nlemek i¢in Rumeli de casuslar1 oldugunu ve her
seyden onlar vasitasiyla haberdar oldugunu agikliyordu. Pehlivan Pasa’ya da 10000 deste fisegin
ve talep ettigi 500 kese akgenin gonderilmesini emrediyordu. Ciinkii para taleplerinin geri
cevrilmesi halinde memurlarin da iimidinin kesilecegini biliyordu. Selanik’te olan mithimmatin
Selanik Valisi’ne lazim olabilecegini diisiinerek bolgeye ayrica mithimmat gonderilmesini de
emretmisti. Ali Paga’nin talebiyle Parga’ya miithimmat gotiirecek olan gemileri de geri gekti.
Pasa’nin Istanbul’da olan Miislim ya da Gayrimiislim adamlarinin da arastirilmasimni ve takip
edilmesini ve Tuna bolgesine de adam gondermemesi i¢in Tuna sahilinde olan muhafizlarla Eflak
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Bu sirada Tepedelenli Ali Pasa’nin bu hareketlerinin degerlendirilmesi igin
bir mesveret meclisi diizenlendi. Halet Efendi’nin en biiyiik rakibi olan ve ayni
zamanda kendisi gibi gizli danismanlik goérevinde bulunan Reisiilkiittap Canib Efendi
Tepedelenli’nin azli halinde Rumeli’de daha biiylik sorunlar ¢ikacagini ileri siirerek
simdilik azlinin uygun olmadigini savunuyor, mecliste hazir bulunan viikelanin ¢ogu
da onu destekliyordu. Bu birlik karsisinda Halet Efendi yalmz kalmig ve
Tepedelenli’nin azledilmesine dair olan fikrini kabul ettirememisti. Ancak bu isin
pesini birakmayarak israrini silirdiirmesi sonucunda II. Mahmut bu sefer sadrazam
Rauf Pasa ve Reisiilkiittap Canib Efendi ile bas basa bir toplant1 yapmis ve Canib
Efendi burada da geri adim atmayarak ilk fikrini savunmustu®'. Dolayisiyla Halet
Efendi bir miiddet daha bu konuda bekleyecekti. Ancak bu bekleyisi fazla uzun
stirmedi.

Ali Pasa’nin muhalifleri birer birer Istanbul’a, pasay1 alt edebilecek tek giic
olarak gordiikleri Halet Efendi’nin yanina geliyorlardi. Bunlar arasinda Paso Ismail

832

Bey**, Drama Nazirt Mahmut Bey* ve Zeynelabidin Bey*** gibi giiglii hasimlari

bulunuyordu. Drama Nazir1 Mahmut Bey ve Paso Ismail Bey hem Arnavutluk hem

de Ali Pasa hakkinda ¢ok bilgiye sahip olduklarindan, Tepedelenli’ye karsi dogru

5

adimlarin atilmasi i¢in onlarin bilgilerinden yararlanilmis®’ ve yénlendirmeleriyle

Bogdan beylerine tembih edilmesini, Ali Paga’nin bir mektubu ve adamina rastlanirsa hemen
yakalanarak Istanbul’a gonderilmesini emretti. Babiali de Rumeli valisinin maiyetindeki Rumeli
Eyaletlisi’nin Ali Pasa ile iligkileri olmalar1 halinde timarlarmin kesilecegi tehdidiyle tam
anlamiyla sadakatlerinin saglanilmasimni Inebaht: ve Karlieli sancaklar1 zuema ve erbab-1 timarinin
da Pehlivan Pasa maiyetine verilmesini uygun gérdi (BOA., HH. 48870).

831 Ahmet Cevdet Pasa burada Sadrazam Rauf Pasa’nin ve Seyhiilislam Mekkizade’nin azledilmesiyle
Halet Efendi’nin daha rahat hareket ettigini ileri slirmektedir (Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e.,
XI/45)Rauf Pasa’nin Halet Efendi’nin baskisiyla azledildigi dogrudur. Ancak bunun sebebi
Tepedelenli meselesi degil Rauf Pasa’nin yenigeri karsiti olmasi ve yeni kurulacak bir orduya sicak
bakmasindan kaynaklanmistir

%32 Ali Pasa ve Paso Ismail arasindaki ¢ekisme igin bkz: Esad Efendi, a.g.e, s. 22-23.

33 Ali Pasa, Yanya ileri gelenlerinden olan Paso Bey’i idam etmek istemis o da Drama Nazri
Mahmut Bey’in yanina kagmisti. Ali Pasa onu cezalandirmak icin arkasma diisiip Babiali’ye
miiracaat etti. Bunun iizerine Paso Bey Mahmut beyden resmen istenmis ise de Mahmut Bey onu
iade etmemistir (BOA., HH. 48872).Ancak her ikisi de daha sonra Istanbul’a gelerek Halet
Efendi’ye sigmmislardir.

34 Yenisehir ileri gelenlerinden ve Dergah-1 ali Kapicibaslarindan Zeynelabidin Bey bir aralik
Istanbul’a ¢agirilarak cavusbasi ve sadrazam kethiidaligina getirilmisti. Baz1 ¢iftlik ve diger gelir
islerinden dolay1 Ali Pasa’dan rahatsizlik duyuyordu. Halet Efendi’nin Ali Pasa hakkindaki
fikirlerini destekledigi i¢in Halet Efendi tarafindan da takdir goriiyordu (Sanizade, a.g.e., I11/155)

¥ BOA., HH. 48905.
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bir takim tedbirler alimmistir™°. Zeynelabidin Bey ise Halet Efendi’nin en biiyiik
destekeisiydi®’. Bu ii¢ sahis gerek Tepedelenli’ye dair sunduklar raporlarla®® ve
gerek mesveret meclislerinde®” adeta onun sesi olmus ve Halet Efendi’nin istedigi
dogrultuda kararlarin alinmasi i¢in her tiirlii manevrayr yapmislardir. Ali Paga’nin
saltanatin merkezi olan Istanbul’da Halet Efendi’nin kanatlar1 altina siginan Paso
ismail Bey’i 6ldiirtmeye calismasi ise son dliimciil hatast oldu®. Sultan II. Mahmut
saltanat merkezinde bdyle bir seye cesaret eden Ali Pasa’nin tedibi i¢in asker
toplanmasim emretti®' Tepedelenli boylelikle hem Halet Efendi’ye hem de diger
diismanlarna istedigi firsati vermis artitk Halet Efendi Ali Pasa’nin tenkilinin
gerekliligini daha yiliksek perdeden sdyler olmustu. Bu konu hakkinda Halet
Efendi’nin karsisinda duran Canib Efendi ve taraftarlari ise suikast olaymndan dolay1
geri adim atmak zorunda kaldilar.

II. Mahmut’un yukarida bahsedilen emri {izerine 1820 Haziran’inin basinda
bu hususa dair Iskodra, Ohri, Ilbasan Mutasarrifi olan Iskodrali Mustafa Pasa’ya,
Manastir Kaymakami Riistem Bey, Kirsova ve Debre Ayan1 Abbas Bey’e, Selanik
Mutasarrifi Sirozi Yusuf Bey’e, Inebahti Muhafizi Pehlivan Ibrahim Pasa’ya,

Egriboz ve Vidin muhafizlarina emirnameler gonderildi. Ali Pasa maddesinde

kullanilmak iizere Rumeli Valisi Kavanozzade Hiiseyin Pasa maiyetine topcu ve

836 Ali Pasa’nin casus ve taraftarlarinin tespit edilmesi ve ele gegirilenlerin bir yere siiriilmelerine dair
Hatt-1 hiimayun ¢ikmusti. Bunun i{izerine Paso Ismail Bey Babiali’ye c¢agrilarak Ali Pasa’nin
yakalananlardan bagka casusu olup olmadig1 soruldu. Paso Bey Ali Pasa’nin Istanbul’da baska
casusu kalmadigini kendisinin de devamli bu konuda arastirma yaptigini ifade etti. Ona gore Ali
Pasa’y1 korkutmak i¢in bazi tedbirler alinmasi gerekliydi. Ciinkii daha 6nce Parga’nin muhafazasi
icin gonderilen gemi Ali Pasay1 bayagi korkutmus ve yildirmisti. Simdi yine hem onu korkutmak
hem de bodlgede bulunan ahalinin devlete siginmalar1 igin zemin hazirlamak {izere Parga ve
Avlonya sahiline bulunmak iizere Donanma-y1 Hiimayun gemilerinden bir firkateyn, iki korvet, bir
birik ve bir tane de firkata gemisinin kaptan Pasa tarafindan hemen techiz edilerek bolgeye
gonderilmeliydi. Paso Ismail Bey ayrica Istanbul’da bulunan Avlonya’li ibrahim Paga’nin yegeni
Bekir Bey’in de Avlonya hanedanindan olmasi ve bdlgede s6zii gegmesi sebebiyle gonderilecek
gemilerin bagbugunun maiyetini verilmesini istiyordu Bdylece Avlonya da bazi sahislarin devlet
tarafina ¢ekilmesi saglanacakti. Bagsbug ve Bekir Bey Avlonya sahillerine vardiklarinda, Avlonya
ve Arnavutluk iclerinde mektuplar ve casuslar gondererek ahaliyi kendi taraflarina ¢ekecekler ve
istimalet politikasin1 uygulayacaklardi. Inebahti, Avlonya ve Iskenderiye ve diger bolgelerde olan
muhafiz ve mutasarriflarla haberleserek onlarin tavsiyeleri ve isin geregine gore davranacaklard.
Tap olarak adlandirilan Arnavut kolunda sugu sabit olanlarin disinda hi¢ kimseyi kesinlikle idam
etmeyeceklerdi. Gemilere de 40 bin deste figsenk bir miktar hilatlik binis konulmasi gerekiyordu.
Babiali Paso Ismail’in biitiin bu tekliflerini kabul ederek gerekli adimlari att1 (BOA., HH. 18019).

837 Sanizade, a.g.e, [1I/157.

¥ BOA., HH.48905 A, 48879, 20894, 18019, 8873.

“ BOA., HH. 48879.

840 Ahmet Ata, a.g.e., I1I/100; The Recreation, Edinburgh , s.132-133.

81 BOA., HH. 21032 G,21032 L

215



arabaci ortalar1 ve humbaraci askeri gonderildi. O siralarda Halep Valisi olarak
bulunan eski Sadrazam Hursit Pasa’nin memuriyeti Mora valiligine cevrilerek®* Ali
Pasa’nin tizerindeki tiim birliklerin seraskerligine getirildi. Boylelikle Halet Efendi
amacina ulagsmis, Ali Pasa’nin iizerine askeri gii¢ sevk edilmesini saglam1§,t1843

Bu olaydan sonra Tirhala ve Derbendat nezareti Drama Nazirt Mahmut
Bey’e verildi®*. Paso Ismail Beyin Tirhala sancagi mutasarrifi Mahmut Bey’in

845

maiyetine gonderildigi sirada®” Ali Pasa’nin hazinedar1 Omer Bey’i diger

sergerdeleri ve toplarla birlikte Tirhala’ya nakletmesiyle®® Sultan II. Mahmut’a

2 Mora 16 Temmuz 1820 (5 Sevval 1235) de Hursit Ahmet Pasa’nin uhdesine verilmistir (BOA.,
ANST 1435, s.15).

83 R Walsh, Narrative of a Journey from Constantinople to England, London 1828, 5.40

%4 Siileyman Pasa’nin istenen basariy1 saglayamamast iizerine Tirhala ve Derbendat 14 Haziran 1820
( 3 Ramazan 1235) de Dergahi1 Ali Kapicibasilarindan olan ve daha dnce Arpa Eminligi yapan
Mahmut Paga’ya basbuguluk ve vezaretle verilmistir.(BOA., ANST 1435 s.17). Ancak bu atama
da Paso Ismail ve Drama Nazir1 Mahmut Bey’in ¢ok biiyiik etkisi vardir. Ikili Siileyman Pasa’y1,
Ali Pasa’nin en biiyiik askeri giiciiniin bulundugu Derbendat’1 idare edebilecek dirayetten yoksun
goriiyorlardr. Ustelik yeni geldigi bélge hakkinda hic bilgisi yoktu ve bu da asker toplamasini
giiclestirecekti. Derbendat’a da hakim olunmadigi surette Ali Pasanin hakkindan gelinmesi
miimkiin degildi. Mahmut Bey, Siileyman Pasa’nin maiyetine tayin edilmesi, ya da baska bir
sekilde Trirhala’ya gorevlendirilmesi halinde Drama’dan bir adamiyla 1500 askerini bolgeye sevk
edecegini ve kendisinin de hemen Istanbul’dan hareket ederek Drama’ya vardiktan sonra yeterli
miktarda asker toplayip derhal Tirhala’ya gegecekti. Eger asker sayisi yeterli gelmezse
Yenisehir’den de asker getirtecegini de taahhiit etti. Ayrica daha dnceden samiyet kurdugu Ali
Pasa’nin yakinlarimi ve gediklilerini de yanma g¢ekecekti. Hatta Ali Pasa’nin bazi adamlarimin
kendisine haber gonderdiklerini ve “Derbendat béyle gevsek durur ise Ali Pasa Yanya'da kendi
aleyhine olanlarin stiphesi zail oluncaya dek idam eder ve bu takrib kati ¢cok adam telef olur” diye
haber gonderdiklerini ve Derbendat’taki yonetim bir an 6nce giiclendirilmesini talep ettiklerini
iddia ediyordu. (BOA., HH. 48905 A) Paso Ismail ve Drama Nazir1 Mahmut Bey’in verdigi
bilgilere dayanarak Tirhala Mutasarrifi Siileyman Pasa’nin da bu iste basarili olmayacagi sonucuna
ulagan Sultan II. Mahmut, Derbendat Naziri Siileyman Pasa’nin azledilmesinin mesverette
tartisilmasini istemis (BOA., HH. 48905) ve sonug olarak Siileyman Pasa azledilerek yerine Drama
Nazirt Mahmut Bey atanmustir.

85 Tirhala Sancagi Mutasarrifi Mahmut Pasa’nin maiyetine gonderilen Paso ismail Bey, Tepedelenli
Ali Pasa aleyhinde bir tedbirin icrast igin silahtartyla, Ali Pasa’nin hazinedar1 Omer Bey’e bir
takim mektuplar gondermisti ve séz konusu mektuplarin cevaplari gelinceye kadar Yanya ve
Delvine sancaklarinin kendisine tevcih edilmesi durdurulmustu. Ancak bu siire zarfinda
Tepedelenli’nin, Yanya’nin kendisine ibka edildigi dedikodusunu yaymamasi i¢in bdlgede gorevli
memurlara Yanya ve Delvine sancaklarinin baska birine tevcih edilecegini ve Ali Pasa’nin
vezaretinin alinarak Tepedelen’de oturmaya mahkum edildigi haberi gdnderilmis ve tevcihat.
defterinde de bu sancaklarin tevcih kaydi agik birakilmigti. Sadrazam tarafindan bu konu hakkinda
Rumeli Valisi'ne, Tirhala, Selanik, iskenderiye, Karlieli, Inebahti sancaklari mutasarriflarina,
Egriboz Muhafizi’na, Ohri’li Celaleddin Bey’e ve Berat Kazasi ileri gelenlerine birer emirname
gonderilmistir (BOA., HH. 8873).

$6 Tirhala mutasarrifi Mahmut Pasa gonderdigi takrirde Ali Pasa’min, hazinedart Omer ve diger
sergerdeleriyle dort top ve dort bin askeri Tirhala’ya sevk ettigini bildiriyordu. Mahmut Pasa da
bolgeye asker ve mithimmat gondermis ve kendisi de bolgeye gitmek iizere hazirlanmisti.
Tepedelenli’nin Tirhala {izerine kuvvet sevk etmesindeki amacinin bolgeyi yagmalamak oldugunu
iddia eden Paso Ismail Bey ise bir an 6nce Tepedelenli iizerindeki hiikmiin uygulanmasini talep
ediyordu. Abidin(Zeynelabidin) Bey’in de hazir bulundugu bir megveret toplanarak gelen raporlar
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istedigi firsat1 kendi elleriyle sundu. Bu hareketiyle pasanin sugunun sabitlestigi
kanaatinde olan Sultan, derhal Yanya ve Delvine’nin Paso Ismail Pasa’ya verilmesini
ve Ali Pasa’nin da her seyden elini etegini ¢ekerek Tepedelen’de ikamet etmesini
emretmis®"’, Yanya ve Delvine sancaklari da Paso Ismail Bey’e tevcih edilmistir®®.
Ali Pasa buna karsilik, sadrazama gonderdigi mektupta, Tepedelen’e
ikamete mecbur edildigi takdirde kirk-elli seneden beri Arnavutluk’ta baz1 eskiyay1
tedip ettigi icin kendisine diisman olan Arnavutlarin istedikleri firsati ele
gecireceklerini bildiriyordu. Birkag¢ glin dnmriiniin son gilinlerini giizel gecirebilmek
icin Parga ve Preveze’ye gonderilmek istemekte ve birbirine yakin olan bu sehirlerde

89 Ancak bu talebi mesveret meclisi

yasayarak Omriinii tamamlamak istemektedir
tarafindan reddedilmistir. Sultan II. Mahmut ise Tepedelenli’nin son on seneden beri
yapacagindan geri kalmadigi her basi sikistiginda da bu sekilde oziir dileyerek
kurtulmaya ¢abaladigin1 diislindiigiinden bundan sonra asi pasasini asla af
etmeyecekti **°

Tepedelenli ise iist iiste gonderdigi yazilarla affini talep ederken bir yandan
da meydan okumasina devam ediyordu. Biitiin bu olup bitenin diigmanlarinin ve
tedip ettigi Arnavutlarin basinin altindan ¢iktigini iddia eden pasa “ Bir sefih i¢in bu
kadar kahwr ve gazab sevketli Efendimizin sanina diismez” diyecek kadar ciiretkardi.
Sultan ise Ali Pasa’nin bu ifadelerini sagmalik olarak goriiyor ya suglarini farkinda
olmadigin ya da kendisini aptal zannettigini diisiiniiyordu®".

Bu diisiince de olan II. Mahmut Ali Pasa ile yapilan askeri miicadelenin
hizim1 kesmedigi gibi bir yandan da pasanin manen yikimi i¢in ugrasiyordu. Bu

amagla Sultan, Ali Pasa’yla yazismay:1 yasaklamis ve emri hilafina davrananlar

incelendiginde, Tepedelenli’nin diipediiz isyan hazirlig1 igerisinde oldugu iyice meydana ¢ikmigti.
Bu sonug¢ dogrultusunda Yanya ve Delvine’nin bos birakilmasi yarardan ¢ok zarar getirecegi
meydandaydi. Dolayisiyla Delvine ve Yanya’nin Paso Ismail Bey’e tevcih edilmesi ve bolgedeki
diger memurlardan ustiinliigiinii géstermek iizere de vezaret riitbesi verilmesi uygun goriilmiistiir.
Inebahti ve Iskenderiye mutasarriflarina oldugu gibi Paso Ismail Bey’e de 500 kese ihsan-1
hiimayun verilecekti. Ali Pasa’ya da evlat ve ahaadiyla Tepedelen’e ¢ekilmesi emri gonderilecek
ve eger emrin hilafi bir davranisi olursa kendisini vahim bir sonug bekledigi bildirilecekti (BOA.,
HH. 48879).

%7 BOA., HH. 48879, Sanizade, a.g.e., I1I/117,121

% Yanya ve Delvine sancaklari 16 Temmuz 1820 (5 Sevval 1235) tarihinde Paso ismail Bey’e riitbe-i
vala-y1 vezaretle verilmistir (BOA., ANST 1435, s. 17).

“BOA., HH. 48892

" BOA., HH. 48892

I BOA., HH. 48058
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siddetle cezalandiracagini ilan etmisti®>. Ayrica Ali Pasa’nin taraftarlarinin ve

ogullarinin bir sekilde devlet tarafina gecmeleri i¢in faaliyetlerde bulunuluyordu.
Onun yanindan ayrilarak devlet giiclerine katilacak herkesin cani bagislanacak

3 Ancak Ali Pasa bu af kapsammm disinda

mallarina el konulmayacakti
tutuluyordu Tepedelenli’yi tenkil i¢in gorevlendirilen Hursit Pasa’nin halktan bir
kurus bile almamasi1 saglanarak halkin da devletin yaninda yer almasi i¢in ¢aba

854

sarfediliyordu™". Bu tedbirler ise yaramis, Ali Pasa’nin ogullar1 Salih ve Muhtar

Pasalar ve torunu Mahmut Pasa Avlonya Mutasarrifi Nuri Pasa’nin yania siginma
talebinde bulunmuslar ve talepleri kabul edilmisti®®. Oteden beri emri altinda
bulunan gayrimiislim kaptanlar, miiteveffa Palasli Mehmet Pasa’nin ogullar1 Ismail
Pasa, Alev ve Sinan Beyler de Rumeli Valisi’ne 51g1nm1§1ard1856. Yine Ali Pasa’nin
en giliclii adamlarindan olan Mahmut ve Hasan beyler, kendilerine tabi olan beylerle
birlikte tigyliz kadar Kiga ve yirmibes kadar Toska Arnavut’u da Yan’ya kalesinden
¢ikarak Hursit Paga’nin tarafina gec;mislerdi857. Veli Pasa’da basta babasinin yaninda
yer almigsa da igin giderek ¢ikmaza girdigini gorerek devlete siginmak igin aracilar
koyuyor ve canin bagislanmasim istiyordu®®. Tepedelenli’nin giiciinii kirmak i¢in
askeri yollarin disinda da miicadele veren Babiali, kendisinden kagarak devlete
siginanlarin aman talebini kabul ediyordu. Simdi ogullarinin kendiliginden
Babidli’ye siginma talebinde bulunmalari beklenmeyen bir firsatti ve s6z konusu
sahislarin siginma talebi kabul edildi. Muhtar Pasa ve Salih Pasa aileleriyle birlikte
Ankara’ya, Veli Paga da Kiitahya’ya siiriildli. Sultan, bolge valileri Bekir ve Riistii
pasalardan Veli ve Muhtar pasalarin muhafazasina dikkat etmelerini istedi®>’.

Bu sirada Rumeli Valisi Hiiseyin Pasa’dan ¢ok ilging bir istek geldi. Pasa ne

asker ne komutan ne de para istiyordu. Babidli’den tek istegi Ali Pasa iizerindeki

biitiin memurlarin ittifak ederek birlikte caligsmasi i¢in bir emr-i ali gdnderilmesiydi.

2 BOA., HH. 20906.

3 BOA., HH. 20960.

4 BOA., HH. 16826.

3 BOA., HH. 20960.

° BOA., HH. 20989

%7Hursit Pasa’min bu sahislar1 yanma ¢ekmek igin para vaadinde bulundugu génderdigi tahriratta
dagitmak tizere 500 kese akce istemesinden anlagilmaktadir. Hursit Pasa’nin bu basarist Sultan II.
Mahmut’un da ¢ok hosuna gitmis 500 yerine 1000 kese ak¢e gondermistir (BOA., HH. 20977)

S BOA., 28567-D, 28576 A

% BOA., HH. 48896
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Bunun iizerine istedigi emir Dergah-1 ali gediklilerinden ve Halet Efendi’nin

869 Dede Mustafa Aga ile gonderilmesine karar verilmistir®'. Dede

adamlarindan olan
Mustafa Aga geri dondiigiinde Rumeli valisinin bu ilging talebinin sebebi anlasildi:
Dede Mustafa, bolgedeki memurlarin her ne kadar birlik i¢inde hareket ettiklerini
ifade etse de aslinda hemen hemen ayni yasta ve makamda olan pasalar birbirlerini
cekemiyorlar ve bu yiizden huzursuzluk yasaniyordu. Aralarindaki bu g¢ekisme,
Tepedelenli meselesinin de bu kadar uzun siirmesine neden olmustu. Ancak Hursit
Ahmet Pasa gibi sadrazamlik ma’zilii ve ¢ok savas gdrmiis birinin {istlerine serasker
olarak atanmasiyla ortalik biraz yatismisti. Hursit Pasa gorev yerine ulastifinda ise
her sey daha kolay halledilecekti®®*.

Gortildigl tizere Halet Efendi, Zeynelabidin Bey’i merkezde tutmus ancak
Drama Nazir1 Mahmut Bey ve Paso Ismail’i bolgeye sevk etmisti. Bununla da
yetinmeyerek rikab kethiidasi oldugu zamanda dostlugunu pekistirdigi eski Sadrazam
Hursit Ahmet Pasa’nin da bolgedeki tiim giigler {izerine serasker olarak atanmasini
saglamisti. Kendi miihiirdar1 Sait Bey, ayni zamanda Hursit Pasa’nin da kapi
kethiidasiydi. Yani bolgeden gelen tim haberleri ilk once kendisi 6grenecek ve
istedigi gibi yoOnlendirebilecekti. Ayrica adami olan Dede Mustafa Aga’nin da
cepheye gonderilmesini saglamis, Tepedelenli ve onunla miicadele eden pasalar
hakkinda ayrintili bilgiler edinmisti. Dede Mustafa, Hursit Pasa’nin bolgeye serasker
olarak gonderilmesinin ne derecede 6nemli oldugunu vurgulayarak ayni zamanda
Efendisinin ne kadar dogru bir karar aldigini ispatlamaya c¢alistyordu. Halet
Efendi’nin adami oldugu bilinen Dede Mustafa, Rumeli’de gectigi yerlerdeki vezir,
mirimiran, ayan ve diger ileri gelenler tarafindan ¢ok iyi muamele gordii ve
Istanbul’a dénerken yine bu kisiler tarafindan kendisine verilen 1000 keseyi de

getirdi*®

. Halet Efendi boylelikle merkezde tiim olaylara hakim oldugu gibi cepheyi
de kontrol altina almisti.
Bu sirada Hursit Pasa, gorev yeri olan Mora’ya gelmis ailesini orada

birakarak hemen Yanya tarafina ge¢misti. Tepedelenli Ali Pasa iizerindeki

860 Sanizade, a.g.e., I1I/178.

' BOA., HH. 48887

> BOA., HH. 20896 A.

%3 Sanizade, a.g.e., I1I/178; Sanizade’den naklen Ahmet Cevdet Pasa’da aym bilgiye yer vermistir:
(Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e, X1/ 60).
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muhasarayi siirdiiren Hursit Ahmet Pasa maiyetine is bilir bir vezir atanmasini talep
ediyordu. Bunun iizerine Carhac1 Ali Pasa ve Karaman Valisi Resit Pasa Hursit
Pasa’nin maiyetine verildi***.

Ancak Hursit Pasa iist liste gonderdigi yazilardan Yanya meselesinin
giderek biiyiidiigiini hata artik Ali Pasa’nin davetiyle®® Rumlarin da isyana katildig1
anlasiliyordu. Tepedelenli muhasara altinda olmasina ragmen, Yanya civarinda ve
Mora da Rumlar tahrik ettigi gibi Sirbistan, Eflak Bogdan ve Akdeniz adalarina da
adamlar gondererek onlar1 da isyana tesvik ediyordu. Bu sirada Mora da
Tropolige’de isyan emareleri goziikmis, ancak Hursit Ahmet Pasa bunu gérmezden
gelmisti®*®® Ali Pasa ise bos durmuyor, daha énce kendisi yiiziinden Korfu’ya ve diger
adalara dagilmis olan Kokosil Rumlarint kendi tarafina ¢ekmisti. Preveze’de daha
once Ali Pasa’nin emektarlarindan olan ancak daha sonra onun yanindan firar edince
Preveze muhafizi yapilan Bekir Cohodor bulunuyordu ve Preveze’den de ihtilal
haberleri geliyordu

Ihtilal haberleri Istanbul’a ulastig1 sirada Patrikhane’de hapis olarak tutulan
Veli Pasa’nin yazicist Dimitri ve Yusuf Agah Efendi arasinda ilging bir diyalog
yasanmistir. Dimitri Yusuf Agah Efendi’nin Mora’daki isyan emareleri hakkinda
dikkatini cekmeye ¢alismis ve bir an dnce gerekli tedbirlerin alinmasi i¢in Babiali’yi
uyarmasini istemistir. Karsiliginda oldukea ilging bir yamit almistir. Yusuf Agéah
Efendi tebessiim ederek boyle ihtilallerin daha g¢ogalacagini ifade ediyor, Ali
Pasa’nin kirk glin daha dayanmasimi diliyordu. Ali Pasa’nin evlatlarinin da

kendisinden yiiz ¢evirmesini ¢ok biiyiik bir hata olarak goriiyordu. Oysaki kendisi

onlarin giic birligi yaparak iizerine gonderilen kuvvetlere hiicum edeceklerini

% BOA., HH. 20928.

865 Odysseus, Turkey In Europe, London 1900, s. 317; R.A. Davenport, The Life Of Ali Pasha,
London 1837, s.399.

866 Tropolige’ye gelir gelmez ailesini orada biraktiktan sonra hemen Yanya’ya hareket eden Hursit
Ahmet Pasa’ya kethiidas1 Salih Bey vekalet ediyordu(Esad Efendi, a.g.e., s.709) Sehirde Rumlarin
ihtilal edeceklerine dair emareler belirmis ancak kocabaglar bunun Tepedelenli tarafindan tertip
edilen bir oyun oldugunu sdyleyerek durumu idare etmisler, hi¢ bir acik vermemislerdi. Salih Pasa
ise her ihtimale kars1 Hursit Paga’dan, 6.000 askeri adaya sevk etmesini istemis ancak Hursit Pasa
600 asker gondermekle yetinmisti. Bir kag¢ giin sonra istek yeniden tekrarlanmig ancak Hursit Pasa
Rumlarin isyan edecegine ihtimal vermiyor dyle bir seye ciiret etmeleri halinde Mora’niin her bir
tast i¢in bir asker gonderecegini sOyleyerek gelen haberciyi geri yolladi. Ahmet Cevdet Pasa,
Hursit Pasa’nin  bu hareketi ile diismanimi hafife almasin1i en biiyilk hatasi olarak
gormektedir(Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XI1/52).
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umuyordu. Hatta Mahmut Paga’nin Mora’ya gorevlendirilmesini saglamaya c¢alismis
ancak II. Mahmut buna izin vermemisti. Babiali’de o sirada Ali Pasa iizerinde
bulunan pasalardan birini Nis’e gorevlendirmeyi diisiiniiyordu. Kendisinin teklif
ettigi gibi Mahmut Paga’nin da Mora Valisi olmasi halinde Ali Paga, Mora ve Nis
civarinda isyan ¢iktigin1 anlayacak ve dayanmak i¢in giic bulacakti. Yusuf Agah
Efendi Ali Pasa’nin kirk giin dayanmasi halinde dort kisinin muhakkak ceza
alacagini ileri siiriyordu ki bunlar Tepedelenli meselesinin sorumlusu olarak
gordiigli Halet Efendi, Berberbast Ali Aga eski ve yeni giimriik eminleri Osman Aga
ve Ahmet Aga’ydi. Duyduklar1 karsisinda sagkinliga diisen Dimitri ise s6z konusu
sahislarin devlete sadik kisiler oldugunu ve asla ceza almayacaklarini diisiiniiyordu.
Ancak Yusuf Agah Efendi padisah tarafindan cezalandirilmamalari halinde bagka bir
yerden cezalarin1 bulacaklarini, ¢iinkii halk arasindaki atesin kadin hamamlarina
kadar yayildigini ve giderek alevlenmekte oldugunu iddia ediyordu.

Dimitri, Yusuf Agdh Efendi’den duyduklarini bildirmek {izere kaptan
pasanin yanina gitmis ancak pasa ile gorlismesi miimkiin olmamig, nihayetinde bir
arzuhal yazarak durumu Babiali’ye bildirmistir. S6z konusu arzuhalinde Yusuf Agah
Efendi gibi Tepedelenli’nin cezalandirilmasin1 biiyiik bir hata olarak gdrenleri
basiretsizlikle su¢lamaktadir. Ona goére Babidli, eger Ali Pasa’nin yeminlerine
aldanip, onu af etmis olsaydi bile yine her yerde ¢ok biiyiik ihtilaller yasanacakti.
Ciinkii Ali Pasa Rusya konsolosunun terciimani Paprigopolu vasitastyla Rusya ile bir
anlasma yapmisti. Anlagsma geregi Ali Pasa bir sene iginde idaresi altinda olan
ahaliyi ittifak ettirip mithimmat agisindan da kuvvetlendirdikten sonra isyan ettirecek
ve Rusya’da Osmanli topraklarinda ihtilal ¢ikmasina yardimci olacakti. Bu yilizden
Rus Konsolosu bir yil 6nce Ali Pasa’nin af edilmesi i¢in ¢ok ugragsmisti. Ali Paga bu
anlagsmay1 duyan ve Arnavutlugun kendilerine diistigli iddiasinda olan Nemgelilerle
de ayr1 bir anlagsma yapmisti. Ciinkii onlar1 da her ihtimale kars1 avucunda tutmak
istiyordu. Dimitri bu dediklerinin dogrulugunu ispatlamak i¢in de Rus ve Nemce

elgileri ile ylizlesmeyi teklif etmisti®®’. Mehmet Mansur Efendi Rum Fetreti Tarihi

87 BOA., HH. 48908 A
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adli eserinde Ali Pasa ve Rusya arasindaki bu ittifaki ayrintilariyla kaleme almis ve
béylelikle Dimitri’nin verdigi bu bilgileri de teyit etmistir™®®

Reaya ile yapilan bu miicadele, uzun bir silireden beri kalede muhasara
altinda tutulan Ali Pasa’ya kuvvet vermekte ve Rumlarin kendisini kurtaracagi
tiimidine kapilarak diren¢ gostermekteydi. Ali Pasa’nin ogullarinin hala mansipta
tutulmasi ise ona gii¢ verdigi gibi bolge halkinin da devlet tarafina gegmesi oniinde
engel teskil ediyordu. Ciinkii gerek Rumlar ve gerek ekseri Arnavut olan
Miisliimanlar, Ali Pasa’ya bir sey olsa bile ogullarindan birisinin devlet tarafindan
affedilerek yine Yanya muhafazasina verilecegini ve o zaman da babalarinin
intikamin1 alacaklarin1  diisiinmekteydiler. Dolayisiyla bolgede tam manasiyla
diizenin saglanabilmesi i¢in bunlarin oldiiriilmesi gerekmekteydi. Ancak daha once
rey buyruldusu verilmis kisilerin sonradan idam edilmesi devlet teamiillerine
aykirtydi. Hursit Pasa buna da bir formtil buldu: S6z konusu sahislarin, tiim suglarina
ragmen devlet tarafindan af edilmeleri halde siirgiin olarak gonderildikleri yerlerde
yine huzursuzluk ¢ikardiklari ve babalarini kurtarmak i¢in Rumeli’deki Arnavutlari
ve reayay1 kigkirttiklar iddia edilerek idamlari i¢in ferman gonderilecekti. Boylece
rey buyruldusu da kendiliginden ortadan kalkmis olacakti. Hursit Pasa’nin bu teklifi
Sultan II. Mahmut tarafindan da uygun goriildii. Ciinkii Sultan, Ali Pasa’nin
ogullarina ve taraftarlarina asla giivenmiyor ve hatta aman isteyerek devlete
siginmalarinin altinda bile bir hile oldugunu diisiiniiyordu. Ustelik Rumlarm da Ali
Pasa’ya destek vermesiyle isyan giinden giine biiyiiyordu ve alinacak bu tedbir
isyanin durdurulmasinda ¢ok etkili olacakti. Dolayisiyla s6z konusu sahislarin bir an
once gizlice sessiz sedasiz idam edilmeleri igin gerekli emri verdi®®.

Artik her yonden sikisan Tepedelenli Ali Pasa ise, son bir hamle olarak
Rumeli’deki ayanlara, beylere, hanedanlara ve tiim halka bir bildiri yaymladi. Ona
gore tiim sucu devlet icin caligmakti. Ancak diigmanlar1 tarafindan iftiraya ugramisti.
Devlet adamlar1 da ona degil diigmanlarinin séziine inanityordu. Ali Pasa’nin agik

hedefi ise Sadrazam ve Hursit Ahmet Pasa’ydi. Rumlar ile miicadele edilmesi

gerekirken kendisiyle miicadele emrini veren sadrazami basiretsizlikle suglayan

868 Serhat. Sahin Baskaya “ Mehmet Mansur Efendi ve Rum Fetreti (Yunanistan isyam ve
Tesekkiilii) Adli Eserinin Degerlendirilmesi”, (Marmara Universitesi Basiimamis Yiiksek Lisans
Tezi ), Istanbul 1997, s. 55-68.

%9 BOA., HH. 48905 A. Esad Efendi, a.g.e., 5.710.
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Tepedelenli, Hursit Ahmet’i de Misir’da habaset meydana getirmekle itham
ediyordu. Kendisi III. Mustafa, I. Abdiilhamit, III. Selim ve IV. Mustafa devirlerinde
biiylik hizmetlerde bulunmustu ve Sultan II. Mahmut’a da dmriiniin sonuna kadar
hizmet niyetinde iken diismanlar1 ¢esitli dedikodular ve yalanlarla padisahin goziinde
itibarinin diismesine ve su¢lanmasina neden olmustu. Bildiride kendisinin tovbe
ettigini ve tek amacinin Islamiyet’e hizmet etmek oldugunu sikca tekrarlayana Ali
Pasa, Miisliimanlar1 giinden giine yok eden gayrimiislimlere kars1 ittifak yapilmasini
oneriyordu®’

Ali Paga’nin son atagi olan bildirinin yayilanmasindan on giin sonra Hursit
Pasa, devlet tarafina gegcen Agu Miihiirdar, Tahir Abbas, Avlonya Mutasarrifi Omer
Pasa araciligiyla Yanya Kalesi’ndeki Kiga Arnavutlarim1 ve Prizren Mutasarrifi
Mahmut Paga’nin vasitasiyla da Toska Arnavutlarini yanma ¢ekmis ve 21 Haziran
1822 (27 Rebiiilahir 1237) de kaleyi zabt etmistir. Ali Pasa elli kadar adamiyla i¢
kaleye kapanmis ancak hayatindan iimidini kestigi i¢in tiim esyasini cephanesinin
oldugu yere koydurarak kendisi, Tanagvaya, karisi Vasilaki, Fehim adinda bir
Arnavut ve bir kag koleyle birlikte orada ikamet etmistir. Hursit Paga’ya da can
glivenliginin saglanmasim1 aksi takdirde cephane ile birlikte her yeri havayi
ucuracagint bildirmistir. Bir ka¢ giin bu sekilde zaman gegirdikten sonra Hursit
Pasa’nin kendisine emniyet taahhiidiiyle birlikte silahtarin1 ve bes adamini rehin
vermesi sartiyla yirmibes adamiyla adaya ge¢meyi kabul etti®’'. Ancak Hursit Pasa
rey buyuruldusu vermekten vazgegmekle birlikte Babiali’den affin1 isteyecegine dair
bir taahhiitname gondermistir. Ancak bu taahhiitnameye de itibar etmemesi halinde
artik kurtulmaktan timidini kesmesini istemistir®’>.

Ali Pasa bu teklifi kabul etmis ve taahhiitnameyi kendi divan katibine
yazdirarak Hursit Pasa’ya gondermistir. Ancak divan katibi paganin yanindan bir an
once ayrilabilmek ve pasanin bir an 6nce iginin goriilmesini istediginden “felak-1
selase” lafzin1 yazmayarak sadece “sart olsun” ifadesini kullanmisti. Tepedelenli

bunu fark edememis oldugundan, gonderdigi miisvedde temize c¢ekilerek

imzalanmistir. S6zkonusu taahhiitname, halk arasinda Ali Pasa’nin affedildigine dair

0 BOA., C.DH. 14436

71 BOA., HH. 21018 A; Alph.de Beauchamp, The Life of Ali Pacha of Janmma, London 1823, s.
352

2 BOA., HH. 21018 A
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bir dedikodunun yayilmasina neden olmustur. Dedikodularin 6niline gegilebilmesi
icin pasanin her ne sekilde olursa olsun oldiiriilmesine dair bir fermanin olmasi
gerekiyordu. Ancak Istanbul’dan gelecek olan bu fermanin beklenmesi zaman alacak
ve is isten gegmis olacakti. Bunun iizerine Hursit Ahmet Pasa da sahte bir ferman
diizenlemistir®”.

Hursit Ahmet Pasa’dan caninin bagislanacagina dair taahhiit alan Ali Pasa
da yirmi kadar adami ve Hursit Pasa’nin silahtariyla birlikte adaya ge¢mistir. Ali
Pasa ve adamlar1 nakledilmeden evvel askerden arindirilan adaya nakil islemi
tamamlandiktan sonra yine ¢ok sayida asker yerlestirilmistir. Ancak Ali Pasa soz
vermesine ragmen i¢ kaleyi teslim etmemis otuz kadar adamini cephanede birakmis
ve kendisine bir sey olmasi halinde cephaneyi ateslemeleri i¢in bir anlagma
yapmistir. Dolayistyla bu sahislar i¢ kalede iken Ali Pasa’nin idam edilmesi halinde
cephanenin havaya ugurulacagi ortaya ¢iktigindan, s6z konusu sahislar1 i¢ kaleden
cikarmak icin bir kac¢ giin daha ge¢cmistir. Nihayetinde i¢ kale de kendisine teslim
edilmis, cephanede olan 800 varil barut ile 150 sandik figenk kaleden ¢ikartilmistir.

Hursit Pasa, i¢ kale silahtan arindirildiktan sonra Ali Paga’nin idami ve
yaninda bulunan nakdin ve kiymetli esyanin zabti icin Mora Valisi Mehmet Pasa’y1
gondermisti. Goriiniiste Ali Pasa’ya af fermanini gotiiren Mehmet Pasa yaninda
Hursit Pasa tarafindan diizenlenmis sahte fermani da almis bdylece oyunun son
perdesini de oynamisti. Tepedelenli’nin yanina varinca sézde af fermaninin geldigini
haber vermis ancak bu kadar kisa siirede Istanbul’dan fermanin gelemeyecegini bilen

Ali Pasa, bir tuzaga distiigiinii anlayarak kendisini savunmustur®”*

. Mehmet Pasa da
Hursit Paga’nin adada olan silahtariyla isbirligi yapmus, iki taraf arasinda yasanan bir
miicadeleden sonra Ali Pasa dldiiriilerek, mali miihiirlenmis ve ertesi sabah kesik
basi silahtar tarafindan Hursit Pasa’ya getirilmistir. Daha 6nce cephanede olan bes
kisinin Ali Pasa’nin o6ldiiriilmesi esnasinda miicadele etmesi cephanenin ele

gecirildikten sonra Ali Pasa’nin o6ldiiriilmesinin isabetli bir davranis oldugunu

73 BOA., HH. 48085 Hursit Ahmet Pasa tarafindan diizenlenen sahte fermanin metni igin bkz: Ahmet
Cevdet Pasa, a.g.e., XI1/330-331.
874 Esad Efendi, a.g.e.,s. 711
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gostermektedir. Hursit Ahmet Pasa adaya giderek Ali Pasa’nin miihiirlenmis esyasini
almis ve i¢ kalede bir odaya koymustur875.

Hursit Ahmet Pasa Ali Pasa’nin dldiiriilmesine dair gonderdigi mufassal
takririyle birlikte diizenledigi sahte fermani da yollamisti. Fermani1 Ali Pasa’ya
gotiiren Mehmet Paga, miicadele esnasinda gégsiinden yaralanmis o sirada kiirkiiniin
altinda bulunan sahte ferman da tahrip olmus, bir tek padisahin tugrasinin bulundugu
yeri saglam kalmistr. Bu durumu padisahm bir kerameti” olarak géren Hursit Ahmet
Pasa, sahte ferman konusunun yayilmamasini ve gizli tutulmasini istiyordu.
Sadrazam ise normalde oOliimle sonuglanmasi gereken Hursit Pasa’nin bu
sahtekarligini savunuyor ve pasanin bu fermani mecburiyet karsisinda hazirladigini
ifade ediyordu. Degil kendi adina sahte ferman diizenlenmesi, emirleri hilafina
davrananlar siddetle cezalandiracaginm sik sik ifade eden Sultan II. Mahmut ise bu
sahtekarlig1 gormezden geliyor hatta bunun duyulmasi halinde hiikiimdarligina halel
geleceginden sahte fermanin gelecekte de meydana ¢ikarilmamak iizere saklanmasini
emrediyordu®’®.

Bu sirada Hursit Ahmet Pasa silahtar1 ile Ali Pasa’nin kesik basimni
yollamusti. Silahtardan dnce Istanbul’a varan tatarlar bu haberi getirmis ve sultan
duydugu haberlerden ¢cok memnun olarak haberi getiren tatar1 hediyeye bogmustu.
Kesik bas geldigi zamanda Hursit Ahmet Pasa’ya tesrifat-1 hiimaytn gonderecekti®’’
Nihayetinde Ali Pasa’nin kesik basi da Hursit Pasa’nin silahtar1 Ahmet Aga

tarafindan Istanbul’a getirilmis ve orta kapi haricine konularak sergilenmistir®’®.

3 BOA., HH. 21018 A

* Sultan II. Mahmut hakkinda keramet sahibi hatta kutb-1 azam olduguna dair ifadeler hakkinda bkz:
Sirvanli Fatih Efendi, a.g.e., s. XXXVII-XLII

876 BOA., HH. 48085 Ahmet Cevdet Pasa, Hursit Pasa’nin bu sahte fermani Halet Efendi’nin takdirini
kazanmak i¢in hazirladigini iddia etmektedir. Ayrica daha dnce Ali Pasa’ya kurtulacagina dair
vermis oldugu taahhiidii sahte ferman ile ilga etmesini kinamistir. Ancak Tepedelenli Ali Pasa’nin
da daha once bir kdy ahalisine Arnavutlar arasinda degistirilmesi asla miimkiin olmayan “bese”
nami adi altinda rey buyruldusu verdigini fakat daha sonra kdy ahalisini katl ettirdigini kaydederek
Ali Paga’nin ektigini bigtigini ima etmektedir (Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XII/33).

%77 Sultan haberi getiren tatar agasmna ala kontos samur hilat ve beser kese faizli iki tam sehim ve
15.000 kurus verilmesini ve tatarin maiyetinde olan diger tatarlarin her birine agalarinin kiirkiinden
daha ucuz samur hilatler ve biner kurus faizli sehimler ve beser kese atiyye verilmesini
emrediyordu. Hursit Ahmet Pasa’ya tesrifat-1 hiimayun gonderecek olmasia ragmen ondan evvel
en iyisinden bir kiirk hazirlanmasini ,maiyetinde olan vezir ve mirimiran ve asker sergerdeleri igin
de hilatler hazirlanmasini ilave ediyordu (BOA., HH. 20892)

878 Ali Pasa’nin bas1 daha sonra Silivri Kapis1 haricine defin edilmistir(Esad Efendi, a.g.e..s. 61-63;
Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XI1/33)

225



Yaftasinda ise devletin ona bahsettikleri karsiliginda isledigi suglar siralaniyor ve
Rumlar1 isyana tesvik etmesi en biiyiik suc¢ olarak gosteriliyordu. Ancak siralanan
suclar arasinda {istii kapali olarak kendisinden kagarak Istanbul’a gelen ve Halet
Efendi’ye sigmnan Paso Ismail’e yaptirdigi suikasta yer verilmesi®” ilging bir
ayrintidir.

Ali Pasa’nin muhallefatinin ortaya ¢ikarilmasi da en az ortadan kaldirilmasi
kadar uzun bir zaman almistir. Hursit Ahmet Pasa i¢ kaleyi ele gecirdikten sonra
Hasan Pasa ve divan katibini i¢ kaleye gondermis ve kalenin biitiin kapilarini
kapattirmisti. Ali Pasa’nin oldiiriilmesinden sonra da adaya gegerek oradaki
mallarina el koymustu. Ancak pasanin mallarmin tam anlamiyla zabti ig¢in
Istanbul’dan bir miibasir gonderilmesini talep etmisti**". Bunun iizerine muhallefat

miibasiri olarak gonderilen Tezkireci Salih Bey™

tarafindan Ali Pasa’nin ve
ahfadinin mallar1 ve gelirlerine devlet adina el konuldu. Kale i¢erisindeki mahzenler

acildiginda dort sene yetecek kadar yiyecek, icecek ve mithimmat bulundu. Nakit

9 Maktul-t makhur Ali Pasamin ser-i maktuuyla beraber vaz olunmak iizere kaleme alina yafta
miisveddesidir.
Ciimle dleme malumdur ki Tepedelenli Ali Pasa 30—40 seneden beri Deviet-i Aliyye sayesinde tiirlii
tiirlii liituf ve inayetler gormiis ve bunca kaza ve memleketler uhdesine ihale olunarak gerek kendisi
ve gerek evlad ve miiteallikati nice nice ihsan-1 hazret-i padigahiye nail olmusken bu nimetin
kadrini bilmeyip simdiye kadar velinimeti olan Devlet-i Aliyye nin hilaf-1 rizast ibadullah hakkinda
bir etmedigi hiyanet ve hebaset kalmamis ve bunun eyledigi fesat ve melanetler bir tarihte ne
goriilmiis ve ne isitilmistir. Soyle ki merkum hig bir vakitte tek durmayip her nerede bir fesat zuhur
etse ya kuvvet-i amliye yahut sair cihetlerle ol fesada gizli ve asikare eli ve medhali oldugundan
gayri kendi idaresinde olan memleketlerden baska sair eyalet ve sancaklara dahi el atip ve gune
gun ihtilaller ¢ikarip emanetullah olan fukara-yi raiyet ve siikkan-1 memleketten kiminin mal ve
canina ve kiminin wzina ve kiminin hanmanina tasallut ile Arnavutluk’ta ve Yenisehir ve Manastir
ve Sarigol gibi civarinda olup eli erdigi kazalarda nice nice hanedanlar sondiirmiis ve eyledigi
mezalim ve teaddi cihetiyle bilciimle Arnavutluk ve etrafi kazalar hanedan ve ahalilerini
vatanlarindan dur ve mahcud ve canlarindan bizar etmis oldugundan taraf-1 Deviet-i Aliyye’den
kendisine evvel ve ahir bu kadar nasihatler olunarak vehamet-i akibetten ikaz olundukca birine
kulak tutmayp yine bildigine giderek ve gittikce fesat ve melanetini dahi ziyade artirarak ve
nihayetkar dariilaman ve makar-1 hilafet olan Istanbul’a siginan bazi hilafinda bulunanlara icra-yt
garaz i¢in kursun attirmak fezamatina cesaret eyleyerek ser’en ve miilken haddini bildirmek lazim
geldiginden vezareti ref ile uhdesinde olan sancaklar ahirlerine tevcih olundukta agiktan agiga
isyan edip ¢ok vakitten beri kurdugu dam-1 fesat ve ihaneti icra igin kale-i padisahi olan Yanya
kalesine tahassiin ile velinimeti olan Devlet-i Aliyyeye karst durabilmek zuam-1 batilina diismiis ve
vuku bulan Rum Milleti fesadinda gizlice derkar olan ittifakint meydana ¢ikaryp Mora’ya kiilliyetli
akgeler gondererek gavurlart timmet-i Muhammet tizerine taslit edip bi din ve mezhep oldugunu bir
kat daha ispat etmis olmakla merkumun ser’en ve miilken katli vacib olmus idiginden idam ve
izalesine memur kilinan hala Rumeli Valisi Hursit Ahmet Pasa hazretleri tarafindan ahz ve kirfet
olunarak hakkinda verilen fetva-yi serif ve celadet efza-y1 sudur olan ferman mucebince ceza-yi
sezast tertib olunarak iimmet-i Muhammet fesat ve zuliimden kurtulmus olan merkum Tepedelenli
Ali Pasa dedikleri hain-i dinin ser-i maktuudur (BOA., HH. 40840, 40840 A).

80 BOA., HH. 21018 A.

%1 BOA., HH. 22513, Esad Efendi, a.g.e., 712.
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paranin 600 kesesi Mora Valisi Ali Pasa’ya, 4-5 bin kesesi Hursit Pasa’ya verilmis,
maiyetinde bulunan sahislarin her birine de 500°er kese dagitilmisti. Geri kalan
30.000 keselik altin ise Istanbul’a yollandi. Ancak Ali Pasa’nin miicevherlerinin
cogu ortaya cikarilamadi. Nakit parasi beklendigi kadar degildi. Ciinkii askere ¢ok
para yedirmisti Ancak Korfu’da cok parasi olduguna dair haber alindi®?. Veli
Pasa’nin yazicist olan Dimitri de Ali Pasa’nin kaleye kapanmadan ii¢ ay once
Korfu’ya 20.000 kese ak¢e gdnderme niyetinde oldugunu ve iltizamlardan da 1015
bin kese akge alacagi oldugunu teyit etmisti®>. Bu paranin meydana ¢ikarilmasi i¢in
¢ok uzun siire ugrasilmis hatta Halet Efendi’nin 6liimiinden sonra da arastirmalara
devam edilmistir. Arastirma dahilinde Ali Pasa’nin adamlarindan Kosta Gramatik
Istanbul’a cagirilarak sorgulanmis ve sorgulama sonucunda ilging verilere
ulasilmistir. Kosta Gramatik, Ali Pasa’nin oOldiiriilmesinden muhallefat miibasiri
Salih Bey’in Yanya’ya gitmesine kadar gecen 3540 giinliik siirede muhallefat
bedelinin yazimi i¢in Hursit Pasa’nin hazinedarimi gorevlendirdigini bildiriyordu ki
bu bilgi Hursit Pasa’nin verdigi bilgilerle de Ortlisiiyordu. Ancak Hursit Pasa’nin
once bir miktar miicevher ile esyay1 daha sonra da nakit paray1 hazinedariyla kendi
konagina gonderdigi ve biitiin mevcudun pasanin sarrafi Ermeni Halili Ac1 Anton ve
onun yamagi olan Yahudi Menahim tarafindan sayildigi ve kendilerinden baska
kimseyi bu ise karistirmadiklar1 bilgisine daha 6nce hi¢ bir yerde rastlanmamust.
Gramatik daha da ileri gidiyor sarrafin ve yamaginin sayim esnasinda 1800 kese altin
ve 2000 kese akceyi gizledikleri iddiasinda bulunuyordu. Yine Hursit Pasa’nin
maiyetinde olan Niizul Emini FElhac Ethem Aga’da, Tepedelenli zamaninda
Yenisehir glimriigli ve diger bolgelerden elde edilen yiikliice bir miktar1 saklamisti.
Babiali Kosta Gramatik’in verdigi bilgilerin teyidi i¢in Hursit Pasa’nin sarrafi Halili
Anton’un ve yamaginin tekrar sorgulanmasina karar verdi®* Sorusturma bu sekilde

derinlestirilirken giderek daha da ilging bilgilere ulasiliyordu O sirada 6ldiiriilmiis

882 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e, XI1/34.

83 Dimitri Ali Pasa’nin bunu basarip basaramadigini bilmemekle beraber en dogru bilginin onunla
birlikte kaleye kapanmis olan yazicis1 Manto Tanas, divittar1 Bayram, kayni Semov ve karisindan
alinabilecegini ayrica Korfo da bulunan kardesinin de Ali Pasanin burada malinin var olup
olmadigini arastirdigini ifade ediyordu. Ali Pasa’nin iltizamlardan alacagi olan meblag hakkinda
bilgi yine Pasanin yazicis1 Konstantin Marinov ve sarrafi Yahudi Rafel’i adres olarak gosteriyordu
(BOA., HH. 22123).

*** BOA., HH. 25513
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olan Halet Efendi’nin muhallefatinda Tepedelenli Ali Pasa’ya ait oldugu kaydedilen
biiyiik bir pirlanta yiiziik ortaya ¢ikmisti. Sadrazamin bu bilginin pesine diiserek
Halet Efendi’nin miihiirdar1 Said Bey’in ve Ali Pasa’nin Muhallefat Miibasiri olan
Salih Bey’in bilgisine bas vurmasi iizerine Tepedelenli’nin miicevherlerinin nasil
talan edildigi de ortaya ¢ikt1 Soyle ki: Hursit Ahmet Pasa, Ali Pasa’nin muhallefat
icerisinde yer alan 19 kiratlik pirlanta bir yiiziik, iki adet miicevherli pistov, bir adet
kabzas1 miicevherli yatagan bicagi ve bir miicevher enfiye kutusunu bedeline vererek
satin almak istemis ve bunu Halet Efendi’nin miihiirdarina bildirmisti. Miihiirdar Sait
Bey s06z konusu esyanin defteriyle birlikte kendisine gonderilmesini kontrol
edildikten sonra iade edilecegini bildirmis ve pasa da bunu kabul etmisti. Gelecek
esyalarin defteri Halet Efendi’ye gosterilmis ve Hursit Pasa’nin, bunlar1 bedellerini
Odeyerek almak istedigi de belirtilmisti. Hursit Pagsa’nin bu talebine tepki gdsteren
Halet Efendi, “Devlet-i Aliyye’nin boyle vakitlerinde ve bahusus barut ve kursun
arasinda Hursit Pasa bu misillu seyleri ne yapacak ve hususuyla hod be hod
muhallefattan béyle sey alikoymast hem usule hem de hakkinda olan hiisn-i tevecciih-
i sahanenin mugayiri bir keyfiyettir. Hursit Pasa bu babda bana giicenir ise de ben
bu seyleri getirtivim. Hele tahriratlar: ile defteri Babiali’ye takdim ettikten sonra
kendine tahrir ile ben dahi yazarim. Esya-yi mezkurlari irsal eylesin” diyerek
kizginligim1 dile getirmisti. Bunun {izerine de Hursit Pasa esyalar1 gondermis ve
gelen esyalar Halet Efendi’ye teslim edilmisti. Halet Efendi esyay1 gordiikten sonra
miibasir Salih Bey’e iade etmemis “ben sonra cevabini veririm” diyerek basindan
savmistt. Iki giin sonra tekrar Salih Beyi cagirarak gelen esyay1 padisaha arz ettigini
ve s0z konusu esyalarin ig¢inde olan iki miicevher islemeli pistovun padisah
tarafindan Hursit Pasa’ya hediye edildigini sdyledi. Ayrica pasanin zaten padisahin
takdirini kazanmis oldugu i¢in bundan dolayi islerini aksatmamasini ayni zamanda
kendisinin de bir mektup yazarak bunlari bildirecegini ilave etti*®*’. O sirada Salih
Efendi ger¢ekten de Halet Efendi’nin pistovlar disindaki esyalar1 padisaha takdim
ettigini zannetmis ancak Halet Efendi’nin Oliimiinden sonra aslinda bu mallara

kendisinin el koydugu ortaya ¢ikmisti.

85 BOA., HH. 25293
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II. PARA KAYNAGI: FENERYOTLARLA iLiSKiSi

Halet Efendi’nin 1808-1809 yillar1 arasindaki, siirgiin donemi onun bir
miiddet devlet islerinden elini etegini ¢ekmesine neden oldu. Ancak 1809 yilinda
affedilir edilmez, hemen Bagdat miibasirligine atanmasi ve gorevini basartyla ifa
etmesi kariyerini biraktigi yerden devam ettirmesini hem de biiyiik bir hizla
yiikselmesini saglamisti. Bagdat gorevini tamamladiktan sonra bir takdir nisanesi
olarak Rikab-1 Hiimayl(n Kethiidaligi’na getirilen Halet Efendi, bundan sonra uzun
yillar sahip olacag: iktidar yolunda adim adim ilerlemeye basladi. Ancak iktidar;
idari, siyasi ve askeri giicle elde edilebilirdi. Bu gii¢ odaklarini elinde tutabilmesi i¢in
de paraya ihtiyaci vardi. Gergi devletin biiyilik gelir kapilarindan birisi olan Bagdat’1
avucunun icine alarak bunu bir 6l¢li de basarmisti. Fakat ilerisi icin diistindigi
planlarii gergeklestirmek i¢in bu yeterli degildi. Eflak ve Bogdan voyvodaliklari ile
Divan-1 Hiimayln Terclimanliklart onun para ihtiyacin1 biiyiik 0Olglide
karsilayabilecek bir kaynakti, bunu herkesten daha iyi biliyordu. Ciinkii heniiz
kariyerinin basindayken Divan-1 Hiimayn Terciiman1 Kallimaki’ye katiplik
yapmis*, onun sayesinde Rum diinyasinin i¢ine girmisti. Bu esnada voyvoda-
tercliman-Babiali liggeninin arasindaki iligkinin nasil oldugunu, voyvodalik ve
terclimanlik atamalari i¢in biiyiik paralar dondiigiinii 6grenmisti.

El¢iligi ve Reisiilkiittapligi esnasinda da siyasi gii¢ icin terciimanlarin ve
voyvodalarin ne kadar 6nemli oldugunu anlamisti. Eflak ve Bogdan voyvodaliklari,
yerli boyarlardan alindiktan sonra Fenerli-Rum ailelere verilmisti*®®’. Terciiman ve
voyvoda atamalar1 Mavrozi, Kallimaki, Soco ve Ipsilanti olmak iizere dort aileden
yapila geliyordu. Bu ailelerin her biri o donemde ya Rusya, ya da Fransa
taraftartydilar. Dolayisiyla o ailelere hakim olmak, hem {iilkenin dis siyasetine hakim
olmay1 hem de bu iilkelerle islerin daha ¢abuk halledilmesini sagliyordu. Bu yilizden

Valide Sultan Kethiidast Yusuf Aga basta olmak iizere, bir ¢ok kisinin,

886 Fatin, Tezkire, s. 54; ayrica bkz: Ahmet Resmi Efendi, a.g.e., s. 157-160

%7 Bogdan yerli boyarlarindan olan Dimitri Kantemir’in, Ruslarin tarafina gegmesini miiteakip Sultan
III. Ahmet voyvodalik gorevini yerli boyarlardan alarak Rum beylere verdi. Boylece Nikola
Mavrokordato 1711 tarihinde Bogdan Voyvodaligi’na getirildi. 1716 tarihinde ise Eflak yerli
boyarlarindan olan Stefan Cantacuzino azl edilerek yerine yine Nikola Mavrokordato getirildi.
Boylelikle Eflak-Bogdan’da 1811-1821 tarihleri arasinda Fenerli Rum Beyleri hiikiim siirmiistiir
(bkz: Aurel Decel, “Fenerliler”, i.A, IV/550)
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oldiirtilmelerini talep ettikleri Mavrozilerin, sadece siirgiinle cezalandirilmalarini,
daha sonra ise affedilmelerini saglamisti. Bunu yapmasindaki amacini ise soyle
acikliyordu: O sirada Babidli’de Fransa politikast hdkimdi ve Fransiz Elgisi
Sebastiani ise Osmanli Devleti’nin her sorununun devletinin arabuluculuguyla
cOzebilecegini iddia ediyordu. Ancak Paris’te el¢i olarak bulundugu siire esnasinda
Fransizlar1 yakindan tanima firsatt bulan Halet Efendi, onlara kesinlikle
giivenmiyordu. Sebastiani’nin Rus taraflisi olan Mavrozi ailesini katl ettirmek i¢in
tim c¢abalar1 karsisinda direnmisti. Ciinkii Fransa’nin Osmanliy1 er ge¢ yalniz
birakacagini tahmin ediyor ve o durumda Mavrozileri kullanarak Ruslarin destegini
almayr distlinliyordu. Nitekim olaylar Halet Efendi’nin tahmin ettigi sekilde
sonuclanmisti. Ahmet Cevdet Pasa, Sanizade’den naklen 1808 tarihinde Eflak
Bogdan voyvodalarinin atamalarinda Halet Efendi’yi suglayarak onun bu atamalara

sebep oldugunu kaydetmektedir®®®

. Ancak o donemde iplerin Seyhiilislam Ataullah
Efendi ve Kaymakam Kd&se Musa Pasa’nin elinde bulundugu gercegini atlamistir.
Ayrica Ipsilantiler ve Mavroziler hain damgasini yiyerek ya firar etmisler ya da
siirgline yollanmiglardi. Rusya taraftar1 olan Sogolari da Fransa kesinlikle
istemiyordu. Geriye kala kala Kallimaki ailesi kaliyordu ki atmalarin mecburen o
aileden yapilmasi gerekiyordu®’. Adaylar énce Seyhiilislam Ataullah Efendi’nin
onayina sunulmus ve onun tercih ettigi kisiler voyvodaliklara atanmisti. Yani
voyvodalarin Kallimaki ailesinden seg¢ilmeleri hem devlet politikast geregi
mecburiyetten hem de Seyhiilislami’n onayiyla oldugundan burada Halet Efendi’nin
en azindan dogrudan bir dahli yoktu.

Iktidara sahip olabilmek igin terciimanlarin ve voyvodalarin maddi ve siyasi
anlamda ne mana ifade ettigini bu sekilde bizzat yasayarak 0grenen Halet Efendi,
voyvodalik ve terciiman atamalarini kendi eline aldi**. ilk nce katiplik hizmetinde
oldugu ve bu yiizden de yakinlik kurdugu Kallimaki’nin oglu iskerlet’i Rusya’daki

esaretinden kurtararak®' Bogdan Voyvodasi yapti. Divan Terciiman olan Karaca

Yanko’yu ise Eflak voyvodaligina getirdi. Ondan bosalan terciimanliga ise

888 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., X1/95.

889 BOA., HH. 53458, 53069, 53705

890 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., X1/95.

1 BOA., HH. 25634, 45377,45377 A, BOA. C.HR.3308.
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Manolakizade Yakovaki atandi®?. Halet Efendi, 1819 senesinde ise bir ferman
yaymnlanmasint saglayarak voyvodaliklarin  dort aileye miinhasir  olmasini

893

resmilestirdi” °. Bu dort aile Mavrozi ve Kallimaki ve Sogo ailesinin iki kolu olan ve

Drakozade olarak bilinen Aleko Sogo ve Mihail Soco aileleriydi. Divan-1 hiimayGn
terciimanlar1 da ayni sekilde bu dort aileden segilecekti 894

Halet Efendi ve voyvodalar arasindaki bu diizen, Eflak Voyvodasi, Karaca
Yanko’nun firariyla bozuldu. Karaca Yanko, Hélet Efendi’nin inayetiyle Eflak
voyvodast olmustu. Halet Efendi aym1 zamanda divan-1 hiimay(n terclimani
Yakovaki’yi azl ettirerek Karaca’nin damadi olan Mihail’i de Divan-1 Hiimaytn
Terciimanligi’na getirmisti. Karaca ayn1 zamanda Mihail’in kendi kap1 kethiidasi
olmasim saglamisti® Voyvodaliga atanmak igin bir hayli bor¢lanan Karaca, bu
borglarin1 6demedigi gibi yavas yavas ayak sesleri duyulan ve el altindan kendisinin
de destekledigi Rum Isyani’ndan da sorumlu tutulmaktan korkuyordu. Ustelik yedi
yil olan gorev siiresi de neredeyse tamamlanmak iizere idi. Istanbul’a dondiigii
zaman bir isyan ¢ikmasi halinde herkesten fazla suglanacag: asikardi®°. Bunlari
diistinen Karaca Yanko firar ediyor ve bunun sorumlusu olarak Halet Efendi’yi
gosteriyordu. Karaca, Halet Efendi’nin himayesini kazanabilmek adina onun kendi
islerine dair emrettigi her seyi harfiyen yerine getirdigini, ancak bunun karsiliginda
takdir gérmesi gerekirken onun tarafindan cezalandirildigini iddia ediyordu. Halet
Efendi ona yedi sekiz ay once istifa etmesini yazmist1 ki Karaca’ya goére, onun bu
isteginin hi¢ bir mesnedi yoktu. Karaca istifa etmesi halinde ortaya ¢ikacak piiriizleri
ayrintistyla yazmis ve istifa etmemisti. Ancak illa da istifa etmesini istiyorsa Halet
Efendi’'nin kendi hattiyla istifasinin padisah tarafindan talep edildigini yazmasini
istiyordu. Bdylelikle istifast halinde dogacak tiim sorunlardan kurtulmus olacakti.
Ancak bu teklifi Halet Efendi’nin daha da kizmasina ve Istanbul’da olan adamlari
vasitasiyla onu tehdit etmesine neden olmustu. Karaca bu durum karsisinda Halet
Efendi’nin yeniden takdirini kazanmak i¢in bir 6ziir mektubu yazmis ve gizlice Halet

Efendi’ye ulastirmisti. Mektubunda Halet Efendi’yi bir rezaletten kurtarmak igin

%2 BOA., Tahvil d. 39, 5.231.

893 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., X1/96

¥4 BOA., HH. 45341; Darphane-i Amire’ye gonderilen ilm ii haberi icin Bkz: BOA., D.DRB.MH
197/28

5 BOA., HH. 24269

896 Sanizade, a.g.e., [1/415-417
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ihtarda bulundugunu yaziyor ve sadakatine binaen onu affetmesini istiyordu. Ancak
bu mektup Halet Efendi’yi sakinlestirecek yerde daha da ¢ok kizdirmis ve Karaca’ya
olan tehditlerinin dozunu arttirmasina neden olmustu. Karaca yine alttan almis ve bir
O0ziir mektubu daha gondermisti. Halet Efendi Karaca’nin bu mektubunu
cevaplamakla birlikte, tehditlerini yineledigi gibi onu Rus taraftari olarak suclamis ve
bir daha mektup gondermesi halinde miihriinii bile agmadan geri génderecegini
bildirmisti. Halet Efendi’nin neler yapabileceginin farkinda olan Karaca, onun ig¢in,
kendisini ortadan kaldirmanin da ¢ok basit bir is oldugunu da biliyordu. Halet
Efendi’den canmi kurtarabilmek i¢in de firar etmisti. Amaci kesinlikle devlete
hiyanet etmek degildi. Buna delil olarak da ikamet yeri olarak sectigi yerin kesinlikle
devletin isine zarar getirebilecek bir yer olmadigim gosteriyordu®’. Karaca Yanko
oglu Yorgo ve Divan-1 Hiimayln Terciimani olan damadi Mihail’e yazdig1 mektupta
da ikisinin destegini alamamanin kendisinde yarattig1 {iziintliyii dile getiriyor ve her
ne olursa olsun onlar1 affettigini bildiriyordu®*®*. Ayrica ogluna bir sikintiya diismesi
halinde her seyden haberdar olup onu koruyacak olan Rusya El¢isi’ne siginmasini,
istiyordu®”

Karaca’nin firar1 Babiali ile Rusya arasinda bir krize neden oldu. Ciinkii
Osmanli Devleti, 1802 tarihinde ¢ikarmis oldugu bir fermanla azl ve nasb etme
yetkisi kendisi uhdesinde kalmasi sartiyla voyvodaliklar iizerindeki tasarrufunu bir
Olciide kisitladigr gibi, Rusya’nin da isin i¢ine dahil olmasina sebebiyet vermisti. Bu
kanuna gore voyvodalik siiresi 7 sene olarak belirleniyor ve bu siire zarfinda

voyvodalar devlete karsi bir su¢ islemedikleri takdirde azledilemiyorlardlgoo. Ancak

“7BOA., HH. 45918 A

*"BOA., HH. 45715 A

“?BOA., HH. 45715 B

%0 17 Temmuz 1774 tarihinde Rusya ve Osmanli Devleti arasinda imzalanan Kiigiik Kaynarca
Anlagmasi’nin 16. maddesinin Eflak ve Bogdan’a dair kisminda liizumu halinde bu iki voyvodalik
islerinin iki devlet arasinda goriisiilerek Rusya’nin Osmanli hiikiimetine vaki miiracaatinin nazar-1
dikkate alinmasi yani Rusya’nin Eflak ve Bogdan islereine miidahalesi kabul ediliyor, Eflak vergisi
619 keseye ve rikabiye ve 1ydiyesi 260 keseye ; Bogdan vergisi 136 keseye, rikabiyye ve 1ydiyyesi
205 keseye indilerek baska hig bir suretle vergi ve hediye alinmamasi kararlastiriliyordu (Ismail
Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 1V/I(1988) Ankara, s. 424) Ocak 1779’da imzalanan
Aynalikavak Tenkihnamesi’nin 7. maddesinde Rusya’nin Eflak ve Bogdan {izerindeki bu himayesi
tekrarlaniyordu(Ahmet Resit, Haritalh ve Resimli Miikemmel Tarih-i Osmani II (1328)
Dersaadet, 328-329). Osmanli Devleti 1783 tarihinde Rusya’ya verdigi bir senetle de senetle Eflak
ve Bogdan voyvodalarinin suglarinin sabit olmadan asla azl edilmeyeceklerini ve Eflak’tan senede
619 kese vergi, 90000 kurus 1ydiye ve 40000 kurus rikabiye, Bogdan’dan ise 135 kese 444.5 kurus
vergi, 90.000 kurus 1ydiye, 25.000 kurus rikabiye almay1 ve bunun diginda para talep etmeyecegini
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Osmanli devletine karsi bir suglar1 vaki olur, veya Rusya tarafindan Babiali’ye
sikayet edilmeleri halinde iki tarafin memurlarinin yapacaklar1 arastirmalar
sonucunda suclar1 sabit olur ise Babiali tarafindan azledilebilecekler, yerlerine
yenileri atanacakti. Voyvoda yedi seneyi doldurmadan vefat ederse Babiali Rusya’ya
bildirmek sartiyla yerine yeni voyvoda atayacakti. 16 Mayis 1812 yilinda imzalanan
Biikres Anlagsmasi’nin 3. maddesinde esasa baglanan hususlar hari¢, daha 6nceki
anlagsmalar ve karsilikli senetlerin hepsi tasdik olundugundan, Eflak-Bogdan
voyvodalart ile ilgili bu hiikiim de tabi olarak resmilesmis oluyordu’'. Osmanl
Devleti Karaca’nin firarii biiyiik bir su¢ olarak kabul ettikten bagka, adeta 6lmiis
gibi hareket ederek yerine yeni voyvoda atamaya hazirlaniyordu. Yine Babidli’ye
gore firariin sebebi emirlerin hilafinda ¢ok fazla para toplayarak halka eziyet etmesi
ve bu paralar1 Avusturya’ya yollamasiydi. Ustelik istifa etmek istedigine dair iist iiste
dilekce yollamisti. Rus elgisi Stragonof ise, dncelikle Babiali’nin tek basina hareket
etmesini 1802 fermanina muhalif bir davranis olarak goriiyordu. Karaca’nin iki
tarafin memurlarinin yapacaklar1 bir arastirmada suclu bulunmas: halinde ancak o
zaman Babidli yeni bir voyvoda atayabilirdi. Kald1 ki Karaca, kendiliginden degil
devletin emriyle fazla para toplamisti. Ustelik istifas1 da kendi rizasiyla degildi.
Kendisinin agik agik belirttigi gibi Halet Efendi’nin baskilar yiiziinden istifa etmisti
ki, Stragonof elinde bunu ispatlayabilecek delilleri oldugunu ileri siiriiyor ve bunu
ispatladig1 takdirde Halet Efendi’nin cezalandirilmasin talep ediyordu. Muhataplari
Karaca’nin ve dolayisiyla Stragonof’un bu iddialarini tamamen iftira olarak

goriiyordu. Halet Efendi padisahin emri olmadan asla boyle bir sey yapmaya cesaret

taahhiit ediyordu. (Muahedat Mecmuasi, IV/ 2-4) Bu senetle maddi haklarimi kisitlarken 1802
fermaniyla ise idari haklarini minimum diizeye indirgiyordu (S6z konusu fermandan BOA.,HH.
45855 ve 45918 C .numaral belgelerde bahsedilmektedir).

%! Biikres Anlasmasi’nin 3. maddesinin tam metni soyledir: “Devlet-i Aliyye-i Osmaniye ile Rusya
Devleti beyninde tevarih-i malumede akd ve temhid ve rabt ve tekid olunmus olan ahidname ve
sartnameler ve ukud ve senedat-1 mahsuseden gerek vakten bu vakt uhud-1 sabika cihetiyle ve gerek
isbu ahidname ile kesb-i tagyir ile mevad miistesna kilinarak maadasi ciimleten tasdik olunup
devieteyn-i fehimeteyn —i muahadeteyn bila halel ve kemal cehd ve sebat ile vikaye eyliyeler”
[Biikres Anlasmasi’nin ilgili maddesi ve tam metn,i i¢in bkz: Muahedat Mecmuasi,, 1V/49-57;
Ilkin Erkutun, Mevridii’l-Uhud 1812 Biikres Anlasmas: ile ilgili Galip Pasa Evraki, (1.U.
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1997, s. 96-103); ilmihan
Saglamdemir, a.g.e., s.145-156.] Osmanli Devleti, Biikres Anlagmasi’nin bazi maddelerini tadil
icin 1827 tarihinde Rusya ile imzaladigi Akkerman anlagmasina ilave olarak Eflak ve Bogdan’a
dair bir senetle de Babiali ayni sartlar1 kabul etmekteydi. Ancak bu hiikiimler Eflak ve Bogdan
voyvodaliklarina getirilen yerli boyarlar igin gegerliydi (Muhadet Mecmuasi, IV/65-69).
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edemezdi. Kald1 ki yapsa bile Karaca’nin buna itibar etmemesi gerekiyordu. Ciinkii
bir sahsin cezalandirilmas: icin padisah fermanina, sadrazam, kethiida veya
reisiilkiittabin yazilarina itibar edilebilirdi. Bunlarin disinda her kim ne yazmis olur
ise olsun, asla dikkate alinmamaliydi. Ustelik Karaca eger iddia ettigi gibi Halet
Efendi tarafindan tehdit edildiyse bunu firar etmeden evvel voyvodalikta bulundugu
zaman devlete ihbar etmeliydi. Firar ettikten sonra bu iddialarda bulunmasi tamamen
iftira attigim gosteriyordu. Muhataplarmin bu dedikleri karsisinda IStragonof ikna
olmamakla birlikte Karaca’nin kendisine yapildigini iddia ettigi baskilara kulak
asmamasi1 yonilindeki ifadeleri hakli buldu. Ancak bu sefer para meselesine dondii.
Ona gore Karaca kendisinden haksiz yere talep edilen paralar1 6deyemedigi i¢in firar
etmisti. Fakat kars1 taraf Karaca’nin firar etmesinin nedenlerine agikladigi hi¢ bir
yazida boOyle bir konuya deginmedigi i¢in bdyle bir bahaneyi kabul etmedi ve
toplantiya son verdi’*.

Eflak Voyvodaligr meselesi tartisildigl sirada Bogdan Voyvodasi da istifa
dilekcesi vermis ve hastaligindan dolayr artik gorevini yerine getirmeyecegini
belirterek gorevinden affini talep etmisti. Ancak voyvodanin istifasinin kabuliiyle
Stragonof’a yeni bir koz verilecekti. Elci bu sefer Bogdan’da yedi sene hizmet sartini
ileri siirerek yine piirliz ¢ikaracakti. Bundan dolayr Bogdan Voyvodasi’nin istifa
istegi reddedildi’®.

Stragonof ise Babidli’'ye {ist {lste dilekgeler gt')ndererekgo4 Karaca
meselesinin halledilmesi i¢in 1srar ediyordu. Nihayetinde Babidli, elginin bu
takrirlerini Sultan II. Mahmut’a sundu. Sultan kesin bir dille Osmanli Devleti’nin
tim anlagma sartlarina uydugunu hatta Bogdan Voyvodasi bizzat kendisi istifa
talebinde bulunmusken siiresini doldurmadan istifa etmesi iki devlet arasindaki
sartlara aykir1 oldugu icin kabul edilmemesini, buna en biiylik delil olarak yeni
voyvodanin da bu sartlara uygun olarak segilecegini el¢iye bildirilmesini istiyordu.

Sultanin bu emrinde Karaca’nin firarmi, kendi kisiliginde bulunan hiyanete

%2 BOA., HH. 45918 C .
%3 BOA., HH. 45648
P4 BOA., HH. 45918, 45434 A
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baglamas1 ve kimse tarafindan istifaya zorlanmasimnin miimkiin olmadiginin altini
¢izmesi Halet Efendi’yi, sugsuz buldugunu géstermektedir’™”.

Stragonof ise verdigi takrirde voyvodalarin yedi sene olan hizmet siireleri
sartina riayet edilerek her iki voyvodanin da gorev siirelerinin ondort sene olmasinin
kabul edilmesi sartiyla Babiali’nin yeni voyvoda atamasini kabul ediyordu. Yani
Karaca’nin yedi yili tamamlamasi i¢in ne kadar siire kaldiysa yeni voyvoda ya ona
vekaleten bu gorev siiresini tamamlayacak ya da bu siire yeni voyvodanin, gorev
stiresine eklenecekti. Boylelikle Rusya Karaca’nin kendisine olan borcunu da yeni
voyvodadan talep edecekti. II. Mahmut vekalet yerine ikinci sikki tercih ediyordu.
Sonug olarak yeni voyvoda bu sartla goreve getirilmis **°ve el¢i de bunu kabul
etmisti’”’ Bu dogrultuda Eflak voyvodaligi Drakozade Aleko Bey’e verildi™.

Stragonof bu teklifinin kabul edilmesi iizerine amacina ulagmisti. Yeni
voyvoda atanir atanmaz Karacanin bor¢lariin pesine diistii. Yine Karaca Rusya’dan
aldig1 15 yiik sekiz bin kusur kurus tutan zahire parasina karsilik olarak 800.000
kurus degerinde Corlugarla isimli bir ¢iftligini teminat olarak gdstermisti. Stragonof
simdi Eflak’ta ki konsolosu araciligiyla yeni voyvoda Aleko’dan sz konusu ¢iftligin
satisindan elde edilecek paray1 Rusya’ya teslim etmesini talep etmisti. Ancak Aleko
boyle bir seye yetkisi olmadigr i¢in bu teklifini reddetmisti. Ama konsolosun her
halinden bu isin pesini birakmayacagr ve giinden giine 1srarini arttiracagini
anladigindan Babili’nin bir ¢oziim bulmasini istiyordu””. Babiali Stragonuf’u bu
talebinde hakli bulmus ve ciftligin yiiksek fiyattan satilarak Rusya’nin parasinin
ddenmesini geri kalanin ise Istanbul’a gonderilmesini istemisti. Ciinkii Karaca’nin
Istanbul’da da bir ¢ok kisiye borcu vardi ve onlarin da édenmesi gerekiyordu®'’.

Stragonof, Karaca’nin firar1 esnasinda defterdar olan ancak sonra idam

edilen Abdurrahman Bey’in ve onu himaye edenlerin Eflak gelirlerinin biiylik bir

° BOA., HH. 45918, 45434

* BOA., HH. 45712 B

*7BOA., HH. 45713

%% BOA., C.DH 9134. Firari Karaca’nin geri kalan siiresinin de Aleko Bey’in gérev siiresine eklendigi
tevcihat. kayidinda su sekilde belirtiliyordu: “Voyvodalik-1 mezburun miiddet-i muayenesi olan yedi
seneden muhal olan miiddet-i ciiziyyeye-i malume dahi miiddetine ilave ile sabika Bogdan ve Eflak
voyvodasit Drakozadre Aleko Bey’e tevcih ve berati verilmistir. Fi 18 muharrem 1234”7 (BOA.,
Tahvil d. 39, 5.230)

* BOA., HH. 45520

Y9BOA., HH. 45543, 45544

235



kismin1 zimmetlerine gecirdiklerini iddia ediyor ve Abdurrahman Bey’in terekesinde
boyle bir seye tesadiif edilirse Karaca’nin Rusya’ya olan borcuna mahsuben
kendisine teslim edilmesini istiyordu’"".

Halet Efendi, Karaca ve Stragonof nedeniyle biiyilik bir tehlike atlatmasina
ragmen ne iktidarindan ne de voyvodaliklar {izerinde ki niifuzundan bir sey
kaybetmemisti. Karaca’nin damadi Mihail Bey’i Bogdan voyvodaligma getirdi®'?.
Zaten Halet Efendi’nin voyvodaliklar1 ve tercimanliklart Rumlar arasinda dort aileye
hasr etmesine kizgin olan diger Rum beyleri firari Karaca’nin damadi olan ve yaginin
kiiciikliigiiyle dikkati ceken Mihail’in voyvoda olarak atanmasina tepki gosterdiler.
Ancak bu da Halet Efendi’nin umurunda olmadi. Mihail’den bosalan Divan-1
hiimaytin terciimanligina da Kallimakizade Iskerlet Bey’in kardesi olan Yanko Bey’i
getirdi. Ertesi sene ise Kallimakizade Iskerlet Bey’i Eflak voyvodasi yapti.

Ancak bu atama divan terclimanmi olan kardesi Yanko’nun siiriilmesine
neden oldu. Ciinkii Halet Efendi terciime islerinden hi¢ anlamayan Yanko’yu
terciman yaparken bir sene sonra voyvoda olacaginin séziinii vermisti. Ancak bu
sOziinli tutmayarak yerine kardesini atamasi Yanko’nun tepkisine neden olmus ve
Halet Efendi’yi sOziinde durmamakla suclamisti. Buna cesaret etmesi ise dogal
olarak siirilmesine neden oldu. Hélet Efendi’nin terciimanliga Kostaki Mavrozi’yi
devlet sirlarina hakim olabilecegi bir makama getirmesi devlet adamlar1 arasinda
hayretle karsilandi. Ciinkii Mavrozi’lerin bir ¢ogu Rusya’daydi. Kostaki’nin de
Babiili’ye ne kadar sadakat gdsterecegi malumdu’’. Ancak biitin bunlar sadece
sOylenti halinde kaliyor, hi¢ bir sekilde Halet Efendi’nin niifuzuna sekte
getirmiyordu.

Biikres Anlagmasi’ndan sonra Rus elgisi Stragonof ile yapilacak olan
miikalemelerde bu isin ehli olan Reistilkiittap Canib Efendi yerine Nisanci Hamit
Bey’in atanmasini saglamasi ve yanma Kallimakizade Iskerlet Bey’i vermesi hala

giiclinii korudugunu gosteriyordu. Boylece hem miikalemeleri kontrol edecek hem de

Karaca’nin kendisine vermis oldugunu iddia ettigi paralarin bahsi gegerse el altindan

"' BOA., HH. 45520
12 BOA, Tahvil d. 39, 5.229.
13 Sanizade, a.g.e., [1I/180-181.
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bunlar1 da 6rt bas edecekti. iskerlet Bey asil isi gdrecek Hamit Bey ise goriintiiyii
kurtaracakt:”'*

Halet Efendi ve voyvodalar arasindaki bu iliski siiriip giderken, Rum Isyani
alttan alta bliyliyordu. Bu esnada Eflak voyvodasi Aleko Sog¢o 6ldii. Rusya’nin
aradaki anlagmalar ileri siirerek Eflak’a voyvoda atanmasini talep edecegi aksi
takdirde bir pliriiz ¢ikaracagi meydandaydi. Bu yiizden voyvodaliga Kallimakizade
iskerlet getirildi’">. Bu atamanin hemen ardindan, Rum isyan1 iyice giin yiiziine ¢ikt.
Bogdan voyvodasi Mihail Sutzo, Aleksandre Ipsilanti’nin Biiyiik Rum Isyani’m
Bogdan’da baslatmasina yardimci olmus ve daha sonra firar etmisti. Bu gelisme
lizerine Babiali’nin Eflak Voyvodasi Iskerlet’i de azletmesi ve siirgiine gondermesi
gerekiyordu.

Ancak Rusya’dan cekinen Babiali, iskerlet’i gorevinden almakla birlikte
tiim etbaryla birlikte bir miiddet Istanbul’da Siileymaniye’de bir evde hapis olarak
tuttu Iskerlet’in Ingiltere ve Rusya elgisiyle haberlestiginin meydana ¢ikmast iizerine
biitiin ailesi ve etbaryla birlikte Bolu’ya siiriildii’’°. Bu durumdan rahatsizhik
duyacag1 asikar olan Rusya’ya ise Eflak voyvodaligmin hala Iskerlet’in uhdesinde
oldugu ancak Osmanli Devleti’nin Rumlara artitk hi¢ bir sekilde giiveni
kalmadigindan bir siire Bolu da ikametinin uygun goriildiigii séylenecekti’'’. Eflak

918 TyAL. 1t .
Babiali, uzun siireden

ve Bogdan’1 bir siire kaymakamlar vasitasiyla idare eden
beri idaresi altinda olduklar1 Rumlardan nefret eden Eflak Bogdan halkinin Rumlari
memleketlerinden ¢ikaracaklarini ve Babiali’ye kendilerini begendirmek icin en
azindan 5-10 sene sadakatle hizmet edeceklerini diislinerek Eflak Bogdan’a yerli
boyarlardan voyvoda atamaya karar verdi®"’.

Bu dogrultuda .Eflak Voyvodaligi’'na 13 Temmuz 1822’de Gigori Giga’ya
Bogdan Voyvodaligi’na ise Ioan Sandu Sturtza (Yorgan Sandal Istorga)’y1 atandi®>’.

Divan-1 Hiimay(n terciimanliklar1 da onlarin elinden alinarak bu goreve

14 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., X1/98.
Y5 BOA., HH. 50178

Y BOA, HH. 50178

" BOA., HH.50163

?!% Esad Efendi, a.g.e., s. 112.

1 BOA., HH. 45441

20 BOA., Tahvil d. 39, 5.229-230
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mithendishane hocalarindan Yahya Efendi getirildi’*'. Son Rum terciiman istavraki
Bey ve oglu Bolu’ya siiriilmiis, Halet Efendi’nin el altindan tesvikiyle Bolu
miitesellimi tarafindan Sldiiriilmiislerdi®*, fakat bu olay Babiali tarafindan hemen
ortbas edildi’*

Eflak Bogdan voyvodaliklarinin ve terclimanliklarin Rumlarin elinden
alinmas1 Halet Efendi’nin sonunu getiren en 6nemli sebeplerden biridir. Ciinkii Eflak
ve Bogdan voyvodalarinin ve terciimanlarin isyandaki rolii onlarin en biiyiik hamisi
olan Halet Efendi’ye Tepedelenli’den sonra bir eksi puan daha getirmistir. Ancak
bundan da daha onemlisi Halet Efendi en biiylik maddi kaynagimi kaybetmis ve
iktidarinin askeri ayagi olan yenicerilere yeterince para veremez olmustu. Bu durum
asagida deginilecegi gibi kisa bir siire sonra yenigeriler arasinda ona karst muhalif

seslerin ylikselmesine neden oldu.

III. RUM iSYANI VE HALET EFENDI

III. Mustafa donemindeki Osmanli-Rus Savasi esnasinda tim Mora’y1
ayaklandiran ve Osmanli Devleti’ni yipratmak icin Rumlar1 kullanabileceklerini
goren Ruslar, gelecek yillarda da bu politikay: siirdiireceklerdi. Rusya Carigesi II.
Katerina ve Avusturya Krali Josef, bu amagla Grek Projesi’ni olusturmuslar ancak
hayata gecirememislerdi. Napolyon’un 1798 tarihinde Yedi Ada’ya yerlesmesine
kadar Rusya tarafindan giidiimlenerek isyan eden Rumlar, bu tarihten sonra Fransiz
ihtilalinin getirdigi milliyet¢ilik, hiirriyet ve esitlik fikirleriyle tanismiglar ve artik
milli bilince ulagarak bagimsizliklarini kazanmalarinin zamanimin geldiklerine karar
vermislerdi. Avrupa devletlerinden de destek goéren Rumlar, aslinda daha 1812°de

isyan emareleri gostermeye baglamiglardi. Soyle ki: Rumlarin yogun olarak yasadigi

21 Egad Efendi ,a.g.e., 76-77

922 Esad Efendi, a.g.e., 75-76; ondan naklen Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., X1/ 43-45

923 Babiali katillerin kim olduguna dair hemen bir fikir de iiretmisti. SSyle ki: “.bu maddenin mense’
zan olunan mukaddema Bolu’dan ihrac olunan kalyoncu asker-i giizide olmak takribiyle kaptan-i
derya miiteveffa Ali Pasa hazretleri suvar oldugu sefineye alip ekserisi sehit oldugundan akraba ve
taallukatlart bu taifeye kin giidiip firsat kollayan takim olmak ihtimali dahi miilahazadan baid
olmadigi ve bu katl maddesine miitecasir olanlarin zahire ihraci hususunda bezl-i tab u tiivan ile
ele gectikte ceza-y1 layikalar: tertib olunacagi ve bu keyfiyet-i maddenin vukuu hali dahi bir kita
ilam-1 seriyeden muhat-1 ilm-i alileri...” (BOA., C.HR. 2274).
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Mora, 1812 yilinda Tepedelenli Ali Pasa’nin oglu Veli Pasa’nin uhdesindeydi. Rus
seferi nedeniyle cephede olan Veli Paga Mora’ya donmek lizere hareket ettiginde
Rumlar Babiali’ye iist liste dilekgeler gondermisler ve valinin kendilerine zuliim
ettiginden bahisle azlini istemislerdi. Bunun {izerine Babiali, Veli Paga’dan Mora’ya
gitmeyerek bir siire Yenisehir’de konaklamasini istedi. Bu siire zarfinda da Yusuf
Agah Efendi Mora’ya giderek pasa hakkindaki sikayetleri arastiracakti’*.

El altindan valinin azli i¢in bol miktarda riigvet dagitan Rumlarin bu
taleplerinin kabulii karsiliginda 2000 kese verecekleri Babiali tarafindan duyulmus
ve konu Sakir Pasa, Halet Efendi ile reisiilkiittap arasinda bir tartismaya neden
olmustu. Sakir pasa ve reislilkiittap riigvetin kabul edilmesini istiyorlardi. Ancak
Halet Efendi para karsiliginda Veli Pasa’nin azledilmesini uygun gérmiiyordu. Ona
gore bu durumda Veli Pagsa, halka yaptigi zuliimden dolay:r degil, sadece para
alinmak i¢in azledilmis olacakti. Ancak muhataplar1 paranin alinmas1 hakkinda 1srar
edince Halet Efendi mecburen susmak zorunda kalmis, daha sonra ise tiim olup
biteni Sultan II. Mahmut’a bildirmisti. Halet Efendi’nin diisiincelerini isabetli bulan
Sultan, hem riigvet dedikodularmin oOniinii kesecek hem Veli Pasa’y1 azlederek
Rumlarin agzimi kapatacak hem de hazineye para girmesini saglayacak bir yol
bulmustu’®: Veli Pasa Tirhala Valiligi’'ne, Icelli Ahmet Pasa da Mora Valiligi’ne
getirildi’*®. Sanizade, isyan hazirhg: i¢inde olan Rumlarin Veli Pasa’y1 planlarinin
onlinde engel olarak gordiikleri ve Mora’ya Arnavutlar1 yerlestirmesinden endise
ettiklerinden dolay1 azlini istediklerini kaydetmektedir’’.

Mora’da yasanan bu vali degisikliginden sonra Rumlarin bagimsizligini
saglamak amaciyla sair Rigas’in Onciiliiglinde kurulan, ancak 1798 tarihinde
Sldiriilmesiyle zor duruma giren’® Etniki Eterya Cemiyeti 1814 yilinda Odessa’da

yeniden ihdas edildi. Bu sefer saglam bir teskilatlanma yoluna giden Eteryacilar isi

stk1 tutuyorlar ve tiim faaliyetlerini cok gizli yiiriitiiyorlardi®”. Tabii ki Rusya yine

”* BOA., AMKT 1151/2

2 TSMA. E. 5026/28.

22 BOA., A.SKT 139/5.

927 Sanizade, a.g.e., 11/105.

928 James Emerson, a.g.e., s.573-574.

9 Eterya Cemiyeti’nin kurulusu ve teskilatlanmasi hakkinda bkz: Serhat Sahin Baskaya, Mehmet
Mansur Efendi ve Rum Fetreti Tarihi (Yunanistan’in Isyam ve Tesekkiilii) Adli Eserinin
Degerlendirilmesi, (Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul 1997, s. 5-8
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en biiyiik destekcileriydi. Daha 1818 tarihinde Rumlar, Rusya’nin Rum asilli disisleri
bakan1 olan Kapodistra vasitasiyla c¢arla goriiserek isyan hazirligindan
bahsetmislerdi. Ancak Car sadece sozlii ifadelerine giivenemeyecegini, Rum
milletinin ittifak ettigine ve ellerinde ne kadar asker, mithimmat ve gemi olduguna
dair mihiirlii ve imzali senetleri gordiikten sonra kendilerine cevap verecegini
bildirmisti. Bunun {izerine Rumlarin sakin oldugu biitiin beldelerden ittifak senetleri
toplanmis ve mithimmat ve asker kayitlariyla birlikte cara gonderilmisti. Rus ¢ar1 ise
Rumlara destek toplamak igin Avrupali devletler ile goriismiis Ingiltere bu isyan1 hig
bir sekilde tasvip etmemis, diger devletler ise Rumlara yardim etmemekle birlikte
bdyle bir olay karsisinda ses ¢ikarmayacaklarii bildirmislerdi”™. Eterya,
Avrupa’dan beklenen destek gelmemesine ragmen, Rus carinin askeri danigmani
olan Aleksandre Ipsilanti ve Rusya’da bulanan Rum tacirler sayesinde hizla
kuvvetlenirken, Eflak Bogdan voyvodalari, Divan-1 Hiimaytn Terclimanlari, Rum
Patrigi gibi Osmanli Devleti’nin iist diizey biirokratlarini da uhdesine katmayi
basardi.

Eterya bu sekilde giiclenirken, Tepedelenli Ali Pasa’nin isyan etmesi hatta
daha sonra kendileriyle Osmanli Devleti aleyhinde anlasmasi’>' Rumlara isyan icin
tim kapilarin acilmasini sagladi. Rumlar, gemileriyle Akdeniz’de seyahat eden
Miisliimanlar1 katlediyor, bir Papas ¢evresindeki Rumlarin isyana hazirlandigini ulu
orta sOylilyor, hatta bir Rum bakkal goriistiigii Tiirklere “siz beni simdi hakir
gortiyorsunuz ama benim Akdeniz’de nice yiiz gemilerim var. Yakinda gelecekler,
bana ¢ok faideli seyler getirecekler. Ol vakit siz beni baska tiirlii goreceksiniz”
diyerek aslinda isyanin ¢ok yakin oldugunu ima ediyordu

Eterya’nin bu tiir faaliyetleri de bazi devlet adamlar1 tarafindan seziliyordu.
Ornegin Eterya iiyelerinden olan Kosta Papadota’nin Reisiilkiittap Canip Efendi’nin
agzini1 yoklamak iizere yaptig1r goriismede Canib Efendi’nin ifadelerinden her seyin
farkinda oldugu anlasilmaktadir. Ancak Canip Efendi Eflak Bogdan voyvodaliklar

ve terciimanliklar1 elinde tutan ve dolayisiyla onlarin hamisi olan Halet Efendi

%0 BOA., HH. 41238(1 N 1236/27 Haziran 1821 tarihli bu belge Isak¢i Muhafiz1 tarafindan
Babiali’ye gonderilmistir. Belgede yer alan bilgiler aslen Ismail’li olan ve ii¢ buguk seneden beri
Kestori’de yasayan Hasan isimli bir sahsin ifadeleridir)

*! BOA., HH. 41238
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karsisinda bir sey yapamamuisti’~. Yine Bogdan’a zahire almak iizere giden Mustafa
Nazif Efendi doniis yolculugunda mecburen bir boyarin evine misafir olmus ve orada
gordiigii bir tablo karsisinda hayretler icersinde kalmisti. Tabloda agikga Rumlarin
Istanbul’u ele gecirmesi tasvir ediliyordu. Mustafa Nazif Efendi, Istanbul’a gelir
gelmez bunlar1 gereken yerlere bildirmis ancak Halet Efendi tarafindan
stiriilmiistii””.

Ingiltere elgisi de Rumlarmm Mora’da isyan edeceklerini ¢ok Onceden
haberdar etmisti. Ancak Halet Efendi bir Eterya iiyesi olan Divan Tercimani1 Nikola
Mavrozi’yi bu iddialar1 arastirmasi icin bolgeye gonderdi’™*. Nikola Mavrozi ise
Mora’ya gidip halki isyana tesvik ettigi yetmiyormus gibi doniisiinde Mora halkinin
sadakatinden bahsederek Babidli’yi yanlis bilgilendirmis ve bolgeye asker sevk
edilerek isyana zamaninda miidahale edilmesini engellemisti. Babiali daha sonraki
zamanlarda da Ingiltere tarafindan uyarilacak ancak Ingiltere’ye Amerika ile bir
anlagmay sirf o istemedigi icin imzalamayacak kadar giivenen Bébiali, ne hikmetse
Ingiltere’nin Mora’ya dair ikazina kulak asmayacakti. Ahmet Cevdet Pasa, zekasiyla
meshur olan Halet Efendi’nin bu hataya nasil diistiiglinli anlamakta giigliikk ¢ektigini
ifade etmektedir. Ona gore Halet Efendi’nin ya Ingiltere’ye diismanligi vards, ya da
kendisinin biiyiik bir hatas1 sonucunda meydana gelen Tepedelenli meselesinin daha
biiylik bir olaya sebebiyet verecegini nihayetinde anlamis ve sasirmisti. Ahmet
Cevdet Pasa en son ihtimal olarak da Halet Efendi’nin Fenerlilere tam manasiyla
teslim oldugunu artik ipleri onlarin eline kaptirdig1 diistincesindedir’’.

Halet Efendi ise attig1 her adimda, bir sekilde Rumlarin isini kolaylastirirken
aslinda Rumlarin kendisini gézden e¢ikardiginin farkinda degildi. Eterya, Hélet
Efendi’nin itlaf edilmesine ve isyanit desteklemedikleri takdirde Eflak-Bogdan
voyvodalarini da azlettirerek yerlerine kendi amaglarina hizmet edecek voyvodalari
atanmasina dair karar almisti. Nitekim kendilerinin yaninda yer almayan Eflak

Voyvodasi Aleko So¢o Eterya’min palanlart dogrultusunda ldiiriilmiisti”®. Aleko

Soco Eterya ile isbirligi yapan Bogdan Voyvodas1 Mihail’i sikayet etmeyi diisiinmiis

%32 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., X1/103.

933 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XI/104

3% Serhat Baskaya, a.g.e., s.21-22

%35 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XI/108

%36 Serhat. Sahin Bagkaya, a.g.e., s.13; Ahmet Cevdet Pasa’da bu bilgiyi Mehmet Mansur Efendi’den
almigtir .Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XI/115.
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ancak hamisi olan Halet Efendi’den c¢ekindigi i¢in buna cesaret edememisti.
So¢o’nun 6liimii lizerine Halet Efendi, Kallimaki ailesinden olan ve zaman zaman
devletin disislerine dair bazi1 konularda akil damstig1 Iskerlet Bey’in Eflak Voyvodasi
atanmasim saglamisti. Ancak daha once de deginildigi gibi Rum Isyani’nin giin
yiiziine ¢ikmasi nedeniyle iskerlet Eflak’a gonderilmeyerek bir miiddet Istanbul’da
tutulmus daha sonra Bolu’ya stiriilmiisti”’.

Istanbul’da bu gelismeler yasanirken Mora isyanini resmen baslatmak iizere
harekete gegen Dimitri Ipsilanti de Istanbul’a ugramis ve Rum Patrigi Grigoryos ve
Divan Terciiman1 Nikola Mavrozi’den isyan desteklediklerine dair yazilar almisti’>".
Eterya Cemiyeti Baskani Aleksandre ipsilanti ise Sirplar1 ve Yanya’y1 ele gegirmek
icin de Tepedelenli Ali Pasa’nin ordusunda bulunan Rumlar1 da isyana davet
ediyordu. Babiali ise artik daha sert tedbirlere bagvuruyor isyana dair yazi getirip
gotiiren ve casusluk yapan Rumlar1 yakaladigi anda idam ediyordu. Bogdan
Aleksandre Ipsilanti ile isbirligi yaparak onu Bogdan’a davet eden’, Mihail, Halet
Efendi’nin olaylarin gidisatindan iirkerek Rumlara karsi yapilan muameleyi
siddetlendirmesinden endise ettigi i¢cin de s6zde Rusya ve Fransa’nin arasinda bir
ittifaka dair diizmece bir rivayeti Halet Efendi’ye bildirerek dikkatini baska yone

¢ekmek istiyordu®*

. Bu arada isyan c¢ikmak {izere oldugu hususnda uyardig
akrabalar1 da bunlar bir Rus gemisi ile istanbul’dan ayrilmuslar™' ve kisa bir siire
sonra Bogdan’da Rum isyani1 baslamistir. Osmanli Devleti’nin Rusya’nin izni
olmadan Bogdan’a asker sokamayacagim bilen Aleksandre Ipsilanti, Rusya’nin buna
kesinlikle izin vermeyecegi hayaliyle isyan1 Mora yerine Bogdan’da baglatmistt (5
Mart 1821). Ancak Ipsilanti'nin plam ters tepti. Ruslar Osmanli Devleti’nin
miidahalesine karismanus’*?, istelik Bogdan yerli halki da isyana katilmamusti.
Bogdan Voyvodas1 Mihail firar ettigi gibi Aleksandre basarisiz olarak Avusturya’ya
kagmisti. Bogdan isyanini haber alan Sultan II. Mahmut biitiin Rum reayasinin katl
edilmesi i¢in emir verdi ve Istanbul’da bu gdrevi yerine getirmesi icin yeniceri

agasin1 gorevlendirdi.(20 Mart 1821) Halet Efendi de kendisi hakkindaki iddialar

%7 BOA, HH. 50178

938 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XI, 112
%Y BOA., A.SKT 179/68.

0 Serhat. Baskaya, a.g.e., s.33

! Sanizade, a.g.e., I11/184-185.

%2 Nikola Iorga, a.g.e, V/219.
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yalanlamak istercesine Sultan1 destekliyordu. Ancak Seyhiilislam Halil Efendi biraz
miiddet istemis sadrazam Seyyid Ali Pasa da zar zor seyhiilislama katilmisti. Halet
Efendi ise II. Mahmut’un yanindan ¢ikan ikiliye bundan sonra ne olacagini soruyor
ve hi¢ beklemedigi bir cevap aliyordu. Seyhiilislam Halil Efendi ona ydnelerek
“simdiye kadar her isi kendi mezakina uydurarak voyodaliklari hanedan-i1 erbaaya
tahsis ve Mihail gibi bir gen¢ oglani voyvodaliga sevk etmek gibi hod be hod rey-i na
beca ile bunca ashab-1 iimniyeyi meyus ettin, isi bu pereseye getirdin. Simdi ¢aresini
bizden mi soruyorsun. Var imdi ne halin var ise gor diye” resmen suglayinca ikili

%3 Halil Efendi bu ciiretini azledilerek

arasinda siddetli bir miinakasa c¢ikmisti
Odeyecek ancak bununla da Halet Efendi’nin hismindan kurtulmayarak hanimini da
feci bir sekilde kaybedecektir’ Tabii ki ses cikarmayarak Halil Efendi’yi
destekleyen sadrazam Seyyid Ali Pasa’da Halet Efendi tarafindan azlettirilecekti.
Sadrazamliga Benderli Ali Pasa, Seyhiilislamliga da Yasincizade Abdiilvehab Efendi
getirilecektir. Ancak Benderli istanbul’a ulasana kadar yerine Salih Pasa vekalet
edecekti.

Halet Efendi Bu esnada Tepedelenli’nin tenkili halinde devletin daha kdotii
olaylarla ugrasacag1 yoniinde uyarilar yapan ve nitekim bu uyarilari dogru ¢ikan ve
karsisinda tek gii¢ olarak duran Canib Efendi’yi reistilkiittapliktan azlettirdigi gibi
daha 6nce voyvodalik soziiyle Divan-1 Hiimayun Terciimani yaptig1 Nikola Bey’in
voyvodalik talep etmesi ilizerine de onu Kayseri’ye siirdlirmiis ve yerine Kostaki
Mavrozi’yi divan terciimani yapmisti. Bu arada aslinda Etniki Eterya {iyesi olan ve
Halet Efendi’nin inayetiyle Divan Tercimanlifina getirilen Kostaki Halet Efendi’nin
emriyle, Rumlara isyandan vazgeg¢meleri i¢in sézde nasihatnameler gondermisti.
Ancak bu nasihatnameler de “boyle bivakt vaz’ u hareket kar-1 aklmidir, bunun simdi
birka¢ giin sonra Derya Terclimani Hangerlizade Mihalaki de ugradi. Divan-1
Hiimayln Terclimanligi’na ise devlete sadik olan eski Eflak Bey’i Aleko So¢o’nun
uzun siire kethiidaligimi yapmis olan ve o ana kadar bir hatasi goriilmeyen Istavraki

getirildi.

3 Sanizade, a.g.e., I11/198-199; Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XI/ 127-128
944 Sanizade, a.g.e., IV/137-139.
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Bu sirada Bogdan isyan1 tam atlatildi zannedilirken Dimitri Ipsilanti’nin
onderligindeki Mora Isyan1 Patras Vaka’siyla (22 Nisan 1821) basladi. Isyanin
baslamasindan bir giin 6nce miihr-i hiimayinu alan Benderli Ali Pasa, Patras
Vak’ast’nin yasandigi giin, isyani’nin miisebbiplerinden biri olarak gordiigii Rum
Patrigi Grigoryos olmak iizere Kayseri, Edremit ve Tarabya metropolitleri ile halktan
bes kisiyl idam ettirdi. Ancak Grigoryos idam edilmeden once bir karigiklik
cikmamasi icin yeni patrik sectirilmis ve patrikhane civari yenigeri agasi tarafindan
kontrol altma alinmustir’®. Sanizade, Patrikhane nin orta kapisinda ii¢ giin asili kalan
Grigoryos’un cesedinin, denize atilmasi gorevinin sultan tarafindan Yahudilere
verildigini yazmistir. Ancak Vak’aniivis Esat Efendi bu bahsin gectigi sayfanin
kenarina “hasa karihadan degildi,r belki bazi siifehanin Hdlet-i garibe ilkasindadir”
diye not diiserek’*® bu isin altinda da Halet Efendi’nin oldugunu isaret etmistir.
Ayrica patrigin idamimi da yanlis bulan Esad Efendi’ye gore patrik Avrupa ve
Rusya’da saygi goren bir sahisti. Dolayisiyla akiler bir siyasetle kullanilarak Rum
Isyani’nda bu devletleri Babiali’nin tarafina cekilebilirdi’’. Ancak Esat Efendi’nin
burada atladig1 bir nokta vardir ki koyu bir Eterya iiyesi olan Grigoryos, isyani
baslatmak iizere Mora’ya giden Dimitri Ipsilanti’ye destekledigini gosteren yazilar
vermisti. Dolayisiyla idam edilmese bile Avrupa ve Rusya’yr isyan karsisinda
Osmanli Devleti’nin yaninda yer almalari i¢in ikna etmesini beklemek zayif bir
ihtimaldi. Ahmet Cevdet Pasa da patrigin idamindan Hélet Efendi’yi sorumlu
tutmakta ve idam emrini veren Istanbul’a yeni gelen ve siyasetten bihaber olarak
tanimladig1 Benderli’yi mazur gérmektedir. Sultan II. Mahmut ise patrigin idamini
yeterli gormiiyor, isyanda medhali olan Rum ileri gelenlerinin arastirilarak
bulunmasint ve hemen cezalandirilmalarini dair sadrazam Benderli’ye emir
veriyordu.

Ancak tasra veziri olan ve Istanbul’daki tesrifati da liizumsuz goren
Benderli sadarette fazla kalmayacaktir. Bir mesverette Halet Efendi gayrimiislimlerin
hepsinin ittifak ederek birlikte c¢alistiklarini, giiclerini azaltmak i¢in birazinin katl

edilmesini Onermisti. Ancak Benderli “yok yok lazim olan, su¢lu olan katl

%3 BOA., HH. 51285

%6 Sanizade, a.g.e.,IV/32

7 Ahmet Cevdet Pasa Esad Efendi’nin bu yorumunun yine Sanizade’nin konuyla ilgili bilgi verdigi
sayfada (Sanizade, a.g.e.,IV/32) oldugunu kaydetmektedir (Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., X1/164)
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olunmalidir. Vayisecesine bakilirsa béyle bir takim bagsiz ¢oluk ¢cocugu silahlandirip
da payitaht-1 padisahide fukara-y1 raiyeti katle miisaade gosterenlerin hakkindan
gelinmelidir” diyerek bir kere Halet Efendiye dikkatli baktiktan sonra tekrar hazir
olanlara donerek “bakin padisahimiz bizden ittifak ister, benimle ittifak edecek
misiniz yoksa ne edeceksiniz, bana simdi cevap verin” diyerek sozlerine son verdi.
Mecliste hazir bulunanlar icerisinde en fazla sasiran ise Halet Efendi oldu. Benderli
daha sonra Sultan II. Mahmut’la goriismiis ve bu goriismede Halet Efendi’nin azl
edilmesini istemistir. Ancak yeniceri gibi bir kuvveti elinde bulunduran Halet
Efendi’nin azledilmesi sultan i¢in hi¢ de kolay degildi. Ustelik yeni sadrazaminin bir
devlet adamindan ¢ok bir levent gibi davranmasi da pek hosuna gitmiyordu. Bu
yiizden kesin bir cevap vermedi. Ama hemen ertesi giin goriintirde hi¢ sebep yokken
Benderli’nin azl edilmesi Halet Efendi’nin mesveret meclisinde maruz kaldig1
durumun intikamini aldigini ve sultanin da hala onun etkisinden kurtulamadigini
gostermektedir. Kibris’a siirlilen Benderli’nin ise 6liim emrini goriince “ eyvah evvel
icra sonra inha etmeli imis” demesi Halet Efendi hakkindaki diislincesini acik¢a
ortaya koymakta, yaftasinda Rum milletini isyana tesvik etmekle suglanmasi ise
Halet Efendi’nin gazabinin ne derecede siddetli oldugunu gostermektedir.
Benderli’den sonra, gérevini yerine getirebilecek dirayete sahip olmayan Salih Pasa
sadrazamliga getirilmis (30 Nisan 1821) ve Halet Efendi’nin elinde oyuncak
olmustur.

Rum isyan1 nedeniyle kendisini sug¢layanlari azlettirerek veya siirdiirerek
durumu idare eden Halet Efendi ise artik isin ciddiyetini anlamis, bu sefer Rumlara
kars1 amansiz bir miicadele baslatmisti. Ama artik ne yapsa gecti. Kendine yapilan
suglamalar ortadan kaldirmak i¢in Rumlar elindeki silahlar1 toplamakla gérevli olan
Mehmet Aga’nin, Kirklareli ve Istranca’dan tutuklayarak gonderdigi 60 Rum’dan
hangisinin su¢lu hangisinin sug¢suz olduguna bakmayarak bir kagi haricinde hepsini
idam ettirdi.

Bununla da yetinmeyen Halet Efendi, Rumlara karsi oldugunu gdstermek
lizere Ayvalik Rumlarina da el atti. Daha once siirdiirdiigii Seyhiilislam Diirrizade
Abdullah Efendi, yillik 100 bin kurus olan Ayvalik mukataasini biiylik paralar
vererek almisti. Hem Diizrrizade’nin Ayvalik Mukataasi’na el koymak, hem de Rum

destekeisi sifatindan kurtulmak i¢in zaman zaman mesveret meclislerinde Ayvalik
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Rumlariin isyana katilacaklarindan bahisle buranin vurulmasini talep ediyordu. Bu
talebi iizerine Bursa Mutasarrifi Ibrahim Pasa, kethiidas1 ve silahtarim Ayvaliga
gondererek Halet Efendinin iddialarini arastirdi. Arastirma sonucu reayanin devlete
sadik oldugu ortaya ¢ikinca Halet Efendi bir miiddet bu iddialarin1 geri ¢ekmek
zorunda kaldi. Ancak bu sirada Akdeniz’de olan Riyale Seyyid Ali Bey bir filikay1
Yunda Adasti’na ¢ikarmak istemis ancak reaya tarafindan buna tepki gosterildigi i¢in
bundan vazgec¢mistir. Durumdan haberdar olan Babiali, bir megveret meclisi toplamis
ve Yunda Adasi reayasimnin cezast Halet Efendi’nin iddialar1 nedeniyle Ayvaliga
kesilerek Ayvalik reayasinin isyan ettigine kanaat getirildi. Karaman Valisi bolgeye
sevk edilmesiyle”*® sehir Osmanli kuvvetleri ve reaya arasinda yasanan miicadele
sonucunda biiyiikk bir tahribata ugramlstlr949. Halet Efendi hem Diirrizade’nin
boylece biiylik zararlara ugramasini saglayarak hem de miisebbibi olarak gorildiigii
Rum isyanimi aslinda desteklemedigini bu sekilde gostererek bir tasla iki kus
vurmustur.

Bu sekilde tasray1 karistirmaktan geri durmayan Halet Efendi, Istanbul’da
da bos durmuyor ve ittihat eden Rumlara kars1 ittihad-1 Islam fikrini ortaya atarak,
megsverette hazir bulunanlara bu ittifaktan ayrilmayacaklarina dair yemin

ettiriyordu®°

. Ancak Rumlarn ittithadi milli bir davay1, Halet Efendi’nin 6nciiligiini
yaptig1 ittifak ise sadece kendi canini kurtarmay1 amacliyordu. Ayrica tiim ahalinin
silahlandirilmasini saglamist’”'. Devlet adamlarmin ve halkin bu konu da gevseklik
gbstermesi {izerine zaman zaman fermanlar 1sdar ediliyordu”?. Siyasi manada gii¢
kaybeden Halet Efendi, giiciiniin askeri kanadin1 olusturan yenigerileri kaybetmemek
adina cebehaneden 2500 kadar tiifek ve fisegin ocaklara dagitilmasini sagladi. Ancak
bu sefer de yeniceriler sugsuz gayrimiislimleri &ldiirmeye, Istanbul’da taskinlik
yapmaya basladilar. Bu olaylar bir siire Halet Efendi tarafindan ortbas edildi. Bu

tavirlarindan dolay1 cezalandirilmalar1 gerekirken Yenigeriler ise, hi¢ bir ise

yaramayacaklari ortada olmasma ragmen Halet Efendi’ye olan yakinliklarindan

 BOA A.SKT 181/35.

¥ BOA., HH. 40679

%0T{im devlet adamlarinin ve Miisliiman halkin Rum isyaninin bastirilmas igin ittifak ederek birlik ve
beraberlik icinde ¢alismalar1 hakkinda hem Istanbul’daki biirokratlara hem de tasra vezirlerine
gonderilen emirler i¢in bkz: BOA., A.SKT, 181/20, 26, 47, 180/11, 182/34.

! Halkin silahlanmas1 gerektigi kararinin alindig1 mesveret meclisi karari i¢in bkz: BOA., HH. 44138

2 BOA., HH. 16449
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dolay1 Eflak ve Bogdan a gonderilmelerine dair ferman c¢ikiyor bir nevi taltif
ediliyorlardi. Ayrica Babiali Istanbul’a giris cikislar1 kontrol altina alarak miirur
tezkiresi usuliinii getiriyor, Istanbul’a bagcilik yapmak ve ya bakkal diikkan1 agmak
gibi bahanelerle gelen aslinda isyan1 destekleyen bekar Rumlarin hemen yakalanarak
sehir digina cikarilmasma®>, baruthanelerin muhafazasina dikkat edilmesine’™,
ayrica bir yangin vukuunda yangin yerine gitmesi gereken yenigeri agasi, topcu basi
ve cebeci basmin sefer mithimmatlarinin tutuldugu tophane-i amireden kesinlikle
ayrilmamalarina’ dair st iste emirler ¢ikariyordu. Bunlarm disinda Rusya’nin
isyan1 firsat bilerek dogu simirlarindan saldirmasi ihtimaline karst Erzurum Valisi
Hiisrev Mehmet Pasa’nin her zaman hazirlikli ve dikkatli olmasi gerektigine dair bir
emir gonderilmisti”™®.

Alinan tiim tedbirlere ragmen isyan hizla yayiliyor ve halk arasinda Halet
Efendi’nin Rum Isyani’nin bas miisebbibi olduguna dair sesler yiikseliyor, bu
dedikodu giinden diine yayiliyordu”’. Bu dedikodularin éniinii almak isteyen Halet
Efendi bir giin seyhiilislamin konaginda, Yenigeri Agas1 Ali Aga ve asker tlizerinde
cok etkili olan eski Sekbanbasi Murat Aga’yr da getirterek bir toplant1 diizenledi.
Toplantida sozii istedigi yere getirip sOyle bir konusma yapti “bilmem bu halk
benden ne isterler, hakkimda agizlarimi a¢mislar soylemedikleri lakird:
ko[y]muyorlar. Ben bunlara ve devlete ne etmisim, ama nizam-1 dlem ancak benim
idamimla olacak ise iste ben hazirim” dedikten sonra bu gidisin nereye varacagini ve
nasil ¢oziimlenecegine dair sozde agalarin fikrini sordu. Aslinda Halet Efendi’nin
adamlarindan olan ve onun sayesinde servetine servet katan Ali Aga halkin agzim
kapatmak i¢in bu iftiralari atanlarin idam edilmesini 6neriyor ve yenigeri ocaginin da
hala onun yaninda oldugunu ima ederek Halet Efendi’nin gonliine su serpiyordu.
Yenigeri ocaginin desteginin devam ettigini goren Halet Efendi artik teker teker
hasimlarini ortadan kaldirmaya baglad.

Halet Efendi gerek iist diizey devlet adamlarim1 azl ve nasb ederek gerek

Miislim veya gayri Mislim sahislart sebepli sebepsiz yere oOldiirterek giindem

%3 BOA., A.SKT. 180/38
% BOA., A.SKT 180/39
S BOA., A.SKT 179/59
¢ BOA., A.SKT 179768
7 Sanizade, a.g.e., IV/11

247



degistiriyor ve miimkiin oldugu kadar Rum isyan1 hakkinda kendisi hakkinda
kamuoyunda olusan suclamalar1 atlatmaya calisiyordu. Ancak 13 Ocak 1822 de
Eterya Cemiyeti resmen Yunanistan Devleti’nin bagimsizligini ilan etti. Mora’dan
gelen haberler de hi¢ i¢ acic1 degildi. Ustelik Babiali’de Yusuf Agah Efendi Rum
isyaninin sebebi olarak Halet Efendiyi gordiigiinii ve bu yilizden cezalandirilmasi
gerektigini acik¢a dile getiriyordu”™® Bu siralarda Tepedelenli Ali Pasa’nin 6lim
haberinin gelmesi Halet Efendi’yi bir nebze de olsa da rahatlatti. Kendisi, tipki
Tepedelenli gibi Rum isyaninin da bastirilacagini iddia ediyordu. Sakiz’da Osmanli
kuvvetlerinin basaris1 da ona rahat nefes aldirmisti. Ancak isyan, bastirilmak séyle
dursun, giderek daha da biiyliyordu. Mora Seraskerligi sézde Dramali Mahmut
Pasa’daydi ancak asil yonetim Tepedelenli’nin idamindan sonra Hursit Ahmet
Pasa’nin elinde bulunuyordu. Halet Efendi ile isbirligi i¢inde ¢alisan Hursit Pasa,
hamisi sayesinde ne asker ne de para yoniinden bir dedigi iki edilmiyordu. Ancak bir
tiirli istenen basar1 saglanamiyordu. Dediklerinin aksi ¢ikan ve kamuoyunda siirekli
puan kaybeden Halet Efendi, yenigerilerin kendisine verdikleri destekle hala ayakta
duruyordu ve siyasi itibar1 zedelenmis olsa da yenigeriyi elinde bulundurdugu igin
basta Sultan II. Mahmut olmak iizere hi¢ kimse ona dokunamiyordu. Ancak Halet
Efendi’nin en son aklina gelebilecek bir sey basma geldi; kendisi ne Tepedelenli
isyan1 ne de Rum isyan1 yiizlinden azledilmiyor ¢ok giivendigi yenigerilerin sikayeti
iizerine”™ yerinden oluyordu.

Yaptigimiz ¢alisma sonucunda isyan1 sadece Halet Efendi’nin hirsina ve bir
dizi hatasina baglayanlarin Halet Efendi’nin isyam fark etmekte ge¢ kalmasina ve
Fenerli Rum beylerini himayeye devam etmesi goz niine alindiginda yorumlarinda,
haklilik pay1 oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Halet Efendi’nin Tepedelenli isyaninda rolii
oldugu ve Tepedelenli isyani ile Rumlara isyan yolunun a¢ildigi yadsinamaz bir
gercektir. Ancak so6z konusu c¢alismalarda Rumlarin uzun bir siiredir milli bilince
ulagtiklar1 ve bagimsizliklarint kazanmak ic¢in isyan hazirliklarint siirdiirdiikleri
kaydedilmesine ragmen isyanin ¢ikisinda ve hemen bastirilamamasinda yine de tek

suglu olarak Halet Efendi’nin gosterilmesi ilgingtir. Rum isyanin1 sadece Halet

> BOA., HH. 48908 A
*lgili alt bashkta Halet Efendi- yenigeri iliskisi ve yenigerilerin azlindeki rolii iizerinde
durulacagindan bu bahiste ayrintiya girilmemistir.
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Efendi’nin Rum hayranliina, paraya olan diiskiinliigline siyasi basiretsizligine ya da
iktidar hirsina baglamak eksik bir tanimlamadir. Zaten Isyanin ilerleyen giinlerinde
eterya iiyelerinin Halet Efendi’yi 6ldiirmeyi planlamalar’®® aralarinda var oldugu
iddia edilen ittifakin ya da isbirliginin sona erdigini gostermektedir. Halet Efendi’nin
Tepedelenli meselesi de olmak {izere attig1 adimlar ancak ve ancak uzun bir slireden
beri isyan hazirligi icersinde olan Rumlarin isyanin biraz daha erken bir tarihte
baslamasina sebebiyet vermistir. Rum isyanin ¢ikisinda Halet Efendi sorumlu
tutulmasina ragmen go6z ardi edilmemesi gereken bir husus daha vardir. Babiali bu
konuda en biiyiik darbelerden birini de Tepedelenli Ali Pasa’dan almisti. Tepedelenli
devlet giiclerine karsi gelemeyecegini anlayinca Yanya’da Eterya liyeleri ile bir
toplant1 yapmis ve Toskalik ve Tesalya Beylikleri kendi ailesinin elinde kalmasi ve
Karlieli ile Mora’da himayesinin devam etmesi sartiyla Rumlarla bir anlagsmaya
vararak Rum Isyani’nin baslamasi igin kapryr agmisti. Hatta daha &nce kendisinin
stirmiis oldugu Kokosil ve Akdeniz adalarindaki Rumlarin1 da isyana katilmalari i¢in
davet ettigi gibi Sirplar1 da isyana tesvik etti’®' Yanya iizerine gorevlendirilen Hursit
Pagsa’nin Mora’da Rumlara karsi durabilecek tiim askeri beraberinde Yanya’ya
gotiirmesi ve Mora’dan gelen tiim isyan uyarilarini kale almayarak Rumlari
kiigiimsemesi’® ise Isyanin biiyiimesine sebebiyet veren en 6nemli hatalardan biri
oldu. Yine Mora isyant {izerine sevk edilen kuvvetlerin komuta kademesinde bulunan
pasalarda dahil olmak iizere askerin yetersizligi de isyanin bastirilamamasinin en
biiyiik sebeplerinden biridir. Babiali ise Rum Isyani’n1 uzun bir siire Rusya’nmn
glidiimledigi bir isyan olarak gorerek ve Rumlar1 ciddiye almayarak en biiyiik hatay1
yaptyordu. Ayrica Rumlarin Avrupa’dan gordiigii destek g6z oniine alindiginda
isyanin c¢abuk bastirllamamasinda tek sebebin Halet Efendi olmadigi ortaya
cikmaktadir. Ayrica Halet Efendi’nin Oliimiinden sonra da isyanin uzun siire
bastirilamamasi nihayetinde Mehmet Ali Pasa’dan yardim istenmesi 6zellikle isyanin
bastirilmamasi yoniinde Halet Efendiyi suglayan mubhaliflerinin de basarili

olmadiklarini ortaya koymaktadir.

%0 Serhat Bagkaya, a.g.e., s.13
%! Sanizade, a.g.e., I11/142-143; Ismail Hami Danismend, a.g.e., [V/104.
%2 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XII/51-52.
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IV. ASKERi DAYANAGI: YENICERI OCAGI

Halet Efendi’nin siyasi giiciinii elde tutmasi i¢in iki 6nemli silaha ihtiyact
vardi: para ve asker. Eflak-Bogdan voyvodaliklari, Bagdat, madenler gibi devletin
onemli gelir kalemlerini elinde tutarak, iktidarda bulundugu siirece gerek merkezde
gerek tagrada tiim devlet adamlarinin, biirokratlarin atama ve gérevden alinmalarina
miidahale ederek hem siyasi giiciinli koruyor hem de para ihtiyacinm karsiliyordu. Bir
tek Misir’a el uzatamamisti, ¢iinkii Kavalali Mehmet Ali Paga’® diger valiler gibi
degildi. Cografi avantajinin yan1 sira Halet Efendi’ye kafa tutabilecek hem mali hem
de askeri giicii bulunmaktaydi. Halet Efendi, Mehmet Ali’ye dogrudan el
uzatamadiysa da Sayda’ya miidahale ederek Abdullah Pasa’nin atamasinda etkili
olmus ve bir nevi govde gosterisi yapmust®®*.

Dolaysisiyla para yoniinden bir sikintist olmayan Hélet Efendi kazandigi
paralarin bir kismini yenigerilere aktararak askeri giicii de elinde bulunduruyordu.
Yenigeriler onun giiciiniin muhafizlariydi ve sultam1 bu gii¢ sayesinde kontrol
ediyordu.

Sultan II. Mahmut, amcazadesi III. Selim’in yenigeriler elinde nasil heder
oldugunu bizzat kendi gozleriyle gormiistii. Kendisi de ayni1 akibete ugrayacakken
Cevri Kalfa tarafindan zar zor kurtarilmis ve Alemdar Mustafa Pasa sayesinde tahta
oturmustu. Ancak Alemdar yaptig1 bu yardimin karsiligim fazlasiyla almis Istanbul
ve tasrada tek giic haline gelmisti. Tahta c¢ikar c¢ikmaz Alemdar gozden
cikarabilecek glicte olmayan sultan ise, bir miiddet beklemis ve zamani geldiginde
yeniceriyi alttan altta destekleyerek Alemdarin ortadan kalkmasini saglamisti. II.
Mahmut’un ileriki donemde de uygulayacagi bekleme ve sartlar1 olgunlastirma
siyaseti burada da ige yaramisti. Amcasi III. Selim ile siki bir diyalog igerisinde
bulunan II. Mahmut, yenilesme fikrine asina ve taraftardi. Ancak bunlarin
gerceklesmesi igin yenigerilerin ortadan kaldirilmasi gerektigi gerceginin de

965

farkindayd1 Sultan, iki olayda da yenigerilerin giicliniin ne derecelere

ulagabilecegini gérmiistii. Ayrica Alemdar Mustafa Pasa Vak’asinda IV.Mustafa’nin

%63 Kavalali Mehmet Ali Pasa hakkinda bkz: Sinasi Altundag, Kavalali Mehmet Ali Pasa isyan,
Misir Meselesi 1831-1841, Ankara 1988

* BOA., HH. 40623

% Esad Efendi, a.g.e., s. 574; N. lorga, a.g.e., V/316; . A. Hamdi Tanpmar, XIX. Asir Tiirk
Edebiyati Tarihi, Istanbul 1982, s. 67.

250



Oliimiinden sonra yenigeriler, tahtin varisi olmamasina ragmen kendisini 6ldiirmeye
calismislar ocaklarinin devamu i¢in gerekirse Esma Sultani, Kirim Hanini ya da her
hangi birisini saltanat tahtina oturtmayi dahi diisiinmiislerdi’®®

Yenigeri ocagindan adeta nefret eden II. Mahmut, ocagin kaldirilmasi
planindan ise aslinda en son bahsetmesi gereken kisiye Halet Efendi’ye
bahsediyordu. Sultanin karsisinda bu fikri destekleyen Halet Efendi ise asla boyle bir
seye izin veremezdi ¢linkii yenigerilerin kaldirilmasinin kendi sonunu da getirecegini
biliyordu.

Hatta zaman zaman yenigeriler ve devletin isleyisi hakkinda sorular soran
II. Mahmut’un bu halinden rahatsiz oluyor ve kendi deyimiyle “bir serriste
vermemek icin azim telag " duyuyordu. Bir ara donanma-y1 hiimaytin gediklilerinin
yeni bir nizama kavusturulmasi ve onlarin 6rnek alinarak muntazam askeri birliklerin
olusturulmasi diistiniilmiistii. Halet Efendi’de bu konu ile ilgili yapilan toplantilarda
basrolii oynuyordu. Yenigerilerin hamisi olan Hélet Efendi, boyle bir seye asla izin
veremezdi. Ancak bunu direk olarak dillendirmiyor, sohbeti dolayli yollardan
muntazam birliklerin kurulmasinin zararlar iizerine getiriyordu. Bu fikirleri yine
kendi agzindan degil muhatabinin kaleminden padisaha yansiyordu. S6z konusu
toplantida baslangigta Istanbul’da olusturulacak olan bu birliklerin ilk anlarda ulufe
hevesiyle itaat edeceklerini, ancak gerekli olduklarinda kislalara ¢ekileceklerini veya
iclerinden birinin tedibi lazzim gelse yoldasliga bahane ederek bu emre riayet
etmeyeceklerini dolayisiyla boyle bir birligin kurulmasini para kaybindan baska bir
ise yaramayacagl kararma varilmisti. Ancak goriiniiste Yenigeri Ocagi’nin
kaldirilmas1 gerektigi hakkinda sultan II. Mahmut’u destekleyen Halet Efendi, bu
konu hakkinda gayret i¢inde oldugunu gostermek icin, meseleyi tersane emini ve
sadrazam ile goriismeye karar veriyordu. Sultan II. Mahmut’ta bunu yerinde bir

girisim olarak goriiyor, fakat boyle bir olay vukuunda sorumlulugu paylasmak iizere

%6 Feridun Emecen, “Osmanli Hanedanma Alternatif Arayislar Uzerine Bazi Ornekler ve
Miilahazalar”, islam Arastirmalari Dergisi, S.6, istanbul 2001, s.75.

%7 BOA., D.DRB.THR 77/48 Halet Efendi’nin yenigeriler sayesinde Sultan II. Mahmut’u kontrol
ettigi onunla ilgili yapilan hemen hemen tiim g¢aligmalarda kroniklerdeki bilgilere dayanilarak
verilmistir. Kullandigimiz bu belge Halet Efendi’nin kendi kalemi ve mithriiyle Mahmut {izerindeki
etkisini ve yenigeri baglantisini ilk defa ortaya koyan bir belgedir.
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konunun mesveret meclisinde tartisiimasini istiyordu%g. Ancak bu fikir sadece
yazilarda kalacak, Il Mahmut yenigeri ocagini kaldirip yeni ordusunu kurabilmek
icin Halet Efendinin 6liimiinden sonra 3 yil daha beklemek zorunda kalacaktr’®.
Yenigeri ocagini kaldirma arzusundan asla vaz gegmeyen Sultan II. Mahmut
zaman zaman bunu giindeme getiriyor, Sultan’a resmen hayir diyemeyen Halet
Efendi ise oyununa devam ediyordu. Bu oyunda en biiylik yardimcisi ise Berberbasi
Ali Aga idi’”’. Gériiniirde sultanin emrine uyan ve Yenigeri Ocagi’nin ilga edilerek
yeni bir ordunun kurulmasina dair ¢aligmalara baslayan Halet Efendi oldukca gizli
toplantilar diizenliyordu. Askeri yenilesme {izerine fikir sahibi olanlarin kim
oldugunu arastiran Halet Efendi’ye, III. Selim doneminde Nizam-1 Cedid’in,
Alemdar doneminde Sekban-1 Cedid’in kuruluglarinda bizzat bulunan ve gérev yapan
Arpa Emini Salih Aga ile emekliye ayrilmis olan Tayyar Pasa’nin bu konu hakkinda
bilgi sahibi olduklar1 Izzet Molla ve Behget Efendi tarafindan bildirildi. Halet Efendi
derhal Kececizade Izzet Molla’yl, Tayyar Pasa’ya gondererek davet etti. Ancak
yenigerilere dair yapilacak yeni bir diizenlemenin sonuglarinin neye varacagini bizzat
yasayarak O0grenen Tayyar Pasa bu ise karigmak istemiyor, doksanin iizerinde olan
yasint ve Halet Efendi’nin sahilhanesinin evine olan uzakligini bahane ederek
toplantilara katilmayacagini bildiriyordu. Halet Efendi ise teklifinde 1srar ediyor
hatta Tayyar Pasa’nin sahilhanesine ¢ok yakin olan Sefayizade Ahmet Efendi yalisini
kiralayarak Tayyar Pasa’nin ileri siirdiigli bahaneyi de ortadan kaldirtyordu. Bu
durum karsisinda Tayyar Paga’nin toplantilara katilmaktan baska caresi kalmiyordu.
Artik Halet Efendi her cagirdiginda toplantilara gidiyor ve askerin nizami hakkindaki
tartismalara taraf oluyordu. Tayyar Pasa’dan bagka, Behcet Efendi, Sehremini

%% BOA., D.DRB.I 25/5(Bu belgenin yazimi irade formatina ¢ok benzedigi igin tasnifi yapanlarca
irade zannedilmis ve tahmini tarihlendirilmeye gidilerek 1844 tarihli irade dosyasinin igerisine
konulmustur. Ancak konu itibariyle Halet Efendi’nin yasadig1 ve devlet islerinde en etkili oldugiu
1811-1822 tarihlerine ait olmalidir)

% Tarihlere Vak’a-y1 Hayriye olarak gecen yenigeri ocagimin kaldirilmas1 hakkinda bkz: Esad Efendi,
Uss-i Zafer, istanbul 1293., Sirvanli Fatih Efendi, Giilzar-1 Fiituhat, (haz. Mehmet Ali Beyhan),
Istanbul 2001; Howard Alexa Reed, The Destruction Of The Janissaries By Mahmud II In
June 1826, Ph.D.diss., Princeton University 1951; Samil Mutlu, Yeniceri Ocagr’nin Kaldirihsi ve
II. Mahmut’un Edirne Seyahati, Istanbul 1994; Mert, Sunar, Couldron of Dissent: A Study Of
The Janissary Corps 1807-1826, Ph.D. diss., Binghamton University, Newyork 2006.

% Halet Efendi ve Berberbasi Ali Aga arasinda yenigeriler hakkinda yazismalar i¢in bkz: Ahmet
Cevdet Pasa, a.g.e., X/262-272.
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Hayrullah Efendi, Arpa Emini Salih Pasa, Izzet Molla Efendi, Musahib Sait Efendi,
Yessarizade Mustafa Izzet Bey’de toplantilara katilanlar arasindayd.

Tayyar Paga tecriibelerine dayanarak askere bir nizam vermek i¢in yenigeri
ocaginin kaldirilmasi gerektigini savunuyor, Behget ve Hayrullah Efendiler ile Salih
Pasa da onu tasdik ediyorlardi. Bu arada Tepedelenli’nin, Halet Efendi’nin yanina
sigman Paso Ismail Bey’e suikast girisiminde bulunmasi uzun zamandan beri onun
tenkili i¢in calisan Halet Efendi’ye istedigi firsati vermis ve bu konuyu séz konusu
toplantilara da tasiyarak hazir bulunanlarin onaymi almak istemisti. Ancak Izzet
Molla ve Behget Efendi bir yorumda bulunmaktan g¢ekindikleri i¢in Tayyar Pasa’y1
one siirdiiler. Fikrini acik¢a beyan ettigi takdirde Halet Efendi’nin gazabina
ugrayacagl muhakkak olan Tayyar Pasa bu konu hakkindaki fikirlerini sdylemekten
kaciniyor ve usul dairesince Halet Efendi’ye agik vermemege c¢alistyordu. Ancak
Halet Efendi’nin israrim siirdiirmesi lizerine muntazam askeri birlikler kurulmadan
Tepedelenli gibi giiglii bir vezirin lstiine gidilmesinin hata olacagini sdylemek
zorunda kaldi. Tepedelenli’nin tenkili i¢cin onay beklerken aldig1 bu cevabin Halet
Efendi de saskinlik yarattigi siiphesizdir. Tayyar Pasa ise bu ciiretinin karsiligini en
hafifinden bir siirglin cezasiyla 6deyecegini bildiginden, sahilhanesine varir varmaz
yolculuk i¢in hazirliklara baslamis, nitekim ertesi sabah Kibris’a siirgiin edildigi
haberinin gelmesi bu tahminini hakli ¢ikarmisti. Tayyar Pasa emre riayet etmekle
birlikte Berberbasi Giridi Ali Aga’dan yardim talep ederek yasina ve hizmetine
hiirmeten siirgiin yerinin daha yakin bir yere g¢evrilmesini istedi. Bu talebi kabul
edilerek siirgiin yeri Bursa olarak degistirildi. Sultan II. Mahmut’un pasaya 500 adet
25’1ik altin ihsan ettigi gibi yakin bir zamanda siirgiinden affedilecegi miijdesini
vermesi, aslinda Tayyar Paga’y1 fikirlerinde hakli gérmekle beraber yenigeri gibi bir
silah1 elinde tutan Halet Efendi’yi dinlemekten baska bir caresi olmadigini
gdstermektedir.””".

Baz1 kaynaklar, Halet Efendi’nin yenigeri ve sultan iizerindeki bu giiciinii
belirtmek icin sadrazam Dervis Pasa ile Halet Efendi arasinda gectigini iddia ettikleri
su diyaloga yer vermektedirler: Dervis Pasa’nin sadareti esnasinda bir giin toplanan

mesveret meclisinde Rusya ile meydana gelen bir olay tartisilirken Halet Efendi isi

7! Ahmet Ata, a.g.e., [11/100-104
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abartmis, savag ilan edilmesini teklif etmisti. Bunun {lizerine Dervis Pasa “Efendim
siz ilan-1 sefere karar veriyorsunuz, hangi askerle Rusya’ya mukabele edeceksiniz.
Ibtida tanzim-i asker ediniz” deyince Halet Efendi “bugiin yeniceriyi kaldirip asakir-
i muntazama yapmak miimkiindiir., amma sonra budalayt kim zabt eder” seklinde bir
cevap vermistir’ %,

Halet Efendi, Istanbul’da yenigerilere yapilacak bir miidahalenin 6niinde
biiyiik bir engel teskil ettigi gibi tasrada da giiciiniin yettigi yerlerde de yapilacak bir
diizenlemenin de karsisina dikiliyordu. Ornegin Tepedelenli Ali Pasa 8.000 kisilik
muntazam bir topcu birligi kurmus, ancak Halet Efendi yine her zamanki yoluyla
Tepedelenli’nin topeu birliginin dagitilmasini saglamist’’”>. Rum isyaninin patlak
verdigi siralarda da yenigerilerin desteginin arkasinda alan Halet Efendi onlara
ikibinbesyiiz tiifek bir o kadar da mermi topgu ocagina bin diger ocaklara da 500
tiifek ve mermi dagittirarak tesekkiir ediyordu. Ancak daha sonra bu kararindan
pismanlik duydugunu ve yakinlarina “icab-1 zaman, beni hasim eline kendi reyimle
silah verdirmege mecbur eyledi” dedigini Sanizade kaydetmektedir’™

Halet Efendi, yenigerilerle bu iligkisi sayesinde ne Tepedelenli Ali Pasa
isyanindan ne de Rum Isyani’ndan dolay1 yerinden oynatildi. Ancak Eflak-Bogdan
voyvodaliklarinin ve terciimanliklarin Rum beylerinden yani kendisinin elinden
alinmasi ona en biiylik darbeyi vurdu. Ciinkii bu sekilde gelir kaynaklarmin en
biiyliklerinden birini kaybetmis ve yenigeriyi besleyemez hale gelmisti. Bu esnada
daha once III. Selim’in hallinde ve Alemdar Mustafa Pasa vakasinda gdriinen ancak
daha sonra ortadan kaybolan Iran asilli Haydar Baba isimli bir sahis yeniden peyda
oldu’”. Yenigerilerin doksan sekiz cemaatine mensup olan Haydar Baba’nin daha
onceki faaliyetleri bilindiginden, memleketine gitmek {izere derhal Erzurum’a

stiriildii. Ancak onun nefyi, yenigerilerin yeni bir kargasa yaratmalari i¢in vesile

oldu. Yenigeriler, Haydar Baba’nin siirgiinden kurtulmasi i¢in sadrazama ve

972 Esad Efendi, a.g.e., s.738. Bu bahis Ahmet Cevdet Pasa’nin eserinde de gegmektedir. Dervis Pasa
ve Halet Efendi arasindaki diyalogu tamamen Esat Efendi’den nakleden Ahmet Cevdet Pasa sadece
“budala” kelimesi lizerinde oynamis onun yerine “arslanim” kelimesini koymustur. Bu ifade
Osmanlt sultanlar i¢in kullanildigindan Halet Efendi’nin bu soézlerle II. Mahmut’u kastettigini
vurgulamak i¢in bu degisikligi yapmas1 muhtemeldir (Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XII/55).

" BOA., AMKT 1205/6

™ Sanizade, a.g.e., IV/4-5.

975 Esat Efendi, a.g.e., s.130, Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., XII/54.
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seyhiilislama miiracaat etmisler ancak her iki taraftan da ret cevabi almislardi.
Isteklerinin yerine getirilmemesi iizerine bu sefer devlet islerine el atarak Rumlarin
bir 6nce tedip edilmelerini ve bu igin bu kadar uzamasina bir mana veremediklerini
sOylemege basladilar. Ancak bu huzursuzlugu ¢ikarmalari aslinda Halet Efendi’yi
artik istememelerinden kaynaklantyordu’’®. Kisaca bu olay Halet Efendi i¢in sonun

baslangic1 oldu.

V. HALET EFENDI’NIiN SONU
1. Azli Siirgiinii ve Oliimii

Yenigeriler, Haydar Baba siiriilmeden yirmi giin 6nce Halet Efendi’den
sikayetlerini sadrazam Salih Paga ve seyhiilislam Yasincizade Abdiilvehab Efendi’ye
bildirmigler ancak ikili yenigerilerinin bu isteklerini bir miiddet bastirmay1
basarmiglardi. Sadrazam ve seyhiilislamdan umduklarini bulamayan yenigeriler
agalar1 Hasan Aga’ya sultanla bizzat goriismesi i¢in baski yapiyorlar ancak aga buna
bie tiirlii cesaret edemiyordu. Yenigerileri bir sekilde bu taleplerinden vazgegirmek
isteyen Seyhiilislam ve Sadrazam da Yeniceri Agasi’ni1 da kendi yanlarina ¢ekerek
bir plan kurdular. Buna gore hemen (8 Kasim 1822) bir mesveret meclisi
toplayacaklar ve Rum Isyam karsisinda Halet Efendi’nin 6nderligiyle viicut bulan
Islam Ittifakim giindeme getireceklerdi. Boylelikle herkesin dikkati yeniden Rum
Isyani’nda toplanacak, Halet Efendi’de aradan siyrilmis olacakti. Ancak mesvereti
planlayanlar hi¢ beklemedikleri bir seyle karsilastilar: Yeniceri temsilcileri toplantiy1
katilmayarak protesto ettiler ve Valide Sultan Cami etrafindaki diikkanlarda
toplandilar. Sadrazam, yenigerileri tekrar meclise davet ederek ortami yumusatmaya
calismis ancak ret cevabi alinca olan biteni mecburen Sultan II. Mahmut’a
bildirmisti. Yenigeriler simdi kendilerini dinlemeyen agalar1 Hasan Aga’nin azlini ve
yerine kul kethiidas1 Osman Aga’nin atanmasini istiyorlardi. Bu talepleri sultan
tarafindan kabul edilerek gerekli degisiklikler yapildi. Yeni Aga ise Tophane
Cami’inde Sultan’la goriismiis ancak uygun bir ortan bulamadig: i¢in yenigerilerin
asil merami olan Hélet Efendi’nin azli meselesini giindeme getirememisti. Yenigeri

Agast’nin kendisine bir seyler sdylemek istedigini anlayan II. Mahmut bu olayin

" BOA., A.MKT 1676/79.
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hemen ertesi giinii Sultan Beyazit Camii’ne gitmis, Yeniceri Agasi da hemen yanina
gelerek yenigerilerin artik Halet Efendi’yi istemediklerini bildirmisti’”’. Halet Efendi
yenigerinin bu huzursuzlugunu ilk anda altin dagitarak engellemeye ¢alismis’”® ancak
basarili olamamustir. Sultan II. Mahmut ise Once Sadrazam Salih Pasa ile
Seyhiilislam Yasincizade Abdiilvehab Efendi’yi azletmis yerlerine Abdullah Pasa ve
Sidkizade Ahmet Efendi’yi getirmisti. Ancak Halet Efendi konusunda bir tiirlii karar
vermiyordu. Bunun {izerine birkag saat balikhanede ikamet eden eski Salih Pasa’dan
tavsiye istiyordu. Salih Pasa ise yenicerinin kizginligi ve halkin dedikodusu bitene
kadar Halet Efendi’nin azledilmesini ve bir miiddet seyahate c¢ikarilmasini
neriyordu’”

Sultan II. Mahmut, eski sadrazamin Onerisini dinleyerek Halet Efendi’yi
gorevinden aldi. Ancak isin baslangicinda amaci yenigerilerin ve Halet Efendi
mubhaliflerinin seslerini kesmekti. Bu gruplarin kendi istediklerinin yapildigini
gorerek simarmamalart *® icin de Istanbul’a ¢ok yakin bir yer olan Bursa’ya
siirmiistii. Ik anda olayin ciddiyetini fark etmeyen Halet Efendi de sadece vuku
bulan kargasaligmm diizelmesi igin bir miiddet Istanbul’dan uzaklastirildigim
diisiiniiyor ve Istanbul’dan ayrilma isini agirdan aliyor, Mehmet Pasa Kasri’nda
oyalantyordu. Bunu duyan Sultan II. Mahmut Hélet Efendi’nin siirgiin yerine gitmesi
i¢in bir an dnce hareket etmesini istedi. Ona gore Halet Efendi Istanbul’da durdugu
miiddetce dedikodu ve huzursuzluk artacakt’®®'. Sultan Halet Efendi’nin Bursa gibi
yakin bir mahalde olmasindan da rahatsizlik duyuyordu. Bu yiizden sadrazam,
kethiida, reisi ve eger gerekirse cavusbasinin da katilacagi bir mesverette bu konunun
tartisilmasini daha uzak bir yere siiriilmesini uygun goriirlerse hemen kendisine
bildirmelerini istiyordu. Tabi biitiin bu olup biten ¢ok gizli tutulmaliydi. Sultanin
istegi lizerine toplanan mesveret meclisi liyeleri Halet Efendi’nin siirgiin yerinin
Bursa’dan daha uzak olan Kiitahya, Ankara veya Mevlevi mezhebine mensup olmasi
sebebiyle Konya olabilecegine karar vermislerdi. II. Mahmut’un bu karar

onaylamasiyla Halet Efendi’nin siirglin yeri Bursa’dan Konya’ya ¢evrildi. Sultan

T BOA., A.MKT 1676/79; William Deans, History Of Otoman Empire, Edinburgh 1854, 5.248.
78 pougville, a.g.e., VI/54-55.

°" Esad Efendi, ag.e., s.238.

%0 BOA., HH. 24323

%! BOA., HH. 24322.
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Konya’y1 Halet Efendi’nin Mevlevi olmasindan dolay1 tercih ettigini bildiriyordu
ama aslinda bu tercihinde Konya’nin teklif edilen sehirler icinde Istanbul’a en uzak
mesafede bulunmasi baslica sebepti’™. Halet Efendi; kapi cukadarn izzet Aga,
haftancis1 Salih Aga, katibi Ziver Efendi, duhani Siikrii Aga, Adanali Ali, Arnavud
Salih, hafiz Ismail, Hursid, Ibrahim, Elhac Ethem, Mustafa Aga, ¢ukadar Elhac
Mehmed ve Ibrahim’in bulundugu kalabalik bir maiyetle siirgiin yerine hareket
etti”®.

II. Mahmut yenigerinin Halet Efendi’nin azlini istemekte samimi olup
olmadiklarina emin olmak ve azli halinde daha biiyiik bir kargasanin ¢ikmasindan
endise ettigi i¢in ilk anlarda ona karsi daha 1liml bir tavir sergiledi. Ancak zaman
gectikce Halet Efendi’nin yenigeri destegini tamamen kaybettigini ve yenigerilerin
taleplerinde samimi olduklarin1 goriince tavrini sertlestirdi. Sultan’in bekleme ve
sartlar1 olgunlastirma taktigi bir kez daha ise yariyordu. Yillardan beri bekledigi
firsat ayagina gelmis yeniceriler Halet Efendi’nin basini adeta altin tepsi i¢inde kendi
elleriyle sunmuglardi. II. Mahmut artik Halet Efendi hakkindaki gercek fikirlerini
acikliyordu. Ona gore, senelerdir kendisine c¢esitli vesileler ile genis bir g¢evre
olusturan, her tiirlii fitnenin yolunu bilen ve {istiine iistliik maddi birikimi bir hayli
fazla olan Halet Efendi bir sekilde siirgiinden kurtulmak i¢in ¢abalayacak ve elindeki
her giicii kullanacakti. Dolayisiyla Sultan artik Hélet Efendi’nin ortadan
kaldirilmasini ilk baslardaki gibi yeniceri ve mubhaliflerinin agzin1 kapatmak i¢in
degil devletin bekasi icin gerekli goriiyordu. Ustelik Yahudiler arasinda “siz yakinda
goriirsiintiz” seklinde bir sOylentinin dolagtifini duymus ve bundan ¢ok rahatsiz

olmugtu”®*

. Halet Efendi’nin hayatta kalmasinin hem o giin i¢in hem de gelecekte
daha biiylik problemlere yol agacagini diislinen sultan onun bir an Once ortadan
kaldirilmasini istese eski danigmanin nelere kadir oldugunu bildiginden bu isin ¢ok
gizli tutulmasimi hatta bir agik vermemek i¢in Oldiiriilene kadar esyasina

%85 1. Mahmut’un bu diisiinceleri ashinda ¢ok uzun

dokunulmamasin1 emrediyordu
stireden beri Halet Efendi’nin her hareketinin farkinda oldugunu ve onu ortadan

kaldirmak istedigini gostermektedir. Sartlarin degismesiyle yani Halet Efendi’nin

%2 BOA., HH. 16514.
% BOA., AMKT 1722/24.
% BOA., HH. 24334.
%5 BOA., HH. 24324.

257



ocagin destegini kaybettiginden emin olduktan sonra bir an bile tereddiit etmeyip
Halet Efendi’yi hemen gozden ¢ikartmasi da buna en biiyiik delildir

Sultan II. Mahmut bu diigiincelerini sadrazam, kethiida ve reisiilkiittap
Efendiler ve ¢avusbasi aga ile paylasiyor ve bu hususu aralarinda gizlice miizakere
etmelerini istiyordu Mesveret meclisi iiyelerine gore de zekasi ve cesaretiyle meshur
olan Halet Efendi’nin Konya’da da rahat durmayarak bir karisiklik c¢ikaracagi
asikardi. Ayrica Yahudiler arasinda dolasan sozler Halet Efendi’nin eninde sonunda
sultan tarafindan affedilecegini  disiindiiklerini  gdsteriyordu. Bu  veriler
dogrultusunda mesveret meclisi de Halet Efendi’nin idam edilmesi gerektigi
noktasinda sultanla hem fikir oluyordu. Aslinda Halet Efendi’nin boyundurugundan
cikan sultan daha Onceki emirlerin aksini son karari1 mesveretlere birakmiyor
gonderdigi emirlerle megverette ne yapilmasi gerektigini soylilyor mesveret iiyeleri
de onun her dedigini tasdik ediyordu. Yani mesveret meclisleri ile sultan arasindaki
roller degismisti.

Nihayetinde Sultan, Halet Efendi’nin idamina karar veriyor ancak bu isin
miimkiin olan en kisa siirede ve sessiz sedasiz hi¢ sliphe c¢ekmeyecek sekilde
halledilmesini istiyordu’. Bu isi layikiyla yapacak sahislar arastirilarak Koru Agasi
Arif Aga tizerinde karar kilindr®™’. Arif Aga hemen yola ¢ikarildi ve hi¢ bir de
oyalanmayarak dogru gorev yerine gitmesi ve firsatin1 bulur bulmaz hemen Hélet
Efendi’yi idam etmesi tembihlendi®®. Konya miitesellimine de Halet Efendi’nin
idam edilecegi bildirildi’®®’. Arif Aga kendisine verilen emirler dogrultusunda hareket
etmis, Halet Efendi’nin Konya’ya girdigi giin o da sehre varmisti. Halet Efendi ilk is
olarak Mevlana tiirbesini ziyaret etti. Arif Aga, ise Halet Efendi i¢in hazirlanmis
Celebi Efendi’nin evinde onu beklemeye baslamis basinda Mevlevi sikkesiyle eve
gelen Halet Efendi’yi kilig gaytani ile bogarak 6ldirmiis™® ve kesik basimi derhal
tatarlar ile Istanbul’a géndermisti. .Sultan bu isi bu kadar kisa siirede ve basariyla

tamamlayan Arif Aga’ya 10.000 kurus atiyye vererek memnuniyetini ifade ediyordu

% BOA., HH. 24324,

%TBOA., HH. 24326.

%8 BOA., HH. 24327.

% BOA., MHM MKTM no:8, s. 270, hkm: 1032.
% Esad Efendi, a.g.e., s.138.
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Bu sirada Halet Efendi’nin yaftasi hazirlanarak padisaha takdim edildi
Sultan yafta miisveddesini ¢ok kisa buluyor, Babiali’nin bu halini géren Rumlarin
daha ¢ok cesaretleneceklerini diisiindiigii i¢in Islam ittihadinin ve devam ettigini ve
Miisliimanlar arasindaki nifakin ortadan kalktiginin yaftaya eklenmesini, istiyordu®".
Halet Efendi’nin yaftas’®®® sultanin bu 6nerileri dogrultusunda diizeltildi ve kesik

bas1 ile beraber Bab-1 hiimaytinda sergilendi®”

. Viicudu Konya’da Mevlevihane’nin
on kisminda yer alan giil bahcesine defn edilmis kafasi ise sergilendikten sonra ilk
once Galata Mevlevihanesi’nde kendi adma yaptirdig1 tiirbeye sonra Yahya
Efendi’nin tiirbesine gomiilmiis ancak nihayetinde yine kendi tiirbesine
nakledilmistir’*. Bir rivayete gore ise Halet Efendi’den nefret eden II. Mahmut
bunun bir tezahiirii olarak Halet Efendi’nin kesik basini sonradan tiirbeden ¢ikartmis
ve Balat’taki kanalizasyonlara attirmustir””.

Halet Efendi’nin azliyle baslayan ve oliimiiyle sonlanan bu siiregte Babiali
de revizyona gidilmis ve en Onemli mansiplar1 elinde tutan Halet Efendi’nin
yandaglar1 gorevlerinden alinmigtir. Halet Efendi’nin bag yardimcist olan berberbasi
Ali Aga azledilmekle beraber siirgiin edilmemis’°°, Tophane Nazir1 ve Matbah Emini
Ahmet Aga azledilerek, Eski Giimrilk Emini Mehmet Bey ile birlikte Amasya’ya

997

stiriilmiistiir Matbah Emaneti’'ne Yusuf Agah Efendi, Tophane Nezareti’ne

Kethiida Mustafa Efendi, ve Halet Efendi’den bosalan nisanciliga da Seci Efendi

998

getirildi”". Halet Efendi’nin miihiirdar1 Said Efendi sorgulanmak {izere bagbakikulu

tarafindan hapsedilmis™ sorgusu tamamlanan Said Efendi ile kaftancis1 Abdiilhamit

?! Sultan II. Mahmut yaftaya “maktul-t merkum yiiziinden bir ¢ok kimseler rahne-ddr olmus ve
samimi ittifaka riayet olunarak bilciimle ehl-i Islam yek vucudiye ve sarf- israfattan ictinab
olunarak sahib-i seriat Efendimizin seriat iizerinde hareket olunsun ve ciimle islamin beyninde
nifak ve sikak bertaraf olarak din-i muhamediyyeye géniil birligiyle sa’y ve gayret olunsun”
ifadelerinin eklenmesini ve “ ....hakkinda bu kadar miisaaadat-1 sahanemiz erzan kilinmigs.”
climlesinden sonra gelen ifadelerinde zenginlestirilmesini istiyordu (BOA., HH. 24325).

*2 BOA., HH. 1680/65.

> BOA., A.MKT 1680/60.

%% Abdiilkadir Ozcan, a.g.e., XV/ 249-251

995 Valter Colton, Visit to Constantinople And Athens, Newyork 1836, 39-40Miss Pardoe, The City
of The Sultan And Domestic Manners Of The Turks.In 1836, vol. I, London 1837, s.55;.

%% Yenigeriler Berberbasi Ali Aga’nin da siirgiin edilmesini istemis ancak Sultan II. Mahmut, Ali
Aga’nin devlet hizmetinde degil kendi hizmetinde oldugunu ileri siirerek bu teklifi
reddetmistir. BOA., A MKT 1676/79.

*TBOA., HH. 51702, 25328.

*® BOA., D.DRB.THR. 328/10.

*’ BOA., HH. 24331.
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Aga Bolu’ya'", Ziver Efendi Kiitahya'ya'®' Peyko Omer Aga Karahisar’a'®?,

Ziver Efendi Kastamonu’ya, Sarraf Haskil ve kardesi Azra Antalya’ya
siiriilmiistiir'°. Hélet Efendi’nin Babiali’deki adamlar1 bu sekilde tasfiye edildikten
sonra sira tagraya gelmis ve Halet Efendi’nin baglantis1 olan Urla Voyvodasi
Abdiilhalim Aga Kastamonu’ya, Menemen Voyvodast Dede Mustafa Aga
Kiitahya’ya'®, Filibe Nazirt Mehmet Karahisar’a'®® siriildiikleri gibi mallar1 da
miisadere edildi. Ayrica Halet Efendi’nin tagray1 kontrol etmek icin ele gecirdigi kap1
kethiidaliklarinda da degisiklik yapildi. Halet Efendi’nin miihiirdar1 Said Efendi’nin
uhdesinde olan Bagdat kapi kethiidaligi Cebehane Miihimmat Nazir1 Siileyman

Efendiye verilerek Bagdat ve Musul valileri de durumdan haberdar edildi'**

. Hursit
Pasa’nin kap1 kethiidalig1 da eski Tersane-i Amire Emini Salih Efendi’ye, Cirmen
kap1 kethiidalig1 da Hassa Kasapbast Hac1t Mustafa Aga’ya verildi. Halet Efendi’nin
Rumeli’deki eli Hursit Ahmet Pasa ise Halet Efendi’nin 6liim haberini duyunca
hastalanip 61diigii icin'®” hakkinda islem yapilmasina gerek kalmamusti.

Yukarida bahsedilen kisiler Halet Efendiye intisap etmis sahislardi. Onlar
azl ve siirgiin edilirken madalyonun 6teki yiizii ortaya ¢ikti. Sirada Halet Efendi’nin
bir sekilde gazabin1 neden olarak siirgiine ugrayan ya da ona ters diistiikleri igin
kendi talepleriyle Istanbul’dan uzaklasan sahislarin geri ¢agirilmasmna geldi. Bu
dogrultuda aslinda Halet Efendi’nin inayetiyle bas tabip olan ancak Babiali’ye sik
gidip geldigi ve bosbogazlik yaptig1 i¢in yine onun delaletiyle siirgiin edilen Behget
Efendi affedildi. Yine eski Nakib Seyyid Siddik Efendi, Evkaf Miifettisi Elhac Sadik
Efendi ve on kadar etbai, Sivas’a nefy olunan Omer Efendi ile Selim Sabit Efendi af

1008

olunmuslar ve birer birer Istanbul’a dénmiislerdi . Bu sahislarin aksine Halet

Efendi’nin neler yapabilecegini anlayarak kendi istegiyle Trabzon’a giden Hiisrev

1000 BOA., A.DVN 2532/27.

101 BOA., A.MKT 1681/45.

102 BOA., A.DVN 2532/39.

103 BOA, C.ZP. 4210,1656;HH. 25155, 25155 A, BOA., A.DVN. 2532/62.
1004 BOA., A.DVN 2532/43.

105 BOA., A.DVN 2532/39.

196 BOA., Ayniyat d. 323, 5.41-42.

197 Esad Efendi, a.g.e., 5.270; Ahmet Cevdet Pasa, s. 58.

1098 Esad Efendi, a.g.e.,s. 141-142.

260



Mehmet Pasa Halet Efendi tehlikesinin gegtigini dgrenir dgrenmez Istanbul’a geri

.. . 1009
donecektir .

2. Mallarimin Miisaderesi

Idari ve siyasi faaliyetleri kadar serveti de merak konusu olan Halet
Efendi’nin, kariyerinin ilk yillari, maddi zorluklar igerisinde ge¢mistir. Kirim’dan
gdcen bir aileye mensup olan Halet Efendi’nin aileden gelen bir zenginligi yoktur.
Ik genclik yillarinda Istanbul ve Rumeli’de katiplik ve miihiirdar yamaklig1 gibi kisa
sireli gorevlerde bulunmasina ragmen maddi bir birikim yapamamistir. Bu siiregte
kendisine diizenli bir akar saglayacak olan gelire sahip olmayan'®'® Halet Efendi,
dahil oldugu Galata Mevlevihanesi ve intisap usulii sayesinde yasamini idame
ettirmistir. Kazandig1 en biiyiik para ise Rumeli’nin nizamina dair yazdig1 layihanin
Sultan III. Selim’in hosuna gitmesi nedeniyle kendisine verdigi 10000 kurusluk

e 1011
atiyedir

. Halet Efendi’nin bu dénemde ¢ektigi maddi sikintinin en biiytik delili ise
elcilige getirildigi zaman kendisine verilen 6 aylik maasinin hemen hemen hepsini
borglarina vermesi ve sarrafi ile yaptigi anlasmada gelecek maaglarindan bir kisminin
[stanbul’daki, bor¢larina verilmesini sart kogsmasidir'*'2.

Halet Efendi’nin bu maddi sikintis1 Paris elgiligi siiresince devam edecektir.
Gonderdigi mektuplarda sik sik bu meseleyi glindeme getiren Halet Efendi Paris’te
kendisinin ve maiyetinin hayatlarini idame ettirebilmek i¢in her yolu deneyecek hatta

Fransa ve Prusya dan bor¢ almak zorunda kalacaktir'®"

. Aldig1 bu borglarin
maasindan 6denmesi ise onu yeniden bor¢ bataginin igine siiriikleyecektir.

Paris’ten geldikten sonra ise hizla ikbal basamaklarini tirmanan Halet Efendi
kisa bir siire beylik¢ilik yapacak ve hemen arkasindan da Rikab-1 Hiimay(n
Reisiilkiittapligi’na getirilecektir. Ust kademe de bir gérev de yer almasi maddi
sikintilarina bir ¢6ziim oldugu ve en azindan bir nebze rahatladig1 diisliniilse de bu

gorevde c¢ok kisa bir siire kalmis azledilerek Kiitahya’ya siirgiine gonderilmistir.

Bagdat miibasirligine giderken kendisine hi¢ bir sarrafin bor¢ vermeyi kabul

109 yiiksel Celik, Hiisrev Pasa’nn..., [./140-141.
910 BOA, HAT 5815 C.

01T TSMA, E. 7141.

012 BOA., HAT 5702, 5723, 5614; BOA, C.HR 8778.
013 BOA, HAT 52652 B.
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etmemesi iistine bir de reisiilkiittapken yaptigi borclart talep etmeleri'®™* bu
déneminin de maddi agidan pek parlak gecmedigini gdstermektedir.

Halet Efendi’nin Bagdat miibasirli§ine getirilmesi ile maddi anlamda
yasadig1 bu kriz tamamen tersine donecektir. Bagdat’tan umulanin {i¢te biri kadar
bile olsa muhallefat bedelini tahsil etmesi ve geri kalan borcun her yil 1000 kese
olarak Sdenecegine dair senet almasi'®"” Sultan II. Mahmut ve Babiali tarafindan
biiylik bir memnuniyetle karsilanmig ve bu memnuniyetin bir tezahiirii olarak Rikab-1
Hiimayun Kethiidaligi'na'®'® getirilmistir. Halet Efendi, bu goreve getirildigi
1811°den Oliim tarihi olan 1822 tarihine kadar devletin siyasi ve askeri erklerini
elinde tuttugu gibi para musluklarini da elinde tutmayi basarmistir. Bagdat, Eflak-
Bogdan, madenler, gibi devletin en 6nemli gelir kaynaklar1 disinda, gerek merkezde
ve gerek tasrada vezirlerden kapi kethiidalarina kadar hemen hemen tiim atama ve
azilleri elinde tuttugundan nakit olarak biiylik bir kazang saglamistir. Bunun yani sira
Halet Efendi’nin devlet yonetimindeki giiciinii bilen yabanci devletlerde Babiali
nezdlerindeki islerini yiirlitmek i¢in onan yiiklii miktarlarda hediyeler yoluyorlardi.
Ornegin Amerika Birlesik Devletleri Osmanli devleti ile imzalamak istedigi Dostluk
ve Ticaret Anlasmasi’nin istedigi gibi sonuclanmasi i¢in Halet Efendi’ye 50.000
kurus hediye vermeyi diistiinmiistii'

Ancak elde ettigi bu kazancina ragmen miisadere usuliiniin nasil isledigini
bilen Halet Efendi, parasim1i daima nakit olarak c¢alistirmis sarrafi Haskil ile
bozulmayan bir diizen kurmustur. Var olan gayrimenkullerinin bir kismin1 manevi
kiz1 Serife Vesime Hanim ve Esi Lebibe Hanim’in {istiine yaparak ya da vakfina
bagislayarak gilivence altina almigtir. SOyle ki: Veznecilerde bir, Siileymaniye de
birisi kiralik birisi de manevi kizina ait olmak iizere iki konak, Beylerbeyi’nde
Kiipliice de yarist manevi kizinin yarist da haniminin iizerinde olmak {iizere bir

sahilhane, sahilhanenin karsisinda hanimin iizerinde bir bag bulunmaktadir

"'* BOA., D.DRB THR 74/43.

1015 TSMA., E.7141.

1016 Rikab-1 Hiimayun Kethiidasi, savas zamaninda sadrazam ile birlikte orduya giden Sadaret
Kethiidasi’nin vekilidir. Sadaret kethiidaligi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Muzaffer Dogan,
Sadaret Kethiidahg (1730-1836), (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamus
Doktora Tezi), Istanbul 1995.

1917 Geo. Fred. De Martens, Frederic Murhard, Nouveau Recueil De Traites, Tome XI, 1837, s. 92—
94.
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Istanbul’da Cafer Aga, Kirmasti, Mahmut Pasa, Hiiseyin Aga ve Kkiipliice
mahallelerindeki birer adet evlerini, Yenikdyde Aya Nikola mahallesindeki biiyiik ve
kiiciik kayikhanelerini, Uskiidar’da Istavros karyesindeki Kiipliice’de 5, 30 ve 8
dontiimliik Ui¢ bagini, Beylerbeyi’nde Abdullah Aga semtinde 10 doniim bagini,
Aydm Sancagi’nda Kosk Kasabasinda Dervisli isimli c¢iftligini, Iman Koyii’nde
Kocagozoglu Mehmet Aga isimli incir bahgesini de vakfina bagislamustir'®'®.
Egriboz Sancagi’nda ki Ulunar, Kumus, Vison, Numus ve Ayayorgi isimli
ciftliklerinden kendi iizerinde olan hisselerini vakfederek miisadereden kurtarmistir.
Kili¢ Ali Pasa semtinde Yildiz Kasri’nin karsisinda bir bag ve Kulekapisi’nda bir
arsa Halet Efendi’nin iizerinde bulunmaktaydi'"’,

Halet Efendi’nin giinliik aylik ve yillik gelir gider tablolar1 incelendiginde
geliri oldugu kadar giderinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Ornegin 1812 yilmin
Ocak-Mayi1s aylarma ait (H.1227 senesi Muharrem-Rebiiilahir) aylarina ait 4 aylik
masrafi 47.778 kurus'*®° 11 Kasim 1817-31 Ekim 1818 (H.1233 senesi | Muharrem
29 Zilhicce) ait masrafi 1.123.800 kurustur'®'. 28 Eylil 1821-17 Eyliil
1822(H.1237 senesi Muharrem —Zilhicce) aylarina ait masrafi ise 75.9167
kurustur'®®. Gelir gider kayitlar1 olduk¢a diizenli olarak tutulan Halet Efendinin
6limiinden bir sene Oncesine tekabiil eden 1821 tarihine ait olan gider kayitlarinda
kendisi haricinde hanimina, cocuklarina, cariyelerine, hizmetlilerine, yali ve
konaklarina baglarina bahgelerine yapilan masraflar giin be giin kaydedilmistir. Yine
bu kayitlardan andigimiza gore azlinden hemen 6nce yali ve konaklarinda ¢ok biiyiik

bir tamirat yaptirdigi da anlasilmaktadir'?

. Haskil tarafindan karsilanan bu
masraflar senelik olarak kendisine ddeniyordu ve Halet Efendi en son siirgiin
edilmeden oOnce 18 Eyliil 1822 (1 Muharrem 1238) tarihinde 1821 yilina ait
borglarini kapatmistir'©*, 1822 yilmm Eyliil '°*° ve Ekim aylarma ait olan toplam

210627 kurusluk masraf ise Haskil’e 6denememis Halet Efendi’nin hazinedari

118 Halet Efendi Vakfiyesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esat Efendi Kitapligi No: 837.
"9 BOA. D. BSM. MHF. 13373.

120 BOA., D.BSM. 7947.

12I'BOA., MAD 18646.

12 BOA., D.DRB.MH. 273/15.

1923 BOA., D.DRB.MH. 272/54.

1924 BOA., C.DH. 8688.

1923 BOA., D.DRB MH 273/15.
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1026 1027

Ahmet Aga tarafindan gegici bir tahvil verilmistir Masraf kayitlar

incelendiginde olduk¢a sasali bir yasant1 siirdiigli anlasilan Halet Efendinin

1028

Istanbul’daki Mevlevihanelere ve fakir fukaraya da diizenli olarak yardim

ettigi' "

goze ¢arpmaktadir. Halet Efendi, masraf defterini her giin kontrol ediyor her
yilin muharrem ayinin basinda hazinedar: ile hesap goriiyor, alacak vereceklerinin
kalmadigina dair senetler karsilikli olarak teslim edildikten sonra hazinedar1 da,
Haskil ile ayrica hesap gorityordu'**

Cesitli yillara ait gider kayitlarindan 6rnekler verdigimiz Halet Efendi’nin
iktidar siiresi olan 1811-1822 tarihleri arasindaki gelir gider kaydi 14758650

1031
kurustur

. Neredeyse Osmanli Devleti’nin biit¢esine denk gelen bu rakam ayni
zaman da Halet Efendi’nin siyasi, idari ve askeri iktidarinin da semboliidiir.

Yukarida bahsedildigi gibi Halet Efendi’nin hi¢ beklemedigi bir anda gelen
ve isin baslangicinda sadece bir kag giinliik seyahat olarak goériinen azli birkag¢ giin
icerisinde renk degistirmis ve Oliimiiyle sonuclanmistir. Azil ve siirglin biiyiik bir
gizlilik ve siiratle ¢ikan Halet Efendi’nin mallarma, taraftarlarinin tepkisini
¢ekmemek ve onun miidahalesi ile kargilasmamak i¢in ilk anda el konulmamis

infazinin gerceklesmesi beklenmistir' >

. Ancak bu sirada islerin ¢abuklagmasi i¢in
Halet Efendi’nin 6liim haberi gelmeden once gerekli ruhsatnameleri veren Sultan 11
Mahmut, Halet Efendi’nin sarrafi olan Haskil’de ¢ok parasi oldugunun tahmin
edildigini bilmekteydi. Yine Haskil’in, Koga isimli bezirganla iliskisi oldugunu ve
onun vasitasi ile Avusturya’ya para kacirdigindan siiphelenmekteydi. Gayet ketum
olan Yahudilerin sorgularindan pek bir sey ¢ikmayacagini tahmin eden II.Mahmut,
Halet Efendi’nin 6liim haberi gelir gelmez Haskil’in tiim isyerlerin basilarak

evraklarina el konulmasini emrediyordu'***.

1026 BOA., D.DRB.MH. 273/15.

1927 Halet Efendi’nin 1 R 1236-25 Safer 1238 tarihli masraf kayitlar igin bkz: BOA., D.DRB.MH.
220/ 41; 223/5,16; 233/9, 18, 19, 24:242/50; 248/13; 256/34; 259/43, 48, 49, 50, 51,57; 262/1,14;
268/48; 271/33, 40; 272/39, 44, 53, 59, 273/2,42,295, 27.

1022 BOA., D.DRB.MH 272/44, 268/35.

129 BOA., C.DH., 7738, 6880.

130 BOA., A.MKT. 1722/13.

11 BOA., D.BSM. MHF. 7855.

132 BOA., HAT 24324.

133 BOA., HAT 24327.
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Halet Efendi’nin ilk once yine kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda katlettirdigi
Diizogullari’nda olan alacaklarina el konulmus, biiyiik bir hizla sahilhaneleri ve
konaklart miihiirlenerek iceri deki mallarin sayimina baslanmistir. Kisa bir siire sonra
sarrafi Haskil’inde konagi ve igyerleri miihiirlenmistir. Halet Efendi’nin, sarrafi
Haskil’in mallarinin miisadere islemi ilk once defterdara verilmisti. Ancak mallarin
eksiksiz yazimi, alacak ve vereceklerinin ortaya ¢ikartilmasi i¢in bir ¢ok kisinin
sorgulanmasi ve bunun gibi muhallefat yazimina dair mutat olan isler, zaten yogun
olan defterdara ayrica bir yiik getirecegi i¢in muhallefat yazimi isi daha Once
Darphane-i Amire Nazir1 olan Yusuf Efendi’ye verildi'®*.

Halet Efendi’nin muhallefatinin eksiksiz olarak zabti hususunda c¢ok
dikkatli olan ve sadrazamdan her an bilgilendirilmeyi talep eden Sultan II. Mahmut
s0z konusu servetin en ufak bir parcasinin dahi kaybolmasina miisaade etmeyecekti.
Sarraf Haskil’in, Halet Efendi’nin biitiin para trafigini yonettigini bilen Sultan II.
Mahmut, 6zellikle Haskil’e ait olan defterlerin ve evrakin kaybolmamasini talep
ediyor'®™® Ancak tiim israrlarma ragmen yeterince bilgilendirilmedigi ve Halet

1036

Efendi’nin muhallefatinin yaziminin gevsek tutuldugu kanaatine vardigir ~° anlasilan

sultan tehditkar bir ifadeyle sadrazamda dahil olmak tizere bu isle ilgili tiim
gorevlileri islerini dogru yapmalari i¢in uyartyordu'®’

Sultan II. Mahmut’un bu emrinin hemen etkisini gosterdigi, sadrazamin
miisadere edilen mallarin yazim isleminin bir iki giin i¢erisinde bitecegini ve hemen
sultana takdim edilecegini havi yazisindan anlasilmaktadir'®®,

Halet Efendi’nin miihiirdar1 Sait Efendi’nin sorgusu esnasinda ise Sultan II.
Mahmut’un Halet Efendi ve Haskil arasindaki iligkiye dair yiiriittiigii tahminlerin ne
kadar dogru oldugu ortaya c¢ikti. Sorgu esnasinda edinilen Halet Efendi’nin islerini
idare etmek lizere kurdugu carki da gdzler dniine seriyordu. Tiim maddi islerinin yani
sira diger islerini de Haskil vasitasiyla ve biiylik bir gizlilik i¢inde hal etmekteydi.

Haskil’in onun nezdinde ki onemi bir sarraftan cok Ote idi. Hatta kendisi “kisinin

sarraft kendisinin ayal, mesabesindedir. Mahrem-i esrart ve her bir maslahatina

134 BOA., HAT 24329.
135 BOA., HAT 24328.
136 BOA., HAT 24325.
157 BOA., HAT 51165.
138 BOA., HAT 24330.
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vakif olmak muktezi ve lazimdir” climlesini sik stk hem Sait Efendi hem de diger
etbamin yaninda tekrarliyordu. Sait Efendi’ye gore, Haskil’in Halet Efendi’ye ne
kadar yakin oldugu bir saat bile yanindan ayrilmamasindan kolayca anlasilabilirdi.
Haskil, Halet Efendi’ye gonderilen hediyeler de dahil olmak iizere onun bir ¢ok
alacagim1 kendisi tahsil ediyor her aybasi Sait Efendi ile hesap gormeye
oturduklarinda irat olarak gosterdigi kalemlerin nereden geldigini agiklamiyordu.
Hatta gelen mektuplara dahi cevap yazdirmiyordu. Ancak hediyenin Halet
Efendi’nin sahsina ulastirillamadigi durumlarda Sait Efendi teslim aliyor ve
karsiliginda yazilacak tesekkiir mektubu Halet Efendi tarafindan dikte ettiriliyordu.

Ayrica Eflak ve Bogdan’dan gelen yazilara gizli bir cevabi var ise Halet
Efendi kendi hatt1 ile yaziyor, bazen de yine kapi kethiidalar1 vasitasiyla sifahen
bildiriyordu. Kap1 kethiidalar1 Halet Efendinin yanina geldiginde goriismeler gizli
yapiliyordu. Eflak-Bogdan voyvodalari, Mihail ve So¢o’nun islerini ise bizzat Haskil
gormekteydi. Haskil bazen Halet Efendiden para karsilig1 aldigi miicevherleri bir kag
ay sonra sozde her biri bagka bir yerden gelmis gibi takdim ediyor ancak bu kiiciik
oyunu Halet Efendinin goziinden kagmiyordu'**

Halet Efendi siirgiin yerine giderken bile Haskil’le olan iligkisinde bir
gevseme meydana gelmemisti. Yalisinda birakti§i miicevherlerin Haskil’e tesllim
edilmesini istemesi iizerine Kececizade Izzet Molla sahit tutularak sz konusu
miicevherlerin hepsi deftere kaydedilip Haskil’e teslim edilmisti'®*. Miisadere
esnasinda s6z konusu miicevherlerin tutar1 167.205 kurus, kizinin diigliniinde gelen
ancak satilmayan miicevher pahasi 53.905 kurus, hazinedar1 Ahmet Aga’nin elinde
olan miicevherin pahas1t 35.551 kurus, siirgiin edildikten sonra vekilharciyla
Istanbul’a génderilen miicevher pahasi 32.555 olmak iizere toplam 289.216 kurusa el

1041

konulmustur ™. Ayrica Halet Efendi’nin borcuna karsilik Haskil’e verilen 213.750

kurus degerinde ki miicevherde miriye gecmistir'**?. Halet Efendi’nin ayrica 20.730

139 BOA., A.MKT. 1722/13.

140 BOA., A.MKT. 1722/13.

141 BOA., D.DRB. MH 317/42, D.DRB MH 324/51.
142 BOA., D.DRB. MH. 273/15.
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kurus degerinde olan kiirklerine'**.de el konuldugu gibi Istabl-1 amireye de 16 tane
at1 teslim edilmigtir'***.

Halet Efendi’nin yaninda 50.000 kurus gotiirdiigii tahmin edilmekteydi.
Siirgiin yolu boyunca hediye dagitmaktan da geri durmayan '** Halet Efendi’nin
yaninda ¢ikan 27.545 kurusu Arif Aga darphaneye teslim etmistir'**°. Muhallefat

1047

bedeli tespit edilmeden borg¢lart dagitilmayan Halet Efendi’nin alacaklarinin

toplami1 olan 370361 kurus devlet tarafindan tahsil edilmistir'**®

Halet Efendi ve Haskil’in devlet tarafindan el konulan miicevherlerinin yok
pahasina satilmamasi igin bir siire darphanede saklanmasina karar verilmisti. Ancak
miicevherlerin saklandig1 yer kargir ve rutubetli oldugu i¢in bazilarinin bozulma
ihtimali ortaya ¢ikmistir Bu yilizden belirli zaman araliklarinda miizayede yoluyla
satilmalarina karar verildi'®*.

Halet Efendi, Haskil ve Tophane Nazir1 Ahmet Aga’nin muhallefatlarindan
nakit olarak Darphane’ye 5401 kese 473,5 kurus teslim edilmistir. S6z konusu
meblagin c¢ogu adli altinidir. Ancak yeniden kesilmeye uygun olanlar ayrilarak
Miibayaci Artin’e verilmis, sur-1 hiimaytn i¢in 30.000 adet zer-i mahbub ve geri
kalan1 tam adli olarak kesilmistir. Bunlarin adli hesabi iizere faizi 248.2359 kurus
olarak hesaplanmis, sur-1 hiimay(n i¢in kesilen 30.000 altinin karsilig1 olan 120.000
bin kurus diisiildiikten sonra 128.259 kurus faiz kalmistir. Beyaz akgelerin faizi olan
3.663 kurus da buna eklenmesiyle olugan 131 922 kurusluk faiz ceb-i hiimayuna gelir
olarak kaydedilmistir. 5.401 kese adli altin ise hazine-i mektumeye nakl
edilmigtir'®°.

Miicevherlerinin ve nakit parasinin yan1 sira miilkleri de kiralanarak gelirleri

darphaneye aktarilmigtir. Buna gore Yildiz Koskii karsisindaki bagi 15.050 kurus

muaccele ile Duhani Riza Efendi’ye kiralanirken'®', Kulekapisi’ndaki arsasi 11.000

1043 BOA., MAD 9731, s.21; MAD 8916, s.358.

1044 BOA., MAD 9759.

1045 BOA., A.MKT 1722/24.

146 BOA. D. BSM. MHF 13373

17 BOa., D.DRB. MH 280/53

148 BOA.,MAD 12409, s. 125-129. Bu miktarin 76.332 kurusluk miktar1 ayri bir defterde kayd
edilmistir. Bkz: BOA. D. BSM. MHF 13373

149 BOA., D.DRB. THR 333/1

150 BOA., D.DRB THR. 331/2;D.DRB.MH 278/58

151 BOA., D.DRB.MH 318/37
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kurus muccele ile kiraya verilmistir'™?. Veznecilerdeki biiyiik konagi 75.000
muaccele ile Elhac Mustafa Aga’ya'®”, Galata Mevlevihanesi civarindaki borekgi
ditkkamnn arsast 150 kurusa kiralanmistir' %

Halet Efendi’nin 30 Mart-31 Aralik 1823 (17 Recep 1238-27 Rebiiilahir
1239) tarihleri arasinda siiren mallarinin satim iglemlerinden 310.659.5 kurus gelir
saglanrmstlrlo55 Esya satisinin 17 Kasim 1825 (5 Rebitilahir 1241) tarihine kadar

devam ettigi ve bu satistan da 4050 kurus kazamldig1 gériilmektedir'**°

3.Hayrati

Mevlevi tarikatina bagli olan Halet Efendi 1779 (H. 1193) tarihinde
Yenikapt Mevlevihanesi Seyhi Ali Nutki Dede’den arakiyye 1787 de (H. 1201) sikke

1 - . .
%7 ancak daha sonraki siirecte ikbal basamaklarini hizla tirmanmasina vesile

grymis
olan Galata Mevlevihanesi’ne devam etmeye baslamistir. Galata Mevlevihanesi ‘nin
Seyh Galib’ten sonra seyhi olan Ruhi Dede’den 18 Eyliil 1807 (H. 15 Recep
1222)’de teberriik sikkesini giyen Halet Efendi’nin duhanisi Osman Aga, imanmu
Mustafa Efendi’de Ruhi Dede’nin elinden arakiyye ve sikke giymislerdir'®® Halet
Efendi’nin iktidar1 elinde tutugu 1811-1822 tarihlerinde ise roller de8ismis artik
Halet Efendi Mevlevileri himaye eder olmustu. Celebisinden muhibbine kadar
Mevleviler “devlet kethiidasi” nami ile s6hret bulun Halet Efendi’yi adeta “tarikat
kethiidasi” olarak taniyorlardi. Yenikap:i seyhlerinden Recep Hiiseyin Dede’nin
(0lm.1830) mesihatnamesi 1821°de Konya’dan dogruca Halet Efendi’ye gonderilmis
ve onun inayetiyle postnisinlige oturabilmisti. Yine 1818 tarihinde Halet Efendi’nin
inayetiyle Konya’da postnisinlik makamina oturan 12 yasindaki Hemdem Celebi,
Mevlevi adetini gore tekbirlenip on sekiz giin Mevlana sandukasinin ortiisti altinda

duran destarl1 , yani sarikli bir sikkeyle icazetname gonderiyordu'®>’.

'2BOA., D.DRB. MH 287/36

193 BOA., MAD 9730

'+ BOA., MAD 12412.

155 BOA., D. BSM MHF 13365. Bu gelirin 43.300 kurusluk miktar1 Kiipliice ve Beylerbeyi’ndeki

sahilhanelerindeki mallariin satimmdan kargilanmistir (BOA., D.BSM.MHF 13370).

1% BOA., D.BSM.MHF 13392

1957 Ali Nutki Dede, Defter-i Dervisan, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nafiz Pasa Kitaphigi No 1194, vrk
15b.

1938 Abdiilbaki Golpmarls, a.g.e., 5.255-256.

1059 Abdiilbaki Nasir Dede, Defter-i Dervisan, [ISAM, Demirbas no:18112, vrk. 34b.
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Halet Efendi 22 Agustos 1819 ( H.1235) tarihinde Galata
Mevlevihanesi’nde ki bir kiitiiphane, sebil bir muvakkit odas1 ve kendisine bir tiirbe
yapimini baslatarak'®®’. Mensubu olmakla biiyiik gii¢ kazandigi Mevlevi tarikatina
tesekkiirlerini sunuyordu. 6 Mart 1820 tarihinde tamamlanan hayratin agilis1 14 Mart
1820 tarihinde biitlin mesayihlerin katilimiyla yapilmis téren esnasinda hatm-i
seriften sonra serbetler igilerek pilav ve zerde yenilmis sebilden serbetlere igilerek
téren son bulmugtur'®®!

Hayratin Vakifnamesinde vakfettigi miilkleri ve nakit parayi, bu vakiftan
kazanilacak gelirin nasil ve nereye harcanacagi, miitevellilik esaslar1 belirtilmektedir.
Egriboz sancaginda Ulunar, Kumus Visone, Timos Aya Yorgi isimli 5 ¢iftliginden
kendi hissesi olan 58 ¢ift emlaki, hayvanlari, alet ve edevatlariyla birlikte
vakfetmistir. S6z konusu ciftlikler her sene Kasim ayinda vakif tarafindan muteber
bir kimseye kiraya verilecektir.

Ciftliklerinden hasil olan senelik gelirin faiziyle Galata Mevlevihanesi
Seyhinin onayiyla segilecek olan vakif hizmetlilerinin, tiirbe kandilcilerinin ayliklart
ve s0z konusu tiirbeler ile kandillerde Galata, Yenikapi, Kasimpasa, Besiktas ve
Uskiidar’da ki Mevlevihanelere verilecek zeytinyagmim miktari, her y1l Ramazan

ayinda dagitilacak Ramazaniyyeler, yapilacak hayirlar kalem kalem siralanmustir'°®.

"0BOA., KK 7500, 5.327.
191 htifalci Mehmet Ziya Bey, Yenikap:r Mevlevihanesi, (yay.haz.Murat A. Karavelioglu, istanbul
2005, s.68

1%2Galata Mevlevihanesi Seyhi’nin onayiyla segilecek olan kiitiiphane hafiz-1 evveli ayn1 zamanda
tiirbedarlik goérevini de iistlenecek ve hizmetleri igin ayda toplam 42 kurus, hafiz-1 keteb-i saniye
36 kurus, , bevvablik ve sebili gorevlerini yiiriitecek kisiye 364 kurus, muvakkite 24 kurus, duact,
as¢t, kudumzenbasi ve neyzenbast bulunan dedelere, ciltgiye, su yolcuya ayda 6’sar kurus
verilecektir. . Mevlevihanenin kabristaninda medfun olan Ismail Ruhi Dede ve Esad Dede
Efendilerin mezarlarindaki kandilleri yakmak {izere gorevlendirilecek kandilciye de aylik 5 kurus,.
Babas1 Hiiseyin Efendi’nin Eyiip’te Otak¢ilar Semti’nde olan tiirbesinde ki kandili yakmakla
gorevli sahsa da her ay 5 kurus aylik olarak baglanacakti. S6z konusu mezarlarda yakilacak
kandillere de toplam 48 vakiyye, yine mevlevihanede defin edilmis olan Kirimi Dede Efendi ve
Fasih Dede’nin mezarlarinin kandilleri i¢in senelik 48 vakiyye,. Yenikapi’da Dervis Ahmet Sahih
Dede’nin mezarinda yakilmak iizere senelik 20 vakiyye zeytinyagi bagislanacakti. Ayrica kandil,
fitil gibi gerekli seyler i¢inde yilda 66 kurus ayrilacakti. Her yi1l Ramazan ayinda dergah seyhine
366 kurus ve mutfakta karakulak¢i bulunanlara ikram olunmak iizere 150 kurus ve meydanci
dedeye 36 kurus ramazaniyye verilecekti. Her kandilde Galata, Yenikapi, Kasimpasa, Besiktas ve
Uskiidar’da ki Mevlevihanelere toplam 66 kurus sem’i revgan parasi ayrilacakti Her bir kandil
gecesinde Yenikapi da merkez Efendi dergahindaki fakirlere verilmek tizere 18 kurus ve ayrica 9
kurus. sem’i revgan parasi, her berat gecesinde ad1 gegen Mevlevihaneler ve merkez Efendi dergahi
i¢cin 6’sar vakiyye sem’i asel verilmesi sart kosulmustu (Hélet Efendi Vakfiyesi, Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Esat Efendi Kitapligi No: 837. Bu vakfiyenin miisvedde sekli yine Siileymaniye
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Mihrisah sultan vakfindan kiraladigi su i¢in giinliigii 10 ak¢eden olmak {izere senevi
30 kurus verilecektir. Ayrica Her Cuma ve her Kandilde Hazreti Halit Cami’nde
babasi Hiiseyin Efendi, annesi Mihrisah Hatun, Elhac Abdiilgafur Efendi, Fatma
Hatun, Dervis Ali Efendi, Abdi Efendi ve Ummiihan Hatun ruhlar1 ve kendisinin
selameti i¢in fatiha suresini okuyacak miiezzinlere senelik 120 kurus maas
baglanacakti Vakfin tevliyeti yasadig: siirece kendisinde 6ldiikten sonra ahiret kizi
Serife Vesime hanima ve onun soyundan gelen ve yasca en biiyiik olan sahisa
kalacak, vakif miitevellilerine senelik 600 kurus verilecekti. Kitabet ve cibayet
gorevleri divan-1 hiimaytn katiplerinden Mehmet Bahir Efendi’ye verilecek ve onun
soyundan gelenler yine bu hizmetleri devam ettirecekler ve bu gorevler igin
kendilerine 250 kurus verilecekti. Miitevellilerin soyu devam etmedigi halde Evkaf-1
Hiimaytin kaymakamlar1 miitevelli olacaklar, Bahir Efendi’nin soyu devam etmedigi
halde kitabet ve cibayet isleri yine nazir ve miitevelli tarafindan secilen sahis
tarafindan ytiriitiilecekti. Halet Efendi yaptirdig: kiitiiphaneye ilk seferde 266 kitap
ve 1 adet saat bagislamisti. Kiitliphanedeki kitaplarin asla disar1 ¢ikartilmamasi da
vakfiyenin sartlarindandi. Kitaplarin bakim masrafi i¢in yillik 250 kurus ayrilacak,
Kiitliphane her sene muharrem aymda Haremeyn-i Serefeyn Miifettisi tarafindan
denetlenecekti. Sultan II. Mahmut’'un vakf-1 hiimayununa baglanana vakif,
gelirlerinin fazla olmasi halinde bu gelir yine vakf-1 hiimaylin hazinesinde
saklanacakti.

Halet Efendi’nin vakfiyesini inceledigimiz de buraya kadar olan her madde
hemen hemen her vakfiye de rastlanabilecek olan siradan hususlardir. Ancak bir sart
onu benzerlerinden ¢ok daha farkli bir yere tasir. Soyle ki Halet Efendi vakfina
bagisladigr 25.000 kurus nakit paranin Fener Patrikhanesi, patriklerine emanet ve
teslim edilmesini, faizi de dahil olmak {izere patrikhaneden asla geri alinmamasini
sart kogmusgtu'®. Yaptigimiz calisma sonucunda Halet Efendi disinda bagka hi¢ bir
Miisliiman’in vakfina ait bir meblag1 Patrikhaneye biraktigina rastlanilmadigi gibi
Halet Efendi’nin bdyle bir seye neden gerek duydugu sorusunun cevabi da

bulunamamistir. Bu meseleyi Halet Efendi’nin sirf Rumlara olan sempatisine

kiitiphanesinde Esad Efendi Kitapliginda 3847/1 numarayla kayitlh mecmuanmn 23-26
varakalarindadir. 2627 varaklarda da baska bir suret vardir)
19 Halet Efendi Vakfiyesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esat Efendi Kitapligi No: 837.

270



dayanarak agiklamak ise onun sahsiyeti ve yaptiklart goz Oniine alindiginda
kanaatimizce eksik bir tanimlama olacaktir. Hélet Efendi’nin ve c¢agdaslarinin
vakfiyenin kaleme alindigi tarihte Rumlar1 bir tehlike olarak gdrmemesi ve bu
ylizden s6z konusu maddenin vakfiye de yer almasinin en azindan o dénemde bir
mahzur tagimadigi fikri ise sadece bir tahminden ibarettir. Dolayisiyla Halet Efendi
ve Patrikhane arasindaki bu bag ileri de yapilacak bir baska calismanin konusu
olacaktir.

Halet Efendi yukarida bahsedilen vakfiyeye ek olarak daha sonra bir vakfiye
daha hazirlatmus, Istanbul’da Cafer Aga, Kirmasti, Mahmut Pasa, Hiiseyin Aga ve
Kiipliice mahallelerindeki birer adet evlerini, Yenikdy’de Aya Nikola mahallesindeki
biiyiik ve kiiciik kayikhanelerini, Uskiidar’da Istavros Koyii’nde ki Kiipliice’de 5, 30
ve 8 donlimliik li¢ bagini, Beylerbeyi’'nde Abdullah Aga Semti’nde 10 doniim bagin,
Aydm Sancagi'nda Kosk Kasabasi'nda Dervisli isimli ¢iftligini, Iman Koyii’nde
Kocagdzoglu Mehmet Aga isimli incir bahgesini vakfina bagislamistir. Ikinci
vakfiyede kiitiiphanesine 547 cilt kitap bagisladigi anlagilan Halet Efendi ayrica
kiitliphanenin Oniindeki sofanin derslik haline getirilmesini ve burada Fars¢ca ve
Arapca bilen bir hoca tarafindan dersler verilmesini sart kosmustur. Bu vakfiyesinde
Besiktas’ta bir muvakkithanede insa ettirdigi de anlasilmaktadir. Vakfiyenin geri
kalan kisminda kazanilacak gelirin nasil ve nerelere harcanacagi vakiftan kazanilacak
gelirin nasil ve nerelere harcanacag: miitevellilik esaslar1 belirtilmektedir. '°**

Halet Efendi daha sonra Mihrisah Sultan’in Beyoglu’ndaki i¢me suyu
cesmesinden 2 masura suyu giinliik 10 akg¢e ile kendi vakfina baglatmis ayrica
kiitiiphanesinin ve Mevlevihane kabristaninda bulunan Ismail Ruhi Efendi’nin
tiirbesinin Gistiinii kursun kaplatmigtir'*®

Halet Efendi’nin ilk vakfiyesinde 266 adet ikinci vakfiyesinde 547 adet
kitap olmak iizere toplam 813 kitap bagislamistir. Ancak daha sonra bu kitaplara ek
olarak 25 kitap daha bagisladigi anlasilmaktadir. Halet Efendi kiitiiphanesine
sonradan c¢esitli sahislar tarafindan da 254 kitap bagislanmis bdylece kitap sayisi
1828 (H. 1244) tarihinde 1092’ye ulagmistir'°*®

1964 Halet Efendi Vakfiyesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esat Efendi Kitapligi No: 837
1995 BOA., HAT 50612.
19% Defter-i Kiitiiphane-i Halet Efendi, Dersaadet 1312
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Halet Efendi’nin manevi kiz1 Serife Vesime Hanim’in uzun yillar vakfin
miitevelliyesi oldugu anlasilmaktadir. Serife Hanim bir siire sonra vakfa dahil olan
Galata da Persembe pazarinda mahlul olan bir hanenin emlak-1 sahaneye katilmasiyla
maddi sikintiya diismiis, Halet Efendi gibi bir sahsin kizi olan ve kisizade olarak
bilinen Serife Vesime Hanim’1n maddi sikintida olmasina géz yumulmayarak istedigi
miktar inayetin verilmesi kararlastirilmugtir'°®’

Yine Halet Efendi vakfina ait Uskiidar Kiipliice’de esi lebibe hanim ve
manevi kizi Serife Vesime hanima ait 1 bag vakfa gelir olmak tizere Mehmet Sait
Efendi’ye 2.000 kurusa'®® | Uskiidar Kiipliice deki ¢imarli bagi yinee aymi sahsa
10.000 kurusa, Beylerbeyi’nde Abdullah aga semtindeki koskii de olan bag 5.500
kurusa'® yine ayn1 sahsa 14 mart 1828 tarihinde vakfa gelir olmak iizere satilmistir.

Halet Efendi ayrica Kiitahya’da, Bilecik mahallesinde Aksu Cay1 {izerinde
kopri ile biri koprii basinda digeri Mevlevihane Oniinde bir digeri ise Dombay
Sokagi’nda bulunan 3 ¢esmenin onarilmalari icin Aksu Cayi’nda bulunan asagi ve
yukar1 degirmenler ile Nuri Celebi degirmenlerindeki 11 sehim hissesini
vakfetmistir'””’. S6z konusu cesmelerin ikisini 1813 tarihinde digerini de 1814
tarithinde yaptirmis; 1812 yilinda ise yine Kiitahya’da Erguniyye Dergahi’ni tamir
ettirmistir' "'

Halet Efendi ayrica harap halde olan Yenikapt Mevlevihanesi’nin tamirinde
Sehremini Hayrullah Efendi ile beraber bizzat tas yerlestirdigi gibi maddi olarak
yardim da etmis Yenikapit Mevlevihane’si yolu iizerindeki Sahih Ahmet Dede’nin
{istii kafesli tiirbesini yaptirmus'®’?, Konya’daki Yesil Kubbe’nin tamiri de onun

himmeti ve emegi ile gerc;eklesmistirl073

'%7BOA., AMKT. NZD. 419/71

%8 BOA., EV.HMH.SM. 1/31

1% BOA., EV.HMH.SM. 1/35

170 Halet Efendi Vakfiyesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi Esat Efendi Kitapligi No 3447/2

197! Halet Efendi’nin bu yaptirdig1 ve tamir ettirdigi bu eserlere Ayni Efendi tarih diismiistiir [( Fatma
Yasar, ‘Ayni Efendi Divam, Hayat-Eserleri Tiirkce Divan, Farsca Divance ve Saki-name
(Tenkidli Metni),(Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi),
Kayseri 1997, 5.598,697-699.

1972 Thtifalci Mehmet Ziya Bey, a.g.e. s. 52,56,58

1973 Abdiibaki Gélpmarli, a.g.e., s. 253.
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4. Eserleri

Halet Efendi’nin bir baska yonii de siire olan ilgisidir. Kececizade Izzet
Molla ve Musahip Sait Efendi gibi devrin edebiyat ustalarini meclislerinden eksik
etmeyen Halet Efendi’nin, i¢inde 2 kaside 1 miiseddes, 1 tahmis, 1muhammes, 30
gazel, 1 miistezad 2 Mesnevi tarzinda kafiyeli kisa siir, 2 nazim, 1 kit’a kebire, 1
musammat 2’si matla 5’1 ferd niteliginde 7 beyit bulunan Divange’si ile felsefi yani
agir basan Nabi, Ragib, Cami gibi begendigi sairlerin siirlerinden ve sairi bilinmeyeb
siirlerden sectigi misra ve beyit antolojisi niteliginde olan Zinetii’l-Mecalis adli iki
eseri bulunmaktadir'®’*.

1258’ de Sefik Efendi’nin tesebbiisleriyle basima hazirlanan Divange’sin de
Klasik Tiirk siiri kaliplarina uygun olarak yazdig: siirler onun yabana atilmayacak bir
sair oldugunu gostermektedir. Siirlerinin bir kisminda usta isi oldugu anlagilan
nazireler ve benzetmeler goriiliir. Halet Efendi’nin benzetmelerin de o kadar
basarilidir ki anlattifi durum ve nesneyi okuyucu adeta gdziinde canlandirabilir.
Ozgiin benzetmelerinin yani sira klasik benzetmeler de kullanmustir.

Divangesinde velinimetleri olan Sultan IV. Mustafa’nin tahta oturmasina
dair diistiigii bir tarih (kita-1 kebir), Sultan II. Mahmut’u abartili bir sekilde ovdiigi
20 katalik bir musammat ve yine Sadaret Kaymakami Ebubekir Pasa’y1 ve Darphane-
1 Amire Nazir1 Ahmet Sakir Efendigi 6vdiigii iki kaside Mehmet Hakki Pasa’nin
sadaretine dair diistirdiigii bir tarih, Hursit Ahmet Pasa’ya olan sitemini gdsteren bir
ferd ve Pertev’den bahsettigi bir gazel bulunmasi Halet Efendi’nin siyaset sahnesinde
zeka ve dirayetiyle avucunun igine aldigi sahislari siirlerinde de unutmadiginm
gostermektedir. Bir siirinde kendine 6zgii olan “casus” benzetmesi ve “kanli kilici
yakuta” benzetmesi yine politik kisiliginin siirine yansimasidir.

Halet Efendi’nin en dikkat cekici 6zellikleri olan zekasi, kavrayisi, dirayeti
Zinet’iil Mecalis adini verdigi misra ve beyit antolojisinden de anlasilmakta bu eser
ayn1 zamanda diinya halini degerlendiren , zaman zaman diinyaya ibretle bakan

dersler cikaran bir kisiligi oldugunu ortaya koymaktadir.

197 Halet Efendi’nin edebiyat sahasinin ¢alisma alanina giren bu eserlerinin edebi degerleri hakkinda
ibrahim Cetin Derdiyok tarafindan hazirlanan Hélet Efendi Divangesi adli eserden faydalanilmistir
(Ibrahim Cetin Derdiyok, Halet Efendi Divangesi Inceleme Metin Tipkibasim, Adana 2005)
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SONUC

Osmanli Devleti’nin en sancili siireglerinden biri olan XIX. Yiizyilda
yasanan siyasi, idari ve askeri olaylarin ve dis iliskilerin anlagilabilmesi, aslinda
bunlara yon veren ama perde arkasinda kalmis olan devlet adamlarinin
biyografilerinin ¢alisilmasi ile miimkiin olacaktir. Caligsmaya konu olan Halet Efendi
hakkindaki bilgiler maalesef kroniklerin verdiklerinin disina ¢ikamamis devlet
kademelerinde onemli islere imza atmasina ragmen sadece ve sadece miisebbibi
olmakla itham edildigi, i¢ ice gegmis olan Tepedelenli ve Rum isyanlari, yenigeri ve
voyvodaliklar iizerindeki etkisi ele alinmis ve s6z konusu kroniklerdeki bilgiler
tekrarlana tekrarlana klise haline gelmistir. Bu ¢alismada s6z konusu konularda arsiv
belgeleri 1s18inda incelenmekle birlikte Paris Biiyiikel¢iligi, Rikab-1 humayun
reisiilkiittapligi, Bagdat miibasirligi ele alinarak ona ve devlet yonetimindeki
etkisine dair belli bir bakis acisindan kurtulmus bilgiler sunulmustur.

Halet Efendi’nin Paris biiyiikel¢iligi baslig1 altinda ylizyilin ilk ¢eyreginde
Osmanli Devleti’nin Fransa ile iliskileri ele alinmis ve simdiye kadar pek
irdelenmemis olan konulara deginilmistir. Osmanli Fransa arasinda siyasi bir kriz
haline gelen Napolyon’un imparatorluk unvanin tasdiki meselesinin dostluk
cercevesinde halledilmesini saglamis elgilikte bulundugu siirece selefi Ali
Efendi’nin hatasina diismeyerek zamaninda ve dogru olarak bilgilendirdigi
Babiali’nin politikasina zaman zaman tavsiyeleri ve uyarilariyla da yon vermistir.
Ayrica Osmanli Devleti’ni yurtdisinda temsil eden bir el¢inin karsilastigi diplomatik
ve maddi zorluklar, onlarin sahsinda Osmanli Devleti’ne gosterilen verilen deger ve
uluslararas1 platformda ki itibarinin ve giiclinlin degerlendirilmesine dair nemli
bilgiler ortaya konulmustur. Yine bir Osmanli biirokratinin goziiyle Fransizlar
sahsinda tim Avrupa’ya nasil bakildigi ayni zamanda onlarin Osmanli’ya nasil
baktigina dair onemli bilgilere deginilmistir. Ayrica Fransa’nin o dénem igerisinde
bulundugu siyasi ve mali calkantilara, toplumun deger yargilarina dair onemli
ipuclar1 yakalanmig, Napolyon ve Talleyrand gibi diinya tarihinin iki biiylik simas1
hakkinda da birinci elden gozlemlere dayanan bilgilere ulasilmistir.

Diger yandan Rikab Reisiilkiittapligi’nin kaleme alindig1 satirlarda ise
devletin icinde yasanan muhafazakidr ve yenilik¢i kadrolarin miicadelesine,

hatalarina ragmen yine de o donemin aydinlar1 olan devlet adamlarinin bir anda



nasil feda edildigine ve iktidar emelleri ugruna devlet kadrolarinin yeteneksiz ellere
teslim edilerek nasil iclerinin bosaltildigina deginilmistir. Ayrica Osmanli Devleti,
Fransa, Rusya ve Ingiltere arasindaki iliskilerin nasil anlik degisimlere ugradig ve
Ozellikle Babiali’de yasanan kadro degisimlerinin bu tiilkelerle var olan iliskilere
yansimasi ele alinmistir. Babiali’nin devre damgasin1 vuran bitaraflik yani denge
politikasini takip etmesine ragmen Fransa’ya daha yakin bir politika izledigi bu
donemde elgiligi sirasinda edindigi tecriibelerle Fransizlarin hi¢ bir sekilde Osmanlt
Devleti’nin ¢ikarlart i¢in ¢aligmayacaklarini ancak ve ancak kendi amagclari igin
yakinlik gosterdikleri kanaatinde olan Halet Efendi’yi zamanin nasil hakli ¢ikardig:
goriilmiistiir. Reisiilkiittaplig1 esnasinda Fransizlarin Babiali’deki agirligina ragmen
kala-1 sultaniye anlasmasinin temellerinin atildig1 ingilizlerle gizli goriismelerinin
perde arkasi ortaya ¢ikarilmistir.

Halet Efendi’nin Bagdat miibasirligi de c¢alismanin ana hatlarindan
birisidir. Bagdat Valisi Siileyman Pasa’dan devlete olan bor¢larini tahsil etmek ve
gerekirse onu gorevinden almak tizere Bagdat’a gonderilen Halet Efendi’nin
miibasirligi esnasinda bolgenin cografi, idari ve demografik yapisina dair gonderdigi
raporlar ve c¢esitli gruplar arasinda yaptig1 kiyaslamalarla bugiin dahi gegerliligini
koruyan degerli bilgilere ulasilmistir. Bu bilgiler ayn1 zamanda Babiali’nin tasra da
olan giiciiniin ya da zaafinin aynasi olmasi bakimindan da ¢ok 6nemlidir. Aslinda
sessiz sedasiz halletmesi gereken bu isin sartlar geregi bir savasa varmasina ragmen
muhallefat bedelinin bir kismina tekabiil eden 2500 kese ak¢e gondermesi nedeniyle
basarili olarak kabul edilmesi ve odiil olarak rikab-1 hiimayin kethiidaligina
getirilmesi, s6z konusu paranin kullanildig1 kalemler g6z 6niine alinca devletin o
siradaki maddi sikintisinin ne derecelerde oldugu ortaya konmustur. Ayrica orada
bulundugu siirecte ve daha sonraki aldig1 tedbirler sayesinde bdlgedeki kdlemen
hakimiyetinin yikilmasina zemin hazirlamistir.

Halet Efendi’nin idari ve siyasi faaliyetlerine yer verilen bu ¢alisma da
ylizyilin baglarindan itibaren yasanan iktidar boslugunun ne derece de biiyiik oldugu
da ulastigimiz bilgiler arasindadir. Bu bosluktan yararlanan Halet Efendi zekasi
kadar dahil olmay1 basardig: intisab sistemi sayesinde basamaklar1 hizla tirmanmis
ve bunun sonucunda siyasi-idari-askeri erklerini elinde tutmayi basarabilen ve

yenilmez bir devlet adami profili ¢izmistir. Kendisinden onceki ve sonraki
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donemlerde de rastlanan ve bu profile sahip olan devlet adamlar1 arasinda Halet
Efendi’nin siyrilmasini ve giinlimiize kadar sohretini korumasini saglayan fark ise
onun bu giicii bir kadroyla paylagmayarak sadece ve sadece kendi elinde tutmasidir.
Tesrifattaki yeri ne olursa olsun elde ettigi mansiplarin kendi giicii dogrultusunda 6n
plana ¢ikmasini saglamis, iist ve alt makamlara da diledigi gibi miidahale etmistir.
Benderli Ali Pagsa ve Salih Pasa gibi sadrazamlarin, Haci Halil Efendi ve
Yasincizade Abdiilvehab Efendi gibi seyhiilislamlarin Halet Efendi tarafindan azl
edilmesi ya da goreve atanmalart da bu climledendir. Kurdugu cark Oyle bir isler
hale gelmistir ki artik sozlerini gecirebilmek i¢in bu mansiplara dahi gerek
duymamis degil kadrolardaki bu oynamalar devlet i¢in ¢ok Onemli olan siyasi
olaylar1 yonlendirmistir. Buna en giizel 6rnek ise hi¢ bir mansiba sahip olmadig1 bir
donemde Tepedelenli Ali Pasa ile ugrasmasi ve amacina ulagmasidir.

Halet Efendi hakkinda tartigmalar en ¢ok yogunlastigi konular olan
Tepedelenli Ali Pasa ve Rum isyam1 Eflak-Bogdan voyvodaliklari, yeniceri ve
Sultan II. Mahmut iizerindeki giicii hakkinda yeni bilgiler de sunulmustur. Halet
Efendi’nin voyvodaliklar da dahil olmak {izere elinin altinda olan bir ¢ok kaynagi
kullanarak kazang sagladigi ve buradan elde ettigi gelirleri yenigeri agalarina
dagitarak ocag1 ve onlar sayesinde de Sultan II. Mahmut’u elinde tuttugu dogrudur.
Simdiye kadar kroniklerden edindigimiz bu bilgi bu ¢alismada Halet Efendi’nin
kendi miihriinii tasiyan bir belgeyle de ispatlanmistir. Tepedelenli Ali Pasa
isyanindaki dahli kabul edilmekle beraber ona karsi olan diigmanliginin sadece ve
sadece para hirsindan kaynaklandigina dair olan iddialarin gergegi tam manasiyla
yansitmadigi bu c¢alisma sonucunda ortaya c¢ikmustir. Halet Efendi’nin
Tepedelenli’ye karsi diismanliginin altinda ¢ok daha derin sebepler yatmaktadir.
Bunlarin baginda ise Paris elgiligine gitmeden kaleme aldigi ve sultan III. Selime
takdim ederek onun da takdirini kazandigi layihasinda devlet yonetimine dair
kaleme aldig1 fikirler gelmektedir. Daha Oonce bdyle bir layiha kaleme aldig:
giinisigina ¢ikmamis olan Halet Efendi s6z konusu calismasinda devletin tasraya
hakim olabilmesi i¢in merkezi giiciin kuvvetlenmesini bunun da ancak bolgeye
Enderun terbiyesi almis vezirlerin atanmasiyla saglanabilecegini savunuyordu. Daha
ad1 duyulmamis bir katipken edindigi bu diislinceyi kariyerinin her basamaginda

sahiplenmis ona gore stratejiler gelistirmistir. Hatta Bagdat miibasirligi sirasinda da
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bunun iizerinde durmus bdlgenin kontrolii i¢in basta Bagdat olmak {izere civar illere
de Enderun’dan yetigmis valilerin atanmasi i¢in ¢alismis ancak sartlar geregi bunu
basaramamustir. iste Tepedelenli’nin karsisinda yer almasin da temel sebep budur.
Bunun yanmi sira Tepedelenli’nin muallem bir topgu birligi olugturmasi giiciiniin
dayanagi olan yeniceriye karsi biiyiikk bir tehlike olarak gormesine ona karsi
duydugu diismanhigin diger bir sebebi olmustur ki bu bilgilere ilk kez bu calismada
ulagilmistir. Yine Tepedelenli’nin her ne kadar Osmanli Devleti’nin Rumeli’deki
koruyucu giicli olmasina ragmen yaptigi her yardimda tavizler koparmasi ve bunun
sonucunda ileride daha gelismis bir 6rnegi olacak Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin
adeta bir prototipi olarak devlet ig¢inde devlet haline gelmesi, siyasi otoriteye
baskaldirmasi, hatta nihayetinde Rusya ile Osmanli Devleti aleyhinde bir anlagsma
imzalayip mecbur kaldig1 i¢in bu anlasmaya Avusturya’y1 da dahil ederek biiytlik bir
isyan hazirlig1 igerisinde olmasi ve nihayetinde kendi ¢ikar1 i¢in Rumlarla anlagsma
yoluna gitmesi de unutulmamalidir. Tepedelenli Ali Pasa isyaninda dikkate alinmasi
gereken bir nokta da Sultan II. Mahmut’un ayanlara kars1 takip ettigi siyasettir.
Halet Efendi ile hemen hemen tek ortak noktasi devleti merkezilestirmek olan sultan
II. Mahmut en az onun kadar Tepedelenli’ye karsi diismanlik besledigi ve onu
ortadan kaldirmak icin bir vesile aradigi hatt-1 hiimayunlarindan rahatlikla
anlagilmaktadir. Ancak Sultan II. Mahmut’un karakteristik 6zelligi olan sartlarin
olgunlasmasini bekleme ve perde arkasinda kalma politikast Tepedelenli Ali Pasa
isyaninda en giizel sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Rum isyanini isleyen hemen hemen
her eser de Rumlarin uzun siireden beri isyan hazirligi igerisinde oldugu yazilmasina
ragmen yine tek sebep olarak Halet Efendi’yi gostermektedir. Bizim ulastigimiz
sonug ise her haliikarda ¢ikacak olan Rum Isyani’nda Halet Efendi’nin katalizor
roliinii iistlendigi ve isyan tarihini biraz daha erken bir tarihe ¢ekmis olmasidir. Tiim
askeri giiclerin Tepedelenli {iizerine gonderilmesini saglayarak Mora {iizerine
yapilacak olan miidahaleyi geciktirmesi ya da o bolgeye yeterli giic sevk
edilmemesine neden olmasi yoniindeki elestiriler de bulunanlar hakli olmakla
birlikte diigmana toplarin gegmesine neden olabilecek kadar disiplinsiz olan ve savag
giicii bulunmayan ya da zahiresizlik, susuzluk ya da hastalik yiliziinden daha Mora
yolunda telef olan ordunun durumunu goz ardi etmektedirler. Nitekim Halet

Efendi’nin 6liimiimden sonra Rum Isyani’nm uzun bir siire bastirilmamasi ve
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nihayetinde Osmanl1 Devleti’nin valisi olan Kavalali Mehmet Ali pasaya bir takim
imtiyaz vermek suretiyle isyani bastirabilmesi bu kanaatimizi desteklemektedir.

Bu ¢alisma ile XIX. Yiizyiln ilk ¢eyregine damgasini vurmus devletin i¢
meseleleri kadar dis politikasinda da sz sahibi olan ve yonlendiren ve akli zekasi
sogukkanliligi ve Ongoriisiiyle emsallerine gore daha farkli bir yere oturan ve
yaptiklariyla XXI. yiizyilda bile hala tartisilan bir devlet adaminin portresi ¢izildigi

gibi devrin onemli olaylariin da  perde arkasi verilmistir.
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EK XV: Halet Efendi'nin idamina  dair 11, Mahmut'un Hatt-y Himayunu (BOA., HAT
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EK XVI Halet Efendi’nin yaftasi BOA., 1680/65
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EK XVIIL Halet Efendi’nin viicudunun gémiilii oldugu Konya'daki mezan
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EK XVII: Halet Efendi’nin baginin gomiilii oldugu Galata Mevlevihanesi'nde ki Tiirbesi
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