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Bu calismanin amaci, kuramsal metin g¢evirilerindeki yanmetinleri ve islevlerini
incelemektir. Erek kiiltiirdeki kuramsal metin ¢evirilerinin islevleri betimleyici bir
yaklagimla incelenmistir. Caligmanin sonuglari, yanmetinlerin ¢evirmenlerin ¢eviri
stratejileri ve yayincilarin yaym politikalariyla ilgili 6nemli veriler sundugunu ortaya
cikarmistir. Calismanin sonuclar1 ayrica yanmetinlerin bir metnin erek kiiltiirde
okunabilir ve algilanabilir hale gelmesi agisindan 6nemli araglar oldugunu ve

yanmetinlerin ¢ok farkli iglevleri yerine getirebilecegini gdstermistir.

ABSTRACT

The aim of the present study is to analyse paratexts of non-literary translations and
their functions. Functions of paratexts of non-literary translations in the target culture
have been explored in a descriptive way. The findings of the study suggest that
paratexts can offer valuable insight into the translation strategies of translators and
publishing policies of publishers. The findings also suggest that paratexts are
valuable tools for making a text readable and perceptible in the target culture and that

paratexts may have several functions.
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ONSOZ

Kaynak kiiltiir ile erek kiiltiir arasindaki kiiltiirel birikim farklari, zamansal ve
mekansal bosluk goz 6niinde bulunduruldugunda, yanmetinler, ¢eviri agisindan ve
ozellikle de g¢eviri metnin erek kiiltiir okurunun alimlama siireci agisindan biiyiik
onem tasir. Cevirmen karsilastigi ¢eviri sorunlarmi metin i¢inde, belirli bir ¢eviri
stratejisiyle veya mikro diizeyde g¢eviri islemlerine basvurarak ¢oziimleyebilir veya
icinden ¢ikamadigi durumlar da birtakim yanmetin stratejilerine bagvurabilir. Ancak
yanmetinleri salt metin icinde c¢oziilemeyen c¢eviri sorunlarmnin alani olarak
degerlendirmenin, erek kiiltiir diisiince ortamina iliskin pekcok ipucu veren bu
verimli alana ¢ok dar bir pencereden bakmakla 6zdes oldugu diisiiniilebilir.

Bu zengin alanin ¢eviri agisindan yerini ve iglevini incelemeyi amaglayan boyle
bir ¢aliymaya 6ns6z yazmaksa ayr1 bir dnem kazanmaktadir. Tezi —en azindan
simdilik— bitiren, metnin i¢iyle dis1 ve Oncesiyle sonrasi arasinda sikigip kalmig
bicare O6nsdz yazarinin sirtina, ¢eviri yetistirmeye calismakla gecen zamanlardan
bildigi o tanidik zaman kaygis1 da yliklenince, 6ns6z yazar1 tek sey diisiiniir olur: onu
bu Onsdze kadar getirenleri unutmadan, iyice kaybolmadan 6nce bu diyarlardan
gitmek.

Oncelikle bana her zaman destek olan, ne zaman kaybolup gitsem kolumdan
tutup ¢ikaran, saatlerini ayirip bikmadan usanmadan dinleyen, beni hala burada, bu
0nsoziin baginda tutan, sadece tez konusunda degil, her zaman her konuda yanimda
olan ¢ok degerli danismanim Dog¢. Dr. Mine Yazict’ya,

Bu ¢alismanin ilk sorusunu aklima diisiiren ve bu konuda beni cesaretlendiren
Dr. Veysel Atayman’a,

Calismanin ilk asamalarinda bana yol gosteren, degerli goriislerini benimle
paylasmaktan ¢cekinmeyen Dog. Dr. Alev Bulut’a,

Calismalarimda beni her zaman destekleyen, yanimda oldugunu hissettiren ve
yazmsal metinlerde dipnot kullanimiyla ilgili degerli goriislerini benimle paylasan
Yard. Dog. Dr. Betiil Parlak’a,

(Calisma siiresi boyunca beni sorulariyla yonlendiren, igin i¢inden ¢ikamaz hale

geldigim zamanlarda degerli goriisleri ve pratik ¢oziimleriyle yardimima kosan,
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diistiniir gibi konustugu konusur gibi yazdigi i¢in ¢aligmalarmi alintilarken bana
biiyiik zorluklar yasatan, bir bicimde bu yolda devam etmeye karar vermemde biiyiik
etkisi olan Prof. Dr. Turgay Kurultay’a,

Tezimi tamamlama konusunda bana biiyiik cesaret veren, destegini hig
esirgemeyen, her zaman her konuda yanimda oldugunu ve olacagini hissettiren ¢ok

sevgili hocam Yard. Dog¢. Dr. Necdet Neydim’e ne kadar tesekkiir etsem az.
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GIRiS

Bu tez c¢alismasinin amaci erek kiiltiirdeki kuramsal metin cevirilerine iliskin
yanmetinleri ve islevlerini betimleyici bir yaklasimla ele almaktir. Tezin ¢ikis
noktasini olusturan sorunsal, erek kiiltiirde kuramsal metinler yaymlayan Metis
Yaymlar’'nin  1988-1993 yillar1 arasinda Metis Segkileri dizisinden ¢ikan
kitaplarindaki ve bu kitaplarin yeniden basimlarindaki yanmetinlerin, ¢cagdas ceviri
kuramlar1 ve erek kiiltiir okurunun gereksinim ve beklentileri ¢ergevesinde nasil
konumlandirilacagidir. Bu noktadan yola c¢ikarak, yanmetinler araciligiyla, erek
kiiltiirde yayinlanan kuramsal metinlerin se¢iminde rol oynayan etkenler, kuramsal
metinleri ¢eviren ¢evirmenlerin ve kuramsal metin g¢evirileri yayimlayan yaymcilarin
amac¢ ve hedefleri ve erek kiiltlir okurunun beklenti ve gereksinimleri ele alinacak;
yanmetinlerin ¢eviri agisindan islevleri ve yanmetinler arasi iliskiler incelenecektir.

Bu amagclarla, tezin birinci bolimiinde Gérard Genette’in metinsel agkinlik
kavraminin genel cercevesi ¢izilecek ve yanmetinsellik iliskisi Genette’in kuraminda
belirli bir baglama yerlestirilecektir.

Tezin ikinci bdliimiinde yanmetinsellik iligkisi ve yanmetinler daha ayrintili
olarak ele alinacaktir. Genette’in paradigmalar1 ayrintili olarak incelenecek ve ¢agdas
ceviribilim kuramlar1 dogrultusunda sorgulayict bir yaklasimla irdelenecektir. Bu
noktadan hareketle yanmetin tiirleri belirlenecek ve c¢eviribilim agisindan
degerlendirilecektir.

Ucgiincii boliimde, belirlenen yanmetin tiirleri dogrultusunda, erek kiiltiirde
yaymlanan kuramsal metinlerdeki yanmetinler ve islevleri ele alinacaktir.

Calismanin  son bdliimiinde, belirlenen amaglar dogrultusunda Metis
Yaymlart’nin 1988-1993 tarihleri arasinda Metis Seckileri dizisinden ¢ikan kuramsal
kitaplardaki ve kitaplarin yeniden basimlarindaki yanmetinler, 6zellikle de sunus
yazilar1 ve dipnotlar, yaymcmin amag¢ ve hedefleri, ¢evirmenin g¢eviri stratejisi ve

ceviri kararlar1 ve yanmetinlerin erek kiiltiirdeki islevleri agisindan incelenecektir.



1. METINSEL ASKINLIK VE YANMETINSELLIK

Kuramsal metin ¢evirilerinde yanmetinleri ve islevlerini betimleyici bir yaklagimda
ele alan boyle bir ¢aligmada, incelemenin temel kavramlarindan biri olan yanmetin
kavramini ayrintilartyla ele almadan once, Gérard Genette’in metinsel agkinlik
kuramma iligkin genel bir bakis sunmakta fayda vardir. Bu nedenle, bu bolimde
oncelikle metinsel askinlik ile ilgili genel bilgi verilecek, daha sonra metinsel
askinlik iliskilerinden biri olan yanmetinsellik ve yanmetinler daha ayrntili olarak
ele alinacaktir. Genette’in metinsel agkinlik ulamlarina iliskin terimlerinin Tiirkge
karsiliklarinda, Kubilay Aktulum’un Metinleraras: Iliskiler (2007) baslikli caligmasi

esas almmustir.

1.1. Metinsel Askinhk

Genette Palimpsests adl1 ¢alismasinda, yazinsalligin temel konusu olarak gordiigi
metinsel askinlig1 (transtextuality), “bir metni acik veya kapali bir bicimde diger
metinlerle iligkiye sokan her sey” olarak tanimlar (Genette, 1997a, s. 1). Metinsel
askinlik, metni, metin dis1 gerceklikle birlestiren askinlik tiirlerinden farkli ve soyut
bir ulamdir. Tanimdaki askinhk ifadesi metne iliskin mistik bir yaklagimin iirlinii
degil, yalnizca kuramin amacima yonelik, kullanimi bu alanla smirh yontemsel bir
secimdir. Genette, askinlig1 ickinligin zit anlamlis1 olarak kullanir (A.e., s. 430).

Genette daha sistematik bir siniflandirma yapabilmek i¢in ya yeni terimler
iiretir ya da varolan terimleri baska anlamlarda kullanir ve bunlar1 agiklar. Bazen
kendi kullandig1 terimleri de zaman iginde bir baskasiyla ikame eder ya da bu
terimlerde anlamsal degisikliklere bagvurur.

Genette’in metinsel askmlik iligkileri en az soyut ve en dar kapsamli olandan

daha soyut ve daha kapsamli olana dogru sdyle siralanabilir:
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1.1.1. Metinlerarasi

Genette’ye gore metinlerarasilik “iki veya daha ¢ok metnin ayni anda varolmasi
iligkisi”; yani, “bir metnin agik¢a veya tipik bir bicimde bagka bir metin i¢inde fiilen
mevcut olmasidir” (A.e., s. 2). Genette metinlerarasilifi (intertextuality)
Kristeva’dan farkli olarak, ¢ok daha kisith bir bigimde ele alir. Uzerinde durdugu
metinlerarast bigimleri alinti, intihal ve anistirmadir. “Tiim 6teki kuramcilarin ayni
baslk altinda andiklar1 kapali yeniden-yazma bi¢imlerini, kapali animsamalari, iki
metin arasinda kurulabilecek tiirev iligkilerini metinlerarasinin alanindan ¢ikarir
(Aktulum, a.g.e., s. 84). Pek¢ok kuramcmin metinleraras1 dedigi sey, Genette’te

metinsel askinliga karsilik gelir.

1.1.2. Yanmetinsellik

Genette Paratexts: Thresholds of Interpretation (1997b) adl1 caligmasini bastan sona
bu konuya ayiwrmistir. Genette’e gore yanmetinsellik, “kitapla okuyucu arasinda
aracilik eden, kitabin hem icindeki [cevremetin (peritext)] hem de disindaki
[dismetin (epitext)] esik durumdaki araglardan ve uzlasimlardan meydana gelir”
(A.e., s. xviil). Genette’in Paratexts adli ¢alismasinda inceledigi ¢evremetinler,
format, on kapak, i¢ kapak, arka kapak, baslik, altbaslik, ara baslik, metin tiirii
bilgisi, 0nsdz, prolog, not, sunus, sonsdz, epilog, dipnot, sonnot, ithaf, tesekkiir gibi
yanmetin unsurlaridir. Reklam, duyuru, brosiir, roportaj, giinliik, yazigma gibi
yanmetin unsurlar1 ise digmetinleri meydana getirir. “Yanmetinsel unsurlar hep
metin-disg1 unsurlar olarak goriiliir, cogu zaman asil metinden ayrilirlar, oysa metnin
alimlanmas1 ve yorumlanmasindaki rolleri kimi zaman o kadar 6nemlidir ki yan-
metinsel unsurlarin bazilart metnin ayrilmaz parcalar1 olurlar” (Aktulum, a.g.e., s.
85). Ornegin bir baslik veya alt baslik, metnin alimlanma ve yorumlanma siirecini

timiiyle degistirebilir.
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1.1.3. Yorumsal Ustmetin

Genette’in smiflandirmasinda, yorumsal listmetin daha ¢ok yorum i¢in kullanilir.
Yorumsal iistmetin alint1 yapmadan, adin1 anmadan, hatta cagristirmadan belirli bir
metinden bahseden bir metin ile s6z konusu metin arasindaki iligki, elestirel iligkidir
(Genette, 1997a: 4). Genette’e gore, edebiyat elestirmenleri ylizyillardir farkinda
olmadan yorumsal listmetinler iiretmektedir (1997b: xix). Yorumsal iistmetne iliskin
sistematik bir calisma kuskusuz edebiyat elestirisi alanini kapsamli bir bigcimde
aragtirmay1 gerektirir. Dolayisiyla Genette yorumsal iistmetinselligi yakindan

incelemeyi daha ileriki bir zamana erteler.

1.1.4. Anametinsellik

Genette’in Palimpsests’inde ayrintili olarak inceledigi metinsel askinlik iligkisidir.
Metinlerarasmin [diger kuramcilarin metinleraras1 olarak adlandirdigi] alanindan
cikardigr tiirev iliskilerini Genette “ana-metinsellik” baghigi altina yerlestirir
(Aktulum, a.g.e., s. 84). Bir A metni [anametin (hypertext)] ile bu metin iizerine
kurulan daha ileri tarihli bir B metni [altmetin (hypotext)] arasindaki; taklit, pastis ve
parodinin yanisira bunlar kadar belirgin olmayan bi¢imleri de kapsayan iliskidir
(Genette, 1997b: xix). Ancak bu iliski kesinlikle bir yorum iliskisi degildir. Veya B
metni dyle bir metindir ki, A metninden bahsetmemesine ya da alint1 yapmamasina
ragmen az veya ¢ok A metnini ¢agristirir; bir doniisiim siireci sonucunda ortaya ¢ikar

(Genette, 1997a: 5).

1.1.5. Ustmetinsellik

Genette’e gore iistmetinsellik en soyut, en Ortilk metinsel askinlik ulamidir.
Genette’in Introduction a ’architexte’inde (1979) inceledigi bu ulam, “her bir metni
temsilcisi oldugu sdylem tiiriine baglar” (Genette, 1997b: xix). S6ylem konusundaki

deneyimlerine ve yazimnsal sdylemin gereklerine uyarak, elindeki bir metnin tiirsel
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olarak konumunu (yani onun bir trajedi, roman, siir, deneme vb. olup olmadigini)
belirlemek okura diiser. “Okuma sdzlesmesine bagli kimi bigimsel belirtilerle okurda
metnin tiirsel olarak kavranmasi edimi giidiilenir” (Aktulum, a.g.e., s. 86-87).

Her ne kadar farkli bagliklar altinda incelenseler, birbirinden ayri1 ulamlar
olarak ele alinsalar da, metinsel askinlik iliskilerinin etkilesime girdigi, i¢ ice gectigi
durumlar da vardir. Ornegin, “bir yorumsal iist-metnin igerisinde her zaman alintilar
yer alir, bu durumda yorumsal {ist-metin ile metinleraras1 etkilesir” (A.e., s. 88).

Metinsel askinlik ulamlarini birbirinden ayiran smirlar net degildir.
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2. YANMETINLER

2.1. Tanim

Yukarida genel hatlarini ¢izmeye ¢alistigimiz metinsel agkinlik iligkilerinden biri de
yanmetinselliktir. Genette, Palimpsests adli ¢aligmasinda yanmetinselligi “yazinsal
yapitin biitiinselli§i i¢inde ele aliman metni yanmetinlere baglayan” bir metinsel
askinlik iliskisi olarak tanimlar (1997a: 3). S6z konusu yanmetinler baglik, 6nsoz,
sonsdz, notlar, dipnotlar, illiistrasyonlar, vb. unsurlardan olusur. Genette, yanmetin
[paratext] terimini kullandig1 climleye diistiigii bir dipnotta (1997b: 429) para-
onekinin farkli anlamlarna dikkat ¢eker. S6z konusu 6neki hem yanminda, yanisira
hem de yakindan iliskili anlamlariyla diistinmekte fayda vardir. Yani yanmetin hem
metnin yakininda yer alir hem de metinle yakindan iligkilidir.

Bagtan sona yanmetinleri inceledigi Paratexts: Thresholds of Interpretation
adli ¢aligmasinda, Genette’in yanmetin kavraminin sinrlarmi genislettigi gortiliir
(A.e., b.a.). Bu calismasinda yanmetni sadece metnin hemen yaninda, yakiinda yer
alan unsurlarla iligkili olarak degil; metnin i¢inde yer aldig1 fiziksel bir biitlinliik olan
kitabin digindaki unsurlar1 da kapsayacak bi¢cimde ele alir.

Genette Paratexts adli ¢aligmasinin daha ilk satirlarinda, yanmetinlerle ilgili

olarak sunlar1 sdyler:

Bu iiretimler [yanmetinler] metne ait mi sayilacak, iste bunu her zaman bilmesek
de, yanmetinler her haliikarda metni ¢evreler ve genisletir ve bunu tam da metni
sunmak i¢in yapar. Sunmak [present] fiili burada hem giindelik anlamiyla hem de
¢ok daha giiclii bir anlamiyla diisiiniilebilir: yani, metni var etmek [make
present], metnin diinyada var olmasini ve (en azindan gimdilik) kitap bigiminde
“alimlanmasmi1” ve tiiketilmesini saglamak i¢in yapar. (A.e., s. 1)

Genette’in yukarida aktarilan sozlerinde, 6zellikle aidiyet, sunmak ve var etmek
ifadeleri 6n plana cikar. S6z konusu ifadelerden yola ¢ikarak ilerleyecek olursak,
insanin aklina gelen ilk sorulardan biri de bu iiretimler metne ait mi sayilacak?
sorusu olacaktir. Genette’in metin ile yanmetin arasindaki iligkiyi ait olmak ile ait

olmamak gibi karsitliklara dayanarak inceledigi sdylenemez. Yanmetin kavramini ilk
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kez kullandig1 Palimpsests adli ¢alismasinda, bu kavrami anlatmak igin James
Joyce’un Ulysses’ine bagvurur (Genette, 1997a: 3). Ulysses Oncelikle 1918-1920
yillar1 arasmda The Little Review dergisinde tefrika olarak yaymlanwr. Dergide
yaymlanan her bdliimiin basinda ise metin agisindan biiyiik Oonem tasiyan ve
Homeros’un Odysseia’sina gonderme yapan bir baglik vardir. S6z konusu metinlerin
kitap halinde yayinlanmasi giindeme geldiginde, Joyce bu bdliim bagliklarini kaldirir.
Ancak, kitap bi¢cimine biiriinen metin boliim basliklar1 kaldirilarak yaymlanmis olsa
da, s6z konusu bagliklarin elestirmenlerin degerlendirmeleri {izerindeki etkisi asla
ortadan kalkmaz. Kitap formuna biirinmeden once kaldirildigi halde alimlama
stirecinde boylesine belirleyici olabilen bir bolim basligt metnin bir pargasi
sayllmayacak mudir? Metin ile yanmetin arasmdaki iligkiyi salt ait olma veya
olmama {istiinden ele almak bakis agimizi kuskusuz ¢ok daraltacaktir. Zaten Genette
de bu karmasik sorunun cevabini metnin kapanimini savunanlara birakarak metnin
taslaklarin1 ve metne iliskin tasarilar1 da yanmetin kavramina dahil eder (A.e.).

Genette yanmetin kavramini ¢ok c¢esitli unsurlardan meydana gelen heterojen
bir biitlin olarak ele alir. Dolayisiyla, Genette’in gdziinde metin ile yanmetin
arasindaki iliski yanmetnin tiirline gore farklilik gdsterir. Biraz daha agacak olursak,
s0z konusu iliski yanmetnin konumuna, zamanina, islevine, vb. gore farklilik
gosterir. Bununla beraber Genette’e gore biitiin bu degiskenlerin merkezinde tek bir
unsur oldugu sdylenebilir: yazar. Ornegin, diger dipnotlardan farkli olarak, yazarin
dipnotu “metin i¢inde kismi bir sapak veya anlik bir yol catalidir ve siradan bir
parantez metne ne kadar aitse yazarin dipnotu da o kadar aittir” (Genette, 1997b:
328). Zira yazarmn dipnotunun, tipki yazarin kaleminden ¢ikan baska bir ciimle gibi,
yazarin denetiminde oldugu varsayilir. Genette “yazarin denetim ve sorumlulugunu,
bu heterojen malzemenin [yanmetinlerin] tamaminin ortak paydasi olarak ele alir”
(Kovala, 1996: 142).

Kitabin altbaglhigindan da (Thresholds of Interpretation) agik¢a anlasildigi gibi,
Genette’e gore yanmetin hem bir yorum esigidir hem de yorumun esigi. Hem
metnin okura agilan kapisinin hemen Oniinde yer alan ve igeri, yoruma girmeye
yardimct olan bir esiktir hem de iizerine basildiginda yorumun esigine, yakimina,
baslangicina gelmektir. “Borges’in 0nsdz yerine kullandig1 tabirle, [yanmetin] bir

‘dehlizdir’; rahatlikla igeri girme veya birakip gitme imkani saglar” (Genette, 1997b:
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2). Benjamin’in sozilinii ettigi, sokak ile i¢ mekan arasinda gegis olusturan 19. yiizyil
pasajlar1 gibidir; ne igerisidir ne de disarisi. Genette’in Philippe Lejeune’undan

(Lejeune, 1975: 45) 6diing aldig1 bir tabirle, yanmetinler metnin sacaklaridir.

Daima, yazarm kendi kaleminden ¢ikan veya az ya da ¢ok onayladigi baska
yorumlar1 aktaran bu sagaklar, metin ile metnin dis1 arasinda bir bolge olusturur;
bu bolge hem gegis hem de etkileme bolgesidir: imtiyazli bir edimbilim ve
strateji yeri; halk stiinde yaratilan etkinin, metnin daha iyi alimlanmasma ve
dogru diiriist (sliphesiz yazarmm ve miittefiklerinin goziinde dogru diiriist)
okunmasina hizmet eden —ister iyi anlasilmis veya bagariya ulasmis ister
anlasilmamis veya basariya ulasmamis olsun— bir etkinin yeridir. (Genette,
1997b: 2)

Genette yanmetinleri “bir metnin kitap haline gelmesini ve okuyuculara ve —daha
genel anlamda— halka bu haliyle sunulmasimni saglayan” unsurlar olarak tanimlar
(A.e, s. 1). Bir metin okuyucularina tek basina sunulmaz; 6zellikle gilinlimiizde

hemen her kiiltiirde, metne eslik eden ¢ok c¢esitli yazili ve gorsel unsura rastlanir.

Yanmetin araglar1 doneme, kiiltiire, metin tiirline, yazara, yapita ve edisyona
bagl olarak, yogunlugu cesitlilik, bazen gercekten biiyiik ¢esitlilik gosteren bir
baskiyla siirekli degisir: “medya” ¢agimiz —metinlerin ¢ogu zaman neredeyse
ham olarak, herhangi bir sunus formiiliinden yoksun elyazmalari bi¢iminde
dolagima girdigi— klasik diinyada ve daha ziyade Ilk ve Orta Caglar’da
bilinmeyen ama artik metni gevreleyen bir sdylem tiirliniin hizla ¢ogalmasma
taniklik etmektedir. (A.e, s. 3)

Genette, neredeyse ham olarak ifadesini oOzellikle kullanir. Cilinki salt
transkripsiyon olgusunun veya sozli aktarimin metin idealini bir dlgiide
maddilestirdigi ve maddilesmenin de yanmetin etkisinin ortaya ¢ikmasmda etkili
olabilecegi goriisiindedir (A.e.). Genette buradan yola ¢ikarak yanmetni olmayan bir
metnin var olmadigmi, buna karsilik metni olmayan yanmetinlerin var oldugunu 6ne
stirer (A.e.). Bu noktada Genette gliniimiize sadece baslig1 ulasan birka¢ metni 6rnek
gosterir. Ancak, Genette’in bu iddialar1 kuskusuz tartigmalidir. Metni olmayan bir
yanmetnin var olabilecegini kabul etsek bile, 6zellikle de alimlama siirecini goz
onlinde bulundurarak, bu yanmetnin ne 6l¢lide var oldugunu sdyleyebiliriz? Bir
taraftan yanmetin olgusunu heterojen, birbirinden ¢ok farkli niteliklere ve islevlere

sahip unsurlardan olusan bir biitliin olarak ele alirken, diger taraftan yanmetni
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olmayan bir metnin var olmayacagini nasil sOyleyebiliriz? Baslig1 olmayan bir
metnin var olmayabilecegini varsaysak bile dipnotlari olmayan bir metnin de var
olmayacagmi nasil sdyleyebiliriz?

Bir metnin yanmetinleri olmadan da var olabilecegini diisiinsek bile,
yanmetinlerin metnin alimlama siireci lizerindeki olumlu etkisini géz ard1 edemeyiz.
Kaynak ve erek kiiltiirler arasinda zamansal ve mekansal olarak ka¢milmaz bir
boslugun olustugu ¢eviri olgusu agisindan ise yanmetinleri alimla siirecindeki rolii
kuskusuz daha da 6nem kazanir. Genette Paratext baglikli caligmasinda sadece telif
eserleri inceler. Bununla birlikte, c¢aligmasinda c¢eviri olgusuna da deginir.
Calismasinin bir yerinde ¢eviri olgusunu yanmetinlerle iligkilendirir ve bu konuyu

calismasina neden dahil etmedigini agiklar.

Benzer bir bicimde, yanmetin ile iligkisinin inkar edilemez oldugunu
disiindiigim iic uygulamayr da inceleme kapsamma almadim; ¢linkii bu
uygulamalar: teker teker incelemek, muhtemelen bir biitiin olarak bu konuyu
incelemek kadar calismayr gerektiriyor. Bu uygulamalardan ilki c¢eviridir;
ozellikle de Gide’in Les Nourritures terrestres’inin (Diinya Nimetleri)
Groethuysen’in elinden ¢ikan Almanca versiyonu gibi, yazarin az veya g¢ok
gozden gecirdigi ve kontrol ettigi; her g¢evirisi dyle veya bdyle 6zgiin metne
iligkin bir yorum olarak is goren Beckett gibi ikidilli bir yazarin yerlesik
uygulamasina uygun olarak yazarin ¢ok daha fazlasini yaptigi, biitiin isi tek
basina yiiklendigi geviriler. (2)

(2) Stiphesiz 6zenle kullanilmasi gereken bir yorum; zira metne sadik kalmamak
yazarin sahip oldugu bir ayricaliktir. (A.e., s. 405)

Yukarida aktarilan pasajda yer alan yanmetin ile iliskisi (paratextual relevance)
ifadesinin muglaklig: ilk bakista, Genette’in salt konunun kapsaminin genisligi ve
basli bagina bir c¢alisma gerektirmesi nedeniyle c¢eviri olgusunu ele almadigini
diistindiirebilir. Ancak inceleme kapsamma alinmayan diger iki alanin seri yaymn
(veya tefrika) ve illiistrasyonlar olmasi bu diisiinceyi siipheli duruma diistirtr.
Genette illiistrasyonlar1 ele alirken bizzat yazarin hazirladig1 veya siparis ettigi ve
onayladig1 illiistrasyonlardan bahseder. Ceviri olgusunu ele alirken de Gide ve
Beckett orneklerine, yani yazarin geviriyi bizzat kendisinin yaptigi veya denetimi

altinda tuttugu Orneklere basvurur. Yukarida aktarilan boliimiin sonunda yer alan
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dipnot ise Genette’in erek metni ve ¢evirmeni, kaynak metin ve yazara gore ikincil
bir konumda gordiigiinii siipheye yer birakmayacak bir a¢iklikla ortaya koymaktadir.

Yazar-gevirmen isbirligi elbette ceviri siirecini de olumlu yonde etkileyecektir.
Ne var ki yazari ¢eviri siirecinin de nihai otoritesi olarak konumlandirmanin pek¢ok
sakincasi oldugu agiktir. Yazarm asir1 miidahalesinin ¢eviri siirecini veya nihai metni
olumsuz ydnde etkiledigi durumlardan bile soz edilebilir. Ornegin, Rajaa
Alsanea’nmn Ingilizce Girls of Riyadh (2007) bash@iyla yayinlanan kitabi. Soz
konusu yapit Rajaa Alsanea ve Marilyn Booth’un adlartyla iki ¢evirmenli olarak
yaymlanir. Ancak Marilyn Booth’un Where is the translator’s voice? (2008)
basligiyla kaleme aldig1 bir makaleden edinilen bilgilere gore, yazarm miidahalesi
kitabin c¢evirisini olumsuz yonde etkilemistir. Kitabin ¢evirmeni Booth, g¢eviri
stirecinde birtakim yerel deyislerle ilgili bilgi almak iizere yazarla iletisime gecer.
Ancak iletisimin siirekliligini saglayamaz ve birka¢ yazismanin ardindan artik
sorularma cevap alamaz olur. Booth ¢eviriyi tamamlayarak yayincisina teslim eder.
Ancak aradan kisa bir slire gectiktan sonra yazarin ¢eviriyi onaylamadigini ve
kendisinin iizerinde c¢aligmak istedigini Ogrenir. Yazar ¢eviriyi “diizeltirken”,
cevirmenin romanda Onemli bir yer tutan siyaset, cinsel kimlik gibi meseleleri
gozeterek aldigi, dil kullanimryla ilgili ¢eviri kararlarint yok sayar ve sonugta ortaya
kliselerle dolu bir roman ¢ikar. Bu kuskusuz u¢ bir 6rnektir ancak yazarin asiri
miidahelesinin ¢eviri siirecini veya iirliniinii olumsuz yonde etkileyebilecegini
gosterir.

Sonug olarak, bu ¢alismada ¢eviri olgusu ne yanmetin unsurlarindan biri olarak
ele almacak ne erek metin ve ¢evirmen kaynak metin ve yazara gore ikincil bir
konuma yerlestirilecek ne yazarm sorumluluk ve denetimi ortak payda olarak
belirlenecek ne de yazar yerine ¢evirmen gecirilecektir. Kuramsal metin
cevirilerindeki yanmetinler, Genette’in kavramlarindan ve modelinden yararlanmakla
birlikte, ¢evirmen, yaymeci, hazirlayan gibi pekgok aktoriin rol oynadigi bir alan

olarak ve ceviribilimsel bir bakis acisiyla ele alinacaktir.
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2.2. Paradigmalar

Genette Paratexts baslikli ¢alismasinda, bir yanmetin iletisinin statiisiinii belirlemek
icin yanmetinleri 6ncelikle uzam, zaman, t6z, edimbilim ve islev acisindan ele alir.

Yani, Genette’ye gore bir yanmetin unsurunu tanimlamak,

- Konumunu (nerede?)

- Hangi tarihte ortaya ¢iktigini veya ortadan kalktigini (ne zaman?)

- Varolus bi¢imini - yazili veya diger (nasi/?)

- letisim durumunun karakteristik 6zelliklerini (kimden? kime?)

- lletisinin yerine getirmeyi amacladig1 islevleri (ne yapmak icin?)

belirlemektir. (Genette, 1997b: 4)

2.2.1. Uzam

Genette’e gore, “bir yanmetin unsuru, en azindan maddi bi¢ime biiriinmiis bir
iletiden meydana geliyorsa, kesinlikle metnin konumuna gore tayin edilebilecek bir
konuma sahiptir” (A.e.). Yanmetin, metinle ayni kitapta veya metnin uzaginda
bulunabilir. Yanmetnin metne gore konumu, 6zellikle peritext ve epitext kavramlar1
acisindan onemlidir. Ileride daha ayrmtili olarak ele almacagi gibi, Genette’in
peritext-epitext ayrimi temelde ‘“salt uzamsaldi” (A.e., s. 344). Dolayisiyla,
Genette’in uzamsal ayrimma kosut olarak, peritext bundan bdyle c¢evremetin,
epitext ise dismetin terimleriyle karsilanacaktir. Genel bir ifadeyle sOyleyecek
olursak, metnin ¢evresinde veya metinle ayni kitap i¢inde bulunan yanmetin
unsurlar1 ¢evremetindir. Metnin uzaginda, yani metnin yer aldigi kitabin disinda

bulunan yan metin unsurlari ise dismetindir.
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2.2.1.1 Cevremetin

Genette’e gore, “metinle ayn1 kitap i¢cinde yer alan baslik veya 6nséz gibi yanmetin
unsurlar1 ve bazen metnin farkli kisimlar1 arasina yerlestirilen boliim bagliklar1 veya
birtakim notlar” ¢evremetindir (A.e., s. 4-5). Baslik, not ve 6nsdzlin yanisira 6n
kapak, i¢ kapak, arka kapak, altbaslik, ara baslik, metin tiirii agiklamasi, prolog,
sunus, sonsdz, epilog, dipnot, sonnot, ithaf, tesekkiir, vb. de c¢evremetinler

kapsaminda ele alinir.

2.2.1.2 Dismetin

Genette’e gore, “genellikle medya (goriismeler, soylesiler) veya ozel iletisim
(mektuplar, giinliikler, vd.) sayesinde —en azindan ilk basimda— kitabin disinda bir
konumda yer alan” biitiin yanmetin unsurlar1 dismetindir (A.e., s. 5). Ornegin,
reklam, duyuru, brosiir, roportaj, yazisma, vb. dismetin olarak ele alnir.

Genette’in metinsel agkinlik ulamlar1 gibi, ¢evremetin ve digsmetin kavramlari
da birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmaz. Genette, kuramin pragmatik amaclar1

dogrultusunda bdyle bir ayrima gider.

Dismetni ¢evremetinden —yani (uzlasimlarimiza gore), dismetni geriye kalan
biitlin yanmetinlerden— ayiran 6l¢iit kuramsal olarak sadece uzamsaldir. Metnin
bulundugu kitaba maddi olarak eklenmeyen, neredeyse sinirsiz bir fiziksel ve
toplumsal uzamda bir bakima serbest¢ce dolagsan yanmetin unsurlart digmetindir.
Dolayistyla, dismetnin konumu kitabin disinda herhangi bir yerdir— bununla
beraber dismetnin daha sonra ¢evremetne katilmasini engelleyen higbir sey
yoktur. Bu tiir bir katilim her zaman miimkiindiir, zaten biz de bdyle pekcok
ornekle karsilasacagiz: 6rnegin yazarin Oliimiinden sonra yayinlanan akademik
edisyonlara eklenen 6zgiin roportajlar veya yazigmalardan aliman sayisiz pasaj
veya bu tlir akademik edisyonlarin elestirel notlarinda aktarilan giinlik
bolimleri. Gelgelelim bu salt uzamsal tanimin pragmatik ve islevsel yansimalar:
vardir (A.e., s. 344).

Biitiinceyi olusturan Metis Seckileri’'ndeki yanmetinler acisindan, ¢evremetin-
dismetin ayrimi ilk bakista iyice belirsizlesmektedir. Yaymevinin web sayfasi
incelendiginde, Genette’in cevremetin kapsaminda ele aldig1 kapak, tanitim yazist ve

hatta Onsdz gibi kitabin fiziksel bitiinliigli icinde yer alan pekg¢ok yanmetin
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unsurunun kitabin disinda da konumlandigi goriiliir. Bu durumda s6z konusu
yanmetin unsurlar1 ¢evremetin mi yoksa dismetin olarak mi ele alinacaktir? Veya
boyle bir biitiinceyi incelerken g¢evremetin-digmetin ayrimina gitmek ne kadar
anlamlidir? Genette digmetinlerin daha sonra cevremetne katilabilecegini teslim
eder; yani, digmetin ilk olarak kitabin diginda ortaya ¢ikar. Ayrica, Genette dismetni
tanimlarken Ozellikle en azindan ilk basimda kitabin disinda yer alan ifadesini
kullanir (A.e., s. 5). Dolayisiyla, ilk defa kitabin icinde ortaya ¢ikan yanmetin
unsurlar1 ¢gevremetin, disinda ortaya ¢ikanlar ise digsmetin olarak ele alinabilir.
Ceviribilim agisindan ele alindiginda, yanmetinlerin “asil ilgi g¢ekici tarafi,
genellikle erek kiiltiirdeki uzlasimlara uygun olarak metnin etrafinda [veya diginda]
konumlanmalar1 degil; metin ile okuyucular arasinda 6zel bir rol oynamalar1 ve
okurlarin s6z konusu yapitlart okuma ve alimlama siireci iistiinde etkili olmalaridir”
(Kovala, a.g.e., s. 120). Bununla beraber, yanmetin olgusu son derece heterojen bir
biitiindiir. Farkli yanmetinler benzer veya ayni islevleri yerine getirse de, her
yanmetin tikel niteliklere sahiptir. Dolayisiyla farkli yanmetinleri betimleyen ve
ceviri agisindan islevleriyle ele alan bdyle bir ¢alismada, bu tiir ayrimlara gitmekte

fayda oldugu diisiiniilebilir.

2.2.2. Zaman

Genette yanmetni zaman agisindan da benzer bir bicimde ele alarak, yanmetnin

zamansal statiisiinii metninkine gore belirler. Buna goére bir yanmetin,

- Metinden 6nce
- Metinle ayn1 zamanda
- Metinden kisa bir siire sonra

- Metinden uzun siire sonra ortaya ¢ikabilir. (Genette, 1997b: 5-6)

Ornegin, yayinlanmasi diisiiniilen ya da yayin asamasinda olan kitaplarm duyurulari

veya kitaptan Once gazete ve dergilerde yaymnlanan ama yayimnlanan kitapta yer

21



almayan unsurlar, metinden 6nce ortaya ¢ikan yanmetinlerdir (A.e., s. 5). Genette s6z
konusu unsurlar1 éncel (prior) yanmetinler terimiyle karsilar. Metinle ayn1 anda
ortaya ¢ikan yanmetinler 6zgiin yanmetinler olarak adlandirilir. Mesela, bir metnin
ilk basimida metinle ayni kitap i¢inde yer alan bir 6ns6z 6zgiin yanmetindir. Metnin
yaymlandig: ilk tarihten kisa bir siire sonra ortaya ¢ikan yanmetinler ertelenmis
yanmetinlerdir. Metnin yaymlanmasindan uzun silire sonra karsimiza c¢ikan
yanmetinler ise ge¢ yanmetinler olarak nitendirilir.

Bu incelemede, erek metinle birlikte ortaya c¢ikan yanmetinler 06zgiin
yanmetinler olarak ele alinacaktwr. Geg¢ yanmetinler ile ertelenmis yanmetinler ise
farkli bir uygulamaya tabi tutulacaktir. Bu noktada kaynak kiiltiir ile erek kiiltiir
arasindaki farkliklarmin 6neminin bir kez daha altin1 ¢izmek gerekiyor. Kuramsal bir
metnin kaynak kiltiirdeki ilk iki basimi arasmdaki zaman dilimi birkag yilla sinirlt
olabilir; buna karsilik erek kiiltiirdeki yeni basimlar arasindaki zaman dilimi on
yillarla dlgiilebilir. Kaynak kiiltiirde farkli okur kitlelerini hedef alan farkli basimlar
yapilirken, erek kiiltiirde ¢ok genis bir hedef kitle belirlenebilir ve yeniden
basimlarda hicbir degisiklik goriilmeyebilir. Ornegin, biitiinceyi olusturan yapitlarin
yeniden basimlar arasindaki zaman dilimi dort ila on dort y1l arasinda degismekte ve
yeniden basimlarda ¢ok kiiclik degisikliklere rastlanmaktadir. Erek kiiltiirde saygin
bir konuma sahip olan Ayrmti, Iletisim ve Yap1 Kredi Yaymlari’ndan ¢ikan kuramsal
kitaplarin yeniden basimlarinin da benzer bir egilim gosterdigi sOylenebilir.
Dolayisiyla, bu c¢alismada, erek metinle birlikte ortaya c¢ikan yanmetinler 6zgiin
yanmetinler, erek metnin yeniden basimlarinda ortaya c¢ikan yanmetinler ise
ertelenmis  yanmetinler olarak ele almacak; ge¢ yanmetin  kavrami

kullanilmayacaktir.

2.2.3. Toz

Genette Paratexts adli calismasinda daha ¢ok zaten bagli basina bir metin olan
yanmetinleri incelemekle beraber, “ikonik, maddi veya olgusal tezahiirlere de
(manifestation) yanmetin degeri atfedilebilecegini” hatirlamakta fayda olduguna

dikkat ceker (A.e, s. 7). Ornegin, Genette’in yanmetinlerle bir bigimde iliskili
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oldugunu teslim edip kapsami1 ve basli basina bir arastirma konusu olmasi nedeniyle
inceleme dis1 biraktig1 iic konudan (digerleri ¢eviri ve tefrika veya seri yayindir) biri
olan illiistrasyonlar ikonik tezahiirlerdir. Punto veya yazi karakteri maddi tezahiirlere
ornek gosterilebilir. Genette olgusal derken “(sozlii veya baska) aleni bir iletisi
olmayan, ancak tek basma varligi —halk bildigi slirece— metne iligkin bir yorum
sunan ve metnin alimlanma bi¢imini etkileyen bir olguyu”; mesela yazarin yasini
veya cinsiyetini kasteder (A.e.). Inceleme konusu olan yapitlarda illiistrasyonlarin
bulunmamasi, biitiinceyi olusturan yapitlarin punto ve yazi karakterinin standart
olmasi ve kitaba gore farklilik gostermemesi, s6z konusu yapitlarin 6nciil bir nitelik
tasimas1 ve yazarlarinin da kitaplarin ortaya ¢iktigi donemde erek kiiltiirde pek
taninmamas1 gibi nedenlerle ikonik, maddi ve olgusal tezahiirler inceleme dis1

birakilmis; calisma sadece yazili yanmetinlerle sinirlandirilmistir.

2.2.4. Edimbilim

Genette bir metnin edimbilimsel statiisiinii “iletisim durumunun karakteristik
Ozellikleriyle: gonderen ve gonderilenin dogasi, gonderenin otorite ve sorumluluk
derecesi, gdnderenin iletisinin edimsdz giicii, vb.” ile tanimlar (A.e., s. 8). Genette,
bu tanima uygun olarak yanmetinsel iletilerin génderenlerini yazarin yanmetinleri,
yaymcinin yanmetinleri ve iiciincii Kisilerin yanmetinleri (allographic) olmak
tizere lice ayirir. Ceviri olgusunu ele alan bdyle bir calismada, bu durumda akla gelen

ilk soru ¢evirmenin statiisii olacaktur.

2.2.4.1. Gonderen

Genette’e gore bir yanmetni gercekte kimin gonderdiginden c¢ok gonderenin
yanmetne katkis1 ve yanmetin konusunda sorumluluk kabul etmesi Onemlidir.
Genette buna dayanarak yazarin yanmetinleri, yaymcmin yanmetinleri ve ti¢lincii
kisilerin yanmetinleri olmak {izere ii¢lii bir siniflandirmaya gider (A.e., s. 8-9).

Ancak bu caligmada sadece ¢eviriye iligkin yanmetinler ele alinacagindan farkl bir
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smiflandirma geregi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda, ¢eviriye iliskin yanmetinler

nasil siniflandirilabilir?

Ceviri metni aracilar yoluyla ortaya ¢ikan bir iiriin ve g¢evirmeni de (bu
caligmada oldugu gibi) kitabin yazar1 veya en azindan yardimci yazari olarak
goriirsek, bu Onsozleri yazarin onsozleri olarak ele almamiz gerekir. Bagka bir
segenek ise gevirmenin 6zgilin yazara sadik bir araci oldugunu ve kaynak metnin
erek dile hicbir manipiilasyona ugramadan aktarildigim diisiinmektir. Bu
durumda da s6z konusu Onsozlerin igiinci kisilerin yanmetinleri oldugu
sonucuna varabiliriz. Ne var ki boyle bir bakis agist siiphesiz ¢evirinin sosyal ve
tarihsel agidan belirleyici etkenlerine zarar verir ve karar alan bir aktor olarak
¢evirmeni gili¢siiz duruma diigiiriir. (Tahir-Giirgaglar, 2002: 52)

Yukarida aktarilan bakis agist dogrultusunda, bdyle bir incelemede g¢evirmenin
yanmetinleri yazarin yanmetinleri baslig1 altinda ele alinabilir. Ancak bu ¢aligmada
sadece cevirmenin degil, metnin bir kitap bi¢iminde okurlarina sunulmasina kadar
gecen agsamalarda rol oynayan pekcok aktoriin yanmetinleri incelenecektir. Buna
bagli olarak ve kitabin olusum siirecinde yer alan biitiin aktorleri goriiniir kilmak
adma, ¢evirmenin, yaymcinin, hazirlayanin yanmetinleri olmak tizere ii¢lii bir ayrima
gidilebilir. Ne var ki boyle bir smiflandirmanin sorunlu oldugu diisiintilebilir; ¢tlinkii
bu ayrim farkli aktorlerin tek bir alanda faaliyet gosterdigi varsayimina dayanir.
Ancak, biitiincede yer alan segkilerde oldugu gibi, yaymci seckiyi olusturan
metinlerden birinin ¢evirmeni olarak da karsimiza ¢ikabilir veya hazirlayan iki
kisinin gerceklestirdigi bir ¢eviri faaliyetine katkida bulunmus olabilir. Dolayisiyla
bu incelemede —kitabin olusum siirecinde rol oynayan aktorlerin ¢oklu kimliklerini
yansitma amactyla— ¢evirmenin, hazirlayanin, yaymcinin ve yaynci-gevirmenin
yanmetinleri seklinde bir sniflandirmaya bagvurulacaktir. Cevirmen-hazirlayanin
yanmetinleri seklinde bir ulamin Onerilmemesinin nedeni, biitiince baglaminda
hazirlayanin faaliyet alaninin esasen metin se¢imi olarak belirlenmesi ve ¢evirmenin
de s6z konusu faaliyet alaninda rol oynayabilecek aktorlerden biri oldugunun
disiiniilmesidir. Yayimci-hazirlayan seklinde bir ulamin 6nerilmemesinin nedeni de

metin se¢imi alaninda yaymcinimn da faaliyet gosterebileceginin diisiiniilmesidir.
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2.2.4.2. Gonderilen

Genette’in ¢aligmasinda, yanmetinsel iletinin gonderileni en genis anlamiyla halktir.
Boylesine kapsamli bir tanimin birtakim kisitlamalar gerektirdigini teslim eden
Genette, yanmetinleri iletinin gonderileni agisindan kamusal ve 6zel yanmetinler
olmak tizere ikiye ayirir. Buna gore, baslik veya soylesi gibi gdnderileni genis bir
okur kitlesini kapsayan, dnsozler gibi 6zellikle metnin okuruyla smirli ve yayincilar
veya elestirmenlere 6zel yanmetinler, ister ¢evremetin ister digmetin olsun, kamusal
yanmetinlerdir (Genette, 1997b: 9). Yazigmalar, konusmalar, giinliikler, vb.
mahrem yanmetinler 6zel yanmetinler baslig altinda incelenir. S6z konusu unsurlar
gonderileni kamusal alanda taninan veya taninmayan kisilerden olusan sozlii veya
yazili yanmetinlerdir (A.e.). Bu ¢alismada gonderilen en genel ifadesi ile erek kiiltiir

okuru olarak ele alinacaktrr.

2.2.4.3. Gonderenin Otorite ve Sorumluluk Derecesi

Genette, daha Once de dile getirdigimiz gibi, ¢aligmasinda yazarin denetim ve
kontroliine 6zel bir dnem atfeder. GOnderenin otorite ve sorumluluk derecesini
incelerken, genel bir ayrima bagvurarak siyaset dilinden 6diing aldig1 resmi ve resmi
olmayan kavramlarmi yanmetinlere uyarlar (A.e.). “Yazarin veya yayincmin veya
her ikisinin sorumlulugunu agik¢a kabul ettigi bir yanmetinsel ileti —yazarin veya
yaymcmin sorumlulugundan kacamayacagi bir ileti”’; yani yazarin hayatta oldugu
zaman diliminde ortaya ¢ikan bir ¢evremetin resmi yanmetindir (A.e.). Gazete ve
dergilerde yayinlanan roportajlar veya soylesiler gibi, tam anlamiyla yazarin
denetiminde olmayan yanmetinsel iletiler ise resmi olmayan veya yar1 resmi
yanmetinlerdir (A.e.).

Ancak, c¢eviri s6z konusu oldugunda, yazarin yanmetinler lizerindeki denetim
sinirlary, Ornegin erek dil ve erek kiiltiire iligkin sinirl bilgisi nedeniyle ciddi dl¢iide
daralr, hatta ¢ogu durumda tamamen ortadan kalkar. Yazarm kaynak metin s6z
konusuyken sahip oldugu denetim, erek metin s6z konusu oldugunda siirecin

aktorleri tarafindan farkli oranlarda paylasilir. Dolayisiyla, c¢eviri metin ele
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alindigimda Genette’nin yukarida yaptig1 ayrim gegerliligini yitirir. Bu ¢alismada da

bdyle bir ayrima gidilmeyecektir.

2.2.4.4. iletinin Edimsoéz Giicii

Genette dil felsefesinden 6diing aldig1 edimsdz giicii terimini felsefi anlamidan ¢ok

daha farkli bir anlamda kullanir. Genette’e gére bir yanmetin unsuru,

- Bilgi aktarir (yazarin ad1 ve kitabin basim tarihi)

- Yazarin/yayincinin niyetini veya yorumunu duyurur (6nsdz, metin
tiirli aciklamasi)

- Karar bildirir

- Tavsiyede bulunur veya emir verir

- Edimsel bir nitelik tasir (A.e., s. 10)

2.2.5. islev

Genette’e gore, “bir yanmetin unsurunun uzam, zaman, t6z ve edimbilim agisindan
durumu, bir haritanin {izerindeki yatay ve dikey cizgiler gibi, genel ve degismez bir
agin sagladigi miimkiin secenekler arasindan az veya ¢ok serbest bir bigcimde yapilan
tercihlerle belirlenir ve bu miimkiin alternatifler arasindan —digerlerini disarda
birakarak— tek bir terim benimsenebilir” (A.e., s. 12). Ornegin bir yanmetin yazarin

veya yayincinin; yazili, maddi, ikonik veya olgusal olabilir. Genette’e gore,

Bu bir dizi segenek ve sorumluluk kesin ¢izgilerle bir statii, dolayisiyla da bir tiir
tanim1 verir. Gelgelelim islevsel tercihler bdyle secenckler sunan, diger
secenekleri disarda birakan, ya o ya bu seklinde tercihler degildir. Baghgin,
ithafin, 6nsdziin, sdylesinin ayni anda birbirinden farkli pek¢ok amaci olabilir.
(Ae)

Bu calismada, Genette’in kavramlar1 aracilifiyla konumlari, zamanlari, varolus

bicimleri ve edimbilimsel statiileri agisindan tanimlanan yanmetinlerin islevleri
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incelenecek; Kovala’nin (1996) belirledigi mikro ve makro diizeylerdeki islevsel
ayrimdan yararlanilacak ve erek Kkiiltiir ile yanmetinler arasindaki iligki g¢eviri

acisindan degerlendirilecektir.
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3. YAN METIN TURLERI

3.1. Kapak

Kapak, kitabin biitiiniine iliskin ilk yorum alanidir. Okurun kitapla ger¢ek anlamda
ilk karsilagsmas1 kapak {iizerinden gerceklesir; kitabin kendini okura anlatmaya
basladigi ilk yer burasidir. Kitap kapaklari i¢inde bulunduklar1 metin tiirtiyle birlikte,
okurun aligkanlik ve egilimleri dogrultusunda, donem ve kiiltiir gibi degiskenlere
bagli olarak farkliliklar gdsterir. Dolayisiyla, ¢evirisi s6z konusu olan bir kitabin géz

ontinde bulundurulmasi gereken unsurlarindan biri de kapagidir.

3.1.1. On Kapak

3.1.1.1. Kaynak Kiiltiirde On Kapak ve Eklentileri

Genette metin tiirii ve ddnem ayrim1 yapmaksizin 6n kapak ve eklentilerinde yer alan

unsurlari soyle siralar:

- Yazarm adi veya takma ad1

- Yazarm tinvani (profesor, x iiyesi)

- Yapitin bashig1 veya basliklari

- Metin tiirii bilgisi

- Cevirmenin, 0nsd6z yazarmin, metnin kurulmasmdan ve elestirel aygitin
hazirlanmasidan sorumlu kisilerin adlar1

- lthaf

- Epigraf

- Yazarin veya —biyografi veya elestiri niteli§i tasiyan bazi caligmalarda—
incelemeye konu olan kisinin resmi

- Yazarm imzasinm faksimilesi

- Spesifik illiistrasyonlar (Genette, 1997b: 24)
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- Dizinin ad1 ve/ya logosu

- Bu diziden sorumlu kisilerin adlar1

- Yeniden basim durumunda, 6zgiin diziye iliskin agiklama

- Yaymcinmn (ortaklasa bir yaym soz konusu oldugunda da yayincilarin) adi,
ticari ad1, adinin ilk harfleri veya logosu

- Yaymcinin adresi

- Basim veya edisyon sayist

- Tarih

- Fiyat

3.1.1.2. Erek Kiiltiirde On Kapak ve Eklentileri:

Kuramsal metin yaymnlayan, giiniimiiziin énemli yaymevlerinden Ayrinti, Iletisim,
Yap1 Kredi ve Metis yaymlarindan secilen kitaplar incelendiginde 6n kapak ve

eklentilerinde su unsurlarin yer aldig1 tespit edilmistir:

- Yazarm adi

- Yapitin baslig1 veya basliklar

- Cevirmenin adi (Ayrinti, Yap:1 Kredi ve Iletisim Yayinlar;; Metis
Yaymnlari’nda baslik sayfasinda yer alir)

- Yazarin veya —biyografi veya elestiri niteli§i tasiyan bazi c¢aligmalarda—
incelemeye konu olan kisinin resmi (Hannah Arendt’in Iletisim
Yaymlari’ndan ¢ikan Insanlik Durumu (2006) adli galismasmin ve Walter
Benjamin’in Metis Yayinlari’ndan ¢ikan Brecht’i Anlamak (2000) baslikli
yapitinin 6n kapagi)

- Spesifik illistrasyonlar (Terry Eagleton’in Ayrinti Yaymlarr’'ndan ¢ikan
Postmodernizmin Yanilsamalar: (1999) baslikli ¢alismast)

- Dizinin ad1 ve/ya logosu (Yap1 Kredi Yaymlari’nin cogito dizisi)

- Yaymcinin (ortaklasa bir yaym s6z konusu oldugunda da yayincilarin) adi,

ticari adi, veya logosu (Ayrint1 Yayimlari’nin logosu)
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Metin tiirti bilgisi (Walter Benjamin’in Yap1 Kredi Yayinlari’'ndan ¢ikan 7ek
Yon (2002) adli caligmasinin 6n kapaginda “deneme” ibaresi yer alir; ayrica,
Metis Yaymlarr’nin “metis elestiri” dizisinin 6n kapaginda yer alan dizi ad1
ayni zamanda metin tiirline iligkin bilgi verir)

Erek metinden bir bolim (biitiinceyi olusturan Metis Seckileri’nin 6n
kapaklart)

Cevirmenin, 0nsdz yazarmin, yayma hazirlayanm, editoriin, metnin
kurulmasindan ve elestirel aygitin hazirlanmasimdan sorumlu diger kisilerin
adlar1

Bu diziden sorumlu kisilerin adlar1

Kapag1 basan ile ilgili bilgi

Kapak tasarimcisi ile ilgili bilgi

Kapak illiistasyonu ile ilgili bilgi

Yayin haklarma iliskin ac¢iklama

Yeniden basim durumunda, 6zgiin basima iliskin ac¢iklama

Basim veya edisyon sayisi

Yayimcinimn adresi

Tarih

Yaymevinin yayinladig1 diger yapitlarla ilgili bilgi (Ayrmt1 Yayinlari’nin
Inceleme- Arastirma dizisinde n kapaktan hemen sonra, Metis Yaymlar’’nin
Metis Segkileri’nde arka kapaktan hemen 6nce)

Biyografik ve/ya bibliyografik not

3.1.1.3 Yazarin Ada

Glinlimiizde, yaymcmin ¢evremetinleri arasinda ele aldigimiz 6n kapaktaki

vazgec¢ilmez yanmetin unsurlarindan biri de yazarin adidir. Ancak tarihsel agidan ele

alindiginda, 6n kapakta yazarm adina yer verme uygulamasmin nispeten yeni oldugu

bile sdylenebilir. Ozellikle antik metinler ve Orta Cag metinleri bugiin bildigimiz

anlamdaki kitap formundan ziyade el yazmalar1 seklinde karsimiza ¢ikar. Bu el

yazmalarmda, yazarin adi metnin en basmda veya en sonunda yer alir (Genette,
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1997b: 37). Bugiin bildigimiz anlamda baskili kitap kapaklarinin ortaya ¢ikist 19.
yiizyilin baglarint bulur (A.e., s. 23). Ancak bu sefer de farkli uygulamalar ortaya
¢ikar. Ornegin kapakta yazarmn adi1 bulunan kitaplar kadar bulunmayanlar da vardur.
Kapakta yazarin adinin veya takma admnm bulunmamasmm kitabin gilinlimiize tam
olarak ulasamamasi, yazarm kisisel tercihleri gibi nedenleri vardir.

Sozii edilen dort yaymevinden ¢ikan kuramsal kitaplar incelendiginde, isimsiz
yaymlanan bir kuramsal kitap olmadigi tespit edilmistir. Dolayisiyla, 6n kapakta
yazarin adina yer vermenin neredeyse standart bir uygulama haline geldigi
sOylenebilir. Kuramsal kitaplarda isimsiz yaymlanan bir 0rnege rastlanmasa da,
biitiince kapsaminda ele alman yazarlardan biri olan John Berger’in bir romanini
isimsiz olarak yaymlattig1 bilinmektedir. Her ne kadar esasen kuramsal kitaplar
tizerinden ilerlesek de, degerlendirme bolimiinde ele alman Metis Yaymlari’nin
ceviri politikasiyla iliskilendirilebileceginden, bu 6rnege kisaca deginmekte fayda
vardur.

O Ana Adanmis (1998) baslikli seckinin yazar1 olan John Berger, Kral (2001)
romanmi Avrupa’da kitabin kapaginda ismi olmadan yaymlatir. Buna karsilik kitap
erek kiiltirde Metis Yayinlar1 tarafindan 6n kapaginda yazarin adiyla yaymlanir.
Berger, Radikal Kitap’ta (11 Mayis 2001) yaymnlanan bir sdylesisinde, bu konudaki

tercihleriyle ilgili olarak su agiklamalari yapar:

John Berger:  Tabii isim koymamamm bir nedeni var. iginde bir mesaj olan,
ama etiketi olmayan bir sise buldugunuzu farzedin. Tipki bunun gibi kitabin
icerdigi, ya da aktardig: tecriibe benim i¢in ¢ok dnemli. Bir imza ile sunuldugu
siirece okuyucu kitabin bu adamdan bir yapit oldugunu diisiinecek. Igerigini
edebi bir mesele olarak ele alacaktir. Bunu olabildigince engellemek istedim.
Adim kitabin sonunda bir yerde kii¢liclik var. Yani bu kitabi ben yazmadim filan
gibi bir durum yaratmaya ¢alismadim.

Cem Erciyes: Neden Tiirkiye'de imza koydunuz?
John Berger:  En dnemli seylerden biri kitabin okunmasi. Kimi yerlerde kapaga

isim koymamak ise yarar, kime yerlerde yaramayabilir. Tiirkiye i¢in yaymcimin
soziinii dinledim.

Aktarilan Ornekte yazarin, kendi adinin okurun alimlama siireci tstiindeki olasi
etkilerinin bilincinde oldugu ve bu siirece adinin 6n kapakta bulunmamasi tercih

ederek miidahalede bulunmak istedigi disiiniilebilir. Bu noktada yaymcmin bir
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anlamda, kaynak ve erek Kkiiltiirler arasindaki farki goéz Oniinde bulundurarak,
yanmetin unsuruna iliskin bir g¢eviri karar1 aldigi1 ve yazari yonlendirdigi One
stiriilebilir. Yaymct ile yazarm igbirligine giderek ortak bir ceviri karar1 aldigi

diisiiniilebilir.

3.1.1.4 Cevirmenin Ad1

On kapakta yer alan bir diger yan metin unsuru ¢evirmenin adidir. Ayrinti, iletisim
ve Yapt Kredi Yayinlari’'nda c¢evirmenin adi on kapakta bulunurken, Metis
Yaymlar’nda bu bilgi baslik sayfasinda verilmektedir. Bu uygulamanin kapak
tasarimi1 ve yaymcinin ¢eviri politikas: ile ilgili oldugu diisiliniilebilir. Venuti’nin
(1995) ¢eviribilim alanma kazandirdig1r bir terimle ifade edecek olursak, bir
cevirmenin goriinmezligi (ya da goriiniirliigli) izledigi ceviri stratejisinden erek
kiiltiirlin ¢eviriye iliskin uzlagimlar1 kadar pekcok degiskenin etkisi altinda kalir. Bu
degiskenlerden biri de metnin kitap formuna biirlinmesinde rol oynayan yaymcinin
ceviri politikasidir. Bu baglamda, 6n kapakta c¢evirmenin ismine yer verilip
verilmemesi ¢evirmenin goriiniirliigii ve yayincinin geviri politikasina iligkin bir veri

olarak okunabilir.

3.1.1.5 Biyografik ve/ya Bibliyografik Not

Metis, iletisim, Ayrint1 ve Yap1 Kredi Yaymlari’ndan ¢ikan kuramsal kitaplarda, 6n
kapaktan hemen sonra gelen eklentilerden biri de biyografik ve/ya bibliyografik
nottur. Biyografik ve/ya bibliyografik not ile ilgili degerlendirmelere baslamadan
once, uygulamada benzerlik gosteren iki yanmetni, yani 6ns6z ile biyografik ve/ya
bibliyografik notu birbirinden ayirmakta fayda var. Bu amagla Oguz Atay’in yazin

diinyamiza kazandirdig1 tinlii 6ns6z yazari Selim Isik’mn goriislerine basvurabiliriz:

‘Hayat1 ve Eserleri. Hi¢g bikmiyorum bunlari tekrar tekrar okumaktan. Yazarin
her kitabin1 okurken Hayat1 ve Eserleri yeniden karsima ¢ikiyor. Bir daha, bir
daha okuyorum. Sanki &nceden Hayati ve Eserleri'ni bilmiyormus gibi
yaptyorum: yeni bastan heyecanlanmak i¢in. Yalniz, yazarlar arasinda bir birlik
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bulunmamasi beni yoruyor. Hi¢ olmazsa onsozleri yazanlar, yilda bir kere
toplanmal1 ve aralarinda ortak esaslar tespit etmeli. Bugiinkii durum esef verici.
Bakiyorsun bir yazar, ¢ok zor birlestiriyor kelimeleri. Bir tiirli ciimleleri
kuramiyor. Oyle diyor 6nséz amca. Geger kara tahtanin basina diyor, yazar
bozar, ugragir. Biitiin bunlar1 da yar1 karanlikta yapar. Istedigi ciimleyi bulunca
da kosar, biitiin 151klar1 yakar. Ben de tam bu iistadin huylarmi benimsemek
iizereyken, bir 6ns6z daha geciyor elime. Bu 6ns6z de yazarin coskun bir irmak
gibi yazdigini anlatiyor. Kendisini tutamiyor adam: biraksan giinde yiiz sayfa
yazacak. Bazisinin ilk eseri ¢ikinca kapisiliyor, bazisi on tane bile satamiyor ilk
kitabindan. Kime hizmet edecegimi sasiriyorum. Onlara usaklik etmekte zorluk
¢ekiyorum. Biri insanlardan kagryor, 6teki bir dakika yalniz kalamiyor. Sonunda
hiikiimet el koyacak bu ise. Hepsine haddini bildirecek. Bizi zehirlemeye ne
haklar1 var?” (Atay, 2000: 399-400)

Atay degerlendirmelerinde haksiz sayilmaz, uygulamada bu tiir Orneklere de
rastlanmiyor degildir. Buna karsin 6nsoziin sadece “Hayat1 ve Eserleri” olmadigi da
aciktir. S6z konusu iki yanmetnin kitabin fiziksel biitiinliigii icinde ayni anda
bulundugu durumlara rastlanmasi, bu yanmetinlerin farkli islevleri olabilecegini
disiindiiriir. Okuru, yazarin hayat1 ve eserleri konusunda bilgilendirmek 6nsoziin
islevleri arasinda sayilabilir. Ancak ©Onsoziin, ileride daha ayrintili olarak ele
alacagimiz gibi, baska islevleri de vardir. Onsdziin géndereni yayinci olabilecegi
gibi, cevirmen, hazirlayan ve {i¢iincii kisiler olabilir. Gelgelelim biyografik ve/ya
bibliyografik notun gondereni yaymncidir.

Biyografik ve/ya bibliyografik notu iki boliimde inceleyebiliriz: yazara iliskin
biyografik ve/ya bibliyografik not ve ¢evirmene veya hazirlayana iligkin biyografik
ve/ya bibliyografik not. Metis, Iletisim, Ayrmt1 ve Yap1 Kredi Yaymlari’ndan ¢ikan
kuramsal kitaplara bakildiginda, yazara iliskin biyografik ve/ya bibliyografik notun
standart bir uygulamaya doniistiigii sOylenebilir. Buna karsilik ¢evirmen veya
hazirlayana iliskin biyografik ve/ya bibliyografik not uygulamasi pek yaygin
degildir. Bu noktada, uygulamanin gerekgeleri iizerine diislinebiliriz. Bu noktada
akla gelen ilk sebeplerden biri ¢evirmen veya hazirlayanin “sembolik sermayesi”
(Bourdieu, 1993: 7) olabilir. Gelgelelim incelenen 6rnekler boyle bir genelleme
yapmayl olanaksiz kilmaktadir. Ornegin, Walter Benjamin’in Yap: Kredi
yaymlarindan ¢ikan Tek Yorn’inii (2002) Tevfik Turan g¢evirmistir. Benjamin’in
bagyapiti sayilan ve yine Yap1 Kredi Yayinlar1 tarafindan yayimnlanan Pasajlar (1995)
yapitin1 ise Ahmet Cemal ¢evirmistir. Ayn1 yayinevinden ¢ikan ve ayni yazara ait bu

iki kitaptan Tevfik Turan c¢evirisinde c¢evirmene iligkin bir biyografik ve/ya
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bibliyografik rastlanirken, bu alanda saygm bir isim olan Ahmet Cemal’in
cevirisinde bdyle bir yanmetin bulunmamaktadir. Dolayisiyla s6z konusu uygulama
keyfi goriinmektedir. Gelgelelim bu verilerin boyle sonuglara varmak i¢in yeterli
olmadig1 ve daha kapsamli bir ¢aligmay1 gerektirdigi de agiktir.

Yazara iligkin biyografik ve/ya bibliyografik notun en énemli 6zelliklerinden
biri de okurun yazarin diger yapitlar1 konusunda bilgilendirilmesidir. Dort
yaymevinden ¢ikan kuramsal kitaplara bakildiginda, yazarin kitaplarinin tanitimmda

dort farkl yol izlendigi tespit edilmistir:

1. Yazarin diger yapitlarini, baska yayinevleri tarafindan yaymlanmis da olsa,
kaynak dildeki basliklarinin yaninda parantez i¢inde 6zgiin tarihleriyle ve
basliklarin erek dildeki uygun karsiliklariyla vermek.

2. Yazarin sadece ayni yaymevinden ¢ikan kitaplarmi tanitmak (Walter
Benjamin’in YKY’den ¢ikan Tek Yon’ii (A.g.e) her iki maddeyi de 6rnekler).

3. Yazarm diger yaymevlerinden ¢ikan kitaplarini yaymevinin adin1 vermeden,
sadece cevirmenin adiyla tanitmaktwr (Michel Foucault’nun Yapi Kredi
Yaymlari’ndan ¢ikan Ders Ozetleri (1995) ).

4. Yazarin diger yayinevleri tarafindan yayimlananlar da dahil olmak {izere erek

dildeki biitiin kitaplarini tanitmak (Metis Secgkileri’nden ¢ikan biitiin kitaplar).

Kuskusuz yukaridaki 6rnekler Metis ve Yapi Kredi Yayinlari’nin amaglari, yaymn
politikalar1 veya Orneklerin yer aldigi dizilerin amaclarina iliskin ipuglar1 sunar.
Gelgelelim bu veriler, 6rnegin yaymn politikas1 hakkinda genel sonuglara varmak i¢in

elbette yeterli degildir.

3.1.2 Arka kapak

3.1.2.1 Kaynak Kiiltiirde Arka Kapak

Genette, arka kapak ve eklentilerinde yer alan unsurlar1 sdyle siralar:
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- Agir bir amneziden mustarip olanlar i¢in, yazarm ad1 ve yapitin bagligi

- Biyografik ve/ya bibliyografik not

- Yazarin daha Onceki yapitlar1 veya —yaymeci yapit1 yaymlamadan oOnce
edinebiliyorsa— bu kitap hakkinda basinda ¢ikan yazilardan yapilan alintilar
veya ovgii dolu yorumlar

- Yaymevinin yayinladig1 diger yapatlarla ilgili bilgi

- Metin tiirii bilgisi

- Dizinin ilkelerine veya amacina iliskin beyan

- Basim tarihi

- Yeniden basim sayisi

- Kapagi basan ile ilgili bilgi

- Kapak tasarimcisi ile ilgili bilgi

- Kapak illiistrasyonu ile ilgili bilgi

- Fiyat

- ISBN (Uluslararas1 Standart Kitap Numarast)

- Manyetik barkot

- Ucretli reklam (drnegin, kitabin temas: ile ilgili bir alanda calisan bir

firmanin kitaba verdigi reklam) (Genette, 1997b: 25-26)

3.1.2.2 Erek Kiiltirde Arka kapak

Erek kiiltiirdeki arka kapak ve eklentileri ise s0yle belirlenmistir:

- Dizinin ad1

- Yazarin daha Onceki yapitlar1 veya bu kitap hakkinda basinda ¢ikan
yazilardan yapilan alintilar veya dvgii dolu yorumlar

- Dizinin ilkelerine veya amacina iligkin beyan (Metis Seckileri’nin dizi tanitim
yazist)

- Kapak illiistasyonu ile ilgili bilgi (Alain Badiou’nun Metis Yaymlari’ndan
cikan Sonsuz Diisiince’si(2006))

- ISBN (Uluslararas: Standart Kitap Numarasi)
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- Manyetik barkot

- Yaymcinmn (ortaklasa bir yaym s6z konusu oldugunda da yayincilarin) adi,
ticari ad1, veya logosu

- Yeniden basim sayisi

- Fiyat

- Yaymcinin adresi

- Kitap tanitim yazist

- Erek metinden bir boliim

- Sivil Toplum Kuruluslarmin reklam: (Yap1 Kredi Yaymnlari’ndan ¢ikan
denemelerin arka kapaginin en altinda, Tema Vakfi’nin logosu ve slogani

bulunur)

3.2 Onsoz

‘Bana yardim edin dostum! Biitiin kitaplarin neden
yazildigmi, yazanlarin kimlere tesekkiir borglu
oldugunu, bu kitabi yazma diisiincesinin onlara nasil
geldigini, bu kitabin ne gibi bir boslugu dolduracagini,
hepsini biliyorum. Sonra ne oluyor? Anlatin bana.’
(Atay, 2000: 392-395)

Genette 6nsoz terimini ¢ok genis bir anlamda kullanir. Genette’e gore, “kendisinden
once gelen metnin konusu {istiine iiretilmis bir sdylemden meydana gelen” her tiir
metin Onsozdir (1997b: 161). Genette, aralarinda ince farklar oldugunu teslim
etmekle birlikte, girig, prolog, not, sunus, inceleme, preliid, ek, sonséz gibi pekgok
yanmetni 6nsoz terimiyle karsilar.

Postyapisalci diisiiniir Derrida’nin 6nsoze iliskin su sorular1 zihin agicidir:

Peki ama onsozler gercekten ne yapar? Mantiklar1 bundan daha sasirtict degil
midir? Giiniin birinde 6nsdz tarihini ve tipolojisini yeniden insa etmemiz iyi
olmaz m? Onsézler bir metin tiirii olusturur mu? Birtakim ortak paydalar
belirleme geregine gore gruplandirilamazlar m1 veya baska tiirlii, kendi i¢lerinde
bolimlenemezler mi ? (Derrida, 1981: 8)
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Onsozlerin islevselligine ya da daha ¢ok islevsellik kazanmasma iligkin bu sorular
halen daha cevaplanmay1 beklemektedir. Bununla beraber, Genette’in kurami séz
konusu cevaplara giden yol i¢in kuskusuz 6nemli bir adimdir.

Bu incelemede, 6zellikle ceviriye iliskin yanmetinler s6z konusu oldugunda,
bundan bodyle Onsd6z yerine sunus terimi kullanilacaktir. Bu tercihin temel
gerekeelerinden biri, erek kiiltiirde yaygmn olarak 6mns6z bashgi altinda sunulan
yazarin Onsoziiyle ¢eviriye iliskin bir 6ns6z arasinda ayrim yapmaktir. Bir digeri ise
kaynak metinde yer alan ve gondereni tigiincii kisiler olan 6nsdzlerin ¢evirisi ile salt
erek kiiltiir okurlar1 gozetilerek hazirlanan 6nsdzler arasinda ayrim yapmaktir. Zira
kuramsal metinlerin ¢evirisi s6z konusu oldugunda, bu bdliimde de sik¢a anilan
Ayrmti, Iletisim ve Yapi Kredi Yaymlari’'ndan ¢ikan kitaplar baglaminda, genel
egilimin erek kiiltiir okurlarinin gereksinim ve beklentilerini gézeten yeni bir 6nsdz
hazirlamak yerine kaynak metnin Onsoziinii ¢evirerek yaynlamak oldugu
sOylenebilir. Bu gerek¢e g6z Oniinde bulunduruldugunda, cevirmenin onsozii
teriminin de kullanilabilecegi elbette disiiniilebilir. Gelgelelim, 6nsozlerin
gonderenlerinin sadece ¢evirmenlerden olusmamasi boyle bir karsilig1 gecersiz kilar.
Ayrica, biitiinceyi olusturan yapitlarin yazarlar1 gibi, kaynak metnin yazarlarinin erek
metnin yaymlandig: tarihlerde erek kiiltiirde fazla taninmamasi, kaynak kiiltiirle
arasinda zaten zaman ve mekan agisindan biiyiikk bir bosluk bulunan erek kiiltiir
okurunun alimlama siireci karsisinda ciddi bir engel olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tam
da bu noktada s6z konusu yanmetnin temsil ve sunus islevleri daha da 6nem kazanir.
Sonug olarak, hem yukarida siralanan gerekcelerle hem de incelenen biitiince de
sunus teriminin kullanilmis olmasi dolayisiyla, geviriye iliskin 6ns6z i¢cin bundan

bdyle sunus terimi kullanilacaktir.

3.2.1 Konum ve Zaman

Derrida, Dissemination (1981) baslikli ¢alismasinin girisine yazdigi outwork’te
(kitabin dig1) 6nsdz olgusunu ele alir. Genette’in taniminda da agikc¢a goriilebilecegi
gibi, geleneksel anlamda bir 6ns6z Oncelikle okura kitabin konusu hakkinda bilgi

verir. Gelgelelim Derrida’nin 6ns6z’t bir anlamda kitabin konusu {istiine degildir;
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¢linkii 6ns6z kavramini ele alir. Ama bir anlamda da kitabin konusu iistiinedir; ¢linkii
dissemination’nin, sa¢ilma’nin, yani “siirekli bir anlam genislemesinin, tagsmasinin,
yayillmasinin” ne oldugunu anlatir (Eagleton, 2004: 168). Derrida 6ns6z kavramini
yapisokiime ugratarak sacilmanin ne oldugunu bizatihi bu boélimde yazdiklariyla
gosterir.

Derrida’ya gore, “‘Kitap-lik’in1 hem destekledigi hem de ihlal ettigi ‘kitap’in
hem i¢inde hem diginda, hem Oncesinde hem sonrasinda yer alan 6nsdz, kendisini
daima hem zamanin hem de uzamin tuhaf bir bicimde egri biigrii oldugu yere yazar”
(Derrida, a.g.e, s. xxxii). Onsdz esasen kitaptan sonra yazilir; buna karsilik kitabin en
basinda, baslangicinda yer alir. “Olgudan sonra sdyleme-niyetini canlandiran 6n-
s0z’lin bakis agisindan metin, yazili bir sey —bir ge¢mis— olarak var olur; gizli bir
kadiri mutlak (lirlinti iistiinde tam hakimiyet kuran) yazarm okuruna, simdi kisvesi
altinda, gelecegi olarak sundugu bir gecmis” (A.e, s. 7).

Derrida’nin hem i¢i hem dis1 veya hem dncesi hem sonrasi gibi ifadeleri her
ne kadar ilk bakista Genette’in yanmetin tanimini ¢agristirsa da, s6z konusu yazarlar
farkli konulara isaret eder. Genette 6ns6z terimini geleneksel anlamiyla ve sonsézii
de kapsayacak sekilde kullanir. Yazinsal metinler baglaminda karsisina ¢ikan istisnai
durumlar1 6rneklemekle beraber, 6nséziin konumunu esasen metnin dncesi veya
sonras1 olarak belirler. Genette’e gore konum bir olasilik, “zamanla ve 6zellikle de
ediyondan edisyona, konumda bir degisikligin meydana gelmesi olasiligidir ve boyle
bir olasilik bazen statii degisikligini de beraberinde getirir” (1997b: 173). Ornegin bir
0nsdz, daha ileri tarihli bir segkide boliimlerden biri olarak karsimiza ¢ikabilir.

Genette, O0nsdziin zamanin1 da farkli bir agidan ele alir. Yanmetnin zamansal
statiisiinii  belirlerken izledigi yOntemle, Onsdzleri 6zgiin Onsozler, ertelenmis
onsozler ve gec dnsdzler olmak iizere iige ayirir (A.e., s. 174-175). Ozgiin énsdzler,
metnin ilk basiminla metinle ayni kitap icinde karsimiza c¢ikan Onsozlerdir.
Ertelenmis onsozler, kitabin ilk basimmin hemen arkasindan yapilan edisyonlarda,
ge¢ Onsozler ise ilk basimin iistiinden uzun siire gectikten sonra yapilan basimlarda
karsimiza ¢ikan onsozlerdir.

Bu calismada konum agisindan Genette’in ayrimina bagl kalmacak; zaman
acisindan ise, yanmetnin zamansal niteliklerine dayanarak yapilan degerlendirmelere

kosut olarak, 6zgiin sunuslar ve ertelenmis sunuslar ele aliacaktir.
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3.2.2. Gonderen ve Gonderilen

Genette, Onsozlerini dnce gonderenlerine gore iice ayirir. Bu ayrima goére yazarin,
aktorlerin ve tiglincii kisilerin dnsozlerinden s6z edilebilir. Daha sonra gonderenler
acisindan ikinci bir 6lgiit belirleyerek yeni bir ii¢lii siniflandirmaya gider. S6z konusu
Olciit, gondereni ister yazar, ister bir aktor, isterse de ii¢iincii bir kisi olsun, 6nsoéziin
gercek veya kurmaca bir kigiye atfedilmesidir. Genette’in 6nséz smiflandirmasinin
ilgi ¢ekici yanlarindan biri de {iglincii kisilerin ge¢ 6nsozlerini ele alirken bir notta

yaptig1 su degerlendirmedir:

Gorildiigi gibi, ¢eviri durumunda, 6nséz g¢evirmenin imzasini da tasiyabilir.
Cevirmen-6nsoz-yazari, daha pekcok seyin yani sira, kendi gevirisi iistiine yorum
yapabilir; bu noktada ve bu anlamda, 6nsozii tigiincii kisilerin 6nsdzii olmaktan
cikar. (A.e, s. 264)

Genette, bu durumda ¢evirmenin 6nsdziiniin ii¢lincili kisilerin dnsézleri arasinda yer
alamayacagini teslim etmekle birlikte hangi gruba dahil edilebilecegine deginmez.
Zaten c¢eviri olgusunun inceleme kapsami diginda birakildigi bu ¢alismanin 6nsoz
smiflandirmast ¢eviri olgusunun aktorleri agisindan islevsizdir. Bu c¢alismada,
yazarin denetimi ve sorumlulugu ortak payda olarak goriilmediginden, sadece
kuramsal metinler inceleneceginden ve dolayisiyla da kurmaca bir 6nséz veya sunus
yazarindan s6z edilemeyeceginden bdyle bir smiflandrmaya gidilmeyecektir.
Yanmetinlerin edimbilimsel niteliklerine dayanarak yapilan smiflandirmaya kosut
olarak sunus yazilari, ¢evirmenin sunusu, hazirlayanin sunusu, yaymcinin sunusu ve
yayinci-¢evirmenin sunusu olmak tizere dorde ayrilacaktir.

Genette 6ns6z s0z konusu oldugunda, gayet genis bir ifadeyle halk olarak
belirledigi gonderilenin sinirlarmi daraltarak, yanmetinsel iletinin alicisini “metnin
okuru” olarak belirler (A.e., s. 194). Burada metnin okuru ifadesiyle temelde kitab1
satin almis olan kisi kastedilir. Genette’in tanimi, O6nsdzii okuyabilmesi i¢in
yanmetinsel iletinin alicisinin kitabi satin almig olmasi gerektigi varsayimina
dayanir. Ancak biitlinceyi olusturan seckilerin yayincist olan Metis, genel yayin
politikasina ve dizinin amaglarina uygun olarak, web sayfasinda kitabin bazi

boliimlerinin veya basmda kitap iistiine ¢ikan tanitim yazilarmmm yani sira sunus
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yazilarin1 da yaymlamaktadir. Dolayisiyla, sunus yazisiin alicis1 da erek kiiltiir

okuru seklinde tanimlanacaktir.

3.2.3. Onséziin Islevleri

Genette, Onsoziin islevini ele alirken 6zellikle s6z konusu yanmetnin gonderenine,
konumuna ve zamanina dikkat ¢eker. Ciinkii biitiin 6ns6zlerin islevi ayni degildir,
onsoziin tiiriine gore farklilik gosterir (A.e., s. 196). Genette, daha 6nce belirledigi
paradigmalardan yola ¢ikarak, alt1 islevsel kategori belirler (A.e.). S6z konusu 6ns6z

tirlert:

- Yazarm 0zgun 0nsozu

- Yazarm 0zgln sonsozu

- Yazarm ge¢ Onsozi

- Yazarm ertelenmis 6nsozii veya sonsozii

- Ugiincii kisilerin (ve aktérleri) sahici [authentic] 6nsdzleri

- Kurmaca 6nso6zlerdir.

Bu c¢alismada, daha 6nce ayrmtili olarak ele alindigi gibi, hem biitiincenin sadece
kuramsal metinlerden olugmast hem de yazarin sorumluluk ve denetiminin bir ortak
paydadan ziyade pekcgok degiskenden biri olarak goriilmesi gibi gerekcelerle boyle
bir siniflandirmaya bagvurulmayacaktir. Bununla beraber, Genette’in O6zellikle
yazarin OnsoOzleriyle ilgili tespitleri, dnsdzlerin makro islevleri agisindan Onemli
bilgiler sunar. Dolayisiyla, bu bolimde Genette’in yazarin ve {igiincii kisilerin
onsozlerinin islevleriyle ilgili tespitleri Onsdziin makro islevleri agisindan
incelenecek, g¢eviriye iliskin yanmetinler olarak sunus tiirleri inceleme boliimiinde,
biitiince baglaminda ele alinacaktir.

Genette yazarm 6zgilin 6nsoziiniin baslica islevini “metnin diizgiin bir bicimde
okunmasini saglamak”; yani “metnin okunmasini ve metnin diizglin okumasini
garanti altma almak” seklinde belirler (A.e., s 197). Onsdz, metnin okunmasimi

saglamak i¢in metnin degerini vurgulayarak okur adaylarinim ilgisini gekmeye caligir.
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Diizgiin okunmasini saglamak i¢in de Onerilerde bulunur veya okura rehberlik eder.
S6z konusu islevler Kovala’nin belirledigi makro islevlerle de biiyiik 6l¢iide ortiisiir.
Kovala’ya gore 0Onsoziin makro diizeyde iki temel islevi vardir: “okuru
bilgilendirmek ve etkilemek” (Kovala, a.g.e., s. 135). Onsdz, “yazarin okurun yapit1
iyice anlamasini saglamak icin gerekli gordiigii bilgileri aktarir veya miistakbel
okurlarm ilgisini ¢cekmeye calisir” (A.e).

Genette’e gbre 6nsdz metnin okunmasini saglamak i¢in neden sorusuna cevap
verir: Okur neden s6z konusu kitabi okuyacaktir, okumay1 tercih edebilir veya
okumalidir? Metnin diizgiin okunmasini saglamak i¢in de nasil sorusuna cevap verir:
Okur metni nasil okuyacaktir, okuyabilir veya okumalidir? Onséz, okurlarin ilgisini
cekmek icin kitabin degerini vurgular: Bu kitabin konusu, konuyu ele alig bigimi
veya yazari Onemlidir; bu kitabin konusu ozgiindiir, yenidir; bu kitabin yazari
dogrular1 sdyler, samimidir. Genette’ gore, “19. yiizyildan itibaren, yapitin degerini
vurgulama islevi, bilgi saglama ve rehberlik etme islevlerinin; bagka bir deyisle,
neden arglimani nasil arglimaninin gdlgesinde kalmistir (ama kuskusuz bu arada
kendisine Onsdzden bagka araglar bulmustur)” (1997b: 209). Burada sozii edilen
araclar kuskusuz arka kapak (kitap hakkinda basinda ¢ikan yazilardan yapilan
alintilar veya 6vgli dolu yorumlar), kitabin kagit kapagmin i¢ kismi, reklamlar,
brogtirler, kataloglar gibi araclardir. Nasil arglimani ise esasen yaratim siireci
(calismanin ortaya cikisi, hangi kosullarda yazildigi, olusum evreleri), hedef kitle
secimi (okur tanimi; 0grenciler, arastirmacilar), baslik iistiine yorum, okuma sirast,
baglam bilgisi, yazarin niyeti veya amaclari, metin tiirii tanimlar1 gibi unsurlardan

meydana gelir (A.e., s. 210-236).
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3.3. Notlar

XIII. Kitaplar ve fahiseler — birinin sayfalarindaki
dipnotlar  neyse, otekinin coraplarindaki
banknotlar da odur (Benjamin, 1993: 65).

Genette’e not terimini dipnot, marj notu (veya yannot), satir arast notu ve sonnotu
kapsayacak sekilde kullanir. Buna gére not, “metnin az ¢ok belirli bir bolimiiyle
ilgili olan ve s6z konusu bdliimle karsiliklt olarak yerlestirilen veya bu bolimiin
yaninda yer alan, uzunlugu g¢esitlilik gosteren (tek kelime yeterlidir) bir ifadedir”
(Genette, 1997b: 319). Genette notu ele alirken, s6z konusu yanmetnin kismi

niteligini vurgular. Bu noktada, not-6nsoz iliskisiyle ilgili goriisleri dikkat ¢ekicidir.

Notun génderme yaptig1 metnin her zaman kismi bir nitelik tasimasi ve buna
bagli olarak notla aktarilan ifadenin de her zaman kismi bir nitelik tasimasi, bu
yanmetin unsurunun bigimsel Ozellikleri arasinda en ayirt edici olani gibi
goriintir. Bu 6zelligi notu, diger yanmetinlerin yani sira, 6nsoziin tam karsisina
yerlestirir. ... Bununla beraber, not ile 6nsdz arasindaki bi¢imsel ayrimin, bu iki
yanmetnin iglevleri arasindaki benzerligi gozler oniine serdigi agiktir: pekgok
durumda, 6nsoziin sdylemi ile not aygitinin sdylemi siireklilik ve homojenlik
agisindan ¢ok yakindan iliskilidir. ... Onsoz ve notlar tek bir sdylemi paylasir;
0nso6z genel diisiincelerle ilgilenir, notlar ise ayrintilardan sorumludur. (A.e., s.
320)

3.3.1. Konum ve Zaman

Notlar esasen sayfanin, boliimiin veya metin sonunda yer alirlar. Bununla beraber
marjda, satir aralarinda, metnin iki stitununun arasinda konumlandiklar1 durumlara da
rastlanir (A.e.). Notlar yaygin olarak goriilen konumlarma goére dipnot, sonnot, marj
notu (veya yannot) olarak siniflandirilabilir.

Genette, yanmetnin zamansal statiistinii belirlerken izledigi yontemle, notlar1
0zgiin notlar, ertelenmis notlar ve ge¢ notlar olmak iizere iice ayirir (A.e., s. 322). Bu
caligmada, biitiinceyi olusturan yapitlarin hepsinde not tek bir yerde konumlandigi,
sadece sayfa sonunda bulundugu i¢in inceleme boliimiinde not terimi yerine dipnot

terimi  kullanilacaktir. Yanmetnin zamansal niteliklerine dayanarak yapilan
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degerlendirmelere kosut olarak, Ozglin dipnotlar ve ertelenmis dipnotlar ele

almacaktir.

3.3.2. Gonderen ve Gonderilen

Genette, yanmetin iletisinin gondereni agisindan 6nsozlerle notlar1 ayni uygulamaya
tabi tutar. Yani, yazarm, aktorlerin ve iigiincii kisilerin notlarindan ve gercek veya
kurmaca kisilere atfedilen notlardan sz edilebilir. Genette, editoriin ve ¢evirmenin
notlarma T¢iincii kisilerin sahici notlar1 arasinda yer verir (A.e.). Ancak iiciincii
kisilerin notlarmi inceledigi boliimde, editoriin notlarmm ¢ogunlukla yazarin
oliimiinden sonra ortaya ¢ikan, yazarm sorumluluk sinirlari haricinde yer alan bir dig
yorum oldugunu ve yanmetin tanimi kapsaminda yer almadigini ifade eder (A.e., s.
337). Bu calismada ise, Onsoz tiirlerinin belirlenmesi sirasinda dile getirilen
gerekgelerle, editoriin ve ¢evirmenin dipnotlarmi yanmetin kapsami disinda birakan
bir siniflandirmaya basvurulmayacaktir. Dolayisiyla dipnotlar ¢evirmenin dipnotlari,
hazirlayanin dipnotlar1 ve yayincinin dipnotlart olmak iizere ilige ayrilacak; editdriin
dipnotlar1 hazirlayanin dipnotlar1 baslig1 altinda incelenecektir. Editoriin  hem
seckilerden birinin ¢evirmeni hem de seckinin hazirlayant olmasit durumunda,
kendisinin  ¢evirdigi boliimlerdeki dipnotlar c¢evirmenin dipnotlari, diger
cevirmenlerin cevirilerindeki dipnotlar1 ise hazirlayanin dipnotlar1 bagligi altinda
incelenecektir. Bu boliimde yayinci-gevirmenin dipnotlar1 seklinde bir ulama
bagvurulmamasinin  nedeni, dipnotun yaymcmin faaliyet alam1  olarak

goriilmemesidir.

3.3.3. Notlarin islevleri

Genette notlarin baslica islevlerini sdyle siralar:

- Metinde gegen terimleri tanimlamak veya agiklamak
- Metinde gecen ve kaynak dilden farkli bir dile ait olan alintilarin ¢evirisini

vermek
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- Almtilarin kaynaklarini belirtmek

- Ek bilgi ve belge sunmak

- Metinde belli belirsiz anigtirilan bir olaym ayrmtilarini vermek

- Metinde goz ardi edilen belirsizliklere veya gli¢liiklere dikkat ¢cekmek

- Ele alman konuyla ilgili olas1 itirazlar1 6nlemek amaciyla ek argiiman
sunmak

- Metnin basimindan sonra yoneltilen elestirilere cevap vermek

- Metnin 6nceki basimindaki hatalar1 diizeltmek

- Biyografik bilgi sunmak

- Yapitin nasil ortaya ¢iktigi, hangi kosullar altinda yazildigi ve olusum
stirecinde hangi agamalardan gectigi konusunda bilgi vermek (A.e., s. 325-

330)

Bu c¢alismada, dnsozlerin islevleri ele alinirken agiklanan gerekgelerle, dipnotlarin
islevleri inceleme boliimiinde, biitiince baglaminda ele alinacaktir. Genette’in
siiflandirmasina bagvurulmayacak; bununla birlikte Turgay Kurultay’m (2000)
asagida aktarllan ve dipnotlarin niteliklerine dayanan smiflandrmasindan

yararlanilacaktir.

Ustdil/ iistmetin
- Dil kullanim1/ kavramlara iliskin tanimlayic1 agiklamalar
- Metnin igerigine veya konusuna yonelik bilin¢lendirici agiklamalar

- Usluba iliskin analitik aciklamalar

Aciklayici yorum
- Kastedilen anlama yonelik agiklamalar
- Cevirmenin elestirel yorumu

- Uygulamaya yonelik (erek kiiltlir baglamina yonelik) yorum/ degerlendirme

Ek bilgi/ on bilgi
- Arka plan bilgisi
- Genel kiiltiir bilgisi
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- Igerige iliskin ansiklopedik bilgi (diinya bilgisi)

Terimsel agiklama
- Etimolojik a¢iklama
- Terimin kullanim bi¢imi veya degerine iligkin agiklama

- Erek dildeki terimsel sorunlar

Ceviri silirecini saydamlastirma

- Cevirinin amaglari, olusum siireci

- Cevirinin yontemine iligkin agiklama
- Yapilan tercihin gerekgelendirilmesi

- Alternatif ¢eviri Onerileri

Metin 6tesi bilgi
- Yazara iliskin bilgi
- Kaynak metnin baglami

- Metinlerarasi bilgi (metnin iligkili oldugu diger metinlere yonelik a¢iklamalar)

Ikincil ¢eviri diizlemi
- Kitap isimlerinin dipnotta ¢evrilmesi

- Metinde kullanilan yabanci dildeki terim, alint1 veya deyislerin dipnotta ¢evirisi



4. METIS YAYINLARI VE METIS SECKILERI DiziSi

Bu boliimde, onceki boliimlerde ayrintili olarak ele alinan kavramlar araciligiyla,
erek kiiltiirdeki ceviri kuramsal metinlerin yanmetinleri incelenecektir. Oncelikle
yaymcl hakkinda genel bir bilgi verilecek, biitiincenin smirlart ¢izilecek ve

incelemeye konu olan yanmetinler ve islevleri ele aliacaktr.

4.1. Metis Yayinlar

Yayimnevinin web sayfasindan (www.metiskitap.com) edinilen bilgilere gore, Metis

Yaymlar1 1982 yilinda Istanbul’da kurulmustur. Oncelikle kuramsal metinler
yaymlamak tiizere kurulan yaymevi, yaym hayatmin ilk bes senesinde pekcok
kuramsal metni erek kiiltlir okuruyla bulusturmustur. 1987 yilinda, metin tiirii se¢imi
acisindan yaym politikasinda degisiklige gitmis ve bu tarihten itibaren kuramsal
metinlerin yani sira yazinsal metinler de yaymlamaya baglamistir.

Yaymevi Once sadece tarih, sosyoloji, felsefe alaninda kitaplar yaymlamistir.
Zaman i¢inde yeni konu alanlarma yonelmis ve farkli alanlarda da kuramsal kitaplar
yaymlama baslamistir. Gilinlimiizde dil ve edebiyat elestirisi, sosyal antropoloji,
kiiltiir incelemeleri, kadin arastirmalari, siyasetbilim, ekoloji gibi pekcok farkl
alanda faaliyet gosteren yaymevinin baslica dizileri Metis Edebiyat, Edebiyat Disi,
Metis Elestiri, Sanatlar ve Insan, Metis Seckileri, Metis Bilim, Otekini Dinlemek,

Kadm Arastirmalari, Siyah Beyaz ve Yasadigimiz Diinya’dir.

4.2. Metis Seckileri

Metis Seckileri’ni en iyi anlatacak kisiler kuskusuz bu dizinin ortaya ¢ikmasinda ve
stirekliliginde rol oynayan aktorler olacaktir. Bu nedenle, dizinin ortaya ¢ikisinda

onemli bir rol oynayan yaymcmin yanmetinlerinden birini, 1998 tarihine kadar
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seckiyi olusturan kitaplarin ilk sayfasinda yer alan su tanitim yazisini incelemekte

fayda vardir:

Insanin diisiinme seriiveninin ¢agimizda ulastig1 yer neresidir?

Cagimiza yeni sezgiler getiren yazarlardan temsil edici seckiler sunuyoruz bu
dizide. Bir yazar1 Tiirk¢e'de tanitirken, sdz konusu iki toplum arasindaki dil,
kiiltiirel birikim, yaymlanmis ve yaymlanmamis onciiller gibi farkliliklarin
getirdigi giicliikler var kuskusuz. Tiirkiye'deki okuma ortamimim kendine 6zgii
kosullarin1 gdzoniinde tutarak hazirladigimiz — seckilerle bu giigliigii agmak,
cagdas yazarlarin yaratict deneme ve incelemeleriyle ¢agimiz disiincesini
Tiirkce’de tartigilabilir kilmak istiyoruz.

Yeni duyarliliklarin bu biiylik seriiveni yasamaktan gececegine inaniyoruz.
(Benjamin, 1993: sayfa numarasi belirtilmemis)

Yayimnci yukarida aktarilan 6zgiin yanmetninde dizinin ama¢ ve hedeflerini agik¢a
ortaya koyar. Dizinin asil amac1 erek kiiltiirde yaygin olarak taninmayan veya sadece
yazmsal metinleriyle taninan, bununla beraber ¢agimiz diisiincesine yenilik getiren
ve kuramsal yapitlar (da) iireten yazarlari erek kiiltiirde tanitmak ve algilanabilir
kilmaktir. Bu noktada yayincinin, yazarm bir metninin tamamini yaymlamak yerine
farkli yapitlarindan alinan belirli boliimlerden olusan bir se¢ki hazirlamay: tercih
etmis olmasi da anlamlidir. Bununla beraber, erek kiiltiirde yaygimn olarak taninmayan
bir yazarm pekgok terimle yiiklii bir kuramsal metninin tamami yerine bir bolimiinii
yaymlamak, yazarm disiincesini iyice anlasilmaz kilmak gibi bir tehlikeyi de
barindirabilir. Bu noktada, metin se¢imine iliskin tercihler daha da 6nem kazanir; bu
olast tehlike kuskusuz metin secimine iliskin kararlarla bertaraf edilebilir. Dizi
tanitim yazisindaki temsil edici ifadesi bu baglamda da okunabilir. Yani, yayincinin
amaci erek kiiltiir okuruna giris niteliginde, rahat okunabilir ve algilanabilir metinler
sunmaktir. Barthes ve Sontag seckilerinin sunus yazilariin son boliimleri bu a¢idan
ilgi cekicidir. Tahsin Yiicel hazirladigi seckiyi “Umarim, ¢ok uzak olmayan bir
gelecekte, Roland Barthes’in biitiin kitaplar1 dilimize ¢evrilir, 6liimiinden sonra
olusturulan kitaplar1 da bunlar arasinda yerini alir” ciimlesiyle bitirir (Barthes, 1999:
11). Metis yaymncilarindan Miige Giirsoy Sokmen’in Yurdanur Salman ile birlikte
yazdig1 sunus yazisi ise “Sanat¢i: Ornek Bir Cilekes’in, Susan Sontag’m diger

yapitlarinin Tiirkge’ye bir biitiin olarak kazandirilmasi ve elestiri dilinin tiim kavram,
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terim ve ayrntilariyla iilkemizde olugsmasi yolunda bir ilk adim olmasini diliyoruz”
ifadesiyle son bulur. Dolayistyla asil amacin ¢agimiz diisiincesini, elestirel diisiinceyi
erek kiiltiirde tartisilabilir kilmak, s6z konusu yazarlarin metinlerin tamamini
yaymlamak veya yaymlanmasmma dolayli olarak katkida bulunmak oldugu
sOylenebilir. Bu anlamda Metis Seckileri yaymecinin goziinde bir girigim, bir ilk
adimdir.

Dizi tanitim yazisinda amac ve hedefleri ortaya konan diziyi olusturan kitaplar

ve yazarlari s0yle siralanabilir:

O Ana Adanmis (Berger, 1988)

Yazi ve Yorum (Barthes, 1990)

Bu Tufandan Sonra (Bachmann, 1990)
Sanatct: Ornek Bir Cilekes (Sontag, 1991)
Tarihsel Bunalim ve Insan (Ortega y Gasset, 1992)
Yeryiiziinde Bir Siirgiin (Goytisolo, 1993)
Son Bakista Ask (Benjamin, 1993)

Acik Diisman (Genet, 1994)

Kadmlar Riiyalar Ejderhalar (Le Guin, 1999)
Kis Ruhu (Said, 2000)

Kirilgan Temas (Zizek, 2002)

Sonsuza Taniklik (Levinas, 2003)

A S AR B o e
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N

Calismanin bu bdliimiinde sadece 1988-1993 yillar1 arasinda yayimnlanan kuramsal
metin  ¢evirileri ve yeniden basimlar1 incelenecektir. Dolayisiyla, Ingeborg
Bachmann’mn Bu Tufandan Sonra’s1 (1990) yazmsal bir yapit olmasi nedeniyle

inceleme kapsami diginda birakilmistir.
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4.2.1. Yaymcimin Yanmetinleri

Biitlinceyi olusturan yapitlar, yaymcmin yanmetinleri agisindan ele alindiginda
temelde iki farkli uygulamadan soz edilebilir. 1988-1997 yillar1 arasinda yapilan
basimlarda az veya ¢ok standart bir uygulama vardir. 1998’de ise yine standart
olmakla beraber ilk basimlardakinden farkli, yeni bir uygulamaya gecilmistir.
Yaymcinm ilk donemde karsimiza ¢ikan yanmetinleri 6n kapak unsurlari, dizi
tanitim yazist, kiinye, kaynakea, baslik sayfasi, sunus, icindekiler, kitap tanitimlar1 ve
arka kapak unsurlaridir. Ikinci basimlarda yayincinin ertelenmis yanmetinlerinden
biri olan biyografik ve/ya bibliyografik not karsimiza cikar. {1k basimlarda kitabn ilk
sayfasinda bulunan dizi tanitim yazisinin yerini, ikinci basimlarda biyografik ve/ya
bibliyografik not alir. Birtakim degisikliklere ugrayan dizi tanitim yazisi ise arka

kapaga kayar.

4.2.1.1. On Kapak

Ik donemde (1988-1997), én kapakta yer alan yanmetin unsurlari dizinin adi,
yazarin adi, yazarm fotografi ve kitabin adidir. Bu durumun tek istisnast Berger
seckisidir. Dizinin ilk kitab1 olan Berger segkisinin ilk basiminda, kapakta yazarin
fotografi degil; metinde sozii edilen baska bir fotograf bulunur.

Ikinci dénemde (1998-2008), yine ayni 6én kapak unsurlarma rastlanmakla
birlikte, bu unsurlarda kiiciik degisiklikler yapilir. Yazarin fotografi degisir; fotograf
on kapagin bir bolimiini degil, tamamini kaplar ve dizinin ad1, yazarin adi, yazarin
fotografi ve kitabin ad1 gibi yanmetin unsurlarmmn fonunu olusturur. ikinci dénemde
karsimiza ¢ikan yeni bir yanmetin unsuru ise metinden alman bir boliimdiir. Kitabin

adinin hemen altina metinden bir pasaj yerlestirilmistir.
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4.2.1.2. Biyografik ve/ya Bibliyografik Not

Yaymcinin ertelenmis yanmetinleri arasinda sayabilecegimiz bu bolim (Berger
seckisi harig) ilk donem kitaplarda bulunmaz. ikinci donem kitaplarda ise standart bir
uygulama olarak karsimiza ¢ikar. Temel islevi yazarin hayat1 ve eserleri hakkinda
genel bilgi vermektir. Yaymcmin dizi tanitim yazisinda belirtilen amaglara uygun
olarak, bu bdliimde yazarin sadece Metis Yaymlari’'ndan ¢ikan kitaplarma degil,

baska yaymevlerinden kitaplarma da deginilmistir.

4.2.1.3. Bashk Sayfasi

Bu béliimde segkinin bagligi, (6n kapakta yer almayan) alt basligi, ¢cevirmen(ler)in
ve/ya hazirlayan(lar)in ad(lar)i, yaymevinin logosu ve yaymevinin adi yer alir.
Berger, Sontag ve Benjamin seckilerinde, siralanan yanmetin unsurlar1 bulunmakla
beraber, ¢evirmenin ad1 baslik sayfasinda yer almaz; bu boliimde sadece hazirlayanin
ad1 verilmistir. Bu durum ilk bakista yaymevinin ¢eviri politikasiyla veya en genis
anlamiyla ¢evirmenin goériinmezligiyle iliskilendirilebilir. Ancak s6z konusu seckiler
en az {i¢ en ¢ok bes ¢evirmenin eseridir. Ayrica, bu secgkilerin ortaya ¢ikmasinda rol
oynayan aktorlerin birden ¢ok alanda faaliyet gosterdikleri durumlara da
rastlanmaktadir. Ornegin, Benjamin segkisini hazirlayan Nurdan Giirbilek metinde
yer alan bolimlerden birinin de g¢evirmenidir. Cok c¢evirmenli kitaplarda,
cevirmenlerin ve ¢evirdikleri boliimlerin adlar1 da 6n kapak eklentilerinde, genellikle
icindekiler bolimiiniin hemen Oncesinde verilmistir. Dolayisiyla, yayinevinin
cevirmenin admi 6n kapakta veya baslik sayfasinda vermemesinin aslinda sadece

kitabin bigimsel tasarimina iliskin bir karar oldugu da diisiiniilebilir.
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4.2.1.4. Kitap Tamtimlar:

IIk donem kitaplarda, bu béliim esasen bir liste seklindedir. Arka kapaktan hemen
once yer alan sayfada, Metis Seckileri baslig1 altinda, dizide yer alan ve o zamana
kadar yaymlanmis olan diger kitaplar, seckinin, yazarin, hazirlayan ve ¢evirenin veya
(ikiden ¢ok c¢evirmeni olan kitaplarda) sadece hazirlayanin adiyla alt alta
siralanmigtir. Bu liste, yine ayni konumda, ikinci donem kitaplarda da karsimiza
¢ikar. Ilk donem kitaplardaki listeden farki, sonuna eklenen yaymevi logosunun
eklenmis ve Onceki listeden cevirmen ve/ya hazirlayan isimlerinin ¢ikarilmig
olmasidir. Cevirmen ve/ya hazirlayan isimlerinin ¢ikarilmasinin nedeninin, tipki 6n
kapak veya baslik sayfasinda oldugu gibi, kitabin tasarimiyla ilgili oldugu
diistiniilebilir. Ciinkii ikinci donem kitaplarda gegen zaman i¢inde diziye eklenen
yeni seckilerle liste tam bir sayfa uzunluguna ulagmistir. Ayrica, listeden hemen
sonra gelen sayfalara dizide yer alan diger kitaplarin tanitimlar1 eklenmistir ve bu
tanitimlarda arka kapak yazilarmin yani sira hazirlayan ve/ya ¢evirmenin isimlerine
de yer verilmistir. Zaman i¢inde bu tanitimlara yazarin ayn1 yaymevinden ¢ikan diger

kitaplarinin tanitimlar1 da (Benjamin seckisinin yeni basimlar1) eklenir.

4.2.1.5. Arka Kapak

[Ik dénem kitaplarda, arka kapakta sadece kitap tanitim yazis1 bulunur. Ikinci donem
kitaplarda ise (Benjamin segkisi hari¢) kitap tanitim yazisi bir siituna sigdirilmis ve
yanina da ilk donem seckilerde kitabm ilk sayfasinda yer alan dizi tanitim yazisi

eklenmistir.

4.2.1.5.1. Kitap Tanitim Yazisi

Biitiince baglaminda iki tiir arka kapak yazisindan soz edilebilir. Ik grup, kitabin
sunusundan alintilanan bir pasajdan olusur ve sunus yazarmmm adiyla yaymlanir.

Buradan yola ¢ikarak, tanitim yazisi ile sunus yazismin ortak bir islevi oldugu
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diistiniilebilir: okurun ilgisini ¢ekmek ve metni okumasii saglamaya caligmak.
Ikinci grup, zaman zaman sunustan alint1 yapmakla birlikte, yeni olusturulmus bir
metindir ve isimsiz yaymnlanir. Bu grubun en ilgi ¢ekici orneklerinden biri, ikinci

donem kitaplar arasinda yer alan Benjamin seckisinin arka kapak yazisidir.

Benjamin Seckisinin 3. basim1 bu. 1993°te ilk kez yayimlanirken Tiirk¢e’de pek
az cevirisi vardi Benjamin’in. Yapitina giris niteliginde en 6nemli ve tipik
saydigimiz metinlerini bir araya getirmis, 20. yiizyilin bizce en ilging, en ilham
verici diisiiniiriinii tanitmay1 amaglamigtik.

Son Bakista Ask’m bugiinkii okurlart daha sansli, ¢iinkii artik Pasajlar’la,
Moskova Giinliigii ile stirdiirebilirler Tiirkge’de Benjamin okumays. ..

Metis Yaymlari’ndan ¢ikan secki dort basim yapmis, Benjamin’in Estetize Edilmis
Yasam (1982), Fotografin Kisa Tarihgesi (2001), Tek Yon (2002), Pariltilar (2003),
Brecht’i Anlamak (2000), Bin Dokuz Yiizlerin Basinda Berlin’de Cocukluk (2003),
Cocuklar ve Genglik ve Egitim Uzerine (2001) gibi pekgok yapitmin gevirisi farkls
yaymevleri tarafindan yaymlanmig ve Benjamin {istiine bir telif eser verilmistir
(Demiralp, 1999). Benjamin sec¢kisinde bir bolimii yaymnlanan Pasajlar (1995)
cevrilmistir. Yayinci, biyografik ve/ya bibliyografik notta veya sunusta oldugu gibi,
okuma Onerisinde bulunarak okuru bilgilendirme islevini siirdiiriir ve yine ayni
sekilde okuma Onerisini sadece kendi yayinlariyla sinirlamaz, diger yaymevlerinden
cikan kitaplara da dikkat ceker. Yayincmin okuma Onerisindeki asil belirleyici
unsurun, kitabi kimin yaymladigindan ¢ok Benjamin diisiincesi agisindan 6nemi

oldugu diisliniilebilir.

4.2.1.5.2. Dizi Tanmitim Yazisi

Biitiinceyi olusturan kitaplarda kiigiik farklarla birbirinden ayrilan iki tanitim

yazisina rastlanir.

[k donem kitaplar:

Insanin diisiinme seriiveninin cagimizda ulastig1 yer neresidir?
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Cagimiza yeni sezgiler getiren yazarlardan temsil edici seckiler sunuyoruz bu
dizide. Bir yazar1 Tiirk¢e'de tanitirken, sdz konusu iki toplum arasindaki dil,
kiiltiirel birikim, yaymlanmis ve yaymlanmamis onciiller gibi farkliliklarin
getirdigi giicliikler var kuskusuz. Tirkiye'deki okuma ortamimim kendine 6zgii
kosullarin1 gdzoniinde tutarak hazirladigimiz — seckilerle bu giigliigii agmak,
cagdas yazarlarin yaratict deneme ve incelemeleriyle ¢agimiz disiincesini
Tiirkce’de tartigilabilir kilmak istiyoruz.

Yeni duyarhliklarin bu biiyiik seriiveni yasamaktan gececegine inantyoruz.

Ikinci dénem kitaplar:

Elestirel diisiincenin gliniimiizde ulastig1 yer neresidir?

Yirminci yiizyl, insanlik tarihinde siklikla goriildigii gibi aci, baski, tahakkiim
ve somiiriiyle doludur. Ama zamana karsi ¢ikarak, gozlemleri ve diislinceleriyle
yasadigimiz diinyayr anlamamiza katkida bulunan sayisiz diisiiniirii de olmustur
bu ylizyilm...

Iste Metis Segkileri ile gagimiza yeni sezgiler getiren bu yazarlardan temsil edici
ornekler sunmayr amagladik.

Bagka bir iilkede yasayan bir yazari Tiirk¢e'de tanitirken, s6z konusu iki toplum
arasindaki dil, kiiltiirel birikim, yayinlanmis ve yayinlanmamis onciiller gibi
farkliliklarin getirdigi giigliikler var. Tiirkiye'deki okuma ortaminin kendine 6zgii
kosullarmn1 gozoniinde tutarak hazirladigimiz seckilerle bu giigliigli agmak,
elestirel diisiinceyi Tiirkge'de tartisilabilir kilmak istiyoruz.

Yaymci, bu tanitim yazisindan dizinin amag¢ ve hedeflerini agik¢a ortaya
koymaktadir; ¢agimiza yeni sezgiler getiren yazarlardan temsil edici Ornekler
sunulacaktir. Sunus yazisinda ele alinan diger konular, yani iki toplum arasmdaki dil,
kiiltiirel birikim, yayimnlanmis veya yaymlanmamig onciiller gibi farkliliklar kuskusuz
ceviri olgusuyla da ilgilidir. Yaymevinin kaynak kiiltiirler ile erek kiiltiirler
arasindaki farklarm bilincinde oldugu ve bu farkliliklardan kaynaklanan giicliikleri
asmaya yonelik bir yaym ve ceviri politikas1 gelistirmeyi amagladig: diisiiniilebilir.
Bu noktada, yaymevinin sdzkonusu amaglar1 yanmetin stratejileriyle ne o6lglide
uygulamaya gecirebildigi sorusu akla gelir. Ancak, sorunun cevabini su agamada

vermek zordur; inceleme boliimiiniin bulgular1 kuskusuz bize daha net veriler
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sunacaktir. Aralarinda ¢ok kiigiik farklar bulunan bu tanitim yazilarmnin ilgi ¢ekici
baska bir tarafi, yayinevinin politikasindaki bir degisiklige, cagdasliktan elestirellige

gecise isaret etmesidir.

4.3. O Ana Adanms

Dizinin ilk kitab1 olan ve ilk basimi 1988 yilinda yapilan O Ana Adanmis baglikl
secki, John Berger’in 19 yazismi bir araya getirir. Bu yazilardan Magritte ve
Olanaksizlik, Rodin ve Cinsel Egemenlik, Fotografin Kullanimlari, "Che" Guevara,
Tarla, Bogaz'da Yurdanur Salman; O Ana Adanms, Ilkel ve Profesyonel, Ralph
Fasanella ve Bir Kentin Duyumu, Goriiniimler, Kitle Gésterilerinin Dogasi, Yiyenler
ve Yenenler Mige Giirsoy Sokmen; Francis Bacon ve Walt Disney ve Koylii
Deneyimi ve Modern Diinya Yurdanur Salman ve Miige Giirsoy Sokmen ortak;
Takim Elbise ve Fotograf. Paul Strand ve Istirabin Fotograflar: Semih Sékmen; ki
Colmar Arasinda Iskender Savasir; Yabanci Bir Sehrin Kiyisinda Burak Boysan
cevirisidir. 1988, 1998 ve 2003 yillarinda ii¢ baskisi yapilmistir. Segkiyi Miige

Giirsoy Sokmen ve Yurdanur Salman hazirlamistir.

4.3.1. Yayinci-Cevirmenin Sunusu

O Ana Adanmis bashigim tastyan Berger seckisinin ilk basimindaki (1988) sunus
yazisi, On kapak eklentilerinden biridir ve kitabm igindekiler bdliimiine dahil
edilmemistir. Anonim bir Metis Yayinlar1 imzasiyla yaymnlanan, yazarmin kim
oldugu ilk bakista anlasilmayan bu sunus yazisina gore, O Ana Adanmig’m en dnemli
ozelligi kitabin igeriginin yazarla birlikte olusturulmus olmasidir. Dolayistyla

yaymevinin, en azindan bu se¢ki baglaminda, yazarla yakin iletisim halinde oldugu
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sOylenebilir. Ayrica, yazarla ortak ¢alismanin seckinin en 6nemli 6zelligi olarak
sunulmasi, bu uygulamanin yaygin olmadigini diisiindiiriir.

Sunus yazisinda Ozellikle metin se¢imi ve metin secimi Olgiitleri iizerinde
durulur. Yaymevi Berger’in gérme bi¢imini temsil eden yazilarindan bir secki
olusturmayr amaglamistir. Dizi tanitim yazisindaki temsil vurgusu, bu sunus
yazisinda da karsimiza ¢ikar. Metin se¢imi dlgiitlerinden bir olarak temsil edicilik iki
farkli agidan ele alinabilir. Birincisi, yazarin gorme, diisiinme bi¢imini temsil eden
metinler secilmistir. ikincisi, yazar1 erek kiiltiir okuyucusuna tanitacak, okunabilir ve
algilanabilir kilacak metinler secilmistir.

Yazarin gérme bi¢imini temsil eden bu metinlerin yayinlanmasi, okunabilir ve
algilanabilir kilmmasi, erek kiiltiir ortam1 agisindan neden ve nasil bir 6nem tagir?
Sunusg yazar1 yanmetninde esasen bu soruya cevap verir; yani, metin se¢imine iliskin

tercihlerini gerekg¢elendirir:

Tiirkiye’de son on yil iginde tam anlamiyla bir imge patlamasi yasaniyor.
Televizyon, basin ve reklamlar yoluyla yeni gorsel imgelerden olusan ¢ok yogun
bir saganaga tutulduk. Kuskusuz bunlar, ister yerli iiretim olsun, ister “serbest
ithalat” rejimine paralel olarak giren “yabanci” imgeler olsun, toplumun
geleneksel yapisint ¢oziip parcalamakta ve yeni ideolojik biitiinlestirmeler
olusturmakta aracilik ediyorlar. Iste bdyle bir dénemde, gorsel imgelerin dilini
¢ozmede ve gorsel bir duyarlilik kurmakta kendine 6zgii bir ¢izgi sahibi olan

Berger’in bu kitabini yaymmlamak son derece 6nemli goriiniiyor bize. (Berger,
1988: sayfa numarasi yok)

Sunus yazisinda ele alinan bir baska mesele de kaynak kiiltiir ile erek kiiltiir
arasindaki kiiltiirel birikim farki nedeniyle ortaya ¢ikan giicliikler ve bu giicliikleri
asma amaciyla iiretilen ¢dziimleridir. Ornegin, Berger seckisindeki yazilar pekgok
resme ve fotografa gdnderme yapar. S6z konusu yapitlar kaynak kiiltiirde bilinse de
erek kiiltiirde yaygin olarak taninmiyor olabilir. Bu nedenle Berger’in soziinii ettigi
resim ve fotograflar, kaynak metinlerde olmadigi halde, seckiye eklenmis ve bir
resim ve fotograflar dizini olusturulmustur. Sunus yazari bu dizinden s6z ederken
“Listede ayrica belirtilen isimler, yazilarin 6zglin basimlarinda bulunmayan,
Tiirkiye’de yaygin olarak taninmayacaklar1 diisiincesiyle bu seckiye tarafimizdan
eklenmis resimlerdir” aciklamasini yapar (Berger, 1988: sayfasi bilinmiyor). Sunus

yazarmm hem erek kiiltlir okuruyla ilgili dngoriilerini agikladigr hem de ¢eviriye
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iliskin bagka bir yanmetnin, resim ve fotograflar dizininin varlik nedenini
gerekcelendirdigi soylenebilir. Bu sunus yazisi, seckinin hazirlanmasina katkida
bulunan Beverly Berger’e sunulan tesekkiirlerle son bulur.

Diger seckilerden farkli olarak, Berger se¢kisinin iki ayr1 basimida yer alan
sunus yazilar1 birtakim farklihklar gosterir. Ikinci basimdaki (1998) sunus yazisi
Berger’in ilk yazisindan hemen Once yer alir. Dolayisiyla, kitabin igindekiler
boliimiine dahil edilmistir. ilk sunus yazisindan farkli olarak, yaymci Semih
Sékmen’in imzasini tasir. Iki sunus yazis1 arasindaki benzerlik ilk sunusu da Semih
Sékmen’in yazmig olabilecegini diisiindiiriir. Bu yazida, onceki sunusta ele alinan
konulara ek olarak, ge¢misin degerlendirmesi yapilir. 1980°li yillarda baglayan
kiiltiirel degisim siirecinin, ikinci basimin yapildig: tarihte hala giincelligini koruyan

etkileri Berger’dan yapilan bir alintiyla aktarilir.
Sonug olarak, yayinci-¢evirmenin bu sunuslarinin iglevleri,
Metin se¢imine iliskin tercihleri gerek¢elendirmek,

Bagka bir yanmetnin islevini agiklamak,

Seckinin hazirlanmasinda katkida bulunan kisilere tesekkiir etmek olarak

belirlenebilir.

4.3.2. Cevirmenlerin Dipnotlar:

Bu bolimde oOnce cevirmenlerin dipnotlar1 incelenecek, dipnotlarm islevleri

belirlenecek; daha sonra da genel degerlendirmeler yapilacaktir.

Miige Gilirsoy Sokmen’in dipnotlar1 sunlardir:
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Ornekl1:

Uslupguluk* —sanat tarihinde kullanildign anlamda degil, genel anlaminda—
varolanin aciliyetine teslim olma yerine, aciliyeti yaratma, “acil” bir ¢izim

iretme gereksinmesinden dogar.

*Uslapeuluk: Mannerism; Manyerizm; Burada metnin biitiinliigii diisiiniilerek

Uslpguluk tercih edilmistir. (¢.n.) (Berger, 1998: 10)

Bu dipnotun islevini, ¢eviri siirecini saydamlastirmak, c¢eviri tercihini

gerekeelendirmek olarak belirleyebiliriz.

Ornek 2:

Bu siralarda August Comte Cours de Philosophie Positive’i* henliz
tamamlamaktaydi.

* Pozitif Felsefe Ustiine Notlar. (¢.n) (Berger, 1988: 100)

Bu dipnotun islevini, kitap isimlerinin ¢evirisini vermek olarak belirleyebiliriz.

Bu dipnot seckinin ikinci basiminda kaldirilmistir. Cevirmen bu defa kitap ismini

metinde, parantez i¢inde vermeyi tercih etmistir:

Bu siralarda August Comte Cours de Philosophie Positive’i (Pozitif Felsefe
Ustiine Notlar) heniiz tamamlamaktaydi. (Berger, 1998: 94)

Yurdanur Salman’m dipnotlar:

Ornek 1:
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Gene de Magritte’in sOylemek istedikleri, kullandig1 dilin raison d’etre’ini*
ortadan kaldirmistir; resimlerinin ¢ogunda 6nemli olan sey, gosterilmeyen’e, yer
almayan olaylara, gdzden kaybolabilecek seylere dayanir.

* raison d’etre: varolma nedeni (¢.n.) (Berger, 1988: 21)

Bu dipnotun islevini, kaynak dilden farkl bir dildeki terim veya deyislerin ¢evirisini

vermek olarak belirleyebiliriz.

Bu dipnot seckinin ikinci basiminda kaldirilmistir. Cevirmen yabanct dildeki terimin

karsiligini metin i¢inde, erek dilde vermeyi tercih etmistir.

Gene de Magritte’in sdylemek istedikleri, kullandig1r dilin varlik nedenini
ortadan kaldirmistir; resimlerinin cogunda 6nemli olan sey, gosterilmeyen’e, yer
almayan olaylara, gdzden kaybolabilecek seylere dayanir. (Berger, 1998: 20)

Ornek 2:

O, bu diinyayi, intihar eden biri gibi kisisel olarak katlanilmaz bulmaz; per se*
katlanilmaz bulur.

* per se: kendi i¢inde, kendisi olarak, o haliyle. (¢.n.) (Berger, 1988: 143)

Bu dipnotun islevini, kaynak dilden farkl bir dildeki terim veya deyislerin ¢evirisini

vermek olarak belirleyebiliriz.

Bu dipnot seckinin ikinci basiminda kaldirilmistir. Cevirmen yabanci dildeki terimin

karsiligini metin i¢inde, erek dilde vermeyi tercih etmistir:

O, bu diinyay, intihar eden biri gibi kisisel olarak katlanilmaz bulmaz; diinyay:
bu haliyle katlanilmaz bulur. (Berger, 1998: 135)

Ornek 3:

Bir yil sonra Magritte, bir pipo resmetmis ve tuvalde piponun altina gelen yere
sunu yazmustir: “Ceci n’est pas une pipe.”*
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* “Bu bir pipo degildir.” (¢.n.) (Berger, 1988: 23)

Bu dipnotun islevini, kaynak dilden farkli bir dildeki alintilarin ¢evirisini vermek

olarak belirleyebiliriz.

Bu dipnot seckinin ikinci basiminda kaldirilmigtir. Cevirmen yabanct dildeki terimin

karsiligini1 metinde, parantez i¢inde vermeyi tercih etmistir.

Bir y1l sonra Magritte, bir pipo resmetmis ve tuvalde piponun altina gelen yere
sunu yazmustir: “Ceci n’est pas une pipe.” (Bu bir pipo degildir.) (Berger, 1998:
22)

Ornek 4:

Fotograflar araciligiyla diinya, bir dizi bagmtisiz, kendi basina varolabilen
parcaciga doniistii; tarih de gecmisiyle, simdisiyle bir dizi kisa dykiiye ve faits
divers’e* doniistii.

* cesitli olaylar. (¢.n.) (A..e, s. 70)

Ornek 5:

O insanin kendisi, ancak sub judice* yargida bulunabilir: En sonunda
yargilanacak olan kendisidir.

* sub judice: hala yargi oniinde; yargi verilmemis. (¢.n.) (A.e, s. 133)

Bu dipnotlarin islevini, metinde kullanilan yabanci dildeki terim veya deyislerin

cevirisini vermek olarak belirleyebiliriz.

Ornek 6:

Icinde degisik boylarda 15 dikis ignesi olan paketin iistinde HAPPY HOME
NEEDLE BOOK?* yaziyor; bu baghigmn altinda da sapkali, saclart kurdelalr iig
beyaz kadin resmi var.

* MUTLU YUVA IGNE KITAPCIGI (¢.n.) (A.e., s. 178)
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Salman’m bu dipnotu, izlenen ¢eviri stratejisi agisindan dikkat ¢ekicidir. Bu climle

kaynak metinde soyle geger:

On the folder, which holds fifteen needles of different sizes, is printed in English
HAPPY HOME NEEDLE BOOK, and around this title an illustration of three young
white women wearing hats and ribbons in their hair. (Berger, 2002: 378)

Salman’m bu unsuru neden kaynak dildeki haliyle aktarmak istedigi ilk bakista
anlagilmaz. Ancak baglama bakildiginda, Berger’in bu yazisinda Istanbul
izlenimlerini anlattig1 ve s6z konusu igneleri de vapurdaki bir seyyar saticinin elinde
gordiigli anlagilir. Yazarm yabanci hissedebilecegi bir ¢cevrede karsisina ¢ikan tanidik
unsur, okura tanidik oldugu bir ¢evredeki (kaynak dil) yabanci unsur (erek dil) olarak
sunulmustur. Ayrica Salman’mn bu boliimdeki ingilizce ifadesini de gikardig1 goriiliir.
Bu kararm okur i¢in yabancilik etkisini pekistirmek veya Ingilizce’yle bir dlgiide

tanigiklig1 olan bir hedef okur 6ngdrmek gibi ¢esitli nedenleri oldugu diisiiniilebilir.

Miige Giirsoy Sokmen ve Yurdanur Salman’m ortak cevirilerinin dipnotlart:

Ornek 1:

Serbest Pazar diinyasinda milyonlarca koyli gecekondu bdlgelerinin
limbo’suna* atiltyor.

* [stenmeyen, unutulmus seylerin ya da kimselerin atildig1 yer. (¢.n.) (Berger,
1998: 140)

Bu dipnotun islevini, metinde kullanilan yabanci dildeki terim, alint1 veya deyislerin

cevirisini vermek olarak belirleyebiliriz.

Iskender Savasir’mn dipnotlar::
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Ornek 1:

(1968’le karsilastirilabilir bir kopus, ¢ok farkli sekilde olmakla birlikte 1848’de
de yasanmuisti; bir kusagin hayat1 iizerindeki etkileri tarih kitaplarinda degil,
Flaubert’in Duygusal Egitim’inde* kaytl1 olan bir kopus.)

* Tiirkge’ye Goniil ki Yetismekte adiyla gevrildi. (¢.n.) (A.e.,s. 157)

Bu dipnotun islevini, kitap isimlerinin ¢evirisini vermek olarak belirlemek gilictiir.
Ciinkii cevirmen hem metinde hem de dipnotta kaynak dilde karsiliklar verir, yani
ortada herhangi bir ceviri islemi yoktur. Cevirmenin bu karari, kaynak dilde
L'Education sentimentale (Flaubert, 1869) olarak bilinen kitabin adinmn erek dildeki
pekcok metinde Duygusal Egitim olarak ge¢mesi olabilir. Géniil ki Yetismekte
baslikli Cemal Siireya ¢evirisi (Flaubert, 1982), Berger seckisinin ilk basimindan 6
yil Once yaymlanmistir. Bu nedenle s6z konusu donemde kullanimi yaygin
olmayabilir. Dolayisiyla ¢evirmenin bu dipnotla hem o doneme kadarki yaygin
Duygusal Egitim karsiligin1 vererek okurun metinle iliski kurmasmi hem de nispeten
yeni olan Géniil ki Yetismekte cevirisine ve bu bashiga dikkat ¢ekmeyi amagladigi

diistintilebilir.

Ornek 2:

Bakiglarimi duvardaki “pencere isiklari”’ndan resmedilmis panolardaki 1s13a
¢evirdim —Mustu’nun verildigi resmedilmis kilisenin dip kdsesindeki pencerenin
151¢1na, Meryem’in arkasindaki yamagtan dokiilen 1s13a, dirilmis Isa’y1 aurora
borealis* gibi gevreleyen koca 151k cemberine.

* kuzey 1siklar1. (¢.n.) (A.e., s. 161)

Bu dipnotun islevini, metinde kullanilan yabanci dildeki terim, alint1 veya deyislerin

cevirisini vermek olarak belirleyebiliriz.
Bu seckide Yurdanur Salman 6, Miige Giirsoy S6kmen 6, Yurdanur Salman ve Miige

Giirsoy S6kmen birlikte 2, Semih S6kmen 3, Iskender Savasir 1 ve Burak Boysan 1

metin ¢evirmistir. Seckinin ilk basiminda Yurdanur Salman 8, Miige Giirsoy S0kmen
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3, Yurdanur Salman ve Miige Giirsoy Sékmen birlikte 1, Semih S6kmen 2, Iskender
Savasir 1 dipnot kullanmis, Burak Boysan hi¢ dipnot kullanmamaistir. Seckinin ikinci
basimmda Miige Giirsoy Sokmen’in dipnot sayis1 3’ten 2’ye, Salman’inki ise 8’den
5’e diigmiistiir. Cevirmenin kullandig1 dipnotlarin azlig1 veya ¢oklugu elbette sadece
metnin uzunluguyla; yani metin veya sayfa sayisiyla, fotograf veya resimlerin
metinde kapladigi alanla iligkilendirilemez. Yine de, bu degiskenleri de gdz oniinde
bulundurmakta fayda vardir.

Seckinin birinci basiminda, Salman 6 metnin cevirisinde toplam 8 dipnot
kullanmistir; Miige Giirsoy Sokmen ise yine ayni sayida metnin ¢evirisinde sadece 3
dipnot kullanmistir. Birlikte yaptiklar1 2 metin ¢evirisinde kullandiklar1 dipnot sayis1
ise 1°dir.

Miige Giirsoy Sokmen’in kullandigi 3 dipnotun her biri niteligi ve islevi
agisindan ayr1 bir kategoriye aittir. Salman’m kullandig1 8 dipnotun 5’1 ikincil ¢eviri
diizleminin metinde kullanilan yabanci dildeki terim, alint1 veya deyislerin dipnotta
cevirisi kategorisine aittir. Biitiin ¢evirmenlerin bu durumda ayni g¢eviri stratejisini
benimsediklerini géz Oniinde bulundurarak, Salman’in diger ¢evirmenlerden daha
cok dipnot kullanmig olmasinin esasen cevirdigi metinlerde gegen yabanci terim,
alint1 veya deyislerin coklugundan kaynaklandigini soyleyebiliriz.

Seckinin ikinci basiminda Miige Giirsoy Sokmen’in dipnot sayis1 3’ten 2’ye,
Salman’inki ise 8°den 5’e diismiistiir. Iki basimdaki dipnot sayisi1 arasindaki bu fark,
Miige Giirsoy Sokmen’in kitap isimlerini; Salman’in da terim, alint1 veya deyisleri
dipnotta cevirmekten vazgecerek metin i¢inde yuvarlak parantezle verme karari
almis olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Salman’in ¢evirisinde, ayni kategoride degerlendirilen raison d’etre, per se,
“Ceci n’est pas une pipe”, faits divers, sub judice terim, alint1 ve deyislerinin farkl
uygulamalara tabi tutuldugu goriiliir. Salman ilk basimda dipnotta ¢evirdigi raison
d’etre, per se ve “Ceci n’est pas une pipe”’1 ikinci basimda parantezle metin i¢inde
verirken; faits divers ve sub judice ifadelerini dipnottan ¢ikarmaz. Bu durum ilk
bakista Salman’in ¢eviri stratejisi agisindan bir tutarsizlik gibi goriilebilir. “Ceci n’est
pas une pipe” Salman’in dipnotlar1 arasinda kaynak dilden farkli bir dildeki
alintilarin gevirisini vermeye iliskin tek 6rnektir ve bize karsilastirma yapma olanagi

tanimaz. Buna karsilik terim ve deyislerin ¢evirisini vermeye iliskin bircok 0rnege
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rastlanir. Bu simiflandirmadaki kaynak dilden farkh bir dil ifadesini biraz daha agip
s6z konusu terim ve deyigleri Latince veya Fransizca olmalarma gore
siniflandirmaya ¢alistigimizda hicbir sonuca varamayiz. Ciinkii dipnottan paranteze
gegen deyislerin de dipnotta kalan deyislerin de biri Latince digeri Fransizcadir.
Raison d’etre, per se ve sub judice deyis ve terimlerinin pekcok Ingilizce sozliikte
yer aldig1 goriliir. Raison d’etre ve per se, erek dildeki diislince metinleri
baglaminda da sik sik karsilagilan terimlerdir. Oyleyse, Salman’in geviri kararinda
etkili ikinci bir 6l¢iit oldugunu diislinebiliriz. Raison d’etre ve per se terimleriyle
kaynak ve erek kiiltlirlerde, ozellikle de diisiince metinleri baglaminda karsimiza
cikarken, sub judice terimine daha ¢cok hukuk metinleri baglaminda rastlanmaktadir.
Dolayisiyla, Salman’m ¢eviri kararini belirleyen olgiitlerin kaynak dilden farkli bir
dildeki terim veya deyislerin erek dilde ve diisiince metinlerinde kullanim siklig1

oldugu soylenebilir.

4.4. Yazi ve Yorum

Dizinin ti¢lincii kitabi olan ve ilk basimi 1990 yilinda yapilan Yaz: ve Yorum baglikli
secki, Roland Barthes’in 17 yazismi bir araya getirir. Seckiyi olusturan Ilk Yazi:
Kriton'un Kiyisinda, Ilk Kitap: Yazimn Sifir Derecesi, Michelet, Cagdas Séylenler,
Racine Uzerine, Elestirel Denemeler, Elestiri ve Gercek, Moda Dizgesi, Gostergeler
Imparatorlugu, S/Z, Sade, Fourier, Loyola, Metnin Tadi, Barthes'in Barthes’l, Bir
Ask Soyleminden Par¢alar, Ders, Yazar Sollers ve Aydinlik Oda yazilarinin tamami

Tahsin Yiicel tarafindan ¢evrilmistir. 1999 yilinda seckinin ikinci basimi yapilmistir.

4.4.1. Cevirmenin Sunusu

Barthes seckisinin ¢evirmeni Tahsin Yiicel, sunusunda Oncelikle yazarin elestiri,
yazmbilim, dilbilim, gdstergebilim, felsefe gibi farkli faaliyet alanlar1 {istiinde durur.
Barthes’in kimlerin etkisinde kaldigmi, daha dogrusu kalmadigini1 ortaya koyar.
Yazar, “swrasiyla Marx'm, Sartre'in, Brecht'in, gostergebilimin golgesinde yazdigini,

en sonunda da ‘agikta’, yani her tiirli onciliden, her tiirli 6rnekgeden, her tiirli
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dizgeden bagimsiz bir bigcimde yazmaya basladigin1 kendisi soyler” (Barthes, 1999:
7). Golgede yazmak, baglamdan da rahatlikla anlasilabilecegi gibi, az veya ¢ok
etkisinde kalmaktir; acikta yazmak ise kendi yolunu ¢izmek. Cevirmen, sunusunun

ilk boliimiinde sorularla ilerler:

Etkinlik alanlarmni birbiri ardindan golgesine girdigi drnekgeler mi belirlemistir?
Bunun sonucu olarak birbirinden bagimsiz birtakim Barthes'lar (6rnegin bir
elestirmen Barthes, bir gostergebilimci Barthes, bir toplumbilimci Barthes, vb.)
mi vardir? (Barthes, 1999: 7)

Biitiin sorularin cevabi hayirdir. Bir yanmetin olarak sonsdziin yapamadigini 6nsoz
yapar; pesin hiikiimleri en bastan savusturur ve olasi yanlis anlamalar1 dnleyecek
tedbirler alir. Sunus olabildigince agiklayicidir, yani’lerle ilerler; temel kavramlar
sunulur, okurun metni kavrayabilmesi i¢in gerekli goriilen ve ihtiya¢ duyabilecegi
ongoriilen bilgiler verilir.

Barthes'in yaptig1 "yazar" ve "yazman" ayrimi bilinir: yazman, "diinyanin ¢ift-
anlamliligma son vermek", dolayisiyla "donligsiiz bir agiklama" ya da
"yadsinmaz bir bilgi" sunmak savinda olan kisidir; amacini gerceklestirmek igin
de dili bir "ara¢" olarak kullanir. (A.e., s. 8)

Cevirmenin sunug yazisindaki temel hedefinin genel bir Barthes portresi ¢izmek
oldugu disiiniilebilir. Sunusun biyiik bolimii, yazarmn diisiinsel seriivenindeki
kirilma noktalarini ve bu noktalarda yer alan baslica yapitlarini tanitmaya ayrilmistir.

Metin se¢imine iliskin kararlara sunusun en sonunda, kisaca deginilir.

Bu seckiye alinan parcalar Roland Barthes'in yapiti konusunda biitiinciil bir
goriis verecek mi, en azmdan Roland Barthes'm yapitinin biitlinliigiini
sezdirecek mi, bilmiyorum. Ama gittiigim amaclardan biri buydu, bir
bagkasiysa okura gerek yazinsal, gerek diistinsel agidan gercekten ilgiye deger
iriinler sunmak. Bu amaglarla biitiin yapitlarindan belirli pargalar aldik. Daha
dogrusu kendi eliyle hazirladigi kitaplardan. Seuil yaynevi, Barthes'in
Olimiinden sonra, kitaplarina girmemis denemelerini, incelemelerini,
konusmalarin1 yayimlamaya giristi: Le Grain de la voix (1981), L'Obvie et
l'obtus (1982), Le Bruissement de la langue (1984), Géstergebilimsel Seriiven
(1985), vb. Bunlar da otekiler gibi ¢ok ilging pargalar i¢eriyordu kuskusuz, ama
onlara fazla bir sey eklemiyorlardi. Bu nedenle seckinin smirlarmi zorlamadim.

Umarim, ¢ok uzak olmayan bir gelecekte, Roland Barthes'in biitiin kitaplari
dilimize gevrilir, liimiinden sonra olusturulan kitaplar1 da bunlar arasinda yerini
alir. (A.e., s. 11)
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Sunus yazari bu bolimde esasen metin se¢imi Ustiinde durur ve tercihlerini
sekillendiren amaglarini ortaya koyar: yapit konusunda biitiinciil bir goriis verecek
parcalar se¢mek, secilen pargalarla yapitin biitiinliigiinii sezdirmek ve ilgiye deger
driinler sunmak. Cevirmenin sunusunda ortaya koydugu amaglarin, yaymcmin dizi
tanitim yazisinda ifade ettigi amaclarla biiyiilk benzerlik gosterdigi sdylenebilir.
Seckinin yaymlandig: tarihe kadar, erek kiiltiirde ortaya ¢ikan Barthes cevirileri
genellikle metnin tamamindan ¢ok birka¢ sayfalik boliimlerdir. Pek¢ok yeniden
cevirisi yapilan bu pargalardaki terminoloji sorunlarmin metinlerin anlagilirhgma
zarar verdigi, metinlerin kisaliginin da zaten terminoloji sorunlariyla bagbasa olan
erek kiiltiir okurunun alimlama siireci listiindeki olumsuz etkiyi iyice artirdigir goz
onilinde bulunduruldugunda (Susam-Sarajeva, 2003: 18), ¢evirmenin metin se¢imine

iliskin kaygilar1 daha da anlamlidur.

Sonug olarak, ¢evirmenin sunusunun iglevleri:

Yazarin faaliyet alanlarini belirlemek,

Yazarin diisiince siirecindeki kirilma noktalari, temel yapitlar1 ve kavramlarina
iliskin giris niteliginde bilgi sunmak,

Metin se¢imine iliskin tercihleri gerek¢elendirmek olarak belirlenebilir.

4.4.2. Cevirmenin Dipnotlari

Bu boliimde oOnce ¢evirmenin dipnotlar1 incelenecek, daha sonra da genel

degerlendirmeler yapilacaktir.

Ornek 1:

Yazar, sozciiglin tam anlamiyla, hicbir sey cikarmaz ondan; yazar igin dil,
cignenmesi belki de dilyetisinin' bir iistdogasin1 gosterecek bir simir gizgisi
gibidir daha ¢ok: bir eylemin alani, bir olasiligm tanimi ve beklentisidir.

1. Barthes bu kitapta “langue” (dil) ve “langage” (dilyetisi, dil) sozciiklerini sik
sik bir arada kullanir. “Langage” sdzciigiinii zorunlu oldugu durumlarda, dilbilim
terimi olarak, “dilyetisi”, geri kalan durumlardaysa “dil” diye g¢evirdik. (¢.n)
(Barthes, a.g.e., s. 17-18)
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Ornek 2:

Racine’de bu sozcligiin feodalitede ya da Corneille’de tasiyabilecegi toremsel
anlamda, hi¢bir zaman “karsit”1 yoktur; Racine tiyatrosunun tek sovalyemsi
kahramani Alexandre’dir (nasil bir doymazlikla “iyi diisman” aradigmi bize
kendisi agiklar’), Alexandre da bir tragedya kahramami degildir.

3. Bu parga gevrilirken yazarm gozlemlerini 6rneklendirmek iizere dipnot olarak
verdigi Racine dizeleri gevrilmemistir. (¢.n.) (A.e., s. 50)

Ornek 1 ve 2’de, gevirmen, ceviri kararmi okurla paylasir ama gerekgelendirmez.

Dolayisiyla bu dipnotlarin islevi g¢eviri silirecini saydamlastirmak, ¢eviri kararini

aciklamak olarak belirlenebilir.

Ornek 3:

Ornek 4:

Ornek 5:

Oyleyse dil Yazin’in berisindedir. Bicemse neredeyse &tesinde: yazarin
bedeninden ve gegmisinden birtakim imgeler, bir konusma bigimi, bir sdzciik
dagarcigi dogar ve yavas yavas sanatmin 6zdevinimleri’ olur.

Ozdevinim: “automatisme”. (¢.n.) (A.e., s. 18)

Bu nedenle de bigem her zaman bir gizdir; ama gdnderiminin sessiz yamaci
dilyetisinin devingen ve durmamacasina ertelenen dogasina dayanmaz; gizi
yazarin bedenine kapatilmis bir anidir; sdylenmeyenin de her seye karsin dilin
yerini tuttugu sdzde goriilenin tersine, bigemin anistirma erdemi bir hiz olgusu
degil, bir yogunluk olgusudur, ¢iinkii betilerinde’ katilikla ya da sevecenlikle
toplandiktan sonra, bigemin altinda dik ve derin olarak duran sey, dilyetisine
tiimiiyle yabanei bir gercegin pargalaridir.

3. Beti: “figure” (¢.n.) (Barthes, a.g.e., s. 19)
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Bu 6n-klasik yaziya bir ayirti* havasi ve bir 6zgiirliik esenligi veren de budur.

4. Ayirti: “nuance” (¢.n.) (A.e., s. 22)

Ornek 3, 4 ve 5’te, ¢evirmen, metin i¢inde erek dilde bir karsilik &nerdigi terimi bu
defa da dipnota alarak vurgular. Burada ne kaynak dildeki terimin ¢evirisinden s6z
edilebilir ne de acgiklamasindan. Ciinkii terim metin i¢inde zaten erek dildeki bir
karsilikla sunulur. Dipnotta ise kaynak dildeki karsiligi gosterilmis, herhangi bir
aciklama yapilmamistir. Bu dipnotun en ilgi ¢ekici yanmin erek kiiltiir okurun bir
ol¢lide kaynak dil bilgisine sahip oldugu varsayimidir. Dolayisiyla, hedef kitlenin en
azindan bu alandaki Fransizca terminolojiye az ¢ok hakim okurlar olarak belirlendigi
diistiniilebilir (Susam-Sarajeva, a.g.e., s. 12-13). Barthes terminolojisi alanindaki
sorunlar hatirlanacak olursa, dipnotlarin iglevi erek dilde heniiz tam anlamiyla kabul
gormemis, iistiinde uzlagmaya varilmamis bir terime karsilik onerisi getirmek olarak

belirlenebilir.

Seckinin yukarida bir bolimii 6rneklendirilen dipnotlar1 daha ¢ok erek dilde heniiz
tam anlamiyla kabul gérmemis, iistiinde uzlagmaya varilmamig bir terime karsilik
Onerisi getirme islevinde yogunlasir. Seckide yer alan biitiin dipnotlarin iglevleri
esasen soyle siralanabilir:

Erek dilde heniiz yerlesmemis bir terime karsilik 6nerisi getirmek,

Ceviri tercihini agiklamak,

Metinde gegen yabanci dildeki alintilarin ¢evirisini vermek.

4.5. Sanatci: Ornek Bir Cilekes

Dizinin dérdiincii kitabi olan ve ilk basimi 1991 yilinda yapilan Sanatci: Ornek Bir
Cilekes baglikli secki, erek kiiltiirde daha ¢ok edebiyatc1 kimligiyle taninan Susan
Sontag’in 9 elestiri yazisini bir araya getirir. Bu yazilardan Yoruma Karsi, Bicem
Uzerine, Susmanmin Estetigi ve Camus’nun Defterleri Yurdanur Salman; Georg

Lukacs’ta Edebiyat Elestirisi ve Zihin Tutkusu Miige Glirsoy Sokmen, Barthes’t
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Hatirlamak Yurdanur Salman ve Miige Giirsoy Soékmen ortak; Sanatci: Ornek Bir
Cilekes ve Satiirn Yildizi Altinda Zafer Aracagok cevirisidir. 1991 ve 1998’de iki

baskist yapilmistir. Seckiyi Miige Giirsoy S6kmen ve Yurdanur Salman hazirlamistir.

4.5.1. Yayinci-¢cevirmenin ve Cevirmenin Ortak Sunusu

Sontag sec¢kisinin yayimci-gevirmen ve c¢evirmenin birlikte kaleme aldigi sunusg
yazisi, Oncelikle bu seckinin amacindan s6z eder. Asil amag, erek kiiltiirde daha ¢ok
yazinsal metinleriyle taninan yazarin aktif oldugu bagka bir faaliyet alaninda verdigi
eserleri erek kiiltiir okuruna tanitmaktir. Yayinci-gevirmen Semih S6kmen’in Berger
seckilerindeki sunus yazilarinda oldugu gibi, bu sunusta da metin se¢imine iliskin
kararlar ve temsil edicilik 6n plandadir. Birincisi, yazarin elestirel diislince bi¢imini
temsil eden metinler segilmistir. Ikincisi, yazar1 erek kiiltiir okuyucusuna tanitacak,
okunabilir ve algilanabilir kilacak metinler sec¢ilmistir. Metin se¢iminde belirleyici
bir diger Olciit ise Sontag’in elestirilerinin konusunu olusturan yazarlarin veya
yapitlarin erek kiiltlirde taninmasidir. Sontag’in, erek kiiltiirde yaygin olarak bilinen
ve yapitlar1 erek dile ¢evrilen yazarlarla ilgili denemeleri ve elestiri yazilar1 tercih
edilmistir. Sunus yazarlari bu baglamda erek dilin ve Kkiiltiiriin 6nemli

gereksinimlerinden birine isaret ederler:

Sontag’mn ¢agdas kiiltiirii tiim boyutlartyla ele alan, sorgulayici elestiri yonteminin ve elestiri
yazilarindaki yogun yazinsal yaraticiligin, iilkemizde heniiz yeterince gelismemis olan bu alana yeni

boyutlar getirecegini umuyoruz. (Sontag, 1998: 7)

Seckinin amaglarindan biri de erek kiiltiirde olgunlasmamis olan elestiri dilinin ve
elestiri terminolojisinin gelisimine katkida bulunmaktir.

Sontag sunusunun sonunda, sunus yazarlari c¢eviri siireglerine deginirler.
Yazmnsal alanda da faaliyet gdsteren bu Onemli yazarin metinlerinin ¢evirisinde

karsilastiklar1 gili¢liikten bahsederler:
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Bu yazilarin Tirkgelestirilmesinde karsilasilan en bilyiik zorluklardan biri,
Sontag’in zengin ve Ingilizce’nin smurlarmi zorlarcasina 6zgiin olan dilini,
kavram ve terim ¢esitliligini yitime ugratmadan yansitabilmek oldu. (A.e., s. 7)

Sunus yazarlarmna gore, Metis Seckileri dizisini olusturan diger kitaplar gibi, Sontag

seckisi de giris niteligi tasir; erek kiiltiirde bir elestiri dilinin inga edilmesi i¢in atilmig

bir ilk adimdir.

4.5.2. Cevirmenlerin Dipnotlar:

Bu boliimle oncelikle ¢evirmenlerin dipnotlari ayri ayri incelenecek, daha sonra

genel degerlendirmeler yapilacaktir.

Yurdanur Salman’m dipnotlar:

Ornek 1:

Aristoteles’in sanat1 savunmak iizere ileri siirdiigii savlar da, Platon’un her tiirli
sanatin trompe [’eil,* bu yiizden de bir yalan oldugu goriisiinii gergek anlamda
sarsmaya yetmez.

* trompe [’ceil: goz aldanmasi. (¢.n.) (A.e., s. 9)

Ornek 2:

Iceriden goriildiigiinde, baska deyisle, tek bir sanat yapitii inceleyip onun
degerini ve etkisini agiklamaya calistigimizda, her bir bigimsel karar bir keyfilik
0gesi tasir, bu 6ge propter hoc* ne denli hakli gdsterilebilir olursa olsun.

* propter hoc: bu nedenle (¢.n.) (A.e., s. 39)

Ornek 3:

Mistigin etkinliginin nasil ister istemez via negativa’yla,* Tanri’nin yokluguna
iligkin bir dinbilime doéniistiiriilmesiyle, bilginin 6tesindeki bilgisizlik bulutunu
ozlemekle, konusmayr asan sessizlikle bitmesi gerekiyorsa; sanatin da karsi-
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sanata, “konu”yu (“nesne’yi, “imge”yi) elemeye, niyetin yerine rastlantiyl
koymaya, sessizligin pesinden kosmaya dogru yonelmesi gerekir.

* via negativa: olumsuz yol. (¢.n.) (A.e., s. 44)

Ornek 4:

Apollinaire, “J’ai fait des gestes blacs parmi les solitudes,”* der. Ama hareketler
yapmaktadir.

* “Yalmzliklar ortasinda bos hareketler yaptim.” (¢.n.) (A.e., s. 52)

Ornek 5:

Ama bunu 6yle bir akilcilik, mesure,* ¢abasizlik, sevimli kisiliksizlik havasi
icinde yapt1 ki dbiirlerinden apayr1 bir konum edindi.

* mesure: Ol¢iiliilik (¢.n.) (A.e.,s. 83)

Salman’mn dipnotlarinin metinde kullanilan yabanci dildeki terim, alinti1 veya
deyislerin ¢evirisinde yogunlastig1 goriilmektedir. Ancak kaynak metinlerin 6zellikle
Latince’den terim ve deyislerle yiikli oldugunu hatirlamakta fayda vardwr. Bu
nedenle, ¢evirmenin genel dipnot kullanimi arasinda 6zellikle yabanci terim, deyis
veya alintilarin 6n plana ¢ikmasi esasen seckideki 9 metinden 4’{inii Salman’in

cevirmis olmasiyla iliskilendirilebilir.

Ornek 6:

Burada Albert Camus’den, cagdas yazin’m ideal kocasindan soz ediyorum
elbette. *

* Albert Camus’niin {ilkemizde yayimlanmig ve su anda piyasada bulunan
kitaplar1 sunlardir: Tersi ve Yiizii (L'Envers et l'endroit, 1937), Ara, 1988, cev.
Tahsin Yiicel; Yabanct (L 'Etranger, 1942), Altin Kitaplar, 1984, ¢cev. N. Arikan,
Varlik, 1989, ¢ev. Samih Tiryakioglu ve Can, 1998 (7. basim), c¢ev. Vedat
Giinyol; Sisyphos Séyleni (Le Mythe de Sisyphe, 1942), Adam, 1988 (2. basim),
¢ev. Tahsin Yiicel; Caligula (Caligula, 1945), Ara, 1989, ¢ev. Bertan Onaran,;
Diigiin ve Bir Alman Dosta Mektuplar (Noces, 1938 ve Lettres a un ami
allemand, 1945), Can, 1997, cev. Tahsin Yiicel; Veba (La Peste, 1947), Altin
Kitaplar, 1985, ¢ev. Nihal Onol; Stkiyénetim (L 'Etat de siege, 1948), Ara, 1990,
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cev. Bertan Onaran; Bagskaldiran Insan (L'Homme révolté, 1951), Verso, t.y.,
cev. Tahsin Yiicel; Yaz (L'Eté, 1954), Can, 1996, ¢ev. Tahsin Yiicel; Diisiis (La
Chute, 1956), Varlik, 1985, ¢ev. Yal¢m Tura; Siirgiin ve Krallik (L'Exil et le
royaume, 1957), Varhik, 1982, cev. Nihal Onol; Ecinniler (Les Possédés, 1958),
Can, 1989, ¢ev. Aziz Calislar; Denemeler (derleme, Say Kitap Pazarlama, 1989
[6. basim], ¢ev. V. Giinyol, S. Eyiiboglu), Oliim Cezasi Uzerine Diisiinceler (La
Peine Capitale, A. Koestler’le birlikte), Alan, 1986 (2. basim), ¢ev. Ali Sirmen;
Ilk Insan (Le Premier Homme, 1995), Can, 1996, cev. Tahsin Yiicel; Yolculuk
Giinliikleri (Carnets de voyage), Can, 1993, ¢ev. Ramis Dara; Mutlu Oliim (La
Mort heureuse, 1973), Can Yayinlari, 1992, ¢ev. Ramis Dara. (¢.n) (A.e., s. 83)

Cevirmenin bu dipnotunda erek kiiltiir okuruna yazarin erek kiiltiirde yaymlanan
diger yapitlarina iligkin bilgi vermektedir. Dipnot bir anlamda da okuma Onerisinde
bulunur ve Sontag’mn Camus’nun metinlerine gdndermelerle yiiklii metninden yola
cikarak ek okumalara bagvurmak isteyebilecek okura yol gosterir. Camus’niin belli
basli yapitlarmin erek kiiltiirde yaymlanan ¢evirileriyle yetinilmemis; biitiin
yapitlarinin, hatta farkli yaymevlerince yaymlanan farkli ¢evirilerine yer verilmistir.
Erek kiiltiirde yayinlanan farkl gevirileri bir arada sunan ¢evirmenin, hangi ceviriyi
tercih edecegi konusundaki karar1 okura biraktigi diisiiniilebilir. Ayrica, Sontag
seckisinin ilk basimimin 1991°de yapildig1 hatirlanirsa, 1998°de yapilan bu basimla
beraber dipnotun da giincellendigi ve yeni yaymlanan cevirilerin de bu listeye

eklendigi fark edilecektir.

Zafer Aracagok’iin dipnotlar1:

Ornek 1:

Kraus kisiliginde oOrnekledigi bir kamgi ve bir yikici olarak yazar tipini
Benjamin, 1931°de yazdig1 “Yikict Karakterler”* adli alegorik yazisinda daha
ozl bir bicimde, daha da biiyiik bir goziipeklilikle ele alir.

* Turkge’de ayni adla W. Benjamin’in Parilfilar adh kitabinin i¢inde yer aliyor
(Belge Yayinlari, 1990, ¢ev. Yilmaz Oner). (¢.n.) (A.e., s. 118)

Ornek 2:

Benjamin, elyazisin1 “Oykiinme Yetisi Uzerine”* adl1 denemesinde irdeler.
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* Tiirkge gevirisi icin bkz. “Oykiinme Yetisi Uzerine”, Defter 34, Yaz 1998, cev.
Zeynep Saymn. (¢.n.) (A.e., s. 108)

Ornek 3:

Cesare Pavese yazarliga asag yukar1 1930°da baslamustir; Ingilizce’ye cevrilmis
ya da burada* basilmis kitaplarin1 —Tepedeki Ev, Ay ve Senlik Atesleri, Yalniz
Kadinlar Arasinda ve Tepelerin Seytani’ni— 1947-49 yillar1 arasinda yazmustir;
bu nedenle ingilizce gevirilere bagli kalan okur Pavese’nin eserlerinin biitiinliigii
konusunda genel bir yargiya varamaz.

* Yazar, Amerika Birlesik Devletleri’nde yayimlanmis kitaplar1 kastetmektedir.
Cesare Pavese’nin tlilkemizde yayimlanan kitaplar1 ise sunlardir: Senin Koylerin
(Paesi tuoi, 1941), e yaymlari, ¢cev. Egemen Berkoz; Yoldas (Il Compagno,
1947), Halk Basimevi, 1971, ¢ev. Can Porsemay ve e yaymnlari, 1990, ¢ev. Can
Porsemay; Ciplak Modeller (La bella estate, 1949), Varlik Yayinlari, 1961, cev.
Nermin Tiirkmenoglu ve Caba Yaymnlari, 1988, ¢ev. Semih Tiryakioglu; Ay ve
Senlik Atesleri (La Luna e i falo, 1950), Adam Yayncilik, 1984, ¢cev. Mehmet
Dogan; Yasama Ugrasi (Il mestiere de vivire, diario 1935-1950, 1952), e
yayinlar, 1990 (3. basim), ¢ev. Cevat Capan; Plaj (La Spiaggia, 1942), Ara
Yayincilik, 1990, cev. Ahmet Atala; Tepedeki Ev (Casa in Collina, 1948), Can
Yayinlari, 1995, cev. Eren Cendey; Leuko ile Soylesiler (Dialoghi con Leuco,
1947), Can Yayinlari, 1996, ¢ev. Kemal Atakay. (¢.n.) (A.e., s. 73)

Omnek 1-2’teki dipnotlar islevi esasen sozii edilen yapitlarm erek kiiltiirde
yaymlanmis ¢evirilerine iliskin bilgi vermek olarak belirlenebilir. Dipnotlarda sadece
tam kitap cevirilerine degil, dergilerde yaymlanan bdliimlerin gevirilerine de dikkat

¢ekilmektedir.

Ornek 3’te ise yazarin erek kiiltiirde gevirisi yaymlanmis biitiin yapitlarma iliskin
bilgi verilmektedir. Bu 6rnekte de metnin tek ¢evirisiyle yetinilmemis, mevcut biitiin
ceviriler sunulmustur. Biitiin ¢evirilerin bir arada sunulmasindaki etkenlerden birinin
de erisilebilirlik oldugu disiiniilebilir. Ciinkii 1998 yilinda bu segkinin ikinci
basimimi okuyan okurun 1961 yilinda yayinlanan ve yeniden basimi yapilmayan bir
ceviriye ulagma olasiligi, 1988’de yaymlanan baska bir ¢eviriye ulagsma olasiligindan

daha diisiiktiir.
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Ornek 4:

Ornek 5:

Pavese yalnizca bir romanct degil, bir uomo di cultura’dir®: Sair, romanci, kisa
Oykii yazari, edebiyat elestirmeni, g¢evirmen ve Italya’nin en Onde gelen
yayinevlerinden birinin (Einaudi) yayin yénetmenidir.

* uomo di cultura: kiiltiirlii kisi, kiiltiir adamu (¢.n.) (A.e., s. 77)

Giincelerde iki persona* bulundugu sdylenebilir. Insan olarak Pavese; elestirmen
ve okur olarak Pavese.

* persona: kisi (¢.n.) (A.e., s. 78)

Ornek 6:

Benjamin, Fransizlar’m wun triste* dedikleri seyin ta kendisiydi. Scholem, onun
gengken “olaganiistii hiiziinli” bir hali oldugunu soyliiyor.

* un triste: lizglin biri, hiiztinlii biri. (¢.n.) (A.e., s. 101)

Ornek 7:

Ornek 8

On yedinci yiizyll Barok oyunlari (“Saturnine acedia”nin* degisik ytizlerini
dramatize eden oyunlar) ve yapitlarini biiyiik basariyla degerlendirdigi yazarlar —
Baudelaire, Proust, Kafka, Karl Kraus— gibi, isledigi konularda onun gordiigii bu
mizagtir: Benjamin, Satiirn 6gesini Goethe’de bile bulmustur.

* Saturnine acedia: kasvetli kayitsizlik. (¢.n.) (A.e.)

On dokuzuncu yiizyil duyarliligini, olaganiistii bicimde kendinin farkinda bir
melankolik olarak Baudelaire’de kisilesen fldneur* tipine baglayan bu kafa,
kendi duyarliligin1 biiyiik olgiide, kentlerle olan diislemsel, ince, zekice
baglantisindan inga etmistir.

* flaneur: aylak, bos gezen. (¢.n.) (A.e., s. 102)
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Ornek 4-8°deki dipnotlar yabanci dilden terim, deyis ve alintilarm dipnotta
cevrilmesine yoneliktir. Salman gibi Aracagdk de, kaynak dilden farkli bir dildeki
terim ve deyisleri metin i¢inde aynen koruma ve s6z konusu terim ve deyisleri
dipnotta cevirme karar1 almigtir. Dolayisiyla Salman’in ve Aracagdk’iin kaynak
dilden farkli bir dildeki terim ve deyislerin cevirisi agisindan benzer bir stratejiyi

benimsedikleri sdylenebilir.

Miige Gilirsoy Sokmen’in dipnotlart:

Ornek 1:

Canetti’nin, biiyiik boliimiinde énemli kitab1 Kitle ve Iktidar’1 (1960) hazirlamak
ve yazmakla ugrastigi 1942 ila 1972 yillari arasinda tuttugu not defterlerinden bir
se¢me olan Insanlk Beldesi’nin* temel kaygis1 budur.

* Tiirkce cevirisi icin bkz. Kitle ve Iktidar, Ayrmnt1, 1998, ¢ev. Giilsat Aygen.
(cn.) (Ae.,s. 122)

Ornek 2:

Ozyasaméykiisii Kurtarilmus Dil’in** (1977) ilk cildinde Canetti’nin , yasami
iizerine anlatmay1 sectigi seyler, kimlere hayranlik duydugundan, kimlerden bir
seyler 6grendiginden ibarettir.

** Tirkce cevirisi i¢in bkz. Kurtarilmis Dil, Payel, 1995, ¢ev. Semsa Yegin.
(cn.) (A.e)

Ornek 1 ve 2, gevirmenin ertelenmis yanmetinlerindendir. Bu dipnotlar seckinin ilk
basiminda bulunmaz (Sontag, 1991). 1991°den 1998’¢ kadar Elias Canetti’den
yapilan yeni g¢evirilerin yaymlanmasiyla, bu dipnotlar da seckinin ikinci basimina

girer.
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Ornek : 3

S6z ettigim elestirmenlerin  (ilk donemlerinde Lukacs’in, Benjamin’in,
Adorno’nun, vb.) yazilarinda, sanat1 per se* daraltarak belli bir ahlaki ya da
tarihsel egilimin hizmetine sokma zorlamasi diye bir sey yoktur.

* per se: kendi basina, kendi i¢inde. (¢.n.) (A.e., s. 97)

Ornek 4:

Oysa Katka, Adorno’nun olgiitleriyle kendisini miizik tarihinde mutatis
mutandis* “ilerici” kilacak nitelikleri yiiziinden Lukacs’n saldirisina ugramstir.

* mutatis mutandis: ayn1 nedenle; gerekli degisikliklerle. (¢.n.) (A.e., s. 98)

Ornek 3 ve 4’teki dipnotlarm temel islevi kaynak dilden farkli bir dildeki terim ve

deyislerin ¢evirisini vermek olarak belirlenebilir.

Biitiin dipnotlar incelendiginde, seckinin farkli ¢evirmenlerinin benzer durumlarda
benzer dipnot stratejileri izledigi sdylenebilir. Bu agidan gdze carpan ilk strateji,
Sontag’in metinlerinde yaygm olarak kullandig1 ve kaynak dilden farkli bir dile ait
olan, her ne kadar kaynak dildeki sozliiklere girmis olsa da erek dildeki diisiince
metinlerinde ayni sekilde karsimiza ¢ikan terim, deyis veya alintilarin metin i¢inde
degil, dipnotta cevrilmesidir. Goze ¢arpan ikinci strateji ise dipnotu, Sontag’in
inceledigi yazarlarin metinlerinin erek kiiltiirdeki g¢evirileri hakkinda bilgi vermek
icin kullanmaktir. Dipnotlarda sozii edilen yazarlarin metinlerinin erek dildeki tam
veya kismi ¢evirileri ve farkl tarihlerde yaymlanan farkli ¢evirileri sunulmaktadir.
Sontag seckisinin yanmetinler agisindan ilgi ¢ekici 6zelliklerinden biri de metin
secimine iliskin kararlar ile c¢evirmenlerin dipnotlar1 arasindaki iliskidir. Sunus

yazisinda, metin se¢imi kararlariyla ilgili olarak su ifadeler yer alir:

Seckiyi hazirlarken, hem Sontag’in yaratici bir elestirmen olarak gelisimini
sergileyen kuram yazilarindan, hem de iilkemizde yapitlar1 tanman yazarlar
iizerine yazdigi, irdeleyici goriisler getiren denemelerinden temsil edici bir
derleme yapmaya 6zen gosterdik. (A.e., s. 7)
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Amaclardan ve metin se¢imine iligskin kararlardan biri de Sontag’in erek kiiltlirde
taninan yazarlar lizerine denemelerinden bir se¢ki olusturmaktadir. Cevirmenlerin
Sontag’in inceledigi yazarlarm yapitlarinin erek kiiltiirdeki ¢evirileriyle ilgili uzun
dipnotlari, s6z konusu yazarlarin pek¢ok yapitinin erek kiiltiirde farkli zamanlarda ve
farkli yayinevleri tarafindan yaymlandigini ve bir anlamda da tanindigint agikca
ortaya koyar. Dolayisiyla bu islevi yerine getiren dipnotlarin, sunus yazisinda ifade
edilen amaglarin ve metin se¢imine iligkin tercihlerin ne dlglide basariya ulastigini

izleme firsat1 sundugu diisiiniilebilir.

4.6. Tarihsel Bunalim ve insan — Yeryiiziinde Bir Siirgiin

Dizinin besinci kitab1 olan ve ilk basim1 1992 yilinda yapilan Tarihsel Bunalim ve
Insan baslikli secki, José Ortega y Gasset’in Oliim ve Dirilis, Tarihin Galilei ciligi,
Yine Kusak Kavrami, Devrimlerin Giinbatimi, Yasami Degerlendirme Bicimleri, Iki
“Ironi” ya da Sokrates ile Don Juan, Sistem Olarak Tarih, “Fikir Tarihi” Diye Bir
Sey Yok Ashnda, Diisiinceler ve Kanilar, Avrupa Ustiine Diigiinceler, Akdeniz
Kiiltiirii, Goethe've Bir Yiizbasi Ne Demisti, Almanlar Icin Onséz, Su Gegirmez
Bélmeler, Universitenin Misyonu, Insan ve Topluluk, Sanatin Insani Dislamasi
baslkli 17 yazismi bir araya getirir. Bu metinlerin hepsi Neyire Giil Isik tarafindan

cevrilmigtir. 1992 ve 1998°de iki basim1 yapilmistir.

Dizinin yedinci kitab1 olan ve ilk basimi 1993°te yaymnlanan Yeryiiziinde Bir Siirgiin
bashkli Juan Goytisolo seckisi, yazarin F.F.B.'nin Amisina (1892-1975), Bir Isgal,
Yasadik Biz, Vicdan Muhasebesi, Neden Paris'te Yasamayr Sectim?, Giineye
Donmek, Gelin Kimlik Belirtilerimizi Muhabbetle Yesertmekten Vazgegelim, Yeni-
Zenginler, Yeni-Ozgiirler, Yeni-Avrupalilar, Strasbourg Bildirisi, Farkli Bir Diinya
Diizeni, Cema'atii'l-fend'da "Ertesi Giin"iin Goriiniimii, Cervantes, Ispanya ve Islam
Ispanya'daki Arap Kiiltiirii Incelemeleri Uzerine Gézlemler, Ispanyol Yazini ve
Diinyadaki Goriintiisii, Romanci: Uygulayict Elestirmen mi Yoksa Hasbelkader

Kuramci  mi?, Okumak ve Yeniden-Okumak, Istanbul, Palimpsest Kent,
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Kapadokya'da Gaudi'nin Pegsinde baslikli 19 yazisii bir araya getirir. 1993’te ve
2006’da iki basimi yapilan bu seckide yer alan biitiin eserler Neyire Gil Isik

tarafindan c¢evrilmistir.

Bu caligmada, her iki se¢ki de Neyire Giil Isik tarafindan hazirlandig1 ve yanmetin
stratejileri agisindan biiylik benzerlik gosterdigi i¢in tek bir baglik altinda

incelenecektir.

4.6.1. Cevirmenin Sunuslari

Neyire Giil Isik, Ortega y Gasset seckisi i¢cin hazirladig1 sunus yazisinda, dncelikle
kaynak kiiltiiriin tarihsel ve toplumsal ortamim ele alir. 15. ylizyildan baslayarak,
Ispanya’nin tarihsel ve kiiltiirel gelisiminin genel hatlarini sunar, énemli siyasi ve
ekonomik olaylarin altin1 ¢izer. Isik, sunusunun ikinci boliimiinde yazarin hayati ve
eserleri ile ilgili ayrintili bilgiler sunar. Yazarin yasami ve yapitlari, ilk bolimde
verilen bilgilerle iliskilendirilir. Béylece yazarin kaynak kiiltiirde belirli bir tarihsel
ve kiiltiirel baglama yerlestirildigi soylenebilir. Ugiincii béliim ise su ciimlelerle

baslar:

Béylesine olaganiistii bir yer tutmak igin Ortega Ispanyol Kiiltiiriinde neyin
temsilcisiydi acaba? Her seyden dnce bir tutumun, bir tavir koyusun. “Diisiinen
insan1” temsil ediyordu, dolayisiyla insan adina layik insani: Insani gevreleyen,
onunla baglantis1 bulunan, ilgi alanin1 olusturan her seye “diisiinceli bir dikkatle”
yonelmeyi dgretiyordu. (Ortega y Gasset, 1998: 20)

Isik, sunusunun geri kalaninda ii¢lincli boliimiin basinda sordugu bu soruya cevap
vermeye c¢alisir. Yazarin belli bash yapitlarina, temel kavramlarina, diisiincesinin
beslendigi kaynaklara iliskin giris niteliginde bilgiler verir. Boliimiin bagsinda
sordugu sorunun sinirlarini genisleterek Ortega’nin ¢cagdas Avrupa diisiincesindeki

yerini ele alr.
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Isik, Juan Goytisolo seckisinin sunusunda da benzer bir yol izler. Once Yurtsuz

Juan’1 tanitir.

Juan Goytisolo:

Iber Yarimadasi'nin aykir1 gocugu

Ispanyol I¢ Savasi'nin evlad

"Lanetlenmis 1950 Kusagi"nin iiyesi

Diinya yazininin gogebesi

Bat1 ile Dogu'nun ortasinda, bir garip marjinal Avrupali

Kargasali, bunalimli ¢agimizin kaygili tanig

Bagyapitini, kendi benliginin ve 20. yiizyilin son ii¢ ¢eyreginde diinyamizin
tarihgesini, kaosun Oykiisiinii, dur durak bilmeyen tedirgin yasamiyla yazan
romanct.

Juan Goytisolo, yeryiiziinde bir siirgiin:

"nesneler, topraklar ve Tarih iistiine ders

higbir hisse ¢ikarilmayan kissa

stirgiin cografyasi yalnizca"

Barcelona - Havana - Paris - Marakes - Istanbul - New York - Mali - Urdiin -
Kanada - Marakes - Paris - Moskova - Erzurum - Mali - Istanbul - Kahire -
Mekke - Bagdat - Boston - Konya - Marakes - istanbul - Madrid - Kapadokya -
Paris - Almeria - Londra - Istanbul - Paris - Tanca - Izmir - Marakes - Colorado -
Istanbul - Berlin - Meksika - Ozbekistan - Paris - Tahran — Marakes. (Goytisolo,
1993:7)

Bu b6liimiin en ilgi ¢ekici tarafi, bir anlamda baslig1 agiklamasidir. Berger ve Sontag
seckilerinin isimleri, kitapta yer alan metinlerden secilmistir. Ortega ve Goytisolo
seckilerinin bagliklar1 ise sadece bu kitaplara 6zgilidiir. Dolayisiyla, yukaridaki
alintida da agik¢a goriildiigii gibi, hem Ortega hem de Goytisolo seckilerinin

sunuslarinin iglevlerinden biri baslig1 agiklamak olarak belirlenebilir.

Isik’in Goytisolo sunusu altbagliklarla ilerler: Ben: Yazar, Ben: Yazi ve Yazar ve
Ulkesi: Ulusal Tarih ve Kisisel Tarihce. Once Yurtsuz Juan, hemen ardindan da

Ispanyol Juan gelir. Sonug olarak,

Bunca karmagik ve celigkili bir ortam-birey iliskisini kavrayabilmek i¢in ¢agdasg
Ispanya’nm tarihsel olaylarma ve toplumsal evrimine deginmemiz gerekiyor.
(Ae.,s.12)
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Once yazarin hayatindaki belli bash kirilma noktalarma deginir, sonra da
1940’lardan baslayarak Ispanya tarihinin genel hatlarim1 cizer. Siirgiin olgusu
yakindan incelenir. Isik, Siirgiiniin Diinyas:: Ispanya, Bat1 ve Dogu baslikli boliimiin

ilk satirlarinda sunlar1 yazar:

Juan Goytisolo’nun goéniillii siirgiin durumunu, bedelini ve 6diiliinii tanimladig
siirsel diizyazidan yola ¢ikarak, bu karmasik yazarm baglammni belirlemeyi
deneyelim. (A.e., s. 12)

Isik, tipki Ortega gibi Goytisolo’yu da belirli bir tarihsel ve kiiltiirel baglama
oturtarak ele alir.
Cevirmen, genel anlamda ceviri siirecine pek deginmemekle birlikte, sunug

yazismin sonunda metin se¢imine ve g¢eviri siirecine iliskin olarak sunlar1 sdyler:

Burada, sizlere yazarin El furgon de cola (Kuyruk Vagonu, 1967), Libertad,
libertad, libertad (Ozgiirliik, Ozgiirliik, Ozgiirliik, 1978), Crénicas sarracinas
(Sarazen Giincesi, 1981), Contracorrientes (Akintiya Karsi Yazilar, 1985),
Aproximaciones a Gaudi en Capadocia (Kapadokya'da Gaudi’'nin Pesinde,
1990) kitaplarinda ve El Pais gazetesinde ¢ikmis yazilariyla konferanslarindan
secerek sundugumuz pargalarin Juan Goytisolo’'nun otuz yillik bir zaman
dilimindeki zihinsel evrimini izlemeye olanak saglayacagini umuyoruz.
Seckimizin hazirlanma ve ¢eviri asamalarinda gosterdigi yakin ilgi ve sabirh
yardimlarindan &tiirii yazara tesekkiirii borg biliriz. (A.e., s. 44)

Isik’in bu kapsamli sunuslarmi geviri acisindan degerlendirecek olursak, sunus
yazilarmnin iglevlerini,

Kaynak kiiltiire iligkin tarihsel ve kiiltiirel arka alan bilgisi sunmak,

Yazarin yasami hakkinda bilgi vermek,

Yazarin diisiincesine giris niteliginde bilgiler sunmak,

Yazarin disiincesini kaynak kiiltiirde ve/ya ¢agdas diislince diinyasinda belirli bir
baglama oturtmak,

Kitabin ve ¢evirinin olusum siirecine katkida bulunan kisi veya kurumlara tesekkiir
sunmak,

Baslig1 agiklamak seklinde siralayabiliriz.
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4.6.2. Cevirmenin Dipnotlan

Cevirmenin her iki ¢evirisinde de farkl: islevleri yerine getiren pek¢ok dipnot vardir.

Ornek 1:

Cikis tanrisin1 Abeona, * giris tanrisint Adeona** diye adlandirirlardi.

* Latince ab-ire (disartya ¢ikmak) sdzciiglinden tiiretilmis.
** Latince ad-ire (igeriye girmek) sozciigiinden tiiretilmis. (¢.n.) (Ortega y
Gasset, a.g.e, s. 43)

Bu dipnotun islevini terimi etimolojik olarak agiklamak seklinde belirleyebiliriz.

Ornek 2:

Bedenlerinde bir patlamay1 dnleyen bu saglikli kanamanin adi minutio* idi.

* minutio: latince eksilme, azalma anlamina gelir. (¢.n.) (A.e., s. 90)

Ornek 3:

Cogu ortak olan goreneklerle oriilii o tarihsel mekan Roma Imparatorlugu
tarafindan yaratilmistt ve daha sonra ortaya ¢ikan uluslarin cografi bigimleri Geg
Imparatorluk ¢aginin Didcesis’lerinin** basit ydnetimsel boliimlenmesiyle
fazlasiyla ortiismektedir.

Diocesis: Ortagag’da her biri bir psikoposun dinsel yargi alani olarak kabul
edilen kilise topraklar1. (¢.n.) (A.e., s. 123)

Ornek 4:

Demek oluyor ki Latin berrakligi diistincede aranmamali; Fransiz yazi bigeminin
o bayag kargasasma, liselerde belletilen o développement* sanatina da hig
berraklik demeyelim.

* développement: distinceyi (yazili olarak) gelistirme. (¢.n.) (A.e., s. 130)
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Ornek 5:

Daha yirmi bes yasimda bir kiirsiiye yerlesmisken, benim igin bir Alman
Gelehrte’ine* oykiinmekten daha kolay is olamazdi.

* Gelehrte: bilgin, aydin. (¢.n.) (A.e.)

Ornek 6:

Cigegi burnunda Avrupali kimligimizin, afur tafurumuzun, paradan baska Allah
tanimayigtmizin iiziicii kanitlarinin listesi, Ispanya’da bir malm fiyatin1 sorup da
devaliiasyona ugramis pesolariyla almaya erisemeyince, yliziine samar gibi bir
sudaca** nitelemesi yiyen yiyen 6gretmenden, Barajas havalimanma vardiginda
pasaport islemini yapan memurun ahret sualleriyle asagilayici bir sorgulamaya
maruz kalan yazara kadar varan renkli ve iiziicii bir fikra dizisi olusturabilir.

* Giiney Amerikalilar i¢in kullanilan asagilayici terim. (¢.n.) (Goytisolo, a.g.e., s.
94)

Ornek 7:

Gordiiglimiiz gibi, simdi 6nemli olan “yilizeyde shiffers’in* bulunmasi ya da
bulunmamast degil, belirlemelerin durumlardan birinde dildis1 sézcelemeye,
otekisinde metnin kendisine gondermeleridir”.

Shifter: Bir metinde yer alan ve okuru farkli bir diizleme yoneltmeye yarayan
dilbilgisel ya da anlamsal nitelikli “kaydiric1 6geler”. (¢.n.) (A.e., s. 145)

Ornek 2-7’teki dipnotlarin islevlerini yabanci dildeki terim veya deyislerin dipnotta

cevrilmesi ve/ya aciklanmasi olarak belirleyebiliriz.

Ornek 8:

ESCORIAL’DE,* bir Dirilis yortusu sirasindaki diisiincelerim bunlar

* Escorial, Madrid’in 60 km kuzeyinde, Guadarrama daglarmin hemen
eteklerinde yer alan, Yiikselis Cagi’nin simgesi olarak kabul edilen IV.
Yiizyildan kalma San Lorenzo de El Escorial manastir-sarayinin ¢evresindeki
kasaba. Ispanya tarihinin giiglii hiikiimdar1 II. Felipe’nin yaptirdigi bu saray
Avrupa’nin en esinleyici anitlarindan biridir ve “Ispanyollarin tapmagi” olarak
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tanimlanir. Ortega 1914 yilinda kasabaya yerlesmis, bircok yapitini orada kaleme
almistir. (¢.n.) (Ortega y Gasset, a.g.e, s. 37)

Bu dipnotun ilk bdliimiinde ansiklopedik arka alan bilgisi verildigini diisiinebiliriz.

Ikinci boliimde ise yazarla ve yapitin olusum siireciyle ilgili ek bilgi verildigini

sOyleyebiliriz.

Ornek 9:

Cema’atiil-fena’da “Ertesi Guiniin Gortinimu

Korfez Savast patlak verdigi swrada yazar Marakes’te, Cema’atiil-fena
Meydant’nin yakinindaki evinde, La cuarentena romanmi yazmaktaydi. Savas
oncesinde, taraflar arasindaki karsilikli meydan okuma déneminde ¢atismanin
gereksizligini belirten yazilar yayimlamisti. Her tiirli akiler tutumun elden
birakilarak savasin agilmasi iizerine, deneme diizleminden kurmaca diizlemine
kayan bu yaziyr El Pais gazetesinde yayimladi. Yazi daha sonra c¢ok ufak
degisikliklerle La cuarentena’nin bir boliimiinii olusturdu. (¢.n.) (Goytisolo,
a.g.e., s. 113)

Bu dipnotun islevini esasen soz konusu yapitla ilgili arka alan bilgisi

seklinde

belirleyebiliriz.

Ornek 10:

Bazi radikal Ispanyollarin kendi demokrasi yanlisi politikalariyla comuneros
baskaldirisi* arasinda baglanti kurmus olmalar1 olsa olsa tarih bilgilerinin
kitligin kanitlar, ki bu da radikalizmin dogustan gelen bir kusurudur.

* [spanyol kentlerinin ve varliksiz soylulari 1520’de Ispanya tahtina oturan Lral
V. Carlos’a (Sarlken) karsi isyani. Bozgunla sonuglanan bu isyan hareketi
karmasik nedenlerden kaynaklanmistir ve ispanyol tarihgileri tarafindan degisik
yonleriyle (ulusal, toplumsal, ekonomik, vb.) degerlendirilir. (¢.n.) (Ortega y
Gasset, a.g.e., s. 73-74)

Bu dipnotun islevini tarihsel arka alan bilgisi vermek seklinde belirleyebiliriz.

vermek
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Ornek 11:

Cin insani, mutlak akla, fikrin* gercegine dayanarak bir diinya fikri olusturma
yeteneginden yoksundur.

* [spanyolca’daki idea karsihgi. Metinde yalnizca sozciigiin en teknik
kullanimlarinda idea’y1 kullanmay1 yegledik. (¢.n.) (A.e., 93)

Bu dipnotun islevini ¢eviri slirecini saydamlastirma, ¢eviri tercihini agiklama olarak

belirleyebiliriz.

Ornek 12:

F.F.B.’nin* Anisina (1892-1975)

*Francisco Franco Bahamonde. (¢.n.) (Goytisolo, a.g.e., s. 47)

Bu dipnotun islevini, kisaltmalarin agiklanmasi olarak belirleyebiliriz.

Ornek 13:

Beinvenido Mr. Marshall* filminde bir Kastilya kdytlinlin halki Amerikalilar’l
dolandirip tiniformalarimni alabilmek i¢in Endiiliisli kiligina giriyorlard.

* “Hosgeldiniz, Mister Marshall”, ydnetmen Berlanga’nin Ispanya’nmn yoksul

koylerinin savas sonrast gercegni giildiiri havasi i¢inde gozler 6niine seren iinlii
filmi (1952). (¢.n.) (A.e., s. 68)

Bu dipnotun islevini, metinlerarasi iliskiler diizeyinde, metnin iliskili oldugu diger

metinlere yonelik agiklamalar olarak ele alabiliriz.

4.6.3. Cevirmenin Kaynakcalari ve Tarihsel Tablolari
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Isik’1n gevirilerinin yanmetinlerle ilgili bir ¢aligma agisindan en ilging taraflarindan
biri de her iki seckinin sonundaki kaynakgalar1 ve tarihsel tablolaridir. Isik, seckide
yer alan metinlerin kaynaklarint kiinye bilgilerinin yaninda gostermekle beraber,
seckinin en sonunda bagka bir kaynakca olusturur. Bu kaynakca, kitapta yer alan
yazilarin degil, Isik’m segkiyi hazirlama siirecinde yararlandig1 yapitlar kaynakcast;
bir anlamda da ¢evirmenin, ¢evirinin kaynakcasidir.

Tarihsel tablolar ise yazarmn hayatini derinden etkileyen kisisel olaylardan
Ispanya tarihindeki doniim noktalarma kadar pek¢ok dnemli unsuru kronolojik olarak
siralar. Ortega y Gasset segkisindeki 1868-1955 yillarmi kapsayan tarihsel tablo ile
1930-1993 yillarmi kapsayan ve Goytisolo seckisinde yer alan tarihsel tablo birlikte
tam bir Ispanya tarihi sunar. S6z konusu tablolarla sunus yazilarinmn pekgok ortak
yonii vardir. Ikisi de yazarm yasami, yapitlari, diisiinsel gelisimi gibi pekgok benzer
konu hakkinda bilgi saglar. Dolayisiyla sunus yazilariyla tarihsel tablolarin ortak bir
islevi paylastiklar1 diistintilebilir.

4.7. Son Bakista Ask

Dizinin altinci kitab1 olan ve ilk basim1 1993 yilinda yapilan Son Bakista Ask baslikli
secki, Walter Benjamin’in 7 yazisini bir araya getirir. Bu yazilardan Baudelaire’de
Bazi Motifler Uzerine Ahmet Dogukan; Kendi Basina Dil ve Insan Dili Uzerine
Haluk Bariscan; Tarih Kavrami Uzerine, Hikaye Anlaticisi ve Gergekiistiiciiliik:
Avrupalt Aydin’in Son Fotografi Nurdan Glirbilek ve Sabir Yiicesoy ortak; Proust
Imgesi Orhan Kocgak; Tek Yonlii Yol Iskender Savasir gevirisidir. 1993, 1998, 2001
ve 2006 yillarinda dort basimi yapilmistir. Seckiyi Nurdan Giirbilek hazirlamistir.

4.7.1. Cevirmenin Sunusu

Nurdan Giirbilek Benjamin segkisi i¢in hazirladigi bu sunus yazisinda, tipki Neyire
Gil Isik’in sunus yazilarinda oldugu gibi, Benjamin’i yasadig: tarihsel ve kiiltiirel

baglama oturtur. Yazarin yasamini, yapitlarini, diisiincesindeki kirilma noktalarini

84



icinde bulundugu tarihsel ve Kkiiltiirel ortamla birlikte ele alwr. Yazarm diisiince
gelisimini evreler halinde sunar ve temel kavramlarina giris niteliginde bilgiler verir.

Bu sunus yazismin ilgi c¢ekici noktalarindan biri de basigi agiklamasidir.
Benjamin seckisine de kitapta yer alan metinlerden birinin bashgi verilmemis,
Benjamin’in Baudelaire’de Bazi Motifler Uzerine (Benjamin, 2001: 116-155)
baslikli denemesinden bir bdliim segilmistir. Nurdan Glirbilek sunusunun bir

boliimiinde sunlar1 yazar:

Bu anlik karsilasmada, bir anlik goz goze geliste, bakan ve bakilanin kalabaligin
icinde kaybolmasindan hemen 6nce yasanan bu sokta, deneyimin yeni bigimini
bulur Benjamin: Bu artik "hayatmin fitilinin, hikayesinin tatli alevinde yanip
yokolmasina izin veren" hikaye anlaticisinin degil, giinesin ve yildizlarin altinda
yiriiyen sairin degil, gaz lambalarinin 15181 altinda amagsiz dolasan aylagin —
flineur'in— deneyimidir. Bakilan nesnenin bakisimiza cevap verecegi
beklentisini, yani aura'sini kaybetmis bir ¢agin deneyimi. "Biiyiik sehir insanini
biiyiileyen asktir," diye yazacaktir, "ama ilk bakista degil, son bakista agk."
(Benjamin, 2001: 37)

Sonug olarak Giirbilek’in bu kapsamli sunusunun islevlerini,

Kaynak kiiltiire iligkin tarihsel ve kiiltiirel arka alan bilgisi sunmak,

Yazarin yasami hakkinda bilgi vermek,

Yazarin diigiincesine giris niteliginde bilgiler sunmak,

Yazarn diisiincesini ¢agdas diisiince diinyasinda belirli bir baglama oturtmak,

Baglig1 agiklamak seklinde siralayabiliriz.

4.7.2. Cevirmenin Dipnotu

Alt1 ¢evirmenin eseri olan Benjamin seckisinde de farkli amaglarla kullanilan ve
farkli isleri yerine getiren orneklere rastlanmistir. Ancak bu bolimde, daha dnce
ayrintili olarak drneklenen dipnotlar teker teker ele alinmayacak, 6zellikle seckideki
bir Orhan Kogak dipnotuyla ilgili bir tartigmaya deginilecektir.

Orhan Kogak Proust Imgesi bashkli cevirisinde, ressentiment terimini metin
icinde aynen koruyarak dipnotta aciklama karar1 almistir. S6z konusu climle ve

dipnot soyledir:
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Mutlulugun da giizellikte bir pay1 olabilecegini akillar1 almaz, ressentiment’larr*
hazmedemez bdyle bir seyi.

* Ressentiment: Hing; bizden daha iyi olanlara ya da dogrudan dogruya iyiligin
kendisine karsi duydugumuz gizli tahammiilsiizliik; haset. Nietzsche’nin
“kolelerin duyarligmi ve felsefesini” tanimlamak icin giindeme getirdigi bu
kavram, daha sonra sosyolog Simmel tarafindan modern topluma uygulanmustir.
(¢cn.) (Ae.,s. 104)

Hilmi Yavuz Hiirriyet Gosteri dergisinde yayinlanan bir yazisinda, Orhan Kogak’in

ceviriye iliskin bu kararmni terimin hing anlamma gelmedigini sdyleyerek elestirir.

“Cevirmenin notu” (¢.n.) olarak verilen bu dipnotta deginilmesi gereken bir — iki
nokta var. Birincisi, “Ressentiment”in “hing” ya da “haset” diye g¢evrilip
¢evrilemeyecegine iliskin. (Yavuz, 1993: 20-21).

Yavuz, tartigmasini esasen gevrilip-¢evrilememe; yani bir anlamda dogru-yanlis
tizerinden ylriitiir. Kavrami ayrintilartyla pekgok referansla ele alir. Buna karsilik
tartismasinda ceviri agisindan dikkate deger pekgok nokta vardir. Oncelikle Kogak
bu terimi ¢evirmis midir? Turgay Kurultay, ayni derginin bir sonraki sayisinda

yaymlanan yazistyla tartismay1 baska bir diizeye tasir ve sunlar1 yazar:

Cevirmen, dipnotta verdigi sozciigli agiklama &gesi olarak kullanmistir, yoksa
ressentiment’i hing olarak ¢evirmis degildir; tersine boyle gevirmemeye karar
verdigi i¢in dipnota bagvurmustur. Eger ¢evirmen hin¢ sézciigiinii kullanarak
sorunu ¢ozecegi kanisinda olsaydi, dipnota gerek duymamali, okuru da bosuna
dipnotla yormamaliydi. (Kurultay, 1993: 90)

Kogak’m esasen terimi cevirmedigi, ihtiyatlh davranarak dipnot kullanma karar1
verdigi diisiiniilebilir. Bu kuskusuz ressentiment’in terimsel niteligiyle iliskilidir.
Kogak’m hem giindelik dilden asina oldugu hing veya haset gibi karsiliklarla okurun
kelimeyi anlamlandirmasini saglamayr hem de metin i¢indeki terimsel niteligine
dikkat ¢ekerek okuru uyarmayr amagladigi diisiiniilebilir. Ancak Kogak bunu terimi
aynen koruyarak yapmay1 tercih etmistir. Bu noktada, Kurultay’mn ayni yazisinda
gegen ve kuramsal metinler baglaminda dipnot kullanmiyla ilgili su tespitleri

anlamlidir;
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Dolaysiyla, dipnot okurdan kendini sorgulayan ve iki diizlemde birden
(cagrisim ve refleksiyon diizlemlerinde) okuma istemektedir. Bu tarz okumanin
ek giicliiglinden dolay: da, dipnotu ekonomik kullanmak (¢ok kullanmamak ve
yeterli olan en kisa Olgiide tutmak) ve okur agisindan vazgegilebiliyorsa
dipnottan vazge¢cmek dogru olur. Ciinkii dipnot, ¢eviri sorununu okura havale
etmektir. Oysa ¢evirmenlik gorevi, okurun isini kolaylastirmak igin,
gerektiginde biiyiik ¢aba harcayarak, belli bir anlama diizeyine uygun ¢dztimler
olusturmaktir. Diisiinsel metinlerde kavramlarin rolii ve bunlarin yansitilmasi
geregi agik; ama bir ¢evirinin smirlart i¢inde tiim kavram sorunlarint okurun
ontine koymak uygun ¢éziim olmayabilir. Elbette kavramlarin ¢evirisinde nihai
¢ozlim, Tiirkge karsiliklar bularak bu karsiliklara terimsel nitelik kazandirmaktir.
Ama bunun ¢ogu kez yapilamadigmi, kimi kavrami sadece baglam i¢i anlam
diizeyinde, kimisini sozliikbirim (lexem) diizeyinde, ancak bir kismimi terim
diizeyinde aktarabildigimizi biliyoruz. (A.e., s. 91)

Dipnot, terim sorunlarmin ¢oziimii agisindan kuskusuz biiyiik 6nem tasir. Bununla
beraber her terim sorununda dipnota bagvurmak yanmetin iletisinin alicismnin okuma
stirecinde birtakim aksakliklara yol agabilir. Bu noktada, dipnotun nasil, ne siklikla
ve hangi amagclarla kullanildigi 6nem kazanir. Bir terimin erek dilde bir karsilik
bulmasi, daha da dnemlisi bu karsiligin kullanimimnin yayginlik kazanmasi, iliskili
oldugu diisiincenin erek kiiltiirde tartisilir hale gelmesiyle; dizi tanitim yazisindaki
ifadelerle aktaracak olursak, elestirel diisiincenin tartisilabilir hale gelmesiyle

mumkiindir.

4.7.3. Yayincinin Kaynakgasi

Benjamin seckisinin en sonunda Tiirk¢e’de Benjamin baslikli bir kaynakca bulunur.
Bu kaynak¢ada, Benjamin’in yapitlarmin erek kiiltiirde yapilan biitiin tam metin
cevirilerine, dergilerde yaymlanan kismi cevirilere, Benjamin {izerine yapilan
caligmalarin ¢evirilerine ve Benjamin {izerine telif eserlere yer verilmistir.
Kaynakcada yaymevi ayrimi yapmaksizin erek kiiltiirdeki biitiin Benjamin
metinlerine deginilmistir. Dizi tanitim yazisinda belirtilen hedef ve amaglarla birlikte
disiiniildiigiinde, bu yanmetin erek kiiltiir okurunu bilgilendirme, okura okuma
Onerileri sunmaya yonelik bir ¢caba olarak goriilebilir. Bununla beraber, ikinci donem
kitaplarda bu kaynakcanm olmadig: goriiliir. Ik basimda yer alan kaynakga, diger

basimlarda ¢ikarilmistir. Bu kararin pek¢ok nedeni olabilecegi gibi, bir nedeni de
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aradan gecen zamanla bu yanmetinde isaret edilen diger kaynaklara erisim

olanaginin giliclesmesi olabilir.
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Bu tezin amaci, kuramsal metinler baglaminda, yanmetinleri ve islevlerini
ceviribilimsel bir bakis agisiyla ve betimleyici bir yaklasimla incelemektir. Tezin
temel sorunsali yanmetin olgusunun, kuramsal metin g¢evirileri baglaminda, cagdas
ceviri kuramlar1 ve erek kiiltiir okurunun alimlama siireci agisindan nasil
konumlandirilacagidir.

Bu nedenle, tezin ilk béliimiinde, tezin temel araglarindan biri olan yanmetin
kavramini ortaya atan Gérard Genette’in metinsel askinlik kurami genel ¢izgileriyle
sunulmustur. Ikinci boliimde, yanmetin kavrami tanimlanmis ve zamansal,
konumsal, uzamsal, tézel ve edimbilimsel niteliklerinden yola ¢ikarak yanmetin
tiirleri  belirlenmistir. Ucgiincii boliimde, yanmetin tiirlerinden hareketle, erek
kiiltiirdeki kuramsal metinlerin ¢evirilerinde goriilen yanmetinler ve islevleri ele
alinmigtir. Dordiincti boliimde, Metis Yayimlari’nin Metis Segkileri dizisinden 1988-
1993 wyillar1 arasinda ¢ikan kuramsal metin cevirileri onceki bdliimde belirlenen
paradigmalar dogrultusunda ayrmtili olarak incelenmistir. Incelemeler dogrultusunda
ulasilan sonuglar soyle 6zetlenebilir:

Ceviriye iliskin yanmetinleri yazar odakli bir yaklagimla ele almak bir kitabin
olusumunda rol oynayan farkli aktdrlerin faaliyetlerini gbz ardi etme tehlikesi
barindirabilir. Bu nedenle, yanmetin kavramimi ¢agdas c¢eviribilim kuramlari
dogrultusunda ve farkl aktorlerin varligmi goz Oniinde bulundurarak yeniden
konumlandirmak faydali olabilir. Yanmetinler kitabin ve ¢evirinin olusum siirecinde
rol alan pekgok aktoriin agik¢a goriiniir oldugu bir alandir. Dolayistyla, yanmetinler
s0z konusu aktdrlerin ceviriye iliskin ama¢ ve hedeflerinin, ¢eviriye iliskin
goriiglerinin, hedef okur kitlesine iliskin dngoriilerinin izinin siiriilebilecegi verimli

bir alandir. Biitiinceyi olugturan kuramsal metinler baglaminda:

Sunus yazilarinin islevleri
Cevirinin amag ve hedeflerini bildirmek,
Metin se¢imine iliskin kararlar1 agiklamak ve gerekcelendirmek,

Farkli yanmetinlerin islevlerini agiklamak,
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Kitabin basligin1 agiklamak,

Kaynak kiiltiire iligkin tarihsel ve kiiltiirel arka alan bilgisi sunmak,

Yazarm faaliyet alanlarini belirlemek,

Yazarm yasami hakkinda bilgi vermek,

Yazarin diigiincesine giris niteliginde bilgiler sunmak,

Yazarin diisiincesini kaynak kiiltiirde, ¢agdas diisiince diinyasinda ve erek kiiltlirde
belirli bir baglama oturtmak,

Kitabin ve ¢evirinin olusum siirecine katkida bulunan kisi veya kurumlara tesekkiir

sunmak;

Dipnotlarn islevleri

Ceviri siirecini saydamlastirmak, yapilan g¢eviri tercihini ag¢iklamak ve/ya
gerekcelendirmek,

Kisaltmalarin agilimini sunmak,

Kaynak dilden farkli bir dilde olan ancak kaynak ve erek Kkiiltiirlerdeki kullanimi
yaygin olan terim, alint1 veya deyislerin ¢evirisini vermek ve/ya terim, alint1 veya
deyisleri agiklamak,

Erek dilde heniiz tam anlamiyla kabul gérmemis, listiinde uzlagsmaya varilmamis bir
terime karsilik Onerisi getirmek,

Yazar hakkida biyografik bilgi sunmak,

Kaynak kiiltiirle ilgili tarihsel ve kiiltiirel arka alan bilgisi sunmak,

Kaynak metnin olusum siireciyle ilgili bilgi vermek,

Metnin yazarmmin veya metinde sézii edilen yazarin erek dilde cevirisi bulunan
yapitlarini sunmak,

Metinleraras: iliskilere dikkat ¢cekmek ve baglantilar1 vurgulamak veya agiklamak

seklinde siralanabilir.

Bu listeden de anlagildig1 gibi, yanmetinlerin pek¢ok islevi yerine getirdigi, farkl
yanmetinlerin ayni veya benzer islevleri yerine getirebildigi tespit edilmistir. Ayrica,
incelenen biitlince baglaminda, ¢evirmenin veya yayincinin sunus, dipnot,
biyografik/bibliyografik not, 6n kapak ve arka kapak unsurlarinin yani sira segkide

yararlanilan eserler kaynakgasi, yazarm erek Kkiiltlirde ¢evirisi bulunan yapitlari
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kaynakcas1 ve tarihsel tablolar gibi yanmetinler olusturduklar1 gdriilmiistiir. Hem
yanmetin hem de metin se¢imi stratejileriyle esasen yazari erek kiiltiirde tanitmak,

kaynak metinleri erek kiiltiirde okunabilir ve algilanabilir kilmak amag¢lanmistir.
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