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Hem ekonomik, hem sosyo-kiiltiirel, hem de teknolojik alanda diinya ve Tiirkiye
hizli bir degisimi yasamaktadir. Degisen diinya kosullari i¢inde hala miilkiyet iliskilerinin
belli aileler tarafindan kontrol edildigi ve sosyal iligkilerin soy-sopa dayandigi, kendi i¢ine
kapali, giiclii sosyal dayanismanin hakim oldugu asiret diizenlerinin var olduklarini ve
toplumsal bir misyon yiiklendiklerini gérmekteyiz. Biz de ¢alismamzda, sosyal ve siyasal
orgiitlenmesi  biiylik 0Olglide geleneksel asiret diizenine bagli Giineydogu Anadolu
Bolgesi'nde, Mardin ilinde bir asireti (Kikan) evren secerek bdlgenin sosyal, kiiltiirel ve
siyasal Ozelliklerini inceleyerek, bu cergevede caligmaya konu olan agiretin siyasal katilim
dahilinde siyasal kiiltliriinii 6grenmeye ¢alistik.

Ikincisi, {ilkemizde, ¢ok partili hayata dayanan demokratik bir sistem mevcuttur,
Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin asiret diizenine dayanan geleneksel yapisi ise, gelismis
modern toplumlarin bir {irlinli olan, demokratik siyasal sisteme yabanci bir durumu arz
etmektedir. Birbirlerine yabanci bu iki sistem (demokratik yapi-asiretsel yapi) karsilastiklart
noktada, iki sisteme de yabanci, farkli iliskiler gelistirmektedir. Modernlesme yoniindeki
degisim siireci ve bolgede var olan etnik sorun, bolgenin siyasal ve sosyal iligkilerine baska
boyutlar eklemektedir. Bundan yola ¢ikarak, demokratik yapi ile agiret diizeninin bir araya
geldigi - ozellikle de se¢imler doneminde — noktada ortaya ¢ikan geliski ve durumu analiz
etmeye calistik.

Calisma, temelde kuram ve uygulama olmak lizere iki kisimdan olugmaktadir.
Kuramsal kisimda yerli ve yabanci literatiirden yararlamilmis, uygulama kisminda ise
ormeklem olarak secilen yerlesim birimlerinde ikamet eden asiret fertlerine anket
uygulanmustir.

Nihayetinde, calismada, asiret diizeninin biiyliik bir ¢6ziilme siireci yasadigy,
tilkemizde yasanan ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degisim stirecinin, 6zellikle siyasal alanda
yasanan etnik sorunun, asiret fertlerinin siyasal bilgi, tutum, deger ve davramslarini 6nemli

diizeyde etkiledigi sonucuna varilmistir.



SOCIAL AND POLITICAL STRUCTURE OF SOUTHEAST
ANATOLIA REGION: A CASE OF POLITICAL
PARTICIPATION IN MARDIN

A.Vahap Ulu¢

ABSTRACT

Turkey has been experiencing a rapid change in economical, socio-cultural and
technical terms, as has the rest of the world. Our observations show that tribal organizations
still exist in Turkey in spite of changing conditions towards modernization in most part of the
world. The fundamentals of these tribal organizations are based on lineage, strong social
solidarity, and societal responsibility. They are confined to and controlled by certain strong
families. In this study, we examine a tribe (Kikan) in the province of Mardin in the Southeast
Anatolia Region, social and political organization of which is largely based on tribal
organizational structure. By choosing this tribe as the environment for this study and by
investigating the area’s social, cultural and political characteristics, we tried to discover the
tribe’s political culture in reference to their political participation.

Secondly, as it is known our country has a multi-party democratic system. However,
the traditional structure based on tribal order in the Southeast Anatolian Region presents a
situation unfamiliar to democratic politics, which is a product of developed modern societies.
At the point where these two alien systems (democratic structure — tribal structure) meet,
some different relationships are developed. Both transition process towards modernization
that the people of the region has been living, and the problem of ethnicity in the same region,
together, give social and political relationship different aspects. Keeping this in mind, we
tried to analyze the contradictory situations that arise at the point in which democratic
structure (and values) meets with tribal structure (and values), especially during electoral
periods.

The study consists of two fundamental parts: one is theoretical and the other practical
(area study). We made use of Turkish and foreign literature in the theoretical part. On the



other hand, a survey was conducted on members of tribes living in the sample area chosen,
in order to test our hypothesis.

Our observations and the data gathered during the survey reveals that the tribal order
in the region is experiencing a massive dissolution. The second result of the survey is that
two basic developments - economical, social and cultural change Turkey has been
experiencing, and that the problem of ethnicity has been gaining political aspects - have been

significantly affecting the political attitudes, values and behaviors of the tribal members.



ONSOZ

Ulkemizin Giineydogu Anadolu Bdlgesi’nin yasam bicimi hala biiyiik 6l¢iide
geleneksel asiret diizeni degerlerine dayanmaktadir. Asiret diizeni i¢inde olusan
sosyal ve siyasal orgiitlenmeyi sekillendiren iki sa¢ ayak vardir. Birincisi miilkiyet
iligkilerinin belli aileler tarafindan kontrol edilmesi, ikincisi sosyal iligkilerin kan
bagina dayanmasidir. Ancak, degisen diinya kosullar1 asiret diizenindeki ekonomik
ve sosyal iligkileri derinden etkilemistir. Modern degerler ile bulusan asiretler bir
yandan ¢0ziilme siireci i¢ine girmis, bir yandan da geleneksel degerler mevcudiyetini
devam ettirmekte ve Onemli sosyal roller oynamaya devam etmektedir. Asiret
diizeninde degisimi gergeklestiren dinamikler topraktan bagimsiz is imkanlarinin
yaratilmasi, egitim ve iletisim teknolojisidir. Nihayetinde, agirete bagli yasam big¢imi,
modern degerler ile geleneksel degerlerin i¢ ige yasadigi modern yasam bi¢iminin
giin gegtikce daha ¢ok hayatin i¢inde kabul gordiigii bir gegis siireci yagamaktadir.

Calismamizda agiretin siyasal tutum ve davranislart yolu ile hem siyasete olan
ilgi ve katilimlarini, hem de bu ilgi sayesinde belli diizeyde sosyal modernlesme
diizeylerini 6grenme sansi yakaladigimizi diisiinmekteyiz. Bu calisma s6z konusu
alanlarda bir adim atabildiyse, amacina ulasmis demektir.

Tezde cikan sonuglar, asiretin siyasal kiiltiirlinde degisimi yaratan egitim,
meslek, gelir, iletisim teknolojisi ve siyasal gelismeler gibi kaynaklarin siyasal
katilim ve dolayisiyla asiret diizeninin modernlesme siireci lizerindeki etkisini ortaya
koymustur.

Calisma stiresince her tiirlii kolayligi ve yardimi esirgemeyen Prof. Dr.
Zehreddin Aslan’a, teze gosterdikleri ilgi ve katkilarindan dolay1 Prof. Dr. Fulya
Atacan ve Dog. Dr. Adalet Alada’ya, her an ulasabildigim ve tezin tiim agamalarinda
tez ile ¢cok yakindan ilgilenen danisman hocam Dog. Dr. Birsen Ors’e yiirekten
tesekkiir ediyorum. Ayrica saha ¢alismasi ve anket uygulamasi esnasinda bana biiyiik

destekler sunan biitiin dost ve arkadaslara candan tesekkiirler.
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GIRIS

Geleneksel toplum, gecimlik ekonomiye dayanan, iretim iligkilerinin
farklilasmadigi, uzmanlagmanin gerceklesmedigi, fertlerin dayanmigsma halinde yasadigi
kapali toplumlardir. Modern toplum ise tam tersine, pazara dayanan ekonomik iliskilerin
gelistigi, uzmanlagma ve farkhilasmanin ortaya ¢iktig1, cemaat kiiltiirii yerine bireyin kendisi
icin 6zerk yasam alanlari olusturabildigi toplum tipidir.

Bir toplulugun ya da toplumun toplumsal yapilanmasi belirleyen degerler, ayni
zamanda siyasal yapilanma ve siyasal davraniglarini da yansitir. Buna gére modern bir
toplumda, modern toplumun degerlerine uygun bir siyasal kiiltiiriin, geleneksel bir toplumda
da geleneksel toplumsal degerler ile uyumlu geleneksel bir siyasal kiiltiiriin ortaya ¢ikmasi
beklenir.

Ancak ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanda, iletisim teknolojisinin de katkis1 ile hizl
bir degisim yasanmaktadir. Bu degisimden geleneksel yapilar da nasibini almaktadirlar.
Dolayist ile, geleneksel yasam bi¢iminin hakim oldugu kirsal kesimde de geleneksel
degerler saf bir sekilde ozelliklerini koruyamamaktadir. Devletin niifuz alaninin genislemesi
ve iletisim teknolojisindeki ilerleme geleneksel yasam bicimlerini modern degerlerle
biitlinlestirmistir. Ancak, ortaya ¢ikan toplumsal yap1 modern toplum ile geleneksel toplum
arasi bir yerde duran gecis toplumu 6zelliklerini tagimaktadir.

Biz de bu calismamizda, Tiirkiye nin nisbeten geleneksel Ozelliklere hala sahip
Giineydogu Anadolu Boélgesi’nde, Mardin ilinde bir asireti (Kikan) evren olarak segerek, bu
evren cercevesinde genelde bolgenin, 6zelde de calismaya konu teskil eden asiretin bazi
siyasal, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini anlamaya caligtik.

Bir agiret toplulugunun siyasal katilimmi 6grenmeye yonelik bir alan ¢aligmasi olan
bu caligmada, evren olarak Mardin’de yerlesik olan Kikan Asireti segilmistir. Asiret
fertlerinin oturdugu ilge ile asirete bagh bir belde, iki kdy ve iki mezra 6rmeklem olarak
belirlenmigtir. Goriisiilen 393 denege, dreklemin 6znel kosullari dolayzst ile “basit tesadiifi
ornekleme” ile “kartopu 6rnekleme” yontemleri kullamlmustir.

Bu calismamizda; birincisi miilkiyet iliskilerinin belli aileler tarafindan kontrol

edildigi ve sosyal iligkilerin soy-sopa dayandigi, kendi igine kapali, giiclii sosyal
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dayanismanin hakim oldugu asiret diizeninin, siyasal katihm baglaminda siyasal kiiltiir{inii
ogrenme caligtik.

Ikincisi, {ilkemizin sahip oldugu siyasal sistem, cok partili hayata dayanan
demokratik bir yapidir. Bundan dolayr da, Giineydogu Anadolu Bolgesi'nin geleneksel
yapisi, modern toplumun bir {irlinii olan mevcut siyasal sistemden etkilenmekte ve
karsilagtiklart noktada birbirlerine yabanci bu iki sistem (demokratik yapi-asiret temelli yap1)
bu yabancilagsmaya uygun iligkiler dogurmaktadir. Son yillarda bu iligkiye eklemlenen
modernlesme yoniindeki degisim siireci ve etnik sorun, iliskiyi baska noktalara dogru
evirmektedir. Bundan hareketle de modern demokratik kiiltiiriin bir iirlinii olan demokratik
yapit ile geleneksel toplumun bir {iriinii olan asiret diizeninin bir araya geldigi noktada ortaya
¢ikan ¢eligki ve durumu analiz etmeye calistik.

Bundan yola ¢ikarak demokrasi kavramini, siyasal katilimi, ¢alismaya konu tegkil
eden agiretin sosyal, siyasal ve kiiltiirel yapilanmasini, ¢aligmanin kuramsal ¢ercevesi olarak
ele aldik.

Calismamizin birinci boliimiiniin baginda, fazla ayrintiya girmeden demokrasi
kavramimni konu ile baglantili temel kavramlar etrafinda anlatmaya calistik. Ayni boliim
icinde siyasal katilim kavramim ve bu kavrama ickin olan temel kavramlan etraflica
incelemeye calistik.

Ikinci Béliim’de ¢ahsmamiza konu olan asiret olgusunu, biitiin hatlari ile yani hem
alt yap1 kurumlan (liretim tarzi, tiretim iligkileri); hem de iist yap1 kurumlar (ideoloji, kiiltiir,
din siyaset) ile ele almaya calistik. Bu baglamda Asiret’in tarihini, sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel yapisini, siyasal parti ve devlet ile iligkilerini nihayet asiretin yasadigi ¢oziilme
stirecini ve ¢Oziilme siirecine etki eden unsurlari ayrintil bir sekilde ele almaya calistik.

Ucgiincii Boliim, goriistiigiimiiz kisilerin anket sorularma verdikleri cevaplarin
degerlendirilmesinden olusmaktadir. Bu boliimde anket sonuglarmi sekiz alt boliim iginde
incelmeye calistik. Buna gore ilk ii¢ alt boliimde, Asiret’in sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
kosullarimi; yas, cinsiyet, egitim, yerlesim birimi gibi kaynaklar (degiskenler) baglaminda
inceledik. Siyasal katilimm hazirlayan unsurlar olarak gérdiigtimiiz siyasal ilgi, siyasal bilgi
ve siyasal degerin yaninda siyasal katihm ve uyarilmis siyasal katihm alt boliimleri de
inceledigimiz diger bes alt boliimii olugturmaktadir.

Cikan sonuglar dahilinde s6z konusu asirette, siyasal katilimi etkileyen kaynaklarin

(vas, cinsiyet, egitim, meslek vd.) ne diizeyde siyasal tutum ve davranislar etkiledigini
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ogrenme sanst bulduk. Ayrica ¢alismamz 6zelinde, ulagtigimiz sonuglar gergevesinde,
siyasal katilimi etkileyen kaynaklarin bundan sonra bolgedeki siyasal kiiltiirii ne bicimde
etkileyebilecegine dair baz1 sonuglara ulastik.

Son olarak, anket ¢aligmasi ile ilgili ok dnemli gordiiglimiiz bir noktayi, bir anekdot
ile anlatmak istiyorum:

12 Eyliil darbesi doneminde siyasi bir tutuklunun avukati ugakla Ankara’dan
Diyarbakir’a gelir. Ticari bir taksiye biner. Sofor, takim elbiseli ve kravath miisterisini devlet
erkanindan biri samir. Bunun iizerine baglar generallerin darbe yapmakla ne kadar iyi
ettiklerini, tilkenin bdyle bir askeri miidahaleye ne kadar ihtiyacinin oldugunu. .. Sofor biraz
sonra miisterisine nigin Diyarbakir’a geldigini sorar. Miisteri, Diyarbakir’da herkesin iyi
tanidigy, tutuklu bir militamin avukati oldugunu sdyler. Bunun iizerine bizim sofor bu sefer
darbeyi yapanlarin darbe yapmakla insanlara ne biiyiikk kétiiliikk ettiklerinden, darbenin
tilkeye hicbir yarar getirmeyeceginden dem vurmaya baslar.

Avukat sasirip kalir. Sofore, anlattiklarindan bir sey anlamadigini sdyler. Sofor
cevap verir:

- Abi! Ilkin sana anlattiklarim, benim resmi goriisiimdii.

Yaptigimz calismada deneklerin, anket sorularina verdikleri cevaplarin bir kismmimn
“resmi  goriis”leri oldugunu unutmamak kaydiyla, bekledigimizin {izerinde samimi
duygularina dayanarak, ¢cekinmeden cevap verdiklerini diistinmekteyiz. Onun i¢in, bdlgenin
tiim hassasiyetlerine ragmen, siyasal tutum ve davranislar1 6grenmeye yonelik yaptigimiz bu

¢alismanin biiyiik 6lciide saglikh bir ortamda gerceklestigini diisiinmekteyiz.
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BIRINCI BOLUM

DEMOKRASI VE SIYASAL KATILIM

Giinlimiiz ulus-devletleri Eski Yunan’daki site devletlerinin boyutlarini asan
biiyliklik ve karmagiklikta oldugu i¢in halkin dogrudan yonetime katilmasi
imkansizlagmistir. Bu nedenle bugiiniin demokrasileri, “temsili” dedigimiz siyasal iktidarin
halk tarafindan secilen aktorlere devredilmesi yontemi olarak tanimlanmaktadir. Ancak, bu
aktorleri halk sectigi icin halkin hem bunlart segme yolunda, hem de bunlarin icraatlar
konusunda tepkilerini ve taleplerini dile getirmeleri bakimindan siyasete katilimlar
demokratik sistemin isleyisi agisindan gereklidir.

Demokrasi ile siyasal katilim konusunda 6nemli bir noktaya deginmek istiyoruz. Her
seyden once demokrasinin varh@n siyasal katilimi gerektirmektedir. Ister temsili, ister
katilimc1 demokrasi anlayisinda olsun, demokratik siyasal sistemi islevsellestiren kosul,
halkin katilimidir. Ancak demokrasi ile siyasal katilim arasindaki bu iligki, siyasal katilim ile
modernlesme arasindaki iliskiye benzememektedir. Ciinkii siyasal katilim modernlesme
diizeyi ile yakindan iligkilidir. Geleneksel bir toplumda katilime bir kiiltiiriin yaratilmasi
zordur. Dolayis1 ile modernlesmeksizin siyasal katilimm kosullarmin yaratilmasi olduk¢a
zordur.

Bu iligki, demokrasi ile siyasal katilim arasinda biraz daha farklidir. Her ne kadar
demokrasinin varlig1 zorunlu bir sekilde siyasal katilimi gerekli kiliyorsa da, siyasal katilim
ayni zorunlulukta demokratik bir yapiy1 zorunlu kilmamaktadir. Yani katilim, beraberinde
demokratik bir kiiltiiri zorunlu bir sekilde yaratir, diyemeyiz.

“Batili olmayan toplumlardaki iktisadi ve toplumsal modernlesme siireci, toplumsal
hareketliligi ve dolayistyla siyasal katilmay: arttwmig”'tir. Bununla birlikte bu siirecin
sonucunda “demokratik olmayan siyasal kurumlar ortaya ¢tkmustir™. Ornegin demokratik
bir sistemde, demokrasiye inanmamis ideolojik bir kitlenin, demokratik sistemin siyasal
katilim imkanlarindan (oy verme, parti propagandast yapma, gosteri ve ylirilyiis diizenleme)
yararlanarak, siyasal egemenligi eline gecirdikten sonra demokratik yapiy1 siirdiirecegi
sdylenemez. Bunun en giizel 6rnegi, demokratik araglardan yararlanarak Hitleri iktidara

getiren kitlenin Hitler’in totaliter yonetim anlayisin1 benimsemeleridir.

! Levent Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, istanbul, iletisim Yay. 2003, s.38.
* Koker, a.g.e., 5.38.
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1.1. DEMOKRASI KAVRAMI

Demokrasi, ¢ok genis ve ¢ok yonlii bir kavramdir. Cilinkii demokrasi, tarihin belirli
bir donemine ait bir iirlin degil, diinden bugiine Bat1 Uygarligi’nin meydana getirdigi siyasal
bir eserin adidir. Komiinizmi ve sosyalizmi Marks’a baglamak ya da onlar1 Marks’tan
sapmalar biciminde degerlendirmek miimkiindiir. Oysa ki demokrasi i¢in bdyle bir sey
soylemek yanhs olur. Demokrasi teorisi, Eflatun ve Aristo’ya kadar giden temel bir
retorikten olusmaktadir’.

Demokrasi terimi, Yunanca bir kelime olup “demos” ve “kratos” sozciiklerinin
birlesmesinden meydana gelmis olup, “halkin yonetimi” manasina gelmektedir”.

Atina demokrasisinden 19.ylizyila kadar demokrasi herhangi bir sekilde giindeme
gelmedi. Sadece Roma devleti bazi dénemlerde demokrasiye yaklagmigtir. Ancak Roma
Cumbhuriyeti de Atina tipi bir demokrasi olmadr”.

Eski Yunan’dan giiniimiizde sartlar degismistir. Toplumlarin {izerine yayildig
cografya ¢ok genislemis, toplumsal iligkiler karmasiklasmis, devleti yonetme isi uzmanlik
gerektiren bir nitelik kazanmigtir. Bundan dolay1 da halkin dogrudan kendini yonetmesi
imkansizlagmistir. Onun i¢in de giintimiiz demokrasilerinde halk, secimler yoluyla belirli bir
stire igin siyasal iktidar1 kullanacak kisileri segmek suretiyle dolayli yoldan yonetime
katilmaktadir. Yonetimin bu sekline temsili demokrasi diyoruz. Birey, esitlik, 6zgiirliik,
temel hak ve hiirriyetler, ¢ogunluk, azinlik, temsil ve katilim gibi kavramlar liberal
demokrasinin ruhunu olusturmaktadir.

Giiniimiiz kosullar1 i¢inde halkin dogrudan yonetime katilamayacagi agiktir. Onun
icin halk kendisini temsil edecek yoneticileri se¢im yoluyla seger®.

Eski Yunan’da demokrasinin en biiyiik savunucularindan Perikles’in de dedigi gibi
demokrasi belli bir aznhgmn degil, cogunlugun yonetimidir’. Ancak cogunluk azinhg
ezmemeli, azmhgin da rahat bir sekilde kendini ifade etmesine olanak tammnmalidir.
Demokrasilerde “herkes” ne diistiniirse diisiinsiin “biri” daha farkli diisiinebilir ve bu

diisiincesini cogunluga karst savunabilir.

3 Giovanni Sartori, Demokrasi Teorisine Geri doniis, Cev. Tunger Karamustafaoglu, Mehmet
Turhan, Ankara, Yetkin Yaylari, 1996, s.3.

4 Roy C. Macridis, Contemporary Political Ideologies, Cambridge, Winthrop Publishers, Inc., 1980, p.16.
> Sartori, a.g.e., 5.333.

6 Toktanus Ates, Demokrasi (Kavram, Tarihi Siireg, ilkeler), Ankara, Umit Yaymcilik, 1995,s.119.

" Macridis, a.g.e., p.15.
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Insan haklari, demokrasi ve hukuk devleti birbirleriyle siki iliski i¢indedir. Insan
haklarin1 savunmaya yonelik uluslararast hareket, Bati’da demokrasinin yayilmasini
miimkiin kildig1 gibi demokrasi de mevcut yonetimler arasinda, insan haklarm en iyi
koruyan rejim oldugunu gostermistir. Demokrasinin, insan haklarina saygiy1 gosteren en
onemli 6zelligi, yurttaslarin rizastyla yoneticilerin iktidara gelmesidir®.

Biitiin bu agiklamalardan sonra —yeterli olmasa da- demokrasiyi birkac climleyle
tamimlayacak olursak, demokrasi, se¢im usullerine gore sinirli ¢ogunlugun yonetimine
dayanan, insan temel hak ve 6zgiirliikklerinin hukuk devleti anlayis1 ¢ergevesinde korundugu
bir rejimin adidir.

Demokrasinin en ¢ok lizerinde durulan bigimlerinden biri katilime1r demokrasidir.
Katilimer demokrasi, temsili demokrasiyi yadsimamakla birlikte demokrasiyi sadece
secimden secime oy kullanma olarak gérmemektedir’. Bireyin siyasetin i¢inde daha aktif ve
faal olmasi gerektigini soylemektedir. Katilimcilik ile islevsel demokrasi arasindaki iliskiyi

daha sonraki bir alt baghkta degerlendirmeye calisacagiz.

1.2. DEMOKRASININ TEMEL KAVRAMLARI VE KATILIM

Klasik demokrasilerin en esash ozelliklerinden biri, halkin mutlak egemenligidir.
Halk egemenligi, giiniimiiz ¢agdas demokrasilerin de vazgegilmez bir unsuru olmasma
ragmen mutlak kabul edilmemektedir. Halkin egemenligi uluslar arasi belgelerle
simrlandiriimaktadir. Demokrasinin esitligi ile eklemlenen liberalizmin 6zgiirliigii catismaci-
uzlagmaci ¢agdas demokrasilerin dnemli iki sa¢ ayagidir. Bugiin demokrasi ile ilgili olarak
savunulan ilkelerden biri, demokrasinin islevselliginin ancak bireyin, devletin degisik

kademelerinde aktif olarak siyasete katilmast ile anlam kazanabilecegidir.

1.2.1. Halk Egemenligi

Demokrasinin en 6nemli prensibi, yonetimin halka ait olmasidir. Ancak pratikte
yonetimi elinde bulunduran ve kullanan halkin timii degil, ¢ogunluktur. Yonetimin
cogunlugun elinde olmasi imkanlar ¢ergevesinde zorunluluktan kaynaklanmaktadir. Onun
icin de demokrasi cogunlugun yonetimine dayanan bir rejimdir, diyebiliriz'°.

¥ Aytekin yilmaz, Cagdas Siyasal Akimlar, Ankara, Vadi Yayinlari, 2003, 5.192.
? Sartori, a.g.e., 5.124.
10 rack Lively, Democracy, New York, St. Martin’s Press, 1975, p.9.
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Cogunlugun yonetimine dayanan Batili manadaki demokratik yonetimler, halk
egemenliginin smirlart konusunda iki asamali bir degisim gegirmistir: Mutlak halk
egemenligi ve smirl gogunluk egemenligi.

Mutlak egemenligi savunan demokrasi anlayisimin nazariyecisi Rousseau’dur.
Ondan sonra da Fransiz Ihtilalinde Robespierre ve Saint-Just gibi siyasetciler bu anlayisi
isleyip gelistirmislerdir. Bu anlayisa gére demokrasi, halk ¢ogunlugunun kayitsiz ve sartsiz
iradesine dayanan bir rejimdir. Halk ¢cogunlugunun iradesi bir sekilde herhangi bir yonde
belirdikten sonra artik bu iradenin karsisina ¢ikacak smirlayicr bir gii¢ yoktur''. Boyle bir
demokrasi anlayisinda azinliklar tamamen ¢ogunlugun insafina birakilmis olur. Bu durumda
azmhgin ¢ogunluga doniismesi zordur. Ayrica cogunlugun bu mutlak egemenliginde en ¢ok
etnik-dini gruplar zarar goriir',

Sartori, ¢ogunlugun mutlak egemen olmasi durumunda azmhigin haklarini ihlal

edecegi konusunda sunlar1 sdylemektedir:

“Insanhik tarihi boyunca ¢ogunluklar-etnik, dinsel veya salt sayisal cogunluklar- gercekte azmliklara,
kimi zaman onlar1 yok etme noktasina kadar varan, zuliim ve baski yapmuslardir. Bugiin bu (géze garpar bigimde

hem Afrika’da, hem de diinyanin baska bdlgelerinde) ¢ogunluk yonetimi adina ve bunun agik bir anlatim

sayilan, demokrasi adina yapilmaktadir. Demokrasinin bu anlama geldigi kesinlikle savunulamaz bir seydir...” B,

Klasik (cogunluk¢u) demokrasi anlayisi bugiin degismistir. Cagdas demokrasilerin
dayandigi en 6nemli ilkelerden biri egemenligin mutlak degil, smirli cogunlugun elinde
olmas1 gerektigi ilkesidir'*.

Temel ozgiirliikler, azinlik haklar1 ve g¢ogulculuk adina egemenlik agisindan i¢
anayasa Ustliliik ve dig anayasa tstiiliik ayirim yapilmaktadir. Milletlerarast hukuki belge ve
sozlesmeler i¢ anayasalarin iistiinde ve i¢ anayasalar1 baglayic1 kabul edilmektedir'.

Sonu¢ olarak bugiin artik devletler, kendi vatandaslarima istedigim sekilde
davranirmm diyememektedir. Egemenlik sinirlandirilmistir. Devletin siddet ve baski ile
bireyleri susturmalart kabul edilmemektedir. Devletin vatandaglarini  susturma ve

"""Munci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, Ankara, Ankara Univ. Hukuk Fak. Yay. No:453, 1981, 5.169.
"2 Hillman M. Bishop, Samuel Hendel, American Democracy, New York, Appleton-Century-Crofts,
1965, p.96.

13 Sartori, a.g.e., s.33.

A, 5.32.

'* {brahim Kaboglu, “Nasil Bir Cagdas Anayasa ve Anayasa Yargis1”, Anayasa Yargisi Dergisi,
Ankara, Anayasa Mahkemesi Yayinlar1 No: 40, 1998, s.188.
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Ozgiirliiklerini kisma tesebbiisii egemenlik hakkimin gostergesi degil, devletin ya da

yonetimin vatandaslarin temel insani haklarim ihlal etmesi olarak goriilmektedir'®.

1.2.2. Esitlik

Bir kisim diisiiniirlere gére, buna De Tocqueville de dahil olmak {izere bir kitleyi
esitliginden yoksun kilmak, 6zgiirliiklerinden yoksun kilmaktan daha zordur. Bir kdle iseniz
etrafimzdakiler de kole iseler teselli bulursunuz. Herkesin parast yoksa, sizin paranizin
olmamasi sizi ¢ok iizmez. Ama baskalar1 ile aranmizda siyasal sistem tarafindan
diizeltilebilecek esitsizlikler varsa ve bunlar benimsetilmeye ¢alisiliyorsa iste buna tahammiil
edilmez'”.

Esitlik ile 6zgiirlikk arasinda yapilacak tercih konusunda boylesine kesin bir ayirimin
yapilmasmin dogrulugu ya da yanhshg bir yana su bir gergek ki, esitlik kavramm demokratik
diistincenin 6ziinii olusturmaktadir. Demokratik diisiince, insanlar arasindaki benzerlikleri 6n
plana cikaran ve farkliliklar bertaraf eden diigiincedir'®.

Esitlik kavrami, demokratik teoriler tarafindan degisik kombinezonlarda kullamlan
bes ayr diistinceyi ifade eder. Bunlar politik-hukuki esitlik, firsat esitligi, ekonomik esitlik ve
sosyal esitliktir.

1.2.3. Ozgiirliik

Batil cagdas demokrasiler, bireye ve topluluklara, siyasal sistemin karsisinda bir cok
Ozgiirlikler tanimaktadir: kisi haklari, diisiince 6zglirliigii, ekonomik o6zgiirliikler, basin,
toplanti, gosteri, dernek kurma 6zgiirliigii gibi.

Demokrasi, kisiyi keyfi tutuklama ve hapsetmeye kars1 korumayr ve giivenligini
saglamay1 amag alir. Konut dokunulmazligi, seyahat ve haberlesme 6zglirliigii gibi. Bunun
yaninda miilkiyet hakki, serbest rekabet, tesebbiis hiirriyeti, serbest miibadele gibi liberal
ekonomiyi tamimlayan biitiin ekonomik 6zgiirliikleri 6zel girisimlere birakmaktadir'.

Demokrasilerde, siyasete katilma, siyasal tercihleri bigimlendirme ve onlar

kamuoyuna iletme, propaganda yoluyla benimsetme, bu tercihleri benimseyen kadrolari

16 Yilmaz, a.g.e., s.293.

' Tarik Zafer Tunaya, Siyasal Kurumlar ve Anayasa Hukuku, istanbul, Arastirma-Egitim-Ekin
Yaynlari, 1982, 5.206.

'8 Bishop; Hendel, a.g.e., p.10.

' Esat Cam, Siyaset Bilimine Giris, Istanbul, Der Yayinlar1, 1995, s.375.
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organize etme, siyasi konularda miicadele gibi eylemlerin gergeklesebilmesi igin
vatandaglarin diisiince ve ifade, toplanma ve orgiitlenme, haberlesme 6zgiirliiklerine sahip
olmast gerekir. Siyasal demokrasinin varh@nin sarti, belirttigimiz hak ve ozgiirliiklerin
kisitlamalara tabi tutulmadan tiim vatandaslarca kullanilabilmesidir®.

Konusma ve basin-yayin 0zgiirliigii, kendi kendini ifade etmeye imkan saglar.
Orgiitlenme ~ 6zgiirliigii, muhalefet yapabilmenin teminatidir. Kisacast 6zgiirliigiin
temellerinden biri olan dernek kurma ve haberlesme hiirriyeti, demokratik devletin
gerekleridir. Eger mubhalefet, yasal degilse alternatif politikalarin tiretilmesine izin
verilmiyorsa, oy sandigina gidilmiyorsa, o zaman demokrasi yok demektir*.

Ozgiirliik ve esitlik, demokrasinin vazgecilmez iki unsurudur. Ancak ilk etapta
bakildiginda ozgiirliik ile esitligin birbirlerine zit iki kavram oldugu diisiiniilebilir. Bir
noktada hak verilebilir. Ciinkii mutlak 6zgiirliigiin oldugu yerde esitlikten bahsedilemez.
Aym sekilde mutlak esitligin oldugu yerde de 6zgiirliik biiytik 6l¢lide kisitlanmas olur.

Demokratik sistemlerde aslolan esitlik ile 6zgiirliik arasinda makul olan dengeyi
bulmaktir. Bir toplumda 6zglirliigii giincellestirmenin yolu esitlikten gecer. Herkesin kendi
kisiligini gelistirmek i¢in hiirriyetten esit dl¢iilerde faydalanma olanaklarna sahip olmadigt
bir diizen eksiktir, 6zgiirlik yok demektir. Ancak sunu da unutmamak gerekir ki esitlik
bazen 6zgiirliigii tiimiiyle Ortebilir. Bireyler arasindaki biitiin farklihklar diizleyen, onlar
kendi kaderlerini belirleyebilecek bagimsiz ve sorumlu kisiler olarak gérmeyen, birbirlerine
es birimler bigiminde kabul eden bir diizende de dzgiirliik pek bulunmaz**. Demokratik
sistemler, esitlik ve 6zgiirliigii kendi varliklarinin birer sart1 oldugunu telakki ederek ikisinin
bir arada yasayabilecegi bir diizeni kurma ¢abasindadir.

1.2.4. Catisma ve Uzlasma

Farkli yonelimlerin, farkh ¢ikarlarin ve farkh diinya goriislerinin bir toplumda var
olmasi dogaldir. Dogal oldugu kadar da kagmilmazdir. Farklhiliklart uyumlandirmak
miimkiin oldugu gibi, her zaman farkliliklar iizerinde oydagma saglamak miimkiin

olmamaktadir. Yani ¢atisma, toplumsal farkliliklarin zorunlu bir sonucudur.

* flter Turan, Siyasal Demokrasi, Siyasal Katilma, Baski Gruplan ve Sendikalar, istanbul,
Tiirkiye Denizciler Sendikasi, 1986, s.16.

! Robert K. Carr, vd., American Democracy, IIlinois, The Dryden Press, 1974, p.478.

2 Kapani, a.g.e., s.12.
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Demokrasi, catismayr red etmedigi gibi, bir yoniiyle ¢atigmanin yonetilmesini
hedefleyen kurallar kiimesinden olusmaktadir. Farkli fikir ve goriisler ileri siiriilecek,
savunulacak ve bir taraf ¢ogunlugu saglamaya calisacaktir. Bunu yapabilmek i¢in
orgiitlenilecek, propaganda yapilacak, kitle iletisim araglarindan yararlamlacaktir. Bu
asamada bir ¢ogunluk iktidarda, bir azinlik da muhalefette olacaktir. Demokrasinin giicii, bu
iki giliciin catigma ve miicadelesini baskiya ve siddete varmadan yonetebilmektir.
Demokratik kiiltiiriin geregi olarak hareket edildigi takdirde, cogunluk azinligin temel hak ve
Ozgiirliiklerine miidahale etmeyecek, aym sekilde azinlik da bir giin ¢ogunluk oldugunda
azmligin haklarna saygili olacaktr®. Bu, aym zamanda bariscil bir sekilde birlikte
yasayabilmenin 6nemli kosullarmdan biridir.

Demokrasinin amact, sosyal sorunlarin ¢dziimiinde miimkiin oldugu kadar genis bir
sosyal taban olusturarak, elestiriye agik, sorunlarin tartisildigi hosgoriilii bir ortami ve
cikarlarin catismasindan dogan toplumsal gerilimleri ¢6zebilen bir sorun ¢6zme yetenegine
sahip olmaktir. Uzlasma saglayabilmek i¢in de esit katilim imkanmm olmasi gerekir. Esit
katilim imkaninin temin edildigi yonetimlerde, toplumsal uzlasmanin baglayiciligi ve
mesrulugu da o oranda yiiksek olmaktir**.

Demokratik sistemlerde, mevcut olan c¢atismalar uzlasiya ¢evirecek veya sistemin
isleyisini bozguna ugratmayacak diizeyde diisik yogunluklu bir rekabet seviyesine
diisiirecek temel mekanizmalardan bir tanesi de insan temel hak ve 6zgiirliiklerini giivence
altina alan hukuk sistemidir.

Demokratik sistemlerde ¢atismanin ilimli bir diizeyde kalmasi ya da uzlagmin
saglanmasi i¢in, sadece maddi demokratik ilkeler yeterli olmamaktadir. Bir toplumda

demokrasinin igleyebilmesi i¢in demokratik kiiltiirlin yerlesmis olmasi gerekmektedir.

1.2.5. Katihm ve islevsel Demokrasi
Bugiin hala demokrasi en iyi rejim olarak kabul edilmektedir. Nedeni, halki en iyi

temsil eden rejim olduguna dair gii¢lii inangtir. Ancak son zamanlarda ciddi elestirilere
maruz kalmistir. Bu elestirilerin basinda temsili demokrasinin, demokrasinin gergek
islevselligini temin edemedigidir. Bu goriise gore, temsili demokrasi artik parti despotizmine

déniismiistiir. Iktidara segilerek gelen siyasal partiler, yasama ve yiiriitme mekanizmalarmnim

2 Ates, a.g.e., s.157.
X M. Akif Cukurgayir, Siyasal Katilma ve Yerel Demokrasi, Konya, Cizgi Kitabevi, 2002, s.19.
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imkanlarmi halkin yararina degil partinin ¢ikarlari i¢in kullanmaktadirlar. Dolayisiyla partili
parlamenterler, kendileri sayesinde iktidara geldikleri se¢menleri degil, kendi partilerini
temsil etmektedirler””. Boyle bir yonetim anlayisi ne kadar demokratik olabilir?
Demokrasiyi i¢inde bulundugu bu ¢ikmazdan kurtarmanin yolu toplumu ilgilendiren
kararlarin aliminda vatandaslar1 karar alma siirecine katmaktir, yani katilimc1 demokrasiyi
hayata gecirmektir.

Katilme1 demokrasi, daha ¢ok insanin oy kullanma islevine katilmasi, politikaya
genel ilgi ve politik gruplarn aktif siyasi katihmlaridir®.

Katilimer demokrasinin sahip oldugu nitelikleri su sekilde siralayabiliriz*’:

- Bireylere, kendilerini ilgilendiren konularda alinacak kararlara katilabilme imkam
tanmmalidir,

- Ortak karar almaya katilim, oy vermekle sinirlt olmamali, daha bagska faaliyetleri de
kapsamalidir,

- Politik olmayan ortak kararlara katilma, bireyleri egitici ve onlar1 daha genis politik
konulara katilmay1 6zendirici nitelikte olmalidir.

Demokrasi, vatandaslarin sadece secimden segime oy kullandiklart ve bunun
disinda siyasetten uzak durduklart bir yonetim bicimi degildir. Demokrasi, toplumsal
kararlarin alimiginda sivil toplum orgiitleri ile baski gruplarmn aktif bir sekilde siyasi
katilimda bulunmast ile islevsellik kazanan bir yonetim bigimidir™.

Vatandaslarin siyasal katihmina katkida bulunan ve temsili demokrasiye katilimei
bir nitelik veren olgulardan biri, 1960’li yillarin sonu ile 70°li yillarin baginda bas gosteren
azmlik gruplanmin  miicadeleleri, c¢evreci hareket, kadin hareketleri ve Ogrenci
hareketleridir®.

Sosyal hareketler ile yurttaslik arasinda iki yonlii bir iligki vardir. Bir yandan sosyal
hareketler yurttaghk bilincinin gelisimine katkida bulunur, diger yandan devletin vatandasa
tammus oldugu bir takim haklar sosyal hareketlerin olusumunu kolaylastirir.

Siyasal katilim, sadece birey ya da gruplarin ¢ikarlarim koruduklart bir mekanizma

degil, bunun otesinde bireyde sorumluluk duygusunu ve yurttas olma bilincini gelistiren,

 Birsen Ors, Temsili Demokrasiye Elestiriler Konusunda bkz., “Siyasal Temsil ve Demokrasi”,
iktisat Dergisi, Say1: 374, Aralik 1997, s.24.

% Helena Catt, Democracy in Practice, New York, Routledge, 1999, p.39.

7 Ali Yasar Saribay, Politik Sosyoloji, istanbul, Alfa Yaynlar, 2000 s.89.

8 Server Tanilli, Devlet ve Demokrasi, Istanbul, Cem Yayinevi, 1993, s.42.

¥ Catt, a.g.e., p.39.
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bireyin siyasal yabancilasmasim 6nleyen, dolayistyla onu demokratik siirecin i¢ine ¢ekerek
demokrasinin belirli giiclerin elinde oligarsik bir yonetime doniismesine izin vermeyen

amagsal bir aragtir.

1.3. SIYASAL KATILIMIN GENEL CERCEVESI

Tarihin eski dénemlerinden beri, birey, iginde yasadig farkli siyasal sistemler veya
kiiltiirlerde, farkl dl¢iilerde de olsa siyasal yasamin ¢esitli uygulamalarma konu veya tanmik
olmus-olmakta ve yine farkli oOlgiilerde bunlardan etkilenmekte ve onlar1 etkilemeye
calismaktadir. Ancak bireylerin siyasal sistemi etkileme dereceleri sistemlerin kapah
(otoriter) ya da acik (demokratik) olmalarina gore degismektedir. Otoritelerin aldiklari
otoriteye iligkin deger dagilimini etkileyen kararlara konu olan bireyler, demokratik olmayan
sistemlerde cok smrh bir dlgiide sistemin aldig kararlan etkileyebiliyorken, demokratik
sistemlerde birey daha genis bir sekilde sistemi etkileyebilmektedir. Bu etkileme ¢esitli
sekillerde (olagan-olagandisi, goniillii-uyarilmig) ve farkh diizeylerde olabilmektedir.

1.3.1. Kavram ve Tamim

Bireyin siyasal yasama katilmasindan bahsedebilmek i¢in onun davramslarmin
siyasal otorite tarafindan etkilenmesi gerekir. Eger birey, otoritelerin kararlariyla kendi
yasantisi arasinda bir bag kurabiliyorsa ya da onlarm kararlarmin kendisi tarafindan
etkilenebilecegini diisliniiyorsa, veya en azindan, bu kararlarm etkilerinden kendisini,
gosterecegi gayret ile koruyabilecegini diisiiniiyorsa, otoritelerin kararlarim etkilemek iizere
davranmista bulunmasi miimkiindiir. “En yiiksek diizeyde demokratik iilkelerde gergeklesen
siyasal katilim, hem bireyler i¢in, hem de toplum i¢in biiyitk 6nem tasimaktadir.”

Birey, otoritelerin aldig1 siyasal kararlari, emirleri, tiiziikleri, yasalari ve bunlara
benzer bireyin yagam alanimi etkileyen kararlari etkileyebilmek {izere davramiglarda
bulunmaya basladiklar1 andan itibaren siyasal yasamin iginde olusan etkinlik ve faaliyetlere
katilmaya baslamis olmaktadir. Eger kisi, iktidarlarin kararlan ile kendi yasantismin bu

kararlardan etkilenmesi arsindaki bagi algillamiyorsa, siyasal kararlari etkilemek iizere

3% Ergun Ozbudun, “Political Participation in Rural Turkey”, Ed. by Engin D. Akarli, Gabriel Ben-
Dor, Political Participation in Turkey, Istanbul, Department of Social Sciences B.U., 1975, p.33.
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davramsta bulunmast biraz zordur’'. Bu kisiler biiyiik Ol¢lide ancak baskalar1 tarafindan
giidiilenerek baz siyasal davranislarda bulunabilirler.

Siyasal katilma kavrami, siyaset biliminde en c¢ok kullamlan kavramlardan biri
olmasina ragmen kavramin tamimu ve i¢erigi konusunda bir mutabakata varilmis degildir.

Bazen siyasal katilma sadece devlet i¢i iligkileri degil, aym1 zamanda devlet-dis1
iktidar iligkilerini de kapsayacak sekilde kullanilmaktadir. Bazi tamimlar sadece siyasal
“eylem”leri degil, siyasal “tutum” yonelim” ve “egilim”leri de igine alacak sekilde katilimin
alamm genisletmektedirler. Siyasal davraniglar arasinda, salt destekleyici ya da torensel
nitelikteki bazilar1 (6rnegin kanunlara uyma, vergilerini 6deme, sembolik nitelikteki
secimlerde oy kullanma), bir kisim tanimlarda katilma eylemleri olarak kabul edildigi halde,
diger bazilarinda edilmemektedir. Bunlarin yaninda bazi bilim adamlar1 hukuka aykir
eylemleri ve irade-dis1 katilma eylemlerini siyasal katilma iginde kabul ederken bazilari
kabul etmemektedir’.

Huntington ve Nelson siyasal katilmayi, 6zel vatandaslarmn, hiikiimetce alinan
kararlarini etkilemek igin tasarlanmus faaliyetleri olarak tanimlamaktadirlar®®. Huntington ve
Nelson bu tanim gercevesinde siyasal katilimin kapsamu tizerinde yaptiklar1 analizde siyasal
katilmanin sadece eylemleri igerdigini, tutumlarin katilim igerisinde yer almadigim,
eylemlerin, hiikiimet kararlarmi etkilemek tiizere tasarlanms eylemlerle siirl olduklarin,
ayrica siyasal katilmanin sadece bireylerin iradi eylemlerinden olusmadigimni bunun yaninda
uyartlmig (mobilize)  katihmin da siyasal katthm kavrami igerisinde yer aldigimni
belirtmektedirler’.

Weiner’e gore ise katilim ulusal ya da yerel, hiikiimetin herhangi bir diizeyindeki
siyasal liderlerin kararlarim1 yasal ya da yasal olmayan metodlar kullanarak etkilemeyi
amaglayan, siirekli ya da siireksiz, orgiitlii veya orgiitsiiz olarak yapilan eylemlerdir’”. Ergun
Ozbudun da Weiner’in tanimina benzer bir tanim yaparak, siyasal katilimi, vatandaslarin

yerel ya da merkezi otoritenin karar ve eylemlerini etkilemek {izere otonom veya uyarilmis

3! Ersin Kalaycioglu, Cagdas Siyasal Bilim, istanbul, Beta Yayinlari, 1984, 5.200.
32 Ergun Ozbudun, Tiirkiye’de Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma, Ankara, Ank. Uni. Huk.
Fakiiltesi Yayinlari No: 363, 1975, s.2.
33 Samuel P. Huntington, Joan M. Nelson, No Easy Choice:Political Participation in Developing
3C40untries, Cambridge, Massachusetts and London, Harvard University Press, 1976, p.4.

A.e., p.6.
3% Myron Weiner, “Political Particition: Crisis of the political Process”, Crises and Sequences in
Political Development, Ed. By. Leonard Binder, Sidney Verba, James S. Coleman, v.d., New Jersey,
Princeton University Press, 1971, p.164.
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tasarlanmms, legal ya da illegal, basarili veya basarisiz eylemlere girisme bigiminde
tammlamaktadir®. Ozbudun da Huntington ve Nelson gibi uyarilmis katilimi siyasal
katilimin iginde kabul etmektedir. Oysaki Ersin Kalaycioglu, uyarilmis eylemleri katilimin
icinde saymamaktadir. Kalaycioglu'na gore siyasal katilma, kisinin otonom bir sekilde
siyasal otoritenin karar ve olusumunu etkilemek {izere siyasal eylemlerde (faaliyet)
bulunmasidir’’. Bu tammlar gercevesinde siyasal katilma, oy verme gibi siyasal otoritelerin
seciminden, secildikten sonra alacaklar kararlar1 bicimlendirmeye ve yeni kararlarda etkili
olmaya kadar bir dizi eylemi kapsamaktadir.

Su ana kadar siyaset biliminin belli bash uzmanlarindan aktardigimz siyasal
katilimm tanimlarinin ortak noktasi, hepsinin siyasal katilmay1 “bireylerin eylemleri”
diizeyinde degerlendirmesidir. Bu goriisiin karsisinda yer alan ve siyasal katilmay1 sadece
eylemlerden ibaret gormeyerek, eylemlerin yaninda tutum ve ilgileri de katihmin icinde
degerlendiren goriisler mevcuttur. Bunlarm basinda da Dahl gelmektedir. Dahl siyasal
katilmanmn dért boyutundan bahsetmektedir’®: ilgi, dnemseme, bilgi ve eylem. ilgi, siyasal
olaylar takip etmeyi, dnemseme, siyasal olaylara 6nem vermeyi, bilgi, olaylar hakkinda
bilgi sahibi olmay1, eylem ise siyasal olaylara aktif olarak karigmay1 ifade etmektedir. Baykal
bu konuda ficli bir smflamaya gitmektedir’’: Siyasal olaylar izleme, siyasal olaylar
hakkinda tavir takinma ve siyasal olaylarmn i¢ine karigma. Siyasal olaylar izleme gazete,
dergi okumayi, radyo dinlemeyi kapsamaktadir. Tavir takinma, siyasal olaylar karsisinda
tutum almay, siyasal olaylarn igine karisma ise olaylarm igine karismay1 (Gosteri yiiriiytisii,
mitinglere katilma vb.) ifade eder. Munci Kapani de Dahl ve Baykal gibi tutumlari ve ilgiyi
siyasal katiimanmn icinde kabul etmektedir™.

Siyasal herhangi bir konudaki tavir, eylem diizeyinde ger¢eklesmedigi siirece siyasal
konunun {ireticisi otoritelerin tutumlarni veya faaliyetlerini etkilemeleri ya da tutum
degisikliginde bulundurmalar1 beklenemez. Kaldi ki siyasal katthmin amaci siyasal
otoriteleri etkilemek, onlar1 kararlarindan caydirmak ya da kabul ettirilmek istenen kararlara
zorlamaktir. Ayni sekilde siyasal katilma mevcut diizen ve uygulamalart desteklemek

biciminde de kendini gosterebilir. Ancak siyasal sistemi benimsemek seklinde olsun, ya da

3% Ozbudun, a.g.e., s.4.

37 Ersin Kalaycioglu, Karsilastirmah Siyasal Katilma, istanbul, istanbul Uni. Yaym No: 3160,
Siyasal Bilimler Fakiiltesi Yayin No: 10, 1983, 5.10.

3% Robert Dahl, Modern Political Analysis, New Jersey, Prentice, 1976, p.56-57.

** Deniz Baykal, Siyasal Katilma, Ankara, Ankara Uni. Siyasal Bilgiler Fak.Yay. No:302, 1970, s.33.
0 Munci Kapani, Politika Bilimine Giris, Ankara, Bilgi Yaymevi, 1992, s.131.
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sisteme muhalefet biciminde olsun her haliikarda sistemi etkilemenin tek yolu bunu eylem
ve faaliyetlerle gostermektir. Onun i¢in tutumlarm (ilgi bilgi, 6nemseme) siyasal katilimin
bir pargast olarak goriilmesi zordur. Tutumlar, daha ¢ok siyasal katihmin gerceklesmesini
hazirlayan kaynaklar niteliginde olup “bireyin siyasal katilma olasihgmi arttirmaktadir™'.
Ciinkii “belli bir seviyedeki siyasal katilma aym zamanda belli bir yogunlukta merak, ilgi,
bilgi...”** gerektirmektedir.

Yukaridaki tammlamalar cergevesinde siyasal katilimin sahip oldugu temel

ozellikleri soyle siralayabiliriz:

- Yerel ve ulusal diizeydeki siyasi faaliyetlere katilim,

- Siyasal iktidar belirleyecek giiclerin secimler yoluyla belirlenmest,

- Devletin siyasal kararlarma yonelik siyasal faaliyetlerde (parti
faaliyetlerine katilma, propaganda yapma, mitinglere ve gosterilere
katilma) bulunma,

- Orgiitlii ya da orgiitsiiz katilim,

- Mesru veya mesru olmayan yollardan siyasal faaliyetlerde bulunma,

- Otonom ve uyartlmig katilim.

1.3.2. Siyasal Katihm Uyaran Nedenler

Tarihsel siirece bakildiginda toplumlarda siyasal diisiincelerin ve kurumlarmn iktisadi
ve sosyal gelismelerden soyutlanmus bir bigimde ortaya ¢cikmadiklar1 goriilmektedir.

Tarih boyunca toplumlarin hayatinda rol oynayan iki tiir rejimden bahsedilebilir.
Biri, yOnetenlerin otoritesini yonetilenlerin 6zgiirliigii yararma sinirlayan liberal egilim,
Otekiyse tersine, yoOnetenlerin otoritesini yoOnetilenlerin zararina gii¢lendiren otoriter
egilimdir. Bu durumda iki ayn felsefe iki ayr1 yasam bicimiyle karsilasmaktayiz*™. Bu iki
yonetim anlayisinin toplumlarin geleneksel ya da modern (modern toplumda da otoriter
anlayis soz konusu olabilir) bir anlayisa sahip olmalari ile yakindan baglantili oldugu

diistiniilmektedir.

' Ozbudun, a.g.e., 5.9
* Baykal, a.g.e., 5.32. .
* Maurice Duverger, Siyasal Rejimler, Cev. Teoman Tungdogan, (. y.), iletisim Yaymlari, (t.y.), s.10.
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Geleneksel toplumun bireyi i1le modern toplumun bireyi bir birinden farkli nitelikler
tagimaktadir. Gegim kaynaklar, tiretim tarzlari, sosyal iligkileri, diinyaya bakislari, hayat
felsefeleri tamamen farklidir. Biitiin bu farklar temelde tiretim iligkilerine dayanmaktadir.

Geleneksel toplumlar, gegimlik ekonomiye dayanmaktadir. insanlar sadece giinliik
ihtiyaglarm karsilayabilecek kadar iiretmektedir ve artt deger cok simrhidir*. Gegimlik
ekonomi bireylerin sosyal yasantisini belirlemede 6nemli bir role sahiptir.

Geleneksel toplumlarda geleneklere uymak adeta bir ibadet niteligindedir. Bu
toplumlarda dini kurallar ile orf ve adetler toplumsal yasamin temel belirleyici ve
sekillendirici 6geleridir®. Toplumsal hareketlilik diisiiktiir. Bilindigi gibi toplumsal
hareketlilik iki sekilde ortaya c¢ikar: Yatay ve dikey. Yatay toplumsal hareketlilik
denildiginde, maddi degerlere bagh statii degisikligi olmaksizin cografya icinde yer
degistirmek anlagilir. Dikey hareketlilik halinde ise saygmlik siralamasinda bir degisme
vardrr. Iste geleneksel toplumda bu iki hareketlilik de goziikmez. Insanlar cogu defa iginde
dogduklar1 cografyada yasar ve burada oliirler. Yasamlar1 boyunca babalarindan aldiklart
statii ile yasarlar. Kisacast geleneksel toplumda birey bilineni ve varolani siirdiirme
aliskanliklart i¢inde yasamun: siirdiiriir*.

Geleneksel toplumda birey bir ailenin, asiretin, kabilenin, kdyiin iiyesidir. Sonugta
bir topluluga aittir. Diinya goriisii, mensubu oldugu toplulugun i¢inde gelisir. Kimligi bir
ulusa mensubiyeti icermemektedir. Icinde yasadigi topluluk ona kul oldugunu telkin
etmekte ve bunun i¢in de siyasal otoriteyi etkileyebilecegini diisiinememektedir®’

Geleneksel toplumlarm otorite bigimi olan geleneksel iktidarin en tipik bigimi,
patrimonyal otorite tipinde goriilebilmektedir. Patrimonyal otorite bi¢ciminde yoOneten ile
yonetilenler arasindaki iligki baba ile ogul arasmdaki iliskiye benzemektedir. Baba nasil ki
cocuklarini odiillendirip cezalandirabiliyorsa, patrimonyal sef ya da devlet de yonetilenler
lizerinde boyle bir tasarrufa sahiptir. Patrimonyal devletin hiikiimdari, tebaasini hem sevip

hem dovebilmekte, onlara yerine gore mal dagitmakta ve yeri geldik¢e mallarimi miisadere

* Alaeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Ankara, Bilim ve Sanat Yaymlari, 1996, s.277.

* Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi, Cev. Sirin Tekeli, Istanbul, Varlik Yay., 2002, s.137.

% Cemil Oktay, Slyaset Bilimi incelemeleri, Istanbul, Alfa yay., 2005, 5.37.

7 Alex Inkeles, “Participant Citizenship in Six Developing Counties”,Ed. by Lewis Bowman, G.R.
Boynton, Political Behavior and Public Opinion: A Comparative Analyses, New Jersey,
Prentice-Hall, 1974, p.217

37



edebilmektedir. Hiikiimdar, devletin sahibi addedildiginden devlet islerini “sahsi meselesi”
olarak telakki etmektedir.*®

Patrimonyal iktidar bigimi, insanlarm 6zerk ve bagimsiz bir birey olarak kabul
edilmedigi, bireysellesmenin heniiz ger¢eklesmedigi toplumlara 6zgii bir yonetim bigimidir.
Onun i¢in boyle (geleneksel) toplumlarda insanlar, batili manadaki liberal demokrasilerin
hayat buldugu modern toplumlardaki bireyler gibi katilimci degildir. Ciinkii bu toplumlarda
katilimc bir kiiltlir gelismemistir. Asiretlerde asiret reisleri, agalik miiessesesi ve tarikat
seyhleri, monarsilerde krallar, Osmanl devletinde padisahlar boyle bir toplumun iktidar
seckinleridir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana siyasal anlamda goriilen en énemli gelismelerden
biri, geleneksel siyasal kadrolarin pargalanmakta olusudur. Degisim sadece siyasal alanda
degil sosyal alanda da goriilmektedir. Degisme, Ozellikle geleneksel dengenin bozulmasi
yoniindedir. Kiiglik, kapali gruplarin i¢inde yasayan insanlar, birden bire kendilerini
metropollerin ikincil iligkileri i¢inde bulmuslardir. Niifus hareketliliginin artig1 ve hizh bir
sehirlesme, kiiciik Olcekli tiretim birimlerinin biiyiik pazarlarla biitiinlesmek zorunda
kaliglari, ulasim ve kitle iletisim araglarindaki hizli gelismeler, bu iilkelerde geleneksel
dengeyi alt-list etmistir. Yeni sartlar insanlardan ekonomik, sosyal ve siyasal alanlarda daha
aktif bir rol oynamalarmi talep etmektedir. Bu degismeler, kitleleri siyasal hayatin igine
¢ekerek bir katilma problemine sebep olmustur®.

Diinyevilesme, modernlesme dedigimiz iktisadi, sosyal ve siyasal alandaki koklii
degisimlerin sonucudur. Modernlesme, iktisadi yapida tarima dayali, gecimlik ekonomi
yerine sanayi liretiminin egemen oldugu bir diizene gecmeyi ve buna paralel olarak kirda
yasayan niifusun kentlere yerlesmesi, endiistriyel ve kentsel yapiya bagh olarak okuma-
yazma bilen bireylerin artmasi, haberlesmenin yliz-ylize olmasmm yanm sira kitlesel bir
sekilde haberlesmeyi saglayacak kitle iletisim araglarmin yayginlasmasi ve bireylerin
yasaminda birincil grup faaliyetlerinin 6nemi azalirken ikincil grup faaliyetlerinin 6nem,

cesit ve sayisinin artmastyla ortaya cikan bir toplumsal degisme olaym ifade eder.

* Nur Vergin, Siyasetin Sosyolojisi (Kavramlar, Tanimlar, Yaklasimlar), istanbul, Baglam Yayinlar,
2003, s.57-58.
* Baykal, a.g.e., s.3.
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Modernlesmeyle birlikte ortaya ¢ikan bu tiir degisimler diinyevilesme dedigimiz olay1 ortaya
cikarmustir’.

Modernlesmeyle birlikte bireylerin sistemden talepleri artmustir. Is ve baslarm
sokacaklar1 bir yer, sosyal hizmetler (egitim, saglik, alt yap1 hizmetleri vb.), siyasal haklar,
iktisadi gelismeler sonucu ortaya ¢ikan dalgalanmalardan dogan talepler, vatandasin siyasal
sistemden talep ettikleri belli bash haklar ve hizmetlerdir. Bunun karsisinda sistemin biitlin
taleplere cevap vermesi de zordur. Bu durum sonucunda ortaya ¢ikan ¢ikarlarin gatismasi,
bireylerin siyasal hayatin icine girmesine sebep olmaktadir’'.

Modernlesmenin siyasal hayat tizerindeki etkisi degisik sekillerde ifade edilebilirse
de su ii¢c 6zellik modernlesmenin siyasal hayat iizerindeki etkisini genel hatlari ile izah
etmektedir’”: Siyasal modernlesme, her seyden dnce otoritenin ussallasmasmi saglayarak,
dinsel, geleneksel otoritenin yerine ulusal siyasal otoritenin gegmesini saglamaktadir. Bu tiir
otoriteye direnmek daha kolaydir. Ikincisi, siyasal modernlesme yeni uzmanlasmis yapilarm
ortaya c¢ikmasmi ifade eder. Uzmanlik alanlari olan hukuki, askeri, idari ve bilimsel
faaliyetler politik faaliyetlerden ayrilmaktadir. Fakat yine de siyasete bagh organlar eliyle
yonetilmektedir. Yonetim hiyerarsisi daha karmagik ve daha disiplinli bir hale gelmektedir.
Liyakat 6n plana ¢ikmaktadir. Ugiinciisii, Politik modernlesme, sosyal gruplarm daha ¢ok
siyasete katilmlarin1 saglamaktadir. Biitlin modern devletlerdeki vatandaslar direkt olarak
hiikiimet faaliyetlerinden etkilenir. Ussallasmis otorite, farklilasmus yap1 ve kitle katilimi
modern siyasalari modern olmayanlardan ayrir.

Geleneksel toplum ile karsilastirildiginda, modern toplumun daha katilimei oldugu
gortiliir. Ancak bu, modern toplumda bireylerin siirekli yiiksek diizeyde siyasete katildiklart
anlamina gelmez. Siyasal iktidar, vatandaslari memnun edecek diizeyde ne kadar adil
davranirsa, toplumun refah seviyesi ne kadar yiiksek olursa ve gruplar (is¢i-burjuva) ya da
topluluklar(dini, etnik) arasinda ¢ikara dayali derin muhalefet ne kadar az olursa, bireylerin

siyasal katihminda da o diizeyde bir azalma gziikebilir™.

*0 Ersin Kalaycioglu, Cagdas Siyasal Bilim, 5.209-210.

3! Karl W. Deutsch, “Social Mobilization and Political Development”,Ed. by Jason L. Finkle, Richard
W. Gable, Political Development and Social Change, John Wiley and Sons New York, 1966, p.212-213.
> Samuel Huntington, Political Order in Changing Societies, New Haven and London, Yale
University Press, 1968, p.34

> Ahmet Yiicekok, Siyaset’in Toplumsal Tabam (Siyaset Sosyolojisi), Ankara, Ank. Uni. SBF
No:565, 1987, s.24.
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Genelde dort giidiiniin insanlan siyasete katilmaya sevk ettigi soylenebilir'*: Kisisel
baghlik, dayanisma, ¢ikar ve yurttaslik duygusu.

Kisisel baglilik, daha ¢ok geleneksel toplumlarda gériilen, bireylerin geleneksel
liderlerine bagliliklarina dayanan katilma bi¢imidir,

Dayamsmadan dogan katilma, bireylerin mensubu oldugu gruba (koy, kabile,
cemaat, sosyal simf) baglihigini gostermek tizere gerceklesen katilimdir,

Cikara dayali katihm sekli ise bireylerin ¢ikarlar1 dogrultusunda (patron-yanasma,
sektorel ¢ikarlar, sosyal refah) tercihte bulunmasidir.

Yurttashk duygusu saikiyle katilim ise bir ahlaki yiikiimliiliik veya gérev hissinden
dogan katilimdir.

Kisisel baglihk ve dayanisma geleneksel toplumlara 6zgii nitelilikler iken, cikara
dayali katilim ile yurttaslik duygusu ise modern toplumlara has tutumlardir.

1.3.3. Siyasal Katilma ve Oy Verme

Siyasal katilma genel anlamda siyasal otoritenin alacagi veya almis oldugu kararlara
kars1 vatandaglarin bir takim eylemlerde (Parti faaliyetlerine katilma, gosteri ve mitinglere
istirak etme vb.) bulunmasidir. Ozel manada ise oy verme eylemidir. iradi bir bicimde oy
verme eyleminde bulunan kisi, hem oy verme seklinde bir karar almis, hem de hangi parti
veya adaya oy vermesi gerektigi konusunda bir tercihte bulunarak iki karari igeren bir
eylemde bulunmus olmaktadir.

Secim sirasinda kullanilan oylar, belirli bir donem igin tilkeyi yonetecek yoneticilerin
secilmesinin ve iktidar siiresi boyunca uygulayacaklar bir dizi siyasal kararlarmn belirleyicisi
olacaktir’>. Bu durumda oy verme basit bir siyasal aktivitenin tesinde anlamlar tastyan ve
bununla baglantili olarak 6nemli islevleri olan siyasal bir davranistir.

Rose ve Mossawir oy vermenin sahip oldugu islevleri su sekilde siralamaktadirlar*®:

- Oy verme iradesinde bulunan segmenlerin davranisi, yasamlarim derin bir

sekilde etkileyecek siyasi otoriteler arasinda yapilan bir tercihi ifade eder.

> Ozbudun, a.g.e., s.5.

% Kalaycioglu, a.g.e., s.251.

% Richard Rose, Harve Mossawir, “Voting and Elections: A Functional Analysis”,Ed. by Lewis
Bowman, G.R. Boynton , Political Behavior and Public Opinion: A Comparative Analyses, New
Jersey, Prentice-Hell, 1974, p.160-163.
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- Se¢menlerle adaylar veya secilmis yoneticiler arasinda bir kontrol
mekanizmasi gorevi goriir. Secilmis olan kisi ya da kisiler segmenlerin
tercihleri dogrultusunda hareket etmedikleri takdirde bir sonraki secimde
secilmeme korkusu ile segmenlerin talepleri karsisinda duyarl davranirlar.

- Oy verme, bireylerin siyasal rejimle olan baglarim agiklar. Oy kullanmak
suretiyle birey, rejime olan baglihgin ifade eder. Bu davrams, gelismekte
olan siyasal sistemlerde ulusal birligi temin eden bir arag iglevi gortir.

- Oy verme, segmenin mevcut anayasal rejime karsi duyarsiz hale
gelmesine sebep olabilir. Birey, sistemin diizenlemelerine goniillii olarak
uymay1 reddedebilir. Bu durumdaki se¢menler, mevcut rejime muhalif
partilere yonelebilir ya da yoklugu halinde sandik bagmna gitmeme tutumu
icine girebilirler .

- Oy vermek, oy veren kisiler i¢in sadece duygusal bir anlam ifade edebilir.
Bu durumdaki kisilerin davraniglar siyasal bir anlam tasimamaktadir.

- Ve oy vermek higbir islev icermeyen bir davranis olusturabilir. Segmenler
sadece birilerinin istegi iizerine oy kullanmaktadirlar. Bu tiir kisiler oy
verme islevinin farkinda degildirler. Uyarilmis bigimde oy kullananlar
daha ¢ok bdyle davranmaktadirlar.

Oy verme davraniginda bulunan bireyler belirli faktorlerin etkisiyle hareket
etmektedirler. Kislali’ya gore, oy verme davraniginda bulunurken, segmeni ¢ikar disinda
etkileyen dort sebepten soz edebiliriz’’: Giivenlik istegi, saygmlik istegi, duygusal baghilik,
dinsel ve siyasal inanglar.

Giivenlik istegi, kisileri her seyden Once istikrar arayigina gotiiriir. Bu da kisileri
tutuculuga iter. Sagc partilere giden oylarin bir kismi bu tiir bir refleksin sonucudur.

Siyasal veya sosyal manada kendilerine esit davranilmadigimi diistinen, etnik ya da
dinsel azinlik gruplan genellikle ilerici ve degisimden yana bir tutum takinirlar.

Duygusal yonden hareket eden kisiler bir siire sonra kosullar (siyasal, ekonomik,
sosyal) degisse bile yine duygusal bagliliklarim1 devam ettirmektedirler. Dinsel gruplarin
bagliliklar1 daha ¢ok bu yonde olmaktadir.

°7 A. Taner Kislali, Siyasal Catisma ve Uzlasma, Ankara, imge Kitabevi, 1995, 5.190.
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Campbell, oy vermek lizere sandik basina giden segmenlerin ii¢ faktoriin etkisiyle
hareket ettiklerini ifade etmektedir™®: Parti tutma-parti ile dzdeslesme (party identification),
adaya kars1 duyulan giiven, Parti programu.

Parti tutma duygusunun oy vermeyi etkileyen en 6nemli unsurlardan biri oldugu
goriilmektedir’. Siyasal parti tutma, bireyin herhangi bir partiye iiyeligini degil, o partiye
psikolojik baghiligmni kastetmede kullanilan bir kavramdir. Yapilan arastirmalara gore
yetiskin bir bireyin parti tutmasinin, ebeveynlerinin etkisi altinda kalarak ¢ocukluk yillarinda
yaptig1 tercihin bir sonucu oldugu yoniindedir. Yani siyasal toplumsallagmayla baglantili bir
tutumdur. Bunun ileriki yaslarda bireyin siyasal tutumunu belirledigi savunulmaktadir®.

Parti tutma duygusu siyasal sistem acisindan iki Onemli sonucu ortaya
¢ikarmaktadir®': Birincisi, sisteme yaygmn bir destegin saglanmasi, ikincisi, istikrarl: bir parti
sisteminin iglemesi.

Oy vermeyi etkileyen unsurlardan bir tanesi de adaya karsi gelistirilmis olan
tutumdur®. Lideri esas alarak oy verme davramsinda bulunan segmenler bir siire sonra
siyasal iktidar ile iktidar1 kullanan kisi arasindaki farki goremeyerek ikisini e tutmaya
baslamaktadirlar. Iktidarlar liderlerin sahsinda sembollesmekte, siyasal partiler hakkmdaki
kanaatler liderlerin imajlart ile sekillenir hale gelmektedir®. Tiirkiye icin bunun en giizel
ornegi, 1980 Oncesinin siyasi atmosferi igerisinde Demirel ile Ecevit’in sahsinda yapilan
siyasi miicadelede goriilmtistiir.

Bireyin siyasal tercihinin yoniinii belirleyen ticiincii bir unsur da, 6zellikle siyasal
konularla yakindan ilgilenen kisilerin, salt bir parti veya kisiye yonelmeyerek daha c¢ok
partinin programinda yerine getirmeyi 6n gordiigii esaslara bakarak parti program tercihinde

bulunmasidir®®. Bu yonde oy kullanan segmenler segimden segime tercih edecekleri siyasal

58 Angus Campbell, Gerald Gurin, Warren E. Miller, The Voter Decides, New York, Peterson and
Company, 1954, 88-145. Aktaran, Deniz Baykal, Siyasal Katilma, Ankara, Ankara Uni. Siyasal
Bilgiler Fak. Yayinlar1 No:302, 1970, s.112.

% Donald E. Stokes, Angus Campbell, Warren E. Miller, “Components of Electoral Decisions”,Ed. by
Lewis Bowman, G.R. Boynton, Political Behavior and Public Opinion: A Comparative Analyses,
New Jersey, Prentice-Hell, 1974, p.349.

% Ersin Kalaycioglu, Ali Yasar Saribay, “ilkokul Cocuklarinin Parti Tutmasin1 Belirleyen Etkenler”,
Toplum ve Ekonomi, Sayi:1, Mart 1991, s.138.

' ALy., 5.139.

62 Stokes; Campbell; Miller, a.g.e., p. 362-365.

% Baykal, a.g.e..s.112-113.

%4 Stokes; Campbell; Miller, a.g.e., p. 363.
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partiyi degistirebilirler. Salt siyasal konulardaki egilimlerine dayanarak parti tercihinde
bulunanlarm sayisinm az oldugu konusunda bulgulara rastlanmaktadir®.

Kisilerin begendigi aday, parti ve program ayni niteligi tastyorsa, bu {i¢ faktoriin
ortiismesine bagl olarak siyasal katihm oram da yiiksek olmaktadir®. Bu faktdrlerin
farklilasmasina bagh olarak bireylerin aday, parti ve programa verdikleri 6neme gore
tutumlar farklilasacaktir.

Yapilan aragtirmalara gore oy verme kaliplari, gesitli iilkelerde (Almanya, Isveg,
Amerika, Norveg...) ¢ok yakin benzerlikler gostermektedir. Erkekler kadinlardan, iyi
egitilmigler, az egitilmislerden, kentliler kirsal kesimde oturanlardan, 35-55 yaslar arsinda
olanlar daha gen¢ ve yashlardan, evliler bekarlardan, kuruluslara iiye olanlar iiye
olmayanlardan daha ¢ok bir katilim bigimi olan oy verme davramsma katilirlar®’.

Yukarida belirttigimiz bagimsiz degiskenlerin (cinsiyet, egitim, yerlesme bigimi,
yas) oy oranlarmi etkilemesinin yanisira kismen bunlardan bagimsiz olarak oy oranlarmi
etkileyen faktorlerden biri de bir takim siyasal krizler sonrasi (demokrasiye ara
verilmesinden sonra tekrar ¢ok partili hayata gecmek gibi) goriilmektedir. Ornegin
Tiirkiye’de ¢ok partili hayata ve iki askeri darbeden sonra tekrar siyasal rekabete gegisi
simgeleyen secimlerde (1950 %89,3; 1961 %81,0; 1983 %92,3) oylamaya katilma ¢ok
yiiksek oranlarda gerceklesmistir. Nitekim bu secimlerden sonra oy verme oranlarinda
diismelerin (1957 %77,6; 1969 %64,3; 1991 %83,9 ) oldugu gériilmektedir®®.

Lipset’in de belirttigi gibi, bir grubun yiiksek oranda oy vermesi dort ana unsura
bagh bulunmaktadir®:

- Cikarlarmm yiiksek diizeyde hiikiimetin takip ettigi politikadan

etkilenmesine,

- Alman siyasal kararlarm kendi cikarlartyla ilgili oldugu bilgisini

edinmelerine,

- Oy vermeye zorlayan sosyal baskilarla kars karstya kalmalarina,

- Farkli siyasi partilere oy vermesi igin ¢apraz baskilarla

kargilagmamalarina.

6 Kalaycioglu, a.g.e., 5.266.

% Baykal, a.g.e., s.112.

67'S. Martin Lipset, Siyasal insan, Cev. Mete Tuncay, Ankara, Teori Yayinlari, 1986, s.168-169.
% Turan, a.g.e., 5.76.

% Lipset, a.g.e., s.171-172.
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Segmenler sandik basina giderken iradelerini kullanma agisindan iki sekilde hareket

etmektedirler: Gontillii Katilm ve Uyarilmis Katilim.

1.3.4. Goniillii ve Uyarilmis Katihm

Bireylerin hangi tiir faaliyetlerinin siyasal katilma kategorisi i¢inde yer aldigi, siyaset
bilimi uzmanlar arasinda ihtilaf konusu olmustur. Weiner gibi diisiinenler siyasal katilmay1
sadece iradi bir davrams olarak gormektedirler’’. Bu gériise gore, siyasal katilim olaymin
gerceklesmesi i¢in bireylerin kendi iradeleri ile katilmda bulunmalar gerekmektedir. Bunun
karsisinda yer alan Huntington ve Nelson gibi kisiler ise goniillii katilimin yaninda uyarilmis
katilimin da siyasal katihm kavraminin i¢inde yer almasi gerektigi kanisindadirlar. Onlara
gore biitliin politik sistemler (demokratik ve rekabete dayali sistemler dahil olmak {izere)
goniillii ve uyarilnug katilimin i¢ igce oldugu bir karigimi icerir’'. Sonucta uyartlmig bicimde
kullamlmis oylar da sistemin isleyisine katkida bulunmaktadir. Kaldi ki sosyallesme yoluyla
(cocuklugundan itibaren ailesinin bir parti veya aday1 desteklemesi sonucu) bir partiye ya da
lidere hayranlikla baglanmis kisilerin kullandiklart oylar ne kadar iradi ve ne kadar
uyartmgtir?

Birey icine girdigi faaliyetleri, bir yurttaghk goérevi, bir tatmin ya da tatminsizlik
araci, bir siyasal parti ile kendisi arasmnda mevcut olan bir bagmn vurgulanmasi seklinde
algiladig1 andan itibaren siyasal bir eylemde bulunmus olmaktadir. Eger birey birilerinin
yonlendirmesi sonucu siyasal bir faaliyette bulunuyorsa bu eylem degil bir davranistir. Bu
cergevede birey bagkalarinin etkisiyle de olsa iradesiyle siyasal bir faaliyete geciyorsa buna
goniilli katilim, salt bagkalar tarafindan yonlendiriliyorsa buna da uyarilmis katilm adim

verebiliriz*.

1.3.4.1. Goniillii Katihm
Goniilli katilhim “hiikiimet yetkililerince alinmis kararlan etkilemek tizere aktoriin
kendisi tarafindan tasarlanmus faaliyetler”dir. Goniillii katihm, kisinin dolayli yoldan

bagkalarmin etkisi olsa da kendi basmna ve kendi iradesiyle yonetsel karar ve eylemleri

" Weiner, a.g.e., p.164.

! Huntington; Nelson, a.g.e., p.8.
72 Kalaycioglu, a.g.e., s.103.

7 Huntington; Nelson, a.g.e., p.7.
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etkilemek iizere siyasal eylemde bulunmasidir. Bu bakimdan 6zerk katilim demokratik
sistemler i¢in ¢ok 6nemli bir alt yap1 saglar.

Goniillii katilimda bulunmanin en bariz bigimi, yurttaslik duygusu ile hareket ederek
gerceklesen katilimdir. Burada bireyler Once siyasal katiimda bulunup bulunmama
konusunda karar almakta, daha sonra da eyleminin bi¢cimini belirlemektedir. Yurttaghk
duygusu ile katihm “devletin niteligi hakkinda beslenen inanglardan dogar ya da belli bir
sorun veya bir dizi sorun iizerinde bireyin sahip oldugu giiclii deger yargilarna dayanr.””*
Her iki durumda da katilan birey, mensup oldugu yoresel topluluk veya sosyal grup
yoniinden herhangi bir maddi kazang beklemez.

Sosyo-ekonomik gelisme ile 6zerk ya da uyanlmis katilim arasinda ¢ok yakimn
iligkiler bulunmaktadir. Bir toplumda sosyo-ekonomik gelisme (egitim, gelir, meslek,
kentlesme) diizeyi (modernlesme) ne kadar yiiksek olursa, siyasal katilma diizeyi o oranda
yiiksek olur. Yine muhtemelen goniillii katilim, uyarilmis katilima oranla daha yiiksek bir
seyir izleyecektir”>. Bu baglamda uyarilmis oy kullanmaktan, otonom oy kullanmaya gegis,
siyasal modernlesmenin bir gostergesi olabilir’®.

Bireylerin sosyal iligkilerde aktif ya da pasif olmalari da iradi katilim diizeylerini
etkilemektedir. Siyasal olmayan orgiitlerde 6rnegin, sosyal, ticari ve kiiltiirel faaliyetlere
katilma toplumsal yahut birikimseldir. Yani bir orgiitte, organizasyonda, kurumda alman
kararlara katilanlar, genellikle bagka kurum, oOrgiit ve organizasyonlarda da kararlara
katilmaktadirlar. Bu baglamda sosyal faaliyet ve etkinliklerden hoslanan kisilerin siyasi
faaliyetlere girme ihtimalleri sosyal faaliyetlerden kagman, pasif kimselere gore daha

fazladir’”.

1.3.4.2. Uyarilmus Katihm
Daha c¢ok siyasal katilimm oy verme biciminde etkili olan uyarilmig katilim,
“hiikiimet kararlarim etkilemek tizere aktoriin kendisi diginda birileri tarafindan tasarlannms

faaliyetler”"®dir. Daha ¢ok siyasal kaynak ve giidiilere sahip olmayanlarin maruz kaldig

™ Ozbudun, a.g.e., 5.6.

7 Samuel Huntington, Jorga Dominguez, Siyasal Gelisme, Cev. Ergun Ozbudun, Ankara, (y.y.),
1975, s.44.

7 flter Turan, Siyasal Sistem ve Siyasal Davrams, istanbul, Der Yayinlari, 1986, 5.75.

77 Biilent Daver, Siyaset Bilimine Giris, Ankara, Siyasal Kitabevi, 1993, 5.213.

® Huntington; Nelson, a.g.e., p.7.
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uyarilma faaliyeti partiler i¢in ¢ok 6nemli bir oy potansiyeli olusturmaktadir. Bu potansiyelin
ilgi gérmesinin bir diger nedeni de maliyetinin az olmasidir.

Azgelismis lilkelerde geleneksel liderler (toprak sahibi agalar, esraf, dini liderler)
tarafindan sosyo-ekonomik statiileri diisikk (siyasal kaynaklardan yoksun) secmen
gruplarmin siyasal katilma i¢in uyarildiklari ¢ok sik goriilmektedir. Uyarilmig katilimin
saikleri, fiili zorlamadan, niifuz sahibi kisilere (aga, dini 6nder) duyulan baglilik ve saygiya
ve ayrica ¢ikar iligkilerini esas alan patronaj iliskilerine kadar uzanan genis bir yelpaze i¢inde
sekiller alabilmektedir”.

Lider ve takipgileri arasinda gerceklesen uyarilmis katilhim ii¢ temel kategoriye
ayrilabilir®: Geleneksel lider ve takipgileri, patron-yanasma ve parti makineleri arasinda
gerceklesen iliskilerdir.

Uyartllmig katilim, daha dnce de belirttigimiz gibi daha ziyade sosyo-ekonomik
statiisii diistik, geleneksel iligkilerin hakim oldugu toplumlarda goriilen bir katilm bigimidir.
Nitekim yapilan arastirmalarda, Tiirkiye’de uyarilmig katilimmn en yogun oldugu bdlgelerin,
iktisadi ve sosyal manada geri kalmus, asiret temelli Orgilitlenmenin ve dini cemaat
baglantilarinin en yogun oldugu Dogu ve Gilineydogu Anadolu Bolgeleri oldugu ortaya
cikmugtir®.

Calismamizda uyarilmig katihmu tig alt baghk altinda incelemeye ¢alisacagiz: Kisisel

baglar ve zorlama, patronaj iligkiler ve duygusal baglar.

1.3.4.2.1. Kisisel Baglar ve Zorlama

Iktisadi gelisme sadece siyasal katilimm boyutu iizerinde degil fakat ayni zamanda
cesitleri ve niteligi lizerinde de etkili olmaktadir. Bu etki 6zellikle kirsal kesimde kendini
gostermektedir. Yoresel kabile sefleri ve agalar, himayelerinde bulunan (koyliiler) kisilerin
refah ve barmma ihtiyaglarimi karsilayarak, bunun karsiiginda oylara talip olup, onlari

istedikleri sekilde yonlendirebilmektedirler. Koyliilerin ekonomik giicii elinde bulunduran

7 Ozbudun, a.g.e., s.3.

80 Huntington; Nelson, a.g.e., p.126.

8! Bkz., Cenap Nuhrat, “Tiirkiye Koylerinde Olagandisi Oy Verme”, Ankara Uni. Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:XXVI, No:1, Mart 1971, ss.219-244., Murat Erdogan, “ ‘Olagandist Oy
Verme Davranisi’ ve Mobilize Katilim: Giineydogu Anadolu Projesi Bolgesinde Toplu Oy Veren
Koyler Uzerine Bir Arastirma”, Ankara Uni. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi dergisi, Say1:1-2, Cilt:47,
Ocak-Haziran 1992, s.277-310.
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aga ve seflere bagiml olmalari, onlar1 siyasal tercihlerde bir tarafa yonelmelerini zorunlu
hale getirmektedir.

“Tecrit edilme hali insanlar i¢in tagmnmasi en gii¢ durumlardan birisidir™®. Sosyal
iligkilerin agiret temelli baglara dayandigi toplumlarda insanlarin en c¢ok ihtiyag¢ hissettigi
seyler giivenlik istegi ve aidiyet duygusudur. Insanlar, kendilerini bir yere bagli hissetmekten
dogan psikolojik duygularmi mensubu olduguklar1 asirete bagli olmakla temin
edebilmektedirler. Ikincisi, boyle ortamlarda bireylerin can giivenligini devletten ziyade
kiginin mensubu oldugu akrabalar1 ve asireti saglamaktadir. Bu bir yoniiyle bireyin ¢evresine
mahkum olmasi anlamia gelir.

Se¢menleri, herhangi bir parti veya kisiye oy vermeye zorlayan bir diger faktor, grup
baskisidir. “Heniiz erginler toplulugunun drgiitlenmis sosyal yasayisindaki yerlerini almamas
olan genclerin ve emekliye ayrilma, kuvvetten diisme ve Oliim yiiziinden kendi yas

gruplarindakilerle sosyal iliskilerini kaybeden ¢ok-yaslilar’™?

mn diisiik oranda oy verdikleri
gozlenmistir.

Secmenlerin herhangi bir tercihe zorlanmalari, yukarda da ifade ettigimiz gibi sadece
iktisadi iligkilerden dogan bir zorunluluk degil, bunun yaninda giivenlik, diglanma korkusu,

goniil —hatir gibi etkenlere de baghdir.

1.3.4.2.2. Patronaj iliskiler

Patronaj iligkisi, esit olmayan sosyo-ekonomik statiiye sahip kisiler arasinda
gerceklesen, geleneksel kiiltiiriin hakim oldugu kirsal alanlarda ve sosyo-ekonomik diizeyde
meydana gelen degisimlerle birlikte kirsal alandan sehre go¢ eden, gegis topluluklarimin
siyasal hayatinda anlam tagiyan ve bu manada siyaset biliminin siyasal katilma alaninda
ehemmiyet arz eden, siyaset bilimcilerin 6nemle tizerinde durdugu bir kavramdar.

Powell, patron-yanagma iligkilerinin su nitelikleri tagidigim belirtmektedir®*: 1)
Patron-yanasma iliskileri her seyden 6nce statii, zenginlik ve etki bakimindan esit olmayan
iki taraf arasinda gerceklesir. 2) Iliskinin bigim ve niteligi mal ve hizmetlerin karsilikli
degistirilmesine baghdir. Karsilikli degis-tokus karsilastirilmayacak mal ve hizmetleri igerir.

Alt statiidekiler bu iliskiden maddi anlamda kazanclar (kdye yol elektrik gibi alt yapi

%2 Baykal, a.g.e., s.91.

% Lipset, a.g.e., 5.190.

% John Duncan Powell, “Peasant Society and Clientelist Politics”, The American Political Science
Review, Vol. 64, No: 2, Jun., 1970, p.411-425, http://www.jstor.org/Fri Dec 5 07:34:05 2003.
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hizmetlerinin gotiiriilmesi, birinin ige yerlestirilmesi, vb.) elde eder. Bunun karsiliginda {ist
statiidekiler ise bu iliskiden maddi olarak degerinin 6l¢iilmesi kolay olmayan kisisel baglilik,
saygl, itibar ve oy gibi kazanglar saglarlar. 3) ki kesim arasinda gelisen iliskiler yiiz yiize
goriismelere dayanmaktadir.

Goriildiigii gibi patron-yanasma iliskileri esitsizlik, karsiliklilik ve yakinlik esasina
dayanmaktadir.

Patron-yanagma iliskilerini uyaran dort faktor sayabiliriz*>: Birincisi, iliski
muhtemelen hizli bir sosyo-ekonomik degisim gosteren toplumlarda goriiliir.

Ikincisi, patronaj iliskinin niteligi icin genel sart zenginlik, statii ve gii¢ iliskisinin
esitsiz olmasidir.

Ugiinciisii, Patron-yanagma iligkisinin boyutu hiikiimet faaliyetinin alam ile
iliskilidir.

Dordiinciisii, secim politikalar1 patron-yanasma iliskileri iizerinde etkiye sahiptir.
Karsilikli ¢ikar iliskileri temelinde se¢imler bu iliskileri etkilemektedir.

Koy ortaminda sosyal ilisikliler son derece smirl bir ¢evre i¢inde gergeklesmektedir.
Temel gecim kaynagi topraktir. Topragin disinda koyliiniin bel baglayacagi baska pek bir
calisma alan yoktur. Bundan baska kdyliiyii tehdit eden bir ¢ok digsal faktor bulunmaktadir.
Hastalik, kaza ve oliim gibi dogal, siddet, somiirii gibi insanlar tarafindan yaratilan tehditler
mevcuttur. KSylii bu tehditler karsisinda zayif kaldigimin farkindadir. Durum béyle olunca
insanlar kendilerini bu tiir tehditlerden korumak igin signabilecekleri ortamlar ararlar.
Sosyo-ekonomik statiisii yiiksek olan esraf, aga gibi patronlar bu tehditleri bir olgiide
azaltmaktadirlar. Dolayisiyla yoresel liderler ile koyliiler arasindaki iligkilerin duygusal
boyutunun yaninda dayandigi diger temel, ¢ikardir.

Bu manada Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde agalar ile kdyliiler arasinda
var olan patronaj iliski de biiyiik 6l¢iide ¢ikar esasina dayanmaktadir™.

Patronaj iligkinin kirsal kesimde goriilen bi¢imi, biiyiik 6l¢tide “devletin ekonomiye

ve toplumsal gilic dengelerine miidahalesinin az oldugu kapali ekonomilerde

% Ergun Ozbudun, “Turkey: The Politics of Political Clientelism”, Ed by S. N. Eisenstadt, Rene
Lemarchand, Political Clientelism, Patronage and development, London, SAGE Publications,
1981, p.252-253.

% Tuncer Bulutay, “Tiirk Toplumsal Hayatinda Iktisadi ve Siyasal gelismeler”, Ankara Uni. Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XXV, No: 3, Eyliil, 1970, 5.92., Erdogan, a.g.e., s.303.
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goriilmektedir™’

. Boyle ortamlarda asag statiideki kisilerin maddi ihtiyaclarmi temin eden
agalar bulunmaktadir. Agalar koylilye yaptigi yardimin karsiigi olarak onlardan oy
istemekte, aga da parti giicleriyle girdigi iliskide kendisine bir takim kazanglar temin
etmektedir. Aganin kazanci sadece bu maddi kazanglarla siirli olmamakta ayn1 zamanda bu
iligkilerden itibar, sayginlik gibi maddi degeri dlciilemeyen getiriler saglamaktadir.

Ancak devletin kirsal kesime de hizmet gotiirebildigi giiniimiizde, agalar kendi
imkanlari1 koyliilere sunmamakta, devletin imkanlarin1 hem kendisine (akrabalarini ige
sokma, ihale alma gibi), hem de oy karsiliginda koyliilere (birinin ise sokulmasi, koye
elektrik su, yol gibi alt yap1 hizmetlerini getirilmesi, cami gibi dini ibadethanelerin
yaptirilmast) kullandirmaktadirlar.

Tarihsel, cografi, sosyal, ekonomik, etnik, dilsel, bolgesel ve kiiltiirel sebeplerden
dolay1 Tiirkiye’nin dogusu patronaj iliskilerin varligi agisindan diger bolgelere gore daha
uygun sartlar tagimaktadir®®:

Tarihsel olarak Tiirkiye bu bolgeye ancak yiizeysel bir bicimde niifuz
edebilmektedir, cografi bakimdan bolge iilke merkezinden uzaktir. Daglar, bolge ile ulasim
ve haberlesmeyi zorlagtirmaktadir. Bolge ekonomik yonden diger bdlgelerden daha az
gelismistir. Refah ve gelirin bolge igine dagiliminda bir esitsizlik vardir. Sosyal yonden ydre
asiretler, dinsel cemaatler ve topluluklar biciminde asir1 derecede boliimlenmistir. Dilsel
acidan bolgede oturanlarin dili (Kiirtge) farklidir ve ¢ogu insan ya Tiirkge’yi bilmemekte ya
da az bilmektedir. Bolgede geleneksel kiiltlir hakim olup, modernlesme igsellestirilmemistir.

Patron-yanasma iliskisinin goriildiigi bir diger yer de kentlerdir. Buralarda var olan
patronaj iliskilerinin bi¢imi kirsal kesimde goriilenden farklidir. Kentlerdeki parton-yanagma
iligkileri “devletin ekonomiye miidahalesinin arttig1 ve tarimin pazar ekonomisine daha
yogun olarak ** katilmasi ile goriilmeye baslanmustir. Burada patronlar diisik sosyo-
ekonomik seviyedeki kisilere kendi imkanlarmi degil devletin olanaklarim
kullandirmaktadirlar.

Orta diizeyde bir sosyo-ekonomik gelismenin goriildiigii ve devletin, iliskilerin

meslek ve smif esasina doniismesine imkan sagladigi, sosyal hizmetlerin sunulmasinda

%7 Ayse Giines-Ayata, “Kasabada Politika ve Politikac1”, Toplum ve Bilim, 50 YAZ, 1990, 5.98.
% Ozbudun, a.g.e., p.254.
¥ Ayata, a.g.e., 5.99.
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yetersiz kaldigr durumlarda, parti orgiitleri (parti makineleri) se¢gmenlerle yakin diyaloga
girerek, onlara sagladiklart imkanlar sonucu oylarma talip olmaktadirlar”.

Hizli kentlesmenin yasandigi otarsik ekonomiden (korumaci ekonomi) pazar
ekonomisine gecisin hakim oldugu orta diizeyde sosyo-eckonomik gelisme gosteren
ortamlarda, geleneksel saygi ve itaat yerini ¢ikara dayali iliskilere birakmaktadir. Iktidar
sahipleri ile segmenler arasindaki iligki karsilikl taviz gerektiren iki yanl bir nitelik kazanr.
Bu durumda herhangi bir kamu kurulusuna atama, ayricalikli islemlerden yararlandirma,
para yardiminda bulunma gibi ¢ikarlar arz edildigi gibi, bunlara bayindirlik hizmetleri
gotiirmek, okul yaptirmak seklinde semt ve koylere de arz edilebilir’.

Nitekim geleneksel patron mesruiyeti ve kirsal esrafa olan itaatin erozyona
ugramasinda, kirsal kesim sektoriinde kapitalizmin yayilmasi merkezi bir 6neme sahiptir.
Yapilan calismalar gostermektedir ki Latin Amerika, Afrika ve Glineydogu Asya lilkelerinde
ekonomik ve politik modernizasyon radikal bir bigimde geleneksel lider ile yanasmalar
arasmdaki karsilikl ¢ikar iliskilerini degistirmjstirgz.

Giineydogu’da da buna benzer bir siire¢ yasanmaktadir. Bolgede hem geleneksel
liderlerin mesruiyetinin erezyona ugramaya baglamasi, hem de devletin ekonomik hayat ve
sosyal alandaki niifuzunun bolgede artmasi ve kirsal kesimi pazar piyasasi ile biitiinlestiren
kapitalist iligkilerin gelismesi, ¢ikar iliskilerinin b¢imini degistirdi. Daha 6nceleri agalar oya
karsilik kendi maddi imkanlarmi kdyliiye sunuyor iken, simdi agalar ve geleneksel liderler
siyasal partiler aracilig1 ile kdylere yol, su, elektrik gibi alt yap1 hizmetleri gotiirmekte ve bu
hizmetlerin karsilig1 olarak kdyliiden oy istemektedirler.

Patron-yanasma iligkisi, iki a¢idan onemlidir’: Birincisi bir sekilde politik sistem
icinde kendini ortaya koymaktadir. Ikincisi politika biliminde politik davramsm alaninin
anlagilmasina yardimeci olan bir aragtir.

Patron-yanasma iligkisi her seyden Once esit statiide olmayan kisiler arasinda varolan
ve daha ¢ok cikar esasina dayanan bir iligkidir. Bu tiir iligkiler en yogun bigimiyle orta
diizeyde sosyo-ekonomik gelisme diizeyine sahip olan toplumlarda yogunluk
kazanmaktadir. Bu tiir toplumlarda bu iliskiler daha ziyade kirsal kesimin politik yasantisini

% Ergun Ozbudun, Siyasal Partiler, Ankara Uni. Hukuk Fakiiltesi Yaymlari No: 440, (t.y), s.80.

’! Saribay, a.g.e., s.158.

%2 Rene Lemarchand, “Comparative Political Clientelism: Structure, Process and Optic”, Ed by S. N.
Eisenstadt, Rene Lemarchand, Political Clientelism, Patronage and development, London, SAGE
Publications, 1981, p.17.

% Powell, a.g.e., s.412.
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sekillendirmektedir. Devletin vatandaglarina yonelik sosyal hizmetlerinin artmasi, patron-

yanasma iligkilerini zayiflatmaktadir.

1.3.4.2.3. Duygusal Baglar

Siyasal katilimda se¢menlerin uyarilmasma sebep olan etkenlerden bir digeri de,
se¢menlerin duygusal bag i¢inde bulundugu kisilerdir’. Kabile iliskilerinin yogun oldugu ve
din adamlarmn itibar gordiigii yerlerde insanlar kendileri ile bu kisiler arasinda duygusal
baglar olusturmaktadirlar. Ozellikle ilksel baglar gercevesinde bir araya gelmis asirete
mensup kisiler, asiret agasimin ya da asiret ileri gelenlerinin istekleri dogrultusunda siyasal
tercihlerini belirlemektedirler. Burada sefi, dini lideri veya asiret nderini takip eden kisiler
icin oyun pek bir &nemi yoktur. Onemli olan 6nderin istegi ve bu istegin yerine gelmesi ile
onderin sahsinda grup veya asiretin asiretin elde ettigi sereftir. Bu sekilde oy kullanan
kisilerin karsi taraftan herhangi bir ¢ikar beklentisi yoktur’. Omegin Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da iki asiret arasinda husumet varsa, bu iki asiretin aym partiyi desteklemesi pek
goriilmemistir. Tercihler genelde farkli partilere olur, ¢iinkii burada rasyonel degil, duygusal
belirlenimler ¢er¢evesinde hareket edilmektedir.

Geleneksel toplumdan modern topluma gegisi saglayan, bu gegis asamasinda
sehirlere go¢ eden insanlar akrabalik ve hemsehrilik iligkileri igerisinde gettolar olusturarak
iligkilerini ilksel baglar cergevesinde yiiriitmektedirler. Sehirlerde kurduklari dernekler
etrafinda toplanarak bir ¢ok ihtiyaglarini karsilarken, segimlerde de aym yonde tercihlerini

belirlemektedirler’®.

1.3.5. Capraz Baskilar ve Siyasal Katilma

Bireyin siyasal tercihlerini etkileyen faktorler aynm yonde bireyi etkilerse siyasal
tercihi belirleyen etkenlerin katilma ile iliskisi dogrusal olur. Sosyo-ekonomik statiisti diisiik
olan bir kisi capraz baskilara maruz kalmadig1 takdirde alt gelir grubundakilerin gelir
diizeyini diizeltecegine yonelik sdylem kullanan partiye, bunun yaninda bir toprak agasmin,
iktidara geldiklerinde toprak reformu yapacagim sdyleyen bir partinin aksi goriisiini dile
getiren bir partiye oy verme ihtimali daha yiiksektir. Ancak segmenler gercek hayatin i¢inde

* Ergun Ozbudun, Tiirkiye’de Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma, s.3.
% Kalaycioglu, a.g.e., 5.270.
% Niilifer Narli, Tlksel Baglar, Hemsehrilik, Gettolagsma, http:/www.bianet.org., 2002, s.1-6.
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degisik etkilerin baskisi altindadirlar. Sol bir partiye oy vermek isteyen diisiik gelirli bir
segmen, yaninda caligtig1 patronunun sag bir partiden aday olmasi halinde patronunu, sevdigi
partiye tercih etmesi ve yine yukaridaki 6rekle baglantili olarak toprak reformuna karst olan
sag partiye oy vermek isteyen bir toprak agasinin, hasimi olan bir bagka toprak agasi ayni
partiyi desteklemesi durumunda ve baska secenek olmadigi takdirde sol bir partiye
yonelmesi ihtimal dahilindedir.

Bireyi karsit yonlerden etkileyen baskilar ne kadar ¢oksa bireylerin siyasete olan
ilgileri de o diizeyde azaldig1 yapilan aragtirmalar gostermektedir’’. Capraz baskilar cok
oldugu takdirde kisi ¢areyi siyasetten uzaklagsmada bulabilir. Capraz baskilar uzun siire
devam ettigi takdirde siyasetten kagcis siyasete yabancilasmayi da getirebilir.

Capraz baskilarm dogurabilecegi bir baska sonug, kisilerin asirilagmasidir. Degisik
baskilarin etkisinden uzaklasmak isteyen birey, baski yaratan faktorlere karsi onu etkileyen
degiskenler ¢ercevesinden ¢ikmasina yardim edecek tek bir tercihe asiri bag‘glanabilir9 5

Capraz baskilarin, bireyin siyasal katilimi yoniinde genelde olumsuz denebilecek
etkiler yarattigim sdyledik. Ancak ¢apraz baskilar, cok yogun olmadig takdirde ozellikle
siyasal demokrasiler agisindan yararli olmakta, bireylerin sert, biikiilmez tutumlarini
yumusatarak, daha hosgoriilii hale gelmelerine yardim edebilmektedir. Capraz baskilardan
uzak kirsal bolgelerde ve Kentlerden uzak alanlarda tek tek kurulmus fabrikalarda, i¢ine
kapanmis toplumdan uzak yerlerde siyasal kanaat ve tutumlar genellikle sert ve biikiilmez

99
olur”.

1.3.6. Siyasal Katilma Diizeyleri ve Bicimleri

Biitiin siyasal sistemlerde insanlar belirli bir diizeyde ve degisik sekillerde siyasete
katilirlar. Seyirci diizeyinden, gladyator diizeyine kadar degisik katilim diizeyleri vardr.
Yine insanlar olagan ya da olagandisi sekillerde katilimda bulunabilmektedirler. Ancak
Katthmin ~ biitiin ~ diizeyleri ve sekilleri ancak demokratik-acik  toplumlarda
goziikebilmektedir.

°7 Lipset, a.g.e., s.191.
% Turan, a.g.e., s.86.
? Yiicekok, a.g.e., s.25.
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1.3.6.1. Siyasal Katilma Diizeyleri

Bireyler siyasete aym diizeyde ilgi gostermemektedirler. Bazilart siyasete
katilmazken, bazilar1 sadece oy kullanmakla yetinirler, bazilar1 da biitiin enerjilerini, maddi
olanaklarim kullanarak, ayn1 zamanda tiirlii tehlikeleri géze alarak stirekli siyasi faaliyetlerin
icinde yer alabilmektedirler. Bireylerin birbirinden farkhi bu tutumlarinin psikolojik, soso-
ekonomik, cevresel faktorler, siyasal kiiltiir ve siyasal toplumsallasma gibi degisik sebepleri
vardr.

Her ne kadar baz1 vatandaslarin siyasete katilmadiklar1 sylense de her insan az da
olsa siyasal hayata katilmaktadir'®. Bireysel manada bir takim biirokratik isler igin
insanlarin kamu gorevlileri ile muhatap olmalart gibi.

Daha once de belirttigimiz gibi Dahl, siyasal katilim diizeylerini, siyasal olaylar
izleme, siyasal olaylara 6énem verme, olaylar ve sorunlar hakkinda bilgi sahibi olma ve
siyasal olaylara aktif bir sekilde katilma olmak tizere dértlii bir kategoriye ayrmaktadir'®'.

Verba ve Nie’nin, Amerika iizerine yaptiklart bir arastirma sonucuna gore bireyler
alt1 diizeyde siyasal yasama katabilmektdirler'*:

Siyasal siirece hi¢ katilmayanlar, siyasetle hi¢ ilgilenmemektedirler. Oy
kullanmaktan bile kaginmaktadirlar.

Her tiirlii siyasal faaliyete katilanlar, Oylarmi kullanmakta, siyasal partilerde gorev
almakta ve siyasal kampanya faaliyetlerine katilmaktadirlar.

Sadece oy kullananlar, gercekte en kiiciik politik faillerdir. Politik faaliyetin en genis
kesimini olusturmaktadirlar.

Smirhi katilimeilar, Oy verebilir ya da vermeyebilirler. Daha ¢ok yasamlarim
ilgilendiren siirh konularda devlet memurlaryla iliski i¢ine girmektedirler.

Bunlar topluluk diizeyinde katilimcilardir. Bazi insanlar bireysel katilimm yaninda
topluluk diizeyinde siyasal hayatin i¢ine girmektedirler.

Kampanyacilar, bazi vatandaslar se¢im kampanyalarma da faal olarak katilirlar.

Verba ve Nie Amerika toplumunu esas alarak, bu simflamay1 yapmislardir. Onun

icin biitiin toplumlar i¢in aym anlanu ifade etmiyor olabilir. Oregin geleneksel toplumdan

modern topluma gegisi yasayan toplumlarda oy vermenin iki bi¢imi vardir. Bir kisim

' Daver, a.g.e., 5.203.

"' Dahl, a.g.e., 5.56-57.

12 Sidney Verba, Norman H. Nie, Participation in America: Political democracy and Social
Equality, New York, Harper and Row, Publisher, 1972, p.77.
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se¢menler kendi iradeleri ile tercihlerini belirlerken bir kistm segmenler -ki bunlarm sayisi
bazi yorelerde iradeleri ile oy kullananlardan daha cok olabilmektedir- baskalarmin
yonlendirmesi sonucu oylarmin yoniinii belirtmektedirler. Ancak Verba ve Nie’nin yaptig
bu smiflama diizeyi sosyo-ekonomik agidan gelisimini tamamlamis sosyal ve ekonomik
sikintilarm yasanmadig, agik toplumlar igin biiyiik 6l¢tide dogrudur.

Bir bagka siiflamay1 da Milbrath yapmustir. Milbrath’a gére siyasal katilmaya konu
olan eylemler zorluk sirasmna gore su sekilde siralanabilir'*:

Gladiyator faaliyetleri:

- Kamuya veya siyasal partiye ait bir mevkide ¢aligmak

- Siyasi bir makama aday olmak ve siyasal amaglh para toplamak

- Partinin stratejik toplantilarma katilmak

- Siyasal partinin aktif iiyesi olmak

- Se¢im kampanyasinda faaliyette bulunmak

Gegis Faaliyetleri

- Birsiyasal toplant1 veya mitinge katilmak

- Bir parti veya adaya para yardimi yapmak

- Birsiyasal lider veya kamu gorevlisi ile temasta olmak

Izleyici Faaliyetleri

- Parti rozeti tasimak

- Bagkalarini herhangi bir parti ya da adaya dogru oy kullanmaya ikna etmeye

caligmak.

- Politik tartigmalara katilmak

- Oy vermek

- Siyasal uyarilara acik olmak

Kayitsizlar

Bu bigimde siralanan eylemleri ii¢ simifa ayirabilecegimizi 6neren Milbrath, en kolay
eylemlere izleyici faaliyetleri (spectator activities), daha zor olan eylemlere gecis faaliyetleri
(transitional activities) ve en zor eylemlere ise gladiyator faaliyetleri (gladiatorial activities)
adin1 vermistir. Bir kisi, yalmzca secimden seg¢ime oy kullantyorsa izleyici faaliyetleri

diizeyinde siyasete katilmis olmaktadir. Oy vermenin yani sira siyasal bir lider ile iligki

193 Lester W. Milbrath, Political Participation: How and Why do People Get involved in Politics?,
Chicago, Rand McNally and Company, 1965, p.18.
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kurmussa gecis tiirli faaliyetleri ve se¢im kampanyasinda ¢aligsmaya baglamissa gladyator
faaliyetleri diizeyinde siyaset ile ilgileniyor demektir.

Milbrath’in smiflandirmasi sosyal, ekonomik ve siyasal problemleri olmayan
demokratik bir iilke i¢in anlamli olmakla birlikte, bu smmiflamay1 genel geger bir katihm
diizeyleri simflamasi bi¢iminde kabul etmek zordur. Ciinkii katilim diizeyinin zorlugu ¢ogu
defa iilkelerin i¢inde bulunduklar1 kosullara gore degismektedir. Ornegin, 1970’lerin baginda
Amerika’daki zenciler igin oy kullanmak bile en zor eylemlerden birini olugturmaktaydi'**.
1990’larin bagma kadar Tiirkiye’de bazi etnik kimliklerin isimlerini telaffuz etmek bile
herkesin cesaret edebilecegi bir sey degildi. Bu nedenle, siyasal katilm diizeyinin zorlugu
bicimden ziyade 6ze iliskin yapilmasi gereken bir belirlenimdir.

Siyasal katilmanin diizeyi yiikseldikge, o katilma tiirline yonelenlerin sayisinda bir
azalma olmaktadir. Herkesin aym diizeyde siyasete ilgi duymasi beklenmemelidir. Bu
sadece gelismemis toplumlar i¢in degil aym zamanda gelismis toplumlar i¢in de -katilim
daha yogun olsa da- gecerlidir. Ancak demokrasinin islerlik kazanmasi ve islerligini
korumast igin her katihm diizeyine yonelenlerin olmast gereklidir'®.

Toplumsal orgiitler siyasal katilma igin dolaysiz bir olanak saglarken, dolayl olarak
da katilmay1 uyarabilirler. Bireyin, siyasal gelismelerle ilgisi olmayan orgiitlerde goérev
alarak elde ettigi tecriibe ve yeteneklerin yarattigi toplumsal ve idari etkinlik duygusu ve
sosyal giriskenlik, onun daha katilmac1 bir kisi olmasina yardimci olabilir. Bunun yaninda,
orgiitlerde goérev alan ve siyasetle daha icli dish olan kisiler, daha katilmaci olabilirler.
Yapilan baz1 arastirmalar, orgiitlerde gorev alan bireylerin, daha yiiksek bir siyasal katilma
diizeyi gosterdiklerini de desteklemektedir' .

Siyasal katilim diizeyi, bir iilkenin gelismislik diizeyi ve siyasal sistemi hakkinda
bize bir takim bilgiler verebilir. Diisiik diizeyde katthm (6rnegin sadece oy kullanmak)
durumundan o tilkenin modernlesmesini tamamlamadigi, ya da refah seviyesi ¢ok yiiksek
oldugu i¢in insanlarin siyasetle ilgilenmeyi gerekli gérmedikleri sonucu ¢ikarilabilir. Bunun

yaninda yogun diizeyde katilim o iilkede sinifsal, bolgesel ya da dinsel sorunlarin oldugunu

gosterebilir.

1% Kalaycioglu, a.g.e., 204.
105 nter Turan, Siyasal Demokrasi, Siyasal Katilma, Baski Gruplar: ve sendikalar, s.41.
1% {lter Turan, Siyasal Sistem ve Siyasal Davrams, s.71.
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1.3.6.2. Siyasal Katilma Bicimleri
Her birey aynmi yoldan siyasi aktivitelere katilmamaktadir. Bazilart yasalarin

belirlemis oldugu simnirlarin iginde kalarak siyasete katilirken, bazilar1 da bu simir1 zorlayarak
yasalarin kabul etmedigi yollardan siyasal faaliyetlere katilmaktadirlar. Siyasal katilmanimn
sekilleri konusunda siyaset bilimciler tarafindan degisik smiflandirmalar yapilmistir.

Milbrath yaptig1 simflandirmada siyasal faaliyetleri aktif ve pasif olmak iizere iki
smifa ayrmustir'?’: Aktif faaliyetler, segimlerde oy kullanma, parasal yardim, itaatsizlik,
sisteme baghligi gosteren faaliyetler, sisteme karst hosnutsuzlugu gosteren protesto ve
gosteri faaliyetleri. Pasif katilm ise itaat, askere gitme, vergi 6deme ve siyasete ilgi
gostermeme (kayitsizhik) gibi faaliyetleri icermektedir.

Kullanilan teknikler bakimindan Max Kaase ve Alan Marsh siyasal katilimi olagan
ve olagandisi katilim bigiminde iki temel ayirima tabi tutmuslardir' .

Hem modernlesmenin gostergesi olan toplumsal hareketlilik, hem de ortaya ¢ikan
toplumsal sorunlar karsisinda insanlar yasal (olagan-olagandisi) ve yasal olmayan
(olagandisi) siyasal katilim yollarina basvurmaktadirlar. Siyasal partilerin ve se¢im ortaminin
bulundugu demokratik toplumlarda vatandaglar bu kurumlar yoluyla dertlerini dile
getirebilme ve bunu goreceli olarak sisteme aktarabilme imkanina sahiptirler. Bu kurumlar,

109 Katilim imkanimn

ayn1 zamanda bireylerin sisteme yabancilasmasini da onlemektedir
olmadigi, smirh oldugu ya da taleplerine cevap alamadiklar1 rejimlerde bireyler, sisteme

kars1 olan tepkilerini yasal olmayan olagandis1 yontemlerle gostermektedirler.

1.3.6.2.1. Olagan Siyasal Katihm

Olagan siyasal katilma, se¢im siirecine yasal ve mesru c¢ercevede katilma, siyasal
rejimi destekler faaliyetler gosterme, siirekli olarak siyasal konularla ilgilenme (toplumsal
degisimi yaratmak istemek gibi) ve giindelik islerde biirokrasi ile iligkiye gegme gibi yasal

cercevede yapilan siyasal faaliyetlerdir''°.

%7 Milbrath, a.g.e., p.14.

1% Max Kaase, Alan Marsh, “Political Action: A Teoretical Perspective”, Ed. by Samuel H. Barnes,
Max Kaase, Political Action: Mass Participation in Five Western Democracies, California, Sage
Publications, 1979, p.42.

19 Birsen Ors, Siyasal Gelisme ve Modernlesme Kuramlar, istanbul, Istanbul Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Masa Ustii Yayncilik, No: 26, 1997, 5.34.

" Kalaycioglu, a.g.e., 5.204-206.
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Oy verme, siyasal bir kuliip veya oOrgiite iiye olma, partiye para yardimmda bulunma,
bir gazete ya da dergide siyasi yazilar yazma, secimlerde aday olma, toplu halde kamu
otoriteleriyle iliskiye gecme, kisilerin yasamlarim ilgilendiren smirl konularda devlet
memurlarryla iliski igine girmeleri''' olagan siyasal katilimmn belli bash bigimleridir.

Olagan siyasal katilimin en bilinen sekillerinden biri, secimlerde oy kullanmaktir.
Demokratik olmayan rejimlerde oy kullanmak mevcut rejimi desteklemek oldugu icin pek
bir anlam tagimazken, demokratik sistemlerde, otoriteyi belli bir siire kullanacak olan kisileri
belirleyecegi i¢in oldukga anlamlidir.

Olagan katilimim bir sekli de se¢im kampanyalarinda faal olarak rol oynamaktir.
Bazilar1 parti sozciilerinin  yaptiklar1 konusmalart dinleyerek, partilerin - diizenledigi
toplantilara katilarak pasif bir sekilde katilimda bulunabilirler. Bazilart da parti ve adaylarin
secim faaliyetlerine maddi ve emek biciminde degisik yardimlarda bulunarak aktif bir
sekilde siyasal katilimda rol oynayabilirler' '*.

Siyasal katilmanin biitiin siyasal sistemlerde goriilen ve sik kullanilan bi¢imi kisinin

bireysel olarak kendi adina kamu otoritelerinden bir takim isteklerde bulunmasidir' . i

se
alinmak i¢in kamu otoritelerine bagvurulmast, birinin kendisine gelen elektrik faturasindaki
meblaga itiraz etmek i¢in elektrik kurumuna dilekge yazmasi, yash bir kadinin huzur evine
almmak i¢in yetkililere bagvurmasi gibi faaliyetler, bireysel katilimin bigimleridir.

Bir diger katilm bigimi de grup halinde katilimdir. Kdylerine elektrik getirilmesi igin
koyliilerin, mahallelerine st gecit yapilmasi i¢in mahalle sakinlerinin toplu halde
politikacilari ziyaret etmesi ya da biirokratik yetkililere bagvurmalari bu tiir katilim bigimine

ornek teskil etmektedir.

" yiiksel Giilmen, Tiirk Se¢men Davramsi: 1960-1970, istanbul, istanbul Universitesi No: 2531,
Iktisat Fakiiltesi No: 430, 1979, s.12.

"2 {lter Turan, a.g.e., 5.70.

' {lter Turan, Siyasal Demokrasi, Siyasal Katilma, Baski Gruplar1 ve Sendikalar, s.39.
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1.3.6.2.2. Olagandis: Siyasal Katihm

Olagandis1 siyasal katilma, bireylerin siyasal sistemin tiimiinii, ya da baz
uygulamalarini degistirmek amaciyla normal olmayan yollar1 kullanmalari ve siyasal sisteme

yonelttigi siddet faaliyetleridir' '*

. Boykot, toplu dilek¢e verme, grev, gosteri yiirtiytisleri ve
mitingler diizenlemek, itaatsizlik, miilke zarar verme, suikast yapmak, zor kullanma, cete ve
gerilla savasina girigsme belli basl olagandis1 katilim yollaridir.

Turan belli bash olagandisi katilim yollarim su sekilde siralamaktadir' ":

- Bildir1 yaymlamak, belli bir grup tarafindan hazirlanan, mevcut uygulamalara
kars1 bir hognutsuzlugu ya da onay1 ifade etmeye yonelik bir faaliyettir.

- Gosteri yiirliyiisleri ve mitingler diizenlemek, onceden tasarlanmug olabilecegi
gibi bir anda olan bir olay karsisinda gosterilen anlik bir tepki de olabilir.

- Sivil itaatsizlik, yonetime, yasalara bilerek uymamak bigiminde siyasal amaglara
ulasmak i¢in bazi zamanlar kullanilmstir. Bu tiir katihmin en biiyiik temsilcisi,
Hindistan’in bagimsizli i¢in verdigi miicadele ile Mahatma Gandi’dir.

- Zor kullanma, ayaklanma, ¢ete ve gerilla savasi olagandisi katilimin kullanilan
en asir1 bigimleridir.

Olagandis1 siyasal katilim hem yasal, hem de yasa dis1 olabilir. Yani olagandisi
katilmin biitiin gesitleri yasa dis1 degildir. Bir is¢i grubunun is yerindeki uygulamalari
protesto etmek i¢in grev yapmasi ya da sistemin herhangi bir uygulamasina karsi izin alarak
miting ve gosteri diizenlemesi olagandisi siyasal katilimin yasal olan bigimleridir. Bunun
yaninda yasa dis1 gosteri, boykot, devlet giivenlik gorevlileri ile girisilen ¢atisma, kisacasi
her tiirlii silahl1 catigma olagandis1 katilimin yasal olmayan bigimleridir.

Yasa dis1 siyasal katilma bigimleri siyasal sistemin katiligindan ve temel hak ve
Ozgiirliiklerin kullanilmasimi engellemesinden dogabilecekleri gibi, belirli gruplarin olagan
yollardan hedeflerine ulasamamalarmmn sonucu da olabilir''®.  Bunun yaninda olagan
katilma yollarini bilmeme, degisik toplumsal kesimlerden gelen taleplerin birlestirilmesinin
zorlugu, bu tiir katilimin sebepleri arasinda yer almaktadir.

Olagandist siyasal katilim, tam demokratiklesmemis bir sistemin demokratik temel

hak ve ozgiirliiklere daha saygili bir rejim haline gelmesine yardimci olabilir. Ayn1 zamanda

"4 Kalaycioglu, a.g.e, 5.205.
'3 flter Turan, Siyasal Sistem ve Siyasal Davrams, s.72-73.
" Kislal, a.g.e. 5.186.
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demokratik bir sistemde olagandist katilim yollarma sik sik bagvuruldugu takdirde, bu
sekildeki katilim, sistemin isleyisine zarar vererek, bireysel 6zgiirliiklerin sinirlanmasina da

sebep olabilir.

1.3.6.2.3. Siyasal Katilma ve Katihmsizhk

Siyasal katilimsizligim en énemli sebeplerinden biri, bireylerin sahip oldugu siyasal
kiiltiir diizeyidir. Geleneksel toplumlarin fertleri, siyasal sistemi etkileyebileceklerinin
farkinda degildirler. Bu tiir bireyler, “smirli diinyalar i¢inde bu faaliyetlerden haberdar
olmay1 6grenmemis veya cevredeki fiziksel nedenler onlarin haber alma olanaklarim
kisitlamustir”''” Ya da  siyasal faaliyetlerle siyasal sistemi etkileyebilecegine
inanmamaktadirlar.

Pasif diyebilecegimiz katilimsizhgin diger belli bash sebepleri de soyle
siralanabilir''*:

- Siyasete katihm zaman isteyen bir istir. Dolayisiyla siyasetle ilgilenmek belirli
diizeyde bir gelir diizeyini gerektirmektedir. Kisacasi temel fizyolojik
ihtiyaglarim karsilayamamus insanlarim siyasetle ilgilenmeleri biraz zordur.

- Bireyin i¢inde yasadig1 grup, cemaat, dinsel ve etnik topluluk, bireyi siyasal
katilmdan alikoyabilir.

- Siyasal ve sosyal temel sorunlari olmayan, yasam diizeyinin ¢ok yiiksek oldugu
toplumlarda da siyasal katilmda bir diisiis goriilmektedir'”’. Demek ki ¢ok
diisiik gelir diizeyi siyasal katilimsizliga sebep oldugu gibi toplumsal sorunlarmi
halletmis, ytiksek gelir diizeyindeki toplumlarda da siyasete karst bir ilgisizlik
(depolitizasyon) goriilebilmektedir.

- Siyasete ilgisizligi bizzat devletin kendisi de yaratabilir. Baz1 goriisler toplumun
yogun bir sekilde siyasetle ilgilenmesini sistemin isleyisi 6niinde bir engel olarak
gormektedirler. Onun i¢in bir takim yasal diizenlemelerle bireyler siyasetten
uzak tutulmaya calsilir. Omegin Tiirkiye’de 1982 Anayasast bu endiselerle

(dernek, sendika ve meslek kuruluslarinin siyasetle ugragmalari, partilere destek

"7 Giilmen, a.g.e., s.23.

"®Osman Alacahan, Siyasal Parti Secmenlerinin Nitelilikleri ve Siyasal Katilmalar,
(yaymlanmamis doktora tezi),Sivas, Cumhuriyet Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2000, s.165.

9 Kislaly, a,g.e, s.185.
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olmalar1 ve kendi aralarinda ortak hareket etmeleri yasaklanmustir)
hazirlanmustir'*°.

Pasif siyasal katilimsizhigin yanmnda bir de aktif siyasal katilimsizlik vardir. Birey ve
sistem agisindan siyasal katilimsizligin en anlaml olan, sistem ve siiregler hakkinda bilgi
sahibi olan bireyin, siyasal sistemin beklentilerine cevap vermemesi iizerine siyasal
katilimda bulunmamasi, sistemi bu sekilde protesto etmesidir. Bu katilimsizlik daha c¢ok

12171933 ispanya

sandik basina gitmeyip oy kullanmamakla kendini gostermektedir
secimlerinde, Srgiitlenmis iscilerin cogunun {iyesi oldugu Anarko-sendikalist Ulusal Isci
Konfederasyonu'nun, “oy vermek, koleligi kabul etmektir” diyerek genis ¢apta baslattig
kampanya, buna drnek verilebilir'**,

Nuhrat da, Tiirkiye’deki koylerin siyasal parti tercihleri lizerine yaptifi bir
aragtirmada, bir kisim koylerin ilk anda hizmetlerin yerine getirilmemesinden ve asil olarak
parlamenter diizen karsisindaki timitsizlikten dogan ilgisizlik iizerine protesto mahiyetinde
oy kullanmadiklarin saptamustir' >,

Burada sunu belirtmek gerekir ki, katilimsizliktan kasit bireylerin giindelik
biirokratik iglerinin digindaki siyasal faaliyetlere ilgi gostermemeleridir. Yoksa insanlarin hig
siyasete katilmadiklar sdylenemez. Her insan, dolayli yoldan da olsa (askere gitme, vergi

verme, biirokratik isler) siyasal faaliyetlerin icine girmektedir.

1.4. SIYASAL KATILIMDA TOPLUMSAL VE PSIKOLOJIK

ETKENLER

Karmasgik bir yapiya sahip olan bireyin sosyal iligkilerini belirlemede rol oynayan iki
temel faktér bulunmaktadir: Kiiltiir-toplumsallasma ve psikolojik olgular. Toplum iginde
yasayan kisinin davramslar1 (sosyal, siyasal ve ekonomik) temelde bu olgular cergevesinde

sekil kazanur.

120 K apani, a.g.e., s.137.

121 Rose; Mossawir, a.g.e.,s.162.
122 ipset, a.g.e., s.191.

123 Nuhrat, a.g.e., s.235.
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1.4.1. Siyasal Katthmda Toplumsal Etkenler

Sosyal bir varlik olan birey temel tutumlarimni, sosyallesme siireci igerisinde yiizyiize
geldigi kiiltiir diinyasi gercevesinde kazanir. Kiiltiiriin niteligi bireyin sosyal ve siyasal
tutumlarmi belirler. Unlii felsefeci Wittgenstain, bilinen aforizmasi olan dilimin simrlari,
diinyamin simirlaridir, veciz séziinde, insanin temel diistincesini belirleyen asil belirleyicinin
kiiltiir oldugunu vurgulamak ister. Insanm kullandig: dil kisinin kiiltiirel manada edindigi
birikimle smirhdir. Derin  toplumsal doniistimler gerceklesmedigi siirece birey, icinde

yasadig1 toplumun kullandigi kiiltiirel dilin simirlar icerisinde hareket eder.

1.4.1.1. Siyasal Kiiltiir ve Katihm

Bir arada yasayan toplumun bireyleri, temel ihtiyaclarim karsilamanin yani sira
birbirleriyle girdikleri iligkilerde yasam bigimlerine uygun inang, deger, tutum ve bunlart
ifade eden semboller yaratirlar. Tarihsel stirec iginde elde edilen bu ortak biling kiiltiirii tarif
eder. Toplum, kiiltliriin yaraticis1 oldugu gibi onu tarihi mirastan da devralir. Dolayistyla
toplum kiiltiiriin yaraticist oldugu gibi ayn1 zamanda onun tastyicisidir.

Tarith boyunca toplumlarin sosyal alanda gosterdigi degisimler, bir nevi kiiltiir
alaninda meydana gelen degisimleri ifade etmektedir. Bugiin kiiltiir alaninda yasanan evrim
geleneksel kiiltiirden modern kiiltiire dogru bir evrimdir. Kiiltiir “bireyin baska bireylerle
iligkilerinde 6grendigi malumatlar ve fikirleri, benimsedigi inanglari, kazandig1 ustaliklari ve

35124

beceriyi” “" ifade eder. Sosyallesmeyle elde edilen, toplumun kollektif bilincini yansitan bir

olgudur. Kiiltiir;

“Bir biitiindiir, evrilir ve mekan iizerinde gezinir. Keza kiiltiir, toplumlarm goriiniirdeki dokularmm altinda yatan,

cok temel dzellikleri igerir. Baska bir deyisle, toplumu bir arada tutan asil yapistiricidi™ >

Siyasal kiiltiir ise “insanlarin i¢inde yasadiklar1 topluluk veya toplumun yonetimiyle
ilgili algy, ilgi, bilgi, deger ve eylemlerini, bu arada 6zellikle otorite sembolleri ve mesruluk
Slgiilerini ve bunlar etkileyen maddi ve manevi sartlarmni anlatir.”'*® Ancak siyasal kiiltiir

sadece toplumun yaratimlarindan olusmamakta, aym zamanda “ge¢mis deneyimler

124 Oktay, a.g.e., 5.92.
2 Ale., 5.104. )
126 Ozer Ozankaya, Koyde Toplumsal Yap ve Siyasal Kiiltiir, Ankara, Ankara Uni. SBF Yay., 1971.,s.1.
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tarafindan bicimlendirilen tutumlar gelecekteki politik davramglar {lizerinde de Onemli
etkilere sahip olmaktadir™'?’. Dolayisiyla farkli cografyalarda yasayan, farkl inang ve
degerlerle tanisan, farkli tarihsel kosullarla tamsmus, farkh sekillerde orgiitlenmis (koy-sehir
hayati, cemaatsel-bireysel oOrgiitlenme, sanayilesmis toplum-tarim toplumu) toplumlarin
siyasal kiiltiirel degerleri de farkli olacaktir.

Bugiin diinyada bir ¢ok iilke, geleneksel toplumdan modern topluma dogru hareket
etmektedir. Kirsal alandan kente dogru gog, genis ailenin ¢ekirdek aileye doniismesi, egitim
diizeyinin yiikselmesi, kitle iletisim araglarmin hizla yaygmlagmasi, teknolojik gelisme,
sanayilesme ve yasal-ussal idari orgiitlenme diinyadaki toplumlarin hizh bir sekilde modern
sosyal-iktisadi yapiya dogru ilerledigini gostermektedir. Katilimci demokratik bir kiiltiir icin

128

bu gelismeler gerekli iken tek basina yeterli degildir =°. Ciinkii modernlesen bir toplum

otoriter bir kiiltiirii de beraberinde getirebilir. Almanya ve Italya’da oldugu gibi. Onun icin

O6nemli olan “degisim siirecinde siyasal alanin ne tiir bir doniisiime ugrayacagidir.
Turan bir ¢alismasinda Tiirkiye’de siyasal kiiltliriin demokrasi ile uyusmayan yonlerini
siralamaktadir. Onun yaptig1 tespitleri tersine gevirirsek demokratik bir yonetim i¢in bir
toplumun siyasal kiiltiiriiniin sahip olmas1 gereken 6zellikleri su sekilde belirtebiliriz'*:

- Toplum kendi i¢inde farklilasmalidir. Yani kisilerin kisiligini topluluk diginda
algiladig bireysel ¢ikarini diistindiigii bir siyasal kiiltlir olusmalidr,

- Sosyal, siyasal ve iktisadi alanlarmn ayrismasi. Toplumsal yasamin kendini ortaya
koydugu alanlar arasinda elbette ki bir etkilesim olacaktir. Ancak bununla
birlikte bu alanlarm bir birlerinden farkli olmasi, ayni1 derecede siyasetle yakin
etkilesim iginde olmamasi yani her birinin 6zerkliginin  bulunmasi
gerekmektedir.

- Merkezi devletin disinda ve ondan bagimsiz kurum ve topluluklarin (baski
gruplart ve sivil toplum Orgiitleri) olmasi gerekir. Bagimsizliktan kasit, topluluk
ve kuruluslarin devletin destegine gerek duymaksizin varligimi devam ettirmesi,

siyasal siirece kendi inisiyatifi ile katilmasidir.

127 Saribay, a.g.e., 5.66.

128 Ors, a.g.e., 5.52.

7 Ae., 8.52.

B0 {lter Turan, “Tiirkiye’de Demokrasi Kiiltiirii”, Yeni Tiirkiye, Say1:29, Eyliil-Ekim 1999, s.144-151.
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- Farkh ¢ikarlara sahip kisi ve gruplarin bir noktada uzlagmasi. Siyasal demokrasi
farkhi ¢ikarlari olan herkesin uzlasarak biraz kazandigi, fakat hi¢ kimsenin
biitiiniiyle kazanmadig1 bir rekabeti esas almaktadir.

- Seckinciligin yerine topluma giivenildigi ve bu anlayisi benimsemis, kendine 6z
giiveni olan, siyasal sistemi etkileyebilecegine inanan, kendisini tebaa degil birer
yurttas olarak géren insanlardan olusan bir toplumun varlig1 gereklidir.

Davranigin kisisel temelleri her toplumda farklilik arz etmektedir. Bu alanda siyasal
kiiltlir izerinde 6nemli bir ¢aligma yapmis olan Almond ve Verba’ya gore siyasal kiiltiiriin
iic boyutu vardir'®': Siyasal olaylar hakkinda bilgi sahibi olmay1 iceren tanima, herhangi bir
tarafa yonelik baglihg iceren duygu, ve siyasal olaylar {izerinde deger yargilarini igeren
yargl boyutu. Siyasal kiiltiirtin bu ii¢ boyutu bir araya gelerek {i¢ tiir siyasal kiiltiir kalibimni
ortaya cikarmaktadir'>*:

Yerel Kiiltiir (Parochial Political Culture): Kisilerin siyasete ilgileri azdir. Siyasal
sistemden bir beklentileri yoktur. Ulusal ¢aptaki siyasal kurumlardan pek haberdar degiller
ya da bu kurumlar ile kendileri arasinda bir bag gérmiiyorlardir. Koy, kabile ve soy
baglarinin oldugu bolgelere ait kiiltiirdiir. Siyasal baglantilar yerel giiclerle (kabile sefi, aga,
seyh) olusturduklar1 baglardir. Giiney Afrika kabile topluluklar1 buna 6mek gosterilebilir.
Yine Tiirkiye’nin dogu bdlgelerindeki asiretlerin kiiltiirleri bu kiiltiir kalibinin igine girer.

Uyrukluk Kiiltiirii (Subject Political Culture): Siyasal otoritenin isleyisinin
farkindadirlar. Fakat sistemin girdi ve ¢iktilarina karsi pasiftirler. Kisi siyasal sisteme ilgi
gosterir ancak sistem karsisinda kendisini tebaa olarak goriir. Bunun sebebi sistemin otoriter
bir yapilanma i¢inde olup, katilima imkan tanimamasidir.

Katihma Kiiltiir (Participant Political Culture): Hem politika hem de yonetimin
isleyisi hakkinda bilgi sahibidirler. Politik sistemin girdi ve c¢iktilari1 degerlendirirler.
Siyasal sistemi, ¢ikarlar dogrultusunda etkileyebileceklerine inandiklari i¢in aktif bir sekilde
siyasete katilirlar. Ayn1 zamanda siyasal sistem de bireylerin katilimini tesvik eder.

Katilimer kiiltiir ile uyrukluk kiiltiiriine sahip toplumlar siyasal biling konusunda
aym seviyede olmalarina ragmen, sistemlerin siyasal katilim konusundaki farkli anlayislart
sonucu uyrukluk kiiltiirline sahip birey sisteme karsi pasif dururken, katilmei kiiltiire sahip
birey aktif bir sekilde siyasal sisteme katilmaktadir.

B3I Gabriel Almond, Sidney Verba, The Civic Culture, New Jersey, Princeton University, Press, 1963, p.15.
132
A.e., p.17-19.
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Her kiiltiir tipi belli bir siyasal yap ile birlesir. Siyasal kiiltiir ile siyasal yapmnin
uygunlufu meselesi siyasal gelisme acisindan 6nem tagimaktadir. Oregin, yerel kiiltiir,
merkeziyetci olmayan geleneksel bir siyasal yapiya denk gelmektedir. Uyrukluk kiiltiirii,
otoriter ve merkeziyetgi bir yaptya denk diiser. Ve katilimei kiiltlir de agik toplum ilkelerinin
esas alindig1 demokeratik bir yapryla diisiimdesir' .

Eger siyasal kiiltlir ile siyasal yap1 arasinda bir uyum varsa sistem nispeten 1yi isler,
siyasal kiiltiir ile siyasal yap1 arasindaki uyumsuzluk arttig1 dlglide sistemin isleyisinde de o
Olciide aksakliklar meydana gelir. Azgelismis tilkelerin yagamis oldugu krizlerin temelinde
bu uyumsuzluk yatmaktadir'>*. Demokratik siyasal yasama gectikten sonra ii¢ darbe
yasamis Tiirkiye’de de sorun, biiylik Olclide siyasal yapi ile siyasal kiiltiir arasmdaki
uyumsuzluktur.

Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, hi¢bir toplumda saf bir sekilde tek bir kiiltiir var
olmamaktadir. Her siyasal sistem, hem yoresel, hem uyrukluk, hem de katihmei kiiltiirtin bir
karisimudir. Sadece bazi tilkelerde 6rnegin katilimer kiiltiir egemenken, bazilarmda uyrukluk
ya da yoresel kiiltiir egemen olabilir. Aym zamanda bir iilkenin i¢inde farkl alanlarda bir
kiiltiiriin agirhig s6z konusu olabilir. Ornegin kdylerde daha ¢ok yoresel kiiltiiriin etkileri
mevcuttur . Siyasal bilimcilere gore, siyasal tutum ve davramslar is-giicii bicimi, gelir
miktari, egitim diizeyi gibi degiskenlere bagl olarak 6nemli degisiklikler gostermektedir.
Koy topluluklar1 hem is-giicii, hem gelir ve hem de egitim diizeyi bakimindan siyasal iktidar
siirecine katilmaya ve siyasal kararlari etkilemeye uygun nitelikler tasimamaktadir. Ciinkii
koy topluluklarinda iktisadi iliskiler uzmanlasmamis ve rasyonellesmemis kiiciik aile
isletmeleri iginde yiirlimektedir. Bu iligki bigimi kdy toplulugunu genis toplum kesimleri ile

yogun iliskiler igine girmekten alikoymaktadir'*®

. Bu soyutlanma iradi siyasal katilima
imkan tammazken, uyarilmis katilimin 6niinii agmaktadir.

Siyasal kiiltiiriin siyasal katilma agisindan 6nemli olan bir yonii, biitiinlesmis olup
olmadigidir. Toplum farkli siyasal kiiltiirlere boliinmiisse ve bunun yaninda siyasal
toplumsallagsmada buna paralel bir farklilasma varsa, degisik siyasal katilma bigimleri yan

137

yana yagayacak demektir °’. Bunun en giizel 6rnegi Tiirkiye’nin dogusu ile batisi arasinda

'3 Duverger, a.g.e., 5.90.
134 Cam, a.g.e., s.202.

133 Duverger, a.g.e., 5.90.
1% Ozankaya, a.g.e., s.3.
7 Baykal, a.g.e., s.129.
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gortilmektedir. Goreceli olarak modernlesmis ve bireysellesmis bati bolgelerinde iradi
siyasal katilim goziikiirken, asiret temelli bir toplumsal oOrgiitlenmeye sahip doguda
uyarilmug katilim daha ¢ok yaygindir.

1.4.1.2. Siyasal Toplumsallasma

Biitlin canlilar i¢inde toplumsal bir varlik olan tek canli insandir. Bir arada yasayan
insan topluluklari zaman i¢inde ihtiyag duyduklart maddi ve manevi degerler yaratirlar. Bu
toplumun kiiltiiriinii olusturur. Aym zamanda bu maddi ve manevi yaratimlar toplumu bir
arada tutan toplumun ¢imentosu gibidir. Ancak yaratilan kiiltiir sadece belli bir donemde
yasayan topluluk ile simirl kalmaz, toplumsallagma dedigimiz siirecle daha sonraki kugaklara
da aktarilir. Toplumun varligi da bu serecin igleyisine baghdir.

Toplumsallasmanin kesin olarak hangi tarihte basladigi bilinmemektedir. Ancak
insanlarm maddi yaratimlarina paralel olarak, manevi kiiltiiriin gelismeye baslamasi ile
beraber toplumsallasmamin daha sistemli, bilingli bir anlam ve siire¢ kazandigi iddia
edilebilir. Alkan’a gore, Yaklasik 300 000 yil 6nce Asya’da ortaya ¢ikan Pithecanthropianlar
ve Avrupa’da beliren Neanderthallardan bu yana, toplumsallasmanin siirekli ve diizenli,
temel bir olgu haline geldigi soylenebilir'*®.

Siyasal toplumsallagma agisindan aile, okul, grup tecriibeleri ve kitle iletisim araclart
politik bakigin sekillenmesinde arastirma kaynagi olarak hizmet etmektedir. Bu alanda ilk
onemli ¢alismay1 1959 yilinda yaymladig1 Political Socialization adli kitapla (bu konuda
yapilnus calismalar1 derleyen ve sistemlestiren) Herbert H. Hyman yapmustir'>.

Toplumsallagma, kiiltiir edinme stirecidir. Bagka bir ifade ile “toplumdaki degerlerin,
inanglarm, davranislarin birey tarafindan benimsenme siirecidir”'*’. Ve bu siire¢ dogumdan
kisa bir siire sonra baglayarak émiir boyu devam eder. Ancak toplumsallasma, hayatin bazi
dénemlerinde daha yogunken bazi donemlerinde daha yavas yasanabilir.

Easton ve Hess’e gore politik alanla ilgili bilgi, tutum ve davraniglar daha yash

olanlardan daha geng olanlara iletilir. Buna politik intibak denir. Politik toplumsallagma ise

138 Tiirker Alkan, Siyasal Toplumsallasma, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1979, s.2.

13 Richard E. Dawson, Kenneth Prewitt, Karen S. Dawson, Political Socialization, Toronto, Little,
Brown and Company, 1977, p.5.

"9 Tiirker Alkan, Dogu Ergil, Siyaset Psikolojisi: Siyasal Toplumsallasma ve Yabancilasma,
Ankara, Turhan Kitabevi, 1980, s.5.
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genc bir insanmn ¢evresindekilerden temel intibaklar1 almasidir'®'. Bu tanima gore toplum
etken, birey ise edilgendir. Oysaki tek tarafli bir toplumsallasmadan s6z etmek zordur.
Ozellikle entelektiiel ve sofistike bilgiye sahip diizeyde kendini yetistirmis insanlarin
toplumun kiiltlirii lizerinde etkili oldugu tarih boyunca goriilebilmistir. Peygamberler,
filozoflar ve toplumun aydin kesimlerinin toplumun kiiltiir edinme siireci iizerinde ¢ok
onemli etkileri olmus ve olmaktadir.

Siyasal toplumsallagsmay1 daha genis bir perspektiften tanimlayacak olursak, Politik
toplumsallagma, “toplumsal-siyasal ¢evre ile birey arasinda yasam boyu siiren dolayli ve
dogrudan etkilesim sonucunda, bireyin siyasal sistemle ilgili goriis, davranis, tutum ve
degerlerin gelismesidir™'** diyebiliriz. Tanimdan da anlasildig1 gibi siyasal toplumsallasma
her seyden 6nce bir siirectir. Ikincisi birey ile toplum arasindaki etkilesim tek tarafli degil,
kargiliklidr.

Politik kisilik daima degismektedir. Tarihsel siire¢ i¢inde yasananlar ve hayatin
tecriibeleri (yeni tilkelere gog, ekonomik durgunluk doéneminde yasanan acilar ya da

13 Avrupa toplumunun hoggdrii kiiltiiriini

savaglar) politik bakis agisini degistirebilmektedir
edinmesinde tarihlerinde yasadiklari din ve itk savaslarinin 6nemli bir etkisi vardir.

Siyasal toplumsallagsmanin etmenleri farkli bigimlerde siniflandirilabilir: Birincil
gruplar, bireysel-gevresel faktorler, planli toplumsal egitici (egitim gibi)- elverissiz
(arkadaslik gruplari) faktorler, ¢ocukluk déneminde ve yetiskinler {izerinde etkili olan
etmenler, toplumun tiimiinii etkileyen (basin, toplumsal sinif) - bireyleri tek basina etkileyen
( aile) faktorler'**.

Siyasal toplumsallastirmada ailenin etkisinin ¢ok oldugu bir ¢ok arastirmaci
tarafindan kabul edilmektedir'*’. Bu arastirmacilara gore cocuk, temel ve ayurt edici politik
tutum ve davramslari ilk yaslardan itibaren elde eder. Cocuk, tutumlarmim bir kismini ileriki
yaglarda degistirirken, bir kismu yasamm boyunca politik yasaminin bir pargast olarak kalir.

Ailenin siyasal toplumsallagmadaki etkisini vurgulayan 6rnek durum, Almanya’daki otoriter

' David Easton, Robert D. Hess, “The Child’s Political World”, by Donald M. Freeman, William J.
Crotty, Douglass Gatlin, Political Parties and Political Behavior, Boston, Allyn and Bacon, 1966, p.121.

142 Alkan, a.g.e., s.8.

143 Gabriel A. Almond, G. Bingham Powell, “Political Culture and Political Socialization”, by Gabriel
A. Almond, G. Bingham Powell, Comparative Politics Today (A World View), New York, Harper
Collins Publishers Inc, 1996, p.42.

'* Alkan; Ergil, a.g.e., s.51.

143 Easton; Hess, a.g.e., p.126, Almond; Powell, a.g.e., p.41.
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aile yapismin Nazi rejiminin  gelismesine ortam hazirladigini  gosteren arastirmalar
olugturmaktadir'*°.

Erken yaslarda edinilen siyasal davramislarin (bir ¢ok insanda degismemekle birlikte)
sonradan biiyiik Olglide degismeyecegi genellemesini yapmak pek dogru degildir.
Cocuklukta edinilen kiiltiir, sonradan degisime sebep olacak durumlar yaganmamissa ve
toplum {iyeleri tlizerindeki baskilar azalmamigsa davranislarda da pek degisme olmayabilir.
Ancak modern ¢evreleme ve kitle haberlesme araglari bireylerin sosyal yasantilari {izerinde o
kadar etkilidir ki, farkina varilmaksizin ve okul sisteminden ¢ok daha etkin bir sekilde
insanlar etkileyebilmesi miimkiindiir'*’.

Cocukluk ¢aginda siyasal rejime karst olusan duygusal bag, ileriki yaslarda daha

148 Bagbakani seven ve onu babast ile 6zdeslestiren cocuk ileriki

rasyonel bir hal almaktadir
yaglarda, Onu devleti yoneten ve isinde basarili olan veya olmayan biri olarak gérecektir.

Kirsal kesimde bireyin toplumsallasmasinda rol oynayan en énemli faktor ailedir.
Bu ortamlarda gelenek hakim oldugundan ve bireyi toplumsallastiran egitim kurumlarinin,
kitle iletisim araglarinin, farkli diistinceleri temsil eden arkadas gevrelerinin fonksiyonlari
sinirl oldugundan, dernek, sendika, parti gibi orgiitlenmeler olmadigindan insanlar biiyiik
Olclide aileleri tarafindan toplumsallastirilmaktadirlar. Dolayisiyla diisiinsel agidan
mobilizasyondan yoksundurlar.

Siyasal tutumlarin edinilmesinde rol oynayan dnemli etkenlerden biri de, ikincil bir
grup olarak egitim kurumlaridir. Yapilan arastrmalar gostermektedir ki siyasal ilgi, siyasal
bilgi ve siyasal katilma konularinda egitim diizeyinin kisiler {izerinde 6nemli etkileri
bulunmaktadir. Arastirmalar, “okulun, Ozellikle ilkogretim diizeyinde, son derece etkili
oldugunu, bir ¢ok durumlarda bu etkisini yiiksekdgretim kurumlarinda da gostermeye

55149

devam ettigini ortaya koyuyor” . Arastirmalarin ortaya koydugu bagka bir sonug, egitimin

kisilerde, toplumsal kurumlari rasyonel kullanma ve degistirme yoOniinde bir kiiltiir
olusturmasidir. Bunlarm yaninda bir diger etkisi, soyut diisiinebilme becerisini

150
yaratmasidir ™.

146 A. Taner Kislali, Siyaset Bilimi, Ankara, imge Kitabevi, 1992, s.104.

7 Duverger, a.g.e., s.106.

¥ fIter Turan, Siyasal Sistem ve Siyasal Davrans, s.54.

14 Alkan, a.g.e., s.85.

10 fnan Ozer, “Siyasal Kiiltiir, Demokrasi ve Demokratik Degerler”, Hacettepe Universitesi iktisadi
ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:14, Say1:1, Temmuz, 1996, s.91-92.
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Egitim ve demokrasi arasindaki iliskinin 6nemi bir ¢ok arastirmada ortaya konulmus
ve aralarinda yiiksek bir korelasyon tespit edilmistir. Bununla birlikte bazi arastirmacilar
Almanya ve Italya’nin Avrupa’mn iyi egitilmis toplumlar1 olmalarma ragmen, bu iilkelerde
demokrasinin istikrarli olmadigini sdylemektedirler''. Burada soyle bir sonug ¢tkmaktadir.
Salt egitim tek basina demokratik degerleri getirmiyor. Burada onemli olan egitimin
niteligidir. Demokratik degerleri benimsememis bir egitim anlayis1 otoriter anlayisi ¢6zmez,
aksine giiclendirir.

Bireyin siyasal toplumsallasmasinda 6nemli rol oynayan bir diger etken grup
kimligidir. Gruplar, bireylerin siyasal intibaklarin olugmasma yardim eder. Bu grup okul
arkadasi, is arkadasi, dinsel cemaat etrafinda toplanan insanlar olabilecegi gibi mekansal
olarak (kdy ortan gibi) ayn ortami paylagan insanlar da olabilir'>,

Siyasal partilerin se¢imler boyunca yiiriittiikleri kampanyalar, bunun yaninda
genglik, kadin kuruluglar ve diger parti kuruluslart da yogun bir sekilde toplumsallastirma
egitimi yaparlar'>®. Bazi toplumlar daha rahat bir sekilde kusaklarma sosyal intibaklari
saglamaktadirlar. Bu toplumlar goreceli olarak sosyo-ekonomik, etnik, dinsel ve cografik
olarak homojendir'>*. Onun i¢in partiler, toplumda Gnemli kiiltiirel farkhilasmalar yoksa,
ulusal biitiinliigli saglayici yonde etki yapabilecekleri halde, siyasal kiiltiir yoniinden
parcalanmig toplumlarda, kiiltiirel boliinmeleri daha da derinlestirip, ulusal biitlinligii
tehlikeye sokabilirler.

Almond ve Powell’a gore siyasal toplumsallagma hakkinda ii¢ genel noktaya vurgu
yapilabilir'>: ilkin, siyasal toplumsallasma dogrudan ya da dolayli yollardan yayma ve
Ogrenme bigimi olabilir. Toplumsallagma, siyasal bilgi, deger ve tutumlarin agik bir sekilde
iletilmesini igeriyorsa dogrudan bir yayma ve Ogrenmeyi igeriyor demektir. Ornegin,
okullarda vatandaghk kimligini kazandirma yoniinde yapilan egitim direkt siyasal
toplumsallagma ile ilgilidir. Eger politik goriisler bilingli bir sekilde degil de dogaclama
bigiminde aktariliyorsa burada dolayl yoldan toplumsallasma var demektir. Cocugun anne
ve babasindan dgrendigi seyler gibi. ikincisi, toplumsallasma kisinin yasami boyunca devam

eder. “Toplumsallagsmanin degisik yogunlukta olmakla beraber, yasam siiresince devam

1ALy, .93.

132 Dawson; Prewitt; Dawson, a.g.e., p.171.
13 Alkan,a.g.e., s.115.

'3 Easton; Hess, a.g.e., p.123.

135 Almond; Powell, a.g.e., p.42.
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edecegini diisinmemiz icin hakl nedenler bulunmaktadir™'>®. Ailenin etkisiyle yaratilan
parti imaji, okul, i3 hayat1 ve arkadas cevresi yoluyla yeni bir sekil alir ya da alabilir.
Ugiinciisii, Bir toplumdaki siyasal toplumsallastrma bicimi birlestirici ya da ayristirict
olabilir. Bir toplumdaki farkli kiiltiirler, ayirict bir toplumsallagsma bigimine sahip olabilirler.

Yani kendilerini temel ulusal kiiltiir ile biitiinlesmis hissetmeyebilirler.

1.4.2. Siyasal Katihmda Psikolojik Etkenler
Insan oldukga karmasik bir varliktir. Bir konuda aym bicimde tepki gosteren

insanlarm i¢ diinyalarinda onlar1 harekete sevk eden giidiiler farkli olabilir. Mevcut devlet
diizenine karst miicadele eden insanlarin bir kismi daha ¢ok toplumda etkin gériinmek igin,
bir baska grup insan da daha ¢ok devletin bireylere yonelik olan tutumuna karsi ilkesel bir
tutum i¢inde olabilirler. Dolayisiyla bireylerin sisteme karst gelistirdigi tutumun degisik
psikolojik sebepleri vardir. Onun i¢in bireyin siyasal tutumlart sadece kiiltiir ve kiiltiir
edinme siireci olan siyasal toplumsallagsma tarafindan belirlenmemektedir. Bunlarin yaninda
kisilerin siyasal tavirlarim belirleyen psikolojik faktorler mevcuttur.

Bireylerin siyasal katilimim etkileyen psikolojik etkenlerin basinda siyasal etkinlik
duygusu gelmektedir. Siyasal etkinlik duygusu, kisinin “icinde yasadig1 siyasal sisteme
ve/veya onun parcalarma etki etmek suretiyle, bu sistemi kendisine yarar temin edecek

sekilde calistirabilecegi inanci veya duygusudur”™'®’

. Kisilerin sistemi istekleri dogrultusunda
etkileyebilecegine inanmalar, siyasal sisteme katilimlarm arttirir. Siyasal partiler, bu konuda
bireylerin sistemi etkileyebileceklerine olan inanglarii hayata gecirmede 6nemli bir islev
gorur.

Orta sinifa mensup olanlar daha ¢ok siyasal katihmda bulunmakta ve daha giiclii
siyasal etkinlik duygusuna sahip olmaktadirlar. Onlarin siyasal katilimlar etkinlik

duygularim arttirmakta, etkinlik duygulari da katilimi artirmaktadir'™®

. Dolayistyla bireyin
icinde bulundugu sosyo-ekonomik kosullar ile psikolojik diirtiler karsilikli etkilesim
halindedir. Ne sosyo-ekonomik kosullar, ne de psikolojik yonelimler tek baglarina siyasal

katilimi belirlemektedirler. Bunun yaninda bireyin etkinlik duygusu “politik konular ile ilgili

1% Tyran, a.g.e., s.51.

157 Ersin Kalaycioglu, “Siyasal Katilmanin Kosullarina Genel Bir Bakis”, istanbul Uni. iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, Say1:37, 1979, s.172.

'8 Milbrath, a.g.e., p.58.
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6zel durumuyla baglantiidir.”"*’. Sosyo-ekonomik statiisii yitksek olmasmna karsn, eger
kisinin etkinlik duygusu giiclii degilse, kisi siyasette aktif olmayabilir, yine sosyo-ekonomik
statiisii diistik bir kisi eger gii¢lii bir etkinlik duygusuna sahipse siyasette daha aktif olabilir.

Siyasal kiiltiiriin bigimi, siyasal etkinlik duygusunu etkilemektedir. Siyasal kiiltiir,
katilma elverisli ise bireylerin siyasal etkinlik duygusu da giiclii olacaktir'®. Baz
kiiltiirlerde vatandaglar siyasal kararlarm nasil alindigindan haberdar degildirler. Sadece
hiikiimetin icraatlarinin kendilerine ne getirecegi veya ne gotiirecegi ile ilgilenirler. Hiikiimet
kararlarma katilma haklarmmn olabileceginden haberdar degillerdir'®'.

Siyasal katilimm arttiran bir diger bireysel nitelik, vatandashk gorevi duygusudur.
Vatandaslik gorevi duygusuna sahip olan kisi siyasette etkili olup olmayacagma
bakmaksizin siyasal katilimda bulunmaktadir. Baykal, demografik degiskenler sabit
tutuldugu halde biitiin yas, gelir, egitim ve meslek gruplarinda bu iligkinin goriildiigiinii,
yiiksek sosyo-ekonomik faktorler ve yiiksek egitimin yurttashk gorevi duygusunu arttirdigini
ifade etmektedir '**.

Sosyal giriskenlik de siyasal katilimi arttiran baska bir kisisel niteliktir. Sosyal
girigkenlik “toplumsal iligkilerde bir rahatlik hissine ve bunlar igin gerekli olan ustaliklara
sahip olmak™® biciminde tanimlanabilir. Sosyal giriskenlik niteligi tastyan kimselerin
siyasal faaliyetlerde bulunma olasilig1 daha yiiksektir. Baykal’a gére sosyo-ekonomik statii
degiskeni sabit tutuldugu zamanda da bu iliskinin devam ettigi goriilmektedir'®*.

Siyasal katihmu arttiran psikolojik degiskenlerin yaninda, siyasal katilimi azaltan
psikolojik degiskenler de bulunmaktadir. Bunlardan en ¢ok bilineni siyasal yabancilasmadir.
Yabancilasma bireyin toplumla ilgili faaliyet ve ilgilerini toplumdan ayirarak aktivitesini
kaybetmesidir. Siyasal sisteme yabancilasan birey dis diinya ile iligkilerini kesmektedir.
Sistem kendisi i¢in bir anlam ifade etmez, gercek ihtiyaclarina cevap vermez, sistemi
kendisini gerceklestirmesine engeller griir' ®°. Siyasete yabancilasmanin bir nedeni, gelismis

toplumlarda halkin karsisina ¢ikan problemlerin karmagsik ve teknik bir nitelik kazanmasidir.

139 Jeanne N. Knutson, “Personality in The Study of Politics”, ed by Jeanne N. Knutson, Handbook of
Political Psychology, San Francisco, Jossey-Bass Publishers, 1973, p.45.

10 Cukurgayir, a.g.e., s.58.

161 yiicekok, a.g.e., s.23.

192 Baykal, a.g.e., s.100.

1% Milbrath, a.g.e., s.101.

1% Baykal, a.g.e., s.102.

1% Angus Campbell “The passive citizen”, ed by William J. Crotty, Donald M. Freeman, Douglas S.
Gatlin, Political Parties and Political Behavior, Boston, Allyn and Bacon, Inc., 1966, p.405-406.
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Halk, bilgisini agan politik konular karsisinda pasif kalmakta, bu da siyasete olan ilgiyi
azaltmaktadir. Yabancilasmanin bir diger nedeni de devletin politikas1 geregi bireyleri
siyasetten uzak tutmasidir' *,

Siyasal katihmm azaltan bir diger degisken anomidir. Anomi durumunda birey
mevcut degerlerini kaybedip yerine yenilerini ikame edememektedir. Geleneksel toplumdan
modern topluma gegcisi saglayan gecis toplumlarinin bireylerinde daha ¢ok goriiliir. Eski
degerlerini kaybeden birey, yerine yenilerini ikame edemedigi icin bir bocalama ve
normsuzluk i¢indedir. Katilimi azaltan bir diger psikolojik degisken olan sinizm de ise birey
giivensizlik, stiphecilik ve diismanlik duygulan igerisindedir. Sinik kisiyi, yabancilasan ve
anomi durumundaki kisilerden ayiran 6zelligi siyasal sistemden kopmasi degil sisteme kars1

16 .
7. Anomi ve

diismanlik sayilabilecek oOlgiide tiimiiyle olumsuz bir tavir sergilemesidir
sinizm durumundaki kisiler iginde bulunduklan psikolojik durum geregi siyasetten uzak

durmaktadirlar.

1.5. SIYASAL KATILIMA ETKi EDEN FAKTORLER

(KAYNAKLAR)

Insan bir takim 6zellikleri yas ve cinsiyet gibi dogustan getirirken, bazi1 6zellikleri de
egitim, meslek, gelir gibi sonradan kazanir. Biitiin bunlar sosyal hayatin iginde bize bir takim
imkanlar sunarlar. Bu imkan ve kosullar ayn1 zamanda bizim ¢evremizi ve diinyay1
algilayisimiz1 etkiler. Dolayisi ile bu 6zellikler gercevesinde bir kiiltiir ediniriz. Bu kiiltiir
ayn1 zamanda siyasal sistemle ilgili goriis, davranig, tutum ve degerlerimizi de etkiler,
sekillendirir. Biz de bu kisimda siyasal kiiltliriimiizii bu denli derinden etkileyen faktorler

tizerinde durmaya calisacagiz.

1.5.1.Yas ve Siyasal Katihm

Siyasal toplumsallasmanin tahmin edilenden ¢ok daha erken yaslarda basladig

aragtirmacilar tarafindan ifade edilmektedir'®®.

1% Kapani, a.g.e., s. 135-137.

17 Baykal, a.g.e., s.103.

18 Easton; Hess, a.g.e., p.126, Almond; Powell, a.g.e., p.41., Robert D. Hess, Judith V. Torney, The
Development of Political Attitudes in Children, Chicago, Aldine Publishing Company, 1967, p.92.
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“Cocuk ilk yaglardan itibaren politik faaliyetlere angaje olmaya baslamaktadir. Cocuklarin politik faaliyetlerinin

sayis1, sekiz yas civarinda artar”'®.
Siyasal tutum ve davranislart g¢ocukluk yaglarindan almakla birlikte, genglerin siyasal
katilim konusunda pek istekli olmadiklari belirtilmektedir.

Baykal, yas degiskenini bagimsiz bir sekilde tetkik etmeyi gerekli gormemektedir.
Ona gore yas ile ilgili bulgular iki noktada toplanmaktadir. ilki, genglerde ve yashlarda
katim orani diisiik iken, orta yasllarda katilm daha yiiksektir. Ikincisi, gengler radikal
siyasal  hareketleri daha ¢ok desteklemekte ve yas ilerledikge insanlar
muhafazakarlagmaktadirlar' .

Kalaycioglu da Kore, Kenya ve Tiirkiye lizerine yaptig1 arastirmada, genglerin
siyasete (0y verme, siyasal kampanya faaliyetleri) daha az ilgi gosterdiklerini tespit etmistir.

Orta yaglar ise siyasal katilimin en yogun oldugu dénemlerdir.

“Orta yash bir adam genellikle yerlesmis, belli bir statii ve meslege kavugmus adamdir. Dolaysi ile koruyacagi

¢ok sey vardir, toplumda. Bu nedenle orta yaslarda siyasal katiima artacakt’™'”".

2 Yashhgmn getirmis

Yaglanmayla birlikte katihm yogunlugu yine azalmaktadir
oldugu bir takim fiziksel (enerji kaybi, hastaliklar) ve psikolojik (hayata karsi pek bir
beklentisinin kalmamasi, 6limiin yaklagmasi) gercekler yaghlar siyasetle ilgilenmekten
alikoymaktadir.

Turan da aym yonde goriis belirtmektedir: “Genglerin (takriben 25 yasma kadar)
diizensiz ve daha diisiik diizeylerde bir katilma gosterdikleri, orta yas grubuna girdikten
sonra siyasetle daha yakindan ilgilendikleri, altmis yagindan sonra ilginin yeniden azalmaga
basladig1 saptanmustir”.'”?

Yas kategorilerine gore katilimin genglerde diisiik orta yaslarda ytiksek ve yashlarda
diisiik oldugu yoniindeki genel kam sosyal, siyasal ve ekonomik bakimdan sorunlarini

biiyiik 6l¢lide ¢6zmiis toplumlar i¢in biiyiik olgtide dogru iken, mevcut sorunlarin (etnik,

' Hess, Torney, a.g.e., p.92.

17 Baykal, a.g.e., .82.

"I Ahmet Yiicekok, “Toplumsal Ust Yap1 Olarak Siyasal Davranis” Ankara Uni. Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:26, No:4, 1969, s.192.

"2 Ersin Kalaycioglu, Karsilastirmal Siyasal Katilma, s.131-161.

173 Turan, a.g.e., s.80.
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dinsel, ekonomik) ¢6ziilmedigi ya da ¢oziilemedigi, politize olmus bir toplumda gencler ile
orta yaghlar arasinda farkli diizeylerde katilim oranlarim beklemek pek gercekei olmaz. Yine
geleneksel iliskilerin hakim oldugu, duygusal ve ekonomik bagimliliklarin egemen oldugu
topluluklarda uyarilmig katilim 6n planda oldugundan, buralarda yas kategorileri arasinda
farklilik gormek biraz zordur.

Muzaffer Sencer ise, segmen davranislari (oy verme) lizerine yaptig1 alan arastirmasi
sonuglarina gore siyasal davranista bulunanlarm dortte tigliniin 21-49 yaslar1 arasinda oldugu
sonucuna varmustir. Ayni dagihmin hemen biitlin parti tercihi kategorilerinde ortaya
ciktigini, baska bir ifade ile bu kategorilerde cesitli yas obeklerinin ayni yigismay1
gosterdigini gormiis ve bundan dolay1 da yas ile siyasal tercih arasinda anlamli bir iliskinin
bulunmadigi kanaatine varmigtir. Ancak ayni ¢aligmadaki tablo incelendiginde 50 ve 50’nin
tizerindeki (yas) secmenlerin katiliminin 21-49 yaglar arasindaki segmenlerin katilimina
oranla daha diisiik oldugu goriilmektedir' ™.

Gengler geleneksel katilma yollarma (oy verme, parti ve kampanya faaliyetlerine
katilma) fazla ilgi gostermemekle birlikte, gerek enerji gerek zaman gerektiren (gosteri
yiirliyiisii, eylem, aclik grevi, protesto faaliyetleri) siyasal katilim yollarina yiiksek yas
gruplarma goére daha ¢ok ragbet etmeleri miimkiindiir. Geng insan, inandig1 seyin mutlak
dogru olduguna inanir. Ciinkii yas: itibariyle hayat tecriibesinden uzak oldugundan hayatta
1yi ile kotii arasindaki ¢izginin siyah ile beyaz arasindaki ¢izgi kadar kesin ve net oldugunu
diistiniir. “Diisiik yas kategorileri icinde yer alanlar arasinda, en radikal siyasal goriislerin yer
aldigina kusku yoktur™'”. Tasidign genclik enerjisi ile inandig1 seye siki sikiya sarilir. Bir an

6nce onu hayata gecirmek ister'®

. Genglerin sahip oldugu enerji ve duygusallik, aym
zamanda orta yaslhlardaki aile sorumlulugu, is ve barnma ihtiyaci gibi sorumluluklarinin
bulunmayist, gengleri siyasal katilimin aktif eylemeleri igine ¢ekebilmektedir.

Yas, parti tercihinde stabilize bir faktordiir. Amerika secmenleri iizerine yapilan
calismalarda, genclerin partilere bagliliklarinin kati, pekismis olmadigi goriilmektedir.
Ancak yas ilerledikge baghlik giderek katilasmakta ve bu kisilerin daha once siirekli

destekledikleri partiyi degistirmeleri zor olmaktadir. Geng olan bir kisinin parti tercihi-

174 Muzaffer Sencer, Tiirkiye’de Smifsal Yapi ve Siyasal Davramslar, istanbul, May Yaymlari, 1974, 5.100.
' Nermin Abadan, “Tiirk Universite Ogrencileri ile Geng Iscilerin Siyasal Egilimleri”, Ankara Uni.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:26, No:1, Mart, 1971, s.68.

176 Alan Marsh, Max Kaase, “Background of Political Action”, Ed. by Samuel H. Barnes, Max Kaase, Political
Action: Mass Participation in Five Western Democracies, California, Sage Publications, 1979, p.101..
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ozellikle sosyal statiisii ve gelir diizeyi degisirse- degisebilir. Istatistikler gdstermektedir ki
gen¢ demokratlarm, orta yaslarda cumhuriyetci partiye yonelmeleri, geng cumhuriyetcilerin
demokrat olmalarmdan daha ¢ok ihtimal dahilindedir'”’. “Gengler, yashlara oranla,
genellikle daha c¢ok degisme ve yenilik yanhsidirlar. Yaghlarda ise tutucu egilimler

59178

giiclenmektedir Yasin ilerlemesiyle birlikte insanlarm  muhafazakarlastiklar

goriilmektedir.

“Insanlar gengliklerinin gériis ve baglarim siirdiirmek yonelimimdedirler. Boylelikle, giiniimiizde daha

yaslt bir niifusun siyasal degisiklikleri yavaglatmast olasi 0]maktad1r”l79_

Siyasal katilmin kaynaklarindan olan yas, katilimin diger kaynaklarindan olan
meslek statiisli ve sosyo-ekonomik statii lizerinde de etkili olabilmektedir. Pek ¢ok sosyo-
ekonomik statii, ancak belirli bir birikim ve liyakat smamasi sonucu ulasilabilen
mertebelerdir. Bunun yaninda kirsal kesimlerde belirli bir yasa erismeyen bireylerin ytiksek
bir sosyo-ekonomik statiiye erigebilmesi pek miimkiin degildir. Aym1 zamanda birey
yagslandikea belirli iligkilerin i¢ine girmekte, ¢evre olusturmakta, bir takim faaliyetlerin —parti
ve derneklere iiye olma- i¢ine girme olasiligi artmaktadir. Sonugta yas siyasal katilimi
dogrudan dogruya etkileyebilecegi gibi siyasal katilimin diger kaynaklar ile birleserek

siyasal katilimi belirlemede katkida bulunabilecek bir kaynaktir'*°.

1.5.2. Cinsiyet ve Siyasal Katihm

Siyasal katilimin 6nemli kaynaklarindan biri cinsiyetler arasi katilim farkliliklarimin
onemidir. Gerek geleneksel toplumlarda, gerek modern toplumlarda kadin ve erkege 6zgii
roller belirlenmistir. Buna gore erkekler daha ¢ok kamusal alanda, kadmlar ise ev ici islerle
ilgilenen farkh iki cinsiyet olarak algilanmaktadir. Kadin ve erkeklerle ilgili yaratilmig olan

bu imaj, iki cinsiyet arasinda siyasal konularda da davramis farkliliklarim dogurmaktadir.

7 Carr, vd., a.g.e., 5.253

'8 Kislali, a.g.e., s.133.

' Lipset, a.g.e., 5.258.

%0 Kalaycioglu, a.g.e., s.22-23.
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Bugiine kadar yapilan hemen hemen biitiin ¢aligmalar erkeklerin kadinlara oranla
daha cok siyasetle ilgilendiklerini (oy verme, siyasal kampanya faaliyetlerine katilma, parti
iiyeligi vb.) ortaya koymustur'®'.

Amerika’da yapilan bir aragtrmaya gore, 1958-1988 yillart arasinda yapilan
segimlerde ortalama % 7 oraminda kadinlar, erkeklerden daha az siyasal katilimda
bulunmustur'**.

Yine Ersin Kalaycioglu Tiirkiye, Kenya ve Kore iizerine yaptig1 karsilagtirmal
calismada, Kenya’da kadin segmenlerin % 23.8’1 ve erkeklerin % 13.2’si, Kore’de kadin
segmenlerin %15.7’si ile erkeklerin % 8.1°1, Tiirkiye’de ise kadmnlarin % 25.5°1 ile erkek
segmenlerin %6.9’unun siyasal hayata ¢ok seyrek bicimde katildiklarm tespit etmistir. Aym
sekilde Kenya’da kadinlarin % 7.2’si ile erkek se¢menlerin % 24.4’1, Kore’de kadin
segmenlerin % 6.8’1 ile erkeklerin % 20.7’sinin, Tiirkiye’de de kadin segmenlerin %63 {iniin,
erkek segmenlerin ise % 14.2°sinin ¢ok yogun bir sekilde siyasal yasama katildiklart tespit

1831969 Milletvekili Secimlerinden hemen oénce Muzaffer Sencer tarafindan

edilmistir
yapilan alan arastirmasi sonuglarinda da, siyasal bir tercihte bulunmayan ya da bulunma
niyetinde olmayan se¢menler arasinda kadinlarmn erkeklerden % 15-17 oraninda fazla oldugu
goriilmektedir'®. Ayrica diisiik sosyo-ekonomik statii durumunda, cinsiyetler arasi katilim
farki daha da belirginlesmektedir'®.

Kadmlarn siyasal katihm konusunda farkli bir diger yonleri, siyasal tercihlerinde
erkeklere oranla daha muhafazakar davranmalandir'®®, Nermin Abadan, 1964’te Ankara
sehir niifusunun siyasi egilimleri {izerine yaptig1 ¢alismada “Tiirkiye’de kag siyasi parti
istiyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplarda kadmlarin % 72’si tek parti bigiminde
cevaplarken, erkeklerin % 76’s1 li¢’ten ¢ok siyasi parti istediklerini ortaya koymaktadir. Yine

bu soruya cevap vermeyen erkeklerin orani %35 iken bu oran kadmlarda % 65°dir'®’.

Kadinlar huzur ve istikrari temin etmede tek partiyi daha uygun bulurken, erkekler kadinlara

B! Carr, vd., a.g.e., s.260., Milbrath, a.g.e., s.135., Kalaycioglu, a.g.e., s.115., Sirin Tekeli, Kadin ve
Siyasal-Toplumsal Hayat, Istanbul, Birim Yayinlari, s.129., Baykal, a.g.e., 5.63.; Kislali, a.g.e., s.144.

82 Omer Caha, Metin Toprak, ibrahim Dalmis, “Siyasal Parti Uyelerinde Siyasal Katihm Diizeyi:
Kirikkale (")rnegi”, Yeni Tiirkiye, Say1:9, Y1l:2, Mayis-Haziran1996, s.205.

'8 Kalaycioglu, a.g.e., s.115.

184 Sencer, a.g.e., s.99.

'85 Milbrath, a.g.e., s.136.

"% Nermin Abadan, “Ankara Sehir Niifusunun Siyasi Egilimlerinden Baz1 Ornekler Nisan 1964”,
Ankara Uni. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:20, No:2, Haziran 1965, s.508, Lipset, a.g.e.,
s.250, Tekeli,a.g.e., s.139.

137 Abadan, a.g.e., s. 508.
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gore daha liberal bir tutum sergilemektedirler. Yine aym sekilde cevap vermeyenlerin %
65’inin kadin olmasi da kadmlarin siyasetten ne kadar uzak oldugunu ya da uzaklastirildigini
gostermektedir. TUSES Vakfi ve Veri Aragtirma A.S. tarafindan Mart-Nisan 1996’da
yapilmis olan alan ¢alismasinda deneklere “Bugiin bir milletvekili secimi yapilacak olsa,
oyunuzu hangi partiye verirsiniz?” seklindeki soruya calisan kadinlarm % 38’1 (ligliniin
toplami) RP, DYP ve ANAP’ a oy vereceklerini sdylerlerken, ev kadim ve koylii kadinlarin
% 50 ve yukarisi bu ii¢ partiye oy vereceklerini sdylemislerdir'®®. Burada goriildiigii gibi
kamusal alanin disina ¢ikmamis ve ¢alismayan kadinlarin muhafazakar ve merkez sagda yer
alan partilere olan ilgileri, is hayatimin iginde yer alan kadmlara gore daha yiiksektir.

Kadmlarin muhafazakar tutumlan gelismis olan iilkelerde de devam etmektedir.
Fransa’da yapilan bir kamuoyu arastirmasinda kadinlarin % 47’si oylarim kullanacaklarina
karar verirken kilisenin durumunu “cok’ ya da “biraz” diistindiiklerini ifade etmislerdir. Bu
konuda erkeklerin oram ise % 33’tiir'*’. Bunun yaninda Avrupa’da yapilmus baska
arastirmalar da kadin se¢menlerin tercihlerinin daha ¢ok gelenekgi, otoriter, disiplinli siyasi
diizenlerden yana olduklari goriilmiistiir'*°.

Kadin ve erkeklerin siyasal tercihleri konusunda ortaya ¢ikan bir diger durum da

191

eslerin ayni parti ya da aday1 desteklemeleridir ~ . Bu durum kadinlarin kocalarina bagiml

olarak tercihte bulunmalarindan kaynaklanmaktadir. “Evli kadinlar, kocalarma bagmml
olarak daha ¢ok sandik bagina gidiyorlar”*?.

Aragtirmalara gore, gelismis Avrupa iilkelerinde, kocalari ile ayni partiye oy veren
kadmlarin oram Norveg’te % 88, Fransa’da % 89 ve Hollanda’da % 92°dir'**. Kadmlar
sadece oy verme davranisinda erkeklere oranla daha az siyasal katilimda bulunmuyorlar.
Biitiin katilim bigimlerinde bu fark goriilmektedir. “Kadinlarin siyasal katilmanin her
biciminde erkeklere kiyasla daha az faaliyet gostermeleri evrensel bir egilimi

yansitmaktadir™'**.

'8 Nejat Erder, Tiirkiye’de Siyasi Parti Secmenlerinin Nitelilikleri, Kimlikleri ve Egilimleri,
Ankara, TUSES - Veri Arastirma A.S, 1996, s.155.

%1 ipset, a.g.e., 5.250.

190 Abadan, a.g.e., s. 509.; Baykal, a.g.e., s.65.

! Milbrath, a.g.e., s.136.

2 Kislaly, a.g.e., s.144.

" Ae., 5.145.

194 Turan, a.g.e., s.79.
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Ozer Ozankaya, kirsal kesim iizerine yaptig1 alan arastirmasi ¢alismasmda Srneklem
icinde yer alan koylerde ikamet eden kadmnlarin hemen hemen tiimiiniin siyasetle
ilgilenmediklerini, siyasal konularla ilgilenmek gerekip gerekmedigi sorusuna biiyiik 6lciide

“Bilmiyorum” veya “Uygun diismez” dediklerini tespit etmistir'®

. Yine bu c¢alismada, ¢ok
diisiik oranda kadmlarn kendi iradeleriyle oy kullandiklari, biiylik oranda ise kocalar
tarafindan yonlendirildikleri ortaya ¢ikmaktadir'®. Tiirkiye’de uyarilmis katihmin en yogun
oldugu Dogu ve Giineydogu Anadolu’da siyasal katilim konusunda kadmlarin daha da ¢ok
erkeklere bagimli olarak siyasal tercihte bulunduklar sdylenebilir'®”.

Kadinlarin genelde erkeklere oranla siyasetten uzak durmalar1 ve erkeklere bagiml
hareket etmeleri, kadimin tarihi kosullar nedeniyle ekonomik bakimdan bagimhliklarindan
kaynaklaniyor goriilmektedir. Kadinin eve kapatilmasi ve evin temel ihtiyaclarim erkeklerin
sagliyor olmasi kadini erkege bagimli hale getirmis, erkekler de kadinlari sosyal ve siyasal
yasamdaki rekabetten uzak tutmustur. “Erkeklerin kadinlar iizerindeki iktidarmin son derece

198
7

yaygm oldugu kanitlanms

Ev kadim siyasal yasama erkekten daha az ilgi duymaktadir, ciinkii siyasal yasamin
boyutlar1 onun kiiglik diinyasin1 ¢ok asmaktadir. Siyasal konularla ilgili bilgilerinin azhg:,
secimlere daha diigiik oranda katilmalari, hep siyasal yasama duyduklar ilginin goreli
azligiyla agiklanabilir. Siyasal konular daha ¢ok kocasmin ilgi alan1 oldugu i¢in, kocasin
yaptig1 siyasal tercihe katilmasi dogaldir. Duygusal kosullardan daha ¢ok etkilenmeleri,
glicliiye sigmarak giivence ve kararlilik aramalari, genellikle toplumda yasadiklari kosullarin
bir {iriiniidiir. Bilinmeyen seyler insan1 korkutur. Kadinlar da siyasal yasamla ilgili yeterli
bilgiye sahip bulunmadiklarina gore, neler getirecegini iyice gormedikleri degisikliklere
kars1, giiclilye ve kararlihga sanilirken, ister istemez tutucu egilimler gosterirler'*”.

Geligmis toplumlarda kadin 6zellikle sosyal hayatin iginde olmakla birlikte erkegin
egemenligi hala devam etmektedir. Nitekim egitim, gelir, kitle haberlesme araglarindan
yararlanma gibi siyasal katilmay1 etkileyen unsurlar bakimindan kadinlarin erkeklerden daha
az imkana sahip olmadiklan iilkelerde de kadinlarin erkeklere oranla daha az siyasal

katilimda bulunduklar gériilmektedir. Bu durum ile ilgili olarak Baykal’in Robert Lane’den

195 Ozankaya, a.g.e., 5.204.

1% Ae., 5.204-205.

7 Bkz. Erdogan, a.g.e., s.277-310.; Nuhrat, a.g.e., s.219-244.

8 Caroline Ramazanoglu, Feminizm ve Ezilmenin Celiskileri, Cev. Mefkure Bayatli, Istanbul,
Pencere Yayinlari, 1998, s.123.

9 Kislal, a.g.e., s.150-151.
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esinlenerek yaptigi yorum olduk¢a anlamlidir. Buna gore kadinm rolii hakkinda var olan
imaj onlarm siyasal davranislarindaki farklihigi ortaya koymaktadir. Bu imaja gore siyaset
erkek isidir. Sosyal alanda kadimin 6nii agilmis olmakla birlikte, siyasal alanda ayni anlayis
gosterilmemektedir. Bunda kadinin siyasal haklara ge¢ kavusmasinin da etkisi vardir. Kadin
ve erkek, toplumsal imaja gore iktidar iliskisi bakimindan farkl iki uca yerlestirilmistir.
Erkek hakim ve kuvvetli, kadm ise zayif ve bagimhdir. Siyaset daha gok erkek isidir®.
Kadmin toplumdaki imajimimn olumlu yonde degismesiyle birlikte kadin ve erkekler
arasindaki siyasal katilim farklarmin kadmnlar lehine azaldigi goriilmektedir. Nitekim
Norveg’te 1901-1913 yillart arasinda kadmlarin oy verme orani erkeklerden % 20 az iken,
1916-1922 yillar1 arasinda % 15 ile %20 arasinda kalmis, 1947°den sonra da %10’un altina
diismiistiir’®'. Kadmlar ile erkekler arasindaki katim farkinin toplumdaki kadn imajimmn
degismesiyle beraber azalacagim tahmin etmek zor olmamasina ragmen, kadin ve erkegin
psikolojik durumunun bunda ne kadar etkili oldugunu ve bu farkin ilerde tiimiiyle kapanip

kapanmayacagini sdylemek simdilik zor goriilmektedir.

1.5.3. Meslek ve Siyasal Katihm
Meslek, yas ve cinsiyet gibi dogustan kazanilan bir 6zellik degildir. Insan yasaminin

bir dénemini kapsamaktadir. Ortalama olarak insanlar yirmili yaslardan itibaren bir meslege
sahip olmaktadirlar. Ayni zamanda insanlar siirekli aynm meslekte kalmamakta yatay veya
dikey bigcimde meslegini degistirebilmektedirler. Siyasal katilimm etkilemesi agisindan
6nemini anlamak i¢in meslegi, egitim ya da gelir diizeyi gibi kategorilere ayirmak zordur.
Clinkii meslekle ilgili elimizde standart veriler bulunmamaktadir. Bir an i¢in meslegi gelir
diizeylerinde simiflandirmay1 diistinsek bile bu pek bir anlam ifade etmez. Cilinkii aym
meslekten olanlar- memurlar (diisiik statiilii memur, yiiksek statiilii biirokrat), is¢iler (asgari
ticretle calisan isci, daha cok iicret alan is¢i), ¢iftcinin sahip oldugu topragin miktar —
arasinda bile ytiksek oranda ticret farklar olabilmektedir.

Meslekleri birbirlerine gore siniflandirmanin bir bagka yolu, toplum nazarinda
meslek gruplarinin sahip oldugu prestije gore bir aymim diistiniilebilir. Nitekim bu tiir
caligmalarda meslek gruplarmmn  yliksek veya diisiik statlileri g6z Oniinde

2% Baykal, a.g.e., s.64.
21 Saban Sitemboliikbasi, Parti Secmenlerinin Siyasal Yonelimlerine Etki Eden Sosyoekonomik
Faktorler (Isparta Ornekolay Arastirmasi 1995-1999), Ankara, Nobel Yayin Dagitim, 2001, s.67.
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bulundurulmaktadir. Ancak prestij esasma dayanan bir smiflandirma —anlamh olsa da-
nihayetinde meslegin siyasal katilma {izerindeki etkisini biitiiniiyle aciklayamayacaktir.
Ayrica meslek diger degiskenlerden de bagimsiz degildir. Egitim ve gelir gibi diger
degiskenlerle yakin olan bagi goz oniinde bulundurulursa meslegi, diger degiskenlerden
bagimsiz bir sekilde incelemenin giicliigii daha iyi anlasilacaktir”®”.

Lane’e gore meslek statiisii siyasal katilmayi su yollardan etkileyebilir®:

- Meslek, siyasal degeri olabilecek bazi yetenekler ya da becerileri insana

kazandirtyor olabilir.

- Siyasetle ilgilenen insanlar1 bir araya getirerek, etkilesim sagliyor olabilir.

- Meslegi icaby, hiikiimet kararlarindan etkilenildigi icin siyasete ilgiyi arttirryor

olabilir.

- Meslek icabi insanlar bazi rolleri oynamak zorunda olabilirler ve bu roller

siyasete olan ilgiyi arttirabilir.

Bunlara ek olarak Lipset bos zamanm, siyasal katihmu etkileyebilecegini
belirtmektedir**.

Turan, egitim ve gelirden bagimsiz olarak, meslegin (avukatlik ve 6gretmenlik)
siyasal davranis ve siyasal katilmayr etkiledigini gosteren bilgilerin bulundugunu
belirtmektedir™”.

Yiiksek meslek statiisiine sahip bireylerin, meslekleri icab1 sahip olduklari etkinlik
duygusu ile de daha gok siyasal katthmda bulunmalar beklenebili’®. Meslek statiisii
yiiksek olan bireyin, aldig1 egitim, kitle iletisim araglarini takip etme imkanu, i¢inde yasadigt
kentsel ortam, muhatap oldugu g¢evrenin siyasetle iliskileri ve kendisine yakin c¢alisanlara
verdigi emirler gibi faktorlerin tiimii g6z 6niinde bulunduruldugunda, daha diisiik statiideki
birine gore siyasete daha ¢ok ilgi gostermesi beklenebilecek bir seydir.

Meslek statiisti, gelir ve egitimden bagimsiz degildir. Birbirlerini karsilikli olarak
etkilemektedirler. Bu {i¢ bilesimden dogan yiiksek statiideki kisilerin bos zamanlar1 da ¢ok
olur. Bos zaman, dis diinya ile daha rahat iliski kurulmasm (kitle iletisim araclarma agik

292 Baykal, a.g.e., 5.45-46.

203 Robert E. Lane, Political Life, New York, The Free Press, 1965, p-331. Akt. Baykal, a.g.e., s.46.
2 Lipset, a.g.e., 5.185.

2 Tyran, a.g.e., s.77.

2% Alkan, a.g.e., s.113.
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olma, kitap okuma, sohbetlere ve tartigmalara katilma) saglar. Bu da bireylerin siyasete olan
ilgilerini arttrmak yoniinde avantaj saglamaktadir®®’.

“Bireyin caligtig1 isin belirledigi etkenlikler, yalnizca onun toplumdaki orgiitlenmis
haberlesme oOrgilistine katilmasimi ve dolayistyla siyasal sorunlar istiine bilingliligini
etkilemekle kalmaz, siyasal etkinliklere girismek yetenegine de etki eder”®. Hukukgular,
gazeteciler gibi serbest meslek calisanlari ile 6gretmenlerin, isleri geregi toplumla i¢ ige olup,
sahip olduklar1 giriskenlik ve bos zaman geregi siyasete daha fazla ilgi duymalan

Mesleklerin - sahip olduklar1 nitelikler de siyasal katilim {izerinde etkili
olabilmektedir. Baz1 meslekler vardir ki siyasal iktidarm aldigi kararlardan daha cabuk
etkilenmektedirler. Bu mesleklerde ¢alisan insanlarm siyasete daha c¢ok ilgi duymalari,
iktidarin kararlarindan daha az etkilenenlere gore daha yiiksektir’”. Hububat fiyatlarim
belirleyen iktidara karsi ciftcilerin®'® (sanayilesmis {ilkelerde goriilenin aksine tarimla
ugrasan bir meslek grubu olarak koyliilerin oy-verme seklinde siyasal hayata yiiksek
oranlarda katildigii goriiyoruz*'"), dis ticaretle ugrasanlarm direkt etkilendigi doviz
kurlarinin  belirlenmesinde rol alan devletin kararlarma karst tiiccarlarin, gecimlerinin
temelini olusturan {icretlerin belirlenmesinde devletin kararlarma bagh is¢i ve memurlarin
siyasete ilgi duymalar1 beklenen bir seydir. Nitekim Bulutay ve Yildirim, tarimsal iretimleri
icinde bugday ve arpa oraninin yiiksek oldugu illerde se¢gmenlerin iktidarlara kars1 ¢ok
duyarl: olduklarim belirtmektedirler®'*.

Toplu halde ¢aligilan yerlerde insanlarmn birbirlerini etkilemesi ve bilinglendirmesi
yoluyla siyasal katilima olan ilgi artabilir*"*. Toplu halde calisanlar arasinda etkilesim daha
fazladir. Ayrica ortak ¢ikarlar1 konusunda daha bilinglidirler. Birbirlerini etkilemeleri ve bu

etkilenmenin siyasi konulara yansimasi daha kolaydir. Ayrica dernek ve sendikalar gibi

297 Ahmet Yiicekok, Siyasal Davrams ve Siyaset Sosyolojisi, Ankara, (t.y.) s.14-15.

208 Lipset, a.g.e., s.185.

209 Turan, a.g.e., s.77.

219 K 6y ortamuinin fiziksel dzellikleri dolayisiyla orta diizeydeki ciftgilerin katilimini sadece oy verme
diizeyinde diisiinebiliriz. Politikacilarla iliskiye gegme, parti toplantilarina katilma gibi katilimin diger
bicimleri daha ¢ok biiyiik toprak sahibi kisiler i¢in s6z konusu olabilir.

21 Baykal, a.g.e., s.51.

12 Tuncer Bulutay, Nuri Yildirim, “Tiirk Se¢gmenlerinin Oy Verme Egilimlerinde iktisadi sebeplerin
Onemi Uzerinde Bir Deneme”, Ankara Uni. Siyasal Bilgileri Fakiiltesi Dergisi, Cilt:23, No:4,
Aralik 1968, s.21.

213 Sitembdliikbasi, a.g.e., 5.43.
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insanlarin dayamisma halinde oldugu orgiitlii ortamlar da insanlan politize etmektedir®'”.
Nitekim kol is¢ilerinin siyasal katilimmin diisiik oldugu215 soylenmekte, ancak “kol is¢ileri
arasinda sendikalarin katilma y6niinde kuvvetli bir etkisi vardir'® denilmektedir.

Bati demokrasilerinde isgilerin ¢ikarlarini temsil eden partiler yelpazesinde solda yer
alan partilere iscilerin oy verme egiliminde olduklar goriilmektedir®'’. Buna karsilik “kurulu

TS o 218
diizenin siirdiiriilmesinin aganin yararina”

oldugu diisiiniiliirse, agalarin kurulu diizeni
temsil eden statiikocu partileri desteklemeleri beklenen bir tercihtir. Ciftcilerin sol partilerden
ziyade sagda yer alan muhafazakar partileri destekledikleri goriilmektedir. Bunun nedenleri
sunlar olabilir*"®: Birincisi sol partilerin kollektivist vurgusu miilkiyet haklarmi kaybetmek
istemeyen ciftciler tarafindan benimsenmemektedir. Ikincisi de ciftcilerin dinsel degerlere

baglhiligma kars1 sol diistincenin dini degerleri Snemsememesidir.

1.5.4. Yerlesim Birimi (Kir-Kent Ayirimi) ve Siyasal Katihm

Kentlesme, medeniyet tarihinde dnemli rol oynamus, toplumsal, siyasal ve ekonomik
alanda degisimleri de igeren, niifus birikim siirecinin 6tesinde anlami olan bir kavramdir. Bu
baglamda kentlesme, “sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisimin
artmasi ve bugiinkii kentlerin biiylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan oranda
orgiitlesme, igboliimii ve uzmanlagma yaratan, insan davranis ve iligkilerinde kentlere 6zgii
degisikliklere yol agan bir niifus birikim siirecidir**°.

Kentsel yasam, modern katilimci bir kiiltiirel ¢evre iginde siirdiigiinden, deger ve
tutumlarin olusmasinda ¢evrenin belirleyiciligi (komsular, calisma gruplar, dernekler, yerel
parti organizasyonlari vb.) de gdz oniinde bulunduruldugunda, kentte yasayanlarin siyasal
konularda daha katilmci olmalari beklenebilir. Nitekim kent ortaminda siyasal igerikler,
kirsal kesime oranla daha ¢oktur. Ciinkii kentsel ¢evre, egitim, kitle iletisim araclarini izleme,
yiiksek statiilii meslek edinebilme gibi kirsal kesimde yasayanlarm daha az ulasabildigi

imkanlar1 sunmaktadir. Biitiin bunlar géz oniinde bulunduruldugunda, kentsel ortamda

214 Bkz. Narly, a.g.e., s.1-7.

215 Sencer, a.g.e., s.140.

218 Lipset, a.g.e., s184.

217 Sirin Tekeli, “Tiirkiye’de Iscilerin Siyasal Tercihlerinde Ortaya Cikan Gelismelere iliskin Bazi
Gozlemler”, istanbul Uni. iktisat Fakiiltesi Mecmuas, Say1:37, 1979, 5.53.

¥ Bulutay, a.g.e., 5.92.

1% Sitemboliikbast, a.g.e., s.50-51.

20 Rusen Keles, Kentlesme Politikasi, Ankara, 1mge Kitabevi, 1990, s.5.
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yasayanlarin kirsal kesimde oturanlara oranla daha ¢ok siyasete ilgi duymalari, siyasi
konular konusmalar1 ve aktif olarak daha ok siyasal katiimda bulunmalari olagandir®'.
Milbrath, sehir hayatimin siyasal katilma tizerindeki etkisi igin “sehir ortaminda yasayan
insanlar, kirsal kesimde yasayan insanlara gore politik konularda uyarilmaya daha ¢ok
miisaittirler**? demektedir. Kentlesme-siyasal katilim iliskisi ile ilgili Ozer’in istanbul’da iki
mahalle iizerine yaptig1 calismada, deneklerin sehirde oturma siirelerinin artmasina paralel
bir bicimde siyasete daha cok ilgi gosterdikleri ve siyasete daha faal olarak katildiklart
sonucuna vartlmistir’>.

Genis manadaki katihm (partiye iiyelik, mitinglere ve gosterilere katilma gibi) i¢in
kir-kent ayiriminda kentli insanlarin daha katilimer olduklar sdylenebilecekken, dar anlamda
siyasal katilm olan oy verme davranisi ile ilgili olarak bu iki yerlesme alanindaki katilim
icin boyle bir farkliigim oldugunu sdylemek zordur. Ciinkii yerlesme yeri baglaminda
se¢gmenlerin oy verme davranigini incelemek {izere yapilan arastirmalar birbirlerinin aksine
sonuglar vermistir.

Yerlesme birimi ile siyasal katilma (oy verme) iliskisi yoniinde yapilan ¢alismalarda
genelde varilan sonug, sehir hayatimin siyasal katilim arttirdigi yoniindedir. Tingsten’in
1937°de yaptig1 ¢alisma ile Rokkan ve Valen’in 1897°den 1927’e kadar Norveg’te yapilmis
biitiin se¢im sonuglari iizerine yaptiklari ¢alismalarda sehir segmeninin kirsal segmene oranla
oy verme bakimindan daha katilime1 olduklari kamtlamuslardir™*. Yine Amerika iizerine
yapilan calismada da benzer sonuglara variimistir™.

Ancak bunun genel gecer bir kural oldugunu sdylemek zordur. Ciinkii Fransa,
Almanya, Ingiltere ve Japonya gibi iilkelerde yapilan ¢alismalar, bu iilkelerde kirsal kesimin
kentlerde yasayan insanlara gore daha katilimer olduklarini gdstermistir’*. Aym durumun
Tiirkiye i¢in de gecerli oldugunu goriiyoruz. 1961, 1965, 1969 ve 1973 yillarinda Tiirkiye’de
yapilan se¢im sonuglarina gore kirsal kesimde segime katilma oram kentlere gore daha

yitksektir'”’. Aym sekilde 1991 Milletvekili Genel Secim Sonuglar'na gdre Tiirkiye’de

21 Campbell, a.g.e., p.412-413, Ersin Kalaycioglu, “Siyasal Katilmanin Kosullarina Genel Bir Bakis”, s.170.

222 Milbrath, a.g.e., p.42.

2 fnan Ozer, “Kentlilesme ve Siyasal Katilma”, Hacettepe Uni. iktisadi ve idari Bilimler Fak.
Dergisi, Cilt:12,1994, s.126-131.

2% Baykal, a.g.e., 5.66-67.

22 Campbell; Gurin; Miller, a.g.e., p.71

6 Nur Vergin, Kentlesme ve Siyasal Yasam (yaymlanmanus dogentlik tezi), 1977, s.76., Milbrath,
a.g.e., s.129.

2" Nur Vergin, Kentlesme ve Siyasal Yasam (yayinlanmamis dogentlik tezi), s.159.
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ortalama oy kullanma oram %83,9 iken, uyarilmis katilimin ¢ok yaygin oldugu Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nin Mardin ilinin Kiziltepe ilgesine baghh kdy ve bucaklarda oran
%96,5’tir’*®. 2002 genel se¢im sonuglarnda Tiirkiye ortalamst %79,1 iken, s6z konusu kdy
ve bucaklarda oran %92,4’tiir*>’.

Huntington ve Dominguez ise sehir hayatinin siyasal katilim iizerindeki etkisini red
etmektedirler. Her iki arastirmaci bir¢ok iilkede kentsel ve kirsal secime katilma oranlar
arasinda gercek bir farkin olmadigim belirtmektedirler. Sehirsel oranlarin daha yiiksek
oldugu iilkelerde bu durumun yapay bir iliski oldugunu, bu iilkelerde egitim ve meslek
farklar sabit tutuldugu zaman, yerlesme merkezinin biiytikliigii ve sehirde yasama siiresinin
siyasal katilma iizerinde bir etkiye sahip olmadiginin goriildiigiinii, sdylemektedirler™".

Kirsal kesimdeki yiiksek katilimi agiklamak i¢in, genellikle, kdylerin daha kiiglik ve
tirdes olduklar, sosyal dayanmigmanin fazla oldugu ve bunun bireyler iizerine baski
olusturdugu, yerel esrafin uyarma giiciiniin arttig1 soylenmektedir™'. Bunun yaninda, sehir
hayatinin bireylere oy vermeden daha etkin denilebilecek katilma yollari1 sundugu, bu
durumun da kisileri oy vermekten soguttugu iddia edilmektedir. Bunlara ilaveten kéyden
kente goglin bir kiiltiir soku yarattigi, giivensizlik, yabancilasma gibi duygulara sebep
oldugu, bunun da oy verme yoniinde siyasete olan katilimi azalttig1 belirtilmektedir®?,

Baykal, Japonya ve kismen Fransa’da kirsal kesimin daha katilime1 goziikmesini,
ulusal biitiinlesmede goriilen sikintilara baglamaktadir. Bu tiir toplumlarda kiiltiirel
biitiinliiglinii koruyan parcanin geleneksel olanin oldugunu, izl bir sehirlesme iginde olan
kent kisminda ise intibak sorunlari ile karsilagildigim bunun da siyasete olan ilgiyi azalttigini
soylemektedir™®. Baykal benzer durumun Tirkiye icin de gecerli oldugunu
soylemektedir™*. Ozer, yaptigi alismada Baykal’in tezini destekler sonuglara varmugtir®>,

Ozankaya, dort koy lizerine yaptig1 arastirma sonuglarina gore kdylerde canli bir

siyasal ilginin olmadigim, koyliilerin ¢ogunlugunun demokrasinin mahiyetini ve anlamini

228 20.10. 1991 Milletvekili Genel Secim Sonuclari, Devlet istatistik Enstitiisii

22 3 11. 2002 Milletvekili Genel Secim Sonugclari, Devlet istatistik Enstitiisii

2% Huntington; Dominguez, a.g.e., 5.52.

211961, 1965 ve 1969 secimlerine gore kirsal kesim, sehir segmenine gore ortalama %8 oraninda
daha fazla se¢imlere katilmistir. Bu farkin Tiirkiye’nin en geri kalmis bdlgeleri olan Dogu ve Giiney
Dogu Anadolu Boélgeleri’nde ortalama %23 oldugu gz 6niinde bulundurulursa bu bolgelerdeki kirsal
kesimin se¢imlere katiliminin mobilize oldugu konusunda énemli bir ipucu olmaktadir.

2 Ozbudun, a.g.e., s.105.

3 Baykal, a.g.e., 5.69-70.

> Ace., s.73.

3 Ozer, a.g.e., s.132.
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bilmediklerini, siyasal partiler ve parlamento {iyeleri hakkindaki bilgilerinin sathi, mahalli
cikarlara yonelik ve dinsel 6gelere dayal oldugunu belirtmekte ve kdyliilerin siyaseti, aktorii
kendileri olmayan tehlikeli bir oyundan ibaret gordiikleri tespitinde bulunmaktadir®*®. Bu
tespitler de géz oniinde bulundurulursa kirsal kesimdeki katilimin daha yiiksek olmasini, en
azmdan Tiirkiye’deki kirsal kesim segmenleri i¢in, siyasal kiiltiir agisindan katilimci olmakla

aciklamak zordur™’.

1.5.5. Egitim ve Siyasal Katihm

Egitim, (siyasal) toplumsallastirmada ve toplumsallagmanin sonucunda ortaya ¢ikan
(styasal) kiiltiiriin en 6nemli unsurudur. Ancak toplumsallagma ve kiiltiir edinme stireci
sadece “kitabi egitim”le olusmamaktadir. Ayn1 zamanda hayati yasama siireci baglaminda
alinan egitimin de bunda katkis1 biiyiiktiir. Bizim burada tlizerinde duracagimiz egitim bigimi
ise egitim kurumlarinda benimsetilen egitim olacaktir. Bununla birlikte hangi manada olursa
olsun egitim, siyasal katilmanin en 6nemli kaynaklarindan birini olusturmaktadir.

Bireylerin kiiltiir anlayislari, egitimin igeriginden bagimsiz degildir. Egitimin icerigi
kendi anlayisina uygun bireyler yaratir. Bu baglamda her tiir egitim anlayis1 ayn1 hosgoriide
bireyler yaratmaz. Fasist bir egitim fagist, demokratik bir egitim demokrat insanlart
yaratu2 3

Almond ve Verba’nin bes ayr iilkede yaptiklar aragtirma sonuglarina gore, egitim
seviyesi yiiksek olanlar, daha diisiik olanlara nazaran siyasete ve siyasi konulara daha ¢ok
ilgilidirler. Bu sonuglara gére egitim seviyesi yiiksek olanlar, diisiik olan kimselere gore™”,

- Hiikiimetin birey tizerindeki etkilerinin daha ¢ok farkindadirlar.

- Siyaseti daha cok takip ediyorlar ve secim kampanyalarma daha fazla ilgi

gosteriyorlar.

- Siyaset hakkinda daha fazla bilgiye sahiptirler.

- Politik konular1 daha genis bir alan {izerinde diisiiniirler ve siyasal ilgi alanlari

daha genistir.

- Siyasal konular1 daha ¢ok konusurlar. Bu konuda konusabilecekleri kimseler cok

daha cesitlidir.

26 Ozankaya, a.g.e., 5.226.

27 Vergin, a.g.e., s.164.

28 Sitemboliikbasgi, a.g.e., s.33.

29 Almond; Verba, a.g.e., s.380-381.
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- Siyasal iktidan etkileyebilmede kendilerine daha fazla giivenmektedirler.

- Organizasyonlara daha ¢ok tiye olurlar ve sosyal gevrelerinde kendilerini daha

rahat ifade ederler.

Kisacasi egitim, toplumsal statliyii yiikseltmek, bireye siyasal faaliyetlerde bulunma
ve orgiitsel faaliyetlere girebilme bakimindan gerekli olan alt yapiyr saglamak, soyut
diisiinmek, karmagsik siyasal konulari anlaylp yorumlamak noktasinda gerekli beceriyi
kazandirmak yoluyla oldugu gibi, bireyde etkinlik ve vatandaslik duygusu yaratmak
suretiyle de siyasal katihm iizerinde etkili olabilmektedir®*’.

Yapilan aragtirmalarda, egitimle siyasal katilma arasinda olumlu bir iligki tespit
edilmistir. Yani egitim seviyesi yiiksek olanlar diisiik olanlara gore, siyasete daha ¢ok ilgi
gostermekte siyasete daha ok aktif katilmaktadirlar®*!. “Egitim ile siyasal katilma arasinda
olumlu bir baglantimin varlig1 yani bir kimsenin egitim seviyesinin artist ile birlikte siyasal
katilma seviyesinin de artacagi, degisik iilkelerde yapilmis bir ¢ok arastirma ile giivenilir bir
sekilde belgelenmistir>*2. Almond ve Verba siyasal tutumlar1 belirlemede egitimin, siyasal
katilmanin diger kaynaklarindan- yas, cinsiyet meslek, oturulan yer, gelir, vb- cok daha etkili
oldugunu sdylemektedirler™*.

Egitimin siyasal katilma tizerindeki etkisini incelerken dikkat edilmesi gereken bir
nokta egitimin farklilagtirict etkisinin etnik, dinsel ve smifsal olgularm 6n plana ciktig

toplumlarda degisim gdstermesidir.

“Parti sisteminin smif aymmma dayandigi Norveg’te, kiitle partilerinin hakim oldugu Birlesik Amerika’ya
nazaran, egitimin siyasal katilma iizerindeki etkisi daha az onem tasimaktadir. Egitim seviyesi diisiik kimseler,

kendilerinin sayabilecekleri bir partinin mevcut olmast halinde siyasal hayata daha aktif bir sekilde

katilmaktadirlar %,

Simifsal temelli partilerin yoklugu durumunda ise yiiksek egitimliler, diisiik egitimlilere
oranla siyasete daha aktif bir katilim gostermektedirler. Bu durum etnik ve dinsel azinliklarin

varlig1 ve yoklugu baglaminda da gecerlidir.

0 Ersin Kalaycioglu, Karsilastirmah Siyasal Katilma, s.29.
! Milbrath, a.g.e., s.122; Almond; Verba, a.g.e., s.379.

2 Baykal, a.g.e., s.54.

3 Almond; Varba, a.g.e., 5.379.

** Baykal, a.g.e., s.57.
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Egitim seviyesi yiiksek olanlari siyasal konular1 daha ¢ok konustuklari, siyasete
daha ilgili olduklari, kampanyalar1 daha fazla izledikleri, etkinlik duygularinin daha giiclii
oldugu-genel bir goriis olarak — kabul edilmekle birlikte, eger siyasal katilma sadece oy
vermek biciminde diistiniiliirse egitim ile siyasal katilma arasinda aym olumlu paralellik
goziikmemektedir. Tiirkiye’de yapilan arastirmalar, egitim seviyesinin diisiik oldugu kirsal
kesimde segimlere katilma orammn, egitim seviyesinin daha yiiksek oldugu kent
ortamlarmdan daha fazla oldugunu gostermektedir®®.

Egitim seviyesi aym zamanda siyasal degerleri de etkilemektedir. Nermin Abadan’mn
Eskisehir ve Diyarbakir’da 6grenciler tizerinde yaptigi arastirmada, egitim seviyesi ile genel
oya taraftarlik arasinda ilging bir iligkinin varligin tespit etmistir. Buna gore egitim seviyesi
yiikseldikge kanaat liderlerinin “elitist” bir tutum takindiklar1 ve lise mezunlarinm %50 ile
tiniversite mezunlarmin %65 inin “tahsillinin oyu daha degerlidir” seklinde goriis belirttikleri
tespit edilmistir. Diisiik egitimli kisiler ise bliyiik oranda ‘herkese esit oy hakki’ yoniinde
goriis belirtmislerdir’*®. Aym zamanda 1965’te Ozankaya’nin iiniversite Ggrencilerinin
siyasal yOnelimleri iizerine yaptigi calismada, Ogrencilere sorulan “tahsilli kimselerle
tahsilsiz kimselerin esit oy hakkima sahip olmalarina taraftar misiniz?” sorusuna iiniversite
ogrencilerin yarist “hayir’” demistir’™*’.

Buradan ¢ikaracagimiz sonuca gore egitim, muhtevasi itibariyle demokratiklestirici
ve Ozgiirlestirici bir anlayis gelistirirken, aym zamanda giliniimiiz demokrasi anlayigina
uymayacak bazi anlayislar da ortaya ¢ikarabilmektedir.

Egitim diizeyinin siyasal katilim ile ilgili bir diger boyutu da, tercih edilen partinin
ideolojisidir. Ozankaya ayni ¢alismasinda vardigi sonuca gore, 6grencilerin %12’s1 AP’yi
tercih ederken, CHP’yi destekleyenlerin oram %47.7°dir’*®. Yine Sencer’in 1969 genel
secimlerinin hemen Oncesinde yaptigi alan aragtirmasi sonuglarina gore ise, ilkokul stii
egitim gorenlerden AP’ye oy verenlerin oram %26.87 iken, CHP igin bu oran %38.4°tiir** .
Buradan da anlasildigi gibi, Tiirkiye 6reginde egitim seviyesi yiikseldikge sol partiler, sag

245 Sencer, a.g.e., s.107.

6 Nermin Abadan, 1965 Secimlerinin Tahlili, Ankara Uni. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaynlar1 No:
202-184, 1966, s.293.

7 Ozer Ozankaya, Universite Ogrencilerinin Siyasal Yonelimleri, Ankara Uni. Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yaymlart No: 209-191, 1966, s.53.

M Ace., 8.75.

2% Sencer, a.g.e.,s.112.
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partilere gore daha ¢ok tercih edilmektedir. Ancak sadece Tiirkiye ornegine bakarak bunu

genellestirmek ¢ok da anlamli olmayacaktir.

1.5.6. Gelir ve Siyasal Katihm

Yas, cinsiyet, yerlesme birimi, meslek ve egitimde oldugu gibi, gelir ile siyasal
katilma arasinda da bir iliski s6z konusudur. Yapilan aragtrmalar gelir ile siyasal katilma
arasinda olumlu bir iliskinin varligin ortaya koymaktadir™. Lipset, yiiksek gelir grubuna
girenlerin yiiksek diizeyde, diisiik gelir grubundakilerin ise diisiik diizeyde oy vermeye
katildigimi ortaya koymaktadir™'. Birlesik Amerika’da 1948 ve 1952°de yapilnus iki
segimde, gelir artisimnin oy verme iizerinde olumlu yonde etki yaptig: anlagilmustir®>. Her iki
segimde de gelir arttikga oy verme orani da ayni paralellikte artig gostermektedir.

Ancak aym durumun Tiirkiye i¢in de gecerli oldugunu sdyleyemeyiz. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi, gelir diizeyi diisiik olan kirsal kesimde oy verme orani, gelir diizeyi
nispeten yiiksek olan kentlere gore daha yiiksektir. Tiirkiye’deki bu durumun sebebi
Tiirkiye nin 6zel kosullart ile baglantihidir. Kirsal kesimdeki sosyal kontroliin giiclii olusu,
Dogu’da toprak agalarmin ve ailelerin ileri gelenlerinin koyliileri uyarmast bunun 6nemli
sebepleridir. Nitekim, Tiirkiye’de oy vermenin en yiiksek oldugu bolge, iktisadi ve sosyal
acidan en geri kalmig Dogu bolgesidir.

Ancak Tiirkiye’de biiylik sehirlerde oya katilma tizerine yapilan bir arastirma, gelir
gruplarmin Tiirkiye genelindeki gelir dagilimina bagh oya katilma davranmisindan farkh bir
sonu¢ ortaya koymaktadir. Abadan’nin 1961 ve 1965 secimleri baglaminda, biiyiik
sehirlerde gelir durumuna gore oya katilma iizerine yaptig1 ¢alismanin sonuglarma goére oy
vermeye en istekli gelir grubu tist gelir grubu olmakta, bu degerlere yakin bir ilgi alt gelir
grubundan, buna karsilik en agik ilgisizlik orta gelir grubundan gelmektedir®>>.

Ust gelir gruplarmm siyasi meseleleri izleme imkanma sahip olmalari, siyasi
olaylardan haberdar olma yetenegine sahip bulunmalari ve ¢ikarlarm gozetmeleri oya
katilmalarinin sebepleri olabilir. Ayni zamanda alt gelir grubundakiler de i¢inde bulunduklari

giic ekonomik kosullar sebebiyle se¢cim mekanizmasimin bu olumsuz hayat kosullarmi

2% Milbrath, a.g.e., p.120; Baykal, a.g.e., s.38.

! Lipset, a.g.e., 5.204.

232 Campbell; Gurin; Miller, a.g.e., p.73. Aktaran Baykal, a.g.e., s.38.

23 Nermin Abadan, Ahmet Yiicekdk, “1961-1965 Secimlerinde Biiyiik Sehirlerde Gelir Durumuna
Gore Oy Verme Davransslar”, Ankara Uni. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:XXI, No:4, 1966, 5.107.
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degistirebilecegini umut ediyor, buna karsilik orta siiflar ise mevcut durumun devam
etmesinden yana olduklari i¢in ilgisiz kaltyor olabilirler>*.

Lipset’in yaptig1 arastrma bulgulart sonuglarmma gore iktisaden gelismis tilkelerde
diisiik gelir grubuna mensup olanlar sol partileri, yiiksek gelir grubuna girenler ise sag
partileri desteklemektedirler’. Oysaki iktisaden gelismis iilkeler icin genel geger bir durum
olmakla birlikte ayni iligki Tiirkiye gibi gelismekte olan ve geleneksel degerlerin hakim
oldugu iilkeler i¢in gegerli degildir.

Nitekim, Sencer’in arastirmasina gore, CHP’ye oy verenlerin icinde yiiksek
gelirlilerin oran1 AP’ye oy veren yiiksek gelirlilerden %9-10’Iuk bir fazlahk gostermektedir.
AP’nin aldig1 oylar icinde diisitk gelirlilerin orani daha fazladi™. Yine 1987 secimleri
sonuglarina goére de sol bir parti olan SHP gelismis illerde en fazla oyu almisken, ilin
gelismislik diizeyi diistiikge partinin almis oldugu oylarda da diisme goriilmiistiir™’.

Gelir durumu, ayn1 zamanda bireylerin siyasal bilincini ve siyasal sistemin niteligine
yonelik tutumlarmi da etkilemektedir. Nermin Abadan, Ankara sehir niifusunun siyasi
egilimleri lizerine yapti1 caligmada “istenen siyasi parti sayist” sorusuna yiiksek gelir
grubunda yer alanlarin ii¢ ve ligten fazla siyasi partiye taraftar olduklarini, tek parti rejimine
ise daha ¢ok orta gelirli kimselerin yandas olduklarin tespit etmistir>®.

Geligmis tilkelerde ayni1 gelir grubuna giren insanlarmn ortak bir tutum sergiledikleri
kabul edilmekle birlikte, ekonomik olarak belli bir istikrarsizligin iginde yer alan {ilkelerde
kitlelerin ig¢inde bulunduklari gelir grubunun denk diistiigli ideolojiyi temsil eden partileri
destekledigini séylemek zordur. 1990’l1 yillardan bu yana Tiirkiye’de se¢menler siirekli
farkl diinya goriislerine (iktisadi, siyasi, sosyal) sahip partileri iktidara getirmekte, ekonomik
sorunlart ¢ozemedigini gordiikten sonra yerine yeni bir partiyi tercih etmektedirler. 1999
Genel Secgimleri’nde sol goriislii, laik ve modernizmi benimsemis DSP oylarin %22.19’sini
alarak secimlerden birinci parti olarak ¢ikarken, MHP oylarm %17.98’ini alarak ikinci parti
oldu®. Bu iki partinin énderliginde kurulan koalisyon hiikiimetinin ekonomide pek basar
elde edememesi ve ¢ikan ekonomik krizler sonucu bir sonraki secimde (3 Kasim 2002) DSP
oylarm ancak %1.22’sini alabilirken, MHP’nin oylart %8.36 diisti. Bu se¢imde

B ALy., 5.107.

3 Lipset, a.g.e., s.211.

2% Sencer, a.g.e., s.141.

27 Sitemboliikbast, a.g.e., s.25.

8 Nermin Abadan, “Ankara Sehir Niifusunun Siyasi Egilimlerinden Bazi Ornekler Nisan 19647, 5.510.
29 18.04. 1999 Milletvekili Genel Se¢im Sonuclari, Devlet Istatistik Enstitiisii
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mubhafazakar, laikligi benimseyip benimsemedigi, modernizmi igsellestirip igsellestirmedigi
tartisilan, islami duyarhiligi agir basan, daha 6nce denenmemis AKP, oylarin %34.28’ini
alarak tek basma iktidar oldu®®. Bu da gdsteriyor ki, bir iilkede gelir gruplarinm siyasi
tutumlarm gercek manada Ogrenebilmek, basta iktisadi olmak {izere siyasal ve sosyal

sorunlarin belli 6l¢iilerde ¢oziilmiis olmasmi gerektirmektedir.

1.5.7. Sosyo-Ekonomik Statii ve Siyasal Katihm

Yiiksek Sosyo-ekonomik statiiye (SES)’e sahip olanlar sistemin kendilerine
sagladig1 imkanlar1 korumak ve devam ettirmek i¢in mevcut sistemin devamini isteyebilirler.
Sistemin isleyisine yardimci olacak faaliyetlerde bulunmaya kendilerini sorumlu
hissedebilirler. Bu durum yiiksek SES’e sahip olanlarin siyasete daha fazla ilgi duymalarina,
orgiitsel faaliyetlere ve oy verme gibi siyasal faaliyetlere katilmalarma sebep olabilir®®'.
Yiiksek SES’e sahip olanlarm sahip olduklar1 egitim imkanlari, bu bilincin olusmasinda en
onemli kaynak kabul edilebilir.

Yiiksek SES’e sahip olanlarin devletin tist kademelerinde yer alan kisilerle ayni
okulu okumus olmalar1 veya ayn1 meslegi paylasiyor olmalart miimkiindiir. Boyle olmasa
dahi icinde bulunduklar ¢evrede politikacilar ve biirokratlarla ¢cok kolay bir sekilde diyaloga
gececek insanlar bulunmaktadir. Bu durum yiiksek SES’e sahip insanlarin sistemin
ciktilarindan (ekonomik, sosyal, siyasal) daha fazla yararlanmalarina imkan tamdigindan
sistem ile daha fazla icli dish olmalarina sebep olabilir’®”. Bunun yaninda yiiksek SES’e
sahip olanlarin siyasal orgiitsel faaliyetlere (partiye {iye olma, parti toplantilarina katilma,
derneklere iliye olma) katilma imkanlar1 daha yiiksektir. Bu iligkiler siyasal katilim
beraberinde getirebilir. “Ekonomik modernlesme, 6zellikle, toplumun sosyal tabakalasma
sisteminde ve oOrgiitsel yapisinda meydana getirdigi degismeler yoluyla siyasal katilmay1
etkiler™®.

Huntington ve Dominguez sosyo-ekonomik gelismeyle siyasal katilim arasindaki

iliskiyi su nedenlere dayandirmaktadirlar®®*:

2603 11. 2002 Milletvekili Genel Se¢im Sonuglari, Devlet statistik Enstitiisii

%! Ersin Kalaycioglu, “Siyasal Katilmanin Kosullarina Genel Bir Bakis”, s.168.

62 Ersin Kalaycioglu, “Elections and Party Preferences in Turkey: Changes and Continuities in the
1990s”, Comparative Political Studies, Volume:27, Number:3, October 1994, p.412.

%3 Bzbudun, a.g.e., s.8.

2 Huntington; Dominguez, a.g.e., s.44-49.
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Siyasal katilma diizeyi sosyo-ekonomik statiiye bagl olarak degisim gosterir.
Egitimli, yiiksek gelir sahibi kisiler, yiiksek statiilii mesleklerde calisanlar,
egitimsiz, fakir ve diisiik statiidekilere oranla daha ¢ok siyasete katilirlar.
Sosyo-ekonomik yapidaki gelisme, orgiit ve derneklerin artmasima sebep olur.
Orgiit ve derneklerin artmasi daha c¢ok kisinin bu teskilatlar yoluyla siyasete
katilmalarma imkan saglar.

Ekonomik ve sosyal modernlesme, yeni gruplarin dogmasina sebep oldugu gibi
gruplar arasi ¢ikar catismalarma da sebep olur. Ayni zamanda grup ve siniflarin
durumlarim 1yilestirme olanag1 dogar. Boyle bir durumda grup bilinci olusur.
Her grup bir diger grup karsisinda haklarim savunmak ister. Bu bilinglenme
siyasete yansir.

Ekonomik gelisme devletin islevlerini arttirir. Devlet bu fonksiyonlari yerine
getirmek i¢in vatandasa bazi sorumluluklar (vergi, hizmet ve diizenlemeler gibi)
yiikleyebilir. Vatandaglar devletin bu istemlerini asgariye indirmek i¢in siyasal
eylemlere girisirler.

Sosyo-ekonomik modernlesme birey ile devlet arasindaki bagi giiclendirir.
Bireyde vatandas olma bilinci yaratir. Kendini devletle 6zdeslestiren birey
siyasal katihmm devletin bekasi ve diizenli isleyisi agisindan bir vazife olarak

algilayabilir.

Yiiksek sosyo-ekonomik statiiye sahip olanlar, 6zellikle yiiksek egitimliler, diisiik

statiidekilere oranla®®’,

65

psikolojik olarak daha ¢ok siyasete hazirdirlar,

etkinlik duygular1 daha ¢ok gelismistir,

vatandaslik sorumlulugu duygusu daha ¢ok gelismistir,

diinyadaki gelismelerden daha ¢ok malumat sahibidirler ve daha bilgilidirler.

Bu farkliliklardan yola ¢ikarak yiiksek SES’e sahip olanlarm diisiikk SES’e sahip

olanlara oranla siyasete daha fazla katihm gosterebileceklerini sdyleyebiliriz. Ornegin

Ozankaya, yaptig1 calismada vardig1 sonuca gore diisiik SES’e sahip olanlar, yiiksek SES’e

sahip olanlara gore siyasal siirece daha az katilmaktadirlar

266

25 Milbrath, a.g.e., s.53-68.
% Ozankaya, a.g.e., s.144.
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Ancak, oy verme davranisinda da katilimin ayni sekilde gerceklesecegini sdylemek
her zaman igin gegerli degildir. Ornegin Fransa, Japonya, Tiirkiye, Hindistan, Tayland gibi
tilkelerde oya katilma iilkelerin kirsal kesimlerinde, gelismis bdlgelerine gore daha
yitksektir’®’. Bu da gosteriyor ki tilkelerin cesitli bolgeleri arasindaki sosyo-ekonomik
gelismislik diizeyi ile katilim oram farklari arasida determinist bir iligki yoktur.

Statii degiskenlerinin siyasal katilma {izerindeki etkisi direkt degil dolayl yoldandir.
Yani SES’in yiiksek olmasi katilimi etkilemez, ancak yiiksek SES bireylerin etkinlik ve
yeterlik duygularim etkilemektedir. Bu duygular da bireylerin katihm giidiilerini harekete
gecirmektedir. Kisacasi statli degiskenleri tutumsal degiskenler kanaliyla siyasal katilma
tizerinde etkili olmaktadir.

Sosyo-ekonomik statiideki gelisme, katilimin niteligini etkilemektedir. Bilindigi gibi
SES’in diisiik oldugu kirsal kesimde, ozellikle geleneksel ve asiret temelli iligkilerin hakim
oldugu yerlerde insanlarin oya katilmalar1 yoniinde uyarilmalari ¢ok kolaydir. Ve nitekim bu
tlir yorelerde uyarilmis katilm ¢ok yaygmdir. Ancak ekonomik modernlesme ile beraber
insanlar bireysellesmekte ve kendi kendine yeten bireyler haline gelmektedir. Bu da 6zerk
katilimi, uyarilmis katilimin Oniine  gegirmektedir. “Sosyo-ekonomik gelisme, uzun
donemde politik katilimin biiyliimesini kolaylastirmakta, katilimi cesitlendirmekte ve
uyarilmus katihmdan 6zerk katilima gegmeyi temin etmektedir™®®.

Refah toplumu, sadece katilimin bicimlerini belirlememekte, aym zamanda
katilimdan giidiilen amaci da etkilemektedir. Avrupa’da 18 ve 19. yiizyillarda siyasal
miicadele maddi degerler etrafinda seyretmekteydi. Ancak Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
Bati’da gelisen refah toplumunun sagladigi sosyo-ekonomik imkanlar 6zellikle de egitim
seviyesi yliksek insanlari maddi olmayan degerler etrafinda siyasal etkinliklere ve sosyal

orgiitlenmelere yoneltmistir™®.

1.5.8. Kitle iletisim Araclarim izleme ve Siyasal Katihm
Kitle iletisim araglari, hem sosyal hem de siyasal toplumsallasmada ¢ok dnemli bir
isleve sahiptir. Kiiresellesmenin énemli bir boyutunu olusturan medya, sadece tilke smirlart

icinde ortak bir kiiltiir yaratamamakta, ayn1 zamanda ulusal kiiltiirii asan bir sekilde

27 Huntington; Dominguez, a.g.e., s.52-55.
2 Huntington; Nelson, a.g.e., p.64.
269 Caha; Toprak; Dalmis, a.g.e., s.212.
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toplumlar diinya kiiltiirii ile de biitiinlestirmektedir. Kitle iletisim araglar agik bir toplum
olmanin, demokratik sistemin temel unsurlaridan olan siyasi arenada kendini ifade etmenin
6nemli bir aracidr.

Kitle iletisim araglarini izleyen birey cevresinde olup bitenler hakkinda bilgi sahibi
oldugu gibi, cevresinin yapisi ve kapsami hakkinda da bilgi sahibi olma imkanini
kazanmaktadir. Birey sadece sinirlari iginde olup bitenleri degil, aym zamanda iilkesinin
sinirlart diginda cereyan eden siyasi olaylar hakkinda da, malumat sahibi olmaktadr.
“Televizyon ulusal yapimlarm yani swra ulus Otesi triinleri de, yasayan kiiltlirler icine
ekmekte, bu kiiltiirleri degisime itmektedir>"°. Diinyadaki demokratiklesme arzusu, agik
toplumlardaki insanlarin yasam standartlari ve kiiltiirel hosgoriiliiliikleri ister istemez
izleyicinin bilincinde olumlu etkiler yaratmaktadir. Kitle iletisim araclarimi daha ¢ok takip
edip izleyenlerin, siyasi olaylarla daha ¢ok ilgilendikleri ve daha g¢ok siyasi olaylan
tartistiklar goriilmuistii m

Kiiltiir ve dil birliginin saglanmasinda 6nemli bir arag olan haberlesme teknolojisinin
onemi ve bireyleri etkilemesi, iilkelerin gelismislik diizeyi ile de baglantihidir. Nitekim
yapilan aragtirmalarin birinde, modern topluma ait ¢ocuklarin diger tilke insanlart hakkindaki
bilgileri kitle iletisim araglar1 yoluyla 6grendikleri, gelisen iilkelere ait cocuklarin ise bilgileri
ebeveyn ve arkadas gevresi gibi birincil gruplardan edindikleri sonucuna vanldi*’>. Ancak
bu, az gelismis iilkelerde iletisim araglarinin etkili olmadig1 anlamma gelmez. ‘“Radyo-
televizyonun yaygmlasmasi, toplu gruplar tarafindan izlenme olanagmnin bulunmasi, bu

iilkelerdeki kitle iletisim araglarim etkili kilar"

. Kalaycioglu'na gore ise, 6zellikle kulaga
ve goze hitap eden kitle iletisim araglan egitim diizeyi diisiik kitlelerde egitim kadar etkili
olabilecek siyasal ilgi ve bilgi kaynag1 olabilmektedir®”.

Daha once de belirttigimiz gibi, kitle iletisim araglar1 toplumsallagtirmamn 6nemli
araclarindan biridir. Ancak iletisim araglarmi diger toplumsallastirict araglardan ayiran
onemli bir fark vardir. Aile, arkadas ¢evresi ve okul gibi toplumsallastirici araclarin birey
tizerindeki etkisi bireyin iradesine bagli degildir. Digardan empoze edilir. Oysaki gazete,
radyo ve televizyon gibi iletisim araglarma muhatap olmak ya da olmamak bir bakima

"Nimet Onur, “Kiiresel Kiltirlerin Yerel Déniisimiinde Televizyon: Ug Koéyde Yapilan
Karsilastirmali Bir Arastirma”, Gazi Uni. iletisim Fakiiltesi Dergisi, Say1:11, Sonbahar, 2001, s.10.
! Ersin Kalaycioglu, Karsilastirmal Siyasal Katilma, s.33.

"2 Dawson; Prewitt; Dawson, a.g.e., p.191.

73 Alkan; Ergil, a.g.e., s.134.

2" Kalaycioglu, a.g.e., s.33-34.
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kisinin elinde olan bir seydir. Bu nedenle, insanlar diinya goriislerine hitap eden gazeteleri
okur, televizyon programlarim seyreder, radyo programlarini dinlerler. Bundan dolay: “Kitle
iletisim araglar, kisilerin egilimlerini degistirmekten veya yeni egilimler yaratmaktan ¢ok,
var olan egilimleri giiglendirecek yonde etki yapabilmektedir™"”.

Abadan’min 1965 secimleri iizerine yaptig1 tahlilde kanaat 6nderlerinin %70’ inden
fazlas birden fazla gazete okuyor, %33’li giinde en az iki defa radyo haber ve yorumlarim
dinliyor, %49u biitiin parti konusmalarim radyodan dinliyor, %52’si secim haberlerini hem
radyo, hem de basindan dinleyip izliyor, %541 hi¢ kimseye danismadan kendi iradeleriyle
oylarmmn yéniinii belirliyorlar’’®. Goriildigii gibi, evrelerinin siyasal tercihinde 6nemli
etkileri olan kanaat onderleri siki bir sekilde kitle iletisim araglarii takip etmekte ve
bunlardan etkilenmektedirler.

1996°da yapilan bir anket ¢alismasi sonuglarina gére RP, ANAP, DYP, DSP, CHP,
MHP parti yandaslarimin ortalama 9%88.3’li televizyon kanaliyla, %51°’1 de gazete
araciliyla bilgilendiklerini soylemislerdir’”’. Bu oranlar da gostermektedir ki, kitle iletisim

araglar siyasal bilgilenmede ve biling kazanmada 6nemli araglar konumundadirlar.

1.5.9. Din ve Etnik Kimlik ve Siyasal Katihm

Din ve etnik kimlik, insanoglunun kendini bagh hissettigi toplumsal dayanigmay1
saglayan en 6nemli iki olgudur. Tarihin bilinen en eski zamanlarindan beri insanlar ytice bir
giice tapmma ihtiyaci hissetmistir. Bu bazen bir hayvan olabilmis, bazen bir gok cismi ve
glinlimiizde de soyut gériinmeyen yiice bir kudret olmustur. Soy bakimindan bir gruba
aidiyetin tarihi de en azindan dini aidiyetin tarihi kadar eskidir. Soy aidiyeti, bir zamanlar
kabile veya klan iken, bugiin daha kitlesel kapsayiciligi olan ortak dil ve kiiltiiri referans
alan millete doniligmiistiir. Dini ve etnik kimlik sadece topluluklarm hayatinda kiiltiirel
manada bir anlam ifade etmemekte, bunu da asan siyasal hayatin da temel belirleyici
unsurlari olabilmektedirler.

Din, siyasal katilim konusunda 6nemli unsurlardan bir tanesidir. Din, 6zellikle
Ortadogu’da toplumu biitiiniiyle motive edebilecek bir giic dinamosudur. Dini degerlerin
toplumun temel dinamiklerini belirledigi iilkelerden bir tanesi de Tiirkiye’dir. Ancak din

5 Alkan; Ergil, a.g.e., s135.
7 Nermin Abadan, 1965 Secimlerinin Tahlili, s.282-286.
277 Erder, a.g.e., s.101.
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olgusu sadece Ortadogu ya da “Ugiincii Diinya” iilkelerinde degil aym1 zamanda en gelismis
bati iilkelerinde de “hiristiyan demokrat” partiler yoluyla siyasal yasama tasmmaktadir®’®.
Almanya’da Katolik ve Protestanlar Hiristiyan Demokrat parti adi altinda siyasete
katilmaktadirlar. Bu tilkede de bir kisi ne kadar dini duyarliliga sahipse, dini bir partiyi tutma
olasilig1 o kadar yiiksektir’ .

Erder’in aragtrmasinda sordugu soruya “gseriat diizenini istiyorum” seklinde cevap
veren parti yandaglarni, dini duyarlihig yiiksek kesim olarak kabul edersek bu kisilerin
%61.3’{iniin dini kimligi 6n planda tutan ve hatta islami bir parti bi¢iminde degerlendirilen
RP’yi tercih ettiklerini goriiyoruz. Buna karsin boyle bir talebi olan yandaglarin ancak
%6.45’inin laik ve sekiiler bir sosyal yasami benimsemis DSP ve CHP gibi partilere
yoneldiklerini goriiyoruz. Bu da gostermektedir ki dini duyarhilik arttik¢a kisiler dini
soyleme daha ¢ok vurgu yapan partiye ya da partilere yonelmektedirler. Dini duyarliliktan
kaynakli dini séylemi kullanan partiye yonelmede kisileri oy vermeye sevk eden temel
diirtii, dini bir vazifeyi yerine getirmeye yonelik uyarilmus bir siyasal davramstir™.

Siyasal katilimi arttiran bir diger degisken de etnik kimliktir. Ancak etnik kimligin
siyasete taginmasi iilkenin i¢inde bulundugu siyasal kosullara baghdir. Eger bir topluluk
etnik kimliginin yok olma tehlikesi i¢cinde oldugunu veya siyasal bir takim haklardan yoksun
oldugunu diisiiniiyorsa - tanman 6zgiirliiklerin tatmin edicilik diizeyine gore - oy vermeden
gosteri ve protestoya, daha da Otesi silahli miicadeleye kadar varabilecek yogunlukta bir
siyasal katilimin igine girebilir. Ulkenin demokratiklesme diizeyine gére katilim olaganiistii

olmaktan olagan olmaya dogru bir seyir izler.

“Bir toplum igerisinde etnik catisma ne kadar biiyiikse siyasal katilma da o kadar fazla olur. Etnik grup
kendine yonelecek baskilara her zaman kars koyabilecek bir titizlikle sartlmustir sorunlarma. Etnik grubun iiyesi
bu titizligi ve rk suurunu her zaman tasir ve o toplum iginde ne kadar fazla temsil edilirse varliginin o kadar

giivenlik altinda olacagini bilir**"

Etnik gruplar genelde belli bir bolgede yogunlasmislardir. Onun i¢in bu gruplari
temsil eden partiler daha ¢ok bolgesel temelli oylar toplarlar. “Etnik gruplar genellikle

8 Caha; Toprak; Dalmis, a.g.e., s.213.

" Lipset, a.g.e., 5.234.

20 Erder, a.g.e., s.119.

1 Ahmet Yiicekok, “Toplumsal Ust Yapi Olarak Siyasal Davranis”, s.190.
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toplum icindeki durumlarmi saglamlastirma amaciyla siyasal eylemlerde bulunurlar. Bu

282 Bu partilerin varligi bile

nedenle bazi partilerin oylar1 tamamen boélgesel niteliktedi
bagh bagina siyasal katilimi arttiran bir unsurdur. Ciinkii etnik kimlik suuruna ulasmis bir
topluluk bu asamadan sonra ancak kendilerini temsil edebilecek bir siyasal partinin, sivil
toplum orgiitlerinin varligi durumunda legal yoldan siyasete katilacaktir. Kendilerini temsil
edecek bir organizasyon bulamadiklari takdirde ise siyasete yabancilasacaklardir.

Lipset’in yaptig1 arastrmalara gore diinyanin bir ¢ok iilkesinde (ABD’de zenci
azinlk, Avrupa’da Yahudiler, Hindistan’da Andhralar, Seylan’da Hintli azinlik, Japonya’da
Koreli azinlik, Israil’de Araplar) azinlik gruplan sag partilerden ziyade esitlik, 6zgiirlikk ve
kardeslik sdylemlerine vurgu yapan sol partileri desteklemektedirler™’.

Erder’in arastrma sonuglart Lipset’in bulgulart ile Ortiismektedir. Bu caligma
sonuglarina gore Tiirkiye’de kendilerini daha ¢ok kiiltiirel bir kimlik olarak ortaya koyan
Alevi vatandaglarin %49.4°1 solda yer alan DSP, CHP ve HADEP’1 desteklemektedirler.
Deneklerin ancak %?27.9’u sagda yer alan RP, ANAP ve DYP’yi destekleyeceklerini
sOylemislerdir. Yine Tiirkiye’de etnik bir problem haline gelen Kiirt sorununa vurgu yapan
HADEP’e oy verenlerin %67.3’ii solcu olduklarm soylerken, %4.1°1 sager olduklarmi
soylemislerdir™.

Etnik ve dinsel kimlige yonelik yogun sorunlarin yasandigi durumlarda ne bireylerin
sosyo-ekonomik statiileri se¢ime katihm diizeylerini fazla etkileyebilmekte, ne de oy

vermenin yoniinii farklilagtirabilmektedir.

1.5.10. Aile ve Siyasal Katihm

Kisilik gelisimi ve insan davranislari iizerine yapilan bir ¢ok arastirmada aile, cocuga
deger aktaran ve davranmiglarma bicim veren en Onemli toplumsallastirici kaynak olarak
gosterilmektedir™.

Ailenin ¢ocugu toplumsallastirmasi ¢ogu defa bilingli degildir. Bir cok aile
cocugunun yaninda siyaset hakkinda konusmazlar ve kendileri de siyasetle ilgilenmezler.
Ancak aile i¢i iliskiler cocuga siyasal bir tutum verebilir. Babanin otoriter oldugu, saga sola

emir vererek is yiiriittiglinii goren ¢ocuk babanin bu tutumunu igsellestirerek, diizeni

22 Giilmen, a.g.e., s.51.

2 Lipset, a.g.e, 5.236.

2 Erder, a.g.e., s.117-118.

25 Hess; Torney, a.g.e., p.95; Almond; Powell, a.g.e., p.42; Dawson; Prewitt; Dawson, a.g.e., p.114.
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saglamanin disiplin ve giiclii bir otoriteyi gerektirdigini algilayip, yetiskinlik doneminde
otoriter bir siyasal diizenden yana tavir koyabilir. “Otoriter kisiligin olusumunda ¢ocugun
disiplinci yontemlerle yetistirilmesinin katkisi olduguna psikologlar isaret ediyorlar’™*.
Genis ailelerin yogunlukta oldugu Giineydogu Anadolu Bolgesi’'nde ¢cocugun, evde
herkes biiyiik babasina, “baba” dedigi i¢in kendisinin de “baba” dedigi, babasimna ise ismiyle
hitap edildigi i¢cin onun da babasina ismiyle hitap ettigi goriilen bir seydir. Hatta bazi
cocuklar yetigkinlik doneminde de ¢ocukluktan kalma, babaya ismiyle hitap etme
aligkanliklarmi siirdiirmektedirler. Bu durum bile ¢ocugun ilk yillarinda ailesiyle olan
diyalogunda, ailenin ¢ocugu sekillendirici etkisini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.
Aile, ¢ocuga bir takim sembolleri (bayrak, devlet, milli mars, ulusal kahramanlar...)

ogreterek ona bir aidiyet duygusu kazandirr®™’

. Bu tiir semboller c¢ocugun siyasal
toplumsallagmasina katkida bulunan ilk olgulardir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi ¢ocuk
daha ilkokula baslamadan siyasal bir takim bilgileri almakta ve siyasallagmaktadir.

Ailede katilimla ilgili ilk tecriibeler, yetiskin olan kisiyi aktif katilima tesvik edebilir,
kisiye politik etkilesim ic¢in ustaliklar kazandirabilir ve kisinin politik yeteneklerini
arttirabilir. Aym1 zamanda anne ve babaya ait kararlara itaat etmenin &mekleri, politik bir
6zne olarak ¢ocugun gelecek performansini temin etmede yardimer olabilir™.

Siyasal bakimdan yetigkin bir ¢cocugu, biitiin ailelerin ayni1 diizeyde etkiledigini
sdylemek zordur. Ailelerin sosyo-ekonomik gelismislik diizeyleri de bunda etkilidir. Tyi
egitilmis anne ve babalar ¢ocuklarma verilmesi gereken siyasal bilgileri verebildiklerinden,
egitim diizeyi diisiik olan ailelere gore siyasal toplumsallagtirma bakimindan daha etkili
olmaktadirlar™. Oysaki egitim diizeyi diisiik aileler cocuklarma veterince bilgi
aktaramadigindan, okul donemiyle birlikte anne ve babanin cocuk iizerindeki etkisi
azalmakta, bu rolii 6gretmen ve arkadas gevresi tistlenmektedir.

Ozankaya tUniversite 6grencilerinin siyasal yonelimleri iizerine yaptigi calismada,
diisiik sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerden gelen 6grencilerin siyasal yonelimlerinin
geldikleri cevrenin siyasal yonelimlerinden biiyiik oranda farklilagtigi, ve farkli sosyal ve

ekonomik g¢evrelerden gelen tiniversite dgrencilerinin siyasal yonelimleri arasindaki farkin

2% Tyran, a.g.e., 5.56.

7 Hess; Torney, a.g.e., p.95.

28 Almond,; Powell, a.g.e., p.42.
% Alkan; Ergil, a.g.e., 5.57.
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bu kisilerin aileleri arasinda varolan siyasal yonelim farklar kadar biiylik olmadig1 sonucuna
varmugtir™”.

Ayni zamanda diisiik sosyo-ekonomik diizeyden gelen 6grenciler - daha yiiksek bir
oranda - anne ve babalarimnin siyasetle hi¢ ilgilenmedigini sdylerken, diisiik sosyo-ekonomik
diizeyden gelen 6grenciler, yiiksek sosyo-ekonomik diizeyden gelen 6grencilere oranla daha
cok acik oturumlara, gésteri yiirliyiisleri ve mitingler gibi toplu faaliyetlere katildiklarim
soylemektedirler. Yine diisikk sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerden gelen Ogrencilerin
siyasal konulardaki goriislerinin babalarinkiyle uyusma ytizdesi, yiiksek sosyo-ekonomik
diizeyden gelen ogrencilere gore daha diisiiktir™'. Diisiik sosyo-ekonomik diizeydeki
ailelerden gelen tiniversite dgrencilerinin daha fazla olagandis siyasal katilim bi¢imine ilgi
gostermelerinin sebebi olarak, bu insanlarin zor toplumsal kosullardan gelmis olmalart
dolaystyla ¢evreleri ile daha kolay empati kurduklari, toplumda varolan sosyal ve 6zellikle
ekonomik problemlerin hal edilmesi i¢in bir aray1s icinde olduklar s6ylenebilir.

Geleneksel iligkilerin hakim oldugu yorelerdeki ailelere mensup ¢ocuklar yiiksek
diizeyde bir egitimden gegcmemislerse bunlarin siyasal tercihlerinde aileleri ile ayni partiyi
tuttugu sdylenebilir. Ancak tiniversiteye gidenlerin tutumlar degigmektedir.

Lipset’in arastirmasina gore evliler bekarlara gore daha yiiksek oranda oy verme
davramginda bulunmaktadirlar™?. Aymi sekilde aile biiyiidiikge siyasal tercihte bulunma
egilimi de artmaktadi®™. Ve esler genelde aym yénde oy kullanmaktadirlar. Abadan’m
Diyarbakir ve Eskisehir’deki aileler iizerine yaptig1 arastirmaya gore aile fertlerinin %55’
ayni yonde oy vermektedirler™*. Bu orann kirsal kesimlerde ve 6zellikle asiret sisteminin

hakim oldugu bélgelerde ¢ok daha yiiksek oldugu séylenebilir.

1.5.11. Grup ve Orgiit” Uyeligi ve Siyasal Katihm
Insan diinyaya goziinii actig1 ilk giinden 6ldiigii giine kadar siirekli cesitli sosyal
gruplarla ya samimi ve ylizyiize veya resmi diizeyde iliski i¢indedir. Bu toplumsal bir varlik

olmanin geregidir. Insan bu gruplar yardimiyla hem maddi hem de manevi ihtiyaglarmni

0 Ozankaya, a.g.e., s.143.
1 Ae., s.144.

2 Lipset, a.g.e., s.171.

293 Sencer, a.g.e., s.117.
24 Abadan, a.g.e., s.282.

* Ortak amagla bir araya gelmis ve aralarinda ¢ikar iliskileri bulunan insan kiimesi.
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karsilar. Medeniyetlere ait degerler biiyiik ol¢iide sosyal gruplarin varhigi ve etkilesimleri
sayesinde gelisir ve miras olarak bir baska topluma aktarilir. Gruplarin toplumun degisik
alanlarinda islevleri bulunmaktadir. Bu islevlerinden bir tanesi de bireyleri siyasallastirmast,
onlari siyasal bir varlik haline getirmesidir.

Hem birincil (aile, arkadas ¢evresi, komsular, dini ve etnik gruplar), hem de ikincil
gruplar (siyasal, sosyal ve ekonomik amagh oOrgiitlenmeler, dernek, sendika) bireylerin
sosyal ve politik yasamlarinda bilgilenmelerinde ve sosyallesmelerinde 6nemli roller
oynarlar®”’:

Birincisi, gruplar 6nemli haberlesme kanallaridir. Bireylere bilgi sunar ve onlara yeni
diistinceler kazandirir.

Ikincisi, bireylerin sosyal diinya ile ilgili temel algilarin belirlemede ¢ok énemli bir
rol oynarlar. Bireylere sosyal ve siyasal hayat icinde nerede olduklari konusunda temel
algilar kazandirirlar.

Ugiinciisii, hem birincil, hem ikincil gruplar hayati ve siyaseti ilgilendiren konular
tizerinde belli bir perspektif kazanirlar. Grup iiyeleri bu pozisyonlar {izerinde diisiincelerini

acik bir sekilde ifade ederler. Gruba ayak uydurmast i¢in grup, bireyleri motive eder.

“kabul edilmis tutum ve davranislara uymak igin grup, iiyelerine baski yaparak ya da onlar1 motive

ederek sosyallestirir. Bireylere politik olaylar1 takip etmeleri ya da politika ile ilgilenmeleri konusunda baski
9296

yapabilir 2,
Bireylerin grubun bir pargasi olma arzulari onlarla grup arasindaki etkilesimi arttirir.
Bilindigi gibi bireyin siyasal tutumlarim ilk etkileyen grup ailedir. Clinkii kisi ailesi
icinde toplumsallagir ve ailesinin kendisine gosterdigi pencereden diinyaya bakar. Eger
bireyin ailesinin siyasal tutumlari ile bireyin bagl bulundugu grup veya gruplarin siyasal
tercihleri uyusursa, siyasete daha ¢ok ilgi duymalarn beklenebilir. “Gruplarin capraz
baskilaria maruz kalan kisiler, ¢apraz baskilar1 yasamayan kisilere gére daha az siyasete
katilmaktadirlar™®’.
Bir grup ya da Orgiitte bir araya gelen, ortak duyguya sahip olan insanlarin siyasal

katilim oranmin yiiksek olmasi beklenebilir. Homojen bir ¢cevrede yasayanlarin ortak politik

295 Dawson; Prewitt; Dawson, a.g.e., p.181-182.
2% Almond; Powell, a.g.e., p.44.
#7 Milbrath, a.g.e., p.132.
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duyguda birlesmeleri kolaydir. Ornegin zencilerin haklarmi savunan kuruluslar, zencilerin
siyasete katilimlarini arttrmustir. Bundan bagka yapilan ¢alismalar gostermektedir ki, isci
derneklerine tiiye iscilerin (politik konularla daha fazla ilgilenmek, oy vermek gibi)
derneklere iiye olmayan iscilere gore daha cok politikaya ilgi duymaktadirlar®®.

Sosyo-ekonomik statii ve orgiitsel iliskilerin siyasal katilimin iki temel giidiileyici
kaynag1 oldugu konusunda yaygin bir kanaat vardir. Sosyo-ekonomik statii siyasal bilgi,
siyasal ilgi, siyasal etkinlik ve vatandaslik duygusu gibi psikolojik degiskenlerle siyasal
katilim etkileme durumundadir. Yani sosyo-ekonomik statii bireyde meydana getirdigi bir
takim psikolojik degismelerle siyasal katilma konusunda bireye bir biling kazandirmaktadir.
Ancak orgiitsel yasam, daha ¢ok siyasal katilimi saglayan kaynaklardan yoksun bireylerde
siyasal bir biling olusturarak onlarm katilmim saglamaktadi™”. “Orgiit faaliyeti, esitli
siyasal kaynaklardan nasibini alamamis fakat bir araya geldikleri takdirde biiyiik bir say1
olusturabilen bireyler i¢in siyasal kaynak yetersizligini giderici bir diizenleme veya siyasal
yasama katilmada esitlik yaratici bir toplumsal olay olmustur>®.

Bir kisinin Orgiit ve gruplar yoluyla siyasete katilmasi, siyasi bir oOrgiite bagh
olmasim gerektirmez. Siyasi bir amaci olmayan orgiitler de islevleri veya misyonlar1 geregi
siyaset ile ilgilenmek zorunda kalabilirler. Ornegin is¢i sendikalari, hiikiimetin aldig
kararlardan {iyelerinin etkilendigini goriirler ve siyasete katilma geregini hissederler.
Sendikalarin siyasete dahil olmalar (se¢imde desteklenecek partinin belirlenmesi, yiiriiyiis,
protesto gosterileri) liyeleri ile gerceklesmektedir. Bireylerin siyasete katilmalarina katkida
bulunan orgiitlerden bir tanesi hemsehri dernekleridir. Insanlar bu dernekler kanaliyla
taleplerini siyasal sisteme aktarabilmektedirler. Dernekler ile sistem arasindaki bu iliski,
dernege iiye bireylerin siyasete daha fazla ilgi duymalarina zemin hazirlamaktadir®".

Orgiit ve gruplar ile siyasal sistem arasindaki bu tiir iliskiler orgiit iiyelerini
siyasallastirir ve siyasal katilimin kaynaklarindan yoksun bireyleri, bu yoksunlugu telafi

edici bir gii¢ olarak siyasetin igine dahil eder.

2% A.e, p.131.

% Ozbudun, a.g.e., s.9.

3% Kalaycioglu, a.g.e., s.34.
391 Narly, a.g.e., s.5.
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Koy odasi, gencler i¢in okul, fakirler icin lokanta,

hak ve hukuk i¢in mahkeme ve asayis icin idarehanedir.
Kikan Asiret Agasi

H. Abdulkadir Timuragaoglu

IKINCIi BOLUM

KIKAN ASIRETI HAKKINDA GENEL BILGILER
2.1. KIKAN KAVRAMININ ANLAMI

Asiretler, isimlerini ya bolge isimlerinden ya da “kurgusal atalari”ndan alirlar.
Ornegin “Oramari asiretine ismini veren Oramar, bir koydiir, Dorski asireti’ne ismini veren
Dorski, bir grup kdyti kapsayan bir bolgedir, Bilicani asireti'ne ismini veren Bilican da bir
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koydiir'. Nitekim Mardin’deki Gurs, on iki kdyden olusan bir bdlge ismi olmasima ragmen
bugiin s6z konusu isimle bir agiret/kabile hiiviyeti kazanmigtir. Bunun yaninda Omeri
asiretine baghh Hirbemirisk ve Hirbekavir birer kdy ismi olmasma ragmen, giiniimiizde
kabile kimligine biirlinmiistiir.

Asiretlerin bir kismu da isimlerini “kurgusal atalar”ndan almaktadirlar. Kikan
Halacan koluna bagli Emereka, Heseneka ve Temereka kabilelerinin isimlerini kabileye
mensup fertlerin atalar1 olan Emer, Hesen ve Temer’den aldiklar iddia edilmektedir.

Kikan tabirinin ne manaya geldigine dair elimizde yazili herhangi bir belge
bulunmamaktadir. Ancak goriistiiglimiiz Kikan Asiret agast Haci  Abdulkadir
Timuragaoglu'nun bize sozlii olarak ifade ettifine gore Kikan Asireti, bugiin iskan ettigi
Kiziltepe Ovasi’na (Berri) yerlesmeden once, Musul civarlarinda yerlesik iken Asireti
yoneten iki kardes vardi. Bunlar birbirlerine hitap ederlerken Kiirtce’de agabey, birader
manasna gelen “kek” ya da “kak” tabirlerini kullanirlardh. Insanlar onlar1 bu tabir ile yani bir
nevi “biraderler” bigiminde telaffuz etmisler. Sonra bu kelime zamanla Kikan’a

doniismiistiir. Kendilerinin bize ifade ettigine gore Bagdat’ta Kikan’nin manasini sormus,

verdikleri cevap bildiklerini teyit eder mahiyette olmustur.

"L. Yalgn-Heckmann, Kiirtlerde Asiret ve Akrabahlk iliskileri, istanbul, iletisim Yay., 2002, s.136.

100



2.2. SOSYAL ve SIYASAL ORGUTLENME

“Kiltiiriin temel gercegi, insanlarin siirekli gruplar halinde drgiitlenmesidir. Bu gibi
gruplarin iliskileri, Rousseau’nun ‘toplum sozlesmesi'ne benzeyen bir anlagmayla, bir
gelencksel yasa ya da toreyle diizenlenir™. Toplumsal hayatn devamu ve ihtiyaclarin temin
edilmesinde topluluklarm orgiitlenmesi bir zorunluluktur. Sosyal orgiitlerin hemen hepsi
bilingli bir orgiitlenmenin sonucudur. Belli bir hiyerarsi i¢inde orglitlenmis topluluklar,
oOrgiitlenmemis topluluklara gore varliklarimi daha uzun siire devam ettirebilme sansina
sahiptirler’.

Kisiler daima bir grubun parcast haline gelmek isterler. Ciinkii grup icinde gerekli
ihtiyaclarin karsilanmasi, ferdi ya da orgiitsiiz davranmaktan daha kolaydir. Bir kisi i¢ine
girdigi bir gruptan tiim beklentilerinin ne oldugunu bilmezse de, gruba dahil olmanin bir cok
sebebi vardir®.

Malinowski, “insanlart ortakhk kurmaya iten ne onlarin heyecen tepilerinin
benzerligi, ne ayni uyaricilara gosterdikleri tepilerinin benzerligidir, yalnizca yapay varolma
kosullariin etkisi altinda edinilmis bir ahigkanlikti’”, der.

Birlik ruhu tiim gruplarin ortak bir 6zelligidir. Grup yapisi, kisinin tek basina
ulasamayacag tiirden hedeflerin elde edilmesinde insanlarmn isbirligine giderek karsilikli
bagimli hale gelmelerinin sonucudur®. Uzun siireli bir arada yasama neticesinde topluluklar
“onu olusturan ayr1 ayr kisilerin sahip oldugu 6zelliklerden ¢ok farkl yeni 6zelliklere sahip
olur. Bilingli kisilik ortadan kalkar, biitiin bu kisilerin fikirleri ve duygulan tek bir yone
cevrilir”’ ve sonucta “sevingte ve tasada” ortak kollektif bir biling olusturulur. Bunun en
belirgin 6rneklerden biri de asiret yapilanmasidir.

Asiret temelli yap1 igerisinde orgiitlenmis Kiirt toplumunu, Max Weber’in yaptigt
ideal smiflandirma big¢imlerinden, geleneksel toplum kategorisinin igerisine sokabiliriz.

Geleneksel toplumlarda

2 Bronislaw Malinowski, insan ve Kiiltiir, Cev. M. Fatih Giimiis, Ankara, V Yaylari, 1990, s.45.

3 fsmail Besik¢i, Dogu’da Degisim ve Yapisal Sorunlar (Gogebe Alikan Asireti), Ankara, Yurt
Yayinlari, 1992, s.101.

* Erdal Tekarslan, vd., Sosyal Psikoloji, istanbul, Filiz Kitabevi, 1989, s.66.

> Bronislaw Malinowski, ilkel Tolumlarda Cinsellik ve Baski, Cev. H. Portakal, isatanbul, Kabalc1
Yaymevi, 1989, s.138-139.

% Sibel A. Arkonag, Sosyal Psikoloji, Istanbul, Alfa Yay., 2001, 5.256.

7 A.e., .367.
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“egemenleri belirleyen geleneksel kurallardir ve onlara uyulmast da geleneksel konumlarindan dolayidir. En
yalin drneginde bu tiir orgiitlii egemenlik, asil olarak birlikte biiyiimiis olmaktan ileri gelen kisisel baghlik

duygusudur. Erki elinde bulunduran kisi bir ‘lst” degil, kisisel efendidir, onun yonetsel gorevleri “resmi

gorevliler” olmayp kisisel hizmetgﬂerdir”g.

Anthony Giddens de kabile toplumlarinda veya goreceli kiigiik sozlii topluluklardaki basat

yapisal ilkenin, gelenek ve akrabalik ekseni iizerinde isledigini sdyler’.

2.2.1.19. Yiizyil Oncesi Kiirtler’de Sosyal ve Siyasal Orgiitlenme

Kiirt tarihi ilizerine yapilmis en eski ¢alisma, Bitlis beylerinden Serethan’a ait
donemin emirlikleri hakkinda bilgi veren Serefname adli ¢alismadir. Bu ¢aligmada “Biiyiik
Lor” olarak bilinen “Fadlavi” ailesi beyleri (mir), Diyarbakir ve Cizre Beyleri (Mervaniler),
Hasankeyf ailesi olarak iin yapan “Dinever” ve “Sehrezar” beyleri, “Al-1 Eyyub” (Eyyubiler)
ismiyle bilinen Misir ve Sam sultanlar1 hakkinda bilgilere yer verilmistir. Bunlarn diginda
Erdelan, Hakkari, imadiye, Bohtan (Cizre), Cemisgezek (Tunceli), Mirdasi (Egil, Palo),
Sason (Siirt), Hizan (Bitlis) beyliklerinden (Emirlik) bahsedilmektedir. Biitiin bu emirlikler
birden fazla agireti himayesine alan asiret konfederasyonu hiiviyetindeydiler. Bu beyliklerin
“Mir” tinvant ile bilinen liderleri, bazen adlarma para bastirip ve kendi adlarina hutbe
okutacak kadar niifuz sahibi olmuslardir'®.

Revanduz bolgesinin emiri(mir) Mir Muhammed, o kadar giicli idi ki Osmanlt
Devleti’nin parasina karsilik, kendi adiyla bakirdan sikkeler basti. On yiiziinde “El Emir
Mansur Muhammed Bey” ve arka ylizde de “Darb fi Revanduz” yaziliydi. Yine kendi adina
para bastiran emirlerden bir tanesi de, 1847°de iktidaria son verilen, Botan Emiri Bedirhan
Pasa’dir. Bastirdig1 paranin 6n yiiziinde “Emir-i Botan Bedirhan” ve arka yliziinde “Hicri
1258” yaziliyd:'.

Sultan Selim ile Safevi Sahi arasmndaki 1514 tarihli Caldiran Savasi’nda Kiirt
emirlikleri Osmanl: tarafin tuttular'”. Osmanhnm Siinni bir devlet olmasi nedeniyle, aym

mezhebe mensup emirlikler acisndan Si’i olan Iran Sahr’nin yaninda bulunmaktansa

¥ Max Weber, Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenme Kuram, Cev. Ozer Ozankaya, Ankara, imge
Kitabevi, 1995, s.331.

? Anthony Giddens, Toplumun Kurulusu, Cev. Hiiseyin Ozel, Ankara, Bilim ve Sanat Yay. 1999, 5.243.
19 Serefhan, Serefname, istanbul, (y.y) 1998, 5.37

" Naci Kutlay, 21.Yiizyila Girerken Kiirtler, Istanbul, Peri Yay., 2002, s.47.

12 David McDowel, Kiirtler, Istanbul, Avesta yay., 2000, s.46.
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Osmanh Devleti'nin yaninda yer almak en uygun tercihti. Sonucta Osmanli ile Iran
arasindaki savasta 25 Kiirt Emirligi Yavuz Sultan Selim’in yonetiminde Osmanli ordusuna
katilarak Sah’n ordusuna karsi savasmuslardir'>.

Kiirtler’in yasadig1 cografyada 19.yiizyila kadar bir dizi Kiirt emirligi olusturuldu.
Bu emirliklerin her biri, bir hiikiimetin miras yolu ile invan hakki tamidig1 bir aile tarafindan
yonetiliyordu. Hiikiimet aile bireylerinden istedigi birini emir olarak segebiliyordu'*.

Martin Van Bruinessen, emirliklerle Osmanli Devleti arasindaki iliskilerle ilgili su
tespitlerde bulunmaktadir:

“Osmanh Devleti asirlar boyunca asiretler ve kdyliilerle dogrudan iligki kurmak yerine bolgesel Kiirt elitini araci
olarak kullanmustir. Cok Snemli stratejik ya da ekonomik deger tastyan bolgeler merkezden atanan askeri
yoneticilerle yOnetilmisti, ama kural olarak dolayli yonetim gegerliydi... Kiirt emirlikleri Osmanl
Imparatorlugu’na dahil edilmelerinden 6nce de vardi ve yonetici ailelerin konumlar1 merkezin onlar1 tanimastyla
daha da giiclenmisti. Merkezi devlete karst baz1 askeri ve kiiiik capta vergi yiikiimliiliikkleri vardi. Toplanan
vergilerin biiyiik ¢ogunlugu emirlerce alintyor, bu yolla saray yasantist siirdiiriilebiliyordu. Emirlikler agiretlerden
ya da agiret birliklerinden olusuyordu... Raiyet (koylii) ve agiretlerin dogrudan iliski kurduklar tek yonetim

bicimi emirler, hanedan ve maiyetlerindekilerdi” 15,

Osmanlilar doneminde Kuzey Irak bolgesinde bulunan emirliklerden bir tanesi de
Baban Emirligi idi. Barth’m anlatimi ile bu emirlik Kuzey Irak topraklarmin énemli bir
kismina hakimdi ve pasalik bicimindeki bu emirligin bolgedeki etkinligi, “asiret bicimindeki
siyasal orgiitlenmelerin biiyiik bir boliimiiniin pargalanmasina ve biiyiik serf gruplan ile
kiraci ¢iftgilerin ortaya ¢ikmasma yol agmustir”. Barth, gezgin olan Claudius James Rich’in
19. ylizyilin erken dénemlerindeki Baban yo6netimine dair gozlemlerine dayanarak, 1851
yilinda s6z konusu emirligin Osmanli merkezi hiikiimeti tarafindan sona erdirilmesi ile
birlikte, bu emirligin yonetimi altindaki agiretlerin tekrar giiclenerek bolgede istikrarsizliga

sebep olduklarm sdylemektedir'®. Bruinessen de bu savi desteklemektedir: “Yonetsel

By oseph Von Hammer, Osmanh Tarihi, Cev. Mehmet Ata, Ankara, Milli Egitim Bakanlig1 Yay.,
Cilt:1-2, 1991, s.324.

* McDowel, a.g.e., 5.46.

'> Martin Van Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazlar, Istanbul, iletisim Yay., 1995, s.107.

16 Fredrik Barth, Kiirdistan’da Toplumsal (")rgiitlenmenin ilkeleri, istanbul, Avesta Yay., 2001,s.17
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reformun ardindan (emirliklerin kaldirilip, merkezden yoneticilerin atanmasi v.u.) bolgede
hizla agiretler arasi kavgalar bagladi” 7.

Kisacasi 19.ylizyila kadar asiretlerden olusan genis bir bdlge iizerine iktidarm tesis
etmis olan emirlikler, Osmanli Devleti’nin merkezi sisteme gecmeye baslamast ile birlikte

(1800’11 y1llarm ortalarina kadar) tek tek ortadan kaldirilmustir.

2.2.2. 19. Yiizyil Sonras1 Kiirtler’de Sosyal ve Siyasal Orgiitlenme

19.ylizy1lin ortalarina dogru emirliklerin ortadan kaldirilmasi ile birlikte iki 6nemli
durumla karsilagildi: Birincisi, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi asiretler, sosyal ve siyasal
orgiitlenmenin temel belirleyicileri olarak ortaya cikt. Ikincisi de seyhlerin (dini liderler)
Onemi artt. Din adamlarmin 6nemini artiran iki 6nemli gelisme vardi: Birincisi, daha 6nce
asiretler arasmdaki kavgalar1 yoneten “mir’ler artik yoktu ve emirliklerin kaldirilmasi ile
catigmalar baslamisti. Bu kaos ortaminda seyhler, dini kimlikleri ile asiretler arasindaki
catigmalart sonlandiran ve bolgedeki giivenligi saglayan “baris elgisi” roliinii oynadilar. Bu
da, onlarm halk nezdindeki otoritelerini giiclendirdi. ikincisi de, emirliklerin kaldirildig
1800’11 y1llarm ortalar1 ayn1 zamanda es zamanlh misyonerlik faaliyetlerinin arttig1 donemdir.
Bu yillarda batidan gelen misyonerler bdlgede yasayan Hristiyanlara yonelik yogun
faaliyette bulunuyorlardi. Buna tepki gosteren halk dine (islama) daha yakin durmaya
basladi. Dolayistyla dinin temsilcileri olan seyhlerin de itibar1 artt'®.

Barmma, can giivenligi ve ekonomik ihtiyaglarin karsilanmasi amaciyla ortak
tehlikeler karsisinda ortak bir kimlikle hareket eden ve Arapga bir kavram olan asiret, “6z ve
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norm olarak politik bir birliktir”"”. Hay, asiret i¢in dis saldirilara karst {iyelerini korumak ve
eski gelenek ve yasam bi¢iminin devamliligim saglamak igin var olan bir topluluk ya da
topluluklar federasyonudur®, der. Ayrica E. Gellner, Ortadogu toplumlarindaki kabilelerin
(asiret), “devletimsi” bir 6rgiitlenmenin temelini teskil ettiklerini soyler”'.

Gergekten de asiretler devlet diizeyinde disiplinli bir 6rgiitlenme degilse de devletin

sahip oldugu bir ¢ok niteligi hatirlatmaktadir:

'7 Bruinessen, a.g.e., s.108.

¥ Ae., s109.

' Max Weber, Sosyoloji Yazilari, Cev. Taha Parla, istanbul, iletisim Yay., 2002, 5.483.

2 W R. Hay, Kiirdistan’da iki Y1l 1918-1920, istanbul, Avesta, 2005, s.71.

*'Ernest Gellner, Anthroplogy and politics, Blackwell, Oxford, 1995. Aktaran: Nur Vergin, Siyasetin
Sosyolojisi, Istanbul, Baglam Yay., 2003, s.32.
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Her seyden 6nce belirgin bir sekilde ¢izilmis degilse de asiretlerin;

- Uzerinde yasadig1, kendilerine ait, disardan miidahalenin kabul edilmedigi bir

toprak pargasi,

- Birlideri (aga), liderin yonetimi gerceklestirdigi bir mekam (k6y-misafir odast),

- Sug isleyen kisiyi liderin talimatiyla yargilayan ve cezalandiran (malinm elinden

alma, cellikirm®, falakaya yatirma, bir odaya haps etme) bir “yarg: giicii” ve
suclularmn ifadesinin alindig1 bir mekan-mahkemesi (kOy odast),

- Ayrica dis tehlikeler karsisinda eli silah tutan her bireyinin silah altina girdigi bir

askeri giicii vardr.

Asiretlerin - varliklarini, yiiz yillara dayanan uzun siirecler ig¢inde devam
ettirebilmeleri giiclii bir orgiit bag: ile birbirlerine bagh olmalart ve orgiitlenme bagmin
ortaya ¢ikardig aidiyet duygusunun sonucudur.

Her seyden 6nce sunu belirtelim ki Kiirtler tiimiiyle asiret bigiminde 6rgiitlenmis bir
toplum degildir. Kiirtler’de hem asiretli hem de asiretli olmayan topluluklar vardir ve bazi
yerlerde asiretli olmayan kesim, asiretli kesimden daha fazladir™. Ancak asiretli kesim
asiretsiz olanlan kiigtimser. Ciinkii asiretsiz kesim onlar gibi disiplinli geleneklere, derin
koklere ve biiyiik topraklara sahip degildir, biiyiik masraflarla misafir agirlamamaktadirlar,
atalariin biiyiik kahramanliklari ya da trajik yenilgileri yoktur.

Kiirt agiretleri iizerine yapilmis en eski sosyolojik ¢alismalardan bir tanesi, Doktor
Riza Nur’un tavsiyesi lizerine Ziya Gokalp’m 1920’1l yillarda Mardin ve Urfa yoresindeki
asgiretler lizerine yaptigi cahsmadir. Calismay1 yayma hazirlayan Sevket Beysanoglu,
Gokalp’n ¢aligmasmin 6nsoziinde, Dr. Riza Nur’un Gokalp’a bu ¢aligmay1 yaptirmasinin

sebebini s0yle anlattigini aktarir:

“Ziya Gokalp’a Kiirtler’i tetkik ettirdim. Maksadim, bu gibi malumati toplayip vaziyeti ilmi, iktisadi bir surette
ogrendikten sonra, Kiirtler’e Tiirk olduklarmi anlatmak igin teskilat yapip faaliyete gececektim. Bugiin Kiirt
denilen bu adamlarm ¢ogunun Tiirk oldugunu ¢oktan bilirim. Yalmz onlara bunu bildirmek, 6gretmek

lazundl”24.

* Asiret cografyasindan kovma, bir nevi siirgiin.

# Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, Istanbul, 2003, 5.82; Yal¢in-Heckmann, a.g.e., s141

* Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Haz. Sevket Beysanoglu, istanbul,
Sosyal Yay., 1992, s.6.
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Gokalp asiret Orgiitlenmesine gegmeden Once asiretin tanimini yapar. Gokalp
asiretin, birbiri i¢inde bulunan ziimreler gibi oldugunu, bu ziimrelerin ne “hittavi” (aym
tilkede oturanlar), ne de “mesleki” oldugunu, bu topluluklara “kavmi ziimreler” denildigini,
bunlarin bir taraftan aileye diger taraftan siyasi bir heyete benzediklerinden dolay1 “siyasiyen
ailevi ziimreler” adim da aldiklarii ve bu ziimrelerin genellikle “gergek’ ya da “hayali” bir
akrabaliga istinat ettiklerini ifade eder ve asiretlere ait orgiitlenmeyi kavim (millet)den en

basit ziimrelere kadar su sekilde siniflandirir®:

- Kavim  Sa’blerden miirekkep Ethnie

- Sa’db kabilelerden miirekkep Peuplade

- Kabile Amarelerden miirekkep Confederation
- Amare Batmlardan miirekkep Tribu

- Batin  Semiyelerden miirekkep Phratrie

- Semiye Talisemiyelerden miirekkep Clan

Yukardaki smiflandirma gergevesinde Gokalp Kiirt asiretlerini kabile®® diizeyindeki

orgiitlenmenin iginde kabul eder:

“Agiretler merkez-i sikleti haiz olan ziimre esas olmak tizere tasnif edilmistir. Bir agirette merkez-i
siklet (agrlik noktasi) ‘semiye’de ise ona ‘semiyevi asiret’ namu verilir. Avusturalya agiretleri bu sinifa
mensuptur. Bunlara ‘basit totemli asiretler’ adi da verilir. Merkez-i siklet ‘batin’da ise ona ‘batni asiret’ nam
verilir. Simali Amerika Hindlileri bu sinifa mensuptur. Bunlara ‘miitekamil totemli agiretler’ de denilir. Merkez-i
siklet ‘amare’de ise buna ‘amarevi agiret’ adi verilir. Afrika agiretleri bu enmuzece mensuptur. Bunlarda artik
totemizmden eser kalmamustir. Evvelki simiflarda maderi neseb (anaerkil) esas iken, bu enmuzecde ‘pederi nesep
(ataerkil)’ hakimdir. Merkez-i siklet ‘kabile’de ise buna ‘kabilevi asiretler’ denilir. Arap ve Kiirt asiretleri bu

5 ’2 7
enmuzece mensuptur .

Gokalp, biitiin Kiirt agiretlerinin iki ana bende (kol) ayrildiklarini ifade eder: bunlar
“Mil” ve “Zil” bendleridir. Oregin Hasanan, Dekuri gibi asiretler “Mil” bendine, Celali,
Karakegi ve Kikan gibi asiretler de “Zil” bendine mensuptur®®. Ancak Gékalp, bu temel iki

A, s. 18.

%% Ziya Gokalp’in galismasinda kavramsal olarak “kabile” dedigi sey, bizim ¢alismanuzda “agiret”
kavramina denk gelmektedir.

7 Gokalp, a.g.e., s.21.

* Aee., 531
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tasnifin disinda asiretlerin de kendi oOrgiitlenmesi igerisinde iki alt bende aynldiklarmi
soylemektedir: “Kiirtler’in hassa-yi miimeyyizesi ‘iki bende miinkasim olmak’tir’?.
Ornegin Omeryan Asireti, Mahmudki ve Atmanki biciminde, Midyat kazas1 Huverki ve
Deksuri adlart ile iki bende ayrilmaktadir. Gokalp bu aymmma “diibendi” denildigini
soylemektedir. Bu ikili ayirimm Kikan Asireti’nde de gortiyoruz. Kikan Asireti daha sonra da
lizerinde duracagimiz gibi, Cirikan ve Halacan olmak {iizere iki alt bende ayrilmaktadir.
Gokalp kendi terminolojisinde bu bendlere “Hususi Bendler” demektedir™.

Kiirtler’in siyasal ve toplumsal orgiitlenmeleri iizerine yapilmig en eski
caligmalardan bir tanesi de Edmund R. Leach’indir. Leach 1938 yilinda Irak’taki Rewanduz
bolgesinde yasayan Kiirtleri toplumsal ve iktisadi yonden incelemistir. Leach, asireti
tanimlarken asiret teriminin hem bir grup insani, hem de bu grubun iizerinde yasadig
topraklar1 tanimladigim belirtir. Ornek olarak da Balik asiretini gostererek bu ismin hem bir
asiret, hem de bolge ismi oldugunu sdyler. Leach asiret biriminin bir veya daha fazla klandan
(kabile v.u.) olustugunu ve bu her bir klana taifa denildigini, asiretin 6ziinde siyasal bir grubu
tanimlarken, taifanin akrabalik grubuna tekabiil ettigini ifade eder. Bunun yaninda taifanin
de kendi i¢inde tire (kol) denilen altboliimlere ayrildigim ve fakat bu iki terimin ¢ogu zaman
birbirinin yerine kullanildigimi sdylemektedir. Bu smiflandirmay1 antropolojik terimlerle
karsilagtiran Leach, agiret, taifa ve tirenin antropolojik terimler baglaminda sirayla kabile,
klan ve soya denk diistiigii sonucuna varr’' . Bundan anlasiimaktadir ki Leach asireti siyasi,
taife ve tireyi de akraba topluluklari olarak kabul etmektedir.

Kuzey Irak’taki asiretler lizerine 1950’1i yillarda ¢aligma yapmus Barth da, Caf agireti
baglaminda asiret orgiitlenmesini incelerken, asiretin siyasal bir orgiitlenme oldugunu bunun
altinda tire (kabile v.u.) denilen alt birimin bulundugunu ve tirenin de temelde siyasi bir
birim oldugunu ifade eder. Ayrica tirenin altinda “hoz” denilen siilale gruplarinin oldugunu
ve bunlardan baska yaylaya cikan tirelerin “hal” (zoma, seni) denilen bir ¢ok ¢adir
kamplarina boliindiigiinii ve her “hal’in de her biri ayr bir cadirda yasayan bazi

“hane”’lerden — genellikle 20-30 dolayinda — olustugunu belirtir*>.

* Aee.,s. 31

Y Ae.,s. 31

3! Edmun R. Leach, Rewanduz Kiirtleri (Toplumsal ve iktisadi Orgiitlenme), Cev.Sinan Birwan,
Hisyar Ozsoy, Serap Ruken Sengiil, istanbul, Aram Yayincilik, 2001, s.34-36.

32 Barth, a.g.e., 5.45-49.
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Simdiye kadar Kiirt asiretleri tizerine yapilmis en 6nemli calismalardan bir tanesi de
Ismail Besikgi’ye aittir. Doktora tezi (Dogu’da Degisim ve Yapisal Sorunlar) Gogebe Alikan
Asireti iizerine olan Besik¢i, sadece doktora caligmasi ile yetinmemis, daha sonralari da
bolgenin sosyal, ekonomik ve siyasal yapist ilizerine ¢alismalar hazirlamigtir. Onun igin
Besik¢i’nin bu alanda yaptigi ¢aligmalar 6nemlidir.

Gogebe Alikan Asireti'nin sosyal ve siyasal yapismi inceleyen Besikei, asiretin
toplumsal orgiitlenmesinde bes biiyiik kademenin oldugunu ve bunlarin kiigiikten biiyilige
dogru, Cadir, Zoma, Kabile, Asiret ve Ulu Kisi bigiminde siralandigim sdylemektedir’”:

Cadir, gogebelere ait bir konut bigimidir. Yerlesik toplumlardaki ev karsiliginda
kullanilmaktadir.

Zoma, bir konaklama diizenidir. Soy-sop durumunu ifade etmez. Asiret i¢indeki ayri
ayrt kabileden ailelerin belli bir siire i¢in, yayla dénemlerinde ayn1t mekanda cadirlarim
kurma isidir.

Kabile, birbirlerine tamamen kan bagi ile bagli hane ve ailelerden meydana gelir.

Asiret ise kabilelerin birlesmesinden meydana gelmis, siyasi bir birlik olup, daha
ziyade evlenme yolu ile meydana getirilen akrabaliklarin, hisimliklarin timiidiir. Kabile
reislerinin {izerinde bir asiret lideri vardir. Asiret basi, asiretin idaresinden, Oteki asiretlere
karst soy-sopun devaminin saglanmasindan ve diger asiretlere karsi asiret iistiinliigliniin
saglanmasindan sorumludur. Evlenme yalniz asiret icinde olur.

Ulu Kisi, agiret Orglitiiniin en iist katinda yer almaktadir. Asiretler arasindaki
savaglarda birbiri ile anlagabilen veya giiclii bir asiretin otoritesini kabul eden asiretler bir
araya gelir ve en giiclii olan bir asiretin liderinin 6nderligini kabul eder. Kisacas1 Ulu Kisi,
olusturulan agiretler konfederasyonunun baskanidir.

Kiirtler’in toplumsal yapisini ve asiretlerin olusumunu hem sosyal, hem politik, hem
ekonomik ve hem de antropolojik yonden inceleyen Martin Van Bruinessen bu alanda
yapilmig en kapsamli ¢alisgmaya sahiptir. Bruinessen, doktora ¢alismasi olarak belirledigi
“Aga, Seyh ve Devlet: Kiirdistan’m Sosyal ve Siyasal Yapisi” adli caligmay1
gerceklestirmek tizere 1974-76 yillart arasinda Kiirtler'in yasadigi biitiin cografyalan
(Tiirkiye, iran, Irak ve Suriye) gezmis ve gdzlemlerde bulunmustur.

33 Besikei, a.g.e., s.101-105.
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Bruinessen, biitiin Kiirtleri kapsayan ortak bir sosyal ve siyasal orgiitlenmenin
olmadigim1 sdylemekte, bunun sebebi olarak da Kiirtler’'in yasadigi cografyanin
biiyiikliigiinii, dogal bitki ortlistiniin ¢esitliligini, bir dizi degisik iiretim seklinin bir arada
olusunu ve tarihi olaylarm farkli blgeleri degisik bigimlerde etkilemesini gostermektedir’”.

Bruinessen, Kiirt agiretlerini sdyle tanimlar:

“Kiirt agireti gergek ya da gercek oldugu varsayilan ortak bir ataya dayanan ve akrabalik temelinde orgiitlenmis,
genellikle toprak biitiinliigii de olan kendine 6zgii bir i¢ yaptya sahip sosyo-politik bir birimdir. Dogal olarak
asiretler de kendi iglerinde alt- asiretlere boliinmiislerdir. Bu alt gruplarda bir kez daha klan, siilale ve benzeri

daha kii¢iik birimlere ayrilirlar” 33

Bruinessen de asiretleri genel hatlari ile en biiyiik birimden en kiigiige dogru, asiret,
kabile, siilale ve hane biciminde smiflandirir. Ona gore asiret ve klan (kabile) siyasi birer
birim iken, daha alt birimler olan siilale ve hane, soy-sop akrabaligina dayanmaktadir.
Bununla birlikte siilaleleri saf soy-sop akraba grubu olarak gérmez, zamanla disardan
katilmlarmn oldugunu soyler™.

Bruinessen de (daha once Ziya Gokalp’in da ifade ettigi bicimiyle) efsaneye
dayanan yaygin bir inanca gore Kiirt Asiretleri'nin esas olarak Zilan (Zil) ve Milan (Mil)
denilen iki ana bend(kol)den ortaya ¢iktigi sdylencesinden bahseder’’. Kald: ki bu yaygmn
efsaneyi, bu satirlarin yazar1 da ¢ogu defa Kikan Asireti’nin yashlarindan duymustur.

Bruinessen, Kiirtler’in rgiitlenmesinin en iist tepesine 19.ylizyilin sonlarma kadar
varligini devam ettiren emirlikleri yerlestirmektedir™.

Kiirt Asiretleri {izerine yapilmis 6nemli, en son ¢aligmalardan biri Lale Yalgin-
Heckmann’in 1980-1982 yillari arasinda Hakkari yoresinde yapmis oldugu “Kiirtler’de
Asiret ve Akrabalik liskileri”” adh antroplojik doktora ¢alismasidir.

Heckmann, asiret orglitlenmesinin en alt birimi olarak “mal™1 goriir. “Mal”, hem
“hane”, hem “aym evi paylasan akraba grubu”, hem de “siilale” anlamina gelir. Antropoloji
literatiirii gercevesinde “mal” terimini hem siilale (aralarinda akrabalik bagi olduguna inanan

ve bunu ortak bir ataya dayandiran gruptur) hem de klan (aralarinda akrabalik bagi olduguna

34 Bruinessen, a.g.e., s.81.
5 A.e., 5.82.

3% A.e., 5.82-83.

7 A.e., 5.125.

38 A.e., $.199-200.
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inanan ve bunu ortak bir ataya dayandiramayan grup) manasinda kullanmaktadir. Clinkii ona
gore mal kismen siilale ve kismen de klan tammina karsilik gelmektedir. Bir asirete
mensubiyetin, bir hanenin iiyesi olmaktan sonraki en 6nemli sarti, bir “mal”a mensup
olmaktir. Bir “mal”in ne kadar ¢ok sayida eli silah tutan adami varsa, asiret i¢inde o kadar
giiclii ve niifuz sahibi bir silale oldugu kabul edilir*”.

Asiret sistemindeki “‘mal”dan sonraki birim ocak/kabiledir. Ocak/kabile asiretin bir
altindaki birimdir. Her asiret belirli sayida kabilelerden olusur.

Ocak/kabile biriminden sonraki birim agirettir. Siilalelere ve agiretin boliimlerine
mensup olan insanlarm toplamina asiret denir. Heckmann’a gore asiretlilerin, bir grubu asiret
olarak tanimlamasi i¢in kullandiklar1 ideolojik ilke, bu grubun ayni baba soyundan gelmis
olmasidir. Ancak ortak bir soy ideolojisi “mal”’dan asirete dogru giderek 6nemsizlesir.

Heckmann de Bruinessen gibi asiret orgiitlenmesinin en yiiksek birimi olarak,
19.ylizyiln sonlarma dogru tiimiiyle ortadan kaldirllan ve “mir” tarafindan yonetilen
“emirlik”leri (asiretlerden olusan konfederasyonlar) gstermektedir™®.

Her seyden once, yukaridaki ¢aligmalarin farkli zamanlarda ve bazilarmin yerlesik
asiretler iizerine ve bazilarmin da gogebe-yar1 gogebe asiretler lizerine yapilmis oldugunu
unutmamak gerekir.

Kiirtlerin siyasal ve sosyal orgiitlenmesi lizerine yapilmig ¢alismalarin ayrintilarma
girilmedigi taktdirde genel hatlari ile ayni sonuglara vardiklarim sdyleyebiliriz. Ayrmtidan
kastimiz 6rnegin, bazilar1 emirliklerden bahsetmezken, bazilar da tarihsel olarak emirlikleri
Orgiitlenmenin en st tepesine koymaktadir. Yine 0rnegin, Bruinessen ve Barth kabileyi
siyasi bir birim olarak goriirlerken, Leach ve Besik¢i kan bagi esash bir birim olarak
gortirler.

Yapilmis calismalardan ¢ikan bir diger sonug da, asiret érgiitlenmesi i¢in kullanilan
kavramlarm bolgeden bolgeye degismesidir. Ornegin Leach’m calismasina konu olan
Rewanduz Kiirtleri bizim ¢alismamizda kullandigimiz “kabile”ye “taife”, Barth’mn inceledigi
calismada da Caf agireti s6z konusu birime “tire” demektedir. Rewanduzlular ise kabilenin
bir alt birimi olan ve bizim ¢aligmamizda “bavik”/“mal” olarak isimlendirdigimiz siilaleye

tire demektedirler. Caf asireti ise siilaleye “hoz” demektedir.

% Yalgin-Heckmann, a.g.e., s.132-134.
“ Ae., 5.134-136.
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Yine Leac’ten edindigimiz bilgilere gére, Rewanduzlular “taife” (kabile) ile “tire”
(stilale) kavramlarmi karistirip, birbirlerinin yerine kullanmaktadirlar. Ayni kavram kargasasi
inceleme konumuz olan Kikan Asireti'nde de s6z konusudur. Kikanlilar, genelde kabilelere
de asiret demektedirler. Aradaki farki ise ancak kanaat Onderleri ile oturup asiret
orgiitlenmesi tizerine konusuldugunda anlamak miimkiin olmaktadir.

Bu caligmalardan ¢ikardigimiz sonuglar gercevesinde Kiirt asiretlerini, tarihsel siireg
ile birlikte, su sekilde simiflandirmak miimkiindiir:

1. Emirlik (19. yiizyihn ortalarinda ortadan kaldirildr)

2. Asiret

3. Kabile (klan, taife, tire)

4. Bavik/Mal (siilale, hoz)

5. Mal ( Siilale alt1 biiyiik aile)

6. Mal (Genis-cekirdek aile ve oturulan ev/hane)

Ayrica gogebe halindeki asiretlerde bir konaklama diizeni olarak Zoma ve bir konut

bigimi olarak da Kon (Cadir)*' vardir ki gocebe halinde yasayan asiret su anda yok gibidir.

2.2.3. Kikan Asireti’nde Sosyal ve Siyasal Orgiitlenme

Asiretler, bir askeri birligin birimleri arasindaki hiyerarsiye benzer alt bolinmeler
halinde orgiitlenmislerdir. Bu tiir bir orgiitlenmeyi Kikan Asireti’nin sosyal ve siyasal
orglitlenmesinde de gorebiliyoruz.

Kikan Asireti’nin Orgiitlenmesi, genel hatlar1 ile Kiirtlerin genel asiret temelli
orgiitlenme bi¢imi ile hemen hemen aymidir. Ancak farkli bdlgelerdeki asiret
terminolojisinde kullanilan kavramlarmn farklihg1 Kikan Asireti’'nden de goriilmektedir. Bazi
bolgelerde kullanilan tire, taife, hoz ve zoma kavramlan Kikan’da kullanilmamaktadir.
Bunun yaninda yaygmn olarak asiretlerde kullamlan agiret, kabile, bavik ve mal gibi

kavramlar Kikan Asireti'nde de kullanilmaktadir.

! Cadir, tam olarak “kon”u karsilamamaktadir. Ciinkii “kon” kegi kilindan yapilma en az on metre
uzunlugunda ve alt1 yedi metre genisliginde bir konut bigimidir.
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Kikan Asireti’nin Orgiitlenme Bigimi:

1. Asiret

2. Kabile (Klan)

3. Bavik/Mal (Siilale)

4. Mal (Siilale alt1 biiyiik aile)

5. Mal (Genis-gekirdek aile ve oturulan ev/hane)

Bunlardan ilk ikisi siyasal birlikteligi, li¢linciisii hem siyasal birlikteligi, hem de
kan/akrabalik bagimni, dort ve besincisi kan/akrabalik bagini ve oturulan evi agiklamaktadir.

Yan gogebe halinde iken Kikan Asireti’'nde, bir konaklama diizeni olarak Seni

(Zoma, Hal) ve bir konut bicimi olarak Kon (Kegi kilindan yapilma biiyiik ¢cadir) vardi.

2.2.3.1. Asiret

Topraga dayanan {iretim iligkilerinin bir iist yap1 kurumu olan agiret, drgiitlenmenin
en Ust tepesinde yer alan idari ve siyasi bir birliktir. Asirete bagli insanlarin hepsi kan bagi ile
akraba degildir. Akrabalik biiyiik aile (bavik, mal) ve kismen de kabile diizeyinde vardir.
Farkli kabileler arasinda ise herhangi bir sekilde soy-sop esasina dayanan akrabalik bagi
yoktur. Ne kan bag diizeyinde akrabalik vardir, ne de ortak bir atadan geldiklerine inanirlar.
Ciinkii asireti olusturan kabilelerin her biri ayr yerlerden gelmislerdir. Ornegin Remakalar
Batman’dan, Azizalar*® Cizre’den, Sim’ela, Siikiira, Omera gibi kabileler Musul’dan
gelmigler. Asiret fertleri de kan bagi ile akraba olmadiklarim bilirler. Sadece Kikan Halacan
koluna bagl Heseneka, Temereka ve Emereka kabilelerine mensup insanlar bu ii¢ kabilenin
isimlerinin kardes olan ii¢ kisinin (Hesen, Temer, Emer) isimlerinden geldigini soylerler.

Asirette kiz alip-verme tizerinden gelisen bir akrabalik vardir. Ancak daha sonra
tizerinde duracagimiz gibi, asirette akrabalik baba soyludur. Kadin tarafindan akrabalik asiret
aidiyet duygusunu belirlemez. Onun i¢in asiret salt siyasi ve idari bir birimdir, diyebiliriz.

Burada hemen sunu belirtelim ki Besikei, gdcebe Alikan Asireti iizerine yaptig

arastirmada evliligin ancak asiret icinde gerceklestigini ve bunun asiret kiiltiiriiniin zorunlu

*2 Bitlis hiikiimdar1 ve ayn1 zamanda biiyiik bir tarihgi, yazar ve arastirmaci olan Serefhan tarafindan
1597 tarihinde yazilan ve Kiirt Tarihi’ni anlatan en eski kitap olarak bilinen Serefname’de anlatildig:
kadartyla Cizre hiikiimdarlari, Emir Abdiilaziz soyundan geldikleri i¢in “Aziziye” olarak bilinirlerdi.
Cizre taraflarindan gelmis olan Aziza kabilesinin bu hanedan ailesi ile bir baginin olup olmadigim
bilmiyoruz. Serethan, Serefname, Cev. M. Emin Bozarslan, Istanbul, 1998, s.101.
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geregi oldugunu soyler™. Kikan Asireti'nde de asiret ici evlilikler ¢ok yaygindir. Ancak
asiret icinden evlenmek, asiret kiiltiirliniin yarattigi bir deger olmaktan ziyade fiziki
kosullarm yarattigi bir durumdur®. Yoksa Kikan Asireti’nde asiret ici evlilik zorunlu
olmadig: gibi bagka asiretlerden kiz alinmakta ve baska asiretlere de kiz verilmektedir. Hatta
Hacit Abdulkadir Bey’in bize ifade ettigine gore, yakin bir zamana kadar agalar asiret
fertlerini  (kizlarin1) evlatlart gibi  gordiikleri icin g¢ocuklarim1 bagka asiretlerden
evlendirirlerdi.

Daha once de ifade ettigimiz gibi Gokalp, Kiirt Asiretleri’ni iki ana “bend”e yani
“kol”a ayirmaktadir: Zil ve Mil. Milli-1 Kebir, Omeryan, Dekuri, Dasi Hasanan gibi agiretler
“Mil Bendi’ne; Kikan, Meskinan, Celali, Karakegi gibi asiretler de “Zil Bendi’ne
mensuptur. Bunlara “Umumi Bendler” diyor. Ancak Gokalp, bu temel iki tasnifin diginda,
asiretlerin herbirinin kendi iginde de iki alt bende ayrldiklarini sdylemektedir: “Kiirtler’in
hassa-yi miimeyyizesi ‘iki bende miinkasim olmak’ti”” *. Ornegin Omeryan Asireti,
Mahmudki ve Atmanki bi¢ciminde iki kola ayrilmaktadir. Bu ikili ayirim Kikan Asireti'nde
de goriiyoruz. Gokalp bu bendlere de “Hususi Bendler” demektedir.

Kikan Agireti, Kikan Cirikan ve Kikan Halacan olmak tizere iki “Bend”den yani iki
“kol”’dan miirekkeptir. Igte kendi 6zerk alanlarinda bagimsiz hareket etseler de disardan bir
tehdit olmas1 durumunda birlikte hareket etmeleri kuvvetle muhtemeldir. Ancak ayni asiretin
iki kolu olduklarma dair diisiince biiyiik Ol¢iide azalmistir. Adeta iki bagimsiz asiret gibi
hareket etmektedirler. Kikan Cirikan’nin agasi Riistem ailesinden Haci Abdulkadir
Timuragaoglu®® iken, Kikan Halacan’mn agasi ise Davud ailesinden Niisret

Kilicarslan’dir*’.

* Besikei, a.g.e., s.104.

* Muhafazakar toplumlarda insanlar genelde “huyunu suyunu bildikleri”, tanidik ailelerden kiz almak
isterler. Evlilikler genelde baskalarmin arabuluculugu ile gerceklestigi igin ister istemez o ydreden bir
aile olmaktadir. Asiretin ikamet ettigi mekan (fiziki kosullar) da bu sonucu dogurmaktadir.

* Gokalp, a.g.e., s. 31.

%1977 yilinda Milli Selamet Partisi’nden Mardin Milletvekili secildi.

719601i yillarda Diyarbakir Amerikan Kolejini bitirdikten sonra Ankara Universitesi Miihendislik
Fakiiltesi’ni kazandiysa da bitiremedi.
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2.2.3.2. Kabile (Klan)

Antropolojide klan, soyunu ortak bir ataya dayandiran ancak bu ortak atayla soyagag
baglantilarini ispatlayamayan bir dayanisma grubu bicimidir*®. Asiret kiiltiiriinde kabile tam
da klana denk gelmektedir. Ciinkii kabile fertlerinin bir boliimii her ne kadar ayni kabileye
mensup tiim fertlerin aym soydan gelen akrabalar olduklarmi sdyleselerde bunu hicbir
sekilde ispatlayamamaktadirlar.

Kabileler degisik diizeylerde biiyiik ailelerden (bavik/mal) olusmaktadir. Asiretin
agasi oldugu gibi her bir kabilenin de lideri vardir. Bugiin i¢in ait olunan kabileye gosterilen
baghlik, asirete gosterilen baghliktan ¢ok daha giicliidiir. Ayni kabileye mensup biitiin siilale
ve aileler - baz1 aileler disinda - kan bag ile akraba degildirler. Bir kabileyi olugturan biitiin
stilalelerin ortak bir atadan geldigine dair inang kabilelerde giicliidiir. Bunun yaninda, her bir
stilalenin farkli yerlerden gelerek bir kabilenin catis1 altinda birlestiklerine dair inang da
onemsenecek diizeyde yaygindir. Kisacast kabile, ortak bir atadan geldiklerine inanan ancak
bunu ispatlayamayan insanlarm olusturdugu klan bi¢imindeki orgiitlenmedir.

Kikan Cirikan on bes, Kikan Halacan ise bes kabileden olusmaktadir. Kabilelerin
isimleri ve bu kabileleri temsil eden aileler sunlardir:

Kikan Cirikan

Sim’ela: Mala*’ Khelo

Remaka: Mala Birhim

Siikiira: Mala Heci Akup

Necara: Mala Elye Hiiso

Aziza: Mala Heci Dervig

Omera: Mala Use Fendo

Sarhana: Mala Hellac

Hizka: Mala Eblo

Koseka: Mala Sale Osman

Elihanya: Mala Neveran

Birhimzerka: Mala Hese Simo

Zirika: Mala Seyho

* William A. Haviland, Kiiltiirel Antropoloji, Cev. Hiisamettin Inang, Seda Ciftci, Istanbul, Kakniis,
2002, s. 328, Sharon Bastug, “Asya Bozkirlarindaki Altayli Gogebelerde Kabile, Federasyon ve
Devlet”, Toplum ve Bilim, Say1:69, Bahar 1996, s.154.

* Aileye mensubiyeti belirten —gil veya -zade manasindadr.
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Morika: Mala M1’is

Herba: Mala Ahmed Ibedo

Sinka: Mala Khate

Bu kabilelerin diginda Giirsiler” de Kiki®' kabul edilmektedir. Giirsiler degisik
yerlerden bir araya gelmis, farkli asiret ve etnik gruplardan (Kiirt ve Arap) insanlarin
olusturdugu bir topluluktur. Onun i¢in yukarda adimi saydigmmz kabilelerin niteliklerini
tasimamaktadir. Ayrica Herba kabilesi Arap olup, bugiin Suriye sinirlar icinde kalmaktadir.

Kabilelerin bir kisminin degisik yerlerde kollart vardir. Bing6l’iin Karliova ve Geng,
Van’m Muradiye, Mus’un Varto ve Diyarbakir’m Bismil ilgelerinde Siikiiralar vardr.
Bunlar ile Kiziltepe’deki Siikiiralar iliski halinde olup, kendilerini akraba goriirler. Ayni
sekilde Van yoresindeki Zirkanlarm, Zirika kabilesi ile bir akrabaliklarmnin olup olmadigim
bilmiyoruz. Ancak Remakalar, Batman’daki Raman Asireti ile akraba olduklarimi sdylerler.
Bilebildigimiz kadariyla Urfa’da da Sinkiler vardir ve Kikan Sinkileri ile iligkileri mevcuttur.

Kikan Halacan
Emereka: Mala Evdiye M1’e

Heseneka: Mala Mirze

Temereka: Mala Davud

Seyhi: Mala Bube

Erbani**: Mala Cecan Beg

Hesenaka kabilesi, Mus’taki Heseneka Asgireti ile akrabadir. Aym sekilde
Temerekilerin de Mus’ta akrabalar1 vardir. Urfa'nin kuzeyinde merkeze bagli kdylerde
yasayan Seyhan Asiretinden Necmettin Cevheri, Harran Ovasi’na yakin yerlesik olan
Seyhler ile yine Urfa Siverek yoresinde bulunan Seyhe Davaralar, Kiziltepe’deki Seyh’ler ile
akraba olduklarina inanirlar ve birbirlerini ziyaret ederler.

Gokalp, 1920’1i yillarda Kiirt agiretleri lizerine yaptigi ¢calismada Kikan Asireti nin
kabileleri ile o donemdeki hane ve niifus sayilar1 hakkinda bilgiler vermektedir. Gokalp’in

> Giirs, on iki koyden olusan bir bolge ismidir. Ancak bugiin bu koylerde yasayan insanlara Hursi
denmektedir ve Hursilik bir kabile ya da asiret kimligi kazanmigtir. Ancak Hursilerin bir kismi Kikan
kabilelerinin bazilarina (Necara, Remaka) mensupturlar. Bir kismi1 Arap (Alipasa ve Hamziya koyleri)
iken, bir kism1 da Mendika, Meskina vb. gibi agiretlere baglidirlar.

3! Kiki, Kikan Asireti’ne mensup olan manasina gelmektedir.

52 Erbani kabilesine bagli yedi tane alt birim vardir. Bunlar Mahfeliti, Zedinki, Belloyi, Derkosi,
Biresi, Birhimki ve Iski’dir. Goriistiigiimiiz kanaat dnderleri bunlarmn kabile mi yoksa biiyiik aile mi
olduklar1 konusunda bize net bir bilgi veremediler. Edindigimiz bilgiler ¢ercevesinde kanaatimize
gore bunlar ne kabile ne de biiyiik aile hiiviyetindir. Bir nevi ikisinin aras1 birimler niteligindedir.
Belki de kabile olmaya aday birer birimdir.
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verdigi bilgilere gore bu yillarda Kikan Cirikan’in niifusu 3963, hane sayisi 693 olup 390
tiifegi vardir. Yine Kikan Halacan kolunun niifusu 2104, hane sayis1 337°dir. Tiifek sayist
ise 189°dur™.

Bu ¢aligma ile ilgili bilinmesi gereken iki nokta vardir: Gokalp, her seyden 6nce bu
calismasinda biitiin kabilelere yer vermemistir. Yani verdigi bilgiler eksiktir. Ikincisi
bahsettigi kdylerin bir kismi, bugiin Suriye devleti sinirlar1 iginde kalmustir.

Kikan Asireti'nin yarist (hem Kikan Halacan, hem de Kikan Cirikan’mn biitiin
kabileleri, Siikiira kabilesi hari¢) Suriye’de bulunmaktadirlar. Ayn1 zamanda Diyarbakir

(Cmar ile Bismil ilgeleri arast) yoresinde ve Irak’ta Musul civarlarinda Kikanlar vardir.

2.2.3.3. Bavik/Mal (siilale)
“Bavik” veya “Mal” aym1 manaya gelmekte olup, soy olarak aym atadan geldigi

bilinen, kan bag ile birbirlerine bagh ve bunun farkinda olan fertlerden olusan, kabileden
kiictik, ortalama 50-60 kisiden olusan siilaledir. Siilaleye “malbat” da denilmektedir. Ayrica
asirette nadiren kullanillan “ezbet” kavramunin kabile mi yoksa siilale manasinda m
kullanildig1 konusunda farkh seyler sdylenmektedir.

Her kabile en az 6-7 “bavik’tan olusmaktadir. Asiret icinde dayanigmanin ve aidiyet
duygusunun giiclii oldugu birimdir. Her “bavik™ temsil eden ve “bavik™tan birileri ile
bagkalar1 arasinda bir sorun yagandiginda ilk olarak muhatap kabul edilen bir “bavik’ lideri
vardir. “Bavik”larin asiret ve kabile i¢indeki itibarlar biiyiik Olglide “eli silah tutabilen
adam” sayisina baglhdir.

“Bavik” diizeyindeki akrabalik belli bir ataya dayanmaktadir ve aileler bu
soykiitiiksel baglantinin izini siirmektedirler. “Bavik” diizeyinde kimlerle akraba olduklarini
ve hangi atada birlestiklerine 6nem vermektedirler. Ayni “bavik’tan olan kisilere, Yalgin-
Heckmann’in Hakkari’deki asiretler {lizerine yaptigi arastirmada vardigi sonucun aksine,
hangi atada birlestiklerini sordugunuzda atalarini tek tek sayarak nerede birlestiklerini size
anlatirlar’®. Kikan Asireti'nde “bavik”m biiyiiyerek kabile ozelligi kazandigi tek kabile
Zirkan kabilesidir. Bu kabileye mensup fertlerin hepsi kan bagi ile akrabadirlar. Ayrica
Stikiira kabilesinde de bir ¢ok bavik soy-sop yoniinden akrabadir. Onlar da kendilerini dyle

bilirler.

>3 Gokalp, a.g.e., 5.74.
> Yal¢m-Heckmann, a.g.e., s.133
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2.2.3.4. Mal (Siilale alt1 biiyiik aile)
Mal hem oturulan mekan (Khani), hem aym evi paylasan insan toplulugu, hem de

siilale manasma gelmektedir. Burada “mal”a yiiklenen anlamlarin aynisi, Hakkari
yoresindeki asiretler icin de ge(;erlidir5 °

Bu baslik altindaki manasi ise bir “bavik”m soyundan gelen fakat kendi iginde
biiylik bir aile olusturabilecek biiyiikliikteki birimdir. Bir bavik en az 3-4 “mal’dan
olusmakta ve her “mal” da ortalam 20-30 kisiden olusmaktadir. Bu birimi de temsil eden bir
aile biiyiigii vardir. Oregin Mala Heci Mistefa bir siilaledir, ancak bu siilaleye bagh “Mala
Heci Hisen” ile “Mala Hesen” siilale alti birer ailedir. Ancak her ikisine de “mal”
denilmektedir. Sadece siilale i¢in “mal”dan bagka “bavik” tabiri de kullanilir.

Bir mal, niifusu biiyiiyerek zamanla siilale/bavik 6zelligi kazanabilir. Onun igin
gorlistiigiimiiz insanlar, bir ¢ok topluluk igin “siilale i¢inde biiyiik aile mi, yoksa bash basina

bir siilale midir”” konusunda kendi aralaridaki tartismalarda bir sonuca varamanmuslardir.

2.2.3.5. Mal (Genis/Cekirdek aile, Oturulan ev)
Buradaki manastyla sosyolojik bir terim olarak hem genis/gekirdek aile, hem de

oturulan mekan yani “khani” (ev) anlaminda kullanilir.

Asiret sosyal ve siyasal orgiitlenmesinde, en {ist birim olan asiretten daha kiiciik
birimlere inildik¢e aidiyet duygusu ve bilinci gliglenmektedir. Ayni sekilde en kiiciik birim
olan “mal”dan yukariya dogru ¢ikildik¢a da bu duygu azalmaktadir.

Biitiin bunlardan yola ¢ikarak, Kikan Asireti iizerinden tiimevarim bir yontemle
topraga yerlesmis asiretlerin tanimini su sekilde yapabiliriz: Yerlesik asiret, ekonomik ¢ikar,
dis tehdit gibi sebeplerle bir araya gelmis ve slireg igerisinde olusan giiclii iliskiler {izerine
inga edilmis asiret aidiyetini iist kimlik olarak benimsemis, kollektif bir bilince sahip ve
mekanik dayanigsma iginde hareket eden, ortak bir soydan gelmeyen ve bunun farkinda olan,
her siilalenin kendi i¢inde kan bagi ile akraba oldugu kiigiik birimlerin toplamindan meydana
3536

gelen kabilelerin olusturdugu “boliinmemis ancak boliimlenmis (segmenter) devletimsi

siyast bir birliktir.

% Yalgin-Heckmann, a.g.e., s.133.
6 Ernest Gellner, Anthroplogy and politics, Blackwell, Oxford, 1995. Aktaran: Nur Vergin,
Siyasetin Sosyolojisi, [stanbul, Baglam Yay., 2003, s.32.
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2.3. ASIRET KULTURUNDE STATULER

Kikan Asiret kiiltiirtinde esas olarak tii¢ temel statli vardir. Bunlardan “aga” asiretin
bagi, “makul” kabilenin lideri iken, “malmezin” de kabile makullerinin ailelerinin sahip
oldugu hem itibar, hem iktidar, hem de iktisadi manada “biiyiik aile” manasina gelen bir

unvandir.
2.3.1. Aga ve Makul

Aga, asiretin liderine verilen addir. “Makul” ise asiret iginde yer alan kabilelerin
liderlerine verilen isimdir. Bir zamanlar bu iki kavram arasindaki aymrm kesin ve netti.
Bugiin artik “makul”lere de aga denilmektedir. Oysa ki bir zamanlar makullere aga demek
yasaktl. Aga, baskalar1 i¢in aga denildigini duysa, diyen kisiyi ya azarlar ya da ona ceza
verirdi.

Kikan Asireti’nde agalig1 anlatirken ge¢misi ile bugiinii ayr1 ayrt degerlendirmek
gerekir. Clinkii altmis-yetmis sene dnce agalarin sahip olduklar gii¢ ve iktidar bugiin artik
yoktur. Bugiin i¢in aga, agiretlilerin ifadesiyle “sadece kendi ailesinin agasidir”. Agalarin bir
zamanlar agiret lizerinde var olan iktidar ve etkilerine bugilin kismen kabile “makul”’leri
sahiptir.

Bundan elli-altmug sene 6ncesine kadar agalar asiret tizerinde mutlak bir egemenlige
sahipti. Bu egemenligi makullerin destegi sayesinde yiiriitiiyorlardi.

Asiret i¢inde adam dldiirme, kiz kagirma , hirsizlik, kabile liderlerine bas kaldirma®’
gibi iglenen suglara mal varligma el koyma (talan etme), kovma (cellikirin), falakaya
yatirma, bir odada haps etme benzeri cezalar verilirdi. Ornegin bir kiz ile bir erkek bir
birlerini sevip birlikte kagsalardi, aga - koti ornek olduklart ve g¢ocuklarina sahip
cikmadiklar gerekgesi ile - her iki aileyi de cezalandirirdi. Aym sekilde agiret igcinden biri
Sldiiriilseydi, aga katilin ailesini asiret cografyasindan kovar, mallarma el koyardr®.
Kanaatimizce bu cezalarm iki temel sebebi vardi: Birincisi dis tehditler karsisinda asiret

dayanigmasini giiglii tutulmasi, ikincisi de maddi durumu kot olan aga ve makullerin

°7 “Karakuyu (Kereku) koyiinde Halef adinda bir koylii, misafir agirlamak iizere bir misafir odasi
yapar ve odasinda kahve kaynatmaya baslar (kdylerde mirra (ac1) kahvesini sadece agalar ve makuller
misafirlerine ikram ederlerdi). Kikan Cirtkan Agasi bunu duyar, adamlarimi gonderir, Halef’i aganin
huzuruna ¢ikarirlar. Aga Halefi falakaya yatirir ve bir odanin igine bir siire haps eder.” (Aktaran:
Mehmet Koghan)

¥ Kiz kagirma olaylarinda taraflardan ceza olarak hayvan alinirdi. Adam 6ldiirme gibi biiyiik suglarda
ise katilin ailesinin biitiin mal varligina el koyar, asiretlilerin tabiriyle talan ederdi. Aga bazen ceza
olarak aldig1 mallar1 makullerle paylasir, bazen de sadece kendisi tasarruf ederdi.
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gecimine yardimer olmas’’. Ancak, agalarm bu iki amaci da asan, iktidarlarnm giiciine
dayanarak ¢ok sayida keyfi uygulamalari da vardi.

Giinlimiizde aganmin agiret iizerinde hemen hemen hicbir rolii yoktur. Aganin asiret
tizerindeki etkinliginin kaybolmasinin bazi sebepleri vardir. Birincisi, agirete yonelik dig
tehdit azalmistir, ikincisi, daha 6nce agalar sorunlarnt ¢6zmeye calisir ya da herhangi bir
asiretlinin varolan bir ihtiyacim giderirken, merkezi devletin niifuzunun artmas ile birlikte
bu tiir sorunlar veya ihtiyaglar devlet biirokrasisi ya da kurumlar yolu ile hal edilme imkani
dogdu. Ugiinciisii, fertlerin ekonomik agidan agalara olan bagimliliklari, ulusal pazara
eklemlenmenin de etkisi ile biiylik dl¢iide azaldi. Bir diger sebep de egitim ve kitle iletisim
araglarinin ve etnik kimlige yonelik taleplerin etkisi ile insanlarin asiret ideolojisine olan
inanglarim kaybetmeleridir.

Bugiin sadece asiretin lideri olmasi hasebiyle kendisine hiirmet gosterilmektedir.
Asiret iginde kismen etkili olanlar — daha 6nce de belirttigimiz gibi — “makul”’lerdir. Onlarin
kabileler iizerinde niifuzu hala mevcuttur. Ancak onlarn da sahip oldugu niifuz eski
gliclinden ¢ok sey kaybetmistir. Bunla birlikte, asiret iiyelerinin disartya agilmadiklari, dis
diinya ile iligkilerinin sinirl oldugu ve herhangi bir isle ugrasmadiklar otuz-kirk sene
oncesine kadar asiret liderlerinin, asiret {iyeleri i¢in “sosyal giivenlik” goérevi gordiigiinii
sdyleyebiliriz. Clinkii asiret aga ve makulleri daha 6nceleri maddi durumu kétii olan kdyliiye
para yardiminda bulunur, hastalanan kdy ¢ocuklarini hastaneye gotiiriir, yerine gore
hastahane masraflarim1 karsilar, kdyiin genglerinin evlenme islerinde (kiz isteme, maddi
yardim vb) yardimci olur, borcu olan asiretliler igin asiret ya da kabile iginden para
toplarlardi.  Asiret iiyelerinin daha erken bir zamanda disartya agilmamalarinin, asiret
liderlerinin asiretlilere sagladigi bu tiir imkanlarin kisiler tizerinde yarattig1 rehavetin dnemli
bir sebep oldugunu sdyleyebiliriz.

Giiciin aganin elinde oldugu donem, asiretin yar1 gocebe donemlerine denk
gelmektedir. Daha once de ifade ettigimiz gibi, Asiretin yerlesik hayata gectigi diinden
bugiine gelindiginde aga ve makuller giic kaybetmislerdir. Bundan 6nemlisi, gii¢, daha
ziyade kabile i¢inde kiimelenmis siilalelerin (bavik) elinde toplanmistir. Cogu defa bir bavik,
cikar ile catisiginda, kabile liderinin kararini ret edebilmektedir. Agalarin iktidarindan,

* Temel gegim kaynagmnin hayvancilik oldugu 1950°li yillar 6ncesinde aga ve makullerin ¢ogunun
maddi durumlan koétiiydii. Her kabile makulii kendi kabilesindeki ailelerden “bes” denilen bir yardim
toplardi. Her makul topladigi bu “bes”in belli bir miktarin1 agaya verirdi.
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kabile makullerinin iktidarina, oradan da stilale (bavik) liderlerinin s6zii gegerliligine dogru
giic ve iktidar alaninin tedricen yukardan asagiya dogru daralmasi, asiret kiiltiiriindeki
¢oziilme siirecini gostermesi agisindan dikkat cekicidir.

Gokalp, “Kiirt asiretlerinde, asiret beyi yiizde doksan yabancilardandir. Bunlarin
bazisi Kiirt*iin bagka asiretine, bazist da Tiirk, Arap gibi baska kavimlere mensuptur™®, der.
Ornegin Erbani kabilesi lideri Zeki Cegen de aslen Hazro’daki Zirika Asireti’ne mensup
olduklarim, sonradan Ova’ya gelerek kabilenin basina gectiklerini bize ifade etti.

Ayni sekilde, Bruinessen de bu iddiay1 destekler manada ifadelerde bulunmaktadir:
“Biiyiik Kiirt agiretlerinin birgogunun reisi bu asiretlerden degildir ya da olmadiklari iddia

edilir”

. Isin ilging tarafi bunlarin biiyiikk cogunlugu kendilerini peygamber soyuna
dayandirirlar. Bruinessen, 19. yiizyihin baglarinda seyhlerin asiretler aras1 kavgalart sona
erdirmede 6nemli bir rol oynadiklarini, onlarin barigi temin eden “asayisin manevi bekgileri”
olmalarimin, kendilerine politik bir giic kazandirdigim sdylemektedir®™. Bu iddialart
dogrulayan bir durum Kikan Asireti'nde de mevcuttur. Daha sonra ayrintili bir sekilde
inceleyecegimiz gibi, Kikan Cirikan kolunun aga ailesinin, Irak’tan irsad (dini teblig)
amaciyla gelen ve sonradan agaligi ele geciren peygamber soyundan gelme bir aile oldugu
soylenmektedir. Bu satirlarin yazar1 da Kikan Asireti’ne mensup bir ¢ok insanin kendilerini
peygamber soyuna ya da peygamberin yoldaslarina (sahabe) dayandirdiklarim iddia eden
ifadelere ¢ok defa sahit olmustur. Toprak miilkiyetini kontroliinde tutan ve somiirdiikleri
koyliiler ile iligkilerini akrabalik diizeyine ¢ikaran asiret ve kabile onderlerinin kendilerini
peygamber ya da sahabelerin soyuna dayandirmaktaki amaglari, toplumsal ve politik
giiclerinin “mesruiyetini” dinsel dokunulmazlik ile pekistirmektir.

Asiret ve kabilelerde liderlik biiyiik 6lciide babadan ogula gecer. Lider en biiyiik
erkek cocuk olabilecegi gibi cesareti, comertligi, atilganlhigi, feraseti, sevecenligi, diger
kabilelerle diplomatik iligkileri, kabile mensuplarinin sorunlarma duyarhiligi, devlet
biirokrasisi (sivil ve askeri) ve politikacilarla kurdugu iyi iliskiler ile liderin kiiglik oglu ya da
yegeni (baba tarafindan yegen) de asiret veya kabilenin basina gegebilir. Zaten lider oturulup
belirlenmez. Dogal siire¢ icerisinde hem liderlige aday kisinin kendini ispatlamasi, hem de

cevrenin onu kabul etmesi lider belirlemenin en esash yoludur. Liderde aranan bir diger vasif

5 Gokalp, a.g.e., 5.130.
%! Bruinessen, a.g.e.,s.113
2 A.e.,s.113.
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da, harcama yapacak sermayeye sahip olmasidir. Her haliikarda lider (aga, makul), liderin
mensup oldugu aileden (malmezin) segilir.

Bir agiret/kabile aga/makulii(niin)sinin kabileye karsi sahip oldugu gorevleri su

sekilde siralayabiliriz:

- Dus tehditlere karsi asiret/kabilenin can ve mal giivenligini saglamak, cevre
asiret/kabilelerle iyi iligkiler kurmak

- Misafirleri agirlamak,

- Agiret/kabile iginde asayis ve diizeni saglamak,

- lyi seyler yaparak (diiriistliik, yalan sdylememek, cesaretli ve comert olmak,
asiret/kabile disindaki insanlarin da islerinde yardimci olmak) kendi sahsinda
asiret/kabileyi iyi tanitmak,

- Devlet biirokrasisi ve politikacilarla iyi diyaloglar sonucu asiret/kabilenin

ihtiyaglarim karsilamak.

2.3.2. Malmezin

“Malmezin”, kabile makullerinin (liderlerinin) mensubu oldugu ailelere denir.
Kelime manasi “biiyiik ev’’dir. Ancak bu biiyiikliik niifus olarak genis aile olmas1 manasinda
degildir. Siyasi ve yonetimsel manada kabile ile ilgili biitlin sorunlarin konusuldugu, ve bir
karara baglandig1, koyliilerin aksam toplandigi (misafir ya da koy odasi denilen yerde) ve
yemegin yenildigi (misafir agirlama), koylillere ihtiyaci durumunda maddi yardimda
bulunuldugu ev manasinda, “biiyiikk ev” olarak ifade edilmektedir. Her kabilenin bir
“malmezin™ vardir. Erkeklerin ihtiyaclart ile “malmezin”m erkekleri, kdy kadmlarmnin
sorunlari ile de liderin annesi ya da hani ilgilenir. Kdyliilerin bir ihtiyact durumunda ilk
yardim isteyecekleri yer malmezin ailesidir. Malmezinhik de biiyiikk olgiide geleneksel

islevini kaybetmistir.

%3 Makuliin kardesleri kendi paylarma diisen topragin belli bir miktarini, misafir agirlamada yapacagi
masraflara karsilik olarak makuliin tasarrufuna verirler. Makuliin liderligi son buldugu zaman da geri
alirlar.
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2.4. KIKAN ASIRETI’NIN TARIHI

Asiret benzeri sosyal orgiitlenme iginde olan topluluklarda yasananlari kayit altina
alma kiiltiirii olmadigi igin, bu topluluklarla ilgili bilgileri ya devletle olan iliskileri sonucu
devlet kayitlarindan, ya da gegmislerine dair meraki olan kisilerin kendilerine anlatilanlardan
Ogrenebiliyoruz. Onun i¢in burada aktaracagimiz bilgilerin bir kismu, devlet arsivlerinde

bulunan bilgiler ile asiret kanaat dnderlerinin bize aktardig: sozIii bilgilerden ibaret olacaktir.

2.4.1. Asiret’in Kiziltepe Ovasr’na (Berri) Yerlesmesi

Asiretin ovaya nasil gelip yerlestigine dair sozIi bilgileri Kikan Cirikan, Kikan
Halacan asiret agalari ile Siikiira kabilesi makuliinden aldik. Bu kisiler tarihsel ge¢mislerine
meraklari olan, gevre ile siki iliskileri bulunan ve ayn1 zamanda Irak ve Suriye’deki Kikan ve
diger agiretler ile iliskileri olan insanlardir.

Kikan Cirikan agast Hact Abdulkadir Timuragaoglu bu konuda bize sunlari anlatti:

“Yaglilarimizin bize anlattiklarma gore Kikan Asireti tahminen altilyliz-yediyiiz sene once Irak’m
Musul kenti civarlarindan Berri (Kiziltepe Ovasi)’ye gelip yerlesmis. Irak’tan gelirlerken direkt Berri’ye
gelmigler. Ciinkii onlar buraya gelirlerken bu araziler bostu. Ancak Kikan’a mensup biitiin kabileler Irak’tan
gelmemigler. Mesela ‘Remaka’lar yukardan (Diyarbakir-Batman) gelmigler. Aziza kabilesinin bir kismi
Cizre’den, bir kismi da Agri’dan gelmigtir. Bunun yaninda Seyhan, Siikiira, Omera ve Sim’ela gibi kabileler
Musul’dan gelmistir. Nitekim ben Irak’a gittim, orada su an igin de Omera, Siikiira Sim’ela, Seyhan ve Necara

kabileleri vardu”.

Siikiira kabilesi Makul’ii Ferhan Kili¢ da Kikan’in Berri’ye gelisini s6yle anlatti:

“Ben Irak’taki akrabalarimiz olan Siikiiralar’t ziyarete gittim. Bir kitap getirdiler. Kitap Kikan
Asireti'nin Irak’tan Tiirkiye’ye gelisini anlatiyordu. Bana anlattiklarma gére Halit aga (Siikiira kabilesinin
makulii) yirmi dort bayrak®* ile beraber bundan yaklasik 250 sene 6nce Tiirkiye’ye gegerek Kiziltepe ovasmna
yerlesir. Kiziltepe Ovasi’na yerlesirken bu topraklarda baskalar1 var miydi? Yok muydu? Eger varsa bunlar
Kikan’in buraya iskan etmesine nasil izin verdiler, bilmiyoruz. Biiyiik bir ihtimalle o zaman bu topraklarda kimse
yoktu. Ciinkii Kikan’m gelisiyle bu topraklarda herhangi bir kavganin olusundan bahsedilmiyor.

Denildigine gore Halit aga ile Ahmet Halil amca ¢ocuklaridir. Ahmet Halil Irak hiikiimetine kars1 bag

kaldirir. Halit aga ise bunu tasvip etmez ve bunun iizerine kendisine katilan Kikan’a mensup kabilelerle

% Bayragin ne manaya geldigini Ferhan Bey bilmemektedir. Buradaki bayraklarin diger kabileler
olabilecegini soyledi.
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Tiirkiye’ye geger. Bir kisim kabile bireyleri de Irak’ta kalir. Ancak biiyiik bir kismit Halit aga ile birlikte hareket
ederler. Bu arada Ahmet Halil Irak hiikiimeti tarafindan 6ldiiriiliir”.

Ayrica Kikan Asireti’nin Musul civarlarindan geldigine dair inang, sadece asiret
kanaat onderlerinin paylastig1 bir iddia degil, az bir sey tarihe meraki olan agirete mensup
herkes tarafindan paylasiimaktadir.

Bu bilgilerin yam sira Ziya Gokalp, 6limiinden hemen once 1922-23 yilinda
Giineydogu’daki asiretler iizerine yaptigi sosyolojik tetkikte Kikan’dan bahseder. Fakat
Irak’taki Kikanlar’dan malumati olmasina ragmen, Kikan’in Musul civarlarindan
geldiginden bahsetmez. Gokalp, Kikan Asireti’nin Van civarlarindan bilinmeyen bir tarihte
gelerek Kiziltepe Ovasi’na yerlestigini sdyler. Gokalp’a gore Kikanlar Tiirkmen Deresi’ni
(Mardin’e yaklasik 5 km uzaktadir) gecip Kiziltepe Ovasi’na (Berri) gelirlerken esyalarini
tastyan okiizler yorulur ve onlar da burada konaklarlar. Bir daha da baska yere gitmezler.
Kikanlara “gavesti” yani “okiizii yorulmus™ denilmesinin sebebi de budur, der.*”. Gokalp’mn
Kikanlar ile ilgili anlattig1 “gavesti” meselesini daha 6nce yaslilardan ¢ok defa duymustum.
Ancak bu hikayenin baska bir asirete uyarlanmis bigimini Besikgi anlatir®®. Gokalp asiretin
Van yoresinden geldigini sdylerken herhangi bir kaynak gostermez. Biiyiik bir ihtimalle bu
bilgileri o donemin asiret kanaat 6nderlerinin s6zlii anlatimlarindan edinmistir.

Gokalp ayrica Kikan’m bundan sonra Dogu Anadolu yaylalarina gitmemelerini
(hayvanlarm: otlatmak icin) Kemalan agireti ile yasanmus bir kan davasina baglamaktadir®’.
Gokalp’in bu diistincesini destekler bicimde Kikan agiret agast H. Abdulkadir Timuragaoglu

da bize sunlari sdyledi:

“Bingdl yoresinde yasayan Kemalan asireti ile Kikanlar arasinda kavga gikar. Kemalan asireti
Kikanlar’dan yiiz kisi, Kikanlar da Kemalanlar’dan doksan dokuz kisiyi 6ldiiriir. Bir sene sonra Kikan Asireti’nin
kabilelerinden biri olan Elihani kabilesinden Osmane Elihani adinda biri Kikanlarin intikanum almak iizere
Kemalan asiretinin agast olan Bozbege nin kéyline gider. O giin de komsu kdyde diigiin vardir ve Bozbege’ nin
biitiin koyliileri diigiine gitmistir. Koyde sadece Bozbege ile gulami vardur. Ikisi de uykudadir. Osmane Elihani,

5 Gokalp, a.g.e., s.55.

5Besik¢i’den dgrendigimiz kadariyla “gavesti” hikayesi ¢ok benzer bir kurgu ile Erzurum-Karayazi
yoresindeki Berazi Asireti i¢in de anlatilmaktadir: “Karayazi’nin Elmalidere nahyesinde oturan
Beraziler icin ‘Berazi Gavestiyay’ (Okiizleri yorulmus Beraziler) deyimi kullanilir... Berazi
Asireti’nden bir kismi, Karayaz1 yaylalarina yaylamaya gelmis, fakat, kar-kis basladig1 zaman, giiney
bolgelere gidecegi yerde asiretin bir kismi yayladig1 yerde yerlesmis ve kalmustir”. (Ismail Besikei,
Dogu Anadolu’nun Diizeni, Ankara, ¢ Yay., 1970, s.487)

57 Gokalp, a.g.e., 5.55.
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aga ile gulamm Oldiirlip geri doner. Bunun iizerine Kikanlar Kemalanlar’dan bir fazla, yani yiiz bir kisiyi
Sldiirmiis olurlar®®. Onun icin de bir daha Kikanlar o yoreye gitmezler”.

Kikan Halacan agasi Niisret Kilicarslan ise Kikan’m Halacan® kolunun Mus’tan
Kiziltepe Ovast’na geldiklerini, simdi de Mus’ta akrabalarimin bulundugunu ve koken olarak
Heseni agiretine mensup olduklarmi sdylemektedir.

Dikkat edilirse asiretin ne zaman ovaya yerlestigi konusunda bilgiler birbirlerini
tutmadig1 gibi, asiretin nerden geldigi de ihtilaflidir. Ancak daha 6nce de ifade ettigimiz gibi
asgiret bireyleri asiretin Musul’dan Kiziltepe Ovasina geldigine inanir. Ancak Asiret’in
Halacan kolu Irak’tan gelmemis olabilir. Clinkii Halacan’a bagh kabileler Irak’ta (Musul)
yoktur.

Besikei, Kiirt Asiretleri'nin aym isimle farkli bolgelerde bulunmalarmi Osmanlt
Devleti’nin uygulamis oldugu siirgiin politikalarina baglamaktadir: “Dogu Anadolu’da bir
asiretin bu kadar yaygin alanlarda bulunmasi, yani aym asiretin hem Tunceli, hem Agri,
hem de Iran’da bulunmasimim veya Irak’taki bir asiretin Tiirkiye’de de kollar1 bulunmasinin

Osmanli imparatorlugu’nun siirgiin politikast ile gok sik1 bir iligkisi vardir...”".

2.4.2. Asiret’in ikiye Boliinmesi
Rivayetlere gore Kikan Asireti onceleri tek bir asiret iken daha sonralari ortaya ¢ikan
bir takim anlagsmazlik ve kavgalar sonucu ikiye boliinmiistiir. Nusret Kiligarsalan asiretin iki

kola ayrilmasini su sekilde anlatti:

“Yaklagik yiiz otuz-yiiz elli sene 6nce Kikan Cirikan ve Kikan Halacan arasinda anlasmazliklar ¢ikar.
Anlasmazliklar bir siire sonra kavgalara doniisiir. Kavgalarda her iki taraf da birbirlerinden ¢ok sayida adam
oldiiriirler’'. Bu kavgalar sonucu donemin Diyarbakir valisi Kurt ismail Pasa ki Halacanlar'm damadidir,
meseleyi ¢ozmek i¢in Giimiis Cay1’m (Zirgan deresi) sinir tayin ederek bati kismum Halacanlara, dogusunu da
Cirikanlar’a verir. Boylece Kikan Asireti iki kola ayrilir. Kikan Cirikan ile Kikan Halacan aym agirettir. Digaridan
bir miidahale oldugu takdirde birlesirler. Ancak dahilde bunlar iki kisma ayriltyorlar”.

% Bir tarafin yiiz diger tarafin da yiiz bir kisi 6ldiirdiigii, bir ¢ok kan davasi igin anlatilmaktadir.
Kanaatimizce bu sayilardan, taraflarin birbirlerinden ¢ok sayida insani 6ldiirdiigiinii anlamamiz
gerekmektedir.

% Afganistan ve iran’da da Halaclar adinda bir asiret bulunmaktadir. Nusret Bey’e bu asiret ile bir
akrabaliklarinin olup olmadigini sordugumuzda, varligindan haberinin oldugunu ancak tarihsel bir
baglarinin olup olmadigini bilmediklerini sdyledi.

7 fsmail Besik¢i, Dogu Anadolu’nun Diizeni, Ankara, e yay., 1970, s.486.

! Bagkalarindan dinledigim kadariyla “yiiz bir kisi” bu kavgalarda da hayatimi kaybetmis.
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Asiretin ikiye boliinmesi konusunda Haci Abdulkadir Bey ise Mardin Pasasi
Siilleyman Pasa ile Milli Ibrahim Pasa’nin (Hamidiye Alaylar1 Miralay;, Halacan agas
Osman aganin kiz kardesi ile evliydi) Halacanlarla kadmn tarafindan akraba oldugunu ve bir
nevi Halacanlara torpil gecerek Giimiis (Zirgan) Cay1’'nin batt tarafim’” onlara verdiklerini

anlatti. Ziya Gokalp de Hact Abdulkadir Aga’nin sdylediklerini teyit eder mahiyette;

“Kikilerin miisademe esnasinda miisalahalari i¢in Mardin hiikiimeti tarafindan giden Haci Siileyman Pasa

zamaninda ikiye ayrildiklart rivayet edilmektedir. Hact Siilleyman Pasa’nin Kiki’nin Halacan kismiyla kadin
tarafindan akrabalig1 varmus. Mezkur arbedeyi hal ve faslederken, Kiki Halaca’ni Zerkan (Zirgan deresi) suyunun
garbina gegirmis ve o vakit bu gegen kola karabetlerine nazaran Kiki Halacan namini vermis, Zerkan suyunun

sarkinda kalan kismma da Kiki Cerikan tesmiye etmistir. Giiya, Cerikan’in manasi ‘gliriikler’ demek olup, bu

kolun giiriige cikarildigmi ifade ediyormus’ 73

demektedir.

Asiret’in kollarinin ikiye boliinmesi ile birlikte asiret, iki ayr1 asiret hiiviyetini
kazanmaktadir. Ancak surasi bilinmelidir ki, asil Kikan, Kikan Cirikan koludur. Halacan
kolu ise kendisinden ayrilmistir.

2.4.3. Asiret Liderliginin (Agalik) El Degistirmesi

Bilinebildigi kadariyla Kikan Asireti bir defa el degistirmis. Bir zamanlar Kikan’m
agaligmi Kikan Cirikan’in bir kabilesi olan Sarhana kabilesinin lideri yapmis. Daha sonra
agaligi, su anda asiretin agaligim yapan Mala Riistem aga (Riistem agagiller) ele gecirmis.
Agaligin el degistirmesi hikayesini Hac1 Abdulkadir Bey (Ristem aganin soyundan) bize su
sekilde anlatt::

“Bizim aile peygamberimizin soyundan gelen seyit™* bir ailedir. Yani Ehl-i Beytiz. Bagdat’an insanlar
irsad etmek tizere Berri’ye (Kiziltepe Ovasi) gelir. O zaman Kikanlarin agasi Sarhana kabilesi lideri olan Hellac

ailesidir. Irak’tan gelen dedemiz Seyit Riistem, Hellac ailesinden Avina kdyiinde bir ev ister ve Avina kdyline

7 Bize anlatildig1 kadariyla Halacan ismi Fars¢a nehir manasina gelen “hali¢” sézctigiinden
gelmektedir. Tki sdzciik arasindaki baglant1 da Zirgan (Giimiis) deresinin bati yakasinin dénemin
Mardin valisi tarafindan “Halacanlara verilmesi olarak belirtildi.

7 Gokalp, a.g.e., s. 55-56.

™ Hazreti Muhammed’in soyundan gelenlere verilen bir iinvan.
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yerlesir. Asiret icindeki kabileler veya aileler arasinda bir sorun ¢iktiginda Seyit Riistem’e gelirler, Seyit de
aralarint bulup sulhii saglar. Bu, Seyit’in asiret igindeki itibarmi arttirir. Hellac ailesi Kikanlara kotii davrandigi
icin Asiret Kabileleri kendi aralarinda karar vererek, Seyit’in oglu olan Ismail’i aga yapmak isterler. Ancak Seyit
Riistem bu teklife sicak bakmaz. Ogluna, biz buraya dini irsad igin geldik agalik bize gore degildir, der. Ancak
Seyit’in oglu agaliga olumlu bakar. Bunun iizerine Kikan Asireti’nin bazi kabile liderleri Seyit’in oglunu
beraberlerinde dénemin hiikiimet yetkililerine gotiirerek, aga olarak bundan sonra bu zati kabul ettiklerini
soylerler. Soylendigi kadartyla Seyit Riistem bu durum iizerine Bagdat’a geri doner. Boylece Kikan’nin agalig

bizim aileye geger”.

Buradan da anlasildig: gibi, Kikan Cirikan Aga’s1 aslen Kiki degildir. Nitekim Kikan
Asiretine mensup herkesin bagh oldugu bir kabile vardir. Yani bir kisi ben Kiki’yim diyorsa
mutlaka Kikana bagl bir kabileye mensuptur. Oysaki Kikan Cirikan agas1 Hact Abdulkadir
Bey’in mensubu oldugu bir kabile yoktur.

2.4.4. 16. Yiizyi’da Kiziltepe Ovasi’'ndaki Bazi Koylerin Iskan

Durumu

Bugiin Kikanlarm oturdugu bazi kdylerin 16.yiizyildaki niifus, gelir kaynaklar ve
dini kimlikleri hakkinda ellimizde bazi bilgiler bulunmaktadir. Nejat GOyiing’iin 16.
Yiizyilda Mardin Sancag: adli calismasinda bu bilgileri gormekteyiz’:

Deyr Basiyye’®: Mardin’nin Kiziltepe ilgesinin Dirbesiye (Senyurt) nahiyesidir.
Nahyenin yaris1 Suriye tarafinda kalmigtir. Suriye tarafindaki kismiyla birlikte, 1518’de 19,
1526’da 21, 1540°da 38 hane (ev) idi. Mahsulleri bugday ve arpa olup, ahalisi miisliimandi.
Hasili 1518’de 12.000, 1526°da 5.248, 1540°da 8.991 ve 1564°de 8.891 akca idi.

Deyr Hilye: Kiziltepe’nin Senyurt nahyesine bagli Heliya (Isikdren) koytidiir.
1518’de 106, 1526’da 136, 1540°da 185, 1564’te 216 haneydi. Mahsulleri bugday, arpa,
bostan ve bal olup, halki tiimiiyle Hiristiyandi. Geliri 1518°de 50.000, 1526°da 28.715,
1540°da 28.434 ve 1564°de 44.525 akca idi.

Ibrahimiye: Kiziltepe’ye bagl bir kdydiir. Bugiin Birhimi (Isiklar) olarak bilinir.
1526’da 41, 1540°da 66, 1564’te 89 hane idi. Geliri 1518’de 12.000, 1526’da 13.668,

> Nejat Goyiing, XVI. Yiizyil’da Mardin Sancag, istanbul Uni. Edebiyat Fakiiltesi Yaymlar1 No:
1458,1969, 5.62-69.

76 Deyr, kilise manasina gelen Siiryanice bir kelime olup, Kiirtce’de de kullamlmaktadir. Deyr
Basiyye ismi biiyiik bir ihtimalle kilise isminden gelmektedir. Nitekim 16.ytizyilda Tiirkiye ile Suriye
Deyr Basiyyelerinin tek bir yerlesim yeri oldugu ve bugiin Suriye tarafinda kalan Deyr Basiyye’de
kilisenin oldugu g6z oniinde bulundurulursa, bu iddia daha anlamli hale gelmektedir.
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1540°da 16.016 ve 1564’de 10.344 akga idi. Burada degirmenler ve bostanlar vardi. Bugday
ve arpanin yani sira pamuk yetistirilmekteydi. Ahalisi tiimiiyle Hiristiyandi.

Kelbin: Kiziltepe ilgesinin bir kdyii olup, bugiin i¢in Kilebin (Halkali) olarak
bilinmektedir. 1518’de 187 hane gayr-i miislim, 4 hane de Miisliiman, 1526’da hanelerden
233’1 Hiristiyan, 13 hane de Miisliiman idi. 1540°ta 304 hane Hiristiyan, 6 hane Miisliiman
iken, 1564’te 434 hane Hiristiyan, 3 hane de Miisliiman olarak goériilmektedir. Kdyiin gecim
kaynaklar1 arpa, bugday, sebze, meyve, bag ve bostandi. Ayrica aricihik da yapiliyordu.
Hasili 1518’de 70.000, 1526°da 60.822, 1540°’da 84.171 ve 1564’de 136.698 akca idi.
Kilebin koyii 16.yiizy1lda Mardin’in en biiytik ve geliri en ¢cok olan kdylerinden biriydi.

Halkali (Kilebin) kdyiine dair bir baska tarihi kaydi, Mardin Deyriilzahferan Kilisesi
Metropoliti Hanna Dolapénii, su sekilde aktarir:

“1613’te Kleybin’’ Koyii sakinleri adina Nibo, Nasuh Pasa (Mardin valisi)’ya gelerek koyliilerin bir

araya getirilmesi i¢in ricada bulunur. Nasuh Pasa halkin arzusunu yerine getirdikten sonra kiliseleri de onararak

halkin daha da sevgisini kazanir” 8

Bu giin Kilebin kdyiinde hala bir kilisenin kalintilar1 bulunmaktadir. Bu tarihi bilgiden
anlagildig1 kadartyla Pasa, kilisenin onarmmu i¢in kdy halkini bir araya getirmistir.

Kochisar: Mardin’nin Kiziltepe ilgesi merkezinin eski adidir. Orta Caglarda ve
ozellikle Artukogullar1 déneminde Diyarbakir-Musul ile Urfa-Musul yolu iizerinde biiyiik
bir ticaret merkeziydi. Bu donemde Duneysir ismini tasimaktaydi. 1518°de 90, 1526’da 106,
1540’da 183, 1564’te 176 hane olup, halki Miisliimandi. Mahsullerini bugday, arpa,
mercimek ve bostan teskil etmekteydi. Ayrica iki degirmeni vardi. Geliri 1518’de 30.000,
1526’da 10.623, 1540°da 38.928 ve 1564°de 39.083 akca idi.

Meskuk: Kiziltepe’ye bagh bir kdy olup, bugiin Meskokamezin (Biiyiik Ayrik)
olarak bilinmektedir. Halki Hiristiyandi. 1518°de 98, 1526°da 175, 1540°da 253, 1564°te 312
hane iken, gecim kaynaklar1 bugday, arpa, bal ve bostan idi. Geliri 1518’de 48.500, 1526’da
37.649, 1540°da 66.500 ve 1564’de 78.669 ak¢adan olusmaktaydi.

Meskuk-1 Arab: Kiziltepe ilcesinin bir koylidiir. Giiniimiizde Megskokabiguk
(Kiictik Ayrik) olarak bilinmektedir. 16.ytizyilda halki Miisliiman olup, 1518’de 19, 1526’da

77 Belgede gegen Kleybin kdyii, Kilebin kdyii olsa gerek. Nitekim bu giin Kilebin (Halkali) kdyiinde
hala bir tarihi eser kalintis1 bulunmakta ve bunun kilisenin kalintilar1 oldugu séylenmektedir.
® Hanna Dolapénii, Tarihte Mardin, istanbul, (y.y.), 1972, 5.73.
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13, 1564’te 12 hane iken, 1540’ta mezra olarak gosterilmektedir. Hasih 1518’de 5.250,
1526’da 6.513, 1540°da 4.660 ve 1564°de 5.828 akea idi. Geliri bugday ve arpayd.

Yukarida ismi gecen kdyler ile Senyurt’ta bugiin Kikanlar oturmakta olup halki
tlimiiyle misliimandir. Senyurt’te Zirika ve az da olsa baska kabileden insanlar, Heliya’da
(Isikoren) Hizka, Birhimi’de (Isiklar) Sinka, Kilebin (Halkal)) kdylinde Necara,
Meskokamezin (Bliyiik Ayrik) ve Meskokabiguk’de (Kiiglik Ayrik) Kikan Asireti’nin
Kikan Halacan koluna mensup insanlar ikamet etmektedirler. Ayrica Kiziltepe ilgesinde de
kismen Kikanlar oturmaktadir.

Koylerin bugiinkii niifuslarina bakildiginda, bu koylerin 16.yiizyilda ¢ok daha
kalabalik oldugunu goérmekteyiz. Bugiin i¢cin bu yerlesim yerlerinde tahmini olarak
Heliya’da (Isikéren) 15, Birhimi’de (Isiklar) 20, Kilebin’de (Halkali) 50, Meskokamezin’da
(Biiyiik Ayrik) 50, Meskokabiguk’de (Kiigtik Ayrik) de 25 hane (ev) bulunmaktadir.
Koghisar (Kiziltepe) ilge olup merkez niifusu 2000 Genel Niifus Sayimi’na gore 113 bindir.
Dirbesiye (Senyurt) ise nahiyedir ve niifusu 1.950°dir.

Yukarida hakkinda tarihi bilgiler verdigimiz koylerin diginda, bugiin Asiret’in
ikamet ettigi kdylerin diger bazilarnm da 16.yiizyilda var olduklarim gérebiliyoruz”.

2.4.5. Diyarbakar Yoresindeki Kikanlar

Diyarbakir yoresinde (Cmar ile Bismil arasinda yer almaktadir) de Kikanlar
yasamaktadir. Burada 19. yiizyilin ortalarinda (1846-1847 yillar1 arasinda) asiretin oturdugu
elli kdy, Osmanh Devleti tarafindan idari bir birim haline getirilerek nahiye yapilmustir™.
Kiziltepe ovasinda yasayan Kikanlar’in ise bunlarla pek iliskileri bulunmamaktadir. Hatta
Diyarbakir yoresinde Kikanlara ait elli kdy bulundugunu soyledigimizde sasirdilar. Oysaki
Kiziltepe Ovasi’ndaki Kikanlar’in Suriye Kikanlar’1 ile ¢ok yakin iliskileri vardir. Gidip
gelir, kiz alip verirler. Ancak Haci Abdulkadir Bey’in Diyarbakir’daki Kikiler’den haberi

vardir. Kendisinin onlarn ileri gelenlerini ziyaret ettigini, ayni sekilde onlarin kendisini

7 998 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Diyar-i Bekr ve Arab ve Zii’l-Kadiriyye Defteri, Baghakanhk
Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanh Arsivi Daire Baskanhgi Yaym No: 39, Ankara, 1998
adli kaynak calismada 1530 tarihinde, Mardin Livasi ile ilgili haritada gegen koylerin bazilar
sunlardir: Tibyat, Reyhani (Fesligen), Tilte’emk (Doyran), Haddadi (Heremhiddad, Akyazi), Kilebin
(Halkali), Adesiyye (Tiledes, Boziiyiik), Zediye, Bektasi, Sinara, Avina, Karaku, Kefertut, Tiltin ,
Akziyaret, Akrebi.

% jbrahim Yilmazgcelik, XIX. Yiizyihn ilk Yarisinda Diyarbakir, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1995, s.173.
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ziyarete geldiklerini bize anlatti. Diyarbakir Kikanlar’nin aga ailesinin, Kiziltepe
Ovasr’ndaki Kikan agalartyla bir akrabaliklart yoktur. Oysaki Suriye’deki Kikanlar’m aga
ailesi ile Kiziltepe Ovasi’ndaki Kikan Cirikan aga ailesi amca cocuklaridir. Diyarbakir
yoresindeki Kikanlar’da, Siikiira, Aziza, Necara ve Omera kabileleri vardir.

2.4.6.0smanh Devleti Doneminde Kikan Asireti’nin Mardin
Yonetimindeki Rolii

Osmanli Devleti'nin duraklama devri olan 1600’1 yillardan sonra Mardin’in
yonetiminde yerel seckin giigler ile asiretlerin ¢ok etkili olduklarimni ve bunlar arasindaki zora
dayali miicadelenin sonucunda yoneticilerin atandiginmi gérmekteyiz. 1630°Iu yillardan sonra
Mardin’de valilik yapmus kisilerin biiyiik ¢ogunlugunun neredeyse bir yildan daha fazla
yonetimde kalamadiklarma bakilirsa, yoredeki iktidar miicadelesinin ne kadar cetin gegtigi
daha iyi anlagilir®’ |

1777°de Mardin Miiftii’sii Ahmet Efendi ile Millizade Isa Beg arasmda Hakim
Yusuf Aga huzurunda kavga olur. Kavga yerinden ayrilan isa Beg, Mulliler’den (Mulli
Asireti) diger Beglerle birlikte Mardin’deki Ulu Cami’ye giderek ahaliyi miiftiiye karst
orgiitlerler. Daha sonra orgiitledikleri ahali ile birlikte evine saldirarak Miiftii’yili 6ldiirmek
isterler. Miiftii evden kagtigi icin evine girip biitiin mallari1 yagma ederler. Tam bu
donemde Miiftii’'niin kaymbabasi Hac1 Abbas Aga Mardin Vali vekili olur. Bagdat’tan
donen ve olup biteni duyan Hacc1 Abbas aga, Abdullah, Haci Fettah ve Hiiseyin Beg’leri
kalede hapsettirir. Isa ve Mehmet Necip Begler ise kagarlar. Haps ettirdigi Begleri 6ldiirmek
isteyen Hact Abbas aga’nin bu kararina Surgici Asiret Aga’st Hiiseyin Aga karsi cikar.
Garsli (Giirslii) Hasan ile Kikan asiret Aga’s1 da Surgici Aga’sii desteklerler. Bu ittifak
karsisinda Omeriya, Mahalmiye agalan ile Savurlu Hiiseyin Beg’den destek alan Haci
Abbas Aga’nm bu giicii karsisinda Surgici, Kikan ve Giirs Agalar geri adim atarlar. Ve
sonugta hac1 Abbas Aga hapsettirdigi “Beg”leri 15 Nisan 1777°de ldiiriir®.

1809 yilinda Mardin’in yonetimi Ebudibis (pekmezci) lakapli Ahmet Aga’ya
gecer. Ancak cekindigi Seyhoglu Abdurrahim, Giirs Agasi Hiiseyin Aga ve Bayraktar Haci

81 Suavi Aydin vd., Mardin (Asiret-Cemaat-Devlet), istanbul, Tarih vakfi yay., 2000, 5.166;
Dolapénii, a.g.e, s.75-79.

%2 Abdulgani Efendi, Mardin Tarihi, Yaymna Haz. Burhan Zengin, (y.y.), GAP Bolge Kalkindirma
Idaresi Bagkanlig1, 1998, 5.192-194.
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Ahmet Aga’dan kurtulmak i¢in Harunilerle anlasarak sehre girmelerini sdyler. Harunilere
Omeriya ve bagkalar1 de katilir. Bir siire sonra sehre girerek her tarafi yagma ederler. Sehir
halki ile aralarinda ciddi ¢arpismalar olur. Ayn1 zamanda Bayraktar Hact Ahmet’i dldiirtirler.
Olay1 duyan Bagdat Valisi Siileyman Pasa olaya miidahale ederek, Giirs Agas1 Hiiseyin
Aga’y1 Mardin yonetimine tayin eder. Hiiseyin Aga olaylara karisan Giirs Agasi™ Abdullah
Aga, Omeryan Agasi Mustafa Aga, Kikan Agalari Ahmet Mele Ali ve Abdi Agalar®® basta
olmak tizere gok sayida insani Sldiirttiir®.

1825’te Mardin yoneticiligini yapan Muhammet Sait’in 6liimii {izerine Onun yerine
ikinci defa Davut Aga gecer. Davut Aga asiretler arasindaki ihtilaflart kaldirip birlik
saglamak isterse de, asiretler bunun bir tuzak oldugunu diisiinerek, kendisine pek
yanasmazlar. Bu arada Migkinli (Meskina Asireti) Seyh Siileyman’t kendisine yaptig1 bir
hakaretten dolay1 idam ettirir. Davut Aga bir yandan daha onceki idarecilerin aldiklar
vergileri kaldirarak sehir halkinin sevgisini kazanirken, bir yandan da kendisine muhalif
olanlara kars1 ¢ok gaddar davranmaktadir. Sehir ahalisinin bir kismi onu 6ldiirmek igin
ittifak ederlerse de ahalinin biiyiik cogunlugu buna yanasmaz. Davut Aga kendisine karst bu
tiir komplolarin Dasiler (Dasi Asireti) tarafindan tertiplendigini diisiinerek, Mardin halkini
Dasilerin tizerine salar. Halkin esir aldig1 iki Dasiliyi 6ldiirterek kafalarimi Bagdat’a goénderir.
Bunlar1 géren Asiretler Mardin halkindan Davut Agay1 sehirden atmalarim isterler. Aksi
takdirde sehri basacaklarimi bildirdiler. Bu istek halk tarafindan reddedilince 1827 yilinda
Musul Seyhi Elaziil, Milli Ali ibrahim, Giirs, Kikan, Dekori, Siirgiicli ve Tay Asireti,
adamlart ile sehre saldinrlar. Sehir halki Asiretlere karsi direng gosterip onlart sehre
sokmazlar. Diyarbakir Veziri Muhammet Emin Pasa devreye girerek taraflart baristirir.
Olaylardan birkag ay sonra Davut Aga gorevden alinir®.

Aymi yil (1827) Davut Aga gérevden alindiktan sonra Mardin’in hakimligine Erbilli
Ahmet Aga gecer. Erbilli Ahmet Aga, basa gectigi siralarda Araplar Mardin ovasindaki
kdylere saldirirlar. Bir ¢cok insan bu saldirilar yiiziinden baska yerlere goc ederler. Kikan

% Goriildigi gibi basa gegen Giirs Agast bir baska Giirs agasim 6ldiiriiyor. Anlasildigi kadariyla Giirs
bdlgesinin birden fazla agasi vardi.

% Bunlarm hikayelerini Kikan Halacan Agas1 Nusret Bey’den de dinledik. Bu iki aga Nusret Bey’in
ailesindendir.

% Abdulgani Efendi, a.g.e., 5.203-204., Dolaponii, a.g.e., 5.85-86.

% Abdulgani Efendi, a.g.e., s.213-214., Dolaponii, a.g.e., s.90-91.
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Asireti’nin koyleri ile Sultan, Havas, Amude, Hurin ve Pirani kdyleri harabeye doner. Bu
Arap istilasmni biiyiik bir kitlik takip etmistir®’.

Mardin valiligini Kikan Asgireti'nden 1689 yilinda Kiki Ahmet Aga ve 1694°te de
Kiki Osman Aga yapnustir®®. Yine 1781-1786 tarihleri arasinda Kikan Asireti'nden Kiki
Abdi Pasa® Diyarbakir’da valilik yapmustir’.

“Devletin, Mardin’de yasanan ‘hakimlik’ miicadelesi doneminde ya yalmzca hakem
ya da miicadeleyi kazanan tarafi mesrulastiran bir merci olmak ya da miicadele i¢indeki
taraflardan biriyle 6zdeslesmek konumunda kalmasi, Mardin’de 20. yiizyila kadar ulagan

aile ve asiret yap1 ve kiiltiiriiniin yeniden tiretilmesine katkida bulunmustur’™".

2.4.7. Bir Hamidiye Alay1 Olarak Kikan Asireti’nin Balkan Savasi

ve Birinci Diinya Savasi’na Katilmasi

Hamidiye Alaylari, 1891 yilinda II.Abdulhamit’in talimatlari ile Seyh Samil’in
torunu 4. Ordu Komutam Miisir Mehmet Zeki Pasa’nin (Il Abdulhamid’in kaymbiraderi)
emirleri dogrultusunda orgiitlenmeye baslandi’®. Kurulacak her alay en az 512, en fazla
1.152 kisiden olusacakti. Her alay 4 boliikten az 6 boliikten fazla olmayacak, her alayda iki
egitim ¢avusu bulunacak ve her alaydan bir ¢ocuk siivari mektebine tahsile gonderilecekti.
Alay kumandanlarina yardimei olarak, bir nizami subay atanacakti. Alaylarin subay kadrosu,

Istanbul’a getirilen cavuslardan

“Suvari Mektebi’ne alinan asiret ¢ocuklarmdan olusturulacakti. Ayrica harp birligi olan alay ve bolik
kumandanlarmin mutlaka askeriyeden, diger subaylarin (kaymakam, binbasi, kolagasi gibi) ise asiret ileri
gelenlerinden olmasi karar1 almmlstl%.

87 Dolaponi, a.g.e., s.91

% Ae., 8.77.

% Abdi Pasa, Diyarbakir valiligi yaninda Adana, Sivas, Halep ve Rakka valiliklerini de yapmustir.
(Sevket Beysanoglu, Amtlar1 ve Kitabeleri ile Diyarbakir Tarihi, Akkoyunlular’dan
Cumbhuriyete Kadar, Ankara, Diyarbakir Biiyiiksehir Yay., Cilt:2, 1996, 5.728.)

% Yilmazgelik, a.g.e., s.173.

! Aydin, vd., a.g.e., s.178.

%2 Osman Aytar, Hamidiye Alaylarindan Kéy Koruculuguna, istanbul, Medya Giinesi Yay., 1992, s.59.
% Bayram Kodaman, Sultan II.Abdulhamit Devri Dogu Anadolu Politikasi, Ankara, Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, 1987, s.33-35.
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Bruinessen’e gore 1892°de 40 olan Hamidiye Alaylar’min sayisi 1893’te 56’ya,
1899°da da 63’ giktr’*. Sevket Beysanoglu’nun aktardigs bilgilere gore ise ilk kuruldugunda
36 olan alay sayis1, 1895’te 56 oldu. Bu say1 1908’¢ ise 65 olmustur’”.

Alaylarm esas amaci, Ermenilerin siyasi faaliyetlerini kontrol altinda tutmak ve
Kiirtleri daha iyi denetleyebilmekti’®. Bir diger sebep de, M.Zeki Pasa’nin da bizzat ifade
ettigi gibi, Ruslarla herhangi bir savas durumunda bu birliklerden yararlamlacakt’’.
Bazilarma Miralay (Albay) ve bazilarma da Kaymakamlarin (Yarbay) kumanda ettigi
alaylardan® 45°cisi Kikan’m alayrydi. Kumandam da Seyit Riistem’in ailesinden Resit
Bey’dir. Mardin ili, Hamidiye Alaylar1 6. Livasi’nin merkeziydi ve Liva su alay ve
asiretlerden olusmaktayd199:

41.Alay, Viransehirde Milli Asireti'nden ve Miralay riitbesiyle Ibrahim Bey
idaresinde,

42 Alay, Viransehirde Milli Asireti Aga’st Ibrahim Bey’in oglu Kaymakam
Abdiilhamid (Hiimud) komutasinda,

43 Alay, Viransehirde Milli Asireti Aga’st Ibrahim Bey’in oglu Kaymakam
Mahmud idaresinde,

44.Alay, Siverek’te Karakegi Asireti’nden Kaymakam Halil Bey idaresinde,

45.Alay, Restilayn ile Mardin arasinda Kikan Asireti'nden (Kikan Cirikan ve Kikan
Halacan) Kaymakam Resit Bey Idaresinde,

46.Alay Siverek’te Bucak Asireti’'nden Binbas1 Yusuf Aga idaresinde,

47.Alay Tay asireti idaresinde,

48.Alay, Cizre’de Miran Asireti’nden Kaymakam Mustafa Pasa idaresinde,

49.Alay, Cizre’de Miran Agsireti'nden Kaymakam Mustafa Pasa’min oglu
Abdulkerim Bey idaresinde.

Kikan Asireti, Hamidiye Alaylar1 kurulmadan 6nce komsu asiretlere saldirilartyla

tammnan bir Arap asireti olan Sammara Asiretine hara¢ ddiiyorken, Alaylarm kurulmast ile

94 Bruinessen, a.g.e., s.286.

% Sevket Beysanoglu, Amtlar1 ve Kitabeleri ile Diyarbakir Tarihi, Akkoyunlular’dan Cumhuriyete
Kadar, Ankara, Diyarbakir Biiyiiksehir Yay., Cilt:2, 1996, s.738.

% Bruinessen, a.g.e., 5.286.

7 Aytar, a.g.e., 5.64.

% Kodaman, a.g.e. , s.41.

% Beysanoglu, a.g.e., s.738-739.
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birlikte, Ibrahim Pasa’ya yanasarak bundan sonra haract Millan Asireti agas1 ibrahim
Pasa’ya 6demeye baslar'®.

1908’de Jon Tiirkler, II. Abdiilhamit’i tahttan indirdikten sonra Hamidiye Alaylarim
dagitip, bu yapilanmaya benzer milis giicleri yeniden olusturdular. Hamidiye Alaylar
kaldinld: ve Asiret Alaylari kuruldu'®'. Bu yapilanma i¢inde Kikan Asireti’nin 22. Alay
oldugunu, Sultan Abdulmecit’in alay komutan1 Resit Bey’in oglu Binbast Mehmet Ali
Aga’ya gonderdigi 13 Ekim 1913 tarihli Nigan’dan 6greniyoruz.

Kikan Agireti, alay olarak hem Bulgarlar ile yapilan II. Balkan Savagi’na, hem de 1.
Diinya Savasi’na katildi. Balkan Savasi’na (H. Abdulkadir Bey’in ifadesine gore Asiret 500
stivari ile katild1.) katilmasindan dolay1 Sultan Abdulmecit 12 Zulkade 1331 (13 Ekim 1913)

tarihli su takdirnameyi Kikan Aga’st M. Ali Aga’ya vermistir:

“Muharebede fedakarlik eden Kiki Cirikan agiret reisi 22. alay binbagi Mehmet Ali Aga’ya, sadakatli hizmetinde

gosterdigi basar iizerine idare-i saniyyede takdirmamem mucibince Mecid-i Nisan’i 4. riitbe olarak verir,
02

kitasinda inayet ve ihsan kilmms oldugunu miitezammin is bu yedi alisanim isdar olundu” 2.

Balkan Savaglar1 sonrasi Kikan Asireti’nin silahli giigleri, Enver Pasa’nin
Komutasinda Birinci Diinya Savasi’na katilmak iizere Erzurum yoresindeki Hasan Kale’ye
giderler. Birinci Diinya Savasi’na katilan Asiret Alaylari bir yedek tugay1 olmak iizere dort
tiimenden olusuyordu. Kikan Asireti 4. Tiimen biinyesinde Savasa katildi.'*:

1.Timen (Hims): Zerikanh, Jeberanlh (Cibranli), Zeriki, Hayranl, Yusufyanli,
Cemadanl, Kaskall1, Sadilli.

2.Timen (Karakilise, simdi Eleskirt): Cemdanh, Zeylanh (Zilan), Sepiki, Zilaf,
Adamanli, Pagmanh, Karapapakli, Saracli, Celali.

3.Tiimen (Er¢is): Hasananh, Misif, Haydaranl, Marharanli, Kalkanli.

4. Timen (Virangehir): Milli, Hizir, Deruki, Tay (Bir Arap asireti), Kiki (Kikan),
Karakegi.

Van Yedek Siivari Tugay1 (Van): Makuri, Takuri, Sefketi, Serkan, Seydan, Semseki,
Maylan, Siyoli, Liyoli.

100 Aydm, vd., a.g.e., s.322.

19" Hasan Arfa, Kiirtlerin Kisa Bir Tarihi, istanbul, 1998, s.75.
"2 H. Abdulkadir Bey’den temin edilmistir.

103 Arfa, a.g.e., s.77.
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Asiretlilerden aldigimiz bilgilere gére Hasan Kale’ye giden Kikan’in silahl
giiclerinin bir kismn Hasan Kale’de soguktan 6lmiis. Bir kismm yolda, bir kismi da geldikten
sonra hastaliklardan dlmtisler.

Savas’a katilip verdigi hizmete binaen Harbiye Nazirt Enver Paga, M. Ali Aga’ya, 3
Tesrinievvel 1333 (19 Mart 1915) tarihli bir Harp Madalyas1 vermektedir:

“1332-1333 (1914-1915) seneleri harbinde hiisnii hizmet ve sadakat gostermis oldugunuzdan dolay1

nam akdesi humayun hazreti padisahiye olarak size harp madalyasi verildi” 104

Sultan Mehmet Abdiilmecit, daha sonra M. Ali Aga’ya, onore etmek amaciyla, 19
zulhiccetilgerife 1334 (17 Ekim 1916) tarihli nisanla 5. riitbeyi verir:

“Kiki agireti reisi binbasi Mehmet Ali Aga’ya telettiifati saniyye sehri yaramm ahalisinden nasi

istizansiz olarak Idare-i Saniyye’de miililkanem mucibince kensine Mecid-i Nisan’i 5.riitbe olarak ita kilmmus
5

oldugunu miitezammin is bu yedi alisanim isdar olundu” .

Iki riitbe ve bir madalya ile Osmanli Devleti tarafindan taltif edilen M. Ali Aga
donemin iktidarlarma olan sadakatini her defasinda gostermeye calismustir. Nitekim Kikan
Asiret Agast M. Ali Aga, Mardin Miiftiisii Hiiseyin, Belediye Baskan1 Rifat, ulemadan
Nakibiilesraf Dervis, ulemadan Abdurrahman, Ali Riza, Ahmet, Tahir Zeki, Hafiz Naci,
Salcat Asireti Agast Osman, Milli Asiret Agasi Ibrahim, mesayihten Mehmet Al
Abdulkadir, Kasim, Tahir, tliccardan Abdullatif, Seyh Musa, Mehmet, esraftan Abdulkadir,
Abdullatif, Abdurrahman ve Sadik ile birlikte, Kiirtler adina Serif Pasa’nin, Ermeni
temsilcisi Bogos Nubar Pasa ile Paris Barig Konferansi cergevesinde irtibata gecmesini
protesto eden bir telgrafi Meclis-i Mebusan’a gonderir. 13 Mart 1920°de okunan telgrafta
sOyle deniyordu:

“Kendine Kiirt murahhasligi siisii veren Serif Pasa higbir Kiirt’in, hi¢bir agiretin vekaletini haiz
degildir. Kiirtler dort yiiz seneden beri merbut bulunduklari camia-i Osmaniye’den ayrilmamak i¢in icabinda her
tiirlii fedakarlig ihtiyardan cekinmeyeceklerdir” ',

"% H. Abdulkadir Bey’den temin edilmistir.

"9 H. Abdulkadir Bey’den temin edilmistir.

"%fsmail Ozgelik, Milli Miicadele’de Giiney Cephesi, Ankara, Kiiltiir Bakanligi Yay., 1992, s.325-
326; Aydin, vd., a.g.e., s.357-358
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2.4.8. Sim’ela Kabilesine Yapilan Baskin

Milan Asireti Agasi Ibrahim Pasa, Kikan Asireti’ni vergiye baglamak ister (1900’li
yillarin bast). Kikan agas1 Teme ile kardesi Ebdi bunu kabul ederken, diger kardesleri olan
Abdurrahman kars1 ¢ikar. Bunun iizerine Ibrahim Pasa, Teme’ye kardesi Abdurrahman’y
kovmasini ister. Ailesi tarafindan kovulan Abdurrahman Sim’ela kabilesine sigmnir. Bunun
lizerine Ibrahim Pasa Sim’ela kabilesi liderine haber yollayarak Abdurrahman’i evinden
kovmasini talep eder. Ancak asiret kiiltiiriinde, size siginan kisiyi barindirmak ve ne
pahasma olursa olsun korumak bir gorev ve erdemdir. Bu destura binaen Sim’ela asireti
Abdurrahman Aga’y1 barindirmaya devam eder. Bundan dolay1 Ibrahim Pasa’nin talimat:
tizerine, Hiisene Kanco (Yezidi asilli miisliiman aga: Derik bolgesindeki Kesra Kanco
satosunda ikamet etmekteydi. Hamidiye Alaylart doneminde Milli Alayr Kolagasi ve
Ibrahim Pasa’nin Sancaktari idi.) dnderliginde Serki (Yezidiler), Sorki ve Edvana Asiretleri
ile Meskok (Sim’ela kabilesinin kdyii) kdyiinii yaklagik alti-yedi yiiz siivari ile basmaya
karar verir. Hiisene Kanco’nun amaci sabahin koriinde koyii basip biitiin erkekleri
Oldiirmektir. Adamlari ile yanhslikla Meskok (Cagil) kdytine yakin Tilelun kéyiinii (Meskok
kdytine komsu bir kdy. Su anda Suriye simrlan i¢inde yer almaktadir) basar. Yanlis koy
bastigini anlayip Tilelun kdytinden Meskok’a yoneldiklerinde artik giines ¢ikimis, insanlarin
onemli bir kismm uyanmustir. Bu durum, katliamin daha az olmasina sebep olacaktir.

Zamaninda Abdurrahman, Sorki Asireti ile Serkiler’in (Yezidiler) oturdugu Arbete
kdylinii (Sanlurfa’nin ilgesi Viransehir’e bagh bir kdy) basarak ¢ok sayida insan
Oldiirmiistiir. Bazi rivayetlere gore Sorki agiretinden kirka yakin insan oOldiirtilmiistii.
Dolayistyla Sorkiler’in ge¢cmisten kalma Abdurrahman ile goriilecek bir hesaplar1 vardi.
Ancak bir baska kavgada Sim’ela kabilesinin lideri, Edvana Asireti’nin agasini oliimden
kurtarmigti. Bundan dolayr Edvanalar’m da Sim’ela liderine ddeyecek bir diyetleri vardi.
Edvanalar, Sim’elalar’a bir iyilik yapmak amaciyla kdyliiler uyanip kagsinlar diye “hilobi”
(0 zamanlar kavgalarda, hiicum esnasinda sdylenen marslar) sOylemeye baslarlar.
Koylilerin 6nemli bir kismi hem giin aydinlandig1 i¢in, hem de “hilobi’lerin sesi ile
uyanirlar ve koyii terk ederler. Abdurrahman Aga da koyii terk eder. Ancak kéyde 17 kisiyi
yakalar ve Katlederler. (Aktaran: Kabilenin kanaat dnderlerinden Ibrahim Oguz, Mehmet
Sah Saruhan, Sehmus Ulug)
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2.5. ASIRET’IN BOLGEDEKI KONUMU"
Bu kisimda, ¢alismaya konu teskil eden asiretin, bir toplulugun giinliik yasamina ait

kiiltiirel (maddi-manevi) yaratimlarmi belirleyen yerlesik oldugu ortamin cografi konumunu,
iklim ozelliklerini, yagis-bitki Ortiisiinii ve ayrica yerlesik oldugu ortamin dis diinya ile

iligkilerini belirleyen ulagim imkanlarimin nasil bir durum arz ettigini incelemeye calisacagiz.

2.5.1. Yonetimsel Konum

Kikan Agireti, Mardin’in giineybatisina diisen “Berri” diye bilinen Kiziltepe
Ovast’nda yerlesiktir. Asiret’in oturdugu 200’e yakin kdy ve mezranin biiyiik bir cogunlugu
Kiziltepe ilgesine baghdir. Asiret’in ikamet ettigi 18 kdy Senyurt Bucagi’na bagh iken, az
sayida kdy ise Mardin Merkez ve Derik il¢esine baghdir.

Kiziltepe, Mardin’e 20 km uzaklikta, [’in batisma diismekte olup kuzeybatida Derik
ve Mazidag, giineybatida Ceylanpmar, giineyde Suriye'®® (Suriye siirmna uzakhgr 15
km’dir.) ve doguda da Nusaybin ile komsudur.

2.5.2. Cografi Konum

Asiret’in yerlesik oldugu Kiziltepe Ovasi, IV. Zaman aliivyonlan ile ortiili,
Biiyiikdere Vadisi ile Gilimils (Zirgan) Cayr Vadisi’'nin birlesmesiyle genisleyen taban
tizerinde yer alan ¢ok verimli bir diizlikktiir. Uzunlugu 35 km, genisligi ise 20 km
dolaylarindadir. Ovanin kuzeyi boyunca Toroslarin uzantisi olan Mardin Dag1 uzanur.
Kiziltepe’nin yaklasik 15 km dogusunda kalan Oksiiz Deresi, Cagil (Meskok) kdyii ve
Senyurt (Dirbesiye) istikametinden Suriye’ye dogru yonelir. Giimiis (Zirgan) Cay1 ise
Mardin’in  batisinda, Erdem Koyli yakinlarinda dogar, once giineydoguya, sonra
glineybatiya dogru akar. Kiziltepe’nin yaklagik 5 km batisina diisen Isiklar Koyiinden
gectikten sonra batiya yonelen cay, daha sonra yeniden gilineybatiya doner ve Akdogan

Kd&yii’niin glineyinde Suriye sinirlarmna girer.

'"Bilgilerin ¢ogu Yurt Ansiklopedisi’nden almmustir. Bkz.Yurt Ansiklopedisi, istanbul, Anadolu
Yayincilik, Cilt:8, 1983; http//www.mardin.gov.tr, 14.06.2004.

1% Suriye tarafinda kalan “Berri”de (“verimli hilal” olarak bilinen ovanin bir pargasi olan ve tarihte
Berri olarak gegen ovanin devamui Suriye’dedir) de yerlesmis Kikanlar bulunmaktadir. Suriye
tarafinda da Asiret’e ait 100’{in iizerinde koy vardir.
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Ayrica bir cok kdyde (Cagil, Halkali, Eymirli, Akziyaret, Altmtoprak, Biiyiikbogazi
vd.) ve Kiziltepe’de tarihi degeri olan yapay tepeler (hdyiik) bulunmaktadir. Ancak devlet
kontroliiniin eksikligi nedeniyle, bu hoyiiklerin topragi kerpi¢ yapiminda kullanilmakta, bu
nedenle, bu tarihi miras giin gectikge tarihsel degerini kaybetmektedir.

2.5.2.1. IKklim

Mardin ili’nin iklimi iizerinde, kuzeydeki yiiksek daglar etkili olmaktadir. Bolgede
kis doneminde olusan yiiksek basing alani, kis aylarmm soguk gecmesine yol acar. Bir
yandan giineydeki ¢ol ikliminin etkisi altinda bulunmasi, bir yandan kuzeydeki yiiksek
daglarin serin hava kiitlelerinin bdlgeye girisini engellemesi nedeniyle, II’in kimi ydrelerinde
yazlar ¢ok sicak gegmektedir. Kisaca Akdeniz iklimi ile karasal iklimin ortak 6zelliklerine
sahiptir. Yazlari ¢ok sicak ve kurak, kislari ise soguk ve yagishdir.

2.5.2.2. Yags ve Bitki Ortiisii

Mardin il Merkezi, konumunun yiiksek olusundan dolayr ik ve nemli hava
kiitlelerinin etkisi altinda kaldigindan, Akdeniz yagis rejiminin ozelliklerini tagimaktadir.
Mardin ve ilgelerinde yazin hemen hi¢ yagmur yagmaz. Yagislar en erken ekim aymda
baslar ve en ge¢ de haziran aymda kesilir. Merkez Ilge’de yillik yagis ortalamasi 713,4
mm’dir. Kiziltepe Ovasi’nda ise yillik yagis ortalamasi tahmini olarak 450-500 mm’dir.

Mardin Ili, dogal bitki &rtiisii yoniinden oldukg¢a yoksuldur. II’in yalmzca yiiksek dag
yamaglari ve akarsu boylarinda mese ve benzeri agaglardan olusan ormanlar vardir. Bu tiirler
arasinda yer yer sakiz, disbudak, sogiit ve ¢inar agaclarma da rastlanir. iI’in geri kalan
kesimleri bozkir goriinlimiindedir. Cok verimli toprak 6zelligine sahip olup, 700 km kare
genisliginde olan, topraklarmm % 94’ ekilebilen Kiziltepe Ovasi’nda ekim aymnda ekinler
ekilir, ekim ve kasim aylarinda yagislarin baglamasiyla birlikte ova ekinlerle (bugday, arpa,
mercimek) yesillenmeye baslar. Haziran ayida ekinlerin bicilmesiyle birlikte frezden ibaret
sapsari bir arazi gortiiniimii kazamir. Bu frezlerde kalan bugday, arpa ve mercimek kalintilart

hayvanlarin beslenmesinde 6nemli bir besleyici kaynaktir.
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2.5.3. Ulasim

Kiziltepe Ovast’ndan biri kara yolu biri de demir yolu olmak iizere iki uluslararasi
yol geemektedir. Bu yollar Tiirkiye nin Suriye ve Irak ile olan baglantisinm saglar. Mardin’i
Gaziantep ve Urfa lizerinden Adana’ya baglayan Karayolu (E-24) Viransehir ve
Kiziltepe’nin ortasindan gecerek Nusaybin, Cizre ve Silopi istikametinden Habur Siir
Kapisi’'ndan Irak topraklarma girer. Bu yol ayn1 zamanda Avrupa ile Ortadogu iilkeleri
arasindaki TIR tagimaciliginimn yapildig1 ana eksendir. Irak’tan getirilen mazot yine bu yoldan
Iskenderun’a tasinr.

Ikinci 6nemli karayolu da Elaz1g ve Diyarbakir iizerinden gelerek kuzeyden Mardin
topraklarma giren yoldur. Bu yol Mardin Kenti’nde iki kola ayrilir. Bir kol doguya yonelerek
Omerli, Midyat ve idil ilgelerinden gegip Cizre’de E-24’le birlesir. Diger kol ise giineybatrya
inerek Kiziltepe’de E-24’1i keser ve giineyde, Kiziltepe’ye 15 km uzaklikta, Suriye sinir ile
sifir kilometrede olan Senyurt’e ulasir.

Ayrica Kiziltepe’nin giineybatisinda yer alan ve Kiziltepe’ye yaklasik 50-60 km
uzaklikta olan Circip Bolgesi’ne kadarki giizergah {izerinde olan kéylerden (kuzey-giiney
yoniinde) gegen Kiziltepe-Akdogan karayolu vardir.

Tiirkiye-Suriye sinirt boyunca uzanan meshur Bagdat Demiryolu Adana’dan gelip,
Ceylanpmar iizerinden Senyurt’ten gectikten sonra Nusaybin’den Suriye ve Irak’a ulasr.
Senyurt’te demiryolunun bir kolu kuzeye dogru, Kiziltepe Ovasindan gecerek Mardin’e
varir. Senyurt’te bulunan tren istasyonunda yolcu ve mal tagimacilii yapilmaktadir.

Biitiin kdylerin birbirleriyle ve Kiziltepe ile yol baglantilar1 vardir. Bir kismu toprak,
bir kismu da stabilizedir. Bazi kdy yollar1 da asfalttir. Koyler ile Kiziltepe arasinda sabah
aksam minibiis seferleri yapilmaktadir.

Ayrica Mardin ile Kiziltepe arasinda, Kiziltepe’ye yaklasik 8-10 km mesafede, 2000
yilinda faaliyete gecen, Mardin Havaalam bulunmaktadir.

Ayrica Senyurt Bucagi’nda Suriye ile Giimriik Kapist vardir. 1975’e kadar bu kapi

acikti. Ancak s6z konusu tarihten bu yana sinir kapist kapalidir.
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2.6. NUFUS ve TOPRAK ILISKISI

Bir toplulugun gdcebe ya da yerlesik olusu, yerlesik ise kent ya da kirsalda oturuyor
olmasi, onun hayati algilayis bicimi, ¢evre ile iligkisi, dis diinya ile olan miinasebeti
acisindan ¢ok Onemlidir. Ciinkii s6z konusu kosullar toplulugun modemlik baglaminda
gelismislik diizeyini ortaya koyar. Bundan yola ¢ikarak biz de bu kisimda Asiret’in gogebe-
yerlesik ve oturduklari yerlesim birimlerinin niteligi agisindan doga ve fiziki ¢evre ile olan

iligkilerini incelemeye calisacagiz.

2.6.1. Yar1 Gogebelik

Goriigtiglimiiz en yash insanlar bile Asiret’in tam gdcebeligi yasayip
yasamadiklarim bilmediklerini, sadece bir zamanlar yar1 gégebe yasamlarinin oldugunu
soylediler. Kikan Asireti yaklasik kirk elli sene dncesine kadar yari gocebe olarak yasardi.
Asiret yaz aylarinda kdyde kalirken, diger mevsimlerde yaylalara ve kiglaklara cikardi.
Asiret agas1 once gider, yer temin eder, sonra aga hayvanlarmi yola ¢ikarmakla birlikte,
asiret onun etrafinda toplanarak yaylak veya kiglaklara giderlerdi.

Asiret Agasi basta olmak {izere kabile liderlerinin ekonomik kosullar pek iyi degildi.
Clinkii ellerindeki topraklar isletebilecekleri makinalar (traktor, bicerdover) yoktu. Cok ciizi
miktarda toprak Okiiz, katir ve karasaban ile iglenilebilmekteydi. Ve islenilen bu toprak ile
birakin agireti idare etmek, aga ailesinin gecimini saglamada dahi yetersizdi. Temel gecim
kaynaklar1 hayvancilikti. Asiret iginde belli sayida ailelerin maddi durumu iyiydi. Oyle ki
misafirleri geldiginde kabile i¢inde maddi durumu iyi olanlar bir hayvam getirir asiret agast
veya kabile makuliine verir, o da onu misafirlerine ikram ederdi.

Agiret icinde sinirh sayida zengin aileler vardi'”. Bu aileler basta olmak iizere
kabile mensubu her aile kendi giicli oraninda hayvani (koyun) kabile makuliine verir, makul
de bu sekilde kabileye dnderlik ederek yaylaya veya kislaga cikardi. Asiret agas1 da asiretten
topladig1 yardim ile yaylak ve kislaklarda asirete dnderlik ederdi. Burada her kabile lideri
kendi kabilesinin sorunlar1 ile ilgilenirken, asiret agasi ise biitiin agiretin sorunlar ile
ilgilenirdi. Asiretlerin birbirlerine saldirdigi, birbirlerini talan ettigi zamanlarda bir asiretin

biitiin kabileleri toplu halde yaylak ve

199 Kikan Cirikana bagh zengin aileler (her bir ailenin 1000-2000 koyunu vardi. Ayrica bazilarinin
altinlar1 ¢oktu) ve mensubu olduklari kabile sunlardi: Heci Mistefa: Sim’ela, Heci Emin: Sim’ela,
Hisse Elo: Necara, Davide Nure: Siikiira.
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kiglaklara ¢ikard. Kikan Asireti’nin tek bir “seni” '

(zoma) olusturacak sekilde toplu halde
yaylak ve kislaga cikmalarmin asil sebebi Semmara ve Begara gibi Arap asiretlerinin
saldirilarindan kendilerini koruyabilmekti. Nitekim, Kikan Asireti Hamidiye Alaylari’'ndan
bir alay olmadan 6nce Sammara Asireti’ne vergi veriyordu.

Kikan Agsireti Abdiilaziz Daglar1 (Suriye’de), Rakka (Suriye), Diyarbakir Ovast,
Virangehir Ovasi, Karacadag, Sengal Dag (Irak’ta), Hazro, Bismil gibi bolgelere yaylak ve
kislaklara gider, yazin da kdylere donerdi.

Asiretin besledigi hayvan koyundu. Bunda fiziki ¢evrenin de Ozellikleri 6nem
tastmaktadir. Asiret metkuresinde koyun keciye gore daha degerli bir hayvandir. Hatta
cevresiyle uyumlu gecinen, gevresine zarar vermeyen aileler icin ““mesini’''" bir ailedir”,
derler. Ayn1 zamanda kegi beslemekle gecimini saglayan insanlara kiiciimseyici bir gozle
bakilir. Asirette deger verilen ii¢c hayvan vardir: Koyun, deve ve at. Gliniimiiz liiks arabalar1
gibi, 0 donemde de asil at bir statli gostergesi idi. Herkesin asil at1 olmazdi. Ancak statii
sahibi ve zengin insanlarin sahip olabildigi bir hayvandi. Inceledigi Alikan Asireti’nde
hayvan sevgisini goren Besik¢i de, gogebelerde 6zellikle at ve koyuna karsi biiyiik bir sevgi

oldugunu sdylemektedir' "2

. Keci, katir, esek ve beygir gibi hayvanlardan yararlanilmakla
birlikte, bu hayvanlarm Asiret’in kiiltliriinde statiiyii arttiran bir degeri yoktur.

[k zamanlarda Asiret toplu olarak tek bir “seni”yi olustururken, tiimiiyle yerlesik
hayata gegmeden hemen Onceki zamanlarda bunu biraktilar. Belli kabileler veya kiz alip
vermis, kirve, dostluk iliskileri giiclii “mal”lar (biiylik aile) ortak “seni’yi (zoma)
olusturmaya bagladilar. Ayrica bu donemde Asiret’in hareket ettigi cografi sahanin alam da
kiictildii. Bu ayn1 zamanda tehlikenin alaninin da daralmasi demekti. Asiret toplu halde
Sengal Dagi (Irak’ta) ile Bugiin Suriye sinirlart icinde kalmis Abdiilaziz Daglari’na
gidiyorken, son zamanlarda farkl kabilelerden birkag aile, olusturdugu “seni” ile yerlesik

10 Bir konaklama bi¢imidir. Seni, yaylak ve ya kislaka ¢ikan agiret mensuplarinin i¢inde oturduklari
“kon” denilen ke¢i kilindan yapilma, siitunlarla ayakta tutulan, her iki siitiin(kazik) aras1 yaklasik 3
metre olmak iizere on-on bir siituna kadar ¢ikabilen uzunlukta ve 7-8 metreye kadar g¢ikabilen
genislikteki kara c¢adirlarin toplamina denir. Yaylak ve kislaga ¢ikan kabiledeki her ailenin kendine
ait bir “kon”u olurdu. Belli sayida kon bir araya geldigi zaman seni olusurdu.

" Hayvancilik olarak koyunculugu kendine meslek edinen aileye denir. Asiret kiiltiiriinde agirbashilik
ve olgunluga verilen deger ile koyunun sakin ve uysal bir hayvan olmasi uyumlu bir iliskidir. Kegi ise
cok hareketli ve zapt edilmesi zor bir hayvandir. Asiret iyelerinin mekan igindeki sakinlik ve
agirbaghlik kiiltiirti ile uyumlu degildir.

"2 {smail Besik¢i, Dogu’da Degisim ve Yapisal Sorunlar, s.267.
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olduklar1 merkezlere daha yakin olan Bismil yoresi ile Karacadag gibi yerlere gitmeye
basladilar.

1950’11 yillarda Tiirkiye’de tarimda makinelesme (traktor, bicerddver) ve modern
tarim tekniklerinin kullanimu ile birlikte, hayvancilik yavag yavas eski 6nemini kaybetti.
Tiirkiye’de traktor sayis1 1945°te 1 156 iken, 1950°de bu say1 16 585°e, 1962°de ise 43 747’
cikti'. Tiirkiye’de tarm sektorii 1950’1 yillarla beraber siirekli bir degisim ve gelisim
slirecinin igine girmeye basladi. Modern {iretim tekniklerinin ve traktér kullaniminin
yayginlagsmasi, sulama, 1slah edilmis tohum, tarimsal ilaglar, suni giibre yoluyla iiretim
arttirilmustir' 4. Ekili alan 1950°de 14.5 milyon hektardan, 1960 yilinda 23.2 milyon hektara
yitkselmis goriilmektedir'"”. Boylece 1950 yilina kadar islenemeyen topraklar ¢ok biiyiik
onem kazandi. Hem Asiret’in gittigi yaylak ve kislaklar, hem de Asirete mensup toprak
sahiplerinin topraklari tarimsal iiriin agisindan degerlendi. Kiziltepe Ovasi’min genisligi ve
verimliligi goz onitinde bulunduruldugunda bu daha 1yi anlagilmaktadir. Hayvancihigin yerini
toprak isletmeciligine birakmasiyla, hayvancilik bir siire sonra tiimiiyle ortadan kalkti. 1997
Koy Envanteri verilerine gore Kiziltepe’nin toplam 125 kdylinden sadece ikisinde temel
gecim kaynag1 hayvancihiktir' ',

Kikan Asireti, gliniimiizde Kikan Halacan’a bagli Hesena kabilesi hari¢ tlimiiyle
yerlesik hayata gecmistir. Hesena kabilesi ise hala yar1 gogebe yagamaktadir.

2.6.2. Yerlesik Hayatin Bicimi

Calismaya konu teskil eden asiret sehir, kasaba, kdy ve mezra olmak iizere farkh

niteliklere sahip dort ayr1 yerlesim biriminde oturmaktadir.

2.6.2.1. Sehir

Sehirde yasayan asiretliler olmakla birlikte sayica ¢ok fazla degildirler. Daha ¢ok
kirsal alanlarda yerlesiktirler. Mardin’de ¢ok az sayida var ise, de Kiziltepe’de daha ¢ok
yasamaktadirlar. Kiziltepe’de Kikanlarla birlikte ve daha yogun bir sekilde Omeriya ve
Surgici Asiretleri yasamaktadir. Bu agiretlerin disinda baska asiretler de bulunmaktadir.

'3 yakup Kepenek, Tiirkiye Ekonomisi, Ankara, Savas Yayinlari, 1984, s.109.
"' Meral Tecer, Tiirkiye Ekonomisi, Ankara, Todaie, 2003, s.1-2.
115
A.e., s.2.
1191997 Koy Envanteri (Mardin), Devlet istatistik Enstitiisii, s.70.

141



Kiziltepe’nin niifusu ¢ok hizl bir bicimde artmaktadir. 1940 yilinda sehir merkezinin
niifusu 1 658 iken 1950’de 2 439, 1960°ta 6 379, 1970’te 16 376, 1980°de 30 445, 1990’da
60 134 iken 2000 niifus saymnda 113 143 olmustur''’. Goriildiigii gibi ilgenin merkez
niifusu her on yolda bir katlanarak artmistir.

2.6.2.2. Bucak

Kiziltepe'nin Senyurt, Dikmen ve Gokce belediyelikleri vardir. Bunlardan
Senyurt’te Kikan Cirikan koluna bagli Zirika kabilesi oturmaktadir. Bucakta her ne kadar
asirete mensup olmayan insanlar da yastyorsa da, bucak Zirika kabilesinin kontroliindedir.
Clinkii bucagm tapusundaki biitiin arazi bu kabilenin miilkiyetindedir. Dikmen beldesinde
ise Kikan Halacanlar oturmakta olup belde onlarin kontroliindedir. Gokge beldesi ise
Tat’larm (asiret ozelligi kazanmig bir kismu Arap ve bir kismu Kiirt olan bir topluluk)
elindedir.

Kiziltepe ve kdylerde siirekli bir niifus artist gozlemlenirken Senyurt bir bucak
olmasina ragmen''®, niifusu son yillarda artmak yerine diismiistiir. 1970’te niifusu 2 596 idi.
1980°de 2 992’¢, 1990°da 3 385’¢ yiikselmis iken 2000°de 1 950°ye diismiistiir'*. Ancak
secimlerde kullanilmak iizere hayali kisilerin niifus kiitliklerine yazildig1 yolundaki
sOylentiler goz oniinde bulundurulursa, buradaki rakamlara ne kadar giivenmek gerektigi
stiphelidir.

Kikan Asireti’nin oturdugu diger bir belediyelik ise Dikmen’dir. Dikmen bir koy
iken 1990 y1li sonrasinda belediyelik oldu. Dikmen’in niifusu siirekli artmaktadir. 1970°te
niifusu 1 390 idi. Daha sonraki sayimlarda 1980°de 2 155 olmus, 2000°de ise 4 611°e
¢ikmustir.

2.6.2.3. Koy

Kikan Asireti, biiyiik ol¢lide koylerde yasamaktadir. Evleri kerpigten olan kdyler
arazinin diiz olmasi sebebiyle topludur, fakat biiyiikk degildir. Ekseriyetle 30-40 hanedir.

""" Genel Niifus Saymm (1940, 1950, 1960, 1970, 1980, 1990, 2000), Devlet istatistik Enstitiisii.

'"¥ Senyurt’ta Giimriik kapis1, Devlet Demir Yollari, Tiirkiye Toprak Mahsulleri Ofisi, Askeri boliik,
tabur, Jandarma Karakolu bulunmaktadir.

" Genel Niifus Saymm (1970, 1980, 1990, 2000), Devlet Istatistik Enstitiisii.
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Yiiz-iki yiiz haneli koy'*° sayist ¢ok azdir. Onceki yillarda kéylere gidildiginde gdze batan
tek bir ev olurdu. O da kdyde toprak miilkiyetinin biiyiik ¢ogunlugunu elinde tutan kabile
lideri ya da akrabalarmindi. Oysa ki bugiin, her kdyde miilkiyet iligkilerini kontrol eden
belirli insanlarin diginda da maddi olarak belli bir sermayeyi edinmis insanlarin yaptigi beton
binalara rastlanmaktadir. Ikincisi, evlerin bahgelerinin duvarla oriildiigii ve bahgeye
agaclarn dikildigi géze ¢arpmaktadir. On-on bes y1l dncesine kadar boyle bir sey yoktu.

Modernlesmenin en 6nemli unsurlarindan birisi bireysellesmedir.

“Modern olmak, tarihsel gelenek karsisinda, dissal otoriteler karsisinda bir 6zerklik talep etmek, kendi inanglarmni

ve hayatim diizenleme hakki talep etmek demektir. Bu talep, insanin toplumsal kendi kendisini y6nlendirme ve

B ) 121
temelde 6zerk olma arzusunu ifade eder” ~ .

Bireysellesen insan, kendi 6zeline dénen ve buna dnem veren, bagkasin bu alandan uzak
tutan insandir. Evlerin bahgelerinin ¢evrelenmesi ve agaclandirilmasi, bireysellesmenin birer
belirtisi olarak goriilebilir.

Kuziltepe’ye baght 125 kdy bulunmaktadir'?®. Ve bunlarin biiyik ¢ogunda Kikan
Asireti oturmaktadir. Kiziltepe’ye bagh kdylerin niifusu 1950°de 21 895, 1970°te 33 908,
1980°de 40 535, 1990°da 57 780 iken 2000 yili niifus saymminda 68 382 olmustur'®.
Goriildiigi gibi 1950°den itibaren kdy niifusu siirekli ciddi bir artis gostermistir.

1980 niifus sayiminda kdy niifusu Kiziltepe niifusuna oranla daha fazladir. Bu
sayimda Koylerin toplam niifusu 40 535 iken Kiziltepe'nin 30 445°dir. 1990 sayiminda
Kiziltepe niifusu az farkla 6ne ge¢mistir. Bu sayimda kdylerin niifusu 57 780 olmus,
Kiziltepe'nin ise 60 134’e ¢ikmustir. 2000 yilinda ise Kiziltepe niifusu 113 143’e ¢ikarken,
koylerin niifusu 68 382’de kalmustir. Sehir niifusundaki bu artisin bir sebebi koylerdeki
niifusun sehre go¢ etmesidir.

Kikan Asireti’ne bagh kéylerde oturanlarin biiyiik bir ¢cogunlugu Kikan Asiretine
mensup olmakla birlikte, baska asiretlerden de az sayida da olsa insanlar vardir. Kdyler,
oturanlarin akrabalik diizeynlerine gére ayni siilaleden insanlarin oturdugu siilale (bavik)

20 Dy’em (Siirekli), Kanun (Yumurcak) ve Tibyat (Eymirli) yiizden fazla haneye sahip belli bash
kdylerden birkag tanesidir.

12" Mehmet Kiigiik “Postmodernin Modern Karakteri ya da Dénemlestirmenin Ironisi”, Modernite
Versus Postmodernite, Der. Mehmet Kii¢iik, Ankara, Vadi Yayinlari, 2000, s.30.

1221997 Koy Envanteri, (Mardin) Devlet statistik Enstitiisii, s.4.

'3 Genel Niifus Sayimi (1950, 1970, 1980, 1990, 2000), Devlet Istatistik Enstitiisii.
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koyleri, ayni kabileden insanlarin ikamet ettigi kabile koyleri, farkli siilale ve kabileden
insanlarm oturdugu asiret koyleri ve az sayida degisik etnik (Kiirt ve Arap) ve asiretlerden
insanlarin ikamet ettgi karma koyler olmak tizere dort gesittir. Ancak kdylerin biiyiik bir
cogunlugu kabile kdyleridir.

2.6.2.4. Koy Alt1 Yerlesme (Mezra)
Kdylerin diginda yogun olan bir diger yerlesim birimi ise mezralardir. Bir ¢ok kdyiin

mezrast ya da mezralar1 vardir. Her ne kadar arazilerin biiyiik ¢cogunlugu aga, makul ve
bunlarm akrabalarinin miilkiyetinde ise de kdyliilerin bir kismmin da topraklart vardir.
Bunlarin topraklar1 100-500 doniim arasmda degismektedir. Ismail Besikgi'nin de isaret
ettigi gibi, mezralarm ova olan bdlgelerde cok olmasinin sebebi 6zel miilkiyet ile
aciklanabilir'®*. Insanlarm 6zel miilkiyetinde arazilerinin olmasi mezra tipi yerlesim
birimlerinin sayisin arttirmaktadir.

Eskiden mezra sayist ¢cok az iken simdi gittikce artmaktadir. Her seyden once,
bundan kirk elli sene dnce agiret agasi ile kabile liderleri otoriteleri sarsilir diye buna izin
vermezlerdi. Bir diger sebep, Hem Osmanli Imparatorlugu doneminde, hem de
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda devlet otoritesi giiclii olmadigindan, asiretler bir birlerini talan
ederlerdi ve asiretler/kabileler arasinda kan davalar1 yasaniyordu. Bu tehlikeler karsisinda
koylerin toplu olmasi giivenlik agisindan daha ¢ok tercih edilmekteydi. Devlet otoritesinin
artmast bu tehlikeyi ortadan kaldird:. ikincisi, koyliiler veya koy sahibi ile aileler arasinda
gecimsizlikler vardir. Aileler hem koylerdeki ¢ekismelerden uzaklasmak istiyorlar, hem de
miilkiyetlerindeki, kendilerine ait topraklarda ev kurmakla kendilerini daha &zgiir
hissediyorlar. Bazen de kan davasi sebebiyle aileler kdyti terk edip mezra kurmaktadirlar.

2.7. EKONOMIK ILiSKILER

Sosyo-ekonomik yapinin temel belirleyicilerinden bir tanesi ekonomik ilsikilerin
bigimidir. Toprak miilkiyeti, tiretim bi¢imi ve {iretim iligkileri toplumun {ist yap1 kurumlari
olan orf-adet, gelenek, inan¢ ve inanci yasama bigimini, kadin-erkek iliskilerini kisacasi
toplumsal degerlerin tiimiinii etkilemekte ve sekillendirmektedir. Ancak bu, toplumsal {ist

yap1 kurumlarmi determinist bir iligki iginde tiimiiyle alt yapr kurumlar1 dedigimiz iiretim

124 {smail Besik¢i, Dogu Anadolu’nun Diizeni, s.70.
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tarz1 ve tretim iligkilerine indirgedigimiz manasinda ele alimnmamahdir. Aksine alt yap1
kurumlar ile tist yap1 kurumlar arasinda karsilikli bir etkilesimin oldugunu diisiinmekteyiz.
Ekonomik iligkilerin yaninda, ilerde de goriilecegi gibi, Asiret igindeki sosyal iliskileri ve

asiretin degerlerini uzun ve ayrintili bir sekilde islemeye ¢alismamizin nedeni de budur.

2.7.1. Toprak Miilkiyeti
Osmanli Devleti, son donemlerine dogru toprak sisteminde koklii degisikliklere

sebep olacak bir diizenlemeye gitti. 1858 Arazi Kanunnamesi olarak bilinen bu diizenlemeye
gore topraklar' >

- Miilk olarak tasarruf edilebilen arazi-i memluke

- Vakif'topraklari olan arazi-i mevkufe

- Devlete, hazineye ait arazi-i emiriye

- Umuma ait olan yol, ¢arsi, Pazar, panayir alanlar, ortak olarak kullanilan mer’a,

yaylak ve kislaklar olan arazi-i metruke

- Ekilip bicilemeyen arazi-i mev’at olmak iizere bes kisma ayrildi.

Arazi Kanunnamesi, o0 zamana kadar gegerli olan topraktaki devlet miilkiyet hakkini
sinirlandirarak, 6zel miilkiyeti getirdi. Ancak 6zel miilk biciminde toprak edinme ¢ok
sinirliydi. Araziler daha ¢ok tasarruf edilmek iizere dagitilmaktaydi. Bireylerin topragi
tasarruf hakki, tapu dairesi tarafindan, kiigtik bir ticret karsilig1 tapu senedi ile belgelenerek
tammiyordu. Ancak tapu dagitimindan kisa bir siire sonra, reform amacindan sapmaya
bagladi. Reform sadece topragmn tasarruf hakkini Ongoriiyorken, tasarruf hakki tam
miilkiyete doniistii. Ve bu miilkiyet, toplumun geneline yayilacak sekilde degil de belli bir
ziimrenin miilkiyetinde tekellesti. Tapu memurlartyla nasil iliski kurulmasi gerektigini bilen
kisiler (agalar/kabile liderleri) ¢ok genis toprak parcalarini kendi adlarmna kaydettirdiler'*°.
Besikei, “Hukukun ruhuna aykir olarak (iki yalanci sahit, jandarma komutanmimn tasdiki,
¢esitli manevi baskilar vs. ile) zamanla 6zel miilkiyete geildigini soylemek miimkiindiir'?’
demektedir.

Yukarida aktardiklarimzla ortiisen bilgileri, goriistiigiimiiz Kikanlhlar’dan da aldik.

Kiminle goriisiip agalar bu arazileri nasil elde ettiler diye sorarsaniz herkesin sdyleyecegi sey

12 Kubilay Baysal, Tiirkiye Ekonomisi, Istanbul, istanbul Uni. Yaymlar1 No: 3236, 1984, 5.455.
126 Bruinessen, a.g.e., s.280-282.
27 {smail Besik¢i, Dogu Anadolu’da Gécebe Kiirt Asiretleri, Ankara, Yurt Yay. 1992, s.21.
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sudur: “Agalar zorla bu topraklar1 koyliilerden aldilar.” Goriistigiimiiz kanaat 6nderleri ise

sunlar1 sdylediler:

“Toprag1 olan vergi verir, askere almirdi. Aga ve makuller dzellikle askere gitmemek i¢in arazileri {izerlerine
kaydetmediler, koyliilerin iizerine kaydettiler. Daha sonra 1930-35 yillarinda tapu olay1 ¢ikti. Aga ve makuller
Devlet biirokrasisindeki yetkilileri goriir, iki tane de yalanci sahit géstererek arazileri ve mer’alart (Hayvanlarm
otlanmasma ait otlak yer) tizerlerine tapularlardi. Bir kism da baski sonucu ciizi miktarda para ile agalara ve

makullere satmak zorunda birakildilar”.

Kuzey Irak’taki Kiirt asiretleri {izerine yaptigi ¢alismada Barth da aym seyleri soyler:
“Tirelerin (kabile v.u.) liderleri veya sahitlik etmeleri karsiliginda birkag kisiye riigvet
verebilen diger kimseler biiylik toprak pargalarmi bireysel miilkleri olarak kayitlara
gecirdiler” %%,

Kikan Asiretine bagl insanlar, biiyiik toprak sahiplerinin kimlerin arazilerine el
koyduklarim tek tek anlatirlar. Ancak herhangi bir rahatsizliga meydan vermemek i¢in bu
konunun ayrintilarina girmeyecegiz.

Cumhuriyet doneminde 1923-1934 yillar1 arasinda 731 450 bin, 1934-1938 yillan
arast 3 milyon, 1940-1945 yillar1 arast1 dénemde ise 1 milyon olmak iizere 4.5 milyon

129 Kanaat nderlerinin bize

doniimden fazla arazi (devlet mer’alar) ciftcilere dagitilmistir
ifade ettikleri “1930-35 yillarr” 1934-1938 donemindeki arazi dagitimina denk gelmektedir.
Giineydogu Anadolu’da toplam cift¢i ailelerin %65°1 arazilerin ancak %10’una
sahipken, ailelerin kiiciik bir boliimii olan %S5 ile 10’u arasindaki toprak agalari toplam
arazinin ¢ok 6nemli bir kismi olan %65’ine sahjptir130. Kikan Asireti’'nde topraklarin ¢ok
onemli bir kismi aga ve makuller (aga ve makullerin arazileri yaklasik 4000-7000 doniim
arasinda degismektedir.) ile asiret icindeki belli bagh insanlarm (500-2000 aras1 déniim)
elinde toplanmustir. Arazilerin daha az miktardaki kisimlart (0-200 doniim) ise bazi koyliilere
aittir. Cogu defa asiretlerin kontroliindeki biitiin arazilerin agalarm miilkiyetinde oldugu
diigiiniiliir. Oysaki durum boyle degildir. Kikan Aga’sinin miilkiyetindeki arazi sadece
oturdugu koydeki arazi ile simrhdir. Sonugta her kabilenin bir makulii (lider) vardir. Her
makul oturdugu kdydeki topragin hemen tiimii ya da ¢ok énemli bir kisminin sahibidir. Bazi

128 Barth, a.g.e., 5.69.
* Baysal, a.g.e., s.456-458. .
130 Ahmet Ozer, Modernlesme ve Giineydogu, Ankara, imge Kitabevi, 1998, s.147.
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makullerin topragl aganin topragindan daha fazladir. Kabileye mensup diger kdylerdeki
araziler de o kabileden olan veya birkag kabileye mensup belli basl kisi ya da ailelerin elinde
toplanmustir.
Kisacas1 Miilkiyet iligkilerine gore koyleri,
- topragin tiimiine yakimmin aganin miilkiyetinde oldugu - Cagil (Meskok),
Akziyaret, Altintoprak (Girbesk) - aga-makul kéyleri,
- toprak miilkiyetinin bir siilale (bavik) elinde toplandig1 - Doyran (Telte’emk),
Salkim (Vardims), Fesligen (Reyhani) - siilale (bavik) koyleri,
- topraklarm bir kabilenin degisik aileleri arasinda dagildig1 Kabile koyleri,

topragin farkl kabilelerden siilale veya ailelerin miilkiyetinde toplandig1 -
Hanyeri (Hanisor), Karadogan (Sali) - Asiret koyleri seklinde siniflandirmak

Sonugta miilkiyet iligkileri belli bash aileler tarafindan kontrol edilmektedir ve
koyliilerin biiyiik ekseriyeti ya ¢ok az toprakhdir, ya da topraksizdir. Biiyiik toprak sahibi
aileler aym zamanda miilkiyetlerindeki arazinin i¢inde kaybolmus hazine arazilerini de miilk
arazisi gibi gosterip, islemektedirler.

Miilkiyet kendi basina statiiniin bir 6l¢iisii olmayabilir. Ancak uzun vadede bu islevi
gormektedir ve kiiciik sosyal orglitlenmelerde ise zenginlik biiyiik olciide statii onurunu da

belirlemektedir'*!

. Agiret’te de tabakalagmay1 biiyiik dl¢lide toprak miilkiyetine bagh gelir
farklilagsmasi belirlemektedir. Toprak miilkiyeti, fiziksel olarak bir iktidar alanidir. Belli bir
mekanin iktidarim ele gegirmektir. Bu nedenle, Asiret kiiltiiriinde toprak, asiretlilerin “toprak
namustur” diyecekleri kadar cok 6nemlidir.

Sahip olduklar1 toprak miktarina gore agiret mensuplarmi kaba taslak su sekilde
siniflandirabiliriz:

- Topraksizlar

- Aztopraklilar (0-100) dontim

- Gegimlik topragi olanlar (101-200)

- Gecimlik iistii topragi olanlar (201-500)

- Orta biiyiikliikte topragi olanlar (501-1500)

- Bilyiik toprak sahibi olanlar (1501 ve yukarist)

B! Weber, a.g.e., s.277.
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2.7.2. Uretim Tliskileri

Uretimin daha cok tiiketim i¢in yapildig1, artik-iiriiniin son derece az oldugu, mal
satisinin takas yolu ile yapildigi, pazar iliskilerinin olmadigi kapali ekonomi &zelligine sahip
gdcebe asiretlerin'*? aksine, temel ge¢im kaynag: toprak iiriinleri olan Kikan Asireti’nin
pazarla yakin iligkileri bulunmaktadir. Koy sahiplerinin ve koyliilerin bir kisminin kentle
olan iligkileri biitiiniiyle pazar ekonomisinin mantigmma uygundur. Ekilen arazilerden
toplanan {iriin ge¢imlik ihtiyacin 6tesinde, artik iiriin niteliginde olup pazarda satilmaktadir.
Hasat déneminde toplanan iirtinler (bugday, arpa, mercimek) ya Toprak Mahsulleri Ofisi’ne
(TMO) (Senyurt, Akdogan, Mardin) ya da Kiziltepe’deki zahirecilere satilmaktadir, Ancak
tiriinler genelde devletten daha iyi fiyat verdikleri i¢in zahirecilere satilmaktadir. Toprak
sahiplerinin siirekli Tirtinlerini sattiklar1 zahireciler, 6zellikle kis ve ilkbahar aylarinda, toprak
sahiplerine belli bir siire i¢in ihtiyaglarim gidermek {izere bor¢ para verirler. Zahireciler
verdikleri borg para ile toprak sahibinin iirliniinii satin almay1 garanti altina almaktadirlar.

Toprak sahiplerinin bu sekilde yakin iliski i¢inde oldugu bir bagka kesim de toptan
satict (yag, seker, piring, ¢ay, tuz, vb.) denilen kisilerdir'”. Basta toprak sahipleri olmak
tizere koyliilerin, toplu alis veris yaptiklar1 toptancilar vardir. Bunlar veresiye alig veris
yapar, toptanci bunu bor¢ defterine yazar, hasat zamani da iiriin satildiktan sonra - 6zellikle
agustos ayinda - nakit lizerinden toptancilarin alacaklari tahsil edilir. Ciftgilerin en ¢ok para
ihtiyaci hissettikleri kis ve ilkbahar donemlerinde bu toptancilardan mesrulastirilmis bir faiz
bicimi'** tizerinden nakit paray1 “alacak ay1 olan agustos ayr’nda 6denmek iizere alirlar.

Uretim iligkileri gerevesinde biiyiik toprak sahipleri iki bigimde merkezi hiikiimet
ile iligkiye girmektedirler. Birincisi, devletin iyi fiyat verdigi yillarda g¢iftgiler mahsullerini
TMO’ne satmaktadirlar. Bu durumda da toprak sahipleri iirlinlerini daha iyi bir fiyata satmak
icin TMO miidiirleri ile yakm iliskiler kurmaya ¢alisirlar. ikincisi de, devletten kredi
almalandir. Biiyiik toprak sahipleri toprak iizerinden Ziraat Bankasi’ndan belli bir faiz
tizerinden kredi alirlar. Baz1 zamanlarda devletin tanimis oldugu yeni imkanlar dahilinde

132 fsmail Besikei, Dogu Anadolu’nun Diizeni, s.232-233.

13 K gyliiler ve ozellikle genis toprak sahibi aileler bir iki kiloluk alis verisler yapmaktan ziyade toplu
alis veris yaparlar. Ornegin elli kiloluk yag tenekeleri ile elli kiloluk seker ve piring cuvah alirlar.

13 fslam dininde paranin parayla bor¢ verilme bigimi olan faiz, haram oldugu i¢in, 6zde aym sey olan
ancak sekil itibariyle mal iizerinden para borg veriliyormus gibi uydurulmus bir kilif i¢inde para borg
olarak verilmektedir. A toptancist B kisiye bor¢ para verecektir. A ile B kisisi karsilikli oturmaktadir.
B, A’dan seneye 6denmek iizere bes milyarlik (TL) yag istemektedir. A da B’ye bu kadar yag1 sana
sattim, diyor. BOylece B’nin elinde satacagi bir mal oldu. Sonra B tamamiyle sanal ortamda
gercekleserek aldigi yaglart bu sefer pesin olarak iki ya da {i¢ milyara A’ya satmaktadir.
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toprag1 teminat gostererek tarimsal araglan (traktor, romork, mibzer) devletten aldiklar1 da
olmaktadir. Cogu defa cificiler devletten aldiklar1 parayr 6demez, borcun devlet tarafindan
affedilmesini beklerler. Genellikle de bu beklentileri gerceklesir.

Ayrica tretim iligkileri cergevesinde degerlendirilebilecek bir diger konu da
ciftcilerin tirtinlerini bigtikleri, kendilerinin “bigerci” dedikleri bigerddverciler ile olan
iligkileridir. “Toprak agas1” diyebilecegimiz insanlarin hemen hig¢ birinin bigerddveri yoktur.
Bigerdovercilerin  tiimii I¢  Anadolu’dan (Kirsehir, Nevsehir, Yozgat, Aksaray)
gelmektedirler. Doniim  basma belirlenen bir iicret karsihiginda ekinleri  bigen
bicerdovercilerin ticreti, lirlin satildiktan sonra verilmektedir.

Son yillarda sulu tarimla birlikte tiretimi yapilan pamuk ve musir da, yine yukarida
anlatmaya calistigimiz piyasa iliskileri i¢inde yerel tiiccarlara satilmaktadir.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi hem tahil iirinleri, hem de pamuk ve musir gibi
tarim tirtinleri biiytlik 6l¢iide Kiziltepe’deki yerel tiiccarlara satilmakta, bu tiiccarlar da Bati
Anadolu’daki tiiccarlarla iliskiye gegerek, satin aldiklari {iriinleri onlara satmaktadirlar.
Bunun disinda (daha sonra “ticaret” alt baghiginda deginecegimiz gibi) ilgede dikkate deger
6nemli bir ticaret hayat1 vardir. Topragi olmayan asiretliler hizli bir sekilde ilgeye yerleserek
ticaret ile ugrasmakta ve bu topraksiz sinif ciddi anlamda ticaret hayatina bagl olarak bir
sermaye biriktirmektedir. Boylece Kiziltepe’de topraktan bagimsiz bir “smif”’ yavas yavas
glic kazanmakta ve aym zamanda yorenin iktisadi anlamda Tiirkiye pazan ile
biitiinlesmesinde koprii ayagi gormektedir.

Yoredeki kapitalistlesmenin 6nemli 6lglide asiret beylerinin kontroliinde oldugunu
soyleyebiliriz. Ciinkii topraktan elde ettikleri gelir ellerinde bir sermayenin olusmasini
saglamakta, sonra bu sermayeyi pazar piyasasinda kapitalist iligkilerin i¢inde yeni bir
sermayeye doniistiirmeye calismaktadirlar. Dolayisiyla ticari kapitalizm yoluyla olusmus
sermayenin onemli bir kism, yine asiret baglari devam eden ve bu iliskileri stirdiirmek
isteyen biiyiik toprak sahipleri ile agalarm kontroliinde kalmaktadir. Kaldi ki biiytik toprak
sahipleri, ancak topraktan elde ettikleri siirli sermayeyi pazar piyasasmin icine c¢ektikleri
andan itibaren ciddi anlamda sermaye birikimini gerceklestirebildiler. Geleneksel ve asiret
temelli iliskilerin ¢dziilme siirecinin yavas islemesinin sebeplerinden birini burada
gorebiliriz. Ancak bu durum bile topraktan bagimsiz bir sekilde sermaye biriktiren, kismen
burjuva kiiltiirtine daha yatkin bir smifin olugsmasina engel olamamaktadir. Kisacasi yorede

yari agiret temelli iliskiler ile kapitalist iligkiler i¢i ige hayat siirmektedir.
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Ciftciler, ekip-bictikleri iirtinlerden elde ettikleri parayi, enflasyona karsi degerini
korumak i¢in biiyiik dl¢iide dovize cevirerek, otomobil alarak, ya da — eldeki sermayenin az
olmasindan veya parayi ticarette kullanmaya yonelik bilingten yoksun olusundan dolay1 —
bagkasina belli bir kar (faiz) oram iizerinden borg vererek (bu sekilde elindeki parayi
kaybetme riskini azaltigim1 diisliniir) tiretimi  gergeklestirecek bigcimde piyasaya
sokmamaktadirlar. Bu durum da kapitalistlesmenin ger¢ek anlamda ger¢eklesmedigini
gostermektedir.

Koyliilerin pazarla iligkilerini gelistiren bir diger ugras da hayvanciliktir.
Hayvancilik ¢ok yaygin bir meslek olmasa da, bazi aileler gegimlerini hayvan ticaretinden
saglamaktadirlar. Pazardan aldiklar hayvanlar belli bir kar yiizdesi ile satmaktadirlar. Cevre
illerden hayvan getirip satanlar da vardir. Ancak hayvancilik alanindaki sermaye birikimi
yorenin ekonomik yapisini etkileyecek giigte degildir, daha ziyade ailenin giinliik
ithtiyaglarimi giderecek biiytikliiktedir.

Yavas yavas yok olmaya yiiz tutan, koyleri dolasarak mal satan at arabaciligi
meslegi vardir. Kdyliilerin bunlarla olan iligkileri takas yontemine dayanmaktadir. At arabaci
kdye mevsimine gore domates, biber, patlican, portakal, elma, turp, patates benzeri sebze ve
meyveleri getirir, koyliiler de bugday ve arpa ile takas etmek suretiyle bunlardan sebze ve

meyve satin alirlar.

2.7.3. Gecim Kaynaklar

Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri'nde sosyal oOrgiitlenmenin temel
belirleyicisi, geleneksel toplumun bir {ist yapt kurumu olan asiret yapilanmasidir. Ancak
Dogu Anadolu’daki asiretler ile Giineydogu Anadolu Bdlgesi’ndeki asiretlerin iiretim
araclar1 farkl nitelikler arz etmektedir. Dogu Anadolu’da temel gegim kaynagi hayvancilik
iken, Giineydogu Anadolu’da toprak ve tarimdir.

2.7.3.1. Cifteilik

Son on bes yildir Kikan Asireti’nin 6nemli bir kesimi, sulu tarima gecmistir. Suyu
ortalama iki yiiz - {i¢ yiiz metre derinlikteki kuyulardan temin etmektedirler. Toprak sahipleri
kendi imkanlar1 dahilinde kuyuyu kazmakta, elektrik tesisatin1 baglatmakta ve dalgic satin
alarak faaliyete gecirmektedirler. Boyle bir kuyuyu faaliyete gecirmenin maliyeti yaklasik
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otuz milyar Tiirk Lirasi’ dir. Her bir kuyu 100-150 doniim pamuk ve 300-400 dontim
bugday sulayabilmektedir. Sulama alanlar1 giderek genislemektedir. Ancak su kaynagmin ne
kadar siire daha devam edecegi belli degildir. On-on bes yil sonra bu seviyedeki suyun
bitecegi tahmin edilmektedir. Onun i¢in daha derinlere inilmesi gerekecektir.

Daha 6nce toprak sahibi, topragi ya kendi hesabina islerdi, ya da yariciya (ortaga)
verirdi. Bugiin ise biiyiik 6l¢tide kendi hesabina islemektedir. Bunun bir sebebi, kuru araziyi
islemeye olan ilginin azalmasidir. Ciinkii bir yandan topragi islemenin masrafi artmis, bir
yandan da son yillarda yagis azaldigi i¢in kuru tarimda verim diismiistiir. Bu da ortagin
karin biiyiik ol¢iide azaltmustir. Yagisin ¢cok az oldugu yillarda ortak, zarar bile etmektedir.

Toprak genel olarak iki bicimde islenilir:

1. Kuru Tarim

Kuru tarimda, araziyi kendi hesabina iglemenin disinda iki bi¢imi vardir:

Ortakhk (yarcilik, sirikanti): Topragi siirmek, tohum, topraga giibre vermek
ortaga ait, sadece y1l iginde iki defa topraga serpilen giibrenin bir tanesi ve bigme isi ortak
olup iiriin yartya paylasilir.

Icaraik (Kiraya verme): Belli bir iicret karsihg toprag: kiraya vermektir. Ancak
bugiin bu tiir islemecilik bigimleri yok denecek kadar azdir.

2. Sulu tarim

Sulu tarrmda yilda iki {iriin kaldinlmaktadir. lk {iriin sonbaharda ekilen ve mayis-
haziran aylarinda kaldirilan tahil iiriinleridir. Ikincisi de nisan-mayis aylarmda ekimi yapilan
ve tlimiiyle sulamaya bagimli pamuk ve musir gibi endiistriyel bitkilerdir.

Bugiin suyu olan kisi araziyi ortaga vermeye yanagmamaktadir. Ciinkii su kuraklik
riskini ortadan kaldirmakta, soz konusu verimli arazilerde verimi maksimize etmektedir.
Onun i¢in toprak sahibi araziyi kendisi islemektedir. Ancak arazinin sulama isinde iki yol
izlenmektedir: Birincisi gelirin %7-10"unu birine vererek araziyi bu kisiye sulatmak, ikincisi
ise belli bir iicret karsiliginda sulama islemini yaptirmaktir.

Ancak kuyu kazmak ciddi anlamda bir maliyet (30-35 milyar TL) gerektirdigi i¢in
kiigiik toprak sahipleri, kuyu kazma imkanina sahip degildirler. Burada da sdyle bir ortakliga
gidilmektedir: Kuyusu olan kisi kiigiik arazi sahibinin topragini sulamakta, arazi sahibi
elektrik masraflarma ve olabilecek herhangi bir arizaya (dalgigin ve trafonun yanmasi gibi)
karismamakta, araziyi kuyu sahibi siirmekte, tohum (bugday, arpa) yine kuyu sahibine ait
olmaktadir. Geri kalan masraflar (ekim zamanindaki giibre ile ilk baharda araziye verilen
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giibre, ilagclama ve bicme) ortaktir. Taraflar geliri yari yartya boliistirler. Sulu tarma
gecildikten sonra musir ekimi de yayginlasmistir. Misir iglemeciligini ise bazilar1 kendi
hesaplarma yapmakta, bazilar1 da ortaga vermektedir. Ancak daha ¢ok pamuk iglemeciligi
musira tercih edilmektedir. Bu islerin diginda sebzecilik, bostancilik ve bagcilik yapan aileler
bulunmaktadir.
Yukarda izah etmeye calistigimz tahil iirlinlerinin iglenmesi disinda bir de pamuk
islemeciligi vardir. Pamugu islemenin {i¢ bi¢imi vardur:
Kendi Hesabina Isleme: Arazi sahibi araziyi ortaga vermez, kendi adina isler.
Ortakeihik (Sirikanti): Elektrik masrafi, ariza, ilaglama ve giibre ortaktir. Geri kalan
masraflar (¢ift siirme, ekme, sulama, seyrekleme, toplama) ortaga aittir. Gelir %50
paylasilir.
Yiizde Uzerinden Isleme: Bu tiir isleme bigimi de iki sekilde yapilmaktadir.
1) Toprak sahibi pamugu eker. Sulama, seyrekleme ve toplama isini ortak yapar.
Araziyi stirme, giibre, ilaclama, elektrik masrafi ve ariza toprak sahibine aittir.
Gelirin %701 toprak sahibine, %30 ise ortaga aittir.
2) Kuyusu olan kisi birinin arazisini ortaga alir. Toprak sahibi hi¢bir masrafa
karismaz. Ve gelirin %25’ini alir. %75°1 ise ortaga yani kuyu sahibine aittir.
Pamuk sonrast bugday ekimini yine kuyu sahibi yapar. Ciinkii kuyu sahibinin
asil kar ettigi kistm bugday ekimidir. Hasilat %50 boliisiiliir.
Yillar 6nce biiyiik toprak sahipleri, ekinlerin ekim ve bi¢im donemlerinde koyliiler
ile ticret konusunda pazarlik yapmadan onlari islerinde galistirir, isler bittikten sonra yillik

135 hem de kendi mallarndan koyliilere belli

ihtiyaglarimi karsilayacak diizeyde hem zekattan
bir iirlin verirlerdi. Ancak bugiin bu tiir calistirma kismen varsa da, daha ziyade emek
karsilig1 calisacak olan kisiler yazili olmasa da en azindan sozlii olarak ticretlerini belirlemek
suretiyle c¢alismaktadirlar. Bu da modern anlamda tanim isciliginin =~ veya tarimda

iscilesmenin olugmaya baglamasinin baglangici olarak kabul edilebilir.

133 fslam dinine gore zekat Allah’mn mali oldugu i¢in emek karsiligi olmadan fakir insanlara dagitilir.
Oysaki toprak sahipleri, yerine gore 6zel iglerinde ¢aligtirdiklar: insanlarin emeginin karsiligi olarak
zekat1 vermekteler.
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2.7.3.2. Ticaret

Kikan Asireti gecmis yillara gore bugilin daha cok ticaretle ugrasmaktadir. Asiret
kiiltiiriiniin goreceli olarak daha giiclii oldugu 30-40 sene once, genelde biiylik ve orta
biiytikliikteki toprak sahipleri 6zelde de aga ve makuller ticaretle ugrasmayi sosyal
konumlarina uygun gormedikleri i¢in ugrasmazlardi. Ciinkii ticarette tanidik tanimadik
insanlarla muhatap olmak, pazarlik yapmak, yerine gére malini satmak i¢in malin reklamim
yapmak yani “kim olduklarina bakmadan biitiin miisterilerine yiiz suyu dékmek™*® vardir.
Oysaki lider konumundaki insanlar 6nlerine gelen her insanla yiliz-goz olmak istemezler,
onlar belirli insanlarla muhatap olurlar. Bu onlar i¢in otorite, giic ve sayginlik demektir.
Kald1 ki “topragm ruhu” her yerde ayn sekilde tecelli eder. Nitekim zamaninda “Romalt
aristokratlar, biirokrat sifatryla imparatorun hizmetinde ¢alismay: reddettiler'?’.

Niisret Bey bu konuda hayiflanarak “agalik yiiziinden fakir kaldik. Zamaninda fakir
olanlar ticaretle ugrasarak bugiin Kiziltepe’nin en zengin insanlar1 oldular. Biz ise yerimizde
saydik” diyor. Ferhan Bey ise “Bir zamanlar bizim (biiyiik toprak sahipleri) yammizda
cahisanlar bugiin Kiziltepe’nin zenginleri oldular” demektedir. Gozlemleyebildigimiz
kadariyla, hala bazi isleri yapmayr kendi konumlarn agisimdan dogru bulmuyorlar.
Dolayistyla asiret kiiltiiriinde “‘ugrasilacak” ve “ugrasilmayacak™ isler vardir. Bir ¢ok
insandan, zamaninda Devlet Demir Yollari, onlarin deyimiyle “amele’ yani demir yolu is¢isi
alacagt zaman “amele” olarak calismay1 asiret¢i kimliklerine yakistiramadiklar igin

miiracaat etmediklerini duydum'*®

. O kililtiiriin devamu olarak bugiin en alt gelir grubundaki
Kikanlilar bile (hamallik, seyyar saticihk gibi) her iste calismazlar. Higbir agiretlinin
sinemacilik veya kahvecilik tiirii bir iste calismasi diisliniilemez. Bir asiretli yerine goére
hirsizlik yapar ancak ¢alismaya “utandigr” isleri - dilencilik gibi - yapmaz.

Ancak son yillarda toprak sahiplerinin ticari hayatin igine girmeye bagladiklari
goriilmektedir. Kiziltepe’deki Coca Cola bayii Kikan Agast Haci  Abdulkadir
Timuragaoglu’nun ailesinin elindedir. Kiziltepe’nin en biiyiik giibre bayii, Kikan Cirikan’a
bagh bir ailenin elindedir. Yine doviz isini yapanlar, degisik sektorlerle ilgili bayilikleri

13¢ Theodore Zeldin, insanhgin Mahrem tarihi, Cev. Elif Ozsayar, istanbul, Ayrint1 yay., 2000, s.157.

37 A.e., 5.20.

38 «1970°1i yillarda Devlet Demir Yolu’nda kardesimle birlikte galismaya basladik. Iyi para da

veriyorlardi. Ancak ¢evremizdeki insanlar siz Haci Abdiirrezak’in (KOyilin sahibinin kardesi)
ogullarisiniz, nasil oluyor da demir yolunda amele olarak ¢aligirsiniz, diye bizi ayiplarlardi”. (Aktaran:
Hiiseyin Batihan - Ramaka kabilesi)
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(dalgigc-pompa, ilag, sulama borulari, mesrubat, benzinlik vb.) isleten ve galericilik (taksi alig
verisi) yapan, giyim lizerine ¢alisan, kuyumculuk yapan Kikan mensubu ¢ok sayida insan
vardir.

Hem tarimsal hem de ticari iligkilerde taahhiit olarak yerine gore sozIii yerine gore
de yazili belgeler (bono, ipotek, ¢ek) gecerli olmaktadir. Ve gittikce de yayginlagmaktadir.

Iliskinin bu bicimi, ticaretin rasyonellesmesini gdstermesi agisindan dnemlidir.

2.7.3.3. Sanayi

Kiziltepe’de sanayinin ¢ok gelismis oldugu séylenemez. Ancak kiiciik dlgekli sanayi
isletmeleri bulunmaktadir. Kikan Agiretine mensup olup fabrika sahibi insanlar vardir.
Omegin Kiziltepe’deki Oli biskiivilerinin sahibi Kikan Halacan’a bagh Emereka
kabilesinden Bedreddin Karaboga’dir. Karaboga ayni zamanda Giineydogu Anadolu
Sanayici ve Isadamlari Dernegi (GUNSIAD)nin bagkanligmi yapmustir. Bolgedeki

sanayinin durumuna daha sonra deginecegimiz i¢in burada ayrintiya girmiyoruz.

2.7.3.4. Tasimacihk
Tarihi Ipek Yolunun bir kolu Irak’tan gelip Silopi ve Cizre istikametinden Kiziltepe

sehir merkezi ve Kiziltepe Ovasi’'nin ortasindan gegmekte, buradan da Sanlwrfa tizerinden
Gaziantep ve Adana’ya dogru uzanmaktadir. Bu yol iizerinden yapilan mazot tasimaciligi,
son yirmi bes yildir yoredeki insanlar i¢in temel ge¢im kaynaklarindan biri olmustur. 1990
yili 6ncesinde Irak’tan getirilen mazot, benzin ve fuel-oil iskenderun limanma gotiiriiliirdii.
Simdi ise daha ¢ok Mersin’den mallar (her tiirlii gida, insaat, elektronik esyalart) Silopi’deki
Habur smir kapisindan Irak’a tagmmakta, Irak’tan da mazot getirilip benzinliklere
satilmaktadir. Bu tasimaciliktan en ¢ok yararlanan kesimlerden biri Kikan Asireti’dir.
Gittiginiz her koyde bu iste kullamlan tagima araglarimi (tir, kamyon ve tanker) gérmek
miimkiindiir. Tagima araci (kamyon ve tir) alacak ekonomik giice sahip olmayanlar da
bagkalarimin aracinda sofor olarak ¢alismaktadirlar. Siyasi nedenlerden dolay: siklikla simr
kapisi ticarete kapatilmaktadir. Bu da yore ekonomisini biiyiik 6l¢lide olumsuz bigimde
etkilemektedir. Aynm1 zamanda bu isle direkt baglantil olarak yapilan tamircilik, lastik¢ilik,
depoculuk, seyyar mazot saticihgi, doviz isi, galericilik gibi meslekler de biiyiik bir
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durgunluk i¢ine girmektedir. Irak ile olan tasimacilik isinin disinda Rusya baglantili
tastmacilik yapanlara da vardir.

Ayrica Kiziltepe i¢i ile Kiziltepe ve kdyler arasi taksi tasimacilifi ile geginen kisiler
bulunmaktadir. Kiziltepe’deki taksi tagimaciligim yapanlarin biiytik cogunlugu Kikanli’dir.
Ayrica hayvan alim satim isinde ¢aliganlarin tagima islerini géren pikap ¢alistiran insanlar da

vardir.

2.7.3.5. Hayvancihk

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, yar gogebelik donemlerinde (1950’1 yillar 6ncesi)
asiretin temel gecim kaynagi hayvancilikti. Ancak hayvancilik eski 6nemini kaybetmistir.
Sadece Kikan Halacan koluna bagli Heseneka kabilesi yar1 gogebe olarak yasamaktadir.

Insanlar daha ¢ok giinliikk yogurt ve peynir ihtiyaclarm karsilamak iizere biiyiik ve
kiiclik bas hayvan beslemektedirler. Bazilar1 da besledikleri bu hayvanlarin {iriinlerini
Kiziltepe’ye gotiiriip satmaktadirlar. Ayrica besicilik amactyla kuzu ve oglak alip besleyen
ve bir siire sonra sattiklar1 bu hayvanlardan elde ettikleri gelirle gecinen az sayida da olsa aile
bulunmaktadir. Her kdyde hem yumurtasindan hem de etinden yararlanilmak {izere tavuk ve

hindi beslenmektedir.

2.7.3.6. Kacakeihk

Kagakeilik, Tiirkiye’den komsu iilkelere ve komsu iilkelerden Tiirkiye’ye getirip
gotlirdiigii mallart belirli bir kar pay1 ile satarak gecimini saglamaya calisan kacgakgeilarin
yaptig1 ise denmektedir. Daha ¢ok topragi olmayan veya sahip oldugu topraktan
gecinemeyen insanlarm yaptig1 bir istir. Ancak bizim burada kagakgiliktan kastimiz, mayml
tarlalardan mallarin gegirilmesidir. Onun i¢in glimriik kapilarindan gecirilen mal ve esyalar
buradaki kagakeilik taniminin disinda kalmaktadir.

Tiirkiye-Suriye smir1 boyunca uzanan sinir bolgesindeki kdylerin neredeyse timdi,
yakin bir zamana kadar kagakcilik yapmaktaydi. Maym s6kmede uzman kisilerin actig
yollardan (maym tarlalarindan) gece Suriye’ye gecen kagakgilar burada mallari temin
ettikten birka¢ gilin sonra tekrar Tiirkiye’ye gecerlerdi. Bu is daha ¢ok sinirda gorevli
yetkililerle ortaklasa, ferdi olmaktan ziyade belli gruplar halinde yapilirdi.
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Kacakeilar'™ Tiirkiye’den inek gibi biiyiikbas hayvan ile koyun gibi kiiciikbas
hayvan, tiitiin ve yag gétiiriirlerken, Suriye’den de gaz yag1 (¢ok eskiden), ¢ay, kahve, sigara
yaprag1 ve giyim esyast tiirii ticari mallar1 getirirlerdi.

Kagakeilik daha ziyade bir gegim kaynagi iken, bu yoldan istisna da olsa zengin
olanlar da vardir. Bunlardan biri de, donemin meshur kacakc¢ilarindan biri olan Sinka

kabilesi lideri Haci Sakir Duyan’dir. Duyan bu konuda ¢ekinmeden su itirafta bulundu:

“[tiraf edeyim ki babamdan bana bir sey kalmadi. Bugiin var olan biitiin servetimi y1llar énce yaptigim
kacakeiliktan kazandim. Suriye’ye 1000-2000 koyun gegirirdik. Yerine gore biiyiikbas hayvan gotiiriirdiik.
Suriye’den mal getirirdik. Biitlin servetimi bu isten kazandim”.

H. Sakir Duyan, Kiziltepe’nin en zengin insanlarindan biri olup, oglu bir donem
DYP’de, bu donem de (2002 Milletvekili Genel Segimleri) CHP’de olmak iizere iki
donemdir milletvekilligi yapmaktadir.

1980’lerin ortalarma dogru Dogu ve Gilineydogu Anadolu Bolgeleri'nde devlet
giicleri ile baslayan catismalar nedeniyle sinirlarin ¢ok siki tutulmasindan dolay: biitiiniiyle
bu meslek tarihe karisti. Ayrica istenilen her seye yasal yoldan ulagsma imkanmi doguran
serbest piyasa kosullari, kacak¢ihigi gereksiz hale getirdi.

2.7.3.7. Diger Gecim Kaynaklari

Yakin bir zamana kadar Kikan Asireti’nde tefecilik ¢ok ayiplanan bir ugrasti. Sadece
bazilar el altindan gizliden gizliye bu isle ugrasirdi. Ancak bugiin agik bir bigimde bu isi
yapip, bu isten ciddi anlamda sermaye biriktirenler vardir. Ancak bunlarin sayisi gittikce
artmaktadir. Fakat asiret kiiltiiriinde tefecilik isi pek hos karsilanmamaktadir.

Son yillarda okuyan genclerin sayismmn artmasina paralel olarak O6nemsenecek
diizeyde Ogretmen, avukat, mithendis ve doktor yetismis durumdadir. Ayrica degisik
biirokratik kurumlarda miidiir-memur olarak calisan ¢ok sayida asiret mensubu vardir.
Kiziltepe’de hem biirokraside hem de lisans diizeyinde egitim gerektiren islerde ¢aliganlarin

yiizde 80-90’1 bu yérenin insanlaridir. Mevsimlik is¢i olarak Adana, Izmir, Istanbul ve

1% Yérede dénemin meshur bazi kacakeilart sunlardir: Si’ido (Gursi), Haci Sakir Duyan (Sinka
makulii, ayrica kardesi sinirda vuruldu), Sine Sefero (Birhimzerki, kacake¢ilik yaparken Tiirkiye-
Suriye smirinda vuruldu), Sim’aile H. Ahmet (Siikiira), Salthe Heme (Temereki, kagak¢ilik yaparken
Tiirkiye-Suriye smirinda vuruldu), Halefe Bire Gaso ile Zibere Bire Gaso (Hursi, kardes olup
kacakeilik yaparken Tiirkiye-Suriye sinirinda vuruldular), Seyh Hidir ( Seyhi), Ahmet Icil (Tat).
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Karadeniz’in bazi illerine giden c¢ok sayida Asiretli vardir. Kikan Halacan kolunun aga
ailesinden birkac yash “Biz aga ailesiyiz ama bizim aileden en az elli gen¢ bugiin Bati’da
(Tiirkiye'nin batist) degisik islerde (hem mevsimlik, hem de kalict) ¢aligmaktadirlar” dedi.

Bu durum, niifus arttik¢a asiretin disari ile olan iliskilerinin arttigini gostermektedir.

2.8. SOSYO-KULTUREL YAPI ve ILISKILER

Asiretler’in kendilerine 6zgii orf, adet, gelenek ve gérenekleri vardir. Mensuplarmin
yemek yemesinden, oturup kalkmasma kadar her tiir hal ve hareketlerini kendi terbiye
anlayislant icerisinde sekillendirmeye calisir. Asiretliler de asiretin misyonu olarak bunu
goriirler. Bu misyonun yerine getirildigi mekan ise kdy odasidir. Goriigmemiz sirasinda H.
Abdulkadir Bey kdy odasini su sekilde tanimladi: “Koy odasi, gengler i¢in okul, fakirler igin
lokanta, hak ve hukuk i¢in mahkeme ve asayis i¢in idarehanedir.” Goriildiigli gibi bir¢ok
fonksiyonu yaninda, kdy odasmin 6nemli bir islevi de geng erkekler i¢in asiret kiiltiirliniin
yeniden {iretildigi, terbiye edici bir mekan olmasidir. Bu terbiyenin ne anlama geldigi bu

bagligin i¢indeki alt bagliklarda anlatilmaya caligilacaktir.

2.8.1. Akrabalik Olgusu

“Soy gruplari ya da siilaleler (lineages), klanlar (clans), boylar (phratries), kollar (moieties) toplumlarin
karsilastigi pek ¢ok sorunu ¢dziimlemede ¢ok etkilidirler. islevleri arasinda zarar vermeden, paylasilmast
miimkiin olmayan kaynaklarm diizeninin korunmasi, ailelerin tek baslarma kargilayamayacagi kadar is giicii
gerektiren gorevlerin yerine getirilmesi, bir grubun bagka bir gruptan destek ve koruma talep etmesi gibi 6rnekler

o1 4 .1 99140
verilebilir’” .

Kikan’da iki tiir akrabaliktan bahsedilebilir. Birincisi soykiitiiksel bakimdan ortak bir
atadan gelen ve bunu ispatlayan baba soylu akrabalik, ikincisi de soykiitiiksel bir akrabaliga
dayanmayan, kendilerini ortak bir atadan gelme kabul eden ancak bunu ispatlayamayan

asiret temelli/kabilesel akrabaliktir.

%0 Haviland, a.g.e., s.313.
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2.8.1.1. Babasoylu Akrabahk

Kikan Asireti’nde akrabalik, bolgedeki diger asiretlerde oldugu gibi babanin soyuna

141

dayanmaktadir™". Yani babasoylu bir akrabalik sistemi mevcuttur. Kiz aldiklar1 ya da

verdikleri bir aile ile olan miinasebetlerinin hangi boyutta oldugunu sordugunuzda “kiz alip

. - <142
vermisiz” manasinda biz “zave u gezur

1z derler. Oysaki kendi kabilelerinden birilerini
sordugunuzda “‘akrabayiz” derler. Kadin, ailenin bir ferdi olarak kabul edilmekte fakat bir
asiretliye gore, yine de o “bagkalarmin kizi”dir. Bundan dolay1 da anne tarafi akraba kabul
edilse de ortak bir kimligin i¢inde birlesen siilale (bavik) ve kabile manasindaki akrabaligin
diginda kalir. Baska bir ifade ile, onlar sadece “hisim”dirlar. Babasoylu akrabalik ile
annesoylu hisimlik arasindaki farki somut olarak sdyle izah edebiliriz:

- A ailesi birileriyle bir ¢atisma ortamina (kavga, kiz kacirma, kan davasi) girdigi
zaman A ailesinin mensubu oldugu kabile A’ya yardima kosar. Ancak A’nin
anne tarafimn miidahil olmaya hakki yoktur. Ancak gizliden lojistik destek
saglayabilir.

Kanaatimizce bunun asil sebeplerinden bir tanesi kavgalarin c¢ok biiyiimesini
Onlemektir. Cilinkii eger anne tarafimn bu durumlarda miidahale etme hakki dogarsa,
neredeyse bolgedeki herkesin gatismaya girme hakki dogar. Ciinkii biitiin kabileler kiz alip
verdigi gibi baska asiretlere de kiz verip almaktadirlar. Bu agidan babasoylu akrabalik, bu tiir
durumlarda catisma ve kavgalari lokalize etmektedir.

- Daha sonra da deginecegimiz gibi kiz ka¢irma, adam 6ldiirme (kazaen ya da
kasten) gibi durumlarda magdur olan taraf para ile sorunu ¢ozeceklerine ikna
edilirlerse bu durumda kiz kagiran taraf, akrabalarindan ve bagl oldugu
kabileden para toplar. Boyle bir durumda yine anne tarafi bu yardima katilmaz.
Ciinkli anne tarafi, asiretlilerin algiladig1 bigimiyle akrabalik olgusunun
disindadr.

Ancak bu 6zel durumlar, anne tarafi ile iliskilerin zayif oldugu anlamima gelmez. Bu

0zel durumlarin diginda anne tarafi ile ¢ok samimi diyaloglar kurulmakta, maddi ve manevi
destekler sunulmaktadir. Ozellikle insanlar baba tarafindan ziyade anne tarafi ile ticari

ortakliklar kurarlar. Samimiyet ile yakin iliskiler agisindan bir ¢ok insan daha ¢ok anne

"I'N. Serpil Altuntek, Van Yéresi’nde Akraba Evliligi, Ankara, Kiiltiir Bakanhigi Halk Kiiltiirlerini
Arastirma ve Gelistirme Genel Miidiirliigli Yay. No: 190, 1993, s.58; Bruinessen, a.g.e..,s.82; Yal¢in-
Heckmann, a.g.e., s.253,

"2 Tiirkge anlanu “damat ile kayinpeder”dir.
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tarafina yakindir. Ancak bu yakin diyalog yine de yukarda ifade etmeye calistigimiz
tanimlanmus iliski bicimlerini degistirmez.

2.8.1.2. Asiret temelli - Kabilesel Akrabahk

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, ayni asirete mensup olanlar kendilerini ne kan
bagi, ne de ortak bir atadan geldikleri manasinda akraba kabul ederler. Onun i¢in asiret,
topraga dayanan {iretim iligkilerinin ideolojik siyasal iist yapt kurumudur. Asirete
mensubiyet duygusu, “kan bagina dayanmayan bir grup arasindaki beraberlik ve baglilik
duygusu”'** manasindaki bir “akrabahga” tekabiil etmektedir. Sadece Zirika ile Birhimzerka
ve Kikan Halaca koluna bagli ii¢ kabile (Heseneka, Temereka, Emereka) ortak bir ataya
bagli olma manasinda akraba olduklarini sdylemektedirler.

Bir zamanlar asirette esas kimlik agiret kimligi idi. Bu kimlik asiretliler i¢in ulusal
kimlikten 6nce gelirdi. Nitekim askere gonderilen asiret fertlerinin askerlikten kagmalarimi
asiret bireylerinin kimliksizligine ve korkakligma baglayanlara kars1 Gokalp, yerinde bir
aciklamayla;

“Kiirtler'in askerlikten kactigma bakanlar, bu kavmi mefkuresiz (iilkiisiiz) zannederler. Yahut korkak
zw'mederler (sanirlar). Halbuki Kiirtler’de mefkure gayet kuvvetlidir. Fakat bu mefkure, vatan mefkurasi

olmadigindan askerlige meyilleri yoktur. Buna mukabil agiret mefkureleri cok siddetlidir”144

demektedir.

“Kollektif bilincin bireysel bilingleri biiyiik dlciide kucakladigi geleneksel toplumlarda benzerlik
ilkesine gore igleyen dayamsma vardir, bu toplumlarda bireyler, hem grup ici fonksiyonlari, hem de temsilleri
aynt oldugu i¢in birbirine ikame edilebilirler, ortak duygu ve inanglara tamamiyla baghdirlar, degerleri, duygulart
ve kutsal saydiklart seyler aynidir, dayanisma dogal veya mekanik olarak kendini gosterir, bu bir digergamlik

anlayisidir, bireyler birbiri ve toplum i¢in kendilerini feda edebilirler”' .

Kisacas1 Kolektif bilincin ortaya ¢ikardigi mekanik dayanisma geleneksel toplumlarin esas
ozelligidir.

43 Riistem Erkan, Faruk Bozgoéz, “Kabile-Asiret, Asabiyet ve Savas”, Dogu Bati, Say1:24, Y1l:6,
(Agustos, Eyliil, Ekim) 2003, s.20.

1 Gokalp, a.g.e., s.39.

143 Nuri Bilgin, Kimlik Sorunu, izmir, Ege Yaymcilik, 1994, s.71.
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Durkheim’e gére mekanik dayanigma, bir benzerlik dayanigmasidir. Mekanik
dayanigmanin hakim oldugu bir toplumun en belirgin 6zelligi bireyler arasindaki farklihigin
yok denecek kadar az olmasidir. Ayn1 cemaat-grup veya toplulugun tiyeleri olan bireyler,
ortak duygulara, aym degerlere ve aym kutsal inanglara sahip olduklari i¢in birbirlerine
benzemektedirler'*°.

Biitiin asiretlerde oldugu gibi Kikan Asireti’nde de kollektif bilincin ortaya ¢ikardig
mekanik bir dayanisma vardi. Oysa bu tiir bir dayanisma bugiin kismen kabile mensubiyeti
icin gegerlidir.

Ayni kabile i¢inde yer alan baz siilaleler (bavik/malbat) arasinda kan bagi var iken,
geri kalanlarla sadece ortak atadan gelme inanci iizerine temellendirilmis bir akrabalik s6z
konusudur. Buna ragmen bir ¢ok insan “ortak atadan gelme” bicimindeki akrabalifa da
inanmaz. Ancak hala “kabile mensubiyeti” goreceli olarak giigliidiir. Bir ¢cok yasi ilerlemis
insandan “kabilemin kotii adamini, bagka kabilenin iyi bir adamina degismem” dedigini
defalarca duymusuzdur. Gerekcesini de “kabilemin kotii adamu bile zor giiniimde bana
yardima kosar, oysaki bagka bir kabilenin iyi adaminin bana bir yardimi olmaz” bigiminde
aciklarlar.

Disardan bir tehdidin ortaya ¢ikmasi durumunda biitiin kabile - kan davali veya
“kiis” olan aileler de birlikte harcket etmek suretiyle - birlik olusturur'®’. William A.
Haviland kabileler i¢in “eger kabilelerin gii¢ birligi yapmasi gereken bir durum ortaya
cikarsa, esit bir platformda dayanisma iginde birlesirler. Sorun ¢oziildiigiinde her grup 6zerk
yonetimine geri doner”'* demektedir. Kikan Asireti'nde bu dayamsma kabileler arasi
dayanismadan kabileler ici siilalelerin dayanismasina doniismiistiir. Yillar 6nce (40-50 sene

once) bir tehdit karsisinda birlesme ve tehdit ortadan kalktiginda kendi 6zerk alanina ¢ekilme

146 Bkz. Emile Durkheim, Toplumsal isbéliimii, Cev. Ozer Ozankaya, Istanbul, Cem Yaymevi, 2006.
47 «Beg alt1 sene dnce Halacan agalar ailesi ile Siikiiran kabilesi arasinda alacak-verecek meselesi
yiiziinden bir sorun ¢ikti. Siikiira kabilesine mensup Mala Heci Sima’ilo ile Mala Sofi aileleri arasinda
kan davasi olmasina ragmen birlesereck Halacan agalarina cephe aldilar ve beraber kavgalara girdiler”.
(Aktaran: Bir grup Asiretli)

¥ Haviland, a.g.e., s.377.
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durumu Kikan Asireti’nin kabileleri arasinda da vardi'*’. Eger bugiin de biitiin asireti tehdit
edecek ¢ok ciddi bir durum soz konusu olursa kabilelerin birlesmeleri miimkiindiir'>°.
Ancak bugiin Kikan Asiretine bagh kabilelerin birlesmelerini doguracak bir dis tehdidin
ortaya ¢ikmasi (devletin hakimiyetinin artmasi asiretleri birbirleri i¢in - en azindan altmis-
yetmis sene Oncesine gore — tehdit olmaktan cikarmustir) pek ihtimal dahilinde degildir.
Gergi gliniimiizde de Kikan’in bir kabilesi ile disardan bir asiret ya da kabile arasinda
anlagmazlik ¢iktiginda, Kikan agasi en azindan taraflar arasindaki anlasmazligi bertaraf etme
yoniinde arabuluculuk gorevini iistlenir. Ancak bu onun miidahil olacagi anlamina gelmez.

Asiret i¢inde hicbir kabile bir digerini sevmez. Aralarinda gizli de olsa bir ¢ekisme
vardir. Ornegin iki kabile kavgaya tutussa diger kabileler dis goriiniiste bu duruma
tizlildiiklerini belirtseler de gergekte sevinirler. Bu, her kabilenin diger kabilelerden daha iyi
bir pozisyonda (iktidar, itibar, cesaret, beceri, mertlik, isminin iyi amlmasi) goriinmek
isteginden kaynaklanmaktadir.

Ayni iligkiler kabile i¢i siilaleler (bavik) arasinda daha yogun goriilmektedir.
Husumet ve ¢gekememezlik had sathadadir. Kabileler arasinda oldugu gibi, her bir siilale bir
diger siilalenin i¢ine diistiigli kotii duruma sevinmektedir. Siilaleler arasi kan davalari ¢ogu
defa ¢evredeki insanlarin kiskirtmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Bir aileyi bir bagka aile veya
stilaleye kars1 tahrik eden kisi ya da kisiler ayn1 zamanda kars: tarafi kendilerine kigkirttiklart

aile ve siilalenin yanma da gelerek, dostmuslar gibi gériinmeye cahsirlar. Bu iligkiler daha

149 «Suriye’deki Kikan Asireti ile Suriye’deki Begara asireti arasinda Fransizlar’in Suriye’de hakim
oldugu donemde bir kadin meselesi yiiziinden husumet ¢ikar. Bu husumet bir siire sonra (1942-1944
yillar1 aras1) kavgalara déniisiir. ilk zamanlar Begaralar Kikanlara {istiinliik saglarlar. Ciinkii Kikanlar
arasinda tam ittifak yoktur. Ancak bir ¢ok kabileden insan Oliince Kikan kabileleri giiglerini
birlestirirler. Ve Begaralara biiylik zayiatlar verirler. Ayrica bu kavgada Arap asireti olan Serabiler,
Garajna ile Semmera asiretleri Kikan’a lojistik destek verirler. Rivayetlere gore Kikanlar
Begaralar’dan yiiz bir kisiyi (bu say1 lizerine daha 6nce sOylediklerimizi hatirlayin) oldiriirler.
Kikanlar Begaralarin bazi kdylerini ele gecirirler. Sonradan Fransa onlari barigtirdr”. (Aktaran: Ferhan
Kilig)

150 “Bijrka¢ sene 6nce Kikan’a bagli Necara kabilesi ile Omeri (Omerli, Mardin ve Nusaybin
iggeninde iskan eden bir agiret. Kikan Cirikan’a bagli Omera kabilesi ile karistirilmamalidir.) agireti
arasinda alacak-verecek meselesi yiiziinden anlagmazlik ¢ikti. Anlagmazlik bir siire sonra biiyiidii ve
kavgalara doniistii. Cikan olaylarda yaralananlar oldu. Kikan Cirikan kabileleri bundan rahatsiz
oldular. Rahatsizliklarini Omerilere bildirdiler. Bunun iizerine olaylar daha fazla biiyiimeden hal
oldu”. ( Aktaran: Bir grup Asiretli).

161



cok karsilikhi olmaktadir’™'. Ve bu bdylece devam eder. Ancak bu tiir durumlar ¢ok
yasandigi i¢in taraflar bu konuda ¢ok uyaniktirlar. Karsilikhi ¢ok ince politikalar uygulanr.
Birbirlerini ziyaret eden, karsilikl her tiirlii ikramda bulunan ve saatlerce samimi bir hava
icinde sohbet eden insanlar ayrildiklarinda, birbirlerine karsi olan iyi-kotii niyetlerini kritik
ederler. Kisacasi iliskiler ¢cok politik bir diizlem {izerinden yiiriitiilir. Bu bakimdan da
asiretlerde “zana”'** insanlarin ayr1 bir degeri vardr.

Daha da ilginci, aym siilaleye mensup ailelerden bir tanesi bir bagka aile ile bir
kavgaya girdiginde, siilaleye bagli diger aile bir yandan kendi siilalesinden olan aileye bir
takim yardimlarda bulunur-kendileriyle birlikte kavgalara girmek dahil olmak {izere- diger
yandan da akrabasi olan ailenin isini bozmaya ¢alisir. Ve akrabasi olan ailenin 6zellikle de
maddi yonden zor durumda kalmasina sevinir. Bunu da siilaleler i¢i iktidar miicadelesinin
bir parcasi olarak algilamak gerekmektedir. Asiret i¢inde “akraban varsa, derdin var” deyimi
agiretlilerin akrabalik baglarmdan ¢ok da memnun olmadiklarm gostermektedir.
Akrabaligm bir diger kiilfeti ise sizin ¢evreniz ile higbir probleminizin olmadigi bir durumda,
cevresi ile barisik olmayan, siirekli gevresini rahatsiz eden bir akrabanizin bagkalari ile ortaya
¢ikan sorunlarmin i¢inde kendinizi bulmanizdir.

Kisacas1 hem kabileler arasinda, hem kabile igi siilaleler (bavik) arasinda, hem de
stilale i¢i aileler (mal) arasinda Oziinde iktidar olma miicadelesine dayanan ¢ok ciddi

anlamda ¢ekismeler mevcuttur. Herkes de bu ¢ekismelerin yarattig1 gelismelerin farkindadir.

2.8.2. Aile Yapisi
Kikan Asireti’'nde hem genis aile'”® hem de cekirdek aile yaplsl154 bigimlerine
rastlanmaktadir. Ancak cekirdek aile yapist daha yaygindir. Bununla birlikte g¢ekirdek

ailenin, bekar ¢ocuklarm evlenmesi ile tekrar genis aileye doniistiigii goriilmektedir. Genis

B Yillar 6nce A ailesi/siilalesi bir sekilde kotiiliik eden (hasimlarina silah temin etme, askeri veya
sivil biirokraside islerini bozma, manevi olarak taraf tutma vb.) B aile/siilalesi, C aile/siilalesi ile bir
cekisme veya kavga icine girdigi zaman A gizliden B’ye karsi C’ye yardim eder. Kendilerine yapilan
kotiligin karsihigimin bir sekilde firsat bulundugunda verilecegini ifade eden “kimse annesine yapilan
tecaviizii unutmaz” atasozii sik¢a kullanilir.

132 Cevresinde olup bitenleri takip eden ve ¢evresindeki insanlarin tepkilerindeki niyetleri anlayabilen
ve ona gore tutum gelistiren, dengelere gore hareket eden, iligkilerinde duygusal olmayan, rasyonel
davranabilen, kisacasi politik insandir.

13 jeinde anne ve babalarm, dede ve torunlarin birlikte yasadiklari, evlenen erkek gocuklarm eslerini
aile i¢ine getirdikleri aile tipidir.. (Sulhi Dénmezer, Sosyoloji, Ankara, Savas Yay., 1984, 5.222.)

'3 Anne, baba ve ¢ocuklardan olusan aile seklidir. (Sulhi Dénmezer, Sosyoloji, Ankara, Savas Yay.,
1984, 5.222.)

162



ailelerin 6nemli bir kismi da “gecici genis aile” bigimindedir. Gegici genis aile yapisi birkag
yillik bir siire igin genis aile yapisi 6zelligini gosteren bir aile bigimidir'>’.

Evlenen geng bir iki yil ailesi ile beraber yasadiktan sonra i bulmakla beraber
aileden ayrilir. Dolayisiyla genis aile yapisinin temeli ekonomiktir. Ailelerin dar gelirli

olmalar evli ¢ocuklar ile beraber yasamalarimi zorunlu kilmaktadir.

“Gegici bir siire baba evinde oturulmasi, ‘kiiltiirfleme’ siirecinin devamu seklinde de yorumlanabilir.
Diger bir deyisle, erken yasta yapilan bir evlilikte her iki es igin, yasamlarm idare edebilecek diizeye gelinceye
kadar gegici bir siire gereklidir. Bu siire, baba evinde gecirilmekte, esler kendilerini hazir hissettikten - kadin evin

idaresinde olgunlastiktan, erkek herhangi bir iste calisarak ekonomik bagimsizhigim kazandiktan - sonra gesitli

gerekgelerle evden ayrilmaktadir’. 156

Aga ve makul aileler ile az toprakli ve maddi durumu pek iyi olmayan ailelerde
ekonomik biitiinliik stirdiiriilmektedir. Aga ve makuller topraga dayanan iktidarm devamm
icin, dar gelirli aileler ise ekonomik durumun elvermemesinden dolayr mal (toprak)
boliisiimiine gitmemektedirler. Dar gelirli ailelerde toprak boliisiimii hanenin bekar erkekleri
evlendirildikten ve ailenin reisi olan baba 6ldiikten sonra gergeklesir. Ancak hem biiyiik
toprak sahipleri (aga, makul), hem de dar gelirli aileler ayr1 hanelere yerlesmis evli erkek
cocuklarma ekonomik destek saglamaktadirlar.

Hem genis, hem de cekirdek ailelerde baba otoritesi gegerlidir. Bununla birlikte
babanin hem c¢ocuklar, hem de esi tlizerindeki otoritesi gittikge zayiflamaktadir.
Goriistiigiimiiz insanlarm timil agiz birligi etmiscesine eskisi gibi genclerin biiytiklere
saygilarmin  kalmadigini  soylediler ve ayrica cocuklarma soz geciremediklerini bize
anlattilar. Dolayistyla hanede hala babanin otoritesi gecerli olsa da, bu otorite kat1 ve mutlak
degil, esnek ve kirilabilir cinstendir. Bunda modernlestirici unsurlarin (egitim, kitle
haberlesme araclari, sehir ile olan iligkiler...) Gnemi biiyiiktiir.

Ev ekonomisine katki diizeyinde kadin, ev islerinin (yemek pisirmek, dikis, ekmek
yapmak, ¢camasir yikamak) disinda bostan ekme ve hayvanlar1 sagma gibi islerle ugrasir.

Evin temel gecimini ise erkek temin etmektedir.

13 Altuntek, a.g.e., s.51
136 A.e., 5.53.
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Ailelerin ¢ogunda ¢ocuk sayist bes ile on arasinda degismektedir. On bese kadar
cocugu olan aileler vardir. Cok ¢cocuk yapmanin sadece cehaletin ortaya ¢ikardigi bir durum
olmadigma, daha farkli anlamlarmimn olduguna daha sonra deginecegiz. Ancak sunu ifade
edelim ki yeni kusak, ¢ocuk yapma konusunda daha dikkatli davranmaktadir.

2.8.3. Evlilikler

Evlilik kurumu, biitiin toplumlarda belli bir diizene baglanmustir. Evlenme diizeni iki
insanin hangi tiir kosullarda aile hayati i¢inde birlesebileceklerini ve bu birlikteligin hangi
sartlarda ortadan kalkacagim gdsterir'>’.

Soyun-sopun devami bakimindan asirette evlilik Onemlidir. Asiret’in varhig
kendisine mensup olanlarin sayisia baghdir. Bir asiret, kabile veya siilalenin niifusu ne
kadar c¢oksa toplumsal itibari, niifuzu ve gevresindekiler ile olan iliskilerdeki agirhigi o
oranda artar. Yiiksek silah teknolojisine sahip bir devletin daha diisiik silah teknolojisine
sahip devlet karsisindaki niifuzuna benzer bigimde, eli silah tutan adam sayisi ¢ok olan bir
asiretin diger asiretler, bir kabilenin diger kabileler ve bir siilalenin de diger siilaleler
nezdinde itibar1 ve niifuzu artmaktadir. Asiret temelli iligkilerde statiiye sahip olmanin ve
iktidar olmanin 6nemi diisiiniildiigiinde ve adam sayisinin s6z konusu degerleri yaratmadaki
6nemi g6z Oniinde bulunduruldugunda evliligin (6zellikle de gen¢ yasta evlendirmenin)
Onemi daha iyi anlagilr.

Eskiden evlenecek olan kiz ile erkek birbirlerini gérmeden, aileler kendi aralarimda
anlasarak evlilikler gergeklesirdi. Aym zamanda ailenin begendigi bir genci, kizin
begenmemezlik etme hakki yoktu. Kaldr ki evlilikler sadece kizin ya da erkegin begenilmesi
ile gergeklesen bir durum olmaktan ¢ok ailelerin karsilikli “soy-sop ve asalet” yoniinden
birbirlerini begenmeleriyle de baglantilidir. Her aile statii ve asalet gibi sosyal tabaka
yoniinden kendisine denk bir aile bulmaya g¢alisir. Ancak bugilin bu durum tamamen
degismistir. Evlilik, goriicii usulii ile de olsa kiz ve erkek birbirlerini gérmekte ve kiz
begenmedigi erkekle zorla evlendirilmemektedir. Bu yeni anlayisa aykir1 uygulamalar olsa
da cok istisnaidir.

Ancak kiz ve erkeklerin birbirlerini gérmeden evlendirilmelerini sadece cehaletle

actklamak, asiret kiiltiiriinii gercek anlamda anlamamza engel olur. Nitekim tarihte daha

137 Sulhi Dénmezer, Sosyoloji, Ankara, Savas Yay., 1984, 5.217-218.
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gelismis toplumlarin da bu sekilde evlilikler gergeklestirdiklerini biliyoruz. Ayse Kulin,
Aylin adh biyografik romaninda Osmanl’nmin son donemlerine ait pasa ailelerinin
¢ocuklarimi evlendirme bigiminden bahsederken, Melek adli Osmanli Pasa’simin kizinin ve
Ingiltere’de yiiksel tahsil yapan (yine esraftan bir ailenin oglu) bir gencin birbirlerinin

yiizlerini gormeden nisanlandirildiklarimni anlatir:

“Melek’in, sans yildizi ¢ok yiiksekti ama sanki bir gizli kuvvet bu yildizi asagilara ¢ekiyordu.
Haydarabat Nizami nisanlisinimn yiiziinii bile gérmeden tahsilini tamamladig ingiltere’den dénmek igin bindigi
vapurda bir deniz kazasi sonunda oliiverdi” 158 Kulin, “O yillarda en modern ailelerde iyi bir koca bulundu mu,

kizlarm fikri sorulmazdr’” 159,

der.

Evlilikler genelde erken yaslarda olur. Erken yas evliligi kiz i¢in daha dnemlidir.
Belli bir yastan sonra “evde kalir” korkusu ile miimkiinse erken yaslarda (18-20 yas arasi)
evlendirilirler. Kiiciik kiz biiyiik kizdan once, kiiciik oglan da biiyliik oglandan 6nce
evlendirilmez. Ancak kiz ve oglan evlendirmede yas 6nceligine bakilmaz. Yani yasca kiiciik
erkek, yasca biiyiik olan kizdan 6nce evlendirilebilir. Tam tersi de gecerlidir.

Kadinin kocasi dldiikten sonra evlenmesine hos gorii ile bakilir. Kadinin ¢ocuklari
varsa pek evlenmez, bunun yaninda evlenenler de vardir. Ancak kadmin kocast
Oldiiriilmiisse, evin digindan birileri ile evlenmesi hos karsilanmaz. Bunun sebebini agiretliler
“hem adamlar1 vuruldu hem de ‘namuslar’, el aleme kaldi demesinler diye” bigiminde
aciklamaktadirlar. Onun icin de bu 6zel durum karsisinda levirat'® evliligi tercih edilir.
Ancak kadm bu evlilige zorlanmaz. ilginctir bu durumdaki kadina kars1 cok hos goriilii
davranilir. Kendi tercihlerini sdylerler ancak karari kadma birakirlar. ister levirat evliligi
yapar, ister disardan birileri ile evlenir ya da hi¢ evlenmez. Bazi toplumlarda var olan
sororat'®! evliligi, Kikan’da bir gelenek olarak meveut degildir.

Evliliklerde mutlaka imam nikahi1 kiyilir. Evlilikten bir siire sonra resmi nikah
islemleri de yapilir. Resmi evlilik islemlerinin yapilmasi gittikge yayginlagsmaktadir.

138 Ayse Kulin, Adi: Aylin, istanbul, Remzi Kitabevi, 1999, 5.23.

7 Ace., 5.23.

1% Kadimm, 6len esinin erkek kardesi ile evlenmesi (Hans Freyer, Sosyolojiye Giris, Cev. Nermin
Abadan, Ankara, Seving Matbaasi, 1963, 5.230).

'l Erkegin, 6len esinin kiz kardesi ile evlenmesi (Hans Freyer, Sosyolojiye Giris, Cev. Nermin
Abadan, Ankara, Seving Matbaasi, 1963, 5.230).
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2.8.3.1. Evliliklerin Yonii

Evlilikler iki yonlii yapilabilmektedir. Bunlar endogami ve egzogami evlilikleridir.
Endogami evlilik, erkegin evlenecegi kadim kendi grubu (kabile veya benzer topluluk)
icinde aramasi manasina gelmektedir. Egzogami ise kisinin esini hicbir sekilde kendi grubu
icinden degil de, disardan yani yabanci bir gruptan segmesi gerektigi ilkesine dayanan evlilik
bigimidir'®.

Kikan Asireti’nde evliliklerin ¢ogu i¢ (endogami) evliliktir. i¢ evliliklerden kastimiz
asiret icinde gerceklesen evliliklerdir. Ancak icerden evlilik kural degildir. Yani asiret
icinden evlenmek ne zorunludur, ne de tavsiye edilen bir seydir. Asil lizerinde durulan nokta,
ailenin tanidik ve iyi bir aile olmasidir. Aileler “hunkufiyet” dedikleri sosyal, ekonomik
denklige cok dikkat ederler. Boyle bir aile de ancak yakin ¢evreden bulunabilmektedir.
Dolayistyla fiziki kosullar zorunlu olarak asiret igcinden bir aile olmasini gerektirmektedir,
yoksa agiretin 6zellikle tercih ettigi bir durum degildir.

I¢ evlilik, asiret i¢inden ziyade siilale (bavik) ve aile (mal) iginden tercih edilen bir
evlilik bigimidir. Hala, amca kiziyla evlenme bir tercih sebebidir. ikinci dereceden de hala,
day1 ve teyze kizlan tercih edilir. Genelde yakin akraba evliligi ve 6zelde de amca kizi
evliligi, kizin “huyu-suyu” bilindigi, aile i¢i dayamsmay1 daha da giiclendirecegi ve diigiin
masraflarini azaltacag diisiincesiyle tercih edilir.

Bunun yaninda asiretin disginda baska asiretlerden hatta cevre illerden evlenen
insanlar da vardir. Bunun yaninda yiiksek tahsil gérmiis insanlarm bir kismm Bati

Anadolu’dan evlenmektedirler.

2.8.3.2. Evliliklerin Bicimi
Tek esli evlilik ile cok esli evlilik arasindan en ¢ok, tek esli evlilik tercih edilir. Hem

geligsen toplum kosullar1 i¢inde kadimin kismi de olsa kendi bireysel haklarimin farkina varmig
olmasi, hem erkegin bu gelisme ile birlikte tek egliligi bireysel mutlulugu i¢in daha uygun
gormesi, hem de ekonomik kosullarin dayatmasi ile birlikte, cok esli evlilikler 6nceki
yillarda daha yaygin olmakla birlikte, bugiin i¢in ¢ok azalmustir. Cok esli evliliklerden de en

'2 Hans Freyer, Sosyolojiye Giris, Cev. Nermin Abadan, Ankara, Seving Matbaasi, 1963, s.231.
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cok goriileni ikidir ve istisnai olarak da tigtiir. Dort esli evlilikler ise rastlanmayacak kadar
azdr.

Esas olarak ¢ok esli evliligin iki sebebi vardir: Birincisi zenginlik, ikincisi de erkek
gocugun olmamasi.

Ikinci evlilik demek ikinci bir ev demektir. Bir insanin iki evi besleyebilmesi maddi
glic gerektirmektedir. Bu nedenle, ¢ok esli evlilikler daha ¢ok orta ve biiyiik 6lgekli toprak
sahiplerinde goriilmektedir.

Erkek Cocugun Onemi: Asiret kiiltiiriinde soy-sopun devamu &nemlidir.
Asiretler’de soy baba tarafli oldugu icin soyun devamu erkek cocugun varhigi durumunda
anlam kazanir. Onun i¢in erkek cocugu olmayanlara “kiirdunda” - yani soyunu devam
ettirecek erkekten yoksun — derler. “Kiirdunda kalmak”, dylesine istenmeyen bir seydir ki,
“ingallah kiirdunda kalirsin” bigiminde aym zamanda bir beddua vardir. Hi¢ kimsenin
istemeyecegi bir seydir. Onun i¢in oglan ¢ocugu olmayan erkek, ikinci evliligi yapabilir.

Asiretler’de esas olarak statiiyii belirleyen sey sahip olunan topragin biiyiikliigtidiir.
Clinkii serveti belirleyen asil {iretim araci topraktir. Ancak diisiik statiilii bir aile ¢ok sayida
yetigkin erkege sahipse, bu o ailenin asiret ve kabile icinde statiisiinii yiikseltir. Ciinkii
asiretlerde giic cok onemlidir ve giicli de biiyiik dl¢iide silah kullanabilecek erkek sayisi
olan odur” gibi atasozleri asiret mefkuresindeki giiciin 6nemini agiklamaktadir. Onun i¢in
erkek sayis1 az olan kabilelerin lider aileleri bile ne asiret i¢inde, ne de kabile i¢inde fazla
etkili olmaktadir. Iste asiret kiiltiiriiniin bu 6zelliginden dolay: her aile erkek gocuklarnm
cok olmasim ister. Bir diger sebep - 6zellikle gocebelik doneminde - ailelerin ¢alisabilecek

erkeklere ihtiyaglarinin olmasidir.

2.8.3.3. Berdelye Evliligi

Berdelye evliligi, yetiskin hem kiz, hem de erkek ¢ocuklari olan iki ailenin kiz ve

19 Kisacas1 kizlar birbirleriyle takas edilir.

oglanlart karsilikli olarak evlendirmeleridir
Diigiin masraflarim azaltmak i¢in yapilan bu tiir evlilikler daha ¢ok dar gelirli aileler arasinda
goriiliir. Bunun yaninda aile baglan giiclii varlikli aileler de ¢ocuklarim (amca ¢ocuklarini)

bu sekilde evlendirirler.

19 Besikgi, a.g.e., 5.190.
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Ancak berdelye evliligi eskisi gibi yaygimn degildir. Ciinkii bu evliligin riskli bir tarafi
vardir. Eger bir taraf (evli ciftler) anlasamazsa bu anlasmazlik diger ciftlere de
yansimaktadir'®. Ornegin bir taraf agin gegimsizlikten dolayr bosanma durumu ile
karsilagirsa, uyumlu bir evlilik yiiriitiiyor olsa da kars1 tarafin da boganmasi gerekir. Burada
da agiret kiiltiirtindeki “mutlak esitlik” ilkesi kendini géstermektedir.

2.8.3.4. Bashk Parasi (Kalen)

Bugiin i¢in Kikan Asireti’nde baglik parasi yoktur. Asiretliler “Kadin hayvan degil ki
almip satilsin” diyerek gegmiste var olan bu uygulamaya sitem etmektedirler. Baglik parasi
biiyiik olciide ekonomik sebeplere dayanmaktaydi. Kizin babasi aldig1 baglk parasi ile ya
borglarimi 6diiyor ya da oglunu evlendiriyordu. Besikei’ye gore ise kiz evlat evin en 6nemli
is giicii kaynagidir. Ev islerinde anneye yardimci olur. Kizin evden ayrilmasi is giicii
bakimindan ailesi i¢in biiylik bir kayiptir. Baslk parasi, aileden ayrilan is giiclinii telafi

1% flgingtir Hindistan gibi bazi toplumlarda da kadmn bir

amaglt yapilan bir yardimdir
sorumluluk olarak algilandig1 i¢in kiz tarafi, kizlarmm maliyeti karsiliginda erkek tarafina bir
miktar maddi yardimda bulunur'®®.

Baslik olmamakla birlikte diigiin i¢in yapilmasi istenen masraflar evlilikleri kiilfetli
bir bigcime sokmaktadir. Kiz tarafi damat tarafina almalarim istedikleri esyalarin (altin, beyaz
esya, televizyon, koltuk takimu vb.) listesini vererek, listede yazdiklar esyalari almalarim
isterler. Genelde kiz tarafi esyalan fazla yazar ve damat tarafi da pazarlik sonucu bunun
miktarim azaltir. Ancak maddi durumu iyi olanlar bu masraflardan kaginmayarak, hem
ekonomik giiclerini, hem de se¢mis olduklart kizin degerini sergilemeye caligirlar. Ancak
diigiin masraflarinin itibar arttirict 6zelligi sadece Kiirt asiretlerinde var olan bir durum
degildir. Afrika toplumlarinda da “bashgin degeri arttifinda, evlilik daha itibarli hale

25167
gelir”™".

1% «iki aile berdelye yolu ile karsilikli olarak gocuklarini evlendirdiler. Ancak A tarafinin gelin ve
oglanlart ¢ok uyumlu iken, B tarafinin oglani ile gelini anlasamiyordu. Ve belirli araliklarla B
tarafinin gelini kocasma kizip baba evine gidiyordu. Kiz her defasinda kocasina kizip baba evine
gittiginde, babas1 da B ailesinin kizi olan gelinini misilleme olarak babasinin evine génderiyordu”.
(Aktaran: Olaya sahit olan koyliiler).

' fsmail Besikci, Doguda Degisim ve Yapisal Sorunlar, s.202.

1% Conrad Phillip Kottak, Antroploji, Ankara, Utopya Yaymevi, 2002, 5.427.

"7 Ae., 5.427.
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2.8.3.5. Amca Kizina Talip Olma (Miheyirkirin)
Babasoylu kuzen evliliginde erkek, amcasimin kiziyla evlendirilir. Bu evlilik bi¢imi
Kiirtler’de oldugu gibi Araplar, Eski Israilliler, Eski Yunan ve geleneksel Cin halki

tarafindan benimsenmistir'*®

. Ancak bu evlilik bi¢ciminin disinda “miheyirkirin” denilen
evlilikte “amca oglu hakk:” kural geregi, bir kiza amcasmin oglu talipse, bir baskasmin talip
olmasi miimkiin degildir. Kikan’da goriilen bu uygulamayr Bruinessen diger Kiirt
bélgelerinde de tespit etmistir'®. Bu uygulamadan dolay1 kizi istenen kisi gider erkek
kardeslerine, kendilerinin kizina talip olup olmadigmi sorar, kardesleri izin verirse kizini
evlendirebilir. Erkek kardesleri ogullar i¢in kiza talip olursa kiz onlara verilir. Ancak bu hak
sadece atasoylu yegenler (erkek kardesin oglu) icin gecerlidir. Ormegin Kiz kardesin oglu,
erkek kardesin kizina bu sekilde talip olmaya hakki yoktur.

A ile B kardesleri birbirlerini sevmeseler ve yillarca konusmasalar da disardan
gelebilecek bir tehdit karsisinda Oliimiine birbirlerine yardima kosarlar. Tehlike ortadan
kalktiginda eski kiiskiinliik devam edebilir. Kabile i¢indeki dayanmisma asabiyet duygusuna
dayanan dayamsma ile birlikte aym yogunlukta siyasi de olsa, kardesler arasindaki
yardimlasma ve fedakarlik tamamen asabiyete dayanmaktadr. Iste her haliikarda kardesinin
zor gliniinde kendisini onun yaninda bulan kisi, kizina talip olmay1 da kardesi red de etse
kardesinin “irade ve tercih”ine ragmen bir “hak” olarak goriir. Kiz1 olan kardes de hem yakin
akrabalarimin hem de kabilesinin “onursal destegi’’ni kaybedecegi korkusu ile istemese de bu
talebe boyun eger.

Kardesinin oglu i¢in teklifini kabul etmeyen kisi, kizin1 bir bagkasi istemeyecegi i¢in
kizinn “evde kalmasmi” goze almalidir'”’. Ancak Kikan Asireti’nde bu adet neredeyse
tamamen uygulamadan kalkmustir. Asiretliler de bu adetin yanhshigm bugiin kabul
etmektedirler.

168 Barth, a.g.e., s.90; Haviland, a.g.e., s.12., Bruinessen, a.g.e., s.118.

1 Bruinessen, a.g.e., s.118.

170 “K abile makuliiniin kiz1 Zerga’ya, amcasinin oglu Heme talip olur. Heme aym zamanda evlidir ve
cocuklar1 vardir. Zerga’nin ise Heme’de gonlii yoktur. Erkek kardesleri gonlii olmadigi igin Zerga’y1
Heme’ye vermezler. Heme de talip olmaktan vazgegmez. Yirmi yildan fazla Zerga’yr bekletir. Bu
arada Heme oOliir. Zerga, amcasinin oglunun oliimiinden sonra ancak evlenebilir”. (Aktaran: Fatma
Batthan, Emse Ulug. Zerga Hanim’m evli oldugu kéyden olup, bizzat kendisinden dinlemislerdir).
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2.8.3.6. Kiz Kacirma veya Kacma

Bir kizi, rizast olmadan evlenmeye zorlamak olan kagirma ile kiz ve erkegin
evlenmek {izere kagmasi olgularinin Kikan’da onemli sosyal etkileri vardir. Cok yaygin
olmasa da hem “kagirma” hem de, “kagma” olaylarina rastlanmaktadir.

Kiz kagirma olay1 ¢ok bilinen sekliyle kan davast ile sonuclanmaz. Genelde birileri
araya girerek olay tatliya baglanir. Kadin-erkek iligkisinde kan davalarma asil sebep olan
durum kiz ile erkegin “yasal olmayan” bir iligki yasamalar1 ve erkegin buna ragmen kiz ile
evlenmek istememesidir. Ciinkii genelde kizin ailesi kizin birlikte oldugu erkekle
evlenmesini ister. Kaldi ki baskasi ile birlikte olmus bir kizi artik kimse istemez. Kan
davasina sebep olan bir diger durum da, evli bir kadinin kagirilmasi ya da evli bir kadin ile
evli bir erkegin “mesru olmayan” birliktelikleridir. Cok nadir vakalardan olan bu iki durum
karsisinda birincisinin sonu biiytik 6l¢iide kan davasi ile sonuglanirken, ikincisinde genelde
kadin tarafi kadini, erkek tarafi da erkegi Oldiirmek suretiyle olay bir kan davasmna
doniismeden hal edilir.

Kiz “kagirma” ya da “kagma” olayinda, kiz erkekle birkag giin kaldiktan sonra, baba
tarafi kiz1 geri alsa da bir bagkasina veremez. Ciinkii erkek tarafi - erkegin kizla birlikte
oldugunu varsayarak - artik kiz1 kendi gelinleri olarak gériirler. Ve dolayisiyla kiz tarafi artik
ne kiz1 bagkasina verebilir, ne de kimse gelip bu kiz1 ister.

Kiz “kagirma” ya da “kagma” olaylarinda kiz tarafina “seref davasi” olarak - normal
bir evlilikten daha maliyetli olacak bigimde - yiiklii bir para, araba veya toprak verilir.

Ancak dar gelirli aileler daha miitevazi rakamlarla meseleyi hallederler. Ayrica kagirilan kiza

karsilik kiz verildigi de olur.

2.8.3.7. Bosanma ve Terk Etme

Asiret’te bosanma ¢ok istisnadir. Tiim gecimsizliklere ragmen insanlar bosanmazlar.
Kendilerinden bosanacak bir kadimin bir baskasi ile evlenmesine tahammiil edemezler. Evli
bir kadin birisi ile “mesru olmayan” bir iliskiye girerse bunun iki sonucu olabilir. Ya
hayatina son verilir ya da bosanilir. Bununla birlikte siddetli gecimsizlik, ender de olsa
bosanmanin bir diger sebebidir.

Asiret kiiltiirinde kadin namus ile esdeger tutulur. Ve namus i¢in yapilmayacak

higbir sey yoktur. Namus kavrami kadin tizerinden o kadar yiiceltilir ki yerine gére kadimin
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kendisi bile buna feda edilir. Onun i¢in siddetli gecimsizlik durumunda daha ¢ok bagvurulan
yontem, kadim terk etmektir. Terk etmede koca baska bir kadinla evlenir, eski esine bir ev
tahsis eder. Ne onu bosar, ne de bir daha onunla aym yatag: paylasir' .

2.8.4. Miras

Medeni Kanun’a gére kadimin baba mirasindan aldig1 pay, erkek kardesin aldig
paya esittir. “Miras birakanin birinci derece mirascilari, onun altsoyudur. Cocuklart esit
olarak mirascidirlar” (Medeni Kanun 495).

Islam Hukuku, modern hukuk gibi esit kabul etmiyorsa da kadin tiimiiyle mirastan
mahrum birakmamaktadir. Kur’an’da en ayrmtili bir sekilde anlatilan konulardan biridir,
miras. Buna gore kardeslerden erkek, kadina gore mirasin iki katina sahiptir (Nisa/11). Aynt
sekilde kadin kocasinin biraktigi mirastan sekizde bir oraninda almaya hakki vardir
(Nisa/12).

Kikan Asireti'nda ne Medeni Hukuk ne de Islam Hukuku ilkelerine uygun kadna
miras hakki taninmaktadir. Bu, asiret kiiltiiriiniin genel bir anlayisidir. Higbir asirette kadin
mirastan pay almaz. Babadan kalan miras sadece erkek cocuklar arasinda paylasiimaktadir.
Ayni seklide, kocast 6len kadin da mirastan yararlanamamaktadir. Kadin da baba mirasindan
bir pay talep etmemektedir ya da pek istekli goriilmemektedir. Cilinkii kadin nihayetinde
kendisini baba evine ait gérmektedir. Kadimin “benim sahiplerim” yani dar giinde bana
yardimci olacaklar dedigi kisiler babasi, kardesleri ve amca ¢ocuklaridir. Onun igin kadin bir
mecliste konusurken daha ¢ok baba tarafi ile kendisini tamtir ve koca tarafindan ziyade baba
tarafi ile Oviintir.

Kadinin kocasi da esinin mirastaki paymin farkindadir, ancak bdyle bir talepte
bulunmaz. Ciinkii toplumda kabul goren bir sey degildir. Bu tiir talepte bulunanlar da
ayiplanir. Eger damat ile kaympederin ya da kaymbiraderlerin arasi agiksa, kotiiliik yapmak
niyetiyle istisna da olsa bu tiir talepler olmaktadir. Ancak bu da iki aile ve iki ailenin

"I Ayn1 zamanda bir din adanu (imam) olan A sahsi amcasinin kizi ile evlendi ancak geginemediler.
Bunun tizerine A sahsi ikinci bir evlilik yaparak eski esini terk etti. Eski esi de babasinin evine gitti.
Ancak A sahs1 onu bosamadigi igin baskasiyla evlenemedi. (Aktaran: Gazale Ulug)
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akrabalar! arasinda ciddi gerginliklere hatta kavgalara sebep olabilmektedir' "~

“Asiret liderlerinin iktidarlarnm kaynag toprak sahipligi...”'*dir. Ciinkii toprak
demek zenginlik demektir. Asiret’te de agalik mal ve miilk ile yapilmaktadir. “Kiiciik sosyal
orgiitlenmelerin gecim ekonomilerinde ¢ogu zaman en zengin kisi dogrudan dogruya baskan

sayilir”'

. Ortacag’da senyorler soyle derdi: “Toprak alinca, onun sayesinde bir¢ok sovalye
beslememiz miimkiin olur..”'”®. Ciinkii sovalyeler iktidar1 temin eden silahli giiglerdi.
Asiretler’de de her asiret bireyi silahli bir giictlir. Agalar da bu giicii iktisadi getirisi olan
toprakla beslemektir. Kisacasi diger geleneksel toplumlarda oldugu gibi asiret kiiltiiriinde de
toprak giic ve iktidar demektir. Bu ayni zamanda beraberinde “onursal bir paye”’®

getirmektedir.

2.8.5. Asiret Icinde Yer Alan Asirete Mensup Olmayanlara Kars:
Tutum

Kikan Asireti i¢inde asirete mensup olmayan insan sayisi ¢ok degildir. Ancak bir
cok kdyde agiretten olmayan insanlar birkag aile diizeyinde de olsa vardir. Asiret kiiltiirlinde,
asiretin maiyetinde olan yabancilar asiretin korumasi altinda kabul edilir. Onun i¢in bir
kabilenin maiyetinde yasayan aile veya kisilere, asiretin disindan veya asiretin iginden
tarafindan yapilacak bir haksizlik, s6z konusu kisilerin korumasi altinda bulundugu kabile
tarafindan kabul edilmez. Ancak bu kisiler ile bu kabileye mensup bir aile arasinda
anlasmazlik ¢ikmasi durumunda, kabilenin taraflar arasinda ¢ok da adil davranacagim
sdylemek zordur. Bunun farkinda olan, kabileye mensup olmayan kisiler, kabile i¢inden

birileriyle herhangi bir sorun yagamamaya dikkat ederler.

172 «Necara ile Morika kabileleri arasinda yirmi-otuz yil énce miras konusunda bir olay yasandi.
Yegen, annesinin pay1 olan topragi almak i¢in mahkemeye bagvurdu. Necara kabilesi asiret kiiltiiriinde
kadmin miras hakki olmadigi gerekgesi ile, bu talebe karsi direnirken, karsi taraf mahkeme yolu ile
olay1 yargiya tasidi. Bu durum, iki kabile arasinda gerginlige ve kavgalarin ¢ikmasina sebep oldu”.
(Aktaran: Olaya sahit olmus birkag insan).

173 Erkan, Bozgoz, a.g.e., s.31.

174 Weber, a.g.e., s.277.

175 Marc Bloch, Feodal Toplum, Ankara, Savas Yayinlari, 1983, 5.547-548.

176 Weber, a.g.e., s.277.
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2.8.6. Yas (Rispiler)

Asiret’te, her ne kadar yagh insanlara yaglarindan dolay1 saygi gosterilse de salt
yastan kaynakli belirleyici bir statii yoktur. Sosyal tabakalasmanin var oldugu toplumlarda

177 Esas

statii aile, servet, meslek, siyasi iktidar, 1rk, bilgi gibi gii¢ bigimlerine dayanmaktadir
olarak Asiret iginde statiiyii belirleyen ti¢ nitelik vardir: Birincisi lider (aga,makul) ailesinden
olmak, ikincisi toprak veya paraya sahibi olmak, ticiinciisii de silah kullanabilecek adamlara
sahip olmaktir. Bir yash eger ilk iki gruba giriyorsa zaten yasindan bagimsiz bir statiiye
sahiptir. Ancak ticiincli gruba giren ailenin yashsi (rispi) sahip oldugu eli silah tutan
adamlarmin sayisia bagh olarak kabile icinde bir statii elde eder. Eger kabile bir baska
kabile ile bir problem yasarsa kabilenin lideri tarafindan ¢agrilarak destegini almak i¢in sekli
de olsa damgilir. Bu danmigsmadan kabile lideri destek almak suretiyle, yash (rispi) de kabile
liderinin kendisine danigmasi miinasebetiyle ailesinin kabile igindeki itibarmi arttirmak
suretiyle karh ¢ikar. Bunun diginda yasin asiret kiiltiiriinde bir 6nemi yoktur.

Yukarda ifade etmeye calistigimiz ii¢ temel statii belirleyici unsurun yaninda egitim
de kisinin itibarim arttiran bir sosyal tabakalasma unsurudur. Ancak egitim, kisileri asiret
kiiltiiriiniin o kati ve “acimasiz” degerlerinden uzaklastirir. Iste tam bu noktada egitimli
insanin, asiret kiiltiiriiniin sert ve yerine gére siddete, gruplar arast kiskirticiliga, politik
manevralara, “fedakarlifa”, bir takim entrikalara dayanan yapisina karsi, “hiimanist” ve
“kendine ait olma”ya dayanan anlayisi, onu asiretlilerin goziinde nétiirlestirir. Bu noktada
egitimli bir kisinin siradan bir insandan farki yoktur. Onun i¢in egitimlilik ile asiret kiiltiirii
arasinda gizli bir catigma vardir. Ancak asiret kiiltlirii deger kaybettikce ayni paralelde,
egitimli insanin da degeri artmaktadir.

2.8.7. Koy Odasr’min (Misafir Odas1'™) islevi

“Koy odasi, gengler icin okul, fakirler i¢in lokanta, hak ve hukuk i¢in mahkeme ve
asayis i¢in idarehanedir.” Bu tanimlama asiret agas1 Haci1 Abdulkadir Bey’e aittir. Buna gore
kdy odasi, asiretin ihtiya¢ duydugu biitiin sorunlarm ¢o6ziildiigii ve asiret kiiltliriiniin yeni

yetme genclere sunuldugu, kollektif bilincin yaratildig: bir egitim kurumudur.

7 Mehmet Erdz, iktisat Sosyolojisine Baslangic, istanbul Uni. iktisat Fakiiltesi No: 385, 1977, s.80.
' Koy odasi, dogu-bati yoniinde uzanan, uzunlugu on metreden yirmi metreye kadar uzanabilen,
yaklasik li¢ buguk metre genisliginde, kapis giiney cephesine bakan, “agir misafirlerin” duvarin dogu
cephesinde agirlandigi, kapmin bulundugu ve ayakkabilarin toplandigi duvara ve kapiya dogru statiisii
en diisiik olanlarin oturdugu bir mekandir.
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Bagka bir tammlamayla kdy odas, basta asiret agasi olmak iizere her kabile liderinin,
misafirleri agirladigi, kabileyi idare ettigi ve kdyliilerin aksam toplanip zaman gegirdikleri,
sorunlarin konusulup ¢oziildiigii, kararlarin alindig1 ve biitiin bunlarin aga veya makuliin
otorite ve iktidarini yansittigi, fiziki olarak yirmi metreye kadar uzunluga sahip olabilen ¢ok
yonlii iglevi olan bir mekandir. Asiret agasi basta olmak iizere, her kabile liderinin kendine
ait misafir odasi vardir.

Kikan Asireti'nin oturdugu hicbir kdyde kahve olmadigim sdylersek asiret
kiiltiirinde kdy odalarimin 6nemi daha iyi anlagilir saniriz. Yakin bir zamana kadar aksam
biitiin yetiskin erkeklerin kdy odasinda toplanmalari bir mecburiyetti. “Erkek dedigin,
erkeklerin iginde oturur” ilkesi geregi, yetiskin erkegin oturabilecegi yer kdy odastydi. Aga
veya makul géz gezdirir, o aksam kdy odasma gelmemis kisi ya da kisileri tespit eder, ertesi
giin sorguya ¢ekerdi. Bu kontrol mekanizmasi sayesinde liderler sosyal yasami da
kontrollerinde tutmus oluyorlardi.

Asiret koylerinde kahve olmamasmin ve yetiskin erkeklerin aksam kdy odasinda
toplanmalarmin istenmesinin sebepleri su sekilde diistiniilebilir:

- Asiret kiiltirinde misafir agulamak bir erdemdir. Kahvenin varlig

misafirperverliklerine halel getirir.

- Disardan gelen insanlarin kdye getirdigi haberler - miilkiyet islerinde oldugu gibi
- aganin kontrolii altina girmis olur.

- Kahvede toplanacak olan koyliiler, lideri sevmeyen kisiler tarafindan lidere kars1
orgiitlendirilebilir, Onun iktidarim tehlikeye diisiirebilirler. Yine ayni sekilde
yetiskinlerin kdy odasina gelmemeleri de lidere karsi gizli kapakli entrikalarin
habercisi olabilir.

- Koy odasi bir yoniiyle liderin otoritesini ve iktidarim gosterir. Koyliilerin koy
odasinda liderin etrafinda toplanmasi hem iktidarmin, hem de “dost-diismana”
kabile i¢indeki “birlik ve beraberligin” devam ettigini gosterir.

- Agiretlerde namus methumu ¢ok 6nemlidir. Bir ¢cok kavga ve kan davalar
namus meselelerinden dogar. Boyle bir sey kabileyi hasimlara kars1 zayiflatir.
Yetigkin erkeklerin aksamlar1 kdy odasinda toplanmalart bu agidan bir kontrol
mekanizmasi gorevini gorerek bu tiir “olumsuzluklar” (bir kiz ile erkek ya da
bir kadn ile erkek arasinda olabilecek “mesru” olmayan bir iliskinin dogmast)

azaltir.
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Koy odasi, kisacast koyliileri kontrol altinda tutan bir sosyal denetim mekanizmasi
islevini gérmekteydi.

Bugiin artitk bu kural islememektedir. Ne lider kdylillerden boyle bir hesap
sorabilmekte, ne de kdoyliller aksamlan kOy odasina gelmeye kendilerini zorunlu
hissetmektedirler.

Bunun yaninda, kdy odalarinin kimin nerede oturacagindan, nasil oturulacagina
kadar belli bir disiplini vardir. Statiisii en yiiksek olan kisi, misafir odasimin en bas kdsesinde
oturmak iizere, digerleri de bu statii hiyerarsisi iginde konumlarmna ve toplumsal itibarlarmna
gore bas kdseden ayakkabilarin bulundugu kapiya dogru otururlar. Ayakkabilarin toplandigt
yere yakin oturmak statiiniin en diisiik olanmi gosterir. insanlar “ayakkabilarin icinde
oturuyorsun’ tabirini birbirbirlerini kiiciik diisiirmek ya da hakaret etmek i¢in kullanirlar.

Misafir odasi, kege ya da kece benzeri kiymetli sedirler ile serili olup, misafirlerin
yaslanabilecekleri yastiklarla bastan basa donatilmustir. Ust koseye oturan “en kiymetli
misafirler’in digerlerinden farkh olarak yan taraflarina da, iistteki yatik beyaz olmak sartiyla,
yaslanmak {izere iki yastik iist iiste konur. Misafirlerin kenarina, {ist iiste konulan yastiklar
toplumsal statiiniin en somut belirleyicilerinden biridir. Halk iginde dolasan ‘herkes
yastiklarin kenarinda oturamaz” sozii, statii itibariyle herkesin “haddini bilmesi” gerektiginin
bir ifadesidir.

Insanlar “adabi muageret” kurallarma uygun bir sekilde - ayaklarini uzatmamak gibi
- otururlar. Misafir geldiginde icerde kag kisi varsa herkes ayakta misafiri karsilar. Eger
misafir 6nemli bir kisi ise her disar ¢ikip (6rnegin lavaboya gitmisse) gelisinde, igerdekiler
ayaga kalkarak kendisini karsilarlar.

Misafir odasinda, fiziki mekam kullanmak da statiiye gore degisir. Icerde ¢ok sayida
kisinin bulundugu durumlarda, statiisii yiiksek olanlar bagdas kurup, fiziki mekandan daha
fazla yer kaplama ayricaligina sahipken, daha diisiik statiilii kisiler ile gengler ise bir
ayaklarim altlarina alip digerini de dizden biikerek, daha az yer kaplamaya calisirlar. Bu
ayricalik yemek yeme diizeninde de aym sekilde uygulanir.

Yakmn bir zamana kadar kdy odalarinda televizyon bulunmamaktaydi. Ciinkii kdy
odasi, yasca biiyiik olgun ve yetiskin, hayat tecriibeleri olan insanlarin sohbet ettigi ve daha
geng insanlarm onlan dinleyerek ders aldigi, s6z konusu mekanin ciddiyetini bozmamak

sarti ile esprilerin yapilip eglenildigi bir mekandir. Televizyon “bu olgun ortam™1 bozan bir
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ara¢ olarak goriiliirdii. Bugiin bu ilkeye pek uyuldugu sdylenemez. Buna ragmen hala bazi
kdy odalarinda televizyon bulunmamaktadir.

2.8.8. Kadin - Erkek Iliskisi (Kadinin Asiret Icindeki Yeri)

Tiirkiye, erkek soyundan devam eden, sayginligin yasa ve servete gore belirlendigi,
kadin ve erkekler i¢in ayr1 hiyerarsilerin egemen oldugu, faaliyet alanlarinin cinsiyetlere gore
ayristirildigi, evlendikten sonra kadinlarin toplumsal cinsiyetlerine dahil olduklar

Ortadogu’nun ataerkil toplum yapisin icinde yer almaktadir'”

. Bu tiir geleneksel
toplumlarda kadin “tehlikeli cinsiyet” olarak - bir ¢ok kotiiliigiin sebebi - algilanmakta ve
onun i¢in de kontrol altinda bulunmasi gerektigine inanilmaktadir. Bu kontrolii de kadim
“namusu” olarak goren erkek tistlenmistir. “Tehlikeli cinsiyet” algis1 ve kadinin “eksik”
yaratildig1 diistincesi Kikan’da da giigliidiir.

Asirette akrabalarin disinda kadin erkek beraber oturmaz, haremlik ve selamlik
vardir. Ancak bu gelenegin Kikan’m tiimiinde kat1 bir sekilde uygulandigini sdyleyemeyiz.
Baz1 kdylerde kadin erkek iligkileri nispeten daha rahattir. Baz1 koylerde kizlar basi acik ve
kot pantolonla dolasabilmektedirler. Ancak yine de kadinin ve 6zellikle de kizin kdy iginde
hareket alan1 ¢ok smirhidir. “Kadm, evin siitunudur” atasozii ev icindeki islerin kadinin
maharetine bagl oldugunu ifade etmekle birlikte, bir yoniiyle de kadinin mekansal hareket
alanii ifade etmektedir. Kadinlar evin disinda daha ¢ok tandir basinda ve komsu
ziyaretlerinde bir araya gelirler.

Kadinin fiziksel siddete maruz kaldigi pek sdylenemez. Bunun nedeni kadmin
“haddini bilmesi’dir. S6zlii hakaretler ise yaygmdir. Ornegin bir erkek hanimina rahatlikla
“sen yalan sOyliiyorsun” diyebilir, ancak bir kadinin esine bu lafi sdylemesi diistiniilemez.

Kadin erkek esitsizliginin ¢ok belirginlestigi, ahlak kurallari anlayismm bir diger
boyutu sadakattir. Kadinlarda aranan sadakat erkeklerde aranmamaktadir. Bir erkek esini
aldatabilir ancak kadimin bunu yapmasinin iki sonucu vardir: Ya oldiirtiliir ya da bosanilir.

Biitiin bunlara ragmen kadin bazi durumlarda asiret i¢inde etkin olabilmektedir.
Geleneksel toplumlarda,

1_79 Umit Meri¢ Yazan, “Tiirkiye’de Kadin ve Sosyo - Ekonomik Analizi”, Sosyoloji Dergisi, istanbul
Uni. Edebiyat Fakiiltesi, Say1: 4, Cilt: 12, 1993-1995, 5.195.
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“kadinlar yiliksek bir makama sahipse bu ¢ogu zaman erkeklerle olan iliskileri nedeniyledir. Bu yiizden, bir

kralice ya saltanatim siirdiiren bir monarkin esi ya da kendisinden sonra arkasinda soyunu devam ettirecek bir

erkek varis birakmadan dlen bir kraln kizidir” .

Kikan’da da aga ve bazt makuller ile kabilelerin ileri gelen ailelerin liderlerinin esi, kiz1, kiz
kardesi ya da annesi kabile i¢inde etkin olabilmektir. Bu kadinlar misafir odasinda erkeklerle
saatlerce oturup sohbet edebilmektedirler. Hatta misafirler, onlari sohbetlerine davet
ederler''. Ancak bu kadmnlarin cogunun dinin erkeklerle oturmaya izin verdigi “cinsel
uyariciliklarin1” (Nur suresi/31) kaybettikleri yaslarda olduklarimi unutmamak gerekir.
Ozellikle yakin bir zamana kadar aga ve makullerin anne, es ya da kiz kardesleri koyliilere,
emir verir kOy icinde yapilacak isleri yaptirirlardi. Koyliileri dovdiiklerine bile sahit
olunmustur. Kuzey Irak’taki Caf asiretinin agasinin Adile Hanim oldugu bilinmektedir. Bu
tiir kadmlarin roliinden olsa gerek asiret’te “aslan aslandir, ister disi, ister erkek olsun”

atasozii yayginca kullanilir.

2.8.9. Kan Davalan

Kan davasi, “bir kimsenin ailesinden veya akrabalarmdan birini 6ldiiren bir kisiyi
veya onun akrabalarindan birini, Oldiiriilenin kanma karsilik olmak tizere oldiiriilmesi
gelenegidir™'®®. Asiret kiiltiiriinde, kan davasi sadece maktuliin ailesi ile katil arasinda
yasanmaz, maktul ve katilin mensubu oldugu asiret ya da kabileyi de igceren genis gruplar
arasi yasanan ve yillarca devam eden 6¢ alma olayidir.

Kan davasi, tarihte Yunanhlar, Slavlar, Romalilar, Fransa’nin Korsika ve Sicilya
Bolgeleri ile Tiirkler’de yasanmis oldugu gibi, giiniimiizde basta Kiirtler olmak iizere, Kuzey
Afrika’daki Berberiler, Armavut koyliileri, Yunanlh Sarakatsaniler, Amerika’da Kaliforniya

') Haviland, a.g.e., 5.385.

'8! Kikan Asireti’nde etkin olan ve aile icinde sozii gecen kadmlar ve bagli olduklari kabileler: Heci
Edla (Sim’ela), Heci Giile (Sim’ela), Hansa Biro (Remaka), Heci Hele (Siikiira), Heci Hiyale
(Sim’ela), Heci Semsa (Sim’ela), Heci Hedo (Mala Ristem Aga), Diirra (Mala Ristem Aga), Zerga
Heci Davud (Necara), Nofa Heso (Zirika).

Hac1 Hiyale, kendi zamaninda y6renin en zengin ailelerinden birine mensuptu. Kocasi vefat ettikten
sonra erkek cocuklari ufak oldugu igin ailesini o yonetmeye basladi. Su anda Mala Heci Mistefa’nin
elinde bulunan 2500 doniim araziyi koy sahibiyle girdigi miicadele sonucu mahkeme karariyla aldi.
“Devlet biirokrasisiyle diyalogu vardi. Bir defasinda Kiziltepe’de devlet erkani, yoérenin ileri
gelenlerini toplayarak bir yardim toplanir. Toplantiya Heci Hiyale de katilir. Ayrica Heci Hiyale’nin
torunu 61diigli zaman dénemin Kiziltepe savcisi kdye bag sagligina gelir” (Aktaran: Heci Giile [Heci
Hiyale’nin torunul).

82 Mahmut Tezcan, Kan Giitme Olaylar Sosyolojisi, Ankara Uni. Egitim Fakiiltesi Yay. No:24, 1972, 5.18.
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yerlileri ve Arabistan cografyast gibi diinyanin bir ¢ok degisik bodlgesinde
gozlemlenmektedir'®*.

Ayrica kabile ve siilaleler arasi ¢atigmalari sadece kan davalarindan ibaret gormemek
gerekir. Ciinkii bir ¢ok anlagmazlik sonucu kavgalar ¢ikar, hastanelik olanlar olur. Kabile ve
aileler aras1 kavgalar genelde bu diizeyde gerceklesir. Bu tiir kavgalarda da bir taraf diger
taraftan birini ciddi bir bicimde tartaklanmssa, karsi taraf da firsat kollayip aym sekilde
intikam alir. Yani intikam almada mutlak esitlik vardir: Oldiiriilene kars1 bir can almur,

doviilene karsiik da karsi taraftan biri doviiliir. Yani “cana can, tokata tokat” ilkesi

gecerlidir.

2.8.9.1. Kan Davalarimin Karakteristik Ozellikleri

Asiretler’de her sey belli bir kural ve nizama dayandig1 gibi, diismanhgmn nasil
yapilacagindan kimlerin hedef olacagina kadar her sey belli bir kurala gore isler. Bu,
yasadiklart cografyada kendilerinden bagka otoriteyi temin eden bir giiciin
bulunmamasinin/zayif kalmasinin sonucunda gelisen ve yerlesen bir diizen, toplumsal bir
orglitlenmedir.

Asiret kiiltiriinde kan davasi siirekli yasana gelmistir. Biiyiik Ol¢lide 6nemini
yitirmekle birlikte bugiin hem yeni kan davalarma sahit olunmakta, hem de geg¢miste
yasanmus kan davalarinin izleri ve etkileri insanlar arasindaki iligkileri belirlemede 6nemli bir
etkiye sahip oldugu goriilmektedir.

Daha once de belirttigimiz gibi giiniimiizde Kikan Asireti’nde sosyal iliskilerin
yoniinil belirleyen mekanizma asiret degil, kabile ve siilalelerdir. Zaten asiretler aras1 kan

davalar artik yasanmamaktadir. Kikan Asireti’nin (Suriye kolu) en son Kan davasi, 1940’1li

'8 Sefa Simsek, ““Seref’ Kavramu Temelinde Dogu’da ve Bati’da Bireye Bakis: Kan Davasi ve
Diiello Gelenekleri”, Toplum ve Bilim, Say1: 76, (Bahar 1998), 5.168; Artun Unsal, Anadolu’da Kan
Davasi, Istanbul, YKY, 2003, s.20-21.
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yillarda Begara Asireti ile olmustur'®. Tiirkiye Kikanlar’mn ise 1900°li yillarm bagmna
gider. Onun i¢in daha ziyade, kabile ve siilaleler arasinda yaganan kan davalarmm bir takim
ozelliklerini ifade etmeye ¢alisacagiz:

- Kan davalart adam oldiirme ile baslar. Kan davalarinda intikam almak igin
maktul tarafin hakliligma bakilmaz. Oliim olaymin gerceklesmesine sebep olan
taraf, Oldiiriilen taraf da olsa, magdur tarafin intikam almaya hakki dogar.
Kabilenin tiim bireylerinin intikam almaya hakki vardir. Ancak hedef karsi
kabilenin tiim bireyleri degil, katilin yakin akrabalaridir. Bu durumda
oldiirtilecek kisinin katil olmasina gerek yoktur, hatta o ailenin en degerli kisileri
hedeftir. Ciinkii 6zel hukuk ve kamu hukuku aymrmi yoktur. Aym uygulama
Orta Cag Avrupasi’nda da goriilmektedir. Intikam almak icin “katil’in
akrabalarindan birinin 6ldiiriilmesi yeterliydi”'® . Ancak asiret kiiltiirinde kadmn
kesinlikle oldiiriilmez. Katil, kadin da olsa yine 6ldiirilmez, kadinin yerine ona
yakin erkek akrabalari hedef segilir.

- Birebir intikam almak “hak” oldugu i¢in bir ¢ok kan davasinda taraflar intikam
alma konusunda genelde oOlgiilii davranirlar. Ciinkii bir fazla 6ldiirmek, karst
tarafa Oldiiriilenin karsilig1 olarak birini 6ldiirme hakki dogurur. Buna ragmen
bir taraf ¢cok giiclii ise bu dengeye dikkat etmez.

- Ug dért yil siiren bir kan davast oldugu gibi, otuz-kirk yil devam eden kan
davalar da vardir. Ancak kan davalari ortalama on-on bes yil devam etmektedir.
Siddetin ve kavgalarm oldugu donem genelde ilk iki-li¢ yildir. Daha sonra
herkes kendi mevzisine ¢ekilerek, ¢ekismeler “soguk savas™ bi¢iminde devam

eder.

'8 «Suriye’deki Kikan Asireti ile bir Arap asireti olan Begara asireti arasinda Fransizlar’in Suriye’de
hakim oldugu dénemde bir kadin meselesi yiiziinden sorun ¢ikar. Bu sorun bir siire sonra (1942-1944
yillar1 arast) kavgalara déniisiir. Ik zamanlar Begaralar Kikanlara {istiinliik saglarlar. Ciinkii Kikanlar
arasinda tam ittifak yoktur. Ancak bir ¢ok kabileden insanlar Sliince Kikan kabileleri giiglerini
birlestirirler. Ve Begaralar’a biiyiik zayiatlar verirler. Ayrica bu kavgada Arap asireti olan Serabiler,
Garajna ile Semmera asiretleri Kikan’a lojistik destek verirler. Rivayetlere gore Kikanlar
Begaralar’dan yiiz bir kisiyi oldiiriirler. (“Yiz bir” rakami1 degisik asiret kavgalart i¢in kullanilir.
Kavgalar1 efsanelestirmek igin kullanilan bir rakam olma ihtimali yiiksektir. Kaldiki asiret kavgalarimi
anlatan halk ozanlar1 (dengbejler), olaylar1 destansi bir ifade ile anlatirlar. Onun i¢in tarihi bilgiler
cogu defa halk ozanlariin anlatimi ile karigmaktadir. Bir baska kaynaktan edindigimiz bilgilere gore
Kikanlar’dan 46, Begaralar’dan da 3-4 kisi 6lmiis.) Kikanlar Begaralar’in bazi koylerini ele gegirirler.
Ancak bu kavgaya Tiirkiye’deki Kikanlar ile Begaralar karigsmaz. Sonradan Fransa onlar1 baristirir”.
(Aktaran Ferhan Kilig)

135 Bloch, a.g.e., s.163.
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- Kan davas siiresi boyunca ozellikle de ilk yillarda kars1 tarafa zarar vermek
amaciyla bazi koétiiliikler mesruluk kazanir. Yalanci sahit gdstermek gibi.
Hemen hemen her kan davasinda bu olaya rastlanir. Oldiiriilen taraf, kars1 tarafi
zor durumda birakmak i¢in katil tarafin 6zellikle is gorebilen adamlarini yalanci
sahit gostererek, katilmis gibi saveihga sikayet eder'™. Ciinkii onlara gore
“savas bir hiledir”.

- Kan davas siiresince taraflar yiiz yiize gelmemeye 6zen gosterirler. Ustiin olan
taraf (sayica daha ¢ok adam oOldiiren), karsi tarafa bir nevi prestij ve saygi
amactyla goziikmemeye ¢alisir, karsi tarafi gordiiglinde yolunu degistirir. Bu tiir
davramsa asiret kiiltiirtinde ¢cok Onem verilir. Bundan dolay:r asiretliler “iyi
diisman, kotii dosttan daha iyidir”, derler. Diismanma saygi gosteren insanin
asiret icinde itibar1 artar.

- Kan davalan parasal gii¢ gerektirdigi i¢in (devlet biirokrasisi ile yasal olmayan
yakin diyaloglar, ¢cevre olusturma, silah alma, silahli adam besleme) daha ziyade
asiretin varlikh aileleri arasinda gecer. Fakir aileler bir sekilde (kiz ya da para

verme...) bu meseleleri hal ederler.

2.8.9.2. Kan Davalarinin Sebepleri

Kan davalart degisik sebeplerden kaynaklanmaktadir. Kan davalarina sebep olan
yiizeysel etkenler ne olursa olsun, biitiin bu sebeplerin temelinde asiretler i¢in olmazsa olmaz
olan san, namus ve seref gibi degerlerin ¢ignenmesi yatmaktadir. “Kollektif seref kavram
tim diinyada genel olarak bireysel seref kavramindan her zaman daha yaygin ve baskin
olmustur, bu durum bugiin de bdyledir™'®’. Asiretlerde namus ve seref gibi kavramlarm
kollektif anlamu, bireysel seref kavramindan daha biiyiikk bir degere sahiptir. Yasak ask
yasayan kadin ve erkeklerin, “ailelerinin serefini kurtarmak” icin aileleri tarafindan
oOldiiriilmeleri bunun giizel bir 6rnegidir.

Kan davalarimin sebeplerini kisaca su sekilde belirtebiliriz:

18 «1979°da Senyurt’ta ¢ikan bir kavgada kalabalik i¢inde sikilan silahlardan biri bir adanun 6liimiine
sebep oldu. Ancak katil belli degildi. Olay giinii kasabada bulunmayan ii¢ kisi de olayin iginde
gosterilerek toplam on kisi goz altina alindi. Sahitlerin ifadelerine istinaden on kisi onar yil hapis
cezast aldi. Her biri sekiz yil hapiste yatti. Bunlarin bir kismi memurdu ve islerinden oldular”.
(Aktaran: Behcet Bulun ve diger birkag Asiretli)

%7 Simsek, a.g.e., s.164.
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- Namus davalar:: Kadin kacirma'™®, yasal olmayan kadin erkek birlikteligi, bir
kizla birlikte olan erkegin birlikte oldugu kizla evlenmek istememesi,

- Arazi anlasmazliklari,

- iktidar miicadelesi'™®

- Daha 6nce var olan anlagmazliklara kadin ya da ¢ocuk kavgalarinin eklenmesi,
koy i¢i gecimsizlikler, kiskanglik, var olan sorunlar1 ¢evrenin kastyarak taraflari
kiskirtmast™° ki kan davalarmmn yasanmasinda ¢evrenin taraflari kiskirtmasinin
¢ok dnemli bir etkisi vardir,

- Alacak verecek meseleleridir.

- Biitiin bunlardan bagimsiz olarak adam oldiirmek “yigitlik ve cesaretin
gostergesi” oldugu icin, nam salmak diirtiisinlin de kan davalarmin

yasanmasinda etkili oldugunu sdyleyebiliriz.

2.8.9.3. Kan Davalarinin Son Bulmasi

Kan davalari, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, ortalama on-on bes yil devam eder.
Zaten c¢ekismenin ve miicadelenin en yogun gectigi donem ilk iki-li¢ yildir. Daha sonraki
miicadeleler ise “soguk savas” seklinde geger. Kan davasi giitme ilk donemlerdeki yogun
gerginlik ve catigmalar sonucunda ydrenin asiret ve kabile liderlerinin devreye girmesi
sonucu barig ile son bulur. Cogunlukla daha fazla magdur olan taraf, hakkindan feragat
(definkirin) eder yani “intikam alma hakki’ndan vazgecer. Bunun yaninda karsi tarafa para,
toprak ya da kiz verildigi de olmaktadir.

Kikan Asireti’'nde kabilelerin biiyiik ¢ogunlugu arasinda kan davasi yasanmustir.

Kan davasi yagamus kabilelerin bir kismm sunlardir:

'8 Toplumdaki yaygm inanca gore kan davalarinin en temel sebeplerinden biri de kiz kagirmadur.
Oysaki kiz kagirma olayr ender olarak kan davasina doniisiir. Taraflar bir sekilde anlasarak sorunu
cozerler. Namus davasindan dolay1 kan davasina doniisen esas mesele evli kadinin kagirilmasi olaydir.
Kadm meselesi yiiziinden Heseneka ile Biresya arasinda kan davasi yasandi.

'% Bu konuda ayrintili bilgi i¢in Kikan Halacan koluna bagli Kahraman ailesi (Seyhan kabilesi) ile
Ahmet Tirk (DTP Genel Baskani) ailesi arasinda gegen kan davasmi anlatan Artun Unsal’in
calismasina bakilabilir: Artun Unsal, Anadolu’da Kan Davasi, Istanbul, YK, 2003, s.176-189.

%0 Bolgede taraflari kigkirtan kisiler igin “eger fitneciler olmasaydi, kurtla koyun birarada yasardi”,
atasozii siklikla kullanilir.  Ayrica “fitnecilik ve arabozuculuk™ bdlgenin tarihsel kiiltiiriinde yer
edinmis bir olgudur. 17. ylizyilda yazilmis meshur agk hikayesi “Mem 0 Zin” destaninda, Mem ile
Zin’in kavugmasina engel olan Beko Ewan adl1 karakter, bolgede fitneciligin sembolii haline gelmistir.
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Siikiira-Herba'”', ~ Siikiira-Necara, Siikiira-Remaka, Remaka-Sim’ela, Zirika-
Omeriyan (Omera degil), Omera-Remaka, Koseka-Remaka, Giirsi-Meskini, Aziza-Celebi
Ailesi, Seyhan-Tiirk Ailesi'®.

Kabileler arasi kan davalar1 yasandigi gibi ayni kabileye mensup aileler arasinda da
kan davalar1 yasanmaktadir. Kikan’in kabileleri i¢inde kan davasi yasamis baz1 aileler ve
bagl olduklari kabileler sunlardir:

Mala H. Ahmet-Mala Bihemede Hiiso (amca ¢ocuklari, Sim’ela), Mala Sofi-Mala
H. Sima’ilo (Siikiira), Mala Bihemede Evdi- Mala Hore (Remaka), Mahfeliti+Biresi-
Zedinki+Belloyi+Derkosi (Erbani), Belloyi-Mahfeliti (Erbani), Mala Sofi-Deliki (Sarhana),

191 «Siikiira ile Herba (Kikan asiretine bagli bir Arap kabilesidir) ilk zamanlarda dost iki kabiledir. Stikiira
kabilesi Suriye sinurlart igerisinde hayvanlarini otlatmaktadir yani gd¢ebe olarak bulunmaktadirlar. Ancak Mala
Boti denilen bir aile vardir. Bunlar Siikiiranlarm yegenleridir. Bir giin ¢dlde siit sagilirken “Herbi”ler’den biri
“Siikiira”’lar’m yegenlerinden birini (Boti ailesine mensup) dover. Bu kisi de gelir dayis1 Hact Cegan’a soyler. H.
Cecan Herbi adamla tartigir, tartisma kavgaya doniisiir ve H. Cegan Herbiyi 6ldiiriir. Bir giin H. Cegan ile kardesi
H. Ibrahim ¢élde hayvanlari sagmaya giderler. Herbilerden biri pusu kurarak onlara ates eder. Catisma
sonucunda H. Cecan bu Herbiyi de oldiiriir. Bir giin Kiinitar vadisinde Sorbetir ailesine Herbiler saldirir. Bu
kavgada da Herbilerin ileri gelenlerinden Musa Ibedo, Mihemed Eli ve Sehin 6ldiiriiliir. Diigmanhk bu sekilde
stirdii. Herbiler bir ara Siikiirilerin iki siiriistinii talan ederler. Doyran’a (Kiziltepe’ye bagh bir kdy) gelerek bizim
misafir odamiz1 yakarlar. Develerimizi talan ederler. Dedemin Zeto adinda bir devesi vardir. Herbiler bunu da
alirlar ve buna dedemin ismini verirler. Bu agiretler arasinda hakaret demektir. Bizimkler bunu gurur meselesi
yaparlar. Bunun tizerine dedem (Davido) yiiz siivari ile Herbilerin iizerine yiiriir. Coldeki develeri toplayan
Stikiiraler havaya silah stkmak suretiyle panik yaratirlar. Bunun iizerine Herbiler’in atlart dagilir, Herbiler de
kavga edemez duruma diiserler. Bundan dolay1 da bu kavgada kan dokiilmez. Bizimkiler Zeto ile birlikte biitiin
develeri Herbiler’den alirlar. Bir siire sonra Herbiler bizim devlere saldirirlar. Bu kavgada da Herbilerin lideri
Ahmed Ibedo oldiiriiliir. Dedem Ahmed Ibedo’nun 6ldiiriilmesine {iziiliir. Bir lidere yakisacak sekilde torenle
Ahmed Ibedo’yu gomer. Bir miiddet sonra Herbiler Miskeynter (Esme) koyiinde pusu kurarlar ve H. Cegan’nin
kardesi Ele Sere’yi dldiiriirler. Daha sonra Tiirkiye ile Suriye arasina maymnlar yerlestirildi. Biz Tiirkiye tarafinda,
onlar da Suriye tarafinda kaldiklar i¢in diismanlik bu sekilde durdu. Sonugta Herbilerden dokuz Siikiiralar’dan
da bir kisi 6ldii. Bu olay yaklasik 70-80 sene 6nce oldu. Bu diigmanliktan dolay bugiin Suriye tarafinda tek bir
Stikiira ailesi yoktur. 1999 yilinda baristik. Higbir talepte de bulunmadilar”. (Aktaran: Siikiira kabilesi lideri
Ferhan Kilig)

12 Belki de yorenin en kanh ve en gok bilinen kan davasidir. Her sey Tiirk ailesinden Mardin Milletvekili
Abdurrahim Tiirk’iin Nisan 1973’te (Hiirriyet, 21 Nisan 1973) Kuziltepe’de faili mechul bir saldirt sonucu
vurulmast ile baglar. Abdurrahim Tiirk’iin 6ldiiriilmesi, sadece ailesinde degil bdlgede ¢ok sevilen biri olmast
sebebiyle halk tarafindan da tiziintii ile kargilanmir. Bir ¢ok insan Onun anisina ¢ocuklarina Abdurrahim ismi
koyarlar. Abdurrahim’in dldiiriilmesinden Derik’teki Ruti asireti ile birlikte Kikan Halacan koluna bagli Seyhan
kabilesi (Kahraman ailesi) sorumlu tutulur. Bir giin Tiirk ailesi Kiziltepe’de bir taziye evinden ¢ikarken, tam o
anda Seyhanlar da taziye evine gelirler. Kapida karsilasan iki grup bir birlerine girerler. Catigmalar sonucu her iki
taraftan toplam 10 kisi hayati1 kaybeder, bes kisi de yaralanir (Hiirriyet, 12 Haziran 1973; Milliyet, 13 Haziran
1973). Bu olaydan bir iki y1l sonra olaylar yatigir ta ki 1985°te bir dénem Kiziltepe Belediye Bagkanligi yapmis
Seyhanlarin lideri Abdurrahman Kahraman’m misafir olarak gittigi Suriye’nin Kamish kentinde vuruldugu tarihe
kadar. Bu olaydan kisa bir siire sonra Ahmet Tiirk’iin iki yegeni Tiirklere ait dinlenme tesislerinde vurulur.
Ardindan da Seyhanlar’dan Seydo vurulur. Bunun sonunun gelmeyecegini anlayan taraflar, bir ¢ok siyaset¢i ile
yorenin esrafinin devreye girmesi neticesinde 1991 yilinda baristirildilar. Bu olaylarin sonucunda Abdurrahim
Tiirk, Seyh Omer Kahraman, Abdurrahman Kahraman, Sehmuz Ozkan ve Ahmet Necimoglu gibi asiret reisleri
basta olmak iizere yirminin tizerinde insan hayatini kaybetti. (Aktaran: Bir grup insan. Yorede herkesce bilinen
bir olaydir.) Bu konuda daha ayrntih bilgi icin bkz., Artun Unsal, Anadolu’da Kan Davasy, Istanbul, YKY,
2003, 5.176-189.
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Ancak yasanmig bu kan davalarinin biiyiik ¢cogunlugunun son bulmus oldugunu da

ifade edelim.

2.8.10. Oliim Torenleri ve Taziyeler

Oliimiin kagimlmaz bir son olus olmasi sonucu olsa gerek, dlenin arkasmdan
diinyanmn biitiin toplumlarinda benzerlik arz edecek adet ve torenler yapilmaktadir'®.
Bununla birlikte farkli cografyalarda yasayan farkli kiiltiirlere sahip toplumlarin ayni
zamanda kendilerine 6zgii adetleri olmaktadir. Bu 6zgiinliik ve farklihig1 Kikan Asireti’nde
de goriiyoruz.

Asiret’ten biri 61diigli zaman, akrabalar basta olmak iizere ¢evre kdylerdeki insanlar
ve aile dostlar1 defin islemine katilir. Defin islemi sonucu 6lii evinde toplanilir. Taziyeler
Olen kisinin statiisiine gore on ile yirmi giin devam eder. Akrabalar taziye siiresince oOlii
evinde misafir agirlayip, hizmetlerde bulunurlar. Bu tiir giinlerde kiiskiin olan akrabalar 6lii
ailesinin evine gelip, acilarina ortak olur. Taziye bittikten sonra darginhk eskisi gibi devam
edebilir.

Siz kimin taziyesine gitmisseniz, onlar da sizinkine gelirler. On sene 6ncesine kadar
genellikle gelen her kisi “azayi” dedikleri bas saghgi ve misafirlerine yapacaklart
harcamalara katki amaciyla cenaze evine yag, seker, piring'**, kuzu, koyun ya da oglak gibi
gida veya hayvanlardan bir gesit gotiiriirlerdi. “Azayi” getirenlerin isimleri bir listeye yazilir,
cevrede biri Oldiiglinde listeye bakilir, onlarin “azayi” getirip getirmediklerine gore ya
“azayi” gotiiriiliir ya da gotiiriilmezdi. Ancak niifusun artmasi ile birlikte Slen insanlarin
sayisinin artmast ve hayat pahaliifi nedeniyle, “azayi” gotiirmek insanlara yiik olmaya
basladig1 icin on sene once Asiret Agast H. Abdulkadir Bey “azayi” gelenegini kaldirdi.
Hac1 Abdulkadir Bey’in bize anlattig1 kadartyla, bu karara Suriye’deki Kikanlar 6nce itiraz
etmisler, sonra onlar da uymusglar. Yine H. Abdulkadir Bey’in anlattiklarina gére yillar 6nce
asiret kiiltliriine gore erkekler 6len kadinlarin taziyesine gitmez, sadece kadinlar giderlermis.

Taziye evi 6gle ve aksam olmak tizere iki defa misafirlere yemek pisirir. Ancak bu
yemegi akrabalar sirayla yaparlar. Asiret’in Suriye kolunda ise soyle bir uygulamamn

oldugunu bir ¢ok defa duymusuzdur: Asiret’in bir lideri 6ldiigli zaman, gelen misafirlere

13 S Veyis Ornek, Tiirk Halk Bilimi,, Ankara, Tiirkiye is Bankas1, 1977, 5.207.

9% Gétiirillecek yag, seker ya da pirincin miktar1 standartti. Yag olarak 20 kiloluk tenekeler ile 50
kiloluk piring ve seker torbasi gétiiriiliirdii. Ornegin bes-alt1 kilo yag ya da aym miktarda seker veya
piring gotiiriilmezdi. Ciinkii bu miktarlar ayip karsilanir.
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pisirilen yemekten arta kalan pilav, Tirkiye’deki Kikanlar'm yaptigi gibi saklanip, bir
sonraki yemekte kullanilmamakta, 6len kisinin ne kadar degerli oldugunu, taziyesinde ne
kadar yemek pisirildigini “el aleme” gostermek igcin  bassaghgmma gelen insanlarin
gorebilecegi bigcimde kdy yolunun kenarina bosaltilarak, bu yemeklerden kocaman tepe
yaparlar.

Eskiden kabilenin 6len degerli adamlart i¢in kadmlar saglarimi keser ve onlarm
deyimi ile “resgiredan” yani kara giyinirlerdi. Ziya Gokalp da aym seyi sdylemektedir:
“Asiret riiesasindan veya ileri gelenlerinden birisi vefat ederse, cenazeye mensup kadinlar
saclarm keserek bir mizragin basina takarlar...”"”>. Sa¢ kesme olay1r Kizilderililer’de de

goriilmektedir. Bu konuda bir Kizilderili sefi sunlar1 sdylemektedir:

“Yalnizca bir kere de aglatmadilar bizi. Mavi ceketli askerler ve Uteler. Her yer karanlik ve her sey durgunken,

gecenin iginden ¢ikageldiler ve kamp atesi yerine, bizim gadirlarimizi yaktilar. Av hayvanlari yerine benim cesur

savaseilarimt 6ldiirdiiler. Kabilenin hayatta kalan savaseilari, Sliiler igin saglarmni kestiler”*°.

Taziye boyunca erkekler sakal kesmezler, yikanmazlar, esleri ile birlikte olmazlar.
Kisaca yas geregi diinya zevklerinden uzak dururlar. Hatta 6len kisi birileri tarafindan
Oldiirtilmiigse, yakin akrabalarindan, intikamn almana kadar sakal kesmeyenler bile
olabilmektedir. Ayn1 zamanda bes alt1 aya kadar televizyon seyredilmez, miizik dinlenmez.
Bir iki yila kadar yapilan diigiinlerde eglenilmez. Eger ailenin tek bir erkek cocugu var ise ve
o da birileri tarafindan Sldiiriilmiigse, on yila kadar ailesinde yapilan diigiinlerde eglence

olmaz. Yorede bunun 6rneklerine rastlanmaktadir.

2.8.11. Etnik Durum, Din ve Orf-Adet Tliskisi

2.8.11.1. Etnik Durum

Gokalp, Mardin ve Urfa yoresindeki asiretlerin ¢cogunun Tiirk oldugu iddiasinda
bulunan ve bu Tiirk asiretleri tespit edip, Onlara Tiirkliiklerini hatirlatmak, onlar
Kiirtlesmekten kurtarmak ve ayrica Kiirt asiretlerinin sosyal ve ekonomik yasantilarini tetkik
etmek amaciyla Riza Nur'un tavsiyesi tizerine 1920°li yillarda bolgeye gidip asiretleri

%3 Gokalp, a.g.e., s.61.
"% George Novack, Kizilderili Soykirnmi, Cev. Mehmet Beyazit, Ankara, Tiirkiye ve Orta-Dogu
Forumu Vakfi, 2003, s.69.
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inceledigini daha 6nce séylerrlistik197. Bu c¢aligma sonucunda Gokalp, Kikan Asireti’nin
etnik kimligi konusunda baz1 tespitlerde bulunmaktadir.

Ziya Gokalp, s6z konusu ¢alismasinda Kikan Asireti’nin etnik olarak Tiirk oldugunu
soylemektedir. Ileri siirdiigii argiimanlar ise sunlardir: “Kikiler’in ¢dle gectigi bogaza — ki
Mardin’e yarim saat mesafededir — bugiline kadar Tiirkmen Yaylas1 denildigine bakilirsa,

bunlarm aslen Tiirk olduklarina hitkkmedilebilir...””"*%.

“Kiki Cerikan (Cirikan) topraginda bulunan Kochisar karyesi yetmis sene evveline kadar Tiirk imis ve Tiirkce
konusur imis. Bu karyeye bes dakika mesafede bulunan Tel-Ermen kdyiiniin ahalisi, bugiin bile, Tiirk¢e’den

baska bir dil bilmezler. Kiki Asireti’nin Mestok (Meskok olsa gerek), Derbesiye (Senyurt) cihetlerinde bulunan
.. 99199

derenin ismi Oksiiz’d
“... Helacan (Halacan)’m Halaglar yani Kalag¢ Tiirkleri oldugu, Cerikan’in Caruklar oldugu
baz1 izlerden anlasihyor..”*®’. Daha 6nce de sdyledigimiz gibi goriistiigiimiiz insanlar
“Halacan” adimin Farsca’daki dere yani “hali¢” manasma geldigini ve Kikan asiretinin
Halacan kolu Zirgan deresinin (Giimiis ¢ay1) bati tarafinda kaldigi i¢in onlara Kikan
Halacan denildigini sdylediler.

Dikkat edilirse, Ziya Gokalp bazi isimlerin Tiirk¢e olmasi ve bazilarmin de Tiirkge
isimleri ¢agristirmalarindan yola c¢ikarak Kikanlar’m Tiirk olduguna hiikmetmektedir.
Gokalp’in  kullandigr argiiman, Trabzon ve Sinop isimleri Rumca, Irak’ta su an
Tiirkmenler’in oturdugu Til’efer sehrinin ismi de Arapca oldugundan yola ¢ikarak, buralarda
oturanlarin Rum ve Arap asilli oldugunu iddia etmek gibi bilimsel manada yetersiz bir delile
dayanmaktadir. Her seyden once bir toplulugun kokenine dayanan bir arastirma ¢ok daha
ayrintih ve bilimsel deliller gerektirmektedir. Ziya Gokalp’in bu argiimanlari, biitiin diinya
dillerinin konusuldugu sinirli sayidaki sesler géz 6niinde bulundurulursa, farkli dillerde ¢cok
sayidaki kelimeler arasindaki benzerligin ne kadar dogal oldugu ve sadece isim
benzerliginden yola ¢ikilarak kelimelerin kdkeni ve topluluklarin etnik kokenleri hakkinda
bir sonuca varmaya ¢alismanin ilmi olarak ne kadar yetersiz oldugu daha iyi anlagilr.

7 Bkz. Gokalp, a.g.e., s.6.
%8 A.e., 5.56.

% A.e., 5.65.

200 ALe., 5.128.
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Daha once de belirttigimiz gibi bazi rivayetlere gore Kikan ismi Kiirt¢e agabey
manasina gelen ‘“kek” “kak” ya da “keke” sozciiklerinin kokiinden gelmektedir. Bunun
yaninda Kikan’mn yerlesik oldugu kdylerin bir cogunun ismi Kiirtge’dir™".

Biitiin bunlar bir yana, modern anlamda etnik kimligi belirleyen temel unsur dil ve
aidiyet hissi ise anadil olarak Kiirt¢e konusan ve kendilerini Kiirt hisseden bu insanlara Kiirt
demek daha dogru oldugu sdylenebilir. Diger taraftan, tarih boyunca niifus hareketlerinin
cokca yasandigi Anadolu ve Mezopotamya cografyasinda bdyle bir aragtirmada bir sonuca
varmak oldukga zordur.

Devlet biirokrasisiyle olan iligkileri disinda, Kikanlar giinliik iliskilerinde sadece
Kiirtge konusurlar ve kendilerini Kiirt olarak goriirler. Sadece Kikan’mn kabilelerinden olan
ve su anda Suriye topraklarinda yasayan Herba kabilesi, Arap’tir. Kald1 ki iki sebepten
dolay1 koy ortamlarinda Tiirkge konugmak yadirganan bir seydir. Birincisi bagka dilde
konusan kisinin kendini mevcut kimligin (Kiirt-Kikanl) diginda tuttugu algisi, ikincisi de
Tiirk¢e’nin hem egitim dili hem de dis diinya ile iletisim kurmanimn araci olmasi sebebi ile
kiginin kendisine bir statii belirledigi ve bu tavrin da “ukalalik ve bilgiclik” bi¢iminde

goriilmesindendir.

2.8.11.2. Dinsel Durum

Geleneksel toplumlarin en belirgin 6zelliklerinden biri, din motifli yasam bigimimin
baskin olmasidir. Ancak geleneksel toplumlarda sosyal yagantimin tlimiinii dini degerlerin
belirledigini sdyleyemeyiz. Omegin Besikei, gdcebe halindeki asiretlerin {izerinde dinin
etkisinin sehir ve kasabada yasayanlara gore daha az oldugunu soyler””. Aymi sekilde Kikan
Asireti’nde din 6nemli sosyal bir olgu olmakla birlikte, gelenek de en az din kadar 6nem arz
etmektedir. Hatta, cogu defa gelenek dini olanin 6niine gegmektedir.

Kikan Asgireti Islam’in dort temel mezhebinden Safii mezhebine baglidir. Ancak
gOriistiiglimiiz insanlar arasinda hanefi mezhebine mensup bir aileye rastladik. Erbani
kabilesi Safii mezhebine baglh olmasina ragmen kabilesinin lider ailesi Hanefidir. Kabile

lideri Zeki Cecan, bu durumu, Erbani kabilesi Kiziltepe’de yerlesikken, ailesinin sonradan

2! Vardims (Salkim), Zorava (Akalin), Girgevr (Akga), Kanisipi (Alemdar), Heremres (Karatepe),
Dahsik (Candar), Girmeleba, Meskokamezin, Meskokabiguk, Hanisor (Hanyeri), Hesenkiirt
(Giivercin), Tolik, Kerengo (Kengerli), Girbesk (Altintoprak), Heremhiddad (Akyazi), Kermirara,
Hirbebelek (Boyunlu). Parantez i¢indeki isimler resmi isimlerdir.

%2 fsmail Besik¢i, Dogu Anadoluda Gogebe Kiirt Asiretleri, s.104.
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bu yoreye Diyarbakir’m Hazro ilgesinden gelmesine bagladi. Bu da ayrica Gokalp’in,
agiretlilerin birbirlerini ¢ekemedikleri icin iclerinden lider c¢ikaramadiklar1 ve disardan
birilerini lider tayin ettikleri tezini destekler mahiyettedir: “Kiirt asiretlerinde, asiret beyi
yiizde doksan yabancilardandir’*®’. Hatirlanacag iizere, asiret agasmin ailesi de kendilerini
peygamber soyuna dayandirarak bir bakima Arap olduklarim s6ylemisti.

Goristiigiimiiz insanlar, genelde geng-yash ¢ok sayida insamin namaz kildigim
beyan ettiler. Ancak bilebildigimiz kadar tiniversiteli gencler arasinda dini diisiince daha
zay1f oldugu gibi, namazla birlikte diger dini vecibeleri daha az yerine getirmektedirler.

Dinsel ve gelenksel muhafazakarhk diizeyi, tiim asirette ayni degildir. Ornegin,
Kikan Cirikan kolu, Halacan kolundan daha muhafazakardir. Halacanlar’da erkegin kadin
tizerindeki baskis1 goreceli olarak daha azdir.

Dine baglilik da orfiin bir pargasi haline gelmistir. Bilingli bir dini yasanti yoktur.
Namaz kilmayan ve orug¢ tutmayan insanlar bile kendilerini toplumsal baskidan dolay1 bu
dini ibadetleri sekli olarak yapmak zorunda hissetmektedirler. Bununla birlikte, tarihsel
olarak bir zamanlar Hiristiyanlar’in bu yorede yagsamis olmasi ve hala komsu ilgelerde
Hiristiyanlar ile Yezidilerin varligi diger dinlere karst kismen bir tahammiil kiltiiri
gelistirmistir.

Her kdyde bir cami ve imam vardir. Imamlar daha ziyade kdy sahibinin etkisi
altindadir. Imam kdy sahibine ters diistiigii takdirde, aga veya makuliin baskis1 sonucu
kdyden ayrilmak zorunda kalmaktadir. Burada dikkat ¢ekici nokta, imamlarin hemen hig
birinin Kikanli olmamasidir. Yani Kikan Asireti'nden imam ¢ikmamaktadir. fmamlar
ozellikle Omeri ve Surgici gibi ¢evre asiretlerin dag koylerinden ¢ikmaktadir. Kdylerde
Cuma namazi kilinmakla birlikte kdyde iki grup arasinda ciddi bir husumet varsa ya her iki
taraf da Cuma namazina gitmez ya da cami hangi tarafin sinirlari igerisinde ise sadece o grup
gider.

Kikan’da tarikat mensubiyeti bireyseldir. Asiret’in toplu olarak bagl oldugu seyh ya
da tarikat yoktur. Ancak seyhlere biiyiik saygi gosterilir. Bolgede yaygin tarikat ise
Naksibendiliktir.

2% Gokalp, a.g.e., s.130.
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2.8.11.3. Din-Orf-Adet iliskisi

Yukarda da degindigimiz gibi, gelenek ¢ogu zaman dini kurallarm Oniine
gecebilmektedir. Insanlar bu geleneklerin dine aykir olduklarmi bilmelerine ragmen yine de
Orfi olan1 tercih etmektedirler. Yaptigimiz arastirmalar g¢ercevesinde dinin tamamen
yasakladig1 ancak asiretin temel geleneklerinden olan asiret uygulamalarmim bazilar1 kisaca
sunlardir:

- Asiret kiiltiiriinde katilin kendisinin oldiiriilmesi sart degildir. Intikam i¢in o

aileden birinin, 6zellikle de deger verilen birinin 6ldiirtilmesi yeterlidir. Kisacasi
Asiret’te sug ve cezanin kollektifligi gecerlidir. Oysaki dinde kisasa kisas vardir.
Yani sucun ve cezanin sahsiligi ilkesi gecerlidir™™*.

- Islamiyet’te mirasin @igte ikisi erkege, ticte biri ise kadma aittir’®. Oysaki
Asiret’te kesinlikle kadimin mirasta pay1 yoktur.

- Akraba olmayan kadin ve erkekler normal giinlerde bir arada bulunamazken,
diigiinlerde kiz ve erkekler kol kola girip halay cekebilmektedirler. Ve bu kizin
babasi ya da kardeslerinin bulundugu ortamda da gerceklesebilmektedir. Oysaki
din mahrem olmayan kadin ve erkegin bu sekilde dans etmesine izin vermez.

- San-gohret temelli, Asiret’te comertlik ve misafirperverlik adina inamlmaz israf
vardr. Iki asiret agas1 ya da kabile lideri bir misafirlige gittigi zaman sadece iki
sahis icin bile ayr ayri birer hayvan kesilir. Ya da cevrenin tevecciihiinii
kazanmak i¢in bir grup insam1 evine cagirmak suretiyle dort bes hayvan
kesilebilmektedir. Ciinkii misafir agirlamak yoresel ¢ekismelerde psikolojik
savagin bir parcasidir. Oysaki yapilan bu yemeklerin ancak arta kalamm fakir
insanlar yiyebilmektedir. Din bu tiir uygulamalar1 reddeder”®.

- Yakin zamana kadar evlendirilecek kiz ve erkek birbirini gérmeden
evlendirilirdi. Aym zamanda evlendirilecek kizin fikri alinmazdi. Son
zamanlarda olumlu yonde 6nemli gelismeler vardir. Oysa, dinde evlilik kisilerin

rizast ile olmaly, aksi takdirde nikah gegerli sayilmamaktadir.

24 “Ey inananlar, 6ldiirmelerde kisas (misli ile karsilik vermek) size farz kilindi...”2/178, “Higbir
giinahkar bagkasinin giinahini ¢ekmez... akrabasi dahi olsa...” 35/18. Hazirlayan: Siileyman Ates,
Kur’ani Kerim, Istanbul, Sura Yay.

205 “Allah size, ¢ocuklarmiz (in alacagi miras) hakkinda, erkege kadimin paymn iki katimni tavsiye
eder...” 4/11. Hazirlayan: Siileyman Ates, Kur’ani Kerim, istanbul, Sura Yay.

296 «Ey Adem ogullari, her mesci(de gidisiniz)de siis(lii, giizel giysiler)inizi alin, yiyin, icin, fakat israf
etmeyin, ciinkii O israf edenleri sevmez.” 7/31. Hazirlayan: Siileyman Ates, Kur’ani Kerim, Istanbul, Sura Yay.
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Geleneksel Islam anlayisma gore “zina” yapan evli kadin veya erkek oldiiriiliir,
bekar kiz ya da erkege ise yiiz degnek cezasi verilir’®’. Ancak Asiret gelenegine
gore bir kiz ile erkek arasinda gergeklesen “mesru olmayan™ bir iligki
durumunda yerine gore her ikisi da dldiirtiliir.

Su anda istisnalar disinda tamamen uygulamadan kalkmig olmakla birlikte yakin
bir zamana kadar baglik parast almirdi. Ancak dinde baghk paras1 yoktur, ancak
mehir vardir™®.

Berdelye evliliginde ciftlerden biri bosandig1 zaman, diger ¢ift uyumlu bir evlilik
stirdiiriiyor olsa da bosanmak durumundadirlar (bkz. Berdelye Evliligi). Dinde
evli iki insanin bosanabilmesi i¢in ciddi bir problemin olmas: gerekir™”.

Daha once de ifade ettigimiz gibi Kikan Asireti’nde eger bir geng amcasinin
kizina talipse (mtheyirkirin) kiz onu istemese de bagkasi gelip o kiz1 isteyemez.
Bu durumda kiz ya amcasiim oglu ile evlenir ya da amcasinin oglu izin verdigi
takdirde bagkasi ile evlenebilir. Bu uygulama su an i¢in dnemini biiyiik 6lciide
yitirmis olmakla birlikte, boyle bir durumun (miheyirkirm) vuku bulmasi
durumunda asiretliler bunu hala bir hak olarak gérmektedirler.

Daha once asirette akrabalik iliskileri kisminda anlattigimiz gibi Kikan’da ¢ok
giiclii bir akrabalik dayanismasi vardir. Insanlar bir kavga ya da adam 6ldiirme
durumunda hakl haksiz akrabalarini savunurlar. Yani asabiyet duygusu en ilkel
bigimi ile varligin1 devam ettirmektedir. Dinde ise asabiyet baglarinin bu sekilde
hayat bulmas: yasaklanmustir®'°.

Daha sonra inceleyecegimiz gibi Kikan Asireti’nde Orfi, Ser’i ve Modern olmak
lizere ii¢ tlir hukuk uygulanmaktadir. Ancak insanlar sorunlarin halledilmesi
konusunda Orfi ve Ser’i olan hukuktan birini tercih etmek zorunda kaldiklarmda
daha ¢ok Orfi olanmu tercih etmektedirler. Ser’i yoldan mesellerin halledilmesi

ise ¢ok nadirdir.

27 «7ina eden kadin ve zina eden erkegin her birine yiiz degnek vurun...” 24/2 . Hazirlayan: Siileyman
Ates, Kur’ani Kerim, Istanbul, Sura Yay.

208 «Kadinlara mehirlerini bir hak olarak verin.”4/4. Hazirlayan: Siileyman Ates, Kur’ani Kerim,
Istanbul, Sura Yay.

... Hirginlik etmelerinden korktugunuz kadinlara 6giit verin... Eger size itaat ederlerse artik onlarin
aleyhine bagka bir yol aramayn...” 4/34. Hazirlayan: Siileyman Ates, Kur’ani Kerim, istanbul, Sura Yay.

19 “Ey insanlar, adaleti tam yerine getirerek Allah icin sahitlik edenler olun, kendinizin, ana babanizin
ve yakinlarinizin aleyhinde bile olsa... (adaletten ayrilmaym)”. 4/135. Hazirlayan: Siileyman Ates,
Kur’ani Kerim, Istanbul, Sura Yay.
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Dikkat edilirse, yukarda tespit etmeye calistigimz asiret kiiltiirlinde dine aykir
uygulamalardan on bir tanesinden yedi tanesi cinsiyet esash - kadin erkek iliskilerine dair -
orf ve adetlerdir.

Asiret kiiltiiriinde din her ne kadar giiclii ise de, dini degerler, temel sosyal iliskilerin
tek belirleyicisi degildir. Dolayisiyla asiret kiiltiiri ne kadar dini olani igeriyorsa, bir o kadar
da sekiiler olanm icermektedir. Besik¢i, gogebe Alikan Asireti iizerine yaptigi sosyolojik
arastirmada, s6z konusu Asiret’in sosyal iliskilerine dayanarak, gégebe toplumlarinda - din
bir olgu olarak var olmakla birlikte - dini kurallarin, toplumun kanun ve kurallarmin
belirleyicisi olmadigin sdyler*' .

Biitiin bunlarla birlikte, asirete dair degerler ile dini degerlerin Ortiistligii bir ¢ok
nokta vardir ve ortiisen bu noktalarda asiret kiiltiiri dini degerler tarafindan beslenmektedir.
Bu durum da asiret iliskilerini yeniden tiretmekte ve ¢oziilme siirecini yavaslatmaktadir.
Nitekim Dogu’da asiret yapilanmasinin biitiin canliligi ile varligimi devam ettirdigi il, dini

hassasiyetin en canli oldugu Urfa’dr.

2.9. ASIRET KULTURUNDE BAZI OLGULAR VE BUGUNKU
ONEMLERI
2.9.1. Navmali (Gulam)

Navmali, aga ve makul ailelerinin hizmetinde ¢alisan kadin ve erkeklere denir. Bu
glin az sayida ailede navmaliler vardir. Navmali olan baz1 erkekler, kdy odasim temizler,
misafirlere cay dagitir, yataklar1 serip toplar, bazilar1 da sehre gider, ev icin gerekli alig
verisleri yaparlar. Kadin olan navmaliler ise eve su getirir, yataklan diizeltir, evi temizler,

bulasik ve elbiseleri yikar, yemek yaparlar.

2.9.2. Kahveci

Aga ve her makuliin misafir odasinda, icinde aci kahve “mirra”nmin pisirildigi

ortalama 1.5 metrekare biiyiikliiglinde mangal vardir. Glin boyunca mangalin i¢inde sicak

2! Besikei, a.g.e., 5.104.
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duran ac1 kahve, gelen misafirlere ikram edilir’'?. iste kahveyi dagitan ve sadece vazifesi

kahve ikram etmek olan kisiye kahveci denir.

2.9.3. Gazve (Talan etmek)

Bir agiretin baska bir asiretin binek hayvani olan atlar ile temel ge¢im kaynaklari
olan koyun ve deve siiriilerine saldirarak, gasp etmesine denir. “Gazve” ya da “talan etme”
1900’11 yillarin ortalarina kadar bolgede goriilebilmekteydi. Talan etmek, bir agiretin giictlinii
gOsteren ve o agiret i¢in 6viinme kaynagi olan bir davranig olarak goriiliir. Asiretler’de
gizlice birinin evine girerek esyalarini calmak ¢ok ayiplanan bir seydir. Baskasina ait olan bir
seye haksizca el koyma manasinda hirsizliktan farki olmayan gazvenin, hirsizliktan farkh
olarak bir 6viing kaynagi bigiminde algilanmasinin sebebi, her iki el koyma isinde uygulanan
yontemin farklihgindan kaynaklanmaktadir. Asiretlilere gore hirsizlik “namertge” yapilir,
oysaki gazve ‘“‘erkekce ve alenice, ortaya ylirek konularak™ yapilan bir istir. Kisacasi
hirsizhgin ayiplanmasi, bu isin baskasmin emegine yapilan bir haksizlik olarak goriildiigii

icin degil, tamamen yonteminin “mertge” olmamasidir.

2.9.4. Bes

Iki tiir “bes” vardir. Birincisi yar gdgebelik donemlerinde kabile makullerinin (lider)
kabilelerinden topladiklar1 (koyun), bir kismini1 kendi hesaplarma gegirirken, bir kismim da
asiret agasina verdikleri ve agiret agasi ile kabile makullerinin temel ge¢im kaynaklarindan
birini teskil eden bir nevi vergiydi.

Ikinci anlanm ise, para ile halledilecek bir meselede, asiret ya da kabilenin tiim
asiret/kabile fertlerinden para toplama isidir. Ornegin A kabilesine mensup X kisisi kazaen
bir kisiyi 6ldiirmiisse ya da bir kiz kagirmigsa ve karsi taraf bunu para ile halletmeye ikna
edilmigse, X kisisinin asireti/kabilesi kendi aralarinda para toplayarak X kisisine yardimci
olur. Eskiden bu yardima katilmayan kisiler kabileden diglamirdi. “Bes”, ikinci anlam ile,
eski baglayicilikta olmasa da, hala kabilelerde uygulanmaktadir.

12 Misafir gelip oturduktan hemen sonra kahveci eline kahve cezvesi ile iki fincan alir. Statiisii en
yiiksek olandan itibaren, fincanin igine, fincanin altin1 kapatacak miktarda az miktarda kahve koyar ve
misafire ikram eder. Kahveci, belirli araliklarla statiisii en yiiksek olandan en diisiik olana dogru,
misafir odasinda oturan herkesi dolasarak kahve ikram eder.

191



Bir kabile lideri, asiret kiiltliriinde “namus”™ olarak kabul edilen topragimm satacak
diizeyde borg iginde ise, bu durumda kabilesi ile birlikte diger kabile liderleri de bu kisiye
yardim edebilirler. Hatta kabilenin Suriye’deki kolu da bu yardima katilir.

2.9.5. Egiti (Yigitlik)

Egit, Bati toplumlarindaki “sovalye”ler ile Japonya’daki “samuray”lar benzeri
savascilara verilen isimdir. Toplumlarinin kavgalarinda 6nde savasan, topluluklarinin can ve
mal giivenligini koruyan, normal bir savas¢idan daha biiyiik bir cesarete sahip olan yigit
kisilerdir. “Egiti” ise, yigit insanlarmn vasiflarim gosteren bir kavramdir. Egiti, daha ziyade
barutlu silahlarin olmadig1 kavgalarin kili¢, kalkan ve mizrak ile yapildigi doneme ait bir
kavramdir. Kikan Asireti'nde her kabileden egitler ¢tknustir®">. Bu giin bile insanlar egit
olan dedelert ile Gviintirler.

Kavga edecek asiretler bir meydanda kars1 karsiya gelirlerdi. Taraflardan birinin
egitlerinden biri, karsi tarafin bir egitini meydana yani “tirad’'*a davet ederdi. Meydanda iki
egit kavgaya tutusur, bir taraf digerini maglup ettikten sonra karsi giic durumundaki asiretler
birbirlerine girerlerdi'”.

Asiret kiiltiirlinde, savasta teslim olan adam 6ldiiriilmez. Yani cam bagislanir. Ancak
egitlerin bagislanma haklart yoktu. Bir sekilde esir alindiginda oldiiriiliirdii. Onun igin
egitler, zor durumda kaldiklarinda teslim olmaktansa 6lene kadar savagsmayi tercih ederdi.

Egit olan kisi bir takim Ozellikleri ile diger insanlardan ayrilirdi. Onu diger
insanlardan ayiran belirtiler sunlardi:

- Mikta fistanmni*'® giyerdi,

- Dize kadar olan ¢izme giyerdi,

213 Kikan Asireti’nde bazi egitler ve mensup olduklar kabileler:

Kikan Cirikan:

Teme (Mala Ristem Aga), Devrise Bro (Koseka), Use Helo, (Sim’ela), Na’mete Isa (Siikiira), Birhime
Heci (Remaka), Hisse Elo, Topal (Necara), Musaye Seho (Zirika), Osmane Eli (Elihanya), ise Mamo
(Aziza), Re’el Gud (Morika), Use Fendo (Omera), Hellac (Sarhana), Bineya Eblo (Hizka)

Kikan Halacan:

Seyidi (Heseneka), Musaye Melle Eli, Heme Melle Eli, Ahmede Musa, Hisene Musa (Temereka), Evdiye Mr’e
(Emereka), Salihe Kiilli, Heci Dirbas. (Aktaran: H. Salih Y1lmaz, Ibrahim Yilmaz, H. Ahmet Ayhan)

21 Savas meydaninda egitlerin bir birlerini, kili¢ ve kalkanla kavga etmeye davet ettikleri meydan.

215 Agiretler’de 6nce egitlerin sonra da taraflarin kavgaya tutusmasi, islam ordular ile kars: giigler
arasindaki savaslarda, once taraflardan yigit diyebilecegimiz insanlarin doviismesi ve sonra da
gruplarin  birbirlerine girmesini (Islamiyet’in ilk yillarim1 anlatan Cagri filmini hatirlayalim)
hatirlatmaktadir.

*!® Dize kadar inen bir entaridir.
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- Atinin boynunda boncuklar olurdu (bazilarina gére ise zil),

- Kiler kisa olurdu. Uzun kili¢ tasimazdi. (Onlara gore bir adim 6ne atildin nm
kilig kendiliginden uzar.),

- Atinin sirtinda kirmizi kege olurdu.

Yukarda saydigimiz vasiflari sadece egitler tasird.

2.9.6. Baht (S0z Verme)

Gokalp; “Arnavutlar’da” ‘besa’, Araplar’da ‘vech’, Tiirkler’de ‘aman’ ne ise
Kiirmanclar’da (Kiirtlerde) da ‘beht’ (Baht) odur™'”, der.

Kavga eden ya da birbirlerinden adam oldiiren iki taraftan magdur olan tarafin,
birinin arabuluculugu ile “kendi hakkindan feragat etmek” suretiyle, arabulucuya karsi tarafa
herhangi bir kétiiliik yapmayacagim vaat etmesidir. Daha ¢ok adam o6ldiirme olaylarinda
rastlanir. Bu durumda arabulucu, karsi tarafa, kendilerine kotiilik yapilmayacagina dair
giivence verir. Sayet karsi tarafa zarar verme hakkindan feragat eden taraf, bir kotiiliikk
yaparsa, birincisi, asiret kiiltiirlinde bu ihanet olur, ikincisi arabulucunun, ihanet eden
kisilerin karsisinda, kars tarafa her tiirlii yardimi yapma hakki dogar ve bu yardimi yapmasi
aym zamanda “boynunun borcu”dur. Ciinkii karsi taraf arabulucuya giivenerek, tedbirini
almamus ve bu yiizden “‘arkadan vurulmus” sayilir.

2.9.7. Cellikirin (Asiret’ten Kovma)
“Cellikirin”, asiret hukukunda belli suglari isleyen asiret bireylerine verilen bir ceza

bigimidir. Ozellikle asiret icinde “namus davalari” yiizinden veya adam oldiirme
meselelerinden dolay1 iki aile veya kabile arasinda catigmaya sebep olup, asiretin i¢
dayanigmasint bozma ihtimali olan bazi suglarm islenmesi durumunda aganm, katil ve
ailesini - bir barig saglanana kadar - asiret cografyasindan kovma (siirglin) cezasidir. Bu
cezanin temel esprisi agiretin i¢ dayamigmasimn bozulmasim Onlemektir. Asgiret

yapilanmasinin ¢oziilme siireci ile birlikte bu uygulama da tarihe karignustir.

217 Gokalp, a.g.e., s.36.
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2.9.8. Dahl (Siginma)

Asiret kiiltiiriinde adam 6ldiiren veya kiz kagiran kisacasi sug igleyen bir insanin, bir
asiret veya kabileye siginmasina denir. Kendisine siginan (dahl olan) kisiyi korumak ve onun
sorunu ile ilgilenmek, her asiret veya kabilenin boynunun borcudur. Ciinkii su¢ isleyen
kisiler her adama siginmazlar, ancak sorununu ¢dzecegine inandig1 giiclii kisilere siginirlar.
Ayni zamanda siginma (dahl), siginilan kisi agisindan ¢evredeki asiret ve kabileler arasinda

itibarm arttirdig igin bir “sereftir, “dahl’ olan kisinin sorununu ¢6zmek sartiyla.

2.9.9. Biilh

Faili belli olmayan islenmis bir sugun failini ortaya ¢ikarmak icin seyhin uyguladigi
bir yontemdir. Buna gore seyh, ateste 1sitilmig bir demir parcasiny, fiili isledigi stiphelenilen
kisilerin diline vurar, kasigin diline yapistig1 kisi suclu kabul edilir. Gokalp da bu yontemden
bahseder:

“Belr’ (Biilh) edilecek adam kimse seyhin huzurunda ayakta durur. Seyh hazretleri de merkumun agzint agar

kizgin demiri bir kere dilinin iizerine birakir. Sayet dili yanarsa o fiili isledigi tahakkuk eder. Yanmazsa

masumiyeti tebeyyiin eder’ 218,

Goriistiiglimiiz yaslari ilerlemis kanaat 6nderleri, bu yontemin uygulandigini gérmediklerini
ve bu yontemin sik¢a uygulanmis olmaktan ziyade sucu isleyen kisiyi korkutmak iizere,
sucluyu ortaya ¢ikarmanin bir yontemi olduguna inandiklarini sdylediler. Kisacasi, kanaat
onderleri bu yontemin uygulanmissa da ¢ok nadiren uygulanmis olabilecegini soylediler.
Sinka kabilesi makulii Hac1 Sakir Duyan da ayni goriiste olmakla birlikte, kendisiyle
miilakat yaptigimiz esnada misafir odasinda oturan yaslica bir adam boyle bir uygulamadan
ornek verdi ve kendisinin biilh olayma de sahit oldugunu soyledi.

2.9.10. Kirvelik

Kirvelik, ¢ocugu stinnet edilen aile ile, siinnet sirasinda cocugun kucagina oturdugu
kiginin ailesi arasinda kurulan dostluk iliskisidir. Kirvelik, disardan goriildiigli zahiri
bicimiyle sadece iki aile arasinda kurulan bir dostluk iligkisi degildir. Kirveligin daha az

28 Ae., s.71.
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rastlanan 6nemli iki nedeni daha vardir: Birincisi, kendini giiclii kilmak isteyen bir ailenin,
daha giiclii bir aile ile kurdugu politik temelli bir “dostluk” iliskisidir. Ikincisi, “diismanimin
diismani, dostumdur” ilkesi geregince bir ailenin, ¢ekisme halinde ya da diisman oldugu
aileye diisman olan bagka bir aile ile “ortak diismana kars1” kurulan bir nevi ittifaktir.

Kirve aileler, normal dost olan iki aileden daha yakin iligkiler gelistirmektedirler.
Karsilikli hitap ederlerken “kiribo™*'® sifatim kullanirlar. Bu hitap, kirvelikten dogan yakin
iligkileri hatirlatict mahiyette olmasi miinasebetiyle iliskilerin “dostluk™ havasinda devam
etmesine katkida bulunmaktadir.

2.10. ASIRET KULTURUNDE BAZI DEGERLER

Sosyal degerler, toplum iginde isleyen ve degerlendirmelerde kullanilan
standartlardir. Bu yoniiyle sosyal degerler, soyut duygu ve ideallerdir. Tavir ve hareketlerin
genel yoneticileri degerlerdir. Tavir ve hareketler, davranislar, hisler, diistinceler, vasiflar,
kisi ve gruplar, amag ve araglar toplumsal hayatta degerlere gore mukayese edilir™”.
Toplumsal olan “iyi” ile “k6tii” bu dogrultuda belirlenir.

2.10.1. Cesaret

Cesaretin, agiret kiiltiirinde ¢ok dnemli bir yeri vardir. Daha dogrusu bir asiretliyi
kiymetli kilan en 6nemli degerdir. Kiirtge’de cesaretli kisiye “mer” denilir. “Mer” ayn
zamanda erkek kisi demektir. Dolayisiyla agirette cesaretli olmak ile erkek olmak aym
manay1 ifade eder. Disinin karsiti olarak erkek, cesaretten yoksunsa, cinsiyet olarak erkek
olmasinin pek bir anlami yoktur. Cesarete yiiklenen asir1 derecedeki “agkin-romantik anlam”
bir ¢ok kan davasina da zemin hazirlamistir. San-sohretin kutsandigi bir toplumda cesarete
yiiklenen bu anlam sebebiyle, baska tiirli kendini topluma kazandirma imkan ve
yeteneginden yoksun olan, statii kazanmak veya mevcut statiisiinii daha da pekistirmek
isteyen kisilerin bagvurabilecegi bir yontem olmast agisindan cesur davranmak, ¢ekicidir.

Asiretli’nin cesaretten anladig1 sey, bir kisinin “hakli-haksiz” kendi varligimi ortaya
koyarak miicadele etmesi ve kavgaci olmasidir. Cesaretin bu sekilde algilanmasi salt bir

tanim degil, olumlayict manada deger yiikliidiir. Bir ¢cok defa “filanca adam su kadar adam

219 «Kirvem” manasimnda olup, kirve olanlar bir birlerine hitap ederlerken, isimlerinin 6niine bu sifati koyarlar.
20 Donmezer, a.g.e., s.253.
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Oldiirmiis, cok yigit biriydi” dediklerine sahit oldugumu ifade edebilirim. Ancak s6z konusu
“yigitlerin” hakli yere mi yoksa haksizca m1 insanlar1 6ldiirdiigii? sorusunu sorguladiklari ise

nadirdir.

bir adamm cesareti ve mertligi, dldiirdiigii adamlarm sayist ile Slgiiliir 21

“6lmek var, donmek yok”, “erkek kuzu, bigak i¢in vardir” gibi atasozleri, cesaretin agiret

kiiltiiriindeki 6nemine isaret etmektedirler.

2.10.2. Fedakarhk

Asiret tiirii yasam tarzina sahip olan topluluklarda

“kiiltiirel ve faydacil faaliyetler birbirinden aymt edilemeyecek kadar kaynasnus bir durumdadir. Faydaci

faaliyetler adet ve anane cemberi iginde kiiltiirel bir mana kazanir ve sosyal hayatin dokusuna boylece girer’ 222

Fedakarlik da aslinda boyle bir seydir.

Kikan Asireti’nde nemli bir diger sosyal deger de fedakarliktir. Ozellikle akrabalar
arasinda fedakarlik karsilikli birer borg olarak bilinir. Ve hi¢ kimse akrabasi igin yaptig
fedakarlig1 minnet yapmaz. Bunu, yerine getirilmesi gereken bir vazife olarak goriir. Onun
icin bir birlerine haksizlik etmis, aralari bozuk iki akraba aileden birinin basi belaya
girdiginde, digeri hemen yardimina kosar.

Yorede siklikla borglarindan dolayi arazisini satacak diizeye gelen insanlara rastlanir.
Bu durumda borglunun yakin akrabalar 6zellikle birincil dereceden akrabalari, kendileri de
ekonomik sikint1 iginde olsalar bile aralarindan para toplayarak akrabalarina yardim etmek
suretiyle arazisini sattirmazlar. Bu tiir 6rneklere siklikla rastlanr.

Ancak insanlar her tiirlii fedakarligi gostermelerine ragmen, yine de alttan alta bir
birlerinin islerini bozacak bir celiski 6rnegini gosterecek sekilde kiskanghk ozelligi
sergilerler. Onun i¢in de asiretlilerden siklikla “akraban yoksa derdin yok™ ve “bir kisinin

basina ne tiir bela geliyorsa akrabalarindan gelir” serzenisini duyarsiniz.

2! Tezcan, a.g.e.., s.57. _
22 Amiran Kurtkan Bilgiseven, Koy Sosyolojisi, istanbul, Filiz Kitabevi, 1988, 5.222-223.
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2.10.3. intikam Almak

Asiret kiiltiiriindeki gruplar ve bireyler arasinda hak ve sorumluluklar bakimmdan
karsilikli iligkilerde siirekli kendini gosteren “mutlak esitlik™ ilkesi, en bariz bigimde intikam
alma olgusu i¢inde kendini gosterir. Her hangi bir tartismada size hakaret eden, bir kavgada
sizi doven, bir yakininmiz1 6ldiiren kisilerden intikam/“heyf” almak sadece bir hak degil,
“onurunu kurtarmak™ bakimidan bir vazife olarak goriiliir. Onun i¢in kendisine yapilan
herhangi bir haksizhiga karsilik vermek istemeyen insanlar bile toplumsal baskilardan dolay1
inttkam almada kendini mecbur hissederler. Ciinkii kendilerine yapilan herhangi bir
haksizliga ses ¢ikarmayan aile ya da kabilenin toplumsal itibar1 zedelenir. Yerine gore bu
“eksiklikleri” yiizlerine vurulur.

Diger sorunlar i¢in kendi hakkindan feragat nispeten miimkiinse de, 6ldiiriilmiis bir
akrabanizin intikamini almada toplum aym hos goriiyii gostermez. Ciinkii “‘kan ancak kan ile

temizlenir” hitkmiince karsi tarafa mislince misillemede bulunmak hem bir “hak”, hem de

“onuru kurtarmada” bir vazifedir*>>.

2.10.4. Erkeklik Olgusu
Kadn ile erkegin toplumsal fonksiyonlar1 net bir sekilde ayristirilmistir. Ve burada

o6nemli olan sey her iki cinsiyetin, toplumun kendileri igin belirlemis oldugu rolleri
oynamalaridir. Ne kadinim erkek roliine girmesi pek hos karsilanir, ne de erkegin kesinlikle
kadmin roliine girmesi kabul edilir.

“Erkeklik”, “kadmlik” karsisinda Sylesine yiiceltilir ki, “zilamti” yani “erkek gibi
olmak” ya da “erkek gibi davranmak™ asiretin erkek iiyeleri i¢in olmazsa olmaz davranig

kalibidir. Cocuk yastaki erkeklere, hem ailenin kadinlar1 hem de erkekleri - 6zellikle lider

33 «1920°1i yillarda Suriye’de yasayan “Sarhana”lar (Kikan Asireti’nin bir kabilesi) ile bizim aile
ortaklasa kagakeilik yapryormus (O zaman Tiirkiye ile Suriye sinirina daha mayinlar désenmemisti).
Aralarinda alacak-verecek sorunu ¢ikmis. Bir giin koytimiizii basip talanimiza vurmuslar. Koyun ve
davar siiriilerimizi alip gitmisler. Bu arada bizden dért kisiyi 6ldiirmiisler. Oldiiriilenlerden biri
amcamdi, biri de amcam oglu. Diger ikisi ise de akrabamizdi. Bizimkiler peslerine diisiip hayvanlari
geri almiglar. Ben o zaman dort-bes yaslarindaymisim. Zaman gecti, ben biiyiidim. Ve ailece
intikamimiz1 almaya karar verdik. 1955’1i yillardi. Ben ve iki kardesim Suriye’ye gectik. Orada bir iki
giin ahbaplarimizin evinde kaldik. Oranin giyimine gore giyinerek iki kardesimle yagish ve firtinal
bir gecede diismanlarimizin kéyline girdik. Gece dort sularinda amcam ve amcam oglunun 6liimiine
sebep olan ve ayni zamanda “Sarhana”larin lideri olan kisiyi ki o zamanlar 60-70 yaslarindaydi,
hanimi ve oglu ile birlikte hayvanlarina yem vermek iizere ahira dogru giderlerken evinin bahgesinde
oldiirdiik. Ancak yanindaki kii¢iik ogluna ve hanimina zarar vermedik. On bes sene dnce bu kabile ile
barigtik”. (Aktaran: Sinka kabilesi lideri Haci Sakir Duyan)
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konumundaki aileler - kadinlar i¢inde oturmamasi, erkekler ile birlikte misafir odasinda
oturmalart telkin edilir. Onun i¢in misafir olmadig1 zaman da erkeklerin misafir odasinda
oturmalar1 tercih edilir. Ornegin Asiret liderlerinin “aliye male” denilen, aile bireylerinin
oturdugu kisma gidip ¢ocuklari ile oturmalar1 nadirdir. Onlar, misafir olsun olmasin genelde
misafir odasinda otururlar. Asiret’te siirekli kadinlarn sohbetine katilan erkege “serpirek’***
yani “kadinsi erkek” derler ki bu sifat erkekler i¢in agagilayici bir mana ifade eder.

Kendisine yiiklenen misyon icabi kadimn erkegin roliinii iistlenmemesi baglaminda,

ornegin herhangi bir kavgada bir kadinin erkekler gibi kavgaya dahil olmasi hos

karsilanmaz. “Ciinkii kavga, kadinlarm degil, erkeklerin gérevidir”.

2.10.5. Comertlik ve Misafirperverlik

Misafirperverlik ve comertlik, en az yukaridaki degerler kadar 6nemlidir. Asiretliler
“cOmert davranan kisiler ile cimrilerin ayni diizeyde masraflart olur” sozii ile comertligin
insanlarin mallarmdan bir eksiltmeye sebep olmadigna inanirlar.

Cesaret her agiret ferdinden beklenen ve her asiret bireyinin iddiali oldugu bir
konudur. Ancak her asiret ferdi kendi imkanlar icerisinde comertlik ve misafirperverlik
gostermesine ragmen, bu konuda iddial1 olan ve kendini ¢evreye ispatlamaya ¢alisanlar daha
ziyade asiret agasi, kabile liderleri ve genis toprak sahipleridir. Bu, ayn1 zamanda liderler
aras rekabette soguk savasin bir parcasidir. Itibar1 yiikseltme ile comertlik arasinda dogrusal
bir iligki vardir. Ne kadar comert iseniz, o kadar degerlisinizdir. Bu anlayis Oylesine
yiiceltilmistir ki, tamamen bir gosteri niteligini kazanmustir. Yillar 6nce asiret agalari ile bazi
kabile liderleri “cefni” denilen, yedi sekiz kuzunun etinin sigabilecegi biiyiikliikteki
tepsilerde yiiksek statiilii misafirlerine yemek ikram ederlerdi. Bu sadece bir ikram degil,
aynt zamanda “ailesinin serefi i¢in” malmi ve servetini bu sekilde harcayabileceginin
cesaretini, dosta-dlismana gostermenin bir bi¢cimiydi.

Asiret’in ileri gelenlerinden biri bir misafirlige gittiginde eger yemek yiyecekse,
yemegin su ozellikleri gostermesi kaginilmazdir:

- Misafir bir kisi de olsa mutlaka ya bir kuzu ya da oglak kesilecektir. Ornegin

hindi ya da tavuk eti ikram edilmez. Bu ¢ok ayip bir seydir. Aym1 zamanda

kesilen hayvanmn biitiin etinin “kelle”si ile birlikte mutlaka tepsinin {lizerine

224 Bire bir manasi, “kadin kafal’” demektir.
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konulmasi gerekir. Misafir icin “kan akitmak” ve “kelle”yi tepsinin {izerine
koymak, misafire gosterilen degerin ifadesidir. Asiretlilerin “kelle olmayan, kelle
yiyemez”’ s0zli, yukarda anlattiklarimizi kisaca anlatan bir ifadedir.

- Aym zamanda her misafir igin ayn bir hayvan kesilir. Omegin A sahsi igin
yemek yapiliyorken, ardindan gelecek bir misafir olursa onun i¢in de ayrica bir
hayvanin (kuzu, oglak) kesilmesi gerekir.

Ancak sunu hemen belirtelim ki, bu kat1 kurallar yavas yavas eski katiligini

kaybetmektedir. Degisen hayat kosullar ile birlikte artan niifus ve ekonomik kosullarin

zorlugu bu geleneklerin torpiilenmesine neden olmugtur®’.

2.10.6. Namus

Asiret’te namus, cinsiyet ile 6zdes olarak kadin ile aynm1 manada kullanilmaktadir.

9% €6

Bunun yaninda yukarda anlattigimiz “cesaret”, “misafirperverlik ve comertlik”, “fedakarlik”

b

“erkeklik olgusu” ile iligkilendirilmekte ve “intikam almak” gibi degerlerden yoksun
insanlara “benamus” - “namussuz” denmektedir. Bir asiretlinin namusu i¢in yapamayacagi

sey yoktur.

“Geleneksel kdy toplumlarinda namus, en degerli manevi bir 6gedir. Namusuna leke siirecek her olay, evin

erkegini her tiirlii sucluluga yoneltecek hareketlere sevk eder’ 226,

Onlara gore, insan namusu i¢in yasar; hayata anlam veren en 6nemli degerlerden biridir,

namus.

2.10.7. Agirbashhk
Agirbaghilik ve olgunluk sadece erkekler i¢in degil ayn1 zamanda kadin igin de

istenen bir davranig bicimidir. Bir insan “agirbasl’ oldugu siirece kiymetlidir. “Sivik” yani
olgun olmayan, ne kadin ne de erkek muteberdir. Ozellikle kiz istemede kizin tutum ve

davranislarma dikkat edilerek olgunluk ve agirbashligit g6z oniinde bulundurulur. Bundan

¥ Yakin bir zamana kadar misafire evin 6niinde kan1 akitilan hayvan ikram edilirken, simdi daha
ekonomik olmasi agisindan misafirlerin sayisina gore kasaptan et ve kelle alinmak suretiyle eski
gelenek sekli de olsa devam ettirilmeye ¢aligilmaktadir.

226 Tezcan, a.g.e., s.53.
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dolay1 yeterince agirbash bulunmadigi icin fizik olarak begendikleri halde gelin olarak
almaktan vazgectikleri kizlar olur.

Az konusma, ‘“ciddi” seyler konugma, temkinlilik, her insam1 muhatap kabul
etmeme, c¢ok alingan olmama, aleyhinde konustugu sdylenen insanlar i¢in - dogru ve
yanlishgimm smamadan - hemen bir tepkide bulunmama, agibaghlik igin belli bash
kriterlerdir.

Bir topluluk icinde otururken ilk oturulan yer neresi ise topluluktan ayrlincaya
kadar yerini degistirmemek, yine agirbaghligin bir gostergesidir. Ayn1 zamanda ikide bir
oturma pozisyonunu degistirmek de dogru bulunmaz. Bu “agirbagh olmamanm” yani
“stvik” olmanin bir nisanidir. Hatta bazi ileri gelenlerin bagdas kurup bu sekilde ii¢ dort saat
pozisyonunu degistirmeden oturduklarina sahit olunur.

Kisacasi agirbaghilik, kisinin sosyal iliskilerindeki tutumlarindan tutun da oturup

kalkmasma kadar belli bir disipline uymay1 gerektiren davranis kaliplarini igerir.

2.11. EGLENCE BICIMLERI ve BOS ZAMAN
DEGERLENDIRME

2.11.1. Diigiinler

Kikan’da koylerde eglenmenin pek alternatifleri olmadigindan olsa gerek, diigtinler
normal bir evlilik tdreninden ziyade insanlarin eglendigi bir eglence havasinda ortalama yedi
giin devam eder. Yedi giin boyunca ¢evre kdydekiler ile damat ailesinin mensubu oldugu
kabilenin {iyeleri, aksam damat evinde toplanir ve gece saat on ikiye kadar ya kaset calar ile
ya da yoresel sanatcilarin sdyledigi yoresel oyun havalari ve bu oyun havalarina uygun

“curizi”, “dilan”, “zizo”, “bablekan”, “serizdin” tiirii oyunlar esliginde, evin bahgesinde

eglenirler.

2.11.2. Televizyon Seyretme

Her evde televizyon bulunmaktadir. Ve insanlar aksamlar1 daha ¢ok televizyon
seyrederek zaman ge¢irmektedirler. Hemen hemen her evin daminda bir uydu anteni
bulunmaktadir. insanlar bu uydular yardimi ile Avrupa’dan Kiirtce yaym yapan televizyon

kanallarmi seyretmektedirler.
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Son zamanlarda CD ve VCD tiirii teknolojik aletler bir ¢ok eve girmis durumdadir.
Insanlar bu aletlerle hem film seyretmekte, hem de miizik dinlemektedirler.

2.11.3. Miizik

Zaman gegirmenin bir diger yolu da miizik dinlemektir. Daha ¢ok Kiirtce miizigin
dinlendigi evlerde aym zamanda Tiirkce miizik de dinlenmektedir. Miizikler ya yukarda da
ifade ettigimiz gibi televizyon, CD ve VCD ile ya da kaset ¢alarla dinlenmektedir.

2.11.4. Dengbejlik (Ozanhk)

Dengbejlik, bir ses sanatgisimin yaganmis bir kan davasim, bir agk konusunu ya da
bir siyasi olay1 gercegine uygun ya da destanlastirarak, miizikal bir nagme ile, s6z konusu
olay1 ya da konuyu edebi bir takim kistaslar (sozler arasinda miizikal uyum, olay1 betimleme,
benzetmeler yapma, ironi, miibalaga) cergevesinde anlatma bigimidir. Dengbejlige konu
teskil eden olay veya konuyu dengbejlik sanatina uygun hale getirmeye ise “stran” (sarki)
denir. Uzun miizik pargalarindan olusur. Bir saat siiren stranlar vardir. Kikan’m en énemli
dengbejleri (Ozan) Mahmude Hese, Izedino, Hesene Beze’dir.

Unlii Rus aragtrmaci Kiirdolog Bazil Nikitin, dengbej tarzi ile ilgili sunlar

soylemektedir:

“Tiirkiicii, uzun musralarda sozciikleri hizla ve {ist {iste yigarak okur, kisa musralarda da onlart iyice
uzatir, sonra sondan bir dnceki hecenin - sanatsal bir uyumla ve olaganiistii uzun bir bigimde - {istiine basarak

durur, son hece ise hemen hemen 6liirken oldugu gibi ve bir soluk halinde, vurgusuz ¢ikar agzindan, ama onda da

uyumlu bir makam seyri, siddetli bir titresim vardir” 227,

Dengbejlik cok koklii ve eski bir sozlii anlatim bigimidir. Ozellikle televizyonun
olmadig1 yillarda insanlarin zaman gecirdigi en 6nemli dinletiydi. Eskiden dengbejler koy
odalarinda “‘stran” soyleyerek agay1 ve misafirlerini eglendirirlerdi. Onun i¢in agalarmn 6zel
dengbejleri vardi. Dinleyeciler sadece bir miizigi dinlemis olmuyorlards, igerdigi ask, kan
davasi ve siyasi olaylar ile asiret kiiltiiriinii ediniyorlardi. Bugiin dengbejlik, eski dneminden

cok sey kaybetmistir. Biitiin Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri'nde en ¢ok bilinen

2" Bazil Nikitin, Kiirtler, istanbul, Cilt:1-2, Deng Yaynlar1, 1994, s.460-461.
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belli bagh bir ka¢ dengbej ise Evdale Zeymike (biitiin dengbejlerin babasi kabul edilir),
Khrabete Khago ve Sakiro’dir.

Yukarda da ifade ettigimiz gibi islenen konular bakimindan dengbejlik genel olarak
ti¢ kisma ayrilir: Kan davalarim konu edinen stranlar, siyasi stranlar ve agk stranlaridir.

Kan davalarim konu alan stranlarda iki aile arasinda ¢ikan kan davalari bastan sona
kadar anlatilir. Olaym sebepleri, iktidar miicadelesi, fitne, gurur, cesaret ve trajedi islenen
belli bash konulardir™®. Bu tiir stranlarim, olaylarda gecen bazi sahislari kahramanlagtirmasi
sebebiyle kan davalarii Ozendirici bir etki yarattigini soyleyebiliriz. Bu olumsuz
yonlerinden dolay1 da bu tiir stranlar i¢in zaman zaman “fitne stranlar’” denmektedir.

Siyasi stranlar, devlete karsi bas kaldirmus gruplara onderlik eden insanlarm
miicadelelerini anlatan olaylard ),

Ask stranlari ise, tema olarak bir birlerine asik olmus kiz ile erkeklerin hikayelerine
dayanmaktadir. Kavusmalar zor olan aga kizi ile siradan bir kdylii ya da Miisliiman bir kiz

ile Yezidi bir gencin hikayesi gibi temalar igeren hikayelerdir®*’.

2.11.5. Sevbiherk

Sevbiherk, aksamdan baglayarak gece saat on ikiye kadar devam eden sohbetlere
denir. Bu sohbet i¢in bir grup insan ya misafir odasinda ya da bir evde toplanarak sohbet
etmek suretiyle zaman gecirirler. Sevbiherke ailece de gidilir, ancak kadinlar ayri oturur.
Sevbiherklerde televizyon agilmaz, sadece sohbet edilir. Sevbiherklerde, yorede olup
bitenler, siyasi konular, ticari ve parasal konular konusulur. Ayrica espri yetenegi olanlar

esprileri ile toplulugu neselendirirler.

2.11.6. Spor

Gengler i¢cin en 6nemli zaman gecirme ve eglenme araci futbol oynamaktir. Her
koyde top oynanmaktadir. Bazi kdylerde top oynamak igin futbol sahasi vardir. Hafta sonlari
kdyler birbirlerini ziyaret ederek mag yaparlar. Ancak bu maglarda kavgalar ¢iktig1 igin
koyler aras1 spor etkinlikleri fazla gelismemektedir.

28 Kan Davasi Stranlarmin bazilar1 sunlardir: “Mala Seyh Emer ile Mala Heci Sinan”, “Eme Goze”,
“Hese Birahim ile Mala Emine Perihane”, “Devrese Evdi”.

¥ Siyasi Stranlar: “Mala Usive Seydo, Mala Eli’ye Unis”, “Bisare Ceto”, “Eli’ye Bete”,
“Evdirthmane Pase”.

230 Ask stranlari: “Kiribe Sinan”, “Cebeliye Hekari ile Binevsa Narin”, “Delal”, “Siyabend ile Hace”.
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2.12. ASIRET HUKUKU

“Toplumsal yasantimn, bir takim kurallara uygun olarak cereyan ettigi ve boylece

insan iliskilerinin belirli bir diizen icerisinde olusup gelistigi bir gercektir™'

. Belli gruplar
halinde yasayan her topluluk, toplumsal diizeni saglamak ya da “adaletin yerine gelmesi”
icin kurallardan olusan bir hukuk sistemini yaratmasi gerekir. Aksi takdirde s6z konusu
toplulugun varhigim devam ettirmesi zordur. Dengeleyici bir gii¢ olarak hukuk kurallarimin
olmamasi, toplulugun kaosun i¢ine girmesi demektir.

Hukuku, bi¢cimsel agidan “toplumsal yasantidan dogan iligkileri, adaleti

59232

gerceklestirmek {izere diizenleyen kurallar™”*, ama¢ bakimindan da “toplumun genel

yararin1 veya bireylerin ve toplumun ortak iyiligini saglamak amaci ile konulan ve kamu

giicii ile desteklenen kurallarmn biitiinii™>**

olarak tanimlayabiliriz.

Kikan Asireti'nde, adam oOldiirme, kiz kagirma, alacak-verecek ile ¢ek-senet
meseleleri, toprak ve smir uyusmazliklari gibi toplumsal anlagmazliklari agiret liderleri ile
ileri gelenleri arabuluculuk yaparak ¢6zmeye calisirlar. Eger bu yoldan sorun/sorunlar
coziilemezse, taraflar s6z konusu anlasmazlilar ¢ozmek i¢in Modern, Orfi ve Ser’i olmak
tizere ii¢ hukuk uygulamasina bagvururlar. Ancak bu hukuk bigimlerinden daha ¢cok Modern

ve Orfi Hukuk’a basvurulur. Nadiren de Ser’i yoldan meseleler halledilir.

2.12.1. Ser’i Hukuk

Giiniimiizde, bir ¢ok Islam iilkesinde uygulanmakta olan Islam hukukunun esas
kaynag1 Kur’an’dur. Islam hukuku olan Seriatin temelini Kur’an olusturmaktadir. Kur’an’m
yaninda ikinci onemli Islam hukuku kaynagi Peygamber’in sozleri ve davranislardir.
Peygamber’in sozlerine “hadis”, davranislarina da “stinnet” denilir. Bu iki kaynagin yaninda
Islam bilginlerinin birlestikleri kurallar ile “kiyas” veya “ictihat” denilen kaynaklar da islam
Hukuku’nun diger kaynaklaridir™*.

Asiret ¢ok nadiren bu yoldan sorunlarini ¢dzer. Boyle bir yola bas vuruldugunda
seriat hukuku konularima vakif bir din adamma (imam ya da seyh) gidilerek sorun

¢oziilmeye calisilir.

2! Mesut Onen, Hukuk’un Temel Kavramlari, istanbul, Der Yay., 1991, s.2.
232
A.e., s.5.
233 Seref Goziibiiyilk, Hukuka Giris ve Hukuk’un Temel Kavramlari, Ankara, Turhan Kitabevi, 1998, s.5.
234
A.e., s.14.
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2.12.2. Orfi Hukuk
Orfi Hukuk, toplumsal hayat icinde uygulamalar sonucunda dogan, uygulanmasi

konusunda bireylerde bir inancin olusmasma neden olan ve devlet miieyyidesi ile
desteklenen hukuk bicimidir™®. Tamimdan da anlasildig gibi Orfi Hukuk ii¢ kosula baghdur:
Siireklilik, genel inang ve devlet destegi. Goriildiigii gibi Orfi Hukuk’un, bilim literatiiriinde
hukuk niteligini kazanabilmesi i¢in devlet miieyyidesi ile desteklenmesi gerekmektedir.
Oysaki bizim burada, Orfi Hukuk’tan kastmiz, ilk iki kosula gére olusmus ve devlet
miieyyidesi yerine, toplumun “sozlii vaadi’nin gecerli oldugu hukuk ve adalet anlayisidir.
Orfi Hukuk, Asiret’te sorunlarin ¢dziimiiniin bir aygiti olarak basvurulan hukukun
bir bicimidir. Hem ser’i hukuk, hem de 6rfi hukuk yoluna basvurabilmek i¢in anlasmazlik
konusunun objelerinin bu konuda anlasmalar1 gerekir. Taraflarin hangi hukuk yoluna
basvuracaklar1 gibi, kime gidecekleri konusunda da aralarinda anlagmalari gerekir. Orfi
yoldan sorunlarmn ¢6ziimiinde aga, makul ve asiretin belirli ileri gelenlerine gidilir. Herkes bu
konuda hakem roliinii oynayamaz. Sosyal konulara vakif ve toplumsal vicdanlarma

giivenilen insanlar ancak hakem roliinii oynayabilirler>®.

2.12.3. Modern Hukuk

Kikan Asireti'nde basvurulan bir diger hukuk ise modern hukuktur. Insanlar yerel
sorunlarda mahkemeye intikal eden olaylarda mahkemenin verdigi kararla tatmin
olmamakta, ancak mahkeme yoluna bagvurmaktan da geri kalmamaktadirlar. Ornegin bir
kavga ya da adam oldiirme olaynda magdur olan taraf genellikle hem mahkemeye
bagvurarak karsi tarafa zarar vermek istemekte, hem de kendi ¢6ziim yollarina bagvurarak
kars1 taraftan intikam almaktadir.

Burada 6nemli olan nokta, hangi hukuk yolunun asiretliler i¢in baglayici oldugudur.
Eger iki aile mevcut sorunlarini ¢ézmek i¢in ser’i veya orfi yola bagvurmuslarsa, buradan
cikan karar her iki taraf i¢in de baglayicidir. Bu karar sonrasi herhangi bir ¢ekisme veya
anlagsmazlhik beklenmez. Ciinkii insanlar bu mercilerden ¢ikan kararlarlar1 baglayici kabul

ederler. Ancak alinan kararin taraflar acisindan baglayiciligi, modern hukukun uygulayicisi

25 Onen, a.g.e., s.104, Goziibiiyik, a.g.e., s.52.

6 Giiniimiizde, asiret i¢i sorunlarda Orfi Hukuk yolu ile hakem rolii oynayan bazi kisiler sunlardur:
Hac1 Abdulkadir Timuragaoglu (Kikan Agsiret Agasi), Hac1 Sakir Duyan (Sinka kabilesi lideri),
Ferhan Kili¢ (Siikiira kabilesi lideri), Sima’ile Bedrane Eli Aga (Siikiira kabilesi), Mehmet Ali Yigit
(Dirbasi-agiretin Halacan kolundan), Haci Bisar Ertas (Heseneka kabilesinin lideri).
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mahkemelerin verdigi kararlar i¢in s6z konusu degildir. Yani bir kisi hem mahkemeye
bagvurarak hakkini arayabilecegi gibi diger taraftan gelenek yolu ile de karsi tarafa zarar
vermek ister. Adam 6ldiirme sugundan yillarca hapiste yatan kisinin, hapisten ¢iktiktan sonra
Oldiiriilmesi veya bu cezanin katilin akrabalarindan birine tevcih ettirilmesi, mahkeme
kararlarmin asiretlilerin vicdaninda “adaletin yerine geldigi” bi¢iminde yer etmedigi

anlamia gelmektedir.

2.13. ASIRET’IN DEVLET iLE ILISKiLERI

Devlet toplumsal hayatn her alanma girer. Uretim iliskilerinin diizenlenmesine,
uyusmazliklarin ¢oziimiine, i¢ ve dig tehdit karsisinda savunma giiglerinin 6rgiitlenmesine,
toplumsal davrams kaliplarinin gergevesinin ¢izilmesine ve ideolojik konular gibi bir ¢ok
alanda miidahalede bulunur. Devlet bu ugraslar i¢in iktisadi, orgiitsel, askeri, hukuki ve
ideolojik araglar kullanir™’. Asiretler, bu araclar kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanmak
icin devlet kurumlarnn ve gorevlileri ile iyi iligkiler kurmaya calsirlar. Asiretler’in bu
tutumunun farkinda olan devlet ise, 6zellikle bolgenin giivenligi ve ulusal ¢ikarlar igin bu
yakin iligkileri siirdiirmek ister. Dolayisiyla, asiret-devlet iligkisi iki taraf i¢in de yararhdir.

Kikan Asireti’nin liderleri pozisyonundaki kisiler, miimkiin oldugu kadar devlet ile
iyl gecinmeye cahsirlar. Gorlistiglimiiz agiret agasinin misafir odasma bitisik ve kapisi
misafir odasina agilan, koltuklarla dosenmis kii¢iik odanin ortasinda bulunan masanin
tizerindeki Tiirk bayragi devlete olan bagliligiimn bir ifadesi olarak degerlendirilebilir. Asiret
iist kimligini esas alan liderler i¢in 6nemli olan sistemin ideolojik aygitlar ile ilgilenmekten
ziyade, asiret ideolojisini ayakta tutabilmektir. Bu nedenle, devlet ile iligskiye girerlerken
amaglari, kendilerini 6zdeslestirdikleri asiret ya da kabilenin ¢ikarlarini korumaktir. Bundan
dolay1, I¢sellestirilmis bir asiret kimligi icinden bakildiginda, asiretlilerin siyaset alaninda
“ilkesiz” davrandiklarini sdyleyemeyiz.

Asiret’in devlet ile girdigi bir diger iligki bigimi de, yerel ¢ekismelerde kendilerini
glicli kilmak i¢in bazi kisilerin ispiyonculuga varan diizeyde iligki gelistirmeleridir.
Bruinessen de bu iligkiden bahsetmektedir™®.

Devlet biirokrasisi, asiretlilerin kendileri ile olan yakin iliskilerinden memnun

oldugu gibi bu iligkiyi devam ettirmek de istemektedir. Arastirmacinin bir kag sene dnce bir

27 Cem Erogul, Devlet Nedir?, Ankara, imge Yaymnlari, 1999, s.54.
238 Bkz. Bruinessen, a.g.e., s.296.

205



yerel televizyon kanalinda bolgedeki illerden birinin valisinin, asiret kiiltiirlinii ovdiigiine
sahit olmasi, devlet-asiret iligkilerinin niteligini anlamamiz agisindan 6nemli bir Grnektir.
Nitekim Mardin valisinin Hac1 Abdulkadir Bey’e, misafirperverliginden dolay takdim ettigi
takdirname, misafir odasinin duvarinda asili durmaktadir.

Devlet esas olarak iki sebepten dolay1 asiretlerle iyi iliskiler kurmaya calismaktadir.
Birincisi, asiret iiyeleri lizerinde asiret ya da kabile liderlerinin soziiniin gegiyor olmasi ve
devletin bu liderler lizerinden bolgede mahalli sorunlar ¢ézmek ve asayisi temin etmek
istemesi. Ikincisi ve daha 6nemlisi, asiretleri ayakta tutmak suretiyle, asiret iist kimliginin
devami saglanmaya calisilmaktadir. Clinkdi, asiret ya da kabile iist kimliginin ¢6ziilmesi
halinde onun yerini alacak olan kimlik etnik kimlik olacaktir. Besik¢i, 1969 tarihli “Dogu
Anadolu’nu Diizeni” adli calismasinda, bolgedeki kapitalist iligkilerin asiret kimligini yok
ederek, onun yerine etnik kimligi ikame ettirecegini ifade etmektedir™”.

Siyasetcilerin agsiretlerle olan yakin iligkileri ise biiyiikk Olglide parti merkezli
pragmatik esaslara dayanmaktadir. Ozellikle 1945’ten sonra gok partili hayata gegilmesi ile
birlikte asiretler, siyasi partiler i¢in bir oy deposu olma o&zelligini kazanmis, ve her
ideolojiden parti, ozellikle de sag partiler bundan yararlanmak istemislerdir. Boylece ¢ok
partili hayata gecis asiretcilige islerlik kazandirmustir. Politikacilar tek tek secmenleri ikna
etmek yerine, asiret liderleri ve seyhler ile yakin temasa gecerek blok halinde oylar
partilerine kazandirmanin daha az maliyetli oldugunu ve daha az ¢alisma gerektirdigini
gormiislerdir. Siyasi partilerin asiretlerle ne kadar yakin iligki i¢inde olduklarmi bolgeden
segilen milletvekillerinin geldikleri sosyal tabaka ve siniftan anlamak miimkiindiir. Nitekim
1991 milletvekili genel segimlerine kadar Giineydogu Anadolu Boélgesi'nden segilen
milletvekililerinin %90°1 aga, bey veya seyhtir ya da asiret kokenlidir™*.

1999 Milletvekili Genel Secimi’nde, Urfa’da parti yandaslarmin arabalarinm 6n
camina biiylik puntolar bigiminde mensubu olduklar asireti yazmms olmalari ve bu sekilde
siyasal partilere giiglerini gostermeleri, parti sisteminin agiret temelli yapiya yeni bir islerlik
kazandirdig1 yoniindeki iddiamizi destekler mahiyette bir kanit olabilir.

Ancak 1991 secimleri ile birlikte asiret kiiltiirlinii esas alan adaylarin milletvekili
secilme gelenegi, HEP’in (Halk’m Emek Partisi) SHP ile ittifak kurarak secime girmesi ve

9 Besik¢i, Dogu Anadolu’nun Diizeni, s. 529.
0 Bzer, a.g.e.., s.314.
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bdlgeden en ¢ok oyu alan ve en ¢ok milletvekili ¢ikaran ittifak olarak ¢ikmasi {izerine

bozulmugtur’*'.

2.13.1. Biirokrasi ile Tliskiler

Bolgede asiretler, hem sivil, hem de askeri biirokrasi ile iyi iliskiler gelistirmeye
caligmaktadir.

2.13.1.1 Sivil Biirokrasi ile Tliskiler

Asiret, hem yerel hem de merkezi biirokrasi ile siirekli 1yi iligkiler icinde olmaya
dikkat etmektedir. Iliskiler daha ¢ok yerel biirokrasi diizeyindedir. Liderler biirokrasi ile
gelistirdikleri iligkiler sayesinde hem maddi ¢ikar elde etmektedirler, hem de asiret ya da
kabile i¢inde itibarlarim arttirmaktadirlar. Vali, kaymakam, savci, hakim, posta miidiirii ya
da bagka bir makami temsil eden kisiler i¢in “benim dostumdur” diyerek ¢evresine “hava
atan” kisilere siklikla rastlanmaktadir. Bir insanin devlet biirokrasisinde ne kadar dostu varsa
¢evresi i¢inde itibar1 o oranda artmaktadir. Zaten asirette lider olmanimn bir vasfi da devlet
erkam ile iyi iliskiler kurabilmekten gegmektedir.

Biirokrasi ile iligki kuranlar genelde aga, makuller ve biiyiik toprak sahibi kisilerdir.
Yol, su, elektrik, okul gibi ihtiyaglart olan bir kdyiin temsilcisi, eger bu islerle ilgilenen
devlet dairesindeki yetkilileri tantyorsa normal prosediirden ¢ok daha erken bir zamanda
kdylin sorununun giderilmesini saglayabilir.

Ayni sekilde saver ve hakimlerle iyi iliski halinde olan kisiler, yargiyi, kavgali
olduklart kisilere karst kendi lehlerine kullanabileceklermis gibi bir izlenimi g¢evrelerine

verirler. Ve genelde insanlar da buna inanirlar.

2.13.1.2. Askeri Biirokrasi ile iligkiler

Kikan Asireti’nin yasadigi kirsal kesim, giivenlik birimi agisindan jandarmaya
baghdir. Dolayisiyla kavgalarda, kan davalarinda, hirsizlik olaylarinda, yakin bir zamana
kadar sinirdan gegis yapilan kagakeilik olaylarinda, kisacasi giivenlikle ilgili biitiin konularda
asiretin muhatap oldugu giivenlik birimi askerlerdir. Bunun icin hem Kiziltepe merkez

komutanhgi, hem de Senyurt karakol komutanligi basta olmak tizere, kdylerden sorumlu

HAe., 8.319.
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karakollarla®** yakin iliski halindedirler. Ciinkii bu yakin diyaloglar sayesinde, ortaya ¢ikan
sorunlarm 6nemli bir boliimii, mahkemeye intikal etmeden bir sekilde halledilmektedir. Bir
cok insan askeri biirokrasi ile girdigi yakin diyalog ile ¢cevresinde itibarini arttrmaya ¢alisir.

Kisacasi devletle olan iligkiler, yoresel iktidar miicadelesinin bir par¢asini olusturmaktadir.

2.13.2. Siyasi Partiler ile iliskiler

Tiirkiye'nin ¢ok partili hayata gegmesi ile, dzellikle de Demokrat Parti (DP)’nin
iktidara gelmesiyle beraber, patronajin modern bicimi olan parti patronaji***, giic kazanmaya
baglamistir. DP’nin kirsal kesimde makine gorevini iyi gormesi, koyliilerin biiyiik
¢ogunlugunun destegini alarak iktidara gelmesini saglamustir”**.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi asiretlilerin devlet giiciinii elinde bulunduran erkler
ile olan diyaloglar1 biiyiik Ol¢lide yerel ¢ikarlara dayanan iliskilerdir. Bu iligkiler, kendi
cevresine niifuz etme alanim genisletmekten devlet kredisi kullanma imkam elde etmeye,
kdyiin alt yapr hizmetlerini iyilestirmeye®* ve nadir de olsa oylar para karsiligi satmaya
kadar uzanan farkli ¢ikar iligkilerine dayanmaktadir.

Hizli kentlesmenin otarsik ekonomiden Pazar ekonomisine gegisin hakim oldugu
orta diizeyde sosyo-ekonomik gelisme gosteren ortamlarda, geleneksel saygi ve itaat, yerini
cikara dayal iligkilere birakmaktadr. Tktidar sahipleri ile segmenler arasmdaki iligki karsilikli
taviz gerektiren iki yanl bir nitelik kazamr. Bu durumda herhangi bir kamu kurulusuna

atama, ayricalikli iglemlerden yararlandirma, para yardiminda bulunma gibi ¢ikarlar arz

2 Tiirkiye-Suriye smir1 boyunca, sinira yakin hemen her kdyiin bir karakolu vardir.

3 Daha 6nce Birinci Béliim’de “patronaj iliski” alt bashginda ifade ettigimiz gibi modern anlamda
patronaj iliski, devletin ekonomiye miidahalesinin arttig1 ve patronun devlet imkanlarini uyarilmig
se¢cmenlere sundugu iligki bigimidir.

2 Saribay, a.g.e., s.159.

25 “Bizim icin 6nemli olan partinin bize saglayacagi yol, su, elektrik, kredi gibi imkanlar ile
akrabalarimizi1 ige yerlestirme vb. gibi ¢ikarlardir. Bu secimde AKP (Adalet ve Kalkinma Partisi)’ye
oyunu veren kisi, bir baska se¢imde CHP’ye oyunu verebilir.” (Aktaran: Erbani kabilesi lideri Zeki
Cecen).

Bu konu ile ilgili bir bagkasmin aktardig: bilgiler ise soyledir: “Kikan Asireti daha ¢ok saga oyunu
verir. Clinkii sag partiler siirekli iktidardadir. Daha 6nce CHP’ye oy verenler bu gecen segimde (3
Kasim 2002 Milletvekili Genel Se¢imi) Adalet ve Kalkinma Partisi’ne oyunu verdi. Clinkii insanlar
AKP’nin iktidar olacagini tahmin ediyordu. Iktidar partisinin yardimu ile kdyliiler kdylerinin yolunu
asfaltlatmakta, koylerine kuyu kazdirmakta ve buna benzer ihtiyaglarini temin edebilmektedirler.
Ayrica ¢ocuklarmi ve akrabalarini ige yerlestirebilmektedirler.” (Aktaran: Ferhan Ulug).
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edildigi gibi, bayindirhk hizmetleri gotiirmek, okul yaptirmak seklinde semt ve koylere de
arz edilebilir’*.

Ancak agiretin yerel ve merkezdeki siyasetgilerle olan iligkilerinin, tiimiiyle patronaj

iligkiler ¢ergevesinde cereyan ettigini sdylemek dogru olmaz. Patronaj iliskilerin yan1 sira

asiret mensuplarmin siyasi partilerden herhangi birinin yaninda yer almalarini,

goristiiglimiiz 18.04.1999 tarihli Milletvekili Genel Segimi’nde DYP Mardin milletvekili

adayr olan M. Ali Kilig Bey’in de bize verdigi bilgilerden yararlanarak, su saiklere

baglayabiliriz:

Asiret i¢inde aralarinda ciddi manada kirgmlik ya da kan davasi olan kabileler
veya siilaleler aym partiyi desteklemezler. Ciinkii bir partiyi desteklemek sadece
segimden secime oy verme davramsindan ibaret degildir. Se¢im donemlerinin
disinda da partililerle siirekli diyalog halinde olurlar. Bdyle bir durumda aralari
bozuk iki grubun ayni yerde yer almalar1 zordur.

Geleneksel olarak sag veya sol partilere oy veren kabile ya da stilaleler vardir. bu
sekilde davrananlar, yelpazenin sag ya da solunda kalmak sartiyla parti
degistirebilirler. Bazt durumlarda bir takim ¢ikarlar sebebiyle bazi segimlerde
saflar degistirilse (sag yerine sol goriislii partiyi desteklemek gibi) de, bu gegici
bir durumdur. Ancak bu sekilde politik bir durus sergileyenler de parti kanaliyla
bir takim ¢ikarlar (akrabalarmi ige yerlestirme, es-dostun biirokratik islerini takip
etme, kredi temini vb.) elde etmektedirler.

Higbir maddi ¢ikar beklentisi icinde olmadan, tamamen belli bir ideolojik kayg1
ile parti destekleyip, oy kullananlar vardir. Bunlar daha ¢ok Kiirt sorununa vurgu
yapan HEP cizgisinden gelen partilerin segmenleridir. Ancak kirsal kesimde bir
takim kaygilardan dolayi, bu sekilde oy kullananlar, sehirde bu bigimde oy
kullananlara gére daha azdir.

Cok nadir de olsa para karsilig1 oylarm satildigi da olmaktadir. Nitekim 3 Kasim
2002 Secimleri’nde baz1 milletvekili adaylarmim oylari para ile satin aldiklarma

¢ Saribay, a.g.e., s.158.
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dair ¢ok sayida duyum aldik**’. Ancak oylarn para ile satildigina dair duyumlar en

cok bu secim doneminde giindeme geldi. 2002 Milletvekili Genel Secimleri’nin,

Tiirkiye’nin 6nemli bir ekonomik krizi donemine denk geldigini unutmamak

gerekir. Bu se¢cim doneminde oylarin para karsiligi pazarlik konusu yapildigina dair

sOyle bir olaym yasandigi ifade edilmektedir:

Mardin bagimsiz milletvekili adaylarindan biri, se¢im 6ncesi oylari para ile satin
almaktadir. Bu teklifi Kikan Cirikan’a ait X kabilesine gotiiriir. Kabileye mensup ailelerden
iki {i¢ tanesinin  maddi durumu kétiidiir. Maddi durumu kétii aileleri sikintidan kurtarmak
icin kabile lideri ile kabile iiyelerinin bir kismu para teklifine sicak bakarlar. Makul teklifi
kabileye gotiiriir. Ancak kabilenin baska iiyeleri de bu paradan pay almak isterler. Sonugcta
para konusunda anlasamadiklart i¢in kabileden bdyle bir karar ¢ikmaz.

- Bazilart da tamamen ahbaplik ve dostluk iligkilerine dayanarak, sempati
duyduklar1 adayr (milletvekili, belediye baskani, il genel meclis {iyesi)
desteklerler.Biitiin bunlarm yaninda, giiclii ailelerin parti baskanligi, il genel
meclis tiyeligi, milletvekilligi ve belediye baskani adayligi elde etmek i¢in, ya da
patronaj iliskiler cercevesinde parti tercihinde bulunduklar sdylenebilir®*®.

Simdiye kadarki se¢imlerde Asiretten milletvekili olarak 4, belediye baskam olarak
2, genel meclis tiyesi olarak da ¢ok sayida insan secilmis bulunmaktadir. Kikan Asireti’nden

7 “Kabile liderimizin maddi durumu kotitydii. Sag goriislic 6nemli partilerden birinden bazi
milletvekili adaylart (2002 Milletvekili Genel Se¢imi) Ona kabilenin oylarmi kendilerine verme
karsiliginda para yardiminda bulunacaklarini vaat ettiler. Bunun iizerine O da akraba kdylerini
gezerek, soz konusu partiye oylarint vermelerini istedi. Ve kabile mensuplarinin tiimii (dort koy) bu
partiye oylarini verdiler.” (Aktaran: Ismini vermek istemeyen bu kabileye mensup biri).

8 <1995 Secimleri’nde (24 12 1995 Milletvekili Genel Segimi) bizim kabile ii¢ pargaya ayrildi. Bir
kismimiz Refah Partisi’ne, bir kismi (kabile lideri ve onunla birlikte hareket edenler) Anavatan
Partisi’ne (aslinda se¢imden bir iki giin 6nce Dogru Yol Partisi’ne vermeyi diisiiniiyorlardi), bir kismi1
da Dogru Yol Partisi’ne oyunu verdi. 1999 Sec¢imleri’nde (18 04 1999 Milletvekili Genel Segimi)
birlikte hareket edelim denildi. Amag bir encliimenlik ¢ikarmakti. Bunun {izerine daha énce DYP ve
ANAP’ta yer alanlar ile birlikte — kabile bir biitiin olarak - Refah Partisi’ne gegtik. Iki giin sonra
enctimenlerin sirasi belli oldu. Enciimen adayimiza birinci sira verilmedigini goriince (adayimiza
iiclincii sira verildi) RP’den ayrilarak biiytik bir térenle DYP’ye gegtik. 1999 Sec¢imleri’nde kabilemiz
bir biitiin olarak DYP’ye oyunu verdi.

3 Kasim2002 Genel Segimleri’nde de kabilemiz DYP’yi desteklemeye karar verdi. Ancak
secimden bir ay once milletvekili adaylarinin belli olmasi {izerine bir kismimiz DYP’nden ayrildi.
Ciinkii bize milletvekili adayligimi verecekler diye DYP’ye ge¢cmistik. Bu olmayinca kabile iki kisma
ayrildi. Kabile liderimiz ve onunla birlikte hareket edenler DYP’de kalarak bu partiye oy verdi, bir
kismi da CHP’ye oyunu verdi. Iki kisma ayrilmamizin sebebi ise makul ile aramizin bozulmasiyd.
Bizim buranin adetlerine gére de muhalifler ayni partiye oy vermezler. Bunun {izerine muhalif olanlar
CHP’ye oyunu verdi. Ayni zamanda CHP’nin aday1 bizim dostumuzdu. Eger o CHP’den degil de
baska bir partiden aday olsaydi yine oyumuzu ona verirdik.” (Aktaran: Isminin aciklanmasii
istemeyen bir kabile tiyesi)
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ilk defa, 05.06.1977 tarihli Milletvekili Genel Sec¢imi’nde Asiret Agast H. Abdulkadir
Timuragaoglu Milli Selamet Partisi (MSP)’den Mardin milletvekili olarak segildi**.
24.12.1995 Milletvekili Genel Segimi’nde Sinka kabilesi liderinin oglu Mahmut Duyan
DYP’den, Heseneka kabilesi liderinin kardesi Omer Ertas da Anavatan Partisi'nden
milletvekili olarak secildiler™’. 1999 Milletvekili Genel Secimi’nde, Omer Ertas yine
ANAP’tan milletvekili secildi. Bu se¢imde Mahmut Duyan’m kardesi Sinan Duyan
bagimsiz, Siikiira kabilesinden de M. Ali Kilig DYP’den aday olduklart halde
segilemediler™'. 2002 Milletvekili Genel Segimi’nde ise Mahmut Duyan, DYP’ye tepki
olarak CHP’ye gecerek ikinci kez milletvekili secildi*.

Kikan Asireti’nden simdiye kadar iki kisi Kiziltepe belediye bagkani secildi. 1970’li
yillarda Seyhan kabilesi lideri Abdurrahman Kahraman ile 1990 sonrast donemde de
Heseneka kabilesinden Ali Ertag Kiziltepe belediye bagkanligi yaptilar. Bunun yaminda
hemen her secimde Kikan Asireti’nin ileri gelen ailelerinden bir¢ok kisi il genel meclis
tiyeligi icin aday olup, se¢ilmistir. Mardin CHP Milletvekili Sinka kabilesinden Mahmut
Duyan, Saadet Partisi Mardin Il Bagkam asiret agas1 Hact Abdulkadir Bey’in oglu Mehmet
Timuragaoglu, Kiziltepe Ilge Baskam Omera kabilesinden Ahmet Yildirrm, Senyurt
Belediye Baskam Zirka kabilesinden Abdulkadir Agaoglu, Adalet ve Kalkinma Partisi
Mardin 11 Meclis Uyesi Siikiira kabilesinden Hasan Kilic su anda aktif olarak siyaset ile
ugrasmaktadirlar.

Hemen sunu belirtelim ki, yoresel iktidar miicadelesinin bir parcasi olan belediye
bagkanligina aday olabilmek, giiclii bir asiret veya kabile olmay gerektirir. 1970’11 yillarda
yirmiye yakin insanin hayatim kaybettigi, Kahraman ve Tiirk aileleri arasinda yasanan
olaylar™ (bu dénemde Kahraman ailesinden Abdurrahman Kahraman Kizltepe Belediye
Bagkan idi.) ile 1980’li yillarin ortalarinda dldiiriilen Kiziltepe Belediye Baskani Ibrahim
Ozmen olaymmn temelinde, asiret giiciine dayanarak, demokratik siyasal aygitlar {izerinden
yoresel iktidan ele gecirme miicadelesi yatmaktadir. Bugiin hala beldeler (Kikanlilarin
ikamet ettigi iki belde vardir.) herhangi bir kabilenin kontroliinde olup, bu kabileler disinda

kimse belediye baskanhgi i¢in adayligini koyamamaktadir.

¥ yurt Ansiklopedisi, s.5772.

39 24.12.995 Milletvekili Genel Secim Sonuglari, Devlet Istatistik Enstitiisii.
1 18.04.999 Milletvekili Genel Secim Sonuglari, Devlet istatistik Enstitiisii.

32 3 11.2002 Milletvekili Genel Secim Sonuglari, Devlet istatistik Enstitiisii.

233 Bkz. Artun Unsal, Anadolu’da Kan Davas, istanbul, YKY, 2003, 5.176-189.
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Asiret’in siyasetle ilgili olarak ilgilendigi bir diger konu da muhtarlik secimlerdir.
Muhtarlik secimi déneminde bir ¢ok koyde tatsizliklar ¢ikmaktadir. Hatta cinayetle
sonuclanan kavgalar olmaktadir. Kdylerde her grup muhtarlik kurumunu eline gegirmek
ister. Clinkii muhtar devletin tasradaki biirokratlart ile kolay iletisim kurabilmekte ve
bununla baglantili olarak muhtarhk makammm saglamis oldugu imkanlardan
yararlanabilmektedirler.

Ancak asiret agasi ile makullerin bir kismi, muhtar olmak yerine kendi
akrabalarindan birini - oglu, yegeni ya da kardesi — muhtar yapmay: tercih etmektedirler.
Ciinkii muhtar nihayetinde stirekli devlet biirokrasisi ile — kaymakam, merkez komutani,
karakol komutam gibi - “yiiz g6z” olurlar. Oysaki asiret liderleri, her ne kadar devlet ile
stirekli 1yi iliskiler i¢inde olmaya dikkat ederlerse de, ¢cok da “yiiz g6z olmak™ istemezler.
Clinkii asiret liderleri sosyal, ekonomik ve politik konumlar itibariyle, kendilerini yerel
biirokrasinin iizerinde gérmektedirler.

Secimlerde, eger kdydeki tiim se¢gmenler ayni parti tizerinde uzlagmis ise sadece bir
kisi sandik basina giderek oylar1 kullanr® ) Eger farkli partilere oy verecek iki grup varsa ve
gruplar kendi aralarinda tek bir kisinin oylar1 kullanmast {izerinde anlagirlarsa, her iki taraftan
birer kisi biitiin oylar1 kullanir. Ancak bu tarz oy kullanma bazi yerlerde gecerlidir, biitiin
kdylerde bdyle bir uygulamanin oldugunu sdyleyemeyiz.

Secim donemi yogun politik miicadeleler ile gecer. Baska zamanlar olmasa da en
azindan se¢im doneminde biitiin asiret ve kabile liderleri degisik saiklerle siyaset ile
ilgilenirler. Geleneksel rekabete dayanan anlagmazliklar bu donemde tekrar su yiiziine ¢ikar.
Bazen bu, siddete doniiserek yeni kan davalarmin ortaya ¢ikmasina sebep olu >3 Secim
stireclerinde asiret ve kabileler normal zamankinden daha fazla asiret 6zelligi gosterirler.

Secim doneminde ortaya gikan gerginlikler ancak bir sene sonra etkisini kaybeder.

24 «“K oy sahibi ile oy kullanmaya gittik. Koy sahibi sandik baskanma kullanacagi oylarin tiimiinii,
DYP’ye verecegini, oylar1 sandiga atmaya gerek olmadigini sdyledi. Bunun {izerine biitiin pusulalar
miihiirleyip sandiga koymaya gerek gérmeden, direkt torbaya koyarak torbayr miihiirledik. Sandik
baskan1 da toplam sayiy1 listelere gegirdi. Yaklasik 200 oy vardi. Kdyiin biitiin oylartydi. Biitlin
islemler yaklagik bir saatte bitti.” (Aktaran: Bir kabile {iyesi).

3 «1977-78’li yillarda muhtarlik se¢imi yiiziinden, sandik baginda ayni aileye mensup - kardesin kardesi
oldiirdiigii - kisiler arasinda ¢ikan catigmada bes kisi olay yerinde hayatini kaybetti” (Aktaran: Bir grup asiretli).
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2.14. ASIRET TEMELLIi YAPIDA COZULME

Ister en ilkel tarmm toplumu olsun, ister en ileri sanayi toplumu olsun, her toplum
kendisini olusturan biitiin parcalarin ve mekanizmalarm birbirlerini etkiledikleri ve
sekillendirdikleri, hepsinin birbirine bagh oldugu ve degisime hazir, dinamik bir sistemdir.
Bu sistem disardan ve icerden gelebilecek etkiler karsisinda ¢oziilmeye hazirdir. Ancak
ortaya ¢ikacak bir ¢oziilme karsisinda ayni1 zamanda kendini hemen yeniden diizenlemeyi de
bagarir®®.

Gokalp asiret toplumlarmin ¢oziilme siirecini en ilkel bi¢imlerinden, en gelismis
bigimlerine gore besli bir simflandirmaya dayandirr®”:

- Tam gdcebe asiretler

- Yarmm gocebe asiretler

- Mukim (yerlesik) asiretler

- Agakdoyleri

Asri (cagdas) teskilat

- Ahali koyleri

Gokalp tam gogebeligin, asiret toplumlarmin en ilkel bigimi oldugunu, ahali kdylerin
ise en gelismis sekli oldugunu soyler. Gokalp’in bu siiflandirmasma gore Kikan Asireti
mukim yani yerlesik asiretler kategorisine girmektedir.

Coziilme siirecine paralel bir bigimde tarihsel siire¢ igerisinde ortaya c¢ikan siyasi
gelismelere baglh olarak her ne kadar kendini yeniden {irettigi donemler olmussa da, asiret
temelli ve geleneksel yapt eski 6neminden c¢ok sey kaybetmistir ve etmektedir. Yari
gocebelik doneminde Kikan Asiretine olan baglilik, asirete karst sorumluluk ve birlikte
hareket etme mekanizmasi giinlimiizde neredeyse tamamen Onemini kaybetmistir. Asiret
bireyleri her ne kadar kendilerini Kikan Asireti’ne bagh gorseler de, asil aidiyet duygusu
kabile ve daha ¢ok siilaleye (bavik) ydnelmistir. Ozellikle gengler icin bu kimliklerin &nemi
gittikce azalirken, asiret kimligi yerini etnik kimlige birakmaktadir. Bunun hem fiziki, hem
ekonomik, hem sosyal, hem de politik nedenleri vardir.

Asiret temelli ve geleneksel yapida meydana gelen ¢oziilmede egitim, kitle iletisim

araglari, kentlesme, tarimda makinelesme ve sanayilesme énemli faktorlerdir. Hem sosyo-

Miibeccel Kiray, “Modernlesmenin Temel Siiregleri”, Bilango 1923-1998: “Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin 75 Yilina Toplu Bakis” Uluslar aras1 Kongresi, Istanbul, TUBA-Tiirk Sosyal
Bilimler Dernegi-Tarih Vakfi, Cilt: 2, 1999, s.161-162.

7 Gokalp, a.g.e., s. 42-44.
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ekonomik, hem de toplumsal Orgiitlinme agisindan  yasadigi doniisiim, asiretin
modernlesme siireci igine girdigini gostermektedir. Nitekim Eisenstadt, modernlesmenin iki
temel ozelliginin oldugunu soyler”™®: Birincisi toplumlarin Sosyo-ekonomik degisim
gostermeleri, ikincisi de toplumsal 6rgiitlenmenin yapisindaki degisimler.

Yine Onemli modernlesme kuramcilarindan olan Lemer de toplumlarm

modernlesmesinde modernlestirici faktorlerin etkilerini soyle anlatir:

“Batr’da goriilen kentlesme artan okur yazarliga, artan okur yazarlik artan kitle iletisim araglarmimn

etkisinin artmasina, artan kitle iletisim araglarnin etkisi daha genis ekonomik ve politik katilima sebep olur.

Bati’da zamanla gelisen bu model tarihi bir gercektir. Ayni temel model, esas olarak diinyada modernlesen biitiin

toplumlarda griiliir” 29

Benzer bir siirecin Tiirkiye’de de yasandigini soyleyebiliriz:

1950’lerde olusan ya da hizlanan sosyo-ekonomik degisimler tarimm makinelesmesi, sanayilesme, kirdan kente
g0¢, rakip parti siyasetlerinin yol actif1 siyasal hareketlenme, egitimin ve kitle iletisiminin yaygmlasmasi Dogu ve
Giineydogu Anadolu Bolgeleri’nin geleneksel toplumsal yapisini bastan sona degistirdi. Asiret baglar tamamen

ortadan kalkmasa da, sadece go¢ nedeniyle degil ayn zamanda asiret i¢inde sinifsal ¢atigmalarin siddetlenmesi ile

260
zayiflad”™”".

Dogu’da asiret temelli yapiya dayanan geleneksel iligkiler yukarda belirtilen
stireclerden dolay1 her ne kadar biiyiik bir ¢oziilmenin i¢inde ise de, bu yapmin kokten
¢oziilmesinin 6niindeki - bat1 feodalitesinden farkli olarak - en 6nemli engellerden biri, aga
ya da agiret lideri ile koyliiler arasindaki iligkinin sadece topraga dayanan ekonomik bir iligki
olmay1p, aynm1 zamanda kan bagina dayali bir akrabalik iligkisine dayanmasidir.

2.14.1. Yerlesik Hayata Gegis
1950’1 yillarda tarimda makinelesme ile birlikte Kikan Asireti, elindeki ¢ok verimli

topraklar igleme firsati buldu. Bunun sonucunda hayvanciligi kisa bir siire sonra tiimiiyle

B8 gN. Eisenstadt, Modernization: Protest and Change, Englewood, Prentice-Hall, Inc, 1966, p.2.
% Daniel Lerner, The Passing of Traditional Society, London, The Free Pres of Glencoe Collier-
Macmillan Limited, 1958, p.46.

20 K reyenbroek - Spert, a.g.e., s.57
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birakarak tam olarak yerlesik hayata gecti. Besikci yerlesik hayata gecisi temelde iki ana
sebebe baglar®': Birincisi, niifus artist, ikincisi de topraga dayanan tarm ekonomisine
gecmenin  ortaya koydugu zorunluluklar. Besik¢i saf ve bozulmamis bigimiyle asiret
sisteminin gogebeligi igerdigini onun i¢in yerlesik bir asiretin - sosyal, ekonomik ve siyasal
kurumlarinin devam etmesine ragmen - asiret 6zelligini biyiik dlgiide kaybettigini sdyler*®?.

Asiret, yerlesik hayata gecmekle birlikte aga, kabile liderleri ve orta ve biiyiik
Olcekteki toprak sahipleri sivil ve askeri biirokrasi ile daha yakn iliskiler igine girdiler. Bu,
asiretin elitleri diizeyinde de olsa, disartya agilma demekti.

Asiret’in yerlesik hayata gecmesi, asiret bireylerinin devlet biirokrasisi ve
politikacilar ile, kitle iletisim ve ulastirma araglari, egitim, kent hayati, ticarilesmis -
metalasms tarmmsal iirlin ve sanayi ile muhatap olmasi demekti. Bunlar ise geleneksel
toplumun degerlerini modern toplumun degerleri ile degistiren modernlestirici unsurlardir.
Bugiin i¢cin Kikan Asireti’'nin biitlin bu modernlestirici faktorlerle i¢ ice yasadigim
sOyleyebiliriz.

Ayrica sunu da ifade etmek gerekir ki, yerlesik hayata gecen Asiret’in tiimii kdylerde
yasamamaktadir. Asiret’in yasadigi ovanin (Berri) gobegindeki yiiz bini asan niifusu ile
Kiziltepe ilgesinde yasayan onemli sayida Kikanli vardir. Bunun yan sira, basta Istanbul ve
Izmir olmak {izere Ankara, Manisa, Mersin, Adana gibi illerde ¢ok sayida Kikanh
yasamaktadir.

2.14.2. Tarimda Makinelesme
Tarimsal tiretimin gergeklestirildigi teknolojilerdeki degisim ve doniisiim, ayni
paralelde toplumsal hayatin sosyal iligkileri dedigimiz iist yapisinda da doniisiimlere sebep

olur. Aksit, 1960’lardan itibaren Tiirkiye’de ortaya cikan kirsal doniigiim siirecini soyle
anlatmaktadir:

“Okiiz ve karasabanla yapilan iiretimden at ve demir pullukla yapilan iiretime ve daha sonra da
traktorle ve diger modern girdilerle yapilan iiretime gecilecekti. Onceleri toprak agma yoluyla biiyiiyen hane
topraklari, toprak agmanin smirlarina ulastiktan sonra toprak alim satimi ve bagkalarinin topraklarina ekonomi-

dist baskilarla el koyma yollari ile orta ve biiyiik ¢apli isletmeler haline gelecekti. Tarimsal {iretimin ticarilesmesi

%! Besikei, a.g.e., 5.486.
22 Ae., 5.224.
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ve metalasmasina paralel olarak modern girdi kullaniminin artmast ve koy-igi tiiketimin giderek kentlilesmesi
sonucu koyliilerle kdy-ici ve koy-dist tiiccarlarm iligkileri artacak ve artan nakil para ve kredi ihtiyaglar
borglanma ve tefecilik iligkileri i¢inde saglanacakti. Bdylece kdyde yaratilan arti degerin bir kismu ticaret

sermayesinin birikimi yoluyla tarim digma aktarilacakti. Diger kismi da kéy iginde toprak, modern arag ve girdi

alimlarina yatirilacak ve isletmelerin biiyiimelerini, modernlesmelerini ve kapitalistlesmelerini saglayacaktr” 263.

Aksit’in ifade ettigi bigimiyle 1950°1i yillardan itibaren Tiirkiye’ye énemli olgiide
traktoriin ve buna bagh olarak diger teknolojilerin girmesi ile birlikte Anadolu kdylerinde
yasanan doniisiimiin hemen hemen aynis1 Kikan Asireti’'nde yasandi, diyebiliriz. Kald1 ki
Dogu ve Giineydogu’daki traktorlesme orami Tiirkiye’nin batisina gore ¢cok daha ytiksektir:
“1965-1966 yillar1 arasinda Tiirkiye genelinde traktorlesme hizi %19 iken, Dogu’da
%46’dir. 1966-1967 yillarinda ise bu artig Tiirkiye genelinde %15.1 iken, Dogu’da %24.1
olmaktadir**,

Daha o6nce de ifade ettigimiz gibi, Kikan Asiretine mensup fertler, asiretin tam
gocebeligi yasayip yasamadigini bilmiyorlar. Onlarin tarihsel hafizalarinda kalan donem yar1
gocebelik yasam donemidir. Yar1 gogebelik doneminde Asiret’in temel gecim kaynagi
hayvancilik olmakla birlikte - at, katir ve pullugun tiiretim araglart olarak kullanildig -
gecimlik diizeyde tarim ile iligkisi vardi. Clinkii asiret yazin kdye gelir kisin ve ilkbaharda
kislak ve yaylaklara ¢ikardi. Aga ve makuller ellerindeki topraklari (yirmi-otuzar dontim)
koyliilere islettirir, kdyliiler de topraktan elde ettigi iirliniin %10’ unu toprak sahibine verirdi.
Zaten her aile en fazla yirmi-otuz doniim arazi ekip-bigebiliyordu. Ciinkii toprak at, katir ve
karasaban/pulluk gibi ilkel yontemlerle siiriiliir, tohum el ile topraga serpilir, bi¢imi de orak
ile yapilirdi. Ancak tarimda makinelesme ile beraber agalar ellerindeki dort-bes bin doniim
araziyi isleme imkam buldular.

Makinelesme, suni giibre ve zirai ilaglarin toprak iiretimine girmesiyle beraber
tiiketim fazlasi art1 iirlin, pazarla bulusmaya bagsladi. Bu sayede hem az toprakli hem de orta
ve biiyiik toprak sahipleri sermaye ve pazar piyasast kosullar ile tamstilar. Biiyiik toprak
sahiplerinin devletin verdigi destekleme kredileri sebebiyle devlet biirokrasisi ile olan

iligkileri daha da yogunlasti.

*63 Bahattin Aksit, “Kirsal Doniisiim ve Koy Arastirmalari (1960-1980)”, Tiirkiye’de Tarimsal
Yapilar, Der. Sevket Pamuk, Zafer Toprak, Ankara, Yurt Yayinlari, 1988, s.179-180.
%% Besikgi, a.g.e., 5.78-79.
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Ayrica, hasat zamani ekinleri bigen bigerddvercilerin hemen hemen tiimii Nevsehir,
Cankar1, Kirgehir, Konya gibi Orta Anadolu bolgesinden gelmektedirler. Orta Anadolu’dan
gelen “bicerci’ler genelde her sene aymi ailelerin ekinlerini bigmektedirler. Bu uzun iliski
sonucu dostluklar olugmaktadir. Orta Anadolu’dan gelen bigerciler, asiret fertleri ile
Tiirkiye’nin batis1 arasinda olusan iligki bigimlerinden bir tanesidir.

Bugiin asiretin mukim oldugu ekilebilir arazilerin 6énemli bir kism1 sondaj yolu ile
kazilan kuyulardan elde edilen su ile sulanmakta ve tarimsal iiriin olarak da yogunluklu bir
bicimde bugday, arpa, mercimek, pamuk, msir ekilmekte, bunlar i¢in gerekli tiim tarimsal
faaliyetler ise teknigin son imkanlarindan yararlanilarak yapilmaktadir.

Tarmm teknolojisinin tiretim iligkilerinde meydana getirdigi biiyiik degisimlerden bir
tanesi de koyliilerin, agalarm miilkiyet iligkilerini nasil kontrol ettiklerinin farkina
varmalaridir. Cilinkii okiiz/at ve karasaban/pulluk ile genis araziler ekilip bigilemiyordu.
Onun i¢in, genis arazilerin ekilip bigilmesine imkan saglayan traktor gibi makinalarm tarima
girmesinden Once neredeyse koylii ile aga esit diizeyde toprak isliyordu. Ancak tarima
modern teknolojinin girmesi ile birlikte agalar ve biiyiik toprak sahipleri binlerce dontimliik
arazileri tek baglarma ekip bicebildiler. Daha 6nce koyliilere yiizdelik iizerinden islettikleri
topraklar1 da geri aldilar. Koyliller bu andan itibaren agalarin miilkiyet iliskilerini nasil
kontrol ettiklerini gérebildiler ve agalarin kendilerini sémiirdiigiinden bahsetmeye basladilar.
Ancak bu smif ¢eliskisi bat1 feodalitesindeki kadar derin degildir. Bu derinligin 6niindeki en
biiyiik engellerden biri koylii ile agalar arasindaki soy-sopa dayanan “akrabalik” iligkisi ile
sikinti (ekonomi, saglik, dis saldirt vb.) icine giren koylillere aga/makullerin akrabalik
kimligi etrafinda adeta bir sosyal giivenlik kurumu gibi yardimei olmalaridir.

Tarimda makinelesme neticede su ti¢ 6nemli sonucu dogurmus‘rur2 63,

- Uretim tarz1 ve iiretim iligkileri degismis ve bununla baglantili olarak asiret
temelli yapida ve geleneksel degerlerde meydana gelen ¢oziilmeye ivme
kazandirarak s6z konusu degerler yerine yeni degerler ikame etmistir,

- Traktorlesme ile beraber kdylerde hem niifus, hem de issizlik artmistir. Bu
durum koyliilerin 6nemli bir kesiminin kentlere go¢ etmesi demekti.

- Koyliler, agalarin genis topraklar1 kontrollerinde tutarak, kendilerini

somiirdiiklerine inanmaya baglamus, yani smif ¢eligkisinin farkia varmuslardir.

65 Ahmet Ozer, Dogu Anadolu’da Asiret Diizeni, istanbul, Boyut Yaymnevi, 1990, s.132-133.
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2.14.3. “D1s Tehdit” Algist

Unlii siyaset bilimei Carl Schmitt’e gore siyaset, disardan bir diismanin yaratiimasi
ile olusan bir durumdur. Dolayistyla siyasal olan her seyin dogasinda dost-diisman ayirim
vardir. Bu bakimdan Schmitt, siyaseti evrensel, devleti ise tarihsel bir olgu olarak ele alir.
Ona gore, devletler de siyaset yaptiklart miiddetge kendi mevcudiyetini ortadan kaldirmaya
kastetmis bir diismam yaratmak zorundadirlar. Ciinkii siyaset ancak bir diigmanin varlig
temeli tizerinde yapilabilir. Bu diisman gergek bir diisman olabilecegi gibi hayali bir diisman
da olabilir. Eger bir devletin yonetim bilincinde “dost-diisman” mefhumu yoksa, siyasetten
yoksun demektir. Siyaset yapmayan devlet de i¢ dayamsmasini kaybeder ve yok olur*®.

Hatirlanacag1 gibi, biz, Kikan Asireti’ni, ekonomik ¢ikar ve dis tehditler karsisinda
ortak bir aidiyet duygusu etrafinda kiimelenmis devletimsi, boliinmemis ancak boliimlenmis
(segmenter), siyasal bir birlik olarak tanimladik. Tanimdan da anlasilacag: gibi asireti ortaya
cikaran ii¢ sacayagmdan bir tanesi ““dis tehditler”dir. Kikan Asireti yar1 gogcebe durumdayken
can ve mal giivenligini tehdit eden Sammara, Inezi ve Begara gibi Arap asiretleri ile karst
karstyaydi. 1950’11 yillara kadar devlet otoritesi bolgede giiclii olmadig1 igin kurallart
asiretler belirlemekteydi. Kikan Asireti Sammara Asireti’ne huva (vergi) vermekteydi*®’.
Kikan Halacan Sammara’nin el-Amir kabilesinden Zeyd Zer-Hemk adli Seyhe, Kikan
Cirikan ise Zeyd Ibn Sehermik ve Melhem (Milhim) el-Dadi adh seyhlere vergi (huva)

2
vermekteydi*®®

. Sammara Asireti Oylesine saldirgan bir agiretti ki saldirdig1 asiretin temel
gecim kaynagi olan biitlin koyun ve develerini “talan ederdi” yani alip giderdi. Bu da bir
agiret icin felaket demekti.

Ziya Gokalp, Kiirt asiretlerinin asiret¢iligi birakip hedarilige (medeni hayat)
gecemeyisini Sammara, Begara, Cubur ve Inezi (Aneze) gibi asiretlerin dis tehditlerine
baglamaktadir.

Gokalp once Kiirtler’in neden asiret hayatindan kurtul(a)madiklart sorusunu kendi

kendine sorar:

““Eskiden beri benim zihnimi isgal eden bir mesele var: Kiirtler kabiliyetli bir kavim olduklari halde,

neden dolay1 simdiye kadar gogebeligi ve asiretlik hayatindan kurtulamanuslardir?

2] Freund, “Préface”, La Notion de Politique, Flammarion, Paris, 1988, s.14-38, Aktaran: Nur
Vergin, Siyasetin Sosyolojisi, Istanbul, Baglam Yay., 2003, s.102-105.

267 Aydm, vd., a.g.e., s.322.

%% Gokalp, a.g.e., s.63.
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... Igtimai muhitleri itibariyle ikiye ayrilan Kiirtler’in birinci kismina ‘¢ol agzinda bulunan Kiirtler’,
ikinci kismina ‘¢dlden uzak bulunan Kiirtler’ diyebiliriz. C6l agzinda (Tiirkiye-Suriye sinirt boyunca uzanan ova)

olan Kiirtler’in hepsi gogebedir. Colden uzak bulunan Kiirtler ise, gerek gocebelikten ve gerek agiret teskilatindan

kurtulmuslardir. Bunun sosyolojik sebebi nedir? ...” 269,

Gokalp sordugu sorunun cevabim verirken, Kiirtler'in agiret hayatim

birakmamalarinin sebeplerinden birini s6yle agiklar:

“Tam gogebelerle yarim gocebelerin sebepleri ‘col’ ile hal-1 temasta bulunmalandir. Col’de Samar,

Aneze, Cubur, Baggara gibi gayet kuvvetli Arap asiretleri vardir. Bunlarmn her biri, seferber hale gelmis kuvvetli
bir ordu mahiyetindedir. Bu ordular komsulari olan halklar i¢in birer diisman ordusudur. C6l agzinda bulunan
Berazan, Karakegi, Milli, Kiki (Kikan Cirikan), Halacan (Kikan Halacan), Dekuri, Miran gibi halklar, daima bu
seferber ordularin tehdidi altindadir. Daima bunlarin akinlarina dugar olurlar. Ne hayatlari, ne kadimnlari, ne
stirileri emniyet altinda degildir. Bu hali kendimize kiyas edelim. Yunan ordusu Garbi Anadolu’ya girip
katliamlara, akinlara baslaymca biz ne yaptik? Seferber bir hale gelmedik mi? Demek ki seferber ve miisellah bir
kuvvetin bulundugu yerdeki ahali, hazari (medeni) bir hayat yasayamaz, kendisini tehdit eden kuvvet gibi

. 270
seferber ve miisellah olmaya mecburdur’™ ",

Kisacast Gokalp, asiret hayatinin terk edilmemesinin esas sebebi olarak gegim
kaynaklar1 baska asiretlerin mallarim yagmaya dayanan Sammara, Begara, Cubur ve Inezi
gibi agiretlerin saldirilarmi gostermektedir. Bu saldirilara karsi dayanabilmek i¢in asiretlerin
i¢c dayanismalarini giiclii tutmalar gerekmekteydi.

Asiret olgusunun varligr i¢in “dis tehdit”in varligimn hayati 6nemine, Gokalp kadar

Bruinessen de vurgu yapmustir:

“Asiret reislerinin en énemli gorevi ¢atismalarda dnderlik etmek, diger agiret ya da kabilelerle birlikte
savag yiriitmektir. Baris oldugu zamanlarda agiret reisinin fazla bir islevi yoktur ve asiretin birligi kagit

iizerindedir. Boylece sik sik ihtirash reisler iktidarlarm saglama almak, asiretlerinin birligini, biitiinligtini

korumak ve capm biiyiitebilmek amaciyla catisma ortarmi ararlar” 21,

%9 A.e.,s.131-133.
770 ALe., 5.45.
2" Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, s.128.
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Nitekim 1950’li yillarda Kikan Asireti yavas yavas tlimiiyle yerlesik hayata
gecmeye calisirken, es zamanl olarak, kanaat 6nderlerinin de ifade ettikleri gibi, 1956-1959
yillarinda Tiirkiye ile Suriye arasina maymlarin désenmesi”' ile birlikte asiret dayamsmasini
stirekli giiclii tutan Sammara, Begara ve Inezi gibi Asiretler’in tehdidi son buldu. Ay
zamanda bu siirece paralel bicimde devlet otoritesinin bolgede giiclenmesi Kikan’in
etrafindaki diger asiretlerle de artik cok sorun yasamamasma yardimer oldu. Bu gelismeler
asiretin en onemli varlik sebeplerinden birini yani “dis tehdit algilamast’n1 ortadan kaldirdi.
Ancak agiret i¢i kabileler ve kabileler ici siilale (bavik) kavgalari, tedricen azalarak bu giine
kadar varligim devam ettirdi. Bu nedenle, siilale ve kabile diizeyinde dayanigma goreceli

olarak varligini hala devam ettirmektedir.

2.14.4. Egitim

Biitliin modernlesme kuramcilar, gelismekte olan geleneksel toplumlarm
modernlestirilmelerinde egitimin vazgegilmez temel faktorlerden biri oldugunu ifade
etmektedirler””.

Modernlesmeye gegisi belirleyen dort temel devrim vardir. Bunlar teknik-
endiistriyel, kiiltiirel, siyasal ve bilimsel devrimdir’™®. Egitim kurumlari devletlerin temel
politikalar1 haline geldikten sonra bilim daha biiyiik sigramalar yapar. Buna bagh olarak,
pozitif ve sekiiler diisiince sosyal hayatin esasini olugturur.

“Egitim, Ozellikle gelismekte olan iilkelerde ekonomik ve teknolojik gelismeyi
saglayan hiirriyet, adalet ve esitlik ilkelerine dayanan yeni bir toplumsal diizenin yaraticisi
olarak goriilmektedir™”.

Yerlesik hayata gecildikten bir siire sonra kdylerde ilkokullarin agilmastyla birlikte,
asiret okuma - yazma ile tanisti. Kisa bir siire sonra orta, lise ve daha sonra da {iniversite
diizeyinde okullagma yaygmlasti. Su anda Kiziltepe’de {iniversiteye hazirlik amach faaliyet
halinde bulunan 13 tane dershane vardir. Bugiin kdylerin ekseriyetinde ilkokul, ayrica belirli
koylerde de ilkdgretim okullar vardir. Son yillarda ¢evre kdylerdeki ¢ocuklarin ilkdgretimin

272 http://www.minidev.com/tazehaber/haberdetay, 20.02.2005.

23 Bkz. Eisenstadt, a.g.e., Marion J. Levy, Modernization and the Structure of Societies, New
Jersey, Princeton University Pres, 1966, Lerner, a.g.e..

21 Abel Jeanniere, “Modernite Nedir?”, Modernite Versus Postmodernite, Der. Mehmet Kiiciik,
Ankara, Vadi Yayinlari, 2000, s.97.

" Ahmet Eskicumali, “Egitim ve Toplumsal Degisim: Tiirkiye nin degisim Siirecinde Egitimin Rolu,
1923-1946”, Bogazici Uni. Egitim Dergisi, Cilt: 19(2), 2003, s.16.
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bulundugu kdylere gelebilmeleri igin her kdyde cocuklar i¢in sabah-aksam seferler yapan
dolmuslar tahsis edilmistir.

Kizlarm biiyiik bir ¢ogunlugu ilkdgretime devam etmektedir. Ancak ilkogretim
sonrast lise ve tiniversiteye gonderilen kiz sayisi - gittikge artmakla birlikte - azdir. Kdylerde
okullagsmanin yayginlagmasi oraninda, modemn hayata ait degerlerin yavas yavas kdylere
girdigini gozlemleyebiliyoruz. Kizlarm baslari acik dolasmaya ve pantolon giymeye
baglamalari, okumus kiz ve erkeklerin ¢ok serbest olmasa da ayni ortamlarda oturabilmeleri,
genclerin “top sakal” birakma ve sa¢ uzatmalari, gizli ortamlarda icki igmeleri bunun
belirtilerindendir.

Bugiin Kikan Asireti’'ne mensup degisik alanlarda (Tip, Fen-Edebiyat, Egitim,
Iktisat, Hukuk, Siyasal Bilgiler, Eczacihk, Ziraat, Miihendislik, Veterinerlik Fakiilteleri)
tiniversite 6grencisi ve iiniversite mezunu ¢ok sayida insan vardir. Bunlarm 6nemli bir kismi
kendi memleketlerinde c¢alismaktadirlar. Kiziltepe’de biirokraside c¢alisanlar ile
Ogretmenlerin bilyiik ¢ogunlugu yerlidir. Bu insanlarin akrabalarmin oturdugu koylerle

baglantilar1 olup kdydeki insanlar1 diislince, tutum ve davranislart ile etkilemektedirler.

2.14.5. Kitle iletisim ve Ulasim Araclarinin Etkisi

Radyo, televizyon, gazete, video, cd, dergi ve reklamlar temel kitle iletisim
araclaridir. Bu araglar farkli sosyo-ekonomik statiideki insanlari hem sosyo-kiiltiirel hem de
politik olarak etkilemektedir.

“Gazete ve televizyon gibi araglar, bizim yasantimiz ile kamuoyu iizerinde de biiyiik bir etkide bulunmaktadir.
Bunun nedeni, bunlarin yalnizca bizim tutumlarimizi  belirli bigimlerde etkilemesi degil, pek ¢ok toplumsal

etkinligin bagh oldugu bilgiye erisim araglan da olmalandir™ .

Kitle iletisim araglari ve 6zellikle de televizyon hem kentte hem de kdyde yasayan
herkesi etkilemektedir. Bu kiiltiir 68eleri giyim kusamdan, deger yargilarina ve tiiketim
aliskanhiklarma kadar her alanda etkisini gostermektedir®’’.

76 Anthony Giddens, Sosyoloji, Ankara, Ayra¢ Yaymevi, 2000, s.388.
27" Mehmet Y. Yahyagil, “Kentlerin Kiiltiiriin Gelismesindeki Etkileri”, Sosyoloji Konferanslari,
Istanbul, Istanbul Uni. Yay. No: 4073, 1998, s.117.
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Modern ¢evreleme ve kitle haberlesme araclar bireylerin sosyal yasantilar tizerinde
o kadar etkilidir ki, farkina varilmaksizin ve okul sisteminden ¢ok daha etkin bir sekilde
insanlan etkileyebilmesi miimkiindiir*’®.

“Modemn yasam aym zamanda belirli kiiltiirel, sosyal, politik amaglar dogrultusunda yeni bir diinya
goriisiiyle, yeni bir siyasal davranig ahlakiyla, toplumsal yasamu siirekli doniistiirmeyi de gerektirmektedir.
Ideolojik ve kiiltiirel platformda en dnemli yeri alan siyasi partiler ya da sendikalar ve dernekler gibi 6zel

oOrgiitlerin yam sira, gazeteler, dergiler, radyo, televizyon ve bir biitiin olarak medya, bu iist yapinin olusumunda

onemli islevler iistlenmektedir’ 279,

Kitle iletisim araglar “agiret bilincinin” torpiilenmesinde énemli bir yere sahiptir.
Bugiin her evde radyo ve televizyon bulunmaktadir. Cok sayida insan ise uydu aracihig ile
diinya televizyonlarini izleyebilmektedir. Bunun yaninda, neredeyse biitiin evlerde sabit
telefon hatt1 vardir. Ayrica yaygin bir sekilde cep telefonlart kullanilmaktadir. Cok yaygin
olmasa da koylerde gazete okuyan insanlar bulunmaktadir.

Avrupa ile Ortadogu’yu birbirine baglayan uluslararasi E-24 karayolu Kikan
Asireti’nin yerlesik oldugu ovanin ve Kiziltepe ilge merkezinin ortasindan gegmektedir.
Bagdat demiryolu Tiirkiye ile Suriye Kikanlari’'nin yerlesik oldugu cografyayi ikiye bolerek
Nusaybin’e dogru uzanirken, Mardin havaalan1 Kiziltepe ovasinin iginde yer almaktadir.
Dolayistyla ulasim imkanlari agisindan dnemli bir avantaja sahiptir. Ulagimdaki bu imkanlar
Asiret’in Tiirkiye’nin bati illeri ile olan iliskilerinde de biiyiik bir kolaylik saglamaktadir.

Ayrica, her kdyde en az bes-alti otomobil vardir. Bunun yam sira, ekonomik
kosullar 1yi olan aileler en likks Avrupa arabalarma (4X4 Jeep, Mersedes, BMV vb) sahip
olabilmektedirler. Ve bunlarm sayisi1 da az degildir. Ancak ulagim araglart ile medya
karsilagtinldiginda, medyanin  kitleler {izerindeki  etkisinin daha ¢ok oldugu
anlagilmaktadir®®’.

8 Duverger, a.g.e., 5.106.
27 Murat Tazegiil, Modernlesme Siirecinde Tiirkiye, Istanbul, Babil Yay., 2005, s.53.
20 Lerner, a.g.e., p.53.

222



2.14.6. Niifus Artis1
Tiirkiye’de,

* “Sanayilesmis’, sehirlesmis bir yapmm yolunun acilmast 1950’leri bulmustur. Ciinkii kilit sorun basit
teknolojili, kendi i¢ine kapali kdylerin ve duragan geleneklere sarth koyliiliigiin topraktan kopmaya baglamasi idi.
Bu siireg ancak 1950’lerde, 6nce binlerce, sonra yiiz binlere varan sayida traktor ve diger aletlerin tarima girmesi

ile gerceklesmeye baglamustir. Giderek ciftcilesme, sehirlilesme, niifusun iscilesmesi, ticretlilesmesi geri

doniilmez yapisal degismeyi baslatmistr’ 281

Kentlesme, bireyin yasam tarzini belirleyen kiiltlirel yapimin temel unsurlarini bir

stire sonra degisime ugratmaktadir. Bunlar;

“aile, dil, din, ahlak kurallari, bilgi edinme, dinlenme, bos zaman degerlendirme ve eglence olarak temel baghklar

halinde bile siralandiginda kente uyum siirecinin kapsami genisledikge bireyin etkilesim hacmi onu bir kiiltiirel
degisime itecektir. Once aile ici iliskilerde baslayan tutum degisiklikleri ekonomik gelisme derecesine gore
dayamgma ve yardimlagmayla ilgili davrams kaliplarmi, kadin-erkek iliskilerinde ve dini inanglardan
kaynaklanan pratiklerin ve dis toplumsal yasama katilmada kendini gosterecektir. Cesitli tilkelerde oldugu gibi

Tiirkiye’de yapilan pek ¢ok sosyal arastirmada kentlesme siirecine giren ailelerde geleneksellikten ayrilmalart

cesitli tutum ve davranislarda rahatca gézlenebilmektedir"zgz.

Tarimda makinelesmeyle birlikte orta ve biiyiik Olgekteki toprak sahiplerinin
koyliiniin emegine ihtiyact azalmistir. Bunun yaninda kdy niifusunda - tiikketim olanaklarinin
artmasi, saglik imkanlarindaki iyilesmeler sonucu - dnemli bir artis meydana gelmis, bu
durum kdyde gecinemeyen insanlarin kdyden ayrilarak yakin veya Bati Anadolu’daki
sehirlere gd¢ etmelerine sebep olmustur. Ayrica kdylerdeki temel gecim kaynagi olan toprak
miilkiyetinin sinirli sayida aile ve kisilerin elinde toplanmis olmasi ve geri kalan ailelerin
elindeki topragin azligi artan koy niifusunun kdy digina go¢ etmesine sebep olmustur.
“Niifus tazyikinin artmasi nispetinde gittikge kiiglilen miras hisseleri koyliiyii cok defa

gurbetgilige sevk eder™™.

21 Kiray, a.g.e., s.161.
2 Yahyagil, a.g.e., s.113-114.
¥ Bilgiseven, a.g.e., 5.67.
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Kuziltepe’ye bagl 125 kdy bulunmaktadir™*. Ve bunlarin ¢ogunda Kikanhlar
oturmaktadir. Kiziltepe’ye bagh kdylerin niifusu 1950°de 21.895, 1970°te 33.908, 1980°de
40.535, 1990°da 57.780 iken 2000 yih niifus sayiminda 68.382 olmustur®®’. Goriildiigii gibi
1950°den itibaren koy niifusu stirekli ciddi bir artig gdstermistir.

Su anda sadece Istanbul’da, ve sadece Sim’ela kabilesine ait kdylerden seksene
yakin kisi mevsimlik ya da kalic1 is¢i olarak ¢alismaktadir. Tahminlerimize gére istanbul’da
binden fazla Kikanli yasamaktadir.

Kan davalan ve ¢evredeki agiret ve kabilelerin saldirilarina karst aga, kabile liderleri
ve koy sahipleri “dis tehditler” karsisinda “akraba” kabul ettikleri kdyliilerin giiciinden
yararlanmak i¢in kendi {iriinlerinden bir kismmi kdyliilere dagitirlardi. Bu ayn1 zamanda
koylii i¢in bir sosyal giivenlikti. Zamanla kavgalarm ve diismanliklarin biiyiik olgiide
azalmasi ve tarimda makinelesme ile birlikte, toprak sahipleri koyliilere olan bu desteklerini
geri ¢cektiler. Goglin bir sebebi de, koyliiye olan bu destegin geri ¢ekilmesidir.

1980 niifus saymminda koy niifusu Kiziltepe niifusuna oranla daha fazlaydi. Bu
sayimda Kdoylerin toplam niifusu 40.535 iken Kiziltepe'nin 30.445 idi. 1990 saymminda
Kiziltepe niifusu az farkla 6ne gecmistir. Bu sayimda koylerin niifusu 57.780 iken,
Kiziltepe’nin 60.134’e ¢iknmstir. 2000 yilinda ise Kiziltepe sehir merkezi niifusu 113.143’e
cikarken, kdylerin niifusu 68.382’de kalmustir. Sehir niifusundaki bu artisin sebebi dogal artis
olmaktan ziyade kdylerdeki niifusun sehre goc etmesidir. 2007 yili itibariyle Kiziltepe nin
sehir merkezi niifusunun 200 bin oldugu tahmin edilmektedir.

Go¢ eden insanlar hem iktisadi manada toprak sahiplerinin himayesinden
kurtulmaktalar, hem de sehir ortaminda kdydekine gore daha 6zgiir ve daha ¢ok kendilerine
ait yeni bir hayata kavusmaktalar. Bu insanlar, sehre yerlesmekle kdyle olan iliskilerini
biitiiniiyle koparmamaktadirlar. Kdyde oturan yakin akrabalarini (anne-baba, kardesleri,
kaympederi) ziyaret ederek yeni yasam bigimleri ile koyliileri etkilemektedirler. Yani sehir
hayatimin bagat olan degerlerini kdye aktarmaktadirlar

Kd&yden sehre gog, sanayilesmenin sonucunda sehirdeki is imkanlarmnin ¢ekiciliginin
sonucu olan bir niifus hareketi olmaktan ziyade, artan niifusun kdyde atil kalmasi neticesinde
olusan bir mobilizasyon oldugundan, bunun demografik bir y1gilma oldugunu sdyleyebiliriz,
clinkii ancak sanayilesme kentteki niifusu absorbe edip, nitelik degisikligine ugratabilir.

91997 Koy Envanteri, Devlet Istatistik Enstitiisi. .
% Genel Niifus Saymm (1950, 1970, 1980, 1990, 2000), Devlet istatistik Enstitiisii.
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Bunun yanminda, bu bir yigilma da olsa sehrin kendine 6zgii atmosferi “bu yigilmay1”

modernizmin degerleri ile bulusturmaktadir/bulusturacaktir.

2.14.7. Etnik Kimligin Onem Kazanmasi
Etnik durum,

“belirli bir insan toplulugunu Stekilerden ayiran kiiltiirel pratiklerle bakis acilarma gondermede bulunmaktadir,
Etnik gruplarn iiyeleri, kendilerini toplumdaki 6teki gruplardan kiiltiirel bakimdan ayri goriirler, buna karsilik
toplumun diger iiyelerinin onlara bakis1 da aymdir. Etnik gruplarin birbirlerinden ayurt edilmesini saglayan farkl

ozellikler olmakla birlikte, bunlarin en yaygin olanlar, dil, tarih ya da atalar (gergek ya da diigsel), din ve giyim,

taks farkliliklaridi’%°,

Dogu ve Giineydogu Anadolu’da her ne kadar asiret temelli ve geleneksel iligkiler
hakim ise de, ozellikle Tiirkiye piyasasmmn sanayi ve ticaret burjuvazisi ile dogunun
sermayedarlarmin girdigi iliski sonucunda doguda, ¢ok giiglii olmasa da ticarete bagh bir
burjuva sinifi ortaya ¢ikmistir. Bu aym zamanda bolgede bir orta simfin da yavas yavag
kendini gdstermesi demekti. Iste, bolgedeki kapitalistlesme siireci ayn1 zamanda kendisinde
ickin olan {ist yapt kurumlarin1 beraberinde getirerek yeni sosyal, ekonomik ve siyasal
iligkiler yaratmakta, bu iligkiler de, geleneksel yapiy1 ¢oziime ugratmaktadir. Ciinkii
“herhangi bir bolgede kapitalist iliskiler yogunlasirken asiret orgiitlerini ayakta tutmann
hicbir olanag yoktur™".

“Coziilen feodalizmle birlikte ulus ve ulusculuk sasmaz bicimde meydana gelir. Bu
olusumu tayin eden, kisilerin istek ve iradeleri ve 6znel yargilar1 degil toplumsal gelismenin

55288

tarthsel dogrultusudur”™*. Ciinkii ¢oziilen geleneksel/agiret temelli iliskilerin yerini bir alt
yap1 kurumu olarak kapitalizm ve onun dogal sonucu olan {ist yapt kurumlari almaktadir.
Kapitalizmin st yapt kurumlarindan biri de milliyetcilik ve uluslagmadir. Dolayistyla
“kapitalizm, milliyetciligi ve uluslasma siirecini hizlandiran bir yapiya sahiptir”zgg. Kaldr ki

“Ortacag Avrupa feodalitesindeki pargalanma, milliyetgilik akimlarinin iz kazanmasi ile

2% Giddens, a.g.e., 5.224.

27 Besikei, a.g.e., 5.529.

% A.e., 5.537.

% Ahmet Ozer, Modernlesme ve Giineydogu, Ankara, imge Kitabevi, 1998, s.235.
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paralel giden bir olaydi’?”

. Ciinkii kapitalist iligkilerin yaraticis1 olan modernlesme ile
milliyetcilik arasinda karsilikh etkilesim vardir. Yani modernlesme milliyetciligi,
milliyetcilik de modernlesme siirecini hizlandirir. “Asya ve Afrika iilkeleri modernlesme

siirecine, uluslasma ve modern siyasal kurumlan yerlestirme yoluyla” >

girmislerdir.
Dolayisi ile modernlesme yoniinde ortaya cikan gelismeler, asiret kimligini ¢ézme yoniinde
etki yaratmaktadir.

Kisacas1 asiret topraga dayanan iretim iligkilerinin, millet kapitalist {iretim
iligkilerinin st yap1 kurumudur. Kapitalizm topraga dayanan tiretim iligkilerinin yerini
aldig1 oranda, millet de asiretin yerini alir. Ancak bu ilke, dogal siirecin i¢indeki diyalektigi
temsil eder. Digardan yapilacak miidahaleler, bu degisimin farkli sekiller almasina sebep
olabilir. Ornegin devlet egemenliginin hakim oldugu bir asiret toplumunda, asiret-millet
diyalektiginin nasil bir sekil alacagi onceden kestirilemez. Ciinkii bu iliskide devlet
politikalari, Gnemli belirleyicilerden biri haline gelmektedir.

1980 sonrast Kiirt kimligine yonelik taleplerin dile getirilmesi, bolgedeki asiret
temelli yaptya dayanan siyasal ve sosyal orgiitlenmeyi biiyiik Olciide ¢ozme yoniinde
etkilemistir. 1980 sonrasi biitiin diinyay1 etkileyen globallesme siireci, bu siirecin aygitlart
olan ulagim, kitle haberlesme araclari ile birlikte kentlesme, egitim olanaklarinin
yaygmlasmasi, goc, yerel gliclere olan ekonomik bagimlhiligin azalmasi, “dis tehdit
algilamast™nin eski 6nemini kaybetmesi ile es zamanli ortaya ¢ikan etnik kimlige yonelik
kimlik talebinin yukarda belirttigimiz siirecle birlesmesi sonucu, Ozellikle geng kusak
tizerinde “agiret kolektif bilinci” yerine “millet kollektif bilinci”nin ortaya ¢ikmasinda ¢ok
onemli bir etki yaratmstir.

Nitekim, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Ziya Gokalp, genelde Kiirt asiretleri,
ozelde Kikan Agireti lizerine yaptig1 “Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler” adl
¢alismay1, Dr. Riza Nur’un kendisine yazdigi mektupta - Kiirt agiretlerini kastederek - “bir
giin milli davaya kalkacaklar” kaygisina binaen asiretlere Tiirk olduklarm hatirlatmak
maksad ile bolgedeki asiretleri incelemesini tavsiye etmesi iizerine yaptig1 bir ¢alismadir®.

Buradan da anlagildigi gibi 1900°li yillarin ilk ¢eyreginde Dr. Riza Nur sosyolojik bir bakig

20 Besikei, a.g.e., 5.510.
! Suavi Aydin, Modernlesme ve Milliyetcilik, Ankara, Giindogan Yayinlari, 1993, s.25.
2 Gokalp, a.g.e., s.6.
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acistyla gelecekte kaciilmaz olarak iiretim iligkilerinde ortaya cikacak degisimin {ist yapida

meydana getirecegi degisimin asiret kiiltiirlinde yaratacag sonuglar1 gorebilmistir.

2.14.8. Sanayi** ve Ticaret

Sanayilesme, 18.yiizyllda Ingiltere’de ortaya ¢ikan ve insanlarin hayatlarmi
kolaylastiran araclarn etkileyen karmasik teknolojik degisimler kiimesinin adi olup Sanayi
Devrimi ile baslamustir™”.

Sanayilesme ile modernlesme arasinda direkt bir iliski vardir. “Genellikle
sanayilesmeden bir {ilkenin modernlesmesi miimkiin olabilir, fakat modernlesmeksizin
sanayilesmek olanaksizdir™”. Sanayilesme ile beraber modernlesen toplumlar, geleneksel
toplumun degerlerini birakarak onun yerine, sosyal hayatta rasyonalitenin, bilimin, bireyci
anlayisin ve ikincil iligkilerin, siyasal hayatta ise demokratik siyasal katilimin egemen oldugu
yeni bir toplum anlayis1 ortaya ¢ikarirlar.

Ancak sanayilesmeden modernlesen toplumlarda geleneksel degerler ve geleneksel
yasam bigimi, sanayileserek modernlesen toplumlara oranla daha yavas ¢oziiliir. Coziilme
daha uzun bir siireci gerektirir. Tiirkiye’de modernlesme, elit sivil ve askeri biirokrasi eliyle
tavandan tabana dogru gerceklestirilmeye calisildigi i¢in modernlesmenin toplumun
dokularina niifuz etmesi zaman gerektirmekte, bu nedenle, asiret temelli yapmnin tiimiiyle
¢oziilmesinin de uzun bir zaman diliminde ger¢eklesmesi beklenmektedir.

Kikan Asireti’nin bulundugu cografyada sanayi pek gelismemistir. Bununla birlikte
Mardin’de bir kire¢ fabrikasi bulunmaktadir. Ayrica, Kiziltepe ile Mardin arasinda
Kiziltepe’ye on kilometre uzakta Mardin Organize Sanayi Bolgesi ve Organize Sanayi
Bolgesi’'nin icinde de Mardin Serbest Bolgesi vardir.

Tiirkiye’nin ve Avrupa’nin Ortadogu’ya (Irak) cikis kapisi olan Habur’a 220 km ve
Suriye’ye 60 km mesafede olan Mardin Organize Sanayi Bolgesi, GAP’m tissii durumunda
olan §. Urfa’ya 185 km., Tiirkiye’'nin ve Ortadogu’nun baslica sanayi ve ticaret

merkezlerinden olan Gaziantep’e 323 km. ve Giineydogu'nun merkezi durumundaki

3 Konu ile ilgili bilgilerin ¢ogu http://www.masbas.com/firserbestbolge.htm,
http://www.masbas.com/firmalar.htm, http://www.masbas.com/serbestbolge.htm http://www.mardin.g
ov.tr/ekonomigunumuzdemardinsanayii.asp’den almmistir. 10 02 2005.

24 Giddens, a.g.e., s.58.

5 Aydm, a.g.e., 5.24.
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havaalanina sahip Diyarbakir’a 96 km. mesafededir. Serbest Bolge’ye getirilmesi diisiintilen
Anadolu (Istanbul)-Ortadogu (Bagdat) demiryolu hattma (Mardin Garr) 2 km. mesafededir.

Mardin’de 11 biiyiik fabrika bulunmaktadir ve bunlardan yedisi faaliyettedir. Bu
fabrikalardan yilda 770.000 ton ¢imento, 590.000 ton kliner, hazir beton iiretimi yapan
cimento fabrikas1 1974’ten, yilda 80.000 ton kireg tiretimi gergeklestiren kirec fabrikasi ise
1975’ten bu yana faaliyettedir.

1976 yilinda ingaat faaliyetlerine baslanan Organize Sanayi Bolgesi, 1992 yilinda 3
milyon metre karelik alan iizerinde hizmete sunulmustur. Sanayi bolgesindeki 160 parselin
92 adedi tahsislidir. Bolgede 41 adet tesis liretimde, 5’1 tiretime hazir, 9 adedinin {iretimi
durdurulmustur. Ayrica insaati devam eden 10, proje asamasinda da 6 tesis bulunmaktadir.

Uretimdeki tesislerde un, pamuk isleme, yedek parga, LPG tiipii, yag ve bulgur tiirii
alanlarda iiretim gergeklestirilmektedir. Kikan Asiretine mensup kisilerin/ailelerin de {iretim
tesisleri vardir’®. Bu tesisler daha ziyade asiretin ileri gelen ailelerine aittir.

Muhtelif is kollarinda faaliyet gosteren kiiciik sanayicilerin girisimi ile ilk Kiiciik
Sanayi Sitesi Mardin Merkez Ilcesi’nde, 1984 yilinda, 190 isyeri ile faaliyete baglanmstir.
200 igyeri kapasiteli Kiziltepe Kiigiik Sanayi Sitesi faaliyete gegmis durumdadir. Ayrica,
Kiziltepe’de Ticaret ve Sanayi Odasi bulunup 1.314 iiyesi vardir. 1996 yilinda da Kiziltepe
Ticaret Borsasit kurulmustur. Borsada hububat, pamuk, un, mercimek, patates alim-satim
islemleri yapilmaktadir. 2000 yili sonu itibariyle kayith iiye sayis1 84 kisidir. 2000 yilinda
24.829.164.316 TL’lik islem hacmi ger¢eklesmistir.

Mardin Serbest Bolgesi, altyapisi tamamlanmus ve iginde ¢ok sayida imalat tesisi
barindiran Mardin Organize Sanayi Bolgesi iginde 516.000 metre karelik acik alan tlizerinde
kurulmugstur. Serbest Bolgede 30 firma faaliyet gostermektedir. Biiylik ¢ogunlugu alim-
satim isleriyle ugrasan firmalardan yedisi konfeksiyon, temizlik maddeleri ve mobilya gibi
alanlarda faaliyet gostermektedir.

Mardin’de 1999 yilinda gerceklesen ihracat miktar1 31.594.668 ABD Dolaridir. En
cok ihra¢ edilen iirlinler sunlardir: Cimento, un, biskiivi, mermer tasi, muhtelif gida

maddeleri, yag, parke taslari, demir, muhtelif cam esyalari, saman, sandalye, fayans, plastik

296 Sehmus Duyan: Un, Bulgur ve Tugla fabrikasi, Bedrettin Karaboga: Yem, un ve Oli (biskiivi,
makarna ve gofret) fabrikalari, ayrica Diyarbakirda corap fabrikasi vardir, Zeki Ayhan: Cirgir
fabrikasi, Vejdi Kahraman: Cirgir fabrikasi, Siilleyman Akdag: Cir¢ir ve Misir Kurutma fabrikalari,
Abdulvahap Demirkaya: Misir Kurutma fabrikast.
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boru, sac ve besi yemi. Bunun yaninda ayn yil itibariyle ihracat firmalan tarafindan toplam
18.611.350 ABD Dolar ithalat gerceklestirilmistir. Ithal edilen belli bash iiriinler ise
sunlardir: piring, plastik esya, hirdavat, pil, kriko, genboy, muhtelif kilitler, muhtelif
elektronik esya, fotograf makineleri, makarna fabrikasi1 makineleri, boya, Hindistan cevizi,
pamuk ¢igi.

Tarihi ipek yolu dedigimiz ve bugiin Avrupa ile Ortadogu’yu birbirine baglayan
karayolunun iizerinde olmasi hasebiyle Kiziltepe’de ticari hayat her zaman igin canli
kalmustir. Ozellikle Irak’a petrol tasimaciligmm baslacdig1 1980°li yillarin bagindan bu yana,
dis politik sebeplerden dolay1 tasimaciligin durdurulmadigi zamanlar, mazot tagimaciligr isi
nerdeyse bolgenin yarisindan fazlasim besleyebilmektedir.

Bu bakimdan Kiziltepe 6nemli bir ticaret merkezidir. Topraktan bagimsiz, ticaretten
onemli sermaye birikimi gergeklestiren ¢ok sayida tiiccar bulunmaktadir. Eskiden ticaretle
ugrasmay1 uygun bulmayan agalar dahi bugiin ticaretle ugrasmaktadirlar. Kiziltepe’deki
sermayenin dnemli bir kisminin toprak agalari tarafindan kontrol edildigini sdyleyebiliriz.

Cesitli nedenlerle son yillarda Kiziltepe niifusu olduk¢a artmustir. Cok sayida
Kikanli da ticaret amaciyla Kiziltepe’ye yerlesmistir. Bugday alim satimi, hayvan alim
satimi, bayilikler, benzinlik isi, dovizcilik, araba alim satimi, pamuk ticareti baglica ugras
alanlardir.

Biitiin bunlardan yola cikarak, bugiin Kiziltepe’de bir orta smifin olustugunu
sOyleyebiliriz. Ancak bu smifin iktisadi, sosyal ve politik anlamda ne kadar giiclii oldugu,

bagka bir ¢aligmanin konusu oldugundan, burada ele alinmayacaktir.

2.14.9. Asiret Yapisimn Yeniden Uretilmesine Katkida Bulunan

Temel Dinamikler

Asiret, yerlesik hayata gegisle birlikte bir ¢oziilme siirecine girmistir. Ancak tarihsel
konjoktiir i¢erisinde meydana gelen dort dnemli gelisme, asiret kiiltiirtinii - goreceli olarak —

yeniden {iretmis ve giiclendirmistir:
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1. 19yiizyihin  sonlarma kadar varligim devam ettiren emirliklerin ortadan

kaldiriimast: Bruinessen’in ifade ettigi gibi,

“Onceleri Osmanh Imparatorlugu daha farkli bir uygulamayla, yari bagimsiz Kiirt hitkiimdarlarmm kendi
emirlikleri tizerindeki egemenligine g6z yummustu. Daha sonra yonetimde yapilan reformlar, bu politikaya son
verdi. Kiirt yoneticilerinin yerine merkezden atanan biirokratlar gegirildi, bu da emirliklerin dagiimasma ve en

gliclii yerel otorite olarak yeni bir reislik tipinin dogmasina yol agti. Yeni politikalar, asiret drgiitlenmesinde

egemen tarz olarak yeni tiplerin olusmastyla sonuglanmst’ 297,

Heckmann da ayni seyi soyler: “Mirlik (Emirlik) konumunun kaldirilmasindan sonra, asiret
liderleri ve seyhler, boliinmiis ve kiiglilmiis iktidar ele gegirmistir” 298 Emirliklerin ortadan
kaldirlmasi ve asiretlerin kendi baslarina kalmast ile birlikte “bolgede hizli asiretler arast
kavgalar basladi™*’. Asiretler arasi kavgalar da asiret fertleri arasindaki dayamsmay1 ve
kenetlemeyi gii¢lendirerek, asiret ideolojisinin gii¢c kazanmasina sebep oldu.

2. Hamidiye Alaylari’mn Kurulmasi: Asiretlerden olusan Hamidiye Alaylar
bulunduklar y6renin giivenligini saglamakla gérevlendirilmis askeri birliklerdi. Kendilerine
verilen bu yetki hem niifuzlarini giiclendirdi, hem de asiret kimliginin 6nemini arttirdi. Hala
insanlar, agiretlerinin Hamidiye Alaylari’ndan biri olmasiyla ya da dedelerinin bu birlikler
icindeki askeri riitbeleri dolayisi ile dviinmektedirler. Nitekim alaylarin kuruldugu 1800°li
yillarin sonlarinda asiretler, kendilerini komsu asiretlerin tehditlerinden korumak ve niifuz

300

elde etmek amaciyla alay olmak igin padisaha dilekgeler bile yazmuslardir™. Hamidiye

Alaylar’min kurulmas, asiretler arasinda siirtlismelerin artmasina sebep olmugtur’”!

. Asiret
temelli yapty1 ayakta tutan en 6nemli faktdrlerden biri daha sonra anlatacagimiz gibi, “dis
tehdit algilamas1”dir. Hamidiye Alaylari bu tehdidi giiclendirmistir.

3. 1946°da Cok Partili Hayata Gegis: Genis halk tabakalarmim katilimma ve dolayisi ile
halkin giiciine dayanan c¢ok partili hayata gecis, asiret sistemini gliglii kilmustir. 1940-50’1i
yillarda asiret liderlerinin asiret fertleri {izerinde belli bir agirliklart oldugu igin

seyhler/agalar/makuller kendi asiretlerine/kabilelerine bagli kisileri oy verme konusunda

rahatlikla yonlendirebiliyorlardi. Bunu fark eden siyasi partiler seyhler ve asiret agalar ile

»7 Bruinessen, a.g.e., 5.204.

2% Yalcm-Heckmann, a.g.e., s.169.

2 Martin Van Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazlar, s.108.
3% Bkz. Kodaman, a.g.e., 5.47-50.

01 Ae., .44,
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yakin iligki i¢ine girip, onlar1 sistemin imkanlarindan yararlandirarak (milletvekili-belediye
bagkam aday1 yapmak, yerel parti temsilcisi - parti il/ilge baskan1 — yapmak, ihale vermek,
yakilarini ise almak. . .) secimde desteklerini almaya galistilar.

“Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye ¢ok partili demokrasiye gecti. Bu gelisme, sahip olduklar1 biiyiik oy

potansiyeli nedeniyle agalig1 bir kez daha giiglendir 7302,

1991 milletvekili genel secimlerine kadar Gilineydogu Anadolu Bdlgesi'nden segilen
milletvekillerinin %90’min aga, bey, seyh ve asiret kokenli olduklar’®® diigiiniiliirse, cok
partili hayatin asiret sistemine verdigi giic daha iyi anlaglir.

Daha 6nce de degindigimiz gibi 1999 Milletvekili Genel Secimi siirecinde Urfa’da,
destekledikleri siyasal partinin parti binast 6niinde duran ¢ok sayidaki arabanin {izerinde
mensubu olduklar1 asiretin ismi yaziliydi. Bu, agiretin kendi giiciinii siyasi alanda
pazarlamanin bir bi¢imi olarak da goriilebilir.

Bu iligki sayesinde, asiret fertleri hem biirokratik, hem de ekonomik y6nden
seyhlere ve agiret liderlerine bagimli kaldilar.

Ancak paradoksal bir bigimde, ¢ok partili hayatla birlikte serbest piyasa kosullarmm
olusmasi, hem teknik alanda meydana gelen gelismeler (tarimda makinalagma, kitle iletisim
araglarinin artmast), hem de goreceli bir bicimde “agik toplum™ olma y6niinde gelisen stire¢
(demokratiklesme agisindan diistincelerin ifade edilebilmesi) asiret sistemini ¢ézme yoniinde
dinamikler ortaya ¢ikardi.

4. Koruculuk Sistemi’nin Kurulmasi: Koruculuk Sistemi’nin kurulmast Hamidiye
Alaylart’nin kurulusu kadar asiret sistemini giiclii kilmadiysa da, asiret kiiltiirliniin yeniden
tiretilmesine katkida bulundugunu séyleyebiliriz. Ancak eszamanl bir sekilde, etnik kimlige
yonelik talepler paradoksal bir sekilde asiret yapilanmasimin ¢oziilmesi siirecini

hizlandirmustir.

302 Kreyenbroek-Spert, Kiirtler, Cev. Yavuz Alogan, Istanbul, Cep Kitaplari, 1992, s.49.
3% Ozer, a.g.e., s.314.
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UCUNCU BOLUM

ARASTIRMANIN KONUSU, AMACI, VARSAYIMLARI,
SINIRLIKLARI, VERIi TOPLAMA, YONTEM ve TEKNIKLERI ile
ANKET SONUCLARININ DEGERLENDIRILMESI

3.1. ARASTIRMANIN KONUSU, AMACI, VARSAYIMLARI,
SINIRLIKLARIL,  VERI TOPLAMA, YONTEM ve
TEKNIKLERI

3.1.1. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Demokratik yonetimlerin diger yonetim bicimlerinden en 6nemli farki, halkin
katilimina imkan tantyan niteligidir. Gelismis demokratik sistemlerde halkin siyasete katilimi
sadece basit oy verme bi¢imi ile sinirl degildir. Oy vermenin diginda vatandas ile devlet
arasinda stirekli bir girdi-¢ikti mekanizmasi islemektedir. Bu iligkiyi anlaml kilan sey, birey
veya gruplarin karsilikli ya da devlet ile ¢atisan cikarlarmi sisteme aktarabilme bilincine
sahip olmalandir. Aksi takdirde vatandas ile devlet arasindaki girdi-¢ikt1 iligkisi, tebaa veya
geleneksel siyasal kiiltiire sahip toplumlardaki iligki bi¢imine doner.

Peki vatandagin siyasete katihmi demokratik sistem ve birey agisindan ne anlam
ifade etmektedir? Katihmin iki tiir alanda yani siyasal ve sosyal alanda islev gérdiigiinii
sOyleyebiliriz. Siyasal alanda;

- Sorumlu birer yurttag olma bilincini kazandirma,

- Siyasal kiiltiiriin gelismesine katki saglama,

- Siyasal sistemin daha verimli iglemesine katkida bulunma,

- Siyasal sistemin belli bir azinligin elinde oligarsik bir nitelik kazanmasinin 6niine
geeme,

- Demokratik rejimin igsellestirilmesini ve toplumun bu rejime sahip ¢ikmasini
saglama,

- Bireyin siyasal yabancilasmasim 6nleme gibi fonksiyonlara sahip oldugunu

soyleyebiliriz.
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Sosyal agidan ise su olumlu sonuglar yarattig1 sdylenebilir:
- Sosyal ve kiiltiirel modernlesmeye katkida bulunmasi
- Kadmin sosyal hayatin igine ¢ekilerek toplumsal itibarmnn arttirilmast,
- Birey olma anlayigmin yerlesmesine katkida bulunmast,
- Bireysel ve grup ¢ikarlarinin farkina varilmasina katkida bulunmast,

Siyasete katilma agisindan, daha 6nce de anlatmaya caligtigimiz gibi, Almond ve
Verba ti¢ tiir kiiltiir bigiminden bahsederler': Yerel siyasal Kiiltiirde, kisilerin siyasete
ilgileri azdir. Siyasal sistemden bir beklentileri yoktur. Ulusal gaptaki siyasal kurumlardan
pek haberdar degillerdir ya da bu kurumlar ile kendileri arasinda bir bag gérmemektedirler.
Uyrukluk Kiiltiiriinde vatandaglar siyasal otoritenin isleyisinin farkindadirlar, fakat
sistemin girdi ve ¢iktilarina karst pasiftirler. Kisi siyasal sisteme ilgi gosterir ancak sistem
otoriter bir yapi sergiledigi i¢in sistem karsisinda kendisini tebaa olarak goriir. Katihmer
siyasal Kkiiltiirde ise, hem politika hem de yonetimin isleyisi hakkinda vatandaslar bilgi
sahibidirler, politik sistemin girdi ve ¢iktilarim degerlendirirler. Siyasal sistemi, ¢ikarlart
dogrultusunda etkileyebileceklerine inandiklar1 i¢in aktif bir sekilde siyasete katilirlar.

Bu ii¢ katihm bi¢imi bize sadece siyasal kiiltiirlin niteligini vermez, bununla birlikte
siyasal kiiltiiriin {izerinde insa edildigi toplumsal kiiltiiriin niteligi hakkinda da bilgi verir.

Ust yapisal (egitim, kitle iletisim araglari vb.) ve de alt yapisal (ticaret, sanayi)
modernlestirici unsurlarin énem kazanmasi, 1984 yilindan bu yana siddet ile birlikte
glindeme gelen Kiirt sorunu, bolgenin temelde asirete dayanan sosyal ve siyasal dokusunda
onemli degisimler yaratmustir. Baska bir ifade ile, s6z konusu gelismeler, asiretin sosyal ve
siyasal yapilanmasinda ¢6ziilmeler meydana getirmistir. Bu ¢oziilme geleneksel olandan
kopup modern olana doniigmeye baslamadir. Calismamizin amaci bu siireci siyaset
sosyolojisi alan1 i¢inde incelemektir.

Biz bu ¢aligmamizda asiret kiiltiiriine ait bir toplulugun siyasal katilim reflekslerini
ogrenerek, hangi siyasal kiiltiire (geleneksel kiiltiir, tebea kiiltiirii ve katihmci kiiltiir) ne
kadar yakin ya da uzak durdugunu 6grenmeyi amaglamaktayiz. Kaldi ki siyasal kiiltiir
toplumun modernlesme diizeyini de gosterir. Ciinkii toplum sahip oldugu sosyal kiiltliriin
niteligine uygun bir siyasal kiiltiir {iretir. Dolayistyla bu caligma ile, 6ncelikli olarak siyasal

katilim etkileyen degiskenlerin yardim ile asiretin siyasal katilim diizey ve bigimine gore

! Gabriel Almond, Sidney Verba, The Civic Culture, New Jersey, Princeton University, Press, 1963, p.17-19.
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s0z konusu toplulugun siyasal kiiltiiriinii, ikincisi de dolayli yoldan sosyal kiiltiiriinii
(geleneksel-modern) 6grenme sansina sahip olmay1 ummaktayiz.

Ikincisi, modern topluma ait bir deger olan demokrasi ve demokrasinin bir unsuru
olan siyasal katilim ile ilksel baglarla birbirine baglh geleneksel toplumun bir {iriinii olan
benzer davranis, tutum ve inamiglar sergileyen - cemaat kiiltiir{iniin bir pargasi olan - agiretin
bir araya geldigi noktada ortaya ¢ikan sosyal-siyasal durumu gorme firsatin1 yakalamay1
ummaktay1z.

Netice itibariyle, bu ¢caligmamizda, ilksel baglar ¢ercevesinde olusan kollektif yasam
tarzina sahip olup bireysel 6zerklige pek alan birakmak istemeyen asiret temelli diizene bagl
insanlarm (yas, cinsiyet, meslek, egitim, dinsel duyarlilik, etnik kimlik, yerlesim bigimi, kitle
iletisim araglar1 gibi bagimsiz degiskenler etrafinda) siyasete hangi bicim ve diizeyde

katildiklarim 6grenmeye ¢alisacagiz.

3.1.2. Konunun Smirlandiriimasi

Calismamiz Mardin Kiziltepe ilgesinde ikamet eden Kikan asiretinin genelde siyasal
katilim, 6zelde de oy verme davramsim 6lgmekle simirhdir.

Calismanin birinci boliimiinde demokrasi ve siyasal katilim konulari genel hatlari ile,
ikinci boliimiinde ise yapilan gozlemler ile alanda sorulan sorulardan elde edilen veriler
yardimu ile asiretin sosyo-ekonomik yapisi, devlet ve siyasetle olan miinasebetleri, asiretin
¢oziilme siireci biitiin yonleri ile ele almmuis, incelenmistir.

Ugiincii  boliimde sahada uygulanan anketlerden elde edilen sonuglar
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Degerlendirme kismu yas ve cinsiyet gibi bireysel
ozellikler; egitim, gelir ve meslek gibi sosyo-ekonomik 6zellikler; yerlesim birimi, iletisim
kanallarim kullanma ve siyasal parti, dernek ve sendika gibi sivil toplum orgiitlerine tiyelik

deneklerin 6zellikleri cergevesinde yapilmaya ¢aligilmustir.
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3.1.3. Varsayimlar

Tezin ana ve yan varsayimlari, aragtirmacinin ¢aligmanin basinda arastirma sorusuna
verdigi cevaptir. Caligmamiz ile ilgili ana ve yan varsayimlarimiz sunlardir:

Ana Varsayimlar

Asiret, gecimlik ekonomiye dayanan, geleneksel tarim toplumunun bir iist yapi
(ideoloji, kiiltiir) kurumudur. Asiret orijini itibariyle sehir ortamlarindan uzak koyliik yerlere
ait bir topluluktur. “Birbirlerine ve ozellikle kdy disina kars1 6zerk, kiiglik aile isletmeleri
icinde yiiriitiilen, uzmanlagmamis ve rasyonellesmemis {iretim diizenine dayal kiiciik koy
topluluklar, genis toplumla etkin bir isboliimiine dayali yogun baglar gelistiremez™. Bu
baglamda geleneksel toplumlarda koyliik yerlerde siyasal katilim c¢ok smirl diizeyde
gerceklesir ve boyle bir zeminde siyasal kiiltiir geleneksel bir yapi arz eder.

Ancak geleneksel koy topluluklar i¢in gecerli olan bu klasik tammlama ¢alismamiza
konu teskil eden asiretin yasadig1 ortam i¢in gegerli degildir. Bugiin devletin niifuz alaninin
gelismesi ile birlikte gelisen ticari hayat, sanayiye yonelik girigsimler, kitle iletisim ve ulagim
imkanlarinin yarattig1 imkanlar, egitim kurumlarmimn toplumun hemen her yerlesim birimine
ulagmis olmasi, asiret fertlerinin énemli bir kismmin sehirde oturuyor olmasi geleneksel
toplumun bilinen klasik yapisii modern toplumun degerleri yoniinde evirme egilimi
yaratmustir. Asiretin kdylerde oturan mensuplarinin pazar piyasast ile iligkileri siirl da olsa,
asirete mensup ya da degil onemli diizeyde sermaye biriktirmis sermaye sahibi kisiler
Tiirkiye piyasasi ile yogun ticari faaliyet igindedirler. Ayni zamanda bunlara ek olarak
asiretin yasadig1 bolgenin 6znel kosullarmdan kaynakli etnik kimlige yonelik taleplerin 1980
sonrast Tiirkiye giindeminde belirleyici bir unsur haline gelmesi, bolgede geleneksel agiret
kimliginin yaninda bir de etnik kimligin 6énem kazanmasina sebep olmustur. Egitim, kitle
iletisim ve ulastirma araglarinin diger modernlestirici unsurlar (sehirlesme, ciliz da olsa bir
orta sinifin ortaya ¢ikmasi) ile birlikte yine modernlestirici bir etkiye sahip olan etnik kimlik
bilinci ve ulusal talepler asiret geleneksel kimligini 6nemli Olglide ¢ozerek, biitiin
Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde bir politizasyon etkisi yaratmustir.

Bugiin asiret ne tam geleneksel kimligini korumakta, ne de modern hayatin
degerlerini gereken diizeyde benimsemis durumdadir. Kisacas, asiret geleneksel toplumun

degerlerinden modern toplumun degerlerine dogru bir evrimle siireci yagamaktadir. Ancak

* Ozer Ozankaya, Koyde Toplumsal Yapi ve Siyasal Kiiltiir, Ankara, Ankara Uni. SBF Yay., 1971.5.219.
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bu degisimin dinamosunu sanayi olusturmadigindan ve ayrica asiretin bat1 feodalitesinden
farkli olarak sadece toprak-insan iliskisine dayanan bir tiretim iligkileri aginin sonucu olan
ekonomik bir birim olmay1p, ayn1 zamanda {ist yapisal manada asiret fertlerinin akrabalik
bagi ile bagli olduklar bir sosyal birim olmasi dolayistyla ¢oziilme siireci yavas islemektedir.

Sosyal iliskilerin bdyle bir siire¢ yasadig asiret kiiltiirtinde, siyasal katilm ile siyasal
katilimsizlik ve bununla baglantili olarak katilimer siyasal kiiltiirlin olusumu (Siyasal ilgi,
siyasal bilgi ve siyasal deger) ile siyasetten uzak kalma i¢ ige ve karmagsik bir sekilde bir
arada varolmaktadir. Dolayistyla siyasal kiiltiire dair hem geleneksel toplumun 6zellikleri
yaygin bir sekilde varligin siirdiirmekte, hem de modern toplumun degerlerine ait belirtiler
gozlemlenebilmektedir.

Biitliin bu degerlendirmeler ¢ercevesinde, birincisi, deneklerin oy verme
davraniginin ytiksek bir orana tekabiil ettigini, bu bakimdan da katilim etkileyen bagimsiz
degiskenler (yas, cinsiyet, egitim vb) arasinda oy verme davranisi yoniinden bir fark
goriilmedigini, ikincisi, asirette siyasal eylemin hazirlayici unsurlari olan siyasal ilgi, bilgi ve
deger acisindan- Ozellikle etnik meseleden dolayr - giiclii kabul edilebilecek bir siyasal
bilincin var oldugunu, ii¢iinciisii asiretlilerin oy verme disinda siyasal katilim yoniindeki
reflekslerinin ¢ok giiclii olmadigmni, ancak bir agiret topluluguna gére de OGnemsenecek
diizeyde oldugunu varsaymaktayiz.

Yan Varsayimlar

- Geng ve yaslilarda ilgi ve katilim, orta ve orta iistii yaslilara gore daha azdr.

- Kadin siyasal hayatin disindadir, eve kapatilmistir. Kadinlar genel bir egilim olarak
erkeklere gore daha muhafazakardirlar ve daha az siyasete katilmaktadirlar. Siyasete
katilmlar1 o kadar azdir ki, bir ¢ok kadin oy dahi kullanmamaktadir, oyunu
ailesinden biri kullanmaktadir. Siyasal ilgi ve bilgi diizeyleri de erkeklerinkine gére
¢ok daha diistiktiir.

- Yiiksek sosyo-ekonomik statiilii (SES) mesleklerde calisanlarda siyasal ilgi-bilgi ile
siyasal katihm diger mesleklere gore daha yiiksektir. Sosyo-ekonomik statii hem
siyasal ilgi ve bilgiyi hem de siyasal katilmm etkilemektedir. Yiiksek SES’e sahip
olanlarin siyasal etkinlik duygulan giiclii oldugu igin siyasal ilgi, bilgi ve katilim
egilimleri, diisiik SES’e sahip deneklere gore daha yiiksektir.

- Koy ve mezrada oturanlarin siyasal katilimlar1 oy verme disinda ¢ok smirh iken,

sehir ve beldede oturanlar oy vermenin disinda baska katim bigimlerini de
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gelistirmislerdir. Koy ile sehir arasinda siyasal ilgi ve bilgi konusundaki fark, egitim,
artik {iriiniin piyasaya gitmesi, kitle ulastirma ve iletisim imkanlar1 sebebiyle klasik
koy ve kent arasinda var olan farktan daha azdur.

Ayrica sehir merkezi ile olan mekansal uzaklik siyasal ilgi ve katilim
etkilemektedir. Buna gore sehre yakin olan kdy ve mezralar, goreceli uzak olanlara
gore daha ytiksek diizeyde ilgi ve bilgiye sahiptirler.

- Egitim diizeyi arttikca siyasal ilgi, bilgi ve siyasal biling yiikselmektedir. Ayni biling
siyasal katilimi da etkilemektedir.

- Yiiksek gelir diizeyindeki kisiler daha cok siyasetle ilgilenmektedirler. Daha
katilimcidirlar.

- Kitle iletisim araglan 6zellikle siyasal bilgi edinme iizerinde ¢ok etkilidir. iletisim
kanallarim daha az kullananlarin siyasete daha az ilgi duyduklarim ve daha az
katilimer olduklarmi sdyleyebiliriz.

- Etnik sorun, siyasal bilinci gelistirmis, oy verme diginda, siyasal katilimi (eylem) ve
genis anlamda siyasal kiiltiirii (Siyasal ilgi, siyasal bilgi ve siyasal deger) arttirmustir.
Dini kimligin siyasal katilm tizerinde pek etkili oldugu sdylenemez.

- Agiretin oy verme davranisi lizerinde etkisi hi¢ yok iken, kabilelerin etkisi de gittikce
azalmaktadir.

- Allelerin/siilalelerin siyasal katilimm oy verme bigimi {izerindeki etkileri yiiksektir.
Ozellikle kdyliik yerde aileler toplu halde oy kullandiklari igin oy verme oranim
yiikseltmektedirler.

- Herhangi bir sendika, dernek veya siyasal partiye iiye olanlarin, digerlerine gore
siyasete daha fazla ilgi duyduklarim ve daha yogun katilim gergeklestirdiklerini

sdyleyebiliriz.

3.14. Veri Toplama Yolu ve Araclar

3.1.4.1. Yazih ve Sozlii Kaynaklar
Calismanmzda yazih ve sdzlii olmak iizere iki tiir kaynaga basvurulmustur. Ozellikle

¢alismanin birinci boliimiinii olusturan “Demokrasi ve Siyasal Katilim™ kismu i¢in literatiir

taramast yapilmustir. Calismamizda kullanilan yazili kaynaklarin biiyiik ekseriyeti kitap ve
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makalelerden olugmaktadir. Bunlarin yanisira anket sorulari, miilakat sorulari, internet ve
secim sonugclart ile genel niifus sayim gibi istatistiki kaynaklardan yararlanilmistir.
Calismamizin ikinci boliimiinii olusturan asiret kismu igin tlimiiyle yazili literatiirden
yararlanma imkani olmadigindan, yazili kaynaklarin yanisira agiretin tarihi konusunda agiret
kanaat 6nderleri ile yapilan goriismelerden yararlamlmistir. Asiretliler dogaya daha yakin bir
hayat siirdiirdiikleri icin kendi geg¢miglerini kayit altma alma gibi bir gelenek
gelistirmemislerdir. Ancak yakin ge¢misleri ile ilgili zengin s6zlii anlatimlara sahiptirler. Bu
calismada ayrica incelenen asiret olgusunun igini dolduran kavramlarin igerigini daha

mnandirici kilmak babinda ¢ok sayida 6rnek olay kullanilmustir.

3.1.4.2. Gozlem

Bir grubun ya da toplulugun i¢ine karisarak onlarin aligkanliklarini ve diisiincelerini,
sosyal yasantilarma ait deger ve tutumlarmi anlamak zordur. Incelenen grubun bir iiyesi
olmak, onlarm anlam diinyalarim1 kavrayabilmek kisacasi onlardan biri yani “yerli”
olabilmek pek miimkiin degildir’. Ancak, o bdlgenin bir insani olmam, ¢alismanin yapildig:
sahaya disardan gelen bir “katilimci gozlemci™nin yasayacagi olast problemleri daha
basindan ortadan kaldirmustir.

Yagammmin lise egitimi donemine kadar olan boliimii ¢alhismaya konu olan
bolgedeki insanlarmn i¢inde gecti. Ayrica halen yorede yasayan ailemin agiret temelli sosyal
iligkilerinin devam etmesi nedeniyle bolgedeki asiret iliskilerinin mahiyeti hakkinda detayl
bilgiye sahip olmam, c¢aligma sirasinda gozlemledigim olgulart degerlendirmemi
kolaylagtirmustir. Asiret kavgalari, anlasmazliklar, “g6steris temelli asiret comertligi”, ayak
kaydirmalar, kutsallagtirilmis cesaret ve onu besleyen intikam duygusu, merhamet
duygusunun dibe vurdugu anlar, hasimlarma inat hasimlarmin sevmedigi insanlar ile kurulan
“politik dostluklar”, insanlarmn politikacilar ve devlet ile olan iligkileri, devlet ile olan “politik
dostluklar1”, riigvet, adamimi ise yerlestirme, kredi alma gibi toplumsal yasamin temel
dinamiklerinin tiimiinii, yagsamumin énemli bir kismimmin gectigi ve hala da her sene bir iki
defa gittigim bu cografyada, biraz da bu iliskilere olan 6zel meraktan dolay1, gézlemledigimi

sOyleyebilirim.

3 Keith F. Punch, Seosyal Arastirmalara Giris, Ankara, Siyasal Kitabevi, 2005, s.179.
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Ancak disardan gbzlemleyen birinin sahip olmadig1 yukaridaki avantajin yaminda,
bir de bizzat bu cevreye ait olmamdan kaynakli bir dezavantaja sahip oldugumu
belirtmeliyim. Insan iginde yasadig toplumun Kkiiltiiriiniin bir parcasidir. Zihinsel manada
kendini bu g¢evreden kurtarmak miimkiinse de yillar1 alan sosyallesme olgusunun insan
tizerindeki etkisinden kurtulmak ¢ok daha biiyiik bir ¢caba gerektirmektedir. Duverger, bu
sakincay1 soyle dile getirir:

“Psikolojide oldugu gibi sosyolojide de sagduyunun sakincasi, gdzlemcinin gdzlemlenilen biitiiniin bir {iyesi

olmasmdan 6tiirii ok yiiksektir. Eger gozlemci kendi toplumunu inceliyorsa, durum agikga ortaya ¢ikar’ 4,

Bu calismay1 yaparken boyle bir tehlike ile karsi karstya oldugumu ve objektif olabilmek
adina miimkiin oldugunca kendimi g¢aligmaya konu olan toplumun “kullandigi dil”in
etkisinden uzak tutmaya ¢alismam gerektiginin farkindaym.

3.1.4.3. Goriismeler

Goriisme ya da miilakat tekniginde sorular genellikle sistemlestirilmemistir. Genis,
derinlemesine ve ayrintih bilgi toplamak istendigi durumlarda bu yonteme bagvurulur’.
Ancak bu, sorularin gelisi giizel bir bicimde hazirlandigi anlamina da gelmemeli. Kaldi ki
“Bir toplumsal degisim ¢alismasinda sorularin sorulmadan 6nce dikkatle hazirlanmig olmasi
ozellikle gereklidir”é. Biz de calismammza daha derinlemesine bakabilmek icin, sadece
yukarida bahsi gecen gozlemler ile yetinmedik. Asiretin tarihi, sosyal iligkileri, gecim
kaynaklari, degerleri, devlet ve politikacilar ile iliskileri konularm igeren miilakat sorularmi
belli smiflandirmalar ¢ergevesinde hazirlayarak farkli zamanlarda {i¢ defa sahada farkli
cinsiyet, meslek, sosyoekonomik tabakadan insanlarla acik miilakatlar yapildi. ilk
goriismeler icin bdlgeye Mayis 2004’te gidildi. Ikinci goriismeler ise Agustos 2004’te
yapildi. Ayrica anketlerin uygulandigi 28 Nisan — 08 Mayis 2006 tarihleri arasinda birkag
kisi ile “siyaset ve parti tercihleri” baglaminda miilakat yapilmistir. Yine bu tarihlerde

yapilan anketler esnasinda géze ¢arpan 6nemli gozlemleri ve duyduklarimizi not aldik.

* Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi, Cev. Sirin Tekeli, istanbul, Varlik Yay., 2002, s.15.
> Birsen Gokge, Toplumsal Bilimlerde Arastirma, Ankara, Savas Yaymevi, 1999, 5.104.
% Paul Thompson, Ge¢misin Sesi, Cev. Sehnaz Layikel, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1999, s.175.
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Miilakatlarda elde edilen bilgiler ii¢ yontemle kayit altina alindi. Bir kismi not
tutularak, bir kismm ses kayit cihazina alinarak dokiiman haline getirildi. Ayrica miilakat i¢in
gittigimiz siire boyunca gozlemlediklerimiz ile miilakatlarda bize anlatilanlarin diginda satir
aralarinda gizli olan ifadeler de miilakat bittikten sonra notlar halinde kagitlara gegirildi.

Bagka bir goriisme de, kdy ve mezralarm sosyo-ekonomik alt yapisal durumlarim
tespit etmek iizere, anketlerin uygulandigi sirada, kdy muhtarlar ile koyiin kanaat
onderlerine sorularak yapilmigtir. Bu goériisme i¢in Suna Kili'nin “Cayirhan: Bir Orta
Anadolu Kdyiinde Toplumsal Degisme ve Siyasal Davranig” adli ¢aligmasindaki sorulardan

yararlanilmugtir’.

3.1.4.4. Anket Hazirlama

Soru sorma tekniginin degisik yontemleri bulunmaktadir. Ister giindelik bir
konusmada, ister bir gazetecinin yaptigi bir miilakatta olsun soru sorma yolu ile bilgi
toplamak isteyen herkesin sorulart belli bir disiplin icerisinde sorma geregi vardir. Ancak bu
bilimsel bir ¢alisma olunca, sorulacak sorularin bigimi, sinirliliklari ve sayilar teknik
Olgtimler de goz oniinde bulundurularak belirlenmelidir. Bu baglamda, anket sorularmin
o6nemli bir kismi calismamz 6zelinde hazirlannms olmakla birlikte, sorular, kdylerdeki
siyasal davrams iizerine Tiirkiye’de yapilmus smirh sayidaki calismalardan, Ozer
Ozankaya’min dogentlik tezi olan “Kody’de Toplumsal Yapi ve Siyasal Kiiltiir” adh
calismasinda kullarlan anket sorulari - &zellikle ydntem olarak - basta olmak iizere, TUSES
ve Aragtirma Verileri AS’nin ortaklasa yaptiklart “Ttirkiye’de Siyasi Parti Segmenlerinin
Nitelikleri, Kimlikleri ve Egilimleri” adli ¢alisma ile Suna Kili’'nin “Bir Orta Anadolu
Koytinde Toplumsal Degisme ve Siyasal Davranig” ¢alismasindaki anket sorularmin bir
kismindan faydalanilarak hazirlanmis bulunmaktadir.

Ankette deneklerin kisisel Ozellikleri, siyaset ile ne kadar ilgilendikleri, siyasi
partilerle olan iligkileri ve iligkilerinin diizeyi, siyaseti yorumlayis bigimleri ve siyasal
partilerden beklentileri, dini hassasiyetleri, koy ve iilke sorunlarmin siyasal tercihlerine nasil

yansidig1, modernlesme egilimleri gibi konulart iceren sorulara yer verilmistir®.

7 Bkz. Suna Kili, Cayirhan: Bir Orta Anadolu Kéyiinde Toplumsal degisme ve Siyasal Davranis,
Istanbul, Bogazigi Uni. Yayinlar1 No:148, 1978.
8 Gokee, a.g.e.,, s.107, Bkz. Ozankaya, a.g.e.
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Soru tipleri “kapali uclu” ve “agik uclu” olmak tizere iki tarzda hazirlanmistir. Kapali
uclu sorular, “likert tipi”, “basit” ve “coktan segmeli” bicimde sorulmaya caligilmustir’.

Sorular, ¢aligmanin kapsamina uygun 6zellik ve sayidaki deneklerin kiiltiir diizeyleri
g0z oniinde bulundurularak sade, anlagilir ve kisa bir format icerisinde hazirlanmigtir. Anket
formunda 80 soru kullanilmustir. Anket sorularinda gozden kagcan muhtemel hatalardan

10
7, sorulara

kacimak i¢in anketin belli sayida kisiye uygulama bigimi olan “pilot uygulama
son sekil verilmeden oOnce farkli yas ve sosyo-ekonomik diizeydeki kisilere alanda

uygulanarak, eksiklikler tamamlanmaya caligilmustir.

3.1.4.5. Anket Uygulama
Anket, Kikan agiretinin mukim oldugu iki mezra, iki kdy, bir belde ve bir ilgede

uygulanmustir. Anket sorulari, “dogrudan goriisme™'

yoluyla anketorlerce sorularak ve yine
anketorler tarafindan cevaplarin kodlanmastyla doldurulmustur. Anketler on bes - ¢ogu
Ogretmen - anketdr tarafindan yapilmistir. Yorenin muhafazakar kiiltiirel yapist dikkate
almarak, kadin denekler ile goriigmeleri kadin anketorler yapmustir. Anketorlere once sozlii
olarak anketleri nasil uygulayacaklari anlatilmis, sonra da kisa notlar halinde hazirladigimiz
“Anket esnasinda anketorlerin dikkat etmeleri gereken hususlar’ baghikli {i¢ sayfalik niishalar
biitiin anketorlere dagitilip okumalari istenmistir.

Uygulama esnasinda en biiyiik zorluklardan biri anketin dili ile deneklerin dilinin
farkli olmas1 ve Ozellikle Tiirkge bilmeyen orta ve orta yasin iizerindeki kadmlar ile yash
erkeklerle diyalog kurmak olmustur. Anketlerin uygulanmasi esnasinda bana yardimet olan
arkadaglarin Kiirtge’yi bilmeleri sayesinde Tiirkce sorulan Kiirtge’ye terciime ederek bu
sorun biiyiik ol¢lide giderilmistir.

Ikinci bir sikint1 ise, son yirmi yildir bdlgede, meydana gelen olaylar ve ayrica anket
calismamizin konusunun da siyaseti iceriyor olmasi nedeniyle denekler tedirgin olmustur.
Bu tedirginligin somut drneklerinden birisi iki anketor arkadagmn gittikleri bir iki evden
kovulmalaridir.

Ancak bizim bdlgeden olmamiz ve bu nedenle bize gliven duymalar, bolgeden

olmayanlarm ¢ok daha zor yapabilecekleri boyle bir anket ¢alismasini gergeklestirmemize

? Tiirker Bas, Anket, Ankara, Seckin Yayincilik, 2003, s.55.

' Remzi Altunisik, vd., Sosyal Bilimlerde Aragtirma Yontemleri, Adapazan, Sakarya Kitabevi, 2005, s.81.
"' Bkz. Halil Seyidoglu, Bilimsel Arastirma ve Yazma El Kitabi, [stanbul, Giizem Yayinlari, 1995,
s.30.
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yardimci olan en 6énemli faktér olmustur. Ancak ¢ekingen ve temkinli tutumlariin ankette
verdikleri cevaplara yansimadigim sdylemek dogru olmaz. Ornegin, gok yakindan tanidigim
birisi ile yaptigimiz goriisme esnasinda “Kendinizi ne hissediyorsunuz?” sorusuna tirkek bir
sekilde ilk basta “Arap” diye cevap vermis, bizim bu soruya verilecek dogru cevabin
anketlerde ad soyadi belirtilmedigi i¢in kendisi i¢in hi¢bir sikinti yaratmayacagim, 6zellikle
kendisinin {izerinde baski olusturmayacak bir iislupla anlatmamiz {izerine cevap sikkini
degistirmemizi istemistir. GoOriistiiglimiiz insanlarin bazilari, her ne kadar verdikleri
cevaplarda temkinli davrandilarsa da bolgedeki hassasiyet géz oniinde bulunduruldugunda,
deneklerin bir anket i¢in yeterli olacak diizeyde samimi cevaplar verdiklerini sdyleyebiliriz.

Ugiinciisii, bolge insanmm, akademik ¢alismalarda anket ydnteminin éneminin
heniiz farkinda olmamasidir. Ozellikle yashlarm, sordugumuz sorulara “oglum sizin igin
hangisi iyi ise onu isaretleyin” ya da verecegi cevap i¢in size danigmalari biciminde “sunu
mu sdyleyeyim yoksa sunu mu?” diye sormalar1 bunun bir ifadesi olarak degerlendirilebilir.

Dordiinciisii, baz1 yash erkeklerin ve kadinlarin tekrar tekrar degisik sekillerde
sormamiza ragmen bazi sorular1 anlamakta zorluk ¢ekmeleri olmustur.

Besincisi, denekler, bizim kuramsal kisimda terminolojik olarak yaptigimiz aile
(mal) ile siilale (bavik) arasindaki farki bilmediklerinden ve aileyi her iki manada da
algiladiklarindan, aile ile ilgili verdikleri cevaplarin ¢ogu zaman her iki terimi de (aile/siilale)
kapsadigini sdyleyebiliriz.

Anket yapilacak kimselerin, daha once anket yapilan kisilerden sorulari 6grenip
onlarm cevaplarnin etkisinde kalmalarmi Gnlemek amaciyla'? ve ayrica bolgedeki
hassasiyeti de gz Oniinde bulundurarak, anketler miimkiin olan en kisa siirede

tamamlanmustir.

"2 Miibeccel Kiray, Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi, istanbul, Baglam, 2000, s.28.
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3.1.5. Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Ornek olay ¢ahsmasi, olayr dogal ortammda derinlemesine, karmasikh@m ve
baglamini1 g6z 6niinde bulundurarak anlamaya c¢alisir. Ayrica, olay1 bir biitiin ve birlik i¢inde
anlamay1 amaglayan biitiinclil bir odaga sahiptir. “Bu sebeple 6mek olay calismasi

yontemden ziyade bir stratejidir”"”.

3.1.5.1. Evren

Uzerinde arastirma yaptigimz topluluk, yani “evren”, sosyal bilimlerde gecerli olan
yontemlerle'* belirlenmistir. Buna gdre asiretin yaklasik olarak 100 kdy ile 100 mezrada,
ayrica iki belde ve bir ilcede yogun olarak yasadigi tespit edilmistir. Kikan asireti evren
olarak mezra, koy, belde ve ilcede yasamaktadir. Bundan dolay1 da evreni, bu dort tiir

yerlesme birimi olarak kabul ettik.

3.1.5.2. Orneklem Secimi

Evrenin iginden anket uygulanacak hedef kitle, Sosyal Bilimlerde gecerli olan
kurallar' dikkate alinarak tespit edilmistir.Bu ¢alismamizda sz konusu asiret, mezra, kdy,
belde ve il¢e olmak iizere farkli 6zelliklere sahip dort farkli yerlesim biriminde oturmaktadir.
Bu nedenle, bu dort yerlesim birimlerinden 6rnekler almak suretiyle asiretin siyasal katilima
yonelik tutum ve davranislarmi dgrenmeye calistik. flce ve beldenin disinda kdy ve
mezralarm belirlenmesinde, bu yerlesim birimlerinin Kiziltepe ile olan fiziki konumlar ile
ulasim mesafesi goz Oniinde bulundurulmustur. Ciinkii dis diinya ile olan ulasgim
imkanlarmm disinda biitiin kdyler birbirlerine yakin imkanlara sahiptir. Ornegin biitiin
koylerde her evde telefon, televizyon gibi iletisim araclart bulunmaktadir. Yine aym sekilde,
sabah-aksam Kiziltepe’ye sefer yapan hemen hemen her koylin dolmus seferleri
bulunmaktadir. Bununla birlikte sehir ile olan mesafe arttik¢a toplumun genis kesimi ve dig
diinya ile olan iligkiler de o oranda azalmaktadir. Sehir merkezi ile olan fiziki mesafe, en ¢ok
da egitim imkanlarini etkilemektedir. Kdylerin ¢ogunda ilkokul olmakla birlikte ya da yakin
koylerde ilkdgretime gitme imkan1 bulunmakla birlikte, lise diizeyinde 6grenim gorme sehir

merkezinden uzaklasildik¢a “‘ekonomik imkanlarin elvermemesi” derecesinde azalmaktadir.

" Punch, a.g.e., s.144.
'4 Bkz. Bas, a.g.e., s 34; Altunisik, vd., a.g.e., s.125.
15 Bkz. Seyidoglu, a.g.e., s.32; Gokge, a.g.e., s.131.

243



Evren, benzer parcalardan olusmussa kiiciik bir 6rneklem yeterli olabilmektedir.
Ancak homojenlik derecesinin azalmasi, Omeklem smirlarmm  genisletilmesini
gerektirmektedir'®. Farkli niteliklere sahip dort ayn yerlesim biriminden aldigimiz
orneklemin, agiretin genel siyasal kiiltiirel durumunu yansittigini diistinmekteyiz.

Arastirmay1 yapan kisi mevcut arastirma yontemlerinden sadece birini kullanmak
zorunda degildir. Calismanin bigimi ve niteligi geregi birden ¢ok teknigin kullanilabilecegi
yeni bir teknik gelistirilebilir ve bu teknige uygun veri toplanabilir'’. Biz de ¢alismamizda
caligmanin niteliginin gerektirdigi kosullar1 g6z dniinde bulundurarak birkag yontemi birden
kullandik.

Iige, belde, kdy ve mezralarm segiminde, aragtirmacinin znel kosullara gore, drnegi
olusturan deneklerin arastirma problemlerine cevap bulacagma inandig kisilerden sectigi
“kasti (yargisal) ornekleme” yontemi kullanitmustir'®. Bagka bir ifade ile, secilen yerlesim
birimlerinin, inceleme konumuz olan agiretin siyasal tutum ve davraniglarimi yansitacak
ozelliklere sahip olmasina dikkat edilmistir.

Orneklem segiminde &zellikle s6z konusu yerlesim birimlerinin ilge merkezi ile olan
miinasebetlerini goz dniinde bulundurduk. Orneklemin icinde yer aldig1 “Belde”nin ilgeye
uzakhigr 15 km’dir. “Koéy A”ni ilgeye uzakhgr 5 km iken, “Koy B nin uzaklhigi 25 km’dir.
“Mezra A nm ilgeye uzaklig1 7 km olup ilgeye giden asfalt yola bes yiiz metre mesafededir.
“Mezra B nin ilgeye olan mesafesi ise 15 km olup herhangi bir ana yola yakilig1 yoktur.

Calismamizda %5’lik 6rnekleme hatasi yani %95 giivenirlik diizeyi ile 384 denegi
goriisme kapsamu icine aldik. Kaldi ki %5’lik 6rmekleme hatasi ile 384 denegin 1.000
000’luk kitleyi temsil etme giicii vardir'®. Deneklerin yerlesim birimleri arasinda oranh
dagitimida 384 rakamu esas alindiysa da “Grnek kiitle biiyiidiikce evren hakkinda yapilan
genellemelerde yamlma olasiligi azalir’™ ilkesi geregince daha fazla kisi ile gdriismenin
orneklemin ana kiitleyi temsil giliclinii arttiracagim diisiinerek, alanda 393 kisi ile gériisme

yaptik.

16 Gokee, a.g.e., s.132,

' Altumisik, vd., a.g.e., 5.62.

' Seyidoglu, a.g.e., s.34.

" Bas, a.g.e., s.46; Altunisik, vd., a.g.e., s.127.
0 Altunigik, vd., a.g.e., s.126.
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' Goriigiilen Kisi | Ongoriilen

Iige ve Belde Sayist Kisi Sayn
fige 103 100
Belde 73 70
Toplam 176 170

Ancak 6rnek kiitlenin yerlesim birimleri arasinda dagitilmasinda baz1 giicliiklerle
karsilasildi. Bunun sebebi de “Ilge” ve “Belde”de oturanlarm tiimiiniin arastirmaya konu
olan agirete mensup olmamasi ve 6zellikle ilcedeki segmenlerin kdylere gore ¢ok daha fazla
olan sayilarmin kdyde oturan segmenler ile oranlamanin doguracag sikintilardi.

“lige”de oturan insanlarm tiimii arastrmanin konusu olan asirete mensup
olmadigindan ve asiret mensubu segmenleri tespit etmek miimkiin olmadigindan tahmini bir
rakam olarak 100 kisi ile goriistilmesi ongoriilmiistiir. “Belde”de oturanlarm da tiimii s6z
konusu asirete bagh degildir ve onlar tespit etmek de miimkiin olmadigindan burada da
tahmini bir rakam olarak 70 denek ile goriismek Ongdriilmiistiir. “30°dan biiyiik 500’den

2! olusu ve %10 yamlma pay

kiictik 6rnek biiytikliikleri(nin) bir ¢cok arastirma i¢in yeterli
ile diisiiniildiigiinde, “Belde” ve “Ilce”deki segmenlerin tiimii Asiret’e mensup olsa bile yine
de bu rakamlarm temsil giiciine sahip oldugu diistintildiigiinde aldigimiz rakamlarm yeterli

oldugu sonucuna varabiliriz.

Toplam Cikarillan Se¢cmen Orneklem Sayisi
Yerlesim Birimleri Secmen Sayisi Sayisi
Koy A 235 10 225
Koy B 303 100 203
Mezra A 30 0 30
Mezra B 50 5 45
Toplam 618 115 503

“fice” ve “Belde” i¢in 6ngordiigiimiiz 170 denegi 384 denek sayisindan cikardiktan
sonra geri kalan 214 denek ise kdy ve mezralar arasinda oranli bir sekilde dagitilmistir. Buna
gore koy ve mezralardaki toplam segmenlerden miikerrer kullanilan oylar ile segmen olarak
kdy ve mezralarda goziiktiigii halde sehre yerlesmis se¢menler kdy ve mezradaki muhtar ve

kanaat 6nderlerinin yardimi ile tahmini bir rakam olarak ¢ikarilmistir. Bu ¢ikarma islemi

2 Ae., s.127.
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sonucunda 503 se¢cmen tespit edilmistir. Daha sonra 214 6rneklem sayisinin 503 se¢men
sayisinin % kag1 oldugu bulunmus ve tespit edilen %42°lik yaklasik rakam tek tek koy ve

mezralarin segmen Sayisina oranlanrmstlr.

Goriisiilen Kisi
Koy ve Mezralar Sayist Yeterli Sayr
Koy A 99 95
Koy B 85 85
Mezra A 14 12
MezraB 19 19
Toplam 217 210

Buna gore K8y ve mezralardaki 6rneklem sayilarinin %42’si alinarak gortisiilmesi
gereken yeterli rakam olarak “Koéy A” i¢in 95, Kdy B” icin 85, “Mezra A” i¢in 12 ve
“Mezra B” i¢in de 19 denek tespit edilmistir.

“fice”, “Belde”, Kdyler ve mezralar da kag kisi ile goriisiilecei tespit edildikten
sonra sira anketleri nasil uygulayacagmmz konusunda karar vermeye geldi. “flce” ve
“Belde”de calismaya konu olan asiretlileri tespit etmek miimkiin olmadigindan “kartopu

ornekleme” dedigimiz yontemi kullandik. Kartopu 6rnekleme;

“evrenin smirlarinin ve evrene iiye olanlarin kesin olarak belirlenemedigi durumlarda kullamlan bir yontemdir.
Kartopu 6rekleme yapmak i¢in, herhangi bir sekilde evrene dahil birisiyle temas kurulur. Sonra temas kurulan

kisinin yardimiyla bir baskasiyla, daha sonra yine ayni yolla bir baskasiyla temas kurulur. Kartopu etkisi

seklinde, zincirleme olarak émek bilyiitiiliir’ 22

Ancak ilgede oturan ve ilgcede ikamet edenleri tantyan ¢ok sayida akraba ve tamdiklarin
olmasi isimizi kolaylastirdi. Bu imkandan yararlanarak, belli kisilerin tavsiye ettigi kisilerden
ziyade farkli kisilerin tamdig1 insanlar ile goriisme yolunu segerek, sadece belli bir grubun
diistincesinin ankete yansimasini 6nlemeye caligtik. Aym yontemi belde i¢in de uyguladik.
Koy ve mezralar igin ise dngordiigiimiiz yontem, tanimlanan evrendeki her elemanin
“esit” ve ayn1 zamanda birisinin seg¢ilmesinin digerinin sec¢ilmesine engel teskil etmedigi

“bagimsiz” secilme sansina sahip oldugu “basit tesadiifi drnekleme” idi*. Ancak hafta

2 Ae, s.133.
B Ae., s.129.
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sonlar1 kdylere gitmemize ragmen insanlar1 evde bulmada zorlandik. Erkeklerin bir kism
ilgeye gitmis iken bir kismu, tarlada ¢alistyordu. Bazilarinin aksam iizeri ilceden ve isten eve
donmelerini bekledik. Kadnlar ise komsularma gitmislerdi. Onun i¢in baz1 evlerde hig¢
kimseyi bulmaz iken, bazi evlerde birkag kisiyi bulabiliyorduk.

Ikincisi anket yapmak icin bir giinliigiine dahi olsa onlar1 evde tutma imkanimiz
yoktu. Ciinkii asiretlilerde ne bdyle bir sorumluluk ve ne de bdyle bir ¢caligmay1 bu manada
“ciddiye alma” bilinci vardir. Kaldi ki yaptigimiz ¢alismay: “kiiglimser tavirlar”m sezmek
zor degildi. Onun i¢in anketor olarak bize yardimci olan ¢ogu 6gretmen olan erkek ve kadin
arkadaglar ile koyliilerden kadinlarla goriisebilecek iki ii¢ lise mezunu kisinin yardinm ile
miimkiin oldugu kadar kdyiin her tarafina yayilacak sekilde anketleri yapmaya calistik. Ayni
yontem mezralar icin de uygulandi. Bu cergevede anketlerin kdy ve mezralarda
uygulanmasinda “basit tesadiifi 6rnekleme” ile “kartopu ornekleme” karigimu bir yontem
uygulamak zorunda kaldik.

Biitiin yerlesme birimlerinde miimkiin oldugu kadar kadin ve erkek sayilarini yakin
tutmaya ¢alistik. Bunun yaninda “6rneklerin alt gruplara (egitim, yas, cinsiyet, statii, mevki

9524

vb.) ayrilmasi durumunda her kategorinin ek biiyiikliigliniin en az 30 olmast™" gerektigi

icin her sosyo-ekonomik statii ve yastan farkli insanlar ile gériismeye 6zen gosterdik.

3.2. ANKET SONUCLARININ DEGERLENDIRILMESI
3.2.1. Ornekleme iliskin Kisisel Bilgiler

Saha c¢alismalarinda deneklerin verdikleri cevaplar sosyo-ekonomik nitelikleri ile
dogrudan baglantilidir. Goriisiilen kisilerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel durumlarinin
bilinmesi, anket sorularma verdikleri cevaplarin ne mana ifade ettigi noktasinda ¢ok 6nem
arz etmektedir.

Sosyo-ekonomik 6zelliklerinin 6nemine binaen yas, cinsiyet, egitim, meslek, gelir
vb olgular acisindan deneklerin niteliklerini 6grenmeye ¢alistik. Bunu yapmaya caligirken
baz1 degiskenlerin diger degiskenler ile iligkilerine baktik. Bu baglamda yas, cinsiyet, ve
yerlesme birimlerinin egitim ile, meslek ve egitimin cinsiyet ile, gelir, toprak miilkiyeti, aile

ve grup ve oOrgiit Uyeligi degiskenlerinin de yerlesme birimleri ile iligkilerini anlamaya

H Ae.,s.127.
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calistik. Ayrica etnik kimliklerini 6grenmek acisindan da deneklerin giindelik hayatlarinda

hangi dili konustuklarina baktik.

3.2.1.1. Yas
Tablo 1 Deneklerin yas profili
Yas Say1 Yiizde
18-20 46 11,7
21-24 41 10,4
25-39 181 46,1
40-54 86 21,9
55+ 39 9,9
Toplam 393 100,0

Goriistiiglimiiz deneklerin

en biiylk dilimini %46.1 ile “25-39” yas grubu
olusturmaktadir. En kii¢tigli ise %9,9’luk oranla “55 ve yukaris1” yas grubuna aittir. Bu

durum orta ve orta iistii yas gruplarindan daha c¢ok kisi ile goriismek istegimizden

kaynaklanmaktadir. Ciinkii ¢aligmamiz 6zelinde hem ¢ok geng olan “18-20, hem de ““55 ve

yukaris1” yas gruplari ile gériismek ¢ok anlamli goriilmemektedir. Bunun sebebi “18-20” yas

grubundakilerin su ana kadar secmen olmamalari, ikincisi ise hayata yeni atildiklari igin

siyaset ile ilgilerinin zayif olacagim diistinmemizden kaynaklanmaktadir. “55 ve yukarisi”

yas grubunun ise %350’den fazlasinin okuma yazma dahi bilmiyor olmasi.

Tablo 2 Yas gruplarina gore egitimin durumu

Okur- Okur- ) ) Lisans
Yas yazar degil yazar | Ilkokul | Ortaokul | Lise Universite Gistil Toplam
18-20  Say1 1 2 13 9 21 0 0 46
% 22% | 43% | 283% 19,6% | 45,7% 0% 0% | 100,0%
2124 Sayr 2 2 19 5 8 5 0 41
% 49% | 4,9% | 463% 12,2% | 19,5% 12,2% 0% | 100,0%
25-39  Sayi 20 10 64 23 32 30 2 181
% 11,0% | 55% | 354% 12,7% | 17,7% 16,6% | 1,1% | 100,0%
40-54  Say1 24 6 25 6 10 11 4 86
% 27.9% | 7.0% | 29,1% 7,0% | 11,6% 12,8% |  4,7% | 100,0%
55+ Say1 21 6 7 4 1 0 0 39
% 53,8% | 15,4% 17,9% 103% | 2,6% 0% 0% | 100,0%
Toplam  Say1 68 26 128 47 72 46 6 393
% 173% |  6,6% | 32,6% 12,0% | 18,3% 11,7% |  1,5% | 100,0%

Tablodan, yas biiylidiikkce egitim diizeyinin diistligiinii, kiiciildiikce de arttigim

gorebilmekteyiz. “18-20” yas grubunda okuma yazma bilmeyenin sadece bir kisi oldugunu

bunun da %2.2’ye tekabiil ettigini, bu oranin yas biiylidiik¢e tedricen arttigin1 ve “55 ve
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yukarist” yas grubunda bu oramin %53,8’¢ yiikseldigini goriiyoruz. Yine 18-20 yas
grubundakilerde lise mezunlarmin oran1 %45,7 iken, bu oran 21-24 yas grubundakilerde
%19,5, 25-39’da 17,7, 40-54 grubunda %11,6 ve 55 ve yukarist grupta da ancak %2,6
diizeyindedir. Aym zamanda 55 ve yukarisi iginde tiniversite mezunu yoktur. Cok geng yas
grubu olan “18-20"de {iniversite mezununun olmamasini ise, bir kismmin yaglarmm buna
miisait olmamasima ve tiniversiteye gidenlerin de anketi uyguladigimiz dénemin (nisan ay1)
egitim dénemlerine denk gelmesine baglayabiliriz. Universite mezunlar “21-24” ve “40-54”
arast yas gruplarinda toplamirken, dikkat ¢eken bir bagka nokta “40-54” arasi yas

grubundakilerin %4,7’sinin lisans iistii egitim almis olmasidir.

3.2.1.2. Cinsiyet
Tablo 3 Deneklerin cinsiyet profili
Cinsiyet Say1 Yiizde
Kadin 170 433
Erkek 223 56,7
Toplam 393 100,0

Tablo 4 Cinsiyete gore egitimin durumu

Okur-yazar | Okur- | ) Lisans

Cinsiyet degil yazar | Ilkokul | Ortaokul | Lise | Universite | isti | Toplam
Kadin  Say1 57 16 65 11 14 7 0 170

% 335% | 9,4% | 38.2% 6,5% 8,2% 4,1% ,0% | 100,0%

Erkek  Say1 11 10 63 36 58 39 6 223

% 49% | 4,5% | 28,3% 16,1% | 26,0% 17,5% | 2,7% | 100,0%

Toplam Say1 68 26 128 47 72 46 6 393
% 173% | 6,6% | 32,6% 12,0% | 18,3% 11,7% 1,5% | 100,0%

Goriisebildigimiz deneklerin %56,7’s1 “erkek” iken, %43,3’1 “kadin”dir. Kadmlar
ile erkeklerin egitim durumlarina baktigimizda, kadinlarin erkeklerden ¢ok daha diisiik
egitim diizeyine sahip oldugunu goriiyoruz. “Kadm™ deneklerin %33,5’1 okuma yazma
bilmiyorken bu oran “erkek’lerde ancak %4,9’dur. Bu durumda goriistiiglimiiz deneklerden
erkek olanlarin %95’1, kadmlarm da %66,5’1 en azindan “okur-yazar’dir. Egitim diizeyi
arttikca kadinlarin oram diisiiyorken, erkeklerde tersine oran artmaktadir. “Kadmn”larda
“lise”lilerin oran1 %8,2 olup, en biiyiik oran %38,2 ile “ilkokul” mezunlaridir. “Universite”li

kadmlarin oran1 %4,1°dir. Buna karsilik erkeklerde oran %17,5 dir.
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3.2.1.3. Medeni Durum

Tablo 5 Deneklerin medeni durumu

Medeni durum Say1 Yiizde
Evli 255 64,9
Bekar 129 32,8
Bosanmusg 1 3
Dul 8 2,0
Toplam 393 100,0

Goriistiigiimiiz 393 denekten %64,9 “evli”, %32,8°’1 de “bekar”dir. Bolgenin

geleneksel kiiltiirli bogsanmaya pek imkan tammadigindan boganan insan sayist azdir ve

bizim ¢alismamiza da bosanmus olarak sadece bir kisi denk diismiistiir. “Bekar”larin

sayisinin diistik olusunu, yine geleneksel kiiltliriin ve bu konuda geleneksel kiiltiirii

destekleyen dini anlayisin genclerin erkenden evlendirilmesini uygun gormesinden

kaynaklandigini diisiiniiyoruz.

3.2.1.4. Aile
Deneklerin %37,9™u “genis” aile seklinde yagsadigim sdylerken, %61,8°1 “cekirdek”

aile olduklarm belirtmisler. Aym sekilde, Sevket Okten’in “GAP Bélgesi'nin Sosyo-

Kiiltiirel ve Yapisal Ozelliklerinin Aile Yapisma Etkileri” cercevesinde Sanlurfa merkeze

bagh dort kdyde yaptigi alan caligmasinda goriisiilen deneklerin %77,5°1 ¢ekirdek aile

bi¢iminde yasadiklarim sdylemislerdir™.

Tablo 6 Yerlesim birimine gore aile biiyiikliigiiniin durumu

Yerlesim Birimi | Genis Cekirdek Cevap yok Toplam
Mezra A Say1 8 6 0 14
% 57,1% 42,9% ,0% 100,0%
Mezra B Say1 6 13 0 19
% 31,6% 68,4% ,0% 100,0%
Koy A Say1 28 71 0 99
% 28,3% 71,7% ,0% 100,0%
Koy B Say1 36 49 0 85
% 42,4% 57,6% ,0% 100,0%
Belde Say1 26 46 1 73
% 35,6% 63,0% 1,4% 100,0%
flge Say1 45 58 0 103
% 43,7% 56,3% ,0% 100,0%
Toplam Say1 149 243 1 393
% 37,9% 61,8% 3% 100,0%

» Sevket Okten, “GAP Bolgesi’nin Sosyo-Kiiltiirel ve Yapisal Ozelliklerinin Aile Yapisina Etkileri”,
Aile ve Toplum, Ankara, Cilt:3, Say1:9, Yil: 8, Ocak-Subat-Mart 2006, s.28.
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Yerlesim birimleri agisindan ailelerin yapisina bakildiginda “Mezra A” disinda diger
yerlesim birimlerinde cekirdek ailenin genis aileden daha fazla oldugunu gérmekteyiz.
“Mezra A”da oturanlarin hi¢ birinin topraginin olmamasi, diger bir ifade ile ekonomik
kosullar1 onlart genis aile seklinde yasamaya zorluyor olabilir.

Son on yildir kdylerden “flceye cok yogun bir gd¢ yasanmustir. “Ilce”nin sundugu
maddi imkanlar smirhidir. Ekonomik sikinti, aileleri beraber yasamaya zorluyor olabilir.
“fice”de “genis” ailenin (%43,7) diger yerlesim birimlerindeki “genis” ailelerden daha
yiiksek oranda olmasini bu sekilde izah edebiliriz.

3.2.1.5. Egitim
Tablo 7 Deneklerin egitim durumu
Egitim Durumu Say1 Yiizde
Okur-yazar degil 68 17,3
Okur-yazar 26 6,6
Ilkokul 128 32,6
Ortaokul 47 12,0
Lise 72 18,3
Universite 46 11,7
Lisans istii 6 1,5
Toplam 393 100,0

Goriistiigiimiiz 393 denegin %17,3’1 “okur-yazar degil” olduklarim sdylemislerdir.
Demek oluyor ki deneklerin %82,7’si en az “okur-yazar” durumundadir. KONDA ve
Milliyet gazetesinin Mart 2007°de yaptiklar arastirmaya gore ise Tlirkiye genelinde 18 ve
yukarisi yas gruplarinda yer alanlardan en az “okur-yazar” olanlarm oram %91,8°dir.
Dolayistyla deneklerin en azindan‘“okur-yazar” olma durumlan Tiirkiye geneli “okur-yazar”
ortalamasinin altindadir. Bu durum, daha ziyade kadinlarin egitim seviyesinin diisiik
olmasindan kaynaklanmaktadir. KONDA ve Milliyet gazetesinin ortak yaptiklar1 ¢aligmanin
sonuclarina gore “okur-yazar degil” 98,2, “okur-yazar” 95,15, “ilkokul” %38,79,
“ortaokul” %14,98, “lise” %20,77, “meslek okulu” %2,86 ve “yiiksek okul” da %8,93°tiir*®.

Secenekler icerisinde orani en yiiksek olan, “ilkokul” (%32,6) mezunu secenegidir.
KONDA arastirmasinda, Tiirkiye geneli ilkokul mezunu ise %38,79’dur. Tiirkiye geneli
“okur-yazar degil” 9%8,52 iken, bizim ¢aliymamizda bu oran %17,3’tiir. Yani Tiirkiye
ortalamasinin iki katindan fazladir.

*® Milliyet, 20 Mart 2007
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“Universite”lilerin toplam denekler igerisinde %12’ye yakn bir orana denk gelmesi
cok carpicidir. Oysa Tiirkiye geneli “yiiksek okul” oram %08,93’tiir.

Ancak bu oranlarin agiretin genel egitim durumunu yansittig1 iddiasinda degiliz.
Clinkii denekler tesadiifi yontemle secilmemis (yontem kisminda bu konuyu agikladik)
ozellikle “Tice” ve “Belde”de ulasabildigimiz insanlar ile gdriisiilmiistiir. Bununla birlikte,
yaptigimiz gézlemlere dayanarak asiretin genel egitim durumunun bu tabloya yakin
oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinkii su anda koyler ve mezralar da dahil olmak {izere temel
egitime génderilmeyen kiz ve erkek yok gibidir. Ozellikle 1990 sonras bolgede egitimde bir
patlama yasanmustir. Ornegin 1990’h yillara kadar her kdyde bir iki {iniversite mezunu var
iken, su anda &zellikle de Ilge’ye ¢ok uzak olmayan her kdyde en az bes-on {iniversite
mezunu vardir. Yakindan bildigimiz yaklasik yiiz hanelik bir kdyde yiize yakin iiniversite
mezunu/liniversiteyi okuyan bulunmaktadir. Ancak ilgeden uzaklastikga ve ekonomik
kosullar zorlastik¢a okuma imkanmimn da azaldigim sdyleyebiliriz. Ornegin, anket yaptigimiz
ve ilgeye yaklasik 25 km uzakta olan ve ekonomik kosullari iyi olmayan “Kdy B”de ankete
katilanlar arasinda tiniversite mezunu oldugunu sdyleyen sadece bir kisi ¢ikt1.

Su anda llge’de {iniversite sinavlarma hazirlik yéniinde faaliyette bulunan dokuz
dershanenin varligi, yoredeki egitimin durumunu anlama konusunda bize yardimci olabilir,
diye diisiiniiyoruz.

Tablo 8 Egitime gore cinsiyetin durumu

Egitim Durumu Kadin Erkek Toplam
Okur-yazar degil Say1 57 11 68
% 83,8% 16,2% 100,0%
Okur-yazar Say1 16 10 26
% 61,5% 38,5% 100,0%
Tlkokul Say1 65 63 128
% 50,8% 49,2% 100,0%
Ortaokul Say1 11 36 47
% 23,4% 76,6% 100,0%
Lise Say1 14 58 72
) % 19,4% 80,6% 100,0%
Universite Say1 7 39 46
% 15,2% 84,8% 100,0%
Lisans tistii Say1 0 6 6
% ,0% 100,0% 100,0%
Toplam Say1 170 223 393
% 43,3% 56,7% 100,0%

“Okur-yazar degil” olanlarm %83,8 ile “kadn”larda yogunlastigini, en azindan

“okur-yazar” olan ‘“kadin”’larm egitimlerinin de daha ziyade temel egitim ile sinirh oldugunu
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gormekteyiz. Tablodan da goriildiigii gibi “kadin”larn diisiik egitimden yiiksek egitime
dogru oranlarinda diizenli bir azals varken, “erkek”lerde tam tersi bir egilim
gozlenmektedir; “okuma yazma bilmiyorum” diyenlerin %16,2’si  “lisans  Uistli”

mezunlarinin ise tamami (%100) erkektir.

3.2.1.6. Meslek

Gorstilen deneklerin olugturdugu en biiyiik grup %25,2 ile “ev hanimi”, %22,1 ile
de “issiz”’lerdir. Dikkat edilirse her iki grup da bir meslege denk diismeyen ve sadece tiiketici
konumundaki segeneklerdir. Bu, aym zamanda, deneklerin %50’ye yakininin (%47,3)
herhangi bir iste calismadigini ve sadece tiiketici konumunda bulundugunu goéstermektedir.
Ayrica buna “6grenci” oldugunu sdyleyenler de eklenirse sadece tiiketici konumunda
bulunanlarin oran1 %53,4’{i bulmaktadir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun verilerine gére 2005°te Tiirkiye genelinde issizlik
orant %10,3’tlir, Giineydogu Anadolu’da ise bu oran %11,8’dir. Ancak bu verilerin gergegi
yansittigini diistinmiiyoruz. Ciinkii bu ¢alismalarda “issiz”lerin “caligma karar ve giiciinde
olup, cari ve gegerli ticret lizerinden ve kanun yahut 6rf ve adetle belirlenmis ¢alisma saatleri
iginde bir is aradig1 halde bulamayan kimse”dir*’ tammma uygun olmasi gerekmektedir.
Oysaki Mart 2007°de KONDA nin anketine katilanlardan Tiirkiye genelinde igsiz oldugunu
sdyleyenlerin oran1 %16,3’tiir. Nisan 2006 tarihinde uyguladigimiz anket sonuglarina goére
“igsiz”’lik oram %?22,1°dir. Dolayistyla Tiirkiye genelindeki issizlik oranindan daha yiiksek
bir igsizlik oran1 goriilmektedir. Yine bu ¢alisma, Tiirkiye'nin en yoksul bdlgesinin Giiney
Dogu Anadolu Bolgesi oldugu®™ gercegini tekrar gbzler 6niine sermistir.

Meslekler itibartyla en biiyiik oran ise %13,2’lik dilimler ile “cift¢i”ler ve “serbest
meslek” c¢aliganlaridir. Deneklerin %7°si “memur”luk mesleginde calisirken, %4,1°1
“egitimci” oldugunu soylemistir. “digeri” (%5,3) segenegi icinde yer alan meslekler ise
kantar operatorii, bilgisayarci, sanatkar, dekorator, tekniker gibi mesleklerden olusmaktadir.

Bilindigi gibi, asiret toplulugunun temel gecim kaynagr ciftiliktir. Tablodaki
sayilardan da goriildiigii gibi, 183 denek herhangi bir iste calistigini ifade etmistir. Bunlardan
“ciftci” olanlarin sayis1 52°dir. Demek oluyor ki 131 denek cift¢ilik meslegi disinda bir is ile
ugrasmaktadir. “Ciftci”lerin tiim c¢alisanlar i¢indeki oranina baktigimizda bu %13,2 gibi bir

*" Sevgi Giiran, Makroekonomk Analize Giris, Der Yay., Istanbul, 1989, s.81.
% Milliyet, 20 Mart 2007.
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orana denk gelmektedir. Buradaki veriler, ¢alisanlarin %33,3’liniin tarim dis1 sektorlerde
calisarak hayatin1 idame etmeye calistigim, mesleklerde bir farklilagmanin yasandig ve bir
bakima agiretin yavas yavas topraktan koptugunu gostermektedir. Ancak giftcilik diginda bir

meslek soyleyenlerin bir kismui ayrica topraga da sahip olabilir. Bunu da g6z Oniinde

bulundurmak gerekir.
Tablo 9 Cinsiyete gore meslegin durumu
Ev ) ) . Serbest
Cinsiyet Ciftgi | hanimi | Memur | Isci | Ogrenci | Issiz meslek | Egitimci | Digeri | Toplam
Kadin  Say: 4 99 1 0 8 53 0 5 0 170
% 2,4% 58,2% 6% | 0% | 47% | 31,2% 0% 2,9% | 0% | 100,0%
Erkek Sayi 48 0 26 15 16 34 52 11 21 223
% | 21,5% 0% | 11,7% | 6,7% |  7.2% | 152% 23,3% 4,9% | 9,4% | 100,0%
Toplam  Say1 52 99 27 15 24 87 52 16 21 393
% | 132% 252% | 6,9% | 3,.8% | 6,1% | 22,1% 13,2% 4,1% | 5,3% | 100,0%

Bireyin dis diinya ile iletisimini saglayan en onemli faktorlerden biri toplumsal
iligkileri saglayan bir meslege sahip olmaktir. Goriistilen denekler agisindan bakildiginda
kadmin dis diinya ile iligkisinin ¢ok siirli gériilmektedir. “Hangi meslekte ¢alistyorsunuz?”
sorusuna cevap veren 170 kadindan memurluk isini yapan tek bir kisi var iken, egitimei
oldugunu sdyleyen sadece bes kisidir ve bu say1 tim kadinlarm ancak %2.,9’udur. Tiim
kadmlar igerisinde ¢iftci olduklarim s6yleyen dort kisiyi de sayarsak meslek sahibi kadinlarin
toplamn on kisidir. Ancak cift¢i olduklarmi sdyleyen dort kisi kocalarmin mesleklerini
sOylemis olabilirler. Soruya cevap veren 223 erkegin %23,3’ii “serbest meslek™te, %21,5’1
“ciftci’likte caligtigimi sOylemis, %15,2’si “issiz” oldugunu beyan etmisken, “memur”
oldugunu sdyleyenler %11,7°dir. “Egitimei” oldugunu sdyleyenler kadmnlar iki katidir.
“Erkek”lerin %6,7’si ise “is¢i” olarak goziikmektedir.

1997 yili K6y Envanteri sonuglarma gore, Kiziltepe’ye bagh 125 kdyden 113’{iniin
gelir kaynag “tarla ziraat1”, 4’{iniin “meyvecilik” ve 2’sinin de “hayvanciliktir. Ayrica 6 kdy
de “digeri” secenegi i¢inde yer almaktadir” .

#1997 Koy Envanteri, (Mardin), Devlet istatistik Enstitiisii, s.70-71.
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Tablo 10 Meslege gore toprak miilkiyetinin durumu

2001
ve Ceva
101- | 201- |301- | 401- |501- | 701- | 1001- | yuka p
Meslek 0-50 51-100 | 200 | 300 400 500 700 1000 | 2000 | st | Yok Yok | Toplam
Ciftei Sayt | 15 14 5 4 1 1 0 3 1 0 8 0 52
% 28,8% | 269% | 9.6% | 7,7% | 1.9% | 1.9% | 0% 58% | 1,9% | .0% | 154% | .,0% | 100,0%
Evhammu  Sayr | 13 13 9 4 1 3 2 0 2 0 52 0 99
% 13,1% | 13,1% | 9,1% | 4,0% | 1,0% | 3,0% |2,0% |.,0% |2.0% |.,0% |525% |.,0% | 100,0%
Memur Sayr | 4 5 3 2 0 1 0 0 0 1 11 0 27
0,
% 14,8% | 18,5% (}/j’l 74% | 0% | 3,7% | ,0% 0% | .,0% 3,7% | 40,7% | ,0% | 100,0%
Isci Sayt | 1 0 1 0 0 2 0 0 0 0 11 0 15
0,
% 6,7% 0% 6,7% | 0% 0% }/3’3 0% 0% | 0% 0% | 733% | 0% | 100,0%
0
Ogrenci Say1 | 4 2 0 1 0 0 2 1 0 0 14 0 24
% 16,7% | 8,3% 0% | 42% | 0% | .0% |83% |42% | .0% 0% | 583% | ,0% | 100,0%
Igsiz Sayr | 14 8 0 1 0 1 2 0 0 0 60 1 87
% 16,1% | 92% 0% | L1% | .,0% L1% |23% |.,0% |.0% 0% | 690% | 1,1% | 100,0%
Serbest  Sayt f 5 7 3 3 0 0 0 I 0 0 |35 0 52
meslek
% 5.8% 13,5% | 5.8% | 58% |.0% |.,0% |.,0% 1,9% | ,0% 0% | 673% | .,0% | 100,0%
Egitimci Sayr | 1 0 5 1 0 0 0 0 0 0 9 0 16
0,
% 6,3% 0% 3/3’3 63% | 0% |.0% | ,0% 0% | .,0% 0% | 563% | ,0% | 100,0%
Digeri Sayr |5 2 1 0 0 1 0 0 0 0 12 0 21
% 23.8% | 9,5% 48% | 0% 0% | 48% | 0% 0% | 0% 0% | 57.1% | 0% | 100,0%
Toplam Sayt | 60 51 27 16 2 9 6 5 3 1 212 1 393
% 153% | 13,0% | 6,9% | 41% | .5% |23% | 1,5% | 13% | ,8% 3% | 539% | .,3% | 100,0%

Meslek ile toprak miilkiyeti iliskisine baktigimiz zaman, meslek degiskeninde yer
alan segeneklerin her birinin toprak miilkiyeti ile ortiisen taraflarmin oldugunu gérmekteyiz.
Meslek degiskeni icinde yer alan biitlin segeneklerin ortalama 9%54’ti topraklarinin
olmadigim sdylemis, dolayist ile %46’smin belli miktarlarda arazileri bulunmaktadir. Ancak
arazilerinin oldugunu soyleyenlerin %28,3’i “0-100” doniim araziye sahip olduklarim
sOylemisler. Bunun %7’sinin de 101-200” aras1 doniim i¢inde yer aldigimi diisiintirsek 200
déniimiin {izerinde araziye sahip olanlarm orani1 %11 gibidir. Ornegin “issiz” oldugunu
ifade eden deneklerin %30 unun belirli miktarlarda toprak sahibi olduklarim ifade etmisler.
Bunlar biiyiik bir ihtimalle aileleri ile yasayan, ancak herhangi bir iste ¢aligmayan gengler

olusturmaktadir. “Memur”’larm %40,7’si, “egitimci’lerin %56,3’1i ve “‘serbest meslek’’te

cahisanlarin %6731, “is¢i”’lerin %73,3’1i topragim yok demistir.
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Tablo 11 Yerlesim birimine gore meslegin durumu

Yerlesim Ev . . ) Serbest
Birimi Ciftei | hanimi | Memur | Is¢i | Ogrenci | Issiz meslek | Egitimci | Digeri | Toplam
Mezra A Sayi 0 4 0 0 1 5 2 0 2 14
% ,0% 28,6% 0% | ,0% 7,1% | 35,7% 14,3% ,0% | 14,3% | 100,0%
MezraB  Sayi 4 4 1 0 0 6 0 3 1 19
% |21,1% 21,1% | 5,3% | ,0% 0% | 31,6% 0% | 158% | 53% | 100,0%
Koy A Say1 24 17 1 1 11 32 8 2 3 99
% | 242% 172% | 1,0% | 1,0% | 11,1% | 32,3% 8,1% 2,0% | 3,0% | 100,0%
Koy B Say1 10 25 1 4 8 23 13 0 1 85
% |11,8% 294% | 1,2% | 4,7% 9,4% | 27,1% 15,3% 0% | 1,2% | 100,0%
Belde Say1 6 21 10 6 0 15 5 3 7 73
% 8,2% 28.8% | 13,7% | 8,2% 0% | 20,5% 6,8% 4,1% | 9,6% | 100,0%
fige Say1 8 28 14 4 4 6 24 8 7 103
% 7,8% 272% | 13,6% | 3,9% 3,9% | 5,8% 23,3% 7.8% | 6,8% | 100,0%
Toplam Say1 52 99 27 15 24 87 52 16 21 393
% | 13.2% 252% | 6,9% | 3,8% 6,1% | 22,1% 13,2% 4,1% | 5,3% | 100,0%

“Mezra A”da oturanlar en yiiksek “issiz’lik orammna sahiptirler. Is olarak
yogunlastiklar1 meslekler ise “serbest meslek™ ve “digeri” degiskenidir. “cift¢i” oldugunu
soyleyen ¢ikmamustir. Bununla birlikte “Ciftci”yim diyenler en ¢ok kirsal kesimde
toplanmusken, “Ilce”de oturanlarm %7,8’i ile “Belde”de oturanlarin da %8,2’si bu yénde
cevap vermislerdir. “memur oldugunu sodyleyenlerden sadece iigli kdy ve mezrada
oturduklarmi sdylemislerdir, geri kalanlar ise “flce”de (%13,6) ve “Belde”de (%13,7)
oturmaktadirlar. “Serbest meslek™ “egitimci” ve “digeri” degiskeninde yer alanlar yerlesim
birimleri arasinda da@ilmus goriiliitken, yine de “Ilge”de oturanlarm %23,3°{i “serbest
meslekte calistigini sdyleyerek bu meslek degiskeninde en yiiksek orana sahip oldugunu
gormekteyiz. “Issiz’lerin en ¢ok kdy ve mezralarda (Ortalama %31), en diisiik diizeyde de
“Iige”de (%3,8) yogunlastiklar1 goriilmektedir.

Bir biitiin olarak bakildiginda “Ilge”nin diger yerlesim birimlerine gore daha iyi is
imkanlarina sahip oldugunu ve topraktan daha fazla koptugunu gormekteyiz.

3.2.1.7. Gelir

Deneklerin yaridan fazlasi (%57,5) herhangi bir gelirlerinin olmadigin1 beyan
etmiglerdir. Hatirlanacagi gibi meslek sahibi olmayan deneklerin oram1 da 9%53’4’til.
Dolayistyla deneklerin meslek ve gelir ile ilgili verdikleri cevaplar tutarli goriilmektedir.

Gelirinin oldugunu sdyleyenler de en diisiik gelir diliminden en yiiksege kadar ayni

orana yakin bir dagilim gostermektedirler. Sadece 301-400 milyon araliginda yer alanlarin
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orant (%8,1) diger araliklardaki oranlardan daha fazla goziikmektedir. Orta gelir diizeyi
diyebilecegimiz “601 milyon TL ve yukarisr” gelir diliminde yer alanlar toplam denekler
icinde %14,2’ye denk diismektedir.

Tablodaki gelir durumuna bakildiginda deneklerin gelir durumlarinin pek de ytiksek
olmadig1 goriilmektedir. Kaldi ki, 2000 yil1 verilerine gére Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde kisi basina diisen Gayri Safi Yurt I¢i Hasila (GSYIH) Tiirkiye ortalamasinin
ancak 1/3’{i kadardir. 1993-2000 y1h ortalamasinda ise Mardin’de kisi basma diisen GSYIH,
Tiirkiye ortalamasinim Y4’smmn altndadir*”.

KONDA arastirmasinda “300 milyon TL alt1” en diisiik gelir dilimi kabul edilmis ve
en diisiik gelir dilimine sahip bolge Giiney Dogu Anadolu Bolgesi ¢ikmustir. Buna gore
Giiney Dogu Anadolu Bélgesi’nde oturanlardan belli bir gelire sahip oldugunu sdyleyenlerin
%45°1 “300 milyon TL alt”’nda gelire sahiptir’'.

Tablo 12 Yerlesim birimine gore gelirin durumu
Yerlesim 601- 801- 1001 ve | Cevap | Geliriy
Birimi 100-200 | 201-300 | 301-400 | 401-600 800 1000 yukarist yok ok Toplam
Mezra A Sayi 1 4 0 0 0 0 0 1 8 14
% 71% | 28,6% 0% 0% 0% 0% 0% | 71% | 57,1% | 100,0%
MezraB ~ Sayi 0 0 0 0 3 0 0 3 13 19
% 0% 0% 0% 0% | 15,8% 0% 0% | 158% | 68,4% | 100,0%
Koy A Say1 11 2 6 3 1 2 2 1 71 99
% 11,1% 2,0% 6,1% 3.0% | 1,0% | 2,0% 2,0% | 1,0% | 71,7% | 100,0%
Koy B Say1 11 8 6 1 0 0 1 3 55 85
% 12,9% 9,4% 7.1% 1,2% 0% 0% 12% | 3,5% | 64,7% | 100,0%
Belde Say1 1 1 5 8 7 9 1 2 39 73
% 1,4% 1,4% 6,8% | 11,0% | 9,6% | 12,3% 14% | 2,7% | 53.4% | 100,0%
lige Say1 3 5 15 9 9 8 13 1 40 103
% 2,9% 49% | 14,6% 87% | 87% | 7.8% 12,6% | 1,0% | 38,8% | 100,0%
Toplam Say1 27 20 32 21 20 19 17 11 226 393
% 6,9% 5,1% 8,1% 53% | 51% |  4.8% 43% | 2.8% | 57.5% | 100,0%

En yiiksek diizeyde “bir gelirlerinin olmadigim” sdyleyenler, koy ve mezralarda

toplanmustir. Bunlar i¢inde en ytiksek oran da “Kdy A”da (%71,7) toplanmustir.  En diisiik
oranlar ise “Ilge” (%38,8) ve “Belde”de (%53,4) oturanlara aittir. “Mezra A da oturanlarin
%28,6’s1 “201-300”, 1 kisi de (%7,1) “100-200” arast gelire sahip olduklarim
sOylemislerken, “Mezra B”de gelirinin oldugunu sdyleyen 3 denek gelirinin “601-800”
(%15,8) aras1 oldugunu sdylemislerdir.

30 Orhan Kurmus vd., Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Sosyal ve Ekonomik Oncelikler, Tesev
Yay., Istanbul, 20006, s.14-15.
3! Milliyet, 20 Mart 2007.
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Yerlesim birimleri i¢inde geliri oldugunu sdyleyenlere bakildiginda “Koy A”
(%11,1) ve Koy B”de (%12.9) deneklerin en yiiksek diizeyde “100-200, “Belde”de (%12,3
ve %]11) sirastyla “801-1000” ve “401-600”, “Iige”de (%14,6 ve %12,6) de sirayla “301-
400 ve “1001 ve yukarist” segeneklerinde yogunlastiklari goriilmektedir.

Bir biitiin olarak bakildiginda, calisanlarin en yiiksek diizeyde ve biitiin gelir
gruplarina dagilmus bicimde “Iice” ve “Belde”de gahistiklarim gormekteyiz.

Gelir konusunda goz 6niinde bulundurulmasi gerek bir diger 6nemli nokta da agiret
fertlerinin temel gecim kaynagi toprak oldugu i¢in gelirinin olmadigini séyleyenlerin toprak
sahibi olma ihtimali olmasidir. Bu nedenle, bundan sonra deneklerin toprak miilkiyeti

durumuna bakmaya ¢alisacagiz.

3.2.1.8. Toprak Miilkiyeti

Ankete katilanlarin %54’l arazilerinin olmadigim sdylemistir. Hatirlanacag: gibi
“melek” ve “gelir” kisminda herhangi bir meslege sahip olmadigim sdyleyenlerin oram
%534, “gelir’inin olmadigim sdyleyenlerin oram da %57,5 idi. Sevket Okten’in
“Tiirkiye’nin Gelisme/Kalkmma Cabalarmm Sosyolojik Agidan Incelenmesi: GAP Projesi”
ad1 altinda Urfa’nin dort kdyilinde 2004’te yaptig1 saha ¢alismasmin sonuglarma gore, ankete
katilanlarn %59u “topragim yok” demistir’”. Yani oradaki veriler bizim ulastigimiz
sonuglara oldukca yakindir.

Devlet Planlama Tegkilatimin 1989 GAP Master Plan’ma gore GAP illerinde ¢iftci
ailelerin %381 topraksizdir, Mardin’de ise bu oran %41,3’ti'1r33. Ankete katilanlar ile GAP
bolgesi ve Mardin genelindeki oran farklarinda, 1989°dan bu yana meydana gelen niifus
artismm  etkisi vardir. Nitekim Okten’in calismasina gére, GAP bolgesinde, halkin
%>59’unun topragmm olmadigi goriilmektedir’*. Bu galismanin  sonuglart ile bizim
ulasti§imiz sonuglar arasinda bir paralellik goriilmektedir.

Arazilerinin oldugunu sdyleyenlerin %28’1 de diisiik miktarda (0-100) araziye sahip
olduklarim sdylemislerdir. Orta diizeyde (201-500) topraga sahip olduklarini sdyleyenlerin
orant ise %7°dir. Ancak deneklerin %1°1 biiyiik arazilere (1001 ve yukarisi) sahip olduklarim

32 Sevket Okten, Tiirkiye’nin Gelisme/Kalkinma Cabalarimin Sosyolojik A¢idan incelenmesi:
GAP Projesi (Yayinlanmamis doktora tezi), Ankara, Hacettepe Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004, s.140
Shttp://www. Chp.org.tr/index.php?, 28. 05. 2007

* Sevket Okten, “GAP Bolgesi’nin Sosyo-Kiiltiirel ve Yapisal Ozelliklerinin Aile Yapisina Etkileri”, s.27
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ifade etmislerdir. Toprak miilkiyetinin dagilimma bakildiginda, dagilimim olduk¢a dengesiz

oldugu goriilmektedir.
Tablo 13 Yerlesim birimine gore toprak miilkiyetinin durumu
2001
ve
Yerlesim 101- 201- 301- 401- 501- 701- | 1001- | yukari Cevap

Birimi 0-50 51-100 200 300 400 500 700 1000 | 2000 s1 Yok Yok Toplam
Mezra A Sayi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 14 0 14
% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% | 0% | 0% 0% | 100,0% 0% | 100,0%

MezraB  Sayi 0 3 1 1 0 1 0 0 0 0 13 0 19
% 0% | 158% | 53% | 53% 0% | 5,3% 0% | 0% | 0% 0% | 68,4% 0% | 100,0%

Koy A Say1 27 12 2 2 1 0 3 2 0 0 49 1 99
% 273% | 12,1% | 2,0% | 2,0% | 1,0% 0% | 3,0% | 2,0% | 0% 0% | 49,5% | 1,0% | 100,0%

Koy B Say1 16 15 4 0 0 1 0 0 0 0 49 0 85
% 18,8% | 17,6% | 4,7% 0% 0% | 1,2% 0% | 0% | 0% 0% | 57,6% 0% | 100,0%

Belde Say1 6 10 7 7 1 6 1 2 0 0 33 0 73
% 82% | 13,7% | 9,6% | 9,6% | 14% | 82% | 14% | 2,7% | ,0% 0% | 452% 0% | 100,0%

Say1 11 11 13 6 0 1 2 1 3 1 54 0 103

% 10,7% | 10,7% | 12,6% | 5,8% 0% | 1,0% | 19% | 1,0% | 2,9% | 1,0% | 52.4% 0% | 100,0%

Say1 60 51 27 16 2 9 6 5 3 1 212 1 393

% 153% | 13,0% | 69% | 4,1% 5% | 23% | 1,5% | 1,3% | 8% 3% | 53,9% 3% | 100,0%

Arazisinin olmadigimi sdyleyenlerin oraninin olarak en yiiksek oldugu yerler her iki
mezradir. Mezralardan sonra %57,6 ile “Koy B” gelmektedir. “Mezra A”’daki deneklerin hig
birinin topragi yoktur. Anket esnasinda da yaptigimiz bire bir sohbetlerde arazilerinin
olmadigim ifade etmislerdir. Bu mezranimn toprag: Ilge’ye ve bagka sehirlere go¢ etmis bir
aileye aittir. “Mezra B”’de her ne kadar %68,4’1i arazilerinin olmadigim sdylemigse de ki
bunlarin yaris1 kadmlardir, 6rnegin bir kisi “401-500” biiyiikliikte araziye sahip oldugunu,
yine bir kisi “201-300” aras1 doniim arazisi oldugunu sdylemistir.

“201-300” doniim arazi bir aileyi besleyebilecek biiyiikliikktedir. “Kody A’nin
durumuna bakildiginda koyliilerin ¢ogunun “0-50” (%27,3) gibi bir ailenin gegimini
saglamakta ¢ok yetersiz olan topraga sahip olduklarini sdylemislerdir. “401-500 ve yukarisi”
araziye sahip oldugunu sdyleyenlerin sayisi 393 denek icinde ancak 24 kisidir. “1000 ve
yukarist” diyenler ise sadece 4 kisidir. Bunlarm bir kismm ayni aileye de mensup olabilirler.
Boyle bir durumda aile olarak say1 daha da diiser. Biitiin yerlesim birimlerinde araziye sahip
oldugunu sdyleyen deneklerin oran olarak en yiiksek oldugu segenekler “0-50” ve “51-100”
arasidir. Bu secenekler Mezra B’de %15,8, Koy A’da %39,4, Koy B’de %36,4, Belde’de
%22 ve flge’de de %21 4 tiir.
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Deneklerin genel toprak miilkiyeti durumuna bakildiginda dagilimin c¢ok esitsiz
oldugunu, az miktardaki topragin ¢cok sayida aile arasinda ve biiyiik toprak parcalarimin da az
sayida aileler arasinda paylasildigini gormekteyiz. Zaten diger yerlesim birimlerine gore
segenekler iginde “arazim yok’ diyenlerin oran olarak en diisiik oldugu birim %45,2’lik oran
ile Belde goziikmektedir.

Ankette goriistiigiimiiz kisilere sordugumuz sorulardan biri, “Toprak reformunun
olmasini istiyor musunuz?” idi. Bu soruya tiim deneklerin %37,2’si toprak reformunun
olmasm “kesinlikle istiyorum” demistir. “Kesinlikle istiyorum” ve “istiyorum” diyenler
birlikte ele alindiginda oran %60,6 olmaktadir. Yerlesim birimleri agisindan bakildiginda, en
yiiksek oranmn hi¢ topraklart olmayan “Mezra A”da (%85,8) oldugunu gérmekteyiz.
Mezradan sonra %68,1 ile “Belde” ve %65,1 ile de “Ilge” gelmektedir. “Iige” ve “Belde”de
oranlarm yiiksek ¢ikmasi sosyo-ekonomik diizeylerinin yarattigi siyasal bilingle
aciklanabilir.

Kirsal kesim agisindan oranlara bakarsak su sdylenebilir: Goreceli olarak ekonomik
durumlar daha iyi ve topraklar1 daha fazla olan yerlesim birimleri “Mezra B” (%36,9) ve
“Koy A” (%50,6) gibi daha az oranda toprak reformu olmasim istemisler, bunun karsilik
ekonomik durumlart daha kétii ve topraklar daha az ya da olmayan “Mezra A” (%85,8) ve
Koy B” (%61,1) daha yiiksek diizeyde toprak reformunu “Kesinlikle istiyorum” ve
“istiyorum” demislerdir. (Ek-1 Tablo 4)

3.2.1.9. Yerlesim Birimi
Tablo 14 Ankete katilanlarin ikamet ettigi yerlesim birimi

Yerlesim Birimi Say1 Yiizde
Mezra A 14 3,6
Mezra B 19 4.8
Koy A 99 252
Koy B 85 21,6
Belde 73 18,6
fige 103 26,2
Toplam 393 100

Goriisiilen deneklerin %26,2’si “Ilce”de oturmaktadir. %25,2’si “Koy A”da, %21,6’s1 “Kdy
B”de, %18,6’s1 “Belde’de ve 84°liik oram da her iki mezrada oturmaktadir. Kdylerin
toplamu ise %46,8’dir.
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Tablo 15 Yerlesim birimine gore egitimin durumu
Yerlesim Okur-yazar | Okur- . ) Lisans
Birimi degil yazar Ilkokul | Ortaokul Lise | Universite uistii Toplam
Mezra A Sayi 6 2 0 4 2 0 0 14
% 42,9% | 14,3% 0% 28,6% | 14,3% ,0% 0% | 100,0%
MezraB  Sayi 4 2 5 1 0 7 0 19
% 21,1% | 10,5% 26,3% 5,3% 0% 36,8% 0% | 100,0%
Koy A Say1 20 4 28 14 24 8 1 99
% 202% | 4,0% 28,3% 14,1% | 24,2% 8,1% 1,0% | 100,0%
Koy B Say1 20 2 51 5 6 1 0 85
% 235% | 2,4% 60,0% 59% | 7,1% 1,2% 0% | 100,0%
Belde Say1 4 3 21 10 27 8 0 73
% 55% | 4,1% 28,8% 13,7% | 37,0% 11,0% 0% | 100,0%
lige Say1 14 13 23 13 13 22 5 103
% 13,6% | 12,6% 22,3% 12,6% | 12,6% 21,4% 4,9% | 100,0%
Toplam Say1 68 26 128 47 72 46 6 393
% 173% |  6,6% 32,6% 12,0% | 18,3% 11,7% 1,5% | 100,0%

Okuma yazma bilmeyenler iginde “Mezra A” (%42,9) en bilyik oram
gostermektedir. Ayn1 zamanda bu mezrada tiniversite mezunu yoktur. “Belde”de ankete
katilanlarin %5,5°1 okuma yazma bilmemekle tiim yerlesim birimleri i¢inde okuma yazma
bilmeyenlerin en diisiik oranin olusturmaktadir. “Ilge”de okuma yazma bilmeyenler %13,6,
“Mezra B” ile kdylerde ise ortalama %21°dir.

“Mezra B”de “liniversite” mezunu/dgrencisi oranmnin (%36,8) yiiksek ¢ikmasinin
sebebi, goriisme imkani bulabildigimiz kisilerin “iiniversite” secenegine denk gelmesi
biciminde diisiiniilebilir. Ancak Mezra’da ondan fazla {iniversite mezunu oldugunu
biliyoruz. Bunlarmn bir kismi Agikogretim Universitesi mezunudur. “Koy B”de goriisiilen
deneklerden bir tanesi “lniversite”li ¢ikmustir. Ayrica “ilkokul” mezunlarinin en ¢ok
goriildiigli yerlesim birimi “Kdy B”dir. Kéyliilerin %601 “ilkokul” mezunu olduklarim
sOylemislerdir.

K&y ve Mezralarin egitim durumlari, ilgeye yakinlik ve uzakliklar ile degil maddi
imkanlar ile ortiismektedir. Dikkat edilirse maddi durumlar kotii olan “Mezra A” ile “Koy
B” egitim durumu agisindan en diisiik seviyedeki yerlesim birimleridir. Okuma yazma
bilmeyenler acisindan “Belde”nin durumunun “Ilge”den daha iyi olmasmi da “Belde nin
disardan, 6zellikle de kdylerden go¢ almamasma ve yerlesik olan ailelerin oranin yerlileri
olduklart i¢in kendi iglerinde gelistirdikleri goreceli “kent kiiltiirii"niin bir sonucu olusuna
baglayabiliriz. Oysaki “Ilge” son on yilda niifusunu yiizde yiiz arttirmustir. Bu olaganiistii
niifus artisimn sebebi ise kdylerden “Ilge”ye gerceklesen goclerdir. Dolayisiyla “Ilge”
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kdylerden aldig1 gbcle, bir niifus yigilmasi ile karsi karstyadir. Gelen niifusu sehir kiiltiirii
icinde eritememektedir, dolayisiyla ilgce kdylesmektedir. Bu durum bir bakima Dogu il ve
ilgelerinin tiimii i¢in gegerlidir, diyebiliriz.

Calismamiza konu teskil eden yerlesim birimlerinin yukarda anlatmaya ¢alistigim

oOzellikleri - ilerde de gdrecegimiz gibi - siyasal katilima yonelik tutum ve davranislarina da

yansimaktadir.
Tablo 16 ilce veya Belde’de oturma_siiresi
flge ve Belde’de Oturma Siiresi Say1 Yiizde
0-1 aras1 6 3.4
2-3 arasi 2 1,1
4-5 arasi 6 3.4
6 ve yukarisi 162 92,0
Toplam 176 100,0
Missing System 217
Toplam 393

Deneklerin %90’ mindan fazlast “6 ve yukarisr” senedir “lige” veya “Belde”de
ikamet ettiklerini ifade etmislerdir. Sadece %81 daha az bir siiredir s6z konusu birimlere

yerlestiklerini sdylemislerdir.

3.2.1.10. Giinliik Konusulan Dil

Tablo 17 Konusulan dil
Konusulan Dil Say1 Yiizde
“Tiirkge” 19 4,8
“Kirtge” 357 90,8
“Arapga” 1 3
“Tiirkge-Kiirtge” 11 2.8
“Tiirkge-Kiirtge-Arapca 1 )3
Cevap yok 4 1,0
Toplam 393 100,0

Daha once - Ikinci Boliim’de - asiret ile ilgili bilgiler verirken asiretin giinliik
islerinde “Kiirtgce” konustugunu ifade etmistik. Anket uygulamasi sonuglarinda da goriildiigii
gibi, deneklerin %90,8 gibi ekseriyeti giinliik olarak sadece “Kiirtce” konustuklarim
soylemiglerdir. Buna “Tiirkge-Kiirtce” (%2,8)  ve “Tiirkce-Kiirtge-Arapga” (%,3)
degiskenlerini de eklersek oran %94’ bulmaktadir. Deneklerin yaklasik %5°1 “Tiirkce”
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konustuklarini sdylemislerdir. “Arapga” diyen iki kisi asiretliler ile evli olan kadmlardir ve

aslen Arap olduklari i¢in diger dillerin yaninda “Arapg¢a’ da konusmaktadirlar.

Genel Degerlendirme

Burada deneklerin kisisel ve sosyo-ekonomik o&zelliklerini anlamaya yonelik

sorulara verilen cevaplar degerlendirmeye calistik. Elde ettigimiz bilgiler 151¢inda deneklerin

sosyo-ekonomik ozelliklerini su sekilde siralayabiliriz:

Bolgenin temel gecim kaynagi topraga dayanan tarmmsal iiretimdir. Ancak toprak
dagihminda biiyiik bir dengesizlik vardir. Deneklerin }%’sinin topragi yoktur. Var
olan topraklar ise ¢cok dengesiz bir bigimde dagilmistir. Yorede 6nemli oranda
sulama imkanlarmm dogmasi toprak sahiplerinin ekonomik durumunu daha da
tyilestirmistir.

Ciftciligin yaninda insanlarin yavas yavas topraktan koptugu goriilmektedir. Ciinkii
deneklerin %33’ gibi yiiksek bir oran tarim dis1 sektorlerde ¢alistigini sdylemistir.
Deneklerin '2’den fazlasi meslek ve gelirlerinin olmadigim sdylemislerdir. Geliri
oldugunu sdyleyen %40°lik oranin yarist yani %20’lik dilim de “100-400” YTL gibi
diisiik gelir diliminde yer almaktadirlar. Ayrica igsizlik oran1 da KONDA nin
yaptig1 aragtrmaya gore Tirkiye geneli %16 iken, bizim g¢alismamizda %20
goziikmektedir.

Kadinlarin dis diinya ile iligkilerini gerceklestirecek ve erkege karsi 6zgiir kilacak
meslek ve gelirden yoksun oldugunu gérmekteyiz.

Genel hatlar ile bakildiginda, yerlesim birimlerinin kent-kdy ayirim baglaminda
sosyo-ekonomik gelismislik diizeyleri arasmda fark goriilmektedir. Buna “Ilge” ve
“Belde”, kirsala gore hem egitim durumu, hem meslek, hem de gelir agisindan daha
1yl imkanlara sahiptir. Yerlesim birimleri ile ilgili elde ettigimiz sozlii bilgilere de
bakildiginda s6z konusu bilgiler ile ankette deneklerin verdikleri cevaplar arasinda
bir paralellik goriilmektedir. Yerlesim birimleri ile ilgili elde ettigimiz bilgilere
bakildiginda sosyo-ekonomik agidan digerlerine gére durumu kotii olan yerler
“fige”ye daha yakin olan “Mezra A” ile daha uzak olan “Koy B” iken, daha iyi
olanlar “Ilge”ye daha uzak olan “Mezra B” ile “flce”ye daha yakin olan “Koy A”dir.
Ozellikle “Kdy A” ilgeye yakin olmanin avantaji ile digerlerine gore daha iyi bir
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durumdadir. “Belde” ve “Ilge”nin durumu ise kdy ve mezralardan dogal olarak daha
1yl goriilmektedir.

- Egitimde kusaklar arasinda bariz bir fark goriilmektedir. Yas kiiciildikkce egitim
orani artmaktadir. Erkeklerin egitim seviyesinin kadinlardan daha iyi oldugu ve
geng kusaklarda daha da arttig1 goriilmektedir. Ciinkii hem gozlemlerimize, hem de
egitim durumu ile ilgili verilere baktigimizda egitim konusunda erkeklerin
kadmlardan daha iyi durumda olduklarinmi sdyleyebiliriz. Son yillarda bolgede
“Universitelilesme”de bir patlama yansandigim soyleyebiliriz. On-on bes sene
oncesine kadar bir iki iiniversite 6grencisinin oldugu kodylerde bugiin 30-40 arasi
{iniversite mezunu/dgrencisi bulunmaktadir. Ayrica ozellikle “Iige”ye yakin bazi
koylerde 100’¢ yakin tiniversite 6grencisimezununun oldugunu bilmekteyiz.
Kadmlarm egitim seviyesi ¢ok diisik olmakla birlikte, kiz ¢ocuklart en azindan
ilkogretime gonderilmektedir. Aym zamanda son yillarda kdylerden {iniversiteye
giden kizlara, az da olsa, rastlanmaktadir.

- Deneklerin biiyiik ekseriyeti giinlik hayatlarinda agirlikhh olarak Kiirtge
konusmaktadirlar.

- Ayrica biitiin yerlesim birimleri ele alindiginda ¢ekirdek aile, genis ailenin neredeyse

iki kat1 kadardir.

3.2.2. HaberlesmeKanallarim Kullanma Bicimi

Bir toplumun ya da toplulugun dis diinya ile iligkilerini saglayan ve diinyada olup
bitenlerden haberdar eden en 6nemli araglar kitle iletisim ve ulagim ara¢ ve imkanlaridir.
Haberlesme kanallar1 sosyal modernlesmeye katki sundugu gibi siyasal modernlesmenin de
Oonemli araclarindan biridir. Toplumlarin siyasal ilgi, bilgi, deger ve davranmglarim
sekillendiren ve siyasal bilingclenmeye etki eden bir olgudur. Kalaycioglu'na gore ozellikle
kulaga ve goze hitap eden iletisim araglar diisiik egitimli kitleler {izerinde egitim kadar etkili
olabilecek siyasal ilgi ve bilgi kaynag: olabilmektedir®”.

Haberlesmenin siyasal katilim ve siyasal bilinglenme iizerindeki etkisini goz 6niinde
bulundurarak deneklere, gazete okuma, televizyon seyretme, cep telefonu kullanma,

ihtiyaclarim karsiladiklari ve en ¢ok iliski halinde olduklari ilge’ye ve biiyiik sehre/sehirlere

3 Ersin Kalaycioglu, Karsilastirmah Siyasal Katilma, istanbul, istanbul Uni. Yaym No: 3160,
Siyasal Bilimler Fakiiltesi Yayin No: 10, 1983, 5.33-34.
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gitme baglaminda haberlesme kanallarmi hangi diizeyde kullandiklarini sorduk. Ayrica bu
sorularin cevaplarmin cinsiyet ve yerlesim birimleri degiskenleri agisindan - ek olarak - ne

anlam ifade ettigini 6grenmeye ¢ahstik.

3.2.2.1. Gazete Okuma

Kadm-erkek aymrmu gozetmeksizin 392 denegin giinlilk gazete okuma profiline
baktigimiz zaman, %18’inin “her giin” gazete okudugunu sdyledigini gériiyoruz. Bu oran
deneklerin i¢inde bulundugu sosyal ve ekonomik kosullar géz 6niine alindiginda, ytiksek bir
orandir. Birka¢ giin i¢inde her hangi bir gazeteyi okuma oram ise %40’a yakindir.
“Okumuyorum” diyenlerin oran %13,5 gibi kiiciik bir rakam olmakla birlikte “cevap yok”
degiskenini isaretleyenler de kanaatimizi gore okumadiklar i¢in “cevap yok” demislerdir.
Bu dogru ise hi¢ gazete okumayanlarm oran1 %32’ye ulasmaktadr.

Tablo 18 Cinsiyete gore gazete okuma sikhg

Birkag
Her ginde | Haftada | Ayda Cevap

Cinsiyet giin bir bir bir Okumuyorum yok Digeri | Toplam
Kadin  Say1 10 26 14 18 29 57 15 169

% 59% | 154% 83% | 10,7% 172% | 33,7% | 8,9% | 100,0%

Erkek  Sayi 61 54 39 10 24 16 19 223

% 274% | 242% 17,5% |  4,5% 10,8% |  7.2% | 8,5% | 100,0%

Toplam Say1 71 80 53 28 53 73 34 392
% 18,1% | 20,4% 135% |  7,1% 13,5% | 18,6% | 8,7% | 100,0%

Cinsiyete  gore gazete okuma sikligina baktigimiz zaman kadin ile erkekler
arasindaki bariz fark rahatlikla goriilmektedir. “Her giin” gazete okuyan %27.4°liik “‘erkek”™
oranma karsi, “kadin”larin ancak %6’s1 “her giin” gazete okuduklarim beyan etmislerdir.
“Birkag giin i¢inde” herhangi bir gazeteyi okumayi anlamli kabul edersek, “kadin”larda bu
oran %?21’dir. “Erkek”lerde ise %52’ye yakindir. Her iki oran da toplumsal kosullar g6z
oniinde bulunduruldugunda anlamh goziikmektedir.

“Kadin”larm %17’si “okumuyorum” derken, “erkek”lerin %11’e yakimi bu yonde
cevap vermistir. Ayrica “cevap yok” diyenler, kanaatimize gore, gazete okumadiklarindan
ve okumadigim sOylemeyi bir eksiklik olarak diistindiiklerinden soruya cevap vermek
istememigler. Ciinkii okuma yazmasi olmayan kisiler bile okumanin &neminin
farkindadirlar. Onlar ile bu konular konustugumuzda sik sik “ailemiz bizi okutmadi, cahil
kaldik” demekte ve bundan biiylik iiziintii duyduklarmi ifade etmektedirler. Eger bu
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tahminimiz dogru ise gazete okumamayi ‘“utamlacak bir seymis” gibi algilamalar1 da
o6nemsenmesi gereken bir durumdur. Bu durumda “cevap yok” degiskenini isaretleyen
denekleri de gazete okumayanlarin icinde kabul edersek, ‘“kadin”larin oram %51°1,
“erkek”lerin de %18’i bulmaktadir. Dikkat edilirse “gazete okuma” ile “okumama”
konusunda kadnlarda keskin bir ayirim vardir. Bu da, son yillarda kizlarm da okula
gonderilmesi ile birlikte egitimin geng kusagi kendinden onceki kusaktan ayiric etkisi ile
aciklanabilir.

Tablodaki “digeri” segenegi “birkag haftada bir”, “birkag ayda bir” ve “yilda birkag
defa” seceneklerini igermektedir. Bu se¢enekleri isaretleyenlerin oram ise %8,7dir.

Tablo 19 Yerlesim birimine gore gazete okuma sikhi1

Y.e.rle‘sim Birkag Haftada Cevap
Birimi Her giin giinde bir bir Ayda bir | Okumuyorum yok Digeri Toplam
Mezra A Sayi 0 1 3 0 4 5 1 14
% 0% 71% | 21,4% 0% 28,6% | 35,7% 7,1% | 100,0%
MezraB  Sayi 4 4 0 1 4 6 0 19
% 21,1% 21,1% 0% 5,3% 21,1% | 31,6% ,0% | 100,0%
Koy A Say1 10 27 14 6 12 20 10 99
% 10,1% 273% | 14,1% 6,1% 12,1% | 202% | 10,1% | 100,0%
Koy B Say1 1 15 18 11 12 22 6 85
% 1,2% 17,6% | 212% | 12,9% 14,1% | 25,9% 7,1% | 100,0%
Belde Say1 21 19 6 7 9 4 6 72
% 29,2% 26,4% 8,3% 9,7% 12,5% 5,6% 8,3% | 100,0%
Tige Say1 35 14 12 3 12 16 11 103
% 34,0% 13,6% | 11,7% 2,9% 11,7% 155% | 10,7% | 100,0%
Toplam Say1 71 80 53 28 53 73 34 392
% 18,1% 20,4% | 13,5% 7,1% 13,5% | 18,6% 8,7% | 100,0%

Tabloya bakildiginda yerlesim birimlerinin farklihigi (kdy-sehir) hemen goze
carpmaktadir. “Ilge” ve “Belde”de oturanlar kdy ve mezralarda oturanlara gore daha fazla
gazete okumaktadirlar. “Ilge”ye yakin olan “Mezra A” ile “Ilge”ye uzak olan “Kdy B de
gazete okuma orani diger yerlesim birimlerine gére daha diisiik olusu, diger yerlesim
birimlerine goére sosyo-ekonomik kosullarmin daha koétii olusuna baglanabilir. “cevap
yok”lar gazete okumayanlar i¢inde kabul edersek, gazete okumayanlarin oram Mezra A’da
%064, Mezra B’de 52,7, Koy A’da %32, Koy B’de 40, Belde’de %18, ilge’de ise %27 dir.
“fige”de gazete okumayanlarm oranimin Belde’den daha yiiksek ¢imasinmn, daha énce de
ifade ettigimiz gibi, “Ilcenin son on bes senede aldig1 asir1 gogiin ilgeyi “kdylestirme”’sinden

kaynaklandigini diistinmekteyiz.
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Tablo 20 Deneklerin okuduklarn gazeteler

Okunan Gazete Say1 Yiizde
Hangisi olursa 91 33,1
Iginde “Zaman 60 21.8
gegen
I¢inde “Posta”
gegen 35 12,7
I¢inde “Ozgiir
Gﬁndem” gegen 33 12,0
Iginde “Sabah 24 8.7

gegen

“Hangi gazeteyi okursunuz?” biciminde sordugumuz ve birden fazla secenegi
isaretleyebileceklerini sdyledigimiz deneklerden gazete okudugunu sdyleyen 266 denegin
(Tabloda sadece 171 denegin goziikmesinin sebebi, diger deneklerin tabloda yer almayan
diger gazeteler arasinda dagilmasindandir.) %33°0, gazete farki gbzetmeksizin her tiirlii
gazeteyi okudugunu ifade etmistir. Bunun yaninda “iginde Zaman gecen” secenekleri
sdyleyenlerin oran1 %22’ye yakin iken, “i¢cinde Posta gecen”lerin oram %12,7, “iginde 6zgiir
glindem gegen”lerin oran1 %12, ve “i¢inde Sabah gecen”lerin oran1 da %8,7’dir. Gortildigii
gibi deneklerin 6nemli bir boliimii muhafazakar egilimi giiclii “Zaman” gazetesi ile daha ¢ok
Kiirt meselesini giindeme getiren gazete olarak bilinen “Ozgiir Giindem” gazetesini
okumaktadir.

Okunan gazetelerin yerlesim birimlerine dagilimma bakildiginda “Zaman”
gazetesini okuyanlarm biiyiik ol¢iide bir kdyde toplanmis olmasi dikkati cekmektedir. “Koy
A”da oturup gazete okuduklarmi sdyleyenlerden %68’1 “Zaman” gazetesini okuduklarimni
soylemislerdir. “Ozgiir Giindem” gazetesini okuyanlarn da “Belde” ve “ilge”de
yogunlastigii gormekteyiz. “Belde”de oturanlarm %21,7°si ve “Ilge”de oturanlarm da
%16’ya yakimi “Ozgiir giindem” okuduklarmi sdylemislerdir. Koy A’da ise bu oran %9’a
yakindir.

3.2.2.2.Televizyon Seyretme

Deneklerin ciddi anlamda televizyon seyretme kiiltiiri oldugu anlasilmaktadir.
Ankete katilan deneklerin tamamina yakini bir sekilde televizyon seyrettigini soylemislerdir.
393 denegin (%74) televizyon seyretme yogunlugu “bir-iki” ve “lic-bes’ saatleri arasinda
yogunlagmaktadir.
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Tablo 21 Cinsiyete gore televizyon seyretme siiresi

Bir saatten | Bir-iki Ug-bes Besten

Cinsiyet az saat saat fazla Digeri | Toplam
Kadmn Say1 19 69 43 30 9 170

% 11,2% 40,6% 25,3% 17,6% 5,3% | 100,0%

Erkek Say1 13 92 88 26 4 223

% 5,8% 41,3% 39,5% 11,7% 1,8% 100,0%

Toplam Say1 32 161 131 56 13 393
% 8,1% 41,0% 33,3% 14,2% 3,3% | 100,0%

Cinsiyet agisindan bakildiginda hem en az (%11,2), hem de en ¢ok (%17,6)
televizyon seyredenler grubunda kadinlarin yogunlagtigini gérmekteyiz. “Besten fazla” saat
televizyon seyrettigini sdyleyen kadinlarin erkeklerden daha fazla goriilmesi de kadinin bir ig
amaci ile kamusal alanin i¢ine ¢ikmayip giinii evde gegiriyor olmasindan kaynaklaniyor diye
diisiiniiyoruz. “Firsat bulduk¢a”, “ara sira” “seyretmiyorum” ve “televizyonum yok™ gibi

cevaplar igeren “digeri” seceneginde kadin ve erkeklerin yogunlagma oranlart diistiktiir.

Tablo 22 Yerlesim birimine gore televizyon seyretme siiresi

Yerlesim Bir saatten | Bir-iki Ug-bes Besten
Birimi az saat saat fazla Digeri | Toplam
Mezra A Say1 0 5 3 5 1 14
% ,0% 35,7% 21,4% 35,7% 7,1% | 100,0%
Mezra B Sayi 1 13 2 2 1 19
% 5,3% 68,4% 10,5% 10,5% 5,3% | 100,0%
Koy A Say1 12 53 26 5 3 99
% 12,1% | 53,5% 26,3% 5,1% 3,0% | 100,0%
Koy B Say1 2 20 36 22 5 85
% 2,4% 23,5% 42.,4% 25,9% 5,9% 100,0%
Belde Say1 5 28 28 12 0 73
% 6,8% 38,4% 38,4% 16,4% ,0% 100,0%
lige Say1 12 42 36 10 3 103
% 11,7% 40,8% 35,0% 9,7% 2,9% | 100,0%
Toplam Say1 32 161 131 56 13 393
% 8,1% 41,0% 33,3% 14,2% 3,3% | 100,0%

Biitiin yerlesim birimlerinde televizyon seyretme “bir-iki” ve ‘“lig-bes” saat arasinda
yogunlagmaktadir. Ayrica “besten fazla” saat televizyon seyrediyorum diyenler en ¢ok soyo-
ekonomik durumu iyi olmayan “Mezra A” (%35,7) ile ““Kdoy B” (%25,9)’de
yogunlagmiglardir. Onun disinda yerlesim birimleri arasinda dikkat ceken bir fark
goziikmemektedir.
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Tablo 23 Cinsiyete gore seyredilen televizyon programlarmin tiirii

Dizive | Giincel- Tartigsma Dini

Cinsiyet Haber film magazin | Spor | programlart | programlar | Digeri | Higbiri | Toplam
Kadin  Say: 13 71 20 0 10 14 33 9 170
% 7,6% | 41,8% 11,8% ,0% 5,9% 8,2% | 19,4% 5,3% | 100,0%

Erkek  Sayi 82 23 12 21 36 7 37 5 223
% 36,8% | 10,3% 54% | 9,4% 16,1% 3,1% | 16,6% 2,2% | 100,0%

Toplam Say1 95 94 32 21 46 21 70 14 393
% 242% | 23,9% 8,1% | 5,3% 11,7% 5,3% | 17,8% 3,6% | 100,0%

Biitiin deneklerin %24,2°si “haberleri”, %23,9’u “dizi ve film”, %11,7’si de

“tartisma programlar’”m seyrettigini sdylemislerdir. iginde “belgesel”, “miizik”, “yarigma

programi”, “kadmn programi” gecen “digeri” segenegini isaretleyenlerin orani ise %17,8’dir.

“Haber” (%36,8) ve “tartisma programi1” (%16,1) gibi siyasi igerikli programlari en

cok “erkek”ler seyrediyorken, “dizi ve film” (%41,8), “magazin” (%11,8) ve “dini

programlar” (%8,2) gibi programlar seyretmede kadinlar erkelerden daha yiiksek bir orana
denk gelmektedir.
bulunduruldugunda beklenen bir tablodur. “Digeri” segeneginde her iki cinsiyet bir birlerine

Bu dagilim yorede

cinsiyetlerin ~ konumlart g6z

Ontinde

yakin oranlardadir.
Tablo 24 Yerlesim birimine gore seyredilen televizyon programlarimn tiirii
Yerlesim Dizi ve | Giincel- Tartigma Dini
Birimi Haber film magazin Spor | programlar1 | programlar | Digeri | Higbiri | Toplam
Mezra A Sayi 5 3 0 2 1 1 1 1 14
35,7% | 21,4% 0% | 14,3% 7,1% 1% | 7,1% 7,1% | 100,0%
MezraB  Say1 8 5 0 0 1 3 1 1 19
42,1% | 26,3% ,0% ,0% 5.3% 158% |  5.3% 53% | 100,0%
Koy A Say1 19 15 13 4 12 13 21 2 99
192% | 152% 13,1% | 4,0% 12,1% 13,1% | 21,2% 2,0% | 100,0%
Koy B Say1 18 26 9 6 4 0 17 5 85
21,2% | 30,6% 10,6% | 7,1% 4,7% 0% | 20,0% 5,9% | 100,0%
Belde Say1 18 18 5 2 14 0 16 0 73
24,7% | 24,7% 6,8% | 2,7% 19,2% 0% | 21,9% ,0% | 100,0%
lige Say1 27 27 5 7 14 4 14 5 103
262% | 26,2% 49% |  6,8% 13,6% 3,9% | 13,6% 4,9% | 100,0%
Toplam Say1 95 94 32 21 46 21 70 14 393
242% | 23,9% 8,1% | 5,3% 11,7% 53% | 17,8% 3,6% | 100,0%

Haber izleme oranimin mezralarda (“Mezra A” %35,7 ve “Mezra B” %42,1) daha

yiiksek oldugu goériilmektedir. Bu durum mezralarin 6zelligi geregi diger yerlesim

birimlerinden dis diinya ile iligkiler agisindan daha az imkana sahip olmalar dolayisiyla

televizyon yardimu ile diinyada olup bitenleri 6grenme isteklerinden kaynaklaniyor olabilir.
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Dini programlar seyretme diger yerlesim birimlerine gére daha muhafazakar olan “Mezra
B” (%l15,8) ile “Kdy A”da (%]13,1) daha yiiksek goriilmektedir. Yine “tartisma
programlarr”m seyretme orani Ilge’ye yakin olan “Kdy A” (%12,1) ile “Belde” (%19,2) ve
“fige”de (%13,6) diger yerlesim birimlerine gére daha yiiksek goziikmektedir.

3.2.2.3.Cep Telefonu Kullanma

Cagimizin en 6nemli iletisim araglarindan biri cep telefonudur. Cep telefonunun
radyo, televizyon, gazete gibi iletisim araglarindan farki, siirekli insanin elinin altinda
bulunmast, tasinabilir olmasidir. Bu imkan sayesinde ¢cok uzak mesafelerde bulunan insanlar
istedikleri saat ve zamanda birbirlerine ulasabilmektedirler. Bu durum, hem toplumsal

iligkileri stirekli kilmakta, hem de ¢ok yogun haber alma, olup bitenlerden haberdar olma

imkani yaratmaktadir.
Tablo 25 Cinsiyete gore cep telefonuna sahip olma
Cinsiyet I Evet Hayir Cevap yok Toplam
Kadin  Say1 45 125 0 170
% 26,5% 73,5% 0% 100,0%
Erkek  Sayi 177 45 1 223
% 79,4% 20,2% A% 100,0%
Toplam  Say 222 170 1 393
% 56,5% 43.3% 3% 100,0%

393 denegin %56,5’s1 cep telefonunun oldugunu sdylemistir. Dis diinya ile iletisim

kurmada, modern toplumun 6nemli bir iletisim araci olan cep telefonlarmm bu diizeyde
kullamlmasi énemlidir. Ancak cinsiyet yoniinden cep telefonunu kullananlara baktigimiz
zaman, “cep telefonunuz var mu?” sorusuna “evet” diyen “erkek”lerin orami %794,
“kadin”larin ise ancak %26,5’tir. Goriildiigli gibi toplumun genis kesimleri ile iletigimi
saglayan araglardan biri olan cep telefonu imkanlarmdan yararlanma, erkeklerin tekelinde

bulunmaktadir.
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Tablo 26 Yerlesim birimine gore cep telefonuna sahip olma

Yerlesim
Birimi Evet Hay1r Cevap yok Toplam
Mezra A Say1 5 8 1 14
% 35,7% 57,1% 7,1% 100,0%
Mezra B Say1 8 11 0 19
% 42,1% 57,9% 0% 100,0%
Koy A Say1 48 51 0 99
% 48,5% 51,5% 0% 100,0%
Koy B Say1 44 41 0 85
% 51,8% 48.2% 0% 100,0%
Belde Say1 48 25 0 73
. % 65,8% 34,2% 0% 100,0%
lige Say1 69 34 0 103
% 67,0% 33,0% 0% 100,0%
Toplam Say1 222 170 1 393
% 56,5% 43,3% 3% 100,0%

Cep telefonuna sahip olma konusunda yerlesim birimleri agisindan da fark goze
carpmaktadir. Diger yerlesim birimlerine gore mezralar en az telefona sahip birimler (Mezra
A %35,7, Mezra B %42,1) olarak goziikiiyorken, mezralardan sonra kdyler gelmektedir.
Belde (%65,8) ve Ilge’de (%67) oturanlar ise cep telefonuna sahip olma agisindan en yiiksek
oranlar1 olusturmaktadir.

3.2.2.4. Kent ile iliskiler
3.2.2.4.1. Tlce ile Olan iliskiler

Bu soru ilge’nin disindaki yerlesim birimlerinde ikamet eden kisilere sorulmus.
“Iigeye hangi siklikla gidersiniz?” bigiminde sorulan soruya 290 denegin %20,5’i “her giin”,
%20,3’1 “birkag giinde bir” ve %11°1 de “haftada bir” demistir. En azindan “birkag¢ giinde
bir” Tlge’ye gidenlerin oram %45,8 gibi ¢ok dnemli bir rakamdir. Bu oran belde, mezra ve
kdylerde oturanlarin dig diinya ile olan iligkileri agismdan Ilce ile ciddi irtibatlarnn
oldugunu gosterir.

Tablo 27 Cinsiyete gore fl¢e’ye gitme yogunlugu

Birkag Birkag
Her Bir kag Haftada | haftada | Ayda ayda Yilda

Cinsiyet giin giinde bir bir bir bir bir bir-iki | Digeri | Toplam
Kadin  Sayi 8 7 12 14 31 26 25 10 133
% 6,0% 5,3% 9,0% | 10,5% | 23,3% | 19,5% | 18.8% | 7,5% | 100,0%

Erkek  Say1 66 52 20 7 6 1 3 2 157
% 42,0% 33,1% 12,7% 45% | 3,8% ,6% 1,9% 1,3% | 100,0%

Toplam Say1 74 59 32 21 37 27 28 12 290
% 25,5% 20,3% 11,0% 7.2% | 12,8% 93% | 9,7% | 4,1% | 100,0%

Ancak kadin-erkek yoniinden deneklerin lge ile olan miinasebetlerine bakildiginda,

bu iliskinin erkekler ile sinirh oldugunu gérmekteyiz. Ciinkii “kadin”larin ancak %11°1 en az
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“birka¢ giinde bir” ilge’ye gittiklerini sdylemisken bu oran “erkek’lerde %75tir. En az
“haftada bir” diyen kadmlarin orant %20’y bulmakta, erkeklerde ise oran neredeyse %90’a
cikmaktadir. Ayni sekilde, Ilge’ye “her giin” giderimden “yilda bir iki defa”ya dogru

kadinlarin oran1 tedricen yiikselirken, erkeklerde tam tersi bir durum gozlenmektedir.

Tablo 28 Yerlesim birimine gore ilce’ye gitme yogunlugu

Bir kag Birkag Birkag
Yerlesim Her giinde | Haftada | haftada | Ayda ayda Yilda
Birimi giin bir bir bir bir bir bir-iki | Digeri | Toplam
Mezra A Say1 3 4 2 2 0 0 3 0 14
% 21,4% | 28,6% 143% | 14,3% ,0% 0% | 21,4% 0% | 100,0%
Mezra B Say1 6 1 1 3 4 0 4 0 19
% 31,6% | 5,3% 53% | 158% | 21,1% 0% | 21,1% 0% | 100,0%
Koy A Say1 40 15 6 4 4 12 13 5 99
% 404% | 152% 6,1% 40% | 4,0% | 12,1% | 13,1% | 5,1% | 100,0%
Kéy B Say1 7 17 12 7 17 13 6 6 85
% 8,2% | 20,0% 14,1% 82% | 20,0% | 153% | 7,1% | 7,1% | 100,0%
Belde Say1 18 22 11 5 12 2 2 1 73
% 24.7% | 30,1% 15,1% 6,8% | 164% | 2,7% | 2,7% | 1,4% | 100,0%
Toplam Say1 74 59 32 21 37 27 28 12 290
% 255% | 20,3% 11,0% 72% | 12,8% |  93% | 97% | 4,1% | 100,0%

Yerlesim birimleri agisindan “her giin” ilge’ye giderim diyenlerin oran olarak en
diisiik oldugu yerler diger mezra ve koye gore Ilce’ye daha yakm olan “Mezra A” (%21,4)
ile daha uzak olan “Koy B” (%8,2)’dir. En yiiksek oran da %404 ile Iige’ye yakim olan
“Koy A”dir. En az “birkac giinde bir” sehre gidenlerin oran olarak diger yerlere gore en
diisiik oldugu yerler, diger yerlesim birimlerine gore Ilge’ye daha uzak olan Mezra B (%37)
Tle Koy B (%28,2)’dir. En yiiksek yerler ise “Belde” (%55%) ve Koy A (%55,6) dir.

3.2.2.4.2. Bityiik Sehre Gitme Sikhgi
Tablo 29 Cinsiyete gore biiyiik sehre gitme yogunlugu

Bir iki Ug Dort | Besten Hig

Cinsiyet defa defa defa | defa fazla gitmedim | Digeri | Toplam

Kadin Say1 23 22 15 10 57 35 8 170

% 13,5% | 12,9% | 8,8% | 5,9% | 33,5% 20,6% | 4,7% | 100,0%

Erkek Say1 11 17 17 15 156 2 5 223

% 49% | 7,6% | 7.6% | 6,7% | 70,0% 9% | 2,2% | 100,0%

Toplam Say1 34 39 32 25 213 37 13 393
o,

/0 87% | 9.9% | 81% | 64% | 542% 9.4% |  3,3% | 100,0%

“Ankara, Diyarbakir, Gaziantep, Istanbul vb. biiyiik sehirlere simdiye kadar kac
defa gittiniz?” sorusuna 393 denegin %54,2’si “Besten fazla” diye cevap vermistir. Ancak
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“cep telefonunuz var m1?”” sorusunda “var” diyen %56,5 denegin %79.4’niin “‘erkek’ olmas1
gibi, “Besten fazla” defa biiyiik sehre gittigini sdyleyen %354,2 denegin %70’1 erkektir.
Ancak %33,5’1 kadindir. Kadin oran1 erkeklere gore ¢ok diisiik olsa da, bir asiret i¢in yine de
yiiksek bir orandir.

Ayrica kadinlarm %20,6’s1 su ana kadar “biiytik sehre hi¢ gitmedigini” sylemisken
erkeklerde bu oran %1 bile degildir.

Tablo 30 Yerlesim birimine gore biiyiik sehre gitme yogunlugu

Yerlesim Bir iki Ug Dért | Besten Hig
Birim defa defa defa defa fazla gitmedim | Digeri | Toplam
Mezra A Sayi 0 0 4 1 6 2 1 14
% 0% 0% | 28,6% | 7,1% | 42,9% 143% | 7,1% | 100,0%
MezraB  Sayi 1 1 0 1 11 2 3 19
% 53% | 5,3% 0% | 53% | 57,9% 10,5% | 15,8% | 100,0%
Koy A Say1 9 14 11 7 44 12 2 99
% 9,1% | 14,1% | 11,1% | 7,1% | 44,4% 12,1% | 2,0% | 100,0%
Koy B Say1 14 12 10 7 34 7 1 85
% 165% | 14,1% | 11,8% | 82% | 40,0% 82% | 12% | 100,0%
Belde Say1 6 3 2 4 49 7 2 73
_ % 82% | 41% | 2,7% | 55% | 67,1% 9,6% | 2,7% | 100,0%
lige Say1 4 9 5 5 69 7 4 103
% 39% | 8,7% | 49% | 4,9% | 67,0% 6,8% | 3,9% | 100,0%
Toplam Say1 34 39 32 25 213 37 13 393
o 87% | 99% | 8,1% | 6,4% | 542% 9,4% | 3,3% | 100,0%

Biiyiik sehre gitme konusunda “besten fazla gittim diyenlerin en yiiksek oram
“Belde” (%67,1) ve “Ilge” (%67)de oturanlar olusturmaktadir. “Hi¢ gitmedim” diyenlerin
oran olarak daha ytiksek oldugu yerlesim birimleri iki mezra ile “Koéy A dir. En diisiik orana
sahip yerlesim birimi ise “Ilge”dir.

Genel Degerlendirme

Dis diinya ve toplumun genis kesimleri ile iligkileri gerceklestiren hem sosyal hem
de siyasal toplumsallagtirmanin 6nemli araglarindan olan haberlesme kanallarimin (gazete
okuma, televizyon seyretme, cep telefonu kullanma, sehre gitme) denekler tarafindan yogun
bir sekilde kullanildigim1 gormekteyiz. Yani denekler, iletisim kanallari yoluyla toplumun
genis kesimlerine ulasabilmektedirler. Bu konuda “Iige” ve “Belde” daha iyi durumda ise de
kirsal kesimde oturanlar da iletisim kanallarindan 6nemli 6lgiide yararlanmaktadirlar.

Ancak, haberlesme kanallarindan yararlanma konusunda cinsiyet agisindan ¢ok sarih

bir fark goriilmektedir. Erkekler 6nemli diizeyde haberlesme kanallarindan yararlanirken,
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kadmnlarm erkeklere gore ¢ok daha az diizeyde bu imkanlardan yararlandigin1 gérmekteyiz.
Kadinin dis diinya ile iletisimini saglayan en 6nemli iletisim kanalimin televizyon oldugunu
sdyleyebiliriz.

Yerlesim birimleri arasinda “Kdy A” en muhafazakar yerlesim birimi olarak
gortilmektedir. Clinkii bu koyde deneklerin ekseriyeti “Zaman” gazetesi okumaktadir. Bu
koyde yaptigimz goriismelerde de koyiin dindarlik yoniiniin agir bastigim gozlemledik.
Ayrica énemli diizeyde Kiirt meselesine duyarhligi ile bilinen “Ozgiir Giindem” gazetesinin
okundugunu gérmekteyiz. Bu iki gazeteden yola ¢ikarak deneklerin belli bir diizeyde hem
dini, hem de kimliksel duyarliliklarinin oldugunu soyleyebiliriz.

Televizyonun denekler icin siyasi konularda bilgilenmede 6nemli bir ara¢ oldugu
goriilmektedir. Deneklerin %36°s1 gibi 6énemli bir oran, izledigi program olarak “haberler”

ile “tartigma programlart’n1 sdylemistir.

3.2.3. Kiiltiirel Degerler

Bir toplumun kiiltiirel degerleri aym zamanda bu toplumun diinyaya ve hayata
bakisini da gosterir. Bu baglamda modern kiiltiirel degerlere sahip bir toplum, geleneksel
degerlere sahip bir toplumdan daha ¢ok gelismis kabul edilir. Egitime verilen 6nem,
cinsiyetler arasinda aymrmcihigin olmamasi, geleneksel degerlerden kopus, sekiiler degerler
ile uyumlu yagama, yerel kimligin yerini ulusal kimligin almasi gibi gelismeler, geleneksel
kiiltiirden modern kiiltiire dogru bir evrilmenin oldugunu gosterir. Sosyal alanda goriilen bu
degisimler aym sekilde siyasal kiiltiirii de etkiler. Ciinkii her sosyal kiiltiir kendisi ile uyumlu
bir siyasal kiiltiir yaratir.

Sosyal kiiltiir ile siyasal kiiltiir arasindaki iliskiden yola ¢ikarak deneklere sosyal
kiiltiiriin 6nemli belirleyicileri olan egitime verdikleri 6nemi, dine bagliligin énemli bir
gostergesi olacagini diislindiiglimiiz namaz kilma sikliklarim ~ (Bir insanin ne kadar dine
yakin ya da dinden uzak durdugunu 6lgmeye yarayan nesnel bir dl¢li yok. Kald1 ki, konu
inang olunca, bir insanmn ne oldugunun smirlarmi ¢izmek zor oluyor. Ornegin birisi igin
miisliiman olmanm o6l¢iisii dini bir biitiin olarak yagamak iken, bir bagkasi i¢in kendini
Miisliiman olarak goérmek yeterli olabilmektedir. Ancak, baz1 kriterlerden yola ¢ikarak bir
insanin inang diinyasi hakkinda genel hatlani ile baz1 ¢ikarsamalarda bulunmak miimkiin
olabilir. Bu diisiinceden yola cikarak namaz kilmamn, dini hassasiyet ve dine ait kiiltiir

diinyast iginde bulunmay1 ifade eden 6nemli bir belirleyici oldugunu diistindiik. Buna
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dayanarak da deneklere, dini yasama ve dini duyarliliklarim 6lgmek amaciyla namaz kilip
kilmadiklarmi, hangi yogunlukta namaz kildiklarini sorduk.), 6rf adetlerle olan iligkilerini,
yerel, dini ve etnik kimlige kars1 aidiyet duygularini anlamaya yonelik sorular sorduk. Ayni
zamanda s0z konusu sorular gerekli gordiiglimiiz yerde cinsiyet, yas ve yerlesim birimleri
ile iliskilendirerek, sorulara verilen cevaplarin s6z konusu degiskenler agisindan nasil bir

sonug ortaya koyduklarim 6grenmeye ¢alistik.

3.2.3.1. Egitime iliskin Goriisleri

Tablodan da goriildiigii gibi, tlim deneklerin yani 393 denegin %88,3’li “kiz ve
erkek cocuklart okuyabildigi kadar okumali” demistir. “Sadece erkek ¢ocuklart okumalidir”
diyen 15 denek vardir ve bu da toplamin iginde %3,8’e denk gelmektedir. “Kiz ¢ocuklarin
sadece ilkdgretim okumalar yeterlidir” diyenler ise deneklerin %6’sm1 olugturmaktadir.
“Digeri” (%2,3) seceneginde yer alanlar “maddi imkanlar elvermedigi i¢in sadece kizlarin

sadece ilkogretime gitmeleri yeterlidir” ve “dini egitimse ikisi de okusun” benzeri cevaplar

vermiglerdir.
Tablo 31 Cinsiyete gore egitime verilen 6nem
Kiz ve erkek ¢ocuklari Sadece erkek Kiz gocuklarin sadece
okuyabildigi kadar cocuklar ilkdgretim okumalari
Cinsiyet okumalidir okumalidir yeterlidir Digeri Toplam
Kadin Say1 149 7 9 5 170
% 87,6% 4,1% 5,3% 2,9% | 100,0%
Erkek  Say1 197 8 14 4 223
% 88,3% 3,6% 6,3% 1,8% | 100,0%
Toplam Say1 346 15 23 9 393
% 88,0% 3,8% 5,9% 2,3% | 100,0%

Cinsiyetler agisindan “kiz ve erkekler okuyabildigi kadar okumahidir” segeneginde
kadin ve erkek denekler arasinda oran agisindan fark goriilmemektedir. “Kiz ¢ocuklar
sadece ilkdgretime gitmelidir” diyen kadmlardan bir kag1t bunun gerekgesi olarak, “maddi
imkanlarimizin kotii olusu sebebiyle kiz ve erkeklerin tlimiinii okutamiyoruz. Onun i¢in
kizlar ilkdgretimi okusunlar yeterli”” demistir. Onun i¢in kizlarn sadece ilkogretime gitmeleri
yeterlidir diyenlerin bir kisminin maddi imkanlarin elvermemesi sebebiyle bdyle soyledikleri

diistiniilebilir.
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Tablo 32 Yerlesim birimine gore egitime verilen 6nem

Kiz ve erkek ¢ocuklart Sadece erkek Kiz ¢ocuklarin

Yerlesim okuyabildigi kadar cocuklar sadece ilkdgretim
Birimi okumalidir okumalidir okumalar1 yeterlidir Digeri Toplam
Mezra A Say1 12 0 2 0 14
% 85,7% ,0% 14,3% ,0% | 100,0%
Mezra B Say1 18 0 1 0 19
% 94,7% ,0% 5,3% ,0% 100,0%
Kéy A Say1 87 3 7 2 99
% 87,9% 3,0% 7,1% 2,0% | 100,0%
Koy B Say1 66 9 5 5 85
% 77,6% 10,6% 5,9% 5,9% | 100,0%
Belde Say1 71 1 1 0 73
% 97,3% 1,4% 1,4% ,0% | 100,0%
lige Say1 92 2 7 2 103
% 89,3% 1,9% 6,8% 1,9% | 100,0%
Toplam Say1 346 15 23 9 393
% 88,0% 3,8% 5,9% 2,3% | 100,0%

Egitime verilen deger acisindan yerlesme birimleri arasindaki fark, niteliklerine (Kir-
kent) uygun bir paralellikte degildir. Cinsiyetlerin esit diizeyde okumalari taraftar1 olan
deneklerin en biiyiik oram olusturdugu yer “Belde”dir. “Belde” de oturanlarin %97,3’i
okuma konusunda cinsiyetler arasi bir fark gézetmemistir. En diisiik oran olan %77.6 ise,
daha once de sosyo-ekonomik gelismislik diizeyinin diisiik oldugunu séyledigimiz, ilceye
uzak olan “Kdy B”ye aittir. ikincisi de aym sosyo-ekonomik kosullara yakin durumda olan
ancak “flge”’ye yakimn olan “Mezra A (%85,7)’dir.

“Kizlar da erkekler gibi okuyabildigi kadar okumalidir’” diyen “Ilge”ye ait deneklerin
oran olarak “Belde” ve “Mezra B dan sonra iigiincii sirada yer almasim ise, “Ilce”de oturan
asiretlilerin sehir ile olan iligkilerinin ¢ok uzak gegmise dayanmamasima ve asir1 go¢ sonucu
flce’nin gelen niifusu kendi sehir kiiltiirii iginde massetme kapasitesinin yetersiz kalmasmna

baglayabiliriz.

3.2.3.2. Namaz Kilma Sikhg1

Goristligiimiiz 393 denekten %75,3’l her giin namaz kildigimi sdylemis, %10,4°i
ise kilmadigim ifade etmistir. Ancak her giin namaz kildigmi sdyleyenlerin tiimiiniin
cevaplarinda samimi olduklar1 konusunda ¢ok emin degiliz. Ciinkii yorede namaz kilmak
sadece dini bir ibadet degil, ayn1 zamanda geleneksel kiiltiiriin bir parcasi haline gelmistir.

Namaz kilmadiklar1 halde insanlarin kendilerini namaz kilmak zorunda hissetikleri durumlar
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oldugu gbz Oniinde bulundurulursa, namaz kilmadigi halde “namaz kiliyorum” demis
olabileceklerin olma ihtimali daha 1yi anlagilir.

Sunu da ifade etmekte yarar var; namaz kilmamaya duyulan tepki dini bir vecibeyi
yerine getirmemeye duyulan bir tepki olmaktan ¢ok, geleneksel kiiltiiriin degerlerinin digina
cikmaya duyulan bir tepkidir. Oru¢ tutmak ile ilgili baskinin daha da fazla oldugu
anlasilmaktadir. Asiretin kiiltiirline dair bu durumlar g6z 6niinde bulunduruldugunda,
cevaplarin samimiyeti konusunda temkinli olmamuzi gerekti anlagilmaktadir. “Digeri”
(%6,1) segenegi iginde yer alanlar “ay iginde birka¢ defa, yil icinde bazen” ve “sadece
bayramlarda’ namaz kiliyorum demiglerdir.

Tablo 33 Cinsiyete gore namaz kilma sikhig

Birkag Sadece
Her giin giinde bir | cumalara

Cinsiyet kiliyorum | kiliyorum | gidiyorum | Kilmiyorum | Digeri | Toplam
Kadn Say1 149 12 0 3 6 170

% 87,6% 7,1% ,0% 1,8% 3,5% | 100,0%

Erkek Say1 147 11 9 38 18 223

% 65,9% 4,9% 4,0% 17,0% 8,1% | 100,0%

Toplam Say1 296 23 9 41 24 393
% 75,3% 5,9% 2,3% 10,4% 6,1% | 100,0%

Calismanin  “kisisel bilgiler” ve “iletisim kanallarmi kullanma” kisimlarinda
gordiigiimiiz erkekler ile kadinlar arasindaki fark, namaz kilma konusunda da géze
carpmaktadir; kadmlarm erkeklere gore daha muhafazakar oldugu anlagilmaktadir. Namaz
kilmadigimi sdyleyenlerin neredeyse tiimii erkek iken, ‘“kadm”larn %87,6’s1 “her giin”
namaz kildigini sdylemistir. Bu oran “erkek’’lerde %66’ dr.

Tablo 34 Yasa gore namaz kilma sikhig

Birkag Sadece
Her giin giinde bir cumalara

Yas kiliyorum | kiliyorum | gidiyorum | Kilmiyorum | Digeri | Toplam
18-20 Say1 30 4 2 7 3 46
% 65,2% 8,7% 4,3% 152% |  6,5% | 100,0%

21-24 Say1 27 6 0 6 2 41
% 65,9% 14,6% ,0% 14,6% 4,9% | 100,0%

25-39 Say1 127 11 5 22 16 181
% 70,2% 6,1% 2,8% 12,2% 8,8% | 100,0%

40-54 Say1 74 2 2 5 3 86
% 86,0% 2,3% 2,3% 5,8% 3,5% | 100,0%

55+ Say1 38 0 0 1 0 39
% 97,4% 0% 0% 2,6% 0% | 100,0%

Toplam Say1 296 23 9 41 24 393
% 75,3% 5,9% 2,3% 10,4% 6,1% | 100,0%
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Yas gruplar ile namaz kilma arasinda oldukg¢a anlaml bir iliski s6z konusudur. “55
ve yukarist” yas grubundan daha kiiciik yas gruplarma dogru her giin namaz kilanlarin orant
diizenli bir sekilde azalmaktadir. “S5 ve yukaris’” grupta yer alanlarin “her giin” namaz
kilma oram %974 iken, “18-20” ve “21-24” yas gruplarinda yer alanlarda bu oran %65’tir.
Tam tersi durum ise namaz “kilmiyorum” seceneginde goriilmektedir. Burada da yash
olanlardan (%2,6) daha geng olanlara dogru (%15,2) oran artmaktadir. Buradaki sonuglardan
yola c¢ikarak, niifus genglestikce insanlarin dini duyarlihiginda veya kiiltiirel degerlere
bagliliginda bir azalma goriilmektedir, diyebiliriz.

Tablo 35 Yerlesim birimine gore namaz kilma sikhg

Birkag Sadece

Yerlesim Her giin giinde bir cumalara
Birimi kiliyorum | kiliyorum | gidiyorum | Kilmiyorum | Digeri | Toplam
Mezra A Say1 8 2 0 3 1 14
% 57,1% 14,3% ,0% 21,4% 7,1% | 100,0%
Mezra B Say1 17 0 0 1 1 19
% 89,5% ,0% ,0% 5,3% 5,3% | 100,0%
Koy A Say1 81 4 4 4 6 99
% 81,8% 4,0% 4,0% 4,0% 6,1% | 100,0%
Koy B Say1 71 3 2 6 3 85
% 83,5% 3,5% 2,4% 7,1% 3,5% | 100,0%
Belde Say1 48 7 0 8 10 73
% 65,8% 9,6% ,0% 11,0% | 13,7% | 100,0%
Tige Say1 71 7 3 19 3 103
% 68,9% 6,8% 2,9% 18,4% 2,9% | 100,0%
Toplam Say1 296 23 9 41 24 393
% 75,3% 5,9% 2,3% 10,4% 6,1% | 100,0%

“Mezra A” disinda kirsal kesim (mezra ve kdy)de oturanlar Ilce ve Belde oturanlara
gore daha muhafazakar goriinmektedirler. Koy ve “Mezra B” (%89,5)’de oturanlarin
%80’den fazlasi “her giin” namaz kildigmi sdylerken, “Belde” ve “flce”de bu oran %65-70
arasindadir. Ancak “Mezra A”da oturanlarin ancak %57’°si her giin namaz kildigim
sdylemistir. “Kilmiyorum” diyenler yine sirastyla %21 ile “Mezra A”, %18,4 ile “llge” ve
%]11 ile de “Belde” en yiiksek orani olugturmaktadir. Ancak sunu da belirtmekte yarar
vardir; Tiirkiye nin batisinda cuma namazina gitmek bir adet haline gelmistir. Oysaki dinde
sadece cuma namazina gitmek diye bir vecibe yoktur. Dogu’da ise boyle bir kiiltiir
gelismemigstir. Bir kisi ya namaz kilar, ya da kilmaz. Bu nedenle dikkat edilirse, “Cumaya

gidiyorum” diyenlerin oram 6nemsenmeyecek diizeydedir.
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3.2.3.3. Asiretin Orf ve Adetlerini Begenme

Asiretin 6rf ve adetleri, asiret kiiltliriiniin 6nemli bir pargasidir. Asiret kimligi de bu

kiiltiiriin tizerinde sekillenmektedir. Deneklerin asiret kiiltiiriine yonelik verdikleri cevaplar,

bu kimligin énemli bir asinma siireci icerisinde oldugunu gostermektedir. Goriistiigiimiiz

deneklere sordugumuz sorulardan bir tanesi de “asiret orf-adetlerini begeniyor musunuz?”

idi. Deneklerin %17,81 asiret kiiltliriiniin “tiimiinii” begendigini sdylerken, %56,2’s1 “bir

kismmi” begendiklerini bir kismmi da begenmediklerini sdylemislerdir. Bu durumda en

azindan “bir kismini begeniyorum” diyenlerin oram %74 gibi biiylik bir orandir. “Hig birini

begenmiyorum” diyenlerin orani ise “hepsini begeniyorum’ diyenlerle ayni orandadir.

Tablo 36 Cinsiyete gore asiretlerin orf ve adetlerini begenme

Bir kismini
begeniyorum,
Evet, hepsini bir kismini Hig birini Cevap

Cinsiyet begeniyorum | begenmiyorum | begenmiyorum | Bilmiyorum yok Toplam
Kadin  Say 33 89 28 19 1 170

% 19,4% 52,4% 16,5% 11,2% ,6% | 100,0%

Erkek  Say 37 132 42 11 1 223

% 16,6% 59,2% 18,8% 4,9% 4% | 100,0%

Toplam  Sayi 70 221 70 30 2 393
% 17,8% 56,2% 17,8% 7,6% ,5% | 100,0%

Degiskenlere yonelik cevaplarda kadinlar ile erkekler arasmda

goriilmemektedir.

¢ok bariz bir fark

“Kadin”larn %19,4 10 “erkek”lerin ise %16,6’s1 biitiin orf-adetleri

begendiklerini, “kadin”larin %16,5°1, “erkek’lerin de %18,8’1 hi¢ birini begenmediklerini

belirtmislerdir.
Tablo 37 Yasa gore asiretlerin orf ve adetlerini begenme
Bir kismini
begeniyorum,
Evet, hepsini bir kismint Hig birini Cevap

Yas begeniyorum | begenmiyorum | begenmiyorum | Bilmiyorum yok Toplam
18-20  Say 4 29 7 6 0 46
% 8,7% 63,0% 15,2% 13,0% 0% | 100,0%
21-24  Sayr 7 23 6 4 1 41
% 17,1% 56,1% 14,6% 9,8% | 2,4% | 100,0%
25-39  Sayr 26 102 41 11 1 181
% 14,4% 56,4% 22,7% 6,1% ,6% | 100,0%
40-54  Sayi 22 47 11 6 0 86
% 25,6% 54,7% 12,8% 7,0% 0% | 100,0%
55+ Say1 11 20 5 3 0 39
% 28,2% 51,3% 12,8% 7,7% 0% | 100,0%
Toplam Say1 70 221 70 30 2 393
% 17,8% 56,2% 17,8% 7,6% ,5% | 100,0%
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Asiret-Orf adetlerini begenme konusunda en belirgin fark, yas kusaklari arasinda
goriilmektedir. “18-20” yas grubundakilerden (%8,7), “55 ve yukaris” yas grubundakilere
dogru (%28,2), asiretin 6rf ve adetlerini begenme oram gittikce yiikselmektedir. “Bir kismim
begeniyorum bir kismini begenmiyorum” diyenlerde en yiiksek oran genglerde goriiliicken,
en diistik oran yaghlardadir. Ayrica “18-20” yas grubundakilerin %13 gibi bir oram kararsiz
goziikmektedir. Bu oran diger yas gruplarna gore yiiksektir.

Bu oranlardan yola ¢ikarak, yashilardan genclere kadar ¢ok sayida kisinin belirli
yogunluklarda asiret kiiltliriine kars1 bir aidiyet hissetiklerini soyleyebiliriz.

Tablo 38 Yerlesim birimine gore asiretlerin orf ve adetlerini begenme

Bir kismint
begeniyorum,

Yerlesim Evet, hepsini bir kismint Hig birini Cevap
Birimi begeniyorum | begenmiyorum | begenmiyorum | Bilmiyorum yok Toplam
Mezra A Say1 5 4 5 0 0 14
% 35,7% 28,6% 35,7% ,0% ,0% | 100,0%
Mezra B Say1 2 5 12 0 0 19
% 10,5% 26,3% 63,2% ,0% ,0% | 100,0%
Kéy A Say1 17 69 5 7 1 99
% 17,2% 69,7% 5,1% 7,1% 1,0% | 100,0%
Kéy B Say1 24 36 15 10 0 85
% 28,2% 42,4% 17,6% 11,8% ,0% | 100,0%
Belde Say1 11 44 14 4 0 73
% 15,1% 60,3% 19,2% 5,5% ,0% | 100,0%
lige Say1 11 63 19 9 1 103
% 10,7% 61,2% 18,4% 8,7% 1,0% | 100,0%
Toplam Say1 70 221 70 30 2 393
% 17,8% 56,2% 17,8% 7,6% ,5% | 100,0%

Yerlesim birimleri i¢inde asiret 6rf ve adetlerinin hi¢ birini begenmiyorum diyenlerin
oran olarak en yiiksek oldugu birimler, her iki mezradir. “Mezra A”dakilerin %35,7’si ve
“Mezra B”dekilerin de %63,2’si hi¢ birini begenmediklerini ifade etmiglerdir. “Mezra B’”de
oranin diger yerlere gore bu denli yiliksek ¢ikmasmin nedeni, burada oturanlarin yirmi sekiz
sene once (1979) yasadiklart ve hala gerginligi devam eden kan davasimn yillardir yarattig
sikintiya duyulan bir tepki olabilir.

Tablo 39 Cinsiyete gore begenilen orf ve adetler

Dayanisma Sevgi | Taziyelerde
ve Misafirper | Aileye ve biraraya | Namus Cevap

Cinsiyet yardimlagma verlik baglilik saygl gelme anlayis1 | Digeri yok Toplam
Kadmm  Say1 31 10 3 3 4 3 12 22 88

% 35,2% 11,4% 34% | 3,4% 4,5% 3,4% | 13,6% | 25,0% | 100,0%

Erkek  Say1 50 16 6 7 12 7 19 16 133
% 37,6% 12,0% 4,5% | 5,3% 9,0% 53% | 143% | 12,0% | 100,0%

Toplam Say1 81 26 9 10 16 10 31 38 221
% 36,7% 11,8% 4,1% | 4,5% 7,2% 4,5% | 14,0% | 17,2% | 100,0%
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Bu soru agik uclu bir soruydu ve denekler ne dediyse onu yazdik. Asiret orf-
adetlerinin bir kismum begendigini sdyleyen 221 denekten %36,7°si “dayamsma ve
yardimlagma”y1 Orf-adetleri olarak ifade etmislerdir. %11,8’1 “misafirperverlik™, %4,5’i
“namus anlayis1” demistir, %17,2’si de cevap vermemistir. Dikkat edilirse vurgu daha
ziyade dayanigma iizerinde yogunlagmaktadir. Eger “aileye baghlik” ile “taziyelerde bir
araya gelme” segeneklerini dayanigma icinde kabul edersek, dayanismay1 dnemseyenlerin
orant %48’1 bulmaktadir. “Digeri” (%14) segenegi, “kiiltiiri korumast”, “kéy odasinin
olmasr” “digiinler” “fedakarlik”, “dinlerini sevmeleri”, “kafama uygun olanlarr” gibi ¢ok
degisik cevaplar icermektedir.

88 “kadin” denegin en c¢ok Onemsedigi secenek %35,2 ile “dayamisma ve
yardimlagma”dir. Bu segenegin erkeklerdeki orani ise %37,6’dir. Ancak “kadin”larm %25°1
“erkek”lerin de %12’si bu soruya cevap vermemistir. Bunun yaninda ¢ok farkli cevaplarin
yer aldig1 “digeri” seceneginde ise “kadmn”larm oran1 %13,6 ve “erkek”lerin oran1 da %14,3
gibi onemsenecek ve birbirine ¢ok yakin oranlardir.

Tablo 40 Yerlesim birimine gore begenilen orf ve adetler

Dayanisma Sevgl | Taziyelerde | Namus
ve Misafirper Aileye ve bir araya anlayisl Cevap

Cinsiyet yardimlasma verlik baglilik saygl gelme art Digeri | yok Toplam
Mezra A Sayi 0 0 0 0 0 0 3 2 5
% ,0% 0% 0% ,0% ,0% 0% | 60,0% | 40,0% | 100,0%

Mezra B Sayi 2 0 0 0 0 1 0 2 5
% 40,0% 0% 0% ,0% 0% | 20,0% | ,0% | 40,0% | 100,0%

Koy A Say1 31 5 4 1 7 3 11 7 69
% 44,9% 7.2% 58% | 1,4% 10,1% 43% | 159% | 10,1% | 100,0%

Koy B Say1 10 5 2 4 0 1 4 10 36
% 27,8% 13,9% 5,6% | 11,1% ,0% 2,8% | 11,1% | 27,8% | 100,0%

Belde Say1 22 6 1 1 4 4 1 5 44
% 50,0% 13,6% 23% | 2,3% 9,1% 9,1% | 2,3% | 11,4% | 100,0%

Tige Say1 16 10 2 4 5 1 12 12 62
% 25,8% 16,1% 32% | 6,5% 8,1% 1,6% | 19,4% | 19,4% | 100,0%

Toplam Say1 81 26 9 10 16 10 31 38 221
% 36,7% 11,8% 41% | 4,5% 7,2% 4,5% | 14,0% | 172% | 100,0%

Asiret 6rf ve adetlerinin bir kismini begendigini sdyleyen deneklerin ki bunlar bes

kisidir, ikamet ettigi yerlesim birimleri igerisinde “Mezra A”’dan hi¢ kimse, “dayanmisma ve
yardimlasma” degiskenini isaretlememistir. “Mezra A”dan sonra en diisiik oran “ilge”
(%25,8)’de oturanlarda goriilmektedir. “Dayanisma ve yardimlagsma” seceneginde oranin en
yiiksek oldugu yer olarak (%50) bir kabilenin kontroliinde olan “Belde” goziikmektedir.
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Tablo 41 Cinsiyete gore begenilmeyen orf ve adetler

Kan Kizlarm zorla | AZalik | Kiz ¢ocuklarin | Fitnecilik ve Iiarll((i:l: Cevap

Cinsiyet davasi | evlendirilmesi | sistemi | okutulmamasi dedikodu aymmi | Digeri yok Toplam
Kadin ~ Say1 26 10 3 8 2 14 14 11 88

% 29,5% 11,4% 3,4% 9,1% 2,3% 159% | 15,9% | 12,5% 100,0%

Erkek  Sayi 34 6 9 2 11 13 39 15 129

% 26,4% 4,7% 7,0% 1,6% 8,5% 10,1% | 30,2% | 11,6% 100,0%

Toplam Say1 60 16 12 10 13 27 53 26 217
% 27,6% 7,4% 5,5% 4,6% 6,0% 12,4% | 24,4% | 12,0% 100,0%

“Asiret orf ve adetlerinin bir kismim begeniyor, bir kismmni begenmiyorum” diyen
217 denegin begenmediklerini sdyledikleri segenekler icerisinde en biiylik oran1 %27,6 ile
“kan davasi” secenegi olusturmaktadir. ikinci sirayr %12,4°liik oran ile “kadmn-erkek
ayirmm” olusturmaktadir. Eger kadmlarin toplumda maruz kaldigi olumsuzluklart igeren
“kizlarmn zorla evlendirilmesi”, “kiz ¢cocuklarmm okutulmamas1” ve “kadmn-erkek ayirimi”
segeneklerini bir araya getirirsek, bu yondeki toplumsal uygulamalardan rahatsiz olan
kisilerin oram %24,4’1i bulmaktadir.

Ancak deneklerin %24.4’ii de “gerici diisiinceler”, “bazi insan haklar ihlalleri”,
“kisir dongii”, “se¢gmenlerin kendi iradeleri ile hareket edememesi”, “kotii amaglarla iliskileri

b

kullanma”, “bir kiginin yanhslarindan herkesin sorumlu tutulmasi”, “yeniliklere kapalilik”,

29 13

“din dis1 her sey”, “diiglinlerde silah patlatilmasi” gibi ¢ok farkli cevaplarin yer aldig
“digeri” secenegi icinde yer almaktadir. Ayni1 zamanda %12’si de bu soruya cevap vermek
istememistir.

Deneklerin cinsiyet durumlarma gore baktigimizda, begenilmeyen oOrf adetler
icerisinde hem kadmlarda (%29,5), hem de erkeklerde (26,4) en biiyiik oran1 ‘“kan davasi”
segenegi olusturdugunu gormekteyiz. Ikinci sirada yine hem kadinlarda (%16), hem de
erkeklerde (%10) “kadin-erkek ayirimr™ yer almaktadir. Toplumda kadinlarin maruz kaldig
olumsuzluklar iceren segeneklerin (“kizlarin zorla evlendirilmesi”, “kiz ¢ocuklarinin
okutulmamasi” ve “kadm-erkek ayirimi”) toplaminda kadina yonelik muameleden rahatsiz
olan “erkek”lerin oram %16,4 iken, “kadin”larin oram1 %36,4 gibi erkeklerin iki katindan
fazladir. Bu da kadinlarm toplumsal konumlarindan duyduklar rahatsizligi carpici bir
sekilde ortaya koymaktadir. “Agalik sistemi’ni benimsemedigini sdyleyenlerin oram
“kadin”larda %3,4°tiir, “erkek”lerde ise %7°dir. Agalik sistemine yonelis sikayetin diisiik

olmasi, asiret temelli iligkilerin 6nemini yitirmesine baglanabilir.
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Tablo 42 Yasa gore begenilmeyen orf ve adetler

Kiz Fitnecilik | Kadin-
Kan | Kizlarin zorla | Agalik ¢ocuklarin ve erkek Cevap

Yas davast | evlendirilmesi | sistemi | okutulmamasi | dedikodu | ayirimi | Digeri | yok | Toplam
18-20  Sayr 13 2 0 2 1 5 3 3 29
% 44,8% 6,9% ,0% 6,9% 34% | 172% | 10,3% | 10,3% | 100,0%

21-24  Sayi 7 1 0 0 0 5 6 4 23
% 30,4% 4,3% ,0% ,0% 0% | 21,7% | 26,1% | 17,4% | 100,0%

25-39  Sayr 22 8 5 7 7 11 24 15 99
% 22.2% 8,1% 5,1% 7,1% 71% | 11,1% | 24,2% | 15,2% | 100,0%

40-54  Say1 11 4 4 1 3 4 17 3 47
% 23,4% 8,5% 8,5% 2,1% 6,4% 8,5% | 36,2% | 6,4% | 100,0%

55+ Say 7 1 3 0 2 2 3 1 19
% 36,8% 53% | 15,8% ,0% 10,5% | 10,5% | 15,8% | 5,3% | 100,0%
Toplam  Sayi 60 16 12 10 13 27 53 26 217
% 27,6% 7,4% 5,5% 4,6% 6,0% | 12,4% | 24,4% | 12,0% | 100,0%

Biitiin yas gruplarinda deneklerin en fazla rahatsiz olduklari ve begenmedikleri asiret
kiiltiirine ait deger olarak “kan davasi” gozikmektedir. Bu secenekte “18-20” yag
grubundakilerin oram %44.,8, “55 ve yukaris” grubundakilerin orani da %36,8 olup her iki
grup en yliksek oram1 meydana getirmektedir. “18-20” yas grubundakilerin “kan davasi”m
anlamsiz bulduklari, “55 ve yukaris1” grupta yer alanlarin da yasadiklar1 dénem itibariyle
kan davasi olaylarmdan ¢ok g¢ektikleri ya da bizzat olumsuzluklarmna sahit olduklar i¢in en
yiiksek orani olusturduklar diistiniilebilir.

“18-20” ile 21-24” yas grubundakilerden hi¢ biri “agalik sistemi’nden rahatsiz
olduklarmi beyan etmemislerdir. Fakat sonraki yas gruplarinda bu rahatsizhk tedricen
artmaktadir. Ve en yiiksek oramt %15,8’lik oran ile “55 ve yukarisi” olusturmaktadir.
Buradan da soyle bir sonug ¢ikarilabilir: “18-24” aras1 yas kusaginda yer alanlar agalik
sisteminin olumsuzluklarina bizzat maruz kalmadilar. Buna karsin, daha 6énemli kusaklar
yasamlarmm 6nemli bir kismimi bu sistem iginde gegirdiler. Bu nedenle, agalik sistemine
tepki oran, en yiiksek bu kusakta goriilmektedir.

Kadinlarin maruz kaldiklar1 durumu izah eden “kizlarin zorla evlendirilmesi”, “kiz
cocuklarmin okutulmamasr” ve “kadin-erkek aymrimi” segenekleri bir araya getirildiginde,
kadina yonelik bakiglarinin kusaklar arasinda nasil farkhlik arz ettigi daha iyi
anlasilmaktadir. Buna gore “18-20” yas grubundakilerin %31°1, “21-24” yas grubundakilerin
%26, “25-39” yas grubundakilerin %26,3, “40-54” yas grubundakilerin %19,1°’1 ve “55 ve
yukaris1” yas grubundakilerin de %15,8’1 kadina yonelik muameleyi benimsemediklerini
soylemislerdir. Goriildiigii gibi yas kiiciildiikkce bu konuya yonelik duyarlilik artmaktadir.
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Tablo 43 Yerlesim birimine gore begenilmeyen orf ve adetler

Kiz Fitnecilik | Kadin-

Yerlesim Kan | Kizlarin zorla | Agalik ¢ocuklarin ve erkek Cevap
Birimi davast | evlendirilmesi | sistemi | okutulmamasi | dedikodu | ayirimi | Digeri yok | Toplam
Mezra A Sayi 0 0 0 0 0 0 1 0 1
% ,0% ,0% ,0% ,0% ,0% ,0% | 100,0% ,0% | 100,0%
MezraB  Sayi 0 2 0 0 0 0 1 1 4
% ,0% 50,0% ,0% ,0% ,0% 0% | 25,0% | 25,0% | 100,0%
Koy A Say1 30 3 4 5 3 9 10 5 69
% 43,5% 4,3% 5,8% 7,2% 4,3% 13,0% 14,5% 7,2% | 100,0%
Koy B Say1 14 0 1 1 2 8 2 8 36
% 38,9% ,0% 2,8% 2,8% 5,6% | 22,2% 5,6% | 22,2% | 100,0%
Belde Say1 6 9 2 1 3 2 16 4 43
% 14,0% 20,9% 4,7% 2,3% 7,0% 47% | 37.2% | 9,3% | 100,0%
ige Say1 10 2 5 3 5 8 23 8 64
% 15,6% 3,1% 7,8% 4,7% 7.8% | 12,5% | 359% | 12,5% | 100,0%
Toplam Say1 60 16 12 10 13 27 53 26 217
% 27,6% 7,4% 5,5% 4,6% 6,0% 12,4% 24,4% | 12,0% | 100,0%

Begenilmeyen orf ve adetlerden “kan davasr” diyenlerin oran olarak en yiiksek
oldugu yerler, her iki koydiir. Oramin en diisiik oldugu yerlesim birimleri ise Belde ve
flge’dir. Kadinlara yonelik muameleden duyulan rahatsizlik en yiiksekten en diisiige dogru
Mezra %50, Belde %28, Koy A %24,5, Koy B %24, ilge ise %20,3’dir.

3.2.3.4. Asirete Kimligi ve Aidiyeti
Tablo 44 Kendinizi ne hissediyorsunuz?

Aidiyet Say1 Yiizde
Icinde “asiret” gecen 67 17,0
I¢inde “kabile” gegen 37 9,4

Segeneklerin dinsel, mezhepsel, asiret temelli ve etnik kimlige yonelik oldugu ve
deneklerin birden fazla segenegi isaretleyebilecegini sdyledigimiz “Kendinizi ne
hissediyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplari tasnif ederken, kendisini birden fazla kimlik ile
tanimlayan deneklerin hangi secenekleri sdyledigini ayri ayn degerlendirdik. Ornegin A
sahs1 kendisini hem “Miisliiman” hem “Kiirt” hem de “Tiirkiyeli” olarak tanimlamigsa, bu
tic ayr1 kimlik olgularim her birini bir baslik i¢cinde bu sekilde ne kadar tekrar edildigini
bulmaya calistik.

Buna gore, denekler icerisinde seceneklerden “asiret” (Kikan) segenegini

isaretleyenlerin oran1 %17’dir. Mensubu oldugu kabileyi sdyleyenlerin orani ise %69,4’tiir.
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Genelde, kabile kimligi asiret kimliginden daha fazla kabul goren bir kimlik iken - kald1 ki
ilerde de goriilecegi gibi deneklerin ¢ok azi asiretin birlikte oy kullandigimni séylerken,
kabilenin birlikte oy kullandigini séyleyenlerin orani ¢ok daha fazladir - asiret degiskeninin
daha fazla tercih edilmesinin birkag sebebi olabilir. Birincisi, agiret ismi segeneklerde
dogrudan gegerken, goriistiiglimiiz kisiler farkli kabilelerden oldugu i¢in “kabile” secenegi
“mensubu oldugum kabile” bigiminde diizenlenmistir. Bu durum gozlerinden kagmis
olabilir. Tkincisi kabile de asiretin iginde yer aldig1 icin asiret kimligini sdylemeyi yeterli
gormiis olabilirler. Bir diger nokta da, asiret i¢inde “kabile kimligi”nin “asiret kimligi”nden
daha giiclii oldugunu gorebilmek ¢ok biiyiik bir gozlem gerektirmiyor. Bu durum bariz bir
sekilde kendini ortaya koyuyor.

Yukarda soylediklerimiz bir tarafa, asiret kimligini 6nemseyen orana bakildiginda
(%17) hem asiret, hem de kabile kimliginin asiretliler i¢in biiyiik 6l¢iide anlamini yitirmis

oldugu sonucu cikarilabilir.

3.2.3.5. Din ve Etnik Kimlik Aidiyeti

Tablo 45 Kendinizi ne hissediyorsunuz?

Aidiyet Say1 Yiizde
Sadece “Kiirt” 41 10,4
Sadece “Miisliiman” 23 5,9

Denekler igerisinde sadece “Kiirt” degiskeni ile kendini tammlayanlar %10,4 tiir.
Sadece “Miisliiman” degiskenini sdyleyenler ise %5,9’dur. Ancak anket uygulamasi
esnasinda gozlemleyebildigimiz kadartyla, kendini sadece Kiirt olarak tanimlayanlarm bir
kismu bilingli bir sekilde Miisliimanligi sdylemezken, bir kismi da zaten kendini Miisliiman

goriirken, Miisliiman kimliginin yaninda Kiirt oldugunu sdylemek istemistir, diye

diisiiniiyoruz.
Tablo 46 Kendinizi ne hissediyorsunuz?
Aidiyet Say1 Yiizde

Icinde “Kiirt” gegen 334 85,0
Icinde “Miisliiman” gegen 325 82,7
Icinde “Mezhep” gegen 113 28,8
Iginde “Tiirkiyeli” gecen 73 18,6
I¢inde “Tiirk” gecen 7 1,8
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Etnik ve dinsel kimlige yonelik olarak deneklerin “Kendinizi ne hissediyorsunuz?”
sorusuna verdikleri cevaplarn iginde “Iginde Kiirt gegen” cevap verenlerin oramt %85,
“I¢inde Miisliiman gecen” %82,7, “I¢inde Mezhep (Safii) gecen” %28,7, “Icinde Tiirkiyeli
gecen” %18,6, “Icinde Tiirk gegen” %1,8’dir.

Tablo’dan da goriildiigii gibi, deneklerin agirlikli olarak énemsedikleri ve —aidiyet
hissettikleri kimlik “Kiirtliik” ve “Miisliimanhk’tir. Deneklerin %85 inin kendilerini “Kiirt”
olarak ve sadece %]17’sinin “Asiretli” bigiminde tanimlamalari, etnik kimligin agiret kimligi
kargisindaki baskin durumunu gostermektedir. Yorede artan okullasma ve egitimin
yayginlagmasi, kitle iletisim ve ulastirma araglarinin kirsal kesimi de kiiresel diinyanin bir
parcast haline getirmesi ve bolgenin etnik yapismin farklihigi ile baglantili olarak, kokleri
Cumbhuriyet tarihine kadar giden ve son yirmi bes senedir tekrar bir problem olarak ortaya
¢ikan Kiirt sorunu, geleneksel kimligi onemli Olglide asindirarak “etnik kimlik”in agiret
kimliginin 6niine gegmesine sebep olmus, goriilmektedir.

Kimlik ile ilgili géze ¢arpan bir bagka nokta ise, deneklerin %18,6’sinmn kendilerini
tanimladiklar1 kimliklerin i¢inde “Tiirkiyeli” gegmesidir. Bu oran, kendilerini tammladiklar
kimlikler i¢inde “Asiret” gegenlerden (%17) daha fazladur.

Genel Degerlendirme

Goristliiglimiiz deneklerin siyasal kiiltiirlerine yonelik sorulara verdikleri cevaplarin
niteliklerine bakildiginda, modern bir toplumun sahip oldugu siyasal degerler ile bazi
noktalarda biiyiik 6l¢iide ortiistiigiinti gormekteyiz.

Ornegin denekler - hem kadm, hem de erkek — egitime biiyiik Snem vermektedirler.
Bu sonucu, sordugumuz sorulara verdikleri cevaplardan, bolgede okullagsma hizindan, agilan
dersanelerden (Ornegin Kiziltepe’de iiniversite imtihanlarma hazirhk egitimi veren 13
dershane bulunmaktadir) ve goriistiigiimiiz deneklerin (kadin-erkek) sohbet esnasinda bize
sdylediklerinden cikarmaktayiz. Omegin, kadmnlarin bazilar egitimsizlik durumlarmdan
duyduklar iiziintiiyii, kendilerini asagilayacak ifadeler ile 6rnegin “bizim ailelerimiz kiziz
diye bizi okula gondermediler. Allah i¢in bugiin okuma yazmasi olmayan, okumamig
insanin ne degeri var. Biz okumamuslarin hayvandan ne farki var. ..” bigiminde aktardilar.

Dini duyarhliklarmi 6lgmek amaciyla sordugumuz “namaz kiliyor musunuz?”

sorusuna deneklerin %2’{i diizenli olarak “her giin” namaz kildiklarm sdylemislerdir. Bu
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oran, bir asiret toplulugu icin diisiik gibi goriinse de, toplulugun muhafazakarliginin bir
isareti olarak degerlendirilebilir.

Ancak bu orani yiiksek tutanlar kadinlardir; kadinlarda “her giin” namaz kilma orant
%87,6 iken, erkeklerde oran %66’dir. Ayrica namaz kilma sikligi, yerlesim birimlerine gore
de farklilik arz etmektedir. Oto kontrol ve sosyal baskimin bir nebze azaldigi, dig diinyaya
acilmanin nemli bir unsuru olan kent ({lge) ile “Belde”de namaz kilanlarm saysi, kira gore
daha diisiiktiir. Ayrica kusaklar arasinda da farklar bariz bir sekilde géze ¢arpmaktadir. Geng
kusaklarin namaz kilma oranlar1 daha ileriki yagslara gore diistiktiir. Ancak yas ile egitim
arasindaki geciskenligin, kusaklar arasindaki farki etkilemede 6nemli bir faktor oldugunu
diisiiniiyoruz.

Goriistliglimiiz insanlarin %75°1 en azindan asiret 6rf ve adetlerinin “bir kismini”
begendiklerini sdylemeleri, hala asiret kiiltiirii ile aralarinda ¢ok giiglii baglarin oldugunu
gostermektedirler. Burada dikkat c¢eken nokta insanlarin ¢ok Onemli bir kisminin
begendikleri asiret degerinin “dayanigsma ve yardimlasma” olmasidir. Buradan da ashinda
asiret kiiltiiriniin en 6nemli degerlerinden biri olan dayamsma ve yardimlagmanin insanlar
icin hala 6nem arz ettigini ve bu baglamda asiret kiiltliriiniin toplumsal dokuda varhigini
devam ettirdigini gérmekteyiz.

Asiret degerlerine karst kadinlarin en ¢ok ‘“kadinin asiret toplulugu iginde karst
karstya kaldigi olumsuzluklan ifade eden” seceneklerde yogunlasmalarimin, kadmnm soz
konusu topluluk i¢inde hala ezildigini gosteren bir durum oldugunu diistinmekteyiz. Ayni
zamanda, kadinlarmn rahatsizliklarimni dile getirmeleri bu konuda bir bilinglenmeyi gosterir.

Asiretin kimlik algilamalari, asiret kimliginin biiyiik 6lgtide 6nemini kaybettigini ve
onun yerine daha modern kimliklerin aldigimi gostermektedir. Denekler ne asiret, ne de
kabile kimligini dnemsemektedirler. Deneklerin benimsedikleri iki kimlik 6ne ¢ikmaktadir:
Biri “Miislimanlik”, digeri de “Kiirt” kimligidir. Oysa ki yirmi-otuz sene oncesine kadar,
insanlar ¢ogunlukla kendilerini mensubu olduklar asiret ya da kabile ile tanimlamaktaydi.
Kiirt kimliginin asiretliler nezdinde tasidig1 6nemi, deneklerin siyasal deger ve siyasal eylem
sorularma verdikleri cevaplardan da ¢ikarabilmekteyiz. Daha sonra bu konunun iizerinde
duracagiz.

“Miisliiman-Kiirt” kimliginin yaninda dikkat ¢eken bir diger kimlik algist da
“Turkiyeliliktir. Ankete katilan deneklerin 1/5°1 diger kimlikler ile birlikte aym zamanda
kendilerini “Tiirkiyeli” olarak tanimlamuglardir.
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3.2.4. SIYASAL ILGi

Siyasal katilimm tanimu iizerine yapilan tartigmalarda Dahl, Kapani ve Baykal gibi
siyaset bilimciler, siyasal deger ve bilgi ile birlikte siyasal ilgiyi de siyasal katilimm bir
parcast olarak goriirlerken®®, Huntington, Nelson, Weiner, Kalaycioglu ve Ozbudun gibi
uzmanlar ise siyasal katilmayi siyasal eylemden ibaret goriip, siyasal deger ve siyasal bilgi
ile birlikte siyasal ilgiyi de siyasal katilmin hazirlayict unsurlan olarak gdrmektedirler’’. Biz
ikinci goriise katildigimizi birinci boliimde siyasal katihm {izerine yaptigimiz agiklamalarda
ifade etmistik.

Siyasal ilgi, burada, bireyin siyasete dair iilkede meydana gelen gelismeleri takip
etmesi, yonetim anlayisi, bireyin haklan, ozgiirliikler, siyasal partilerin politikalari, devlet-
birey iligkisi, din-devlet iligkisi gibi konularda siireci ve gelismeleri takip etmesi olarak
anlasiimaktadir.

Birey ve topluluklar, aileleri, komsu ve arkadaslari kanal ile 6zellikle basin yaymn
yoluyla siyasal gelismeleri takip ederek ve cevreleri ile bu konular1 konusarak siyasete olan
ilgilerini ortaya koyarlar. Biz de siyasal katilimin bir 6n kosulu olarak gordiigiimiiz siyasal
ilgi diizeyini 6grenebilmek i¢in deneklere, “Basin yayin yolu ile siyasi tartisma programlarini
hangi siklikla takip edersiniz?” ‘“Arkadaslarimzla bir araya geldiginizde en ¢ok hangi
konular1 konusursunuz?” “Siyasal konular1 kimler ile konusursunuz?” big¢iminde sorular
sorduk. Ancak siyasal ilgi i¢in hazirladigimiz sorularin sayilarim siyasal bilgi, siyasal deger
ve siyasal eylem i¢in hazirladigimiz sorularin sayisindan daha az tuttuk. Bunun iki nedeni
vardir: Birincisi siyasal bilgi, deger ve eyleme yonelik sorulara verecekleri cevaplarin zaten
siyasal ilgiyi ortaya koyacagim diisiindiik, ikincisi, deneklerin bu sorulara verecekleri

cevaplarin ne kadar gergegi yansitacagi konusunda siiphelerimiz vardi. Oysaki siyasal bilgi,

3¢ Robert Dahl, Modern Political Analysis, New Jersey, Prentice, 1976, p.56-57; Munci Kapani,
Politika Bilimine Giris, Ankara, Bilgi Yaymevi, 1992, s.131; Deniz Baykal, Siyasal Katilma,
Ankara, Ankara Uni. Siyasal Bilgiler Fak. Yayilar1 No:302, 1970, s.33.

37 Samuel P. Huntington, Joan M. Nelson, No Easy Choice:Political Participation in Developing
Countries, Cambridge, Massachusetts and London, Harvard University Press, 1976, p.4; Myron
Weiner, “Political Particition: Crisis of the political Process”, Crises and Sequences in Political
Development, Ed. By. Leonard Binder, Sidney Verba, James S. Coleman, v.d., New Jersey, Princeton
University Press, 1971, p.164; Ergun Ozbudun, Tiirkiye’de Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma,
Ankara, Ank. Uni. Huk. Fakiiltesi Yaymlar1 No: 363, 1975, s.4; Kalaycioglu, a.g.e., s.10.
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siyasal deger ve siyasal katilima yonelik sorulara verilecek cevaplarin niteligi deneklerin

siyasal bilinci hakkinda daha somut bilgiler sunacagini diistindiik.

3.2.4.1.Kisisel Olgular ve Siyasal Ilgi

Kisisel olgular alt bashg altinda siyasal katilimi etkileyen faktorlerden yas ve
cinsiyeti ele almaya calisacagiz. Hem yas, hem de cinsiyet yapilan siyasal katilim
calismalarinda iki 6nemli bagimsiz degisken olarak ele alinmakta ve bu olgular baglaminda

siyasete olan katilimin toplumsal niteligi hakkinda 6nemli bilgilere varilmaktadir.

3.2.4.1.1.Yas ve Siyasal ilgi

Tablo 47 Basm yaym yolu ile (radyo, televizyon) siyasi tartisma programlarim hangi
siklikla takip edersiniz?

Siirekli takip | Genellikle takip Nadiren takip Hig takip
Yas ediyorum ediyorum ediyorum etmiyorum | Toplam
18-20  Say 5 7 23 10 45
% 11,1% 15,6% 51,1% 22,2% | 100,0%
2124 Sayr 2 8 16 15 41
% 4,9% 19,5% 39,0% 36,6% | 100,0%
25-39  Sayn 19 45 68 49 181
% 10,5% 24,9% 37,6% 27,1% | 100,0%
40-54  Sayi 15 21 18 32 86
% 17,4% 24,4% 20,9% 37,2% | 100,0%
55+ Say1 5 5 11 18 39
% 12,8% 12,8% 28,2% 46,2% | 100,0%
Toplam Say1 46 86 136 124 392
% 11,7% 21,9% 34,7% 31,6% | 100,0%

Biitiin deneklerin iginde basin yayin kanal ile tartisma programlarim “stirekli” ve
“genellikle” takip ettiklerini sdyleyenlerin oram %33,6’dir. Bu, deneklerin sosyo-ekonomik
ozellikleri acisindan diisiintildiigiinde 6nemli bir rakamdir. %34,7°si “Nadiren takip
ediyorum” derken, “Hi¢ takip etmiyorum” diyenlerin oram %31,6’dir. Ancak “Hig takip
etmiyorum” diyenlerin biiyiik ¢ogunlugunun kadinlar oldugunu séylemeliyiz.

Tezin birinci bolimiinde ifade ettigimiz gibi, siyasal ilgi konusu da yapilan
calismalarin ¢ogunda ulagilan sonug, yas 6bekleri agisindan geng yas ile yaghlarin orta yas
grubunda yer alanlara gore siyasetle daha az ilgilendikleri yoniindedir. Bizim ¢alismamizda

da “Basm yayn yolu ile siyasi tartisgma programlarim hangi siklikla takip edersiniz?”
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seklinde sordugumuz soruya yas gruplarimin verdigi cevap bu calismalarin sonuglarini
kismen teyit eder mahiyettedir.

Tablo’dan “Siirekli takip ediyorum” ile “Genellikle takip ediyorum™ bir arada
diisiiniildiigiinde “18-20” yas grubunda yer alanlarin oran1 %26,7, “21-24” grubundakilerin
oram %24,4 iken “25-39” %25,4, “40-54” %41,8 ve “55 ve yukaris” %25,6’dir. Goriildiigi
gibi siyasete olan ilgi orta yas iistii (40-54) grupta yogunlagmaktadir. “Genellikle takip
ediyorum” diyenlerde ilgi geng ve yashlarda en az iken, orta ve orta iistii yas gruplarinda en
yogun seklini almaktadir. “Nadiren takip ediyorum” diyenler i¢inde en biiyiik oram gengler
olusturmaktadir. Bu oran “18-20” yas grubundakilerin yarisina denk gelirken, “21-24" arasi
deneklerin de nerdeyse yarisina tekabiil etmektedir. Yaghlarm %46,2’si “Hi¢ takip
etmiyorum” secenegi icinde en biiylik, “18-20” ise en diislik oran1 olugturmaktadir.

Tablo 48 Arkadaslarimzla bir araya geldiginizde en c¢ok hangi konulan
konusursunuz?

. Parasal ve

Ulke Kendi yoremizde ticari Dini Cevap
Yas meselelerini olup bitenleri konulari konulari Digeri Yok Toplam
18-20  Say: 7 16 1 11 5 6 46
% 15,2% 34,8% 2,2% 239% | 10,9% | 13,0% 100,0%
2124 Say1 10 18 2 4 2 5 41
% 24,4% 43,9% 4,9% 9,8% 49% | 12,2% 100,0%
25-39  Sayi 60 65 21 20 6 9 181
% 33,1% 35,9% 11,6% 11,0% 3,3% 5,0% 100,0%
40-54  Say1 38 22 7 15 3 1 86
% 44,2% 25,6% 8,1% 17,4% 3,5% 1,2% 100,0%
55+ Say1 10 7 6 12 1 3 39
% 25,6% 17,9% 15,4% 30,8% 2,6% 7,7% 100,0%
Toplam Say1 125 128 37 62 17 24 393
% 31,8% 32,6% 9,4% 15,8% 4,3% 6,1% 100,0%

“Arkadaslarinizla bir araya geldiginizde en ¢ok hangi konulari konusursunuz?”’
sorusuna biitiin deneklerin %31,8’1 “lilke meselelerini”, %32,6’s1 “y6remizde olup bitenleri”
demigstir. Arkadaglar1 ile bir araya geldiklerinde iilke meselelerini konustuklarim
sOyleyenlerin oram ile basin yaym yolu ile siyasal konular takip ettiklerini sdyleyenlerin
orant hemen hemen ayn diizeydedir. Bu da verilen cevaplarin dogrulugu konusunda 6nemli
bir dayanak olarak diistiniilebilir. Ayn1 soruya “kendi yoremizde olup bitenleri konusuruz”
diyenlerin oran, tartisma programlarmi “hi¢ takip etmiyorum” diyenlerin orani (%31,6) ile
uyumludur. Deneklerin %15,8’1 arkadaglar1 ile bir araya geldiklerinde “dini konularr”,

%9,411 de “parasal ve ticari konularr’” konustuklarimi s6ylemislerdir.
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“Parasal ve ticari konular1 konugurum” diyenlerin orammn diisiik ¢ikmasi insanlarm
parasal konulara uzak oldugunu gostermemektedir. Belki siyasal konulara olan ilgilerine
vurgu yapmak i¢in bdyle cevap vermis olabilirler. Ciinkdi, son yillarda bolgede ticari hayata
ve sermayeye ¢ok yogun bir ilgi goriilmektedir. Bolge gecmis yillara oranla bugiin ¢ok daha
fazla sermaye ile iligki halindedir. Son yillarda bdlgeye yaptigimiz ziyaretlerde “insanlarin
bozuldugunu ve para disinda bagka bir sey konusmadiklarmi, paranin insanlarin dini imani
haline geldigini” biciminde sikayetlere sik sik sahit oldugumuzu ifade edebiliriz.

“Arkadaglarinizla bir araya geldiginizde en ¢ok hangi konular1 konusursunuz?”’
sorusuna deneklerin verdikleri cevaplara yas gruplari acisindan bakildiginda, “iilke
meselelerini konusurum” diyenlerin oram1 en kiigiik yas grubundan daha biiyiik yas
gruplarina dogru tedricen artmus, ve “55 ve yukarist” yas grubunda tekrar diismiistiir. Bu da
“cok geng” (18-20) ve “gencler” (21-24) ile “yaslilar’da (55 ve yukarisi) siyasal ilginin,
“orta” (25-39) ve “orta {istli” (40-54) yas grubundakilere oranla daha diisiik oldugunu
gostermektedir. Yas gruplan agisindan bu segenekteki oranlar “Basin yaym yolu ile siyasi
tartisma programlarini hangi siklikla takip edersiniz?” sorusundaki “““stirekli takip ediyorum”
ve “genellikle takip ediyorum” diyenlerin toplami ile biiyiik Olglide uyumludur. “Kendi
yoremizde olup bitenler” diyenler gen¢ yaslardan daha yash olanlara dogru gittikce
azalmaktadir. Ayrica “dini konular1” konusurum diyenlerin oran olarak en yiiksek oldugu
yas grubu “55 ve yukaris1” (%30,8) dr.

Tablo 49 Siyasal Konular Kimlerle Konusursunuz?

Aile | Akrabalarl | Arkadas- Pek Cevap

Yas icinde a komsu konusmam | Digeri | Bilmiyorum yok Toplam
18-20  Say1 10 0 12 19 1 0 4 46
% 21,7% 0% 26,1% 413% | 2.2% 0% 8,7% | 100,0%
2124 Sayr 5 1 11 19 0 0 5 41
% 12,2% 2,4% 26,8% 46,3% 0% 0% | 12,2% | 100,0%
25-39  Say1 33 5 76 49 1 0 17 181
% 18,2% 2,8% 42,0% 27,1% ,6% 0% 9,4% | 100,0%
40-54  Sayi 11 8 32 27 0 1 7 86
% 12,8% 9,3% 37,2% 31,4% 0% 1,2% 8,1% | 100,0%

55+ Say1 6 7 6 14 1 0 5 39
% 15,4% 17,9% 15,4% 35,9% | 2,6% 0% | 12,8% | 100,0%
Toplam  Say1 65 21 137 128 3 1 38 393
% 16,5% 53% 34,9% 32,6% ,8% 3% 9,7% | 100,0%
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Deneklere sorulan “Siyasal konular1 kimlerle konusursunuz?” sorusuna biitiin
deneklerin %35°1 “arkadas-komsu” demisken, %32,6’s1 “pek konusmam” demis, %16,si de
siyasal konular1 “aile i¢inde” konugurum demistir. Az bir kismu da (%5,3) akrabalar arasinda
konustuklarini sdylemislerdir. %10 civarinda da cevap vermek
istememistir.

Yas gruplarina gore “‘arkadas-komsu’lar ile siyasal konular1 konusurum diyenlerde
en yiiksek oranlar orta (°25-39) ve orta {stlii (40-54) yas grubunda yer alanlara aittir.
“Akrabalar” ile diyenlerde en yliksek oran (%18) ise yasllara aittir. “Pek konusmam”

diyenlerin orani ise ¢ok geng/genclerde ve yagshlarda yogunlasmaktadir.

3.2.4.1.2. Cinsiyet ve Siyasal Ilgi

Tablo 50 Basin yaymn yolu ile (radyo, televizyon) siyasi tartisma programlarim hangi
siklikla takip edersiniz?

Stirekli takip | Genellikle takip Nadiren takip Hig takip

Cinsiyet ediyorum ediyorum ediyorum etmiyorum Toplam
Kadimn Say1 4 19 60 87 170
% 2,4% 11,2% 35,3% 51,2% 100,0%
Erkek Say1 42 67 76 37 222
% 18,9% 30,2% 34,2% 16,7% 100,0%
Toplam Say1 46 86 136 124 392
% 11,7% 21,9% 34,7% 31,6% 100,0%

Kadinlar, her seyden 6nce toplumun yarisii teskil ederek niifusun Snemli bir
parcasmi olusturmaktadirlar. Hem sayisal agisindan hem de kamusal alanin iginde toplumsal
gelismenin 6nemli dinamiklerinden biri olmalar1 dolayisiyla siyasal hayatin i¢indeki
duruslar ve konumlar1 6nem arz etmektedir. Kadmnlarin bir agiret toplulugu iginde siyasetle
ne diizeyde ilgilendiklerini bilmek, onlarm toplumsal modernlesme diizeyleri hakkinda da
bize 6nemli ip uglar1 verecektir.

Tablodan da goriildiigii gibi, cinsiyet a¢isindan medya aracihif ile siyasi tartisma
programlarmin takip etme oranlarina bakildiginda, erkeklerin kadmlardan ¢ok daha iyi bir
durumda olduklarii gorebiliriz. “Siirekli takip ediyorum” ve “genellikle takip ediyorum”
diyenlerin “kadin”lar i¢indeki oram %13,6, “erkek’ler igindeki orani ise %49,1°dir. Kald1 ki
kadmlarin yarist “hi¢ takip etmiyorum” demistir. Ancak erkelerin yarismin siyasi tartisma
programlarim belirli yogunluklarda da olsa izliyor olmasi, ¢ok dnemlidir. Deneklerin sosyo-
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ekonomik kosullar1 diisiiniildiigiinde, bu diizeydeki bir siyasal ilginin modernlesme

stirecinden ziyade baska olgular ile izah edilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Tablo 51 Arkadaslarimizla bir araya geldiginizde en ¢ok hangi konular

konusursunuz?
Kendi Parasal
Ulke ydremizde ve ticari Dini Cevap

1nsiyet meselelerinl olu 1itenler1 onulari onulari 12C11 YO oplam

Cinsiy lelerini | olup bitenleri | konul konul Digeri k Topl
Kadin Say1 18 88 7 36 7 14 170
% 10,6% 51,8% 4,1% 212% | 41% | 82% 100,0%
Erkek Say1 107 40 30 26 10 10 223
% 48,0% 17,9% 13,5% 11,7% | 4,5% | 4,5% 100,0%
Toplam Say1 125 128 37 62 17 24 393
% 31,8% 32,6% 9,4% 158% | 43% | 6,1% 100,0%

Arkadas ortaminda en ¢ok konusulan konulara bakildiginda kadmlarin dis diinyadan

soyutlanmighgin getirdigi zorunluluklar sebebiyle daha ziyade kendi cevrelerinde cereyan

eden giinliik olaylar (%51,8) ve “dini konular” (%21,2) ile ilgilendiklerini goriiyoruz. Oysaki

erkeklerin %481 “lilke meselelerini” konustuklarini sdylemislerdir. Yine toplumun genis

kesimleri ile biitiinlesmeyi saglayan ticari konularla erkeklerin kadmlardan daha fazla

ilgilendikleri goriilmektedir. Kadin ve erkeklerin arkadas cevresinde “lilke meseleleri’ni

konusma oranlari ile medya araciligtyla tartigma programlarini ““stirekli takip ediyorum” ve

“genellikle takip ediyorum” oranlar1 aynmi diizeydedir.

Tablo 52 Siyasal konular kimlerle konusursunuz?

Aile Arkadag- Pek Cevap
Cinsiyet icinde Akrabalarla komsu konugsmam | Digeri | Bilmiyorum yok Toplam
Kadin  Say1 47 0 23 69 1 1 29 170
% 27,6% ,0% 13,5% 40,6% ,6% ,6% 17,1% | 100,0%
Erkek  Sayi 18 21 114 59 2 0 9 223
% 8,1% 9,4% 51,1% 26,5% 9% ,0% 4,0% | 100,0%
Toplam  Sayi 65 21 137 128 3 1 38 393
% 16,5% 5,3% 34,9% 32,6% 8% 3% 9,7% | 100,0%

Bu soruya kadinlarin %27,6’s1, erkeklerin de %8,1°1 “Aile

icinde” demisken,

“Arkadas-komsu” diyenlerden kadmlarin oranm %13,5, erkeklerin orani ise (%51,1)dir. Bu

oranlardan yola ¢ikarak, erkeklerin kadinlara gére disa daha agik olduklarini ve siyasal

bilinglenmede ¢evrelerinden insanlardan daha c¢ok etkilendiklerini soyleyebiliriz.
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3.2.4.2. Sosyo-Ekonomik Statii ve Siyasal lgi

Sosyo-ekonomik statii, siyasal kiiltiiriin en énemli belirleyicilerinden bir tanesidir.
Yiiksek sosyo-ekonomik statiiye sahip olmak iyi bir egitime, iyi bir meslege, yeterli gelire
sahip olmak ve kentte oturuyor olmak demektir. Bu imkanlara sahip olan insanlarin, iyi
egitim almamus, yeterli gelire sahip olmayan ve kirsal kesimde oturanlara gore, diinyada
olup bitenlere daha ¢ok duyarli olmalari, daha fazla ilgili olmalar1 beklenir. Ciinkii yasam

kosullar1 onlara boyle bir imkan sunmaktadir.

3.2.4.2.1. Egitim ve Siyasal ilgi

Tablo 53 Basin yaymn yolu ile (radyo, televizyon) siyasi tartisma programlarim hangi
siklikla takip edersiniz?

Genellikle Nadiren
Stirekli takip takip takip Hig takip

Egitim durumu ediyorum ediyorum ediyorum etmiyorum Toplam
Okur-yazar degil ~ Say1 0 2 14 32 68
% ,0% 2,9% 20,6% 76,5% 100,0%
Okur-yazar Say1 1 5 2 18 26
% 3,8% 19,2% 7,7% 69,2% 100,0%
Iikokul Say1 14 20 59 34 127
% 11,0% 15,7% 46,5% 26,8% 100,0%
Ortaokul Say1 6 18 16 7 47
% 12,8% 38,3% 34,0% 14,9% 100,0%
Lise Say1 15 17 29 11 72
% 20,8% 23,6% 40,3% 15,3% 100,0%
Universite Say1 7 71 16 2 46
% 15,2% 45,7% 34,8% 4.3% 100,0%
Lisans {istii Say1 3 3 0 0 6
% 50,0% 50,0% ,0% ,0% 100,0%
Toplam Say1 46 86 136 124 392
% 11,7% 21,9% 34,7% 31,6% 100,0%

<

Hem sadece “Siirekli takip ediyorum”, hem de “siirekli takip ediyorum” ve
“genellikle takip ediyorum” birlikte diisiiniildiigiinde en diisiik egitim diizeyinden en yiiksek
egitim diizeyine dogru basin aracilig ile siyaseti takip edenlerin orani diizenli bir sekilde
artmaktadir. Siyasete ilgiyi gosteren ilk iki degisken diisiiniildiigiinde “Universite mezunu ya
da ogrencisi” olanlara gelindiginde oran %60°a ¢ikmakta, lisansiistii olanlarda ise %1001
bulmaktadir. Ayn sekilde “Hig takip etmiyorum” diyenlerin orani da tam tersi bir durum arz

etmektedir.
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Tablo 54 Arkadaslarimizla bir araya geldiginizde en ¢ok hangi konular
konusursunuz?

) Kendi Parasal
Ulke yéremizde ve ticari Dini Cevap
Egitim durumu meselelerini | olup bitenleri | konulart | konular1 | Digeri yok Toplam
Okur-yazar degil Sayi 1 32 9 19 1 6 68
% 1,5% 47,1% 13,2% 27,9% 1,5% 8,8% 100,0%
Okur-yazar Say1 5 11 1 5 1 3 26
% 19,2% 42,3% 3,8% 192% | 3,8% 11,5% 100,0%
[kokul Say1 32 51 12 21 6 6 128
% 25,0% 39,8% 9,4% 16,4% | 4,7% 4,7% 100,0%
Ortaokul Say1 24 8 4 7 1 3 47
% 51,1% 17,0% 8,5% 14,9% | 2,1% 6,4% 100,0%
Lise Say1 27 18 7 9 6 5 72
% 37,5% 25,0% 9,7% 12,5% | 8,3% 6,9% 100,0%
Universite Say1 32 7 3 1 2 1 46
% 69,6% 15,2% 6,5% 2,2% | 4,3% 2,2% 100,0%
Lisans {istii Say1 4 1 1 0 0 0 6
% 66,7% 16,7% 16,7% ,0% ,0% ,0% 100,0%
Toplam Say1 125 128 37 62 17 24 393
% 31,8% 32,6% 9,4% 158% | 4,3% 6,1% 100,0%

Arkadas c¢evresinde konusulan konulara bakildigi zaman da egitim diizeyinin dis
diinya ile iligki kurmada ne kadar 6nemli bir olgu ve toplumu doniistiiriicii etkiye sahip bir
faktor oldugu agikca goriilmektedir.

Dost meclislerinde daha ziyade ‘“lilke meselelerini” konusurum diyenlerin oram
“Okur-yazar degil”den, “Lisans tistii”’ne dogru tedrici bir artig gostermektedir. Ayn sekilde,
“kendi yoremizde olup bitenler” ve “dini konular” diyenlerin oran1 daha yiiksek egitim
diizeyinden, okuma yazmasi olmayanlara dogru gittikge yiikselmektedir. “Okur-yazar degil”
olanlarin %47,1°1, “lisans {istii” olanlarin ise %16,7’si “kendi yéremizde olup bitenleri”
konusuruz derken, yine “okur-yazar degil” olanlarn %27,9’u, “dini konular” konusuruz
demislerdir. Bu oran “Lisans iistii” olanlardan ise 0’dur.

“Parasal ve ticari konular” secenegi ile egitim durumu arasinda anlamh bir iliski

goriilmemektedir.
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Tablo 55 Siyasal konular1 kimlerle konusursunuz?

Egitim Aile Arkadas- Pek Bilmiyor | Cevap
durumu icinde Akrabalarla komsu konusmam Digeri um yok Toplam
Okuryazar  Say1 15 1 5 30 0 1 16 68
degil
% 22,1% 1,5% 7.4% 44,1% ,0% 1,5% | 23,5% | 100,0%
Okur-yazar  Say1 6 1 4 12 0 0 3 26
% 23,1% 3,8% 15,4% 46,2% ,0% ,0% 11,5% | 100,0%
Ilkokul Say1 30 10 35 38 0 0 15 128
% 23,4% 7,8% 27,3% 29,7% ,0% 0% | 11,7% | 100,0%
Ortaokul Say1 3 4 20 17 2 0 1 47
% 6,4% 8,5% 42,6% 36,2% | 4,3% ,0% 2,1% | 100,0%
Lise Say1 9 4 34 22 1 0 2 72
mezunu
% 12,5% 5,6% 47,2% 30,6% 1,4% ,0% 2,8% | 100,0%
Universite Say1 2 0 35 8 0 0 1 46
% 4,3% ,0% 76,1% 17,4% ,0% ,0% 2,2% | 100,0%
Lisans {istii ~ Say1 0 1 4 1 0 0 0 6
% ,0% 16,7% 66,7% 16,7% ,0% ,0% ,0% | 100,0%
Toplam Say1 65 21 137 128 3 1 38 393
% 16,5% 5,3% 34,9% 32,6% ,8% ,3% 9,7% | 100,0%

Daha once de ifade ettigimiz gibi arkadas ve komsular ile olan iligkiler, aileye gore

dis diinyaya acgilmay1 ifade eder. Tabloda da goriildiigii gibi “arkadas-komsu” diyenlerin

orant “okur-yazar” (%7,4) olandan “Uiniversite” (%76,1) ve “lisans iistii” (%66,7) olanlara

dogru diizenli bir sekilde artmaktadir. “Aile i¢inde” diyenlerin oram diisiik egitimlilerde
(“okur yazar degil”, “okur-yazar” ve “ilkokul” diizeyinde olanlarda %22-23 arasindadir.)

daha fazladir. Egitim diizeyi arttikga “aile iginde” diyenlerin orami diismektedir. “Lisans

ustii’lere gelindiginde “aile i¢inde” diyen kimse kalmamaktadir. “Pek konusmam”

diyenlerin oran1 ise “okur-yazar degil”den, “lisans {istli” olanlara dogru gittik¢e diismektedir.

Yani egitim diizeyi yiikseldikge siyasi konulari konusanlarm orani da artmaktadir.
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3.2.4.2.2. Meslek ve Siyasal Ilgi

Tablo 56 Basin yayn yolu ile (radyo, televizyon) siyasi tartisma programlarin hangi

siklikla takip edersiniz?

Siirekli takip Genellikle takip Nadiren takip Hig takip

Meslek ediyorum ediyorum ediyorum etmiyorum Toplam

Ciftei Say1 8 18 12 14 52

% 15,4% 34,6% 23,1% 26,9% | 100,0%

Ev hanim Say1 2 9 28 60 99

% 2,0% 9,1% 28,3% 60,6% | 100,0%

Memur Say1 7 13 6 1 27

% 25,9% 48,1% 22.2% 3,7% | 100,0%

Isgi Say1 3 3 6 3 15

% 20,0% 20,0% 40,0% 20,0% | 100,0%

Ogrenci Say1 3 ] 11 2 24

% 12,5% 33,3% 45,8% 8,3% | 100,0%

Igsiz Say1 7 16 37 27 87

% 8,0% 18,4% 42.5% 31,0% | 100,0%

Serbest Say1 ] 3 24 12 52
meslek

% 15,4% 15,4% 46,2% 23,1% | 100,0%

Egitimci Say1 3 5 8 0 16

% 18,8% 31,3% 50,0% 0% | 100,0%

Digeri Say1 5 6 4 5 20

% 25,0% 30,0% 20,0% 25,0% | 100,0%

Toplam Say1 46 86 136 124 392

% 11,7% 21,9% 34,7% 31,6% | 100,0%

Meslekler itibar1 ile ““siirekli takip ediyorum” ve “genellikle takip ediyorum”

diyenler birlikte diisiiniildiigiinde en biiyiik ilgiyi memurlarda (%74) goriiyoruz. Ondan

sonra da %55’lik oranla kantar operatorii, sanatkar ve tekniker gibi mesleklerde ¢aligtigini

soyleyen “digeri” ile ylizde ellilik dilimlerle “Ciftci” ve

(19954

egitimci”ler grubu gelmektedir. En

diisiik oran ise “ev hammi” (%l11,1) ve “Issiz” (%264) oldugunu sdyleyenler

olugturmaktadir. Meslek sahibi oldugunu séyleyen 10 kadinin disinda geri kalaninin “ev

hanimi” ve “igsiz” oldugunu disiiniirsek, yine ilgisizligin kadinlarda toplandigini

soyleyebiliriz. Ancak “Hig takip etmiyorum” diyenlerin en diisiik oranda oldugu kesimler

%0 ile “egitimci” ve %3,7’lik oranla “memur”lar olusturmaktadir.
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Tablo 57 Arkadaslarimzla

bir araya geldiginizde en

¢ok hangi konulan

konusursunuz?
) Kendi Parasal ve
Ulke yoremizde ticari Dini Cevap
Meslek meselelerini | olup bitenleri | konulart konulari Digeri yok Toplam

Ciftei Say1 22 11 7 9 1 2 52
% 42,3% 21,2% 13,5% 17,3% 1,9% 3,8% 100,0%

Evhamm  Sayi 8 52 4 22 3 10 99
% 8,1% 52,5% 4,0% 22,2% 3,0% | 10,1% 100,0%

Memur Say1 22 4 0 1 0 0 27
% 81,5% 14,8% 0% 3,7% 0% 0% 100,0%

Isgi Say1 6 4 3 0 1 1 15
% 40,0% 26,7% 20,0% 0% 6,7% 6,7% 100,0%

Ogrenci Say1 10 7 1 3 2 1 24
% 41,7% 29,2% 4,2% 12,5% 8,3% 4,2% 100,0%

Igsiz Say1 18 35 5 19 6 4 87
% 20,7% 40,2% 5,7% 21,8% 6,9% 4,6% 100,0%

ifg;iit Say1 18 10 14 5 | 4 52
% 34,6% 19,2% 26,9% 9,6% 1,9% 7,7% 100,0%

Egitimei Say1 10 4 0 0 2 0 16
% 62,5% 25,0% 0% 0% | 12,5% 0% 100,0%

Digeri Say1 11 1 3 3 1 2 21
% 52,4% 4,8% 14,3% 14,3% 4,8% 9,5% 100,0%

Toplam Say1 125 128 37 62 17 24 393
% 31,8% 32,6% 9,4% 15,8% 4,3% 6,1% 100,0%

Arkadas ¢evresinde “Ulke meseleleri’ni konusanlar icerisinde en yiiksek oram

“Memur”lar ve “egitimci”’ler olusturmaktadir. “Memur”larm %81,5’1 ve “egitimci”lerin
%62,5’1 arkadaslari ile bir araya geldiklerinde en ¢ok “Ulke meselelerini” yani demokrasi,
insan haklar1 ve iilke yonetimi gibi konular1 konustuklarmi sdylemislerdir. Yine en diisiik
orant “ev hanimi” ve “igsizler” olustururken, “Kendi y6remizde olup bitenleri” diyenler
icerisinde en yiiksek orani ise bu iki grup olusturmaktadir.

“Parasal ve ticari konularr” diyenler iginde en biiyiik oran “serbest meslek™ sahipleri
(9%26.,9) ve “isci”’lere (%20) aittir. “Parasal ve ticari konular” diyen “memur” ve “egitimei”

(P-4

cikmamustir. “Memur” ve “egitimci”lerin sabit iicretli emekgiler olmasi bunda etkili olmus
olabilir. Nitekim risk faktorii tasiyan mesleklerde calisan denekler, belli oranlarda s6z
konusu secenegi isaretlemislerdir.

“Ev hamim1” degiskeni disinda, dini konular konustuklarim sdyleyenler i¢inde en
yiiksek oran “igsiz” ve “cift¢i”’lere aittir. Ciftcilerin gogunun kdylerde oturdugu diisiiniiliirse

oran olarak yiiksek goziikmeleri dogaldir.
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Meslekler itibariyle, basin yayin kanali ile siyasete ilgi gosterdiklerini sdyleyenler ile
arkadas cevresinde siyasi konular1 konustuklarini sdyleyenler oran olarak bir birine yakindir.
Buna dayanarak siyasete ilgi duyanlarin basin ve arkadas ¢evresi gibi dig diinya ile iletisimi
saglayan faktorlerden etkilendikleri sGylenebilir.

Tablo 58 Siyasal konular1 kimlerle konusursunuz?

Aile Arkadas- Pek Cevap
Meslek icinde | Akrabalarla | komsu | konugmam | Digeri | Bilmiyorum | yok | Toplam
Ciftei Say1 10 6 17 17 0 0 2 52
% | 19,2% 11,5% 32,7% 32,7% | 0% 0% | 3,8% | 100,0%
Ev hanimi  Say1 28 0 11 39 0 1 20 99
% | 28,3% 0% 11,1% 39,4% | 0% 1,0% | 20,2% | 100,0%
Memur Say1 0 3 18 4 1 0 1 27
% 0% 11,1% 66,7% 14,8% | 3,7% 0% | 3,7% | 100,0%
Isci Say1 0 1 7 4 0 0 3 15
% 0% 6,7% | 46,7% 26,7% | 0% 0% | 20,0% | 100,0%
Ogrenci Say1 5 0 10 8 1 0 0 24
% | 20,8% 0% | 41,7% 33,3% | 4,2% 0% | 0% | 100,0%
Igsiz Say1 18 1 24 34 1 0 9 87
% | 20,7% L1% |  27.6% 39,1% | 1,1% 0% | 10,3% | 100,0%
;fgiit Say1 4 5 29 12 0 0 2 52
% 7,7% 9,6% 55,8% 231% | 0% 0% | 3,8% | 100,0%
Egitimei  Say1 0 0 12 4 0 0 0 16
% 0% 0% 75,0% 250% | 0% 0% | 0% | 100,0%
Digeri Say1 0 5 9 6 0 0 1 21
% 0% 23.8% | 42,9% 28,6% | 0% 0% | 4,8% | 100,0%
Toplam Say1 65 21 137 128 3 1 38 393
% | 16,5% 5,3% 34,9% 32,6% | 8% 3% | 9,7% | 100,0%

Disa acik olmayi ifade eden “arkadas-komsu™ seceneginde yogunlasan meslekler
sira ile “egitimci” (%75), “memur” (%66,7), “serbest meslek” (%55,8), ve “isci”
(%46,7)’dir. En diisiik oranlar ise “Ev hanimi” (%11,1), “igsiz” (%27,6) ve “ciftci’ler
(%32,7)’dir.
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3.2.4.2.3. Gelir ve Siyasal Tlgi

Tablo 59 Basin yaym yolu ile (radyo, televizyon) siyasi tartisma programlarim hangi
siklikla takip edersiniz?

Stirekli Genellikle Nadiren
Gelir takip takip takip Hig takip
YTL ediyorum ediyorum ediyorum etmiyorum | Toplam
100-200 Say1 3 15 19 8 45
% 6,7% 33,3% 42,2% 17,8% | 100,0%
201-300  Say1 5 4 13 11 33
% 15,2% 12,1% 39,4% 33,3% | 100,0%
301-400  Say 4 10 16 15 45
% 8,9% 22.2% 35,6% 33,3% | 100,0%
401-600  Say: 3 11 11 10 35
% 8,6% 31,4% 31,4% 28,6% | 100,0%
601-800 Say1 6 8 9 3 26
% 23,1% 30,8% 34,6% 11,5% | 100,0%
801-1000  Say1 7 5 7 1 20
% 35,0% 25,0% 35,0% 5,0% | 100,0%
1001 ve Say1 4 6 6 4 20
yukarist
% 20,0% 30,0% 30,0% 20,0% | 100,0%
Cevap yok Say1 3 4 3 1 11
% 27,3% 36,4% 27,3% 9,1% | 100,0%
Geliri yok  Say: 11 23 52 71 157
% 7,0% 14,6% 33,1% 452% | 100,0%
Toplam Say1 46 86 136 124 392
% 11,7% 21,9% 34,7% 31,6% | 100,0%

Su ana kadar bagimsiz ve bagiml degiskenler arasinda incelemeye calistigimiz
anlaml iligkiler bitiinii, tartisma programlarini seyretme ile gelir arasinda da kendini
gostermektedir. Hem “siirekli takip ediyorum™ hem de ““Siirekli’ ve ‘genellikle’ takip
ediyorum” bigiminde degiskenler incelendiginde siyasal ilginin diisiik gelir diizeyinden
yiiksek gelir diizeyine dogru artis gosterdigini gérmekteyiz. “100-200” gelir diizeyinden
“1001 ve yukaris” gelir diizeyine dogru “Siirekli takip ediyorum” ve “genellikle takip
ediyorum” diyenlerin oram sirasi ile %40, %27,3, %31,1, %40, %53,9, %70, %50 dir.
“Cevap yok” diyenlerde ise oran %63,7°dir. “801-1000” gelir diizeyinde oran %70 gibi cok
yiiksek bir rakama ¢ikmaktadir. Tablodaki gelir diizeyi ile siyasete ilgi yogunluguna bir
biitiin olarak bakildiginda, gelir diizeyi arttik¢a siyasal ilginin arttirdigini soyleyebiliriz.

“Hig gelirim yok”™ diyenlerde (%21,6) ise oran en diisiik diizeye inmektedir. Siyasi
tartigma programlarini “hi¢ takip etmiyorum” diyenlerde oran, yiiksek gelir diizeyinden
diistik gelir diizeyine dogru artmaktadir. En yiiksek oran ise geliri olmadigim sdyleyenlerde
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yogunlagmaktadir. Ancak geliri olmadigim sdyleyenlerin cinsiyet degiskeni ile Ortiistiigiinii,

yani ekseriyetinin kadmlar oldugunu unutmamak gerekir.

Tablo 60 Arkadaslarimizla bir araya geldiginizde en ¢ok hangi konular

konusursunuz?
) Kendi Parasal
Ulke yoremizde olup | ve ticari Dini Cevap

Gelir YTL meselelerini bitenleri konular1 | konulari | Digeri yok Toplam
100-200 Say1 12 15 7 9 0 3 46
% 26,1% 32,6% 15,2% 19,6% 0% | 6,5% | 100,0%
201-300 Say1 10 9 2 9 2 1 33
% 30,3% 27,3% 6,1% 273% | 6,1% | 3,0% | 100,0%
301-400 Say1 15 11 9 3 2 5 45
% 33,3% 24,4% 20,0% 6,7% |  44% | 11,1% | 100,0%
401-600 Say1 17 6 1 7 2 2 35
% 48,6% 17,1% 2,9% 20,0% | 57% | 57% | 100,0%
601-800 Say1 15 9 1 1 0 0 26
% 57,7% 34,6% 3,8% 3,8% 0% 0% | 100,0%
801-1000 Say1 13 1 3 1 1 1 20
% 65,0% 5,0% 15,0% 50% | 50% | 5,0%| 100,0%
1001 ve Say1 10 4 2 2 2 0 20

yukarist
% 50,0% 20,0% 10,0% 10,0% | 10,0% 0% | 100,0%
Cevap yok  Say1 6 3 1 0 0 1 11
% 54,5% 27,3% 9,1% 0% 0% | 9,1% | 100,0%
Geliriyok  Say1 27 70 11 30 8 11 157
% 17,2% 44,6% 7,0% 19,1% | 5,1% | 7,0% | 100,0%
Toplam Say1 125 128 37 62 17 24 393
% 31,8% 32,6% 9,4% 158% | 43% |  6,1% | 100,0%

“Ulke meselelerini” konusuyorum diyenlerin oram diisiik gelir diizeyinden yiiksek
gelir diizeyine dogru artmaktadir. “801-1000” gelir araligi i¢inde yer alanlarin %65 gibi
yiiksek bir oram arkadaglari ile genelde iilkede olup bitenleri konustuklarim séylemislerdir.
Bu durum siyasal ilginin yiiksek gelir diizeyinde yiiksek oranlarda seyrettigini
gostermektedir.

“Kendi ydremizde olup bitenler” diyenlerin orani, diisiik gelir diizeyinde artmakta,
yiiksek gelir gruplarinda ise azalmaktadir. Aym dogrusal iliski “dini konularr” konustuklarimi
sOyleyenlerin oraninda da goriilmektedir. “Parasal ve ticari konular” degiskeni ile gelir
diizeyleri arasinda ise anlamli bir iliski goriilmemektedir.

“Stirekli” ve “genellikle” siyasi tartisma programlarini seyretme ve arkadaslarla tilke
meselelerini konugma oram diistik gelir diizeyinden yiiksek gelir diizeyine dogru diizenli bir
sekilde artarken, “1001 ve yukaris” gelir diizeyine sahip oldugunu sdyleyenlerde oranlar
biraz diismektedir. Ilginctir ki, bu gelir diizeyinde basin kanaliyla “siyasi tartisma
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programlart’m takip ettigini soyleyenler ile “iilke meseleleri”ni konustugunu sdyleyenlerin

orant (%50) esittir.
Tablo 61 Siyasal konular kimlerle konusursunuz?
Aile Arkadas- Pek Cevap

Gelir YTL icinde | Akrabalarla | komsu konugmam | Digeri | Bilmiyorum yok Toplam
100-200 Say1 9 1 20 10 0 0 6 46
% 19,6% 22% | 43,5% 21,7% | 0% 0% | 13,0% | 100,0%
201-300 Say1 6 2 11 9 1 0 4 33
% 18,2% 6,1% | 33,3% 273% | 3,0% 0% | 12,1% | 100,0%
301-400 Say1 5 6 20 7 0 0 7 45
% 11,1% 133% |  44,4% 15,6% | ,0% 0% | 15,6% | 100,0%
401-600 Say1 6 2 14 9 0 0 4 35
% 17,1% 57% | 40,0% 257% | 0% 0% | 11,4% | 100,0%
601-800 Say1 2 2 13 8 0 0 1 26
% 7,7% 77% | 50,0% 30,8% | ,0% 0% 3,8% | 100,0%
801-1000  Sayi 0 2 15 2 0 0 1 20
% 0% 10,0% | 75,0% 10,0% | ,0% 0% 5,0% | 100,0%
1001 ve  Sayr 1 1 11 6 1 0 0 20

yukarist
% 5,0% 50% | 55,0% 30,0% | 5,0% 0% ,0% | 100,0%
Cevap yok  Say1 0 2 4 3 0 0 2 11
% 0% 182% |  36,4% 273% | 0% 0% | 182% | 100,0%
Geliri yok  Say1 36 3 29 74 1 1 13 157
% 22,9% 1,9% 18,5% 47,1% | 6% 6% 8,3% | 100,0%
Toplam Say1 65 21 137 128 3 1 38 393
% 16,5% 53% | 34,9% 32,6% | ,8% 3% 9,7% | 100,0%

“Siyasal konular1 kimlerle konusursunuz?” ile deneklerin gelir durumu arasindaki
iligkiye bakildiginda, gelirin sosyo-ekonomik statiiniin belirleyici unsurlarmdan biri olarak,
dis diinyaya acilmada 6nemli bir faktor oldugu goriilmektedir. Gelir diizeyi arttikca - diisiik
egitimlilerden yiiksek egitimlilere dogru gidildiginde goriilen iliskiye benzer bir iligki -
siyasal konular1 “arkadas-komsu”lar ile konusurum diyenlerin orani artmaktadir. “Aile

icinde” diyenlerin oram ise, tam tersi bir sekilde, gelir diizeyi arttik¢a azalmaktadir.

3.2.4.3. Yerlesme Birimi, iletisim, Grup-Orgiit Uyeligi ve Siyasal

Tlgi

Toplumun genis kesimleri ile siki iligki halinde olan kentte oturanlar ve daha ¢ok
kitle iletisim imkanlarindan yararlanan insanlarin ¢evrelerinde ve diinyada olup bitenlerden
daha fazla bilgi sahibi olmalar1 dogaldir. Insanlar oturduklar1 kent ortaminin imkanlar1 ve

iletisim araglar sayesinde elde ettikleri bilgiler yolu ile i¢cinde yasadiklar1 toplumun siyasal

stirecini takip etme imkam kazanirlar. Bu imkan siyasal ilgiye dontisiir. Ayni sekilde gruplar
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da Onemli haberlesme kanallaridir. Bireylere bilgi sunar ve onlara yeni diisiinceler
kazandirir®®. Her hangi bir siyasal parti, demek ya da sendikaya iiye olan kisi, i¢inde yer
aldig1 grubun baskist ile karsilasarak c¢evresinde olup bitenler hakkinda daha duyarl hale
gelebilir. Grup “bireylere politik olaylari takip etmeleri ya da politika ile ilgilenmeleri
konusunda baski yapabilir™’. Bu da grup ya da orgiite mensup kiside siyasal bir biling

yaratir.

3.2.4.3.1. Yerlesim Birimi ve Siyasal ilgi

Tablo 62 Basin yayin yolu ile (radyo, televizyon) siyasi tartisma programlarin hangi

siklikla takip edersiniz?
Stirekli Genellikle Nadiren
Yerlesim takip takip takip Hig takip
Birimi ediyorum ediyorum ediyorum etmiyorum Toplam
Mezra A Say1 0 3 5 6 14
% ,0% 21,4% 35,7% 42,9% 100,0%
Mezra B Say1 1 5 4 9 19
% 5,3% 26,3% 21,1% 47,4% 100,0%
Koy A Say1 12 20 37 30 99
% 12,1% 20,2% 37,4% 30,3% | 100,0%
Kéy B Say1 7 18 27 32 84
% 8,3% 21,4% 32,1% 38,1% 100,0%
Belde Say1 11 21 28 13 73
% 15,1% 28,8% 38,4% 17,8% 100,0%
lige Say1 15 19 35 34 103
% 14,6% 18,4% 34,0% 33,0% 100,0%
Toplam Say1 46 86 136 124 392
% 11,7% 21,9% 34,7% 31,6% 100,0%

Yerlesim birimleri agisindan medya araciligs ile tartigma programlarmi “stirekli takip
ediyorum” diyenler icinde “Ilge” ve “Belde” daha yiiksek bir orana tekabiil etmektedir.
“Siirekli takip ediyorum” ve “genellikle takip ediyorum” diyenler toplu diistiniildiigiinde,
yine en yiiksek oran bu iki yerlesim birimlerine ait goriilmektedir. Bu durumda “Belde”de
oturanlarm %43,9’u, “Ilge”dekilerin %33’1i, “Kdy A”dakilerin %32,3, “Mezra B dekilerin
%31,6, “Koy B”dekilerin %29,7 ve “Mezra A”dakilerin %21°1 “Siirekli takip ediyorum” ve
“genellikle takip ediyorum” demislerdir. Her iki mezrada oturanlarin yartya yakini “hig takip
etmiyorum” demislerdir. En diisiik oran ise Belde’ye aittir.

¥ Dawson, Prewitt, Dawson, a.g.e., p.181.
3% Almond, Powell, a.g.e., p.44.
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Tablo 63 Arkadaslarimizla bir araya geldiginizde en ¢ok hangi konular
konusursunuz?

Kendi
. yoremizde Parasal
Yerlesim Ulke olup ve ticari Dini Cevap
Birimi meselelerini bitenleri konular1 | konular | Digeri yok Toplam
Mezra A Sayi 2 5 2 4 1 0 14
% 14,3% 35,7% 14,3% 28,6% 7,1% ,0% 100,0%
MezraB  Sayi 9 9 0 1 0 0 19
% 47,4% 47,4% ,0% 5,3% ,0% ,0% 100,0%
Koy A Say1 24 26 15 28 2 4 99
% 24.2% 26,3% 15,2% 28,3% 2,0% 4,0% 100,0%
Koy B Say1 21 40 6 10 3 5 85
% 24.7% 47,1% 7,1% 11,8% 3,5% 5,9% 100,0%
Belde Say1 33 17 3 8 7 5 73
% 45.2% 23,3% 4,1% 11,0% 9,6% 6,8% 100,0%
fige Say1 36 31 11 11 4 10 103
% 35,0% 30,1% 10,7% 10,7% 3,9% 9,7% 100,0%
Toplam Say1 125 128 37 62 17 24 393
% 31,8% 32,6% 9,4% 15,8% 4,3% 6,1% 100,0%

“Mezra B” ve “Belde”de oturanlarin yaklasik yarisi arkadaslart ve tamdiklan ile
otururken “Ulke meselelerini” konustuklarimi  sdylemislerdir. Ardindan da “Ilge”
gelmektedir. En diisiik oran ise “Mezra A”ya aittir.

“Kendi yoéremizde olup bitenler” secenegi, genel olarak kirsalda yiiksek
gdzitkmektedir. “Ilge”de yiiksek gbziikmesinin sebebi ise, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi,
son yillarda koyden kente olan gbge baglanabilir. “Kendi yo6remizde olup bitenler”
seceneginin “Mezra B”de yiiksek ¢ikmasinda, burada oturan insanlarin zamaninda yasamis
olduklar ve gerginligi hala devam eden kan davasi sorunu etkili olmus olabilir.

“Parasal ve ticari konular™ konusuruz diyenlerin diisilk oranda seyrettigi yerler
“Belde” ve “Mezra B dir. “Mezra B de ticaret ile ugrasan kimse yoktur. Yaklasik on kisi
devletin degisik kurumlarinda ¢alismaktadir. Ayrica “Mezra B”nin gecim kaynagi esas
olarak topraktir. Ayn1 zamanda ticari hayat “Belde”de de ¢ok gelismemistir. Ve ticaretle
ugrasan kisi sayis1 azdir. Ciinkii Belde bir kabilenin kontroliinde oldugu i¢in “Belde’deki
kamu kurumlarinda (Belediye, Tiirkiye Mahsulleri Ofisi, Devlet Demir Yollar gibi) genelde
bu kabileye mensup insanlar calismaktadir. Ayrica, her ne kadar topragin biiyiik cogunlugu
birkag aile tarafindan kontrol ediliyorsa da, topragm bir kismu kabilenin diger iyeleri
arasinda paylasilmaktadir.

“Dini konular™1 konustuklarimi sdyleyenler i¢inde en yiiksek oran “Mezra A” ve

“Koy A dir. Hatirlanacagr gibi, “Koy A”da “Zaman Gazetesi” en ¢ok okunan gazeteydi. Bu
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kdyiin dini cemaatlerle baglantis1 oldugu bilinmektedir. Ozellikle kadmlar evlerde toplanip
dini sohbetler yapmaktadirlar.

Tablo 64 Siyasal konularn kimlerle konusursunuz?

Yerlesme Aile | Akrabala | Arkadas- Pek Bilmiy | Cevap
birimi icinde rla komsu konusmam | Digeri | orum yok Toplam
Mezra A Say1 0 2 3 7 0 0 2 14
% 0% 14,3% 21,4% 50,0% ,0% 0% | 14,3% | 100,0%
Mezra B Say1 0 0 6 12 0 0 1 19
% 0% ,0% 31,6% 63,2% ,0% 0% | 53% | 100,0%
Koy A Say1 27 3 25 31 1 0 12 99
% 27,3% 3,0% 25,3% 31,3% | 1,0% 0% | 12,1% | 100,0%
Koy B Say1 14 3 29 26 0 1 12 85
% 16,5% 3,5% 34,1% 30,6% ,0% 1,2% | 14,1% | 100,0%
Belde Say1 12 4 35 17 2 0 3 73
% 16,4% 5,5% 47,9% 233% | 2,7% 0% | 41% | 100,0%
ige Say1 12 9 39 35 0 0 8 103
% 11,7% 8,7% 37,9% 34,0% ,0% 0% | 7.8% | 100,0%
Toplam Say1 65 21 137 128 3 1 38 393
% 16,5% 5,3% 34,9% 32,6% ,8% 3% | 9,7% | 100,0%

“Mezra A” ve “Mezra B”de oturanlarin %50’si ve tizeri diizeyinde “Siyasal konulart
kimlerle konusursunuz?” sorusuna “pek konugmam’ demislerdir. Dolayistyla tiim yerlesim
birimleri i¢inde siyasal konulari en az konusan yerler olarak toplumun genis kesimlerinden
soyutlanmis olan mezralar goriilmektedirler. “Arkadas ve komsu’larla konusurum
diyenlerin oran olarak en ¢ok yogunlastiklar1 yerlesim birimleri ise Belde ve ilge’dir. Buna
gore Belde’de oturanlarn %47,9 ve Ilge’de oturanlarin %37,9 siyasal konular “arkadas ve

komsu™lar1 ile konustuklarim sdylemislerdir.

3.2.4.3.2. Kitle Iletisim Araclarn ve Siyasal lgi

Siyasete olan ilgiyi belirleyen faktdrlerden biri, bireyin dis diinya ve toplumun genis
kesimleri ile iligkileri gelistiren kitle iletisim araglanidir. Gazete okuyan ve televizyon
seyreden kisinin giinliik siyasi olaylardan ve gelismelerden haberdar olma imkam bu iletisim
olanaklarina sahip olmayanlara gore daha yiiksektir. Siyasi gelismeleri takip etmek, siyasete
daha ytiksek bir ilgiyi ortaya ¢ikarabilir.
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3.2.4.3.2.1. Gazete Okuma Sikhg ve Siyasal ilgi

Tablo 65 Basin yaymn yolu ile (radyo, televizyon) siyasi tartisma programlarim hangi
siklikla takip edersiniz?

Gazete okuma Siirekli takip | Genellikle takip | Nadiren takip Hig takip
sikl1g1 ediyorum ediyorum ediyorum etmiyorum | Toplam
Her giin Say1 20 25 18 8 71
% 28,2% 35,2% 25,4% 11,3% | 100,0%
Birkag giinde bir ~ Say1 12 28 33 6 79
% 15,2% 35,4% 41,8% 7,6% 100,0%
Haftada bir Say1 7 10 21 15 53
% 13,2% 18,9% 39,6% 28,3% | 100,0%
Ayda bir Say1 0 5 15 8 28
% ,0% 17,9% 53,6% 28,6% | 100,0%
Okumuyorum Say1 4 3 21 25 53
% 7,5% 5,7% 39,6% 47,2% | 100,0%
Cevap yok Say1 0 6 14 53 73
% ,0% 8,2% 19,2% 72,6% 100,0%
Digeri Say1 3 9 14 8 34
% 8,8% 26,5% 41,2% 23,5% | 100,0%
Toplam Say1 46 86 136 123 391
% 11,8% 22,0% 34,8% 31,5% | 100,0%

Televizyon gibi iletisim aract kanali ile siyasi tartisma programlarim “siirekli takip
ediyorum” diyenler i¢inde “her giin” gazete okudugunu sdyleyenlerin oran1 %28,2 iken, bu
oran gazete okuma sikhigmnin azalmasi oraninda azalarak ‘“‘okumuyorum” diyenlere
gelindiginde %7,5°e diismektedir. “Stirekli takip ediyorum” ve “genellikle takip ediyorum”
diyenlerde de “her giin” diyenler %63,4 iken, gazete okuma sikliginimn diismesi oraninda bu
oran da azalmakta ve “okumuyorum” diyenlere gelindiginde %13,2’ye diismektedir.
Goriildiigi gibi, gazeteyi her giin okudugunu sdyleyenlerde oran ¢ok yiiksek oldugu gibi
“her giin” okuyanlar ile “okumayanlar” (“Kadin”larin %17,2’sinin ve de “erkek’lerin
%10,8’inin gazete “okumuyorum” dediklerini hatirlayalim) arasindaki fark da ¢ok biiyiiktiir.

“Hi¢ takip etmiyorum” diyenlerde oran en ¢ok gazete okuyanlardan en az
okuyanlara dogru artmaktadir. Ayrica deneklerden 73’1 (57 tanesi kadin, 16 tanesi de
erkektir.) gazete okuyup okumadiklarm sdylememislerdir. Kanaatimize gére s6z konusu
denekler gazete okumadiklar halde gazete okumamay1 bir eksiklik olarak gordiikleri i¢in
okumadiklarim sdylemeye imtina etmislerdir. Yani “cevap yok demislerdir. Ancak gazete
okumamanin utanilacak bir sey oldugunu diistinmeleri de anlamlidir. Bunlar yani “cevap
yok™ diyenlerin %72,6’s1 “hi¢ takip etmiyorum” segenegini isaretletmislerdir. Yine gazeteyi
“birkag haftada bir”, “birkag ayda bir”” ve “yilda birkag defa” okuyorum segeneklerini iceren
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“digeri” secenegi icinde yer alanlarm %35,3’li medya aracihigi ile siyasi tartisma

programlarim ““Stirekli takip ediyorum” ve “genellikle takip ediyorum” demisken, yartya

yakini “nadiren takip ediyorum” demistir.

Tablo 66 Arkadaslarimizla bir araya geldiginizde en ¢ok hangi konular

konusursunuz?
} Kendi Parasal ve

Gazete okuma Ulke yoremizde ticari Dini Cevap
siklig1 meselelerini | olup bitenleri | konulart | konulari | Digeri | yok | Toplam
Her giin Say1 4 12 6 6 3 2 71
% 59,2% 16,9% 8,5% 8,5% | 42% | 2,8% | 100,0%
Birkag giinde bir  Say1 32 25 5 8 4 6 80
% 40,0% 31,3% 6,3% 10,0% | 5,0% | 7,5% | 100,0%
Haftada bir Say1 19 16 3 11 1 3 53
% 35,8% 30,2% 5,7% 20,8% | 1,9% | 5,7% | 100,0%
Ayda bir Say1 4 13 2 3 4 2 28
% 14,3% 46,4% 7,1% 10,7% | 143% | 7,1% | 100,0%
Okumuyorum Say1 14 20 5 9 2 3 53
% 26,4% 37,7% 9,4% 17,0% | 3,8% | 5,7% | 100,0%
Cevap yok Say1 5 32 8 20 2 6 73
% 6,8% 43,8% 11,0% 274% | 2,7% | 8,2% | 100,0%
Digeri Say1 9 9 8 5 1 2 34
% 26,5% 26,5% 23,5% 14,7% | 2,9% 5,9% | 100,0%
Toplam Say1 125 127 37 62 17 24 392
% 31,9% 32,4% 9,4% 15,8% | 43% | 6,1% | 100,0%

“Her giin” gazete okuyanlarm %59,2’si “Ulke meselelerini konusurum” demis iken,

“okumuyorum” diyenlere gelindiginde iilke meselelerini konusma” sikligr %26,4’e

diigmiistiir. “Her giin” gazete okurum diyenlerden, “kendi yoremizde olup bitenleri”

konusuruz diyenlerin oran1 %16,9°dur, gazete okumayanlara gelindiginde ise oran %37,7°e

cikmaktadir. “Cevap yok™ diyenlerin de %43,8’1 bu segenegi isaretlemislerdir.

“Dini konular” konusuruz diyenlerin oran1 “her giin” gazete okurum diyenlerde

%3,5 iken, “okumuyorum” diyenlerde ise %17’ye ¢ikmaktadir.
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Tablo 67 Siyasal konular1 kimlerle konusursunuz?

Gazete okuma Aile Arkadas- Pek Cevap
sikligt icinde | Akrabalarla komsu konusmam | Digeri | Bilmiyorum yok Toplam
Her giin Say1 5 3 44 16 2 0 1 71
% 7,0% 4,2% 62,0% 22,5% | 2,8% 0% | 1,4% | 100,0%
Eilrrka‘? ginde  Sayr 12 4 37 23 1 0 3 80
% 15,0% 5,0% 46,3% 28.8% | 1,3% 0% | 3,8% | 100,0%
Haftada bir Say1 6 8 22 12 0 0 5 33
% 11,3% 15,1% 41,5% 22,6% 0% 0% | 9,4% | 100,0%
Ayda bir Say1 7 1 8 10 0 0 2 28
% 25,0% 3,6% 28,6% 35,7% 0% 0% | 7,1% | 100,0%
Okumuyorum  Say1 8 2 8 25 0 0 10 53
% 15,1% 3,8% 15,1% 47,2% 0% 0% | 18,9% | 100,0%
Cevap yok Say1 15 0 8 35 0 1 14 73
% 20,5% ,0% 11,0% 47,9% 0% 1,4% | 192% | 100,0%
Digeri Say1 11 3 10 7 0 0 3 34
% 32,4% 8,8% 29,4% 20,6% 0% 0% | 8,8% | 100,0%
Toplam Say1 64 21 137 128 3 1 38 392
% 16,3% 5,4% 34,9% 32,7% ,8% 3% | 97% | 100,0%
Siyasal konular1 “aile i¢inde” konusurum diyenlerin orami ‘“her giin” gazete

okuyanlardan “okumuyorum” diyenlere dogru bir

artis gostermektedir. Ancak siyasal

konular “arkadas-komsu”larla konusurum diyenlerin oram “her giin” diyenlerde en ytiksek

orana sahipken (%62), oranlar gittikce diismekte ve “okumuyorum” diyenlere varildiginda

en diisiik orana (%15,1) ulagmaktadir. Sosyo-ekonomik statiiyii belirleyen unsurlara yiiksek

diizeyde sahip olmada oldugu gibi, dnemli bir iletisim araci olan gazeteyi yiiksek diizeyde

okuma siklig1 insanlarin dis diinya ile olan iliskilerini olumlu yonde etkilemektedir.

3.2.4.3.2.2.Televizyon Seyretme ve Siyasal ilgi

Tablo 68 Basin yaymn yolu ile (radyo, televizyon) siyasi tartisma programlarim hangi

siklikla takip edersiniz?

Televizyon Siirekli takip Genellikle takip Nadiren takip Hig takip
seyretme siklig1 ediyorum ediyorum ediyorum etmiyorum | Toplam
Bir saatten az Say1 3 7 9 13 32
% 9,4% 21,9% 28,1% 40,6% | 100,0%
Bir-iki Say1 24 30 57 50 161
% 14,9% 18,6% 35,4% 31,1% | 100,0%
Ug-bes Say1 12 35 49 34 130
% 9,2% 26,9% 37,7% 26,2% | 100,0%
Besten fazla Say1 7 11 20 18 56
% 12,5% 19,6% 35,7% 32,1% | 100,0%
Digeri Say1 0 3 1 9 13
% ,0% 23,1% 7,7% 69,2% | 100,0%
Toplam Say1 46 86 136 124 392
% 11,7% 21,9% 34,7% 31,6% | 100,0%
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“Stirekli takip ediyorum” diyenler iginde en yliksek yogunluga sahip degiskenler
“bir -iki saat” (%14.9) ve “besten fazla” (%12,5) dur. “siirekli takip ediyorum” ile “genellikle
takip ediyorum” birlikte ele alindiginda o zaman en yiiksek yogunluga sahip degisken olarak
“lic-bes saat” (%36,1) ve “bir-iki saat” (%33,5) goriilmektedir. Ankete katilan deneklerin
verdikleri cevaplara bakildiginda, televizyon seyretme ile siyasal konulara ilgi duyma
arasinda dogrusal bir iligki goriilmemektedir.

Tablo 69 Arkadaslarimzla bir araya geldiginizde

en cok hangi konulan

konusursunuz?
) Kendi Parasal ve

Televizyon Ulke yoremizde olup ticari Dini Cevap
seyretme siklig meselelerini bitenleri konulari konular1 | Digeri | yok Toplam
Bir saatten az ~ Say1 11 11 1 6 1 2 32
% 34,4% 34,4% 3,1% 18,8% | 3,1% 6,3% | 100,0%
Bir-iki Say1 52 46 16 30 3 14 161
% 32,3% 28,6% 9,9% 18,6% | 1,9% 8,7% | 100,0%
Ug-bes Say1 49 43 13 13 8 5 131
% 37,4% 32,8% 9,9% 9,9% | 6,1% 3,8% | 100,0%
Besten fazla Say1 11 22 6 10 4 3 56
% 19,6% 39,3% 10,7% 17.9% | 7,1% 5,4% | 100,0%
Digeri Say1 2 6 1 3 1 0 13
% 15,4% 46,2% 7,7% 23,1% | 7,7% ,0% | 100,0%
Toplam Say1 125 128 37 62 17 24 393
% 31,8% 32,6% 9,4% 15,8% | 4,3% 6,1% | 100,0%

Gortstiigiimiiz 393 kisiden, arkadaglarimizla bir araya geldigimizde en ¢ok “iilke
meselelerini” konusuruz diyenlerin orant %31,8’dir. S6z konusu segenegi isaretleyenlerin en
cok yogunlastig1 degiskenler “lig-bes saat” (%37,4) ve “bir saatten az” (%34,4)’dwr. En az
oran ise “besten fazla” (%19,6) ve “digeri” (%15,4) diyenlerdir.

Tablodan da goriildiigii gibi, giinde “besten fazla” (%39,3) saat televizyon
seyrediyorum diyenlerin en ¢ok yogunlastigi secenek “kendi yoremizde olup bitenleri”
konusuruz segenegidir. “Besten fazla™ saat televizyon seyredenlerin lilke meseleleri ile
ilgilenmekten uzak durmalarinin sebebinin ¢ogunun ev hanimi oldugu diisiiniilebilir. Clinkii
Haberlesme Kanallarmi Kullanma kisminda inceledigimiz gibi, “kadin”larin (30 kisi)
%17’si, “erkek’lerin de (26 kisi) %11,7’si “besten fazla” saat televizyon seyrettiklerini ifade
etmislerdir.

“Digeri” degiskeni i¢inde yer alanlarm da %46,2’si “kendi yoremizde olup bitenleri”

konusuruz demislerdir.
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Tablo 70 Siyasal konular1 kimlerle konusursunuz?

Televizyon Aile Arkadas- Pek Bilmiyoru | Cevap
seyretme siklig1 icinde Akraba komsu konusmam | Digeri m yok Toplam
Bir saatten az ~ Say1 3 5 1 13 0 0 3 32
% 9,4% 6,3% 34,4% 40,6% ,0% ,0% 9,4% | 100,0%
Bir-iki Say1 27 7 53 59 1 0 14 161
% 16,8% 4,3% 32,9% 36,6% ,6% ,0% 8,7% | 100,0%
Ug-bes Say1 22 9 54 34 0 0 12 131
% 16,8% 6,9% 41,2% 26,0% ,0% ,0% 9,2% | 100,0%
Besten fazla  Sayi 11 3 17 16 1 0 8 56
% 19,6% 5,4% 30,4% 28,6% 1,8% ,0% | 14,3% | 100,0%
Digeri Say1 2 0 2 6 1 1 1 13
% 15,4% ,0% 15,4% 46,2% 7,7% 7,7% 7,7% | 100,0%
Toplam Say1 65 21 137 128 3 1 38 393
% 16,5% 5,3% 34,9% 32,6% ,8% 3% 9,7% | 100,0%

Siyasal konular1 kimlerle konusursunuz? Sorusuna “aile i¢inde” diyenler en gok
“besten fazla” (%19,6) grubunda, “arkadas-komsu” diyenler en ¢ok “lic-bes saat” (%41,2)
grubunda, “pek konusmam” diyenler de en ¢ok “digeri” (%46,2) ve “bir saatten az” (%40,6)

grubunda yogunlasmis goriilmektedir.

3.2.4.3.3.Grup ve Orgiit Uyeligi ve Siyasal Tlgi

Bir orgiit ve ya organizasyonun iginde olan kiside 6zgiiven duygusu gelismektedir.

Bireyin ¢evresinde olup bitenler karsisinda daha duyarh hale gelmekte ve etkinlik duygusu

gelismektedir, siyasal sistemin ¢iktilarina kars1 duyarlih@i artmakta, siyasal ilgi, bilgi ve

tutumlart gelismektedir. Bireyde boyle bir duygu ve bilincin olusmast i¢in s6z konusu

oOrgiitlerin siyasal amagch faaliyet gosteren organizasyonlar olmalart gerekmiyor, dernekler

gibi siyasal islevi olmayan orgiitler de ayni etkinlik duygusu yaratabilmektedir.

Tablo 71 Basin yayin yolu ile (radyo, televizyon) siyasi tartisma programlarim hangi

siklikla takip edersiniz?
) Stirekli Genellikle Nadiren
Grup-Orgiit takip takip takip Hig takip
iyeligi ediyorum ediyorum ediyorum etmiyorum | Toplam
Uye Say1 13 18 14 2 47
% 27,7% 38,3% 29,8% 4,3% | 100,0%
Uye Degil ~ Sayi 32 65 121 114 332
% 9,6% 19,6% 36,4% 34,3% | 100,0%
Cevap yok  Sayi 1 3 1 8 13
% 7,7% 23,1% 7,7% 61,5% | 100,0%
Toplam Say1 46 86 136 124 392
% 11,7% 21,9% 34,7% 31,6% | 100,0%
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Sendika, dernek veya siyasal partiye iyelik, kisinin devletin aldigi kararlar
karsisinda bireysel ve toplumsal ¢ikarlarmi koruma bilincine sahip oldugunu, dolayisi ile
toplumun genis kesimleri ve dis diinya ile bir diyalog halinde oldugunu kisacasi kisinin
toplumsal ve siyasal bilincini gostermektedir. Denekler icerisinde siyasal partilere 16,
sendikalara 22, siyasal parti ve sendikalara 1 ve derneklere de 8 kisi olmak {izere toplam 47
kisi herhangi bir oOrglite
%12’sine denk gelmektedir.

tiye olduklarini sdylemislerdir. Bunlar toplam 393 denegin

“Siirekli takip ediyorum” tek bagma diisiiniildiigiinde, “liye” olanlar ile “lye
olmayanlar” arasindaki fark cok bariz oldugu gibi, “siirekli takip ediyorum” ve “genellikle
takip ediyorum” segenekleri ile bakildiginda ayni fark burada da goriilmektedir. “Uye”
olanlardan “siirekli takip ediyorum” ve “genellikle takip ediyorum” diyenlerin orant %66,
“liye olmayanlar”da ise oran %19,2’dir. “Hig takip etmiyorum” diyenlerde de iiye olanlar ile

iye olmayanlar arasidaki fark belirgindir.

Tablo 72 Arkadaslarimzla bir araya geldiginizde en c¢ok hangi konulan
konusursunuz?
) . Kendi
Grup-Orgiit Ulke yoremizde Parasal ve Dini Cevap
iyeligi meselelerini | olup bitenleri | ticari konulari | konular1 | Digeri yok Toplam
Uye Sayi 31 7 3 4 1 1 47
% 66,0% 14,9% 6,4% 8,5% | 2,1% | 2,1% | 100,0%
Uye Degil ~ Sayi 91 117 34 56 16 19 333
% 27,3% 35,1% 10,2% 16,8% | 4,.8% | 57% | 100,0%
Cevapyok  Sayi 3 4 0 2 0 4 13
% 23,1% 30,8% ,0% 15,4% 0% | 30,8% | 100,0%
Toplam Say1 125 128 37 62 17 24 393
% 31,8% 32,6% 9,4% 158% | 43% | 6,1% | 100,0%

Sendika, dernek ve siyasal partilerden herhangi birine tiye olanlarin %66’s1, liye

olmayanlarin da %27,3’ii “iilke meselelerini” konustuklarim sdylemislerdir. Uye olanlar,

olmayanlara gore daha az yoérede olup biten mahalli olaylari, parasal konulari ve dini

konuklar1 daha az konustuklarini sdylemislerdir.

Basin kanali ile tartigma programlarmi*““siirekli takip ediyorum” ve “genellikle takip

ediyorum” diyenlerin orami ile arkadas cevresinde ‘“lilke meselelerini” konustuklarim

sOyleyenlerin orani esittir: %66.

Orgiite iiye olanlarin siyasal ilgilerini, sadece orgiite iiye olmanin bir sonucu olarak

gérmek dogru olmaz. “Uye” olanlarin genelde sosyo-ekonomik statiileri yiiksek kisiler
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olduklan diistiniiliirse “liye” olanlarm ilgilerinin egitim, meslek, gelir, kent, iletisim gibi ¢ok
sayida faktoriin bir araya gelmesinin sonucu oldugu diisiiniilebilir.

Tablo 73 Siyasal konular1 kimlerle konusursunuz?

Grup-Orgiit Aile Arkadas- Pek Cevap
iiyeligi icinde | Akrabalarla | komsu konusmam | Digeri | Bilmiyorum | yok | Toplam
Uye Say1 2 2 29 12 1 0 1 47
% 4,3% 4,3% 61,7% 255% | 2,1% 0% | 2,1% | 100,0%
Uye Say1 63 18 106 114 2 1 28 332
degil
% 19,0% 5,4% 31,9% 343% | 6% 3% | 8,4% | 100,0%
Cevap  Say 0 1 2 2 0 0 9 14
yok
% ,0% 7,1% 14,3% 143% | 0% 0% | 64,3% | 100,0%
Toplam Say1 65 21 137 128 3 1 38 393
% 16,5% 5,3% 34,9% 32,6% | ,8% 3% | 9.7% | 100,0%

“Uy olanlar ile “Uye olmayanlar” arasinda siyasal konularin konusuldugu cevreler
acisindan onemli fark oldugu goriilmektedir. “Uye” olanlarn %61,7’i siyasal konulari
“arkadas-komsu™lar1 ile %4,3 gibi az bir kismi da “aile i¢inde” konustuklarini sdylemisken,

“Uye olmayanlar’m %31,9’u “arkadas-komsu”larla, %19’u da “aile icinde” demislerdir.

Genel Degerlendirme

Bu kisimda, goriistiiglimiiz deneklerin siyasal ilgilerini 6grenmeye c¢alistik. Yani
siyaseti konusuyorlar mi? Televizyon veya gazete gibi temel iletisim kanallar1 yolu ile siyasi
icerikli programlart seyrediyor veya okuyorlar mi? Siyasal konular1 kendi aile ve akraba
cevreleri ile mi yoksa, ¢evrelerindeki arkadas-komsular ile mi konusuyorlar?

Her seyden 6nce sunu sdylemek gerekir ki, inceleme konumuzun bir agiret toplulugu
oldugu diistiniildiigiinde, Asiret fertlerinin 6nemsenecek diizeyde siyasal konulara ilgi
duyduklarim sdyleyebiliriz. Bunun yaminda, siyasal konularin aile i¢inde olmaktan ziyade
cevredeki (arkadas-komsu) insanlarla konusuldugunu gérmekteyiz. Bu da, deneklerin siyasal
konular hakkinda daha ¢ok ¢evrelerindeki insanlardan etkilendiklerini géstermektedir.

Deneklerin verdikleri cevaplara, siyasal katilimi etkileyen faktorler acisindan
bakildiginda, elde edilen sonuclar simdiye kadar yapilan benzer c¢aligmalarda elde edilen
sonuglar ile biiyiik 6l¢tide ortiismektedir:

Siyasal ilginin genglerde diisiik, orta yaghlarda yiiksek ve yaghlarda diisiik,
erkeklerde yiiksek ve kadmlarda diisiik, kirsal kesimde diisiik, “Ilge” ve “Belde” de yiiksek,
yiiksek sosyo-ekonomik statiiye (egitim, meslek, gelir) sahip kisilerde yiiksek, diisiik sosyo-
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ekonomik statliye sahip kisilerde diistik, kitle iletisim araglart imkanlarindan daha ¢ok
yararlananlarda yiiksek, daha az yararlananlarda diisiik; ve siyasal parti, sendika veya
dernege iiye olanlarda yiiksek, olmayanlarda goreceli daha diisiik olduguna dair siyaset
bilimi alaminda yapilan caligmalarda ortaya c¢ikan sonuglara benzer sonuglar bizim
calismamizda da ortaya cikmugtir™.

Ancak, televizyon seyretme yogunlugu ile siyasal ilgi yogunlugu arasinda anlamh
bir iliski goriilmemistir. Yani televizyon seyretme yogunlugu arttigi oranda, siyasete olan
ilgide de bir artis gdziikkmemektedir. Oregin “arkadaslarinizla bir araya geldiginizde en ¢ok
neleri konusursunuz?” sorusuna biitiin segenekler icinde “llke meseleleri’ni en diisiik
oranda isaretleyenler, “digeri” degiskeni disinda “besten fazla” saat televizyon seyrettigini
sdyleyenlerdir. Bunun sebebinin, bunlarin énemli bir kesiminin evin diginda hareket alani
siirlt olan kadinlar ile kdy disina pek ¢ikmayan erkekler oldugu diisiiniilebilir. Isi giicii
olmayan bu kesimler zamanlarmm 6nemli bir kismmi televizyon basinda gegiriyor

olabilirler.

%0 «Siyasal Katilima Etki Eden Faktorler” igin tezin Birinci Boliimii’ne bakilabilir.
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3.2.5. SIYASAL BILGI

Bir toplulugun siyasal bilincini, siyasal kiiltiiriinii ve siyasal davranisin1 6grenmeye
yonelik yontemlerden biri, topluluk {iyelerinin siyasal bilgilerini 6grenmeye caligmaktir.
Clinkii siyasal bilgiye sahip olmadan siyasal bir durus ortaya koymak miimkiin degildir.
Ancak, siyasal bilginin zorunlu olarak siyasal bir durus yarattigini sdylemek istemiyoruz.

Biz de galigmaya konu teskil eden topulugun siyasal bilincini 6grenmek amaciyla
siyasete dair bilgilerini 6lgmeye yonelik olarak “Cumhurbagkani’min  adi nedir?”,
“Bagbakan’m adi1 nedir?”, “Kiziltepe Belediye Baskani’nin adi nedir?”, “Demokrasi nedir?”

ve “Liklik nedir?” sorularm sorduk.

3.2.5.1. Kisisel Olgular ve Siyasal Bilgi

Bugiine kadar siyasal davranig iizerine yapilan ¢aligmalar gostermektedir ki, yas ve
cinsiyet gibi kisisel 6zellikler bireylerin siyasal bilgileri iizerinde 6nemli etkiye sahiptir. Yas
acisindan geng, orta ve yash yas kategorileri arasinda, siyasal bilgi agisindan énemli farklar
goziikmektedir. Ayni sekilde, cinsiyet de etkili bir degiskendir; en gelismis toplumlarda bile
erkekler ile kadmlar arasinda siyasal bilgi diizeyinde dnemli farklar goze carpmaktadir®'.
Kisisel olgular kisminda yas ve cinsiyet gibi bagimsiz degiskenlerin siyasal bilgi ile iligkileri

incelenmeye ¢alisilacaktir.

3.2.5.1.1.Yas ve Siyasal Bilgi

Tablo 74 Cumhurbaskanr’nin adi nedir?

Yas | Biliyor | Bilmiyor | Digeri | Cevap yok | Toplam
18-20  Say1 31 13 2 0 46
% 67,4% | 283% | 43% 0% | 100,0%

21-24  Sayi 32 7 2 0 41
% 78,0% | 17,1% | 4.9% 0% | 100,0%

25-39  Say1 138 36 6 1 181
% 762% | 199% | 33% ,6% | 100,0%

40-54  Say1 63 22 1 0 86
% 73,3% | 25,6% | 1,2% ,0% | 100,0%

55+ Sayi 27 9 3 0 39
% 69.2% | 23,1% | 7,7% 0% | 100,0%

Toplam  Say: 291 87 14 1 393
% 74,0% | 22,1% | 3,6% 3% | 100,0%

#! Birinci Boliim’de “Siyasal Katilima Etki Eden Faktorler” kismindaki yas ve cinsiyet kisimlarma
bakilabilir.
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Sunu hemen belirtelim ki, hem cumhurbaskanin, hem bagbakanin, hem Kiziltepe
belediye baskaninin adi, hem de laiklik kavrammm tanimi agik uglu soru bigiminde
sorulmustur.

Ankete katillanlarin 9%74’1i “cumhurbagkaninin adi nedir?” sorusuna dogru cevap
vermis, %?22,1°1 bilmediklerini sdylemislerdir. %3,6 ise “digeri” icinde yer alan ve
cumhurbaskanmin adim, “Siileyman Demirel”, “R. Tayip Erdogan” ve ‘“Deniz Baykal”
bigiminde beyan eden deneklerdir. Ancak bu segenegin i¢inde verilen cevaplarin yarisinda
bagbakan R. Tayip Erdogan’in ismi zikredilmistir.

Tabloda da goriildiigii gibi, yas degiskenine gore “cok geng” (“18-20”) niifus ile
“yagh” niifus, “orta” yastakilere oranla cumhurbaskaninin adini daha az bilmektedirler.
Ancak, fark fazla degildir.

Tablo 75 Basbakan’in adi nedir?

Yas I Biliyor Bilmiyor Digeri Toplam
18-20  Sayi 41 5 0 46
% 89,1% 10,9% ,0% 100,0%
21-24  Sayi 35 5 1 41
% 85,4% 12,2% 2,4% 100,0%
25-39  Sayi 159 19 3 181
% 87,8% 10,5% 1,7% 100,0%
40-54  Say1 70 14 2 86
% 81,4% 16,3% 2,3% 100,0%
55+ Say1 34 5 0 39
% 87,2% 12,8% ,0% 100,0%
Toplam  Say: 339 48 6 393
% 86,3% 12,2% 1,5% 100,0%

Toplam deneklerin bagbakanin adimi bilme orani, cumhurbaskanimin adini bilme
oramindan daha yiiksektir. 393 denegin %86,3’li basbakanin adini dogru cevaplamus,
%12,2’si ise “bilmiyor”um demistir. Bagbakanin adi soruldugunda “Ecevit”, “Erbakan” ve
“Deniz Baykal” bi¢ciminde cevap verenlerin olusturdugu “digeri” secenegi ise %1,5’tir.

Yas gruplarma gore deneklerin birbirlerine yakin diizeyde bagbakamin adim
bildiklerini goriiyoruz. Bagbakanin her yas grubundan insanlar tarafindan bilinmesinde, her
giin iletisimin en etkili araci olan televizyon gibi her eve girmis gorsel iletisim aracinda

goriinmesinin biiyiik bir etkisi oldugu diistiniilebilir.
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Tablo 76 Kiziltepe Belediye Baskanm'nin adi nedir?

Yas | Biliyor | Bilmiyor | Digeri | Cevap yok | Toplam
18-20 Say1 41 3 0 2 46
% 89,1% 6,5% | 0% 4,3% | 100,0%

21-24  Sayi 36 4 0 1 41
% 87,8% 9.8% | 0% 2,4% | 100,0%

25-39  Sayi 171 8 1 1 181
% 94,5% 44% | 6% ,6% | 100,0%

40-54  Say1 74 9 2 1 86
% 86,0% | 10,5% | 2,3% 1,2% | 100,0%

55+ Sayi 34 3 2 0 39
% 87,2% 77% | 5,1% ,0% | 100,0%
Toplam  Say1 356 27 5 5 393
% 90,6% 6,9% | 1,3% 1,3% | 100,0%

“Kiziltepe belediye bagkanmnin adi nedir?” bi¢ciminde sordugumuz soruya biitiin
deneklerin %90,6’s1 dogru cevap vermistir. Kiziltepe belediye bagkanmin adini bilme
oraninda, cumhurbagkam ve basbakanin adini bilmede oldugu gibi, yas gruplar1 arasinda
onemli bir fark goriilmiiyor. Kiziltepe belediye bagkaninin adinin bu diizeyde yiiksek oranda
bilinmesinin sebeplerine, s6z konusu soru ile yerlesim birimleri arasindaki iligki kisminda
deginecegiz.

Belediye baskaninin adi olarak “Leyla Zana”, “Tansu Ciller” bi¢iminde cevap
verenlerin yer aldig1 “digeri” degiskeninin oran %1,3 diir.

Tablo 77 Demokrasi nedir?

Birkag
Bir kisinin | kisinin Askeri | Halkin Cevap
Yas yonetimi yonetimi | yonetim | yOnetimi | Digeri | Bilmiyor yok Toplam
18-20  Say1 3 1 1 30 1 7 3 46
% 6,5% 22% | 22% 652% | 22% 15,2% 6,5% | 100,0%
21-24  Sayi 2 0 0 25 2 12 0 41
% 4,9% 0% 0% 61,0% | 4,9% 29,3% 0% | 100,0%
25-39  Sayi 6 3 6 104 11 43 8 181
% 3,3% 1,7% | 3,3% 57,5% | 6,1% 23,8% 4,4% | 100,0%
40-54  Say1 1 0 1 51 3 24 6 86
% 1,2% 0% | 12% 59,3% | 3,5% 27,9% 7,0% | 100,0%
55+ Say1 0 0 0 13 7 15 4 39
% ,0% 0% 0% 333% | 17,9% 38,5% 10,3% | 100,0%
Toplam  Say1 12 4 8 223 24 101 21 393
% 3,1% 1,0% | 2,0% 56,7% | 6,1% 25,7% 53% | 100,0%

Gortistilen 393 denegin ’2’sinden daha fazlasi, kapali uglu olan bu soruda

demokrasiyi “halkin kendi kendini yonetmesidir” bi¢iminde tanimlamustir. Bu oran, bir
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asiret toplulugu icin yiiksek bir rakamdir. Ayrica “digeri” secenegini olusturan %6,1’°lik
dilimde yer alanlardan bir kag1 disinda tiimii, demokrasiyi “6zgiirliik”, “hiirriyet”, “esitlik™
gibi demokrasinin temel unsurlarindan bir tanesi ile tanmimlamustir. Birkag kisi de
“‘zenginlerin’ ya da ‘birka¢ kisinin’ haklarim savunan rejimdir” demistir. Deneklerin
demokrasi ile ilgili verdikleri cevaplara bakilirsa demokrasinin ne olduguna dair 6nemli bir
bilgi diizeyine sahip olduklar diisiiniilebilir. Bolgedeki etnik sorun ile baglantihi gelisen
siddet ortamu, “esitlik™ ve “6zgiirlik™ gibi modern topluma ait degerlere kars1 bir duyarlilik
yaratmis olabilir. Elbetteki siyasal bilgi diizeyi tek faktor ile agiklanamaz. Etnik kimlige
yonelik taleplerle birlikte egitim, iletisim ve ulagim imkanlari, kentlesme, orta sinifin goreceli
olarak giiclenmesi gibi faktorlerin kesistigi noktada siyasal bilgi diizeylerinin yiiksek olusunu
yorumlamak gerekir.

“Bilmiyor”um diyenlerin oran1 %25,7 iken, “demokrasiyi “bir kisinin yonetimi”
(%3,1) ya da “askeri yonetim” (%2) biciminde tanimlayanlarm orani ise Gnemsenmeyecek
diizeydedir. Daha sonra cinsiyet alt bashgi kisminda gorecegimiz gibi bilmeyenlerin ¢ogu
yine cinsiyet degiskeni i¢inde gizlidir, yani kadinlardir.

Yas degiskeni ile deneklerin demokrasiyi nasil tanimladiklarma bakildiginda,
tabloda da goriildiigii gibi, geng yas gruplarinda demokrasiyi bilenlerin oran1 %60-65 arast
iken, daha yash yas gruplarma dogru demokrasiyi bilenlerin orani diismektedir ve “55 ve
yukaris1” degiskeninde %33,3 olmaktadir. Genglerde ytiksek olmasi, gen¢ kusak ile daha
yasl kusak arasmdaki egitim siireci-okullasma ve televizyon, gazete gibi iletisim araglarmin
etkisi ile izah edilebilir. Yaghlarda siyasal ilginin zayif olmasi diinyada bu alanda yapilan
biitin calismalarda goriilmektedir*®. “Bilmiyor’um diyenlerin oram da gen¢ yas
gruplarindan daha yagh olanlara dogru artmaktadir. Neredeyse “55 ve yukarisi” yas
grubunda yer alanlarin yartya yakini (%38,5) demokrasinin ne oldugunu bilmediklerini
soylemiglerdir. Yaslilik olgusunun hayat ile olan iligkisi ve ¢alismaya konu teskil eden
yaghlarin egitim durumlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, oran anlagilabilir bir seviyede

goriilmektedir.

> Ayrmtili bilgi igin Birinci Béliim’de “Siyasal Katilima Etki Eden Faktorler” kismindaki “Yas”
degiskenine bakilabilir.
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Tablo 78 Laiklik nedir?

Din ve devlet Cevap

Yas iglerinin ayrilmasi Digeri Bilmiyor yok Toplam
18-20  Sayi 19 2 21 4 46
% 41,3% 4,3% 457% 8,7% 100,0%
21-24 Sayi 13 3 21 4 41
% 31,7% 7,3% 51,2% 9,8% 100,0%

25-39  Sayi 61 16 77 27 181
% 33,7% 8,8% 42,5% 14,9% 100,0%
40-54  Say 29 5 42 10 86
% 33,7% 5,8% 48,8% 11,6% 100,0%

55+ Say1 3 6 25 5 39
% 7,7% 15,4% 64,1% 12,8% 100,0%
Toplam Say1 125 32 186 50 393
% 31,8% 8,1% 47,3% 12,7% 100,0%

Tiim denekler i¢inde laikligi tanimlayanlarin oram demokrasiyi tanimlayanlarin
yarist kadardir. Deneklerin %31,81, agik uglu olarak sorulan “laiklik nedir?”” sorusuna “din
ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi”dir bigiminde cevap vermislerdir. “Bilmiyor’um
diyenlerin orani ise tiim deneklerin '%’sidir. %12,7°si “laiklik nedir?” sorusuna cevap
vermezken, %8,1°1 de, icinde “dinsizliktir”’, “CHP’dir”, “medeniyettir”, “Atatlirk ilkesidir”,
“diizendir”, “ozgiirliiktiir” cevaplarinin gectigi “digeri” secenegi i¢inde yer almaktadir.

“Laiklik nedir?” sorusuna dogru cevap veren deneklerin %41,3’ii “18-20” yas grubu
icinde yer almaktadir. Oran ileriki yaslarda %33,7°ye diismekte ve “55 ve yukarisi” yas
grubunda da oran birden diiserek %7,7 olmaktadir. Biitiin yas gruplarinda “bilmiyor’um
diyenlerin orani, ortalama yiizde elliye yakinken, 55 ve yukarisi” olanlarda yiizde ellinin
tstiindedir. Laikligi “dinsizliktir”, “CHP’dir” vb. bigiminde tanimlayanlarin olusturdugu
“digeri” seceneginde en yiiksek oran (%15,4) “55 ve yukaris1” yas grubuna aittir.

Demokrasinin ne olduguna dair soruda oldugu gibi, laiklik kavramanin ne anlama
geldigi konusunda da geng kusaklarin yash kusaklara gore daha fazla bilgiye sahip olduklart
goriilmektedir. Bunda egitimin yaninda televizyon ve gazete gibi iletisim araglarinin
etkisinin yliksek oldugu diisiiniilebilir. Ancak siyasal bilgi manasindaki bu ilgiyi, bolgede

var olan etnik sorundan bagimsiz diisiinemeyiz.
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3.2.5.1.2.Cinsiyet ve Siyasal Bilgi

Tablo 79 Cumhurbaskani'nin adi nedir?

Cinsiyet | Biliyor Bilmiyor Digeri Cevap yok Toplam
Kadin Say1 85 73 11 1 170
% 50,0% 42,9% 6,5% ,6% 100,0%
Erkek Say1 206 14 3 0 223
% 92,4% 6,3% 1,3% ,0% 100,0%
Toplam Say1 291 87 14 1 393
% 74,0% 22,1% 3,6% ,3% 100,0%

Cinsiyet agisindan cumhurbagkaninin adini bilenler ile bilmeyenler arasindaki fark
net bir sekilde goriilmektedir. “Erkek’lerin tiime yakim cumhurbagkaninin adim bilmisken,
“kadin”larin ancak '%’si bilebilmistir. Ancak kadinlarin erkeklere gore orani diisiik olmakla
birlikte, kadinlarin asiret kiiltiirii igindeki yeri diistiniildiigiinde, cumhurbaskanmmn adin
bilme oranlar1 yine de 6nemsenecek diizeydedir.

Tablo 80 Basbakan’in adi nedir?

Cinsiyet | Biliyor Bilmiyor Digeri Toplam
Kadin Say1 125 39 6 170
% 73,5% 22,9% 3,5% 100,0%
Erkek Say1 214 9 0 223
% 96,0% 4,0% 0% 100,0%
Toplam Say1 339 48 6 393
% 86,3% 12,2% 1,5% 100,0%

“Erkek”lerin %96’s1, “kadin”larn da %73’5’inin bagbakanin adim bildiklerini
gormekteyiz.
Tablo 81 Kiziltepe Belediye baskani’nin adi nedir?
Cinsiyet Biliyor Bilmiyor Digeri Cevap yok Toplam
Kadin Say1 142 20 3 5 170
% 83,5% 11,8% 1,8% 2,9% 100,0%
Erkek Say1 214 7 2 0 223
% 96,0% 3,1% ,9% 0% 100,0%
Toplam Say1 356 27 5 5 393
% 90,6% 6,9% 1,3% 1,3% 100,0%

“Kiziltepe Belediye Bagkani'nin adi nedir?

%83,5’1 dogru cevap vermislerdir.

” sorusuna “‘erkek”lerin %96 ‘“kadm’larin da




Tablo 82 Demokrasi nedir?

Bir Birkag

kisinin kisinin Askeri Halkimn Cevap
Cinsiyet yonetimi yonetimi yonetim | yonetimi | Digeri | Bilmiyor yok Toplam
Kadn  Sayi 6 2 7 62 6 71 16 170
% 3,5% 1,2% 4,1% 36,5% 3,5% 41,8% 9,4% | 100,0%
Erkek  Sayi 6 2 1 161 18 30 5 223
% 2,7% 9% 4% 72,2% 8,1% 13,5% 2,.2% | 100,0%
Toplam Say1 12 4 8 223 24 101 21 393
% 3,1% 1,0% 2,0% 56,7% 6,1% 25,7% 5,3% | 100,0%

Demokrasinin tanimini bilip bilmeme konusunda da cinsiyetler arasinda ¢ok fark
goriilmektedir. “Kadin”lar (%36,5) ile “erkek”ler (%72,2) arasindaki fark, degisen diinya
kosullarna erkeklerin kendilerini uyarlamalarina karsilik, kadinlarin erkek egemen toplumun
degerleri iginde baskilanmasindan kaynaklanmaktadir.

“Kisisel Bilgiler” ve “Haberlesme Kanallarmi Kullanma” kisimlarinda, kendi
hayatim idame etmeye yardimci herhangi bir meslege sahip olma, egitim ve haberlesme
kanallarim kullanma (sehre gitme, gazete okuma, cep telefonu) gibi dis diinyaya agilma
sahip alanlarda kadinlarin i¢inde bulundugu kosullar

konusunda hayati Oneme

diisiiniildiigiinde, kadin ile erkek arasindaki oran farki daha iyi anlasilr.
Tablo 83 Laiklik nedir?

Din ve devlet islerinin

Cinsiyet birbirinden ayrilmasi Digeri Bilmiyorum Cevap yok Toplam
Kadin  Say1 23 7 107 33 170
% 13,5% 4,1% 62,9% 19,4% 100,0%
Erkek  Say1 102 25 79 17 223
% 45,7% 11,2% 35,4% 7,6% 100,0%
Toplam Say1 125 32 186 50 393
% 31,8% 8,1% 47,3% 12,7% 100,0%

Diger bilgi sorularinda oldugu gibi “Laiklik nedir?” sorusunda da erkeklerin

kadinlardan daha fazla siyasal bilgiye sahip olduklarini gorebiliyoruz. “Erkek”lerin %45,7s1
“din ve devlet iglerinin birbirinden ayrilmasidir” bigiminde tanimlanan secenegi laikligin
tanimi olarak kabul etmisken, kadnlarin ancak %13,5’1 laikligi bu sekilde bilmistir.
“Kadin”larin yaridan fazlasi (%62,9) ve “erkek”lerin de ticte biri (%35,4) “bilmiyorum”
demistir. Ayn1 zamanda “kadin”larin %19,4° ve “erkek’lerin de %7,6’s1 bu soruya cevap

vermek istememistir.
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3.2.5.2. Sosyo-Ekonomik Statii ve Siyasal Bilgi
Siyasal bilgi ile sosyo-ekonomik statii (SES) arasinda ¢ok siki iligki bulunmaktadir.
Yiiksek SES’ sahip olanlarmn, diisik SES’e sahip olanlara gore daha yiiksek bir siyasal

bilgiye sahip olmalar1 beklenir. Ciinkii sahip olduklari imkanlar (ekonomi, bilgi, iletisim)

onlara boyle bir olanak sunmaktadir.

3.2.5.2.1.Egitim ve Siyasal Bilgi

Tablo 84 Cumhurbaskani'nin adi nedir?

Egitim durumu | Biliyor | Bilmiyor | Digeri | Cevap yok | Toplam
Okur-yazar degil Say1 18 45 4 1 68

% 26,5% 66,2% 5,9% 1,5% | 100,0%

Okur-yazar Say1 15 11 0 0 26

% 57,7% 42,3% ,0% ,0% | 100,0%

Ilkokul Say1 100 21 7 0 128

% 78,1% 16,4% 5,5% ,0% | 100,0%

Ortaokul Say1 40 5 2 0 47

% 85,1% 10,6% 4,3% ,0% | 100,0%

Lise Say 66 5 1 0 72

) % 91,7% 6,9% 1,4% ,0% | 100,0%
Universite Say1 46 0 0 0 46

% 100,0% ,0% ,0% ,0% | 100,0%

Lisans {istii Say1 6 0 0 0 6

% 100,0% ,0% ,0% ,0% | 100,0%

Toplam Say1 291 87 14 1 393
% 74,0% 22,1% 3,6% ,3% | 100,0%

Egitim diizeyinin siyasal kiiltiiriin olusmasinda ne kadar énemli bir faktor oldugu,

tim siyaset bilimcileri tarafindan kabul gormektedir. Goriistiigiimiiz deneklerin egitim

diizeylerine gére cumhurbagkaninin adin1 bilme yogunluguna baktigimizda, bu yogunlugun

“okur-yazar degil” degiskeninde %26,5’te seyrettigini,

egitim diizeyi yiikseldik¢e oranin

arttigini, “liniversite” mezunu veya 6grencisi ve “lisans iistli” degiskenlerinde de %100’

ulagtigini gdrmekteyiz.
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Tablo 85 Basbakan’in adi nedir?

Egitim durumu Biliyor Bilmiyor Digeri Toplam
Okur-yazar degil Say1 37 29 2 68
% 54,4% 42,6% 2,9% 100,0%
Okur-yazar Say1 22 3 1 26
% 84,6% 11,5% 3,8% 100,0%
Ilkokul Say1 114 11 3 128
% 89,1% 8,6% 2,3% 100,0%
Ortaokul Say1 45 2 0 47
% 95,7% 4,3% ,0% 100,0%
Lise Say1 69 3 0 72
% 95,8% 4,2% ,0% 100,0%
Universite Say1 46 0 0 46
% 100,0% ,0% ,0% 100,0%
Lisans istii Say1 6 0 0 6
% 100,0% ,0% ,0% 100,0%
Toplam Say1 339 48 6 393
% 86,3% 12,2% 1,5% 100,0%

“Bagbakan’m adi nedir?” sorusu ile Egitim durumu arasinda da ¢ok anlamh bir iligki

goriilmektedir. “Okur-yazar degil” olanlardan bagbakanmn ismini bilenlerin oran1 %54,4 iken,

egitim diizeyi yiikseldikce bilenlerin oram da ytikselmekte, ““ortaokul” mezunlarinda %95’e

ulasmakta, “liniversite” ve “lisans iistii” diizeyine gelindiginde de oran %100 olmaktadir.

Tablo 86 Kiziltepe Belediye baskani’nin adi nedir?

Egitim durumu Biliyor Bilmiyor Digeri Cevap yok Toplam
Okur-yazar degil Sayi 32 13 2 1 68
% 76,5% 19,1% 2,9% 1,5% 100,0%
Okur-yazar Say1 22 1 3 0 26
% 84,6% 3,8% 11,5% ,0% 100,0%
Ilkokul Say1 114 10 0 4 128
% 89,1% 7,8% ,0% 3,1% 100,0%
Ortaokul Say1 44 3 0 0 47
% 93,6% 6,4% ,0% ,0% 100,0%
Lise Say1 72 0 0 0 72
% 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%
Universite Say1 46 0 0 0 46
% 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%
Lisans distii Say1 6 0 0 0 6
% 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%
Toplam Say1 356 27 5 5 393
% 90,6% 6,9% 1,3% 1,3% 100,0%

Egitim ile siyasal bilgi arasindaki iliskiye benzer bir iligkiyi Kiziltepe Belediye

Baskani’'nin adini bilme ile egitim durumu arasinda gormekteyiz. “Okur-yazar degil”
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olanlarda belediye bagkaninin adini bilme oram %76,5 diizeyinde iken, (ki bu oran da ¢ok

yiiksektir) “lise” mezunlar1 ve sonrast i¢in %100’e ulagmaktadir.

Tablo 87 Demokrasi Nedir?

Bir Birkag
Egitim kisinin kisinin Askeri Halkin Bilmiy Cevap
Durumu yonetimi | yénetimi | yonetim | yonetimi | Digeri orum yok Toplam
Okur-yazar  Say1 0 1 0 7 4 45 1 68
degil
% ,0% 1,5% ,0% 10,3% 59% | 66,2% 16,2% 100,0%
Okur-yazar  Say1 1 0 1 7 3 11 3 26
% 3,8% ,0% 3,8% 26,9% 11,5% | 42,3% 11,5% 100,0%
ilkokul Say1 8 1 6 66 6 36 5 128
% 6,3% ,8% 4,7% 51,6% 4,7% | 28,1% 3,9% 100,0%
Ortaokul Say1 0 2 1 32 5 6 1 47
% ,0% 4,3% 2,1% 68,1% 10,6% | 12,8% 2,1% 100,0%
Lise Say1 3 0 0 65 2 2 0 72
% 4,2% ,0% ,0% 90,3% 2,8% 2,8% ,0% 100,0%
Universite Say1 0 0 0 40 4 1 1 46
% ,0% ,0% ,0% 87,0% 8,7% 2,2% 2,2% 100,0%
Lisans iistii ~ Say1 0 0 0 6 0 0 0 6
% ,0% ,0% ,0% | 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%
Toplam Say1 12 4 8 223 24 101 21 393
% 3,1% 1,0% 2,0% 56,7% 6,1% | 25,7% 5,3% 100,0%

Ogrenim durumlarma gore deneklerin demokrasiyi ne oranda bildiklerine dair
tabloda goriildiigii gibi “okur-yazar degil” olanlarm sayis1 68’dir. Ve ancak bunlardan 7 kisi
(grubun icinde yer alan deneklerin %10,3’line denk gelmektedir) demokrasinin tanimini
dogru bilmistir. Demokrasiyi bilenlerin oram daha yiiksek diizeydeki egitimlilerde gittikge
yiikselmekte ve “lisans {istii’lerde %100 olmaktadir. Egitimin cumhurbaskaninin,
bagbakanin ve Kiziltepe Belediye Baskaninin adim bilmedeki etkisi, demokrasinin tanimini
bilmede de kendini gostermektedir.

Demokrasiyi “bir kiginin yonetimi”, “birka¢ kisinin yonetimi” ve “askeri yonetim”
olarak tammlayanlara (bunlarmn sayis1 24’tiir.) “lise” mezunu olanlara kadar rastlanirken, bu
tlir cevap verenlere “liniversite” mezunu veya Ogrencisi ve “lisans {istii” olanlarda hi¢

rastlanmamaktadir.
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Tablo 88 Laiklik nedir?

Din ve devlet islerinin
Egitim Durumu birbirinden ayrilmas1 | Digeri | Bilmiyorum | Cevap yok | Toplam
Okur-yazar degil Say1 0 0 57 11 68
% ,0% ,0% 83.,8% 16,2% | 100,0%
Okur-yazar Say1 1 4 17 4 26
) % 3,8% | 15,4% 65,4% 15,4% | 100,0%
[kokul Say1 18 17 72 21 128
% 14,1% | 13,3% 56,3% 16,4% | 100,0%
Ortaokul Say1 15 5 21 6 47
% 31,9% | 10,6% 44,7% 12,8% | 100,0%
Lise Say1 48 2 18 4 72
) % 66,7% | 2,8% 25,0% 5,6% | 100,0%
Universite Say1 38 4 1 3 46
% 82,6% | 8,7% 2,.2% 6,5% | 100,0%
Lisans istii Say1 5 0 0 1 6
% 83,3% ,0% ,0% 16,7% | 100,0%
Toplam Say1 125 32 186 50 393
% 31,8% | 8,1% 47,3% 12,7% | 100,0%

Okur yazar olmayan deneklerin hig biri laikligin tanimini bilememistir. Oysaki okur-
yazar olmayan deneklerin %10’u demokrasinin tanimini bilmisti. Bu demokrasinin laiklikten
daha popiiler bir kavram olmasindan kaynaklaniyor olabilir. “Okur-yazar’larm %3,8’1
laikligin tanmum bilmigken, bundan sonra oran biraz yiikselmektedir. “Universite”de
okuyan ya da liniversiteden mezun olanlara gelinceye kadar 6grenim degiskenleri arasindaki
fark birbirinin (%14,1, %31,9, %66,7) iki katidir. Sadece “liniversite” (%82,6) ile “lisans
tistli” olanlar (%83,3) arasinda 6nemli bir fark yoktur.

3.2.5.2.2. Meslek ve Siyasal Bilgi

Tablo 89 Cumhurbaskanr’’nin adi nedir?

Meslek I Biliyor Bilmiyor Digeri Cevap yok Toplam

Ciftei Say1 47 5 0 0 52
% 90,4% 9,6% ,0% ,0% 100,0%

Ev hanimi Say1 40 50 8 1 99
% 40,4% 50,5% 8,1% 1,0% 100,0%

Memur Say1 27 0 0 0 27
' % 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%
Isci Say1 13 0 2 0 15
) % 86,7% ,0% 13,3% ,0% 100,0%
Ogrenci Say1 21 3 0 0 24
' % 87,5% 12,5% ,0% ,0% 100,0%
Igsiz Say1 62 21 4 0 87
% 71,3% 24,1% 4,6% ,0% 100,0%

Serbest meslek Say1 47 5 0 0 52
% 90,4% 9,6% ,0% ,0% 100,0%

Egitimci Say1 16 0 0 0 16
% 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%

Digeri Say1 18 3 0 0 21
% 85,7% 14,3% ,0% ,0% 100,0%

Toplam Say1 291 87 14 1 393
% 74,0% 22,1% 3,6% 3% 100,0%
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“Cumhurbagkani’nin ad1 nedir?”” sorusuna verilen cevaplarin dogruluk oram, meslek statiisii
ile dogru orantilidir. Yiiksek sosyo-ekonomik statliye sahip mesleklere mensup [“memur”
(%100), “egitimei” (%100)] olanlarin tiimii cumhurbagkani’nin adini1 bilmistir. En diisiik
oran ise “‘ev hammi” (%40,4) ile “igsiz”’lere (%71,3) aittir.

Tablo 90 Basbakan'in adi nedir?

Meslek I Biliyor Bilmiyor Digeri Toplam

Ciftei Say1 51 1 0 52
% 98,1% 1,9% ,0% 100,0%

Ev hanimi Say1 63 31 5 99
% 63,6% 31,3% 5,1% 100,0%

Memur Say1 27 0 0 27
% 100,0% ,0% ,0% 100,0%

Isci Say1 13 2 0 15
% 86,7% 13,3% ,0% 100,0%

Ogrenci Say1 24 0 0 24
% 100,0% ,0% ,0% 100,0%

Issiz Say1 74 12 1 87
% 85,1% 13,8% 1,1% 100,0%

Serbest meslek Say1 50 2 0 52
% 96,2% 3,8% ,0% 100,0%

Egitimci Say1 16 0 0 16
% 100,0% ,0% ,0% 100,0%

Digeri Say1 21 0 0 21
% 100,0% ,0% ,0% 100,0%

Toplam Say1 339 48 6 393
% 86,3% 12,2% 1,5% 100,0%

Sosyo-ekonomik statiisii yiiksek mesleklerde calisanlarn digerlerine gore siyasete
olan ilgilerinin daha yiiksek oldugu bir ¢ok saha ve istatistik ¢alismasinda ortaya
konulmustur. Bu ¢alismada da soz konusu kuramsal yargiyr destekleyecek sonuglar
cikmustir. Gortildiigli gibi, sosyo-ekonomik statiisii yliksek meslekler olan “memur” ve
“egitimci” simifina giren deneklerin tiimii basbakanin adini bilmistir. Buna karsin sosyo-

ekonomik statiisli diisiik olan “ev hanimi1”, “is¢i” ve “igsiz” gibi kategorilerin i¢inde yer

alanlarm oran1 daha diisiiktiir.
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Tablo 91 Kiziltepe Belediye Baskani’nin adi nedir?

Meslek | Biliyor Bilmiyor Digeri Cevap yok Toplam

Ciftei Say1 50 2 0 0 52
% 96,2% 3,8% ,0% ,0% 100,0%

Ev hanim Say1 78 15 3 3 99
% 78,8% 15,2% 3,0% 3,0% 100,0%

Memur Say1 27 0 0 0 27
% 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%

Isgi Say1 14 1 0 0 15
% 93,3% 6,7% ,0% ,0% 100,0%

Ogrenci Say1 23 1 0 0 24
% 95,8% 4,2% ,0% ,0% 100,0%

Igsiz Say1 77 8 0 2 87
% 88,5% 9,2% ,0% 2,3% 100,0%

ig;git Say1 51 0 1 0 52
% 98,1% ,0% 1,9% ,0% 100,0%

Egitimci Say1 16 0 0 0 16
% 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%

Digeri Say1 20 0 1 0 21
% 95,2% ,0% 4,8% ,0% 100,0%

Toplam Say 356 27 5 5 393
% 90,6% 6,9% 1,3% 1,3% 100,0%

“Memur” ve “egitimei’lerin tlimii belediye bagkamnin adim bilmigtir. “Serbest
meslek” sahiplerinin %98,1°1, “ciftci’lerin 9%96,2°si, “Ggrencilerin %95,8’1, “igsiz’lerin

%88,5’1 ve “ev hamim1” olanlarin da %78,8’1 belediye baskaninin adini bilmistir.

Tablo 92 Demokrasi nedir?

Bir Birkag
kisinin kisinin Askeri Halkin

Meslek yonetimi | yonetimi | yonetim | yonetimi | Digeri | Bilmiyorum | Cevap yok | Toplam
Ciftei Say1 2 0 0 34 4 12 0 52
% 3,8% ,0% ,0% 65,4% | 7,7% 23,1% ,0% | 100,0%

Ev hanimi Say1 2 1 3 25 5 51 12 99
% 2,0% 1,0% 3,0% 253% | 5,1% 51,5% 12,1% | 100,0%

Memur Say1 0 0 0 22 4 0 1 27
' % ,0% ,0% ,0% 81,5% | 14,8% ,0% 3,7% | 100,0%
Isci Say1 1 0 0 11 1 2 0 15
% 6,7% ,0% ,0% 73,3% 6,7% 13,3% ,0% | 100,0%

Ogrenci Say1 0 0 0 23 1 0 0 24
% ,0% ,0% ,0% 95,8% | 4,2% ,0% ,0% | 100,0%

Igsiz Say1 5 3 4 45 3 23 4 87
% 5,7% 3,4% 4,6% 51,7% | 3,4% 26,4% 4,6% | 100,0%

Serbest meslek Sayl 2 0 1 32 5 10 2 52
% 3,8% ,0% 1,9% 61,5% | 9,6% 19,2% 3,8% | 100,0%

Egitimci Say1 0 0 0 15 0 1 0 16
% ,0% ,0% ,0% 93,8% ,0% 6,3% ,0% | 100,0%

Digeri Say1 0 0 0 16 1 2 2 21
% ,0% ,0% ,0% 76,2% | 4,8% 9,5% 9,5% | 100,0%

Toplam Say1 12 4 8 223 24 101 21 393
% 3,1% 1,0% 2,0% 56,7% 6,1% 25,7% 5,3% | 100,0%
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[YPy-4

Demokrasi tanimini en yiiksek oranda bilenler “6grenci”ler (%95,8), “egitimci”’ler
(9%93,8) ve “memur”lar (%81,5)’dir. En diisiik diizeyde “ev hanimi” (%25,3) ve “issiz”’ler

(%51,7) bilmistir. Ayrica “memur’’larin %14,8°1 demokrasiyi “digeri” igindeki tanimlar ile

tanimlamuglardir.
Tablo 93 Laiklik Nedir?
Din ve devlet Cevap
Meslek islerinin ayrilmast Digeri Bilmiyor yok Toplam
Ciftei Say1 18 6 25 3 52
% 34,6% 11,5% 48,1% 5,8% | 100,0%
Ev hanimi Say1 6 1 73 19 99
% 6,1% 1,0% 73,7% 19,2% | 100,0%
Memur Say1 19 3 2 3 27
% 70,4% 11,1% 7,4% 11,1% | 100,0%
Isci Say1 6 2 5 2 15
% 40,0% 13,3% 33,3% 13,3% | 100,0%
Ogrenci Say1 16 2 5 1 24
Y% 66,7% 8,3% 20,8% 42% | 100,0%
Igsiz Say1 18 9 46 14 87
% 20,7% 10,3% 52,9% 16,1% | 100,0%
Serbest Say1
meslek 19 6 20 7 52
% 36,5% 11,5% 38,5% 13,5% | 100,0%
Egitimci Say1 14 2 0 0 16
% 87,5% 12,5% ,0% ,0% | 100,0%
Digeri Say1 9 1 10 1 21
% 42,9% 4,8% 47,6% 4,8% | 100,0%
Toplam Say1 125 32 186 50 393
Y% 31,8% 8,1% 473% | 12,7% | 100,0%

“Laiklik nedir?” sorusuna dogru cevap veren deneklerin mesleklerine bakildiginda,
yine en yiksek oranlarin “egitimci” (%87,5) ve “memur’larda (%70,4) oldugu
goriilmektedir. Dogru cevap veren deneklerin en az yogunlastigi meslekler ise “ev hanimi”
(%6,1), “igsiz” (%20,7), “serbest meslek™ (%36,5) ve “is¢i”ler (%40)’dir.

Buradan da goriildiigii gibi, kadinlarin yer aldigi “ev hanim” statiisiindekilerin
ancak %06,1°1 laikligi dogru bilmistir.
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3.2.5.2.3. Gelir ve Siyasal Bilgi

Tablo 94 Cumhurbaskani’min adi nedir?

Gelir YTL I Biliyor Bilmiyor Digeri Cevap yok Toplam

100-200 Say1 31 13 2 0 46
% 67,4% 28,3% 4,3% ,0% 100,0%

201-300 Say1 290 4 0 0 33
% 87,9% 12,1% ,0% ,0% 100,0%

301-400 Say1 35 9 1 0 45
% 77,8% 20,0% 2,2% ,0% 100,0%

401-600 Say1 26 9 0 0 35
% 74,3% 25,7% ,0% ,0% 100,0%

601-800 Say1 23 2 1 0 26
% 88,5% 7,7% 3,8% 0% 100,0%

801-1000 Say1 20 0 0 0 20
% 100,0% 0% 0% 0% 100,0%

;gginvsel Say1 17 2 1 0 20
% 85,0% 10,0% 5,0% ,0% 100,0%

Cevap yok  Sayi 9 0 2 0 11
% 81,8% ,0% 18,2% ,0% 100,0%

Geliriyok  Sayi 101 48 7 1 157
% 64,3% 30,6% 4,5% ,6% 100,0%

Toplam Say1 291 87 14 1 393
% 74,0% 22,1% 3,6% 3% 100,0%

Gelirinin olmadigin sdyleyenlerin %64,3’1, , en diisiik gelir grubunda yer alanlarin

ise  %67’s1

Cumhurbagkaninin adim  bilmistir.  Gelirin  yiikselmesi

ile birlikte

cumhurbaskaninin  adim1  bilenlerin oram da artmaktadir; yiiksek gelir gruplarinda

cumhurbaskaninin adini bilenlerin oram %90’lara varmaktadir.

Tablo 95 Bagsbakan’in ad1 nedir?

Gelir YTL | Biliyor Bilmiyor Digeri Toplam

100-200 Say1 27 0 0 27

100,0% ,0% ,0% 100,0%

201-300 Say1 20 0 0 20

100,0% ,0% ,0% 100,0%

301-400 Say1 31 1 0 32

% 96,9% 3,1% ,0% 100,0%

401-600 Say1 20 1 0 21

% 95,2% 4,8% ,0% 100,0%

601-800 Say1 20 0 0 20

% 100,0% ,0% ,0% 100,0%

801-1000 Say1 19 0 0 19

% 100,0% ,0% ,0% 100,0%

1001 ve Say1 17 0 0 17
yukarist

% 100,0% ,0% ,0% 100,0%
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Cevap yok

Geliri yok

Toplam

Say1
%
Say1
%
Say1
%

9
81,8%
176
77,9%
339
86,3%

2
18,2%
44
19,5%
48
12,2%

0 11
0% | 100,0%
6 226
2,7% | 100,0%
6 393
1,5% | 100,0%

Gelir gruplar arasindaki fark Bagbakanin adini bilmede de kendini gostermektedir.

Ornegin gelirinin olmadigim sdyleyenler ile “100-200” arasinda gelire sahip olduklarim

sOyleyenlerin %80°1 bagbakanin adimi bilmisken, geliri “201-300 aras1 olanlarm %93,9’u,

“301-400” aras1 %88,9’u, “401-600” aras1 %91,4’u, 601-800” aras1 %96’u, “801-1000”

arast %100’u ve “1001 ve yukaris1” gelire sahip olanlarin da %95’1 basbakanin adim

bilmistir. Ayrica “100-200” aras1 gelire sahip olanlarin %38,7’si “digeri” segenegini

sOylemislerdir.
Tablo 96 Kiziltepe Belediye Baskani’nin adi nedir?
Gelir YTL | Biliyor Bilmiyor Digeri Cevap yok Toplam

100-200 Say1 40 4 1 1 46
% 87,0% 8,7% 2,2% 2,2% 100,0%
201-300 Say1 28 2 1 2 33
% 84,8% 6,1% 3,0% 6,1% 100,0%
301-400 Say1 42 1 1 1 45
% 93,3% 2,2% 2,2% 2,2% 100,0%
401-600 Say1 31 3 1 0 35
% 88,6% 8,6% 2,9% 0% 100,0%
601-800 Say1 26 0 0 0 26
% 100,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%
801-1000 Say1 20 0 0 0 20
% 100,0% 0% 0% 0% 100,0%

1001 ve Say1
yukanis: 20 0 0 0 20
% 100,0% 0% ,0% ,0% 100,0%
Cevap yok  Say: 10 1 0 0 11
% 90,9% 9,1% ,0% ,0% 100,0%
Geliri yok  Sayi 139 16 1 1 157
% 88,5% 10,2% ,6% ,6% 100,0%
Toplam Say1 356 27 5 5 393
% 90,6% 6,9% 1,3% 1,3% 100,0%

Gelirinin olmadigim sdyleyenlerin %88,5°1, geliri “100-201” arast olanlarin %87’si,
“201-300” aras1 olanlarin %84,81, “301-400” aras1 olanlarin %93,3’ii ve “401-600” arasi

gelire sahip olanlarin da %88,6’s1 Kiziltepe Belediye Bagkani’nin ismini bilmislerdir. “601-
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800 aras1 ve daha yiiksek gelir dilimleri iginde yer alan deneklerin tiimii (%100) Belediye

Bagkani’min adim dogru sdylemislerdir.

Tablo 97 Demokrasi nedir?

Bir Birkag
kisinin kisinin Askeri Halkin Cevap

Gelir YTL yonetimi | yonetimi | yonetim | yonetimi | Digeri | Bilmiyorum yok | Toplam
100-200 Say1 3 0 1 22 2 13 5 46
% 6,5% 0% 2,2% 47.8% |  43% 28,3% | 10,9% | 100,0%

201-300 Say1 0 1 1 19 3 8 1 33
% 0% 3,0% 3,0% 57,6% | 9,1% 242% | 3,0% | 100,0%

301-400 Say1 3 0 0 23 1 14 4 45
% 6,7% 0% 0% 5,1% | 2,2% 31,1% | 8,9% | 100,0%

401-600 Say1 1 0 0 20 4 9 1 35
% 2,9% 0% 0% 57,1% | 11,4% 257% | 2,9% | 100,0%

601-800 Say1 0 0 0 22 1 3 0 26
% 0% 0% 0% 84,6% | 3,8% 11,5% ,0% | 100,0%

801-1000  Say: 0 0 0 16 2 1 1 20
% ,0% 0% ,0% 80,0% | 10,0% 50% | 5,0% | 100,0%

;ﬁﬁir:’; Say1 0 0 1 18 0 1 0 20
% ,0% 0% 5,0% 90,0% 0% 5,0% ,0% | 100,0%

Cevap yok  Say1 0 0 0 9 1 1 0 11
% 0% 0% 0% 81,8% | 9,1% 9,1% ,0% | 100,0%

Geliriyok ~ Sayi 5 3 5 74 10 51 9 157
% 3.2% 1,9% 3.2% 47,1% | 6,4% 32,5% | 5,7% | 100,0%

Toplam Say1 12 4 8 223 24 101 21 393
% 3,1% 1,0% 2,0% 56,7% | 6,1% 257% | 53% | 100,0%

Sosyo-ekonomik statiiniin belirleyici dort unsurundan biri olan gelir diizeyi ile

bireylerin siyasal bilgi diizeyleri arasinda - egitim ve yiiksek statiilii mesleklerde oldugu gibi

- ciddi bir iliski goriilmektedir. Yukarda cumhurbagkam, basbakan ve asiretin kent olarak

yogun iliski halinde bulundugu “Ilge’’nin belediye baskammn adin1 bilme ile gelir diizeyleri

arasinda goriilen iligki, demokrasinin ne olduguna dair soruya verilen cevapta da kendini

gostermektedir.
Geliri olmayanlar (%47,1) ile “100-200” gelir grubunda yer alanlar (%47,8) aym
diizeyde demokrasinin tanimim bilmigler. “201-300” ile “401-600” gelir gruplari %50-60

oranlar1 arasinda demokrasinin ne oldugunu bilmisken, “601-800 ile “1001 ve yukaris1”

aras1 gelir gruplarinda yer alanlar ise %80-90 oranlar1 arasinda dogru cevap vermislerdir.

Ayrica “cevap yok™ gelir grubunda iginde yer alanlarmn da %81,8’1 dogru tanim bilmistir.
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Tablo 98 Laiklik Nedir?

Din ve devlet
iglerinin birbirinden Cevap

Gelir YTL ayrilmast Digeri Bilmiyor yok Toplam
100-200 Say1 10 6 22 8 46
% 21,7% 13,0% 47,8% 17,4% 100,0%

201-300 Say1 5 6 18 4 33
% 15,2% 18,2% 54,5% 12,1% 100,0%

301-400 Say1 13 4 22 6 45
% 28,9% 8,9% 48,9% 13,3% 100,0%

401-600 Say1 11 2 18 4 35
% 31,4% 5,7% 51,4% 11,4% 100,0%

601-800 Say1 17 1 5 3 26
% 65,4% 3,8% 19,2% 11,5% 100,0%
801-1000 Say1 12 3 3 2 20
% 60,0% 15,0% 15,0% 10,0% 100,0%
1001 ve Say1 14 1 3 ’ 20

yukarist

% 70,0% 5,0% 15,0% 10,0% 100,0%

Cevap yok Say1 6 0 4 1 11
% 54,5% ,0% 36,4% 9,1% 100,0%
Geliriyok  Say1 37 9 91 20 157
% 23,6% 5,7% 58,0% 12,7% 100,0%
Toplam Say1 125 32 186 50 393
% 31,8% 8,1% 47,3% 12,7% 100,0%

Gelir ile siyasal kiiltiir arasindaki iliski bu tabloda da goriilmektedir. Gelirin hem

sosyal hem de siyasal kiiltiir {izerindeki etkisi siyaset bilimi uzmanlar tarafindan kabul
edilmektedir. Diisiik gelir diizeylerinde %20-30’larda olan laiklik tanimini bilme orani, daha
yiiksek gelir diizeylerinde %60-70’1ere ¢ikmaktadir.

3.2.5.3. Yerlesme Birimi, iletisim, Grup-Orgiit Uyeligi ve Siyasal Bilgi

3.2.5.3.1. Yerlesim Birimi ve Siyasal Bilgi

Tablo 99 Cumhurbaskani’min adi nedir?

Yerlesim
Birimi Biliyor Bilmiyorum Digeri Cevap yok Toplam
Mezra A Say1 8 6 0 0 14
% 57,1% 42,9% ,0% ,0% 100,0%
Mezra B Say1 16 2 0 1 19
% 84,2% 10,5% 0% 5,3% 100,0%
Koy A Say1 72 24 3 0 99
% 72,7% 24,2% 3,0% ,0% 100,0%
Koy B Say 53 25 7 0 85
% 62,4% 29,4% 8,2% ,0% 100,0%
Belde Say1 63 8 2 0 73
% 86,3% 11,0% 2,7% ,0% 100,0%
lige Say1 79 22 2 0 103
% 76,7% 21,4% 1,9% ,0% 100,0%
Toplam Say1 291 87 14 1 393
% 74,0% 22,1% 3,6% 3% 100,0%
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Yerlesim birimleri i¢inde cumhurbagkaninin adin1 en az bilenler “Mezra A” (%57,1)
ile “Koy B de (%62,4) oturanlardir. “Mezra B” (%84,2) disarida birakildiginda, “Ilge” ve
“Belde”de oturanlarm bilme orami kirsal kesimde oturanlardan daha fazladir. Ancak
“Belde”de oturanlarin cumhurbaskanimim admn bilme oram (%86,3), “Ilce”de oturanlardan
(%76,7) daha fazladir. Ayrica “Kdy B”de %8,2 oraninda “digeri” segenegi ¢cikmustir.

Tablo 100 Basbakan’in ad1 nedir?

Yerlesim
birimi Biliyor Bilmiyor Digeri Toplam
Mezra A Sayi 11 2 1 14
% 78,6% 14,3% 7,1% 100,0%
Mezra B Sayi 19 0 0 19
% 100,0% 0% 0% 100,0%
Kéy A Say1 92 7 0 99
% 92,9% 7,1% ,0% 100,0%
Kéy B Say1 60 21 4 85
% 70,6% 24, 7% 4,7% 100,0%
Belde Say1 69 3 1 73
% 94,5% 4,1% 1,4% 100,0%
ige Say1 88 15 0 103
% 85,4% 14,6% ,0% 100,0%
Toplam Say1 339 48 6 393
% 86,3% 12,2% 1,5% 100,0%

En diistik oranlar “Kdy B” (%70,6) ile “Mezra A” (%78,6)’ya aittir. “Mezra B” ise
%100 oraninda bilmistir. En yiiksek oranlar ise “Belde” (%94,5) ile “Koy A” (%92,9)’ya
aittir. “flge”de oturanlarin ise %85,4"{i bagbakanin adim bilmistir. “Ilge’”de oturanlarin daha
diisiik diizeyde bagbakanin adini bilmis olmalari, ankete katilan deneklerin yakin zamanda
(bes-on yil) “Ilgeye yerlesmis olmalar ile agiklanabilir. Yani kent kiiltiiriinii i¢sellestirmis,
sehrin kiiltiirel ortamindan yararlanabilmis bir kitle degildir. Hatirlanacag iizere, “Ilge™ deki
niifus artis1 hakkinda bilgi verirken “Ilge™ nin katlanarak artan niifusla birlikte bir niifus
yigilmasi yasadigim soylemistik. Son on-on bes senedir ilgeye yerlesenler cogunlukla -

calismamizin konusunu teskil eden - ilgeye bagh koylerde oturanlardir.
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Tablo 101 Kiziltepe Belediye Baskanmi'nin adim biliyor musunuz?

Yerlesim
birimi Biliyor Bilmiyor Digeri Cevap yok Toplam
Mezra A Say1 10 2 2 0 14
% 71,4% 14,3% 14,3% ,0% 100,0%
Mezra B Say1 17 2 0 0 19
% 89,5% 10,5% ,0% ,0% 100,0%
Koy A Say1 96 0 0 3 99
% 97,0% ,0% ,0% 3,0% 100,0%
Koy B Say1 66 16 1 2 85
% 77,6% 18,8% 1,2% 2,4% 100,0%
Belde Say1 69 4 0 0 73
% 94,5% 5,5% ,0% ,0% 100,0%
Ilge Say1 98 3 2 0 103
% 95,1% 2,9% 1,9% ,0% 100,0%
Toplam Say1 356 27 5 5 393
% 90,6% 6,9% 1,3% 1,3% 100,0%

Kiziltepe belediye baskammin adimi bilenlerin oran olarak en yiiksek diizeyde

seyrettigi yerlesim birimleri “Ilge”, “Belde” ve “Ilge”ye yakin olan “Koy A”dir. En diisiik
oranlar ise dis diinya ile iliskileri kolaylagtiran gelir ve gelirin yarattifi egitim gibi
imkanlardan goreceli yoksun olan “Mezra A” (%71,4) ile “Ilge”’ye nispeten uzak olan “Kdy
B” (%77,6) dir.

Tablodan da goriildiigii gibi, biitiin yerlesim birimlerinde Kiziltepe Belediye
Baskant’nin adim bilme orani yiiksektir; “Koy B” ile “Mezra A” diginda %90 ve yukarisidir.
Iige belediyesi, ilgenin disinda diger yerlesim birimlerine belediye hizmetleri sunmamasina
ragmen, ilgenin disinda oturanlarin soruya bu oranda dogru cevap vermesinin birkag sebebi
olabilir: Birincisi, asiret diizenine dayanan iligkilerin hakim oldugu bir yerde bir kadinin
belediye baskani olmasi ve bunun dikkat cekiyor olmasi; ikincisi, belediye baskanimin
secildigi partinin Kiirt meselesi ile yakindan ilgilenmesi ve 1990’1 yillarda milletvekili olan
kocasmin faili mechul bir cinayete kurban gitmesi, dikkatlerin {izerinde toplanmasina sebep
oluyor olabilir. Bir diger 6nemli nokta da su ana kadar segilen belediye baskanlarmdan farkl

olarak gesitli vesilelerle kdyleri ziyaret ederek halk ile kaynasmaya ¢aligmasidir.
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Tablo 102 Demokrasi Nedir?

Birkag

Yerlesim Bir kisinin kisinin Askeri Halkin Cevap
birimi yonetimi yonetimi yonetim | yonetimi | Digeri | Bilmiyor yok Toplam
Mezra A Say1 0 0 0 4 2 7 1 14
% 0% 0% 0% 28,6% | 14,3% 50,0% | 7,1% | 100,0%
MezraB  Sayi 1 1 0 9 3 5 0 19
% 5,3% 5,3% 0% 474% | 15,8% 26,3% 0% | 100,0%
Koy A Say1 2 3 4 66 1 15 8 99
% 2,0% 3,0% 4,0% 66,7% | 1,0% 152% | 8,1% | 100,0%
Koy B Say1 4 0 2 38 2 36 3 85
% 4,7% 0% 2,4% 47% | 2,4% 424% | 3,5% | 100,0%
Belde Say1 4 0 0 49 3 14 3 73
% 5,5% 0% 0% 67,1% | 4,1% 192% | 4,1% | 100,0%
fige Say 1 0 2 57 13 24 6 103
% 1,0% 0% ,9% 553% | 12,6% 233% | 5,8% | 100,0%
Toplam Say1 12 4 8 223 24 101 21 393
% 3,1% 1,0% 0% 56,7% |  6,1% 257% | 53% | 100,0%

Yerlesim birimleri bir biitiin olarak ele alindiginda demokrasiyi “halkin kendi

kendini yonetmesi” bigiminde dogru olarak cevaplayan deneklerin daha ziyade yogunlastig

yerlesim birimleri sehir 6zelligi tastyan “Ilge” ve kiigiik bir kasaba olan “Belde’dir. Bunun

yaninda ayn1 yogunluk “Ilce”’ye ¢ok yakm konumda bulunan “Kdy A’ da gériilmektedir.

“Mezra A” ile “Kdy B demokrasi tanimini en az bilen iki yerlesme birimidir. Ancak biitiin

yerlesme birimlerinin -

taniminm bilmeleri, ¢ok yiiksek bir siyasal bilgi diizeyini gostermektedir.

“Mezra A” hari¢ - yaklasik %50 ve yukarisimin demokrasinin

Demokrasiyi “esitlik”, “Ozglirliik” gibi tek unsuru ile algilayanlarm yer aldig

“digeri” degiskeninin yogunlastig1 yerlesme birimleri, her iki mezra ile “Ilge”dir.

Tablo 103 Laiklik nedir?
Yerlesim Din ve devlet islerinin
birimi birbirinden ayrilmas1 | Digeri | Bilmiyorum | Cevap yok | Toplam
Mezra A Say1 0 1 13 0 14
% 0% | 7,1% 92,9% ,0% | 100,0%
Mezra B Say1 10 1 7 1 19
% 52,6% | 5,3% 36,8% 5,3% | 100,0%
Koy A Say1 38 8 38 15 99
% 38,4% | 8,1% 38,4% 15,2% | 100,0%
Koy B Say1 11 9 53 12 85
% 12,9% | 10,6% 62,4% 14,1% | 100,0%
Belde Say1 28 4 29 12 73
% 38,4% | 5,5% 39,7% 16,4% | 100,0%
lige Say1 38 9 46 10 103
% 36,9% | 8,7% 44,7% 9,7% | 100,0%
Toplam Say1 125 32 186 50 393
% 31,8% | 8,1% 47,3% 12,7% | 100,0%

Yerlesim birimleri iginde - diger bilgi sorularinda oldugu gibi — laikligin tanimini en
diisiik diizeyde bilenler “Mezra A” ile “Koy B (%12,9)’dir. “Mezra A’’da oturanlarin hi¢
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biri laikligin tanimini bilmemistir. En yiiksek diizeyde bilenler ise %52,6’lik oran ile “Mezra
B”’de oturanlardir. Biitiin yerlesim birimlerinde deneklerin %5-10 arasi “digeri” demistir.

3.2.5.3.2. Kitle letisim Araclar ve Siyasal Bilgi

3.2.5.3.2.1.Gazete Okuma ve Siyasal Bilgi
Tablo 104 Cumhurbaskanr’’nin adi nedir?

Gazete okuma siklig1 I Biliyor | Bilmiyor | Digeri | Cevap yok | Toplam
Her giin Say1 70 1 0 0 71
% 98,6% 1,4% ,0% ,0% | 100,0%

Birkag giinde bir Say1 70 8 2 0 80
% 87,5% 10,0% | 2,5% ,0% | 100,0%

Haftada bir Say1 41 10 2 0 53
% 77,4% 18,9% | 3,8% ,0% | 100,0%

Ayda bir Say1 23 2 3 0 28
% 82,1% 7,1% | 10,7% ,0% | 100,0%

Okumuyorum Say1 38 13 2 0 53
% 71,7% 24,5% | 3,8% ,0% | 100,0%

Cevap yok Say1 22 46 4 1 73
% 30,1% | 63,0% | 5,5% 1,4% | 100,0%

Digeri Say1 27 6 1 0 34
% 79,4% 17,6% | 2,9% ,0% | 100,0%

Toplam Say1 291 86 14 1 392
% 74,2% 21,9% | 3,6% ,3% | 100,0%

Soruyu en yiiksek oranda bilenler (%98,6) “her giin” gazete okudugunu séyleyen
deneklerdir. En diisiik oran ise %71,7 ile “okumuyorum” diyenlere aittir. Diger
degiskenlerde cumhurbagkanin adini bilme oranlarn ise gazeteyi yiiksek diizeyde okuma
sikligindan diisiik okuma sikligma dogru diismektedir. Ayrica, “digeri” seceneginde yer
alanlarin %79,4’11 ve “cevap yok” seceneginde yer alanlarm %30,1°1 dogru cevap vermistir.

Tablo 105 Basbakan'in ad1 nedir?

Gazete okuma siklig I Biliyor Bilmiyor Digeri Toplam
Her giin Say1 70 1 0 71
% 98,6% 1,4% ,0% 100,0%
Birkag giinde bir  Say1 78 2 0 80
% 97,5% 2,5% ,0% 100,0%
Haftada bir Say1 47 5 1 33
% 88,7% 9,4% 1,9% 100,0%
Ayda bir Say1 25 3 0 28
% 89,3% 10,7% 0% 100,0%
Okumuyorum Say1 46 6 1 53
% 86,8% 11,3% 1,9% 100,0%
Cevap yok Say1 42 28 3 73
% 57,5% 38,4% 4,1% 100,0%
Digeri Say1 30 3 1 34
% 88,2% 8,8% 2,9% 100,0%
Toplam Say 338 48 6 392
% 86,2% 12,2% 1,5% 100,0%
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Insanlar1 dis diinya ile irtibata gegiren, onu toplumun genis kesimleri ile bulusturan
en Onemli araglardan biri gazetedir. Gazete sayesinde binlerce kilometre uzaktaki bir yerde
gecen herhangi bir olay hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz. Gazete, insanlar1 sadece giinliik
haberler hakkinda bilgilendirmekle kalmamakta, ayni zamanda iilkede cereyan eden siyasi
gelismeler hakkinda da insanlarnt aydinlatmaktadir. Gazetede cikan siyasi kose yazilart
insanlara yeni siyasal perspektifler kazandirmakta, onlar etkilemekte ve yonlendirmektedir.

Hatirlanacag: gibi, tiim deneklerin ’%’si gibi 6nemli bir oram en azindan “haftada
bir” defa gazete okuduklarimi sdylemislerdir. Deneklerin gazete okuma sikliklar ile siyasal
bilgi diizeyleri arasinda bir paralellik goriilmektedir. Her giin gazete okuyanlardan
baglayarak hi¢ gazete okumayanlara dogru gidildiginde basbakanin adini bilenlerin orani
istikrarl1 bir bigimde diismektedir. “Her giin” gazete okuyorum diyenler ile “okumuyorum”
diyenler arasindaki fark %12’dir. “Cevap yok” diyenlerin ¢ogu da kadindir ve biiylik bir
thtimalle gazete okumamanm bir eksiklik oldugunu diistindiiklerinden okumadiklarmi
sdylemeye utandiklari i¢in cevap vermek istememislerdir. Tablodan bakildiginda en diisiik
oranin bu secenekte oldugu goriilecektir.

“Digeri” segenegi iginde “birkag haftada bir”, “ayda bir”, “birkag ayda bir” ve “yilda
birka¢ defa” segenekleri yer almaktadir. Ve bunlarin %88,2’si bagbakanin adim bilmiglerdir.
Tablo 106 Kiziltepe Belediye Baskani’min adi nedir?

Gazete okuma
siklig1 Biliyor | Bilmiyor | Digeri | Cevap yok | Toplam
Her giin Say 71 0 0 0 71
% 100,0% ,0% ,0% ,0% | 100,0%
Birkag giinde Say1
e ¢8 Y 76 4 0 0 80
% 95,0% 5,0% ,0% ,0% | 100,0%
Haftada bir Say1 50 2 1 0 53
% 94,3% 3.8% | 1,9% ,0% | 100,0%
Ayda bir Say1 27 1 0 0 28
% 96,4% 3,6% ,0% ,0% | 100,0%
Okumuyorum  Say1 42 6 1 4 53
% 79,2% 11,3% | 1,9% 7,5% | 100,0%
Cevap yok Say1 56 13 3 1 73
% 76,7% 17,8% | 4,1% 1,4% | 100,0%
Digeri Say1 33 1 0 0 34
% 97,1% 2,9% ,0% ,0% | 100,0%
Toplam Say1 355 27 5 5 392
% 90,6% 6,9% 1,3% 1,3% | 100,0%
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“Her giin” gazete okudugunu sdyleyenlerin tiimii soruya dogru cevap vermistir.

“Cevap yok” diyenlerin %76,7’si ve ‘“okumuyorum” diyenlerin %79,2°si belediye

baskanimin adini bilmisken, geri kalan degiskenlerde bilme orani %95-97 araligindadir.

Tablo 107 Demokrasi Nedir?

Bir Birkag
kisinin kisinin Askeri Halkin Bilmiy | Cevap

Gazete Okuma yonetimi | yonetimi | yonetim | ydnetimi | Digeri | orum yok Toplam
Her giin Say1 1 0 0 61 5 4 0 71
% 1,4% ,0% ,0% 85,9% 7,0% 5,6% ,0% 100,0%

Birkag giinde bir  Say1 2 1 1 61 5 6 4 80
% 2,5% 1,3% 1,3% 76,3% 6,3% 7,5% 5,0% 100,0%

Haftada bir Say1 2 2 0 36 1 9 3 53
% 3,8% 3,8% ,0% 67,9% 1,9% | 17,0% 5,7% 100,0%

Ayda bir Say1 4 0 4 9 1 10 0 28
% 14,3% ,0% 14,3% 32,1% 3,6% | 35,7% ,0% 100,0%

Okumuyorum Say1 2 0 2 22 6 17 4 53
% 3,8% ,0% 3,8% 41,5% | 11,3% | 32,1% 7,5% 100,0%

Cevap yok Say1 0 1 0 10 3 49 10 73
% ,0% 1,4% ,0% 13,7% 4,1% | 67,1% | 13,7% 100,0%

Digeri Say1 1 0 1 23 3 6 0 34
% 2,9% ,0% 2,9% 67,6% 8,8% | 17,6% ,0% 100,0%

Toplam Say1 12 4 8 222 24 101 21 392
% 3,1% 1,0% 2,0% 56,6% 6,1% | 25,8% 5,4% 100,0%

Katilimer siyasal kiiltiiriin siyasal rejimi demokrasidir. Demokrasi kiiltiliriiniin
gelismesi demokratik degerlerin toplumun genis kesimleri tarafindan bilinmesi ve
Oziimsenmesini gerektirir. Demokrasi kiiltiiriinii gelistiren en énemli araglardan bir
tanesi de kitle iletisim araclaridir.

Modern diinyanin bu iki dnemli olgusu arasindaki iligskiye yani deneklerin
gazete okuma siklig1 ile demokrasiyi bilme arasindaki iliskiye baktigimizda, “her
giin” gazete okuyorum (%85,9) diyenlerden “okumuyorum” (%41,5) diyenlere dogru
“demokrasi nedir” sorusuna dogru cevap verenlerin oraninda hizli bir diisme

gormekteyiz.
Tablo 108 Laiklik nedir?
Din ve devlet iglerinin

Gazete okuma siklig1 birbirinden ayrilmas1 | Digeri | Bilmiyorum | Cevap yok | Toplam
Her giin Say1 50 3 12 6 71
% 70,4% 4,2% 16,9% 8,5% 100,0%
Birkag giinde bir  Say1 39 11 19 11 80
% 48,8% | 13,8% 23,8% 13,8% | 100,0%
Haftada bir Say1 14 4 30 5 53
% 26,4% 7,5% 56,6% 9.4% | 100,0%
Ayda bir Say1 5 0 18 5 28
% 17,9% ,0% 64,3% 17,9% 100,0%
Okumuyorum Say1 8 5 33 7 53
% 15,1% 9,4% 62,3% 13,2% 100,0%
Cevap yok Say1 2 0 57 14 73
% 2,7% ,0% 78,1% 19,2% 100,0%
Digeri Say1 7 9 16 2 34
% 20,6% 26,5% 47,1% 5,9% 100,0%
Toplam Say1 125 32 185 50 392
% 31,9% 8,2% 47,2% 12,8% 100,0%
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Laikligin tanimin1 bilme baglaminda gazete okuma siklig1 ile deneklerin siyasal bilgi

diizeylerine bakildiginda, siyasa bilgi kaynaklarma sahip olma durumunun siyasal bilgi

diizeyi iizerinde ne kadar etkili oldugunu gorebiliyoruz. Aym durumu yukarda

degerlendirdigimiz demokrasinin ne oldugu sorusuna verilen cevaplarda da goriiyoruz.

Tabloya baktigimizda “her giin” gazete okuyorum diyen deneklerin %70,4’{iniin,

“okumuyorum” diyenlerin ise ancak %15,1 inin laikligin tamimini bildigini gorebiliyoruz.

Ancak bu bilgi diizeyini salt gazete okuma diizeyi ile degerlendirmek yanlis olabilir.

Daha ziyade sosyo-ekonomik statiiyii belirleyen, siyasal katilimi etkileyen unsurlar ile

(egitim, meslek, gelir, yerlesme birimi) birlikte degerlendirmek gerekir.

3.2.5.3.2.2.Televizyon Seyretme ve Siyasal Ilgi
Tablo 109 Cumhurbaskani’min adi nedir?

Televizyon

seyreteme sikligi Biliyor | Bilmiyorum Digeri Cevap yok | Toplam

Bir saatten az Say1 21 10 1 0 32

% 65,6% 31,3% 3,1% 0% | 100,0%

Bir-iki saat Say1 119 34 7 1 161

% 73,9% 21,1% 4.3% ,6% 100,0%

Ug-bessaat  Sayi 106 24 1 0 131

% 80,9% 18,3% ,8% ,0% 100,0%

Besten fazla Say1 40 11 5 0 56

% 71,4% 19,6% 8,9% ,0% 100,0%

Digeri Say1 5 8 0 0 13

% 38,5% 61,5% 0% 0% | 100,0%

Toplam Say1 291 87 14 1 393

% 74,0% 22,1% 3,6% 3% | 100,0%

Televizyon seyretme ile cumhurbaskanmin adini bilme arasindaki iliskide, “digeri”

degiskeni (%38,5) disinda, “bir saatten az” diyenler cumhurbagkaninin adin1 %65,6 ile en az

bilmisken, glinde “iig-bes saat” televizyon seyrediyorum diyenler %80,9’luk oran ile en
yiiksek diizeyde bilmistir.
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Tablo 110 Basbakan’in adi nedir?

Televizyon
seyretme siklig Biliyor Bilmiyor Digeri Toplam
Bir saatten az ~ Say1 25 5 2 32
% 78,1% 15,6% 6,3% 100,0%
Bir-iki saat Say1 143 16 2 161
% 88,8% 9,9% 1,2% 100,0%
Ug-bes saat Say1 120 11 0 131
% 91,6% 8,4% ,0% 100,0%
Besten fazla Say1 46 8 2 56
% 82,1% 14,3% 3,6% 100,0%
Digeri Say1 5 8 0 13
% 38,5% 61,5% ,0% 100,0%
Toplam Say1 339 48 6 393
% 86,3% 12,2% 1,5% 100,0%

“Digeri” degiskeni (%38,5) disinda, bagbakanmin adim %78,1°lik oranla “bir saatten
az” diyenler en az bilmisken, %91,6’lik oran ile giinde “lic-bes saat” televizyon
seyrediyorum diyenler en yiiksek diizeyde bilmistir. Ayrica “bir-iki saat” diyenlerin %88,8’1
ve “besten fazla” diyenlerin de %82,1°1 cumhurbagkanin adini bilmislerdir.

Tablo 111 Kiziltepe Belediye Baskani’min adi nedir?

Televizyon
seyretme sikligi Biliyor | Bilmiyor | Digeri | Cevap yok | Toplam
Bir saatten az ~ Say1 32 0 0 0 32
100,0% ,0% ,0% ,0% | 100,0%
Bir-iki saat Say1 145 9 4 3 161
) 90,1% 5,6% | 2,5% 1,9% | 100,0%
Ug-bes saat  Say1 118 10 1 2 131
90,1% 7,6% ,8% 1,5% | 100,0%
Besten fazla  Sayi 52 4 0 0 56
92.9% 7,1% ,0% ,0% | 100,0%
Digeri Say1 9 4 0 0 13
69,2% 30,8% ,0% ,0% | 100,0%
Toplam Say1 356 27 5 5 393
90,6% 6,9% | 1,3% 1,3% | 100,0%

Kiziltepe belediye baskaninin adini en yiiksek diizeyde, %100’liik oranla, giinde “bir
saatten az” televizyon seyrediyorum diyenler bilmistir. En az oran da “digeri” segenegi
(9%69,2) icinde yer alanlara aittir. Diger seceneklerde ise esit diizeyde bilme oranlari
mevcuttur.

Hem cumhurbaskaninin hem bagbakanin ve hem de Kiziltepe belediye baskanimnin

adim bilme oranlar ile televizyon seyretme siklig1 arasinda diizenli bir iliskinin oldugunu
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sdylemek zordur. Ornegin, s6z konusu ii¢ sorunun hic birinde “besten fazla” saat televizyon

seyrettigini soyleyen denekler, en yliksek orani temsil etmemektedirler.

Tablo 112 Demokrasi nedir?

Birkag
Televizyon Bir kisinin kisinin Askeri Halkin Cevap
seyretme siklig1 yonetimi yonetimi yonetim | yonetimi | Digeri | Bilmiyorum yok Toplam

Bir saatten az ~ Say1 1 0 0 22 1 5 3 32
% 3,1% ,0% ,0% 68,8% 3,1% 15,6% 9,4% 100,0%
Bir-iki saat Say1 2 2 5 90 8 40 14 161
% 1,2% 1,2% 3,1% 55,9% 5,0% 24,8% 8,7% 100,0%
Ug-bes saat Say1 6 1 0 82 10 29 3 131
% 4,6% ,8% ,0% 62,6% 7,6% 22,1% 2,3% 100,0%
Besten fazla Say1 3 1 3 26 3 19 1 56
% 5,4% 1,8% 5,4% 46,4% 5,4% 33,9% 1,8% 100,0%
Digeri Say1 0 0 0 3 2 8 0 13
% ,0% ,0% ,0% 23,1% | 15,4% 61,5% ,0% 100,0%
Toplam Say1 12 4 8 223 24 101 21 393
% 3,1% 1,0% 2,0% 56,7% 6,1% 25,7% 5,3% 100,0%

Demokrasiyi en yiiksek oranda dogru tamimlayanlarin (%68,8), “bir saatten az”

televizyon seyrettigini sdyleyenlere ait oldugunu gériiyoruz. lgingtir en diisik oran ise

“digeri” segeneginde yer alanlar (%23,1) disinda %46,4 ile

seyrettigini syleyen deneklere aittir.

“besten fazla” saat televizyon

Tablo 113 Laiklik nedir?
Televizyon Din ve devlet islerinin Cevap
seyretme siklig1 birbirinden ayrilmas1 | Digeri | Bilmiyorum yok Toplam
Bir saatten az ~ Say1 11 0 15 6 32
% 34,4% ,0% 46,9% 18,8% | 100,0%
Bir-iki saat Say1 56 16 61 28 161
% 34,8% | 9,9% 37,9% 17,4% | 100,0%
Ug-bes saat  Say 47 10 63 11 131
% 359% | 7,6% 48,1% 8,4% | 100,0%
Besten fazla Say1 8 6 37 5 56
% 14,3% | 10,7% 66,1% 8,9% | 100,0%
Digeri Say1 3 0 10 0 13
% 23,1% ,0% 76,9% ,0% | 100,0%
Toplam Say1 125 32 186 50 393
% 31,8% | 8,1% 47,3% 12,7% | 100,0%

Benzer bir durumu “Laiklik nedir?”” sorusuna verilen cevaplarda da goriiyoruz; “bir

saatten az”’, “bir-iki saat” ve “li¢-bes saat” diyenler laikligi %34-35 oraninda dogru

tanimlarken, “besten fazla™ saat televizyon seyrediyorum diyenlerin ancak %14,3’li dogru

bilmistir.
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Goriildigii gibi televizyon seyretme sikligi ile siyasal bilgi arasinda dogrusal bir
iliski bulunmamaktadir. Ancak bu siyasal bilgileri yiiksek olanlar televizyon gibi hem
isitsel hem de gorsel Gnemli bir iletisim aracindan yoksun olduklar1 anlamina gelmez.

“Haberlesme Kanallarim1 Kullanma Bigimi” kisminda “kadin”larin %17,6’sinin,
“erkek”lerin de %11,7’sinin “besten fazla” saat televizyon seyrediyorum dedikleri ve
erkeklerin daha ¢ok “bir-iki saat” ve “lic-bes saat” degiskenlerinde yogunlastiklar1 goz
6niinde bulundurulursa ¢ikan sonuglarin ne anlam ifade ettikleri daha iyi anlagilir. Burada
aym zamanda “besten fazla” saat televizyon seyredenlerin kadin olmalari, kadinlarin eve

hapsedildigi ve kamusal alana ¢ikmalarinin smirl oldugu sonucunu da ¢ikarabilir.

3.2.5.3.3. Grup ve Orgiit Uyeligi ve Siyasal Bilgi
Tablo 114 Cumhurbaskani'nmin adi nedir?
Grup-Orgiit
tiyeligi Biliyor Bilmiyor Digeri Cevap yok Toplam
Uye Say 44 3 0 0 47
% 93,6% 6,4% 0% 0% | 100,0%
Uye Degil ~ Sayi 241 78 13 1 333
% 72,4% 234% | 3,9% 3% | 100,0%
Cevap yok Say1 6 6 1 0 13
% 46,2% 462% | 7,7% 0% | 100,0%
Toplam Say1 291 87 14 1 393
% 74,0% 2,1% | 3,6% 3% | 100,0%

Siyasal bilgi konusunda, siyasal parti veya sendikaya iiye olanlar ile olmayanlar

arasindaki fark belirgindir. “Uye” olan deneklerden sadece 3 (%6,4) tanesi
cumhurbagkanmm adini bilmedigini sdylemistir. Uye olmayanlarda bu oran %234 tiir.
Burada dikkat edilmesi gereken bir nokta, “herhangi bir sivil toplum orgiitiine tiye misiniz?”
sorusuna cevap vermek istemeyen kisilerin liye oldugu halde iiye oldugunu sdylemek
istememis olabilecegidir. Ancak, “herhangi bir sivil toplum orgiitiine iiye misiniz?”” sorusuna
“cevap yok” diyenlerin ancak %46,2’si cumhurbagkaninin adini bilebilmistir. Bu oran da
aslinda bunlarin herhangi bir orgiite iiye olmadiklarim gostermektedir. Ancak herhangi bir
orgiite iiye olup olmadiklart sorusuna neden cevap vermek istemedikleri de
anlasilmamaktadir. Ancak bunlarmn bir kismu sorulart anlamakta zorlanan ve bunun igin bir

¢ok soruya cevap vermeyen yaslilar oldugu diisiintilebilir.
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Tablo 115 Basbakan’in adi nedir?

Grup-Orgiit
iyeligi Biliyor Bilmiyor Digeri Toplam
Uye Say1 46 1 0 47
% 97,9% 2,1% ,0% 100,0%
Uye degil Say1 282 45 5 332
% 84,9% 13,6% 1,5% 100,0%
Cevap yok Say1 11 2 1 14
% 78,6% 14,3% 7,1% 100,0%
Toplam Say1 339 48 6 393
% 86,3% 12,2% 1,5% 100,0%

Soruya verilen dogru cevaplar agisindan “liye” (%97,9) olanlar ile “iiye olmayanlar”

(9%84.,9) arasindaki fark fazla degildir. Bunun sebebi, basbakanin iilkenin sorunlarindan

direkt sorumlu olan kisi olmasi ve televizyon gibi her evde var olan gorsel iletisim aracinda

her giin goriilmesinin sosyo-ekonomik statiiniin ve her hangi bir orgiite iiye olmanin etkisini

biiyiik 6l¢lide azaltmasidir.
Tablo 116 Kiziltepe Belediye Baskani’nin adi nedir?
Grup-Orgiit
iyeligi Biliyor Bilmiyor Digeri Cevap yok Toplam
Uye Say1 47 0 0 0 47
% 100,0% 0% 0% 0% 100,0%
Uye degil ~ Sayi 296 27 5 4 332
% 89,2% 8,1% 1,5% 1,2% 100,0%
Cevap yok  Sayi 13 0 0 1 14
% 92,9% 0% 0% 7,1% 100,0%
Toplam Say1 356 27 5 5 393
% 90,6% 6,9% 1,3% 1,3% 100,0%

b

“Uye” olanlarm %100 ve “iiye olmayanlar’in da %89,2’si ve “Cevap yo
degiskeninde yer alanlarin da 9%92,9°u Kiziltepe Belediye Bagkani’nin ismini bilmistir.
Tablo 117 Demokrasi nedir?
Bir Birkag
Grup-Orgiit kisinin kisinin Askerleri Halkin Cevap
iyeligi yonetimi | yonetimi yonetim | yo6netimi | Digeri | Bilmiyorum | yok | Toplam
Uye Say1 1 0 0 41 4 1 0 47
) % 2,1% ,0% ,0% 87,2% | 8,5% 2,1% ,0% | 100,0%
Uye Say1 11 3 7 178 19 97 17 332
degil
% 3,3% ,9% 2,1% 53,6% | 5,7% 29,2% 5,1% | 100,0%
Cevap  Say 0 1 1 4 1 3 4 14
yok
% 0% 7,1% 7,1% 28,6% | 7,1% 21,4% | 28,6% | 100,0%
Toplam Say1 12 4 8 223 24 101 21 393
% 3,1% 1,0% 2,0% 56,7% | 6,1% 25,7% 5,3% | 100,0%
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“Uye” deneklerin %87,2’si, “Uye olmayanlar’in %53,6’s1 ve “cevap yok” degiskeni

i¢inde yer alanlarm da %28,6’s1 ““demokrasi nedir?”” sorusuna dogru cevap vermistir.

Tablo 118 Laiklik Nedir?
Grup-Orgiit Din ve devlet iglerinin Cevap
iyeligi birbirinden ayrilmas1 | Digeri Bilmiyorum yok Toplam
Uye Say1 33 3 8 3 47
% 70,2% 6,4% 17,0% 6,4% | 100,0%
Uyedegil  Sayi 90 29 173 40 332
% 27,1% 8,7% 52,1% | 12,0% | 100,0%
Cevap yok Say1 2 0 5 7 14
% 14,3% 0% 35,7% | 50,0% | 100,0%
Toplam Say1 125 32 186 50 393
% 31,8% 8,1% 473% | 12,7% | 100,0%

Laikligin tanim konusunda “Uiye” olanlar (%70,2) ile “liye olmayanlar” olanlar
(%27,1) arasindaki fark ¢ok nettir. Bu da sivil toplum orgiitlerinin bireye kazandirdigr siyasal
ve sosyal bilinci gostermesi carpict bir 6rmek olugturmaktadir. “Cevap yok™ diyenlerden
laikligi bilenlerini oram ise %14,3’tiir. Herhangi bir sivil toplum orgiitiine liye olup
olmadigim agiklamaktan cekinerek “cevap yok™ diyen deneklerin %50’si ayn1 zamanda

“laiklik nedir?” sorusuna da cevap vermekten kagmmustir.

Genel Degerlendirme

Siyasal bilgiyi 6lgmeye yonelik sordugumuz sorular gercevesinde deneklerin siyasal
bilgi diizeylerinin yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz. Inceleme konumuzun bir asiret toplulugu
oldugu goz 6niinde bulundurulursa, deneklerin siyasal bilgiye yonelik verdikleri cevaplarin
6nemi daha iyi anlagilir.

Calismamizda, siyasal kiiltiirii ve siyasal katilimi dlgmeye yonelik kullandigimiz
degiskenlerden (yas, cinsiyet, egitim, yerlesim birimi vd.) elde ettigimiz cevaplarin niteligi,
simdiye kadar siyasal davranis lizerine yapilan ¢aligmalarda elde edilen sonuglar ile biiylik
Olciide ortiismektedir. Simdiye kadar yapilan siyasal katiim ve siyasal davrams
caligmalarinda, yiiksek sosyo-ekonomik statiiye sahip kisilerin (egitim, meslek, gelir,) daha
diisiik sosyo-ekonomik statiiye sahip bireylere gore ve kentte oturanlarin kirsal kesimde
oturanlara gére daha yiiksek siyasal ilgi ve bilgi diizeyine sahip olduklar1 sonucu ¢ikmustir.
Bunun yani sira, iletisim imkanlarinin bireylerin siyasal bilinci iizerinde olumlu etki

yarattig1; kadmlarin erkeklerden daha az ilgili olduklari, geng ve yaghlarn orta yaghlara gére
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siyasete daha az ilgi gosterdikleri dolayisiyla daha az siyasal bilgiye sahip olduklari, siyasal
parti, sendika gibi toplumsal oOrgiitlere {iye olanlarm iiye olmayanlara gore siyasal
konulardan daha ¢ok haberdar olduklar1 sonuglarma varilmistir. Bizim ¢alismanmiz benzer
sonuglar vermistir. Bu konuda yamldigimiz nokta, televizyon seyretme yogunlugu ve
yerlesim birimlerinin (kdy ve mezra) kente olan mesafesi ile bilgi arasinda dogrusal bir
iliskinin olmamasidur.

Bolgede egitim oramnin giin gectikce yiikselmesi ve her gecen giin iiniversite
kazanan genglerin katlanarak artmasi, kitle iletisim ve ulagim teknolojisinde imkanlarin daha
iyl noktaya geliyor olmasi, kOyden kente hizli go¢ ve tarim dis1 sektorlerde calisma
imkanlariin giderek yaygilagmasi gibi modernlestirici dinamiklerin yardim ile siyasal
bilgi diizeyinin yiikselmesi ve giderek daha modern bir siyasal kiiltiire yaklasilmasi, asiretin

geleneksel kiiltiirlinde ¢ok dnemli degisimlerin olacagim gostermektedir.
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3.2.6. SIYASAL DEGER
Siyasal kiiltiiriin esas belirleyicilerinden biri siyasal degerdir. Siyasal deger birey ya

da fertlerin siyasete dair biling diizeylerini gosterir. Egitim diizeyi, sanayilesme, kitle iletisim
araclarma sahip olma, meslek, gelir, geleneksel degerler, din, modemlesme diizeyi, dig
diinya ile olan iliskilerin yogunlugu ve siyasal sistemin isleyisi gibi olgu ve gelismelerin
timii siyasal degeri belirlemede belli bash faktorlerdir. Dolayistyla, bir toplumun siyasal
degerleri, yani toplum {iyelerinin siyasal sisteme yonelik beklentileri, talepleri, sistemin
isleyisi hakkinda yargilari, devlet ile 6zdeslesme diizeyleri hakkinda bilgi sahibi olmak, ayni
zamanda o toplumun siyasal kiiltiirii hakkinda 6nemli bilgiye ulagmak demektir.

Bu ¢ercevede, biz de, ¢alismamiza konu teskil eden asiretin baz1 siyasal degerlerini
ogrenmeye yonelik sorulara anket caligmamizda yer verdirk. Bu baglamda, su sorulart
sorduk: “Hiikiimetten oncelikli olarak ¢ézmesini beklediginiz melse nedir?”, “Tiirkiye nin
Avrupa Birligi’ne girmesini istiyor musunuz?”, “ Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girmesini
en ¢ok neden istiyorsunuz?”, “Tirkiye’nin Avrupa Birligi'ne girmesini en ¢ok neden
istemiyorsunuz?”, “Sizce Tiirkiye’de kag siyasal parti secime girmelidir?”, “En giivendiginiz
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kurum hangisidir?”, “Politikacilara giliveniyor musunuz?”’, “Sizce, gosteri ve yiirliyiis
yapmak sorunlarmn ¢dziimiine katkida bulunur mu?”

3.2.6.1. Kisisel Olgular ve Siyasal Deger

3.2.6.1.1. Yas ve Siyasal Deger

Tablo 119 Hiikiimet’ten oncelikli olarak ¢cozmesini beklediginiz mesele nedir?

egitim ve .
Ulkenin ifade ve | saghk gibi | Dinve
birlik ve diisiince sosyal vicdan | Cificilerin Cevap
Yas biitiinliigii | Ekonomi | 6zgiirliigii | hizmetler | hiirriyeti | sorunlari | Digeri yok Toplam
1820 Say1 3 3 14 9 6 3 6 2 46
% 6,5% 6,5% 30,4% 19,6% 13,0% 6,5% | 13,0% | 4,3% | 100,0%
21-24  Sayi 5 3 15 7 3 1 3 4 41
% 12,2% 7,3% 36,6% 17,1% 7,3% 24% | 73% | 98% | 100,0%
25-39  Sayi 22 41 67 11 10 11 15 4 181
% 12,2% 22,7% 37,0% 6,1% 5,5% 6,1% | 83% | 22% | 100,0%
40-54  Say1 8 17 36 4 7 6 6 2 86
% 9,3% 19,8% 41,9% 4,7% 8,1% 7,0% | 7,0% | 23% | 100,0%
55+ Say1 8 4 14 1 2 1 5 4 39
% 20,5% 10,3% 35,9% 2,6% 5,1% 2,6% | 12,8% | 103% | 100,0%
Toplam  Say 46 68 146 32 28 22 35 16 393
% 11,7% 17,3% 37,2% 8,1% 7,1% 56% | 89% | 4,1% | 100,0%
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Deneklere sordugumuz “hiikiimetten oncelikli olarak ¢6zmesini beklediginiz mesele
nedir?” sorusuna cevap teskil eden secenekler bizim tarafimizdan belirlenmis, bu secenekler
disinda farkl cevap verenler ise “digeri” kategorisinde toplanmigtir. Deneklerin %37,2’si
“diistince Ozgilirligii” demistir. Ancak deneklerin bir kismi dogrudan “Kiirt sorununun
¢Oziimii” demelerine ragmen biz bu istekleri “diislince Ozgiirliigi” secenegi iginde
degerlendirmeyi daha uygun bulduk. Yine diisiince 6zgiirliigii baglaminda %7,1°1 “din ve
vicdan hiirriyeti” demisken, ‘“‘ekonomik™ sorunlarin ¢oziilmesini Oncelikli olarak
Onemseyenlerin orant %17,3’tiir. Yine “gift¢ilerin sorunlari” diyenlerin oran1 da %5,6 gibi
temel gecim kaynaklan ¢ift¢ilik olan bir asiret toplulugu i¢in diistik bir orandir.

Deneklerin %8,1°1 “egitim ve saglik gibi sosyal hizmetler’in oncelikli olarak
¢oziilmesini istemiglerken, segenekler iginde dikkat ¢ceken nokta deneklerin %11,7 gibi ciddi
bir oraninin hiikiimetten 6ncelikli olarak isteginiz nedir? manasindaki soruya “iilkenin birlik
ve biitlinliigli niin korunmasi1 demeleridir.

“Digeri” secenegi (%8.,9) “emperyalist giigler ile isbirligi yapmamasi”. “Mardin’e
tiniversite acilmast”, “herkese hakkimin verilmesi” ve  “biitiin siklar” gibi istekleri
icermektedir.

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, deneklerin “diistince 6zgiirliigii " nden kasitlarinin -
gozlemlerimize de dayanarak — daha ziyade “Kiirt meselesinin ¢6ziimii” oldugunu
diisiiniiyoruz.

Yas degiskeni agisindan verilen cevaplara bakildiginda, biitiin yas gruplarmnm
segenekler arasindaki dagiliminda en yiiksek oran “ifade ve diistince 6zglirliigii” ontindeki
engellerin kaldirilmasi secenegine aittir. Tiim yas gruplari igerisinde en yiiksek oranda “ifade
ve diisiince 6zgiirligli” diyenler ise %41,9’luk oran ile “40-54” yas grubudur. Daha sonra
“25-39” ve “21-24” yas dilimleri gelmektedir. En diislik oranlar ise “18-20" (%30.,4) ve “55
ve yukarisi” (%35,9) na aittir.

Ayrica, yas gruplan agisindan “lilkenin birlik ve biitiinliigli” diyenlerde en yiiksek
yogunluk “55 ve yukarist” (%20,5)’dir. “Ekonomi” diyenlerde “25-39” (%22,7), “egitim ve
saglik gibi sosyal hizmetler diyenlerde “18-20” (%19,6), “din ve vicdan hiirriyeti” diyenlerde
ise yine “18-20" (%13) yas gruplari iginde en yliksek yogunluga sahip goriilmektedir.
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Tablo 120 Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girmesini istiyor musunuz?

Kesinlikle ) ) Kesinlikle Cevap
Yas istiyorum Istiyorum | Kararsizim | Istemiyorum istemiyorum yok Toplam
18-20  Say1 21 16 3 3 2 1 46
% 45,7% 34,8% 6,5% 6,5% 4,3% 2,2% | 100,0%
2124 Sayr 17 14 1 5 2 2 41
% 41,5% 34,1% 2,4% 12,2% 4,9% 4,9% | 100,0%
25-39  Say1 116 42 8 5 2 7 180
% 64,4% 23,3% 4,4% 2,8% 1,1% 3,9% | 100,0%
40-54  Say1 48 23 4 3 1 5 84
% 57,1% 27,4% 4,8% 3,6% 1,2% 6,0% | 100,0%
55+ Say1 22 9 1 4 0 2 38
% 57,9% 23,7% 2,6% 10,5% 0% 5,3% | 100,0%
Toplam  Say1 224 104 17 20 7 17 389
% 57,6% 26,7% 4,4% 5,1% 1,8% 4,4% | 100,0%

Deneklere sorulan sorulardan bir digeri, son on yildir 