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Cin, 1949 ile 1976 arasinda énemli degisimler yasamis ve bu degisimin neticesi olan
giiniimiiz “piyasa sosyalizmi” ya da “Cin sartlarinda sosyalizmin uygulanmasi”
modelini benimsemistir. Bu asamaya, Cin hakim ziimresi i¢in kolay olmamais bir dizi
iktidar miicadelesi ve tasfiyeler ile gelinmistir. Iktidar miicadelesi esas olarak iki
farkli politik program {iizerinden yiikseliyordu. Bu programlardan ilki sosyalizmin
ingasinin belirli bir planlama temelinde ele alinmasini ve partinin istikrarh bir sekilde
buna devam etmesini Oneriyordu. Diger program ise biirokrasinin cesitli
kampanyalarla sarsilmasini ve Cin’in kendine 6zgii kalkinma planim gelistirilmesini
savunuyordu. Her iki program ideolojik diizeyde bir savasin Oniinii acti. Bu
calismada, bu miicadelenin nasil gerceklestigi, hangi kurum ve araglar iizerinden

sekillendigi ve ¢coziimlendigi agiklanmaya caligilacaktir.



China: Power Struggles in Bureaucracy (1949-1976)
ABSTRACT

Between 1949 and 1976, China had undergone serious political and economic
changes, which led her to adopt today’s governing model of “market socialism” or
“socialism in Chinese characteristics”. The Chinese dominant class throughout these
changes experienced power struggles and liquidations, which did not help them to
end with an easy solution. Basically, a kind of power struggle was taking place on
two different political programs. First of these programs was offering a specific
planning on the way to create the base of a socialist country and the strict obedience
of the party to this plan. The other program was defending a development plan,
which would create a development in Chinese characteristics. In addition to that, the
second plan raises the flag of a continuing struggle against bureaucratic tendencies in
policy making. Both programs paved the way for a civil war on ideological level.

The main goal of this study will be to analyze the making of this struggle.
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ONSOZ

Tezim, Cin Halk Cumhuriyeti’nde devrim sonrasi yasanan parti i¢i miicadelelerin
analizi tizerine kuruludur. Miicadele kabaca iki cizgi arasinda miicadele olarak
aciklanmistir. Bu analiz siirecinde Tiirk¢e kaynaklarin azligindan ve var olan Tiirkce
kaynaklarin yetersizliginden kaynaklanan cesitli giicliikler yasadim.

Tez ¢alismam siirecinde bana destegini esirgemeyen ve siirekli olarak cesaret veren

sevgili esim Sehzade’ye tesekkiirlerimi bir borg bilirim.
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GIRIS

Muazzam biiyiikliikte bir niifusa sahip olan Cin XX. yiizyilin en 6nemli uluslararasi
aktorlerinden biriydi ve kuskusuz XXI. yiizyilda da dyle kalmaya devam edecek. Cin
Halk Cumhuriyeti (CHC) tarihsel olarak uzunca siiren bir devrim sonucunda kuruldu.
Cin Komiinist Partisi (CKP) bu devrimin uzun devrim siirecinde son merhalesini
gerceklestiren partiydi. Calismanin 1. boliimiinde devrimin hangi toplumsal
yapilanmalar iizerinden sekillendigini, ge¢gmisin bir mirasim dikkate alarak sinirli bir
sekilde saptamaya calistim. Ek olarak somiirgecikle tanisma ve Cin toplumunun bu
durumdan nasil etkilendigini ve tepkisinin ne oldugunu kisaca aciklamaya calistim.
Biitiin bu siire¢ Cumhuriyet ve Cin Devrimi’nin temellerini olusturmasi bakimindan
onemliydi. Zira devrim siirecinde rakip iki partinin programlari bu temellerden
biiyiik ol¢giide etkilenmisti.

Calismanin 2. bolimii uzun devrim siirecinden basariyla ¢ikan CKP’nin CHC i¢in
belirlemis oldugu sosyalizme gecis siireci ile ilgili projeleri ve bu alanda yasadigi
giicliikler ile ilgilidir. CKP i¢in hedef Cin’de sosyalizmin ingasidir ama bu hedef i¢in
parti i¢cinde ¢oztimler farklidir Dolayisi ile biirokrasi icinde iktidar miicadelesi temel
olarak 2. ve 3. boliimlerde agiklayacagim, politik gelgitlerin olusumunda esas olarak
bu modernlesme ve gelisme giidiisiiniin merkezi 6zii olusturdugunu diisiinmekteyim.
Gerek sag kanat piyasacilarin gerekse de sol kanat otarsistlerin programi Cin’in
modernlesmesi idi; ama hangi anlamda.

Cin’in modernlesmesine yonelik parti i¢indeki farkli cevaplar CKP i¢inde “¢izgi
miicadelesi” olarak adlandirilan program savaglarinin ve politik tasfiyelerin Oniinii
acti. Kiiltir Devrimi’'nde bu sorunun kitleleri de igine katarak ¢oziimlemeye
calisildigini calismanin 4. boliimiinde agiklamaya calisacagim. 4. ve son boliimde
ayrica Kiiltiir Devrimi’nin yaratmis oldugu yeni politik yapinin hangi kosullarda

devrimin ¢ocuklarim tasfiye ettiginin agiklanacagi son boliim olacaktir.

Iktidar miicadelesi icinde Mao’ nun en yakinlar1 ve resmi ardillari siirec icerisinde ya
da bir donem sonra kendilerini “hain” pozisyonunda buldular. Politik karmasanin
iktidar miicadelesi i¢inde ¢oziimlenmesi ise ancak 1976 sonlarinda gergeklesebildi.
Calismam bu miicadelenin nasil gerceklestigini, hangi organlar ve araglar iizerinden

sekillendigini ve ¢oziimlendigini agiklamaya calisacak



1. TARIHSEL PERSPEKTIFTEN CiN DEVRIMINE GIiDEN SUREC
UZERINE SINIRLI SAPTAMALAR

Cin Devrimi siirecinin ipuglart her seyden dnce onun ge¢misinde yatiyordu. Tarihsel
olarak belirli aktorler ve siireglerin Cin Devrimi’nin gelisiminde énemli etkileri oldu.
Bu sebeple Cin Devriminin anlatimina ge¢cmeden once onu tetikleyen etkenleri

kisaca belirtmek gerekiyor.

Cin Devrimi, Ekim Devrimi’nden sonra kendi “i¢ dinamikleriyle” ve toplumsal
miicadeleler sonunda basariya ulasmis ikinci ‘sosyalist’ devrimdi. Bu boliimde Cin
Devrimi’nin hangi kosullar iizerinden yiikseldigi konusunda, sinirli saptamalar
yapmaya c¢alistim. Zira Cin Devrimi’nin bilesenlerini ve 1949 sonrasinda Cin’in
giinliik ve gelecege yonelik siyasal, ekonomik vs. projelerini anlayabilmek i¢in Cin

uygarligiin belirleyici ugraklarint aciklamak gerekiyor.
1.1. IMPARATORLUK MIiRASI

Cumbhuriyet oncesi Cin’ini merkezi biirokratik imparatorluk olarak tanimlamak
miimkiin goziikmektedir. Bu doneme sekil veren unsur, merkez (saray ve biirokrasi),
merkezkag giicler (toprak beyleri) ve koyliiler arasindaki simif miicadeleleri olmustur.
Cin’in merkezi biitiinliigiiniin saglanmas1 merkez ve merkezkac giicler arasindaki

miicadelelerin, giderek merkez lehine ¢6ziime ulagsmasiyla gerceklesebilmistir.

Merkezi aygit topladigi vergilerle, yeni vergilendirme alanlar1 acmasiyla (fetih)
otoritesini ve sistemi yeniden iiretebilmistir. Bu ise tarimsal artigi vergilendiren,
tebaa — merkez iligkilerini diizenleyen, sinavla belirlenen ve mandarinler olarak

bilinen seckin bir biirokratik yapinin kurumsallastirilmasiyla sonu(;lanmlstlr.l

Imparatorluk sistemi altinda hiikiimet memurlari —mandarinler- Cin’in ekonomik ve
siyasi yasamina hakim olmus, konumlari ve memur olmalarinin giicii sayesinde
toprak sahibi olma hakkini hem kendileri hem de aileleri icin elde edebilmislerdir.
Bu sayede, tarim merkezli orgiitlenen Cin toplumunun kiiciilk ama imtiyazl {ist

sinifini olusturmuslardlr.2

! Fernand Braudel, Uygarhklarin Grameri, cev.: M. Ali Kiligbay, Ankara, imge Kitapevi, 1996,
$.193-194

2 James C.F. Wang, Contemporary Chinese Politics: An Introduction, New Jersey, Prentice Hall,
1985, 5.3-4



Bu ayricaligin kaynagi bilgi (yaz1) = otorite formiilasyonundan dogmaktaydi.
Mandarinlerin kendi aralarindaki iletisimi ve bilgi akisim gerceklestirmek igin
yarattiklar1 ve bir anlamda biirokratik ayricaligi simgeleyen alfabe, cagdas Cin

alfabesinin de kokenini olusturdu.

Mandarinler her ii¢c senede bir ya da bes senede iki kez merkezi olarak acilan
sinavlarla seciliyorlardi. Teoride toplumun biitiin kesimlerine ama uygulamada
sinavlara hazirlanabilmek i¢in bos zamani ve finansal destegi olan kisilere acik olan
bu smav dolayis1 ile zengin toprak sahipleri ile aileden biirokrat olanlarin
cocuklarinin katilabilcegi bir sinavdi. Mandarinler Konfiicyiiscii klasikleri temel alan

siavlarla seciliyorlardi. 3

Her merkezi Imparatorlugun dayandig1 bir devlet ideolojisi oldugu gibi, Cin’de de bu
ideolojik kurumsal yapilanma Konfiicyiis Diisiincesi ile olusturulmustur. Merkez ve
mandarinler diistinsel mesruiyetlerini ve hiyerarsideki konumlarini, Konfiigyiis
diigiincesinin sagladigit mesruiyetle yerlestirmislerdir. Konfiigyiisciilii§iin 6nemi,
“itaat ve hiyerarsi”’ merkezli ideolojisiyle sisteme temel olmasindan, koydugu

prensiplerle sistemin isleyisine mesruluk saglamasindan kaynaklanmaktadnr.4

M.O. II. yiizy1l’da, Han Hanedanlig1’nin en gii¢lii imparatorlarindan olan Han Wu-ti,
tahta ¢ciktiginda giiclii bir monarsi yonetiminin kurulmasin1 amaglayarak, Konfiicyiis
diisiincesini ulusal doktrin olarak yetkilendirip, diger diisiince okullarini feshetti.
Bundan boyle, sadece Konfiigyiiscii okulun bilginleri saraya siyasi tavsiyelerde

bulunabilecekti.’

Cin’in biiyiik bilgesi Konfiigyiis’iin 6nemi, dzellikle kamu hukuku icerikli caligmasi
olan Ilkbahar ve Sonbahar’in, Cinli yazarlarca, Cin’in yazili olmayan anayasasi
olarak goriilmesinde yatmaktadir. ilkbahar ve Sonbahar, yonetenler ile halk
arasindaki iliskilere kilavuz olan, ideal devletin 6rgiitlenmesi i¢in prensipler gibi pek

cok kural iceriyordu.’ Geleneksel Cin toplumuna niifuz etmis olan Konfiigyiis

? Mandarinler ile ilgili genel olarak bkz. John King Fairbank, Cagdas Cin’in Temelleri 1840-1950,
cev.: Unsal Oskay, Ankara, Dogan Yayinevi, 1969, s.41-51

*A.e., 5.62-79

5 Shu Ching Lee, “ Intelligentsia of China ”, American Journal of Sociology, C. LII, No:6, Mayis
1947, 5.490

% Harold Scott Quigley, “The Political System of Imperial China”, The American Political Science
Review, C.XVII, No:4, Kasim 1923, s. 552



diigiincesi 1911°e kadar imparatorlugun resmi ideolojisi ve kurallar manzumesi

olarak prestijini stirdiirdii.

Hi¢ kuskusuz eski Cin uygarliginin ve yonetim sisteminin en 6nemli bilesenlerinden
biri de saray ve imparatordu. imparatora sadakat Konfiigyiis diisiincesinin en 6nemli
ilkesiydi. Cin imparatoru tebaasini sinirsiz bir giicle yonetir, mesrulugunu ve giiciinii
kendisinin “Gogiin  Oglu” oldugu ve onun vekilligi ile diinyayr yonettigi
diisiincesinden saglamaktaydi. Gogiin vekilligi, imparator hakkaniyetle yonettikge,
Cin toplumundaki ve toplumla doga arasindaki ahengi devam ettirdikce siirebilirdi.
Gogiin vekilligi teorisinin sonucu olarak, imparator ahengi devam ettiremezse ona
kars1 ayaklanma kendiliginden bir hak oluyordu. Yazili olmayan yasaya gore bir

ayaklanma basarili olursa ancak mesru goriilebilirdi.”

Cin’in kendi i¢indeki bu yap1 daha ¢ok yogun tarimsal somiirii mekanizmasi iizerine
inga ediliyordu. Kabaca bir hiyerarsi cizmek gerekirse, koyliiller toplumsal
hiyerarsinin en alt katmaniydi. Toprak agalari, tiiccarlar, sehir loncalari, mandarinler

ve saray bu toplumsal hiyerarsinin diger parcalariydilar.

Ozetlemek gerekirse, Cin’de toprak miilkiyeti, akademik dereceler ve siyasal
gorevler arasindaki baglant1 aileye, baba soy ¢izgisine dayaniyordu. Imparatorluga
verilen hizmet karsilig1 elde edilen zenginlik topraga yatiriliyor ve bu miilkiyet soy
yararina biriktiriliyordu. Soylu bir ge¢cmisi oldugunu ileri siiren her aile bu iddiasim
gerceklestirmek icin oglunun akademik bir derece elde etmesi ya da memur
olabilmesi i¢in ¢alisiyordu. Koyliiler kiracilik iligkileri ile toprak agasi i¢in calisiyor.
Toprak agasinin toprak iizerindeki denetimini biirokrasi giivence altina ahyordu.8

Stiphesizki Cin imparatorluk sistemi kendi iginde duragan bir yapilanmayi

icermiyordu ama bu sistemin ¢okiisiinii hizlandiran en 6nemli faktor, disaridan Cin

ana karasina ve merkezi imparatorluga yapilan saldir1 oldu..
1.2. BATI “UYGARLIGI” iLE TANISMA VE CiN’iN TEPKIiSi

XVI. ve XVIL yiizyillarda Bati Avrupa’da gelismeye baglayan kapitalizmin temel

zorunlulugunun bir diinya pazari1 yaratmasi oldugunu soyleyebiliriz. Bunun sonucu

;
a.g.m., s. 553

§ Barrington Moore Jr; Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kékenleri, cev.: Sirin Tekeli-

Alaeddin Senel, Ankara, V Yaymnlari, 1989, s.134-136



olarak da Cin, bu donemlerde kapitalist evrimin donemsel karakteristigi olan
somiirgecilikle tamsacaktir. Ancak, kapitalizm Cin’e kendi ticaret ve
somiirgelestirme politikasi ile modernlesme ideolojisini getirdiginde bir¢ok giicliikle
karsilasmistir. Zira Cin kendi uygarligim “sonsuz iistiin” olarak kabul ettiginden

dolay1, kendi tanimlama mekanizmasi ile “Otekileri” “barbar” olarak adlanmistir.

Cin’in Bat1 somiirgeciligi ile ilk karsilagsmasi 1515’te Kanton’un karsisindaki Macao
Adast’na Portekizlilerin yerlesmesi ile olmustur. XVIII. yiizyil’a kadar ise batili
ilkelerin Cin ile yaptig1 ticaret sadece Kanton Limani ile simirlanmistir. “Batililar
once Cin’de ticaret yapmak sonra ticaretlerinin giivenligini saglamak i¢in ekonomik

ve siyasi kontrolii ellerinde tutmak istemislerdir”.’

Cin ekonomisin kendine yeterli olmasi ve Cinlilerin Avrupalilarin iiriinlerine karsi
yeterli talebinin olmamasi, Avrupalilarda Cin’e ihra¢ edecekleri baska bir iiriin
bulma ihtiyacinin dogmasina yol acti. Donemsel bir “hegemon gii¢” olan Birlesik
Kralligin bu amaca ulagmak i¢in kullandig1 yol, Hindistan’da iiretilen afyonu Cin’e
pazarlamak olmustur. Afyonun Birlesik Krallik i¢in stratejik avantaji ise, Cin
pazarina girmesi yasaklansa bile el altindan satilmasini saglayacak talebi yaratmasi

olmustur. '

Birlesik Kralligin 1srarla afyon ticaretini dayatmasi elbette Cin’in emperyal
biitiinliigii ile bir ¢catisma yaratmis ve bu noktada Afyon Savaglar patlak vermistir. L.
Afyon Savast sonunda Cin’in yenilgisi ve imzalanan Nanking Anlagmas1 (1842) ve
II. Afyon Savasi sonunda imzalanan Tientsin Anlagmasiyla (1857) beraber Cin,
somiirgeci giicler karsisinda savunmasizligim  belgelemis olmaktaydi. Bu
antlagmalarla bati ticaretine acilan acgik limanlarin sayist on altiya cikariliyor ve
Avrupalilar Cin yasalarina boyun egmekten kurtuluyorlardi. En son 1895 Japon
yenilgisine kadar siirecek olan bu donemde somiirgeci gii¢ler, birbiriyle veya Cin’le

yaptiklar1 anlasmalar sonucunda, kendi aralarinda “niifuz alanlar” olusturuyorlards."'

° Yilmaz Altug, Cin Sorunu, Istanbul, Istanbul Universitesi Basimevi ve Film Merkezi, 1995, s.18

19 Birlesik Kralligin afyon ticareti ile ilgili girisimleri icin bkz. Ali Nejat Olcen, Karl Marx ve ingiliz
Emperyalizmi -XIX. Yiizy1l Cin’de ve Osmanhda ingiliz Emperyalizminin iki Yiizii-, Ankara,
Ekin Yayinlari, 1992

" Yilmaz Altug, a.g.e., s.21,38



Luraghi’ye gore bu yari-somiirge rejimi demekti. Cin’in bagimsizlik ve egemenligini
kagit tizerinde korundugu ama gercgekte yitirdigi bir rejim demekti.'” Bu rejim dogal
olarak merkezi hiikiimetin zayiflamasina yol agiyordu. Merkezi kontroliin
zayiflamas ile birlikte kiy1 seritlerindeki ticaret erbabi ve memurlar, yavas yavas

kabuk degistiriyor, kendileri icin yeni firsatlar ve iyi karlar yaratiyorlardi.

XIX. yiizyilin ortalarina gelindiginde Cinli yetkililer gesitli hristiyan mezheplerine
misyonerlik faaliyeti yapmalarina, kilise, okul ve yetimhane acmalarina izin
vermesiyle birlikte Cin yogun bir hristiyanlik propagandasi ile de kars1 karsiya kaldi.
Yogunlasan dini propaganda kirda yayginlagsmakta olan huzursuzluga, XIX. yiizyilin

ikinci yaris1 boyunca hem bir ifade araci olacak hem de bir hedef saglayacaktl.13

Somiirgeci giiglerin Cin’in merkezi otoritesini sarsmasiyla birlikte, merkezkag
giiclerin etkisinin arttigini, bu baglamda emperyal tepkinin koyliiliikk araciligi ile
gerceklestigini goriiriiz. Bunlardan birincisi hem “dinsel” hem de “anti-feodal”
goriinim arz eden uygulamalart ile de proto-komiinist 6zellikler tagiyan Taiping
Ayaklanmasi (1851-1864), ikincisi ise yabancilar1 ve hristiyan (dénme) Cinlileri
hedef alan aynm1 zamanda Beyaz Lotus Cemiyeti’'nin Orgiitledigi Boxer
Ayaklanmasidir (1900).'* Bu noktada Cin'de kéylii isyanlar1 ve ayaklanmalarimin

ideolojisini ve Onderliklerini olusturan gizli cemiyetler tizerinde durmak gerekiyor:

Chesneaux’a gore, “koyli ayaklanmalari, 6zellikle Taoizm ve Budizm ile iligkili
isyanci halk kiiltleri (mezhepleri)nce beslenmisti. Maiterya Budha’dan esinlenen
Budist milenarizmi (bin yillik huzur ve refah donemi diisiincesi) isyan hareketlerini
olduk¢a etkilemisti.” Chesneaux bu kiiltlerin tagiyicilari olan gizli cemiyetleri su
sekilde siniflandirmaktadir: “Cin’de sayisiz gizli cemiyetler kaba hatlaryla iki
kiimeye ayrilabilirler: Cogunluk kuzeyde bulunan, Beyaz Lotus ve ona bagli ‘Onurlu

ve Uyumlu Yumruklar’ (Boxer’lar), ‘Biiyiikk Kilig Cemiyeti’, ‘Sekiz Triagramlar’,

'2 Raimondo Luraghi, Somiirgecilik Tarihi, cev.: Aydin Emec, Istanbul, Sosyalist Yayinlari, 1994,
s.168

" Gelismeler icin genel olarak bkz. Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, C. 1V,
Istanbul, Tletisim Yayinlari, 1988, s.1118

' Frederick Wakeman Jr., “Rebellion and Revolution: The Study of Popular Movements in Chinese
History”, Journal of Asian Studies, C.XXXVI, No:2, Subat 1977, s. 208-209, 219-220



Ibadet Cemiyeti’ vs. gibi cemiyetlerin dinsel yonii agir basiyordu. Giineydeki Uclii

Birlik (Triad) sistemi ise daha siyasal nitelikteydi.”15

Aynt zamanda bu ayaklanmalar ile Cin’li devrimcilerin ilerleyen asamalarda
olusturacagi soylem ve “sinifsal taban” kendini gostermeye baslamistir. Soyle ki
Taipinglerin “esitlik¢i” soylemi, Boxer’larin ilkel milliyetcilik diyebilecegimiz
yabanci diismanligi ileriki donemlerde iki 6nemli partinin, Cin Komiinist Partisi ve

Koumintang’1n tarihsel kokenlerini olusturmustur.

Bu gelismelere paralel olarak da XIX. yiizy1l Cininde geleneksel katmanlarda belirli
bir doniisiim olmus, uluslararas1 sermayeye eklemlenmis bir kent burjuvazisi
olusmaya baglamistir. Mandel’e gore burada biiyiik toprak sahipleri, mandarinler,
koyliiler ve dogus halindeki kent burjuvazisini dahil edersek dort koseli bir

miicadelenin sekillenmeye basladigini sdyleyebiliriz. '°

XIX. ylizyil’in bu kaotik ortami Cinli aydinlar ve biirokratlarin bilinglerinde Cin’in
icine diistiigli durumdan nasil kurtulacagr yoniinde sorular da uyandirmaya
baslamistir. Taiping Ayaklanmasi’nin bastirilmasindan sonra ortaya ¢ikan,
Konfiigyiis diisiincesinin temel 6nermelerinin korunup batinin askeri teknolojisiyle
yetinilmesini savunan “Kendi Kendini Giiclendirme Hareketi’nden, 1895
yenilgisinin bir sonucu olarak ve giderek batinin diger kurumlarinin da dikkate
alimmasini Oneren ve monarsist talepleri de olan “Yiiz Giin Reformlar1 Hareketi’ne

kadar, genis bir yelpazede uzanan cabalar goriilecektir.”

Bu tiir modernite yonlii talepler, Cin’in ilerleme ve gelisme rasyonalitesinin icine
girdiginin, bir anlamda da bu rasyonalitenin argiimanlarim icsellestirmeye

basladiginin ilk isaretleri olmustur.

1898 Yiiz Giin Reformlar1 Hareketi’nin, Fairbank’a gore biirokrasinin iist ve alt
katmanlarinda yarattig1 korku ve endise imparator naibi imparatorice Cixi ¢cevresinde
gerici bir ittifakin olusmasina yol acmus, hareketi destekleyen imparator ve

biirokratlan tasfiye edilmistir. Bu baglamda, Cin’in kurtulusu artik reformcu yollarla

15 Jean Chesneaux, Cin’de Koylii isyanlarl Tarihi 1840-1949, cev.: Osman Deniztekin, Istanbul,
Koral Yayinlari, 1977, s. 11-13

16 Ernest Mandel, iktidar ve Para : Biirokrasinin Marksist Bir Analizi, cev.: Biilent Tanatar,
Istanbul, Yazin Yayinlari, 1992, s.51

' Diisiince hareketleri hakkinda detayli bir ¢alismasi icin bkz. Philip A. Kuhn, “Ideas Behind China’s
Modern State”, Harvard Journal of Asiatic Studies, C.LV , No:2, Aralik 1995, s. 296-337



degil devrimci bir cikisla miimkiin olabilecekti.'® Bu ¢ikisin dinamigi ise Cinli

aydinlar olmustur.

Cin entelektiiel sinifi birbirini takip eden ii¢ farkli gruptan olusmaktadir. Birincisi
sivil sinav sisteminin yerlestirilmesinden 6nce Konfii¢yiiscii bilginler ve sivil
yoneticilerin olusturdugu shih ta-fu grubu. Ikincisi bir¢ok sinavdan gegerek yiikselen
Konfiigyiis geleneginin mandarinleri ve ii¢linciisii ise hem Cin’in hem de yabanci
iilkelerin kolej ve iiniversitelerinden mezun olan aydinlari kapsamaktadir." Nitekim

sonuncu grup 1911 Devrimi’nin hazirlayicist olmustur.

Imparatorice nin destekledigi Boxer Ayaklanmasinin batililarca bastirilmasi sonucu
Cin 1945’e kadar 6demesi siirecek olan tazminata mecbur birakilmistir. Son Mangu
hanedani her ne kadar reformcular1 hedef alsa da, 1911 Devriminin 6niinii acan on
yillik yogun bir ¢alisma olmustur. Geleneksel sinav sistemi kaldirilmig, bati tipi
okullar agilmaya baslamis, Cinli Ogrenciler Avrupa ve Amerika’ya egitime
gonderilmis, en 6nemlisi de Cumhuriyetin cekirdegi olan Eyalet Danigsma Meclisleri

hayata gecirilmistir.*’
1.3. DEVRIMCi SUREC VE CUMHURIYET

Cin’de hanedanlarin sonunu getiren 1911 Devrimi’nin 6nderleri, Cin’deki ilk modern
milliyetci hareketin de kuruculariydilar. Bu hareket daha ¢ok yurt digindaki 6zellikle
Japonya’daki 6grencilerden siyasal sdylem olarak besleniyordu. Japonya’ya 1896’da
gonderilen 6grenci sayist 13 iken her yil katlanarak artmis ve 1905-06 6grenim
yilinda 8 bine ulagmisti. Amerika ve Avrupa’da ¢ok sayida 6grenci, aydin ve siirgiin

bulunmaktaydi.

O giine kadar, gizli orgiitlerin fikirlerinden daha ¢ok baskin teknikleriyle ilgilenen
aydinlarla yakinlasan Cinli cumhuriyet¢ilerin 6nderi Sun Yatsen diisiincelerini teorik
kaliplar icinde formiile ederek belirli bir programa sahip bir cumhuriyet¢i siyasal

hareket olusturmaya gitti.*'

Sun Yatsen yonetim anlayisii “Uc¢ Halk ilkesi” adi altinda formiile ettigi “ileri

Atilim” modeli temelinde olusturmustur. Cin’e diinyada saygin bir yer kazandirmay1

13 John King Fairbank, a.g.e., s.177

' Shu Ching Lee, a.g.m., 5.489

2% John King Fairbank, a.g.e., s. 186-188

2 Siire¢ hakkinda bkz. Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, C.IV, s.1130-1132



amaclayan Uc¢ Halk ilkesi’ndeki kategorilerden olan “milliyet¢ilik”, Cin’in dis
baskilardan (somiirgecilerin siyasal ve ekonomik baskisi) kurtulmasi, “demokrasi”,
bireyin degil milletin hiirriyeti, “genel refah” ise toplumun biitiin kesimlerine
ekonomik giivence saglanmasi anlamina geliyordu.”” Sun Yatsen’in Cin icin ¢izdigi
bu genel yonelim, sonrasinda iktidar miicadelesine girisecek olan Komiinistler ve
Milliyetcilerin de ortak paydasi olmustur. Bu baglamda Cin’de siyasal iktidarin

alinmasi, ele gecirilmesi:

® Cin’in ekonomik ve siyasal bagimsizligini kazanmasi;

e Cin’in ulusal biitiinliigliniin saglanmasi, merkezka¢ kuvvetlerin tasfiyesi;
e Toprak reformu ve bu anlamda ge¢misin kalintilarina kars1 miicadele;

e (Cin’e uluslararas1 arenada saygin bir yer saglanmasi, sartlarinin gerceklesmesi

i¢in ¢aligmalara baghidir

XX. yiizylla kadar hem i¢ karigikliklarla hem de distan emperyalist saldirilarla
sarsilan Cin, Batiyla girdigi iliskinin sonucunda anayasal rejim, demokrasi,
milliyet¢ilik gibi Bat1 kaynakli fikirleri tartigmaya baslamistir. Farkli ¢ikar ¢evreleri,
somiirgeci giiglerin iilke iizerinde baski olusturmasi ve hanedanin bu duruma karsi
etkisizligi nedeniyle, somiirgeci giiclere ve hanedanliga karsi miicadele iilkiisii

yoniinde Koumintang (Ulusal Halk Partisi-KMT) catisi altinda birlesmistir.”?

Anayasal rejim ve cumhuriyet sdylemi Cin toplumunda sozciiliigiinii Koumintang’in
yaptig1 bir degisim riizgar1 estirmis ve 1911°de, son Cin hanedam biitiin yetkilerini
cumhuriyetg¢ilere birakmistir. Boylelikle asirlarca hiikiim siiren Cin yonetim anlayisi
evrim gegcirirken, ileride sozciiliigiinii KMT icinde Sun Yatsen’in yapacag Bati tipi
yonetim anlayisi ile Cin tanismis olacaktir

Cin’de 1895 yenilgisi sonrasi Mangu Hanedanini devirme girisimleri hizlanmaya
baslamis, fakat cumhuriyetgilerin bir sekilde merkezilesememeleri ve Cin ana karasi
ile esgiidiimiin saglanamamasi bu girisimleri basarisiz kilmistir. 1911 yilina
gelindiginde hanedana kars1 tepki zirveye ulasmisti. Cin Imparatorluk hiikiimetinin

Hankuo’daki demiryollarim1 millilestirerek bir yabanci konsorsiyumla ortaklasa

22 Yilmaz Altug, a.g.e., s. 137-139
2 Barrington Moore Jr., a.g.e., s.150-157



isletmeye karar vermesi iizerine daha 6nce demiryollarina para yatirmis yerel ¢ikar
cevrelerinin baglattig1 gosteriler biitiin eyalet capinda bir baskaldiriya yol acti. Bu

ayaklanma, Cumhuriyetin atesini tiim Cin ¢capinda yakacaktir.

Fairbank’in sozleriyle “Ne var ki, ihtilalcilerin Mancu hanedaninin devrilmesi isinde
kolay basarilar1 aldaticiydi. Zira ihtilalci hareketin yaninda yer alan c¢esitli
kuvvetlerin ve sosyal siniflarin, cok gecmeden, hanedanin devrilmesi isteklerinden

bagska ortak bir yanlariin olmadig ortaya ¢ikmustr”.**

Sun Yatsen asil giiciinii diasporada yasayan yeni tiiccar sinifindan, 6grencilerden ve
ordudaki geng¢ subaylardan aliyordu. Sun Yatsen’in hareketi, Cin i¢inde faaliyet
gosteren ve ekonomik gelismede eyaletlerin bagimsizligini savunan bir bagka
hareketle birlesmisti. Bu, ekonomik gelismede eyaletlerin bagimsizligin1 savunan bir
hareketti. Dolayisiyla 1911 devriminin arkasinda Sun Yatsen ve arkadaslarinin temsil
etmedigi baska giicler, talepler ve c¢ikarlar da yer almis bulunuyordu. Sun devrimin
arkasindaki giicler arasinda etkili bir denetim kuramamust.” Bunun en 6nemli
sebeplerinden bir digeri de Imparatorlugun merkezi otoritesini kaybetme siireci ile
filizlenen ve Cumhuriyetin yikilmast ile somut bir sekilde ortaya ¢ikan savas

agalarinin merkezden bagimsizlagma egilimleriydi.

Imparator naibinin ayaklanmalar patlak verir vermez baskomutanhiga getirdigi,
General Yuan Shikai, Imparatorluk ve Cumbhuriyetgiler arasindaki dengesizlikten
faydalanarak kendi iktidarinin yolunu olusturmaya calisirken kurulurken ciiriiyecek
bir Cumhuriyetin 6niinii agti. Uzlagsmaya gore Yuan yeni devlet baskani olacak ve

Cin parlamenter demokrasiye gecis yapacakti.

Yeni kurulan Cin Cumhuriyeti, daha en basta bir dizi zayiflikla sakatlanmisti. En
basta Yuan ile KMT arasinda Cumhuriyetin gelecegine iligkin anlasmazliklar
mevcuttu. Yuan cumhuriyete inanmiyor ve monarsinin restorasyonunu savunuyordu
ve elindeki yiiriitme giicli parlamentodan ¢ok daha fazlaydi. Bu noktada Yuan ile
parlamento arasinda baglayan iktidar miicadelesi Yuan’in KMT’nin faaliyetlerini

yasaklamasi ve 1913’de parlamentoyu feshetmesi ile sonuglandi.

2 John King Fairbank, a.g.e., s. 189
2 Ae., s. 190
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Mangu Hanedanhigi’min yilikmasi ile birlikte, devlet erki 1911 sonrasi bolgesel
olarak {iistlenmis askeri liderliklere ve yerel giic cevrelerinin eline ge¢cmisti.Yuan’in
parlamentoyu feshetmesi sonucu Sun Yatsen Japonya’ya kacti ve KMT yeraltina
cekildi. Imparatorlugun yeniden tesisi icin girisimlere baglayan Yuan Subat 1916’da
ta¢ giyecegini ilan etmesine ragmen bir dis politik miidahale her seyi terse cevirdi.
Japonya, Mayis 1915°te, batililar birbirleriyle savasa girmisken, Cin’i himayesi
altinda bir sOmiirge statiisiine indirmeyi Ongéren “Yirmi bir Talep”ini gonderdi.
Yuan’in bu taleplere kars1 direnememesi ve bazilarin1 kabul etmesi bir anda biitiin
prestijini sifirladi. Ordunun bazi birliklerinin isyan etmesi iizerine Mart 1916’da

istifa etti ve birkac ay sonra da oldii.

Yuan’nin ¢okiisiiniin nedenlerinden biri de generalleri ile arasindaki c¢ekismelerdi.
Yuan, imparatorlugun sivil idaresi yerine kendi komutanlarini atamis, bunlar da bir
anda kendilerini denetimleri altindaki bolgelerin yegane hakimi olarak bulmuslardi.
Komutanlarin siyasal egilimleri de farklilasmaktaydi. Kimi Sun Yatsenci, kimi Yuan
Shikaici, kimi Restorasyoncuydu. Yuan’in dliimiinden 1927 yilina kadar Cin savas
agalan olarak adlandirilan bu generallerin egemenligi altinda yasadi. Pekin’deki
merkezi hiikiimet ve Sun Yatsen’nin Kanton’da kurdugu ve gercek hiikiimet

oldugunu iddia ettigi ayr1 bir hiikiimet islevsiz kalmist:. .

Savas agalarinin Cin topraklar1 iizerinde siyasal denetimlerinin artmasi, Mangu
Hanedanligi’'min  son  yillarinda yasanan merkezi otorite  boslugundan
kaynaklaniyordu. Igeride yasanan koylii isyanlart ve disiradan baski olusturan
emperyalist saldiri, bolgesel ordularin profesyonel orduya doniisiimiinii hizlandirdi.
Imparatorlugun yikilmasi ve Yuan’in 6liimiiyle birlikte bolgesel ordular birbirleriyle

rekabet halinde Cin’i fiili olarak pargalamis oldu.*’

Yuan’nin ¢okiisiinden sonra yeterli derecede prestije ya da 6zellikle merkezi ordu
gibi bir destege sahip hicbir politik figiir ortalikta yoktu. Cumhuriyet isim olarak
ayaktaydi. Yuan’in oliimiinden sonra iki ana devrimci akim 6nemli derecede etkili

oldu. Bunlardan birincisi gercek bir kiiltiir devrimi olan ve 6grencilerin basini cektigi

% Gelismeler icin genel olarak bkz. Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, C. 1V,
1128-1133

2" Savas agalarmin kokenleri ve gelisimi icin bkz. Theda Skocpol, Devletler ve Toplumsal
Devrimler — Fransa, Rusya ve Cin’in Karsilastirmalh Bir Coziimlemesi- , cev.: S. Erdem Tiirkozii,
Ankara, imge Kitapevi, 2004, s. 438-442
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4 Mayis 1919 Hareketidir. ikincisi ise, birinciden filizlenen sadece ulusal politik
devrim degil sosyal devrim gibi fikirleri doguracak olan politik yasamin

. c e . 4. 08
radikallesmesi siirecidir.

1919 yilindan itibaren yiikselen yeni milliyetcilik akimi ve genclik hareketi ulusal
birligin insas1 icin bir baski olusturuyordu. Nitekim Can Kay-sek 1927 yilina kadar
savas agalarimin arasindaki rekabetten ve kararsizliktan yaralanarak ulusal birligin
saglanmasinda ve savas agalarinin tasfiyesinde 6nemli adimlar atti. Bu donem de
CKP’de ulusal devrimin desteklenmesi icin KMT ile birlikte hareket ediyordu. Fakat
KMT nin bilesenlerini korkutan asil CKP idi. KMT’ yi simdi igeride ciddi bir rakip
olan CKP sorunu ve disarida Japon yayilmaciligi tehdidi bekliyordu.

1.4. CIN KOMUNIST PARTISI’NIN KURULUSU VE IKTiDARIN ELE
GECIRILME SURECI

Toplumun genis kesimlerini iilkenin politik yasamina katan “anti-feodal” (Taiping)
ve “anti- somiirgeci” (Boxer) biling, 1911 Devrimiyle uyanisini hizlandirmis ve 4
Mayis 1919 Hareketiyle giderek kendisini gostermeye baslamistir. 4 Mayis 1919
Hareketi, Paris Konferansi’nin Cin’de Almanlarin 1848 Alman-Cin Antlagsmasiyla
kazandig1 imtiyazlarinin Japonya’ya devredilmesini iceren hitkmiine kars1 toplumsal
bir hareket olarak dogmustur. Japon mallarina kars1 uygulanan boykotlar, 6grenci ve
bu anlamda aydmlarin roliinii artirmustir.” Siyasal anlamda esit olmayan
anlagmalarin iptali sdylemiyle de ortiisen bu tepkiyi, bu acidan CKP’nin kurulugunu

hizlandiran etmenlerden biri olarak ele almamiz gerekmektedir.

Diger taraftan sanayi ve ¢ikar ¢evreleri ile toprak beylerini bir araya toplayan KMT,
kismi basarilardan sonra zamanla ayr1 sinifsal tabanlara sahip bu kesimlerin
miicadele alam1 haline gelmistir. Toprak sahibi yukar simiflar, is¢i ve koyliilerin
denetimlerinden ¢ikabilecegi endisesiyle giderek daha sert bir tutum igerisine
girmislerdir. Bunun yan1 sira sanayi ve ticari ¢ikar gevreleri sol kanadin programini
benimsemis bir KMT zaferi karsisinda toprak beylerinden yana tavir almislardir.

KMT politikalarinin degerlendirilmesi halinde, tiiccar ve sanayi cevreleri ile toprak

2 Lucien Bianco, Origins of the Chinese Revolution, 1915-1949, California, Standford University
Press, 1993 s. 21-23
¥ Yilmaz Altug, a.g.e., s. 137-139
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beylerinin etkinliginin gittikce arttig1 goriilmektedir. Nitekim asir radikallesmedigi
sirece liberal soylemlere olumlu yaklasilmis ve koklii toprak reformlarim
gerceklestirme yoluna gidilmemistir. Kisaca daha adil bir toplumsal doniisiimii
gerceklestirmek yerine imparatorluk doneminde meydana gelen siniflarin durumunu
korumaya yonelik statiikocu bir anlayis benimsenmistir. Bu sekilde devrimci
niteligini kaybeden KMT, koyliilerin ve is¢i sinifinin taleplerine cevap veremeyince,
bunlar1 kendi ideolojik sdylemi altinda birlestirecek CKP’nin tabani olusmaya

baslamlstlr.30

1921 yilinda Cin’in hala biiyiilk cogunlugu kirsal alanda yasamakla ve tarimla
gecinmekle birlikte, is¢i sinifi da onemli bir gelisme icindeydi. 1911 yilinda bir
milyon olan is¢i sayis1 1921 yilina gelindiginde iki milyona ¢ikmisti. Cin’in sanayi
ve ticaret merkezi Sanghay, Kanton ve Pekin is¢i simifinin en yogun yasadigi

sehirdi®'

CKP’nin kurulusunu hizlandiran 6nemli bir diger olay ise Ekim Devrimi ile
uluslararast kapitalizmin boyundurugu altindaki halklara farkli bir toplumsal
sistem/alternatif sunan Sovyetler Birligi’nin kurulusu oldu. Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi’nin (SBKP) diinyadaki diger devrimci Marksist komiinist/sosyalist
partilerle kurdugu ve diinya devriminin tartisma ve icra platformu olan IIL

Enternasyonal (Komintern), ayn1 zamanda CKP’ yi de i¢ine almaktaydi.

1921 yilinda, CKP’nin kurulusundan sonra Komintern’in aldig1 karar, feodalizme ve
emperyalizme karst oldugunu ilan etmis olan KMT ile CKP’nin isbirligini One
siiriiyordu.Bu igbirliginin programi “ulusal demokratik devrimdi”. Isbirliginin bir
sonucu olarak, 1924 yilindan itibaren CKP kadrolart KMT’ ye iiye olmay1 kabul
etmislerdi. Bu isbirligi sayesinde KMT Kanton’da merkezilesen ve giderek
genigleyen bir hiikiimet kurmaya ve yerelde savas agalarimin egemenlgine son
vermeyi basaracakti. Ama bu basri merkezi kontroliin tam olarak saglandigi

. 32
anlamina gelmiyordu.

3% Barrington Moore Jr., a.g.e., s. 150-157
31 Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, C.IV, s.1135-1139
%2 Theda Skocpol, a.g.e., s.450
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Bu asamada SBKP liderlerinin CKP icin 6ne siirdiigii politikalar1 kisaca belirtmek

gerekirse;

Lenin’e gore; daha 6nce diinya komiinistlerinin karsilasmadig bir gérev olarak dogu
komdiinistleri, kendi bolgelerinin 6zelliklerini g6z Oniinde bulundurarak ve
komiinizmin genel teori ve pratigini bu bolgesel Ozgiilliiklere gore

uygulamahydilar.™

Trogki ise geri iilkelerde gerceklesecek sosyalist bir devrimin, onlarin {izerine agir
bir bigimde ¢oken ge¢misin mirasindan kurtaracak tek yol oldugunu ve “bu iilkelerin
kendi demokratik gorevlerinin ve ulusal kurtulus sorununun tam ve gercek bir
¢Oziime ulagmasinin, ancak ezilen ulusun ve onun her seyden 6nce koylii yiginlarinin
onderi olarak proletaryanin diktatorligii/onciiliigti araciligiyla diisiiniilebilecegine ve

bunun diinya devriminin bir pargas olabilecegini”** ileri siirmekteydi.

1924°ten itibaren SBKP i¢cinde konumunu saglamlastiran Stalin’e gore ‘tek iilkede
sosyalizm’ teorisine uygun olarak biitiin diinya komdiinistleri gibi CKP’nin de
sosyalizmi kurmasi kendi sorunsaliydi. Stalin CKP’nin KMT icinde yer almasini ve
Koumintang oOnciiliigiinde gerceklesecek olan “burjuva demokratik devrim”in
desteklenmesini istemistir. Oyle ki Cin’de devrimin yapilmamasim israrla Ekim

1949’a kadar savunmustu.3 >

Komintern’in destegine paralel olarak CKP ve KMT nin “suni” birlikteligi, CKP’nin
tilke icinde orgiitlenmesine yardimei olurken, 1925°de 6len Sun Yatsen’in ardili Can
Kay-sek’le beraber KMT nin genel cizgisinde ortaya c¢ikan degisiklik, CKP-KMT
iliskisine olumsuz bir bicimde yansimistir.

CKP’nin anti-emperyalist ve ulusalc1 sdylemleri Can Kay-sek ile uyusmaktaydi.
Ancak, Can Kay-sek’in milliyet¢i goriisiiniin, liberalizmi ve komiinizmi dis giiclerin
etkisi olarak gormesi ve bunun yerine CKP’nin anti-feodal sdyleminin tam tersine

geleneksel yonetici siniflara dayanarak, toplumsal devrim programindan vaz gegmesi

33 Cin Komiinist Partisi Kisa Tarihi, Istanbul,Bora Yayinlari, 1996, s.13

3* Der.: Hermann Weber; IIL. Enternasyonal Belgeler 1919-1943, cev.: Umit Kivang, Istanbul, Belge
Yayinlari, 1979, 5.200. Trocki'nin Komintern’in Cin Devrimi iizerine politikalarinin elestirisi ve Cin
Devrimi siirecini degerlendirmesi icin bkz. Lev Trogki, Cin Uzerine, cev.: Omer Gemici, Istanbul,
Tarih Bilinci Yayinlari, 2000

33 Komintern’in Cin Devrimi Tartismalar1 ve Stalin’in Cin Devrimi icin belirledigi politikalar i¢in

bkz. Fernando Claudin, Komintern’den Kominform’a —Komiinist Enternasyonal’in Bunalimi-,
C.I, ¢ev.: Yavuz Alogan, istanbul,Belge Yayinlari, 1990, s.343-368
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ayrismayr da beraberinde getirecekti. Ulkenin siyasal biitiinliigii saglandikca
KMT’nin CKP’ye ihityac1 kalmamisti, CKP ve onun uzun erimli programin tehlikeli

goriiyordu.

Bu donemde CKP’nin 6ncelikli hedefi “is¢i devrimi”’ydi ve bundan dolayr CKP’nin
“ulusal devrim programindan” Komintern dayatmasiyla vazgecip “toplumsal devrim
programini” 6ne siirmesi sonucu gergeklesen 1927 Devrimi is¢i sinifi merkezlerinden
baslamisti. Can Kay-sek, ulusal biitiinliigli saglamaya calistigt bu dénemde KMT
icinde temsil ettigi simiflarin, istemlerine paralel olarak isci simifimin 1927°deki
ayaklanmasi ile ikili iktidar olusturma siirecini, kisa siirede bastirmistir. KMT
icindeki sol goriiniimlii unsurlar da, devrim tehlikesi karsisinda hizla Can Kay-sek’in

etrafinda birlesmisler ve CKP’ ye uygulanan terdr politikasini desteklemislerdir.

1927 basarisiz devrim girisiminden sonra, orgiitlenme ve kitlelerle iletisim bazinda
bityiik bir darbe alan CKP’nin liderlik ve yonetimi de farkli taktik izlemek zorunda
kalmistir. Nitekim sehirlerden silinen CKP kadrolarinin bu dénemden sonra koyliik
bolgelerde devrimci gerilla tisleri olusturduklarini, 1927 oncesi koyliiliige dayanan
devrim tezinden dolayr CKP icinde alay konusu olan Mao’nun konumunun
yiikseldigini gormekteyiz. Koyliilige dayanan devrim stratejisi ve de bunun getirdigi
zorunluluk, CKP’nin iiye bilesimine de yansimistir. 1933’de 400.000 parti iiyesinin
yalmizca %1,6’smm1 iscilerin olusturmasi, koyliiliiglin devrimin vurucu giiciinii
olusturacagi gercegini gﬁglendirmistir.37

Sabine Kebir’e gore “Cin devriminin hangi agamalardan ge¢mesi gerektigi sorusu o
zamanlar Komintern i¢in oldukca titiz kararlar isteyen bir konu idi. Cin’in hala
sosyalist devrim icin hazir olmadigi goriisii, Stalin ve Buharin tarafindan Trogki
karsisinda kabul ettirildi. Bundan dolay1 KMT tarafindan yiiriitiilen burjuva
demokratik devrimi desteklenmeye devam edilmeliydi. (...) Komiinistler (KMT ile)

birlesik cephede kalmali idi-tiim Cin topraklar1 feodal yerel giiclerden kurtuluncaya

*¢ Fernando Claudin, a.g.e., s. 343-344
37 Mehmet Salah, “Cin Devrimi ve 1980’ler Tiirkiye’sinde Aydinlik¢iligin Evrimi”, Tartisma
Defterleri, No:3, Londra, 1996, s. 42
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dek.”® Komintern CKP’nin KMT ile iliskilerine ve Cin’de devrim siirecinin

belirlenmesi haricinde CKP’nin i¢ islerine de miidahale ediyordu.

CKP liderliginin Komintern tarafindan belirlenmesi durumu (Li Li-san ve Wang
Ming) ve “devrim siireci’nin siirekli olarak bozgunlarla devam etmesi CKP icinde de
“Cinli” bir tepkiye yol acmustir. 1931-1934 Kiangsi Sovyeti’nin Kominternce
belirlenen Wang Ming ile yonlendirilmeye calisilmasi, izlenen hatali politikalar
sonucunda “Uzun Yiirilyiis”e yol agmis ve bu baglamda Mao’nun Uzun Yiiriyiis
sonrast CKP icinde hakimiyeti, olusan “Cinli” tepkiye uygun olarak saglanmistir.”
Bu tepki Stalin’in hakimiyetindeki Komintern’in hatali politikalar1 ve CKP
liderligine siirekli miidahalede bulunmasinin yarattigi bir sonuctu. Yine Kizil
Ordu’'nun komutam1 Cu Teh, orgiitlenme ve Kizil Ordu'nun kurulusunda 6nemli
roller iistlenen Cu En-lai, sendika lideri Liu Sao-¢i 1927 yenilgisi sonras1t CKP icinde

Mao’nun liderliginin pekistirilmesinde 6nemli roller iistlendiler.

Claudin’in de belirttigi gibi Mao ve Komintern arasindaki farklilik, ne teorik ne de
temel nitelikte bir farklilikti. Sadece gecici taktiksel bir farklilikti. Mao’nun Cin’de
iktidar1 ele gecirme taktigi, kapitalist iilkelerde oldugu gibi once sehirleri zaptedip
sonra koyliik bolgelere dogru hizla hiicuma gegmek degil, tersine koyliik bolgelerde

iis alanlar1 kurmak ve sonunda sehirleri zaptetmekti.40

Yiiksek disiplinli Parti’nin yaninda Mao’nun stratejisi ti¢ zorunlu karisimi igeriyordu:
Silahli miicadeleyi uzatmak i¢in giiclii ve mobil Kizil Ordu’nun gelismesi, askeri
operasyonlar i¢in stratejik bolgenin se¢imi ve sonuncu olarak da silahli miicadelenin
personel ve diger ihtiyaglarim karsilamak i¢in, kendine yeterli bir bolgenin Kizil

Ordu kontroliinde tutulmasi.*!

Kizil Ordu “uzun devrim” siirecinde CKP’nin vurucu giicii olmaktan 6te kdylerde
propaganda caligmas1 yapmasi, liretime katilmasi ve kdylerde milis orgiitlemesine
gitmesi gibi siyasal ve ekonomik faaliyetleri izlemesi ve bunu disiplinli bir parti ile

gerceklestirmesi kirsal bolgede tutunmasinin ve destek bulmasini sagliyordu. Gerilla

3% Sabine Kebir, “Cin-Sovyet liskilerinin Bilangosu ve Tarihcesi”, Diiniin ve Bugiiniin Defterleri
Diinya Sorunlar1 6/2 -Sosyalizmin Giincel Sorunlar1 Dosyasi-, Cev.:Hasan Dikbayir, Istanbul,
Alan Yayincilik, 1989, s.198

% Fernando Claudin, a.g.e., s. 364-366

0 Ae., 5. 356

* James C.F. Wang, a.g.e., s.11
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savast merkezi orduya gore daha ucuz bir yontemdi ve Cin’in fakir kdyli denizinde
Kizil Ordu i¢in asker bulmak zor degildi. CKP kirsal bolgedelerde kalici olarak
tutunmaya basladikdan sonra merkezi bir ordu insa edebilcek kapasiteye sahip

olabildi.*?

Uzun Yiiriiyiis’tin sonucu olarak KMT, CKP’yi sikistirmis uzun vadeli bir tehdit
olmaktan c¢ikarmisti. CKP’yi siirekli olarak KMT ordularn ile karsi karsiya
gelislerden kurtaran Japonya’nin Cin’i iggal girisimi olmustur.

Sehirler KMT nin egemenligi altinda oldugundan Japon isgali en cok KMT ye zarar
vermistir. Dolayis1 ile KMT sikistigi bu durumdan kurtulmak icin hem Komintern
hem de CKP ile goriismelere baslamis, taktiksel olarak, Komintern’nin kiiresel
stratejisi olarak belirlemis oldugu “birlesik cephe” politikasini benimsemek zorunda

kalmastir.

Japon isgali sonucu Komintern’nin merkezi dayatmaci politikasinin CKP ve KMT’yi
Japon isgaline kars1 “birlesik cephe” olusturma siirecine itmesi, CKP i¢in gecici bir
uzlasma olmus, nitekim Japonya’min II. Diinya Savasi’nda yenilgisinden sonra iki

gii¢ tekrar karsi karsiya gelmistir.

I¢c Savas ve Japon isgali siirecinde CKP’nin giiciinii artirdigini, kendi politikalarini
“ulusal birlik” cercevesinde olusturdugunu ve bu ulusal birligin unsurlarinin isgiler,
koyliiler, aydinlar ve “ulusal burjuvazinin yurtsever kanadi” oldugunu soyleyebiliriz.
Uzun Yiiriiyiis ile zayiflayan CKP bu anlamda hem Japon Isgali ve II. Diinya Savast

ile soluklanmig ve giiclenmis hem de bu taktigi 1949’a kadar uygulayabilmistir

KMT, CKP’ye kars1 1947’ye kadar iistiinliikk saglamis goriinse de, CKP, KMT
ordular arasindaki esgiidiimii bozarak onlar1 tecrit etmeyi basarmis, ayn1 zamanda
KMT’nin politik ve askeri aygitlan icindeki kararsizliklar1 kazanarak ve

mubhaliflerden yararlanarak ilerlemeyi basarabilmistir.*’

CKP denetimine aldig1 bolgelerde programini ulusal birlik cercevesinde uygulamis,
hem toprak kirasinin 6denmesini hem de toprak kiralarinin bir miktar indirilmesini

vurgulamistir. Hatta 1949’da Kizil Ordu Giineydogu Cin’deki sehirlere yaklastiginda

*2 Theda Skocpol, a.g.e., s.468-472
43 Fernando Claudin, Komintern’den Kominform’a -Stalinizmin Dorugu-, C.II, cev.: Yavuz
Alogan, Istanbul, Belge Yayinlari, 1990, s.347-348
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isci ve igverenlere islerine devam etme emrini gondermistir.** CKP nin bu taktigi
izlemekle hedefledigi sonu¢ olabildigince genis bir toplumsal destekle iktidar1 ele
gecirmekti.

Biitiin bu siire¢ sonucunda, Ekim 1949’da komiinistler iktidarin1 saglamlastirmis ve
Cin Halk Cumhuriyetini ilan etmistir. Isci stmifi devrimin pasif bir izleyicisi olarak
kalmis, kdylerden gelen “0zgiirliige”, kendi yonetim organlarimi 1927 yenilgisinin bir
bedeli olarak ekleyememistir. Bu ise enternasyonalist tavrin terk edilip “ulusal
mesihciligin® oniiniin  acildiginin®  ilanmna yol acacaktir. Marksizmi Cin’de
uygularken, Marksizm’in evrensel gercegi ile Cin Devrimi’nin objektif pratigini
birlestirme c¢abalari, Marksizmi millilestirme*® anlayisinin Cin Devrimi 6rnegi
tizerinden Marksist literatiire eklenmesini getirecektir. Boylelikle Cin Devriminin

bilesenleri, Sun Yat Sen’e ek olarak:

e “Tek iilkede sosyalizm” ve kendi giiciine giivenme

e Marksizm’in Cinlilestirilmesi: Maoizm

o Isci, koylii, aydin, asker ve ulusal burjuvazinin “ittifaki”: ulusal birlik olmustur.

Gerek SSCB’de gerekse Cin’de burjuvazinin tarihsel olarak zayifligi bu iilkelerde

devrimlerin basariya ulagsmasinda dnemli bir rol oynadi.

Cinli devrimciler Rus onciillerine benzemeyen bir sekilde genis koylii kitlelerinin
destegi ve kirsal alanda derin organizasyonel kokleri ile iktidara geldiler.*” Keza
sosyalizmin kurulusunun teorik olarak gerekliliklerini de tasimiyordu Cin.
Kapitalizm Cin’de ¢ok gelismis bir yapida degildi dolayis1 ile is¢i simifi, sinif
miicadelesinde burjuvazi ile birlikte giidiikk kaliyordu. Sosyalizm teorik olarak
gelismis iilkelerde insa edilmeye baslanabilir ya da az gelismis bir iilkede
gerceklesen devrim, gelismis iilkelerin proletaryasinin  yardimlan ile zafer
ulagabilirdi. Ya da en azindan 1927’ye kadar teorik olarak bu diisiince sosyalistler

arasinda genel kabul goriiyordu.

4 Charlie Hore, Cin: Mao’dan Tiananmen Meydanina, cev.: A.Tas, Istanbul, Koral Yayinlari,
1990, s.31-32

4 Haz.: Hermann Weber, a.g.e., s.202

46 Mao Zedung, Halk Demokrasisi, cev.: A. Kumcu, Istanbul, Hasat Yayinlari, 1974, 5.130

*T Maurice Meisner, Mao’s China and After -A History of the People’s Republic-, New York, The
Free Press, 1986, s. 101
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Cin’deki devrim sosyalist bir devrim niteli§i tasimasina ragmen Rusya’da
gerceklesen Ekim Devrimi’nden oldukga farkls idi. Ikili iktidar durumu vardi ama bu
kirla kent arasindaki ikili iktidar durumuydu. Komiinistler 1927’deki yenilgilerinin
ardindan sehirlerde 1949’a kadar varlik gosteremedi. Sovyetlerin tersine devrim is¢i
sinifinin dnderliginde degil koyliiliigiin yoksul kesimlerinin onciiliigiinde gerceklesti.

Marksist anlamda siirekli devrim semasi tersinden isledi.

Bu yetersizlik ya da basansizhik “tek iilkede sosyalizm” mefhumunun
enternasyonalizme ikame olmasina sebebiyet verdi. Buna gore tek tek iilkelerde de
sosyalizm kurulabilir hatta komiinizme de gecilebilirdi. 1927’den sonra uluslararasi
komiinizmin hakim soéylemi bu sekildeydi. 2. Diinya Savas1 sonrasinda tek tek
tilkelerdeki sosyalizm yonelimine Cin de, CKP’nin iktidar devralmasiyla, eklenmis

oldu; Adriyatik ve Berlin Duvarindan, Dogu Cin Denizine kadar.

Bununla birlikte, 1917’nin aksine Cinli devrimciler sosyalizm ve komiinizm
hedeflerini belirsiz bir tarihe otelediler ve acil gorevlerini giiclii bir devlet iktidar ve
ekonomik yapimin kurulmasi olarak c¢izdiler. Cin Devrimini Sovyet Devriminden
farkli kilan en Onemli etmen enternasyonalizmin teorik olarak kabulii ve milli
gorevlerin Oncelikleri idi. Zaten 1949 a gelmeden “tek iilkede sosyalizm” Marksist
bir “gerceklik” olmustu. Bu agcidan Mao Zedung, Lenin ve Trogki’nin aksine

uluslararast devrimin bir sozciisii degil ulusal bir devrimin sdzciisii olmustur.*®

8 A.e., s. 65
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2. CIN’DE SOSYALIZM
2.1. GECiS SURECI POLITiKALARI

CKP’nin iktidar1 ele gecirmesi Mao’nun da belirttigi gibi ‘“kalkinma uzun
yiirliylisii”’ntin yeni adimiydi. CKP’nin oniinde iki temel sorun bulunmaktaydi.
Birincisi uzun devrim siirecinde partinin vurucu giiciinii olusturan yoksul ve
topraksiz koyliiliglin durumu, ikincisi koyli devrimi ile kurtarilmis proletarya ile

burjuvazi arasindaki iliskilerin diizenlenmesi sorunlartydi.

CKP, Cin toplumunu doniistirmeden once ekonominin rehabilitasyonu ve halkin
seferber edilmesinde ii¢ y1la gereksinimi oldugunu kabul etti. Ik kararlari KMT nin
yerel resmi gorevlilerinin ¢ogunlugunun gorevlerinde kalmasi oldu. ikinci hareketleri
belirli araglar1 kullanarak enflasyonu kontrol altina almak oldu. Bunun i¢in; birincisi
tim bankacilik sistemi kamulastirildi ve dolayisi ile kredilerin kontrolii saglandi.
Ikincisi yurt capinda her 6nemli mal icin ticari birlikler olusturuldu ve mallarin
kontrolii saglandi. Ugiinciisii iicretler para degil temel ihtiyaclar iizerinden ddendi ve

iicretliler enflasyona karsi korundu.*

Devrim ve iktidarin alinmasi siirecini Mao ve CKP yumusak bir gecis donemi olarak
adlandirabilecegimiz Yeni Demokrasi olarak formiile edilen bir asamayla
tanimladilar. Yeni Demokrasi, KMT ile baglantisim1 koparmis halk kesimlerinin, is¢i
sinifi ve onun partisinin onderlerigindeki ortak diktatorliigiinden olusacakti. Yeni
Demokrasi’de ama¢ dogrudan bir sosyalist toplum kurmak degildi. Kiiciik burjuvazi
ve ulusal burjuvazinin yeni toplumda da rolleri olacakti. Kadrolarinin ve iiyelerinin
onemli bir kismu “koyli” olan CKP i¢in bu durum zamanin kosullari geregi

anlasilabilir bir seydi.

Cin 1949°da ekonomisinde hala tarimin egemen oldugu bir iilkeydi ve tarim ulusal
gelirin %90’ olusturmaktaydi. CKP, 1949 oncesi politikalarina paralel olarak
yoksul ve topraksiz koyliiler i¢in toprak reformunu gerceklestirdi ve toprak agaligi
kurumunu ortadan kaldirdi. Ama yine aym sekilde zengin ve orta koyliiliigiin

miilkiyetine dokunulmadi, dogrudan kolektiflestirmeye gecilmedi, tarimsal alanda

4 John King Fairbank, China A New History, Cambridge, Harvard University Press, 1992, 5.348
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kapitalist iligkileri barindiran egilimlere parti tarafindan izin verildi®. Komiinistler
tarimsal alanda hizli bir doniisiime gitmemek ve tiretimi korumak amaci ile bu yolu

takip etti, netice olarak bu onlar i¢in bir ge¢is asamasi idi.

CKP iktidar ele gecirmeden Once kirsal bolgelerde niifus ve toprak miilkiyetini

dagilimi soyleydi.
Kesimler Niifus Oram Ekilebilir toprak miilkiyeti
Toprak agalar1 %3 %26
Zengin koyliiler %7 %27
Orta koyliiler %22 %25
Yoksul ve topraksiz koyliiler %68 %22

TABLO1

(IL. DUNYA SAVASI SONRASI TARIMDA TOPRAK MULKIYETIiNiN SINIFSAL
DAGILIMD) °'

CKP tiim iilke capinda iktidar1 ele gecirmeden ©nce, kendi yonetimi altindaki
bolgelerde toprak reformunu gerceklesmisti. Komiinistler, iktidarn ele gecirir
gecirmez bu siireci kendi devrimci iislerinden tiim kirsal alana yaymak icin karar
vermislerdi. Bu girisim, kirsal bolgelerdeki “feodal” sosyo-ekonomik iliskilerin
tasfiyesi ile ilgili ideolojik taleplerden ote gecmiste yapmis olduklan ‘“toprak

reformunun” devami niteligindeydi.52

CKP, 1949 oncesi politikalarina paralel olarak ‘“komprador burjuvazinin” ve
yabancilarin miilkiyetindeki biiyiik isletmeleri ulusallastirdi. Orta ve kiiciik isletme
sahibi “ulusal burjuvazi’nin isletmeleri satin alma yoluyla “ortaklastirilip”, bu
kesimler isletmelere yonetici olarak atandi. CKP’nin 50. Kurulus yildoniimiinde
yaymlanan CKP Kisa Tarihi’nde bu durum; “kapitalist sanayi ve ticaret alaninda ilk
once, ozel girisime hammadde islemesi ve imalat yapmasi igin siparis verdik. Ozel
girigsimi, biitin mamullerin alim1 ve pazarlamasinda devlet i¢in mal alip satan
komisyoncular olarak kullandik. Ondan sonra da, yar1 devlete yar1 6zel girisime ait

karma girisimler kurma yoluna gittik. Daha sonra kapitalistlere yatirdiklar

% Han Suyin, Sabah Tufani-2- Mao Zedung ve Cin Devrimi 1949-1975-, ¢cev. : M. Kiirsat Bozkurt,
Istanbul, Berfin Yayinlari, 1995, 5.49-52

5! Lucien Bianco, a.g.e., 5.95

52 Maurice Meisner, a.g.e, s. 101-102
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sermayeye sabit faizler odeyerek bir doniistiirme siyaseti uyguladik” biciminde

aglklanmaktadlr.53

Zira bu politika is¢i sinift ile milli burjuvazi arsindaki ¢elismenin zit bir ¢elisme
(mutlak) olmasina ragmen, Cin sartlarinda bunun uzlastirilabilir bir ¢elisme (nispi)

haline doniistiiriilebilir oldugunu belirleyen Mao’nun siyaseti ile de ortiismekteydi.

Mao bu durumu sdyle aciklamaktadir: “Bir yandan burjuvazi mensuplart devletle
ozel girisimcilerin ortaklaga kurduklar1 girisimlerde idareci personel olmuslardir ve
somiiriiciilikkten, emegi ile calisan kitleler haline gelmislerdir. Ote yandan, bu ortak
girisimlerdeki yatirimlardan sabit bir faiz almaktadirlar, yani kendilerini heniiz

somiiriiciiliikten koparip atamamuislardir.”*

Kisacas1 1949 -1952 donemi ile Sovyet devriminin Yeni Ekonomi Politikas1 -NEP ile
benzerlikler kurabiliriz. Yine de stratejinin ve de CKP’nin ana yoneliminin piyasa ve
kapitalist iliskilerin tasfiyesine yonelik oldugunu soyleyebiliriz. CKP’nin tiim iilke
capinda iktidart ele gecirmesi askeri bir zafer olarak adlandirilabilir. Ama bu
durumun siyasi ve ekonomik bir basar1 olarak addedilebilmesi i¢in CKP merkezi
yonetimi gerek sol kanat kamulastirmacilarin gerekse sag kanat piyasacilar arasinda
bir uzlagsma formiilii yaratmistir. Nitekim bu formiilii 6ncel olarak Mao’nun

“devrimci cephe” formiilasyonunda bulabiliriz.

Mao’nun formiilasyonuna gore devrimin dogal miittefikleri proletarya ve yoksul
koyliilerdir. Bu cepheye genisletmek icin Mao burjuvazi i¢cinde komprador burjuvazi
ve mili burjuvazi seklinde kategorizasyona gitmis ve milli burjuvaziyi (sanayi ve
ticarette kendi sermayesi ile is yapan ve iilke disina sermaye ihra¢ etmeyen kapitalist
kesim) “devrimci cephe” icine katmistir. Bu “cephenin” icinde aydinlar ve 6grenciler

de kiiciik burjuvazinin unsurlar1 olarak yer almaktadirlar.”

Burjuvazinin “milli” olarak da “devrimci cephe”nin i¢ine katilmasi, biiyiik toprak
sahiplerinin miilklerinin kamulastirilmas1 ve miilksiiz koyliilere dagitilmasi Cin
Devrimi’'nin demokratik devrim karakteristigini yansitmaktadir. Mao’nun

formiilasyonunda, milli burjuvazinin alacagi tutum ne kadar proletaryaya yakinsa

53 Cin Komiinist Partisi Kisa Tarihi, a.g.e., s.26
4 Mao Zedung, Teori ve Pratik, cev.: N. Soluk¢u, Ankara, Sol Yayinlar1, 1966, s. 92-93
> Devrimci cephenin bilesenleri i¢in bkz. Mao Zedung, Halk Demokrasisi, s.46-57
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milli burjuvazi o kadar bu cephenin icindedir. Bu baglamda strateji sosyalizme ve
onun ingasina doniiktiir. Soyle ki “cephe” Mao ve Maoistlere gore is¢i sinifi ve
yoksul koyliilerin lehine genisleyecektir.

Bunun i¢in CKP iilkenin yeniden insasi i¢in genel ¢izgisini su sekilde belirledi:
“adim adim ve gerekli zaman siiresi icinde, iilkenin sosyalist sanayilesmesini
saglamak ve ilke tarmmini, el zanaatlarini, kapitalist sanayi ve ticareti sosyalist
cizgiye doniistirmek.” Sehirlerde i¢ savas ve Japon saldirisinin yaratmis oldugu
tahribat1 diizeltmek icin “ulusal burjuvazi” ile gecici olarak uzlagmaya gidildi. CKP,
KMT’den % 85,000 lere ulasan bir enflasyon devralmisti. Piyasa iizerinde
gergeklestirdigi sik1 denetim bu durumun diizelmesi 1950’lerin yaz aylarina kadar
siirdii. Biiyiik sanayi kuruluslar1 ya kamulastirildi ya da devletin de pay sahibi oldugu

ortak igletmelere dénﬁstﬁruldu.57

Kirsal alanda ise kolektiflestirmeden 6nce hemen hemen benzer bir yontem izlendi.
Toprak agalarina kars1 topraksiz koyliilerin kooperatiflesmesine ve miilkiin
dagitilmasina izin verilmekle birlikte, CKP’nin zengin koylii olarak kategorize ettigi
kesimlere dokunulmadi. “Zengin koylil ¢izgisi”, siyaset biliminde Buharinci program
olarak adlandirabilecegimiz politik hat, gecis siiresince korundu. CKP’nin kirsal
bolgede kolektiflestirmeye gecememe sebebi politik olarak buna hazirliksizlik degil,
% 90’1 kirsal bolgede yasayan bir kitleyi sehirlerde istihdam edecek olanaklardan

yoksun olmasindan ileri gelmekte idi.

“Kirsal kesimde toprak reformu ii¢ asamadan gecti. ilk asamada toprak agalarinin
arazileri koyliilere dagitildi. (...) 1952’ye kadar siiren bu asamadan sonra Cin bir
kiigiik iireticiler iilkesi haline geldi. (...) Ne var ki amag tarimda kolektiflestirmeyi
saglamakti. Bunun i¢in ilk asamada kooperatifler ve calisma ekipleri tesvik edildi.
(...) 1949-1952 arasindaki toprak reformu anti feodal bir simif miicadelesi ve bir

egitim siireci olarak tarimda kolektiflestirmenin maddi temellerini att1.” o8

Kirsal alan iizerinden iktidar1 devralan CKP elbette kadro ve uzman sayisinin

yetersizligi ve yoOnetisim eksikligi nedenleri ile eski rejimin kadrolarina ihtiyag

6 E. Korbash, Maoizmin Ekonomik Teorileri , Cev.: Engin Kocbas, Istanbul, Bilim Yayinlari, 1976,
s.8

57 James C.F. Wang, a.g.e., s.13-14

%% Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, C. IV 5.1165-1166
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duymakta idi. Bu sebeple devrimin ilk ii¢ yillik donemi CKP kadrolari icin bir gecis
donemi oldu. Yeni demokrasi, bu eksikligin kabulii ve bu gecis siirecinin sdylemiydi.
Ne zamanki eski rejimin unsurlarina ihtiya¢ kalmadi ve Parti tiim iilke capinda kismi
eksikliklere ragmen iktidarin1 kurabildi, eski rejimin unsurlar ya fiili olarak tasfiye

edildi ya da yeni rejime uyumlulagmaya doniik programlara dahil edildi.

Gegis siirecinin tamamlanmasinda ve ideolojik hakimiyetin tesisinde kitlesel diizeyde
gerceklesen kampanyalarin da 6nemli pay1r vardi. Bunlar hem KMT kalintilarina,
hem “feodal” kalintilara hem de rejimin gecis siirecinde kadrolarin ciirlimesine

dikkat ceken kampanyalardi.

Yeni hiikiimet sehirlerde KMT’nin mirasin1 devralmisti. Liberal entelektiieller, bilim
insanlar1, biirokratlar ve sehir yoneticileri ve milli burjuvazi bu mirasin
parcalartydilar. Politik ve ekonomik diizen saglandiktan sonra, 1951 sonlarindan
baslayarak iic politik kampanya; aydinlara karsi yiiriitilen “diisiince reformu
hareketi”’,  biirokratik ciirime ve verimsizlige karsi ii¢ karsi ¢ikis (san-fan)
kampanyasi ve burjuvaziye karsi yiiriitiilen, bes kars1 ¢ikis (wu-fan) kampanyas: ile
CKP ¢in toplumu i¢inde partinin egemenligini pekistirmeye c;ahstl.59

Kampanyalar cesitlilik gosteriyordu, Han Suyin’in deyisiyle, “1951°’de karsi
devrimcilere kars1 biiyiik bir kampanya baslatildi. Kampanyanin en 6nemli nedeni
Tayvan’daki Can Kay-sek giicleriyle isbirligi icinde kita Cin’inde sabotajlar
yapmaya baslayan KMT ajanlarinin girisimleri etkili oldu. (...) En az 800.000 kisi
catismalarda oldiiriildli, hapse atild1 ya da egitim kamplarina génderildi. (...) 1951
Haziraninda 11.400 mahkum kursuna dizildi. (...) Kapitalizmin bes lanetli aligkanligi
olarak ilan edilen riigvetgilik, vergi kagakcilifi, devlet mallarinin ¢alinmasi,
ekonomik sirlarin aciklanmasi ya da ekonomik casusluk ve devlet siparislerinde
kamunun dolandirilmasina vurgu yapilarak “ulusal burjuvazi’nin bir siif olarak
varligina son verilmesi amaglandi. (...) Parti liyelerine uygulanan ii¢ karsi cikis
kampanyas1 (...) Parti’deki yozlasma, ¢iiriime ve biirokratlagmaya kars1 acildi (...)
bir milyona yakin kadro partiden atild1 ya da baska yontemler ile cezalandirildi; az

miktarda parti iiyesi ise 6liim cezasina ¢arptirildi”. ®

5 Maurice Meisner, a.g.e., s. 94
% Han Suyin, a.g.e, s.79-81
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Bu kampanyalar tiim iilkede komiinist iktidarin saglamlastirilmasina ve “yeni
demokrasi” doneminin sona ermesine hizmet etti. Kampanyalarin bitmesi ile birlikte
sehirlerin sivil yonetimi, ekonomisi ve egitim kurumlari merkezilesmis devlet

aygitini yoneten partinin kontrolii altina girdi.*'

Yeni toplumun temellerinin atildigi bu donemin ayirt edici 6zelliklerini Samir Amin
sOyle siralar: a) Biiyiik isletmelerin ulusallagtirilmasi, b) tarim reformunun
tamamlanmasi, c)ozel kapitalizmi savunan egilimlere kars1 miicadele d) aydinlarin
ideolojik olarak yeniden egitilmesi e) ABD’nin Kore’de yenilgiye ugratilmasi. Kore
Savasi’na katilim ulusal mesruiyetin ve konsolidasyonun saglanmasinda CKP icin

onemli bir iglev gérmﬁstﬁr.62

Ekomomi alaninda ise, 1949-1952 donemi i¢in bir “karma ekonomi” donemi
denilebilir. Kirsal bolgelerdeki toprak reformu kampanyasi kolektif bir tarim
ekonomisi ortaya c¢ikarmadi, daha cok kitlesel, kiigiik iiretici miilkiyetinin yaygin
oldugu, koyliilere ait 6zel ekim alanlan yaratti. Sehirlerde ise sosyalist ve kapitalist
bicimler i¢ ice gecti. “Komprador burjuvazi” tarafindan yonetilen sanayi, ticari
organizasyonlar ve bankalara hemen el koyuldu ve ulusallagtirildi. Politik sadakate
bagh kalan “milli burjuvazi’ye ait isletmeler varliklarimi stirdiirdiiler. “Milli
burjuvazi” zirvesine 1952—-1953 doneminde ulast1 1953’e gelindiginde 6zel sektoriin
yonettigi isletme sayis1 123 binden 150 bine ve 6zel sektorde ¢alisan isci sayis1 1.65
milyondan 2.23 milyona yiikselmisti ve bu isletmeler Cin’in sanayi iiretiminin %
37°sini gerceklestirmektedir.1953°den itibaren de “milli burjuvazi” hizla diisiise
gecti, 6zel miilkiyete ait sanayi ve ticari firmalar biitiiniiyle ulusallagtirildi ya da
kamu ve 6zel sektor arasinda “ortak girisim” olarak yeniden bi¢imlendirildi. CKP
nihai devletlestirmeyi 1956’da gerceklestirecekti. 1956’da tiim onemli biiytikliikteki

sanayi ve ticari girisimler ulusallastirilacaktr.®®

1949-1952 siireci sonunda Cin ekonomisi savas oncesi duruma eristi. Dénem

sonundaki yillik biiytime orani tarimda %14.1, hafif sanayide %29, agir sanayide ise

%! Kampanyalar ilgili genel olarak bkz. Maurice Meisner, a.g.e., $.95-97
62 Samir Amin, Maoizmin Gelecegi, cev.: Isik Soner, Istanbul, Kaynak Yaynlari, 1993, s.70
% Maurice Meisner, a.g.e., 5.92-94
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%48.8 olarak gerceklesti. Komiir, celik, elektrik ve ¢imento gibi sanayi iiriinlerinin

tiretimi 1943 yilinin rakamlarini geride birakd.**

Gegis siireci CKP’nin tiim toplumun sosyalizme gecisi i¢in bir ara agsama ve iktidarin
saglamlastirnilmasi siireci oldu. CKP i¢in siradaki gorev “sosyalizmin insasi” ve
pekistirilmesiydi.

2.2 L. BES YILLIK PLAN DONEMI: 1953-1957

1953 yilinda rejim savasin harap ettigi ekonominin rehabilitasyonunu ve Cin
tizerindeki kontroliinii saglamisti. CKP Kore Savasi’nin bitmesiyle hizli sanayilesme
programinin baglamasi icin kendini yeterli hissediyordu.65 Onlerinde bu konu igin

hazir bir 6rnek de vardi: SSCB

Az gelismis kapitalist iilkelerde sosyalizmin insas1 i¢in hizli sanayilesme dolayisi ile
kirlardan kente sermaye transferi ve sonuc¢ olarak otoriter devlet aygitinin

merkezilegsmesi ile miimkiindii.

Gelenege gore “sosyalist devlet iktidarinin varligi ile hizli sanayilesmenin birlesimi
ve liretimin ana gruplarinin ulusallagtirilmasi az ya da ¢ok otomatik olarak sosyalist
toplumun gelisini garanti altina aliyordu ve 1952°de Cinli komiinistler bu 6nermeyi

2966

oldugu gibi kabul ettiler.

Samir Amin’in belirttigi gibi, bu donemde ulusal demokratik devrim, sosyalist
devrime doniistiiriilmeden 6nce zor da olsa tamamlanmisti. Tarim reformunun yan
riinii olan kiigiik koylii miilkiyetinden, kolektiflerin niivesi olacak kooperatiflere
sarsintisiz gecis saglandi. CKP, Sovyet deneyiminin 6nerdigi gelisme modeli diginda
bir alternatif bilmiyordu. Bu nedenle CKP, SSCB’nin onciiliikk ettigi merkezi

planlama programini Cin topraklarinda yeniden iiretildi.”’

CKP liderlerine gore toprak reformu, esitlikgi olmakla birlikte, koyliiliigiin
yoksulluguna ¢6ziim getirmiyordu. Bu sorun toplam tarimsal iiretimi artirarak ve
modern sanayi ve teknolojiyi gelistirerek ¢oziilebilirdi. Komiinistler icin toprak

reformu kirsal alanda uzun donemli sosyal ve ekonomik devrimin ilk agamasi idi.

4 Samir Amin, a.g.e., s.67, sanayi {iriinlerinin karsilastirmali tiretim miktarlari i¢in bkz. Sosyalizm ve
Sosyal Miicadeleler Ansiklopedisi, s.1167

%5 James C.F. Wang, a.g.e., s.15

% Maurice Mesiner, a.g.e., s.117

7 Samir Amin, a.g.e., s.70
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CKP liderligi ancak tarmmi destekleyebilecek yeterli bir sanayilesmeyle birlikte
kolektiflestirmeye gidilecegini diisiir1iiyordu.68

Cin gelisme modelini bu donemde SSCB gibi agir sanayi oncelikli ve zoraki agir
sanayi olarak belirleyemedi. Oncelik yine agir sanayideydi ama sanayilesme,
SSCB’de oldugu gibi tamamen koyliiliigii goz ardi ederek degil, “isci-koylii
ittifakin1” sarsmadan gerceklestirilecekti. Zira bunun i¢in ne ekonomik yeterlilik ne
de sehirlerin niifus emebilme kapasitesi uygun degildi. Mandel’in de belirttigi gibi
“on ila on bes yil icersinde 200 milyon kadar gen¢ insanin koylerden kentlere
gocecegi beklenebilirdi. Her birine bir is vermek en azindan 2000 dolarlik yatirima
yol acacakti. Bu da sanayiye 400 milyar dolar yatirmak anlamina gelecekti. 1957°de
ulusal geliri 50 milyar dolar olan (1955-56 fiyatlariyla) bir ekonomi i¢in bunun

izlenemeyecek oldugu ortadaydl.”69

Bundan dolayi1 sanayilesme icin izlenecek yol, kdyliliigii goz oniine alarak, tarimsal
artiktan sanayi icin birikim fonu saglanarak gerceklestirilebilirdi. Nitekim 1. Bes

Yillik Plan’da tarima yapilacak yatirimlara kaynaklarin %6,7’si ayrilmisti.”

Ayrica devletin zengin ve orta koyliiliige karsi, fakir koyliileri kooperatiflestirmeye
yonelik politikalar1 sonucu 1955°te koylii ailelerinin %14’ iinii olusturan 16.900 hane
650.000 kooperatifte bir arya getirilmis, zengin ve orta koyliiliigiin kooperatiflere
girmesi yasaklanmis, boylelikle 1956 yilina kadar koylii ailelerin %91,7’si
kooperatiflere katilmistir. Kooperatif sayis1 1950’de 18, 1951°de 129, 1952’de 3634,
1953’de 15.032, 1954’de 114.165°dir. Biitiin bu siire¢ sonunda CKP liderligi ayni
yonde kararlar almamis, 6érnegin 1954 sonunda kurulan Cekiang eyaletindeki 37.000

kooperatiften, 15.000’ini 1955 yilinda kapatllmlstlr.71

Sanayilesme icin [.Bes Yillik Plan baslangicinda Ocak 1953’de devrimin burjuva
demokratik asamasinin gecildigini ve sosyalist asamanin bagladigi duyuruldu. 1953
de giiniin kurali sanayilesme idi ve 1. Bes Yillik Plan esasinda agir sanayinin

gelisimi i¢indi. Sosyalizm az ya da ¢ok asamali olarak 6zel miilkiyetin ortadan

% Maurice Meisner, a.g.e, s.105

% Ernest Mandel, “Cin : Ekonomik Kriz”, Diiniin ve Bugiiniin Defterleri Diinya Sorunlar:1 6/12 -
Sosyalizmin Giincel Sorunlar1 Dosyasi, cev.: Can Oka, Istanbul, Alan Yayinlari, 1989, 5.206

" Han Suyin, a.g.e., s. 59

' Ae., s. 68
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kalkmas1 anlamina geliyordu. Sehirlerde bu 6zel sektore ait kalan miilklerin 1953 ve
1956 arasinda ulusallastirilmasi ile sonuclandi. Kirsal alanda ise bu asamali durum
kiiciik koylii miilkiyetinden tarimsal kooperatiflere gecis ile smirlandi. 1955’in

sonlarindan itibaren ise hizla kolektiflestirmeye gidildi. ">

Kooperatiflesme tarimin kolektivizasyonu i¢in kirsalin ge¢mesi gereken bir ara
asama olarak tasarlanmisti. Orijinal planda, ilk bes y1l koylii hanelerinin {i¢te birinin,
2. Bes Yillik Plan sonucunda da  tamaminin kooperatiflere dahil edilmesi
diisiiniilmiistii. ki plan donemi sonucunda kolektiflere gegis baslayacakti. Bunun
gerceklestirebilmek icin tarimda modern araglarin artinlmasi, yagin bir sulama
aginin kurulmasit ve onarimi, kimyasal giibre iiretiminin artirilmasi planlanmaktaydi.
1. Plan doneminde kir ile kent arasindaki makasin ciddi olarak agilmasi orijinal
plandaki zaman Olcegini kisaltip Mao’nun 1955 yilinda kolektivizasyonu One
cikarmasina sebebiyet verdi.”” Bununla birlikte planin esas1 sehirlerin sanayilesmesi
idi.

Cinli liderler SSCB’nin ekonomik ve teknolojik yardimmi kendi sanayilesme
hedefleri i¢in gerekli gordiiler. SSCB’nin Cin’e ekonomik yardim ve teknik uzman
gondermesi Subat 1950’de imzalanan Cin-Sovyet Dostluk, Ittifak ve Karsihikli
Yardim Anlagmasinin imzalanmasindan sonra baglandi. Anlagma ile birlikte SSCB,
Cin’e diger yardimlar haricinde elli adet model sanayi saglamay1 kabul etti. Sovyet
uzmanlarinin ve yardimlarinin gelmesi I. Bes Yillik Plan’da da artarak devam etti
fakat bu ayn1 zamanda sanayi orgiitlenmesinde Sovyet modelini Cin’e getirmis oldu
ve de Cin’in Sovyetlere bagimliligimi artirdi. Zamanin en 6nemli sloganlarindan biri

de “Sovyetler Birligi’nden 6grenelim” idi.

Uretim hedeflerini ve kotalarini ve bunlarin nasil basarilacagim belirleyecek olan
Devlet Planlama Komisyonu 1952’de kuruldu. ilerleyen yillarda cesitli dallarda
uzmanlagsmis, planlama ve kontrol ile ilgili merkezi hiikiimete bagli ekonomi
bakanliklar1 ve organlan olusturuldu ve merkezi kontroliin 6nemi artmis oldu.
Onemli yatirimlar agir sanayiye ayrildi bunun yaninda tarimin teknoloji olarak

modernlestirilmesine yonelik yatirimlar cok énemsiz kaldi.

2 Maurice Meisner, a.g.e., s.118-119
8 E. Korbash, a.g.e., s.9-10
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Sovyet tipi sanayilesme karari, politik organizasyonda ve devlet yonetiminde Sovyet
tipi orgiitlemleri gerekli kiliyordu. Plan dogas1 geregi toplum ve devlette hizli bir
biirokratiklesme ve standartlasma emrediyordu. CKP kadrolari, yonetsel ve
biirokratik gorevlilere doniistiiler. Planlama, otoriter disiplin, sosyal istikrar ve
ekonomik rasyonalite gerektirdiginden, fabrikadaki isciler fabrika yoneticilerinin
artan kontroliine tabi kaldilar. Isciler icin politik faaliyet degil, iiretim faaliyetleri
oncelikli hale geldi. Devlet Planlama Komisyonu Kasim 1952’de kuruldu ve basina
Sovyet etkisinin giiclii oldugu, politik ve ekonomik uygulamalarinin benzer bir
sekilde hayata gecirildigi CKP’nin Mangurya sorumlusu Kao Kang getirildi.
Biirokratik merkezilesme merkezi hiikiimetin temel organi olarak Devlet

Konseyi’nin 1954 de kurulmasiyla resmilesti.”*
2.2.1. I. Bes Yillik Plan’in Toplumsal Sonuclar:

Cin’in kalkinma modelinde SSCB’yi ¢rnek olarak ele almas1 Cin kalkinmasi igin
olumlu sonuglar dogurmakla birlikte, Plan’in olumsuz etkileri de oldu. Kir ile kent
arasinda makasin agilmasi, biirokrasinin toplumsal yasamin tiim siirecinde

etkinliginin artmasi gdze ¢arpan olumsuzluklardandi.

I. Bes Yillik Plan’da devlet yatinmlar iginde SSCB'nin yardimi % 3 idi. Bununla
birlikte SSCB’nin saglamis oldugu en biiyiik yardim entelektiiel sermaye diizeyinde
oldu ama nihai olarak yatirimlarin % 97’sinin finansman1 Cin halkindan geldi. 1952
ve 1957 yillann arasinda Cin sanayisi planda hedeflenen %14,7°lik biiyiimeyi de
asarak % 18’lik bir biiylime gerceklestirdi. Ek olarak Cinliler planin ve Sovyet
yardiminin sonucu olarak kiiciik ama onemli sayida kamyon, traktor, jet ugaklari ve
ticari gemiler liretmeye de basladilar. Bununla birlikte sanayideki istihdamda ciddi
bir artis oldu. 1952’de 6 milyon olan sanayi ¢alisan1 1957°de 10 milyona sehirli
niifus 70 milyondan 100 milyona ¢ikti. Tabii bunun bedelini 500 milyonluk Cinli

koyliiler 6dedi. Sehirler hizla sanayilesirken tarimsal iiretim yerinde saydl.75

Sanayide “tek adam” donemine ge¢ildi. Hizli kalkinma isbolimii icinde
uzmanlagsmay1 ve teknolojik uzmanliga dayali sorumlulugu gerektiriyordu. SSCB

modeli bire bir olarak fabrikalarda da hayata ge¢iyordu. Fabrika miidiirleri Plan’in

™ Plan ve sanaylismede Sovyet etkisi ve siire¢ ile ilgili bkz. Maurice Meisner, a.g.e, s.118-126
7 Awe., 5.123-124
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kendi isletmelerinde uygulanmasindan birinci derecede sorumluydular ve
fabrikalarda yonetici personelin sayis1 giderek artiyordu. Odiil ve ceza sistemi,
tiretim kotalari, ornek isci secilmesi gibi uygulamalar is¢i sinifi i¢inde rekabet,

katmanlasama ve huzursuzluk yara‘uyordu.76

Sistem hem fabrika oOrgiitlenmelerinde hem de fabrikada c¢alisan isgilerin
orgiitlenmesinde partinin roliiniin altim1 kaziyordu. Franz Schruman’da belirttigi gibi
“1950’lerin baslarinda Sovyet deneyimine Oykiinmek yoneticilerin eline giiclii bir
iktidar verdi. Partinin rolii moral onderlik ile sinirli kaldi. Emirler idari sistemin
yiikksek kademelerinden geliyordu. Yoneticiler yonetir ve isgiler itaat ederdi. (...)
“Tek adam” yOnetimi, fabrikada, otoriter bir yonetici tarafindan yonetilen isc¢ilerin

oldukca soguk rasyonel diizenlemesi olarak algilandi””’

Planin sonucu iki yeni tip biirokratik eliti yiikselise gecti. Birincisi biiyiiyen devlet
aygitinda komiinist liderlik eliti, sanayilesme siirecin bir sonucu olarak yonetici ve
gorevlilere doniistiiler. ikinci tiir elit ise modern ekonomi sektoriiniin genislemesinin
bir sonucu olan miihendisler, bilim insanlar1 ve yoneticilerden olusan teknolojik
elitti. Bu yeni dogan sosyal gruplar ideoljik deger ve hedefler yerine profesyonelligi
on plana cikarmaya egilimliydiler. Isciler, koyliilerden statii, giic ve maddi kazanclar
bakimindan giderek bagimsizlasiyorlardi. Esitsizlik kirsal alan ve sehir arasinda
gittikce aciliyordu. Sehirlerin sanayilesmesi kirsal bolgelerin  somiiriilmesine
dayaniyordu ve sehirlerdeki maddi kosullar gelisirken, kirsal ekonomi biiyiik dl¢iide

durgunluk i¢indeydi.”®

Egitim alaninda da Sovyet etkisi vardi. Egitim sistemi teknik uzmanlagsmaya yonelik
programlara agirlik vermeye basladi. 1949 oncesi yogunlukla sanat programlarini
secen Ogrenciler, sanayilesmenin ihtiyaclarina paralel olarak yeniden insa ve 1.Plan
doneminde agirlikli olarak tip, miihendislik ve fen bilimleri fakiiltelerine kayit

yaptirmistir. Bu donemde kirda okuma yazma kampanyalar1 ile cehalete karsi

8 Han Suyin, a.g.e., s.85-86

" Franz Schurmann, Ideology and Organization in Communist China, University of California
Pres, 1969, aktaran Maurice Meisner, a.g.e., s.127

"8 Maurice Meisner, a.g.e., s.135-136
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miicadele edilmis ve bir cok yeni okulun acgilmasi sonucu kir da egitim

hizmetlerinden faydalanmaya baslamistir.”

Sovyet metot ve miifredatindan esinlenen yeni egitim sistemi sosyal esitsizlik
egilimlerini giliclendiriyordu. Yine de 1949 oncesine gore Cin halkinin egitim
hizmetlerinden faydalanmasinda 6nemli gelismeler olmadigimi sdylemek haksizlik
olacaktir. 1949 ve 1957 arasinda ilkdgretim 6grenci sayisi1 26 milyondan 64 milyona,
tiniversiteye kayith olanlarin sayist 117 binden 441 bine ¢ikti. Fakat bu egitimden
kirsal bolgedeki insanlardan ziyade sehirli niifus daha ¢ok faydalaniyordu. Resmi
olarak egitimde koylii ve is¢i cocuklaria oncelik tanindigi belirtilse de, pratikte
ortaokul ve {iniversite i¢in smav sistemi eski burjuvalarin, yiiksek parti ve hiikiimet
gorevlilerinin, aydinlarin ve yeni yilkselen teknik uzmanlarin ¢ocuklarina

yarryordu.®

1954°de yeni anayasa yiiriirliige girdi ve bu anayasa 1936 Sovyet anayasasini temel
olarak aliyordu. Yeni anayasa ile birlikte Hiikiimet idari Konseyi ve elli kiisur
bakanlik giiclendiriliyor, kamu yonetimi partinin idareci kolu oldu. Koordinasyon
ikili iiyelik ile saglamiyordu. Cu En-lai hem basbakan hem de Politbiiro iiyesi idi.
Hiyerarside Mao ve Liu’dan sonra ii¢iincii isimdi. Sovyet 6zelliginden farkli olarak
Mao’nun basinda oldugu devlet baskanligi mevkii olusturuldu. Yine Sovyetlerden
fakli olarak ordu ve kamu giivenligi giicleri partinin kontrolii altina alindi. Ordu,
bagkanligini Mao’nun yaptigi Askeri Isler Komisyonu’nun kontrolii altindaydi.
Kamu giivenligi de bir bakanliga bagli olarak yine partinin kontrolii altindaydi.

1954°de iktidar CKP MK’nin Politbiiro Daimi Komitesi’ndeydi. 81
2.2.2. Tarmmin Kolektiflestirilmesi

Devlet yonetimi saglamlastirildiktan sonra CKP’nin ikinci basarist tarimin
kolektiflestirilmesi oldu. Bunun ic¢in ilk asamada koyliiller karsilikli yardim
takimlarinin icine dahil edildi. ikinci asamada Tarimsal Ureticiler Kooperatifi
kuruldu. Kooperatiflestirmenin {i¢lincii asamasinda diisiik diizeydeki kooperatifler

kolektiflere doniistiiriildii.1954’den 1956’ya kadar yiiksek seviyede kolektifler

® Han Suyin, a.g.e, s.114
80 Maurice Meisner, a.g.e., s.136
81 John King Fairbank, China A New History, s. 350-351
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beklenenin aksine hizli bir sekilde yayildi ve ismen de olsa tamamlandi. 1958 den
1978’e kadar bu birimler “iiretim takimlar1” olarak adlandirildilar. Uretim takimlari
lic halkal1 bir yapinin temeli olusturuyordu. Uretim takimlar1 tugaylari, tugaylar da
1958’de komiinleri olusturuyordu ve biitiin bu basar1 Sovyetler’de oldugu kadar

zorluk cekilmeden gerceklesti. 82

1952’nin sonunda koyli hanelerinin % 40’1 ortak yardimlagma takimlarimi tercih
ettiler bu oran 1955 ilk aylarinda % 65’e kadar cikti. Kolektiflestirmeye asamali
olarak gecilmesi planlandigindan, 1955’in ilk aylarina kadar ancak koyliiliigiin %15°i
“yar1 sosyalist” kooperatiflerde orgiitlendi. I. Bes Yillik Plan doneminde sehrin
sanayilesmesi icin koy bir finansman araci olarak kullanild1 ve kalkinma i¢in ayrilan
devlet yatinmlarindan diger sektorlere gore ¢ok diisiik bir pay aldi. Daha oncede
belirttigimiz gibi, CKP toprak reformunun tek basina ne tarimsal {iiretimdeki
hedeflenen ekonomik devrimi ne de kirsal alandaki arzulanan toplumsal yeniden
orgiitlenme ihtiyacim karsilayacagim asla varsaymadi. Baslangictan itibaren toprak
reformunu 6nemli fakat tarimin kolektiflestirilmesi siirecine Onciiliikk edecek gecici
bir asama olarak goriildii. Kolektif ciftcilige gecis icin iic asamali bir yap1 diistiniildii.
[Ik asama imece olarak adlandirabilece§imiz ortak yardimlagsma takimlarmin
kurulmast oldu. Ikinci asamada ortak yardimlagma takimlari, “yari sosyalist”
nitelikte tarimsal reticiler kooperatifi altinda birlestirildi. Son asamada da “alt”
kooperatifler, iiyelerinin “herkese emegine gore” sosyalist ilkesi altinda emeginin
karsiliginin 6dendigi “yiiksek” ya da “uzmanlasmis” kolektifler altinda planlamanin

bir sonucu olarak birlestirilecekti.83

Takimlarin ve “diisiik diizeyde” kooperatiflerin olusumu goniilliiliik esasina
dayamiyordu. Kirsal alandaki parti kadrolari, ikna etme, ©Ornek modellerinin
kurulmasi ve tepeden inme (commandism) yaklasimlarda bulunmamalan gerektigi
yoniinde talimat aldilar. Bu donemin parti dokiimanlarinda uzun dénemli bir siire¢
oldugu ve kitle cizgisi izlenerek, halkin bu siireci icsellestirmesinde partinin ve
kadrolarin 6nemli rolleri oldugu belirtiliyordu. Dahasi Mao da bu gériiglere katiliyor

gibiydi ve ii¢ planlama doneminden sonra bu isin olabilecegini belirtiyordu. Fakat

82 A.e., 5.352-353
83 Maurice Meisner, a.g.e., s.140-142
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Mao, sonrasinda I.Plan’in niyet ve sonuglar arasindaki celigkilere giiclii bir sekilde
kars1 cikti. Nasil ki Maoist devrim kirsal alanda dogmus ve biiyiimiisse, Maocular
sosyalist hedefler ve planlama ile birlikte Olmekte olan devrimin ruhunu
canlandirmak icin tekrar kirsal alana yoneldiler. Plan 6zelinde biirokratizmi ve

kadrolarin kitlelere kars1 yabancilagsmasi sonucunu dogruyordu.84

Samir Amin’e gore bu donemde is¢i-koylii ittifakini zedeleyecek olan bu modelden
kurtulmak icin bes temel ilke gelistirildi: a)Siyaset ekonomiden once gelir- siyaset
“kumanda” etmelidir; b) ekonomik yasami Orgiitlemek teknik kadrolarin degil
partinin sorumlulugudur; ¢) genel ve 6zel hedeflerin taniminda kitlelerin miidahalesi
yasamsal Onem tasir; d) kadrolar iiretime katilmahidir; e) isciler, yonetim ve

teknolojiyi gelistirmeye katilmalidir.*

Planin kir ve kent arasindaki makasi agmast Mao ve Maoistlerin Onemli
elestirilerinden biriydi. Eger bir plan olacaksa bu plan kirin kalkinmasimi da
gozetmeliydi. Bireysel toprak miilkiyeti ve koyliilere saglanan “dort 6zgiirlik™;
toprak satin alma, satma ve kiralama; tarimsal emegin kiralanmasi, bor¢ alma;
pazarda iirliniinii satma Ozgiirliikleri tarimsal alanda esitsizliklerin yiikselmesine ve

Mao’ya gore kirsal alanda ciddi bir sinif kutuplagsmasina sebebiyet verecekti.

Mao: “Son yillarda kapitalizmin kendiliginden giicleri zengin koyliilerin tiiremesiyle
kirsal alanda istikrarli bir sekilde yiikselise ge¢ti ve birgok hali vakti yerinde orta
koylii zengin koylii olabilmek i¢in cabaliyor, diger yandan, hala bircok fakir koylii
tretim kitligindan dolayr yoksulluk icinde yasiyor, bazilart bor¢laniyor ve
topraklarin1 satiyor ya da kiraliyor. Eger bu egilim kontrolsiiz bir sekilde devam
ederse kirsal bolgelerde kutuplasma giinden giine daha kotiiye gidecektilr’’diyordu.86
Kutuplasma, sadece kirin kendi icindeki farklilagsmas1 degil ayn1 zamanda kir ile kent

arasindaki farklilagmay1 da problem olarak i¢inde barindirtyordu.

Esasinda Devlet Planlama Komitesi, MK ve ona bagli tarimsal isler departmani

tarimin  kolektiflestirilmesine biiyiikk Ol¢ekli sanayinin Cin’de yeterince yaygin

A, s.142
85 Samir Amin, a.g.e., s.71
%Mao Zedung; “On The Co-Operative Transformation of Agriculture”; (Cevrimici)

http://www.marxists.org/reference/archive/mao/selected-works/volume-5/mswv5_44.htm, 10 Nisan
2006
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olmamamasindan dolay1 karsi ¢ikiyordu. Mao’nun MK’y1 atlayarak tarimin
kolektiflestirilmesi icin eyalet parti sekreterlerini muhatap olarak se¢cmesi CHC nin

kurulusundan sonra kolektif liderigin almis oldugu ilk darbe oldu.®’

Kir ile kent arasindaki celiski ve kalkinma sorununun yarattigi bulamiklik parti
icindeki “cizgi miicadelelerinin” de ana eksenini olusturdu. Mandel’in de belirttigi
gibi “Mao’nun hizbi iktisadi kalkinmayla ilgili fikirlerini, emek fazlasimin diisiik
diizeyli bir etkinlikle “dogrudan emek yatinmi” araciligiyla kdylerde tutmasina izin
veren Ozgiin bir kaliptaki cebri kolektiflestirmeyle birlikte, genis Olgekli devlet
sektoriinde merkezi yatirimlar yapilmasi iizerine bina ediyordu. Liu Sao-¢i ve Deng
Saoping tarafindan Onerilen alternatif, bir yandan kentsel ve kirsal sanayi
modernlestirmek {izerine ademi merkezi yatinmlara gidilmesi ve diger yandan
koyliiliigiin tiretici giiclerinin Oniinii agmak iizere tarimin yeniden ozellestirilmesi

araciligiyla yiiksek bir etkinlik ve emek verimliligi elde etmeyi amac;hyordu”88

Mao sanayilesme ile birlikte tarimda kooperatiflesme ve hatta kolektivizasyonu
savunurken Liu oOnceligi sanayilesmeye vermekte ve tarimda kolektiflestirmeyi
otelemek gerektigini, sanayilesmenin bir uzmanlasma ve biirokratiklesme ile
saglanacagini iddia ederken, Mao politik ve ideolojik ¢alismalarin da bu siirecin bir
parcasi oldugunu savunuyordu. Kir ile kent arasindaki “antagonizma” CKP liderligi

icindeki “antagonizmalar1” yavas yavas ortaya ¢ikariyordu.

Bununla birlikte I.Plan sonucunda Cin’in onemli ekonomik gelismeler kaydettigi
yadsinmaz bir gercekliktir. Cin ekonomisi bu yillarda yillik olarak ortalama %8
oraninda bilyiime yakalamis toplumun biitiin kesimlerinde toplumsal hizmetlerden
yaralanma bakimindan 1949 o©ncesi ile karsilastirmaya gerek duymayacak bir

iyilesme yasandig1 sOylenebilir.

L. Plan doneminde yukarida bahsettigimiz sorunlar ve “cizgi” farklilasmalar1 Partinin
kendi igsel siireci icinde bir sekilde halledilebiliyordu. Kao Kang olay1 ortaya ¢ikana
kadar.

87 Roderick Macfarquhar, “Communist China’s Twenty Years: A Periodization”, The China

Quarterly, No:39, Temmuz-Eyliil 1969, s.55-56
8 Ernest Mandel, a.g.e., s. 197

34



2.3. HIYERARSIDE iLK ONEMLI TASFiYE: KAO KANG OLAYI

Mao ve “cizgisi” parti icerisinde i¢ savag siirecinde egemenligini kurmus ve
Komintern’den ¢ogunlukla farkli bir politika izleyerek devrimi gerceklestirebilmistir.
I¢c savas ve Japon isgalinden devrim sonrasina kadar iist diizey parti liderliginde
cesitli taktik ve taktige bagh politik farkliliklar olsa bile bunun sonucu olarak parti
liderligi i¢inde ciddi bir politik tasfiye siireci gerceklesmemistir. Bu durum devrim

sonrasinda CKP’nin Mangurya yoneticisi Kao Kang’in tasfiyesi ile son bulmaktadir.

Bu asamada Mangurya ve onun statiisii ile ilgili baz1 agiklamalar yapmak gerekiyor.
1931°den 1945’e kadarki doneminde Mangurya Japonya’nin isgali altindaydi ve
ilkenin en 6nemli sanayi tesisleri bu bolgedeydi. II. Diinya Savasi sonunda bolgeyi
Sovyetler Birligi isgal etti ve 1946’da bolgeyi KMT’ ye devretti. Devrimden sonra
Mangurya Sovyet modelinin 6rnek olarak uygulandigi iikenin en Onemli sanayi

bolgelerindendi.

Cinli liderler Sovyet ekonomik yontemlerini 6nemli ve arzulanir gérmekle birlikte,
siire¢ icinde Sovyetlerin politik etkinligine izin vermeyecekleri acikti. Devrim
yillarinda Stalin’in kontroliindeki Komintern’in CKP iizerindeki kontroliiniin
engellenmesi icin kavga verdiler ve su anda da devrimci zaferlerinin meyvelerinin
onlar tarafindan toplanmasina izin vermeyeceklerdi. Komintern ile devrim
doneminde olan act tecriibeleri onlar1 bu tehlikeye kars: tamamiyla duyarl kildi. Iste
bu korkudur ki CHC tarihinde ve CKP ic¢inde ilk onemli politik tasfiyenin altinda

yatan sebep idi.*

1953-1954 tasfiyesinin en 6nemli kurban1 Mangurya’daki parti ve devlet aygitinin
bas1 olan Kao Kang oldu.

Kao Kang, ayn1 zamanda CKP’nin Mancgurya Biirosu sekreteri, merkezi hiikiimetin
Baskan Yardimcis1 ve Cin-Sovyet Dostluk Orgiitii’'niin baskaniydi. Kao Kang’mn
etkinlik kurdugu Mancurya’nin 6nemi, iilke sanayisinin 1/3’iinii barindirmasinda,
yapilan Sovyet yardimlarinin %80’ini, Sovyet uzmanlarinin %40’ini ¢ekmesinde ve

Kore Savasi dolayisiyla stratejik bir 5neme sahip olmasindan kaynaklanmaktaydi.”

89 Maurice Meisner, a.g.e., s.130-31
% Han Suyin, a.g.e., s.104
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Devrim yillarinda Kao Kang, goriiniiste Maoist politikalarin hatasiz bir temsilcisi
olarak hizmet ediyordu. 1930’larin basinda Kuzeybati Cin’deki koylii gerilla
kuvvetlerinin lideri ve Mao’nun uzun yiiriiyiis sonunda ulastig1 Sensi’deki komiinist
issiin kurucularindan biri idi. Savas yillarinda parti iizerinde kontroliin saglanmasi
icin Mao ile yakin olarak calistt ve Yanan’daki Kuzeybati Cin Biirosu’nun
baskanhigimi yiiriittii. Japonya’nin 1945’deki yenilgisi ve sonrasindaki i¢ savasta
KMT’nin yenilmesi sirasinda Kao, Lin Biao’nun ordusuyla birlikte Mangurya'ya
girdi. Kao, politbiiro iiyesi ve onun sekreteryasinin bagskani1 ve 1952’de 1. Bes Yillik
Plan’1 yiiriitmeden sorumlu olarak yeni kurulan Devlet Planlama Komisyonu’nun

baskam olarak atand1.”'

Han Suyin’e gore Kao Kang, 1954’te Sovyetler Birligi ile birlesmeyi savunmus ve
yeni yurtseverlik anlayisinin enternasyonalizm oldugu tezine dayanmak istemisti.
Kao Kang’in Pekin’e alinarak Devlet Planlama Komisyonu'nun basina getirilmesi,
onun yerel etkinligini kirmaya yonelik bir hareket olsa da, Kao’yu Mangurya’dan
uzaklagtirmamigtir. Merkez Komitesi (MK) tarafindan kolektiflestirme karari
alindiginda, Kao, Mangurya’da kendi ¢izgisini (sanayide tek adam ve tarimda zengin
koylil) uygulamaya devam etmistir. Tasfiyesinde en onemli etken ise Cu En-lai, Liu
Sao-ci ve Deng Sao-ping’in gorevlerinden alinmasini ve bu kisilerin gorevlerini
(Devlet Konseyi Bagkanligi, Parti Birinci Bagkan Yardimcisi, Parti Genel

Sekreterligi) talep etmesinden dolay1 olmustur.”

Kao’nun politik diisiisii ve yandaglarinin partiden ihra¢ edilmesi Aralik 1953 deki
politbiiro toplantisinda kararlastirildi ve Subat 1954’de CKP MK tarafindan bu
tasfiye resmilestirildi. Kao, Mangurya’da “bagimsiz bir krallik” kurmak ve devlet
iktidarini ele gecirmek icin organize bir komplo kurmakla suclandi.”> Bu su¢lamalar
kamuoyundan bir siire gizlendi. Resmi olarak agiklanmasa da, Sovyet etkisinden
kaynaklanan korku Kao’nun Mancurya’da “bagimsiz bir krallik” kurmasi olarak

sembolize edildi.

! Maurice Mesiner, a.g.e., s.131

%2 Han Suyin, a.g.e., 5.105-107

% Mao Zedung, “Speeches at the National Conference of the Communist Party of China”,
(Cevrimigi), http://www.marxists.org/reference/archive/mao/selected-works/volume-5/index.htm, 26
Nisan 2006
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Cin Devrimi’nin belki de en oOnemli o6zelligi, Cin’i yillardir boliinmiisliikten
kurtarmas1 ya da merkeze alternatif olabilecek unsurlan sindirebilmesidir. CKP gibi
merkezi, hiyerarsik bir partinin merkezi otoriteyi sarsabilecek yerel otoritelere izin
vermeyecegi aciktir. Nitekim Kao Kang’in da tasfiyesi bu baglamda

degerlendirilmelidir.

Kao Kang olay1 kismen belirtilen durumla yani Mangurya’da kabul edilemez bir
otonomi kazanmak istemesi ile aciklanabilir. Fakat Kao’nun Mangurya’daki
“bagimsiz krallig1” tarihsel olarak Rus yayilmaciligimin hedefi olmus Mangurya’nin
Sovyet etkisiyle yakindan ilgili olmasiydi. Mancurya’nmin Pekin’in kontrolii altina
alinmast Rusya’nin kontroliinii atmak demekti. Kao’nun ve sonrasinda Stalin’in

oliimii bu arzuyu gerceklestirecekti.”

Her ne kadar Mao 1954 Aralik’inda “boliicii girisimlere karisan yoldaglarin pigman
olduklarin1 agiklayarak kendilerini temize ¢ikarmalarimi” istese de Kao Kang
tutuklanmig ve cezaevinde “intihar” etmistir. Kao Kang 1955’de yaptig1 “itiraflarda”
(resmi agiklamalara gore) kendine bagli kadrolarla birlikte Parti ici darbe yaparak
yonetime el koymaya c¢aligmis, bunu 1945°den beri planladigini da eklemistir. Bunun
izerine Parti’nin aldig1 tedbir. Olas1 otonom hareketlere kars1 yerel parti biirolarini

dagitmak seklinde olmustur.”

Kao Kang’1n diisiisii, CHC politik tarihinin tam olarak aydinlanmamis boliimlerinden
biridir. Hi¢ kusku yok ki Mao, Mangurya’nin “carimi”, Stalin’in Cin’deki en énemli
temsilcisi olarak goriiyordu. Birka¢ yil sonra Cin’de bu donemler boyunca Sovyet
etkisinin elestirisinin yapildig1 gizli bir toplantida Mao bu goriisiinii agiklayacakt.
Kao Kang’in tasfiyesini, Jao Shu-shih’in tasfiyesi ve gozden kaybolmasi izledi. Jao,
Sanghay bolgesindeki parti ve devlet aygitim kontrol ediyordu. Jao aym1 zamanda
MK Orgiitlenme Departmaniin bagkani, Devlet Planlama Komisyonu'nun asil
iyelerinden biri idi. Kendisine de benzer suclamalarda bulunuldu ve Kao ile birlikte
devleti ele gecirmeye calismakla suglandi. Kao ile arasinda agik baga iliskin bir

kamt bulunamasada Jao, Kao ile su ortak ozelligi tasiyordu. Ulkenin iki onemli

%4 Maurice Meisner, a.g.e., s.132
% Han Suyin, a.g.e., s. 106
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sanayi merkezini kontrol ediyorlardi: Sanghay ve Mangurya.”® Kao ve Jao’nun

tasfiyesinden sonra MK, CKP icinde yeni bir temizlik kampanyasi baslatt1.

Mart 1955’deki parti konferans1 daha genel ve kapsamli biirokratik tasfiyeye gidecek
olan “Sun Fun” yani “Gizli Karsi-devrimcileri Partiden Temizleme” kampanyasini
baslatti. Bu kampanya 1956 yilimin ilk aylarina kadar devam etti. 1951°deki
kampanyanin aksine bu kampanya oncelikli olarak parti-i¢i kars1 devrimcilerin agiga
cikarilmasi ile ilgiliydi. Kampanyanin amaci Kao ve Jao’nun parti i¢indeki siipheli
takipgilerinin tasfiyesi idi. Kampanya sonucunda 150 bin parti ve hiikiimet kadrosu
sorusturuldu, on binlerce parti iiyesi “yanlis davramislar” sergilemekten suglu
bulundu ve karsi devrimci damgas1 yediler ve “isci yeniden egitim” kamplarina
gonderildiler. Kampanya’nin diger sonucu partinin I. Plan sonucunda biirokrasi
tizerinde azalan kontroliiniin tekrar saglanmast oldu. Devlet Planlama

Komisyonu’nun ve fabrika yoneticilerinin etkinligi azaltild1.”’
2.4. “YUZ CICEK ACSIN, YUZ FiKiR AKIMI BiRBiRiYLE YARISSIN”

CKP iktidan devraldiginda iilkeyi idare edebilecek kadrolar eski rejimin kalintilart
ve destekgileri icinden se¢mek zorunda kaldi. Cahil koyli kitleler ancak
savasabilirler ve ayaklanabilirlerdi. Binlerce yillik bir gelenegin iiriinii olan bilgi
tekelini elde tutma imtiyazi1 disaridan “aydin” kadro alinmasinda da zorunluluk
yaratt1 ¢iinkii bilgi is¢i simmifinin ya da topraksiz koyliilerin kontroliinde degil

zenginlerin ve aydinlarin elinde idi.

1949°da parti iiyelerinin yalniz %?2’si isci kokenliyken, %73 oraninda yoksul ve orta
koylii, %25 oraninda da aydin, zengin koylii ve kent kiiciik burjuvazisi kokenli iiye
vardi. 1949’da komiinist liderler, partilerinin adina yarasir bir sekilde iiye
bileseninde is¢i sinifinin paymin artmasi gerektigine vurgu yapiyorlardi. Nitekim,
1957°de, 1. Plan’in sonunda, isc¢i simif1 parti iiyelerinin % 13’iinii olusturuyordu.
1949°dan sonra parti iiye sayis1 dorde katlandi, 3 milyondan 12,7 milyona ulasti ama

bir¢ok yeni iiye yine kirsal alandan gelmekteydi. Yine profesyonel sanayi yoneticileri

% Maurice Meisner, a.g.e., s.132-133
7 Maurice Meisner, a.g.e., s.135
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1949 oncesi teknolojik entelijansiyasindan secilmisti ve cogu parti iiyesi degildiler.
Cok az bir parti tiyesi onemli teknik ve ekonomik uzmanliga sahipti.98

1956’ya gelindiginde Cin tipki Sovyetler Birligi’'nde oldugu gibi miilkiyetin ikili bir
yapida oldugu bir iilke idi. Sehirlerde devlet miilkiyeti kirda ise kolektif miilkiyet
baskindi. Giiniin ideolojik kriterlerine gore Cin sosyalist bir toplumdu ama Cin hala
ekonomik olarak geri durumdaydi. Mao ve Maositlere gore modern bir ekonomiye
ulagmak modern ekonomik kalkinmanin hizlandirdigi devlet ve toplum igindeki
biirokratiklesmenin onlenmesinden bagimsiz olarak diisiiniilemezdi. Kaldiki Cin’in
“sosyalizme gecisi” Mao’nun devrimci Orgiitiinii, biirokratik emir ve kontrol aracina

doniistiiriiyordu. 1. Plan’1n yarattig1 yeni elitler de bunun cabasi oldu.”

Cin’de, tipki Sovyetlerde oldugu gibi, “sosyalizme gec¢is” topluma gittikce
yabancilasan ve giderek toplumun iistiinde duran genis Olcekte biirokratik devlet
aygitinin bityiimesine sebep oldu. Gergekte Cin biirokrasinin koklii bir gegmisi olan
bir iilkeydi. KMT’nin son dénemlerinde sahip oldugu 2 milyon olan devlet memuru
sayist 1952’de CKP ile birlikte 3.2 milyona ve 1958’de 8 milyona ulasmisti.
CKP’nin durumu Cin’deki Onciillerine gore farkliydi. Soyle ki CKP biirokratik

orgiitlenme agini toplumun en ulagilmayacak noktalara kadar yaygmlas‘urdl.100

Biirokrasinin etkinliginin artmasindan kaynaklanan problem tamamiyla goz ardi
edilemezdi. 1957°de Mao yonetim ve Kkitleler arasinda ortaya c¢ikan “ciddi

celismelerden” bahsediyordu.'”!

1954 CHC Anayasast resmi olarak yurttaslarin konusma, toplanti ve basin

ozgiirliigiinii garanti altina almugt.'*

CHC’nin kurulusundan itibaren aydinlar siirekli
olarak diisiince reformuna ve ideolojik olarak yeniden bicimlendirmeye tabi
tutuldular ve siirekli olarak elestirilen taraf oldular. Diisiinceleri “dogru” degil ise,

“dogru” olmayan diisiincelerin en iyisi o diisiinceleri ifade etmemek oldugunu aci bir

* A.e., 5.94, 127-128

” A.e.,s.168

190 Theda Skocpol, a.g.e., 5.486-487

19" Mao’nun konugmasi icin bkz., Mao Zedung, Teori ve Pratik, a.g.e., s.67-115

102 CHC Anayasalarinin genel bir degerlendirmesi igin bkz. James J.F. Wang, a.g.e., s.104-108
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sekilde ogrendiler. Dolayisiyla anayasa, aydinlar i¢in partinin talep ettigi entelektiiel

uyum ve politik disiplin yiikiinii ortadan kaldlrmlyordu.lo3

CHC, Sovyetler Birligi’nin kurulus asamasindaki sorunlari yasiyordu. Devrim
yapilmisti ama devrimi yonetecek ve sosyalizmi iilkede insa edecek yeterli insan
kaynagr yoktu. Bu ise biirokrasinin c¢esitli kademelerinde eski siniflarin
temsilcilerinin kendilerine saygin konumlar bulmasina yol agan bir siireci dogurdu.
Partinin toplumsal reform programlarinin toplumsal alanda mesrulagtirilmasi ve
Cin’in modernlesme yolunun oniintin ac¢ilmasi i¢in sadece kendi propaganda aygiti
yeterli olmadigin1 soyleyebilirz. Genis halk yigmlarinin “kendine yeterliligin”
restorasyonu baglaminda destegini alabilmek i¢in CKP, kendi “organik aydinlarma”
ihtiya¢ duymaktaydi.

1955’in son aylarinda parti liderleri hiikiimete karsi memnun olmayan aydinlarin
destegini kazanmak icin kendi politikalarim1 formiile etmeye basladilar. Buradaki
ama¢ daha cok ekonomik sorunlarla ilgili idi. Sanayilesme siirecinde ekonomik
kalkinmay1 uzun dénemde siirdiirebilmek i¢in bilimsel ve teknolojik aragtirmalarin
hizla gelismesi gerekiyordu. CKP’nin tarim ve sanayi ile ilgili uzun donemli
planlarinin hayata gegebilmesi i¢in sindirilmis bir aydinlar grubundan, beklenen
isbirligi ve gereken entelektiiel yaraticiliin saglamas1 bu sartlar altinda
beklenemezdi.1955’in sonbaharinda Ulusal Halk Kongresi’'nde ve Halk Danigsma
Konferansi’nda partisiz temsilcilerden aydinlarin hangi kosullar altinda yasadigi ve
calisigt hakkinda bir rapor istendi. Sonraki aylarda Komiinist olmayan parti ve
gruplarin raporu aydinlarla en iyi bir sekilde nasil “biitiinlestirilir” ve biitiinlesme
sonrasinda CKP ile nasil birlikte hareket edilebilir sorusunda sekillendi. Ayrica Mao
yeni tarimsal programimi 1955 Kasim’inda Politbiiroya sundugunda, aydinlarin
tilkenin ekonomik ve politik yasamina dahil edilmesi icin 6zel bir istekte
bulunmustu. Bunlarin bilesimi, sonradan “Birakin yiiz ¢igek ag¢sin, birakin yiiz fikir
akimi birbiriyle yarigsin” sloganmi ile sembollesen kampanyanin baslangicim

104
olusturur.

3 . -
193 Maurice Meisner, a.g.e., s.170

104 Ae., 5.170-171
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Aydinlarin daha onceden yasamis oldugu “egitim” siiregleri ve politik sorunlarda
kolaylikla hedef olmalari, aydinlarin CKP’nin “kampanyalarina” kars1 kusku ile
yaklagmalarina sebep oluyordu. CKP, 1949 sonrasinda ideolojik hegemonyasini
saglamak, bir ileriki asamada bunu pekistirmek amaciyla 1952’de “sagcilar agiga
cikarma kampanyas1” diizenlediginde bir ¢ok aydim “sagcilikla” suglamisti. Mao,
1955 Kasim’inda sagcilan agiga ¢ikarma kampanyasina son verildiginde 45 bin
“karst1 devrimci” agiga c¢ikarilmis, sorgulanan aydinlarin sayist 400 bine

yaklagmisti. 105

1956’da CKP MK’si aydinlarla saglikli iletisim kurabilmek igin 6zel bir toplanti
cagrisinda bulundu. Akademik enstitii ve organizasyonlarin temsilcileri toplantiya
katilim ve Mao ve Cu’nun konusmalarimi dinlemek icin cagrildi. Cu’nun konusmasi
parti liderliginin “aydinlar sorunu iizerine” konsensiisiinii yansitan bir konusmaydi.
Cu’ya gore aydinlarin toplumsal olarak siniflandirilmasi zorlu ideolojik sorunlar
ortaya cikartyordu. Iscilere, koyliilere ya da burjuvalara benzemeyen bir sekilde,
onlarin iiretimdeki konumlanigt Marksist kriterlere gore tamimlanamiyordu ama
bununla birlikte aydinlar iilkenin ekonomik, politik ve kiiltiirel yasaminda yer aliyor

ve ona sekil Veriyordu.106

Han Suyin’e gore, Cin niifusunun %1’inden azim1 temsil eden sekiz komiinist
olmayan parti Ulusal Halk Kongresi’'nde %25 lik bir oranda temsil edilmekteydi.
Aydmlar Devlet Konseyi ile Hiikiimetin 6nemli gorevler aliyor ve bir kism1 bakanlik

bile yaplyordu.107

CKP’nin beklentisi aydinlarin bu siireg ile birlikte “uzman”liklarinin yaninda politik
olarak da “kizil”lagmasi ile de ilgiliydi. Bu anlamda parti aydinlara karst hosgoriilii
olabilir onlarin “yanlis egilimlerini” elestirir ve onlarn “tekrar egitirdi”. Cu
konugmasinda aydinlarla kurulacak yeni giiven iliskileri geregi aydinlarin partiye iiye
olmalar ile ilgili smmirlamalarin kalkacagim belirtiyordu. Bu konusmadan bir yil
sonra CKP’de aydin kokenli iiyelerin sayisinda yiizde ellilik bir artis oldu ve

aydinlarin sayisi isci iiyelerin sayisimi gecti. Cu ayn1 zamanda Sovyet uzmanlarina

195 Han Suyin, a.g.e., s.127
196 Maurice Meisner, a.g.e., s.172
"7 Han Suyin, a.g.e., s.162-163
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siiresiz baglh kalinamayacagim da belirtiyordu. Ulkenin uzmanlari modern bilim ve
teknolojiyi 6grenmeliydi. 108
Bu baglamda, Yiiz Ci¢ek Hareketi, Parti’nin aydinlara gorece diisiinsel, yazinsal bir

serbesti tanimasi ve bunun sinirlarini ¢izmesi ile baglamisti. Maoya gore bu hareket:

e Demokratik halk yonetimini zayiflatmaya degil, kuvvetlendirmeye yardim

ediyorsa,

e Demokratik merkeziyetciligi zayiflatip ¢okertmeye degil, kuvvetlendirmeye

yartyorsa,
e Sosyalist doniisiim ve kurulusa yararliysa,

e Partinin Onderligini zayiflatip ortadan kaldirmaya degil kuvvetlendirmeye

yartyorsa
e (Cesitli milliyete mensup halki birbirine bagliyor ve onlar1 parcalamiyorsa

e Uluslararas1 sosyalist dayanigmay1r ve diinyanin barnigsever halklarinin
dayanismasina zararh degil, yararh ise basarili olabilir ve izin verilebilirdi. Bu alt1
kriterden en Onemlileri Mao’ya gore sosyalist yol ve partinin onderligi ile ilgili

109
olanlardi .

Yiiz Cicek Kampanyasi i¢in aydinlar tesvik edilmisti fakat Subat 1956’da Nikita
Krus¢ev’in SBKP 20. Kongresi’nde yapmis oldugu Stalin elestirisi kampanyanin
ertelenmesine sebep oldu.'"® Bu CKP’nin beklemedigi bir konusmaydi. Sorun
Cinlilerin Stalin’in hatalarin1 bilmemeleri degildi. “Uzun devrim” siirecinde bu
hatalardan yeterince ders almiglardi. Sorun bunu parti iiyelerine ve Cin kamuoyuna
nasil anlatilacag ile ilgiliydi. Ciinkii Stalin ¢agin biiyiik dahilerinden biri, ezilenlerin
kurtaricis1 ve Marx, Engels ve Lenin’den sonra komiinizmin en onemli temsilcisi

olarak Cin toplumuna lanse edilmigti.'"!

1% Maurice Mesiner, a.g.e., s.173

199 Mao Zedung, Teori ve Pratik, s.103

"% Konusma icin bkz. Nikita Kruscev, XX. Kongre Gizli Raporu —Kisi Kiiltiine Karsi-, cev.:
Ahmet Fethi, Istanbul, Pencere Yaynlari, 1991

"1 bkz. Mao Zedung, “Telegram to the USSR on Stalin's Death” ve “Stalin's Place in History”,
(Cevrimigi) http://www.marxists.org/reference/archive/mao/selected-works/volume-
7/mswv7_296.htm ve http://www.marxists.org/reference/archive/mao/selected-works/volume-
7/mswv7_467.htm, 18 May1s 2006
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Krusgev’in Stalin elestirisi dolayli olarak Mao’yu da ilgilendiriyordu. Stalin “kendini
partinin iizerinde gormek” ve kisi kiiltii yaratmakla suglaniyordu. Mao’nun 1955’de
MK’y1 atlayarak kolektiflestirme kampanyasim baglatmast CKP i¢indeki kolektif
liderlik prensibinin zarar gormesine sebep olmustu. Mao kolektif liderlige 6nem
vermekle birlikte, CKP liderleri onun esitler arasinda birinci oldugunu ortiik de olsa
kabul ediyorlardi. Krusgev’in Stalin elestirisi bu sebeple CKP liderligi i¢inde ortiik

bir Mao elestirisi olarak goriildii.

Mao’'nun Krusgev’in elestirilerine cevabi Proletarya Diktatorliigiiniin Tarihsel
Deneyimi Uzerine baslikli ve Halkin Giinliigii’'nde yayimlanan yaz ile geldi. Mao
ciddi hatalarina ragmen biiyiik bir lider olarak selamliyordu. Mao “kisi kiiltii” sorunu
ile ilgili olarak tarihsel aciklamaya gidiyor bunun eski toplumlardan alinan kotii bir
miras oldugunu ve insanligin bilincinde uzun zamandir varoldugunu belirtiyordu.
Stalin’de bu durumun ortaya cikmasi bu agidan gayet dogaldi. Benzer bir durum
Cin’de olmayacakt1 ¢iinkii parti siirekli olarak kisinin yiiceltilmesine ve bireysel
kahramanliga kargt miicadele ediyordu. Bu sorun demokrasi ve merkeziyetgilik
arasinda uygun bir dengenin saglanmasi, ihtiyath ve algakgoniillii bir liderlik ve kitle

cizgisine dayanmak ile engellenebilirdi. '

Boylelikle Stalin elestirilerinden bir nebze de olsa kurtulan Mao, Onerdigi radikal
sosyal ve ekonomik politikalara giderek direnen parti liderligi ve aygiti ile
ilgilenmeye baslayacakti. Biitlin bunlarin 1s1ginda Yiiz Cigek Kampanyasi tekrar
hayata geciriliyordu.

MK, Propaganda Departmam bagkam1 Lu Ting-yi’ye kampanyay1 yiiriitme gorevi
verildi. Lu 26 Mayis’ta Pekin’de sanatcilar, yazarlar ve bilim insanlariyla yapilan

toplantidaki konugsmasinda yeni Maoist politikayi ilan etti.

“Birakin yiiz diisiince okulu yarigsin” sozcesi bilim insanlarina, “birakin yiiz ¢igek
acsin” sOzcesi de sanatgl ve yazarlara yoneltilmisti. Ayrim Onemliydi. Dogal
bilimlerin “simif karakteristigi”” olmadigi ve boylelikle bilim insanlariin politik ya da
ideolojik miidahale olmaksizin degisik bilimsel teorileri savunmasi ya da karsi

cikmasi serbestti. Hedef, politik olarak yansiz bilimsel ilerleme idi. Diger tarafta

"2 Maurice Mesiner, a.g.e., s.176-177
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sanatcilar, yazarlar ve akademisyenler icin Ozgiirlilk alam1 daha belirsizdi. Verilen
entelektiiel oOzgiirlikk soziiniin herkes icinde fakat Mao’nun belirledigi simirlar
dahilinde oldugundan emin olunmaliydi. Lu’ya gore bagimsiz diisiince ve Ozgiir

tartisma tesvik edilmedikce akademik yagsam durgunlasacaktl.113

Bununla birlikte 1956 yazinda 6nemli sayida entelektiiel, 6zellikle yazarlar, Yazarlar
Birligi ve edebiyat dergilerinin destekleyicisi oldugu 6zel forumlarda yalnmzca edebi
oneme sahip konularda goriislerini a¢iklamaya tesvik edildi. Zamanin Maoist ruhuna
uygun olarak biirokrasinin kotiiliikkleri ve parti biirokratlarinin beceriksizlikleri goze
carpan konulardi. Sosyalist realizm “ucuz iyimserlik” olarak ve Parti de Marksizmin
insancil ideallerini dikkate almadigindan otiirii elestirildi. Pekin {iniversitesinde
Keynezyen ekonomi ve Bertrand Russell’in felsefesi iizerine kurslar 19561957
akademik takvimi i¢in onerildi. Simdiye kadar Malthusyen bir goriis olarak aykiri

bulunan dogum kontrolii simdi giiclii olarak savunuyordu.114

Yiiz Cicek kampanyasi resmi olarak Eyliil 1956°da gerceklesen 8.Parti Kongresi'nde
onaylandi. Parti aygitinin onemli bir kismi ve st diizey liderler kampanyaya
baslangi¢cindan itibaren karsiydi. Kasim 1956 da Macaristan’da yasanan olaylar
kampanyaya kargs1 parti i¢indeki birligi saglamlastirmaya ve aydinlara savas agmaya
hizmet etti. Macar entelektiiellere verilen 6zgiirlik is¢ilerin “komiinist devlete”
isyanina yol agcmisti. Parti liderlerinin Macaristan’daki durumdan gercekten korkup
korkmadig: siipheli olmakla birlikte Macaristan’da yasanan olaylar, aydinlara kars1
saldir1 baslatmak icin bir vesile oldu. Yilin sonunda parti organlar1 “zehirli yabani
otlarin” acan cicekler arasinda belirdigini hakkinda uyarida bulundu. Partideki
dogmatizm ve biirokratizm elestirileri hizla partinin aydinlar arasinda “sagciligi”
elestirmesine doniistii. 1957 nin ilk aylarinda hareket sindirildi ve aydinlar onlar
elestiriye davet eden parti biirokratlar1 tarafindan kesilecek cezay1 beklemeye

bagladilar.'"

Mao'nun Subat 1957°da yapmis oldugu iinlii konugmanin, Halk Arasmdaki
Celismelerin Dogru Olarak Ele Alnmasi Uzerine, bir sonucu olarak cezanin

kesilmesi ertelendi ve Yiiz Cicek kampanyasi varligimi siirdiirdi. Bu konusma

3 Ae., s.177-178
114 Ae., 5.179-180
115 Ae., 5.180
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devrim sonrasi donemde “Maoizm”in siiphesiz en 6nemli teorik ac¢iklamalarindan
biri idi.'"

Mao konusmasinda devrimin basarilarimm siraladiktan sonra, halk arasindaki
celigkilerin sosyalist devrime ragmen halen devam ettigini ve sonlanmadiginin altini
ciziyordu. Mao’ya gore iki tip ¢elisme vardi. Birincisi parti ile dilsmanlar arasindaki
celismeler ve ikincisi halk arasindaki ¢elismelerdi. Cari durumda sosyalist devrimi
destekleyen tiim sinif, ziimre ve katmanlar “halk” kategorisine giriyordu. Buna kars1
cikip yikmaya calisanlar ise “halkin diigmami” kategorisindendi. Halk arasindaki
celismeler zit olmayan celiskilerdi ve tarihsel duruma gore nitelik olarak cesitlilik arz
ediyordu.117 Mao ilk asamada kisilerin sinifsal kokenine gore degil ideolojik

tercihlerine gore kategorilestirmeye gidiyordu.

Mao smiflar arasindaki celismeleri siralarken bunun icine halk ile hiikiimet
arasindaki celismeleri de ekliyordu. “Bu celismeler sunlardir: devletin cikarlar ve
kolektif ¢ikarlar ile kisisel ¢ikarlar arasindaki celismeler; demokrasi ve merkezcilik
arasindaki celismeler; yoneticilerle yonetilenler arasindaki celismeler; baz1 devlet
memurlarmin halk Kkitleleri ile iliskilerinde biirokratik uygulamalardan dogan

celismeler. Biitiin bunlar halk arasindaki celismelerdir.”''®

Mao dogru ile yanlisi iizerindeki tartismalarda halki zor kullanarak, idari emirler ile
degil demokratik metotlar, ikna ve egitim araglar1 kullanarak dogru cizgiye
cekilebilecegini soyliiyordu. Bunun icin kullanilacak yontem “birlik-elestirme-birlik”
siirecini igletmekti. Burada ©nemli olan “birlik” istegi ile yola c¢ikmakti. Halk
arasindaki celismeler de bu yontem iizerinden ele alinmali ve Partinin uyaniklig ve

gdzlemciligi ile sorunlar halledilmeliydi.'"”

Mao aydinlar ile ilgili yaptig1 yorumda, aydinlara giivenmek gerektigi ve onlarda ¢cok
sey 0grenmenin gerektiginin altin1 ¢iziyor ve kadrolara da yerli yersiz anlamadiklari
konulara bulasmamalar gerektigini salik veriyordu. Mao’nun aydinlardan beklentisi
“burjuva” diinya goriisiinii birakarak “sosyalist” bir bilince erismeleriydi. Aydinlarin

uzmanlagtigi konular haricinde ideolojik ve politik konular1 da incelemesi

"1 Han Suyin, a.g.e., 5.159-160

"7 Mao Zedung, Teori ve Pratik, s.67-69
'8 Ae., 5.70

9 Ae., 5.74-77
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gerekiyordu.'* Bu séylem sonraki yillarda ortaya ¢ikacak “kizil ve uzman” sloganin

temelini olusturuyordu.

Mao “yiiz cicek agsin” sloganini Cin’de sosyalizm altinda hala celismelerin
oldugunun kabulii tizerin ortaya atildigini belirtiyordu. Mao’ya gore “Belli bir sanat
islubunu ya da belli bir fikir akimini idari tedbirlerle kabul ettirmek ve bunun yani
sira baska bir iislup ya da akimin1 yasaklamak bizce sanat ve bilimin gelismesine
zarar verir. Sanat ve bilimde “dogru” ve “yanlis” meseleleri, sanat ve bilim
cevrelerindeki serbest tartismalar. (...) yoluyla ¢oziimlenmelidir. (...) Bir seyin

dogru ya da yanhs olduguna karar vermek icin bir deneme dénemi gereklidir”.'*!

Mao’nun Halk Arasindaki Celismelerin Dogru Olarak Ele Alinmasi Uzerine
konugmasi parti biirokratlarinin iki ay 6ncesine kadar sindirmeye calistig1 Yiiz Cigek
kampanyasinin tekrar canlanmasina hizmet etti. Konusma parti toplantisinda degil
Halk Hiikiimetinin bir organi olan Devlet Yiiksek Konferansinda yapildi. Tipki 1955
de politbiiroda tarimsal kolektiflestirme konusunda ¢ogunlugu kaybettiginde parti
digt forumlart kullanmasi gibi simdi de parti kanallarim kullanmadan politik
inisiyatifi ve teorik yenilikleri duyuruyordu. Yiiz ¢icek kampanyasinin yenilenmesi
sadece ekonomik gelisme ile ilgili entelektiiel yaraticiligi canlandirmak i¢in degil
ayn1 zamanda sosyalist toplumda var olan “geliskilerin” devam ettiginin dogrulugunu
kanmitlamak i¢in kullanildi. Sonraki tez kendiliginden ne yeni idi ne de radikal.
Celismeler sosyal gelismeyi harekete geciren giiclerdi ve uzun bir dénem Maoist

teorinin ilkesel bir inanci olarak kaldi.'*?

Konugsma Mao’nun bilinen goriislerini yansitiyordu. Onu 6nemli kilan Kiiltiir
Devrimini Onceleyen iki 6nemli 6nerme idi. Mao bir¢cok celismeyi siralarken
vurguladiklarindan bir tanesi yoneten ve yonetilen arasindaki celiskilerdi. Sadece
genel anlamda hiikiimet ile kitleler arasindaki celiskiler degil 6zelde “liderler” ve
“halk” arasindaki celiskilerdi ve liderler sadece alt diizey biirokratik gorevliler
degildi. Stmif miicadelesi hala devam ediyordu ve burjuvazi bir sinif olarak tasfiye

edilse de ideolojisi hala ayaktaydi. Bu 6nerme Maoizmin sinif ve simif miicadelesini

120 ALe., 5.93-95
2l ALe., 5.98
122 Maurice Meisner, a.g.e., s.183
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nesnel toplumsal kriterler iizerinden degil bilingle ilgili duruslar iizerinden

aciklamasinin uzun donemde ortaya ¢ikan mantiksal bir sonucuydu. 123

“Smif miicadelesi” artik gercek smiflar arasindaki bir miicadele degil “simif
ideolojileri” arasindaki bir miicadele oldugundan, yanls diisiinciileri agiklayan “simif
diismanlarin” mahkum etme yolu acikti. Halk arasinda zit olmayan celiskilerin halk
ile onun diigmanlar arasinda zit olan celiskilere hizla doniisebilirdi. Boylelikle

“dikkatli muhakemenin” yerine “zorlayici metotlarin” kullanimi onaylaniyordu.'**

Han Suyin’e gore Cin’de sinif miicadelesi kesinlikle sona ermemisti, ideolojik olarak
sinif miicadelesi ¢ok uzun siirecek ve cok acili olacakti. Bu acidan bakildiginda,
kimin kazanacagi, sosyalizmin mi yoksa kapitalizmin mi bu miicadeleden galip

< o i 125
ayrilacagi sorunu heniiz ¢oziilmemisti.

Yeni doktrin Mao’nun parti i¢indeki karsitlar1 i¢in daha da az bir tehdit iceriyor
degildi. Eger CKP ve onun iist diizey liderleri ideolojik olarak yanilmaz degillerse,
burjuva ideolojisini etkilerinden onlar da kurtulmus degillerdi. Eger simif miicadelesi
kendini “ideolojik alanda” ifade ediyorsa parti icindeki ideolojik ve politik ¢catismalar
da smif catismast olarak yorumlanabilirdi. Boylelikle parti “burjuvazi” ve
“proletarya” arasinda sinif miicadelesinin gectigi politik arena haline geliyordu. Bu
goriigler sadece Kiiltiir Devrimi doneminde politik olarak tamamen ag¢ik duruma

geldi. Fakat 1957°de Mao bu durumun teorik temellerini attr.'

Mao’nun Subat ayindaki konugmasinin ilk politik sonucu Yiiz Cigek kampanyasinin
canlandirilmasi oldu. Canlanma hemen gerceklesmedi parti aygiti bu duruma karsi
idi ve aydinlar da siiphe i¢indeydiler. Mart ve Nisan aylar1 siiresince Onemli
sehirlerde aydinlar1 ve komiinist olmayan parti liderlerini elestiri konusunda partinin
samimi olduguna dair ikna etmek i¢in ¢esitli toplantilar diizenlendi. Mao aydinlarin
toplantisinda tekrar konugsma yaparak komiinistlerin elestiriyi hosgoriiyle

karsilayacagini ve buna ihtiyaci oldugunu belirtti. Nisan ay1 sonunda yoOneten ve

13 Ae., s.184

124 Ae., 5.185

125 Han Suyin, a.g.e., s.136

126 Maurice Meisner, a.g.e., s.185
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L INT3

yonetilen sorununa iliskin bir kampanya baglatildi “biirokratizme”, “6znelcilige” ve

“sekreterciligin kotiiliiklerine” kars1 bir miicadele.'*’

Parti gorevlileri ve kadrolar dzgiir tartismaya miidahale etmeme emrini aldiklarindan,
Mart ayinda resmi olarak diizenlenen toplantilarda baslayan kiiciik elestiriler, Nisan
ve Mayis ayinda daha da siddetlenmeye basladi. Hareketin yayilmasi oldukca
kendiliginden bir Ozellikteydi. Kurulan gazeteler bu konusmalarin raporlarini
yayimliyor ve elestirileri yorumluyordu. Fakat sert elestiriler okul ve resmi binalarin
duvarlarina asilan dazubao*larda agiklaniyordu. Universite ogrecileri Kkliipler
kurmaya, toplantilar diizenlemeye baslamisti. Dazubaolan sadece okullarda degil,
yonetim merkezleri ve fabrikalarda da goriilmeye bagladi. Ogreci hareketi iilkenin
degisik bolgelerinde CKP’yi hedef alan gosterilerine baslamasi ve aydinlarin gesitli

gazetelerde ¢ikan ve CKP liderlerini elestiren yazilar yazmasi hareketin siddetli bir

sekilde bastiriimasina yol agtr.'*®

Meisner’e gore, biirokrasi ve esitsizlikle ilgili elestirilerin Gtesinde, Yiiz Cigek
kampanyast Mao’nun daha sonra 6ne ¢ikaracag ve liderligini yapacag konularn da
iiretti. Ozelikle ©ne ¢ikan konular Sovyetler Birligi'nin elestirisi ve Sovyet
metotlarinin elestirilmeden kabulii idi. Bunlar 1957°de “anti-Sovyet ve anti-
sosyalist” bulunarak mahkum edildiler fakat Mao ve digerleri bundan ii¢ yil sonra

Sovyetler Birligini daha da siddetli bir sekilde mahkum ettiler.

Parti kadrolarinin halka yabancilastigi, biirokratizmin arttigi, ayricalikli yapilarin
olustuguna dair elestiriler, “sosyalizmin diigman1” olarak damgalandi1 ve Yiiz Cigcek
kampanyasin1 sonlandiran “anti-sagci” kampanyada  “karsi-devrimci” olarak
nitelendirildi ve elestirildi. Kaderin garip bir cilvesi olarak Mao kendi diisiincelerini

de ifade eden aydinlarin “cezalandirilmas1” siirecine katiliyordu.

8 Temmuz’da Halkin Giinliigii’'ndeki bagyaz1 Yiiz Cicek kampanyasinin sona
erdigini duyuruyordu. Gazete “sag kanatcilarin” sosyalist sisteme ve parti liderlerine
saldirmak icin Ozgiirligi kotiiye kullandigin1 duyuruyordu. Ayin ortalarinda

aydmlarin daha Once partiyi elestirmis oldugu forumlar bundan sonra parti

"7 Ace., 5.185-186
*Dazubao: Duvar gazetesi.
'28 Han Suyin, a.g.e., 5.161-163
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gorevlilerinin elestirileri kinadig1 toplantilara doniisiiyordu. Anti-sagc1 kampanya
baslamist1 ve parti i¢i ve dis1 muhaliflere karsi bir cadi avi kampanyasi olarak bir y1l

L 12
boyunca siirdii.'*’

Aydinlarin ve temsil ettikleri CKP kontroliindeki partilerin sistem iginde gii¢lii bir
konumlar1 vardi. Devlet Konseyi'nin hiikiimetin bir¢ok kilit gorevine parti iiyesi
olmayan aydinlar getirilmisti. Ulke niifusunun %1’inden azim temsil eden, Yeni
Demokrasi’nin izin verdigi sekiz “anti-komiinist” parti Ulusal Halk Kongresi’nin

iiyeliklerinin %25’inden fazlasin elinde tutmaktaydi'*

Anti-sagct kampanyanin sikintisini ilk olarak “demokratik partilerin” liderleri
cektiler. Lo Lung-¢i ve Cang Peng —cun, her ikisi de merkezi hiikiimette bakandi, en
fazla hedef gosterilen kisilerdi. Bu kisiler ve daha bircok aydin yogun baskilarin bir

. o . 131
sonucu olarak “6zelestiri” vermek zorunda birakildilar.

Dolayisiyla aydinlar bu verilen oOzgiirliigii yanhs algilamislardi, “sosyalist
doniisiime” yonelttikleri elestiriler ile kokulu bir cicek degil, zehirli bir ot
kategorisine sokuldular. Diger bir sebep ise CKP’nin 1956 Macaristan Olaylari’nin
Cin’de de yaratabilecegi olasi etkilerini 6nemsemesi olmustur. Cinli aydinlar da

Cin’de “kars1 devrimci” Petofi Kuliibii kurmaya calismakla suglanmuslardir'

Yiiz Cicek kampanyasinin asagidan elestiri ve parti disindan “denetim” politikas,
liderlerin halka giderek yabancilagsmasinin yol actigi heniiz zit olmayan celiskilerin
barisc1 bir sekilde coziimlenmesine hizmet edecekti. Ikinci ama¢ dogru fikirlerin
yanlig fikirlerle miicadelesi ve dogru fikirlerin kazanmasiydi. Meisner Yiiz Cicek
kampanyasinin Maoistler i¢in bir yenilgi oldugunu ama akabinde baslatilan anti sagc1
kampanyanin onun politik sonuclar agisindan Maositler icin bir ara¢ oldugunu
belirtir. Soyle ki bu kampanya parti igindeki sagcilar1 da hedef almistir.Yiiz Cicek
donemi Cinlilerin Sovyet kalkinma modelini terk ettigi sosyalizme olan gidisatini
farklilagtirdigi bir donem oldu. Cin’in Sovyetler Birligi’nden ve onun Stalinist
politikalarindan ideolojik ve toplumsal olarak 6zerklestigini ilan eden bir zaman. Bu

ayn1 zamanda Stalinizmin sosyoekonomik kalkinma politikalarinin terk edilmesine

129 Maurice Mesiner, a.g.e., s.191-192
3% Han Suyin, a.g.e., s.103
131 Maurice Meisner, a.g.e., s.193-194
132 Han Suyin, a.g.e., s.159
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ragmen, politik ve entelektiiel yasamda terk edilmedigini gosteren aci ve trajik bir

N . 133
donemdir.

Siire¢ sonunda sayilart 300 bin ile 700 bin arsinda degisen vasifli insan 1957-1958
de gerceklesen anti sagci kampanya ile gorevlerinden alindilar ve halkin diismani

< o134
olarak “sagc1” damgasini yediler.

Yiiz Cicek Hareketi Cin liderligine su iki noktayr agiklikla gostermisti. Birincisi
CKP’nin ideolojik kaliplasma ¢abalar1 yetersiz olmus ve kitlelerin egitilmesinde parti
etkili rol oynayamamustir. Ikincisi aydimnlar arasinda Partiye karsi bir direnme

135

vardir. > Dahas1 Han Suyin’e gore aydinlara Parti icinden destek vardir. Boylelikle,

. e 136
kadrolarin ve aydinlarin yeniden egitim siirecinin 6nii agilmis olur.

Yiiz Cicek Hareketi kisa bir siire de olsa Komiinist Parti liderligi altindaki bir iilkede
donemsel olarak diger benzer iilkelerle karsilastirdigimizda gorece bir diisiinsel
ozgiirlik donemini ifade eder. Benzer bir donem ileride Biiyiik Ileri Atilim
sonrasinda parti i¢i iktidar miicadelesinin yarattifi “bosluk™ ile yasanacaktir. Yiiz
Cicek kampanyasi zamanin kosullarina gore komiinist bir partinin cesaret edebilecegi

ender girisimlerden biri oldugunu da not etmek gerekir.

133

Maurice Meisner, a.g.e., s.197-200

'3 John King Fairbank, China A New History, s.365

'35 Oral Sander, “Cin Halk Cumhuriyeti’nde Biiyiik Proleter ihtilal”, Ankara Universitesi S.B.F.
Dergisi, C. XXI, No:4, Aralik 1966, Ankara, , s.279

136 Han Suyin, a.g.e., s.159
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3. KULTUR DEVRIMINE GiDEN SUREC
3.1. BUYUK iLERi ATILIM
3.1.1. Biiyiik ileri Atilimn Temelleri

Cinli liderler I. Bes Yillik Plan’in sanayi alaninda basarisini kutluyor ve 1958’de
yiirtirliige girecek II. Bes Yillik Plan’in hazirliklarimi yapiyorlardi. Plan Sovyet
modelinin taklidi iizerine insa edilmis, sehirlesme ve sehirlerin sanayilesmesi bu
anlamda kir ile kent arasinda makasin acilmasina ve yeni elitlerin gelismesine hizmet
etmisti. Sosyalist doniisiim icin sanayilesme temel bir gereklilik olarak goriilmiis,
Mao’nun tarimsal kolektiflestirme diisiincesi sanayideki gerilikten dolay1
elestirilmisti

Mao ikinci plani elestiriyor, birinci plamin yarattigi sehirlerin sanayilesmesinin
sonucu olan sosyal, politik ve ideolojik sorunlarin artacagim dile getiriyordu. Plan
biirokrasinin hizla genislemesi ve yayilmasi, profesyonel ve biirokratik elitlerin
konumunun pekistirilmesi, modern sehirle geri kalmis kir arasinda ugurumun
artmasi, radikal sosyal degisikliklerin Gtelenmesi ve ideolojik ciirlime anlamina
geliyordu. Nisan 1956’da Mao politbiiroya alternatif bir oneri getirdi. “On Biiyiik
[liski” tizerine konusmas1 ortitk ama acik bir bicimde Sovyet tipi bes yillik planlarin
terk edilmesi ve ana hatlariyla radikal ve farkli bir strateji iceriyordu. Agir sanayinin
daha 6nceki biiylimesinde bir azalma olmayacakti; yatirimlar, hafif sanayi ve tarimda
yogunlasacakti. Kiy1 bolgelerdeki gelismis sektorlerin bilyiimesi yerine, geri kalmig
i¢ bolgeler kalkindirlabilirdi. Biiylik olgekteki sehir sanayilesmesi yerine, kirsal
alanda kiiciik ve orta Olcekte sanayilere vurgu yapilmaliydi. Merkezi biirokratik
yonlendirme ya da desantralize bolgesel biirokratik kontrol yerine gorece 6zerk yerel
topluluklar temel sosyoekonomik birim olacakti. Emek yogun projeler sermaye
yogun projelerin ve moral diirtiller maddi diirtiilerin yerini alacakti. Radikal
toplumsal degisiklik, hizli ekonomik biiyiime ile birlikte kendiliginden yiiriiyecek ve

her ikisi i¢in sonuca gétiiren faktor kitlelerin inisiyatifi ve bilingliligi olacaktr."’

137 Maurice Meisner, a.g.e., s.181-182
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Mao’nun ekonomik kalkinmayla ilgili ortodoks olmayan fikirleri Eyliil ayinda 8.
Parti Kongresinde onaylanan Ikinci Bes Yillik Plan dokiimanlarinda pek de dikkate
alimmadi. Simdi politik olarak Mao’nun fikirlerini gérmezden gelmek miimkiindii
clinkii daha once elinde tuttugu partinin iizerinde en {ist otorite olma 6zelligini artik
kullanamiyordu. Genis ve rutinlesmis biirokratik aygit kolaylikla tek bir adamin
arzusu iizerine yonlenemezdi. Mao’nun 1955°de Parti Merkez Komitesi’'ni (MK)
onemsemeyerek hizla kolektiflestirme programini uygulamak i¢in direkt olarak kirsal
alandaki kadrolara ve koyliiliige bagvurmasi parti liderleri arasinda Mao’ya karsi
devam eden hosnutsuzlugun kaynaklarindan biri idi. 1956daki kosullar bu tip bir
zorlama i¢in daha da uygunsuzdu. Kruscev’in Subat’ta Stalin’i ve “tek adam”
yonetiminin kotiiliiklerini agikca kinamasi Mao’nun pozisyonun zayiflamasina
hizmet etmisti. 8. Parti Kongresi Liu Sao-¢i ve Deng Saoping tarafindan
yonetiliyordu. Liu ve Deng en 6nemli raporlar1 Kongre’ye sunuyor ve yeni kolektif
liderlik ilkesini giiclendirmek i¢in yeni parti tiiziigiinden “Mao Zedung diisiincesinin
rehberliginde” ibaresini cikarttirtyorlardi. 8. Kongre 1937°de lagvedilen Genel
Sekreterlik gorevini yeniden tesis ederek Mao’nun parti igindeki giiciinii de
azaltiyordu. Yeniden canlandirilan goreve Deng Saoping atandi boylece Partinin
orgiitlenme aygitinda ¢ok onemli bir kontrol mekanizmasini ele gecirdi. Mao’nun
kisisel prestiji onemini korumakla birlikte parti orgiitiiniin kontrolii baska ellere
gecmisti. Mao, Marksist-Leninist diisiincenin {istadi olarak kaldi ama artik

politikanin ustasi degildi.138

1957 yili, SBKP’nin “destalinizasyon” ve “kiilt yitkma” politikalarina paralel olarak
CKP’nin de dogmatizmi elestirme kampanyasinin ¢akistigt donem oldu. Dogmatizm
elestirileri hem Biiyiik ileri Atitim (BIA)'1n oniinii acmis hem de Cin’e kalkinma
yardiminda bulunmus ancak kisa bir siire sonra baglayacak olan “revizyonizm”
tartismalarinda CKP’ye kars1 giiciinii ve Cin’in ekonomik ve siyasal bagimliligini
baski araci olarak belirgin bir sekilde kullanmaya kalkan Sovyetler Birligi'ne karsi

en kisa siirede gorece bir serbestiye kavusma zorunlulugu ile birlesiyordu.

Mao neden dogmatizm elestirilerine gecildigini soyle aciklamaktadir:

138 Ae., 5.183
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“Biitiin {iilkenin kurtarilmasindan sonraki donemde (1950’den 1957’ye
kadar) dogmatizm hem ekonomi, hem de egitim ve kiiltiir alaninda kendini
gosterdi. Askeri calisma icine de belli 6l¢iide dogmatizm girmisti. Ekonomik
caligmada dogmatizm en basta agir sanayi, planlama, bankacilik, istatistik.
(...) Sovyet planlamaciliinin bir kopyasiydi. Sovyetler Birligi’nde
yayinlanan bir makalede yenmemesi soylendigi i¢in ii¢ yil siireyle yumurta
ve tavuk corbast yiyemedim. Kisaca Sovyetler Birligi her seyin

Lo - 55139
izerindeydi.”

Bu baglamda BIA, yogun bir dogmatizm elestirisiyle baslamis ve bunun bir sonucu
olan “kendi giiciine giivenme” ilkesi ile pekistirilmistir. Neden BIA diye bir soru

sordugumuzda genel olarak sunlar soylenebilir:

Ekonomi 1949 oncesiyle karsilastirildiginda gelisiyordu. Gayri safi milli hasila 1957
Yuani ile 1952°de 70 milyardan 1957°de 105 milyara yiikseliyor, yillik biiytime hiz1
1952 ile 1957 arasinda yillik yiizde 8,2 olarak gerceklesiyordu.'*® Ama “tek iilkede
sosyalizm”in ¢ikmazlarindan olan “tek {iilkede iiretici giiclerin gelismesi”, “ileri
kapitalist iilkelere yetisme ve onlart gegme” ve “tek iilkede komiinizme ulasma”
hedefleri icin yetersizdi. Ornek olarak Sovyetlerin 1928 tarim ve sanayi iiretimi Cin
icin hala ulagilmasi gereken bir hedefti.'"! Dolayisiyla sosyalist atilimin zaman Slgegi

daraltilacak ve ileri atilim bu amaca hizmet edecekti.

1956’da 15 yil i¢in gerekli oldugu diisiiniilen hedefler simdi 5 yilda tamamlanacakt.
BIiA’nin temel simgesi olan ¢elik iiretimi 5 y1lda 2 katina ¢ikarilmasi planlanmisken,
atilim ¢izgisi bunun ayni siire igerisinde 20 misline ¢ikarilmasini, sanayi tiretiminin 2
misli yerine 6,5 misline, tarim iiretim artisinin ise %50’den %150’ye ¢ikarilmasini
6ng6rmﬁstij.142

Yetisme ve gegme vurgusu Mao’nun sozlerinde daha ¢ok anlam kazaniyordu:

“50 ya da 60 yilda ABD’yi ge¢mek zorundayiz. Bu bir zorunluluk.

Boylesine dev bir niifusumuz, bdylesine genis topragimiz ve zengin

% Mao Zedung, Yaymlanmamis Yazilar 1956-1971, Cev.: Fatmagiil Berktay, Istanbul, May
Yayinlari, 1976, s. 49

149 Samir Amin, a.g.e., s.67

141 Mehmet Salah, a.g.m., s.43

2 g, Korbash, a.g.e.,s. 27
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kaynaklarimiz var, daha Gtesi sosyalizmi insa ediyoruz, yani iistiin olani.
Eger 50 ya da 60 yilda ABD’yi gecememissek yaziklar olsun bize, yer
iistiinden silinip gidelim daha iyi. Dolayisiyla ABD’yi gecmek sadece

miimkiin degil, kesinlikle gerekli ve zorunludur.”'*

LRI

Dikkat etmek gerekirse Mao burada “tek iilkede sosyalizm” ‘teorisi’nin temel

argiimanlarim say1yordu.Buna benzer karsilastirmalar Ingiltere i¢in de yapiliyordu.

BiA’nin temel politik stratejisi “ii¢ kizil bayrak” olarak soylemlestirilmistir:
Sosyalist insa i¢in Genel Cizgi (daha iyi, daha hizli ve daha verimli sonuclar elde

etme), Biiyiik Atilim ve Halk Komiinleri:

Hem tarimsal hem de sanayi iiretiminde “atilim” beklentisi kampanyanin en 6nemli
ayagim olusturuyordu. Diger ayag: ise hizli ekonomik biiyiimeye esdegerde radikal

144

sosyal ve ideolojik degisimin eslik etmesiydi. ~ Mao’nun tasarlamasina gore iilke

hem hizla kalkinacak hem de bu siire¢ icinde kitleler “komiinist insana” doniisecekti.

Mao “Atlim” kavramiyla insanlarin degismesini ve devrimin siirekli olarak ileriye
gotiiriilmesini  vurguluyordu. “Atilim” kisisel diizeyde “kizil ve uzman olmak”
anlamina geliyordu. Atilim hem dogaya karsi hem de insanlarin Onyargilar, kor
inanglar, yeteneksizlikleri ile biirokratik katiliklara karsi bir miicadeleydi. Cin’in

dogal yapisin1 yeniden bicimlenecek, Cin insan1 yeni bir kaliba dokiilecekti.'®

Burada asamali devrim stratejisinin teorik olarak reddi ve asamalarin atlanarak
tilkenin komiinizme ulastirilmas1 ve Kkitlelerin bilingliligine asir1 vurgu Onem
kazanmaktadir. Maoizmi, Stalinizmden esas olarak farklilagtiran, iistyapiya asir
vurgu yapmaktir. Kitlelere yonelik yogun ideolojik bombardimanin ana temas,
“komiinist insan”1n , “burjuva bireyciligi’ne kars1 “kolektif 6zne” nin, yaratilmasi ile
ilgiliydi. CKP’nin bilim adamlart ve teknisyenlere kitlelere politik ©Onderlik

yapmasini ve dogrudan pratik caligmalara katilmasim ongoren politik saplantist

“kiz1l ve uzman” olun slogani ile dayatilmaktaydi.

Maoist diinya goriisiine gore yeni toplumun ortaya ¢ikmasi onceden tinsel olarak

doniismiis insanlar1 gerektiriyordu. BIA’ya rehberlik eden “insan sonuca gotiiren

%3 Mao Zedung, Yaymlanmams Yazilar 1956-1971, s. 44-47
144 Maurice Mesiner, a.g.e., s. 204
1% Han Suyin, a.g.e., s. 197
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faktordiir” ve “insan makinelerden daha 6nemlidir” sloganlari, Maoist “6zne, nesneyi
yaratabilir” tezinin mantiksal bir sonucudur. Bu 6nerme kendi igerisinde tutarl
olmakla birlikte nesne olmayinca 6znenin ne yapacagini agiklamaz. Kaldi ki 6zne de

nesneyi nasil yaratacagini bilmeyebilir.

BiA kampanyasinin politikalar1 “kirin sanayilesmesine” vurgu yapiyordu ve zamanin
en onemli sloganlarindan biri de “kirin sehirlilestirilmesi ve sehrin kirsallagtirilmasi”
idi.BIA siiresince kirsal halk komiinleri kir ile sehir, koyliilerle isciler, kafa emegi ile

kol emegi, arasindaki ayrimin ortadan kaldirilmasi i¢in bir ajanda olarak goriildii."*°

3.1.2. Biiyiik ileri Atilim Ekonomisi

BiA'nin sosyo-ekonomik kalkinma ile ilgili stratejisi Maoistlerin algiladigi gibi
sonugcta kitlelerin, dzellikle koylii kitlelerin “devrimci coskusu”na dayaniyordu. Ama
sadece moral istekliligin tek basina modern ekonomik kalkinmayi getirecegini

varsaymiyorlardi.

BiA’nin rasyonalitesini anlamak igin Maoist ekonomik kalkinma modeli ile onun
kampanya sirasinda uygulamigim ayirt etmek gerekiyor. Ayrim kismen yapaydi
clinkii Maoist teori kendini tamamen sadece pratikte gosterir, fakat olayda oldukca
genis bir soyut aciklama kendini hakli ¢ikardi, ¢iinkii tasarlanan ile olan arasinda ¢ok
bityiik bir bosluk vardi. Nihai olarak Maoistler de diger tarihsel aktorler gibi ne

tasarladiklar ile degil ne yaptiklar ile degerlendirilmelidirler.147

Birinci planin yaratmis oldugu sorunlardan ii¢c Onemli sorun Maoist ekonomi
teorisinin sekillenmesine yol act1. Ik sorun sehirlerde artan issizlik ve kirlarda artan
gizli issizlikti. Ikincisi daha genel bir sorun olan “ilkel sosyalist birikimin” nasil
saglanacag sorunu idi. Uciinciisii genel kabul géren Cin’in teknik bir devrime
gereksinim duydugu ama bunun biirokratiklesmeye yol agmadan nasil halledilecegi
sorunuydu.

Cogu azgelismis iilkede oldugu gibi Cin’de de sehirlesme sanayilesmenin Oniinde
gidiyordu. Niifusun asir1 olusu ve hizla artmasi bu sorunu Cin’de daha da
katmerlestiriyordu. Bununla birlikte sehir niifusu 1950’lerde hizla artti. Tek basina

bu olay 1.Planin yarattigi hizli sanayilesme siireci ile de agiklanamaz.

146 Maurice Meisner,a.g.e., s.211-212
7 Ace., 5.217
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Kolektiflestirmenin sehre doldurdugu issiz koyliiler de eklenebilir. Devrimin ilk
yillarinda karsi ¢ikilan dogum ve niifus kontroliine iliskin diisiincelerin savunusunu,
1950’1erin ortasinda bizzat Mao yapiyordu. Cesitli donemlerde yapilan diizeltme
kampanyalarinda sehirdeki niifus fazlahigi kirlara gonderiliyordu ama 2. Planda
tasarlanan, her sene 5 milyon yeni isgiiciinii emecek kadar kirlarin bir potansiyeli de
yoktu kaldi ki kirlarda gizli issizlik daha da yaygindi. 2. Planda da oOngoriilen

sermaye yogun yatirimlar da bu sorunu gidermeyecekti.148

BiA’nin uygulamaya gecisi, 1958’de sermaye yogun yatirimlar yerine emek yogun
yatirimlar1 duyuran Maoist ekonomik strateji ile bagladi. “Iki Bacagin Uzerinde
Yiiriirmek” sloganiyla 6zetlenen bu programa gore, calisma ve planlamada, inisayif
hem yerele hem de merkeze verilecekti. Merkezi planlama sadece yukaridan

emirlerle “kitleleri” yonlendiremeyecek, siirece yerel de katilacakt.

“lIkel sosyalist birikim” Sovyetlerde koyliiliigiin somiiriilmesi ile oldukca basarili
olmustu. Bu tiim ekonominin modernlesmesine modern sanayinin kurulmasina bir
hiz katacagi inanci esas alinarak basarilmisti.Cin Orneginde, 1950’lerdeki
sanayilesme i¢in sermaye, Sovyet drneginde oldugu gibi ¢ogu kirlardan saglanmigti.
Ikinci planda da durum korunmus, yatirimlar yine agirlikli olarak agir sanayi ve
yiiksek teknoloji gerektiren alanlara ayrilmisti. Bu kir iizerindeki baskinin devam

edecegi anlamina geliyordu.

Sehrin yararina kirin sémiiriilmesini 6nlemek i¢in yapilan saptama Maoist ekonomik
gelisme stratejisinin en Onemli motivasyonu idi. Diger bir inang ise, sermaye,
kitlelerin giiclii bir sekilde harekete gegirilmesi ve dzellikle koyliilerin atil isgiiciinii
kullanarak daha hizli bir sekilde biriktirilebilir ve yatirima doniisiimii daha esit

olabilirdi.'*

Cin’in endiistiyel yogunlasmasi kiy1 bolglelerdeki sehirlerde ve Mangurya ile sinirlt
kalmis idi. Maoistlerin planina gore kirin sanayilesmesi hem sehirler iizerindeki go¢
baskisin1 Onleyecek hem de kirin diisiik diizeyli yatirimlarla sanayilesmesini

saglayacakti.

148 ALe., 5.217-219
149 ALe., 5.220
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1958°de ilan edilen politikalar agir sanayinin gelismesini reddetmiyordu. Gergekten
demir-celik, kimya, makine inga sanayisi gibi sermaye yogun ve stratejik sanayilerin
daha once oldugundan daha hizli gelisecegi tahmin ediliyordu ama bu tarimsal
alanda ve hafif sanayinin gelisiminin engellenmesine ragmen yapilmayacakti.
Ekonominin tim sektorleri “kendiliginden gelisme” formiilii uyarinca birlikte
gelisecek ve hizla biiyiiyecekti. Uzmanlagmis sanayi sektorlerinde yogun sermaye
yatirrmi devam edecek, fakat ayn1 zamanda hafif sanayi ve tarimda yatirimlar artacak

ve her birinin gelisimi digerini canlandiracaktr."’

Bu durum “iki ayagin {izerinde
yiirimek” olarak sloganlastirildi. Ama¢ ekonomideki tiim birimlerin birbirlerine

paralel bir sekilde biiyiimesini saglamakti.

Hi¢ kimse ekonomideki sektorlerin “daha hizli, daha iyi ve daha ucuz” bir sekilde
birlikte gelisiminin gerekliligini reddetmiyordu. Fakat teorik olarak modern sanayi
sektorii diger sektorlere oncelik taninarak gelisebilirdi. Eger agir sanayiye yapilan
yatirimlar azalmayacaksa hafif sanayi ve tarimda gerceklesecek olan BIA’nin
finanse edilmesi bir sorun olacakti. Maoistlerin bu sorun icin ¢oziimii, kitlelerin
emek giicliniin kendiliginden gelisme i¢in Onemi bir avantaj yaratacigl ile
baglantiliydi . Yeni bi¢cimlerde toplumsal orgiitlenmelerin kurulmasi, dogru ideolojik
rehberlik sayesinde simdiye kadar kullanilmamis ya da ¢ok az kullanilmig, halkin
emek potansiyelini serbest birakmak ve dogaya kars1 miicadeleyi seferber etmek igin

kitlelerin harekete gecirilmesi ile bu sorunun iistesinden gelinebilirdi. '

Mao’ya gore sermaye yogun projelere agirlik vermek halkin yasam standartinin
digiiriilmesi anlamina geliyordu. Ekonomik kalkinma kirsalda yasam kalitesinin
yiikseltilmesi ve tiiketim mallarina erisimin artmasiyla gercekleseceti. Agir sanayinin
kurulmasi ve yayginlastirilmast 6ncelikti ama bunu yaparken halkin yasam standarti

dii§iiriilmemeliydi.152

Mademki Cin’deki biiyiik oranda kullanilmayan isgiicii kdylerde bulunuyordu, hizli
ekonomik kalkinmanin yeni stratejisi de sehirler yerine kirlara odaklanacakti.
“Durgun” mevsimlerde bos kalan biiyiik artik isgiicli rezervi, daha az sermaye

yatirimu gerektiren kiiciik ve orta olcekteki sanayileri gelistirecekti. Uriin isleme, alet

150 A e., 5.220-221
51 ALe., 5.222
°2 Han Suyin, a.g.e., s.138
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tiretimi, basit tiiketici mallart vb. gibi tarimsal tretimle birlestirilebilecek emek
yogun sanayiler 6ne cikacakti. Bunun gibi, yerele dayanan sanayi projeleri sadece
koyli kitlelerin emek giiciinii daha verimli kilmak icin degil sehir sanayisinin
kullanmadig diisiik degerdeki hammaddelere daha yakin olacak sanayileri kurmaya
da yarayacakti.Yeni Maoist strateji ekonominin bu programa gore desantralize
olmasini da 6ngoriityordu. Merkezi planlamada yer alan bir¢ok kadro kirlardaki temel
tiretim birimlerine kaydirildi. Desantralizasyon, ulusal ekonomi planlamasinin terki
anlamina gelmiyordu. Hatta agir sanayinin gelistirilmesine yonelik tutkulu planlar
yapildi. Yeni ekonomik planlama, “iki ayak iizerinde yiirlime” olarak tasvir ettigi
hizli kalkinma modeli hem biiyiik Olgekteki modern sektorleri hem de kendi
teknolojisine ve yerel kaynaklara dayanan kiiciik ve orta Olcekteki sanayileri de

kapsiyordu. 133

Mao, ciddi ulastirma sorunlar1 yasanan biiyiik ve merkezi isletmelere yatirnm yapmak
yerine, her yerel birimde bolgenin dogal kaynaklari ve insan giicline uygun
fabrikalarin kuruldugu giiclii bir sanayilesme arzusundan yanaydi bu anlayis yonetim
sisteminde ciddi bir degisiklik anlamina geliyordu. Yerel yonetim organlari daha ¢ok

s6z sahibi olacaktr. '>*

Genel kaninin aksine Mao ve Maoistler bilim ve teknolojiye uzak duran kimseler
degillerdi. Onlar i¢in ekonomik hedefler sosyal ve politik hedeflerden bagimsiz
olarak diisiiniilemezdi. Temel sorun bilim ve teknolojinin nasil ve kim tarafindan
yonetildigi ile ilgiliydi. Sovyet teknolojisine bagimli kalma korkusu da Maoistlerin

temel tezlerine dayanak olusturuyordu.155

Yukarida da belirttigimiz  gibi
“dogmatizm” elestirileri ¢ercevesinde, Cin’in disartya olan bagimliligini azaltmak
icin, Cinli “kizil ve uzman” entelektiiel sermaye yoksunluguna uygun olarak bu
politika secildi.

3.1.3. Halk Komiinleri

Bir¢ok Cinli komiinist lider, toplumun komiinist reorganizasyona oldukga iitopik bir

nosyon olarak bakiyorlardi. Ciinkii sosyalist doniisiim birkag¢ yildir yiiriitiilebiliyordu

153 Maurice Meisner, a.g.e., 5.222
154 Han Suyin, a.g.e., s.142
155 Maurice Mesiner, a.g.e., s.223
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ve daha yeni yeni giiclenmeye baslamisti. Dahasi sanayilesme daha c¢ocukluk
asamasindaydi ve ekonomik olarak Cin hala geri bir iilkeydi. Mao bu goriislere
katilmakla birlikte, bunlardan dikkat cekici bir sekilde farkli ve alisilmamis teorik ve
pratik sonuglar iiretiyordu. Eger Cin’in sosyalist sistemi gorece yeni ve tam
oturmamig ise, bu durumda varolan sistemi tasfiye etmek ve kurumsallagtirmak,

daha yiiksek sosyal asamalara ge¢cmek icin cok énemli bir firsat sunuyordu.'*°

BiA kampanyas1 1957 nin sonlarinda basladi. Tarimin ve kiigiik sanayilerin 6nemine
ait yeni vurguya ek olarak agir sanayi sektoriiniin de iiretim hedeflerinin artti.
Merkezi ekonomi aygiti, yerelin ve temel tiretim birimlerinin karar alma yetkisine
binaen kismen pargalandi. Idari gorevliler, ayn1 zamanda biirokrasiye yeni bir saldiri
olan, Maoistlerin “yonetimin basitlestirilmesi” idealini gerceklestirmek igin
ciftliklere ve fabrikalara kol giiciinii kullanmaya gonderildiler. ideolojik tesvikler ve
moral degerler iscilerin ve koyliilerin daha siki ve daha uzun ¢aligmasi i¢in maddi
diirtiilerin yerine gecti, buna “ii¢ yillik siki bir calisma sonunda binlerce yil siirecek

komiinist refah” s6ylemi eslik etti.'”’

Kirsal bolgelerde, ailelere ait 6zel ekim alanlarinin Olcegi kiiciiltiildii, kolektif
emegin Slcek ve yogunlugu genisletildi, milyonlarca sehirli kadro ve teknik eleman
yeni yerel sanayilerin organizasyonuna yardimci olmak i¢in kira gonderildi, koyli
ordusu biiyiik dl¢ekteki sulama ve su tutma projeleri i¢in harekete gecirildi.Biitiin
bunlarin somutlanmasi, yani sosyalizmden komiinizme gecisin simgesi Halk

Komiinleri oldu.'®

BIA araciligi ile kirsal merkezilesme en iist noktasina Halk Komiinleri ile ulasti.
1958’e gelindiginde kirsal alan 26.000 Halk Komiinii ile merkezilestirilmistir. Halk
Komiinleri ve genel olarak BIA’nm hedefi, “koyliiliigiin istihdam edilememis
emeginin sulama, yiiksek firin, basit tannm aletleri vs. iiretecek sekilde tarimsal

iretimi artirmak iizere tasarlanan “emek yatirim” projesi olmasiydi. 139 Oyle ki emek

%0 Ae., 5.227

7 Ae., 5.229

138 BIA da kitle uygulamalar1 ve kampanyalar icin genel olarak bkz. Han Suyin, a.g.e., s.196-223
159 Ernest Mandel, a.g.m.., s.207
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yatiriminin GSMH igindeki pay1 1955°de %5,4 iken, 1957°de %11’e, BIA yillarinda
(1958-59) %19 ve %28’e yiikselmistir.'®

Temel iiretim birimi; ¢aligma takimlar1 ve iiretim tugaylarindan, halk komiinleri
diizeyine cikarilmistir. Bu doniisiim o kadar ileri gitmistir ki, parti i¢inden biitiin

Cin’in komiinlestirilmesine yonelik talepler de gelmeye baglamistir.'®!

Meisner’e gore komiinlestirme hareketi asagidan radikal kirsal kadrolarin ve yoksul
koyliilerin  kendiliginden hareketi ve yukaridan Mao ve Maoistlerin iitopik
radikalizmini karsilikli etkilesiminin sonucunda gerceklesti. Kolektiflerin komiinlere
dontistiiriilmesi ve onun iginde birlestirilmesi belirli bolgelerde kendiliginden bir
hareket olarak basladi ama sonradan Maoistlerden de destek gordii. Temmuz 1958’de
yayimlanan partinin teorik dergisi Kizil Bayrak’da, onde gelen Maoistlerden, Cen
Bo-da, “halk komiinleri” kavramim kullanan ilk kisi oldu. Cen’e gore komiin
Marksist bir hedef olan kafa ve kol emegi arasinda, sanayi ile tarim arasinda, sehir ile
kir arasinda aynnmin ortadan kalkmasim hayata geciriyor ve iilkenin sosyalizmden
komdiinizme sarsintisiz gecisini sagliyordu. Bu, parti yetkili organlarinin almis oldugu
bir karar iizerinden gerceklesen ve onaylanmis bir hareket degildi. Bir biitiin olarak
parti, Mao'nun da onaylamasi ile bir oldubittiyle karsi karsiya kaldi. Hareket

genislemisti. 162

Halk komiinleri resmi olarak Agustos’un sonunda MK adina onaylanmisti. Komiin
olaylarin gelisiminin mantiksal bir sonucu olarak ilan ediliyordu. Kabul edilen
Onergeye gore komiinler, komiinizme gecisin asamalarindan biriydi ve komiinizme
gecis cok uzun yillar alacakti. Komiinizme gecis sadece “halkin bilincinde
ilerlemeyle” degil, tiretimin gelismesi ve gelirlerin artmasi ile de ilgiliydi. Agustos
Onergesi, Maoistlerin beklediginden, bu anlamda, daha 1limli bir sonuca

ulagtyordu. 163

Bununla birlikte Eyliil aymin sonunda koylii hanelerinin % 90’indan fazlasi resmi
olarak yeni orgiitlenmis yapinin i¢ine dahil edildi. 1958 sonlarinda, daha 6nce 750

bin kolektif ciftlikte organize olmus tiim kirsal niifus 26 bin halk komiiniinde

160 Samir Amin, a.g.e., s.54

'8! Han Suyin, a.g.e. 5.218

162 Maurice Mesiner, a.g.e., s.231-231
19 ALe., 5.231-232
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birlestirildi.1958 yiliin yaz ve sonbahar dénemi BIA’nin en radikal dénemi oldu.
Gelecekteki ekonomik bollukla ve komiinist iitopya ile ilgili umutlarin, kitlelerin
gelecegi, yasanana tasimaya yonelik calisma coskusunun yiiksek oldugu zamanlardi.
Komiin Maoistler tarafindan aymi zamanda ‘“komiinist insamin”, “kizil ve uzman”

idealinin cisimlestigi bir alan olarak tasarlanmlstl.164

Mao’ya gore uzun siiren egitim siireci boyunca Ogrenciler iiretim faaliyetlerinin
disinda kaliyorlardi. Bu sebele BIA doneminde calisma ve Ogrenimin birlikte
tasarlandig1 bir program hayata gecirildi. “Kizil ve uzman” iiniversiteler, gece
okullari, yar1 zamanh egitim programlari ve daha bir¢cok “yan calisma ve yari
egitim” programlari BIA’nin birer iiriiniiydiiler. Egitimin iiretimle birlikte ele
alinmasi, yeni komiinist insanin yaratilmasina, halkin teknolojiyi minimum kullanma
becerisinin gelistirilmesine, kitle kampanyalarina ve bu anlamda iiretimin artirtlmast

hedefine hizmet edecekti.

“Kizil ve uzman” olun sloganina paralel olarak Mao, egitimden dolay1 17-18 yil
“tiretimden soyutlanmis” genglerin yarim giin calisan yarim giin egitim goren
okullarin kurulmasinin Oniinii acmistir. Ayni zamanda 1958-1959 yillarinda ii¢
milyon 6grenci ve bir milyon aydin Sar1 Nehir iizerindeki Sanmen Baraji gibi biiyiik
kamu projelerinde calismaya gonderilmistir. Baslatilan biiyiik seferberlige paralel
olarak su kanallar insaatinda yetmis milyon, ¢elik tiretim kampanyasinda 90 milyon

kisi seferber edilmistir.'®’

BIA doneminde kirsal alandaki organizasyon, calisma ve yasamin askerilestirilmesi
izerine insa edildi. Buradaki amac¢, Komiin geleneginin askeri disiplinine paralel
olarak, emek verimliligi ve iiretimini artirmakti. Fakat sonug, katlanilmaz fiziksel
kosullarin ve gergekci olmayan calisma giiniiniin genisletilmesine binaen koyliilerin
fiziksel olarak tilkenmesi oldu. Komiinlestirme 1958 yazinda olaganiistii hasat ve
kitlelerin biiyiik coskusu temelinde baslamisti. Sonbaharin sonuna dogru gida kithig
ve koyliilerin moralinin diististi ile birlikte hareket ¢okmeye basladi. Komiinlerin
kurulmasinda gosterilen acelecilik organizasyonel bir kaosa sebep olmustu. Yeni

organizasyonun yonetilmesi konusundaki genel kararsizliga, komiiniin karmasik mali

164 Ae., $233-234
' Han Suyin, a.g.e., 5.214-216

61



iliskilerini yonetecek uzman personelin eksikligi eslik etti. Zengin kolektiflerin daha
diisiik seviyedeki kolektiflerle birlestirilmesi, koyliiler arasinda hosnutsuzlugu artiran
faktorlerden biriydi. Koyliller genel olarak keyfi calisma siirelerinin
belirlenmesinden, emegin karsiliginin 6denmesindeki esitsizlikten ve kitle
yemekhanelerinin kotii yonetiminden ve diger komiin olanaklarindan memnun
degillerdi. Koylii emeginin sanayi, sulama, insaat projelerine kaydirilmasi tarimsal
tiretimin ihmal edilmesine, sonug¢ olarak gida kitligina sebep oluyordu ve gercekei
olmayan iiretim kotalari, ¢alisanlarin fiziksel olarak tilkenmesine sebebiyet veren

etmenlerden biri idi. '

Uretim hedeflerinin ve kotalarin siirekli olarak artirilmasi biirokrasinin yanlis
rakamlar merkezi planlama biirolarina iletmesi ile birlikte gelisti. Gergekci olmayan
raporlar, iiretim hedeflerini daha da artiriyordu. 1959 yili iiretim hedefleri “komiir
tiretimi 30 milyon tondan 270 milyon tona, makine iiretimi 28 bin adetten 90 bin
adede; tahil iiretimi 1957 rakami olan 185 milyon tondan, 1958’de 375 milyon tona,
1959°da ise 500 milyon tona ¢ikacakti.”'®” Sonug olarak zora dayali birikim modeli
sonu¢ vermeyince, rakamlar sisirilmis ve iiretim sonuglart merkeze yanlis
bildirilmisti.168 Burada, komiinlerdeki parti ve devlet kadrolarinin oportiinist
yaklagimlarinin ve onlarmin bolgesel yoneticilerinin payr da yok degildi. Hata
karsilikliydi. Pekin yiiksek hedefler koyuyor, yerel yoneticiler bu hedeflere
ulagsamadiklar i¢in yanlhs rakamlar1 Pekin’e bildiriyordu. Dolayisiyla Pekin, yerel

icin yeni yiiksek hedefler ve kota belirliyordu.

Halk Komiinleri uygulamasinda somutlasan BIA projesi, birbiri pesi sira gelen dogal
afetler, bat1 blokajina Sovyet yardimlarinin kesilmesinin eklenmesi ve ekonomik
rasyonaliteden uzak kararlarin 1srarla uygulanmasi (her kdyde cogunlugu ise yaramaz
celik iiretimi gibi), tarimsal artiga, hatta tarimsal olarak zorunlu iiriine asir1 Slgiide el
koyulmasi ve bunun biirokratik liderlikle yiiriitiilmesi, koyliileri tatminsizlestirmis ve

tarimsal ¢ikti korkung bir diisme gostermistir.'® Yasanan felaket o kadar dramatik

166 Maurice Meisner, a.g.e., 5.239-242
17 Han Suyin, a.g.e., s.221

168 Charlie Hore, a.g.e., s.27

199 Ernest Mandel, a.g.m., s.227
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boyuttayd1 ki BIA sonucunda aclik, kitlik, hastaliklara bagli olarak 20-30 milyon

. ce . .. 170
msan yasamini y1t1rm1$t1.

Ekonomik sorunlarin ve kitlelerin hosnutsuzlugunun giderek artmasi iizerine parti
liderleri 28 Kasim’da ekonomik istikrarin yeniden saglamasi amaci ile toplandilar. 10
Aralik’ta toplant1 bir karar ¢ikardi; buna gore Komiinler Cin’in komiinizme gegisinin
birer niivesi olarak kalmaya devam edecekti fakat Mao’nun kars1 ¢cikmasina ragmen,
emek oOrgiitlenmesinin ve iiretimin temel birimi “{iretim tugaylarina” kaydirilacakti.
Karar aym1 zamanda komiinist Olgiitlerin ve “litopik riiyalarin”, toplumsal
gelismelerin tarihi adimlarini atlayarak “aceleci girisimlerle” sunulmasina karsi
uyarida bulunuyordu. Karar kisisel miilkiyetin yeniden tesisi i¢in ¢agrida bulunuyor,
radikal komiinlestirme hareketine Onciilik eden kirsal kadrolarin etkinligini
buduyordu. MK kirsal bolgelerde diizenli parti ve devlet aygitinin tekrar kurulmasini

talep ediyordu.

1959’un ilk aylarinda gerceklesen bir dizi parti toplantisindan komiin iizerinde siki
bir merkezi kontrol kuruldu. Bu toplantilar, tipki Aralik ayindaki Wuhan toplantisi
gibi, Liu Sao-ci nin etkinligi altinda gerceklesti. Mao, devlet bagkanligr gorevini
Liu’ya devretti. Mao partinin baskan1 kalmakla birlikte, artik parti aygitin1 tamamiyla
kontrol edebilecek bir durumda olmayacakti. Mao, Kiiltiir Devrimi doneminde

Wuhan toplantisinda kendisine “6lii bir ata” gibi davramildigini belirtmistir.

1959’un ilk yarisi, halk komiinlerinin sosyo-ekonomik politikalariyla ilgili ciddi
tartismalarla gecti. Mao, Nisan 1959’da yerel parti komitelerine Wuhan toplantist
kararlarimin kinanmasina yonelik kisisel bir yonerge gonderdi fakat bu ise yaramadi,
komiin politikasindan geri ¢ekilme devam etti. 1959’un yaz aylarinda bircok komiin
arik  bicimsel olarak yonetsel yapilara doniismiisti. Komiine ait kitle
yemekhanelerinden vazgecildi, koyliiller kisisel ekim alanlarinda daha fazla
calismaya basladi ve 1957°de kaldirilan kdy pazarlan tekrar yiiriirliige sokludu.
Pekin’deki liderlerin merkezi planlamayr ekonomi yonetiminde tekrar egemen
kilmaya doniik ¢abalarina ragmen ekonomik kosullar gittikge kotiilesti. Hammadde

< . A C < 171
darbogaz1 ve nakil sorunlarindan otiirii sanayi iiretimi sekteye ugradi.

17 John King Fairbank, China A New History, s.368
! Wuhan toplantist ve gelismeler i¢in bkz. Maurice Meisner, a.g.e., s.242-245
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Iki yil siireyle ardi ardina yasanan dogal felaketler, hasadin diismesi,
organizasyondaki genel kaos ve Sovyet teknik yardiminin beklenmedik bir sekilde
sona ermesi, Cin ekonomisini baltaladi. Tarimsal iiretimin gerceklesmis oldugu
alanlarin yaris1 kotii hava kosullarindan etkilenmisti. Cin tarimi iklim sartlarinin

kotiilesmesinin de etkisiyle yiizyilin en kotii donemini yasadl.172

Gida kithg ve kotii beslenmeden dolayr olusan hastaliklardan milyonlarca insan
yasamini yitirdi. Bir¢cok goriise gore bu donemde agliktan 6len insan sayist 10 ila 20
milyon arasindaydi. Bu durumda daha iist kademdeki kadrolarin yogun baskilarindan
otiirii sisirilmis rakamlart merkezi planlama biirolarina ileten yerel parti kadrolarinin
da payr vardi. Yanlis degerlendirmeden otiirii iiretim kotalar1 artiyor dolayis1 ile

devlete verilen iiriin miktar1 artiyordu.

Ekonomik durum ciddi bir hale geldik¢e, Maoistler ile parti hiyerarsisi arasinda
politik miicadele yogunlagsmaktaydi. Miicadele “iki ¢izgi” arasinda donmekteydi.
Kiiltir Devrimi sirasinda bu cizgilerden biri kapitalizme geri donmek ile

suclanacakken digeri ise sosyalizme ve komiinizme ilerledigini iddia edecekti.

Agustos 1959’da Kiangsi’de, Lushan Oteli’nde, MK'nin 8. oturumu toplandi. Lushan
Konferansi’nda ii¢ énemli konu CKP liderlerini kars1 karsiya getirdi: Komiinlerin
gelecegi ve BIA kampanyasinin akibeti, Mao’nun rolii ve politik gelecegi, HKO'nun
dogas1 ve gelecegi. Her ii¢c konu da, Kizil Ordu’nun kurulmasinda ve tarihinde
onemli gorevler iistlenmis kidemli devrimcilerden Peng Deh-huai ile Mao’nun karsi

karsiya gelmesi ile bir arada ele alind1.'”?

BIA sonucunda ekonomi ciddi bir ¢okiis yasadi. A¢lik ve gida yetersizligi sebebiyle
20 ila 30 milyon arasinda insan yasamim yitirdi. Tablo II ve Tablo III’deki veriler

yasanan felaketi ortaya koyuyor.'”*

172 Victor D. Lippit, “The Great Leap Forward Reconsidered”’, Modern China, C.I, No:1, Ocak 1975,
$.93-94

'3 Maurice Meisner, a.g.e., s.244

7% Justin Yifu Lin ve Dennis Tao Yang, “Food Availability, Entitlements and Chinese Famine of
1959-61”, The Economic Journal, C. CX, No:460, Ocak 2000, s. 143 ve 145
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Tarimsal cikti ile ilgili performansa baktigimizda 1959 ve 1960°da iiriin miktar1

azalirken kotalarin arttigini1 gozlemliyoruz.

Vil Hu(tr;:Jilbyaotnutrs:)m | (mi|;<c?rt1aton) Kota/Uran (%)
1954 169,52 50.89 30.02
1955 183.74 47.54 25.87
1956 192.75 40.22 20.87
1957 195.05 45.97 23.57
1958 200.00 51.83 25.92
1959 170.00 64.12 37.71
1960 143.50 46.54 32.43
1961 14750 36.55 24.78
1962 160.00 32.42 20.26
1963 170.00 36.99 21.76
1964 187.50 40.14 21.41

TABLO Il

(HUBUBAT URETiMi VE TARIMSAL KOTA 1954-1964)

Yine iilke niifusundaki diisiis ve 6liim oranindaki artis ayni yillarda daha dikkat

cekici.
Nifiis Olim orani
P TUum Ulke .
Tom Ulke o o . Sehir o
Yil (milyon) Sehir (%) Kir (%) (Eno/!())/%r;) (%0.1) Kir (%0.1)
1954 602.66 13.7 86.3 13.8 8.07 13.71
1955 614.65 13.5 86.5 12.28 9.30 12.60
1956 628.28 14.6 85.4 11.40 7.43 11.84
1957 646.53 15.4 84.6 10.80 8.47 11.07
1958 659.94 16.2 83.8 11.98 9.22 12.50
1959 672.07 18.4 81.6 14.59 10.92 14.61
1960 662.07 19.7 80.3 25.43 13.77 28.58
1961 658.59 19.3 80.7 14.24 11.39 14.58
1962 672.95 17.3 82.7 10.02 8.28 10.32
1963 691.72 16.8 83.2 10.04 7.13 10.49
1964 704.99 18.4 81.6 11.50 7.27 12.17
TABLO III

(NUFUS VE OLUM ORANI 1954-1964)
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1958’de biiyiik beklentilerle baslatilan BIA kampanyasi, boylelikle 1960’da Cin icin
ekonomik ve insani felaket, Mao icin politik bir ¢okiis ile sonuglandi. BIA nin Cin-
Sovyet ittifakinin ¢okmesine de katkisi oldu. Bu, igceride ekonomik krizin disarida
giderek giivenilir olamayan bir durumun ortaya ¢ikmasi demekti. Yarist diigman
ABD askeri iisleri ile ¢evrilmis (G.Kore, Japonya, Okinawa, Tayvan ve Giineydogu

Asya) iilke simdi kuzeyde Sovyet tehdidi ile kars1 karsiyaydi.'”

Sonug olarak Hobsbawm’inda belirttigi gibi BIA’da yasanan cosku patlamasi
komiinizmin derhal yiiriirlige konulmasi halinde caglar atlayarak Cin’i derhal
sanayilesmesi iizerine tasarlanmis bir projeydi. Siibjektif giiclerin son derece kudretli
olduguna, insanin isterse daglar1 yerinden oynatabilecegine duyulan inan¢ olmaksizin

BiA anlagilamazdi'’®

3.2. PENG DEH-HUAI’NIN TASFiYESi VE MAO’NUN OZELESTIRiSi

Olaylarin baglangici, Peng Deh-huai’nin Savunma Bakani olarak Sovyetler Birligi ve
Varsova Pakt1 iilkelerine Cin askeri delegasyonu ile Nisan 1959°da yaptig1 gezi ile
basladi. Burada Peng, Kruscev ve diger yabanci komiinist liderlere BIA politikalar:
ve Mao’nun liderligi ile ilgili hosnutsuzlugunu aciklamisti. Peng’e ve bu goriisleri
paylasan diger askeri liderlere gore Cin’in i¢ sosyo-ekonomik politikalarindaki
gelismeler, Cin’in askeri politikalar1 ve Cin’in Sovyetler Birligi ile iliskileriyle
yakindan baglantiliydi. Cin’in askeri giivenliginin saglanabilmesi i¢in ordunun
modernlestirilmesi, gelismis silahlar ve Sovyetler Birligi tarafindan saglanan niikleer
koruma gerekliydi. Biitiin bunlar icin ekonomik gelisme ve rasyonel bir planlamay1
gerekliydi. BIA kampanyas1 hem Cin’in modern ekonomik kalkinmasini hem de Cin-
Sovyet ittifakin baltaliyordu. Peng i¢cin Maoistlerin halk milislerini canlandirmasiyla

da ordunun profesyonellesmesi engelleniyordu.177

Peng’in elestirileri BIA nin iic 6nemli sonucuyla ilgiliydi. Birincisi BIA ile sadece
kitlelerin harekete gecirilmesi sonucu, teknik uzmanlara dayanmasi gereken Cin’in

uzun vadeli ekonomik kalkinmasi hasar gormiistii. Ikincisi Sovyet kalkinma

175 Maurice Meisner, a.g.e., s.251

176 Eric Hobsbawm, Kisa 20.Yiizyll 1919-1991 -Asirihklar Cagi-, cev.: Yavuz Alogan, stanbul
Sarmal Yayinlari, 1996, s. 535

77 Maurice Mesiner, a.g.e, s.244
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modelinin reddi ile birlikte Cin-Sovyet iliskileri bozulmustu. Ugiincii elestirisi ise

. N 178
ordunun moralinin bu siirecle bozulmasi olmustu.

Parti icinde Peng disinda elestiriler de gelmiyor degildi. Ornegin parti okulu
yoneticisi olan Yang Xianzhen “tek iilkede komiinizm”i ve baz1 iilkelerin
digerlerinden once komiinizme gececegi teorisini elestiriyordu. Yang’a gore siibjektif
giiclere objektif sartlar1 dikkate almadan gereginden fazla 6nem vermek Marksizme

179

aykiriydi. Biitiin bu politik elestirilerin cevabim1 ve kendi “6zelestirisini” Mao

. 180
Lushan Konferansinda verecekti.

“Ben iki sug¢ isledim. Bunlardan biri 10.700.000 ton celik iiretilmesini ve
celigin yaygin olarak iiretilmesini istemek.(...) Halk Komiinlerine gelince,

onlara biitiin diinya karsiydi, Sovyetler Birligi karsiydi.”

Ekonomi alanindaki basarisizligini, ideolojik diizlemde bertaraf etmeye calisan Mao,

neredeyse uygulanan politikalan elestirenlere rest cekmistir.

“Fakat yaptigimiz on isten dokuzu kotii olur ve biitiin bunlar1 basinda
yayinlarsak mutlaka yok oluruz ve yok olmayi da hak ederiz. Bu durumda
hiikiimeti devirmek icin koyliik bolgelere gidip, koyliilere 6nderlik ederim.
Kurtulus Ordusunda bulunanlar benimle birlikte gelmezlerse, bir Kizil Ordu

bulurum ve baska bir Kurtulus Ordusu 6rgiitlerim.”

Lushan Konferanst Mao’nun komiinlerdeki yonetimin desantralize edilmis olmasi
sonucu BIA asiriliklarindan geri adim atilmasi amaciyla toplanmisti. Atmosfer sakin
ve samimiydi fakat Mao Peng’in elestirilerine sert bir sekilde cevap verince, havayi
sert bir zitlasmaya ¢evirdi. Ozgiin BIA politikalarim1 savunmazken, Mao, hatalarin
acik bir sekilde tanmnmasimmin hizli ekonomik gelisme coskusunu azaltacagin
diisiiniiyordu. Her ne kadar diger iist diizey liderler, 6zellikle Liu Sao-¢i, Mao’nun
yaninda yer alsa da, Mao’nun tepkisi toplantiy1 6lim kalim miicadelesi ve sadakat

- . 2. 181
testine cevirdi.

178 James C.F. Wang, a.g.e., s.18-19

"7 Micheal Schoenhals, “Yang Xianzhen's Critique of the Great Leap Forward”, Modern Asia
Studies, C. XXVI, No: 3, Temmuz 1992, 5.596-597

130 Mao Zedung, Yaymlanmams Yazilar, a.g.e., s. 97-98

81 Stuart R. Schram, “The Limits of Cataclysmic Change: Reflections on the Place of the Great
Proleterian Cultural Revolution in the Political Development of the People's Republic of China”, The
China Quarterly, No:108 , Aralik 1986, s.617-618
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Mao kendi politik hattin1 o kadar keskin ¢izmisti ki diger parti liderleri Mao’nun
karsisinda boyle bir riske girmek istemediler. Dolayisiyla Peng boylelikle yalniz
kalmis ve elestirileri de itibar gormemis oldu. Bunda, Kruscef’inde BIA’y1 kinayan
konugmasinin etkileri oldu. 26 Agustos’ta yayimlanan Lushan toplantisinin resmi
sonucu, BIA’nin hatalarin1 kabul eden bildiri oldu. Sonug bildirgesinde, lagvedilen
avluda celik iiretim kampanyast ve merkezi plan ve yonlendirmenin yoklugu
elestiriyordu. Bazi hedeflerde de geri adim atiliyordu. Ornegin 375 milyon ton
hedeflenen hububat iiretimi 250 milyon ton olarak revize ediliyordu. Bununla birlikte
Lushan karart BIA’nin tekrar canlandirilmasi igin ¢agri yapiyor ve halk komiinleri
sisteminin gecerliligini ve uygulanabilirligini tekrar onayliyordu. Fakat Lushan
toplantis1 Wuhan toplantisini resmilestiriyor liretim tugaylarinin temel birim olarak
ele alinacagini ilan ediyordu. Peng, parti icinde, Krus¢ef’in Cin’deki uzantis1 olarak
goriildii. Liderlik i¢indeki hesaplagsma bir siire daha ertelendi ama Peng Deh-huai’de
partiden ve gorevinden atilmakla “parti karsiti bir klik kurmak™ suclamasindan

kurtulamadi. Bir gelenegin baslangici olarak da Kao Kang ile iliskilendirildi.'®

Eyliil aymin sonunda Savunma Bakanmi Maresal Peng’in yerini devrimci savasin
kahramanlarindan Maresal Lin Biao’nun, Savunma Bakan Yardimcisi General
Huang Ko-ceng’in yerini General Lo Jui-¢ing’in aldigi resmi olarak duyuruldu. Ayni
zamanda daha 6nce goriilmemis uzun bir atama ve gorevden alma listesi yayinlandi
Dis Isleri Bakanligina bagh iki bakan yardimcis1 Chang Wen-tien ve Wang Chia-

hsiang gorevden alindilar.'®

Fairbank’a goére Mao giinii kurtarmisti, fakat bu diirlist siyasi tartisma yerine
fraksiyonculuga yol agan bir Pirus zaferiydi. Mao’nun Peng’e kars1 bildigini okuyan
suglamalart CKP liderligi icindeki “birligi” tahrip etmisti.'®*

1959 sonbaharinda ve 1960’m kisinda BiA’min tekrar canlandirilmasi orijinal
hareketin soluk bir yansimasi olarak kaldi ve bu durum Mao’nun Lushan’daki
zaferinin icinin bos oldugunu gosteriyordu. Seller ve kuraklik ve kotii gecen kis

sartlarindan dolay1 hareket soniik kaldi. Koyliiler yeniden kitle yemekhanelerine

182 Maurice Meisner, a.g.e., 5.246

'83 David A. Charles, “The Dismissial of Marshall Peng Teh-huai”, The China Quarterlty, No:8,
Ekim-Aralik 1961, s.64

'8 John King Fairbank, China A New History, s.373
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girmeye ve kendilerine ait kiiciik ekim alanlarin1 birakmaya direniyor bu durumdan
dolay1 parti kadrolar1 demoralize oluyordu. Onceki yillarin komiinizme ulasmak icin
varolan {iitopik coskusu ve kitlesel heyecan1 soniiyor yerini hayatta kalmak igin
doganin giiciine kars1 savag aliyordu. 1959’un sonlarinda Mao ekonomik durumun
ciddiyetini kabul etmek zorunda kaldi. Kirsal parti orgiitlerine gdonderdigi mektupta
artik dikkatlerini “gercek olasiliklara” vermelerini istedi. Takip eden aylarda Mao,
CKP bagkanligin1 birakmamasina ragmen, giin be giin sessizce parti iliskilerinden ve
politik yasamdan geri cekilmeye basladi. Partinin diizgiin isleyisi ve yeniden

organizasyonu i¢in Liu Sao-¢i’nin giiclenmesine razi oldu.'®

BIiA’nin uygulayicilart olan yerel parti kadrolarmin BIA’nin sonuglarmdan sorumlu
tutulmasina karsin, 1959’daki MK toplantisinda Mao sorumlulugu iizerine almis ve
yetkilerin bircogunu devretmisti. Mao 1959 Ocak’inda CHC Devlet Baskanligi’ndan
ayrilmakla birlikte Askeri Isler Komitesi (AIK) ve Parti Baskanligi’m siirdiirdii. '
Bu noktada Halk Kurtulus Ordusu’nun (HKO) tarihsel islevi ve biirokrasi i¢indeki

iktidar miicadelesinde kritik dGneminden bahsetmek gerekiyor.

Parti ve HKO, devrimin iki énemli kurumuydu. HKO ve parti liderliginin devrim
siireci i¢inde degisken iliskiler gecirdigini ama her seye ragmen bunun “birlik ilkesi”

etrafinda hakim bir goriiniim aldigini1 soyleyebiliriz.

Ordu, devrimci savas yillarinda profesyonel bir ordudan ¢ok politik liderligin ve
ideolojik giidiilemenin etrafinda sekillenmis bir ordu idi. Maoistlerin 6zdeyisiyle
parti silahlara hiikkmederdi. Ordu profesyonel askerlerden ziyade CKP’nin seckin

politikacilar tarafindan yonetilirdi. 187

Gittings’in de belirttigi gibi; Komiinist hareket; MK’nmin Sanghay’dan Kiangsi
Sovyet’ine taginmasindan sonra bir daha asla “boliinmiis liderlige” izin vermedi.
Ama yerel inisiyatife, ordunun bu dénemdeki durumuna gore bazen izin verildi,
bazen de bu durum uygun goriilmedi. HKO, 1942-1943 ve 1947-48’de

savunmadayken yerel inisiyatife desteklendi ve komutanin ademi merkezilestirilmesi

135 Maurice Meisner, a.g.e., 5.246-247
136 Han Suyin, a.g.e., s.236
137 Maurice Meisner, a.g.e., 5.294
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tesvik edildi. Fakat saldirinin geniglemesi durumunda, merkezi emirlerin 6nemi arttt

ve zararh “egilimler” tasfiye edildi.'®®

Orduyu sivillerle dengeleme/sivil karsiligmi  bulundurma ve HKO’yu
depolitizasyondan uzak tutmak i¢in askeri kuvvetler tarafindan kontrol edilen siyasi
ve askeri komiteler alani sivil parti komitelerinin elinde “birlestirilmis liderlik”
tarafindan tasfiye edildi. HKO i¢inde olasi hizipgilige yonelik egilim “merkeze”
sadakat ve partinin siyasi kontroliine riayet etme gelenegi ile dengelendi. Devrim
sonrasi Pekin’deki merkezi kademede, AIK, MK, Savunma Bakanlig1 (SB) ve Genel
Kurmay (GK) orduyu parti i¢inde temsil etmekteydi. Bu donemde MK tarafindan
bicimsel olarak onaylanan askeri politikalarin ana yonelimini, Mao baskanligindaki
AIK’ni belirledigini soyleyebiliriz.Ancak, 1954’den sonra SB ve GK’nin etkinligi

artmis ve 1957’ ye dogru AIK karar alma siirecinde tali duruma itilmisti.'®

Savunma Bakani Peng Deh-huay, Kore Savasi’ndan sonra HKO’nun teknolojiye
olan ihtiyacim1 gormiis ve modernizasyon istemlerini dile getirmistir. Bu amagla,
Sovyetler Birligi’ne binlerce subay egitime gonderilmis ve askeri birliklerde calisan
Sovyet uzmanlarinin sayisi artirlmusts.” Goniilli askerlige dayanan milis sistemi
biitiiniiyle durdurulmus ve yerine mecburi askere alma ve yedek askerlik sistemi
ikame edilmistir. Bu anlamda savas, ordunun isiydi ve kitlelerin harekete gecirilmesi

ve onlara bel baglanmasi yanhstl.191

Han Suyin’e gore Peng Deh-huay ordu kademesinde siyaset yapilmasina, siyasi
egitimlere ve orduda siyasi komiser bulunmasina karslydl.192 Ordunun siyasi
kontrolden kopmasi, kendi uzmanlagsma alanina kavugmasi, Parti’nin ordu {izerindeki
kontroliiniin kaybolmasi anlamina geliyordu. AIK ve SB/GK arasindaki celiskilerin
siddetlendigi 1957 siireci, BIA nin bir gerekliligi olarak AIK lehine ¢oziimlenmistir.

BIA oncesi ve siirecinde her alanda “dogmatizme” acilan savas ordunun teknik ve

'8 John Gittings, “Army- Party Relations In The Light Of Cultural Revolution”, Haz.: J. Wilson
Lewis, Party Leadership and Revolutionary Power In China, Cambridge University Press, 1970, s.
381,382

"% Ae., 5.383-384

19 Han Suyin, a.g.e., s.227

"1 John Gittings, a.g.m., s.391

192 Han Suyin, a.g.e., s.232
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uzman kanadin1 temsil eden Peng Deh-huay’in da diisiisiiniin altyapisini

olusturmustur.

Lin Biao, Mao tarafindan Peng Deh-huay’in ardili olarak secilmis ve Lin Biao
doneminde AIK hakim bir rol oynamistir. Hem Peng hem de Lin birlesik olarak
Savunma Bakam ve AIK Baskan Yardimcisiydi, Peng SB’ye daha yakin dururken
Lin AiK’ya daha yakin durmustur.'” 1959’dan sonra AIK, HKO iizerinde denetimi
sagladi. Biitiin HKO birliklerinde birlik komutanlar ile ayn1 yetki ve riitbeye sahip
bir siyasi komiserin de bulundugu “ikili onderlik” sistemi tekrar isletilmeye

baslanmugtir.'**

“Halk Savasi Teorisi” tekrar 6n plana ¢ikt1 ki buna gore “modern silahlar, teknik
malzemeler ne kadar cok gelismis olursa olsun, son coziimlemede bir savasin
sonucunu kara kuvvetlerinin savasmasi belirleyecekti. Gerilla giigleri eninde sonunda

. . . . 195
nizami ordular1 yenmisti.” ?

BIA sirasinda “herkes asker olacak” sloganiyla Halk Milisleri tekrar canlandirilirken
HKO yeniden iiretiim faaliyetlerinin igcine dahil edilmistir. 1956’da 2,6 milyon asker
4 milyon isgiinii calisma yaparken, 1958’de bu say1 58 milyon isgiiniine ¢ikmistir.
1957°de askeri harcamalar %30 azaltildiktan sonra, 1958’de %?20’lik bir kesinti daha

uygulanmstir.'”®

Meisner’e gore 1960°da Mao artik ne partiyi ve devleti yonetiyor ne de izlenen
politikalarda belirleyici oluyordu. Tek kalan sey Lin Biao araciligi ile ordudaki zayif

kontrolii oldu.'’

Ayni zamanda Lin Biao agik bir sekilde Mao destek¢isiydi, Liu-
Deng diizeltme doneminde, Sosyalist Egitim Kampanyasi’'nda ve Kiiltiir Devrimi

siirecinde Mao’nun yaninda aktif olarak yer aldi.

Lushan Konferansi’nin bir diger onemli sonucu ‘“komiinizme gegis” siirecinin
otelenmesi oldu. Kirsal alanda iiretim ve orgiitlenme bicimi, komiin diizeyinden

tiretim tugaylar1 diizeyine indirildi.

193 John Gittings, a.g.m., s.386

1% Han Suyin a.g.e., s. 348 Fukien, Dogu Tiirkistan, ve I¢ Mogolistan gibi “stratejik “ bolgelerde her
iki gorevi bir komutan {iistlendi.

195 Lin Biao, Yasasin Halk Savasi’min Zaferi, cev.: Siileymen Ege, Ankara, Bilim ve Sosyalizm
Yayinlari, 1990, s. 71

19 Han Suyin, a.g.e., s.233

197 Maurice Meisner, a.g.e., 5.247
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3.3. RESTORASYON SURECI

Marx’1n Paris Komiinii iizerine ¢aligmalarinin aksine gerceklesen sosyalist devrimler
biirokrasinin tarihte hi¢ olmadig1 kadar bagimsizlasabilecegi ve kendi ¢ikarlar i¢in
bu kadar rahatlikla OoOrgiitlenebilecegi bir devlet aygiti olusturma olanagi
yaratmamisti. Temel sebeplerden biri bu devrimlerin gorece daha geri iilkelerde

gerceklesmis olmasi ve kendi kabugunu kiramamasi oldu.

Tek iilkede sosyalizm retorigi oturunca uluslararast devrim hayalleri yine tek tek
ilkelerin sosyalizmleri gibi, teorik olarak ongoriilmemis gergeklikle karsi karsiya
kaldi. Devrimin, kars1 devrime ya da baska iilkelerin tehdidine karsi savunusu
toplumun yeni tipte Orgiitlenmesini dolayisi ile is¢i simifinin  kendiliginden
demokrasisinin terki, ayricalikli parti devlet gorevlilerinin is¢i sinif1 yerine ikame
olma siirecinin Oniinii agti1 ve bu durum kazanan taraf olan Stalinizmi uluslararasi

komiinizm indinde egemen ideoloji konumuna yiikseltti.

Parti is¢i sinifinin genel ve 6zel ¢ikarlarini koruyacak, belirleyecek ise parti kadrolari
is¢i sinifinin ideolojik ve politik temsilcisi haline geldi. Parti devlet kaynagmasi
sonu¢ olarak bu ayricalikli kastin kendi sinifina yabancilasarak degisik bir simif
olarak yeniden orgiitlenmesinin yolunu agti. “Uluslararast komiinizm” bu noktadan
sonra devlete kendi devletleri bile olsa elestirel yaklagsmadi. Devleti sahiplenerek,
onun toplumu bir ag gibi sarmasimi olagan olarak karsilamaya bagladi hatta bu

durumun pozitif propagandasini yapti. Cin’de de durum farkli degildi.

Cin’in biirokratik devlet gelenegi diger sosyalist iilkelerden oldukca fazlaydi. Bu
durum Cin tarihinden kalan Onemli bir mirasti. Mao ve yandaslarinin sosyalist
sistemlerinde biirokrasiyi elestirirken “devleti” elestirmemeleri bu ac¢idan son derece
manidardir. BIA nin basarisizhig “devlete” bu anlamda biirokrasiye farkli bir politik

yon ile devam etme siirecinin Oniinii agti. Ama bu acilis yine “devlete” goreydi.

CKP icin BIA doneminde kafa ve kol emegi arasindaki ayrimin kaldirilmasina
yonelik hedef aslinda komiinizme ulagmanin bir araci degildi. Ge¢misin mirasina bir
elestiriydi. Mandarinlerde kol giicii ile ¢calismak iyi karsilanmayan bir durum ise yeni

biirokrasi icin de bu pek ala miimkiin olabilirdi.
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BIiA kampanyasmin sonuna gelindiginde partinin organizasyonel yapisi oldukca
zayiflamig ve bir¢cok kadrosu demoralize olmustu. Simdi Mao’dan cok Liu’ya
yonelen parti liderleri parti disiplinin yeniden kurulmasi ve ingasina Oncelik

veriyorlardi.

Yeni yonelimin ilk haeketi, BIA yikimimi, Mao’dan esin alan alt diizeydeki kirsal
parti kadrolarinin {iizerine yikmak oldu. Bu kadrolar, kitlelerin arzu, istek ve
sikayetlerini dikkate almadan “komutacilik” ile su¢landilar. Bu sebeple bir¢ok kadro
gorevlerinden atildi ve iist diizeydekiler dolayisi ile bu suclamalardan kurtulmusg
oldu. Sonuc¢ olarak Leninist partinin yanmilmazli§i miti tekrar saglamlastirildi.
Kitlelerle hem calisma alanlarinda hem de yasam alanlarinda iligskide olan alt diizey
kadrolarin rol ve fonksiyonlarinda azaltilmaya gidilmesini dogal olarak ozellikle
eyalet, bolge ve sehir parti komitelerindeki orta ve st diizeydeki kadrolarin
yetkilerinin artmasi takip etti. Bunu, aym1 zamanda MK iiyesi olan parti
sekreterlerinin kendi bolgelerinde en giiclii figiir konumuna yiikselmesi izledi."® Liu,
BiA'nin desantralize etmis oldugu parti disiplini ve hiyerarsisini, tekrar

merkezilestiriliyordu.

Kirsal alanda komiinlestirme programini yiiriiten kadrolarin etkinligi azaltilirken,
1957-1958 de anti-sagci kampanya ile gorevlerini yitirmis ya da tavsiye olmus
memur ve kadrolar tekrar goreve aliniyordu. Parti ve devlet kadrolart icin otuz
basamakli bir derecelendirme sistemi kurumsallagtiriliyor, bu derecelere gore bir
ticret sistemi yerlestiriliyor ve kadrolar arasinda hem yonetsel hem de parti organlari

ile ilgili uzmanlasa yayglnlaslyordu.199

1960 yaz aylarinda BIA’min bir sonucu olan ekonomik krize Sovyetler Birligi’nin
Cin’deki uzmanlarini aniden geri cagirmasi ve Sovyet projelerinin iptali eslik etti. Bu
Cin-Sovyet iligkilerinin giderek kotiilesmesinin  bir sonucuydu. Cin-Sovyet
iliskilerinin bozulmasinin altinda cesitli sebepler vardi. Bunlar Cin’in Sovyetlerin
karst cikmasina ragmen BIA politikalarii uygulamalari bu anlamda Sovyet
modelinden uzaklagmalari, Sovyet-A.B.D iliskilerini detant donemine girmesi,

Hindistan’la olan sinir anlagmazlhifinda Sovyetlerden destek gormeyisi, niikleer

198 Maurice Meisner, a.g.e., 5.263-264
1 ae., 5.265
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silahlanmada Cin’e yardimda bulunmamas1 gibi nesnel sebepler vardi. Bu temel,

. o : e 200
sonrasinda ideolojik diizlemdeki savasin Oniinii agti.

Zeynep Giiler'e gore “Cin-Sovyet uyusmazliginin temel tartisma konularindan
bazilarini, devrim stratejileri ile diinyadaki c¢ekismeler ve ulusal kurtulus
miicadelelerine bakis olusturur. Anlasmazlikta ideolojik ¢atisma 6nemli yer tutmakla
beraber asil anlasmazlik nedeni reel politika alaninda yatmaktadir. (...) Sert
elestirinin arkasinda yatan temel neden, bu doktrin (baris i¢inde bir arada yasama) ile
diinyanin blok liderleri, SSCB ile ABD’nin birbirine yanasacagi ve bu tabloda Cin’e

onemli bir yer kalmayacag kurgusu/kaygisidir.”*!

Nitekim bu donem, yasanan bati blokajina Sovyet yardimlarinin kesilmesinin de
eklenmesiyle olusan kendine yeterlilik donemi oldu. Bu donemin en Onemli
politikas1 BIA sirasinda uygulamaya konan tarim emeginde merkezilesme ve bunun
araci olan dev komiinlerin ikincil konuma itilmesi ve temel iiretim biriminin tiretim
tugaylari ve hatta bir ka¢ koyiin olusturdugu calisma takimlan diizeyine
indirilmesiydi.”*

Liu-Deng grubunun diizeltmeye yonelik programlarn tarimda 60 maddelik karar ve
sanayide 70 maddelik karar olarak belirlenen ve “li¢ 6zgiirliik, bir giivence” seklinde
formiile edilen bir programdi.’® Ug 6zgiirliik bir giivence formiilasyonunda, tarimda
0zel miilkiyet, serbest pazar (koyliiliiglin art1 iiriiniinden bir miktarin1 piyasaya
sunmasi) ve kiiciik isletmeler “ii¢ Ozgiirliigi”, tiretim kotalarimin indirilmesi “bir

giivenceyi” igermekteydi.204

Bu doneme kadar toplam tarim alanlarinin %35’ini gecmeyen kisisel miilkiyet
alanlarinin, bu dénemde %15-20’lere ulastigini gormekteyiz.*” Bu baglamda, “iic

ozgiirliikk bir giivence politikas1i Mao’ya gore tannmda zengin koylii ekonomisinin

200 Sabine Kebir, a.g.m., $.202-203

201 E.Zeynep Giiler, “Cin D1s Politikasi; Degisim ve Siireklilik”, Cin Golgesinde Uzakdogu Asya,
(Haz.) D.Ulke Aribogan, Baglam Yayinlari, Istanbul, 2001, s.288

202 Mehmet Salah, a.g.m., s.44

2 Han Suyin, a.g.e., 5.284-286

204 1 Chieh Hsiung, Ideology and Practice, The Evolution Of Chinese Communism, New York
Preaeger Publishers, 1970, , s. 200

205 Han Suyin, a.g.e., s.284
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yiikselmesine hizmet ediyor, kolektif ekonomiyi zayiflatiyor ve alt-orta koyliiliigiin

refahim da tehdit etmekteydi206

Lenin’in 1921°de uyguladigit NEP politikalar1 ile Cin liderliginin kirk yi1l sonra

uyguladigi politika bazi noktalarda ortiisiiyordu.

Tarimsal alanda 6zellikle hane birimlerine ait 6zel ekim alanlarinin genisletilmesiyle
“kiictik kapitalizme” ayricalik tanindi. Sanayide isletmenin operasyonunda “karlilik”
kriterine vurgu artt1 ve yonetici ve teknokratlarin yetkileri artirildi. Bununla birlikte
ekilebilir arazinin %12’sinden fazla olmayan bir kism1 6zel ekim alan1 olarak tahsis
edildi ve tarimsal iiretim temelde kolektif olarak kaldi. Sanayide, hem biiyiik hem de
kiigiik isletmeler devlet miilkiyetinde kaldi ve ticaret merkezi hiikiimetin siki
kontrolii altindaydi. Eger Liu “kapitalist yolcu” ise Lenin’in 1920’lerde yaptiginin

cok azmni yapmistr.*”’

Komiin kirsal alanda temel yonetim birimi olarak kaldi fakat, merkezi olarak
belirlenen politikalarin uygulanmasindan sorumlu, devlet gorevlileri tarafindan
yonlendirildi. Komiinler politik birim olarak kalmakla birlikte onun sosyo-ekonomik
fonksiyonlart etkisizlestirildi. Parti talimatlart 1960’larin hemen basinda tarimsal
tiretimin “esitlik¢ilik” temelinde boliistimiinii kiniyor maddi diirtiilerle iiretimin
artirnlmasini tesvik ediyordu. Bunu yaninda temel iiretim birimi komiin diizeyinden
liretim tugaylarina daha sonras1 hizla c¢alisma takimlarina kaydi. 1962’nin
baslangi¢ginda 20 ila 30 haneden olusan calisma takimi temel iiretim birimi olarak

ilan edildi.”®®

Bu donemin politikalari, kirsal alanda kapitalizmin gelismesine ve niive halinde
zengin koyliilerin ortaya c¢ikmasimi kolaylastirdi, fakat bu, NEP doénemine gore
olduk¢a 6nemsiz denilebilecek bir orandaydi. Bununla birlikte hayatin ve iiretimin
kolektif formlardan giderek uzaklagmasi 6nemsiz de degildi. Meyve, sebze ve evcil

hayvanlara verilen ve pazar tarafindan belirlenen gorece yiiksek fiyatlar koyliilerin

206 J. Chieng Hsiung, a.g.e., 5.201
207 Maurice Meisner, a.g.e., 5.275
2% ALe., 8.276-277
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kendi 6zel miilklerinde daha fazla calismasina yol agiyordu. 1960’larin ortasinda 6zel

tiretim koyliilerin gelirinin iicte birini olusturuyordu.209

1962°de sanayi iiretimi, 1958-59 seviyesinin %40 altindaydi. Sehirler issiz, gizli
igsiz ve kirsal bolgenin zor kosullarindan kagan milyonlarca koyli ile doldu.
Uretimin rasyonellestirilmesi ve uygulanabilir sehir ekonomisi igin hiikiimetin ilk
adimu siki finansal tasarruf politikasi oldu. 1960-61 yillar1 arasinda binlerce kiigiik ve
ekonomik olarak verimsiz fabrika ve magaza kapatildi Yeni ise alimlar durduruldu,
toplam sanayi is giicii yar1 yariya indirildi. Ikinci 6nlem, ekonomik olarak gereksiz,
arta kalan sehirli niifus 1962’de baslatilan “kdye doniis” kampanyas: ile kirsal alana

gonderildi >

195011 yillarin teknokrat politikalarina geri doniildii. Ekonominin genel yonetimi
Pekin’deki bakanliklara gecti, fabrikalarda yoneticilerin otoritesi tekrar kuruldu ve
calisanlar icin maddi diirtiiler tekrar hayata gecirildi. Vurgu “kizillik” yerine
“uzmanliga” kaydi.Yeni sanayi politikalar1 I.Plan’in bir¢ok ozellik ve egilimlerini
yeniden ortaya cikiyor olduguna isaret etse de, hi¢bir sekilde Sovyet modeline toptan
bir doniis anlamina gelmiyordu. “Tarimi temel olarak ele alma” politikasi artik ciddi
bir sekilde planlaniyordu. Modern sanayinin onemli sektorleri kimyasal giibre ve
modern tarim araglar1 iiretimi artirmak i¢in yeniden bi¢imlendirildi. Tarimmin
gelistirilmesi bilimsel enstitiiler kuruldu, kirsal alanin elektrifikasyonu igin bir
program baslatildi. Biitiin bunlarin bir sonucu olarak 1962’de tarimsal iiretim tekrar

canlanmaya ve siirekli olarak artmaya bagladi.*"'

Hedef BIA doneminde gergeklesen
aclik ve gida yetersizliginin Oniinii gegmek ve Cin tarimini tekrar kendine yeterli hale

getirmekti.

Ekonominin biitiiniinde meydana gelen gelismelerin elbette sosyal bir bedeli vardi ve
bu bedel yeni esitsizlik bi¢imlerinin ortaya cikisiydi. Kirsal bolgelerde yeni
politikalarin bir iirtinii olarak zengin koyliiliiglin ortaya ¢ikmasi ve yerel parti
kadrolar ile niifuz iligkilerine girmeleri, sehirlerde ise uzmanlasmis iscilerin kolektif

calismanin Oniine gecerek isci sinifl i¢inde farklilagmalar1 bu bedellerin bir kismiydi.

209 Ace., 5.277
20 A e, 5.278-279
21 ALe. 5.280
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1960’1n ilk yillarinda, Mao, Halk Cumhuriyeti’nin politik yasaminda olduk¢a muglak
bir pozisyonu isgal ediyordu. Parti’nin baskam olarak kaldi fakat ne aygiti kontrol
edebiliyor ne de onun politikalarini belirleyebiliyordu. Maoist sloganlar ve alintilarin
bilyiik capta propagandasi yapiliyordu ama bunlar Maoist sosyal hedeflere ulagmak
icin degil, ulusal biitiinliglin saglanmasi, sosyal diizenin siirdiiriilmesi ve iiretimin

artirilmast amaciyla kullamhyordu.212

Mao’nun politik yasamdan giderek geri ¢ekilmesiyle birlikte, “partinin ve onun
politikalarinin kontrolii orgiitlenme ile ugrasanlarin, sosyal degisme yerine sosyal
istikrar, politik diizen ve ekonomik verimlilikle ilgilenen "termidorcularin” eline
gecti.” Bu “termidorcular’dan en taninmisi Halk Cumbhuriyeti’nin baskani, parti
baskan yardimcisi, Mao’nun resmi halefi ve Cin’li liderler arasinda en ortodoks
Leninist olan Liu Sao-ci idi. Digeri parti genel sekreteri olarak, partinin
organizasyonel aygitim elinde tutan ve kullanan Deng Sao-ping idi. Liu ve Deng’in
etkinliginin artmasina BIA déneminde etkinligi azalan Lu Teng-yi, Peng Cen ve Lu
Jui-cing gibi parti biirokratlarinin ve birinci bes yillik plan mimarlarindan Cen Yun,

Li Fu-cun ve Po Ay-po’nun yetkilerinin yeniden verilmesi eslik etti.”"?

Liu-Deng grubu politikalarinin, biirokrasinin alt katmanlarinda huzursuzluk yarattigi
sOylenebilir. Daha 6nce komiinlerin ve iiretim tugaylarinin yonetsel ayricaliklarindan
yararlanan bu kadrolar, Liu- Deng grubu tarafindan BIA nin basarisizhig1 iizerlerine

yikilarak neredeyse dislanmiglardir.

Liu- Deng grubunun gecici iistiinliik kurmasi, Maoistlerin de geri ¢ekildigi anlamina
gelmiyordu. Ornegin Yiiksek Ogretim Baskanligi, Liu'nun politikalarma paralel
olarak uzmanlasma yoniinde agilimlar getirmis, Orta Ogretim Bakanlig1 ise Mao’nun
politikalaria paralel olarak egitim ve dgretimi bir arada uygulama (kizil ve uzman)
yontemini izlemisti.*"

Meisner’e gore Mao parti biirokrasisini kontrol edemese de parti biirokrasisi de
Mao’yu kontrol edemiyordu. Onu kitlesel politik miicadele ve biiyiik olasilikla i¢

savas riskini goze almadan fiziksel olarak politik sahneden kaldiramazlardi ya da

22 ALe., 5.266 ve J. Chieng Hsiung, a.g.e., s.203
213 Maurice Meisner, a.g.e., 5.267
214 Han Suyin, a.g.e., s.288
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resmi olarak parti baskanligi sifatindan uzaklastiramazlardi. Mao, Cin toplumunda
hala ¢ok saygin bir konuma sahipti ve parti tabaninda taraftarlann ¢ogunluktaydi. En
onemlisi, goriiniiste Lin Biao’nun araciligi ile ordunun ¢ogunlugunun sadakatine

sahipti. Mao partinin kontroliinii kaybetmisti ama giicsiiz de degildi.*"

Biitiin bu gelismelere paralel olarak Mao, sessizligini Ocak 1962’deki parti ulusal
calisma konferansinda bozdu. BIA sonrasi uygulanan politikalar1 sert bir sekilde
elestirdi. Demokratik merkeziyetciligin, merkeziyetcilik ve biirokratlasmaya
dondiigiinii savunuyordu. Mao, demokratik merkeziyet¢iligi savunmakla birlikte
bunun “kitle c¢izgisi” politikasi ile birlikte uygulanmasi gerektigini savunuyordu.
Kitle ¢izgisine uymayanlar, Mao’nun “tiranlar” olarak adlandirdigr parti
biirokrasisinin mihenk taslar1 olan eyalet, bolge ve iilke parti komiteleri birinci
sekreterleri idi. Sinif miicadelesini tekrar giindeme getiriyor “tasfiye ettigimiz gerici

siiflar geri donmeyi planliyor” diyerek dozaji yiikseltiyordu.216

Yeni tipte sosyo-ekonomik esitsizliklerin gelismesi, Aralik 1964°de gerceklesen ve
Liv'nun yeniden Halk Cumhuriyeti’'nin bagkam secildigi 3. Ulusal Halk
Kongresinde, Cu En-lai’nin raporundaki uyarilarda kendini gosterdi. Ge¢mis iki yilin

ekonomik basarilarin1 6vdiikten sonra Cu soyle uyariyordu:

“Uzunca bir siire 6nce tasfiye edilmis toprak agalari, burjuvazi ve diger
sOmiiriicli simiflar sosyalist toplumumuzda hala gii¢lii ve etkilidirler. Onlar1
hicbir kosul altinda hafifsememeliyiz. Aym1 zamanda yeni burjuva unsurlar,
yeni burjuva entelektiieller ve diger yeni sOmiiriiciiler siirekli olarak
toplumda, partide ve hiikiimet organlarinda, ekonomik organizasyonlarda,
kiiltiir ve egitim boliimlerinde ortaya c¢ikabilirler. Bu yeni burjuva unsurlar
ve diger somiiriiciiler her zaman yiiksek onderlik organizasyonlarinda kendi
koruyucularim1 ve temsilcilerini bulmaya calisirlar. Eski ve yeni burjuva
unsurlar ve diger sOmiiriiciiler her zaman sosyalizme karsi olan ve

kapitalizmi gelistirenleri tercih ederler.”*"’

215 Maurice Meisner, a.g.e., 5.268,

216 Ae., 5.270

217 Chou En-lai “Report on the Work of the Government”, Peking Review, 30 Aralik 1964, aktaan
Maurice Meisner, a.g.e., s.281
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3.4. SINIRLI YUZ CICEK VE SOSYALIST EGITIM KAMPANYASI

Parti’nin sag kanadi tarafindan yeniden One siiriillen Yiiz Cicek kampanyasi en
onemli destegi Kiiltiir ve Propaganda Biirolarindan almakta, Ozellikle Parti’nin

Pekin kanadi bu kampanyaya biiyiik destek vermekteydi.218

Kiiltiir Devrimi’nin kivilcimi olan bu dénemdeki yazilarin en 6nemlilerine deginmek
gerekmektedir. Bu yazilardan en tinliisii ayn1 zamanda partili olmayan bir aydin olan
Pekin Vali Yardimcis1 yazar Wu Han’in tarihsel analojisi olan Hay Juy’dur. Wu
Han’1n ilk yazis1 1959°da Peng-Mao tartismasi doneminde yayimlanmistir. “Hay Juy
Imparatora Kars1 Cikiyor” ve onun devami olan “Hay Juy Uzerine” yaz1 dizisinde
Hay Juy’un boyun egmez tutum ve cesareti gorevinden alindigi halde goriislerinde
1srar etmesi 6viilmekte ve Wu Han sunlan yazmaktadir : “Elinizde bir mizrak varsa
onu kullanin. Neden firlatmiyorsunuz? Mizrak hedefi tutarsa en azindan onun da
cam yanacaktir. Yazdigim her satirin bir hedefi oldugu iyi bilinsin 21 Yazinin ana
temasini, adalete diiskiin bir memur olan Hay Juy’un, Ming Imparatoru’nun,
koyliilerin topraklarina el koymasi iizerine, koyliilerden yana cikarak topraklarinin

geri verilmesini talep etmesi ve gérevden alinmasi seklinde dzetlenebilir.

Yine Kiiltiir Devrimi sirasinda elestirilecek, Kizil Bayrak ve Halkin Giinliigii
gazetelerinin eski basyazan Teng Tao, Pekin Belediyesi Parti Komitesi Kiiltiir
Dairesi Bagkani Lin Mo-han ve gazeteci Liao Mao-sa’min birlikte yazdiklar
“Yensan’da Aksam Sohbetleri” adli yazi dizisi 1961-62 yillarinda “Pekin Aksam
Haberleri Gazetesi” ve Pekin Belediyesi Parti Komitesi’nin teorik yayin organi olan
Cephe’de yayinlanmaktaydi. Bu ayni zamanda aydinlarin propaganda aygitlar
tizerinde etkinliginin arttiginin bir gostergesiydi. Teng To, Wu Han, Liao Mao-sa’nin
“Ug Ailelik Bir Koyden Notlar” adli yazi dizisinin bir béliimiinde BIA ile ilgili
olarak “tek bir yumurtasi olan koyliiniin bu yumurtadan cikacak yiizlerce pilicin

hayaline dalip zengin olacag giinleri diisiinmesi uzun uzun anlatllmaktaydl.220

Sadece tarihsel ya da edebi analojilere dayali metinler degil ayn1 zamanda ekonomi

ve egitim alaninda da Liu-Deng hizbini destekleyen yayinlarda énemliydi. Ekonomi

218 Han Suyin, a.g.e., s. 259
29 Ale., s.256

Kiiltiir Devrimi Tarihi, ¢ev.: Biisra Zarifoglu, Istanbul, Umut Yayinlari, 1997, s. 291-299
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alaninda diisiinceler kar unsuru, verim, Parti’nin fabrika ve koylii miilkiyet tipleri
tizerindeki kontroliiniin azaltilmasini etrafinda toplaniyordu. Egitim alaninda ise
uzmanlagmanin daha oOncelikli oldugu {izerine vurgu artmakta, kizil olma ve kol
emegi ile caligma prensipleri elestirilmekteydi.Bu dénem boyunca etkinligini artiran
seckinler kadrosu, sistem ve Cin’in Orgiitsel yapis1 iizerinde etkinlik saglamais,
dolayisiyla “barigci gelisme slogani1 kullamilarak ihtilalci gelenege de darbe
indirilmistir”. ",

Aydinlar parti icindeki catlaktan yararlanarak oOzgiirliikklerini yasarken, Maoistler
Sosyailst Egitim Kampanyasi’n1 tiim iilke ¢capinda hayata gecirmeye ¢alisiyordu.
BiA’nin hatalarinin, merkezi bir hata oldugunu ve kendisi tarafindan iistlenildigini
aciklayan Mao’ya ragmen, Liu-Deng hizbi, hatalari, partinin alt kadrolarina
yansitmig ve Ozellikle kirsal bolgelerde Parti’nin etkinliginin azalmasina, pazar
iliskilerinin kismi olarak yeniden tesisine, dolayis1 ile “zengin koyliiliigiin”
giiclenmesine sebep olmustu. Parti’nin kirsalda kontrol alanlarinin tehlikeye diigmesi
ile Maoist hizbin etkinligini artirmaya baglamasi, 8. Merkez Komitesi 10.Genel
Toplantisi’nda (Eyliil 1962) “simif miicadelesi’nin kirsal alanda tekrar one siiriilmesi
ile ivme kazaniyordu. Bu toplanti1 ile sanayi ve tarimi yeniden diizenleme c¢izgisi
terkediliyor, bunun yerine tarimi esas alan ve sanayiyi ekonominin Onciisii olarak

goren cizgi benimseniyordu.222

Diizeltme doéneminin ekonomik bagarisi, Maoist olmayan yol ve yoOntemlerin
kullanilmasina dayaniyordu. Boylelikle Cin’in gelecegi ile ilgili Maoist vizyona
uymayan sosyal ve politik sonuglar iiretiyordu. Ekonomik gelisme icin 6denen bedel,
biirokratik ve teknokratik elitizm, Maoist ideolojik temelin ruhunda diisiis ve yeni
bicimlerde esitsizliklerin sehir ve kirlarda ortaya cikist ve sehirle kir arasindaki

223
ucurumun artmasi oldu.

Mao bu bedeli tek basina 6demek istemiyordu ve “termidorcular” bu hareketini
geriye dondiirmek i¢in atilan ilk adim Sosyalist Egitim Kampanyas: (SEK) oldu.
Mao Eyliil 1962°de MK 10. toplantisinda “revizyonizm tehlikesi” karsisinda simf

2! Oral Sander, a.g.m., s.280
222 Han Suyin, a.g.e., 5.330-331
223 Maurice Meisner, a.g.e., 5.286
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miicadelesinin 6nemine dikkat ¢ekti ve hem parti kadrolarinin hem de kitlelerin
katilacagi, kitlesel ideolojik bir egitim kampanyasi 6nerdi. Bu 6neri sonradan SEK

adiyla ii¢c bucuk y1l siirecek olan kampanyaydi ve MK tarafindan kabul edildi.”**

Revizyonizme karsi ideolojik disiplin, organizasyonel yapinin yerini aliyor ve SEK
sinif miicadelesinde bir arac olarak baslatihyordu. SEK, ii¢ i¢ ice gecmis kampanya
ile birlestirildi: Partili olmayan genis kitlelere yonelen kirsal egitim kampanyasi,
sehirlerde burjuva unsur ve davramiglara karst Bes Karsi Cikis ve kirsal Parti
kadrolarina karsi Dort Temizlik Hareketi (halk komiinleri ve kirsal bolgelerde
yolsuzluklara karismis parti kadrolarinin temizlenmesi). Biitiin bunlar ayn1 zamanda
diger alt kampanyalarla iliskilendirildi. Yoksul ve alt orta koyliiligii birlestirmeye
yonelik kampanya, HKO’dan Ogren Kampanyasi ve “barisc1” gecisi onleyebilmek

icin yeni nesilden devrimci genglik yaratma kampanyaSL225

Mao Mayis 1963’te kirsal alandaki sorunlar iizerine yapmis oldugu ve “En Onemli
On Nokta” adiyla bilinen ve MK’den gecen karar taslaginda iki 6nemli konuya
odaklamyordu. ilk konu, komiinlerin fiili olarak ¢oziilmesi ve genelde kolektif
ciftciligin dagitilmasiydi. Ikincisi ise CKP’nin genelde giderek biirokratik bir
karakter ve yontem uygulamasi ve Ozelde kirsal bolgedeki parti organlarinin ve
kadrolarinin yaygin ciirlimesi idi. Bundan dolay1r hareketin asil hedefi kirsal
bolgelerde kolektivizmin tekrar ingas1 ve komiinlerin bir sosyoekonomik birim olarak
yeniden isler duruma getirilmesi ve partinin ¢iiriimesinin ve biirokratik elitizmin

engellenmesi oldu.”

Ama biirokratik diren¢ Mao nun SEK iizerine 6nerdigi “Ilk On Nokta”ya eklenen iki
yeni talimatla kendini gosteriyordu. Bunlardan birincisi Parti Genel Sekreteri Deng
Saoping’in Eyliil 1963’de yazdigi “Sonraki On Nokta” ve ikincisi Liu Sao-ci
tarafindan yazilan “Revize Edilen Sonraki On Nokta” olarak bilinen Eyliil 1964’ deki
yaziydi. Her ikisi de Mao tarafindan Mayis 1963 de yazilan orijinal talimatin
uygulamasina yonelik detayli yonergeler iceriyordu. Her iki yazi da Mao'nun
sozlerinden alintilar ile doluydu fakat buradaki amag, hareketin radikalligini

koreltmek, faaliyet alanim1 kisitlamak ve daha da 6nemlisi hareketi partinin merkezi

24 Ae., s.271
22 J Chieh Hsiung, a.g.e., s.201
226 Maurice Meisner, a.g.e., 5.289
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kontrolii altinda tutmakti. Bunu basarmak icin kullanacaklar arac ise yiiksek parti
organlar tarafindan olusturulan ve kiigiik bir grup olan “calisma takimlari”m koy ve
komiinlerde yerel kadro ve kitleyi denetlemek icin gondermekti. Boylelikle
Maoistlerin SEK icin belirledigi, kitlelerin kendi hareketini ve inisiyatifini etkisiz

duruma getirecekti.**’

Mao “Ilk On Nokta”da tiim iilke capinda bir “temizlenme” kampanyas1 dneriyordu
Temizlenme kampanyasi i¢in desantralizasyon bir strateji olarak belirlendi. Strateji
geregi, kirsal bolgedi esitsizliklerin ve zengin koyliilerle miicadelede yerel inisiyatif,
ozellikle de fakir ve alt-orta koyliiliik desteklenecekti. Yerel inisiyatifin
desteklenmesi talebi Hsiung’a gore Maoist politikalarin partinin yiiksek karar
organlarinda kabul gormemesinden kaynaklanmaktaydi.**® Maoistlerin partinin
merkezin karar organlarindade etkinlik kuramayis1 bu baglamda yerel inisiyatifle
gecici bir ittifak ile giderilmeye ¢alisilmistir. Boylelikle de kirsal diizeltme ve tasfiye
hareketleriyle “burjuva kalintilar” ve yeni toprak agasi zengin koyliilere karsi alt ve
orta koyliilik desteklenerek halk komiinleri ve iiretim tugaylarinin yonetsel giicii

arttirtlmis olacakti.

Buradaki farkli bakis acis1 temelinde, kitle kadro iliskisi ve biitiin bu iligkiler
yumaginin merkezi parti aygiti parcalanmadan nasil diizeltilecegi ile ilgili kaygiya
dayanmaktadir. Liu —Deng grubu bu tiir hareketlerin siki bir merkezi kontrol ile
giidiimlii, kadrolar1 demoralize etmeden gerceklesmesini isterken Mao ve Maoistler
kitle inisiyatifini 6n plana c¢ikarip hem sosyalist bilinicin kitlelerde olusmasini hem
de oradan gelen inisiyatif ile kadrolarin kendilerine ¢eki diizen vermesini asagidan
yukariya bir demokratik elestirel siizgecin siirekli olarak islemesini talep ediyordu.
Boylece parti bir biitiin olarak revizyonizm yoluna sapmayacakti. Bu ikinci talep
istikrar sarsan biirokrasiyi siirekli olarak rahatsiz eden bir talepti.

SEK’de de Ordu 1959’dan beri Mao’ya olan destegini siirdiirdii. Mao Zedung
Diisiincesi kavrami, CKP’nin 1956 tiiziigiinden cikarildigi halde, 1960’dan sonra
Mao Zedung Diisiincesi HKO egitim programlarinda zorunlu olarak isleniyordu.

Propaganda amach hazirlanan Kiiciik Kizil Kitap bizzat Lin Biao tarafindan

27 ALe., 5.290-291
?28 J_Chieh Hsiung, a.g.e.,. 5.204-205

82



Mao’nun daha onceki yazilarindan derlenmisti. 1964 yilina gelindiginde biitiin
taburlarda parti orgiitleri kurulmus, boliik diizeyinde parti hiicreleri bulunan HKO
SEK’e aktif sekilde katilmist1. Parti de “Ideolojik Calismada ve Siyasi Egitimde
HKO’dan Ogrenelim” sloganini 6ne cikariyordu. Her ticari kurulus, banka,
bakanlikta bir HKO birimi ¢ikariyordu. 1964’te Cin’in biitiin ticari kurumlari,
HKO’dan nakledilen kadrolarin baskanligindaki siyasi komiteleri ile de

gii(;lendiriliyordu.229

Parti’ye halef yetistirme ya da devrimi siirdiirecek gen¢ kadrolarin yetistirilmesi
siyasetinde de Liu-Deng grubu Komiinist Gengler Birligi’'nin yonelimini
belirlemekteydi. Bu amacla 1964-65’de Komiinist Gengler Birligi genis bir iiye
yazimi kampanyasina giristi ama tiye olanlarin eski toprak agalari, zengin koyliilerin

cocuklari kitlesel olarak Komiinist Gengler Birligi’ne kabul edilmisti.”"

Parti icinde de boliinmeler kendini yavas yavas ortaya ¢ikariyordu. Cu En-lai 1964
Aralik’inda Ulusal Halk Kongresi’'ne sundugu raporda “kentlerimizde ve koyliik
bolgelerimizde agik bir simif miicadelesi yasaniyor, bu miicadele dogal olarak parti
saflarina yansiyor. Temel sorun, parti igindeki Kkapitalist yolcularin etkisiz
kilinmasidir” diyordu.”' Béylelikle Mao’nun yaminda oldugunu belirtiyordu. Mao
1965 Ocak’inda Merkez Komitesi’ne, yaklasan Kiiltir Devrimi hakkinda bir
program taslagi sundu. 23 maddelik bu taslak, koyliikk bolgelerde SEK’in nasil

yiiriitiilecegini anlatiyordu:

1.Yapilan yanliglar ¢cok vahimse, onderlik karst devrimcilerin eline gecmisse, halk

kitleleri ayaklanarak yonetimi ele gecirecekti.

2.Parti orgiitleri yozlastiginda, yeni bir onderlik cekirdegi olusturuluncaya kadar
yoksul ve alt orta koyliiler yonetimi gecici olarak ele gecirecekti. 20.madde ise
bunun HKO’nun siyasi, askeri ve iiretim calismalarindaki demokrasisinden

e . . we o 232
ogrenilmesi geregini vurguluyordu.

22 Han Suyin, a.g.e., 5.348-351

29 By amagla 8.5 milyon yani iiye yazan Komiinist Gengler Birligi, Kiiltiir Devrimi sirasinda 1966
sonunda kapatildi ve 1971’de tekrar agild1. a.e., s. 358-359

Pl A, 5.341

72 Ace., 5.342-343
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Farkliliklar artik su yiiziine ¢ikmusti. Ulke genelinde ve 6zelde partiye yansiyan
“sosyalizm” ve kapitalizm” arasindaki savasa iliskin onermeyle baglayan bildiri,
hareketin kirsal alandaki kadrolardan “parti icinde kapitalist yolu segen yetkili
insanlara” yoneldigini belirtiyordu. Baz1 “kapitalist yolcular” gizli kalmislardi ve
MK’de de dahil olmak iizere partinin yliksek mevkilerinde yer aliyorlardi. Bu
deklarasyon gercekte parti biirokrasisi ve onun iist diizey yoneticilerine kars1 ilan

edilmis politik bir savastl.233

Yaklasan miicadelede de Mao dayanacag ittifaki da boylelikle belirlemis oluyordu;

Cu En-lai onderligindeki sivil kadrolar, halk komiinlerinin eski kadrolar1 ve HKO.

233 Maurice Meisner, a.g.e., 5.292
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4. BUYUK PROLETER KULTUR DEVRiMi (BPKD)

4.1. MAOIZMIN KULLANDIGI BELIRTLI KAVRAMLAR VE MAO
KULTU

4.1.1. Kitle Cizgisi

Mao devrimci degisim icin kitlelerin yaraticilik ve coskunluguna inancim siklikla
belirtmesine ragmen aym zamanda kitle hareketinin kendiligindenligi hakkinda
kuskusuz Leninist siipheciligi de paylasiyordu. Soyutlama diizeyinde, Parti; her
seviyede tiim devrimci agamanin karakterini tamimlayan genel cizgiden, temel
diizeyde somut durumlarla ilgili belirli politikalar1 formiile ederken politik rehberligi

234

saglamalidir.” Dolayistyla kitle ¢izgisi Parti’nin bir cizgisidir ve Parti liderligi ile

kitleler arasinda dogru iligkileri buyurmaktadir.
Mao kitle ¢izgisini su sekilde tarif etmektedir.

“Partimizin biitiin pratik calismalarinda dogru onderlik, "kitlelerden
kitlelere" ilkesine uygun olmak zorundadir. Bunun anlami sudur: Kitlelerin
fikirlerini (daginik ve sistemlesmemis fikirleri) almak ve onlan derli toplu
hale getirmek (onlar1 inceleyerek, derli toplu ve sistemli fikirler haline
getirmek), ondan sonra yeniden kitlelere gitmek ve kitleler bunlan kendi
fikirleri olarak benimseyene, onlara siki sikiya sarillana ve onlar1 eyleme
doniistirene kadar bu fikirleri yaymak, aciklamak ve bu fikirlerin
dogrulugunu bizzat kitlelerin eylemi ic¢inde sinamak. Sonra kitlelerin
fikirlerini alip bir kez daha derli toplu hale getirmek, yeniden kitlelere
gitmek ve boylece 1srarla bu fikirlerin uygulanmasini saglamak. Boylece
fikirlerin her defasinda daha dogru, daha canli ve daha zengin bir hale
geldigi sonsuz bir helezon iginde bunu bir daha, bir daha tekrarlamak. Iste

Marksist bilgi teorisi budur.” 233

Mao’nun kitle cizgisi formiilasyonu politikanin harekete c¢evrilmesinde kitle
katiliminin 6nemi ile de ilgilidir. Kadrolar kitlelere yakin olmali, kitlenin isteklerine,

taleplerine, fikirlerine ve bilingliligine kars1 duyarli olmalhidir. Mao kitleler ve

234 Graham Young, “On the Mass Line”, Modern China, C.VI, No: 2, Nisan 1980, 5.226
25 Mao Zedung, “Onderlik Yontemlerine liskin Bazi Meseleler”, (Cevrimici),
http://www.kurtuluscephesi.com/mao/maosecme3.html#b15, 26 Mayis 2006
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kadrolar arsindaki iliskide, ne parti politikasinin ne de kitle bilin¢liligi ve arzularinin

ihmal edilmemesini talep eder.”®

Mao’nun yorumuna gore; kitle ¢izgisi, devrimci hareketin tiim seviyelerinde
orgiitlenmis parti liderliginin ve parti direktiflerinin total olarak hayata
gecirilmesinde, kitlenin diisiincesi ve harekete gecisi ile ilgili 6zel bir konum
belirtir. >’ Parti ¢izgisinin genis kitlelerce icsellestirilmesi ve pratige dokiilmesine
yonelik girisim ¢agrisidir “’kitle ¢izgisini takip edin” slogani. Stanilizmin etrafinda
dolasip tekrar ona dénmenin popiilist versiyonudur bu anlamda. Kitlelerin takip

edecegi cizgi liderlik tarafindan 6nceden belirlenir.

Maoizme gore kitle ¢izgisinin uygulanmasi hem liderlerin hem de kitlelerin
birbirlerinden 6grenmesi gereken ve birbirlerini desteklemesi gereken karsilikli bir
egitim siirecidir. Yoneten ve yonetilen arasinda siirekli bir iletisim gerektirir. Kitle
¢cizgisi slirecinin bir¢ok agamasinda, kitlelere karar alma siireclerine katilim icin firsat
taninir ve bu durum liderlere kitlelerle ilgili sorumluluk yiikler. Mao kitlelerin

erdemine ¢ok dnem vermekle birlikte, bunun bir simir1 olduguna da kabul eder.”*®

Mao’nun kitle ¢izgisinin sinirlarini Kiiltiir Devrimi sirasinda Subat 1967°de kurulan

Sanghay Komiinii ile ilgili yorumunda kendini gosterir:

“Eger her sey komiine doniisiirse, partiye ne olacak? Partiyi nereye
koyacagiz? Komiin Komitesi’nde partili iiyeler ve partili olmayan iiyeler var.
Parti Komitesi’'ni nereye yerlestirecegiz? Mutlaka bir sekilde parti olmalidir!
Adi ne olursa olsun, o6nemli degil, mutlaka bir hiicre olmalidir. Adi
Komiinist Parti, Sosyal Demokrat Parti, Koumintang ya da I-kuan-tao olsa

bile mutlaka bir parti olmalidir.”**

4.1.2. Cizgi Miicadelesi

Mao'ya gore ¢izgi tiim ideolojik ve politik konularda dogru yada yanlis bir karar
vermektir. Parti’nin ¢izgisi dogruysa elinde hi¢bir maddi giic olmamasina ragmen her

seyi elde edilebilir. Eger cizgi yanlis ise her seye sahip olunsa bile yanlis ¢izgi

236 Graham Young, a.g.m., 5.226

7 a.g.m, s.230

238 James C.F. Wang, a.g.e. , 5.55-56

% Mao’nun 1967 yilidaki konugmasini aktaran Graham Young, a.g.m.,s.235
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sebebiyle tiim sahip olunan seyler kaybedilir.”" Miicadele dogru ve yanlis ¢izgiler

arasinda suirekli olarak devam eder.

Mao’nun hesaplamasina gore parti tarihinde on biiyiik cizgi miicadelesi yasanmisti.
Kao Kang, Peng Deh-huai, Liu Sao-¢i ve Lin Biao devrim sonrasi c¢izgi
miicadelesinin taraflariydi. Biitiin bu “kars1 ¢izgi” sahipleri daha onceki “yanlis
cizgi” sahipleri ile bir sekilde iliskilendirildi. Ornegin Peng, Kao Kang ile Liu, KMT
ile iliskilendirildi.**!

Dittmer’e gore bir ¢izginin dogrulugu, sadece parti i¢indeki diger ¢izgiyi alt etmekle
sinirh tutulmaz. Parti icindeki ¢izgi miicadelesi ile toplumdaki simif miicadelesi
arasinda bag kurulur. Degerlendirme simif ¢ikarlariyla ilgilidir. Dogru ¢izgi, genis
is¢ci ve koylil kitlelerinin ¢ikarlarim1 savunan “devrimci proleter ¢izgi” ve karsit ¢izgi
olan ‘“gerici burjuva ¢izgi’de “karst1 devrimci revizyonist smiflar”in ve
“burjuvazi’nin ¢ikarlarini temsil eder. Biitiin bunlar bir programa baglanir “devrimci
¢izgi” proletarya diktatorligiini kurmak ve sosyalizme dogru ilerlemek isterken,
“burjuvazi”’ sosyalizmi devirmek ve “burjuva diktatorliigii” kurmaya calismakla
suclanir. Bu modern kapitalizm de degil burjuva c¢izgi gerici olmasindan otiirii

devrim 6ncesi “feodal kapitalizm”i kurmak istemektedir.***

“Iki cizgi miicadelesi teorisi” merkezi liderlikte kapitalist yolu izleyenlerle sosyalist
yolu izleyenler arasinda siirekli gizli bir boliinme oldugunu ve bu bdliinmenin
yansimasi olarak toplumun genis kesimlerinde sinif miicadelesini harekete
gecirdigini iddia etmektedir.**’

Sosyalist gorevlerin basarisint engelleyen ve proletaryanin moralini bozan ters
akintilarin ortaya ¢iktigi sikint1 veren zamanlarda, burjuva gerici ¢izgi iistiin gelebilir
ve Ustiinliigiinii burjuva ve yeni burjuva siniflarin yarina politikalar uygulayarak
kullanabilir. Bu donemlerde sosyalist hedefleri bagarmak i¢in proleter devrimci ¢izgi

inisiyatifi ele alir ve kendi sinifinin yararina politikalar uygular. Iki ¢izgi arasindaki

siirekli miicadele Parti icindeki forumlarda ¢oziilemeyecek derecede siddetlendiginde

0 L owell Dittmer, “Line Struggle” in Theory and Practice: The Origins of the Cultural Revolution
Reconsidered”, The China Quarterly, No:72, Aralik 1977, s. 677

241 a.g.m., s.679

242 a.g.m., s.680

243 a.g.m., s.708
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kamuoyuna taginir ve kitleler, kendi ¢oziimiine kavusmasi icin politik arenaya davet
edilir.***

Kitlelerin politik arenaya cagrilmasi parti i¢i tartismalarda bir sonuca ulasgamamanin
ve sorunlarin giderilememesinin ortiik olarak kabiiliidiir. Kitleler her zaman “dogru
cizgiyi” secerler.

4.1.3. Kizil ve Uzman

1957 yilinda, CKP tarafindan, BIA ile baglantili olarak “kizil ve uzman’larin
yaratilmasi i¢in giiclii bir kampanya baglatilmisti. Gercekte “kizil ve uzman”
kampanyas1 Partiye uzun zamandir sorun yaratan iki temel soruna bir cevap
olusturmak i¢in baglatildi. Bu sorunlar “eski” entelektiiellerin sosyalizme yeterince
ilgi gdstermemesi ve hizli ekonomik gelismeyi siirdiirmek icin maddi (ekonomik ve

teknolojik) kaynaklarin eksikligi idi.”*’

Baum’a gore Cin toplumunda her zaman “kizillar” ve “uzmanlar” arasinda siirekli bir
sinif miicadelesi olmustur. Pratikte terimler degisik sosyal gruplart isaret eder.
Kizillar politik liderler ya da kadrolarken uzmanlar entelektiiellerdir. Rejimin ilk
yillarinda entelektiieller is¢i sinifinin bakis agisini ve ¢ikarlarini icsellestirebilmeleri

icin diisiince reformu ya da ideolojik yeniden bi¢cimlendirmeye tabi tutulmuslardir®*®

Yiiz ¢igcek kampanyasi sonucunda binlerce muhalif aydin kirsal bolgelere kafa ve kol
emegi arasindaki ayrimi kaldirmaya ve yeniden egilmeye gonderilmisti. Rejimin
istegi dogrultusunda kirlara ve iiretim birimlerine “kizillagsmaya” gittiler. Dolayisi ile
rejimin ge¢cmisin miras1 entelektiielleri, “kizillastirma” girisimi akamete ugramis

oldu.

Bu sebeple, meslekten uzman olan bir kisi ile ideolojik olarak egitilmis kisi arasida
vurgu ikincisine kaymaktaydi. Bu argiimanin mantiksal temeli, bir insan dogru

anlamda kizil olmadigi miiddetce yetenekli bir uzman olamaz iddiasina

247

dayaniyordu™’ Dolayis1 ile kizil ve uzman birlesimi ve ayrim1 CHC tarihinde iktidar

244 a.g.m., s.709

5 Richard D. Baum, "Red and Expert": The Political-Ideolological Foundations of China's Great
Leap Forward, Asian Survey, C.IV , No:9, Eyliil ,1964, s.1051

246 peter R. Moody Jr.:, “The Political Culture of Chinese Students and Intellectuals: A Historical
Examination”, Asian Survey, C. XXVIII, No:11, Kasim 1988, s.1151

247 Richard D. Baum, a.g.m., s.1053
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miicadelesinin sembollerinden biriydi. Mao’nun kizil ve uzman olma soylemi kafa ve
kol emegi arasindaki ayrimin kaldirilmasina yonelik komiinist hedefle paralel isleyen
bir siirecti. Bu sebeple BIA dénemi komiinist insanin yaratilacagi bir dsnem olarak

da tasarlanmaisti.

Mao uzmanlasma ile siyasi yonlendirme arasinda higbir ¢eliski olmadigim diistintirdii
“Kizil ve uzman olun” slogani, daha ¢ok bilgi ile donanmig ve kendisini devrime
adamis bir insanin, siradan bir insana oranla c¢ok daha verimli olacagim
belirtmekteydi.*** BIA’min basarisizhg ve Mao’nun geri ¢ekilmesi bu siireci biraz

olsun yavaglatti.

1961°de ikinci yiiz cicek kampanyasina gelindiginde Dis Isleri Bakan1 Cen Yi soyle
diyordu:“Sosyalizmimizi insa ederken, sanayide, sanayide, edebiyatta v.b ve politik
calismada uzmanlagsmis her tiirlii kabiliyete ihtiyacimiz vardir. Bu sebeple politik
okullarda vurgu, politikaya; uzmanlasmis okullarda ise profesyonel calismaya vurgu
yapilmalidir’** derken bu konuda “iki ¢izgi” arasindaki farklihig net bir sekilde

ortaya koyuyordu.
4.1.4. Mao Kiiltii

Ekim 1949’dan sonra “lider ilkesi” Stalin ve Mao’nun kisi kiiltii iizerinden Cin’de
propaganda edildi. Stalin’i yiiceltmek, sadece, yeni rejimin “enternasyonel”
zorunlulugunun bir parcasit degildi, fakat aym1 zamanda yerel politik giicleri tek
liderin otoritesine adanmasi amacina hizmet ediyordu. MK’'nmin 1949°da parti
liderlerinin kamuoyunda yiiceltilmesini yasaklayan kararina ragmen, basin Mao’nun
kisiligine olmas1 gerekenden fazla yer veriyordu. Uzun zaman sonra Kizil
Mubhafizlarin onu idollestirmesi gerceklesecekti. O Cin’in bireysel temsilcisi idi.

. C e s . .. C e s . 1250
Onun iradesi Cin’in iradesini agikliyordu. Onun sesi Cin’in sesiydi.

Mao kiiltiiniin 1949-53 doneminde yerel diizeyde propagandasi daha agikt1. Ornegin

Shenyang Ribao Mao’yu sadece “kutsal GOgiin yoneticisi’ne esitlemiyor ayni

248 Han Suyin, a.g.e., s.131

2 Richard D. Baum, a.g.m., s.1055

20 Lawrence R. Sullivan, “Leadership and Authority in the Chinese Communist Party: Perspectives
from the 1950s”, Pacific Affairs, C. LIX, No:4, Kis 1986-1987, 5.610-611
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zamanda onun {stiinliigiinii kozmik giiclerle acgikliyordu. “Baskan Mao Kizil

Giineg’ten daha iyidir” ve Bagkan Mao’nun comertligi Gokten daha fazladir.”**!

Kamuoyunda Mao Kkiiltiinii tartisma isaretleri gercekte Ekim 1949’dan sonra
belirginlesti. Mao’ya biiyiik saygi duyulmasinmi savunmakla birlikte, CKP’nin teorik
gazetesi Xuexi, bu icat edilmis karizmaya, Ozellikle aydinlar arasinda karsi ¢ikisin
oldugunu ima ediyordu. Ai Mu adindaki yazar, siirekli olarak “Cok Yasa Bagkan
Mao” demenin Cinli solcularin direnis savasinda kars1 ¢ciktigr “Can Kay Sek olmazsa
Cin her seyini kaybeder” irrasyonel kahraman anlayisiyla benzerligine dikkat
cekiyordu. Komiinist zaferin ispatladig1 gibi, tarihi, “kahramanlar” degil “insanlar”

yaplyordu.25 2

Gercekte Mao, Kore Savasi’na kadar, liderlikteki arkadaslarinin miidahale ile ilgili
endiselerini gecersiz kilana degin bir konsensiis lideri idi. Kore Savagi’na etkisine
ragmen Mao, kolektif liderlikle ilgili dolayli veya dogrudan elestirilere maruz
kalmadi. Fakat Stalin’in 6liimiinden, 6zellikle tarimsal kooperatiflestirme de yasanan
tartismalardan sonra, Mao’nun liderligi daha 6n plana ¢ikmaya basladi. Onun karar

almadaki rolii parti ici catismay1 tetikledi.””

Meisner'e gore ise, kokenleri 1930’larin ortasindan baslamak iizere Mao kiiltii yavas
yavas insa ediliyordu. Ama devrimden sonra Mao 1955, yilinda tarimda
kolektiflestirme programinin ortaya konulusuna kadar kisisel prestijinin yarattigi bu
giicli hi¢ kullanmadi. Kolektiflestirmede parti onderligi i¢inde kendini one ¢ikarip
mutabakati diglamasi tekrar Mao Kkiiltiiniin yiikselisini dogurdu, ta ki Krusgev’in

Stalin kiiltii elestirisine kadar.”*

Liderlik tarzimi elestiri, Stalin’in 6liimiinden Kao Kang ve Jao Shu-shih’in Mart
1955°deki tasfiyesine kadar Cin’deki en 6nemli politik konu oldu. Malenkov’un
yonetimi altinda yeni Sovyet liderligi politik ¢izgisini takiben Cin basim genellikle
“kolektif liderligi” Overken, isimsiz CKP liderlerini bu temel ilkeyi cignemekle

sucluyordu. Subat 1954’de parti liderligi “kolektif liderlik” iizerine 1948’den beri en

21 a.g.m., s.611

P2 a.g.m., 5.613-614

23 a.g.m., 5.616-617

254 Maurice Meisner, a.g.e., 5.296-297
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sert aciklamasimi yapiyor “bireyin roliiniin abartilmasi ve bireysel prestije vurgu

yapilmas1” konusunda uyarida bulunuyordu.255

BIA doneminde tekrar yiikselise gecen Mao kiiltii BIA nin basarisizlig1 sonucu darbe

yedi. Onu bu durumdan kurtaran HKO oldu.

Lin Biao HKO’yu “Mao Zedung diisiincesinin biiyiik okuluna doniistiirdii. 1964’de
ordunun politik departman1 Baskan Mao’dan Ahntilar’in ilk baskisini yapti. Daha
sonra vu kitap Kiiciik Kizil Kitap olarak adlandirilacakti. Lin Biao, “Mao Zedung
Diisiincesi’nin evrensel gegerliligi ve olaganiistii giicii hakkinda abartili iddialarda
bulunuyordu. Lin’e gore “yoldas Mao Zedung cagimizin en biiyiik Marksist-
Leninisti” idi ve onun dehasi doktrini “daha yiiksek ve tamamiyla yeni bir agamaya

tagtyordu.”*°

Mao’nun 6limiinden sonra bile Cin’li devlet gorevlileri ne elde etmek istiyorlarsa
Mao kiiltiine bagvurmaya devam ettiler. Boylece Hua Guofeng kendisinin Mao’nun
ardili olarak se¢ilmesini Mao’nun kendisine ilettigi “sen isin basindayken ben
huzurluyum” pusulasina dayandiriyordu. Radikaller (6zellikle Yao Wen-yuan) Lin
Biao’nun tasfiyesinden sonra, rejimin propaganda aygitin1 kontrol ettikleri i¢in kitle
iletisim araclarini iktidar miicadelelerinde bir silah olarak kullaniyorlardi. Mao’nun
O6lmeden Once yazdigini iddia ettikleri “asagida belirtilen ilkelere gore hareket edin”
emrini Jiang Jing’in Mao’nun mesru ardili oldugunu hakli ¢ikarmak icin kitle iletigim

aygitlarinda yogun ve kararli bir sekilde kullandilar.”’

Bu sebeple Mao kiiltii Mao’nun Oliimiinden sonra da iktidar miicadelesinde
belirleyici bir rol oynuyordu. iktidar miicadelesi yapan gruplar mesruiyetini Mao’ya
dayandirma geregini hissediyorlardi. Mao’nun tartisilmaz bir kiilt olusu ise BPKD ile

gerceklesti.

255 Lawrence R. Sullivan, a.g.m., s.617

256 Maurice Mesiner, a.g.e., 5.297

27 Parris H. Chang, “Who Gets What, When, and How in Chinese Politics- A Case Study of the
Strategies of Confilct of the "Gang of Four" ”, The Australian Journal of Chinesee Affair, No:2,
Temmuz 1979, s.31
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4.2. MUCADELE BASLIYOR: TASFiYE SURECIH

Mao’nun Sovyetler Birligi gibi Cin’inde gelecekte “revizyonizm” batagina sapmasi
olasiligina dair korkusu, Mao’yu parti i¢inde kendisine gore nihai bir temizlik
hareketine gotiirecekti. Devrimin ardillar1 da Mao’ya gore bu tehlikeyi 6nlemek igin
egitimden gecmeliydiler. Mao bu noktada partiye giivenmiyordu. Giivenilir ardillar
parti tarafindan degil dogrudan Mao diisiincesinin incelenmesi ve hayata gegirilmesi
yoluyla egitilebilirdi.”®

Maoistlere gore sosyalist bir toplumda siniflar, sinif ¢atismalart ve sinif celiskileri
her zaman olacakti. Stmif miicadeleleri kapitalizmden sosyalizme geciste devindirici
bir gii¢c saglamaktaydi fakat bu gii¢c kapitalizmin restorasyonuna onciilitk ederek de
sosyalizmin terki ve tersine donmesine de yol acgabilirdi. Kapitalist restorasyonu
engellemek icin proletarya diktatorliigiinii giiclendirmek ve saglamlastirmak igin

2% Kiiltiir Devrimi de bu devrimlerden

sosyalist devrime devam etmek gerekiyordu.
biri olup simif miicadelesinin ve iki ¢izgi arasindaki miicadelenin CHC tarihinde

zirveye ulastigl noktaydi.

4.2.1. Aydmlara kars:i yiiriitilen kampanyanmn Pekin Parti Orgiitii’niin

tasfiyesine baglanisi

Gecmise yonelik bir bakis agisiyla Mao’nun parti igindeki “kapitalist yolcular1”
tasfiye etmek icin asamali bir plan gelistirdigini gozlemliyoruz. SEK siiresince
sorunlarin parti icinde ¢oziimlenebileceg§i umudu ortadan kalkan Mao,
“sorunlaradan” toptan bir tasfiye ile kurtulma yolunu se¢mis oldugunu soyleyebiliriz.
Bu sebeple Mao, ilk ©Once partinin propaganda aygitini denetimi altina almak

istemistir.

BIA sonrasi, aydinlardan tarihsel ve edebi analojilere yaptig1 elestirilere maruz kalan
Mao, bu elestirileri; “Parti aleyhtar1 faaliyetler i¢in romanlar kullanmak biiyiik bir

bulus. Bir siyasi rejimi devirmek isteyen herhangi bir kimse, kamuoyu yaratmali ve

258 Maurice Meisner, a.g.m., $.299
% Graham Young, “Mao Zedung and Class Struggle in Socialist Country”, The Australian Journal
of Chinese Affairs, No:16, July 1986, s.41
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biraz hazirlik calismasi yapmalidir. Bu devrimcei siiflar i¢in gegerli olabilecegi gibi,

kars1 devrimci siiflar i¢in de gecerlidir” diyordu.260,

Bu amagla da Mao, ilk asamada parti sag kanadinin ideolojik hakimiyetine, yani
Kiiltir ve Propaganda Biirolari’'nin hakimiyetine son vermek niyetindeydi. Ve
bundan dolayidir ki Wu Han’a yapilan saldirilar bizzat Mao tarafindan
desteklenmekteydi. Sanghay Parti Komitesi propaganda biirosu iiyesi gazeteci Yao

e . . . .. 261
Wen-yuan’dan, Wu Han’1n elestirisinin yazilmasini bizzat Mao istemisti.

Mao da, Hay Juy Uzerine adli oyunu “Bu oyunun &zii gérevden almma iizerinedir.
Ming imparatoru. (...) Hay Juy’u gorevden almstir. Biz de 1959’da Peng Teh-huay’1
gorevden aldik. Peng Teh-huay da Hay Juy’dur” diyordu. Bu olayin arastirilmasi igin
olusturulan Kiiltiir Devriminden Sorumlu Grup’a (KDSG) emir verildi. Bes kisiden
olusan grubun icinde, sadece Kang Seng Mao’ya yakin bir kisi olarak taniniyordu.
Peng Cen’in Kiiltir Devrimi’nden sorumlu grubun basina getirilmesi Han Suyin’e
gore, Mao’nun stratejisiyle de oOrtiismekteydi. Mao her zaman “revizyonistlerin”
kendi eylemleriyle kendilerini agiga cikaracagindan emindi. Fakat Subat 1966’da
KDSG’nin Baskan’1 Peng Cen’in raporu Wu Han’in yazisinin tamamen akademik
nitelikte oldugu ve siyasal bir 6z tasimadig1 yoniindeydi.”** Meisner’e gore Peng ve

parti aygit1 tartismay1 akademik ve tarihi sinirlar i¢cinde yonetmeye gahsmaktaydl.263

Peng Cen’in Subat Raporu'na karsi, Mao, miicadele alamin1 yavas yavas
genigletiyordu. Cehennem Krali’nin Saray1 olarak gordiigii Kiiltir ve Propaganda
Biirolarma kars1, eyaletleri ayaklanmaya c¢agiryor, ayaklanacak binlerce bilge

maymunun, Cehennem Krali’nin Saray1’n1 paramparca etmesini istiyordu.264

Yao Wen-yuan’dan yansiyan Maoist yaklasim, ii¢ zor yil olan 1956-1960 dénemi
bahane edilerek, Sovyet liderliginin “revizyonist” c¢izgisine denk diisen Wu Han,

Teng To, Liao Mao-sa suglamalariyla, Parti ¢izgisinden farkli bir ¢izgi izliyorlar,

260 Mao Zedung, Yayimlanmams Yazilar, ,s.149
261 Jean Daubier, a.g.e., s. 38

222 Han Suyin, a.g.e., $.365, 402-408

263 Maurice Meisner, a.g.e., s.331

264 Han Suyin, a.g.e., s. 407
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sosyalist insanin kitle ¢izgisini terk ederek uzmanlara ve teknokratlara dayanan

. . .. 265
“revizyonist” politikalar1 savunuyorlardi.

Peng Cen’in gorevini kaybetmesi ile birlikte Pekin Belediyesi sadik Maoistler
etrafinda yeniden organize edildi. Bunu propaganda ve kiiltiir aygitindaki toptan
tasfiye siireci izledi. Yeni olusturulan KDSG ile Maoistler Pekin’i ve iilkenin en
onemli iletisim organlarin1 kontrol ediyordu. Fakat Mao’nun amaci sadece Pekin
yada parti-devlet aygitinin hakimiyetini ele gecirmek degildi. Maoist hedef iilkenin
politik yapisim1 ve halkin soysal yasamini toptan yeniden organizasyonu ve
266

diizeltilmesi ile ilgiliydi.

Yao’'nun tezleri aym1 zamanda 16 Mayis Genelgesi adiyla, MK tarafindan

resmilestirildi. 16 Mayis Genelgesi ile;

e Peng Cen’in Subat Raporu mahkum ediliyor ve KDSG dagitilip Maoistlerin

onderliginde yeni bir KDSG kurulmasinin 6nii aciliyor,

e “Kapitalist yolu” se¢gmislerin ve “revizyonistlerin” belirli sayida MK’de, cesitli il

ve eyalet kademelerinde faaliyet siirdiirdiigiiniinozellikle alt1 ¢iziliyordu. **’
4.2.2. Tasfiyenin Yayginlagsmasi ve Olaylarin Akisi

16 Mayis Genelgesi’nin en Onemli sonucu kendini Dazubao (duvar gazetesi)
hareketiyle gosterdi. Pekin Universitesi’'ne (Mao’ya gore) ilk “Marksist-Leninist”
dazubao asilmis ve Pekin Universitesi yoneticileri, Ozellikle de dekan hedef
secilmisti.”*®

Parti yonetimindeki Maoistler, bu ilk dazubao metninin, merkezi kitle iletisim
araclartyla Cin’in en uzak koselerine kadar yayilmasini saglayarak, bu kendiliginden
gelismeye kesin bir siyasal anlam kazandirmislardir; boylelikle yerel yoneticilerin
baski olasiliklart kirilmig, kendiliginden olusacak orgiit bicimlerine de temel

< . 1. . 269
saglanmls, resmi cesaret VerllmlStlI‘.

265 Jean Daubier, a.g.e., s. 47

266 Maurice Meisner, a.g.e., s.332

7 16 Mayis Genelgesi’nin tam metni i¢in bkz.: Jean Daubier, a.g.e., s. 301-308

268 Jean Daubier ,a.g.e., s. 50

29 Arbeiterkampf, “Kiiltir Devriminden Restorasyona”, Diiniin ve Bugiiniin Defterleri Diinya
Sorunlari 6/2 -Sosyalizmin Giincel Sorunlar1 Dosyasi-, cev:Nesrin Oral, Istanbul, Alan Yayincilik,
1989, s. 259
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Duvarlan1 kaplayan bu biiyiik harfli afisler fir¢alarla hazirlamyordu. Biiyiik
dikdortgen ve renkli kagitlar iizerinde goz alict bir sekilde sunuluyordu. Baslik ve ara
bashklar degisik bicimdeydi ve harfler goz aliciydi. Dazubaolar1 hazirlayanlar,
saldiriya hedef olan kisileri grafiklerle hicvediyorlardi. Adi olarak kabul edilen bir
insanin siiriinme durumu titrek harflerle, hatalar1 birbiri iizerine y1gilmis biirokratlar
icin, yukaridan asagiya dogru harfler kullaniliyordu. Istenmeyen Kisilerin iizerine de

diismanlik ve nefret isareti olarak X isareti koyuluyordu.270

Devlet Konseyi ve MK, ogrencilerin Kiiltiir Devrimi’ne katilimini1 saglamak
amaciyla 13 Haziran’da tiniversiteye giris sinavlarinin kaldirildigini, biitiin tiniversite
ve yliksekokullardaki sinavlarin alti ay siireyle durduruldugunu agiklamisti ama

okullardaki egitim dort y1l sonra baslayabilecekti.*”!

Mao ve Cu'nun “elli giinliikk” merkezdeki yoklugu Pekin’i Liu-Deng hizbinin
kontrolii altinda birakmis, Liu-Deng hizbi Pekin Belediyesi Parti Komitesi’'ni tekrar
organize etmisler ve gorevi Kiiltir Devrimi'ni iiniversitelere ve diger alanlara
yaymak olan “calisma gruplarimi” bu alanlara géndermislerdir. Calisma gruplarinin
ozelligi Liu-Deng grubunun kontroliinde olmasidir. Oyle ki, Sinhua Universitesi’ne
gonderilen calisma grubunun bagkanhgini, Liu'nun karisi Wang Kuang-mey

yapmaktadir. 72

Nitekim ¢alisma gruplari, gelisen Ogrenci muhalefetini engellemeye calismis,
Ogrencilerin egitim sistemine olan tepkilerini, tist kademedeki kadrolara degil de, alt
ve orta kademelere kanalize ederek Maoistlerin tepkilerini ¢ekmislerdir. Bu siire¢
icerisinde, caligma gruplarina kars1 diisiik diizeyli de olsa bir 6grenci muhalefeti
olusmaya baglamistir ki, bunlar da Kizzl Muhafizlar’in ilk cekirdegini

olusturmuslardir. 273

Calisma gruplarinin varolan hareketlenmeyi sogutmaya yonelik girisimleri 11
Agustos’ta gerceklesecek olan 8. MK 11. Genel Toplantisi'nda Mao’nun kendi
dazubaosu olan “Karargah1 Bombalayin1 agiklamaya itmistir. Mao’ya gore gecen

“elli giinliik” (Mao bu siire zarfinda cesitli bolgelerdeki parti ve ordu birimlerine

20 Jean Daubier, a.g.e., s. 55 ve 187
2! Han Suyin, a.g.e., s.431

272 Jean Daubier, a.g.e., s.56-59

7 ae., 5.57-58
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ziyaretlerde bulunmustu) siire boyunca her diizeyden “bazi” onder yoldaslar ciddi
hatalar yapmuslar, bir burjuva diktatorliigii kurarak proletaryanin yiikselen kiiltiir

devrimi hareketini baski altina almaya ¢alismuslar; beyaz bir terér uygulamislardar.”

Agustos 1966°da gerceklesen 8. MK. 11. Genel Toplant1 ile Maoistlerin Kiiltiir
Devrimine yon verecek olan Onalti ilkenin yayinlanmustir. Onalti Ilke kararina

275
gore:

¢ Burjuvazi yikilmis olmasina ragmen, kitleleri yozlastirmak eski fikir ve kiiltiir ile
kapitalizmin restorasyonu icin caba gostermektedir. Dolayisiyla Parti’nin hedefi,

kapitalist yolu tutan yoneticilere kars1 miicadele etmek ve onlar1 devirmektir.

e Devrimin dayandigi toplumsal temel, isci, koylii, asker kitleleri, devrimci
aydinlar ve gencligin Onciisii Kizil Muhafizlardir. Devrimin basarisi, Parti
onderliginin  kitleleri ne kadar seferber edebilecegine baghdir. Kitleler

ayaklanmalidir.

e Kadrolar a-lyi b- Nispeten Iyi c- Ciddi hatalar isleyen fakat sosyalizm aleyhtart
haline gelmeyenler d- Parti ve sosyalizm aleyhtar1 az sayida sagci, a ve b

kategorileri, kadrolarin alt ve orta kistmlarint yani %95’ini olusturuyorlardi.

e Kiiltiir Devrimi bir siire fabrika ve Halk Komiinlerinde baslatilmayacakti. Isciler
ve koyliler, Kiiltir Devrimlerini kendi iiretim birimlerinde yapacaklar ve bunu

tiretime sarilarak gerceklestireceklerdi.

e HKO da kendi Kiiltir Devrimi’ni HKO Genel Siyasi Biirosu ve AIK

onderliginde yiiriitecekti.

Yukarida belirtilen son iki ilke sorunun bir kiiltiir devrimi olmadigi, biirokrasi
icindeki iktidar miicadelesi oldugunu gostermektedir. Isciler, koyliiler ve HKO’nun
Maoist cerceveden ¢ikmasini istemeyen ittifak, bu baglamda Kizil Muhafizlar’in bu

alanlara miidahalesi sirasinda kendi gercekligini uygulayacaktir.
Bu miicadele “iki ¢izgi arasindaki miicadele” olarak tanimlandi: Bir tarafta Mao
Zedung’un onderlik ettii “devrimci proleter ¢izgi” ve digeri Liu Sao-¢i ve Deng

Saoping’in oOnderlik ettigi “gerici burjuva ¢izgisi”. Bu miicadele, iddiaya gore,

2" Han Suyin, a.g.e., 5.428-430
25 Jean Daubier, a.g.e., s. 310-318 ve Han Suyin, a.g.e., ,s. 432-433
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Cinlilerin tiim yasam alanlarini; dis politika, ekonomik kalkinma stratejisi, liderlik ve
yonetim teknikleri, ticret skalas1 ve yasam standartlari, egitim olanaklari, tip ve diger
hizmetler hatta bilimsel metotlan bile etkileyecek olan, liderlikteki derin ideolojik

catlagi temsil ediyordu.”’®

11. Genel Toplant1 sonrasinda Maoistlerin saldirisi tiim parti aygitina yonelik olarak
genigletildi. Liu artik “kapitalist yolu se¢mislerin liderleri” ve “Cin’in Kruscev’i”
olarak aniliyordu. Parti Genel Sekreteri Deng, “kapitalist yolu segen ikinci 6nemli
yetkiliydi”. Resmi basinda 1968 sonbaharina kadar Liu’nun “kapitalist yolcu” olarak
adi1 gecmese de Cin Cumhurbaskam “karsidevrimci” olarak damgalandi ve partiden
atildi. Kasim 1966’dan sonra kamuoyunda goriilmedi ve tutukluluk altinda 1969

yilinda zatiirreeden 6ldii.>’”’

8. MK 11. Genel Toplantis1 sonucunda, ¢alisma gruplar siyasal olarak mahkum
edilmis, Liu Sao-¢i ve Deng Saoping hiyerarside ikinci ve altinci siradan, yedinci ve
on birinci siralara gerilemislerdir.”’®*Ayrica KDSG Baskanligi’mi fiilen siirdiiren Cen
Bo-da ve Yardimcisi Jiang Jing’in konumlari resmilestirilmis ve KDSG, CKP Genel
Sekreterligi’nin (daha 6énce Deng’in sorumlulugundaki) biitiin islevlerini fiili olarak
istlenmis, dort y1l siiresince de Devlet Konseyi, MK Politbiiro Yiiriitme Komitesi ve

AIK ile birlikte Kiiltiir Devrimi'nin yonetim merkezi olmustur.””

Maoist hizbin Pekin ve KDSG’yi denetim altina almalarindan sonraki hedefi,
hiyerarsinin iist basamaklarindaki diger “bazi1” bakanliklar1 denetime almak, onlar
dairelere doniistirmek oldu. Mao’nun da belirttigi gibi, “godrevini yapmayan”
Metaliirji, Komiir Bakanligi gibi bakanliklar Metaliirji ve Komiir Dairesi’ne

dénﬁstﬁrﬁlecekti.280 Biirokrasi de “Liuist” kanat tasfiyeye tabii tutuluyordu.

11. Genel Toplant1 sonras1 Kizil Muhafizlarin yikiciligi da serbest birakilmis oldu.
Kizil Muhafizlar en parlak donemini, bu toplantidan sonra yasamaya basladilar.
Maoistler i¢in Kizil Muhafizlar iktidarin tekrar ele gegirilmesi siirecinde bir kitle

destegi ve yikim araciydi.

276 Lowell Dittmer a.g.m., s.675

277 Maurice Meisner, a.g.e., 5.338

278 Jean Daubier, a.g.e., s. 82

2" Han Suyin, a.g.e., s. 434

280 Mao Zedung, Yayimlanmamus Yazilar, s. 214
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1966 yilinin sonlarina gelindiginde KDSG iiyelerinin goziinde Kizil Muhafizlar artik
politik gorevlerini tamamlamisti. “Kapitalist yolda yiiriiyen” parti liderlerini teshir
etmisler, tiim parti aygitim1 savunma pozisyonuna geriletmislerdi. Ama yarattiklar
karigiklik “partinin %95’ini olusturan iyi kadrolarla birligi” 6neren Maoist hedeflerle
tezat olusturuyordu. Ama Kizil Muhafizlar’in politik arenadan cekilisi 1968’lerin
ortasina kadar uzayan bir siire¢ olacakti. 1967 yilinda BPKD yeni bir asamaya, yerel
ve bolgesel diizeyde iktidarin ele gecirilmesine, gectigi icin simdi politik sahneye

yeni aktif oyuncular; is¢iler ve askerler dahil olacakt1.”®!

Ocak Firtinasi olarak adlandirilan ve BPKD tarihinde “Sanghay Komiiniin™ ilan1 ile
baslayan bu siire¢ 1968 yilinda HKO’nun iilke genelinde kontrolii saglamasina kadar
gececek bir kangiklik donemiydi.Sanghay Komiinii yerel iktidarin da Maoistlerin
eline gecmesi icin bir provaydi. KGSD iiyeleri i¢in hedef Sanghay’daki Liuistlerdi.
Bu hedef gergeklestikten sonra “Sanghay Komiinii” asir1 bulunarak bizzat Mao ve
Lin’in talimatiyla lagvedildi. Yerine “devrimci komite” olarak adlandirilan HKO,
devrimci kadrolar ve devrimci kitle temsilcilerinden olusan Parti kontroliindeki
yapilanmalar kuruldu. Maoistler icin hedef tiim iilke capinda giristikleri miicadelede
“devrimci komitelerin” kurulmasini saglayip sonrasinda bu yapilar {izerinde Partiyi
yeniden inga etmekti. Fakat yasanan siddet ortami ve de Orne§in Wuhan gibi
bolgelerde yerel otoritelerin siddetli direnisi isin iginden c¢ikilmaz duruma
getirmisti.***

Dolayisi ile biitiin bu siire¢ boyunca parti kadrolarini agik¢a rahatsiz eden olaylar da
gerceklesmis oldu. Kizil Muhafizlar’in etkinliginin gittikce artmasi, fabrika ve halk
komiinii diizeyinde propaganda c¢alismalar1 yapmalar1 ve iscileri greve (;agnrmalarl,283
devrimi iiretimi artirmak olarak belirleyen partiyi endiseye siiriiklemekteydi. Ayrica
Ocak Firtinasi olarak bilinen Sanghay Komiinii’niin de kurulusu, Sanghay iscilerinin

Cin Sendikalar Konfederasyonu’nu revizyonist bir orgiit olarak ilan etmesi ve ¢esitli

281 Maurice Meisner, a.g.e., s.340-341

82 Jack Gray, Rebellions and Revolutions -China from the 1800s to the 1980s-, Oxford University
Press, 1991, s.351-355

283 Jean Daubier, a.g.e., s. 128-137
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grevler diizenlemesiyle gerceklesmis ve KDSG’den de destek bulmustu.”® Bu

beraberinde Cu En-lai ile KDSG iiyeleri arasindaki ayrismayi getiriyordu.

1967-68’de karisikliklar ciddi boyutlara ulasmisti. Wuhan’daki Celik kompleksi
iscileri ve Wuhan Universitesi ogrencilerinin olusturdugu “karargah”, bolge
komutan1 tarafindan olusturulup desteklenen “Bir Milyon Kahraman” adh orgiit ile
bastirilmaya calisilmis ve arabuluculuk igin sehre gelen KDSG iiyeleri de

tutuklanmls‘u.285

Kizil Muhafizlar arasindaki catismalar artmis, yerel otoritelerin
tepkisiyle de bu olaylar i¢ savas goriiniimii almaya baglamistir. Nitekim Secuan,
Kwangcow ve Yunnan’da rakip gruplar arasinda cikan catismalar sonucu yiiz

binlerce insan 6lmiistﬁr.286

Kizil Muhafizlarin siddetinden cekinen yerel yoneticiler kendi orgiitlerini kurmaya
calisiyor, bu ise merkezi otoritenin gittikce zayiflamasi anlamina geliyordu.
“HKO’daki Bir Avug Kapitalist Yolcuyu Alasagi Edelim” slogan1 da, HKO i¢inde de
bir miicadelenin yasandigimi gostermekteydi. Nihai olarak Disigleri Bakanligi’nin bir
Kizil Muhafiz orgiitiince iki hafta siireyle isgali, Parti icinde ara giiclerden
kaynaklanan bir kars1 ¢ikisi dogurdu. Bu cikisin temsilcisi Cu En-lai idi. Kiiltiir
Devrimi’nin devlet aygitlarimin tiimiiyle ¢okecegi®®’ inisiyatifin tiimiiyle kaybolacag
endisesi KDSG icinde “asir1 solcular”mn tim gorevlerini yitirmelerine ve
tutuklanmalarina yol ag¢t1 ve diizeni saglama gerekliligi 6n plana (;1kt1.288 BPKD’nin
resmi olarak sonlanmast 1969 yilinda oldu. Yasanan kaotik ortam ordunun devreye

girmesiyle istikrara dogru ilerledi.

Karigiklik donemlerinde HKO 6nemli toplumsal fonksiyonlar iistlenmisti. Politik
olarak pozisyonunu ‘“soldan” yana belirlemesi ve diizenin yeniden saglanmasi
disinda halkin ekonomik yasaminda da etkinligini artirmistir. Askerler BPKD
sirasinda iiretimin aksamasini engellemek icin fabrika ve halk komiinlerinde calistilar

ve bu sekilde karisiklik yillarinda iiretim korunmus oldu.”®

284 Han Suyin, a.g.e., s. 458

285 Jean Daubier, a.g.e., s. 206-209
286 Han Suyin, a.g.e., s. 472

7 Arbeiterkampf, a.g.m., s. 260
288 Jean Daubier, a.g.e., s. 261-267
28 Maurice Meisner, a.g.e., s.351
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Parti tarafindan 6ne cikarilan kurum, HKO o6nderligindeki “devrimci kadrolarin™ ve

" G

“devrimci kitlelerin” “esit oranda” temsil edilecegi ve Kiiltiir Devrimi’nin sona
erdigini gosteren “Devrimei Komiteler” oldu.**® Buna “iiclii ittifak” adi veriliyordu.
Bu ittifakta etkin olan ve BPKD sirasinda en az hasara ugrayan HKO kadrolariydi ve

bu tiim iilkede, HKO etkinliginin artmasi anlamina geliyordu.

BPKD’nin Pekin tarafindan sonlandirilis gerekcelerinden bir digeri de devlet ve ordu
kurumlarinin tiimiiyle ¢okecegi endisesi yaninda CHC’nin dig politika ile ilgili
endiselerinin de etkisi vardi. ABD’nin Cinhindi’ne miidahalesi artmig, SSCB 1968
agustosunda Cekoslovakya’ya askeri miidahalede bulunmustu. Ek olarak 1969’un
Mart ve Nisan aylarinda SSCB ile CHC arasinda sinir catismalar1 gergeklesmisti.

Biitiin bu siireg istikrar ve birlik i¢in yeni bir ihtiyaci dogurdu.*"

Politik karmasa ve devlet giiciiniin zayiflamasi, BPKD sonunda, HKO’nu esi
goriilmemis bir sekilde politik merdivenlerin yukarisina cikartti. Oyle ki; Nisan
1969°da gerceklesen ve BPKD’yi resmen bitiren CKP 9. Parti Kongresi’nde
Politbiiroya secilen 25 kisiden 13’ii HKO’dand1 ve bu 13 kisinin 4’ii ise ayni
zamanda Askeri Bolge Komutanmi ve Devrimci Komite Baskan’lydllar.292 Yeni
secilen MK’nin % 49’u HKO iiyesi geri kalan iiyeler ise parti gorevlileri ve kitle
orgiitii temsilcilerinden olugmaktaydi. Politbiiro Daimi Komitesi ise Mao, Lin Biao,
Cu En-lai, Kang Seng, ve Cen Bo-da’dan olusuyordu ve yeni parti tiiziigiine gore Lin

Biao, Mao’nun yakin silah arkadas1 ve halefi oldu.*”

Tarihsel siirecin bir iiriinii olarak c¢alisan siniflarin tartisilmaz ve yanilmaz Onciisii
olarak tanimlanan Parti anlayis1 sonucu, her kim Partinin ¢izgisine ters diisliyorsa ya
da karsiysa baslangictan itibaren hain olmaliydi. Boylelikle BPKD’nin kurbanlari
“biiyiik toprak sahibi siniflarin feodal ¢ocuklari, ya da KMT ile uzun siiredir gizli
anlagsmasi olan kisiye d(ir1iisiiy0rdu.294 Istikrar ve diizenin saglanmasi ihtiyaci Lin
Biao’nun konumunu yiikseltmekle birlikte, CKP’nin bir gelenek olarak ordunun,

partinin kontroliinde olmasi geregi Lin’in konumunu tehlikeye sokacaktir. Mao’nun

2 Han Suyin, a.g.e., s. 478-481

21 Arbeiterkampf, a.g.m., s.261

22 Parris H. Chang, “The Second Decade of Maoist Rule” , Problems of Communism, Kasim -
Aralik 1969, s. 7-10

293 Maurice Meisner, a.g.e., s.365

2% Stuart R. Schram, a.g.m., s.619
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BPKD’nin son doneminde Cu En-lai’ye yakin durmasi diizen ve istikrarin sivil

kadrolarla saglanabilinecegini isaret etmekteydi.

4.3. KIZIL MUHAFIZLAR

SEK’in bir ayagi da yeni nesilden devrimci genglerin yetistirilmesi ve partiye
kazanilmasi idi. Egitim olanaklarindan daha ziyade eski siniflarin ve yeni imtiyazh
sinifin ¢ocuklarinin yararlanmasi, BPKD siirecinde, Kizil Muhafizlar’in orgiitsel

olarak sekillenmesinde onemli bir giidii olusturacakti. Kizil Muhafizlar’in Mao’nun

cagrisina cevap verisinde bu faktoriinde ¢ok 6nemli bir yeri vardi.

Mao, iktidar miicadelesi siirecinde kitlesel bir kendine tapma merasimi diizenledi.
Gengligi harekete gecirebilmek i¢in “Cehennem Krali’'nin Sarayr’nt Yikin”,

“Karargah1 Bombalayin” gibi ¢agrilarda bulunmaktaydi.

Mandel’e gore gen¢ kitleler Mao’nun ¢agrisina uydular, c¢iinkii gercekten
biirokratlardan nefret ediyorlardi. Daha fazla esitlik ve demokrasi elde etme zamani
geldigini diisliniiyorlardi. Gercekten de Kiiltiir Devrimi’nin ilk evresinde biiyiik bir
kitle kendiligindenligi ve siyasi ayrismadan sdz etmemek tarihsel gerceklige karsi

cikmak olurdu.*”

Kizil Muhafizlar’in ortaya ¢ikisi, okullardaki ve tiniversitelerdeki ¢alisma gruplarina
kars1 6grenci direnislerinin olustugu doneme rastlar. Kiiltiir Devrimi’nin ilk Kizil
Muhafiz orgiiti, 20 Temmuz’da Sinhua Universitesi’ne bagli bir ortaokulda
kurulmustu. Ug hafta icinde hemen hemen her lise ve iiniversitede bir Kizil Muhafiz
birimi kuruldu. Bir ay i¢inde olusan yiizlerce Kizil Muhafiz biriminde yaslar1 15 ila

30 aras1 degisen milyonlarca geng éirgiitlendi.296

Kizil Muhafizlar birimler seklinde oOrgiitlenmislerdi, birka¢ birim miifrezeyi
olusturmaktaydi. Kollan iizerinde kirmizi bantta Kizil Muhafiz yazmakta, kiiciik
harflerle baglh bulunduklar miifreze ve okulun ad1 gegmekteydi. Eyalet ve belediye
diizeyinde karargahlar kurmuslar ve onderlerini serbest se¢cim ve hemen gérevden

alabilme hakkiyla belirliyorlardi.*®’

2% Ernest Mandel, a.g.e., s. 195
2% Han Suyin, a.g.e., s. 427
27 Jean Daubier, a.g.e., s. 72-76
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Kizil Muhafizlar’in Parti tarafindan belirlenen siyasi hedefi BPKD’yi biitiin Cin’e
yaymakti. Bunu yaparken de isci, koylii ve askerlerin Kiiltiir Devrimleri’ne
karismadan yapmalarnn  gerekmekteydi. Mao’nun miicadele-elestiri-doniisiim
politikasinin miicadele ayagini olusturuyorlardi. Bu anlamda miicadele, yikmakla eg

anlamliyd: ve isyan etmek hakl bir seydi.298

1966’dan 1968’e kadar siddette yiikselme oldu. Mao’nun “tiim canavarlar ve
seytanlar1 temizleme” ve “dort eskiyi yikma” ile ¢agrisina verilen cevap, BPKD’de
kitle siddetinin perdesini acti. Kokenleri bes kizil tipe (isciler, fakir ve alt-orta sinif
koyliiler, devrimci kadrolar, devrimci askerler ve devrimci sehitler) dayanan binlerce
Kizil Muhafiz bu sosyal dramada bas rolii oynadilar. Devrimi okullardan topluma,
siddeti siradan sehirli insanlara ve kirlara tasidilar. 1966 yazi boyunca Kizil
Mubhafizlar “yedi kara kategori’den insanlarin (toprak agalari, zengin koyliiler, karsi
devrimciler, seytanlar, sagcilar, kapitalistler, uzmanlasmis entelektiieller) evlerini
kars1 devrimci kanitlar1 arastirmak igin altina {stiine getirdiler ve mallarina el
koydular. Bu “smif diismanlari’n1 elestirildiler, mitinglerde alenen sucglandilar ve
kiigiiltiici yaftalarla sokaklarda dolastirildilar. Birgogu agir hakaretlere ugradi ve
siddet ile oldiiriildii. Kirsaldaki cogu kotii sartlardaki bolgelerde, sadece “sinif

diismanlar1” degil onlarmn aile iiyeleri de idam edildi.”

Birgok tarihi eser ve tarihi kalinti “Dort Eski”ye istinaden tahrip edildi. Kilise ve
manastirlar saldirtya ugradi ve rahip ve rahibeler disar1 atildi. Okullarin, caddelerin,
marketlerin, iiretim yerlerinin adlar1 degistirildi. Ornegin, Rus Biiyiikelgiliginin
bulundugu caddenin adi “Anti-revizyonizm Yolu” olarak degistirildi. “Burjuva
zevkler” de “temizleme”nin faaliyet alam icindeydi. Siki ya da genis paca
pantolonlar, ojeli parmaklar, yiiksek topuklu ayakkabilar ya da uzun saghlar gibi
“tuhaf burjuva giyim tarzi”na sahip olan insanlar caddelerde durdurulmakla kalmay1ip

elestiriye tabi tutuldular ve dahasi “devrimcilestirildiler”.’® Istenmeyen yoneticiler

2% Mao Zedung, Yaymlanmamus Yazilar, s. 214 ve J.Daubier, a.g.e., s. 74,78,80

29 Lu Xiuyuan, “A Step Toward Understanding Popular Violaence in China’s Cultural Revolution”,
Pacific Affairs, C. LXVII, No:4, Kis 1994-1995, 5.534

300 a.g.m., s.535
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ofislerinden disar1 atiliyor, boyunlaria birer isaret asilarak ya da tembel 6grencilere

ceza olarak giydirilen kiilahlarla sokaklarda “teshir” ediliyorlard1.301

Mao’ya tapma -ki Mao bunun belirli donemler i¢in gerekli oldugunu
disiinmekteydi- inanilmaz bir boyuttaydi. O, kalplerdeki Kizil Giines, Biiyiik
Ogretmen ve Biiyik Komutan idi. Kiicikk Kizil Kitab1 ezbere okuyamamak
sadakatsizligin bir gostergesi olarak kabul ediliyordu. Tiananmen Meydani’'nda
devasa mitingler diizenleniyor, iilkenin bircok yerinden gelen Kizil Muhafizlar

Baskan Mao’yu gormek icin Pekin’e kosuyorlardi.>*

Heaslet’e gore Kizil Muhafizlar, Mao ve Lin Biao’nun parti, hiikiimet ve askeri
biirokrasi icindeki karsitlarin1 yok etmek i¢in kullanilan bir aragti. 1966’da ilk
olusuma siirecinde iiyelerini kokenleri “bes kizil kategoriden™; isciler, fakir ve alt-

orta koyliiler, devrimci kadrolar ve devrimci sehitler, gelen genglerden segtiler.*”?

Aile kokeni sistemine gore sinif tamimlamalan soyleydi: Calisan siniflar: Devrimci
kadrolar, askerler ve sehitler, isciler, fakir ve alt-orta koyliiler; diger: iist-orta
koyliiler, kiiciik miilk sahipleri, serbest calisanlar; somiiriicii simiflar: kapitalistler,
zengin koyliiller ve biiyiikk toprak sahipleri. BPKD sirasinda kurulan Kizil
Mubhafizlar’in radikal ve 1limli gruplarda 6grenci liderliklerini ele alirsak radikal
grubun Ogrenci liderleri daha cok is¢i ve koyli aileleri kokenli olanlardi. Ilimh
gruplarmm ise entelektiiel, devrimci kadrolar, isciler, koyliiler ve kapitalistler olarak

cesitlilik gosteriyordu.’*

“Devrimci kokene” sahip Kizil Muhafizlar “kan ¢izgisi teorisi’ne (bloodline theory)
gore “gecmisi kotii olan unsurlara” (anne babasi entelektiiel, eski toprak beyi, eski
burjuva) da saldiriyorlardi. Bunu politik olarak faydali buluyorlardi, ¢iinkii egitim

sisteminin saglayacag sosyal olanaklar bu sayede onlarin lehine gelisecekti.’®’

Heaslet Kizil Muhafizlar’1 dort grup iginde siniflandiriyor:

301 Charlie Hore, a.g.e.,s. 31

302 Ae., s. 31-32

303 Juliana Pennigton Heaslet, “The Red Guards: Instruments of Destruction in the Cultural
Revolution”, Asian Survey, C. XII, No:12, Aralik 1972, 5.1032-1033

3% Joel Andreas, “Batteling Over Political and Cultural Power During the Chinese Cultural
Revolution”, Theory and Society, C. XXXI, No:4, Agustos 2002, 5.496-498

305 Maurice Meisner, a.g.e., s.334

103



Birinci ve en biiyiik grup tiim okullarin Haziran 1966’da kapatilmasiyla BPKD’ye
goniillii olarak katilan ve geng 6grencilerin 6nemli bir kismini iceren gruptu. Bu grup
Pekin’den gelen talimatlar ile yerel tarafindan saglanan ve biitiin Cin’in ticretsiz
ulagim, gida ve konaklama olanaklan ile dolasan “geng asilerdi”. Bu genis tabanli
yapidaki genglik grubu cok diisiik diizeyde organizasyonel kontrole tabi idi ve
direktiflerini Pekin’in resmi basin bildirgelerinden aliyordu. Grup, hedefin “dort
eski” oldugu hareketinin ilk déneminde, ulusal c¢apta bir iine kavustu. Gruba “dort
eskiye” karsi kampanyayir tamamlamak icin verilen izin Eyliil’tin ilk giinlerinde
BPKD politik hedeflere daha da odaklanacagindan, Pekin tarafindan kaldirildi. Bu

noktadan sonra grubun fonksiyonu olduk¢a seramonik diizeyde kaldi.

Ikinci grup Kizil Muhafizlar, geng radikallerden secilmis Mao ve Lin’e hizmet eden
Pekin ve eyaletlerde politik saldirilarin onciiliigiinii yapan genglerdi. Bu gruptaki
Kizil Muhafizlar MK’nin Agustos’taki toplantistm1 takip eden giinlerde politik
hedeflere kars1 harekete gecmisler ve kisa siiren dort eskiye karst miicadeleye
katilmislardi. Bazilar1 yiiksek parti liderligine 6zellikle Liu ya karst muhalefet icin
Pekin’de kalmist1. Digerleri ise kendi bolgelerinde tahkimat yapan Parti gorevlilerine
kars1 miicadele i¢in eyaletlere gonderildiler. Eyliill ayinin ortasinda Pekin’deki
dazubaolarda Pekin Kizil Muhafizlari’nin iilkedeki tiim bolgelerde Parti gorevlilerine

kars1 harekete gectigini duyuruyordu.

1966 sonlarinda varolus sebeplerini yitiren birinci gruptan Kizil Muhafizlar’dan
farkli olarak ikinci grup Mao ve Lin’in politik yardimcilart olarak rollerine devam
ettiler. Eyaletlerin parti aygitlarinin basarili bir sekilde imha edilmesinden sonra bu
radikal Kizil Muhafizlar eyaletlerde, yeni olusan eyalet yonetimleri ile rakip duruma
dustiiler. Bir kere parti ve Liu Ocak Devrim’indeki iktidar miicadelesini kaybettikten
sonra, Pekin’deki propaganda caligmalari onlara karsi siirdiiriildii fakat Mao ve
Lin’in en 6nemli yikic1 giicii olan ikinci grup, eyaletlerde onlarin etkisi artirmak igin

gorevlendirildi.

1966 baharinda eyaletleri devralan bir¢ok eyalet ve bolgesel askeri lider Mao ve Lin
ile BPKD’nin planlar1 sebebiyle c¢eliski icine diistiiler. Yeni askeri liderler 6ncelikle
diizenin bozuldugu etki alanlarinda politik ve ekonomik diizeni yeniden inga etmekle

ilgiliydiler. Bu sebeple, tipki kendilerinden Onceki parti liderleri gibi, BPKD’nin
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asiriliklarin1 kesmek igin harekete gectiler ve bunu yaparak Mao ve Lin ile dogrudan
celigki icine girdiler. Dahasi, yeni askeri liderler, dizginleri basibos Kizil Muhafizlara
birakmak ve onlarin kontrolii altinda kalmak istemiyorlardi. Boylelikle ikinci gruptan
Kizil Muhafizlar ilk defa dogrudan askeri liderlerin olusturdugu dolaylh olarak
sonradan dordiincii kategori olarak agiklayacagimiz yerel askeri liderlige bagh Kizil
Mubhafizlar ile rakip olmak durumuna diistiller.1966 sonbaharinda eyalet parti
liderliklerinin devrilmesinde gosterilen hizli basaridan farkli olarak Pekin Kizil
Mubhafizlari’nin bolgesel askeri liderlere karsi miicadelesi daha uzun ve daha kanh

oldu Sonunda ikinci kategorideki Kizil Muhafizlar miicadeleyi kaybettiler.306

Xiuyuan’a gore 1967 ile 1968 arasi fraksiyonlar aras1 uzun bir miicadele donemiydi.
1966 yilinda daha oncesinde “bes kizil tipte” ayricalik taninmis bir¢ok kisi Kizil
Muhafizlara katilmisti. BPKD’nin baslangicindaki siirecin tersine bir¢ok sehir ve
birimdeki Kizil Muhafizlar iki karsit gruba boliinmiistii. Bir kism1 “devrimci grup”
diger kism1 ise “muhafazakar grup” olarak adlandiriliyordu. Sadece sozlii ya da
yazili olarak degil, sopalar, taslar ve nihayetinde silahlarla miicadelelerini
siirdiiriiyorlardi. Git gide daha fazla insan bu kavgalarda 6ldii. Durumun en agir
oldugu Guangxi ve Guangdong eyaletlerinde asi grubun liderleri tutuklandi, teshir
edildi, asagiland1 ve sonrasinda 6ldiiriildii ya da sakat birakildi. En barbar hanibalizm

kendi “sinif hislerini” sergilemek icin Guangxi’de gergeklesti307

Heaslet’e gore iigiincii gruptan Kizil Muhafizlar, 6zellikle 1966 sonbaharinda Pekin
ve diger eyaletlerde kusatma altindaki parti liderlerini savunmak i¢in hizmet eden
Kizil Muhafizlardi. Bu gruplar radikal Pekin Kizil Muhafizlari’nin saldirilarina aktif
bir sekilde direnmis ve bir¢ok parti liderini devirmek ig¢in karsi girisimlerde
bulunmuslardi. 1966 sonbaharindaki hareketleri disinda bu savunmaci Kizil
Mubhafizlar hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. 1966 sonunda diger parti liderlerinin
yenilgisi ile birlikte diisiise gecmislerdir.

Dordiincii gruptaki Kizil Muhafizlar ise, yerel askeri liderler tarafindan orgiitlenen,
eyaletlerde Pekin Kizil Muhafizlari’na kars1 hareket eden gruptu. Bu gruptaki Kizil
Mubhafizlar Ocak (1967) Devrimi’ni izleyen giinlerde Subat ve Mart aylarinda askeri

306 Juliana Pennigton Heaslet, a.g.m., s.1034-1037
307 Lu Xiuyuan, a.g.m., s.536
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liderlerin eyalet yonetimlerini devralip Pekin radikallerinin yeni hedefleri olmaya
baslamasiyla ortaya ¢ikmaya bagladilar. Bir¢cok bolgede yerel askeri liderler kendi
Kiz1l Muhafizlar’m 6rgiitlemeye basladilar ve onlar1 Pekin’li radikallere kars1 savasa
yonlendirdiler. Bu sebeple bir¢cok eyalet merkezin Kizil Muhafizlar ile yerelin Kizil
Mubhafizlar1 arasinda bir catisma merkezine doniistii.Bolgesel askeri liderler Wuhan
olaylarim ve vaktinden once HKO’ya karsi dogan saldirinin olusumunu takiben,
dordiincii gruptaki Kizil Muhafizlar desteklemek i¢in daha istekli oldular. 1967 nin
son aylarina dogru ikinci ve dordiincii gruptan Kizil Muhafizlar arasinda ¢atismalar
devam etti. Fakat her olayda dordiincii grup, ikinci grubun {iistesinden geldiler.
1968’in ilk aylarinda ikinci grup artik savast kaybetmisti. 1968 yazinda, Kizil
Mubhafiz hareketi resmi olarak sonlandiginda, dordiincii gruptaki Kizil Muhafizlar
giiclinii koruyan tek genclik hareketiydi. Miicadeleden basariyla ayrilan bolgesel

askeri liderlerle baglantilar1 sebebiyle Devrimci Komiteler’de yer bulabildiler.”®

Kizil Muhafizlar BPKD baslangicinda Cin’de kurulu diizeni yikmak icin Mao ve
Lin’in kullandig1 araglardi. Bircok alanda yoneticilerine cok iyi hizmetlerde
bulundular. Tiim eyaletlerin, 29 eyaletin, Parti Komitesi’ni devirdiler. BPKD
sirasinda MK’nin %80’inin tasfiye edilmesinde Onemli roller iistlendiler. Rolleri
yikmakla ilgiliydi, rolleri bitince hareketlerinin Omriinii uzatacak yeniden insa

siirecini gerc;eklestiremediler.3 09
4.4. KULTUR DEVRIMININ TOPLUMSAL SONUCLARI

Mao’nun asil ¢eliskisi, kitlelere “Karargah1 Bombalayin” derken kendi dayandigi
zemini ortadan kaldirilmasinm istemesiydi. Mandel’in de belirttigi gibi “Mao boylece
kotii bir durumda yakalanmisti. Kiiltiir Devrimi’nin gercek bir siyasi, anti-biirokratik
devrime doniismesine izin verse kisisel iktidarimin ve CKP icindeki Mao yanlis
hizbin de devrilmesi s6z konusu olacakti. Dolayisiyla, muhtemelen bir geri ¢ekilme
edasiyla, eldeki diger secenegi secti: Kizil Muhafiz kitlesine ve bagimsiz eyleme
yonelen iscilere karsi sindirme ve “disipline getirme” yolunu a¢mak iizere orduyu

kullanmak.”*"*

308 Juliana Pennigton Heaslet, a.g.m., s.1038-1039
309 a.g.m., s.1047
310 Brnest Mandel, a.g.e., s.196
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Kizil Muhafizlarin ve isci simifin yarattigi orgiitlenmeler siire¢ icerisinde ezilince,
partinin muhafazakar kanadi, Mao’nun 6liimiinii beklemek gibi bir durumla kars1
karsiya kaldi. Zira radikaller ve Mao BPKD’nin sonlarina dogru gencleri
cezalandirmisti. Dolayis1 ile yeni bir kitle inisiyatifi yaratmak, bundan sonra

Maoistler i¢in oldukca zor olacakti.

BPKD’nin 6nemli bir sonucu politik iktidarin kesinkes Maoistlerin, hatta dahasi
Mao’nun eline gecmis olmasiydi. Ama 1969 sonrasinda daha 6nce Maoistlerin vaat
etmis oldugu, daha “esitlik¢i” bir sosyal diizene radikal bir gecis seklinde degil, daha
iliml1 ve daha onceki sosyal iliskilere pek dokunmadan oldu. BPKD’nin diger bir
sonucu ise karigikliklar ve onun sonucu resmi olmayan verilere gore 400 bin insanin
yasamin yitirmesi oldu. Bir¢ok insan da bu siire¢ icerisinde yaralandi ve iskence
gordii. >

BPKD tamamiyla bir sehir hareketiydi, biiyilkk politik savaslar sehirlerde
gerceklesiyordu ve temel aktorleri sehirli isciler, 6grenciler ve entelektiiellerdi. Ama
tam tersi bir sekilde kazamimlar, kirsal kesimde oldu. Bu donemde bir¢ok sehirde
kargasa egemenken, kirsal alan ¢ogunlukla sakindi. Kizil Muhafizlar’in koylere
girmesi yasakti Pekin’den gelen talimatlar, yoksul koyliilerin, {iretim artmasi
ihtiyacina paralel olarak “kendi sinif miicadelelerini” dort eskiye karsi siirdiirmeleri
yoniindeydi.1967 yazinda HKO askerleri gittikleri bir¢cok kdyde BPKD’den haberdar
olmayan koyliilerle karsilagti. Kdylerde ise boliinmeler, politik farklilasmadan degil
klan kokenlerinden ya da komsuluk iliskilerinden kaynaklaniyordu. “Liuist”
program “kapitalist” olarak kinandigindan BIA déneminin politikalar1 , kismi olarak
canlandirilmaya calisildi. “Diizeltme” doneminde toplam ekili alanlarin %15’ine
ulasan Ozel ekim alanlarnt %5’e diisiiriildii ve koyliilerin pazarda satis yapmasi
yasaklanmasa bile kisitlandi. Bunun disinda kirsal, gerek hafif sanayi gerekse egitim

ve saglikta olumlu yonde cok dnemli gelismeler yasadi.*'?

BPKD’nin isgiler i¢in de kazamimlar oldu. “Diizeltme” doneminde tekrar
canlandirilan performansa gore iicret, fabrikalarda yonetsel yetkilerin artirilmasi gibi

uygulamalar BPKD’de uygulamadan kaldirild1. Iscilerin fabrika yonetimine katilimi

311 Maurice Meisner, a.g.e., s.370-372
312 Ae., 5.373-381
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sagland1 ve yoneticilerin ¢aligma siirelerinin iicte birlik boliimiinii iiretim siirecinde
kullanilmas1 saglandi. Bununla birlikte iscilerin bir¢ok radikal talebi ya dikkate
alinmadi ya da “asir1 solcu” bulunarak kinandi. Bunun en iyi 6rnegi ticret skalasinin
degismemesidir. BPKD sonrasinda yine eski “diizeltme” donemi uygulamalarina

tedrici olarak gecis gerceklesmistir.>"

BPKD’den hicbir sosyal grup ya da kurum, entelektiiellerin almis oldugu hasardan
daha fazlasim almamistir. Burjuvaziye karsi yiiriitillen kampanyalarda entelektiieller
en acik “burjuva” hedef olarak secilmislerdir. Gorece savunmasiz olduklarindan
BPKD siirecinde ortaya ¢ikan bir¢cok grubun giinah kegisi olarak ilan ettigi bir grup
oldu. Kizil Muhafizlar “burjuva” ararken onlar kagiyor, parti gorevlileri saldirilardan
kurtulmak icin onlar1 hedef gosteriyordu. Onlar BPKD’nin ilk kurbanlariydilar. Kizil
Mubhafizlarin sonu onlardan daha iyi gibiydi, bircogu fakir ve alt orta koyliiler

tarafindan “yeniden egitilmek” iizere kira g(inderildiler.3 14

BPKD’nin en onemli eksikliklerinden biri, kitlesel ve demokratik kurumlari
yaratamamast oldu. Her ne kadar Onalti Ilke Kararma gore bu tiir kurumlarin
kurulmasi ve yayginlastirilmas1 ongoriiliiyorsa da, diizeltme Sanghay Komiinii’niin
lagvedilmesi ve askerlerin belirleyiciligi altinda devrimci komitelerin kurulmasi ile

basladi ve 1969 yilinda partinin otoritesini tekrar kurmasiyla sona erdi.>

Maoistler BPKD’ni baslatirken temel varsayimlart var olan parti aygitinin Cin’i
kapitalizme geri gotiirecegi yoniindeydi. Ust diizeydeki parti gorevlileri devlet aygiti
icindeki gii¢ ve prestijlerini kendi maddi ayricaliklart i¢in kullaniyordu ve islevsel
olarak “burjuvalasiyorlardi”. Dolayis1 ile koklesmis biirokrasi kendi ayricaliklarini
korumak icin radikal sosyal degisikliklere ayak diretiyordu. BPKD sonunda politik
aygit cesitli reformlara tabii tutulmustu. Maoist “basit yOnetim” ilkesine gore
hiikkiimet organlar1 ve fonksiyonlarinda sayisal olarak bir diisiis gerceklesti. 1970
yilinda merkezi hiikiimete bagli 90 biiro’nun sayis1 26’ya ve buna bagh goérevli

yoneticilerin sayist 60 binden 10 bine diismiistii. Fakat aym1 zamanda BPKD

313 ALe., 5.382-384
314 ALe., 5.386-387
315 ALe., 5.389
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sirasinda gorevlerini kaybeden parti gorevlilerinin %95’ tekrar eski gorevlerine

dondiiler.*'®
4.5. LIN BIAO’NUN DUSUSU VE “DORTLU CETE”NiN TASFiYESi

Eyliil 1971’de Mogolistan gazeteleri ayin 13’iinde Mogalistan’nin i¢ bolgelerinde,
Cin’e ait bir ucagin diistiigiinii ve i¢indeki dokuz yolcunun 6ldiigiinii duyurdular.
Sonrasinda ucak kazasinda 6len kisilerin Lin ve askeri isbirlik¢ilerinin oldugu Cin
tarafindan duyuruldu.’’’ Mao’nun ardili Lin’i bu sekilde bir “6liime” gétiiren

sebepler nelerdi?

1959 yilindaki Lushan Konferansi sonrasinda HKO komutasim1 devralmasiyla
birlikte Lin, kismi olarak profesyonellesmis HKO’yu i¢ savas sirasindaki Maoist
Halk Ordusu tarzina doniistirmeye calisti. Yine Lin, 1959 sonrasinda Mao’nun
azalan itibarim1, HKO’nu Mao’nun talimatlarin kitlelere propaganda yapan biiyiik bir
propaganda okuluna doniistiirerek, yiikseltmeye calisti . Lin HKO komutan1 olarak,
BPKD sirasinda, iilkede diizeni saglamak ve ayni zamanda sola destek ¢ikmak gibi
imkansiz bir gorevi basariyla yerine getiren stratejik bir rol {iistlendi. Karigiklik
doneminde yavas yavas bicimlenen devrimci komitelerle birlikte Lin, ¢ok ciddi bir
giice kavustu. Zira devrimci komitelerin kurulmasinda HKO onemli gorevler
tistlendi. BPKD’nin sonlarina dogru Mao Lin’e dayanir hale gelmisti. Lin’in
biiyliyen giici 9. Parti Kongresinde olagandan fazla asker delege mevcudiyeti ile

acik hale gelmisti.’'®

9. Parti Kongresi’'nden sonra CHC’nin politik yasamim iki 6nemli konu isgal
ediyordu. Birinci sorun iki siiper giiciin bagin1 ¢ektigi uluslararasi arenada CHC’nin
yeri neresi olacakt1. Ikinci sorun ise BPKD sonrasi partinin icsel durumuyla ilgiliydi.
Cin 1966 ve 1969 yilan arasinda ilk once ABD sonrasinda SSCB’nin zorlamasi
sonucu izolasyonist bir politika uyguluyor gibi duruyordu. BPKD 1966’da baslarken
ABD Vietnam’da savas halindeydi ve Cin sinirina ¢ok yakindi. Aslinda Mao ile Liu
arasindaki ayrimlardan biri de Liu'nun Vietnam Savasi’'nda ABD tehdidini

uzaklastirmak icin Sovyetlerle ittifak kurulmasi onerisi vardi. Cin, o donemde

1 Ae., .390

317 Jack Gray, a.g.e., 5.366

38 Stephen Uhalley Jr. and Fin Qiu , “The Lin Biao Incident: More Than Twenty Years Later” ,
Paciffic Affairs, C. LXVI, No:3, Sonbahar 1993, 5.388
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“uluslararas1 devrimin” sozciiliigiinii yaptigimi diisiindiigiinden, uluslararasi devrimin
kaderi Cin devriminin kaderi bagliydi. Cin bu donemde SSCB’nin “uluslararasi
komiinizm” nezdindeki itibarin1 devralmaya caligsiyordu. Sovyetlerin 1968 yilinda
Cekoslovakya’ya miidahalesini diger diinya baskentlerine gore en sert elestiren Pekin
oldu. Brejnev Doktrini’ne gore sosyalist iilkelerde diinya sosyalizminin ¢ikarlarina
ters diisecek bir gelisme olursa Sovyet ordularinin buralara miidahale etme hakki
olacakti. Cin i¢in durum vahimdi 5000 millik Cin-Sovyet sinirinda bir milyon Sovyet
askeri yerlesmis, Sovyet niikleer misilleme fiizeleri Cin sehirlerine yonlenmis ve
sinir catismalart siklik ve yogunlukla gerceklesmekteydi. Nisan 1969°daki Kongre,
Kuzey Mangurya’da Usuri Irmag bolgesinde, Cin ve Sovyet ordular1 savasirken

a(;llmlstl.3 19

Lin, SSCB ve CHC’yi 1969 yilinda neredeyse savasin esigine getirecek sinir
anlagsmazligi konusunda, Savunma Bakami gorevine sahip oldugundan Onemli
sorumluluk tasiyordu. Nisan 1969’da Lin SSCB’yi CKP 9. Kongresi’'ne sundugu
raporunda “sovenist” ve “sosyal emperyalist” ithamiyla siddetli bir sekilde
kimiyordu. 18 Ekim 1969’da Lin orduya yayimladigi bir numarali genel emrinde,

ordunun Sovyet saldirisina kars1 alarmda olmasini emrediyordu.3 20

Mao ve Cu da siklikla SSCB ve ABD’yi esit derecede diismanlar olarak goriiyor ve
kimiyorlardi. Cu, Mao’nun da destekledigi yeni bir kiiresel diplomasi stratejisinin
savunusunu yapiyordu. Bu stratejiye gore Sovyetler bag diismandi ve buna uygun
olarak ABD ile taktik bir uzlasmaya gidiliyordu. Bu diplomasi daha 6nce a¢iklanmis
olan “proletarya enternasyonalizmi” ilkesi ile uyusmazlik gosteriyordu. Lin Biao’ya
gore bu ilkesel bir ihanetten 6te daha once tanimlamis oldugu diinya capinda “halk
savast” politikasina zarar veren bir geri ¢cekilmeydi. Lin’e gore ABD daha tehlikeli
bir digmandi. Bu tartismada nihai olarak karar asamasinda Mao, Cu’nun goriislerini
benimsedi ve Lin’e dis1 politka calismasi gerektigini ogiitledi. Lin ile arasindaki

catlaklardan biri de buydu.**!

319 Maurice Meisner, a.g.e., s.397-399

320 Stephen Uhalley Jr. and Fin Qiu, a.g.m.,s.389

321 Maurice Meisner, a.g.e., s.400 ve Jaap van Ginneken, The Rise and Fall of Lin Piao, New York,
Penguin Books, 1976, 5.250-252
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Lin ve Mao arasindaki catlaklardan digeri, partinin ve onun otoritesinin yeniden
ingasinin siireci ile ilgiliydi. Mao ve 6zellikle Cu i¢in partinin, bu anlamda sivil
kadrolarin yeniden politik yasama egemen olmasi iilkenin ilk ve en Onemli icsel
sorunuydu. Bu aym1 zamanda BPKD ile ordunun iilkenin politik yagaminda 6nemli
bir belirleyicilik elde etmesi ile de ilgiliydi. HKO’nun “proleter” erdemleri ne olursa
olsun “bonapartizm” tehlikesi Mao’yu ordu komutanlarmin “kiistahliklarindan”
bahsetmesine kadar gotiirdii. Dahasi Sovyet tehdidi, stabil bir politik diizen
gerektiriyordu. Maoist vurgu ulusal birligin saglanmasi ve yeniden insa edilmis parti
izerinden konsolidasyonun saglanmasi ile ilgiliydi. Mao arttk BPKD sirasinda
siddetli elestirilere maruz kalmis kadrolarin yeniden egitimi sonrasi partiye doniisiine
acik bir sekilde destek veriyordu. Lin Biao, kendisinin politik etkisinin
sinirlanacagini diisiinerekten eski kadrolarin itibarlarinin iadesine karsi c¢ikiyor, bu
nedenle KDSG’nin devam etmesi gerektigini savunuyordu. Meisner’e gore Lin

Politbiiroya kars1 bir denge olusturmak icin bu fikri savunuyordu.3 2

Mao ve Lin arasindaki farklilik Agustos 1970 deki 9. MK 2. Toplantisi’nda agik hale
geldi. Farklihk MK iiyeleri arasina da yayilmistt ve Cin halki liderleri arasindaki
miicadeleyi ancak iki sene sonra kazanan tarafin dilinden 6grenebilecekti. Mao’ya
gore Lin ve Cen Bo-da toplantida “siirpriz bir saldir’” baslattilar. Buna gore ilk
olarak Liu Sao-¢i’den bosalan devlet baskanligi gorevine atama yapilmasi ve yeni

anayasada Mao nun bir “dahi” olarak yiiceltilmesi istendi.’*

“Stirpriz saldirida” basbakan Cu En-lai’nin i¢ ve dis politikadaki yaklasimina
elestiriler de vardi. MK ne yeni bir devlet baskan1 atadi ne de Mao’yu bir dahi olarak
ilan etti. Onun yerine Lin ve Cen partinin yeniden insasini engelledikleri igin
elestirildiler. Dahas1 Cu tarafindan sekillendirilen yeni dis politika onaylandi. Cin dig
politikasi1 artik “farkli sosyal sistemlerdeki iilkelerle baris icinde bir arada yasamay1”
hedefliyordu. Toplant1 ayn1 zamanda uzun bir dénem Mao’nun kisisel sekreterligini

yapmis, sirdast ve Maoist teorisyenlerden olan Cen Bo-da’min disiisiini

322 Maurice Meisner, a.g.e., s.400-401
32 Philip Bridgham, “The Fall of Lin Piao”, The China Quarterly, No: 55, Temmuz-Eyliil 1973,
5.434-435
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duyuruyordu. Politbiiro daimi komitesinin bes iiyesinden bir olan Cen “asir1 solcu”

hatalar1 ve “Cin’in Trogkisi” olmakla suglamyordu.3 #

Lin’i tasfiye etmek oldukg¢a zor bir siire¢ olacakti. Lin hala kamuoyunun goziinde
saygin bir kisiydi ve baskanin ardiliydi. Fakat perde arkasinda miicadele
yogunlastyordu. Mao, Cen ve Lin’e yakin duran askeri ve politik liderleri gérevden
aliyor, HKO’nun kendine sadakatini saglama almak icin Pekin’deki Lin’e bagh
birlikleri Kuzey Mancurya’ya kaydirniyordu. Partinin yeniden insa siireci
tamamlandik¢ca ve Cin’in yeni dig politikas1 (Cin-ABD iligkilerinin yumugsamasi)
meyvelerini vermeye basladikca, Lin’in tasfiye siireci hizlanmaya bagladi.
Kissinger’in Temmuz ziyaretinden sonra Lin gdzden kayboldu. Yaklasik on ay

boyunca bu konuda kamuoyuna herhangi bir resmi aciklamada bulunulmadi.**

Lin’in oliimii ile ilgili ii¢ temel yorum var. Kazadan iki ay sonra MK “cok gizli” olan
bir dizi belgeyi parti birimlerine sirkiile etmeye basladi. Bu dokiimanlara gore Lin
sunlarla suglaniyordu: 1.Mao’ya algakca suikast diizenleme 2. Askeri darbe ile parti
ve iilke yonetimini ele gecirmeye calisma ve 3. olarak entrikas1 a¢iga c¢ikinca S.S.C.B

ye kacarken ucaginin Mogolistan’da diigmesi sonucu 6lmesi.”°

Lin 1942’de Sovyetler Birliginden doniisiinden hemen sonra, Sovyetler Birliginden
donen ve “Enternasyonalist Klik” olarak adlandirilan 6grencileri hedef alan
Yenan’daki diizeltme hareketine hemen katildi. Mao’nun Lin’i Kuzeydogu’daki
birliklerin basina tercih etmesinin nedeni Sovyetlere karst1 “dogru” tutumu
almasindan kaynaklaniyordu. 9. Kongre’de Sovyetleri “sosyal emperyalist” olarak
suclamig olan Lin ve askeri grubu, bu savas tehdidini BPKD sirasinda Cu En-lai’a
ragmen kazandiklar1 politik giicii pekistirmek ic¢in kullandilar. Biitiin bunlarin

1s1g¢inda Lin’in Sovyetlere kacma iddias1 temelsiz kaliyordu.

Uciincii olarak suikast ve darbe girisiminin planlar1 “Proje 571’in Taslag1” olarak
partiye 6nemli bir belge olarak sunuldu. Planin 6nemli bir kismi askeri olmaktan ¢ok

politikti. Belge incelendiginde darbe planlarmin agirlikli olarak hava kuvvetleri

324 Maurice Meisner, a.g.e., 5.402-403,
32 ALe., 5.403-404
326 Stephen Uhalley Jr. and Fin Qiu, a.g.m., s.387
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tizerinden sekillendigi anlasiliyordu. Kara savasi icin uzmanlagmis bir askerden

boyle acemice bir plan beklemek hata olacaktir.

Pekin hiikiimeti’nin Lin olaym yetersiz bir sekilde agiklamasinin ve olayin hala
gizemli kalmasinin sebebi neydi. Lin Biao olayt CHC’nin 1949’dan beri yasadigi en
onemli politik krizlerden biriydi. Hiikiimet’in Cin halkina “sevgili Baskan
Yardimcilarinin” nasil bir gecede kinanacak duruma gelmesini agiklamak gibi sikici
bir gorevi vardi. Dogal olarak suglama son derece agir olmaliydi. Dahasi, Lin
Biao’nun askeri darbeye kalkismakla suglanmasi, Bagbakan ve Mao’yu sikintiya
sokan rutin devlet gorevlerindeki Lin’in askeri baglasiklarin1 da kolayca tasfiye

etmeye gerekce olusturdu.*”’

1973’de toplanan 10. Parti Kongresi ile Lin’in “ihaneti” resmilesti. Olusturulan yeni
yapilanmada Cu ve “Dortlii Cete” ittifaki paylarim fazlasi ile aliyordu. Parti i¢indeki
“kapitalist yolcularin” Oniinde simdi sadece “Dortlii Cete” ve Mao engeli vardi.

Mao’nun 6liimiiyle birlikte her iki sorundan da basit bir sekilde kurtulanacakti.

Eski kadrolarin “itibarlarinin iadesi” siireci ile politik yasama tekrar dahil olan
Basbakan Yardimcis1 Deng Sao-ping, Genel Kurmay Baskanligi’na ve diger
Basbakan Yardimecisi ve “Dortlii Cete” “iiyelerinden” Zhang Chungiao, HKO Siyasi
Komiserligine getiriliyordu. Ek olarak, Lin’in tasfiyesi ile birlikte MK’nin 41 asker
kokenli iiyesi ve 4 sivil liye, Politbiironun 7 asil ve 1 yedek iiyesi gorevlerinden

328
alind1.

“Dortlii Cetenin” tasfiyesinden sonra Lin Biao ve “Doértlii Cete”, resmi diizeyde,
birlikte hareket eden gruplar olarak anildi. Gerg¢ekte durum farkliydi. Lin Biao’nun
tasfiyesi basitce ordu ve parti arasindaki iktidar miicadelesine indirgemek Meisner’e
gore hatalhdir, ¢ok farkl ittifaklar bu siire¢ icerisinde gerceklesmisti. Lin ve “Dortlii
Cete” ittifaktan Ote rakiplerdi. “Cete”nin 6énemli iiyelerinden Jiang Jing, aralarindaki
biitiin farkliliklara ragmen 1968 yilinda Cu ile bir ittifak olusturmustu ve bu ittifak

Lin’in 1971’deki diisiisiinde ¢cok énemli roller iistlendi.*”

327 jddialar ve konu hakkinda degerlendirmeler icin bkz. Stephen Uhalley Jr. and Fin Qiu, a.g.m.,
$.385-397. Proje 571 hakkinda bkz. Jaap van Ginnekeen, a.g.e., s.264-274

328 Han Suyin, a.g.e., s.563

32 Maurice Meisner, a.g.e., s. 400-401
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Lin Biao’nun tasfiyesinden sonra onun yaklasimini elestirmek igin c¢esitli
kampanyalar diizenlendi. “Anti-Konfiicyiis Kampanyasi” bunlardan en dikkat
cekeniydi. “Konfiigyiis’ii Elestir Lin’i Elestir” kampanyanin sloganiydi. Bu gercekte
zorlama bir kampanyaydi; ciinkii Lin ile Konfiigyiis arasinda herhangi bir diisiinsel
yakinlik yoktu. Bu kampanya daha ¢ok Lin’in tasfiyesinden sonra iki rakip grubun

birbirlerini elestirmek i¢in kullanacagi bir kampanya oldu.

Parti i¢inde simdi iki tarafli bir catlak so6z konusuydu. Bir tarafta Cu En-lai’nin
liderligine yaslanan ve BPKD sirasinda elestirilen bir¢ogu eski devrimcilerden
olusan kidemli parti kadro ve memurlari, diger tarafta ise BPKD sirasinda BPKD ile
birlikte politik dnem kazanan ve onun sonuglarin1 savunan “yeni dogan sosyalist
seyler’in kadrolar1 bulunmaktaydi. Bu grubun liderleri sonradan “Dortlii Cete”
olarak adlandirilan Jiang Jing, Wang Hongwen, Yao Wen-yuan ve Zhang Chungiao
idi. ™

BPKD baslamadan once dort radikal, Cin politik yasaminda ¢ok Onemli bir
pozisyona sahip degildiler. Sadece Jiang Jing (Mao’nun esi) Ulusal Halk Kongresi
iyesi olarak resmi bir pozisyona sahipti. Yao Wen-yuan Sanghay’daki Wehui bao
gazetesinin yazi isleri mudiirii, Wang Hongwen Sanghay’daki bir fabrikada siradan
bir kadro olarak ¢aligmaktaydi. Zhang Chunqgiao gorece daha yiiksek ve 6nemli bir
pozisyona sahipti. Zhang Sanghay CKP komitesi sekreteri ve ayni zamanda onun
propaganda departmaninin yoneticisi idi. Kiiltiir Devrimi’nin baslamasiyla beraber
“cetenin” de politik yasamda 6nemi artmaya basladi. Ciinkii BPKD’yi baslatan Yeni
Tarihsel Oyun Hay Juy’un Gorevden Kovulmasi Uzerine baslikli yaz1 bizzat bu
grubun isbirligi ile yazilmis bu anlamda ‘“cete”, Mao’nun partinin propaganda
aygitinin kontroliiniin saglamasinda aktif bir sekilde rol almislardi ve bunun 6diiliinii

BPKD’yi yiiriitecek olan KDSG’ye atanarak aldilar.>'!

Mao’ya yakin durmalari sebebiyle radikaller politik giiclerinden daha fazla bir
prestije ve politik niifuza sahip oluyorlardi. Kitlesel térenlerde her zaman Mao’nun
yanindaydilar. BPKD’nin ilerleyen asamalarinda gerceklesen “Ocak Firtinasi”’nin bir

iriinii olan “Sanghay Komiinii’niin kurulmasi ve Sanghay Parti Komitesi’ndeki

330
A.e., s.414

31 Parris H. Chang, “Who Gets What, When, and How in Chinese Politics- A Case Study of the

Strategies of Confilct of the "Gang of Four”, s.21-22
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“Liuistlerin” tasfiyesi Mao’ya yakin durmalarinin ve KDSG’de ele gecirmis
olduklart giiciin politik kazanimlartydi. Boylelikle radikaller Cin’in en kalabalik ve
en genis ticari ve sanayi merkezinin yonetimini ele geciriyorlardi. Sanghay

radikallerin yerel iktidarlarimin temeli oldu.>*?.

Sanghay’daki kontrolleri, radikallerin iilkedeki iktidar miicadelesi icin 6nemli bir
avantaj sagliyordu. Sanghay BPKD i¢in ornek bir alandi. Boylelikle radikal grup
yerel pratik {izerinden iktidar miicadelesi deneyimini per¢inliyor hem de gelecekteki

miicadele i¢in bu iissii saglamlagtirnyorlardi.

BPKD’nin sonlarina dogru Kizil Muhafizlarin ve kitle hareketliliginin, diizenin
yeniden ingasi geregi azlamaya baslamasi, radikallerin politik yasamda etkinligini
azaltiyordu. Nisan 1969°da toplanan 10. Kongre’de, Lin Biao’nun sundugu politik
raporda KDSG iiyelerinin BPKD’deki rollerinin kii¢iimsenmesi, radikallerin o
zamanki giic dengeleri icindeki zayifliklarim1 gosteriyordu. Bununla birlikte
radikallerden Jiang, Zhang ve Yao daha once MK iiyesi olmamasina ragmen,
Mao’nun da tegvikiyle Politbiiro’ya terfi ettirildiler. Sonraki yillarda ¢ok hizli bir

sekilde yiikselecek olan Wang Hongwen’de MK’ya se(;ildi.333

Parti Kongresini takiben, diizen ve istikrar1 yeniden kurmak icin ¢alisan kuvvetler,
politik etkinlik kazanmalar1 ve daha onceki yillarda politik karmasa doneminde
basarili olmus kisiler “termidoryen tepki’nin olusumu ile diisiise gectiler. 1970-71
daha 6nce radikalleri desteklemis olan bir¢ok kidemli tiyenin yerleri degistirildi ama
radikaller politik etkilerinin sonlanmasina dek Sanghay’daki kontrolii kaybetmedi.
Radikallerin politik yasamda tekrar dnemli bir fiigiir haline gelmeleri Lin Biao ile
Mao arasindaki miicadele sayesinde gerceklesti.Mao bu miicadelede de radikallerin
ve diger liderlerin destegine ihtiya¢ duymaktaydi. Radikallerin Mao’yu aktif bir
sekilde desteklemeleri ve Lin ve takipgilerine kars1 ordu i¢inde harekete gecmesi

Lin’in devrilmesinde etkili oldu.***

Boylelikle radikaller, BPKD sirasinda Liu’ya kars1 miicadeleden sonra, Lin Biao

grubuna karsi miicadelesinde de Mao’ya kendisi i¢cin ne kadar degerli olduklarini

%32 Radikallerin Sanghay’daki iktidar miicadeleleri icin bkz. a.g.m., 5.23-26

%33 a.g.m., 5.27-28
334 a.g.m., s.28
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ispatladilar ve Agustos 1973’deki 10. Parti Kongresinde bunun 6diiliinii fazlasiyla
aldilar. Jiang, Zhang ve Yao Politbiiroya tekrar secildi. Zhang dokuz kisilik Politbiiro
Daimi Komitesi iiyelerinden biri oldu ve Wang Hongwen Parti Bagkan
Yardimciligina yiikseldi ki bu resmi hiyerarside Baskan Mao, Basbakan Cu En-
lai’den sonra tigiincii kisi olmas1 anlamina geliyordu. Lin ve ekibinin tasfiye edilmesi
radikaller ve onlarin destekcilerinin politik olarak giiclenmesi anlamina geliyordu.
10. Kongre sonrasi merkezi propaganda aygiti tamamen radikallerin kontroliine
gecti. Simdi radikaller Lin’in 6liimii ile bosalan Mao’nun resmi ardilligi ile

il gileniyorlard1.3 )

Lin’in 6liimi sadece radikaller icin politik kazanimlar yaratmiyordu. Lin’in Slimii
BPKD’nin de prestijinin azalmasi, dolayis1 ile BPKD siirecinde sindirilmis
kadrolarin politik yasama tekrar aktif bir sekilde katilmasim hizlandirdi. Bunlardan
en goze carpam “ikinci en iist diizey kapitalist yolcu” olarak 1966’da tasfiye edilen
Deng Saoping idi. Go6zden diismesi sonucu 1973 yilina kadar kamu hayatina
katilamamisti. Eski “kapitalist yolcular”in gorevlerine iade edilmeleri ciddi sonuglar
doguruyordu. Onlarin geri gelisi BPKD sirasinda yiikselen geng¢ kadrolarin
sikismasina ve avantajlarinin kaybolmasina sebep oluyordu ve bu durum radikallerin

BPKD sirasinda destek aldig1 gii¢ temellerinin zayiflamasi demekti.

Lin’in tasfiyesi ile birlikte BPKD sirasinda gozden diisen ve islerini kaybeden
kadrolar, yeni siirecle birlikte tekrar CHC politik yasamina dahil oluyorlardi.Bu
kadrolar Lin’in “asir1 solcu” uygulamalarinin kinanmasini talep ederken politik
olarak BPKD’nin mahkum edilmesini istiyorlardi. Dahas1 bir kez eski giiclerine
kavusunca adim adim Mao ve onun radikal destekgilerinin BPKD sirasinda getirdigi
yeniliklerin igerigini bosaltmaya caligiyorlardi. Bu siire¢ icinde radikaller, 1973
yilinda BPKD’nin 6nemine vurgu yapan kampanyalarla eski kadrolarin politik
saldirilarina cevap vermeye calistilar. Kampanyalar, CKP icinde ortiik bir iktidar
miicadelesi oldugunu gosteriyordu. Radikallerin Mao’ya kisisel olarak yakinligi ve
rejimin propaganda aygitini kontrol ediyor olmalari, Mao’nun adma kendi
goriiglerini agiklama firsati veriyordu. Sunu da belirtmek gerekir ki radikaller bu

oyunda yalmiz degildiler ve diger politik liderler de Mao’nun otoritesini kendi

335 a.g.m., s.29
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amaclar1 icin kullamyorlardi. Ornegin, Deng Saoping 1975°de Mao’nun 1974
yilindaki istikrarin ve birligin desteklenmesi ve proletarya diktatorliigiiniin
calisilmas1 yoniindeki talimatin1 iktidar miicadelesinde kendi cephesi igin farkli
kullantyordu. Deng, Mao’nun sinif miicadelesine vurgusunun iizerinden atlayarak
istikrarin desteklenmesi ve ekonomik gelismeyi mesrulastirmak ig¢in bu talimati
kullantyordu. Bu donemde izledigi politika i¢in 1976 yilinda resmi basin tarafindan

suglandl.336

Radikallerin Mao’ya mecbur kalislar1 onlarin temel zaafiydi. Giiclii, kitlesel bir
tabanlart olmadigi gibi HKO ve CKP icinde de cok etkin degildiler. Kendi
destekg¢ilerini yaratmak icin cesitli girisimlerde bulundular ama tarihsel olarak parti
icinde yeni olduklarindan Mao sonrast1 CKP liderligi i¢in gerekli olan konsensiise
parti icinde sahip degildiler. Parti kadrolar1 ve biirokrasi de yeni bir macera i¢in hazir

degildi. Donem diizen ve istikrarin kalic1 kilinmast dénemiydi.

Radikallerin en Onemli hatas1 rakiplerine tek tek degil topluca saldirmasi oldu.
Dolayisiyla bu durum rakipleri i¢indeki olasi ¢atlaklar1 engellemis, radikallere kars1
giiclii bir cephenin olugmasina sebep olmustu. Bu hatalarin en biiytigii HKO’na rakip

silahl milisleri insa etme girisimleri oldu.

Radikaller, politik iktidarin namlunun ucunda oldugunu ve Partinin en iist liderligi
icin miicadelede askeri destege ihtiya¢c oldugunu biliyorlardi. Bundan dolayi, her
seyden cok HKO’nun 6nemli pozisyonlarina kendi destek¢ilerini getirmeye calistilar

ve “diger tarafin” HKO gorevlilerini kendilerine kazanmaya c;ahstllar.3 37

Lin Biao’nun 6liimii ile radikallerin politik kazanimlar olmakla birlikte, bu politik
kazaimlara tezat olusturacak sekilde radikaller HKO ordusu i¢inde etki alanlarini
yitirmeye basladilar. Ciinkii Lin Biao’nun yiiksek komuta kademesindeki cesitli
askeri birimlere Jiang Jing ve arkadaslarina sagladigi erisim imkani aniden ortadan
kalkmistir.Radikallerin HKO’ya erisim ile ilgili tek umudu siirece Mao’nun
miidahale etmesiydi. Ama Mao, Lin Biao ve ekibinin tasfiyesinden sonra HKO
ordusu i¢inde statiikonun yeniden saglanmasinda yanaydi. Bu baglamda HKO icinde

radikal degisiklik fikrine yakin degildi. Mao, ordu ile iligkilerini dengeye oturtmaya

336 a.g.m., s.31
%7 Gelismeler icin bkz. a.g.m., s. 32-35
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calisirken, dort radikal HKO’yu tiimiiyle zorla ele gecirme kararliligindaydilar.
Radikaller, gerek yukaridan politik giiclerini kullanarak gerekse de asagidan kitle
icinde ajitasyon ¢alismalar yaparak HKO’yu sikistinnyorlardi. Ama¢ HKO’yu kendi

ordular1 yapmakt:®*®

Alan P.L.Liu’ya gore, radikaller asker sivil iliskilerinde sivillerin dikkat etmesi
gereken iic onemli kural ihlal etmisti.”* Bunlardan birincisi HKO’nun Cin’in
gecmisindeki 6zel yerini ve mesrulugunu karalamak oldu. Bunun i¢in Lin Biao’nun
“ihanetini” kullandilar. HKO’nun 1949’dan onceki faaliyetlerini de giiniimiiz
sosyalizmi i¢in yetersiz ve “bujuva demokratik” olarak tarif ettiler. Rejimin, merkezi
propaganda aygitinin kontrol etmeleri, bu durumu, HKO i¢inde ve tiim iilke ¢capinda
propagandasini yapma olanagim sagliyordu. 1974-1976 arasinda, radikaller, ordu
icinde bircok politik kampanyanin diizenlenmesi ile birlikte ordunun alt
kademelerinde de kendilerine taraftar bulmaya ¢alistilar ama bunda ¢ok az basarili

oldular.

Radikallerin ihlal ettigi ikinci kural, askerin otonomisi oldu. HKO geneleksel olarak
CKP’nin askeri islere miidahalesini onaylayan bir yapidaydi. Fakat 1949’dan sonra
ozerklik egilimi HKO icinde giderek giiclenmeye baslamisti. HKO’nun 6zerkligi
radikallerin orduya niifuz etme ve onu belirleme istei ile ¢atisiyordu. Radikaller
ordunun 6zerkligini kabul etmiyordu. 1975 Mayisinda gerceklesen genisletilmis AIK
konferansinda radikaller, ordunun modern silahlara olan talebine karsi cikiyor; daha

cok milis ve gerilla taktiklerinde kullanilan savunma sistemlerini 6neriyorlardi.

Radikallerin, asker sivil iliskilerinde ihlal ettigi iiclincii kural, ordunun tekligini
cignemek oldu. Bunun anlami, ordunun, kendisine rakip olabilecek daha az
profesyonel olan ulusal milis gibi yapilar1 istememesiydi. Ne zamanki radikaller ordu
tizerindeki etkinliginin azalmaya basladigim1 gordiiler, o zaman halk milislerinin
sayisinin  artirilmast  yoniinde propaganda calismalar1 baslamis oldu. Milis
yapilanmasi, CHC politik organizasyonda her zaman vardi. Ama radikallerin 6nerisi,
milis yapilanmasinin HKO kontrolii disinda olmasi yoniindeydi. Milislerin misyonu

toplumdaki sinif miicadelesine katilmak olarak belirlendi ve radikaller tiim iilke

3% Alan P.L.Liu, The "Gang of Four" and the Chinese People's Liberation Army, Asian Survey, C.
XIX, No:9, Eyliil 1979, s. 818-819
%9 bkz. Alan P.L.Liu, a.g.m., 5.820-830
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capinda HKO’dan bagimsiz kendi konrollerinde milis kuvvetlerini olusturmaya

caligtilar. Kendi uisleri olan Sanghay, bu orgiitlenme i¢in ideal bir yerdi.

Biitiin bu sebepler, HKO’nun sonraki giinlerde gerceklesecek olan iktidar
miicadelesinde tarafim1 belirlemesinde ve “Dortlii Cetenin” tasfiyesinde 6nemli bir
etken oldu. 1976 yili CKP i¢in 6nemli Onderlerini kaybettikleri bir yil oldu. 8
Ocak’da Basbakan Cu En-lai 6ldii ve yerine o giinkii gii¢ dengeleri icinde uzlagilan
ve cok dikkat cekmeyen bir isim olan Hua Guofeng atandi. 9 Eyliil 1976’da da Mao
Zedung 6ldii. Mao’nun 6liimii ile birlikte “Dortlii Cetenin tasfiyesinin Oniindeki en

biityiik engel de dogal olarak ortadan kalkmis oldu.

Sonug olarak radikaller, liderlik arasindaki ¢atigmanin normal yollarla ¢oziilmesiyle
degil acik bir darbe ile tasfiye edildiler. 6 Ekim 1976 aksami 8341 Birligi’ne (iist
diizey parti yoneticilerini korumakla gorevli birlik) bagli askerlerce aniden
tutuklandilar. Oyunun yeni kurallarina tamamen hazirliksiz yakalandilar ve kendi
destekcilerini harekete gecirebilecek durumda degillerdi. HKO Pekin’deki ve
Sanghay’daki milisleri olas1 direnise karsi hemen silahsizlandirdi. Politik destekleri

radikaller tarafindan saglanan gruplar, ani saldir1 karsisinda hizla yok oldular. 340

“Dortlii Cete”nin tutuklanmasindan ve aym1 zamanda Hua Guofeng’in CKP’nin yeni
baskani olarak atanmasindan sonra HKO Yiiksek Komutasi Hua’nin mesrulugunun
saglanmasindaki kampanyalara onciiliik etti. HKO birimleri Hua’nin ge¢misi ve

erdemlerini kamuoyuna tanitmak icin propaganda makinesi olarak ¢alisti.>*!

340 parris H. Chang, “Who Gets What, ...” 5.36-37
3! Alan P.L.Liu, a.g.m., 5.837
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SONUC

CKP tarihsel siireci icerisinde yasamis oldugu parti i¢i miicadelelere ragmen kendi
devrimini bir sekilde basariya ulastirdi. Bu devrim, dogal olarak Marx’in ya da
sonraki ardillarinin ¢izmis oldugu beklenti iizerinden gerceklesmedi. Lenin ve
arkadaslan sosyalizmin ancak uluslararasi bir miicadele ile kurulabilecegini ve onun
tek tilkede sinirhh kalmamasi gerektigini biliyorlardi. Teorik olarak sosyalist devrim
gelismis {iilkelerde baslayacakti. Burada goz Oniinde bulundurulan en Onemli
sebeplerden biri de bu iilkelerin iiretici giiclerindeki gelismislik diizeyiydi. SSCB
gorece geri bir iilke olmasi sebibyle aslinda bu 6n kabulii kargilamiyordu.Giivenlik
kaygilarinin da 6n plana ¢ikmasiyla birlikte SSCB’de Stalin ve hizbinin “diizen ve
istikrar” geregi iktidar1 ele gegirmesi, uluslararast komiinizmi farkli bir merhaleye
getirdi.

Bu noktadan sonra uluslararasi komiinizmin hedefi, tek tek kendi iilkelerinde iktidari
ele gecirme stratejisine indirgendi. Ama Stalinizmin temel hatas1 tek tek iilkelerde
ele gecirilen iktidarin SSCB’ye bagli kalacagimi zannetmesi oldu. Tek iilkede
sosyalizmin teorik arka plam1 tek {ilkede hegemon ulusun politikalarini
kabullenmekti. Enternasyonalizmin tek tek iilkelere indirgenmesi, “ulusalciligin” bir
Olciide, ister istemez bu iilkelerde ideolojik olarak beslenmesine sebep oldugunu
sOylemek tarihsel olarak dogru bir Onerme olacaktir. Dolayisiyla bu durum,
Marksizmin hedeflerinden olan ve yikilmasi gereken ‘“devletin” apriori olarak

mesrulagmasina yol acacaktir.

Mao, 1. Plan uygulamalar1 sonucu biiyiiyen biirokrasiyi ve biirokratlasan CKP’yi,
kitlelere giderek yabancilasmasim1 Onlemek icin gerilla miicadelesi sirasinda
gelistirdigi “kitle cizgisi” politikas1 ve onu destekleyen kampanyalarla sarsmaya
calistr. BIA, hem kapitalist iilkeleri yakalama ve ge¢me hem de bu yabancilasmaya
bir ¢coziim olarak tasarlanmisti. Ama bu tiir hamleler ve asiriliklar biirokrasinin
istikrarim1 ve diizeni tehlikeye atan eylemler olarak Mao’nun 6liimiinden sonra CKP
tarafindan kinandi. Cin halkinin, BPKD’ye gore BIA doneminde daha cok felaketle
karsilasmasina ragmen, CKP’nin 1978 sonrasi liderliginin 1966-1976 donemini

kay1ip on yil olarak nitelemesi olduk¢a manidardir.
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Mao, biirokrasiyi yikin derken aslinda kendi zeminin yikilmasini talep ediyordu. Bu
sebeple BPKD’nin agiriliklar1 ve diizenin tekrar saglanamayacagi korkusu, Mao’nun
istikrar tercih etmesine sebebiyet verdi. Kitlelerin kendiliginden demokrasisi Mao ve
Maoistler tarafindan “kiiciik burjuva fanatizmi” olarak goriildii. “Diizen ve istikrarin”
saglanmast geregi BPKD, baslangicta koydugu hedefleri gerceklestiremeden sona
erdi. BPKD’nin Mao ve Maoistler i¢in tek kazanimi, Liu ve biirokrasinin bir kismini

tepelemek oldu.

BPKD sirasinda Maoistlerin temel kabulii devlet ve parti aygitinda “burjuva
ideolojisinin” egemen olmasi ile ilgiliydi. Ancak kitlelerin politik bilingliligini ve
sosyalist ruh ve devrimin ideallerini yeniden canlandirarak ve devlet yapisini
“proletarya ideolojisi” rehberligi ile yeniden sekillendirerek, iilke, kapitalizme geri

donme tehlikesinden kurtarilabilirdi.**

1960’1larin sonunda diinyamizda iki farkli olay yasanmaktaydi. Bir tarafta ellerinde
Mao ve Ho Chi Min’in resimlerini tasiyan batili 6grenciler, diger tarafta ise isyan
etmenin hi¢ de hakli bir eylem olmadigim1 6grenip kdylere kafa ve kol emegi
arasindaki ayrimi kaldirmaya donen Kizil Muhafizlar, donemin iki farkli yoniinii
gostermektedir. BPKD sonrasinda CKP liderlerinin gencleri tekrar politik arenada
kullanamamasinin sebeplerinde bir de Kizil Muhafizlarin onca yikiciligina ragmen
bu sekilde cezalandirilmasi oldu. Bu sebeple BPKD sonrasinda yasanan iktidar
miicadelesi nihai agsamalarinda “saray darbesi” olarak gerceklesti ve “darbeyi” yapan
bu miicadelenin kazanan tarafi oldu. Giiniimiizde de CKP i¢inde iktidar miicadeleleri

kabaca bu sekilde devam etmektedir.

BPKD kendi gercekligi i¢cinde, biirokratik diktatorliik alinda ya da reel sosyalizmler
icinde bir “ilki” gostermekteydi. Kendi icinde iktidar miicadelesini ¢dziimleyemeyen
biirokrasi sorunlarimi kitlelere kanalize etmistir. Gercekten de baska herhangi bir
sosyalist iilkede bu isleyisi gormek miimkiin olmayacaktir. Biirokrasi i¢cindeki bu
iktidar miicadelesi belirli bir tarihsel siirecin iiriiniiydii. Kiiltir Devrimi ya da daha
genis acgilimi ile “Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi” bu siirecin cisimlesmesi, parti,

ordu ve biirokrasi icindeki miicadele alanlarinin belirginlestigi donem oldu.

342 Maurice Meisner, a.g.e., s.333
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Baz1 yazarlara gore Kiiltiir Devrimi’nin ne “kiiltiir’le ne de “devrim”le bir ilgisi
vardi. Onlara gore bu, sadece Mao’nun partide kaybetmis oldugu kontrolii yeniden
kazanmas1 icin bir aragti. Fakat, BPKD’nin olast hedeflerine baktigimizda
“revizyonizmi”ve “burjuva restorasyonu”’nu kontrol altina almada basarisiz oldugunu
soyleyebiliriz. Boylelikle bu hareketin yukaridaki sebepten gerceklestigini sdylesek
bile amacina uygun sonuclanmadigi ortadadir. Mao, Liu fraksiyonunundan
kurtulmada da basarisiz olmustur. BPKD’nin tek basarisi, Mao’ya kalan son

giinlerinde iktidarinin tekrar ingasina olanak vermesi olmustur.**’

BPKD ayrica kitle kendiligindenliginin de iflasin1 gosteriyordu. “Mao Zedung
Diisiincesi’nin dar kaliplarina sikisan kitleler, hi¢bir zaman sistemden
kopabilecek/ikili iktidar yaratabilecek organizasyonlar kuramadi ve partinin ona
verdigi cergceve icinde kaldi. Kaldi ki Parti, “Sanghay Komiinii” orneginde
goriilecegi gibi buna derhal miidahale etti. Kendiligindenlik BPKD siirecinde nispi

olmakla birlikte, miidahale bu baglamda kendiligindenlige ickindi.

Mao, Liu’yu kitlesel bir “cenaze merasimi” diizenleyerek tasfiye etmisti. Aslinda
“Liuistlerin™ tasfiyesi tam olarak gerceklesmedi. “Diizen ve istikrarin saglanmasi”,
SSCB’nin bas diisman ilan edilmesi ve ABD ile yakinlasmay1 secis sonucu
1970’lerin basindan itibaren eski “kapitalist yolcular” tekrar gorevlerinin basina
donmeye basladilar. Mao’nun oliimiinden sonra tek dayanaklarini yitiren “Dortlii
Cete”nin kolay bir seklide tasfiye edilmesi bu baglamda degerlendirilmelidir. Mao,
Parti i¢indeki iktidar miicadelesinde mesruiyetin kaynagi olmakla birlikte BPKD
sonrast Cu’yu desteklemesinin bedelini géremeyecekti ama sonucu daha Onceden

kestirmisti. Bu sonug “piyasa sosyalizmi” olarak 1980’lerde gerceklesecekti.

3 Wang Gungwu, “May Fourth and the GPCR: The Cultural Revolution Remedy”, Pacific Affairs,
C. LII, No:4, Kis 1979-1980, s.677
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