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OZET

Bu tez, genelde bilgi sosyolojisi, 6zel olarak da, bilgi
sosyolojisinin bir alt dah olan bilimsel bilginin sosyolojisi veya
bilim sosyolojisi hakkinda bir tezdir. Bilim sosyolojisi (bilimsel
bilginin sosyolojisi) bilim hakkinda bir bilim dahdir ve bu &zelligi
ile bilim antropolojisi, psikolojisi ve felsefesi gibi diger inceleme
alanlarinin da yeraldig: "meta-bilimler" kategorisi i¢inde yeralir.
Ulkemizde meta bilimler hakkinda, yapilan terctimelerin disinda
hi¢cbir inceleme yapilmamistir ve bu nedenle "Epistemik
Cemaat/Bir Bilim Sosyolojisi Denemesi" adli bu ¢alisma, konu
hakkinda tilkemizde yapilan ilk ¢alisma olma gibi bir ayricalik
tasimaktadir.

Calismanin Birinci Bélimii'nde, klasik sosyoloji gelenegi
icinde yeralan dustinir veya sosyologlarin "bilgi"yi nasil ele
aldiklanni, "bilgi" ile "toplum" arasinda ne tiir anlamh iligkiler
kurduklarini; "bilimsel bilgi"ye ve "bilim"e nasil baktiklarim
gostermeye cahistim.Scheler ve Mannheim "bilgi"nin i¢inde inga
edildigi toplum veya toplumsal yap: dikkate alinmadan
kavranamayacagim teslim ediyor; ancak, "bilimsel bilgiyi", "toplum
tarafindan belirlenmis olma"nin kapsam: disinda tutuyorlardi.
Onlarnn yasadiklan dénemde "pozitivist bilim ideolojisi" egemen
bilim ideolojisi oldugundan, klasik sosyologlar bu ideolojinin etkisi
altindaydilar ve pozitivzmin en genel dogmalarindan biri olan
"bilimsel bilginin insanhgin ulagabilecegi en evrensel, en objektif
ve en dogru bilgi oldugu" dogmasina inamyorlardi. Kisaca onlarin
hepsi, her ne kadar farkh 6lguilerde de olsa, pozivisttiler. Marxism
bir distince sistemi olarak biiytik 6l¢tide pozivismin etkisi altinda
kalmist;;, Weber "degerler"in oOnemi tizerinde duran ilk
sosyologlardan biri olmasina ragmen, "sosyoloji"nin, modern fizik
biliminin, yani dénemin en "ideal bilim"inin &zelliklerine sahip



oldugunda "bilim" sayilabilecegine inaniyordu. Mannheim ve
Scheler, diger bilgi tiirleri karsisinda "bilimsel bilgi"ye ayricahkh
bir konum veriyorlardi. Bu distintirler arasinda pozitivizmden en
fazla etkilenmis bulunan sosyolog olmasina ragmen, yalnizca
Durkheim, "bilimsel bilgi" ile onun insa edildigi "toplum" arasinda
anlaml iligkiler veya parallellikler bulundugunu distintiyordu.

Bati'da meta-bilim incelemeleri -bilim sosyolojisi dahil- biytk
ol¢tide Ikinci Diinya Savasi'min getirdigi yikimlarin neden oldugu
bir elestiri ortaminda dogmustur. Bilim, bulgulanyla insanhgin
basina btiytik felaketler gelmesine neden oluyordu ve bu nedenle
elestirilmeliydi. Bilim sosyolojisi incelemeleri 19601 yillarin bilim
esetirisi ortaminda dogdu. Disiplinin 6nctisti, bu ¢alismada klasik
sosyoloji gelenegi ig¢inde bir dustiniir olarak goérdiigltimiiz
Merton'dur. Weber kapitalizmle protestanhk arasindaki iliskiyi ele
alan, bu iliskiye dikkat ¢eken diistinur olarak bilinir; Merton bir
Weberci'dir. O, bilimle protestanlik arasinda anlamh iliskiler
bulundugunu, Kapitalizmin dogusuna yolacan temel faktérin
protestanhk oldugunu 6ne stiren Weberci teze paralel bi¢imde,
modern bilimin dogusundaki temel faktériin de protestanhk
oldugunu 6ne stirmustiir. Bu ¢alismada, konunun tezin sinirlarim
astigim diistinerek Merton'in gortislerine tezin gerektirdigi 6l¢tide
yer verdik.

Tezin Tkinci Bsliim'(i, klasik sosyolojinin "bilimsel bilgi"ye ve
"bilim"e tamdiklan "ayricalikli konum'"un bir reddi olarak ele
alinabilir. Dolayisiyla lkinci Béliim, pozitivist bilim ideolojisinin
bir elestirisidir. Bu béltiimde, hakh bir gerek¢eden yola c¢ikilarak
yalmzca bilim sosyolojisi incelemelerine atifla degil, aym: zamanda
bilim felsefesi incelemelerine de basvurularak kaleme alinmistir.
Bati'da 1960'h yillardan itibaren, bilim sosyolojisi ile bilim
lelsefesi arasmda bir karsthikln ctkilesim gergeklesmis ve bilim
felsefesindeki baz1 temel kavramlar sosyolojize edilirken (Popper ve
Kuhn}; bilgi sosyolojisinde, "bilgi"nin ac¢iklanmasinda
epistemolojik kavramlarin yardimima basvurulmustur. Yani, bilim
felsefesi sosyolojize olurken; bilgi sosyolojisi felseflestirilmistir.
Bilim sosyolojisi ve felsefesi hakkinda Bati'da yapilan ¢alismalar,
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devasa bir kiilliyat olusturmaktadirlar ve bu tezde gayet tabii, bu
calismalardan bazilan imkanlar él¢tistinde kullanilabilmistir.

Calismanin ikinci béltiimtinde, genelde "bilgi"yi 6ze olarak da
"bilimse bilgi"yi kendisine atifla anlayabilecegimiz biricik kavramin
"epistemik cemaat" kavrami oldugu 6ne striilmus, bilginin ve
bilimsel bilginin "epistemik cemaat" diye adlandirdigimiz
toplumsal olusumla agiklanmas: yoluna gidilmistir. Epistemik
cemaat, diger herhangi bir cemaat gibi, bir normlar, dogmalar,
degerler, amag, ¢ikar ve ilgiler cemaatidir. Yine o, baska herhangi
bir cemaat gibi, bir linglistik cemaat, bir gelenekler cemaatidir.
Bilgi epistemik cemaat i¢inde, bu cemaatin tliyesi uzmanlar
tarafindan kolektif tarzda insa edilen seydir. Bilimsel bilgi de
bdyledir. Bilimsel bilgi, bilimsel epistemik cemaat i¢inde, bu
cemaate mensup bilimadamlarn tarafindan kolektif tarzda insa
edilen, islenen ve "bilimsel" etiketiyle akredite edilerek gelecek
kusaklara aktanlan bilgidir.

Bilim, bilimsel metinlerin, énermelerin, yasalarin, bilimsel
formiillerin toplami olarak ele alinmaz; o, bir "6lid" triinler
koleksiyonu degildir. Bilimin anlasilmas: i¢in, herseyden énce,
bilimsel bilginin nasil insa edildigine ve dolayisiyla da bilimsel
bilgiyi insa edenlere, yani fiiliyatta bilimadamlarnna bakilmahdir.
Bilim, bilimadamlarinin bir epistemik cemaat icinde icra ettikleri
faaliyetin adidir; bilimsel bilgi, bu faaliyetin turtntdiir; bu
faaliyetin nedeni degil.

Bilimsel bilgiye insa eden bilimsel epistemik cemaat, dini ve
mitik cemaatler gibi iki dtizeyde varolur: O, dar anlamda bilimi
icra eden uzmanlardan olusan arastirma cemaati; genis anlamda
"bilime", "bilimsel bilgi"ye ve dolayisiyla "bilimadami ve bilim
adamlarimin olusturdugu dar anlamda bilimsel epistemik cemaate"
inanan "miiminler"in olusturdugu global bilimsel epistemik
cemaattir. Global bilimsel epistemik cemaat, ¢ok sayida dar
anlamda epistemik cemaatten olusur; fakat daima onlarin
toplamindan daha fazla bir seyi dile getirir. Bilimsel epistemik
cemaat, guntimiizde dtinyada yasamakta olan birbirinden radikal
bigcimde farkli epistemik cemaatler arasinda en gticlii ve en etkili
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olan cemaattir. Nedeni agiktir; bilimsel epistemik cvemaat, diger
epistemik cemaatlerden daha fazla lojistik destege sahiptir. Daha
giiclti olmak ve daha etkili olmak, daha fazla lojistik destege sahip
olmaktir. Bu noktada, modern bilimsel epistemik cemaatin "deviet"
ve "ekonomi" ile girmis bulundugu ortaklik hatirlanmahdir.

Calismanin son bdélumiinde, birinci ve ikinci béltiimden
cikanlabilecek sonugclar degerlendirilmis ve bu tezin, daha yerinde
bir sdyleyisle "epistemik cemaat" kavraminn, Tlrkiye ve Tlrk
entelektiiel hayat:1 icin ne tir bir anlam tasidify gésterilmeye
calisilmistir.

Tez boyunca yapilan acgiklamalara gore, bilimsel bilginin
evrenselligi, bilimsel epistemik cemaatin evrenselligidir.
"Evrensellik", bilimsel bilginin dogasinda yeralan "bilgiye has" bir
unsur degildir; bilgiyi insa eden epistemik cemaatin, 6zellikle gticlti
epistemik cemaatlerin basvurdugu stratejinin adidir. Cianki
"iiniversalizm" iddias: giictin fonksiyonudur ve yalnizca gti¢la
basvurdugunda anlaml olabilen bir seydir. Zayif olmanin, veya
zayf durumdaki epistemik cemaatlere mensup bilimadamlarimn
bilimsel bilginin "evrenselligi" tezine bagliliklari, bu durumda
yalnizca bir illlizyondur. Onlar, "iiniversalist" stratejiye karsz,
kendi varoluslarim: anlamh kilabilmek icin "relativist" stratejiyi
benimsemelidirler. Kald: ki, "bilimsel bilginin evrenselligi ve
objektifligi", artik moda's1 ge¢mis bulunan pozitivist bilim
ideolojisinin en kéklid dogmalarindan biridir.
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