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Oz
ULUSLARARASI TiCARi SOZLESMELERDEN DOGAN
UYUSMAZLIKLARIN COZUM YOLLARI

AYGUN MEHDIYEVA

“Uluslararas1 Ticari Sozlesmelerden Dogan Uyusmazliklarin Coziim Yollar1”
isimli ¢calismamizda Oncelikle uluslararasi ticari sozlesmeler ve bu sozlesmelerden
dogan uyusmazliklarin milli mahkemelerce ¢oziimi ele alinmistir. Bu boélimde
“ticaret” ve “uluslararasi ticaret” kavramlarina, ticaretin tarihsel gelisimine, |11 Dlnya
Savasindan sonra uluslararasi ticarette artan korumacilifin yarattigi haksizligi ve
dengesizligi ortadan kaldirmak ve uluslararasi ticarette sabitligi yaratmak amaciyla
yapilan anlagmalara ve onlar esasinda kurulan kurum ve kuruluslara degindik. Bu
bolimiin diger alt boliimlerinde wuluslararast ticari soézlesmelerden dogan
uyusmazliklarin taraflarin sectigi milli mahkemelerce ¢oziimii ve taraflarin dogrudan
bagvurdugu mahkemelerce ¢oziimii incelendikten sonra bu uyusmazliklarla ilgili
yabanci mahkemelerce verilen kararlarin Turkiyede Tirk hukukuna gore taninmasi ve
tenfizi, tenfiz sartlari, tanima ve tenfiz i¢in engel teskil eden diger sebepler ele
alinmigtir. Caligmamizin diger iki bolimiinde ise uyusmazliklarin alternatif
uyusmazlik ¢dziim yollari ile ¢éziimlenmesi agiklanmustir. Tk dnce tahkimin tanimi
ve hukuki niteligi, tahkimin tiirleri, tercih edilme nedenleri, Tiirkiyede Milletlerarasi
Tahkim Kanunu gercevesinde uluslararasi ticari tahkim ve yabanci hakem kararlarinin
Tiirkiyede taninmasi ve tenfizi incelenmistir. Son boliim olan uyusmazliklarin tahkim
disindaki diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari ile ¢ozimlenmesi bélimande ise
alternatif uyusmazlik ¢6ziimiiniin unsurlar1 ve uzlastirma, vakialarin tespiti yontemi,
miizakere, arabuluculuk, mini yargilama, tarafsiz 6n degerlendirme gibi alternatif

uyusmazlik ¢éziim yontemlerini arastirdik.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi Ticari Sozlesmeler, Uluslararast Ticari
Sozlesmelerden Dogan Uyusmazliklar, Uyusmazliklarin Milli Mahkemelerce
Cozliimi, Yetki Anlasmasi, Tahkim, Tahkim Disindaki Diger Alternatif Uyusmazlik

C0Ozum Yontemleri.



ABSTRACT

THE METHODS FOR RESOLVING DiSPUTES ARiISING FROM
INTERNATIONAL TRADE AGREEMENTS

AYGUN MEHDIYEVA
In this study, named “The Methods for Resolving Disputes Arising from

International Trade Agreements” firstly international trade agreements and the
resolution of disputes arising from these contracts by national courts were discussed.
The major and primay topics finds its discussion through the first section. The concepts
of "trade™ and "international trade", the historical development of trade, the agreements
and the institutions and organizations established on the basis of eliminating the
injustice and imbalance created by the increased protectionism in international trade
after World War Il and creating stability in international trade are among effectively
discussed themes. In the other sub-sections of this chapter, after the settlement of
disputes arising from international commercial contracts by the national courts
selected by the parties and by the courts directly appealed by the parties, the
recognition and enforcement of the decisions made by foreign courts regarding these
disputes in accordance with Turkish law, the conditions of enforcement, other reasons
that prevent recognition and enforcement are discussed. In the other two chapters of
our study, the resolution of disputes by alternative dispute resolution methods is
explained. Firstly we analysed the definition and the legal nature of arbitration,
arbitration types, preferred within the framework of the International Arbitration Law
on International Commercial Arbitration in Turkey and we examined the recognition
and enforcement of foreign arbitral awards in Turkey. In the last section, the resolution
of disputes by alternative dispute resolution methods other than arbitration, we
investigated the elements of alternative dispute resolution and alternative dispute
resolution methods such as conciliation, fact finding, negotiation, mediation, mini-

trial, early neutral evaluation.

Keywords: International Trade Agreements, Disputes arising from
International Trade Agreements, Resolution of Disputes by National Courts,
Authorization Agreement, Arbitration, Other Alternative Dispute Resolution Methods
Other Than Arbitration.



ONSOZ

Uluslararasi ticaret taraflarinin farkl dilleri konusmalari, farkl kiiltiir, anlay1s
ve aligkanliklara sahip olmalar1 sebebiyle, uluslararasi ticaret uyusmazliklara fazlaca

acik bir konudur. Dolayisiyla taraflar arasinda uyusmazlik ¢ikma olasiligr yiiksektir.

Uluslararas1 ticari uyusmazliklar iki sekilde ¢ozlimlenir. Bunlardan ilki,
taraflar arasindaki asil sozlesmenin kapsamli bir sekilde diizenlenmesi ve
uyusmazliklarin daha ortaya ¢ikmadan ¢éziimlenmesidir. Bu durumda taraflarin ticari
iligkileriyle ilgili olan tiim detaylar1 en ince ayrintilariyla diisiiniip s6zlesmenin
diizenlenmesi sathasinda gerekli hukuki o6nlemleri almalar1 gerekir. Bdylelikle
potansiyel uyusmazliklar ortaya ¢ikmadan kaynaginda 6nlenebilir. Ancak belirtmek
gerekir ki, her ne kadar en ince detaylar diistiniilmiis olsa da her uyusmazligi 6nleyecek
sozlesme diizenlemek imkansizdir. Zira taraflarin sozlesmeyi diizenledigi esnada
mevcut olmayan durumlar sonradan ortaya g¢ikabilir. Bu durumda uyusmazliklarin
¢oziimlenmesinin ikinci yontemi 6nem kazanir. Bu yontem uyusmazliklarin cesitli
uyusmazlik ¢ozme yontemleri kullanilarak ¢oziimidiir. Uluslararas1 ticaret
uygulayicilarn tarafindan en ¢ok tercih edilen yontemler, devlet yargisi, tahkim,
miizakere, uzlastirma, ve diger alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleridir. Bu
calismamizda biz, uyusmazliklarin ¢esitli uyusmazlik ¢é6zme yontemleri kullanilarak

¢O0zUmUnii arastiracagiz.

Bizim c¢alismamiz U¢ boliimden olusmaktadir. Biz bu ¢calismamizda ilk olarak
uluslararasi ticari sdzlesmeler ve bu sozlesmelerden dogan uyusmazliklarin devlet
yargist yolu ile ¢Oziimiini, ikinci bolimde alternatif uyusmazhik ¢ozme
yontemlerinden en ¢ok tercih edilen uyusmazlik ¢6zme yontemi olan tahkimi, tiglincii
ve son boliimde ise tahkim diginda kalan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ile

uyusmazliklarin ¢6ziimlenmesi usuliinii arastirdik.

Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dalinda
yapmis oldugum yliksek lisans g¢alismasi sonucunda yazdigim bu tezin hazirlanma
sirecinde bana yol gosteren ve akademik yardimlarini esirgemeyen degerli Tez
Danismanim Prof. Dr. B. Bahadir Erdem Hocama, hayatimin her asamasinda sevgi ve

destegini esirgemeyen tiim aileme ve son olarak tiim entellektiiel ve egitim hayatim
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GIRIS

Giinlimiizde insanlar arasindaki ticaret iliskilerinin artmasi ve bunun artik bir
devletin smirlarim1 asarak uluslararasi nitelik tasimasi, bu iliskilerden dogan veya
dogabilecek uyusmazliklarm, hangi yollarla ¢oziilmesi gerektigi sorununu da
beraberinde getirmistir.

Bu uyusmazliklarin bir karara baglanmasi, hukuk sistemlerinin temel ilkesi
olan irade serbestisi ilkesine gore, taraflarin iradelerine birakilmistir. S6yle ki, taraflara
aralarinda olan sozlesmeden dogan veya dogabilecek uyusmazliklarin devlet yargisi,
tahkim ve diger alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleriyle ¢6ziilmesini se¢gme sansi
taninmastir.

Ticaretin tarihi insanlik tarihi kadar eskidir. Zira insanlar yasadiklari ilk
zamanlarda dahi ellerinde olan mallar1 degistirme yoluyla mal mubadelesinde
bulunmusturlar. Giin gegtikge bu “ticaret” gelismis ve gintmizdeki tiketici ve Uretici
arasinda olan mallarin el degistirmesi (alim-satim) islemi haline gelmistir. Bu ticaretin
ulusal sinirlar1 agmasi ve tiim diinyaya ulagmasinin neticesinde farkli dil ve
kiiltiirlerden olan insanlar bir araya gelmistir. Bu insanlar arasinda yapilan
sozlesmelerden dogacak uyusmazliklarin hangi devletin mahkemesinde hangi hukuk
sistemine gore ¢oOziimlenecedi ise akla ilk gelen sorular arasinda yer almistir.
Boylelikle ticaret hukukunun esasi koyulmus ve giderek tiim hukuk sistemlerine
yayilmistir. {lk baslarda ticaret hukuku yazili olmayan kurallara sahip olmustur. Yazil
olmayan bu kurallar sonradan kismen Yunan ve Roma hukukuna ge¢mistirt.

Biz bu g¢alismamizda uluslararasi ticaret sozlesmelerinden dogan
uyusmazliklarin nasil ¢ézlimlenecegi konusunu inceleyecegiz.

Calismamizin ilk bolimiinde genel olarak uluslararas ticari sozlesmeler ve bu
sOzlesmelerden dogan uyusmazliklarin milli mahkemelerce ¢oziimii yollarini
inceleyecegiz. Bu boliimde uluslararasi ticari sézlesmelerden dogan uyusmazliklarin
taraflarin segtigi milli mahkemelerce ve uyusmazlik ortaya ¢iktiginda taraflardan
birinin dogrudan bagvurdugu milli mahkemelerce ¢dziimiinii arastiracagiz. Ayni

zamanda bu bolimde uluslararas: ticari sézlesmelerden dogan uyusmazliklarla ilgili

! Tahir Caga, Deniz Ticareti Hukuku : Giris, Gemi, Donatan ve Kaptan, C. 1, 10. bs., Istanbul, Filiz
Kitabevi, 1995, s. 8.
1



verilen yabanct mahkeme kararlarimin Tiirk mahkemelerinde taninma ve tenfizi
sartlarini da arastiracagiz.

Calismamizin ikinci boliminin konusunu uluslararasi ticari sézlesmelerden
dogan uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢oziimii teskil edecektir. Bu ana baglik dort esas
baslig1 i¢erir. Bunlar uluslararasi tahkim ve hukuki niteligi, tahkimin tdrleri, Tirkiyede
uluslararas1 ticari tahkim ve yabanci hakem kararlarinin Tiirkiyede taninmasi ve
tenfizidir.

Uclincii bélimiimiizde uyusmazliklarin tahkim disindaki diger alternatif
uyusmazlik ¢o6ziim yollar1 ile ¢oziimlenmesi inceleyecegiz. Burada alternatif
uyusmazlik ¢ézlimiiniin unsurlar1 ve en ¢ok tercih edilen alternatif uyusmazlik ¢6zim
yontemlerinden bir kag1 tarafimizca arastirilacaktir.

Calismamizin son bdliimii olan sonu¢ kisminda ise calismamizla ilgili

aragtirmalarimizdan vardigimiz kanilara kisaca deginecegiz.



BIiRINCI BOLUM
ULUSLARARASI TiCARI SOZLESMELER VE BU SOZLESMELERDEN
DOGAN UYUSMAZLIKLARIN MiLLi MAHKEMELERCE COzUMU

A. Genel Olarak Uluslararasi Ticari Sozlesmeler

Ticaret kavrami iktisadi ve hukuki agidan farkli anlamlar igermektedir. iktisadi
anlamina gore ticaret, liretim ile tiiketim arasindaki mal miibadelesini ifade eder.
Hukuki anlamina gore ise mal degisiminden ziyade iiretim ve tiiketim faaliyetlerini de
kapsamaktadir?. Burdan anlasildig1 iizere ticaret kavraminin hukuki niteligi daha

genistir.

Ticaretin tarihi insanlik tarihi kadar eski zamanlarda ortaya ¢ikmis ve mal
miibadelesi kavramiyla 6zdeslesmistir. Ticaret hukuku ortaya ¢iktigi ilk zamanlarda
cogunlukla yazili olmayan kurallara sahip olup, sonralar ise deniz ticaretine mahsus
kurallar gibi 6rf — adet hukuku tarzinda dogmustur®. Yazili olmayan bu kurallar
sonradan Yunan ve Roma hukukuna kismen ge¢mistir®. En eski yazili ticari kurallara
Hamurabi Kodunda (M. O. 2000) rastlanmistir. Bu kodda yer alan hiikiimler, ortaklik,

faizle para vermek, vedia, komisyon iliskilerine benzer iliskileri diizenlemekteydi®.

Gilinlimiizde ticaret genel olarak {iretici ve tiiketici arasinda olan mallarin el
degistirmesi (alim-satim) islemi olarak ifade edilir®. Devletleraras1 hukukta ticaret,
ulusal ve uluslararas1 olmakla iki yere ayrilmistir’. “Uluslararasi ticaret” is merkezi
mutat meskeni farkli iilkelerde olan veya farkli iilkelerde ikametgahi olan ya da

vatandagliklar1 farkli iilkelere mensup olan gercek veya tiizel kisiler arasinda mal ve

2 Sabih Arkan, Ticari isletme Hukuku, 25. Bs., Ankara, Banka Ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitiisii, 2019, s. 1; Ayse Nur Berzak, Ticaret Hukukunun Genel Ilkeleri, 11. Bs., istanbul, Beta,
2016, s. 1; Bektas Sezercan, Uluslararasi Ticarette Sozlesmelerin Hazirlanmasi, Ankara, Yetkin,
2010, s. 18.

% Sezercan, a.g.e., s. 18.

4 Caga, a.g.e., s. 8.

5 Berzak, a.g.e., s. 4.

6 Cemal Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhklarmm Coziim Yollari, 7.
bs., Istanbul, Beta, 2019, s.7, (Uyusmazhiklarin Coziim Yollar1); Serap Telli, Devletler Hukuku
Agisindan Uluslararasi Ticaret Ve Kurumlasmasi, Seving Matbaasi, 1991, s.13; Cemal Sanli, Nuray
Eksi, Uluslararasi Ticaret Hukuku, 4. bs., Istanbul, Arikan, 2005, s.3.

"Telli, a.g.e., s. 13.



hizmet mibadelelerini ifade eder®. Biz bu ¢alismamizda ticaret kavramini genis
anlamiyla ele alacak ve uluslararas1 mal ve hizmet miibadelesini igeren bu sebeple
uluslararasi ticaret kapsamina giren tiim ticari ve ekonomik faaliyetleri “uluslararasi

ticaret” kavrami i¢inde arastiracagiz.

Ulkelerin ekonomik bakimdan muayyen mal ve hizmetlere ihtiyag duymamasi
veya bazi iilkelerde mal ve hizmetlerin ihtiyactan fazla tiretilmesi, ihtiya¢ duyulan mal
ve hizmetlerin baska iilkelerden belli bir bedel karsiligi teminini, ayn1 zamanda
ihtiyactan fazla iiretilen mal ve hizmetlerin belli bir bedel karsiligi baska iilkelere
satilmasini zorunlu kilmaktadir®. Bu zorunlulugun temelinde hem ekonomik ve sosyal
nedenler, hem de iilkelerin kalkinma ve biiylime ihtiyact bulunmaktadir. Bu sosyal ve
ekonomik olgular uluslararasi ticaretin temelini teskil etmektedir. Giiniimiizde tiim
ithtiyaclarini kendisi tirettigi mal ve hizmetlerle karsilayan bir {ilke bulunmamaktadir.
Ekonomik, sosyal ve siyasal sartlar, uluslararasi ticari iligkilerin temel sartlarini teskil
etmektedir. Ekonomik sartlar, iilkede muayyen mal ve hizmetlerin Gretiminin yetersiz
olmasi sebebiyle duyulan ihtiyaglarin uluslararasi alandan temin edilmesini ifade eder.
Ayni zamanda tasimacilik ve giivenlik sorunlar1 da ekonomik sartlarin igerisinde
degerlendirilir'®. Sosyal ve siyasal sartlarin temelindeyse, iilkelerin kalkinma ve
bliylime ihtiyaglar1 yer almaktadir. Bu sebeple giiniimiizde devletler, sosyol ve

ekonomik miilahazalarla uluslararasi ticaretde istirak etmek zorundadirlar?.

Uluslararasi ticaretin hukuki yapisini olusturan temel taslarini, uluslararasi
anlagmalar ve bu anlagsmalara dayanilarak kurulan uluslararasi orgiitlerin saptadigi
politikalar ve kurallar teskil etmektedir'?. Uluslararas1 alanda taraflarin esit diizeyde
ticaret yapma Ozglirliigliniin temini, ticari alanlarda karsilikli giiven ve isbirliginin
saglanmasi, uluslararasi ticarete getirilen kisitlamalarin azaltilmasi, ihtilaflarin ¢6ziim
yollar1 gibi konularda sayisiz ikili ve ¢ok tarafli anlasmalar imzalanmistir'®, Bazen iKi

tarafli ticaret anlagsmalari, muayyen mallara iligkin tarife ve kotalarin belirlenmesi, ikili

8 Sanli;, Uyusmazliklarin Céziim Yollar, s. 7; Sanli, Eksi, a.g.e., s. 3.

% Sanl;, Uyusmazliklarin Céoziim Yollar, s. 7; Sezercan, a.g.e., s. 18-19.

10 Telli, a.g.e., s. 18.

11 Sanli, Uyusmazhiklarin Coziim Yollari, s. 7; Sanli, Eksi, a.g.e., s. 3; Sezercan, a.g.e., s. 19.
2 Telli, a.g.e., s. 11; Sanl, a.g.e., s. 7.

13 Sanl;, Uyusmazhiklarin Céziim Yollari, s. 8; Sanli, Eksi, a.g.e., s. 3.



ticari anlagmalar Oniindeki siyasi veya kanuni engellerin kaldirilmasi, is giicli ve
sermaye dolasgiminin saglanmasi, miilkiyet haklarinin korunmasi, iki iilke bayragin
tastyan gemilerin birbirlerinin limanlarina serbest¢e girebilmeleri, ¢ifte verginin
onlenmesi gibi somut taahhiitler icermektedir. Baz1 anlagmalar ise somut tahhiitlerden
ziyade, karsilikli ticaretin gelistirilmesine yonelik niyetler icermektedir. Tlrkiye ile

pek ¢ok iilke arasinda her iki tiirden ticaret anlasmalar1 mevcuttur®®,

1944°lii yillardan sonra Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagmasi
(“General Agreement on Tariffs and Trade”*® gibi uluslarasi anlasmalarin ortaya
¢ikmasindan sonra iki tarafli anlasmalar 6nemini yitirmeye basladi. GATT 30 Ekim
1947 tarihinde imzalanip, 10 Ocak 1948'de yiiriirliige girmistir'®. II Diinya Savasindan
sonra uluslararasi ticarette artan korumaciligin yarattigi haksizligi ve dengesizligi
ortadan kaldirmak ve uluslararasi ticarette sabitligi yaratmak amaciyla GATT sistemi
yaratildi. Bu anlagsmanin amaci, o giinlerin ekonomik kosullarina uygun bir
uluslararas ticaret sisteminin olusturulmasi ve diizenlenmesiydil’. GATT hem ¢ok
tarafli anlagsmay1, hem de bu anlagma esasinda yaratilan kurumu ifade etmektedir. Cok
tarafli anlasma olarak GATT Genel Anlasmanin hem maddi, hem de usuli kurallarini
icerir'®, Bu Genel Anlasmanin desteklenmesi ve hayata gegirilmesi amaciyla kurum
olarak GATT uye devletlerle muhtelif anlagsmalar yapmaktadir. GATT 1n temel amaci,
iye devletler arasindaki uluslararasi ticaretin temel ilkelerini dizenlemektir.
Anlasmanin baslangi¢c kisminda GATT mn amaglar1 agiklanmistir'®. Ulkeler arasindaki
ticari ve ekonomik iligkileri gelistirmek ve insanlarin hayat seviyesini yiikseltmek,

uluslararasi ticaretin 6niindeki engelleri kaldirmak ve bu alandaki ayrime1 muameleyi

14 Sanl;, Uyusmazhiklarin Coziim Yollar, dn. 3, s. 8; Sanli, Eksi, a.g.e., dn. 3, s. 3; Ayn1 zamanda
Tiirkiyenin taraf oldugu yukarida bahsettigimiz anlagsma tiirleri i¢in bkz. Hiiseyin Pazarci, Gok¢en
Tunali, Tiirk Andlagsmalar1 Ve Uluslararasi Belgeleri Klavuzu 1974-1988, Ankara, Savas yayinlari,
1990; Ahmet Yavuz, Tiirkiye Ciimhuriyetinin Akdettigi Milletleraras1 Andlasmalar (20 Nisan
1920- 1 Temmuz 1976), Ankara, 1976.

15 Biz bu ¢alismamizda ingilizce kisaltmasi olan GATT kullanacagiz.

16 Bkz.: (Gevrimigi),
https://www.investopedia.com/terms/g/gatt.asp#:~:text=The%20General%20Agreement%200n%20Ta
riffs%20and%20Trade%20(GATT)%2C%20signed,to%20boost%20economic%?20recovery%20after,
23.02.2021.

7 Nazim Engin, Uluslararasi Ticarette Korumaci Egilimler, ITO yayini, 1992, s. 17.

18 GATT 1947 metni icin bkz.: (Cevrimici),
https://www.wto.org/english/docs_e/legal_e/gatt47_01 e.htm, 23.02.2021.

19 Bkz.: (Cevrimici), https://www.wto.org/english/docs_e/legal_e/gatt47_01_e.htm, 23.02.2021.


https://www.investopedia.com/terms/g/gatt.asp#:~:text=The%20General%20Agreement%20on%20Tariffs%20and%20Trade%20(GATT)%2C%20signed,to%20boost%20economic%20recovery%20after
https://www.investopedia.com/terms/g/gatt.asp#:~:text=The%20General%20Agreement%20on%20Tariffs%20and%20Trade%20(GATT)%2C%20signed,to%20boost%20economic%20recovery%20after
https://www.wto.org/english/docs_e/legal_e/gatt47_01_e.htm
https://www.wto.org/english/docs_e/legal_e/gatt47_01_e.htm

onlemek bu Andlasmanin temel amaclarindandir. Tiirkiye de GATT Anlagmasina
taraftir’®. Ancak belirtmemiz gerekir ki, GATT, IMF (International Monetary Fund),
ILO (International Labour Organization), FAO (Food and Agriculture Organization of
the United Nations) gibi orgiitleri kuran uluslararasi antlagsmalar, az sayida ve ya tek
bir konuyu igerir ve kapsam bakimindan ¢ok genis degildirler. Ayrica kapsamlarinin
darligina karsilik, bu antlagmalarin yliriirliige girmesi, yogun goriismeler ve cikar
dengelerinin kurulmasina yonelik uzun agamalar1 gerektirmistir. Bu tiir antlagsmalar

yoluyla kurulan sistemler, sonradan biiyiik él¢iide degisiklige ugrayabilmektedir?!.

Ikili ve ¢ok tarafli anlagsmalar ve bu anlasmalara taraf olan iilkeler uluslararasi
ticaretin sadece genel hukuki cercevesini belirlemektedirler. Bu genel cergevenin
Otesinde uluslararasi ticaret uygulayicilarina genis bir diizenleme alani birakilmistir.
Uluslararasi ticaret uygulayicilari, birbirleri ile olan ticari ve ekonomik iliskilerini,
uluslararas1 anlagmalar ve devletlerin milli yasalar1 ¢ercevesinde “akit” denilen bir
hukuki diizene baglamakta ve icra etmektedirler. Bu nedenle, 6zel hukuk bakimimdan
uluslararas1 ticari iligkilerin temelinde, “akit” denilen bir hukuki miinasebet

bulunmaktadir??.

[13

Doktrinde hangi akitlerin “uluslararasi ticari akitler” hangilerinin “mahalli

akitler” sayilacagi ve akitlerin bu sekilde ayrima tabi tutulmasinda esas alinacak
kriterlerin neler olacagina dair goriis ayriliklart vardir. Bir goriise gore, objektif
bakimdan bir veya birden fazla iilkenin hukuk sistemiyle bagli olmasi akdin,
“uluslararas1” karakter tasimasi icin yeterli sayilacaktir®®. Diger bir goriise gore ise
akitlerin uluslararasi niteligini tespit ederken sahsi veya cografi unsurlardan haraket
edilmesi gerekir. Dolayisiyla, akdin taraflar1 farkli {lkelerin vatandasiysa veya

taraflarin ikametgahi, mutat meskeni farkli lilkelerdeyse yada akde konu olan mal veya

2 Tirkiye GATT a 1951 yilinda Torquay Turu sirasinda taraf olmustur. Giimriik Tarifeleri ve Ticaret

Genel Anlagmasina ek Torquay Protokolunun onanmasina dair Kanun metni i¢in bkz.: RG: 31.12.1953-

8597,  (Cevrimici),  https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/8597.pdf,  23.02.2021; Sanl,

Uyusmazhklarin Coéziim Yollari, dn. 3, s. 8.

2L Telli, a.g.e., s.66.

22 Sanli, Uyusmazhklarm Coziim Yollari, s. 9.

2 Ergin Nomer, Devletler Hususi Hukuku: Kanunlar htilafi Hukuku - Milletlerarast Usul

Hukuku - Yabanc1t Mahkeme Ve Hakem Kararlarimn Tammmasi Ve Tenfizi, 22. bs, Beta, 2017, s.

5, (Devletler Hususi Hukuku); Sanli, Uyusmazliklarin Céziim Yollari, s. 9; Sanli, Eksi, a.g.e., S. 5.
6


https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/8597.pdf

hizmet bir iilkenin sinirlarini asmaktaysa akit uluslararasi niteliktedir?®®. Bu iki goriis
arasinda temel fark, birinci goriise gore, akitle baska iilkenin hukuk sistemi arasinda
objektif bir bagin olmasinin zorunlu olmasi esas alindigi halde ikinci goriise gore, akit
taraflarinin vatandasliklarinin veya sadece ikametgahlarinin farkli olmasinin bile bu
akte uluslararasi nitelik kazandirabilecegidir. Giinlimiizde bu anlayisla ilgili yeni
goriislere ve uygulamaya gore, akdin maddi ve ekonomik karakteri 6n planda tutulmali
ve uluslararas1 ticaretin menfaatlerini ilgilendiren akitler uluslararasi olarak
nitelendirilmelidir. Dolayisiyla, sahsi veya cografi unsurlari itibariyle yabancilik
unsuru tasimayan ya da birden ¢ok hukuk sistemi ile bagli olmayan akitler de
uluslararas1 ticaretin menfaatlerini ilgilendirdigi dl¢lide uluslararas1 nitelik
tagimaktadirlar. Yani bir sozlesmenin uluslararasi sozlesme olarak nitelendirilebilmesi
icin onun hukuki, sahsi veya cografi unsurlarmin yabancilik unsuru tasiyip
tasimadigina bakilmaksizin, sadece maddi unsurlar1 itibariyle uluslararasi ticareti

ilgilendirmesi yeterli olacaktir®.

Gliniimiizde uluslararasi ticari sozlesmeleri diizenleyen uluslararas: ticaret
kanunu veya borglar kanunu ve bu akdi iliskilerden dogan sorunlarla ilgili karar alacak
uluslararas1 ticaret mahkemesinin bulunmamasi sebebiyle uluslararasi ticaret
iliskilerinin gelismesine parelel olarak ticaret hukukuyla ilgili konular, uluslararasi
anlasmalar yapilmasi yoluyla yeknesak kurallara baglanmaya calisiimistir?®. Bu
nedenle uluslararasi ticari akitlerin sekli ve maddi igeriklerini ve bu akitlerden dogan
sorunlarin ¢6ziim yollarini, esas itibariyle milli hukuk sistemleri ve milli hukuklarin

imkan tanidig1 Slgiide irade serbestisine uygun olarak taraflar belirlemektedirler?’.

24 Sanl;, Uyusmazhiklarin Coziim Yollar, s. 9; “Uluslararas: ticari akit” kavramiyla ilgili diger
goriisler igin bkz: Cemal Sanli, Milletlerarasi Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk, Ankara,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisti, 1986, s. 29-31, (Milletleraras: Ticari Tahkim).

% Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 9; Sanli, Milletlerarasi Ticari Tahkim, s. 31; Bilgin
Tiryakioglu, Tasimir Mallara iliskin Milletlerarasi Unsurlu Satim Akitlerine Uygulanacak Hukuk,
Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlar1 No.503, AUHF. Déner Sermaye Yayinlari
No.19, 1996, s.7; Ziya Akinci, Milletleraras1 Ticari Hakem Kararlar1 ve Tenfizi, Ankara, Déner
Sermaye Isletmesi Yayinlar1 No: 44, 1994, s. 25, (Ticari Hakem Kararlar).

% Cihat Bing6l, “Uluslararas: Ticari Sozlesmelerde Dikkat Edilmesi Gereken Hususlar”, Endaze, S.

Kasim - Aralik, 2013, . 50, (Cevrimigi),
http://www.lglatt.com/Gorseller/Yayinlar/6e29b0cbdfdd49179c2ad39ebc36d2e8. pdf, 28.11.2019;
Basak Ataman, “Uluslararasi Ticaret Sozlesmeleri”, S. 3, (Cevrimigi),

http://www.atamanhukuk.com/upload/9d5c420266d02e6046308e861698e2c5.pdf, 28.11.2019.
27 Sanli, Uyusmazhklarm Coziim Yollari, s. 10.
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http://www.atamanhukuk.com/upload/9d5c420266d02e6046308e861698e2c5.pdf

Uluslararas: ticaret diizenlemeleri ile ilgili Milletleraras1 Ticaret Odasi (ICC),
Birlesmis Milletler Uluslararasi Ticaret Hukuku Komisyonu (UNCITRAL) gibi
kuruluglarin ~ galismasi1  neticesinde  ¢esitli  konularda  yeknesak  kurallar
hazirlanmaktadir?®. Bu kuruluslar hi¢ bir devlete ait degildirler. Bu kuruluslar bir ¢ok
devletin dahil oldugu kuruluslardir. S6z konusu kuruluslar bir devletin torpaklarinda
kurulmus olsalar bile, bu onlar1 ulusal kurulus yapmaz?®. ICC gibi kuruluslarin gérevi,
uygulamada uluslararasi ticari sézlesmelere iliskin gelisen kurallar1 yazili hale
getirmektir®®. Uluslararasi ticaretin taraflarina yardim etmek, farkli yorumlara dayanan
sorunlart bertaraf ederek uygulamada yeknesakligi saglamak icin yazili halde
diizenlenen bu kurallar, devletin yasama organi tarafindan diizenlenen yasal kurallar
niteliginde degillerdir. Ancak belirtmek gerekir ki, bu gibi kuruluslar tarafindan
hazirlanan kurallar mahkemeler tarafindan yaygin olarak kullanmlmaktadir®t. Ancak
belirtmek gerekir ki, bunlar ve diger s6zlesmeler, anlagsmalar, kodlar, genel sartlar
yalnizca taraflarin iradesiyle uygulama alani bulabilmektedirler. Uluslararas: ticari
akitlerin tanzimi ve uyusmazliklarin ¢6ziim yollariyla ilgili yeknesek bir diizenleme

olmadigi i¢in taraflarin iradeleri 6nemli hale gelmektedir.

B. Uluslararasi Ticari Sézlesmelerden Dogan Uyusmazhklarin Taraflarin

Sectigi Milli Mahkemelerce Coziimii

1. Yetki Sart1 Ve Yetki Anlagsmasi

Milletleraras1 6zel hukuk alaninda s6z konusu hukuk secme Ozgiirliigline
karsilik milletlerarasi usul hukuku alaninda da taraflara yaptiklari sézlesmelerden
dogan uyusmazlik halinde basvurabilecekleri yargi merciini segme hakki verilmistir.
Milletleraras: alanda taraflara bagvuracaklar1 yargt merciini se¢gme hakkinin verilmesi

uluslararast ticaretin dogasina uygundur®?,

% Bingol, a.g.m., s. 50.

29 Nuray Eksi, “Kanunlar Thtilafi Alaninda Incorporation”, MHB, Aysel Celikel' e Armagan, S. 1-2, Y.
19-20, 1999-2000, s. 274, (Cevrimici), https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/99546,
02.12.2019, (Incorporation).

%0 Eksi, Incorporation, s. 274.

31 Eksi, Incorporation, s. 275.

32 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, .84.
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Taraflar yapacaklar1 bir anlagsma ile aralarindaki belirli bir hukuki iliskiden
dogan veya dogmasi1 muhtemel ihtilaflarin, ortak iradeleri ile belirlemis olduklar1 yer
mahkemesinde ¢oziimiinii saglayabilirler. Taraf iradesiyle mahkemelerin yersel yetki
alanii belirleyen kurallarin tesis edilebilecegi fikri, Roma hukukundan kaynaklanmis

bulunmaktadir®.

Taraf iradesi ile mahkeme tayini, “prorogatio” olarak adlandirilmis ve ilk kez
“Canon Law” Katolik hukukunda, “prorogatio fori” terimi, taraflarin segtigi

mahkemeye isaret etmek iizere kullanilmigtir3*,

Doktrinde yetki anlagsmasi kanunen yetkili olmayan bir mahkemenin taraflarca
yapilan bir anlasma ile yetkilendirilmesi olarak nitelendirilmektedir®®. Bu tanima gore,
yetki anlagmasi, taraflarin aralarindaki uyusmazligin ¢oziimii i¢in belirli bir

mahkemeyi yetkilendirme imkanlarimi ifade eder®.

Yetki anlagmasi ayr1 bir sdzlesme seklinde yapilabilecegi gibi ayn1 zamanda

taraflar arasindaki asil szlesmeye yetki sart1 koymak yoluyla da yapilabilmektedir®”.

Milletlerarasi ticari iliskilerin artmasi ayn1 zamanda bu iligkilerin genisleyerek
devlet simirlarim1 asmasi, bu iliskilerden dogabilecek ihtilaflar1 da beraberince
getirmistir. Milletleraras: ticari iliskilerin taraflari, aralarinda dogabilecek ihtilaflarin
hangi hukuk sistemine ve hangi devletin mahkemesine tabi olacagina dair

belirsizlikleri ortadan kaldirmak isterler. Bu sebepten dolayi, irade muhtariyetinden

3B Culter M. Richard, “Effectivenes Of Contractual Choice Of Forum”, Texas International Law
Journal, C.20, 1985, .99, (Cevrimigi),
https://heinonline.org/HOL/Page?collection=journals&handle=hein.journals/tilj20&id=143&me
n_tab=srchresults, 09.02.2020; Arthur Lenhoff, “The Parties' Choice Of A Forum: Prorogation
Agreements”,  Rutgers Law  Review, C. 15, 1961, s.415,  (Cevrimigi),
https://heinonline.org/HOL /Page?collection=journals&handle=hein.journals/rutlr15&id=424&

men_tab=srchresults, 09.02.2020; Fiigen Sargin, Milletleraras1 Usul Hukukunda Yetki
Anlagmalari, Ankara, Yetkin Yayinlari, 1996, s.25, (Yetki Anlagsmalari).

34 Lenhoff, a.g.m, s.415-416.

% Bahar Ceyda Siral, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras
Yetkisine Etkisi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2012 (100), s. 189, (Cevrimigi),
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/App_Themes/TumDergiler/100.pdf, 15.04.2021; Hakan Pekcanitez,
Oguz Atalay, Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku: Ders Kitabi, 5. bs., Istanbul, Vedat
kitapcilik, 2017, s. 75; Cigdem Ibis, Milletleraras1 Yetki Sézlesmeleri, Yaymlanmamus Y tiksek Lisans
Tezi, Istanbul, 2018, s. 3.

% Yilmaz Altug, Tiirk Milletlerarasi Usul Hukuku, Fakiilteler Matbaas1, 3. bs., Istanbul, 1983, s. 62.
37 Ceyda Siiral, a.g.e., s. 189; Nur Bolayir, Medeni Usul Hukukunda Yetki Sézlesmeleri, Istanbul,
Beta, 2009, s. 52.
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haraketle taraflara taninan serbestilerden bir tanesi de aralarindaki uyusmazligi karara

baglayacak hukuku ve mahkemeyi belirlemektire,

Bor¢lar hukuku alaninda taraflar irade serbestisine sahip olduklar1 i¢in,
aralarinda yapacaklar1 sozlesmenin tiiriinli, seklini ve igerigini istedikleri gibi
secebilirler. Buna sozlesme ozgiirliigii denmektedir®®. I¢ hukukta taraflarin sahip
olduklart sozlesme Ozgiirliigli milletleraras1 6zel hukukta “hukuk se¢imi” olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Milletlerarasi usul hukuku alaninda ise taraflara mevcut
so6zlesmelerinden dogabilecek uyusmazliklar icin yetkili olacak mahkemelerin se¢imi
serbestisi taninmistir. Ancak belirtmek gerekir ki, usul hukuku alaninda taraflara
maddi hukuk alaninda oldugu kadar irade serbestisi taninmamistir. Soyle ki, usul
hukuku alaninda belirli bir konuda taraflara irade serbestisi taninmamais ise, bu konuyla
ilgili taraflarin kendi aralarinda anlagsma yapmalart miimkiin degildir. Soyle ki,
taraflara aralarinda dogabilecek uyusmazliklar icin yetki anlagmasi yapabilme
serbestisi taninsa da bu serbesti sinirsiz olmayip, diger boliimlerde detayli incelenecegi

iizere bir takim kosullara tabi kilmmistir®.

Yaptiklar1 sozlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢éziimii icin yargi
merciinin secilebilmesi taraflara sdzlesmelerinin gelecegi agisindan 6nemli bir gliven
saglar*' . Ihtilaf vukuunda taraflar, énceden tahmin ettikleri sézlesmeden dogan
uyusmazliklarin hangi devlet mahkemesinde c¢o6ziimleneceginden emin olurlar.
Sozlesmeden dogacak uyusmazliklarin hangi mahkemede karara baglanacaginin
onceden segilmemesi, uyusmazlik zamani davaciya luzumsuz keyfi serbesti verir.
Mahkeme segimi yapilmadigi hallerde, davacit milletleraras1 yetkiye sahip olan

herhangi bir mahkemede dava acabilecektir. Buna milletlerarasi 6zel hukukta “forum

3 Arzu Alibaba, ““Yetki Sozlesmelerine Iliskin La Haye Konvansiyonu” ve “Hukuki ve Ticari
Konularda Mahkemelerin Milletlerarasi Yetkisi ve Mahkeme Kararlarinin Taninmas1 ve Tenfizi
Hakkinda AB Konsey Tiziigii"’nde Yetki Sozlesmesi”, MHB, C.29, S.1-2, 2009, s.1-2, (Cevrimigi),
http://dergipark.gov.tr/download/article-file/99315, 17.12.2019.

39 Sanli, Uyusmazhiklari Céziim Yollari, s. 84; Ziya Akinci, Milletlerarasi Usul Hukukunda Yetki
Sozlesmesine Dayanan Yabanci Derdestlik, Ankara, Segkin, 2002, s.59, (Yabanci Derdestlik).

40 Saim Gstiindag, “Medeni Usul Hukukunda Selahiyet Anlasmalar1”, iHFM, C.27,S.1-4, 1961, s. 306-
307, (Cevrimici), http://dergipark.gov.tr/download/article-file/96806, 15.04.2021; ibis, a.g.e., s. 4.

41 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, .84,
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shopping” denilir®?. Hic siiphesiz, ileride, davact konumuna gegecek olan taraf
mahkemeyi secme yetkisini kendisine avantaj saglayacak sekilde kullanacaktir?.
Hatta bazen taraflardan biri kendisine avantaj saglayacak yargi merciine s6zlesmeden
dolay1 tizerine diisen vazifelerinden kaginmak i¢in veya bunlari muayyen siire askiya
almak igin suni olarak basvurur®. Davaciin mahkeme secimindeki bu serbestisi,
davali i¢in son derece elverissiz, belirsiz ve 6nceden tahmin edilmesi gii¢ bir durum
yaratacaktir®®. Yetki anlasmasiyla davanin elverissiz bir mahkemede acilmas1 ve
davacmin keyfi serbestisi, yani “forum shopping”“® onlenmis olur?’. BUtiin bu
avantajlarin yani sira, bir devletteki ¢6ziim yollarinin diger devletden ¢ok olmasi,
mahkeme masraflarinin devletlere gore farkilik gostermesi, mali htikimlerin boyutu

da yetki s6zlesmesine dnem kazandiran hususlardandir®®,

2. Yetki Sarti ve Yetki Anlasmas1 ile Tiirk Mahkemelerinin

Yetkilendirilmesi

Yetki anlagmasi ile taraflar, esasinda yetkili olmayan bir Tiirk mahkemesini
uyusmazlik icin yetkili kilabilirler. Yetkili kilinan Tirk mahkemesinin olayla veya
taraflarla bir baglantisinin olmasi kosulu aranmamaktadir. Bu sebeple, uyusmazlikla
hicbir ilgisi olmasa dahi, taraflarin bir yetki anlagmasi ile belirli bir Tiirk mahkemesini

yetkili kilmalar1 miimkiindiir.

Taraflar aralarinda yapmis olduklar1 yetki s6zlesmesi ile Tiirk mahkemelerini

yetkili kildiklar1 zaman s6z konusu yetki sdzlesmesinin gegerlilik kosullari lex fori’ye

42 Sargin, Yetki Anlasmalari, 5.38; “Forum Shopping” doktriniyle ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Nuray
Eksi, TUrk Mahkemelerinin Milletleraras: Yetkisi, 2.bs, Beta, 2000, 5.182, (Ttrk Mahkemelerinin
Milletleraras: Yetkisi 2. bs.).

43 Helene Van Lith, “International Jurisdiction and Commercial Litigation Uniform Rules for Contract
Disputes”, The Published Doctoral Dissertation, The Netherlands, 2009, s. 5-6.

4 Sanli, Uyusmazhklarin ¢oziim yollari, s.84-85.

45 Micheal Gruson, “Forum Selection Clauses In International And Interstate Commercial Agreements”,
University Oof Illinois Of Law Review, S.1, 1982, $.133, (Cevrimigi),
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/unilllr1982&div=13&g_sent=1&casa_to
ken=&collection=journals#, 09.02.2020.

46 Yetki anlagmasimin “forum shopping”i énleyecegi hakkinda bkz: Solimine.M.A, “Forum Selection
Clauses And The Privatization Of Procedure”, Cornell International Law Journal, 1992, C.25, S.1,
5.64-69, (Cevrimici),
https://scholarship.law.cornell.edu/cgi/viewcontent.cgi?referer=https://www.google.com.tr/&htt

psredir=1&article=1272&context=cilj , 09.02.2020.

47 Sargin, Yetki Anlagsmalari, s.39.

48 Alibaba, a.g.m., s. 2.
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gore belirlenicektir. Zira 5718 sayih MOHUK'un 40. maddesi uyarinca Tiirk
mahkemelerinin milletleraras1 yetkisi i¢ hukukun yer itibariyle yetki kurallarina gore
belirlenecegi hiikmiine baglanmistir. Dolayisiyla 5718 sayih MOHUK'la, Tiirk
mahkemelerinin yabancilik unsuru tastyan davalarda yetkili mahkeme olarak se¢imine
iliskin s6zlesmelerin gegerlilik sartlari, HMK'daki yetki anlasmalarina dair hiikiimlerle

diizenlenmektedir®®.

Yapilan bir yetki sozlesmesiyle Tiirk mahkemelerini yetkilendirmenin

gegerlilik sartlart HMK nin 17-18. maddelerinde belirlenmistir. HMK’ya gore:

a) “Tiirk mahkemelerini yetkilendiren yetki sozlesmeleri, yalnizca tacirler ve
kamu tiizel kisileri tarafindan, onlar arasinda dogmus veya dogabilecek
uyusmazliklar igin yapilabilir,

b) Taraflar, ancak lzerinde serbestce tasarruf edebilecekleri konular ile, Turk
mahkemelerinin kesin yetkisinin bulunmadigr durumlarda yetki sozlesmesi
yapabilirler,

C) Yetki sozlesmesi yazili sekilde yapilmalidir,

d) Taraflar arasinda dogmus veya dogabilecek uyusmaziigin belirli veya
belirlenebilir olmasi gerekir. Uyusmaziligin belirli olmas: kosulunun gerekgesi,
taraflarin uyusmazhiklarin niteliklerini dikkate alarak, bu niteliklere uygun
mahkemeyi  se¢melerini  saglamaktir. Bu sebeple uygun olmayan
mahkemelerin, genel bir segimle seg¢ilmesinin karsisimi almak igin,
mahkemenin hangi uyusmazlik icin secildiginin belirli olmasi gerekir™.

e) Taraflarca yetki sézlesmesiyle yetki verilen Tiirk mahkemelerinin belirli olmasi
sarttir. Aymi zamanda, taraflarin yer itibariyle de mahkemeleri agikca

belirlemeleri sarttir”.

HMK’nin 17. maddesine gore, taraflarca aksi kararlastirilmadikca dava yalniz
sozlesmeyle belirlenen mahkemelerde acilabilir. Bu maddeden anlasildigi iizere,

taraflar yetki anlagmasiyla yetkilendirdikleri mahkemelere, milletleraras: usul hukuku

49 Cemal Sanli, Emre Esen, inci Ataman-Figanmese, Milletleraras1 Ozel Hukuk, 6. bs., Istanbul,
Vedat, 2018, s. 405.
50 Akinci, Yabanel Derdestlik, s.56.
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anlaminda “miinhasir” bir yetki tanimaktalar®*. HMK nin bu diizenlemesi, yiiriirliikkten
kalkan HUMK m. 22’ye gore yapilan yetki soézlesmesiyle Tirk mahkemesini
yetkilendirmenin, taraflara HUMK’un diger hiikiimleri ile kararlastirilmis yetkili
mahkemeler yaninda alternatif bir se¢cim olarak verilmesi hiikkmiinden farklidir. Dava
yetki sdzlesmesinde yetkilendirilen mahkemeden bagka bir mahkemede agilirsa, davali

en ge¢ cevap dilekgesini verme siiresine kadar yetki itirazinda bulunmalidir®.

Doktrinde olan goriislere gore, kanunun getirdigi, yetki sézlesmesinin yalnizca
tacirler ve kamu tiizel kisileri arasinda yapilabilmesi isabetli olmamistir. HMK nin 17.
maddesinde getirilen bu zorunluluk MOHUK "un 47. maddesinde getirilmemistir. Bu
sebeple tacir olmayan kisiler MOHUK m.47 uyarinca aralarinda dogmus veya
dogmasi muhtemel uyusmazliklar igin yabanci mahkemeleri yetkilendirebildikleri

halde, Tiirk mahkemelerini yetkilendiremeyeceklerdir®.

Belirtmek  gerekir ki, yetki sozlesmesiyle Tirk mahkemelerini
yetkilendirebilmek igin Tiirkiye ile herhangi bir iliskinin bulunmasi zorunlu degildir.
Kanun koyucu Tiirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisini taraflarin iradesine bagh
kilmistir. Boylece taraflarin anlagmasi milletlerarasi yetkinin dogmasi i¢in yeterlidir.
Bu prensip kanunlar ihtilafi hukuku bakimindan da kabul edilmistir. Boylece, davanin
veya dava konusunun Tirkiye ile herhangi bir iliskisinin bulunmasi sart degil.
Taraflar, vatandasliklar1 ne olursa olsun, uygun gordiikleri takdirde aralarindaki

intilaflar icin Turk mahkemelerine yetki verebilirler®,

Taraflarin aralarinda yapmug olduklar1 bir yetki anlagmasi ile bir Tiirk
mahkemesini yetkili kilmalart durumunda s6z konusu yetki anlasmasimin sekli Turk
hukukuna tabi olacaktir. Bilindigi gibi HMK'nin 18. maddesi uyarinca yetki
anlasmasimin yazili sekilde yapilmasi gereklidir®®. Yazili sekil yetki anlasmasinin
gecerlilik sartlarindan biridir. Tiirk hukukunda yazili sekil sartindan ne anlasilmasi

gerektigi BK'nin 12. ve diger davami maddelerinde verilmistir. Yazili sekil, yalnizca

51 Ergin Nomer, Milletleraras1 Usul Hukuku, 2. bs., Istanbul, Beta, 2018, s. 127 (Milletlerarasi Usul
Hukuku); Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., . 405.

52 Celikel, Erdem, a.g.e., 5.634.

%8 Celikel, Erdem, a.g.e., s. 634; Nomer, Milletleraras1 Usul Hukuku, dn.192, s.127.

%% Nomer, Milletleraras1 Usul Hukuku, s.128; Celikel, Erdem, a.g.e., 5.634.

%5 Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.€., s. 406.
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taraflarin karsilikli irade beyanlarmi gosteren bir yazili metinle veya borglanan
tarafindan imzalanan bir mektup veya telgraf metni ile gerceklesebilir. BK'nin 14.
maddesi, yazili sekil sartinin gergeklese bilmesi igin bor¢ alan tarafin imzasini

aramaktadir®®,

3. Yetki Sarti veya Yetki Anlagsmasi ile Yabanc1i Mahkemelerin
Yetkilendirilmesi

Uluslararast borg iliskilerinin tanzimi bakimindan, uyusmazlik ortaya ¢iktig
zaman bagvurulacak yargi merciinin taraflar arasindaki sozlesmelerde belirtilmesi
ciddi miizakerelerin konusunu teskil eder. Hatta baz1 s6zlesmelerin kurulmasi bazen
sozlesmede yargi merciinin segilmesi sartina baglanmir. Ozellikle ifas1 uzun zaman
dilimine yayilan yatirim, insaat, distribtitorliik, isletmecilik gibi s6zlesmeler agisindan
uyusmazlik zamani bagvurulacak yargi merciinin belirli olmasi taraflar i¢in 6nem arz
etmektedir. CUnku bu tiir sézlesmelerin ifast uzun zaman dilimine yayildigi i¢in, bu
stire zarfinda ortaya ¢ikan pek ¢ok etkenden etkilenebilirler ve bunlardan kaynakli
ihtilaflar ortaya ¢ikabilir. Ihtilaflar ortaya ¢iktiktan sonra ise, sdzlesmede belirlenen
yetki mercii s6zlesmenin en 6nemli hiikmii haline gelir. Bu itibarla yetki anlagmalari,

ozellikle yukarida belirtilen sdzlesmeler acisindan ciddi 5nem kazanir®’.

Tacirlere aralarindaki sozlesmelerden ileride ¢ikabilecek uyusmazliklarin
¢Oziimii i¢in yargi merciinin belirlenmesi hakkinin taninmasinin sebebi, uluslararasi
ticaret alanindaki engellerin ortadan kaldirilmasi ve bu alanda taraf iradelerinin 6n
plana ¢ikarilmasidir. Bu gelisme, uluslararasi ticaretin amag¢ ve niteligine uygun
olmakla birlikte, glinlimiizdeki milli sistemler ve uluslararasi anlasmalar da bu yonde
dizenlenmektedir. Gercekten de, uluslararas: ticaretin gelistirilmesi igin yargi
merciinin belirlenmesi de dahil olmakla bu alandaki so6zlesmeleri taraflarin serbestce
diizenlemesine ve diizenledikleri sozlesmelere gecerlilik kazandirilmasina imkan

taninmas1 gerekmektedir®®,

%6 Akinci, Yabanci Derdestlik, 5.60-61.
57 Sanli, Uyusmazhklarin ¢oziim yollari, 5.98.
%8 Sanli, Uyusmazhklarin ¢oziim yollari, 5.99.
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Taraflarin yetki anlasmasi yaparak, yabancilik unsuru tasiyan bir borg
sOzlesmesinden dogan uyusmazlik i¢in, yabanci bir devlet mahkemesini yetkili

kilmalart miimkiindiir.

Uluslararas1  ticari  sOzlesmelerden dogan uyusmazliklarin  yabanci
mahkemelerde c¢oziimlenmesini taraflarin serbest iradeleri ile se¢meleri, Turk
hukukunda da belirlenmistir. 5718 sayili Kanunun 47. maddesine gore: “Yer itibariyle
vetkinin miinhasir yetki esasina gore tayin edilmedigi hallerde, taraflar, aralarindaki
vabancilik unsuru tagiyan ve borg iliskilerinden dogan uyusmazligin yabanci bir devlet

mahkemesinde goriilmesi konusunda anlagabilirler”.

S6z konusu Kanunun 47. maddesi uluslararast usul hukukundaki gelismelere
son derece uygundur. Aymi zamanda bu diizenleme uluslararasi ticaretin de
ihtiyaclarimi karsilayabilecek seviyededir. Gergekten de son donemlerde taraflarin
kendi aralarinda yaptiklar1 akdi iliskilerden dogabilecek uyusmazliklara uygulanacak
hukuk sistemini ve bu uyusmazligin hangi devletin mahkemesinde ¢6ziimlenecegini
segebilmeleri dogal ve mesru karsilanmaktadir. Bu istikamette devletlerin kendi hukuk
sistemlerinde yaptiklari diizenlemeler uluslararasi ticarette hukuki giiven bakimindan

son derece 6nem arz etmektedir®®.

Tiirk mahkemelerinin yetkili oldugu hallerde taraflarin kendi aralarindaki yetki
anlagmas1 ile yabanci bir mahkemeyi yetkili kilmalart durumunun Tirk yetki

hukukunda ne gibi sonu¢lar doguracagi 6nem arz etmektedir.

Tiirk mahkemelerinin {ilke i¢i yetkisinin ve ona dayanarak milletlerarasi
yetkisinin “miinhasir yetki” esasina dayanilarak tayin edildigi hallerde, yetki
anlasmasi ile diger lilke mahkemelerinin yetkilendirilmesi sart1 gecersizdir. Bu konuya

ileride daha genis deginecegiz.
a. Yetki Anlasmasinin Sekli

Yetki sozlesmelerinde usul hukukuna ait bir akit s6z konusu oldugu igin,
uluslararasi yetki sdzlesmesinin hangi sartlara tabi olacagini “lex fori” tayin eder. Tiirk

hukukunda, bir milletleraras1 yetki sozlesmesinin kabul edilebilirligi ve bu

%9 Sanli, Uyusmazhklarin ¢éziim yollari, s.100.
15



sozlesmenin hikimleri yalnizca Tiirk usul hukuku veya milletlerarasi usul hukuku
bakimindan belirlenir. Bunun aksine yetki sézlesmesinin meydana gelmesi maddi
hukukun hiikiimlerine tabidir. Cilinkii Tiirk usul hukuku s6zlesmelerin en 6nemlisi
yetki sozlesmelerinin meydana gelmesiyle ilgili bir hiikiim ihtiva etmemektedir.
Bunun i¢in yetki sdzlesmelerinin meydana gelmesi meselesi maddi hukuka havale
edilmistir. Ancak yetki sozlesmelerinin sekli farklidir. Cilinkii onlar usul hukuku

tarafindan diizenlenir®®.

Yetki anlagmasiyla yabanci bir devlet mahkemesinin yetkili kilinmasina izin
veren MOHUK un 47. maddesi, yetki s6zlesmesinin hangi sekle tabi tutulacagina dair
bir kosul 6ngérmemistir. Bundan dolay1, Tiirk milletlerarasi usul hukuku bakimindan,
yabanct mahkemeyi yetkili kilan anlagmanin yazili olmasi zorunlugu
bulunmamaktadir®. Bu duruma gore taraflar acik veya zimni olarak yabanci bir
mahkemeyi yetkili kilabilirler®?. Taraflar yabanci bir mahkemeyi yetkilendirdikleri
zaman yetki anlagmasinin sekli s6z konusu yabanci devletin hukukuna tabi olacaktir.
Zira, yabanci devlet mahkemesi, ancak kendi hukukuna uygun bir yetki anlasmasi s0z

konusu ise uyusmazlikta yetkili olabilir®3,

Yetki sozlesmesi eger yazili sekilde yapilmamigsa, yalnizca yazili bir kanitla
ispat edildigi zaman gegerlilik kazanir. Eger sozlesme yazili sekilde yapilirsa, bir
tereddiit dogmaz. Ancak, yazili sekilde yapilmayan gegerli bir yetki anlagmasi
yapilmissa, bu sozlesmenin yazili delille ispat edilmesi gerekmektedir. Yazili sekilde
yapilmasa dahi, bir yetki anlagsmasimin varlig1 ve gecerliliginin ispati bu anlagmanin
iceriginin tespit edilebildigi herhangi bir iletisim araciyla yapilabilecektir (MOHUK
m.47/1)%,

Yabanci mahkemeyi yetkilendiren yetki anlagsmasia karsin, davanin Tiirk
mahkemelerinin birinde agilmasi durumunda, karsimiza ilging bir durum ¢ikacaktir.
Yetki anlasmasina dayanarak davanin yabanci bir devlet mahkemesinde gorilmesini

savunan davali taraf, yetki sdzlesmesinin varligini ispatlamakla yiikiimliidiir. Ancak

% Nomer, Devletler Hususi Hukuku, s.489.
61 Akinci, Yabanel Derdestlik, s.60; Nomer, Milletleraras1 Usul Hukuku, s. 134,
52 Nomer, Devletler Hususi Hukuku, s.489.
5 Nomer, Milletleraras1 Usul Hukuku, s. 134.
54 Nomer, Milletleraras1 Usul Hukuku, s. 135.
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dikkat edilmesi gereken husus, bu durumda 6nemli olan yetki s6zlesmesinin varliginin
ispatlanmasidir. Yoksa, yazili sekil sart1 gecerlilik kosulu olarak aranmaz®. Yapilan
yetki sozlesmesine ragmen davanin bir Tiirk mahkemesinde agilmasi ve davalinin
yetkililik itirazinda bulunmamasi1 halinde yetki sozlesmesinin gegerliligi Tiirk
hukukuna gore incelenecegi igin yabancit mahkemeyi yetkili kilan yetki s6zlesmesinin

de yazil1 yapilmast taraflar agisindan isabetli olucaktir®®.

Yetki sozlesmesi, taraflardan birinin genel iglem sartlari igerisinde de bir kayit
olarak yer alabilir®”. Genel islem sartlarin1 kabul eden diger taraf, bununla birlikte
uyusmazlik zamani hangi devlet mahkemesinin yetkili olacagi sartin1 da kabul etmis
olur. Tirk Borglar Kanunu'nun 27.1. maddesi geregince, eger genel islem sartlarini
kabul ettirmis taraf diger tarafdan ekonomik ve sosyal bakimdan daha iistiinse ve bu
istiinliigiinii diger tarafin yabanci mahkemeye yetki veren bdyle bir sart1 kabul
etmesini zaruri kilacak sekilde kullanmigsa boyle bir yetki sdzlesmesinin veya yetki
sartinin “ahlaka aykirilik” sebebiyle gecerli olmamasi gerekir. Zira mahkemelere yetki

veren sozlesmeler de Tiirk hukukunun emredici hiikiimlerine tabidir®8,
b. Yetki Anlasmasimin Gegerlilik Sartlar

(1). Genel Olarak

Yabanct mahkemeye yetki veren yetki sézlesmesi, usul hukukuna ait bir
yabanci sozlesme oldugundan yetkilendirilen mahkemenin tabi oldugu hukukun
gecerlilik sartlarin1 tasimalidir. Yabanci mahkeme kendisine yetki veren yetki
sO6zlesmesinin kendi usul hukukuna goére gecerli bir sézlesme oldugunu arastirdiktan
sonra davay1 gorebilecektir®®. Yabanci bir devlet mahkemesini yetkili kilan yetki
sozlesmeleri MOHUK "un 47. maddesinde sarta baglanmistir. Yetki anlasmasina konu

teskil eden ihtilafin:

8 Eksi, Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras1 YetKkisi 2. Bs., s.182; Akinci, Yabanei Derdestlik, s.60-
61.

86 Baki Kuru, “Sézlesme ile Yabanc1 Mahkemelerin Yetkili Kilnmas1”, MHB, C.6, S.2, 1986, s.144-
145, (Cevrimigi), http://dergipark.gov.tr/download/article-file/99811, 17.02.2020.

67 Berk Demirkol, Milletleraras1 Yetki Anlasmalari, istanbul, Vedat Kitapcilik, 2018, s. 164-165,
(Milletleraras1 Yetki Anlasmalari).

% Nomer, Devletler Hususi Hukuku, s.490; Nomer, Milletlerarasi Usul Hukuku, s. 135.

8 Celikel, Erdem, a.g.e., 5.616.
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(1) Turk mahkemelerinin yer itibariyle yetkisinin miinhasir yetki esasina gore
tayin edilmedigi konulara iligskin olmasi,
(2) Yabancilik unsuru tagimasi

(3) Borg iliskilerinden dogmasi gerekir.

MOHUK madde 47°nin diizenlemesine gore, eger taraflar arasinda yabanci
mahkemeyi yetkilendiren yetki anlagsmasi yapilmigsa dava, ancak yabanci
mahkemenin kendisini yetkisiz saymasi veya Tiirk mahkemesinde yetki itirazinda

bulunulmamasi durumunda Tiirk mahkemelerinde goriilebilir™.

Ayni zamanda, belirtmek gerekir ki, yetki anlagmasiin gecerliligini tartistigimiz
zaman, MOHUK m.47’deki kosullarin yan1 sira, gegerli bir irade beyanmin bulunup
bulunmadigina iliskin genel kurallar da belirleyicidir. Yetki anlagsmasina yonelik
olarak taraflardan birinin veya her ikisinin irade beyaninin bulunmadigi durumlarda
veya s0z konusu irade beyaninin cebir, hile yahut ikrah ile elde edildigi durumlarda

yetki anlagmasinin gecerliliginden bahsetmek miimkiin degildir’.

Yargitay Genel Kurulu’nun 06.05.1998 tarihli kararina gore, yabanci mahkemeye
yetki veren yetki anlagsmasinin gegerli olabilmesi icin, Turk kamu diizenine, ahlak,
dardstlik, iyiniyet kurallarina, adalet anlayigina, Anayasa’da yer alan temel ilkelere

uygun olmasi gerekir’.

Diger yandan, davanin, yetkili kilinan yabanci devlet mahkemesinde goriilecegi
halinde, hem ATHS m.6 hem de AY m.36’da belirtilen en temel insan haklarindan biri
olan “adil yargilanma hakkinin” ihlal edilecegine esasl siiphelerin olmasi1 durumunda
yetki anlagsmasimin gegersiz olacagi da savunulmustur . Secilen mahkemede

davacinin haklar1 adil bir bi¢imde, tarafsiz olarak savunulamayacaksa ve buna dair bir

0 Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., s. 422.

"1 Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.€., s. 415.

2 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s.103-104; Yargitay HGK, E.1998/12-287, K.1998/325,
T.6.5.1998, (Cevrimici) https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/hukuk-genel-kurulu-e-1998-
287-k-1998-325-1-06-05-1998, 18.02.2020.

3 Sanli, Uyusmazhklarim Coziim Yollari, 5.104; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.€., S. 415.
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delil mevcutsa, bu husus, s6z konusu yetki anlasmasinin dikkata alinmamasi i¢in bir

esas teskil eder’.

Ozellikle yetki sdzlesmesi, yetkilendirilen mahkemenin mensup oldugu devletin
bir kamu kurumunun veya o devlete mensup bir 6zel kisinin kendi {istlin giiciinden
faydalanarak zorla yaptirilmissa, yetkilendirilen mahkemenin davaya bagimsiz ve
tarafsiz bakacagina dair siipheler varsa yetki sozlesmesi “ahlaka aykirilik” sebebinden

gecersiz sayllmalidir™,

Ayn1 zamanda politik’®, irki, dini ve benzeri sebeplerden segilen mahkemede
taraflara adil bir yargilama sunulamayacaksa, taraflar anlasmaya bagli kalmaya

zorlanamazlar”’.

Bazi yetki anlagmalari ise taraflardan birine belirli bir mahkemede dava agma
hakki tanirken, diger tarafa milletlerarasi yetkisi olan istedigi bir mahkemede dava
agma hakkim verir. Bu sézlesmeler ingilizce one-sided veya asiymmetric anlasmalar
olarak bilinmektedirler’®. Asimetrik yetki sézlesmelerinin gegerliligi, kamu diizenine
aykir1 oldugu, usuli esitsizlige sebep oldugu, taraflardan birine keyfi serbesti verdigi
icin hakkaniyet kurallarina aykir1 oldugu, mahkemeler arasinda se¢im hakki verilmesi

ifas1 taraflardan birinin iradesine bagli olan bir borg teskil ettigi i¢in gegersiz sayilmasi

4 Sargin, Yetki Anlagsmalari, 5.76; 1955 yilimda Amerikan mahkemesi Sociedade Brasiliera ve SS.
Punta Del Este arasindaki davada Uruguay mahkemelerine yetki veren yetki anlagmasina dayanarak
yapilan yetksizlik itirazini davali gemi maliklerinin Uruguay devletine ait bir kamu tiizel kisisi olmast
ve bu sebeple davaya tarafsizca bakamayacagi gerekcesini gostermekle redd etmistir:
Stephan.M.Denning, “Choice of Forum Clauses In Bills Of Lading”, Journal Of Maritame Law And
Commerce, C.2, S.1, 1970, s.29, (Cevrimici),
https://heinonline.org/HOL/Page?collection=journals&handle=hein.journals/jmlc2&id=41&me
n_tab=srchresults, 18.02.2020; Aym yonde bkz. Allianz Versicherungs Aktiengesellschafft ve
SS.Eskisehir arasindaki davaya, Gruson, a.g.m., s.169,

S Cemile Demir Gokyayla, “Secilen Mahkemede Adil Yargilama Yapil(a)mayacag Siiphesi Yetki
Anlasmalarmin Gegerliligini Etkilermi?”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, C.13,
S.2, 2011, s.59, , (Adil Yargilama), (Cevrimigi),
http://hukuk.deu.edu.tr/dosyalar/dergiler/dergimiz13-2/cemilegokyayla.pdf, 20.02.2020.

76 franla ABD arasindaki kriz déneminde, Iran vatandaslariyla ABD vatandaslar1 arasinda baglanmus ve
Iran mahkemelerine yetki veren anlagmalara ragmen, ABD mahkemeleri s6z konusu krizin iran
mahkemelerinin tarafsizligina etki edebilecegi gerekgesiyle yetki itirazlarini redd etmistir. Bkz. Sargin,
Yetki Anlagmalari, s.76; Gruson, a.g.m., s.170-171.

" Sargin, Yetki Anlagsmalari, s.77.

8 Cemile Demir Gokyayla, “Asimetrik Yetki Sozlesmeleri”, Bahgesehir Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi, C. 11, S. 145-146, 2016, s. 418, (Asimetrik Yetki Sozlesmeleri), (Cevrimigi),
https://www.jurix.com.tr/article/5837, 26.02.2021.
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gerekeeleriyle tartismalidir’®. Yetki sozlesmesi, taraflardan birine sadece belirli bir
devlet mahkemesinde dava agma mecburiyeti getirirken, esit konumda bulunan diger
tarafa ek olarak baska bir devletin mahkemesinde de dava agma hakki veriyorsa usul
hukukundaki taraflarin esit konumda olmasi ilkesini ihlal ettigi i¢in gegerli sayillmaz.
Esit yargilanma hakkini aradan kaldiran bir yetki sozlesmesi veya sarti, Anayasa ile

belirlenen adil yargilanma ilkesini de ihlal eder®.

Yetki sozlesmesi ile yabanct mahkeme kendisini yetkili saymis ve karar vermis
olsa dahi, bu kararin tanima ve tenfiz davalarinda yabanct mahkemenin kararindan
baska hususlara da dikkat edilmelidir. Buna iliskin olarak ABD de Bridgeway V.
Citibank davasi ornek olarak gosterilebilir. New York mahkemesi Bridgeway v.
Citibank davasinda tenfiz davasini karar disi unsurlardan dolay1 reddetmistir. Sebep
gibi ise karar1 veren devlette i¢ savasin ¢iktigini, Anayasanin askiya alindigini ve
bundan dolay1, mahkemenin tarafsiz, bagimsiz ve adil bir karar veremeyecegi kanisina

varildigim gostermistir®?,

Mahkemelerin bagimsizligi, bagka hi¢ bir organdan, kisiden veya iist kurumdan
emir almamasi, ekonomik ve sosyal grublar dahil hi¢ bir grubun etkisi altinda
olmamasi, kisaca Ozgiir olmakla tanimlanabilir. AIHS’nin 6/1 maddesinde ise
tarafsizlik ~ “mahkemenin  taraflardan  herhangi birine karsi onyargisinin,
tarafgirliginin veya davanin konusuna iligkin menfaatinin olmamasi, ayn zamanda
taraflardan herhangi birinin leh ve aleyhinde bir duygu veya ¢ikara sahip olmamasi”

seklinde aciklanmistir®2,

7 Asimetrik sdzlesmelerin gegerliligi ile ilgili ayrintih bilgi icin bkz.: Gokyayla, Asimetrik Yetki
Sozlesmeleri, S. 418 vd..
80 Nomer, Devletler Hususi Hukuku, s.490; Nomer, Milletlerarasi Usul Hukuku, S. 135.
81 Musa Aygiil, “Yabanci Mahkeme Kararlarinin Taminmasi ve Tenfizi Davalarinda Bazi Usul Hukuku
Problemleri”, MHB, C.31, S.2, 2011, s.100-101, (Yabanct Mahkeme Kararlarimin Taninmasi ve
Tenfizi), (Cevrimici), http://dergipark.gov.tr/download/article-file/411233, 20.02.2020.
8 Sibel Inceoglu, insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Kararlarinda Adil Yargilanma Hakki, 2. bs,
Istanbul, Beta, 2005, s. 158.
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Doktrinde ayni yondeki bir diger goriise gore ise davacinin hukuki veya fiili
sebeplerden dolayi, haklarin1 alamama tehlikesi varsa, davalinin yetki anlagsmasina

dayanarak yapacag yetki itiraz1 kabul edilmemelidir®.

Lahey Devletler Hususi Hukuku Konferansi biinyesinde hazirlanan 30/06/2005
tarihli “Yetki Anlagmasina Dair Lahey S6zlesmesi”inin 6/c maddesinde de bu konuya
deginilmistir. Bu maddeye, “yetki anlagmasina etki tanimanin agikca bir haksizliga
sebep olacagi veya yetki itirazinda bulunan devlet mahkemesinin kamu diizenine
aciktan agiga aykirilik s6z konusuysa davaya bakan mahkeme, davali yetki itirazinda

bulunsa bile bu itiraz1 reddedecektir’®*,

(2). Uyusmazhgin Yabancilik Unsuru Tasimasi

MOHUK’un 47. maddesi milletleraras1 yetki anlagmalarmin taraflarin
arasindaki yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklar i¢in diizenlenebilecegini
belirtmistir. MOHUK ’un 1. maddesine gére “yabancilik unsuru tastyan 6zel hukuka
iligkin islem ve iligkilerde uygulanacak hukuk, Tirk mahkemelerinin milletlerarasi
yetkisi, yabanci kararlarin taninmasi ve tenfizi bu Kanunla diizenlenmistir”. Bu
madde, uygulanacak hukuk veya Turk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisinin
MOHUK ’taki kurallar tarafindan belirlenmesi icin hukuki iliskinin yabancilik unsuru
tasimasini sart kogsmaktadir. MOHUK m. 47 ise MOHUK m.1/1’e ek olarak yabanci
mahkemeyi yetkilendiren yetki anlagmasinin yabancilik unsuru i¢ermeli oldugunu
tekrar etmistir. Taraflarin aralarindaki sézlesmeyi sectikleri hukuka tabi kilmalarin
dizenleyen MOHUK m. 24 gergevesinde, bu secilen hukuka etki taninmasi igin,
sozlesmenin yabancilik unsuru tasiyip tasimamasinin zorunlu olup olmadig: doktrinde
tartismalidir®®. Ancak MOHUK m. 47°nin bu tekrar1 sayesinde MOHUK m. 24
cercevesinde yapilan tartigmalar m. 47 i¢in yapilmamaktadir. Doktrindeki bir goriise
gore MOHUK m. 47°de 6ngdriilen yabancilik sart1, ortaya ¢ikabilecek tereddiitleri
ortadan kaldirmigsa da, aslinda MOHUK m. 1’i tekrar ettigi icin gerekliligini

8 Ergin Nomer, Devletler Hususi Hukuku: Kanunlar fhtilafi Hukuku - Milletlerarasi Usul
Hukuku - Yabanc1t Mahkeme Ve Hakem Kararlarimn Tammmasi Ve Tenfizi, 19. bs, Beta, 2011, s.
469, (Devletler Hususi Hukuku 19. bs.).
8Tiirk hukuku bakimmdan kamu diizenine aykir1 haller, taraflarin bireysel haklarim da agir bir sekilde
ihlal eder: Bkz. Gokyayla, Adil Yargilama, dn.31, s.61.
8 Doktrindeki tartismalar i¢in Bkz. Demirkol, Milletleraras: Yetki Anlasmalari, s.91-125.
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yitirmektedir®. Lakin kanaatimizce, yine aymi yazarin fikri olan ve yukarida da
belirttigim iizere, MOHUK m.47’de yabancilik unsuru ayrica belirtilmeseydi, m.24
icin yapilan tartigmalarin m.47 i¢in de devam edecekti. Bu sebeple, yabancilik

unsurunun m.47 de tekrarlanmasi isabetlidir.

Yukarida da bildirdigimiz gibi gerek MOHUK m.l c¢ergevesinde Tiirk
mahkemelerinin milletleraras1 yetkisinin tespitedilebilmesi, gerekse de MOHUK
m.47’nin agik hilkkmii geregince milletlerarasi yetki anlasmalarinin etki dogurabilmesi
icin, bu yetki anlagsmasina konu uyusmazligin yabancilik unsuru icermesi gerekir.
Yabancilik unsuru bir iligkiyi birden fazla hukuk sistemi ile baglantili hale getiren
unsurlardir®”. Tiim unsurlar1 Tiirkiye’de toplanan bir hukuki iliski yabancilik unsuru
tasimadigr icin, bu iliskiden dogan veya dogacak uyusmazliklar icin yabanci
mahkemeleri yetkilendiren yetki anlasmasina etki tanmmayacaktir ® . Yabanci
mahkemeyi yetkilendiren yetki anlagmasi tek basina yabancilik unsuru tasimayacaktir.
Doktrinde de yabanci bir mahkemeyi yetkilendirmenin yabancilik unsuru olarak
tammlanamayacag1 neredeyse istisnasiz olarak kabul edilmistir 8 . Bizim de
katildigimiz gériise gore, MOHUK hukuki iliskinin dava agilmadan énce “a priori”
yabancilik unsuruna sahip olmasini aramaktadir. 47. madde de belirtilen yabancilik
unsurunun taraflarin iradesi ile gergeklesebilecegi kabul edilirse, taraflarin istedikleri
zaman Tiirk mahkemelerinin yetkisini bertaraf etmeleri miimkiin olacaktir % .

Doktrinde bazi1 goriisler ise aksi yonde, yani yabanci mahkemeni yetkilendirmenin

basli bagina hukuki iliskiye bir yabancilik unsuru verdigi yoniindedir®..

8 Demirkol, Milletleraras: Yetki Anlasmalari, s.149; Sargin, Yetki Anlasmalari, s.148.

87 Akinc1, Yabanc1 Derdestlik, s.62; Yabancilik unsurunun farkli tanimlar1 igin bkz. Nihal Uluocak,
Milletlerarasi Ozel Hukuk Dersleri, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1989, s.3; Giilren Tekinalp,
Milletlerarasi Ozel Hukuk, 7. bs., Beta, 2002, s.14.

8 Demirkol, Milletlerarasi Yetki Anlasmalari, .150.

8 Berk Demirkol, Milletlerarasit Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun’nun 24.
Maddesi Cercevesinde Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, 2. bs., Vedat Kitapgilik, 2014, s.109,
(Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk); Nomer, Devletler Hususi Hukuku, s.491; Akinci, Yabanci
Derdestlik, s.63; Celikel, Erdem, a.g.e., 5.616.

% Nuray Eksi, Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras1 Yetkisi, 1. bs., Beta, 1996, s.157, (Turk
Mahkemelerinin Milletleraras: Yetkisi 1. Bs).

%1 Bkz. Emre Esen, “Critique of a Turkish Court of Cassation Decision on the Validity of Choice-of-
Law and Choice-of-Forum Clauses in an Insurance Agreement”, Annales, C. 42, S.59, 2010, s.371,
(Cevrimici), http://dergipark.gov.tr/download/article-file/7045, 25.02.2020, (Choice Of Forum
Clauses).
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Briiksel I Tiiziigii’niin giincel hali ¢ercevesinde kabul géren goriis, MOHUK
m.47 cercevesinde genel kabul goren goriise paraleldir. Briiksel I Tiiziigii’'ndeki yetki
anlagsmasina iliskin kurallarin sadece yabancilik unsuru tasiyan hukuki ilskilere
uygulanacagi kabul edilmektedir. Bunun sonucu olarakta tiim unsurlarin birlestigi
iilkedeki hukuki iliskiye baska bir iilkenin mahkemesini yetkili kilarak yabancilik

unsuru verilemeyecgi kabul edilmistir®2.

Hukuk se¢imi anlagsmalarinda oldugu gibi, yabanci mahkemeyi yetkilendiren
yetki anlagmalarinda da taraflarin vatandasliginin bu hukuki iliskiye tek basina
yabancilik unsuru kazandiramayacagi kabul edilmelidir®. Uyusmazhgm taraflarmin
is yeri, yerlesim yeri veya taraf olan tiizel kisilerin idare merkezinin bulundugu yer
davanin ag¢ildig1 veya agilacagr tilkeden farkli bir tilkeyse kural olarak uyusmazlikta

yabancilik unsuru olarak degerlendirilebilecektir®.

Doktrindeki bir diger tartisilmali konu taraflarin arasindaki uyusmazliga
yabanct hukukun uygulanmasinin kendi basina bir yabancilik unsuru teskil edip
etmeyecegidir. Bir grup yazara gore taraflar aralarinda hukuk se¢imi yapmamalarina
ragmen onlar arasindaki iligkilere yabanci bir hukuk uygulaniyorsa, zaten hukuki
iliskide ilgili baglanma noktasinin yabanc1 bir hukuk olarak tespit edilmesini saglayan
bir yabancilik unsuru s6z konusu olacaktir. Diger taraftan, taraflarin aralarinda hig bir
yabancilik unsuru igermeyen iligkilerine yabanci hukukun uygulanmasinm
kararlastirmalari, tek basina bir yabancilik unsuru teskil etmemeli ve bu hukuk se¢imi
herhangi bir etki dogurmamalidir. Aksi halde, hi¢ bir yabancilik unsuru tagimayan
hukuki iligkide taraflarin yabanct mahkemeyi yetkili kilmalari i¢in ayn1 zamanda
yabanci hukukun uygulanacagini kararlastirmalar1 yeterli olacaktir. Bu ise MOHUK

m.47’de tespit edilen borg iliskisinin yabancilik unsuru icermesi kavramiyla

9 Trevor Hartley, Civil Jurisdiction And Judgements In Europe, Oxford Private International Law
Series, 2017, 5.239, (Naklen: Demirkol, Milletleraras: Yetki Anlagsmalari, 5.149 ).
%Vedat Rasit Sevig, “Milletlerarast Ozel Hukuk Alaninda Yetki Anlasmasmin Ayricaligi”, THFM,
C.55, S.3, 1997, s.188, (Yetki Anlagmasinin Ayricahgr) (Cevrimigi),
http://dergipark.gov.tr/download/article-file/95785, 26.02.2020; Demirkol, Sozlesmeye
Uygulanacak Hukuk, s.111-114; Kars1 goriis i¢in bkz. Akinci, Yabanci Derdestlik, s.62; Tekinalp,
a.g.e, s.14.
% Demirkol, Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, s.110-111, 113-114.
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celisecektir. Boyle bir durumda hukuki iligkinin yabancilik unsuru tasidigi kabul

edilmemeli ve yetki anlasmasina etki tanmnmamalidir®.

Doktrinde taraflarin yabanci bir hukuk se¢gmesinin tek basina hukuki iliskiye
yabanci bir unsur kazandirdigimi iddia eden gériisler de var®®. Bu gériislere gore irade
mubhtariyyeti ilkesinin gecgerli oldugu borg¢lar hukuku s6zlesmelerinde yabanci bir
hukukun se¢imi ile o hukuki iligkinin yabanci unsurlu bir hukuki iligki haline
gelmesinin kabulu, sozlesmesel iliskinin mahiyetine ve irade serbestisini tanzim eden
kanun hukumlerine uygun bir yorum tarzi olacaktir. Yabanci hukukun se¢imi kanunlar
ihtilafinin geregi olarak hukuki iliskiyi birden fazla hukuk sistemiyle baglantili

duruma gegirir®’.

Sozlesmede borcun yabanci para birimiyle belirlenmesi yabancilik unsuru
olarak degerlendirelemez®®. Taraflarin arasindaki s6zlesmeni yaptiklari yer de hukuki

iliskinin yabancilik unsuru tasidigima dair kesin bir kistas teskil etmez®®.

Diger taraftan, taraflar arasindaki s6zlesmede, talep netice itibari ile yabanci
bir Glkedeki menfaatle ilgiliyse, bu kistas taraflar arasindaki iliskiye yabancilik unsuru
kazandiracaktir. Ornegin Tiirkiye’de bulunan bir kisinin, mutat meskeni Tiirkiye’de
olan bagka bir kisiye yabanci bir iilkedeki miilkiyetini satmasi1 durumunda onlar
arasinda bu hukuki iligkiden dogan ve yabanci lilkede bulunan haklarla ilgili
uyusmazliklar yabancilik unsuru tasiyacaktir. Bu durumda taraflar bu hukuki iliskiden

dogan uyusmazliklar icin yabanci mahkemeyi yetkilendire bilirler'®.

% Bkz. Demirkol, Milletleraras1 Yetki Anlasmalari, s.151, Sibel Ozel, “Sozlesmesel Iliskide
Yabancilik Unsuru Ve Hukuk Se¢imi”, Milletlerarasi Ozel Hukukta Giincel Konular Sempozyumu,
ed. Bilgin Tiryakioglu, Mesut Aygiin vd., Yetkin Yayinlari, 2016, s.424, (Hukuk Secimi); Hatice
Ozdemir Kocasakal, “Sozlesmelere Uygulanacak Hukukun MOHUK m. 24 Cergevesinde Tespiti Ve
U(;UnCU Devletin Dogrudan Uygulanan Kurallar1”, MHB, C.30, S.1-2, 2010, s.33, (Dogrudan
Uygulanan Kurallar) (Cevrimici) http://dergipark.gov.tr/download/article-file/99883, 26.02.2020;
Demirkol, Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, s.49; Fligen Sargin, Milletlerarast Unsurlu Patent Ve
Ticari Marka Lisansi Sozlesmelerine Uygulanacak Hukuk, Ankara, Turhan Kitabevi, 2002, 5.184,
(Uygulanacak Hukuk).

% QOzel, a.g.m., s.424; Bu goriis icin bkz: Celikel, Erdem, a.g.e., 5.369; Esen, Choise Of Forum
Clauses, 371; Tiryakioglu, a.g.e., 5.212.

9 Ozel, a.g.m., s.424; Bu goriis icin bkz: Celikel, Erdem, a.g.e., 5.369; Esen, Choise Of Forum
Clauses, 371; Tiryakioglu, a.g.e., 5.212.

% Demirkol, Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, s.122-123; Demirkol, Milletleraras1 Yetki
Anlasmalari, s.151.

9 Sevig, Yetki Anlagsmasimin Ayricahg, $.188.

100 Demirkol, Milletlerarasi Yetki Anlasmalar, s.152.
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Borcun ifa edildigi yerin, farkli bir iilkede olmasi da bu iliskiye yabancilik
unsuru kazandirabilecek niteliktedir. Ornegin bir satim sdzlesmesinde satilan malin
teslim yeri veya bir ingaat sdzlesmesinde santiyenin bulundugu iilke taraflarin yerlesim
yerlerinden farkliysa bu zaman bu hukuki iliskilerin yabanct unsurlu oldugu kabul
edilmelidir. Bununla birlikte, tiim unsurlar1 ayni iilkede toplanan bir satim veya eser
sOzlesmesinin 6demesinin yabanci bir banka lizerinden yapilacak olmasi kararlastirilsa
bile, bu unsur hukuki iliski agisindan yapay ve ayni zamanda degistirilmesi kolay

oldugu icin, séz konusu hukuki iliskiye yabancilik unsuru kazandiramayacaktir'%,

Bu son noktadan haraket ederek, taraflar arasindaki hukuki iligkinin yabancilik
unsuru tagiyabilmesi i¢in dikkate alinacak kriterlerin, ancak taraflar arasindaki hukuki
iligkinin niteligini degistirebilen unsurlar olmasi gerektigi sonucuna varilabilir.
Dolayisiyla, taraflarin aralarinda yabanci mahkemeyi yetkilendiren yetki anlagmalari
yapabilmeleri igin gerekli olan yabancilik unsurunun, ancak ve ancak taraflar
arasindaki hukuki iliskiyi milletlerarasi ticaretin menfaatini ilgilendiren bir s6zlesme

haline getirebilen unsur olmasi gerekir'®?,

(3). Uyusmazhgm Borg iliskisinden Dogmasi

Yabanci mahkemeyi yetkilendiren bir yetki anlasmasina MOHUK un 47.
maddesi ile etki taninabilmesi i¢in, bu yetki anlagsmasina konu olan uyusmazligin bir
borg iligskisinden dogmasi gerekir. MOHUK m.1.1 uyarmnca, milletlerarasi yetkiye
iliskin kurallar da dahil olmak iizere MOHUK hiikiimlerinin 6zel hukuka iliskin islem
ve iligkilere uygulaniyor olmasindan, bu borg iligkisinin kaynagi bir 6zel hukuk iligkisi
olmak zorundadir. Dolayisiyla, kamu hukuku borg iliskilerine iligkin olarak, yabanci
mahkemey1 yetkilendiren milletlerarasi yetki anlagmasi s6z konusu olamayacak ve
boyle bir yetki anlasmasi yapilsa bile buna MOHUK m.47 kapsaminda herhangi bir

etki taninmayacaktir®®,

Her ne kadar MOHUK m.47 bu hiikkmiin bor¢ iligkilerinden dogan

uyusmazliklara uygulanmasi gerektigini 6ngorse de, buradaki borg iligkilerinin borglar

101 Hartley, a.g.e., s.240, (Naklen: Demirkol, Milletlerarasi Yetki Anlagmalari, s.152).
102 Demirkol, Milletlerarasi Yetki Anlasmalar, s.152-153.
108 Demirkol, Milletlerarasi Yetki Anlasmalar, s.153.
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hukuku kapsamindaki borg iliskileri olarak algilanmasi gerekir; kisiler hukuku ve aile
hukuku kapsamindaki borg iliskileri bu kapsamda degerlendirilemez'®*. Ornegin bir
evlilik sdzlesmesini yaparken taraflar s6z konusu sézlesmede yetki sarti koysalar bile,
bu MOHUK m.47 kapsaminda degerlendirilemeyecekti. MOHUK m.47 de
ongoriilen uyusmazligin borg iliskisinden dogmasi sarti, ayni bir hakkin miilkiyetine
iliskin esya hukukuyla ilgili uyusmazliklar i¢in de bir yetki anlagmasi yapilamayacagi

anlamma gelmektedir 1%

. Bu smirlama sadece tasinmaz mallar icin degil, aym
zamanda taginir mallar i¢in de gegerlidir. Dolayisiyla, bir malin miilkiyyetine iligkin
uyusmazlik ¢ikarsa, taraflar bu konuda bir yetki anlagmasi yapamazlar. Taraflar
yalnizca bu malin satilmasi veya kullanilmasiyla ilgili olan borg iliskilerinden dogan

uyusmazliklar icin milletleraras yetki anlasmasi yapabilirler'®,

MOHUK m.47 kapsaminda bir yetki anlasmasi yapilabilmesi igin, borg
iligkisinin s6zlesmeden dogmasi zorunlu degildir. Haksiz fiil, sebebsiz zenginlesme
veya vekaletsiz is gormeden dogan borg iligkileri i¢cin de ayn1 sekilde yetki anlagsmasi

107" Ancak sozlesmeden dogan hukuki iliskilerden farkli olarak, bu hukuki

yapilabilir
iliskilerin onceden 6ngodriilmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla, haksiz fiil, sebepsiz
zenginlesme veya vekaletsiz is gébrme durumu ortaya ciktiktan sonra yetki s6zlesmesi
yapilabilir. Bununla birlikte énceden 6ngorilmesi miimkiin olan bazi durumlarda
haksiz fiil ortaya ¢ikmadan 6nce veya bir sozlesmeyle ilgili olup, lakin dogrudan o
sozlesmeyle ilgili ortaya ¢ikmayan uyusmazliklar i¢in de onceden yetki anlagmasi

yapilabilir'%,

Sozlesmede yer alan yetki sartinin sadece sozlesmeden dogacak

uyusmazliklara m1 yoksa sozlesmeyle ilgili dogabilecek haksiz fiil davalarina da m1

104 Celikel, Erdem, a.g.e., s.618; Akinci, Yabanci1 Derdestlik, 5.63; Nomer, Milletlerarasi Usul
Hukuku, s.136; Bilent Cicekli, “Jurisdiction Recognation And Enforcement Of Judgements Under
Turkish Law IN Comparison With The Brussels 1 Regulation” , Turkish And EU Private
International Law, eds.: Paul Beaumont, Burcu Yiiksel, On iki Levha, 2014, 5.49-50; Yargitay
kararlart da bu gorisii desteklemetedir: Bkz. Yargitay 9. HD., E.2010/7381, K.2010/16168,
T.03.06.2010, Nuray Eksi, 5718 Sayih Milletlerarasi1 Ozel Hukuk Ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanuna’a iliskin Yargitay Kararlari, On iki Levha, 2010, s.50-55, (Yargitay Kararlari).
105 Celikel, Erdem, a.g.e., s.618.
106 Demirkol, Milletlerarasi Yetki Anlasmalar, s.153.
107 Celikel, Erdem, a.g.e., 5.618; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., dn. 164, s.413; Isil Ozkan,
Ugur Titlinciibagi, Uluslararas1 Usul Hukuku, Ankara, Adalet, 2017, s.92; Vahit Dogan,
Milletlerarasi Ozel Hukuk, 5. bs., Ankara, Savas, 2019, s. 84-85.
108 Sargin, Yetki Anlagmalari, s.175-176; Kars1 goriis i¢in bkz. Ustiindag, a.g.m., s. 334-335.
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ait olacagl so6z konusu yetki sartinin lafzinin yorumlanmasia baghdir. Yetki
anlagsmasinin “bu sézlesmeden dogan uyusmazliklar X mahkemesinde goriilecektir”
seklinde degil de “bu sdzlesmeyle ilgili uyusmazliklar X mahkemesinde goriilecektir”
seklinde kurulmasi halinde, yetki anlagmasinin kapsamina hem de haksiz fiilden dogan

uyusmazliklar girebilecektir!®®,

(4). Tiirk Mahkemelerinin Yetkisinin Miinhasir Yetki Esasina Gore

Diizenlenmemis Olmasi

MOHUK'un 47.1. maddesinde, milletlerarasi yetki anlasmasimna etki
taninabilmesi i¢in, anlasmanin kapsamina giren hukuki iligkinin, yer itibariyle yetkinin
miinhasir yetki olmadigi bir konuya iliskin verilmesi sart kosulmustur. Eger bir
mahkeme i¢in miinhasir yetkililik kurali varsa, dava bu mahkemede goriilmeli, aksi

yonde yapilmis yetki anlasmasi herhangi bir yetki dogurmamalidir!??.

Tiirk mahkemelerinin yetkisinin miinhasir yetki esasina dayandigi durumlar,
iilke ici veya milletlerarasi yetki bakimindan her zaman ayni sonuglari dogurmaz.
MOHUK m. 47 cercevesinde kastedilen Tiirk mahkemelerinin milletleraras1 yetkisinin
miinhasir yetki esasina gore tanzimidir'*!. Ancak Tirk mahkemelerinin yer itibariyle
miinhasir yetkili oldugu durumlarda, yetki anlagmasiyla yabanci bir mahkeme
yetkilendirelemez. Yabanci bir hukuka gore yabanci bir mahkemenin miinhasir
yetkisinin olmasi, MOHUK m. 47 uyarinca yapilan bir yetki anlasmasinin dikkate
alimmamasi igin bir sebep teskil etmez. Dolayisiyla, taraflardan birinin bagl oldugu
hukuka gore onun yapdigi yetki sozlesmesine konu olan uyusmazlik i¢in kendi
mahkemelerinin miinhasir yetkili olmasi durumunda, kural olarak MOHUK m. 47
uyarinca yapilan yetki anlagmasina etki taninmamast i¢in bir hukuki gerekce

olmayacaktir''?,

Baz1 uyusmazliklar icin, devlet kendi i¢ hukukuyla kendi mahkemelerine
miinhasir yetki taniyabilir. Bu tlr ihtilaflarda, kendi devlet mahkemelerinin yetkisine

parelel olarak diger devlet mahkemelerinin yetkisini de kabul etmeyebilir. Bunun

109 Demirkol, Milletlerarasi Yetki Anlasmalar, s.154.
110 Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.€., S. 417.
111 Celikel, Erdem, a.g.e.,, 5.618.
112 Demirkol, Milletlerarasi Yetki Anlasmalar, s.134.
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sonucu olarak miinhasir yetkiye giren konularda, yabanci mahkemenin kararlarina, bu
kararlar tanima-tenfiz devletinin mahalli hukuku g6z 6niinde bulundurularak vermis
olsalar dahi gecerlilik taninmaz. Devletlerin kendi mahkemelerine miinhasir yetki
verdikleri konular ya kendi maddi hukuk kurallarinin idaresi altindadir, ya da sz
konusu konulara iliskin hak iddialar1 devletin kendi menfaatlerini veya taraflar
arasindaki menfaatleri dengelemek durumunda olan devlet otoritelerine etki

gostermektedir!®®,

Burada i¢ hukuku anlaminda yetkinin kamu diizenine iliskin olmasi veya kesin
yetki esasina gore diizenlenmis olmasi onemli degildir. Tlrk mahkemelerinin
yetkisinin milletlerarast usul hukuku bakimindan miinhasir olup olmamasi
onemlidir 4 . Milletleraras1 usul hukuku alaninda miinhasir yetkinin maksadi,
belirlenen hukuki iliskiler i¢in yalnizca belli bir devlet mahkemelerinin yetkili
oldugunu belirtmektir. Dolayisiyla, bir hukuki ihtilaf i¢in yalnizca Tiirk mahkemeleri
yetkili kilinmis ve baska hi¢ bir devlet mahkemesinin yetkisi kabul edilmemisse
miinhasir yetkiden bahs edilebilir. Bir yetki kuralinin miinhasir nitelikte olup olmadig1
maddenin amacindan yola ¢ikilarak tespit edilebilir''®. Eger yetki kuralinin konulus
amaci, ilgili uyusmazligin belirlenen mahkemede goriilmesinden de ote, o
uyusmazligin yalnizca Tiirk mahkemelerinde ¢oziilmesi ise, ancak bu zaman miinhasir
bir yetki séz konusu olacaktir 1*® . Bu esas Yargitay kararlarinda da kabul

gormektedirtl’,

113 5zaszy Istvan, International Civil Procedure A Comparative Study, Leyden, 1967, s.298-301,
(Naklen: Eksi, Tiirk Mahkemelerinin Milletlerarasi Yetkisi 2.bs., 5.212).

114 Dogan, a.g.e., s.74.

115 Dogan, a.g.e., s.74; Demirkol, Milletleraras1 Yetki Anlasmalari, s.135; Nomer, Devletler Hususi
Hukuku, s.521.

116Bkz. Nomer, Devletler Hususi Hukuku, s.486,522; Celikel, Erdem, a.g.e., $.584,715; Demirkol,
Milletleraras1 Yetki Anlasmalari, S.136; Sargin, Yetki Anlasmalari, s.152; Emre Esen, “Tirk
Hukukunda Yabanct Mahkeme Kararlarinin Taninmasi Ve Tenfizinde Miinhasir Yetki Kavrami”,
MHB, C.22, S.2, 2002, s.187, (Yetki Kavrami), (Cevrimigi)
http://dergipark.gov.tr/download/article-file/99465, 01.03.2020; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese,
a.g.e., s.535; Dogan, a.g.e., s.83; Begim Sizen, Tammma Ve Tenfiz Davalarinda Karar1 Veren
Mahkemenin Yetkisinin Denetimi, On Iki Levha, 2016, s.7-8; Merve Acun Mekengeg, Ayni
Haklardan Dogan Uyusmazhiklarda Uygulanacak Hukuk Ve Yetkili Mahkeme, On iki Levha,
2016, s.346-347; Sema Cortoglu Koca, Zayif Taraflarin Korundugu Sézlesmelerde Mahkemelerin
Milletleraras: Yetkisi, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2016, s.269.

UTYargitay kararina gore: “Miinhaswr yetki kurallari, devletin kendi iilke ve sinirlart icerisinde haiz
oldugu mutlak gii¢ ve yetkiyi ifade eden, devietin egemenlik ve hiikiimranlik haklarimin kullanmasini
gosteren ve simgeleyen kurallardir. Burada 6nemli olan Tiirk Hukukundaki kamu diizenine iliskin her
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Tirk mahkemelerinin miinhasir yetkisi, yapilan yetki anlagmasinin
yetkilendirdigi mahkemeye gore bu yetki anlagsmasinin kabul edilip edilmeyecegi ile
ilgili degildir. Taraflar Tiirk mahkemelerinin miinhasir yetkiye sahip oldugu konularda
yetki anlagmas1 yaparlarsa ve bu anlagmaya gore yabanci mahkeme kendini yetkili
saylp karar verirse, burada sorun bu kararin Tiirkiyede taninip tenfiz edilmesinde
cikacaktir. Tiirk mahkemelerinin miinhasir yetkili oldugu davalarda yabanci mahkeme
kararlar1 taninmayacak ve tenfiz edilmeyecektir. Zira yabanct mahkeme kararlarinin
Tiirkiye de taninip tenfiz edilebilmesi i¢cin MOHUK m.54/b hiikmiine gore, Tiirk
mahkemelerinin miinhasir yetkisine girmeyen bir konuda verilmesi veya davalinin
itiraz etmesi sartiyla davaya konu olan hukuki iliskiyle veya taraflarla bir ilgisi
olmayan, lakin buna ragmen kendisini yetkili kilan mahkeme tarafindan verilmis

olmamasi gerekir'!®,

Genellikle, devletler kendi vatandaslarinin kisi hallerine, tilkelerinde bulunan
taginmaz hallerin aynine, iflasa, yerli patent ve diger haklarin ihlaline, mahalli hukuka
0zgl olup yabanci hukuka malum olmayan hukuki miiesselerden dogan ihtilaflar i¢in
kendi mahkemelerine miinhasir yetki verirler!'®. Miinhasir yetki kural, devletin soz
konusu uyusmazligin kendi mahkemelerinde goriilmesi icin giicli menfaatinin
bulunmasi ve ilgili hukuki iligki ile o yer arasinda kirilmaz bir bagin olmasi
durumlarinda 6ngoériilmektedir. Boyle giiclii bir manfaat uyusmazligin konusunun

devletin egemenliginden kaynaklanan durumlarda ortaya ¢ikar?°.

HMK’da kabul edilen miinhasir yetki hallerinden, taginmazlarin aynina iligkin
davalarda tasinmazin bulundugu yer mahkemesi, milletlerarasi unsurlu davalarda da
Tiirk mahkemelerinin miinhasir yetkisi olarak kabul edilmektedir. Yetki anlagsmasi

kurmak icin gerekli tlim unsurlar bulunsa bile Tiirkiye’de bulunan taginmaz malin

yetki kuralinin miinhaswr bir yetki kurali olmamasidir. Yetki kuralinin miinhasir yetki hiikmii getirmig
olup olmadig, yetki kuralinmin ifadesinden ve konulus gayesinden hareketle belirlenebilir. Miinhasir
yetki kurali o maddenin ifadesinden, konulus amacindan ve yabanci unsurlu davalarin ozellikleri
nazara alinarak tayin edilir.” Bkz. 18. Hd, E.2013/18352, K.2014/4459, T.11.03.2014, (Cevrimici)
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/18-hukuk-dairesi-e-2013-18352-k-2014-4459-t-11-3-
2014, 01.03.2020.

18 Celikel, Erdem, a.g.e., 5.618; Dogan, a.g.e., s.74.

119 Eksi, Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras YetKisi 2.Bs., 5.212.

120 Celikel, Erdem, a.g.e., s.584,618; Demirkol, Milletleraras: Yetki Anlasmalari, s.136.
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aynma iliskin hukuki iliskilerden dogabilecek ihtilaflar i¢in yabanci mahkemeyi

yetkilendiren yetki anlasmas1 yapilamaz*?.

Turk Ticaret Kanununun 105. maddesine gore, acente, miivekillinin adindan
yaptig1 veya aracilikta bulundugu s6zlesmelerden dogan uyusmazliklarda miivekkili
adindan dava agabilecegi gibi, kendisine kars1 da ayni sifatla dava agilabilir. Acentenin
yabanct miivekkilinin adindan yaptig1 veya aracilik ettigi sozlesmelerden dogan
uyusmazliklarda yabanci devlet mahkemesini yetkilendiren yetki anlagmalarinin
acentenin yabanci miivekkilini mahkemede temsil etme yetkisini nasil etkileyecegi
hususunu incelemek gerekir. Zira yabanci devlet mahkemesini yetkilendiren yetki
anlagmasinin varligr durumunda yabanci miivekkile karsi Tiirk mahkemelerinde dava
acma imkani ortadan kalkmakta bu durum ise acenteye miivekkilini mahkemede
temsil etme yetkisi taninmas1 hususunda esas kabul ettigi, yabanci miivekkile kars1

Tiirkiyede dava acilabilmesi amaciyla ¢elisen bir sonuca neden olmaktadir.

Belirtmek gerekir ki, acentenin temsil ettigi yabanci miivekkil ile miisteri
aralarindaki s6zlesmesel iliskiden dogan uyusmazliklar {izerinde serbestce tasarruf
edebilirler. Bu cergevede miiessesenin emredici niteliginin, yabanci miivekkilin
adindan yiiriitiilecek uyusmazliklarin goriilecegi Tiirk mahkemelerinin yetkisinin
miinhasir nitelikte olmadigina bagl olarak, yabanci miivekkil ile miisteri arasinda
yabanct mahkemeyi yetkilendiren yetki anlasmasi yapilabilecegi sonucuna
ulagilmaktadir. Bu durum, yer bakimindan yetkili olan mahkemelerin yetkisini ortadan
kaldirmakta ve acentenin yabanci miivekkilini mahkemede temsil etme yetkisinin

aksinin kararlastirilmas1 sonucunu dogurmaktadir!??,

Ancak belirtmek gerekir ki, s6zlesmenin giliclii konumunda bulunan tarafinin
s0z konusu yetki anlagsmalarim1 zayif tarafa dayatmas: ihtimalinin ayrica
degerlendirilmesi gerekir. Soyle ki, taraflarin yetki anlagsmasi yapmaktan ziyade,

acentenin muvekkilini mahkemede temsil etme yetkisinin ortadan kaldirilmasi

121 Dogan, a.g.e., s.84; Siileyman Yilmaz, Gokge Filiz Cavusoglu, “Tiirk Hukukunda Tahkime
Elverislilik Kavrann Ve Tasinmaz Aynma iliskin Uyusmazliklarin Tahkimde Gériilmesi”, inonii
Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C. 10, S. 2, 2019, s. 602, (Cevrimici),
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/882670, 29.04.2021.

122 Emre Kiiliiglii, “Milletleraras1 Usul Hukuku Cercevesinde Acentenin Miivekkilini Mahkemede
Temsil Etme Yetkisi”, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2019, s. 76-77.
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niyetinin varliginin s6z konusu oldugu durumlarda, yabanci miivekkilin kendi giiclii

konumundan hareketle zayif tarafa kabul ettirdigi bu anlasma gegersiz sayilacaktir*??,

Bir diger miinhasir yetki diizenleyen kural, IIK m.154’de belirlenmis iflas
davasiyla ilgili yetki kuralidir?*. [Tk m.154’e gore “iflas davalari icin yetki sozlesmesi
yvapilamaz ve iflas davas: mutlaka bor¢lunun muamele merkezinin bulundugu yer
ticaret mahkemesinde acilir”. Ozellikle belirtmek gerekir ki iflas kararinin dogurdugu
sonuclar (devletin icra organlarini harakete gegirmesi ve devletin bu gorevinin kamu

diizeninden kaynaklanmasi) nedeniyle, bu yetki kurali miinhasir nitelik kazanmugtir*?°,

Kanunkoyucu tarafindan MOHUK’da yetki anlagmas1 ile Turk
mahkemelerinin yetkisinin bertaraf edilemeyecegine dair 6zel hallere yer vermistir.
MOHUK m.47/2 uyarinca sosyal icerikli sdzlesmelerden dogan borg iliskilerinde,
mahkemelerin yetkisi taraflarin anlagsmasiyla bertaraf edilemez. Ancak Onemle
belirtmek gerekir ki, doktrinde olan genel goriise gore kanunda yer alan ifadeden Tiirk
mahkemelerinin miinhasir yetkili oldugu neticesi ¢ikarilamaz. Zira kanunda Tiirk
mahkemelerinin yetkisinin bertaraf edilemeyecegi kabul edilmistir. Bu sebeple sosyal
icerikli borg iligkilerinden dogan uyusmazliklarda kanunkoyucunun tespit etmis
oldugu mahkemelerin yetkisi bertaraf edilmeden ve zayif tarafin lehine olmak sartiyla

yetki sdzlesmesi yapilabilecektir?®,

123 Kiiliislii, a.g.e., s. 78.

124 By hiikiim cebri icraya iliskin Tiirk mahkemelerinin yetkisi acisindan da gecerlidir. Thtiyati hacize
iligkin bu yonde bkz. Yargitay HGK, E.1998/12-287, K.1998/325, T.06.05.1998, (Cevrimici)
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/hukuk-genel-kurulu-e-1998-287-k-1998-325-t-06-05-
1998, 01.03.2020.

125 Nomer, Devletler Hususi Hukuku, s.488; Celikel, Erdem, a.g.e., s.588,715; Demirkol,
Milletleraras: Yetki Anlasmalari, $.139; Esen, Yetki Kavramu, $.199; Eksi, Turk Mahkemelerinin
Milletleraras1 Yetkisi 1. bs., s.92; Suzen, a.g.e., s.103-104; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e.,
5.389,418,536-537; Hatice Ozdemir Kocasakal, “Milletleraras1 Yetki Anlagmalarinin iflas Davasi
Uzerindeki Etkilerine iliskin Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi”, Dokuz Eylul Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi, C.16, S. Ozel, 2014, s.2309, (Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi),
(Cevrimici), http://hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2015/09/HAT % C4%BOCE-
%C3%96ZDEM%C4%B0OR-KOCASAKAL.pdf, 01.03.2020.

126 Dogan, a.g.e., s.84; Ali Giimrah Toker, “5718 Sayili Mohuk’ta Diizenlenen Tiiketicinin
Korunmasina Yonelik Hiikiimler”, izmir Barosu Dergisi, Y1l: 81, S. 3, 2016, s. 64-65, (Cevrimici),
https://www.izmirbarosu.org.tr/pdfdosya/sayi-2016-3201758114137410.pdf, 16.04.2021;  Sanl,
Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 109; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., S. 420.
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https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/hukuk-genel-kurulu-e-1998-287-k-1998-325-t-06-05-1998
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/hukuk-genel-kurulu-e-1998-287-k-1998-325-t-06-05-1998
http://hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2015/09/HAT%C4%B0CE-%C3%96ZDEM%C4%B0R-KOCASAKAL.pdf
http://hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2015/09/HAT%C4%B0CE-%C3%96ZDEM%C4%B0R-KOCASAKAL.pdf
https://www.izmirbarosu.org.tr/pdfdosya/sayi-2016-3201758114137410.pdf

(5). Uyusmazhgin ve Yetkili Kilinan Mahkemenin Belirli Veya

Belirlenebilir Olmasi

Yukarida belirtilen sartlardan baska yetki anlasmasina konu olan uyusmazligin
belirli veya belirlenebilir olmas1 gerekir. “Bundan sonra aramizda ¢ikacak her tiirlii
uyusmazlik icin X mahkemesi yetkilidir” seklinde yetki sarti veya yetki anlagmasi

yapilamaz'?’,

Diger hukuk sistemlerinde de genel kabul géren bu sart, yetki anlasmasini
yapan taraflarin iradelerinin énemli oldugu kanisindadirlar'?®, Aksi halde, taraflarlar
arasindaki anlagsmay1 yaparken oOngoriilemeyen bir uyusmazligin secilen devlet
mahkemesinde ¢oziime kavusturulmasi konusunda ortak bir iradelerinin bulundugu
One siiriilemez. Bunun disinda bdyle bir anlagma taraflarin iradelerini esas alan s6z
konusu MOHUK hiikmiiniin amacina da aykiridir. Taraflara mahkeme segme
serbestisi aralarindaki uyusmazlik i¢in en uygun mahkemeyi bulabilmeleri igin
taninmistir. Dolayisiyla, taraflar 6ngoremedikleri uyusmazlik i¢in uygun bir mahkeme

belirleyemezler'?.

Doktrinde yetki anlagsmasiyla secilen mahkemenin belirli veya belirlenebilir
olmasi agisindan fikir ayriliklar1 vardir. Bir grup yazara gore segilen mahkemenin
belirli oldugunu kabul etmek i¢in sdzlesmede mahkemenin adinin ismen zikredilmis
bulunmasi gerekli olmayip, genel olarak bir devletin tim mahkemelerini yetkili kilan
yetki sozlesmelerinde bile bu sart gerceklesmis olur. Zira davanin acildigi Tirk
mahkemesi i¢in 6nemli olan davanin hangi mahkemede goriilecegi degil, taraflarin
acacaklar1 davalarinin milletleraras1 yetkiye sahip bu mahkeme yerine, belirledikleri

yabanci bir devletin yargi organlarinda, bu devletin kanun ve nizamlarina uygun

127 Kuru, a.g.m., s.144; Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulu, S. Yaymlari, 4. bs., C.I, Ankara,
1979, 5.361, (I Cilt); Haci1 Can, Ali Giimrah Toker, Milletlerarasi Usul Hukuku, Ankara, Adalet, 2017,
5.115; Sanli, Uyusmazhklarin Coéziim Yollari, s.101-102.

128 Sargin, Yetki Anlasmalari, s.175; Lenhoff, a.g.m., s.443; E.J.Cohn, “The Enforcement Of Foreign
judgments Against Partnerships”, International And Comparative Law Quarterly, C.11, 1962,
s.584, (Cevrimici),  https://www.jstor.org/ystable/756611?seq=2#metadata_info_tab_contents,
02.03.2020; Joseph M. Perillo, “Selected Forum Agreements in Western Europe”, The American
Journal Oof Comparative Law, 1964, C. 13, s.165, (Cevrimici),
https://ir.lawnet.fordham.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1791&context=faculty_scholarship,
02.03.2020.

129 Qargin, Yetki Anlagmalari, 5.175; Kuru, a.g.m., s.144.
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goriilmesi niyetlerinin varligidir. Davanin Tiirk mahkemesinde agilmasini 6nleyecek
bir yetki anlagmasinin yapilmasi, Tiirk mahkemelerinin yetkisizlik karar1 vermesi igin
yeterli olmalidir. Taraflar yaptiklart anlagsmada ismen bir mahkemeyi zikretmek
yerine, bir devletin adimi zikrederek de bu yondeki iradelerini beyan edebilirler**°, Zira
MOHUK m.47 mahkemelerin belirli olmasina iliskin bdyle bir zorunluluk
tasimamaktadir. Ayrica yabanci mahkeme, yapilan yetki anlasmasinin gegerli olup
olmayacagina kendi usul hukukuna gore karar verecektir. Dolayisiyla, bir devletin
mahkemeleri yetkilendirildigi zaman o devletin i¢inde hangi mahkemenin yetkili

olacagina, yetkilendirilen devletin usul hukuku karar verecektir®3:,

Secilen mahkemenin ismen belirlenmemis olmasi tek bir halde, Tiirk
mahkemelerinin yetkisizlik karar1 vermemesi i¢in esas teskil edebilmelidir. Sayet
davaci, genel olarak bir devletin tiim mahkemelerini yetkili kilan anlagmanin o devlet
icin gegerli olmadigini kanitlayabilirse, Tiirk mahkemesi s6z konusu yetki anlasmasini

dikkate almamalidir.

Yetki anlagsmasinda, taraflarin mutlaka bir devletin belirli bir mahkemesinin
veya genel olarak bir devletin admin zikredilmesi de zorunlu degildir. Kullanilan
ifadeler hi¢ bir kuskuya yer vermeyecek sekilde, belirli bir devlet veya mahkemeye
isaret ediyorsa (0rnegin, borcun ifa yeri, ikametgah, isyeri merkezi veya baglama
limaninin bulundugu yer mahkemelerinin yetkili olacagina dair ifadelerin yer aldig1
yetki anlagmalar1) bu halde seg¢ilen mahkemenin belirli olmasi sarti gerceklesmis
olacaktir’®?, Ayn1 zamanda taraflar belirli oldugu miiddetce birden fazla devletin

mahkemesini de yetkili kilabilirler'®,

Yargitay da genellikle bu goriistedir. Yargitay’a gore taraflar yaptigi bir yetki
anlagsmasiyla ABD Federal Mahkemelerini yetkili kilmig ve bu yetki anlagmasi

130 Sargin, Yetki Anlasmalari, 5.171; Nomer, Devletler Hususi Hukuku, s.491; Celikel, Erdem, a.g.e.,
5.619.
131 Celikel, Erdem, a.g.e., s.619.
132 Sargin, Yetki Anlagsmalar, s.172; Cemile Demir Gokyayla, Milletleraras1 Ozel Hukukta Tek
Saticilik Sozlesmeleri (Miinhasir Bayilik Sozlesmeleri), Ankara, Seckin Yaymcilik, 2005, s.473,
(Miinhasir Bayilik S6zlesmeleri).
133 Celikel, Erdem, a.g.e., 5.619; Nomer, Devletler Hususi Hukuku, s.491; Nomer, Milletlerarasi Usul
Hukuku, s.136; Karg1 goriis i¢in bkz. Kuru, a.g.e., 5.363, (I cilt).
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MOHUK m.47’nin 6ngordiigii tiim gegerlilik sartlarmi tasidigi igin gegerli bir yetki

anlasmasidir'®*.

Doktrindeki bir diger goriise gore ise yetkilendirilen yabanct mahkemenin ve
taraflar arasindaki uyusmazhigin belirli veya belirlenebilir olmast MOHUK "un ilgili
maddesinin yorumundan sonu¢ olarak ¢ikarilamaz. Ciinkii her iki sart da yetki
sozlesmesinin esasina iligkindir. Bu iki sartin gerekliligi konusunda karar vermesi

gereken yetkilendirilen yabanci mahkemenin tabii oldugu hukuktur!3,

(6). Yetki Anlasmasiyla Yabanci Mahkemeni Yetkilendirmenin Hukuki

Sonuclarn

Taraflarin iradesiyle yetki sdzlesmesi yapmanin en Onemli sonucu bu
sozlesmenin Tiirk mahkemelerinin yetkisini kaldirip kaldirmayacagidir. Taraflarin
arasindaki bir yetki s6zlesmesinin varligina ragmen, onlarin Tlrk mahkemelerinde de
dava agabilme se¢imlik hakkinin korunmasi, milletleraras: ticari iligkilerde giiveni
ortadan kaldirir. Yabanci mahkemenin taraflara se¢imlik bir hak kazandirdigini kabul
etmek, yetki anlagsmasindan beklenen sonuglarla uyusmaz. Tiirk mahkemelerinin
yetkisini tiimiiyle kaldirmak da Tiirk mahkemelerine karsi giivensizlik ifade eder.
Ayrica bu sonug, mali anlamda daha biiyiik firmalarla is yapan Tiirk firmalar1 i¢in
olumsuz neticeler dogurabilir. Bu nedenle dyle bir ¢oziim bulunmaliydi ki, hem yetki
anlagmasinin amacina uygun olsun, hem de belirli durumlarda Tiirk mahkemelerine

yetki tantyacak bir igerigi olsun'*®.

Yetki anlagmalari esas davadaki Tiirk mahkemelerinin yetkisini kaldirir. Yetki
sozlesmesi ile Tiirk mahkemelerinin bu yetki sdzlesmesine konu olan uyusmazliga
bakma yetkisi kalkmis olur. MOHUK un 47. maddesinde de agikca belirtilmistir ki,
bu maddenin sartlarin1 tasiyan ve yabanct mahkemeyi yetkilendiren bir yetki

sozlesmesi yapilmissa, lakin buna ragmen davaci milletlerarasi yetkiye sahip bir Tiirk

134 Karar icin bkz. Yargitay 11. HD., E.2008/10853, K.2010/1688,, T.15.02.2010; Buna karsilik olarak
yine aym Yargitay Hukuk Dairesi verdigi bir kararinda ingiliz mahkemelerini yetkilendiren yetki
anlagmasini, belirli olma kriterini tasimadig i¢in hatali olarak kabul etmistir. Bkz. Yar. 11. HD.,
E.2015/7244, K.2016/1657, T.17.02.2016; Celikel, Erdem, a.g.e., dn.93, s.620.
135 Eksi, Tiirk Mahkemelerinin Milletlerarasi Yetkisi 2.Bs., 5.181, Gokyayla, Miinhasir Bayilik
Sozlesmeleri, 5.472.
136 Celikel, Erdem, a.g.e., s.622.
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mahkemesinde dava acarsa, davalinin yetkisizlik itirazinda bulunmasi durumunda
mahkeme yetkisizlik karar1 vermelidir. Bu sebeple yabanci mahkemeyi yetkilendiren
yetki anlagmasi1 Tiirk mahkemelerinin milletleraras: yetkisini bertaraf eder'®’. Yetki
sozlesmesi ile Tiirk mahkemesinin bu uyusmazIliga bakma yetkisinin kalkmasi onun
hem de milletleraras1 yetkisinin kalkmas1 anlamina gelmez. Taraflarin anlasmasi ile
Tirk mahkemesinin yetkisinin kalkmasi (“derogation”) diisiiniilemez'. Burada, s6z
konusu yalnizca belli bir uyusmazlik icin (yer itibariyle) baska bir mahkemenin
secilmesi ve Turk yetki hukunda da bunun kabul edilmesidir. Ancak taraflarca yetki
verilen mahkemenin kendisini yetkisiz saymasi veya davanin yetki anlagsmasina
ragmen Tiirk mahkemesinde acilmasi1 zamani yetki itirazinda bulunulmamasi halinde

yetkili bir Tiirk mahkemesinin davay1 gorebilme imkani tekrardan dogar.

Yabanct mahkemenin Tiirk mahkemelerinin yetkisini bertaraf edebilmesi i¢in
borg iligkilerinden dogmasi gerekir. Tiirk mahkemelerinin yetkisinin miinhasir oldugu
durumlarda yetki s6zlesmesi yapilamaz. Borg iliskilerinden dogan davalarda s6zlesme
ile Tlrk mahkemelerinin yetkisinin bertaraf edilmesi Tirk mahkemelerine giivensizlik
veya itimatsizlik anlamina gelmez. Taraflar bagka bir mahkemenin yetkisi hakkinda
anlagsmislarsa, bunun anlami onlarin kendi menfaatlerini teminat altina almalaridir.

Taraflar herbiri kendi tilkelerindeki korumalardan vazgecmekte serbesttir'®,

Dolayisiyla, taraflar arasindaki yabanci mahkemeyi yetkilendiren yetki
sO6zlesmesine ragmen davacinin davayr Tiirk mahkemesinde agmasi halinde, davali
Tiirk vatandasinin yetki itirazinda bulunmasi iyiniyet kurallarini ihlal etmez. Ciinki

kendisine kanunun tanidigi bir haktan faydalanmak herkesin en temel hakkidir.

137 Gokyayla, Adil Yargilama, s.52.
138 Yetki anlasmasiyla bir baska mahkemeye yetki verilmesinden dolayi, somut hukuki ihtilaf
bakimindan sahip oldugu yetkisi bertaraf edilen mahkeme “derogatio fori” terimi ile gosterilmektedir:
Bkz. Szaszy.l.: a.g.m., 5.127 (Naklen: Sargin, Yetki Anlagmalari, .26); Lenhoff, a.g.m, s.415; Perillo,
a.g.m., s.162; Michael A. Schwind, “Derogation Clauses In Latin American Law”, The American
Journal Of Comparative Law, C.13, 1964, s.167, (Cevrimici),
https://academic.oup.com/ajcl/article/13/1/167/2586045, 03.03.2020; Solimine, a.g.m., s.53-54;
Ingrid M. Farguharson, “Choice Of Forum Clsuses- A Brief Surway Of Anglo-American Law”, The
International. Lawyer, C.S8, S.1, 1974, 5.86, (Cevrimici),
https://www.jstor.org/stable/40704855?seq=1#metadata_info_tab_contents, 03.03.2020.
“Prorogation” terimi gibi, bu terim de “Common Law”a tabi devlet mahkemeleri tarafindan
kullanilmiyor. Bkz. Cutler, a.g.m., s.99.
139 Bksi, Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras: Yetkisi 2.Bs., 5.187-188.
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Yetki sozlesmesi ile yetkilendirilen yabanci mahkemenin miinhasir yetkiye
sahip olmasini daha net belirtmek icin 5718 sayili MOHUK "un 47. maddesinin ikinci
ciimlesine “ancak” ifadesi eklenmistir. MOHUK ’un 47. maddesine gére dava ancak
yetkili mahkemenin kendisini yetkisiz saymasi halinde yetkili bir tiirk mahkemesinde

goriilebilecektir4

Yetki anlagsmasiyla segilen mahkemenin yetkisinin miinhasir oldugunun
kabulu, diger mahkemelerin milletleraras: yetkisini bertaraf edecektir. Davact 6nce
anlagmayla yetkilendirilen mahkemede dava a¢gmak zorundadir. Eger davact yetki
sOzlesmesiyle yetkilendirilen mahkemeden baska bir mahkemede dava agarsa, dava

acilan mahkeme yetkisizlik karar1 vermek zorundadir'*.

Davanin yetkisi kabul edilen yetkili mahkemede degil de, yetkili Tiirk
mahkemesinde agilmasi halinde davali ilk itirazla yetki itirazinda bulunabilecektir.
Ancak davali bu itiraz1 yapmadigi hallerde , artik davanin esasina girilecegi igin,
yetkiyi kabul ettigi ongoriilerek, artik bu Turk mahkemesinin milletleraras: yetkisi
dogacaktir. 5718 sayili MOHUK bu konuda da tereddiitleri gidererek, 47. maddeye
“dava... Tiirk mahkemelerinde yetki itirazinda bulunulmamas: halinde yetkili Tiirk

mahkemelerinde goriilebilir” hiikmiinii ilave etmistir?.

C.  Uluslararast1 Ticari Sozlesmelerden Dogan Uyusmazhklarin

Coziimiinde Dogrudan Milli Mahkemelere Basvurulmasi

Uluslararas1 ticari sozlesmelerin taraflar1 sézlesmelerinden dogabilecek
uyusmazliklar i¢in herhangi bir ¢6ziim yolu (tahkim, mahkeme, uzlastirma vd.)
secmemislerse onlar arasindaki soézlesmelerden dogan uyusmazlhiklarin milli
mahkemeler tarafindan ¢6ziimlenmesi kacinilmaz olacaktir. Ancak belirtmek gerekir

ki, uluslararasi ticari alanda uluslararasi ticari sézlesmelerden dogan uyusmazliklari

140 Celikel, Erdem, a.g.e., s. 624.
141 Miikayeseli hukukta genel egilim yetki anlagmasiyla yetkilendirilen yabanci mahkemenin yetkisinin
miinhasir nitelik tagidig1 yoniindedir. Briiksel Konvasiyonun 17. Maddesi, Mahkeme Se¢imine Dair La
Haye Sézlesmesinin 6. Maddesi, Isvigre DOH Kanunu’nun 5. Maddesi bu gériisii desteklemektedir.
Kuba ,Meksika, Arjantin, Panama hukuklarida yabanct mahkemenin yetkisinin miinhasir yetki olduklari
kanisindadir. Bkz. Schwind, a.g.m., s.168-170; Amerikan hukukunda yetki anlagsmasinin “prima facie”
gegcerli kabul edilmesi ve yetki an lasmasiyla segilen mahkemede taraflar davanin goriilmesi zamani
herhangi bir haksizliga ugramayacaklarsa, segilen mahkemenin yetkisi miinhasir kabul edilmektedir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Eksi, Tiirk Mahkemelerinin Milletlerarasi Yetkisi 2.Bs., dn.710, s5.184.
142 Celikel, Erdem, a.g.e., s. 624.
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cozlmlemekte genel yetkiye sahip ‘“uluslararasi ticaret mahkemesi” mevcut

degildir'®,

Uluslararas1 6zel hukukta taraflarin yaptiklar1 s6zlesmede uyusmazlik halinde
bagvuracaklar1 yargi merciini belirlememeleri énemli bir eksikliktir. Taraflar
aralarinda bir ihtilaf ¢ikmadan bu ihtilafin sonuglarini degerlendiremez veya bilerekten
sozlesmenin miizakere sathasinda ihtilaflar1 glindeme getirip sdzlesme miizakerelerini
ve bu sozlesmeden elde edecekleri avantajlar1 bozmak istemezler. Bu sebeple de
miizakere asamasinda ihtilaflarin ¢c6zimu Gzerinde durmazlar. Bazen de ihtilaf zamani
basvuracaklar1 yargr mercii konusunda anlagsmazlik yasayarak nihai bir sozlesme
yapmanin giiglesecegi korkusuyla bu konuya deginmekten kaginirlar. Bu durumlarda
sO0zlesmeden bir ihtilaf ¢ikmazsa sozlesmede yargi merciinin se¢ilmemesi sorun teskil
etmez. Ancak taraflar arasinda sézlesmeden dogan bir ihtilaf yasanirsa bu zaman hangi
mahkemeye basvurulacag:i taraflar arasindaki iliskinin en temel sorunu haline

doniisiir**4.

Gundmuzde milli mahkemelerin milletlerarasi yetkisini belirleyen, hangi
uyusmazlik i¢in hangi devlet mahkemesinin yetkili olacagini diizenleyen yeknesak
kurallar mevcut degildir. Her bir devletin milletleraras: yetkisi kendi kanunkoyucusu
tarafindan belirlenir. Bunun i¢in de ihtilaf zamani taraflarin basvurabilecegi bir ¢cok
devlet mahkemesi mevcut olur. Taraflar bu yetkili mahkemelerden istediklerine
bagvurabilecektirler. Dogaldir ki, hangi mahkemeye basvurulacagimi davacinin
menfaati belirler. Baska bir ifadeyle davaci menfaatine en uygun olan {ilke
mahkemesinde davasimi agacaktir. Davacinin mahkeme se¢iminde, mahkemenin
tarafsizligl, uzmanhg ve surati, mahkemenin verecegi kararin bor¢lunun mal ve
alacaklar1 ilizerindeki icra kabiliyeti, lisan ve hukuk sistemine asinaligi, avukatlik ve
dava masraflarinin diisiik olmasi, mahkemenin kanunlar ihtilafi kurallariyla
uyusmazliga uygulamaga yetkili kildigr hukukun maddi normalarinin digerlerine gore

avantajli olmasi, mesafe olarak yakin olmasi, uzman avukatlarin kolay bir sekilde

143 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 128.
144 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 128-129.
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bulunabilmesi, ispat hukukundaki delil serbestligi ve diger bu gibi etkenler 6nemli rol

oynar®,

Bizimde katildigimiz goriise gore, mahkeme se¢iminde ilk olarak s6z konusu
mahkeme tarafindan verilecek kararin bor¢lunun mal ve alacaklari iizerindeki icra
kabiliyeti dikkate alinmalidir. Bu nedenle davaci, ya bor¢lunun mal ve alacaklarinin
oldugu iilkenin mahkemelerinde ya da bu iilkede icras1t miimkiin olan karar verebilecek
iilkenin mahkemesinde davasini agmalidir. Bunun i¢in, davacinin davasini ya bizzat
davalinin iilkesinde ya da davalinin mallarinin veya alacaklarinin bulundugu yabanci

bir iilkede agmas1 yararina olacaktir'#,

Uluslararas1 karakterli ticari davalarin, davayla yakindan irtibatli olmayan,
tamamen davaci tarafin kendi menfaatini diisiinerek yaptigi secime gore ortaya ¢ikan
ulke mahkemelerinde gorilmesini 6nlemek igin, Anglo-Sakson hukuk sisteminde

147 Mensei Iskog hukuku olan “‘forum

“forum non conveniens” doktrini gelistirilmistir
non conveniens” doktrini, giiniimiizde Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere
ulkelerinin hukuk sistemleri tarafindan uygulanmaktadir. Bu doktrine gore, davanin
acildig1 mahkeme davayla daha yakin iliskide olan ve bu iligkiler sebebiyle davayla
ilgili daha iyi karar verebilecek milletleraras: yetkili bir mahkeme oldugunu teyit

ederse, uluslararasi yetkisinden feragat ederek, yetkisizlik karar1 verebilir'4é,

MOHUK madde 40'a gore Tiirk mahkemelerinin yabanci unsurlu davalarda
uluslararasi yetkisi, i¢c hukukun yer itibari ile yetki kurallarina baghdir. Yer itibari ile
yetki tesis edilirken dikkate alinan irtibat noktalari, uluslararasi yetkinin tesisi zamani
da dikkate alinmistir. Buna parelel olarak, Anayasa'nin 36. maddesine gore, hi¢bir
Tiirk mahkemesi gorevi ve yetkisi kapsamindaki davaya bakmaktan kaginamaz. Bagka

bir ifadeyle, Tirk mahkemelerinin yetki ve gorev kurallarina uygun olarak 6niine gelen

145 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 129.
146 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 130.
147 Sanl1, Uyusmazhklarmm Coziim Yollari, s. 130; Bkz.: Eksi, Ttrk Mahkemelerinin Milletlerarasi
Yetkisi 2.Bs., s. 60 vd.; Giilim Bayraktaroglu Ozgelik, Milletlerarasi Usul Hukukunda Paralel
Davalar, Ankara, 2016, s. 69 vd.
148 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 130; Nomer, Milletlerarasi Usul Hukuku, s. 141.
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davadan feragat etmesi Anayasa hiilkmiiyle kisitlanmistir. Boylece Tiirk hukukunda

“forum non conveniens” doktrini uygulanamaz#°.

D. Uluslararas1 Ticari Sozlesmelerden Dogan Uyusmazhklarla ilgili
Yabanci Mahkeme Kararlarmmin Tiirk Mahkemelerinde Taninma Ve

Tenfizi

1. Tirk Hukukuna Gore Tanima ve Tenfiz

Tiirk hukukunda yabanci mahkeme karalarinin taninmasi ve tenfizi MOHUK
ile diizenlenmektedir,. MOHUK'un 50. maddesine gore, yabanci mahkemeler
tarafindan hukuk davalarina iliskin verilen ve o devlet hukukuna gore kesinlesmis ve
icra kabiliyeti kazanan kararlarin Tiirkiye'de icra olunabilmesi bu kararlarin taninmasi

ve tenfizi kararina baghdir.

Bir iilkenin sinirlar1 dahilinde verilen mahkeme karari neyi ortaya koyuyorsa,
yani hangi sonuglar1 doguruyorsa bu sonuglar sadece o iilkenin sinirlari dahilinde
gecerlidir. Bu kararin bagka iilkede sonuglar dogurabilmesi i¢in bu iilkenin hukukuna
uygun olarak taninmasi veya tenfiz edilmesi gerekmektedir. Tanima ve tenfiz farkli
kavramlardir. Soyle ki, tanima, kararin hukuki sonug¢larimin bu karari taniyan
mahkemece de gecerli hale gelmesi demektir. Yani, ilamin kesin hiikiim ve kesin delil
olarak bagska iilkede kabul edilmis olmasina tanima denir. Tenfiz ise icra anlamina
gelir. Eger yabanci mahkeme tarafindan verilen karar icraedilebilir nitelikte ise tenfiz
talep edilmesi gerekmektedir. Ancak hikmdin kesin hikim ve kesin delil nitelikte

taninmast ihtiyaglar1 karsiliyorsa bu zaman tanima talebinde bulunulmalidir*®°.

Gilinlimiizde uluslararasi ticari iligkilerle ilgili verilen ve tenfize konu tegkil
eden kararlarin 6nemli bir kism1 alacak veya tazminata dair parasal edimler igeren
kararlardir. Bu tiir davalarda yabanci mahkeme tarafindan verilen karar veya ortaya
konulan adli hakikatin taninmasi davacini tatmin etmez. Davacinin tatmini i¢in bu tiir
kararlarin, ayrica icra edilmesi, yani devletin icra organlar1 vasitasiyla bor¢lunun

malvarligina el konulmasi gerekmektedir. Dolayisiyla, yabancit mahkemeler tarafindan

149 Sanli, Uyusmazhiklarin Coziim Yollar, s. 131; Eksi, Tiirk Mahkemelerinin Milletlerarasi
Yetkisi 2.Bs., s. 73.
150 Nomer, Milletleraras1 Usul Hukuku, s. 176.
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verilen parasal edimlerin konu teskil ettigi kararlarin ilaveten Tiirkiyede taninmasi ve
tenfizi davaci acisindan en az uyusmazligin karara baglanmasi kadar Onemli

husustur®®?!,

Tanima ise yenilik doguran (insai) ve tespit davalari i¢in verilen kararlarla ilgili
olur. Yenilik doguran kararlar, var olan bir hukuki iliskiyi degistiren veya kaldiran ya
da yeni bir hukuki iliskinin meydana gelmesine sebep olan kararlardir. Tespit kararlari
ise bir hakkin veya bir hukuki iliskinin var olup olmadiginin tespitine iligkin
kararlardir. Bu gibi kararlarin alacak davalarinda oldugu gibi “eda” edim hiikmii
bulunmadigindan bu kararlarin icra edilmesi gerekmez ve bunun i¢in de tenfiz
davalaria konu olamazlar. MOHUK "un 58. maddesine gore, yenilik doguran ve tespit
niteligindeki kararlarla ilgili tanima karar1 verildiginde bu kararlarin sahip oldugu

maddi kesin hiikiim Tiirk hukukunda da gegerlilik kazanir!®?,

Uluslararas1 usul hukukundaki ilkeye gore, usuli konularda lex fori, yani
hakimin hukuku gecerli olacaktir. Bu kural tanima ve tenfiz davalari i¢in de gecerlidir.
Soyle ki, somut olayla ilgili uygulanacak uluslararasi ¢ok tarafli*® veya iki tarafli*>*
anlagmalarda usule iliskin bir kural tespit edilmezse, Tiirk mahkemelerinde agilmis
tanima ve tenfize iliskin usul kurallar1 Tiirk hukuku ile belirlenecektir. Tiirk
hukukunda tenfiz usuliine iliskin bazi hususlar MOHUK un ilgili maddeleriyle
(6rnegin, gorevli ve yetkili mahkeme (m. 51), tenfiz dilek¢esinde bulunmas1 gereken
hususlar (m. 52), tenfiz dilekcesine eklenmesi gereken belgeler (m. 53), tenfiz
dilek¢esinin tebligi ve yargilama sekli (m. 55), yabanci kararin tenfizine iligkin kararin
icras1 ve temyizi (m. 57)°) diizenlenmistir. Burada diizenlenmeyen hususlar iginse

genel kanun durumunda olan HMK hiikiimleri uygulanacaktir'®®.

151 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 256.
152 Nomer, Milletleraras1 Usul Hukuku, s. 176.
158 Tammma ve tenfizle ilgili Tiirkiye’nin akdettigi ¢ok tarafli anlagmalar hakkinda bkz.: Sanli, Esen,
Ataman-Figanmese, a.g.e., S. 567.
154 1ki tarafli anlagmalarin listesi i¢in bkz.: Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, dn. 350, s. 275.
155 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 256.
156 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 256.
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2. Tenfiz Sartlar:

Tenfiz sartlar1 konusunda kural olarak “re’sen arastirma” prensipi gegerlidir.
Yani, mahkeme, tenfiz davalarinda, MOHUK ‘ta diizenlenen sartlarn gergeklesip
gerseklesmedigini re’sen arastirmakla yiikiimliidiir. Ancak, tenfizin sartlarindan
MOHUK madde 54 (b) hiikkmiiylii diizenlenen “asir1 yetki”, MOHUK madde 54 (¢) ile
diizenlenen “savunma haklarinin ihlali” ve . MOHUK madde 55.2 hiikmiinde
diizenlenen tenfiz engelleri, davalinin ileri siirmesi sartiyla mahkeme tarafindan

dikkate alinir.

Tiirk mahkemeleri tarafindan uluslararasi ticari uyusmazliklarla ilgili verilmis

olan yabanci mahkeme kararlarinin taninmasi ve tenfizi igin:

“a) Kararin verildigi iilke ile Tiirkiye arasinda mahkeme kararlarinin karsilikli

taninmasi ve tenfizi konusunda bir akdi, fiili veya hukuki karsilikliligin bulunmast,

b) Kararin, Tiirk mahkemelerinin miinhasir yetkisine girmeyen bir konuda
verilmis olmasi veya davalinin itiraz etmesi sartiyla ilamin dava konusu veya taraflar
ile gergek bir iligkisi bulunmadigi halde kendisini yetkili sayan bir devlet

mahkemesince verilmis olmamasi,
¢) Kararin Tirk Kamu diizenine agikca aykiri olmamasi ve

¢) Kararin, daval tarafin savunma haklarina riayet edilerek verilmis olmasi ve

davalinin tenfize bu noktadan itiraz etmemis olmasi gerekir”.

a. Tiirkiye ile Karar1 Veren Yabanci Mahkeme arasinda Karsihkh islem

Sart1

Yabanci mahkeme kararlarinin tenfizinde karsiliklilik ilkesi, hukuki olmaktan
ziyade politik amaglar i¢indir. Karsilikli islem sartinin bu niteligi nedeniyle yabanci
mahkeme kararlarinin taninmasi ve tenfizinde bu islem sartinin kullanilmas1 farkl
goriislere neden olmaktadir. Bir goriise gore, tanima ve tenfizde politik bir sartin
aranmast dogru degildir. Zira subjektif haklarin taninmasinda, siyasi bir sartin

aranmamas1 gerekir'®. Pozitif diizenlemelerde de yer alan diger hakim goriise gore

157 Ata Sakmar, Yabanci ilamlarin Tiirkiye'deki Sonuclar, istanbul, U Fakiilteler Matbaasi, 1982,
s. 88 vd.
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ise, yabanci bir iilke tarafindan verilen karara s6z konusu tanima tenfiz istenilen tilkede
gecerlilik tanimak, yabanci bir egemenlige bu iilkede izin vermek anlamina gelir. Bu
sebeple kendi tilkesinde bu iilkenin kararlarina etki tanimayan bir {ilkenin kararlarini

tanimak dogru diismez*°8,

MOHUK madde 54/a da yer alan diizenleme®®, kararin verildigi yabanci iilke
ile Tiirkiye arasinda kanuni, fiili veya uluslararasi sozlesmelere dayanan bir karsilikli

islem sartin1 aramaktadir®,

Kanun veya uluslararasi anlagmalarda yabancit mahkeme kararlarinin tenfizine
iligkin karsilikli islem sarti kabul edilmis olsa da, genel olarak yabanci mahkeme
kararlar1 veya 0zel olarak Tiirkiyenin kararlar1 bu iilkede tenfiz edilmiyor ise, bu
durumda karsilikli islem sart1 yerine getirilmemistir. Baska bir ifadeyle, uygulamada
mahkeme kararlar1 tenfiz edilmiyorsa, kanunda ya da uluslararasi sdzlesmelerde

karsilikl1 islem sartinin kabul edilmis olmas1 yeterli olmayacaktir®?,

Belirtmek gerekir ki, yabanci tlilkede heniiz Tiirk mahkemelerinden verilmis
kararin tenfizi talep edilmemis ise bu durumda fiili karsilikliligin gergeklesme ihtimali
olmaz. Soyle ki, tenfiz talep edilmemis olmasi olumsuz uygulamaya ornek teskil
edemez. Bizimde katildigimiz goriise gore, bu durumlarda 6nce karari veren iilke
mahkemeleri tarafindan karar ¢ikmasimi beklemek isabetli olmayacaktir. Sayet

kanunda veya uluslararasi antlagsmalarda karsiliklt islem sartt belirtilmisse fiili

18 Dogan, a.g.e., s. 126; Celikel, Erdem, a.g.e., dn. 253, s. 705.
19 Ayrintili bilgi igin bkz.: Oziim Demirkol, Yabanci Mahkeme Kararlarimn Tenfizinde
Karsihikhlik Esasi, Istanbul, On Iki Levha, 2017.
160 Baz1 mahkeme kararlarinda, Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmas:1 Ve Tenfizi Hakkinda New
York S6zlesmesi ' ne taraf olan iilkelerden verilen kararlarin bu S6zlesmeye dayanilarak karsilikli iglem
sartinin gerceklestigi varsayilir. Ancak Yargitaya gore, “hakem kararlarmmin taminmasi ve tenfizine
iliskin New York Sozlesmesi 'nin mahkeme kararini da kapsadigi kabul edilerek hiikiim kurulmus ise de
somut olayda MOHUK 54/a sartimin nasil gerceklestiginin tartistlmamasi”n dogru gdrmemistir.:
Yargitay 11. HD., T. 04.10.2011, E. 2011/8672, K. 2011/12200, Dogan, a.g.e., s. 126; Yabanci
mahkeme Kararim veren devlet federal yapida bir devlet oldugu hallerde, MOHUK madde 54/a
kapsaminda karsilikli islem sartin1 bu kararin verildigi federal devletle Tiirkiye arasinda degil, karar1
veren mahkemenin bagli oldugu federe devletle Tiirkiye arasinda aranmasi gerekmektedir.: Celikel,
Erdem, a.g.e., dn. 253, s. 704; Sanli, Uyusmazliklarin Céziim Yollari, s. 274.
81 Dogan, a.g.e., s. 127; Sanli, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 286.
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karsilikliligin, oOzellikle de yabanci mahkemelerde tenfiz talebinin olmamasi

durumunda aranmamasi isabetli olucaktiri®.

Hukuki ve fiili karsilikliligin tespitinde bazi1 giigliiklerle karsilagsmak
kaciilmazdir. Hukuki karsilikliligin tespiti zamani karsilasilan zorluk, ilgili devlet ile
Tiirk hukuk sistemindeki farkliliklardir. Soyle ki, her devlet yabanci kararlara hukuki
sonuclar tanima konusunda farkl: sistemler gelistirmistir. Bu sistemlerle belli tenfiz
sartlart ve usulii getirilmistir. Tenfiz sartlar1 bu iilkede Tiirk hukukunda aranan
sartlardan daha fazla da olabilir ya da tenfiz usulli de Tlrk hukukundan farkl: olabilir
ki bu gibi durumlarda, karsilikli islem sartinin varligi tartisma dogurabilir. Ancak
belirtmek gerekir ki, “hukuki karsililiktan™ kast edilen, tenfiz usuliindeki farkliliklar
degil, ilgili ilke hukukunda Tiirk hukuku bakimindan daha agir sartlarin
bulunmamasidir. Tiirk hukukunun tenfizle ilgili sartlarindan ¢ok daha agir sartlar
diizenleyen iilke ile Tiirkiye arasinda hukuki miitekabiliyetin gerceklestigini sdylemek
miimkiin degildir. Ancak hukuk sistemi daha agir olan iilkede fiilen Tiirkiye mahkeme
kararlar1 tenfiz edilmisse bu durumda tenfizi yine de red mi etmek gerekir? Fiilen Tiirk
mahkeme kararlarimi1 tanmiyip tenfiz eden ve bu nedenle de fiili miitekabiliyetin
gerceklestigi lilkelerden verilmis kararlarin, s6z konusu iilke sistemlerinde olan agir

sartlar nedeniyle tanima tenfizinin engellenmemesi gerektigini diisiinmekteyiz'®.

Karsilikli iglem sartininin varliginin tespitini, tenfiz hakimi re’sen arastirir ve
bu durumda 6zellikle fiili karsilikli iglem sartinin varliginin tespitinde ciddi zorluklarla
yuzlesir. Bu durumu g6z 6niinde bulunduran Adalet Bakamligi her yilin Ocak ayinda
hangi tlkelerle karsilikli islem sartinin gergeklestigini tespit eden bir genelge

yayimlamaktadir 164

. Tenfiz talebi bu tebligde yer alan iilkelerde biri tarafindan
verilmigse hakim, karsilikli islem sartinin gergeklestigini varsayacaktir. Ancak bu

genelgede yer almayan iilke kararinin tenfizi talep edildiginde hakim re’sen karsilikli

182 Dogan, a.g.e., s. 127-128; Celikel, Erdem, a.g.e., dn. 253, s. 705; Sanl, Uyusmazliklarin Céziim
Yollari, s. 286; Ergin Nomer, “Yargitay Kararlarinda Devletler Ozel Hukuku Kanunu”, Oguz
Imregiin'e Armagan, Istanbul, 1998, s. 714, (Ozel Hukuku Kanunu).
163 Celikel, Erdem, a.g.e., dn. 253, s. 706; Sanli, Uyusmazhiklar Coziim Yollar1, s. 278-279, 285.
164 Dogan, a.g.e., s. 128.
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islem sartinin gerceklesip gerceklesmedigini arastirmak zorundadir. Bu durumda

hakime taraflarin yardimini alabilme imkaninin saglanmast isabetli olucaktir'®®,

b. Karar1 Veren Yabancit Mahkemenin Yetkili Olmasi

5718 sayilit MOHUK ‘un 54/b hiikmii, yabanc1 mahkeme kararlarinin taninmasi
ve tenfizine iliskin iki farkli tenfiz sart1 diizenlemektedir. Birinci sarta gore, yabanci
mahkemenin kararina konu olan uyusmazlik Tiirk mahkemelerinin miinhasir yetkiye

sahip oldugu konulardan biri olmamalidir®®

. Yetkiye iliskin bu sart1 tenfiz davasina
bakan hakim re’sen arastirmalidir'®’. Ikincisi ise, tenfiz kararina konu olan karar1 veren
yabanct mahkemenin, kendisini “asir1 yetki” teskil edecek sekilde yetkili saymamasi

gerektigidir.

Tiirk mahkemelerinin miinhasir yetkisine dahil olan konularla ilgili verilen
yabancit mahkeme karari s6z konusu ise bu kararin tanima tenfiz davast 6niine gelen
hakim re’sen Tiirk mahkemelerinin miinhasir yetkisinin ihlal edildigini aragtiracak ve

yabanc1 mahkeme kararmin tenfizi talebini bu nedenle reddedecektir'®,

MOHUK, is sozlesmesi ve is iliskisi (m. 44), tiiketici sozlesmesi (m. 45) ve
sigorta sozlesmelerinden (m. 46) dogan uyusmazliklarda taraflarin aralarinda
yaptiklar1 sozlesmeyle Tiirk mahkemelerinin yetkisini bertaraf edemeyeceklerini
diizenlemistir. Bagka bir ifadeyle kanunkoyucu, yetki anlagsmasiyla yabanci
mahkemeyi yetkilendirmeyi yasaklamamis, sadece miinhasir yetki sozlesmesi
yapilarak, Tirk mahkemelerinin yetkisinin bertaraf edilemeyecegini hiikiim altina
almigtir.  Soyle ki, taraflar yetki sozlesmesi yaparak yabanci mahkemeyi
yetkilendirseler de, kanunda olan sartlarin varligi halinde Tiirk mahkemelerinin yetkisi
devam edecektir. Ayrica fikri ve sinai haklarla ilgili davalarda yetkili mahkemeleri
belirleyen Sinai Miilkiyet Kanunu'nun 156. maddesindeki yetki kurali da ya zayif
tarafi korumak ya da her haliikarda {ilkede yetkili bir mahkemeni bulundurmak

amaciyla sevk edilmistir'®®. Doktrinde, kanunun belirledigi bu durumlarda, Tiirk

185 Dogan, a.g.e., s. 128; Sanli, Uyusmazhklarin Céziim Yollar, s. 277.
166 Bkz.: Stizen, a.g.e., s. 5 vd.
167 Dogan, a.g.e., s. 129.
18 Dogan, a.g.e., s. 130.
189 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 288.
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mahkemelerinin sinirlt miinhasir yetkisinin oldugu ve kanunun koruma amacina uygun
diisen yabanci mahkeme kararlarmin tenfizinin miimkiin oldugu belirtilmektedir'°.
Burada dikkate almmasi gereken kanunun koruma amacindan kasit, yabanci
mahkemece verilen kararin maddi igerik olarak zayif tarafin lehine olmasi degil,
yargilamay1 yapan mahkemenin yetkili kilinmas1 baglaminda zayif tarafin lehine

olmasidirt’,

Her devlet, iilke ve kisiler lizerindeki hakimiyet hakkina dayanarak bu iilkede
milletleraras1 yetkisini kullanir. Milletlerarasi1 yetkinin kullanilmasinda devletlerin
sahip olduklari serbestini kisitlayan bir devletler hukuku kurali bulunmamaktadir. Her
devlet, uluslararasi nitelikteki hangi olaylarda kendi mahkemelerinin yetkili olacagina
kendisi serbest sekilde karar verir. Ancak, devletlerden milletlerarasi yetkiyi
diizenlerken “makul” haraket etmeleri beklenilir. Bir ¢ok devlet, genel nitelik tagiyan
makul yetki kurallarin1 kanunlarinda diizenlemistir ve bunula da kisiler i¢in énemli
olan hukuki giiveni saglamistir. Ancak bazilarinda, 6rnegin, Amerikan hukukunda, her
miinferit olay i¢in mahkemelerin esasa iliskin karar verme yetkisini diizenleyen bir
hukuk sistemi gelistirilmistir. Bu durum, o6zellikle degeri biiylik olan miinferit
olaylarda, mahkemenin dogru ve adil karar verecegine dair giiveni, mahkemenin

onceden tahmin edilebilir olmamasi nedeniyle biiyiik lciide zedeler!?.

5718 sayill MOHUK 54. maddenin b bendine 2. ciimle ile tenfiz engeli olarak,
yabanci mahkemenin yetkisinin “exorbitant yetki kurallar1”, yani “asir1 yetki” "3
kurallar1 olarak diizenlenmesini eklemistir. Soyle ki, 54. maddenin b bendinin 2.
climlesine eklenen bu tenfiz engeline gore, tenfiz kararina konu olan yabanci karari
veren mahkemenin, dava konusuyla veya taraflarla gercek bir iliskisinin olmasi
gerekmektedir. Aksi takdirde yani dava konusu veya taraflarla gergek iliskisi
bulunmadig1 halde kendisine yetki taninmis olmasini bir tenfiz engeli olarak kabul

etmistir!’4,

10 Dogan, a.g.e., s. 131.
11 Dogan, a.g.e., s. 131-132.
172 Nomer, Milletleraras1 Usul Hukuku, s. 197; Sanli, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 291.
173 Agir1 yetki hakkinda ayrmtil bilgi igin bkz.: Eksi, Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras: Yetkisi 2.
Bs, s. 50 vd.
174 Celikel, Erdem, a.g.e., s. 719; Sanl;, Uyusmazhiklarin Céziim Yollar, s. 291.
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Uygulamada, yabanci mahkemeler tarafindan taraflar arasindaki yetki sarti
veya yetki sozlesmesinde bulunan tahkim veye taraflarca segilen yetkili mahkeme
dikkate alinmadan verilen kararlarin tenfizi ile sik sik karsilasilmaktadir. Belirtmek
gerekir ki, uluslararasi karakterli 6zel hukuk sozlesmelerinden dogan uyusmazliklar
zamani basvurulacak yargi mercii, oncelikle taraflarin segtikleri devlet veya hakem
mahkemeleridir. Bu sebeple, taraflar arasinda tabi oldugu hukuk bakimindan gegerli
bir yetki sozlesmesi varsa ve davali tarafindan yargilamanin yapildigi hukukun
Ongordiigii siire zarfinda itirazen ileri siiriilmiigse, bu itiraz dikkate alinmaksizin
yabanct mahkemenin kendisini yetkili sayip verdigi kararlar asir1 yetki kapsaminda
verilmis kararlar olarak nitelendirilip, MOHUK madde 54/b hiikmii geregince tenfizi
reddedilebilir. Zira tahkim veya yetki sartina ragmen, kendisini yetkili sayan
mahkemece verilen kararin tenfizi, uluslararasi 6zel hukuk alaninda son derece hayati
Onem tastyan yetki veya tahkim anlagmalarina saygi géstermeden verilen kararlarin,
tilkede icrasina olanak saglamis olur ki, bu durum kabul edilemez. Turk
mahkemelerinde yabanci mahkemece verilen kararin tanima tenfiz davasinda bu
sebebe dayanarak askin yetki itirazinda bulunan davalinin, taraflar arasindaki tahkim
veya yetki sartina dayanarak, karar1 veren mahkemenin hukukuna uygun siire zarfinda
itirazda bulundugunu ve yetki veya tahkim anlagmasinin karar1 veren mahkemenin
hukukuna gore gecerli olmasina ragmen, s6z konusu mahkemenin kendisini yetkili

sayarak karar verdigini ispatlamas1 gerekmektedir’>.

Aksi goriis ise, yabanci mahkemenin yetkisinin askin olup olmadigim
denetleyen tenfiz mahkemesinin maksatinin, yetki anlagmasi veya tahkim sartinin ihlal
edilip edilmedigini belirlemek olmadigi, dogal hakim ilkesine uyulmasi gerektigini
saglamak oldugu, ayrica yetki veya tahkim anlagmasina ragmen kendisini yetkili
sayarak konuyu karara baglayan mahkemenin kararinin her zaman haksiz ve mesnetsiz
olmadigmni, yetki anlagmasinin kanunen yetkili olan mahkemenin yetkisini

kaldirmadigi, yetki anlagmasi ile yetkilendirilmis mahkemenin adil yargilama

175 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 292; Burak Huysal, “Yabanci Mahkemenin Dava ve
Taraflar ile Gergek Baglantisinin Tanima ve Tenfiz Uzerindeki Etkisi”, Galatasaray Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi, Prof. Dr. Ata Sakmara'a Armagan, S. 1, 2011, s.491 vd. (467-503),
(Cevrimici), http://dosya.gsu.edu.tr/Docs/HukukFakultesi/TR/FakulteDergisi/fakulte-dergisi-2011-1-
hukuk-fakultesi.pdf, 12.04.2020.
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yapamayacagi gibi durumlarda karar1 veren mahkemenin davayr géormeye devam
edebilecegi ve bu nedenlerle tanima veya tenfiz talebinin reddedilemeyecegini ifade

etmistir!’®,

Yabanci mahkeme Kkararlarinin tenfizinde, bu karar1 veren mahkemenin
milletlerarasi yetkiyi haiz olup olmadigi tenfiz hakimin re'sen inceleyecegi durum
degildir. Bu sart, hakim tarafindan re'sen dikkate alinmaz, aleyhine tenfiz talebinde

bulunulan daval: tarafin bununla ilgili itirazi ile nazara alinacaktir.

Asirt yetki kullanilarak yetkili kilinan yabanc1 mahkemeler tarafindan verilen
kararlarin tenfizi, ayn1 zamanda kamu diizenin de miidahelesi ile karsilasabilir. Tiirk
usul hukukunun kaynagini Tiirk Anayasasi teskil eder. Anayasa'nin 36. maddesine
gore, Tiirk mahkemeleri, hak aramanin, farkli bir deyisle, adil yargilamanin teminati
olarak belirlenmistir. Bu agidan, Tiirk usul hukukunun kaynagini teskil eden sistem
de, temelde adil yargilama ilkesine dayanir. Adil yargilama ilkesinden haraket
etmeyen bir yetki kurali, Tirk usul hukukunun adil yargilama ilkesine uygun
diismeyecegi icin, Tiirk kamu diizenini de ihlal eder'’”. Bu durumda hakim, resen

askin yetkinin varligmi dikkate alabilecektir!’®,

¢. Kararin Tiirk Kamu Diizenine A¢ik¢ca Aykir1 Bulunmamasi

Tiirkiyede taninmasi ve tenfiz edilmesi talep edilen yabanci mahkeme kararinin
Turk kamu duzeninin midahelesini gerektirecek bir hitkiim tagimamasi yani, Tiirk
kamu diizenine agik¢a aykirt olmamasi gerekmektedir. Ancak kamu dizeni
kavraminin hudutlarinin  kesin olarak belirlenmemesinden suistimal edilerek
uygulamada kotilye kullanilmasini 6nlemek amaciyla, kamu diizenine aykiriligin

“acikca” belli olmasi gerektigi sart1 aranmugstir’®.

Yabanct kararlarin tenfizinde kullanilan formiill, MOHUK madde 5 ile

diizenlenen yabanci kararlarin uygulanmasinda kullanilan formiilden farkli degildir.

176 Aksi goriis icin bkz.: Nuray Eksi, Yabanci Mahkeme Kararlarimn Taminmasi Ve Tenfizi,
Istanbul, Beta yayincilik, 2013, s. 278-279, (Tanminma ve Tenfiz).

17 Nomer, Milletlerarasi Usul Hukuku, s. 198; Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 292-293;
Dogan, a.g.e., s. 132.

178 Dogan, a.g.e., s. 132.

179 Nomer, Milletleraras1 Usul Hukuku, s. 201.
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Ancak, yabanci mahkemece verilen kararlarin kamu diizenine aykir1 olmamasi sarti
aranmakta ise de, yabanci kanunlarin uygulanmasinda boyle bir sart aranmamakta ve
boylelikle yabanci kanunlarin kamu diizenine aykirt olmast bu kanunlarin
uygulanmasina engel teskil etmemektedir. Bu nedenle, bir yabancit mahkeme kararinin
tenfizi, Tiirk kanunlarinda yer alan bir kanun hiikmiine ya da kamu diizenine aykiri
olan yabanci kanun hiikmiiniin uygulanmasi sebebiyle reddedilemez. Burada reddi
temin edebilecek tek imkan yabanci mahkemenin kararinin kapsadigi hiikmiin nihai
olarak Tiirk kamu diizenine “agik¢a” aykir1 olmasidir®. Ayni zamanda belirtmek
gerekir ki, yabanci karara uygulanan kanun Tlrk kamu diizenine uygun olsa dahi, nihai

karar kamu diizenine aykir1 ise bu karar Tiirkiyede taninip veya tenfiz edilemez!8.

Yabancit mahkeme kararinin Tiirk kamu diizenine agikca aykiri sayilabilmesi
icin kararda yer alan hiikiimlerin Anayasanin ya da hukuk sisteminin temel ve
vazgecilmez prensiplerine ve ayni zamanda Tiirk toplumunun o6rf, adet ve ahlak
kurallarna aykirt olmasi gerekmektedir 1¥2 . Bu anlamda 6rnegin, Anayasa'da
diizenlenen temel hak ve ozgiirliikleri hice sayan veya kisitlayan kararlar, savunma

haklarini ihlal ederek verilen kararlar, gerekcesiz kararlar'® genel ahlaka aykiri olan

180 Celikel, Erdem, a.g.e., s. 722; Nomer, Milletlerarasi Usul Hukuku, s. 201; Aym ydnde Yargitay
kararlari i¢in bkz.: Yargitay 11. HD., T. 06.05.2008, E. 2006/12691; K. 2008/5976, Ahmet Cemal Ruhi,
Milletlerarasi1 Ozel Hukuk Ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun, 4. bs., Ankara, Seckin yayincilik,
2014, s. 342-344; Yargitay 11. HD., T. 31.03.2009, E. 2007/9117; K. 2009/3863, Ruhi, a.g.e., s. 330-
332; Aksi yonde bkz.: Cemile Demir Gokyayla, Yabanct Mahkeme Kararlarimin Taninmasi ve
Tenfizinde Kamu Dizeni, Ankara, Segkin yayincilik, 2001, s. 190 vd., (Kamu Duzeni).

181 Bkz.: Celikel, Erdem, a.g.e., s. 722.

182 Ornek olarak: Yargitay 2. HD.'nin, T. 04.12.2008, E. 2007/16684, K. 2008/16665 sayil1 kararma
gore, “... Yabanci mahkemenin Tiirk Hukukunu uygulamamasi veya yanhs uygulamast basl bagina
kamu diizenine agik¢a aykirilik olusturmaz ve tanimaya da engel teskil etmez. Tiirk hukuk diizeninin
temelini teskil eden ve kendisinden vazgecilmeyecek degerlerin ihlal edilmesi halinde ise kamu
diizeninin agik¢a ihlal edildiginden soz edilebilir...”, Sanl, Uyusmazhklarm Céziim Yollari, s. 293;
Celikel, Erdem, a.g.e., s. 727.

183 Anayasanin 141.3. maddesine gére, tiim mahkeme kararlarinin gerekgeli olmasi gerekmektedir. Bu
hiilkmiin yabanci mahkeme kararlar1 agisindan da gegerli olu olmayacagi ve buna bagli olarak gerekce
icermeyen yabanci mahkeme kararlariin taninip tenfiz edilmesinin Tiirk kamu diizenine aykirilik tegkil
edip etmeyecegi meselesi onem tagimaktadir. Doktrindeki bir goriise gore, mahkeme kararlarindaki
gerekce demokratik hukuk devletinin bir geregidir. Ve ayni zamanda kararlarin gerekgeli olmasi,
keyfiligi onleyebilecek tek lkedir. Kararda belirtilen gerekce ile kararin dayandigr maddi ve hukuki
dayanaklar anlagilir hale gelmektedir. Ve bir kararin adalitli olup olmamasi da gerekge ile belirlenebilir.
Bunedenlerle, Anayasanin 141. maddesinde yer alan ilke, Anayasada yer almis olan temel bir yargilama
ilkesidir ve Tiirkiyede etki taninacak her mahkeme karari i¢in gegerli ve baglayici olmasi gerekir.: Sanli,
Uyusmazhklarin Céziim Yollari, dn. 378, s. 294.

Gerekgesiz kararlarin kamu diizenine aykirilik teskil edecegi ve bu nedenle de bu kararlarin tenfizinin
Tiirkiyede miimkiin olmayacagi miilga 2675 sayih MOHUK un kabuliinden 6nceki dénemlerde de
Yargitay kararlari tarafindan benimsenmi.tir. Bu yonde bir karar i¢in bkz.: Yargitay Ticaret Daireleri,
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talep veya iligkileri hiikiim altina alan kararlar, hukuken ya da ahleki degerler
acisindan ifas1 istenemeyen ve himayesi caiz olmayan bir alacagi, 6zellikle de tenfiz
talep edilen devletin yahutun {giingli bir devletin dis ticaret, giimriik veya vergi
mevzuatina karst muvazaa teskil eden iliskilerden ileri gelen alacaklari hiikiim altina
almis kararlar, sahte evrak tanzim ederek hile yolu ile ulasilmis kararlar kamu
dizenine “agik¢a” aykirilik teskil eder. Yargitayin bu konuda yaptig1 baska bir tanima
gore, toplumun huzurlu ve uyumlu bir yasam siirebilmesi bakimindan uyulmast
zorunlu olan hukuki ve vicdani temel ilkelere agikga aykirilik teskil eden ve bir eda
emri tastyan yabanci mahkeme ilamlar1 Tiirk kamu diizenine aykirilik teskil edecek

niteliktedir'®?,

Ayrica belirtmek gerekir ki, dayandigi maddi vakia ile hiikiim arasinda
uyusmazlik olan kararlarla Tiirk mahkemesi tarafindan verilen ve kesinlesmis olan bir

kararla gelisen kararlar kamu diizenine acikca aykiri sayilabilir'®,

d. Karar Verilirken Savunma Haklarma Uyulmus Olmasi

MOHUK 'un 54. maddesinin ¢ bendine gére yabanci mahkeme kararlarmin
taninip veya tenfiz edilebilmesi i¢in, “o yer kanunlar1 uyarinca, kendisine karsi tenfiz
istenen kisinin hilkkmii veren mahkemeye usuliine uygun bir sekilde ¢cagirilmamis veya

o mahkemede temsil edilmemis yahut bu kanunlara aykir1 bir sekilde giyabinda veya

T.01.04.1961, E. 928, K. 1060 — Karar metni ve bu kararin Aysel Celikel tarafindan elestirisi i¢in bkz.:
Sami Okay, Aysel Celikel, “Ticaret Hukuku — Devletler Hususi Hukuku”, iHFM, C. 29, S. 3, 1963, s.
864 vd., (Cevrimigi), https://dergipark.org.tr/tr/pub/iuhfm/issue/9111/114006, 12.04.2020.

Ulkeler bazen degisik miilahazalarla, 6zellikle de hak arama mekanizmalarim hizlandirmak amaciyla
gerekgesiz kararlara dayali hizli yargilama usulleri belirlemektedirler. Ancak bu usullere Tiirk
hukukunda ve Tiirk devletinde etki taninmasi i¢in bir mecburiyet yoktur. Yargitay bir ¢ok kararinda
Anayasadki s6z konusu ilkeye dayanarak gerekcesiz yabanci mahkeme kararlarinin taninip tenfiz
edilmesini kamu diizenine aykirilik olarak nitelendirse de bazi Yargitay kararlarinda bu durumun kamu
diizenine agikca aykirilik teskil etmedigi belirlenmistir (Ornegin Yargitay HGK 'nin 10.02.2012 tarihli
karar1. Kararm ilgili kismi i¢in bkz.: Sanl, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, dn. 378, s. 296-297, Aymi
zamanda karar metni i¢in bkz.: RG.: 20.09.2012-28417); Konuyla ilgili ayrintil bilgi i¢in bkz.: Cemile
Demir Gokyayla, “Yeni Yargitay Kararlar1 Isiginda Gerekgesiz Yabanci Mahkeme Kararlarinin
Tanmmasi ve Tenfizi”, Bah¢esehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, S. 105-106, 2013, s.
7 vd., (Gerekeesiz Yabanct Mahkeme Kararlari); Emre Esen, “Alman Hukukunda Ihtarl: Basit Dava
Usulii (Mahnverfahren) Cergevesinde Verilen Kararlarin Tirk Hukukunda Tenfizi”, MHB, Y. 27, S. 1-
2, 2007, S. 21-79, (Tark Hukukunda Tenfiz), (Cevrimici),
https://dergipark.org.tr/en/pub/iumhmohb/issue/9364/117168, 12.04.2020.

184 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 297-298; Yargitay 2. HD., T. 17.02.1997, E. 1996/675,
K. 1997/1633, karar icin bkz.: Nomer, Ozel Hukuku Kanunu, s. 717 vd.

185 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 298.
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yoklugunda hiikiim verilmis ve bu kisinin yukaridaki hususlardan birine dayanarak
tenfiz istemine kargi Tiirk mahkemesine itiraz etmemis olmasi” gerekmektedir.
MOHUK 'un 54. maddesinin ¢ bendi ile diizenlenen bu hiikiim savunma haklaria
uyulmus olmasini gerektirmektedir. Ancak énemle belirtelim ki, MOHUK madde
54/¢ de duzenlenmeyen ancak kamu diizenine agikga aykir1 olan diger savunma hakki
ihlali durumlari, 54/c’deki kamu diizenine aykirilik nedeni ile tenfiz engeli
olabilecektir. Ciinkii, MOHUK madde 54/¢ biitin savunma haklarinin ihlalini

kapsayabilecek genislikte degildir'®.

Yabanct mahkemelerde davanin goriilmesi sirasinda, davalinin savunma
hakkina riayet edilip edilmemesi o mahkemeden verilmis kararin tenfiz edilmesi igin
onem tasir. Aleyhine tenfiz talebinde bulunulan davalinin savunma hakkina riayet
edilmemis olmasi tek basina tenfize engel teskil etmez bunun i¢in ilaveten davalinin
talepte bulunmasi gerekmektedir. Yani davali taraf yabanci mahkemede dava
goriildiigli zaman onun savunma haklarinin ihlal edildigini mahkemeye belirtmemisse

hakim bunu re’sen arastirmakla yiikiimlii degildir'®’

. Ancak savunma hakkinin ihlali,
kamu diizenine aykirilik teskil edecek nitelikte ise bu halde, ilgilinin itirazda
bulunmasi sart1 aranmamaktadir. Bu hal hakim tarafindan re sen dikkate alinmalidir.

Zira savunma hakki, yargilama hukukunun temel prensiplerindendir®,

Belirtmek gerekir ki, savunma hakkina riayet edilmesi meselesi, Tilirk hukuku
ile degil karar1 veren yabanci mahkemenin hukuku ile belirlenmektedir'®. Sayet
aleyhine tenfiz talebinde bulunulan kisi, usuliine uygun tebligat yapilarak mahkemeye
cagirilmamigsa da, bir sekilde haberdar olarak mahkemede savunma hakkini yerine
getirmigse bu durumda savunma hakkinin ihlalinin tenfiz talebine engel olmasi s6z
konusu olamaz. Bu durum, ilgiliye tebligat yapilmasina ragmen onun mahkemeye

gidip savunma hakkin1 kullanmadig: haller icin de gegerlidir'®.

18 Celikel, Erdem, a.g.e., s. 739.
187 Yargitay kararina gore, savunma hakkmm ihlal edildiginin karardan anlasilabilir olmasi
gerekmektedir.: Yargitay 2. HD., T. 08.04.2009, E. 2009/532, K. 2009/6718, kararin ilgili kism1 igin
bkz.: Dogan, a.g.e., dn. 118, s. 138.
188 Celikel, Erdem, a.g.e., s. 739; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., S. 557.
189 Celikel, Erdem, a.g.e., s. 740; Dogan, a.g.e., s. 139.
10 Dogan, a.g.e., s. 139.
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Oyle haller olabilir ki, bir durum Tiirk hukukunda savunma hakkinin ihlali
olarak nitelendirildigi halde, ayn1 durum karar1 veren yabanci mahkeme hukukuna
gore savunma hakkinin ihlali olarak kabul edilmez. Bu gibi haller i¢in doktrinde gortis
ayrilig1 vardir. Bir goriise gore, savunma hakkinin Tiirk hukuna gore ihlal edilmis
sayildig1 ancak karar1 veren mahkemenin hukukuna gore savunma hakkini ihlal edecek
nitelikte olmayan durumlar, tenfiz talebinin reddedilmesine esas teskil edemese de tim
sartlarn varh@ durumunda kamu diizenine aykirilik teskil ettigi icin reddedilir®®:.
Ancak diger goriise gore ise, yabanct mahkemenin usul hukukunda yer alan usul
kurallarinin Tiirk hukuku ile ¢eliskili oldugu haller, revizyon yasagi nedeniyle kamu

diizenine aykirlik teskil etmezler!®?,

Tiirkiyede acilan bir tenfiz davasinda bu fikraya dayali olarak itiraz
yapildiginda, tebligatin yahut diger iddialarin yerinde olmadigini ispat yiikiimliliigi
kime ait olacaktir? Eger davali benim bu davadan haberim yoktu derse, bu durumda

gerekli davetin yapildiginin ispat, tenfizi isteyen tarafa ait olacaktir'®,

3. Tamima ve Tenfiz i¢cin Engel Teskil Eden Diger Sebepler (MOHUK m.
55.2)

Davali tenfiz sartlarmin olmadigi durumlar disinda MOHUK madde 55.2°e
gore, “yabancit mahkeme ilaminin kismen veya tamamen yerine getirilmis oldugu
vahut yerine getirilmesine engel bir sebep ortaya ¢ikmis oldugu” itirazlarini 6ne
siirebilir. Bu hiikiimle yukaridaki béliimde ele aldigimiz MOHUK madde 54
cercevesinde olan tenfiz sartlar1 disinda daha iki sebepin tenfize engel teskil edecegi

diizenlenmistir.

¥ Dogan, a.g.e., s. 141.
192 Yargitay bazi kararlarinda savunma hakkimn ihlali meselesinin karar1 veren yabanci mahkemenin
hukukuna gore anlagilmasi gerektigini ve bu hukukun Tiirk hukuku ile ayn1 meselede bagdasmamasi
durumunu kamu diizenine aykirilik nedeniyle de bir red sebebi sayillamayacagini vurgulamistir.
Yargitayin bir kararinda, davalinin savunma haklarinin ihlali nedeniyle tenfiz talebinin reddine iligkin
talebinin, Tiirkiye ve Avusturya Devletleri arasindaki 23 Mayis 1989 tarihli Mahkeme Kararlarinin
Taninmas1 ve Tenfizi Hakkinda S6zlesme, tebligat ve savunma hakki ile ilgili Avusturya Hukukuna ait
kanun maddelerine gore degerlendirilmesi ve Avusturya Hukukuna gore ilgili bentte yer alan usuliine
uygun davet, tebligat ve giyap sartinin ve savunma hakkinin kisitlanip kisitlanmadiginin incelenmesi,
gerekeeli kararin teblig edilip edilmemesinin arastirilmasi gerektigini belirtmistir. Yargitay 11. HD., T.
11.03.1996, E. 1995/8322, K. 1996/1655. Diger ilgili Yargitay kararlar1 i¢in bkz.: Celikel, Erdem, a.g.e.,
dn. 319, s. 740.
193 Celikel, Erdem, a.g.e., s. 742; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., S. 560.
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Séyle ki, ilk olarak, MOHUK madde 55.2 uyarinca yabanci mahkeme ilaminin
kismen ya da tamamen yerine getirilmis olmasi tenfize engel teskil eden durumdur. Bu
hilkme gore, yabanci mahkeme kararina konu olan alacgmn ifa edilmis olmasi, bu

alacagi hiikm altina alan yabanc1 mahkeme kararinin tenfiz edilmesine engel olur®,

MOHUK madde 55.2"e gore, yabanct mahkeme kararma konu alacagin ifasinin
tenfize engel teskil edebilmesi i¢in, bu ifanin sahsen davali tarafindan
gerceklestirilmesi sartt aranmaz. Davaci tenfize konu kararda hilkkme baglanmig
alacagini baskasindan tahsil etmisse, davali yine de alacagin ifa edildigi ileri siirerek

tenfize itiraz edebilirt®®.

MOHUK madde 55.2 hiikmiiyle diizenlenen bir diger tenfiz engeli ise, yabanci
mahkeme kararinin yerine getirilmesine engel bir durumun ortaya ¢ikmasidir. Hig
sliphesiz, madde hiikmiinde sozii edilen yabanci mahkeme kararinin ifasina engel
sebepler, bor¢lunun 6deme giigliigiine diismesi gibi bor¢ludan kaynakl fiili sebepler
degil, hukuki sebeplerdir. Orek vermek gerekirse, borglunun ibrasi bu hiikiim

anlaminda karari yerine getirilmesine engel sebeplerden biridir!®.

Tiirk hukukunda yabanci mahkemenin konusu alacaklar olan kararlarinin
tenfizi igin her hangi bir zamanagimi 6ngoriilmemisse de, yabanci karar1 veren iilke
hukukunda icraya iliskin bir zamanasimi siiresi bulunabilir ve bu siire igerisinde
Tiirkiyede bu kararin tenfiz talebinde bulunulmasi gerekir. Aksi halde, yabanci kararin
verildigi lilke hukukuna gore kesin hiikiim tasiyan mahkeme karar1 vasfini ya da icra
edilebilirlik vasfim yitirebilir. Bu durumda davali Tiirk mahkemelerinde MOHUK "un
50 ve 55.2. maddelerine dayanarak tenfize itiraz edebilir. Onemle belirtmek gerekir ki,

yabanci kararin verildigi andan muayyen surede icra edilmesi veya bu karar igin tenfiz

19 Yargitaym bir kararinda, davali tarafindan, tenfiz durusmalarinda ileri siiriilen, karara konu olan
borcun Almanya'da 6dendigiyle ilgili itirazin mahkeme tarafindan degerlendirilmemesi bozma sebebi
olarak gorllmiistiir. Yargitay 11. HD., T. 07.06.2011, E. 2010/7197, K. 2011/6871. Sanl,
UyusmazhKklarin Coziim Yollari, s. 308-309; Celikel, Erdem, a.g.e., s. 747.

19 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 309.

19 Eksi, Tammnma ve Tenfiz, s. 323; Seref Ertas, Yabanci ilamlarin Taninmas: ve Tenfizi, Kudret
Ayiter'e Armagan, Ankara, Ankara Universitesi Basimevi, 1988, s. 402; Sanli, Uyusmazhklarin
Coziim Yollari, s. 311.
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talebinde bulunulmasi yoniindeki diizenlemelerin nite1igi ve kapsami, bu karar1 veren

iilke hukukuna gore belirlenecektir!®’,

197 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 312.
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IKiNCi BOLUM
ULUSLARARASI TICARi SOZLESMELERDEN DOGAN
UYUSMAZLIKLARIN TAHKIM YOLUYLA COZUMU

A. Genel Olarak Uluslararasi Tahkim ve Hukuki Niteligi

1. Genel Olarak Uluslararasi Tahkim

Glinlimiizde uluslararas1 ticari uyusmazliklarin en yaygm ¢oziim usulii
tahkimdir. Uluslararasi ticaretin ihtiyag¢lari, uyusmazlik ¢6zimunde tahkimi 6n plana

ctkarmistir®®,

Uluslararas1 tahkim, sinirlart asan 6zel hukuka ait uyusmazliklarin karara
baglanmasi icin, devlet¢e kabul edilen ve diizenleme konusu yapilan 6zel hakem
yargilamasidir. Tahkim, kanunun tahkim yolu ile ¢cozimlenmesine izin verdigi konular
kapsaminda olmak sartiyla, taraflar arasinda dogmus veya dogabilecek
uyusmazliklarin mahkeme yerine, hakem adi verilen kimseler aracilig1 ile kesin ve
baglayict olarak c¢oziimlenmesi konusunda taraflarin anlagmalar1 seklinde de

tanimlanabilirt®®,

198 Sanl1, Eksi, a.g.e., s. 60.
19 Ziya Akinci, Milletleraras1 Tahkim, 4. bs., Istanbul, Vedat kitapcilik, 2016, s. 3, (Milletlerarasi
Tahkim); Doktrinde tahkim kavrami bir ¢ok yazar tarafindan tanimlanmustir: “... her deviet tahkim
yolunda hususi yargiya miisaada etmigtir, bu yolda taraflar anlasmazliklarinin hallini kendi istekleriyle
bir veya birka¢ kimseye birakabilirler. Bu birakmaya bizim eski hukukumuzdan alinma bir tabirle
tahkim denir.”, Bkz.: Sabri Sakir Ansay, Hukuk Yargilama Usulleri, 6. bs., Ankara, 1960, s. 404;
“Taraflarin anlasmasi iizerine, aralarindaki hukuki nizain hakem denilen hususi sahislar tarafindan
halledilmesine tahkim denilmektedir.”, Bkz.: Ilhan E. Postacioglu, Medeni Usul Hukuku Dersleri, 7.
bs., Istanbul, Vedat kitapcilik, 2015, s. 1026;
“Bir hak iizerine uyusmazlhiga diigmiis olan iki tarafin anlasarak, bu uyusmazhigin ¢éziimiinii ézel
kisilere birakmalarina ve uyusmazligin ézel kisiler tarafindan incelenip karara baglanmasina tahkim
denir.”, BKz.: Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulu, Istanbul, C. VI, 2001, s. 5875, (VI Cilt).
“Tahkim, hukuk uyusmazliklarimnin mahkemeler yerine hakemler eliyle c¢oziilmesidir.”, Bkz.:
“Milletlerarast Tahkim (Sorular-Coziimler-Oneriler)”, Edts.: Nami Barlas, Abuzer Kendigelen, Sener
Akyol ve Kemal Oguzman'in Amisina Armagan, Istanbul, Beta Yayinlari, 2000, s. 51.
“Tahkim, taraflar arasinda dogmus veya dogmasi muhtemel olan belirli hukuki uyusmazliklarin, deviet
yargist disinda, taraflarca segilen ve hakem denilen tarafsiz 6zel kisiler tarafindan karara
baglanmasidir.”, Bkz.: Mehmet Selguk Tiirkoglu, “Milletlerarasi Tahkim Kanunu ve UNCITRAL
Tahkim Kurallar1 Cer¢evesinde Ad Hoc Tahkim Usulii”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2011, s.5.
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Uyusmazliklarin hakem ad1 verilen tarafsiz iiglincii kisilerce ¢oziimlenmesi
yonteminin eski Misir uygarligi, eski Yunan ve Roma hukuklarinda kullanildigi

bilinmektedir?®,

Uluslararasi tahkim, taraflarin iradesiyle olusan milli olmayan (anational) veya
milli hukuklarin kapsami disinda kalan (transnational) bir hukuk degildir. Uluslararasi
tahkim, belirli bir hukuka tabi olarak varligini siirdiirir. Uyusmazligin sinirlart asan
nitelikte olmasi, o uyusmazligin uluslararasi tahkimin konusu olabilmesi igin

yeterlidir?®?,

Uluslararasi ticaret alaninda taraflar arasinda meydana gelen uyusmazliklar
kural olarak, devletin mahkemeleri tarafindan c¢oOziimlenmektedir. Ancak maddi
hukukta taninan irade serbestisi ilkesinin usul hukuku agisindan da uygulanmasi
sonucunda, uyusmazliga diisen taraflar bir anlasma yaparak bu uyusmazlikla ilgili
karar verme yetkisini devletin mahkemelerinden alarak ozel kisilere (hakem)
devredebilirler. Uyusmazligin bu 6zel kisiler tarafindan ¢6ziimlenip karara baglanmasi

icin, taraflar arasinda tahkim anlasmasi veya tahkim sart1 yapilmasi gerekir?%,

Bir ¢ok hukuk sistemlerinde ve ayn1 zamanda Tiirk hukukunda da milli tahkim
ile uluslararas: tahkim bir birinden ayr1 olarak diizenlenmistir. Uluslararas1 tahkim
duzenlenirken taraf iradelerine, milli usul hukuklarina oranla daha ¢ok etki taninir.
Uluslararasi tahkim diizenlemeleri milli tahkim diizenlemelerine nazaran daha liberal

ve daha 6zel diizenlemelerdir?®,

Tahkim ticaret hukukuna ait olan uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in kullanilir.
Tahkim ile, bir hukuk diizeni igerisinde karar verme yetkisi taraflarin iradesiyle
mahkeme yerine resmi olmayan organlara (bir veya birden cok hakemlere) havale

edilmektedir. Bu sistem i¢ hukukta genis bir yere ve ayni zamanda uzun bir gelenege

200 Akinci, Milletleraras: Tahkim, s. 4; Sanli, Milletlerarasi Ticari Tahkim, s. 13; Kemal Dayinlarli,
HUMK  da Diizenlenen i¢ Tahkim, Ankara, Daymlarli Hukuk Yayinlari, 1997, s. 7, (i¢ Tahkim).
201 Nomer, Milletlerarasi Usul Hukuku, s. 232.
202 Nuray Eksi, Milletleraras1 Ticaret Hukuku, 3. bs., istanbul, Beta, 2019, s.168, (Milletlerarasi
Ticaret Hukuku); Dogan, a.g.e., . 158.
203 Nomer, Milletlerarasi Usul Hukuku, s. 232.
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sahiptir. Ancak s6z konusu sistemin asil agirligi, uluslararasi alanda, yabanci unsur

tastyan iliskilerde, 6zellikle de uluslararast ticarette hissedilir?%,

Belirtmek gerekir ki, uluslararasi ticari ve ekonomik faaliyetler risklerle
cevrilidir. Bu risklerin biri de s6z konusu faaliyetlerin temerkiiz ettigi iilke veya
iilkelerin hukuk sistemlerinden kaynaklanir. Soyle ki, taraflar arasindaki ticari ve
ekonomik iligkileri diizenleyen mahalli hukuk sistemlerinde sozlesmeden sonra
meydana degisiklikler, uyusmazliklarin sulh yoluyla ¢6zimlenmesinin zorlugu,
aylarca, belki yillarca siiren davalar, yliksek dava ve avukatlik masraflari, verilen
kararlarin icrasindaki giicliikler uluslararasi ticaret taraflarimi ticari ve ekonomik
faaliyette bulunurken yukarida belirtilen “hukuki riskleri” de maliyetlerine dahil etmek

zorunda birakmistir?®.

Uluslararasi ticaret uygulamasi hukuki riskleri en aza indirmede en uygun
uyusmazlik ¢ozme yolunun tahkim oldugunu gostermistir. Bu nedenle, tahkim
uluslararas1 ticaret camiasinin ihtiyaglar1 dogrultusunda gelismistir. Uluslararasi
ticaret camias1 milli ve uluslararasi kanunkoyuculari zorlayarak uluslararasi tahkimin

gelismesine olanak saglamislardir?®®,

Uluslararasi ticari uyusmazliklarda tahkim esitsizlikleri aradan kaldiracak bir
ara¢ olarak kullanilmaktadir. Tahkim hem so6zlesme taraflarindan birinin iilkesinde
bulunan organizasyonlar vasitasiyla hem de iiglincii bir devletde bulunan tahkim
kurumu ile yonetilebilir. Gliniimiizde tahkim kurumlari o kadar gelismistir ki, bazi
kurumlar diinya ¢apinda tahkimi yonetmektedirler. Diinya ¢apinda hizmet verebilen

tahkim kurumlari arasinda etkin bir rekabet vardir?®’.

a. Tahkimin Gunimuzdeki Onemi ve Secilme Nedenleri

XX. ylizyiln ikinci yarisinda uluslararas: ticaretin ve ekonomik iliskilerin
gelismesi XXI. ylizyiin Kara Avrupas:t ilkeleri hukuk sistemlerinde devlet

yargilamasi yaninda tahkim miiessesine ayri bir anlam ve uluslararasi alanda bir

204 Nomer, Milletlerarasi Usul Hukuku, s. 232.
205 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 319.
206 Sanl1, Eksi, a.g.e., s. 61.
207 Evren Tekge, “Uluslararasi Ticari Uyusmazliklarin Alternatif Coéziim Yolu Olarak Uluslararasi
Tahkim”, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s. 28.
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tistiinlik kazandirmigtir 2°8

. Soyle ki, Helsinki'de toplanan Avrupa Giivenligi ve
Isbirligi Konferansmin 1 Agustos 1975 tarihli Nihai Belgesinde Uluslararasi

Tahkime'e ayr1 bir baglik ayrilmigtir. Tahkim basliginin igerigi aynen su sekildedir:
“Katilan Devletler,

Endiistriyel isbirligi icin yapilan mal ve hizmet alisverisi ile ilgili
sozlesmelerden dogan ihtilaflarin adil bir sekilde ve siiratla ¢oziimlenmesinin
milletlerarast ticaret ve igbirliginin kolaylasma ve gelismesine katkida bulunacagini

g0z dnunde tutarak,

Bu tiirlii anlagmazhiklarin ¢oziimlenmesinde tahkim miiessesesinin uygun bir
arag¢ oldugunu dikkate alarak, zel sozlesmelerle veya ticari sozlesmeler ile endistriel
isbirligi sozlesmelerine tahkim sartini dahil etmelerini kendi memleketlerindeki

kurulusg, ticari igletme ve firmalara tavsiye eder,

Mevcut hiikiimetleraras: ve tahkim alanindaki diger anlasmalar: géz oniinde
tutarak, tahkimle ilgili hikimlerin iki tarafca kabul edilebilecek ve tahkimin Gglincu
bir devlet iilkesinde yapilmasina imkan verecek tahkim kurallarina dayanmasini

tavsiye eder.”"*®,

Bir kag¢ bendle uluslararas: ticaret uygulayicilari tarafindan uyusmazliklarin

¢6zim yolu gibi tahkimin tercih edilmesini agiklayabiliriz:

1) Tahkim kurumu, uluslararasi ticaret uygulayicilari tarafindan “tarafsiz” ve
“bagimsiz” bir yargi mercii olarak bilinmektedir. Bu 6zelligi nedeniyle uluslararasi
tahkim, bir nevi uluslararasi ticaret mahkemesi fonksiyonunu tagimakta ve bu tlr
mahkemeye duyulan ihtiyaci karsilamaktadir. Taraflarin objektif davranmayacaklari
korkusuyla birbirlerinin milli mahkemelerine bagvurmaya ¢ekindikleri ve diger bu gibi
sebepler uluslararas1 tahkimi daha da yaygin hale getirmektedir. Ozellikle taraflardan
birinin devlet oldugu uluslararas1 uyusmazliklarda, bu devletin kendi mahkemelerinde

davanin goriilmesi, diger tarafin tercih edecegi durum degildir. Uyusmazliklarin

208 Mahmut T. Birsel, “Milletlerarast Ticari Tahkim ve Tiirkiye”, Ege Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y. 1, S. 1, izmir, 1980, s. 99, (Milletleraras1 Ticari Tahkim ve Turkiye), (Cevrimigi),
https://hukuk.deu.edu.tr/dosyalar/dergiler/ilk/yilbirsayibir/birsel6.pdf, 01.03.2020.

209 Ingilizce metin i¢in bkz.: Birsel, Milletlerarasi Ticari Tahkim ve Tiirkiye, s. 99-100.
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¢Ozliimii agamasinda taraflarin en ¢ok onemsedikleri unsur, yargi merciinin bagimsiz
ve tarafsiz olmasidir. Tahkim, taraflarin iradesine uygun olarak bu ihtiyaca cevap
verebilecek en uygun uyusmazlik ¢éziim yoludur. Tahkime karsilik olarak, devlet
mahkemelerinin bagimsiz oldugu sdylenilse de, bu mahkemeler daima bir devlete

baghdirlar ve bu devletin sosyal, siyasal ve ekonomik politikalarinin etkisindedirler®™.

2) Tahkim, taraflarin iradesine dayanan 6zel bir yargilama usulii oldugundan
milli mahkemelere nazaran uyusmazligi daha ¢abuk karara baglayabilirler. Ticaret
uygulayicilarinin amag ve ihtiyaglar1 agisindan uyusmazliklarin en kisa siirede karara
baglanmas1 gerekir. Ancak milli mahkemelerin tabi olduklar iilke hukuku ile siki
sikiya bagli olmalari, pek ¢ok defa hakimlerin s6z konusu uyusmazlik konusunda
uzman olmamasi, isleyis tarzi ve kurumsal niteligi itibari ile biirokratik bir yapiya
sahip olmalar1, davalarin siiratli sekilde ¢Oziimlenmesini engeller 2* . Davalarin
uzamasi, enflasyonun da etkisiyle parasal taleplerin degerini azalttig1 i¢in, uluslararasi

ticaret uygulayicilar1 daha stiratli bir yargilama usulii olan tahkimi tercih ederler.

3) Tahkimde hakemler milli mahkemeler gibi lex fori nin hukukuna siki sikiya

baglh olmazlar %2

Tahkimde hakemler, milli mahkemelere nispetle uluslararasi
ticaretin mahiyet ve ihtiyaglari ile uygun gelmeyen mahalli hukukun emredici ve kamu
diizeni ile alakali kurallar1 disina ¢ikabilirler ve ayn1 zamanda uyusmazlik konusunun
dahil oldugu alanin orf adet, kural ve teamiilleri ve 6zellikle taraf anlagsmalarini

kolayca uygulayarak karar verebilmektedirler.

4) Bizim de katildigimiz goriise gore, uluslararasi ticarette tahkimin daha ¢ok
tercih edilmesinde en ciddi ve en kapsamli sebebi, mahalli mahkeme kararlarina
nispetle hakem kararlarinin icrasinin daha yaygin ve daha kolay olmasidir.
Giliniimiizde, ¢ok sayida devlet, Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanan Yabanci
Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizine Dair 1958 Tarihli New York

Konvansiyonuna®®® taraf olmakla, taraf iilkelerin birinde verilecek hakem kararlarinin

210 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 7; Sanli, Milletleraras1 Ticari Tahkim, s. 321; Birsel,
Milletlerarasi Ticari Tahkim ve Tiirkiye, s. 100.

211 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 8.

212 Sanli, Milletlerarasi Ticari Tahkim, s. 61.

213 RG: 25.09.1991-21002, (Cevrimici), file:///C:/Users/HP/Downloads/O.G.%20n0.%2021002%20-
%2025%20September%201991.pdf, 18.04.2021.

58


file:///C:/Users/HP/Downloads/O.G.%20no.%2021002%20-%2025%20September%201991.pdf
file:///C:/Users/HP/Downloads/O.G.%20no.%2021002%20-%2025%20September%201991.pdf

bu devletde tenfiz edilebilecegini kabul etmistir. New York Konvensiyonu bu yoniyle
uluslararasi bir tahkim hukuku roliinii iistlenmistir. Bu hukuk tiim diinya hukukgulari
ve uluslararas: ticaret taraflarinca bilinmektedir. Bu hukuk, uluslararas: ticaret
uygulayicilarina ve hukukgulara uluslararasi ticari uyusmazliklarin ¢6ziim metodu ve
bu metodun kullanilmasi ile karsilasilabilecek sonuglar agisindan 6nemli bir hukuk

giivenligi saglamaktadir®®4,

5) Uluslararasi ticari alanda tahkimin tercih edilme nedenleri olarak tahkim
yargilamasinin mahkemelere nazaran ucuz olmasini, bu yargilamanin gizli olmasi

215 ye hakemlerin ayn1 zamanda

nedeniyle ticari sirlarin kolayca saklanabilmesini
uzlastirict yoniiyle taraflar arasindaki iliskilerin tahrip olunmadigi ve bu yoniiyle
tahkimin baris¢il uyusmazlik ¢oziim metodu oldugunu da belirtmeliyiz. Ancak énemle
belirtelim ki, yukarida bahsettigimiz tahkimin tercih nedenlerinden ziyade tahkimin

tercih edilmesi esas itibariyle onun “6zel” yargilama usulii olmasindan kaynaklanir?!®.

2. Uluslararasi Ticari Tahkimin Hukuki Niteligi

Tahkim milli ve milletlerarasi diizenlemelere gore, taraflarin iradesine dayanan
ve onlarin iradesiyle sekillenen bir yargilama usuliidiir. Bu nedenle, taraflar
aralarindaki uyusmazligi c¢ozecek hakem veya hakemleri, bunlarin sayisini,
niteliklerini, tahkim sarti ve tahkim yerini, tahkim sozlesmesine hangi hukukun
uygulanacagmi, tahkim prosediiriine hangi hukukun wuygulanacagini, esasa
uygulanacak maddi hukuku, yargilama sekli ve usuliinii, secilecek ispat yontemlerini,
yargilama zamani hangi lisanin esas alinacagini ve diger bircok seyi serbestce

secebilirler. Hukuk sistemleri, tahkimde taraflarin serbestisini biiyiik 6l¢iide benzer

24 Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 7; Akinci, Ticari Hakem Kararlari, s. 40; Muharrem Balci,
ihtilaflarin Céziim Yollar1 ve Tahkim, istanbul, Danisman yaynlar, 1999, s. 316.

215 Bkz.: Faruk Kerem Giray, “Milletleraras1 Tahkimde Gizlilik”, UTTDER, C. 4, 2015, s. 63 vd.,
(Cevrimici), https://www.academia.edu/40270377/Milletleraras%C4%B1_Tahkimde Gizlilik,
04.03.2020; Cemre Tlysliz, “Milletleraras: Ticari Tahkimde Gizlilik Yiikiimliiliigii”, MHB, C. 37,
S. 2, 2017, s. 846 vd., (Cevrimigi), https://dergipark.org.tr/en/pub/iumhmohb/issue/34702/384547,
04.03.2020; Akinci, Milletlerarasi1 Tahkim, s. 9; Rasih Yegengil, Tahkim (L arbitrage), istanbul,
Cezaevi matbaasi, 1974, s. 100-101; Yavuz H. Alangoya, Medeni Usul Hukukumuzda Tahkimin
Niteligi ve Denetlenmesi, istanbul, Fakiilteler matbaasi, 1973, s. 19, (Tahkimin Niteligi).

216 Sanli, Eksi, a.g.e., s. 61-64; Sema Evren (Vural), “Dis Ticaret Uyusmazliklarinin Coziimiinde
Uluslararas1 Tahkim”, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2010, s. 15-16; Ayni zamanda
uluslararast ticarette tahkimin tercih nedenleri i¢in bkz.: Sanli, Milletlerarasi Ticari Tahkim, s. 62-68;
Sanli, Uyusmazhklarm Coéziim Yollari, s. 320-322.
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sekilde diizenlemistir. Devlet ve uluslararasi kanunkoyucular1 usul hukukunun temel
ilkesi olan adalet ilkelerini dikkate alarak, yalnizca tahkim kurumunun yozlasmasini
onlemek amaciyla taraf iradelerine sinirli sayida emredici kurallar getirmisler®t’. Milli
mahkemeler, milli hukuk ve uluslararasi anlagmalar tarafindan taraf iradelerine
getirilen sinirlamalar1 asan tahkim prosediiriine dava sirasinda ve kararin tenfizi

asamasinda miidahele etmekte ve bu kararlarm icrasini engellemektedir?®,

Tahkim bir {ist kavram olarak miiessesinin ismidir, ancak bu kavramin alt

iliskileri ve hukuki unsurlar1 mevcuttur.

Taraflarla hakemler veya hakem arasinda bir anlagsma yapilir ki, buna doktrinde
“hakem akdi” denmektedir?’®. Bu anlasma yazili ya da sozlii yapilabilir. Davanin
basinda hem taraflar hem de hakemler tarafindan imzalanan “gérev belgesi” (term of
reference) ile bu anlasma yazili hale getirilir. Hakem akdi, bir borglar hukuku
sOzlesmesi oldugu i¢in borglar hukukunun ve uluslararasi akitlerin temel ilkelerine

tabidir?%,

Tahkim kavrami altinda ikinci yer alan s6zlesme ise taraflar arasindaki tahkim
sOzlesmesidir. Uyusmazligin 6zel kisiler tarafindan incelenip karara baglanmasini
isteyen taraflar aralarinda tahkim sozlesmesi yapmalidirlar?®!. Bu sézlesme tahkimin
temel yapisini teskil eder ve taraflar arasinda bu sézlesme olmadan bu taraflar arasinda
¢ikan uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziimlenmesi miimkiin degildir. Tahkim
sOzlesmesi ya taraflar arasindaki sozlesmede bir madde olarak (tahkim sart1 veya
tahkim klozu) ya da taraflar arasinda ayr1 bir sdzlesme (tahkim sézlesmesi) yapilarak

diizenlenebilir??2.

Belirtmek gerekir ki, tahkim s6zlesmesi yapabilmek i¢in taraflar arasindaki

iliskinin yalnizca sézlesmeden dogan hukuki iligki olmasina gerek yoktur. Taraflar

217 Sanli, Milletlerarasi Ticari Tahkim, s. 123 vd.

218 Sanli, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 325.

219 Yargitay bu akdi “vekalet akdi” olarak nitelendirir. Bkz.: Yargitay 15. HD., T. 15.06.1989,

E.1989/1023, K. 1989/2841, YKD, C. 15, S. 9, 1989, s. 1298 vd.; Sanli, Uyusmazhiklarin Coézim

Yollari, s. 325.

220 Sanli, Uyusmazhiklarin Coziim Yollar, s. 325; Dogan, a.g.e., s. 159.

221 Eksi, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, s. 168.

222 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 325-326; Eksi, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, s. 169.
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sOzlesme disindaki hukuki iligskilerinden dogmus ya da dogabilecek uyusmazliklarin

bir kisminin veya tamaminin tahkim yoluyla ¢6ziimlenmesine karar verebilirler??,

Tahkim s6zlesmesi, sozlesme konusu uyusmazliklar i¢in hakem mahkemesine
minhasir yetki tanir ve bdylelikle devlet yargi merciinin yetkisini bertaraf eder. Ancak
onemle belirtelim ki, tahkim s6zlesmesinin s6z konusu sonuglari dogurabilmesi igin

ehliyet, sekil ve esas bakimindan ilgili hukuka gére gecerli olmasi gerekmektedir??,

Tirk hukukunda tahkim sézlesmesinin sekli 4686 sayili Tiirk Milletlerarasi
Tahkim Kanunu'nun 4. maddesi ve ayn1 zamanda Tiirkiyenin de taraf oldugu New
York Anlagmasi'nin 2. maddesiyle diizenlenmistir. Buna gore, tahkim sézlesmeleri
yazili sekilde yapilmalidir. Avrupa Anlagsmasi'nin 1.2/a hiikmiinde de ayni kural
diizenlenmistir. HMK nin 412. maddesinin de tahkim sézlesmelerinin sekliyle ilgili
dizenlemesi, UNCITRAL Model Kanunu'ndaki ve 4686 sayili Kanun'daki
diizenlemeyle benzer niteliktedir. Dolayisiyla tahkim s6zlesmelerinin sekliyle ilgili
Turk hukuku diizenlemeleri Tiirkiyenin taraf oldugu uluslararasi anlagsmalarla 6zdes

niteliktedir??®.,

Yazili sekil sartinin yerine getirilmis sayilabilmesi i¢in, tahkim s6zlesmesinin
taraflarca imzalanmis yazili bir belgeye veya taraflar arasinda yapilan mektup, teleks,
telgraf, faks vs. gibi iletisim aracina veya elektronik ortama gegirilmis olmasi ya da
dava dilekgesinde belirtilmis tahkim soézlesmesine davali tarafindan cevap
dilekcesinde itiraz edilmemis olmas1 gerekmektedir. Asil s6zlesmenin bir parcasi
haline getirilmek i¢in tahkim sart1 iceren basga bir belgeye atifta bulunulmasi da, yani
incorporation yoluyla tahkim anlagsmasinin yapilmasi da gegerli tahkim sézlesmesinin
varligini ispat eder. Belirtmek gerekir ki, uluslararasi ticarette sik¢a kullanilan standart
sozlesmeler, genel islem sartlari, kodlar ve brosiirlerde yer alan kurallara yollama
yapilmas1 halinde, s6z konusu belgeler tahkim sart1 igeriyorsa bu diizenlemeler

icerisindeki tahkim sart: taraflar igin baglayicilik kazanir??®,

223 Eksi, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, s. 168-169.
224 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 326.
225 Sanli, Uyusmazhiklarin Coziim Yollar, dn. 429, s. 326; Bkz.: Cemal Sanli, “21 Nisan 1961 tarihli
Avrupa Anlagmasi ve Tiirk Tahkim Hukuku”, Avrupa (Cenevre)-New York Sozlesmeleri ve Tiirk
Tahkim Hukuku Sempozyumu, Ankara, 1990, s. 3-12, (Avrupa Anlagmast).
226 Eksi, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, s. 169.
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Tahkim kavrami altinda olan {iclincii s6zlesme de, tahkim s6zlesmesinin
konusunu teskil eden uyusmazliklarin kaynaklandigi alim-satim, hizmet, vekalet gibi
maddi hukuk sézlesmeleridir. Bu sozlesme tahkim sozlesmesinden tamamen farkli
oldugu i¢in, tahkim sartt bu maddi hukuk s6zlesmelerinde bir sart olarak diizenlenmis
olsa dsahi gegerlilik agisindan maddi hukuk s6zlesmelerine bagimli degildir. Baska bir
deyisle, maddi hukuk gecerlilik bakimindan kendi hukukuna, tahkim anlagsmasi ise

kendi hukukuna tabidir ve birinin gecersiz olmasi digerini bu yonde etkilemez??’.

Cok defa uygulamada taraflar, tahkim s6zlesmesini detaylandirarak hakemler
tarafindan uygulanacak usul kurallarini, taraflarin hak ve borg¢larini belirlemede esas
alinacak maddi hukuku ve neticede verilecek kararla ilgili baz1 hususlar1 — 6rnegin,
kararin verilme siiresi, kararda kullanilacak lisan, verilecek kararin taraflar1 baglayip

baglamamas, kararin gerekceli olup olmamast vs. diizenlerler??®,

B. Seri Tahkim

Tahkimin segilme nedenlerinden bahs ederken bu yargilama usulunun maliyet
acisindan daha ucuz ve yargilama siliresinin de milli mahkemelerden daha kisa
oldugunu belirtmistik. Ancak 6zellikle son 30 yil igerisinde tahkimin uluslararasi
ticaret uygulayicilar1 arasinda yayginlagsmasit ve daha c¢ok tercih edilmesi tahkim
kurumunun yiikselisini beraberinde getirse de bu yiikselis, baz1 karmagsik kurallar ve
prosediirlere de sahip olmasi nedeniyle zaman ve maliyet agisindan ulusal yargi
sistemlerine yaklagmasina sebebiyet vermistir??®. PwC'nin?® yapmis oldugu bir anket
caligmasinda tiim sektorde yanitlayanlarin yaklasik dortte biri tahkimin diger
uyusmazlik ¢cozme yontemlerinden daha pahali oldugunu ve yaklasik beste biri ise

tahkim yargilamasmin diger yargilamalardan daha uzun siirdiigiinii belirtmistir?3!.

227 Sanl1, Uyusmazhklarin Céziim Yollar, s. 327.

228 Sanl1, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 327.

229 7eynep Giirsoy, “Seri Tahkim Usulii ve Uygulamas1”, Yayilanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,
2020, s. 4.

230 pricewaterhouseCoopers (PwC), birgok sektdrdeki isletmelere ve yoneticilere profesyonel uzmanlik
hizmetleri sunan uluslararasi yonetim danigmanlig sirketidir.

231 Irina Tymczyszyn, “Using Fast Track Arbitration for Resolving Commercial Disputes”, Corporate
and Commercial Disputes Review, Norton Rose Fulbright, 2018, s. 25, (Cevrimigi),
https://www.nortonrosefulbright.com/-/media/files/nrf/nrfweb/imported/corporate-and-commercial -
disputes-review---issue-6-pdf.pdf?la=en&revision=8ba3f4c2-2c57-477c-9c80-899fc62c85f0,
07.04.2021.
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Dolayisiyla tahkim yargilamasinin da mahkemelerle neredeyse ayni zaman ve
maliyetlere yaklagmasi sebebiyle tahkim kurumlari tarafindan bu durum i¢in ¢éziimler
aranmaya baglanmis ve seri tahkim bu ¢6zlim yollarindan bir tanesi olarak ortaya

cikmistir?®?,

Seri tahkimin ilk tanim1 1993 yilinda Benjamin G. Davis tarafindan yapilmistir.
Bu tanima gore, seri tahkim, taraflar arasinda dogabilecek uyusmazliklarin sonradan
uzatilamayacak belirli siireler igerisinde ¢oziime ulagtirilmasi konusunda taraflarin
anlastigt bir tahkim tiridir (fast-track arbitration). Taraflar bu konuyla ilgili
anlagsmalarini hem aralarindaki esas s6zlesmede bulunan tahkim sart1 ile hem de bu
sozlesme yapildiktan sonra tahkimle ilgili yapacaklar1 baska bir sozlesme ile de

yapabilirler?®,

Belirtmek gerekir ki, Benjamin G. Davis seri tahkimi hizlandirilmis tahkimden
ayirmaktadir. Soyle ki, expedited arbitration olarak bilinen hizlandirilmis tahkim,
taraflar arasindaki uyusmazlik ortaya ¢cikmadan 6nce veya ¢iktiktan sonra yapacaklar
bir anlagmayla kurumsal tahkim merkezlerinden birinin hizlandirilmig tahkimle ilgili

kurallarinin uygulanacag1 konusunda anlasabilecekleri bir tahkim tiiriidiir?,

Birgok tahkim kurumlari zaman agisindan daha hizli ve daha az masrafli
tahkim kurallarmi benimsemistirler. ilk hizlandirilmig tahkim prosediirii 1992 yilinda
simdiki Isvigre tahkim kurallarinm bir boliimii olan Cenevre Ticaret Odas1 tahkim
kurallar ile tanmitilmistir. Daha sonralar Stockholm Ticaret Odas1 (SCC), Amerikan
Tahkim Odas1 (AAA) ve bir ¢ok diger tahkim kurumlar1 da kendi tahkim kurallarinda
hizlandirilmis tahkimle ilgili diizenlemeler yapmistirlar?®. Diinyanin en ¢ok tercih
edilen tahkim merkezlerinden biri olan Milletlerarast Ticaret Odas1 (ICC) tahkim
kurallarinda da 2017 yilinda yapilan diizenlemeyle seri tahkime iliskin kurallar
belirtilmistir. Ancak bazi kurumsal tahkim merkezlerinde ornegin, Londra
Uluslararas1 Tahkim Divan1 (LCIA) tahkim kurallarinda seri tahkime iliskin 6zel

diizenlemelere bulunmamaktadir. Belirtmek gerekir ki, LCIA tahkim kurallar1 da seri

232 Girsoy, a.g.e., S. 5.
233 Girsoy, a.g.e., s. 5.
234 Girsoy, a.g.e., s. 6.
235 Tymcezyszyn, a.g.m., s. 25.
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tahkime iliskin proseslere kolayca uygulanabilir ancak pratikte bu duruma nadiren

rastlan11ir2%,

WIPO tahkim merkezi tarafindan 1994 yilinda seri tahkim i¢in spesifik kurallar
hazirlanmistir. WIPO'nun seri tahkime iligskin yayimladigi 6zel kurallarda seri tahkim,
taraflarca bir hakemin atandigi ve yargilamanin basindan sonuna kadar tiim siirelerin
kisaltildigi bir tahkim wusulii olarak tanimlanmistir. Dolayisiyla, seri tahkim
yargilamasi sonucu verilen kararlar da diger standart tahkim yargilamalar1 sonucu
verilen kararlar gibi baglayic1 ve icra edilebilir kararlardir. Buradaki tek fark seri

tahkimde yargilamanin hizlandirilms bir sekilde yapilacak olmasidir®’,

Onemle belirtmek gerekir ki, seri tahkim sadece kurumsal tahkim merkezleri
tarafindan yapilmaz. Soyle ki, taraflar, ad-hoc tahkimi tercih etmeleri durumunda da
seri tahkim kurallar belirleyerek aralarindaki uyusmazliklarin bu kurallara dayali bir
yargilama ile ¢dziimlenmesi konusunda anlasabilirler. Ayn1 zamanda giiniimiizde baz1
seri tahkim kurallarinda uyusmazlik miktarinin belli bir miktarin altinda oldugu
durumlarda taraflar arasinda seri tahkime iliskin bir anlagsma yapilmamas ise bile aksi
kararlastirilmadigi siirece tahkimin seri tahkim yargilamasi ile yapilacagi yoniinde

238 Ornegin, Istanbul Tahkim Merkezi seri tahkim kurallar,

diizenlemeler vardir
miktar1 300.000-TL’yi geg¢meyen uyusmazliklarin, 3 ay igerisinde, tek hakem
tarafindan, kesin, baglayict ve icra edilebilir bir hakem karar1 uyarinca

¢oziimlenmesini saglamaktadir?3,

Seri tahkimin anahtar unsuru kati zaman kisitlamalaridir. Bu kisitlamalar
hakemlere uygulanabilecegi gibi taraflara da uygulanabilmektedir. Soyle ki taraflarin
hakem se¢me, sunum, durusmada yapacaklari konusmalar i¢in hazirlik siireleri kisa

zaman siireleri ile kisitlanabilir. Hakem icin en 6nemli zaman kisitlamasi ise kararin

2% Tymczyszyn, a.g.m., s. 25.

237 Jan Paulsson, “Fast-Track Arbitration in Europe (With Special Reference to the WIPO Expedited
Arbitration Rules)”, Hastings International and Comparative Law Review, Vol.18, Num. 4, 1995,
S. 716, (Cevrimigi),
https://repository.uchastings.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1410&context=hastings_international_c
omparative_law_review, 07.04.2021; Girsoy, a.g.e., S. 6.

238 Girsoy, a.g.e., s. 8-9.

239 ISTAC Seri Tahkim Kurallar icin bkz. (Cevrimici), https://istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/seri-
tahkim/seri-tahkim-kurallari/, 07.04.2021.
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verilmesi i¢in taninan siiredir. Bazi durumlarda hakem iizerindeki bu kisitlama
sakincali olabiliyor, ¢ilinkii verilen siire doldugu anda kaybedecegini 6ngoren taraf
kararin ¢ikarilmasina itiraz edebilmektedir. Ancak taraflar, onlardan birinin karara

kars1 liizumsuz itiraz risklerinden kaginmak icin dnceden bu konuda anlasabilirler?*.

Seri tahkimin diger bir Onemli unsuru yapilacak prosediir adimlarin
kisitlanmasidir. Hizlandirilmis tahkime iliskin en 6zel diizenlemeler durugmalarda
sunulacak yazili sunumlarin sayilarmin kisitlanmasiyla ilgilidir. Olagan tahkim
yargilamalarinda kararin taslaginin hazirlanmasi bir siire zaman alabileceginden seri
tahkim kurallar1 kararlarin da hizlandirilmis sekilde hazirlanmasiyla ilgili sart
kosmaktadir. Ornegin, Alman Tahkim Kurumu'nun hizlandirilmis yargilamalar igin
tamamlayici kurallarinin 7. b6limu tahkim mahkemesine verilen kararlarin gerekgeler
belirtilmeden de cikarilabilecegiyle ilgili olanak saglamaktadir. Ayni zamanda
Stockholm Ticaret Odas1 Tahkim Enstitiisiiniin hizlandirilmis tahkim kurallarinin 35.
maddesi uyarinca, taraflardan biri talep etmedikce kararlarin gerekceli ¢ikarilmasi

zorunlulugu yoktur?*.,

Seri tahkimin diger bir unsuru modern iletisim araglaridir. Soyle ki, e-posta,
faks, telefon, video konferanslar ve gereksiz formaliteden kaginmanin diger uygun
yollari, tahkim yargilamalarinin 6nemli 6l¢iide kisaltilmis siirelerde yapilabilmesi igin

onemli faktorlerdir?42,

C. Tahkimin Turleri

Uluslararasi tahkim prosediirlerinin 6rgiitlenme bigimine gore tahkimin iki tiru
vardir: Ad hoc ve kurumsal tahkim?®. Biz calismanmizin bu béliimiinde ayrica

hizlandirilmig tahkim prosediiriinii ihtiva eden seri tahkime de de§inecegiz.

240 Irene Welser, Christian Klausegger, “Fast Track Arbitration: Just Fast or Something Different?”,
Austrian  Yearbook on International  Arbitration, 2009, s. 261, (Cevrimigi),
https://www.cerhahempel.com/fileadmin/docs/publications/Welser/Beitrag_Welser_2009.pdf,
07.04.2021.

241 Welser, Klausegger, a.g.m., s. 261.

242 \Welser, Klausegger, a.g.m., s. 261.

243 Evren (Vural), a.g.e., s. 17; Vedat Rasit Sevig, “Borglanma Ehliyetini Y6neten Kanun (Turkiye ile
Almanya,Cekoslovakya,Fransa, Ingiltere ve Isvi(;re’de)”, MHAD, C. 10, S. 13, 1976, s.97-98,
(Borclanma  Ehliyeti)  (Cevrimigi),  https://dergipark.org.tr/tr/pub/iumhad/issue/1274/14931,
05.03.2020; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., S. 616.
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1. Ad Hoc Tahkim

Tahkim prosediirlerinin bir kismi tahkim uygulayicilarinin sahsen kaleme
aldiklar1 veya atifta bulunduklart bazi kural ya da yasalara istinaden, taraflarin veya
taraflarca yetkilendirilen hakemlerin kontrélinde cereyan eder. Bu tur tahkim tird ad

244 Kurumsal tahkim merkezlerinin tahkim

hoc tahkim olarak nitelendirilir
prosediirleri iizerinde olan biirokratik denetimlerinden duyulan endiseler veya bu tiir
kurumlarin “milletlerarasi sermaye”’nin etkisi altinda oldugu yoniindeki diisiinceler, ad
hoc tahkime olan ilgiyi daha da 6n plana ¢ikarmistir. Bu nedenle, 6zellikle devlet,
kamu kurum veya kuruluslarinin taraf oldugu yatirnm sézlesmelerinden dogan

ihtilaflarda yaygin olarak ad hoc tahkim tercih edilmektedir®*®.

Ad hoc tahkimde taraflar tahkim sartt veya tahkim sozlesmesinde hakem
secimine, esasa ve usule uygulanacak kurallar1 kendileri belirler. Bu zaman taraflar
yalnizca kendi ihtiyaclarin1 dikkate alarak ve sadece s6z konusu uyusmazlik
cercevesinde tahkim usullini belirler. Bu amacla esas s6zlesmeden ayr1 bir tahkim
sOzlesmesi yapabilecekleri gibi, ayn1 zamanda esas sozlesmede bir tahkim klozu
belirlemekle de tahkimle ilgili duzenlemeleri yapabilirler. Belirtmek gerekir ki,
taraflar bu kurallar1 tek tek belirlemek yerine bazi kuruluslarin hazirladiklar: kurallara

atif yaparak da ad hoc tahkimi kararlastirabilirler®*®,

Ad hoc tahkim tiiriinii tercih edenlerin yerel tahkim kurallarina tabi olmadan
uluslararas1  karekterli kurallar c¢ercevesinde tahkim prosediirlerini  hayata
gecirebilmeleri amaciyla Birlesmis Milletler Milletlerarast Ticaret Hukuku
Komisyonu (UNCITRAL) bazi tahkim kurallart diizenlemistir. Ad hoc tahkim tirind

244 Ugur Emek, “Uluslararasi Ticarette Tahkim Prosediirii”, iktisadi Sektérler Ve Koordinasyon
Genel Miidiirliigii Hukuki Tedbirler Ve Kurumsal Diizenlemeler Dairesi Baskanhgi, 1999, s. 27,
(Cevrimigi),

file:///C:/Users/HP/Downloads/ULUSLARARASI_TICARETTE TAHKIM_PROSEDURU.pdf,
28.04.2021.

25 Qanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., s. 616; Evren (Vural), a.g.e., s. 17; Gunumiizde ad hoc
tahkimin kurumsal tahkime oranla daha cok tercih edildigi belirtilmektedir: Anthony Connerty,
“Milletlerarasi Ticari Uyusmazlik Coziimii-Milletlerarasi Ticari Tahkim Kurumlari- Ad Hoc Tahkim
ve Tahkimin Gelecegi”, Milletleraras1 Uyusmazhk Coéziimiinde Usul, Uygulamalar ve Giincel
Sorunlar Sempozyumu, Tiirkiye Barolar Birligi, Ankara, 9-10 Ocak, 2009.

246 Evren (Vural), a.g.e., s. 17; Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 4; Ad hoc ve kurumsal tahkim
arasindaki avantaj ve dezavantajlar igin bkz.: Cemile Demir Gokyayla, “Milletleraras1 Tahkimde Ad
Hoc Tahkim ve Kurumsal Tahkim”, Ugur Alacakaptan'a Armagan, C. 2, Istanbul, Bilgi Universitesi
Yaynlari, 2008, s. 161-181, (Ad Hoc ve Kurumsal Tahkim).
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tercih edenler, s6zlesmelerinde yapacaklari atifla, tahkim prosediiriinii UNCITRAL 1n
2010 tarihli Tahkim Kurallarina?*’ tabi kilabilir. Bu kurallar yalnizca taraflarm

iradesiyle uygulama alan1 bulabilir?*®,

15 Aralik 1976?* tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu karari ile kabul
edilen ve 2010 yilinda yeniden diizenlenen UNCITRAL kurallar1 uluslararasi ticari
iligkilerden dogan uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in genis kapsamli kurallar ortaya
cikarmak i¢in olusturulmustur. UNCITRAL Tahkim Kurallar1 diinya c¢apinda
kullanilabilecek ad hoc yonetmeliginin gerekliligi konusundaki goriis birligine
dayanarak diizenlenmistir. Bu kurallar, farkli birikimlerden gelmis hukukgular
tarafindan farkli hukuk sistemlerine mensup uyusmazlik taraflarinin her birine esit
mesafede yaklasim gostermek iizere hazirlanmistir®C. Bu kurallar genellikle ad hoc
tahkim prosediirlerinde kullanilsalar da, ayn1 zamanda kurumsal tahkim

prosediirlerinde de kullanimlarma rastlaniimaktadir®®*.

Belirttigimiz gibi UNCITRAL Tahkim Kurallarinin taraflar arasindaki ticari
iligkilerden dogan uyusmazliklara uygulanabilmesi i¢in taraflarin s6zlesmelerinde
bununla ilgili sart belirtmeleri veya ayr1 bir sdzlesme diizenleyerek bu kurallara atif
yapmalar1 gerekir. Taraflara sozlesmelerinde asagidaki sekilde bir sart diizenlemeleri

tavsiye edilir:

“Isbu sozlesmelerden dogan veya sozlesme ile ilgili olan yahut da sézlesmenin

ihlaline, feshine veya butlanina iliskin tiim wyumazliklar; UNCITRAL in elan

24T UNCITRAL 2010 tarihli Tahkim Kurallar1'nin tam metni ve yorumu icin bkz.: Ergun Ozsunay, 21.
Yiizy1l Tahkim Hukukunda U¢ Onemli Reform, istanbul, 2014, s. 1-67, 148-171.
248 Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., s. 616-617.
249 15 Aralik 1976 tarihli UNCITRAL tahkim kurallariyla ilgili ayrmtih bilgi igin bkz.: Alangoya,
UNCITRAL Tahkim Yénetmeligi; Turgut Kalpsiuz, Birlesmis Milletler Milletleraras1 Ticaret
Hukuku Komisyonunun Tahkim Huikumlerine Gore Cereyan Eden Tahkim, Ankara, 1990,
(Birlesmis Milletler Milletlerarasi Ticaret Hukuku Komisyonu); Kemal Dayinlarli, UNCITRAL
Kurallarina Gére Uzlasma ve Tahkim, Ankara, 2000, s. 41 vd., (UNCITRAL Kurallari); Turgut
Turhan, Rifat Erten, Sedat Sirmen, Giilim Bayraktaroglu, Ticari Tahkimi Duzenleyen Temel
Metinler, Ankara, 2002, s. 133 vd.
20 Tiirkoglu, a.g.e., s. 42; Kalpsiiz, Birlesmis Milletler Milletlerarasi Ticaret Hukuku Komisyonu,
s. 1-2.
21 Evren (Vural), a.g.e., s. 17.
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yiirtirliiliikte  bulunan Tahkim Kurallart c¢ergevesinde, tahkim usuliine teb'an

coziimlenecektir. 2.

UNCITRAL Tahkim Kurallariin amaci 6zellikle farkli hukuki, sosyal ve

253

ekonomik sisteme sahip taraflarca bu kurallarin kullanilmasidir>®. Kurallarin temel

ilkesi, uluslararasi ticari iligkilerin giivenli, rahat ve istikrarli bir sekilde yiiriitiilmesi
ve gelecekte ¢ikmasi muhtemel uyusmazliklarin en kisa siirede ¢oziimlenmesidir?®*,
Yukarida da belirttigimiz tizere bu kurallar, en sik kullanilan ad hoc tahkim
kurallaridir. UNCITRAL Tahkim Kurallari'na yapilan atifla birlikte ad hoc tahkimde
uyusmazliga uygulanacak usul hukukunun taraflarca onceden bilinmesi saglanir ve
ayn1 zamanda bu kurallarin nesnel olmasi sebebiyle adil bir tahkim yargilamasi

gerceklestirilir®®.

UNCITRAL Tahkim Kurallari, uluslararasi ticari iligkilerden dogan
uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi yontemlerinden biri olan tahkimin uluslararasi alanda
rahat¢a kullanilabilmesi i¢in bu kurallarin esnek olmasimi hedeflemistir. S6z konusu
kurallar, ad hoc tahkim ile ¢ozliimlenmesi hedeflenen uluslararasi ticari iliskilerden
dogan uyusmazliklarin ¢oziimii safhasinda taraflar icin bir alt yapr roliini
oynamaktadir. Bu kurallar bazen hem uluslararasi nitelikte tahkim kanunlarinin

dizenlenmesine hem de kurumsal tahkimin kurallarinin olusturulmasina rehberlik

eder?s,

UNCITRAL Tahkim Kurallar1 varligini yalnizca taraf iradeleriyle siirdiirebilir.
Soyle ki taraflar sozlesmelerinde bu kurallara yer verirse ancak o zaman bu kurallar
uygulanabilir. S6z konusu kurallar taraf iradelerine baglandigi icin taraflar,
sozlesmelerinde bu kurallarin  hepsinin degil bir kismmin da tatbikini
kararlagtirabilirler. Bu durumda UNCITRAL tahkim kurallar1 taraflarin
kararlastirdiklar1 lgiide bu taraflar icin baglayicilik kazanir®®’. UNCITRAL esnek

nitelikli tahkim kurallar belirleyerek, tahkim kurallarinin uygulanmasi sathasinda bir

22 Evren (Vural), a.g.e., s. 18; Daymlarli, UNCITRAL Kurallar, s. 41 vd.
253 {lhan Yilmaz, Uluslararasi Yatirim Uyusmazhklarimn Tahkim Yoluyla C6ziimi ve I1CSID,
Istanbul, 2004, s. 29.
25 Ergin Nomer, Nuray Eksi, Giinseli Oztekin Gelgel, Milletlerarasi Tahkim, Istanbul, 2003, s. 66.
25 Yilmaz, a.g.e., s. 29; Tiirkoglu, a.g.e., s. 43.
26 Tiirkoglu, a.g.e., s. 43.
257 Kalpstiiz, Birlesmis Milletler Milletlerarasi Ticaret Hukuku Komisyonu, s. 2.
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diizen gelistirerek uyusmazliklarin suratli sekilde ¢oziimlenmesini ve taraflarin irade
serbestisini  esas alarak tahkimin adil bir sekilde hayata gecirilmesini

hedeflemektedir?®,

Tahkim kurulu, tahkim kurallarin1 aynen uygulamakla, taraflara savunmalarini
yapmalari i¢in ve iddialarim1 ortaya koymak i¢in gerekli imkanin taninmasiyla

yukumltdur®®.

Uyusmazlig1 ¢cozmeye yetkili olan tahkim kurulu, uyusmazlik taraflarinca bu
uyusmazliga uygulanmasina izin verilen hukuk kurallarin1 uygular. Taraflar arasinda
uygulanacak hukuka dair anlagsma yoksa, kanunlar ihtilafi kurallarina gore belirlenen
hukuk kurallar1 uygulanir®®®, Tahkim kurulu, uyusmazlik taraflarmin ve uygulanacak
hukukun uygun gordiigii dl¢iide “dostane arac1” olarak haraket eder, kararlarin1 da
hakkaniyet ve iyiniyet kurallarina uygun alir. Kurul, tiim tahkim davalarinda
kararlarini, taraflarin sdzlesmeleri ve olaya uygulanabilir uluslararasil ticari teamiiller

dogrultusunda verir?®!,

Uyusmazligin taraflarin tahkimin gergeklestirilecegi yer belirlenmemisse,
tahkim kurulu, uyusmazligin 6zelliklerini g6z 6niinde bulundurarak uygun buldugu bir
yeri tahkim yeri olarak belirleyebilir. Taraflar tahkim yeri olarak bir tlkeyi uygun
gormiiglerse kurul bu tilkeyi tahkim yeri olarak belirler ve tilkenin her hangi bir yerinde

davaya bakabilir.

Tahkim stirecinde kullanilacak dil veya diller de uyusmazlik taraflarinca

belirlenir ve tahkim siiresince tiim islemlerde bu diller kullanilir.

Uyusmazlik taraflar1 kendilerini temsil etmek i¢in veya yardim alabilmek i¢in
baz1 kisileri temsilci olarak segebilirler. Taraflarca aksi kararlastirilmamissa,
durusmalar gizli yiriitiliir. Tahkim kurulu, baz1 spesifik durumlarla ilgilii uzman
yardimi alabilir. Bu zaman taraflar gerekli bilgi, belge ve dokiimanlar1 kurulun sectigi

uzmanlara vermekle yukumlidar.

28 Tiirkoglu, a.g.e., s. 44.
29 Evren (Vural), a.g.e., s. 18.
260 Eyren (Vural), a.g.e., s. 18-19; Sanli, Uyusmazhiklarin Céziim Yollar, s. 328.
261 Balci, a.g.e., s. 270 vd.
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Tahkim kurulu ii¢ hakemden olustugu zaman nihai karar ve tahkim siiresince
verilen diger kararlar hakemlerin ¢ogunluguyla verilir. Kurul tarafindan verilen nihai
karar taraflar1 baglayict niteliktedir. Taraflarin  onayladigi takdirde karar
yayinlanabilir. Karar verilmeden once taraflar uyusmazlik konusunda uzlasirlarsa,
taraflarin istegine bagl olarak kurul ya tahkim siirecini bitirir ya da taraflarin anlastigi

sartlar1 nihai karar olarak belirler.

Tahkim kurulu ayn1 zamanda davaya iliskin har¢lar1 da belirler. Prensip olarak
dava harglarin1 davayr kaybeden taraf karsilar. Ancak tahkim kurulu, uyusmazlik

konusunun sartlarin1 dikkate alarak harglari taraflar arasinda dagitabilir?®?,

2. Kurumsal Tahkim

Uluslararas1 uygulamada ¢ok iyi bilinmektedir ki, taraflar sdzlesmenin
hazirlanmasi1 safhasinda gelecekte ortaya ¢ikabilecek “muhtemel uyusmazliklar™
bunlarin ¢oziim yollarin1 detayli Konusmak istemezler. Bu nedenle, uluslararasi
karakterli iligkilerde taraflar, ¢ogu kez, tahkim prosediiriinii tiim yonleriyle diizenleyen
kurallar1 ve tahkim prosediiriinii yiirlitecek teknik ve idari organizasyonlari tercih
etmektedirler?®®. Uluslararas: ticaret uygulayicilarinin bu yénde olan tercihlerine
kurumsal tahkim merkezlerinin daha evvelden belirlenmis kurallar1 ile yerlesik
uygulamalar1 da 6nemli 6lciide etki etmektedir. Bazi kurumsal tahkim merkezlerinin
sektorel ve mesleki oda veya birliklere bagli olmasi, uluslararasi ticaret
uygulayicilarinin bu kurumlarin etki ve sektordeki prestijlerinden yararlanmak

maksatiyla kurumsal tahkimi tercih etmelerine neden olmaktadir?®,

Kurumsal tahkimde 2%°, tahkimi yiiriitecek kurumun onceden diizenlenen
yargilama kurallar1 vardir. Taraflarin diizenlemedikleri hususlar bu kurallar ile

yonetilecektir. Boyle bir kurumun organizasyonuna tabi olarak ve bu kurumun tahkim

262 Eyren (Vural), a.g.e., s. 19.
263 Sanl1, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 385.
264 Sanli, Uyusmazhiklarin Céziim Yollari, s. 385; Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Ozcan Giiven, “Ticari
Anlagmazliklarin Céziimiinde Uluslararas1 Tahkim”, Dis Ticaret Egitim Program, fhracati Gelistirme
Etld Merkezi, Ankara Ticaret Odasi, Ankara, 2004.
265 Kurumsal tahkimin tarihi gelisimi ile ilgili bkz.: Banu Sit, Kurumsal Tahkim ve Hakem
Kararlarimin Taminmasi ve Tenfizi, Ankara, 2005, s. 5 vd.
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kurallar ile yiiriitiilecek tahkim, kurumsal tahkim (Institutional Arbitration) olarak

adlandirilir?,

Kurumsal tahkimde tahkime iliskin kurallar s6z konusu kurumlar tarafindan
diizenlenir?®’. Dolayisiyla taraflar tahkimle ilgili her hususu tek tek tartisip karara
baglamak zorunda kalmazlar. Bu tahkim kurallarina atifta bulunmakla tahkimle ilgili
hususlar1 sézlesmelerine dahil etmis olurlar. Hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde
tahkimle ilgili pek ¢ok kural bulunmaktadir. Kurumsal tahkim, gesitli tahkim
kurumlarinin tahkim kurallarina gbre yapilir ve bu kurumlarin tahkim kurallarina
uygun yiiriitiilecegi segilen kurumlar tarafindan teminat altina alinir. Gliniimiizde pek
cok yerel ticaret odalar1 tarafindan hazirlanan ve tiyelerinin hizmetine sunulan tahkim
kurallar1 mevcuttur. Ancak dnemle belirtmek gerekir ki kurumsal tahkimin s6z konusu
olabilmesi i¢in taraflarin bu kuruluslar tarafindan hazirlanan tahkim kurallarina
sozlesmelerinde atif yapmalar yeterli degildir. S6yle ki, bu kurumlar hem de tahkim
prosediiriinde istirak etmeli ve verilecek kararlarin da onlarin otoritesi altinda

verilmesi gerekmektedir2e8,

Onemle belirtmek gerekir ki, kurumsal tahkimde hakemlik kurumlari
kendilerine getirilen uyusmazliklar hakkinda bizzat karar alamazlar. Bu kurumlarin
asil gorevi tahkimi idare etmek, hakemler arasinda koordinasyonu saglamak, usule
uyulup uyulmadigimi kontrol etmek, taraflarin iddalarina hakemlerin bagli kalmasini
ve bu iddialarin agilmamasini saglamaktir. Verilecek karar onlarin otoritesi altinda

fakat yalnizca hakemler tarafindan alinabilir2®®.

Gunumuzde dinya Uzerinde tahkimlik hizmeti sunan yizlerce kurumsal
tahkim merkezleri bulunmaktadir. Bu kurumlar kuruluslari itibari ile bir birinden ¢ok

farkli olabilirler. Bu kurumlarin bir kismi1 dogrudan o6zel kisiler tarafindan yerel

266 Birsel, Milletlerarasi Ticari Tahkim ve Tiirkiye, s. 101; Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 4;
Sanli, Milletlerarasi Ticari Tahkim, s. 69; Ziya Akinci, “Neden Istanbul Tahkim Merkezi?”, Yasar
Universitesi Dergisi, C. 8, S. Ozel, 2013, s. 79, (istanbul Tahkim Merkezi), (Cevrimici),
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/179430, 10.03.2020; Evren (Vural), a.g.e., s. 20.
287 Ulrich G. Schroeter, “Ad Hoc or Institutional Arbitration - A Clear-Cut Distinction? A Closer Look
at Borderline Cases”, Electronic Journal, Vol.: 10(2):141, 2017, s. 145, (Cevrimigi),
https://www.researchgate.net/publication/321383063 Ad_Hoc_or_Institutional Arbitration -

A Clear-Cut_Distinction A Closer_Look_at Borderline Cases, 19.04.2020.
268 Eyren (Vural), a.g.e., s. 20.
269 Evren (Vural), a.g.e., s. 20.
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hukukun temelleri {izerinde kurulmus, bazilar1 devletler arasinda baglanan ikili ve
coktarafli anlagsmalarla olusturulan orgiitler tarafindan kurulmus, bir kismui ikili ve ¢ok
tarafli anlagsmalarla devletler tarafindan kurulmus, bir kismi ulusal diizeyde
olusturulan ticaret ve sanayi odalari, merkezler, enstitiiler veya universiteler tarafindan
kurulmus, bazilar1 ise muayyen sektorlerde faaliyet gosteren mensep ya da sektér

mensuplari tarafindan kurulmustur®’®.

Bizim isbu ¢aligmamizda hakemlik hizmeti veren tiim kurum ve kuruluslart
incelememiz miimkiin degildir. Bununla birlikte, diinyada ve Tiirkiyede ticaret ve
sanayi camiasmin siklikla tercih ettigi bazi kurumsal tahkim merkezlerine
deginecegiz. Ayn1 zamanda Tiirkiye'de tahkim alaninda faaliyet gostermek igin
kurulan istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) ve ayni maksat icin yeniden yapilan
Istanbul Ticaret Odas1 Tahkim Merkezi (ITOTAM) hakkinda da bilgi verecegiz.

a. Dunya Fikri Miulkiyet Orgitii Tahkim Mahkemesi/WIPO (WIPO
Arbitration Court)

Sinai miilkiyet alaninda ilk uluslararasi diizeyde koruma, daha sonra c¢esitli
degisiklikler gegiren 1883 tarihli “Sinai Miulkiyetin Korunmasma Dair Paris
Konvansiyonu” ile gergeklestirilmistir. WIPO Birlesmis Milletler Orgiitiiniin uzman
kuruluslarindan biri olarak 14 Temmuz 1967 tarihinde bir anlagsma ile kurulmustur.
WIPO'nun asil amacit fikri miilkiyet konusunda uluslararasi bir seviyede koruma
saglamak ve bu amacina uygun olan maddi hukuk c¢aligmalar1 yapmaktir. WIPO
uluslararas1 boyutta fikri miilkiyete iliskin eserlerin korunmasi i¢in uluslararasi
diizeyde anlagsmalarin yapilmasini saglamakta ve ayni zamanda fikri miilkiyetle ilgili
konularda devletlere, uluslararasi orgiitlere ve 06zel sector kuruluslarina yardim

etmektedir?’®.

WIPO tarafindan, fikri miilkiyetle ilgili iliskilerden dogan uyusmazliklarla
ilgilenmek i¢in bir tahkim ve uzlastirma merkezi yaratilmistir. WIPO uluslararasi

ofisinin idari bir birimi olarak 1994 yilinda faaliyete baglayan WIPO “Tahkim ve

270 Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.€., s. 618.
271 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 392-393.
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212 Merkezin as1l amaci, patent, marka,

Uzlastirma Merkezi” Cenevre'de kurulmustur
know-how, yazilim lisansi gibi fikri ve sinai milkiyete ve son zamanlarda sik
karsilastigimiz internet alan adlarina iliskin haksiz tescil ve ihlallerden
(cybersquatting-siberisgal) dogan ticari uyusmazliklarin?® ¢6ziim yollar1 konusunda,
tahkim ve uzlastirma hizmeti sunmaktir. Bu amacina uygun olarak Merkez'in

yargilama usuliine iliskin 6zel kurallar1 mevcuttur®’,

WIPO Tahkimine dair kurallar 1 Haziran 2014 yilinda yiirtirliige giren WIPO
Tahkim Tiiziigli'nde toplanmistir. Bu Tahkim Kurallari'nin 2. maddesine gore, taraflar
aralarindaki tahkim klozu veya tahkim sozlesmesiyle WIPO Tahkimi'ne gitmeyi
kararlastirmislarsa, aksi Kkararlastirilmadik¢a, tahkim WIPO kurumsal tahkim
orgutiinde ve WIPO Tahkim Kurallar1 uyarinca cereyan edecektir. Uluslararasi ticari
tahkimin en 6ncelikli kosulu olan taraflarin iradesi burada da oncelikli olarak dikkate
alinmaktadir. WIPO bu noktada taraflara kolaylik saglamak amaciyla 6rnek klozlar
hazirlamistir. Bir davanin WIPO tahkimine gotiiriilebilmesi i¢in, taraflarin WIPO ya
taraf devlet vatandaslari olmasi zorunlugu bulunmamaktadir. Hi¢ bir vatandaslig

olmayan veya her hangi bir devletin vatandaslar1 WIPO tahkimine basvurabilirler?”.

WIPO tahkim uygulamasinda siirat bakimindan bir birinden farkli olan iki
tahkim tliri mevcuttur. Bunlardan biri normal tahkim, digeri ise hizlandirilmis
tahkimdir. Normal tahkimde uyusmazligin karara baglanmasi i¢in azami sure 9 ay
oldugu halde, hizlandirilmis tahkimde bu siire en fazla 3 aydir. Bu siirenin
saglanabilmesi i¢in normal tahkim yolundaki bazi dava asamalar1 hizlandirilmis
tahkimde birlestirilmis sekilde hayata gecirilir. Bu tahkim usulleri arasinda bir diger
fark, hakem atanmasi meselesidir. S6yle ki normal tahkimde taraflar her biri birer taraf
hakemi segmekte ve bu hakemler de bas hakemi belirlemektedir. Ancak hizlandirilmis

tahkimde taraflar en fazla 15 giin igerisinde bir hakem secer ve dava bu hakem

22 WIPO tahkimi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.: Yusuf Caliskan, Uluslararas1 Fikri Miilkiyet
Hukukunda Uyusmazhk Céziim Mekanizmalari: WIPO Tahkimi ve Diinya Ticaret Orgiitii,
Istanbul, 2008, s. 43 vd.
213 Giiniimiizde pek ¢ok uluslararasi smai ve fikri miilkiyet ve internet alanina iliskin ihtilaflar WIPO
Tahkim Mahkemesi tarafindan gériilmektedir. 2009 yilina olan istatistiklere gore, WIPO da goriilmekte
olan dava sayist 26.000 olmustur. Bkz.: Connerty, a.g.m., s. 33.
274 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 393.
275 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 393-394.
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tarafindan goriiliip nihai karar da bu hakem tarafindan alinir. Ancak taraflar 15 giin

igerisinde bir hakem se¢cemezlerse hakem Merkez tarafindan atanir.

WIPO Tahkim Kurallarina gore taraflar, WIPO tahkimini segerek tahkim
proseduri sonunda verilecek karara herhangi bir itiraz etmeden uymayi kabul ederler.
Taraflarin talebine uygun olarak, Merkez, belli bir bedel karsiliginda hekem
mahkemesi tarafindan verilen kararin onayli bir 6rnegini taraflara iletir. Bu onaylh
karar 6negi, New York Sozlesmesi'nin 4-1/a maddesinde zikr edilen yetkili organ

tarafindan onaylanan rnek yerine geger?’®.

b. Milletleraras1 Ticaret Odas1 Tahkim Mahkemesi (ICC Arbitration
Court)

Milletleraras1 Ticaret Odas1 (MTO), uluslararasi ticaret alaninda gelismeler
saglamak amaciyla diinya 6zel sektorii tarafindan 1919 yilinda kurulmustur. Belirtmek
gerekir ki, MTO, devletleraras1 anlagmalarla degil, tamamen o6zel nitelikli bir
orgiitdur?”’. Merkezi Paris’te olan, 91 iilkede temsilciligi, 130 tlkede iiyesi olan ICC
global yapisiyla ortaya ¢ikmaktadir. 2008 de Hong Kong, 2010 da Singapur ve en son
2012 yilinda New York ofisini agmistir. ICC ye 2009 yilindan bu yana her yil ortalama
800 tahkim davasi i¢in bagvurulur. ICC, kurulusundan bu yana onaltibini askin

uluslararasi tahkimi yonetmistir?’8,

MTO kurulus itibariyle ve ayn1 zamanda faaliyeti agisindan iilkesel olmayan
ve hiikiimetler dist bir tahkim kurumudur. MTO'nun diger kurumsal tahkim
merkezlerinden en 6nemli farki da budur. Zira, diger tahkim merkezleri kuruluslar
itibari ile tilkeseldirler?’®, MTO tahkiminin gorev alan1 belirli ekonomik uyusmazliklar
veya belirli llkelerin vatandaslar1 arasinda cikan ihtilaflarla sinirli degildir. Aym

zamanda taraflarm MTO'ya veya milli komiteye {iye olmalar1 da gerekmez?®°.

276 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 394-395.

277 Sanl1, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 395.

278 Epru Karademir, “Milletleraras1 Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Bir Karsilastirilmas1”, MHB, C.
32, S. 2, 2012, s. 84, (Cevrimici), https://dergipark.org.tr/en/pub/iumhmohb/issue/34708/383787,
07.032020.

219 Arzu Beyazit, “Milletlerarasi Ticaret Odasinin Yapisi ve Isleyisi”, Yayinlanmamais Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara, 2010, s. 46.

280 eyla Berber Keser, Uluslararasi Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamasi, Ankara,
1999, s. 6.
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MTO'nun diger tahkim kurumlarindan bir diger farkiysa MTO biinyesinde

gerceklesen tahkimin belli bir tahkim yerine tabi olmamasidir?®!.

MTO, uluslararas: ticari ve ekonomik iligkilerden dogan uyusmazliklarin
tahkim yoluyla ¢oziimiinii teskil etmek i¢in 1923 yilinda “uluslararasi ticaret odasi
tahkim divam1 (ICC Arbitration Court)” adi altinda, bir Mahkeme (Divan)
olusturmustur?®?, Belirtmek gerekir ki, MTO Tahkim Mahkemesi (Divani) ihtilaflari
dogrudan ¢ozlimleyen daimi bir hakem mahkemesi algis1 yaratmamalidir. Zira, divan,
sadece MTO Tahkim Kurallarina dayanarak taraflarin se¢imi veya onlarin se¢imi
olmadikda Mahkemenin belirlemesi esasinda diinyanin herhangi bir yerinde cereyan
eden tahkim prosediirlerini organize etmektedir. Baska bir ifadeyle dogrudan
uyusmazligi ¢oziimleyecek olan hakem veya hakemler her bir somut olayda taraflarca

veya taraflarin yetkilendirdigi durumlarda Divan tarafindan olusturulur?3,

ICC Mahkemesi, esasen usule iligkin konularda karar alma yetkisine sahiptir.
Hakemlerin reddine karar vermek, hakem ucretlerini belirlemek ve ddemelerin
gerceklestirilmesini saglamak, taslak kararlari incelemek onun gorevleri arasinda
sayilabilir. ICC Mahkemesinin yetkisi idari oldugundan tahkimin esasina iligkin karar
vermesi miimkiin degildir. Uyeleri ii¢ yillik secilir. ICC, bir baskan ve 15 baskan
yardimcisindan olugmaktadir. Haftada bir defa komite seklinde toplanarak oOniine
gelen meselelerle ilgili sekretirlikle birge karar verir. Verilen bu kararlar ayda bir kere

toplanan genel kurula sunulur?*,

Bugiin yiirtirlillikte olan MTO Tahkim Kurallari, 1 Mart 2017 tarihinde

degistirilen yeni Tahkim Tiiziigiidiir?®°.

81 Sit, a.g.e., s. 21.

282 MTO Tahkim Mahkemesi ile ilgili ayrintih bilgi igin bkz.: Ali Yesilirmak, ICC Tahkim Kurallari
ve Uygulanmasi, On Iki Levha, Istanbul, 2018; Turgut Kalpsiiz, Milletlerarasi Ticarette
Uyusmazhklarin Tahkim Yolu ile Halli, Ankara, 1989, (Uyusmazhklarin Tahkim Yolu ile Halli);
Berber Keser, a.g.e.; Mahmut T. Birsel, “Milletleraras1 Ticaret Odasi'nmin Uzlagtirma ve Tahkim
Hiikiimlerine Gore Verilen Hakem Kararlariin 2675 Sayili Kanun Hiikiimleri Dairesinde Tiirkiye'de
Tenfizi”, Il Tahkim Haftasi, 1983, s. 13, (MTO); Ziya Akinci, “Tirkiye'de MTO Tahkimi”,
Uluslararasi Tahkim Kongresi Teblig Kitaba, Istanbul, 2013, s. 40 vd., (Turkiye'de MTO Tahkimi)
283 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 395.

284 Karademir, a.g.m., s. 84.

285 1 Mart 2017 tarihinde revize edilen MTO Tahkim Kurallarmin Tiirkge metni i¢in bkz.: Sanls,
Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 693 vd.
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MTO tahkim prosediiriiniin uygulanmasi i¢in taraflar anlasarak MTO Tahkim
Tiliztigli uyarinca bir tahkim Ongormiis olmalidirlar. MTO uluslararasi ticaret

uygulayicilarina, sozlesmelerinde belirtmeleri igin asagidaki klozu 6nermektedir:

“Isbu sozlesmeden dogacak veya bu sozlesme ile ilgili biitiin anlasmazliklar
MTO Tahkim Kurallart uygulanarak, bu Kurallar dairesinde tayin edilen bir veya

birden fazla hakem tarafindan kesin olarak karara baglanacaktir’?%.

ICC tahkiminin diger tahkimlerden 6nemli farki, prosediiriin baslangicinda
hakemler tarafindan hazirlanan gorev belgesi (“terms of reference”), Mahkeme 'nin
tahkimin idaresindeki aktif rolii, masraflarin Onceden Ongoériilebilir olmasi ve

evrenselligi, kararlarin denetimi vs. dir?®’,

Gorev belgesi taraflar ve hakemler tarafindan imzalanan hukuki sonuglar
doguran bir belgedir. Bazi yazarlar gorev belgesinin taraflarca ve hakemler tarafindan

yapilan hakem sozlesmesi niteliginde oldugunu diisiinmektedirler 288 .

Belirtmek
gerekir ki, hem hakemler hem de taraflarca imzalanan g6rev belgesi hakem
sozlesmesinin sartlarin1 tagimaktadir. Uygulamada gorev belgesinin imzalanmasiyla

hakem sozlesmesi yazili hale getirilir?®,

Gorev belgesi (“terms of reference”) kavrami MTO tahkimi uygulamasinda
gelismis bir kavramdir. Gorev belgesinin MTO tahkiminde etkili kullanimint gbren
diger bazi kurumsal tahkim merkezleri de s6z konusu belgenin kullanilmasi icin
tahkim kurallarinda diizenleme yapmaya baslamislardir. Hatta hi¢ bir kuruma tabi

olmayan ad hoc tahkim uygulamasinda da giiniimiizde sik¢a kullanilmaktadir®®.

ICC tahkimine her tiir s6zlesmeden dogan uyusmazliklar i¢in (hatta agikca

belirtilmesi kaydiyla ikili yatirim iligkilerinden dogan uyusmazliklar icin bile)

286 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 396.

287 Karademir, a.g.m., s. 85.

288 Ali Cem Budak, Milletlerarasi Tahkim Konusunda Yasal Bir Diizenleme Gerekir Mi?, Abant
(25 Eylul 1997), Ankara (6 Haziran 1998), Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara,
1999, s. 315; Turgut Kalpsiz, “Yeni Milletlerarasi Tahkim Kanununun Degerlendirilmesi”,
Milletlerarasi Tahkim Semineri: 5 Kasim 2001, ICC Turkiye Milli Komitesi: Ankara, s. 125,
(Tahkim Kanununun Degerlendirilmesi).

289 Mahmut Sait Arslan, “Milletleraras1 Ticaret Odasi (MTO) Tahkim Mahkemesi Uygulamasinda
“Gorev Belgesi™”, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2019, s. 35.

290 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 193.
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basvurulabilir. Ayrica belirtmek gerekir ki, ICC tahkim prosediirii, diinyanin her
yerinde farkli nitelikte ve farkli milliyetlere sahip hakemler tarafindan
yiriitiilebilmektedir. Taraflarin tahkim yerini belirlemedigi durumlarda tahkim yeri,
ICC mahkemesi tarafindan belirlenir. Ayrica, hakemlerin taraflarin rizasi esasinda
durusma ve toplantilar1 tahkim yeri disinda bir yerde gerceklestirebilirler. ICC, milli
komite ve grublar araciligiyla genis bir hakem Kkiitlesine ulastig1 i¢in, UNCITRAL

tahkimi de dahil birgok ad hoc tahkiminde atama mercii olarak secilmektedir®®.,

C. Londra Uluslararas1 Tahkim Mahkemesi (London Court of
International Arbitration/ LCIA)

LCIA, kurulus itibari ile tlilkesel karakterde olsa da, bugiinkii organizasyonu,
yonetimi ve yonettigi tahkimler agisindan uluslararasi niteliktedir. LCIA, Ingiliz
Hukuku esasinda, kar giitmeyen ve yalnizca ortaklar taahhiitleri ile kisitli sorumluluk

tastyan bir sirket (Company Limited by Guarantee) modelinde kurulmustur?®2,

LCIA, uluslararas1 tahkim davalarinin organizasyonu i¢gin UNCITRAL ile de
isbirligi yapmaktadir. $Oyle ki, bir tahkim davasinin LCIA tarafindan goriilebilmesi
icin zorunlu olarak LCIA Tahkim Kurallarinin kullanilmasi gerekmemektedir.
Taraflarin anlasmasi esasinda bu davaya UNCITRAL Tahkim Kurallar1 da
uygulanabilir. Béyle bir durumda LCIA, hakemlerin atanmasi ve tahkim prosediiriiniin
idaresi meselelerini hayata gegirir. Burada taraflarin tercihi izerine UNCITRAL usulli

ile LCIA usuliiniin karsilikl faaliyeti ve kombinasyonu s6z konusudur?®,

LCIA, Sirket, Tahkim Divan1 ve Sekretarya'dan ibaret {i¢ asamal1 bir yapiya
sahiptir. Sirketin yonetim kurulunun goérevi yalnizca Divan'in iiyelerini atamaktir.
Divan iyeleri, muhtelif devlet vatandasliklarina sahip, bilinen uluslararas:
hakemlerden ve is adamlarindan olusmaktadir. LCIA Divani, 35 iyeye sahiptir ki,
bunlarm en azi 6's1 Ingiliz vatandasi olmak zorundadir. LCIA 'nin bu giin yiiriirliiliikte

bulunan Tahkim Kurallari, 1 Ekim 2014 tarihinde revize edilerek yiiriirliige giren

291 Karademir, a.g.m., s. 85.
292 Sanl1, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 399.
29 Sanli, Uyusmazhiklarin Céziim Yollari, s. 400; Evren (Vural), a.g.e., s. 21.
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kurallardir. Bu kurallar Anglo Sakson ve Kita Avrupasi Tahkim Hukuklariin bir

sentezi niteligindedir 2%,

Mahkemenin tahkim prosediirleri LCIA Sekreterligi tarafindan idare
edilmektedir. LCIA Yonetim Kurulu dogrudan tahkime miidahele edemez. Kural
olarak hakemler taraflarca secilmelidir. Ancak, taraflar hakem segiminde
anlagamazlarsa ya da hakem se¢imini LCIA "ya birakirlarsa bu zaman hakemler Divan

tarafindan segilir?®®.

LCIA prosediiriine istinaden verilen kararlar, bu kararlarin verildigi andan

1958 tarihli New York Konvensiyonu'nun 5.1/e hitkmiine gore baglayicidir.

d. Stockholm Ticaret Odasi Tahkim Enstitiisii (Arbitration Institute of the
Stockholm Chamber of Commerce /SCC Institute)

Stockholm Ticaret Odas1 Tahkim Enstitiisii, Sovyetler doneminde Dogu Bat1
bloku arasindaki ticari ve ekonomik sdzlesmelerden dogan tahkimlerde kurumsal
tahkim rolunu oynamaktaydi. Bu gelismede, SSCB Ticaret ve Sanayi Odasit Tahkim
Mahkemesi (ICAC), ABD Amerikan Tahkim Odast (AAA) ve Stockholm Ticaret
Odas1 arasinda yapilan ve uyusmazliklarin belirtilen tahkim kurumlarinin birinde
cozlmlenmesini belirten 1977 tarihli s6zlesmede ABD-SSCB menseli sirketler
arasindaki ticari ve ekonomik iligkilerden dogan uyusmazliklarin Stockholm Ticaret
Odas1 Tahkim Enstitiisiinde ¢oziilmesini 6ngoren ihtiyari klozlar1 yer almaktaydi.
Belirtmek gerekir ki, Sovyetler Birligi dagildiktan sonra da bu Mahkeme 6nem ve

intinii kaybetmemistir?®.

294 Kurallar icin bkz.: London Court of International Arbitration, “Arbitration: Rules, Clauses and
Costs”, (Cevrimigi), https://www.Icia.org/Dispute_Resolution_Services/Icia-arbitration-rules-
2020.aspx, 20.04.2020.

2% Evren (Vural), a.g.e., s. 22.

2% Ornek olarak bkz.: Tiirkiye ve Rusiya arasindaki Yatirimlarin Tesviki ve Korunmasi Anlagmast,
RG.: 16.05.2000-24051. Anlagsmada uyusmazliklarin ¢6ziim yeri olarak Enstitii Tahkim Mahkemesi,
UNCITRAL Tahkim Kurallarina alternatif olarak kabul edilmistir., Sanli, Uyusmazhklarm Coziim
Yollari, s. 406.
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SCC Enstitlisii Ticaret Odasinin bir pargasi olsa da, faaliyetlerinde Oda'dan
tamamen bagimsizdir. Enstitli sadece tahkim prosediiriine nezaret eder, dogrudan

ihtilaflarin ¢dziimiinde yer almaz?®’,

SCC Tahkim Enstitiisii, Stockholm Ticaret Odasi1 tarafindan yerel ve
uluslararasi ticari uyusmazliklari ¢oziimlemek amaciyla 1917 yilinda kurulmustur ve
bu glinedek de faaliyetini siirdiirmektedir. Bu giin, Enstitii, yerel ve uluslararasi tahkim
faaliyetlerinin yani sira, 6zel olarak “Hizlandirilmig Tahkim”, “Arabuluculuk” ve
“Sigorta Tahkimi” ile ilgili kurallara sahip olmakta ve bu istikametde faaliyete

bulunmaktadir?®e,

Enstitii, Stockholm Ticaret Odas1 Yo6netim Kurulu tarafindan ti¢ yillik secilen
bir baskan ve en ¢ok li¢ bagkan yardimcisi olmakla en ¢ok on iki tiyeden olugsmaktadir.
Enstitii, Stockholm Ticaret Odas1 Yonetim Kurulu yaninda bir Sekreteryaya sahiptir.
Enstitiiniin bugiinkii Tahkim Kurallari, 01.01.2017 tarihinde revize edilerek yiirtirliige

giren Kurallardir?®,

Taraflar hakem sayisini1 kendi aralarinda anlasarak belirleyebilirler. Taraflar
hakem sayis1 konusunda anlasarak hakem sayisini belirlemezlerse, Enstitii Yonetim
Kurulu, davanin niteligi, uyusmazliga konu olan meblagi ve diger kosullar1 goz
onunde bulundurarak uyusmazligin ka¢ hakem tarafindan ¢oziimlenebilecegini
kararlastirir (m. 16). Ayn1 zamanda taraflar tahkim yerini ve onlar tarafindan 6denecek

masraf avansi konusunda anlasamazlarsa bu konular Enstitii tarafindan belirlenir (m.

11).

Taraflar aksini kararlastirmazlarsa onlarin goriisii alinmak suretiyle tahkim
prosediiriine uygulanacak lisan hakemler tarafindan belirlenir ve bu lisandan baska

dilde belge sunulmasi halinde hakemler bu belgenin terciimesini de isteyebilir (m. 26).

297 Sanl1, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 407; Evren (Vural), a.g.e., s. 24.

2% Sanl1, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 406.

299 Kurallar igin bkz.: Arbitration Institute of the Stockholm Chamber of Commerce, “Rules of the
Arbitration Institute of the Stockholm Chamber of Commerce”; Stockholm Ticaret Odast Tahkim
Enstitiisii ve Enstitiiniin Tahkim Kurallar1 Hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz.: Mine Tan, “Stockholm
Ticaret Odas1 Tahkim Enstitiisii'nde Tahkim”, MHB, Y. 23, S. 1-2, 2003, s. 713-750, (Stockholm
Ticaret  Odas1)), (Cevrimigi), https://dergipark.org.tr/en/pub/iumhmohb/issue/9367/117271,
08.03.2020; Sanli, Uyusmazhiklarin Coziim Yollari, s. 407-4009.
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Enstitl taraflardan birinin talebi esasinda, yeni baslayan bir tahkim yargilamasi
ile daha 6nceki bir yargilamayi birlestirebilir. Davalarin birlestirilebilmesi i¢in bazi
kosullarin varlig1 gerekir. Soyle ki, taraflarca yargilamanin birlestirilmesine riza
gosterilmesi, tiim taleplerin ayn1 tahkim anlagsmasindan kaynaklaniyor olmasi veya
dava konularinin ayni islem veya islemlerden kaynaklaniyor olmasi ve tahkim
anlagsmalarinin bir biriyle uyumlulugunun Enstitii tarafindan belirlenmesi sartlar
gerekmektedir. Enstitli, davalarin birlestirilmesine iliskin karar verirken, taraflar ve
hakem heyetine danismali ve ayni zamanda diger kosullarin varligi halinde bile derdest
davanin bulundugu asamayi, yargilamanin etkinligi ile siiratini ve diger ilgili tiim hal

ve kosullar1 dikkate almak zorundadir (m. 15).

Hakem heyeti, davay: taraflarin sectigi maddi hukuk hiikiimlerine gore karara
baglar. Taraflarca hukuk secimi yapilmadigr durumlarda hakemler tarafindan dava
bakimindan uygun goriilen bir hukuk davanin esasina uygulanir. Taraflar agikca yetki
verdiklerinde hakemler davayi hakkaniyet ve iyiniyet kurallar1 esasinda karara
baglayabilir (m. 27).

Enstitli Tahkim Kurallarina gore, taraflarca aksi kararlagtirllmadik¢a, hakem
heyeti davanin acildigi sirada veye dava agildiktan sonra dava esnasinda ihtiyati tedbir
karar1 verebilir. Hakem heyeti gerekli goriirse talebi isteyen taraf teminat yatirmakla

yukamladir (m. 37).

Karar, davanin hakem heyetine hevale edildigi tarihten itibaren en fazla 6 ay
icerisinde alinmalidir. Ancak Enstitii hakem heyeti tarafinca verilmis makul talep

Uzerine bu sureyi uzatabilir (m. 43).

Enstiti Tahkim Kurallarina gore, hakem kararlari, verildigi andan itibaren
taraflar i¢in kesin ve baglayici nitelik kazanir. Zira, Enstitii nezdinde karara kars1 bagka

bir itiraz mercii bulunmamaktadir3°,

e. Amerikan Tahkim Odasi (The American Arbitration Association /AAA)

AAA nm 01.04.1997 tarihli Kurallan ile merkezi New York'ta olan bir

“Uluslararai Ihtilaf C6ziim Merkezi” (International Centre for Dispute Resolution

300 Kurallar i¢in bkz.: Sanl;, Uyusmazhklarm Céziim Yollari, s. 407-409; Tan, a.g.m., s. 713-750.
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/ICDR) kurulmustur. Bu Merkez giiniimiizde ticari ve ekonomik faaliyetlerden dogan
uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziimlenmesini saglamaktadir. Bu Merkez tarafindan
yiiriitiilen tahkim yargilamalarinda 01.06.2014 tarihinde revize edilerek uygulamaya
konulmus “Uluslararas1 Tahkim Kurallar1 (ICDR/ International Arbitration Rules)”

uygulanmaktadir®®,

ICDR'in UNCITRAL Tahkim Kurallari'na benzeyen kendine has tahkim
kurallar1 vardir. ICC ve LCIA'dan farkli olarak ICDR'in tahkim prosediiriiniin
isleyisiyle ilgili kararlar almaya yetkili olan bir mahkemesi bulunmamaktadir. Bunun
yerine dava yoneticisinin baskanligindaki yonetim bu gibi idari gorevleri (hakemlerin
atanmasi veya yenilenmesi gibi) tistlenmektedir. Bu nedenle ICDR idari kararlar1 diger
kurumlara nazaran daha ¢abuk alir. Dava yoneticileri, taraflar1 giincel durumlardan

haberdar eder ve davalarm hizli sonuglanmasini saglarlar®®2,

Belirtmek gerekmektedir ki, ICDR "nin Uluslararas1 Tahkim Kurallar1, oldukca
karisik olan Amerikan usul kurallar ile birlikte, geleneksel uluslararast kurumsal
tahkim merkezlerinin mutat kurallarina benzer kurallar da icermektedir. Bu nedenle,
ICDR 'nin Uluslararas1 Tahkim Kurallar1 uyarinca ABD de dava yiriten hukukgular

Kita Avrupasi hukuku hiikiimlerinden de yararlanabilirler.

Diger tahkim kurallarinda da oldugu gibi, ICDR"in Uluslararasi Tahkim
Kurallarina gore de, tahkim prosediirii, davaci tarafindan Merkez'e bir tahkim
talebinin ihbari ile baglar (m. 2.1). Tahkim talebinin alindigi andan itibaren dava
agtlmis sayilir (m. 2.2). Davali, tahkim prosediiriiniin bagladigi andan itibaren 30 gun
icerisinde cevabini veya varsa karsi taleplerini ve mahsup taleplerini yazili olarak

sunmakla yikiumludir (m. 3.1).

ICDR 'nin Uluslararas1 Tahkim Kurallarina gore, taraflar tahkimin ka¢ hakem
tarafindan yiiriitiilecegini kararlastirmamislarsa, Merkezin karariyla dava tek veya ii¢

hakem tarafindan karara baglanacaktir (m. 11). Taraflar Tahkim YOneticisinin

301 Amerikan Tahkim Odasi’'nin kendisi ise uyusmazliklarm tahkim yoluyla ¢dziimlenmesini teskil
etmek amactyla 1926 senesinde kurulmustur. Zaman iginde ciddi bir kullanim alanina ulagarak, bu giin
diinyanin en geligmis ve en biiyiik ticari tahkim kurumu konumuna ulagmustir. Bkz.: Christoper R.
Drahozal, “New Experiences of International Arbitration in the United States”, American Journal of
Comporative Law, Section: 2, Fall-2006.

302 Karademir, a.g.m., s. 88.
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yardimina basvurarak veya kendileri, hakem veya hakemleri serbestce
kararlastirabilirler. Davanin agildigi andan itibaren 45 giin igerisinde taraflar,
hakemlerin se¢ilme usuliinii veya dogrudan hakemleri secemezlerse, taraflardan
birinin yazili talebi iizerine Tahkim Yoneticisi, hakem veya hakemlerin ve hakem

heyetinin bagkaninin se¢ilmesini gergeklestirir.

ICDR'in Uluslararas1 Tahkim Kurallarina gore, hakemler tarafindan verilen

kararlar verildikleri andan itibaren taraflar1 baglar (m. 30)33.

f. Istanbul Tahkim Merkezi (Istanbul Arbiration Centre /ISTAC)

Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC), Tiirkiye'de uyusmazliklarin tahkim
yoluyla ¢oziimlenebilmesi i¢in tahkim hizmeti sunmak amaciyla, 20.11.2014 tarihli ve
6570 sayil1 “Istanbul Tahkim Merkezi Kanunu®* ile, tiizel kisiligi haiz ve merkezi
Istanbul'da olan bir tahkim kurumu olarak kurulmustur. Bu Kanun'un 5. maddesiyle
ISTAC 1n teskilati yapisi diizenlenmistir. Soyle ki, ISTAC, Merkez, Yonetim Kurulu,
Genel Kurul, Danisma Kurulu, Milli ve Milletleraras1 Tahkim Divanlari, Denetc1 ve
Genel Sekreterlik'ten olusmaktadir®®. ISTAC, milli ve milletlerarasi olmak iizere iki
tane tahkim divani barindirir. S6z konusu tahkim divanlari, niteliklerine gore milli
veya milletleraras1t uyusmazliklarda, hakemlerin tayini, degistirilmesi, reddi, tahkim
sliresinin uzatilmasi, davalarin birlikte goriilmesi, hakem {icretlerinin degistirilmesi,
stirelerin degistirilmesi ve diger konularda karar verme yetkisine sahiptir. Divanlar
yargilama faaliyetlerine katilamadiklarindan, onlarin hakemlerin kararlarini

degistirmek veya bozmak gibi yetkileri yoktur3°®,

Istanbul Tahkim Merkezi nezdinde yiiriitillecek tahkim ve arabuluculuk
faaliyetlerine uygulanmak icin hazirlanan, Istanbul Tahkim Merkezi Tahkim ve

Arabuluculuk Kurallari, 26 Ekim 2015 tarthinde yiiriirlige girmistir.

ISTACa bagvuruda bulunmak i¢in, herhangi bir ticaret veya sanayi odasina

veya sektorel ya da mesleki orgute tye olmak gerekmez. ISTAC nezdinde yurdtilen

303 |CDR Uluslararast Tahkim Kurallar1 hakkinda bu ve diger Kurallar icin bkz.: Sanl,
Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 409-410.

304 RG.: 29.11.2014-29190.

305 Akinct, Istanbul Tahkim Merkezi, s. 85.

308 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollary, s. 419; Akinci, Milletleraras: Tahkim, s. 431-432.
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tahkim prosediirleri acisindan, tahkime bagvurmak isteyen tarafin tahkim talebini
Sekreterya'ya sunmasi ve bagvuru harcini yatirmasiyla veya dogrudan dava dilekgesini
Sekreterya'ya iletmesiyle baslar (m. 7). Tahkim talebi kendisine iletilen davalinin da
bu talebi 30 giin i¢inde cevaplamasi ve karsi davasini ileri slirmesi gerekir. Ancak

gerektigi takdirde davaliya ek sure verilebilir (m. 8).

Taraflar, ISTAC tahkim kurallar1 geregince davalarina bakacak hakem sayisini
istedikleri gibi kararlastirabilirler. Eger davaya bakacak hakem sayisi birden fazla
olucaksa bu durumda hakemlerin say1 tek say1 olmalidir. Taraflar hakem sayisinda
anlagamazlarsa Divan, davanin bir veya {i¢ hakemden ibaret kurulda ¢6ziimlenecegini

kararlagtirir (m. 13).

ISTAC Tahkim Kurallarina gore tahkim yeri Istanbul’dur, ancak taraflarin
goriisiine gore hakemler durusma ve toplantilart tahkim disindaki yerlerde de

gerceklestirebilirler (m. 23).

Kural olarak tahkim yargilama siiresi 6 aydir. Ancak taraflar ve hakemlerin

talebi tizerine veya gerekli oldugunda re’sen Divan tarafindan bu sure uzatilabilir (m.
33).

Hakem kurulu taraflardan birinin talebi iizerine ihtiyati tedbir hakkinda teminat
talep ederek veya etmeyerek karar verebilir. Buna paralel olarak taraflar, dosya hakem
kuruluna verildikden 6nce ve sonra da gecici hukuki koruma tedbirlerini devlet
mahkemelerinden de talep edebilirler. Ayrica, hakem kurulunun goéreve baglamasinin
beklenemeyecegi 6l¢iide acil bir durumun varligi halinde, ihtiyati tedbire ihtiyag duyan
taraf, ISTAC Acil Durum Hakem Kurallar1 geregince Sekretarya'ya bagvurabilir (m.
31).

Tahkim yargilamasi zaman1 uyusmazligin esasina taraflarin sectikleri hukuk
uygulanir. Taraflarca hukuk se¢imi yapilmadigi durumlarda davaya bakan hakem veya
hakemler uygun gordiikleri hukuku ve taraflarin izin verdigi olglide iyiniyet ve

hakkaniyet kurallarin1 uyusmazIig1 esasina uygulayabilirler (m. 25).
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Hakem veya hakemler tarafindan verilen kararlar Sekreterya'ya tevdi edilir.
Tahkim masraflar1 6denmisse hakemlerin nihai karar taraflara teblig edilir. Ve bu

karar taraflar1 baglayici niteliktedir (m. 36).

g. Istanbul Ticaret Odas1 Tahkim Merkezi (ITOTAM)

Istanbul Ticaret Odas1 Biinyesinde 1979 yilindan bu yana verilen tahkim
hizmetinin uluslararast uygulamalara uygunlastirilmasi amaciyla, Oda Meclisi
tarafindan verilen 16.10.2014 tarihli kararla istanbul Ticaret Odas1 Tahkim Merkezi
(ITOTAM) yaratilmistir. Aym tarihte ITOTAM Tahkim Kurallari ve iITOTAM
Tahkim Divani ve Sekreterliginin yapisi ve ¢alisma usullerini diizenlemek amaciyla

bir i¢ yonetmelik yiriirliige girmistir.

Bu giin ITOTAM biinyesinde yapilan tahkim yargilamalarmda 14.12.2017
tarihinde revize edilmis Tahkim Kurallar1 uygulanmaktadir. Ancak taraflar, tahkim
sOzlesmesi yapilirken yiiriirliiliikkte olan Tahkim Kurallarinin uygulanmasi hakkinda

anlagmislarsa bu Tahkim Kurallar1 uygulanir (m. 47).

ITOTAM Tahkim Kurallarmn ticari iliskilerden kaynaklanan uyusmazliklarda
tatbik edilebilmesi i¢in taraflarca bunun kararlastiriimasi veya tahkim yargilamasini
yuriten hakem kurulunun karar1 gerekmektedir. Ancak bu kurallar yalnizca

uyusmazlik taraflarindan biri Istanbul Ticaret Odast iiyesi ise uygulanabilir (m. 1).

Taraflar uyusmazligin bir ya da lic hakem tarafindan c¢o6ziimlenmesini
kararlagtirabilirler. Taraflar hakemlerin say1 konusunda anlasamazlarsa Tahkim
Divani uyusmazlig1 zorluk derecesini, miktar1 ve en kisa silirede ¢oziimiinii dikkate

alarak hakem sayisini belirler (m. 15).

Tahkim yargilamasit ITOTAM Tahkim Kurallarina gore vyiiriitiiliir. Bu
kurallarda hiikiim bulunmadigi hallerde taraflarin sectikleri usul kurallar1 uygulanir.
Tarfalarca uygulanacak usul kurallar1 sec¢ilmemisse, hakem kurulu, uyusmazliga
uygulanacak usul kurallarini, tahkim yeri hukukunun emredici kurallarini dikkate

alarak belirler (m. 20).

ITOTAM Tahkim Kurallarina gore, hakemler taraflar arasindaki anlasma ve

onlarin esasa uygulamak i¢in sectikleri hukuk kurallarina gore karar verebilir.
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Taraflarca belirli bir devletin hukuku sec¢ilmisse taraflarca aksi kararlastirilmadikca o
devletin maddi hukuk kurallar1 segildigi varsayilir. Esasa uygulanacak hukuk
taraflarca se¢ilmemigse, hakemler tarafindan uyugmazlikla en yakin baglantili olan

devletin hukukunun uygulanmasi kararlastirilir (m. 24).

Taraflarca aksi kararlagtirilmamigsa, tek hakemli davalarda hakemin
hakemliginin Sekreterlige bildirildigi, iic hakemli davalarda ise hakem kurulunun ilk
toplantisina dair tutanagin diizenlendigi tarihten itibaren 1 yil sure igerisinde
uyusmazlik karara baglanmalidir. Ancak taraflarin kendi anlasmalari, hakemlerin

yazili talebi veya Divan tarafindan re'sen tahkim siiresi uzatilabilir (m. 35).

ITOTAM Tahkim Kurallarma gore, kararlar oycokluguyla alinir. Eger
oycoklugu saglanamazsa nihai karar hakem kurulu bagkani tarafindan verilir. Verilmis
nihai karar Sekreterlige tevdi edilir. Tahkim yargilamasinin giderlerinin tiimiiniin
taraflar veya taraflardan biri tarafindan karsilandigt durumda, hakem karari,
Sekreterlik tarafindan taraflara teblig edili. ITOTAM Tahkim Kurallarinin 40.
maddesine gore, nihai karar verildigi andan taraflar1 baglar ve taraflar derhal bu karar

icra etmelidirler.

Davanin hakemlerce goriilebilmesi igin tahkim talebine iliskin bagvuru harcina
ilaveten masraf avansinin da taraflarca yatirilmasi gerekir (m. 19). Bu avansin miktari
Sekreterlik tarafindan idari masraflar ve hakem {icret ve masraflar1 dikkate alinmak
suretiyle belirlenir. Belirlenen avans miktar1 taraflarca esit bir bisimde 6denir
(ITOTAM Tahkim Giderleri Yonetmeligi m. 8). Hakemlik iicreti ise yargilamanin
sonunda 6denir. Davanin konusuz kalmasi, feregat veya silh halinde ya da hakem
kararina karsi agilan siilh davasi sonucu hakemin davaya yeniden bakmasi durumunda
hakemlik iicretinde degisiklik olabilir (ITOTAM Tahkim Giderleri Y6netmeligi m. 5-
7)%7.

37 Bu ve diger belirtdigimiz ITOTAM Tahkim Kurallann hakkinda bkz.:  (Cevrimigi),
https://www.itotam.com/Dosyalar/2018/ITOTAM%20Tahkim%20Kurallari-%202017.pdf,
20.04.2021.
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C. Tiirkiyede Uluslararasi Ticari Tahkim

1. Milletleraras1 Tahkim Kanunu Cercevesinde Tahkim

Tirkiye kiiltiirel ve cografi bakimdan bulundugu konumu ile hem bat1 hem de
dogu iilkeleri ile yakin irtibat halindedir. Bu 6zelligi itibari ile Tiirkiye uluslararasi
uyusmazliklarin ¢dziimii igin ndtr ve cazip bir tahkim merkezi haline getirilebilir. Bu
nedenle, uluslararasi nitelikli uyusmazliklara iligkin tahkimlerin Tiirkiye'de
yapilmasini cazip kilacak yeni ve uluslararasi standartlara uygun olan bir Milletlerarasi

Tahkim Kanunu, Tiirkiye i¢in faydal bir gelismedir3%,

Gliniimiizde birgok devlet, uluslararasi nitelikli ticari tahkim prosediirlerinin
hukuki rejimini diizenlemek amaciyla “Milletlerarasi Tahkim Kanunlar1”
diizenlemistir. Bu kanunlar diizenlenirken Milletleraras1 Ticari Tahkime Dair
Birlesmis Milletler Milletlerarasi Ticaret Hukuku Komisyonu'nun (UNCITRAL)

39 " Tiirkiye'de de uluslararasi ticari tahkim

Model Kanunundan yararlanilmistir
prosediirlerini diizenlemek amaciyla, UNCITRAL 1n 1985 tarihli Model Kanunu ve
1987 tarihli Isvigre Federal Devletler Ozel Hukuku Kanunu'nun Milletleraras1 Tahkim
bolimiinden biiylik oOlgiide faydalanilarak, 21.06.2001 tarihli ve 4686 sayili

Milletleraras1 Tahkim Kanunu ¢ikariimistir0,

Belirtmek gerekir ki, Milletleraras1 Tahkim Kanunu, yerli uyusmazliklardan
farkli olarak uluslararasi nitelik tasiyan uyusmazliklar i¢in 6zel bir kanun
niteligindedir. Bu kanunun iki amaci vardir. Bunlardan birincisi, uluslararasi ticari
uyusmazliklardan kaynaklanan tahkimin, yerli nitelikli uyusmazliklardan kaynaklanan
tahkimden farkli hiikiimlere tabi tutmaktir. Ikinci amaci ise, Turkiye nin tahkim

merkezi olarak uluslararasi alanda yer edinebilmesini saglamaktir!,

a. 4686 sayilh Kanunun Uygulama Alam

4686 sayili Kanunun amaci, uluslararasi tahkime iliskin usul ve esaslari

dizenlemektir (m. 1.1). Buna gore, Tlrkiye'de uluslararasi nitelikli tahkim 4686 sayili

308 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 50.
309 Sanl1, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., s. 643; Sanli, Uyusmazhiklarm Coziim Yollar, s. 338.
310 RG.: 05.07.2001-24453.
311 Akinc, Milletlerarasi Tahkim, s. 50.
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Kanun'a, yerel tahkim ise 6100 sayili HMK "ya tabi olacaktir. Séyle ki, 2011 yilinda
yiiriirliige girmis HMK 'nin 407. maddesine gore, bu Kanunun yerel tahkime iliskin
hiikiimleri, 4686 sayili Kanunun belirledigi anlamda yabancilik unsuru olmayan ve
tahkim yerinin Tirkiye olarak belirlendigi uyusmazliklar hakkinda uygulanacaktir.
Belirtmek gerekir ki, MTK 'nin 17. maddesi uyarinca, MTK da herhangi bir konu
hakkinda hiikiim bulunuyorsa, HMK hiikiimleri yerine miinhasiran MTK huktumleri

uygulanir.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun uygulama alani, bu Kanunun 1. ve 2.
maddelerinde diizenlenmistir. Buna gore, Milletleraras1 Tahkim Kanunu, yabancilik
unsuru tasiyan ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak diizenlendigi uyusmazliklarda veya
taraflarca veya hakem kurulu tarafindan uygulanacak hukuk olarak bu Kanunun

secildigi zaman uygulama alan1 bulacaktir.

Gortildiigii izere, tahkim yeri Tiirkiye oldugu takdirde, uyusmazlik yabancilik
unsuru tastyorsa Milletlerarasi Tahkim Kanunu uygulama alanit bulacaktir. Ayni
zamanda tahkim yeri olarak bagka bir iilke belirlendigi durumlarda da taraflar veya
hakemler tahkim wusuliine Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun uygulanmasini
kararlastirabilirler®!2. Bu nedenle prensip olarak tahkim yeri Tiirkiye degilse veya
taraflar veya hakemler tahkim wusuliine Milletleraras1 Tahkim Kanunu nun

uygulanmasini kararlastirmamigsa bu Kanun uygulama alan1 bulamayacaktir®®,

Bununla beraber, Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 1. maddesinin 3. kismiyla
bu prensipin iki istisnas1 ongoriilmiistiir. Bunlardan ilkine gore, tahkim sartina ragmen
taraflardan biri, uyusmazlikla ilgili Tirk Mahkemelerine bagvuruda bulunursa, diger
tarafin Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 5. maddesine dayanarak itiraz etmek hakki
vardir. Bu maddeye dayanarak tahkim itirazinda bulunmayi, tahkim yerinin yabanci
bir iilke olmas engelleyemez. Ikinci istisnaya gore ise, tahkim yeri olarak yabanci bir

tilke se¢ilse dahi, Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 6. maddesi geregince taraflardan

312 Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun uygulama alan ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz.: Hatice Ozdemir-
Kocasakal, “Milletleraras1 Tahkim Kanununun Uygulama Alaninin Belirlenmesi”, Prof.Dr. Ozer
Selici'ye Armagan, Ankara, 2006, s. 343 vd., (Milletleraras1 Tahkim Kanunu).

313 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 51.
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biri Tlrk mahkemelerinden ihtiyati haciz veya ihtiyati tedbir hakkinda karar

¢ikarmasini isteyebilir®!4,

(1). Uluslararasi1 Tahkimde Yabancilik Unsuru

Milletleraras1 Tahkim Kanunu yiiriirliige girmeden onceki dénemde bir
tahkimin ne zaman yerli®!® sayilacagi, yerli olmayan tahkimin, “yabanci tahkim” mi,

yoksa “milletleraras tahkim” mi adlandirilacagi, doktrinde tartismali konuydu3!°.

Hakem kararlarinin yerli olup olmadigmin belirlenmesi konusu da hem doktrinde®!’
hem de yargitay®® kararlarinda tartisma yaratmistir. Bugiin hala hakem kararlarinin
tenfizinin gerekip gerekmedigi agisindan hakem kararlarinin yerli olup olmamasi
tartismalar1 onem tasimaktadir. Bununlar beraber, belirtmek gerekir ki, “uluslararasi
tahkim”den ne anlasilmas1 gerektigini ilk olarak Milletlerarasi Tahkim Kanunu agik
bir sekilde tamimlamistir. Burada dikkati ¢eken, bir hakem kararinin uluslararasi
nitelikte olup olmamasi belirlenirken, ilk defa, tahkim yerinden, tahkim usuliine

uygulanan hukuktan degil, agirlikli olarak, uyusmazligin esasi ile ilgili unsurlardan

haraket edilmesidir®®.

Taraflar arasindaki uyusmazligin ne zaman “yabancilik unsuru” tasidigi ve
buna bagh olarak da tahkimin ne zaman “uluslararasi tahkim” niteligini kazanmis
sayilacagt MTK 'nin 2. maddesiyle diizenlenmistir. Bu maddeye gore, “(1) Tahkim
anlagsmasinin taraflarinin ikametgah veya mutat meskenlerinin ya da igyerlerinin ayri
devletlerde bulunmasi; veya (2) Taraflarin ikametgah veya mutat meskenlerinin ya da
isyerlerinin (a) Tahkim anlasmasinda belirtilen veya bu anlasmaya dayanarak tespit

edilen hallerde tahkim yerinden, (b) Asil sozlesmeden dogan yiikiimliiliiklerin onemli

314 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 52; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., S. 644; Sanl,
Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 340.
315 Bkz.: Erol Ertekin, Izzet Karatas, ihtiyari Tahkim ve Yabanci Hakem Kararlarimin Tenfizi
Tanmnmasi: Uygulamada, Ankara, Yetkin yayinlari, 1997, s. 420 vd.; Turgut Kalpsiiz, “Milletlerarasi
Tahkim Konusunda Yasal Bir Diizenleme Gerekir mi? Il Taslaklar- Tartismalar- Oneriler”, Abant (25-
28 Eylil 1997), Ankara, 6 Haziran 1998, s. 301, (Il Taslaklar); Kuru, VI Cilt, s. 6223-6224.
316 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 55.
317 Toprak, mekan, Ulkesellik ve usule uygulanacak hukuk kriterleri igin bkz.: Rabi Koral, “Hakemligin
Milliyeti ve Yargitay 15. HD'nin 1976 tarihli Kararinin Elestirisi”, Prof. Dr. Hifz1 Timur'a
Armaganin’dan ayr basi, Istanbul, IU Fakiilteler Matbaasi, 1979.
318 Yargitay TD., T. 25.03.1949, 4700/1495, Ertekin, Karatas, a.g.e., s. 431; Yargitay TD., T.
22.04.1949, 4733/2042, Ertekin, Karatas, a.g.e., s. 431-432. Diger ilgili kararlar i¢in bkz.: Ertekin,
Karatas, a.g.e., s. 432 vd.
319 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 55.
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bir boliimiiniin ifa edilecegi yerden veya uyusmazlik konusunun en ¢ok baglantili
oldugu yerden baska bir devlette bulunmasi; veya (3) Tahkim anlasmasinin
dayanagini olusturan asil sozlesmeye taraf sirket ortaklarindan en az birinin yabanci
sermayeyi tesvik mevzuatina gore yabanci sermaye getirmis olmasi veya bu
sozlesmenin uygulanabilmesi icin yurt disindan sermaye saglanmast amaciyla kredi
ve/veya giivence sozlesmeleri yapilmasimin gerekli olmasi, veya (4) Tahkim
anlasmasinin dayanagini olusturan asil sézlesme veya hukuki iligkinin, bir Ulkeden
digerine sermaye veya mal gecisini gerceklestirmesi hallerinden birisinin varlig
halinde, uyusmazhigin yabancilik unsure tasidigi ve bu uyusmazligi konu edinen

tahkimin “milletlerarasi tahkim” sayilacagi kabul edilmistir. 3%,

(2). Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun Taraflarca Kararlastirilmasi

Tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi durumlarda, MTK nin ne zaman
uygulama alani bulacagi ve hangi durumlarin yabancilik unsuru olarak kabul edilecegi,

MTK nin 2. maddesiyle diizenlenmistir.

Bunun yani sira, Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun taraflar veya hakem
kurulu tarafindan secildigi uyusmazliklarin da Kanun kapsamina girdigi
diizenlenmistir. Bagka bir ifadeyle taraflar tahkim usuliine uygulanmasi i¢in
Milletleraras1 Tahkim Kanunu secebilirler. Boylelikle tahkime uygulanacak kurallarla
ilgili taraflara ve hakemlere irade serbestisi taninmaktadir. Nitekim 1. maddenin
gerekcesinde de bu husus soyle belirtilir: “Dogal olarak taraflar tahkim yargilamasinin
tabi oldugu kurallar1 belirlemek konusunda anlagmakta serbesttirler. O nedenle
aralarindaki uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziimiinii bu Kanuna tabi kilabilecekleri
gibi hakem veya hakem kurulu da uyusmazligin ¢oziimiinde bu Kanun hikiumlerinin

uygulanmasini segebileceklerdir.”3%,

320 MTK 'nin 2. maddesinin ayrintili incelemesi i¢in bkz.: Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 56 vd.
32! Yargitaym bununla ilgili bir kararina gore, “Yabancilik unsuru icermeyen ve tahkim yeri TUrkiye
olarak belirlenen uyusmazliklarda kural olarak HMK "nin tahkime iliskin 407-444 arasindaki hiikiimleri
uygulanir (HMK m. 407). Ancak 4686 sayii Milletlerarasi Tahkim Kanunu'na gére taraflar kendi
iradeleri ile 4686 sayili Kanun'un uygulama alanina girmeyen uyusmaziliklara da bu kanun
hiikiimlerinin uygulanmasini kararlastirabilirler. Bu durumda yabancilik unsuru icermeyen ve tahkim
yeri Tiirkiye olarak belirlenen uyusmazliklara da 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunu hiikiimleri
uygulanacaktir. Somut olayda, uyusmaziik yabancilik unsuru icermemektedir. Tahkim yeri olarak da
Bursa/Tiirkiye kararlastirilmistir. Bu haliyle uyusmaziik4686 sayili Kanun kapsami disinda kalmakta
ise de, taraflarca uyusmazligin 4686 sayili Milletlerarast Tahkim Kanunu hiikimlerine gore
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Belirtmek gerekir ki, Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 1. maddesi emredici
niteliktedir. Ve dolayisiyla taraflar kendi aralarindaki anlasmayla s6z konusu emredici
diizenlemenin aksini kararlastirmalar1 ve Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun
kapsamina giren bir uyusmazIliga HMK hiikiimlerinin uygulanmasini kararlastirmalari

Kanun'un lafz1 dikkate alindiginda miimkiin goriinmemektedir3?2.

(3). Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun Konu Bakimindan Uygulanmasi

Konu itibariyle (rationae materiae) hangi tiir yabanct unsurlu 6zel hukuk
uyusmazliklarimin  Kanun kapsaminda degerlendirilecegi bu Kanun'un 1.4.
maddesinde diizenlenmistir. Maddeye gore, “Tiirkiye'de bulunan tasinmaz mallar
tizerindeki ayni haklara iliskin uyusmaziiklar ile iki tarafin iradelerine tabi olmayan
uyusmazhiklar” Kanunun kapsamma dahil degildir 322 . Dolayisiyla, Tiirkiye'de
bulunan taginmazlarin aynina iliskin uyusmazliklar disinda olan ve taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edebildikleri yani kendi iradelerine tabi olan konulardan dogan
yabanci unsurlu uyusmazliklar Kanunun kapsamina dahildir. Bu maddenin kenar
baslig1 “ama¢ ve kapsam” oldugu i¢in bu tiir uyusmazliklarin tahkime elverissiz
olmasindan ziyade, MTK'nin kapsamina girmedigi ifade edilse de bu maddeyi
tahkime elveriglilik olarak yorumlamak daha uygun olacaktir. Ciinkii burada,
Kanunun'un amaci, “Tlrkiye'de bulunan tasinmaz mallar ve iki tarafin iradelerine tabi

olmayan uyusmazliklar’in bu Kanun kapsaminda degil, baska Kanun kapsaminda

oldugunu diizenlemek degil, genel olarak bu konular i¢in tahkime

coziimlenecegi kararlastirildigindan uyusmazliga bu kanun hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir.” (karst
oy gerekcesinden), Yargitay 15. HD., T. 01.07.2014, E. 2014/3330, K. 2014/4607, Akinci,
Milletlerarasi Tahkim, dn. 101., s. 52-53.
822 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 54.
328 Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Sibel Ozel, Milletlerarasi Ticari Tahkimde Kanunlar ihtilafi Meseleleri,
Istanbul, Legal yaymncilik, 2008, s. 38 vd., (Kanunlar ihtilafi Meseleleri); Burak Huysal,
Milletleraras: Ticari TahkOimde Tahkime Elverislilik, Istanbul, 2010. Tiirk Hukukunda tahkime
elverisliligin kriteri olarak “taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilme ilkesi”nin benimsenmesi
karsisinda, tasinmazin aynindan dogan uyusmazliklarin tahkime elverigli olmamasi geligkili durumdur.
Gercekten de, taraflar arasinda tasinmazin aynina iligkin bir uyusmazlik s6z konusu oldugunda karsilikli
olarak anlagma suretiyle siilh olabilir, birbirlerini temize ¢ikarabilirler. Nitekim, gliniimiizde, bir ¢ok
hukuk sisteminde, 6zellikle Alman Hukukunda, her tiirlii malvarligndan dogan uyusmazliklar tahkime
konu yapilabilir denmek suretiyle, tasinmazin aynindan dogan uyusmazliklar da tahkime elverisli kabul
edilmistir. Tasinmazin aynindan dogan uyusmazliklarin tahkime elverigli olmas1 konusunda ayrintili
bilgi i¢in bkz.: Ekin Omeroglu, Ayni Haklara Uygulanacak Hukukun ve Yetkili Yargi Merciinin
Tayininde irade Serbestisi Prensibi, Ankara, Adalet, 2017.
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324

gidilemeyecegidir Tahkime elverislilik alanin1 diizenleyen bu ilke, HMK 'nin 408.

maddesinde de tekrardan diizenlenmistir®?°.

Mesela kat karsiligr insaat s6zlesmesinden dogan ve tasinmaz pay devrine
iliskin olmayan, bagka bir deyisle tazminat sorumluluklarina iliskin uyusmazliklar

tahkime elverislidir®%.

Tirk hukukunda bazi uyusmazliklarin sirf konu yapildiklart dava sekli
itibariyle tahkime elverisli olup olmamasi hususunda tereddiitler ortaya ¢ikmuistir.
Uygulamada tereddiitlii olan konulardan biri itirazin iptali davalar1 ile bu davalar
cercevesinde hakemlerin icra inkar tazminatma karar verip vermeyecekleridir3?’.
Belirtmek gerekir ki, doktrinde olan goriise gore itirazin iptali davasi niteligi itibariyle
maddi hukuk davasi oldugu i¢in tahkime elverislidir. Ayn1 sekilde, bu dava
kapsaminda karara baglanan icra inkar tazminat1 da maddi hukuk iliskilerinin sonucu
olarak ortaya ¢iktig1 icin tahkime elverisli sayllmalidir. Nitekim Yargitay kararlarinda
da itirazin iptali davasimna konu mesele hakkinda tahkim varsa, mahkemenin talep

edilen alacagin varlig1 veya yoklugu hususunda karar veremeyecegi dngoriilmiistiir®?8,

Tiirk hukukunda bazi durumlarda zayif tarafi korumak veya kamu diizenini

korumak amaciyla bazi bor¢ iligkileri Yargitay tarafindan tahkime uygun

329

goriilmemektedir. Bunlar, kira sézlesmelerinden dogan ihtilaflar=", is akdinden dogan

ihtilaflar, tiiketici akitlerinden dogan ihtilaflar ve miilkiyyet hakkindan dogan
ithtilaflardir. Ancak, Yargitay kredi sézlesmelerinden dogan uyusmazliklarin tahkime

elverisli oldugu kanisindadir®®,

824 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 72.
325 Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., . 645; Sanli, Uyusmazhklarin Céziim Yollar, s. 341.
326 Bu yonde bkz.: Yargitay 15. HD., T. 24.05.2007, E. 2007/193, K. 2007/3494; Nuray Eksi, 4686
sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunu'na fliskin Yargitay Kararlar, Istanbul, 2009, s. 44 vd., (4686
sayili Milletleraras1 Tahkim Kanunu).
327 Ayrmntili bilgi igin bkz.: Cemre Tiiysiiz, Milletlerarasi Ticari Tahkimin Acisindan icra ve iflas
Hukukundaki Davalar, istanbul, Beta Yaymevi, 2017, s. 73 vd., (icra ve iflas Hukukundaki
Davalar)
328 Bkz.: Yargitay 19. HD., T. 20.01.2006, E. 2005/3125, K. 2006/209; Yargitay 19. HD., T. 03.04.2008,
E. 2008/262, K. 2008/2138; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., S. 645; Sanli, Uyusmazhklarin
Coziim Yollari, s. 342.
329 Aym yonde ayrintih bilgi i¢in bkz.: Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 74.
330 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 344,
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b. Tahkimde Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Taraflarin aralarindaki s6zlesmede tahkim sartina yer vermelerinin en 6nemli
amaci, bu sozlesmeden dogabilecek uyusmazliklarin mahkemelerce degil, tahkim
yoluyla ¢o6ziimlenmesidir. Bu nedenle, bir sozlesmede tahkim sarti varsa bu
sOzlesmeden dogacak ihtilaflar icin mahkemeye gidilmez, mahkemeye bas vuruldugu
takdirdeyse tahkim itirazinda bulunularak (MTK. m. 5) mahkemenin uyusmazliga

bakmas1 engellenebilir.

Bazi durumlarda sdzlesmede tahkim sartt bulunmasina ragmen, tahkim
prosediiriiyle ilgili baz1 durumlarda mahkemeye gidilmesi gerekebilir. Mahkemeye
basvurulmasi tahkim yargilamasina destek olmak i¢in ya da hakem kararinin
denetlenmesi icin olabilir. Mahkemelere ancak kanunda belirlenen hallerde
basvurulabilecektir. Asagida taraflar arasinda tahkim sartina ragmen mahkemelere

bagvurulacak durumlar belirtilmistir:

“a. Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 7. Maddesi uyarinca (taraflar aksini
kararlastirmadik¢a) hakemini se¢meyen taraf ic¢in hakem segilmesi veya

uclinct hakemin secimi;

b. Milletleraras: Tahkim Kanunu'nun 7. Maddesi uyarinca (taraflar bu yetkiyi

bir tahkim kurumuna vermedikc¢e) hakemin reddedilmesi;

c. Milletlerarast Tahkim Kanunu'nun 6. Maddesi uyarinca ihtiyati tedbir,

ihtiyati haciz veya 12. maddesi uyarinca delil tespiti talebi,

d. Milletlerarasi Tahkim Kanunu 'nun 6. maddesi uyarinca, hakemlerin verdigi
ihtiyati tedbir kararimin rizaen yerine getirilmemesi durumunda tedbir

kararimin icrasi igin mahkemeden yardim talebi;

e. Milletlerarast Tahkim Kanunu'nun 12. Maddesi uyarinca, delillerin

toplanmasinda yardim;

f- Milletlerarasi Tahkim Kanunu nun 10. Maddesi uyarinca, tahkim siiresinin

uzatilmasi;
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g. Milletlerarasi Tahkim Kanunu 'nun 14\A maddesi uyarinca, hakem kararinin

taraflara mahkeme yoluyla tebligi;

h. Milletlerarasi Tahkim Kanunu nun 14\A maddesi uyarinca hakem kararinin

saklanmasi,

i. Milletlerarasi1 Tahkim Kanunu'nun 15. maddesi uyarinca hakem kararinin

iptal edilmesi talepleri icin mahkemeye basvurula bilir”.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta, Milletlerarasi Tahkim Kanunu'nda
ongoriilen ve mahkemeye bagvurma imkani saglayan durumlarin, sadece tahkim
prosediiriiniin isleyisi icin mahkemelerin destegini saglamaktan ibaret olmasidir.
Baska bir ifadeyle, mahkemelerin uyusmazligin esasina veya hakemlerin kararina etki
edebilecek bir miidaheleleri sz konusu degildir. Bu durum Milletleraras1 Tahkim
Kanunu'nun 3/2. maddesinde “Milletlerarasi tahkimden kaynaklanan sorunlar igin
mahkemeler, sadece bu Kanun'un hiikiimlerine gore miidahelede bulunabilirler”

seklinde ifade edilmistir®®".

Uyusmazligin ¢oziimii i¢in tahkim anlagmasi1 yapildiginda mahkemeye
bagvurulmasinin s6z konusu olabilecegi durumlarda hangi mahkemenin gorevli ve
yetkili oldugu Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 3. Maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddeye gore, “Bu Kanun'da mahkeme tarafindan yapilacagi belirtilen islerde,
davalimin yerlesim yeri veya olagan oturma yeri ya da igyerinin bulundugu yer asliye
hukuk mahkemesi; davalinin Tiirkiye de yerlesim yeri, olagan oturma yeri veya igyeri

yoksa Istanbul Aslive Hukuk Mahkemesi gorevli ve yetkilidir 2,

Belirtmek gerekir ki, Milletleraras1 Tahkim Kanunu nun 3. maddesinde “asliye
hukuk mahkemesi”nin gorevli oldugu belirtilmistir. Ancak is boliimii agisindan, asliye
ticaret mahkemesi bulunan yerlerde, yetkili mahkeme asliye ticaret mahkemesidir.
Ticaret mahkemesi bulunmayan yerlerde, ticari davalar asliye hukuk mahkemelerinde
goriileceginden Kanun'da gorevli mahkeme olarak asliye hukuk mahkemeleri ifadesi

kullanilmistir®33,

31 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 91.
332 Sanli, Uyusmazhiklarin Coziim Yollar1, s. 351.
333 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 351-352.
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c. Tahkim Anlasmasi Ve Gecgerlilik Sartlar

(1). Tahkim Anlasmas1 Kavram

Tahkim uyusmazliklarin ¢6ziimiinde, taraflarin, devlet yargisi yerine hakem
denilen 6zel kisileri yetkili kilmalarini ifade eder. Tahkim yolundan bahsede bilmemiz
icin taraflarca tahkim anlagsmasinin yapilmas: gerekir. Uyusmazliklarin tahkim yolu
ile ¢oziilmesine iligkin bir anlagma bulunmuyorsa tahkim yoluna basvurmak miimkiin

degildir®*.

Tahkim anlagmasinin tanimi1 Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 4. maddesinde
yapilmistir. Bu hilkkme gore, “tahkim anlasmasi, taraflarin, sozlesmeden kaynaklansin
veya kaynaklanmasin aralarinda mevcut bir hukuki iliskiden dogmug veya dogabilecek
uyusmazhiklarin tiimiiniin ve ya bazilarmin®® tahkim yoluyla ¢oziilmesi konusunda

yaptiklar: anlasmadur 3,

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 4.1. maddesine gore, tahkim anlagmasi, asil
sO6zlesmeye bir sart konularak yapilacagi gibi ayn1 zamanda miistakil bir sdzlesme

seklinde de yapilabilir®®’.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nda yapilan tahkim anlagmasinin tanimindan
anlasilacagi gibi taraflar sadece sozlesme iliskilerinden dogan iliskileri i¢in degil, ayn1
zamanda sozlesme dis1 iligkileri i¢in de tahkim anlasmasi yapa bilirler. Bagka bir
deyimle taraflar arasindaki uyusmazlik, haksiz fiil veya sebepsiz zenginlesmeden
kaynaklanan bir uyusmazlik ise de taraflar tahkim anlagsmasiyla bu uyusmazligin

tahkim yoluyla ¢dziimlenmesini kararlagtirabilirler38,

334 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 93.
335 Bazi durumlarda taraflar, aralarindaki uyusmazliklarin tiimiiniin degil, sadece belirli bir béliimiiniin
tahkim yoluyla g¢oziimlenebilecegini Ongore bilirler. Ornegin, taraflar, “fesihten kaynaklanan
uyusmazliklar” hari¢ olmak {izere tahkim anlagmasi yapa bilirler. Bu durumda tahkim anlagmasi diginda
kalan uyusmazliklar, devlet yargisinda ¢oziimlenir.: Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 94-95.
336 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 94; Sanli, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 352.
337 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 353.
3% Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 94; Fatih Oguz Han Kog, “Milletlerarast Tahkim Anlasmasi”,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2013, s. 3.
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(2). Tahkim Anlasmasi Gegerlilik Sartlar

I. Tahkim Anlasmasinin Sekli

Tahkim sart1 veya sozlesmeleri yazili sekle tabidir. Yazili sekil derken adi
yazili sekil anlasilmalidir. Taraflarin nasil bir anlagsma yaptiklari konusunda uyarilmasi
ve yapilan anlasmanin kanitlanmasinin kolay olmasi istegi tahkim anlagmasinin yazili
sekilde yapilmasi veya yazili sekilde ispat edilmesi zorunlulugunu dogurmustur. Zira
basta Avrupa Insan Haklar1 Konvensiyonu'nun 6. Maddesi olmakla diger tiim insan
haklarina iliskin uluslararasi ve ulusal diizenlemelerde en temel insan haklarindan biri
insanlarin devlet mahkemelerine basvurma haklarinin olmasidir. Ancak taraflar
tahkim anlagsmasi yaparak devlet mahkemelerine miiracaat etmek haklarindan feragat
ede bilirler. Fakat taraflarin anlasma yaparak mahkemeye miiracaat etme imkanini
tamamen ortadan kaldirmas1 dnemli bir mesele oldugu i¢in bu imkani ortadan kaldiran
anlagmalarda, taraflarin gercek iradelerinin tereddiide yer vermeyecek sekilde ortaya

konulmas: gereklidir®*°.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 4. maddesine gore, “Yazili sekil sartinin
verine getirilmig sayilmasi i¢in, tahkim anlasmasinin taraflarca imzalanmis yazili bir
belgeye veya taraflar arasinda teati edilen mektup, telgraf, teleks, faks gibi bir iletigim
aracina veya elektronik ortama gecirilmis olmast ya da dava dilek¢esinde yazili bir
tahkim anlasmasinin varligimin iddia edilmesine davalimin verdigi cevap dilekgesinde
itiraz edilmemis olmasi gerekir. Asil sézlegsmenin bir parcasi haline getirilmek
amaciyla tahkim sarti iceren bir belgeye yollama yapilmas: hdlinde de gecerli bir
tahkim anlagmasi yapilnmig sayilir.”. Belirtmek gerekir ki, 1958 Tarihli New York
Konvansiyonu ile 1961 Tarihli Cenevre Anlasmasinda da tahkim anlagsmasina aym

sartlar getirilmistir®*,

Yazili seklin gerceklesmis sayila bilmesi i¢in en klasik yontem tahkim
anlagsmasinin taraflarca imzalanmis olmasidir. Tirk Borglar Kanunu'nun 14 ve 15 ci

maddelerinde “yazili sekil” sartindan ne anlasilmasi gerektigi diizenlenmistir.

339 Emre Esen, “Uluslararasi Ticari Tahkimde Tahkim Anlasmasinin Sekli”, MHB, C. 28, S. 1-2, 2008,
S. 65-66, (Tahkim Anlagsmasmn Sekli), (Cevrimici), http://static.dergipark.org.tr/article-
download/imported/1019002441/1019002031.pdf?, 17.05.2020.

340 Oguz Han Kog, a.g.e., s. 18; Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 117.
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Kanunu’nun 14. maddesine gore, “bor¢ altina girenlerin imzalarinin bulunmasi
zorunludur**. Kanunu’nun 15. maddesi ise “imzanin, bor¢ altina girenin el yazisiyla

atilmasi zorunludur” demektedir®*2.

Onemle belirtmek gerekir ki, tahkim anlasmalarinin gecerli sayila bilmesi i¢in
mutlaka taraflarin imzalarini tagimasi gerekmiyor. Soyle ki, Kanun taraflarin imzasiyla
kurulan tahkim anlagmasini ayr1 bir katogori olarak ele almaktadir. Diger bir katagori,
taraflar arasinda teati edilen mektup, telgraf, teleks, faks gibi bir iletisim aracina veya
elektronik ortama gecirilmis olmasi ya da dava dilekgesinde yazili bir tahkim
anlagmasinin varliginin iddia edilmesine davalinin verdigi cevap dilekgesinde itiraz
edilmemis olmasi suretiyle yapilan tahkim anlagmalaridir ki, bu tiir anlagmalarda
taraflarin imzas1 mecburi gart gibi aranmaz. Burada kanunkoyucu, taraflarin imzasini
gerektirmeyen bazi modern iletisim araglariyla yapilan tahkim anlagmalarinin da
gecerli olacagini belirtmistir. Ancak burada 6nemli olan taraflarca imzalanmayan
tahkim anlagmalar1 da taraflarin tahkime gitme iradelerine agikca ortaya koymalidir.
Zira bu belgeler iizerinden yapilan tahkim anlagsmalarinda taraflarin iradelerinin
olmadig: iddia edilerse diger taraf tahkim anlagsmasinin mevcudiyetini ve taraflarin
karsilikli olarak bu belgeler iizerinden tahkime gitme iradelerinin varligim

ispatlamakla yikimlidir3*,

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 4/II maddssinde ayni zamanda taraflara
Incorporation yoluyla da tahkim anlagsmasi yapmaya olanak saglanmistir. Soyle ki,
taraflar, tahkim kaydi igeren muayyen belge, kural, kod, genel islem sartlar1 veya

standart s6zlesmelerin asil s6zlesmenin eki yapilmak suretiyle tahkim anlagmasi yapa

bilirler3*4,

341 Oguz Han Kog, a.g.e., s. 19; Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 118.

342 Oguz Han Kog, a.g.e., s. 19.

343 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 355.

34 Akinci, Ticari Hakem Kararlary, s. 84; Sanli, Uyusmazhklarin Céziim Yollar, s. 355; Tekge,
a.g.e., s. 60-61.
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ii. Tahkim Anlasmasina Uygulanacak Hukuk

Tahkim anlagsmasina ve tahkim usuliine uygulanacak hukuku belirlemek i¢in

tahkimin hukuki niteligine bakmak gerekir®*®.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu tahkim anlagmasinin gegerliligine uygulanacak
hukukla ilgili 6ncelikle taraflarin iradesine iistiinliik vermistir. Soyle ki, Kanun'un 4\3.
maddesine gore, “Tahkim anlagmasi, taraflarin tahkim anlasmasina uygulanmak
lizere se¢tigi hukuka veya boyle bir hukuk se¢imi yoksa Tiirk hukukuna uygun oldugu

takdirde gecerlidir 3%,

Uluslararas1 tahkimi Ongoren anlagsmaya ragmen taraflardan biri Turk
mahkemelerinde dava acabilir. Bu durumlarda taraflardan biri tahkim anlasmasina
dayanarak yetkisizlik itirazinda bulunursa, mahkemenin bu tarafin yetkisizlik itirazi
icin dayandig1 tahkim anlagmasinin gecerli olup olmamasini tespit etmek ylikiimluliigi
vardir. Onemle belirtelim ki, tahkim prosediiriiniin baslamasina ragmen taraflardan
biri devlet mahkemesine basvuruda bulunursa tahkim anlagsmasinin gegerli olup
olmamasini tespit etmek yetkisi hakemlere ait olacagi i¢in, devlet mahkemesi davay1
usulden reddetmelidir. Bir hususu da belirtmek gerekir ki, tahkim anlagmasinin gegerli

olup olmamasina iliskin nihai karar verme yetkisi iptal mahkemesine aittir®*’.

iii. Tahkim Sartinin Asil So6zlesmeden Bagimsizhgi

Yukarida da belirtildigi lizere taraflar hem aralarindaki asil sézlesmede tahkim
sartin1 diizenleye bilir hem de asil s6zlesmeden ayr1 bir tahkimle ilgili s6zlesme yapa
bilirler. Burada dikkat edilmesi gereken taraflar arasindaki asil s6zlesmede olan
tahkim sartinin gegerlilik bakimindan asil sozlesmeden bagimsizligi meselesidir.
Soyle ki, taraflar arasindaki asil sézlesme gecersiz oldugu durumlarda tahkim sartinin

gecerliligi konusu nasil diizenlenecektir sorusunun cevabina bakmak gerekir.

Doktrinde bir goriise gore, “Tahkim anlasmasinin bagimsizligy ilkesi, ulus otesi

bir kural olarak ortaya ¢ikmis ve tahkim kanunlarinda yer almistir 3%,

35 Ozel, Kanunlar ihtilafi Meseleleri, s. 32.
346 Oguz Han Kog, a.g.e., s. 11; Sanli, Uyusmazhklarin Céziim Yollar1, s. 356.
347 Sanl1, Uyusmazhiklarin Coziim Yollar1, s. 356.
38 Ozel, Kanunlar ihtilafi Meseleleri, s. 37.
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Belirtmek gerekir ki, Alman ve Fransiz hukuklarinda tahkim sartinin 6zerkligi
(autonomy), Amerikan hukukunda ise tahkim sartinin asil s6zlesmeden ayrilabilirligi

veya bagimsizlig1 (severability/separability) kabul edilmis teorilerdir®.

Buna gore taraflar arasindaki s6zlesmenin gegerliligi meselesine yine hakemler
tarafindan bakilacak ve asil sozlesmenin gegersizligi iddiasi tahkim sartini
kendiliginden gegersiz duruma getirmeyecektir. Belirtmek gerekir ki, hakemler
yargilama sonucu i¢inde tahkim sartinin da bulundugu asil s6zlesmenin gegersiz
olduguna karar verirlerse bu sézlesmede tahkim sartinin da bulunmas1 hakem kararini
gecersiz duruma getirmeyecektir. Bu prensip Milletlerarasi Tahkim Kanunu'nun 4.
maddesinde de kabul edilmistir. MTK 'nin bu hiikkmiine gore, “tahkim anlasmasina
karsi, asil sozlesmenin gegerli olmadigi veya tahkim anlasmasuin heniiz dogmamig

olan bir uyusmazhga iliskin oldugu itirazinda bulunulamaz .

iv. Tahkim itiraz

Taraflar arasinda gecerli bir tahkim anlasmasi olmasinin sonucu olarak
taraflardan biri anlagsmaya ragmen devlet mahkemesinde dava acarsa davali taraf,

tahkim anlagsmasina dayanarak itirazda bulunabilmektedir.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 5. maddesine gore, “tahkim anlasmasinin
konusunu olusturan bir uyusmaziikta dava mahkemede a¢ilmissa; karst taraf, tahkim

itirazinda bulunabilir .

Belirtmek gerekir ki, Milletlerarasi Tahkim Kanunu taraflara tahkim
anlagmasina ragmen mahkemeye bagvurulmasimna itiraz hakki vermisse de bunu
sireyle kisitlamigtir,. MTK'nin 5. maddesinin ikinci climlesine gore, “Tahkim
itirazimin  ileri  siiriilebilmesi ve tahkim anlasmasimin  gegerliligine iliskin
wyusmazliklarin ¢oziilmesi, Hukuk Muhakemeleri Kanununun ilk itirazlara iliskin

hiikiimlerine tabidir3?. Tahkim itirazim kabulii halinde, mahkeme davayr usulden

349 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 115.
30 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 116.
31 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 124-125; Sanl;, Uyusmazliklarin Céziim Yollar, s. 358.
352 Milletleraras1 Tahkim Kanunu tahkim itirazzm HMK da yer alan ibtidai itirazlardan saymistir. Bu
nedenle tahkim itirazi, HMK 'nin 116 ve ard1 sira gelen maddelerinde diizenlenen hiikiimlere gore karara
baglanacaktir.: Sanli, Uyusmazhklarin Céziim Yollari, s. 358.

98



reddeder”. Bu hilkme gore davali ona taninan siire igerisinde tahkim itirazinda
bulunmazsa mahkeme bunu kendiliginden dikkate almayacak ve davanin esasina

girecektir®®:,

Tahkim itirazinin ilk itiraz olarak iddia edildigi mahkeme, tahkim sart1 veya
sozlesmesinin gecerliligine iliskin iddia ve itirazlar1 da karara baglayacaktir. Soyle ki,
MTK'nin 5. maddesinde yer alan “...tahkim anlasmasinin gegerliligine iligkin
uyusmazliklarin ¢oziilmesi, Hukuk Muhakemeleri Kanununun ilk itirazlara iliskin
hikimlerine tabidir” hikiim tahkim anlagsmasina istinaden ileri siiriilen tahkim
itirazinin Kabul edilebilmesi i¢in, mahkemenin tahkim anlagmasinin gegerliligini de
incelemesi gerektigi gibi algi yaratmaktadir®*. Ote yandan Milletleraras1 Tahkim
Kanunu’nun 7/(H) maddesine gore, “Hakem veya hakem kurulu, tahkim anlagmasinin
mevcut veya gecerli olup olmadigina iliskin itirazlar da dahil olmak iizere, kendi
vetkisi hakkinda karar verebilir. Bu karar verilirken bir sézlesmede yer alan tahkim
sarti, sozlesmenin diger hiikiimlerinde bagimsiz olarak degerlendirilir. Hakem veya
hakem kurulunun asil sézlesmenin hiikiimsiizliigiine karar vermesi, kendiliginden
tahkim anlagmasmin  hiikiimsiizligti sonucunu dogurmaz”. Belirtmek gerekir Ki,
tahkim anlagmasinin mevcut olup olmamasi veya gegerliligine iliskin karar verme
yetkisinin hakemlere mensup olmasi, mukayeseli hukukta “Kompetenz—Kompetenz”
veya “Competence—Competence” yahut “Compétence de la Compétence” olarak
adlandirilan ve milletlerarasi tahkime iliskin bir ¢ok Konvensiyonlarda, milli hukuk

veya kurumsal tahkime iliskin kurallarda yer alan bir prensiptir®®®.

33 Slileyman Dost, Yabane1 Yatirnm Uyusmazhiklar1 ve ICSID Tahkimi, Ankara, Asil yaymevi,
2006, s. 53; Oguz Han Kog, a.g.e., s. 21.

354 Emre Esen, “Uluslararasi Tahkime Tabi Bir Uyusmazligin Devlet Mahkemelerine Gétiiriilmesi
Halinde Tahkim Anlasmasinin Gegerliligine liskin Itirazlarin Incelenmesi ve Kompetenz—Kompetenz
Prensibi”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr Ata Sakmar'a Armagan, S.
1, 2011, S. 355, (Kompetenz—Kompetenz Prensibi), (Cevrimici),
http://dosya.gsu.edu.tr/Docs/HukukFakultesi/TR/FakulteDergisi/fakulte-dergisi-2011-1-hukuk-
fakultesi.pdf, 20.05.2020.

355 Milletlerarast Tahkim Kanunu'nun 5. maddesinin elestirisi ve Kompetenz-Kompetenz prensibi
hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Esen, Kompetenz—Kompetenz Prensibi, s. 355 vd.
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d. Tahkim Mahkemesinin Teskili ve Yetkisi, Tahkim Yargilamasi

(1). Tahkim Mahkemesinin Teskili

Taraflar tahkim s6zlesmesinde tahkim prosedirini yonetecek hakem veya

hakemlerin kim olacagini 6nceden belirte bilirler®®®

. Taraflar tahkim sart1 veya tahkim
sozlesmesinde se¢cmek istedikleri hakem veya hakemlerin isimlerini belirtebilecekleri
gibi tahkim sart1 veya tahkim s6zlesmesi diizenlendikten sonra da ek bir anlagsmayla

hakemlerin kim olacagi konusunda anlasa bilirler.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu tahkim anlasmasinda hakemlerin ismen
kararlastirtlmalarinin miimkiin oldugu belirtilse de bunun ¢ok ciddi sonuclari da
diizenlenmistir. Soyle ki, hakem veya hakemlerin gorevi kabul etmemesi, istifa, 61im
gibi hukuki veya fiili bir sebeble, gorevi tistlenemeyecegi durumlarda, hakem
sozlesmesi gecersiz ve hiikkiimsiiz olur. Zira kanunkoyucu, taraflarin tahkim
sOzlesmesi veya tahkim sartinda hakemlerin ismini belirtmesini, taraflarin ancak ve
ancak bu hakemler oldugu zaman tahkime basvuracagi gibi varsaymaktadir. Bu
nedenle, tahkim anlagmasinda ismi belirtilen hakemlerin, her hangi bir nedenle
hakemlik yapamamasi durumunda, arttk uyusmazlik tahkimde degil, devlet
mahkemesinde ¢6zumlenecektir. Milletlerarasi Tahkim Kanunu'ndan 0Onceki
donemde de baz1 Yargitay kararlarinda ismen zikr edilen hakemlerin daha sonradan
hakemlik yapmamasi veya yapamamasi durumunda tahkim anlagmasi gegersiz

olacaktir®®’,

Tahkim sézlesmesinde uyusmazlik halinde hakemlerin taraflarca secilecegi de

kararlastirila bilir. Hakemlerin taraflarca secilmesi, hakemin kendisini segen tarafin

36 “Tahkim sézlesmesinde hakem veya hakemlerin kim olacagi énceden tespit edilebilecegi gibi,
uyusmazlik meydana geldikten sonra da hakemin kim olacaginin belirtilmesi miimkiindiir. Hakemler
taraflarca tayin edilebilecegi gibi hakemin kimin tarafindan segilecegi hususu da taraflarca
kararlastirilabilir”. Yargitay 4. HD., E. 10780/991, T. 29.01.1980, bkz.: Akinci, Milletlerarasi
Tahkim, dn. 273, s. 143.
57 “Taraflar arasindaki sézlesmenin 5. maddesinde (...) hiikmii yazihidir. (...) tarihli protokolde de
hakemlerin adi gecen kisilerden ibaret oldugu belirtilmis bulunmaktadir. — Kural olarak hakem
sozlesmesi tarvaflar ile hakemler arasinda yapilan iki yanli sozlesmelerden olup, BK 'nin hiikiimlerine
tabidir. Boyle olunca hakemlerden birinin gérevden ¢ekilmesi veya éliimii halinde tahkim sozlesmesi
hiikiimsiiz olacaktir. Bu durumda davanin yetkili ve gorevli mahkemede agilmasi gerekir. (B. Kuru,
HUMK. cilt 4 Shf. 4034- S. Ustiindag [HFM/1 1962 Sayili). Yargitayin kéklesmis i¢tihatlart da bu
dogrultuda olusmugtur...”. Bkz.: Yargitay 15. HD., E. 2806/308, T. 31.01.1989, Ertekin, Karatas, a.g.e.,
dn. 9, s. 131; Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 143-144.
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menfaatini koruyacagi anlamina gelmez. Burada amac taraflara, bilgisine, tecriibesine

ve kisiligine giivendikleri kisinin hakem heyetinde yer almas1 sansinin verilmesidir®®®.

Taraflar hakem sayisinda anlagsamaz veya onlardan biri hakemini se¢mekten
imtina ederse yahut taraflarca hakem se¢iminin hevale edildigi kisi veya kurum bunu

suiresinde yapmazsa bu durumlarda mahkemeler hakem segimine mudahile ede bilir®®®.
MTK 'nin 7. maddesinin 2 ve 3. bendine gore:

“Tek hakem segilecek ise ve taraflar hakem seg¢iminde anlasamazlarsa hakem,

taraflardan birinin istemi tizerine asliye hukuk mahkemesi tarafindan segilir.

Uc¢ hakem secilecek ise, taraflardan her biri bir hakem secer; bu sekilde
secilen iki hakem tictincii hakemi belirler. Taraflardan biri, diger tarafin bu yoldaki
isteminin kendisine ulasmasindan itibaren otuz giin i¢inde hakemini se¢mezse veya
taraflarin segtigi iki hakem sec¢ilmelerinden sonraki otuz giin icinde iiciincii hakemi
belirlemezlerse, taraflardan birinin istemi Gzerine asliye hukuk mahkemesi tarafindan

hakem se¢imi yapilir”.

Prensip olarak, uyusmazligin tahkim yoluyla ¢éziimlenmesinin kararlastirildig:
durumlarda mahkeme miidahelesi en aza indirilmektedir. Ancak hakem segiminde
mahkemenin miidahelesi, uyusmazligin tahkim yoluyla ¢dziimlenmesine mani olmaz
tam aksine mahkemeler, hakem atamak suretiyle uyusmazligin hakemler tarafindan

¢oziimlenmesine destek olmaktadir®®°.

Ancak 6nemle belirtmek gerekir ki, taraflar Tiirkiye'de yerli veya yabanci bir
tahkim kurumunu ve bu kurumun kurallarina tabi olan tahkimi dngorduiklerinde,
hakem mahkemesinin teskili bu kurumun kurallarina tabi olur. Bu nedenle hakem
mahkemesinin teskili ve hakemlerin segilmesi taraflarin serbest iradeleriyle yetkili

kildiklar1 tahkim merkezi tarafindan gergeklestirilecektir. Ancak tahkim merkezi ona

38 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 148.
39 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 363; HMK'da diizenlenen mahkemelerin tahkim
yargilamasina miidahelede bulunabilecekleri konularla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.: Nuray Eksi,
Hukuk Muhakimeleri Kanunu'nda Tahkim (6100 sayth HMK md. 07-444), 2. bs., istanbul, Beta,
2019, s. 134 vd,, (HMK’da Tahkim).
360 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 154.
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taninan siire bitimine kadar hakem veya hakemleri atamazsa gorevli ve yetkili Turk

mahkemesi hakem atamasini gergeklestirecektir (m. 7/-4.3)%1,

Mahkemenin hakem atanmasi ile ilgili verdigi kararlar kesindir. Yani,
mahkemenin hakem secimi ile ilgili verdigi karar1 temyiz edilemeyecektir. Burada

amag, tahkimin hizli bir sekilde sonu¢lanmasini saglamaktir3?,

(2). Tahkim Mahkemesinin Yetkisi

Tahkimde dava ac¢ilmasi durumunda davali taraf uyusmazligin tahkime
elverisli olmadigin1 ve bu sebeble de hakemlerin yetkili olmayacagini, uyusmazligin
mahkemelerde c¢oziimlenmesi gerektigini iddia ede bilir. Bu durumda ¢oziilmesi
gereken ilk sorun, hakemlerin yetkisinin mahkemeler mi yoksa hekemlerin kendileri
tarafindan mu1 belirlenecegidir. Doktrinde bununla ilgili iki farkli goriis bulunmaktadr.
Ik goriise gore, hakemlerin uyusmazlig1 ¢ozmege yetkili olup olmamasina karar
verme yetkisi mahkemelere aitdir®®®. Diger gériise gore ise, hakemler kendi yetkileri
hakkinda karar verebilirler. Hakem mahkemesinin kendi yetkisi hakkinda karar
vermesi veya hakem mahkemesinin yetkisini karara baglama yetkisine kompetenz-

kompetenz denilmektedir®,

Hakem mahkemesinin kendi yetkisi hakkinda karar verebilmesi ve tahkim
sartinin bagimsizligi prensipleri birbirlerini tamamlayan prensiplerdir. $6yle ki, her iki
prensip de, asil sozlesmenin veya tahkim anlagmasinin gegersizliginin iddia edildigi

durumlarda, hakemlerin yetkisinin kendiliginden ortadan kalkmayacagini ve

361 Sanl;, Uyusmazhiklarin Coziim Yollar, s. 363.
362 Akinc1, Milletlerarasi Tahkim, s. 157.
363 “Tahkim konusunda dogrudan etkileyecek asil sézlesmenin hiikiimsiizliigiine dair ¢ikan
uyusmazligin mahkemece ¢oziimlenmesine kadar hakemlerin davayr bekletmesi gerekir. Hakemler
mahkemenin yetkisine giren bir konuda mahkemeye basvurulmasini dikkate almadan karar vermekle ve
kendilerini yetkili gorerek asil davayr sonuclandirmakla yetkileri sumirlart disinda kalan konuda Karar
vermis bulunmaktadirlar. Bu durum HUMK 533/ maddesi geregince bir temyiz nedenidir. Hakem
kurulu kararmin anilan yasa maddesi altinda bozulmasi gerekir”. Yargitay 13. HD., E. 7536/10153, T.
17.11.1994, Bkz.: Alim Taskin, “Hakem Mahkemesinin Kendi Yetkisi Hakkinda Hiikiim Vermesi”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. ihsan Tarak¢iogluna Armagan, Ankara,
1999, s. 115.
364 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 164; Leyla Keser Berber, “Hakem Mahkemesinin Yetkisi
Hakkinda Karar Verme Yetkisi (Kompetenz-Kompetenz)”, Prof. Dr. irfan Bastug Armagani, Ankara,
2001, s. 124.
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gegersizlik ve yetkisizlik hakkinda karar vermenin ancak hakemlerin yetkisinde

oldugunu ifade etmektedir>®®.

Daha once de belirtdigimiz gibi Milletlerarasi Tahkim Kanunu'nun 7/H
maddesine gore, hakem veya hakem kurulu, tahkim anlagsmasinin mevcut veya gecerli
olup olmamasi da dahil olmak tizere kendi yetkisi hakkinda karar verebilir. Turk
Hukukuna 4686 sayili MTK ile giren bu yenilik, 6100 sayili HMK da da ifade
edilmistir. HMK'nin 422. maddesinde, hakem veya hakem kurulunun, tahkim
sozlesmesinin mevcut veya gegerli olup olmadigina iliskin itirazlar da dahil olmak
iizere, kendi yetkisi hakkinda karar verebilecegi belirtilmistir. Bu Kanunlarin
yirtirliige girmesinden Once, kotii niyetli olan taraf her zaman tahkim anlagmasinin
gegersiz oldugunu ve buna bagl olarak da hakemlerin yetkisiz oldugunu iddia
etmekteydi. 1086 sayili HUMK'un 519. maddesine gore, bu itirazlar resmi
mahkemelerde ¢Ozimlenirdi. Bu diizenleme zamani tahkim anlagsmasinin gegersiz
olduguna ve buna bagli olarak da hakemlerin yetkisiz olduguna iliskin davalar,
Yargitay mahkemeleri de dahil olmak iizere tam ¢6ziimlenene kadar tahkim proseduru
beklemeliydi. Bu diizenleme tarzi, Tirkiye'de tahkimi, siirat bakimindan
mahkemelerin gerisine gdtiirmiistiir. Tahkim prosediiriinii siiratlendirmesi acisindan
bu diizenleme isabetli olmustur. Boylelikle tahkim yargilamasmin kot niyetli olan

tarafca liizumsuz uzatilmasiin énemli 6l¢iide dniine gegilmistir®®®.

Hakemler kendi yetkilerine dair karar verirken, tahkim anlagmasini
sozlesmenin diger hiikiimlerinden bagimsiz olarak degerlendirirler. Bu nedenle,
tahkim sart1 veya s6zlesmesi gegersiz olsa dahi maddi hukuk sozlesmesi gegerli ola
bilir. Yahut da aksine tahkim anlagsmasi gegerli olup, maddi hukuk sdzlesmesinin

gecersiz olmasina dair karar verile bilir®®’.

365 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 164.

366 Sanli, Uyusmazhklarin Céziim Yollar, s. 364; Eksi, HMK'da Tahkim, s. 157-158; Bu
diizenlemelerle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.: Recep Cakrak, “Kompetenz-Kompetenz Prensipi”,
Turkiye  Adalet  Akademisi Dergisi, Y. 8, S. 31, 2017, (Cevrimigi),
http://static.dergipark.org.tr/article

download/4a09/711e/5bc7/JA44DT352Y/5d8dch58ab5e8 9a691e80d8f80ddda9d1683a9f248278.pdf
?,23.05.2020.

367 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 164-165; Sanli, Uyusmazliklarin Céziim Yollari, s. 364.
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Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 7/H/II maddesine gore, hakemlerin
yetkisizligine dair itirazin en geg ilk cevap dilekgesinde yapilmasi gerekmektedir.
Belirtelim ki, taraflarin hakemleri bizzat se¢mis veya bu se¢ime katilmis olmalari, bu

hakemlerin yetkisine itiraz etmeye engel degildir>®®.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu uyarinca, hakem veya hakem kurulunun
yetkisini astigina iligkin itiraz derhal ireli siiriilmelidir aksi takdirde bu itiraz
gecersizdir. Ancak hakemler gecikmenin hakli sebebi oldugu zaman ileri siiriilen

itiraz1 kabul edebilir®°,

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'na gore hakemler yetkisizlik itirazini1 6n sorun
seklinde inceler ve kendilerini yetkili goriirlerse tahkim yargilamasina devam
edeceklerdir. Belirtmek gerekir ki, taraflara bu karardan sikayet hakki taninmamis
ancak MTK 'nin 15/1/d maddesine gore, hakemlerin kendi yetkileri ile ilgili verdikleri

kararlarin hukuka aykiri1 olmasi nedeniyle iptali istenilebilir®"°.

(3). Tahkim Yargilamasi

i. Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk

Milletlerarasi tahkim hukukunda, tiim tahkim davalarini kapsayan ve tahkim
yargilamasinin tamamina samil, uluslararast bir tahkim usulii bulunmamaktadir.
Kurumsal veya ad hoc tahkim kurallari, tahkim usuliinii yeterince belirlemez, sadece
tahkim yargilamasinin bazi asamalar1 agisindan bir ¢ergeve cizer. Bu c¢ergevenin
icerigi ise, taraflar, hakem kurulu veya hakemler ve taraflarca belirlenir. Tahkimin

tercih sebeplerinden birisi de tahkim usuliiniin byle esnek olmasidir®’*.

Tahkim usulline uygulanacak hukuk, lex arbitri olarak belirlenen milli hukuk
sistemine tabi olarak belirlenmelidir. Zira, ancak lex arbitri tahkim usuline
uygulanacak hukuku belirleme yetkisine sahiptir®”2. Lex arbitri olarak belirlenen milli

hukuk sistemi tahkim usuliine uygulanacak kurallar1 ya dogrudan belirler ya da bir

368 Akinc1, Milletlerarasi Tahkim, s. 165; Eksi, HMK da Tahkim, s. 157.
369 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 165; Eksi, HMK da Tahkim, s. 157.
370 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 165; Sanli, Uyusmazhklarm Céziim Yollari, s. 365.
371 Musa Aygl, Milletlerarasi Ticari Tahkimde Tahkim Usulline Uygulanacak Hukuk ve Deliller,
Istanbul, XII Levha, 2014, s. 45, (Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk).
372 Ozel, Kanunlar ihtilafi Meseleleri, s. 96.
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hukuka gonderme yapar. Lex arbitri, tahkim usuline uygulanacak kurallar1 emredici
hiikiimlerle belirlememisse, tahkim usuliine dair kanunlar ihtilafi meselesi meydana
gelir. Bu zaman muhtemel baglama noktalarinin belirlenmesi gerekir. Bu konuda iki

temel baglama noktas: dnerilir: Tahkim yeri ve irade serbestisi®’>.

Mahkemelerde oldugu gibi tahkim yargilamasinda da tahkim, hakem
mahkemesinin yargilama yaptig1 iilke ile siki irtibat halindedir. Belirtmek gerekir Ki
giinlimiizde modern hukuk sistemlerinde tahkim yerinin emredici kurallar1 sakli
kalmak kaydiyla tahkim usuliine uygulanacak kurallarin taraflarca kararlastirilmasi

kabul edilmektedir (UNCITRAL Model Kanun madde 18 ve 19)%74,

Uluslararas1 dizenlemeler ve milli hukuk sistemlerinde durusmalarin nasil
yapilacagi, tahkim yeri ve tahkim dilinin ne olacagi, dava ve savunma dilekgeleri ile
delillerin toplanmasi, siireler ve diger bu gibi konularin tamami tahkim usulii
kavramini olusturur ve bu konular serbestce belirlemek i¢in taraflara, serbesti taninir.
Dolayist ile taraflar tahkim yeri kurallar1 yerine bagka kurallarin tahkim usuliine

uygulanmasini kararlastirabilirler®”.

Milletlerarasi ticari tahkimde rehber prensiplerden biri irade muhtariyetidir ki,
bu da milletleraras ticari tahkimin en 6nemli avantajlarindan biridir. Bu ilke sayesinde
taraflar, somut uyusmazligin ihtiyaglarin1 gbz 6niinde bulundurarak en uygun usul

kurallarin1 belirleyebilirler3’®,

Turk hukukunda da, taraflarin tahkim usuliine uygulanacak kurallart serbestge
secebilecekleri kabul edilmistir. Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 8/A maddesine
gore, Kanunun emredici hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla taraflar, hakem veya hakem

kurulunun uygulayacagi yargilama kurallarin1 kendileri belirleye bilirler®”’. Belirtmek

373 Aygul, Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk, s. 46.

374 Aygul, Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk, s. 46.

375 Mahmut T. Birsel, “Milletleraras1 Tahkimde Tahkim Yerinin Se¢iminin Onemi”, Milletlerarasi

Tahkim Semineri, Ankara, ICC Turkiye Milli Komitesi, 10 Mart 2003, s. 67, (Tahkim Yerinin

Se¢iminin Onemi).

376 Aygul, Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk, s. 47.

377 Turgut Kalpsiz, Tiirkiye'de Milletlerarasi Tahkim, 2. bs., Ankara, Yetkin yayinlari, 2010, s. 101;

Ozel, Kanunlar ihtilafi Meseleleri, s. 101; Nuray Eksi, “Milletleraras1 Tahkim Kanunu Hakkinda

Genel Bir Degerlendirme”, MHB, Prof. Dr. Giiléren Tekinalp'e Armagan, C. 23, S. 1-2, 2003, s. 326-

327, (Genel Bir  Degerlendirme), (Cevrimigi), http://static.dergipark.org.tr/article-
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gerekir ki, taraflar, sadece hakem veya hakem kurulunun davada uygulayacaklari usul
kurallar1 ile ilgili anlasma yapabilirler. Zira taraflar, bunun disina ¢ikarak, karara karsi
bagvurulacak diizeltme, yorumlama, tamamlama veya kanun yollari ile ilgili aralarinda

anlasamazlar®’®,

Yukarida atfedilen madde hiikmiine gore, taraflar ayn1 zamanda tahkim
usultine uygulanacak kurallari, belirli bir {ilkenin hukukuna, belirli bir tahkim
kurumunun tiiziik veya yonetmeligine veya belirli bir ulusal ya da uluslararasi
karakterli tahkim kurallarina atfen de belirliyebilirler. MTK 'nin 8/A maddesinden
acikca anlasildigi tizere taraflar, Turkiye'de yabanci usul kanunu veya kurumsal
tahkim merkezlerinin kurallarina istinad ederek bir uluslararasi tahkim prosediiriiniin
icrasini kararlastirsalar dahi, bu kurallarin icrasi tamamen MTK 'nin emredici kurallar

icinde mimkiindir3’,

Genel olarak hukuk sistemlerinde tahkim usuliine uygulanacak kurallarin
belirlenmesi anlagmasi ile ilgili sekil sarti aranmamaktadir. Taraflar bu anlagmay1
yazili, sozIlii veya zimni irade beyani ile yapabilirler. Belirtmek gerekir ki, tahkim
sOzlesmesi ile tahkim usuliine iligkin sézlesme bir birinden bagimsizdir. Soyle ki,
tahkim usulii ile ilgili sozlesme gecersiz olsa dahi, bu tahkim sodzlesmesinin

gecerliligini etkilemez3®°,

ii. Tahkim Esasina Uygulanacak Hukuk

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 12. maddesine gore, taraflar tahkime konu
uyusmazligin esasina uygulanacak hukuku da aralarinda serbestce belirleyebilirler.
Burada secilen hukuktan kasit, aksi kararlastirilmadik¢a maddi hukuktur. Bu durumda
hakem veya hakem kurulu, uyusmazliga oncelikle s6zlesme hiikiimlerini, burada
hikim bulunmadigi durumlarda ise, taraflarca secilen maddi hukuk kurallarini

uygulayacaklardir. Eger taraflar hukuk seciminde bulunmamiglarsa, bu zaman hakem

download/imported/1019002758/1019002348.pdf?, 27.05.2020; Sanli, Uyusmazhklarin Coéziim
Yollari, s. 365.
378 Sanli, Uyusmazhiklarin Coziim Yollar, s. 365.
379 Maddenin elestirisi igin bkz.: Eksi, Genel Bir Degerlendirme, s. 326 vd.
380 Aygul, Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk, s. 53.
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kurulu, uyusmazlik ile en siki irtibatda olan tilke hukukunun maddi hukuk kurallarini
uygulayacaktir (MTK madde 12/C)3,

iii. Tahkim Yeri

Tahkim yeri hakem veya hakem kurulunun uyusmazIligi karara baglayacagi yer
olarak nitelendirilebilir. Tahkim yeri kavrami, o6nemli bir hukuki kavramdir.
Oncelikle, Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 1. maddesine gore, tahkim yeri, tahkime
bu Kanun'un uygulanip uygulanmamisini belirler. Ayn1 zamanda tahkim yeri, hakem
kararinin iptal davasinin agilacagi yeri, tahkim usuliine uygulanacak hukukun
belirlenmesini, tahkim anlasmasimin gegerliligini, tahkime elverislilik ve hakem
kararlarinin tenfiz engellerinin bulunup bulunmamasini belirleyen 6nemli hukuki
sonuglar dogurmaktadir. Bu nedenle, milletlerarasi tahkim uygulamasi dikkate alindig1
zaman taraflar ve hakemler tahkimin en tehlikesiz sekilde gergeklesecegi iilkeyi
tahkim yeri olarak secerler. Tahkim yeri olmak isteyen Ulkeler de kendi tahkim
mevzuatlarint milletleraras1 tahkimin gereksinimlerine cevap verecek sekilde
diizenlemektedirler. Belirtelim ki Tirkiye de de son yillarda tahkimle ilgili gelismeler
olmustur. Soyle ki, Tiirkiye, tahkim alanindaki New York So6zlesmesi ve Cenevre
Sozlesmesi'ne taraf olmus ve oOzellikle 4686 sayili Milletlerarast Tahkim Kanunu

UNCITRAL Model Kanunu'nu esas alinarak diizenlenip yiiriirliige konmustur®®,

Milletlerarasi Tahkim Kanunu'nun 9. maddesine gore, “Tahkim yeri taraflarca
veya onlarin sectigi tahkim kurumunca serbestce kararlastiriliv. Bu konuda bir
anlasma yoksa tahkim yeri hakem veya hakem kurulunca olayin ozelliklerine gore

belirlenir”.

Tahkim yerinin taraflar disindaki kisi veya kurumlar tarafindan belirlenecegi
durumlarda tahkim yerinin her iki tarafca da ulasilabilir olmas1 gerekir. Aksi takdirde
taraflardan birinin tahkim yerine ulagsmasi zor veya imkansiz olursa bu tarafin savunma

hakkinin ihlal edildigi diisiiniilebilir.

MTK 'nin 9. maddesinin b bendi uyarinca, “Hakem veya hakem kurulu tahkim

yvargilamasini gerektirdigi durumlarda onceden taraflara bildirmek kaydiyla baska

381 Sanl1, Uyusmazhiklarin Céziim Yollari, s. 366.
32 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 172,
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yerde de toplanabilir”. Sahitlerin dinlenilmesi, ihtilafli yerde kesif, belgelerin tetkik
edilebilmesi, bilirkisi incelemesi yapilabilmesi ve.s gibi nedenler, tahkim

yargilamasinin tahkim yeri disinda gergeklestirilmesi icin esas olabilir3®3,

iv. Tahkim Dili

Tahkimin avantajlarindan bir tanesi de hakemlerin hangi dilde yargilama

yapacaklarini taraflarin sézlesmede serbestce kararlastirabilmeleridir®4,

Milletlerarast Tahkim Kanunu'nun 10/C maddesine gore, “Uyusmazliklarin
tahkim yolu ile ¢oziimlenmesi durumunda, yargilama dilinin Tiirkge ‘den farkli bir dil
olmast miimkiindiir.”. Ancak Kanun Tiirkgeden bagka bir dilin tahkim dili olarak
belirlenebilmesinin sinirini ¢izmistir. $SOyle ki, yalnizca Tiirkiye Climhuriyetinin
tanidig1 devletlerden birinin resmi dili tahkim yargilamasinda uygulanmak icin

secilebilir.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 10/C maddesi uyarinca, taraflar tahkim
yargilamasma uygulanacak dili kendileri belirlemezlerse, yargilamanin hangi
lisanlarda yuriitiilecegine hakem kurulu karar verecektir. Tahkim yargilamasinin farkli

kisimlari i¢in farkl diller segilebilir.

Tahkim lisani ile ilgili MTK'nin 10. maddesindeki diizenleme uyarinca,
taraflarin aralarindaki anlagsmada veya hakemlerin konu ile ilgili ara kararinda aksi
ongoriilmemis ise, bu dil veya diller, taraflarin tiim beyanlarinda, durusmalarda,
hakem veya hakem Kkurulunun ara kararlarinda, nihai kararinda ve yazili
bildirimlerinde kullanilir. Ayn1 zamanda bu diizenlemeye gore, hakem veya hakem
kurulu, taraflardan onlarin dayandigi belgelerin tahkim yargilamasinda kullanilan dil

veya dillerdeki gevirisi ile sunulmasini isteyebilir.

Tahkim yargilamasinin teskil edildigi dil, iddia ve savunma hakkinin geregi
gibi kullanilmasiyla yakindan ilgili oldugu icin, tahkim yargilamasimin 6nceden
belirlenen dilden farkli bir dilde yapilmas1 ve bunun neticesi olarak taraflardan birinin

iddia ve savunma hakkin1 geregi gibi kullanamamasi, hakem kararinin iptaline veya

383 Aykut Aydogan, Milletlerarasi Tahkim Kanununda Cereyan Eden Tahkim Usulii, Istanbul,

Beta yayinlari, 2003, s. 66-67.

384 Erctiment Erdem, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, Istanbul, On Iki Levha yaymecilik, 2017, s. 558.
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hakem kararinin tenfizi talebinin reddine sebep olabilecektir. Ayni1 zamanda tahkim
yargilamasi dilinin, hakem kurulunda oy ¢oklugu ile degistirilmis olmasi halinde,
diger hakemin o dili yeteri kadar bilmemesi durumunda da hakem kurulu kararinin

iptali s6z konusu olabilmektedir3%°,

v. Davanin Agildigr Tarih

Davanin agildigi tarih, temerriit faizinin islemeye baslamasi, derdestlik,
zamanagimi Kesintisi, hak diisiiriicti siirenin korunmasi, dava agilmadan 6nce alinmig
ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz kararlarinin uygulanmasi gibi bir cok nedenlerden énem
arz etmektedir. Ornegin, Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 10. maddesi uyarinca,
“Taraflardan biri, mahkemeden ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karari almis ise otuz
gun iginde takkim davasint agmak zorundadir. Aksi halde ihtiyati tedbir veya ihtiyati

’

haciz kendiliginden ortadan kalkar.”.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 10/A maddesine gore, “Taraflar aksini
kararlastirmadik¢a tahkim davasi, hakemlerin se¢imi icin asliye hukuk mahkemesine
veya taraflarin anlasmasina gére hakem segecek olan kigi, kurum veya kurulusa
basvuruldugu ve eger anlasmaya gore hakemlerin se¢imi iki tarafa ait ise, davacinin
hakemini segip kendi hakemini se¢mesini diger tarafa bildirdigi; anlasmada hakem
veya hakem kurulunu olusturan hakemlerin ad ve soyadlart belirtilmis ise,
uyusmazhigin tahkim yoluyla ¢oziilmesi talebinin karsi tarafca alindigi tarihte agilmig

’

sayilir.”.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 10. maddesinde davanin agildig: tarihin
belirlenmesi i¢in genel olarak {i¢ kistas belirlenmistir. Kanundan agik¢a anlasildig
Uzere bunlardan birincisi, davacinin hakemlerin se¢imi igin asliye ticaret mahkemesine
veya taraflarca hakem atamasi i¢in yetkili kilinan kisi, kurum veya kurulusa
bagvurulmasi, ikinci durum ise hakemlerin se¢iminin her iki tarafa ait olmasi
durumudur. Buradan da anlasildig1 {izere her iki durumda da davacinin hakem se¢imi
icin ilgili makamlara veya kisilere bagvurdugu ya da hakemini se¢ip kendi segimini
kars1 tarafa bildirdigi anda dava agilmis sayilir. Bu iki durumda davalinin tebligati

aldigr tarih onemli degildir. Bu duzenleme 0Ozellikle zamanagiminin kesilmesi

35 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 189.
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acisindan dogru bir yaklasimdir. Zira zamanasiminin amaci, kimsenin sonsuzadek
bor¢lu kalmamasi ve alacaklinin belirli bir siire zarfinda alacagimi takip etmemesi
durumunda, bor¢lunun borgtan kurtulmasidir. Alacaklinin alacagini takip etme
iradesini belli ettiginde ise zamanasimi kesilecektir®®®, Bu diizenleme mahkemeler igin
de aynidir. Soyle ki, davanin agildigi tarih davalinin dava dilekg¢esini teblig aldigi tarih

degil, davanin mahkeme kalemine kaydedildigi anda agilmis sayilir.

Ote yandan, Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 10. maddesinde diizenlenen
ticlingli durum farkli yaklasim icermektedir. Bu yaklasima gore, “anlasmada hakem
Veya hakem kurulunu olusturan hakemlerin ad ve soyadlart belirtilmis ise,
uyusmazhigin tahkim yoluyla ¢oziilmesi talebinin karsi tarafca alindigi tarihte agilmug
sayuir.”. Bu durum doktrinde hakli elestirilere sebep olmustur. Soyle ki, burada diger
durumlardan farkli olarak tahkim talebinin davali tarafindan “alindigi tarih” davanin
acildig1 tarih olarak belirtilmistir. Bu durumda tebligatin davaliya ge¢ yapildig
durumlarda zamanagimu siiresi dolabilir veya davaci eger mahkemeden ihtiyati tedbir
veya ihtiyati haciz karari almis ise, MTK 'nin 10. maddesinde 6ngoriilen siire igerisinde
tahkim davasini acamazsa bu karar kendiliginden ortadan kalkar. Gergekten de
davalinin yerlesim yerinin degismesi, yurtdisinda bulunmasi, sirketin kapanmasi veya
davalinin kotii niyetli olarak tebligat1 almaktan kaginmasi durumlarinda davaci ciddi

hak kayiplarina ugrayacaktir®®’.

vi. Tahkim Suresi

Tahkim siiresi, tahkimin baglangicindan hakemlerin karar vermelerine kadar
gecen suredir. Devlet yargisinin aksine hakem kurulunun yargilamayi, kanunda
diizenlenen siire icerisinde yapmalari zorunludur. Tahkim siiresinin hesablanmasinda,
tahkim siiresinin baglamast igin esas olan islemin yapildig: ilk giin hesaba katilmaz3®8,
Hakemlerin ne zaman karar verdikleri prensip olarak hakem kararinda yazili olan
tarthten anlagilmaktadir. Milletlerarast Tahkim Kanunu'nun 10/B maddesine gore,

tahkim siiresi 1 yildir. Belirtmek gerekir ki, adli tatil tahkim suresini etkilemez. Yani,

386 Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. II, 6. bs., Istanbul, Demir Demir Miisavirlik ve
Yayincilik, 2001, s. 1649, (11 Cilt).
%7 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 177-178.
388 Balci, a.g.e., s. 206.
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hakemlerin yargilamayla ilgili islemlerini veya kararlarin1 adli tatil nedeniyle

ertelemesi s6z konusu olmayacaktir>®,

MTK 'nin 10/B ve ona parelel olarak diizenlenen HMK 'nin 427. maddesine
gore, “Taraflar aksini kararlastirmadik¢a, tek hakemli davalarda hakemin sec¢ildigi,
birden ¢ok hakemli davalarda ise hakem kurulunun ilk toplanti tutanaginin
diizenlendigi tarihten itibaren bir yil icinde hakem veya hakem kurulunca esas

’

hakkinda karar verilir.”.

MTK'nin tahkim siiresi ile ilgili diizenlemesinde “taraflar aksini
kararlastirmadik¢a” denilmektedir. Burdan anlasilacag: lizere taraflar, tahkim sart1
veya tahkim sdzlesmesinde tahkim siiresinin kanunda dngoériilen siireden daha kisa

veya daha uzun olmasini kararlastirabilirler®.

Tahkim yargilamasinin Kanunda belirtilen veya taraflarca diizenlenen siire
icerisinde yapilmasi zorunlulugunda kanunkoyucunun asil amaci tahkimin hizli bir

sekilde sonuclanmasini saglamaktir.

Tahkimde ¢oziimlenecek uyusmazliklarin, belli bir siireyle bagli olmasi, kamu
diizenini ilgilendiren bir husus olarak kabul edilmektedir3®t. Zira tahkim siiresine
uyulmamasi, hakem kararinin iptali i¢in bir sebep olusturmakta, hatta hakemler stire
icerisinde yargilamayr bitiremedigi i¢in hakem karar iptal edilecek olursa,

artik uyusmazligin ¢6ziimii i¢in yeni bir hakem kurulu olusturulmasi yoluna
gidilemeyip, uyusmazligin tahkim yoluyla ¢dziimlenmesine izin verilmemektedir3®,
Ayrica belirtmek gerekir ki, tahkim siiresi dolduktan sonra yapilan tiim islemler

batildir3®.

MTK'nin 10/B maddesinin devaminda tahkim siliresinin taraflarin
anlagmasiyla, taraflarin anlasamadiklar1 durumlarda ise taraflardan birinin basvurusu
Uzerine asliye hukuk mahkemesi tarafindan uzatilabilecegi belirtilmistir. Tahkim

sliresinin uzatilmasi hakkinda mahkeme karar1 kesindir. Ancak yukarida da

39 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 178.
3%0 Balci, a.g.e., s. 206; Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 182.
%1 Yegengil, a.g.e., s. 306-307.
392 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 182.
393 Ertekin, Karatas, a.g.e., S. 244-245,
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belirtdigimiz iizere taraflar bu anlagsmayir tahkim siiresi dolmadan yapmak
zorundadirlar. Zira tahkim stiresi dolduktan sonra tahkim stiresini uzatma konusunda

anlagsalar dahi gecersiz olacaktir.

vii. Dava ve Cevap Dilekgelerinin Sunulmasi

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 10/D maddesine gore, ‘“Taraflarca
kararlastirilan ya da hakem veya hakem kurulunca belirlenen siire icinde davact,
taraflarin ad, unvan ve adreslerini, temsilcisini, tahkim sartini veya sézlesmesini,
wyusmazhgin dogdugu veya ilgili oldugu sozlesme veya hukuki iliskiyi, iddianin
dayandigr olaylari, wyusmazligin konusunu, miktarini ve istemini iceren dava
dilekgesini; davali ise, cevaplarini iceren dilekcesini hakem veya hakem kuruluna
verir. Taraflar dilekgelerine yazili delillerini ekleyebilir ve ileride sunacaklari

delillere yollama yapabilirler. ”.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nda dava ve cevap dilekcesinin hangi sure
icerisinde sunulmasimna iliskin acik bir hikiim belirtilmemistir. Kanunun 10/D
maddesinde “Taraflarca kararlastirilan ya da hakem veya hakem kurulunca belirlenen
siire iginde” denilerek dava ve cevap dilekgesinin sunulmasi siiresi taraflarin
iradesinde taraflar bunu belirlemedigi takdirde ise hakem veya hakem kurulunun
yetkisine verilmistir. Taraflar, tahkim anlagmasinda veya daha sonra dava ve cevap
dilekgesinin ne zaman takdim edilecegini kararlastirabilirler. Dava dilekcesinde
bulunmasi gereken unsurlar, yukarida belirtilen maddede siralanmistir. Dava dilekgesi
bu unsurlardan birini veya bir kacini icermedigi durumlarda hakem veya hakem kurulu
davaciya bu eksikleri gidermesi i¢in siire verir. Bu slre igerisinde eksiklikler
tamamlanmazsa, MTK'nin 11/C b.2 maddesi uyarinca hakem veya hakem kurulu

yargilamay1 sona erdirir®®*,

Dava dilekgesini alan davali taraf, cevaplarini iceren cevap dilekg¢esini hakem
veya hakem kuruluna vermelidir. Dava veya cevap dilekgesinin teblig edilme usulleri
taraflarca kararlastirilabilir. Taraflar arasinda bu konuda anlagma yapilmamais ise,
dilekgelerin nasil teblig edilecegini hakem veya hakem kurulu kararlastirir. Belirtmek

gerekir ki, hakemlerin milletleraras1 adli tebligat kurallarina uygun tebligat usulii

3% Oguz Han Kog, a.g.e., s. 48.
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kararlastirma zorunluluklar1 yoktur. Bu nedenle, devlet mahkemelerinde aylarca siiren
tebligat prosediirleri, milletlerarasi tahkim 6zel kuryeler vasitasiyla bir giin icerisinde

de yapilabilir.

S6z konusu madde uyarinca taraflar, dilekcelerinde yazili deliller sunabilir
veya ileride sunacaklar1 delillere yollama yapabilirler. Dilekgelerin sayisinin
hakemlerin sayindan 1 fazla olmasi gerekir. Zira her bir hakem ayrica dilekceyi

inceleyecek fazla olan bir niisha ise kars: tarafa teblig edilecektir®®>,

MTK' 'nin ilgili 10/D maddesinin ikinci kismima gore, “Taraflar, aksini
kararlagtirmis olmadik¢a, tahkim yargilamasi sirasinda iddia veya savunmalarini
degistirebilir veya genisletebilirler. Ancak, hakem veya hakem kurulu, bu islemin
gecikerek yapimig oldugunu veya diger taraf icin haksiz bir sekilde biiyiik zorluk
yarattigini ve diger hal ve gsartlari dikkate alarak, boyle bir degisiklik veya
genisletmeye izin vermeyebilir. Iddia veya savunmamn tahkim anlasmasinin kapsami

disina ¢ikacak sekilde degistirilmesi veya genisletilmesi miimkiin degildir.” .

Bu hiikiimden anlasildig: iizere, Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nda iddia ve
savunmanin degistirilmesi ve genisletilmesinin tamamen yasaklanmasi s6z konusu
degildir. Burada énemli olan husus, taraflarca sunulan iddia ve savunmalarin tahkim
anlasmasi c¢ercevesinde kalmasidir. Zira hakemlerce tahkim anlagmasini asan
konularla ilgili verilen Kkararlar, ya iptal edilecek ya da bu kararlarin tenfizi davalr
redd edilecektir.

Iddia ve savunma degistirme ve genisletilmesine getirilen bir diger smir ise bu
taleplerin yargilamanin oldukg¢a gec bir asamasinda yapilmasi veya bu talepin karsi
tarafi zor duruma sokacagi durumlardir. Belirtmek gerekir ki, yargilamanin karar
asamasina geldikten sonra taraflarca verilen yeni bir iddia veya savunma kars tarafi
zor durumda birakacag gibi, tahkim kararinin verilmesini de gecikdirebilmektedir. Bu

acidan Kanunun bu diizenlemesi isabetli olmustur®®.

3% Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 191-192,
3% Oguz Han Kog, a.g.e., s. 49.
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viii. Durusma ve Yazih Yargilama

Uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢oziimlenmesinin bir diger avantaji da bu

yargilamanm durusmasiz da yapilabilecegidir 3%

. Soyle ki, prensip olarak, dava
dilekgesinin, davaya cevap dilekg¢esinin ve diger ilgili belgelerin sunulmasiyla hakem
veya hakem kurulu uyusmazlik hakkinda bilgi sahipi olur ve davayr durusma
yapmadan da sadece belgeler iizerinden karara baglayabilir. Gergekten de, bazi
durumlarda, milletleraras1 tahkim uygulamasi zamani dosyaya sunulan belge ve
bilgiler hakem veya hakem kurulu tarafindan yeterli goriiliirse, onlar uyusmazligi bu
dosya lzerinden karara baglayabilir. Tahkim uygulamasinda durusma yapilmaksizin

karar verilmesi, taraflar icin de zaman ve masraflar agisindan tasarruf saglamaktadir3%,

Ancak, belirtmek gerekir ki, MTK 'nin 11/A maddesi uyarinca, hakem veya
hakem kurulu, delillerin sunulmasi, sozlii beyanlarda bulunulmasi ve bilirkisiden
aciklama istenmesi gibi sebeplerle durusma yapilmasina karar verebilir. Ayrica
taraflar arasinda durusma yapilmamasina iliskin bir anlasma yoksa, hakem veya
hakem kurulu, taraflardan birinin istemi tzerine, yargilamanin uygun bir asamasinda

durugma yapar.

Gortildiigi gibi hakemlere verilen durusma yapabilme yetkisinin tek simniri,
taraflarin iradeleri olarak belirlenmistir. Eger taraflar durugma yapilmamasi
konusunda anlagirlarsa, bu zaman hakem veya hakem kurulu yargilamayi dosya

izerinden sonuga baglamaya mecburdur.

Tahkim yargilamasinin devlet yargisindan bir diger farki, durugmalara kimlerin
katilacag: ile ilgilidir. Soyle ki, Anayasanin 141. maddesinin birinci fikrasi ve
HMK nin 28. maddesi uyarinca, devlet yargis1 zamani1 durusmalar, genel ahlak ve
kamu gilivenliginin durusmalarin bazi kisimlarmin veya tamaminin gizli olarak

yapilmasini kesin gerekli kildig1 durumlar haricinde herkese acgiktir. Ancah tahkim

397 Tahkim yargilamasimdan farkli olarak devlet yargisinda her davada durusma yapilmasi zorunludur.
Hakim, sadece kanundaki istisnai durumlarda durusma yapmadan kararverebilir. Ornegin, mahkeme,
gecici hukuki korumalarda (ihtiyati tedbir HMK. m. 391; ihtiyati haciz, [IK. m. 258/1I; delil tespiti,
HMK. m. 402), hakimin reddi talebinde (42), dava sartlarindan birinin yoklugu halinde (mesela,
gorevsizlik kararinda, HMK. m. 1) ve ¢ekismesiz yargi islerinde durusma yapmadan da karar verebilir.
Bkz.: Akinci, Milletleraras1 Tahkim, dn. 400, s. 215; Kuru, 11 Cilt, s. 1873-1876.
398 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 215.
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yargilamasinin herkese agik yapilmasi zorunlu degil ve hatta tahkim yargilamasinda
gizlilik esas alinmaktadir. Zira taraflar tahkim yargilamasini tercih ederken, fikri, sinai
miilkiyet haklarimingizli tutulmasi, ticari ve teknik sirlarinin 6grenilmemesi igin
tahkim yargilamasinin gizli yapilmasini beklemektedirler. Dolayisiyla tahkim

yargilamasinda taraf olmayan kisilerin durusmayi izlemesi miimkiin degildir>®°.

ix. Taraf Olma Niteligini Kaybetme

Taraf ehliyeti, davada taraf olabilme ehliyetini ifade eder. Taraf ehliyetine
sahip kisi, davada davaci veya davali kisi olarak istirak edebilir. Tahkim yargilamasi

sirasinda taraflarin ehliyetsiz olmasi hakem kararinin iptaline sebep olur.

MTK nin 11/B maddesi tahkim yargilamasi sirasinda taraflardan birinin taraf
olabilme niteligini kaybetmesinin hukuki sonuclarini diizenlemis, ancak hangi

durumlarin taraf olma niteliginin kayb1 gibi anlagilmas1 gerektigini belirtmemistir.

Belirtmek gerekir ki, genel anlamda ger¢ek kisiler agisindan yargilama
esnasinda taraf olma niteligini kaybetmeye en klasik ornek taraflardan birinin 6lmesi
durumudur. Ayni sekilde, bir tiizel kisinin taraf oldugu yargilama esnasinda tiizel

kisiligini kaybetmesi durumunda o tiizel kisinin taraf ehliyeti son bulur®®.

Kanun'un 11/E. maddesinin talebine gore, yargilama sirasinda taraflardan biri
taraf olma niteligini kaybederse, hakem veya hakem kurulunca tahkim yargilamasi
ertelenerek, tahkim yargilamasmin devam etmesi amaciyla ilgililere bildirimde

bulunulur. Bu durumda hakemler ek bir islem yapmayacag igin tahkim siiresi islemez.

Bununla beraber, hakem veya hakem kurulunun, taraf teskili igin bildirim
yapilmasi ile ilgili bekleyecegi slire Kanunla 6ay stireyle sinirlandirilmistir. Soyle ki,
alt1 ay igerisinde bildirim yapilamaz veya bildirimde bulunanlar tahkim yargilamasina
devam edeceklerini kars: tarafa ya da hakem veya hakem kuruluna bildirmezlerse,
tahkim yargilamasi sona erer. Burada s6z konusu alt1 aylik siirenin Otaraflardan birinin

taraf olma niteligini kaybetmesi anindan baslayacag: kabul edilmektedir®®?.

399 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 216.
400 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 218.
401 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 219.
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X. Bilirkisi Atanmasi

Milletlerarast Tahkim Kanunu'nun 12. maddesine gore, hakem veya hakem
kurulu uyusmazlikla ilgili gerekdigi durumlarda bilirkisi incelemesini gerekli
gorebilir. Bilirkisiden istenecek gorevin niteligi géz oniinde bulundurularak bir veya
birden fazla bilirkisi atanabilir. Bilirkisi sayisinin belirlenmesi zamani isin kapsami ve
zorlugunun yani sira, muhtelif uzmanlik alanlarinda teknik bilgiye gereksinim duyulup
duyulmamasi da etkin rol oynar. Hakem veya hakem kurulunun hukukculardan
olusmasi durumunda, uyusmazlik konusunda uzmanlagsmis bir hukuk¢unun bilirkisi
olarak atanmasi uygun olmayacaktir. Zira hakem veya hakem kurulu uzmanlasmis

kisiler olarak secilir veya atanir®®?,

MTK nin s6z konusu hiikmiiniin lafzindan da anlasildig1 iizere hakem veya
hakem kurulunun “belirledigi konular hakkinda rapor vermek” amaciyla bilirkisi
atanabilir. Bu nedenle hakem veya hakem kurulunun bilirkisiye soracagi sorular1 agik
ve net bir sekilde ifade etmesi gerekir. Belirtmek gerekir ki, bilirkisiye sorulacak
sorularin listesi taraflarca da hazirlana bilir. Ancak kuskusuz ki, burada da hakem veya
hakem kurulu listeye uygun gordiigii sorular ekleyebilir veya uygun olmayan sorulari

listeden ¢ikarabilir.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 12. maddesine gore, hakem veya hakem
kurulu bilirkisi atanmasina karar verirken taraflarin bilirkisiye gerekli agiklamalar

yapmalarina ve ilgili belge ve bilgileri vermelerine karar verebilir.

Hakem veya hakem kurulu gerekli gordiigii takdirde bilirkisiler yazili ve sozlii
raporlarin1 verdikten sonra da durusmalara ¢agrilabilirler. Ayn1 sekilde taraflar da
bilirkisilerin durugsmaya katilmasini talep edebilirler. Bu durusmalar zamani taraflar
bilirkisilere sorular sorabilir ve ayni zamanda kendi sectikleri bilirkisileri de
dinletebilirler. Burada amag, hakemlerin bilirkisi raporunun giivenilirligi ve istenen
tlim sorulara cevap verip vermedigi konusunda fikir sahipi olmalarini temin etmektir.
Zira bu durusmalara ile taraflar dogrudan veya sectikleri 6zel bilirkisiler araciyla
atanan bilirkisi raporlarimi tartisabilir ya da karsi argumanlari hakemlere dinletme

firsat1 bulurlar. MTK 'nin 12. maddesi geregince taraflar, ayn1 zamanda bilirkisilerin

402 Akinc1, Milletlerarasi Tahkim, s. 221.
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durusmaya katilmamasi yoniinde de anlasabilirler. Aym1 madde hakemlerin kesif
yapabileceklerini de diizenlemistir. Bilindigi iizere kesif, hakemlerin uyusmazlik
konusunu ayrintili sekilde inceleyerek onun hakkinda tiim duyulariyla bilgi sahipi
olmalarina denir. Bu kesif sayesinde hakem veya hakem kurulu uyusmazlik konusunu

bizzat inceleyerek edindigi bilgilerle karar verebilmektedir.

Hakem veya hakem kurulu, taraflardan birinin istemi veya kendiliginden kesfe
karar verebilir. Dogru ve tam kesif yapabilmek i¢in, 6zel ve teknik bilgiyi gerektirdigi
durumlarda, kesif sirasinda teknik bilirkiginin goriisiine bagvurularak yapilan kesif

daha isabetli olacaktir*®,

Xi. Delillerin Toplanmasi

Bir iddianin dogru oldugunu hakem veya hakem kuruluna ispatlamak icin
bagvurulan yontem “delil” olarak ifade edilir. Milletleraras1 tahkim uygulamasi
sirasinda delillerle ilgili en 6nemli hususlar, delillerin ne zaman ve kim tarafindan ireli
stiriilecegi, nasil sunulacagi ve hangi iddialarin hangi ispat araclari vasitasiyla

kanitlanacagi konularidir.

Taraflarin delillerin toplanmasi ile ilgili konularda anlagmalar1 a miimkiindiir.
Bu nedenle taraflae, hem delillerin ne zaman sunulacagini aralarinda kararlastirabilir
hem de bir delil anlagmasi“** yaparak, hangi konularin nasil ispatlanabilecegi

konularmi belirleyebilirler.

Milletlerarasi Tahkim Kanunu'nun 12/B. maddesine gore, ‘“Taraflar,
delillerini hakem veya hakem kurulunca belirlenen siire icinde verirler.”. Ancak her
bir durumda taraflara delillerin sunulmasi acisindan taraflara esit davranilmasi gerekir.
Ayrica, belirtmek gerekir ki, taraflara delillerin sunulmasi i¢in makul siire taninmasi
gerekir. Aksi takdirde, magdur taraf, iddia veya savunma hakkini kullanamadigi igin

hakem kararmin iptalini isteyebilir.

Hakem veya hakem kurulu gerekli gordiigii zaman delillerin toplanmasi i¢in

mahkemeden yardim isteyebilir. Ozellikle, resmi organlarda bulunan bilgi ve

403 Akinc1, Milletlerarasi Tahkim, s. 223-224.
404 Delil anlagmalari ile ilgili ayrintih bilgi igin bkz.: Baki Kuru, Hukuk Muhakimeleri Usult, C. 111,
6. bs., Istanbul, Demir Miisavirlik ve Yayincilik, 2001, s. 2885 vd, (111 Cilt).
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belgelerin elde edilmesinde mahkemelerin yardimi gerekir. Bu durumda mahkemeler,

Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerini uygulayacaktir®®®,

(4). Hakem Kararlarina Kars1 Kanun Yolu

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 15. maddesine gore, hakem kararlarina
kars1 yalnizca iptal davasi agilabilir. Bu davalar yetkili asliye hukuk mahkemelerinde

oncelikle ve ivedelikle goralir.

i. Hakem Kararmn Iptali

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 15/A maddesine gore:
“Hakem kararlar asagidaki hallerde iptal edilebilir:
1. Bagvuruyu yapan taraf;

a) Tahkim anlasmasimin taraflarindan birinin ehliyetsiz ya da tahkim anlagmasinin,
taraflarin anlagsmay tabi kildiklart hukuka veya béyle bir hukuk segcimi yoksa Tiirk

hukukuna gore gegersiz oldugunu,

b) Hakem veya hakem kurulunun segiminde, taraflarin anlagmasinda belirlenen veya

bu Kanunda ongériilen usule uyulmadigint,
¢) Kararn, tahkim siiresi i¢inde verilmedigini,

d) Hakem veya hakem kurulunun, hukuka aykiri olarak yetkili veya yetkisiz olduguna

karar verdigini,

e) Hakem veya hakem kurulunun, tahkim anlasmast disinda kalan bir konuda karar

verdigini veya istemin tamami hakkinda karar vermedigini ya da yetkisini astigini,

f) Tahkim yargilamasinin, usul acisindan taraflarin anlagmalarina veya bu yénde bir
anlasma bulunmamasi halinde, bu Kanun hiikiimlerine uygun olarak yiiriitiilmedigini

ve bu durumun kararin esasina etkili oldugunu,

g) Taraflarin esitligi ilkesinin gozetilmedigini,

495 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 225-226; Tahkim yargilamasinda delillerle ilgili daha ayrmtil
bilgi icin bkz.: Aygul, Tahkim Usuliine Uygulanacak Hukuk, s. 127 vd.
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Ispat ederse veya,
2. Bolge adliye mahkemesince;

a) Hakem veya hakem kurulu kararina konu uyusmazligin Tiirk hukukuna gore

tahkime elverisli olmadigi,
b) Kararin kamu diizenine aykirt oldugu,
Tespit edilirse.”.

Goriildigu gibi hakem kararinin iptal edilebilmesi i¢in, MTK made 15/A nin
diizenledigi durumlardan en az birinin varlig1 yeterlidir. Bu sayilan hallerden birinin
olmadigi durumlarda asliye hukuk mahkemesi hakem kararmin iptali talebini
reddetmekle yukimltduar. Belirtmek gerekir ki s6z konusu hukimde belirtilen iptal

sebepleri asliye hukuk mahkemesi tarafindan resen dikkate alinir.

MTK 'nin s6z konusu maddesinin devaminda, asliye hukuk mahkemesinin
daha bir takdir yetkisi diizenlenmistir. Bu hiikkme gore, “Hakem veya hakem
kurulunun, tahkim anlasmasi disinda kalan bir konuda karar verdigi iddiastyla a¢ilan
iptal davasinda, tahkim anlasmasi kapsaminda olan konularin, tahkim anlasmasi
kapsaminda olmayan konulardan ayrilmasi miimkiin oldugu takdirde, hakem

kararimin sadece tahkim anlasmasi kapsaminda olmayan konulart iceren boliimii iptal

edilebilir. ”.

Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 15. maddesi uyarinca, hakem kararina karsi
iptal davasi, otuz giin igerisinde agilabilir. Kanun'da otuz glnlik strenin ne zaman
baslayacagi da belirtilmistir. Soyle ki, “siire, hakem kararinin veya diizeltme, yorum

’

va da tamamlama kararimin taraflara bildirildigi tarihten itibaren iglemeye baslar.”.

Davaya bakan mahkeme aksine karar vermedikge iptal davasi, dosya lizerinden
goriiliir. Iptal davas1 hakkinda asliye hukuk mahkemesi tarafindan verilen karara karsi
temyiz kanun yoluna gidilebilir. Yargitay tarafindan yapilan temyiz incelemesi,
kanunda diizenlenen iptal sebepleri ile kisithdir. Yargitayin verdigi karara karsi ise

karar diizeltme kanun yoluna gidilmesi miimkiin degildir*°®.

406 Oguz Han Kog, a.g.e., s. 58-59.
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D. Yabanc1 Hakem Kararlarimin Tilrkiye de Taninmasi ve Tenfizi

1. Genel Olarak

Turk hukukunda yabanci hakem kararlarinin tenfizi, TUrKiye 'nin taraf oldugu
Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi hakkinda 1958 tarihli New York
Anlasmast %" veya 5718 sayith  MOHUK  hiikiimleri  gergevesinde

gerceklestirilmektedir®®®,

Yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi meselesini diizenleyen 5718
sayth MOHUK'iin 60-63. maddeleri ve New York Anlasmasi'nin hiikiimleri,
milletleraras1 ticari tahkim alaninda asgari asgari adalet kurallarini tespit etmistir.
Yabanact hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizini diizenleyen hiikiimler,
milletlerarasi ticari tahkim alaninda uyulmasi zorunlu olan asgari ilkeleri temsil eder.
Bu nedenle tahkim mahkemelerinin, her daim wulusal ve milletleraras:t tenfiz
rejimlerinin asgari standartlarini dikkate alarak uyusmazligi karara baglamalart uygun

olacaktir®®®,

2. New York Anlasmasi na gore Yabanci Hakem Kararlarimin Taninmasi

ve Tenfizi
a. Yabanci Hakem Kararimin Tenfizini Engelleyen Durumlar

(1). Tahkim Anlagsmasinin Gegersizligi

Yabanci hakem kararlarinin tenfizinde oncelikle dikkat edilmesi gerekilen
hisus s6z konusu yabanci hakem kararinin gegerli bir tahkim anlasmasima dayanip
dayanmadigidir. Zira taraflarin aralarindaki uyusmazligi devlet yargisi yerine 6zel bir

yargilama yolu ile sonuca baglamalar1 aralarindaki bir anlasmanin sonucudur.

47 RG: 21.05.1991 -  20877.  Turkce  metni icin bkz.: (Gevrimigi),
http://tahkim.barobirlik.org.tr/dokuman/newyorksozlesmesi.pdf, 17.06.2020.

498 Ayrmtih bilgi i¢in blz.: Cemal Sanh, Emre Esen, “Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral
Awards”, Arbitration in Turkey, eds.: Ali Yesilirmak, ismail G. Esin, Wolter Kluwer, 2015, s. 211-
241.

499 Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.€., s. 676.
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Taraflarin yapmis olduklar1 bu anlagma ise yabanci hakem tarafindan verilen kararin

temelini olusturmaktadir®.

Tiirkiye'de tenfizi talep edilen yabanci hakem kararmin, gecerli bir tahkim
anlasmasina dayanmasi gerekir. Tahkim sozlesmesi yapilmamis ise veya esas
sOzlesmeye tahkim sarti konulmamis ise Tiirk mahkemesinde yabanci hakem kararinin

tenfiz talebi reddedilecektir.

New York Anlagsmasi nin 5/a maddesi uyarinca tahkim anlagsmasinin gegersiz
olmasi, yabanci hakem kararinin tenfizinin reddedilmesi i¢in bir sebep olusturur*'!,
New York Sozlesmesinde ayni zamanda tahkim anlagmasinin gegersizliginin hangi
hukuk kurallarina gore belirlenecegi de diizenlenmistir. Soyle ki, tahkim anlagsmasinin
gecerliliginde mahkeme, Oncelikle taraflarin tahkim anlagsmasinin gegerliligine
uygulanacak hukuku belirlemislerse bu hukuku esas alir. Taraflar tahkim anlasmasinin
gegerliligine uygulanacak hukuk taraflarca segilmemisse, bu durumda hakem kararinin

verildigi yer hukuku esas alinir*'?,

Gergek bir tahkim anlagmasindan bahsedebilmek igin ehliyet, sekil ve esas
bakimindan gecerli bir tahkim sarti veya sdzlesmesinin bulunmasi gereklidir *'3.
Dolayistyla New York Sozlesmesi kapsaminda olan yabancit hakem kararlarinin
tenfizinde yazili olarak kurulmus, ehil taraflarca yapilmigs ve esastan gegerli bir

anlasma olmasi sartlar1 aranmaktadir*'4,

Goriildiigii lizere tahkim anlagmasinin gegerliligi sekil, esastan gecerlilik ve
taraf ehliyeti agisindan degerlendirilmelidir. Zira bu hususlardan birinin sakathig

yabanci hakem kararinin tenfizine engel durum olarak degerlendirilecektir.

1958 tarihli New York Sozlesmesi tahkim anlasmasimin sekliyle ilgili bir

kanunlar ihtilafi kurali koymak yerine bir maddi milletleraras1 6zel hukuk normu

410 Sibel Ozel, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizine Engel Bir Durum: Tahkim Sozlesmesinin
Gegersiz Olmas1”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 23, S. 1, 2017, s. 304,
(Tahkim Sozlesmesinin Gegersiz Olmasi), (Cevrimigi), https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/331983, 21.04.2021.

411 Ozel, Tahkim Sézlesmesinin Gecersiz Olmasi, s. 304.

412 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 362.

413 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 448,

414 Ozel, Tahkim Sozlesmesinin Gecersiz Olmasi, s. 305.
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diizenlemistir. Bu sdzlesmenin 2. maddesi uyarinca tahkim anlasmasi yazili sekilde

yapilmalidir®®,

Taraflar arasinda sekil acisindan gecgerli bir tahkim anlagmasindan bahs
edebilmek i¢in tahkim anlasmasinin taraflarca imzalanmasi veya bu konunun taraflar

arasindaki yazili iletisimde kararlastirilmis olmasi gerekmektedir®!e.

Tahkim anlasmas1 usuli sonuglar doguran bir maddi hukuk anlagmas1 oldugu
icin taraflarin s6zlesme yapma ehliyetine haiz olmasi gerekmektedir. Ehil olmayan
kisiler tarafindan yapilan sozlesmeler 1958 tarihli New York Sézlesmesi kapsaminda

gecersiz sayilacag i¢in, bu kararlarin tenfiz edilmesine engel bir durumdur®!’,

Tahkim anlasmasinin hata, hile, tehdit gibi sebeplere dayanarak gecersiz
oldugu iddia edildiginde, bu anlasmanin gegerliligi, taraflarin sectigi hukuka, hukuk

secimi yapilmamissa tahkim yeri hukukuna tabi olacaktir.

Ayrica, tahkim anlasmasinin, taraflardan birinin digeri {izerinde ekonomik
veya sosyal Ustiinliigiinii kullanarak tahkim anlasmasinda esitlik ilkesini bozmasi1 ya
da taraflardan birine hakemlerin yaridan fazlasini veya tamamini segme hakkinin

taninmas1 hakem kararinin gegersizligine sebep olacaktir®®,

(2). Esitlik Hakkinn Thlal Edilmesi

New York Sozlesmesi nin 5/b maddesine gore, “aleyhine hakem hikmi 6ne
stiriilen tarafin hakemin tayininden veya hakemlik prosediiriinden usulii dairesinde
haberdar edilmemis oldugu, yahut da diger bir sebep yiiziinden iddia ve miidafaa
vasitalarini ikame etmek, imkanini elde edememis bulundugu” durumlarda hakem

kararinin tenfizi talebi reddedilebilir.

Adil yargilama prensipine uygun ve dolayisiyla tenfizi kabul edilecek olan bir
hakem kararindan bahsedebilmek i¢in, Oncelikle davalinin hakemlerin se¢imi ve

tahkim prosediirinden “usulii dairesinde haberdar edilmis” olmas1 gerekir 41° .

415 Ozel, Tahkim Sozlesmesinin Gegersiz Olmasi, s. 307.

416 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 367.

417 Ozel, Tahkim Sézlesmesinin Gecersiz Olmasi, s. 309.

418 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 362-363.

419 Adnan Deynekli, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tamnmasi Ve Tenfizinde Kargilasilan

Sorunlar”, Prof. Dr. Hakan Pekcamtez'e Armagan, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakultesi
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S6zlesme bu hiikmiiyle usul hukukunun temel prensiplerinden en onemlisi olan
“savunma haklarina riayet” ilkesini isaret etmektedir. Ancak maddede hakemlerin
secimi ve tahkim prosediiriiyle ilgili davaliya yapilacak tebligatin usul ve sekli ve s0z

konusu tebligatlarin hangi hukuk kurallarina tabi olacagi 6ngoriilmemistir.

Doktrinde olan goriise gore, burada, tenfiz mahkemesinin adil yargilama
anlayisina atifta bulunulmustur. Tenfiz mahkemesi, davalinin tahkim sirasinda
hakemlerin se¢iminden ve ayn1 zamanda tahkim prosediiriinden haberdar edildigini ve
bu siire icerisinde davalinin hal ve sartlara gore talep ve iddialarin1 sunma ve savunma
haklarin1 kullanma imkanina sahip oldugunu tespit ettiginde, adil yargilama prensipine
uygun bir karar verilmis oldugu sonucuna varacaktir. Burada, mahkemenin {izerinde
duracagi konu, sadece hakemlerin se¢ciminden ve tahkim prosediiriinden davalinin

haberdar edilip edilmedigi meselesidir*?°.

New York Sozlesmesi'nin 5/b maddesi uyarinca 6nemli olan davalinin
hakemlerin secimi ve tahkim prosedurinden haberdar edilmesidir. Belirtmek gerekir
ki, davali her tiirlii yolla haberdar edilmis olabilir. Ancak, bunun ispat edilmesi
gerektiginden tebligatlarin kesin bigimde bu olguyu ispata elverisli vasitalarla

yapilmasi gerekmektedir.

New York S6zlesmesi'nin 5/b maddesine gore, davali hakemlerin se¢imi ve
tahkim prosediiriiyle ilgili usuliince haberdar edilmis olsa da, “diger bir sebep
yiiziinden delillerini ikame etmek imkanini elde edememis ise” yine de savunma

haklarina riayet edilmis sayilmaz*?!.

(3). Tahkim Anlasmasmin veya Taraflarin Iradesinin Disinda Kalan

Konularla Tlgili Karar Verilmesi

Hakemler, sadece taraflarin tahkim anlasmasinda belirttikleri konuda yetkili
olup, hakemlik gorevlerini taraflarin tahkim anlagmasinda belirledikleri usulde ve

siirlar igerisinde yapmak zorundadirlar. Aksi halde hakemler, yetkilerini asmis

Dergisi, C. 16, S. Ozel, 2015, s. 120, (Cevrimici), https://hukuk.deu.edu.tr/wp-
content/uploads/2015/09/ADNAN-DEYNEKL%C4%B0.pdf, 21.04.2021; Sanli, Esen, Ataman-
Figanmese, a.g.e., S. 692.

420 Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.€., s. 692.

421 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 476-479.
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sayilirlar. Gergekten de taraflarin ortak iradesi ile Kkararlastirdiklar1 tahkim
anlasmasinin hiikiimleri hakemler tarafindan hige sayilarak karar verilmisse bu durum,

hakemlerin yetkilerini astig1 anlama gelir®?2,

Uyusmazligin esasina uygulanan hukuk konusu, hakemlerin kendilerine
verilen yetki gercevesinde haraket etmeleri bakimindan 6nem tasir. Zira, hakemler,
taraflarin sozlesmede kararlagtirdiklar1 uygulanacak hukukun disinda bir hukuku

uyusmazligin ¢éziimii i¢in uygularlarsa bu zaman yetkilerini asmis sayilirlar.

New York Sozlesmesi uyarinca, hakem mahkemesinin tahkim anlagmasi
disinda kalan konularda karar verdigi iddiasinin kabulii durumunda, tahkim anlagmasi
kapsaminda olan konular diger konulardan kolayca ayrilabiliyorsa, hakem kararinin
sadece tahkim anlagmasi kapsaminda olmayan kisminin tenfizinin reddine katat

verilebilir. Yani hakem karar1 kismen tenfiz edilebilir.

Ayni sekilde hakemlerin kendilerinden talepedilenden fazlasina hiikmetmelerfi

miimkiin degildir. Hakem karar talepe uygun sekilde verilmelidir*?,

(4). Hakem Secim Ydntemine veya Usule uygulanacak Hukuka Aykirihk

Taraflar tahkim anlagmasinda veya daha sonra hakemlerin secilme usuliinii
belirleyebilirler. Bu durumda hakemler bu anlagmaya aykir1 olarak secilirse hakem
kararinin tenfizi talebinin redd edilmesi s6z konusu olabilir. Ayni zamanda tahkim
anlagsmasinda uyusmazlig1 ¢6zecek olan hakem veya hakem kurulu ismen belirlenmis
ise uyusmazlhigin baska hakem tarafindan ¢dziimlenmesi hakem kararinin tenfiz

talebinin reddine sebep olabilir?.

New York Sozlesmesi uyarinca, tahkim usuliine uygulanacak kurallarin ihlal
edilmesi, hakem kararinin tenfizini engelleyen durumlaran biridir. Soyle ki, taraflar
tahkim usuliine uygulanacak hukuk kurallar1 hakkinda irade beyaninda bulunabilirler.
Taraflarin yetkilendirdikleri hakemler, tahkim yargilamasini taraflarin belirledikleri

usule uygun, taraflarca usule uygulanacak hukuk belirlenmemis ise, usule

422 Ertekin, Karatas, a.g.e., s. 289.
423 Akinc, Milletlerarasi Tahkim, s. 378-381."
424 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 382-383.
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uygulanmasi gereken kanuna uygun olarak yiirlitmek zorundadirlar. Aksi takdirde,

hakem kararinin tenfizi ret edilebilir.

Milletlerarasi tahkimde, usule aykirilik denildigi zaman, hakemlerin tahkim
yargilamasii, uyulmast gereken wusul kurallarna aykiri olarak yuritmesi
anlasilmaktadir. Bu nedenle, tahkim usuliine aykirilik dolayisiyla hakem kararinin
tenfizi talebinin ret edilebilmesi igin ihlal edilmis bir usul hukuku kuralinin varlig
gerekir. Bu nedenle, maddi hukuk kurallarinin yanlis uygulanmasi, usul hukukuna

425

aykirilik olarak degerlendirilemez " . Zaten tenfiz davasmin konusu ve islevi,

hakemlerin maddi hukuk kurallarini dogru uygulayip uygulamadaklarini denetlemek

degildir*?®.
(5). Hakem Kararinin Baglayic1 Olmamasi veya Iptal Edilmis Olmasi

New York Sozlesmesi'nin 5/e maddesi uyarinca, yabanci hakem kararinin
tenfiz edilebilmesi icin kararin taraflar agisindan “baglayici” hale gelmesi sarti
gerekmektedir®?’. Bu hiikiimle heniiz yargn mercileri éniinde tartisma konusu olan
veya ileride olabilecek kararlarin bir bagka iilkede icrasinin doguracagi sorunlara kars1
davalinin korunmasi amaglanmistir. Buna gore davali, henliz kararin baglayici
olmadigmi iddia ve ispat ederek tenfizi Onleyebilir. Burada sorun “baglayicilik”
kavraminin akit devletlerde farkli sekillerde anlasilmasidir. Soyle ki, bazi iilke
mahkemeleri, “baglayicilik” kavramini, tenfizi talep edilen kararin, verildigi iilke
mahkemelerinde kesinlestirilmesi olarak yorumlarken, diger bazi iilke mahkemeleri
ise taraflarin 6ngordiigli tahkim diizenlemesi i¢inde karara karsi temyiz veya itiraz

yollarmin tiikenmis olmas1 seklinde yorumlamistir??®,

Doktrinde olan goriise gore, S6zlesmenin s6z konusu hitkmii anlaminda hakem
kararlari, kararlara karsi tahkim i¢i temyiz veya itiraz yollarinin tiikketilmis olmasi veya

bu tiir bir usuliin bulunmamasi halinde dogrudan baglayict sayilmalidir. Zira, tahkim

425 Yavuz Kaplan, Milletleraras1 Tahkimde Usule Aykirihk, Ankara, Seckin yaymncilik, 2002, s. 32-
33, (Usule Aykirilik).

426 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 382-384.

427 Deynekli, a.g.m., s. 117; Senem Bahgekapili Vincenzi, “Verildigi Ulkede Iptal Edilen Hakem
Kararlarinin New York Konvansiyonu Uyarinca Tenfizi” MHB, C. 36, S. 1, 2016, s. 78, (Cevrimigi),
file:///IC:/Users/HP/Downloads/Verildigi_Ulkede Iptal_Edilen Hakem_Kara.pdf, 21.04.2021.

428 Tartismalar igin bkz.: Bahgekapili Vincenzi, a.g.m., s. 79-80.
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taraflarin iradesiyle yiirlitiilen yargilama teknigi oldugundan, hakem kararlarinin
baglayiciliginin tespitinde de taraf iradeleri esas alinarak, onlarin sectikleri veya
ongordiikleri kurallara gore temyiz veya itiraz yollar tiiketildigi ya da bu tir yollar
ongoriilmedigi takdirde, verildigi andan hakem kararlarini baglayici saymak en dogru

yorum tarzi olacaktir.

New York S6zlesmesi'nin 5/e maddesine gore, hakem kararinin iptal edilmis
olmas1 veya icrasinin ertelenmis olmasi da tenfize itiraz sebepleri arasinda yer alir.
Buna gore, tenfizi talep edilen hakem karar1 herhangi bir devlet mahkemesi tarafindan
degil, miinhasiran kararin verildigi veya tahkimin usul agisindan tabi oldugu iilke
hukukuna gore yetkili olan mahkeme tarafindan iptal edilmis veya icrasi ertelenmis

ise, tenfiz talebi reddedilir*?°.

(6). Uyusmazhgin Tahkime Elverisli Olmamasi

New York Sozlesmesi'nin 5/2/a maddesi uyarinca uyusmazligin tahkime

elverisli olup olmamas1 tenfiz devleti hukukuna gore karara baglanacaktir*®. Diger

tenfize engel sebeplerden farkli olarak, bu itiraz sebebi, tenfiz mahkemesi tarafindan

resen dikkate alinmalidir*3®.

Ornegin HMK nin 74. maddesine gore, “Actkca yetki verilmemis ise vekil; sulh
olamaz, hakimi reddedemez, davanin tamamini islah edemez, yemin teklif edemez,
yemini kabul, iade veya reddedemez, bagkasini tevkil edemez, haczi kaldiramaz,
miivekkilinin iflasimi isteyemez, tahkim ve hakem sozlesmesi yapamaz, konkordato
veya sermaye sirketleri ve kooperatiflerin uzlasma yoluyla yeniden yapilandirilmasi
teklifinde bulunamaz ve bunlara muvafakat veremez, alternatif uyusmaziik ¢oziim
yollarina basvuramaz, davadan veya kanun yollarindan feragat edemez, karsi tarafi
ibra ve davasini kabul edemez, yargilamanin iadesi yoluna gidemez, hakimlerin fiilleri
sebebiyle Devlet aleyhine tazminat davasi agamaz, hangileri hakkinda yetki verildigi
actklanmadik¢a kisiye siki sikiya bagh haklarla ilgili davalari acamaz ve takip

edemez.”’. Kanunun bu hilkkmiinden agikca anlasildigi iizere temsil yetkisi olan acente,

429 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 502; Bahgekapili Vincenzi, a.g.m., s. 83-84.
430 Deynekli, a.g.m., s. 121.
431 Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, a.g.e., s. 702.
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vekil ve diger temsilciler agikca yetki verilmedigi silirece tahkim veya hakem
sOzlesmesi yapamaz ve diger alternatif uyusmazlik ¢Oziim ydntemlerine

basvuramaz*®?.

(7). Kararin Tenfiz Devleti Hukukunun Kamu Diizenine Aykir1 Olmasi

New York Sozlesmesi'nin 5/2/b maddesi uyarinca, hakem karar1 tenfizi talep
edilen iilke hukukunun kamu diizenine aykirilik teskil ederse tenfiz talepi
reddedilebilir.

Doktrinde kamu dtzeni genel olarak, “bir toplumun, belirli bir zaman dilimi
icerisinde, siyasi, sosyal, ekonomik, ahlaki ve hukuki a¢ilardan temel yapisin
belirleyen ve temel ¢ikarlarmi koruyan kurum ve kurallar bitinidir” seklinde

tanimlanir®3,

Devletin vazgegemeyecegi temel ilkeler, kamu diizenini ilgelindiren konular
olup, genel olarak, kamu diizenini koruma amacini giiden emredici kanun hiikiimlerine

aykirilik, kamu diizeninin miidahelesini gerektiren konulardir.

Karar1 veren hakemlerin bagimsiz ve tarafsiz olmamasi, sézlesme konusunun
ahlak ilkelerine aykirilig1, tahkim anlasmasinda taraflardan birine listlinliik taninmasi,
hakem kararmin gerek¢esiz oldugu durumlar kamu diizenine aykirilik olarak

nitelendirilebilir®3*,

Kamu diizenine aykiriligin olup olmamasinin ispatlanmasi bazi durumlarda
isin esasma da girilmesini gerektirebilir. Ancak bu durum smirlidir ve istisnai
durumdur. Mahkemenin kamu diizenine aykirilik iddiasin1 sebebiyle isin esasina
girebilmesi i¢in, bu iddiayz ileri siiren tarafin dilek¢esinde hakem kararinin hangi kamu

diizeni ilkesine aykirilik olusturdugunu acik bir sekilde belirtmesi gerekir. Herhangi

432 Nurcan Demirtas, “Acentenin Davada Miivekkilini Temsil Etmesi”, Istanbul Aydin Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi, C. 5, S. 1, 2019, S. 96, (Cevrimigi),
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/810674, 03.05.2021.

433 Siiha Tanriver, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tiirkiye'de Tenfizi Baglaminda Kamu Diizeninin
Etkisi”, MHB, S. 17-18, 1997-1998, s. 467, (Yabanc1 Hakem Kararlarmin Tiirkiye'de Tenfizi),
(Cevrimici), https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/99558, 17.06.2020; Kemal Daynlarli,
Milli-Milletleraras1 Kamu Diizeni ve Tahkime Etkileri, Ankara, 2011, s. 9, (Kamu Duzeni).

434 Deynekli, a.g.m., s. 121.
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bir hukuk kuralinin yanlis uygulanmasi veya maddi olaylarin yanlis degerlendirilmesi

tek basina kamu diizenine aykirilik teskil etmez**®.

3. 5718 sayth MOHUK uyarinca Yabanc1 Hakem Kararlarinin Tenfizi

5718 sayili MOHUK 'da kanunkoyucu hakem kararlarin tenfizi igin aranan
sartlart olumsuz bir sekilde tespit etmistir. Baska bir deyisle varlig1 gerekli olan sartlar
tespit etmek yerine, bulunmamasi gereken sartlari tespit etmistir. Bu nedenle Kanunda
tespit edilen sartlar1 tagimayan yabanct hakem kararlar1 tanmnip veya tenfiz

edilecektir,

Yabanci hakem kararlarinin taninmasi veya tenfizi i¢cin bulunmamasi gerekli

sartlar MOHUK un 62. maddesinde tespit edilmistir. MOHUK un 62. maddesine gore,
“a) Tahkim sozlesmesi yapilmamig veya esas sozlesmeye tahkim sarti konulmamis ise,
b) Hakem karart genel ahlaka veya kamu diizenine aykirt ise,

¢) Hakem kararina konu olan uyusmazligin Tiirk kanunlarina goére tahkim yoluyla

¢oziimii miimkiin degilse,

¢) Taraflardan biri hakemler oéniinde usuliine gore temsil edilmemis ve yapilan

islemleri sonradan acikca kabul etmemisy ise,

d) Hakkinda hakem kararmmin tenfizi istenen taraf, hakem se¢iminden usulen haberdar

edilmemis yahut iddia ve savunma imkanindan yoksun birakilmus ise,

e) Tahkim sozlesmesi veya sarti taraflarca tabi kilindigi kanuna, bu konuda bir

anlasma yoksa hakem hiikmiiniin verildigi iilke hukukuna gore hiikiimsiiz ise,

f) Hakemlerin secimi veya hakemlerin uyguladiklart usul, taraflarin anlagmasina,

boyle bir anlagma yok ise hakem hiikmiintin verildigi iilke hukukuna aykirt ise,

g) Hakem karari, hakem sozlesmesinde veya sartinda yer almayan bir hususa iligkin

ise veya sozlesme veya sartin sinirlarini asiyor ise bu kisim hakkinda,

43 Erdem, a.g.e., s. 675-677.
4% Dogan, a.g.e., s. 177.
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h) Hakem karari tabi oldugu veya verildigi iilke hukuku hiikiimlerine veya tabi oldugu
usule gore kesinlesmemis yahut icra kabiliyeti veya baglayicilik kazanmamuis veya
verildigi yerin yetkili mercii tarafindan iptal edilmis ise,” yabanci hakem kararinin

tenfizi talebi reddedilir.

MOHUK 'un 62. maddesi geregince yukaridaki hususlarim ispat yiikii de kars1

tarafa aittir®®’.

Yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi ile ilgili yasal diizenlemelere
bakildiginda bu kararlarin taninmasi ve tenfizi konusunda MOHUK 'da ¢esitli kurallar
belirtilmis olsa da, taraf olan devletlerin say1 gbz oniinde bulunduruldugunda kural
olarak sozlesmeye taraf olan iilkelerden birinde verilmis yabanci hakem kararlarinin
taninmasi ve tenfizinde 1958 tarihli New York Sozlesmesi uygulanmaktadir. Buna
karsilik, yabanci hakem karar1 bu sdzlesmeye taraf olmayan bir devletde verilmisse bu

zaman MOHUK hiikiimleri uygulanacaktir8,

MOHUK'un 60. maddesine gore yabanci hakem kararinmn tenfizi igin bu
kararin kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmis olmasi gerekmektedir. Kanunun
lafzindan anlasilacag {izere s6z konusu yabanci hakem kararlarinin kesinlesmis, icra
kabiliyeti kazanmis ve taraflar acisindan baglayic1 hale gelmis sayilabilmesi hali
hakem kararinin verildigi yer hukukuna veya hakem kararinin esasina iligkin hukuka
gore belirlenir®®, Belirtmek gerekir ki, yabanci hakem kararlarimin taninmasi ve tenfiz
edilmesi ile ilgili MOHUK 'un icerdigi kurallarla 1958 tarihli New York Sézlesmesi

kurallar1 arasinda onemli farkliliklar bulunmamaktadir®°,

437 Ayrmtih bilgi i¢in bkz.: Celikel, Erdem, a.g.e., s. 799 vd.

4% Zeynep Derya Tarman, “Yabanci Mahkeme Ve Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tenfizinde
Karsilasilan Sorunlara Ihiskin Bazi Tespitler” MHB, C. 37, S. 2, 2017, s. 801, (Cevrimigi),
file://IC:/Users/HP/Downloads/Yabanci Mahkeme ve Hakem Kararlarinin_ Tu.pdf, 21.04.2021;
Cemal Sanli, “Tiirkiye'de Yargitay Kararlarina Gore Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmasi ve
Tenfizi”, MHB, C. 17, S. 1-2, 1997, s. 395, (Hakem Kararlarinin Tanminmasi ve Tenfizi), (Cevrimigci),
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/99552, 21.04.2021.

4% Yavuz Kaplan, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizi Acisindan Kesinlesme ve Baglayicilik
Olgﬁtlerinin Degerlendirilmesi”, AUEHFD, C. 5, S. 1-4, 2001, s. 421, (Kesinlesme ve Baglayicihik
Olgiitlerinin  Degerlendirilmesi),  (Cevrimici), file:///C:/Users/HP/Desktop/2001_V_19.pdf,
21.04.2021.

440 Seden Diiriistkan, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tanmmas: ve Tenfizinde Kamu Diizeni”,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2016, s. 13; Tarman, a.g.m., s. 801.
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UCUNCU BOLUM

UYUSMAZLIKLARIN TAHKiIM DISINDAKI DiGER ALTERNATIF
UYUSMAZLIK COZUM YOLLARI ILE COZUMLENMESI

A. Genel Olarak

Uluslararasi ticari uyusmazliklarin mahkemelerce veya tahkim usull ile
¢6zUmuU kimi zaman hem masrafli hem de zaman agisindan elverigsiz oldugundan is
adamlar1 bakimindan aralarindaki uyusmazliklarin daha kolay usullerle ve daha kisa

stire igerisinde ¢coziimlenmesi avantaj saglar.

Yukarida bahsettigimiz nedenlerden dolayi uluslararasi ticarette s6z sahibi olan
ICC, UNCITRAL gibi bazi kuruluslar, tahkim kurumu disinda da alternatif

uyusmazlik ¢éziim yollar1 iizerinde ¢alisarak bazi kurallar gelistirmisler.

Belirtmek gerekir ki, mahkeme ve hakem kararlarindan geriye kalan

uyusmazlik ¢dziimleri taraflar icin baglayic1 degildir*!,

B. Uyusmazhiklarin “Alternatif Uyusmazhk C6zme Usulleri” ile C6zimi
(ADR/ Alternative Dispute Resolution)

Uluslararasi ticari uyusmazliklar diger tiim uyusmazliklar gibi nihai olarak ya
milli mahkemeler ya da hakem mahkemelerince ¢o6ziimlenmektedir. Ancak
giinlimiizde hem milli mahkemelerde hem de tahkim mahkemelerinde uyusmazliklarin
gec sonuglanmasi ve bu yargilamalarin daha masrafli olmasi nedeniyle, hukukgular,
siyasetciler ve sosyologlar klasik mahkeme usulii disinda alternatif uyusmazlik ¢ozme

yontemleri {izerinde galismaktadirlar®?,

Belirtmek gerekir ki, 6zel hukukta her uyusmazligin ¢ézlimiiniin devletten
beklenmesi mahkemelerin is yiikiinii asir1 derecede artirir ki bu da yargilamalarin ¢ok
uzun strmesine neden olur. Bu durumda adil yargilama hakkinin bir unsuru olan

makul siirede yargilama ilkesi temelinden sarsilir**3. Bu nedenlerle, devlet yargisina

41 Erdem, a.g.e., s. 681.
442 Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 557.
443 Adil yargilama hakki ve alternatif uyusmazlik ¢oziim yollari arasindaki iliskiyle ilgili ayrintili bilgi
icin bkz.: Giilglin Ildir, Alternatif Uyusmazhk Coziimii (Medeni Yargiya Alternatif Yontemler),
Ankara, 2003, s. 43 vd.
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alternatif teskil eden tahkim yargisinin disinda, uyusmazliklarin ¢éziimii i¢in ¢esitli
alternatif uyusmazlik ¢ozme yontemleri gelistirilmektedir. Zira mahkeme sisteminde
uyusmazlik ¢oziim siiirecinde modern toplumlarin karsilastiklari sorunlar, bu sistemde
bir reform yapilmasit zorunlulugunu dogurmus ve uyusmazlik taraflar1 resmi
makamlarin miidahelesi olmaksizin s6z konusu uyusmazliklarini ¢ézmeye yonelik
alternatif yollara yonelmistirler. Mahkemelerdeki yargilamada asir1 zaman ve para
harcamasi, mahkemelerde artan is yiikii nedeniyle pek ¢ok kisinin adalete ulasamamasi
veya gec ulagmasi gibi sorunlar sebebiyle kisaca “ADR” olarak nitelendirilen alternatif

uyusmazlik ¢dziim yollar1 (alternative dispute resolution) ortaya ¢ikmistir®*,

ADR usulleri devlet yargisina “alternatif” teskil eden uyusmazlik ¢oziim
yontemleridir®*. Ancak belirtmek gerekir ki s6z konusu “alternatif” sdzciigii yargl
yolu yerine ikame edecek bir usulii ifade etmez. Ozellikle de arabuluculuk ve
muzakere gibi alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri dava yoluyla birlikte
uygulanan, dava yolunun yaninda sec¢imlik olarak bulunan yéntemlerdir*®. Yani
buradaki “alternatif”’ kavramin1 mahkemelerde uygulanacak yargilama kurallarina

alternatif olarak diisiinmek gerekir**’.

Belirtmek gerekir ki, ADR yontemleri elektronik ortamda ve elektronik
ticarettede de uygulanmaktadir. “Online ADR” denilen bu yontem, bilgi
teknolojilerinin bir ¢ok uyusmazligin ¢ézlimiinde etkin rol oynadigimi agik sekilde

gostermektedirt4e.

444 fbrahim Ozbay, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemleri”, Erzurum Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi, C. 10, S. 3-4, 2006, s. 459, Cevrimici, https://hukukdergi.ebyu.edu.tr/wp-
content/uploads/2015/10/2006_X_2_17.pdf, 18.07.2020; Mustafa Ozbek, Alternatif Uyusmazhk
C0zUmU, Ankara, Yaklagim Yayincilik, 2004, s. 153.

45 Bkz.: Idr, a.g.e., s. 21 vd.; Ziya Akinci, “Milletleraras: Ticari Uyusmazliklarin Alternatif Coziim
Yollar1”, BATIDER, C. 18, S. 2, 1996, s. 109 vd., (Alternatif Céziim Yollar1), Cevrimici,
https://www.jurix.com.tr/article/6102, 15.07.2020.

46 Ozbek, a.g.e., s. 451 vd.

47 1ldir, a.g.e., s. 21; Ozbay, a.g.m., s. 460.

448 Elektronik ticaretlerden dogan uyusmazliklarda alternatif uyusmazlik ¢oziim ydntemleri igin bkz.:
Uhlfelder Daniel, “Alternative  Dispute  Resolution For E-Commerce”, Cevrimigi,
https://www.dwulaw.com/news/alternative-dispute-resolution-for-e-commerce/, 20.07.2020.
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1. Alternatif Uyusmazhik Coziimiiniin Unsurlar

Biz ADR’in Uc¢ unsurundan bahsedebiliriz. Bunlardan ilki, ¢6ziime ulasmada
ticiincii kiginin miidahelesinin gerekliligidir. Zira alternatif uyusmazlik ¢éziimd, fikir
ayriliklarinin taraflarca giderilemedigi ve bunlarin uyusmazliga donustiigii sathada
¢c6zUm getirmektedir. Coziime ulasmada taraflara yardim eden tgiincii kisi ise, genel
anlamda tarafsiz liglincii kisi olarak anilmakta ve bu {iglincii kisi her ADR yonteminde

farkl sekilde isimlendirilmektedir.

ADR’in ikinci unsuru, bu yontemlere taraflarin iradesiyle basvurulabilecegi
gibi, ayn1 zamanda devlet yargis1 veya hakem yargis1 zamani taraflarin talebi ya da
dogrudan hakim veya hakemin inisiyatifi ile de bagvurulabilecegidir. Baz1 durumlarda
alternatif uyusmazlik ¢Oziimii yargilamanin zorunlu pargast olarak da

diizenlenebilir*®.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin iiglinci unsuru ise, alternatif
usullerle ulasilan sonucun taraflar icin baglayici nitelikte olmamasidir **°. Buna

karsilik olarak taraflar bu sonucun baglayici olmasini da kararlastirabilirler®?.

2. Alternatif Uyusmazhk Coziim Yontemleri

a. Uzlastirma

Doktrinde olan bir goriise gOre, genis anlamda uzlastirma ‘“‘arabuluculuk”
kavramina dahildir. Islevleri agisindan uzlastirict ve arabulucu arasinda bir fark
bulunmamaktadir. Bununla birlikte kullanilan terim ne olursa olsun uzlastiric1 veya
arabulucu olarak atanan kisinin uyusmazlikla ilgisi olmayan veya tarafsiz bir kisi

452

olmasi gerekir®~. Doktrindeki birincinin aksi olan ikinci goriis ise, arabulucunun

gorevinin sadece taraflari bir araya getirmek oldugu ve uzlastiricinin buna ilave olarak

49 Ildur, a.g.e., s. 29.
40 11dur, a.g.e., s. 27-29.
1 Ozbay, a.g.m., s. 464.
452 Tolga Ertike, “Uluslararasi Ticarette Tahkim Ve Diger Alternatif Uyusmazhik Coziim Yollar”,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2007, s. 30; Akinci, Alternatif Céziim Yollari, s.103;
Cengiz Serhat Konuralp, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar:: Tahkim”, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, Istanbul, 2011, s. 35.
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ortaya somut ¢0ziim Onerileri koyma gorevinin de oldugu gerekgesiyle, burada iki

alternatif ¢oziim yonteminden bahsetmek gerektigi belirtilmistir®®®,

Taraflarin anlagsmasi esasinda, uzlastirict uyusmazhigin ¢oziimii i¢in taraflara
onerilerde bulunabilecegi gibi ayn1 zamanda uyusmazlik hakkinda karar da verebilir.
Taraflar uzlastiricinin Onerisine ya da vermis oldugu karara uyup uymamakta

serbesttirler*?,

Uzlastirmanin basarili olmas1 onemli Olgiide taraflarin niyetlerine baghdir.
Sayet taraflar, ihtilafin ¢6ziimii arzusundalarsa her iki tarafin menfaatlerinin muayyen
Ol¢iide denklestirilmesi halinde uzlastiricinin gayretleri olumlu sonug verebilir.
Belirtmek gerekir ki, uzlastirma usuliiniin basarili olabilmesi i¢in uzlastiricinin kimligi
de dnemli rol oynar. Genel olarak uzlastiricilar her iki tarafin da itibar ettigi saygin
kisilerdir. Kurumsal uzlastirma zamani da is diinyasinda veya ihtilafin dahil oldugu
sektdrde taninmis ve saygin kisiler uzlastirici olarak atanmaktadir. Gergekten de boyle
saygin kisiler, taraflar {lizerinde ikna edici olabilmekte ve uyusmazligin dostane

yollarla ¢oziimiinii saglayabilmektedirler®®.

Belirtmek gerekir ki, uzlastirma, taraflarca tahkim veya uyusmazligin devlet
yargisi ile ¢ozlimiine bir alternatif olabilecegi gibi, bu ¢6ziim usullerine bir 6n adim
olarak da 6ngoriilebilir. Birinci durumda, uzlastirma, miistakil bir ihtilaf ¢cézme usuli
olarak segilir. Ikinci durumda ise, taraflar hakem veya milli mahkemelere gitmeden
once uzlastirma usuliine bagvurmak zorunlulugu konusunda anlasirlar. Bu durumda

uzlastirma usuliiniin tiiketilmesi gerekir*®®.

Giliniimiizde pek ¢ok resmi, yar1 resmi kurum ve kuruluslar uzlastirma hizmeti
sunmaktadir. Biz asagida ICC (International Chamber of Commerce) ve UNCITRAL
(United Nations Commision on International Trade Law) Uzlastirma Kurallarimi

inceleyecegiz.

453 Yavuz Kaplan, “Arabuluculuk ve Tiirk Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisina
Elestirel Bir Bakig”, MHB, Yil: 28, S. 1-2, 2008, s.119, (Arabuluculuk), Cevrimigi,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/99327, 20.07.2020.

44 Erdem, a.g.e., s. 681.

4% Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 532,

4% Sanli, Uyusmazhklarin Coziim Yollar, s. 533.
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(1). ICC Uzlastirma Kurallar:

1 Ocak 2014 tarihinde ICC ADR Kurallar1'nin yerini ICC Uzlastirma Kurallari
aldi. Taraflar aralarinda ¢ikabilecek uyusmazliklarin ¢6ziim usulii gibi ICC Uzlastirma
Kurallarini onlar arasinda olan esas sozlesmede bir hiikiim gibi ya da daha sonradan
yapilmis sozlesmeyle kararlastirabilirler. Taraflar arasinda 6nceden boyle bir anlasma
olmasa dahi bir tarafin ICC ye yaptig1 uzlastirma talebinin diger tarafca kabul edilmesi

de taraflarin bu konuda anlastigini ifade eder (ICC Kurallart m. 3).

ICC Uzlastirma Kurallarinin 1. maddesi uyarinca taraflar bagka bir alternatif

uyusmazlik ¢dziim usulii konusunda anlagmamaislarsa arabuluculuk yontemi kullanilir.

Uzlastiriciy: taraflar veya ICC Milletlerarast ADR Merkezi belirleyebilir. Bu
Merkez taraflara uzlastirict belirleye bilmeleri i¢in uzlagtirici listesi sunabilir. Eger
uzlastirict Merkez tarafindan atanirsa, taraflar 15 giin icerisinde bu uzlastiriciya itiraz

edebilirler. Bu durumda Merkez bagka uzlastirict atamalidir (ICC Kurallart m. 5).

Belirtmek gerekir ki, s6z konusu kurallarin 7. maddesi uyarinca uzlastirici,
uyusmazligi hakkaniyet ve tarafsizlik ilkeleri ve taraflarin talepleri g¢ercevesinde
¢coziimlemelidir. Ve ayn1 zaman da taraflar da iyi niyetle uzlastirici ile igbirligi i¢inde

olmalidirlar.

Bu Kurallarin 8.1.b maddesine gore, her iki taraf da, uzlastirici tarafindan 7.2
madde uyarinca gonderilecek belgeden sonra, tek tarafli olarak uzlastirmayi sona

erdirebilirler®’.

(2). UNCITRAL Uzlastirma Kurallar:

Birlesmis Milletler Uluslararas1 Ticaret Hukuku Komisyonu, 1980"de bir dizi
uzlastirma kurallar1 kabul etmis ve bu uzlastirma kurallar1 4 Aralik 1980°de BM Genel

Kurulunca uluslararasi ticaret uygulayicilarina tavsiye edilmistir.

UNCITRAL Uzlastirma Kurallar1  ¢er¢evesinde bir uyusmazligin

coziimlenebilmesi icin taraflarin sézlesme ile bu usulii kabul etmeleri gerekmektedir.

47 Erdem, a.g.e., s. 682-683.
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Bunedenle UNCITRAL taraflara, szlesmelerine ekleyebilecekleri uzlastirma klozlar

tavsiye etmektedir.

Bu kurallarin 2. maddesine gore, uzlastirma arzusunu ifade eden talebin kars1
tarafa ulagmasi ile uzlastirma prosediirii baglamis olur. Taraflar kendi isteklerine bagl
olarak bir, iki veya {li¢ uzlastiric1 atayabilir veya uzlastirict atamasi i¢in kurumlara
basvurabilirler. Ancak burada tahkimden farkli olarak taraflarin uzlastirici atama
konusunda anlagsamadiklar1 durumlarda, zorunlu bir atama makami 6ngoriillmemistir.
Dolayisiyla, uzlastirma usulii, taraflarin uzlastiricinin tayini konusunda karsilikli

anlagmalar1 halinde yiirtirliiliikk kazanacaktir.

UNCITRAL Uzlastirma Kurallarina gore de, uzlastirma, tamamen taraflarin,
uzlastiricinin onlara sundugu anlasmaya uymalarina baglh olarak gerceklesen ihtiyati
bir ihtilaf ¢6zme yontemidir. SOyle ki, uzlastirici iyi niyet, ahlak ve adalet ilkelerine
uygun olarak taraflar arasindaki uyusmazligi degerlendirerek, neticede ihtilaflarin
arinmasina doniik bir anlagsma tasarisini taraflara sunar. Taraflar bu anlasmay1 kabul
ederse uyusmazlik dostane yolla ¢oziimlenmis olur. Aksi takdirde uzlastirma

prosediiriiniin basarisizlikla sonuglandigi kabul edilir*®®.

b. Vakialarin Tespiti Yontemi (Fact Finding)

Vakialarin tespiti yontemi uyusmazliklar1 belirleyen ve agiga ¢ikaran bir
arastirma yontemidir. Bu yontem taraflar aksini kararlastirmadik¢a baglayici olmayan,
uyusmazligi belirleyen ve agikliga kavusturan bir nevi arastirma yontemini de iceren,
tarafsiz tiglincii kisi veya kurul tarafindan yiiriitiilen bir alternatif uyusmazlik ¢éziim
yontemidir. Bu yontemin uygulanmasiyla sonu¢ olarak uyusmazlik ¢éziimlenmese
bile, arabuluculuk, kisa durusma veya tahkim gibi diger alternatif uyusmazlik ¢oziim

yontemlerini tamamlamakta 6nemli bir islev yerine getirir®>®,

Vakialarin tespiti yonteminin diger bir uygulama alani, vakia tespitcisinin,
taraflar uzlasmaz bir durum igerisinde olduklar1 zaman onlar1 neleri tehlikeye attiklar
konusunda uyaran bir rapor hazirlamaktir. Taraflar bu yonteme basvurduklari zaman

devlet yargisina bas vurduklar1 takdirde davayi kazanma olasiliklarinin ne olacagi

458 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 535-536.
9 J1dir, a.g.e., s. 83; Ozbay, a.g.m., s. 469.
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hakkinda bilgi sahibi olurlar ve boylelikle uyusmazligin nasil ¢oziilecegi hakkinda

daha rahat karar verebilirler*,

Vakialarin tespiti yonteminde vakia tespitgisi bir tigiincii kisi olabilecegi gibi
bir kurul da olabilir. Vakia tespit¢isi taraflarca veya tiglincii bir kisi ya da kurul
tarafindan atanabilir. Vakia tespitgisinin tarafsiz, bagimsiz, saygin, taraflarda inanirlik
uyandirabilen, degersiz ve uyusmazlik agisindan 6nemsiz vakialari elemesini bilen bir
kisi olmasi gerekir. Baz1 durumlarda, vakia tespit¢isinin, uyusmazligin niteligine gore

uzman bir kisi olmas1 gerekir®®*.

Vakialarin tespiti yontemiyle vaki tespitcisinin hazirlayacagi rapor genellikle
diger alternatif uyusmazlik ¢o6ziim yollarina basvuruldugu zaman uyusmazlig
coziimlenmesine odaklanilmasini amaglar. Bu sebeple bu yontem yararli bir

uyusmazlik ¢dziim yolu olarak bilinmektedir®®?,

c. Mizakere

Insanlar giinliik hayatlarinda mali veya kisisel konularda birgok meseleyi
miizakere ederler. Giinliik hayatin ayrilmaz bir par¢asi haline gelen miizakere, hukuki

uyusmazliklarin ¢dziimii gibi de dnemli bir yere sahiptir®®,

Mizakere, rekabet halinde olan veya ¢atisan ¢ikarlar1 bulunan ve bu konuda
anlagmaya ¢alisan taraflari i¢eren bir siirectir. Adli bir toplant ile yiiriitiilen miizakere
yoluyla, taraflarin isteklerinin ve bakis agilarinin agiga ¢ikmasi ve uyusmazlik halinde
olan taraflara en uygun anlasmanin sunulabilmesi saglanir. Boylelikle taraflar,

aralarinda olan herhangi bir iliskiyi koruyabilir veya bu iliskiyi gii¢lendirebilirler®.

Miizakere, taraflara alternatif uyusmazlik ¢6ziimii ve ¢6ziim siirecini bizzat

kontrol etme imkani tammaktadir “®® . Miizakere taraflarmn goniillii olarak

bagvurabilecekleri bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olup, alternatif

460 T1dur, a.g.e., s. 79; Konuralp, a.g.e., s. 38.
461 1ldur, a.g.e., s. 79; Konuralp, a.g.e., s. 38.
462 11dir, a.g.e., s. 79; Ozbay, a.g.m., s. 469.
463 Konuralp, a.g.e., s. 23.
464 Kaplan, Arabuluculuk, s. 118.
465 Konuralp, a.g.e., s. 24; Bahattin Aras, “Genel Olarak Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve Temel
Ozellikleri”, Adalet Dergisi, Y. 100, S. 35, 2009, s. 64.
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uyusmazlik ¢oziim yontemleri igerisinde en az resmi olamidir. Bu yontemle
uyusmazlik taraflar1 kendi usul kurallarini belirleyerek kendi uyusmazliklarini birlikte

cozerler. Miizakere zamani taraflar iigiincii kisinin yardimina bagvurmazlar®®.

Coziim miizakere yoluyla arandiginda taraflar kendi ¢ikarlarin1 koruyacak
¢Oziimii lzretme c¢abasi igerisinde olurlar. Burada amag, karsi tarafin fikirlerini
cliritmek degil, aksine her iki tarafin fikirlerini agik beyan etmesi ve onlarin her

ikisinin menfaatine en uygun ¢dziime ulasabilmektir®’

. Bu nedenle miizakereyi, “6zel
bir anlagsmazligin gergek bir uyusmazliga doniismesini engelleyen bir yol” olarak da

tanimlayabiliriz*°8.

d. Arabuluculuk (Mediation)

Arabuluculuk*®®, taraflar arasindaki uyusmazligin goniillii ve tarafsiz bir
ficiincii kisi yardim ile ¢dziimlenmesi usuliidiir . Arabulucukta taraflar, bir
arabulucunun yardimi ile uyusmazligi ¢oziime kavusturabilmek igin anlasarak
uzlagma isteklerini belirtirler*’t. Bu anlamda arabulucu, uyusmazligin ¢oziimii icin
miizakerelere katilmayip, yalnizca taraflara yardimci olan ii¢ilincii kisi konumundadir.
Yani arabulucu, hakim gibi taraflar1 zorlayan ve baglayan karar vermez, bunun aksine
onlarin kendilerinin uzlasip ¢oziime ulagsmalarina yardim eder. Arabuluculuk alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yolunun basariyla sonuglanmasi etkin bir arabulucunun

secilmesine baglidir*’2,

Arabuluculuk siireci ve arabulucunun islevi, taraflar arasindaki iliskiye ve
uyusmazlhigin yapisina bagli olarak degisebilir. Arabulucu taraflarin her birinin
menfaatlerini ve endiselerini belirleyebilir, taraflar arasinda bilgi ve mesaj tastyabilir,
taraflar arasindaki uyusmazlik konularimi belirleyebilir ve bunlar1 smirlandirabilir,
olas1 bir anlagmanin temelini ve anlagsma yapilamadig: takdirde karsilasilabilecek

sorunlar tespit edebilir, isbirligine dayali ve sorun ¢oziicli bir yaklagim getirebilir.

466 Konuralp, a.g.e., s. 24.

467 Akinci, Alternatif Coziim Yollar, s.102; Konuralp, a.g.e., s. 24.

468 Ozbay, a.g.m., s. 470.

469 Arabuluculuk kelimesinin kokeni Latincede “mediare” kelimesinden gelip, araya girme (“go
between”) anlamim verir. Bkz.: Ildir, a.g.e., dn. 2, s. 78.

470 Ozbay, a.g.m., s. 465.

471 [ldir, a.g.e., s. 88-89.

472 Ozbay, a.g.m., s. 465.
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Belirtmek gerekir ki, arabulucunun en 6nemli gorevlerinden biri taraflar arasindaki

iletisimi arttirmasidir*’3,

Arabulucunun en 6nemli 6zelliklerinden biri siki kurallarinin olmamasi ve
esnekligidir. SOyle ki arabulucu devlet yargisini yiiriiten hakimler gibi usul kurallarina
sik1 sikiya uymak zorunda degildirler. Hatta arabulucugun usul kurallarini taraflar da

belirleyebilirlert™,

Arabuluculugun diger bir ozelligi gizlilik ilkesidir 4”°. Her seyden o6nce
arabuluculuk prosediirii zamani1 mizakere edilen hususlar mahkemelerde delil olarak
kullanilamaz. Taraflarca aksi kararlastirlmadigi siirece arabulucu, arabuluculuk
faaliyeti esnasinda ona sunulan veya diger bir sekilde elde ettigi belge ve bilgileri gizli
tutmakla yikimlidir. Aym1 zamanda taraflar da gizlilik ilkesine uymak

zorundadirlar®’®.

Arabuluculuk her hangi birinin yapabilecegi bir is degildir. Bu isi yapabilmek
icin egitim gereklidir. Aarabuluculuk egitimi yiliksek diizeyde yetkinligi hedeflemeli,
ayn1 zamanda taraflar arasindaki anlagsmanin ¢éziimlenmesi ve magdurla fail arasinda
anlagmaya varilmasina iligkin 6zel ve ceza adaleti sisteminin temel kosullar1 goz
oniinde bulundurulmalidir. Bir arabulucunun o6zelliklerini, tarafsizlik, sir saklama,
objektiflik, sabir, empati, dostca yaklasma, hukuki ¢oziimleri ve kendi ¢oziim
onerilerini kullanmama, insan sevgisi, taraflari anlama, prosediirii siirdiirebilme

yetenegi, kendi yetki sinirlarin1 bilme seklinde siralayabiliriz*’”.

Arabulucunun yetkileri smirlidir. Soyle ki, arabulucunun uyusmazlikla ilgili
karar verme yetkisi yoktur. Bu sayede taraflar uyusmazligi ¢6ziimii ile ilgili daha etkin
bir hale gelir ve kontrolu kendileri saglayabilirler. Arabulucu sadece sistematik bir

sekilde iletisim teknikleri kullanarak taraflar arasinda iletisimin baslatilmasina ve

473 Kaplan, Arabuluculuk, s. 118-119.

474 Konuralp, a.g.e., s. 29.

475 Mustafa Ozbek, “Avrupa Konseyi Arabuluculuk Yénergesi Onerisi”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi, C. 56, S. 1, 2007, s.189, (Arabuluculuk Ydnergesi), Cevrimici,
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/268/2412.pdf, 20.07.2020.

476 Konuralp, a.g.e., s. 29.

477 Kaplan, Arabuluculuk, s. 124.
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bunun canli kalmasina katkida bulunurlar®’®. Arabulucunun asil amaci, taraflara 6zgiir

ve rahat bir miizakere alan1 yaratmakla kendi uyusmazliklarina kendilerinin ¢6ziim

bulmalarma yardimei olmaktir?’

. Arabulucu goriismelerin tikandig1 bazi noktalarda
taraflarin durumunu inceleyerek bir ¢6ziim onerisinde bulunabilir®®, Ancak bir cok
arabulucu, hem taraflarin uyusmazlik {izerindeki hakimiyet algisini arttirdigi hem de
arabulucunun objektifligini korudugu igin taraflarca sunulan ¢6ziim Onerilerini tercih
etmektedir. Arabulucu iirettigi bir ¢6ziim Onerisi tizerinde anlagmalari igin taraflart

zorlayamaz*8!,

Arabulucu hakliy1 veya haksizi ayirt etmeye yonelik bir calisma icerisinde
bulunmaz. Bunun aksine olarak taraflarin her iksinin de menfaatlerinin en iyi sekilde
korundugu bir anlagma zeminin ortaya c¢ikmasina ¢aba harcayarak uyusmazlign
¢c6ziime kavusturulmasina katki saglar. Arabulucunun tutumu “davani bana ispatla”
degil, “size yardimci olmama izin verin” seklinde agiklanabilir. Bu ozelligiyle
arabuluculuk her iki tarafin da kazandigi bir alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemi

olarak ortaya ¢ikmaktadir®®?,

Belirtmek gerekir ki, arabuluculuk taraflarin iradesine bagl olabilecegi gibi
dava sart1 olarak zorunlu arabuluculuk da mevcuttur. S6yle ki bazi durumlarda taraflar,
aralarindaki bazi uyusmazliklart ¢oziime baglamak icin mahkemeden Once
arabuluculuk siirecini isletmek zorundadirlar. Dava sart1 olarak arabuluculuga aile, s,
ticaret ve diger hukuki iligkilerle ilgili uyusmazliklarda bagvurma zorunluluguna
cesitli iilkelerin hukukunda yer verilmistir. Ornegin Amerika Birlesik Devletlerinin
Kaliforniya statinda velayet ve ziyaret hakkindan dogan uyusmazliklarda mahkeme

basvurmadan once arabuluculuk siirecini isletmek zorunludur®,

478 Siiha Tanriver, “Arabuluculuk Kurumuna Hukuki ve Sosyolojik Bir Bakis”, Prof. Dr. Fikret Eren’e
Armagan, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2006, s.827, (Arabuluculuk Kurumu).

47 1ldur, a.g.e., s. 100.

480 Ozbek, a.g.e., s. 567; Konuralp, a.g.e., s. 30.

481 Tanriver, Arabuluculuk Kurumu, s. 28; Konuralp, a.g.e., s. 30.

482 Konuralp, a.g.e., s. 30-31.

483 Mehmet Saim Asgi, “Zorunlu Arabaluculuk Uygulamasmin Olumlu ve Olumsuz Ydnleri”,
Uluslararasi Hukuk ve Sosyal Bilim Arastirmalar Dergisi, C. 1, S. 2, 2019, s. 83-84, (Cevrimigi),
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/923536, 04.03.2021.
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Dava sart1 olarak arabuluculuk kavrami, yani zorunlu arabuluculuk Tiirk
hukukuna 7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu ile girmistir. Bu kanundaki
diizenlemeye gore, kanuna, bireysel veya toplu is sozlesmelerine dayanan is¢i ya da
igveren alacagi ve tazminati ile ise iade talebiyle ilgili uyusmazliklarda arabulucuya
basvurmak dava sartidir®®. Is hukukundaki bu zorunlu arabuluculuk diizenlemesinden
sonra 7155 sayili Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarma Iliskin
Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun®® ile 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'na
eklenen 5/A maddesi ile, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat
talepleri ile ilgili ticari davalarda arabuluculuk dava sarti olarak zorunlu hale
getirilmistir. Ancak kanunlarda veya taraflar arasindaki anlasma ile tahkim ya da diger
bir uyusmazlik ¢éziim yontemi secilmisse bu zaman arabalucuya bagvurmak zorunlu

olmayacaktir*e®.

e. Mini Yargilama — Mini Trial

Mini yargilama®®’ tarafsiz {iiincii kisilerden ve her iki tarafin bir veya daha
fazla yoneticisinden olusan bir kurulun, uyusmazligi ¢ozmek veya bir ¢6ziim Onerisi
getirmek Uzere, gizlilik iginde olan ve baglayici olmayan bir yontemdir. Ticari
uyusmazliklar zamani fazlaca sonug veren bu yontemin kapsamini, siirecini ve bu
siirece kimlerin dahil olabilecegini, hangi asamalar1 igerebilecegini taraflar serbestce

belirleyebilirlert®,

Bu usuliin 6zli uyusmazligin taraflarin1 dogrudan kars1 karsiya getirmekve
birinci elden sorunlar tartismaktir. Mini yargilama, taraflarin iist diizey temsilcisi ve

onlarin segtigi tarafsiz tigiincii kisiden (baskan) olusan bir heyet tarafindan icra edilir.

484 S1la Giiriin Y1lmaz, ibrahim Enes Altan, “Hukuki Uyusmazliklarda Zorunlu ve Ihtiyari Arabuluculuk

ve Davalara Etkisi”, (Cevrimigi), https://www.mondag.com/turkey/arbitration-dispute-
resolution/785168/hukuki-uyu351mazI305klarda-zorunlu-ve-304htiyari-arabuluculuk-ve-davalara-
etkisi, 04.03.2021.

485 Bkz.: RG: 30630 — 19.12.2018.

486 Yilmaz, Altan, a.g.m..

487 Bu alternatif uyusmazlik ¢dziim usuliiniin “mini yargilama” olarak isimlendirilmesinin sebebi,
taraflarin iddia ve savunmalarini sunmak iizere durugma diizenlemeleri, fakat bu durusmanin gergek bir
durusma olmamasidir. Burada taraflarin her biri diger tarafin fikirlerini dinleyerek, zayif noktalarinin
farkina vararak, kendi durumlarini daha objektif bakis agisindan gérmek sansi kazanmaktadirlar. Ozbay,
a.g.m., dn. 56, s. 470; Doktrinde bazi yazarlar bu yontemi Tiirk¢eye ¢evirip “kisa durugsma” olarak
isimlendirmistirler. Bkz.: Ildir, a.g.e., s. 108.

488 J1dir, a.g.e., s. 108; Ozbay, a.g.m., s. 470.
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Baskan olarak secilen {i¢iincii kisinin saygin bir hukukcu, emekli bir hakim veya
profesgr olmasi gerekir. Yargilamada taraflarin temsilcileri istirak edip agiklamalarda
bulunabilirler. Taraflar sanki ihtilafi nihai olarak karara baglayacak bir mahkeme
onilindeymisler gibi, tiim iddia ve savunmalarini ve bunlarla ilgili delillerini sunarlar.
Heyet, her iki tarafi da dinleyip, savunmalar1i degerlendirdikden sonra taraflarin
menfaatine en uygun ¢o6ziim yollar1 konusunda diisiintir. Bu sathada tarafsiz bagkan
sunulan deliller esasinda mahkemeye gidilecegi takdirde hakemlerin verebilecegi
muhtemel karari, mahkemeye bagvurmakla her iki tarafin elde edecegi yarar ve zarari,
bu yolla kaybedilecek zaman ve parayi taraflara hatirlatir ve onlarin karsilikli tavizlerle
muayyen bir noktada uzlagmasini temin etmeye ¢alisir. Mini yargilamanin bu safhasi
uyusmazligin dostane ¢oziimii bakimindan biiyiik 6nem tasir. Bu safhada st diizey
yetkililerce tarafsiz {igiincii kisinin goriis, telkin ve tavsiyeleri ikna edici bulundugu

olciide uyusmazliklar, yargi yoluna gitmeksizin ¢oziimlenmektedir*®.

f. Tarafsiz On Degerlendirme (Early Neutral Evaluation)

Tarafsiz 6n degerlendirmede, uyusmazligin heniiz ilk sathalarinda, deneyimli,
tarafsiz 6n degerlendirici olarak bilinen tarafsiz {igiincii kisi, taraflarin uyusmazligi
ozetleyen kisa ifadelerinden hareketle, uyusmazligin nerede ve nasil ¢iktigi, nasil
gelistigi ve gelecekte nasil ilerleyecegi hususlarinda taraflara yeni bir bakis acisi
kazandirir. Taraflar istedikleri takdirde bu degerlendirmenin sonucu olarak ortaya
cikan goriisii kullanabilirler. Bu yontemin sonucunda uyusmazlik ¢oziimlenemezse,

degerlendirme gizli olarak kalir.

Belirtmek gerekir ki, bu yontem 6zellikle karmasik olmayan uyusmazliklarda
¢coziim sekli olabilmektedir. Uyusmazliklarin baglangi¢ safthasinda gerceklestirilen bu
yontem, karmasik olan uyusmazliklar zamanmi ¢6ziim yolu olmamaktadir. Bu
yontemin, 6zellikle tazminat uyusmazliklari i¢in uygun oldugunu belirtebiliriz. Ayrica
soylemek gerekir ki, bu yontemle az masrafla, gizlilik iginde, taraflarin itibari

zedelenmeden uyusmazligin ¢dziimii miimkiin olabilmektedir*®.

489 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollar1, s. 563.
40 J]dir, a.g.e., s. 87; Ozbay, a.g.m., s. 468.
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Bu ADR yontemine iliskin olarak izlenmesi gereken zorunlu usul kurallari
yoktur. Degerlendirmeyi yapan {¢iincl kisi, taraflar ve avukatlarin katilimiyla bir
toplant1 kurulur. Degerlendirme oturumundan en az yedi giin 6nce, taraflardan her biri,
uyusmazlikla ilgili tiim bilgilerin bulundugu degerlendirme tutanagini tarafsiz ii¢tincii
kisiye ulastirir. Oturuma degerlendiricinin agilis konusmasiyla baslanir. Oturumun
sonunda degerlendirici rapor hazirlar. Bu raporda miimkiin olabilecek ¢6ziim Onerileri
belirtilir. Genellikle, bu rapor taraflara davalarinin zayif ve giiclii taraflarin1 gérmek
imkani tanir ve daha az gider ve gizlilikle uyusmazligin ¢dziimlenmesini miimkiin

kilabilir*®!,

C. Tiirk Hukukunda Alternatif Uyusmazhk Co6ziim Yontemleri

Uygulamasi

Turk Hukukunda 19.03.1969 tarihli ve 1136 sayili Avukatlik Kanunu nda
degisiklik yapilmasina dair 02.05.2001 tarihli ve 4667 sayili Kanun'un 23. maddesi ile
Avukatlik Kanunu'na 35/A maddesi eklenmis ve bununla da Tiirk Hukukunda
avukatlara “arabuluculuk” yoluna basvurarak uyusmazliklari siilh yoluyla ¢6ziimleme

yetkisi taninmustir®®2,

07.06.2012 tarihli ve 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu ile Tirk hukukunda, hukuk uyusmazliklarinin arabuluculuk yoluyla
coziimlenmesinde uygulanacak usul ve esaslar diizenlenmistir. Bu Kanun yabancilik
unsuru tagtyan Uyusmazliklarda dahil olmak {izere taraflarin lizerinde serbestce
tasarruf edebilecekleri i veya islemlerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklarinin

¢oziimlenmesinde uygulanir®®,

Bu Kanun'un 2. maddesine gore, arabuluculuk yéntemi “sistematik teknikier
uygulayarak, goriismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflart bir araya
getiren, onlarin birbirlerini anlamalarint ve bu suretle ¢oziimlerini kendilerinin

tiretmesini saglamak icin aralarinda iletisim siirecinin kurulmasini gerceklestiren,

“1]dir, a.g.e., s. 84-86; Ozbay, a.g.m., s. 468.
492 4676 sayili Kanun ile avukatlara taninan arabuluculuk hakkinda genis bilgi igin bkz.: Mustafa Ozbek,
“Avukatlik Kanununun 35/A Maddesine Gore Arabuluculuk”, Ankara Barosu Dergisi, S. 3, 2001, s.
113 vd.; Kaplan, Arabuluculuk, s. 129-130.
493 Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 559.
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uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve bagimsiz bir iigtincii kiginin katilimiyla ve

ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmaziik ¢éziim yontemi” olarak diizenlenmistir.

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'na 5/A hiikkmii ve Arabuluculuk Kanunu ' na
ise 18/A hiikmii eklenmistir. 7155 sayil1 Kanun'un 26. maddesi geregince, s6z konusu

hiikiimler 01.01.2019 tarihinden itibaren ylirtirliige girmistir.

TTK madde 5/A hiikmii uyarinca, TTK 'nin 4. maddesinde ve diger kanunlarda
belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve
tazminat talepleri hakkinda, dava agilmadan 6nce arabulucuya bagvurulmus olmasi
dava sartidir. Bu nedenle TTK madde 5/A kapsaminda olan uyusmazliklar igin
arabulucuya bagvurulmus olmamasi durumunda, Arabuluculuk Kanunu'nun 18/A-2

maddesi uyarinca dava, dava sartinin yoklugu sebebiyle reddedilecektir.

Burada cevaplandirilmasi gereken soru, TTK madde 5/A kapsamina giren ve
yabancilik unsuru tasiyan davalarda taraflar i¢in Tiirkiye'de arabulucuya
bagvurulmasinin zorunlu olup olmadig1 meselesidir. Belirtmek gerekir ki, TTK madde
5/A’nin lafzindan anlagildig1r ilizere burada arabulucuya bagvurulmasi zorunlu
kilinmistir. Yani taraflarin Tiirkiye'de arabulucuya bagvurmasi gerektigine iligkin bir
zorunluluk yoktur. Diger yandan yabanct bir iilkede arabuluculuk alternatif
uyusmazlik ¢éziim yontemini denemis ancak bu yoldan bir sonug¢ elde edememis
taraflar1 Tiirkiye'de bir kez daha bunu denemeye zorlamak taraflarin yargiya erisim
hakkina ve hak arama hiirriiyetine gereksiz bir engel koymaktan Gte bir anlam ifade

etmeyecektirt®,

4% Sanl1, Uyusmazhklarin Coziim Yollari, s. 560-561.
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Calismamizin ana konusunu uluslararast ticari sozlesmelerden dogan
uyusmazliklarin ¢éziim yollart teskil etmekteydi. Biz bu ¢aligmamizda s6z konusu
uyusmazliklarin milli mahkemelerce, tahkim ve diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim

yontemleriyle ¢oziimlenmesini inceledik.

Calismamizin bu kisminda arastirmamaizla ilgili bilgiler vermeye ve konuyu en

kisa sekilde aciklamaya calisacagiz.

Oncelikle uluslararasi sézlesmelerden dogan uyusmazliklarin taraflarin segtigi
milli mahkemelerce ¢dziimlenmesine deginmek isteriz. Belirtmek gerekir ki, taraflar
yapacaklar1 bir anlasma ile aralarindaki belirli bir hukuki iliskiden dogan veya
dogmast muhtemel ihtilaflarin, ortak iradeleri ile belirlemis olduklar1 yer
mahkemesinde ¢oziimiinii saglayabilirler. Yaptiklar1 sozlesmelerden kaynaklanan
uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in yargt merciinin se¢ilebilmesi taraflara sézlesmelerinin
gelecegi acisindan 6nemli bir giiven saglar. Ihtilaf vukuunda taraflar, dnceden tahmin
ettikleri sozlesmeden dogan uyusmazliklarin hangi devlet mahkemesinde
¢cOziimleneceginden emin olurlar. Tirk Hukukunda taraflarin sézlesmeden dogan
uyusmazliklar i¢in yabanci mahkemeleri yetkilendiren sozlesme yapabilmeleri
MOHUK madde 47 ile diizenlenmistir. MOHUK madde 47'ye gore taraflar borg
iliskilerinden dogan, yabancilik unsuru tastyan ve Tiirk mahkemelerinin yer itibari ile
miinhasir yetkili olmadig1 uyusmazliklari i¢in yetki anlagmasiyla yabanci mahkemeyi
yetkilendire bilirler.

Uluslararas1 ticari sozlesmelerin taraflar1 sézlesmelerinden dogabilecek
uyusmazliklar i¢in herhangi bir ¢oziim yolu (tahkim, mahkeme, uzlastirma vd.)
secmemislerse onlar arasindaki sozlesmelerden dogan uyusmazlhiklarin milli
mahkemeler tarafindan ¢6ziimlenmesi kacinilmaz olacaktir. Ancak belirtmek gerekir
ki, uluslararasi ticari alanda uluslararasi ticari sdzlesmelerden dogan uyusmazliklari
cozlimlemekte genel yetkiye sahip “uluslararasi ticaret mahkemesi” mevcut degildir.
Giliniimiizde milli mahkemelerin milletleraras1 yetkisini belirleyen, hangi uyusmazlik
icin hangi devlet mahkemesinin yetkili olacagini diizenleyen yeknesak kurallar mevcut
degildir. Her bir devletin milletleraras1 yetkisi kendi kanun koyucusu tarafindan

belirlenir. Bunun i¢in de ihtilaf zamani taraflarin bagvurabilecegi bir ¢ok devlet
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mahkemesi mevcut olur. Taraflar bu yetkili mahkemelerden istediklerine

bagvurabilecektirler.

Uluslararasi ticaret sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in en
cok tercih edilen alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden biri tahkimdir. Tahkimi,
“kanunun tahkim yolu ile ¢oziimlenmesine izin verdigi konular kapsaminda olmak
kosuluyla, taraflar arasinda dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin mahkeme
verine, hakem adi verilen kimseler araciligi ile kesin ve baglayici olarak ¢oziimlenmesi

konusunda taraflarin anlasmalar:” seklinde tanimlayabiliriz.

Uluslararas: ticari uyusmazliklarin mahkemelerce veya tahkim usulii ile
¢coziimii kimi zaman hem masrafli hem de zaman acisindan elverissiz oldugundan
uluslararasi ticaret uygulayicilar aralarindaki uyusmazliklarin daha kolay usullerle ve
daha kisa siire igerisinde ¢ézlimlenmesi igin tahkim disindaki diger alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine bagvurmak ihtiyaci duyarlar. Bu nedenlerle, devlet
yargisina alternatif teskil eden tahkim yargisinin disinda, uyusmazliklarin ¢6zimii i¢in
cesitli alternatif uyusmazlik ¢ozme yontemleri gelistirilmektedir. Zira mahkeme
sisteminde uyusmazlik ¢éziim siiirecinde modern toplumlarin karsilastiklar1 sorunlar,
bu sistemde bir reform yapilmasi zorunlulugunu dogurmus ve uyusmazlik taraflar
resmi makamlarin miidahelesi olmaksizin s6z konusu uyusmazliklarini ¢6zmeye
yonelik alternatif yollara yonelmistirler. Calismamizda uzlastirma, arabuluculuk,
muzakere, vakialarin tespiti yontemi, mini yargilama, tarafsiz 6n degerlendirme gibi

tahkim disindaki alternatif uyusmazlik ¢6zme yontemlerine degindik.
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