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19. YUZYIL RUS TOPLUMSAL YAPISI BAGLAMINDA CEHOV
OYUNLARININ iNCELENMESI

SIMAY YILMAZ

“19. Yiizyi1l Rus Toplumsal Yapist Baglaminda Cehov Oyunlarinin
Incelenmesi” baslikl1 yiiksek lisans tezi, Rus oyun ve hikdye yazar1 Anton Pavlovig
Cehov’un biiyiik oyunlar1 olarak bilinen “Ivanov”, “Mart1”, “Vanya Day1”, “U¢ Kiz
Kardes” ve “Visne Bahgesi” isimli eserlerini 19. yiizyil Rus toplumsal yapisi
baglaminda incelemektedir. S6z konusu oyunlarin zamansal ve mekansal baglamini
olusturan 19. yiizyil Rus toplumu, 18. yiizyildan itibaren tanik olunan modernlesme
(veya Batililagsma) girisimleri ile, etkileri yogun olarak 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren hissedilmeye baslanan sanayilesme, kentlesme, kapitalistlesme ve 1861°de
serfligin kaldirilmasi gibi toplumsal degisim unsurlarinin etkisi altindadir. Bu sebeple,
s0z konusu oyunlar, 19. yiizyilda Rus toplumunun icerisinde bulundugu toplumsal
degisim sureci ile; bu sirecin cevresel, toplumsal ve bireysel etkileri baglaminda
degerlendirilmelidir. Bu amagla ortaya koyulan tez ¢alismasinin yontemini, detayli bir
literatiir taramasi, kavramsal ve kuramsal ¢er¢evenin olusturulmasi, dénem arastirmasi
ve edinilen bilgiler ile s6z konusu oyunlar arasinda kurulan baglantilar 1s18inda
oyunlarin incelenmesi olusturmustur. Toplumsal yapinin anlagilmasinda sosyal
bilimlerin literatiir ve kuramlarindan yararlanmanin saglayacagi disiplinlerarasi
katktya inangtan hareketle, iki sosyal bilimler kuramindan destek alinmistir: Emile
Durkheim’in “anomi” kurami ve Pierre Bourdieu’niin “sermaye” kurami. Tez
calismasi sonucunda, 19. yiizyll Rus toplumsal donligimiiniin analizinin ve
olusturulan sosyal bilimsel yaklasimin s6z konusu oyunlarda yinelenen olay, atmosfer

ve karakter oruntilerini agiklamada etkili oldugu sonucuna vartlmastir.

Anahtar Kelimeler: Anton Pavlovi¢ Cehov, Cehov’un Biyuk Oyunlari, 19. Yiizyil

Rus Toplumsal Yapisi, Toplumsal Degisme



ABSTRACT

THE ANALYSIS OF CHEKHOV PLAYS IN TERMS OF THE
1971 CENTURY RUSSIAN SOCIAL STRUCTURE

SIMAY YILMAZ

The master’s thesis titled “The Analysis of Chekhov Plays in terms of the 19t
Century Russian Social Structure” studies Russian playwright Anton Pavlovich
Chekhov’s major plays “Ivanov”, “The Seagull”, “Uncle Vanya”, “The Three Sisters”
and “The Cherry Orchard”, in terms of the 19t century Russian social structure. 19t
century Russian society, which forms the spatial and temporal context of the
mentioned plays, was under the influence of the elements of social change, such as,
modernisation (or Westernization), which began in 18t century, industrialisation,
capitalisation and the Emancipation Reform 1861, which affected the Russian society
mainly at the second part of the 19t century. Therefore, mentioned plays should be
considered in terms of the 19n century Russian transformation process and its
environmental, social and individual effects. The method of the thesis, put forward
with this purpose, indicates following: A detailed literature review, forming the
conceptual and theoretical framework, research on the historical era and the play
analysis in the light of the discovered connections between the mentioned plays and
the previous information. Upon the belief in the interdisciplinary contribution
benefiting from the literature and theories of social sciences while studying social
structure may provide, two social sciences theories were used during the study: the
“capital” theory by Pierre Bourdieu and the “anomy” theory by Emile Durkheim. As
a result of the study, it has been concluded that the analysis of the 19w the century
Russian social structure and the theoretical approach of the thesis has had a profound

effect in explaining the repeating plot, atmosphere and character patterns among the

plays.

Keywords: Anton Pavlovich Chekhov, Chekhov’s Major Plays, 19t Century Russian
Social Structure, Social Change



ONSOZ

Tiyatro eserlerinin, gergege benzerligi esas alan bir sanat anlayisi ile
alimlanmas1 ve sahneye tasinmasi, eserlerin ait oldugu toplumsal arka planin kapsamli
bir sekilde anlasilmasi yoluyla miimkiin olabilir. Bireylerin davranig bi¢imlerinin,
igerisinde kiiltiirlendikleri toplum tarafindan sekillendirildigi diisiiniildiigiinde, bir rol
kisisinin tiyatro sanatgilar tarafindan yetkin bir bigimde insa edilebilmesi igin, bu rol
kisisinin davranislarini belirleyen toplumsal kosullarin derinlemesine anlasilmasinin

gerekliligi fark edilecektir.

Bu bilingten hareketle, ““19. Yiizyil Rus Toplumsal Yapisi Baglaminda Cehov
Oyunlarmin incelenmesi” baslikl1 yiiksek lisans tezi, Rus hikdye ve oyun yazar1 Anton
Pavlovi¢ Cehov’un biiyiik oyunlar1 olarak bilinen “Ivanov”, “Mart1”, “Vanya Day1”,
“Ug Kiz Kardes” ve “Visne Bahgesi” isimli eserlerinin yetkin bir bicimde anlasilip

sahnelenmesine katkida bulunma amaci ile ortaya koyulmustur.

Bahsi gecen oyunlarin zamansal ve mekansal baglamii olusturan 19. yiizyil
Rus toplumunun bir toplumsal degisim ve doniisiim siireci ile karakterize olmasi
sebebiyle, 6ncelikli amag, bu degisim ve doniisiim siirecinin fiziksel ¢evre, toplum ve

bireyler iizerindeki etkilerini anlamak olmustur.

Toplumsal yapinin anlasilmasinda sosyal bilimlerin literatiir ve kuramlarindan
yararlanmanin saglayacagi disiplinlerarasi katkiya duyulan inangtan hareketle,
degisim siireci igerisindeki toplumlardaki bireylerin davranig Oriintiilerini anlamaya
yonelik olarak kullanilmasi miimkiin olan iki sosyal bilim kuramindan destek
alinmigtir. Bu vesileyle, gergeklestirilen ¢alismanin, son yillarda gitgide daha ¢ok
aragtirmacinin benimsedigi ve oldukca ufuk agict sonuglar elde edilen disiplinlerarasi

calisma stiline O6rnek teskil etmesi umulmaktadir.



Caligmam, tiyatro sanatgilart ve ogrencileri tarafindan Cehov eserlerine
derinlemesine bir yaklasim elde etmek amaciyla faydalanildiginda amacina ulasmis

say1lacaktir.

Tezimin, gelecekteki disiplinlerarasi is birlikleri i¢in yiireklendirici olmasini
Umit eder; ¢calismamin biitiin agamalarinda bilgi birikimi ve paylasimlari ile stirece 1s1k
tutan degerli hocam ve tez danismanim saymn Dog. Tufan Karabulut’a ve basta Prof.
Suat Nazmi Ozturna olmak iizere akademik hayatimda emegi gegen tiim hocalarim ve

caligma arkadaslarima en icten tesekkiirlerimi sunmay1 borg bilirim.

Simay Yilmaz

Istanbul, 2020
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file://///Users/simayyilmaz/Desktop/Son%20Tez%20Düzeltilmiş%20kopyası.docx%23_Toc45498842
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GIRIS

Tiyatro eserlerinin, yaratildiklart toplum ve donemin basat Ozellikleri
anlasilmadan, gercege benzerligi esas almis bir sanat anlayisi ile sahnelenmesi
miimkiin degildir. Bireyin diisiince ve davranis bigiminin igerisinde yasadigi toplum
tarafindan sekillendirildigi gercegi dikkate alindiginda, bir oyunun ve icerisindeki rol
kigilerinin yetkin bir bicimde insa edilebilmesinde, oyundaki karakterlerin bireysel
Olgekteki Gzelliklerinin analizinin yalniz basina yeterli olmayacagi, bu rol kisilerinin
davranislarin1 belirleyen toplumsal kosullarin ve gevresel faktorlerin analizinin

yapilmasimin da zorunlu oldugu fark edilecektir.

Rus hikdye ve oyun yazari Anton Pavlovi¢ Cehov, blyuk oyunlari olarak
bilinen “Ivanov”, “Mart1”, “Vanya Day1”, “U¢ Kiz Kardes” ve “Visne Bahgesi” isimli
eserlerini 1887-1904 yillar1 arasinda kaleme almistir. Bu yaratim sireci, Cehov’un
oyunlarini  yazmasinda etkili olan bilgi ve g0zlem birikimi agisindan
degerlendirildiginde, yazarin dogdugu 1860 yilina kadar geri goturtilmesi gereken bir
toplumsal siireci kapsamaktadir. 1860’1 yillardan 1905 Ekim Devrimi’nin hemen
oncesine kadar uzanan bu slrecte Rus toplumu, kokleri Car I. Petro’nun modernlesme
girisimlerinin bagladigi 1700’1 yillara kadar uzanan, ancak etkileri yogun olarak 19.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren hissedilmeye baslanan bir toplumsal degisim ve
dontistim srecinin etkisi altindadir. Dolayisiyla, s6z konusu Cehov oyunlarinin dogru
sekilde alimlanabilmesi ve yorumlanabilmesi icin, Rus toplumunun 19. yiizyildaki
yapisinin Ve toplumsal doniisiim strecinin Rus toplumsal alan: ve bireyleri tizerindeki
etkilerinin anlasilmas1 gerekmektedir. Oyunlardaki karakterlerin nasil bir toplumsal
kosul igerisinde bulunduklarini aragtirmadan onlar1 yorumlamaya kalkismak, 6rnek
vermek gerekirse, “Visne Bahgesi” isimli oyundaki Lyubov Andreyevna Ranyevskaya
isimli karakterin davranislarini kestirme yoldan “simariklik” veya “maddi durumun
farkinda olmama hali” ile agiklamaya, visne bahgesinin bu karakter i¢in geg¢mis
hayatin1 ve eski diizendeki aristokratik refah giinlerine dayali sosyal statiistinii ifade
ediyor olabilecegi noktasin1 gézden kagirmaya sebep olur ki, bir yonetmen, dramaturg,

oyuncu veya tiyatro dgrencisi i¢in Oncelikli olarak kacinilmasi gereken yaklagim
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bicimi ele alinan oyun veya oyun Kkisisinin metnin icine nifuz edilmeden

yargilanmasidir.

Bu cergevede, “19. Yiizy1l Rus Toplumsal Yapist Baglaminda Cehov
Oyunlarinim Incelenmesi” baslikli tezde, Rus hikaye ve oyun yazar1 Anton Pavlovig
Cehov’un biiyiik oyunlarinin yetkin bir bigimde alimlanmasi, yorumlanmas: ve
sahnelenmesine katkida bulunulmasi admna, s6z konusu oyunlarin 19. yiizy1l Rus
toplumsal yapist baglaminda incelenmesi amaglanmistir. Toplumsal yapinin
incelenmesinde antropoloji ve sosyoloji gibi sosyal bilimlerin literatiir, kavram ve
kuramlarindan yararlanmanimn saglayacagi disiplinlerarast katkiya duyulan inangtan
hareketle, incelemede, sosyal bilimler kuramlarindan yardim alinmasi planlanmustir.
Bu dogrultuda, tez calismasinin yontemini, detayl bir literatlir taramasi, oyunlari
incelemede  bagvurulabilecegi  diisiiniilen  sosyal  bilimler  kuramlarinin
degerlendirilmesi, kavramsal ve kuramsal cercevenin olusturulmasi, donemin
aragtirilmas1 ve edinilen bilgiler ile olusturulan kavramsal ve kuramsal cergeve
1s18inda oyunlarin incelenmesi ve oyun incelemesinde ortaya ¢ikan sonuglarin

dokimi olusturmustur.

Tezin giris ve sonug¢ bolimleri haricindeki bes ana bdlumden ilkinde, tez
calismast boyunca kullanilmak ve oyunlardaki rol kisilerinin davranig Oriintiilerini
aciklamada yararlanilmak iizere derlenen kavramsal ve kuramsal cerceve ortaya
konmustur. “Kavramsal ve Kuramsal Cergeve” baslikli bu bolimde, sirasiyla,
“Toplumsal Degisme”, “Emile Durkheim: Anomi Kurami” ve “Pierre Bourdieu:
Sermaye Kurami” bagliklar1 altinda Rus toplumsal doniisiimiiniin birey ve toplum
iizerindeki etkilerinin, dolayisiyla Cehov oyunlarinin, anlasilmasinda yararlanilacak

olan sosyal bilimsel ¢er¢geve agiklanmustir.

“Rus Imparatorlugu’nun Genel Hatlar” baslhikli ikinci boliimde, Rus
toplumunun 19. yiizyilda gegirdigi degisim ve doniisiim siirecine ge¢cmeden Once
bilinmesi gereken ana hatlarina yer verilmistir. Bu bolimde, sirasiyla, “Tarihsel

Gelisim ve 19. Yiizyilin Evreleri”, “Yapisal Ozellikler” ve “Toplumsal Siniflar”
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basliklar1 altinda Rus Imparatorlugunun tarihsel gelisimi, 19. yiizyildaki basat
evreleri, yapisal ozellikleri ve toplumsal degisim oncesindeki toplumsal siniflar

aciklanmustir.

“19. Yiuzyill Rus Toplumsal Doniisiimii” baslhikli dglincl bolimde, Rus
toplumunun 19. yiizyildaki degisim ve doniisiim siirecinin 6geleri incelenmistir. Bu
boliimde, sirasiyla, ‘“Modernlesme”, “Sanayilesme”, “Ekonomik Degisim:
Kapitalistlesme” ve “Serfligin Kaldirilmas1” basliklar1 altinda, Rus toplumsal
doniislimiiniin ana etkenleri olan modernlesme, sanayilesme, kapitalistlesme ve
serfligin kaldirilmas: unsurlar: 6ncelikle kavram olarak, daha sonra Rus 6rnegindeki

seyri baglaminda incelenmistir.

“Toplumsal Doniistimiin  Sonuglar1”  baglikli  dérdinct  bolimde, Rus
toplumunun 19. yiizyildaki degisim ve doniisiim siirecinin sonuglar1 incelenmistir. Bu
bolimde, “Fiziksel Cevrenin Doniisiimii”, “Simifsal Degisim ve Doniigiimler” ve
“Bireysel Sonuglar” basliklar1 altinda, Rus toplumsal doniisiimiiniin ana etkenleri olan
modernlesme, sanayilesme, kapitalistlesme ve serfligin kaldirilmasi unsurlarinin
neticesinde Rus Imparatorlugu’nun fiziksel cevresinde ve toplumsal smiflarinda

meydana gelen degisimler Ve birey bazindaki sonuglar degerlendirilmistir.

“Oyun Incelemesi” bashkli besinci bolimde ise, onceki dért bélimde ortaya
koyulan kavramsal ve kuramsal cerceve ile Rus toplumsal yapisi ve dontisiimiine
iliskin bilgi birikimi 15181nda “Ivanov”, “Mart1”, “Vanya Day1”, “U¢ Kiz Kardes” ve
“Visne Bahgesi” isimli oyunlarin incelemesi gergeklestirilmistir. Her bir oyunun
incelemesi, istisnai bir baglik tiiremedigi siirece, “Oyun Hakkinda Bilgi ve Oyunun
Ozeti”, “Oyundaki Toplumsal Katmanlar”, “Oyunun Zamansal Baglami”, “Oyundaki
Fiziksel Cevre”, “Anomi Kurami Baglaminda inceleme” ve “Sermaye Kurami

Baglaminda Inceleme” alt basliklarma ayrilmistir.

Sonug boliimiinde, olusturulan kavramsal ve kuramsal yaklasim gergevesinde

gerceklestirilen oyun incelemesi sirasinda kesfedilen oyunlar-arasi ortak orlntiler
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analiz sonucu olarak sunulmustur. Bu boliimde, oyunlarda surekli olarak tekrar eden
toplumsal katmanlar, birden ¢ok kez deginilen sehir-tasra ugurumu, sanayilesmenin
Rus tagrasindaki yansimalari, “anomi” ve “sermaye” kuramlarina iligskin unsurlar gibi
tekrarlayan 6rnekler saptanip, okuyucu i¢in karsilastirmali olarak bir araya getirilmis

ve yorumlanmustir.

Asagiya, onceki paragraflarda s6zi edilen tez bolimlerinde basvurulabilecek
bir izlek gorevi gormesi ve Anton Pavlovi¢ Cehov’un oyunlarinin 19. yiizyil Rus
toplumsal donilisimii baglaminda incelenmesinin gerekliligine gorsel bir netlik
kazandirmasi amactyla, “Cehov’un Biiyiik Oyunlarina iliskin Tarihler ve Bu Siirecte
Rus Tarihinde Meydana Gelen Onemli Olaylarin Kronolojik Dékiimii” isimli bir tablo
olusturulup yerlestirilmistir. Bu tabloda, Anton Pavlovi¢ Cehov’un biiyiik oyunlarinin
yazimi ve sahnelenmesine iliskin tarihler ile bu slrecte Rus tarihinde gergeklesen
onemli olaylar bir araya getirilmistir. Tablo, Henri Troyat’nin “Cehov”1 isimli

kitabindaki bilgiler esas alinarak hazirlanmustir.

Tablo 1: Cehov’un Biiyiik Oyunlarma Iliskin Tarihler ve Bu Siirecte Rus Tarihinde
Meydana Gelen Onemli Olaylarin Kronolojik Dékiimii

ANTON PAVLOVIC CEHOV’UN
BUYUK OYUNLARINA iLiSKIiN
GELiSMELER

RUS TARIHINDEKI ONEMLI
GELISMELER

1860 Anton Pavlovi¢ Cehov dogum yilu.

Car II. Aleksandr tarafindan serflik

1861 kaldirildi.

1 Henri Troyat, Cehov, Cev. Vedat Giinyol, istanbul, Alfa Yayinlar1, 2016.



1881

1887

1891

1894

1895

1897

1899

1902

1904

1905

1917

Car Il. Aleksandr bir suikast girigimiyle
o6ldiiriildi, yerine oglu III. Aleksandr

gecti.

Trans-Sibirya Demiryolu insa edilmeye
baslandi.

Car Il. Nikolay hiikiimdarhiga geldi.

1905 Devrimi patlak verdi.

Carlik Rusyasi’nin yikilip yerine
Sovyetler Birligi’nin kurulmasiyla

sonuglanan 1917 Rus Devrimi gergeklesti.

Cehov “Ivanov” isimli biiyiik oyununu
yazdi. Oyun, ilk olarak 1887 yilinda
sahnelendi.

Cehov “Mart1” isimli biiyiik oyununu yazdi.
Oyun, 1896 yilinda sahnelendi.

Cehov “Vanya Day1” isimli bityiik oyunu
yayimlandi. Oyun, 1899 yilinda sahnelendi.

Cehov “Ug Kiz Kardes” isimli biiyiik
oyununu yazmaya basladi. Oyun, 1901
yilinda sahnelendi.

Cehov “Visne Bahgesi” isimli son biiyiik

oyununu yazmaya basladi. Oyun, 1904
yilinda sahnelendi.

Cehov’un 6lim yili.




BIRINCi BOLUM
KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

Iktisadi, siyasi ve sosyal diizeni yiizyillar boyunca topraga baglh serflige ve
tarimsal (retime dayanmis olan Rus Imparatorlugu, 19. yiizyiln 6zellikle ikinci
yarisindan itibaren topyekln ve hizli bir degisim sireci icerisine girmistir. Sosyal
bilimlerde toplumsal degisme olarak adlandirilan bu tiir sureclerin birey ve toplum
tizerindeki etkilerini anlamlandirmada kullanilmasi miimkiin olan birtakim sosyal

bilimsel yaklagimlar bulunmaktadir.

Bu baglik altinda, 6ncelikle toplumsal degigme konsepti agiklanmig, daha sonra
Rus toplumsal doniigiimiiniin birey ve toplum iizerindeki etkilerinin, dolayisiyla
Cehov oyunlarinin, anlagilmasinda yararli olabilecegi diisiiniilen iki sosyal bilimsel
kuram sunulmustur. “Emile Durkheim: Anomi Kurami1” ve “Pierre Bourdieu: Sermaye
Kuram1” bagliklar1 altinda, Fransiz sosyolog Emile Durkheim’mn anomi kurami ile
Fransiz sosyal bilimci Pierre Bourdieu’niin sermaye kurami, oyunlarin incelenmesinde

kullanilmak tizere agiklanmuistir.



1.1. TOPLUMSAL DEGIiSME

Toplumsal degisme veya toplumsal degisim, bir toplumsal grup veya devlet
icerisinde, ekonomi, yonetimsel unsurlar, sosyal, demografik ve ekolojik yapi, aile ve
siif yapilari, kurumlar, insan iligkileri, davranislar, kiiltiirel Oriintiiler ve degerler
sistemi gibi topluma iligkin unsurlarin hepsinin veya bazilarinin degisim gecirmesine

isaret eder.

Bu konsept, oOzellikle 19. ylizyilda sosyal bilimlerin, sehirlesme ve
endiistrilesme gibi olgularin yarattig1 biiyiik 6l¢ekli toplumsal degisimleri agiklama
ihtiyaclar1 nedeniyle dogmustur. Siire¢ icerisinde farkli yaklagimlar benimseyen
teorisyenler toplumsal degismenin dogasim farkli bigimlerde agiklamaya galismistir.
Bunlardan en bilindik olanlar sosyal evrim teorileri ve sosyal devrim teorileridir.
[lkinde, toplumsal degisme, toplumlarin basitten karmasiga evrildikleri bir modelde
gecirdikleri evreler baglaminda yorumlanirken, 6zellikle Karl Marx’in g¢alismalari
etrafinda sekillenen sosyal devrim teorileri, smif ¢atigmalari, politik catismalar ve

emperyalizmin toplumsal degismeye onayak oldugu kanisi etrafinda sekillenir.1

Hangi agidan ele alinirsa alinsin, toplumsal degismeyi incelerken (izerinde
durulmasi gereken temel unsurlar sunlardir: Toplumsal degismenin kendiliginden
veya yaptirimsal olusu, toplumsal degismeye yol agan sebepler, toplumsal degismenin

hizi, toplumsal degismenin unsurlari, aktorleri ve sonuglar.2

1 Nicholas Abercrombie, Stephen Hill and Bryan S. Turner, The Penguin Dictionary of Sociology,
London, Penguin Books, 1994, s. 382.

2 Bryan S. Turner, The Cambridge Dictionary of Sociology, Cambridge, Cambridge University Press,
20086, s. 559.



Bu unsurlari, tez ¢alismasi 6zelinde ileriki boliimlerde detaylica incelenecek
olan Rus toplumsal doniisiimii baglaminda 6rnekleyerek agiklamak gerekirse: Rus
toplumsal degisimi Rus devletinin eliyle desteklendiginden yaptirimsal olmustur.
Degisime yol agan sebepler, Bat1 Avrupa’da bir siiredir hiikiim siiren endustriyalizm,
modernite, kapitalizm hareketlerine uyum saglama ¢abasi; degisimin unsurlari ise,
modernlesme, sanayilesme, kapitalistlesme, serfligin kaldirilmasi gibi adimlar
olmustur. Toplumsal degisim devlet eliyle desteklendiginden topyek(n ve hizli bir
karakter ¢izmistir. Toplumsal degisimin aktorleri Rus devletinin kurumlar1 ve
toplumu; sonuglar1 ise toplumsal siiflar icerisinde gergeklesen major degisimler,
fiziksel ¢evrenin 6zellikle sehirlesme ve endiistrilesme sebebi ile degisime ugramasi
ve hizli bir degisim siirecinin toplumsal degerleri alt iist etmesi sebebi ile ortaya ¢ikan

bireysel sancilar olmustur.

Toplumsal degisme konsepti, sosyal bilimlerdeki pek ¢ok kavram ve kuram ile
iliskili olarak degerlendirilebilir. Bu tez ¢aligmasinda, toplumsal degisme ile iliskili
olarak, Rus toplumsal degisimindeki dinamikleri agiklamada kullanilacak olan iKi
sosyal bilimler kurami, Emile Durkheim’m anomi kurami ile Fransiz sosyal bilimci

Pierre Bourdieu’niin sermaye kuramidir.



1.2. EMILE DURKHEIM: ANOMi KURAMI

Fransiz sosyolog Emile Durkheim (1858-1917), caligmalarinda toplumsal yap1
ve bu yapmin isleyisi iizerine odaklanmistir. 1896 yilinda yayinlanan “Toplumsal
Isbéliimii” (La Division du Travail dans la Societe)s isimli ¢alismasinda geleneksel
toplum ile modern toplum arasindaki toplumsal dayanismaya iliskin farki belirleyen
Durkheim; 1897 yilinda yayilanan “Intihar: Toplumbilimsel inceleme” (Le Suicide:
Etude Sociologique)s isimli ¢aligmasinda, bireysel bir eylem olarak goriilen intiharin
toplumsal baglamini ele almistir. Durkheim’in bu c¢alismasindaki yaklasimi, son
derece bireysel bir eylem olan intihar1 toplumsal baglamindan kopuk bir davranig
olarak gérmemesi acisindan oldukca degerlidir. Hele ki karakterlerin psikolojilerinin,
davraniglarinin, yaptiklari veya tam aksine yapamadiklarinin 19. yiizyil Rus toplumsal
yapisina siki sikiya bagli oldugu Cehov oyunlarinin incelemesinin yapildigi bu tezde,
Durkheim’in bireysel eylemlerin toplumsal nedenselligini ortaya cikaran yaklagimi,
tezin oyun incelemesinde benimsenen toplumsal temelli yaklagim ile ortiiserek katki

saglamaktadir.

Durkheim’in geleneksel toplumlar ile modern toplumlarmn ayrimini yaptigi
“Toplumsal Isboliimii” isimli calismasma gore, geleneksel toplumlar mekanik
dayanigsmaya, modern toplumlar ise organik dayanisma veya Orgiitlenme bigimine
sahiptirler. Geleneksel toplumlar, bireylerin benzerligi ilkesine dayanmaktadir.
Endiistrilesme 6ncesindeki bu toplum yapisinda, is boliminde minimum farklilik s6z
konusudur ve toplumu bir arada tutan ortak inang ve pratikler bulunmaktadir.

Endustrilesme sonrasindaki modern toplumda ise, mesleki 6zellesme ile is bélimandin

3 Emile Durkheim, Toplumsal isbéliimii, Cev. Prof. Dr. Ozer Ozankaya, Istanbul, Cem Yaymnevi,
2014,

4 Emile Durkheim, intihar: Toplumbilimsel inceleme, Cev. Prof. Dr. Ozer Ozankaya, Istanbul, Cem
Yaymnevi, 2013.



s0z konusu oldugu ve herkesin her isi yapamadigi bir endiistriyel ¢aligma sisteminde,

toplumsal bltinligiin yerini bireyler ve bireysellik almustir.

Geleneksel toplum yapisinda bireyler ortak degerler ve ortak bir
anlamlandirma bi¢imi benimsemislerdir. Bu ortak degerler, geleneksel toplumda,
kolektif bir biling olusturarak bireyin yalnizlagsmasinin ve anlam arayisi igerisine
diismesinin Oniine ge¢mektedirler. Buna karsin, modern toplum yapisina sahip
toplumlarda kendisini ve hayatt ¢ogunlukla din ve gelenek Uzerinden
anlamlandirmaya alismis bireyin anlam arayismma girdigi ve bosluga diistigii
goriilmektedir. Giddens’a gore, Durkheim’in séziinii ettigi modern toplum yapisina
geciste, “eskiden dinin sagladigi geleneksel ahlaki denetleme ve Olgiiler, ¢agcil
[modern] toplumlarda yasayan bircok bireyi, kendi gundelik yasamlarmin anlamdan

yoksun oldugu duygusuna itmektedir”.s

Modern toplumdaki birey, hayatini alistigi sekilde din ve geleneksel 6gretiler
izerinden agiklayamadiginda, hayatinin anlami ve bireysel varolusuna cevap aramaya
baslamistir ve psikolojik ¢okiis, duygusal bosluk, amagsizlik, anlamsizlik duygulart ile
kars1t karsiya kalmistir. Durkheim, bu ruhsal duruma anomi adimi vermektedir.
Marshall’in “Sosyoloji S6zIligi” isimli kitabinda anomi, “bir toplumun normlarinin
etkisizlesmesi, ¢okiintii, karisiklik ya da ¢atigma olmasi1 durumunu gosteren bir terim”

olarak tanimlanmistir.e

Durkheim, “Intihar: Toplumbilimsel inceleme” isimli ¢alismasinda, intihar
vakalarmin farkl1 toplumlardaki ve kesimlerdeki yogunlugunu arastirmistir. Ozbudun,

Safak ve Altuntek’e gore, Durkheim bu ¢aligmayla “bireysel bir edimin dahi toplumsal

s Anthony Giddens, Sosyoloji, Cev. Hiiseyin Ozel, Talip Kabaday1, Mine Turhan Kara, Nursen Oral,
Is1l Bayar, Hamdi Bravo, Ankara, Ayra¢ Yayinevi, 2000, s. 9.

6 Gordon Marshall, Sosyoloji Sozligii, Cev. Osman Akinhay, Derya Kémiircii, Ankara, Bilim ve Sanat
Yayinlari, 1999, s. 32.
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temelli oldugunu, [ve] intiharin toplumsal normlarin yaptirimmnin zaafiyete
ugramasiyla iliskisini gostermeyi hedeflemektedir”.7 Bu calismaya gore intiharin
toplumsal baglamda ii¢ tipi bulunmaktadir; bencil intihar, encil intihar ve anomik
intihar. Bencil intihar, “bireyin toplumsal gevresiyle biitiinlesememesi sonucu olan
intihar olayidir”s; encil intihar, toplulukla asir1 biitiinlesme sebebiyle “toplulugun
(ister dinsel ister siyasal nitelikteki toplulugun) buyruklar gerektirdiginde, bireylerin
diigiinmeden kendilerini 6ldiirdiikleri”s intihar tirudir; anomik intihar ise yukarida
aciklanmis olan anomi duygusunun toplumda ¢ok baskin hale gelmesine iligkin intihar
taradur. Durkheim, modern toplumdaki bireylerin geliskili anlam arayisi halinin

anomik intiharin temelini olusturdugunu ileri sirmektedir:

“Durkheim’a gore, ¢agcil diinyadaki degisme siiregleri o kadar hizli ve
yogundur Ki ¢ageil toplum yasaminin yol agtigi amagsizlik ya da umutsuzluk
duygusu olan anomiye bagladig1 toplumsal giicliikleri ortaya ¢ikarir. (...)
toplumsal etkenler intihar davranisi iizerinde temel bir etkide bulunurlar -
anomi, bu etkilerden birisidir”.10

Ozetlemek gerekirse, Emile Durkheim, endiistrilesme ile gelen is boliimiindeki
farklilasmaya iliskin iki toplum tiirii belirlemistir. Bunlardan ilki olan geleneksel
toplum, heniiz is bolimii ile toplumsal katmanlar ve bireyler arasinda biiyiik
farkliliklar olugmamis olan, toplumdaki bireylerin birbirlerine ve topluma ortak
degerler sistemi ve gelenekler ile bagl olduklar1 ve kolektif bir bilinci paylastiklari
toplum yapisidir. Durkheim bu toplum tiirline mekanik dayanismaya dayali toplum
adin1 vermistir. Endiistrilesme ile ig bolimiinde hizli bir farklilasmanin s6z konusu

oldugu ve artik ortak degerler ve kolektif bilincin degil bireysellesmenin 6n planda

7 Sibel Ozbudun, Balki Safak ve N. Serpil Altuntek, Antropoloji: Kuramlar Kurameilar, 3. bs.,
Ankara, Dipnot Yaynlari, 2005, s. 124.

8 Emile Durkheim, intihar: Toplumbilimsel inceleme, Cev. Prof. Dr. Ozer Ozankaya, Istanbul, Cem
Yayinevi, 2013, s. 7.

9A.e.,s. 8.

10 Anthony Giddens, Sosyoloji, Cev. Hiiseyin Ozel, Talip Kabaday1, Mine Turhan Kara, Nursen Oral,
Is1l Bayar, Hamdi Bravo, Ankara, Ayra¢ Yayinevi, 2000, s. 9.
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oldugu modern toplumda birey, hayati anlamlandirma bi¢iminin ortadan kalkmasi ve
toplumun normlarinin ¢ékmesi nedeniyle anlamsizlik ve amagsizlik duygularn ile
karakterize olan anomik hale stiriklenmektedir. Durkheim bu toplum tiriine organik
dayanigmaya dayali toplum adin1 vermistir. Hizli toplumsal gegis siireclerinde yasanan
normsuzluk ve eski diizenin yok olusu ile yeni diizenin hemen kurulamamasi

durumlar bireylerin anomisine sebep olmaktadir.

Ikinci olarak, Durkheim’m oldukga bireysel bir eylem oldugu diisiiniilen
intiharin toplumsal temellerine iligkin ortaya koydugu ii¢ tiir hatirlamaya degerdir:
Durkheim topluma entegre olamamaya iliskin bencil intihar, topluma fazlasiyla
entegre olmaktan ileri gelen kendini feda etmeye iligskin encil intihar ve toplumdaki
biiylik ve hizl1 degisimlerde s6z konusu olan anomik ruh haline iliskin anomik intihar
tlrinden so6z etmistir. Elbette oyun incelemesinde Cehov oyunlarindan verilen her bir
ornek intihar ile sonuglanmamaktadir, ancak intihar psikolojisinin kapsaminda olan
anlamsiz hissetme, hayati sorgulama, kronik mutsuzluk, tatminsizlik gibi ruh halleri
Cehov’un kisilerinde oldukca basattir. Bu sebeple, Durkheim’in toplumsal gecis
sureclerinde bireylerin alisik olduklar1 degerler ve anlamlandirma sistemlerinin
cOkusii ile anlamsizliga suruklenislerine iliskin yukarida agiklanan kurami, bu

caligmada oyun incelemesinin ana hatlarindan birini olusturacaktir.

Rus toplumsal doniistimii hizli bir doniisiim siirecidir. Hizli olmasinin yani sira,
kendiligindenlikten uzak, tepeden indirmeci bir doniisiimdiir. Bu 6zellikleri ile 19.
yizyll Rus toplumsal doniisiimii, toplumdaki bireylerin hayati algilayis ve
anlamlandirig Oriintiilerini aniden ortadan kaldiran bir degisim siireci olmustur.
Bireylerin hayati anlamlandiris ve yasayis sekillerinin hizli ve geri doniilmez sekilde
yiiriirlikten kalkmasi, Durkheim’in kuramsallagtirdig1 anomik hali ortaya ¢ikarmistir.
Bireyler, ortak degerler ve hayati anlamlandirma bi¢imlerinin ani kaybi1 sonucunda,
anlamsizlik, amagsizlik, degersizlik, bosluk duygularma siiriiklenmislerdir. Cehov
oyunlarinda ¢ogu kez karsimiza ¢ikan “neden yasiyorum” sorusu iste bu anomik

halden kaynaklanmaktadir.
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1.3. PIERRE BOURDIEU: SERMAYE KURAMI

Felsefe, antropoloji ve sosyoloji alanlarinda etnografik ve kuramsal ¢alismalar
yiirlitmiis olan Fransiz sosyal bilimci Pierre Bourdieu’niin (1930-2002) sosyal bilimler

literatiiriine kazandirdig1 kuramlarindan biri sermaye kuramudir.

Bourdieu, kisilerin toplumsal alanda miicadele etmelerini saglayan sermaye
tirlerine sahip olduklarin1 6ne siirer. “Sermaye” sozclgii kullanildiginda, akla
oncelikle maddi unsurlar gelmektedir, ancak Bourdieu’ye gore; bireyin sosyal
alandaki konumu yalnizca ekonomik giicline dayali degildir; 6rnegin, gelir diizeyleri
toplumun kimi kesimlerine oranla daha diisiik olabilen akademisyen, sanatgi, yazar
gibi meslek gruplarinin sosyal statii hiyerarsisinde iist katmanlarda bulunduklari
gorilmektedir.11 Bourdieu, sdz konusu ornekteki gibi, toplumsal hiyerarside gelir
dizeyinin her durumda belirleyici olmamasi halini, insanin sosyal alandaki ‘agirligmi’
belirleyen birden ¢ok sermaye tiiriine sahip olmasi ile agiklamaktadir. Kisilerin
toplumsal hiyerarsideki konumunu belirleyen; onlarin ekonomik, sosyal ve kiiltirel

sermayelerinin toplamidir.

Ekonomik sermaye, bireylerin sahip olduklari para ve paraya doniistiiriilebilecek
diger maddi degerlerdir. Sosyal sermaye, “bireyin toplum igerisinde tanidig1 ve zamani
geldiginde desteklerini alabilecegi giivendigi fertler agina isaret eder (...) iyi iliskiler
icindeki bireyler, gruplar ve aileler i¢in somut avantajlar sunar.”12 Kulttrel sermaye
ise, “toplumda yiiksek oldugu dusinilen degerler hakkinda bilgi sahibi olmaya”13

isaret eder. Orneklemek gerekirse, Kisinin aldig1 egitim, sahip oldugu sertifikalar,

11 Ted C. Lewellen, Siyasal Antropoloji, Cev. A. Erkan Koca, Ankara, Birlesik Yayinevi, 2011, s. 237.

12 Ali Murat Yel, “Bourdieu ve Din Alani: Sermaye, Iktidar, Modernlik”, Ocak ve Zanaat: Pierre
Bourdieu Derlemesi, Ed. Giiney Cegin, Emrah Goker, Alim Arli ve Umit Tatlican, 4. bs., Istanbul,
Iletisim Yaynlar1, 2007, s. 570.

13 A.e.
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konustugu diller, caldig1 enstriimanlar, miizik zevki, zengin bir kiitiiphane vb. belirli
bir egitim veya egilim yoluyla edinilmis olan degerler kultirel sermayesini

olusturmaktadar:

“(...) konugma ve yazma bigimleri; toplumun nasil isledigine dair genel bir
farkindalik hali; belirli tiir sanat, miizik ve edebiyat konusundaki tercihler; ve
hatta beden dili ya da yiiriiylis sekli. Kiiltiirel sermaye ayrica basilan kitaplarla,
belirli bir uzmanlik bilgisi gerektiren bilimsel araclara sahip olmakla veya
uretilen tablolarla da somut hale gelebilir. Son olarak, kiltirel sermaye, belirli
bir egitimsel donanim piyasasinda edinilebilen mezuniyet dereceleri ya da tip
alaninda ¢aligmak icin lisanlar gibi seyleri de igerebilir.”14

Kulturel sermaye, bedensellesmis, nesnelesmis ve kurumsallasmis bigcimlerde
bulunabilmektedir. Bedensellesmis kiiltiirel sermaye, “gocukluktan baglayarak
hanenin sosyal konumuna gore Ogrenilen dil aligkanliklari, yazma stili, viicudunu
farkli baglamlarda kullanma tarzi1”15 gibi bedene ve bedensel faaliyetlere tesir etmis
ozellikler olarak tanimlanabilir. Nesnelesmis kiiltiirel sermaye ise, zengin bir
kiitiiphane, miizik aletleri, sanat eserleri, estetik bir kis bahgesi gibi ince zevk ve
hiinerlere igaret eden nesnelerdir. Bireylerin tiniversite diplomalart, dil sertifikalari, bir
kuruma bagh plaketleri veya odilleri ise kurumsallagmis kiiltiirel sermayeyi

olusturmaktadir.

Bourdieu’e gore kiiltiirel sermaye, tipki ekonomik sermaye gibi ulasilmasi zor
bir kaynaktir. Toplumun farkli smifsal katmanlarinda estetik hazlar1 alimlama
diizeyinde bir ayrim bulunmaktadir ve degisik hazlar sinifsal aidiyetleri ortaya koyar.

Bu smifsal begeniler veya zevkler belirli bir sinifsal ¢evre icerisinde ve ailede

14 Ted C. Lewellen, Siyasal Antropoloji, Cev. A. Erkan Koca, Ankara, Birlesik Yayimnevi, 2011, s. 238.

15 Emrah Goker, “Ekonomik Indirgemeci mi Dediniz?”, Ocak ve Zanaat: Pierre Bourdieu Derlemesi,
Ed. Guney Cegin, Emrah Goker, Alim Arl1 ve Umit Tatlican, 4. bs., Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2007,
S. 282.
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ogrenilir.16 Bu baglamda, bireylerin kultirel sermayeleri, tipki ekonomik sermayeleri
gibi, onlarin bir toplumsal smifa olan aidiyetlerini simgeler niteliktedir. Buradan
hareketle, bireylerin tipki ekonomik sermayeleri gibi, kiiltiirel ve sosyal sermayelerini

de kaybetmek istemeyecekleri aciktir.

Bu ¢alismada, sermaye kuramindan, oyun incelemesi bolimiinde, donemin Rus
toplumsal yapisinda Kibar sinifin ekonomik sermayesini kaybetmesi ve yeni dogan
burjuva sinifinin ekonomik sermayeye sahip olmasi; kibar sinifin ekonomik sermayesi
ile birlikte kultirel sermayesini de kaybetmekten kag¢inmasi (eski aligkanliklarini
siirdiirmekte direnmeleri); sermaye tiirlerinin miibadeleye sokulmasi (ekonomik
sermaye sahibi bir tiiccar kiz1 ile sosyal ve kiiltiirel sermayeye sahip bir kontun evlilik

anlagmasi) gibi drneklerin agiklanmasinda yararlanilacaktir.

16 Yasin Aktay, “Pierre Bourdieu ve Bir Maxwell Cini Olarak Okul”, Ocak ve Zanaat: Pierre
Bourdieu Derlemesi, Ed. Giiney Cegin, Emrah Goker, Alim Arli ve Umit Tatlican, 4. bs., Istanbul,
Iletisim Yayinlar1, 2007, s. 477.

15



IKiNCi BOLUM
RUS IMPARATORLUGU’NUN GENEL HATLARI

Rus toplumunun 19. yiizyilda gecirdigi degisim ve doniisiim surecine gegmeden
once Rus Imparatorlugu’nun genel hatlarmm anlasilmasi, degisimin etkilerini
anlamlandirmak agisindan 6nemlidir. Bu dogrultuda, bu baslik altinda, Anton Pavlovig
Cehov’un oyunlariin toplumsal baglamini olusturan Rus toplumunun déniisiim siireci
oncesindeki genel hatlar1 incelenmis, Rus Imparatorlugu’nun tarihsel gelisimi, 19.
yilizyildaki basat evreleri, yapisal o6zellikleri ve toplumsal degisim o&ncesindeki

toplumsal siniflar1 agiklanmaistir.
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2.1. TARIHSEL GELISIM VE 19. YUZYILIN EVRELERI

Temelleri Kiev Knezligi (MS 882 yil1 — 12. yiizyil) ile Moskova Knezligi’ne
(1340-1547) kadar uzanan Rus Devleti, Rus tarihinde ilk kez ¢ar olarak ta¢ giyen IV,
Ivan (Korkung Ivan) ile birlikte “Rus Carlig1” adin1 almistir. 1547 yilinda Ivan’in ¢ar
unvanini almasi ile baglayan Carlik sistemi, 1721 yilinda I. Petro’nun hiikiimdarliginda
Rus Imparatorlugu formunu almig, 1917 yilinda ise imparatorluk yikilip yerine

Sovyetler Birligi kurulmustur.

Rus Imparatorlugu’nun 19. yiizyilin basindan 1905°te mesrutiyetin kuruldugu

tarihe kadarki basat donemleri su sekildedir:

2.1.1. On Dokuzuncu Yiizyihn ilk Yarisi (1801-1855)

On dokuzuncu ylizyiln ilk yarisi, 1. Aleksandr (1801-1825) ve I. Nikolay
(1825-1855) hiikiimdarliklarina sahne olmustur. Bu donemde, yakin tarihte 1. Petro
(1682-1725) tarafindan baslatilip Biiyiik Katerina tarafindan devam ettirilmis (1762-
1796) olan modernlesme hareketleri, toplumda, aydinlanma mantigina dayali bir
yonetim bi¢imine gegis, serfligin kaldirilmasi, temel hak ve ozgiirliiklerin verilmesi
istegi ve beklentisini dogurmustur. Bu reform beklentisi, 6zellikle, modernlesme

doneminde Bati’da bulunan aydin subaylar (Dekabristler) tarafindan desteklenmistir:

“Dekabristlerin ¢ogu aristokrat ailelerden ve elit alaylardan gelen, iyi egitimli,
Fransizca ve bagka yabanci diller de bilen, Napolyon’a kars1 yapilan seferler
sirasinda ve hemen sonrasinda Bat1 hakkinda bilgi elde eden ordu subaylariydi.
Baslangicta bu geng adamlar I. Aleksandr’in aydinlanmig amaglarima sempati
duymuslardi, ama once olumlu sonuglarin eksikligi sonra da artan
muhafazakarlikla amaglarini yitirdiler. Dekabristler esasen Aydinlanma ve
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Fransiz Devrimi geleneginden olan liberallerdi; Rusya’da mesrutiyet ve temel
haklarin yerlesmesini, serfligin feshedilmesini istiyorlardi.”17

Ancak, beklenen kokli reformlarin Rus topraklarma Car Il. Aleksandr
yonetiminden (1855-1881) 6nce getirilmesi miimkiin olmamistir. Yiizyilin ilk yarisini
kapsayan donem, beklenen kokli degisimlere cevap vermemis olsa da 19. ylizyil
toplumsal doniistimiiniin en énemli unsurlarindan biri olan ticarete dayali ekonominin
Rus topraklarinda gelismeye baslamasi agisindan 6nemlidir. Bu déneme kadar serf
tarimina dayal1 derebeylik ekonomisinin hakim oldugu topraklarda ticaret gelismeye
baslamistir. “Giiney Rusya Karadeniz araciligiyla tahil ihra¢ etmeye baslarken Rusya
hem yurticinde hem yurtdisindaki pazarlara daha fazla mal géndermeye basladi.”18
Ancak bu donemde, ekonomik ve toplumsal gelismenin Oniinde duran ¢ok ciddi
engeller bulunmaktadir: Serflik sistemi ve devletin otokratik yapisi. Bu engellerden
ilkini ortadan kaldirmaya yonelik reformu gerceklestiren kisi, 1855 yilinda basa gecen
II. Aleksandr olmustur. Ikinci reform igin sirasiyla 1905 ve 1917 devrimleri

beklenecektir.

2.1.2. Reform Dénemi: 1. Aleksandr (1855-1881)

II. Aleksandr donemi hem Rus tarihinde hem de Cehov oyunlarin1 anlamada
cok onemli bir yere sahiptir. 1855’ten 1881 yilina kadar siiren II. Aleksandr
yonetiminde Rus Imparatorlugu biiyiik reformlara sahne olmustur. II. Aleksandr’in
reformlari, 18. yiizyilda baslayan modernlesme girisiminden sonra toplumsal degisim
strecine ivme katan en biiyiik reformlardir. II. Aleksandr “Biiyiik Petro zamanindan

beridir Rusya tarihinde esi goriilmemis reformlar yapmaya karar vermis ve

17 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangictan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 332.

18 A.e., S. 355.
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uygulamaya koymustur.”19 II. Aleksandr, Rus topraklarinin i¢ problemleri ile
ilgilenmistir; serfligi kaldirmanin yani sira lokal yonetimler olan zemstvo kurumlarini
kurmus, hukuk sistemini Avrupa modeline gore iyilestirmis ve se¢ilmis parlamento
duma i¢in galigsmalara baglamis, ancak bu ¢alismasini tamamlayamadan 1881 yilinda

bir suikast ile oldirilmiistiir.

II. Aleksandr’in reformlari arasinda, toplumsal yapiya etki eden en biiyiik
reform siiphesiz 1861 yilinda serfligin kaldirilmas1 olmustur. Serfligin kaldirilmasi
reformu neticesinde, toplumun temelini olusturan toprak sahibi kibar sinif ve onlara

bagl serflere dayanan yiizyillarca siiregelmis feodal sistem degisiklige ugratilmistir.

Serfligin kaldirilmasinin ardindan uygulanan bir diger reform, yerel yonetim
reformu, yani zemstvo sisteminin kurulmas: olmustur. Bu reformdan evvel var olan
model, toprak sahiplerinin s6z sahibi oldugu bir tasra yasantisidir. 1l. Aleksandr
yonetiminde, bu sistemin yerine, yerel halkin il ve ilgelerde kendi kendisini yonetmesi

mantigina dayanan zemstvo sistemi kurulmustur:

“1864 yilinin Ocak ayinda getirilen yeni kanun yerel ydnetimde gucli bir
modernlesme ve demokratiklesmeyi temsil ederken, kirsal Rusya’nin 6énemli
ihtiyaglarin1  karsilamak iizere yerel inisiyatif ve faaliyetlerin harekete
gegirilmesini ongorilyordu. Il ve ilge diizeylerinde yerelin kendi kendini
yonetmesine ydnelik zemstvo meclisleri ve kurullar1 olusturulmustur. (...) Ilge
zemstvo meclislerinin se¢menleri ii¢ baslik altinda toplanabilir: kasabalar,
koyli komiinleri ve kibar smif disindakiler dahil olmak (zere tlim bireysel
toprak sahipleri. (...) Egitim, saglik hizmetleri, veterinerlik, sigorta, yol yapimi,
acil durumlar i¢in gida stoklarinin olusturulmasi gibi yerel ihtiyaglarin birgogu
zemstvo kurumlariin sorumlulugundaydi.”20

Bu yapilanmanin pek ¢ok yarari olmustur; doktorlar, veterinerler, 6gretmenler

gibi bircok meslek grubu tasra halkinin ihtiyaglari ile bulusmustur. Yazarlik

19 A.e., s. 381.
20 A.e., 5. 388-389.
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kariyerinin haricinde esasen tip egitimi bulunan Anton Pavlovi¢ Cehov da bir doktor
olarak, zemstvo bilnyesinde medikal galismalar i¢in aktif rol almistir. Cok sayida
koyliiyii iicretsiz olarak tedavi etmis, koleray1 dnlemek ve saglik tedbirlerini artirmak
i¢cin calismistir. Bunun diginda zemstvo kapsamindaki okul ve yol ingaatlarina destek

verdigi de bilinmektedir.21

Rus devleti icin zemstvo sisteminin kurulmasi toplumsal iyilesme igin 6nemli

bir adim olmustur, ancak reformunun yetersizlikleri de bulunmaktadir:

“[Zemstvo sistemi] uzunca bir siire boyunca imparatorlukta Ruslarm agirlikli
olarak yasadigi 34 bolgede uygulanmis, sinir illerinde uygulanmamigtir. Ayni
zamanda vergi toplama hakki bulunurken, birgoguna gore bu hak sinirh veya
yetersizdi. (...) En kii¢iik zemstvo birimi olan ilge, bir¢ok ihtiyaci etkin ve hizli
sekilde yerine getirmek i¢in fazla biiytiktii (...)"22

Cehov oyunlarindan “Vanya Day1”daki Doktor Astrov karakterinin, aydin bir
doktorun, yozlagmis bir tasra bolgesinde zemstvo sistemi icerisinde tek basina
cabaladig1 goriilmektedir. Bu, oyun incelemesi boliimiinde ele alinacagi iizere,
zemstvo reformu ile yeterli tagra kalkinmasinin saglanamamis olmasinin oyunlardaki
bir drnegidir. Sistemin problemleri gelecek yoneticiler tarafindan gelistirilmeye agik
ve muhta¢ kalmistir. Ancak daha sonra gelen carlar sistemi iyilestirmeyi bir kenara
birakip bu uygulamalari geri cekmeye yonelik karsi reformlarda bulunduklarindan, s6z

konusu reformlar hi¢bir zaman yeterli etkinlige ulasamamustir.

21 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 18.

22 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 389.
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Serfligin kaldirilmas1 ve zemstvo sisteminin kurulmasi disindaki bir diger II.
Aleksandr reformu, yargi reformudur. Yargi reformu biyiik reformlarin en

basarililarindan olmustur:

“Reformun en oOnemli 0Ozelligi mahkemelerin yonetimden ayrilmasiydi.
Biirokrasinin bir pargasi olmaktansa, yargi hiikiimetin bagimsiz bir organi
haline gelecekti. Yargiclarin isten c¢ikarilmasi veya tayin olmalar1 sadece
yargmin karariyla olabilecekti. Yargi prosediirleri kamuya acik ve sozlii hale
kavusacak, eski biirokratik gizlilik ortadan kalkacakti. Taraflarin mahkemede
kendilerini ifade etmeleri ve uygun yasal destek almalarinin yolu agildi. Aslinda
reform Rusya’da hizli bir sekilde toplumda 6n plana ¢ikacak sekilde avukatlarin
ortaya ¢ikisina sebebiyet verdi. (...) Tim Ruslarin kanun 6niinde esit olmalar
ve ayni muameleyi gormeleri saglandi. Genel sistemin disinda kalan
mahkemeler ise askeri ve ruhban mahkemeleri ile geleneksel kanunlara gore
yagayan koyliilerin 6zel mahkemeleri olmustu.”23

S6z konusu biiyiik reformlarin hepsi, Rus toplumsal yapisinin degisime
ugramasinda biiyiik rol oynamistir ve 1860 kusagi aydinlari i¢in ilham verici olmustur.
Bu donemde, toplumsal gelismenin Oniiniin agildig1 diisiiniilmiis, hatta uygulanan
reformlar halkin daha fazlasin1 (mesrutiyet gibi) istemesine sebep olmustur. Ancak,
toplumsal gelismeye ve reformlarin devamina olan inanglar, II. Aleksandr’in 1881
yilindaki 6liimiinden sonra basa gecen oglu III. Aleksandr ile baslayan gerici karsi-
reform doneminde yikima ugramustir. Ill. Aleksandr, babasinin gergeklestirdigi
devrimci adimlar1 geriye dondiirmek i¢in ¢alismistir. Hitkiimdarlig: siiresince (1881-
1894) bir sansur ve baski rejimine tanik olunmus, egitime, basim ve yayina ulasim
zorlagsmustir.24 Siradaki baslik altinda incelenecek olan sdz konusu gerici donemin
toplumun aydin smifi iizerinde yarattig1 hayal kirikligiyla Anton Pavlovig Cehov’un

oyunlarinin ¢ogunda karsilasilmaktadir.

23 A.e., s. 390.

24 James N. Loehlin, The Cambridge Introduction to Chekhov, Cambridge, Cambridge University
Press, 2010, s. 21-22.
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2.1.3. 1881 Sonras1 Gerileme ve Karsi Reform Doénemi: I11.
Aleksandr (1881-1894) ve Il. Nikolay (1894-1905)

[11. Aleksandr ve Il. Nikolay donemleri (1881-1905), “politik a¢idan derinlesen
krizler ve otokrat monarsinin giiclinii korumaya c¢aligmak adina yogunlasan ¢abalarla
gecmistir.”2s Bu donemde, II. Aleksandr’in reformlarina yenileri eklenmedigi gibi
mevcut reformlarin da etkisini azaltmaya yoOnelik baskici bir gerileme dénemine
girilmistir. Yeni yonetim, II. Aleksandr doneminde getirilen yenilikleri durdurmaya
yonelik bir karsi-reform ve baski politikasi uygulamistir. Bu uygulamalardan bazilari

su sekildedir:

Bolgelere atanan memurlara kamu diizenini bozabilecek kisilerin stlnu
arama, tutuklama, hapsetme gibi genis otoriteler verilmistir. Yeni bir diizenleme ile
radikal yaymlar kontrol altina almmustir. 1884 Universite Kanunu ile iiniversite
ozerkligi kaldirilmis, Ogrencilerin topluluk kurmalari ve temsil edilme talepleri
baskilanmistir. 1889 yilinda zemstvo mantigina tamamen ters bir sekilde, bélgelere
koyliiler iizerinde denetleme yiiriitecek memurlar atanmistir. Bu kisilere bolgelerde
halk tarafindan se¢ilmis koyli memurlari denetleme, onlarin kararlarint gézden
gecirme, yaptirim uygulama, para veya hapis cezasina carptirma hakki verilmistir.
Bunlarin disinda, Ortodoksluk mezhebi disindaki mezheplere baski artmis ve
Ruslastirma politikas1 gitgide sertlesmeye baslamistir.2s Bu gelismelerin neticesinde,
II. Aleksandr’in reformlart ile toplumsal gelismeye inanan toplum kesimleri, gerileme
doneminde derin bir hayal kirikligina ugramislardir. Serfligin kaldirilmasi ve zemstvo

gibi Il. Aleksandr reformlarindan sonra 1881 sonras1 donemde reformlarin durmast,

25 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 404.

26 A.e., s. 407.
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yerlerine baskici karsi-reformlarin gelmesi, halkin durumu ve aydin kesim arasinda

yayilan Marksist diisiince Rus devrimine giden siireci hizlandirmistir.27

Yiizyilin sonuna gelindiginde, Rus topraklarmmin biitlin katmanlarina
huzursuzluk hakim olmustur. Uzunca bir siiredir koylii ve 6grenci isyanlar1 meydana
gelmektedir. Bunlara ek olarak; siiregelen toplumsal degisimin biinyesindeki
sanayilesme, fabrikalagsma ve sehirlesme gibi siireclerin neticesinde yeni bir sosyal
siif ortaya ¢ikmistir ve bu sinif da halinden hi¢ memnun degildir. Bu smif is¢i
smifidir. Otokratik ¢ar yonetimi altinda, temel haklardan yoksun olumsuz kosullari en
sert sekilde deneyimleyen smiflardan biri is¢i sinifi olmustur. Bu olumsuz ortam, 1905
ve ardindan gelen devrimlerin kapisini aralamaya baslamistir: “Rusya, yirminci
yiizyilin baginda karisikt1. Ulkenin dort bir yaninda is¢i gosterileri ve grevler oluyordu.
1898’den itibaren neredeyse siirekli 6grenci gosterileri gergeklesiyor, huzursuzluk
artiyordu.”2s Iste bu karisik sosyal ve politik ortamda, hiikiimet tarafindan
gerceklestirilen “Kanli Pazar” toplumdaki devrim talebini geri doniilmez sekilde

ateslemistir:

“Devrim hiikiimet tarafindan gergeklestirilen, inanilmasi gii¢ bir baskici siddet
olayiyla basladi. 22 Ocak 1905 tarihinde (Rus takviminde 9 Ocak), polis Kiglik
Saray’a dogru yiiriiyen ve cara taleplerini bildirmek isteyen dev bir isci
gOsterisine ates acarak, resmi tahminlere gore 130 kisiyi 61diirdii ve yiizlercesini
yaraladi. Rus tarihinde “Kanli Pazar” olarak bilinen bu olay, tiim imparatorluk
capinda daha Once benzeri goriilmemis politik ve sosyal bir degisim siirecini
baglatti. (...) Katliam sonrasinda iilkede tepkiler yagdi ve devrimci harekete
destek bir kat daha artti. Konuda uzman bir¢ok tarih¢inin savundugu gibi,
“Kanli Pazar”a kadar cara sadik olan birgok is¢i ve ¢ar arasindaki bag kopmus
oldu. (...) II. Nikolay ve hukimeti sonunda teslim oldu. 30 Ekim tarihinde
imparator, Witte’nin danigsmanligtyla Ekim Manifestosu’nu yayimladi. Bu kisa
belgeyle tim Ruslara sivil 6zgiirliikkler garantilemis, tiim kanunlar1 gegirme
veya reddetme vyetkisi bulunan ve gercek anlamda yasama faaliyetini

27 James N. Loehlin, The Cambridge Introduction to Chekhov, Cambridge, Cambridge University
Press, 2010, s. 18.

28 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 421.
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devralacak bir Yasama Meclisi (Duma) kurulacagi sozii verilmis, Rusya’da
yeni diizenin daha da genisleyeceginin alti ¢izilmisti. Kisacasi, Ekim
Manifestosu’yla Romanov imparatorlugu mesrutiyete dontistii.”29

1905 Devrimi, g¢arlik rejimine karsi gerceklesen biiylik bir kitlesel devrim

girisimi olarak, 12 yil sonra 1917°de imparatorlugun yikilacaginin habercisi olmustur.

“Bu devrim, aslinda kokenleri 1860’1arda II. Aleksandr’in baslattig, (...) Rus
carlik sistemindeki sosyal ve ekonomik gelismelere, 6zellikle 1880°lerden beri
goriilen sanayilesme atilimlarina ragmen, politik sistemin degismemesinin bir
sonucudur. Diger bir ifadeyle, rejimin sosyal ve ekonomik gelismelere uygun
bir bigimde doniisememesinin ifadesidir.”so

Karabulut, Ekim Devrimini su sekilde tanimlamistir:

“Kapitalist-endiistri toplumunun yarattig1 burjuvazinin ve toprak sahiplerinin
iktidar1, Rusya’da Ekim Devrimi’yle birlikte Bolsevikler tarafindan yikilarak,
yerine proletarya egemenligine dayali yeni bir iktidar kurulmustur.”s1

Sirastyla modernlesme, kapitalistlesme, sanayilesme, serfligin kaldirilmasi
reformlarinin ardindan rejimin degisiminin beklenmesi ancak toplumsal alandaki
dontigiimlere eslik eden bir politik degisim meydana gelmemesinin sonucu olarak, Rus
Imparatorlugu’nun 1917 Devrimi ile resmi olarak yikilmasi ve 1922°de Sovyetler

Birligi’nin yonetime gegmesi ile sonuclanacak olan siirece adim atilmustir.

29 A.e., S. 421-423.

30 Kezban Acar, “1905 Rus Devrimi’nin Genel Bir Degerlendirmesi”’, Divan Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi, 13(24), 2008, s. 80.

a1 Tufan Karabulut, Modern Tiyatro: Klasikten Postmoderne Oyun Yazimi ve Sahnelemedeki
Yonelisler, Istanbul, Mitos-Boyut Yayinlari, 2014, s. 110.
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2.2. YAPISAL OZELLIiKLER

Bu baglik altinda, 19. yiizy1l Rus toplumunun yapisal 0zellikleri ele alinmistir.
Bu cercevede, sirastyla, Rus Imparatorlugu’nun cografi, siyasal, ekonomik, dini, etnik

ve toplumsal cinsiyet 6zellikleri incelenmistir.

2.2.1. Cografi Yapr

Rus Imparatorlugu bu dénemde, 8,5 milyon mil karelik bir alana yayilmistir,
bu “Kuzey Amerika kitasindan daha biiyiik bir alandir.”s2 Fiziki yapis1 u¢suz bucaksiz
ovalardan olusmaktadir ve Bati Avrupa’dan Japon Denizi’ne, kutup tundrasindan
Iran’a kadar uzanmaktadir.ss Diger bir deyisle, Rus Imparatorlugu, Bat1 Avrupa’dan
Sibirya’nin derinliklerine kadar uzanan kocaman bir ova yapisindadir ve bu

cografyaya oldukea sert bir karasal iklim hakimdir.

Imparatorlugun cografi yapisi Rus toplumsal hayatinda etkili olmasi acisindan
dikkate degerdir. Upuzun ovalardan olusan topraklarda yerlesim yerleri arasindaki
mesafeler oldukca fazladir ve sert iklim ile donemin teknolojik altyapisi da g6z 6niinde
bulunduruldugunda ulagim sartlar1 olduk¢a zordur. Bu sebeple Rus toplumunda
birbirini ziyarete giden insanlarin birkag giin yatiya kalmasi alisageldik bir durumdur.
Bu bilgi, Cehov oyunlar1 ve diger Rus eserlerindeki tek bir meké&nda bir araya gelmis

bir¢ok kisiyi anlamlandirmada anahtar gorevi gormektedir.

32 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangi¢tan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 4.

33 James N. Loehlin, The Cambridge Introduction to Chekhov, Cambridge, Cambridge University
Press, 2010, s. 18.
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2.2.2. Siyasal Yap1

I. Petro zamanina kadar bilinen adiyla Rus Carlig1 veya I. Petro sonrasinda
anilan adiyla Rus Imparatorlugu, otokrasi rejimi ile yonetilmekte olan bir devlettir.
“Otokrasi” kelimesi, Yunanca kokenli olup; “ben” ve “kendi”” anlamlarina gelen auto
kelimesi ile “gii¢” ve “iktidar” anlamlarma gelen kratia kelimelerinin birlesiminden
olusmaktadir. Bu terim, “anayasal sinirlamalar1 olmayan monarsik yonetim tarzi”s4
veya “hiikiimdarm, biitiin siyasal kudreti elinde bulundurdugu yonetim big¢imi”3s

olarak tanimlanmaktadir.

“Moskova siyasetinin en gii¢lii olan geleneksel goriiniisii, Rus devletinin etkili
bir sekilde otokrat, mutlak¢i ve babadan kalma (biitiin devlet ve toplumun
hiikiimdarin 6zel mali oldugu iddias1), hatta bir tiir “oryantal despotizm” haline
geldigidir. Bagka bir deyisle, ¢ara hitap ederken Ruslar tarafindan siklikla
tekrarlanan formiilde biitiin Moskovalilar hatta en TUsttekiler bile c¢arin
“koleleriydiler” (kholopy).”3s

Yukarida sozii edilen, yonetim bicimi sebebi ile toplumda yerlesik hale gelen
bir ‘kul bilincidir’. Kul bilincinin hakim oldugu bir toplumda bireylerin otonomilerinin
zayif kalmasi beklenir; dolayistyla bu kisilerin kendi hayatlarini anlamlandirma, idare
etme ve kendileri igin dogru kararlar1 alma yetilerinin gelismemis olmasi normaldir.
Cehov oyunlar1 ve diger Rus eserlerinde tasvir edilen Rus insaninin hareketsizlik ve

aksiyona gegcememe halinin boyutlarindan biri, toplumun bu kul bilincinde aranabilir.

3 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, 3. bs., Istanbul, Paradigma Yayinlari, 1999, s. 652.

35 Tlrk Dil Kurumu, Tirkce Sozliik, Haz. Ismail Parlatir, Nevzat Gézaydin, Hamza Ziilfikar, Belgin
Tezcan Aksu, Seyfullah Tiirkmen ve Yasar Yilmaz, C:11, 9. bs., Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
1998, s. 1704.

36 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 194.
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Rus toplumunda anayasal bir devlet ic¢in ilk adimlar ancak Cehov’un
Oliimiinden bir sene sonra 1905 yil itibariyle atilmaya baslanmistir. Bu yila kadar, Rus
toplumu tam yetkili bir otokrasi rejimi altinda, yiiksek oranda merkezilesmis bir
blrokrasi ile yonetilmistir. Biirokrasinin bu denli merkeziyetci olusu, Rus yasantisina
blyuk oranda etki etmistir: Bruford’a gore, biirokratik yazigsmalar St. Petersburg’daki
bakanliklardan il merkezlerine, oradan tasra kasabalarinin merkezlerine, oradan
koylere ulagmakta, dolayisiyla, tagraya, planlamasi St. Petersburg’da yapilmayan tek

bir ¢ivi ¢akilamamaktadir.37

2.2.3. Ekonomik Yapi

Rus Imparatorlugu temelde her zaman kirsal niifusun yogunlukta oldugu bir
tarim toplumu olmustur. Rus ekonomisi ancak tezin Uglnct boliminde incelenecek
olan toplumsal doniisiim siireci neticesinde 19. yiizyilda sanayilesip kapitalistlesmeye
adim atmistir ve pazar ekonomisi yerlesmeye baslamistir. Bunun haricinde, Rus
toplumu ylizyillar boyunca tarima ve kirsal ekonomiye dayanmistir. Tarimda
teknolojik gelismelerden s6z etmek ise yine ancak 19. yiizyil itibariyle miimkiin

olmustur.

“(...) tarim, ekonomik hayatlarinin merkezindeydi. Cavdar, bugday, yulaf, arpa
ve dar1 en temel {iriinlerdi. Tarim teknolojisi yiizyillardir nasilsa dyleydi. Alet
edevat arasinda ahsap ve demir sabanlar, tirmiklar, tirpanlar ve oraklar vardi.
Okiiz ve at, cekis kuvvetini sagliyordu ve giibre islevi goriiyordu. Hayvan
yetistiriciligi, sebzecilik ve ozellikle batida keten ve kenevir gibi daha 6zel
ekinlerin yetistirilmesi, avcilik ve balik¢ilik, aricilik kdyliilerin en 6nemli gegim
kaynaklariydi.”ss

37 Walter H. Bruford, Chekhov and His Russia: A Sociological Study, London: Routledge, 2018, s.
147,

s A.e., s. 189.
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19. yiizy1la gelindiginde ise, Rus Imparatorlugu’na kapitalizm ve sanayilesme
yerlesmeye baslamistir. Artik biiyiik 6lgekli sanayi tipi iiretim ile i¢ ve dis pazarlarda
ticaret ekonomik hayata katilmig, ekonomik diizen degisime ugramistir. Serflerin
tarimsal iretimine dayali ekonomiden, ticaret ve bliylik Olcekli iiretimin 6n plana
ciktig1 bir ekonomik sisteme doniigiim, toplumsal alanda siifsal degisimler ile
sonuclanmistir. Serf emegine dayali iiretimin destekledigi toprak sahibi kibar sinif
inise gegerken, ticari zekd ve ekonomik sermaye sahibi tiiccar smif yiikselmistir.
Toprak sahipleri visne bahgelerini kaybederken, Lopahin’ler giiglenmeye baglamistir.
Ekonomideki doniisim ve siifsal sonuglari, tezin ikinci Uglncl ve dordinci

bolumlerinde detayli olarak incelenecektir.

2.2.4. Dini ve Etnik Yapi

10. yilizy1lin sonunda Hristiyanlig1 benimseyen Rus Devleti, 1054 yilinda Dogu
ve Bat1 Kiliselerinin ayrilmasi neticesinde, Hristiyanlig1 Bizans yoluyla edindigi i¢in
Ortodoks kilisesine mensup olmustur. Bu durum Rus tarihinde énemli sonuclar
dogurmustur: Rus Devleti’nin Roma Katolik Kilisesi’nin disinda kalmasi, Avrupa ve
Latin medeniyetinin geri kalanindan izole olmasina neden olmustur. Bu mezhep
ayrimi Rus Devleti’nin Bati’dan izole olmasina sebep olarak, Rus toplumunun 18.

ylizy1l itibariyle giristigi topyekiin Batililagsma ¢abasinin da dolayli nedeni olmustur.

Devletin etnik yapisima bakildiginda ise, Rus Imparatorlugu’nda yogun bir
etnik ¢esitlilik mevcut oldugu gériilmektedir. Imparatorlugun cok genis bir cografyaya
yayilmig olmasi, icerisinde pek cok farkli etnik kokenden topluluk biriktirmesini
saglamistir. 19. yiizyila gelindiginde imparatorluk’ta 8,5 milyon mil kareye yayilmis
olan topraklarda Tatar, Kazak, Slav, Yahudi, Alman, Polonyali; farkli dini ve etnik
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kokenden pek ¢ok toplum yasamaktadir.ss Bu etnik ve dini azinliklara karsi tutum

Imparatorlugun tarihi siiresince temkinli bir karakterde olmustur:

“Polonyali soylular, Kazak liderler, Balttk Almanlar, Yahudiler ve
Mislumanlar ¢oktan kurumlar gelistirmislerdi ve gii¢lii bir farkli kimlik
duygusuna sahiplerdi. (...) Farkli gruplara yonelik politikalar ¢esitliydi (...)
Genel olarak egilim secgkinleri biinyeye katmak, asimile etmek ve yerel
Ozellikleri gbéz ardi etmekti. (...) Yahudi ve Mislimanlara da siipheyle
bakiliyordu.”s0

Yukaridaki yapiya ek olarak zaman zaman, Imparatorluk’ta farkli etnik
gruplara karsi oldukca sert bir tutum sergilendigi de olmustur. 1880’lerin gerici
atmosferinde, milliyetciligi empoze etmek adina Yahudi ve Orta Asya Miisliimanlari
gibi farkli etnik ve dini kokenli vatandaslara karsi toplumdan soyutlayici ve yer yer
soykirima varan kotii bir siyaset uygulanmustir.a1 Tezin oyun incelemesi boliminde,
“Ivanov” isimli oyunun analizinde “Yahudi Meselesi” baslig1 altinda, bir Ortodoks

Rus ile evlenen Yahudi asilli Anna Petrovna’nin durumuna deginilecektir.

2.2.5. Toplumsal Cinsiyet

Rus Imparatorlugu ataerkil bir toplum yapisina sahiptir. Ataerkil, “soyda temel
olarak babay1 alan ve ailede ¢ocuklar1 baba soyuna mal eden topluluk diizeni”42

anlamina gelmektedir. Bu toplum tiplerinde, kadinlar temelde toplumsal alanda anne

39 James N. Loehlin, The Cambridge Introduction to Chekhov, Cambridge, Cambridge University
Press, 2010, s. 18.

40 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baglangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 293.

41 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 73.

a2 TUrk Dil Kurumu, Tirkee S6zliik, Haz. Ismail Parlatir, Nevzat Gézaydin, Hamza Ziilfikar, Belgin
Tezcan Aksu, Seyfullah Tiirkmen ve Yasar Yilmaz, C:1, 9. bs., Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yaymlari,
1998, s. 155.

29



olarak 6nem teskil etmektedir ve son derece kisitlanmis bir toplumsal hayatlari, daha
cok domestik rolleri bulunmaktadir. Ancak farkli sosyal katmanlarda durum farklidir.
Yuksek sosyal katmanlardaki kadinlar sosyal hayata ¢ok daha entegre olarak

yasamaktadirlar:

“Seckinlerin Batililasmis ve cogunlukla egitimli eslerinin keyfini ¢ikardigi
biiyiileyici ayricalik halkasmin (ve elbette imparatorigelerin) disinda kalan
kadinlar erkeklerin yuklerini ¢cekme mecburiyetindeydiler ki, buna ev
sorumluluklarinin ve aile hiyerarsisinin ataerkil yiikleri de eklenir.”s3

Yukaridaki bilgi bu tezin baglamini olusturan Cehov oyunlar1 agisindan
olduk¢a degerlidir, Cehov’un aristokrat kokenli ve kibar sinif {iyesi kadinlarinin
gergekten de toplumun genelindeki toplumsal cinsiyet rollerinden oldukga farklilagsmis
bir hayat igerisinde olduklar1 goriilmektedir. Bu kadmlar, toplumsal alanda
bulunmakta, sohbetlere, davetlere katilmakta, iyi egitim almaktadirlar. Toplum
genelinde kadinlarin egitime ulagimi olduk¢a sinirlidir, ancak yiiksek siniftan gelen
kiz ¢ocuklar;, “U¢ Kiz Kardes”in Olga, Masa ve Irina’s1 gibi, evde 6zel olarak
egitilmektedirler. Kiz ¢ocuklarinin egitimi, toplumun her kesiminin ulasabilecegi bir

olanak degildir.

Ancak neticede ataerkil bir toplum yapisi icerisinde yasamanin kibar smiftan
olsalar dahi, bu kadmlar (zerinde de etkisi bulunmaktadir; yanlarinda bir erkek
bulunmadan giiclii kalamamaktadirlar: “Ug¢ Kiz Kardes teki Irina 6rneginde oldugu

gibi, o kisi idealindeki es olmasa dahi biri ile evlenme karar1 almaktadirlar.

43 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 292.
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2.3. TOPLUMSAL SINIFLAR

Bu baslik altinda, Rus Imparatorlugu’nun toplumsal degisim siireci igerisine
girmeden oOnceki temel toplumsal siniflar1 ele alinmustir. Tezin odak noktasini
olusturan 19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiimiiniin Rus toplumsal smiflarini nasil
etkilediginin anlasilmas icin, dncelikle, Rus Imparatorlugu’nda yiizyillar boyunca var

olmus temel sosyal siniflarin bilinmesi gerekmektedir.

Tezin doérdinclt bolimunde, Rus toplumsal doniistimii neticesinde Rus
toplumsal hiyerarsisine eklemlenen yeni sosyal siniflar (burjuvazi, proletarya gibi) ve
daha onceden var olan toplumsal siniflarin Rus toplumsal doéniisiimiini nasil
deneyimledikleri (aristokrasinin toplumsal alandaki glcuni kaybetmesi gibi),
“Siifsal Degisim ve Dontisimler” basligi altinda incelenecek, oyun incelemesi
béliminde ise bu donisiimlerin Cehov oyunlarindaki izleri sirtlecektir. Ancak,
oncelikle Rus toplumsal degisimi 6ncesindeki yiizyillarca var olmus toplumsal yapiy1

anlamak gerekmektedir.

19. yiizyll Rus toplumsal doniisiimii dncesinde, Rus Imparatorlugu’nun
oldukga hiyerarsik ve smifli bir toplumsal yapisi vardir. Toplumsal siniflara aidiyet
kalitsal olarak aktarilmakta, toplumsal siniflar arasi gegisler miimkiin olamamaktadir.
Sinif bilinci dylesine yerlesiktir ki, belirli bir toplumsal sinifa ait olmayanlar (babas1
rahip olup kilise hizmetine katilmayanlar veya babasi tiiccar olup kendisi ticaret
yapmayanlar), devlet evraklarinda “hi¢bir smifa ait olmayan” anlamina gelen

raznochinstsy terimi ile tanimlanmaktadir.44

44 Walter H. Bruford, Chekhov and His Russia: A Sociological Study, London: Routledge, 2018, s.
124,
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Sekil 1: Rus Imparatorlugu’nun Toplumsal Degisim Oncesi Simif Hiyerarsisi
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Rus Imparatorlugu’nun smifsal yapismi bir piramit olarak diisiiniirsek (bkz.

Sekil 1), en tepede car ve cevresindekiler bulunmakta, daha sonra soylu aristokrasi,
diger toprak sahipleri, din adamlar1 ve askerlerin olusturdugu imtiyazli iist sinif
gelmekte, piramidin ortasinda tiiccarlar ve diger kentli sinif yer almakta, piramidin
tabanin1 ise Ozgur ve serf koyluleri igine alan koy toplumu olusturmaktadir. Bu
piramide bakildiginda, en tepedekilerin toplum igerisinde en kiigiik niifus oranina
ancak en yliksek degere, tabandakilerin ise en yiiksek niifus oranina, ancak en diisiik

toplumsal degere sahip oldugu fark edilecektir. En tepedekilerden baslamak gerekirse:

2.3.1. Kibar Simf

Piramidin tepesinde, ¢ar ve cevresinden hemen sonra kibar smif (Ing. gentry)
yer almaktadir (bkz. Sekil 2). Bu sinifin igerisinde, soylu aristokrasi ve diger toprak
sahipleri (Rus. pomeshchiki) bulunmaktadir. Kibar smifi tanimlamak i¢in farkli
kaynaklarda zaman zaman ‘“segkinler”, “elitler” veya “ist simf” terimlerinin

kullanildigina da rastlanilmaktadir.
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Sekil 2: Rus Toplumsal Hiyerarsisi Icerisinde Kibar Smif
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Yukaridaki sekilde piramitteki yeri isaretlenmis olan kibar smif, Rus

Imparatorlugu’nda toplumunun geri kalanina taban tabana zit bir zenginlik ve refah
seviyesi igerisinde yasayan imtiyazli bir toplum katmanidir. Bu sinifin mensuplari,
kendilerine ait topraklar {izerinde ¢alisan serflerin karsiliksiz hizmeti ve atalarindan
miras kalan imtiyazlar1 sayesinde Rus tasrasindaki genis arazileri, ¢iftlik evleri ve
mulklerinde niifusun geri kalanindan orantisiz sekilde kopuk bir liiks ve refah

icerisinde yasamaktadirlar:

“Niifusun ylizde 1’inden biraz fazlasini olusturan bu sinif kesinlikle iilkede
hayata egemendi (...) Hayat tarzlar gittik¢e incelikli ve pahali, hizmetkar, zarif
mobilyalar, ithal kitap ve sanat eserleri, pahal balolar, ¢cocuklar1 i¢in en iyi
egitim ve yurtdis1 seyahatleri gerektirir hale geldi.”ss

45 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 291.
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Ozellikle yaz aylarinda, tasradaki miilklerinde bulunan toprak sahibi kibar
smifin yasamlari, avlanma, balik tutma, kart oynama, enstriman calma, mizik

dinleme, okuma gibi dinlendirici ve keyifli sayfiye aktiviteleri ile gegcmektedir.4s

Kibar smif, en parlak zamanmi, Car I. Petro ve II. Katerina’nin
hiikiimdarliklarinda, Rus modernlesme siirecinin aktort olarak kullanilmasindan
itibaren yasamaya baslamistir. 1700’lerden 1861 yilinda serfligin kaldirilmasina kadar
gecen siire igerisinde kibar sinif, karsiliksiz serf emegine dayal: likks ve incelikli bir
yasam siirmiglerdir. Belirli bir sosyal smifa ait olmayan egitimli kesimin
(entelijansiya) Rus tarih sahnesine ¢ikisina kadar, Rus kibar smifi, egitim ve aydin
diistincenin atfedildigi tek sinif olmus, egitim ve diger kiiltiirel olanaklara ulasim, kibar

sinifin statiislinii ifade eden bir ayricalik haline gelmistir.

Hem serfligin kaldirilmasindan 6nce hem de sonrasinda, kibar sinifin,
milklerinde c¢alisan birden ¢ok hizmetgileri, yoneticileri ve isgileri olmustur. Bu

pozisyonda gorev yapan pek cok karaktere Cehov oyunlarinda rastlanmaktadir.

Rus kibar sinifi, Rus tagrasinda biiyiik arazilere, giftlik evlerine sahiptir. Smifin
iiyeleri arasinda biitiin y1l1 bu tasra miilklerinde gegirenler oldugu gibi, kis aylarmi
Petersburg ve Moskova gibi biiyiik sehirlerde gegirip yaz aylarimi tasradaki
mulklerinde gegirenler, yani yazlik olarak kullananlar da bulunmaktadir. Her
haliikarda, tagradaki liiks miilkler ve bu miilklerin yazlik ev olarak kullanimi Rus

toplumsal degisimine kadar sadece kibar sinifa 6zgudur.

Rus toplumsal doniisiimiine kadar, tasradaki aristokratlar ve diger toprak sahibi

seckinlerin siifsal 6zelligi olan tasra evi, degisen toplumsal hiyerarside orta sinifin

46 James N. Loehlin, The Cambridge Introduction to Chekhov, Cambridge, Cambridge University
Press, 2010, s. 23.
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sehirli burjuvasinin da benimsedigi bir gelenek haline gelmistir: Dacha ad1 verilen bu
yazlik sistemi, Cehov’un “Visne Bahgesi”nde aristokrat bir aileye ait olan tasra
miilkiiniin y1ikilip yerine dacha insaat1 yapilmasi 6rneginde oldugu gibi, yeni bir sosyal
siifin toplumsal hiyerarsideki yiikselisini simgelemistir. Eski diizende sadece kibar
siifa 6zgii bir gelenek olan tasra sayfiyesi, yeni ekonomik dlzende, ekonomik

egemenligi eline alan burjuva smifinin statii gostergesi haline gelmistir.

Kibar smifin kaderi, Ugunct bdlumde incelenen Rus toplumsal degisimi
unsurlari olan sanayilesme, ekonomik degisim, serfligin kaldirilmas1 gelismelerinden
blyuk o©lcude etkilenmistir. 1861°de serfligin kaldirilmasi, bu smif igin sarsici
olmustur; serf emegine dayali ugrassiz hayatlarini kaybetmislerdir. Toplumsal degisim
neticesinde, cam fanuslarinda minimum ¢aba ile yasadiklar1 liiks yasantilarinin yerini,
hayatta kalmak i¢in ¢abalamalar1 gereken bir iktisadi diinya diizeni almistir. Yiizyillar
boyunca Rus toplumsal hiyerarsisinin en tepesinde bulunan Kibar smif, 19. yiizyilda
degisen toplumsal diizende bozguna ugramistir. (19. yiizyil Rus toplumsal
dontistimiiniin kibar smif {izerindeki etkileri, dordiincii boliimdeki “Simifsal Degisim

ve Doniisiimler” baglig1 altinda detayli olarak ele alinmustir.)

2.3.1.1. Aristokrasi

Kibar sinifin daimi tyelerinden ilki soylu aristokrasidir. Aristokrasi, “soylular
siifi”47 anlamina gelmektedir. Bu simif, jenerasyonlar boyunca aktarilan soyluluk
unvanlarina sahiptir. Kibar smifa aidiyet, Bruford’un “kokenleri eski hiikiimdarlara
dayanan kontlar, baronlar vb. unvanlart olanlar’ss olarak tanimladigi aristokrasi

mensubu olmayla miimkiin oldugu gibi, yuksek kademede askeri ve sivil hizmet

a7 Tlrk Dil Kurumu, Tirkee S6zliik, Haz. Ismail Parlatir, Nevzat Gézaydin, Hamza Ziilfikar, Belgin
Tezcan Aksu, Seyfullah Tiirkmen ve Yasar Yilmaz, C:1, 9. bs., Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
1998, s. 131.

4 Walter H. Bruford, Chekhov and His Russia: A Sociological Study, London: Routledge, 2018.

35



karsiliginda da elde edilebilmekte ve belirli bir kademenin iizerine ¢ikildiginda
gelecek kusaklara aktarilabilmekteydi. Siradaki baglik altinda, kibar sinifa aidiyetlerini

hizmetleri karsiliginda edinen askeri ve sivil hizmetliler incelenmistir.

2.3.1.2. Toprak Sahipleri: Askeri ve Sivil Hizmetliler

Kibar smifin ilk ayagi soylu aristokrasi sinifiyken, diger ayagi askeri ve sivil
hizmet karsiliginda bu imtiyazi1 edinen diger toprak sahipleri, yani pomesciklerdir.
“Pomescik™ kelimesi Tiirkce’de toprak agasi veya toprak sahibi olarak karsilik
bulmaktadir. Bruford, toprak sahibi pomesgiklerden “askeri veya sivil hizmetleri
sebebiyle c¢ar tarafindan toprak pargalar1 ile Odiillendirilenler”  olarak
bahsetmektedir.ss Toprak sahipleri, Cehov oyunlarinda en sik karsilasilan sosyal

siniflardan biridir.

Aristokrasi ile birlikte hiyerarsinin en tepesinde bulunan ve kibar sinifa dahil
olan toprak sahipleri, belirli bir kademenin (dokuzuncu kademe) Gzerindeki askeri ve
sivil hizmetlilerdir. Rus Imparatorlugu’nda askeri ve sivil hizmet, kademelere ayrilmis

hiyerarsik bir terfi mekanizmasi ile islemektedir.

Sivil hizmetlilere, diger adiyla devlet gorevlilerine, chinovniks adi
verilmektedir. Bu, her bir sivil hizmetlinin chin adi verilen kademelere mensup
olduguna atifta bulunan bir kavramdir.so Sivil hizmette askeri ritbeler benzeri
kademeler sistemini bagslatan Car 1. Petro’dur. Tipki askeri ritbeler gibi, sivil

hizmetliler icin de galistiklar1 siire ile dogru orantili olarak edindikleri on dort kademe

a9 Ae.

so Walter H. Bruford, Chekhov and His Russia: A Sociological Study, London: Routledge, 2018, s.
147-148.
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ve riitbe bulunmaktadir. Bu riitbeler, asagidaki tabloda denk olduklar1 askeri riitbeler

ile birlikte verilmistir:

Tablo 2: Askeri ve Sivil Hizmetlilerin Rutbeler Tablosu

ASKERI RUTBELER SiviL RUTBELER

1 Maresal Sansdlye

2 General Esas Ozel Danigman

3 Korgeneral Ozel Danisman

4 Timgeneral Esas Devlet Danisman1 = —> KIBAR SINIFA AIDIYETIN
3 Tuggeneral Devlet Danigmani AILEYE AKTARIMI

6 Albay Universite Danismani

7 Yarbay Hukuk Danigmant

8 Binbas1 Universite Miisaviri

9 Yiizbast Unvansal Uye — KIBAR SINIFA AIDIYET
10 - Kolej Sekreteri

11 - Donanma Sekreteri

12 Ustegmen Guberniya Sekreteri

13 Tegmen Kabine Sekreteri

14 Astegmen Kolej Kayitcist

Askeri ve sivil hizmetli olan kisilerin riitbeleri yiikseldikce, toplumsal alandaki
sayginliklar1 artmaktadir. Hatta, kisi, dokuzuncu kademenin iistiine ¢ikmay1
basardiginda kibar sinifa dahil olmaktadir. Kibar smifa aidiyeti ailenin gelecek
kusaklarma aktarmak ise dordunci kademeye Kkadar yukselmeyle mimkin
olabilmektedir. Ornek vermek gerekirse, emeklilik zamani gelmis bir profesdr,
herhangi bir istisnai durum olmadig: takdirde, dordiincii kademe ve {istiine erigmis,
dolayisiyla ayricaliklarint gocuklarina aktarmayi garantilemis olmaktadir. Her bir
kademenin maaslari, hitap unvanlar1 (ekselanslari, yiiksek ekselanslar1 gibi),

tiniformalarina takilan apoletler (sivil hizmetliler de iiniforma giyiyordu) farklidir.s1

51 Walter H. Bruford, Chekhov and His Russia: A Sociological Study, London: Routledge, 2018, s.
147-148.
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Sivil hizmette rutbeler sisteminin problemleri de bulunmaktadir: Sistemin en
zayif noktalarindan biri, uzmanlasmaya olanak saglamiyor olusudur. Herhangi bir
kademedeki bir devlet hizmetlisi, birden ¢ok goreve kosulabilmekte, kademe atlamak
ise, mesleki basart ile degil, belirli bir kademede doldurulan zaman ile élgtilmektedir,
dolayistyla sistem hizmetlilerde mesleki 6zellesme saglamadan siire doldurma itkisi
yaratmistir. Bu nedenle, istisnalar disinda, toplumsal alanda herhangi bir mesleki
Ozellesmeye zaman ve emek harcamayan, terfi hirs: ile yogrulmus bireyler ortaya
¢ikmasina sebep olmustur. Ozellikle alt riitbelerde, Rus edebiyatinda siklikla deginilen
bir tema olan “yozlasmis biirokrasiyi” dogmustur. Bireysel basarilar1 ve kademe
yiikselmede hesaba katilanlar disindaki tim insani degerleri goz ard1 etmeye sebep

olan bu sistem, devlet gérevindeki insan kalitesini etkilemistir.s2

2.3.2. Din Adamlar

Sekil 3: Rus Toplumsal Hiyerarsisi I¢erisinde Din Adamlar1

----------------------------------------------- » CAR VE CEVRESI
( ----------------------- » ARISTOKRASI (TiTLED NOBILITY)

< - o KIBAR SINIF
2 [ o\ > DIGER TOPRAK SAHIPLERI | (GENTRY)
D> .

<) oo » DIN ADAMLARI \

(BELIRLI BIR KADEMEYE ULASMIS)
__________________ » ASKERLER ASKERI VE SIVIL HIZMETLILER

< . .
e L N — » TUCCARLAR VE KENTLI SINIF
@ g
O«

[

<
< )
<—(' e » KOY TOPLUMU

<

—

52 Ae., S. 147-150.
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Rus Imparatorlugu’nda kibar sinif disinda iist tabakaya ait ve imtiyazli olan bir
baska sinif din adamlaridir. Kiliseye bagl calisanlar, askerlik, vergi gibi bircok
gorevden muaftir. Ortodoks kilisesine bagli bu sinif, kendi igerisinde hiyerarsik bir
yap1 olup, hiyerarsi sirastyla Moskova’daki kutsal Sinod, bolgelerin piskoposlar1 ve
yerel kiliseler ile manastirlar boyunca devam etmektedir. Rus kilisesi Cehov’un biiyiik
oyunlarinda “Vigsne Bahcgesi”ndeki Varya’nin manastira dair replikleri disinda

goriiniirliigii olan siniflardan biri degildir.

2.3.3. Askerler

Asker sinifi da Rus toplumsal hiyerarsisinde ayricalikli {ist tabakaya dahildir.
Rus Imparatorlugu’nun imtiyazli iist tabakasindaki son sinif olan askerler, Rus

toplumunda her zaman deger ve sayginlik gérmiis bir meslek grubu olmustur.

Sekil 4: Rus Toplumsal Hiyerarsisi Igerisinde Askerler

----------------------------------------------- » CAR VE CEVRESI
( ----------------------- » ARISTOKRASI (TIiTLED NOBILITY) _

< N o 'KIBAR SINIF
¥ n ---------------------- » DIGER TOPRAK SAHIPLERI | (GENTRY)
D .

< ) e » DIN ADAMLARI \ o

(BELIRLI BIR KADEMEYE ULASMIS)
__________________ » ASKERLER ASKERI VE SIViL HIZMETLILER

< . .
il Y AN S, . » TUCCARLAR VE KENTLI SINIF
x o
(O

l_

<
b
3 o » KOY TOPLUMU

'_
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Asker sinifi, 6zellikle Car I. Petro’nun modernlesme girisimlerinden itibaren
Batililagsmais 1y1 bir egitim sisteminden gectikleri ve yurtdis1 seyahatleri yaptiklari i¢in
toplum icerisinde gittikleri bolgelere teknik ve kiiltiirel gelismeler tasiyan
uygarlastirict bir gii¢ gorevi gdérmiislerdir. “U¢ Kiz Kardes”, bu toplumsal sinifin

toplumsal alandaki algilanisini ve karakteristigini tamamaiyla ortaya koyan bir eserdir.

2.3.4. Tiiccarlar ve Kentli Simif

Rus toplumsal hiyerarsi piramidinde, toplumun geri kalanindan niifus olarak
cok daha az olmalarina ragmen biiylik imtiyazlar1 bulunan ve liiks i¢erisinde yasayan
Ust tabakanin ardindan, orta tabaka gelmektedir. Heniiz 19. yuzyildaki degisim
strecine gelinmeden once orta tabaka, alt tabakadan pek farkli degildir. Sehirde
yasayan tiiccarlar ve zanaatkarlardan olusan orta tabaka, esas sinifsal degisimlerini bu

katmanin igerisinden zengin burjuvanin dogdugu 19. yiizyilin sonlarinda yasayacaktir.

Sekil 5: Rus Toplumsal Hiyerarsisi igerisinde Tiiccarlar ve Kentli Sinif

----------------------------------------------- » CAR VE CEVRESI
( """""""""""" > ARISTOKRASI (TiTLED NOBILITY)  ~

S N . _ 'KIBAR SINIF
S < n ----------------- » DIGER TOPRAK SAHIPLERI J (GENTRY)
D .

Y A Wt > DIN ADAMLARI \ _—

(BELIR'LI BIR l?A[.)EME}’E ULASM'IS)
__________________ > ASKERLER ASKERI VE SiViL HIZMETLILER

N,
S 0 e » TUCCARLAR VE KENTLI SINIF
X o
O«

|_

<
53
< @ » KOY TOPLUMU
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(Cehov’un da igerisine dogmus oldugu tiiccar sinifi da diger sosyal smniflar gibi
hiyerarsik bir yapilanma igerisindedir. Ug loncaya ayrilmuis olan tiiccar smif icerisinde
loncalar aras1 gecis ve yiikselme ticaret gelirine baglidir. 1. lonca, yurtici ve yurtdist
ticaret yapabilmektedir; fabrikalari, diger dretim tesisleri, ticari tasimacilik
yapabilecekleri denizyolu tasitlar1 vardir. 2. lonca, yurtici ticaret yapabilmektedir. 3.
lonca ise, kasaba ve illerde satis yapabilmekte, maksimum 3 dikkén ve 30 calisana
sahip olabilmektedir. Cehov’un babasi {igiincii loncadadir, bir defasinda ikinci loncaya

yiikselmis, ancak bu uzun siirmemistir.s3

Kapitalist Uretim ve ticaret bigiminin henliz benimsenmedigi toplumsal
degisim Oncesi bu donemde, orta sinif, kapitalist sistemde karsimiza ¢ikan ve iiretim
kaynaklarini elinde bulunduran burjuva sinifindan oldukca farkli, ¢cogunlukla kiigiik
Oleekli ticaret isleri ylriiten insanlardan olugmaktadir. Biiyiik dl¢lide feodal tarim
iiretimine dayanan bu donemde, tiiccar sinif, aristokrasi ve toprak sahipleri ile
kiyaslandiginda, halkin geri kalan alt kesimlerinden farksizdir. Sinif igerisinde asir1
zenginlesme ve farklilasmanin 6nii heniiz agcilmamistir. Toplumun geri kalanindan
farkli 6zellikler sergileyen bir orta sinif bilincinin olgunlastigini séylemek, 1860°1ara

kadar miimkiin olmayacaktir.

Diger orta ve alt toplumsal katmanlardan refah seviyesi olarak pek bir farki
bulunmayan tiiccar sinifi, 19. yiizyilda, Rusya’da kapitalist iiretim ve ekonomi
bicimlerinin benimsenmesi ile kapitalist iiretim araclarin1 (fabrikalar, {iretim
teknolojileri, makinalar vb.) elinde bulunduran burjuva smifi olarak yiikselise
geemistir. Burjuva sinifi, dordiincii boliimde “Sinifsal Degisim ve Doniistimler”

baslig1 altinda incelenmistir.

53 James N. Loehlin, The Cambridge Introduction to Chekhov, Cambridge, Cambridge University
Press, 2010, s. 24.
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2.3.5. Koy Toplumu

Rus Imparatorlugu’nda toplumsal déniisiim neticesinde is¢i smifi toplumsal

hiyerarside en alt tabakaya eklemlenene kadar toplumsal siif hiyerarsisinin tabaninda,

kdy toplumu bulunmaktadir:

Sekil 6: Rus Toplumsal Hiyerarsisi Igerisinde K&y Toplumu

UST
TABAKA

ORTA
TABAKA

ALT
TABAKA

e » CAR VE CEVRESI
——————————————————————— » ARISTOKRASI (TITLED NOBILITY)
N . . }KiBARSINIF
< n ---------------------- » DIGER TOPRAK SAHIPLERI (GENTRY)

n ———————————————————— > DIN ADAMLARI \
(BELIRLI BIR KADEMEYE ULASMIS)
- __________________ » ASKERLER ASKERI VE SIVIL HIZMETLILER

< -------------- » TUCCARLAR VE KENTLI SINIF

< ------ » KOY TOPLUMU

Rus Imparatorlugu’nda 19. yiizy1l toplumsal doniisiimden dnceki kdy toplumu,

tasra miilklerinde liiks icerisinde yasayan aristokrasi ve toprak sahipleri ile tagrada

calisan koy Ogretmenleri ve doktorlar1 gibi tagra personeli disinda temelde iki

katmandan olugmaktadir: 6zgur ve serf koylUler.

Rus Imparatorlugu’nda toplumun %80’ini olusturan kdylii toplum, egitimi

olmayan ve asgari ge¢im sinirinda yasamaya c¢alisan bir sosyal gruptur. Bu smifin
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icerisindeki 6zgiir koyliiler, Rus topraklarinda 1861 yilina kadar hakim olan ag¢ik arazi
sistemine bagli olarak tarimla ilgilenmislerdir. Bu sistemde, ailelerin olusturdugu mir
ad1 verilen tarim ortaklig: tarafindan, verimli ve ekilebilir arazi, gecim icin yeterli
olacak miktarda ekilmektedir. Ortak sekilde hasat yapilmakta ve paylasiimaktadir.
Koylunin hasattan kazandigi ve yasam bigimi higbir zaman bolluk ve refah igerisinde

olmamistir. Tagranin kosullari, sadece toprak sahibi kibar sinif i¢in i¢ agidir.

Kooperatif sistemine bagli olarak geleneksel tarim ile hayatlarini siirdiiren
serbest koyliiler disinda kdy toplumunun diger ana nufusu serf koylulerdir. 1861
yilinda Car II. Aleksandr tarafindan serflik sisteminin kaldirilmasina kadar toprak
sahiplerine bagli serfler kdy niifusunun ¢ogunlugunu olusturmaktadir.sa “Serf”
kelimesi, “toprakla birlikte alinip satilan kole”ss anlamina gelmektedir. Serflik, Rus
Imparatorlugu’nun ekonomik ve sosyal sisteminin temeli olmustur. Serfligin, bir
baska deyisle koylii esaretinin, temelleri Rus topraklarinda ¢ok eskiye dayanmaktadir.
Serf adin1 alan koyliiler, lizerinde yasadiklari topraklarla birlikte toprak sahiplerine ait
olup, almip satilabilmekte, miras birakilabilmektedir. Hareketleri devlet eliyle
siirlandirilmig olan serf koyluler, hizmet ettikleri toprak sahiplerine bagimli halde
yasamaktadirlar. Toplumda, serfligin babadan ogula gectigi ve bir kere serf doganin

hep serf kaldig1 algis1 s6z konusudur.

Sosyal hareketliligin ylizyilin yarisima kadar miimkiin olmadigi Rus
toplumunda, serfler igin, iyi birer toprak sahibi dilemek disinda bir segenek
bulunmamistir. Bu sinifin ilgas1 ve sosyal hareketliligi 19. yiizy1l toplumsal doniistimii

baglaminda s6z konusu olmustur. Serf kdyliilerin bir kismu, serfligin kaldirilmasindan

s4 Walter H. Bruford, Chekhov and His Russia: A Sociological Study, London: Routledge, 2018, s.
120.

s5 TUrk Dil Kurumu, Tirkece S6zliik, Haz. Ismail Parlatir, Nevzat Gézaydin, Hamza Ziilfikar, Belgin
Tezcan Aksu, Seyfullah Tiirkmen ve Yasar Yilmaz, C:11I, 9. bs., Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
1998, s. 1944,
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sonra fabrikalarda veya sehirlerde diisiik gelirli isler bulmus ve is¢i siifina
dontismiistiir. Ancak biliylik ¢ogunluk tasradaki kiiciik kasabalarda yasamaya devam
etmistir. Tasrada yasamaya devam eden serfligi kaldirilmig kdyliiler i¢in serfligin
kaldirilmas1 hayat standartlarinin iyilesmesi i¢in yeterli olmamis, 1891 ve 1892°deki
verimsiz hasatlar gibi pek c¢ok unsur koyliilerin agliktan Slmelerine, hi¢bir zaman

toplumsal refaha ulasgamamalarina sebep olmustur.se

Rus toplumsal doniisiimii neticesinde bir toplumsal grup olarak serflerin
yasadig1 degisim, dordiincii boliimdeki “Sinifsal Degisim ve Doniisiimler” basligi

altinda detayl olarak incelenmistir.

s6 James N. Loehlin, The Cambridge Introduction to Chekhov, Cambridge, Cambridge University
Press, 2010, s. 25.
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UCUNCU BOLUM
19. YUZYIL RUS TOPLUMSAL DONUSUMU

Anton Pavlovi¢ Cehov’un genel anlamda tiim eserlerinde, 6zel olarak ise bu
tezin ¢aligma alanini olusturan biiyiik oyunlarinda ele aldigi Rus toplumu, 19. yiizyil
Rus toplumsal degisim ve doniisiim siirecinin etkisi altindadir. Rus toplumsal
dontlistimii, temelleri 18. yiizyilldaki modernlesme hareketlerine kadar uzanan,
toplumsal alan iizerindeki etkisini ise yogun olarak 19. yiizyildaki sanayilesme,
kapitalistlesme, 1861°de serfligin kaldirilmasi gibi unsurlar neticesinde yogun olarak

hissettirmis bir biiyiik toplumsal degisim siirecidir.

Bu baglik altinda, Rus toplumunun, Cehov eserlerinin zamansal baglamini
olusturan 19. yiizyilda ge¢irdigi toplumsal doniislim siirecinin unsurlar1 incelenecektir.
Bu unsurlar sirasiyla modernlesme, sanayilesme ve kapitalistlesme ile serfligin
kaldirilmast olarak belirlenmistir. Bir sonraki bolimde, bu toplumsal doniisiim
unsurlarinin  Rus toplumu Gzerindeki etkileri, tezin inceleme kisminda Cehov

oyunlarindaki izleri siiriilmek tizere ortaya ¢ikarilacaktir.
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3.1. MODERNLESME

Modernlesme, 19. ylizy1l Rus toplumsal doniigiimtinun atesleyici unsurlarindan
biridir. Temelleri 18. yiizyilda atilan bir Batililasma siireci olan Rus modernlesmesi,
19. yiizyildaki biiylik toplumsal degisimler i¢in gerekli altyapiyr hazirlamis ve tekil
olarak ele alindiginda bile toplumsal katmanlar lizerinde oldukca biyik etkiye sahip
olmustur. (Bu etkilerden biri olan anomi, birinci boélimde kavramsal ve kuramsal

cerceve baglaminda agiklanmistir.)

Bu baslik altinda, oncelikle, modern kavrami ve bu kavrama iliskin olan
modern toplum konsepti anlagilmaya caligilacak, daha sonra ise modernlesme kavrami
incelenecektir. Kavramsal incelenmenin ardindan, 6zel olarak Rus modernlesmesi

incelemeye aliacaktir.

3.1.1. Kavram Uzerine

Modernlegsme kavraminin kokiinii olusturan “modern” kelimesi, “¢aga uygun,
cagcil, asri, ¢agdas” anlamlarina gelmektedirs7, bu tanimin igerisinde bulunan “¢agcil”
kelimesi, “teknigin, bilimin yeniliklerinden yararlanan”, “cagdas” ise “bulunulan
¢agin anlayisina, sartlarina uygun olan” olarak agiklanmaktadir Kiss her ti¢ tanimda da
vurgu, modern denen seyin zamanin yeni teknikleri ve fikirlerine uygun olmasinin

gerekliligindedir. Genel anlamiyla modern, “cagm anlayisina uygun olan” her seyi

s7 Turk Dil Kurumu, Turkge Sozliik, Haz. ismail Parlatir, Nevzat Gézaydin, Hamza Ziilfikar, Belgin
Tezcan Aksu, Seyfullah Tiirkmen ve Yasar Yilmaz, C:1I, 9. bs., Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yaymlari,
1998, s. 1574,

ss TUrk Dil Kurumu, Tirkece S6zliik, Haz. Ismail Parlatir, Nevzat Gézaydin, Hamza Ziilfikar, Belgin
Tezcan Aksu, Seyfullah Tiirkmen ve Yasar Yilmaz, C:I 9. bs., Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
1998, s. 421.
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niteleyebilir, 6rnegin modern sanat, modern insan, modern mimari... Bu tezin

kapsaminda ise, toplumu niteleyerek modern topluma isaret edecektir.

Modern toplumu karakterize eden bir¢ok toplumsal, siyasi, diisiinsel, iktisadi
yapi1 tasi bulunmaktadir: Kapitalizmin gelismesi, kentlesme, ulus-devletlerin ortaya
cikisi, aydinlanma, rasyonalite ve pozitivizm fikirleri, seri iiretim, teknolojik
gelismeler gibi pek ¢ok gelisme bir araya geldiginde genel kabul gbren anlamiyla

modern toplumu ortaya koyar.

Bu noktada zamanlama 6n plana ¢ikar. Ac¢iklamak gerekirse, “cagin anlayisina
uygun olan” gelismeleri ilk olarak tireten cografya modern toplum olur ve bu modern
toplum, daha sonradan gelenler icin modern olma standartlarini belirleme merciine
doniiglir. Geri kalanlar ve bu tek yonli modernlik algisint benimseyenler igin
yapilmasi gereken ise bu standartlara ulasmaya ¢aligmaktir. Rus modernlesmesi de
Bati’nin 18. yiizyilda olusturdugu modernlik standartlarinin gerisinde kalan Rus

toplumunun modernlige ulasmak i¢in ortaya koydugu girisimlerinin biitiintidiir.

Modernite veya modernlik, Bati Avrupa’da kendi dogal unsurlar1 ile, kendi
dogal siireci icerisinde ve kendiliginden ortaya c¢ikan kendine 6zgii bir siireci ifade
etmektedir. “Modernlik, on yedinci yiizyilda Avrupa’da baslayan ve sonralari
neredeyse biitlin diinyay1 etkisi altina alan toplumsal yasam ve orgiitlenme bigimlerine
isaret eder.”’s9 Endiistri devrimi, kapitalizm, aydinlanma ve pozitivizm fikirleri gibi
unsurlarin neticesinde Bati Avrupa’da gelisen modernite, Bati dis1 toplumlarda bu
gelisime ayak uydurma amaciyla sonradan ve topyek(n girisilen bir modernlesme

stireci seklinde deneyimlenmistir.

s9 Anthony Giddens, Modernligin Sonuclari, Haz. Tuncay Birkan, Cev. Ersin Kusdil, Istanbul, Ayrmt:
Yaynlari, 1994, s. 9.
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Modernlesme, bir toplumun ‘modern’ bir toplumu model olarak alip, bu
modele uygun reform ve yenilikleri kendi toplumuna uygulamasi ile gergeklestirilen
bir toplumsal degisim siirecidir. Baska bir deyisle bu, belirli bir seviyeye (zamanin
Bati Avrupa’si) ‘sonradan’ yetisme/uyum saglama adina girisilen bir uyumlanma
stireci olarak algilanabilir. Tarihte, s6z konusu modernligin baslangi¢ noktast Bati
Avrupa’da gorildiigii i¢in, bu modernlesme siireci Batili olmayan toplumlarin
Batililagma girisimi olarak da adlandirilmaktadir. Modernlesme kuramindaki kilit
fikir, “az gelismis toplumlarin Bati’da ulasilan ekonomik refaha sahip olmak igin

kurtulmak zorunda olduklar1 geleneksel kurumlar i¢inde sikisip kaldiklaridir.”so

Batililasma, “Bati Avrupa’nin toplumsal ve fikirsel birlesimini erigilmesi
gereken bir hedef olarak gdren yaklasim olup, Batiya her yoniiyle benzemek, yani Bat1
merkezli bir medeniyet anlayigina gore kendini yeniden yapilandirmak”s1 olarak
tanimlanabilir. Bat1 modernligi temsil ederken, bu diizeye ulasmak isteyen tilkelerin
baslattig1 reform hareketlerine “Batililasma” ad1 verilmistir. Literatiirdeki kullanimi
incelendiginde, aym1 anlama gelen bu iki kavramdan modernlesmenin zamanla
Batililagma yerine tercih edilmeye baslandig1 goriiliir. Belge, Batililagma girisiminin
ilk orneklerinin Osmanli ve Rus Imparatorluklarinda gériildiigiinden ve zamanla
Batililasma teriminin terk edilip yerine modernlesme kavraminin yayginlastigindan

bahsetmektedir:

“Diinyada “Batililagma” adiyla taninan bir siire¢, bir program, bir fiil varsa,
bunun ilk rnegi Osmanl ve Rus Imparatorluklarinda goriilmiistii (...) Fransiz
Devrimi ve Sanayi Devrimi’nin gergeklesmesiyle Bati, Bati olacakti. Ozellikle
ikinci olgu Bati’y1 biitiin diinyada tek ve benzersiz bir konuma yerlestirecek ve
bundan bdyle “Batililasma” fiili “Batili” olmayan biitiin diinyanin baslica ugrasi

60 Anthony Giddens, Sesyoloji: Kisa Fakat Elestirel Giris, Cev. Ulgen Yildiz Battal, 4. bs., Ankara,
Siyasal Kitabevi, 2012,

61 Adem Alper Ozcan, “Rus Modernlesmesi ve 1917 Oncesi Rusya’nin Toplumsal, Siyasal ve
Demokratik Goriintiisti”, Academia.edu, (Cevrimigi) https://www.academia.edu/13724070/Rus_
Modernlesmesi_ve 1917 Oncesi Rusya nin_Toplumsal Siyasal ve Demokratik Goriintiisii,

(Erisim Tarihi: 01.06.2019).
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haline gelecekti. Daha sonralari, (...) kulaga daha nétr gelen “modernlesme”
terimi daha yayg bir tercih gorecektir.”s2

3.1.2. Rus Modernlesmesi

Modernlesme, dolayisiyla Batililagsma stirecinin diinyadaki ilk érneklerinden
biri Rus toplumunda goriilmiistiir. Rus toplumu, bu donemde Bati’dan kopuk
durumdadir. Hatirlamak gerekirse, tezin ikinci boliimiinde agiklandigi tizere, Rus
Devleti 10. ylizyilin sonundan itibaren Hristiyanligi benimsemis, 1054 yilinda Dogu
ve Bat1 Kiliselerinin ayrilmasi neticesinde, Hristiyanlig1 Bizans yoluyla edindigi i¢in
Ortodoks kilisesine mensup olmustur. Bu durum Rus Devleti’nin Roma Katolik
Kilisesi’nin diginda kalmasina, dolayisiyla Avrupa ve Latin medeniyetinin geri
kalanindan izole olmasima neden olmustur. Iste bu ve bunun gibi faktdrler, dénemin
‘modernini’ temsil eden Bati’nin gelismelerinin ithal edildigi bir modernlesme
stirecine girilmesine sebep olmustur. I. Petro’nun hiikiimdarhig: sirasinda (1682-1725)
baglanan kOkll ve biiyiik (St. Petersburg sehrinin insasi gibi) modernlesme hareketleri
Petro’nun ardillarindan olan Biiyiik Katerina (1762-1796) tarafindan devam ettirilmis

ve daha da ileriye tagimugtir:

“Biiyiik Petro’nun reformlarindan baslayip Biiyiik Katerina’nin 6liimiine kadar
Ruslar kendilerini devasa ve énemli bir is olan Bati’dan 6grenme isine verdiler.
Rusya’da on sekizinci yiizyil, esi goriillmemis bir ¢iraklik ve imitasyon
cagiydi.”s3

62 Murat Belge, “Batililagma: Tiirkiye ve Rusya”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Modernlesme
ve Baticilik, Ed. Tanil Bora, Murat Giiltekingil, C:II1, 4. bs., Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2007, s. 43.

63 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangi¢tan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 294.
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L. Petro, heniiz yonetimi devralmadan 6nce Bati’y1 bizzat gezmis, burada Rus

topraklarinda bulunmayan toplumsal, teknik, teknolojik gelismeleri gézlemlemistir:

“Rusya’nin Batililagsmasiin baskahramani Biiyiik Petro’dur. Petro heniiz tam
iktidarla Car olmadan Once Avrupa’ya gitmis, orada bir yili askin siireyle
kalmistt (...) Bati’y1 Bati’da 6grenmek i¢in ¢aligmaya baslamisti (...) Petro
konuk devlet bagkani olarak degil, neredeyse stajyer 6grenci gibi gitmis, bedeni
caligmaya girmis, gemi insaatinda ¢iraklik etmis, hastanesinden fabrikasina her
tiirlii kuruma giderek Avrupa’da islerin nasil yapildigini anlamaya ¢aligmisti.”e4

Edindigi bilgiler lizerine Rus topraklarin1t modernlestirmeyi kafasina koyan I.
Petro ve ardindan gelen Biiyilik Katerina modernlesme ¢ergevesinde pek ¢ok girisimde
bulunmuslardir. Gergeklestirilen en radikal uygulama siliphesiz Bat1 standartlarina
uyan yeni bir bagkent inga ettirmek olmustur. Rusya’nin yiiziinii Avrupa’ya ¢evirmek
isteyen I. Petro, bu amaca yonelik olarak Rus donanmasinin olusmasini ve Bati’ya
ulagabilmesini saglayacak olan bir adim atmig, 1703 yilinda, St. Petersburg’u yeni
baskent olarak Finlandiya Korfezi’ne insa ettirmistir. Bu kent, Avrupa teknik ve
mimari standartlarina gore tasarlanmistir. “Petro’nun ‘Bati’ya agilan bir pencere’
olarak kurdurmus oldugu Petersburg sehri, Rus modernlesmesinin de sembollerinden

olmustur.”es

Bunun disinda, Petro ve Katerina dénemlerinde askeri, idari, ekonomik pek
¢ok yenilik yapilmistir. Ancak Rus modernlesmesi denince akla gelen ve toplumsal
alanda etki uyandiran en 6nemli reformlar siiphesiz ki egitim ve kiiltiir reformlari
olmustur. 1702 yilinda ilk Rus gazetesi yayimlanmaya baslamistir. Hemen ardindan

alfabe reformu yapilmistir. Avrupa’da klasik sayilan eserler Rusgaya cevrilmistir.

64 Murat Belge, “Batililagma: Tiirkiye ve Rusya”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Modernlesme
ve Baticilik, Ed. Tanil Bora, Murat Giiltekingil, C:II1, 4. bs., Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2007, s. 44-
45,

65 Ummet Erkan, “19. Yiizy1l Rus Edebiyatinda Modernlesme Elestirisi”, Bartin Universitesi Edebiyat
Fakultesi Dergisi, 2(1), 2017, s. 22.
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Yiizlerce geng Bati’ya egitim almaya gonderilmistir. Bu genclerin Batililagmis olarak
donilip toplumun Batililasmasinda rol oynamalari amaclanmistir. Bir¢ok ilkokul,
uzmanlik okulu acilmistir. 1706’da Moskova’da, 1709°da St. Petersburg’da olmak
iizere iki tip okulu acilmistir. 1724’te Bilim ve Sanat Akademisi, 1755°te ilk Rus

tiniversitesi kurulmustur.es

Yukarida siralanan egitim ve kiiltiir reformlar1 ve daha niceleri temelde bir
sosyal sinif lizerinden uygulanmistir: kibar sinif. Pek ¢ok modernlesme girisiminde
bulunulmus olsa da ileri diizey egitime ve Batili tarzda yasamin ‘inceliklerine’ ulasim,

kibar siifin ulagimi ile sinirl kalmistir ve bu sinif igerisinde moda haline gelmistir:

“Aydinlanma, Rusya’ya egitimli kibar sinif araciligiyla geldi. (...) modern Rus
kiiltiirii kibar sinif kiiltlirii olarak ortaya ¢iktt ve bu karakteri on dokuzuncu
yiizyila kadar tasidi. Salonlar1, Fransizca bilgisi ile egitimli, aristokratik elitin
medeniyeti haline geldi: Felsefe ya da politikadan ¢ok zarif, edebi tarz ve uygun
davranisla daha uygun davranigla daha mesgul olan bir medeniyet... Yine de
bu kultir modern Rus entelektiiel ve kiiltiirel tarihinin ilk safhasini ve sonraki
gelismenin temelini olusturdu.”s7

Dolayisiyla, modernlesme projesi igerisinde Bati’dan ‘ithal’ edilen ince
davranis ve kiiltiir 6geleri gitgide Kibar sinifi karakterize etmeye baslamistir. Tezin
birinci bolumiinde agiklanan kultirel sermaye tiri baglaminda degerlendirilmesi
gereken bu Batili davranis ve egitim unsurlari, kibar sinifin simifsal statiistinii ifade
eder hale gelmistir. Kibar sinifin ulasiminda olan Batili modernlesme 6nemli bir diger
sonu¢ dogurmustur: Modernlesmenin biiyiik kentlerde ve elitler arasinda etkisini
gosteriyor olmasi, sehir ile tasra, modernlesmis kibar tabaka ile halk arasindaki

ucurumun artmasi ile sonug¢lanmistir:

66 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 296.

67 A.e., S. 295-296.
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“Egitim tarihi ayn1 zamanda bize Rus toplumunun apacik boliinmesini de
hatirlatiyor. On sekizinci yiizyil kiiltiir devrimi niifusun ¢ogunluguna fazlaca
dokunmadi. Elitler arasindaki baskin kiiltiirel egilim gittikge laiklesirken
koyliiler arasindaki kiiltiir iyiden iyiye din, ruh ve mistisizm ve gelenekle
doluydu.”ss

Modernlesmenin toplumun {ist tabakasi iizerinden yiiriitilmesinin dogurdugu
bu sonug, on sekizinci ylizyilin sonundan itibaren var olan Rus toplumsal yapisini
anlamak i¢in oldukga degerlidir. “Rusya Bati’ya daha daha yaklastik¢a, bat1 uygarlhigi
seckinlerde derinlestik¢e, segkinleri ulusun geri kalanindan ayiran ugurum biiytidiikee,

diglimler kordiigtimlesiyordu.”e9

“Petro’dan beri yapilan biitiin reformlar elitleri etkilemis, onlarin yagantilarinda
onemli degismeler yaratmistir. Halk ise bunu kendi gegmisinden, degerlerinden
uzaklagma olarak gormiistir. Halkin yatay kiiltiirii ile elitlerin dikey/seckin
kiiltiirii arasinda bir ugurum meydana gelmistir.”7o

Modernlesmenin sembolii olarak insa edilen St. Petersburg sehri ile Moskova
gibi bliylik sehirlerde yasam tarzi ve entelektiiel seviye iyiye gitmekteyken, tasra
modernlesmeden uzak, yozlagmaya mahkiim kalmistir. Cehov oyunlarinda sik sik bu
sehirli-tagrali ugurumuna ve tasra cevresinin yok ettigi aydin temalarina referans

verilmektedir.

Rus modernlesmesinin toplumsal alandaki sonuglarindan bir digeri, bir sosyal
siif olarak Rus entelijansiyasinin temellerinin atilmasi olmustur. Batililagsmis tarzda

egitim alan grubun icerisinden zamanla toplumsal alanda kritik olan bir entelijansiya

68 A.e., s.300.

s Alexandre Koyre, 19. Yiizyll Baslarinda Rusya’da Baticilk, Ulusguluk ve Felsefe, Cev. Izzet
Tanju, Istanbul, Belge Yayinlari, 1994, s. 10.

70 Ummet Erkan, “19. Yiizy1l Rus Edebiyatinda Modernlesme Elestirisi”, Bartin Universitesi Edebiyat
Fakultesi Dergisi, 2(1), 2017, s. 30.
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smifi dogacaktir. Ogrendikleri ile yasadiklari birbirini tutmayan entelijansiya smnifi

ozellikle 19. ylizyilda elestirel bir toplumsal katman olacaktir.

Son olarak, modernlesme siirecinin toplumsal alanda yarattig1 bir diger sonug
ise anomi olmustur. S6z konusu modernlesme girisimlerinin ortaya ¢iktigi 18.
yiizyilda Bat1 Avrupa’dan izole ve ‘geri kalmig’ olan Rus Devleti, hizli ve topyekdn
bir modernlesme siirecine girmistir: “Rusya aniden skolastik felsefenin biitiin
doénemini atlayarak, dar gorisli, dini, yar1 Ortagag medeniyetinden Akil Cagi’na
hareket etti.”71 Bu durum toplumsal alanda, katmanlar arasinda hizli bir farklilasma ve
var olan deger yargilarinin aniden yok olmasi gibi sonuglar vererek, insanlarin anomik

bir anlamsizlik haline suriiklenmesine sebep olmustur.

1800’lii yillara gelindiginde Rus modernlesmesinin uzantis1 olarak Rus
topraklarmin ¢ehresini degistiren diger 6nemli atilimlar gergeklesmeye baslamistir:
Sanayilesme Ve kapitalistlesme. Bu iki unsur, modernlesme ile birlikte, Rus toplumsal

yapisini derinden etkileyen slrecler olmustur.

71 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 294.
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3.2. SANAYILESME

Rus toplumsal doéniisiimiiniin basat unsurlarindan olan sanayilesme, Rus
toplumuna 19. yiizyilin ikinci yarisinda sirayet etmeye baslamistir. Yiizyilin son
ceyregine gelindiginde toplumsal ve fiziksel alanda sanayilesmenin pek ¢ok etkisi
izlenmeye baglamistir. Kentlesme, doganin tahribati, tasra c¢evresinin degismeye
baglamasi, yeni sosyal smiflar ve var olan sosyal siniflarin doniisiimleri gibi sonuglar

doguran bu siireg, 19. ylizy1l Rus toplumunu anlamak i¢in 6nem tegkil etmektedir.

Bu baslik altinda, dncelikle, sanayilesme kavrami anlasilmaya caligilacaktir.

Kavramsal incelenmenin ardindan, 6zel olarak Rus sanayilesmesi incelenecektir.

3.2.1. Kavram Uzerine

Sosyal bilimlerde, toplumlar, iktisadi ve siyasi Ozelliklerine gore belirli
gruplara ayrilmaktadirlar. Sosyolog Anthony Giddens, toplum tirlerini modernlik
oncesi toplumlar ve modern toplumlar (sanayi toplumlari) olarak iki gruba ayirmistir.
Modernlik oncesi toplum tlrleri de kendi iginde; avci-toplayict toplumlar, tarim
toplumlart, kur toplumlar: ve geleneksel devletler (sanayilesmemis toplumlar) olarak
dorde ayrilmaktadir.72 Bu siniflandirmaya gore, modernlik 6ncesi toplum tiirlerinden

modern toplumlara geciste basat bir gelisme bulunmaktadir: sanayilesme.

Sanayilesme, 18. yiizyilda Ingiltere’de buhar giiciiniin {iretim siireglerinde
kullanilmasina iliskin gelismeler sonucunda, Onceleri topragin insan emegi ile
islenmesine dayanan iiretim bigimlerinin yerine makinelere dayali biiyiikk 6l¢ekli

iiretimin gelismesi siirecini anlatir. Murat Belge, Bati’da 18. yiizyilin son ¢eyreginde

72 Anthony Giddens, Sosyoloji, Haz. Cemal Giizel, Istanbul, Kirmiz1 Yayinlari, 2012, s. 66-75.
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ortaya ¢ikt1g1 kabul edilen sanayi devriminin spesifik tarihleri ve anayurduna dair su

bilgileri aktarmaktadir:

“genis bir zamana ve mekana yayilmis bir siire¢; onun i¢in ona tarih vermek
daha gilig. Ama James Watt buhar makinesinde 1s1 kaybini gideren bulusunu
1765te yapmustt (Watt’in bilyiik bulusu budur — buhar makinesi ondan 6nce de
biliniyordu). 1782’de ise Arkwright’in buharla isleyen dokuma fabrikalarinda
bes bin is¢i ¢alisiyordu. Bunlar da bu devrimin nirengi noktalari olarak alinabilir
(...) Sanayi Devrimi’ne bir “anayurt” begeneceksek, bu herhalde Britanya
olmal1.”’73

Giddens, sanayilesme siirecini baglatan sanayi devrimini “sanayinin c¢agcil
bicimlerinin gelisimini gevreleyen genis toplumsal ve ekonomik donusiimler dizisi”74,
sanayilesmeyi ise “sanayinin c¢agcil bigimlerinin -fabrikalar, makineler ve buyuk
Olgekli Gretim sdregleri- gelismesi”7s olarak tanimlamuistir. Ona gore, sanayilesme;
“cansiz glic kaynaklarmin (buhar ya da elektrik gibi) kullanimina dayanan

makinalagmis tiretimin ortaya ¢ikigini”7e ifade etmektedir.

Giddens’in yukarida so6zii edilen smiflandirmasinda, modernlik oncesi
geleneksel (sanayilesmemis) toplumlar; biiyiik 6l¢lide tarima dayanan, farkli siniflar
arasinda onemli esitsizlikler bulunan, bir kral veya imparator tarafindan yonetilen
toplumlar olarak tanimlanmaktadir. Modern diinyanin sanayilesmis toplumlari ise
sanayilesme ile “calisan niifusun biiylik boliimiiniin tarim yerine fabrikalar, ofisler ya

da diikkanlarda”77 caligmaya bagladig1 bir toplum tiiriidiir.

73 Murat Belge, Step ve Bozkir: Rusca ve Tiirk¢e Edebiyatta Dogu-Bati Sorunu ve Kiiltiir, Istanbul,
Iletisim Yayinlari, 2016, s. 331.

74 Anthony Giddens, Sosyoloji, Haz. Cemal Giizel, Istanbul, Kirmiz1 Yaynlari, 2012, s. 1071.
75 A.e., s. 1071.

76 A.e., S. 73.

77 A, S. 74.
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Benzer bir smiflandirma, Ozbudun ve Uysal’in kitabindazs yapilmistir. Bu
simiflandirmada toplumlar, iktisadi ve siyasal orgiitlenis bicimlerine gore takimlar,
kabileler, seflikier ve devletler olarak dort grupta toplanmiglardir. Dordiincti grubu
olusturan devletler ise, kendi i¢lerinde temel ge¢im oriintiileri tarima dayali olan erken
devlet ve sanayilesmis modern devlet olarak ikiye ayrilmaktadirlar.7o Bu
simiflandirmada da sanayilesme toplumsal Orgiitlenisin c¢ehresini degistiren basat
faktor olarak belirlenmistir. Ozbudun ve Uysal’a gére, sanayilesmis toplumlar, 18.
ylzyil itibariyle tiretimde buhar giicliniin kullanilmasiyla “besin ve besin-disi
gereksinimlerini; geligkin  bir teknolojiyle, makine-yogun olarak {ireten’so

toplumlardir.

Yukarida sozii edilen iki smiflandirmada da sanayilesme, bir toplumun
“modern” olarak adlandirilmasinda rol oynamaktadir. Giddens’in “geleneksel toplum
ve modern toplum”, Ozbudun ve Uysal’m “erken devlet ve modern devlet” admni
verdigi bic¢imler, temelde ayni unsurun, sanayilesmenin bir toplumda var olup

olmadigina iligskin bi¢imlerdir.

19. yiizyilin baginda, Rus toplumunda niifusun biiyiik bir cogunlugunu topraga
bagli serfler olusturmaktadir. Uretim biiyiik 6l¢iide tarrma dayanmakta, aristokrasi ile
serfler arasinda biiylik sinifsal farklar bulunmakta ve toplum Car otokrasisi tarafindan
yonetilmektedir. Dolayisiyla yukaridaki siniflandirmalara gore, yiizyillin basindaki
Rus toplumu, geleneksel toplum (sanayilesmemis) veya erken devlet (temel gegim
oriintiisii tarima dayali olan) dzelliklerini tasir. Iste bu sanayilesmemis erken devlet,
modern bir devlet olma yolunda hayati oldugu bilinen sanayilesme i¢in girisimlerde
bulunmaya baglamistir. Modern bir devlet olmanin basat unsuru olarak goriilen

sanayilesme, Rus modernlesmesinin de ana araglarindan biri olmustur.

78 Sibel Ozbudun, Giilfem Uysal, 50 Soruda Antropoloji, istanbul, Bilim ve Gelecek Kitapligi, 2012.
79 Ae.,s. 121-122.
s0 A.e., S. 96.
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3.2.2. Rus Sanayilesmesi

Sanayilesme, Rus topraklarinda Bat1 Avrupa iilkelerinden ¢ok daha sonra var
olmaya baslamistir. Rusya Ingiltere’den neredeyse 50 yil sonra endiistriyel biiyiime ve
sehirlesmeye sahit olmustur. Acar’a gore, sanayilesme, Rus toplumunda 1850’lerden
itibaren desteklenmeye baslanmis, ancak ozellikle 1880’lerden itibaren dogrudan
alinan vergiler ve Avrupa iilkelerinden alman krediler ile finanse edilerek ivme
kazanmustir.s1 Ozellikle 1892-1903 yillar1 arasinda Maliye Bakani olarak gérev yapan

Sergei Witte ile ekonomi ve sanayilesme olduk¢a hareketlenmistir:

“Witte olaganiistii enerjisi ve yeteneklerini maliyenin istikrara kavusmasi, agir
sanayinin gelistirilmesi ve demiryollarinin ingasina harcadi. 1897 yilinda,
yeterli altin rezervi olusturduktan sonra bir altin standardi gelistirerek,
Rusya’nin ekonomik gelismesinin istikrar ve prestijine biiylik katkida bulundu,
yabanci yatinmin ¢ekilmesi i¢cin ¢aba gosterdi. Witte hiikiimet ihaleleri,
kredilerin verilmesi, dig yatirnmin getirilmesi, tarif diizenlemeleri ve ulagimin
gelistirilmesi basta olmak tizere elindeki tiim imkanlar1 kullanarak agir
sanayinin gelisimini tesvik etti.”’s2

Iktisat uzmanlarinmn ¢ogu ilerlemenin formiiliiniin demiryollar1 insa etmek
oldugunu soylemislerdir ve Rusya Batililasmada en basat gelisme birimi olarak
gorerek, demiryolu insasina koyulmustur. Demiryolunun insasi Sergei Witte’nin
ekonomi bakani oldugu 1892 yilina kadar oldukg¢a yavas ilerlemistir. Ancak Witte ile
demiryolu insas1 miithis ivme kazanmistir.s3 Anton Pavlovi¢ Cehov’un cocukluk

yillarinda Rus topraklarinda demiryolu adina sadece 1851°de insa edilen Moskova ile

81 Kezban Acar, “1905 Rus Devrimi’nin Genel Bir Degerlendirmesi”, Divan Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi, 13(24), 2008, s. 83.

g2 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangi¢tan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 413.

83 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 21-22.
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St. Petersburg arasindaki hat mevcutken, yilzyilin sonunda Trans Sibirya

Demiryolunun neredeyse tamami tamamlanmistir.s4

Sanayilesme, toplumsal alanda yeni siniflarin ortaya c¢ikmasina sebep
olmustur: Sanayilesmenin gelismesiyle iiretim araglarina ve sermayeye sahip burjuva
siifin1 6n plana ¢ikmistir. Bu sinif, degisen ekonomik diizen ve 1861°de serfligin
kaldirilmas1 neticesinde topraklarina bagli ¢alisan kdyliilerini kaybeden aristokrasinin

gerilemesiyle birlikte Rus toplumunda ekonomiye hakim sinif haline gelmistir.

19. yiizyilin sonuna gelindiginde iilkede biiyiik fabrikalar ortaya c¢ikmustir.
Sehirlere go¢ artmis ve fabrikalarda ¢alisan bir isci sinifi olusmaya baslamistir. Bu
smifin ¢aligma sartlar1 ve iicretleri oldukca diisiiktiir, sendikalagsma ise 1906 yilina

kadar yasaktir.ss

Sanayilesmenin neticesinde Rus topraklarinin, 6zellikle tagranin, fiziksel
cevresi de gitgide degismeye baslamigtir. Kirsal bolgelere kadar uzanan demiryolu bu
fiziki degisimlerden biridir. Sanayilesmenin bir fiziki neticesi olarak demiryolu, Anton
Pavlovi¢ Cehov’un oyun ve hikayelerinde en ¢ok referans verilen fiziksel degisim

orneklerinden biridir.

Uretim alani tarlalardan fabrikalara kaydikea, sehir niifusu artmis, kentlesme
ortaya c¢ikmustir. Sanayilesme ve kentlesmenin uzantist olarak kirsal alanin
depopiilasyonu, bu donem eserlerinde sik¢a referans verilen bir bagka fiziksel degisim
unsurudur. Toplumsal doniisiim evvelinde aristokrasi sinifinin kdyliilerinin hizmeti ile
thtisamli hayatlarimi yasadiklar1 tasra, aristokrasinin gii¢ kaybetmesi ile sessizlige
biirlinmiig, koyliilerin fabrikalarda veya sehirlerde ¢alismaya gitmeleri ile depopiile

olmustur.

84 James N. Loehlin, The Cambridge Introduction to Chekhov, Cambridge, Cambridge University
Press, 2010, s. 19.

85 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 22.
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Buna ek olarak, sehirli burjuvanin zenginlesmesi ve sehir niifusunun artmasi
neticesinde eskiden aristokrasi ile serflerinin yasadigi tasra bolgelerinde yazlik
ingaatlar1 ve “yazlik¢ilik” olgular ortaya ¢ikmistir. Bu doneme kadar kirsal alandaki
miilkler aristokrasi sinifinin yilin tamamini veya sadece yaz aylarimi gecirdikleri evleri
olmustur. Yeni bir toplumsal sinif olarak burjuvazinin zenginlesmesi ve sanayilesme
ile kentlesme sebebiyle kentlerin kalabaliklasmasi gibi etkenler sebebiyle, daha énce
sadece kibar smifin tekelinde olan kirsal, orta tabakanin yazlik ingaatina sahne
olmustur. 19. yiizyildaki toplumsal doniisiimiin neticesinde zenginlesen tiiccar sinifin
ve sehirli burjuvalarin sehir disina insa ettirdikleri bu yazlik evler tasranin ¢ehresinin
degismesine sebep olmustur. Dachi veya dacha adi verilen bu burjuva yazlik kiiltiiri

ile, Anton Pavlovi¢ Cehov’un “Vigne Bahgesi” isimli oyununda karsilagilmaktadir.
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3.3. EKONOMIK DEGIiSiM: KAPITALISTLESME

Rus toplumsal doniisiimiiniin basat unsurlarindan bir digeri ekonomik degisim
olmustur. 19. yiizyila kadar feodal tarimsal tiretim ve kicik Olcekli ticarete dayanan
Rus ekonomisi, bu yiizyilda Rus toplumuna kapitalizmin sirayet etmesiyle birlikte
blylk olgekli Gretim ve pazar ekonomisine uyum saglamaya ¢alismistir. Ekonomik
sistemin degisimi, toplumsal katmanlar arasinda ekonomik sermayenin el
degistirmesine sebep olarak, biiyiikk smifsal doniisiimler yaratmistir. Ekonomik
sermayenin yeni diinya diizeninde burjuvanin elinde bulunmasi, kibar sinif ve orta
smif tiyelerinde Pierre Bourdieu’niin sermaye kurami ¢ercevesinde analiz edilecek
davranis Oriintiileri olusturmustur. Cehov oyunlarinda ekonomik sermayenin el
degisimine iliskin gelisen davranig oOriintiileri, oyun incelemesi kisminda analiz

edilmistir.

Bu baslik altinda, 6ncelikle, kapitalizm kavrami anlasilmaya calisilacaktir.
Kavramsal incelenmenin ardindan, 6zel olarak Rus Kkapitalistlesmesi incelemeye

alinacaktir.

3.3.1. Kavram Uzerine

Kapitalizm, “sermayenin, en temel iiretim araci oldugu ekonomik sistem veya
{iretim tarz1 i¢in kullanilan genel terim”s6 olarak tanimlanmaktadir. Ozbudun ve Uysal,

kapitalizmi su sekilde agiklamaktadirlar:

“Kapitalizm, tiretim ve finans araglarinin (fabrikalar, toprak, bankalar) 6zel
ellerde  toplanmasi, geg¢ime degil ticarete yonelik iretim  ve
miilkstizles(tiril)mis, topraktan kopmus kentli bir is¢i sinifinin (proletarya)

s Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 491.
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iretim araglart iizerinde iicret karsihigi calistirilarak, trettikleri arti degere
(iscilerin kendi ve gelecekteki isgliciinii yeniden iiretmek i¢in gereksindikleri
degerin tizerindeki deger miktar1) iiretim araglari sahiplerinin, yani kapitalist
smifin  (burjuvazi) sermayelerine katmak {izere el koymasi olarak
tanimlanabilir.”’s7

Bu tanimdan hareketle, kapitalizmin unsurlar1 sirasiyla, iiretim araglarinin ve
sermayenin sahibi bir burjuva sinifi, gecime degil ticarete yonelik {iretim yapiliyor
olmasi, iirettigi iirline yabancilasmis bir is¢i simifinin iicret karsiligi ¢aligtirilmasi ve
gereken miktarin iistinde bir arti deger iretiminin s6z konusu olmasi olarak

saptanabilir.

Kapitalizmin kdkeninin, feodal toplum yapilari icerisinde tliccarlarin sermaye
biriktirmeye baslamasi ve dis ticaretin ortaya ¢ikmasinda yattigi genel kabul

gérmektedir.ss

Toplumbilimciler, modernligin olusumunun temeline feodal yapinin
¢cOkiisnd, sanayilesmeyi ve Kkapitalistlesmeyi (bu Ugl zaten birbirini tetikleyen
unsurlardir: kapitalistlesme ile birlikte feodal diizen ¢okmeye baslar ve biiyiik 6l¢ekli

kapitalist liretimin geregi sanayilesmis bir iiretim bigimidir) koyma egilimindedirler:

“Feodalizmin ¢okiisii ile birlikte yerel timara (monar) dayali tarimsal iiretim,
ulusal ve uluslararasi pazarlar i¢in yapilan tretimle yer degistirir (...)
Modernligin belirginlesen toplumsal diizeni hem ekonomik sistemi hem de
diger kurumlar agisindan kapitalisttir.”’s

87 Sibel Ozbudun, Giilfem Uysal, 50 Soruda Antropoloji, istanbul, Bilim ve Gelecek Kitapligi, 2012,
s. 139.

88 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, 3. bs., Istanbul, Paradigma Yayinlar1, 1999, s. 492.

8o Anthony Giddens, Modernligin Sonuclari, Haz. Tuncay Birkan, Cev. Ersin Kusdil, Istanbul, Ayrmt:
Yayinlari, 1994, s. 18.
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Bir toplumun modern evreye gecisi, feodal yapisini karakterize eden yerel
tartma dayali ekonominin yerine global pazar ekonomisinin gegmesi ile

iliskilendirilmektedir:

“Modern denen sey zaten Bati'nmin feodalizmi geride birakmayi basarip
kapitalizmi baglatmasi, bir siire sonra da buna buhar enerjisine dayanan biiyiik
bir teknolojik gelismeyi ekleyebilmesi. Bunlarin oldugu yer Bati. Olus tarzi da
kapitalist dedigimiz tarz.”so

18. ylizyildan itibaren modernlesmeye, yani Batililagmaya cabalayan Rus
devletinin, bu ¢er¢evede benimsedigi bir diger degisim unsuru da kapitalistlesme

olmustur.

3.3.2. Rus Ekonomik Degisimi

Kapitalizm, Rus topraklarina Avrupa’dan ¢ok sonra girmeye baslamistir. Rus
toplumunda 19. yiizyilla kadar yerlesik olarak var olan diizen feodalizmdir.
Feodalizmin hakim oldugu topraklarda, aristokratlarin “aileden kalan topraklarinda,
ciftliklerde, onu gegindirmeye yetecek parayr ¢ikaracak kadar tarimsal firetim
yapilmakta, bu “rant” ona yollanmaktadir.”91 Bu iiretim tipi, “kdylii tarim1 ya da koyli
ciftciligi mekanizasyon diizeyi diisiik, emek-yogun bir iiretim tipidir. Makine

kullanilmasina karsin insan ve hayvan giici birincil enerji kaynagidir.”92
$ y g J1 Kaynag

so Murat Belge, Step ve Bozkir: Rus¢a ve Tiirk¢e Edebiyatta Dogu-Bati Sorunu ve Kultur, Istanbul,
Iletisim Yayinlari, 2016, s. 350.

91 A.e., S. 254.

92 Sibel Ozbudun, Guilfem Uysal, 50 Soruda Antropoloji, istanbul, Bilim ve Gelecek Kitapligi, 2012,
s. 108.
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Rus topraklarina kapitalizmin girisi ancak 19. yiizyilin ilk yarisinda

gergeklesmistir:o3

“Simdiye kadar gordiiklerimizden ¢ikan sonug, kimi zaman “Batililagsma”,
kimi zaman da “Modernlesme” dedigimiz bu uluslararasi fenomenin bir
yerlerinde o kadar sik telaffuz edilmeyen bir de “Kapitalistlesme” siirecinin
bulundugudur. “on dokuzuncu yiizyilin ilk yillar1 ekonomi sahnesinde 6nemli
degisikliklere tanik oldu. Giiney Rusya Karadeniz araciligiyla tahil ihrag
etmeye baglarken Rusya hem yurtiginde hem yurtdigindaki pazarlara daha fazla
mal gondermeye basladi. (...) Ancak egitimleri ve bakis agilar1 nedeniyle buna
tamamen hazirliksiz olan pek ¢ok toprak sahibi, rekabete ve miilklerinde etkili
iiretim yerlestirmeye etkin bir sekilde ayak uyduramadi.”ss

Bu feodal tarimdan kapitalizme dogru evrilen ekonomik doniisiim baglaminda,
serf koyliilerin bagli olduklari kibar sinifin topraklarini isledigi, “kole, serf ya da 6zgiir
koyliilerin tirettigi tarimsal art1 {iriine el konulmasina dayali”es Uretim bigiminden,
iiretim araglaria ve sermayeye sahip olmaya bagli olarak burjuva smifinin giiglendigi
bir modele adim atilmistir. Bir baska deyisle, bu ekonomik degisim stirecinden s6z
ederken, temelde, serflerin {irettigi tarimsal iiriine dayali yasayan toprak sahibi smifin
hegemonyasinin ¢okiise gectigi, sanayilesme ve pazar ekonomisinin gerektirdigi
tiretim araclari, sermaye ve diislince tarzina sahip olan kapitalist sinifin (burjuvazi)

yiikseldigi bir gecis doneminden s6z etmekteyiz:

“Biyiik reformlar kibar sinifi geri doniilemez bir gerilemeye itmis olsa da Rus
orta smifinin yiikseligine, 6zellikle de sanayici, isadami ve teknisyenlerin 6n
plana ¢ikmasina sebep oldular.”ss

o3 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baglangigtan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 354.

94 A.e., S. 355.

95 Sibel Ozbudun, Giilfem Uysal, 50 Soruda Antropoloji, istanbul, Bilim ve Gelecek Kitaphigi, 2012,
s. 138.

96 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangi¢tan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 442.
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Ekonomik degisim, bir oOnceki bolimde incelenen modernlesme ve
sanayilesme gibi, toplumsal alanda basat sonuglar ortaya ¢ikarmistir. Gerek Rus
toplumunun fiziksel ¢evresinde gerek toplumsal katmanlarda meydana gelen ve diger
bolumlerdeki modernlesme, sanayilesme ve serfligin kaldirilmas: unsurlarinin
sonuglarina eklemlenen degisimler 19. yilizyll Rus toplumunu karakterize
etmektedirler. Tezin oyun incelemesi boliimiinde Cehov oyunlarinda izi stiriilmek

tizere, sozii edilen ekonomik degisimin sonuglari su sekilde gruplanabilir:

Ekonomik degisim sirecinin fiziksel ¢evrede dogurdugu sonuglardan biri,
kirsaldaki malikanelerinde yasadiklari ihtisamli hayatlari ile kirsal niifusu olusturan
toprak sahibi kibar sinifin gli¢ kaybetmesi ile sessizlige gomiilen malikane ¢evreleri
olmustur. Bir diger sonug, sehirli burjuvanin yiikselise gecmesi ile bu sinif igerisinde
bir statii gostergesi olarak moda olan “yazlik¢ilik” anlayiginin kirsalin ¢ehresinin
degistirmeye baslamasidir. Bir bagka sonu¢ olarak ise, kapitalist zihniyetin dogal
ortamdan kazang elde etmeye yonelik girisimleri sebebiyle doganin daha once hig
edilmedigi kadar tahrip edilmesi olmustur; fabrikalarin, nehir setlerinin kurulacagi

alanlarda agaclar kesilmis, dogal fauna bozulmustur.

Ekonomik degisimin toplumsal ¢evrede dogurdugu sonuglar ise su sekilde
Ozetlenebilir: Toplumsal doniisiim 6ncesi Rus toplumunda yiizyillardir var olan temel
iki siif olan toprak sahipleri ve serfleri, biiyiik bir degisime maruz kalmistir.
Toplumsal doniisiim siirecinde yeni bir ekonomik sisteme dogru adim atilmasiyla
birlikte, serf emegine dayali kiigiik 6l¢ekli tarimin yerini yeni biytk olcekli Gretim
sekilleri almis ve toplumsal alanin yeni efendi ve hizmetlisi olarak burjuva ve is¢i sinifi

Rus tarih sahnesine adim atmastir.

Serfligin kaldirilmast ve eski kiiciik Olgekli tarim {iretiminin tedaviilden
kalkmasi ile birlikte ¢aligmak i¢in fabrikalara ve sehirlere gidenlerin olusturdugu is¢i

smifi gitgide biiyiimeye baslamustir: “Uretimdeki artisa paralel olarak iscilerin sayisi
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da yiikseldi. 1840’tan 1910’larin basma kadar is¢i sayis1 dort kat artti.”97 Yiukselen
burjuvazi ve biiyiiyen is¢i siifina ek olarak, gegmisin basat sinifi olan aristokrasi ve
toprak sahibi kibar smif yeni ekonomik diizende inise geg¢mis, yok olmaya yiz

tutmustur.

97 Kezban Acar, “1905 Rus Devrimi’nin Genel Bir Degerlendirmesi”, Divan Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi, 13(24), 2008, s. 83.
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3.4. SERFLIGIN KALDIRILMASI

19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiimiiniin son ayagini, 1861 yilinda II. Aleksandr
yonetimi altinda Rus tarihinde yiizyillardir siiregelmis olan serflik sisteminin
kaldirilmas1 olusturmaktadir. Rus toplumu, serfligin kaldirilmasi ile, en biiyiik niifus
yogunluguna sahip toplumsal smiflardan biri olan serflerin, sinifsal hareketliligine,
farkli siniflara doniisiimlerine tanik olmustur. Bir baska basat sonug¢ olarak da serf
emeginden yoksun kalan toprak sahiplerinin siiregelen ekonomik degisim ile aldiklar1
darbeye bir yenisinin eklenmesi neticesinde yeni toplumsal diizende yok olmaya bir

adim daha yaklastig1 goriilmistiir.

Bu bagslik altinda, oncelikle serflik sistemi anlasilmaya ¢alisilacak, daha sonra

serfligin kaldirilmasi ve yarattig1 sonuglar incelenecektir.

“Toprakla birlikte alinip satilan kdle”98 anlamina gelen serf kelimesi, Rus
toplumundaki aristokrasi ve kibar sinifin topraklarina bagh yasayan koyliilere verilen
isimdir. Rus Imparatorlugu’nun ekonomik ve sosyal sisteminin temelini olusturan
serflik, Rus topraklarinda ¢ok eskiye dayanmaktadir, ancak son seklini 17. yiizyilda

almustir:

“1648 yilinda, bir kdyli olan Vasili ile toprak sahibi olan Lavrentii arasinda
imzalanan anlagsmaya gore, Vasili topragi islemeye, iizerine ev yapmaya,
herhangi bir suca karismamaya, vergi demeye dair verdigi sdziin karsiliginda
gonulli olarak serf olmayr kabul etmistir. Bu olay ile birlikte Rusya’da
feodalizm tamamlanmis ve serflik artik yerlesmistir.” 99

98 TUrk Dil Kurumu, Tiirkce Sozliik, Haz. Ismail Parlatir, Nevzat Gézaydin, Hamza Ziilfikar, Belgin
Tezcan Aksu, Seyfullah Tiirkmen ve Yasar Yilmaz, C:1I, 9. bs., Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari,
1998, s. 1944,

99 Melih Cosgun, “Ekim Devrimi’ne Ac¢ilan Kapi: Rus Modernlesmesi”, Akademik Bakis Dergisi, 44,
2014, s. 6.
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Uzerinde yasadiklar1 topraklarla birlikte toprak sahiplerine ait olup, almip
satilabilen, miras birakilabilen serfler, 1861 yilinda serfligin kaldirilmasma kadar,

hizmet ettikleri toprak sahiplerine bagimli olarak yasamaya devam etmislerdir.

Car II. Aleksandr’in hiikiimdarliginda gerceklestirilen serfligin kaldirilmasi
reformu ile birlikte, tizerinde yasadiklar1 topraga ve toprak sahiplerine bagli olup
yalnizca bu toprak sahiplerinin kazanci igin ¢alisan serf adindaki milyonlarca koyliiye
vatandaslik haklar1 ve iizerinde yasadiklar1 topraklart satin alma hakki verilmistir.
Ancak serfligin kaldirilmasi, koyliilerin yasamlarimi iyilestirmeye yeterli olmamustir.
Serflerin kazandig1 ozgiirliikler kisith kalmugtir. Ozgiir olmak isteyen kdyliilerin
Ozgiirlikklerini satin almalari, koylii komiinlerine bagl olan serflerin ayrilmak icin
o6deme yapmalar1 gerekmistir.100 Bu durum, ‘serbestlesen’ serfler arasinda oldukca

olumsuz kargilanmustir:

“Her seyden once koyliilerin kendi haklar1 olarak gordiikleri topraklar: onlara
hemen vermek yerine 49 yila kadar varan uzun siireli bir 6deme sonunda
verilmesini esasa baglamasi, koyliilerde giiclii bir haksizlik duygusu ve
iimitsizlik dogurdu.”101

Ozgiirliik ve toprak satin alma sartlar1 disinda serfleri zorlayan bir diger unsur

vergi yliktimliiliikleri olmustur:

“Toprak sorunu disinda koyliilerin en biiylik sikintisi, artan vergi yiikiiydii.
1871°de 29 milyon ruble olan vergi tutari, 1890’larda 119 milyon rubleye ¢ikt.
Serfligin ilgasindan sonra toprak sahiplerine 6demek zorunda kaldiklar:
taksitler disinda giderek artan vergi borglar1 koylii isyanlarina neden oldu. 1902

100 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 12.

101 Kezban Acar, “1905 Rus Devrimi’nin Genel Bir Degerlendirmesi”’, Divan Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi, 13(24), 2008, s. 81.
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yilinin Mart ayinda Polonya ve Kharkov eyaletlerinde yiizlerce koyli, toprak
sahiplerine ait depolar1 basip, bugdaya el koydular.”102

Vergi yiikii ve yapilmasi gereken 6demelere ek olarak, kirsal alanda yasamin
zorlugu ve verimsiz tarima sebep olan kuraklik gibi etkenler serbestlesen kdyluler icin
hayat1 ¢ok daha zor hale getirmistir. Baz1 bolgelerdeki kuraklik ve mahsul kithigi
kithga yol agmistir. Bu kitlik donemine kolera ve tifo patlamalari eslik etmis, binlerce
insanin hayatina mal olmustur. Koyliilerin carlik rejimine karsi elestirileri gitgide

artmistir.103

Reform, yetersizliginin yani sira, Rus topraklarinda yiizyillardir siiregelen
feodal yapinin ¢atirdamaya baslamasina ve hem sinifsal hem de fiziksel hareketlilige
yol agarak sosyal siiflarda degisim ve doniisiimler meydana gelmesine sebep olmasi
acisindan dikkate degerdir. Bu reform neticesinde, ylizyillardir babadan oglu gecen bir
serflik sistemi igerisinde yasamis olan serf koyliiler, sinifsal gecis yapma sansini elde
etmislerdir. Bu smif icerisinden zenginlesip orta sinifa sigrayanlar olmustur. Bu,
serfligin kaldirilmasimin toplumsal smiflarda yarattigi ilk sonugtur. Hem Anton
Pavlovi¢ Cehov’un kendi ailesi O6rneginde, hem de biiyiikk oyunlardan “Visne
Bahgesi”nin incelemesinde karsimiza ¢ikacak olan Yermolay Alekseyevi¢ Lopahin
karakterinin sinifsal degisiminin arka planinda bu toplumsal gelisme bulunmaktadir.
Anton Pavlovi¢ Cehov’un biiyiikbabasi kendisi ve ailesinin 6zgiirliigiinii satin almis
bir serftir, “Visne Bahgesi”ndeki zengin tlccar Yermolay Alekseyevi¢c Lopahin de
oyunda kendinden dnceki jenerasyondaki aile fertleri kdylileri oldugu miilkii satin

almaktadir.

102 Kezban Acar, “1905 Rus Devrimi’nin Genel Bir Degerlendirmesi”’, Divan Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi, 13(24), 2008, s. 82.

103 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 21.
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Serfligin kaldirilmasinin toplumsal siniflarda yarattigi sonuglardan ikincisi,
Ozgiirlesen koyliilerin bir kismmin sehirlere ve fabrikalara c¢alismaya gitmesi
neticesinde (ekonomik degisim ve sanayilesme unsurlarinin da etkisiyle) is¢i sinifinin

biliyiimesi olmustur. Fabrika is¢ilerine doniisen bu sinifin durumu da pek 1yi degildir:

“On dokuzuncu yiizyilin ortasinda bu yana Rusya’nin sanayilesmesi ve kentsel
kalkinmadaki en biiyiik gostergesi, sanayi iscilerinin sayisindaki artistir ki,
is¢ilerin ¢ogu kdylerden gelmis ve kendilerini kentlerin vahsi ortamlarinda
yasam savasi verirken bulmuslardir.”104

Toplumsal siniflarda meydana gelen degisimlerden bir digeri, serfligin
kaldirilmasi neticesinde serf emeginden yoksun kalan aristokrat ve kibar sinifin

degisen ekonomik diizende yoksullagsmas1 olmustur.

Serfligin kaldirilmasimin toplumsal smiflara oldugu kadar fiziksel ¢cevreye de
etkisi bulunmaktadir. Tasranin poplilasyonunu toprak sahipleri ve serflerinin

olusturdugunu sodylemistik:

“Rus edebiyatinda “tagra”dan s6z edildiginde bundan anlagilan sey daha ¢ok
“malikane”dir. Irili ufakli Rus soylular1 malikanelerinde aileleri, hizmetkarlari
ve serfleriyle otururlar. Bu serfler topraga baglidir, bagli bulunduklar topraktan
ayrilma haklar1 yoktur. Soylu topragi satarsa, serf de toprakla birlikte satilir.
Arazideki herhangi bir agactan farki yoktur.”10s

Serfligin kaldirilmast ve serbestlesen serflerin yer degistirmesi veya

fabrikalarda ¢alismak iizere sehre go¢ etmesi iizerine, tasra popiilasyonunun azalmasi

104 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangi¢tan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 452.

105 Murat Belge, Step ve Bozkir: Rus¢a ve Tiirkce Edebiyatta Dogu-Bati Sorunu ve Kiiltiir,
Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2016, s. 102.
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s6z konusu olmustur. Bu, Cehov oyunlarinda karsimiza ¢ikan terkedilmis, bakimsiz

kalmis, eski thtisamini1 kaybetmis tagra goriintiilerine sebep olmustur.
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DORDUNCU BOLUM
TOPLUMSAL DONUSUMUN SONUCLARI

Onceki alt basliklar altinda incelenen 19. yiizy1l Rus toplumsal déniisiimii
unsurlarinin her biri, toplumsal alanda 6nemli sonuglar dogurmustur. Bu baslik
altinda, toplumsal doniisiim neticesinde ortaya ¢ikan bu sonuglar, alt basliklar altinda

toparlanarak, eser analizlerinde kullanilmak {izere incelenmistir.

19. yiizyil Rus toplumsal donilisimii temelde U¢ boyutlu bir degisim
yaratmigtir. DOntistimiin unsurlarinin hem Rus fiziksel g¢evresinde yikici etkileri
olmus, hem toplumsal smiflar {izerinde keskin degisimler yaratmig, hem de her

tabakadan insan i¢in bireysel sonuglar ortaya ¢ikarmustir.
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4.1. FIZIKSEL CEVRENIN DONUSUMU

19. Rus toplumsal doniisiimiiniin unsurlari, fiziksel ¢evreyi biiyiilk oranda
degisime ugratmustir. Fiziksel ¢evrenin insan zerindeki etkisi sebebiyle, fiziksel
degisim unsurlarin incelenmesi yerinde olacaktir. Asagida agiklanacak olan fiziksel

unsurlarin hepsi, Cehov oyunlarinda deginilen 6gelerdir.

4.1.1. Dogal Ortamin Tahribati

Kapitalist ekonominin Rus topraklarina giris yapmasi ve bu sistemin
gerektirdigi sanayilesmis liretim bi¢imlerinin benimsenmesi sonucunda, Rus dogal
ortami biiyiik oranda tahrip edilmistir. Dogal ortamin tahribatinin birinci ayagini,
verimli araziler, yesil alanlar, akarsular {izerine yapilan fabrikalar, tesisler, setler ve
diger sanayi yapilarinin insaati olusturmustur. Diger ayagini ise, insa edilen sanayi
yapilarinda yapilan tiretimde kullanilmak tizere 6lgiistizce kullanilan dogal kaynaklar
olusturmustur. Meydana gelen dogal tahribat, toplumsal doéniisiimiin ciddi
sonuclarindan biridir. Fabrikalarin kurulmasi, dogal kaynaklarin gereginden fazla
kullanim1 ve yagmalanmasi, doga unsurlarmin degisen ekonomik anlayista baltadan
gecirilip ‘para edecek’ ingatlara yer agilmast mantiginin yayginlagsmasi neticesinde,
Rus dogal ortami tahrip olmaya baslamistir. Bu konu Cehov’un giindeminde tuttugu

temalardan biridir.

Dogal ortamin tahribatinin Cehov oyunlarindaki en goriiniir 6rneklerinden biri,
“Vanya Day1” isimli oyundaki Doktor Astrov karakterinin dilinden anlatilan tasra
agacsizlasmasi konusu ile karsimiza ¢ikmaktadir. Bir diger 6rnek ise, “Ivanov” isimli
oyunda, dogal kaynaklar1 somiiriilup paraya cevrilmesi gereken bir unsur olarak ele
alan karakter Borkin’in dogal tahribati mesrulastirict anlatimlarinda karsimiza

cikmaktadir.
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4.1.2. Tasra Cehresinin Degisimi

Sanayilesme ve kapitalistlesme unsurlari, Rus toplumunda yiizyillar boyu var
olmus olan tasra feodal diizenini degisiklige ugratarak, ticarete dayali ve biiyiik 6l¢ekli
fabrika tretimlerinin yapildig1 bir iiretim ve ekonomi sisteminin topluma sirayet
etmesine neden olmuslardir. Bu siire¢ neticesinde, sehir yakinlarinda kurulan
fabrikalar, tasraya kadar uzanan elektrik telleri, tren raylar1 ve fabrika dumanlar1 Rus
tagrasinin dogal ¢ehresini degistirmeye baslamistir. Cehov oyunlarinin mekéan
tasvirlerinde bu unsurlar pek ¢ok kez gdze carpmaktadir. Dogal ortamin icerisine kadar
uzanan elektrik telleri, tren raylar1 ve fabrika dumanlari disinda, tagranin alisilageldik

cehresini degistiren sonuglardan biri ise tasranin depopiilasyonu olmustur.

4.1.2.1. Tasramin Depopulasyonu

Rus toplumsal degisiminden Once tasranin yerlesik sakinleri, daha onceki
boliimlerde ele alindigi tizere, toprak sahibi aristokratlar ve pomescikler ile
emirlerinde ¢alisan serfler ve 6zgiir kdyliiler olmustur. Ancak Rus toplumsal degisimi
neticesinde, tasranin ylizyillardir var olan yerlesik popiilasyonun tagradaki varliginin

kaybolmaya baslamistir.

Rus toplumsal doniisiimii neticesinde, aristokrat ve toprak sahibi kibar sinif,
degisen ekonomik sistem ve 1861 yilinda serfligin kaldirilmas: ile karsiliksiz serf
emeginden yoksun kalmalarinin etkisiyle giic kaybetmistir. Tasranin yerlesik
populasyonu olarak milklerinde satafatli hayatlar yasayan bu kisiler, yeni diizende
varliklarini kaybetmisler, bu kisilerin bir kism1 miilklerini satip elde ettikleri para ile
yasamlarinin geri kalanini gecirmek tizere sehirlere veya yurtdigina go¢ etmis, bir
kismi ise miilklerinde yeni diizende yavas yavas yok olmay1 beklemislerdir. Her iki
sekilde de tagranin satafatli yiizii olan kibar sinif sessizlige gdmiilmiis, tasradaki varligi

belli belirsiz hale gelmistir.
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Tagranin depopiilasyonunun ilk ayagini kibar sinif olustururken, diger ayagini
ise serf ve Ozgiir serflerin mobilizasyonu olusturmustur. Toplumsal degisimin
neticesinde, o zamana kadar topraga bagli yasamis olan serfler ve kiiciik 6lgekli (ge¢im
ekonomisine dayali) iiretim yapan Ozgiir koyliiler yeni diizende gelisen pazar
ekonomisinin biiyiik 6lgekli iiretim alani ile boy olglisemedikleri igin hayatlarini
siirdiirmeye sehirlere tasinmiglardir. Burada biiyiik fabrikalarda is¢i olarak veya diger
diisikk gelirli is kollarinda c¢alismaya baslamislardir. Bu gocler, tasradaki ekili

arazilerde ¢orakliga, tasra ¢evresi niifusun iyice azalmasina yol agmaistir.

Tam bu noktada, tasranin yerlesik popiilasyonunun yok olmasina eszamanli
olarak tasrada yeni bir sezonluk yapilanma olusmaya baglamistir. Bir zamanlar sinifsal
statii olarak kibar sinif ve hizmetlileri ile karakterize olan tasra ¢evresi, yeni diizende,

zenginlesen burjuvazinin yazlik sayfiye alanina doniismeye baslamistir.

4.1.2.2. Tasrada Yeni Yapilanma: Burjuva Sayfiyesi

Rus toplumsal doniisiimii sonucunda serf emegine dayali giiclinii kaybeden ve
degisen ekonomik diizende varligim1 koruyamayan kibar smifin yerine, para
kazanmay1 ve ticareti bilen orta sinif is adamlar1 ve sanayiciler ekonomik sermayenin
yeni sahibi olmuslardir. Toplumsal doniisiime kadar toprak sahibi kibar smifin
miilkleri ile karakterize olan Rus tasrasi, on dokuzuncu yiizyilda sosyal hareketliligin
artmasiyla birlikte, tiiccar ve kent burjuvasinin yazlik evler yaptirmaya bagladig bir
alan olmustur. Dacha ad1 verilen bu yazlik sistemi, Cehov’un “Visne Bahgesi” isimli
oyununda aristokrat bir aileye ait olan tasra miilkiiniin yikilip yerine dacha insaati
yapilmasi Orneginde oldugu gibi, yeni bir sosyal sinifin toplumsal hiyerarsideki
yiikseligini simgeler. Tasrada yazlik sahibi olmak, yeni ekonomik diizende ekonomik

egemenligi eline alan burjuva simifinin statii gostergesi haline gelmistir.
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4.1.3. Sehir ile Tasra Arasinda Acilan Ugurum

Toplumsal doniisiim siirecinin unsurlarindan ilki olan modernlesmenin,
toplumun st tabakasi {lizerinden ve yogun olarak sehirlerde gergeklestiginden
bahsetmistik. Bu modernlesme siireci, sehir ile tagranin, sehirli ile tasralinin,
modernlesmis kisiler ile geleneksel kisilerin arasinda bir ugurum yaratmistir. Troyat,
Cehov’un Moskova’sin1 tasvir ederken aslinda donemin sehir yasantisini

anlatmaktadir:

“Avrupalilar gibi giyinmis baylarin, parlak iiniformali subaylarin, sik
bayanlarin, baslar1 pusulu koyli kadinlarin, yamali abalari icinde sakall
mijjiklerin dirsek dirsege gelip gegtigi, civil civil, giriltili caddeler;
miisterilere seslenen, pazarlik eden arabacilar, tath renklere boyanmig
derlitoplu evlerin 6nyiizleri, liiks magaza vitrinleri.”106

Ayni eserde, Troyat, tasradan bahsederken su ifadeyi kullanmaktadir: “(...)
tasraya 0zgii bliylik can sikintisi, boyuna esneyerek daha iyi bir yasam diisleyen, ama
uyusukluktan kurtulmak i¢in hi¢bir sey yapmayan aylak insanlar”107 Gergekten de
durum bdyledir. Rus toplumsal doniisiimiiniin 6zellikle modernlesme unsurunun
sehirde ve iist tabakada yol almis olmasinin neticesinde, sehir hayati ile tagra hayati,
sehirli insan ile tagrali insan arasinda biiylik bir ugurum olusmustur. Cehov
oyunlarinda sehirden tasraya gelen karakterler ile bu ucurum gozler Oniine

serilmektedir.

Cehov oyunlarindan Moskova hakkinda edindigimiz izlenim, bir kere orada
yasayanlarin uzakta mutlu olamadig1 ve geri donmek istedigi yoniindedir. Moskova,

St. Petersburg sehri ile birlikte modernlesmis ve uygarlasmis Rus yasantisinin merkezi

106 Henri Troyat, Cehov, Cev. Vedat Giinyol, Istanbul, Alfa Yayinlari, 2016, s. 44.
107 A.e., S. 58.

75



olmustur.108 Bu sebeple, Rus kibar sinifi ve entelijansiyasinin da gézbebegi haline
gelmistir; {liniversiteler, konservatuvarlar, sanat merkezleri ve g¢evreleri, yayin

merkezleri, dolayisiyla entelektiiel ugraslara 6zgii firsatlar bu sehirlerdedir.

Baska bir deyisle, bir entelektiiel i¢in Moskova veya Petersburg disinda bir
yerde yasiyor olmak, kullanamadig1 potansiyeli ile bir kafese sikigip kalmak gibi bir

durumdur.

Bu, Cehov oyunlarinda siklikla ele alian bir temadir. “Ivanov” isimli oyunda
Ivanov, “Mart”da Treplev, “Ug¢ Kiz Kardes te kardeslerin hepsi, “Vanya Day1’da
Vanya, Rusya’nin o dénemdeki sehir ve tagra arasindaki firsat esitsizliginin ¢arklarina
takilip kalmis, ait hissetmedikleri yozlagmig tasra cevresinde hayatlarini tiikketen
bireylerdir: “Marti”da bir sanat¢i adayi olan Treplev’in Rus tagrasinda yasamini
siirdiiriiyor olmas1 bu firsatlardan uzak kalmasi anlamma gelmektedir, “Uc¢ Kiz
Kardes”te ise kizlarin biiylik sehirden uzak yasiyor olmalari, sahip olduklar
entelektiiel birikimi degerlendirecek bir mecralari bulunmamasi sebebiyle onlari

bunalima sirtklemektedir.

108 Walter H. Bruford, Chekhov and His Russia: A Sociological Study, London: Routledge, 2018, s.
54,
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4.2. SINIFSAL DEGIiSiM VE DONUSUMLER

19. Rus toplumsal doniisiimiiniin bir diger basat etkisi toplumsal smiflar
tizerinde olmustur. Rus toplumsal doniisiimiiniin sosyal siniflardaki ayagi; efendi ve
hizmetli, seckinler ve halk, ayan ve avam bigiminin yerini patron ve is¢i, burjuva ve
proletarya ikilisinin aldig1 bir degisim olarak nitelenebilir. Siniflar aras1 ge¢irgenligin
sifir oldugu eski modelden, gegirgenligin miimkiin oldugu ve tamamen yeni olan farkl
gruplarin (entelijansiya gibi) ortaya ¢ikisina olanak taniyan bir sisteme geg¢ilmistir.
Toplumun biitiin siniflart degisimden etkilenmis, hem bazi siniflar deger kaybetmis ya
da deger kazanmig, hem de Rus toplumsal doniisiimii 6ncesinde var olmayan yeni

simiflar ortaya ¢ikmistir. Hatirlamak gerekirse, Rus toplumsal simiflari, toplumsal

degisim oncesinde su sekildedir:

Sekil 7: Rus Imparatorlugu’nun Toplumsal Degisim Oncesi Simf Hiyerarsisi
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- ________________ » ASKERLER ASKERI VE SIViL HIZMETLILER
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|<£ é ————————————————————— » TUCCARLAR VE KENTLI SINIF
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S
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<
5 ¥
3 o » KOY TOPLUMU
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Bu piramitte, en tepede ¢ar ve gevresindekiler bulunmakta, daha sonra kibar
smif, din adamlari, askerler, tiiccarlar ve kentli sinif gelmekte, piramidin tabaninda ise
kdy toplumu bulunmaktadir. Piramidin en tepesindekiler, toplum icerisinde en kiguk
niifus oranina ancak en yiiksek degere, en alt tabandakiler ise en yiiksek niifus oranina,

ancak en diisiik toplumsal degere sahiptir.

Rus toplumsal degisimi neticesinde sosyal siniflarda ortaya ¢ikan degisim ise

su sekilde gorsellestirilebilir:

Sekil 8: Rus Imparatorlugu'nun Toplumsal Degisim Oncesi ve Sonras1 Siif Hiyerarsisi

+ ENTELIJANSIYA

ARISTOKRASI ARISTOKRASI

TOPRAK SAHIPLERI TOPRAK SAHIPLERI
DIN ADAMLARI

ASKERLER ASKERLER

‘ ZENGIN

BURJUVAZI

TUCCAR VE
KENTLI SINIF

TUCCAR VE
KENTLI SINIF

KOY
TOPLUMU

+ PROLETARYA
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4.2.1. Toplumsal Alanda Koklii Degisim: Yok Olan Siniflar

Degisen toplumsal diizende, eski diizende var olan kimi toplumsal siniflar
giiciinii veya varligin1 kaybetmistir. Aristokrasi ve toprak sahibi kibar smif eski
dizenin degismeye baslamasi ile birlikte giic kaybeden sosyal siniflar olmustur.
Yiizyillarca Rus toplumsal katmanlarinin en yiiksek niifus oranina sahip kemiklesmis
katmanlarindan biri olan serf sinifi ise, serfligin kaldirilmasi kararinin ardindan bir
toplumsal sinif olarak toplumsal hiyerarsiden silinmis, ‘Ozgiirlesen’ serfler farkli

toplumsal katmanlara, ancak ¢ogunlukla is¢i sinifina doniismiistiir.

4.2.1.1. Kibar Siifin Cékiisii

Toplumsal doniistim siirecinden etkilenen toplumsal katmanlarin basinda
aristokrasi ve toprak sahibi kibar sinif gelmektedir. Tezin ikinci bolimunde
aciklandig1 tizere Rus toplumsal hiyerarsisinin en tepesinde bulunan bu smif, Rus

toplumsal doniislimiiniin her bir unsurundan oldukea biiyiik darbeler almistr.

IIk olarak sanayilesme ve kapitalistlesme ile toplumdaki ekonomik yap1
temelden degismistir: Feodal tarimdan kopulmus, sanayilesmis bir fabrika iiretimine
dayal1 kapitalist i¢ ve dis pazar ekonomisi yayginlagmaya baslamistir. Bu ortama ayak

uyduramayan toprak sahipleri gii¢c kaybetmeye baslamislardir:

“Serf emeginden yoksun olarak, sert rekabet ve degisen diinyanin cetin
sartlariyla basa ¢ikmak zorunda kalan kibar smifin, basarili kapitalist ¢iftciler
olmak icin egitimleri, bakis agilar1 ve karakterleri uygun degildi. Birgok toprak
sahibi aslinda Rusya’daki kosullarda yasamaktansa, ellerindekini harcayarak
Paris veya Nice’te oturmayi tercih ediyordu. Digerleri ise cogunlukla basarisiz
oluyorlardi. Sayisiz “visne bahgesi” kibar sinifin elinden kay1p gitti.”109

109 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangictan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 442.
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Bu sinifin aldig1 ikinci darbe ise 1861 yilinda serfligin kaldirilmast olmustur.
Rus toplumsal doniisiimiiniin ana unsurlarindan olan bu reform, toprak sahibi sinifin
ellerindeki tek tiretim ve gelir kaynagi olan serfleri 6zgiirlestirmistir. Toprak sahipleri,

serfligin kaldirilmasindan sonra tarim is¢ilerine ticret 6demek zorunda kalmustir:

“Aristokratlarin durumu da pek i¢ agici degildi. Tiiccar simifinin ve 6zellikle
sanayici bir grubun ortaya ¢ikisi ve biiyiimesinin yaninda 1861’den sonra
baslayarak carligin son donemindeki yogun toprak satis1 ve kdyliilerin ve
devrimci partilerin topragin daha esit dagilimi yoniindeki talepleri,
aristokratlarin statiilerini tehdit etti. Ayrica serfligin ilgasindan sonra tarim
iscilerine iicret 6demek zorunda kalan aristokratlar (...) zarar gordiiler. Isci
iicretleri artarken, ayni donemde bugday fiyatlarinda disiisler olmasi,
aristokratlar1 dar bogaza soktu. Bu gelismelerden sonra aristokratlar, devlet
kurumlarindaki mesleklere daha ¢ok ilgi gostermeye basladilar; topraklarini da
ya kiraladilar ya sattilar.”110

Kibar sinifin ne gerekli ekonomik sermayeleri ne de yeni diinya diizenine uyum
saglayabilecek bilgi veya en Onemlisi diislince bigimleri bulunmamaktadir. Yeni
biiyiik tarimsal iretim sistemi geleneksel toprak sahiplerinin bildiklerinden cok
farklhidir. Topraklarina bagli serflerinin insan giiciine dayali iiretimin yerine tarim

teknolojilerini gerektiren biiylik 6l¢ekli liretime gecis ¢ok zorlayici olmustur.

Eski sistemde tiretim giderleri s6z konusu degildir, Gretim glict serflerdir ve
toprak sahipleri bu insanlara ‘sahip’ olduklarindan onlara 6deme yapmazlar, sadece
topraklarinda yasamay1 bahsederler; iiretim alani ise sahip olduklar1 topraklardir.

1861°de ise her sey kokiinden degismistir. Isgiicii ve yeni tarz iiretimde kullanilan arag

110 Kezban Acar, “1905 Rus Devrimi’nin Genel Bir Degerlendirmesi”’, Divan Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi, 13(24), 2008, s. 82.
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gerec icin sermaye gereksinimi ortaya ¢ikmistir. Ancak ylizyillardir sahip olduklari

rahat yasam tarzlar1 sebebiyle kibar siifin bir sermaye birikimi s6z konusu degildir.

1870’lerin sonuna gelindiginde toprak sahibi Kkibar sinif yeni diizenden
soyutlanmis, yikilmak iizere olan miilklerinde yok olmayi beklemeye baslamistir.
Cehov’un oyunlarindaki aristokrasi ve toprak sahibi kibar smif iste boyledir:
Cogunlugu tasradaki ¢okiiste olan miilklerinde yasamaktadir ve giin gectikce isgiicii
ve toprak kaybetmektedir, ancak aligkanliklar1 sebebiyle yarinlarini diiginmeden

paralarinin kalanin1 harcamaya devam etmektedirler.

4.2.1.2. Serflerin Ozgiirlesmesi

Toplumsal doniisiim siireci neticesinde temelden degisen bir diger toplumsal
katman serfler olmustur. Rus hiyerarsisinin en asagida bulunan ve en kalabalik niifuslu
siifini olusturan serfler, toplumsal doniistimiin unsurlarindan olan 1861 reformu ile
serbestlesmiglerdir. Serf koyliilerin bir kismi, serfligin kaldirilmasindan sonra
fabrikalarda veya sehirlerde diisiik gelirli isler bulmus ve is¢i sinifina doniismiistiir.
Ancak biyiik ¢ogunluk tagradaki kii¢iik kasabalarda yasamaya devam etmistir. Her iKi
tirlii de ‘6zgiirlesen’ serflerin durumu kotiiye gitmistir. Serflerin 6zgiirliiklerini satin
almalar1 gerekmesi ve tabi olduklar1 vergi yiikii sebebiyle reform onlara sinifsal bir
iyilesme saglayamamuistir, is¢i sinifina doniisen serflerin is yiikii ve ¢alisma kosullari
ise, serflik gilinlerini aratir cinsten olmustur. Kimi serfler 6zgiirlesmelerini firsata
cevirip kendilerine daha iyi bir yasam kurabilecek giicli kendilerinde bulabilmislerse
de ¢ogunluk, hele ki iyi bir toprak sahibine bagli calismis olanlar, 1861°den sonra

Ozgiir koyliiler olarak tercih etmedikleri bir duruma siiriiklenmislerdir.111

111 Walter H. Bruford, Chekhov and His Russia: A Sociological Study, London: Routledge, 2018, s.
120.
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Ozgiirlesen serfler ve ¢oken kibar sinifin durumu bu sekildeyken, gerekli
sermaye birikimi, yeni sistemin getirdigi ekonomik ve pratik diisiince tarzina sahip
burjuva sinifi, kibar smifin bosalttigt ekonomik biliylime ve refah koltuguna

oturmustur.

4.2.2. Yeni Sosyal Simflar

Degisen toplumsal diizende, eski diizende var olan kimi toplumsal smiflar
(kibar sinif ve serfler) giiclinii veya varligimi kaybederken, degisen toplumsal
dinamiklerin, sanayilesmenin ve kapitalistlesmenin temsilcisi olan orta sinif yiikselise
gecmis, eski diizenin ezilen sinifi serfler ise yeni diizenin ezilenlerini karakterize eden

is¢i siifina doniismustiir.

4.2.2.1. Burjuvazinin Yiikselisi

Toplumsal doniisiim neticesinde ortaya ¢ikan yeni toplumsal katmanlardan
biri, 19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiimiiniin unsurlart olan sanayilesme ve
kapitalistiesme neticesinde giic kazanan burjuvazi smifidir. Sanayilesme ve
kapitalistlesmenin uzantisi olarak, insan giicline dayali feodal iiretimin yerini makine
iretiminin ve kapitalist ekonominin almastyla; yeni ekonomik diizende biiytik 6l¢ekli
tiretimde gerekli olan sermaye ve ticari zekaya sahip burjuvazi sinifi yiikselise

gecmistir.

Etimolojik olarak; burjuva, “sehirde yasayan, 6zel imtiyazlardan yararlanan

sehirli” veya “orta smiftan olan kimse, kent soylu”i12 anlamlarma gelmektedir.

112 Turk Dil Kurumu, Turkge Sozluk, Haz. Ismail Parlatir, Nevzat Gézaydin, Hamza Ziilfikar, Belgin
Tezcan Aksu, Seyfullah Tiirkmen ve Yasar Yilmaz, C:1, 9. bs., Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
1998, s. 359-360.
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Burjuvazi ise burjuva sinifin1 tanimlayan bir terimdir,113 diger bir deyisle bu sinifin
mensuplarindan bahsederken burjuva siifi veya burjuvazi ifadeleri kullanilabilir.
Terimin toplumsal alanda ifade ettigi esas anlam ise, kapitalist sistemlerde iiretim
kaynaklar1 ve araglarmi elinde bulunduran ve proletaryaya hiikmeden zengin orta

siniftir.

19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiimii neticesinde yiikselen bir toplumsal siif
olarak karsimiza ¢ikan Rus burjuvazisi; sanayiciler, is adamlar1 gibi kisilerden
olusuyordu. Biiyiik reformlar, sanayilesme, ekonomik doniisiim, serfligin kaldirilmast,
toprak sahibi kibar smifi gerilemeye mahk(im etmis, onlarin yerine yeni diizende
hayatta kalmayi ve hatta kér elde etmeyi basaran yeni bir toplumsal smifin,

burjuvazinin ylkselmesine sebep olmustur.

Serfleri olmadan serf emegine dayali refahlarindan yoksun kalan ve degisen
ekonomik diizende varligin1 koruyamayan kibar smifin yerine, para kazanmay1 ve
ticareti bilen orta sinif is adamlar1 ve sanayiciler ekonomik sermayenin yeni sahibi
olmuslardir. Bu smif mensuplar1 temelde kibar smifin gordiigii egitimden oldukga
uzaktirlar, hatta bazilar1 eski serflerin ¢ocuklar1 ve torunlaridir, kibar sinif ile taban
tabana zittirlar. Bu simifin Cehov oyunlarindaki en belirgin 6rneklerinden biri, “Vigne

Bahcesi” isimli oyundaki Lopahin karakteridir.

4.2.2.2. Yeni Diizenin Alt Tabakasi Proletarya

Burjuva smifinin yiikselisi, fabrikalarinda calisacak yeni bir smifin ortaya
¢ikmasini beraberinde getirmistir: Rus Imparatorlugu’nda 19. yiizy1l toplumsal

dontistimii neticesinde 6n plana ¢ikip niifus yogunlugu artan toplumsal katmanlardan

113 A.e., S. 360.
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bir digeri is¢i simfidir. Is¢i smifi, Rus toplumsal déniisiimil neticesinde serfligin
kaldirilmast ve sanayilesme gibi unsurlarin sonucu olarak ‘ortada kalan’ kirsal

koyliilerin ¢aligmak iizere gittikleri sehirlerde olusturduklar bir sinif olmustur:

“On dokuzuncu yiizy1lin ortasindan bu yana Rusya’nin sanayilesmesi ve kentsel
kalkinmadaki en biiyiik gostergesi, sanayi iscilerinin sayisindaki artigtir ki,
is¢ilerin ¢ogu koylerden gelmis ve kendilerini kentlerin vahsi ortaminda yagam
savasi verirken bulmuslardir.”114

Ayn1 donemde dogan burjuvazi sinifi liyelerinin islettigi fabrikalarda ¢alisan
is¢iler, bu donemde toplumda kirsalda yasamaya devam eden koyliiler ile birlikte
toplumdaki en zor durumdaki siniflardan biri olmuslardir. Calisma sartlari, gelirleri,

yasam kosullar1 olduk¢a kotii durumdadir:

“Rus iscilerinin durumu oldukca kotiiydii. Isciler asir1 kalabalik evlerde
cogunlukla sagliksiz kosullarda yasarken, yorucu calisma temposu (on
dokuzuncu ylzyilin sonundaki reformlara ragmen, haftada 6 giin, giinde 10
saat), salgin hastaliklar (verem gibi) ve alkol tiikketiminin yiiksek olmasiyla
paralel olarak, kisa bir 0miir, is giivenliginin zayif olmasmdan dolayr her an
sakatlik tehlikesi, igyerinde sert disiplin ve yetersiz maaglarla karsi
karstyaydilar.”115

Iscilerin ¢alisma kosullarmin kétiiliigii ve is giivenliginin noksanligmna
Cehov’un “Vigne Bahgesi” isimli oyununda referans verilmektedir. Bu 6rnege oyun

incelemesi boliimiinde tekrar géz atilacaktir.

Isci siifinin yasam sartlarindaki bu olumsuzluk, onlar1 durumlarini protesto
etmeye itmistir. Protesto ve grevlerinin karsiliksiz kalmasi ile degismeyen calisma ve

yasam kosullari, yirminci ylizyilin basinda toplumda mevcut olan genel huzursuzluk

114 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi: Baslangictan Giiniimiize..., Cev.
Figen Dereli, Istanbul, Inkilap Kitabevi, 2011, s. 452.

115 A.e., S. 453.
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hali ile birlesip Rus Imparatorlugu’nu 1905 Devrimi ve ardindan gelen devrimlere

kadar tasimistir:

“Beklendigi gibi, is¢iler durumlarmi iyilestirmek i¢in orgiitlenmeye basladi.
(...) Is kanunlarinin gelistirilmesi icin baski kurmayi basardilar. 1905
Devrimi’ne kadar uygulanan sendikalagsma yasagina aldirmadilar, ancak
sendikalar yasal hale geldikten sonra bile hiikiimetin zorlamasi ve siipheciligine
katlanmak zorunda kaldilar. Ilk 6nemli grevler 1878 ve 1879 yillarinda St.
Petersburg’da, ardindan 1885 yilinda Moskova yakinindaki Mozorov tekstil
fabrikasinda gerceklesmistir. (...) Grev hareketi yirminci yiizyilin ilk yillarinda
hiz kazandi ve 1905 Devrimi’yle sonuglandi.”116

Isci sinifi, daha iyi kosullar, iicret, egitim ve vatandashk haklar isteyerek Rus

Devrimi’nin aktdrlerinden olmustur.117

4.2.3. Sinifsiz Bir Topluluk: Entelijansiya

19. yilizyillda ortaya ¢ikan bir diger toplumsal katman, klasik siif
gruplandirmalarima uymayan bir grup olan entelijansiyadir. Rus¢a kokenli bir kelime
olan entelijansiya, Tiirk¢e’de “aydinlar” ve “aydinlar sinifi” anlamlarina gelmektedir.
Murat Belge, entelijansiya teriminin etimolojik temeli ve anlamini su sekilde

aciklamaktadir:

““Intelligentsia” terimi zaten diinya dillerine Rusgadan yayilmis bir kelime.
Oxford English Dictionary bunun Ingilizcede ilkin 1920°de yaziya gectigini ve
Ruscadan geldigini soyliiyor. Karsilig1 da “Niifusun egitimli kismindan olusan
ve kamuoyu olusturabilme yetenegine sahip oldugu kabul edilen sinif.”””’118

116 A.e., S. 453.

117 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 22.

118 Murat Belge, Step ve Bozkir: Rusca ve Tiirkce Edebiyatta Dogu-Bati Sorunu ve Kiiltiir,
Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2016, s. 34.
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Berkes ise, Rus temelli entelijansiyanin 18. yiizyilin sonundan itibaren
kullanilmaya baslayan ve ‘“kafa aydligina” isaret eden bir kavram oldugundan

bahsetmektedir:

“on sekizinci yiizyilin sonlarinda veya on dokuzuncu yiizyil baglarinda Rus
dilinde kullanilmaya baglanmisti. Fransizca “intelligence” sozciigiinden
almarak “akil ve fikir” sahibi kisiler” de diyebiliriz. Belli ki Rusya’da, 6nce on
sekizinci yiizy1l Bati diislinligiiniin etkisi altinda okumus kisilerin “kafasinin
aydmlanmis, diisiiniiniin rasyonellesmis oldugu” inanci altinda, okumusglugu
olmayan cahil kisilerden ayr1 bir kategori olduklar1 bilinci dogmustu. Bu
bilincin etkisiyle intelligentsiya aydin kisiler toplulugu anlaminda kullanilmaya
baslandi.”119

Entelijansiyanin ifade ettigi anlama iliskin, Bruford’un kitabinda yer alan
aciklamaya gore ise; entelijansiya temelde ii¢ anlami kapsamaktadir. Bunlarin ilki,
belirli bir egitime sahip herkes; ikincisi, yiiksek egitime sahip ve devlet hizmeti disinda
bir meslek/uzmanlik edinmis kimseler; {iciinciisii ise, hangi sosyal sinifa ait olursa
olsun egitimli kisilerin benimsedigi sosyal ve politik goriisii paylasan kimselerdir. 120
Buradan ve daha onceki Belge ve Berkes’e ait aciklamalardan c¢ikarilacak sonug,
entelijansiyanin, smifsal bir sinirlama igerisinde bulunmadan belirli bir aydin goriise

sahip olan herkesi ifade ettigidir.

Entelijansiyanin temelleri, Rus modernlesmesi/Batililasmasina iliskin olarak
ortaya atilmistir. Bati’dan izole olusu sebebiyle deyim yerindeyse ‘geri kalmis’ olan
Rus Imparatorlugu’nu, ¢agin gereklerine hizlica adapte edebilmek igin girisilen
topyeklin modernlesme/Batililasma siireci, bu siirecin uygulamasini gerceklestirmesi

planlanan bir entelijansiyanin temellerinin atilmasina sebep olmustur: “Batililagsma

119 Niyazi Berkes, Felsefe ve Toplumbilim Yazlari, Istanbul, Yap: Kredi Yayinlari, 2017, s. 294.

120 Walter H. Bruford, Chekhov and His Russia: A Sociological Study, London: Routledge, 2018, s.
222-223.
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yoluna giren toplumun yonetim kademesi bunun bilgilerine sahip (dolayisiyla kendisi

Batililagsmis) bir okur-yazar, uzman tabakaya ihtiya¢ duymaya basliyordu.”121

Yurtdisinda veya yurtiginde iyi egitim almasi planlanan entelijansiya iiyeleri,
Rus toplumu i¢in temelde kendileri Batililagip ¢evrelerini de Batililastirma islevi
goriiyorlardi. Belge, Rus toplumunun modernlesme siireci igerisinde entelijansiya

siifina duyulan ihtiyacin temellerini su sekilde aciklamaktadir:

“Rusya Avrupa gibi olmak istiyor. Ama Avrupa’nin bdyle olmak i¢in ne
yaptigii, bu giiclinii nasil kazandigini, bu diizeye ne yaparak geldigini
yeterince bilmiyor. Dolayisiyla, Avrupa’ya birilerini gondererek ne oldugunu,
nasil yapmak gerektigini 6grenmeye caligtyor. Kimi gemi yapmayi1 6grenecek,
kimi vergi toplamayi, kimi toplar1 en etkili bigimde kullanmay1 v.b.”122

Rus entelijansiyasinin (aydin simifin) ortaya c¢ikist bu sekildedir, ancak

b

ozellikle Rus toplumunda 19. yilizyilin ortalarina gelindiginde, bir insana “aydin’
denilmesi i¢in, bu kisinin illa Batililagma projesi icerisinde yurtdisinda egitim almis
olmasi gerekmemekte, bulundugu toplumsal ¢evreden fazlaca egitimli ve bilgili,

toplumsal refah gibi konular hakkinda fikri olmas1 yetmektedir:

“Bilindigi gibi, bu kavram 6zellikle Rusya’ya aittir. Rusya’da yayildi, ayrica
sadece dar bir sosyal icerigi degil, cok daha genis, psikolojik igerigi de vardu.
Sosyal diizlemde entelijansiyanin siradan katilimeilari, Karl Marx’1n ifadesiyle,
“Ozgiir zihinsel liretim” yapanlar, yani zihin emeginin licretli emekgileriydi. Bu
da soézciigiin genis anlamiyla kiiltiiriin temel calisanlart demekti: Bilginler,
yazarlar, gazeteciler, avukatlar, doktorlar, miihendisler, egitmenler ve
ogrenciler. Politik diizlemde birgok kisi, gercek entelektiiellerin sadece ilerici
goriiglere sahip kisilerden olustugunu savunuyordu. Psikolojik yondense, Rus

121 Murat Belge, Step ve Bozkir: Rus¢a ve Tiirkce Edebiyatta Dogu-Bati Sorunu ve Kiiltiir,
Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2016, s. 38.

122 A.e., S. 36.
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entelektiieli kendi ruhsal 6zgiirliigiine sahip olan ve bagka insanlarin da ayni
Ozgiirliige sahip olmasi i¢in ¢abalayan kisiydi.”123

19. yiizy1l Rus entelijansiyasi, kendini sosyal reform i¢in ¢aligan bir sinif olarak
tanimlamaktaydi. Bu smifin iiyesi aydinlar iilkenin ¢arlik yonetimi altindaki ilkel
siyasi durumunu elestirmekteydiler. Rusya’nin ekonomik ve politik geri kalmisligina
ve kirsal niifusun gitgide kotiilesen durumuna dikkat ¢ekiyorlardi. Cehov da bu sinifin

iiyesi olarak kirsal ¢aligmalara destek veriyordu.124

Rus entelijansiyasiin 19. yiizyilin sonunda iki gruba ayrildig:1 sdylenebilir:
Umudunu kaybetmis eski kusak ve umutlu gengler. 1860 kusagi entelijansiyasi, her
zaman elestirel olmakla birlikte 6zellikle 1881 sonrasinda yasanan, toplumsal
gelismenin saglanamayisindan kaynaklanan umutsuzluk doneminde (tezin ikinci
boéliimiinde “Yiizyilin Donemleri” baslig1 altinda incelenmistir), Rus tarihi sahnesine
fazlastyla huzursuz ve mutsuz bir grup olarak ¢ikmistir: “bilgilerle donanan bu yeni
tabakanin i¢inden, yasadiklartyla 6grendikleri arasinda bir uyum kuramayan, onun i¢in
de mubhalif kesilen bireyler cikiyordu.”125s Zamanla, muhaliflik yerini daha cok
umutsuzluga birakmistir ve karsimiza Cehov’un oyunlarinda siklikla karsilasilan
“toplumun yok ettigi aydin” veya “umudunu/inancini kaybeden aydin” figiirii
cikmistir. Cehov’un diger grup aydinlari ise, Rus entelijansiyasinin hala muhalif ve
umutlu  olan genc kusagi (¢ogunlukla oOgrenciler), degisimin gelecegine
inanmaktadirlar. Bu gengler, toplumsal gelismenin yolunun atalete kapilmayip

calismaktan gectigini diisliniirler, kimi zaman eski kusagi harekete ge¢gmemekle

123 Solomon Volkov, 20. Yiizyll Rus Kiiltiir Tarihi: Tolstoy’dan Soljenitsin’e Biiyiilii Koro, Cev.
Sabri Giirses, Istanbul, Alfa Yayinlar, 2018, s. 27.

124 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 10.

125 Murat Belge, Step ve Bozkir: Rusca ve Tiirkce Edebiyatta Dogu-Bati Sorunu ve Kiiltiir,
Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2016, s. 38.
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elestirirler. Bu gen¢ kusak aydinlar ve ¢aligma ogretileri ile Cehov’un oyunlarinda

siklikla kargilasilmaktadir.

Entelijansiyanin bir alt katmani olarak 6grencilere, Cehov oyunlarinda siklikla
karsilasilmas1 bakimindan ayrica deginilmesi gerekmektedir: Ayr1 bir toplumsal
katman olarak bu sinif Rus toplumunda 19. yiizyilda 6n plana ¢ikmistir ve temelde
aristokrat ailelerin ¢cocuklaridirlar: “XVIII. yiizy1l sonlarinda aristokrasinin ¢ocuklari,
orduya degil, liniversitelere girmeye bagladilar.”126 Bu 6grenci sinifi, 6nceleri subay

cevrelerinin olusturdugu aydin smifin yeni tiyeleridirler:

“(...) bellibash kiiltiir degisiklikleri ve diinya goriisleri iiniversite ¢evrelerinde
edinilmeye baslandi. Yetisen yeni kusaklar kendilerini kurulu toplumsal
sisteme kars1 goriiyorlardi. 1825 yilina degin aydinlar, asker Kadet okullarindan
yetisirdi. Bu tarihten sonra bellibash aydinlarim higbiri bu Kadet okullarindan
yetisme degildir.”127

Bu nedenle bu simif temelde entelijansiya sinifinin geng bir alt grubu olarak
diistintilmelidir. Yiizyilin sonuna gelindiginde fazlasiyla muhaliflesen bir toplumsal
smif olarak 6grenciler de yasadiklari ile 6grendikleri tutmayan bir sinif olarak analiz
edilebilir. Ogrencilerin eski jenerasyon entelijansiyasindan farkl1 politik ortamda gok
daha aktif olarak, devrimci denebilecek bir nitelik kazanmis olmalaridir. Yiizyilin
sonlarina dogru genis Slgekli 6grenci protestolart gerceklesmis, iiniversiteler carlik
rejimi karsithiginin merkezi haline gelmistir.128 Cehov oyunlarinda, 6grencilere pek
cok kez yer verilmistir: “Marti”nin {niversiteden politik aktiviteler sebebiyle

uzaklasan Treplev’i ve “Visne Bahgesi”nin “Trofimov”u gibi.

126 Niyazi Berkes, Felsefe ve Toplumbilim Yazlari, istanbul, Yap1 Kredi Yaynlari, 2017, s. 440.
127 A.e., S. 440.

128 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 24.
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4.3. BIREYSEL SONUCLAR

Daha 6nceki iki alt baslik altinda, 19. ytlizy1l Rus toplumsal dontistimiiniin Rus
fiziksel c¢evresindeki ve toplumsal simiflar1 iizerindeki etkileri toparlanmistir.
Toplumsal doniisiimiin bir diger etki alani ise toplumdaki bireyler olmustur. Tipk1
fiziksel cevre ve toplumsal smiflar gibi, toplum igerisindeki bireyler de toplumsal
degisim siirecinin kendisinden ve getirdiklerinden etkilenmislerdir. Rus toplumsal
degisim siirecinin bireyler iizerinde onemli etkileri olmustur. Alisilageldik diizenin
hizlica, topyek(n degismesi siirecine sahit olan bireyler, 6zellikle gelen yeni diizende
yer edinemeyenler basta olmak iizere, bireysel problemler yasamislardir. Bu baslik
altinda, ilk olarak, bireysel boyutlarda yasanan sonuglardan biri olarak anomik ruh
hali, ikinci olarak, toplumsal alanda hayatta kalmaya yarayan sermaye tlrlerinin

korunmasina iliskin davranig oriintiileri agiklanmustir.

4.3.1. Anomi

Daha 6nce, kuramsal ¢er¢evenin sunuldugu birinci boliimde ele alindigi iizere,
toplumsal degisim siiregleri, toplumda var olan geleneksel 6gretiler, degerler ve diger
ortintiilerin hizla degisimi ile karakterize oldugundan, bireylerin aligik olduklari hayati
anlamlandirma bi¢imlerinin yok olmasi neticesinde anlamsizlik ve amagsizlik gibi
duygularina siriklenmeyi ifade eden anomik ruh haline sebep olmaktadir. Rus
toplumsal degisim siireci igerisinde, toplumdaki bireyler boyutunda, anomik ruh
haline iligkin davranis oriintiilerinin ortaya ¢ikmasi da var olan geleneksel yapinin hizl
bir sekilde degisimini iceren modernlesme, sanayilesme, kapitalistlesme, serfligin
kaldirilmas1 gibi doniisiim unsurlart baglaminda degerlendirmeye agiktir. Toplumsal
degisim siirecinin bireysel sonucu olarak anomik ruh hali ve davranis Oriintiilerini
barindiran 6rnekler ile bir sonraki bolimde incelenen Cehov oyunlarinda

Karsilasilmaktadir.
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4.3.2. Sermaye Tiirlerine iliskin Davramslar

Ikincisi, degisen toplum diizeninde s6z konusu olan simfsal degisimler
neticesinde, bireylerin ait olduklari toplumsal siniflara iliskin gelistirdikleri ekonomik,
kilturel ve sosyal sermayelerinin birinin veya birden fazlasinin kaybi veya korunmaya
calisilmas1 baglamindaki davraniglar olarak tanimlanabilir. Degisen ekonomik ve
toplumsal dinamikler neticesinde, bazi toplumsal siniflar gii¢ kaybederken bazilar1 glic
kazanmistir. Ancak, birinci bolimde ele alindig1 {izere, toplumsal alanda miicadele
etmeye yarayan sermaye ‘giiciiniin’ ¢esitleri vardir. Bunlar, ekonomik, kiiltiirel ve
sosyal sermaye olarak siralanabilir. Hatirlamak gerekirse, ekonomik sermaye,
bireylerin sahip olduklar1 para ve paraya doniistirilebilen diger maddi degerlere,
sosyal sermaye, bireylerin toplum igerisinde sahip olduklar1 fertler agina, kiiltiirel
sermaye ise, Kisinin aldig1 egitim, sahip oldugu sertifikalar, konustugu diller, ¢aldig:
enstriimanlar, miizik zevki, zengin bir kiitiiphane gibi kiiltiirel donanimini ortaya

koyan unsurlara isaret eder.

19. ylizyi1l Rus toplumsal doniisiimii neticesinde, toplumsal hiyerarsinin
tepesinde bulunan kibar sinif ekonomik sermayesini kaybetmis, bu smifin yerine
burjuva smifi ekonomik sermayesini bilyiitmiistiir. Buna karsin, kiiltlirel ve sosyal
sermaye, ekonomik sermaye kazanimina kosut olarak edinilebilen bir deger
olmadigindan, kibar sinifi karakterize etmeye devam etmistir. Cehov oyunlari, birer
davranig Oriintlisii olarak, ekonomik, Kkultiirel ve sosyal sermayeye turlerinin el

degistirmesi, korunmasi ve miibadelesine iliskin 6rnekler icermektedir.

4.3.3. Bireylerin “Gecmis”, “Simdiki Zaman” ve “Gelecek”

Algisi

Toplumsal alandaki degisimlerin bireyler boyutunda dogurdugu bir diger
sonug, toplumsal hafizada olusan “gecmis” ve “gelecek” algisidir. ikinci boliimde,

“Tarihsel Gelisim ve 19. Yiizyilhin Evreleri” bashigi altinda ele alindigi lizere Rus
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toplumsal degisimine sahne olan 19. yiizyilda, toplumsal alanda her ydnetici ile
birlikte reform ve karsi reform, iyilesme donemi ve baski donemi olarak iki donem
birbirinin ardindan gelmistir. Hatirlamak gerekirse; 1855’ten 1881 yilina kadar siiren
II. Aleksandr ydnetiminde Rus Imparatorlugu biiyiik reformlara sahne olmustur. II.
Aleksandr’in reformlari, 18. yilizyillda baslayan modernlesme girisiminden sonra
toplumsal degisim siirecine ivme katan biiyiilk reformlardir. Il. Aleksandr, Rus
topraklarinin i¢ problemleri ile ilgilenmistir; serfligi kaldirmanin yami sira lokal
yonetimler olan zemstvo kurumlarini kurmus, hukuk sistemini Avrupa modeline gore
iyilestirmis ve se¢ilmis parlamento duma igin g¢alismalara baslamis, ancak bu
caligmasini tamamlayamadan 1881 yilinda bir suikast ile 6ldirilmistiir. S0z konusu
biiylik reformlarin hepsi, Rus toplumsal yapisinin degisime ugramasinda biiyiik rol
oynamistir ve 1860 kusagi aydinlari icin ilham verici olmustur. Bu ddnemde,
toplumsal gelismenin Oniinilin acildig1 diisliniilmiis, hatta uygulanan reformlar halkin
daha fazlasini istemesine (6rnegin mesrutiyet) sebep olmustur. Ancak, toplumsal
gelismeye ve reformlarin devamina olan inanglar, II. Aleksandr’in 1881 yilindaki
Olimiinden sonra yonetimin basina gegcen oglu IIl. Aleksandr ile baslayan IlI.
Aleksandr ve Il. Nikolay (1881-1905) gerici karsi reform doneminde yikima
ugramistir. Bu donemde, I1. Aleksandr doneminde gergeklestirilen devrimci adimlar
geriye dondiriilmeye ¢alisilmis, bir sansiir ve baski rejimine tanik olunmus, egitime,
basim ve yayina ulagim zorlagmistir. Yeni yonetim, I1. Aleksandr doneminde getirilen

yenilikleri durdurmaya yonelik bir karsi reform ve baski politikast uygulamistir.

Goriildiigii tizere, her bir donem igerisinde bireysel alanda olusturulan fikirler
ve toplumun nereye gittigine de§in inancglar bir sonraki hiikiimdarin uygulamalari
altinda tam tersine ¢evrilmis ve bir toplumsal giivensizlik ortami yaratmistir. Bu
degisen ortamda ortaya ¢ikan bireyler boyutundaki “ge¢mis”, “simdiki zaman” ve
“gelecek” algilari, Cehov oyunlarinda da karsilasildigi lizere genel hatlariyla su

sekildedir:

Cehov oyunlarinin (1881-1905) arasindaki zamana tekabiil eden “simdiki

zaman”, yeni diizende giic kazanmaya baslayan burjuva sinifi disindaki diger
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toplumsal katmanlarin bireyleri arasinda, ¢abalarin karsilik bulmadigi, olumsuz ve
belirsiz bir donem olarak algilanmaktadir. Gegmis zaman ise, 1855’ten 1881 yilina
kadar stren Il. Aleksandr yoOnetimine tekabiil etmekte ve gelecege dair olumlu
umutlarin yeserdigi, toplumsal alanda yapilan reformlar sayesinde toplumsal esitlik
vb. beklenti ve umutlarinin s6z konusu oldugu bir déonem olarak algilanmaktadir.
Ancak gelinen durumda geg¢miste sahip olunan umutlar yok olmustur. Ornek vermek
gerekirse, gecmiste sahip olunan umutlar ve onlarm yok olusu “Ivanov” isimli

oyundan alinan su alintida goriilebilir:

IVANOV: (...) Daha bir y1l éncesine kadar saglikli, giiclii, ding, caliskan ve
atesli bir adamdmm. Iste bu ellerimle ¢alistyordum. Konusmalarim en bilgisiz
kisileri bile etkileyebiliyordu. Aci karsisinda aglayabiliyor, kotiiliige kars:
Ofkeyle bas kaldirabiliyordum. Esinlenmek nedir biliyordum. Calisma
masasinin arkasinda iki safak boyunca, ruhu siirlerle eglendirerek oturulan
sessiz gecelerin gekiciligini ve giizelligini biliyordum. Inanglarim vardi. Oz
anamin gozlerine bakar gibi bakabiliyordum gelecek giinlere... Ama simdi, oh,
Tanrim! Yoruldum, inanglarim yok oldu. Giinlerimi, gecelerimi aylak aylak
geciriyorum. Beynim, ayaklarim, ellerim, kendi baslaria ¢alisir oldular. Evim
barkim yikiliyor, ormanim balta vuruslar1 altinda catirdiyor. (Aglar) Topragim
Oksiiz cocuklar gibi bakiyor yliziime. Bekledigim, {iziildiigiim hi¢bir sey yok,
ruhum gelecek karsisinda dehsetle titriyor... (...)"1

Gelecek ise, Cehov oyunlarin sonuncusu olan “Visne Bahgesi”nin yazim yili
olan 1904 y1l1 sonrasina isaret etmekte, karakterler tarafindan ne olacagi belirsiz, ancak
icinde bulunulan olumsuz durum sebebiyle ¢ok calisilip sabredilerek elde edilebilecek,
tiim sikintilarin dinecegi bir gelecek zaman olarak algilanmaktadir. Ornek vermek

gerekirse, “Ug Kiz Kardes” isimli oyundan bir alint1, gelecek algisin1 drneklemektedir:

“VERSININ: (...) Kag oldugu 6nemli degil, iki yiiz, ii¢ yiiz y1l, bin y1l sonra
yepyeni, mutlu bir diinya olusacak. Biz o zamana tanik olacagiz elbette, ama

1Anton Pavlovi¢ Cehov, “Ivanov”, Blylk Oyunlar, Cev. Ataol Behramoglu, 6. bs., istanbul, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2013, s. 56-57.
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bugiin onu elde etmek icin ¢alistyor, ac1 ¢ekiyoruz. Amacimiz daha giizel bir
yasam. Bu da bizim varolusumuzun nedeni, mutlulugumuzun kaynagi!”2

2 Anton Pavlovi¢ Cehov, U¢ Kiz Kardes, Cev. Belgi Paksoy, Ankara, Iimge Kitabevi Yaynlari, 2014,
s. 50.
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BESINCI BOLUM
OYUN INCELEMESI

Bu baslik altinda, Anton Pavlovi¢ Cehov’un “Ivanov”, “Mart1”, “Vanya Day1”,
“U¢ Kiz Kardes” ve “Visne Bahgesi” isimli biiyiik oyunlari, 6nceki dort bélimde
ortaya konan kavramsal ve kuramsal gerceve ile Rus toplumsal yapisi ve doniisiimiine
iliskin bilgi birikimi 1$1g81nda incelenmistir. Oyunlarda, Rus toplumsal yapisinin ve 19.
yiizyildaki Rus toplumsal doniisiimiiniin unsurlari ile sonuglarinin izi strlilmis, rol
kisilerinin davranis Oriintiilerini aciklamada toplumsal degismeyle iligkili olarak
birinci bolimde 6nerilmis olan kavramsal ve kuramsal gergeveden yararlanilmistir. Bu
suretle, Cehov’un bahsi gecen oyunlarindaki olay ve karakterlerinin ardindaki

toplumsal temelin ortaya ¢ikarilmasi amaclanmstir.
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5.1. IVANOV

Bu baslik altinda, Anton Pavlovi¢ Cehov’un “Ivanov” isimli oyunu, 6nceki
dort bélumde ortaya konan kavramsal ve kuramsal cerceve ile Rus toplumsal yapist
ve doniisiimiine iligkin bilgi birikimi 1s181inda incelenmistir. Oyunda, Rus toplumsal
yapisinin ve 19. yiizyildaki Rus toplumsal doniisiimiiniin unsurlari ile sonuglarinin izi
stiriilmiis, rol kisilerinin davranis Oriintiilerini aciklamada toplumsal degismeyle
iliskili olarak birinci boliimde Onerilmis olan kavramsal ve kuramsal cerceveden

yararlanilmistir.

5.1.1. Oyun Hakkinda Bilgi ve Oyunun Ozeti

Anton Pavlovi¢ Cehov’un biiyiik oyunlarmm ilki olan “Ivanov”, ilk olarak
1887 yilinda sahnelenmistir. Yazarin tiiriinii “dram” olarak belirledigi oyun, 4
perdeden olusmaktadir. Hikaye, 19. yilizyilin son ¢eyreginde, Rus Carliginin merkezi
tasra bolgelerinden birinde gegmektedir. Oyun kisileri ve olay orgiisii agagidaki

gibidir:

Tablo 3: “Ivanov” Isimli Oyunun Oyun Kisileri Listesis

Nikolay Alekseyevi¢ ivanov flge Koylii Isleri Kurulu siirekli iiyesi.

Anna Petrovna Ivanov’un karist.

Matvey Semyonovi¢ Sebyelski Kont, Ivanov’un dayis.

Pavel Kirilli¢ Lebedev Belediye Bagkani.
Zinaida Savisna Lebedev’in karist.
Sasa Lebedev’lerin kizi, 20 yasinda.

Yevgeniy Konstantinovic¢ Livov = Geng belediye doktoru.

Marfa Yegorovna Babakina Biiyiik ¢iftlik sahibesi geng bir dul, zengin bir tiiccar kiz.

3 Tablonun olusturulmasinda incelemede yararlanilan ¢evirideki icerik ve siralamaya sadik kalinmistir.

96



Dimitri Nikiti¢ Kosih Tuketim vergisi memuru.

Mihail Mihailovi¢ Borkin fvanov yurtlugunun yoneticisi.
Avdotya Nazarovna Belirli isi olmayan yash bir kadin.
Yegoruska Lebedevler’in sigintist.

Pyotr Ivanov’un usag1.

Gavrila Lebedevler’in usagi.

Konuklar, Usaklar

Birinci perdede mekan Ivanov yurtlugunun bahgesidir, hava kararmaktadir.
Ivanov ile yurtlugun yéneticisi Borkin arasinda gegen diyalog ile baslayan perdede,
Ivanov’un dayis1 Kont Sabyelski ve karis1 Anna Petrovna ile birlikte yasadigmi, Kont
Sabyelski’nin burada yagsamaya muhtag durumda oldugunu, Anna Petrovna’nin hasta
oldugunu ve Ivanov yurtlugunun borc igerisinde oldugunu &greniriz. Anna
Petrovna’nin doktoru Livov, Ivanov’u karisina karsi ilgisizlik ve sevgisizlik ile suglar.
Ivanov aksamlar1 rahat bir nefes almak icin yanina kimseyi almadan komsular:
Lebedevler’in evine gitmektedir. Perde, Ivanov’un israr sonucunda dayist Kont
Sabyelski’yi de yanina alarak Lebedevler’e gidisi ve Anna Petrovna’nin Doktor Livov

ile birlikte peslerinden gitmeye karar vermesi ile son bulur.

Ikinci perdede mekan Lebedevler’in salonudur, zaman ise ayni giiniin
aksamidir, Sasa’nin dogum giinii kutlanmaktadir. ivanov heniiz buraya ulasmamistir.
Salondaki konuklarin sohbetlerine sahit olunur. Genel gecer sohbetlerin ardindan konu
Ivanov’a gelince evdeki konuklar ivanov’un maddi durumu ve evliligi hakkinda
konusmaya baslarlar. Sasa bu konusmalara tepki gdsterir. Cok gecmeden Ivanov ve
Kont Sabyelski gelirler. Bir siire siiren sohbetin ardindan, Borkin de aralarina katilir.
Sasa ve Ivanov basbasa kalmak (izere konuk odasina gegerler, bu sirada salondaki
herkes bahgeye ¢ikar. Bu andan perdenin sonuna kadar gecgen sire icerisinde Kont
Sabyelski ve zengin tiiccar kiz1 Babakina’nin Borkin’in verdigi akilla karsilikli ¢ikar
iliskisi iceren bir evlilige karar verisleri izlenir. Ivanov ve Sasa salona geri gelirler,
yalnizdirlar. Onlar 6plisiirken Doktor Livov esliginde miilke gelen Anna onlar1 gortir.

Perde son bulur.
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Uciincli perdede mekan Ivanov’un calisma odasidir. Ogle vaktidir, ikinci
perdenin sonundaki olayin iistiinden yaklasik iki hafta gecmistir. Ivanov ile Sasa bu
siirecte goriismemislerdir. Ivanov’u gérmeye gelen Sasa ile Ivanov calisma odasinda
durumlarin1 konusurlar. Konusmanin sonunda Sasa Ivanov’un hasta karisia karsi
gorevini yerine getirmesini, onu bekleyecegini sdyler. Sasa ayrildiktan sonra Anna
caligma odasina gelir, Sasa’nin az 6nce orada oldugunu biliyordur. Sabri tasan Anna
Ivanov’un yaptiklarmi ve dogru olan olmayan diisiincelerini yiiziine vururken, Ivanov
Anna’nin kisa siire sonra dlecegini yiiziine haykirir. Perde, Ivanov, yikima ugrayan

Anna’nin karsisinda pismanlikla aglarken son bulur.

Dordincti perdede mekan Lebedevler’in evinde bir konuk odasidir. Ugiincii
perdenin iizerinden bir y1l gecmistir. Ivanov ve Sasa’nim nikah téreni gtinidir. Anna
dlmiistiir. Perde, Livov’un monologuyla baslar: Ivanov’u karis1 Anna’y1 mal varligina
el koyamadigi i¢in iskence ederek 6ldiirmekle ve simdi yeni bir zenginlik kapis1 olarak
Sasa’y1 bulmakla suglamakta, maskesini indirecegini sdylemektedir. Ivanov diigiinden
once Sasa’y1 kendisini birakmaya ikna etmeye calisir, i¢inde bulundugu durumdan
dolay1 ¢okmiistiir, Sagsa’dan onunla evlenmemesini ve kendisini kurtarmasini ister.
Sasa ikna olmamistir. Kiliseye gitmek iizereyken, Livov gelir ve Ivanov’a herkesin
icerisinde asagilik bir sey yaptigin1 sdyler. Ortalik karisir, Sasa Ivanov’u savunur.

[vanov tabancasini ¢ikarir ve kendini vurur.

5.1.2. ivanov’da Toplumsal Katmanlar

19. yiizyil Rus toplumsal doniisiim sureci, Rus toplumsal siniflar1 Uzerinde
basat etkiler yaratmistir. Cehov oyunlarindaki oyun kisileri, oyunlarin kaleme alindig:
zamansal baglam sebebi ile 19. yiizyil Rus toplumsal doniisiimiinii deneyimleyen
cesitli sosyal katmanlar1 barindirmaktadir. Hemen hemen tiim oyunlarinda yinelenen
sosyal katmanlar; toplumun yok ettigi aydinlar, fakirlesmis toprak sahipleri, toplumsal
taban1 kaymis aristokratlar, yeni diizende zenginlesen burjuva ve burjuva zihniyetini
temsil eden karakterler, idealist gencler, yozlasmis biirokrasiyi temsilen memurlar,

cesitli yas gruplarindan doktorlar, sanatgilar, eski serfler ve usaklardir. Her bir oyunun
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incelemesinde tekrarlanan bu baslik altinda, her bir eserde 6zel olarak 6ne ¢ikan
toplumsal katmanlar, 19. yiizyi1l Rus toplumsal doniisiimiiniin yol actigi smifsal
doniistimler ve donemin toplumsal yapisinin toplumsal simiflara olan etkisi

baglaminda incelenmistir.

“Ivanov” isimli oyunda yer alan toplumsal katmanlar; toplumun yok ettigi
aydinlar, toplumsal tabani kaymis aristokratlar, gi¢ kaybeden toprak sahipleri,
yozlagmis tasra halki, yeni diizende gii¢ kazanan tiiccar siifi ve bu sinifin zihniyetini

temsil eden karakterler ile tasranin idealist saglik personelidir.

5.1.2.1. Toplumun Yok Ettigi Aydinlar

Cehov’un hemen her oyununda yinelenen toplumsal katman, toplumsal
gevrenin ve doénemin yok ettigi aydmlardir. Bu kisiler, yiizyilin basindan beri
stiregelen ve ne yazik ki toplumsal iyilesme saglayamayan degisim siirecinde,
toplumsal gelisime ve iyi bir gelecege olan inanglarini yitirmis, iginde bulunduklari
yozlasmis toplumda amaglarini ve savasma giiglerini kaybetmislerdir. “Ivanov” isimli
oyunda, Ivanov karakteri, senelerdir toplumsal gelisim icin ¢aba sarf etmis, drnek
ciftilik metotlar1 iizerinde ¢alismustir ve bulundugu ilgenin Koylii Isleri Kurulu
tiyesidir. Toplumsal geri kalmishga kars1 koyan davraniglarda bulunmus, Ortodoks bir
Rus olarak Yahudi bir kadinla evlenmis, kendi deyimiyle “yel degirmenleriyle
doviigmiistiir” ancak artik gelismeye olan inancini kaybetmis ve diizene yenik

diismiistiir:

“IVANOV (Agaglikli yolda Livov’la gériiniirler): Siz, sevgili dostum, gegen yil
bitirdiniz okulunuzu; gengsiniz daha, dingsiniz. Bense otuz bes yasindayim.
Size 6giit verebilirim. Bir Yahudiyle, bir psikopatla, ya da mavi ¢oraplinin
biriyle evleneyim demeyin sakin; siradan, renksiz birini segin en iyisi.
Yasaminiz basmakalip, bir 6rnek olsun. Fon ne kadar renksiz, ne kadar tekdiize
olursa o kadar iyi. Dostum, bin kisiye karsi koymaya kalkmayin tek basiniza,
yel degirmenleriyle doviise girmeyin, basinizla duvarlara tos vurmayin... Tanri
her turli 6rnek g¢iftgilikten, olaganiistii okullardan, atesli séylevlerden korusun
sizi. Kabugunuza cekilip kendi kii¢iik iginizle ugragin. Bence insana yarasir, en
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onurlu, en saglikli is bu. Benimse nasil yorucu bir hayatim var!.. Bir y1gin yanlis
davranis, bir y1gin haksizlik, bir y1gm anlamsizlik!..”s

Aynioyunda, igerisinde bulundugu toplum tarafindan ¢calisma ve savagma giicii
tiiketilen aydin sinifin1 goriiniir kilan bir diger 6rnege ivanov ile eski dostu Lebedev

arasinda gecen diyalogda rastlanilmaktadir:

“IVANOV: (...) Semyon adinda bir is¢im vardi, tanirsin. Bir keresinde harman
zamani ne kadar giiclii oldugunu gosterip kizlara 6viinmek istedi, sirtina iki
cuval ¢cavdari birden yiiklendi. Ve ¢atladi. Az sonra da 61dii. Bana dyle geliyor
ki, ben de catladim. Lise, iiniversite, is adamlig1, okullar, tasarilar. .. inanglarim
kimseninkilere benzemezdi, herkesten baska tiirlii evlendim. Ikide bir
ofkeleniyor, goziimii kirpmadan tehlikeye atiliyor, parami saga sola
savuruyordum. Bunlari sen de biliyorsun. Biitiin kasabalarin en mutlu, en act
ceken adami bendim. Iste biitiin bu saydiklarim Pasa, benim ¢avdar ¢uvallarim
oldular... Yiiklendim ve belim kirildi. Yirmisindeyken hepimiz kahramanizdir,
ne olursa olsun goziimiizii kirpmadan her ise atiliriz, otuzunda ise yorulur,
hicbir ise yaramaz oluruz. (...)

LEBEDEV: Ne diigiiniiyorum biliyor musun; seni bu duruma ¢evren
diisiirdi!”5

Ikili arasinda gecgen bu diyalogda, toplumsal iyilesmeye yonelik adimlar atan
aydinlik fikirli kigilerin, toplumsal alandaki yozlagmis ¢ogunluk ile Rus toplumsal
degisim slireci icerisinde ¢abalarin sonu¢ vermemesi sebebiyle inang ve giiclerini

kaybetmeleri 6rneklenmektedir.

5.1.2.2. Kibar Simif

Cehov’un hemen her oyununda yinelenen bir diger toplumsal katman, 19.

yiizy1l Rus toplumsal doniisiimiiniin unsurlart olan sanayilesme, kapitalistlesme ve

4 Anton Pavlovi¢ Cehov, “Ivanov”, Bilyiik Oyunlar, Cev. Ataol Behramoglu, 6. bs., Istanbul, Tiirkiye
15 Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2013, s. 13-14.

5 A.e., s. 55-56.
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1861 yilinda serfligin kaldirilmasi neticesinde toplumsal tabani kaymus aristokrasi ve
guc kaybeden toprak sahibi siniftir. Sanayilesme ve kapitalistlesmenin uzantisi olarak,
insan gicline dayali iiretimin yerini makine iiretiminin almasiyla; ellerinde tretim
araci olarak sadece topraklarinda yasayan serfleri bulunan aristokrat ve toprak sahibi
siif deger kaybetmis, bu smifin yerine yeni ekonomik diizende biyuk olcekli
tretimde kullanilan fabrikalar ve makineler igin gerekli olan sermayeyi elinde

bulunduran tliccar smifi yilikselise gegmistir.

1861 yilinda topraga baglh kolelik sistemi olan serfligin Car II. Aleksandr
tarafindan kaldirilmas: da aristokrat ve toprak sahibi sinifa ellerindeki insan guctnu
kaybettirerek bir darbe daha indirmistir. Iste bu ¢kiis siirecindeki kibar sinif Cehov’un

oyunlarinda pek ¢ok kez karsimiza ¢ikmaktadir.

5.1.2.2.1. Gu¢ Kaybeden Toprak Sahipleri

“Ivanov” isimli oyunda, Ivanov’un icinde bulundugu hal bu durumun
orneklerinden biridir. ivanov ile yurtlugun yoneticisi Borkin arasinda gegen diyalogda

¢ikmaza giren toprak sahibi sinifin durumu 6rneklenmektedir:

“BORKIN: (...) Liitfen seksen iki ruble verir misiniz!..

IVANOV: Ne seksen iki rublesi?

BORKIN: Yarm is¢ilere 6deyecegimiz seksen iki ruble.

IVANOV: Yok bende.

BORKIN: Pek cok tesekkiirler! (Oykiiniir) “Yok bende” Iscilerin iicretini
0dememiz gerekmiyor mu acaba? Ha, gerekmiyor mu?

IVANOV: Bilmem... Param yok bugiin. Ay basma, maas alincaya kadar
bekleyin.

BORKIN: Gelin de konusun bdyle adamlarla! isciler ay basinda degil, yarmn
gelecekler paralarini almaya!

(...)

BORKIN: Soruyorum size: Isgilerin iicretlerini 6demek zorunda miyiz, degil
miyiz? Eee, daha ne sOyleyeyim yani! (Elini sallar.) Buyuk ¢iftlik sahibine bak!
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Seytan canimi alsm bodyle biiyiik ¢iftlik sahiplerinin... Ornek ciftcilik...
Binlerce doniim toprak; cepte bes para yok... (...)”s

5.1.2.2.2. Toplumsal Tabami1 Kayms Aristokrasi

Oyunda, toplumda degisen ekonomik dengeler ve coken feodal diizen
sonucunda fakirlesen Kibar smifa bir diger ornek, aristokrasiyi temsil eden Kont
Sabyelski’dir. Kont, maddi imkansizlig1 sebebiyle yegeni Ivanov’un yurtlugunda
yasamakta, gecmis yasaminin ihtisamin1 6zlemekte, icinde bulundugu durumdan

sikayet etmektedir:

“SABYELSKI: (...) Séviiyorum kendime. “Kimsin sen? Nesin sen?” diye
soruyorum. Bir zamanlar varlikli, bagina buyruktum, mutluydum da az ¢ok. Ya
simdi... sigintinin, asalagin, sorumsuz soytarinin biri. (...)

(...)

SABYELSKI: (...) Eh, sevgili Sarra, piyangodan bir yiiz bin ya da iki yiiz bin
vursaydi, haddinizi bildirirdim! O zaman ne yapacagimi goriirdiiniiz. Bu
merhamet ¢ukurundan ¢ikar, bir daha da kiyamete kadar adimimi atmazdim
buraya.

ANNA PETROVNA: Piyangodan para vursaydi ne yapardiniz sahi?
SABYELSKI (Biraz diisiindiikten sonra): Ilkin dogru Moskova’ya, Cingene
korosunu dinlemeye giderdim.”z

5.1.2.3. Glc¢lenen Burjuvazi

Cehov’un hemen her oyununda yinelenen bir diger toplumsal katman, 19.
yilizyll Rus toplumsal doniisiimiiniin unsurlar1 olan sanayilesme ve kapitalistlesme
neticesinde toplumsal alanda gi¢ kazanan tuccar smifidir. Sanayilesme ve

kapitalistlesmenin uzantis1 olarak, insan giiciine dayali feodal iiretimin yerini makine

6 A.e., S. 4-5.
7A.e., s 12-13.
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iretiminin ve kapitalist ekonominin almasiyla; yeni ekonomik diizende biiyiik 6l¢ekli
iiretimde gerekli olan sermaye ve ticari zekaya sahip burjuva siifi yiikselise gegmistir.
“Ivanov” isimli oyunda degisen diizende zenginlesip giiclenen burjuva sinifi ve bu
sinifin toprak sahibi kibar smifin duraganligi ve para kazanmay1 bilmemesinin aksine
para kazanmanin en kestirme yollarini bulmasi, Borkin karakteri izerinden iglenmistir.
Borkin, gevresindekilerin para kazanmay1 bilmemesini elestirmekte, kendisinin yeni
diizene uygun diisen girigsimcilik ve is yapabilme yetenegi ile 6viinmektedir. Oyunda
zaman zaman insanlara nasil kisa yoldan para kazanilabilecegini anlattigina da sahit

olunmaktadir:

“BORKIN: (...) lyi bir insansimiz, akillisiniz, fakat yetenek yok sizde, anliyor
musunuz, is yapabilme yetenegi yok sizde. Ise 6yle girigsmeli ki, seytanin bile
gozii yilsin. (...) Eger normal bir insan olsaydiniz, bir yil iginde milyon
kazanmaniz isten bile degildi. iste 6rnek: Eger su anda elimde iki bin t¢ yuz
ruble olsayd, iki hafta sonra yirmi bin yapardim onu. Inanmiyorsunuz simdi
buna degil mi? Size sagma geliyor simdi bu, 0yle mi? Hayir, hi¢ de sagma degil.
Verin iki bin i¢ yliz rubleyi, bir hafta sonra yirmi bin olarak alin benden.”’s

Borkin karakteri, oyunda eski feodal duzenin yeni diizende gi¢ kaybeden

aristokratlarini temsil eden Kont Sabyelski’nin sdzleriyle su sekilde anlatilmaktadir:

“SABYELSKI (Kahkahalarla girer): Kér olayim bir dolandirict degil bu, bir
diisiiniir, bir virtiioz. Bu adamin aniti dikilmeli. Cagimizin biitiin ¢iiriik
yanlarini kendinde toplamis. Hem avukat, hem doktor, hem tiiccar, hem memur.
(Terasin alt basamagina oturur) Hem de higbir yiiksek okuldan diplomasi falan
yok. Iste buna sasilir... Bir de kiiltiir edinse, bilim 6grenimi filan yapsaymus,
kim bilir dahi bir algak olup ¢ikacakmis...”s

s A.e.,Ss. 7.
9A.e.,s. 11.
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5.1.2.4. Yozlasms Tasra Halki

Cehov’un hemen her oyununda yinelenen bir diger toplumsal katman,
yozlasmis tasra halkidir. 19. yiizy1l Rus toplumsal doniigiimiiniin unsurlarinin olumlu
yanlarmin ¢ogunlukla sehirlerde ve imtiyazli siniflar arasinda seyretmesi sebebi ile
sehir ve tasra arasindaki ugurum daha da artmis ve tasra halki daha da izole ve geri

kalmis bir yasama hapsolmustur.

Oyunda, “en degerli insanlar1 yok eden, yozlastiran bir toplumsal ¢evre”10
olarak tasvir edilen Rus tasra gevresi, Cehov oyunlarinin cogunun mekansal baglamini
olusturmaktadir. “Ivanov” isimli oyunda bir toplumsal katman olarak tasra halkinin

ylizyilin son ¢eyregindeki durumu Lebedevler’in repliklerinde tasvir edilmistir:

“LEBEDEV: Hakkimiz var Avdotya Nazarovna, giivey bulmak ¢ok zorlast
zamanimizda. Giivey surda dursun, ise yarar sagdigc bile bulunmuyor.
Kotiilemek gibi olmasmn ama, simdiki genglik, bana hani ateste ¢ok durmus
yemek gibi biraz eksimsi geliyor... Ne dans etmekten anliyorlar, ne iki ¢ift s6z
etmekten, ne de adam gibi igmekten. ..

AVDOTYANAZAROVNA: Yok canim, igmede pek ustadirlar, yeter ki igecek
sey bulsunlar...

LEBEDEV: Is icki icmede degil ki, atlar da icer ona kalirsa... Ama adam gibi
igmeli igince!.. Bizim gencgligimizde bir geng adam aksama kadar dersleriyle
ugrasir, aksam olunca da karsisina ilk ¢ikan gazinoya dalip sabaha kadar topag
gibi dénerdi. Is icki igmede degil, hem icip hem dans etmede, hem de kizlari
eglendirmede... (Boynuna bir fiske atar.) Dilimiz iyice dolanana kadar sagma
sapan konustugumuz, felsefe yaptigimiz olurdu... Ya simdikiler?.. (Elini
sallar.) Hi¢ aklim ermiyor dogrusu... Ne Tanrtya mum oluyorlar, ne seytana
ocak demiri... Koca kasabada ise yarar bir tek adam vardi, o da evlendi. (...)"11

10 A.e,, s. 10.
11 A.e., S. 27-28.
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Yozlagsmis tasra cevresine iligkin bir diger elestiri ise, Sasa karakterinin

agzindan verilmektedir:

“SASA: Nigin bdyle sagma sapan konusuyorlar? Ah can sikici biitiin bunlar,
can sikici! (...) Baylar, sabriniza ger¢gekten sasiyorum! Boyle oturup durmaktan
hi¢ mi sikilmiyor musunuz? Can sikintisindan neredeyse hava peltelesti! (...)
Omriiniizde bir kere, alay icin, giiciiniizii toplayn da keskin, parlak bir sey
sOyleyin!”12

Benzer sekilde, Ivanov karakteri, ddnemin aydin fikirli yegane sosyal gruplari
olarak asker ve 6grencileri isaret ettigi repliginde tasra ¢cevresinin yozlasmisligini ifade

etmektedir:

“IVANOV: (...) Cevrenizdeki insanlara bakinca korkuyorum dogrusu. Kiminle
evlenebilirsiniz ki? Buradan gegecek bir iistegmenin, ya da bir {iniversitelinin
sizi kapip gotiirmesini beklemek... Tek {imit bu.”13

5.1.2.5. idealist Bir Tasra Doktoru

Cehov oyunlarinda yinelenen bir diger toplumsal katman tasra doktorlaridir.
Bu kisiler, ¢ogunlukla, Car II. Aleksandr’in tezin ikinci bolimiinde islenen
reformlarindan biri olan zemstvo sistemine bagli olarak ¢alismaktadirlar. (Konuyla
ilgili detayli bilgi i¢in tezin ikinci bolimundeki “Reform Donemi: I1. Aleksandr (1855-
1881)” bashigina bakiniz.) Bu sistem, tasranin yozlagsmishgini iyilestirmek isteyen
idealist gorevlileri barmndirmaktadir. Tasra doktoru Doktor Livov, “Ivanov” isimli

oyunda bu sinifi temsil eden karakterdir.

12 A.e,, s. 30.
13 A.e., S. 39.
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“LIVOV: Ben serefli bir adanum. Hakliy1 korumak, kérlerin goziinii agmak
benim gorevimdir. Bu goérevi yerine getirdikten sonra, hemen yarin bu igreng
kasabadan ¢ekip gidecegim.”14

Zemstvo sisteminde yeterli personel bulunmadigindan, bu karakterlerin siirekli
calisan ve tek basina ¢abalayan kisiler olduklar1 goriiliir. Tasra doktoru Doktor Livov
ile Ivanov’un karis1 Anna Petrovna arasinda gecen diyalog bu duruma ornek teskil

etmektedir:

“ANNA PETROVNA: (...) Babaniz, anneniz sag mi doktor?
LIVOV: Annem sag.

ANNA PETROVNA: Annenizi 6zliyor musunuz?

LIVOV: Zamanim yok.”1s

5.1.3. ivanov’un Zamansal Baglam: 1881 Sonrasi Depresyonu

Cehov oyunlarinin zamansal baglamini, daha once belirtildigi iizere, 19.
ylizyilin son ¢eyregi olusturur. Her bir oyunun yazildigi yil ve eserde verilen zamansal
referanslar oyunlarin zamansal baglamu ile ilgili 6nemli bilgiler ortaya koymaktadir.
“Ivanov”, 1887 yilinda yazilip sahnelenmistir. Bu yazim tarihi baz alinarak oyundan

¢ikarilan zamansal referanslar ve anlamlar1 asagida agiklanmistir.

5.1.3.1. Yok Olan Umutlar

2

“Ivanov” isimli oyunun sahnelendigi 1887 yili, Rus toplumsal doniisiimii
surecinde, serfligin kaldirilmas1 gibi reformist girisimlerde bulunan Car II.
Aleksandr’in 1881 yilinda bir suikast sonucu 6éldurtlmesi Gizerine, yerine gecen oglu

Car III. Aleksandr’in reformist adimlara karsi gerici bir baski yonetimi uygulamaya

14 A.e., s. 70.
15 A.e., s. 19.
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koydugu yillara denk gelmektedir. (Konuyla ilgili detayli bilgi igin tezin ikinci
boliimiindeki “1881 Sonras1 Gerileme ve Kars1 Reform Dénemi: III. Aleksandr (1881-
1894) ve Il. Nikolay (1894-1905)” basligina bakiniz.) Bu durum, reformist Car II.
Aleksandr yonetiminde toplumsal gelisim adina umut yeserten aydin kesimin 1881
yilindan itibaren basa gecen baskici yonetim altinda umutlarini yitirmesine ve koklu
bir toplumsal esitlik ve refah seviyesine ulasilacagi inancim1 kaybetmelerine sebep
olmustur. Rus aydiminin toplumsal gelisime olan inancinin bu sekilde kaybolusunun
ve umutsuzluga siiriiklenisinin 6rneklerine Cehov’un neredeyse tiim oyunlarinda
rastlanabilir. “Ivanov”da bu durumu bizzat ivanov karakterinin kendisi yasamaktadir.
Gegen yillar igerisinde, yozlasmis toplumda ilerici, farkli, idealist girisimlerde
bulunmus, ancak artik tek basma bu koca diizene karsi savasmaktan bitik diismiistdr.

Gelecege umutla degil “dehsetle” bakmaktadir:

“IVANOV: (...) Semyon adinda bir is¢im vardi, tanirsin. Bir keresinde harman
zamani ne kadar giiclii oldugunu gosterip kizlara 6viinmek istedi, sirtina iki
cuval cavdari birden yiiklendi. Ve catladi. Az sonra da 61dii. Bana dyle geliyor
ki, ben de catladim. Lise, iiniversite, is adamlig1, okullar, tasarilar. .. inanglarim
kimseninkilere benzemezdi, herkesten baska tiirli evlendim. Ikide bir
ofkeleniyor, goziimii kirpmadan tehlikeye atiliyor, parami saga sola
savuruyordum. Bunlar1 sen de biliyorsun. Biitiin kasabalarin en mutlu, en ac1
ceken adami bendim. Iste biitiin bu saydiklarim Pasa, benim ¢avdar ¢uvallarim
oldular... Yiklendim ve belim kirildu. (...)

(...)

IVANOV: (...) Daha bir y1l 6ncesine kadar saglikli, giiclii, ding, caliskan ve
atesli bir adamdim. Iste bu ellerimle ¢alistyordum. Konusmalarim en bilgisiz
kisileri bile etkileyebiliyordu. Ac1 karsisinda aglayabiliyor, kotiiliige karst
Ofkeyle bas kaldirabiliyordum. Esinlenmek nedir biliyordum. Calisma
masasinin arkasinda iki safak boyunca, ruhu siirlerle eglendirerek oturulan
sessiz gecelerin ¢ekiciligini ve giizelligini biliyordum. inanglarim vardi. Oz
anamin gozlerine bakar gibi bakabiliyordum gelecek giinlere... Ama simdi, oh,
Tanrim! Yoruldum, inanglarim yok oldu. Giinlerimi, gecelerimi aylak aylak
geciriyorum. Beynim, ayaklarim, ellerim, kendi baslarina ¢alisir oldular. Evim
barkim yikiliyor, ormanim balta vuruslar altinda catirdiyor. (Aglar) Topragim
oOksiiz ¢ocuklar gibi bakiyor yliziime. Bekledigim, {liziildiigiim hi¢bir sey yok,
ruhum gelecek karsisinda dehsetle titriyor... (...)”16

16 A.e., S. 56-57.
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5.1.3.2. Yahudi Meselesi

“Ivanov” isimli oyunun zamansal baglaminmn diger ayagmm Car III
Aleksandr’in baskic1 yonetiminde alevlenen Yahudi meselesi olusturmaktadir.
1880’lerin gerici atmosferinde, Car III. Aleksandr hiikiimdarligindaki Rus yonetimi,
milliyet¢iligi empoze etmek adina Yahudi ve Orta Asya Miisliimanlar1 gibi farkli etnik
ve dini kokenli vatandaglara kars1 toplumdan soyutlayici ve yer yer soykirima varan
kotii bir siyaset uygulamislardir.17 “Ivanov” isimli oyun, Yahudi asilli Anna karakteri
ve Ivanov’un onunla yaptig1 evlilik sonucunda yasadiklari ailesel ve toplumsal
sikintiya yer vermesi agisindan degerlidir. Oyunda, topluma empoze edilen “Yahudi
meselesi’ sebebiyle Anna’nin Ivanov ile evlenip din degistirmesi, onun ailesi
tarafindan reddedilmesine sebep olmustur. Benzer sekilde, Ivanov karakterinin Yahudi
asilli bir kadinla evlenmis olmasinin toplumsal alandaki algilanisinin ¢arpikligi da

eserde birden ¢ok kez deginilen bir unsurdur:

“ZINAIDA SAVISNA: (...) [fvanov] Cifit1 alirken [Anna] kizin annesiyle
babasindan hazineler gelecek santyordu, oysa tam tersi oldu... Kiz din
degistirince, annesiyle babasi bizim kizimiz yok deyip c¢iktilar, ilenglediler
onu... Bdylece bir kapik bile alamadi. Simdi ¢ifitla evlendigine yaniyor ama, is
isten ge¢mis ola...

SASA: Anne bu sdylediklerin gercek degil.

ZINAIDA SAVISNA: Niye gercek olmasinmis Surogka? Sanki herkes
bilmiyor mu? Eger bir ¢ikar1 olmasaydi, evlenir miydi ¢ifitla? Rus kizlariin
kokiine kiran mi1 girmisti?..”18

Zinadida Savisna karakterinin ivanov’un Yahudi asill1 Anna ile yapmis oldugu
evliligin temelleri iizerine ortaya koydugu yorum bu sekildedir. Bu ve buna benzer

birden ¢ok Ornekte, Yahudi asilli Anna “Gifit” olarak adlandirilmakta, bir Rus

17 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 73.

18 Anton Pavlovic Cehov, “Ivanov”, Bilyiik Oyunlar, Cev. Ataol Behramoglu, 6. bs., Istanbul, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2013, s. 28.
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erkeginin Yahudi asilli bir kadinla ancak maddi kaygilarla evlenmis olabilecegine dair

toplumsal bilingalti repliklere dokilmektedir.

5.1.4. ivanov’da Fiziksel Cevre

19. yiizy1l Rus toplumsal donilistimii unsurlarinin, Rus fiziksel ¢evresindeki
etkileri blylk 6lcekli olmustur. Ozellikle, sanayilesmenin sonucu olarak meydana
gelen dogal ortamin tahribati, fabrikalarin kurulmasi, var olan yesil alanlarin
yoksullasan koyliiler tarafindan yagmalanmasi, doga unsurlarinin degisen ekonomik
anlayigta baltadan gecirilip ‘para edecek’ insaatlara yer acilmasi mantigmin
yayginlagmasi neticesinde, Rus dogal ortami biiyiik 6l¢iide degismistir. 19. yiizyil Rus
toplumsal doniisiimiiniin sanayilesme, kentlesme ve kapitalistlesme unsurlarinin
uzantisi olarak, doganin ve fiziki ¢evrenin 6zellikle burjuva sinifi tarafindan, gelir elde
etmeye yonelik olarak kullanimi ve bu topraklarin, Uzerine ingaatlarin (demiryolu,
yazliklar, sanayilesmeye yonelik hammadde kazilari vb.) yapilmasimi bekleyen
islevsiz toprak pargalar1 olarak goriilmesi problemleri, “Ivanov” isimli oyunda Borkin

karakterinin dogal yasami ve tabiati algilayis bi¢imi lizerinden islenmistir.

Oyunda, ivanov yurtlugunun yéneticisi olan Borkin, toprag: ve dogay1 bakim
yapilmasi ve korunmasi gereken bir deger olarak degil, ekonomik kazanca
cevrilebilecek bir kaynak olarak gormektedir. Birinci perdede Borkin, Ivanov’un
paray1 idare etmeyi ve para kazanmay1 bilmemesinden yakinirken, ona kisa vadede

kazang saglayacak su plani sunmaktadir:

“BORKIN: (...) Biliyor musunuz ki, Ovsyanov, tam bizim topraklarimizin
karsisina diisen, nehrin 6te yakasindaki topraklarini iki bin ii¢ yiiz rubleye satisa
cikardi... Simdi bu topraklart satin alirsak, her iki kiy1y1 da elimize gegirmis
olacagiz. Her iki kiy1 bizim olunca da, anliyorsunuz degil mi, nehri setlerle
kapamak hakkini elde edecegiz. Nasil m1? Degirmen kurarak. Nehre set yapmak
istedigimizi bildirir bildirmez, nehrin asagilarinda yasayanlar basacaklar
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yaygarayl. Iste o zaman: “Kommen Sie her”, eger istemiyorsamz bu su
bentlerini, sokiiliin paralar1 baylar. Anliyor musunuz? (...)"19

Bu ornekte goriildiigii iizere, “nehri setlerle kapamak hakkini elde edecegiz”
ifadesinden de acikga okunabilecegi gibi, Borkin, insanin dogaya ve dogal yasama
siirsizca hitkmedebilecegi kanisindadir. Bu 6rnege ek olarak, Borkin’in tutumu su

replikten de okunabilmektedir:

“BORKIN: (...) Gelirken dere boyunda, sizin sdgiit fundaligindan agag
kabuklar1 koparan kdoyliller gordiim. Sogiit fundaligini nig¢in kiraya
vermiyorsunuz?’20

Lebedevler’in evine gelen Borkin’in dikkatini, dogal bir kaynagin neden
kazang saglayacak sekilde isletilmedigi ¢cekmistir. Bu drnekler ile, donemin insaninin

dogal kaynaklara yaklasim bi¢imi tasvir edilmistir.

5.1.5. Anomi Kurami Cercevesinde Ivanov: Bir intihar

Tezin, sosyal bilimsel cergevesini ortaya koyan birinci bolumiinde, oyun
incelemesinde kullanilmak tizere sunulan ilk kuram, Fransiz Sosyolog Emile
Durkheim’in anomi kurami olmustur. Bu kurama gore, toplumlar, geleneksel yapidan
modern yapiya doniisiitken bu aradalik silirecinde olusan belirsizlik ortaminda
toplumdaki bireylerin hayati anlayis ve anlamlandiris bigimleri erozyona
ugramaktadir. Geleneksel toplum yapisindaki bireyler, ortak degerler ve ortak hayati
ve varolusu anlamlandirma bigimleri benimsemislerdir. Bu ortak degerler, geleneksel
toplumda, kolektif bir biling olusturarak bireyin yalnizlasmasinin ve anlam arayisi

icerisine diismesinin Oniine ge¢mektedirler. Buna karsin, toplumsal degisim siireci

19 Ae.,S. 7.
20 A.e., s. 37.
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icerisindeki toplumlarda birey, hayatini alistig1 sekilde din ve gelencksel ogretiler
iizerinden agiklayamadiginda, hayatin anlami ve bireysel varolusuna cevap aramaya
baglar. Bu durumdaki birey, ¢ogu zaman, psikolojik ¢Okis, duygusal bosluk,
amagsizlik ve anlamsizlik duygulari ile karakterize olmaktadir. Durkheim, bu duruma
“anomi” admi vermektedir. Marshall’m “Sosyoloji Sozliigi” isimli kitabinda, anomi,
“bir toplumun normlarmin etkisizlesmesi, ¢okiintii, karisiklik ya da ¢atigsma olmasi
durumunu gosteren bir terim” olarak yer almaktadir.21 “Ivanov” isimli oyunda Ivanov
isimli karakterin birden ¢ok kez tekrar eden asagidaki ve benzeri séylemleri, toplumsal
alandaki belirsizligin yarattig1 anomi ve beraberinde getirdigi hayati sorgulama, anlam

ve amag arayislari duygulart baglaminda agiklamaya elveriglidir:

“IVANOV: (...) Kimim ben, ni¢in yasiyorum, amacim ne?”’22

Dahasi, Durkheim, intihar olgusunun salt bireysel bir davranis olmadigim
savundugu ve toplumsal temellerini belirledigi kitabinda2s intiharin davraniginin
thrlerinden bahseder. Bu turlerin icerisinde anomik intihar denen bir tiir bulunmaktadir
ki, bu tlr; yukarida agiklanmis olan anomi durumunun toplumda haddinden fazla
baskin hale gelmesine iligkin intihar tiiriidiir. Durkheim, modern toplumdaki bireylerin
celigkili anlam arayisi halinin ve amagsizlik duygularmin anomik intiharin temelini
olusturdugunu ileri siirmektedir. Iste, ivanov’un oyunun sonundaki intihar girisimi de
bu anomik intihar tipinin bir 6rnegini olarak ele alinmaya masaittir. Toplumsal alanda
siirekli yalmizlagan, anlagilmayan ve inandig1 idealleri ile yalniz basina kalan Ivanov

karakteri, Rus toplumsal ortaminin, donem itibariyle belirsizligi, i¢inde bulunulan

21 Gordon Marshall, Sosyoleji Sozliigii, Cev. Osman Akinhay, Derya Komiircii, Ankara, Bilim ve Sanat
Yayinlari, 1999, s. 32.

22 Anton Pavlovig Cehov, “Ivanov”, Bulyiik Oyunlar, Cev. Ataol Behramoglu, 6. bs., istanbul, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2013, s. 83.

23 Emile Durkheim, Intihar: Toplumbilimsel Inceleme, Cev. Prof. Dr. Ozer Ozankaya, Istanbul, Cem
Yaymnevi, 2013.
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tasra cevresinin yozlasmisligi ve aydin insanlar i¢in fazlasiyla yikici bir hale gelmis
olmast sebepleri ile intihar etmeye kadar uzanan bir anomik siire¢ yasar. Ilk okumada
yiizeysel bir sebep olarak Ivanov karakterinin bireyin salt psikolojik edimi olarak
yorumlanabilecek olan intihar girisiminin, Rus toplumunun o dénem igerisinde
bulundugu parametreler gz oniinde bulunduruldugunda, oldukg¢a toplumsal temelli
bir edim oldugu kesfedilecektir. Bu yorumu destekleyecek bir done olarak sunmak
gerekirse; Cehov’un ayni doneme isaret eden bilyiik oyunlarinin her birinde farkli
ylizeysel sebeplerin altina gizlenmis anomi duygusu bulunmaktadir. Anomi kuraminin
her oyunda tekrarlayan bir patern olarak bulunuyor olusu, tezin sonu¢ béliminde,

batiin oyunlardaki 6rnekler bir araya toplanarak degerlendirilmistir.

5.1.6. Sermaye Kuram Cercevesinde Ivanov: Bir Evlilik

Tezin, sosyal bilimsel cercevesinin sunuldugu birinci boélimunde, oyun
incelemesinde kullanilmak tizere ele alinan ikinci kuram, Fransiz sosyal bilimci Pierre
Bourdieu’ye ait sermaye kuramidir. Bu kurama gore, kisilerin toplumsal alanda
miicadele etmelerini saglayan sermaye tiirleri bulunmaktadir. Bunlar, ekonomik
sermaye (bireylerin sahip olduklar1 para ve paraya doniistiiriilebilecek diger maddi
degerler), sosyal sermaye (bireyin toplum icerisinde tanidigi ve zamani geldiginde
desteklerini alabilecegi giivendigi fertler agi) ve kiiltiirel sermayedir (kisinin aldig:
egitim, sahip oldugu sertifikalar, konustugu diller, ¢aldig1 enstriimanlar, miizik zevki,
zengin bir kutlphane vb. belirli bir egitim veya egilim yoluyla edinilmis olan
degerler). S6z konusu sermaye tirleri, bireyler tarafindan, kisinin yoksun oldugu
sermaye tipine ulasmasini miimkiin kilan bir karsilikli ¢ikar iliskisi igerisinde
miibadeleye sokulma egilimi icerisindedirler. “Ivanov” isimli oyundaki bir donenin,

bu sermaye mubadelesi ile agiklanmasi mumkuandir:

Kont Sabyelski, kontluk unvani sebebiyle sosyal ve kultlrel sermayeye sahip,
donemin sartlar1 sebebiyle ise ekonomik sermayesini kaybetmis bir aristokrattir.
Zengin bir tliccar kizi olan Babakina ise, Kont Sabyelski’nin tam tersine, Rus

topraklarinda stiregelmis kibar sinif himayesinin s6z konusu oldugu diizende sosyal
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ve kultirel sermaye tirlerinden yana zayif kalmis, ancak yeni diizende ekonomik
sermayeyi elinde bulunduran zengin tiiccar sinifin tiyesidir. Borkin’in bu iki karaktere

onerdigi evlilik temelde bir sermaye mubadelesine dayanmaktadir:

“BORKIN: Yeter! Artik isimizden sdz edelim. Hemen meseleye giriyorum,
tiiccarca. Soruma dosdogru, kacamaksiz karsilik verin. Evet ya da hayir.
Dinleyin (Kont™u gosterir.) Ona para gerekli, yilda en az ii¢ bin ruble... Size de
koca. Kontes olmak ister misiniz?

(...)
BABAKINA: Durun, durun... Ah, fenalagtyorum! Cok fenaymm!.. Kontes...

Fenalik geliyor... Bayiliyorum...”24

Kont Sabyelski, Babakina ile evlenerek onun servetine, yani ekonomik

sermayesine ortak olacaktir:

“BORKIN: Is Marfutka’da degil, Marfutka’nn sterlinlerinde...”2s

Babakina ise Kont Sabyelski ile evlenmenin saglayacagi “kontes” statlisiin,

yani bu statiiniin getirdigi sosyal ve kulturel sermayeyi elde edecektir:

“BORKIN: (...) [Babakina’dan bahsetmektedir] Zavalli, Konteslik sevdasiyla
aklin1 oynatti, géziine uyku girmez oldu, yemekten igmekten kesildi...” 26

Iste bu evlilik anlagsmasi bdyle bir sermaye miibadelesine dayanmaktadir.

Evliligin gerceklesmesinden sonra Babakina’nin yiikselen sosyal statiisiine siki sikiya

24 Anton Pavlovig Cehov, “Ivanov”, Bulyiik Oyunlar, Cev. Ataol Behramoglu, 6. bs., istanbul, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2013, s. 18.

25 A.e., S. 47.
26 A.e., S. 48.
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sar1ldig1 goriiliir. Bu da bu evliligin bir sermaye miibadelesi tUzerine kurulu oldugunu

destekler:

“BABAKINA: Ké&ylii! (Cikar)
KOSIH (Kahkahalarla giilerek): Kar1 tiimden ¢ildirdi! Bu konteslik

hikayesinden once oteki karilar gibi kartydi, simdi yanma yaklasiimiyor.
(Oykiiniir) “Koylii!””27

27 A, s. 71.
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5.2. MARTI

Bu baslik altinda, Anton Pavlovi¢ Cehov’un “Mart1” isimli oyunu, onceki dort
bolimde ortaya konan kavramsal ve kuramsal cergeve ile Rus toplumsal yapisi ve
doniistimiine iligkin bilgi birikimi 1s18inda incelenmistir. Oyunda, Rus toplumsal
yapisinin ve 19. yiizyildaki Rus toplumsal doniisiimiiniin unsurlari ile sonuglariin izi
siriilmiis, rol Kisilerinin davranig oriintiilerini agiklamada toplumsal degismeyle
iligkili olarak birinci bélimde o6nerilmis olan kavramsal ve kuramsal cergeveden

yararlanilmistir.

5.2.1. Oyun Hakkinda Bilgi ve Oyunun Ozeti

Anton Pavlovi¢ Cehov’un biiyiik oyunlarinin ikincisi olan “Mart1”, 1895
yilinda yazilip ilk olarak 1896 yilinda sahnelenmistir. Yazarn tiiriinii “komedi” olarak
belirledigi oyun, 4 perdeden olugmaktadir. Hikaye, 19. ylizyilin son ¢eyreginde, Rus
Carliginin tasra bolgelerinden birinde Sorin’in ¢iftliginde ge¢mektedir. Oyun kisileri

ve olay oOrgiisii asagidaki gibidir:

Tablo 4: “Mart1” isimli oyunun karakter listesizs

Irina Nikolayevna Arkadina (Trepleva) = Aktris.

Konstantin Gavrilovi¢ Treplev Trepleva’nin oglu, geng bir adam.

Pyotr Nikolayevi¢ Sorin Trepleva’nin agabeyi.

Nina Mihaylovna Zareghaya Zengin bir toprak sahibinin geng kizi.

Ilya Afanasyevi¢ Samrayev Emekli tistegmen, Sorin ¢itfliginin kahyasi.
Polina Andreyevna Samrayev’in karist.

Masa Samrayev’in kizi.

Boris Alekseyevi¢ Trigorin Yazar, Trepleva’nin sevgilisi.

28 Tablonun olusturulmasinda incelemede yararlanilan ¢evirideki igerik ve siralamaya sadik kalinmistir.
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Yevgeni Sergeyevic Dorn Doktor.

Simyon Simyonovi¢ Medvedyenko Ogretmen.
Yakov Isci.
Bir Asci1 ve Hizmetci Kiz

Birinci perdede mekan Sorin ¢iftliginin bahgesidir, giines heniiz batmustir.
Aksam sahnelenecek olan Treplev’in yazdigi ve Nina’nin oynadigt oyun i¢in gol
kenarinda bir sahne kurulmustur, Yakov ve diger isciler ¢alismaktadirlar. Treplev
tiyartoda yeni bigimler pesinde olan bir geng yazardir; annesi ve sevgilisi Trigorin’in
temsil ettigi geleneksel tiyatroya zit goriisleri vardir. Sirasiyla Medvedyenko ile Masa,
Sorin ile Treplev, Nina, Polina Andreyevna ile Dorn, Arkadina, Trigorin ve
Samrayev’in oyun yerinde toplanmasiyla oyun baslar. Cok ge¢meden Treplev’in
annesi ve bir aktris olan Arkadina’nin oyunu alaya almasi ile Treplev oyunu durdurur,
perde iner. Bir siire gegtikten sonra Nina oyunun devam etmeyecegini anlayip sahne
arkasindan ¢ikar, seyircilerin yanina geg¢ip Arkadina ve yanindakiler ile sohbet eder.
Bu sohbet sirasinda Nina’nin Treplev’in oyununu “garip” buldugunu, yazar ve
Arkadina’nin sevgilisi olan Trigorin’e hayranlik besledigini 6greniriz. Baskici babasi
ve livey annesi ile yasayan Nina ge¢ kalmamak i¢in hizla evine doner. Dorn disindaki
herkes oyun yerinden ayrilir. Nina’nin evine dondiiglinii 6grenen Treplev hiisrana
ugrar, annesinin onu bekledigini Treplev’e haber vermeye gelen Masa, Treplev’in

ilgisizligi karsisinda Dorn’a Treplev’e asik oldugunu soyler.

Ikinci perdede mekan ¢iftlikteki bir kroket alanidir, 6gle vaktidir, Arkadina,
Dorn ve Masa bir bankta oturmaktadirlar. Once Sorin, Nina ve Medvedyenko, daha
sonra Samrayev ve Polina Andreyevna onlara katilirlar. Andreyevna ile ¢iftligin
kahyas1 Samrayev arasinda meydana gelen bir uzlagsmazlik sebebiyle Dorn ve Polina
Andreyevna disindaki herkes alandan ayrilir. Bu ikilinin yalniz kaldig1 sirada Doktor
Dorn ile ciftligin kahyas1 Samrayev’in karis1 Polina Andreyevna arasinda bir iligki
oldugunu 6greniriz. Perdenin devaminda Nina ile Treplev bir araya gelirler. Treplev
tifek ile vurdugu bir martinin cansiz bedenini Nina’nin ayaklarimin dibine birakir,
yakinda kendisini de bdyle oOldiirecegini soyler. Treplev, Trigorin’i, Nina’nin ona

hayranli§ini, onun sanat camiasindaki yerini kiskanmaktadir: O tarafa dogru elinde bir
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deftere not alarak yiiriimekte olan Trigorin’i goriince alandan hizla ayrilir. Treplev’in
ayrilmasiyla bags basa kalan Trigorin ve Nina arasinda gegen diyalogda Nina’nin iin ve
sOhret arzusunu, Trigorin gibi Uinlii yazarlarin ve aktorlerin hayatlarina duydugu
hayranligi 6greniriz. Trigorin Treplev’in biraktigi martiyr goriir, Nina’nin bunu
Treplev’in yaptigii sdylemesi iizerine defterine bunu not alir. Uzaktan Trigorin’i
cagiran Arkadina’nin sesinin isitilmesi iizerine Trigorin eve girer, yalmiz kalan

Nina’nin bir rityada oldugunu sdylemesi ile perde kapanir.

Uciincli perdede mekan yemek odasidir, ikinci perdenin ustiinden bir hafta
geemistir, sahnedeki bavullardan birilerinin ¢iftlikten ayrilacagini anlariz. Arkadina ve
Trigorin sehre donmektedirler. Trigorin kahvalti ederken, Masa ile sohbet ederler.
Gegen zaman diliminde Treplev’in kendisini vurdugunu &greniriz. Nina Trigorin’e
veda etmeye gelir, Nina ¢ikarken igeri giren Arkadina’nin konusmasindan Trigorin’in
Nina’ya olan ilgisinin farkinda oldugu anlasilir. Perdenin devaminda Trigorin agik bir
sekilde Arkadina’ya onu birakmasii, Nina’ya kendini kaptirdigini anlatir, ancak
Arkadina onu kendisi ile gelmeye ikna eder. Perdenin sonunda, istasyona gitmek lizere
evden ¢ikmadan hemen 6nce Trigorin ile Nina karsilagirlar. Nina Trigorin’e onun
pesinden gelecegini sdyler, Trigorin ona nereye gelmesi gerektigini anlatir, sehirde

bulusmak iizere dpiisiirler ve perde kapanir.

Dordlncu perdede mekéan Sorin giftliginde Treplev’in ¢alisma odasi olarak
kullandig1 odalardan biridir, ii¢lincli perdenin iistiinden iki yil gecmistir. Masa ile
Medvedyenko evlenmis, ¢ocuklart olmustur. Masa, evlerine gitmeyi, ¢ocuklartyla
ilgilenmeyi reddetmektedir. Treplev’in yazilar1 yayinlanmaya baslamistir. Arkadina
ve Trigorin, Sorin’in saghginin kotilye gitmesi sebebiyle ciftlige gelmislerdir. Treplev
ile Dorn arasinda gegen konusmada, gecen yillar icerisinde, Nina'nin evden kagip
Trigorin ile yasamaya basladigini, bir bebegi oldugunu, ancak onu kaybettigini,
Trigorin’in sadakatsizligi ile 6zel yagaminin yolunda gitmedigini, oyunculukta da
istedigi basariyr elde edemedigini, su siralar ise giftligin yakinlarinda oldugunu
ogreniriz. Treplev sahnede, yazi masasmin basinda yalniz kaldig: sirada pencerenin

cami tiklatilir; gelen Nina’dir. Nina Treplev’e son iki yilda yasadiklarini anlatir,
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kendisinin bir marti oldugunu sayiklamaktadir. Treplev ondan kalmasini istese de
Arkadina ve Trigorin’in sesini duyan Nina, hala Trigorin’e asik oldugunu soyler ve
oradan ayrilir. Treplev yazdiklarimi yirtar, odadan ayrilir. Evdeki diger kisiler gelirler,
oyun oynamaktadirlar. Grup sahne disindan gelen bir patlama sesi ile irkilir; Treplev

kendini vurmustur.

5.2.2. Marti’da Toplumsal Katmanlar

19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiim siireci, Rus toplumsal smiflari tizerinde
basat etkiler yaratmistir. Cehov oyunlarindaki oyun kisileri, oyunlarin kaleme alindig1
zamansal baglam sebebi ile 19. yiizyil Rus toplumsal doniisimiini deneyimleyen
cesitli sosyal katmanlar1 barindirmaktadir. Hemen hemen tiim oyunlarinda yinelenen
sosyal katmanlar; toplumun yok ettigi aydinlar, fakirlesmis toprak sahipleri, toplumsal
taban1 kaymis aristokratlar, yeni diizende zenginlesen burjuva ve burjuva zihniyetini
temsil eden karakterler, idealist gencler, yozlasmis biirokrasiyi temsilen memurlar,
cesitli yas gruplarindan doktorlar, sanatgilar, eski serfler ve usaklardir. Her bir oyunun
incelemesinde tekrarlanan bu baslik altinda, her bir eserde 6zel olarak 6ne ¢ikan
toplumsal katmanlar, 19. yiizy1l Rus toplumsal déntisimiiniin yol agtigi smifsal
dontgimler ve donemin toplumsal yapisinin toplumsal smiflara olan etkisi

baglaminda incelenmistir.

“Mart1” isimli oyunda yer alan toplumsal katmanlar; eski ve yeni kusaktan
sanatcilar, toprak sahipleri, ¢iftlik yonetiminde calisan bir asker emeklisi ve ailesi, bir

doktor, bir 6gretmen ve ¢iftlik is¢ileridir.

5.2.2.1. Entelijansiya: Sanatgilar

“Mart1” isimli oyunda, en biiylik alan1 kaplayan sosyal katman, farkli statii ve
kusaklardan sanatgilardir. Arkadina ve Trigorin, sehir hayatinin sanatgilara sagladigi

nimetler icerisinde yasayan iinlii sanat¢ilardir. Treplev ile Nina ise tasranin bagka
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mecralarda oldugu gibi sanatsal g¢alismalar ve taninirlik agisindan elverissizligi
icerisinde sikisip kalmis yeni kusak sanat¢1 adaylaridir. Bu karakterler, oyun icerisinde
sehir ve tasra arasindaki firsat esitsizligi ile donemin sanat ¢evresinin hararetli
tartismalarindan eski tiyatro ve yeni tiyatro ¢atismasini oyuna tasimalar1 baglaminda
cok onemlidir. Tasra ortaminin sanat ve sanat¢i i¢in elverissiz olusu Arkadina’nin

asagidaki ve benzeri pek cok repligi yoluyla yinelenmektedir:

“ARKADINA: Ah, su sevgili kdyiin sikiciligindan daha kétiisii olamaz. (...) Su
anda bir otel odasinda oturup roliimii ¢alisiyor olmay1 tercih ederdim!”’29

Geng sanatc1 aday1 Nina, slirekli sehirde olma ve sohrete kavusma arzusunu
dile getirir. Bir diger geng sanat¢1 aday1 Treplev’in tasrada sikisip kalmasi ile ilgili

dayis1 Sorin’in yaptig1 asagidaki analiz de ayn1 noktaya isaret etmektedir:

“SORIN: “Nasil sdylesem bilmem ki? Baska nedenleri de vardi. Ayrica o da
gencecik adam, akli basinda, bu koy gibi bir 1ss1z yerde, bes parasiz, toplumda
bir yeri, gelecekten bir iimidi olmadan yasiyor.”30

Geng yazar aday1 Treplev ayni zamanda yiizy1lin son ¢eyregindeki 6grencilerin
halini 6rneklemektedir, politik sebeplerden dolay1 6grenimini yarida kesmek zorunda

kalmustir.

5.2.2.2. Kibar Simif

“Mart1” isimli oyunda, olay 6rgiisiinlin sanat¢1 ¢evresinde yapilanmasi sebebi
ile farkli sosyal katmanlarin sanat ile olan iligkileri de siklikla 6n plana ¢ikmaktadir.

Bu oyunda, 19. yiizy1l Rus toplumunun Cehov oyunlarina yansiyan en degismez

29 Anton Pavlovi¢ Cehov, Marti, Cev. Belgi Paksoy, Ankara, imge Kitabevi Yaynlar, 2015, s. 40.
30 A.e., S. 60.
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katmanlarindan biri olan aristokrat veya askeri ve sivil gorev neticesinde kibar sinifa
dahil olmus diger toprak sahiplerinin olusturdugu kibar sinif, sinifsal bir 6zellik olarak
sanattan anlama ve ince zevklere sahip olma hali ile karakterize olmustur. “Mart1”
isimli oyunda, bir asker emeklisi olan Samrayev, emekli devlet gérevlisi Sorin ve
doktor Dorn karakterlerinin replikleri, sanat ile olan yakin iliskilerini ifade etme
arzular1 ile sekillenmis gibi bir his uyandirmaktadir. Orneklemek gerekirse, Sorin
ciftliginin kahyas1 ve eski bir asker olan Samrayev’in su sozleri, kendisinin sanatla

olan iliskisini ortaya koymaktadir:

“SAMRAYEV: Hi¢ unutmam, bir giin Moskova’da operadayken... o {inlii bas
sanat¢1 Silva sahnede en alt perdeden bir do sesi verdi. Rastlant1 bu ya, bizim
kilise korosundan bir bas da izleyiciler arasindaydi. inanilir gibi degil, koca bir
oktav asagidan “Bravo Silva!” diye giirledi. Aynen s0yle yapti: (Alt perdeden
bir bas tonunda) “Bravo Silva!... Tiyatrodaki herkes donakald1.”s1

Bir baska ornek ise asagidaki gibidir:

“SAMRAYEV: Sahne sanat1 ¢ok deger kaybetti, irina Nikolayevna! Eskiler
giicli mese agaclar1 gibiydi. Giiniimiiz oyuncular1 onlarin yaninda kiigiik
kaliyor.”s2

5.2.2.3. Bir Tasra Doktoru

Cehov oyunlarinda siklikla tekrarlayan bir diger sosyal katman olarak tagra
doktorlari, bu oyunda Dorn karakteri ile yinelenmektedir. Zemstvo sisteminde yeterli

personel bulunmadigindan, Cehov oyunlarindaki zemstvo doktoru karakterlerin

st A.e., S. 27-28.
2 A.e.,s. 19.
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stirekli ¢alisan ve tek basina ¢abalayan kisiler olduklar1 goriiliir. Bir sonraki oyunda

Doktor Astrov ile 6rneklenen bu durum bu kez Dorn’un repliklerinde gizlidir:

“DORN: (...) daha on-on bes y1l 6ncesine kadar bu bdlgenin tek dogum uzmani
bendim.”33

5.2.2.4. Bir Ogretmen

Cehov oyunlarinda tekrarlayan bir diger sosyal katman olarak 6gretmenler, bu
oyunda Medvedyenko karakteri ile yinelenmektedir. Bir tasra Ogretmeni olan
Medvedyenko, oyunda ¢ogu kez asagidaki ve benzeri replikleri ile maddi durumunun

yetersizligi ile yakinmaktadir:

“MEDVEDYENKO: Ayda yalnizca yirmi ii¢ ruble aliyorum. Ondan da
emeklilik kesintisi yapiyorlar. (...)

(...)

(...) ben, annem, iki kiz, bir de erkek kardesimin ge¢imi i¢in maagim yalnizca
yirmi ii¢ ruble. Ne yer ne igeriz? Bunun ¢ay1, sekeri yok mu? Tiitiinii yok mu?
Cik bakalim isin i¢inden.”ss

Bu durum, zemstvo sistemine bagl olarak calisan saglik personelinin durumu
ile benzerlik gosterir, bu donemde tasrada saglik ve egitim ideali ile ¢alisan kisiler,
cogunlukla yetersiz sayida oluslari, kisith ddenekleri ve tasra ¢evresinin kotii durumu

sebebi ile mutsuzdurlar.

Oyunda, yukaridaki katmanlar disinda, Samrayev’in esi ve kizi ile is¢i Yakov
yer almaktadir. Toplumsal katmanlar bu sekilde iken, oyunda katmanlar dis1 bir grup

olarak “sehirde olma 6zlemi g¢ekenler” bulunmaktadir. Bu grup igerisinde sehirde

33 A.e., s.18.
34 Ae., s. 7-8.
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calisip tasray1 vasat bulan Arkadina, sehri sohretin kapist olarak géren Nina ve bir
zamanlar sehirde calismis olup tasra hayatinin tekdiizeliginden yakinan Sorin
bulunmaktadir. Bu kisilerin sehir 6zlemi, donemin Rus toplumsal doniisiimii
neticesinde gitgide daha da yozlagmis olan tasra toplumunun tekdiizeligi ile catisma
icerisinde verilmistir. Sehir 6zlemi g¢eken karakterlere iliskin veriler, “Marti’da

Fiziksel Cevre” kisminda “Sehir ile Tasra Ugurumu” bagligi altinda incelenecektir.

5.2.3. Mart’min Zamansal Baglami

Cehov oyunlarinin zamansal baglamini, daha once belirtildigi tzere, 19.
yiizyilin son ¢eyregi olusturur. Her bir oyunun yazildigi y1l ve eserde verilen zamansal
referanslar oyunlarin zamansal baglamu ile ilgili dnemli bilgiler ortaya koymaktadir.
“Mart1”, 1895 yilinda yazilip 1896 yilinda sahnelenmistir. Bu yazim tarihi baz alinarak

oyundan gikarilan zamansal referanslar ve anlamlar1 agagida agiklanmigtir.

5.2.3.1. “On-On Bes Y1l Oncesine Kadar”

Oyundaki en 6nemli zamansal referanslardan birisi “on-on bes yil 6ncesi”dir.
Bu tarihe, Arkadina tarafindan ciftliklerinin bulundugu tasra bolgesinin kotiiye

gitmesiyle ilgili bir zamansal atifta bulunulmaktadir:

“ARKADINA: (...) On-on bes yil 6nce bu goliin kiyis1 miizikle, sarkiyla
cinlardi. Su kiy1 boyunca alti malikane var. O kahkahalari, o eglenceleri, havai
fisekleri, o asklar1, o maceralar1 hi¢ unutamiyorum... (...)”3s

Cehov’un oyunu kaleme aldig1 1895 yilindan Arkadina’nin atifta bulundugu
on-on bes y1l dncesine geri gidildiginde, 1880-1885 yillarina ulasilmaktadir. Arkadina,

35 Ae., S. 25.
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“on-on bes yil Oncesine kadar” derken aslinda “1880’li yillara kadar” demektedir.
Tezin ikinci bolimiinde agiklandigi tizere; serfligin kaldirilmas: gibi reformist
girisimlerde bulunan Car II. Aleksandr’in 1881 yilinda bir suikast sonucu dldiiriilmesi
iizerine yerine oglu Car III. Aleksandr ge¢mis, reformist girisimlerin yavaslatildigi
gerici ve baskict bir yoOnetim siirecine adim atilmistir. Bu bilgi géz Oniinde
bulunduruldugunda, Arkadina’nin bahsettigi “on-on bes sene oncesi”nin, henlz I11.
Aleksandr’1n baskici rejiminin etkilerinin hissedilmeye baslamadigi yillara isaret ettigi

anlagilacaktir.

Arkadina’nin isaret ettigi 1880°li yillarin tagrasinin c¢ehresini degistiren bir
diger Onemli gelisme ise; sanayilesmenin (dolayisiyla fabrikalagsmanin ve
sehirlesmenin) Rus toplumunda 1850’lerden itibaren desteklenmeye baglanmis, ancak
ozellikle 1880’lerden itibaren dogrudan alian vergiler ve Avrupa iilkelerinden alinan
krediler ile finanse edilerek ivme kazanmis olmasidir. Bu agidan degerlendirildiginde,
“On-on bes y1l dnce bu goliin kiyis1 miizikle, sarkiyla ¢inlardi” ifadesinin, “on-on bes
yil Once sanayilesme ve sehirlesme neticesinde kirsal alan depopiile olmaya
baglamadan once bu goliin kiyis1 miizikle, sarkiyla ¢inlardi” olarak alimlanmasi

yerinde olacaktir.

5.2.3.2. Dekadanlarin Zamani: Yeni Tiyatro Tartismalari

Bir diger zamansal referansimiz ise oyundaki “eski tiyatro - yeni tiyatro”
tartismalarin1 anlamlandirmaya yarayacak olan 1893 yilidir. 1893 yili Rus sanat
tarihinde dekadanligin ortaya ¢iktigi tarihtir: “Rusya’da dekadanlik 1893 yilinda
M.Nordau’nun Yozlagsma adli kitabmin gevirisiyle baslar.”’ss Dekadan, 19. yiizyil

sonlarinda Fransa’da natiiralistlere karsi ¢ikan sembolizm akimina dnciiliik etmis olan

36 Seving Uggiil, “Rusya’da ilk Dekadan Gériislii Okul: Rus Sembolizmi”, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlist Dergisi, 13, 2002, s. 244,
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sanatgilara verilen addir:37 “Sembolizmin 06zelligi, natiiralizme ve ayni paralelde
bilime karsi verilmis idealist bir tepki olmasidir. Bu tepki Fransa’da Oylesine

siddetliydi ki, gruba dnce Dekadans (¢0kme, yozlasma) adi verilmisti.” 38

Marti’nin 1895 yilinda kaleme alindigi distiniiliirse, Cehov’un oyundaki
“dekadan” yazar Treplev ile donemin Rus sanat gevresinin oldukga guncel bir sanat

tartismasini eserine tasidig: goriilecektir:

“TREPLEV: (Alayc1) Gergek yetenekler! (Ofkeyle) Ona bakacak olursan ben
tiimiiniizden daha yetenekliyim! (Basindaki sargiy1 ¢ekip ¢ikarir.) Siz tutucular,
bas koselere kurulmussunuz, yalnizca kendi yaptiklarinizin kurallara uygun ve
dogru olduguna inaniyor, bagkalarina nefes aldirmiyorsunuz! Sizi tanimiyorum
ben! Onu da, seni de sanat¢gidan saymiyorum!

ARKADINA: Dekadan, sen de!..

TREPLEV: Sen gene sevgili tiyatrona git, o acinasi, o ucuz oyunlarini
oynamaya devam et!

ARKADINA: Hi¢ dyle oyunlarda oynamadim. Rahat birak beni! Basit bir
vodvil bile yazacak yetenek yok sende. Kiev’li gorgiisiiz! Asalak!”39

Oyunda iki zit tiyatro goriisii bulunmaktadir; Arkadina ve ¢evresi romantik-
gercekei ve natiiralist tiyatro anlayislarini, Treplev ise yeni sembolist arayislar temsil

etmektedir. Sembolist tiyatro anlayisi su sekilde agiklanabilir:

“19. yiizyilin sonlarinda realist tiyatro anlayisina karsi ¢ikan yeni egilimlerin
olugtugu goriiliir. (...) Bu egilimlerin en 6nemlisi sembolizmdir. (...) tiyatro,
Realizm’de oldugu gibi giinlilk yasami birebir yansitmak yerine, seyirciyi
olagandigi, biytll bir atmosfere sokmalidir. (...) Bu anlayis dogrultusunda,
Realizm’in yanilsamaci sahne estetigine karsi ¢ikilarak; ozellikle, tiyatroda
yonetmenin Onemi vurgulanmis, dogalci oyunculuk anlayisina karsi yeni

37 Turk Dil Kurumu, Turkge Sozliik, Haz. ismail Parlatir, Nevzat Gézaydin, Hamza Zulfikar, Belgin
Tezcan Aksu, Seyfullah Tiirkmen ve Yasar Yilmaz, C:1, 9. bs., Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yaylari,
1998, s. 543.

38 William R. Everdell, i1k Modernler: Yirminci Yiizyll Diisiincesinin Kokenlerine fliskin Profiller,
Cev. Hulya Kocaoluk, 3. bs., Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2018, s. 23.

39 Anton Pavlovi¢ Cehov, Marti, Cev. Belgi Paksoy, Ankara, imge Kitabevi Yayinlar, 2015, s. 65.
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acilimlar getirilmis, sahne tasarimiyla ilgili devrimci nitelikte atilimlar yapilmis
ve boylelikle, 20. yiizy1l tiyatrosunun 6ncii akimlarinin yolu agilmistir.”4o

Dolayisiyla, “Mart1”nin yeni kusak sanat¢1 aday1 Treplev’in asagidaki drnekte

“yeni bigimler” olarak nitelendirdigi sanat anlayis1 sembolizmdir:

“TREPLEV: (Sahneyi gdzden gegirir) Iste tiyatro budur. Bir perde, birinci
kulis, sonra ikinci kulis, sonrasi bombos bir alan. Hi¢ dekor yok. Dogrudan
dogruya gole ve ufka agiliyor. (...)

(...)

TREPLEV: (...) bence giinlimiiz tiyatrosu tekdiize ve geri kalmisliktan bagka
bir sey degil. Perde acildiginda o ii¢ duvarl odanin yapay aydinlanmasi altinda
en biiyiik yeteneklerin, kutsal sanatin o yiice temsilcilerinin insanlarin nasil
yemek yiyip, nasil i¢tigini, asik oluslarini, yiiriiyiislerini, ceketlerini giyislerini
canlandirdiklarini izlerken, ylizeysel sahneler ve sozciiklerle nasil basit ve
Oonemsiz ahlaki degerleri siringa etmeye calistiklarina tanik olunca ve her
seferinde bin ¢esidini, hep ayni, hep ayni, hep ayni seyleri sunduklarinda
ka¢mak istiyorum ordan. (...)

(...)
TREPLEV: Yeni bicimlere gerek var. Yeni bi¢gimler olmayacaksa varsin hig
olmasin. (...)"s

5.2.4. Martr’da Fiziksel Cevre

19. yiizyil Rus toplumunun 6zellikle yiizyilin son c¢eyreginde karsi karsiya
kaldig1 sanayilesme ve kentlesme gibi gelismeler neticesinde tasranin c¢ehresi
degismeye baslamistir. Fabrikalarin kurulmasi ve tarima dayali tiretimden sanayilesme
ve fabrika Uretimine gecilmesi ile birlikte kdylerde yasayan niifusun biiyiik bir
cogunlugu is¢i olarak sehirlere gog etmislerdir. 1861 yilinda serfligin kaldirilmasi da
topraga bagl koleligin sona ermesi ile tasra popiilasyonun mobilizasyonunun 6nini

acmistir. Yiizyilin son ¢eyreginde ivme kazanan bu toplumsal degisim ve doniisiim

40 Tufan quabulut, Modern Tiyatro: Klasikten Postmoderne Oyun Yazimi ve Sahnelemedeki
Yonelisler, Istanbul, Mitos-Boyut Yayinlari, 2014, s. 74-83.

41 Anton Pavlovi¢ Cehov, Marti, Cev. Belgi Paksoy, Ankara, imge Kitabevi Yayinlar, 2015, s. 10-13.
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sureci, daha Onceden beri var olan tasra ile kent arasindaki farki bir uguruma
cevirmistir. Iste “Mart1” isimli oyunda fiziksel ¢evrenin doniisiimiine dair dne ¢ikan

temalar bu ikisidir; tasranin depopiilasyonu ve sehir ile tasra arasindaki ugurum.

9.2.4.1. Tasranin Depopiilasyonu

Anton Cehov’un diger oyunlarinda da siklikla isaret ettigi tasra depopiilasyonu
konusu, Rus topraklarinda 19. yiizyilin son ¢eyreginde sonuclarini olduk¢a basat
sekilde hissettirmeye baslayan Rus toplumsal donilisiimii neticesinde gindeme
gelmistir. Rus toplumunun Bati Avrupa’nin O6rnek alinarak modernlestirilmesi,
sanayilestirilmesi, kapitalizmin ruhunun yayilmaya baslamasi neticesinde; eskiden
tasrada topraga dayali liretime dayanan ekonomi, sehre yakin fabrikalar kurulmasina
ve buralarda yogunlasan tretime dayali bir ekonomik yapiya gegilmesine sebep
olmustur. Bunun dogurdugu bir sonu¢ olarak, niifus, 6zellikle tasra niifusu, sehir
yakinlarindaki fabrikalarda ¢aligmak veya zamanin ruhuna uygun olarak sehirlerde
calismak veya ticaret yapmak amaciyla go¢miistiir, bu da tasradan kente dogru bir
mobilizasyona yol agmis; bu mobilizasyon neticesinde sehirlesme ve sehirlerde niifus

artis1 meydana gelirken, tasranin depopiilasyonu s6z konusu olmustur.

Tasra niifusunun azalmasina etki eden bir diger unsur ise, yine 19. yiizy1l Rus
toplumsal doniisiimii baglaminda tezin ¢lincl boliimiinde incelenmis olan serfligin
kaldirilmas1 olmustur. Car II. Aleksandr’in hiikiimdarliginda serfligin ilga edildigi
1861 yilina kadar, Rus topraklarinda koyliiler, aristokrasinin egemen oldugu
topraklara bagli, yani serfler olarak yasamaktaydilar. Bu sistemin kaldirilmasi ile
birlikte de tasranin popiilasyonunun ¢ok biiylik ¢ogunlugunu olusturan toprak
koyliileri (serfler) ozgiirlesip sehir ve g¢evresine is bulmak iizere gdoc¢ etmislerdir.
Serflerini dolayisiyla is guciini kaybeden toprak sahibi sinif ise, daha kii¢iik bir
hizmetli kadrosuyla yok olmaya yiliz tutmus diizenleri igerisinde eskinin sasali
zamanlarindan sakin bir hayata ge¢is yapmak zorunda kalmiglardir. Bu duruma iliskin
onemli bir replik, Arkadina’nin tagranin g¢ehresinin eski haliyle simdiki halini

karsilastirdig su sozleridir:
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“ARKADINA: (...) On-on bes yil 6nce bu goliin kiyis1 miizikle, sarkiyla
c¢inlardi. Su kiy1 boyunca alti malikane var. O kahkahalari, o eglenceleri, havai
fisekleri, o agklar1, o maceralar1 hi¢ unutamiyorum... (...)”s2

5.2.4.2. Sehir ve Tasra

Tezin U¢lncl boliimiinde ele alinmis olan modernlesme ve sanayilesme gibi
Rus toplumsal doniigiimiiniin fiziksel ¢evrenin ¢ehresini degistiren unsurlari
neticesinde, Rus topraklarinda halihazirda var olan sehir ile tasra, sehirli ile tasrali
arasindaki ugurumlar daha da artmistir. Oyunda, bu ucurum, sehir 6zlemi duyup
tasranin tekdiizeliginin altin1 ¢izen karakterlerin replikleri ile ortaya konmaktadir.
Caligsma hayatini sehirde gegirmis olan Sorin, siirekli olarak sehre gitmek istediginden,

tasra hayatinin ona gore olmadigindan bahsetmektedir:

“SORIN: (Bastonuna dayanarak) Ah kardesim, anlasilan bu kdy hayat: hi¢ bana
gore degil, bir tiirlii alisamadim gitti. Diin aksam saat dokuzda yattim, sabah
dokuzda uyandim. Sanki kafatasim fazla uykudan beynime yapismis gibi geldi
bana. (Giiler.) Ogleden sonra da ister istemez biraz uyuklamigim, kafam kazan
gibi oldu anlayacagn...

TREPLEV: Haklisin dayi, senin sehirde oturman lazim. (...)

(...)

SORIN: (...) Su kdyde higbir zaman istedigim gibi yasayamadim gitti. Yirmi
sekiz giin izin alip biraz dinlenmek icin gelirsin. Gelir gelmez de dyle sagma
sapan seylerle Oylesine canindan bezdirirler ki, daha ilk giinden kagip
kurtulmak istersin. (Guler.) Buradan ayrilmak her zaman biiyiik bir zevktir...
Fakat artik emekli oldum, gidecek baska yerim de olmadigina gore, ister
istemez burada yasiyorum...”s3

Bir aktris olarak sehirde yasayan Arkadina da benzer sekilde sehri tasraya yeg
tuttugunun altin1 oyunda pek ¢ok kez ¢izmektedir:

42 A.e., S. 25.
43 A.e., s. 9-10.
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“ARKADINA: Ah, su sevgili kdyiin sikiciligindan daha kétiisii olamaz. Sicak,
sessiz, kimse bir is yapmaz, herkes ahkam keser. Hepiniz iyisiniz, hossunuz
da... Su anda bir otel odasinda oturup roliimii ¢alisiyor olmayi tercih ederdim!
NINA: (Coskuyla) Haklisiniz! Sizi anltyorum.

SORIN: Elbette, sehir cok daha iyi. Calisma odanda oturursun, usak senden
habersiz kimseyi i¢eriye almaz, telefonun, kapida araban...”s4

Unlii bir aktris olmak isteyen Nina ise, Sorin ve Arkadina’nin aksine sehirli
olup sehre donme arzusu duydugu i¢in degil, sanat ve sohretin kapisinin tasradan
ayrilip sehre yerlesmeyle aralanacagini diisiindiigiinden sehir 6zlemi duymaktadir.
Tasranin yozlagmighgi, sehrin aksine tekdiizeligi ve sehrin sundugu firsatlari
sunmayisi, bagka kisisel parametreler ile birlikte, geng bir yazar adayi olan Treplev’i

tilketmektedir. Bu durum, dayis1 Sorin tarafindan su sekilde anlatilmaktadir:

“SORIN: Nasil sdylesem bilmem ki? Baska nedenleri de vardi. Ayrica o da
gencecik adam, akli basinda, bu koy gibi bir 1ss1z yerde, bes parasiz, toplumda
bir yeri, gelecekten bir {imidi olmadan yasiyor. Yapacak hicbir isi yok. Boyle
aylak yagamaktan hem utantyor hem de ¢ekiniyor. (...)”s5

5.2.5. Anomi Kurami Cercevesinde Marti

Tezin, sosyal bilimsel cercevesini ortaya koyan birinci boliminde, oyun
incelemesinde kullanilmak iizere sunulan ilk kuram, Fransiz Sosyolog Emile
Durkheim’in anomi kurami olmustur. Marshall’in “Sosyoloji So6zlugi” isimli
kitabinda, anomi, “bir toplumun normlarinin etkisizlesmesi, ¢okiintii, karisiklik ya da
catigma olmasi durumunu gosteren bir terim” olarak yer almaktadir.46 Bir 6rnegini
“lJvanov” isimli oyunda Ivanov karakterinin oyunun sonundaki intihar girisiminde

gordiiglimiiz anomik intihar tipini, “Marti”da, Treplev’in intihar girisimlerinde

44 Ae., S. 40-41.
45 Ae., S. 60.

46 Gordon Marshall, Sosyoloji Sozliigii, Cev. Osman Akinhay, Derya Kémiircii, Ankara, Bilim ve Sanat
Yayinlari, 1999, s. 32.
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gormekteyiz. Yiizeysel bir okuma ile salt bireysel bir edim olarak, Treplev’in Nina ile
ilgili yasadiklar1 ve annesi ile olan iligkisine baglanabilecek olan intihar girisimleri,
toplumsal arka plan g6z dniinde bulunduruldugunda, 19. yiizy1l Rus toplumunda, tasra
yozlasmisligi icerisinde yasamaya calisan bir aydin zihinli ve yenilik¢i geng sanat¢inin

anomik bir eylemi olarak a¢iklanmaya elverislidir.

Anomi kuraminin agiklamas1 miimkiin olan bir diger karakter, Sorin ¢iftliginin
kahyas1 Samrayev’in kizi Masa’dir. Yozlagsmis ve belirsiz bir toplumsal ¢evrede
istedigi hayat1 yasayamayan Masa’nin anomik ruh halini ortaya koyan ve oyunun
hemen basinda yer alan meshur ciimlesi, donemin karakterlerinin ellerinden kayip

giden hayatlarinin sessiz bir ¢18l1g1 gibidir:

“MEDVEDYENKO: Neden hep siyahlar giyiyorsunuz?
MASA: Hayatimin yasini tutuyorum. Mutsuzum.”s7

5.2.6. Sermaye Kurami Cercevesinde Marti

Tezin, sosyal bilimsel cergevesinin sunuldugu birinci bolimiinde, oyun
incelemesinde kullanilmak iizere ele alinan ikinci kuram, Fransiz sosyal bilimci Pierre
Bourdieu’ye ait sermaye kuramidir. Bu kurama gore, kisilerin toplumsal alanda
miicadele etmelerini saglayan sermaye tiirleri bulunmaktadir. Bunlar, ekonomik
sermaye (bireylerin sahip olduklar1 para ve paraya doniistiiriilebilecek diger maddi
degerler), sosyal sermaye (bireyin toplum igerisinde tanidig1 ve zamani1 geldiginde
desteklerini alabilecegi giivendigi fertler ag1) ve kiiltiirel sermayedir (Kisinin aldigi

egitim, sahip oldugu sertifikalar, konustugu diller, ¢caldig1 enstriimanlar, miizik zevki,

47 Anton Pavlovi¢ Cehov, Marti, Cev. Belgi Paksoy, Ankara, imge Kitabevi Yaynlari, 2015, s. 7.
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zengin bir kiitiphane vb. belirli bir egitim veya egilim yoluyla edinilmis olan

degerler).

“Mart1” isimli oyunda, tiyatro ve genel olarak tim sanat dallarna ilgi duyma
hali, Samrayev karakteri tarafindan yiiksek sinif aidiyetine isaret eden bir kiiltiirel
sermaye olarak ortaya konmaktadir. Bir asker emeklisi olan, ancak artik Sorin
ciftliginin yoOnetimi ile ilgilenen Samrayev, kultirel sermayesini ortaya koyan

asagidaki ve benzeri climleleri kurmaktadir:

“SAMRAYEV: Hi¢ unutmam, bir giin Moskova’da operadayken... o {inlii bas
sanat¢1 Silva sahnede en alt perdeden bir do sesi verdi. (...)”ss

s Ae.,S. 27.

130



5.3. VANYA DAY

Bu baslik altinda, Anton Pavlovi¢ Cehov’un “Vanya Day1” isimli oyunu,
onceki dort boliimde ortaya konan kavramsal ve kuramsal gerceve ile Rus toplumsal
yapist ve dontisimiine iligkin bilgi birikimi 1s1ginda incelenmistir. Oyunda, Rus
toplumsal yapisinin ve 19. yilizyildaki Rus toplumsal donisiimiiniin unsurlart ile
sonuglarmin izi siiriilmiis, rol Kisilerinin davranig oriintiilerini agiklamada toplumsal
degismeyle iliskili olarak birinci bolimde o6nerilmis olan kavramsal ve kuramsal

cergeveden yararlanilmistir.

5.3.1. Oyun Hakkinda Bilgi ve Oyunun Ozeti

Anton Pavlovig Cehov’un biiyiik oyunlarinin iigiinciisii olan “Vanya Day1”,
1897°de “Mart1”dan hemen sonra tamamlanip 1899 yilinda sahnelenmistir.49 Oyun 4
perdeden olusmaktadir. Hikaye, 19. yiizyilin son ¢eyreginde, Rus Carligimin tasra
bolgelerinden birinde, Serebryakovlarin ¢iftlik evinde gegmektedir. Oyun Kisileri ve

olay orgiisii asagidaki gibidir:

Tablo 5: “Vanya Day1” isimli oyunun karakter listesiso

Aleksandr V. Serebryakov Emekli profesor.
Yelena Andreyevna Profesoriin karisi, yirmi yedi yaginda.
Sonya Profesoriin ilk evliliginden olan kiz1.

. . . Yiiksek diizeyde bir devlet memurunun dul esi,
Maria Vasilyevna Voynitskaya . .
profesoriiniin ilk karisinin annesi.

Ivan Petrovic Voynitski (Vanya) Maria Vasilyevna’mn oglu.

49 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 98.

50 Tablonun olusturulmasinda incelemede yararlanilan ¢evirideki igerik ve siralamaya sadik kalinmistir.
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Mihail Lvovi¢ Astrov Doktor.

Ilya ilyi¢ Telyegin Fakir diigsmiis bir toprak sahibi.
Marina Yash dadu.
Isci

Birinci perdede mekan Serebryakov ¢iftliginin bahgesidir, 6gleden sonra ti¢
civaridir, cay servisi yapilmaktadir. Doktor Astrov, yash dadi Marina’ya son on bir y1l
icerisinde ne kadar degistiginden, calismaktan yorgun diisiip bambaska bir insan
oldugundan ve toplumsal c¢evrenin yikiciligindan bahseder. Aralarina katilan
Voynistski (Vanya)’den profesor ile karist ¢iftlige geldiginden beri ¢iftlikteki hayat
diizeninin bozuldugunu O6greniriz. Az sonra profesor, karisi, Sonya ve Telyegin
ciktiklari gezintiden geri donerler. Serebryakov direkt iceri girer. Bir stire devam eden
cay sohbetinin sonunda Vanya, profesoriin karis1 Yelena’ya agkini anlatmaya baslar.

Perde biter.

Ikinci perdede mekan Serebryakovlarin evinin yemek salonudur, vakit gecedir.
Serebryakov agik pencerenin Oniindeki koltugunda uyuklamaktadir. Yelena yani
basinda oturmaktadir, o da uyuklamaktadir. Serebryakov uyanir ve yaslhliktan,
agrilarindan, profesorliikk giinlerinin hareketli hayatindan yoksunluktan yakinmaya
baslar. Yasgh dadi Marina profesorii ikna edip yatagina gotiirir. Sonya ile Astrov
arasinda bir konusma gecger, bu konusmada Sonya asik oldugu Astrov’da hislerine
karsilik bulup bulamayacagini anlamaya calisir ancak basarisiz olur. Daha sonra Sonya
ile Yelena arasinda gecen konusmada Sonya Yelena’ya hislerinden s6z eder, bu

konusmada Yelena’nin da doktora karsi hisleri bulundugunu hissederiz.

Ugiincii perdede mekan Serebryakovlarmn misafir salonudur, vakit giindiizdiir.
Serebryakov bir agiklama yapacagi gerekcesiyle herkesi buraya toplamistir. Profesorii
beklerken, Yelena Sonya’ya hisleri ile ilgili Astrov’un agzin1 arayacag: ile ilgili s6z
verip onu telkin eder. Astrov ile gecen konusmasinda, Astrov da tipki Vanya gibi
Yelena’ya asik oldugunu dile getirir. Yelena kars1 koymasina karsin onun da Astrov’a
kars1 hisleri vardir, yakinlastiklar1 sirada Vanya onlar1 goriir. Yelena hemen o giin

kocasiyla birlikte oradan ayrilma karar1 alir. Sonunda Serebryakov konusmasini
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yapmak Uzere salona gelir. Serebryakov koéy yasamina aliskin olmadiklari
gerekgesiyle eski esinden kalan ¢iftligi satmay1 onerir. Bu 6neri karsisinda Vanya sok
olmustur. Vanya 6mriinii bu ¢iftligin bakimina verdigi i¢in Serebryakov gibi basarilt
olma ve hayatin1 yasama sansini elde edemedigi kanisindadir, simdi de dmriinii verdigi
ciftlik elinden alinmaktadir. Bir siire miinakasa ettikten sonra Vanya sahne arkasina
gidip getirdigi silahla Serebryakov’u iki el vurmaya calisir ancak iskalar. Olanlar
kargisinda Sonya tir tir titremekte, Yelena fenalik gecirmektedir. Profesorii vurmakta

da basarisiz olan Vanya caresizlik i¢erisinde aglamaktadir.

Dorduncl perdede mek&n hem yatak odasi hem de giftlige ait ¢aligmalarin
yapildigi Vanya’nin odasidir, aksam olmustur, profesor ve karist ¢iftlikten
ayrilmaktadirlar. Geri kalanlar onlarin ayrilmasinin ardindan aralarinda eski
yasamlarina geri doneceklerini konusurlar. Bu sirada Vanya intihar etmek i¢in Doktor
Astrov’un ¢antasindan bir sise morfin ¢almistir. Bunu fark eden Astrov Sonya’nin
yardimiyla siseyi ondan alir. Sonya, Vanya’y1 ¢aligmaya dondiiklerinde her seyin
diizelecegi fikriyle telkin eder. Profesor ve karisi geride kalanlarla vedalasip ¢ikarlar.
Onlarm ardindan Astrov da miilkten ayrilir. Oyun, Sonya’nin Vanya’y1 ve kendini
telkin edici, sabirli olup ¢alismaya tutunmalar1 gerektigi fikrini igeren monologuyla

son bulur.

5.3.2. Vanya Dayr’da Toplumsal Katmanlar

19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiim siireci, Rus toplumsal smiflar1 tizerinde
basat etkiler yaratmistir. Cehov oyunlarindaki oyun kisileri, oyunlarin kaleme alindig1
zamansal baglam sebebi ile 19. yiizyi1l Rus toplumsal doniisiimiini deneyimleyen
cesitli sosyal katmanlar1 barindirmaktadir. Hemen hemen tiim oyunlarinda yinelenen
sosyal katmanlar; toplumun yok ettigi aydinlar, fakirlesmis toprak sahipleri, toplumsal
taban1 kaymuis aristokratlar, yeni diizende zenginlesen burjuva ve burjuva zihniyetini
temsil eden karakterler, idealist gencler, yozlasmis biirokrasiyi temsilen memurlar,
cesitli yas gruplarindan doktorlar, sanatcilar, eski serfler ve usaklardir. Her bir oyunun

incelemesinde tekrarlanan bu baslik altinda, her bir eserde 6zel olarak 6ne gikan
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toplumsal katmanlar, 19. yiizy1l Rus toplumsal déniisimiiniin yol agtigi smifsal
doniisimler ve doénemin toplumsal yapisinin toplumsal smiflara olan etkisi

baglaminda incelenmistir.

“Vanya Day1” isimli oyun, 19. yiizyilin son ¢eyreginde yasamakta olan tasra
karakterlerinin hayal kirikliklarma, Cehov’un Rus tasrasinin dogal tahribati {izerine
izlenimlerine, bu dénemde toplumda bulunan aydin, sanatg1, kdyli, sehirli siniflara ve
bunlarin arasindaki ugurumlara ayna tutmaktadir. Eserde, bireysel hayal kirikliklar
yaninda, toplumun iyiye gitmemesinin hayal kirikligin1 yasayan aydin kesimin
dilinden doénemin toplumsal kosullarina, sanayilesme ve benzeri gelismeler
sonucundaki fiziksel yozlasmaya yer verilmektedir. Oyunda 6n plana ¢ikan toplumsal

katmanlar sunlardir:

5.3.2.1. inancim Kaybeden Aydinlar

Cehov’un hemen her oyununda yinelenen toplumsal katman, toplumsal
cevrenin ve donemin yok ettigi aydmlardir. Bu kisiler, ylizyillin basindan beri
siiregelen ve ne yazik ki toplumsal iyilestirme saglayamayan degisim siirecinde,
toplumsal gelisime ve iyi bir gelecege olan inanglari yitirmis, i¢cinde bulunduklari
yozlagmis toplumda amagclarmi ve savasma gii¢lerini kaybetmislerdir. Ivan Petrovig
Voynitski (Vanya), kendisini de iclerine katarak, Rus aydinlarinin toplumsal yozlagma
karsisinda olan hareketsizligine ve toplumun iyi yonde degisimi adina yararli bir

calisma yapamamis olmalarma tepkisini dile getirir:

“VOYNITSKI: Elli yildir konusuyoruz, konusuyor ve kitap okuyoruz. Artik
sussak iyi olur.

MARIA VASILYEVNA: (...) Kusura bakma ama Jean, su son bir yil iginde
Oyle degistin ki, taninmaz hale geldin... Sen belli inanglar1 olan, aydin kisilige
sahip bir insandin.

VOYNITSKI: Ya, oyle! Aydm kisiligimin de kimseye yarari olmad...
[Sessizlik] Aydin kisiligim varmis... Bundan daha ac1 bir saka olamaz! Artik
kirk yedi yasina geldim. Bir y1l 6ncesine kadar ben de sizin gibi, gergek yasamu
gormemek i¢in, bile bile goriis acimi bulandirp dogru bir is yaptigima
inanmigtim. (...)
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(...)

MARIA VASILYEVNA: Nedense eski inanglarni sorgular gibisin... Sen sucu
onlarda degil, kendinde ara. Inanglarm kuru sézciiklerden baska bir sey
olmadigini unutmussun... Bir i yapmak gerekirdi.”s1

Benzer sekilde, cevreci tasra doktoru Mihail Lvovi¢ Astrov, Ivan Petrovig
Voynitski (Vanya) ve kendisini, bolgedeki iki aydin olarak daha iyi bir yasam i¢in
calismada yetersiz kalmis olmalar1 sebebiyle elestirir ve toplumsal ¢evrelerinin onlar1

yok ettigine vurgu yapar:

“ASTROV: (...) Evet, dostum. Biitiin bu yorede seninle benden akillisi, daha
fazla okumusu yoktu. Ama on yil siiresince bu burjuva yasami, bu igreng hayat
bizi i¢ine ¢ekti, kokusmus bugusu kanimizi zehirledi. Sonunda biz de digerleri
gibi asagilik adamlar olup ¢iktik. (...)”’s2

5.3.2.2. Entelijansiya Elestirisi

“Vanya Day1”, Cehov’un biiyiik oyunlar1 arasinda, bir toplumsal katman olarak
entelijansiyanin en ¢ok konu edildigi oyunlardan biridir. Oyundaki kendileri de aydin
olan karakterler Voynitski ve Doktor Astrov’un replikleri, donemin entelijansiyasina

yoOneltilmis yogun bir elestiri igermektedir:

“VOYNITSKI: (...) Adam sanattan hicbir sey anlamadig1 halde tam yirmi bes
yildir sanat okuyor, sanat iizerine yazi yaziyor. Yirmi bes yildir baskalarinin
dogalcilik, gercekeilik gibi konulardaki sagmalarin1 geveleyip duruyor. Tam
yirmi bes yildir okuryazarlarin zaten bildikleri, cahillerin de hig
ilgilenmedikleri konulari okuyup yaziyor. Yani yirmi bes yildir havanda su
doviiyor. Buna ragmen ¢ok kibirli! Cok da iddiali! Emekli oluncaya kadar
caligmig ama kimsenin onun varhi§indan bile haberi yok. Kimseye kabul

s1 Anton Pavlovi¢ Cehov, Vanya Dayi, Cev. Belgi Paksoy, 2. bs., Ankara, imge Kitabevi Yayimnlari,
2001, s. 15.

52 A.e., S. 67.
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ettirememis kendisini. Kisacas1 yirmi bes yi1l boyunca layik olmadigi bir yeri
isgal etmis. Ama su yliriiyiise bir bak, sanki kii¢lik daglari o yaratmis!”’s3

Astrov ise bir repliginde entelijansiyay1 burnunun ucunu gérememekle, baska
bir deyisle toplumsal durumdan kopuk bir hayali idealizme baglanmakla

suclamaktadir:

“ASTROV: (...) Aydmn kisilerle de anlasmak ¢ok zordur. Insani canindan
bezdirirler. Bu degerli dostlarimiz, ince diisiince ve duygulardan arinmus,
burunlariin ucunu bile géremeyen ahmaklardan bagka bir sey degiller. (...)" s

5.3.2.3. Tasra Halki ve Sehirliler

Tezin U¢uncl boliimiinde ele alinmig olan modernlesme ve sanayilesme gibi
Rus toplumunun ¢ehresini degistiren doniistiiriicii  siirecler neticesinde, Rus
topraklarinda halihazirda var olan sehir ile tasra, sehirli ile tasrali, aydin ile koylii
arasindaki u¢urumlar daha da artmistir. “Vanya Day1” isimli oyunda bu durumun
Ornegini, sehirden gelen Profesor Serebryakov ile karisi Yelena Andreyevna’nin
ciftlige yerlesmesinin sonuglarinda gérmekteyiz. Oyunda, Kirsal hayatla taban tabana
zit olan sehirliler, buradaki yerlesik diizen {izerinde tahrip edici bir etki yaratmislardir.
Ciftlik sakinleri eskisi gibi calismamakta, sagliksiz beslenmektedirler ve alisik

olduklar1 hayat tarzlar1 zedelenmektedir:

“VOYNITSKI: (...) Profesdrle karisi geldiginden beri hayatimizin diizeni
bozuldu... Vaktinde uyuyamiyorum, 6gle-aksam agir yemekler yiyorum, sarap
iciyorum... Hepsi de sagliga zararli! Eskiden hi¢ bos zamanimiz olmazdi,
Sonya’yla birlikte durmadan calisirdik. Artik Sonya calistyor, bense yiyip icip
uyumaktan baska bir sey yapmiyorum... Cok fena!

MARINA [Basmi sallar]: Olacak sey degil! Profesdr saat on ikide uyanryor,
semaver sabahtan o saate kadar kaynayip duruyor, hepimiz bekliyoruz. Onlar

s3 A.e., S. 12.
54 A.e., S. 35.
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yokken biz de herkes gibi 6gle yemegini saat birde yerdik. Simdi yedide
yiyoruz. Profesor aksamlar1 okuyor, yaziyor, ondan sonra da gecenin ikisinde
ticiinde ¢ingiragi ¢aliyor... Neymis efendim? “Cay getir!” Haydi bakalim, onun
keyfi i¢in adamlar1 uyandir, ¢ay hazirlat... Olacak sey degil!

(-..)

MARINA: Su hale bak. Semaver iki saattir masada bekliyor, ama onlar
dolagmaya ¢ikt1.”’s5

Serebryakovlar sehirli tarzlari ile ¢iftlikteki diizeni altiist etmislerdir. Bu gift
ile ¢iftlik sakinleri arasindaki farklilik, diger bir deyisle sehirli ve tasrali arasindaki
farka, gerek Voynitski’nin daginik kiyafetlerinin {izerine taktigi “sik kravati”se ile
gerek Voynitski’nin sehirli profesor Serebryakov igin sdyledigi su sozlerde oldugu

gibi oyunda pek ¢ok kez nesnelestirilmistir:

“VOYNITSKI: Hava bunaltic1 derecede sicak, buna ragmen bizim bilgin galos,
semsiye ve eldivenle dolastyor.”s7

Bu ornekten anlagilacagi iizere Serebryakov kendini kirsal yasamdan ve bu
yasama ait tasrali insanlardan ayr1 ve Ustlin tutmaktadir. Sehirliligi ile dviinen bu
karakter, ne tasranin dogal ortamu ile ilgilenmekte ne de ¢iftlik sakinleri ile ¢ay saatini
paylasmak istemektedir. Kendisine gezdirilen kirsali “manzara” olarak tanimlayan
Serebryakov, kizinin fidanlig1 gezme fikrini adeta isitmemekte ve evin bahgesinde
birlikte icilmek Ttizere davet edildigi c¢ay servisinin yukariya kendi odasma

gonderilmesini istemektedir:

“SEREBRYAKOV: Harika, ¢ok giizel... Nefis bir manzara.

TELYEGIN: Harikuladedir, ekselanslari.

SONYA: Biz yarm fidanliga gidecegiz babacigim. Gelmek ister misin?
VOYNITSKI: Buyurun efendim, ¢ay hazir!

SEREBRYAKOV: Dostlarim, litfedip benim ¢ayimi ¢alisma odama goénderir
misiniz? Bugiin yapilmasi gereken bazi islerim var.

55 A.e., S. 9-10.
56 A.e., S. 9.
s7 A.e., s. 10.
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SONYA: Fidanlig1 gérsen bayilirsin...”’ss

Serebryakov ile ciftlik sakinlerinin ¢iftligi ve dogay1 algilayisi tam bir zitlik
icerisindedir. Tasra sakinleri igin ¢iftlik ev, is, gelir kaynagi, doga vb. bir¢ok sey ifade
etmektedir. Serebryakov ise ¢iftligi satilip paraya doniistiiriilecek bir toprak pargasi,
ormani ise sadece bir kez kesilebilecegi i¢in fazla gelir saglamayacak bir kaynak

olarak gérmektedir:

“SEREBRYAKOV: (...) Bu kdyde yasamamiz miimkiin degil. Biz kdy
yagamina aligkin degiliz. Cift¢ilikten elde edilen gelir de yetmiyor. Ormani
satalim desek, ayni igslemi her yil yapamayacagimiza gore, bu da gecerli bir
¢oziim degil. Oyle bir ¢dziim bulmaliyiz ki, bize siirekli olarak belli bir gelir
saglasin. Iste bu soruna bir ¢6ziim ararken, aklima gelen yollardan birisini sizin
goriislerinize sunmaktan kivang duyuyorum. (...) Bu ¢iftlik sermaye degerinin
ortalama yiizde ikisinden fazla bir gelir getirmiyor. Ben, satilmasindan
yanayim. Elimize gececek parayi hisse senedine yatiracak olsak, yuzde dort,
yiizde bes arasi bir faiz aliriz. Buradan artacak birkag bin de Finlandiya’da fazla
biiyiik olmayan bir villa almaya yeter.”’s

Serebryakov’un bu tutumu, nesli tilkenmekte olan agaglarin fidanlarmi
dikmeye gayret eden gevreci Doktor Astrov’un tutumu ile taban tabana zittir.
Serebryakov, asagidaki 6rnekte oldugu gibi, pek ¢ok kere sehirli hayati ve tagralilarin
hayati arasindaki ugurumun ve kendilerinin “gsehirliler” olarak bu tasra hayatina ait

olmadiklarinin altin1 ¢izer:

“SEREBRYAKOV: Hastaliga herhangi bir sekilde katlanmak miimkiin belki,
ama... geleneksel kdy yasamina nedense hi¢ alisamadim. Bu diinyadan alinip
baska bir gezegene atilmig gibiyim. (...)”s0

sg A.e., S. 10.
59 A.e., S. 55-56.
60 A.e., S. 54.
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Oyunda koyliiller ve tasra yasami, sehirli yasami bir zithik igerisinde
verilmektedir. Ancak tasra halki ile zitlik icerisinde bulunan tek toplumsal sinif
sehirliler degildir, tasra aydini da tasra halkinin yozlasmishgindan sikayet etmektedir.
Bu durum, tasra aydini ¢evreci Doktor Mihail Lvovig Astrov’un repliklerine su sekilde

yansimaktadir:

“ASTROV: Genelde yasamay1 seven bir insanim. Ama bu tagra yasamindan,
bu Rus usulii koy hayatindan feci sekilde nefret ediyorum. (...)

(...)
ASTROV: (...) Koylilerin hepsi birbirine benzer, hepsi geri kalmis, pis
insanlar.”s1

5.3.2.4. Kéyliiler ve Is¢ci Stmfinin Gériiniirliigii

Oyunda koylu sinifinin varligi, dénemin toprak sorunlart ile ilgili de fikir
vermektedir. Tezin dordinci boliimiinde yer verildigi tizere, koyliilerin bir kismu,
serfligin kaldirilmasindan sonra fabrikalarda veya sehirlerde diisiik gelirli isler bulmusg
biiyiik cogunlugu ise tasradaki kiiciik kasabalarda yasamaya devam etmislerdir. 1891
ve 1892°deki verimsiz hasatlar koyliilerin agliktan Slmelerine sebep olmustur.e2
Tarimsal faaliyetlerin sanayilesme ve ticari ekonominin gelismesi Surecinde
kotiilesmesi ve kirsal kesimin yozlasmaya devam etmesi gibi etkenlerle koyliiler hayat
sartlarma isyan etmeye baslamislardir. Oyunda, ivan Petrovi¢ Voynitski’nin ¢iftlik
islerine ilgisiz kalmasinin da bir sonucu olarak kdoyliiler kirag tarla ile ilgili sikayette

bulunmaya gelmislerdir:

“SONYA: Neden gelmis kdyliiler, dadicigim?

61 A.e., S. 35.

62 James N. Loehlin, The Cambridge Introduction to Chekhov, Cambridge, Cambridge University
Press, 2010, s. 25.
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MARINA: Her zamanki gibi, gene kirag tarla igin. (...)”63

“Vanya Day1” isimli oyunda, koylii sinifina ek olarak, degisen toplumsal
diizende ortaya ¢ikan yeni bir toplumsal siif olan is¢i smifinin goriiniirliigii de s6z

konusudur:

“ISCI: Doktor bey burada mi? [Astrov’a] Mihail Lvovig, buyurun, sizi almaya
gelmisler.

ASTROV: Nereden gelmisler?

ISCI: Fabrikadan.”ss

5.3.2.5. idealist Bir Tasra Doktoru

Cehov oyunlarinda yinelenen bir diger toplumsal katman tasra doktorlaridir.
Bu Kkisiler, cogunlukla, Car II. Aleksandr’in tezin ikinci bolimiinde islenen
reformlarindan biri olan zemstvo sistemine bagli olarak ¢alismaktadirlar. (Konuyla
ilgili detayl bilgi igin tezin ikinci bélimiindeki “Reform Donemi: 1. Aleksandr (1855-
1881)” basgligina bakiniz.) Bu sistem, tasranin yozlasmishgini iyilestirmek isteyen
idealist gorevlileri barmmdirmaktadir. Tasra doktoru Doktor Astrov, “Vanya Day1”
isimli oyunda bu smifi temsil eden karakterdir. Tagra hayatin1 ve dogasini iyilestirmek
icin ormansizlasmaya karsi aga¢ dikimi ile ilgilenmektedir. Oyundaki diger genc

idealist karakter Sonya, Astrov’un ¢aligsmalarini su sekilde anlatmaktadir:

“SONYA: Mihail Lvovig her yil yeni agaglar diker, bronz bir madalyayla bir
diploma bile aldi. Eski agac¢lar1 korumak i¢in ugras veriyor. (...)”ss

63 Anton Pavlovi¢ Cehov, Vanya Dayi, Cev. Belgi Paksoy, 2. bs., Ankara, imge Kitabevi Yayimnlari,
2001, s. 16.

64 A.e., S. 16.
65 A.e., S. 18.
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Astrov’un kendi sozleri ile, tasra saglik personelinin Rus toplumunun

icerisinde bulundugu dénemindeki calisma sartlarina ise su sekilde yer verilmistir:

“ASTROV: Oyle. Son on bir yil iginde bambaska bir insan oldum. Neden
biliyor musun? Caligmaktan yorgun diistiim de ondan, dadi. Sabahtan aksama
kadar ayakta, durmadan ¢alistyorum. Geceleri bile, yataga gidince, kaldirip bir
hastaya gotirirlerse diye korkarak yatiyorum. Tanistigimizdan bu yana inan bir
tek bos giiniim olmadi. Yaslanmamak elde mi?”’s6

5.3.3. Vanya Dayr’nin Zamansal Baglanm

Cehov oyunlarinin zamansal baglamini, daha o6nce belirtildigi tizere, 19.
yiizyilin son ¢eyregi olusturur. Her bir oyunun yazildigi yil ve eserde verilen zamansal
referanslar oyunlarin zamansal baglami ile ilgili 6nemli bilgiler ortaya koymaktadir.
Whyman’a gore, “Vanya Day1” 1896’da “Mart1”dan hemen sonra tamamlanmis ve ilk
olarak 1899’da sahnelenmistir.e7 Bu yazim tarihi baz alinarak oyundan c¢ikarilan

zamansal referanslar ve anlamlar1 asagida agiklanmustir.

Eserde stirekli olarak oyunun gectigi zaman diliminden dncesine ve ilerisine
atifta bulunulmaktadir. Ge¢mis on-on bir yil, aydin kesimin umutlarini yitirmesine
sebep olan bir siire zarfi olarak; gelecek ise, yine aydin kesimin kendisinden sonra
gelecek kusaklarin rahat edecegini umduklar1 bir me¢hul zaman dilimi olarak

sunulmaktadir.

66 A.e., S. 8.

67 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 98.
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5.3.3.1. “Son On Bir Y1I”

Oyunun 1896 yilinda tamamlandig1 ve oyunun zamaninin da tam olarak bu yila
isaret ettigi bilgisi baz alinirsa, on bir y1l 6ncesi 1885 yilina isaret etmektedir. Bu siire
zarfinda toplumsal alanda ne gibi bir durumun mevcut oldugu tezin ikinci bolimdinden

yola ¢ikilarak saptanabilir:

Tezin ikinci boliimiinde, tarihsel gelisim siirecinde ele alindigi tizere, Car 1.
Petro ile baglayan modernlesme stirecinden 1917°de carligin yikilmasina kadar gegen
stirede, Rus topraklarina bir¢ok ¢ar hilkmetmistir ve yine daha dnce de deginildigi
Uzere her reformist donemi baskict bir donem izlemistir. Serfligin Kaldirilmasi veya
Toprak Reformu olarak bilinen reformist girisim Car II. Aleksandr hiikiimdarliginda
1861 yilinda gerceklestirilmistir. Bu reformist ¢ar 1881 yilinda suikaste kurban gitmis
ve yerine gecen oglu Car III. Aleksandr baskici bir rejim uygulayarak, dncesinde aydin
smifin umutlarini yeserten reformist girisimlerin durmasina hatta gerilemesine sebep
olmus, Rus topraklarinin daha esit, adaletli bir devlete doniisecegi umudu ile yasayan
kesimin hayal kirikligina ugramasina sebep olmustur. Cevreci Doktor Astrov, gecen
son on bir yilda tikendiginden ve gitgide cevresindekilere benzediginden

bahsetmektedir:

“ASTROV: (...) Su on bir y1l iginde bambagka bir insan oldum. Neden biliyor
musun? Calismaktan yorgun diistiim de ondan, dadi. Sabahtan aksama kadar
ayakta, durmadan ¢alistyorum. Geceleri bile, yataga girince, kaldirip bir hastaya
gotiirlirlerse diye korkarak yatiyorum. Tanistigimizdan bu yana inan bir tek bos
giinlim olmadi. Yaslanmamak elde mi? Sikici, aptalca, ¢ok pis bir hayat bu...
Insam yiyip tiiketiyor. Etrafta da yalnizca birtakim garip kisiler var, onlarin
arasinda yasayinca hi¢ farkina varmadan, yavas yavas kendin de
gariplesiyorsun. (...)”’ss

68 Anton Pavlovi¢ Cehov, Vanya Dayi, Cev. Belgi Paksoy, 2. bs., Ankara, imge Kitabevi Yayinlari,
2001, s. 8.
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Baska bir 6rnege ise, Voynitski ile Maria Vasilyevna arasinda gegen diyalogda
rastlanmaktadir. Maria Vasilyevna elli yildir sadece konusup bir sey yapmadiklarini
dile getiren Voynitski’ye, son on bir yildir degisime olan inancin1 yitirmis oldugunu

soylemektedir:

“VOYNITSKI: Elli yildir konusuyoruz, konusuyor ve kitap okuyoruz. Artik
sussak iyi olur.

MARIA VASILYEVNA: (...) Kusura bakma ama Jean, su son bir yil iginde
Oyle degistin ki, taninmaz hale geldin... Sen belli inanglar1 olan, aydin kisilige
sahip bir insandin.

VOYNITSKI: Ya, dyle! Aydin kisiligimin de kimseye yarar1 olmadi... (...)”6o

Eserde siirekli bahsi gecen ve aydin kisilerin umutlarini yitirmelerine sebep
oldugu diisiiniilen on bir yillik siire zarfi arastirildiginda, bu siire zarfinda aydinlarin
toplumsal alanda yol alinamadigini diisiinmelerine sebep olacak gelismelerin neler
oldugu saptanabilir. Bu durum, “Vanya Day1”da tasradaki aydin kesimi temsil eden

Voynitski ile Doktor Astrov arasinda gegen su diyalogda karsimiza ¢ikmaktadir:

“ASTROV: Yeni bir sey yok mu?

VOYNITSKI: Higbir sey yok. Her sey eskisi gibi. Ben nasilsam gene &yleyim,
belki de daha beter oldum, iyice tembellestim, ihtiyarlar gibi homurdanmaktan
bagka bir sey yaptigim yok. Maman olacak yasl karga da kadin 6zgiirliiklerini
sayikliyor hala. Bir ayaginin gukurda oldugunu unutmus, o sagma kitaplarinin
icinde yeni bir yasamin giindogumunu artyor.”70

5.3.3.2. “Gelecek”

Eserde karsimiza ¢ikan bir diger zamansal referans “gelecek”tir. “Vanya
Day1”da yasadiklari donemin sartlarinda neredeyse hi¢ yasamamis gibi hisseden

kigiler gelecege bel baglayarak giinii idare etmektedirler. Gelecekte, 0 gulnlerde

69 A.e., S. 15.
70 A.e.,s. 11.
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karsilig1 alinamayan g¢aligmalarin, ¢ekilen sikintinin gelecek nesillerin iyi bir yasam

surmelerine yarayacagi umulmaktadir:

“ASTROV: (...) Acaba bizden yiiz ya da iki yiiz y1l sonraki kusaklar, ugrunda
bunca caba harcayarak yolunu agmaya c¢alistigimiz insanlik bizi hayirla anar
mi? (...)"nn

Gelecek, bu ornekte, toplumun bunalimdaki kesimlerinin kendisinden sonra
gelecek kusaklarin rahat edecegini umduklar1 bir meghul zaman dilimi olarak
sunulmaktadir. Yine bagka bir Ornekte, Doktor Astrov, karsiligini o giinlerde

alamadig1 ¢aligmalarinin gelecegi aydinlatacagi inancindan s6z etmektedir:

“ASTROV: (...) eger bin yil sonra insanlar mutlu olacaklarsa, o mutlulukta
benim de payim var diyorum. Diktigim bir kaym agacinin biiyiiyiip yeserdigini
ve riizgarla sallandigimi gdrmek beni dyle gururlandirtyor ki...”72

5.3.4. Vanya Dayr’da Fiziksel Cevre: Ormansizlasma

19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiimii unsurlarmin, Rus fiziksel gevresindeki
etkileri biyik ol¢ekli olmustur. Bu fiziksel sonuglardan biri doganin tahribati
olmustur. Ozellikle sanayilesmenin sonucu olarak meydana gelen dogal tahribat,
toplumsal donisiimiin ciddi sonuglarindan biridir. Fabrikalari kurulmasi, var olan
yesil alanlarin yoksullasan koyliiler tarafindan yagmalanmasi, doga unsurlarinin
degisen ekonomik anlayista baltadan gegcirilip ‘para edecek’ insaatlara yer agilmasi

mantiginin yayginlagmasi neticesinde, Rus dogal ortami tahrip olmaya baslamistir. 19.

71A.e.,S. 9.
72 A.e., s. 19.
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yiizyill Rus toplumsal doniisiimiiniin bir uzantist olarak dogal ortamin tahribati,

“Vanya Day1” isimli oyunda ¢evreci Doktor Astrov araciligiyla islenmistir.

Cehov, “Vanya Day1” isimli oyununa “Kir Yagamindan Sahneler” alt bagligini
vermistir; dolayisiyla tasra hayati ve tasranin fiziksel degisimi oyunun 6nemli bir
boyutunu olusturmaktadir. Oyunda, kirsal kesimin tahrip edilmesi gevreci tasra
doktoru Mihail Lvovi¢ Astrov’un dilinden aktarilmaktadir. Cehov, tipki kendisi gibi
cevreci bir doktor olan Astrov’un replikleri ile, niifus artis1 ve sanayilesme sebebiyle
kirsal Rusya’yi etkilemekte olan ormansizlagsma, dogal yasam ortaminin yok olusu,
cevre kirliligi ve cevresel yikimm sebep oldugu diger tahribati gozler Oniine

sermektedir:

“ASTROV: (...) Simdi buraya bir bakin. Bu ¢izim y6remizin elli yil kadar
onceki durumunu gosteriyor. A¢ik ve koyu yesiller orman. O zamanlar bélgenin
yarisi ormanlarla kapliymis. Yesilin iizerine ¢izilmis kirmizi kareli yerlerde
geyikler, yaban kecileri varmis... Burada bitki ve hayvan tiirlerini bir arada
gosteriyorum. Bu golde kugular, kazlar ve o6rdekler birlikte yasarmis. Yaslhlarin
dedigine bakilirsa, akla gelebilecek her tiirden kus, bulut halinde ugusurmus.
Koylerle birkag hanelik yerlesim alanlar1 diginda, gordiigiiniiz gibi, rasgele
serpilmis evler, kiictlik citlikler, manastirlar, su degirmenleri varmis... Sigir ve
at say1s1 ¢ok fazlaymis. Mavi renk onlar1 gosteriyor. Ornegin, su mavinin biraz
daha koyu oldugu yerlerde biiyiik at stiriileri varmis, her eve ii¢ at diisermis.
[Sessizlik] Simdi biraz daha asagiya bakin. Bu yirmi bes yil 6nceki durum. Tiim
bolgenin yalniz tigte biri ormanlik. Keg¢i kalmamis, ama geyik var. Yesil ve
mavi daha soluk. Boyle devam edip gidiyor. Gelelim dglinct bélume, yani
bolgenin bugiinkii durumuna. Yesil renk gittikce azalmig, arazi ilizerinde
yamalar halinde kalmis, geyikler, kugular, yaban horozlari da yok olmus. .. Eski
mezralarin, ¢iftliklerin, degirmenlerin, manastirlarin izi bile kalmamas.
Kisacasi, iste on bes yil i¢cinde tamamlanacagi anlagilan, asama asama ilerleyen
kesin bir yozlagsma siirecinin genel tablosu. Tabii buna uygarlagsmanin tablosu
yahut eski yasamin yerini yeni bir yasam bigimine birakisinin tablosu da
denebilir. (...)"73

73 A.e., S. 48-49.
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Cevreci Doktor Astrov, yukaridaki ornekte, ilizerinde calistigi haritasinda
1830’dan itibaren gerceklesen orman ve dogal ortam tahribatin1 gostermektedir.
Whyman’a gore, Rus kirsalinda 1830’Iu yillarda orman yanginlar1 ve illegal agag
kesiminin sebep oldugu agac kaybi, devletin ormanciliktan edindigi geliri bile
asmustir. 1850’1l ve 60’1 yillarda bazi koruma onlemleri alinip, verimsiz hasat
donemine karsin ¢iftciler yeni tarim yontemleri ile korunmaya c¢alisilmis olsa da
donemin yonetiminin kirsal alanlari tamaminda etkili olabilecek uygulamalar i¢in
yeterli personeli bulunmadigi igin iyilesme saglanamamistir.74 Oyunda Astrov
karakterinin dilinden agac tahribatin1 gdzler Oniine seren bir baska ornek de su

sekildedir:

“ASTROV: (...) Cok gerektiginde aga¢ kesmeyi anliyorum ger¢i, ama
ormanlar balta altinda yok oluyor, milyonlarca aga¢ Oliiyor, hayvanlarin ve
kuglarin yuvalar1 bosaliyor, nehirler cilizlasiyor, kuruyor, o esi bulunmaz
giizelim manzaralar kayboluyor...”7s

5.3.5. Anomi Kurami Cerc¢evesinde Vanya Day1

Tezin, sosyal bilimsel gercevesini ortaya koyan birinci boliminde, oyun
incelemesinde kullanilmak tiizere sunulan ilk kuram, Fransiz Sosyolog Emile
Durkheim’in anomi kurami olmustur. Marshall’in “Sosyoloji So6zlugi” isimli
kitabinda, anomi, “bir toplumun normlarinin etkisizlesmesi, ¢okiintii, karisiklik ya da
catigma olmasi durumunu gosteren bir terim” olarak yer almaktadir.7e Durkheim, bu
ruhsal duruma “anomi” adin1 vermektedir. Anlamsizlik ve amagsizlik duygulari igine

giren bireyler, hayatin anlammi sorgulama ve tutunabilecekleri anlamlar iiretme

74 Rose Whyman, Routledge Modern and Contemporary Dramatists: Anton Chekhov, London,
Routledge, 2011, s. 117.

75 Anton Pavlovi¢ Cehov, Vanya Dayi, Cev. Belgi Paksoy, 2. bs., Ankara, imge Kitabevi Yayimnlari,
2001, s. 18.

76 Gordon Marshall, Sosyoloji Sozliigii, Cev. Osman Akinhay, Derya Kémiircii, Ankara, Bilim ve Sanat
Yayinlari, 1999, s. 32.
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egilimi icerisindedirler. “Vanya Day1” isimli oyunda bu anlam kaybina tiretilen ¢6zim
olarak iki anlam tiretme formiilii mevcuttur: Calisarak sabretme ogretisi ve “gelecek

kusaklar i¢in” inanci.

5.3.5.1. Anlam Uretme Formili Olarak “Sabretme, Calisma”

“Vanya Day1”da karakterlerin igerisinde bulunduklari toplumsal ¢evrede ve
zamanda yasadiklar1 donemin sartlarinda neredeyse hi¢ yasamamis gibi hissetmelerine
ve anomik hallerine kars1 gelistirdikleri bir hayatlarin1 anlamlandirma formiili

sabretme ve calisma ogretisidir:

“SONYA: Ne yapalim, yasamak zorundayiz! [Sessizlik] Yasayacagiz, Vanya
Day1. Omriimiizde ne uzun giinler, ne uzun geceler var daha. Kaderin bize layik
gordiigigii tim giicliiklere sabirla gii¢ gerecegiz. Simdi oldugu gibi
yasliligimizda da durup dinlenmeden calisacagiz. Giinii, saati gelince de 6liime
boyun egecegiz. (...)"77

5.3.5.2. Anlam Uretme Formuli Olarak “Gelecek i¢in”

Oyunun zamansal referanslarinin ele alindigi kisimda da karsimiza g¢ikan
“gelecek” algisi, “Vanya Dayi1”da Kkarakterlerin yasadiklar1 donemin sartlarinda
neredeyse hi¢ yasamamis gibi hissetmelerine ve anomik hallerine kars1 gelistirdikleri
bir hayatlarini anlamlandirma formiiliidiir aym1 zamanda. Oyundaki baz1 karakterler,
gelecege bel baglayarak giinii idare etmektedirler. Gelecekte, o gilinlerde karsiligi

almamayan c¢alismalarin, c¢ekilen sikintinin gelecek nesillerin iyi bir yasam

77 Anton Pavlovi¢ Cehov, Vanya Dayi, Cev. Belgi Paksoy, 2. bs., Ankara, imge Kitabevi Yayinlari,
2001, s. 76-76.
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stirmelerine yarayacagini ummaktadirlar. Doktor Astrov, karsiligim1 o giinlerde

alamadig1 ¢aligmalarinin gelecegi aydinlatacagi inancindan s6z etmektedir:

“ASTROV: (...) eger bin yil sonra insanlar mutlu olacaklarsa, o mutlulukta
benim de payim var diyorum. Diktigim bir kayin agacinin biiyiiylip yeserdigini
ve rlizgarla sallandigim gdrmek beni Oyle gururlandirtyor ki...”78

Yelena Andreyevna’nin Doktor Astrov’un yaptigi1 ¢alismalardan bahsederken
kurdugu su ciimle de doktorun giiniin umutsuzlugu ve olumsuzlugu ile gelecek

kusaklar i¢in iyi bir sey yaptig1 inanci yoluyla basa ¢iktigini desteklemektedir:

“YELENA ANDREYEVNA: O bir fidan dikerken bundan bin yil sonrasini
diisiiniiyor, tiim insanligin mutlulugunu goriir gibi oluyor. (...) Su doktorun
hayatina bir baksana! Camurlu yollar, ayaz, tipi, uzun mesafeler, kaba bir halk,
vahsi bir toplum, her yerde yoksulluk, her yerde salgin hastalik...”79

5.3.6. Sermaye Kurami Cercevesinde Vanya Day1

Tezin, sosyal bilimsel ¢ercevesini yapilandiran birinci boliimiinde, incelemede
kullanilmak tizere ele alinan ikinci kuram, Fransiz Sosyal Bilimci Pierre Bourdieu’niin
sermaye kuramidir. Bu kurama gore, Kisilerin toplumsal alanda miicadele etmelerini
saglayan sermaye tiirleri vardir. Bunlar, ekonomik sermaye (bireylerin sahip olduklari
para ve paraya donitstiiriilebilecek diger maddi degerler), sosyal sermaye (bireyin
toplum igerisinde tanidig1 ve zamani geldiginde desteklerini alabilecegi giivendigi
fertler ag1) ve kiiltirel sermayedir (Kisinin aldig1 egitim, sahip oldugu sertifikalar,
konustugu diller, caldig1 enstriimanlar, mizik zevki, zengin bir kiitiiphane vb. belirli

bir egitim veya egilim yoluyla edinilmis olan degerler).

s A.e., s. 19.
79 A.e., S. 40.
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“Vanya Dayr” isimli oyunda, emekli profesdr Serbeyakov’un giftlikte
bulundugu siire boyunca sergiledigi memnuniyetsiz ve sikayet¢i davraniglari, ilk
okumada karakterin memnuniyetsiz ve simarik bir kisilik oldugu yargisi ile

gegistirilebilir, ancak sermaye kurami yoluyla farkli bir okumasi da yapilabilir.

Serebryakov, sahip oldugu mevkii sebebi ile sehirdeki yasaminda pek ¢ok
insan tarafindan saygi gosterilen, deger verilen bir konumda olmustur. Ancak hem
emekli olusu hem de tasraya gelisinde sehirde oOgrencileri ve diger akademik
cevresinin ozellikleri ve olusturdugu sayginligin aynisi ile karsilasmiyor olusu sebebi
ile sosyal ve Kkiltirel sermayesinin yoksunlugunu ¢ekmektedir. Bu durum,

Serebryakov’un su sozleri ile desteklenebilir:

“Tim yasaminmi bilime adamis bir insan olarak, belli bir makam odasina,
universitedeki kirsisine, saygin bir meslektas topluluguna alismis bir insan
olup da kendini birdenbire burada, bu dort duvar arasinda bulmak, her giin ayni
ahmaklar1 goriip her giin onlarm sagma sapan konugmalarini dinlemek...
Yasamak istiyorum ben! Basari, san, sohret, hareket istiyorum! Burada
siirglinde gibiyim. (...)”s0

g0 A.e., S. 25-26.

149



5.4. UC KIZ KARDES

Bu baslik altinda, Anton Pavlovi¢ Cehov’un “U¢ Kiz Kardes” isimli oyunu,
onceki dort boliimde ortaya konan kavramsal ve kuramsal gerceve ile Rus toplumsal
yapist ve dontisimiine iligkin bilgi birikimi 1s1ginda incelenmistir. Oyunda, Rus
toplumsal yapisiin ve 19. yiizyildaki Rus toplumsal doniigiimiiniin unsurlar ile
sonuglarmin izi siiriilmiis, rol Kisilerinin davranig oriintiilerini agiklamada toplumsal
degismeyle iliskili olarak birinci bolimde o6nerilmis olan kavramsal ve kuramsal

cergeveden yararlanilmistir.

5.4.1. Oyun Hakkinda Bilgi ve Oyunun Ozeti

Anton Pavlovi¢ Cehov’un biiyiik oyunlarimin dérdincisi olan “U¢ Kiz
Kardes”, 1899 yilinda yazimina baslanip ilk olarak 1901 yilinda sahnelenmistir.
Yazarm tiiriini “dram” olarak belirledigi oyun, 4 perdeden olugsmaktadir. Hikaye, 19.
ylizyilin son c¢eyreginde, Rus Carliginin tasra bolgelerinden birinde bir vilayet

merkezinde gegcmektedir. Oyun kisileri ve olay 0rgust asagidaki gibidir:

Tablo 6: “Ug Kiz Kardes” isimli oyunun karakter listesisy

Andrey Sergeyevic Prozorov

Natalya Ivanovna Andrey’in nisanlisi, sonra esi.
Olga, Masa, irina Kiz kardesleri.
Fyodor ilyi¢c Kuligin Lise 6gretmeni, Masa’nin kocast.
Aleksandr Ignatyevig

Yarbay, batarya komutani.
Versinin
Nikolay Lvovi¢ Tuzenbah Baron, iistegmen.
Vasili Vasilyevig Solyoni Kurmay yiizbasi.

81 Tablonun olusturulmasinda incelemede yararlanilan ¢evirideki igerik ve siralamaya sadik kalinmistir.
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Ivan Romanovic¢ Cebutikin Askeri doktor.

Fedotik Tegmen.

Rode Tegmen.

Ferapont Yerel yonetimde bekei, yasli bir adam.
Anfisa Dadi, seksen yaginda ihtiyar bir kadin.

Birinci perdede mekan Prozorovlar’in evidir, vakit Mayis baglarinda bir giin
ortasidir, salonda kahvalti sofras1 hazirlanmaktadir. Kiz lisesi 6gretmeni olan Olga
Ogretmen tliniformasiyla 6grencilerin defterlerini diizeltmekte, Masa siyah elbisesiyle
oturmus kitap okumakta, Irina ise beyaz elbisesiyle ayakta durmaktadir. Irina’nin
dogum giiniidiir, yemek masasinda Baron Ustegmen Tuzenbah, askeri doktor
Cebutikin ve kurmay Yiizbasi Solyoni bulunmaktadir. Ayn1 zamanda, kizlarin bir
general ve tugay komutani olan babalar1 Prozorov gegen y1l bu tarihte, irina’nin dogum
guniinde &lmiistiir. U¢ kiz kardesin bir de erkek kardesi vardir, Andrey, kiz kardesleri
gibi 1yi bir egitimden ge¢mis, profesor olma yolunda ilerlemektedir. Bulunduklari
vilayetten bir kiz olan Natalya Ivanovna’ya (Natasa) asiktir. Prozorov ailesi on bir yil
once babalar1 tugay komutanligima atandiginda Moskova’dan ayrilip bu vilayete
yerlesmislerdir, o zamandan beri hasretle Moskova’ya geri donmeyi beklemektedirler.
Yeni atanan batarya komutani Yarbay Versinin Prozorovlar’1 ziyarete gelir, yarbay da
Moskovalidir, {istelik baba Prozorov ile calismis ve kizlarin kiiclikliigiinii
hatirlamaktadir. Natasa da onlara katilir. Kahvalti sirasinda, Andrey, kalabaliktan
utandig1 icin masadan ayrilan Natasa’ya evlenme teklif eder. Perde, evlenme teklifi ile

sona erer.

Ikinci perdede mekan aynidir, vakit aksam 8’dir, birinci perdenin sonundaki
evlenme teklifinin Gstinden bir siire zaman gecmis, Natasa Andrey ile evlenip
Prozorovlar’in evine tasinmis, ¢iftin ¢cocuklari olmustur. Natasa, evi ele gegirmekte,
kendi kurallarii koymakta, kiz kardeslerin yagam alanlarini ve tarzlarini kisitlamakta,
mevcut diizene midahale etmektedir. Irina’dan Olga’nin odasma tasinmasii ister,
bdylece bosalan oday1 cocuguna tahsis edecektir. irina telgrafhanede calismaya
baslamustir, bundan hic memnun degildir. Andrey ise Moskova Universitesi’nde

taninmisg bir bilim adami1 olmay1 hayal ederken kendini bulunduklar1 vilayetin belediye
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meclisinde sekreter olarak ¢aligmakta bulmustur. Ikisi de evli olan Masa ile Versinin
arasinda bir yakinlasma baslamistir, Tuzenbah ise Irina ile ilgilenmektedir. Bu
perdede, Andrey’in kumar oynadigi ve kaybettigi Ogrenilir. Natasa, belediye
meclisinin baskani Protopopov ile kacamak goriismektedir. Olga ise lisede
calismaktan yorgun diismiis, siirekli bas agris1 ¢ekmektedir. Perde, Natasa’nin

Protopopov ile gezmeye ¢ikmasi ile son bulur.

Ugiincii perdede mekan Olga ve Irina’nin odasidir. Vakit gece saat Ggtr.
Vilayette yangin ¢ikmistir. Yangin zedelere yardim eden kiz kardesler ve yanindakiler
arasinda tugayin bagka bir vilayete sevk edilecegi haberi konusulur. Bu kiz kardeslerin
sehirde anlagabildikleri yegane sosyal grup olan askerlerin gitmesi anlamina
gelmektedir. Kiz kardesler arttk Moskova’ya hi¢bir zaman gidemeyeceklerini
kaniksamaya baslamislardir. irina Tuzenbah ile evlenme fikrine yaklasmaya baslar.

Masa ise Versinin ile olan iliskisini kiz kardeslerine agiklar.

Dordiincii perdede mekan Prozovlar’in evinin bahgesidir, vakit 6glen saat on
ikidir, tugay vilayetten ayrilmak (zeredir. Vedalasmalar siirmektedir. Ertesi giin irina
ile Tuzenbah evlenecektir. Olga artik lisede kalmaktadir, dad1 Anfisa’y1 da yanina
almistir. Natasa’nin ikinci bir bebegi olmustur ve bu bebegin basinda Protopopov’un
bulunmas: dikkat ¢ekmektedir. Bir giin once vilayetteki tiyatronun oniinde irina’ya
asik olan Solyoni, irina’nin miistakbel esi Tuzenbah’1 diielloya ¢agirmistir. Tuzenbah,
bu diello icin evden ayrilir. Bu sirada, tugayin ayrilma vakti yaklasir, Masa ile
Versinin vedalagirlar. Tuzenbah’in diielloda 6ldiigii haberi gelir. Moskova’ya gitme
hayalleri tilkenmis, alt list olmus ii¢ kiz kardes birbirlerine sarilmis halde kalakalirlar.

Oyun son bulur.

5.4.2. U¢ Kiz Kardes’te Toplumsal Katmanlar

19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiim siireci, Rus toplumsal smiflari iizerinde

basat etkiler yaratmistir. Cehov oyunlarindaki oyun kisileri, oyunlarin kaleme alindig1
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zamansal baglam sebebi ile 19. yiizyil Rus toplumsal doniisiimiini deneyimleyen
cesitli sosyal katmanlar1 barindirmaktadir. Hemen hemen tiim oyunlarinda yinelenen
sosyal katmanlar; toplumun yok ettigi aydinlar, fakirlesmis toprak sahipleri, toplumsal
taban1 kaymis aristokratlar, yeni diizende zenginlesen burjuva ve burjuva zihniyetini
temsil eden karakterler, idealist gencler, yozlasmis biirokrasiyi temsilen memurlar,
cesitli yas gruplarindan doktorlar, sanatgilar, eski serfler ve usaklardir. Her bir oyunun
incelemesinde tekrarlanan bu baslik altinda, her bir eserde 6zel olarak 6ne ¢ikan
toplumsal katmanlar, 19. yiizyill Rus toplumsal doniisiimiiniin yol actigi sinifsal
dontsimler ve donemin toplumsal yapisinin toplumsal smiflara olan etkisi

baglaminda incelenmistir.

“U¢ Kiz Kardes” isimli oyunda yer alan toplumsal katmanlar, bulunduklar:
cevreye uyumsuz kibar sinif mensuplari, askerler, 6gretmenler, tasrali bir kiz ve yaslh

bir hizmetlidir.

5.4.2.1. Kibar Simif Elestirisi

“U¢ Kiz Kardes” isimli oyunda &ne ¢ikan toplumsal katmanlardan ilki kibar
smiftir. Andrey ve ti¢ kiz kardesi ile iist diizey askerlerin hepsi bu simifa aittirler.
Toplumsal doniisiim neticesinde degisen toplumsal diizende eski giiciinii kaybeden
kibar smifin iki {iyesi Irina ve Tuzenbah, kendi siniflarinin 6z elestirisini yapmaktadir.
Kibar smif tiyelerini emegi kiiciikk gormeleri ve calismay1 bilmemeleri sebebiyle

elestirmektedirler:

“TUZENBAH: Hayata susadim, miicadeleye, caligmaya miithis bir 6zlem
duyuyorum ve bu size olan agkimla birlesince daha da giigleniyor. (...)
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IRINA: (...) Cahsmak gerek, ¢aligmak. Caligmak nedir bilmedigimiz igin
hayata bakisimiz da bdyle hiiziinlii, karamsar. Emegi kiiciik goren insanlarin
cocuklartyiz biz...”s2

Bu kisiler, zamanin degistigini, toplumsal ilerlemenin ancak ¢alisarak miimkiin
olabilecegini savunmakta ve ait olduklar1 toplumsal sinifin ylizyillardir benimsemis

oldugu emek karsit1 iistiin tavr1 elestirmektedirler:

“TUZENBAH: Ah tanrim, bu c¢aligma 6zlemini o kadar iyi anliyorum ki!
Hayatimda bir kez bile ¢alismadim ben. Soguk ve avare Petersburg kentinde
dogdum. Hayatlarinda hi¢ ¢alismamis, didinmemis bir ailenin ¢ocugu olarak.
Hig¢ unutmam, askeri okuldan eve doniince, ¢izmelerimi usak ¢ikarir, ben de o
sirada olmadik kaprisler yapardim. Annem bana hayran hayran bakar,
baskalarinin ayn1 gézle bakmamasini da hi¢ anlamazdi. Benim ¢aligmama engel
oldular. Ama olmadi, bunu basaramadilar. O giin geldi artik, tizerimize dogru
biiyiik bir kitle yaklasiyor, muazzam, giiclii bir firtina patlayacak ve biitiin bu
uyusuklugu, umursamazligi, emek karsit1 biitiin 6nyargilari, bu kokusmus can
sikintisini yok edecek. Ben calisacagim, yirmi bes — otuz yila kalmaz herkes
calistyor olacak. Herkes!”’s3

5.4.2.2. Askerler

“Ug Kiz Kardes”te 6ne ¢ikan bir diger toplumsal smif askerlerdir. Kibar tabaka
mensuplari olan asker sinifi, tezin ikinci ve U¢unci bolimiinde incelendigi {izere,
toplumsal modernlesmenin aracist olmuslardir: Asker siifi Rus toplumunda 6nemli
bir yere sahiptir. Yiiksek riitbeli askerler, kibar sinifa mensuplardir. Rusya’nin
modernlesme siirecine girmesinden itibaren, iyi egitimli subaylar toplumu

uygarlastiric1 bir gdrev gdrmiistiir. Iyi egitim almis ve yurtdisi gérmiis bu sinif, gérev

82 Anton Pavlovi¢ Cehov, U¢ Kiz Kardes, Cev. Belgi Paksoy, Ankara, Imge Kitabevi Yayinlari, 2014,
s. 32.

g3 A.e., s. 12-13.
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icin gittikleri kirsal bolgelere teknik ve kiiltiirel ilerleme tasimislardir.esa Bu durum

oyun icerisinde Masa karakterinin su repligi ile 6rneklenmektedir:

“MASA: (...) Bagka yerde 0yle olmayabilir, ama bizim kentimizin en diizgiin,
en saygideger, en iyi egitimli insanlar1 subaylardir.”ss

5.4.2.3. Yok Olmus Bir Doktor

Cehov oyunlarinda yinelenen bir diger toplumsal katman doktorlardir. “Ug Kiz
Kardes”te Cebutikin karakteri bu sinifi drneklemektedir. “Ivanov”da Livov, “Marti1”da
Dorn, “Vanya Day1”da Astrov karakterleri ile yinelenen doktor karakteri bu kez askeri
doktor Cebutikin ile temsil edilmektedir. Cebutikin, adeta daha dnceki oyunlardaki
geng ve idealist doktorlarin yasliligindaki halidir. Toplumsal iyilesme ve tasradaki
saglik sartlar1 i¢in tek bagina ¢gabalamaktan yorulmus, sonunda kendisi de sistemin bir

pargasi olarak yozlagmistir:

“CEBUTIKIN: Allah kahretsin! Zasip sokaginda oturan bir kadini tedavi
ediyordum. Gegen Carsamba giinii 61dii. Oliimiinden ben sorumluyum, benim
yiiziimden... Evet... Yirmi beg yil dnce bir seyler biliyordum ama artik hi¢bir
sey kalmadi aklimda. Higbir sey... Kafam bombos, duygularim koreldi. Belki
de artik insan bile degilim, kollarim, bacaklarim oldugu i¢in, bir de kafam
oldugu i¢in insan gibi goriinliyorum. Belki de aslinda hi¢ yasamiyorum.”ss

84 James N. Loehlin, The Cambridge Introduction to Chekhov, Cambridge, Cambridge University
Press, 2010, s. 24.

85 Anton Pavlovi¢ Cehov, U¢ Kiz Kardes, Cev. Belgi Paksoy, Ankara, Imge Kitabevi Yaynlari, 2014,
S. 44,

g6 A.e.,S. 77.
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5.4.2.4. Yozlasmis Tasra Halki

Cehov’un oyunlarmmin ¢ogunda yinelenen bir toplumsal katman olan tasra
halki, “U¢ Kiz Kardes” isimli oyunda, oyunun ana karakterlerinin bir tasra ilinde
sikisip kalmis iyi egitimli kibar smif {iyeleri olmalari sebebiyle onlarla taban tabana
zit bir toplumsal ¢evre olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Oyunda kibar sinifi temsil eden
Prozorovlarin erkek kardesi Andrey, igerisinde bulunduklar1 tagra halkini su
cumlelerle tasvir etmekte, Rus toplumsal doniisiimii neticesinde iyice artan kirsal

yozlagsmay1 gozler online sermektedir:

“ANDREY: (...) Burasi iki yiiz yillik, yliz bin niifuslu bir sehir. Bu kadar
insanin i¢inden ne ge¢miste, ne de simdi, farklilik yaratip siyrilan bir kanaat
onderi, gercek bir bilim adami, bir ressam ya da en azindan 6rnek alinip
yolundan gidilecek bir insan ¢ikmamis. Bunlar yalnizca icer, uyurlar ve oliirler,
Sonra bagkalar1 dogar, onlar da yalnizca yer, icer, uyurlar ve sikici hayatlarina
bir renk katmak icin igren¢ dedikodular, votka, kumarla giinlerini giin ederler.
Kadinlar kocalarimi aldatir, kocalar yalan soyler, bilmezden, gérmezden
gelirler.”s7

Oyunda yozlasmis tasra halkini temsil eden oyun kisisi Andrey’in nisanlisi
daha sonra karis1 Natasa karakteridir. Onunla sehirli kibar sinifi temsil eden kiz
kardesler arasinda siirekli deger catismasi yasanmaktadir. Bu anlardan biri asagidaki

ornekte gorulebilir:

“NATASA: (Anfisa’ya, kizgin) Benim karsimda sakin oturayim deme! Kalk
ayaga! Cekil git buradan! Su morugu neden burada tuttugunu hi¢ anlamiyorum!
OLGA: (Sasirmis) Oziir dilerim, anlamadim. ..

NATASA: Ne isi var burada. Kadin koylii, gitsin kdyiinde yasasin... Cok yliz
verilmis! Gereksiz kisilere burada yer yok. (...)

(...)

OLGA: (...) Az once dadiya ¢ok kotli davrandin... Kusura bakma, ben buna
dayanacak durumda degilim... Goziim karariyor...

NATASA: Oziir dilerin, Olga, ziir dilerim... Seni kizdirmak istemedim.

g7 A.e., s. 111.
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OLGA: Bak hayatim. Sana garip gelebilir ama, bizim aldigimiz terbiye buna
izin vermez. Bu tir iligkiler beni rahatsiz ediyor, hasta ediyor... ruhen
cokertiyor!’es

5.4.3. U¢ Kiz Kardes’in Zamansal Baglam

Cehov oyunlarmin zamansal baglamini 19. yiizyilin son ¢eyregi olusturur. Her
bir oyunun yazildig1 yil ve eserde verilen zamansal referanslar oyunlarin zamansal
baglamu ile ilgili 5Snemli bilgiler ortaya koymaktadir. “U¢ Kiz Kardes”, 1899 yilinda
yazimina baglanip 1901 yilinda sahnelenmistir. Bu yazim tarihi baz alinarak oyundan

cikarilan zamansal referanslar ve anlamlar1 asagida agiklanmistir.

Eserde siirekli olarak gelecege vurgu yapilmaktadir. Igerisinde bulunduklar
zaman diliminde, yani Rus toplumsal doniisiim siirecinin yozlastirici etkilerinin net
olarak hissedildigi 19. yilizyilin son ceyreginde hayatlarindan tatmin olamayan ve
dilediklerini gerceklestiremeyen karakterler, gelecekte onlardan sonra gelen
kusaklarin onlarin tersine mutlu ve tatmin olmus bir hayat yasayacaklar1 inancina
baglanmaktadirlar. Bulunduklar1 giinde ayakta kalmak i¢in bu diislinceye

tutunmaktadirlar:

“TUZENBAH: Uzun yillar sonra yeryiizii ¢ok giizel, harika bir yer olacak,
dediniz. Dogrudur. Cok uzaginda olsak bile, simdiden, bizler de buna katkida
bulunmali, hazirlanmali, ¢aligsmaliyiz.”’s9

gs A.e., S. 74-75.
g9 A.e., S. 27.
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Bu durumu 6rnekleyen bagka bir 6rnek ise Versinin’in sozleridir. Versinin, kiz
kardeslere sabirli olmay1, onlar gibi egitimli bireyler cogaldikca toplumsal gelismenin

saglanacagini telkin etmektedir:

“VERSININ: (...) Bence bdyle sikict ve uyusuk bir vilayetin en biiyiik
gereksinimi, akilli ve egitimli insanlar. Ornegin, bu yiiz bin niifuslu kentin geri
kalmis, kaba-saba halkinin iginde sizin gibi yalnizca {i¢ kisi ancak bulunur.
Cevrenizi saran bu kara kalabalikla elbette basa c¢ikamazsiniz. Yasadiginiz
siirece yavas yavas teslim olur, o yiiz binlerin arasinda kaybolur gidersiniz,
hayat sizi duyarsizlastirir. Ama ne olursa olsun yok olmazsiniz, birilerini
etkilersiniz, bdylece, sizin gibilerin sayis1 6nce altiya, on ikiye ve daha fazlasima
cikar, taa ki sizin gibi insanlar ¢ogunlugu olusturuncaya kadar. Bundan iki yiiz,
li¢ yliz y1l sonra yeryiiziinde hayat inanilmaz derecede giizellesecek, harika bir
yer olacak diinya. Insanogluna da giizel bir hayat yarasir. Simdi boyle
yagamiyor olsa bile insan, bunu 6nsezileriyle algilamali, beklemeli, hayalini
kurmali, ona hazirlanmalidir. Bunun i¢in de babasinin, dedesinin gérdiigiinden,
bildiginden fazlasii goérmek, bilmek zorundadir. (Giiler) Siz de kalkmus,
gereksiz bir¢ok sey bildiginizden yakintyorsunuz.”so

Oyundaki bir diger zamansal referans, yaklagsmakta olan Rus Devrimi’ne
yapilan atiftir. Tuzenbah karakteri toplumun tiim katmanlarinin ¢alisma alanina dahil

oldugu bir sisteme gecisin haberini vermektedir:

“TUZENBAH: (...) O giin geldi artik, iizerimize dogru biiyiikk bir kitle
yaklasiyor, muazzam, gii¢lii bir firtina patlayacak ve biitlin bu uyusuklugu,
umursamazligi, emek karsit1 biitiin 6nyargilari, bu kokusmus can sikintisini yok
edecek. Ben calisacagim, yirmi bes — otuz yila kalmaz herkes calistyor olacak.
Herkes!”a1

5.4.4. U¢ Kiz Kardes’te Fiziksel Cevre

Daha 6nceki boliimlerden hatirlamak gerekirse, Rus toplumsal doniisiimiiniin

sehir ile tagra, elit tabaka ile halk, okumus ile cahil arasindaki ugurumu artirdigi

o A.e., s. 26.
o Ae.,s. 12-13.

158



saptanmistt. Rus toplumsal doniisiimiiniin bagat unsurlarindan olan modernlesmenin
yiksek tabaka iizerinden yiiriitiilmiis olmas1 Batililagsmis bir e§itim ve hayat tarzi
edinen bu smifin toplumun geri kalanindan kesinkes kopmasina sebep olmustur. Iste
bu ayrismanin sonucunda ortaya ¢ikan, iki biiyiik sehir Moskova ve Petersburg disinda
Rus toplumunda herhangi bir yere ait olamayan egitimli bir elit kesim olgusu “Ug K1z

Kardes”te ana problematik olarak ortaya konmustur.

“ANDREY: (...) Toprag1 bol olsun, babam bize ¢ok siki1 bir egitim verdi. (...)
Babamin sayesinde ben de, kiz kardeslerim de, Fransizca, Almanca, 1ngilizce
ogrendik. Hatta Irina Italyanca da biliyor. Ama bize pahaliya mal oldu.
MASA: Bu sehirde ti¢ dil bilmek gereksiz bir liiks. Liiks de degil, aslinda altinct
parmagi olmak gibi gereksiz bir 6zellik. Cok fazla gereksiz sey biliyoruz.”s2

Prozorov kardesler, babalarinin bulunduklari tasra iline tayin olmasindan énce
Moskova’da yagamislardir. Orada iyi bir egitimden gegmislerdir. Ancak bulunduklari
tasra ilinde bu bildikleri onlarin higbir isine yaramamaktadir. Aldiklar1 egitim ve bilgi
birikimleri, bildikleri diller, ¢aldiklar1 enstriimanlar bir tasra ilinde degerlendirilebilir
degerler degildir. Degerlerine uygun is imkanlar1 bulunmamaktadir. Rusya’da bu

donemde incelikli is olanaklar1 ancak iki biiyiik sehir icerisinde bulunmaktadir:

“IRINA: Baska bir is bulmaliyim, bu hi¢ bana gore degil. Istedigim, hayal
ettigim tiirde bir is degil. Siirselligi, diisiinselligi olmayan bir is...”9s

Sehir ile tasranin gegirilen toplumsal doniisiim siireci neticesinde gitgide daha
da farklilasmis olmasina, Andrey’in bulunduklar tasra ili ile Moskova’y1

karsilastirdig1 su climleleri ile referans verilmektedir:

“ANDREY: Moskova’da bir restoranin kocaman salonunda oturursun, ne sen
kimseyi tanirsin, ne de kimse seni, gene de kendini yabanci hissetmezsin.

92 A.e., s. 25-26.
3 A.e., S. 48.
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Burada herkesi tanirsin,, herkes de seni, gene de yabancisindir, yabanci...
Yabanci1 ve yalniz.”e4

5.4.5. Anomi Kurami Cercevesinde Uc¢ Kiz Kardes

Tezin, sosyal bilimsel gercevesini ortaya koyan birinci bolimiinde, oyun
incelemesinde kullanilmak {izere sunulan ilk kuram, Fransiz Sosyolog Emile
Durkheim’in anomi kurami olmustur. Marshall’in “Sosyoloji So6zIligi” isimli
kitabinda, anomi, “bir toplumun normlarinin etkisizlesmesi, ¢okiintii, karisiklik ya da
catigma olmasi durumunu gosteren bir terim” olarak yer almaktadir.es Durkheim, bu
ruhsal duruma “anomi” adin1 vermektedir. Anlamsizlik ve amagsizlik duygulari igine
giren bireyler, hayatin anlamii sorgulama ve tutunabilecekleri anlamlar {iretme

egilimi igerisindedirler.

Anlamsizlik ve amagsizlik duygular1 igine giren bireyler, hayatin anlamini
sorgulama ve tutunabilecekleri anlamlar tretme egilimi icerisindedirler. “Ug¢ Kiz
Kardes” isimli oyunda, tipk1 “Vanya Day1”da oldugu gibi, bu anlam kaybina tiretilen
¢coziim olarak iki anlam Uretme formili mevcuttur: Calisma Ogretisi ve “gelecek

kusaklar i¢in” inanci.

5.4.5.1. Anlam Uretme Formili Olarak “Calisma”

Icerisinde bulunduklar1 toplumsal ¢evreye yabancilasmis olmalar1 ve
toplumsal doniisiim surecinin anomik ruh hali, oyundaki kiz kardesleri anlam arayisina

siiriiklemistir. Kiz kardeslerin en kii¢iigii olan Irina, hayata tutunmanin yolunu

9 A.e., S. 43,

95 Gordon Marshall, Sosyoloji Sozliigii, Cev. Osman Akinhay, Derya Komiircii, Ankara, Bilim ve
Sanat Yayinlari, 1999, s. 32.
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caligmakta bulmustur. “Artik nasil yasamak gerektigini biliyorum” diyen Irina,

kendisini ¢alismaya odaklamstir:

“IRINA: Bu sabah kalkip elimi yiiziimii yikadigim sirada birden, ne olduysa
sanki yeryiiziine dair her seyi anlar gibi oldum, kafam aydinlandi. Artik nasil
yasamak gerektigini biliyorum. Sevgili Ivan Romanig, her seyi anladim. Kim
olursa olsun bir insan ¢alismali, alin teri dokmelidir. Yasamin anlami, amaci,
mutluluk ve sevinglerin kaynag: budur. Is¢i olmak ne giizel sey. Her sabah giin
isirken kalkip ise gitmek. Sokakta tas kiran bir is¢i, bir goban, ¢ocuklari egiten
bir 6gretmen ya da demir yollarinda calisan bir is¢i olmak... Tanrim, sabahlar
on ikide kalkip, yatakta kahvesini icen, sonra da saat ancak ikide giyinen geng
bir kadin olmaktansa birak insan olmayzi, bir inek, bir at olup ¢alismak ¢ok daha
iyidir... Ne miithis bir sey! Sicak havalarda nasil hep su igmek isterse insan,
ben de Oyle caligmak istiyorum. Sabahlar1 erkenden kalkip g¢alisan biri
olmazsam benimle olan dostlugunuzu kesin, ivan Romanig!”s6

5.4.5.2. Anlam Uretme Formilii Olarak “Gelecek i¢in”

Oyunda 6n plana ¢ikan bir diger anlam tliretme formiilii o giin ¢ekilen acilarin
gelecek kusaklar icin ¢ekildigi, onlar i¢in sabretmek ve calismak gerektigi inancidir.

Bu formiil Versinin karakteri tarafindan su sekilde ortaya konmaktadir:

“VERSININ: (...) Kag¢ oldugu 6nemli degil, iki yiiz, ii¢ yiiz yil, bin y1l sonra
yepyeni, mutlu bir diinya olusacak. Biz 0 zamana tanik olacagiz elbette, ama
bugiin onu elde etmek i¢in ¢alisiyor, ac1 ¢cekiyoruz. Amacimiz daha giizel bir
yasam. Bu da bizim varolusumuzun nedeni, mutlulugumuzun kaynagi!”e7

5.4.6. Sermaye Kuram Cercevesinde U¢ Kiz Kardes

Tezin, sosyal bilimsel ¢ercevesini yapilandiran birinci bolimiinde, incelemede

kullanilmak tizere ele alinan ikinci kuram, Fransiz Sosyal Bilimci Pierre Bourdieu’niin

9% A.e., s. 11-12.
97 A.e., S. 50.

161



sermaye kuramidir. Bu kurama gore, kisilerin toplumsal alanda miicadele etmelerini
saglayan sermaye tiirleri vardir. Bunlar, ekonomik sermaye (bireylerin sahip olduklari
para ve paraya doniistiiriilebilecek diger maddi degerler), sosyal sermaye (bireyin
toplum igerisinde tanmidig1 ve zamani geldiginde desteklerini alabilecegi giivendigi
fertler ag1) ve kiiltiirel sermayedir (Kisinin aldig1 egitim, sahip oldugu sertifikalar,
konustugu diller, caldig1 enstriimanlar, mizik zevki, zengin bir kiitiiphane vb. belirli

bir egitim veya egilim yoluyla edinilmis olan degerler).

Rus toplumundaki kibar sinif bu acidan ele alindiginda, bu simnifin, iyi egitim
almisg ve gesitli kiiltiir birikimine sahip, dolayistyla kilttrel sermayeye hakim bir sinif
oldugu gériiliir. “U¢ Kiz Kardes”te bu durumun 6rnegi ile karsilasiimaktadir. Prozorov
kardeslerin konustuklari yabanci diller, caldiklar1 enstriimanlar, zevkli giyinme
bicimleri kiiltiirel sermayeleridir. Hatta Andrey’in bir bilim adam1 aday1 olmasi dahi
kiz kardeslerin kiiltiirel sermayesidir, ¢linkii ait olduklar1 sinifi karakterize etmektedir,
dolayistyla kiz kardesler bundan gurur duymakta ve altim1 ¢izmekten keyif

almaktadirlar:

“IRINA: Bilim adamudir kendisi. Yakinda belki de profesér olacak. Babam
subaydi, oglu akademik kariyeri secti.

(..)

OLGA: Kendisi bilim adamidir, keman c¢alar, ince marangozluk isleri yapar,
anlayacaginiz, on parmaginda on marifet. (...)”es

Sahip olduklar kiiltiirel sermaye 6geleri onlarin gegmiste edindikleri egitim ve
kiltur seviyesinin garantisi ve gostergesi gibidir. Bu sebeple bunun bulunduklari
toplumsal cevre sebebiyle kullanilmamaktan koérelmesi onlar1 korkutmaktadir. Bu
kiiltir 6geleri onlar icin ait olduklar1 ve 6zlemini duyduklari Moskova giinlerinin

sembolidir:

e A.e., S. 23-24.
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“IRINA: Nereye? Bildiklerim nereye gitti? Aman Tanrim, aman Tanrim. Her
seyi unuttum, higbir sey hatirlamiyorum. Kafam karmakarigik... Italyanca
pencere nasil denir, tavan nasil denir, unuttum... Her seyi unutuyorum”sg

Ancak korkular1 ne yazik ki gerceklesir. Kiiltiirel sermayeleri icerisinde

bulunduklar tagra ilinin ortami ile taban tabana zittir:

“TUZENBAH: Istersek yapabiliriz. Ornegin Maria Sergeyevna ¢ok giizel
piyano calar.

KULIGIN: Evet, harika caliyor!

IRINA: Artik unuttu. Ug yildir almiyor... Belki de dort...

TUZENBAH: Bence bu sehirde kimsenin miizikten anladigi yok. Ama emin
olun ben anlarim. (...)”100

Son olarak, “Ivanov’daki Babakina Karakterinin Kont Sabyelski ile
evlendikten sonra edindigi statiiniin ona getirdigi asagilayici tavra benzer bir 6rnek, bu
kez “U¢ Kiz Kardes’te bir tasra kizi olan Natasa’nin Andrey ile olan evliligi
neticesinde evrildigi halde goriilmektedir. Andrey ile yaptig1 evlilik sonucunda bir
tasra kizindan kibar sinif iiyesi bir aile mensupluguna ‘yiikselen’ Natasa, bu sayede
sosyal sermaye edinir. Bir zamanlar bulundugu toplumsal statii olan koyliiligi artik

asagilanacak bir seviye olarak gérmektedir:

“NATASA: (Anfisa’ya, kizgin) Benim kargimda sakin oturayim deme! Kalk
ayaga! Cekil git buradan! Su morugu neden burada tuttugunu hi¢ anlamiyorum!
OLGA: (Sasirmis) Oziir dilerim, anlamadim. ..

NATASA: Ne isi var burada. Kadin koylii, gitsin kdyiinde yasasm... Cok yiiz
verilmis! Gereksiz kisilere burada yer yok. (...)"101

99 A.e., S. 86.
100 A.e., S. 78-79.
101 A.e., S. 74.
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5.5. VISNE BAHCESI

Bu baslik altinda, Anton Pavlovi¢ Cehov’un “Vigne Bahgesi” isimli oyunu,
onceki dort boliimde ortaya konan kavramsal ve kuramsal gerceve ile Rus toplumsal
yapist ve dontisimiine iligkin bilgi birikimi 1s1ginda incelenmistir. Oyunda, Rus
toplumsal yapisiin ve 19. yiizyildaki Rus toplumsal doniigiimiiniin unsurlar ile
sonuglarmin izi siiriilmiis, rol Kisilerinin davranig oriintiilerini agiklamada toplumsal
degismeyle iliskili olarak birinci bolimde o6nerilmis olan kavramsal ve kuramsal

cergeveden yararlanilmistir.

5.5.1. Oyun Hakkinda Bilgi ve Oyunun Ozeti

Anton Pavlovi¢ Cehov’un biiyiik oyunlarmin sonuncusu olan “Visne Bahgesi”,
1902 yilinda yazilmaya baslanip 1904’te Moskova Sanat Tiyatrosu’nda
sahnelenmistir. Yazarin tiriini “komedi” olarak belirledigi oyun, 4 perdeden
olusmaktadir. Hikaye, 19. yiizyiln son ceyreginde, Rus Imparatorlugu’nun tasra
bolgelerinden birinde bulunan Lyubov Andreyevna Ranyevskaya’a ait ciftlikte
gecmektedir. Oyun kisileri ve olay orgiisii asagidaki gibidir:

Tablo 7: “Visne Bahgesi” isimli oyunun karakter listesiioz

Lyubov Andreyevna Ranyevskaya Arisokrat kokenli giftlik sahibi.

Anya Kizi, 17 yasinda.

Varya Evlatligi, 24 yasinda.

Leonid Andreyevi¢c Gaev Ranyevskaya’nin agabeyi.

Yermolay Alekseyevic Lopahin Tlccar.

Pyotr Sergeyevic¢ Trofimov Bir donem ailenin egitmeni olan 6grenci.

102 Tablonun olusturulmasinda incelemede yararlanilan cevirideki icerik ve siralamaya sadik
kalinmistir.
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Boris Borisovi¢ Simyonov Pis¢ik Komsu ¢iftligin sahibi.

Sarlotta ivanovna Murebbiye.
Yepihodof Katip.

Dunyasa Hizmetgci.

Firs 87 yasinda bir usak.
Yasa Geng usak.

Bir Yolcu

Istasyon Sefi, Posta Memuru, Konuklar

Oyun, Dbir siiredir Paris’te yasamakta olan aristokrat kokenli Lyubov
Andreyevna Ranyevskaya’nin, kiz1 Anya ve miirebbiye Sarlotta Ivanovna esliginde
kardesi Leonid Andreyevi¢ Gaev ve evlatlhik kizi Varya’nin bulundugu Ggitflik
miilklerine geri dondiigii Mayis ayindan, milkin satilmasi sonucu evlerini terk

ettikleri Ekim ayina kadar olan siireyi kapsamaktadir.

Andreyevna ve esligindekiler miilke geldiklerinde hizmet¢i kiz Dunyasa ve
babas1 bu miilkiin eski serflerinden olan zengin tiiccar Yermolay Alekseyevic Lopahin
onlar1 beklemektedirler. Ailenin, 6deyemedigi faiz borglar1 sebebiyle elinde avucunda
ne varsa kaybetmeye basladigini, i¢erisinde meshur visne bahgesinin de bulundugu bu
miilkiin de borg¢larin 6denmemesi halinde satigsa ¢ikarilma tehlikesiyle karsi karsiya
oldugu Ogrenilir. Satisin gergeklesmemesi i¢in tiiccar Lopahin’in aileye Onerisi, bu
donemde revagta olan yazlik insasidir. Yazlikgilara kiralanacak yazliklarin ingasi i¢in
visne bahgesi de kesilmelidir. Bu 6neri, visne bahgelerini ve bu miilkii eski hayatlar
ile 6zdeslestiren aile i¢in yikim gibidir. Bagka birtakim ¢oziim yollar1 diisiiniilse de
aile bir tiirlii harekete gegemez ve agik arttirma gergeklesir, miilkii satin alan kisi ise
Lopahin’dir. Oyun, ailenin eski likks yasamlarin1 stirdurdtkleri milki bosaltip buradan
ayrilmalarinin ardindan, onlara senelerdir hizmet etmis olan usaklar1 yash Firs’in evde
geride kalmas1 ve vigne bahgesine indirilmeye baslanan ilk balta sesleri ile kopan bir

tel sesi icerisinde son bulur.
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5.5.2. Visne Bahcesi’nde Toplumsal Katmanlar

19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiim siireci, Rus toplumsal smiflari iizerinde
basat etkiler yaratmistir. Cehov oyunlarindaki oyun kisileri, oyunlarin kaleme alindig1
zamansal baglam sebebi ile 19. yiizyil Rus toplumsal doniisiimiini deneyimleyen
cesitli sosyal katmanlar1 barindirmaktadir. Hemen hemen tiim oyunlarinda yinelenen
sosyal katmanlar; toplumun yok ettigi aydinlar, fakirlesmis toprak sahipleri, toplumsal
taban1 kaymis aristokratlar, yeni diizende zenginlesen burjuva ve burjuva zihniyetini
temsil eden karakterler, idealist gencler, yozlasmis biirokrasiyi temsilen memurlar,
cesitli yas gruplarindan doktorlar, sanatgilar, eski serfler ve usaklardir. Her bir oyunun
incelemesinde tekrarlanan bu baslik altinda, her bir eserde 6zel olarak 6ne ¢ikan
toplumsal katmanlar, 19. yiizyill Rus toplumsal doniisimiinin yol acgtigi sinifsal
donisiimler ve donemin toplumsal yapismin toplumsal smiflara olan etkisi

baglaminda incelenmistir.

“Visne Bahgesi” isimli oyunda yer alan toplumsal katmanlar; gii¢ kaybeden
toprak sahibi kibar sinif, yeni diizende gii¢ kazanan burjuvazi, eski ve yeni kusaktan

usaklar ve degisimin habercisi genclerdir.

5.5.2.1. Gu¢ Kaybeden Toprak Sahibi Kibar Simf

Cehov’un hemen her oyununda yinelenen bir toplumsal katman, 19. yiizyil Rus
toplumsal doniistimiiniin unsurlar1 olan sanayilesme, kapitalistlesme ve 1861 yilinda
serfligin kaldirilmasi neticesinde gii¢ kaybeden aristokrasi kokenli veya diger toprak
sahibi kibar siniftir. Sanayilesme ve kapitalistlesmenin uzantisi olarak, insan giiciine
dayali iiretimin yerini buytk 6lgekli makine tiretiminin almasi ile toprak sahibi smif
deger kaybetmis, bu smnifin yerine yeni ekonomik diizende biiyiik 6lcekli iiretimde
kullanilan fabrikalar ve makineler igin gerekli olan sermayeyi elinde bulunduran
burjuvazi sinifi yiikselise gegmistir. 1861 yilinda topraga bagli kolelik sistemi olan

serfligin Car II. Aleksandr tarafindan kaldirilmasi da toprak sahibi sinifa ellerindeki
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insan giictinii de kaybettirerek bir darbe daha indirmistir. Iste bu ¢okiis siirecindeki
toprak sahibi kibar sinif Cehov’un oyunlarinda pek ¢ok kez karsimiza ¢ikmaktadir.
“Vigne Bahgesi’nde oyunun gectigi ¢iftligin sahipleri kardesler Lyubov Andreyevna
Ranyevskaya ve Leonid Andreyevi¢ Gaev ile komsu ¢iftligin sahibi Boris Borisovig
Simyonov Pis¢ik gilic kaybeden toprak sahiplerini temsil etmektedirler. Maddi
giicliikler sebebiyle ¢iftlik satisa ¢ikma tehlikesi ile karsi karsiyadir, bu durumda aile

icin gecmis glinlerinin bir sembolil olan visne bahgesi de miilkle birlikte satilacaktir.

5.5.2.2. Giglenen Burjuvazi

“Vigne Bahgesi’nde yer alan bir diger toplumsal katman, 19. yiizyill Rus
toplumsal doniisiimii neticesinde gii¢ kazanan burjuvazi sinifidir. Sanayilesme ve
kapitalistlesmenin uzantisi olarak, insan giiciine dayali feodal iiretimin yerini makine
tiretiminin ve kapitalist ekonominin almasiyla; yeni ekonomik diizende biiyiik 6l¢ekli
iretimde gerekli olan sermaye ve ticari zekaya sahip burjuvazi smifi yiikselise
gegmistir. Bu toplumsal smnifin “Visne Bahgesi”’ndeki temsilcisi Lopahin karakteridir.
Ailesi Ranyevskaya mulkuniin eski serfleri olan Yermolay Alekseyevi¢ Lopahin,
degisen toplumsal diizende, 1861 yilinda serfligin kaldirilmasi ile bu smifin sosyal
hareketlilik ve sinif degisimi imkani bulmasi ile ve ticari zekasmni kullanarak
zenginlesmis, zengin bir tiiccar olmustur. Lopahin, oyun icerisinde, koyliisii oldugu

topraklar1 satin alarak kisisel bir zafer elde eder:

“LOPAHIN: Ben aldim. Bir dakika beyler, durun, kafam ¢ok Kkarisik,
konusamiyorum... [Giiler] Miizayede salonuna gittik. Baktik, Deriganov
gelmis bile. Leonid Andreyevi¢’in yaninda yalnizca on bes bin ruble var. A¢ik
artirma bagslar baglamaz Deriganov borg¢tan harig, hemen otuz bin verdi. Baktim
durum kotii. Adamla karsi karsiya kaldik. Ben kirk bin verdim. O kirk bes bin...
Ben elli bes bin. O her sefer beser bin artirdi, ben onar bin... Nihayet bahgenin
borcundan doksan bin fazlasmi verdim. Bahg¢e bende kaldi. Visne bahgesi
benim oldu! Benim! [Kahkahayla giiler] Tanrim, yarabbim, visne bahgesi
benim! Sarhos oldugumu s6yleyin bana, delirdigimi sdyleyin, hayal gordiigiimii
sOyleyin... [Ayaklarmi yere vurur] Alay etmeyin benimle! Babam ve dedem
mezarlarindan ¢ikip su olup bitenleri gorselerdi! Yermolaylariin, o ezilmis,
cahil Yermolay’in, kisin ¢iplak ayakla dolasan, dayak yiyen Yermolay’in
diinyanin o en giizel ¢iftligini nasil satin aldigmi gorselerdi... Babamim ve
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dedemin kole olarak galistiklari ¢iftligi, mutfagina bile giremedikleri mulkd ben
satin aldim. Bu, bana bir riiya gibi geliyor. inanamiyorum.”10s

5.5.2.3. Yeni Devrin Habercisi Gengler

Repliklerinde donemin politik ve diisiinsel havasini solutan 6grenci Pyotr
Sergeyevi¢ Trofimov ve fikirlerini paylagan bir diger gen¢ karakter Anya radikal
goriislii kesimi ve bir devrin kapanip baska bir devrin agilmasindan korkmayan

gencleri temsil etmektedirler:

“ANYA: Elveda ev! Elveda eski yasam!
TROFIMOV: Selam sana yeni yasam! [Anya ile birlikte ¢ikar]”104

Bu Ornekte “ev” ile kastedilen ve veda edilen, eski aristokratik diizendir.
Trofimov, yeni devrin gelisinden bahsettigi bir bagka konusmasinda sadece konusup
iyilesme yolunda adim atmayan kimi entelijansiya mensuplarma da elestiri
yoneltmektedir. Ona gore, bu kisiler harekete gecmek igin ellerini tagin altina koymak

yerine sadece sanat, felsefe ve politikadan bahsetmektedirler:

“TROFIMOV: Insanlik kendini gelistirerek ilerliyor. Eskiden akil erdiremedigi
bazi kavramlara gittikge yaklasiyor; aydinlaniyor. Iste bu nedenle galismamiz,
yardimc1 olmamiz gerekir. Bugiin Rusya’da c¢ok az kisi ¢alistyor. Tanidigim
okumus kisilerin biiyliik bir ¢ogunlugu hicbir arastirma yapmiyor. Heniiz
calismaya, ise yatkin degiller. Kendilerini “entelektiie]” olarak adlandirirlar,
hizmetgilerine “sen” diye hitap ederler, kdlelerine hayvan muamelesi yaparlar.
Ne yeni bir sey 6grenirler ne de ciddi bir sey okurlar. Kisacasi, higbir sey
yapmaksizin, bilimden yalnizca s6z ederler, sanattan da anladiklar1 yoktur.
Hepsi ciddi, hepsi asik surathidir, yalnizca 6nemli konulardan s6z ederler ve
felsefe yaparlar. Bu arada onlara gore is¢iler korkung yemek yiyen, otuzu kirk
bir odada, tahtakurulari, les gibi kokular, kiif ve rutubet i¢inde, yastiksiz uyuyan
diisiik ahlakl kisilerdir... Ve agik¢a goriilityor ki, bizde yapilan biitiin akillica

103 Anton Pavlovic Cehov, Visne Bahgesi, Cev. Belgi Paksoy, 3. bs., Ankara, Imge Kitabevi Yaynlari,
2015, 5. 72.

104 A.e., s. 87.
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konugmalar dikkatleri baska yone cekmeye ve gdz boyamaya yoneliktir. O pek
sik s6zii edilen kresler, okuma odalar1 nerede? Onlardan yalnizca romanlarda
s0z edilir. Aslinda bdyle seyler kesinlikle yoktur.”10s

5.5.2.4. ‘Ozgiirlesen’ Serfler

Oyunda, 87 yasinda bir usak olan Firs, eski toprak serflerini temsil etmektedir.
Firs, adeta eski diizene takili kalmistir. 87 yillik hayatinin neredeyse tamamini
tizerinde yasadig1 topragin sahiplerine bagli bir serf olarak yasayan Firs, yeni diizene
ayak uyduramamaktadir. Firs’in degisen toplumsal diizenle 87 yillik hayatinin
toplumsal tabanini1 kaybedip yok olmaya siiriiklenisi, “Anomi Kurami Baglaminda

Vigne Bahgesi” alt baglig1 altinda incelenmistir.

5.5.2.5. isciler

Rus Imparatorlugu’nda 19. yiizyil toplumsal déniisiimii neticesinde 6n plana
¢ikip niifus yogunlugu artan toplumsal katmanlardan biri is¢i sinifidir. Isci smifi, Rus
toplumsal doniisiiml neticesinde serfligin kaldirilmasi ve sanayilesme gibi unsurlarin
sonucu olarak ‘“ortada kalan™ kirsal kdyliilerin ¢aligmak tizere gittikleri sehirlerde
olusturduklart bir smif olmustur. Ayn1 donemde dogan burjuva smifi lyelerinin
islettigi fabrikalarda ¢alisan isciler, bu donemde toplumda kirsalda yasamaya devam
eden koyliiler ile birlikte toplumdaki en zor durumdaki siniflardan biri olmuslardir.
Calisma sartlari, gelirleri, yasam kosullar1 oldukca kotli durumdadir. “Visne Bahgesi”
nde toplumsal doniisiim neticesinde biiyliyen bir toplumsal katman olarak is¢i sinifinin

calisma sartlarina referans verilmektedir:

“LYUBOV ANDREYEVNA: Bu da ne?

105 A.e., s. 50.
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LOPAHIN: Bilmiyorum. Belki uzaktaki bir madem ocaginda ¢ikrik kopmustur.
Sanirim ¢ok uzakta.”106

5.5.3. Visne Bahg¢esi’nin Zamansal Baglami: Kapidaki Devrim

Cehov oyunlarinin zamansal baglamini, daha 6nce belirtildigi tzere, 19.
yiizyilin son ¢eyregi olusturur. Her bir oyunun yazildig1 y1l ve eserde verilen zamansal
referanslar oyunlarin zamansal baglamu ile ilgili 6nemli bilgiler ortaya koymaktadir.
“Vigne Bahgesi”, yazimina 1902 yilinda baslanip 1904’te sahnelenmistir Bu yazim
tarihi baz alinarak oyundan c¢ikarilan zamansal referanslar ve anlamlar1 asagida

aciklanmustir.

“Visne Bahgesi”, yazimina 1902 yilinda baglanip 1904’te sahnelenmistir, yani
tezin ikinci bolimiinde deginilen 1905 devriminden bir iki sene once. Cehov’un
oliimiinden 6nce kaleme aldig1 son biiyiik oyunu olan “Visne Bahgesi”nin bu yazim
tarihi baz alindiginda, oyunun Rus toplumsal doniisiim siirecinin sonundaki bir tasma
noktas1 olarak diisiiniilebilecek 1905 devriminden hemen 6nce yazilmis olmasinin
eserde yeni bir toplum ve yeni bir gelecege yapilan atiflar yoluyla dénemin politik
havasini soluttugu goriilecektir. (Toplumu 1905 devrimine tasiyan slire¢ igin tezin
ikinci bolimiindeki “1881 Sonrasi Gerileme ve Kars1 Reform Donemi: II1. Aleksandr

(1881-1894) ve I1. Nikolay (1894-1905)” basligina bakiniz.)

Oyunda donemin politik havasin1 solutan ornekler o6zellikle Trofimov
karakterinin sozleri ile verilmektedir. Trofimov asagidaki konusmasinda emek

sOmiiriisiine dayanan bir toplumsal diizenin sonuna gelindigini anlatmaktadir:

“TROFIMOV: Bitiin Rusya bizim bahgemiz. Ulke cok bilyiik ve giizel.
Uzerinde ne harika yerler var. Bir diisiinsenize Anya: Biiyiik babaniz, onlarin

106 A.e., S. b1.
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babalari ve tiim soyunuz kéle sahibi toprak agalarrydi. Insanlara hiikkmederlerdi.
(...) Cagmmizin en az iki yiiz yil gerisinde kaldik. (...) Her seyden once
gecmisimizin suglarindan arinmamiz, borglarini 6dememiz gerekir. Eski
borg¢larimizdan kurtulmak ancak aci ¢ekerek, alisilmamais bir bigimde ¢alisarak
miimkiin olur. (...) Mutlulugu ¢ok yakinimda duyuyorum Anya, neredeyse
gelisini goriiyorum... (...) Mutluluk, iste mutluluk yiikseliyor, gittikge
yaklasiyor, ayak seslerini duyuyorum. Onu biz gérmesek de, tantyamasak da ne
Onemi var? Baskalar1 gorecek, taniyacak!”107

5.5.4. Visne Bahcesi’nde Fiziksel Cevre

19. yiizy1l Rus toplumunun 6zellikle yiizyilin son ¢eyreginde karsi karsiya
kaldig1 sanayilesme ve kentlesme gibi gelismeler neticesinde tasranin c¢ehresi
degismeye baslamigtir. Fabrikalarin kurulmasi ve tarima dayali iiretimden sanayilesme
ve fabrika tretimine gecilmesi ile birlikte koylerde yasayan niifusun biyik bir
cogunlugu isci olarak sehirlere gog etmislerdir. 1861 yilinda serfligin kaldirilmasi da
topraga bagl koleligin sona ermesi ile tasra popiilasyonunun mobilizasyonun o6niini
acmistir. Yiizyilin son ¢eyreginde ivme kazanan bu toplumsal degisim ve doniisim
siireci, daha onceden beri var olan tasra ile kent arasindaki farki bir uguruma
cevirmistir. Bunun disinda burjuva sinifinin tagradaki hakimiyeti artmigtir. “Vigne
Bahgesi” isimli oyunda fiziksel gevrenin doniisiimiine dair 6ne ¢ikan temalar tasra

cehresinin degisimi ve burjuvanin yazlik ingaatlaridir.

5.5.4.1. Tasramin Degisen Cehresi

Tezin Uglncu boliminde ele alindigi tizere, 19. yiizyilda Rus toplumu, Bati
Avrupa’nin geriden takip edilmesinin etkisiyle topyekdn ve hizli bir sanayilesme ve
kentlesme girisimine sahne olmustur. 19. yiizy1ilin ortalarina gelindiginde sanayilesme

girisimleri ile Rus toplumunun g¢ehresi degismeye baslamistir. 1850’lerden itibaren

107 A.e., S. 55.
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desteklenmeye baglanan sanayilesme, 6zellikle 1880’lerden itibaren alinan vergiler ve
Avrupa iilkelerinden alinan krediler ile finanse edilerek ivme kazanmistir.
Sanayilesme baglaminda Rus topraklarinda demiryolu ag1 genisletilmis, demir, celik,
tekstil liretiminde artis meydana gelmistir. S6z konusu sanayilesmenin dontistiirdiigi
fiziksel gevreye, oyunda pek cok referans verilmektedir. Ikinci perdenin gegtigi

mekan, yazar tarafindan perde basinda su sekilde tarif edilmektedir:

“Tarla. Bir yana dogru hafif¢ce egilmis, eski, coktan terk edilmis kiictik bir kilise.
Yani baginda bir kuyu, ¢cevrede biiyiik taslar, goriinlise gore eski mezar taslari,
yanda eski bir bank. (...) Daha ileride, siralanmig telgraf direkleri segilir.
Uzaklarda, ufukta ise, yalnizca ¢ok agik ve giizel havalarda goriilebilen biiyiik
kentin silueti belli belirsiz fark edilir (...)”108

Telgraf telleri ve uzakta goriilen biiyiik kentin siluetine karsilik terk edilmis bir
kirsal alan bu donemde fiziksel ¢evrenin degisen ¢ehresini yansitmaktadir. Komsu
ciftligin sahibi olan Boris Borisovi¢ Simyonov Pis¢ik ise o donemde insasina baslanan

demiryoluna atifta bulunmaktadir:

“LYUBOV ANDREYEVNA: Bende ger¢ekten hig para yok.

PiSCIK: Bulunur, bulunur. [Giiler] Ben hi¢ {imidimi kesmem. Gegenlerde, iste
dedim, her sey bitti, mahvolduk... Demeye kalmadi, bir de baktik benim
topraklardan demiryolu gegirdiler, parasint da ddediler. Bakarsin bugiin yarin
bagka bir sey olur... (...)”109

Benzer sekilde ciftlik sahiplerinden Leonid Andreyevig Gaev, giftliklerinin cok

yakinina demiryolu désendigini aktarmaktadir:

108 A.e., S. 39.
100 A.e., s. 31.
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“GAEV: Su demir yolunu dosemeleri iyi oldu. Ne giizel! [Oturur] Sehre gittik,
yemek yedik... (...)"110

Sanayilesmenin bir baska boyutu ise iilkedeki arazilerin isletilmek iizere
yabancilar tarafindan kiralanmasidir. Boris Borisovi¢ Simyonov Pis¢ik, arazisinde ne
oldugunu bile bilmedigi “beyaz bir gamur” ¢ikmasi sonucunda bu arsay1 islemeleri ve

isletmeleri iizere ingilizlere kiraladigindan bahsetmektedir:

“PISCIK: Dur... Cok sicak... Olaganiistii bir olay. Benim oraya ingilizler geldi,
ne oldugunu bilmiyorum, topragimda beyaz bir gamur buldular... (...)

PISCIK: Adamlara o gamurlu arsay1 dort yilligma kiraya verdim. (...) 111

5.5.4.2. Tasrada Yazhk insaatlar

Sanayilesmenin bu oyundaki yansimalarindan bir digeri ve belki de en
onemlisi, satisa ¢ikma tehlikesiyle karsi karsiya kalan miilkiin kaybedilmemesi i¢in
tiiccar Yermolay Alekseyevic Lopahin’in c¢iftlik sahiplerine Onerdigi plandir.
Lopahin’in Andreyevna ve Gaev’e agik artirma 6ncesi sundugu plan, adeta sanayilesen

ve doniisen yeni Rus toplumunun resmi gibidir:

“LOPAHIN: (...) Siz de biliyorsunuz, visne bahceniz haciz bor¢lar1 nedeniyle
acik artirmada satilacak. Ag¢ik artirma giinii olarak yirmi iki Agustos tesbit
edildi. Siz hi¢ liziilmeyin sevgili hanimefendi, rahat rahat uyuyabilirsiniz.
Coziim hazir... Benim planim soyle, litfen dikkat: Topraklariniz sehirden
yalnizca yirmi verst uzakta bulunuyor ve yanindan tren yolu gecirdiler. Eger
visne bahgesi kesilir ve topraklarinizin nehir tarafina diisen boliimii yazlik ev
yapimi i¢in arsalara bdliiniirse ve yaz aylar i¢in kiraya verilirse yilda en az
yirmi bes binlik bir gelir saglar.”112

110 A.e., S. 43.
111 A.e., s. 82-83.
112 A.e., S. 26.
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Sanayilesme ve kentlesme sebebiyle sehirlerde artan niifus yogunlugu
sonucunda Rus tasrasinda yukaridaki ornekte bahsi gecen yazlik ev yapimi ve
yazlik¢ilik gibi bir yapilanma meydana gelmeye basladigi goriilmistiir. Rus toplumsal
dontisimii sonucunda serf emegine dayali giiciinii kaybeden ve degisen ekonomik
diizende varligin1 koruyamayan kibar sinifin yerine, para kazanmay1 ve ticareti bilen
orta smif is adamlar1 ve sanayiciler ekonomik sermayenin yeni sahibi olmuslardir.
Toplumsal doniisiime kadar toprak sahibi kibar sinifin miilkleri ile karakterize olan
Rus tasrasi, on dokuzuncu yiizyilda sosyal hareketliligin artmasiyla birlikte, tiiccar ve
kent burjuvasmin yazlik evler yaptirmaya basladigi bir alan olmustur. Dacha adi
verilen bu yazlik sistemi, Cehov’un “Vigne Bahgesi” isimli oyununda aristokrat bir
aileye ait olan tasra miilkiiniin yikilip yerine dacha ingaati yapilmasi érneginde oldugu
gibi, yeni bir sosyal simifin toplumsal hiyerarsideki yiikselisini simgeler. Tasrada
yazlik sahibi olmak, yeni ekonomik diizende ekonomik egemenligi eline alan burjuva
smifinin statii gostergesi haline gelmistir. Burjuvanin sayfiyesi haline gelen Rus
tagrasini karakterize eden yazlik ev yapimina referans veren bir diger 6rnek ise su

sekildedir:

“LOPAHIN: Simdiye kadar kdylerde hep efendiler ve koyliiler yasarlardi. Son
zamanlarda bu yazlik¢ilar ortaya ¢iktilar. Biitliin kentler, hatta kiigiik sehirler
bile yazliklarla kusatildi. Bundan yirmi yil sonra sayilar1 goriilmedik bir
bigimde artacak. Yazlik¢ilar simdilik balkonlarda oturup ¢ay iciyorlar. Bir giin
biitiin bu insanlar kendi toprak parcalar1 {izerinde tarima yonelecek olurlarsa,
iste 0 zaman sizin vigne bahgeniz senlenir, zenginlesir ve gorkemli olur.”113

5.5.5. Anomi Kuram Cercevesinde Visne Bahgesi

Tezin, sosyal bilimsel ¢ergevesinin sunuldugu birinci bélimiinde, incelemede
kullanilmak iizere ele alinan ilk kuram, Fransiz Sosyolog Emile Durkheim’m anomi

kuram1 olmustur. Bu kurama gore, toplumlar geleneksel yapidan modern yapiya

113 A.e., S. 28.
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gegerken toplumdaki bireylerin hayati anlayis ve anlamlandiris bigimleri erozyona
ugramaktadir. Geleneksel toplum yapisinda bireyler ortak degerler ve ortak bir
anlamlandirma bigimi benimsemislerdir. Bu ortak degerler, geleneksel toplumda,
kolektif bir biling olusturarak bireyin yalnizlasmasinin ve anlam arayisi igerisine
diismesinin oniine ge¢mektedirler. Buna karsin, toplumsal degisim siirecine giren
toplumdaki birey, hayatii alistigi sekilde din ve geleneksel ogretiler tizerinden
aciklayamadiginda, hayatinin anlami ve bireysel varolusuna cevap aramaya
baslamistir ve psikolojik ¢okiis, duygusal bosluk, amagsizlik, anlamsizlik ile karsi
karsiya kalmistir. Durkheim, bu ruhsal duruma “anomi” adimi vermektedir.
Durkheim’a gore geleneksel toplumdan modern topluma gegiste toplumdaki mevcut
degerler sisteminin yok olmasi halinde bireylerin yasadiklar1 anomik durum, “Visne
Bahgesi”nde eski kusaktan bir serf olan 87 yasindaki Firs karakterini anlamada anahtar
gorevi gormektedir. Firs, adeta eski diizene takili kalmustir. 87 yillik hayatmin
tamamini tizerinde yasadig1 topragin sahiplerine bagli bir serf olarak yasayan Firs, yeni
diizene ayak uyduramamaktadir. Bu, onun, oyunun sonunda yikilacak olan evin
icerisinde hareketsiz yatar vaziyette kalmasi ile sembolize edilmistir. Eski diizeni
temsil eden miilk, visne bahgesi ve eski serf Firs yikima mahk(im kalirlar. Firs’in
cumleleri, o dénemin Rus toplumundaki eski kusak bireylerinin toplumsal degisimi

nasil algiladiklarini ortaya koyar niteliktedir:

“FIRS: (...) Ozgiirliik ilan edildigi zaman da kidemli oda hizmetgisiydim.
Ozgiirliigii kabul etmedim, ben efendilerimin yaninda kaldim. (...) Koleler
efendilerine, efendiler de kdlelerine bagliydilar. Simdi her sey karmakarigik. Ne
oldugu belli degil.”114

Firs, bir bagka repliginde serfligin kaldirilmasini, yasayis ve hayati

anlamlandiris bi¢imi ¢oktiigii icin “felaket” olarak adlandirmaktadir:

114 A.e., S. 48.
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“FIRS: Felaketten once de bdyle olmustu. Hem baykus otmiisti hem de
semaver durmadan ses yapmust.

GAEV: Hangi felaketten 6nce?

FIRS: Ozgiirliikten énce...” 115

9.5.6. Sermaye Kuram Cercevesinde Visne Bahcesi

19. yiizyilda Rus toplumunda yayginlasan sanayilesme, kapitalistlesme ve
toprak reformu gibi tglinct boliimde agiklanan gelismeler sonucunda sosyal siniflar
koklii degisimlere ugramislardir. Topraga bagli kolelik sistemi olarak bilinen serfligin
kaldirilmast ve ticaret ile sermayeye dayali ekonomik sistem devreye girdikge Kibar
smif gii¢c kaybetmis, burjuva sinifi Rus tarihi sahnesine ¢ikmistir. Toplumsal yapidaki
bu degisimlerden toprak sahipleri ve burjuvazi kadar serfler de etkilenmistir. Her
sosyal sinifin s6z konusu toplumsal de§isimi deneyimleyisi farkli sekilde tezahiir
etmistir. Bu baglik altinda oncelikle kibar sinif, daha sonra yeni ortaya ¢ikan burjuva
siifi ve son olarak da serflerin bu toplumsal degisim siirecindeki siif aidiyetlerinin
degisimi ve bu degisimin birinci bolimde agiklanan Pierre Bourdieu’ye ait sermaye

kuram1 baglamindaki anlamlar1 incelenecektir.

Tezin, sosyal bilimsel ¢ercevesini yapilandiran birinci béliimiinde, incelemede
kullanilmak tizere ele alinan ikinci kuram, Fransiz Sosyal Bilimci Pierre Bourdieu’niin
sermaye kuramidir. Bu kurama gore, Kisilerin toplumsal alanda miicadele etmelerini
saglayan sermaye tiirleri vardir. Bunlar, ekonomik sermaye (bireylerin sahip olduklari
para ve paraya donistiiriilebilecek diger maddi degerler), sosyal sermaye (bireyin
toplum igerisinde tanidig1 ve zamani geldiginde desteklerini alabilecegi giivendigi

fertler ag1) ve kiiltiirel sermayedir (Kisinin aldig1 egitim, sahip oldugu sertifikalar,

115 A.e., S. 52.
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konustugu diller, ¢aldig1 enstriimanlar, miizik zevki, zengin bir kiitiiphane vb. belirli

bir egitim veya egilim yoluyla edinilmis olan degerler).

5.5.6.1. Kiiltiirel Sermaye Olarak Visne Bahcesi

Pierre Bourdieu’niin tezin birinci bolimunde agiklanan sermaye kurami,
Cehov eserlerindeki farkli sosyal smiflardan kisilerin davranis bigimlerini
anlamlandirmada anahtar niteligindedir. Rus toplumundaki degisim strecinde, toprak
koleliginin kaldirilmasi ve sanayilesme sebebiyle ekonomik sermaye, toprak sahibi
kibar smifin tekelinden ¢ikmistir. Bu toprak sahipleri, yeni diizende varliklarini
kaybetmeye baslamiglar, ancak smifsal 06zelliklerini karakterize eden Illks

aliskanliklarindan vazge¢memislerdir:

“Cehov’un kisileri, toprak koleliginin kaldirildigi, ortasinifin giiclendigi,
ticaretin gelistigi, para kazanma tutkusunun ateslendigi, endiistrilesmeye adim
atildigi, deger yargilarmin degistigi bir donemde yasamlarini siirdiirmeye
calisan miilk sahibi toprak soylularidir. {yi egitim gdrmiis, giizel aliskanliklar
edinmis, rahat yasamaya alismislardir. Gordiikleri egitim onlara siradan
insanlarin istiinde bir ahlak diizeyi, bir arti duyarlik, bir zevk inceligi
saglamigtir. Fakat hazir yemeye ve rahata alismis olduklarindan calismayi,
topraklarini igletmeyi beceremezler, ellerindekini yitirme tehlikesini yasarlar,
ya da tiimiiyle yitirirler, yoksul diiserler. (...) Bu insanlar, toplumdaki
ekonomik degisime kosut olarak deger yargilarmin da degismekte oldugunu
gormek zorunda kalmiglardir. Yoksullagsmaya katlansalar da baglandiklar
degerlerden 6diin vermemekte direnirler. Bugiin suya diisen umutlarini,
kendilerinin tanik olamayacagi uzak yarinlara baglarlar.”116

Kibar sinifa mensup kisilerin iyi egitim gormiis, glizel aligkanliklar edinmis ve
rahat yasamaya alismis olmalari, aslinda Bourdieu’niin kuramsallagtirdig: kiltirel
sermayeye isaret etmektedir. Ekonomik sermayelerini kaybetmekte olan bu kisiler,

kilturel sermayelerinden de vazgecmek istememektedirler:

116 Sevda Sener, Yasamin Kirilma Noktasinda Dram Sanati, Ankara, Dost Kitabevi Yayinlari, 2016,
s. 56-57.
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“ANYA: Mentone dolaylarindaki yazlig1 satmis, elinde higbir sey kalmamas,
hi¢bir sey... Bende de metelik yok. Bin zorlukla oraya kadar gelmisiz. Annem
bunu anlamiyor! Gar lokantalarinda oturup yemek yiyoruz, en pahali yemekleri
ismarliyor, garsonlara da bahsis olarak birer ruble veriyor. Sarlotta da oyle.
Yasa da kendisine bizim yedigimiz yemeklerden birer porsiyon istiyor.
Korkung! Sahi, annemin usagi Yasa’y1 da geri getirdik...”117

Bu duruma Lyubov Andreyevna Ranyevskaya’nin su replikleri de ornek

olusturmaktadir:

“LYUBOV ANDREYEVNA [Para cilizdaninin i¢ine bakar]: Diin bir siirii
param vardi. Bugiin iyice azalmis. Zavalli Varya’cigim, idare edebilmek icin
herkesi siit corbasiyla doyuruyor, mutfaktaki ihtiyarlara yalnizca nohut veriyor.
Ben de deliler gibi para harciyorum. (...)"118

Bu oyundaki toprak sahibi kibar smif iiyesi aile, ¢evresine borc¢lanmis,
calisanlarinin parasini 6deyemeyecek kadar yoksullagsmis, bir bagka deyisle toplumsal
tabanlar1 kaymis durumdadir. Ancak akiler géziiken bir 6neri olan vigne bahgelerinin
kesilip yerine kér elde edecekleri yazliklarin insa edilmesi fikrine yanasmamaktadirlar.
Bu davranislariin sebebi sermaye kurami ile su sekilde agiklanabilir: Gii¢ kaybetmis
toprak sahibi kibar sinifin eski aliskanliklarindan, visne bahcesi gibi onlara eski
refahlarin1 ve smifsal aidiyetlerini hatirlatan varliklarindan vazgegememelerinin
sebebi bu kiiltlirel sermayeyi dolayisiyla eskiden sahip olduklar1 siifsal aidiyetlerini

kaybetme korkusudur.

117 Anton Pavlovic Cehov, Visne Bahgesi, Cev. Belgi Paksoy, 3. bs., Ankara, Imge Kitabevi Yaynlari,
2015, s. 21.

118 A.e., S. 43.
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5.5.6.2. Ekonomik Sermayenin El Degistirmesi

Degisen toplumsal diizende, orta siif, ekonomik sermaye biriktirmis ve

yikselise gecmistir:

“Mujik... Babam ger¢ekten bir mujikti; ama bakin ben, artik beyaz yelek, sar1
potinler giyiyorum. Domuz derisinden yapilmig ciizdanim var... Zengin
olmasina zenginim, ama aslina bakarsaniz mujik her zaman mujiktir. [Kitabin
sayfalari karigtirir.] Su kitabi okudum, ama higbir gsey anlamadim. Okurken
uyumusum.”119

Yeni ekonomik sistemde zenginlesen Lopahin, ekonomik sermaye sahibi
olmus ve paranin satin alabilecegi her seyi almistir, beyaz yelegi, sar1 potinleri, domuz
derisinden yapilmig cilizdan1 vardir, ancak kitap okumak ve okudugunu
anlamlandirmak igin gerekli olan entelektiiel birikim gibi bir kiiltiirel sermayesi
bulunmamaktadir. Visne bahgesi konusundaki ¢atismalarinin temelinde de bu durum
yatmaktadir. Yeni zenginlesen tiiccar sinifin vigne bahgesi gibi manevi degeri olan
yapilara bakislari ile kibar sinifinkilerden ¢ok farklidir. Asagidaki diyalog bu degerler

catismasina Ornek teskil etmektedir:

“LOPAHIN: (...) Ornegin, eski yapilarin hepsi yikilmali. Bakin, bu ev, artik
tam anlamiyla ise yaramaz durumda. O eski visne bahgesindeki agaglarin
tiimiinii baltadan gecgirmek gerek...

LYUBOV ANDREYEVNA: Baltadan gecirmek mi? Ozir dilerim dostum,
sanirim ne konustugunuzun farkinda degilsiniz. Bu yoérede, bu ilde sozii
edilmeye deger, ilging, hatta harika denilebilecek tek sey bizim visne
bahgemizdir.

LOPAHIN: Bahgenin tek giizelligi biiyiik olusudur. Visne iki yilda bir kez
meyve verir, onu da ne yapacaginizi bilemezsiniz, kimse satin almaz.”120

119 A.e,, S. 16.
120 A.e., S. 27.
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SONUGC

“19. Yiizyil Rus Toplumsal Yapis1 Baglaminda Cehov Oyunlarinin
Incelenmesi” baslikl1 yiiksek lisans tezi, Rus oyun yazari Anton Pavlovi¢ Cehov’un
biiyiik oyunlari olarak bilinen “Ivanov”, “Mart1”, “Vanya Day1”, “U¢ Kiz Kardes” ve
“Vigsne Bahgesi” isimli eserlerini 19. yiizyll Rus toplumsal yapisi baglaminda

incelemistir.

S6z konusu oyunlarin zamansal ve mekansal baglamini olusturan 19. yiizyil
Rus toplumu, bir toplumsal degisme siireci igerisindeki bir toplumdur. Bu toplumsal
degisme baglaminda, Rus toplumu, Rus imparatorlugu’nun yiizyillardir var olmus kati
ozelliklerinde meydana gelen koklii degisimlere tanik olmustur. Gergeklesen koklii

degisimler hem fiziksel alan1 hem toplumsal hayati hem de bireyleri etkilemistir.

Bu sebeple, Cehov’un bahsi gecen toplumsal degisim siireci i¢erisinde yazilmig
olan biiyiik oyunlarmin yetkin bir bi¢imde alimlanmasi ve sahneye tasinmasi, bu Rus

toplumsal degisim siirecinin dogru analiz edilmesini gerektirmektedir.

Bu amacla ortaya koyulan “19. Yiizy1l Rus Toplumsal Yapisi Baglaminda
Cehov Oyunlarmin Incelenmesi” baslikli tez, Cehov’un biiyiik oyunlarmna hiikmeden
bu toplumsal degisim siirecinin yetkin bir analizini yapip, oyunlari olusturulan bu
cergeve baglaminda incelemeyi amaglamistir. Tez icerisinde, bu amaca yonelik olarak,
sirastyla, kavramsal ve kuramsal gergeve ortaya koyulmus, Rus Imparatorlugu’nun
genel hatlar1 sunulmus, 19. yilizy1l Rus toplumsal doniisiimiiniin unsurlar1 ve sonuglar1

analiz edilmis ve bu bilgiler 1s181inda Cehov’un ad1 gecen biiyiik oyunlari incelenmistir.

Birinci boliimde, tez calismasi boyunca kullanilmak ve oyunlardaki rol
kisilerinin davranig oriintiilerini agiklamada yararlanilmak {izere derlenen kavramsal
ve kuramsal ¢ergeve ortaya konmustur. “Kavramsal ve Kuramsal Cergeve” baslikli bu

boliimde, sirasiyla, “Toplumsal Degigsme”, “Emile Durkheim: Anomi Kurami” ve
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“Pierre Bourdieu: Sermaye Kuram1™ bagliklar altinda, Rus toplumsal doniisiimiiniin
birey ve toplum tizerindeki etkilerinin, dolayisiyla Cehov oyunlarinin, anlasilmasinda
yararlanilacak olan sosyal bilimsel ¢er¢eve sunulmustur. Bu baglamda, Oncelikle
toplumsal degisme konsepti agiklanmis, daha sonra Emile Durkheim’in anomi kurami

ve Pierre Bourdieu’niin sermaye kurami islenmistir.

Iktisadi, siyasi ve sosyal diizeni yiizyillar boyunca topraga bagh serflige ve
tarimsal {iretime dayanmis olan Rus Imparatorlugu, 19. yiizyiln 6zellikle ikinci
yarisindan itibaren sosyal bilimlerde toplumsal degisme olarak adlandirilan bir
degisim siireci igerisine girmistir. Toplumsal degisme, bir toplumsal grup veya devlet
icerisinde, ekonomi, yonetimsel unsurlar; sosyal, demografik ve ekolojik yapi; aile ve
simif yapilari, kurumlar, insan iliskileri, davranislar, kiiltlirel oriintiiler ve degerler
sistemi gibi topluma iligkin unsurlarin hepsinin veya bazilarinin degisim gecirmesine
isaret eder. Bu konsept, Ozellikle 19. yiizyilda sosyal bilimlerin sehirlesme ve
endiistrilesme gibi olgularin yarattig1 biiyiik 6lgekli toplumsal degisimleri agiklama
ihtiyac¢lari nedeniyle dogmustur. Toplumsal degisme konsepti, sosyal bilimlerdeki pek
cok kavram ve kuram ile iligkili olarak degerlendirilebilir. Bu tez ¢alismasinda, Emile
Durkheim’in geleneksel toplumdan modern topluma gecgiste anomi kuramu ile Fransiz
sosyal bilimci Pierre Bourdieu’niin sermaye kurami toplumsal degisme siireci

igerisindeki bir toplumdaki birtakim 6riintiileri agiklamak tizere kullanilmistir.

Fransiz sosyolog Emile Durkheim, sosyal bilimlerin en temel ve en ¢ok
basvurulan kuramlarindan biri olan anomi kuramini iiretmistir. Durkheim’a gore;
geleneksel toplumlar mekanik dayanismaya, modern toplumlar ise organik dayanigma
veya Orgiitlenme bicimine sahiptir. Geleneksel toplumlar bireylerin benzerligi ilkesine
dayanmaktadir. Endiistrilesme oncesi bu toplum yapisinda is boliminde minimum
farklilik bulunmaktadir ve toplumu bir arada tutan ortak inang ve pratikler sz
konusudur. Endustrilesme sonrast modern toplumda ise; mesleki ozellesme ile is
b6limanun s6z konusu oldugu ve herkesin her isi yapamadigi bir endiistriyel ¢alisma
sisteminde, toplumsal butlinligiin yerini bireyler ve bireysellik almistir. Geleneksel

toplum yapisinda bireyler ortak degerler ve ortak bir anlamlandirma bigimi
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benimsemislerdir. Bu ortak degerler, geleneksel toplumda, kolektif bir biling
olusturarak bireyin yalnizlasmasinin ve anlam arayisi igerisine diismesinin Oniine
gecmektedirler. Buna karsin, modern toplum yapisina sahip toplumlarda kendisini ve
hayat1 ¢gogunlukla din ve gelenek Uzerinden anlamlandirmaya alismig bireyin anlam
arayisina girdigi ve bosluga diistiigii goriilmektedir. Modern toplumdaki birey,
hayatin1 alistig1 sekilde din ve geleneksel Ogretiler iizerinden agiklayamadiginda,
hayatinin anlam1 ve bireysel varolusuna cevap aramaya baslamistir ve psikolojik
cOkus, duygusal bosluk, amagsizlik, anlamsizlik ile karsi karsiya kalmistir. Durkheim,
bu ruhsal duruma “anomi” adin1 vermektedir. Anomik ruh hali, 6zellikle geleneksel
toplum bi¢imlerinden modern toplum bi¢imlerine hizli bir bigimde gegis yapildiginda
ve toplumsal alana herhangi belirsizlik durumu hikim oldugunda ortaya ¢ikmaktadir.
Durkheim’a gére bu anomik hale iliskin bir intihar tiirii de bulunmaktadir: Anomik
intihar, toplumsal anominin baskin hale gelmesiyle birlikte bireylerin igerisine
diistiikleri anlamsizlik ve amagsizlik duygulart sonucunda modern diinyada
yalnizlagan bireyin bagvurdugu intihar yonetimidir. Bu intihar tiiriine gore toplumsal
belirsizlik donemlerinde toplumlardaki intihar sayilarinda artis yasanmaktadir ve bu

durum s6z konusu intiharlarin toplumsal temelli oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.

Durkheim’in anomi konsepti, toplumsal degisim siireci igerisinde Bati’nin
modernitesine uyum saglamaya calisan ve eski degerler sisteminin giin be giin
degisime ugradigina tanik olan Rus bireylerinin ruh hallerini agiklamaya ¢ok
uygundur. Rus toplumsal de§isimi hizli bir degisim siirecidir. Hizl1 olmasimnin yani
sira, kendiligindenlikten uzak, tepeden indirmeci bir formdadir. Bu 6zellikleri ile 19.
ylizyll Rus toplumsal doniisiimii, toplumdaki bireylerin hayati algilayis ve
anlamlandirig Oriintiilerini aniden ortadan kaldiran bir olgu olmustur. Bireylerin hayati
anlamlandiris ve yasayis sekillerinin hizli ve geri doniilmez sekilde yiiriirliikten
kalkmasi, Durkheim’in geleneksel toplumdan modern topluma gecisteki toplumsal
degisim evresinin anomik halini ortaya ¢ikarmistir. Bireyler, ortak degerler ve hayati
anlamlandirma bigimlerinin ani kayb1 sonucunda, anlamsizlik, amagsizlik, degersizlik,
bosluk duygularma siiriiklenmislerdir. Cehov oyunlarindaki kisiler, degisen deger

yargilarina ayak uyduramayan, mutsuzluklariyla, intihar girisimleriyle bu ruh halini
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yasayan karakterlerdir. Bir bakima, Cehov’un (1860-1904) bir sanat¢inin toplumsal
gbzlemi neticesinde ortaya koydugu bu karakterler, ayn1 zaman diliminde yasamis
olan sosyolog Emile Durkheim’in (1858-1917) arastirmalarina konu olmus ve
kuramsallastirilmistir. Birbirinden farkli iki disiplinden kisilerin ayni konuya egilmis
olmalari, bizi bu konunun o doénemde goriiniirliigiiniin oldukga yiiksek oldugu
sonucuna sevk etmektedir. Cehov oyunlarinda cogu kez karsilasilan “Neden
yastyorum?”, “Hayatin anlami ne?” gibi replikler ile karakterlerin kaybolmusluklarini
tasvir eden diger aksiyonlarin Durkheim’mm anomi konsepti ile agiklanmasi
mimkindir. Burada Onemli olan, bunalimli ruh hali ve bu ruh haline iliskin
davranislarin tekil bireylerin tamamen kisisel hezeyanlar1 olmaktan ¢ok uzak olarak
bes oyunun her birinde birer Oriintii olarak tekrar eden bir patern olarak, karakterlerin
bireysel Ozellikleri olarak degil toplumsal alanda degisen kosullarin karakterler

iizerindeki etkisi olarak degerlendirilmesinin gerekliligidir.

Tez galigmasi boyunca kullanilmak ve oyunlardaki rol kisilerinin davranis
oOrlintiilerini agiklamada yararlanilmak tizere sunulan diger kuram; felsefe, antropoloji
ve sosyoloji alanlarinda etnografik ve kuramsal caligmalar yiiriitmiis olan sosyal
bilimci Pierre Bourdieu’niin literatiire kazandirdig1 degerli kuramlarindan biri olan
sermaye kuramidir. Sermaye kurami da Cehov oyunlarinda toplumsal degisime dair

ortaya c¢ikan Oriintlileri agiklamada kullanmaya elverislidir.

Fransiz sosyal bilimci Pierre Bourdieu’niin sermaye kurami, bireylerin
toplumsal alan icerisinde miicadele etmelerini saglayan sermaye tiirlerine sahip oldugu
mantigina dayanmaktadir. Bu sermaye turleri; ekonomik, kultirel ve sosyal
sermayedir. Ekonomik sermaye, bireylerin sahip olduklar1 para ve paraya
dontstiiriilebilecek diger maddi degerlere, sosyal sermaye, bireylerin toplum
icerisinde sahip olduklar1 fertler agina, kiiltiirel sermaye ise, Kisinin aldigi egitim,
sahip oldugu sertifikalar, konustugu diller, ¢aldig1 enstriimanlar, miizik zevki, zengin
bir kiitiiphane gibi kiiltiirel donanimini ortaya koyan unsurlara isaret eder. Bireyler bu
tdrlerin her birine belli oranda sahip olabilmekle birlikte birinden birine veya birden

fazlasima yiiksek oranda sahip olabilmektedirler ve bu onlarin toplumsal alandaki
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giiclerini ifade eder denebilir. Bu sermaye tiirlerinin kazanimi veya kaybi kii¢lik
Olcekte siklikla s6z konusu olsa dahi, toplumsal gecis siireclerinde belli sosyal

katmanlarin kitlesel olarak deneyimledigi siiregler olabilmektedir.

Ornegin, Rus toplumundaki déniisiim siirecinde, toprak sahibi smif
sanayilesme, kapitalistlesme ve serfligin kaldirilmas1 gibi unsurlar neticesinde
ekonomik sermayesini kaybetmistir ve sinifsal aidiyetlerinin bir gdstergesi olan
kiiltiirel sermayelerini koruma egilimine girmislerdir: “Visne Bahgesi”’ndeki aristokrat
kokenli karakterlerin sinifsal aidiyetlerini pekistiren kiiltiirel sermayelerinden biri olan
visne bahgelerini kaybetmemeye ¢alismalari, “Uc¢ Kiz Kardes teki kiz kardeslerin
Moskova’da yasadiklari {ist tabaka yasamlar1 boyunca gelistirdikleri yabanci dilleri ve
enstriiman becerilerini kaybetmek istememeleri gibi. Orta sinif ise yeni ekonomik
diizende ekonomik sermaye kazanmig, ancak kiiltiirel sermayeye ulagmakta ayni
derecede basarili olamamislardir. Sosyal sermayeye baktigimizda, Rus toplumunda
sosyal sermayenin ¢ogu zaman unvan/statli ile dogru orantili sekilde kazanildigini
gormekteyiz. Sosyal sermayeye erisim, Rus toplumunda, en az ekonomik ve kultrel
sermayeye erisim kadar degerli goziikmektedir: Bireyler s6z konusu statiilerin
verildigi  kurumlar1, evlilikleri, meslekleri tercih etmektedirler. Bu amag¢
dogrultusunda sermaye tiirleri kimi zaman miibadeleye sokulmaktadir: Cehov’un
“Ivanov” isimli oyununda bir sermaye miibadelesi olarak soylu Kont Sabyelski (sosyal
ve kiiltiirel sermaye) ile zengin tiiccar kizi Babakina’nin (ekonomik sermaye) evliligi
ile karsilagilmaktadir. Sabyelski, kontluk {invani bulunan ancak fakirlesmis bir kibar
siif tiyesidir, Babakina ise zengin bir tiiccar kizidir, bu ikisi kendilerinde bulunmayan

sermaye tiirlerini kendilerine katma amaci ile bir evlilik gergeklestirirler.

19. yiizy1ll Rus toplumsal doniisiim siirecinin sonuglarinin deneyimlendigi
1887-1904 yillarinin anlasilabilmesi i¢in ikinci boliimde Rus toplumsal doniisiimiine
gecmeden &nce Rus Imparatorlugu 19. yiizyildaki genel hatlariyla agiklanmistir. Bu
béliimde, 19. yiizyilin toplumsal yasama etki eden basat evreleri, Rus toplumunun

yapisal 6zellikleri ve temel toplumsal siniflart agiklanmuistir.
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Rus Imparatorlugu’nda 19. yiizy1l temelde ii¢ déneme ayrilmaktadir: Yiizyilin
ilk yaris1 (1801-1855), II. Aleksandr reformlar1 donemi (1855-1881) ve 1881’den
1905’e kadar devam eden gerici kars1 reform donemi. Bu dénemleri bilmek, yilizyilin
farkli donemlerinde dogan bireylerin toplumsal degisimi nasil algiladiklarin (reform
doneminde daha iyi bir hayatin miimkiin olabilecegine olan inang ve heyecanla, kars1
reform ve baski doneminde c¢abalarn bosa oldugu inanci ve umutsuzlukla)

anlayabilmek icin gereklidir.

19. yiizyilin ilk yarisi, 18. ylizyilda I. Petro’nun hiikiimdarliginda (1682-1725)
baslatilmis ve Biiyilik Katerina hiikiimdarlhiginda (1762-1796) devam ettirilmis olan,
Bat’nin igerisinde bulundugu toplumsal, teknolojik, siyasi, felsefi vb. geligsmeleri
ifade eden moderniteye ayak uydurma kapsamindaki Rus modernlesmesi veya
Batililagsma c¢abalar1 ile karakterize olmustur. Modernlesme siireci, yarattigi
aydinlanmus iyi egitimli ¢evrede, aydinlanma mantigina dayali bir yonetim bigimine
gecis, serfligin kaldirilmasi, temel hak ve 6zgiirliiklerin verilmesi istegi ve beklentisini
dogurmustur. Ancak, beklenen bu koklii reformlarin Rus toplumunda uygulanmasi I1.
Aleksandr yonetiminden (1855-1881) o6nce miimkiin olmamistir. Yizyilin ilk
yarisinda daha ¢ok ekonomik diizenin degisiminin temellerinin atilmasina tanik
olmustur: 19. yiizy1l toplumsal doniisimiiniin en 6nemli unsurlarindan biri olarak
ticarete dayali ekonominin Rus topraklarinda gelismeye baslamasi yiizyilin ilk
yarisinda gerceklesmistir. Bu doneme kadar serflik tarimina dayali derebeylik

ekonomisinin hakim oldugu topraklarda ticaret gelismeye baslamstir.

19. yiizyilin ikinci yarisinin reform donemi olarak bilinen II. Aleksandr donemi
ise (1855-1881), Rus Imparatorlugu’nda biiyiik reformlar dénemi olmustur. Bu
reformlar arasinda, toplumsal yapiya etki eden en biiyiik reform olarak 1861 yilinda
serflik kaldirilmigtir. Bunun yani sira zemstvolarin kurulmasi (yerel yonetim reformu)
onem teskil etmistir. Zemstvo sisteminin kurulmasindan evvel var olan model, toprak
sahiplerinin s6z sahibi oldugu bir tasra yasantisidir. 11. Aleksandr yonetiminde, bu
sistemin yerine, yerel halkin il ve ilgelerde kendi kendisini yonetmesi mantigina

dayanan zemstvo sistemi kurulmustur. Zemstvo teskilatina baglh olarak gorev yapan
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zemtvo doktorlarina Cehov’un hemen her oyununda rastlanmaktadir, Cehov kendisi
de bir doktor olarak zemstvolarda medikal ¢alismalar i¢in aktif rol almistir. Cok sayida
koyliyii ticretsiz olarak tedavi etmis, koleray1 6nlemek ve saglik tedbirlerini artirmak

i¢in galismistir.

19. yiizyilin 1881-1905 arasi donemi, yeni reformlarin uygulanmasinin séz
konusu olmadigi gibi II. Aleksandr doneminde gergeklestirilmis var olan yeniliklerin
de geri dondiiriilmesi icin diizenlemelerde bulunulmus bir baski ve karsi reform
donemidir. Bu donemde iiniversiteler, gazeteler, yazarlar siki bir sansiir altina alinmig
ve Carlik Rejimi karsiti olan her hareket kisitlandirilmistir. Cehov oyunlarinda
universitelerden politik sebeplerden dolay1 atilan veya mezun olamayan 6grenciler bu
baskici donemini 6rneklemektedirler. Bu donemde 6n plana ¢ikan bir diger sosyal
grup, hayatlarindan mutsuz olan koyli ve is¢i smift olmustur ki, bu smifin

ayaklanmalar1 Rus Imparatorlugu’nu 1905 ve 1917 devrimlerine tasimustir.

Rus Imparatorlugu’nun yapisal dzellikleri sirastyla cografi yapi, siyasal yapi,
ekonomik yapi, dini ve etnik yap1 ve toplumsal cinsiyet basliklar1 altinda agiklanmastir.
Rus Imparatorlugu 19. yiizyila gelindiginde, 8,5 milyon millik, ugsuz bucaksiz
ovalardan olusan, sert bir karasal iklimin hakim oldugu bir fiziki yapiya sahiptir. Bu
alanda tasra yiiz 0l¢iimiiniin neredeyse tamamini olusturmakta, bunun disinda basta
St. Petersburg ve Moskova gibi hayatin iilkenin genelinden taban tabana farklilagtigi
sehirler bulunmaktadir. imparatorluk, bir diger adiyla Carlik, otokrasi rejimi ile
yonetilmektedir. Anayasal smirlamalari olmayan bir monarsik yonetim tarzi olan
otokraside Car en istteki ve her seyin sahibidir, onun disindaki biitiin toplumsal
katmanlar hatta en tstteki aristokratlar bile ¢arin “koleleridir”. Toplumda var olan bu
kul bilinci, bu donemde Rus insaninin harekete gegme ve hayatint yonlendirme
konusunda basarisiz olmasii agiklamasi agisindan degerlidir. Kul bilinci ile hareket
eden bireylerin, otonomilerinin zayif kalmasi beklenir; dolayisiyla bu kisilerin kendi
hayatlarini anlamlandirma, idare etme ve kendileri i¢in dogru kararlar1 alma yetilerinin

gelismemis olmas1 normaldir. Cehov oyunlar1 ve diger Rus eserlerinde tasvir edilen
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Rus insanmin hareketsizlik ve aksiyona gegememe halinin boyutlarindan biri,

toplumun bu kul bilincinde aranabilir.

Rus Imparatorlugu temelde her zaman kirsal niifusun yogunlukta oldugu bir
tarim toplumu olmustur, ancak Rus toplumsal doniistimii baglaminda 19. ylizyilda
topluma sirayet eden sanayilesme ve kapitalistlesme gibi unsurlar neticesinde, Rus
Imparatorlugu yiizyilin son ¢eyregine gelindiginde biiyiik fabrikalarin ve is¢i sinifinin
bulundugu bir sanayi toplumu olmaya adim atmugtir. Serflerin tarimsal tiretimine
dayali ekonomiden, ticaret ve biiyiik 6l¢ekli iiretimin 6n plana ¢iktigr bir ekonomik
sisteme donisiim, toplumsal alanda sinifsal degisimler ile sonuglanmustir. Serf
emegine dayali tiretimin destekledigi toprak sahibi kibar sinif inise gecerken, ticari
zeka ve sermaye sahibi tiiccar smif yiikselmis, toplumda bir burjuva sinifi 6n plana
cikmustir. Toprak sahipleri visne bahgelerini kaybederken, Lopahinler giiglenmeye

baslamustir.

10. yilizy1lin sonunda Hristiyanlig1 benimseyen Rus Devleti, 1054 yilinda Dogu
ve Bat1 Kiliselerinin ayrilmasi neticesinde, Hristiyanligi Bizans yoluyla edindigi igin
Ortodoks kilisesine mensup olmustur. Bu durum Rus tarihinde 6nemli sonuglar
dogurmustur: Rus Devleti’nin Roma Katolik Kilisesi’nin disinda kalmasi, Avrupa ve
Latin medeniyetinin geri kalanindan izole olmasina neden olmustur. Imparatorlugun
¢ok genis bir cografyaya yayilmis olmasi, igerisinde pek c¢ok farkli etnik kokenden
topluluk biriktirmesine sebep olmustur. 19. yiizyila gelindiginde Imparatorluk’ta 8,5
milyon mil kareye yayilmis olan topraklarda Tatar, Kazak, Slav, Yahudi, Alman,
Polonyali; farkli dini ve etnik kdkenden topluluklar yasamaktadir. Imparatorluk’ta
farkl: etnik gruplara karsi pek hosgoriilii bir tutum mevcut degildir, 1880’lerin gerici
atmosferinde, milliyetciligi empoze etmek adina Yahudi ve Orta Asya Miisliimanlari
gibi farkli etnik ve dini kokenli vatandaslara kars1 toplumdan soyutlayici ve yer yer
soykirima varan kotii bir siyaset uygulanmgtir “Ivanov” isimli oyunun analizinde
“Yahudi Meselesi” baslig1 altinda, bir Ortodoks Rus ile evlenen Yahudi asilli Anna
Petrovna’nin durumu bu baglamda agiklanmustir. Rus Imparatorlugu ataerkil bir

toplum yapisina sahiptir, kadinlar temelde toplumsal alanda anne olarak 6nem teskil
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etmektedir ve son derece kisitlanmis bir toplumsal hayatlari, daha cok domestik rolleri
bulunmaktadir, ancak farkli sosyal katmanlarda durum farklidir: Yiiksek sosyal
katmanlardaki aristokrat kokenli ve kibar sinif iiyesi kadinlar toplumsal alanda

bulunmakta, sohbetlere, davetlere katilmakta, iyi egitim almaktadirlar.

19. yiizyil Rus toplumsal doniisiimii oncesinde, Rus Imparatorlugu’nun
oldukga hiyerarsik ve sinifli bir toplumsal yapisi vardir. Toplumsal siniflara aidiyet
kalitsal olarak aktarilmakta, toplumsal siniflar aras1 gegisler miimkiin olamamaktadir.
Simnif bilinci dylesine yerlesiktir ki, belirli bir toplumsal sinifa ait olmayanlar (babasi
rahip olup kilise hizmetine katilmayanlar veya babas1 tiiccar olup kendisi ticaret
yapmayanlar), devlet evraklarinda ‘“higbir sinifa ait olmayan” anlamina gelen
raznochinstsy terimi ile tanimlanmaktadir. Rus Imparatorlugu’nda toplumsal degisim
siirecine girmeden evvel yiizyillar boyunca var olmus temel toplumsal siniflar
hiyerarsisi su sekildedir: Ust tabaka (Car ve ¢evresindekiler, aristokrasi, diger toprak
sahipleri, din adamlar1 ve askerler); orta tabaka (tiiccarlar ve diger kent toplumu) ve
alt tabaka (6zgiir ve serf koyliiler). Bu hiyerarsi bir piramit seklindedir; en iisttekiler
en kiiciik niifus oranina ancak en biiyiik imtiyazlara sahipken, tepeden asagiya dogru
inerken niifus yogunlugu artmakta ancak hak, 6zgiirliikler ve yasam standartlarinin

kalitesi azalmaktadir.

Piramidin en tepesinde, Car ve yakin c¢evresinden sonra, kibar smif
gelmektedir. Kibar smifin icerisinde soylu aristokrasi ve diger toprak sahipleri
bulunmaktadir: Kibar sinifa aidiyet soylu aristokratlar arasinda aileden gelen bir miras
olarak aktarilmakla birlikte, askeri veya sivil hizmet karsiliginda kazanilan toprak
sahipligi mertebesi ile de edinilebilmektedir. Sivil hizmetlilere, diger adiyla devlet
gorevlilerine, chinovniks adi verilmektedir. Bu, her bir sivil hizmetlinin chin adi
verilen kademelere mensup olduguna atifta bulunan bir kavramdir. Sivil hizmette
askeri riitbeler benzeri kademeler sistemini baglatan Car 1. Petro’dur. Tipki askeri
ratbeler gibi, sivil hizmetliler i¢in de calistiklar1 siire ile dogru orantili olarak
edindikleri on dort kademe ve riitbe bulunmaktadir. Askeri ve sivil hizmetlilerin, kibar

simifa dahil olmalar1 i¢in, igerisinde bulunduklar1 14 kademeli riitbeler tablosunda
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dokuzuncu kademeye, edindikleri ayricaliklari ailelerine ve gelecek kusaklara
aktarmalar1 i¢in ise dordiincii kademeye ulagsmalar1 gerekmektedir. Bu sisteme gore
istisnai bir durum olmadig: siirece, emeklilik zamani gelmis bir profesér dordiincii
kademeye ulasmis ve kibar sinifa aidiyetini ¢cocuklarina aktaracak seviyeye ulasmis
olacaktir. Kibar sinif, bir toplumsal grup olarak, toprak sahibi olup, kendilerine ait olan
topraklar tizerinde galisan serfleri bulunan, Rus tasrasindaki genis arazileri, ¢iftlik
evleri, miilklerinde yaz kis veya sadece yazlar (kislarint Moskova veya Petersburg’da
gegirenler) refah icerisinde yasayan bir sosyal siniftir. Unlii sanatgilar, edebiyatgilar,

akademisyenler o donemde kibar sinifin icerisinden ¢ikmaktadirlar.

Ust tabakanin iiyesi olan bir baska sinif din adamlari smifidir. Bu kisiler,
askerlik, vergi gibi birgok gérevden muaf olup, Ortodoks kilisesine bagl bu sinif,
kendi igerisinde hiyerarsik bir yapiya sahiptir. Hiyerarsi sirasiyla Moskova’daki kutsal
Sinod, bolgelerin piskoposlari ve yerel kiliseler ile manastirlar boyunca devam
etmektedir. Rus kilisesi Cehov’un biiylik oyunlarinda “Visne Bahgesi”ndeki
Varya’nin manastira dair replikleri disinda pek fazla goriiniirliigii olan simiflardan biri

degildir.

Ust tabakanin iiyesi olan son grup ise askerlerdir. Asker smifi, 6zellikle Car 1.
Petro’'nun modernlesme girisimlerinden itibaren Batililasmis iyi bir egitim
sisteminden gectikleri ve yurtdisi seyahatleri yaptiklari i¢in toplum igerisinde gittikleri
bolgelere teknik ve kiiltiirel gelismeler tasiyan uygarlastirict bir giic gorevi
gormiislerdir. “Ug¢ Kiz Kardes", bu toplumsal sinifin toplumsal alandaki algilanisimni

ve karakteristigini tamamuyla ortaya koyan bir eserdir.

Cehov’un da igerisine dogdugu tiiccar sinifi, diger kent toplumu ile birlikte orta
sinift olusturmaktadir. Kapitalist iiretim ve ticaret bi¢ciminin heniiz benimsenmedigi
toplumsal degisim Oncesi bu donemde, orta sinif, kapitalist sistemde karsimiza ¢ikan
ve iretim kaynaklarmi elinde bulunduran burjuva sinifindan oldukca farkls,
cogunlukla kiigiik olcekli ticaret igleri yiiriiten insanlardan olugmaktadir. Biiyiik

oOl¢iide feodal tarim iiretimine dayanan bu donemde, tiiccar sinif, aristokrasi ve toprak
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sahipleri ile kiyaslandiginda, halkin geri kalan alt kesimlerinden farksizdir. Sehirde
yasayan tiiccarlar ve zanaatkarlardan olusan orta tabaka, esas sinifsal degisimlerini bu
katmanin igerisinden zengin burjuvanin dogdugu 19. yilizyilin sonlarinda yagayacaktir.
Tiiccar smifi da diger sosyal smiflar gibi hiyerarsik bir yapilanma igerisindedir; ti¢
loncaya ayrilmistir. Lonca sisteminde loncalar arasi gecis ve yiikselme ticaret gelirine
baghdir. 1. lonca, yurtici ve yurtdisi ticaret yapabilmektedir; fabrikalari, diger liretim
tesisleri, ticari tagimacilik yapabilecekleri denizyolu tasitlar1 vardir. 2. lonca, yurtici
ticaret yapabilmektedir. 3. lonca ise, kasaba ve illerde satis yapabilmekte, maksimum
3 diikkkan ve 30 ¢alisana sahip olabilmektedir. Tiiccar smnifin kimi tiyeleri, 19. yiizyilda
Rusya’da ticaret ekonomisinin gii¢lenmesiyle zenginlesmis, kendi icerisinden,
kapitalist ekonomide {iretim kaynaklarin1 elinde bulunduran burjuva smifini

dogurmustur.

Piramidin en alt katmanini olusturan 6zgiir ve serf kdyliiler, yasam sartlar1 en
kotii olan sosyal siniftir. Cogunlugu serf olan bu sinif, toprak sahibi kibar sinif ve
aristokrasinin topraklar1 iizerinde onlara bagimli sekilde yasamaktadirlar. 1861
serfligin kaldirilmasi reformundan sonra dahi bu sinifin yasam sartlarinda biitlinciil bir
diizelme saglanamamustir. 19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiimii unsurlar1 neticesinde

serf koylulerin bir kismi fabrikalar ve sehirlerde galisan is¢i sinifina dontismiistiir.

Ucgiincii boliimde, 19. yiizyillda Rus toplumunda meydana gelen toplumsal
doniisiim siirecinin unsurlar1 incelenmistir. Modernlesme, sanayilesme, ekonomik
degisim ve serfligin kaldirilmasi olarak belirlenen toplumsal doniisiim unsurlari
oncelikle kavram olarak daha sonra Rus Ornegindeki gelisimleri agisindan ele

almmugtir.

Car 1. Petro ve Biiyiik Katerina’nin hiikiimdarliklarina sahne olan 18. ytlizyildan
itibaren, Rus Imparatorlugu, o zamana kadar kopuk kaldig1 Bat1 toplumunda gelisen
birtakim kokli degisimlere ayak uydurma ve kendini Bati’ya uyumlama c¢abasi
igerisine girmistir. Degisim siireci, Bati’da gelisen moderniteye ayak uydurma amaci

ile modernlesme (veya Batililagsma) girisimleri ile baslamis, etkileri yogun olarak 19.
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ylizyilin ikinci yarisindan itibaren hissedilmeye baslanan sanayilesme, kentlesme,
kapitalistlesme ve feodal bir toplumsal sinif olan serfligin ilgasini ifade eden 1861

toprak reformu ile devam etmistir.

Bu degisiklikler, yiizyillardir var olan bir yapilanma olan Rus
Imparatorlugu’nda devlet eliyle, toplumun kendi igerisinden iireterek ¢ikardig
gelismelerin aksine, Bati’dan ithal edilen unsurlar olarak, topluma hizli ve topyekiin
bi¢imde uygulandigindan pek ¢ok sorunu beraberinde getirmistir. Toplumsal degisme
hem hiz1 hem tepeden inmeci uygulanis bi¢imi hem de Rus Imparatorlugu’nun var
olan fiziksel, toplumsal, yonetimsel 6zelliklerinin bu gelismelere hazir olmamasi

sebebiyle olumsuz sonuglar dogurmustur.

Rus toplumsal doniisiimii baglaminda Oncelikle Rus modernlesmesi s6z
konusu olmustur. Modernlesme, 19. yiizy1l Rus toplumsal doniisimiiniin atesleyici
unsurlarindan biridir. Temelleri 18. yiizyilda atilan bir Batililasma siireci olarak Rus
modernlesmesi, 19. yiizyildaki biiyik toplumsal degisimler i¢in gerekli altyapiyi
hazirlamis ve tekil olarak ele alindiginda bile toplumsal katmanlar {izerinde olduk¢a

biiytik etkiye sahip olmustur.

Modern toplumu karakterize eden bir¢ok toplumsal, siyasi, diistinsel, iktisadi
yap1 tas1 bulunmaktadir: Kapitalizmin gelismesi, kentlesme, ulus-devletlerin ortaya
¢ikisi, aydinlanma, rasyonalite ve pozitivizm fikirleri, seri turetim, teknolojik
gelismeler gibi pek ¢ok gelisme bir araya geldiginde genel kabul goren anlamiyla

modern toplumu ortaya koyar.

Modernlesme ise, bir toplumun ‘modern’ bir toplumu model olarak alip, bu
modele uygun reform ve yenilikleri kendi toplumuna uygulamasi ile gergeklestirilen
bir toplumsal degisim siirecidir. Tarihte s6z konusu modernligin baglangi¢ noktasi1 Bati
Avrupa olarak kabul gordiigii i¢in, modernlesme, ‘Batili olmayan’ toplumlarin
Batililagma girisimi olarak tezahiir etmistir. Rus 6rneginde de durum boyledir: Bu

donemde Bat1’dan kopuk durumda olan Rus toplumu, I. Petro (1682-1725) ve Biiyiik
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Katerina (1762-1796) hiikiimdarligi sirasinda donemin ‘modernini’ temsil eden
Bati’nin geligsmelerinin ‘ithal’ edildigi bir modernlesme siirecine adim atmistir. Bu
baglamda Bati’ya agilan bir kap1 olarak St. Petersburg kenti insa ettirilmis, Batil
tarzda egitim ve Kiiltiir reformlar1 gergeklestirilmistir. Bu egitim ve kiiltiir reformlar
ve daha niceleri temelde bir sosyal smf iizerinden uygulanmigtir: kibar sinif.
Dolayisiyla, modernlesme projesi i¢erisindeki Bati’dan ‘ithal’ edilen ince davranis ve

kiltir 6geleri gitgide kibar sinifi karakterize etmeye baglamigtir.

Rus topraklarmin ¢ok genis bir alana yayilmis olmasi, s6z konusu
uygulamalarin toplumun tamamina ulagsmasini ve toplumun tamamini kalkindirmasini
engellemistir. Modernlesmenin biiyiik kentlerde ve elitler arasinda etkisini gosteriyor
olmasi, sehir ile tasra ve modernlesmis kibar tabaka ile halk arasindaki u¢urumun
artmasi ile sonuglanmistir. Modernlesmenin sembolii olarak insa edilen St. Petersburg
sehri ile Moskova gibi biiylik sehirlerde yasam tarzi ve entelektiiel seviye iyiye
gitmekteyken, tasra modernlesmeden uzak, yozlasmaya mahkim kalmistir. Cehov
oyunlarinda sik sik bu sehirli-tasrali ugurumuna ve tasra ¢evresinin yok ettigi aydin
temalarina referans vermektedir. Rus modernlesmesinin toplumsal alandaki
sonuglarindan bir digeri, bir sosyal smif olarak Rus entelijansiyasinin temellerinin
atilmasi olmustur. Son olarak, modernlesme siirecinin toplumsal alanda yarattig1 bir
diger sonu¢ anomi olmustur: Hizli seyreden ve tepeden inmeci bir bicimde uygulanan
Rus modernlesmesi, toplumsal alanda, katmanlar arasinda hizli bir farklilasma ve var
olan deger yargilarinin aniden yok olmasi gibi sonuglar vererek, insanlarin toplumsal

degisim siireclerindeki anomik hale girmesine yol agmustir.

Rus modernlesmesinin uzantisi olarak Rus topraklarmin ¢ehresini degistiren
diger onemli atilimlar sanayilesme ve Kkapitalistlesme olmustur. Bu iki unsur,
modernlesme ile birlikte, Rus toplumsal yapisini derinden etkilemistir. Rus toplumsal
doniistimiiniin basat unsurlarindan olan sanayilesmenin toplumsal ve fiziksel alanda
kentlesme, doganin tahribati, tasra cevresinin degismeye baslamasi, yeni sosyal
smiflar ve var olan sosyal smiflarin doniisiimleri gibi sonuglar dogurmustur.

Sanayilesme, Rus topraklarinda Bati Avrupa iilkelerinden ¢ok daha sonra,
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Ingiltere’den neredeyse 50 yil sonra, 1850’lerden itibaren desteklenmeye baslanmus,
ozellikle 1880’°lerden itibaren dogrudan alinan vergiler ve Avrupa iilkelerinden alinan
krediler ile finanse edilerek ivme kazanmistir. Bu donemde Rus topraklar ani ve hizli

bir endiistriyel biiylime ve sehirlesmeye sahit olmustur.

Rus toplumsal doniisiimiiniin basat unsurlarindan bir digeri ise ekonomik
degisim olmustur. 19. yiizyila kadar feodal tarimsal iiretime dayanan Rus ekonomisi,
bu yiizyilda kapitalizmin topraklarina sirayet etmesiyle birlikte biiyiik 6l¢ekli tiretim
ve pazar ekonomisinin benimsenmeye baslandig1 bir degisime ugramistir. Ekonomik
sistemin degisimi, toplumsal katmanlar arasinda ekonomik sermayenin el

degistirmesine sebep olarak, 6nemli sinifsal dontisiimler yaratmistir.

19. yiizy1l Rus toplumsal doniistimiiniin son ayagini, 1861 yilinda II. Aleksandr
yonetimi altinda Rus tarihinde yiizyillardir siiregelmis olan serflik sisteminin
kaldirilmast olusturmustur. Rus toplumu, serfligin kaldirilmasi ile, en biiyiik niifus
yogunluguna sahip toplumsal siniflardan biri olan serflerin, sinifsal hareketliligine,
farkli siniflara doniisiimlerine tanik olmustur. Serf emeginden yoksun kalan toprak
sahiplerinin, siiregelen ekonomik degisim ile aldiklar1 darbeye bir yenisinin eklenmesi

neticesinde yeni toplumsal diizende yok olmaya bir adim daha yaklastig1 gorilmistiir.

Dordlncu bolimde, 19. yizyilda Rus toplumunda meydana gelen toplumsal
donilislim siirecinin yarattigi sonuglar gruplanmistir. 19. yiizy1l Rus toplumsal
doniisiimii temelde ti¢ boyutlu bir degisim yaratmistir. Doniigiimiin unsurlarinin hem
Rus fiziksel ¢evresinde yikici etkileri olmus, hem toplumsal siniflar iizerinde keskin
degisimler yaratmis, hem de her tabakadan insan ic¢in bireysel sonuglar ortaya

cikarmistir.

Oncelikle fiziksel alanda ortaya ¢ikan sonuglari ele almak gerekirse: Rus
toplumsal doniisiimiiniin fiziksel ¢evrede meydana getirdigi en basat degisimler
sirastyla, dogal ortamin tahribati, tagranin ¢ehresinin degisimi; tasranin

depopiilasyonu, tasrada yazlik yapilanmasinin baglamasi ve sehir ile tasra arasindaki
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ugurumun artmast olmustur. Dogal ortamin tahribati baglaminda kastedilen, Kapitalist
ekonominin Rus topraklarina giris yapmasi ve bu sistemin gerektirdigi sanayilesmis
iretim bi¢imlerinin benimsenmesi sonucunda, Rus dogal ortaminin biylk oranda
tahrip edilmesidir. Ilk olarak, verimli araziler, yesil alanlar, akarsular iizerine yapilan
fabrikalar, tesisler, setler ve diger sanayi yapilarmin insaati dogal ortami geri
doniilmez sekilde tahrip etmistir. ikinci olarak ise, insa edilen sanayi yapilarinda
yapilan tretimlerde kullanilmak tiizere dogal kaynaklar olgiisiizce kullanilmistir;
derelerin kurumasi, bolgesel agacsizlagsma gibi dogal kaynak tiiketimi problemleri
ortaya cikmustir. Tagranin c¢ehresinin degisimi baglaminda kastedilen, sehir
yakinlarinda kurulan fabrikalar, tasraya kadar uzanan elektrik telleri, tren raylar1 ve
fabrika dumanlarinin Rus tasrasinin dogal c¢ehresini degistirmeye baslamasidir.
Tasranin alisilageldik c¢ehresini degistiren sonuglardan bir digeri ise tasranin
depopiilasyonu olmustur: Rus toplumsal degisiminden dnce tasranin yerlesik sakinleri,
toprak sahibi aristokratlar ve pomescikler ile emirlerinde g¢alisan serfler ve Ozgiir
koyliiler olmustur. Ancak Rus toplumsal degisimi neticesinde, tasranin yiizyillardir
var olan yerlesik popiilasyonunun tasradaki varligi kaybolmaya baslamigtir. Bunun
yerine, yeni diizende gu¢ kazanan burjuva sinifi, tasranin yeni sahipleri olarak tasrada
yazlik ev yaptirmaya baslamislardir. Toplumsal doniistime kadar toprak sahibi kibar
smifin miilkleri ile karakterize olan Rus tasrasi, on dokuzuncu yiizyilda sosyal
hareketliligin artmasiyla birlikte, tiiccar ve kent burjuvasinin yazlik evler yaptirmaya
basladig1 bir alan olmustur. Dacha adi verilen bu yazlik sistemi, Cehov’un “Visne
Bahgesi” isimli oyununda aristokrat bir aileye ait olan tagra miilkiiniin yikilip yerine
dacha insaati yapilmasi orneginde oldugu gibi, yeni bir sosyal smifin toplumsal
hiyerarsideki yiikselisini simgeler. Tasrada yazlik sahibi olmak, yeni ekonomik
diizende ekonomik egemenligi eline alan burjuva smifinin statii gostergesi haline
gelmistir. Sehir ile tagra arasindaki ugurumun artmasi baglaminda kastedilen ise,
toplumsal dontisiim siirecinin unsurlarindan ilki olan modernlesmenin, toplumun st
tabakasi iizerinden ve yogun olarak sehirlerde gergeklesmesi sebebi ile; sehir ile
tagranin, sehirli ile tagralinin, modernlesmis kisiler ile geleneksel kisilerin arasinda bir

ucurum yaratmasi veya var olan farklilagsmay1 artirmis olmasidir.
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Ikinci olarak, toplumsal simiflarda meydana gelen degisimleri ele almak
gerekirse: 19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiimiiniin bir diger basat etkisi toplumsal
siiflar lizerinde olmustur. Rus toplumsal doniisiimiiniin sosyal smiflardaki ayagi;
efendi ve hizmetli, seckinler ve halk, ayan ve avam bi¢iminin yerini patron ve is¢i,
burjuva ve proletarya ikilisinin aldig1 bir degisim olarak nitelenebilir. Smiflar arasi
gecirgenligin sifir oldugu eski modelden, katmanlar arasi gegirgenligin miimkiin
oldugu ve tamamen yeni olan farkli gruplarin (entelijansiya gibi) ortaya ¢ikisina
olanak taniyan bir sisteme gegis yapilmistir. Toplumun biitiin smniflar1 degisimden
etkilenmis, hem bazi siniflar deger kaybetmis ya da deger kazanmis, hem de Rus
toplumsal donilislimii 6ncesinde var olmayan yeni smiflar ortaya c¢ikmustir. Bu
degisimler sirastyla; toplumsal alanda koklii bir degisim olarak kibar siifin ¢okiisii ve
serflerin 0zgiirlesmesi, yeni sosyal smiflar olarak burjuvazi ve proletaryanin ortaya
cikist ve kaliplasmis smiflarin {izerinde smifsiz bir insan toplulugu olarak

entelijansiyanin ortaya ¢ikisi olmustur.

Degisen toplumsal diizende, aristokrasi ve toprak sahibi kibar smif eski
diizenin yok olmaya baslamasi ile birlikte giic kaybetmis, yeni diizenin temsilcileri
orta sinif yiikselise gelmis, yiizyillardir Rus toplumsal katmanlarinin en yiiksek niifus
oranina sahip olan kemik katmanlarindan biri olan serf sinifi ortadan kalkmuis, yerine
yeni diizeni karakterize eden is¢i smifi artisa gegmistir. Ik olarak sanayilesme ve
kapitalistlesme ile toplumdaki ekonomik yap1 temelden degismistir: Feodal tarimdan
kopulmus, sanayilesmis bir fabrika iiretimine dayali kapitalist i¢ ve dis pazar
ekonomisi yayginlagsmaya baslamistir. Bu ortama ayak uyduramayan toprak sahipleri
gii¢c kaybetmeye baglamislardir. Bu smifin aldig: ikinci darbe ise 1861 yilinda serfligin
kaldirilmas1 olmustur. Rus toplumsal doniisiimiiniin ana unsurlarindan olan bu reform,
toprak sahibi smifin ellerindeki tek iiretim ve gelir kaynagi olan serfleri
ozgiirlestirmistir. Toprak sahipleri, serfligin kaldirilmasindan sonra tarim isgilerine

iicret ddemek zorunda kalmstir.

Toplumsal doniisiim siireci neticesinde temelden degisen bir diger toplumsal

katman serfler olmustur. Rus hiyerarsisinin en asagida bulunan ve en kalabalik niifuslu
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siifini olusturan serfler, toplumsal donilisiimiin unsurlarindan olan 1861 reformu ile
serbestlesmiglerdir. Serf koyliilerin bir kismi, serfligin kaldirilmasindan sonra
fabrikalarda veya sehirlerde diisiik gelirli isler bulmus ve is¢i sinifina donlismiistiir.
Ancak biiylik cogunluk tasradaki kiicilik kasabalarda yagsamaya devam etmistir. Her iki
tirlii de ‘6zgiirlesen’ serflerin durumu kotiiye gitmistir. Serflerin 6zgiirliiklerini satin
almalar1 gerekmesi ve tabi olduklar1 vergi yiikii sebebiyle reform onlara sinifsal bir
iyilesme saglayamamustir, ig¢i sinifina dontisen serflerin is yiikii ve ¢alisma kosullari

ise serflik giinlerini aratir cinsten olmustur.

Toplumsal doniisiim neticesinde ortaya ¢ikan yeni toplumsal katmanlardan
biri, 19. yilizyil Rus toplumsal donilisiimiiniin unsurlart olan sanayilesme ve
kapitalistlesme neticesinde gili¢ kazanan burjuvazi sinifidir. Sanayilesme ve
kapitalistlesmenin uzantisi olarak, insan giicline dayali feodal iiretimin yerini makine
iiretiminin ve kapitalist ekonominin almasiyla yeni ekonomik diizende biiyiik 6l¢ekli
iretimde gerekli olan sermaye ve ticari zekaya sahip burjuvazi sinifi yiikselise

gecmistir.

Burjuva smifinin yiikselisini, fabrikalarinda ¢alisacak yeni bir sinifin ortaya
¢ikmasi izlemistir. Rus Imparatorlugu’nda 19. yiizy1l toplumsal doniisiimii neticesinde
ortaya ¢ikip niifustaki yogunlugu artan toplumsal katmanlardan bir digeri is¢i sinifidir.
Isci sinifi, Rus toplumsal doniisiimil neticesinde serfligin kaldirilmas1 ve sanayilesme
gibi unsurlarin sonucu olarak “ortada kalan” kirsal kdyliilerin ¢alismak iizere gittikleri

sehirlerde olusturduklar1 bir sinif olmustur.

Kaliplasmis smiflarin = lizerinde smifsiz  bir insan toplulugu olarak
entelijansiyanin ortaya ¢ikisi da yine toplumsal doniisiim neticesinde gerceklesmistir.
Rusca kokenli bir kelime olan “entelijansiya”, Tiirk¢e’de “aydinlar” ve “aydinlar
smnifi” anlamlarma gelmektedir. 18. yiizy1lin sonundan itibaren kullanilmaya baslanan
ve “kafa aydinligina” isaret eden bir kavram olarak entelijansiya, Rus toplumunda,

onceleri yalnizca kibar sinifin tekelinde olan egitim ve diger kiiltiirel kazanimlarin
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toplumun diger kesimlerinde de yayginlasmasi ile siniflar arasi bir aydin insan

toplulugunun olusumunu ifade etmektedir.

Son olarak, toplumsal degisimin bireyler iizerindeki etkilerini ele almak
gerekirse: Tipki fiziksel ¢evre ve toplumsal siniflar gibi, toplum igerisindeki bireyler
de toplumsal degisim siirecinin kendisinden ve getirdiklerinden etkilenmislerdir. Rus
toplumsal degisim siirecinin bireyler lizerinde 6nemli etkileri olmustur. Alisilageldik
diizenin hizlica, topyekiin degismesi siirecine sahit olan bireyler, 6zellikle gelen yeni

diizende yer edinemeyenler basta olmak iizere, bireysel problemler yagamislardir.

Bunlardan ilki, toplumsal degisimin yol agtig1 belirsizlik ortaminda bireylerin
icerisine siiriiklendikleri anomik ruh hali ve bu ruh haline iliskin davranig
oruntileridir. Toplumsal degisim siirecleri, toplumda var olan geleneksel gretiler,
degerler ve diger oOriintiilerin hizla degisimi ile karakterize oldugundan, bireylerin
alisik olduklar1 hayat1 anlamlandirma bigimlerinin yok olmasi neticesinde anlamsizlik
ve amagsizlik gibi duygulara sdrtklenmeyi ifade eden anomik ruh haline sebep
olmaktadir. Rus toplumsal degisim siireci igerisinde, toplumdaki bireyler boyutunda
anomik ruh haline iligkin davranig oriintiilerinin ortaya ¢ikmasi da var olan geleneksel
yapinin hizli bir sekilde degisimini igeren modernlesme, sanayilesme, kapitalistlesme,
serfligin kaldirilmasi gibi doniisiim unsurlar1 baglaminda degerlendirmeye agiktir.
Toplumsal degisim siirecinin bireysel sonucu olarak anomik ruh hali ve davranis

oOrlintiilerini barindiran 6rneklerle incelenen oyunlarda karsilagiimistir.

Ikincisi, degisen toplum diizeninde s6z konusu olan smifsal degisimler
neticesinde, bireylerin ait olduklar1 toplumsal siniflara iliskin gelistirdikleri ekonomik,
kilturel ve sosyal sermayelerinin birinin veya birden fazlasinin kayb1 veya korunmaya
calisilmast baglamindaki davraniglardir. Cehov oyunlari, birer davranis Oriintiisii
olarak, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermaye tiirlerinin el degistirmesi, korunmasi ve

miibadelesine iliskin 6rnekler icermektedir.
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Uclincii olarak ise, Toplumsal alandaki degisimlerin bireyler boyutunda
dogurdugu bir diger sonug, toplumsal hafizada olusan “ge¢mis” ve “gelecek’ algisidir.
Cehov oyunlarinin (1881-1905) arasindaki zamana tekabiil eden “simdiki zaman”,
yeni diizende gii¢ kazanmaya baslayan burjuva smifi disindaki diger toplumsal
katmanlarin bireyleri arasinda, ¢abalarin karsilik bulmadigi, olumsuz ve belirsiz bir
donem olarak algilanmaktadir. Gegmis zaman ise, 1855’ten 1881 yilina kadar siiren
I1. Aleksandr yonetimine tekabil etmekte ve gelecege dair olumlu umutlarin yeserdigi,
toplumsal alanda yapilan reformlar sayesinde toplumsal esitlik vb. beklenti ve
umutlarinin s6z konusu oldugu bir donem olarak algilanmaktadir. Ancak gelinen
durumda gegmiste sahip olunan umutlar yok olmustur. Gelecek ise Cehov oyunlarmin
sonuncusu olan “Visne Bahgesi”nin yazim yili olan 1904 y1li sonrasina isaret etmekte,
karakterler tarafindan ne olacag: belirsiz, ancak i¢inde bulunulan olumsuz durum
sebebiyle ¢ok calisilip sabredilerek elde edilebilecek, tiim sikintilarin dinecegi bir

gelecek zaman olarak algilanmaktadir.

Besinci boliimde, “Ivanov”, “Mart1”, “Vanya Day1”, “U¢ Kiz Kardes” ve
“Visne Bahgesi” isimli oyunlar, daha 6nceki dort boliimde olusturulan kavramsal ve
kuramsal ¢ergeve 1s181nda incelenmistir. Bu inceleme kapsaminda, her bir eserin igin,
oncelikle o oyun hakkinda bilgi, oyunun karakterleri ve oyun 6zeti verilmis, 6ne ¢ikan
toplumsal katmanlar belirlenmis ve bu katmanlarin 19. ylizyll Rus toplumsal
doniislimii neticesinde basat Orilintlileri mevcutsa ve oyuna yansimigsa bunlar
aktarilmis, daha sonra fiziksel ¢evrenin doniisiimiine dair veriler saptanmig, oyunun
zamansal baglami ve anomi ile sermaye kuramlar 1s1¢inda agiklanmaya gebe olan
karakter ortintiileri incelenmistir. Her bir oyun i¢in tekrarlanan bu inceleme asamalari
neticesinde, zaman zaman oyunlar arasinda yinelenip paralellik gosteren, zaman
zaman ise her bir oyunda 6znel ve biricik olarak ortaya ¢ikan 19. yiizyil Rus toplumsal

doniisiimii temelli inceleme sonuglar1 saptanmaistir. Bunlar su sekildedir:

Bes biiylik oyun igerisinde, tekrar eden toplumsal katmanlar bulunmaktadir.
Bunlardan ilki, toplumun yok ettigi ve inancim kaybeden aydinlardir. “Ivanov” isimli

oyunda Ivanov, “Vanya Dayr” isimli oyunda Voynitski ve Astrov igerisinde
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bulunduklar1 Rus tagra yasammin yozlasmisligi ve toplumsal alanda iyilesme
saglanamamasi sebebi ile bitik diigsmiis, gelismeye ve caba sarf etmeye olan inanglarimni
kaybetmis, tiikenmislerdir. Bir diger tekrar eden toplumsal katman, degisen ekonomik
diizende sahip olduklar1 giicli kaybeden aristokratlar ve toprak sahibi kibar siniftir.
“Ivanov’da Kont Sabyelski, “Marti”da Sorin, “Vanya Dayi”da Telyegin, “Visne
Bahgesi’nde Ranyevskaya, Gaev ve Simyonov Pis¢ik toplumsal tabanlari kaymis
aristokratlar ve gii¢ kaybetmis toprak sahipleridir. Bir diger toplumsal katman, degisen
diizende gii¢ kazanan burjuvazi ve burjuva mantigini1 temsil eden karakterlerdir.
“Ivanov”da Borkin, “Visne Bahcesi”nde Lopahin bu smifi temsil ederler. Bir diger
tekrar eden katman olan yozlagmis tasra halki biitiin oyunlarda karsimiza ¢ikmaktadir.
Tasra doktorlar1, “Ivanov”da Livov, “Mart1”da Dorn, “Vanya Day1”da Astrov, “Ug
Kiz Kardes”te Cebutikin karakteri ile yinelenmektedir. Bunlar disinda, tasra gevresine
uyumsuz kibar smif, kibar smif iiyeleri olarak askerler, devrimci gencler, farkl
kusaklardan entelijansiya, serbestlesen serfler, is¢iler, bes biiyiik oyun igerisinde tekrar

eden Rus sosyal katmanlaridir.

Oyunlarda, devamli olarak ayni zaman zarflaria referans verilmektedir. 1881
yilinda Car II. Aleksandr’in suikasti sonras1 kétiiye giden toplumsal ortam, oyunlarin
hepsinde “gecmis” olarak ele alinmaktadir. Cehov’un karakterleri, icerisinde
bulunduklar1 zaman diliminde, yani Rus toplumsal doniisiim siirecinin yozlastirici
etkilerinin net olarak hissedildigi 19. yilizyilin son ¢eyreginde hayatlarindan tatmin
olamayan ve dilediklerini ger¢eklestiremeyen karakterler, “gelecekten” onlardan sonra
gelen kusaklarin onlarin tersine mutlu ve tatmin olmus bir hayat yasayacaklar1 bir

zaman dilimi olarak bahsetmekte ve bu inanca tutunmaktadirlar.

Rus dogal ortaminin sanayilesme ve kentlesme neticesinde tahrip edilmesi,
dogal kaynaklarin biiyiik 6l¢ekli iiretimde kullanilmak iizere Olgiisiizce kullanimi,
sehirlesme ve tasranin sakinleri olan kibar sinifin gili¢ kaybetmesi ile Rus tagrasinin
sessizlige biirlinmesi, toplumsal degisimin olumlu 6zelliklerinin sehirlerde yol aliyor
olmasi sebebi ile sehir ile tasra ve sehirli ile tasrali arasinda var olan ugurumun ve

firsat esitsizliginin ¢cok daha fazla biiyiimesi bes biiyiik oyun igerisinde bulunan 19.
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yiizy1l Rus toplumsal doniisiimii neticesinde fiziksel alanda ortaya ¢ikan sonuglara
iliskin oriintiilerdir. “Ivanov’da Borkin dogal ortami para kaynagi olarak
algilamaktadir, “Visne Bahgesi”’nde ise Lopahin kiiltlire] ve manevi degeri olan bir
tagra miilkii ve icerisindeki vigne bahgesini para getirecek yazlik yapimina feda etmeye
hazirdir. Dogal ortamin tahribati ise tiim oyunlarda tekrarlamakta, “Vanya Day1”da
Ozellikle Doktor Astrov’un ormansizlagsma karsiti ¢alismalarinda yer bulmaktadir.
Tasranin ¢ehresinin degisimine biitiin oyunlarda, tasraya kadar uzanan elektrik telleri,
fabrika dumanlari, yoldan gegen isciler ile, eski tarimsal iiretimin yok olmasina

coraklasmis arsalar, terk edilmis miilkler ile referans verilmektedir.

Doniisiim siirecinin, sehir ile tasranin, sehirli ile tagralinin, modernlesmis
kisiler ile geleneksel kisilerin arasinda bir ugurum yaratmis olmasi sebebiyle blylk
sehirler ile tagra arasinda basat firsat esitsizlikleri meydana gelmistir. Bir entelektiiel
icin Moskova veya Petersburg disinda bir yerde yasiyor olmak, kullanamadigi
potansiyeli ile bir kafese sikisip kalmak gibi bir durumdur. “ivanov” isimli oyunda
Ivanov, “Mart1”da Treplev, “U¢ Kiz Kardes te kardeslerin hepsi, “Vanya Day1”da
Vanya, Rusya’nin o dénemdeki sehir ve tagra arasindaki firsat esitsizliginin ¢arklarina
takilip kalmis, ait hissetmedikleri yozlasmis tasra g¢evresinde hayatlarini tiiketen
bireylerdir: “Marti”da bir sanat¢1 aday1 olan Treplev’in Rus tasrasinda yasamini
siirdiiriiyor olmas1 bu firsatlardan uzak kalmasi anlamma gelmektedir, “U¢ Kiz
Kardes”te ise kizlarmn biiylik sehirden uzak yasiyor olmalari, sahip olduklar:
entelektiiel birikimi degerlendirecek bir mecralar1 bulunmamasi sebebiyle onlari
bunalima siiriiklemektedir. Sehir ile tasra, sehirli ile tagralinin arasindaki kopukluk ve
firsat esitsizligi “Marti”da sehirli sanatcilar Arkadina ve Trigorin’in, “Vanya Day1”’da
sehirli profesor Serebryakov ve esinin, “Ug Kiz Kardes”te Prozorov kardeslerin bily(ik
sehirden tagraya gelisleri neticesinde ortaya c¢ikan catisma ve uyumsuzluk ile

islenmektedir.

19. yiizy1l Rus toplumsal doniisiimii neticesinde bireysel boyutlarda ortaya
cikan sonuglara iligkin oriintiiler sunlardir: Rus toplumsal doniisiimii neticesinde

oyunlarda ortaya ¢ikan anomi kuramu ile baglantili davranis Oriintiileri, hayattan
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soyutlanma, amagsizlik ve anlamsizlik duygulari, kronik mutsuzluk ve intihar
girisimleri olarak bes biiyiik oyunda tekrar etmektedir. “Ivanov”da Ivanov, “Marti”da
Treplev ve Masa, “Visne Bahgesi’nde Firs, anomik ruh halleri igerisindedirler.
Oyunlarda toplumsal anomi sonucunda bireylerde ortaya c¢ikan anlamsizlik ve
amagcsizlik duygularina karsi iiretilen iki formiil 6n plana ¢ikmaktadir: Sabretme ve

calisma Ogretisi ile o giin ¢ekilen sikintilarin gelecekteki kusaklar i¢in oldugu inanci.

Rus toplumsal doniisiimii neticesinde oyunlarda ortaya ¢ikan sermaye kurami
ile baglantili inceleme sonuglari, bir sermaye miibadelesi olarak evlilik, glic kaybeden
kibar siifin kulturel sermayelerini korumaya yonelik gosterdikleri yonelim ve
davraniglar, ekonomik sermaye elde eden burjuva sinifinda kiiltiirel sermayenin ayni
oranda gelismemis olmasi olarak siralanabilir. “Ivanov” isimli oyunda, Kont Sabyelski
ile zengin tiiccar kiz1 Babakina arasinda gerceklesen evlilik bir sermaye miibadelesi
yapis1 gostermekte, temelde Babakina’nin kontes olma, Sabyelski’nin ekonomik
durumunu iyilestirme yonelimine dayanmaktadir. Benzer bir evlilik 6rnegi “Ug Kiz
Kardes” isimli oyunda bulunmaktadir; tasra kizi Natasa kibar simif iiyeleri olan
Prozorov kardeslerden Andrey ile evlenmesi sonrasinda ev hayatina hilkkmetmekte,
evliligi oncesindeki kendi simifsal diizeyinde olan hizmetli kadin1 asagilamaktadir.
Kibar smifin korumaya egilim gosterdigi kiiltiirel sermaye, Cehov oyunlarinda
neredeyse en ¢ok yinelenen orintudir. “Visne Bahgesi”’nde Andreyevna’nin gegmis
hayatinin simgesi haline gelen kiiltiirel sermayesi vigne bahgesini sattirmak
istememesi, “U¢ Kiz Kardes’teki Prozorov kardeslerin Moskova’daki yiiksek
standartli hayatlarini karakterize eden yabanci dil bilmek, enstriiman ¢almak, incelikli
davraniglar gibi kiiltiirel sermayelerini koruma icguduleri, “Mart1”daki Samrayev
karakterinin duzenli olarak altimi ¢izdigi kultlrel sermayesi olarak opera seyircisi
olmaya deyin anilar1 kiiltiirel sermaye olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kaybedilen
sosyal sermayenin sancilar ile ise “Vanya Dayi”da emekli profesdér Serebryakov

orneginde karsilasilmaktadir.

S6z konusu oyunlarda 19. yiizyil Rus toplumsal doniisiimiine iliskin olarak

yinelenen olay, atmosfer ve karakter driintiileri yukaridaki gibidir. incelenen eserlerin
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zamansal ve mekansal baglamini olusturan 19. yiizyll Rus toplumsal yapisinin
analizinin ve incelemede kurulan disiplinlerarasi yaklasimin, Cehov oyunlarina
derinlemesine bir anlayis olusturmada okuyucunun kafasinda yeni kapilar agilmasina
vesile olmus olmas1 umulmaktadir. Sahne sanatlar1 ve diger sanat dallarinin, “insani1”
icerisinde barindirdigi miiddetce sosyal bilimlerin yontem ve kuramlar ile
anlasilmaya elverisli oldugu agiktir. Bu tezin, yeni disiplinlerarasi ¢calismalar i¢in ufuk
acic1 olmasi ve bu aragtirmanin kapsadigi alanin diginda kalan pek ¢ok yeni yaklagimin

gelecek caligmalarla literatiire kazandirilmasi sevindirici olacaktir.
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