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OSMANLI HUKUKU’NDA YASAM HAKKI
(1453-1566)
Betiil ARGUNHAN

Bu calisma, yasam hakkinin Osmanli Hukuku’ndaki durumunu izaha
caligmaktadir. Calismanin konusunu, ilgili donemi kapsayacak sekilde, yasam

hakkinin Osmanli Devleti’ndeki goriiniimii olusturmustur.

Calismanin amaci, en temel insan hakki kabul edilen s6z konusu hakkin Tiirk
hukuk tarihinde mevcut olup olmadigini, mevcutsa nasil korundugunu ve ne sekilde

sinirlandirildigini irdelemektir.

Calismada oncelikle yasam hakkinin kapsaminin belirlenmesi bakimindan
ulusal ve uluslararast Ogretideki ilgili kaynaklarindan, akabinde de Osmanlh
kanunnamelerinden, Osmanli hukukunun kaynaklarindan olan [slam hukuku
kitaplarindan, fetva kitaplarindan ve Osmanli Devleti’nin mahkeme kayitlari

niteliginde olan kad: sicillerinden yararlanilmistir.

Bu baglamda giris kisminda ¢calismanin amaci, kullanilan yontem ve bazi temel
kavramlar ayrintili sekilde izah edilmistir. Birinci boliimde yasam hakkina iliskin
temel kavramlar, ikinci boliimde hakkin korunmasi ve {icilincii bolimde de

sinirlandirilmasina iliskin hususlara deginilmistir.

Calismada, yasam hakkinin Osmanli Devleti’nde de mevcut ve hukuken
koruma altina alinmig bir hak oldugu sonucuna ulasilmistir. Ulagilan sonuclardan bir
digeri ise bu hakkin giiniimiizde oldugu gibi Osmanli’da da 6liim cezasi ve devletin

isyan benzeri olaylara miidahalesi gibi cesitli faktorlerle sinirlandirilmis oldugudur.

Calisma, konusu ve konunun ele alinig tarzi bakimindan 6zgiin bir karakter

tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yasam hakki, Osmanli Hukuku, kisas, 6lim cezasi, Gtenazi,

irtidat, siyaseten katl, cenin, recm.
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ABSTRACT
THE RIGHT TO LIFE IN OTTOMAN LAW
(1453-1566)
Betiil ARGUNHAN

This study tries to explain the position of the right to life in Ottoman Law. The
subject of the study is, to cover the relevant period, the right to life in the Ottoman

Empire.

The aim of the study is to examine whether the right in question, which is
considered to be the most fundamental human right, exists in the history of Turkish

law, if so, how it is protected and in what way it is limited.

In the study, the relevant sources in national and international doctrine,
Ottoman law books (qanunname), Islamic law books which are the sources of Ottoman

law, fatwa books and Ottoman judicial registers were used.

In this context, the purpose of the study, the method used and some basic
concepts are explained in detail in the introduction. In the first part; the basic concepts
regarding the right to life, in the second part; the protection of the right and in the third

part; the issues related to its limitation are mentioned.

In this study, it was concluded that the right to life is a right that existed in the
Ottoman Empire and was legally protected. Another conclusion is that this right was
limited by various factors such as death penalty and the state's intervention in events

such as riots in the Ottoman Empire as it is today.

The study has an original character in terms of its subject and the working of

subject.

Keywords : Right to life, Ottoman Law, death penalty, apostasy, euthanasia,

ta‘zeer bil-qatl, foetus, stone to death.
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ONSOZ

Calismanin  konusunun “Osmanli Hukuku’nda Yasam Hakki” olarak
secilmesinin sebebi, en temel insan hakki kabul edilen s6z konusu hakkin Osmanl
hukuk tarthinde mevcut olup olmadigini, mevcutsa nasil korundugunu ve ne sekilde
sinirlandirildigint tespit ederek, Osmanli Devleti’nin insan haklar1 konusundaki
tavrina 11k tutmaktir. Yine bu amaca yonelik olarak, Osmanli’nin en giiclii siyasal ve

ekonomik giice sahip oldugu 1453-1566 yillart arasi ele alinmistir.

Bu calismanin nihayete ermesi siirecinde vaktini, destek ve katkilarim
esirgemeyen degerli tez danismani1 Hocam Dr. Ogr. Uyesi Abdullah ISLAMOGLU’na

tesekkiirlerimi sunarim.

Yine calisma siirecimde, iistelik tezimi teslim etmem gereken zamana ¢ok az
bir vakit kalmigken, beni ¢calismam i¢in tesvik eden ve cesaretlendiren kiymetli Hocam

Doc. Dr. Ahmet KILINC’a tesekkiirlerimi sunarim.

Nihayet, sevgili genis aileme ve degerli esime de beni bikip usanmadan
dinledikleri ve tahammiillerini hayli zorladiklari i¢in tesekkiir ederim. Hatirladigim en
gecmis zamandan bugiine dek, her an elini tistiimde hissettigim biricik annecigime ne
kadar tesekkiir etsem az kalacagi muhakkak; yine de annecigime bilhassa tesekkiir

ederim.
Betill ARGUNHAN,

Istanbul, 2020
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GIRIS
Calismanin Amaci, izlenen Yontem ve Kullanilan Kaynaklar

Bu calisma, temel haklar 6gretisinin tepe noktasinda bulunan yasam hakkina,
Osmanli hukukunun yaklasimini incelemeyi amaclamistir. Calisma, kapsam
bakimindan belirlenen 113 yillik siire ve bu yillarda devletin yayildigi cografyanin
biiyiikliigli nazara alindiginda, yasam hakkini tiim acikligi ve 6rnekleriyle ele alabilme
iddiasinda degildir. Yalniz hakka iliskin olarak ilgili donemden genel izlenim ve

ornekleri sunmaktadir.

Calisma, giris kismina ek olarak ii¢ boliimden olusmaktadir. Girig kisminda
kisaca Osmanli hukukunun genel yapist ile ser’i-orfi karakteri, hak kavraminin
giiniimiiz hukuku ile Islam hukukundaki yeri ve nihayet hak kavramimin Osmanl
hukukundaki goriiniimii incelenmistir. Calismada yer yer dogrudan Islam hukukunun
incelenmesinin nedeni, tezin konusunu olusturan yasam hakkina iliskin olarak
Osmanli hukukgular1 bazi farkliliklar disinda Islam hukukcularinin izlerini takip etmis

olmalaridir. Giris kisminda ayrica anakronizme iliskin bazi notlara da yer verilmistir.

Giris kismindan sonra, birinci béliimde yasam hakkina iligkin temel kavramlar,
ikinci boliimde yasam hakkinin korunmasi ve son boéliimde de yasam hakkinin
sinirlandirilmasina iliskin durumlar ele alinmistir. Bu ¢alismada ayrica yasam hakkina
iliskin olarak tartisilagelen bazi konular iizerinde durulmus olacaktir ki bu konular;
Otenazi, intihar, kolenin ve ceninin durumu, 6liim cezalari, siyaseten katl cezalari,

isyan ve benzeri olaylara devletin miidahalesi gibi konulardir.

Calismanin amaci, son birka¢ yiizyilda konusulmaya baslanan ve ikinci diinya
savasindan bu yana iistiine yogun akademik tartismalar da yapilan insan haklar
konusundan bir kisim olan yasam hakkina, hukuk tarihi perspektifinden bakmaktir.
Boylelikle bugiin kullandigimiz ‘“yasam hakki” kavraminin Osmanli Devleti’nde
bireysel, sosyal ve siyasal olarak bulundugu yeri irdeleyerek bu alana katkida bulunma

cabasinda olmaktir.



Bu kapsamda yapilan calisma donemsel olarak sinirlandirilmistir. Calisma
1453-1566 tarihleri arasini kapsamaktadir. Bu tarih araliginin segilmesinin sebebi,
Osmanli Devleti’nin bu donemde mali ve askeri bakimdan en iyi donemini gegiriyor
kabul edilmesidir'. Temel haklarin, insanlar ve iktidarlar arasinda tartisma konusu
oldugu gozetilerek, Osmanli Devleti’nde yasam hakkinin tetkiki hususunda Osmanl

iktidarinin ¢ok giiclii oldugu bu donem secilmistir.

Calisma hazirlanirken Tiirk hukuk tarihi eserleri, Islam hukukgularinin eserleri,
Osmanli Devleti’nin kanunnameleri ve mahkeme kayitlar1 niteliginde olan kadi
sicilleri incelenmis, yer yer Ornek kararlar da eklenmistir. Kaynaklara iliskin
ayrintilara kaynakca kisminda yer verilmistir. Calisma belirli bir donemle
sinirlandirilmis oldugundan, incelenen kaynaklar da belirlenen donemin eserleri veya
bu donem hukukg¢ularinin kaynak olarak kullandiklar1 eserlerdir. Yine incelenen
hukuki yapi, mahkeme teskilati, kanunlar ve kad sicilleri de yalnizca ilgili donemi

kapsamaktadir.

Calismanin konusu ‘yasam hakki’ ve ‘Osmanli hukuku’ olmak iizere iki temel
Ogeden olusmaktadir. Bu ogelerden yasam hakki, kavram olarak eski donemlerde de
mevcutsa da terim olarak bize yirminci yiizyilin bir getirisidir. Yasam hakki boylelikle
insan haklar1 disiplininin; Osmanli hukuku ise hukuk tarihi disiplininin alanina
girmektedir. Caligma, bu iki terim arasindaki baglantinin saglanmasi acisindan
mukayeseli olarak yiiriitiilmiistiir. Bu minvalde bagliklar altinda oncelikle yasam
hakkinin bizim i¢in ne ifade ettigi giiniimiiz hukuk 6gretisine gore kisaca 0zetlenmis,

sonrasinda bunun Osmanli hukukunda nasil goriindiigiine bakilmaya ¢aligilmistir.

! Fahameddin Basar, “Osmanlhi Devleti’nin Kurulus ve Yiikselis Donemi Siyasi Tarihi Uzerine
Cumhuriyet Déneminde Yapilan Calismalar”, Tiirkiye Arastirmalar1 Literatiir Dergisi, c.1, say.2,
2003, s. 25-56, s. 25.



Osmanli Hukukunun Genel Yapisi ve Osmanli Hukuku-islam

Hukuku Iliskisi

Islam dinini devletin dini olarak kabul eden Tiirk-Islam devletlerinde, bu dinin
kurallar1 da hukuk sisteminin temel kurallar1 olarak kabul edilmistir’>. Osmanli hukuk
sisteminin, kendisinden 6nce kurulup ¢esitli sebeplerle yikilmis olan diger Tiirk-Islam
devletlerinin hukuk sistemlerine benzedigi goriilmektedir’. Bu bakimdan yukarida da
ifade edildigi iizere, tipki kendisinden once kurulan Tiirk-Islam devletlerinde oldugu
gibi, Osmanli Devleti'nde de hukuk sistemi temel itibariyle Islam hukukuna

dayanmaktadir®.

Osmanl1 hukuku temelde Islam hukukuna dayanmakla birlikte, bir ayag: daha
vardir ki o da 6rfi hukuktur. Bu baglamda Osmanli hukukundan bahsedildiginde Islam
hukuku, ser’i hukuk olarak da ifade edilmektedir. Osmanli’da ser’i ve Orfi hukuk
ayrimindan kaynaklanan bu ikili yapi, hukuk sisteminde genel olarak kendisini
hissettirmistir. Tabii bu ayrim kesin cizgilerle yapilmis bir ayrim degildir, ancak bazi
alanlarda ser’i hukukun, bazi alanlarda 6rfi hukukun baskin oldugu soylenebilir’.
Giiniimiiz hukuk sisteminde yaptigimiz siniflandirmaya gore 6zel hukuk kabul edilen
miras, borglar, esya, ticaret, sahis, aile hukuku gibi alanlarda Islam hukukgulart ¢cok
derin calismalar yaptigindan, bu alanlarda ser’i hukuk baskin olmustur denebilir. Yine
mevcut siniflandirmaya gore kamu hukuku kabul edilen® idare, ceza ve vergi hukuku

gibi alanlarda da 6rfi hukuk baskin olmustur denebilir’.

Orfi hukuk ve ser’i hukuk arasindaki iliskiye gelindiginde, bu iki kavramn
birbirlerinden farkli ve fakat birbirleri ile uyumlu olduklari sdylenebilir. Esasinda orfi
hukukun ser’i hukuka uygunlugunun saglanmaya calisildigini sdylemek daha dogru

olacaktir®. Zira sistemin biitiiniine bakildiginda ser’i hukuk orfi hukuka gore bir adim

2 Halil Cin, Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, 11. Bs., Konya, Sayram, 2019, 5.39.

3 M. Akif Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, 16. Bs., Beta, Istanbul, 2019, s. 65.

4 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk, 5. Bs., Ari, Istanbul, 2017, s.101.

5 M. Akif Aydm, A.e., s. 76.

® Yasemin Isiktac, Hukuk Baslangici, Istanbul, Filiz, 2010, s.73.; M. Kemal Oguzman, Nami Barlas,
Medeni Hukuk, istanbul, Vedat, 2012, s.4.; Abdullah Dingkol, Hukuka Giris, 11. Bs., Istanbul, Der,
2015, s.165.

7M. Akif Aydin, A.e, s. 76.

8 Mustafa Avci, Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, 5. Bs., Konya, Mimoza, 2015, s.85.



daha ondedir; ¢iinkii 6rfi hukuk, ser’i hukuka uygun olmak mecburiyetindedir®. Aksi
goriiste olan yazarlara gore ise orfi hukuk, ser’i hukuktan bagimsiz, laik bir yaklagimin
neticesinde ortaya cikmistir'®. Bu bakimdan 6rfi hukukun daha cok ser’i hukukun
ayrintili sekilde diizenleme yapmamis oldugu alanlarda kendisine yer buldugu
soylenebilir. Ornegin ser’i hukuk devlet idaresine iligkin ayrtili hiikiimler ihtiva
etmemektedir. Bu noktada Osmanli padisahlari 6rfi hukuku devreye sokmus ve devlet
idaresine iligkin ayrintili diizenlemeler getirmis, bu diizenlemelerin de ser’i hukuka
aykir1 olmamasina 6zen gostermislerdir!!. lerleyen boliimlerde goriilecegi iizere her
konuda mutlak bir uygunluktan s6z etmek miimkiin degilse de 6rfi hukuk kurallarinin

kahir ekseriyetinin ser’i hukuka uygun oldugu séylenmektedir!?.

Orf kelimesi sozliikte “ddet, gelenek, hiikiim” gibi anlamlar1 ifade
etmektedir'®. Konumuzu ilgilendiren bir hukuk terimi olarak ise 6rfi hukuk, padisahin
yasama yetkisini ifade eder'. Bu minvalde orfi hukuk, padisahin kamu diizenini
saglamak amaciyla, toplumun menfaatini gozeterek ve seriata aykirt olmayacak
sekilde cikardigi kanunlar1 ifade etmektedir. Osmanli Devleti’nde ‘orf-i padisahi’
olarak da isimlendirilen o©rfi hukuk, bir goriise gore “Padisahlarin emir ve
fermanlartyla olusan hukuktur.">” Diger bir goriise gore ise ulu’l-emrin sahip oldugu
sinirli yasama yetkisi gercevesinde, fukahanin goriislerine de bagvurulmak suretiyle
yapilan diizenlemeler ve Islam hukukunun kanunlastirilmas: 6rfi hukuku olusturur!'®.
Halk arasinda adet halini almis ve toplumsal bir kimlige biirlinmiis kurallarin orfi
hukuk kurali seklinde kanunlastirildigi olmussa da 6rfi hukuk denildiginde kastedilen

aslinda halkin orf ve adetlerinin ortaya cikardigi -hukuki yaptirimlari olmayan-

° Halil Cin, Giil Akyilmaz, A.e, s.84.

10 Coskun Ugok, “Osmanli Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikkiimler”, AUHFD, c.1,
say.4, 1947, 5.125-126.

M. Akif Aydin, A.e, s. 73.

12 Halil Cin, Giil Akyilmaz, A.e., s.84; Kasif Hamdi Okur, islam Hukukuna Giris, 3. Bs., Ankara,
Anadolu Universitesi, 2013, s.42.

13 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, 33. Baski, Ankara, Aydin, 2017, s. 996.
4 Mehmet Akman, "ORF", DIA, https:/islamansiklopedisi.org.tr/orf#2-osmanli-devletinde
(18.04.2020).

15 M. Akif Aydin, A.e, s. 66.

16 Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Istanbul, Fey Vakfi, 1990, c.1,
s.51.



toplumsal kurallar degildir. Burada kastedilen orfi hukuk, yasa koyucu vasitasiyla

hukuk diizeninin kendisine sonug¢ bagladigi kurallar1 ifade etmektedir.

Orfi hukukun meydana gelmesi icin cesitli unsurlar gerekir. Bu unsurlar; ser’i
hukukta diizenlenmemis bir durumun vaki olmasi, bu duruma iliskin yaygin bir genel
uygulamanin mevcut olmasi, padisahin irade buyurmasi ve kamu diizeninin bunu
gerekli kilmas1 olmak iizere dort tanedir'’. Bu unsurlart ihtiva eden orfi kurallar,
padisahin iradesi olduklarindan ferman seklinde buyurulmus, padisahin irade
buyurdugu 6rf boylece kanun haline gelmis, miifti-i kanun da denilen nisancinin'®
tugra cekmesiyle de tasdiki saglanmistir. Buna ’0Orf-i miinif-i sultani’ de

denmektedir'®.

Diger yandan orfi hukuk, Osmanli Devleti’nce ortaya konmus yeni bir hukuku
ifade ediyor da degildir. Osmanli Devleti’nden onceki Tiirk ve Islam devletlerinde de
orf ad1 verilen kanunlar yer almistir?’. Bu kanunlarin sekilleri, icerikleri ve ifade ettigi
anlamlar tabiatiyla her devlette birbirinin aynisi olmamistir. Fakat devlet gelenegi
olarak devleti yonetmede yetkili olan kisi yahut grubun kanun koymasini ifade eden
orfin, Osmanli’dan 6nceki Islam ve Tiirk devletlerinde mevcut oldugu

bilinmektedir?'.

Osmanl1 Devleti’nde kural olarak bir padisahin koydugu kanun, kendisinden
sonra gelecek olan padisahlar1 baglayici nitelikte degildir’>. Baglayici olmasi icin
sonraki padisahin, kendisinden onceki kanunu ayrica kabul etmesi, yani eski kanunu
yenilemesi gerekmektedir. Bununla birlikte, bu kuralin istisnalar1 olmustur. Ornegin
Teskilat Kanunnamesi’nde Fatih Sultan Mehmet, bu kanunun kendi atalarinin ve
kendisinin kanunu oldugunu ve kendisinden sonra evlatlarinin da bu kanunla amel

etmelerini ferman buyurmustur®®. Ote yandan yine ayn1 Kanunnime’de Fatih, “Bu

17 Halil inalcik, Osmanh Tarihinde islamiyet ve Devlet, 4. Bs., istanbul, T. is Bankas: Kiilt. Yay.,
2018, s.59.

18 Halil Cin, Giil Akyilmaz, A.e, s.85.

19 Mehmet Akif Aydin, A.e., s.66.

20 Halil Cin, Giil Akyilmaz, A.e., s.76-77.

2L M. Akif Aydin, A.e., s. 66.

22 Ahmet Akgiindiiz, A.e., c. 1, 5.315.

2 “Buy kanunndme atam ve dedem kanunudur ve benim dahi kanunumdur. Eviad-i kiranum neslen ba’de
neslin bununla amil olalar.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., c.1, s.317.



kadar ahval-i saltanata nizam verildi. Simdiden sonra gelen evldad-i1 kiramim dahi
isléhina sa’y etsiinler.” demektedir?*. Goriilityor ki Fatih Sultan Mehmet, kendisinden
sonra gelecek olan padisahlarin kendi kanunu uygulamasini istedigini, bununla birlikte

bu kanunu 1slah etmeleri gerekebilecegini belirtmistir.

Ser’i hukuka iligkin tanimlamalara gelindiginde, Oncelikle ser’ kelimesinin
manasina bakildigr goriilmektedir. Ser, sir’a ve mesra kelimelerinin, insani bir su
kaynagina gotiiren yol anlaminda oldugu sdylenmistir®>. Daha sonra bu kelimeler,
“insanin sosyal ve manevi hayatinin varligin1t ve devamimi saglayan bir feyiz ve
yiikselise ulastiracak bir yol” manasina gelmek iizere, ser’i hukuku tanmimlayacak

(13

sekilde kullanilmaya baglanmistir®®. “Ser” kelimesinin ayn1 zamanda ‘ortaya ¢ikarmak
ve aciklamalar’ manalarinm ifade ettigi de soylenmistir. Bundan bagka, dini bir terim
olarak seriatin, Allah’in kullar1 i¢in vazettigi dini ve diinyevi hukuk kurallarinm ifade

ettigi soylenmistir?’.

Bir bagka sozliik anlami olarak seriat, “bir yone dogru agilarak uzayip gitmek,
actk olmak; agik hale getirmek” manalarina gelen ‘ser’ kelimesi kokiinden tiiremis bir
terimdir. Zikredilen sozliik anlaminda ser’ kelimesinden tiireyen seriat kelimesi,
“insanlarin ya da hayvanlarin su ictigi, acikta olan ve kesilmeyen akarsu; bu suya
giden yollar” anlamlarina gelmektedir. Bu kelime zaman i¢inde “acik ve dogru
kurallar, yerlesik davranis bicimi (ddet)” ve “bir semavi dine dayanan hiikiimler

biitiinii” anlamlarinda kullanilir hale gelmistir?®.

Ser’i hukuka iliskin bagka tanimlamalar da yapilmistir. Ornegin bir tanima gore
ser’i hukuk, “Klasik fikih kitaplari icinde yer alan ve gecmis donemlerde devletin
miidahalesinden bagimsiz olarak olusan hukuktur.*®” Bir diger tanima gore ise ser’i
hukuk, “Ser’i delillere (Kur’an, Siinnet, icma ve kiyas) dayanan, fikih kitaplarinda yer

alan ve miictehitlerin fikih usulii ilmindeki esaslar cercevesinde yapmis olduklari

24 Ahmet Akgiindiiz, A.e., c.1, s.315.

25 Omer Nasuhi Bilmen, Fikih ilmi & islam Hukuku Terimleri Sozligii, haz. Abdullah Kahraman,
2. Bs., Istanbul, Nizamiye, 2017, s.187.

26 Omer Nasuhi Bilmen, A.e., s.188.

27 Omer Nasuhi Bilmen, A.e.

28 Talip Tiircan, "SERIAT", DIiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/seriat#1 (25.06.2020).

29 M. Akif Aydin, A.e., s. 66.



normlar manzumesidir. *°” Tanimlarda yer alan ortak 6zelliklere bakilirsa ser’i hukuk,
temel kaynaklarin1 Kur’an, siinnet, hadis, icma ve kiyasin olusturdugu, Islam dininin
hiikiimlerini ihtiva eden, miictehit Islam hukukcularmin fikih usulii kurallarina
dayanan ictihatlariyla gelisen, bir insanin hayati boyunca karsilagsacagi biitiin hukuki

problemlere yanit veren bir hukuk sistemini ifade etmektedir.

Ser’i hukuk, mezkir terim anlamiyla Islam hukukunu ifade etmektedir. Bu
anlamda ser’i hukuk, devletlerin miidahalelerinden soyutlanmis bir sekilde, Hz.
Peygamber donemi, dort halife ve sahabeler donemi, tabiin donemi, mezhepler
donemi, taklit donemi ve nihayet kanunlastirma donemlerini seyrederek, ‘hukukgular
hukuku’ seklinde olusan ve gelisen Islam hukukudur®!. Bu sekilde olusan islam
hukuku kurallar1 her yoniiyle bir hukuk sistemini insa edecek nitelikte ve kapsamdadir.
Islam hukuku, giinliik hayatin her alanin1 diizenlemektedir: Gerek kisiler aras1 gerek
devletle kisiler aras1 gerekse devletlerarasi iliskilerin tiimiinii kapsamaktadir. Bu
dogrultuda giiniimiiz hukuk sistemimizde kullandigimiz ‘insan haklar1” kavrami da bu
calismaya konu olan ‘yasam hakki1’ da tabii olarak Islam hukuku sistemi icerisinde ele

alinmaktadir.

Orfi ve ser’i hukuk ayrimi, Osmanli hukuk sisteminin hemen hemen her
alaninda cari olmustur. Reayadan toplanan vergiler ser’i ve orfi vergiler olarak
ayrilmig, yine sakkin da ser’i ve kanuni (0rfi) sak seklinde ayrima tabi tutuldugu
goriilmiistiir’?. Ceza yargilamalarinda Miisliiman ve gayrimiislim tebaanin tiimii ser’i
hukuka gore yargilanirken; Orfi hukuk alanina giren uyusmazliklarda kadi
mahkemelerinde tebaanin dinine yahut mezhebine gore hiikiim kurulmasi miimkiin

olmustur™.

30 Mustafa Avci, A.e., 5.82.

31 Zekiyyiiddin Sa’ban, islim Hukuk ilminin Esaslar1 (Usilii’l-Fikh), cev. Ibrahim Kéfi Dénmez,
Ankara, TDV, 2007, s.32.

32 Ahmet Akgiindiiz, “Islam hukukunun Osmanli Devleti’nde Tatbiki: Ser’iye Mahkemeleri ve Ser’iye
Sicilleri”, islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, say.14, 2009, s.22.

3 Belkis Konan, “Gayrimiislim Osmanli Vatandaslarmin Hukuki Durumuna iliskin Bir
Degerlendirme”’, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c.64, say.1, 2015, s.174.



Osmanli’da genel itibariyle ser’i hukuk fikih kitaplarindan tatbik edilmis, orfi
hukuk ise kodifiye edilmis, yani kanunlastirilmistir**. Bununla birlikte, ser’i hukuk
kurallarinin kodifiye edildigi de vaki olmustur. Boylece oncelikle devlet erkdani olan
askeriyenin bu kurallar1 iyi bilmesi ve boylelikle reayanin haklarinin gozetilmesi,
hukuk kurallarinin belirli ve herkes tarafindan bilinebilir olmasi, nihayet adaletin

tesisinin saglanmas1 amaclanmustir.

Orfi hukukun, ser’i hukuka uygunlugunun nasil saglandi1 noktasinda bu
uygunlugun seyhiilislam kontrolii ile saglandig1 ifade edilmistir®®>. Orfi hukuk-ser’i
hukuk iligkisi baglaminda yukarida bahsedildigi tizere, orfi hukukun ser’i hukuka
uygun olmadig1r ve bdyle bir uygunlugun aranmadigi yoniinde aksi goriiste olan
yazarlarmn oldugu soylenmistir’®. Diger yandan, 6rfi hukuka gore hazirlanan hukuk
metinlerinin kanunlastirilmasinda calisan miifti-i kanunun hazirladig: taslak, ancak
seyhiilislamin kontroliinden gecip fetva alindiktan sonra Divan-1 Hiimayun’da
goriismeye acilmis ve goriisme esnasinda ser’t hukuku temsilen kazasker de hazir

bulunmustur®’.

Orfiin denetlenmesinde seyhiilislamlarin etkisini bugiine kadar gelen
orneklerde de gorebilmekteyiz. Ornegin Yavuz'un “Emr-i saltanatima karisma!”
seklindeki soziine, zamanin seyhiilislami Zenbilli Ali Cemali Efendi “Bu emr-i
ahirettir, sultamin uhrevi hayatini gozetmek miiftiiniin vazifesidir.” seklinde cevap
vermistir®®. Yine Osmanli’min en meshur seyhiilislamlarindan olan Ebussuud
Efendi’nin bu husustaki bir fetvasi dikkate degerdir. Soyle ki, Ebussuud Efendi’ye bir
padisah emri ile miistemenin, zimmi lizerine sahitliginin kabul edilip edilmeyecegi
sorulmus, Ebussuud Efendi ise bu soruya “Na- mesru nesneye emr-i sultani olmaz.”
diyerek, padisahin emri olsa dahi ser’i hukuka aykir1 seyin kabul edilmeyecegi

cevabini vermistir®.

3 Mustafa Avci, A.e., 5.83.

35 Halil Inalcik, Osmanl’da Devlet, Hukuk ve Adalet, Istanbul, Kronik, 2018, s.50.; M. Akif Aydin,
A.e., s. 74-75.

36 Halil Cin, Giil Akyilmaz, A.e., s.84.

37 Mustafa Avc, A.e., 5.86.

38 Hayreddin Karaman, islam Hukuk Tarihi, istanbul, irfan Yaynevi, 1975, s.171.

3 Seyhiilislam Ebussu(id Efendi, haz. Pehlul Diizenli, Ma’riizat, Istanbul, Klasik, 2013, s. 250.



Ne var ki, aksi yonde tecriibeler oldugu da bilinmektedir. Ornegin, II. Selim’in
padisahlig1 esnasinda Rumeli kazaskeri olan Konyalt Himid Mahmd Efendi, bir sefer
doniisiinde padisaha “Sarabi babaniz merhum kaldirnuslardi, bolay ki sizin zaman-i
serifinizde dahi memnu olaydr.” demesi sebebiyle azledilmistit*®. Benzer 6rnekler

gelecek boliimlerde de gecmektedir.

Dolayistyla seyhiilislamlarin, 6rfiin Islam hukukuna uygunlugunu denetlemede
genellikle aktif bir rol oynadiklar1 sdylenebilir. Fakat her zaman ve mutlak sekilde ayni

etkinin saglandiginin sdylenmesi ise miimkiin goriinmemektedir.
Giiniimiiz Ogretisinde Hak Kavram

Islam ve Osmanli hukuklarinda hak kavramindan bahsetmeden once,
caligmanin mukayese amacma uygun olarak bu kavrami halihazirda nereye
koydugumuza bakmakta fayda goriilebilir. Bu sebeple burada Oncelikle giiniimiiz

ogretisindeki hak kavrami incelenecektir.

Gerek Kara Avrupasi Hukuk Sistemi’nde gerekse Tiirk Hukuku’nda, hukukun
ana dallarma iligkin ikili bir ayrim oldugu bilinmektedir: Kamu hukuku ve 6zel
hukuk*!. Hak kavrami1 hem kamu hukuku hem de 6zel hukuk icerisinde yer aldigindan
hem kamu hukukcular1 hem de 6zel hukukcular arasinda hak kavraminin ne olduguna
ve hukukun neresinde yer aldigina iligkin tartigmalar yillarca siirmiig, bir¢ok farkl
goriis ortaya atilmistir. Ornegin hak kavrami hem anayasa hukukunun hem genel kamu
hukukunun hem medeni hukukun hem de yeni yeni ayr1 bir bilim dali olarak ortaya
cikan insan haklar1 hukukunun konusunu olusturmustur. Dolayisiyla bu alanlara iliskin
yazilmis olan kitaplarda hakkin ne oldugundan bahsedilmekte, soyut bir sekilde ve

yalniz bagina “hak” kavrami tanimlanmaktadir.

Bu baglamda oncelikle hak kavraminin istiinde durulmaya baslandig: 19.
yiizyila bakilacak olursa; bu yiizy1l hukukg¢ularindan Savigny’ye gore hak, “Bir kigiye

ait irade kudretidir’; Jhering’e gore hak, “Hukuk tarafindan korunan bir

40 Hayreddin Karaman, A.e., s.174.
4l Kemal Gozler, Hukuka Giris, 11. Bs., Istanbul, Ekin, 2014, s.135.



menfaattir.”; Jellinek’e gore ise hak, “insana irade kuvveti tanimak yoluyla korunan

menfaattir.”*%.

Uluslararas1 hukuk 6gretisinde bir diger goriis, haklar1 ve 6devleri birlikte ele
alma egilimindedir®. Bu goriiste olanlardan Austin de hak kavramini hukuki 6dev ile
birlikte izah etmeye calisir. Ona gore, iktidar, bir davranisin yapilmasini veya bir
davranistan kaginilmasinm istedigi zaman ortaya hukuki ddev ¢ikar. Kisiler hukuki
Odevleri yerine getirdikleri takdirde haktan soz edilecektir. Dolayisiyla Austin, hak ve
hukuki 6devi birbirinden ayrilmaz sekilde aciklamaya calismistir. Ornegin miilkiyet
hakki, diger insanlara bir kimsenin miilkiyetine miidahale etmeme 06devinin
yiiklenmesi ve bunun gerceklestirilmesinin bir sonucudur**. Burada Austin’in hak
kavramini aciklamasi, kavramim Islam hukukunda aciklanmasina bir miktar
benzemektedir. Zira Islam hukukunda da hakkin izahindan 6nce miikellefiyetlerin
izah1 gelmektedir. Ancak bu diisiince sistemlerinin 6ziinde birbirine benzemedigi
sOylenmelidir. Austin’in diislincesine gore haklar 6devlerin neticesi olduklarindan,
kisiler hukuki 6devlerine yerine getirmediklerinde hakkin varligi tartismali hale
gelmektedir. Halbuki Islam hukukunda miikellefiyetler kabuliiniin sebebi, hakkin

varliginin degil diger kisilerin tecaviizlerinden korunmasinin saglanmasidir.

Bu baglamda Islam hukukunda haklarin 6devlerden tamamiyla ayr1 oldugu, haklardan

faydalanmanin miikellefiyetlere uymaya bagli olmadig1 soylenmistir®.

Doktrinde hakka iligkin yapilan ve yaygin olarak kullanilan diger bazi
tanimlara bakildiginda, bu tanimlamalarin bazi farkliliklar disinda benzer oldugu
goriilmektedir. Ornegin bir tanima gore hak, “Hukuk tarafindan taninan ve korunan

6

iradi bir vyetki, bir irade giicii, irade iistiinliigiidiir.*”, bir bagska tanima gore ise

“Hukuken korunan ve sahibine bu korumadan yararlanma yetkisi taninan

42 Bu tanimlar igin bkz.: Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, 9. Bs., Ankara, Siyasal Kitabevi, 2011, 5.121-
124.

43 Mustafa Erdogan, “Insan Haklar1 Ogretisine Giris”, Hacettepe Universitesi [IBF Dergisi, c.3, 1993,
s.25.

4 Adnan Giiriz, A.e., s.125. _

45 Recep Sentiirk, Insan Haklar1 ve Islam, I“stanbul, Etkilesim, 2007, s.54.

46 M. Emin Emini, “Hak Kavram1”, Selcuk Universitesi SBE Dergisi, say.12, 2004, s.206.
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menfaattir.”*" Diger bir tamma gore hak, “Kisilerin hukuk diizeni tarafindan taminan

ve korunan menfaatleridir.”*.

Bu bilgiler verildikten sonra, gelecek kisimda Islam-Osmanli Hukukunda hak

kavraminin durumuna bakilacaktir.
Islam-Osmanh Hukuku Ogretisinde “Hak” Kavram

Islam-Osmanli  hukuku bu calisma baglaminda iki donem olarak
incelenecektir: Tanzimat Oncesi donem ve Tanzimat sonrasi donem. Zira Tanzimat

dénemi, Islam hukuku bakimindan bir kirilma noktasi olarak goriilebilir.

Tanzimat Oncesi Donem islam Hukukunda Hak Kavram
Sozliikte hak kelimesi “gercek, sabit ve dogru olmak, gerekmek; bir seyi
gerceklestirmek, bir seye yakinen muttali olmak” anlamlarinda mastar ve “gercek,

sabit, dogru, varligi kesin olan sey” anlamlarinda isim olarak gecmektedir®.

Hak kavrami Kur’an’da ise ¢esitli manalara gelecek sekillerde kullanilmistir.
Fiil olarak sabit ve vacip olmak, gerceklesmek, gerceklestirmek, ispat etmek, layik
olmak, hak kazanmak manalarinda; isim olarak gercek, mevcut ve sabit, Ilahi kitaplar
ve bu kitaplardaki akideler, dogruluk, hakikat; zamir olarak da hak sahipleri, hakl
olanlar, layik olanlar gibi anlamlarda kullanilmistir’®. Ayn1 zamanda bu kelime
Allah’in 6zel ismi olan ‘el-Hakk’ seklinde de kullanilmistir ki insan haklarinin,

Allah’1n el-Hakk isminin insan iizerindeki yansimas1 oldugu da diisiiniilebilir.

Incelenen eserlerden yola ¢ikilarak, klasik donem Islam hukuk bilginlerinin
eserlerinde hak kavramini kullandiklari, bununla birlikte hakka iligskin olarak agik bir
tanim yapmadiklar1 soylenebilir. Islam hukuk sistemi, hukuku hak ile baslatmamistir.
Nitekim Islam hukuku hakkinda klasik doénemde yazilan kitaplara bakildiginda,

mevcut sistematigin aksine, bu kitaplarin soyut bir kavram olarak hakkin ne oldugu,

47 M. Kemal Oguzman, Nami Barlas, Medeni Hukuk, Istanbul, Vedat Kitapcilik, 2012, s.141.

48 Kemal Gozler, A.e., s.396.

4 Mustafa Cagrici, "HAK", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/hak#1 (29.04.2020).

50 Mahmut Canga, Kur’an-1 Kerim Liigati (Mu’cemii’l Miifehres), 6. Bs., Istanbul, Timas, 2016,
s.160 vd.
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kimlerin hak sahibi oldugu, hakkin kaynaginin ne oldugu, hakkin ne sonuclar
dogurdugu ile ilgilenmedigini goriiriiz. Bugiin baktigimiz noktadan bunun temel
sebebinin sosyolojik/toplumsal yap1 oldugu soylenebilir. Zira Mecelle- Tanzimat
oncesi donemin -1700’1i yillara kadar- biiyiikk bir kismi ‘birey’ fikrinden uzak,
‘toplum’ fikrinin hiikiim siirdiigii yillardi. Yani bu yillarda heniiz bireysellesme, kisisel
hak ve hiirriyetler konusulmamisti. Bu bakimdan insanlar1 ilgilendiren hukuki
diizenlemeler, birey esas alinarak degil, toplum esas alinarak yapilmaktaydi. Yapilan
diizenlemeler tek tarafli da olsa ¢ok tarafli da olsa birel olarak kisilere ozel, kisi
haklarmmi diizenler nitelikte degil; bir sinifa yahut insanlarin geneline yoOnelik
diizenlemelerdi. Islam’in Veda Hutbesi ve Medine Anayasasi ve Ingiliz Magna
Carta’sinda bu acikca goriilmektedir. Islam hukukunun durumu da biraz asagida
aciklanacagi iizere bu sekildeydi. 1700’11 yillarda Avrupa’da yasanan gelismeler,
Osmanli Devleti’'nde meydana gelen huzursuzluklar ve Tanzimat-Mecelle sonrasi
doneme gelindiginde ise artik toplum ikinci plana konulmus, bireyler sadece birey
olmalar1 sebebiyle deger kazanmaya baglamisti. Dolayisiyla bu donem sonrasinda
artik kisisel hak ve hiirriyetler daha net bir sekilde konusulmaya baslanmisti. islam
hukukunda da bu ilerleme paralel sekildedir; 1700’1t yillardan sonra temel haklarin
‘hak’ bashgi ile agikca konusulmaya baslandigi goriilmektedir. Burada sunu
hatirlatmakta fayda olabilir: Zuhurundan itibaren Islam hukukunda yasam hakki,
miilkiyet hakki, aklin ve neslin korunmas1 haklar1 ve din hiirriyeti gibi kavramlar zaten
mevcuttu. Bir 6nceki ciimle ile kastedilen, terim olarak ‘hak’ baslig1 altinda bunlarin

ele alinmasindan ibarettir.

Dolayisiyla Tanzimat oncesi donemde Islam hukukgularinin hakka iliskin
teorik tartismalar yaptiklarin1 soylemek miimkiin goriinmemektedir. Zira bu donem
Islam hukukcular1, hukukun gelisim siirecinde soyut, teorik tartismalara cogu kez
girmemis, onlerine gelen somut olaylara iliskin degerlendirmeler yapmislardir'. Aym
dogrultuda, soyut konu ve kavramlarla, vuku bulma ihtimali olsa da heniiz vuku
bulmamis olaylarla ilgili degerlendirmeler yapmamis, igtihat iiretmemislerdir. Bu

durum Islam Hukuku’nun baslangic déneminde olayci bir yaklasim ile kazuistik bir

5! Ekrem Bugra Ekinci, A.e., s.108.
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hukuk sistemi olmasi sonucuna gotiirmiis>?, daha sonra sistemin de aymi sekilde
kazuistik olmaya devam etmesi bir sebep-sonug¢ aynilig1 dogurmus ve bu dongiiniin bu
sekilde siiriip gitmesine neden olmustur. Bu sebeple klasik fikih kaynaklarinda hak
kavraminin tarifine iligkin bugiinkiine benzer teorik tartismalar ve ayrintilar bulmamiz
miimkiin olmamistir. Bu kaynaklarda hak kavrami daha cok sozliikk anlamlar ile

(zorunlu ve sabit olmak, mutabakat, muvafakat gibi) yer almaktadir™.

Islam hukukunda soyut bir hak kavrammn iistiinde durulmadiginin
sOylenmesi, hak kavramindan hi¢ bahsedilmedigi anlamina da gelmemektedir.
Ornegin Islam hukukunda yer alan hukiku’l-meb’1, hukiiku’l-akar, hukiiku’l-arz vb.
terimler, icinde ‘hak’kin cogulu olan ‘hukik’ kelimesinin gectigi ve giiniimiiz
terminolojisinde irtifak haklarim ifade eden terimlerdir’*. Dolayisiyla goriiliiyor ki
Islam hukukunda da hak kavrami kendisine sistem icinde bir yer bulmustur. Fakat bu
yer, halihazirda hukuk sistemimizde oldugu gibi hakkinda teorik tartismalarin
yapildigi, sistemi baglatan, diger kurumlara temel olusturan bir yer degildir. Bu yer,
hak kavramini, Islam hukukcularmin ictihat yaparken kullandiklar1 bir takim somut
kavramlarin i¢inde erittikleri bir yerdir. Dolayisiyla hak kavraminin bu tiirli
kullanilisinda 6nem arz eden onun soyut ve bizatihi kendi manas1 degil, diger bir

kavramla birlikte kullanildiginda ifade ettigi manasidir.

Diger yandan bu donemde, Islam hukukunda insanlar icin verilmis yahut
kazanilmis haklardan ¢ok miikellefiyetler iistiinde durulmustur. Sahislarin lehine olan
olumlu edimler ayrica izah edilmemis, sahislara olumsuz edimler yiiklenmistir. Bunun
sebebi muhtemelen Islam Hukuku’nda cari olan, “yasak olmayan her seyin mubah
olmast” anlayisidir™. Dolayisiyla bir sey, hakkinda 6zel bir hiikiim getirilerek
yasaklanmamissa serbesttir; ortadan kaldirilmamigsa mevcuttur. Nitekim bir kimsenin
yasam hakki temel fikih kitaplarinda “herkesin yasam hakki vardir” seklinde yer

bulmamissa da diger kimselere “haksiz oldiirmeme yiikiimliiliigii” olarak yiiklenmistir.

52 Ekrem Bugra Ekinci, A.e.

53 Hasan Hacak, “Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi”, Marmara
Universitesi SBE (Doktora Tezi), Istanbul, 2000, s.37.

54 Hasan Hacak, "IRTIFAK", DiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/irtifak (24.05.2020).

55Muhammed Hamidullah, islAm’mn Hukuk ilmine Katkilari, Istanbul, Beyan, 2015, s.116.
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Aynmi dogrultuda, mensuplarina miikellefiyetler yiikleyen bir sistemin,
mensuplarinin yasamlarinin devamli olmas1 gerektigine iliskin ayrica bir hiikkmii
aciklamasina gerek duymadigi da soylenebilir. Zira bagka basliklar altinda da ifade
edilecegi iizere, Islam’in ve dolayisiyla Allah’in insanlara yiikledigi sorumluluklar,
yasam hakkinin varligim ve korunmasini kag¢inilmaz kilmaktadir. Sorumluluklarin
kaynagi Allah’in iradesi oldugundan, yasam hakkinin kaynagi da Allah’in iradesi
olmalidir ve diinyadaki herhangi bir iktidarin buna keyfi sekilde miidahale
edemeyecegi kabul edilmelidir. Bir kisinin haksiz olarak oldiirmesi fiilini yasaklayici
hiikiim getirilmesi de bu dogrultuda degerlendirilmelidir. Bu bakimdan mevcut
sistemde yasam hakki olarak nitelendirdigimiz kavram, Islam hukuku sisteminde

temel mantalitenin bir sonucu niteliginde goriinmektedir®®.

Buraya kadarki kisimda, hak kavraminin klasik dénem Islam hukukunda farkli
manalara gelecek sekilde kullanildigi, ancak giiniimiiz 6gretisinde oldugu haliyle,
herhangi bagka bir olgudan bagimsiz, bizatihi ele alinarak tartisma konusu yapilmadigi
ve tanimlanmadig1 sdylenmis oldu. Ancak tabii olarak bu sonug bizi islam hukukunda
kisilerin herhangi bir hak sahibi olmadiklar1 neticesine ulastirmaz. Islam hukukunda
hakki reddeden yahut hakkin varligini kabul etmeyen bir yaklagim s6z konusu degildir.
Yukarida izah edildigi iizere, bu hukuk sisteminin gelisim siireci ayrica bir hak
kavraminin tartisilmasini gerekli kilmamistir. Soyut kavram tartismalari yerine giinliik
hayatin sorunsuz sekilde ilerlemesi icin somut olaylara yonelik igtihatlar {iretilmis,
dolayisiyla hak kavrami bizatihi hukukcularin giindeminde olmamuistir. Bununla
birlikte {slam hukukuna tabi olmus kimselerin yasamlari, miilkleri, dinleri, akillar1 ve
nesilleri korunmus, bunlara tecaviizlerin 6nlenmesi icin tedbirler alinmis, kurallar

konulmus, ihlalleri halinde cezalandirmalar yapilmistir.

Bircok hakkin hak olarak isimlendirilmesinin son birka¢ yiizyilin getirisi
oldugu diisiiniildiigiinde, Islam hukukunda da yeni yaklasimlarin gelistirilmesi ve
fakihlerin Islam hukuku icin yeni sayilabilecek hak tamimlamalari yapmalari
miimkiindiir. Bu baglamda, herhangi bir hukuki uyusmazliga iliskin hukuk diinyasinda

yeni bir tartisma yapildiginda, buna Islam hukukunun ve hukukcularinin miidahil

56 Hasan Hacak, “Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi”, s.34.
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olmayacagini veya olamayacagini diisiinmek, bu hukuk sistemine biiyiik bir haksizlik
olacaktir. Zira bu hukuk yasayan bir hukuktur. Nitekim yakin doénem Islam
hukukgular1 arasinda hak kavramini giiniimiiz 6gretisindeki tanimlara benzer sekilde
yorumlayan hukukg¢ular oldugu bilinmektedir. Simdi de kisaca bunlardan

bahsedilecektir.
Tanzimat Sonrasi Donem Islam Hukukunda Hak Kavram

Tanzimat sonrast donemin Islam hukukgularindan Ali Hafif, Yusuf Musa ve
Senhuri hakkin sahislarin maslahat1 ile ilgili oldugunu diisiinmiislerdir®’. Zerka ve
Fethi Diireyni’ye gore ise hakkin temeli ihtisas, yani bir kisiye 6zel kilinmig olmadir;
bu bakimdan 6rnegin miilkiyet herkeste var oldugundan hak olarak nitelendirilemez,
bu ancak bir ruhsattir’®. Zerka, hak icin “Hukukun, bir yetki veya viikiimliiliik olmak
lizere benimsedigi aidiyete hak denir” demektedir ki bu genel olarak benimsenen bir
yaklasimdir™. Zerka’ nin bu tanimina gére; esya iizerinde aidiyet yetkiden ibaretken,
baska kisileri de etkiledigi durumlarda bu aidiyet yetkiyle birlikte yiikiimliiliik de
getirecektir. Ornegin miilkiyet hakkinda kisiler yetkili iken, velayet hakkinda hem
yetkili hem yiikiimlii olacaklardir®. Elmalili Hamdi Yazir’in islam Hukuku ve Fikih
Istilahlart Kamusu’nda hak, “Bir kimsenin lehine olarak sabit ve vacip olan seye veya
bu vacip olus” seklinde tamimlanmistir. Nihayet bir diger goriise gore ise hakki,
“Hiikiimlerin sahislara tanidigi ve korudugu maslahatlar” seklinde tanimlayabiliriz®!.
Hak, “hukukun himaye ettigi mali bir degere sahip menfaattir” seklinde de
tammlanmistir®?. Bir diger tamima gore ise hak, “Hukuken korunan ve gerceklesmesi
sahibinin iradesine birakilmis menfaattir.”®. Bir baska tanima gore hak, “bir insan

icin her vech ile sabit ve ona muhtas olan sey” demektir®

57 Hasan Hacak, “Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi”, s.71.

38 Hasan Hacak, A.e., 5.74.

9 Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, Konya, Mimoza, 1994, s.30.

%0 Hasan Tahsin Fendoglu, A.e.,, s.30-31.

6! Hasan Hacak, “Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi”, s.75.

62 Nuri Kahveci vd., islam Hukuk Baslangici, istanbul, Hikmetevi, 2018, s.36.

63 Hiiseyin Hatemi, Islam Hukuku Dersleri, 4. Bs., Istanbul, Siimer, 2012, s.5.

64 Fethi Gedikli, “Mehmet Seyyid Bey ve Hak Kavranmi Uzerinden islam Hukuk Felsefesi ile Avrupa
Hukuk Felsefesi Arasindaki Mukayesesi”, IUHFM, c. LXX1I, say1 1, 2014, s.113.
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Goriiliiyor ki Tanzimat sonrast donem Islam hukukunda hak kavramm

terimlesmis, bugiin uluslararasi hukukta kullanildigi tizere kimi tanimlar almastir.
Allah Haklar1 ve Kul Haklar:

Hak kavraminin islam hukukundaki goriintiisii temel olarak bu sekilde olmakla
birlikte, fikih kitaplarinda hakka iliskin su ana kadar zikredilmeyen bir baska ayrim
daha bulunmaktadir ki bu, Maverdi ve Ibn Teymiyye nin yaptig1 bir ayrimdir: Allah
haklar1 (hakkullah) ve kul haklar1 (hakku’n-nas). Iz b. Abdisselam bu ayrim1 biraz daha
acmis, hakkullaht kendi i¢inde ili¢ kisma ayirmistir. Ona gore hakkullah; i. Allah’a

ozgii haklar, ii. Allah-insan haklari ve iii. Allah-peygamber-insan haklaridir®.

Hanefilere gore Allah haklari sekiz gruptur; ibadetler, sadaka-i fitr, osiir, cizye,
tam cezalar (had cezalar), eksik (fer’i, tali) cezalar (6rn. Kkatilin mirastan
mahrumiyeti), keffaretler, kendiliginden veya dogrudan haklar (6rn. ganimetler)®®.
Allah haklarini ilgilendiren konularda af ve uzlasma ile ceza diismez, sorusturma resen
yapilir, feragat davayr diisiirmez. Kul haklar1 ise insanlarin kendileri igin

yasaklanmamis olan seylerden yararlanmalar1 hakkini ifade etmektedir.

Allah haklar ile kul haklar1 ayriminda zikredilecek bir goriis daha vardir ki, bu
goriise gore hak denilen kavram iki unsurdan olusmaktadir: Yetki ve yiikiimliiliik. Iste
bu yetki ve yiikiimliiliik, hakkin iki kismina tekabiil etmektedir: kul haklar1 ve Allah
haklar1®’. Dolayisiyla bu ayrim bakimindan hakkin yetkiye déniik yiizii kul haklarin,
yiikiimliiliige doniik yiizii de Allah haklarini ifade etmektedir.

Netice olarak Islam hukukunda hak kavramina iliskin olarak;

i.  Tanzimat Oncesi donemde 0zellikle {iistiinde durulan bir kavram
olmadigini,
ii.  Tanzimat sonrast yakin donemde iistiine calisildig1 ve bazi tanimlarinin

yapilmis oldugunu,

%5 Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, s.34.

66 Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku 1-2-3, 12. Bs., istanbul, Ensar, 2007, s. 114-115.
7 Ayhan AK, “Insan Haklar1 Diplomasisinin Islam Devletler Hukuku Perspektifiyle Analizi”, Ilahiyat
Tetkikleri Dergisi, 2018, s.167.
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iii.  Bunlardan baska Allah haklar1 ve kul haklari ikiliginin, hakkin I[slam

hukukunda ne ifade ettigi konusunda bizi bir parca daha aydinlattigini,

soylemek miimkiin goriinmektedir.

Osmanli Hukuku’nda “Hak” Mefhumu ve Anakronizm

Sorununa Dair

Osmanli hukukunda “hak” olarak nitelendirilebilecek bir kavramin olup

olmadig1 hukuk tarihgileri arasinda tartismalidir.

Bir goriise gore, modern anayasa hukuklarinda ele alinan temel haklar, ser’i
hukukta da benzer olarak kabul edilmistir®®. Bu goriise gore kisilerin temel haklari
hususunda devletin negatif ve pozitif ylikiimliiliigi bulunmaktadir. Yani hak sahipleri
bu haklarim1 hem devlete karsi ileri siirebilmekte (dokunmama yiikiimliiliigti / negatif
yiikiimliiliik), hem de baskalarinin saldirilarina karsi devletin bu haklar1 korumasini

isteyebilmektelerdir (koruma yiikiimliiliigii / pozitif ylikiimliiliik).

Benzer bir goriise gore de medeni hukukta hak ehliyeti olarak, Islam
hukukunda ise viicub ehliyeti olarak gecen terim, aym: anlama gelir ve bir kisinin
lehine haklar ve aleyhine borclar sahibi olabilme durumunu ifade eder. Bu goriise gore,
viicub ehliyeti bu manada “zimmet”i ifade eder. Yani bir kimsenin lehine haklara ve

aleyhine borglara ehil olabilmesi, onun zimmeti sayesindedir®.

Buradan su sonug¢ cikartilabilir: Osmanli hukukunda da kisiler lehine-
kazandirict ve aleyhine-bor¢landirict hukuki islemler gerceklestigi bilindigine gore,

Osmanli hukukunda hakkin varligi sabit olmaktadir.

Nitekim Osmanli hukukunda hak olarak isimlendirilmis bir terim mevcut
olmasa da kisilerin lehlerine olan ve diger kisilerin aleyhine olmayan, hukuk diizenince
korunan, ihlalinin yaptirima baglanmis oldugu, hukuku uygulamakla gorevli devletin

koruma ve uygulanmasini saglamakla yiikiimlii oldugu bazi menfaatlerin mevcut

%8 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk, s.198.
% Mustafa Avci, Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, s.316.
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oldugu bilinmektedir. Osmanli hukukunda 6zel miilkiyetten soz edildiginde, kisilerin
tasinir ya da tasinmaz bir egyaya sahip olabildikleri, bu esyanin hukuk diizeninde,
ornegin tapu kayitlar1 ve seriyye sicilleriyle koruma altina alindigi ve miilkiyete
verilen bir zararin def’inin ve tazmininin saglandig1 goriildiigiinde, Osmanlh
hukukunda miilkiyet hakkinin var oldugu neticesine ulasilabilir. Ornegin Seydisehri
bu konuda “Islam seriatimin hakk-1 miilkii tasdik ve temin ettigini, herkesin kendi

miilkiinde istedigi gibi tasarruf edebilecegini” sdylemektedir’®.

Aym sekilde kisilerin Osmanl iilkesinde herhangi bir bolgede oOzgiirce
yerlesebilmelerinin ve istediklerinde yer degistirebilmelerinin miimkiin oldugu,
siirgiiniinse ceza sisteminde bir ceza olarak yer aldigi, seyahat hakkinin mevcut
oldugunu gostermektedir. Bu noktada topraklarin islenmesinin siirekli olmasi
amaciyla c¢iftcilikle ugrasan tebaanin yer degistirmesinin yasaklanmasi, seyahat
Ozgiirligli sOyleminin aleyhine gibi goriinmektedir. Ne var ki bu yasaklama
uygulamasi ancak var olan bir hakkin sinirlandirilmas: hususunda tartisma konusu

olabilecektir.

Diger yandan, hak tamimlarina genel olarak bakildiginda, onun hukuk ile
korundugu, diger kisilere ve devlete karsi ileri siiriilebilen ve gereginin talep
edilebildigi bir kavram oldugu goriillmektedir. Burada su sorunun sorulmasi
miimkiindiir: Hak devlete kars1 da ileri siiriilebiliyorsa, Osmanli’da hak, diinyevi
otoritesi tartisilmaz olan padisaha karsi nasil ileri siiriilebilecektir? Yoksa Osmanl

Devleti’nde hak, padisahin tebaaya liitftundan ibaret midir?

Incelenen kaynaklardan anlasildig: kadariyla, padisahin Osmanli Devleti’nde
sonsuz ve sinirsiz bir iktidar1 s6z konusu degildir. Zira padisah1 sinirlayan hem Islam
hukuku kurallari hem de orf bulunmaktadir. Padisahin sinirlandirilmasindan orfi
hukuka iligskin kistmda bahsedildiginden burada tekrara diismemek adina o kisma atif
yapmakla yetinilecektir. Yine de sOylemek gerekir ki Osmanli’da padisah, oncelikle

Islam hukuku ile, akabinde orf ile, akabinde bu iki temel ayafin getirdigi

70 Mahmud Esad Efendi, haz. Fethi Gedikli vd., Tarih-i ilm-i Hukuk, Ankara, Yetkin, 2012, s. 233.
18



seyhiilislamlik makami, fetva makamlari, sura makamlar1 gibi sistemlerle

sinirlandirilmastir.

Islam hukukunda ve Osmanli Devleti’nde cari olan sura prensibi’! de
iktidari/padisah1 sinirlayan bir bagka faktordiir. Sura ile ilgili iki temel ayet s6z

»72

konusudur. Bunlar; “...Is konusunda onlara dans. ve “Onlarin isi aralarinda

73 mealindeki ayetlerdir. Goriildiigii iizere bu ayetler emredici

miisavere iledir.
ayetlerdir ve bu ayetler 1s181nda sura, devlet baskani icin zorunlu bir danisma meclisi
olarak kabul edilmistir; devlet baskan1 suray1 terk edemez’®. Tipki seyhiilislam
kontroliinde oldugu gibi, sura prensibinin padisah1 mutlak olarak sinirlandirdigini
sOylemek miimkiin degilse de padisahin karar almasinda ve kanun koymasinda bu
uygulamanin etkisini yadsimak da miimkiin degildir. Zira ifade edildigi iizere, sura
meclisi, Islam hiikiimdarinin ve onun emri altindaki diger kisilerin fiillerinin Islam’a

uygun olup olmadigini kontrol etmek ve bir sorun oldugu takdirde o sorunu giderilmesi

icin calismakla yiikiimliidiir’>

Ayni dogrultuda, padisahin Islam hukukuna veya orfe aykir1 bir karar verdigi
kanaatinde olan ulemanin padisaha bu aykiriliklar1 arz edebiliyor olmas1 da padisahin
mutlak ve sinirsiz bir yetki ile kararlar almadigini ve kanunlar koymadigimi
gostermektedir. Ornegin; Rumeli’nin fethinden sonra, burada yogunlukta olan
Hiristiyan niifusu, Yavuz Sultan Selim’in Miisliiman olmalar1 yoniinde zorlamasi
endisesi tasiyan zamanin seyhiilislami Zenbilli Ali Efendi’nin su fetvast kayda
degerdir; “Madem ki onlar raiyyetligini kabul etmisler, dinimiz geregi onlarin can,
mal ve wrzlarmi; kendi can, mal ve irzlarimiz gibi korumakla miikellefiz. Bu yolda
onlara cebretmek, dinimizin emirlerine muhaliftir. 76 Kald1 ki devlet baskaninin

Islam hukukuna ve kamunun menfaatine aykir1 emirlerinin dinlenmeyecegi ve bu

7 Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Talip Tiircan, "SURA", DIA, https:/islamansiklopedisi.org.tr/sura
(20.04.2020).

72 Kur’an-1 Kerim, Al-i imran, 159.

73 Kur’an-1 Kerim, Sura, 38.

7 Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku 1-2-3, s. 135.

75 Nuran Koyuncu, “islam Hukuku ve Osmanli Uygulamasinda Strd”, Selcuk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, c.15, say.1, 2007, s.195.

76 Ahmed Akgiindiiz, islam’da insan Haklar1 Beyannamesi, Istanbul, OSAV, 2017, s.28.
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noktada tebaanin direnme hakki oldugu da kabul edilmistir’’. Ote yandan padisahin
kanun koyarken seyhiilislamdan icazet almasi, kanunun ilaninda ‘tecviz olunmustur’
gibi ifadelerle uygunluk fetvasinin alinmig oldugunu belirtmesi de padisahin bir
monark seklinde kararlar alamadigim gosteriyor olabilir. Bunun bir diger Ornegi,
kardes katli fetvasi olarak bilinen fetvada gecen “ekser ulema dahi tecviz etmistir”

seklindeki ifadedir.

Osmanl1 Devleti’nin tebaasiyla ve bugiinkii modern devletlerin vatandaslariyla
olan miinasebetleri nazara alindiginda, padisahin yetki ve otoritesinin sinirlandirilmasi
hususunda devletlerle ve yonetim sekilleriyle hususi olarak mukayese etmek gerektigi
diistiniilebilir. Zira  bagkanlik sistemi ve  parlamenter sistemdeki
baskan/cumhurbaskaninin yetkileri dahi olduk¢a farklilasmaktadir. Dolayisiyla hem
devletler aras1 mukayesede hem sistemler aras1 mukayesede 6zel olarak karsilastirma
yapmak gerekebilir. Nihayet Osmanli Devleti’'nde dahi ayni1 kanunlara tabi
padisahlarin farkli uygulamalar1 sz konusu olabilmigstir. Dolayisiyla burada yapilmak
istenen aslinda tezin kapsami bakimindan devletin yonetim sekli ve padisahin kisisel
ozelliklerinin gozetilecegi ayrintili bir ¢alisma degil, yasam hakkina dair tartigilan
konularin yalnizca genel cerceveleriyle ele alinacagi temel, giris niteliginde bir
calisma yapmaktir. Bu minvalde, yasam hakkinin Osmanli hukukunda aym sekilde
olup olmadigina degil, yalmzca benzer durum ve olgularla mukayesesine
calisilacaktir. Bu bakimdan calisma, anakronizme diisme tehlikesinden de uzak

bulunmaktadir.

Bu baslik altinda deginilecek son husus ise insan haklarinin, pozitif hukukun
iistinde bir karakter tasidigidir’®. Zaman zaman pozitif hukukla bu haklarin
korunmaya calisildig1 goriilebilir; ne var ki pozitif hukuk bu haklar1 korumasa dahi
insan haklar1 vardir. insan haklar1 ve pozitif hukuk iliskisi, insan haklar1 bakimindan
bir fayda-zarar iligkisi niteligindedir. Pozitif hukukun insan haklarin1 koruma altina
almasi1 faydalidir; bununla birlikte almamasi da insan haklarinin mevcudiyetine bir

zarar getirmez. Pozitif hukukun insan haklarin1 koruma altina almasi bu haklarin

77 M. Akif Aydin, “ANAYASA”, DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/anayasa#1 (15.10.2020).
8 Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, s.5.

20



uygulanmasini kolaylastirabilir, zorlastirabilir ya da bu konuda etkisiz kalabilir. Ote
yandan, bir insan hakki talebinin, ancak bu talebe konu hakkin ihlali ile viicut bulacagi

da soylenebilir’.

Ote yandan, Miisliimanlarin insan haklar1 konusunda oziir dileyici bir tutum
sergiledikleri ve bu sebeple soylediklerinin kendileri digindaki kesimlerde etkili
olmadig1 savunulmustur®®. Halbuki bahsedildigi iizere, temel insan haklar1 gerek son
birkag¢ ylizyili gerekse pozitif hukuk diizenlemelerini asan bir haklar silsilesidir. Bu
bakimdan, son dénemlerde yapilan isimlendirmelerin erken dénem Islam hukuku ve
dolayisiyla Osmanli hukukunda mevcut olmamast, bizi islam-Osmanli hukukunda bu
haklarin da mevcut olmadig1 neticesine gotiiremez. Nitekim insan haklarini, pozitif
hukukla sinirlandirmak konunun ruhuna da aykir1 olacaktir. Zira pozitif hukuka gore,
hukuk tanimigsa hak var, tanimamissa yoktur®!. Insan haklarinin mevcudiyeti pozitif
hukukun ve pozitif hukuku yapan erklerin takdirine birakildig: takdirde 6rnegin pozitif
hukukta diizenlenmeyen bir A hakkinin sistemin biitiiniinde mevcut olmadig1 sonucu
dogar ki bu artik A hakkinin talep edilebilirligini de ortadan kaldirir. Dolayisiyla
buradan, insan haklarinin pozitif hukukun {istiinde, ancak onunla bir ¢ikar iliskisi
icinde oldugu sonucuna ulasilabilir. Pozitif hukuk, icerdigi diizenlemelerle temel insan
haklarina halel getirebilir degildir, ancak bunlarin uygulanmasinin saglanmasi

noktasinda etkili olabilir.

Diger yandan, pozitif hukuk, zamana, toplumlarin 6rf ve ananelerine, hukuki
gelismisliklerine, diinya savaslar1 gibi kiiresel 6nem tasiyan sosyal olgulara ve daha
bircok kritere gore farklilasabilir ve tarihte bunun &rnekleri goriilmiistiir. Ornegin
1800’11 yillarda Amerika’da siyahilerin ikinci sinifi temsil etmesi yahut kolelik gibi
vakialar mevzuatlarinda bulunan esitlik ilkesine aykir1 goriilmezken; 1900’1i yillarda
bu diisiince degismis, kolelik ve siyahilere uygulanan hukuki muamelelerde

farkliliklar goriilmiistiir®?. Bu minvalde, asagida goriilecedi iizere 6liim cezasi bazi

7% Hasan Atilla Giingor, “Yasam Hakki”, Istanbul Kiiltiir Universitesi SBE (Doktora Tezi), Istanbul,
2007, s.5.

8 Jan Hijarpe, “Insan Haklar1 Tanimi Uzerine islam Diinyasinda Yeni Tartismalar”, gev. Seyfettin
Ersahin, Islami Arastirmalar Dergisi, c.11, say. 3-4, 1998, 5.177.

81 Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, s.3.

82 Hasan Atilla Giingor, “Yagsam Hakki1”, s.6.

21



insan haklar1 belgelerinde kabul edilmis, daha sonra simirlandirilmis ve nihayet
kaldirilmistir. Halbuki bugiin hala diinyadaki bazi devletlerde o©liim cezasi

uygulanmaktadir.

Dolayisiyla insan haklar1 konusundaki temel kabullerin zamana ve mekana
gore degistigi sOylenebilir. Bu degisim ayni zamanda kaginilmazdir da. Diinyanin
bazen yavas yavas, bazen de ¢ok hizli ve ani bir sekilde ugradigi degisimler bugiin
gozle goriilebilir durumdadir. Sik sik verilen bir 6rnek olarak; bilisim sugclar1 ve kisisel
verilerin korunmasina dair temel insan haklar1 ihlalleri son dénemin bize getirdigi
problemlerdir. Bu deveran i¢inde hem haklara hem de ihlallere (suglara) dair tanim ve
iceriklerinin degismesiyle birlikte, insan haklar1 tartismalar1 da tabii olarak yon

degistirebilir.

Nihayet asagida ayrintilariyla izah edilecegi iizere, yasam hakkinin anayasa ve
uluslararast s6zlesmelerle korunmus bir hak olmasi, diger “insan haklar1” ile birlikte
yakin bir gecmise rastlamaktadir. Bu perspektiften bakildiginda yagam hakk: esasinda
‘bugiiniin  kavram1’ durumundadir. Osmanli hukukunda yasam hakkinin nasil
oldugundan bahsedebilmemiz i¢in Oncelikle bugiinkii 6gretiye bakmamiz ve bu
calismanin konusunu olusturan yasam hakki ile neyin kastedildigini belirlememiz
gerekmektedir. Boylelikle cizilecek ¢ergevenin sinirlart dahilinde Osmanli Devleti’nin

tutumu incelenebilecektir.

Bu calisma kapsaminda giiniimiiz Ogretisi ile kastedilen ise uluslararasi
sozlesmeler ve genel kabul goren uluslararasi belgelerden ibarettir. Zira bugiin insan
haklarinin biitiinciil olarak en iist seviyede temsil edildigi kurumlar uluslararasi
topluluklardir. Bu topluluklarin insan haklar1 metinleri miimkiin oldugunca ¢ok
devletin katilmas1 amaglanarak hazirlandigindan, bu metinlerin birel iilke hukuklarina
gore daha kapsayici ve objektif nitelikte olduklart s6ylenebilir. Bu minvalde ¢alisma
hazirlanirken her baslik altinda 6ncelikle giintimiiz 6gretisindeki, akabinde de Osmanl
hukukundaki durum incelenecektir. Bunlardan baska, Osmanli hukukunun temelini
olusturmas1 bakimindan konuya aciklik getirmesi amaclanarak Islam hukuku ile ilgili

onceki donem girdileri de sunulmaya calisilacaktir.
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BiRINCi BOLUM
YASAM HAKKINA iLiSKIN TEMEL KAVRAMLAR

Bu boliimde yasam hakkina iligkin bazi1 temel kavramlarin giiniimiizdeki ve
Osmanli hukukundaki durumlar1 incelenecektir. Bu baglamda yasam hakkinin tanimi
ve kapsamui incelenecek, hakkin hukuki temeline, niteliklerine, hak sahibi ve hakka

iliskin baslica tartisma konularina deginilecektir.

Osmanli Devleti’nin, Islam hukukunun da etkisiyle, tebaasina tamidig1 temel
hak ve hiirriyetlerde ¢agina gére cok ileri bir konumda oldugu sdylenmektedir®®. Zira
ortacag Avrupa’sinda devlet otoriteleri dine dayali oldugundan, bu donem
Avrupa’sinda insan haklarinin pek gelismedigi; insanin insan oldugu icin bazi haklara
sahip oldugu yoniindeki diistincenin ise 17. yiizyll sonlarinda gelistigi
soylenmektedir®*. Ne var ki, Islam hukukuna dayanan Osmanli hukukunda, temel hak
ve hiirriyetlerin temeli islam hukuku ile birlikte atilmisti. Yasam hakki hususunda
Islam hukukunda ilk 6nemli yazili belge olan Medine Vesikasi’nda acik bir hiikiim

bulunmaktaydi ve bu hiikiim Osmanli Devleti tebaasi icin de aym sekilde gegerliydi.

Yasam hakki konusunda gecmisten bugiine tartisilagelen bazi konular vardir
ki, bu konular Osmanli hukukunda yasam hakkin1 da ilgilendirdigi diisiiniildiigiinden
bu calisma icerisine alinmistir. Bu ¢alisma kapsaminda deginilecek baglica tartisma
konulari; 6tenazi, intihar, 6liim cezasi, ceninin durumu ve Osmanli hukukunun getirisi

olarak kardes katli ve siyaseten katl konularidir.

Tartismaya konu olan hususlarin genellikle iki degerin catismasi sonucu
dogdugu goriilmektedir. ileride bahsedilecegi iizere, kiirtaj konusu ceninin yasam
hakki ve neslin korunmasi ile annenin kendi bedeninde tasarruf edebilme yetkisi
tizerinden; kisas olarak verilen 6liim cezalar1 bizatihi magdurun yasamu ile katilin
yasami ve toplumun adalet talebi ve intikam duygusunun izale edilmesi iizerinden; had

cezasi olarak verilen 6liim cezalar1 yine toplumun adalet talebi ve kamu diizeni ile

83 Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, s.15.
8.‘_‘ Belkis Konan, “Insan Haklari ve Temel Ozgﬁrlukler Acisindan Osmanli Devleti’ne Bakis”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ankara, c. XV, say1 4, 2011, s. 256.
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faillerin yasam haklar lizerinden; 6tenazi ile ilgili tartismalar da kisinin kendi hayati

ile ilgili kararlar alma hiirriyeti ve yagamin kutsallig1 iizerinden siirmektedir.

Tartigmalarin her iki kutbunda da savunulan bir deger oldugu soylenebilir.
Ancak Osmanli hukuku bakimindan hiikiimlerin ser’i sinirlar1 oldugundan, bu
tartismalar uluslararas1 hukuka nispeten daha dar bir cercevede siirdiiriilmiistiir. ileride

ayrintilariyla deginilecektir.

A. YASAM HAKKININ TANIMI VE KAPSAMI

1. Hakkin Tanim

“Yasam” kelimesi sozlikkte “dogumla oliim arasinda yasanan siire, omiir,
hayat” seklinde tammlanmistir®>. Benzer anlamda kullamlan “yasama”®® kelimesi
“vasamak isi”; “yasamak”®’ kelimesi ise “canliligi, hayati siirdiirmek” olarak
tanimlanmistir. Sozliik anlamlar1 bize ‘yasam’in dogum ile 6liim arasinda gecen biitiin
zaman kapsadigini, ‘yasama’nin ise canlilifi ve hayati siirdiirme isinden ibaret

oldugunu soylemektedir.

Yasam hakkinin konu edildigi kimi belge ve eserlerde bu hakkin ‘yasama
hakki’ olarak isimlendirildigi goriilmektedir. Yasam ve yasama kelimelerinin
kullanilmas1 kimi noktada sekli bir farkliliktan ibaret olmus, kimi noktada ise hakkin
kapsaminmi degistirecek bir 6nem tagimistir. Bu tartismalara asagida deginilecek olup,
burada Oncelikle yagam hakkina iliskin bazi belgelerdeki kullanimlara yer verilecektir.
Verilecek bu belgelerden inceledigimiz doneme ait olanlarda yasam hakkiyla ve
hakkin tanimiyla ilgili dogrudan bir veriye rastlanmis degildir. Daha yeni donem
belgelerinde yasam hakki kavrami ge¢mekte fakat yine tanmimlama yapilmadigi

goriilmektedir.

85 TDK, https://sozluk.gov.tr/?kelime=yasam, (¢ev. 02.03.2020)
8 TDK, https://sozluk.gov.tr/?kelime=yasama, (¢ev. 02.03.2020)
87 TDK, https://sozluk.gov.tr/?kelime=yasamak, (cev. 02.03.2020)
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a. Hak ile iliskili Belgeler

Gecmisten bugiine hazirlanan biitiin insan haklarina iligkin belgeleri burada
zikretmek miimkiin olamadigindan, bir eleme yapilmasi gerekmistir. Bu sebeple
burada Osmanli hukukunu etkiledigi muhtemel olan belgeler ile, uluslararasi hukukta
onemli sayilan ve kabul goren belgelerden yasam hakkiyla dogrudan veya dolayh

sekilde bahsetmis olanlar zikredilecektir.
(1) ilk Dénem Belgeleri

Asagida goriilecegi iizere, bu baslik altinda yer alan belgelerde genel itibariyle
dogrudan yasam hakki kavrami yer almamaktadir. Burada yasam hakkinin

korunmasina dolayl katki saglayan bazi diizenlemeler zikredilecektir.

i. Medine Vesikasi (622)*: Kendisine ‘Sahife’ de denilen bu metin, kimi
yazarlar tarafindan Islim’in ilk anayasasi olarak kabul edilmektedir®.
Vesika’'nin 21. maddesinde, “Bir kimsenin bir miiminin oliimiine yol actigi kesin
delillerle sabit olur ve maktuliin velisi diyete razi olmazsa o kimse kisas
hiikiimlerine tabi olur.” denilmektedir. Bu diizenleme, yasam hakkinin ihlalini
cezalandiran bir diizenleme olmasi sebebiyle, hakkin korunmasina dair bir

hiikiim olarak kabul edilebilir.

ii. Veda Hutbesi (632)°’: Hz. Peygamber (sav), islam dininin kanun koyucusu
konumunda oldugundan, O’nun sozleri de Miisliimanlar i¢in kanun hitkmiinde
kabul edilmis, yine bu metin de anayasa olarak nitelendirilmistir’'. Hz.
Peygamber (sav), 6 Zilhicce 632 (Hicri) cuma giinii, Arafat’ta veda hacci

esnasindaki hitabinda kendisini dinleyenlere bazi emir ve yasaklar bildirmistir.*>

8 Medine Vesikas1 ve Vesika’'nin tarihi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.: Mustafa Ozkan, “Medine
Vesikas1” DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/medine-vesikasi (cev. 02.03.2020)

$ Muhammed Hamidullah, islam Peygamberi, cev. Salih Tug, Ankara, Yenisafak Gazetesi Kiiltiir
Armagant, c.1,2003, 5.188; Ahmed Akgiindiiz, islam’da insan Haklar1 Beyannamesi, s.14; Hayrettin
Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku 1-2-3, s. 132.

90 https://islamansiklopedisi.org.tr/veda-hutbesi (cev. 02.03.2020)

1 Ahmed Akgiindiiz, Islam’da Insan Haklar1 Beyannamesi, s.85.

%2 Osman Eskicioglu, islam Hukuku Acisindan Hukuk ve insan Haklari, izmir, Anadolu
Matbaacilik, 1996, s.256.
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Iste bu emir ve yasaklar toplu sekilde Veda Hutbesi’ni olusturmaktadir. Bu
hutbede soyle denilmistir: “Ey insanlar... Biliniz ki bu sehriniz Mekke,
bugiiniiniiz arefe ve bu aywniz zilhicce nasil mukaddes ve dokunulmaz ise
mallarimiz ve canlarimiz da ayni sekilde dokunulmazdir.” Medine Vesikasi’nin
aksine, burada agik¢a yasam hakkinin dokunulmazligi vurgulanmistir. Diger
yandan, Veda Hutbesi’nin kimi kisimlarinda hitap “Ey Miiminler” seklinde iken,
canin dokunulmazligindan bahseden bu kisimda hitabin “Ey Insanlar” seklinde
olmast dikkat cekicidir. Yasam hakkinin evrensel olup olmadigi ileride
tartisilacaktir.  Yalmz bu noktada Hz. Peygamber’in (sav) canin
dokunulmazligindan bahsederken tiim insanlara seslenmis olmasmna dikkat

cekmek gerekir.

iii. Magna Carta Libertatum (1215)*3: Bu vesikada da déneminin hukuki
durumuna paralel sekilde yasam hakkindan agik¢a bahsedilmemis, yalmz 39.
maddede kanuni bir islem olmaksizin kimsenin herhangi bir bi¢imde kotii
muameleye maruz birakilamayacagi diizenlenmistir. Boylelikle kisilerin fiziksel

biitiinliigline yonelik cezalarda keyfiligin dnlenmesine ¢alisildig1 sdylenebilir.

iv. Bill of Rigts (1689)**: Burada da Magna Carta’da oldugu gibi yasam hakk1
diizenlemesi bulunmamakta, yalniz cezalarin keyfiliginin 6nlenmesine yonelik

talepler yer almaktadir®,

v. Fransiz insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi (1789)°°: Bu bildiride de
dogrudan diizenleme bulunmayip, dogumda, haklar ve ozgiirliiklerde esitlik
vurgusu  yaptmustir. Dogumda  esitlik  vurgusu yasam  hakkiyla

iliskilendirilebilir.

93 https://www.istanbulbarosu.org.tr/files/docs/Magna2017-2.pdf (02.03.2020)

% https://billofrightsinstitute.org/founding-documents/bill-of-rights/ (02.03.2020)
9https://billofrightsinstitute.org/founding-documents/bill-of-rights/ (02.03.2020);
http://www.canaktan.org/can-aktan-kitaplar/ozgurluk-belgeler.pdf (02.03.2020).
%https://www.conseil-constitutionnel.fr/sites/default/files/as/root/bank_mm/anglais/cst2.pdf
(02.03.2020)
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(2) Yeni Donem Belgeleri:

Yeni donem sayilabilecek, 1900’lerin ortalarindan sonra hazirlanan bu
belgelerde ise genel itibariyle yasam hakkindan agik¢a bahsedilmistir. Bununla birlikte

hakkin ayrintili tanimina girilmedigi goriilmektedir.

i.insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (1948)°’: Beyanname’nin 3.
Maddesine gore; “Yasamak, ozgiirliik ve kigi giivenligi her ferdin hakkidir.” Bu
belgenin orijinal Ingilizce niishasinda ‘right to life’ terimi kullanilmistir. Bu

terim, ‘yasamak’ seklinde Tiirkcelestirilmistir®®.

ii. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (1950)°°: 1950’de Roma’da kabul edilen
ve Tiirkiye nin de 1954 tarihinde imzaladig1'® AIHS in 2. maddesine gore; “I.
Herkesin yasam hakki yasayla korunur. Yasanin oliim cezasi ile cezalandirdigi
bir suctan dolayr hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezanmin infaz edilmesi

disinda, hi¢ kimsenin yasamina kasten son verilemez.

2. Oliim, asagidaki durumlardan birinde mutlak zorunlu olani asmayacak bir
gli¢ kullanimi sonucunda meydana gelmisse, bu maddenin ihlaline neden olmus
sayilmaz: a) Bir kimsenin yasa dis1 siddete karst korunmasinin saglanmasi; b)
Bir kimsenin usuliine uygun olarak yakalanmasini gerceklestirme veya usuliine
uygun olarak tutulu bulunan bir kisinin kacmasint onleme; c) Bir ayaklanma

veya isyanin yasaya uygun olarak bastirilmasi.”

Goriildiigii lizere, AIHS’in orijinal ve gegerli dil kabul edilen Ingilizce

101

versiyonunda kavram “right to life” seklinde ge¢mektedir'”". Bu terimin Tiirkce

cevirisi ise “yasam hakki” olarak yapilmistir.

7 https://www.ohchr.org/EN/UDHR/Documents/UDHR_Translations/eng.pdf (21.04.2020)
%https://www.danistay.gov.tr/upload/insanhaklarievrenselbeyannamesi.pdf(02.03.2020),
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/7217.pdf (21.04.2020)

% https://www.danistay.gov.tr/upload/avrupainsanhaklarisozlesmesi.pdf (02.03.2020)

100 6366 sayili ve 10.03.1954 tarihli Kanun, Resmi Gazete: 8662 sayili ve 19.03.1954 tarihli:
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/8662.pdf (02.03.2020)

101 https://www.echr.coe.int/Documents/Convention_ ENG.pdf (02.03.2020)
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Madde hiikmiiniin ilk diizenlemesi bu sekilde ise de AITHS nin imzalanmasindan
33 sene sonra, 1983 yilinda imza altina alinan Sozlesme’ye Ek Oliim Cezasinin
Kaldirilmasina Dair 6 no’lu Protokol'%? ile madde metni 6liim cezasim kaldirir
sekilde yeniden diizenlenmistir. Yalmiz bu protokolle Oliim cezasinin
kaldirilmasina bir istisna getirilmis, savas zaman1 verilecek 6liim cezalar1 bu
kapsamin  disginda  tutulmustur'®.  Bu  diizenlemeden ve AIHS’nin

imzalanmasindan 52 yil sonra, 2002 yilinda bu kez 13 no’lu bir Ek Protokol'®*

daha imzalanmus, bu protokol ile 6liim cezas1 her durumda kaldirilmistir'®.

iii. Kisisel ve Siyasal Haklar Sozlesmesi (1976) '°°: 1966 tarihinde imzaya
acilan ve 1976 tarihinde yiiriirliige giren, Tiirkiye’nin de 2003 yilinda kabul
ettigi'”’ Kisisel ve Siyasal Haklar Sozlesmesi’nin Maddi Haklar Bashikli III.
Boliimii’'nde bulunan 6. maddesinde yapilan diizenlemeye gore; “I. Her insan
dogustan yagama hakkina sahiptir. Bu hak hukuk tarafindan korunur. Hi¢ kimse

yvasama hakkindan keyfi olarak yoksun birakilamaz.

2. Oliim cezasini kaldirmanusg olan iilkelerde, sucun islendigi zaman yiiriirliikte
bulunan hukuka uygun olarak ve bu Sozlesme ile Soykirum Sucunun Onlenmesi
ve Cezalandirilmast Sozlegmesi'nin hiikiimlerine aykiri olmayacak bicimde,
sadece ¢ok asirt suglar icin oliim cezasi verilebilir. Bu ceza sadece yetkili

mahkeme tarafindan verilen nihai karardan sonra infaz edilebilir.

102 htps://www.danistay.gov.tr/upload/avrupainsanhaklarisozlesmesi.pdf (02.03.2020)

183 “Madde 1- Oliim cezasimin kaldirdmasi: Oliim cezast kaldirdmustir. Hi¢ kimse bu cezaya
carptirilamaz ve idam edilemez.

Madde 2- Savas zamaninda oliim cezasi: Bir devlet, yasalarinda, savas veya yakin savas tehlikesi
zamaninda islenmis olan fiiller icin oliim cezasmi ongorebilir; bu ceza, ancak yasanin belirledigi
hallerde ve onun hiikiimlerine uygun olarak uygulanabilir. Ilgili devlet, soz konusu yasanin bu duruma
iliskin hiikiimlerini Avrupa Konseyi Genel Sekreteri'ne bildirir.”

104 https://www.danistay.gov.tr/upload/avrupainsanhaklarisozlesmesi.pdf (02.03.2020)

105 “Madde 1- Oliim cezasimin kaldirdmasi: Oliim cezast kaldirdmustir. Hi¢ kimse bu cezaya
carptirtlamaz ve idam edilemez.

Madde 2- Tadil yasagi: Sozlesmenin 15. maddesine dayanilarak bu Protokol'iin hiikiimleri hicbir
surette tadil edilemez.

Madde 3- Cekince koyma yasagi: Sozlesme'nin 57. maddesine dayanilarak bu Protokol'iin
hiikiimleriyle ilgili hicbir ¢ekince konulamaz.”

106 htp://www.unicankara.org.tr/doc_pdf/metin133.pdf (02.03.2020)

10721.07.2003 tarih ve 25175 say1li Resmi Gazete:
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2003/07/20030721.htm#2 (02.03.2020)
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3. Yasamdan yoksun birakmanin bir soykirim sucunu olusturmasi halinde, bu
maddedeki hi¢chbir hiikiim, bu Sozlesmeye Taraf bir Devlete Soykirim Sucunun
Onlenmesi ve Cezalandirilmast Sozlesmesi'nin hiikiimlerine gore iistlendigi

viikiimliiliiklerini azaltma yetkisi verdigi seklinde anlasilamaz.

4. Oliim cezasina mahkim olan bir kimse bagislanmasi veya cezasinin
hafifletilmesini isteme hakkina sahiptir. Her olayda oliim cezasimin affi,

bagislama veya hafifletme verilebilir.

5. Yagsi on sekizden kiiciik olan kimselere isledikleri suclar nedeniyle 6liim cezasi

verilemez; hamile kadinlarin oliim cezalart infaz edilemez.

6. Bu maddedeki hicbir hiikiim, oliim cezasimin bu Sozlesmeye Taraf bir Devlet

tarafindan kaldirilmasini engellemek veya ertelemek icin ileri siiriilemez.”

Goriildiigii tizere KSHS de de yasam hakki ayrintili sekilde diizenlenmistir.
1989 tarihinde KSHS’ye Ek 2. ihtiyari Protokol ile, 6liim cezas1 yasaklanmis ve
taraf devletlerin yargi yetkisi alanindaki hi¢ kimsenin idam edilemeyecegi

kararlastiriimigtir'%8,

AIHS’de oldugu gibi, KSHS’nin orijinal Ingilizce versiyonunda da terim “right
to life” olarak gecmektedir. Ne var ki AIHS’den farkli olarak aym kavramin
Tiirkce cevirisi “yasama hakki” olarak yapilmistir. Bunun sebebinin, yerli 6greti

oldugu diisiiniilmektedir'®.

iv. Islam insan Haklar1 Beyannamesi (1980)''": Diinya Islam Konseyi'nce
Paris’te UNESCO binasinda ilan edilen bu beyannamenin ‘Hayat Hakki’ baglikli
1. madde diizenlemesi su sekildedir; “A) Insan hayati mukaddes ve

dokunulmazdir. Hi¢ kimsenin insan hayatina tecaviizde bulunmas caiz degildir.

108Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sozlesmesine Ek Se¢meli Protokol II: “Madde1- Oliim cezast
uygulama yasagi: 1. Bu Protokole Taraf bir Devletin egemenlik alaninda bulunan hi¢ kimse idam
edilemez. 2. Her bir Taraf Devlet kendi egemenlik alani i¢inde 6liim cezasini kaldirmak icin gerekli
biitiin tedbirleri alir.”

10 Hasan Atilla Giingdr, “Yasam Hakk1”, s.5.

10 http://www.muharrembalci.com/hukukdunyasi/belgeler/343.pdf (02.03.2020)
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Bu dokunulmazlik ve kutsiyet, ancak ser’i hiikiimler cercevesinde ve onlarin

kabul edecegi yollarla kaldirilabilir.

B) Insanin maddi ve manevi varligt korunmustur; Islam Hukuku, hayatinda ve
oliimiinden sonra insamin varligint korur. Insan viicuduna saygi ve rifk ile

muamele etmek, miiminin vazifesidir.”

v. Afrika Insan ve Halklarin Sart1 (1981)'!": Bu sartin 4. maddesinde, hic
kimsenin yasam hakkindan keyfi olarak yoksun birakilamayacagi

diizenlenmistir.

vi. Kahire Bildirgesi (1990)!'?: islam Isbirligi Teskilati’nca hazirlanip imza
altina alman ve Islam Isbirligi Teskilati Insan Haklar1 Bildirgesi olarak da
isimlendirilen bu Bildirge’nin 2. maddesinde yasam hakki diizenlenmistir. Buna

gore; “2. Yasam Hakki

a. Allah’in bahgettigi bir hediye, tiim insanlarin en kutsal hakki olan yasam hakki
vasayla korunur. Bu hakku tiim ihlallere karsi korumak devletlerin gorevidir. Hi¢

kimse bu haktan yoksun birakilamaz.

b. Oliim cezas1 ancak sucun islendigi zaman yiiriirliikte olan yasaya uygun
olarak, en agir suclar icin uygulanabilir. Bu ceza yalnizca yetkili bir mahkeme

tarafindan verilecek nihai karara uygun olarak uygulanabilir.

¢. Hakkinda oliim cezasina hiikmedilenler af veya cezasinin hafifletilmesini talep
etme hakkina sahiptir. Uygun goriilmesi halinde tiim cezalarda genel af, af ya

da ceza indirimine gidilebilir.
d. Oliim cezasi on sekiz yasindan kiiciiklere ve hamile kadinlara uygulanamaz.

e. Insanoglunun yok edilmesiyle sonuclanabilecek araglarin kullanumi yasaktir”

https://au.int/en/treaties/african-charter-human-and-peoples-rights (21.04.2020)
112 htps://www.tihek.gov.tr/upload/file_editor/2019/03/1551392957.pdf (02.03.2020)
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Bu belgede de benzer diizenleme yapilmakla birlikte, 6liim cezas1 korunmustur.
Belgenin Ingilizce versiyonunda yine “right to life” terim olarak kullanilmustur.
Cocuk haklar1 baghigi altinda, ¢cocugun haklarinin dogumdan itibaren korunacagi

seklinde bir hitkme yer verilmistir! .

vii. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 (1982)'!*: 1982 tarihli Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’nin ‘Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligr’
basghkli 17. maddesine gore; “I. Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini

koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.

2. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut
biitiinliigiine dokunulamaz; rizast olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi

tutulamaz.

3. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan

bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.

4. (...)12 mesru miidafaa hali, yakalama ve tutuklama kararlarimin yerine
getirilmesi, bir tutuklu veya hiikiimliiniin kagmasinin onlenmesi, bir ayaklanma
veya isyanin bastirilmasi (...)13 veya olaganiistii hallerde yetkili merciin verdigi
emirlerin uygulanmast sirasinda silah kullanilmasina kanunun cevaz verdigi
zorunlu durumlarda meydana gelen oldiirme fiilleri, birinci fikra hiikmii

disindadir.”

Anayasamiz, maddenin girisinde ‘“yasama hakki” kavramini kullanmus,
devaminda ise maddi ve manevi varligin korunmasi, viicut biitiinliigiiniin
dokunulmazligi, iskence ve eziyet yasagini hilkkme baglamistir. Maddenin
devaminda ise bazi1 zorunluluk durumlar i¢in getirilen istisnalar yer almustir.
Maddenin diizenleme bicimine goére yasama hakki, viicut biitiinliigiiniin
dokunulmazlig: ile maddi ve manevi varligin korunmasin1 kapsamadigindan,

bunlarin korunmasina iliskin ayrica ciimleler kurulmustur.

113 http://hrlibrary.umn.edu/instree/cairodeclaration.html (02.03.2020)
114 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf (02.03.2020)
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Sonug olarak; zikredilen belgelerde, temel haklara iligskin diisiincelerin topluma
ve zamana gore degistigi goriilmektedir. Ik dénem belgelerinde ve son donem
belgelerinin ilk niishalarinda 6liim cezas1 kabul géren mesru bir ceza iken, son donem
belgelerinde 6liim cezasina iliskin diizenlemeler elden gecirilmis ve bugiin 6liim
cezas1 biiyiik 6lciide kaldirilmistir. Oliim cezasinin Tiirk mevzuatindan kaldirilmasi

ise 14.07.2004 tarih ve 5218 sayil1 kanun ile olmustur'!>.
b. Ogretideki Bazi Tammlar

Goriildiigii iizere, giiniimiizde s6z konusu hakka iligkin olarak “yasam hakki” ve
“yasama hakki” olmak iizere iki kullanim mevcuttur. Bu iki kullanim sekli, kavramin
iceriginin farkli anlasilmasina sebep olabilir. Soyle ki; yasam hakki denildiginde
dogum ve 6liim arasinda gecen siirede insanin maddi ve manevi biitiinliigiiniin yek{in
olarak ele alindigr hususunda ihtilaf yoktur. Fakat yasama hakki denildiginde bir
karmasa s6z konusu olmaktadir. ‘Yasama hakki’ seklindeki kullanimin iki sebebi
olabilecegi ongoriilmiistiir: Birinci ihtimale gore kavramlar arasinda yalnizca lafzi bir
farklilik s6z konusudur; icerik bakimindan yasama hakki da maddi ve manevi
biitiinliigii icine alir. ikinci ihtimale gore ise yasama hakki sozliik anlamina benzer
sekilde ve ‘yasama(k)’ kelimesine yakin bir kullanim olarak yalniz 6ldiiriilmemeyi

ifade etmektedir!'®.

Bu calismada kapsam olarak insan yasami yalmiz ‘Oldiiriilmeme’den ibaret
goriilmemektedir. Zira insan, diger canlilar gibi yalniz 6lmemek ve nefes almasini
siirdiirmek igin temel ihtiyaglarii karsilayan bir varlik degildir. Insan diger biitiin
canlilarin iistiinde, akil sahibi bir varliktir. Insanin yasamini bu iistiinliie uygun
sekilde siirdiirmesinin de yasam hakkinin kapsaminda diisiiniilmelidir. Bu baglamda
yasamin cekilmez hale getirilmemesi gerekliligi dahi yasam hakkinin kapsaminda
diisiiniilmiistiir''” Bununla birlikte, calismanm hacmi ve konu genisligi bakimindan

maddi ve manevi varligin korunmasi ile viicut biitiinliigiiniin dokunulmazligi

115 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2004/07/20040721.htm#1 (02.03.2020)

116 Hagan Atilla GUNGOR, “Yasam Hakk1”, s.8.

17 Ahmet Kiling, “AIHM’in Tiirkiye Icin Yasama Hakki Yargis1”, Kazanel, say.39-40, 2007, 84-113,
s.86.
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konularinin genis olarak ele alinmas1 da miimkiin degildir. Bu sebeple yasam hakkinin
kapsaminin oldiirilmemeden daha genis oldugu diisiiniilmekle birlikte, bu ¢alismada
oldiiriilmeme iizerinde durulacaktir. Tlgili kisimlarda, ¢ok kisa sekilde iskence yasagi

ve beden biitiinliigiiniin korunmasina dair konulara da deginilecektir.

Bu noktada ifade etmek gerekir ki, yasam hakki kavrami da yasama hakki
kavrami da pratikte ayni sonuca ulasiyor gibi goriinmektedir. Zira sozii edilen
belgelerin uygulayicilar1 olan devletler ve devletler-iistii mekanizmalar, her iki
kavramu da pratikte ‘oldiiriilmeme’ seklinde dar yorumlamaktadir. Bu sebeple AIHM
kararlarinin resmi Tiirkce ¢evirilerinde yagam hakki ve yasama hakki terimlerinin ayni
anlamda kullanildig1 goriilmektedir''®. Bu dogrultuda ATHM, iskence gibi yasamin

saglikli sekilde devamim engelleyen olgular1 ayrica ele almaktadir''®.

Hakkin tanimina gelindiginde; dgretideki bir goriise gore yasam hakki, insanin,
kendisi olarak var olmasini, insanlik onuruna uygun sekilde hayatini idame ettirmesini

120

ve kendisini gelistirmesini kapsamaktadir' <°. Yasam hakki bu unsurlari ihtiva eden bir

olanak, serbestlik, yetenek ve ayricaliktir.

Bir baska goriise gore yasam hakki, devlet organlar1 tarafindan ya da onlar
sebebiyle Oldiiriilmeme ve yasama yoOnelik tehlikelere karsi yine devlet tarafindan
korunma hakkidir'?!. Yasam hakki bir goriise gore ise hayatin devamu, varhik
biitiinliigii icinde selameti ve muhafazasim ifade eder'??. Goériildiigii iizere, yasam
hakkina iligkin tanimlar benzerdir, yalmiz bazi tanimlar igeriginde devletin

yiikiimliiliigline de yer vermistir.

118 Bu hususta bir karar i¢in bkz: AIHM, Giizelyurtlu vd. / Kibris ve Tiirkiye Davasi, Bagvuru No.
36925/07, 29.01.2019,
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{ %22tabview %22:[ %22document%221,%22itemid %22 %22001 -
195921%221} (25.05.2020).

119 Bu hususta bir karar icin bkz: AIHM, Ebru Dinger / Tiirkiye, Bagvuru No. 43347/09, 29.01.2019,
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{ %22languageisocode %22:[ %22 TUR %22 ],%22kpthesaurus %22:[ %223
50%22.%2289%22.%2290%22.,%22596%22,%22620%22.,%22618%22,%22192%22.%22193%22.%
22633%22.%22492%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER %22.%22CHAM
BER%22],%22violation%22:[ %223 %221,%22itemid %22:[%22001-192940%221}, (25.05.2020).

120 Bahri Savci, “Yasam Hakki: Felsefel Agidan Pratige Dogru”, AUSBFD, c.35, s.1, 1980, s.20.

121 fbrahim Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku (insan Haklarmmn Hukuksal Yapisi Uzerine Bir
Deneme, istanbul, Afa Yay., 2002, s. 272.

122 Recep Ardogan, “Insan Haklarmin Teolojik Degeri”, Insan Haklar1 Arastirmalar1 Dergisi, insan
Haklarinda Yeni Arayislar Sempozyumu Ozel Sayisi, say.7, 2006, s.282.
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Islam hukuk 6gretisi bakimindan, kaynakcada ayrintilar1 yer alan eserlerde
yapilan incelemelerde, yasam hakkinin bir tanimina rastlanmis degildir. Yasam
hakkinin dgreti, Islam hukuku ve bu calismanin konusu bakimindan (dar sekilde) soyle
tanimlanabilecegi soylenebilir: Yasam hakki, insanin yalniz insan olmasi sebebiyle
sahip oldugu bir haktir ki bu hakkin geregi olarak her insanin hayati, devlet ve diger

kisilerden gelecek tecaviizlere kars1 korunmak zorundadir.
2. Hakkin Hukuki Temeli

Hakkin hukuki temeli baghig altinda ilk olarak yine bugiin yapilan
tartismalarda gecen cesitli goriislere yer verilecek, akabinde Islam hukuku ve Osmanli

hukuku ele alinacaktir.

Dogal hukukgulara gore insan haklarimin ve dolayisiyla yasam hakkinin
kaynag1 insanin dogumudur ve bu haklar devredilemez, vazgegilemez haklardir'?. Bu
goriisiin karsisinda bulunan realist hukukgulara gore ise dogustan gelen haklar soz
konusu degildir. Insan haklari, gelisen insanoglunun yeni diinyasinda duydugu

ihtiyaca binaen ortaya ¢cikmistir'>*

. Dolay1siyla dogal hukuk daha kiilli, genel ve herkes
icin gecerli bir insan haklar1 kavramindan bahsederken; realist goriis daha goreceli bir
insan haklar1 kavramini kabul etmektedir. Bir baska acidan bakildiginda, pozitivist
goriise gore insan haklarinin kaynagi pozitif hukuk normlaridir.'®® Bir baska goriise
gore ise insan haklarinin ve tabii olarak yasam hakkinin dayanagini ahlaki dogruluk
olusturmaktadir'®®. Zira farkli dinlerden ve Kkiiltiirlerden olan insanlarin dahi
birlestikleri bir ahlaki zemin vardir'?’. Zikredilen son goriis kadar keskin olmamakla
birlikte, diger bir goriise gore ahlaki ilkelere dayanmayan bir hukuk sistemi,
kendisindeki {iistiin vasiflar1 gelistiremez; insan haklar1 konusu da boyle ele

128

alinmalidir'=°. Dolayisiyla bu goriise gore de insan haklarinin olumlu ilerleyisi i¢in,

sistemin ahlaki ilkelere dayanmasi gerekli goriilmiistiir.

123 Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, s.17.

124 Hasan Tahsin Fendoglu, A.e., s.17.

125 Hasan Tahsin Fendoglu, A.e., s.6.

126 Hasan Atilla Giingor, “Yasam Hakki”, s.8.

127 Mustafa Erdogan, “Insan Haklar1 Ogretisine Giris”, s.37.

128 Recep Ardogan, “Miisliiman toplumlarda Insan Haklar1 ve Demokrasiye Saygiy1 Artiracak Bazi
Islami Tlkeler”, s.28.
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Goriildiigii tizere, temel haklarin hukuki temeli hakkinda farkli goriisler ileri
siiriilmektedir. Yasam hakki da ayni dogrultuda diger temel haklarla birlikte ele

alinabilir.

Osmanli hukukunun dayanagi olan Islam hukukuna gore yasam hakkinin
kaynagi dogrudan yaraticinin iradesidir; zira temel hak ve hiirriyetler insana Allah
tarafindan ihsan edilmistir'?®. Dolayisiyla bu haklarin mevcut olup olmadig1 ya da
iktidar tarafindan insanlara taninip taninmayacagi tartistlmamistir. Yasam hakki da
temel haklarin en iist noktasinda bulundugundan'®®, bu kapsama dahildir. Burada
tartismaya konu olan husus yasam hakkinin Allah tarafindan insanlara ihsan

edilmesindeki sebebe iligkin farkli diistincelerdir.

Bir goriise gore bu haklar Allah tarafindan insanlara sadece insan olmalari
sebebiyle verilmistir ve Miisliiman-gayrimiislim biitiin insanlar bu hakka sahiptir'®!.
Diger goriise gore ise bu haklar insanlardan yalnizca Miisliiman olanlara veya
Miisliimanlarin hakimiyetini kabul eden kimselere verilmistir. Bunun icin Bezm-i
Elest'3>’de Allah’in iradesini kabul edip Miisliiman olan kimseler bu haklara sahip
olarak diinyaya gelirken, gayrimiislimler ancak Miisliimanlarla zimmet anlagmasi
yapmalariyla bu haklara sahip olabileceklerdir. Simdi bu iki goriis daha ayrintili

sekilde incelenecektir.
a. Hakkin Dogustan Gelen Bir Hak Oldugunu Kabul Edenler

Kur’an-1 Kerim’de gecen “Biz Ademogullarini miikerrem (yani gerefli ve
onurlu) kildik.”'3 ayetine binaen, bu goriiste olanlara gore insan olan herkes, din yahut
baska bir ayrim yapilmaksizin temel hak ve hiirriyetlere sahiptir'**. Insanin temel

haklarinin, insanin salt varhgiyla ilgili oldugu goriisii, Islam hukukunun 6nemli

129 Ahmed Akgiindiiz, islam’da insan Haklar1 Beyannamesi, s.7.

130 Aml CECEN, “Insan Haklar1 ve Insancil Hukuk”, Journal of Yasar University, Ozel Sayi, c.8,
2013, 5.820.

131 Recep Sentiirk, "ISMET", DiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/ismet--fikih (15.05.2020).

132 “Allah’la yaratilislar: sirasinda insanlar arasinda yapildigi kabul edilen s6zlesme icin kullanilan bir
tabir.” Yusuf Sevki Yavuz, "BEZM-i ELEST", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/bezm-i-elest#1
(25.04.2020).

133 Kur’an-1 Kerim, Isr4, 70.

134 Ahmed Akgiindiiz, Islam’da insan Haklar1 Beyannamesi, s.7.
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ilkelerinden olan ‘ismet ademiyyetledir’ (el-ismetii bi’l-ademiyye) ilkesine

135

dayandirilmigtir Buna gore ademiyyet insanlik; ismet ise basta yasamin

dokunulmazligi olmak {izere insanlarin temel haklarinin korunmasini ifade

etmektedir!3°.

Buna gore, insan haklari, Hz. Adem yeryliziine gonderilmeden 6nce Bezm-i
Elest’te Rabbinin “Ben sizin Rabbiniz degil miyim?” sorusuna, “Elbette Rabbimizsin”
demesi ile dogmustur'®’. Zira burada insanoglu yaraticinin Rabb’ligim1 ve kendisinin
kullugunu kabullenmekle bir sorumluluk iistlenmistir ve sorumluluk da kendisiyle
birlikte iradeyi gerektirmektedir'®®. Bu diisiincede, yetkinin sorumlulukla,
miikellefiyetin hakla birlikte oldugu goriilmektedir. Bu goriis sahipleri ayn1 zamanda
Yunus Suresi’nde gecen “Eger Rabbin dileseydi, yeryiiziindekilerin hepsi elbette iman
ederlerdi. O hdlde sen, inanmalar icin insanlart zorlayacak misin?” *° mealindeki
ayet-1 kerimeye binaen, Allah’in insan1 se¢imlerini sergilemesi i¢in hiir bir irade ile
yarattigin1 beyan etmislerdir'®’. Bu halde insanlarin diinyadaki sorumluluklarindan
bahsedilebilmesi i¢in, secimleri konusunda serbest iradeleri olmasi gereklidir. Bu
iradenin kullanilabilmesi icin de her insanin yasam hakki basta olmak iizere temel
haklarimin varlig1 elzem hale gelmektedir. Zira bir sonraki baglikta goriilecegi iizere,
insanlara temel haklarin1 sirf insan olmalar1 sebebiyle verilmeyip, Islam dinine
inanmalar1 yahut onun iistiinliigiinii kabul etmelerini sectikleri takdirde verilecegi bir
sistemde, insanlarin hiir iradelerinden (haklarindan) ve dolayisiyla sorumluluklarindan
(miikellefiyetlerinden) bahsetmek miimkiin goziikmemektedir. Bu manada yasam
hakki, hem yasama hakkini (6ldiiriillmeme), hem de ‘6zgiir ve insanlik onuruna uygun

yasama hakkini (genis anlamda yasam hakki) birlikte ifade etmektedir'#!.

Diger bir
deyisle insanin varligi, onun temel haklar olarak kabul edilen haklara sahip olmasi i¢in

yeterlidir. Bu durumda insanlar arasinda din, dil, irk, renk ve benzeri bir ayrim

135 Recep Sentiirk, Insan Haklar1 ve Islam, Etkilesim Yay., Istanbul, 2007, s.21.

136 RECEP SENTURK, "ISMET", DiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/ismet--fikih (10.05.2020).

137 Hiiseyin Hatemi, islam Hukuku Dersleri, s.4.

133 Recep Ardogan, “Miisliiman toplumlarda Insan Haklar1 ve Demokrasiye Saygiy1 Artiracak Bazi
Islami Tlkeler”, s.30.

139 Kur’an-1 Kerim, Yunus, 99.

140 Recep Ardogan, “Miisliiman toplumlarda Insan Haklar1 ve Demokrasiye Saygiy1 Artiracak Bazi
Islami Tlkeler”, s.36.

141 Hiiseyin Hatemi, islam Hukuku Dersleri, s.4.
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yapilmaksizin, tiim insanlar temel haklar bakimindan esit kabul edilecektir'*’. Bu
temel haklarin basinda da yasamin dokunulmazligi ve onurlu bir hayat siirme hakki

oldugu sdylenmistir'*3.

Ote yandan, insanlarin sayg1 gormeleri ve degerli olmalar1 olgulari, biitiin
insanlarin yaratilista esit olmasiyla da savunulmustur. Buna gore, insanlarin saygi ve
deger gormelerinde esit olmalarinin sebebi, Islam hukukunun en temel prensiplerinden

144

biri olan ‘tevhit’ inancidir'**. Bir tek yaratici tarafindan yaratilmis olan biitiin insanlar

esit degerdedir'®.

Burada son olarak, belgelerle ilgili kisimda zikredilen Veda Hutbesi’nin ¢esitli
yerlerinde ‘ey miiminler’ veya ‘ey insanlar’ gibi farkli sekillerde hitaplar oldugu, canin
korunmas1 ve kutsalligi ile ilgili kisimda ise ‘ey insanlar’ seklinde hitapta
bulunuldugunu hatirlatmak istemekteyiz. Veda Hutbesi’'nde kullanilan bu hitap
seklinin, siinnetin Islam hukuku bakimindan asli kaynak oldugu da nazara alindiginda,
canin kutsalligt ve korunmasinin evrensel ve tiim insanlar i¢in oldugunu

gostermektedir.
b. Hakkin iman yahut Eman ile Kazanildigim1 Kabul Edenler

Islam fukahasindan bir baska goriise gore ise dokunulmazlik, ancak iman veya
Islam’m himayesi ile vuku bulur. Miisliiman olmayan ya da Islam’in hakimiyetini
kabul etmeyen (zimmet anlasmas1 yapmayan) kimselerle Islam devleti bu sebeplerle
stirekli olarak savas halindedir. Bu minvalde bu kimselerin canlar1 da koruma altinda,

yani dokunulmaz degildir'*°.

12. yiizy1l Hanefi fakihlerinden Merginani (6. 1197)!47 de dokunulmazligin

taninmasinda muahede usuliinii kabul etmistir. Merginani’ye gore dokunulmazliga

142 Recep Sentiirk, insan Haklar1 ve islam, s.13.

143 Recep Sentiirk, A.e. s.14.

144 Mevliit Ozler, "TEVHID", DiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/tevhid#1 (25.05.2020).

145 Recep Ardogan, “Miisliiman toplumlarda Insan Haklar1 ve Demokrasiye Saygiy1 Artiracak Bazi
Islami Tlkeler”, s.31.

146 Recep Sentiirk, "ISMET", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/ismet--fikih (15.05.2020).

147 Ferhat Koca, "MERGINANI, Burhaneddin", DIA, https:/islamansiklopedisi.org.tr/merginani-
burhaneddin (15.05.2020).
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Miislimanlik veya vatandashik ile sahip olunur'*®. Dokunulmazlik, can

dokunulmazligin1 da ifade etmektedir. Ona gore bir kimse dokunulmazliga sahip
olmak icin ya Miisliiman olmali ya da Miisliimanlarla zimmet anlasmasi yapmis
olmalidir; yoksa ismet yani dokunulmazlik sifati, bir onceki baslikta savunulan
goriiglerin aksine, insana surf ademiyyeti sebebiyle verilmis degildir. Dolayisiyla
zimmi olmayan gayrimiislimlerin dokunulmazliklari oldugu da soylenemez!'*.
Osmanl1 Devleti’nin, miistemen olan bir kisiyi 6ldiiren Osmanli tebaasina kisas cezasi
verilmemesi yoniindeki tavri da bu goriisiin bir tezahiirii olabilir. Bu noktada sunu
sOylemek gerekir: Diger Hanefi hukukgularin aksine, Ebu Yusuf’a gore, miistemen
olan kisi, oldiiriildiigii zaman Islam devletinin korumasi altinda oldugundan, onu

oldiiren zimmi de kisas edilmelidir™°.

Gorislerin Toplanmasi

Fikihta hiikiimlerin ti¢ kisma ayrildig1 soylenmistir: zar(iriyyat, nassiyyat ve
ictihadiyyat. Ictihadiyyat miictehidlerin ictihadlarini; nassiyat ise Allah ve Resulu
tarafindan getirilen hukuk kaidelerini ifade etmektedir. ZarGriyyat, bunlarin iistiinde
olarak Islam hukukunun ebedi ve evrensel ilkeleridir'>!. Bu baglamda nassiyat ancak
Miisliman olanlar i¢in uygulanabilirlik gosterirken, zar(iriyyat biitiin insanlar i¢in

uygulanabilir kurallardir.

Ote yandan, Islam hukukunda insan haklar ¢esitli terimlerle ifade edilmistir:
hukiku’l-ademiyyun, hukliku’n-nas, ismet, hiirmet, men’, el-usiil el-hamse, kiilliyyat,

zarfiriyyat, kerAmet!?. ..

Hanefi fakihlerinin onciiliik ettigi bir grup fukahaya gore Islam hukuku
kurallar1 evrenseldir; din yahut bagka bir farklilik gérmeksizin her insana haklar ve

odevler yiikler'>*. Zira bu hak ve 6devler insana sirf ‘insanlik’ sebebiyle verilmistir.

148 Burhaneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikh1 El-Hidaye Tercemesi, cev. Ahmed Meylani,
c.4, Istanbul, Kahraman, 2015, s.254.

1499 Burhaneddin Merginani, A.e. s.255.

150 Seda Orsten Esirgen, “Islam Osmanli Ceza Hukukunda Zimmiler”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, c.1, say.2, 2016, s.200.

151 Recep Sentiirk, Insan Haklar1 ve fslam, Etkilesim Yay., Istanbul, 2007, 5.23.

152 Recep Sentiirk, A.e., s.24.

153 Recep Sentiirk, A.e.
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Miisliiman olmayan ya da Miisliimanlarla anlasma icinde olmayan insanlar da
‘ademiyyet’ sahibidir. Hanbeli, Safii ve Maliki mezheplerinin fukahasi ise Islam
hukuku kurallarinin Miisliimanlikla ilintili oldugunu, insanlarin bu hukukun hak ve
Odevleriyle muhatap olabilmeleri icin ya Miisliiman olmalar1 ya da Miisliiman bir

154 Burada Miisliiman devlet

devletin vatandasi olmalar1 gerektigini diistinmektedirler
vatandashigindan kasit, bir gayrimiislimin, Islam devletiyle zimmet anlagsmas1 yaparak
o iilkenin vatandasi olmasini, bu yolla da eman almasini ifade eder. Zimmet anlagmasi
gayrimiislim vatandasa eman yani emniyet saglayacaktir. Dolayisiyla bu yaklasima
gore ismet, insanin ya iman etmesiyle veya iman etmislerden eman almasiyla olabilir.
Boylelikle iman veya eman ile Miisliiman iilke vatandaslari ismet sahibiyken, harbiler
bu sifat1 haiz degildirler. S6zii edilen yaklagimlardan birincisi ‘evrenselci yaklasim’;

ikincisi ‘cemaatci yaklasim’ seklinde ifade edilebilir'>.

Hem evrenselci hem de cemaatgi yaklasimi benimseyen fukahaya gore, islam
hukukunun 5 temel degeri vardir ki buna zar(riyyat-1 hamse denir. Hukukun amaci

156

yani makasidu’s-seria, bu bes degerin korunmasidir'>°. Bu bes temel deger; hayat, mal,

din, akil ve nesildir. Bunlar fikih terminolojisinde ismetii’n-nefs (veya ismetii’d-dem),

157 Yine

ismetii’l-mal, ismetii’d-din, ismetii’l-akl ve ismetii’n-nesl seklinde ifade edilir
bu bes temel deger; hayat hakki, miilkiyet hakki, inang hiirriyeti, diisiince hiirriyeti ve
neslini devam ettirme hakki olarak da ifade edilmistir'®®. Iki yaklasim, bu bes temel
degere kimlerin sahip oldugu noktasinda farklilasir. Bu bes temel degere, ismetii’l-1rz

ile onurun/irzin korunmasini ekleyen yazarlar da olmustur'™,

Evrenselci yaklagima gore, islam devleti ile digerleri arasindaki iliski normal
zamanda sulh iliskisidir. Zira digerleri Islam devletine saldirmadikca veya bir
tecaviizde bulunmadikca, Islam devleti de onlarla baris icinde yasar. Cemaatci
yaklasim ise Islam devleti ile onun disinda kalan ve onunla zimmet hususunda da

anlagsmayan diger insanlar arasinda siirekli bir savas hali oldugu diistincesindedir.

154 Recep Sentiirk, A.e., s.25.

155 Recep Sentiirk, A.e.

156 Recep Sentiirk, A.e., s.41.

157 Recep Sentiirk, A.e., 5.26.

158 Ali Kose, “Insan Haklar1, Islam ve Avrupa”, Diyanet Dergisi, say.321, 2017, s.14.

159 Recep Sentiirk, Kur’an ve Siinnete Gore Temel insan Haklari, Ensar Negriyat, 2014, s.31.
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Evrenselcilere gore insanlar, temel haklarim1 dogustan getirirler. Bu haklar
insana Allah vermistir ki devlet dahil baska hicbir otorite bu temel haklara miidahale
edemez. Gayrimiislimlerle Islam devleti arasinda yapilan zimmet akdi de bunun
yalnizca yaziya gecirilmesinden ibarettir; yoksa zimmet akdi ile yeni bir

hak/6dev/dokunulmazlik tanimlamasi yapiliyor degildir'®

. Cemaatci yaklasima gore
ise insan haklar1 akdi kaynaklidir; iman veya eman ile kazanilir. Dolayisiyla bu goriise
gore insan haklar1 Allah-kisi arasinda olmaktan cok, devlet-kisi arasindadir. Temel
haklar kisilere iman etmeleri veya zimmet anlagmasi yapmalart mukabilinde devlet
tarafindan verilir. Kisi devletle yaptig1 anlagsmay1 bozarak imanini ya da emanim
kaybederse, bu anlasmanin kendisine getirisi olan temel haklarini ve dokunulmazligini
da kaybedecektir. Halbuki cekirdek alan olarak kabul edebilece§imiz zarGriyyat-1
hamse’yi devletin verdigini ve onun muhafaza edecegini kabul etmek pek makul bir
yaklasim olmayabilecektir. Zira bu halde iktidar1 elinde bulunduran devleti yapilan
anlagmaya zorlayici bir gii¢ s6z konusu olmayacaktir. Ger¢i burada devleti anlagmaya

zorlayic1 giiciin bizatihi Islam hukukunun dayanagi olan Islam dini ve yasa koyucu

olan Allah (cc) oldugu da soylenebilir.

Ote yandan evrenselci goriise gore de Allah ile insanlar arasinda olan
zar(riyyat -1 hamseyi diinyada koruyacak olan devlettir. Bu goriise gore de iktidari
sinirlayan sey Islam dininin kurallaridir. Her iki goriise gore de Islam devletinin
yoneticilerinde bulunmasi gerekli sifatlar bulundugu takdirde, bu yoneticilerin ne
Allah-insan arasindaki ne de devlet-insan arasindaki anlagsmayr keyfi olarak

bozamayacaklari kabul edilir.

Anlagsilacag iizere, bu goriis farkliliklarinin konumuz bakimindan asil 6nemi,
Islam devleti ile harbiler arasindaki iliskiler bakimindan ortaya ¢cikmaktadir. Bu iliski

bir savas iliskisi mi olacaktir yoksa baris m1?

Hanefilere gore dokunulmazligin kalkmasi, ancak bir baskasinin

161

dokunulmazligini ihlal halinde mesru olabilir'®'. Bu sebeple din farklilig1 savas sebebi

degildir. Ancak gayrimiislimler Miisliimanlara savas actig1 takdirde onlarla savasilir.

160 Recep Sentiirk, insan Haklar1 ve fslam, s.29.
161 Recep Sentiirk, A.e., s.59.
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Bu savas durumunda dahi zarQiriyyat-1 hamse tamamen ortadan kalkmaz; ancak
sinirlandirilabilir. Ciinkii ademiyyet (yani insanlik) ortadan kalkmadikg¢a, zar(iriyyat
da ortadan kalkamaz'®?. Savasin amaci Miisliimanlar bakimindan diismanlar1 yok
etmek degildir; yalniz onlar1 Miisliimanlarla barig yapmaya zorlamak ve Miisliimanlari

onlarin tecaviizlerinden korumaktir.

Osmanli uygulamasina gelindiginde; Hanefi mezhebinin bu sistemde resmi
mezhep olmasi dolayisiyla Osmanli’nin teorik olarak evrenselci bir yaklasim
sergilemesi beklenebilirse de uygulamada yer yer cemaatci bir davranis sergilendigi
gozlenebilir. Zira bilindigi iizere Osmanli’da Miisliimanlarla zimmiler yasam hakki
konusunda esit konumdadir. Fakat miistemenlerin yasam hakki, Miisliman ve
zimmilerle ayn1 seviyede korunmamistir. Ornegin miistemeni 6ldiiren Miisliiman veya
zimmiye 6liim cezasi verilmemesi gibi... Ebu Hanife’ye gore, bir miistemeni 6ldiiren
zimmiye kisas cezas1 verilmez; zira miistemenin korumasi tam bir koruma degildir,
siiphe halinde ise kisas cezasi verilmemesi gerekir'®. Nihayet bu halde dahi bir
miistemenin Oldiiriilmesi cezalandirilarak, miistemenlerin yasam haklar1 biisbiitiin
korumasiz birakilmamis, yine de korunmustur. Bu korumanin digerleriyle ayni
diizeyde olmamasinin sebebinin, darii’l-islam topraklar1 disindaki yerlerde Islam
64

hukuku kurallarinin bir yaptirima baglh olarak uygulanmasinin miimkiin olmamas'

ve miitekabiliyet esas1 oldugu diisiiniilebilir.
3. Hakkin Nitelikleri

a. Varhgimin Mecburiyeti

Yasam hakki, bu hakka dair dogrudan ya da dolayl olarak diizenleme iceren
hemen hemen tiim hukuk sistemlerinde mevcut olmama / yok olma endisesinden uzak
bir hak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun sebebi muhtemelen, yasam hakkinin

diger tiim haklarin iistiinde bir konumda oldugunun gizli ya da acik olarak kabul

102 Recep Sentiirk, insan Haklar1 ve islam, s.60.

163 Seda Orsten Esirgen, A.g.e.

Ote yandan daha once ifade edildigi iizere, Ebu Yusuf’un goriisiine gore ise miistemen kisi Islam
devletinin himayesinde oldugundan, onu 6ldiiren zimmi kisasla cezalandirilmalidir.

164 Recep Sentiirk, A.e., s.57.
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edilmesidir. Zira yasam hakkinin varlig: tartisilir hale geldiginde, diger haklarin varligi
da dogal olarak tehlikeye girmektedir. Islam hukuku ve Osmanli hukukunda da yasam
hakki, varligr mecbur olan bir hak olarak yer almaktadir. Bu baglamda yasam hakki

ayn1 zamanda vazgecilmez bir hak olarak kabul edilmistir'®®

b. Hiyerarsik Olarak Ustiin Olmamasi: Miicerret Ustiinliik

Temel haklara iligkin olarak deger bakimindan hiyerarsik bir siniflandirma
yapilmas1 dogru goriilmiiyorsa da temel haklar silsilesi gozden gecirildiginde yasam
hakkinm diger haklarm o6niinde geldigi diisiiniilmektedir'®. Zira diger haklarm
uygulama zemininin saglanmasi i¢in, oncelikle yasam hakkinin temininin gerektigi

soylenmistir; bu sebeple yasam hakki ayn1 zamanda kutsaldir'®’.

Islam hukukunda da canin dokunulmazliginin diger haklardan iistiin oldugu
yoniinde bir sdyleme incelenen eserlerde rastlanmamistir. Veda Hutbesinde de konu
‘canlariniz, mallariniz...” seklinde ge¢mektedir; oncelik siralamasi yapilmamustir.
Bununla birlikte hem taninan haklarin uygulanabilirligi bakimindan hem de haklarin
ihlal edildigi durumlarda verilen cezalar bakimindan degerlendirme yapildiginda,

yasam hakkinin diger haklardan 6nde geldigi anlagilmaktadir!®

. Yine hirabe sugunda
yalniz hirsizlik yapildiginda el (veya bazi durumlarda el ve ayak) kesme cezasi
verilirken; hirsizlikla birlikte 6ldiirme fiili de islenirse salb (asilarak idam etme) cezasi
da verilmektedir. Burada verilen cezalara bakildiginda, hakkin korudugu degerler
arasinda bir mukayese yapilmasi ve yasam hakkinin diger haklardan daha 6nde kabul

edildiginin sdéylenmesi miimkiin gériinmektedir.

165 Ahmet Kiling, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’'nin Tiirkiye Icin Yasama Hakki Yargis1”,

Kazanci, say1 39-40, 2007, s. 86.

166 Fyrkan Sen, “Yasam Hakki Idam, Kiirtaj, Otenazi ve Siyasal Sorumluluk”, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, say.19, 2015, s.3.

167 Bahri Savci, Yasam Hakki ve Boyutlari, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi,
1980, s.7.

198 Ornegin yasam hakkinimn ihlali durumunda sartlar1 olustugunda 6liim cezasi verilirken, miilkiyet
hakkinin ihlalinde ancak el kesme cezasi verilmektedir.

42



c. Evrenselligi

Yukarida Hanefi mezhebinin goriisii aciklanirken, canin tiim insanlar i¢in
dokunulmaz oldugundan bahsedilmisti. Ger¢ekten de Osmanli’nin resmi mezhebi olan
Hanefi mezhebindeki baskin goriise gore, canin dokunulmazlig: tiim insanlar icindir
ve bu bakimdan yasam hakki evrenseldir. Din, dil, irk ve benzeri hicbir ayrim
yapilmaksizin, yasam hakki tiim insanlar i¢in verilmis bir haktir. Bu hakkin

korunmasina da ayni1 zamanda diger tiim insanlar memurdur.
d. Mutlak Degil Stmirhh Dokunulmaz Bir Hak Olmasi

Yasam hakki, dogasi itibariyle ve diger ozellikleriyle birlikte ayn1 zamanda
dokunulmazdir da. Fakat bu dokunulmazligin manasi, zamana ve toplumlara gore

degiskenlik gostermistir.

Uluslararas1 hukukta bu dokunulmazlik baslangigta 6liim cezalar1 ve oliimle
sonuglanabilecek bazi olaylar ile sinirliyken, 6liim cezasi uluslararasi belgelerden ve
devlet anayasalarindan tedricen kaldirilmistir. Bugiin 6liim cezasimi anayasasindan
kaldiran bir¢ok {iilke oldugu gibi, uygulamaya devam eden bir¢ok iilke de
bulunmaktadir. Oliim cezasim1 uygulayan iilkelerde de yasam hakkinin mevcut
olmamas1 yahut dokunulmaz olmamasi s6z konusu degildir. Bu iilkelerde yasam

hakki, 6liim cezasiyla sinirlandirilmistir; tipkt AIHS in ilk versiyonunda oldugu gibi.

Ote yandan, Islam hukukunda da yasam hakki dokunulmazdir. Bu durum,
Kur’an’da “Allah’in dokunulmaz kildigi cana kiymayin...” seklinde gecmektedir'®.
Yine aymi hususta En’am Suresi’nin 151. ayetinde “Hakli bir sebep olmadik¢ca
Allah’in yasakladigt cana kiymayin.” denilmistir ki bu ayetlerin yasam hakkinin
kutsalligim ifade ettigi soylenmektedir!”’. Bununla birlikte, gelecek boliimlerde
goriilecegi  iizere bu dokunulmazlik Islam hukukunda da baz1 sartlarla

sinirlandirilmastir.

169 Kur’an-1 Kerim, Furkan, 68. . _
170 Haluk Yergin, “Post Normal Zaman: Vahiy Kiiltiiriinde Insan ve Insan Haklari” Tiirkiye Insan
Haklan ve Esitlik Kurumu Dergisi, say.1, 2018, s.188.
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Osmanli hukukunun Islam hukukuna dayanmasi sebebiyle, Osmanl
Devleti’'nde yasam hakkinin dokunulmaz kabul edildiginin sdylenmesi miimkiindiir.
Aymi dogrultuda, Osmanli hukukunda da hakkin dokunulmazliginin islam hukukunda
oldugu gibi sinirlandirildig goriilmektedir. Hakkin kanunla sinirlandirilmasina iliskin

durumlar ileride incelenecektir.

Dolayisiyla, islam-Osmanli hukukunda yasam hakkinin dokunulmaz oldugu,
fakat bu dokunulmazligin sinirsiz (mutlak) degil, sinirli (mukayyet) bir dokunulmazlik

oldugu soylenebilecektir.

Dokunulmazlik baglig altinda ifade edilmesi gereken bir husus daha vardir ki,
o da yasamin sadece disaridan etkilere kars1 dokunulmazligir degil, ayn1 zamanda
kisinin kendisine kars1 da dokunulmaz kilinmis olmasidir. Bu hususta da uluslararasi
hukuktaki gelismelerin yasam hakkinin aleyhine seyrettigi sOylenebilir. Zira son
zamanlarda Bati hukuklarinda oOtenazi ve hekim yardimli intihar gibi konular
kanunlastirilmaktadir. Islam hukuku ve dolayisiyla Osmanli hukukunda ise yasam
hakki kisinin kendisine karsi da keskin bir korumayla korunmustur; intiharin ve
kendine zarar vermenin her tiirliisii Islam’da siddetle yasaklanmistir. Otenazi ve

intihara iligkin hususlar da ileride ayrintilariyla izah edilecektir.
B. HAK SAHIBI

Giiniimiizde, kimlerin yasam hakki sahibi oldugu belirlenirken, insanlarin
hangi durumlarda hukuken bir kisi olarak kabul edilecekleri hususu irdelenmistir. Bu
minvalde kisiligin baglama ani ile ceninin yasam hakki ve kolelik durumlari tartisilmais,
kolelik halihazirda problem olusturmadigindan tartismalar cenin {izerinde

yogunlasmistir. Cenine iliskin ayrintili tartigmalara ileride deginilecektir.

Osmanl1 hukukuna gelindiginde ise, yasam hakkinin 6znesi konusunda cenin
disinda bazi diger basliklarin da ele alinmasi gerekmektedir. Zira kisinin Miisliiman
veya gayrimiislim olmasi, hiir veya kole olmasi, askeri siniftan veya reaya siifindan
olmasi gibi bazi farkliliklar, yagsam hakkinin korunmasi ve sinirlandirilmasi konusunda

da farkliliklar olusturmustur. Bu baglamda, oOncelikle kisaca bu farkliliklarin
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olusmasina sebep olan Osmanli tebaasinin farkli durumlarindan bahsedilecek,

akabinde bunlarin yasam hakkina iliskin konumlar1 ele alinacaktir.
1. Genel Olarak Osmanh Tebaasi

Osmanli tebaasi, gesitli bakimlardan siniflandirmalara tabi tutulabilir: Idare
eden ve edilen olarak askeriye ve reaya; tabiiyet bakimindan Miisliiman, zimmi ve
miistemenler. Osmanli’daki tebaa sistemi ile giliniimiizdeki vatandaghk sistemi

arasinda hicbir fark olmadig1 savunulmustur'’!.

Idare eden ve edilenler bakimindan yapilan ayrim, kisilerin yoneten ve
yonetilen ziimrelerinden hangisine dahil oldugu ile ilgilidir. Fatih Sultan Mehmet,
padisahlig1 doneminde ¢ikardigi ilk biiyiik kanuna “Tegskilat (Askeriye) Kanunu”,
ikinci kanuna ise “Reaya Kanunu” ismini vermekle bu ayrimi hukuk diizeninde de
ortaya koymustur. Teskilat Kanunu’'nda devlet idaresi ve idarecilerine iligskin
hiikiimler yer almaktadir. Bu kisiler, kazaskerin altinda olan ve berat ile maas alan
biitiin devlet ricalidir. Reaya Kanunu’nda ise bu kisiler disinda kalan, devletten maas
almayan, esnaf, tiiccar ve ciftci tebaaya iliskin diizenlemeler yapilmistir. Bu iki sinif

arasinda yasam hakki konusunda gozle goriiliir bir farklilik bulunmamaktadir.

2. Hak Sahipligi Bakimindan Miisliimanlar, Zimmiler ve

Miistemenler

Zimmet kelimesi bir sozliikkte “birinin emniyetini taahhiid”; zimmileri ifade
etmek iizere ehl-i zimmet ise “bir devlet-i Islamiyye’nin taht-1 tdbiiyyet ve
himayesinde bulunan ehl-i kitap yani Hiristiyan ve Yahudilerdir” seklinde
tammlanmaktadir'’?>. Bu tanima gore zimmiler ancak ehli kitaptan olabilecektir.
Halbuki Medine Vesikasi’nda, Medineli Yahudiler ve miisrikler de devletin unsurlari
arasinda sayilmisti. Gercekten de zimmiler, daha genis bir tanimla Islam devletinde

yasayan tiim gayrimiislimleri ifade etmektedir'’>.

17! Ekrem Bugra Ekinci, Adalet ve Miilk, s.309.
172 Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, 5. Bs., Istanbul, Kapi, 2011, 5.649.
173 Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, s.59.
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Bir gayrimiislim beldesi fethedildiginde, bu yerde yasayan gayrimiislim halk
ya bu yeri terk eder yahut Miisliimanlarla bir zimmet anlagsmasi imzalayarak bu yerde
kalmaya devam ederdi'’*. Zimmet anlasmas1, anlasmanin tarafi olan gayrimiislime can
ve mal giivenligi ile din hiirriyeti saglayan, bunun karsiliginda da o gayrimiislimi islam
devletinin kanunlarina tabi olmakla ve cizye denilen bir vergi vermekle yiikiimlii kilan,
karsilikli rizaya dayali bir anlasmadir. Zimmilerden sabi, kadin, memluk, miikatep,
ihtiyar, kotiiriim, kor, topal, kazanmaya muktedir olmayanlara ve insanlarla iliski
kurmadan mabetlerinde ibadet eden din adamlarma cizye olmadig1 soylenmistir!”>.
Islam devletinde yasayan zimmilerin askerlik yapma gorevleri de yoktur. Buna gore
Miisliiman tebaa Osmanli’da asil unsurdur; tebaanin diger kismini olusturan zimmiler
ise Islam devleti ile zimmet anlagsmas1 yapmis ve boylelikle can ve mal giivenlikleri
saglanmis olan gayrimiislimlerdir. Bunlar da Osmanli sinirlart icerisinde yasarlar ve
Osmanli’nin tebaasindandirlar, can ve mallar1 Miislimanlarinki ile ayn1 kutsalliktadir

ve koruma altindadir!'”®

. Miistemenlere gelince, bunlarsa gegici bir siire ve arizi bir
nedenle Osmanli sinirlar1 icerisinde izinle bulunan yabancilardir. ileride goriilecegi
tizere, miistemenlerin tabi oldugu hukuki statiiniin, bu bakimdan zimmi ve

Miisliimanlardan farkli ve daha dezavantajli bir konumda oldugu séylenebilir.

Can ve mal hiirriyeti bakimindan Osmanli Devleti’nde yasayan Miisliimanlar
ile zimmiler arasinda higbir fark yoktur. Zimmilerin diger biitiin sahsi haklar1 gibi,

beden biitiinliikleri ve yasam haklar1 da Islam hukuku tarafindan, Islam devleti

177

araciligiyla her tiirlii saldiriya karst koruma altina alinmistir **. Osmanli Devleti’nin

resmi mezhebi olan Hanefi mezhebine ve Osmanli uygulamasina gore, bir Miisliimani
kasten oldiiren bir zimmi ile bir zimmiyi kasten 6ldiiren bir Miisliiman arasinda fark

yoktur. Her iki katile de verilecek ceza aynidir, her iki maktuliin de yasam hakki ayn1

178

degerdedir ve ihlal edilmistir, her iki faile de kisas cezas1 verilir' '°. Omegin Medineli

179

bir cariyeyi oldiiren bir Yahudi’ye kisas cezasi uygulanmistir' . Yine bir fetvaya gore,

bir Miisliimanin bir zimmiyi 6ldiirmesi halinde, cinayet fiilini isleyen Miisliimana

174 Ekrem Bugra Ekinci, Adalet ve Miilk, s.313.

175 {brahim Halebi, izahli Miilteka el-Ebhur, cev. Mustafa Uysal, Istanbul, Celik, c.2, 2015, s.385.
176 Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, s.61.

177 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 145.

178 Ekrem Bugra Ekinci, Adalet ve Miilk, s.314.

179 Mustafa Avci, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 13.

46



180

kisas cezas1 uygulanacagi soylenmistir °°. Kasit disinda 6ldiirmelerde ise her iki kisim

icin de diyet ve tazir cezalar1 mevzubahis olmaktadir.

Yasam hakkini ilgilendiren konularda yargi yoluna basvurma acisindan da
zimmilerle Miisliimanlar arasinda bir farklilik yoktur. Zira yukarida ifade edildigi
tizere ceza hukukunda Osmanlinin tiim unsurlart seriyye mahkemelerinde
yargilanirlar. Miislimanlarin sikayet haklar1 oldugu gibi, aym sekilde zimmilerin de

sikdyet haklar1 vardir.

Yukarida izah edildigi iizere, miistemenler esasinda Osmanli Devleti’nin
Miisliiman ve zimmilerden olusan tebaasindan olmayan, gegici bir sebeple ve gecici

bir siire icin Osmanli Devleti smirlari icinde bulunan gayrimiislim kimselerdir'®!.

Kelime olarak miistemen, “kendisine eman verilen kimse” manasina gelmektedir'®?.
Bu kimseler bakimindan uygulanan kaideler, bunlar gibi gayrimiislim olan
zimmilerden farklidir. Zira zimmilerin canlarini giivence altina alan bir s6zlesmeleri
(zimmet anlagsmas1) mevcut iken, miistemenlerin yalnizca Islam Devleti’nde seyahat
etme izinleri mevcuttur. Bir goriise gore can emniyeti bakimindan miiste’melenler
zimmilerle esit konumdadir'®3. Ne var ki onlarin yasamlarina yonelik olumsuz fiiller,
Miisliiman yahut zimmi olan tebaanin yagamlarini ihlal eden fiiller esit tutulmamis, bu
tiir fiillerin karsiliginda verilen cezalar da esit olmamistir. Buna gore bir miistemeni
Oldiiren Miisliiman yahut zimmiye kisas cezas1 verilmezken, Miisliiman yahut zimmi
Osmanl tebaasindan bir kimseyi 6ldiiren miistemene kisas cezas1 verilmistir'®*. Bu

noktada yasam hakkinin ihlalinin, miistemenler acisindan aleyhe uygulamalara sahne

oldugu soylenebilir.

Bu genel durum izah edildikten sonra son olarak, Osmanli hukukunda
gayrimiislimlere taninan hak ve hiirriyetler bakimindan, Fatih Sultan Mehmet’in fetih

sonrast 1453 yilinda Galata zimmilerine verdigi ahitnameye ayrica dikkat ¢cekmek

180 Mustafa Avci, A.e., s.22.

181 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.154.

182 Ahmet Ozel, "MUSTEMEN", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/mustemen (02.02.2020).,
Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, s. 62.

183 Ekrem Bugra Ekinci, Adalet ve Miilk, s.325.

184 Ekrem Bugra Ekinci, A.e.
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gerekir'®>. Bu ahitnamenin birinci ve ikinci bentlerinde Fatih Sultan Mehmet su

ifadeleri kullanmistir:

“1. Kabul eyledim ki, kendiilerin dyinleri ve erkdnlart ne vechile cari ola-
gelirse, yine ol iisliib iizere ddetlerin ve erkdnlarin yerine getiireler. Ben
dahi iizerlerine varub kal’alarini yikub hardb etmeyem. 2. Buyurdum ki,
kendiilerin mallar1 ve riziklart ve miilkleri ve mahzenleri ve baglart ve
degirmenleri ve gemileri ve sandallart ve bilciimle metalari ve avretleri ve

186

oglanciklart ve kullari ve cariyelerin kendiilerin ellerinde mukarrer'*® ola,

187

miiteariz'®’ olmayam ve ligendirmeyem.”

Fatih Sultan Mehmet, bu ahitname ile gayrimiislim tebaanin dinlerinin, ayinlerinin,
mal, rizik ve miilklerinin koruma altina alindigini taahhiit etmistir. Bu maddeler,
gayrimiislimlerin mal, miilk ve diger degerleri ile tabii olarak canlarmin da

korunacaginin taahhiit edildigi seklinde yorumlanabilir.
3. Hak Sahipligi Bakimindan Hiirler ve Koleler

Yasam hakki bakimindan hiirler ve kolelerle ilgili de farkli uygulamalar cari
olmustur. Soyle ki; bir kdlenin, bir kole yahut hiir kisiyi 6ldiirmesi durumunda, 6ldiiren
koleye kisas uygulanacagi hususunda goriis birligi vardir. Bununla birlikte, kisastan
vazgecme tavsiye edilmistir. Ornegin; 1563 tarihli bir sicil kaydina gore, Ivaz isimli
kisinin kolesi olan Piro, Kadem bt. Abdullah isimli bir sahs1 6ldiirmiistiir. Yapilan
yargilamada kole hakkindaki 6liim karar1 padisaha bildirilmis, kdlenin 6ldiiriilmeyip
maktuliin kizina verilmesi daha faydali olacagi da arz edilmistir. Padisah da kolenin
maktuliin varisine verilmesini ferman etmistir'®®. Burada hem 6liim cezalarina dair
kararlarin padisaha gittigi goriilmektedir ve hem de varis kisas hakki sahibi

oldugundan, bu hakkin kullanilmamasinin tavsiye edildigi goriilmektedir. Yine benzer

185 Ahmed Akgiindiiz, islam’da insan Haklar1 Beyannamesi, s.62.

186 Mukarrer: 1. Kararlastirilmis. 2. Siiphesiz, saglam. 3. Anlatilmis, bildirilmis. Ferit Devellioglu,
Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, s.791.

187 Miitearriz: 1. Taarruz eden, saldiran, satasan. 2. Bagkasinin hakkina, hududuna gecen. Ferit
Devellioglu, A.e., s.889.

188 Balat Mahkemesi 2 Numarali Sicil (H. 970 - 971 / M. 1563), ¢.11, Hiikiim no: 422, Orjinal metin
no: [74b-1], s.268.
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bir olayda sahipleri olan maktul Veli’yi 6ldiiren iki kolenin, maktuliin varisi olan

Resul’e teslimine karar verilmistir'®’.

Ote yandan, hiir bir kimsenin bir koleyi 6ldiirmesi durumunda iki farkli goriis
s0z konusudur. Ebu Hanife’ye gore, diger sartlar1 varsa bu halde koleyi oldiiren hiir

kimse kisas edilir'®°

. Diger tic mezhep hukukc¢ularma gore ise kole ile hiir arasinda
kefaet(denklik) bulunmadigindan, bu halde koleyi oOldiiren hiir kimseye kisas
uygulanamaz, ancak diyet cezasi verilebilir. Dolayisiyla Islam hukukuna gore, Hanefi
mezhebi disindaki mezheplerde kolenin yasam hakkinin hiirlerin yasam hakkindan

daha alt bir konumda bulundugu sdylenebilir.

Bunlardan baska, bir kdlenin efendisi tarafindan 6ldiiriilmesi durumu gibi bazi
ayrik durumlarda da kole ile hiirlerin hakkin korunmasi bakimindan aykiri
uygulamalarin oldugu goriilmektedir. Bu hususlara iligkin ayrintilar, 6liim cezasi

baslig1 altinda irdelenecektir.

C. HAKKIN BASLANGICI VE SONU

1. Hakkin Baslangici: Ceninin Durumu

Ceninin yasam hakk1 hususunda bugiin yapilan temel tartigsmalar ceninin yagam
hakki sahibi olup olmadigi, ne zamandan itibaren yasam hakki sahibi oldugu,
dolayisiyla kiirtajin ve tigiincii kisilerin miidahalesinin ne zamandan itibaren yasam
hakki ihlali sayilacagi konular tizerinde yogunlagmaktadir. Ne var ki bu konuda net

bir cevap vermenin miimkiin olmadig1 soylenmektedir'®!

. Cogu zaman ceninin yasam
hakki, anne olan kadinin bedeni hakkinda karar verme 6zgiirliigii ve 6zel hayata saygi

hakki ile mukayese edilmektedir'®?. Bu asamada oncelikle, yukarida yasam hakkina

189 (Jskiiddar Mahkemesi 2 Numarali Sicil (H. 924-927 / M. 1518-1521), ¢.2, Hiikiim no: 197, Orjinal
metin no: [22b-1], s.135.

(Bu iki ornekte kisas kararinin padisaha birakilmasinin, varislerin yas kiigiikliikleri sebebiyle oldugu
diistiniilmektedir)

19 Burhaneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikh1 El-Hidaye Tercemesi, s.254.

1 Hamide Tacir, “Yasama Hakki Kapsaminda Yagsamin Baslangic1”, Marmara Uni. Hukuk Fak.
Hukuk Arastirmalari Dergisi, c.19, say. 2, Ozel Say1: Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan, 2013, s.1303.
192 Hamide Tacir, A.e.
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iliskin diizenlemeleri verilen uluslararasi sézlesmelerin cenin konusundaki tutumlari

incelenecektir.

Yukarida ad1 gecen belgelerin hi¢gbirinde ceninin yasam hakkina dair dogrudan
bir hiikiim bulunmamaktadir. Yalniz Kahire Bildirisi’nde ¢ocugun dogumdan sonra
korunacak haklarina iligkin bir hiikiim yer almaktadir. Ceninin yasam hakkina dair
diizenleme yapilmamasinin, bazi belgelerde Ozellikle yer verilmemesi ve bazi
belgelerde ihmal edilmesi sebebiyle oldugu diisiiniilebilir. Zira; IHEB’in hazirlik
asamasinda, Liibnan ve Sili’nin delegasyonlari ceninin ve akil hastalarinin da yasam
haklarinin korunmasina iligkin diizenleme iceren bir madde teklifi sunmus, fakat bu
teklif genel kurulda reddedilmistirl%. KSHS hazirlik siirecinde, Belcika, Fas, Brezilya,
El Salvador ve Meksika’nin icinde bulundugu bir grup iilke yasam hakkinin cenin i¢in
de taninmasi yoniinde bir girisimde bulunmus, bu girisim otuz bir ret, yirmi bir kabul
ve on yedi cekimser oy neticesinde reddedilmistir. Diger yandan, Insan Haklari
Komitesi Oniine gelen bir davada, on yedi yasinda bir anne, dogduktan kisa bir siire
sonra 0lmesine sebep olacak bir hastalig1 oldugu belirlenen ceninin kiirtaj yoluyla
aldirilmasini istemistir. Peru yasalar1 bu sekilde kiirtaja izin vermediginden annenin
talebi reddedilmis, dogan bebek dort giin yasadiktan sonra dlmiistiir. Anne, Peru’yu
dava etmis ve Komite, KSHS nin iskence ile ilgili 7. maddesinin ihlal edildigine karar

194

vermistir ~". Goriiliiyor ki KSHS de ceninin yasam hakkini korumamaktadir.

Ulkemizde yiiriirliikte olan Tiirk Medeni Kanunu’na gére de kisilik, cocugun

sag olarak tamamiyla dogmasi aninda baslar'®?

. Goriildugii tizere kisiligin baslangict
icin iki kistas verilmistir: Tam dogum ve sag dogum. Tam dogum ile kastedilen,
cocugun biitiin organlar ile anneden ayrilmasi ve sag dogum ise, tam olarak dogan
cocugun kisa bir siire de olsa anneden bagimsiz sekilde yasamasidir'®. Bu ciimleden
hareketle cenin, dogumdan Once herhangi bir kisilige sahip olmayip, annenin bir
parcast olarak goriilmiistiir'®’. Ceninin yasam hakki olup olmadigi konusunda ise

mevzuatta ac¢ik hiikiim bulunmamaktadir. 5237 sayili TCK’nin 99. maddesinde ¢cocuk

193 Hasan Atilla Giingor, “Yasam Hakk1”, s.117.

194 Hasan Atilla Giingor, “Yasam Hakki1”, s.117.

195 TMK, m.28.

19 M. Kemal Oguzman vd., Kisiler Hukuku (Gercek ve Tiizel Kisiler), istanbul, Filiz, 2010, s.12.
197 M. Kemal Oguzman vd., A.e., s.17.
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diisiirtme, 100. maddesinde de cocuk diisiirme fiilleri su¢ olarak diizenlenmistir'®®,

2827 sayili Niifus Planlamasi Hakkinda Kanun’un 5. maddesine gore, gebeligin
onuncu haftasi doluncaya kadar annenin saglig1 acisindan tibbi sakinca olmadigi
takdirde istek {izerine rahim tahliye edilir. Ancak gebelik siiresi on haftadan fazla ise
rahim ancak gebelik, annenin hayatin1 tehdit ettigi veya edecegi veya dogacak cocuk
ile onu takip edecek nesiller i¢in agir maluliyete neden olacagi hallerde tahliye
edilir'®. Goriildiigii iizere mevzuattaki diizenleme cenine kosulsuz ve mutlak bir
yasam hakki saglamamaktadir; ancak yine de eksik ve dolayli bir koruma mevcuttur.
Bununla birlikte yasam hakkinin sarta baglanmaksizin cenine de taninmasi gerektigini

savunan yazarlar oldugu da belirtilmistir®®.

Diinya dinlerinin kiirtaj meselesine bakiglar1 ortak gibi goriinmektedir. Buna
gore Yaratici tarafindan insana bahgedilen yagsam hakki ana rahminde baslamaktadir

ve dogum sonrasinda oldugu gibi dogum 6ncesinde de koruma altindadir®!.

Cenin kelimesi Arap dilinde “ortmek; ortiinmek, gizlenmek” manasina gelen

202 Kelime Islam hukuk

“cenn” kokiinden tiiremis bir kelime olarak yer almaktadir
ogretisinde anne karninda gizli bulunan ve heniiz diinyaya gelmemis olan cocugu ifade
etmek icin kullanilmaktadir?*. Islam fukahasi arasinda bir varligin ne asamadan sonra
cenin kabul edilecegi ve insan hayatinin ne zaman basladigina dair ihtilaflar, ceninin
yasam hakkinin belirlenmesinde ©6nemli rol oynamaktadir. Burada Osmanlh
Devleti’nin resmi mezhep uygulamasi gozetilerek ekseriyetle Hanefi mezhebi
hukukc¢ularinin goriislerine yer verilecek, diger mezheplerden de yer yer kisaca

bahsedilecektir.

Islam hukukgulari, insan hayatinin cenine ruhun iiflenmesiyle basladig

konusunda mutabiktirlar?®. Hz. Adem’in bedeni, yaratildiktan sonra ‘kiremit gibi

198 5237 sayil1 TCK: https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf (24.04.2020)

199 Ugili kanun metni i¢in bkz.: https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2827.pdf (24.04.2020)
200 M. Kemal Oguzman vd., Kisiler Hukuku (Gergek ve Tiizel Kisiler), s.19.

201 Hasan Atilla Giingdr, “Yasam Hakki”, s.21 vd.

202Mustafa Uzunpostalc1, "CENIN", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/cenin (12.05.2020).

203 Mustafa Uzunpostalci, A.e.

204 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, “Islam Hukukuna Gére Anne Rahminde Sakat Olan
Cocuklarin Kiirtaj Yoluyla Disiiriilmesinin Hiikmii”, c¢ev. Abdullah Kahraman, Cumbhuriyet
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. XII, s.1, 2008, s.449.
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pismis bir camur halinde’ durmakta iken, Allah ona ruh iifledikten sonra

205

canlanmistir=". Ruhun iiflenmesinin ise ceninin anne rahmine diismesinden 4 ay sonra

206 Ote yandan, Islam hukukunda kisiligin, sag dogmak kaydiyla

207

oldugu soylenmistir
ceninin ana rahmine diismesiyle basladigin1 savunanlar da olmustur®’. Ceninin viicub
ehliyetine yani haklara tam olarak sahip olamamasinin sebebi olarak, onun anneden

bagimsiz hareket edememesi ve annenin bir parcasi olmasi gosterilmistir?®®,

Ruhun iiflenmesinden sonra, gecerli bir mazeret olmaksizin ceninin varligini
siirdiirmesine olumsuz bir fiille miidahale edilmesi ihtilafsiz haram kabul edilmis ve
yasaklanmlstlrzog. Bu minvalde, Islam-Osmanli hukukunda cenine yonelik haksiz
miidahaleler cocuk diisiirtme sucu kapsaminda cinayet fiilleri ile birlikte ele
almmistir?'®, Zaruret halleri disinda gebeligin bir dis miidahale ile sonlandirilmasi
ceninin yasam hakki ihlali sayilmis, tazir ve diyet cezasiyla cezalandirilmistir®!'!,
Ceninin yasam hakkinin ihlali durumu, fail aleyhine ve ceninin varisleri lehine “gurre”
denilen bir tazminati gerektirmektedir ki ayrintilar1 ileride verilecektir. Bu
aciklamalardan sonra, ceninin yasam hakkiyla ilgili temel kabuller agisindan sunlar

soylemek gerekir:
a. Hamileligin Dordiincii Ayma Kadar Olan Siirec Icin:

Ruhun iiflendigi kabul edilen dordiincii aydan 6nceki dénem icin Islam hukukculari

cesitli goriisler ileri stirmiislerdir.

(1) Bir goriise gore ruhun iiflenmesinden Onceki yiiz yirmi giinliik siirede

kiirtaj mutlak olarak caizdir. Zira bu siirecte ruh heniiz iiflenmediginden, cenin

205 fbn Kayyim el-Cezviyye, Kitabii’r-Rih, ¢ev. Saban Hakli, Istanbul, iz, 2007, s. 249.

206 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, “Islam Hukukuna Gore Anne Rahminde Sakat Olan
Cocuklarn Kiirtaj Yoluyla Diisiiriilmesinin Hitkmii”, s.459.

207 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.209.

208 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, “Islam Hukukuna Gore Anne Rahminde Sakat Olan
Cocuklar Kiirtaj Yoluyla Diisiiriilmesinin Hiikkmii”, s.450.

209 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, A.e., s.456.

210 Ahmet Kiling, “Cocuk Diisiirtme Sugunun 17°nci Yiizyil istanbul’undaki Gériiniimii”, DUHFD,
c.23, say.38, 2018, s.31.

211 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, A.e., 5.456.
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canli da kabul edilemez. Baz1 Hanefi ve Hanbeli fakihlerle, Maliki fakihi Ibn
Riisd’iin bu goriiste oldugu soylenmistir?'2,

2) Genel olarak Hanbeli fakihleri ile az sayida Safii ve Maliki fakihlerine
gore, kiirtaj ancak ilk kirk giinliik siirede caizdir. Bunlarin gerekgesi ise ceninin

kirk giinden 6nce heniiz seklen bir insana benzemiyor olmasidir?!?,

3) Genel olarak Hanefi fakihlerinin ve bazi Safii fukahanin savundugu
ticiincii goriise gore ise, ruhun iiflenmesinden Onceki siiregte kiirtaj ancak gecerli
bir mazeret olursa caiz olabilir. Buradaki “gecerli mazeret’in ne oldugu
hususunda fakihler arasinda ihtilaf oldugu goriilmektedir. Burada Hanefi
alimleri mazereti daha genis yorumlamis; 6rnegin hamile annenin emzirdigi
bagka bir cocugunun bulunmasini mazeret olarak kabul etmislerdir. Bu goriiste
olan Safii alimler ise mazeret olarak yalnizca kadinin, zina sebebiyle hamile

kalmis olmasini kabul etmislerdir®'4.

4) Doérdiincii goriis sahibi olan Maliki ve Safii’lerin cumhur fukahasi

kiirtaja kesinlikle caiz olmadig1 goziiyle bakmaktadirlar®!3

. Onlara gore sperm
yumurtaya yerlestigi andan itibaren bir insan olmak i¢in ilerlemeye baslamis

olmaktadir. Bu ilerleyisin hangi asamada olursa olsun men’i caiz degildir.

b. Hamileligin Dordiincii Ayimndan Sonraki Siirec Icin:

Ruhun iiflendigi kabul edilen dort aylik donemden sonra, zaruret sebebiyle cenine

miidahale konusunda islam alimleri yine cesitli goriisler ileri siirmiislerdir.

(1) Baskin olan goriise gore, zaruret hali annenin hayatinin tehlikede
olmasi ise, bu sadece bir siipheden ibaret oldugundan, siipheye dayanilarak

ceninin yasam hakkinin ihlal edilmesi kabul edilemez>'®. Bu goriisiin sahipleri,

212 Missfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, A.e., s.458.
213 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, A.e., s.458.
214 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, A.e., 5.459.
215 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, A.e., s.460.
216 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, A.e., 5.456.
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Isra Suresi’'nde gegen “Hakli bir sebep olmadikga Allah’in dokunulmaz kildig

217 mealindeki ayeti dayanak gostermektedirler. Buna gore bir

cana kiymayin.
canin kurtarilmasi icin masum bir cana miidahale uygun goriilmemistir. Kisas
bahsinde gececegi iizere, ikrah ile kendisini ya da bir baskasini 6ldiirmeye
zorlanan kisinin bunlar1 yapmasina cevaz verilmemesi de ayni baglamda

degerlendirilmistir.

Burada bir hususa daha dikkat ¢cekmek gerekebilir.: Yukarida zikredilen, Isra
Suresi’ndeki mezkiir 33. ayetten hemen Once gelen 31. ayet, ¢cocuklarin fakirlik
korkusuyla oldiiriilmemeleri gerektiginden bahsetmekte, bu ayette “Fakirlik
korkusuyla cocuklarimizin canina kiymayin! Biz onlarin da sizin de rizkinizi
veririz. Onlart oldiirmek gercekten biiyiik bir giinahtir.” denilmektedir.
Cocuklarin oldiiriilmemesini emreden ve onlarin oldiiriilmesini “gercekten
biiyiik bir giinah” olarak nitelendiren bu ayetin akabinde, 33. ayette de haksiz
yere bir cana kiyilmamasi emri gelmektedir. Once ¢ocuklarin fakirlik korkusuyla
oldiirtilmemeleri emredilmis, sonra onlar1 Oldiirmenin gercekten biiyiik bir
giinah oldugu agiklanmis, sonra zina ayeti gelmis ve nihayet 33. ayet ile hakli
bir sebep olmadan Allah’in haram kildigi cana kiymaym emri gelmigtir.
Ayetlerin siralanmalar1 ve hiikiimleri nazara alinirsa, fukahanin, 33. ayeti delil
gostererek kendisine ruh iiflenmis olan ceninin oldiiriilmesini kesin bir sekilde

yasaklamasi daha iyi anlasilabilir.

(2) Azmlikta olan ikinci goriise gore, hamileligin annenin dliimiine sebep
olacagi kesin olarak biliniyorsa ve ceninin atilmasindan bagka bir ¢6ziim yolu da
mevcut degilse, ruhun {iflenmesinden sonraki siirecte de kiirtaja izin

verilebilecektir®'®.

Netice olarak ¢cogunlukta olan Hanefi fakihlerin kiirtaj konusundaki goriisleri

sOyle 6zetlenebilir: Ruhun iiflenmesinden 6nceki donem olarak kabul edilen yiiz yirmi

giinliik siirecte kiirtajin caiz olmasi ancak bir zaruret olmasina baglidir. Hamileligin

yiiz yirminci giiniinden sonraki asamalarinda ise kiirtaj zaruret hali dahil olmak iizere

217 Kur’an-Kerim, sra, 33.
218 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, A.e., s.457.
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kesinlikle yasaklanmistir?!®, Boylelikle Islam hukukunda ceninin yasam hakkinin

sinirlandirilmig, mukayyet bir koruma ile korundugu sdylenebilir.

Gurre, yukarida bahsedildigi iizere, anne karnindaki ¢ocugun diyetidir??°. Islam
hukukuna gore ceninin yasam hakki korundugundan, ihlali halinde diyet cezasi
ongoriilmiistiir. Buna gore; bir kimse bir kadinin karnina vurursa ve bu vurma
sebebiyle kadin karnindaki ¢cocugu 6lii olarak diisiiriirse, vuran kisi kadinin ailesinden
dahi olsa, failin akilesi, ceninin varislerine gurre ddemek zorundadir. Yalniz ¢cocuk diri
olarak diistiikten sonra oliirse, bu halde 6zel bir tazminat olarak gurre degil, genel

221

hiikiimler cercevesinde diyet 0denir“". Cariyenin karnindaki ¢cocuk i¢in de gurre degil,

cariyenin degerine gore ayrica bir tazminat belirlenecektir??.

Eger hamile bir kadin, cocugunu kendi fiiliyle kasten diisiiriirse, gurre bu kez
o kadinin yakinlarina vacip olacaktir; su kadar ki kadin bu eylemi, karnindaki ceninin
babasinin izniyle yaptiysa, bu halde artik diyet lazim degil denilmistir*>}. Ne var ki bu
durum, ceninin diisiirtiilmesinin caiz oldugu manasina gelmemektedir. Zira Islam
hukukuna gore, ceninin yasam hakki, anne rahmine diismesiyle baglamaktadir.
Yukarida bahsedildigi {izere bu hak, ancak annenin hayatinin korunmasi bakimindan
bir zorunluluk oldugu durumda, baska sartlar1 da varsa sinirlandirilabilir?**. Burada
diyetten vazgecilmesinin sebebi, diyetin ¢ocugun varisleri olan anne-babaya 6denecek
olmasi, diyeti ddeyecek kisilerin de yine ayn1 kisiler olmasi olarak diisiiniilebilir. Su

fetvalar da bunu gosterir niteliktedir;

“Hamile bir kadin, kocasinmin onun karnina vurdugu tekme sebebiyle once

cocugunu diisiiriip sonra da kendisi olse, tekme vuran kocaya ne lazim olur?

219 M. Esad Kiliger, “Islam’da Aile Planlamas1”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c.24,
say.1, 1981, s.526.

220 Muhsin Kogak, "GURRE", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/gurre (03.05.2020).

221 fprahim Halebi, izahl Miilteka el-Ebhur, s.347.

222 Ahmed el-Kuduri, Muhtasaru’l-Kuduri, ¢ev. Soner Duman, Osman Giiman, Beka, Istanbul, 2018,
s.473.

223 {prahim Halebi, izahl Miilteka el-Ebhur, s.348.

224 Hiiseyin Hatemi, Islam Hukuku Dersleri, s.73.
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el-Cevap: Cocugun diyeti (gurre) ve kadin diyeti lazim olur.” (Ali Efendi,
825225)

“Zeyd’in hamile karist Hind, Zeyd’in izni olmadan cenini diigiirmek icin ilac
yvapmakla, yaradilisi belli olan cenini 6lii olarak diisiirse, Hind’e ne lazim

olur? el-Cevap: Gurre lazimdir.” (Feyziye, 524)

Nihayet, ceninin yagam hakkinin korundugunu gosterir baz1 bagka uygulamalar
da bulunmaktadir. Ornegin hamile kadinlarin orug tutmaktan muaf olmalar1 da ceninin
hayatin muhafazaya yonelik bir uygulama olarak gériilmektedir??®. Bundan baska,
fiziki bir cezaya carptirilan hamile kadinin cezasinin ertelenmesi, kocanin nafaka
yiikiimliiliigi bulunmadigi bazr durumlarda sadece kadinin hamile olmas1 sebebiyle
tekrar nafaka yiikiimliiliigii altina girmesi, annenin cenine zarar verecek yiyecek ve
iceceklerden uzak durmak zorunda olmasi gibi kurallar da ceninin korundugunu

gosterebilir’?’.

Osmanli hukukuna gelindiginde; incelenen kaynaklardan anlasildigi kadariyla
Osmanl1 uygulamasinda da genel olarak Hanefi mezhebi hukukg¢ularinin yukarida izah
edilen goriisleri uygulandigi soylenebilir. Resmi mezhep uygulamasinin bir sonucu
olarak, Osmanli Devleti’nde Hanefi mezhebinin goriisleri tezahiir etmis, Hanefi hukuk
ogretisinde kullanilan ve (el, ayak, parmak, sa¢c ve tirnak gibi bazi uzuvlarin
belirginlesmesiyle) insan olmanin temel Ozelliklerini tagiyan cenini ifade eden
“miistebinetii’l-hilka” veya “miistebinii’l-hilka” deyimleri, Osmanli kadi sicillerinde

sik sik kullanilmistir®?8,

2. Hakkin Sona Ermesi

Yasam hakki konusu calisilirken genellikle goz ardi edilmesine ragmen,

esasinda 6nemli olan bir diger konu ise, yasamin hangi anda sona erdigi ve yasam

225 Salih b. Ahmed el-Kefevi, Fetava-y1 Ali Efendi Terciimesi, sad. Nevfel Ding, c.1-2, Istanbul, Kit-
San, s. 344.

226 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, A.e., s.454.

227 Ali Thsan Pala, “Islam Hukuku Acisindan Ceninin Haklar1”, Hayatin Baslangic1 ve Sonu Tibbi,
Dini ve Etik Sorunlar, istanbul, ISAR, 2013, s.69 vd.

228 Ahmet Kiling, “Cocuk Diisiirtme Sucunun 17’nci Yiizy1l Istanbul’undaki Gériiniimii”, s.66.
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hakki korumasinin kisiyi hangi anda biraktigidir. Konumuz bakimindan 6liim aninin
tespiti onem tasimaktadir. Zira bu tespite gore, “fisin cekilmesi” olarak tabir edilen,
hasta kimsenin yasam destek iinitesinden ayrilmasi ve benzer durumlarin yagam hakk1

ihlali olup olmadig1 belirlenecektir.

Oncelikle erken 6liim tanist olarak da adlandirilan beyin 6liimii ve buna bagh
olarak “fisin ¢ekilmesi” kavramlarinin 1950’11 yillardan sonra gelistigini soylemek
gerekir?®®. Bu zamana kadar olan donemde bir kimsenin 6lmesi icin akcigerlerin ve
kalbin caligmasinin durmasi (biyolojik 6liim) kistas alinirken, 1950 sonrasi donemde
yasam destek iiniteleri ve solunum cihazlarinin kullanilmaya baslanmasiyla beyin
Olimii kavraminin ortaya c¢iktigi sdylenmektedir. Bu bakimdan, beyin oOliimiinii,
Osmanli hukuku icin konusmak faydasiz goriilebilir. Burada bu basligin yine de

acilmis olmasinin sebebi, beyin 6liimiinii benzer kurumlarla mukayese etmektir.

Beyin 6liimiiniin, kisinin beyin, beyincik ve beyin sap1 gibi hayati organlarinin,
hayati fonksiyonlarim1 geri doniilemez sekilde kaybetmesiyle meydana geldigi ve
beyin 6liimiiniin kisa bir siire sonra mutlak 6liimle sonuclanacagi soylenmistir>*.
Beyin 6liimii gerceklestikten sonra kisinin solunumu makineye bagl olarak siirmekte,
yine de kalbi 2-4 giin icinde durmakta; hatta beyin oliimii gerceklesen kisinin i¢

organlarinda ¢iiriimeler de baglamaktadir®!

. Tip biliminin getirdigi bu bilgiler
karsisinda, beyin 6liimii bugiin diinyada 6liim an1 i¢in genel kabul goren bir sistem

olarak yer almaktadir.

Tiirk hukukunda, bir kimsenin beyin 6limii gerceklestigi anda kisinin oldigi
kabul edilmektedir®®?. Beyin o6liimii tamsinda kullanilan kriterler ve testlerin
uygulanmasinda genel olarak diinya {ilkeleri arasinda goriis birligi oldugu

soylenmistir?>?. 2238 sayil1 Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi ve Nakli Hakkinda

229 Ahmet Yaman, “Islam Hukuku Agisindan Organ Nakli ve Beyin Oliimii”’, Tip, Etik, Din, Sosyoloji
ve Hukuk Baglaminda Organ Nakli, Sorunlar ve Coziim Onerileri, Malatya, 2014, 5.32.

230 Ahmet Yaman, A.e., s.33.

231 Ahmet Yaman, A.e., s.33.

232 Hakan Hakeri, “Tip Hukuku Agisindan Hayatin Sonu”, Saghk Diisiincesi ve Tip Kiiltiirii Dergisi,
say.54, 2020, s. 62-65.

233 Selma Tepehan, “Beyin Oliimii ve Organ Naklinin Saglhk Personeli ve Hukuki Mevzuat Acisindan
Incelenmesi”, Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2012, s.34.
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Kanun’un 11. maddesine gore, bir kimsenin 6liimii, bir kardiyolog, bir ndrolog, bir
norosirurjiyen ve bir de anesteziyoloji ve reanimasyon uzmani olmak iizere dort kisilik
bir kurulca, oy birligi ile saptamir?**. Beyin 6liimii gerceklesen kisinin bagli oldugu
yasam destek iinitesinden ayrilmasi ise ancak yakinlarinin rizasi ile miimkiin
olmaktadir?®®. Bu kabuliin bir sonucu olarak, Tiirk hukuku bakimindan beyin 6liimii
gerceklesmis olan bir kimsenin bagli oldugu solunum cihazinin (ventilator) fisinin

cekilmesi, hukuken yasam hakkinin ihlalini olusturmayacaktir.

AlHS’e bakildiginda, bu belge yasam hakkinin sona ermesi konusunda
dogrudan bir kistas getirmis degildir. AIHS’in uygulayicist olan AITHM de verdigi
kararlarla bu konuda bir ictihat iiretmemis, hatta Vo-Fransa kararinda yasamin
baslangici ve sonuna karar verilmesini devletlerin takdir yetkisine biraktigini

soylemistir>°.

Osmanli ve Islam hukukuna gelindiginde, yukarida bahsedildigi iizere,
calismaya konu dénem Osmanli-islam hukukunda beyin 6liimii tartismasi tabii olarak
bulunmamaktadir. 21. yiizy1l Islam hukukculari ise beyin dliimiiniin gercekten 6liim

olup olmadig1 hususunda 3 goriise ayrilmis bulunmaktadirlar.

Birinci goriis, beyin 6liimiiniin gercekte 6liim olmadigi, hayatin sonunu ifade etmedigi
yoniindedir. Bu goriisii savunanlar tezlerini delillendirmek icin “sekk ile yakin zail
olmaz”, “bir seyin bulundugu hal {izere kalmasi asildir”, “6liimiin alametleri yakini
bilgi {izerine bina edilir”’, makasidii’s-seriadan olan “hayatin korunmasi zorunlulugu”
gibi temel ilkelere dayanirlar. Onlara gore, beyin 6liimii kisinin 6lmesi konusunda bize
bir delil say1lamaz. Asil olan hayat olduguna gore, arizi olan 6liime en az onun kadar
kesin bir delille hilkkmedilmesi gerekir. Halbuki beyin oliimii gerceklestigi soylenen

kimselerde kan basinci deg§ismesi, kalp hareketleri, idrar yapabilme gibi hayati

234 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2238.pdf (15.06.2020)

235 Selma Tepehan, “Beyin Oliimii ve Organ Naklinin Saglik Personeli ve Hukuki Mevzuat Acisindan
Incelenmesi”, s.29.

26 Case of Vo v. France, Bagvuru No: 53924/00, Strasbourg, 2004,
https://hudoc.echr.coe.int/fre#{ %22itemid %22:[%22001-61887 %221} (15.06.2020)
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fonksiyonlar devam etmektedir. Bu sebeple beyin Oliimii nihai O6liim olarak

nitelendirilemez’.

Ikinci goriisii savunanlar, insanin varliginin beyinle yakindan irtibatli oldugunu, 6liim
kararinin verilmesinin temelde zaten bir zanna dayandigini, modern tipta beyin i¢in
geri doniissiiz bir fonksiyon kaybi teshisi koymakta siipheler olsa da delillerin kuvvetli
bir zanla oliime isaret ettigini, bu sebeplerle beyin dliimiiniin nihai 6liim olarak kabul
edilmesi gerektigini soylemektedirler. Onlara gore, beyin oliimii gergeklesmis kisinin
viicudunda meydana gelen hareketler, kesilmis bir hayvanin hareketlerine benzer ki
ikisindeki hareketleri de hayatin varligina baglamak miimkiin degildir. Nihayet her
meselede oldugu gibi 6lim konusunda da karart isin ehline birakmak gerekir ki
doktorlar beyin 6liimiiniin nihai 6liim oldugunu soylemektedirler. Bu sebeple beyin

oliimii nihai 6liim olarak kabul edilmelidir®3®.

Bu iki goriisii harmanlayan iigiincii goriise gore, beyin oliimii hali ne tam bir hayat ne
de tam bir 6liim halidir. Bunlara gore, gaiplikte oldugu gibi, beyin 6liimii gerceklesen
kimse icin bazi 6len kimselere dair baz1 hiikiimler tatbik edilir, diger baz1 hiikiimler

icinse kisinin diger tiim organlarinin da fonksiyonlarin1 kaybetmesi beklenir?>°.

Islam hukuku bakimindan yasam destek iinitesi kullanimina gelindiginde, bu
destegin kullanimi beyin 6liimii gerceklesmemis hastalarda zorunlu goriilmektedir.
Beyin 6liimii gerceklesmis hastalarda ise bir goriise gore yasam desteginin kaldirilmasi
caiz degildir, bir goriise gore caizdir ve sonuncu goriise gore ise vaciptir. Birinci
gorlisii savunanlar ekseriyetle beyin 6liimiinii nihai 6liim kabul etmeyenler olup, bu
sebeple yasam desteginin cekilmesini de dogru bulmazlar. Ikinci goriisii savunanlar
ekseriyetle beyin Oliimiinii nihai 6liim kabul edenler olup, bu kimselerden yasam
destegi cekilebilir demektedirler. Uciincii goriisii savunan Yusuf el-Kardavi’ye gore
beyin 6liimii nihai 6liim olmakla birlikte, bu halde yasam desteginin ¢ekilmesi vaciptir.

Bunun temel 3 sebebi vardir: Olmiis bir kimse hakkinda yapilacak islerin

237 Masoud Sabri, “Islam Fikhinda Beyin Oliimii”, gev. Tuncay Sandik¢i, Hayatin Baslangici ve Sonu
Tibbi, Dini ve Etik Sorunlar, Istanbul, ISAR, 2013, s. 159.

238 Masoud Sabri, A.e., s. 164.

239 Masoud Sabri, A.e., s. 165.
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geciktirilmemesi, malin zayi edilmemesi ve bu destege gercekten ihtiya¢ duyan

kimselerin bu destekten faydalanmasina méni olunmamasi gerekmektedir?*°.

241

Goriildiigi iizere, aksi goriiste olanlar da mevcut olmakla birlikte**', genel

olarak 21. yiizy1l Islam hukukgularinin, beyin o©liimii tanisin1 6liim  aninin

belirlenmesinde mesru bir kistas olarak gordiikleri sdylenebilir**.

Tiirkiye’de bugiin cumhurbagkanligina bagli bir kurum olarak varligim
siirdiiren Diyanet Isleri Baskanligi Din Isleri Yiiksek Kurulu da 14.12.2006 tarihli bir
miitalaasinda, genel diislinceye paralel sekilde, nihai 6liim aninin belirlenmesinde

beyin 6liimiinii kabul etmistir>*.

D. HAKKIN KONUSU

Bahri Savcr’ya gore bir insan, hukuk diizenine katilmakla “birey” olur; iradesi
sayesinde ‘“haklar” kazanir; bu haklarin ilki de dogal olarak “yagsam hakki”dir. Buna
gore, yasam hakki o kadar onemli ve temeldir ki yeri geldiginde temel haklarin
sayilldigi kimi belgelerde yasam hakkina ayrica yer vermeye gerek dahi

244

goriilmemistir™”. Yine Savci’ya gore, kisi hayati siiresince (yani hayati dogal akisinda

son bulana kadar) yasam hakkini kendisi dahi feda edemez, yasam hakkindan
vazgecemez, hakkini devredemez. Bu hak 6yle bir haktir ki, kiginin kendi miisaadesi

245

olsa bile bu hakka bir bagkas1 miidahale edemez“*. Ona gore yasam en temel hakki

olusturmaktadir ve sinirlandirilamaz; oyle ki 6zii dahi sinirlandirilamaz zira yasam

240 Masoud Sabri, A.e., s. 178 vd.

241 Ahmet Eksi, “Islam Hukuku Bakimindan Organ Nakli Etrafindaki Tartigmalar”, ihya Uluslararasi
islam Arastirmalari Dergisi, c.5, say.2, 2019, s.289.

242 Ahmet Yaman, “Islam Hukuku Acisindan Organ Nakli ve Beyin Oliimii”, s.34.

24 Bu miitalaaya Diyanet Isleri Bagkanligr’nin sitesinde rastlanmamistir. Bununla birlikte, Tiirkiye
Organ Nakli Vakfi’'nin internet sitesinden ulagilmasi miimkiindiir. 14.12.2006 tarihli miitalaa i¢in
bkz.:http://www.tonv.org.tr/wp-
content/uploads/2016/12/KI1%CC%80%C2%87S1%CC%80%C2%ATI1%CC%80%C2%8TNI1%CC
%80%C2%8TN-Y ASI1%CC%80%C2%ATAM-DESTEK-
UI%CC%80%C2%88NI1%CC%80%C2%8TTESII%CC%80%C2%8TNDEN-
Cl%CC%80%C2%ATIKARILMASI-HAKKINDA-DII%CC%80%C2%87N-

1% CC%80%C2%87S1%CC%80%C2%ATLERII%CC%80%C2%87-YUI%CC%80%C2%88KSEK-
KURULU-MUI%CC%80%C2%88TALAASIpdf

244 Bahri Savci, Yasam Hakki ve Boyutlari, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi,
1980, s.7-8.

245 Bahri Savci, A.e., s.11.
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hakki bizatihi 6ziin kendisidir, 6zden ibarettir’*®. Hakkin konusu ve kapsamina
gelindiginde, Savci yasam hakkinin; a) Oncelikle insanin fiziksel, biyolojik ve
psikolojik varliginin sorunsuz olarak devami icin gereken tamlik icinde diinyaya
gelebilmesini; b) Ikinci olarak dogumdan sonra kisinin gereksinim duyacagi moral-
entelektiielitenin saglanmasini, ¢) Uciincii olarak da fiziksel, biyolojik, psikolojik,
moral ve entelektiiel bir biitiiniin olusturdugu yasamin higbir sekilde sinirlanmamasini,
olumsuz uygulamalara maruz kalmamasini, zarar gormemesini ve yok edilmemesini

ifade ettigini soylemektedir?*’.

Goriildiigii iizere Savcil, yasam hakkinin konusunu genis yorumlamis, kisinin
maddi ve manevi biitiinliigiinii beraberce bu hakkin kapsamina sokmustur. Buna
karsin, yasam hakkinin yalniz “6ldiiriilmeme”den ibaret oldugunu savunanlar da

vardir.

Nitekim hakkin konusu hususunda iki goriis bulundugu sdylenebilir. Yukarida
tartisildigi iizere, bir goriis yasam hakkinin kapsamini yalnmizca “6ldiiriillmeme” olarak
belirlemistir. Bu goriisii  savunanlar bakimindan hakkin konusu da yalnizca

“oldiirilmeme”; dolayisiyla yagsamin devamidir.

Ikinci goriis sahiplerine gore ise insan yalmizca nefes alip vermekle bedenden
olusan bir varlik degildir. Insan moral bir varliktir; yani fiziksel aktivitenin yan sira
ruhsal bir aktiviteye de sahiptir. Fiziksel aktivitelerinin yam sira, ruhsal aktiviteler de

kisinin yasam hakki kapsaminda degerlendirilmelidir.

Kisinin 6ldiirtilmeme hakkini ihlal etmeyen ancak beden biitiinliigiinii ihlal
eden yaralamalar, bedensel cezalar, iskence gibi durumlarin yagam hakkini ihlal edip
etmedigi hususu da tartisilmistir. Bu tartismalar da beden ve ruh biitiinliigii baslig

altinda ele alinacaktir.

246 Bahri Savci, A.e., s.12.
247 Bahri Savci, A.e., s.14.
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1. Yasamin Devam

Yasamin devamu ile, insan hayatinin fiziksel olarak devami kastedilmektedir.
Insan hayatinin fiziksel olarak devaminin yasam hakkinin konusu oldugu hususunda

bir tartisma bulunmamaktadir.

Gercekten de uluslararast belgelerde ve bu belgeler iizerinde gelistirilen
ictihatlarda, bireyin yasaminin devami, yasam hakki baglaminda korunan temel deger

248

olarak goriilmiis ve yorumlanmistir™°. Buna gore, uluslararasi ogretide yasam

hakkinin kapsam ‘6ldiiriilmeme’den ibaret gibi goriinmektedir.
2. Beden ve Ruh Biitiinligii

Yukarida belirtildigi tizere, yasam hakkini genis sekilde ele alan goriise gore,
beden ve ruh biitiinliigii, oldiiriilmeme ile birlikte yasam hakkinin konusunu
olusturmaktadir. Burada beden biitiinliigii ile kastedilen yalnizca oldiiriillmeme degil;
ayn1 zamanda insan viicudunun saglikli bir sekilde varligimi idame ettirmesidir®*.
Dolayisiyla beden ve ruh biitiinliigii ile kastedilen; yaralanmama, organlarin tamligi,

iskence edilmeme, bedensel cezalar ve aklin korunmasi*>° gibi hususlardur.

Islam-Osmanli hukuk sisteminde, kisinin maddi biitiinliigii kadar manevi
biitiinliigii de diistiniilmiistiir. Ornegin kisiye sopa cezas1 uygulanacag1 zaman, kisinin
yiiziine ve basina vurulmasi yasaklanmistir. Bunun sebebini Merginani “Hz.
Peygamber’in yiize vurmay: nehyettigi; zira yiiziin, biitiin giizelliklerin yeri oldugu;
eger yiize vurulursa bu giizelliklerin bir kismi gidebilecegi, bunun da kisi icin manen

oliim olacag...” seklinde ifade etmistir®'.

Ne var ki burada, calismanin kapsami ve simirlar1 geregi yasam hakki dar

anlamda “Oldiirilmeme hakki” olarak ele alinacaktir. Ancak yine de beden

248 Hasan Atilla Giingor, “Yasam Hakk1”, s. 9.

24 Hamide Tacir, “Yasama Hakk: Kapsaminda Yasamin Baslangic1”, s.1302.

250 fslam seriatinin amaglari olarak kabul edilen zarurat-1 hamse’den bir ciiz de aklin korunmasidar.

25! Burhaneddin Merginani, Hanefiler igin islam Fikhn El-Hidaye Tercemesi, cev. Ahmed Meylani,
c.4, Istanbul, Kahraman, 2015, s.213.
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biitiinliigiine dair bazi ayrik ve dikkat cekici durumlara ¢ok kisa sekilde yer

verilecektir.
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IKiNCi BOLUM
YASAM HAKKININ KORUNMASI

Bu boliimde yasam hakkinin korunmasi konusu incelenecektir. Bu baglamda
oncelikle yasam hakkini koruma yiikiimliiliigiinii istlenmis olan devletin bu noktadaki
roliine deginilecek, akabinde de bu hususta toplumun iistlendigi rol olarak yorumlanan

akile ve kasame kurumlari ile bazi vakiflar incelenecektir.

A. YASAM HAKKININ KORUNMASINDA DEVLETIN
ROLU

1. Genel Olarak

Temel haklar1 korumakla yiikiimlii olan devletin, bu haklarin korunmasi
hususundaki yiikiimliilikkleri tartisilmaktadir. Burada, kabul edilen genel kriterleri
gostermesi bakimimdan ATHMin devlete yiikledigi sorumluluklar nazara alinacaktir.
AIHM’in ictihatlarina bakildiginda, devletin bu yiikiimliiliikleri soyle siralanabilir:
Negatif yiikiimliiliikkler (yapmama yiikiimliiliikleri), pozitif yiikiimliiliikkler (yapma

yiikiimliiliikleri) ve usuli yiikiimliiliikler.

Devletin negatif yiikiimliiliigii, izin verilen haller disinda, devletin kisiyi
oldiirmemesini ifade etmektedir’>?. Bu yiikiimliilik devlete, (izin verilen haller
disinda) kisiyi hicbir sebeple 6ldiirmeme yoniinde bir sorumluluk yiiklemektedir. izin
verilen haller kapsamina eskiden 6liim cezas1 da girmekteyken, bugiin bu kapsama
yalnizca bir kimsenin yasal olmayan siddete karsi korunmasi, yakalama ve kagmanin
onlenmesi, ayaklanma ve isyanin bastirilmasi halleri girmektedir. Bu tiir durumlarda,
devletin organlari araciligiyla miidahalede bulunmasi ve yasam hakkinin ihlali mesru
kabul edilmistir. Ancak bu halde de devletin miidahalesinin uygun kabuliiniin bazi
sartlar1 vardir. Soyle ki, bu hallerde gii¢ kullanimi1 kesinlikle zorunlu olmali, kullanilan

giic vakia ile orantili olmali ve devletin baska bir secenegi kalmamis olmalidir®>.

22 Ayse Ozkan Duvan, “Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi 2. Maddesi Cergevesinde Yagam Hakkinin
Korunmasinda Devletin Yiikuimliliigii”’, MUHFAD, c.24, say.2, 2018, s.663.
233 Ayse Ozkan Duvan, A.e.
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Diger yandan, devlet gii¢c kullaniminin sinirlaria iligkin yasal diizenlemeler yapmakla
da miikelleftir. Aksi durum yine devletin yiikiimliiliikklerini ihlal ettigi sonucu

olusturacaktir.

Devletin pozitif yiikiimliiligli, onun yasam hakkinin korunmasi1 bakimindan
ayn1 zamanda olumlu/aktif bir davranis sergilemesini ifade etmektedir. Bu bakimdan
pozitif yiikiimliiliikk, devletin, yasam hakkinin korunmas: noktasinda yasal
diizenlemeler yapmasini, bu hakkin ihlalini 6nleyici tedbirler almasini, hakkin ihlali
durumunda yasal siirecleri iyi yonetmesini, hakkin ihlali durumunda etkin bir
cezalandirma siireci igletmesini ve bunun gibi ¢ogaltilabilecek olumlu edimleri ifade
etmektedir. Bu yiikiimliiliigiin, bir sonug¢ yiikiimliiligii degil, bir olanak yiikiimliiliigii
oldugu soylenmistir>*. Bu baglamda devlet, en genis olanaklar dahilinde yasam
hakkini korumak i¢in tiim imkanlarin1 kullanacak, yine de yasam hakki korunamazsa
sorumlu tutulmayacaktir. Dolayisiyla pozitif yiikiimliilikle devlete mutlak bir

“oOldiirilmemeyi saglama” yiikiimliiliigti ytiklenmis degildir.

Devletin usuli yiikiimliiligii ise, yukarida izah edilen pozitif yiikiimliiliigiin bir
clizii niteligindedir. Usuli yiikiimliiliik ile kastedilen, devletin yasam hakkinin ihlali
durumunda fail hakkinda (fail kendi organlar1 olsa da) etkili bir sorusturma

yiiriitmesini ifade etmektedir.

AIHM’in, devletin bu yiikiimliiliikkleri ile ilgili verdigi cok sayida karar
bulunmaktadir. Her ii¢ yiikiimliiliige de deginmesi ve ihlal bulmas1 bakimindan Kasap
ve Digerleri v. Tiirkiye davasinda verdigi karar dikkat cekicidir®®. Soyle ki,
basvurucularin kardesi motosiklet siirdiigii esnada polis kendisini durdurmak istemis,
maktul ehliyeti olmadigindan korkmus ve polisin dur ihtarina uymaksizin kagmaya
calismistir. Polis bu kagma esnasinda basvurucularin kardesini silahla vurmus ve
vurulan sahis Olmiistiir. Akabinde, maktulii vurarak oldiiren polis hakkinda ceza
yargilamasi yapilmis ve hiikkmiin aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmistir.

Basvurucular polisin orantisiz giic kullandigin1 ve kardeslerini kasten oldiirdiigiinii,

234 Cengiz Topel Ciftgioglu, “Yasama Hakki”, TBB Dergisi, say.103, 2012, s.147.
25 AIHM, Kasap ve Digerleri / Tirkiye, Bagvuru No.: 8656/10, 14.01.2014,
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{ %22itemid %22:[%22001-139996%22]} (16.06.2020)
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ayrica polis hakkinda etkin sorusturma ve cezalandirma yapilmadigim ileri stirerek
yasam hakkinin ihlali dolayisiyla ATHM’e basvurmustur. Mahkeme, bagvurucularin
iddialarin1 hakli bulmus, bagvurucularin kardeslerinin polis tarafindan orantisiz gii¢
kullanilarak oldiirtildiigiinti, bu sebeple devletin negatif yiikiimliiliigiiniin ihlal
edildigini sOylemistir. Ayni1 kararda mahkeme, devletin usuli yiikiimliligi
baglaminda etkin sorusturma yapmasinin toplumun adalete olan giiveninin saglanmasi
bakimindan 6nemli oldugunu, fail hakkinda verilen hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasit kararinin adalet sistemine zarar verdigini, bu tiirdeki kararlarin
cezalandirmanin etkisiz olmasina sebep olarak caydiriciligi onledigini, bu sebeple
devletin pozitif ve usuli yiikiimliiliiklerini de ihlal ettigini soylemistir. Bu karar, yasam
hakkinin korunmasinda devletin negatif, pozitif ve usuli yiikiimliiliiklerini gdstermesi

bakimindan 6nemli bir karardir.

Goriiliiyor ki, AIHM’e gore devlet, kisilerin hayatlarin1 hem etken hem edilgen

davraniglarla korumakla miikellef tutulmustur.
2. islam-Osmanh Hukuku Bakimindan

Islam hukukunda mutlak iktidar Allah’a aittir?>®. Bu bakimdan siyasi otorite,
Allah’mn koydugu sinirlarla cevrelenmistir. Allah, egemenligi kullanma yetkisini,

2573 vermistir. Dolayisiyla egemenligi diinyada

‘yeryiiziinde halife kildigi insan
kullanacak olan, Allah’a inanmakta olan biitiin insanlardir®>®. Siyasi otorite hangi
yonetim sekliyle gelmis olursa olsun, egemenligin kullanilmasinda tmmetin
biitiiniinden yetki almaktadir. Bu halde timmet, bu otoriteye biitiinciil bir yetki verirse
yonetim sekli mutlakiyet; sinirli bir yetki verirse yonetim sekli mesrutiyet olacaktir>>.
Allah’mn koydugu sinirlara uymayan iktidar, otoritesini kaybetmek durumundadir. Bu

hususta Hz. Ebubekir’in, halife olarak segildigi zaman, Islam’in kurallarindan

236 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk, s.197; Mehmet Akad vd., Genel Kamu
Hukuku, {stanbul, Der, 12. Bs., 2016, s.71.

27 Siileyman Uludag, "HALIFE", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/halife--tasavvuf (16.06.2020).
258 Ekrem Bugra Ekinci, A.e.

259 Mehmet Akad vd., A.e., s.72.
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ayrilmasi halinde kimsenin kendisine itaat etmekle yiikiimlii olmayacagini sdylemesi

ornek olarak verilebilir2®°

Islamiyet oncesi kaos ve kargasa durumunun aksine, Islam devleti kendi
egemenligi altinda yasayan kisilerin giivenligini saglamakla gorevlidir. Devlet, adaleti

saglamak, emniyet, huzur ve asayisi temin etmekle yiikiimliidiir®®!

. Bunun geregi
olarak devlet, icinde ona tabi olarak yasayan Miisliiman ve gayrimiislim kimselerden
(zimmi) olusan tebaasinin canlarini, mallarini, 1rzlarimi muhafaza etmek
mecburiyetindedir. Islam hukukunda can dokunulmazhiginin agir ceza tehdidi ile

saglanmaya calisildig1 soylenmistir®6.

Osmanli hukuku da Islam hukukunu temel aldigindan, Osmanli idarecileri
kendilerini bu hukukun uygulanmas1 konusunda gorevli saymislardir. Her Islam
devletinde olmasi gerektigi gibi, Osmanl1 Devleti’nde de devletin gorevi Islam hukuku
kurallarinin sosyal hayatta olmasi gerektigi sekilde islemesini saglamaktir. Dolayisiyla
Osmanli Devleti’nde yasam hakkinin korunmasi Islam hukukunun bir geregi olarak>®?

devletin sorumlulugundadir.

Islam hukukunun insanlara iliskin amacinin, insanlarin can, din, akil, nesil ve
mallarin1 muhafaza etmek oldugu soylenmistir. Bu bes degere fikihcilar “zarGriyyat-1
hamse” demislerdir ki bu bes degerin korunmasi, maslahatin en 6nemli kism1 olarak

goriilmiistiir’®,

Insanin sayg1 gormesi ile temel hak ve hiirriyetlere sahip olmas, insanin esref-
1 mahlukat olmasindan; bizatihi onun yaradilisindan ve Allah’in ihsan1 sebebiyledir.
Allah’1n biitiin insanlara tanimis oldugu bu saygideger olma ve temel haklari haiz olma
durumu, diinyadaki hicbir iktidar tarafindan degistirilemez?%. Zira Islam hukukunun

onerdigi devlet seklinde din asil, devlet feridir. Bu dogrultuda devlet, yalniz insanlarin

260 Mehmet Akif Aydm, A.e., s.117.

26! Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku 1-2-3, s. 114-102.; Hac1 Yunus Apaydin, islam
Hukukuna Giris, 3. Bs., Ankara, Anadolu Universitesi, 2013, 5.155.

262 Mehmet Akad vd., Genel Kamu Hukuku, s.73.

263 Allal el-Fasi, islam Hukuk Felsefesi, istanbul, Mana, 2014, s.259.

26*Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku 1-2-3, s.91.

265 Osman Eskicioglu, A.e., s.273.
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inanglarinin geregi gibi yasamalarini saglamak iizere bir aragtir. Devlet, islam dininin
bir geregi olarak viicuda gelmekle onun ¢izdigi sinirlara tabi olmak durumundadir.
Dolayisiyla devletin, Islam dininin 6znesi olan insanlarin iizerinde oldugu s6ylenemez,

mutlak ve sinirsiz giice sahip bir kamu otoritesinden bahsedilemez.

Nihayet, AIHM’in devletin yiikiimliiliiklerine iliskin olarak getirdigi kriterlerin
I[slam-Osmanli hukuku bakimindan da uygulanabilir oldugu sdylenebilir. Bu
bakimdan, yasam hakkinin korunmast hususunda Osmanli  Devleti’nin
yiikiimliiliiklerini yerine getirip getirmedigine bakmak amaciyla; oncelikle hakkin
korunmasina matuf yasal diizenlemeler yapilip yapilmadigi, bu yasal diizenlemeleri
yaparken toplumun sosyolojik durumunu nazara alip almadigi, kisileri suca iten
nedenleri tespit ve izale edip etmedigi, kolluk kuvvetleri vasitasiyla giivenligi fiilen de
saglayip saglamadigi, hakkin ihlali durumlarini tespit edip bu tiir olaylarin
tekrarlanmamast i¢in etkin sorusturma ve cezalandirmalar yapip yapmadigi

incelenecektir.
3. Yasal Diizenlemelerin Yapilmasi Gerekliligi

Islam-Osmanli hukukunda devletin yasal diizenleme yapmasi zorunlulugunun
bugiin akla gelen modern kanunlagtirmalar seklinde tezahiir ettigini soylemek zordur.
Zira Islam hukuku, daha once bahsedildigi iizere bir hukukgular hukuku calisma
silsilesiyle tesekkiil etmistir. Islam hukukcular1 kendi aralarinda onlerine gelen
meseleler iizerine ictihat faaliyetlerinde bulunmus, boylelikle ¢ok sayida, derinlikli
hukuk kitaplar1 yazilmistir. islam hukukunun bu sekilde tesekkiiliinde devletlerin aktif
bir rolii olmadig1 da onceki boliimlerde sdylenmisti. Bununla birlikte, Islam devletinin,
Islam hukukunun kurallarim1 ortaya koyan miictehitlerin yetismesi icin gereken
altyapiyr saglamak zorunda oldugu da soylenmistir’®®. Boylelikle fakihlerin
calismalar1 ve devletin onlar1 desteklemesiyle toplumsal yapiyr diizenleyen ve
karisikliklar1 onleyen hukuk kurallar1 Islam seriatina uygun sekilde koyulacak,

degisecek ve genisleyecektir. Gercekten de bu sistemle Islam hukuku cok derinlikli bir

266 Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde Temel Haklar, s.67.
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hukuk sistemi haline gelmistir. Osmanli hukukunun kaynaklarini olusturan Islam

hukukunun kaynaklar1 da boylece olusmustur.

Goriilityor ki Islam devletinin dogrudan dogruya bir yasama faaliyeti yapmasi
s6z konusu degildir. Bunlarla birlikte, yine de padisahlarin, Islam hukukunun ayrintili
diizenleme yapmadigi, 6zellikle devlet idaresine iligkin alanlarda diizenlemeler (6rfi
hukuk) yaptiklar1 da daha 6nce ifade edilmisti. Bu minvalde Osmanli Devleti’nde ilk
donemlerden itibaren Orfi hukuk sahasina iliskin hiikiimlerin (modern anlamda
kanunlastirma olmamakla birlikte) kanunlastirildig1 soylenebilir. Asagida goriilecegi
tizere, Orfiin kanunlastirilmas: esnasinda ser’i hukuka dair kimi hiikiimlerin, teyit
amaciyla bu kanunlarda yer almasi da vaki olmustur. Ornegin Fatih Sultan Mehmet
doneminde hazirlanan kanunnamelerde, ceza hukukunu diizenleyen hiikiimler
arasinda ser’i cezalara dair hiikiimler de zaman zaman yer almistir. Ser’i hiikiimlere
orfi diizenlemeler arasinda yer verilmesinin sebebinin, bu hiikiimleri tedvin etmek ve
onlarin uygulanacagini teyit etmek oldugu soylenmistir®®’.

Islam hukukunun diizenledigi alanlarda devlet eliyle yapilan modern anlamda
kanunlastirma faaliyetlerine ise cok gec bir donemde rastlandigim1i da soylemek
gerekir.

Yasam hakki baglaminda teze konu donemde Osmanli Devleti’nde yapilan yasal
diizenlemelere bakildiginda, hakkin tanimlanmasi ve taninmasi yoniinde yapilmis agik
bir diizenlemeye rastlanmamistir. Ancak hakkin korunmasinin saglanmasi konusunda
yapilan diizenlemeler mevcuttur. Simdi bu calismanin kapsadigi donemde yapilan

diizenlemelere kisaca bakilacaktir.

a. Fatih Sultan Mehmet Donemi Diizenlemeleri

Bu donemde nesredilen Kanunndme-i Al-i Osman’m 37. maddesi, meshur
kardes katli maddesidir’*®. Bu madde ile Fatih Sultan Mehmet, saltanati elinde

bulunduran evladinin, nizam-1 alem i¢in kardeslerini katletmesine yasal zemin

267 Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, c.1, s.66.

28 “m.37: Ve her kimesneye evlddimdan saltanat miiyesser ola, karindaslarin nizam-1 dlem iciin katl
etmek miindsibdir. Ekser ulemd dahi tecviz etmisdir. Aninla amil olalar.” Ahmet Akgiindiiz, Osmanh
Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, c.I, s.328.
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olusturmustur. Ancak burada su hususa dikkat cekmek gerekir: Diizenlemenin,
“lazimdir, gereklidir, vaciptir” seklinde bir ifade icermemesi sebebiyle amir hiikiim
niteliginde olmadig1, yalniz miisaade ifadesi icerdigi soylenmistir®®. Yani padisahlara,
tahta gectiklerinde kardeslerini Oldiirmelerini emreder bir diizenlemeden s6z
edilmemekte, yalniz bunun tecviz edilmis oldugu ve yapilabilecegi hakkinda hiikiim
verilmistir. Kardes katli konusu son boliimde ayrintilariyla inceleneceginden, burada

yalnizca madde diizenlemesine deginmekle yetinilecektir.

Aym Kanun’un 40. maddesi, devlet erkanina verilecek olan cinayet cezalarini
tanzim etmektedir’’’. Bunlar, ser’i hukuka gore verilecek cezalara ek olarak, oOrfi
hukuka gore verilecek olan para cezalaridir. Cinayet fiilli bakimindan devlet erkanina
yonelik ayrica bir ceza sistemi ongoriilmesi hem onlar1 daha dikkatli davranmaya sevk
etmekte, hem yasam hakkinin iktidar sahipleri tarafindan ihlal edilmesinin

onlenmesini amaclamakta oldugu diisiiniilebilir.

Yine aym1 donemde nesredilen Fatih’in Umumi Kanunnamesi’'nin ikinci
kisminda bulunan 13. maddesinde, Oldiirme sucu islenmesi halinde kisas cezasi

verilmeyecekse, verilecek olan tazir cezasi belirlenmistir?’!

. Bu diizenleme de yine
Osmanl tebaasinin yasam hakkinin korunmasina yonelik yapilmis bir diizenlemedir.
Bundan baska, bu Kanun’da hayatin, canin ve yasamin korunmasina yonelik dogrudan
bir hiikiim olmadig1 gibi, 6liim cezasini diizenleyen baskaca bir hiikiim de tespit

edilmemistir.

1481 tarihli Semendire Sancagi ve Eflakler Kanunnamesi’nin 3. maddesi,
cinayet sucunu isleyen gayrimiislime, kisas cezalarina ek olarak verilecek tazir
cezasini belirlemektedir. Buna gore clirm-ii cinayet isleyen kimse 15 akce ceza

odemek zorunda olacaktir?’?.

269 Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Kardes Katli Meselesi”’, Prof. Dr. Fikret Eren’e
Armagan, Istanbul, Yetkin, 2006, s.1106.

210 “m.40: Evveld cerime kanda gerek miri subasilarina ve gerek ehl-i timar subasilarina ii¢ bin akge
ola. Ve goz cikmaga bin begyiiz akge ola. Ve kol kirilmaga bin akge ola. Ve bas yaruguna elli akge ola.”
Ahmet Akgiindiiz, A.e.

2 “m.13: “Eger adam Oldiirse yerine kisas etmeseler, kan ciirmii, bay olub bin ak¢eye dahi ziyadeye
giicii yeterse dort yiiz, eger alti yiize giicii yeterse iki yiiz akce, andan asagi hallii olursa yiiz akce ve
fakir olursa elli ak¢e alina.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.349.

212 “Vee ciirm ii cindyet ki, her filori veriir onbes akceye konulmusdur.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.528.
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Fatih donemi kanunnamelerinden olan Bosna Sancagi Kanunnamelerinden
Serebrini¢ Kanunnamesi konu bakimindan Onem arz etmektedir. Soyle ki; bu
Kanunname’nin 8. maddesinde, kalpazanlik sucunu isleyenler i¢in tazir cezasi olarak

‘bogazindan asma’ cezas1 ongoriilmiistiir>’?

. Ayni sekilde, Zaplanine ve Plane Ma'deni
ve Giimiis Yasag1 Hk. Kanun’un 7. maddesinde?’* ve 1475 tarihli Kratova Ma'deni ve
Giimiis Yasagi Hk. Kanun’un 8. maddesinde®” de kalpazanlik sucu icin bogazindan

276 Ote yandan, kalpazanlik sucunun yukarida zikredilen

asma cezasi Oongoriilmiistiir
kanunlarda cezasi bogazindan asilma iken, ayni donemde Anadolu Eyaleti i¢in
nesredilen 1478 tarihli Giimiis ve Eski Akca Yasaknamesi’nin 6. maddesinde bir
kimsenin kalpazanliginin ser’an sabit oldugu durumlarda bu kisinin kadi ve subasina
ihbar olunacagi, akabinde onlar tarafindan yapilacak islemlerden sonra padisaha sevk

edilecegi ve bu kisiye para cezasi verilecegi ongoriilmiistiir>’’.

Akabinde yine ayni
donemde ¢ikartildig: diisiiniilen?’® Giimiis Yasaknamesi'nde ise kalpazanlik sucu igin
tazir cezasi olarak 6liim cezasi ongoriilmiistiir*”. Burada farkli bolgelerde islenen
kalpazanlik suglarinin cezalandirilmasinda farkli cezalar s6z konusu oldugu
goriilmektedir. Bunun sebebinin farkli bolgelerdeki tebaanin yasayislarindaki farklilik
ve sucun yayilimi ile alakali oldugu diisiiniilebilir. Boylelikle Osmanli Devleti’nde

yasa koyucunun, toplumun sosyal yapisina gore cezalar 6ngordiigii soylenebilir.

213 “Her kanda kalbazan bulunursa, ol yeriin kadist ve subagsist katina ilediib anlar dahi teftis ediib
goreler. Ser ile kalbazanligi sabit olursa hiikm edeler, mezkiir kulum bogazindan asub rizkini beglik
ede, kimesne mdni olmaya.” Ahmet Akgiindiiz, A.e. s.482.

27 “Ve kalbazant buldugu gibi kadi katina ilede, ol dahi teftis ede gore. Ser* ile kalbazanhg sabit
olursa, hiikiim ede ki, kulum bogazindan asub rizkini beglik ede, hi¢c ahad mdni olmaya ve medhal
kilmaya.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.502.

215 “Ve kalbazant buldug gibi kadi katina ilede, ol dahi teftis ediib gore. Ser ile eger kalbazanlig sabit
olursa hiikiim ede, kulum bogazindan asub rizkini beglik ede.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.550.

276 Harun Karakaya, “Osmanli Ceza Hukuku'nda Parada Sahtecilik Sugu”, Ankara Yildirnim Beyazit
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi), 2020, s.22.

217 “Ve her ne yerde kalpazan bulursa, dutub kadi ve subasi katina ilede, anlar dahi geregi gibi teftis
edeler, goreler; soyle ki, ser ile kalpazanligi zahir olursa kulumla kapuma gonderiib rizkinin nisfi beglik
ve misfi dmilin ola.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.571.

278 Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.573.

2 “Eger kalbazanligi ser'ile sabit olursa kulumun eline hiiccet vereler ki, kulum bogazindan asa- koya
ve rizkini begliik eyleye.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., $.573.
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Fatih doneminin bir bagka nesri olan Kizilca-Tuzla Kanunnamesi'nin 5.
maddesinde, tuz alim satim ile ilgili bu yasaknameye uymayan naib ve kethiida ile

ilgili olarak taziren salb yani bogazindan asilma cezas1 ongoriilmiistiir®°.

Tazir cezasi olarak o0lum cezasinin verilmesini tecviz eden bir fetva mevcut

281 Nitekim tazir cezasi olarak 6liim

oldugu gibi, aksi yonde fetvalar da mevcuttur
cezasinin verilmesi fakihler arasinda tartisilmistir. Bu husus iigiincii boliimde

ayrintilariyla tartisilacaktir.

Hak sahipligine iliskin Osmanli tebaasi ve zimmiler bashigi altinda, Fatih
Sultan Mehmet’in Istanbul’'un fethini miiteakip Galata zimmilerine verdigi
ahitnamenin 6neminden bahsedilmisti. Fatih donemi diizenlemelerinden bahsedilirken

bunu da hatirlatmakta fayda goriilmektedir??.

b. II. Bayezid Donemi Diizenlemeleri

II. Bayezid devri kanunnamelerinden II. Bayezid’in Umumi Osmanli
Kanunnamesi olan Kitdb-1 Kavanin-i Orfiyye-i Osmani’nin 14. maddesinde, Fatih
kanunnamelerinde oldugu gibi cinayet fiillerine yoOnelik tazir cezalan
diizenlenmistir.®> Boylelikle II. Bayezid de bu diizenlemelerle yasam hakkinin
korunmasi yoniinde bir adim atmistir. Yine ayni Kanun’un 26. ve 27. maddelerinde,
zina ve oldiirme suclar1 igin seriatin 5ngordiigii cezalar teyit edilmistir?®*. 28. Maddede
ise kamu diizenini bozacak sekilde siirekli islenen hirsizlik sugu i¢in siyaseten verilen

285

olim cezas1 diizenlemesi yer almaktadir®>”. Osmanli uygulamasinda, kamu diizenini

280 “Ve dahi ndiblerim ve kethiidalarima, siparis edeler ki, koyden koye yasak ediib kimesne kizilca tuz
gelen yerlerde gayri tuz getiirecek olursa, mezkiir kuluma haber edeler, varub yasagum yerine getiire,
getiireniin ve satanun ve alub yapanun dahi hakkindan gele, kanayub kinligin ala. Ve eger haber
etmeyecek olurlarsa mezkir kulum kendi varub bula, ol ndibi ve kethiiddy: duta kapuma getiire ki,
bogazindan asduram, soyle bileler.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.623.

281 Tartismalar hakkindaki ayrintilar igin bknz: Ahmet Akgiindiiz, A.e., 5.480 vd.

282 Ahmet Akgiindiiz, A.e. s.477.

283 “Ve eger adam ldiirse, yerine kisas etmeseler, kan curmi bin akgeye dahi ziyadeye giici yetse iki yiiz
akge; alti yiize giici yetse yiiz akge; gayet fakir olsa elli ak¢e alina.” Ahmet Akgiindiiz, Osmanh
Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, {stanbul, 1990, Fey Vakfi, c.II, s.41.

84 “26. ... Ve avretle dutilamin ser‘an siyasetin edeler.” “27. Ve adam éldiiren kimesneyi yerine
oldiireler.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.43.

285 «“28. Ve esir ugurlayani ve ayardani ve diikkdn acani ve birkac kez hirsuzligt zahir olmugs kimesneyi
asalar.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.43.
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etkiledigi diisiiniilen suglart isleyenlere, bu suglarin cezasi ser’an 6liim olmasa dahi

zaman zaman siyaseten 0liim cezasi verildigi goriilmiistiir.

Ayni Kanun’un 36. maddesinde yine hirsizlik sucuna iliskin yapilan bir siyaseten

katl diizenlemesi yer almaktadir®®¢

. Bunun iki sebebi oldugu diisiiniilebilir: 1)
Diizenlemenin yapildigi donemde ev yakma gibi fiillerle birlikte islenen hirsizlik
sucunun yayginlasmasi ve 6nlenmesinin ivedi ve zaruri hale gelmis olmasidir. ii) Oliim
cezasi verilmesinin sebebinin hirsizlik yahut mala zarar verme sucu olmadigi, yanan
evle birlikte ev halkinin da canina kastedilmis olunmasi hasebiyle 6liim cezasi

ongoriildiigii diisiiniilebilir.

Bayezid devri kanunnamelerinden bir baskast olan Aydin Eli
Siyasetnamesi’nin 9. ve 10. maddelerinde diizenlemelere gore de hirsizlii adet haline

getiren kisi salb ile idam edilecektir®®’.

Bu donemin bir diger kanunnamesi olan Kefalonya Kanunnamesi'nin 24.
Maddesinde, cinayet halinde verilecek tazir cezasi diizenlenmistir**®. Burada, cinayet
sucunun islendigi ve fakat kisas cezasi verilmesinin miimkiin olmadig1 durumlarda
failin fiilinin cezasiz kalmayacagi, tazir cezasi verilecegi ongoriilmiistiir. Boylelikle

yine yasam hakki ihlalinin cezalandirildigr goriilmektedir.
c. Yavuz Sultan Selim Donemi Diizenlemeleri

Yavuz doneminin umumi kanunu olan Yavuz Sultan Selim Han

Kanunnamesi’nin 12. maddesinde, adam o6ldiirme fiili vaki oldugunda bir sebeple

kisas uygulanamazsa verilecek tazir cezasi diizenlenmistir’®,

286 «36. Sehirlerde ve kéylerde olan evlerde od kor; uvak devek ve esbab yanar, ser‘ ile sabit olmayub
bir kimesneye tohmet etseler, tehdidat ile hirsuzi bulduralar ve eger kasd ile etmig olsa asalar.” Ahmet
Akgiindiiz, A.e., 5.43.

BT «1]. ... Ve ugurluk eden ve diikkan acam asalar.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.170.

288 «“24. Eger adam éldiirse kisas etmeseler kan edici bay olub bin akceye dahi ziyadeye guci yeterse,
iki yiiz akge; evsaf ul-hal olursa yiiz akge; fakir olursa elli veya otuz akge alina.” Ahmet Akgiindiiz,
A.e., 5.425.

289 <12, Eger bir kimesne adam oldiirse yerine kiyas ederlerse ciirm yokdur. Eger etmeseler yahud kisas
lazim gelur katl olmasa, ganiden dort yiiz akce, mutevassit’'ulhalden iki yiiz, fakirden yiiz akce cerime
alma, ziyade fakirden elli akce ciirm alina.” Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki
Tahlilleri, stanbul, Fey Vakfi, c.III, 1990, s.90.
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Yine aynt Kanun’un devami maddelerinde yargilama usulii ile ilgili bazi
ayrmtilar dikkat cekmektedir®. 13. madde diizenlemesine gore, arada baskaca bir
siiphe yahut diismanlik olmadikca, yalnizca vurulan bir kisinin “beni filan kimse
vurdu” demesine itibar edilmeyecektir. 14. madde diizenlemesine gore ise bir kimse,
bir mahalle ile koy arasinda 6lii bulunursa teftis yapilacak, katil arastirilacak ya da o
yer halkina diyet ddetilecektir. Burada kasame kurumunun isletilmesi s6z konusudur

ki ayrintilarina asagida deginilecektir.

Aynmi1 Kanun’un 29. maddesinde, yine kamu diizenini bozacak derecede islenen

hirsizlik sugunun failinin salb ile cezalandirilmasi éngoriilmiistiir®.

Devaminda, 36. madde diizenlemesine gore, bir bagkasinin evini yahut ditkkanini

atese veren kimse de taziren salb edilecektir®>.

Yavuz Sultan Selim doneminin bir baska hukuki metni olan Manisa
Siyasetnamesi’nin 5. ve 6. maddelerinde 6liim cezalar diizenlenmistir. 5. madde bir
kimsenin oldiiriilmesi durumunda kisas cezasi olarak katilin de oldiiriilecegini teyid
eder mahiyette bir maddedir*>. 6. madde ise hirsizlif1 adet edinen kisinin taziren

oldiiriilecegini diizenlemistir®**.

Yine Yavuz doneminde nesredilen Nigbolu Vilayeti Kanunnamesi’de, isbu

calismanin  konusunu olusturan hususlarda umumi kanunnamelere paralel

diizenlemeler yapmustir>”.

20 <13, Eger mecruh beni fulan kisi urd: dese, itibar olunmaya. Meger ol kimesne sabtka muttehem
veyahud adavetlu ola, kadi ma ‘rifeti ile orfe kabil ise orf edeler.

14. Eger mahalle ya koy arasinda maktul bulunsa, elbette teftis edub katili bulduralar veyahud diyete
cekdureler. Eger eser-i katl bulunmazsa nesne lazuim gelmez, incitmeyeler.” Ahmet Akgiindiiz, A.e.,
s.90.

21«29, Eger bir kisi esir ugurlasa ve kul ve cariye ve oglan ayardub gideni ve diikkan agani ve eve
gireni ve bir kag¢ defa hirsizligi zahir olani salb edeler.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.92.

2236, Eger bir kisi bir kimesnenin evin ya diikkamin oda yaksa, salb edeler.” Ahmet Akgiindiiz, A.e.,
s.93.

293 «“5.Ve adam oldiiren kimesneyi oldiirdiigii kimesnenin yerine oldiireler. Ahmet Akgiindiiz, A.e.,
s.192.

24 “6.Birkag kere hirsizligt olmug kimseyi asalar.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.192.

25 Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.414.
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Devletin aldig: tedbirler ve yasal diizenlemelere iligkin olarak Hiidavendigar
Sancag1 Beyi’'ne gonderilen su hiikiim de 6rnek olarak gosterilebilir: 1519 tarihinde
Yavuz Sultan Selim, Bursa Sancak Beyi’ne hirsizliklarin ve haramiliklerin 6nlenmesi
icin bir ferman gondermistir’®®. Bu fermanda ozetle, Hiidavendigar’a baglh bazi
yerlerde hirsiz ve haramilerin ¢ogaldigi, bunlarin halka zuliimde bulundugu, siirekli
fesat ¢ikardiklari, Miisliimanlar1 korkuttuklari, tehdit ettikleri, bu hususta padisaha ¢cok
fazla sikayetler gittigi, bu durumun Yavuz gibi bir kimse icin biiyiik bir giinah oldugu,
bu sebeple ivedilikle kadilara, alay beylerine, subasilara, ceribasilara ve sair sipahilere
haber edilecegi ve bundan sonra herhangi birinin nahiyesinde bir kimsenin
oldiiriilmesi veya yaralanmasi veya hirsizlanmasi durumunda faillerin arastirilacag,
edinilen biitiin ayrintili bilgilerin tamamiyla ve dogru sekilde merkeze iletilecegi, bu
kimselerin siyaset edilecegi, olayin meydana geldigi yerdeki kimselerin failin digsardan
birileri oldugu yoniindeki beyanlarina itibar edilmeyecegi, fesat ¢ikaran kimselerin
sancak beyine teslim edilmemesinde kusuru olan kadi, subasi, sipahi her kim olursa

azledilecegi... gibi pek cok emir yer almistir.

Ayn1 minvalde 1515 tarihinde Karesi Sancak Beyi Hiiseyin ve sancak kadilarina
gonderilen bir hiikiimde, o bolgede adam oldiirenlerin, bozgunculuk yapanlarin
hakkindan gelinmesi ve merkeze bu konu ile ilgili olarak dort ayda bir rapor
gonderilmesi, bu emirlere uyulmazsa kadi ve sancak beyinin gérevden alinacagi ve

cezalandirilacaklar1 bildirilmistir®®’.
d. Kanuni Sultan Siileyman Donemi Diizenlemeleri

Kanuni Sultan Siileyman doneminde yapilan yasal diizenlemelere gecilmeden
once, donemin meshur seyhiilislami Ebusuud Efendi’nin Maruzati’'nda yer alan

konumuzu ilgilendiren bazi fetvalara deginilecektir.

296 Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil (H.919-927 / M. 1513-1521), c.1, Hiikiim no: 720, Orijinal
metin no: [108a-1], s.392.

27 ziilfer idigli, “1177 No’lu Edremit Ser’iyye Sicilinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi”,
Balikesir Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), 2017, s.213-215.
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“Mesele: Amr-i Yahudi sebb-iin-Nebt (AS) ediib istif td olundukda, mu ‘tady ise, katl
olunur deyii fetva-yi serife varid olicak, Miisliimanlardan ba‘zt kimesneler hdkime

varub mu'tdd: idiigiine sahadet eyleseler, ser ‘an katl olunurlar nu”

“El-Cevdib: Mu‘tadr idiigi bir kag¢ (iki) kimesneler ile ma‘lim olmaz. Bi-garaz
Miisliimanlar “mu’tadidir” deyii hdkime i‘ldm ediib hakkindan gelinmedigimin
sebebin beydn edicek, bizim e’immemiz kavliyle amelen ta‘zir ve habs ile iktifa
olunmayub “katl olunur” diyen e’imme kavliyle amel olunmak emr olunmusdur.

Mu‘tad idiigi zahir olicak katl olunur.”**®

“(Sebb-1 Nebi: Hz. Peygamber’e hakaret etme ve sovme demektir ve Islam
hukukundaki cezasi fetvada agiklanmaktadir. Biitiin Islam  hukukcular, Hz.
Peygamber’e soven kimsenin had cezasi olarak katledilecegini kabul etmekle beraber,
tovbe etmesi halinde durumunun ne olacagi hususunda goriis ayriligi icindedirler;
Hanefi hukukcular tovbesinin kabul edilecegini savunurken diger hukukcular kabul
edilemeyecegini miiddfa'a etmektedirler (jbn-i Abidin, Redd’iil-Mulitar, IV, sh.231

vd.) 2299

“Mesele: Bekr-i Yahudi Bisr-i Nasrdniy¢ “Sizin peygamberiniz Isd (AS) hdsa veled-i

zinddir” dese, mekdna ser‘an ne ldzim olur?”

“El-Cevadb: Enbiyaya i‘lan-1 sebb eyleyen ehl-i kiifr katl olunur.”>%

Bu fetvalarda, peygamberlere kiifiir ile soven kimselerin katl olunacagina dair fetva

verildigi goriilmektedir. Bu fetva, yasam hakkinin sinirlandirilmasina iliskin olarak

yapilan bir bagka diizenleme olarak goriilebilir.

Kanuni Sultan Siilleyman doneminde nesredilen umumi kanunname olan

Kaniini’nin Umiimi Kanunnamesi (I) (Kanunname-i Osmani) konu bakimindan 6nem

arz etmektedir. Bu Kanun’un 16. maddesinde adam oldirme halinde kisas cezasi

28 Seyhiilislim Ebussuld Efendi, Ma’riizt, s. 240. .
2% Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Istanbul, Fey Vakfi, c.IV, 1990,

390 Seyhiilislam Ebussutid Efendi, A.e.
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verilecegi, kisasin verilmedigi durumlarda da para cezas1 uygulanacagi yazilidir**!,
Burada yasam hakkinin korunmasina dair yapilan bir diizenleme oldugu

goriilmektedir.

Devaminda 49. maddede bir kimsenin evini kasten yakan kisinin salben idam

302

edilecegi hilkmii yer almaktadir Bu diizenlemenin de Onceki padisahlarin

diizenlemelerine benzer oldugu goriilmektedir.

Yukarida yer alanlardan bagka, Kanuni déneminde ikinci bir umumi kanunname
nesredilmistir ki ismi kaynaklarda Kantini’nin Umimi Kanunnamesi (II) seklinde
gecmektedir. Bu kanunnamede de birinci umumi kanunnamedeki hiikiimlere benzer
hiikiimler yer almistir. Bu sebeple bu ikinci kanunnamenin ayrintilarina girilmeyecek,

yalniz atif yapmakla yetinilecektir®®.

Bu donemde nesredilen Anadolu Eyaleti Siyasetnamesi’nin 5. maddesinde,

adam Oldiirenin, oldiirdiigii kimse yerine oldiiriilecegi yazilidir ki bu kisas cezasinin

kanunda yer almis halidir*%*,

5. maddede ise esir ugurlayani, esir ayartani, diikkkan acani ve hirsizlig zahir

olan1 asalar denilmistir ki bu taziren verilmis bir 6liim cezasidir*®.

15. maddede, ev yakmakla siipheli bir kimse varsa, tehdit ile hirsizi

bulduracaklar1 ve hirsizin yakma isini de kast ile yaptig1 anlasilirsa siyaseten asilacagi

hitkmii vardir’%.

0L416. Ve eger bir kimesne adam oldiirse, yerine kisas edeler. Ve eger kisas olunmasa, afv olunsa, dort
yiiz akge ciitm alina.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.299.

302 “49. Eger bir kimesne bir kisinin evine veya diikkdnina od kosa, yaksa, salb edeler.” Ahmet
Akgiindiiz, A.e., 5.303.

303 Kan{ini’nin Umimi Kanunnamesi (II), Ahmet Akgiindiiz, A.e., 5.365.

304 «5. Ve adam oldiiren kimesneyi oldiirdiigii adamin yerine éldiireler.” Ahmet Akgiindiiz, A.e., 5.58.
305 «6. Ve esir ugurlayant ve esir ayardant ve diikkan acant ve bir kag kerre hirsuzlugi zahir olan
kimesneyi asalar.” Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, istanbul, Fey
Vakfi, c.V, 1990, s.58.

306 «]5. Sehirlerde ve koylerde olan evierde od korlar; uvak devek esbab yanar; ser’ ile sabit olmayub
bir kimesneye tohmet etseler, tehdid ile hirsuzi bulduralar. Ve eger kasd ile etmis olsalar, asalar.”
Ahmet Akgiindiiz, A.e., s.59.

77



17. maddede, hirsiz sipahidense®”’ ve siyaset cezasna miistehak olursa
hapsedilecegi ve cezasinin verilmesi icin padisaha arz edilecegi yazilidir. Dolayisiyla
burada sipahinin hirsizlik sucundan cezasini padisahin yargi organinin gorevini

% Ornegin, 1565 tarihli miihimme

iistlenerek dogrudan verdigini goriiyoruz?
kayitlarinda, Gebze’de yakalanan sekiz haraminin siyaset olunmasi, Dulkadir
vilayetinde mukim Mirza’nin haramzade ve hirsiz olmasi hasebiyle siyaset olunmasi

buna iliskin hiikiimlerdir®®.

Zikredilen kanun hiikiimlerinden baska, Kanuni Sultan Siilleyman doneminde
devletin aldig: tedbirler ve yasal diizenlemelere iligskin olarak su hiikiim de ornek
gosterilebilir: 1560’11 yillarda tutulan bir mithimme kaydina gore, Bagdat beylerbeyine
Dicle ve Zap nehirleri civarinda eskiyalik yapan kisilerin yakalanip haklarindan
gelinmesi konusunda bir hiikiim gonderilmistir. Buna gore, mezk{ir mahalde eskiyalik
yapan kisilere adam gonderilip bu kisiler once uyarilmis fakat uyarilart dinlemeksizin
eskiyalik yapmaya devam etmislerdir. Bu sebeple padisah hiikmiinde bu kisilerin
fesad-1 senaat iizere olduklar1 i¢in haklarindan gelinmesini istemistir. Buna gore
oncelikle anilan kisiler ve kabileleri teftis edilecek, gercekten fesat cikarip, diger
kimselerin mallarina ve canlarina kastettikleri anlasilirsa, bu kisilerin 1slahlar1 da
miimkiin degil ve izaleleri gerekiyorsa, bu kisilerin ser iizere hakkindan gelinecektir
ki digerlerine ibret olsun. Ve boylelikle komsular1 da onlarin ser ve fesatlarindan

310

korunmus olsunlar’'”. Burada hakkindan gelmekle siyaset edileceklerini anliyoruz.

Yasamin korunmasi hususunda yapilan yasal diizenlemeler zikredilirken,
Osmanli Devleti’nin su tavri da Onemli goriilebilir: 1565 tarihli bir hiikiimde,

Uskiidar’dan Istanbul’a gidip gelen kayiklarin on ikiden fazla kisi aldiklarindan

307 Sipahi; Osmanl askerd teskilatinda alt1 b6liik halki da denilen kapikulu siivarilerinin en seckin grubu.
Erhan Afyoncu, "SIPAHI", DIiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/sipahi (15.04.2020).

308 «17. Hursiz sipahi taifesinden ise ve siyasete mustahak olursa, habs edub arz edeler.” Ahmet
Akgiindiiz, A.e., 5.59.

399 6 no’lu Mithimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Midiirligii, Osmanlt Arsivi Daire Baskanligi, Divan-1 Hiimayun Sicilleri Dizisi: III,
c.1, Ankara, 1995, s.155, s.184.

310 6 no’lu Mithimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve indeks), A.e., s.47.
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agirlasip, riizgar da ciktiginda c¢ok kisilerin hayatin1 kaybettigi, bu sebeple bu

kayiklarin kapasitelerinden fazla yolcu tasimalarinin 6nlenmesi emredilmistir®!!.

4. Giivenligin Fiilen Saglanmasi Gerekliligi

Devletin bir diger gorevi, kisilerin can giivenliklerinin fiilen de korunmasini
saglamaktir. Bu kapsamda devlet, kolluk kuvvetleri vasitasiyla, egemenligi altinda

yasayan kimselerin sahsi giivenliklerini temin etmek mecburiyetindedir.

Osmanlt Devleti’nde kolluk kuvvetleri zaman i¢inde degisim gostermekle
birlikte, bu bashk altinda ©nce hisbe kavramina deginilecektir. lyiligi emir ve
kotiiliikten nehiy amaciyla kurulmus olan hisbe miiessesesinin, Osmanli ncesi Islam

devletlerinde de mevcut oldugu bilinmektedir®'?

. Osmanli’da ise hisbeyi, kadi
yardimcilarindan muhtesip olarak gormekteyiz. Muhtesibin, sosyo-ekonomik hayatla,
dini hayatla ve adli hayatla ilgili olmak {izere bircok gorevi vardir. Bununla birlikte,
calismanin konusu geregi burada muhtesibin yalnmizca adli hayattaki konumundan

bahsedilecektir.

Bir kimsenin Islam devletinde muhtesip olabilmesi icin &ncelikle baz1 sartlar
aranmaktadir ki bu sartlar sdyle siralanabilir: Miisliiman olmak, miikellef olmak, erkek
olmak, adil olmak, devlet bagskanindan izinli olmak, kétiiliigii kaldirmak konusunda
muktedir olmak, kotiiliiklerin tespiti hususunda ilim sahibi olmak, ilmiyle amil olmak,
Allah rizasim gozetmek, takva sahibi olmak, iyi ahlak sahibi olmak>'3... Bu 6zelliklere
sahip bir kimse, kad: tayin edilen yerlere atanir ve onun yardimcisi olarak toplumda

314

huzuru saglamaya calisird’™®. Muhtesibin ayrica, isiyle ilgili konularda sahit, delil ve

ispat aranmaksizin hiikiim verdigi ve zaman zaman cezalandirma dahi yaptigi
soylenmistir. Hatta sonraki donemlerde nesredilen Ihtisap Agaligi Nizamnamesi’'ne

gore muhtesip, falaka, degnek ve hapis cezas1 dahi verebiliyordu?!'’.

311 6 no’lu Mithimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), A.e., s.270.

312 7iya Kazici, islam Medeniyeti ve Miiesseseleri Tarihi, istanbul, MUIFAV, 5. Bs., 2003, 5.222.
313 Ziya Kazici, A.e., 5.227-230.

314 Ziya Kazic1, "HISBE", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/hisbe#3-osmanli-devleti (16.06.2020).
315 Ziya Kazici, islam Medeniyeti ve Miiesseseleri Tarihi, s.234.

79



Osmanlr’da kolluk olarak nitelendirilecek bir baska kurum da ‘asesbasilik’tir.
Asesbasi, yeniceri ocagr mensubu bir kisi olup, sehirlerde Ozellikle geceleri
giivenlikten sorumluydu. Yine hapishaneler de asesbasinin kontrolii altindadir.
Asesbast ve ona bagli calisan asesler, geceleri carsi-pazar-mahallelerde dolasir,

zanllar1 yakalar ve hatta sucunu sabit gordiiklerini cezalandirirlards®'S,

Osmanli’da asesbasinin geceleri giivenligin saglanmasindan sorumlu oldugu
sOylenmisti. Asesbasinin gece ifa ettigi vazifeyi giindiiz yerine getirenler ise
subasilardir. Subasilar, Osmanli Devleti’nde sehirlerin giivenligini saglayan gorevliler

317

olarak tanimlanmaktadirlar’ . Bu kisiler, bugiin polislerin yaptiklarina benzer sekilde,

suclular1 yakalayip kadi huzuruna ¢ikartmakla gorevli olmuslardir.

Hisbe teskilati, asesbasilik ve subasiligin Osmanli’nin asayisini saglamada
gorevli birimler oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte ayn1 ¢ercevede, gerek hisbe
teskilat1 bas1 olan muhtesibin gerek asesbasinin yargilama yapilmadan cezalandirma
yaptig1 durumlar oldugu da goriilmektedir. Bu kisilerce 6liim cezasina hitkkmedildigi

durumlar oldugu da bilinmektedir’'8

. Dolayisiyla bu miiesseselerin yasam hakkinin
korunmasinda bir yandan devletin pozitif yiikiimliliiglinii yerine getirmekte etkili
olduklar1 ve fakat diger yandan bu yiikiimliilik bakimindan sorun olusturduklar

sOylenebilir.
5. Yargi Yolunun Etkili Sekilde Islemesi Gerekliligi

Bir hakkin muhafazasinin saglanmasinda siiphesiz en 6nemli ayaklardan birisi
de hakka iliskin bir ihlal sz konusu oldugunda bagvurulabilecek etkili bir yargi
yoludur. Bu yargi yoluna bagvuru kolay olmali, yargi yolu etkin olmali ve adil bir

sekilde islemelidir.

Ogretide de yasam hakkinin muhafazasi hususunda devletin pozitif
yiikiimliiliigliniin gereklerinden birinin, yargi yolunun etkili sekilde islemesi oldugu

soylenmisti. Bu baglamda devlet; i) Kanun koymak ve uygulamak, ii) Ihlal fiillerini

316 Abdiilkadir Ozcan, "ASESBASI", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/asesbasi (16.06.2020).
317 Miicteba Tlgiirel, "SUBASI", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/subasi (16.06.2020).
318 Abdiilkadir Ozcan, "ASESBASI".
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etkili sekilde cezalandirmak ile gorevli sayilabilir. Kanun koymaya iliskin konudan
yukarida bahsedilmisti. Kanunlarin uygulamasi da giivenligin fiilen islemesi
gerekliligi ve usuli yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesi ile ilgilidir. Usuli yiikiimliiliik
ile kastedilen de hakkin ihlali durumlarinda vakiaya iliskin etkili ve yeterli sorusturma
yapma yiikiimliiliigiidiir. Buna gore devlet, yasam hakkinin ihlali ile sonug¢lanan
eylemden dolayi, eylemi gerceklestiren kisilerin yakalanmasi ve cezalandirilmasi
konusunda yeterli bir sorusturma ve etkin bir cezalandirma yapmalidir. Bu
yiikiimliiligiin kapsami ise soyle belirlenebilir; i) Kamu makamlarinca resmi bir
sorusturma yapilmali, ii) Sorusturmayi olaydan bagimsiz kisiler yonetmeli, iii)
Sorusturma olaylar1 ortaya ¢ikarmaya elverisli olmali, iv) Sorusturma makul bir siirede
sonuglandirilmali, v) Sorusturma kamu denetimine acik olmali, en azindan magdur
yakinlar1 sorusturmaya miidahil olabilmelidir. Simdi bu sartlarin Osmanli Devleti’nin

incelenen doneminde gerceklesip gerceklesmedigine bakilacaktir.

Osmanli Devleti’nde cok hukuklu bir yapmin mevcut oldugu soylenmisti'’.

Yargi yolu bakimindan da bir baska ¢oklu yapr kendisini gostermektedir. Soyle ki:
Osmanli Devleti’nde klasik donemde ve incelenen donemde yargi yolunu cesitli
mahkemeler olusturmaktadir.>° Bu mahkemeler, incelenen donem itibariyle seriyye
(kad1) mahkemeleri, Divan-1 Hiimayun, ikindi, Cuma ve Carsamba divanlari,
veziriazam divanlari, kazasker divanlari, cemaat ve konsolosluk mahkemeleridir.?!
Asagida izah edilecegi iizere bu mahkemelerin bazilar ilk derece mahkemesi olarak
ve bazilar1 da ilk derece mahkemelerinin kararlarina karsi basvurulan yiiksek

mahkemeler olarak gérev yapmistir.

Osmanli’nin klasik doneminde en onemli yargi orgam1 kadi mahkemeleri de
denilen seriyye mahkemeleridir ki seriyye mahkemeleri ilk derece mahkemeleridir.**?
Bu mahkemelerde kadi ve kadi yardimcilart birlikte calismislardir. Bu ser’i
mahkemeler, Miisliman ve zimmilerin ceza davalarina bakmakla re ’sen gorevli

mahkemelerdir.>** Dolayisiyla yasam hakkini ihlal eden bir fiil s6z konusu oldugunda,

319 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk, s. 101.
320 Ekrem Bugra Ekinci, A.e., 5.366 vd.

321 Ekrem Bugra Ekinci, A.e., s.378-379.

322 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.79.

323 Mehmet Akif Aydin, A.e., s.80.
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taraflarin sikayeti olsun yahut olmasin, seriyye mahkemeleri bu davalar resen takip

etmekle yiikiimlii tutulmustur.

Osmanlt mahkemelerinde kadi yardimcilart kassam, naib, suhud’iil-hal ve

324

katiplerdir’*. Konumuzu ilgilendiren belki de en mithim kadi yardimcisi ise ‘suhudiil

hal’ denen, gorevi yalnizca mahkemede kadinin yiiriittiigii yargilamaya sahitlik etmek

325

olan kimselerdi">. Bu kimseler, mahkemede yalnizca goézlemci olarak bulunan

kimselerdi ki yargilamanin bagimsiz ve adil olmasim gozetirlerdi®?.

Bunlardan baska, kadilarin zaman zaman fetva talep ettikleri miiftiler de
yargilamaya dahil olan kimselerdir. Miiftilerin yargilamaya dahil olmalari, verilecek

kararlarin Islam hukukuna uygunlugunu saglamakta yardimci bir rol oynamustir.

Divan-1 Hiimayun padisah divani olup, kadi kararlarinin bu divanda temyiz
edilmesi soz konusudur’?’. Diger yandan yine bu divanin bazi davalara ilk derece
mahkemesi olarak baktigi da bilinmektedir. Osmanli tebaasi, Divan-1 Hiimayun’a
dilekce ile ya da sozlii olarak basvuru yapabilirdi. Divan yargilamast durusmali ya da
durusmasiz olarak yapilabilir, mahkeme karar1 hukuka aykir1 buldugu takdirde ya
dosyay1 yeniden yargilama yapilmak iizere ilk derece mahkemesine iade eder yahut
kendisi bizzat hiikiim verebilirdi. Ayrica Divan, hakkinda sikayet bulunan bolgelere

328 Burada kadilarin

miifettisler gondererek kadilar hakkinda sorusturma da yapabilirdi
sorusturma usuliinii gormekteyiz ki yargilamalarin adilliginin saglanmasinda 6nemli

goriilebilir.

Bugiinkii anlamiyla ‘dogrudan adalet’in Osmanli’da bir goriiniimii olarak ‘arz-
1 hal ve arz-1 mahzar’lardan da ayrica bahsetmek gerekir. Arz, tebaanin sahsi hukuk
alanina giren sikayetlerini padisaha dogrudan sunmasinmi ifade eder ki Osmanli’da

askeri ve reaya, Miisliiman, zimmi ve miistemen herkesin arz sunma hakki vardir*?.

324 Halil Cin, Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, s.173.

325 Ahmet Kiling, Betiil Kayar, “Osmanl Yargilama Hukukunda Suhudii’l-Hal’in Fonksiyonunu
Yeniden Degerlendirme Gerekliligi”, Adalet Dergisi, say. 62-63, 2019, 5.36. 2019/1-2 62-63 ss.33-48
326 Halil Cin, Giil Akyilmaz, A.e., s.174.

327 flhan Akbulut, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul, Timas, 2018, s. 241.

328 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 87.

329 Halil Inalcik, Osmanl’da Devlet, Hukuk ve Adalet, s.65.
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Bunun dogrudan bir kisi veya bir grup kimse tarafindan dogrudan yahut kadi
vasitasiyla da yapilmast miimkiindiir. Yani Osmanli tebaasi, mahkemelere
bagvurmaktan bagka, haklarinin muhafazas1 i¢in dogrudan padisaha da
bagvurabilmekteydiler. Hiikiimdar, halkin sikayetlerini bizzat dinleme isini ne kadar

ok tekrarlarsa, o kadar adil sayilird®*,

Ornegin 1515 tarihli bir belgede, Yusuf isimli bir kisi, Mustafa isimli bir kisinin
yoldaslariyla birlikte tarlasin1 bastigi ve onu yaraladigini saraya arz etmistir. Bunun
izerine padisah, mahkemeye yazi yazarak davanin goriiliip goriilmedigini sormus,
goriildilyse sonucunun kendisine bildirilmesini, goriilmediyse davanin teftis edilip
seriat ve Orfe gore gereginin yapilarak yine sonucun kendisine bildirilmesini

331

emretmistir”'. Burada tebaanin, sikayetini dogrudan padisaha arz ettigi goriilmektedir.

Islam hukuk tarihinde kokeni Hilfu’l-Fudul’e dayanan “mezalim” kavrami da
burada zikredilmesi gereken 6nemli bir kavramdir. Mezalim, Islam devletlerinde,
hukuk tarihinin cesitli donemlerinde adaletin tesisinde ve insan haklarinin

332

korunmasinda onemli rol oynamistir’>“. Mezalimin Osmanli1 Devleti’nde karsiliginin

divan teskilat1 oldugu soylenmektedir ki burada halkin sikayetleri dogrudan padisah

333 Mezalim, konumuz bakimindan

tarafindan dinlenmis ve sonuca baglanmistir
ozellikle halka zulmeden idareciler hakkindaki sikayetlerin incelenmesi noktasinda
onem tasimaktadir. Ornegin 1558 tarihli bir sicil kaydina gore, Melike Bula isimli bir
kadin, Trabzon’da, sehir subasisi olan Derzi oglu Mehmed’in, oglu olan Davud’u
haksiz ve giinahsiz yere salb ettigini (astigini) padisaha arz etmistir. Bunun {izerine
padisah, bir yazi ile olayim aslim1 sormus, subas1 hakkinda sorusturma yapmistir®>,
Yine 1565 tarihli bir mithimme kaydina gore, Ayise isimli bir kadin padisaha giderek
Edremid’de mukim kardesi Hasan ile annesi Fatima’nin evlerinde oldiiriiliip, baz1

kimselerden siiphelendigini, cinayetin islendigi yer halkindan kimseye zarar

gelmedigini bildirmistir. Bununla birlikte, mezk{ir karye halkindan zanl ve siipheli

330 Halil Inalcik, A.e., 5.63.

31 Ziilfer Idigli, “1177 No’lu Edremit Ser’iyye Sicilinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi”,
Balikesir Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), 2017, 5.270.

332 Ziya Kazic1, islam Medeniyeti ve Miiesseseleri Tarihi, s.212.

333 Celal Yenigeri, "MEZALIM", DiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/mezalim (07.06.2020).

334 Ali Turan, “1815 Numarali Trabzon Seriyye Sicilinin Transkripsiyonu ve Hukuki Degerlendirmesi”,
Istanbul Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2014, s.280-281.
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olanlarin ele gecirilmesi gerektigi mezkir kayitta soylenmistir. Padisah bu olay icin
faillerin yakalanip cezalandirilmalarini, ancak bu esnada kimseye zulmetmemelerini

hiikkiim vermistir’®.

Yapilan bu izahlardan sonra, Osmanli Devleti’nin mahkeme kararlarina
bakmakta fayda goriilebilir. Incelenen mahkeme kararlarinda, yasam hakkini ihlal
eden fiillerin resen sorusturuldugu, goriilmesi geciktirilen davalarin ivedilikle
goriilmesi i¢in padisahin emirler verdigi, haksiz hiikiim verdigi diisiiniilen kadilarin
padisaha sikayet edildigi ve yine hatali karar veren kadilarin merkezi otorite tarafindan
sorusturuldugu, sorusturma ve kovusturmanin kamuya acik yapildigi, magdur

yakinlarinin siirece dahil edildigi gozlenmektedir.

Ornegin 1565 tarihli bir mithimme kaydinda yargilamanin geciktirilmemesi ve
ivedilikle goriilmesi hakkinda bir hiikiim yer almaktadir. Kayda gore Haslar kazasinda
mukim Ibrahim isimli bir kisinin iki kolesi ve bir cariyesi 6lii bulunmus, teftis
yapilmak iizere gidilip sorusturuldugunda cinayetleri iki yenicerinin isledigi
anlasilmistir. Padisah, bu olay iizere verdigi hiikiimde dikkat ve ihtimam gosterilerek,
ser’in emrettigi sekilde teftis yapilmasini ve bu zamana kadar davanin tehir olmasinin

sebebinin kendisine bildirilmesine hiikmetmistir*>®.

Ornegin 1558 yilina iliskin su sicil kaydi, sorusturmanin ne denli ayrintili

yapildigini gozler 6niine sermektedir’

. Kayda gore, Kurucesme isimli kdyde bulunan
Hiisam Reis ¢ardaginda kiraci olan Semoyil v. Mayil, Salamon v. Mosi, Yasef v.
Nikola ve Hanna isimli dort Yahudi alet-i harb ile 6ldiiriilmiistiir. Bu Yahudilerin
katillerinin bulunmasi i¢in yapilan sorusturmada once maktullerin komsular tek tek
tespit edilmistir. Buna gore, cinayetlerin islendigi evin bir tarafinda Solak Hasan, bir
tarafinda Yahudi Sitore Hatun, bir tarafinda maktullerin akrabalarindan Ishak ve
kardesi Tuna b. Avram ve cardagin altindaki diger evde de Hiisam Reis’in kulu olan

Tonit yasamaktadir. Aym cardak altinda maktullerle birlikte yasayan Tonit’e, ayni

335 6 no’lu Mithimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve indeks), A.e., 5.68.

3% 6 no’lu Mithimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve indeks), A.e., s.33.

337 Begiktas Mahkemesi 2 Numarali Sicil (H. 966-968 / M. 1558-1561), c¢.42, Hiikiim no: 635, Orjinal
metin no: [84a-3], s.302.
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yerde yasadiklart maktulleri kimin oldiirdiigiinii bilip bilmedigi sorulmus, Tonit
ifadesinde cinayetten dort giin 6nce Hiisam Reis’in kardesi ibrahim ve yan komsulari
Solak Hasan’in bir seyler konustuklarimi ama ne konustuklarinm1 bilmedigini
sOylemistir. Yine Tonit, maktullerin katledildikleri giin aksama yakin bir saatte Hiisam
Reis ile kardesi Ibrahim’in Tonit’e gelip, maktul Yahudilerin altin, kiyafet ve
miicevherleri olup olmadigin1 sorduklari, kendisinin de ‘vardir’ diye cevap verdigini
sOylemistir. Akabinde Tonit, efendisi olan Hiisam’a o gece nerede kalacagini sormus,
Hiisam da kendisine Kaya Celebi evinde kalacagini soylemistir. Ne var ki aynm gece
bah¢ceden Hiisam’in kopeginin havlama sesleri gelmis, kopegin cardaga gelen
birilerine havladig1 anlagilmis, akabinde gelenlerden birisi kopege yabanci olmadigim
gosterip kopek artik havlamaz olmustur. Tonit bundan sonra efendisinin geldigi
diisiincesiyle avluya c¢ikmak istemis, ancak kapisini a¢gmasina izin verilmemis,
efendisine seslendiginde ise kendisine kili¢ gosterilerek susturulmustur. Akabinde
Tonit’e gore yaklasik on kisi Yahudilerin bulundugu eve girmis, evden kili¢ ve katl
sesleri gelmis, hatta maktullerden geng bir ¢cocuk “efendi bana kiyma, beni 6ldiirme”
demigstir. Akabinde zanlilar, gasp edecekleri esyalar1 ¢ikarmis, Tonit bunu dahi
gormiistiir. Ifadesine basvurulan diger komsu Ishak b. Avram, bu kisilerin geldiklerini
gordiigiinde kapisim1 kapatip arkasina saklandigini, birilerinin de kendi kapisinda
durdugunu; Ishak’in kardesi Tuna kendisine soruldugunda korkusundan kimseyi
gormedigini ama kopek bagirma sesini duydugunu ve gelenlerden birisinin kopegi
ismiyle cagirip sakinlestirdigini, yine Tonit’in efendisine seslendigini ve onun da
Tonit’e ‘sus, cagirma’ diye cevap verdigini sdylemistir. Goriildiigii tizere, maktullerin
zimmi oldugu boyle bir cinayet vakasinda oldukca ayrintili bir aragtirma yapilmus,

ifadeler genis sekilde alinmis ve kaydedilmistir.

Bir bagka ornek olarak; 1534 tarihli bir bagka kadi sicilinde, Ali isimli kisinin,
esini 6ldiirmekle tehdit ettigi subasinin talebiyle tescil edilmistir’>®. Bu kayit, yasam
hakkinin s6z konusu oldugu durumlarda olas1 bir tehlikenin de kayda gecirildigini

gostermesi bakimindan kiymetli olabilir.

338 Uskiidar Mahkemesi 9 Numarali Sicil (H. 940-942 / M. 1534-1536), c.4, Hiikiim no: 527, Orjinal
metin no: [62a-4], s.231.
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B. YASAM HAKKININ KORUNMASINDA TOPLUMUN ROLU

Insan, dogas1 geregi diger insanlarla birlikte yasamak durumundadir®*®. Insanin
bu ozelligi “medeni bi’t-tab”** olarak isimlendirilmistir. Bu birlikteligin saglikl

sekilde devamu i¢in yine tabi olarak toplumun kendisine de bazi gorevler diigmiistiir.

Insan haklarinin devlet eliyle korunmasinin yaninda, toplumun kendisinin de
kisilerin sahip oldugu en temel haklar1 benimsemesi, i¢sellestirmesi ve korumasi onem
arz etmektedir. Bugiin de sivil toplum kuruluslarinin gerek toplumlarin insan haklari
konusunda bilin¢glenmesinde ve gerekse insan yasaminin saglikli sekilde siirmesi i¢in
yapilan yardimlarda ne denli 6nem arz ettigi bilinmektedir**'. Bu baslik altinda da
Osmanli toplumunun {istlendigi yahut topluma yiiklenen bu sorumluluklara

deginilecektir.
1. AKkile ve Kasame

a. Kasame

Kasame sozliikte “yemin etmek, yemin eden topluluk; baris ve yiiz giizelligi”
gibi manalara gelmektedir**?. Islam ceza hukuku terminolojisinde ise kasame bir ispat
araci olarak failin kesin bir delille bulunamadig bir cinayet vakasi iizerine, oldiiriilen
kimsenin yakinlarinin cinayetin islendigi yere belli bir mesafede bulunan bir topluluga
(6rnegin bir mahalle halki) su¢ isnadinda bulunmak icin mahkeme huzurunda
yaptiklar1 yemini ve bu topluluktan, maktuliin yakinlarinin sececegi sinirli sayida
kisinin, cinayetten haberdar olmadiklar1 ve failin kim oldugunu bilmedikleri
hususunda mahkeme huzurunda yaptiklar1 bir yemini ifade etmektedir’*’. Yemin

sonrasinda ise mezk(r mahalle halkinin tamami aleyhine oldiiriilen adamin diyeti

339 Bkz: Mecelle-i Ahkam-1 Adliye Mukaddimesi; Ahmed Akgiindiiz, Karsilastirmal Mecelle-i
Ahkam-1 Adliye, OSAV, Istanbul, 2013, s.55.

340 Halil inalcik, Osmanh Tarihinde islamiyet ve Devlet, s.81.

1 Akif Togel, “Insan Haklarimin Korunmasinda Sivil Odakli Yaklasimin Rolii”, Tiirkiye insan
Haklan ve Esitlik Kurumu L. insan Haklar1 Sempozyumu, 2019, s.15.

32 Ali Bardakoglu, "KASAME", DiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/kasame (03.05.2020).

33 Aybars Pamir, “Kasame”, AUHFD, c.54, say1 4, 2005, s.s.344; ibrahim Halebi, izahh Miilteka el-
Ebhur, cev. Mustafa Uysal, Istanbul, Celik, c.4, 2015, s.391.
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hiikmolunacaktir***. Sayet bir kimse yemin etmekten imtina ederse, yemin edinceye
kadar hapsedilecektir*®. Kisas hakki sahibi olan veliye, 6len kimsenin bulundugu
bolgede oturuyor olsa dahi yemin ettirilmez ve onun edecegi yeminle lehine hiikiim de

kurulmaz>*®.

Bir kimse, bir adamin evinde 6lii bulundugu durumda, yemin bu kez ev
sahibine ve 6lenin diyeti ise ev sahibinin akilesi iistiine olacaktir. Oliiniin bulundugu

evde kirac1 oturuyorsa dahi yemin evin sahibinin iistiindedir**’.

Olii bir gemide bulundugu takdirde bu kez yemin ve diyet bu gemide bulunan

kaptan, miirettebat ve yolcular iizerinde olacaktir®*,

Kasame ile ilgili ¢cok sayida ayrintili hiikiim bulunmakla birlikte, burada ifade
edilmek istenen, Islam hukukunun kasame kurumu ile, bir toplulugun icinde ya da
yakinlarinda meydana gelen cinayetlere sessiz kalmamalarin1 saglamak amaciyla,
toplumun sorumlu tutmasidir. Bu hususta, Ebussuud Efendi tarafindan verilen bazi

fetvalar su sekildedir:

“Mesele: Hind’in hisardan tagra Sultan Bayezid Han evkafindan mukataalu
bir kita bagt olub kadimden bir havlusu ve icinde kuyusu ile mezbure Hind
satun almis olsa ve zabiti dahi olmasa hala kuyusu icinde bir maktul kafir

bulunsa ser’an Hind’e ne lazim olur?”

“El-Cevab: Hind’ e diyet lazim olmaz. Etrafinda avaz isidiiliir mahalle var ise

diyet ol mahalleye diiser. %

“Mesele: Bir mahallede keferenin ayende ve revendeye vakf etdikleri tekkede
Zeyd mecruhen maktul bulunub katili malum olmasa diyet-i ehl-i mahalle

lizerine lazim olur mu yoksa tekke evkafindan mi lazim olur?”

3 [brahim Halebi, A.e., 5.391.

345 [brahim Halebi, A.e., 5.391.

346 Ahmed el-Kuduri, Muhtasaru’l-Kuduri, s.475.

347 jbrahim Halebi, izahli Miilteka el-Ebhur, c.4, s.395.

348 Ahmed el-Kuduri, Muhtasaru’l-Kuduri, 5.476.; ibrahim Halebi, izahlh Miilteka el-Ebhur, c.4,
s.395.

349 Zarife Deveci, “Seyh’iil-Islam Ebu’s-Suud Efendi Fetvalarinda Osmanli Gayrimiislimleri”, Dokuz
Eyliil Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), [zmir, 2015, s.101.
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“El-Cevab: Tekkeyi istiglal tariki iizerine tasarruf ider kimesne var ise ona

lazim ve illa tekkeye ile intifa eden mahalle ehline lazimdur. 3>’

Ornek olarak sunulan bu fetvada, vakfedilen bir yerde vaki olan faili mechul cinayetin
diyetinin, kendisine vakfedilen kimseler iizerine oldugu ve ayn1 zamanda bu vakiftan

yararlanan mahalle halkina da diistiigii goriilmektedir.

Bir diger ornek kadi sicillerinden gosterilebilir. 1557 yilinda, Trabzon’un
Akcaabat karyesinde, koy halkindan olan Murad b. Iskender ve Yani b. Siimlid isimli
kisiler, seriyye mahkemesine gidip Lefter b. Sobefto isimli zimmiyi bir bahcede ceviz
agacina asili halde 6lii bulduklarini s6ylemisler, Muzaffer isimli bir cavus ve mahalleli
olay yerine gitmisler, dlen kisiyi bogazinda iple bulmuslardir®!. Sicile gore, 6lenin
viicudunda cebir ve darp izi bulunmamakta, 6lenin varisleri de kendi kendini asmig
olabilecegini bildikleri yazilidir. Bu olayda varisler, koy halkindan davaci
olmadiklarin sdylemis, kdy halkinin zimmetlerinin beraatine hiikkmedilmistir. Boyle
bir 6lii bulunma vakiasinda, Olenin varislerinin kdy halkindan davaci olmadiklarini

kadinin kayit altina almasinin, kasame kurumuna iligkin oldugu diisiiniilebilir.

1562 tarihli bir bagka sicil kaydina gére, Hac1 Isa b. Abdullah’in azatli kolesi
olan Mesih, Cemelce isimli bir yer yakinlarinda mecruhen (yaralanarak) oldiiriilmiis
halde bulunmustur. Haci Isa b. Abdullah, maktiiliin Istanbul’dan gelen kimselerce
katledildigini, bu sebeple 6lii bulundugu yer ahalisinden davaci olmadigini kayit altina
aldirmistir®®?. Aksi halde bu yer ahalisi kasame halki olarak maktiiliin diyetinden

sorumlu olacaklardi.

1565 tarihli bir bagska sicil kaydina gore, Gehr-i Ayasofya isimli kilisenin
icinde yaralanarak oldiiriilmiis halde bulunan Hasan b. Mustafa isimli kisinin
kardesleri olan Halil ve Recep isimli kisiler mahkemeye basvurmus, kardeslerinin 6lii

bulundugunu, Kkatillerinin bulunmasini istediklerini  sOylemislerdir. Katiller

330 7arife Deveci, A.e., s.102.

31 Ali Turan, “1815 Numarah Trabzon Seriyye Sicilinin Transkripsiyonu ve Hukuki
Degerlendirmesi”, Istanbul Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2014, s. 449.

352 Uskiidar Mahkemesi 26 Numarali Sicil (H. 970-971 / M. 1562-1563), c. 7, Hiikiim no: 603, Orijinal
metin no: [51b-4], s. 292.
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arastiritlmig, nihayet kilise ¢evresinden Miisliman ve zimmilerden olan kisiler ihzar
olunmus, katilin kim oldugu bulunamadigindan, kilisenin papazlar1 aleyhine diyete

hitkkmedilmistir®>*.

Sicil kaydinin devamina gore, maktuliin varisleri yine mahkemeye gelmisler, mezk{ir
papazlar garip ve fakir kimseler olduklarindan, kardeslerinin diyetinden feragat

ettiklerini bildirmis, papazlari ibra etmislerdir®>*.

Goriildiigii iizere, kasame kurumu vasitasiyla Islam-Osmanli toplumuna,
cinayet fiillerinin arastirilmasinda ve ortiilii kalmamasinin saglanmasinda aktif bir
sorumluluk yiiklenmis, bdoylelikle cinayetlerin etkilerinin toplum {izerinde

somutlastirilarak, cinayetlerin azaltilmasi ve dnlenmesi amaglanmistir.
b. AKkile

Akile, kasten olanlar disindaki 6ldiirme ve yaralama olaylarinda, fail adina
diyet 6demekle yiikiimlii olan kisilerin olusturdugu bir topluluktur®>. Akilenin kim
oldugu hususunda farkli uygulamalar mevcuttur. Soyle ki; eger katil divan iiyesi ise,
akile divan iiyeleridir**®. Eger degilse, akile katilin kabilesidir. Eger kabile diyet
0demeye muktedir degilse, katil ve katilin asabesinden olan kimseler yakinlik
derecelerine gore kabileye dahil edilirler. Eger katil, sanat ile veya baska bir hususta
bir araya gelip sozlesmis insanlardan ise (ahiler, meslek odalar1 ve benzeri topluluklar
olabilir), bu halde katilin akilesi bu sanatkar kimseler veya yapilan sozlesmeye dahil

olan kimselerdir.

Akile kurumu da tipki kasame kurumu gibi sosyal yapiyr muhafaza etmeyi,
cinayetlerin topluma yansimalarini somutlastirmay1 ve bdylece cinayetleri 6nlemeyi
saglama amacina yonelmistir. Bu minvalde akilenin de yagsam hakkinin muhafazasinda

miihim bir rol oynadig1 sdylenebilir.

353 Seyda Siimeyye Hacihasanoglu, “1818 no’lu Trabzon Seriye Sicillinin Transkripsiyonu ve
Degerlendirmesi”’, Ondokuz Mayis Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), Samsun, 2019, s.132.

3% Seyda Siimeyye Hacihasanoglu, “1818 no’lu Trabzon Seriye Sicillinin Transkripsiyonu ve
Degerlendirmesi”, s.141.

3%5Hamza Aktan, "AKILE", DiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/akile (03.05.2020).

356 Ahmed el-Kuduri, Muhtasaru’l-Kuduri, s.479.
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2. Vakiflar

Islam devletlerinde yasam hakkinin korunmasinda vakiflarin rolii de goz ardi
edilmemelidir. Osmanli Devleti esasinda kural olarak toplumun sosyal hayatinin
diizenlenmesini toplumun kendisine birakmustir. Yol, hastane, camii, medrese ve
benzeri kurumlar devlet eliyle degil vatandas eliyle yapilmistir’>’. Tebaanin temel
ihtiyaclarimi karsilayacak yukarida adi gecen kurumlarin yapilmasi ve isletilmesi,
halkin saglik, egitim, calisjma ve benzeri ihtiyaclarinin giderilmesi hep vakiflar
sayesinde olmustur. Devlet kendisini yalmiz tebaanin giivenliginden sorumlu gormiis,
topladig1 vergilerle asayisi saglamayi hedeflemistir. Dolayisiyla sivil toplumun

Osmanli’daki yiizii olan vakiflar, giinliik hayatin bir¢ok temel tasini olusturmustur.

Osmanli’da bu minvalde, yasam hakkinin korunmasina dogrudan veya dolayl
olarak katl1 saglayacak bir¢cok vakif kurulmus ve 6miir siirmiistiir. Esasinda bu durum,
Islam hukukunun “emr-i bi’l-ma’ruf, nehy-i ani’l-miinker” kaidesinin bir neticesidir.
Zira her Miisliiman, toplumda gordiigi kotiiliigli ortadan kaldirmak ve iyiligi
saglamakla miikelleftir. Miislimanlar bu emri aktif ya da pasif olarak™® yerine
getirmek mecburiyetindedir. Osmanli Devleti’'nin 6émrii boyunca kurulan vakif
sayisinin 26.300 oldugu ve bu denli ¢cok vakif kurulmus olmasinin sebebinin Allah’in

rizasin kazanma oldugu sdylenmektedir®>’

. Yine bu kadar ¢ok vakif kurulmasinin bir
baska sebebi olarak da Osmanli’nin devlet politikas1 olarak vakiflar1 desteklemesi

oldugu s6ylenmektedir.>

Yapilan arastirmalar, bizi Osmanli Devleti tebaasinin hayatinin devaminda
vakiflarin da 6nemli katkilar1 oldugu neticesine ulastirmistir. Vakiflarin boylelikle

devletin pozitif sorumlulugunu {iistlenici bir rol oynadiklar1 da goriilmektedir.

Osmanlr’da kimi vakiflar yalnizca fakirlikle miicadele i¢in kurulmus, fakirlerin

yiyecek, barinma, 1sinma gibi temel ihtiyaglarini karsilayarak hayatlarini idame

357 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanlh Hukuku Adalet ve Miilk, s.413.

358 “Sizden birisi islenen bir kotiiliigii goérdiigiinde onu eliyle ortadan kaldirsin, buna giicii yetmiyorsa
diliyle uyarsin, buna da giicii yetmiyorsa kalbiyle bugzetsin.” Miislim, Kitabii’l-iman, 20.

3% Fikret Eren, “Osmanli Dénemi Vakiflar”, Vakif Haftasi Dergisi, say.5, 1987, 5.196.

360 Fikret Eren, A.e., s.197.
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ettirmelerini saglamakla gorevli olmustur®®!. Esasinda Tiirk toplumlarinda fakirlerin
doyurulmasi zaten hiikiimdarin gérevi olarak goriildiigiinden, Islam’in yardimlasma
anlayis1 da buna uygun oldugundan, bu tiir vakiflarin coklukla kuruldugu soylenebilir.
Ornegin, Hoca Muslihiddin Mustafa, Bursa’da kendi adiyla kurdugu vakfinda her giin
yemek pisirilmesini ve bu yemekten fakirlerin ve muhtaclarin faydalanmasini
istemistir’®2. Yine Makedonya’da kurulan Yahya Pasa ve Sinan Pasa Vakiflarinda, her
giin yemek pisirilmesi ve bu yemekten fakirlerin de yararlanmasi s6z konusu olmus;
Siileyman Efendi Vakfi’nda da Ramazan ay1 boyunca fakirlere sahur ve iftar yemekleri

verilmistir’®,

Bir diger 6rnek olarak Osmanli’da kurulan ¢ocuk vakiflar1 gosterilebilir. Islam

hukukuna gore, sokakta bulunan kimsesiz cocugu almak miistehaptir>¢*

. Fakat eger bu
cocugun hayatindan endise edilecek bir durum varsa, bu durumda cocugu almak
vacip®® hale gelmektedir’®®. Bu Islam’in kimsesiz ¢ocuklar1 ve onlarin hayatlarmi
korumada getirdigi bir hukuk kaidesidir. Bu kaide geregi, Osmanli toplumunda ¢ok
sayida ¢ocuk vakiflar1 kurulmustur. Bu tiirdeki vakiflara 6rnek verecek olursak;
Bursa’da Haci Ibrahim Errevvas tarafindan kurulan Basci Ibrahim Vakfi, kimsesiz
cocuklarin  hayatlarinin  devamini  saglayacak ihtiyaclarini temin amaciyla
kurulmustur®®’. Trabzon’da 1514-1515 yillarinda tamamlandigi anlagsilan Imaret-i
Hatuniye Vakfi'nin, benzer sekilde yetim ve fakir ¢ocuklar icin giinde iki kez yemek

verdigi bilinmektedir®%?.

3! Hasan Hiiseyin Giines, Sevket Ercan Kizilay, “Osmanli Vakif Gelenegi, Toplumsal Alan ve
Yoksullar: Ayasofya Nahiyesi Ornegi”, OPUS Uluslararas1 Toplum Arastirmalar Dergisi, say.1,
2011, 5.16 vd.

362 Samettin Basol, “XV. Yiizy1l Bursa Vakiflar1” Gazi Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara,
2001, s.167.

363 Mumin Omerov, “Vakfiyelere Gore XV-XVIII. Asirlarda Makedonya’da Vakiflar ve Islevleri”
Uludag Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), Bursa, 2016, s.116.

364 Miistehap, kanun koyucunun yapilmasini istedigi ve fakat baglayici olmayan fiilleri ifade etmektedir.
Bkz: https://islamansiklopedisi.org.tr/mustehap (17.06.2020)

35 Vacip ise, kanun koyucunun yapilmasini istedigi ve baglayici olan fiilleri ifade etmektedir. Bkz:
ibrahim Kafi Donmez, "VACIP", DIiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/vacip--fikih (17.06.2020).

366 Burhaneddin Merginani Hanefiler icin Islam Fikhi El-Hidaye Tercemesi, s.341.

367 Samettin Basol, “XV. Yiizyil Bursa Vakiflar1”, s.169.

368 Sebahittin Usta, “Trabzon’da Vakiflar (1550-1650)”, Karadeniz Teknik Universitesi SBE (Yiiksek
Lisans Tezi), Trabzon, 2015, s.175.
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Ote yandan saglik hizmetlerine iliskin olarak da kurulan vakiflar yasam
hakkinin muhafazasinda ¢ok onemlidir. Osmanli’da en 6nemli saglik kurumlar1 olan
dariissifalarin, hanim sultanlar tarafindan vakif yoluyla yapildig1 soylenmistir. Hatta
incelenen donem itibariyle, bugiinkii anlamda hastanelerin olmadigi, hekimlerin
hastalarin tedavisi i¢in onlarin evlerine gittigi; mezk{r dariissifalarinsa sadece, evleri
dahi olmayan kimsesiz ve muhtaglar icin kuruldugu soylenmistir*®®. Bu dariissifalar
ile kimsesiz ve muhtag hastalara saglik hizmeti higbir iicret alinmaksizin verilmistir®’°.
Edirne’de II. Bayezid, Manisa’da Hafsa Sultan, Bursa’da Yildinm Bayezid,
[stanbul’da Haseki, Fatih, Sultan Ahmed, Siileymaniye, Mekke’de Toptasi Giilnug
Valide Sultanlarin  vakaflari, tebaaya saghik hizmetinin sunuldugu biiyiik

kiilliyelerdir®”!.

Bunlardan Bursa’da bulunan Yildirnm Bayezid Dariissifasinin vakfiyesinde,
her donemde hastalarin tedavi olma ihtiyaglarinin disinda, yeme i¢meleri igin
harcanacak bir miktar para belirlenmis ve bu miktarin her dénemin ekonomik

sartlarina uyarlanacag da yazilmistir’2.

Fatih Kiilliyesi Vakfiyesinde de hasta ve muhtaclarin tedavilerinin yapilacagi
ve ilaclarinin temin olunacag, yine bunlarin ihtiya¢ duyacag yiyecek ve iceceklerin

373

temin edilecegi yazilidir’’”. Edirne’de kurulan II. Bayezid Vakfiyesinde de yine benzer

hiikiimler yer almistir.

Haseki Kiilliyesi Vakfiyesinde, tip alanindaki her tiirli meseleye vakif,
hastalarin ruh hallerinden anlayan, ila¢ yapimini bilen, hastalara yumusak davranacak,
yabanci ve akraba ayrimi1 gozetmeden herkese esit davranan ve iyi ¢calisan doktorlarin
bulunacagi, ascilarin hastalarin durumlarina gore yemekler pisirecegi, yine hastanede
hastabakic1 da olacagi ve bunlarin hastalarin tiim hizmetlerini gorecekleri, hastanede

ayrica camagircilarin calisacagi ve bunlarin da hastalarin camasirlarimi yikayacaklari,

369 Kenan Goger, “Sosyo-Ekonomik Yénleri ile Bezm-i Alem Valide Sultan Vakif Gureba Hastanesi”
Marmara Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2012, s.59.

370 Samettin Basol, “XV. Yiizyil Bursa Vakiflar1”, s.154.

371 Coskun Yilmaz, Mehmet Yilmaz, “Osmanli Hastane Yonetmelikleri: Vakfiyelerde Osmanli
Dariigsifalar1”, Osmanhlarda Saghk 1, Istanbul, Biofarma, 2006, s.42.

372 Coskun Yilmaz, Mehmet Yilmaz, A.e., s43.

373 Vakfiyenin orijinal metni ve latinizesi igin bkz.: Coskun Yilmaz, Mehmet Yilmaz, A.e., s44 vd.

92



hastalarin yemek, ila¢ ve tedavi gibi ihtiyaglar1 icin de giinliik bir miktar para

374

ayrilacag1 yazilidir Siileymaniye, Sultan Ahmed, Toptas1 Giilnus Valide

Kiilliyelerinin vakfiyelerinde de benzer hiikiimler bulunmaktadir®”>.

Tiim bu orneklerden su sonuca varmak miimkiin goriinmektedir: Osmanli
Devleti’nde sosyal hayatta 6nemli bir yer tutan vakiflar, din ve egitim hizmetlerinden
baska, muhta¢ insanlarin temel ihtiyaglarinin karsilanmasinda ve hayatlarin1 idame
ettirmelerinde biiyiik pay sahibidirler. Bu bakimdan vakiflarin, fakir, diigskiin ve
kimsesizlere yiyecek, giyecek ve barinma imkan1 sagladiklari, yine boyle kimselerin
hastaliklarinda dariissifalar vasitasiyla onlara yardimci olduklarim sdylemek
miimkiindiir. Boylelikle Osmanli vakiflarinin, Osmanli tebaasindan hayatini idame
ettirmekte giicliik ceken ya da dis destek almaksizin ettiremeyecek olan kimselerin

yasamlarina katki sagladig1 soylenebilecektir.

374 Coskun Y1lmaz, Mehmet Yilmaz, A.e., s. 51 vd.
375 Coskun Yilmaz, Mehmet Yilmaz, A.e., s. 52.
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UCUNCU BOLUM
YASAM HAKKININ SINIRLANDIRILMASI

A. YASAM HAKKININ SINIRLANDIRILMASI MUMKUN
MUDUR?

Temel hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasi hem uluslararasi belgelerde hem
de anayasalarda genel olarak kabul edilmis bir durumdur. Su var ki, yapilacak bu
sinirlamanin da bazi sinirlarinin olmasi gerekir. Gerek devletler gerekse kisiler, diger
kisilerin temel haklarin1 keyfi yahut orantisiz olarak ihlal edici davranislarda
bulunamazlar. Temel haklarin korunmasi rejimi de aslinda bunu saglamak i¢in vardir.

Bu baglamda, yasam hakkinin da sinirlandirilabilecegi kabul edilmistir.

Daha 6nce bahsedildigi gibi, AIHS’in ilk versiyonuna gére bu smirlandirma
Olim cezasi, bir kisinin yasadisi siddetten korunmasi, ayaklanma ve isyanin
bastirilmasi, yakalama ve kagcmanin 6nlenmesi durumlarini kapsarken, ilgili maddenin
tadil edilmis haliyle bugiin 6liim cezasi bu kapsamdan cikartilmistir. Dolayisiyla
AIHS’e gore, bir kisinin yasadigi siddetten korunmasi, ayaklanma ve isyanmn
bastirilmasi, yakalama ve kagmanin Onlenmesi durumlarinda yasam hakkinin
sinirlandirilmast miimkiindiir. Bu diizenleme ile ayrica mesru miidafaanin yalniz
beden biitiinliigiine yonelik siddet halinde yasam hakkinin sinirlandirilmasina sebep
olacagi, dolayisiyla mala yonelik ihlal edici fiillere karsin yasam hakkinin ihlal

edilemeyecegi sonucuna ulagilmasi miimkiindiir.

AIHS’in 15. maddesine gore, savas veya taraf devletin varligini tehdit etmekte
olan bir bagka tehlike halinde, taraf devletler durumun gerektirdigi Olciide ve
uluslararast hukuktan dogan diger yiikiimliilikklerine aykirt olmamak kosuluyla, bu

Sozlesme’de Ongoriilen yiikiimliiliikklere aykir1 tedbirler alabilecektir. Madde
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diizenlemesi bu sekilde olmakla birlikte, ATHM ictihatlarinda bu madde

diizenlemesinin yasam hakki bakimindan en dar sekilde uygulanacagini belirtmistir*’®.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 15. maddesine gore, bazi durumlarda
temel haklar sinirlandirilabilir. Ne var ki bu halde dahi kisilerin yasam haklarina
miidahale edilemez; savas hukukuna uygun fiiller sonucu meydana gelen 6liimlerse bu
kapsam disindadir. Dolayisiyla Tiirk Anayasasina gore yasam hakki ancak, 15.
maddenin birinci fikrasinda gecen savas, seferberlik ve olaganiistii hallerde,
uluslararas1 yiikiimliiliklere ve savas hukukuna uygun olarak, ol¢iilii ve orantili

sekilde gerceklestirilen fiillerle meydana gelen 6liimler bakimindan sinirlandirilmistir.

Anayasa’min  13. maddesine gore, temel hak ve hiirriyetlerin
sinirlandirilmasinin sinirlart soyledir: Bu haklarin 6zlerine dokunulamaz, sinirlama
yalnizca Anayasa’da belirtilen sebeplere bagli olarak yapilabilir, sinirlama ancak
kanunla yapilabilir, yapilacak sinirlamalar Anayasa’nin sézii ve ruhuna, demokratik

toplum diizenine, laik Cumhuriyetin gereklerine ve 0l¢iiliiliik ilkesine aykir1 olamaz.

Osmanli hukukuna gelindiginde, bu hukuk sisteminde de yasam hakkinin
oncelikle oliim cezasi ile sinirlandirildigimi gérmekteyiz. Diger yandan, bu sistemde
de yine isyanlarin bastirilmasi, kagmanin dnlenmesi ve ayaklanmanin bastirilmasi gibi
durumlarda yasam hakkinin sinirlandirilmasi s6z konusu olmustur. Osmanli-islam
hukukunun, yasam hakkinin sinirlandirilmasi bakimindan bir yandan kati kurallarla
baglh oldugu, diger yandan da bu kati1 kurallar1 yumusatacak mekanizmalara sahip
oldugu soylenebilir. Bu sdylemin sebebi, 6ncelikle kurallarin ilahi kaynakli olmasidir.
Boylelikle degismesi miimkiin olmayan bazi kurallar sz konusu olmustur; had
suclarina 6ngoriilen cezalar gibi. Ancak Islam hukukgular1 bu kat1 kurallari, Islam
hukukuna aykir1 olmayacak sekilde, orfi hukuk ve tazir cezalariyla yumusatmis

durumdadir.

Uygulanacak hiikiimlere iligkin kati kurallarin yumusatilmasi, Osmanl

Devleti’nde kimi zaman aksi yonde etki dogurarak verilen cezalarin katilasmasina

3% ATHM, Lambert vd. /  Fransa, Basvuru No: 46043/14,  05.06.2015,
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{ %22tabview %22:[ %22document %221, %22itemid %22 :[ %22001 -

163009%221} (17.06.2020)
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sebep olmustur. Bu bakimdan 6rnegin hirsizlik suguna had cezasi olarak 6liim cezasi
ongoriilmemisken®”’, tazir cezasi olarak 6liim cezasi verildigi durumlar meydana
gelebilmistir. Yine de bu cezalar verilirken keyfi olarak verildigi seklinde bir durum
s0z konusu olmamis, kamu diizenini ilgilendiren hirsizlik, kalpazanlik gibi suglar ve
suc islemeyi adet haline getirmis suclulara verilecek taziren 6liim cezalar1 bakimindan
kanuni diizenlemeler yapilmistir. Nitekim, kimi durumlarda kalpazanlara, kimi
durumlarda su¢ islemeyi adet haline getiren kisilere olim cezasi verilece8ine dair
kanuni diizenlemelere ikinci boliimde deginilmisti. Yine de bu boliimiin son kisminda
ele alinacak olan ve bilhassa devlet adamlarina padisah tarafindan uygulanan taziren

Oliim cezasi olan siyaseten katlin, tiim bu agiklamalarin disinda kaldigi soylenebilir.

Buradan su sonuca varilabilir: Islam hukukunda yasam hakki, diger temel
haklar gibi sinirlandirilmast miimkiin goriilmiis bir haktir. Ancak bu hakkin
sinirlandirilmas: bazi kurallara tdbi kilinmistir. Bu kurallar, genel olarak Osmanl
Devleti’'nde de gecerli olmustur. Fakat bu kurallara uyulmaksizin yasam hakkinin

sinirlandirildigl durumlar oldugunu da soylemek gerekir.

B. YASAM HAKKININ  SINIRLANDIRILMASININ
SINIRLARI

1. Simirlamanin islam Hukukuna Uygun Olmasi ve Kanunla

Yapilmasi Gerekliligi

Yasam hakkina dair yapilacak smirlamanin kanunla yapilmasi gerektigi
yukarida soylenmisti. Bunun sebebinin, hem o dénem Osmanlisinda da gecerli olan
kanunilik ilkesinin®’® yerine getirilmesi, hem de hukuka ve adalete giiven

duyulmasinin saglanmasi oldugu sdylenebilir.

Osmanlt hukukunun karakteri geregi, bu sistemde yasam hakkina iligkin

yapilacak bir simirlamanin oncelikle Islam Hukuku’na uygun olmasi gerektigi

377 Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Konya, Mimoza, 2. Bs., 2014, 5.340.
378 Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Konya, Mimoza, 2. Bs., 2014, s.34.
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sOylenebilir. Bundan sonra, yapilacak sinirlamalarin kanunla yapilmas: gerektigi de

sOylenmelidir.

Osmanli’da yasam hakkini siirlayan olgularin bir kismi kanunlarda yer
almigken, bir kismi1 ise Osmanli hukukunun hukuk kodlar1 olan fikih kitaplarinda yer
almistir. Bu iki hukuk kaynagindan birinde yer alan ve uygulamasi yerlesmis
sinirlandirma fiilleri bakimindan bir sorun goriinmemektedir. Ancak yukarida kisaca
bahsedilen, son boliimde de ayrintilariyla izah edilecek olan devlet memurlarina
verilen siyaseten katl cezalari, kanunla diizenlenmemis, fikih kitaplarinda da
yazilmamis olan, Orfi hukukun ve padisahlik otoritesinin getirisi olarak goriinen
cezalar olmakla, smirlamada uyulmasi gereken bu kural bakimindan sorun

olusturmaktadir.
2. Simirlamanin Nedene Bagh Olmasi Gerekliligi

Yasam hakkina yonelik sinirlamalar, ancak belirli nedenler muvacehesinde
yapilabilir. Bunun sebebi de sinirlamanin keyfi nedenlerle yapilmasinin onlenmesi ve

hakkin giivence altina alinmasi olarak goriilebilir.

Osmanl1 uygulamasina bakildiginda, hukukun ser’i karakteri geregi 6ngoriilen
oliim cezalarinin kaynaginin dogrudan Islam hukuku oldugu; bunun disinda kalan
ornegin kalpazanlik ve hirsizlik gibi suclara taziren 6liim cezasi verildigi durumlarda
yasam hakkinin sinirlandirilma nedeninin kamu diizeninin saglanmas1 oldugu
sOylenebilir. Ne var ki siyaseten katl cezalar1 yine sinirlandirmanin nedene bagli olma
gerekliligini ihlal eder niteliktedir. Burada su husus diisiiniilebilir: Tiirk Anayasasi’nin

% onceki 13. maddesinde sinirlandirma sebebi

2001 yilinda yapilan degisiklikten®’
olarak “Devletin boliinmez biitiinliigiiniin, milli egemenligin, cumhuriyetin, milli
giivenligin, kamu diizeninin, genel asayisin, kamu yararinin, genel ahlak ve sagligin
korunmast” 6ngoriilmiistiir. Osmanli padisahlarinin da devlet yonetiminde menfi
durumlara sebebiyet veren devlet yetkililerine 6liim cezasi vermesinin bu kapsamda
olacag1 degerlendirilebilir. Fakat bu durumda da olciiliilik kurumu tartisilir hale

gelmektedir.

37 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2001/10/20011017m1.htm (¢ev. 02.10.2020)
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3. Smirlamanin Hakkin Oziine Dokunmamasi Gerekliligi ve

Olciiliiliik

Nihayet yasam hakkina dair yapilacak olan sinirlama, bu hakkin varligi
faydasiz ve hakki kullanilamaz hale getirmeyecek olciiliiliikte ve hakkin ©ziine
dokunmayacak bir nitelikte olmalidir. Hakkin sinirlandirilmasinda giidiilen amag
gozetilirken, hakkin agir bir ihlaline sebebiyet verilmemelidir. Ornegin hirsizlik sugu
isleyen bir kisinin kagmamasi i¢in vurularak oldiiriilmesi durumunda, bu kisinin
hirsizlik sucunun sartlar1 olustugu takdirde alacagi ceza el kesme cezasi iken,
yakalamada kisi oldiiriildiigii takdirde amaci asan bir 6l¢iisiizliik durumu ve hakkin
Oziiniin ihlal edilmesi durumu s6z konusu olacaktir. Bu bakimdan gerek sinirlamanin
amaci1 ve gerekse sinirlamada kullanilan yontem, hakkin amacimi ve olgiiliiliigii

agsmamalidir.

Osmanli Devleti’'nde vaki olan kardes katli uygulamalarinda ve verilen

siyaseten katl cezalarinda ol¢iiliiliigiin ciddi seklide ihlal edildigi sdylenebilir.

C. HAK SAHIBININ TASARRUFLARI SEBEBIYLE
SINIRLANDIRMA

1. Genel Olarak

Hak sahibinin tasarruflar1 baslig1 altinda, yasam hakkina sahip oldugu kabul
edilen kimselerin, bu haklar1 aleyhine bir tasarrufta bulunup bulunamayacaklari
tartisilmaya caligilacaktir. Buna gore bu baglik altinda kisinin kendi yasamina son
vermesi baglaminda intihar ve 6tenazi kavramlarinin 6zetle giiniimiiz hukuklarinda ve

daha ayrintili sekilde Islam-Osmanli hukuklarindaki durumu incelenecektir.

Gittikce liberallesen diinya hukuklari, yasam hakki hususunda da ayni
dogrultuda degisim gostermektedirler. Bugiin gelinen noktada, kisinin yasam hakkinin
diger yiizii olarak 6lme hakk1 oldugu da kabul edilmekte, intihar ve 6tenazi kavramlari

hukuk sistemlerinde giderek mesrulastirilmaktadir.
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Islam hukukuna gelindiginde ise yasaklanmayan her seyin mubah olduguna
dair ilk boliimlerde yapilan izahat burada da gecerliligini siirdiirmektedir. Bu
dogrultuda oncelikle, Islam hukukunun kisilere bir ‘6lme hakki1’ tanimadigini, intihar
ve onun benzer formlar1 (6liim orucu gibi) ile Otenaziyi yasakladigini ifade etmek
gerekir. Zira Islam’a gore yasamak, her insanin hakki oldugu gibi ayn1 zamanda da
gorevidir’®. Yine her insan, bagkalarinin yasamlarini ihlal edici davramslarda
bulunamayacagi gibi, ayn1 zamanda baskalarinin yasamlarini aktif bir davranig

bicimiyle, gerektiginde muhafaza etmek mecburiyetindedir®8!.

Yasamin sadece bireysel degil, ayn1 zamanda kamusal bir deger oldugu 6ne
siiriilmekle, toplum icinde yasayan her insanin iizerinde toplumun da birtakim haklar
oldugu ve kisinin kendisini o©ldiirmesinin toplumun menfaatlerini zedeledigi
belirtilmektedir. Bireyin kendisine oldugu kadar topluma karsi da sorumluluklari
oldugundan yola cikilarak, yasam hakki, mecburi, vazgecilmez ve devredilmez kabul
edilir. Dolayisiyla, hi¢ kimse ne kendisinin ne de bagkasinin yagamina son vermek

hakkin1 haiz degildir®®?.

Yasam hakki, hem hakkin sirf insan olma sebebiyle kazanildigini kabul eden
goriise gore, hem de hakkin iman ve eman ile kazanildigin1 savunan goriise gore
Allah’1n insanlara bahsettigi dokunulmaz bir haktir. Bu goriislerin, kimlerin hak sahibi
oldugu hususunda farklilastifindan daha 6nce bahsedilmisti. Bu minvalde, yasam
hakkini bir sekilde kazanan insan i¢in bu hak artik dokunulmaz bir nitelik
kazanmaktadir. Dolayisiyla yasam hakkina hicbir diinyevi otorite tarafindan
dokunulamayacag1 gibi, kisinin kendisi dahi bu hakki ihlal edici bir davranista
bulunamaz. Zira insanin yasamina yonelik olumsuz eylemlerde, kul hakki ile birlikte
Allah haklar1 da ihlal edilir. Bunun 6ncelikle topluma bakan bir yonii vardir ki bir
onceki paragrafta bundan bahsedilmistir. Durumun ikinci yonii ise Allah’in kutsal
saydig1 cana kiyilmasinin yasaklanmis olmasi bakimindan, 6ldiirme davranislarinin

Allah’1n iradesinin aksine olmas1 sebebiyle yasaklanmasina bakmaktadir®%3.

380 Allal el-Fasi, islam Hukuk Felsefesi, s.258.

381 Allal el-Fasi, A.e.

382 Allah el-Fasi, A.e., 5.259.

383 Tuba Erkog Baydar, “Olme Hakki: Fritz Jahr ve Islam Hukuku A¢isindan Mukayeseli Bir Yaklagim™,
Dariilfiinun ilahiyat Dergisi, c.29, say.2, 2018, s.276.
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2. Intihar

Sozliikte “kendini oldiirmek” manasina gelen intihar kelimesi, hukuki bir terim

olarak da aym anlamda kullanilmaktadir®34.

Tirk hukukunda, intihar1 dogrudan yasaklayan bir yasal diizenleme
bulunmamaktadir. Intiharin dogrudan su¢ sayilmamasinin sebebi, oncelikle
cezalandirmanin yalnizca diinyevi boyutta olmasi olabilir. Zira Tiirk hukuk sisteminde
uhrevi boyutta cezalar soz konusu degildir. Bu sebeple 6lmiis bir kisinin eylemi
dolayisiyla cezalandirilmasi s6z konusu olamaz. Intiharin su¢ sayilmamasinim bir diger
sebebi de 6liimle sonuglanmayan intihar tegebbiislerinde, muhtemelen bazi problemler
sebebiyle kendini o©ldiirmek isteyen bir kimseyi cezalandirmaktan bir fayda
beklenmemesi olarak diisiiniilebilir. Ger¢ekten de kendisini 6ldiirmek isteyen ve fakat
bir sebeple 6lim neticesinin alinmadigi olaylarda, zaten problemli olan bu kisiyi
cezalandirmak, cezalandirmanin amaci bakimindan fayda tasimayacaktir. Mevzuatta
intihar1 yasaklayan bir hiikiim bulunmamakla birlikte, 5237 sayili TCK’nin 84.
maddesinde bir kisiyi intihara yonlendirmek ve bir kisinin intiharina yardim etmek su¢
kabul edilmistir. Bunun sebebi ise bir kisinin yasam hakkinin, bir bagka kisi tarafindan

dogrudan ihlali olmasa da riske atilmas1 olarak goriilmiistiir®®>.

AIHS de intihar1 dogrudan yasaklar bir hiikiim icermemektedir. Mahkeme
yardimli intihar hususunda da tutucu bir tavir sergilemektedir. Pretty/Birlesik Krallik
dosyasinda, basvurucu tedavisi olmayan motor-noron hastaligi oldugunu, bu hastalik
sebebiyle intihar etmek istedigini, ancak intihara yardim etmek Ingiliz hukukunda suc
kabul edildiginden yetkililerin kendisine yardim etmedigini, kas hastalig1 sebebiyle tek
basina intihar edemedigini, esinden yardim istedigini fakat sonrasinda esi hakkinda
yasal islem yapilmayacagi hakkinda kendilerine bir teminat verilmedigini bu sebeple
sikayetci oldugunu belirtmistir. Nihai kararinda Mahkeme, yasam hakkina iliskin
diizenlemenin, kendisinin tamamen ziddi olan o6liim hakkim1 igerir sekilde

386

yorumlanamayacagina hiikmetmistir’®®. Bu karar, Mahkeme’nin intihara sicak

3% Hayati Hokelekli, "INTTHAR", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/intihar (15.05.2020).
385 Zafer Icer, “Intihara Yonlendirme Sugu (TCK m.84)”, SUHFD., c. 28, say. 1, 2020, s. 299.
38 ATHM, Pretty / Birlesik Krallik, Basvuru No.: 2346/02, 2002.
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bakmadigim gostermektedir. Bir baska kararinda mahkeme,
yardimla intihar vakialarinda sozlesmeye taraf devletlerin mutabakat icginde
olmadiklarini, bu sebeple devletlerin takdir yetkilerinin bu alanda ¢ok genis oldugunu

belirtmistir®®’.

Intiharin Osmanli-Islam hukukundaki durumuna gecmeden once, bir konuya
dikkat cekmek gerekebilir: Bir goriise gore, bir kisinin olumlu veya olumsuz bir edimi
ile kendisini o6ldiirmeye yonelik fiilinin intihar1 olusturdugu yoniindeki tanimlama
eksiktir’®®. Ornegin bu goriise gore, karsisinda bulunan boslugu deniz zannedip buraya
atlayan bir kimsenin intihar ettigi sdylenemez zira bu kisinin kendini 6ldiirme iradesi
yoktur ve fakat psikolojik problemleri vardir. Yine Ornegin bir savasa katildiginda
veya catigmaya girdiginde 6lecegini bilmesine ragmen gorevi geregi bunu yapan bir
askerin intihar ettiginden soz edilemez. Bu goriise gore; intihar eden kisinin bizatihi
kendisi tarafindan gerceklestirilen, nasil bir sonu¢ verecegi bilinen (bu bilincte
olunan), olumlu veya olumsuz bir edimin dolayli veya dogrudan sonucu olan 6liimlere

intihar denilebilir®®’

. Burada intihar ile kastedilen de mezkir goriis ile ayn1 baglamda
bir kimsenin, kendisini Oldiirmek yoOniindeki iradesi ve fiili sonucu gerceklesen

olimdiir.

Islam hukukunda intihar ve intihara yardim etme eylemleri kiilli olarak
yasaklanmistir. Bu yasaga dair diizenlemeler fikih kitaplarinda yer almaktadir. Zira
oncelikle, Islam hukuku kurallar1 ayn1 zamanda uhrevi boyut da tasidigindan, bu
diinyada intihar eden kimse i¢in Oldiikten sonra cezalandirma yapilmasi soz
konusudur. Intiharin yasaklanmasinin sebebi, haksiz adam 6ldiirmelerin yasaklanma
sebepleriyle aymdir: Insan yasami kutsaldir, hicbir insan eliyle haksiz olarak sonra

erdirilemez; bu hakka sahip olan kisinin kendisinin bile.

Halihazirda diinyadaki intihar oran ve sayilarina bakildiginda, 6liimden sonra
cezalandirmanin kabul edildigi Islam hukukunun intihar1 bu sekilde yasaklamasi daha

iyi anlasilabilir. 2018 yilinda yapilan bir calismada; diinyada her yil bir milyon insan

387 ATHM, Lambert vd. / Fransa, Basvuru No: 46043/14, 05.06.2015
388 Ugur Ersoy, “Intihara Yonlendirme Sucu”, TBB Dergisi, say. 136, 2018, 5.77.
3% Ugur Ersoy, “Intihara Yonlendirme Sucu”, s.77.
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intihar etmek suretiyle yasamina son verdigi, bu oran tiim insanlarin yiiz binde on
altisina denk geldigi, her kirk saniyede bir, bir kisinin intihar ettigi, tesebbiis
asamasinda kalan intihar vakialarinin, 6liimle sonuglanan intihar vakialarindan on kat

daha fazla oldugu sdylenmektedir®.

Ote yandan, Islam hukukunda, dolayli intihar sayilabilecek eylemleri dahi
yasaklayan hukuki goriisler vardir. Ornegin bir kisi 6liimle tehdit edilerek, kendisini
atese, suya ya da yiiksek bir yerden asagiya atmasi konusunda ikraha maruz birakilirsa,
Ebu Hanife’ye gore bu kisi 6lmek ya da kendini atmak secenekleri arasinda 6zgiirdiir;
bunlardan herhangi birini secebilir. Imameyn’e gore ise bu halde ikrah olunan kisi bu
eylemleri gerceklestirmemeli ve sabretmelidir. Sayet kisi, basma gelen duruma
sabretmez ve kendini suya yahut atege yahut yiiksekten asagiya atarsa, kendi nefsini
katillige miibaseret etmis olur’®!. Burada miibaseretten kasit haksiz fiille zarar
arasindaki dogrudan iliskidir*®> ki, nefsin Kkatillikle dogrudan iligkili olmasi
kastedilmistir. Benzer sekilde, yanan bir gemide mahsur kalan kisi, denize atladigi
takdirde bogularak, atlamazsa yanarak 6lecek ise, Imameyn’e gore atlamamalidir ki

oliimii kendi eliyle olmus olmasin®®.

Bu hususta, XVII. yiizy1ll Osmanli seyhiilislamlarindan Seyyid Feyzullah

Efendi’nin*** Fetava-y1 Feyziyye®” isimli fetva kitabinda verdigi bir fetva soyledir:

“Mesele: Tehdidini icra etmeye kadir olan Zeyd, Amr’a, “Bekir’i su saatte
varalayict aletle oldiirmezsen seni oldiiriiriim” diyerek ikrah etse, Amr da
Bekir’i oldiirmedigi takdirde Zeyd kendisini oldiirecegi malumu olmakla
Bekir’i Zeyd’in huzurunda yaralayict aletle bilerek oldiirse, Bekir’in
(Olenin) veresesi, Zeyd’i (emri vereni) kisas ettirmeyip, Amr’t (ikrah

olunarak oldiireni) kisas ettirmege kadir olurlar mi?”

3% Ugur Ersoy, “Intihara Yonlendirme Sugu”, s.76.

391 [brahim Halebi, izahh Miilteka el-Ebhur, c.4, s.12.

392 Kemal Yildiz, "MUBASERET", DiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/mubaseret (02.05.2020).

393 [brahim Halebi, izahh Miilteka el-Ebhur, c.4, s.12.

394 Mehmet Serhan Taysi, "FEYZULLAH EFENDI, Seyyid", DIiA,
https://islamansiklopedisi.org.tr/feyzullah-efendi-seyyid (03.05.2020).

395 Salim Ogiit, "FETAVA-y1 FEYZIYYE", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/fetava-yi-feyziyye
(03.05.2020).
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“el-Cevap: Olmazlar. Zira ikrah muteberdir. Kisas, emir verip ikrah eden

kimseye yapilir.” (Feyziyye, 465)°%

“Mesele: Tehdidini icra etmeye kadir olan Zeyd, Amr’a, “Bekir’i su saatte
varalayict aletle oldiirmezsen seni oldiiriiriim” diyerek ikrah etse, Amr da
Bekir’i oldiirmedigi takdirde Zeyd kendisini oldiirecegi malumu olmakla
Bekir’i Zeyd’in huzurunda yaralayict aletle bilerek oldiirse, Bekir’in

(0lenin) veresesi, Zeyd’i kisas ettirmege kadir olurlar mi?”

“el-Cevap: Olurlar. Zira kisas, muteber ikrahla ikrah eden kimseye

lazimdir.” (Feyziyye, 464.)°7

Intihar hususunda Osmanli uygulamasina dair bir veri edinilmis degilse de,
verilen fetvalardan Osmanli hukukunun Islam hukukuna paralel bir tutumda oldugu

goriilmektedir.
3. Otenazi

Hukuk o6gretisinde Otenazi, Oliimle sonug¢lanacagr mutlak olan ve tibben
tyilestirilmesi olanag1 olmayan veya dayanilmaz acilar i¢cinde olan hasta kisinin yine
tibbi yontemlerle 6ldiiriilmesi yahut oliime terk edilmesi olarak tanimlanmistir™®.
Otenaziyi savunanlara gore, doktorlarin gorevlerinden birisi de hastalarin duydugu
acty1 azaltmak ise, acinin azaltilmasi hastanin 6liimiiniin saglanmasiyla da miimkiin

olabilmelidir®®°.

Otenazi, aktif ve pasif dtenazi; iradi ve irade dig1 6tenazi; kazai ve tibbi 6tenazi

olmak iizere cesitli ayrimlara tabi tutulmustur*®

. Kazai dtenazi, uygulanmasi i¢in bir
mahkeme kararina ihtiya¢ duyan; medikal 6tenazi ise doktor karariyla uygulanmasi

miimkiin olan 6tenaziyi ifade eder; iradi 6tenazi hastanin kendi iradesiyle uygulanan

3% fbrahim Halebi, izahh Miilteka el-Ebhur, ¢ev. Mustafa Uysal, Celik Yayinevi, istanbul, 2015, c.4,
s.17.

37 [brahim Halebi, A.e., s.18.

3% Mehmet Emin Artuk, Caner Yenidiinya, “Otenazi”, Dokuz Eyliil Uni. Hukuk Fak. Derg. Prof. Dr.
Turhan Tufan Yiice’ye Armagan, [zmir 2001, s.297.

39 Mehmet Emin Artuk, Caner Yenidiinya, A.e., s.300.

400 Kudret Giiven, Kisilik Haklar1 ve Otenazi, Ankara, Nobel, 2000, s.13.
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Otenazi; irade dis1 Otenazi ise hasta yakinlari, mahkeme karar1 veya doktor talebi ile
uygulanan 6tenaziyi ifade eder; aktif 6tenazi 6liim sonucunun olumlu (aktif) bir tibbi
eylemle meydana gelmesini ifade ederken, pasif Gtenazi hareketsiz kalinarak 6liim

sonucunun meydana getirilmesini ifade etmektedir*!.

Tiirk hukukunda yasalar, Otenazi ve yardimhi intihar uygulamalarim
korumamaktadir. AIHM’in ise devletlere tamdig1 genis takdir yetkisine ragmen,
yardimli intihara benzer sekilde 6tenaziye de izin vermedigi soylenebilir. intihara
iliskin baslik altinda bahsedilen Pretty/Birlesik Krallik kararinda basvuran, ATHS de
yasam hakkina dair yer alan 2. maddenin, bu hakki devlete ve liciincii kisilere karsi
korudugunu, kisiyi kendisinden korumadigini sdylemistir. Davali Birlesik Krallik ise
O0lim hakkinin, yasam hakkinin bir uzantisi degil antitezi oldugunu sodylemekle
davanin reddini istemistir. Mahkeme bu uyusmazliga iliskin verdigi kararda 6lme
hakkinin yasam hakkindan cikartilamayacagina hiikmetmistir. Mahkeme, kisilerin
yardimiyla da olsa devlet organlarinin yardimiyla da olsa yasam hakki maddesinin hak
sahiplerine oliim hakkini tanimadigina karar vermistir. Bagvurucu bundan sonra
sirastyla AIHS’in 3, 8, 9 ve 14. maddelerinin ihlal edildigini iddia etmisse de Mahkeme
tim bu bagvurulart reddetmistir. Mahkemenin gerekcesi ise intihar edebilecek
yeterlikte fiziksel ozelliklere sahip olmayan kisilerin yardimla intihar etmelerine izin
verilmesinin, savunmasiz Kkisilerin yasama haklarinin ihlali sonucunu doguran

uygulamalara yol acabilecegini belirtmistir.

Yasam hakkinin bilinen manasinin, hakkin olumlu boyutunu ifade ettigini ve
bununla birlikte her hakta oldugu gibi bu hakkin da olumsuz boyutu oldugunu savunan
yazarlar, 6tenaziyi bu hakkin olumsuz boyutunun bir uzantisi olarak goriirler. Onlara
gore yasam hakki insana ayn1 zamanda ters anlamindan ‘yasamama hakki’ da verir*®.

Otenazi de onlara gére bu baglamda degerlendirilmelidir.

Islam hukukundaki duruma gelindiginde, dtenazi, intihar gibi ele alinmis ve
yasaklanmugtir. Nitekim intihar baslig1 altinda anlatilan hususlar ve yasaklar burada da

gecerlidir. Hz.Peygamber’den oOtenaziyle iliskili olabilecek iki vakia rivayet

401 Sibel inceoglu, Olme Hakki ()tanqzi, Istanbul, Ayrint1, 1999, s. 135 vd.
402 Kudret Giiven, Kisilik Haklar1 ve Otenazi, s.96.
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edilmektedir. Bu vakialardan birisi Kuzman Vakiasi olarak bilinmektedir. Rivayete
gore, Kuzman isimli bir sahabe, Hayber savasina katilmis, bu savasta yaralanmugtir.
Kuzman, yarasinin verdigi aci sebebiyle kendi kiliciyla kendisini 6ldiirmiis, Hz.
Peygamber de onun ahirette cehenneme gitmekle cezalandirilacagini bildirmistir.
Islam inancina gore, ayn1 savasta birlikte oldugu arkadaslar sehit olur ve cennette
yilksek bir mertebeye erisirken, Kuzman’in bu davranisi sonucu ahirette
cezalandirilacagr soylenmistir. Yine Hz. Peygamber’in soyle buyurdugu rivayet
olunmustur:  “Onceki  iimmetlerden yarali bir adam yarasiun acisina
dayanamadigindan bicakla elini keser ve kanamast durmadigr icin oliir. Bunun
iizerine yiice Allah; ‘Kulum kendisi konusunda benden daha acele davrandi. Ben de
ona cenneti haram kildim.’ demigstir.” Zikredilen rivayetler, 6tenazi benzeri fiillerin
Islam hukukunda ne kadar agir sonuglarinin oldugunu gostermeleri bakimindan 6nem

tastmaktadir.

Osmanl1 hukuku bakimindan 6tenazi ve hekim yardimli intihar gibi konularda
ayrica yapilmig ¢alismaya ve arsiv belgesine incelenenler arasinda rastlanilmamustir.
Bununla birlikte, yasam hakkinin sinirlandirilmasi hususunda Otenazinin Islam
hukukuna paralel sekilde Osmanli hukukunda da bir sinirlandirma sebebi olarak kabul

edilmedigi sdylenebilir.

D. DEVLETIN VE UCUNCU KiSIiLERIN TASARRUFLARI
SEBEBIYLE SINIRLANDIRMA

Yukarida yasam hakkinin sahibi olan kisinin bu hak tizerindeki tasarruflarindan
bahsedilmistir. Bu boliimde ise yasam hakki {izerinde hak sahibinden baska kisilerin

ve devletin tasarruflar1 incelenecektir.

Osmanli’da devletin, yasam hakki konusunda da otoriter ve fakat Islam
hukukunun karakteri dolayisiyla miidahale hususunda sinirli yetkili bir uygulamasi
oldugunu goriiyoruz. Asagida ayrintilariyla incelenecedi iizere, Islam hukuku
hiikiimdara mutlak bir otorite tanmimis degildir. Hiikiimdarin uygulayicisi oldugu
kurallar1 belirlemis, cevrelemis ve bu kurallarin ihlali halinde hiikiimdarin Islam

hukuku bakimindan mesruiyetini yitirecegini ilan etmistir. Bu sebeple de devlet
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tarafindan yapilan miidahaleler genellikle sinirli ve kanuni miidahaleler olmustur.
Bununla birlikte yine asagida izah edilecegi iizere Osmanli Devleti’nin kanuna uygun
ve fakat giiniimiiz insan haklar1 hukukuna ve Islam hukukuna uygunlugu tartisilan

uygulamalar1 da oldugu bilinmektedir.

Devletin ve igciincii kisilerin meydana getirdikleri fiillerle diger insanlarin
yasam haklar1 konusunda bes tiirlii tasarrufta bulunduklari sdylenebilir. Bunlar had ve
kisas cezasi1 olarak verilen Oliim cezalari, toplumsal olaylara miidahale esnasinda
yasam hakkinin ihlal edildigi durumlar, siyaseten katl cezasinin verildigi durumlar ve
savas hukukuyla iliskili durumlardir. Yine bu bagliklar altinda ikrah ile islenen fiillere,
mesru miidafaa kurumuna ve 1skat-1 cenin olarak bilinen bebek diisiirme durumlarina

iliskin incelemeler yapilacaktir.
1. Had ve Kisas Cezasi Olarak Verilen Oliim Cezalar

Islam ceza hukukuna paralel olarak, Osmanli ceza hukukunda da Oliim
cezasinin Ongoriildigli bazi suclar oldugunu ifade etmistik. Bunlar insan oldiirme,
hirdbe (bazi hallerde), irtidat ve muhsanin zinasi suglaridir. Bu suglarin islendigi
kanuni delillerle sabit oldugunda, faile 6liim cezasi verilmesi s6z konusu olmaktadir.
Ne var ki ilerleyen kisimlarda goriilecegi iizere, Osmanli-Islam hukukunda had ve

kisas cezasi olarak 6liim cezasinin uygulanmasi zorlastirilmis gibi goriinmektedir.
a. Adam Oldiirme

[slam ceza hukukunda, bir kimsenin oldiiriilmesi ve dolayisiyla yasam
hakkinin ihlali ile sonug¢lanan 6ldiirme fiillerine karsilik bazi farkli cezalar s6z konusu
olmustur. Bunlar; kisas, diyet ve kefarettir. Kisas, kasten oldiirmelerde katilin
oldiirdiigli kisiye karsilik olarak oldiiriilmesini; kasten islenen miiessir fiillerde ise
magdurda meydana gelen Dbedeni-fiziki zararin benzeri sekilde failin

403

cezalandirilmasini ifade eder ki kasten oldiirmelerde kisas asli cezadir™-. Kisas cezasi

sartlar1 olustugunda vaciptir ve kisasin vacip kilinmasmin cam1 korumaya matuf

403 Samil Dagc1, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Kars1 Miiessir Fiiller, Ankara, Diyanet Isleri
Baskanligi, 1996, s.86.
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oldugu soylenmistir*®,

Diyet bir kimsenin haksiz olarak oldiiriilmesi, viicut
biitiinliigiiniin kalic1 olarak bozulmas1 (sakatlik) veya yaralanmasi halinde, fail veya
failin yakinlar1 tarafindan ceza ve kan bedeli olarak 6denen mal veya parayi ifade

405 Kefaret ise Islam dininin yasakladig1 bir fiili gerceklestiren bir kimsenin hem

eder
ceza olarak hem de tovbe etmek maksadiyla yapmakla miikellef kilindig1 kole azat
etme, oru¢ tutma, fakiri doyurma ve giydirme gibi mali veya bedeni nitelikli

ibadetlerdir*®.

Osmanli’da cari olan ceza hukuku kurallar1 Islam hukukuna gore
belirlendiginden, burada 6zetle Islam ceza hukuku hiikiimlerine deginilecektir. Giriste
izah edildigi iizere, Osmanli’da Hanefi mezhebi kabul gordiigiinden, burada da Hanefi
mezhebinin goriisleri ele alinacaktir. Osmanli hukukunda da Islam hukukuna paralel
olarak oldiirme suclar1 (cinayetler) kisas ve diyet suglar1 arasinda yer alir. Buna gore,
bir kimseyi kasten oldiiren kisiye, diger sartlar1 da mevcutsa kisas olarak 6liim cezasi
verilir meger ki maktuliin varisleri katili affetsinler*”’. Bu halde Ebu Hanife’ye gére
katil ve maktul arasinda cinsiyet, din, hiirriyet farkliliklar1i nazara alinmaz, bu
farkliliklar disinda gereken sartlar1 varsa kisas cezasi verilir. Kasten 6ldiirme disinda
kalan kasta benzer oldiirme, hataen Oldiirme, hata benzeri oldiirme ve tesebbiiben
oldiirmelerde ise ceza olarak kisas yoktur; 6liim cezasi1 ancak kasten 6ldiirme sugunun

karsiligidir®®®,

16. yiizy1l Osmanli Hanefi hukukcusu Ibrahim Halebi (6. 1549)*%’ye gore, hiir
kisi mukabilinde hiir kisi, kole mukabilinde kole kisas edilir. Kéleligin, yasam hakki
konusunda aleyhe sonu¢ dogurdugu goriilmektedir. Buna gore bir koleyi 6ldiiren hiir

kimse, buna mukabil kisas edilmeyecektir.

Yine Halebi’ye gore Miisliiman ile zimmi; erkek ile kadin; akilli ile mecnun;

kiiciik ve biiyiik arasinda ise denklik aranmamistir. Ona gore; Miisliiman katil, zimmi

404 Gazzali, Mustasfa, cev. H. Yunus Apaydin, 3. Baski, Istanbul, Klasik, 2019, s.470.

405 Ali Bardakoglu, "DIYET", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/diyet (03.05.2020).

406 Rahmi Yaran, "KEFARET", DiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/kefaret#2-fikih (03.05.2020).
407 {brahim Halebi, izahhh Miilteka el-Ebhur, c.4, 5.295.

408 Ahmed el-Kuduri, Muhtasaru’l-Kuduri, s.453.

4098jikrii Selim Has, "HALEBI, ibrahim b. Muhammed", DiA, https://islamansiklopedisi.org.tr/halebi-
ibrahim-b-muhammed (26.05.2020).
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karsiliginda oldiiriiliir. Erkek, kadin karsiliginda; akilli, mecnun karsiliginda; balig,

sagir karsiliginda; sihhatli olan kimse azasi noksan olan kimse karsiliginda kisas edilir.

Ote yandan, Halebi, bir kisiyi 6ldiiren bir cemaatin kisas edilebilecegini de
sOylemistir. Burada denklik olmamakla birlikte, sahabe icmai ile denklige iliskin kiyas
terk olunmustur. $SOyle ki, San’a ahalisinden yedi kisinin bir adam 6ldiirdiigii bir
vakiada Hz. Omer, bir adamu ictima ederek oldiiren yedi kisinin hepsinin
oldiiriilmesini emretmistir*'’. Bu yonde Osmanli Devleti’nde de verilmis fetvalar da

bulunmaktadir. Ornegin;

“Mesele: Birka¢ kimseler beraber Zeyd’i haksiz olarak ¢ikmaya kudreti
olmayan atese atmalariyla Zeyd atesten ¢itkamayip yanarak olse, o kimselere

ne lazim olur?”
“el-Cevap: Hepsine kisas lazim olur.” (Feyziye, 317)

“Mesele: Birkac kimselerden her biri Zeyd’i yaralayict aletle kasden agir

yvaralamakla yaralayip oldiirseler, bunlara ne lazim olur?”
“el-Cevap: Hepsi kisas olunurlar.” (Feyziye, 517)

Kisasin uygulanacagi ve uygulanmayacagi hallerle ilgili ¢ok ayrintili ser’i

kurallar mevcuttur*'!.

Burada kisas cezasinin verilemeyecegi bazi durumlar
ozetlenecek, boylelikle Islam-Osmanli hukukunda kisas cezasinin hem her 6liim
vakiasinda serbestce verilebilir nitelikte bir ceza olmadigi ve hakkin tiim insanlar i¢in

esit koruma saglamadig1 goriilecektir. Buna gore:

(1) Miisliman ve zimmi, miilteci (miistemen) karsihiginda kisas
edilmeyecektir.
(2) Fer, aslim oldiiriirse kisas edilir; ancak asil fer’ini oldiiriirse kisas

edilmeyecektir. (Yani ogul babasini 6ldiiriirse kisas edilecek ve fakat baba

410 {hrahim Halebi, izahli Miilteka el-Ebhur, c.4, s.313.
411 fbrahim Halebi, A.e.
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oglunu oldiiriirse kisas edilmeyecektir.) Bunun sebebi olarak, “Fer’, aslin

yok edilmesini gerektirmez.” seklinde bir ilke ileri siiriilmektedir*!?.

(3) Efendi; kolesini, 6z evladinin kolesini ve miisterek kolesini oldiiriirse
kisas edilmeyecektir. Kole olan bir kimse karsiliginda hiir kimsenin kisas
edilmemesi de bu hususta ayn1 neticeye ulagsmaktadir.

(4) Katli ile kisas vacip olmayan kimselere yardimci olanlara kisas cezasi
verilmeyecektir. Dolayisiyla bir 6ldiirme fiili karsiliginda asil faile kisas
cezasi verilmedigi durumlarda, bu fiile yardimci olan kimselere de kisas
cezasi verilmeyecektir.

(5) Heniiz efendisine borcunu 6dememis olan miikatep koleyi 6ldiiren kimse,
efendinin istegiyle kisas edilecektir. Miikatep kole borcunu odedikten
sonra Oldiiriilmiigse, imam Ebu Yusuf ve Imam Azam’a gore katil yine
kisas edilir; imam Muhammed aksi goriistedir.

(6) Bir kisi, bir kisiyi kam¢i ile arka arkaya doverek oOldiiriirse kisas
edilmeyecektir. Burada 6ldiirme fiilinin kasten islenmedigi diistiniildiigii
icin kisas cezas1 verilmeyecegi ongoriilmiis olabilir. Zira Islam-Osmanli
hukukunda kasten 6ldiirmede kastin belirlenmesinde bazi kistaslar vardir.
Buna gore kast; ya failin ikrari, tanik beyani veya failin kullandig: aletlere

gore belirlenecektir*!?.

Bu baglamda kullanilan alete gore kastin

belirlenmesinde aletin dldiirmeye elverisliligi irdelendiginde, kamg¢inin

oldiirmeye dogrudan elverisli olmadig1 ve bu sebeple bu fiilin cezasinin

kisas olmayacag1 soylenebilir*!4.

(7) Miisliimanlar ile kafirlerin kars1 karsiya geldigi bir durumda, Miisliiman
diger bir Miisliiman1 kafir zannedip oldiiriirse, kisas edilmeyecek; diyet
ve kefaret gerekecektir. Burada hata halinin s6z konusu oldugu

goriilmektedir.

412 Miisfir b. Ali b. Muhammed El-Kahtani, “Islam Hukukuna Gére Anne Rahminde Sakat Olan
Cocuklarin Kiirtaj Yoluyla Diisiiriilmesinin Hitkmii”, s.457.

413 Mustafa Avcl, Osmanl Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.27.

414 Benzer sekilde, Ebu Hanife de bir failin tek basina bir kisiyi bogarak oldiirmesi halinde 6ldiirme alet
elverissiz oldugundan (olmadigindan) faile kisas cezasi verilmesini gerekli gormez. Yalniz istirak
halinde bogarak 6ldiirme durumu olursa, burada bir fitne-fesat durumu oldugundan failler kisas cezasina
carptirilacaklardir. Bkz.: Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.27.
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(8) Bir kimse bir Miislimana kilic c¢ekerse (ki bugiin silah olarak
degerlendirilebilir), o kimsenin oldiiriilmesi vacip olacak ve kili¢c ¢ceken
bu kisiyi oldiirene kisas da diyet de gerekmeyecektir. Burada mesru
miidafaanin tanindigini goriiyoruz.

(9) Bir kimse kendisine silah ve degnekle saldiran kimseyi dldiirse, yine kisas
ve diyet gerekmez denilmistir. Bunun sebebinin mesru miidafaa oldugu
diistiniilebilir.

(10) Bir kimse, mal ve esyasini ¢alan hirsizdan bu ¢alinan egyalarini bagka
tiirlii almak imkén1 yoksa, hirsiz1 6ldiirdiigii takdirde kendisine cezai bir
sey lazim gelmez denilmistir. Ancak hirsizin ¢aldigi esyay: 6ldiirmekten
baska bir yolla geri almak miimkiinse, 6ldiirmek yasaklanmistir.

(11) Bir kimse bir bagkasina silah ¢eker, onu yaralar ve fakat 6ldiirmeden
geri cekilirse, bu yaralanan kimsenin, silah ¢cekene arkasindan yetisip onu
Oldiirmesi durumunda kisas gerekecektir. Zira birinci sahis vurup
yaralayarak geri ¢cekilmis, saldir1 sona ermistir. Burada mesru miidafaanin
zamanla ilgili temel ilkesi muhafaza edilmistir ki; saldiriya verilen cevap,
saldir1 ile es zamanli olmalidir.

(12) Eger mecnun veya sabi (akil hastasi veya kiiciik) olan bir kisi, bir bagka
kisiye silah ceker, bu kisi de mecnun veya sabi olan kisiyi oldiiriirse,
oldiiren kimsenin kendi malindan diyet 6demesi gerekir. Bu kisi, iizerine
gelen bir saldiriyr def ettigi icin kisas edilmeyecek fakat mazlum bir
kimseyi oldiirdiigii i¢in diyet 6deyecektir.

(13) Katilin oliimii, kisas hakki sahiplerinin affetmesi yahut bir sey
karsihiginda sulh olmalar ile kisas diiser. Ornegin 1558 tarihli bir sicil
kaydinda, Mehmet b. Mustafa isimli kisinin bazi kimselerce dldiiriildiigi;
bu kisinin varislerinin ise babalarini 6ldiiren kisilerle bedel karsilig1 sulh
olduklar1 yazilidir*'>. Benzer bir olayda, 1516 tarihli bir sicil kaydina

gore, bir kavga esnasinda Oldiiriilen Ilyas b. Musa’nin cocuklari,

415 Begiktas Mahkemesi 2 Numarali Sicil (H. 966-968 / M. 1558-1561), c.42, Hiikiim no: 128, Orjinal
metin no: [13b-4], s.99.
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babalarimin Katilleri ile bedeli karsihiginda sulh yapmuslardir*'s. 1563
tarihli bir baska kayitta ise bu kez bir kimsenin, babasinin kolesinin
cocugunu katleden Ibrahim isimli kisiyi ‘rizaullah, Miisliimanlar
minnetiyle’, karsiliksiz olarak affettigi ve ibra ettigini gérmekteyiz*'”.
(14) Kisas hakki sahiplerinin yalniz bazilarinin affetmesi ile de kisas sakit

olacak; yani diisecektir.

Goriildiigii iizere, kisas cezasi olarak 6liim cezasinin uygulanmasi Islam
hukukunda oldukg¢a zor bir hale getirilmistir. Bu zorlugun sebebi hukuk sisteminin
mesru kabul ettigi bir ceza tiiriiniin uygulanmasin1 engellemeye calismasi olmadigi
kanaatindeyiz. Boyle olsaydi Islam hukukunda kisas cezasinin hi¢ konulmamas: da
s6z konusu olabilirdi. Zorlastirmanin birkac farkli sebebi oldugu diisiiniilebilir: Oliim
cezasinin agir bir ceza oldugunun bilinci ile; kendisinden beklenen faydayi
vermeyece8i durumlarda uygulanmamasi, daha agir bir magduriyet yasanmasi
ihtimalinde uygulanmamasi, kendisinden beklenen faydanin ortadan kalkmasi halinde

uygulanmamasi gibi...

Insan oldiirme suclarinda oliim cezas1 disinda ongoriilen diyet cezalar da
Oonemli goriilmektedir. Zira diyet cezalarinin miktarlarinin caydiriciligin saglanmasi
bakimindan etkili oldugu sOylenebilir. Katl-i sibh-i amd yani kast benzeri ile 6ldiirme
fiilinde 6ngoriilen agir diyet (diyet-i mugalleza) yiiz disi devedir ki*!® kararlastirildig
donemde biiyiik bir servete tekabiil etmektedir. Hataen oldiirme ve hata benzeri
oldiirmede ise hafif diyet (diyet-i muhaffefe) ongoriilmiistiir ki bir dinar altin ya da on
bin dirhem giimiis ya da yiiz yirmi bes erkek devedir. Burada verilen kisas cezasi ile
yasam hakkinin korunmast icin caydiriciligin - saglanmasinin - amaglandigi

goriilmektedir.

Kast benzeri ve hata benzeri 6ldiirmelerde katile ayrica kefaret cezasi da

verilmistir ki bu bir miimin koleyi azat etmektir. Katil bunu yapamazsa, ara

416 Ziilfer idigli, “1177 No’lu Edremit Ser’iyye Sicilinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi”,
Balikesir Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), 2017, 5.145.

47 Leyla Ozpolat, “1 Numarali Konya Ser’iye Sicili, (970-1019 / 1563-1610, Degerlendirme ve
Transkripsiyon)” Selguk Universitesi SBE (Yiiksek Lisans Tezi), Konya, 2016, s.531.

418 fbrahim Halebi, izahh Miilteka el-Ebhur, c.4, 5.327.
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vermeksizin iki ay orug tutacaktir. Burada katilin tebei ceza konusunda da cezasiz

birakilmamaya ¢alisildig1 goriilmektedir.

Osmanli hukukunda, 6ldiirmeye tesebbiis fiilleri de cezalandirilmigtir. 1565
tarihli bir mithimme kaydi, Osmanli’da 6ldiirmeye tesebbiisiin de siddetli sekilde
cezalandinldigim gostermektedir. Buna gore, Moha¢’ta Recep isimli bir sipahiyi
oldiirmek isteyen Mustafa ve Hamza’nin hem hapsolunmalarina karar verilmis hem de

bu kisilerin ellerinde bulunan timarlar bunlardan alinmistir*'®.

Bebek diisiirmeye yonelik fiillerin mevcut sistemde ve Islam-Osmanli
hukuklarinda sug¢ kabul edildigi durumlar ceninle ilgili baslik altinda zikredilmisti. Bu

sebeple burada tekrar verilmeyecektir.

Bu baglik altinda, vuku buldugunda 6liim cezasinin verilip verilmemesi ya da
hangi sartlarda verilebilecegi hususunda hakkinda tartigmalar bulunan ikrah kurumuna
da deginmek gereklidir. Mevcut hukuk sistemimizde de ikrahin iradeyi sakatlayan bir
sebep oldugu bilinmektedir. Hanefi fikhina gore, ikrahin baz1 tiirleri vardir. Oldiirme
veya bir organi yok etme tehdidi i¢eren ikrah ikrah-1 miilci yani tam ikrahtir ki bu cesit
ikrah, r1zay1 ve ihtiyar1 (se¢im hakkini) yok eder denilmistir. Oldiirme ya da bir organi
yok etme gibi bir tehdit icermemekle birlikte, hapis yahut dovme gibi bir tehdidi

barmdiran ikrah ise rizay1 yok etmekle birlikte ihtiyar1 barindirmaktadir*?’,

Yine Halebi’nin Miilteka’sinda yer alan ikrah bahsine gore, ikrahin dort sarti
vardir. Bunlar; 1) ikrah edenin, tehdit ettigi seyi yapmaya muktedir olmasi, ii) ikrah
olunan kimsenin, ikrah edenin sdyledigi seyi yapacagindan korkmasi, iii) ikrah
olunanin, ikraha konu sey ya kendi hakki ya baskasinin hakki veya seriatin hakki
oldugu i¢in daha once ikrah edici tarafindan men olunmamis olmasi, iv) ikrah eden
kisinin, ikrah edileni bedeni/sahsi veya bir azasi veya rizasim1 yok edici bir gam ve

keder meydana getiren bir tehditle tehdit etmesi gerekir.

Bir kisinin, diger bir kisiyi, bir Miisliimani 6ldiirmek ya da bir azasin1 kesmek

hususlarinda ikrah etmesi durumunda, ikrah edilenin o Miisliiman1 6ldiirmesi ya da

419 6 no’lu Miihimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), A.e., s.141.
420 Davut [ltas, islam Hukukuna Giris, 3. Bs., Ankara, Anadolu Universitesi, 2013, s.117.
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azasim kesmesine ruhsat verilmemistir. Ikrah edilenin, haksiz yere bir Miisliimani
oldiirmesi, ikraha ragmen haram kabul edilmistir**'. Zira bu kisinin kendi can1 nasil

dokunulmazsa, baskasinin can1 da dokunulmazdir*??.

Dolayisiyla kendi canim
kurtarmak icin baskasinin canini feda edemez. Fakat cezalandirma hususunda
fakihlerin goriisleri ihtilaflidir. Ebu Hanife ve Imam Muhammed’e gore, ikrah edilen

kisi Miisliman o6ldiiriirse, kisas, ikrah eden kisiye gerekir*??

. Cogunluga gore ise
oldiirmemesi gereken birini 6ldiirdiigii i¢in ikrah edilen kimse kisas edilmelidir. Ebu
Yusuf’a gore ise boyle bir durumda kisas uygulanmaz, yalnizca ikrah eden kimsenin
diyet 6demesi gerekir*?*. Burada Hanefi Islam hukukcularmin ihtilafta oldugu

goriilmektedir.

Yukaridaki ornege benzer sekilde yine bir kisi, diger bir kisiyi kendisini bir
dagdan atmak iizere ikrah ederse ve o kisi de bu ikrahin etkisi ile dagdan atlarsa, ikrah
eden kisinin akilesi, ikrah edilenin diyetini ddemekle miikelleftir. imam Muhammed’e

gore ise boyle bir durumda ikrah eden kimseye kisas gerekecektir.

Osmanli ceza hukukuna dair yazilan eserlerde, ikrah bahsinde agirlikla Islam
hukukgularinin goriislerine yer verildigi goriilmektedir. Bu dogrultuda ikrah, Osmanl
ceza hukukunda sorumlulugu azaltan veya kaldiran bir hal olarak degerlendirilmistir.
Buna gore, miilci ikrah durumunda kisinin riza ve ihtiyar1 ortadan kalkmaktayken,
gayrimiilci ikrah durumunda niza ortadan kalksa da ihtiyar etkilenmiyor kabul
edilmektedir*”>. Osmanli uygulamasinda, birini oliimle tehdit etmek suretiyle

bagkasim oldiirten Kisi, dolayl fail sifatiyla bu suctan sorumlu olacaktir*?S,

Bu baslik altinda son olarak mesru miidafaa kurumuna da deginmek gerekli
goriilebilir. Mesru miidafaa, bugiin kullandigimiz sekilde oldugu gibi, Osmanlh

hukukunda da hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilmistir. Daha 6nce izah edildigi

42! Haram terimi Islam hukuku Ogretisinde, bir kimsenin bir seyi yapmaktan kesin olarak men
edilmesini, bunun baglayici olmasini ve yapilmasi durumunda yaptirima baglanmasini ifade etmektedir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz.: Ferhat Koca, "HARAM", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/haram#2-fikih
(27.05.2020).

422 Davut {ltas, A.e., s.118.

423 fbrahim Halebi, izahh Miilteka el-Ebhur, c.4, s.12.

424 Davut [ltas, islam Hukukuna Giris, s.118.

425 Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.121-122.

426 Mustafa Avcl, A.e., s.123.
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tizere, bir kimsenin yasadis1 siddetten korunmasi icin meydana getirilen fiillerin 6liime
sebebiyet vermesi AIHS e gore yasam hakkinin ihlali sayilmamaktadir. Zira AIHS e
gore bir kimsenin yasadisi siddetten korunmasi amaciyla islenen fiiller, yasam
hakkinin simirlandiriimas: sebebidir. Benzer sekilde, Islam-Osmanli hukukunda da
yasam hakkinin siirlandirilmasinda mesru miidafaa bir sinirlandirma sebebi olarak
kabul edilmis, ancak ATHS’in kabuliine benzer sekilde, yasam hakkini simirlandiracak
bir mesru miidafaanin ancak tehlikenin insanin canina yonelik olmasi halinde kabul
edilecegi soylenmistir. Ote yandan, mesru savunmanin bazi baska sartlar1 da vardir.
Osmanli hukukuna gore bir miidafaanin yasam hakkini ihlal edici bir fiil bakimindan
mesru kabul edilmesi icin; cana yoOnelik bir saldir1 olmali, saldir1 haksiz olmali,

savunma zorunlu, saldir1 ile es zamanl1 ve orantili olmalidir*?’.

Cana, dolayisiyla yasam hakkina yonelik fiillerde de mesru miidafaa hukuka
uygunluk sebebi sayilmaktadir ve yasam hakkinin miidafaasi icin gerceklestirilen fiil
mesru miidafaa olmasi hasebiyle hukuk diizeninin uygunluk sinirlarinin igerisine
cekilmektedir. Ornegin 1565 tarihli bir mithimme kaydima gére, Urgiip kazasindan
Yeniceri Hasan’in, fesat ehli oldugu soylenen Deli Uruz’u oldiirdiigii, ancak bu
oldiirme fiilini kendisini korumak i¢in gerceklestirdigi, bu sebeple Hasan’in serbest

birakilacag: yazilidir*?®.

Nihayet, (baz1) adam 6ldiirme suclari i¢in Ongoriilen kisas cezasinin bizatihi

yasam hakkini korumaya matuf oldugu sdylenmelidir.
b. irtidat

Irtidat sozliikte “dénmek; geri cevirmek, kabul etmemek” manalarina gelirken;
fikih terminolojisinde Miisliiman bir kisinin kendi iradesiyle Islam dininden ¢ikmasini
ifade etmektedir*?. irtidat eden kisiye miirted denilmistir. Bir kisinin miirted
olabilmesi icin, akilli ve sihhatli olmas1 ve rizas: ile kiifiir kelimelerini sdylemesi

gerekir. Kiifiir iceren kelimeleri ikrahla sdyleyen kimsenin miirted olmayacagi

427 Mustafa Avci, A.e., s.81.
428 6 no’lu Miihimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), A.e., 5.219-220.
429 Irfan Ince, "RIDDE", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/ridde#1 (03.05.2020).
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430

sOylenmistir™”. Aym sekilde ikrahla Miisliiman olan bir kimsenin, miirted olursa da

oldiiriilmeyecegi de soylenmistir*!.

Halebi’ye gore, bir Miisliiman dinini terk ederse, oncelikle Islam’a davet
edilmesi gereklidir. Bu kisinin siipheleri varsa izalesine ¢alisilacak, miihlet isterse {i¢
giin hapsolunacaktir. Miirted olan kisi, bu ii¢ giiniin sonunda tovbe etmez ve dine geri
donmezse, erkek ise oldiiriilecek; kadinsa oldiiriilmeyecek, yalniz halpsedilecektir432
Bu Ebu Hanife’'nin goriisiidiir ve bu goriisiin sebebi olarak, miirtedin inang¢lilarla
savagmasinin énlenmesi i¢in 6ldiiriilmesi gerektigi, ne var ki kadinin savasa elverisli
olmadig1 ve bu sebeple de miirted olmas1 halinde 6ldiiriilmeyecegi belirtilmistir**. Bir
diger sebep olarak ise Hz. Peygamber’in miirted kadinin 6ldiiriilmeyecegine yonelik

hadisi gosterilmistir**

. Yine miirted olan akilli cocugun da 6ldiiriillmeyecegi, zira akil
de olsa cocugun cezaya ehil olmadig1 soylenmistir.**> Burada dinden donen akil ve

erkek miirtede 6liim cezasi verildigi goriilmektedir.

Irtidat sucunda, cumhura goére Islam dinini terk etmek ve bunu agiklamak bu
sucun olusmast igin yeterlidir. Farkli bir goriis sahibi olarak ibn Teymiye’ye gore ise
dinden cikmak yeterli degildir, Islam devletine karsi savas acmak da bu sucun
olusmasi i¢in gerekli bir unsurdur. Yani kisinin sadece dinden ¢ikmasi ve bunu izhar
etmesi yetmez, Islam devletine kars1 bir eylem gergeklestirmesi de gerekmektedir. Bu
sucun cezasi da 1slahina calisildiktan sonra netice alinamaz ise 6liim cezasidir. Oliim

cezasi ancak, miirted Islam devletine savas acarsa, bu asamadan sonra verilebilecektir.

Diger yandan, islam hukukunda devletin, dinin siyasi bir kurumu oldugu; bu
sebeple irtidat eden kisinin aslinda Islam dinini reddetmesi sebebiyle degil Miisliiman

iktidara olan  baghlhiim1  reddetmesi (isyan) sebebiyle cezalandirildigi

436

diistiniilmektedir®™®. Ridde ile ilgili ayet ve hadislerin temasinin miisriklerin kiifiirde

430 Kur’an-1 Kerim, Nahl, 106.

431 fbrahim Halebi, izahlh Miilteka el-Ebhur, c.4, s.13.

432 fbrahim Halebi, izahhh Miilteka el-Ebhur, c.2, 5.395.

433 Burhdneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikhi El-Hidaye Tercemesi, c.2, 5.327.
434Burhaneddin Merginani, A.e.

45 {prahim Halebi, izahli Miilteka el-Ebhur, c.2, s.397.

436 Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 409.
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srarlart ve Miisliimanlara karsi saldirgan, savasan bir tavir sergilemeleri oldugu da

soylenmistir*’’

Irtidat konusunda Osmanli uygulamasina gelindiginde; Fatih Sultan Mehmet
doneminin seyhiilislamlarindan olan Molla Hiisrev (6.1480)*%in su beyam onemli
goriilmektedir; “Bir meselenin doksan dokuz ihtimali kiifiir icap etse, bir ihtimali de
iman icap etse; miiftiiye yakisan iman tarafina meyledip, o meseleyi soyleyen ya da

39

yapan kimsenin imanina fetva vermesidir.”*’. Burada olumlu bir yaklasim

goriilmektedir.
¢. Muhsanin Zinasi

Osmanli hukuk sisteminde zina sugunun Islam hukuku ile aym sekilde
diizenlenip diizenlenmedigi ve uygulamada Islam hukukuna uyulup uyulmadig

tartisma konusudur.

Zina sucu, Islam ceza hukukunda had suclarindan kabul edilmistir**.

Kur’an’da Isra Suresi’nin 32, Furkan Suresi’nin 68 ve Nur Suresi’nin 2. ayetlerinde
gecmektedir**!. Nur Suresi’nde gecen ayette, zina eden kadin ve erkekten her birinin

cezasinin 100 sopa oldugu yazilidir.

Zina sucunun olugmasi icin gerekli kosullar fakihlerce tartisiimis ve bazi
kabuller belirlenmistir. Burada Osmanli’nin resmi mezhebi olmas1 dolayisiyla yalniz

Hanefi mezhebinin goriisleri iizerinde durulacaktir**?. Zinanin Hanefi mezhebindeki

437 Mustafa Avci, A.e., s. 410.

#8Ferhat Koca, "MOLLA HUSREV", DIA, https:/islamansiklopedisi.org.tr/molla-husrev
(26.05.2020).

439 Tbrahim Halebf, A.e., s.404.

#0 Nevin Unal Ozkorkut, Tiirk Hukuk Tarihinde Zina Sucu, Ankara, Siyasal, 2009, s. 70; Cihan
Osmanagaoglu, Klasik Donem Osmanli Hukukunda Zina Sugu ve Cezasi, IUHFM, c.LXVI, say.l,
2008, s.109-178, s. 112.

#! fsra 32: “Zinaya yaklagmayim! Ciinkii o hayasizliktir, cok kotii bir yoldur.”; Furkan 68: “Onlar,
Allah ile birlikte bagka bir tanriya tapmazlar; haksiz yere, Allah’in dokunulmaz kildigi insan hayatina
kiymazlar, zina etmezler. Zira (bilirler ki) bunlari isleyen kimse cezasini bulacak.”; Nur 2: “Zina eden
kadin ile zina eden erkegin her birine yiiz sopa vurun. Allah’a ve dhiret giiniine inaniyorsaniz, Allah’in
dinini uygulama hususunda o ikisine kars1 merhamet duygusuna kapilmayin.Miiminlerden bir grup da
onlara uygulanan cezaya tanik olsun.”; https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir (10.08.2020)

42 Cihan Osmanagaoglu, Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Zina Sugu ve Cezast, s.111.
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tamimlar1 incelendiginde*?, bir sucun zina olarak kabulii icin su sartlarin arandig
goriilmektedir: Fail tam ehliyetli olmalidir, fail iradi olarak cinsel iliskide
bulunmalidir, iliski bir kadin ve erkek arasinda olmalidir, taraflar arasinda nikah akdi
olmamalidir, benzer sekilde sucun siibutunda siiphe olusturacak miilkiyet gibi bir
sebep de olmamalidir, iliski kadinin 6n tarafindan gerceklesmis olmalidir. Iliskinin
kadmin 6n tarafindan olmasi gerektigi Ebu Hanife'nin goriisiidiir. Imameyn’e gore
arkadan iliski de had cezasim gerektirir***. Goriildiigii iizere, Ebu Hanife zinanin
kapsamini1 daha dar degerlendirmis, ancak yukaridaki sartlar oldugu halde had cezasi
gerektiren zina sucundan bahsedilebilecegini sOylemistir. Onun disindaki Hanefi
hukukgulart ise Islam hukukunun normal gordiigii cinsel iliski disindaki tiim iliskileri

zina olarak kabul etmislerdir*®.

Asagida ayrintilariyla izah edilecegi iizere, Islam hukukunun, had cezalarim
verme konusunda olabildigince kisitlama yolunda gittigi soylenmektedir**®. Bu
sebeple sucun olugsmasi hususunda siiphe olmasi halinde, zina sugunda da faile had
cezas1 verilmeyecektir. Ornegin zina fiili isleyen taraflardan birisi zinay1 ikrar ederken
digeri nikahli olduklarin1 ikrar ederse, ikisine de siiphe sebebiyle had cezasi

verilmeyecektir*’.

Sug sabit olduktan sonra, bu suga verilecek ceza Islam hukukuna gore faillerin
muhsan olup olmamasina gore tayin edilecektir. Hanefi mezhebinin kabuliine gore
muhsan kisinin zinas1 daha agir bir su¢ kabul edilmis ve recm (taslanarak oldiirme)
cezasiyla cezalandirilmistir**®, Bir kisinin muhsan kabul edilmesi icin tam ehliyetli
olmast, hiir olmasi, Miisliiman olmasi1 ve basindan gecerli ve fiilen baglamis bir evlilik
gecmis olmasi gerekir. Yalniz muhsan kisinin evliliginin devami sart degildir; yani
kisi evlenip bosandig1 halde de muhsan olabilir**’. Zinanin ispat1 Islam hukukunda
ikrar veya tanikla olabilir. Yalniz diger suglarin ispatinda aranan iki tanik sartindan

farkli olarak zina sugunun ispati icin dort erkek sahit aranmistir. Dort erkek sahidin,

43 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.114.

444 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.115.
45 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.115.
46 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.117.
#7 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.117.
448 Nevin Unal Ozkorkut, A.e., s.108.
49 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.118.
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zina fiilinin ignenin siirme kabma girdigi gibi gergeklestigine sahitlik etmeleri
gerekir®’. Suc ikrarla ispat edildigi takdirde suclu, had cezas1 uygulanmadan evvel
veya uygulandigi esnada sucu isledigini inkar ederse, had cezas1 uygulanmaz ve fail
serbest birakilir. Taraflardan biri zinay1 ikrar edip digeri inkar ettigi takdirde; Ebu
Hanife’ye gore ikrar edene de ceza verilmez. Imameyn’e gore ise taraflarm ikrar ve

inkarlar1 birbirlerini baglamayacagindan, ikrar edene had cezasi verilecektir®!.

Yukarida ifade edildigi iizere, Kur’an’da muhsan olup olmama ayrimi
yapilmaksizin, bu sugun faillerine 100 sopa (degnek) cezasi verilecegi soylenmistir.
Hanefi mezhebinin siinnete dayandirdigi kabuliine gore ise zina eden muhsan oldugu
takdirde ona recim cezasi verilecektir. Bundan baska, faile bir yi1l da siirgiin cezasi

verilir ki bu ceza Ebu Hanife’ye gore tazir cezasidir*>2.

Kur’an’da ongoriilmeyen recim cezasinin, yukarida ifade edildigi {iizere
siinnete dayandiranlar oldugu gibi, Yahudi hukukundan alindigini sdyleyenler de

vardir; Hatemi’ye gore Islam hukukunda recim cezas1 katiyen mesru degildir*>.

Cezas1 recim olan zina sucunun olusmasinin ve cezalandirilmasinin sartlar

yukarida aciklanmisti. Bu sartlara biraz daha ayrintili bakmak gerekirse**;

(1) Zaninin (zina eden kimse) akil, balig, Miisliiman ve hiir olmas1 gerekir.
Dolayisiyla kiigiik, kole, cariye ve gayrimiislimlere recim uygulanmaz.
Zira koleler diinya nimetlerinden kole olmalar1 sebebiyle daha az
faydalandiklarindan, ceza ve zorluklara da daha az katlanmalar1 gerekir
denilmektedir*>>.

(2) Taraflar arasinda nikah ya da miilkiyet siiphesi olmamasi gerekir; 6rnegin

talak-1 bain iddeti bekleyen kadin ya da ¢cocugun cariyesi olmasi gibi.

430 Cjhan Osmanagaoglu, A.e., s.118.

431 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.121.

432Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.121.

433 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.122.

454 {prahim Halebi, Izahh Miilteka el-Ebhur, c.2, 5.297-299.; Ahmed el-Kuduri, Muhtasaru’l-
Kuduri, s.481 vd.; Burhaneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikh El-Hidaye Tercemesi, c.2,
s.207 vd.

455 Burhaneddin Merginani, A.e., s.214.
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Ciinkii siiphe, had cezasim diisiiren bir sebeptir*>®. Bu minvalde zaninin
karsisindaki kisinin onun esi ya da cariyesi olmamasi1 da gerekir. Zira
cariyelik durumunda miilkiyet siiphesi vardir. Es olma durumunda da

nikah iliskiyi mesrulagtirmaktadir.

(3) Taraflardan birisinin kadin ve digerinin erkek olmasi gerekir. Ayni

cinslerin iligkileri kimi fakihe gore zina sayilmigsa da Ebu Hanife bu
goriiste degildir*’. Bu tiirdeki iliskiler de siddetli tazirle, 6miir boyu
hapisle veya siyaseten katl ile cezalandirilabilir. Fakat ayni cinslerin
iliskisi zinanin agirhig: ile mukayese edilemez. Zira zinada gebelik ve
evlilik dis1 cocuk olma ihtimali de oldugundan, zina, genel ahlak ve aile
diizeni yaninda nesli de riske atan bir sugtur. Halbuki ayni cinsler
arasindaki iligkide gebelik sz konusu olamayacagindan, bu sug zina ile
kiyaslanamaz*8. Osmanli uygulamasinda da Ebu Hanife nin goriisiiniin

uygulandig goriilmektedir.*>

(4) Zina sucunu isleyen kimselerin iradelerinin sakatlanmamis olmasi

gerekir; zira zor ve cebirle zina edene had cezasi verilmeyecektir. Yine
zor durumda kaldigi ve bu zor durumdan c¢ikmak igin bagka yol
bulamadig i¢in (6rnegin bir kimsenin aglik ve susuzlugunun zina etmesi
karsiliginda giderilmesi gibi) zina eden kimseye de had cezasi

verilmeyecegi soylenmistir*®.

(5) Had cezas1 verilmesi icin zina fiilinin darii’l-islam’da gerceklemis olmasi

461

gerekir™". Darii’l-harpte yapilan zinada had cezasi verilmez. Zira Hanefi

mezhebinde cezalandirmada miilkilik ilkesi gecerli goriilmiistiir®.

(6) Yine recim cezasi verilmesi i¢in zaninin muhsan olmasi gerekir. Burada

muhsan olmak, basindan gecerli bir nikah ve fiilen baslamis bir evlilik

gecirmis olmay1 ifade eder. Muhsan kisi hala evli yahut evlenmis ve

456 Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.30.

457 Mustafa Avci, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.208.

458 Mustafa Avci, A.e., 5.209.

439 Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, istanbul, 1990, Fey Vakfi, c.II,

s.13.

460 Mustafa Avci, A.e., 5.216.

461 Nevin Unal Ozkorkut, A.e., s.75.

462 Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.51; Mustafa Avci, Osmanh Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.203.
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ayrilmis bir kisi olabilir. Muhsanlikla ilgili daha ayrintili bilgiler biraz
ileride verilecektir.

(7) Cinsel birlesmenin kadinin fercinden gerceklesmesi gerekir. Arka yoldan
yapilan cinsel birlesmede zina sucu olusmadig1 soylenmektedir®®.

(8) Hakim oOniinde dort erkek, Miisliiman, hiir sahidin ayn1 anda, ayni
mecliste zinaya sahitlik etmeleri gerekir. Sahitlerin cimaya sahitlik edip,
zinaya sahitlik etmemeleri halinde su¢ olugsmayacaktir. Bu sahitlerin ayni
zamanda giivenilir kimseler olarak biliniyor olmalar1 gereklidir.

(9) Hakim sahitlere iddia ettikleri zinanin ayrintilarimi sordugu takdirde,
sahitlerin zina olaymi en ince ayrintilariyla, apacik ve net bir sekilde
anlatabilmeleri gerekir. Sayet sahitler zinanin ayrintilarin1 anlatamazlar
yahut ihtilafa diiserlerse, recim cezas1 gerektirir zina sugunun
olusmadigina karar verilecektir.

(10) Sahitlerin dogruluklarimin gizli ve agik sekilde arastirilmasi gerekir.
Sayet sahitler daha once iftira sebebiyle had olunmuglarsa ya da fasik
olarak bilinmekte iseler, sahitliklerine itibar edilmeyecektir.

(11) Sahitle ispat s6z konusu degilse, zaninin fiilini ikrar etmesiyle zina sugu
ortaya cikiyorsa; zaninin zina ettigini dort ayrt zamanda, dort ayr
mecliste ayr1 ayr1 ve yine ayrintili sekilde ikrar etmesi gerekir.

(12) Hakim, sahitlere sordugu sekilde, ikrar eden zaniye de zinanin
ayrintilarini soracaktir; ki zani zinanin ayrintilarini anlatamazsa recim

cezasi gerektirir zina sugunun olugsmadigina karar verilecektir.

Muhsanlik  konusuna gelindiginde, burada baz1 ayrintilar oldugu

goriilmektedir. Nitekim Merginani’ye gore, zaninin usuliine uygun bir nikah ile

evlendigi ve cinsel iliskide bulundugu karis1 ya da kocasi, gayrimiislim, cariye,

mecnun ya da sabi olursa, kisinin muhsan sifati kazandig1 sdylenemeyecek ve bu halde

de kisiye had cezasi verilmeyecektir. Merginani bu goriisiinii, “Ne Yahudi veya

Hristiyan olan kadin Miisliiman olan kocasini, ne cariye olan kadn hiir olan kocasini

463 Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.206.
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>

ve ne de kole olan koca hiir olan karisimi muhsan yapamaz.” hadisine

dayandirmaktadir?®®,

Zina sucunun sahitlerle ispat edilmesi ve zina eden hakkinda recim cezasina
hiikkmolunmas1 durumunda, cezanin infazinda ilk tas1 sahitler atacaktir. Eger
sahitlerden birisi recimden ¢ekinir ya da infaz siirecine kadar kaybolursa veya oliirse,
bu halde yine zaniye verilen recim cezasi1 diisecektir. Zira sahidin tereddiide diismesi,

zani lehine bir siiphe hali olarak yorumlanmaistir.

Sayet sug zina edenin ikrar1 ile sabit olduysa, bu halde recim cezasinin infazina

karar1 veren hakim baslayacaktir. Hakimin tereddiidii halinde de had cezas: diisecektir.

Zina ancak yukarida ifade edildigi iizere ya dort erkek sahidin ayni mecliste
(dikkat; cimay1 degil) zinay1 en ince ayrintilari ile gordiiklerine sahitlik etmeleriyle, ya
da failin dort ayr1 zamanda, dort ayri mecliste ikrar ile ispat edilebilmektedir.
Dolayisiyla zina sugu 6zel ispat sartina bagl bir suctur. Bunlardan baska herhangi bir
sekilde bir kisinin zina ettigini diisiindiirecek emareler varsa da bunlara itibar edilmez.
Ornegin ii¢ sahit bir zina fiilini gordiiklerini soyleseler ve en ince ayrintilariyla
anlatsalar dahi had cezasi verilemeyecektir. Hatta yine Ornegin evli olmayan bir
kadinin hamile olmas1 durumunda, kadinin zina ettigi iddias1 da kabul gérmemistir*®’.
Islam hukuk sisteminin, gerek zinanin gizli kalip toplumu sarsmamasi ve gerekse zina

cezasinin sinirlarinin iyi korunmasi icin, sugun siibutu ve cezanin infazini her sekilde

zorlastirdig1 goriilmektedir.

Sahitlerle ispat edilen muhsanin zinasi suguna verilen cezanin infazinda, 6nce
sahitlerin, sonra hakimin ve sonra halkin infaza baslayacagi yoniindeki uygulamanin
Islam halifesi Hz. Ali’den rivayet edildigi soylenmektedir**®. Boylece sahitlik eden
kimsenin belki aleyhine sahitlik ettigi kisiyi kendi eliyle 6ldiirmeyi biiyiik gérecegi ve

sahitliginden donecegi, bdylece kisinin de 6liimden kurtulacag: diisiiniilmiistiir*®’.

464 Burhaneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikhi El-Hidaye Tercemesi, c.2, 5.216.
465 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.190.

466 Byurhaneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikhi El-Hidaye Tercemesi, c.2, s.211.
467 Burhaneddin Merginani, A.e.
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Osmanli uygulamasina gelindiginde, burada uygulamanin islam hukuku ile
birebir  Ortiistiglinii sOylemek  miimkiin  goriinmemektedir. Osmanl
Kanunnameleri’nde genel olarak zina sugunun ispatinin Islam hukukuna gore
yapilacagi ve fakat bu suga iliskin 6ngoriilen cezanin para cezasi oldugu bilinmektedir.
Bir goriise gore bu diizenlemenin sebebi, Osmanli Devleti’'nde muhsanin zinasi
sucunun cezast olarak recim degil para cezasi 6ngoriilmiis olmasidir. Bu goriisii
savunanlara gore, Osmanli zina eden muhsan kisiye recim cezasi degil para cezasi
vermektedir. Bir diger goriise gore ise muhsanin zinasi sucunun agir ispat kosullari
sebebiyle ispati neredeyse imkénsiz hale geldiginden, sz konusu kanunlarda gecen
para cezalar1 ispat edilemeyen fiillerin cezalandirilmasi i¢in ongoriilmiistiir. Yani bu
ikinci goriise gore, Islam hukukunun aradig1 ispat sartlarina uygun olarak siibut eden
muhsanin zinasi sucunda failler recimle cezalandirilacakken, bu ispat sartlar1 yerine
getirilemedigi hallerde faillere tazir cezasi olarak para cezasi verilecektir*®®. Ote
yandan, yine zina sugunda klasik donem Osmanli hukukunda erkek failler icin
uygulanan cinsel organin kesilmesi veya daglama gibi cezalarin, islam hukukunda

bulunmadig1 soylenmektedir*®’.

Osmanli miiftiileri ve seyhiilislamlarinin verdikleri fetvalarin, kadilarin
hiikiimlerine esas alinmalar1 veya padisah iradesiyle yasalastirilmalar1 halinde hukuk
kaynag1 kabul edilebilecegi daha once ifade edilmisti. Bu baglamda, zina suguna
iliskin fetvalarin da ele alinmas1 faydali olabilir. Ornegin Seyhiilislam Abdurrahim

Efendi’ye muhsan olan Zeyd’in zina ettigini kad1 huzurunda usuliince ikrar ettigi halde

ne olacag sorulmus, o da recim olunacagini soylemistir*’’,

Osmanli’da recim cezasinin infazinin IV. Mehmed doneminde (1680,

incelenen dénemden sonraki bir tarih) yalnizca bir kez uygulandig1 sdylenmektedir*’!.

Bu olayda Miisliiman bir kadin, Yahudi bir adamla zina etmis, zina taniklarca ispat

A72

edilmig, kadin ve adam Oldiiriilmiistiir*’<. Yalmz, sugun islendigi an itibariyle

468 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.129-130.
469 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.135.
470 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.148.
471 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.150.
472 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.151.
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Miisliman olmadigindan muhsan olma sartin1 da yerine getiremeyen Yahudi'ye

verilen cezanin siyaseten katl cezasi oldugu diistiniilmektedir.

Calisilan doneme iligkin olarak, Kanuni Sultan Siilleyman’in bir fermanina gore
evli bir kadin zina ettigini ikrar etmis, kendisine para cezasi verilmis, o da verilen
cezanin verilmesi gerekenden fazla oldugundan bahisle cezaya itiraz etmistir. Anilan
ferman, bu cezaya yapilan itiraza iliskin verilen Divan-1 Hiimayun kararidir. Burada
zina ettigini ikrar eden evli kadina recim cezasi degil para cezasi verildigi

goriilmektedir*’>.

Diger yandan, bu suc¢ islendigi halde verilecek cezanin infazi i¢in de bazi
kosullarin gerceklesmesi gerekmektedir. Ornegin cezalandirilacak kisinin hasta
olmamas1 gerekir; hatta kisinin verilen ceza sebebiyle 6lmesinden korkulursa ancak

dayanabilecegi kadar ceza verilmesi gerekir*’*

. Yine Ornegin hakkinda recim cezasi
verilen bir kadin hamile ise, ¢ocugunu diinyaya getirdikten sonra ceza infaz
edilecektir. Hakkinda recim cezasi verilecek kadinin kiigiik bir ¢ocugu oldugu ve bu
cocuga bakacak kimsesi olmadigi takdirde, ¢ocugun bakima ihtiyact kalmayacagi
zamana kadar annenin recim cezasi ertelenecegi de sdylenmistir*’>. Fakat ¢ocugun

bakicis1 oldugu takdirde cezanin ertelenemeyecegini goriiyoruz:

“Mesele: Hamile, evli bir kadimin zina sucu sabit goriiliip recm cezasi
uygulanmasina karar verildikten sonra da dogum yapsa, lohusalik siiresi

bitinceye veya siit emme siiresi doluncaya kadar bekletilir mi?”
“el-Cevap: Dogumdan sonra bekletilmeden recm edilir.” (Ali Efendi, 480*7°)

Hamile kadma iligkin bu uygulama, Hz. Peygamber zamanindan bir Ornege
dayanmaktadir. Rivayete gore hakkinda zina haddine karar verilen bir kadina Hz.
Peygamber “Don, ne zaman ¢ocugunun bakima ihtiyact kalmazsa gel”

buyurmustur*’’.

473 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.155.

474 Cihan Osmanagaoglu, A.e., s.123.

475 {brahim Halebi, izahl Miilteka el-Ebhur, s.300.

476 Salih b. Ahmed el-Kefevi, A.e., s. 193

477 Burhaneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikhi El-Hidaye Tercemesi, c.2, 5.218.
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Evlinin zinas1 su¢unda muhsan sayilmadiklar: i¢in gayrimiislim zanilere 6lim
cezast verilmemistir. Ebussuud Efendi’nin su fetvasinda da bu uygulama

goriilmektedir;

“Mesele: Zeyd-i zimmi miiteehhil hasd zina itdiigii bi’hasebi’s-ser’ii’s-serif

sabit olsa ser’an Zeyd’e ne lazim olur?”

“El-Cevap: Hadd-i zina urulur. Recm olunmaz.”*’$

Nihayet, muhsanin zinasi su¢unun 6liim cezasi ile cezalandirilmasi sebebiyle
yasam hakkinin sinirlandirilmasi s6z konusudur. Fakat bu konu halihazirda tartismali
ve bazi hukukgularda kabul gérmeyen bir kurumdur. Diger yandan ispat kosullar
sebebiyle bu sucun cezalandirilmasinin neredeyse imkansiz hale getirildigi de

goriilmektedir.
d. Hirabe

Giiniimiiz hukukunda yagma sucguna tekabiil ettigini sdyleyebilecegimiz hirabe
sucu, eskiyalik olarak da adlandirilmistir®”. Islam ceza hukukuna gore bu sug, bir
kimsenin bir yerden gelip ge¢mesini engellemek veya gegenlerin mallarina yahut
canlarina kastetmekle olugsmaktadir. Bu sugun varliginin kabulii i¢in failler, silah veya
zor sayilabilecek kuvvet kullanmalidirlar. Ebu Hanife’ye gore bu su¢ ancak

sehirleraras1 yolda islenebilir*®.

Hanefi fakihlerinden Merginani’nin ifadesine gore;

“Giicii yerinde ve silahli olan bir kimse veydhut bir topluluk, yolda gelen
gidenleri soymak icin evlerinden ¢iktiklar: zaman eger heniiz kimseyi soymamis
ve oldiirmemisken yakalanirlarsa, pigsmanlik duyarak tovbe edinceye kadar
hapsedilirler. Eger bir Miisliiman veya Islam idaresi altinda bulunan bir
gayrimiislimi soyduktan sonra yakalanir ve soyduklart maldan her birine bir

hirsizlik nisabt kadar diisiiyorsa, capraz olarak el ve ayaklari kesilir. Eger hem

418 7arife Deveci, A.e., $.96.
*7 Ali Bardakoglu, "ESKIYA", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/eskiya#1 (03.05.2020).
480 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.187.
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adam oldiirdiikten hem soygunculuk yaptiktan sonra yakalanirlarsa, ser’i ceza

olarak oldiiriiliirler.”*8'

Bu hiikme kaynak olarak, Kur’an-1 Kerim’de gecen Maide Siresi’nin 33. ayeti

82

gosterilmistir*®2. Bu ayette soyle denilmistir: “Allah’a ve peygamberine karsi

savasanlarin ve yeryiiziinde bozgunculuk c¢ikarmaya calisanlarin cezast ancak ya
oldiiriilmeleri veya asitlmalart yahut el ve ayaklaruimin ¢capraz olarak kesilmesi ya da
bulunduklart yerden siirgiin edilmeleridir. Bu, onlarin diinyada ugradiklar

asagilayict cezadir. Ahirette ise onlar icin biiyiik bir azap vardir.”*%

Hirabe sucunun cezasina gelindiginde, farkli fiiller icin farkli cezalar

Oongoriilmiistiir. Buna gore;

-Eskiya yalmizca yolcularin yolunu kesip onlar1 korkuturlarsa, sugun en basit

halini olusturan bu eylem i¢in faillere uslanincaya kadar hapis veya siirgiin cezasi

484

verilecektir™”. Osmanli Devleti’nde hirabe sugunun bu sekilde meydana gelmesine

sebep olan bir kisinin, hakkinda yeni bir hiikiim verilinceye kadar hapsedilmesine

iliskin bir kayit mevcut oldugu s6ylenmistir*>.

-Eskiya yol kesip yolcularin mallarim1 yagmaladiklar takdirde; sugun bu hali

icin faillere sag elleri ve sol ayaklarimin ¢apraz kesilmesi cezasi verilir ki Osmanli’da

yine bu cezanin da uygulandig1 bilinmektedir*®.

-Sayet eskiya yol kesip yalnizca insan oldiirmiislerse (yani mal yagmalamasi
487

yapmamislarsa), bu halde faillere had cezasi olarak 6liim cezasi verilecektir
-Sayet eskiya yol kesip, hem yagma yapmis ve hem de insan 6ldiirmiislerse, bu

halde faillere Ebu Hanife’ye gore once el ve ayaklarin capraz kesilmesi, sonra da katl

veya salb cezalari verilir; Imameyn’e goére yalniz salb cezasi verilir*®.

4! Burhineddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikhi El-Hidaye Tercemesi, c.2, s.271.

482 Burhaneddin Merginani, A.e., 5.272.

483 https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/M %C3% A2ide-suresi/702/33-34-ayet-tefsiri (23.07.2020)
484 Mustafa Avci, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.424.

485 Mustafa Avci, A.e., 5.425.

486 Mustafa Avci, A.e., 5.426.

487 Mustafa Avci, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.426.

488 Mustafa Avci, A.e., 5.427.
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Goriildiigii lizere, bu sucun islenmesi esnasinda faillerin insan 6ldiirmeleri
halinde kendilerine had olarak o6liim cezasi verilmektedir. Burada verilen 6liim
cezasinin had cezasi olmasi sebebiyle, kisas hakki sahiplerinin bu cezayr affetme
yetkisi yoktur. Istisnaen, yol kesip insan oldiiren kimsenin, yakalanmadan &nce tovbe
etmesi halinde had cezas1 diisecektir ve bu halde maktuliin varisleri isterlerse kisas
489

talep ederler ya da isterlerse onu bagislayabilirler

de kul hakki devam etmektedir*°.

. Zira burada had cezasi1 diismiisse

Hirabe sugunun infazinda, verilen 6liim cezasinin infazi failin asilmasiyla
olmus; fail asildiktan sonra ibret olmasi i¢in ii¢ giin boyunca asili birakilir ve teshir

edilir denilmistir*!,

Eskiya, adam 6ldiirme hususunda birlikte hareket ederler ve aralarindan yalniz
birisi adam 6ldiiriirse, bu durumda da hepsi had cezas1 olarak oldiiriiliirler*>. Bunun
sebebi, eskiyaya verilen cezanin, topluma karst c¢ikip onlarla savagmalart olarak
gosterilmistir*®®. Zira topluma karsi savas hususunda hepsi ortak ve birbirlerine

yardimci olarak goriilmiistiirler*.

Eskiya i¢inde sabi veya mecnun varsa, onii kesilen kimselerin yakinlar1 varsa

veya bir kafilenin bir kisim yolcular1 digerlerine eskiyalik ederlerse, artik had cezalar

uygulanmaz*®

. Yine Hanefilerdeki baskin goriise gore, failin kadin olmas1 durumunda
da had cezas1 uygulanmayacag1 soylenmistir**®. Failin zimmi olmas1 durumunda had
cezast uygulanacak, miistemen olmasi durumunda ise Ebu Hanife ve Imam
Muhammed’e gore uygulanmayacaktir; zira yabanci olan miistemen, kamu diizeniyle

ilgili bir sorumluluk yiiklii degildir. Aksi goriiste olanlar da vardir.*’

48 Burhaneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikhi El-Hidaye Tercemesi, c.2, 5.274.

490 Talip Tiircan, islam Hukukuna Giris, s.260.

#1 Burhaneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikh El-Hidaye Tercemesi, c.2, s.273.; Ibrahim
Halebi, izahl Miilteka el-Ebhur, c.2, s.351.

492 Tbrahim Halebi, A..e.

493 Burhaneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikh El-Hidaye Tercemesi, c.2, 5.273.

494 Burhaneddin Merginani, A.e.

495 {prahim Halebi, izahli Miilteka el-Ebhur, c.2, s.351.

49 Mustafa Avci, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.428.

497 Mustafa Avct, A.e., 5.428.
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Hirabe sucunun cezast Osmanli hukukunda Islam hukuku ile ayni sekilde
diizenlenmistir. Yalniz baz1 kanunlarda**®, hirabe sucuna her halde taziren siyaseten
katl cezas1 verildigi de goriilmiistiir. Burada, hirabe sucuna iligkin olarak keskin bir
cezalandirma iradesi goriilmektedir ki bunu iginde bulunulan kosullara gore
degerlendirmek gerekir. Iletisimin bugiinkii sekilde yaygin olmadigi, sehirler arasi
mesafenin fazla oldugu, eskiyalik yapmanin kolay ve faillerin yakalanmasi ve
cezalandirilmasinin zor oldugu bir donemde, su¢un da agirli§i nazara alindiginda,
cezalarin caydirict olmasi1 bakimindan agir cezalar ongoriilmiis olmasi ve bu cezalarin

titizlikle uygulanmas1 makul karsilanabilir.

Yasam hakki bakimindan da bu sucun neticesi olarak Ongoriillen o6liim
cezalarinin, yasam hakkini sinirlandirici bir nitelikte oldugu soylenebilir. Bununla
birlikte, tipki insan 6ldiirme sucunda oldugu gibi, burada da verilen 6liim cezalarinin
korudugu deger insan yasamidir. Bu sebeple yol kesme ve yagma durumlarinda 6liim
cezast ongoriilmemigken, failin insan 6ldiirmesi durumunda aleyhine 6liim cezasina
hiikmedilecegi ©Ongoriilmiistiir. Burada verilen oliim cezasiyla, insan yasaminin

korunmasinin amaclandigi diisiiniilebilir.
2. Isyan ve Benzeri Toplumsal Olaylarda Devletin Miidahalesi

Bir diger adi “bagy” olan isyan sucu, Islam hukukuna goére bir grup silahli
kimsenin, kendilerince hakli bir sebebe dayanarak, mesru devlet bagkanina isyan
etmeleri ile vuku bulmaktadir. Isyan eden kimselerle oncelikle mesru devlet
baskaninin harp etmesi gerekir; isyancilarin harp esnasinda oldiiriilebilecekleri kabul

edilmistir.

Kendileriyle savasilmasi neticesinde isyancilar durdurulamaz ve bunlar bir
sehre hakim olup, isyancilar1 desteklemek suretiyle bu sehir halkindan olanlar, yine
sehir halkindan olan diger kisileri oldiiriirlerse, sehir geri alindiktan sonra mezkir
katiller kisas olarak oldiiriiliir. Isyan bastirildiktan sonra ise isyancilara 6liim disinda

bir tazir cezasi verilir.

498 Mustafa Avci, Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, s.290.
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Bagy sucgu geregi 6liim cezasi verildigi durumlarda, yukarida 6liim cezasina
iliskin yapilan tartismalar giindeme gelecektir. Burada tartisilmak istenen asil husus,
devletin isyam1 Onlemek i¢in orantili gii¢ kullanmasi gerektigi hususudur. Bu halde
devlet, isyanin bastirilmasina yeterli olacak bir gii¢ kullanmali, isyan halinde dahi
yasam hakkini ihlal etmemeye 6nem gostermelidir. Olgiiliiliige aykir1 olacak sekilde
davraniglar sergilememeli; Ornegin yaralilar oldiirmemeli, isyancilarin arasinda
bulunan ama fiilen isyan etmeyen yahut buna elverisli olmayan 6rnegin yaslilar ve

cocuklarla savagsmamali ve bunlari 6ldiirmemelidir.

Isyana iliskin olarak Osmanli’nin yoneticilerinin sert bir tutumlari oldugu
soylenebilir. 1565 tarihli bir mithimme kaydinda, Ispat kazasina bagh Dardas
karyesinde bulunan halkin isyan i¢inde oldugu, bunlarin itaatsizlikle toplanarak sipahi
ve reaya evlerini bastiklari, insanlari katlettikleri ve mallarin1 caldiklari, ser’e davet
edildiklerinde itaat etmedikleri ve insanlarin haklarinin kendilerinden alinmasinin
miimkiin olmadigi, reayanin bunlarin fesatlarindan aciz kaldiklari, bu sebeple
padisahin bu isyancilar iizerine gidilmesini, isyan iizere olan fesatcilarin kiligtan

gecirilmelerini, boylece digerlerine de ibret olunmasini emrettigi yazilidir*”.

3. Kardes Katli ve Siyaseten Katl

Burada, Osmanl1 devletinde uzun bir siire uygulanan kardes katli meselesi ile
padisahin iradesi sonucu siyasi ceza olarak verilen oliim cezalar1 incelenecektir.
Siyaseten katl dendiginde akla ilk gelen taht icin kardesleri 6ldiirmek olsa da bu
kurumun bagka uygulamalari da mevcut olmustur. Kardes katli disinda verilen 6rfi

Oliim cezalarina bu baslik altinda 6zetle siyaseten katl cezasi denilecektir.

a. Kardes Katli

(1) Genel Olarak

499 6 no’lu Miithimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), A.e., s.215-216.
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Osmanli Devleti’nde padisahin tahta gelmesinde cesitli uygulamalar s6z konusu
olmustur. Padisah tahta bazen secimle>®, bazen ahd™! ile, bazen zor kullanmayla>??
ve bazen de ekberiyet usuliiyle gelmistir. Ekberiyet usuliine gecilmesinden once,
sehzadeler arasindaki taht kavgalarinin 6nlenmesinin bir yolu olmak iizere yaklasik ii¢
yiiz sene boyunca bugiin kardes katli denilen sistem uygulanmistir. islam hukukuna
uygunlugu tartismali olan bu sistem ile padisahin tahtta hak iddia edecek kardeslerini
ve hak sahibi olarak goriilen diger kimseleri oldiirtmesi ifade edilir; velev ki isyan
etmeye tesebbiis etmemis olsalar da. Hatta kardesin isyan etmesi ihtimal dahilinde

olmasa, ornegin kardes heniiz bebek de olsa kardes katlinin miimkiin oldugu kabul

edilmis ve dyle uygulanmistir.

Osmanli Devleti’nin bdyle bir yol izlemesinin sebebinin, ‘nizam-1 alem’i
saglamak, devletin bekasin1 oncelemek, olasi isyan ve ayaklanmalarin 6niine gecmek
oldugu soylenmistir’®. Burada nizam-1 alem ile kastedilenin kamu diizeni oldugu
soylenmistir'®. Bu sebeple heniiz isyan edecek durumda olmasalar dahi kardeslerin
katli baz1 fakihlerce caiz goriilmiis ve devlet gelenegi olarak uygulanmistir. Bu usul
Osmanli’da ilk kez Kosova harbi esnasinda, Yildirim Bayezid’in, kardesi Yakup Bey’i

oldiirtmesiyle vaki olmustur>®

. Ne var ki, hanedan i¢i katl hadisesinin, bundan 6nce,
Osman Bey’in amcas1 Diindar’1 éldiirmesiyle basladigi da soylenmektedir’®. Daha
sonralar1 Fatih’in Teskilat Kanunnamesinde “Ve evladimdan her kimesneye saltanat
miiyesser ola, karindaglarin nizam-1 alem i¢iin katl emek miinasibdir, ekser ulema dahi
tecviz etmistir. Aninla amil olalar.” seklinde yer almigtir. Sultan Fatih’in bunu, devleti
olas1 karisikliklardan kurtarmak iizere 6zel bir secenek olarak diisiindiigiine, ulemanin
cevaz vermesi konusunda bir kaygi tasidigina ve bunun uygulanmasi zorunlu bir kural

olmadigina dikkat cekmek gerekir’®. Kanun metninde “miinasibdir” kelimesinin

3% Ornegin Osman Gazi'nin boyun ileri gelenleri tarafindan boy beyi secildigi soylenmistir. Bknz:
Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.127.

501 Ornegin Fatih Sultan Mehmet bu usul ile tahta ¢ikmistir. Bknz: Mehmet Akif Aydin, A.e.

502 Ornegin Yavuz Sultan Selim bu usul ile tahta ¢rkmustir. Bknz: Mehmet Akif Aydin, A.e.,s.128.

503 Mehmet Akif Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, s.129.

304 Mehmet Akman, “Osmanli Hukukunda Kardes Katli Meselesi”, Marmara Universitesi SBE (Doktora
Tezi), Istanbul, 1995, s.176.

505 Mehmet Akif Aydin, A.e., s.130.

3% Muhammet Nuri Tung, “Osmanli’da Hanedan Ici Katl Meselesi”, Turkish Studies, Ankara, c. 9/4
Bahar, 2014, s.1138.

307 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk, s.235.

129



kullanilmasinin bir rastlanti olmadigim diisiinmek gerekir. Nitekim “ekser ulema dahi
tecviz etmistir” ifadesi de fikih 6gretisi bakimindan gereklilik, farz veya vacip gibi bir
manaya gelmeyip, yalniz izin verildigini ifade etmektedir. Burada son ciimlede gecen
“Aninla amil olalar.” geklindeki ifadenin emredici bir ifade olup olmadigi
diisiiniilebilir. Oyle goriiniiyor ki bu ifade, saltanatin gecisi hususunda kural olarak bu
madde ile hilkkmedilmesini emretmektedir. Bu madde ile hiikkmedilmesi demek, kardes
katlini mutlak ve seceneksiz kilmak demek degildir; maddenin diizenledigi konuya
iliskin olas1 bir uyusmazlikta bu madde hiikmiiyle amel etmek demektir. Bu halde
miinasip goriilen kardes katlini, kendisine saltanat miiyesser olan padisah yapabilir

veya yapmayabilir.

Devlete veya padisaha isyan etmis olan bir sehzadenin fiili, yukarida
bahsedilen bagy/isyan su¢unu olusturmaktadir. Bayezid’in oglu ve Mehmet Celebi’nin
de kardesi olan Diizmece Mustafa lakapli sehzadenin, Bizans’1 arkasina alarak isyan

baslatmasi ve sonunda da asilarak idam edilmesi buna 6rnek olarak verilebilir’®®,

Bu baglik altinda degerlendirilmesi diisiiniilen husus, isyan etmemis, isyan
etme iradesi bulunmayan ve isyan etmesi (6rnegin yas bakimindan) miimkiin olmayan
kardeslerin katli hususlaridir. Yoksa isyan etmis olanlarin yahut isyan tesebbiisiinde
bulunanlarin Oldiiriilmesi zaten isyan sucu sebebiyledir ki yasam hakkinin
sinirlandirilmasi noktasinda bu baglik altinda degil, isyan sugu baghgi altinda ele

alinmastir.

Isyan etmeyen veya isyan etme ihtimali olmayan bir sehzadenin, sirf sehzade
olmast sebebiyle oldiiriilmesinin yasam hakkinin ihlali olup olmamas: tartismaya
aciktir. Yine bu uygulamanin, Osmanli hukuku 6zelinde mesru olup olmadigi da
tartismaya aciktir. Zira Osmanli hukuku, Islam hukukuna dayandigini iddia eden bir
sistemle islemekteydi ki orfi hukukun ser’i hukuka uygun olmasi, mesru olmasi icin
bir zorunluluktu. Aksi halde kanunlar mesruiyetlerini kaybeder, vatandaslarin
kanunlara ve Islam’a aykir1 bu kanunlar1 koyan padisaha itaat etme yiikiimliiliikleri

ortadan kalkardi. Burada 6nce Osmanli’nin bu i¢ hukuk diizenlemesinin kendi icinde

508 Muhammet Nuri Tung, “Osmanli’da Hanedan I¢i Katl Meselesi”, s.1141.
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mesru olup olmadigi, sonrasinda bu diizenlemenin yasam hakkinin ihlali olup olmadig1

degerlendirilecektir.

Bugiin de kardes katli meselesinin Osmanli’da hakim hukuk sistemi oldugu
soylenen Islam Hukuku’na uygunlugu konusunda hem bu uygulamanin
kanunlastirildigr Fatih Sultan Mehmet donemindeki hukukcgular arasinda, hem de

bugiin bu konuda ¢alisan hukukgular arasinda tartismalar mevcuttur.

(2) Kardes Katlini Ser’i Hukuka Uygun Bulanlarin

Dayanaklari

Kimi hukukcular, heniiz isyan etme tesebbiisiinde bulunmayan kardeslerin
oldiiriilmelerini caiz kabul etmisler; goriislerini ise “Geri gonderilseler bile
kendilerine  yasak edilen seylere  doneceklerdir'®.”  mealindeki ayete

dayandirmislardir®!°.

Yine bu goriiste olan hukukcular, Kur’an-1 Kerim’de Kehf Stiresi’nde gecen Hz. Hizir
kissasin1 ve fitnenin oliimden daha siddetli oldugu yoniindeki iki ayeti’!! de
diisiincelerine delil gostermislerdir>'?. Burada fitne ile kastedilen, kamu diizenini

bozmaya elverisli karisiklik ve anarsidir’'3.

Kardes katli uygulamasini destekleyen ulema, ileride karisiklik ¢ikmamasi ve
i¢ savas yahut taht miicadelelerinde ¢ok sayida kisinin 6lmemesi i¢in bir kisinin
oldiiriilmesinin tercih edilmesi gerektigini savunmaktadirlar. Bu uygulama ayni

¢

zamanda, yillar sonra Mecelle-i Ahkam’1 Adliyye’de de kanunlasacak olan “zarar-i
ammu def’ icin zarar-1 has ihtiyar olunur (26), zarar-1 esedd zarar-i ehaff ile izale
olunur (27), iki fesad te’aruz ettikde ehaffi irtikab ile a’zaminin ¢aresine bakilir (28),

ehven-i serreyn ihtiyar olunur (29), def-i mefasid celb-i menafiden evladir (30), raiyye

509 Kur’an-1 Kerim, En’am, 28.

310 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk, s.235.

S Kur’an-1 Kerim, Bakara, 191: .. Fitne oldiirmekten daha kotiidiir...”
Kur’an-1 Kerim, Bakara, 217: “...Fitne de 6ldiirmekten daha agirdir...”
512 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk, s.236.

13 Mehmet Akman, “Osmanli Hukukunda Kardes Katli Meselesi”, s.176.
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yani teb’a iizerine tasarruf maslahata menuttur (58)” seklindeki ilkelerin de tezahiirii
514

niteligindedir
Nihayet, bu uygulamanin sai bi’l-fesad sucu dolayisiyla verilen bir tazir cezasi
oldugu da savunulmustur’'®>. Sai bi’l-fesad kelimesi sozliik anlami olarak ortalig

birbirine katan, fesatct manalarina gelmektedir>!6

. Ser’1 hukuk 6gretisinde ise bu terim,
heniiz su¢ islememis olan ancak ileride islemesi muhtemel kimselerin taziren
cezalandirilmasini ifade etmek icin kullamlmustir’'”. islam hukukunda, heniiz suc
islememis bir kimsenin, bu ihtimal dolayisiyla cezalandirilmasinin sz konusu oldugu
olaylar yasanmistir. Ornegin rasid halife olan Hz. Omer’in, ileride sug isleyip
toplumda fesat cikaracagini diisiindiigii Nasr bin Haccac't heniiz su¢ islememis
olmasina ragmen, siirgiine génderdigi bilinmektedir’'8. Ne var ki, kimi yazarlara gore
kisilerin yalniz siiphe ile cezalandirilmalar1 islam hukukuna aykiridir. Bu gériise gore,
boyle bir tavir alindiginda, sucun maddi unsurlar1 nazara alinmamis olacagindan, bu

halde Islam ceza hukukunun genel sug teorisi tesis ve izah edilemeyecektir’!°.

Dolayisiyla kardes katlinin caiz oldugunu savunan kesim, daha az olan zararin
tercih edilmesi ve zaruretlerin memnu olan seyleri miibah kilmas1 yoniindeki kaidelere

dayanarak kardes katli uygulamasini caiz gérmektedirler.

(3) Kardes Katlini Ser’i Hukuka Uygun Bulmayanlarin

Dayanaklar

Bu goriiste olan hukukculara gore ise kardes katlinin Islam hukukuna mutlak

bir uygunlugu s6z konusu degildir; hatta bu tamamiyla 6rfi bir hukuk kuralidir ve

Islam hukukuna aykiridir32°,

514 Ahmed Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, istanbul, OSAV, 2013, 5.57.
315 Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Kardes Katli Meselesi”, s.1111.

316 Ferit Devellioglu, Osmanhca Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, s.1067.

517 Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Kardes Katli Meselesi”, s.1111.

518 Ekrem Bugra Ekinci, A.e., s.1112.

319 Mehmet Akman, “Osmanli Hukukunda Kardes Katli Meselesi”, s.182.

520 Mehmet Akman, A.e.
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Nitekim bu uygulamalar, halk arasinda infial olusturmamasi bakimindan genellikle
uygun bir zaman kollanarak yapilmistir ki bu durum kardes katlinin toplumca kabul

gormeyen bir kurum oldugunu gostermektedir’?!.

Ote yandan, her ne kadar kanun metninde “ekser ulema dahi tecviz etmistir”
denilmisse de ekser ulemanin bu uygulamayi islam hukukuna aykiri olmasi dolayisiyla

522

onaylamadigr savunulmaktadir Hatta bu wuygulamaya acik¢a Kkarsi c¢ikan

seyhiilislamlar oldugu da s6ylenmistir’>>.

Buna gore, kardes katlinin ser’i hukuka uygunluguna dair bir delil bulamayan Osmanli
fukahasi, yukarida sayilan genel ilkeleri bu kuruma uyarlamaya calismislardir®>*. Ne
var ki kardes katlinin mesrulugunu savunan goriisiin zaruret savina karsin, bunun Islam
hukukuna aykirt oldugunu diisiinen fikihcilar, zaruretler hakkinda anilan ilkelerin mala
iliskin zararlar oldugunda s6z konusu olacagini, bu sebeple bir insanin Oliimiiyle
neticelenen durumlarda bu kurallarin uygulanamayacagmi savunmuslardir®®®. Yine
onlara gore, aksi durumda dahi olciiliilik s6z konusu olacak ve mezkir ilkelerle

birlikte ayn1 zamanda “zarar miktarinca takdir edilir” ilkesi de gecerli olacaktir.

Bu hususta yapilan bir baska degerlendirmeye gore, islam hukukunda yasaklar
iice ayrilmaktadir’?®. Bunlardan birincisi, islenmesine hicbir sartta izin verilmeyen
fiiller icin Ongoriilen mutlak yasaklardir ki adam oldiirme ve yaralama fiilleri bu
yasaklardandir. ikincisi zaruret halinde islenmesine izin verilen fiiller i¢in ongoriilen
yasaklardir ki bunlar, zaruret halinde sakit olurlar. Ikinci grup yasaga 6lii hayvan eti
yemek 6rnek gosterilebilir. Ugiincii grup yasaklar ise zaruret halinde sakit olmayan,
fakat islenmesine sari’nin cevaz verdigi fiiller icin ongoriilen yasaklardir ki, buna da

zaruret halinde mala zarar verilmesinin tecviz olunmasi ornek verilebilir.

52l Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.130.

522 Mehmet Akif Aydm, A.e.

523 Mehmet Akif Aydin, A.e., s.130.

324 Mehmet Akman, “Osmanli Hukukunda Kardes Katli Meselesi”, s.175.

325 Ne var ki, son donemin iinlii hukukgularindan Ali Haydar Efendi, Mecelle serhi olan Diirerii’l-
Hiikkam adl eserinde, bu kiilli kaidelerin yalniz mala verilen zararlara iliskin yahut muamelat alaninda
gecerli olmadigini, aksine, ibadet, evlilik, ceza hukuku gibi alanlarda da gecerli oldugunu sdylemistir.
Ayrmtili bilgi icin bkz.: Hocaeminefendizade Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhu
Mecelleti’l-Ahkam, Istanbul, Diyanet Isleri Bagkanligi, c.1, 2016, s.11.

326 Mehmet Akman, “Osmanli Hukukunda Kardes Katli Meselesi”, s.178-179.
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Gortildiigii tizere, adam o©ldiirme fiili mutlak yasaklari havi birinci grup
fiillerdendir. Bu fiillerin islenmesine zaruret halinde dahi izin verilmemektedir. Bir an
icin, zaruret halinde oldiirme fiiline izin verilecegi kabul edilse dahi, bu halde de
yukarida bahsedilen ‘““zarar, miktarinca takdir edilir” ilkesi geregi, kardes katli yine

Olciisiiz bir uygulama gibi goriinmektedir.

Dolayisiyla bu goriise gore, bugiin hukuk sistemimizde de yer alan “zorunluluk
hali®?”’nin benzeri olan bu ilkelere dayanilarak kardes katlinin mesrulastirilmas1 soz

konusu olamamaktadir.

(4) Yasam Hakki Ozelinde Irdeleme ve Sonuc

Konu yasam hakki baglaminda irdelendiginde birkag farkli ihtimal s6z konusu
olmaktadir. Bu ihtimallerin degerlendirilmesi baglaminda Osmanli Devleti’nin
uygulamalar1 kapsaminda su iki soruya cevap vermek gerekir: Kardes katli kamu

diizeni bakimindan bir 6nleyici tedbir midir yoksa bir 6liim cezas1 midir?

i. Kardes Katlinin, Kamu Diizeninin Saglanmasi Bakimindan

Onleyici Tedbir Olup Olmadig1 Sorunsah:

Kardes katlinin, devlet diizenine kars1 islenmesi miimkiin suclar bakimindan
onleyici bir tedbir oldugu diisiiniilmiistiir. Bu halde de onleyici tedbir olarak kardes

katli meselesini, uygulandigi donem itibariyle tartismak gerekir.

Yukarida ayrintilariyla tartisildigi iizere, onleyici bir tedbir olarak kardes katli,
bu yapilmadig1 takdirde ¢ikmasi muhtemel goriilen taht kavgalar1 dolayisiyla daha cok

kamin dokiilecegi, ayrica Islam devletinin gayrimiislim devletler karsisinda

527 5237 sayih TCK, m.25/2 : “Gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yonelik olup, bilerek
neden olmadig1 ve baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agir ve muhakkak bir tehlikeden
kurtulmak veya bagkasini1 kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirlig1 ile konu ve kullanilan vasita
arasinda orant1 bulunmak kosulu ile iglenen fiillerden dolayi faile ceza verilmez.”

6098 sayih TBK, m.63/2 : “Zarar gorenin rizasi, daha iistiin nitelikte 6zel veya kamusal yarar, zarar
verenin davraniginin hakli savunma niteligi tagimasi, yetkili kamu makamlarinin miidahalesinin
zamaninda saglanamayacak olmasi durumunda kisinin hakkini kendi giictiyle korumasi veya zorunluluk
hallerinde de fiil, hukuka aykir1 sayilmaz.*
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zayiflayacagi tezi ile mesrulastirilmis ve savunulmustur. Bu tezi savunanlara gore,
daha cok zarara karsilik daha az zarar ve daha ¢ok kan dokiilmesi yerine daha az kan
dokiilmesi tercih edilmelidir. Burada kamu yarar1 6n plana c¢ikarilmis, ortak menfaat
gozetilmistir. Halbuki, oldukca giiclii bir otorite sahibi olan padigahin, taht kavgalarini
onlemek icin baska coziimlere basvurabilecegi, Onleyici tedbir olarak kardeslerini

oldiirmesinin ol¢iilii olmayacag: sOylenebilir.
ii. Kardes Katlinin Oliim Cezas1 Olup Olmadig Sorunsal:

Diger yandan, heniiz 6liim cezasinin verilecegi bir sug islenmis degilken, bazi
durumlarda sug¢ siiphesi dahi yokken, yine bazi durumlarda oldiiriilen kimselerin
hukuki ve cezai ehliyeti yokken, usuliince yapilan bir yargilama ve verilmis bir hiikiim
yokken bir kimsenin Oldiiriillmesinin cezalandirma niteligi tasimadigi basitce
anlagilabilir. Dolayisiyla denebilir ki kardes katli, bir 6liim cezasi degildir. Zira
cezalandirma icin oncesinde cezalandirmaya konu bir fiilin olmas1 gerekir ki kardes
katli uygulamasinda bu yonde bir fiilin mevcudiyeti aranmaz. Bilakis, oldiiriilen
sehzadelerin bazilari, hakkinda 6liim cezasi ongoriilen bir su¢ islememis, boyle bir sug
islemeye tesebbiis etmemis, ¢cogu bu sucu islemeyi diisiinecek olgunluga dahi

erisememis sehzadelerdir.
ili. Sonug

Isyan etmedigi ve isyan edecek durumda bulunmadigi halde oldiiriilen
sehzadeler bakimindan su sonuca varilabilir: Yukarida yasam hakkinin
sinirlandirilmasi nedeni olarak sayilan nedenlerden biri yokken, isyana iliskin somut
bir tehlike yokken, ¢cikmast muhtemel goriilen bir isyanin bagka tiirlii 6nlenmesi
padisahin otoritesine bakildiginda miimkiin goriindiigiinden, oOlciiliiliik nazara
alinmadan bu sehzadelerin Oldiiriilmeleri yasam hakkinin ihlali oldugu kabul

edilebilir. Aksi bir yaklasim, insanin esref-i mahlukat olmasi1 anlayisina da terstir.

Dolayisiyla, nizam-1 alemin saglanmasi ve taht kavgalarinin engellenmesi
sebebiyle uzun bir siire uygulanmis olan kardes katli uygulamasinin, isyan etmemis

kardesler bakimindan yasam hakkinin acik ve agir bir ihlali oldugu soylenebilir.
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b. Siyaseten Katl (Tazir bi’l-Katl)

Siyaseten katl cezasi, Osmanli’da Tanzimat’a kadar uygulanan, padisahin orfi
hukuk yapma yetkisine dayanarak verdigi en agir ceza olan Olim cezasini ifade

528

etmektedir’~®. Osmanli’da Ozellikle askeriye denilen devlet erkanminin, yaptiklar

hatalar karsiliginda 6liim cezasi ile cezalandirilmalarina sikg¢a rastlanmaktadir.

Devlet eliyle vatandasin bir hakki ihlal edilir yahut vatandas zulme ugratilirsa,
devlet vatandasa zulmeden memuruna sugun agirligina gore bir ceza tatbik eder. Boyle

bir durumda verilecek en agir ceza 6liim cezas1 olmaktadir’®

. Devlet yoneticilerinin
reayaya zulmetmesi hali, siyaseten katl sebebi kabul edilmistir’*’. Esasinda, ser’i
hukuka gore de normal sartlarda cezasi 6liim olmayan hirsizlik ve gasp suclarini adet
haline getirenlerin, halktan kanunlara aykir1 olarak vergi toplayarak halka
zulmedenlerin, yine adam 6ldiirmeyi adet haline getirenlerin, isyancilarin taziren 6lim

cezasina carptirilabilecegi sdylenmektedir™!.

Hakkinda uygulanacak cezalarin belirlenmedigi suglara iliskin olarak taziren
Olim cezasmin verilmesini tecviz eden bir fetva mevcut oldugu gibi, aksi yonde
fetvalar da mevcuttur>?2, Nitekim tazir cezasi olarak 6liim cezasinin verilmesi fakihler

arasinda tartisilmistir.

Islam hukukunda taziren katl cezas1, Hz. Peygamber doneminde Miisliimanlara
siirekli zulmetmesi ile {inlii olan ve yine bir saldirn hazirhginda oldugu haberi
alindiginda oldiiriilen Ka’b b. Esref ile Uzeyir b. Rasim’in o&ldiiriilmelerine
dayandirilmaktadir®®3. Islam hukukunda siirekli suc isleme iradesinden baska, islenen
sucun toplumda uyandirdigi etkiye gore de faillerin taziren 6liim cezasina carptirildigi

goriilmektedir. Ornegin kimi zaman ve yerlerde kalpazanlik sucuna 6liim cezasi

528 Belkis Konan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler A¢isindan Osmanli Devleti’ne Bakis”, 5.261.
52 Giil AKYILMAZ, “Osmanli Devleti’nde Yonetici Siif-Reaya Ayrimi”, AHBVUHFD, c.8, say.2,
2004, s.18.

330 Ahmet MUMCU, Osmanh Devleti’nde Siyaseten Katl, Phonex Yayinevi, Ankara, 2017, .53, 97.
31 Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Kardes Katli Meselesi”, s.110.

332 Tartigmalar hakkindaki ayrintilar igin bknz: Ahmet Akgiindiiz, A.e., 5.480 vd.

333 Mustafa Avci, A.e.
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verilmis olmasi, yine Hz. Peygamber doneminde ensest iliskide bulunan ve iivey

annesiyle evlenen kimselere 6liim cezasi verilmesi bunu gostermektedir®>*.

Hanefilerin livata, Hz. Peygambere sovme, bidat propagandasi yapma gibi
suclarda; Malikilerin kadercilerin ehli fesat sifatlariyla isledikleri suclarda taziren
olilm cezas1 uygulanabilecegini soylemeleri, bizi taziren olim cezasinin Islam-

Osmanli hukukunda genel olarak kabul gordiikleri sonucuna gotiirebilir.

Osmanl1 hukukunun klasik doneminde, yukarida zikredildigi iizere, hirsizlik,
kalpazanlik, adet haline getirilmis zuliim, miihiirde ve resmi belgede sahtecilik, sa’y

bi’l-fesad gibi suclarda taziren 6liim cezasi verildigi bilinmektedir.

Ornegin Kanuni Sultan Siileyman, 1526 senesinde gidilen seferde, ekili
bulunan tarlalara zarar verenleri idam cezasiyla cezalandiracagini acgiklamis ve bu
cezay1 tatbik etmistir ki bu ceza da bir siyaseten katl cezasidir’®. 1565 tarihli bir
mithimme defteri kaydinda, Aksaray kazasinda yasayan Mustafa isimli kisinin
salbedilmesi (asilmasi) olayinda, maktuliin asilmasinda bizzat hazir olanlarin siyaset

edilmesine karar verilmistir’>®

. Yine 1565 tarihli bir bagka mithimme kaydina gore,
Filibe kazasina baghh Barmaksizlu koyiinden Veli b. Hac1 Cafer, Hasan b. Ali ve Salih
ile Urekler koyiinden Pir Ali b. Osman isimli kisiler hirsizlik yapmak icin Potre
kodyiinden Papas oglu olarak taninan bir zimminin evini basmis ve onu 6ldiirmiislerdir.
Yapilan yargilamada hirsizlar suclarini ikrar etmis, kendilerini salbetmek yerine kefil
gostermeyi teklif etmisler, kad1 da bunu padisaha arz etmistir. Padisah ise hiikmiinde
faillerin siyaset (salb) edilmesini salik vermistir’®’. 1565 senesinde FErzurum
beylerbeyine gonderildigi anlasilan bir mithimme kaydina gore, Erzurum beylerbeyi,
saraya bir mektup gonderip Oltu’da yasayan Sevindik b. Himmet’in Erzurum
Kalesi’'nde Hizir isimli bir kisinin kolunu alet-i harb ile yaraladigini, bu kisinin ayrica
sirret ve sikayetle meshur oldugunu, ayrica baska vukuatlar1 da oldugunu, bu olaylar

tizerine hapsedildigini ancak hapisten kactigini, nihayet Erzincan’da yakalanip tekrar

hapsedildigini bildirmistir. Padisah bu mektuba cevabi olan mithimme kaydinda bu

334 Mustafa Avci, A.e., 5.281.

535 Halil Inalcik, Osmanl’da Devlet, Hukuk ve Adalet, Kronik, s.98.

336 6 no’lu Miihimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), A.e., s.26.
337 6 no’lu Miihimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), A.e., s.31.
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kisinin siyaset edilmesine karar vermistir>>®. 1565 tarihli bir miihimme kaydina gore,
Pecin kazasinda bulunan Hasanlar kdylinde mukim olan Musa oglu Haci1 Mustafa
stirekli olarak haramilik yaptig1 icin sikayet edilmistir. Bu kisinin ogullar1 da kendisi
gibi sirret kimselerdir. Bu sebeple Mustafa’nin geciktirilmeksizin siyaset edilmesi
emredilmistir’*. 1565-1566 tarihli bir mithimme kaydina gore, Mezistre yakinlarinda
batan bir gemiyi yagmalayan Mora Nazir1 Zaim Ali ile onun adami olan Deli Mesih’in
siyaset olunmasina karar verilmistir’®®. Yine yakin tarihli bir baska miihimme
kaydinda, Sinop Kalesi dizdarinin bazi kale gorevlilerini dovdiigii, gedik ve dirliklerini
ellerinden alarak usulsiiz sekilde baskalarina verdigi ve ser ’an yasaklanan fiilleri

541

isledigi, bu sebeple siyaset olunacagi yazilidir’™'. 1560 tarihli bir mithimme kaydina

gore, Dimetoka’da zina kastiyla ev basan ve bastiklar1 evde adam yaralayan iki kisinin

siyaset olunacagina hitkkmedilmistir’*>.

4. Savas Hukuku

Islam hukukgular1 savas hukuku konusunda iki goriise ayrilmis durumdadar.
Bu goriislerden birincisi, yasam hakkini Miisliiman-gayrimiislim herkese taniyan
evrenselci goriise; ikincisi ise yasam hakkim yalniz islam devleti vatandaslarina

taniyan cemaatgi goriise benzemektedir. Soyle ki;

Birinci goriise gore Islam dini, sulhu esas, savasi arizi olarak goérmektedir.
Buna gore hicbir islam devleti bir baska devlete karsi devletin olumsuz bir fiili
olmadik¢a savas agmaz; sulh halinde bulunur. Kars1 yanin bir saldiris1 olmasi halinde

ise savunmaya yonelik olarak savas haline girilir**’.

Ikinci goriise gore ise yeryiiziinde tek hakim devletin Islam devleti olmalidur.

Bu sebeple gayrimiislim devletlerle siirekli savasilmalidir. Bu devletlerle sulh, yalniz

33 6 no’lu Miithimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), A.e., s.57.

539 6 no’lu Miihimme Defteri (972 / 1564—1565, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), A.e., s.68.

340 5 no’lu Mithimme Defteri (973 / 1565-1566, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanl Arsivi Daire Bagkanligi, Divan-1 Himayun Sicilleri Dizisi: II, c.1,
Ankara, 1994, s.23.

341 5 no’lu Mithimme Defteri (973 / 1565-1566, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), A.e., s.47.

542 3 no’lu Miithimme Defteri (966 / 1558—1560, Ozet-Transkripsiyon ve Indeks), Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miudiirliigli, Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, Divan-1 Hiimayun Sicilleri Dizisi: I,
Ankara, 1993, s.679.

543 Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku 1-2-3, s. 212.
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su ii¢ halde miimkiin olabilir: Ya gayrimiislim devlet, islam devleti savasamayacak

kadar giicsiizdiir, ya gayrimiislim devlet Islam devleti egemenligi altina girmeyi kabul

eder, ya da gayrimiislim devlet Islam’1 kabul eder’*.

Birinci goriisii savunan Islam hukukgular1 goriislerine dayanak olarak

Kur’an’da gecen “Eger barisa yanasirlarsa sen de yanas ve Allah’a giiven.” * ve

“Sizinle savasanlarla siz de Allah yolunda savasn, fakat asirihiga sapmaymn.”>*

ayetlerine dayanmaktadirlar.

Ikinci goriisii savunan Islam hukukcular1 ise yine Kur’an’da gecen “Fitne

2547

ortadan kalkincaya ve din yalniz Allah’in oluncaya kadar onlarla savasin. ayetine

dayanmaktadirlar.

Ote yandan, bir hususu izah etmek gerekli olabilir: Yaygin kanaatin aksine,
Islam ogretisinde ‘cihad’ kelimesi dogrudan savasi ifade etmemektedir. Cihad, Arap
dilinde “giic ve gayret sarf etmek, bir igi basarmak icin elinden gelen biitiin imkdnlart
kullanmak” manasina gelir’*®. Islam terminolojisinde ise cihad, “dini emirleri 6grenip
ona gore yasamak ve baskalarina ogretmek, iyiligi emredip kotiiliikten sakindirmaya
calismak, Islam’y teblig, nefse ve dis diismanlara karsi miicadele vermek” manasinda
kullanilmaktadir®®. Bu minvalde, bir toplulugun dinlerini degistirmeleri icin onlara

550

savas agcmak Islam hukukuna uygun goriilmemistir’>°, Hatta cihadin, diger dinlerden

olan kimselere durmaksizin savas ilan etmek oldugu yondeki bir diisiinceyi bos ve kof

551

bir onyargi olarak nitelendiren yazarlar dahi vardir>". Nitekim bir goriise gore de

cihadin as1l maksadi, gayrimiislim olmakta 1srar eden kimseleri, Islam devletine vergi

552

verme gorevleri hususunda zorlamaktir™<. Ote yandan, savasin amacimin diger

dinlerdeki insanlar1 zorla Miisliman etmek olmadigini; ancak onlarin Islam devletine

54 Hayrettin Karaman, A.e.

345 Kur’an-1 Kerim, Enfal, 61.

346 Kur’an-1 Kerim, Bakara, 190.

347 Kur’an-1 Kerim, Enfal, 39; Bakara, 193.

48 Ahmet Ozel, "CIHAD", DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/cihad#1 (25.04.2020).

549 Ahmet Ozel, "CIHAD".

550 Muhammed Hamidullah, islam’m Hukuk ilmine Katkilar1, s.168.

551 Hiiseyin Hatemi, Islam Hukuku Dersleri, s.139.

552 Sabri F. Ulgener, Zihniyet ve Din islam, Tasavvuf ve Coziilme Devri Iktisat Ahlaki, Istanbul,
Derin, 2015, s.60.
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tabi olmalarini ve bu devlet bayragi altinda adalet ve hiirriyetle yagamalarini saglamak

oldugunu sdyleyen bir goriis de vardir>>3.

Bu izahtan sonra, Islam-Osmanl1 hukuk sistemlerinde, savas durumunda baglh
olunan hukuk kurallarindan bu ¢calismayz ilgilendirenler incelenecektir’>*. Bu kurallari,

maddeler halinde siralarsak;

(1)Kendisine Islam daveti ulasmamis kimse ile savas yapmak haram kabul
edilmistir.

(2) Bir savasta, gayrimiislimler muhasara altina alindig takdirde, once
Islam’a davet edilmeleri gerektigi; bunu kabul ederlerse artik
kendileriyle savas  yapilmayacagi kabul edilmistir.  Sayet
gayrimiislimler Islam’a daveti kabul etmezlerse bu kez de cizye
vermeye davet edilecekler ki yine kabul ederlerse kendileriyle
savasilmayacaktir. Gayrimiislimler cizyeyi de kabul etmezlerse, artik
bu halde kendileriyle savasilacaktir.

(3)Savas basladiktan sonra; hiyanet ve ahdi bozmak, kulak ve burun
kesmek, kadin, cocuk, mecnun, din adami, a’ma (gozii gormeyen) (bir
goriise gore iki gozii birden gormeyen>), topal ve sag eli kesilmis olan
(bir goriise gore sag veya sol eli ya da sag ayag kesik olan>>%)
kimselerin oldiiriilmeleri yasaktir. Savastan kacanlar ve fiilen savasa
girmemis olan kimseler de oldiiriilemez. Ancak bu tiirli 6ldiiriilmesi
yasak olan kimselerin, savasa servetleriyle yahut yonetici olarak
katilmalar1 durumunda, bu kimseler de 6ldiiriilebilecegi soylenmistir.

(4)Ogulun, kafir olan babasim oldiirmesi yasaklanmistir, ancak mesru
miidafaa durumu bu yasagin istisnasimi olusturmaktadir. Bu kuralin
genel olarak biitiin akrabalar icin gecerli oldugunu sdyleyenler de

olmustur>’.

553 Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku 1-2-3, s. 213.

554 {brahim Halebi, izahh Miilteka el-Ebhur, c.2, s.355 vd.

555 Burhaneddin Merginani, Hanefiler icin islam Fikhi El-Hidaye Tercemesi, c.2, 5.283.
536 Burhaneddin Merginani, A.e.

57 Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku 1-2-3, s. 218.
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(5)Sulh yapildig1 takdirde, taraflarin birbirlerine sulhun bozuldugunu
haber vermeksizin savas a¢cmalar1 ve saldirmalari yasaktir. Ancak
gayrimiislimler, ittifak halinde yahut devlet yoneticilerinin izniyle
hiyanet edici davranista bulunurlarsa, sulhun bozuldugu haber
verilmeksizin onlarla savasilabilecektir.

(6)Islam devleti vatandasi olan bir hiir erkek veya kadinin, bir
gayrimiislime ya da gayrimiislimlerden bir topluluga teminat
vermesinden sonra, hakkinda teminat verilen gayrimiislimlerin
oldiiriilmesi haram olur. Meger ki teminat islam devleti tebaasi icin
zararsiz olsun.

(7)Soykirim yasaklanmistir>8,

(8)Iskencenin her tiirliisii yasaklanmistir. Oldiiriilecek kimselere dahi
iskence edilemez. Oliilerin baslari veya uzuvlar1 kesilerek teshir
edilmeleri yasaklanmistir>,

(9)Diismandan alinan rehineleri oldiirmek yasaklanmistir. Namus ve

serefe tecaviiz, zina ve tiim gayrimesru miinasebetler yasaklanmistir>®°,

Bu kurallara aykirt davramildiginda yasam hakkinin ihlal edilmis olacagi
sOylenebilir. Ayrica anilan kurallar incelendiginde, savas halinde dahi oldiirme

fiillerinin kisitlandig1 goriilmektedir.

E. DEVLETIN YASAM HAKKININ
SINIRLANDIRILMASINDAN DOGAN YUKUMLULUKLERI

AIHS’e taraf devletler sozlesmenin ihlaline sebep olacak edimlerde
bulunduklan takdirde, sayet ATHM 6niinde dava acilir ve devletin fiili ihlal edici
bulunursa, taraf devlet aleyhine tazminata hitkkmedilmektedir. Bundan bagka, AIHS ve
diger uluslararas1 belgelerin taraf devletlerinin sozlesmeleri ihlal edici fiilleri bazi
uluslararast yaptirimlarla engellenmeye c¢alisiimaktadir. Bu yaptirimlarin taraf

devletleri temel haklarin ihlali konusunda ne kadar caydirdiklar tartisiimasi gereken

558 Muhammed Hamidullah, islam’in Hukuk ilmine Katkilari, s.168.
5% Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku 1-2-3, s. 218.
30 Hayrettin Karaman, A.e.
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bir bagka konu olmakla birlikte, bu tezin kapsamini ¢ok astigindan burada bu konuya
yer verilmeyecektir. Ulke ici hukuklarda da devletlerin organlari vasitasiyla
gerceklestirdikleri hak ihlalleri yine devletin bir organi1 Oniinde izale edilmeye
calisiimakta, cogu kez devletler kendi organlarini kollamaktadirlar. Dolayisiyla,
devletlerin, kisilerin yasam haklarin1 ihlal edici davramiglart sebebiyle sorumlu
tutulduklar1 durumda, su anda 6ngoriilen yiikiimliiliikkleri tazminat yiikiimliiliigii olarak

degerlendirilebilir.

Islam hukukunun kaynaklarindan olan Kur’an-1 Kerim’de, Hz. Adem ile Habil
ve Kabil isimli iki oglunun kissas1 anlatilmistir. Bu aynm1 zamanda Islam hukukuna gore
insanlik tarihindeki ilk cinayeti de anlatan bir kissadir. Bu kissanin konumuzu
ilgilendiren kismi, kardeslerden birinin, diger kardese soOyledigi su ciimledir ki
Kur’an’da aynen nakledilmistir.: “Andolsun ki sen oldiirmek icin bana el uzatsan bile,
ben oldiirmek icin sana elimi kaldiracak degilim! Zira ben dlemlerin rabbi olan

Allah’tan korkarim.”%'.

Burada, Hz. Adem’in ogullarmin da hayatin kutsalligini,
insan oOldiirmenin yasak oldugunu ve Allah tarafindan yasaklandigini bildikleri

goriilmektedir.

Islam inancinda yasamin kutsalliginin, Hz. Adem’e yani ilk insanin dogusuna
kadar gittigi goriilmektedir. Boylelikle insanin daha yaratilmasindan ve dogustan
getirdigi baz1 degerlerin ve haklarmn var oldugu kabul edilmistir. insan bu haklarin1
iktidardan almaz; iktidar ile bu haklarin varlig1 ya da korunmasi i¢in anlagsma yapmasi
da gerekmez. Haklarin kaynagi olan Allah, iktidara bu haklar1 koruma 6devi vermistir.
Iktidar, mesrulugunu Allah’1in kurallari olan seriat1 gerektigi sekilde uygulamasindan
alir. Bu minvalde devletin gorevlerinden birisi de kutsal sayilan canin korunmasidir’®?.
Islam devleti, biitiin organlarin1 kullanarak kisilerin hak ve ozgiirliiklerini ve
dolayisiyla canlarint hem diger kisilere hem de kendi kisiligine kars1 koruma altina

almak mecburiyetindedir. Sayet devlet vatandasinin hak ve hiirriyetlerini muhafaza

561 Kur’an-1 Kerim, Maide, 28.
52 Hayrettin Karaman, Anahatlariyla islam Hukuku 1-2-3, s. 134.
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etmez yahut kendi eliyle ihlal ederse, bu halde mesruiyetini kaybeder vatandasin

direnme hakki dogacaktir>®?,

Nitekim Islam hukukunda devlet, vatandasin iyi yahut kotii her kosulda mutlak
olarak itaat etmesi gereken bir yap1 degildir. islam hukukunun devlet anlayisina gore
devlet ile vatandas arasindaki iligkinin temelinde kamu yarar1 ve insanlarin menfaati
vardir. Dolayisiyla Islam anlayisinda vatandas iizerinde giiclii oldugu icin zor
kullanma yetkisine sahip olan bir devlet s6z konusu degildir. Sayet hiikiimdar, islam
seriatinin uygulanmasindan dogan yiikiimliliiklerini gerektigi gibi ifa etmezse

azledilebilir’®,

Goriildiigii iizere Islam’da devlet, kisilerin Islam’a gore yasamalarim
saglamay1 saglayacak bir aractir’®>. Bunun amacinin da yine kamu yararina yonelik
oldugu soylenebilir. islam devletinin hiikiimdar1 egemenlik yetkisini haizdir ve onu
Allah adina kullanmaktadir. Devlet baskanmi gorevini yiiriitiirken Islam hukukuna

uymak zorundadir, aksi halde mesruiyetini kaybedecektir.

Osmanl1 Devleti’nde, se¢cim veya benzer bir usulle basa gelmeyen iktidarin,
mesruiyetini Islam hukukuna dayandirmasi1 dogaldir. Aym iktidar bu yolla
mesruiyetinin devamini saglamak igin Islam kurallari uygulamakta titiz davranmak
zorunda kalmistir. Diger yandan, Islam devletlerinin de Osmanli Devleti’nin de
iktidarlar1 aym1 zamanda uhrevi sorumluluk altinda olduklarin1 da diisiindiiklerinden,
bu onlarin hakkin ihlali noktasinda bir baska sinirlarini olusturmustur. Yine de Islam
dininin kurallarina ve dolayisiyla yasam hakki konusundaki tavrina uymayan iktidara

kars1, tebaanin itaat etmeme hakki bulundugu soylenmistir>®®,

563 Servet Armagan, islam Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler, Ankara, Diyanet Isleri Baskanlig1,

2015, s.84.

5% Hiiseyin Hatemi, islam Hukuku Dersleri, s.5.

%5 Yavuz Atar, “Batili Toplumlarda ve Islam’da Insan Haklar1”, Diyanet Dergisi, c.28, say.1, Ankara,
1992, 5.82.

56 Mehmet Akif Aydin, A.e., s.117.
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DEGERLENDIRME ve SONUC

Bu kisma kadar yagam hakkinin Osmanli hukukundaki teorik ve pratik durumu
ele alinmaya calisilmistir. Burada ise Osmanli hukukunda hak tanimi yapilmamis
olmasinin, ‘her insanin yasam hakki vardir ve korunmaktadir’ seklinde dogrudan
yasam hakkin1 korur nitelikte yasal diizenlemeler yapilmamis olmasinin, 6liim cezalari
verilmesinin, toplumsal olaylara miidahale bi¢iminin, siyaseten katl cezalar1 gibi
uygulamalarin Osmanli Devleti’nde yasam hakki olmadigi veya yasam hakkinin
korunmadig1 seklinde yorumlanip yorumlanmayacagim degerlendirmek gerekli

olabilir.

Bu tez baglaminda incelenen basliklar bugiin hukuk tarihi bilimine konudur.
Tarihsel olaylarin, donemleri icerisindeki sosyal kosullarla birlikte degerlendirilmesi
gerekmektedir. Nitekim hak kavrami ile temel haklarin gelisiminin de sosyal
degisiklikleri takiben oldugu bilinmektedir. Bu sebeple burada degerlendirme
yapilirken, gecmiste mevcut olan sosyal kosullarin degismesinin imkansizlig1 nazara
almarak, “su sekilde olsaydi yasam hakki korunmus olurdu” seklinde bir
degerlendirme yapilmasi yerine, yasam hakkinin belirlenmesi, taninmasi ve korunmasi

hususlarina daha genel bir kapsamda deginilmesi uygun goriilmektedir.

Yukarida temel insan haklarinin kimleri kapsadigi ile ilgili konuda ‘evrenselci
gorils’ ve ‘cemaatci goriis’ olmak iizere iki temel goriisten bahsedilmisti. Insan
haklarinin evrenselligine iliskin goriis, zaman, mekéan, kiiltiir, sosyal ve ekonomik
sartlar ve insan hayatinda kendisine yer bulan bilumum goreceli unsuru bir kenara
iterek bu unsurlarin iistiinde bir insan haklar1 kavrami1 6ngérmektedir. Zira bu goriise
gore, insan haklar1 zaten her insan icin yalnizca en temel olan —asgari diizeydeki-
haklar1 icermektedir. Yine yukarida deginildigi iizere, IHEB, birinci maddesinde
‘Biitiin insanlar hiir, haysiyet ve haklar bakimindan esit dogarlar.” demekle, evrensellik
iddiasin1 heniiz ilk ctimlesinde acikca ortaya koymaktadir. Aym bildiri, devam eden
maddelerinde de ‘herkes, hi¢ kimse, her fert’ gibi, tiim insanlar1 kusatic1 bir dil
kullanilmistir. Bununla birlikte, bildiride diinyadaki iilkelerin biiyiikk bir kisminin
katiliminin olmadig1 da bilinmektedir. Yine de IHEB, insan haklarina iliskin asgari

diizeydeki ilkeleri ortaya koymakla, uluslararasi toplum tarafindan kabul gormektedir.
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Gortildiigii iizere, insan haklar1 hususunda en yaygin tanim bize insanin, yalniz
insan olmasi sebebiyle bu haklarin sahibi oldugunu sdylemisse de bu haklarin
iceriklerinin, niteliklerinin ve sinirlarinin mekan, zaman, sosyal ve ekonomik sartlar
ve benzeri farkli durumlarda degisip degismeyecegi hususunu yorum ve tartigsmalara
acik birakmistir. Ote yandan, insan ancak sosyal bir statii ile ‘insan’ ise, sosyal bir
varlik haline gelmeyen, yalnizca kendisinden ibaret bir insan i¢in ‘hak’ tanimlamasi
yapmak gerekli goriilmeyebilir. Ciinkii hak da kisilerin hukuk diizeninde korunan
menfaatleri olarak goriilmiistiir. Ote yandan hak, cogu kez ancak ihlal edilme ihtimali
bulundugunda tanman ve korunan bir kavram olarak goriinmektedir. Bu halde
yeryiiziinde yalniz yasayan bir insan i¢in ne bir sosyal ve hukuki diizenden, ne de
hakkin ihlal edilmesi korkusundan bahsetmek miimkiin degildir. Burada diizenin
olmamasi ile kastedilen “diizensizlik” degil, diizene ihtiya¢ olmamasidir. Netice
itibariyle sosyal olmanin, diger insanlarla bir topluluk olusturmanin ve hukuki
kurallarin gerekli olmadig: bir durumda ‘hak’ kavramindan bahsedilmesi de gerekli ve
miimkiin olmayacaktir. Dolayisiyla, dis faktorlerin daha en basta ‘hak’ teriminin

dogusunda etkili oldugunu goriilmektedir.

Hak teriminin olusumundan sonra, haklarin igeriksel olarak taninmasi ve
korunmasinda da dis faktorlerin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Ornegin insanlardan
olusan bir topluluk, uzun yillar boyunca miilkiyet bakimindan 6zellestirici olmayan
bir davranis sergilemekteyse, bu halde bu toplulukta miilkiyet hukukunun daha az
gelisecegi; fakat zaman icinde ayni toplulukta 6zel miilkiyet diisiincesinin hakim
olmast halinde de bu kez miilkiyet hukukunun gelisme gosterecegi muhakkaktir.
Hukukun tarihi seyrinin de gercekten bu sekilde oldugu goriilmektedir. Osmanl
hukukunda biiyiik 6nem tasiyan timar ve ikta sistemi hukukunun bugiin Tiirk
hukukunda giincelligini yitirmis olmasi; 21. yiizyilla kadar diinya hukuklarinda
konusulmamis olan uzay hukukununsa bu yiizyilda konusulmaya baslanmasi bu

duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

Yukarida verilen Orneklerle birlikte, sunu da soylemek gerekir: Farkli
diizenlemeleri oldugu goriilmekle birlikte, 6rnegin miilkiyete iliskin konular hukuk

diizenlerini ilk caglardan beri mesgul etmistir. Aym sekilde ceza hukuku ve yasam
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hakkiyla ilgili ilk 6rnegin de Islam dini inancina gore ilk insanlardan kabul edilen
Habil ve Kabil arasinda gerceklestigini gormekteyiz. Dolayisiyla timar, ikta ve uzay
hukuku ve daha ¢ogaltilmasi miimkiin olan pek ¢ok alan insan hayatinin yalniz bir
kisminda mevcutsa da insanin yasami, miilkiyet hakki, ceza hukuku gibi ¢ok temel
hukuki kaidelerin insanligin en kii¢iik topluluklarindan bu yana hukuka konu olduklar1

goriilmektedir.

Bu halde ise sunu sdylemek miimkiin olabilir: Hukuka konu olan insan
davraniglar1 ve sosyal sartlar degisken oldugundan, hukukun konusu da degiskendir.
Konusu ve uygulama kosullar1 degisken olan hukuk, kurallar koymasi ve koydugu
kurallar bakimindan da degisen sartlara gore degisim gosterir. Hukukun toplumda
etkili olmasi i¢in meydana gelen farkliliklara uygun sekilde degismesi ayni1 zamanda
zorunludur. Bununla birlikte, baz1 sosyal olgular, ilk insandan bu yana hukukun
konusu olmustur. Bunun en carpict Ornekleri olarak ceza ve miilkiyet hukuklar
verilebilir. Ceza hukukunun konularindan olan cinayetlerde, korunan en temel deger
insanin yasamidir. Bu halde Habil-Kabil olayindan bu yana ceza hukuku, ihlalini
yaptirima baglayarak insanin yagsamini1 korumaya ¢alismaktadir. Miilkiyet hukuku da
aymi sekilde kisilerin 6zel miilklerini kullanmalarim1 hukuki kurallara baglayarak bu

sistemin diizenli caligmasini saglamaya ¢alismaktadir.

Dolayisiyla hukukun konular1 ve kurallar1 temel itibariyle degisken olmakla
birlikte, bazi temel hususlar bu konu ve kurallara daima dahil olmuslardir. Yasamin
korunmasi da bu temel hususlardan birisidir. Bu koruma, ilk zamanlarda yagamin
yalmz ceza hukuku hiikiimleriyle korunmasi seklinde gerceklesmis, sonraki
donemlerde de yasamin korunmasina iliskin miinhasir hiikiimler getirilmesi soz

konusu olmustur.

Bize gore, her toplum, kendi kiiltiirel, dini, sosyal, ekonomik ve sair
farkliliklarina gore, kendi ‘insan haklar’’ tanimini kendisi yapacaktir. Zira sartlar
baskalastik¢a insan haklar1 da baskalasacaktir. Zaten haklarin dogusunda da zaman,
mekan, sosyal kosullar ve hatta aralarina iklimi bile dahil edebilecegimiz kadar genis
bir dis faktor silsilesi mevcuttur. Sosyal ve hukuki diizenlemelerin yasam kosullarina

gore yapildigin1 gérmemiz kaginilmazdir.
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Bu minvalde, bir hakkin taninmasi ve korunmasinda toplumlar arasinda
farklilik olmas1 da dogal kabul edilebilir. Nitekim yasam hakkinin taninmasi1 ve
korunmasinda da icinde bulundugumuz yiizyilda diinya iilkelerinde farkli uygulamalar
s0z konusudur. Hakkin sinirlari, ol¢iiliiliige, hakkin taninmasinin ve korunmasinin
mantigima aykirt olmayacak sekilde, toplumlarin Kkiiltiirel 0zelliklerine gore

belirlenmistir.

Nihayet yasamin yalmiz ceza hukuku hiikiimleriyle korundugu donemdeki
korumanin, koruma i¢in miinhasir hiikiimler konulan donemdeki korumaya gore daha
az etkili oldugu diisiiniilebilir. Bununla birlikte, yasamanin bir hak olarak acikca
tanindig1 Birinci Diinya Savasi sonrasinda meydana gelen yasam hakki ihlalleri, bu
hak tanimlamasinin hakkin korunmasinda ne derece etkili oldugunu tartismali hale

getirmektedir.

Tiim bu agiklamalardan sonra Osmanli hukukuna gelindiginde, bu hukukun
evrensel nitelikte, tiim insanlar i¢in ortak olarak belirledigi bes temel degeri oldugu
sOylenebilir. Bu bes temel deger, zar(irdit-1 hamse denilen; can, mal, din, akil ve
nesildir. Bu degerler, Hanefi mezhebini resmi mezhep olarak kabul etmis olan
Osmanli’da Miisliiman, zimmi ve miistemen ayirt edilmeksizin tiim insanlar icin
korunan degerler olmustur. Bu degerler arasinda olan canin korunmasi da yasam
hakkinin korunmasina iliskindir. Osmanli hukukunda yasam hakkinin korunmast;
devletin giivenligi fiilen saglamaya calismasiyla, hakkin ihlalini cezalandiracak
hukuki kurallar koymasiyla, hak ihlali oldugunda bunlari cezalandirmasiyla, etkili ve
hizli sorusturma usuliiyle ve nihayet toplumun kurdugu vakiflar eliyle saglanmaya

caligilmistir.

Osmanli hukukunda yasam hakkinin sinirlandirilmasi ilk olarak Islam
hukukunca baz1 suglara karsilik ongoriilen 6liim cezasinin, devletin yargi organlari
vasitasiyla yaptig1 sorusturma ve kovusturmalar neticesinde verilmesiyle soz konusu
olmustur. Bu, yakin zamana kadar uluslararasi hukukta da kabul edilen bir ceza
tiirliydii. Yukarida bahsedilen tartigmalar baglaminda, 6liim cezas1 yasam hakkini ihlal
eden degil, sinirlandiran bir ceza olarak diisiiniilmiistiir. Hatta kisas cezasi olarak

verilen Oliim cezasinin, yasam hakkini bir yandan sinirlandirdigr ve diger yandan
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korudugu da soylenebilir. Bu bakimdan kisas cezasi olarak verilen 6liim cezasinin
yasam hakkinin ihlali oldugunu sdylemek, ceza ile korunan deger, cezanin amaci ve

sonucu dikkate alindiginda miimkiin olmayabilecektir.

Hakkin sinirlandirilmasi ikinci olarak devletin tazir cezasi olarak ongordiigii
oliilm cezalar1 ve siyaseten katl cezalari ile s6z konusu olmustur. Bunlarm islam ve
Osmanli hukukuna uygunluklari, kendi boliimlerinde tartisiimisti. Burada yine de bir
hukuk sisteminin biitiinciil olmas1 gerektigi diisiiniilerek, sisteme aykir1 uygulamalarin

yasam hakkinin ihlali sonucunu dogurdugu soylenebilir.

Netice olarak Osmanli hukukuna gore; ad1 gecen bes temel degerin ¢ekirdek
alan olarak evrensel nitelikte oldugu ve her insan i¢in mevcut oldugu, bunlara dahil
olan yagam hakkinin varliginin tartisilmaz oldugu, bu minvalde yasam hakkinin varlig
mecbur, diger haklardan miicerret olarak iistiin ve evrensel bir hak oldugu
goriilmektedir. Hakkin bir diger 6zelligi ise mutlak degil sinirli bir hak olmasidir. Buna
gore, yasam hakkinin sinirlandirilmasinin miimkiin kabul edilmis, Islam hukukuna ve
kanuna uygun olarak verilen 6liim cezasinin yasam hakkinin ihlali olarak kabul
edilmemistir. Yine goriildiigii kadariyla yasam hakkinin korunmasi hususunda devlete
ve fertlere bazi yiikiimliiliikkler diismektedir. Devlet, yasam hakkinin muhafazasi
hususunda gerekli yasal diizenlemeleri yapmalidir ki incelenen donemde yapilan yasal
diizenlemelere yukarida deginilmistir. Yine devlet, kisilerin giivenliklerini fiilen
saglamali, gerekli oldugu takdirde yargi yolunu etkili sekilde isletmelidir. Nihayet,
hakkin sinirlandirilmasi hususunda Islam hukukuna ve kanuna uygun olarak verilen
Olim cezalar1 bir yana birakilirsa, siyaseten katl cezasi olarak ve tazir cezasi olarak
verilen 6liim cezalarinin ise Osmanli hukukuna uygunluklarinin tartismali oldugu

sonuglarina varilmaktadir.
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