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OMER SEYFETTIN HIKAYELERINDE MILLIYETGi SOYLEM VE
OZNE
MEHMET ISIK

Omer Seyfettin sadece Tirk Edebiyatinin degil, Turk milliyetgiliginin 6nde
gelen temsilcilerindendir. Otuz alti yilhk kisa émriine iki yizin tzerinde makale, yiz
altmisi askin hikaye, doksana yakin siir, ¢ piyes, yirmiden fazla tercime ve iki hatira
defteri sigdiran Omer Seyfettin, bu eserleriyle Tiirk diisiince hayati (izerinde dnemli
etkiler birakir. Yasadigr donemin Turk tarihi acgisinda olaganustu bir alt uUst olus
dénemi olmasi ve bu donemin en dnemli olaylarina bir asker olarak taniklik etmesi,
onun eserlerinin ve duslncelerinin hala tartisilmasina neden olmaktadir.
Tartismalarin merkezinde ise giir, makale ve mektuplarindan c¢ok hikayeleri
bulunmaktadir.

Bu calismada Omer Seyfettin hikayelerindeki ideoloji ve bu ideoloji
icerisindeki 6znenin dogasinin ortaya konulmasi amaclanmistir. Bu kapsamda
oncelikle yazarin igerisine dogdugu ddénem, o dénemdeki fikir akimlari, bu fikir
akimlarinin énemli temsilcileri ve bunlarin Omer Seyfettin’e etkileri gdzden gegirilmis
ardindan da hikayeler yayin tarihleri esas alinarak bir sira dahilinde ayrintilh olarak
incelenmistir. Yapilan analizler sonucunda Omer Seyfettin hikayelerinde isleyen
milliyetci ideolojinin, millet, dil, din ve mefklre olmak Uzere dort temel kavram Uzerine
inga edildigi belirlenmigtir. Omer Seyfettin, olaganisti kosullarin yasandidi bir
dénemde, Turkiye disinda yasayan diger Musliman ve Turklerle birleserek kaybettigi
dinya hakimiyetini yeniden ele gecirecedi vaadini oOrgutleyerek fantezi ufkunu
cizmistir. Bu ufku cizerken en 6nemli kurucu 6geleri millet, dil, din ve mefkdre,

olmustur.

Bunlara ilave olarak Omer Seyfettin’'in ideolojisi dogrultusunda yarattig
kurgu kahramanlari araciligi ile Osmanli vatandasi olan ve olmayan Trkleri belli 6zne
konumlarina ¢agirdigi; onun Turk 6znesinin, ayni anda hem Turk hem de Musliman
olan bir 6zne oldugu, dolaysiyla Turkge konusan ancak Musliman olmayan Uygurlar,
Gagavuzlar gibi Tirk kokenli topluluklari ve agiktan belirtimese de Islamiyetin Sii
mezhebini benimseyenleri kapsamadigi bulgulanmistir. Buyluk zorluklar igeresinde
gegcen yasaminin ve Osmanli devletinin toprak kayiplarinin kendisinde yarattigi
travmalarin kendisinde bir ressentiment/hing duygu durumuna yol agtigi, bu duygu

durumunun hikayelerinin diline de yansidigi, 6zellikle Balkan Savasi sirasindaki



esareti ve sonrasinda yayimladigi ve halen kendisine yonelik elestirilerin odak
noktasini olusturan Primo Tiirk Cocugu ve Beyaz Lale gibi hikayelerinin bu etki altinda
yazildigi degerlendiriimektedir. Yazarin u¢ yil igerisinde bu duygu durumundan
kurtuldugu ve 1917 yili sonrasinda hikayelerindeki karsitini dismanlastiran séylemin

blyuk olcude ortadan kalktigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Omer Seyfettin, ideoloji, 6zne, sdylem, hikaye,

ressentiment, hing



ABSTRACT
NATIONALIST DISCOURSE AND SUBJECT IN OMER
SEYFETTIN STORIES
MEHMET ISIK

Omer Seyfettin is one of the leading representatives of not only Turkish
Literature but also Turkish nationalism. Fitting more than two hundred articles, more
than sixty stories, nearly ninety poetry, three plays, more than twenty translations and
two memoirs for his thirty-six-year short life, Omer Seyfettin has a significant impact
on Turkish thought life. The fact that the period he lived was an extraordinary period
of turmoil in Turkish history and that he witnessed the most important events of this
period as a soldier causes his works and thoughts to be discussed. At the center of

the discussions are stories rather than poetry, articles and letters.

In this study, it is aimed to reveal the ideology in Omer Seyfettin stories and
the nature of the subject within this ideology. In this context, firstly, the period in which
the author was born, the currents of opinion at that time, the important representatives
of these currents of thought and their effects on Omer Seyfettin were reviewed, and
then the stories were examined in detail in a row based on the publication dates. As
a result of the analyzes made, it was determined that the nationalist ideology
operating in the stories of Omer Seyfettin was built on four basic concepts, namely
nation, language, religion and ideal. Omer Seyfettin, in a period when extraordinary
circumstances, redrew the horizion of fancy that is the conquest of world domination
by combining with the Turks and other Muslims living outside Turkey. While drawing
this horizon, the most important constituent elements had been nation, language,

religion and ideal.

In addition to this, it has found that he called all the Turks who were Ottoman
citizens and non-Ottaman citizens to certain subject position, but it is a subject that is
both Turkish and Muslim at the same time, so it does not include Turkish-speaking
communities such as Uighurs, Gagauzes who speak Turkish but are not Muslim, and
those who adopt the Shiite sect, though not explicitly stated. It is considered that his
life in great difficulties and the traumas caused by the land losses of the Ottoman state
led to a resentment emotional state, and this emotional state reflects to the language
of their stories, especially the stories of Primo Turkish Boy and White Tulip, which
were published during the Balkan War and afterwards and which are still the focus of

criticism towards him, were written under this influence. It has been determined that



the writer got rid of this emotional state within three years and that the discourse that

made his opponent in his stories hostile after 1917 disappeared to a great extent.

Keywords: Omer Seyfettin, ideology, subject, discourse, story, resentiment
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ONSOz

Omer Seyfettin sadece Turk edebiyatinin degil Tlrk disiin hayatinin da
en onemli isimlerinden birisidir. Otuz alti yillik kisa dmrune iki yuzun Uzerinde
makale, yuz altmigi askin hikdye, doksana yakin siir, U¢ piyes, yirmiden fazla
tercime ve iki hatira defteri sigdiran Omer Seyfettin, oldukga zor bir stirmistir.
Ulkesinin pargalanmasini, ata yurdu bildigi Balkan topraklarinin birer birer
kaybedilmesine ve bu topraklarda yasayan Turklerin ugradigi mezalime bir
subay olarak tanik olmus; bu tanikligini da bazen sert bir dille hikayelerine
yansitmistir. Bu hing yuklu dil, zaten kisa olan 6mrunin ¢ok kisa bir kesitinde
yazdigi hikayelerde gorulse de gunumuzde kendi “buyuklugu” tartismali bazi
yazarlar, bu hikayelerinden stratejik alintilar yaparak onu “hi¢bir 6zgunlugu

olmayan” “kuguk yazar’ seklinde tanimlamaktadir. Yazarin hikayelerinin
okullarda yardimci ders kitabi olarak tavsiye edilmesi, ona yonelik elestirilerin
odak noktasini  olusturur. Ancak bu elestirinin  haksiz  oldugu
degerlendirilmektedir. Omer Seyfettin hikayelerini ilkokul seviyesinde gocuklar
icin kaleme almamisg ve tartisilan eserlerinin hig birisini gocuk dergilerinde degil
donemin en ciddi fikir dergilerinde yayimlamamistir; dolayisiyla bu nedenle
elestiriimesi ya da suglanmasi yersizdir.

Omer Seyfettin Tiurk dilinin sadelesmesine énemli katkilarda
bulunmustur. Hikayelerinde kullandigi sade dil bugun dahi kolaylikla
okunmasini saglamaktadir. Bu satirlari yazan kiginin de okudugdu ilk kitap bir
Omer Seyfettin hikayesidir. Sekiz yaslarinda bir cocukken izmirde yasayan
halam Gunis Simseker'den kendisi igin zeytin toplamam karsiliginda bir kitap
istemistim. Halam da bana Bagini Vermeyen Sehit bashkh kitabini getirdi.
Okudugumda sok oldugumu hatirhlyorum. Sonraki yillarda ilk okudugum
hikdyesi ile beni sok eden bu adamin bir subay oldugunu, sinir boluk
komutanhgi yaptigini ve ordudan ayrildiktan sonra yalnizca 6gretmenlik ve
yazarlikla ge¢imini sagladigini ogrendim. Hakkinda gazetelerde ¢gikan olumsuz
yazilar ise ona yonelik merakimi arttirdi. Hikayelerinin etraflica incelenmesinin
ve arka planinda igleyen ideoloji evreninin ortaya konulmasinin onun ve Turk
dusunce hayatinin anlasilmasina katkida bulunacagini dusunerek bu tez

calismasini hazirlamaya karar verdim.

Vil



Omer Seyfettin’in  8luminin yizincl yilinda tamamalanan bu
calisma, birgok kisinin destegi ile yogun bir galisma ve buyuk bir emekle
yaklagik yedi yilda hazirlanmigtir. Doktora 6grenimim sirasinda bilimsel ve
akademik gelisimime bulylk katkida bulunan istanbul Universitesi iktisat
Fakiiltesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi lliskiler Bélimiinin degerli 6gretim
uyelerine, fikirleri ile her zaman destek olan degerli hocalarim Prof. Dr. Mesut
Uyar'a ve Dr. Ogr. Uyesi Zafer Parlak’a arkadaslarim Dog.Dr. Sakir Esitti'ye ve
Dr. Ogr. Uyesi Emrah Ozdemir'e; beni akademik kariyere yonlendirerek bu
konuda ylreklendiren fedakar 6gretmenim merhum Ozcan Bilgetirk'e ve
varligi ile bana guven veren degerli esi Betul Hanima ve oglu Kaan'a;
yazdiklarimi bikmadan, usanmadan okuyan ve Turkge duzeltmelerini yapan
Arife Isik’a, arkadaglarim Gamze, Akin, Melis’e; 6grencilerim Masallah, Vedat,
Kaan ve Gokhan’a; anneme, babama, Gunis halama, Ridvan amcama, Emel
ablama, Gokhan abime, Cakabey’'e bakarak bana tez yazma imkani veren
Gulser anneme, Ali babama ve Nurcan ablaya, tez calismam boyunca her turlt
destegi saglayan ve yardimlarini esirgemeyen tez izleme juri dyelerim Prof.
Dr. Namik Sinan Turan ve Dog. Dr. Hilal Akgul ile tez danigmanim Prof. Dr.
Levent Urer'e; onlarla birlikte gegirmem gereken ve zaten gok kisitli olan
zamani, tez yazmak igin harcamama izin verdikleri igin sevgili Esim Burcu’ya

ve oglum Emir Cakabey’e sonsuz tesekkurlerimi sunarim.

MEHMET ISIK
ISTANBUL, 2020
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GiRIS
Omer Seyfettin Tirkiye’'nin en gok okunan hikaye yazarlarindan birisidir. Okula
gidip de hikayelerini okumayan neredeyse kimse yoktur. Buna karsin kendisi
hakkinda ¢ok az bilimsel calisma yapilmistir. Yapilan az sayidaki ¢alismanin da
tamamina vyakini Tdrk Dili ve Edebiyati bolumlerinde hazirlanan tezlerden

olugmaktadir. Halbuki Omer Seyfettin ve hikayeleri edebi yénden oldugu kadar Tiirk

siyasi tarihi ve duslnce tarihi agisindan da oldukga dnemlidir.

Omer Seyfettin iyi bir hikayeci oldugu gibi Turk Milliyetgiliginin énde gelen
duslince adamlarindan da birisidir. Gerek Tirk Yurdu dergisinde yazdigi yazilarla
gerekse hikayeleriyle Turk dilinin ve Turk milliyetciliginin gelisimine buayuk katkilar
yapmistir. Dolayisiyla kendisi, dusunceleri ve yazdiklari, dil ve edebiyat kadar siyaset
bilimi agisindan da incelemeye dederdir. Turk dusunce hayatinda énemli yer tutan
Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin sembolik ve sdylemsel bilesenlerinin
¢ozumlenmesi gunumuz Turk milliyetciliginin anlagilmasina katki saglayacaktir. Bu
cercevede Omer Seyfettin gibi yazdi§i hikayelerle Tirk milliyetgi disini (izerinde
derin etkiler birakan bir yazarin, bu hikayelerindeki milliyet¢i séylem ve bu sdylem
icerisinde tasarlanan 0Oznenin yeterince incelenmemesi bir sorun olarak
tanimlanmistir. Bu sorundan hareketle bu tezde Omer Seyfettin hikayelerindeki
milliyetci sdylem ve bu sdylem icerisinde kurgulanan 6znenin temel 6zelliklerini ortaya

koymak amaglanmaktadir.

Bu kapsamda calisma boyunca Turk Milliyetgiliginin dnemli temsilcilerinden
Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayisi ideoloji ve &ézne iligkisi merkezinde ele
alinacaktir. Harp Okulu mezunu bir subay olan Omer Seyfettin, Osmanli Devleti'nin
hizla dagildigi bir dbnemde yasamig ve subay kimliginin de etkisiyle sahitlik ettigi bu
hazin dagilisin acilarini yareginin derinliklerinde hissederek, bu hislerini hikayelerine
aktarmigtir. Ozellikle Rumeli topraklarinda yasanan acilar ve Osmanl’nin Rumeli
topraklarindaki varligina son veren Balkan Savaslari, onun hayatinda ve
hikayeciliginde 6nemli yer tutar. Birka¢ yil dncesine kadar “Jén Turk Devrimi”
onculiginde Osmanlilik bayragi altinda birlesmeye c¢agrilan unsurlarin bir daha
geriye donilmeyecek bicimde ayrismasi, diger Tirk milliyetcileri gibi Omer
Seyfettin’de de derin bir travmaya sebep olmustur. Bu travmanin ve yarattigi

hing/ressentiment duygusunun izlerini yazdigi hikayelerde takip etmek mimkunddr.



Omer Seyfettin, birgok hikayesinde bir yandan daha birkag yil éncesinde
Osmanli egemenliginde olan Bulgar, Yunan, Sirp ve diger Balkan milletleri karsisinda
alinan yenilgilerin sebeplerini sorgularken diger yandan da bunun cevabinin milli
suur/mefkare eksikliginde yattigini; batin kavimlerin gesitli yollarla kendi milli
suurlarini geligtirip sahip ¢ikmalarina karsin Turklerin yapay bir himanizma anlayigi
ile kendi milliyetlerini dahi unuttugunu ileri sturer. Yasanmakta olan kayiplara ve altist
oluslara, milli suurun/mefkdrenin dnemini vurgulayarak ¢6zim bulmaya ¢alisir. Onun
hikayelerinde dile getirdigi siyasal fanteziler, “nesnel zorluklarin reddedildigi,
kosullarin donusturalmesi igin hayali bir enerjinin Uretildigi ve 6znel gereksinimin disa
vuruldugu alanlardir”. Bu mecralarda insa edilen diinyalar, yalnizca yeniden tretimin
degil, ayni zamanda nesnel yagsamin hayal kirikligi yaratan yonlerinin agilma ¢abasi
olarak da goérulmelidir. Baska bir ifadeyle bu siyasal fanteziler, nesnel olumsuzlamaya
ugramis isteklerin disa vurulmasidir (Agikel, 1996: 162). Dolayisyla Omer Seyfettin
hikayelerinin sdyleminin ¢bziimlenerek bu sdylem icerisinde nasil bir 6zne tasavvur
edildiginin ortaya konulmasi, Turk milliyetciliginin dustinsel kdkenlerinin ortaya
konulmasi kadar gunimuz Tark milliyetciliginin anlasiimasina da onemli katkilar

saglayacaktir.

Bu calisgmada Omer Seyfettin tarafindan yaziimis hikayeler incelenerek
kendisinin ideolojik ve dusunsel yapisi analiz edilecek, bu yapinin temel dayanaklari
belirlenmis ve bu yapi icerisinde kurgulanan 6znenin durumu ortaya konulmustur. Bu

baglamda galisma boyunca:
Omer Seyfettin hikayelerindeki milliyetgi séylemin baslica 6zellikleri nelerdir?

Omer Seyfettin, hikayelerinde (Turk halkina ve Tirk milliyetgilerine) neyi

onermektedir?
Hikayelerdeki séylem neyin karsiti olarak kurulmaktadir?

Omer Seyfettin hikayelerinde, milliyetci ideoloji evreninde nasil bir 6zne

tasarlanmaktadir? sorularina yanit aranmistir.

Giristen itibaren yapilan tartismalar, yukarida belirtilen arastirma sorulari ve
mevcut literatliriin birlikte degerlendirilmesi bizi “Omer Seyfettin hikayelerinde

glcli bir milliyetgi séylem hakimdir.” varsayimina ulastirmaktadir.



Bu varsayimdan hareketle bu galismanin hipotezi “Omer Seyfettin’in
hikédyelerinde isledigi konular ve yarattigi karakter ile milliyetgilik anlayigi arasinda bir

iliski bulunmaktadir.” olarak belirlenmigtir.

Yukarida siralanan arastirma sorularina yanitlar aranirken ideoloji ve sdylem
kuramlarinin ¢izdigi bir cercevede c¢ozumlemeler yapilmistir. Bu ¢oézumlemeler
boyunca birbirini tamamlayan iki siireg boyunca ilerlenmistir. Once Omer Seyfettin
tarafindan yazilmis hikayeler incelenerek bu hikayelerdeki milliyetci séylemin hangi
dilsel ve soylemsel stratejiler kullanilarak okuyucuya aktarildigi ¢ozimlenmis,
ardindan da bu séylemin fantezi uzami ve bu uzam igerisinde nasil bir 6zne tasavvur
edildigi belirlenmeye calisilmistir. Bu tespitlerin yapilabilmesi i¢in sdylem analizi

yonteminden yararlaniimigtir.

Calismada sadece hikaye metinleri incelenmis, Omer Seyfettin tarafindan
cesitli dergilerde yazilmig dil, tarih ve o donemin guncel siyasetine iligskin yazilar

arastirma digsinda tutulmustur.

Bu galisma dort ana bélimden olugmaktadir. “Omer Seyfettin’in Milliyetgilik
Anlayisinin Temelleri” bashkli birinci bdlimde yazarin hayati ve igine dogdugu
dénemin siyasal ve toplumsal ézellikleri incelenmistir. Bu bélim “Omer Seyfettin’in

Yasadi§i Dénem” ve “Omer Seyfettin’in Hayat!” alt basliklarindan olusmaktadir.

“Dlnyada ve Tirkiye’de Milliyetgiligin Dogusu, ilk Dustnirler, Kuramlar ve
Omer Seyfettin’deki izdugumleri” baslikh ikinci bélimde diinyada ve Tirkiye'de
milliyetgiligin gelisimi, baslica milliyetgilik kuramlari ve bunlarin Omer Seyfettin’deki
izdUsumleri Gzerinde durulmustur. Bu bélim “Diinyada Milliyetgiligin Ortaya Cikisi ve
Gelisimi”, “Turkiye’de Milliyetgiligin Ortaya Cikisi ve Gelisimi”, “Turkiye’de Milliyetgiligin
ilk Yillar, ilk Duslnirler Ve Omer Seyfettin’e Etkileri” ve “Milliyetgilik Kuramlari ve
Omer Seyfettin’deki izdiigiimleri” olmak tizere dért alt bagliktan olugmaktadir. ik baghk
altinda diinyada milliyetciligin dogusu ve gelisim gizgisi; ikinci baslk altinda Turkiye'de
milliyetgiligin dogusu gelisimi, Uglnci baslik altinda Turkiye'de milliyetgiligin ilk
distndrleri ve bunlarin Omer Seyfettin’e etkileri, dérdiincii baslik altinda ise milliyetgilik

kuramlari ve bunlarin Omer Seyfettin milliyetciligindeki izdiisiimleri incelenmistir.

Ugtincii bélimde Omer Seyfettin’in eserleri ve bu eserlerinde ortaya koydugu
milliyetgilik anlayisi incelenmistir. Bu bélim de dért alt bagliktan olugsmaktadir: “Omer

Seyfettin’in Eserleri”, “Omer Seyfettin’in Milliyetgilik Anlayisi”, “Omer Seyfettin’in Dil

3



Anlayisi” ve “Omer Seyfettin’in Etkileri”. ilk baglhk altinda Omer Seyfettin’in kaleme
aldigi tim eserlerin genel bir degerlendirmesi yapilmisg, ikinci alt baslik altinda yazarin
milliyetcilik anlayisinin genel esaslari ortaya konulmus, Ugiincu alt baslik altinda dil
anlayisi, dorduincu alt baghk altinda ise Turk duasin hayatina yaptigi etkiler

incelenmistir

Doérduncu bolum analizin yapildigi ve bulgularin sunuldugu boélimdur. Bu
bélimde dncelikle Omer Seyfettin tarafindan yazilan hikayeler nitel igerik analizi ile
¢ozumlenerek, siklikla Uzerinde durulan ve anlam ingasinda 6nemli oldugu duasunulen
temalar belirlenmistir. Ardindan da hikdye metinleri yapisalci yaklasim icinden
ideolojik ve sdylemsel ¢dziimlemeye tabi tutulmustur. Elde edilen bulgular “Omer
Seyfettin Hikayelerinde ideoloji’, “Omer Seyfettin Hikayelerinde Ozne” ve “Omer
Seyfettin Hikayelerindeki Milliyetcilik Anlayisinin  Hing/Ressentiment Kavrami

Cergevesinde Degerlendiriimesi” alt basliklari altinda sunulmustur

Sonug boéliminde ise bir énceki bdlimde yapilan séylem ¢dézimlemesiyle
elde edilen bulgularin genel bir degerlendirmesi yapilarak Omer Seyfettin
hikayelerindeki milliyetci sdylem ve bu sdylem icerisinde tasarlanan 6znenin temel

Ozellikleri ortaya koyulmustur.



BIRINCI BOLUM
OMER SEYFETTIN’IN MILLIYETGILIK ANLAYISININ
TEMELLERI

Yazarin yasadigi donem, toplum, icine dogdugu aile, aldidi egitim ve yasami
fikir hayatini dolayisiyla da yazdiklarini etkiler. En bireysel tutumlarda bile yazari
belirleyen, dogrudan dogruya icinde yasadigi toplumun i¢inde bulundugu maddi
ortamdir. Yazar, bu maddi ortamin disinda kalan veya ona tamamiyla ters dusen yeni
bir Oneriyi savunsa bile, kendini kosullayan 4retim iligkilerinden tamamen

soyutlanamaz (ileri, 1975: 5).

Blyuk vyazarlar ¢godu zaman toplumsal yasamda buyuk degisim ve
dénisimlerin yasandigi kriz dénemlerinde ortaya ¢ikar. Omer Seyfettin de bdylesi
blyuk degdisimlerin yasandigi bir kriz doneminde yasar ve bu déneme hem bir asker
hem bir 6gretmen hem de bir fikir adami olarak taniklik eder. Bir yandan igeride
yasanan degdisim sebebiyle altiist olmakta olan bir yandan da dis glgler tarafindan
yok edilme tehdidine maruz kalan bir toplumda, endise icinde bir yazar olarak yasar
ve gerek kendisinin gerekse ¢agdaslarinin duygularini gayet iyi ifade eder (Karpat,
2011: 216). Fazlasiyla idealize edilmis karakterleriyle, yaklagsmakta olan yeni dénemin

yeni insan tipini gizer (Das¢ioglu ve Kog, 2009: 824).

Bu bélimde, ¢ok kisa bir hayat sirmus olmasina ragmen Turk edebiyatinin
ve fikir hayatinin en énemli ve “en velut” sahsiyetlerinden birisi (Argunsah, 1999: 28)
olmayl basaran Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin hangi kosullar altinda
gelistiginin izi surulecektir. Bu ¢ergevede oncelikle yazarin yasadigr donemin temel
Ozellikleri ortaya konulacak; ardindan da kisa yasam oykusu ve hayatindaki dnemli

donum noktalari incelenecektir.
1.1  Omer Seyfettin’in Yasadigi Donem

Omer Seyfettin, ekonomik ve ideolojik yapisi Fransiz Devrimi ve ingiliz
Sanayi Devrimi'nce belirlenen 19. ylzyil (Turan, 2012: 216) sonlarinda dinyaya gelir
ve 20. yuzyilin ilk geyregi bitmeden aramizdan ayrilir. Ortayl’’'ya (2005: 31) gbre 19.
asir, “Bir toplumun- kurumlariyla, gelenekleriyle devlet adamlariyla kaginiimaz bir
yazgiya dogru ilerledidi; karanligin ve gafletin yaninda, fazilet ve aydinhdin ortaya

ciktigi; cokusle ilerleyisin bogustugu Osmanh Tarihi’nin en uzun asndir’. Gelecegi

5



hazirlayan en énemli olaylar ve kurumlar, bu “en hareketli, en sancili, yorucu, uzun”

asrin tarihini olusturur.

Savaglarin yol actigi yikim, ekonomik sarsintilar, azinliklarin bagimsizlik
talepleri, Osmanl imparatorlugu’nu ayakta duramaz hale getirir. Bu zor sartlar altinda
dénemin aydinlari birgok dislince akimi arasinda gidip gelir. Milll Edebiyat’i
hazirlayan “Turkguliik” bu kosullar altinda ortaya c¢ikar ve énemli dykicisi Omer
Seyfettin’i yetistirir (ileri, 1975a: 9). Berktay’in (2005: 196) deyimiyle Omer Seyfettin,
otuz alti yillik kisa hayati sirasinda, imparatorluk’'un “felaketli son on yilinin bitiin
catisma ve cirpiniglariyla birlikte Turk milliyetgiliginin (sanki bir nikleer reaktére

sokulmuscasina) olaganustu sikistirilmis ve hizlandiriimis gelisimine” taniklik eder.

Omer Seyfettin, 6zellikle 17. ylzyil sonlarindan itibaren diger Avrupa gigleri
karsisinda giderek zayif disen ve 1914’ten baslayarak dagilma silrecine giren
imparatorluk’un gdkusine tanik olur (Parla, 1989: 13). Karlofca Antlagsmasi (1699) ile
baslayan blylk toprak kayiplari; Kiguk Kaynarca Antlasmasi (1774) ve Edirne
(1829), Berlin (1879) antlasmalari ile devam eder ve nihayet Londra (1913), Bukres
(1913), istanbul (1913) ve Atina (1913) antlagmalari ile Balkan topraklarinin
neredeyse tamami; Sevr Antlasmasi (1920) ile de Arap bdlgelerinin tamami ve
Anadolu’nun biyiik bir kismi elden ¢ikar. Yasadigi dénemde Omer Seyfettin’i en fazla
etkileyen olay, iste bu buylk toprak kayiplaridir. Dort yiz yilda kazanilan topraklar iki
ylz yil igerisinde kaybedilir. imparatorluk’un kanatlari altinda yari-6zerk sekilde
yasayan halklar, 19. yuzyil baslarinda devrimci etkinliklere girisir; bu etkinlikler de ¢ok
gegmeden etnik olugsumlar temelinde 6rgutlenir ve milliyetgi ideolojilerden esinlenen
ayrilikgl hareketlere donusur. Nufusu agirlikla Hristiyan olan eyaletlerde bagimsiz,
milliyetci devletler kurulmaya baslar; agirlikla Misliman olan eyaletlerse birbiri ardina

Avrupali glglerin yonetimi altina girer (Parla, 1989: 13).

Omer Seyfettin, Osmanl Tarihi’nin ¢ékisiine giden yolda en énemli mihenk
taslarindan birisi olan, blylk toprak kaybi ve bir milyondan fazla Turk’dn Anadolu’ya
goéguyle sonuglanan 1877-1878 Osmanli Rus Savasr’ndan alti yil kadar sonra
dinyaya gelmistir. 1897'de Girit'te Yunanlilarin ayaklanmasi ve Osmanli-Yunan
savasl; 1908'de Jon Turk hareketi, Bosna ve Hersek'in Osmanli Devleti'nden
kopmasi, Girit'in Yunanistan'a katiimasi; 1911'de italya'nin Trablusgarp'i almasi;
1912'de ltalyanlar'in On iki Ada’yi isgal etmesi, Balkan Savasi'nin baglamasi, Yunan

ordusunun Selanik'e girisi, Osmanli Devleti'nin Trakya disinda Avrupa'daki tim
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topraklarini yitirmesi; 1913'te Yanya'nin, Sisam Adasi'nin Yunanistan'a ilhaki, ikinci
Balkan Savasi'nin baslamasi; 1914'te Birinci Dinya Savasi'nin baslamasi, Osmanli
Devleti'nin savasa girmesi; 1917'de Rusya'daki Bolsevik Devrimi; 1918'de
Yunanistan'in Muttefik Devletleri'nin yaninda savasa katilmasi, Mondros Ateskes
Antlagmasi ile Osmanli Devleti'nin pargalanmasi, ingiliz ve Fransiz askerlerinin
istanbul'a girmesi; 1919'da Yunan ordusunun izmir'e ¢ikmasi, Mustafa Kemal'in
Anadolu'ya gegmesi ve ulusal kongrelerin gerceklesmesi (Millas, 1996, 25) yasadigi

donemin en 6nemli siyasal olaylaridir.

Yasadigi donemde basta Balkanlar olmak uGzere butin imparatorluk
cografyasinda, ulusal devrimler ve savaslar birbirini izler. Yunanlilar, Bulgarlar,
Arnavutlar, Sirplar, Karadaglilar vb.leri ulusal hedefleri yéniinde micadeleye girisir.
Dogu'da Arap milliyetgiligi uyanmaya baslar; Ermeniler ulusal amaglarla érgutlenirler,
bagimsizlik kazanmak igin ittifaklar ararlar. Blyuk gugler ve kiguk ortaklari "hasta
adam"in mirasina konmak igin yaris icindedirler (Millas, 1996, 25-26). Osmanl
hakimdarlari, yalniz Hiristiyan uyruklarindan ve Balkanlar'da eski uyruklarindan
degil, ayni zamanda Musliman ahaliden gelen milliyetgilik tehdidi ile kargi kargiya
kalirlar (Deringil, 2014: 58).

Yasanan bu olaylar icerisinde Omer Seyfettin’i ve sanatini en fazla etkileyen
ise Osmanl’nin Avrupa topraklarinda yasayan Sirp, Yunan, Bulgar halkalarinin
isyanlari ve Makedonya’da yasanan eskiyalik olaylari ve savaslar sonucunda
neredeyse biitiin Balkan topraklarinin kaybedilmesi olur. Omer Seyfettin, Harbiye’'den
mezun oldugunda (22 Agustos 1903) Balkanlar, “Blyiik Makedonya ihtilali” ile icten
ice kaynamakta; Bulgarlar, Sirplar, Yunanhlar ve Arnavutlar, Blyuk Makedonya
imparatorlugu hayaliyle sadece Turkleri degil; birbirlerini dahi bogazlamaktadir. Omer
Seyfettin bdylesi bir zamanda askerlik gérevi sebebiyle Balkanlar'da bulundugundan
yasanan etnik bogazlasmaya ve komitacilarin akil almaz igskencelerine taniklik eder.
Dért bir yani acimasiz komitacilarla, ¢etelerle sarilmis bu isyan ve kan cografyasinda
dindaglarinin ve irkdaslarinin katledildigine sahit olur (Karaca, 2011: 76- 77).
Makedonya daglarinda, Rumeli kasaba ve kdylerinde subay olarak dolasirken taniklik

ettigi olaylar (Yucel, 11.03.1957: 2), milliyet¢ilik anlayisini sekillendirir.

Omer Seyfettin'in fikri ve edebi Kkisiliginin olusumunda, hikayelerinin
arkasindaki ideolojik tezde, zaman zaman sertlesen Uslubunda hatta o yakici mizahin

arkasinda Balkan cografyasinda yasadigi, tanik oldugu bu bozgun ve ihanet gunleri
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yatar. Nitekim savas, kan ve iskence hikayelerinde genis yer tutar (Karaca, 2011: 77).
Balkan Savasi'nin hangi kosullarda gectigini, savasa katilan biri olarak goérir, yasar
(ileri, 1975: 5) ve hikayelerine yansitir. Balkan Harbi'nde yaganilan felaketler ve

bozgun, onu busbutin uyandirir (Yucel, 11.03.1957: 2) ve milliyetgilige yénlendirir.

Yasadigi donem, yurt topraklarinin bayuk bir hizla elden ¢iktigi, devletin yok
olmaya yuz tuttugu, Tirk insaninin moral degerlere her zamankinden daha fazla
ihtiyag duydugu; bunun igin “her Turk’an her zamankinden daha buyik dl¢llerde yurt
ve millet sevgisiyle doldurulmasinin gerektigi” bir dénemdir (Aydemir, 1997: 99).
"Avrupa'nin hasta adami" olarak gértlen Osmanli, her an dlmesi beklenen, Bati'nin
ekonomik guglerinin adamakilli nifuz ettigi ve kronik mali bunalimlardan mustarip bir
devlet haline gelmis; Avrupa'da toprak kaybina ugramaya devam etmektedir (Deringil,
2014: 16). Boylesi bir ortamda Omer Seyfettin, yazdiklariyla bir yandan digman
milletlerin Turklere yaptigi zulimleri sergilerken diger yandan da epik hikayeler
kaleme alarak morali bozuk milletine moral verir (Karaca, 2011: 77); sanatin etkileyici

glcunu kullanarak, okuyucusuna olumlu telkinlerde bulunur (Aydemir, 1997: 100).

imparatorluktan milli devlete gegis sireci, bu yillarda yasanan sosyal ve
siyasal olaylar, son derece oynak zeminde devam eden fikir hareketleri, maddi ve
manevi kayiplara sebep olan savaslar ve tukenisin sosyal hayatin degisik
taraflarindaki yansimalari, Omer Seyfettin’in yasadigi dénemin genel manzarasini
olusturur. O, distndikleri ve yazdiklariyla, bu yillarda ¢ok dogal ve hatta kendini
savunma bigimi olarak gelisen Turkgulik hareketinin baslica fikir dnderlerinden birisi
olur. Batunuyle bir gegis donemi manzarasini olusturan belirsizliklerin igerisinde, milli
kimlik duygusunu uyandiran ve Turklik etrafinda millet olma ve devlet kurma idealini
benimseyen bu hareket, devrin arayis icindeki insanlarinin etkisi altina alir. Sonraki
yillarda ve uzun miicadeleler ardindan kurulacak milli devletin fikir zemini de bdylece
hazirlanir (Argunsah, 2011: 54).

Omer Seyfettin’in otuz alti yil gibi gok kisa bir hayat yagsamis olmasina kargin
edebi ve fikri tarihimizde derin izler birakabilmesi ve bu kadar ekili olabilmesi, yaratici
kisiligiyle oldugu kadar yasadigi devrin 6zellikleriyle de yakindan iliskilidir. Olaganustu
olaylarin ardi ardina yasandigi bir donemde, bu olaylara bizzat sahit olan ve sahit
oldugu bu olaylarin olumsuz sonuglarini bizzat deneyimleyen yazar, bu deneyimlerini

eserlerine yansitarak bu dénemin bir basarili bir portresini sunar.



1.2 Omer Seyfettin’in Hayati

Omer Seyfettin, 11 Mart 1884 tarihinde Bati Anadolu’nun kiigiik ve huzurlu
kasabasi Génen’de diinyaya gelir. Babasi, “sert bir adam” olarak tanittigi, erlikten
binbagiliga kadar yiikselmis bir alayli subay olan Omer Sevki Efendi, annesi Fatma
Hanim’dir. istanbullu segkin bir aileden gelen Fatma Hanim, isfendiyarogullarindan
Ankarall Topcu Kaymakami Mehmet Bey’in kizidir (Alangu, 2010: 26). Babasi Omer
Sevki Efendi’'nin kékeni konusunda ise kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Cerkez
kékenli oldugu yéniindeki iddialar ise bizzat Omer Seyfettin tarafindan yalanlanmistir.
O, babasinin Kafkasyali halis bir Turk oldugunu ve tek kelime bile Cerkezce
bilmedigini vurgulayarak s6z konusu iddialara kesin bir dille karsi ¢ikar (Yéontem,
1947: 8).

Omer Seyfettin eserlerinde babasindan fazla bahsetmez; onun icin éviicii
ifadeler kullanmaz. Onu ogluna sert ve geleneksel bir egitim vermeye kararli, soguk
ve otoriter bir Kigi olarak resmeder. Babasinin aile ve egitim hakkindaki dogmatik
fikirleri asker olusuyla birlesince Seyfettin Gizerinde derin bir etkide bulunur ve onun
guclu bir ahlak, sadakat ve vatana baglilik duygusuna sahip olmasina zemin hazirlar
(Karpat, 2011: 211).

Babasinin tersine annesini sicak bir insan olarak resmeden Omer Seyfettin,
ondan buyuk bir sevecenlikle bahseder (Karpat, 2011: 212) ve onun hayatindaki yerini
Fon Sadristayn’in Oglu hikadyesinde “Ben her seyi annemden 6grendim” seklindeki
sozleriyle 6zetler. Emin Alper’e (2009: 186) gbre babasinin askeri disiplini ve sertligine
kargin annesinin duyarlihdr tim hayati boyunca yasayacagr temel gerilimin
gocuklugundaki kaynagini olusturur. Omer Seyfettin’in kendisinden on yas blylk
Guzide isimli bir ablasi, kendisinden bir yas kiguk olan ve kusgpalazindan élen Hasan
isimli bir erkek kardesi ve kuglk yaslarda 6len adini bilmedigimiz bir kiz kardesi vardir
(Tural, 1984: 9; Dizdaroglu, 1964: 1).

Daha iki, Ui¢ yaslarindan itibaren yalniz kagit ve kalemle oynayan Omer
Seyfettin, bunu fark eden okulun kadin hocasinin da teklifi ile (Yontem, 1935: 5)
ilkokula doért yasinda, Génen’de Mahalle Mektebinde baslar (Kudret, 1978: 17).
Askerlik Subesi bagkani olan babasinin tayini ¢cikmasi sebebiyle 1892 yilinda sekiz
yasindayken Goénen’den ayrilir; ancak ¢ocuklugunun basibos ve mutlu glnlerini

gegirdigi bu kasabaya émrii boyunca 6zlemle bagli kalir. And, Kasagi, ilk Namaz gibi



hikayelerinde bu 6zlemin yansimalari gérulir (Engintn, 2006: 430; Alangu, 2010: 31).
Gonen, Seyfettin icin hayati boyunca daima 6zlenen bir “cocukluk cenneti” olarak kalir
(Cunbur, 1992: 4). Dogaya karsli besledigi sicak duygular, yasama sevinci,
karakterleriyle yakinlik kurabilme yetenegi ve gercekgiliginin bir bakima Gdénen’in
tenha ve dogal yasaminda gegirdigi cocukluk yillarinin sonucu oldugu dusunulebilir
(Karpat, 2011: 213).

Babasinin tayini sonrasinda tasindiklari Ayancik’ta Sibyan Mektebi’ne
baglayan Omer Seyfettin, ailesinin bu egitimden memnun kalmamasi sebebiyle daha
iyi bir egitim almak tizere annesiyle birlikte dedesinin istanbul Kocamustafapasa’daki
evine tasinir ve Yusufpasa Yokusu’'nda bulunan Mekteb-i Osmani’'ye yazdirilir.
Oglunun kendisi gibi asker olmasini isteyen Omer Sevki Efendi, buradaki egitimi
askerlik i¢in fazlasiyla 6zgur ve modern bulur ve bir yil sonra, 1893 yilinda, onu bu
okuldan alarak Eyupsultan Askeri Baytar Rustiyesine, subay c¢ocuklarinin okudugu
Sinif-1 Mahsus’a yatili olarak yerlegtirir (Mert, 2004: 12, Alangu, 2010: 54; Ydéntem,
2005: 361). Burada kendisi gibi bir subay ¢ocugu olan ve dostluklari uzun yillar devam
eden Aka Gunduz ile tanigir (Aka Gundlz, 24.08.1939; Alangu, 2010: 54).

Omer Seyfettin cagdasi edebiyatgilar gibi, Il. Abdilhamid'in baski dénemine
rastlayan 6grencilik yillarinda, siyasal egilim ve amaglarin bigimlendirdigi bir kigilige
sahip degildir. Tiyatroya ilgi géstermektedir. Ozellikle Baytar Okulu'nun son yillarinda
tiyatroya karsi1 olagandan fazla ilgi duyan 6grenciler arasindadir (Kurdakul, 1992: 39).
Yakin arkadagi Aka Glinduz bu dénemde edebiyat dergilerini takip etmediklerini, sik
sik tiyatroya gittiklerini ve Manakyan'in oyunlarina pek duskun olduklarini anlatir.
Ayrica Omer Seyfettin’in o yillarda hirgin, afacan, hizli konusan, aklina geleni
soyleyen, yumusak huylu, herkese kendini sevdiren bir cocuk oldugu; piyesler yazdigi
ve onu da bu yola tesvik ettigi bilgilerini verir (Alangu, 2010: 54).

Eylp Askeri Ristiyesi’ni 1896 yilinda bitirmesinin ardindan kendisi icin daha
cazip olacagini diisindiigii Edirne Askeri idadisine devam eder. Buradaki 6grenimi
sirasinda edebiyata olan ilgisi artar ve yazarliktaki yetenedi belirmeye baslar.
Edebiyat-1 Cedide sairlerinin, Ozellikle de Tevfik Fikret'in etkisinde manzumeler
kaleme alarak ¢esitli dergilere gonderir (Dizdaroglu, 1964: 8). Sinasi, Namik Kemal,
Tevfik Fikret, Halit Ziya ve Mehmet Rauf bu donemde en ¢ok etkilendigi yazarlar
arasindadir (Alangu, 2010: 58-59, Cunbur, 1992: 5-6). Yayinlanan ilk eseri kabul

edilen Lane-i Garam bashkli siiri, 14 yasinda idadinin ikinci sinifindayken Pul
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Mecmuasrnin 13 Temmuz 1898 tarihli sayisinda M. Enver takma adiyla yayimlanir
(Argunsah, 2000: 11; Polat, 2011: 20).

Dért yillik lise 6grenimini Edirne Askeri Idadisinde tamamlayan Omer
Seyfettin, 1900 yilinda, on alti yasinda, buradan mezun olarak Mekteb-i Harbiye-i
Sahane’ye katilir. Askeri Riistiye ve Idadi’den arkadasi Aka Giindiiz1’e gére Harbiye
hayatt Omer Seyfettin igin bir déniim noktasi olur. Kiiltiiri, edebi anlayigi, diinya
gorusu, bazi davraniglari, daha sonraki hayat basamaklarinda yeni gelismeler
kaydetmekle birlikte; ahlak anlayisi ve davraniglarinda Harbiye’de ana cizgileriyle
beliren ydnden hi¢ ayrilmayacagi, hikayelerinde tasvir ettigi kahramanlara kendi mert
erkek anlayisindan bircok cizgi ve motifler katacagi gorilecektir (Alangu, 2010: 71).
Enginiin’e (2007: 156; 1992: 37) gére Omer Seyfettin, prensiplere sadakat, meseleler
karsisinda kesin ve agik-secik tavir alma ve kararlan uygulama gibi 6zellikleri meslegi
sayesinde kazanmigtir. Bunda sert bir subay olan babasinin, gocuklugunda verdigi

terbiyenin de tesiri bulunmaktadir.

Karistigi bir kavga sebebiyle okuldan atilmaktan 1903 yilinda Makedonya’da
cikan olaylar sebebiyle imtihansiz mezun edilmesi sayesinde kurtulan Seyfettin
(Alangu, 2010: 71; Tural, 1984: 9), 22 Agustos 1903’te Mekteb-i Harbiye-i Sdhane’den
piyade astegmeni ritbesiyle mezun olur. Ardindan da kura gekerek merkezi Selanik’te
bulunan Uglincti Ordu'nun Redif tiimenine bagh Kusadasi Redif Taburuna atanir.
Ancak goreve Kusadasi’'nda degil Rumeli’de baslar. Cunkd 1903 yilinda
Kusadasi’nda bulunan redif taburu yasanan karisikliklar ve Bulgar isyani sebebiyle
Rumeli’'de gorevlidir. Selanik’te ve Manastira bagl Pirlepe’de gesitli gérevler ylriten
Seyfettin, buradaki basarilardan dolayi iki liyakat madalyasiyla édullendirilir ve isyanin
bastiriimasinin ardindan bagl bulundugu taburla birlikte 6 Eyltl 1904’te Kusadasi’'na
doner (Polat, 2007: 80; Huyuguzel, 1984: 80-82, Polat, 2016: 22).

Dért yil kadar Kusadasi ve Ayaslug (Efes) dolaylarinda gérev yaptiktan sonra

izmir Asker Hastanesinde bashekim olan dayisi Dr. Faik Pasa’nin yardimiyla 1907

1 Aka Giindiiz Harbiye'de Omer Seyfettin’in de igerisinde oldugu bazi siyasi olaylara
karisir ve okulda hafiye teskilati kuran bakkallara karsi diizenledigi bir boykot olay1 sebebiyle
yargilanir. Bu davadan ceza almasa da Harbiye ikinci sinifina devam ettidi sirada rahatsizlanir
ve ylz bes kurus maluliyet maasi verilerek askerlikle ilisigi kesilir. Gindlz, bir siire sonra
dgrenimini sirdirmek amaciyla Paris'e gider (Ergun, 1937: 4; Dogan, 1989: 2, Yiucebas, 1959:
3). Omer Seyfettin sade Tirkge ile yazmasi sebebiyle onun hakkinda sirekli olumlu ifadeler
kullanir ve 1914’te yayimladigi Milli Siirler baslkli yazisinda onun Yasayan Oliiler siirinden
ovguyle bahseder (Seyfettin, 2016, s303-305).
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yil Temmuz ayinda izmirde yeni agilan Jandarma Zabitan ve Efrad Mektebi'ne

nakledilir2. Okulun oldukga rahat ve essiz cevresinde gegen izmir giinleri ona kendini
edebi calismalara hasredecek en uygun firsat ve sartlari saglar. izmir ginleri
yazarliginin bicimlendigi yillar olur. Burada kuguk ve uyanik bir aydin cevresiyle iligki
kuran Seyfettin, askerlikten ziyade fikri ve edebi iglerle mesgul olur. Mehmet Necip
(TdrkeU Necip), Baha Tevfik, Sahabettin Sileyman, Yakup Kadri bu dénemde tanisip
dostluk kurdugu aydinlardan bazilaridir (Alangu, 2010: 81-86; Cunbur, 1992: 7-8;
Huyugizel, 1984: 83; Mert, 2004: 13-18; Congar, 1998: 123-124). Ayrica Haftalik
Izmir (Daha sonraki isimleri Usbui izmir, Haftalik Serbest izmir, Edebi Serbest Izmir),
11 Temmuz, Ahenk, Ferdayr Temmuz (Huyuguzel, 2004: 213) ve Sebat (Congar,
1998: 124) gazetelerine yazilar génderir. Sanat hayatinin hazirhk déneminde kaleme

aldid1 bu yazilar adinin duyulmasini saglar (Kudret, 1978: 18).

Omer Seyfettin, 1903 yilindan Mesrutiyet ilan edilinceye kadar bes yil kadar
gérev yapti§i izmirde, Fransiz o&ykiclleri ve romancilari izlemeye baslar.
Gunligunde de belirttigi gibi "Harbiye Mektebi'nden c¢iktiktan sonra blyuk tarihgi
olmak azmiyle Mesrutiyet'in ilanina kadar bes yilini felsefe ile tarihe” verir. Ozellikle
Guy de Mauppassant (1850-1 893) ve Emile Zola'y1 (1840-1902) begeni diinyasina
yakin bulmakta, bu yazarlarin "insanin gergedi gormesine yardimci olduguna ve
distndurmeye alistirdigina" inanmaktadir (Lekesiz, 1997: 108; Kurdakul, 1992: 41).
Ayrica "ileri bir kafa, ileri bir dil ister" ilkesini diistin ve sanat icin 6n kosul olarak kabul
eden Baha Tevfik'in tesviki ve yardimi ile bir 6grenci azmiyle Gg yil surekli galisarak
Paris'te ¢ikan Mercur de Soleil dergisinde siirler yayimlayacak o6l¢lide Fransizca
6grenir (Kurdakul, 1992: 35, Bagci, 1996: 18).

Baha Tevfik'in Omer Seyfettin (izerinde Ziya Gokalp’ten sonra en fazla etkisi
olan isimdir. Ozellikle Sosyal Darwinist egilimlerinin Baha Tevfik etkisinde gelistigi
soylenebilir. Tercime ettikten sonra yayinladigi (1911) ve Omer Seyfettin’e de
okumasini tavsiye ettigi Ludwig Buchner'in Madde ve Kuvvet baslkli eseri, onun
dislince dinyasinda derin izler birakir (Bagci, 1996: 217). Baha Tevfik ve Omer
Seyfettin'in izmirden arkadag! olan ve o devri gok iyi bilen Bezmi Nusret Kaygusuz

hatiralarinda "Baha Tevfik Garp edebiyati ve tefekkir alemini iyi tetkik etmisti. Hatta

2 Ali Canip (2005: 361) Omer Seyfettin’in Izmire tayin olma tarihini 1906 olarak
vermekteyse de Tahir Alangu (2010: 84) bu tarihi 17 Ocak 1907 olarak; Huyugiizel (1984: 83)
ise Jandarma Zabitan ve Efrad Mektebi’nin agilis tarihinin 17 Temmuz 1907 olmasindan da
yola ¢ikarak Temmuz 1907 olarak dizeltmektedir.
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diyebilirim ki: Omer Seyfettin’i yetistiren odur” diyerek onun Omer Seyfettin tizerindeki
etkine isaret eder (Bagci, 1996: 124). Ikilinin izmirde baslayan arkadasliklari Omer
Seyfettin’in Balkanlara tayini ve Baha Tevfik'in istanbul'a tagsinmasindan sonra da
devam eder. Baha Tevfik ¢cikardi§1 Zeka, Yirminci Asirda Zeka, Piyano, Diglinliyorum
gibi dergilerde devamli olarak onun yazilarina ve hikayelerine yer verir. Selanik’te
Yeni Lisan hareketi baglayinca bu hareketi benimser ve savunur. Geng¢ Kalemler
dergisi, Baha Tevfik'in ¢ikardigi dergilerde okuyucuya hararetle tavsiye edilir (Bagci,
1996: 35).

Baha Tevfik'in Omer Seyfettin (izerindeki tesiri, bir ara aralarinin sogumasina
ragmen, 1914 yilinda Baha Tevfik'in 6lumune kadar devam eder. 1914 yilindan
itibaren Ziya Gokalp'e ve onun milliyetgi idealist disuncelerine goénilden inanan,
baglanan ve eserlerinde sosyal ve milli meseleleri isleyen Omer Seyfettin'in bu
durumu |. Dinya Savagi sonuna, 1918 yilina kadar devam eder. Bagcr'ya (1996: 219)
gére Birinci Dinya Savas! yenilgisi, savagin aci sonuglari Omer Seyfettin'in
samimiyetle inandig fikirleri sarsar. Bu ylizden onun 1919-1920 yillarinda "Ziya
Gokalp'in etkileri ve 6gretilerinden kopmaya basladigi”, mizahi Diken mecmuasi ile
Vakit ve Zaman gazetelerinde Ziya Gokalp disindaki neredeyse tiim ittihat ve Terakki
mensuplarini agir sekilde tenkit ve hicvettigi ve tekrar Baha Tevfik'in fikirlerine

yoneldigi gérilir (Bagel, 1996: 219).

24 Temmuz 1908 Devrimi, modern Turk tarihinde oldugu gibi (Kansu, 2001:
1) Seyfettin’in yasaminda da bir dénim noktasi olur. Il. Mesrutiyet'in ilaniyla
Makedonya'da gérevlendirilen Omer Seyfettin, Balkanlar'in Osmanli kargiti milliyetgi
havasini yakindan gézlemleme firsati bulur. Hristiyan milletlerin nasil bir milli
cogkunluk icerisinde kaynasmakta oldugunu yakindan goérur (Nayir, 1997: 39).
Muasliman olmayan etnik topluluklarin atesli milliyetciligi, pek ¢ok subay gibi onun da
Tark milliyetgiligine yénelmesine yol agar (Kéroglu, 2010: 357). 1908 yili sonlarinda
Ustegmen ritbesi ile merkezi Selanik’te bulunan Uglincii Ordu nizamiye taburlarina
tayin edilen Omer Seyfettin, bir siire sonra Bulgaristan sinirindaki Yakorit kdyiine3
bolik komutani olarak géreviendirilir (Yéntem, 1935: 6). izmirde kivilcim halinde

parlamaya baslayan milliyet¢i duygu ve distinceleri, Balkanlarda aldidi bu yeni vazife

3 Yakorit, Serez Mutasarrifligina bagh Menlik kazasinin Razlik kasabasi yakinlarinda bir
sinir kdyludur. Gunimuzde Bulgaristan’da, Blagoevgrad kenti sinirlar icerisinde yer alan
yaklasik 10 bin nufuslu bir yerlesim yeridir.
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ile gelisip kdok salmaya basglar. Bulgar ve Makedonya komitalarinin kendi milli Glkdleri

adina yurittikleri micadeleler onu derinden etkiler (Okstiz, 1995: 27).

Yakorite atanmadan O6nce Velmefce, Pirlepe, Koprili, Cumaylr Bal3a,
Osenova, Pirbelice, Serez, istip, Babina, Demirhisar gibi Rumeli kdy ve kasabalarinda
eskiya takibi, kdy aramasi gibi goérevlerde bulunur. Pirlepe kazasindaki gorevi
sirasinda Cavit Pasa’nin maiyet subayi olur, 1909'da Koprili’de bulunan Askeri
Rustiye’de Beden Egitimi 6gretmenligi yapar (Alangu, 2010: 100; Andi, 1999: 19) ve
ayni yil Hareket Ordusu’yla kisa siireligine istanbul’a gelir (Paksoy, 1984: 109; Tansel,
1992: 52; Congar, 1998: 26). Birkag ay kaldigi istanbul’'un siyasi ve fikri havasi onun

agir agir askerlikten sogumaya baslamasina neden olur (Tural, 1984: 11).

Sinir boylarinda gegirdigi iki yil, Balkan milletlerinde gérdigu uyanis ve
bagimsizhk hareketleri onun kisiligini ve goéruslerini derinden etkiler (Engintin, 2006:
431). Bu milli uyanis ve bagimsizlik hareketlerinin nedenlerini arastirir (Cunbur, 1992:
8), bu sirada vatanlarina siyasal baglilik anlayisi ile bagh olduklarini, dinsel
zihniyetten dolay! siyasal disunce benimseyemeyeceklerini dolayisiyla milliyetgi
olamayacaklarini iddia eden Bulgar aydinlariyla tanisir. Balkan milliyetgilerinin milli
kurtulus ideallerine siki sikiya bagl olduklarini, kendi milli destanlarini anlatmaktan
ve siyasal amaglarini ifade etmekten haz duyduklarini kesfeder (Karpat, 2011: 217).
Bu doénemde glndizlerini “daglarda elinde mavzer, ayaklarinda dolama carik,
g6gsunde caprazlama fiseklik Bulgar komitacilarini takip” ederek; gecelerini ise
hanlarda ya da sinir karakollarinda; yad kandillerinin, ocak ateslerinin 1siginda
okuyarak ve basta Ali Canip Yontem olmak Uzere yakin arkadaslarina mektup
yazarak gegcirir. Ayni zamanda Selanik’teki yayin ve distince hayatini da yakindan
takip eder (Cunbur, 1992: 8-9). Buradan istanbul’da ¢ikan Asiyan ve Selanik’te gikan
Kadin dergilerine siirler gonderir; 1909’'dan itibaren yazilari Bahge, Tesvik, Piyano

dergilerinde ve Rumeli gazetesinde ¢ikmaya baslar (Ylcebas, 1960: 2).

Yakorit kdylinde okul yillarinda ve izmirde karsilasmadigi baska yasam
bicimleriyle yiiz yiize gelen Omer Seyfettin, sinir boylarinda tanidi§i insanlardan yeni
seyler ve fikirler dgrenme olanagi bulur. Ogrendiklerini hikayelerine yansitir Oykii
yazarhgi agisindan ilk verimli evreye de yine Yakorit'te bulundugu bu dénemde girer
(Kurdakul, 1992: 36). 1909'da dért (Kazik, Elma, Busenin iptidai Sekli, Pervanelerin
Olimi); 1910'da alti (At, Beseriyet ve Kdpek, Apandisit, Ask ve Ayak Parmaklari,
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Tavuklar, Tugra) 1911'de alti (Tarih Ezeli Bir Tekerrirdir, Bahar ve Kelebekler,

Pamuk ipligi, irtica Haberi, Bomba, Primo Tiirk Cocugu) hikaye yayimlar

Rumelide yasadigi cetin sartlar, Yakorit'teki yalnizigi Omer Seyfettin’i
canindan bezdirir, ¢ildiracak duruma getirir. Askerligi birakmak, hayatini tamamen
yazarhida vermek istemektedir (Cunbur, 1992: 8-10). Bu sirada Selanik’te tanistigi
Ziya Gokalp’in de talebi ve kalan beg yillik 6égrenim tazminatinin ittihat ve Terakki
tarafindan 6denmesini saglamasi ile 1911 yilinda (muhtemelen Temmuz aylarinda)
ordudan ayrilarak Selanik’e yerlesir (Alangu, 2010: 149; Tural, 1992: 10-11; Polat,
2016: 23). Once Rumeli gazetesinde ardindan da Kadin ve Bahge dergilerinde yazar;
arkadaslari Ali Canip ve Ziya Gokalp ile birlikte Nisan 1911‘den itibaren Geng
Kalemler dergisini ¢cikarir (Kudret, 1978: 18).

Fakat Seyfettin’in sivil yazarlik hayati kisa surer. Trablusgarp SavasrInin
hemen ardindan Balkan Savasi gelip ¢atinca istifasindan yaklasik 14 ay sonra, 14
Eylil 1912°de, yeniden orduya ¢agrilir. ilk gérev yeri izmir Karaburun’dur. Birligiyle
birlikte Karaburun’dan Selanik’e intikal eder (9 Ekim 1911)4 ve Garp ordusunun 39.
Alayinin 3. Taburunun 2. Bélugune katilir. 24 Ekim 1912°de Komanova’'da Sirplarla
yapilan meydan muharebesinin kaybedilmesi (zerine Garp ordusu ile birlikte
Arnavutluk’a c¢ekilir. Yanya Kalesi’nin savunmasinda gérev alir ve bes ay kadar
kahramanca savunulan kalenin dismesi sonucunda 6 Mart 1913’te Kanlitepe’'de
Yunanlilara esir diser (Alangu, 2010:229; Filizok, 2015: 3483; Lekesiz, 1997: 10).
Sorumlu oldugu bélgeyi neredeyse son adamina kadar savunmasina (Karpat, 2011:
214) ragmen esir dusmekten kurtulamayan Seyfettin, Atina yakinlarinda Nafliyon
kasabasinda on ay kadar esir kalir ve 17 Aralik 1913 tarihinde istanbul’a déner (Polat,
2007: 80).

Omer Seyfettin neredeyse bir yil siiren esareti esnasinda da hikaye yazmaya
devam eder (Yontem, 1947: 19-25). Ancak bu hikayelerde esaret hayatindan izlere
rastlanmaz (Gines, 2011: 164). Yazar hayatinin her devresini 6zellikle de Rumeli'de
yasadiklarini hikayelerine yansittigi halde esirlik gunlerinde yazi ile ugrasacak bol
zaman bulmasina ragmen ne o gunlerde ne de ondan sonra hayatinin bu dénemini

hikayelerine yansitmaz. Bu doénemdeki gbzlemlerini hikayeleri yerine arkadaslarina

4 Omer Seyfettin’in Balkan Savasi sirasinda tuttugu Ruzname'ye (izerine “27 Eyliil 1328
[10 Ekim 1912], Selanik” tarihinin dusildigid “Din Karaburun’dan geldik. Galiba bu gece
simendifere binecegiz” (Polat, 2016: 1009) seklinde bir notla baslar. Bu nottan yola ¢ikilarak
onun 9 Ekim 1912'de birlidi ile Karaburun’dan Selanik’e intikal ettigi sdylenebilir.
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yazdigi mektuplarla aktarmayi tercih eder. Alangu (2010, 235) bu durumu Seyfettin’in
askerlik mesleginden gelmesi sebebiyle esareti gururuna yedirememesi ile

aciklamaktadir.

Omer Seyfettin, yeniden orduya katilisindan esirlik hayatinin sona erip
istanbul’a dénisl arasinda yasadiklarini, kisa notlar seklinde kaleme alir. Ginii
gunune tutulan bu notlar 10 Ekim 1912'de baslayip, 28 Kasim 1913’te sonra erer.
1918 yilinda kaleme aldigi Ruzname’de bu notlardan bahsederken “Bu kiglik cep
defteri simdi yegenim Serafettin’de. Ne vakit kirli sayfalarini agsam, o mithis
bozgunun sefaletlerini hatirliyorum” der. S6z konusu notlar, éliminden kirk yedi yil
sonra Niyazi Ahmet Banoglu tarafindan bulunarak Hayat mecmuasinin 12 Ocak 1967
tarihli 3. sayisi ila 23 Mart 1967 tarihli 13. sayisi arasinda Balkan Harbi Hatiralari
bashgi ile yayinlanir (Yildirnm, 2013: 7-8). Bu hatiralar savas éncesindeki heyecan ve
beklentileri, savasin nasil basladigini, gidisatini ve sonucunun neden oldugu hayal
kirkh@r ve umutsuzlugu aktarir. Aslinda bu disiince ¢izgisi Omer Seyfettin'e 6zgi

degildir, o yillarda bir¢ok entelektiielin duygusal durumuna isik tutar (Sirin, 2013: 684).

Omer Seyfettin, Istanbul’a déndiikten kisa siire sonra, 22 Subat 1914
tarihinde, hakkinda siyasetle ugrastidi iddiasiyla agilan sorusturma neticesinde
askerlikten ihra¢ edilir. Her ne kadar Ali Canip Yéntem de (1947: 25) dahil bir¢cok
kaynakta onun kendi istegi ile ikinci kez askerlikten istifa ettigi belirtise de Nazim
Hikmet Polat (2015), arsiv belgelerine dayanarak yaptigi arastirmada onun
askerlikten ihrag edildigini kesin olarak ortaya koyar. Polat (2015) anilan arastirmada,
Omer Seyfettin hakkinda Bassavci Muavini Salih Bey tarafindan, siyasetle ugrastig
iddiaslyla sorusturma agildigini, yedi Uyeli Divan-1 Harb-i Orf’'nin 1 Subat 1914
tarihinde oybirligi ile onun askerlikten ihracina karar verdigini, Devrin Harbiye Naziri
Enver Pasa’nin bu karari, 17 Subat 1914’te 956 sayili bir yaziyla Padisah’a sunulmak
Uzere bir irade-i Seniyye layihasiyla birlikte, Sadarete géndererek uygulanmasi
konusunda yetki talep ettigini ve Sadaret’in 25 Subat 1914 tarih ve 975 sayili cevabi
yazisinda, Divan-1 Harb-i Orfi kararinin Padisah Sultan V. Mehmet Resat’a sunulup
tasdikinin alindigi belirtilerek, gereginin yapilmasini; yani Omer Seyfettin’in

askerlikten ihracini istedigini tespit etmigtir.

Selim ileri (1978: 30; 1975: 11) vb. yazarlar onun ittihat ve Terakki'nin
neredeyse resmi yazari oldugunu belirterek bu iligkiyi elestirir ve bu iliskiden sahsi

menfaat elde ettigini ileri sirerler. Omer Seyfettin'in Geng Kalemler déneminden
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itibaren ittihat ve Terakki ile iliski icerisinde oldugu dogrudur; ancak bu iligki ileri
strildiigi kadar da iyi degildir ve Omer Seyfettin’in bu iliskiden maddi menfaat
sagladigi kanaatimizce ¢ok da gercegi yansitmamaktadir. iddia edildigi sekilde bir
iliski olsaydi, bir asker icin olduk¢a onur kirici bir durum olan askerlik mesleginden
cikariima islemine; hem de esaretten déner dénmez maruz birakilmazdi. Askerlikten
cikarildigi dénemde ittinat ve Terakki’nin en glgli lideri Enver Pasa’nin Harbiye Naziri
olmasi ve ihrag kararinin onun onayiyla padisaha sunulmasi, Omer Seyfettin’in ittihat
ve Terakki ile olan iligkilerinin ileri suruldugu kadar gugli olmadigini ortaya
koymaktadir.

Nitekim Portreler (1960) baslikli eserinde Yusuf Ziya Ortag, onun ittihat ve
Terakki Cemiyeti'ne bagli oldugunu ancak bunun “bagimsiz bir bagh”hk seklinde bir
iliski oldugunu belirterek ittihat ve Terakki'den “tek hizmet, tek nimet” istemenin
aklindan bile ge¢gmedigini; hatta Parti Gyelerinden gogundan tiksindigini ifade eder. Bir
mektubunda “Ben -Ziya Bey mdustesna- onlarin hangisiyle bir arada bulunsam
kendimi penceresiz ve kapisiz bir ahirda saniyorum” dedigi bilgisini verir (Ortag, 1960:
123). Bu bilgiden de anlagilacadi lizere onun ittihat ve Terakki ile iligkisi, yakin

arkadasi Ziya Gokalp Gzerinden kurulan bir iligkidir ve ¢cok da gugli degildir.

Askerlikten ¢ikarildigi 25 Subat 1914’ten sonra Ust seviyede bir memuriyet
gérevi almayan Omer Seyfettin, muhtelif gazete ve dergilerde yazi yazarak hayatini
temine caligir (Yéntem, 1935: 7). En sert hikayelerini bu dénemde yayinlayan Omer
Seyfettin, bir yandan da (22 Subat 1914) Kabatas Sultanisinde edebiyat
dgretmenligine baslar. Béylece yillar énce irtica Haberi (25 Haziran 1911) hikayesine
“On iki sene askerlik ettikten sonra istifa edecek ve hoca olacaktim. Gengligimi orduda
gegirdikten sonra ihtiyarli§gimi mektepte, dershanelerde gecirmek istiyordum” (Omer
Seyfettin, 2011: 194) sodzleriyle yansittigi 6gretmen olma istegini gerceklestirir.

Buradaki 6gretmenligine 6limune kadar devam eder.

Omer Seyfettin'in maddi agidan ¢ok da rahat bir hayat siirmedigi ve gegim
sikintisi ¢ektigi, Ruznamesinden, arkadaglarinin anlatimlarindan ve mizacina gok
uygun olmasa da kayinpederinin evinde evlenmesinden de anlasilabilir. Zekeriya
Sertel (1993: 19) anilarinda onun Kalamig'ta, etrafinda bahge, avlu, duvar ve aga¢
dahi bulunmayan tenha, klguk, iki odali bir evde, tek basina yasadigini; hizmetgisinin

bile bulunmadigini ifade eder.
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Kabatag Sultanisi'nde égretmenligi yaninda istanbul Universitesinde kurulan
Tetkikati Lisaniye Enciimeni (yeligi ve istanbul Erkek Muallim Mektebi edebi kiraat
o6gretmenligi gorevlerinde de bulunur (Yicebas, 1960: 18; Tural, 1984: 11; Mert, 2004:
23). 1915 yilinda Erkan-1 Harbiye Nezaretinin devrin dnemli sair ve yazarlari igin
diizenledigi Canakkale gezisine katiird (Gévsa, 1989: 11; Polat, 2007: 80; Geger,
2016: 178). Gezi sirasindaki gézlemlerine dayanarak Canakkale Savas! sirasinda
yasanan kahramanlik ve cesareti konu alan Canakkale’den Sonra, Kag¢ Yerinden,
Miijde ve Bir Cocuk Aleko hikayelerini kaleme alir (Gurcan, 2016: 211).

1915 yili sonlarina dogru sonralari istanbul'un en meshur terzisi olarak
taninacak olan, Doktor Besim Ethem Bey’in kizi Calibe Hanim’la evlenir. Bu evlilikten
6 Aralik 1916’da Fahire Guner (Elgen) adini verdikleri bir kizlari olur. Fakat evlilikleri
uzun surmez ve Guner daha iki yasina gelmeden 5 Eylil 1918’de ayrilirlar (Alangu,
2010: 269; Tural, 1984: 11; Polat, 2016: 25). Ayrildiktan sonra Manastir'da yaverligini
yaptigi Cavit Pasa'nin Kalamis Koyu’ndaki kiiglk yalilarindan birisine tasinir. Deniz
kiyisinda, etrafinda tek bina bulunmayan bu kiglk, sipsivri yalida 6lene kadar tek
basina surekli olarak okuyarak ve yazarak yasar (Ortag, 1960:124). Omer Seyfettin’in,
yazi hayatinin en Uretken donemi de bu evde yasadigi yillara rastlar. Burada kaldigi
yillarda 6gretmenlik disindaki butlin vaktini okuma ve yazmayla gegcirir (Yildirim,
2013: 22).

Gerek ayrihgl gerekse Diinya Savasr’nda alinan yenilgi, ittihat Terakki
liderlerinin Ulkeyi terk etmesi, Mondros Mitarekesi, istanbul’'un isgali ve Ziya Gdkalp
gibi yakin arkdaslarinin tutuklanmasi vb. olaylar Seyfettin’in sihatinin bozulmasina
sebep olur. Ali Canip Yéntem, Omer Seyfettin’in Hastaligina Dair Notlarrnda (Yarin,
9 Mart 1923), Omer Seyfettin’in Son giinlerinde “Kuvayi Milliye’den bir adam geldi!”
diye sayikladigini anlatir (Yontem, 2005: 377). Bu, onun Anadolu’'ya gecmeyi

planladigini ancak saghginin elvermedigini gostermektedir.

5 Aydinlari savasla ilgili yayinlar yapmaya tesvik etmek amaciyla 11 Temmuz 1915'de
gerceklestirilien Canakkale gezisi, otuz kadar yazar, ressam ve muzisyenin davet edilmesine
karsin bunlardan sadece on sekizinin katilimi ile gergeklesir. Geziye katilanlar sunlardir: Ali
Canip, Celal Sahir (Erozon), Agaoglu Ahmet, Enis Behig, Hamdullah Suphi, Hakki Siha
(Gezgin), Hifz1 Tevfik (Génansay), Mehmet Emin, Muhittin (Birgen), Mifit Ratip, Orhan Seyfi
(Orhon), Selahattin (Oksiizcl), Yusuf Razi (Bel), Omer Seyfettin, ibrahim Alaeddin, Ahmet
Yekta ve Nazmi Ziya (Giiran), ibrahim Calli (Kéroglu, 2010: 199; Giircan, 2016: 154; Mat,
2007: 48-49; Belge, 2012a: 672)
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Omer Seyfettin, hastaiginin teshis edilememesi ve uygulanan yanlis
tedavilerin de etkisiyle 6 Mart 1920 tarihinde Haydarpasa Hastanesinde kizini
saylklayarak vefat eder. Hastaliginin seker oldugu, 6liminden sonra yapilan
otopside anlasilir. Cenazesi 7 Mart 1920’de aydinlar, 6grencileri ve Askeri Tibbiye
o6grencilerinin  omuzlari Uzerinde tasinarak Kusdili Cayir’'ndaki Mahmutbaba
Mezarligr'nda topraga verilir. Cenazeye katilanlar arasinda bulunan sair Halit Fahri
Ozansoy (1891-1971) cenazenin Haydarpasa’'dan alinip mezarliga getiriimesini ve
defnini sdyle anlatir (Ozansoy, 1967: 63; Ylcebas, 1960: 23):

Cenazeyi hastaneden kaldirmig, tozlu ve guinesli bir yoldan Kadikéytne
dogru yollanmistik. Daha Haydarpasa rihtimini gecerken, kalabalik
cenaze alayindaki dostlar, gdzlerinin yaslarini kurutmuslar, Omerin
hatiralarini, bilhassa eglenceli fikralarini  birbirlerine anlatarak
gulugmege baslamiglardi. Her fikranin anlatilisi arkasindan da: — Ah
canim Omer! Olmemeli idi! —Yamand vallahi ! — Hani hatirlarsin ya,
bir giin de, Turk Ocaginda... Gibi cimleler birbiri arkasina zincirleniyor,
sanki Omerin cenazesi degil, nesesi, niikteleri ve cinaslari mezara
ugurlaniyordu. Nihayet Kusdili gayirinin t& nihayetindeki Mahmut Baba
tirbesi kabristanina varildi. Omerin mezari, bu kabristanin
Sogitlicesme yolu Ustliindeki duvari tarafinda agilmisti. Cenaze
indirildi, gémldl, topraklar doldurulup dualari tamamlandi ve sira
nutuklara geldi...Bagka kim ne sdyledi hatirlamiyorum, yalniz Celal
Sahir oldukga heyecanli bir sesle blyuk hikayeciden bahsetti ve
sozlerini, Omerin kendine layik mezari yapilmak ve tasi dikilmek igin
arkadaslarindan yardim beklendigi noktasina getirerek bagladi.

Ozansoy’un (1937) anlattigina gore Celal Sahir konusmasi sirasinda, Omer
Seyfettin’e layik bir mezar yapilmasi icin herkesin birer ya da yarimsar lira vermesinin
yeterli olacagini sOyler; ancak kimse yardimda bulunmaz ve hemen herkes telaga
kapilarak adeta mezarliktan kacar. Birka¢ yil sonra Celal Sahir, Ali Canip’in de
yardimiyla bir tag diktirmeyi basarir. Yoldan gecerken kolayca gorinen s6z konusu
mezar tasi, “Kalem gibi sipsivri, uzun bir sutindur” ve Uzerinde “Omer Seyfettin

burada yatiyor” yazmaktadir (Ozansoy, 1967: 63; Ylcebas, 1960: 23).

Mahmutbaba Mezarligi’'ndan yol gegecegi (Cunbur, 1992: 14) veya mezarligin
tranvay garajina cevrilecegi gerekgesiyle (Yontem, 2005: 398; Mert, 2004: 29;
Congar, 1998: 132) kemikleri mezarindan alinarak 23 Agustos 1939 tarihinde
Zincirlikuyu Asri Mezarligrrna nakledilir. Eski harflerle yazildigindan Mahmutbaba
Mezarligrndaki unld kitabesinin Gzeri ortalir (Yéntem, 1947: 46); ancak yakin
arkadasi Ali Canip’in ugraslari sonucunda mezar tasina Latin harfleriyle “Merhum
Omer Seyfettin burada yatiyor” ibaresi yazilir.
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IKINCi BOLUM
DUNYADA VE TURKIYE’DE MILLIYETGILIGIN DOGUSU, iLK
DUSUNURLER, KURAMLAR VE OMER SEYFETTIN’DEKI
iZDUSUMLERI

Omer Seyfettin (1884-1920) hem Osmanli imparatorlugu’nda hem de tim
dinyada milliyetciligin yukseliste oldugu, adeta dunyayi yeni bastan insa ettigi bir
donemde dunyaya gelmigtir. Milliyetciligin sebep oldugu yikimlara yasayarak tanik
olmus, bu taniklik onun kisiligini, ic dunyasini dolayisiyla da hikayelerini derinden
etkilemistir. Bu béliimde Omer Seyfettin’in hikayelerini yazdi§i dénemde diinyada ve

Osmanlrda etkili olan milliyetcilik akimlarinin gelisimi ve 6zellikleri incelenecektir.
2.1 Dinyada Milliyetciligin Ortaya Cikisi ve Geligimi

Daha 6nce de belirtildigi gibi Omer Seyfettin, milliyetgiligin altin ¢agi olarak
kabul edilen (Burke, 1992: 294) on dokuzuncu ylzyil sonlarinda yasamistir. Bu
ylizyilda milliyetgilik diinya tarihini derinden etkilemis (Urer, 2012: 6) ve Osmanl’'nin

da aralarinda bulundugu imparatorluklarin mesruluk temellerini derinden sarsmistir.

” o«

“‘Millet” (nation) s6zcugunun kdkeni, Latince “dogum”, “dogmak” ya da “dogan
bir sey” anlamina gelen “nasci” kelimesinden tireyen ve “dogum ya da dogum yeri
acisindan birlesen insanlar grubu” anlamina gelen “natio’dan gelir (Vincent, 2010:
223; Flagan, 2008: 67; Greenfeld, 2017: 20; Heywood, 2014: 162). Baslangicta
kavram asagilayicidir; Roma’da “natio” adi statuleri, yabanci olduklari icin Roma
yurttaslarinin altinda olan, ayni cografi bélgeden gelen yabanci gruplar igin kullanilir.
Kavram bu bakimdan Yunanca “ta ethne” kavramina benzer sekilde yabancilari,
Ozellikle de barbarlari tasvir eder. Kavram bu anlamlaryla, segilmis tek tanrili halka ait
olmayanlari anlatmak icin kullanilan ibranice “amamim” kavramina benzer nitelikler
tasir (Greenfeld, 2017: 20). Bu 6zgun kullanimiyla “millet (nation), higbir siyasi atif
tasimamakla birlikte, bir insan tlriine ya da irksal bir gruba isaret eder” (Heywood,
2013: 161) ve uygulamada, genellikle liman kentlerinde yasayan yerlesik yabancilar
gibi dusuk statl gruplarn belirlemek icin kullanilir (Flagan, 2008: 67). 13. ylzyildan
itibaren kullaniimaya baglayan millet (nation) kavrami, 18. ylzyilin sonlarina kadar
fazla bir siyasi ton tagimaz ve birey veya grup olarak insanlarin “milliyetgiler” seklinde

tasnifine temel referans olur (Heywood, 2013: 161).
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Milliyetciligin ne zaman, nasil ve hangi kogullar altinda dogdugu konusunda
cok cesitli gorusler ileri surtlmagstir. Yabanci egemenligine karsi direnis érneklerinin
tamaminin ulusguluk olarak kabul edilmesi halinde bu tur direnigler tarihin ilk
donemlerinden itibaren goruldugunden, milliyetciligin tarih boyunca var oldugunun
kabul edilmesi gerekir (Horace, 1991: 11). Ancak birlik duygusu ve devlet kavrami
icerisinde degerlendirilirse, ulusgulugun on sekizinci yuzyildan geriye gitmedigi
gorulir (Urer, 2012: 6). Nitekim birbirinden oldukga farkli gorusler ileri siiren
milliyetcilik kuramlari, modern anlamiyla milliyetgiligin 18. ylzyil sonlarinda, Sanayi
Devrimi ile birlikte yasanan ekonomik ve toplumsal degismelerin etkisiyle dogdugu

noktasinda neredeyse hemfikirdir.

Ahmet Taner Kislali (2006: 57) milliyetgiligin dogusunu ekonomik altyapidaki
degisimle aciklar. Kapal tarim ekonomisinden ulusal pazar ekonomisine gegilirken,
insanlar Ulke duzeyinde birbirleriyle iligki icine girmeye baslamig, bodylece ayni
topluma ait olmanin ve ayni yurdu paylasmanin bilinci gelismistir. "Biz" duygusu,
derebeyligin bolgesel sinirlarindan ulusal sinirlara kadar geniglemis, ortak dil

olusmus; boyle bir ortam i¢inde yurtseverlik milliyetgilige donasmustur.

Greenfeld, millet olgusunun ilk kez ingiltere’de ortaya giktigini ve Utopya’nin
yazari Thomas More’'un 1535 yilinda kafasinin kesilerek idam edilmesinin
milliyetgiligin ¢ikisi agisindan bir kirilma noktasi oldugunu ileri stirer. Ona gére ingiliz
Krali VIII. Henry’nin Kilise Uzerindeki hakimiyetini kabul etmeyen More, Hristiyan
birligini savunan son kisidir. Hristiyanlik onun kimligidir ve batun rolleri, gorevleri,
baglantilari bu kimlikten taremistir. Bakis acisi milliyetgilik 6ncesi doneme ait
oldugundan ingiliz’e dénistiklerini fark etmede basarisiz olmustur. Greenfeld’e gore
Uzerinden 400 vyil gectikten sonra More’'un mahkemesi olduk¢ga sembolik
gériinmektedir. iki temel diinya gérusi, milliyetgilik 6ncesi ve milliyetci disiince, bu
mahkemede karsl karsiya gelmis ve yasanan radikal degisimler sonucunda 1600
baslarinda ingiltere’de ulusal biling ve kimlik ortaya ¢ikmig; millet, 6zgir ve esit

bireylerin bir toplulugu olarak algilanmaya baglamistir (2017: 54-56).

Heywood (2013: 161), milliyetcilik distincesinin Fransiz Devrimi sirasinda
dogdugunu ve 19. ylzyilin ortalarindan itibaren yaygin olarak “siyast bir doktrin ya da
hareket” olarak kabul edilmeye baslandigini belirtir. Nitekim terimi matbuata yansimis
sekilde ilk kullanan da, Jakobenlere karsit bir Fransiz papaz olan Augustin Barruel'dir.

Barruel, 1798 yilinda kaleme aldigi Memoirs, lllustrating the History of Jacobinism
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baslikli kitabinda bu terime yer verir ve “milliyetcilik” ya da “millet sevgisi’nin (I'amour
national), daha tarafsiz bir kavram olan insanlk sevgisinin (I'amour general) yerini
aldigini ifade eder (Easthorpe, 2005: 49).

Egemenlik kullanan bir birim olarak millet fikri, ingiltere’de ortaya g¢ikmis
olmakla birlikte siyasal bir hareket olarak milliyetgiligin kdkenleri Fransiz Devrimi’nde
bulunabilir. Devrim 6éncesinde Fransizlar, ispanyollar ve Almanlar arasinda millet
olma bilinci olusmaya baglamissa da bu millet, milliyetgiligin ileri surdigu her turlt
baghligin Gstlinde ve 6tesinde bir sadakatin ve aidiyetin ifadesi degildir. Din gibi ulus
devletin sinirlarini asan baglar ya da ortagaglardan kalma bir dizi feodal sorumluluk
ve baghliktan olusan feodal nitelikli yerel baglar nifusun ¢ogunlugu agisindan hala
belirleyicidir. Fransiz Devrimi ile birlikte feodal baglar ¢ézilmeye, yerel c¢ikarlar
koklerinden kopmaya baslar (Kerestecioglu, 2010: 330).

Fransiz Devrimi gekingence baslamasina karsin, kisa bir sure i¢erisinde gok
sayida yerel ¢ikari yerinden ederek ve feodalizmin son kalintilarini ortadan kaldirarak,
bireyin devletle olan iligkisini radikal bir bigimde degistirir. Fransa 1793 yil itibariyla
daha ideolojik bir asamaya gectikce, ¢ok daha bariz sekilde “modern milliyetgiligin
kurucusu” (Carr, 1945: 7) olarak gorulen Rousseau’nun (1712-78) fikirlerinin etkisine
girer. Rousseau milliyetciligin gelismesine iki dnemli katkida bulunur. Birincisi, on
sekizinci yuzyil aydinlanmasinin kozmopolitan yaklagimina saldirir ve bunun yerine
halkin cemaatsel temelini vurgular. ikincisi, yéneten ile yénetilen arasindaki iligkiyi
yeniden tanimlar, “genel iradenin” dnemini vurgulayarak bireye, bir butlin olarak
cemaatin icinde yer verir. Bunun karsihginda da cemaat, bireyin toptan sadakatini
bekleme hakkina sahip olur (Lee, 2004: 336).

Fransiz Devrimi, Avrupa’nin doért bir yaninda ve cevresinde milliyetgilik
hareketlerini guglendirir ve bagimsizlik bu mucadeleleri 6zendirir. Bunu sadece bu
Ulkelerde Fransiz devrimci doktrinlerine sempati tinlamalari uyandirmak suretiyle
degil, yine ayni Fransiz devrimci doktrinlerine atifla ifade edilen Fransiz (baska bir
ifadeyle Napolyon) emperyalizmine karsi tepkileri kiskirtmak suretiyle de yapar
(Wallerstein, 1998: 126). Nitekim ispanya, Almanya, italya gibi Ulkelerde milliyetgilik

hareketleri Napolyon iggali sonrasinda gug¢ kazanir.

Milliyetciligin Avrupa kitasina yayillmasi Fransa Devrimi’nin fikirlerini kiligla

yayan Napolyon Savaslari’'yla (1792-1815) gerceklesir (Kerestecioglu, 2010: 330).
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S6z konusu dénem boyunca Kita Avrupasi, Fransa’ya karsi blylk bir 6fke ve
bagimsizlik arzusu uyandiran Fransiz iggaline maruz kalir. Uzunca bir sdredir
bélinmiis halde bulunan italya ve Aimanya’'da fetihlerin getirdigi tecrlibe, tarihte ilk
defa, Fransa isgalinden miras kalan milliyetciligin yeni dilinde ifadesini bulan, bir millt
birlik bilinci dogurur (Heywood, 2013: 161). Napolyon Savaslar’nin ardindan
milliyetcilik dalga dalga Avrupa’nin her tarafina yayilir; imparatorluklarin egemenligi
altinda yasayan halklarda milliyet¢i bilincin gelismesi, giderek imparatorluklarin
mesruluk temellerini sarsmaya, varliklarini tehdit etmeye baslar (Onen, 2005: 16).
Milliyetci fikirler Avrupa ile sinirli kalmaz, 19. yuzyilhin baslarinda, Simon Bolivar'in
(1783-1830) Yeni Grenada olarak bilinen ve buginki Kolombiya, Venezuela ve
Ekvator'u icine alan bdlgede giristigi bagimsizlik hareketi ile Peru ve Bolivya’da da
ortaya gikan (ispanya yénetimine karsi) isyan hareketlerine mekanlik eden Latin

Amerika’ya da sigrar (Heywood, 2013: 161).

Napoleon, milliyetciligin Fransa sinirlarinin 6tesindeki gelisimine iki yoldan
katkida bulunur. ilki, eski kurumlari ve feodalizmin kalintilarini kékiinden temizler ve
Almanya ile italyada pargalanmis topraklan birlestirerek onlari daha biyiik devletler
haline getirir; kendi deyigiyle, “onlarin igreng karisikliklarini” basitlestirir. ikincisi
isgalleri ve anlayigsiz diplomasisi, Rusya ve ispanya’dan, italya ve Almanya’ya kadar
bir dizi milliyetci tepkinin yikselmesine neden olur. Bu direnigler, Fransiz ordularinin
Yarimada Savasi’nda, Rusya Seferi’'nde ve Bagimsizlik Savasi’nda maglup olmasina
yol acar (Lee, 2004: 337).

Avrupa’nin bes biiylk glici (Avusturya, Prusya, Rusya, ingiltere Fransa) 1818
Aechen Kongresi'nden sonra otuz yil boyunca, 1848 Devrimlerine kadar olan
donemde mutlakiyet¢i dizene karsi tehdit olarak gérdukleri “populer milliyetgilik” ve

AN LTS

“‘demokrasi’ye karsi uyum icinde hareket ederler. Milliyetgiligi “bir canavar”, “bir veba”,

“bir deprem” olarak géren Avusturya Basbakani Metternich’in (Levinger, 2002: 173)
onculiginde kurulan ve Liberal yazarlar tarafindan “Metternich Cagi” olarak anilan
statUkonun zor kullanarak korundugu s6z konusu dénemde buyuk devletler,

birbirleriyle catisma igine girmezler (Watson, 1992: 243).

1848 yih modern milliyetcilik tarihi agisindan énemli bir ddnim noktasi olur.
Devrim suresince kitle hareketi haline gelen milliyetgilik, siyasallagsarak gu¢ kazanir
ve potansiyel ulus devletler igin yer acar (Rowe, 2001: 19). Metternich Avusturya’yi

terk eder, Fransa’da ikinci Cumhuriyet (1848-1852) ilan edilir, Almanlar, Macarlar ve
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italyanlar kendi ulus devletlerini kurma yéniinde 6nemli ilerlemeler kaydeder. Her ne
kadar 1848 Devrimleri yenilgiye ugratilmig, gli¢ dengesini dedistirme konusunda
basarisiz olmugsa ve politik 6zlemlerine deli gémlegi giydiriimisse de (Jones, 2013:
104) yarattigi milliyetci etki Avrupa’yl derinden sarsarak Avrupa haritasinin biyik

Olgude degismesine ve yeni ulus devletlerin kurulmasina zemin hazirlar.

Avrupa’da 1848-1871 yillar arasi, populer milliyetgiligin, devrim sonrasinda
kurulan statiikocu diizene karsi yukseliste oldugu bir dénem olur (Watson, 1992: 244).
1848 basarisizligi sonrasinda liberal idealler zayiflar ve Liberalizm ile dodal muttefik
olmadidi belirginlesen milliyetgilik (Perry vd., 2012: 556), muhafazakar politikacilar
elinde monargik giucun devamini mesrulastiran ve savasi tesvik eden bir arag haline
gelir. Bilhassa da sinif gcatismalarinin uzlastirilmasinda buyuk bir gli¢ oldugunu
ispatlar (Jones, 2013: 104).

19. ylzyihn son geyreginde Alman ve italyan birliklerinin kurulmasi Diinya
Savasi’na uzanan olaylarin baslangicini olusturur. 1848 Devrimleri sirasinda Orta
Avrupa’da ve italya’da binlerce devrimci 6ldiriliir, hapsedilir ya da Amerika’ya kagar
(Perry vd., 2012: 550); ancak devrimin ektigi ulusguluk fikirleri yok edilemez.
Milliyetgilik hareketlerinin giderek giic kazanmasi sonucunda 6nce Italya hemen
ardindan da Almanya ulusal birliklerini kurar ve Avrupa’da dolayisiyla da tim diinyada

dengeleri degigtirirler.

1870 ile 1914 arasinda buyuk guglerin milliyetgilikleri normal sinirlarini asar ve
bunun sonucunda “stiper”’ milliyetcilikler ortaya cikar. Bir diger diizey olusturan bu
milliyetgilik, iki 6zel tur( kapsar: Birincisi emperyalizmdir. Bu gergevede ingiltere,
Fransa ve italya denizasir topraklar igin yarigirlarken, Almanya genel Weltpolitik
terimi cercevesinde sistematik bir somurgesel kazan¢ ve donanimsal buyume
politikasi izler (Lee, 2004: 340).

Yayilmaci milliyetgiligin ikinci bigcimi ise normal ifadenin 6niine “pan” éneki
konularak elde edilenlerdir (Lee, 2004: 340). Pan ideoloji ve hareketler, milliyetgi
hareketlerden daha yogun bir sekilde, farkh Ulkelerde ama birbirlerine ortak veya
akraba, dil, irk, gelenek ya da cografi yakinlik gibi baska varsayilan baglarla bagh
gruplarin birligini ve dayanismasini gelistirmeyi amaclar. Hedefleri, 6rgit bigimleri,
yontemleri ve ideolojilerin ortaya ¢iktigi cografyalar farkli oldugundan bunlar hakkinda

bir genelleme yapmak zordur (Landau, 1999: 262). Pan hareketleri, ortak veya akraba
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dil, irk, gelenek veya cografi yakinlik gibi baska baglarla birbiriyle iligkili olan gruplarin
dayanismasini arttirmayi hedefleyen siyasal ve kilttrel hareketler olarak tanimlayan
Hans Kohn, bu hareketleri pan-milliyet¢i, pan-dinci ve pan-kitaci olarak G¢ genel
kategoride degerlendirmektedir. Panslavizm, Pan-Cermenizm, Panturanizm pan-
milliyetci hareketlere; Panislamizm pan-dinci hareketlere; Pan-Avrupacilik, Pan-
Asyacilik, Pan-Amerikanizm pan-kitaci hareketlere érnek gésterilebilir (Onen, 2005:
2).

Emperyalizm ve pan-hareketlerin ikisi de olduracudur, ulusal rekabetlere
keskinlik kazandirdilar (Lee, 2004: 340). Ulusal rekabetlerin keskinlik kazanmasi ise
1914 yilinda ilk dinya savasinin ¢ikisina zemin hazirlar. Baska bir ifadeyle on
dokuzuncu yuzyilin en gugclu siyasi ve kulttrel akimi olan Milliyetgilik, Fransiz Devrimi
sonrasinda Avrupa haritasini yeniden bicimlendirecek sekilde gugclu etkiler yaratir
(Ates, 2007: 120).

Sonug olarak 19. yuzyil, millet insasi donemi olur, 19. yuzyilin sonunda
milliyetcilik, bayrak, milli mars, vatansever siirler ve edebiyat, halk torenleri ve
milli tatiller gibi sembollerin yayginlasmasi sonucu, gercek bir halk hareketine
donagur. Milliyetgilik, ilkogretimin yayginlagmasi, okuma-yazma oraninin
artmasi, populer gazetelerin ¢ogalmasi gibi unsurlar sayesinde Kkitlesel
siyasetin etkin dili haline gelir. Bu suregte milliyetgiligin temel yapisi da kokten
degisir, daha oOnceleri milliyetcilik liberal ve ilerlemeci hareketlerle
butunlegirken zamanla muhafazakar ve gerici politikacilari da gittikge artan
oranda igine almaya baslar. Sonraki donemlerde sosyal devrim ve uluslararasi
is¢i sinifinin dayanigmasi fikirleriyle beliren sosyalizmin meydan okuyusuna
karsi milliyetgilik, sosyal butunluk, dizen ve istikrar kavramlarini 6ne surerek
karsilik vermis; boylelikle, bir sekilde guglu isci sinifini kendisiyle batlnlestirme
cabasi igine girerek, sosyal yaplyl bu surette koruyamaya c¢alisir. Bu tarz
milliyetcilik, sovenizm ve yabanci dusmanligina dayanan bir ideoloji héline
donusur; her millet, diger milletleri yabanci, guvenilmez, hatta tehditkar
gorurken, kendini biricik ve Ustin olarak algilamaya baglar. Halka dayal
milliyetgiligin bu yeni iklimi, bir yandan 1870 ve 1880’lerde somurgeci yayihm
politikalarinin igini doldurmasina ve yuzyilin sonunda dunya nufusunun buyuk

bir kismini Avrupa’nin kontroliine birakmasina yardimci olurken bir yandan da
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uluslararasi kusku ve rekabet duygusunun uyanmasina ve dolayisiyla 1914’te
Dunya Savagsr’nin gikmasina da yol agar (Heywood, 2013: 162).

2.2 Turkiye’de Milliyetgiligin Ortaya Cikigi ve Geligimi

Napolyon Savaslari sonrasinda milliyetgiligin Avrupa’ya hizla yayilmasi, diger
¢ok uluslu imparatorluklar gibi Osmanlr’nin da temellerini sarsar ve varliginin tehlikeye
girmesine neden olur. Mesruluk temelleri sarsilan Osmanli Devleti, 19 ve 20. yuzyil
boyunca devam eden bir dizi ayrilikgi milliyetgi ayaklanma ile mucadele etmek
zorunda kalir ve kisa sure icerisinde neredeyse tum Avrupa topraklarini kaybeder.
Buyuk toprak ve insan kayiplarinin yagsandigi boylesi bir kriz doneminde ortaya ¢ikan
Tark milliyetciligi, dncelikle devletin devamini saglamak temelinde gelisen baslangig
sdylemindeki dinsel igeriginden hizla evrilerek giinimiize kadar degisir (Urer, 2009:

53) ve donulstir.

Cagin belirleyici dustincesi olan milliyetgilik, Osmanh toplumunun heterojen
blnyesini derinden sarsar. Henluz Musliuman tebaa arasinda yayginlasmamis
olmakla birlikte, Hiristiyan tebaa arasinda ve 6zellikle Rumeli'de hizla yayilan milliyetgi
dusunceler, intiya¢ duydugu dis tahrik ve destedi de bulmasi sonucunda ayrilik¢i
talepler seklinde belirir. islam kokenleri bir egemenlik anlayigi temelinde oturmakta
olan Osmanli devlet yonetimi bu tir talepleri engelleyecek bir glice sahip degildir
(Ates, 2007: 323).

XIX. asir ortalarina dogru Osmanli Devleti, hentiz Avrupa’nin yarisi kadar bir
saha Uzerinde, U¢ kitaya yayllmis, hemen hemen 36 milyon nifusu ihtiva eden koca
bir imparatorluk halinde gorinur. Fakat hakikatte, bu koca siyasi heyet, iktisadi, siyasi
her tiirlii birlik esasini kaybederek dagilip pargalanma yoluna girmis bir “heytladan”®
ibarettir. Balkanlar'da bes milyon niifus resmen muhtar idarelerle imparatorluktan
ayrilmis ve hakiki hudutlar, ancak Nis-Vidin hatti ile Tuna Nehri’ne gidebilmektedir.
Guneyde ise Osmanli hakimiyeti Anadolu sinirlarini pek asmaz. Tamamen muhtar
idareler altinda bulunan Kuzey Afrika memleketlerinden bagka Suriye, Irak gibi diger
Arap memleketlerinde de asiretler ve yerli ayan merkezi tanimamakta, vergi vermek
istememektedir. imparatorlugun kalan kisimlarinda ise ahali, bilhassa Hristiyan reaya

blylk bir hosnutsuzluk icinde, zorla itaat altinda tutulmaktadir. Her tarafta tiremis

° Gdsterigli ve iri gérinmesine karsin higbir etkisi ve degeri olmayan sey
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olan asalak siniflar yaninda, Anadolu ve Rumeli'de Turkmen, Kurt, Arap, Arnavut gibi
gbcgebe veya yari gbcebe ziimreler yalniz devlet otoritesini tanimamakla kalmaz, firsat
buldukga ziraat¢i mintikalara kargi yaptiklari yagmalarla ayrica muhim bir karigiklik

unsuru tegkil ederler (inalcik, 1992:1).

Bunun yaninda 16. yuzyilin sonlarina dogru ortaya ¢ikan ekonomik bunalim,
bélgesel farkhliklarla birlikte, 17 ve 18. ylzyil boyunca da surer; 6zellikle niifusun ezici
¢ogunlugunu barindiran kirsal alanlan etkiler. Sdrip giden Celali hareketleri,
yayginlasan guvensizlik ortami; mali bunalim kargisinda merkezi devletin yeni
uygulamalari ve merkezi devlet adina vergi toplayan kesimlerin ureticiler Gzerinde
artan baskisi ekonomik bunalimin derinlesmesinde énemli rol oynar (Pamuk, 2007:
173). Derinlesen ekonomik bunalim, siyasi bunalimi da beraberinde getirir ve ayrilikgi

egilimlerin gu¢lenmesine zemin hazirlar.

Bu ortamda Bati Avrupa toplumlari 19. ylzyila sanayilesme ve kentlesme,
yaygin egitim gibi olgularla girerken ortaya ¢akan vatandaslik, esitlik, ulusalcilik gibi
distince ve eylemler, Dodu Avrupa’nin boyunduruk altindaki toplumlarini da
etkileyerek ulusalci bilincin uyanmasini saglar (Ortayli, 2007: 234). Béylece Yunan
ayaklanmasi ile baglayan olaylar, Osmanli imparatorluju'nu sadece distan gelen
saldirllarla degil, ayni zamanda i¢ten bolinme tehlikesiyle de karsi kargiya getirir.
Avrupa'dan gelen fikirlerden etkilenen Hristiyanlar, gittikce huzursuz hale gelir, daha
fazla 6zgirlik ister (Kushner, 1998: 10). Bu isteklerini elde etmede en bulylk

destekgileri ise Batili gugler olur.

Turkiye daha 17. yuzyll sonunda, aldigi ilk yenilginin acisiyla Batrnin
ustanltagunu fark eder. Ancak Hagh Seferlerine kadar uzanan ideolojik gerginlik bu
belirsiz fark edisin gelismesine engel olur. 17-19. ylzyillarda her Batililagsma davranisi
siddetli bir gerileme hareketi ile karsilasir. Butiun yenilesme davraniglari ordunun
basarisizhdindan Gzintd duyan ve yenilisin sebebini Batr'daki teknik Ustunlikte géren
devlet otoritesinden (hiukimdar ve bir kisim vezirlerden) gelirken; tepkiler ise,
derinlikten uzak olan bu goérusu bile benimsemeyen ve bitlin yabanci tesirleri “gavur
icadl” diye karsilayan fanatik goristen gelmektedir. Karsilikh bu iki hareket daima,
sonunda birincinin basarisizligiyla bitmek tUzere Ill. Ahmet'ten Ill. Selim’e kadar surer.
Boylece 150 yillik ¢carpismalardan esasli hicbir modernlesme sonucu elde edilemez.
[ll. Selim’den sonra hareket biraz daha hizlanir. HuUkimdarin ve vezirin

oldurulmeleriyle tekrar sona eren bu ¢ok yuzeysel modernlesme davranislarina Il.
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Mahmut ve Abdulmecid tarafindan enerji ile devam edildigi i¢cin bazi sonuglar elde
edilmeye baslanir. Ancak hareket temelinde, baglangicinda oldugdu gibi, iki ayri diinya
gorusunin yan yana gelmelerinden, hicbir senteze ve kesin ¢6zUm sekline
ulasmamak lzere yuzeyde kalmis uzlagsmalardan ileri gidemez. Pek sinirli bir yonetici

grup tarafindan yarim olarak benimsenir (Ulken, 1992: 20-21).

19. ylzyilin basindan itibaren Osmanl devlet adamlari Avrupa devletlerinin
artan Ustunligini giderek daha iyi kavrar (Zurcher, 2010: 15). Bati'nin artan askeri
ve ekonomik glicii ve Balkanlarda hiz kazanan bagimsizlik hareketleri karsisinda,
Osmanli yoénetimi bir dizi Bati turG reformu uygulamaya koyar (Pamuk, 2007: 173).
Devlet, bu reformlari gergeklestirirken iki temel amag giider: ilk olarak, Batili kurum
ve yontemleri alarak Osmanli imparatorlugu’'nun idaresini verimli hale getirmek;
ikincisi ise Avrupa ¢izgisinde reformlar gergeklestirerek Avrupa devletlerini memnun
etmek ve bu yolla onlarin imparatorluk Uzerindeki sirekli baskilarini azaltmak
(Zarcher, 2010: 15).

Tanzimat, gecen felaketli asirlarin biraktigi ve son buhranlarin derinden
sarstigi bu ¢lrik yapilya, muntazam bir devlet kadrosu vermek, Osmanli Saltanatini
modern esaslara dayanan bir Avrupa devleti yapmak iddiasindadir. Bir bakima
Tanzimat'i, temel miesseseleri bozulmus olan Osmanli imparatorlugu’nun, yepyeni
bir medeniyetle ylkselen ve taarruza gegen bir Avrupa’nin ezici tstinligu karsisinda
yeniden teskilatlanma tesebbisinin kati safhasi olarak kabul etmek mimkundur
(inalcik, 1992: 2).

Modern devlet anlayigsina uygun devlet daireleri 1l. Mahmut zamaninda
kurulmaya baglar. Babiali ve nezaretlerin temelleri o zaman atilir. Fakat bunun
sistemli bir ilkeye bagh olarak uygulanmasi ve butin vatandaslarin esit haklara sahip
olduklarini gésteren bir devlet zihniyeti halinde ifadesi Tanzimat'ta mumkdn olur.
Bununla birlikte Tanzimat, Bati milletlerinin gerceklestirdikleri harriyet, esitlik,
demokrasi ideallerinin bircinsten (homogene) bir millet icinde gergeklesmesinden ¢ok,
yabanci mudahalesinden yararlanan ve ayrilmak isteyen azinliklarin isine yarayan bir
arag olarak kalir (Ulken, 1992: 36).

Osmanlh imparatorlugu'nun XVIII. yizyilin ikinci yarisinda ve daha géze
carpicit bir bicimde de XIX. yGzyilin ilk yarisinda i¢ine girdigi batililasma dénemi,

Osmanl Devleti'nin temeli sayilan kurumlari saracak degisik distince ve fikirleri de
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beraberinde getirir. Vatan, millet, esitlik, 6zgurlik gibi Avrupa kaynakh dusunceler,
yabanci ulkelerde kurulan (yeni) elgilikler, Avrupa'ya gonderilen 6grenciler, Turkiye'de
yeni agllan okullar ve davet edilen yabanci 6gretim Gyeleri ile kurulan iligkiler
vasitasiyla bazi Osmanli aydinlari arasinda tartisilmaya basglar. (Kushner, 1998: 10).
Bu tartismalar Tuark milliyetciliginin dogusuna ve hizla yayginlagsmasina zemin

hazirlar.

2.3 Tiirkiye’de Milliyetgiligin ilk Yillan, ilk Dusiiniirler ve
Omer Seyfettin’e Etkileri

Tark milliyetgiliginin tarih sahnesine gikisi, Avrupa uluslarina gore epey geg
gergeklesir (Agaogullari, 1990: 190). islamliktan énceki Turkler kendi devletleri, dinleri
ve edebiyatlariyla belli duzeyde uygarlida sahip kavimlerdendir. Bununla birlikte, bir
ka¢ kirinti hari¢, 18 ve 19. ylzyillarda Avrupal bilim adamlari tarafindan kismen
yeniden bulununcaya kadar, hepsi unutulur ve islamlik iginde silinir. Halk siiri ve
efsanelerden bir kag parga diginda, butin islamlik éncesi Tirk gegmisi neredeyse
hatirlanmaz (Lewis, 2004: 8). Hatta Tlrk kelimesi dahi olumlu anlamlar ¢agristirmaz
hale gelir. Turk milliyetgiligi, Turk kimliginin unutuldugu bdylesi bir ortamda ortaya

cikar ve geligir.

Milliyetcilik distincesi Turkler arasinda iki ayri cografya ve topluluk icerisinde
oncelikle Turkgullk olarak ortaya ¢ikar. Hem Orta Asya ve Kafkasya, hem de Osmanli
Tarkleri 19. yuzyilin sonlarina dogru milliyetgilik akimindan etkilenerek Turkguluk
baglaminda milliyetci nitelikler tagiyan anlayislar gelistirmeye baslarlar. Ancak her iki
toplumun Turkculik deneyimleri farkli baglamlarda gelisir. Osmanli aydinlari,
imparatorlugun toplumlararasi iligkilerdeki egemenligini gittikge yitirmesi sebebiyle
Tarkeuligu yeni bir siyaset dretme imkani olarak gérirken, Orta Asya ve Kafkasya
Tarkleri ise yasadiklari sorunlarin Ustesinden gelebilmek icin toplum temelinde kimlik
olusturma ve varligini ispat etme c¢abasiyla gelistirme gayretinde olurlar (Karakas,
2006: 62).

Digerlerinden farkli olarak Osmanli aydinlari arasinda milliyetgiligin geg¢
uyanmasinin baslica sebebi imparatorlugun ¢ok uluslu kozmopolit yapisidir.
imparatorlugun kurucu etnik grubu olan Turkler, devletin devamini tehlikeye atmamak
icin milliyetcilige mesafeli olmuslar ve diger etnik gruplarla bir arada yasayabilmenin

yollarini aramiglardir. Ziya Gokalp bu durumu sdyle 6zetler (1976: 3-4):
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“‘Milliyet mefkaresi iptida gayr-i muslimlerde, sonra Arnavut ve
Araplarda ve en nihayet Turklerde zuhur etti. Turklerin en sona kalmasi
sebepsiz degildir: Osmanl devletini Turkler teskil etmiglerdi. Devlet
“vaki bir millet” (Nation de fait), milliyet mefkaresi ise iradi bir milletin
(Nation de volonté) cursimesi [koku] demektir. Turkler, ilkin hadsi
(intuitif) [sezgisel] bir ihtiyata tabi olarak, bir mefkdre igin bir mevcideyi
[varhgi] tehlikeye dusirmekten ¢ekinmiglerdi. Bunun igin Tuark
mutefekkirleri [dUstnirleri] “Turklik yok Osmanlilik var” diyorlardi.

Tark milliyetgiliginin ge¢ dogusu konusunda Gdékalp’le benzer dislincelere
sahip Ulken’e gére (1992: 76) Tirkgulik, Abdilaziz'in son zamanlarinda ortaya cikar.
O zamana kadar boyle bir dislince, eski ve yeni highir Osmanl aydininin aklina
gelmez. Bu, Turkligin unutulmus olmasindan degil, imparatorlugu kuran Tirk
milletinin siyasi birligi bozma korkusundan ileri gelmektedir. Osmanh Devleti,
halifelikle islam diinyasinin birligini temsil ettigi kanisindayken Tanzimat'ta yirirlige
koyulan Osmanlicilik politikasi ile de islam-Hiristiyan ikiligini asan bir Dbirlik
amagclamaktadir. Yeni Osmanlilar -temelde islam ruhuna dayaniyorlarsa da-
imparatorlugun selametini, Islam ve Hiristiyan bitiin tebaaya ayni hirligi veren bir
idarede bulmaktadir. Bu yuzden Namik Kemal, Ziya Pasa ve arkadaslar Turk
olduklarinin suuruna sahip olmakla birlikte Turk milliyet¢iligine yénelmez, Osmanlici

kalir.

Osmanli imparatorlugu, 19. yiizyilin bagindan itibaren Dogu Avrupa’nin diger
blyuk imparatorluklari gibi "milliyetler" sorunuyla karsi karsiya kalir. Balkanlarin
Hiristiyan halklari giderek "milliyet"lerinin bilincine varir ve Osmanli Devleti’nin temsil
ettigi merkezi otoriteye karsi ayaklanmaya baslarlar. imparatorlukta ilk isyan bayragini
Yunanlilar ve Sirplar acgar; 6nce 6zerkliklerini, sonra da bagimsizliklarini elde ederler.
Onlarin ardindan, ylzyilin ortasina dogru, Bulgar, Makedon, Ermeni milliyetgilikleri
gorunur. 19. yuzyilin sonlarina dogru milliyetgi hummaya yakalanma sirasi
imparatorlugun Mausliman halklarina gelmis, 6nce Arnavutlar, sonra Araplar ve
Kurtler, en sonunda da Turkler (Georgeon, 2005: 1-2) bu hummaya yakalanarak kendi

milli devletlerini kurma mucadelesine girigir.

Ozellikle Balkan Savaglari sonrasinda, imparatorlugun Tirk unsurunun
cogunlukta oldugu bir devlet haline gelmesi ve Kuzey Afrika’daki gelismeler
Tarkgulige yoénelisi hizlandirir. Osmanli entelektiel ve siyasetgilerinin gok dnem
verdikleri Osmanlicilik siyasetinin daha fazla sorgulamasina neden olur ve Turkgullk,
ittihat ve Terakki déneminin 6nemli olgularindan biri haline gelir (Karakas, 2006: 64).

Ozellikle Balkan Savasi felaketinden sonra, bir Turkliik-kimlik bilinci her zamandan
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ziyade bir aciklikla ortaya gikar (inalcik, 2002: 34). Yakin zamana kadar Jontirk
Devrimi anlayisi icerisinde Osmanl bayragi altinda birlesmeye ¢agrilan unsurlarin
Balkan Savasi sirasinda Turklere birlesmesi ve bir daha geri donliimeyecek bigcimde
ayrigsmasi, aralarinda Omer Seyfettin’in de bulundugu Tirk milliyetgilerinin zihninde
derin bir donlstime sebep olur (Bekmen, 2008: 330). Askeri yenilgiler ve imparatorluk
icindeki Turk olmayan unsurlarin milliyetci ve ayrilmaya yonelik isyan ve gizli
calismalarinin yarattigi atmosfer birgok aydinin Turkguligu, son ¢ikis olarak gérmeye
baslamasina neden olur. Mehmet Fuat (Kdprill) bile yazdigi bir ders kitabina “Turan”

basligini koymayi uygun bulur (Landau, 1999: 53).

Cesitli etnik topluluklarin milli devletlerini kurma c¢abalari karsisinda
imparatorlugu kurtarmayi1 amaclayan ilk hareket olan Jon Turklerin digtincesinin 6n
planinda iktisadi bir program degil, “devleti kurtarmay1” amaclayan bir siyasi eylemcilik
yer alir. imparatorlugun yavas yavas ve aman vermez bir bigimde pargalandigini,
cesitli milliyetgi ayrihk hareketlerinin her gegen gun basari kazandigini ve Duyunu
Umumiye’nin vesayeti altindaki Babiali'nin gitgide elinin kolunun baglandigini géren
Jon Tarkler'in baglica kaygisi, Osmanli Devleti’'nin ézerkligini ve cografi batunlGginu
yeniden kurtarmaktir (Keyder, 2007: 73). Bunun igin baslangi¢gta Osmanlicilik ve
islamcilik diistincelerini benimseseler de; biiylik toprak kayiplari her gegen giin onlari
Turkgulere daha g¢ok yaklastirir. Osmanli Devleti Balkanlar'da yenilip Arnavutluk’u
kaybettikten sonra ise etnik Turkleri, devletin temelini olusturan ve ayakta kalmasini

saglayacak olan ¢ekirdek grup olarak gérmeye baslarlar (Karpat, 2010: 140).

Bu ortamda Turkguler arasinda Panturkgld egilimlerin gl¢ kazandigi
gorulmektedir. Tuarkguler ¢dken bir imparatorluk karsisinda milli bir devletin
kurulusunu duasinmeyerek yeni bir imparatorluk tezini islerler; bunun icin de
milliyetcilik akimini “uzak Turkgulige” ve Turanciliga donusturirler (Tunaya, 2003:
137). Bu gelismede Rusya’nin Orta Asya'daki saldirgan siyasetini ve yayilmasini,
sdmiurgesi Hindistan icin blylk bir tehlike olarak gbéren Britanya’nin, 1870'lerde
Osmanl Padisahini bu boélgede aktif bir politika gitmeye tesvik etmesi de etkili olur.
II. Abdulhamid doneminde Kaggar Hanlgi ile dogrudan dogruya diplomatik iligki
kurulur ve bu temas, gegici de olsa, Turk birligi hakkinda Turkiye’de bazi ilging
girisimlere yol agar. Rus Carliginin yalniz Osmanli Ulkesini degil, Orta Asya Turk

ulkelerini de istila girisimleri, ingiliz diplomasisinin tesvikiyle, oradaki Tirk halklariyla
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bir kader birligi duygusunu uyandirir. istanbul’da, Orta Asya Turkleriyle birlik hakkinda

siyasi ve kiltirel bazi hareketler kendini gésterir (inalcik, 2002: 29).

Once Macar, sonrasinda Rusya’dan gelen aydinlarin da etkisiyle Pantiirkizm
ve Turancilik, Osmanli imparatorlugu'nun dagiimasi karsisinda olas! birer telafi yolu
olarak gozukur. Dogu Akdeniz'de bir imparatorluk sdnerken, Asya'da kurulacak bir
Tark imparatorlugu onun vyerini alabilir, Tlrklerin birlestiricisi Cengiz Han, Tirk
imgeleminde Kanuni Sultan Sileyman'in yerine gegebilirdi. Bu hareketler, Turklerin
niteliklerini  yUcelterek, onlarin tarihteki buydkliklerini anlatarak, Osmanl
imparatorlugu’'nun sirekli toprak kaybetmesine karsilik yeni topraklar énererek,
Osmanli imparatorlugu iginde Tirk milliyetgiliginin kendini ifade edebilmesine olanak
tanir (Georgeon, 2005: 6).

Aslinda bu gelisme Osmanli’'ya 6zgu bir durum degildir. Milliyetcilik ister kan,
isterse irkgiliga dayali olsun Avrupa’da 19. ylzyilin ikinci yarisindan sonra gesitli Pan
(birlik) hareketlerinin dogmasina yol agmistir. Bunlarin ilki AlIman milliyetcilerinden
esinlenen ve butun Almanlari, Buyluk Almanya adi altinda birlestirme amacini tagiyan
Pancermenizm; digeri ise Ruslar tarafindan basglatilan Panslavizm hareketidir.
Turklerin en ¢ok karsi karsiya geldikleri hareket, bu ikincisidir (Kushner, 1998: 16).
Turancilik ise ilk 6nce Macaristan’da hem Panslavizm hem de Pan-Cermenizm’e
karsi tepki olarak belirir ve 1848 Devrimi’'nden sonra Osmanli Devleti'ne kabul edilen
Macar milteciler tarafindan aydin Tirkler arasinda yayillmaya baslar (Agaogullari,
1990: 192).

Turan, Farsca kdkenli bir sdézcuk olup Fars mitolojisindeki “Tur” isimli
efsanevi kisilikle iligkilidir. iran séylencelerinde Farslarin bas diismani olarak geger
(Karakurt, 2011: 284). Sehname’ye gére efsanevi iran hikiimdari Feridun, diinyayi
U¢ ogluna taksim eder. Turkistan ve butin Sark ulkelerini (Cin dahil) Turklerin atasi
Tar veya Tarec'e, iran ve Arap Ulkelerini iranlilarin atasi irec'e, Rum ve Rus ulkelerini
de Selem'e verir. iranlilar, Tar'a nispetle ona kalan Ulkeye “Turan” adini verirler
(Turan, 1969: 20). Turan, Hazar Denizi ile doguda Orta Asya daglarinin bati siralari,
glineyde iran ve Afganistan’in kuzey daglari ile kuzeyde Kirgiz stepleri arasinda kalan
genis sahayi (Onur, 2005: 366); asag! yukari eski Sovyet Turkistanina takabul eden
bolgeyi (Ozdogan, 2006: 28) kaplar.
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Turan kavrami, 19 yuzyillda Ozellikle Macaristan’da yapilan Turkoloji
arastirmalari sonucunda, butin Turki lehce ve dillerin yani sira Fince ve Macarcay!
da icine alan Ural-Altay dil ailesini ifade eden yeni bir anlam kazanir. Dénemin gesitli
populer ilk siniflandirmalarinin da etkisiyle Turani terimi yaklasik iki bin yil dnce Orta
Asya’da yasadigi disunilen buatin halklarin irksal kdkenini belitmek amaciyla
kullanilir. Asil anlamiyla Turancilik 19. ylGzyil sonlarinda Macaristan’da siyasal bir
hareket olarak ortaya c¢ikar. Turancilik kavramsal olarak Tuark asilli halklarin,
Macarlarin ve Finlilerin birligini icerir ve bu yonuyle Panturancilikla es anlamhdir.
Turan teriminin Turkce hareket icerisinde yaygin olarak kullaniimasi, esas olarak Ziya
Gokalp’in etkisi ile gerceklesir (Ozdogan, 2006: 28). Ancak Gokalp (1968: 17),
Mogollari, Tunguzlari, Finlileri, Macarlari, Turan sinirlarinin diginda birakir. Onun

Turani yalnizca Turkg¢e konugsan Turk boylarini kapsar.

Siklikla Turancilik ve Panturancilik ile karistirilan Panturkgilik, 6zel olarak
Tarki halklar arasinda kulturel ya da siyasal bir birlik anlamina gelir. Kulturel anlamda
bu birlik dil birligine dayanir. Pantirkguler, Tirki halklar arasinda gesitli lehge farklari
bulundugundan ¢ogu kez, Osmanlicanin butiin Turki halklar tarafindan ortak edebi dil
olarak benimsenmesi Onerir. Siyasal anlamda da Pantirkgiler icin Osmanli Devleti
ve bagkenti emperyal bir yénetimin iktidar merkezi olacaktir (Géksu Ozdogan, 2006:
28). Turan ise Turkguligin uzak mefkdresidir (Gokalp, 1968: 17).

Macarlarin projesinde Turan; Macarlardan, Mogollara, Turklere, Japonlara
ve hatta Cinlilere kadar ayni dil ailesi icerisinde degerlendirilen halklarin bitini
kapsanmistir. Oysaki Turk Turanci hareketinde yalnizca “Turk” olarak kabul edilen
halklar s6z konusudur. Bu nedenle Turk Panturanizm’i, Pantirkizm ile es anlamlidir
(Onen, 2005: 26). Ersanli (2011: 85) Pantiirkizm’in Osmanli sinirlari igindeki ve
disindaki Turkleri kapsayan bir hareket oldugunu ancak baslangic¢ta ulusgu bir akim
olarak ortaya c¢iktigini belirtir. Amaci Osmanli Turklerinin kimligini kuvvetlendirmektir
ve imparatorluk disinda irkdaslar arayan yayilmaci bir nitelige sahip degildir. Osmanli
déneminde Turkgulluk ile Panturkgl egilimler i¢ ice gectiginden bu donemdeki hareketi
adlandirmak uzere genellikle Tarkgulik ve Panturkculik ayni anlamda kullanilirken
Cumhuriyet doneminde ikisi arasinda bir ayrim yapilmakta Turkguligu,
Pantiirkgiliik’ten ayirmak igin Turanci TurkgUlik terimi kullanilmaktadir (Onen, 2005:
26).
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Panturkizm, Osmanl Turkleri ve Rusyah Turkguler i¢cin ayni anlama gelmez.
Rusya Turkleri icin Rusya'nin Balkanlar'daki Osmanl topraklarini hedef alan nifuz
mucadelesinde kullandigi Panslavizme bir mukabele islevi tagimasi yaninda Turk milli
varhginin dagilmis hazinesini toparlayip bir araya getirmek, boylece Turkligu yeniden
kesfetmek igin zorunlu bir ugras anlami da tasir. Ayrica onlarin "Turk dinyas!"
mefhumu, kendi somut vatanlarini, oralarin somut meselelerini ve imgelerini de icerir.
Bu nokta, onlari Osmanl Tuarkgulerinin Pantirkizmininden farkhlastirir. Zira Osmanli
Tuarkgulerinin nazarindaki Turk dinyasi veya Turan, jeopolitik bir gerceklikten ziyade
soyut bir imge gibidir (Bora, 2017: 202).

Turancilik ve Pantirkizm akimlari tim zaaflarina karsin, modern Tirkiye'de
onemli bir tarihsel rol oynayarak Turk milliyetciligini besler ve Anadolu'nun bugunku
insan manzarasinin sekillenmesine katki yapar (Georgeon, 2005: 86). Dénemin
icerisinde Omer Seyfettin’in de bulundugu neredeyse tiim Tirkglleri -ayni oranda

olmamakla- bu akimlardan etkilenirler ve bu etkiyi eserlerine yansitirlar.

Yirminci yuzyila gelindiginde Turk milliyetgiliginin bir siyasal ideoloji olarak
ortaya ciktigr gorulmektedir. Bu ideolojinin olusumunda etkili olan ve 6zellikle onun
dusunsel temellerini hazirlayan arastirmalar ve ugraslar, on dokuzuncu yuzyil
boyunca birbirinden gorece bagimsiz u¢ ayri koldan yurutular: Bati Turkologlari,
Carlik Rusya’sindaki Tirk milliyetgileri ve Osmanli edebiyatgilari. ilk ikisinin Osmanli
topraklari disinda bulunusu, Tark¢U-milliyetgi distncelerin blyuk oOlgude disaridan

siringa edildiklerini gdstermektedir (Agaogdullari, 1990: 191).

inalcik (2013: 301) Turk milliyetgiligini, “modern Avrupa tarihinde Hiimanizm-
Aydinlanma felsefesinin bir Grin0” olarak goérir. Bagka bir ifadeyle Turk
milliyetciliginin kavram olarak ortaya atiimasinda onculik edenler Avrupalilardir.
Fransa, Avusturya-Macaristan, Almanya ve diger Ulkelerdeki Turkguluk arastirma ve
tartismalari, Turklerin bilgisi ve katkisi olmadan baslatilir (Agaogullari, 1990: 191). Bu
arastirmalarin gelismesinde, ingiltere’nin Rusya'daki Turk dilli halklari “uyandirarak”
St. Petersburg'a kargi seferber etme politikasi da etkili olur (Bora, 2017: 196). Avrupali
Sarkiyatcilarin  TurklGgin geg¢misi ile ilgili bulgulari, Geng¢ Turkler tarafindan

gerceklestirilecek galismalarin baslica esin kaynagini olusturur (Ersanli, 2011: 74).

Turkguluk arastirmalar konusunda 6ncu ulke Fransa olur ve ilk Turkoloji

kirsisu Ecole Nationale des Langues Orientales Vivantes (ENLOV, Yasayan Dogu
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Dilleri Ulusal Okulu) 1795 yilinda Paris’te kurulur (Aydin, 1993: 88; Sari, 2018: 4;).
Aslinda Fransa’da Osmanlilara ve Dogu’'ya yonelik ilginin kurumsallasmasi 16.
yuzyilin ilk yansina uzanir. Habsburglara kargi micadelesinde Osmanli devletinin
ittifakina buyik 6énem veren Fransa krali I. Frangois, 1536'da College Royal’da (bugiin
College de France) Dogu dillerinin okutulmasini emreder ve dodu yazmalarinin
Bibliotheque Royale'de (bugtin Bibliotheque Nationale) toplanmasi ister. Bu kurum ve
kitaplik, daha sonralari Fransa'da Oryantalizmin temel kurumlan olacaktir. Ayrica XIV.
Louis'nin naziri Colbert tarafindan 18 Kasim 1669 tarihinde Venedik'teki Dil Oglanlari
Mektebi 6rnek alinarak kurulan Jeunes de Langue’de de dogu dilleri ticaret, sanat ve

bilim bakimindan gerekli sayilarak okutulur (inalcik, 2002: 26).

Pratik dil 6grenimi, Dogu dilleri ve uygarliklarini yonelik ilgiliyi arttirir ve ilk
Tirkoloji galismalari da Fransiz arastirmacilar tarafindan yapilir (inalcik, 2002: 26).
ENLOV mezunu Fransiz terciman Andre du Ryer, iskenderiye'de konsolosluk
goérevinde bulundugu sirada Kur'an'i Kerim'i ilk kez Fransizca'ya ¢evirir. Ayrica 1630
yilinda ilk Tarkge gramer kitaplarindan birisi olan “Rudimenta Grammatices Linguae
Turcicae”yi (Turk Dilinin Dilbilgisel Temeli) yayimlar. Bu 6zellikleri sebebiyle Halil

inalcik (2002: 26) Ryer'i Fransa'dak, ilk Tiirkolog sarkiyatgilar birisi kabul eder.

Tark milliyetgileri Gzerinde 6nemli etkiler birakan bir diger dnemli Fransiz
sarkiyatci Joseph de Guignes’tir. Guignes’in, 1756-58 yillan arasinda yayimladigi
“Histoire Générale des Huns, des Turcs, des Mongols et Autres Tartares
Occidentaux” (Hunlarin, Tirklerin, Mogollarin ve Diger Bati Tatarlarinin Genel Tarihi)
baslikh bes ciltlik eser, Turk milliyetciliginin gelisiminde buyuk etki yaratir. Tarklerin
islamiyet’i kabul etmeden énce Asya tarihinde oynadiklari role vurgu yapan eser

(Gogek, 2002: 37), ilk donem Turkgulerin en 6nemli bagvuru kaynaklarindan birisi olur.

Tark milliyetgiliginin gelisiminde dnemli yeri olan ikinci eser Arthur Lumley
Davids’in 1832 yilinda yazdigi ve erken 6lumU sebebiyle annesi tarafindan 1836
tarihinde Sultan Il. Mahmud’a sunulan Tiirk Dilinin Grameri (A Grammare of the
Turkish Language) baglikh eseridir. ilk modern Tiirk dili grameri olan bu eserin énemi,
basinda Turk dili ve uygarliginin kisa bir tarihi diyebilecedimiz ilgin¢ ve uzun bir “Girig”
bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Davids, Turk toplumlarinin dillerinin Tatarca adi
altinda nitelendiriimesini elestirerek bunlarin tek bir Turk dilinin dallar oldugunu
savunur ve genis bir alana yayilmig Tuark dili konusan halklar toplaminin bir Turk ulusu

olusturdugunu ileri surer (Berkes, 2002: 269).
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Bati Turkoloji'sinin Osmanlicadaki en populer eseri bir diger Fransiz
Sarkiyatgi Leon Cahun'un 1896'da yayinladidi Introduction a I'histoire de I'Asiez:
Turcs et Mongols de Origines a 1405 (Asya Tarihine Girig: Kékenlerinden 1405'e
Kadar Turkler ve Mogollar) baslkli kitab olur (Bora, 2017: 197). Cahun bu kitapta
Avrupa'ya medeniyeti getiren unsurun Turan kavimleri oldugunu ileri sirer (Kushner,
1998: 18). Turk ve Musliman kahramanlar Gzerine yazdigi romantik romanlar, genis
bir yelpazede yUrittigi cografik ve etnografik calismalar ve Asya ve islam tarihi
Uzerine kitaplariyla taninan Cahun’un (Lewis, 1993: 146) bu eseri, Necip Asim
tarafindan 1899 tarihinde Turkgeye cevrilir ve sadece Tlrkiye’de degil Rusya’da da
aydinlar arasinda milliyet¢i suurun uyanmasi siirecinde énemli rol oynar (Klusakova,
2004: 27; Oba, 1995: 123-124, Hostler, 1993: 112). Ziya Gdkalp, 1896 yilinda
istanbul’a geldiginde ilk bu kitabi aldigini ve bu kitabin adeta Pantirkizm Glkisini
uyandirmak icin yazildigini belirtir (Schick ve Tonak, 1987: 179; Gdkalp, 1968: 13).

Cahun’un kitabinda savundugu en ilgi ¢ekici tez Muslimanhgin gergek Tirk
dehasina ters dustigidir. Cahun kitabinda Selguklulardan itibaren Turklerin dinin
(hayatta) daha ¢ok yer kaplamasi ve kadinlarin, eski Turklerde olan ylce yerini
kaybetmesi sebebiyle bozulmaya basladigini ileri strer. Ona gdére Turkler, 6zellikle
iran devlet gelenekleri etkisine kapilmis ve islam’in etkisiyle gok kati iranlilar haline
gelmistir (Timur, 1986: 113). Cahun, bu eserinde kokiu c¢ok eskilere giden bir
uygarh@in kaynagi olarak yucelttigi Tirklerin, islam etkisiyle unutulan veya

yozlastirilan gécebe fatih gelenegini romantize eder (Bora, 2017: 197).

Cahun’un Tuark milliyetgileri Uzerinde buyuk etki yaratan bir diger dnemli eseri
ise Turkce’ye Necip Asim (Yaziksiz) tarafindan Goék Sancak (1912), Galip Bahtiyar
(Goker) tarafindan Gék Bayrak (1913, 1933) isimleriyle cevrilen “La Banniére Bleue”
(1877) bashkh romandir. Roman, bir Mogol kabilesi tarafindan kacgirilan Can Bek
adinda bir Uygur Turkinin Cengiz Han'in ordusuna girmesini, ordudaki bir gérevi
sebebiyle Mogolistan’dan ¢ikip Suriye’den Cin’e kadar bir¢ok tlkede seyahat ederken
basindan gegen maceralari konu alir. Can Bek’in yasam 0OykusU tzerinden Mogol
imparatorlugu’nun dogusu, diinyaya yayiligi ve Cengiz'in varisleri arasinda bélinmesi
anlatan eserin (Oztiirk, 2017: 62), asker-millet mitosu etrafinda kurdugu kahramanlk
anlatisinin etkisi, 1960'larda populer Karaoglan ¢izgi roman dizisini yaratan Suat

Yalaz'a kadar uzanacaktir (Bora, 2017: 197). Omer Seyfettin, Primo Tiirk Cocugu
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baslikl hikayesinde bu kitaba gondermede bulunur ve Primo karakterinin Turk tarihini

bu kitaptan okuyarak 6grendigini belirtir.

Tark milliyetciliginin gelisiminde etkili olan bir diger isim Macar sarkiyatgi
Arminius (Hermann) Vambery’'dir. 1857 yilinda yabanci dil dersleri vermek Uzere
istanbul’a gelen Vambery (Nash, 2011: 119) Tirklerin; Mogollarin, Hunlarin,
Macarlarin, Finlerin yani Turan topluluklarinin akrabasi oldugunu savunur (Kushner,
1998: 18). Macar Bilimler Akademisinin mali destegiyle Dogu Tulrkgesi Uzerinde
calismalar yapmak Uzere Orta Asya'ya, seyahat eder (Gerelyes, 2014: 94). 28 Mart
1863 tarihinde Tahran'dan basladigi yolculuk sirasinda Orta Asya’nin hanlk
merkezleri olan Hive, Buhara ve Semerkant'a ugrar ve Herat Gzerinden Tahran’a
dénerek bir yilda seyahatini tamamlar (Vambery, 1993). Dervis kiliginda
gercgeklestirdigi bu seyahatte tuttugu notlar kitap haline getirilerek, 1878 yilinda Bir
Sahte Dervisin Asya-yi Vusta'da Seyahati adiyla istanbul'da yayinlanir (Kushner,
1998: 18). Oke’ye (1991: 273) gbére Vambery'nin Tirk milliyetciliginin gelisiminde ayr
bir yeri vardir. O, arastirmalariyla dikkatleri Orta Asya'ya g¢ekerek, Turk tarihini
milattan en az iki bin yil dncesine uzatir ve Tuark milli ktltirantn vazgecilmez bir

boyutunun kazanilmasina énemli katkilarda bulunur.

Bunlarin yaninda Alman Heinrich Julius Klaproth ve Fransiz Jean-Pierre
Abel Remusat 1822'de Asya Dernegdi'ni (Societe Asiatique) kurarak ve 1828'de
Journal Asiatique (Asya Dergisi) dergisini ¢ikararak (Schick ve Tonak, 1987: 179),
sarkiyatgilik calismalarina hiz kazandirir. Bu iki bilim insani Turklerin diger Asya
kavimlerinden farkh bir etnik grup olduklarini ve kendilerine &6zgl bir dilleri
bulundugunu acgiklalayarak (Agaogullari, 1990: 192) onlari Mogollardan ve
Tatarlardan ayirir. Klaproth, Ebllgazi Bahadir Han'in “Secere-i Turk”Unde dahi,
Turklerin “beyaz Tatarlar” adi altinda ayri ele alindigina dikkati cekerken Remusat da
Rus yazarlarin Turkleri yanhs olarak Tatar saydidini ifade eder ve fizyolojik kriterlerle

tamamlanmasi gereken dil tasnifleri ileri strer (Timur, 1986: 112).

Batili Tdrkologlar tarafindan yapilan ¢alismalara yuzyilin sonlarina dogru
Alman asilli Rus F.W.Radloff ve Danimarkali V.L.P. Thomsen gibi bilim adamlarinin
eski Turk uygarliklari Gzerine gerceklestirdikleri aragtirmalar ve bu iki bilim adaminin
Goktirk Yazitlar’ni okumayi basarmalari da eklenmelidir (Onen, 2005: 97). inalcik’a
(2013: 302) goére Orhon Yazitlar’nin dilinin ¢ézulmesi Turkoloji’nin ve Turk

milliyetciliginin gelismesinde o6nemli bir donum noktasidir. Tuark eski cagini
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(antikitesini) parlak bir bicimde ortaya ¢ikaran bu yazitlar, Turkiye'de heyecan ve gurur
kaynagi olur. 6.-8. yuzyillarda tim Avrasya’yl egemenligi altina alan Kok-Turk (Gok

Tark) adini tasiyan devletin kendi destanini Tirkge olarak nakleden bu yazitlarin

okunmasi, Batr'da Tiirkoloji'nin gelismesinde biiyiik etki yapar? (inalcik, 2013: 302).

Batill Tirkologlar tarafindan gergeklestiriien bu calismalarin da etkisiyle
Tarkguluk hareketi, baslangi¢ yillarindan tarihsel ve toplumsal baglamindan kopuk,
kultirel temelli bir Turklik bilinciyle sekillenir. Batili Turkologlarin yuruttikleri
akademik arastirmalarda, Tirklerin tarihsel roliinlin, islamiyet’i kabul etmeden énceki
dénemlerle iligkili olarak tanimlanmasi, islam'la 6zdeslesme sirecinin devre digl
tutulmasina yol agar. Tlrkoloji galismalari araciligiyla dil, kultur, folklor gibi 6zelliklerle
olusturulmaya gahsilan Turklik bilinci, islam’la 6zdeglesmis Osmanh Turkliginin
disinda bir tarih bilinci yaratmayi hedefler. Hem bazi Osmanh hem de Orta Asya
Tarklerini etkisi altina alan bu yaklagim, Tarkguligun erken dénemine damgasini

vurarak, kultirel dizeyde bir anlam kazanmasina yol acar (Karakas, 2006: 62).

Tarkoloji galigmalarinin bir diger 6nemli sonucu ise Turk dilleri konusanlara,
Orta Asya’da 6z yurdunda yasayanlara ve Macar, Fin, Mogol, Estonyali gibi Turkge
ile akraba dilleri konusan topluluklara yénelik ilginin artmasidir (Smith& Hutchinson,
2000: 1412). Buna Ruslarin basta Kirim ve Kafkasya gevresinde yasayanlar olmak
Uzere Turkleri goce zorlamalar neticesinde Anadolu'ya dogru yasanan gog¢

dalgalarinin eklenmesiyle s6z konusu ilgi daha da artar (Kushner, 1998: 20).

Turk milliyetciligi, Osmanli imparatorlugu'ndaki Tirklerden énce Rusya'da
yasayan Turkler arasinda Ozellikle de Kazan ¢evresinde yasayan Tatarlar arasinda
geligir. 18. yuzyilin sonundan itibaren batidaki Rus kentleriyle Orta Asya ve Turkistan
pazarlan arasindaki araci konumu sayesinde, bir buyuk Turk-Tatar burjuvazisi olusur.
Georgeon’a (2005: 92) gére 19. ylzyil sonlarinda, islam dinyasinda, bu buyuk

burjuvazinin bir benzeri yoktur: egitimli, girisimci, zengin, Panslavizm tehdidine karsi

7 Orta Asya’da iranlilar ve Cinliler Orhun ve Yenisey Yazitlarindan haberdardirlar ancak
Batr’'da ilk olarak Alman koékenli isvegli asker ve haritaci Phillip Johann von Strahlenberg,
savas esiri olarak Sibirya'ya sirgin edildigi donemde bu yazitlari gorir ve Avrupa'ya
déndiuginde (1722) yazdigi kitapta s6z eder. Orhon ve Yenisey Yazitlar’'nin dili ise ilk kez
V.L.R Thomsen (1842-1927) tarafindan g¢ozulir. Thomsen bu kesfini, Danimarka Bilimler
Akademisi’nin 15 Aralik 1893’teki toplantisinda aciklar ve bu konudaki ¢alismalarini 1925’e
kadar surdirir (inalcik, 2002: 29).
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koyabilmek igin modernlestirmeye ve glglendirmeye calistigl kultirel ve dinsel

geleneklerine bagl bir bayik burjuvazi.

Agaoglu'na (1990: 193) gore, Turk milliyetciliginin Rusya’da dogmasinin
baglica iki nedeni bulunmaktadir. ilk neden Kafkasya gibi Tirklerin yogun olarak
bulundugu yorelerdeki ekonomik yapi degisikligi ile beliren Turk-Tatar burjuvazisinin
Ruslara karsi milliyetgilik ideolojisini kullanacak olgunluga erismis olmasidir. ikinci
neden, Rus devletinin gittugu Panslavizm ideolojisi ile (Ruslagtirma politikasi gibi)
azinliklara kargi artan baskilarin, Turk topluluklari iginde milliyetgilik digtncelerinin bir
savunma, bir benligi koruma araci seklinde yayilmasina yol agmasidir. Ugiincli neden
ise Rusya 'da yasayan aydinlarin Avrupa dusince yasamina daha yakin olmalari,
dolayisiyla da Avrupali Turkologlarin ¢alismalarindan daha kolay etkilenmeleridir. Bu
g etkiye ingiltere’nin Rusya’daki Turk dilli halklarini Carlik’a karsi seferber etme
politikasi (Bora, 2017: 196) da eklenebilir.

ilber Ortayh (1981: 119) ise gergekte Tirkglligin XIX. yizyilin ikinci
yarisinda; egitimsiz, yoksul ve uygar haklarindan yoksun olarak yasamak zorunda
birakilan Car Rusya’sinin Musliman ve Turk asilli topluluklari arasinda demokrat ve
sosyal nitelikleri agir basan, “bir kiltir ve distince eylemi olarak” dogdugunu ileri
surer. Ona gore XIX. yuzyilin ikinci yarisindaki Turkgulik akimi aktif siyasal niteligi

bulunmayan bir eylem bigimidir.

Rusya’da gelisen Turkgulik akiminin éncu ismi “dilde, dislincede, iste birlik”
gériisini savunan ismail Gasprinski'dir (Gaspirall). Ayni anda hem Ruslara ve hem
de muhafazakar Tatarlara karsi ideolojik ve politik micadele yuriten Gasprinski,
geleneksel medrese sistemini elestirerek “Usul-i Cedit” adini verdigi yeni bir egitim
sistemi Onerir ve kadin haklari konusunda yazilar yazar (Leaman, 2015: 115).
Tarklerin dugunsel ve dilsel birligini ve egitim sisteminin modernlestiriimesini igeren
fikirlerini yaymak igin 1883'ten itibaren haftalik Terciiman gazetesini ¢ikarir (Macfie,
2014: 85). Gazetesinde, dunyanin farkh cografyalarinda yasayan tim Turklerin
anlayabilecedi ortak bir edebi dil gelistrmeye cgalisan Gasprinski, bu edebi dilin
Osmanli Tirkgesi olmasi gerektigini savunur (Serge, 2000: 29). istanbul’a ancak

gizlice sokulabilen gazete (Akgam, 2009: 250), Osmanli aydinlari Gzerinde etkili olur.

Gasprinski'nin ézellikle dil konusundaki disiinceleri ve istanbul Tirkgesi'ni

tim Turklerin ortak dili yapma hedefi Omer Seyfettin tarafindan biylk &lgiide
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benimsenir. Onun hem Turkiye Turkleri hem de Orta Asya ve Kafkasya Turkleri
tarafindan yanlis anlasildigini ileri siren Omer Seyfettin, Biiyiik Tiirkligii Pargalayan
Kimlerdir (1918) baslkh yazisinda Gasprinski’nin dilde birlik konusundaki goéruslerini
anlatir ve kendisi icin “Turklerin lisanca birlesmesi, butiin Turan’in birlesmesi
demektir. Kinnm’in biyiik evladi ismail Bey son nefesine kadar bu ali mefkreyi hakikat

haline getirmege calisti” (2018: 529) ifadelerini kullanarak ona verdigi 6nemi vurgular.

Rusya’da gelisen Tirkgl hareket, Osmanl imparatorlugu’ndaki etkisini
Gasprinski'nin eserleriyle géstermeye baslamakla birlikte esas olarak 1908'deki JOn
Tark Devrimi'nden sonra Carlik baskisindan kagip Turkiye'ye siginan gé¢cmenler
aracihgiyla hissettirir. Bu go¢menlerin en taninmiglari, daha sonra Uzerinde
duracagimiz, Tdurkilerin birligi idealini Osmanli gengligi icinde ilk yayanlar
Huseyinzade Ali, Yusuf Akcura ve Ahmed Agaoglu'dur. Lewis’e (1993: 346) gore
Panturkist fikirler, bu G¢u gibi Rusya'dan gelen gé¢menler tarafindan, Turkiye'deki

Tarkler arasinda yayilir.

Tark milliyetgiliginin distinsel temellerini hazirlayan Ggtincl grup ise Osmanli
edebiyatcilardir. Turklik fikri diger milliyet¢i akimlarda da oldugu gibi dil kavrami
etrafinda sekillenir. Esasen, Osmanh aydinlarinin dikkatini bir "Turk kimliginin"
Uzerine ¢eken, Turkleri diger Turkleri diger Asyalilardan ayiran faktérlerin izini stiren
sarkiyatgilarin ve Cin kilttir uzmanlarinin arastirmalari olur. Tanzimat doneminden
itibaren birgok aydin, yeni yeni olusan siyasi ve toplumsal fikirlerin daha etkin iletisimi
ve yayilabilmesi igin dilde sadelesmenin geregini vurgular (Oztirkmen, 2006: 22-23).
Sinasi (1826-1871), Ziya Pasa (1829-1888) ve Namik Kemal (1840-1888) dilde

sadelegsme konusuna egilen ilk isimler olur.

Dil ve edebiyat alaninda Jon Turklerin ileri gelenleri arasinda yer alan ilk
calismalar sair ve yazar Sinasi (Kushner, 1998: 7) tarafindan gerceklestirilir.
Yayinlariyla Turk aydinlarini on dokuzuncu yuzyil ortasinda Avrupa’da gecerli edebi,
sosyal ve siyasi kavramlarla tanigtiran Sinasi (Mardin, 2010: 281), gerek gazete
yazilarinda gerekse ceviri kitaplarinda kolay anlasilabilir bir yazim dili kullanarak
kendisinden sonra gelenlere drnek olur. Dil ve edebiyat gagdaslasmasinin 6éncusu
kabul edilen Sinasi, bu anlamda iki yenilik getirir: Biri, halk sézlerinin edebi degeri
oldugunu gostermek; ikincisi, geleneksel yazi yazma kurallarini ¢ignemek. Boylece
Osmanlicada ilk “gramatik anarsiyi” o baslatir; bu anarsinin sonucu ise Osmanlica

yazmanin sonu olur. Onun agtigi ¢igir sayesinde bir yiizyil sonranin Turkgesi o denli
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sadelesir ki; Sinasi’nin kendi zamaninda ¢ok kaba sayilan Turkgesiyle yazdigi yazilari

ondan bir asir sonra doganlar dahi gui¢likle anlayabilirler (Berkes, 2002: 262).

Akgura’ya (2015) gore dil alaninda Tirkgullk fikrinin ilk bilingli izleri ibrahim
Sinasi’nin eserinde gorulir. “Sinasi’nin Tirkgullk fikri, lisanin edebiyat subesinde Ziya
Pasa, ligat subesinde Ahmet Vefik Pasa, filoloji arastirmalarinda Mustafa Celaleddin
Pasa” tarafindan islenir. Sinasi’'nin fikirlerini edebiyat alaninda uygulayan Ziya Pasa,
dilin sade olmasi gériisiinii savunur ve "Siir ve insa" baslkli makalesinde diizyazi
ve siir dilinin dizeltiimesinin yollarini gésterir. Ziya Pasa’nin bu makalesini kanit
gosteren Akgura, onun Turkguligunin Sinasi'den daha acik oldugunu ileri sirer
(1998: 29). Ziya Pasa anilan makalesinde eski Osmanli sairlerinin eserlerinin, “bizim
milletimizin” siiri olmadigini ve “bizim tabii siir ve ingamiz”in, “tasra halkiyla istanbul
ahalisinin halk tabakasi arasinda hala durmakta” oldugunu ifade eder (Yash, 2008:
65). Omer Seyfettin de onun dil konusundaki géruglerine siklikla atiflar yapar.
Tarkgenin sade yazilmasini istedigini ancak bunu nasil yapilacagini gosteremedigini,

hudutlarini gizemedigini ileri stirer (Omer Seyfettin,1999: 163).

Sinasi, Omer Seyfettin’i etkileyen baslica disinirlerden birisidir. Zaman
zaman kendisini “tabii lisanin konusulan lisan oldugunu bilmedigini” (Omer Seyfettin,
2016: 570) soyleyerek elestirse de dil alanindaki yenilesme ihtiyacini ilk hisseden
kisinin Sinasi oldugunu, onun Fransa’da 6grenim goérdigu sirada lisan ile edebiyat
arasindaki iligkiyi, edebiyatin lisanina ne kadar yaklagirsa o kadar bedii ve insani
olacagini layikiyla anladigini, vatanina donince bunu uygulamaya koydugunu;
Sinasi’lden sonra lisanin gittikge sadelige dogru yiriadagind ve Cevdet Pasa,
Abdllhak Hamit, Recaizade Mahmut Ekrem, Namik Kemal, Ahmet Mithat Efendi,
Muallim Naci, Nabizade Nazim, Samipasazade Sezai gibi devrin dnemli
edebiyatcilarinin Arapga, Acemce terkipleri daha az kullanmaya basladigini (Omer
Seyfettin, 2016: 266-267) ifade ederek onun dil alanindaki 6nemini teslim eder ve

goruslerinden etkilendigini sezdirir.

Turk milliyetciliginin gelisiminde dnemli isimlerden bir digeri, 1849 yilinda
istanbul’a iltica ederek din degistiren ve Mustafa Celaleddin adini alan Polonyali
aristokrat Kont Konstantin Borzecki’dir. Askeri konulardaki bilgisi ve birka¢ dil bilmesi
sebebiyle ylzbasi ritbesi ile girdigi Osmanh ordusunda hizla yikselen Borzecki, kisa
zamanda pasa rutbesine yukselir ve 1876 yilinda Karadagli isyancilarla kahramanca

savasti§ sirada aldig yaralar sebebiyle vefat eder. ilging bir sekilde onun Tirkiye
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tarihindeki 6nemi askeri basarilarindan degil; Turkoloji alaninda yaptigi 6ncu
calismalardan kaynaklanir (Deringil, 2012: 174). Turk milliyetciligini yeni bir bakigla
ele aldig1 Eski ve Yeni Tiirkler (Les Turcs Anciens et Modernes), Ortayli’'ya (2008:
148) gore cagdas anlamda ve etnik irkgi anlamda bir Turk milliyetciliginin ilk el
kitabidir. Akgura ise bu kitabin, Osmanli Ulkesinde Bati kaynaklarindan yararlanilarak
yazilan Turk tarihine, Turk etnolojisine dair ilk eser oldugunu ifade eder (Akgura, 2001:
30-31).

Mustafa Celaleddin Pasa, Fransizca olarak kaleme aldigi kitabinda eski
Yunan ve Latin kaynaklarina dayanarak ilkgag kavimleri arasinda Turklerin gok genis
bir yeri oldugunu savunur. Filolojik bazi kanitlara dayanan yazar, ilkgagin kokleri
bilinmeyen bircok kavimlerinin Turk soylu olduklarini ileri surer ve kanit olarak da
Heredote, Strabon, Thukidides gibi klasik tarihgilerin eserlerini gdsterir (Ulken, 1992:
77). Osmanlilarin aslinda Ari olduklarini, islamlik nedeniyle Ariliklerini unuttuklarini,
Lehge, Rusca ve diger Avrupa dillerinde yazilmis kaynaklardan kanitlar gostererek
savunur (Berkes, 2002: 304). Eser, bazilar tarafindan alayla karsilanmissa da
Tarklerin buylk bir kavimler ailesinden geldiklerini hatirlatarak ve tam da bu sebeple
kendi kendilerini kiigik gérmemeleri gerektigini ifade ederek Turkgulere ilham verir
(Ulken, 1992: 77).

“Tarkculigan ideologu” (Lewis, 1993: 399) kabul edilen Ziya Gokalp (1977:
12-13), Tirkglliigin Esaslar’nda Turk¢uligun ilk babalari olarak Ahmet Vefik Pasa
ve Sileyman Pasa’nin isimlerini belirtir ve daha on bes yasinda iken Ahmet Vefik
Pasa'’nin Lehge-i Osmani’si (Osmanh Lehgesi) ile Sidleyman Pasa’nin Tarih-i
Alem’inin (Diinya Tarihi) kendisinde Tiirkgiiliik egilimlerini dogurdugunu ifade eder.
Ona gore bu iki isim, eserlerini “dagilmaga baslayan immet ve saltanat topluluklari
icinde pusulasiz kalan milletlerini dil, milli kltur, tarih baglari ile yeniden guc¢lendirmek

ve gengleri bu yeni ideallere gore terbiye etmek” amaciyla kaleme almistir.

Bunlardan ilki olan Ahmet Vefik Pasa (1823-1891) yaptigi bilimsel
tetkikleriyle ve 1865’te kaleme aldig1 Lehge-i Osmani ile Turkgulugu ciddi bir ¢igir
haline getirir (Karaca, 2008: 67). Vefik Pasa bu eserinde, Turkiye’deki Tirkgenin,
genel ve buyuk Turkcenin bir lehgesi oldugunu ve bundan baska Turk lehgeleri de
bulundugunu, bu lehgeler arasinda karsilastirmalar yaparak ortaya koyarak (Gokalp,
1968: 6-7) Turkceyi ilk defa Osmanlicadan ayri bir bitiin olarak ele alir. Turk tarihinin

Osmanlilarla baglamadigini ve tim Turk kavimlerini icine almasi gerektigini de ilk o
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ileri stirer ve bu konuyu Hikmet-i Tarih adli eserinde inceler. Ebu’l-Gazi Bahadir Han’in
Evsal-1 Secere-i TiirkP’sini Bati Turkgesine gevirerek yayinlamasinin yaninda Yusuf
Kamil Pasa’nin Fenelon cevirisinin agdali dilini elestirerek bu yazarin Telemaque’ini
ikinci defa gevirir (Ulken, 1992: 209). Akgura’ya (1990: 26) gére “Ahmet Vefik
Pasa'nin bitin eserleri, dil alaninda, onun ¢ok suurlu bir Tirk¢ld” oldugunu
gostermektedir. O, lisan vasitasiyla ¢ok genis Turk birligini gérmis ve gostermistir
(Akgura, 2001: 21).

Ziya Gokalp’in Turk¢ulugin babasi kabul ettigi ikinci isim Askeri okullarda
okutulmak tizere Tarih-i Alem (Diinya Tarihi) isimli bir kitap yazan Siileyman Pasa’dir.
Hiseyin Namik Orkun’a gore (1952: 28) kitaplarinda Turk tarihine genis yer ayirarak
tarih yazimi alaninda énemli bir degisiklige imza atan Sidleyman Pasa, kimsenin
Hunlar, Gokturkler, Avarlar gibi Turk devletleri hakkinda bilgi sahibi olmadigi bir
donemde, bunlari mektep kitaplarina koyarak ilk Turkculer arasindaki yerini alir.
Turkiye’de Cin kaynaklarina dayanarak Turk tarihi yazan ilk kisi olan Siileyman Pasa,
bu eserinde, 6zellikle De Guignes’in Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin ve Diger Bati
Tatarlarinin Genel Tarihi baslikl kitabini mehaz edinir (Gokalp, 1968: 7). Askeri
Okullarda okutulmak tzere yazilan bu kitap, uzun yillar bu okullarda ders kitabi olarak
okutulur ve subaylarin Tirkgllige yonelmesinde etkili olur. Ornegin Manastir Askeri
idadisinde Mustafa Kemal'in tarih 6gretmeni Mehmed Tevfik Bey'in (Bilge) bu kitabi
referans alarak derslerini anlattigi ve Mustafa Kemal'in milliyetci fikirlerinde bu

o6gretmeninin tesirinin oldugu bilinmektedir (Pala, 1999: 160-161).

Nihat Atsiz (1972: 7), XV. ylUzyila kadar, Turk tarihinin en eski ¢gaglari olarak
Oguz Kagan Destanr’'ndan bahseden, sonra pek kisa bir Selguklu tarihi anlatilarak
Osmanlilara gecilen; Osmanlilari daha 6nemli ve Ustiin tutmakla birlikte, Turk tarihinin
bir butiin halinde gézden gecirildidi bir tarih anlayisinin gecerli oldugunu belirtir. Ancak
bu anlayis Hoca Sadeddin’in (1536-1599) eserine (Tacu’'t-Tevarih) dogrudan dogruya
Osmanlilarla baslamasindan sonra kokinden degisir ve Turk tarihi yalnizca Osmanl
tarihi ile sinirh olarak ele alinmaya ve daha 6nceki Turklerden, az veya ¢ok, yabanci
milletler gibi bahsedilmeye baslar. Atsiz’a gére bu yanlis tarih anlayisini sarsan kisi
Suleyman Pasa’dir. Onunla birlikte Turklerin varlik ve baslangicinin Osmanlilardan

daha geride oldugu ortaya cikar.

1865’e dogru sekillenen Yeni Osmanlilar Hareketi, esas itibariyle Tanzimat'in

Resid Pasa’dan sonraki uygulayicilari Ali ve Fuad Pasalara karsi bir bagkaldirma
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hareketi olarak belirir. Zira Ali ve Fuat Pasalar, Tanzimat'in yurutlculeri olarak
islahati, Resid Pasa’nin baslattigi sekilde, Kameralizm’in bir uzantisi olarak
uygulamaktadir. Bu anlayista ana hedef “devlet’i kurtarmak oldugundan, verilmesi
gereken temel haklar dahi tebaaya “asir’” hirriyet vermek olarak gérilmektedir.
Temsilcileri arasinda Ziya Pasa, Sinasi, Namik Kemal ve Ali Suavi gibi isimlerin
bulundugu Yeni Osmanlilar ise bu tutuma karsi koyarak “hirriyet” istemekte ve bunun
anayasaya dayali bir parlamento ile saglanacagini distinmektedir (Mardin, 2011: 86).
Bu noktada Osmanli vatanseverligini ylcelten “vatan” kavrami, modernist aydinlarin
ideolojik nirengi noktasi haline gelen istibdat karsiti popdulist milliyetciligin ortaya

¢ikisina zemin hazirlar (Karpat, 2010: .91)

Turk literatiriinde, “ata yurdu” anlamindaki “vatan” kelimesi Namik Kemal
ile birlikte yaygin sekilde kullanilmaya baslar. Fransizca “patrie” kelimesinin Turkge
karsiligi olan “vatan” kelimesi, on dokuzuncu ylzyilin basinda icat olunmussa
da; yaygin bir sekilde kullaniimasi ve populer hale getiriimesi Namik Kemal sayesinde
gerceklesir (Mardin, 1996: 361). Yeni Osmanlilar ideolojisinin gergek ve tutarli biricik
temsilcisi olan Namik Kemal (Berkes, 2002: 286), “vatan” konusundaki disincelerini,
genellikle bireylerin “vatan”a, yani Osmanli imparatorlugu’nun sinirlari iginde bulunan
topraga baglihgi diriitmeye yonelik bir gorusle gelistirir. Bu toprak Gzerindeki buyuk
birlestirici glcun bir temsili Meclisin bizzat kendisi olmasini éngéren Namik Kemal,
etnik ve dini agidan farkli halklarin uyumlu sekilde bir arada yasayacagi s6z konusu
toprak Uzerindeki her kategoriden vatandaslari “Osmanli” olarak kabul eder. (Mardin,
2011: 363). Osmanli soyunun ust egemenligi altinda Masliman (Turk, Arap, Arnavut,
Kirt vb.) halklarla Hiristiyan halklarin Osmanli “vatanseverligi” ve tebaalidi altinda
birlesmesini, Mithat Pasa'da oldugundan ¢ok kuiglk bir farkla; biri devleti, 6teki halki
temsil edecek ayan meclisi ile milletvekilleri meclisinden olusan iki meclisli bir

parlamento kurulmasini savunur (Berkes, 2002: 312).

Bununla birlikte 6zellikle Gmrindn son yillarina dogru yazdidi yazilarda yeni
bir Osmanh milleti meydana getirmekten ¢ok Tirklerin sanh gecmisiyle ilgilenir.
Balkanlar'da gittikge gliglenen Panslavizm akimi ile yiz ylize gelen Namik Kemal,
muhtelif milli ve dini gruplarin teskil ettikleri bir Osmanli fikrinden vazgecgerek dikkatini
“Islam Halkina” gevirmis gérinmektedir. Osmanli Devleti’'nin, “blylk kardesleri’
Osmanlinin yardimiyla batin Muslimanlarin olusturacaklari bir birlik sayesinde
glclenebilecegdini Gmit etmektedir (Mardin, 2011: 368). Ortayl’'ya (2010: 229) gbre de
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“‘Namik Kemal bir Osmanh milliyetgisi; tarihi ve toplumsal ideolojisi ydoniinden ise bir
islamcidir’. Bu, islam (zerine kurulmus bir Osmanli milliyetgiligi anlayigidir ki
“Celaleddin Harzemsgah” adli tarihi oyununda net sekilde goéralur. Nihal Atsiz (1972)
ise onun Osmanlici ve islamci olmakla birlikte, yasadigi dénemde milliyetciligin ancak

bu sekilde yapilabilecegini; dolayasiyla milliyetci kabul edilmesi gerektigini ileri surer.

Ozellikle kaleme aldi§i edebi eserlerle Tiirk milliyetgileri Gizerinde dnemli etki
sahibi olan Namik Kemal, disuncelerini Osmanli halkina agiklayabilmek igin, eski
sozculklere yeni anlamlar verilmesiyle olusturulan bir 19. ylzyil terminolojisine kargilik

gelen yeni bir sézciuk dagarcigi yaratir. Arapga “vatan” kelimesini Fransizcadaki
“patrie”, “hirriyet” kelimesini Fransizcadaki “liberté”, “millet” kelimesini ise
Fransizcadaki “nation” kelimesinin esdegeri haline getirir. Bu yeni terminoloji, sonraki
ozgurlikeu ve milliyetgi MUsliman kusaklarin ideolojik araglari olacaktir (Sakar, 2005:

14).

Omer Seyfettin de Namik Kemal'den etkilenen disunirler arasindadir.
Rusen Esref’e verdigi roportajda Namik Kemal’den etkilendigini su sézlerle ifade eder:
“‘Namik Kemal Bey’i ¢ok sevdim. Evrak-1 Perisan’dan sahifeler ezberledim. Bana
‘canlilik' zevkini veren; beni iyiye, dogruya, glzele samimiyetle alakadar eden Namik
Kemal'dir zannediyorum” (Unaydin, 1985: 219-220). Bununla birlikte onun kullandig
dili begenmez. Onun eserlerinde ulvi fikirler, siddet, azamet, hayatiyet, enerji gibi ¢cok
faydali seyler bulundugunu, tiyatrolarinin dilinin kendisinin yapabileceginden de tabii
oldugunu, roman ve tiyatro turlerini Turk edebiyatina onun kazandirdigini fakat
kullandigi tasvirlerin ¢cok soguk dustugunud belirterek dilinin agdali olmasi nedeniyle
Namik Kemal'in “eserlerinin manasi i¢cin okunmasini, uslubunu ve tarzini taklide

dzenilmemesini” tavsiye eder (Omer Seyfettin, 2016: 578).

Omer Seyfettin ve ddnemin Turkglleri (zerinde ©nemli etki sahibi
distnurlerden bir digeri de Semsettin Sami'dir. Akgura’nin  “lglncu devre
Tarkeuligunun buyudk simalarindan” birisi olarak gérdigi Semsettin Sami Bey, Vehbi
Pasa’nin Lehge-i Osmani’sini gelistirerek Kamus-1 Tiirki'yi yazarak, en eski Turklerle
Bati Turklerini tanistirmak icin Kutadgu Bilig'i ve Orhun Abidelerini Bati Turkgesine
cevirerek ve Turk ululan Uzerine dikkat ¢cekecek sekilde Kamusu'l Alam'i kaleme
alarak lagat, dil ve tarih alanlarinda Turk Milliyetciligine buyuk hizmetler yapar.
Kamus-1 Fransevi, Kamus-1 Tiirki, Kamusu'l-Alam gibi eserleri donemin aydinlarinin

ellerinden dlslirmedigi eserler arasindadir (Akgura, 2012: 100-101). Omer
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Seyfettin’in 6zellikle dil konusundaki disincelerinin olusumunda Semsettin Sami’nin
etkili oldugu séylenebilir. 1880’li yillarin baglarindan 6lUm tarihi olan 1904 yilina kadar
Hafta, Sabah gibi devrin énemli sureli yayinlarinda dil, Tirkge, Turkcenin gesitli
sorunlari ve Ozellikle de sadelesme ile ilgili son derece dikkate deger yazilar kaleme
alan Semsettin Sami, bu makalelerde dilde sadelesme meselesini ele alir, isler ve
blylk élgiide de sonrakilerin bir 6n hazirhdini ya da provasini yapar (Topaloglu, 2014:
61). Nitekim Omer Seyfettin Yeni Lisan ve Cirkin Taarruzlar (1912), Osmanlica Degil
Tiirkge (1914), Giizel Tiirkge-Il (1914), iskolastik Lisanimizin Iflasi (1914) gibi
makalelerinde ondan 6vglyle bahseder ve onun dil konusundaki 6zellikle “tabii lisan”
hakkindaki goruslerine basvurarak Yeni Lisan hareketine yapilan elestirilere cevap

verir.

On dokuzuncu yizyll boyunca Osmanl imparatorlugu'nda Turkgilerin
milliyetciligi, buyuk dlgide kalturel olmaktan 6teye gidemez. Bu donem Turkgulerinin
yazilarinda, devletin resmi ideolojileri olan Osmanlicilik ile islamciiga karsi bir
meydan okumada bulunulmadigi gibi bu ideolojilere yonelik bir baghlik goéralur
(Agaogullari, 1990). Ancak 1875 yilindan itibaren imparatorlugun icine girmeye
basladigi kriz ortami ve buyuk toprak kayiplari bu baghhigi gevsetir.

Batln bu gelismeler sonucunda Turkgulik, baslangicta Bati kargiti olmayan,
Tirk unsurunu tanimlamaya galisan, laik bir igerigi bulunmayan, islamiyet'e saygi
gosteren, Panslavizm'e tepki olarak gelisen ve Osmanli Devleti'nin ayakta kalmasini
Tark unsuruna baglayan 6zellikleriyle sekillenir. Bu anlayis 1908'e kadar egemenligini
devam ettirdikten sonra ittihat ve Terakki'nin Osmanli Devleti'ndeki Tiirk halki dgesine
ve Turk dunyasina ilgiyi 0n planda tutarak, Turklerin tarihteki rolt temelinde Turklige

vurgu yapmaya baslamasiyla birlikte degismeye baslar (Karakas, 2006: 63).

Turkgu-milliyetgi dusunurlerin akademik alanin disina ¢ikip siyasal duzeyde
dusunceler Uretmeye ve bunlari bir ideoloji biciminde sistemlestirmeye baslamalari
ancak 1908 yilindan sonra olmustur (Agaogullari, 1990: 196). Aslinda 1908
Devrimi'nden sonra, iTC (ittihat ve Terakki Cemiyeti) resmen Osmanlici bir siyaset
benimser, yani dini ya da etnik aidiyetleri ne olursa olsun imparatorluk tebaasinin
esitligini savunur. Ama Hiristiyan, hatta Mdsliman azinliklarin (Arnavutlar, Araplar),
bu tasariya direnigleri karsisinda, iTC kendini giderek Tirklerin temsilcisi olarak kabul
eder. Hedeflerinden biri, milletlerin icinde patrikliklerin ya da haramliklarin oynadidina

benzer bir rolt Turkler icin oynamaya galismak, yani bir dayanisma odagi yaratmaktir.
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Jon Turkler, Osmanli Imparatorlugu'nun sirdirilebilmesinin - Tark unsurun
modernlestirimesinden ve seferber edilmesinden gegecegine inanmaktadir.
imparatorluk okullarinda ve mahkemelerinde kullanilan dil olarak Tirkgeyi dayatmaya
caligirlar. Bunu yaparken asil amaclari, hic kuskusuz "milliyetcilikten c¢ok,

merkezilestirme istegidir (Georgeon, 2005: 32).

23 Temmuz 1908'de Il. Abdulhamid'in mustebit rejimine son veren
Mesgrutiyetin ilani ve sonrasinda yasanan siyasi gelismeler Turk milliyetgiliginin
gelismesine uygun ortam saglar. Berlin Antlagsmasi ile Osmanlr’ya bagli bir prenslik
haline getirilen Bulgaristan, Mesrutiyet'in yarattigi karmasa ortamini firsat bilerek 5
Ekim 1908'de bagimsiziigini ilan eder. Onu ayni gin Avusturya-Macaristan
imparatorlugu'nun Bosna-HerseK'i ilhak ettigini duyurmasi ve bir giin sonra Girit'in
Yunanistan’a baglandigini acgiklamasi izler (Roudometof, 2001: 99). Bu olaylar
Uzerine 8 Ekim 1908’den itibaren Istanbul, izmir ve Selanik gibi kentlerde protesto
gOsterileri duzenlenir. Basta fes olmak Uzere Avusturya mallari boykot edilir. Bir slre
sonra, muhtemelen Aralik 1908’de, Yusuf Akgura’nin “Turkgulikte teskilatlanma

devresinin ilk girigimi” olarak gérdugi Tiirk Dernedi kurulur (Ustel, 2004: 15).

Bir burjuva devrimi niteligindeki Il. Mesgrutiyet'e énderlik eden ITC’nin geng
asker ve sivil aydinlari Avrupa kultdriandn etkisinde kalarak burjuva zihniyetini
benimsemiglerdi; dolayisiyla, milliyetgilik ideolojisine duyarliydilar. Carlik rejiminin
artan baskisindan kacan Kirimli, Azeri, Tatar aydinlara kucak ag¢makta da
gecikmediler Mesgrutiyet'in  hemen ertesinde, Yusuf Akcura, Ahmet Agaoglu,
Hiiseyinzade Ali ve digerleri Osmanli imparatorluju'nun baskentinde toplandilar;
gerek kurduklari orgutler gerek yayimladiklari dergiler ve gazeteler ile Turk

milliyetgiligine canlilik kazandirip gelisimini hizlandirdilar (Agaogullari, 1990: 196).

Rusya Turkleri ile Osmanlilar arasindaki iliskilerin gegmisi daha énce de
belirtildigi gibi 1908'den gerilere uzanir. Ozellikle kitle iletisim teknolojilerindeki
gelismeler onlar gittikge birbirlerine yakinlagtirir. Ornegin Kirm'da basilip, Tiirk
halklarinin birligi ve modernlesmelerinin zorunlulugunu savunan "Cedidgilik" fikrini
yayan Gasprinski'nin Tercliman gazetesi, Abdllhamid sanslriine ragmen
imparatorluga girer. Ama ancak Temmuz 1908'den sonra Rusya Turklerinin Turk
milliyetciligi Uzerindeki etkisi kitlesel hale gelir. Mesrutiyet'in ilaniyla birlikte rahatca
Turkiye’ye seyahat edebilmeye baslamalari, Tirk milliyetciligi Gzerinde belirleyici bir

rol oynamalarina neden olur. Beraberlerinde getirdikleri, hem Ruslara hem
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Panslavizm’e kargi verdikleri yizlerce yillik micadele iginde sekillenmis ulus anlayisi,
vurgunun Turk halklarinin  birligine, onlarin toplumsal ve dinsel ac¢idan
modernlestiriimesi zorunluluguna kaymasina neden olur (Georgeon, 2005: 25). Bu
aydinlarin da etkisiyle Turkgulik, artik bir ideoloji haline gelerek Osmanl
hikumetlerinin politikalarini  belirleyebilecek yeni misyonlar Ustlenir. Bdylece
Tuarkguluk, farkli kosullar ve gelismeler baglaminda yeni bigimler alan, eklemlenmeci
bir ideoloji haline gelir ve zaman igerisinde entelektiel gaba olmanin 6tesine gegerek

siyasal anlamlar da tasimaya baslar (Karakas, 2006: 64).

Rusya’dan gelen gdgcmenler arasinda en etkili isim Yusuf Akgura'dir.
(Kushner, 1998: 16). Kendisi, Rusya’dan gé¢ eden Turkgulerin tipik temsilcisidir
(Bora, 2017: 202). Ulken’e (1992: 387) gbre Universite ve okul ¢alismalari disinda
yazilari ve konferanslari ile Turk¢uligin hararetli savunucusu olan Akcura’nin
Turkguluk tarihinde mevkii buydktar. Bir zamanlar Tiirk Yurdu ve Ocak demek, Akgura
demektir. Akgura, Omer Seyfettin’in de saygi duydugu isimler arasindadir. Hatta 1906
yilinda yayinladi§i Kasti Anlasmazliklar baslikli yazida, Turk olmadigini ileri strerek
hedef alanlara karsi Akgura’yi savunur. Bu yazida kendisinin Osmanli Harp
Mektebinden mezun, kurmay sinifina girmis bir subay oldugunu, muharebelere
katildigini, Osmanh Turklerinin arasina karisarak ferdi hayatini heba ettigini vurgular
(Omer Seyfettin, 2016: 318). Bununla birlikte Asilzadeler Kuliibii gibi Akgura'y

elestirdigi hikayeler de bulunmaktadir.

Yusuf Akgura’nin kendilerine Misir'da siginak bulan bir Tirk siyasal
sirgiinler grubunca Kahire'de cikarilan Tiirk dergisinde 1904 yilinda yayinladigi Ug
Tarz-i Siyaset8 (Lewis, 1993: 324) Tiirk milliyetciligi acisindan énemli bir déniim
noktasi olur. Yusuf Akgura, bu makalede ilk kez Osmanli imparatorlugu'nun éniinde
Uc alternatif bulundugundan bahsederek bunlardan bir tanesinin de "irk esasina
mustenit (dayah) Turk milliyetciligi yapmak" oldugunu belirterek (Hanioglu, 1985:
1396-1397; Yildiz, 2010: 70), Osmanlicilik ve islamcilik siyasetine karsi alternatif
olarak (Panturkizm) Turk birligi fikrini ortaya atar. Devletin Turkler tarafindan
yonetilmesinin gerektigini ileri siren Akgura, ilk defa Osmanlicilik ve islamciligin
uygulamadaki zorluklarini ortaya koyar (Kushner, 1998: 13). Ona gore Ug¢ siyaset tarzi

vardir: 1) Osmanli birligi, 2) Islam birligi (Panislamizm), 3) Tirk birligi (Panttrkizm).

8 Makale Jon Tirkler tarafindan Kahire’de cikarilan Tiirk gazetesinde 1904 yilinin Nisan
ve Mayis aylarinda doért sayi1 boyunca yayinlanmigtir (Meyer, 2014: 135)

48



Bunlardan ilki olan Osmanli birligi, Amerika Birlesik Devletleri gibi ayri cinsten
unsurlari bir araya getirerek bir “Osmanli milleti” yaratmayi hedefler. Il. Mahmut
zamaninda dogan bu fikir, Ali ve Fuat Pasalar tarafindan desteklenir. Fakat 1870
yilindan sonra Alman milliyetcilik anlayigi glclendikgce Osmanh milleti fikri zayiflamaya
baslar. ikinci siyaset tarzi ise yine Osmanlilik suurundan gikmis olan islam Birligi'dir.
Bu fikri destekleyenler, Muisliman Osmanlilarin sinir disindaki Mislimanlarla
birlesmesini savunur. Abdilaziz'in son zamanlarinda Panislamizm s6zi diplomatik
konusmalara kadar girer. Il. Abdilhamit buna taraftardir. Bu yizden hocalari, seyhleri,
tarikatlar tutar; eski eserleri gevirttirir. Uglincl siyaset tarzi ise Irk tizerine kurulmus
bir Turk birligi fikridir. Turkliik siyaseti de islam siyaseti gibi umumidir. Sinirla gevrili

degildir. Nerede Turk varsa oraya uzanir (Ulken, 1992: 389).

Yusuf Akgura, Turk milliyetgiligini bir politik se¢cenek olarak ortaya koyan ilk
manifesto (Bora, 2017: 203) olan bu makalede ilk defa Osmanlicilik ve islamciligin
uygulamadaki zorluklarini ortaya koyar (Kushner, 1998: 13). Osmanlicilik igin,
Osmanl milleti teskilinin devlet sinirlarini korumak icin biricik gare oldugunu belirterek
“Nasil ve neyle? Bu cgesitli unsurlarin bir batin haline gelmesi, erimesi nasil mimkin
olacaktir?” diye sorar. Bunun mimkuin olamayacagini: a) Bu terkibi Osmanl Tarkleri
istemez. Clnki Ustiin derecelerini kaybedeceklerdir, b) islamlar istemez, ¢linki
Mdisliman olmayanlarla bir seviyeye geleceklerdi, ¢) Mdusliman olmayanlar da
istemez, cunku hepsinin tarihlerinde bagimsiz devletleri vardir ve bunu unutamazlar,
d) Slavlik dolayisiyla Rusya ve Balkanlar istemez, e) Muslimanlik Hiristiyanhk
catismasinin etkisi altinda oldugundan Avrupa’nin bir kismi da istemez seklinde
cevaplar siralayarak agiklar. Ona gére Islam birligi politikasi da mimkin degildir;
gunkl islam olmayanlarin isine gelmez. Ayrica her kavim kendi milliyetini duymaya
bagladidi igin Islamlarin tamami da istemeyecektir. Tirk birligi politikasina gelince,
Osmanli Devleti'ndeki Turklerin hem dini hem 1irki bakimdan birleseceklerini,
memleket digindaki Turklerin de bunu isteyecegini ileri surer. Fakat Turkleri
birlestirmek politikasinin uygulanmasindaki gigcliikler islam siyasetinden daha
buyuktir. Her ne kadar Bati etkisi ile Turkler arasina milliyet fikirleri girmisse de bu
heniiz gok yenidir. Bununla birlikte islamiyet, Turklerin birlesmesinde énemli bir etken
olabilme potansiyeli tasimaktadir (Ulken, 1992: 390). Genel anlamiyla
degerlendirildiginde Akgura’nin “Ug¢ Tarz-1 Siyaset” makalesinde (i¢ fikir akimi
arasindan hangisinin Osmanli’nin kurtulusu i¢in daha faydali oldugu konusunda kesin

bir yargi vermedigi goralur.
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Akgura, Osmanli Devleti’'nin sinifsal yapisini analiz eden yazilar yazarak
déneminin  Osmanh aydinlarinin ilgilenmedigi sinif konusuna da egilir. Bu
analizlerinde Osmanl Devleti’'nin sakatligini devletin merkeziyet gigsuzliginde ya
da toplumun gelismemisliginde degil, dipeduiz sinifsal bir temelden yoksunlugunda
bulur. Bir Tirk uluslagsmasinin gelisemeyisinin nedenini bir burjuva sinifinin
gelismemis olmasindan kaynaklandigini ileri strer ve bunu Avrupa uluslarindan 6rnek
vererek savunur. Daha ileri giderek, ulusal catiskilarin kdkeninde siniflar arasi
catismalar bulunduguna deginir. Kéyll, esnaf, asker ve memurla Osmanli Devleti’'nin
bir ulusal devlet haline gelemeyecegini; kalkinma, batililagsma 6zlemlerinin ancak
sinifsal yapl anlayisi acgisindan bir anlam tasiyabilecegini belirtir. Avrupa
uygarhdindaki milliyetlerin hepsi burjuvazinin gelismesi ile dogdugunu belirterek
Polonyalilarin béyle bir siniftan yoksun oldugundan, Yahudi ve Alman burjuvazisinin

boyundurugu altina girdigini ifade eder (Berkes, 1976: 202).

Rusya’dan gelen gég¢menler arasinda Modern Turk milliyetgiliginin
formuilasyonunda etkili olan bir diger isim de Hiiseyinzade Ali’dir. Kafkasya’nin Salyan
sehrinde 1863 yilinda dinyaya gelir. Babasi Tiflis Turk Mektebi 6gretmeni Molla
Hiseyin Bey'dir. ilkégrenimini babasinin okulunda alir (Yéntem, 2005: 422).
istanbul’da 1895'te ylizbasi riitbesiyle mezun olacagi Askeri Tibbiye'yi girmeden énce
St. Petesburg Universitesinde matematik ve fizik okur. ittihat ve Terakki'nin kuruculari
arasinda yer alir. Ittihatgi faaliyetleri sebebiyle 1889'da geldigi istanbul’dan 1903
tarihinde ayrilmak zorunda kalir ve Baki’ye doner. Burada aralarinda Hayat'in da
bulundugu cesitli dergiler ¢ikarir. Fikirleriyle basta Ziya Gékalp olmak tizere Osmanli
Turkguleri Uzerinde etki sahibi olur (Meyer, 2014: 155; Oguz, 2006: 117).

Ali Canip’e goére Ziya Gokalp’e Turkgulugu asilayan iki kisiden (digeri
Abdullah Cevdet) birisi Hiseyinzade Ali'dir (Yontem, 2005: 421). Ali Canip, Ziya
Gokalp’in Ali Bey’e asiri saygi gosterdigini, Gokalp’in daveti ile 1911°de Selanik’e
gelerek ittinat Terakki'ni Merkez-i Umumi azaligina segildigini aktarir (Vakkasoglu,
2012; Yontem, 2005: 422). Hiseyinzade Ali’nin 1907 gibi erken bir tarihte Baki’de
yayinlanan Fiiyiizat dergisinde Tirklere yaptigi “Tirklesmek, islamlagmak,
Avrupalilasmak” gagrisi, Ziya Gokalp’e esin kaynagi olur ve Gokalp 1913-1914 yillari
arasinda Turk Yurdu dergisinde yayinladigi makaleleri, 1918 yilinda Tirklesmek,

Islamlagsmak, Muasirlagsmak baghkli bir kitapta toplar (Heyd, 1950: 149).
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Huseyinzade Ali gibi Azerbaycan kokenli bir etkili Turk¢i de Ahmed
Agaogludur. Agaoglu, gerek Rus Azerbaycan’inda gerekse Imparatorluk ve
Cumhuriyet Turkiyesi'nde gergeklesen dénlsiimlerde énemili roller Gistlenmis (Ozcan,
2004: 78), Turkiye siyasi hayatinda rol oynamis fikir adamlarindandir (Ulken, 1992:
408). Azerbaycan’in Karabag boélgesinde Susa kentinde dogan Agdaoglu, 6grenimine
burada baslar ve Tiflis'te devam eder. Petersburg ve Paris’'te ¢alisir (Dressler, 2013:
91; Ozsavci, 2015: 38). Azerbaycan bir sire gazetecilik yaptiktan sonra dézellikle
Azerbaycan'da g¢ikardi§i irsad gazetesinde dile getirdigi gorisleri sebebiyle Car
HikUmetinin baskilarina ugrar ve Il. Megrutiyet’in ilanindan hemen sonra, 1908 yili
sonlarinda istanbul’a gelir (Akgura, 2012: 194-196).

Tark milliyetciliginin sekillenmesinde rol oynayan onemli aktérlerden bir
digeri de Ziya Gokalp'tir (Univar, 2008: 30). Hiiseyinzade’den biraz sonra ittihat ve
Terakki’'ye katllan ve merkezi umumi Uyesi olan Ziya Goékalp, Huseyinzade’nin
delaletiyle Turkgullik cereyanina girer. “Tirklesmek, islamlagmak, Muasirlagsmak”
fikriyle “Turancilik mefkdresi’ni benimser ve Selanik'te Geng Kalemler, istanbul’da
Yeni Mecmua’da hararetle savunur. Hiseyinzade’nin sakin ve edebi Turancilidi, Ziya
Gokalp'te aktif ve micadeleci Turancilik seklini alir (Ulken, 2008:163).

Ziya Gokalp, yirminci ylzyilda Turkiye'nin yetistirdigi en 6nemli sistematik
disunur oldugu gibi Turk milliyetgiliginin de en énemli temsilcisidir Osmanlicilik ve
islami Ummetgilik davalarinin kesinlikle yitiriimis oldugu bir ortamda, tarihsel
gercekligin dayattigi bu durumu kabullenir; imparatorluktan ulus devlete gegis
surecinin kamuoyu Uzerindeki manevi etkilerini hafifletmek Gzere yayillmaci olmayan
ve yitirilen topraklari geri alma amaci gitmeyen bir Turkguligu savunur (Parla, 1989:
13).

Ziya Gokalp, modern sosyolojinin yardimi ile daha énce daginik sekilde
bulunan Turkgl fikirleri bir doktrin halinde sistemlestirir. Tirk tarihinin batin
sayfalarinin aydinlatiimasina ilgi duyar ve Turklerin medeniyete olan hizmetlerini
o6nemle belirtir. Hars (klltlr) ve medeniyet, arasinda ayirrm yapan Gokalp, Batr'dan
bilim ve teknigi almayi kabul ederken; Bati olsun, Arap olsun, iran olsun diger
milletlerin kilttrlerinin kabul edilmesine karsi ¢ikar. Ona gére millet, "kultirle birlesmis
bir topluluktur"; bu ylzden saf ve temiz olarak halk arasinda yasayan kultur
degerlerinin arasgtiriimasini savunur. Bu degerler, milletlerin yaygin edebiyatlarinda,

sanatlarinda, ahlak ve geleneklerinde bulunmaktadir (Kushner, 1998: 133).
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Baska bir ifade ile Ziya Gokalp kokleri Birinci Jon Tlrk Hareketi devresine
uzanan Turkgullk fikirlerinin sahipsiz sanilan pargalarini toplar ve milli vicdanin bir
bilingten yoksun sekilde varligini sirdiren cesitli unsurlarini kesfeder. Bunlari
suurlandirmaya galisarak Turkler icin "Yeni" bir "Hayat"in esaslarini ortaya koyar. Ve
ilk defa olarak, Durkheim sosyolojisinin uygulanmasiyla millet, hars (culture)
medeniyet, milli mefkdre (ideal) gibi mefhumlari bilimsel bir metotla igleyerek Turk
kamuoyuna sunar. Onun Turk halkina “Yeni Hayat” adiyla énerdigi yasam sekli, milli
bir hayattir (Tunaya, 1960: 88).

Ziya Gokalp dilin milli hayat ve milli uyanis icin 6zel degerini fark ederek bu
konuya buylk 6énem verir. Osmanh dili fikrine karsi ¢ikar ve herkes tarafindan
konusulup, anlasilabilen ortak bir milli dil ihtiyacina isaret eder. Asir reformcularin
aksine, dil konusunda ilimhdir; Turkgceye gecmis tium yabanci gramer sekillerini
reddetmekle birlikte dilin bir pargasi haline gelmis olan sézcuklerin dilde kalmasini
savunur. Cesitli Turk topluluklari arasindaki farkliliklarin pek 6énemli olmadigini
belirterek siyasi birlige gegmenin temelinin kaltdr birliginin tesisi olduguna isaret eder.
Ziya Gokalp'in digunce sisteminde siyasi birlik fikrinin yerini zamanla kultur birligi fikri
alir ve Goékalp, programina yalnizca dil ve edebiyat yéninden birbirine daha ¢ok
benzeyen Oguz Turklerini dahil eder (Kushner, 1998: 134)

Balkan Savasi ve sonrasinda ugranilan askeri yenilgiler ve yasanan siyasi
gelismeler, Gokalp’in duslncelerinde 6nemli degisikliklere neden olur. Bu
doénemlerden itibaren Ziya Gokalp, 6zellikle kultirel temalara gittikge daha fazla
agirlik veren ve bu dusutncelerine Anadolu Turk toplumunu temel alan bir yaklagim
geligtirmeye yonelir. Dolayisiyla ileri strdigu yeni 6nerilerinde Anadolu halkini hep 6n
planda tutar. Tarkgulikle Turancilik arasinda bir ayrima giderek Tidrk ve Turan
zimrelerinin sinirlarini tayin eder. Turklik temelinde Oguz boylarini 6n plana
cikararak, Oguzculuk biciminde 6ne sirecegi, siyasi birlikten ziyade kdltirel birlikteligi
esas alan bir Turkgulik anlayisi gelistirir (Karakas, 2006: 66). Ziya Gokalp 6zellikle
1910-1914 Turkculuk konusunda dil tartismalarindan tarihe, ahlaktan toplumsal
dayanigmaya, iktisada ve egitime kadar her konuda yazilar yazar, polemiklere girer;

Turkglugin énemli fikri ebelerinden birisi olur (Untivar, 2008: 34-35).

Omer Seyfettin ile ayni dénemde yasayan Goékalp, onu en ¢ok etkileyen
distnurlerden birisidir. Selanik'te 1910 yilinda baslayan dostluklari askerlikten

ayrildigi dénemde sikilasir ve Omer Seyfettin’'in vefatina kadar devam eder. Ziya
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Gokalp’le olan yakinlagmasi sinir boylarinda goézlemledigi milliyetgiligi daha iyi
kavramasini ve teorik temellere oturtmasini saglar. Geng¢ Kalemler, Tiirk Yurdu, Yeni
Mecmua, Halka Dogru, Tiirk Sézii gibi dergilerde birlikte yazarlar. Ziya Gokalp,
milliyetgilik, halkgilik ve kiiltiir konusundaki gérisleri ile Omer Seyfettin (izerinde etkili
olur. Alangu'nun (2010: 309) Halide Edip’ten aktardigina gére Omer Seyfettin
milliyetcilik konusunda “Bu sahada Ziya Gokalp ne derse biz de onu kabul ederiz”
diyecek kadar Ziya Gokalp etkisindedir. ikili 6zelde farkli olsalar da temelde ayni
idealin insanlaridir (Mert, 2004: 117).

Emin Alper'e (2009: 191) gére Omer Seyfettin'in kendine atfettigi kiltirel
misyonun neredeyse bitind Goékalp'in - milliyetci  fikirleri 1s1ginda  geligsmistir.
Bu misyon en genel anlamiyla halkin anlayabilecedi bir dilde, halkin yagayan
kidltdrinden alinmis motiflerle, halkin zevkine uygun, milli duygularn glglendiren
eserler yaratarak Turklik bilincini ylkseltmektir (Alper, 2009: 191). Omer
Seyfettin’deki Ziya Gokalp etkisi baglangi¢ta yumusak ve romantikken hizla sertlesir
ve Ziya Gokalp’teki cografyaya kavusur (Mert, 2004: 117). Bu etkiyle ikinci Yeni Lisan
yazisini, Gokalp’in Turan manzumesinin Unli “Vatan ne Turkiye'dir ne Turkistan;
vatan blylk ve muebbet bir Glkedir: Turan” beyitiyle bitirdigi gibi Primo Tiirk Cocugu
hikadyesini de ayni beyitle baslatir, Simeler gibi hikayelerinde bu beyite atiflarda

bulunur.

Omer Seyfettin, Ziya Gokalp etkilesmesi tek tarafli degildir. Omer Seyfettin,
Ozellikle dil konusundaki goérusleri ile Ziya Gokalp Uzerinde buyulk etki yaratir. Ali
Canip aracihgiyla tanistiktan sonra Beyaz Kule’de yaptiklari gérismeler Gékalp’'te
uzun suredir mayalanan; ancak ifade edilmemis olan Turkgulik yénindeki géruslerin
acllmasina saglar (Késeoglu, 2009). Ulken’e (1992: 306) gére Diyarbakirda yasayan
Ziya Gokalp ile Selanik’teki Ziya Gokalp disunsel agidan bambaska iki kisidir.
Selanik’e ittihat ve Terakki Kongresi'ne, Diyarbakir bolge lyesi olarak 1909 yilinda
gelen Gokalp, burada 6zellikle Geng Kalemler grubuna katildiktan sonra “siddetli bir
ruhi dénusum (conversion)” gecirir ve duslince dunyasi kokli bir donisime ugrar
(Toprak, 2012: 418). Diyarbakirda Osmanli Milliyetgisi iken Selanik’te agik sekilde
Tarkgudir. Bu dénlsumde “Ziya Gokalp’in yeni kisiliginin kurulmasina yardim eden”
Omer Seyfettin’in etkisi biyUktir. Omer Seyfettin ve Ali Canip’in baglattigi ¢igirda bir
siire sonra énder haline gelir. “O artik Tiirkgli Gékalp’tir” (Ulken, 1992: 306-307).
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Gokalp de en énemli eserlerinden biri olan Tiirkgliliigiin Esaslarrnda Omer
Seyfettin’in fikirlerinin olusmasi noktasindaki 6énemini “Huldsa, on yedi-on sekiz
seneden beri Turk milletinin sosyolojisi ve psikolojisini tetkik i¢in sarf ettigim mesainin
mahsulleri kafamin iginde istif edilmis duruyordu. Bunlari meydana atmak igin yalniz
bir vesilenin zuhuruna ihtiyag vardi. iste, Gen¢ Kalemlerde Omer Seyfettin'in
baslamis oldugu muicahide bu vesileyi izhar etti” s6zleriyle kabul eder. Ancak o, tek
basina lisan meselesini yeterli gérmeyerek Tirkguligu bitin mefkareleriyle, batin

programiyla ortaya atmak gerektigini disunur (Gokalp, 1968: 10).

Ziya Gokalp zor zamanlarinda hep Omer Seyfettin’in yaninda olur. Ordu’dan
ayriimasi sirasinda tazminatinin O0denmesine yardimci oldugu gibi; esaretten
istanbul’a déniigli sonrasinda Ulkenin yagadi§i buhranlarin da etkisiyle iyice ihmal
ettigi yazarliga “Turkiye'de buhran bitmez. Biri biterken biri baslar... Eger yazmak igin
hayali bir devir bekliyorsan, o bagka” (Omer Seyfettin, 2000: 255) sézleriyle dénmesini

ve yazarlik hayatinin en verimli evresine girmesini de saglar.

ikili arasindaki dayanigsma Mutareke’nin zorlu yillarinda da devam eder. Ziya
Gokalp’in tutuklandigr (30 Ocak 1919) dénemde ailesinin en blyik destekgisi,
kendisinin de tutuklanacag@i yoninde haberler gcikan Omer Seyfettin’dir. Gazetelerin
Ziya Gokalp’in idam edileceginden bahsettigi bu sikintil glinlerde “Cancagizim,
korkmayiniz, babaniz temiz bir adamdir. Ona kimse fenalik yapamaz” diyerek ailesini
teselli eder (Alangu, 2010: 470). Kizi Seniha Hanim'in Omer Seyfettin’den “vefali
kardesimiz, felaket ortagimiz, edip hikdyeci Omer Seyfettin” (Késeoglu, 2009)

seklinde bahsetmesi, aralarindaki dostlugun boyutunu agikga ortaya koyar.

Omer Seyfettin hakkindaki hakim literatiir, onun bly(k élgiide Ziya Gékalp'in
etkisi altinda oldugu yéniindedir. Ancak Emin Alper (2009), Omer Seyfettin’in glic
istemi vurgusu ve Sosyal Darwinist egilimleri ile Gokalp’ten farkhlastigini; dolayisiyla
Seyfettin'in distince diinyasinin timuayle Gékalp etkisiyle agiklanamayacagini belirtir.
Ayrica Gokalp'te etkisi yogun bicimde hissedilen ahlaki tasavvufculuga Omer
Seyfettin'de rastlanmaz ve o, Gdokalp’e gére pragmatizme daha yakin durur. Bu
acilardan bakildiginda Omer Seyfettin, Ziya Gékalp’ten ziyade Yusuf Akgura'ya daha
yakin durur (Alper, 2009: 189).

Farkh gorisler ileri siiriilse de Omer Seyfettin’in en fazla etkilendigi distriin
Ziya Gokalp oldugu soéylenebilir. ikili, tanistiklari 1910 yilindan 1920 yilina kadar

surekli etkilesim icerisinde olur. Ayni mecralarda, benzer gorusleri dile getirirler;
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bazen de ortak yazilar yayinlarlar. Omer Seyfettin, 1918 yilina ait notlarinda Ziya
Gokalp’le olan yakinhgini “Ziya Goékalp’la teferruatta ne kadar ayrilsam, esasta

mttefikim!... idealimin bir aynini onda gérmiisiim” (Polat, 2016: 43) sézleriyle dzetler.

2.4 Milliyetgilik Kuramlari ve Omer Seyfettin’deki

izdiigtimleri

Yarattigi guclu etkiye karsin milliyetcilik sosyal bilimlerin en tartismali
kavramlarindan birisidir. Uzerinde anlasiimis genel kabul gérmis bir milliyetgilik
tanimi olmadigi gibi milliyetciligin ne zaman ortaya ¢iktigi konusunda da birbirinden
oldukga farkl gérisler bulunmaktadir. Bu goérusler genel olarak “ilkgi” (primordialist)
ve “modernist” yaklasimlar (Delanty ve Kuram, 2006: 160-161) olarak
siniflandirilirken bazi kaynaklarda “ethno-sembolct” (Hopper, 2007: 112) yaklasim da
bu siniflandirmaya dahil edilmektedir. Calismanin bundan sonraki kisminda ilkgi ve
modernist yaklagimlar konusunda genel bilgiler verilerek bunlarin Omer Seyfettin
milliyetciligindeki izleri surulecektir.

ilkgi yaklasimi benimseyenler; milletleri, milli kiltiri ve milli sadaket
duygusunu Antik Yunan’a ve diger eski uygarliklara kadar geri gétirir. Bu yaklagsima
gore milletler dogal ve evrenseldir, hem akrabalik iligkilerinin bir uzantisi hem de insan
davranisinin bir anlamda insan ihtiyacini karsilayan etkin bir igglidusel pargasidir
(Hopper, 2007: 112). Etnik gruplar, tarihin derinliklerinden bu yana var olan, somut ve
bagimsiz toplumsal olusumlardir ve varliklari baska faktérlere (toplumsal, ekonomik,
kilturel, tarihsel, cografi, vb.) indirgenemez ve bu faktérlerce agiklanamaz (Aktirk,
2006: 24).

ilkgiler milleti, Gyelerinin kimligini dogustan gelen ve duygusal olarak giglii
sekilde hissedilen bir bagllikla tanimlayan dogal, organik bir topluluk olarak tasvir
eder (Brown, 2005: 6). Onlara gore etnik kimlik, tarihi ve toplumsal kosullardan
bagimsiz bir varliya ve cekicilige sahiptir; ekonomik ve kurumsal dizenlemelerin yok
edemeyecegi bir gligle bireylerin siyasi egilimleri Uzerinde belirleyici rol oynar (Aktirk,
2006: 24).

ilk¢i yaklagimi benimseyenler igerisinde Dogalci, Biyolojik ve Kiiltiirel olmak
Uzere g ayri bakis acisi hakimdir. Bunlardan ilki ve en asirisi olan Dogalci bakis
acisina gore etnik kimlik, konusma, koku alma, gérme ya da cinsiyet kadar dogal bir

parcamizdir. Kisilerin ait olduklari etnik topluluk 6nceden belirlenmistir; yani kisiler bir
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aileye dogduklari gibi bir etnik topluluga dogarlar. ikinci yaklagim Biyolojik bakis agisi
ise etnik baghliklarin kdkenini genetik 6zelliklerde ve iggldilerde arar (Ozkirimli,
2009: 91). Bu yaklasimin en énemli temsilcilerinden Pierre van den Berghe'ye gére
etnik topluluklar insanlik tarihinin bayuk kismi igin ayni soydan gelenlerin olusturdugu
“stiper aileler’dir ve bu gercgegi, diger etnik gruplarla olan agik sosyal ve bdlgesel

sinirlari koruyarak gosterir (Smith, 2003: 147).

ilki yaklagimin Gglinct sekli Kiltiirel ilkgilik, ilk iki bakis agisindan oldukga
uzaktir. Bu akis agisinin en énemli temsilcileri Edward Shils ve Clifford Geertz'dir
(Smith, 2003: 147). ilkgiligin bu tird dili ve dini, milliyetgilik anlayisinin temeline oturtan
Omer Seyfettin’e en yakin yaklagim olarak kabul edilebilir. Nitekim Geertz ilk¢i bagdan
kastedilenin toplumsal yasamin verili ya da daha dogrusu “verili” oldugu varsayilan
Ogelerinden kaynaklanan baglar oldugunu ve bu baglarin belirli bir dini topluluga
dogmus olmaktan, belirli bir dili ya da bu dilin lehgelerinden birini konusmaktan ve
belirli sosyal pratikleri izlemekten kaynaklandigini belirtir. Bu ilk¢i baglarin guciu ve
o6nemli olan tirleri, kisiden kisiye, toplumdan topluma ve zaman zaman farklilik
gosterir. Fakat hemen hemen her insan igin, her toplumda, neredeyse her zaman,
dogal yakinlik hissinden -bazilari ruhsal diyebilir- kaynaklanan bazi baglar, sosyal
etkilesimden daha agir basar (Geertz, 1973: 259).

ilkgi yaklagimin tersine milliyetgiligin modern ¢agin bir Grind oldugunu
savunan Modernist yaklasim 1960’ ve 1970l yillarda akademiye egemen hale
gelmis; boylece milletlerin ve milliyetciligin modernligdi, asikar bir gercek olarak her
yerde ilan edilmistir (Smith, 2009: 6). Modernist yaklasimi benimseyenlerin ortak
ozelligi, milletler ve milliyetciligin modern ¢ag olarak nitelendirilen son birkag yuzyila
6zgu yapilar oldugu duslncesidir. Bagka bir ifadeyle, milletler ve milliyetgilik
kavramlari; kapitalizm, sanayilesme, merkezi devletlerin kurulmasi, kentlesme,
laiklesme gibi modern sureclerle birlikte ya da onlarin Urinu olarak ortaya gikmistir.
Dolayisiyla milletler milliyetciligi degil, milliyetgilik milletleri yaratmigtir (Ozkirimh,
2009: 105-106).

Modernist yaklasimi benimseyenlerin Gzerinde anlastigi konu sayisi oldukca
sinirh oldugundan modernistleri, Ozkirimlrnin (2009: 106-107) siniflandirmasindan

LTI}

yararlanarak “ekonomik dénisumd”, “siyasi donisumi” ve “toplumsal déntsimu”

temel alanlar seklinde ¢ baslik altinda degerlendirebiliriz.
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Milliyetgiligin ~ anlasilmasinda ekonomik donusime agirik  veren
dusunudrlerden ve baslica temsilcilerinden biri, kavramin ortaya c¢ikisini dengesiz
kalkinmaya baglayan Tom Nairn’dir (Dogum Tarihi 1932). iskog diistiniire gére
milliyetciligin temelleri dinyanin genel tarihsel gelisim surecinde yatmaktadir. Ancak
kavram dogrudan sanayilesme, kentlesme gibi dinya ekonomisinin gelisim surecleri
tarafindan dretilmemistir. Milliyetcilik kavramini yaratan esas unsur Fransiz ve
Endustri devrimlerinden bu yana devam eden ve bugin de varhdini surduren
kapitalist ekonominin dengesiz gelisimidir. Bu noktadan hareketle yazar yaptigi
analizin temeline merkez ve cevre (periferi) teoremini oturtmaktadir. ilerlemeci
distinceye gore Bati Avrupa’daki modern kapitalist gelisim stirecini baglatan devletler
(merkez) bunu devam ettirebilecek gtice sahiptiler. Geri kalan boélgeler de (periferi) bu
ulkelerdeki gelismeleri taklit ederek ayni seviyeye gelebileceklerdir (Nairn, 1977: 332—
6, akt Ozdemir, 2008: 71).

Nairn’e gore toplumlar milliyetciligi kullanarak sanayilesme ya da kalkinma
gibi belirli hedefleri gerceklestirmeye ydnelebilmekte; bunu kendi gecmislerine
donerek unutulan mitleri ve kahramanlik hikayelerini canlandirarak yapmaktadir
(Ozkirimli, 2008: 114). Bagka bir deyisle milliyetgilik ikiyizlidir: Roma’nin ikiyizli
tanrisi Janus gibi bir ylzu ile gegmise, digeri ile gelecede bakar (Nairn, 1997: 67).
Eski toplumsalligin benimsenmis dilini, ifadesini, degerlerini harekete gecirerek yeni
toplumsalligin kurulmasina katki saglar. Bu yuzden milliyetcilik ayni anda hem

yenilikgi hem de muhafazakardir (Kerestecioglu, 2010: 318).

Omer Seyfettin’in milliyetciligin agiklanmasinda ekonomik iliskiler agina ve
donusuime agirlik verdigini sdylemek zordur. Ancak bu onun ekonomiye hi¢ énem
vermedigi anlamina gelmez. Hikayelerine yakindan bakildiginda uluslagsma sirecinde
ekonominin 6nemini fark etmis oldugu anlasilir. Hikayelerindeki gayrimuslim is adami
ve tuccarlarin mensup olduklari etnik azinhdin ¢ikarlarini gézetmeleri ve bu ugurda
hicbir fedakarliktan kagmamalari onun, milli burjuvazinin milliyetcilik hareketleri icin
onemini kavradigini gosterir. Yazar, Ozellikle 1917 vyilindan itibaren yazdigi
hikadyelerde ekonomi esitsizligin yarattigi sorunlara ve girigsimciligin millet hayatindaki

onemine egilir.

Milliyetcilik denilince ilk akla gelen isimlerden Eric Hobsbawm ise
milliyetciligin anlasilmasinda ekonomi yerine siyasi alanda yasanan donusumleri

temel alir. Modern milletin ve onunla baglantili her geyin temel karakteristiginin
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modernligi oldugunu ileri siren Hobsbown, “milletlerin, insanlari siniflandirmanin
dogal, tanri vergisi bir yolu oldugu, dogustan gelen bir politik kader oldugu” iddiasinin
bir mit oldugunu ifade ederek bu gdérise karsi g¢ikar. Ona goére millet asli ya da
degismez bir toplumsal birim dedgildir; yalnizca 6zgul ve tarihsel bakimdan yakin bir
doneme aittir. Millet ancak belli bir teritoryal devletle, ulus devletle iligkilendirildigi
kadariyla bir toplumsal birimdir. “Bazen énceden var olan kdlturleri alip onlari
milletlere c¢eviren milliyetcilik, bazen de milletleri yoktan icat eder ve genellikle

Onceden var olan kulturleri tamamen yok eder” (Hobsbawm, 2006: 24).

Hobsbawm’in milliyetcilik yaklasiminda “icat edilen gelenekler” olgusu,
o6nemli bir kavram olarak karsimiza c¢ikar. Onun tanimiyla “icat edilmis gelenek”
“alenen ya da zimnen kabul gérmis kurallarca yoénlendirilen ve bir ritiel ya da
sembolik bir 6zellik sergileyen, gecmiste dogal bir seyir anistirir sekilde tekrarlara
dayanarak belli degerler ve davranis normlarini agilamaya calisan bir pratikler
kimesi”dir (Hobsbawm, 2005: 2). Bu pratikler surekli tekrarlandiklarinda belirli
degerlerin ve davranis normlarinin igsellestiriimesini saglar; dolayisiyla da ge¢cmis ile
bugln arasinda bir kopri olusturarak sdreklilik hissi yaratir. Modern cagda
uretilmelerine karsi buguni “uygun” bir gegmise baglayan bu gelenekler, toplumu
olusturan bireyler arasinda birlik ve dayanismayi arttirma amacini guder. Bu amagla
uyumlu olarak hizli degisim donemlerinde, degisimin denetimini kontrol altina
alabilmek icin yeni geleneklerin icadi yogunlasir. Bu anlamda en fazla ragbet edilen
yontemse; halk yiginlarinin enerjisinin toplu ritiellere, belli araliklarla tekrarlanan
torenlere kanalize etmek, aliskanlik yaratmaktir. Hobsbawm’a gére toplumu kontrol
altinda tutabilmenin U¢ yolu bulunmaktadir: spor, festivaller gibi yeni kurumlar
olusturmak, hiyerarsik egitim sistemi ve kraliyet torenleri gibi yeni statl sistemleri ve
sosyallestirme metotlari icat etmek ve grubun butinligunu simgeleyen topluluklar
yani millet yaratmak. Bu bakimdan milliyetgiligin kendisi de icat edilmis bir gelenektir
(Ozkirimh, 2009: 147-148).

Omer Seyfettin’in yasadi§i dénem itibariyle Hobsbowm’dan etkilenmesi
mumkun degildir. Bununla birlikte gelenek uretiminin dnemini 6zellikle yagaminin son
yillarinda kavradigi ya da sezdigi sdylenebilir. Onceki hikayelerinde Mesrutiyet ilani
sebebiyle dizenlenen Temmuz Bayramlari’ni kiyasiya elestiren yazar, Tanin
gazetesinin 18 Mart 1914 tarihli nishasinda yayinlanan Tiirklerin Milli Bayrami: Yeni

Giin-9 Mart baslikli yazisinda ve Yeni Mecmua’da Ocak 1918’de yayinladigi Fon
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Sadristayn’in Oglu hikdyesinde bayramlarin millet hayatindaki rolind vurgular. Yine
arkadasinin hediye ettigi Cerkez kayisini takmaya basladiktan sonra Cerkezligi
benimseyen Mahmut Bey’in yasadigi dénisimui anlatan Bir Kayigin Tesiri'nde de
sembol yaratabilmenin millet olmadaki 6nemini ortaya koyar. Dolayisiyla milliyetgi
imgelemin olmazsa olmazi olan "gelenegin icadi" ¢cabasina, baska bir ifade ile milli

simgelerin Uretilmesi ve yayginlasmasina katkida bulunur (Kéroglu, 2010: 360).

Modernist yaklasim icerisinde milliyetgiligi toplumsal-kultirel degdisimleri
temel alarak agiklamaya calisanlar da bulunmaktadir. Bunlarin en dnemlilerinden
Ernest Gellner'e (1992: 80) goére milliyetcilik, sanayi toplumu 6rgitlenmesinin yol
actigi bir gelismedir. Sanayilesmeye gecis ¢agdi beraberinde ulusguluk ¢agini da
getirir. Bu ¢ag artik kendini ilk kez hissettiren yeni ulusgu zorunlulugu yerine getirmek
igin siyasal veya kulturel sinirlarin ya da her ikisinin degigiklige ugradigi ¢alkantili bir

yeniden uyum c¢agidir.

Gellnera gore milliyetgilik temelde siyasal birim ile ulusal birimin
cakismalarini 6ngoren siyasal bir ilkedir. Bir duygu ya da bir akim olarak milliyetgiligi
en iyi tanimlayan ilke budur. Milliyetgilik bu duygu ya da ilkenin ¢cignenmesinin yarattigi
kizginhk veya onun gergeklesmesinden duyulan tatminden kaynaklanir (Gellner,
1992: 19). Kuraminda kultir-milliyetcilik iliskisine énemli yer ayiran ve kultart “bir
dustinceler, isaretler ve ¢gagrisimlar, davranis ve iletisim sistemi” anlaminda kullanan
Gellner (1992: 28), iki insanin ancak ve ancak ayni kiltlirii paylasmasi halinde ayni
milletten sayilabilecegini belirtir. Ona gére milliyetcilik, énceden var olan, tarihsel
mirasin getirdigi ¢cok sayidaki kultiran icinden bir segim yaparak onlari gogunlukla
tamamen donasturtr. Bunu yaparken kulturel zenginliklerden yararlanir ve bdylece
olu diller yeniden canlandirilir, gelenek icat edilir, olduk¢ca eskiye ait oldugu
zannedilen birtakim saf 6zellikler gindeme gelir. Ulusgulugun kullandidi bu kdltarel
parcalar ve yamalar ¢gogu kez gelisiguzel yaratiimis tarihsel icatlardir (Gellner, 1992:
105-106).

Yagsadigi dénem itibariyle Omer Seyfettin’in Gellnerdan da etkilenmesi
mumkiin degildir. Bununla birlikte Omer Seyfettin kiltirel mirasin milli bilincin
uyanmasi noktasinda oynadigi roliin farkindadir. Ancak onun anlayisinda kilturel
miras ile din neredeyse ayni anlama gelir. Gerek Gayrimislimler gerekse
Mdislimanlar icin dini deg@erler, dil ile birlikte en dnemli iki unsurdan birisidir. Onun igin

millet, ayni dili konusan ve ayni dine inanan kigilerin olusturdugu topluluktur.
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Milliyetgiligi toplumsal-kultiurel degisimleri temel alarak aciklamaya ¢alisanlar
bir diger dnemli kuramci Hayali Cemaatler basliklh g¢alismasiyla taninan Benedict
Anderson’dur. Ona goére millet “hayal edilmis bir topluluktur —kendisine ayni zamanda
hem egemenlik hem de sinirlilik igkin olacak sekilde hayal edilmig bir cemaattir. Hayal
edilmigtir; ¢unkld en kuaguk ulusun dyeleri bile diger Gyeleri tanimayacak, onlarla
tanismayacak, ¢odu hakkinda higbir sey isitmeyecektir; ama yine de her birinin

zihninde toplamlarinin hayali yagsamaya devam eder” (Anderson, 1995: 21).

Anderson, milletin sinirli olarak hayal edildigini; cinkd en bayuk milletin bile
belirli, 6tesinde baska milletlere mensup insanlarin yasadigi esnek de olsa sonlu
sinirlarinin bulundugunu ifade eder. Nitekim higbir ulus insanligin timinid kapsayacak
sekilde hayal edilemez. Ona gére millet ayni zamanda egemen olarak hayal edilir;
¢lnkl kavram, aydinlanmanin ve devrimlerin, guglerini Tanri’dan alan hiyerarsik
hanedanliklarin mesruiyetini asindirdidi bir cagda dogmustur. Bu nedenle 6zgurluk
hayalleri kuran milletler, Tanr’’ya tabi olacaklarsa bile, bunun dogrudan, aracisiz bir
bagllik olmasini tercih ederler. Son olarak millet bir topluluk, bir cemaat olarak hayal
edilir; ¢linku fiilen gegerli olan esitsizlik ve sémduru iligkileri ne boyutta olursa olsun,
millet daima derin ve yatay bir yoldaslik olarak tasarlanir. Milyonlarca insanin boylesi
sinirlh hayaller ugruna o6lmeye razi olmalarini mumkun hale getiren sey iste bu
yoldaslik/kardeslik duygusudur (Anderson, 1995: 20-22).

Kapitalist yayinciligi, uluslarin tahayyulinde en 6nemli mekanizma olarak
géren Anderson, cesitli yayin dillerinin ulusal bilincin temellerin atilmasinda tg farkl
yoldan etkili oldugunu ileri strer. Bunlarin ilki ve en énemlisi Latincenin altinda ama
konusulan halk dillerinin Gzerinde bir dizeyde, birlesik bir mibadele ve iletisim alani
yaratmasidir. Konusurken birbirlerini anlamakta gugluk ¢eken hatta hi¢ anlayamayan
devasa sayidaki Fransizcalar, ingilizceler, ispanyolcalardan birini bilenler, artik
birbiriyle baski ve kagit araciifiyla anlasabilmeye basglamistir. ikincisi, kapitalist
yayincilik dile bir sabitlik kazandirmig ve bu sabitlik uzun vadede, 6znel millet
kavramlari igin son derece merkezi bir rol oynayan kadimlik fikrinin insa edilmesine
katkida bulunmustur. Uglinciisi ise, kapitalist yayinciligin eski halk dillerinden farkli
bir iktidar dili yaratmasidir. Bazi lehgelerin yayin diline daha “yakin” olmalari, onlarin
bu avantajdan yoksun olan lehcgeler Gzerinde hakimiyet kurmalarina neden olmus;
bdylece, yayin diline yakin lehgeler 6n plana ¢ikarken digerleri geri plana itilmistir
(Anderson, 1995: 59-60).
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Omer Seyfettin dénemin diger Osmanli aydinlari gibi kapitalist yayincih@in
milliyetcilik agisindan énemini kavramis gérinir. Ozellikle gazete ve dergilere milli
bilincin uyandirilmasi noktasinda biyik énem atfeder. Kendisinin yazarliga basladigi
ilk yillardan itibaren gazete ya da dergilerde yazmasi, yayinciliga verdigi énemi
gOstermektedir. Ayrica Ziya Gokalp ve Ali Canip ile birlikte kurduklari Geng Kalemler
dergisinin Tldrk duslnce dunyasi uUzerinde buylk etki yaratmasi ve Tuark
milliyetciliginin gelisimi agisindan buylk éneme sahip olan dilde sadelesme akimini

baslatmasi bu konuda belli bir bilis dizeyine ulastigini gostermektedir.

ilkgilerle modernistler diginda, her iki yaklasimi da elestiren ve uluslari
modern bir olgu olarak gormekle birlikte, kokenlerinin modernlikten c¢ok eski
zamanlara kadar uzanan etnik baglarda aranmasi gerektigini belirten ve en yetkin bir
sekilde Anthony D. Smith tarafindan temsil edilip Etno-Sembolizm olarak adlandirilan
Uclncu bir yaklasim daha mevcuttur (Yasl, 2008: 18). Baslica temsilcileri arasinda
John Armstrong, Anthony D. Smith ve John Hutchinson gibi distnurlerin bulundugu
bu yaklasima gore bugun var olan milletlerin tamami, modern 6ncesi donemin etnik
topluluklarinin devami oldugundan, milletlerin gelisim suregleri genis bir zaman dilimi
icerisinde yapisalci bir yaklagimla ele alinmalidir. Etnik kimlikler 6zelliklerini, gogler,
savaslar, evlilik gibi sosyal hareketlere karsin yuzyillari kapsayacak kadar genis bir
zaman diliminde dahi koruyabilmekte ve bir sonraki kusada aktarabilmektedir. Bu
aktarimda semboller, mitler, ritGeller gibi ogelerin onemli katkisi bulunmaktadir
(Ozdemir, 2008: 86).

Omer Seyfettin’in modernist bir milliyetgilik anlayigina sahip oldugunu ileri
sirmek mumkin degildir. O, ne ekonomiye ne gelenek icat etmeye ne egitime ne
torenlere ne de kapitalist basina Modernist kuramcilarin ifade ettigi 6lcide 6nem verir.
Bununla birlikte onun hikayelerinde ve duz yazilarinda bu unsurlara az da olsa yer
verilir. Yazarin 6zellikle millet olabilmenin iki unsurundan birisi olarak ifade ettigi dile
ve bunun halka o6gretiimesi noktasinda egitime verdigi dnem ile basinin ya da
bayramlarin millet olmada oynayabilecegi roliin farkina varmasi onu modernistlere az

da olsa yaklastirir.

Yukarida kisaca Ozetlenen milliyetgilik kuramlari géz o6nune alindiginda
Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin ne ilkgi ne Modernist ne de Etno-Sembolik
olarak degerlendirilmesi mumkun gérinmemektedir. Bununla birlikte gerek makaleleri

gerek siirleri gerekse kisa hikayelerinde etnik kimlige, dile, dine ve kulture yaptigi

61



vurgu sebebiyle milliyetcilik anlayisinin ilk¢i yaklasima daha yakin oldugu ileri
surulebilir. Ancak dile yaptidi vurgu, kitle iletisim araglarinin ve ekonomik altyapinin
millet olusumu agisindan oynadigi roli fark etmesi gibi sebepler onu modernist ve
etno-sembolik yaklagimlara yaklastirir. Sonug olarak Omer Seyfettin’in milliyetgilik
anlayisinin modernist ve etno-sembolik izler tagimakla birlikte ilk¢i yaklagimlara daha

yakin oldugu degerlendiriimektedir.
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UGUNCU BOLUM

OMER SEYFETTIN’IN ESERLERI, MILLIYETGCILIK ANLAYISI
VE ETKILERI

Tirk edebiyatinin en énemli hikdye yazarlar arasinda yer alan Omer
Seyfettin, ayni zamanda Turk milliyetgiligine yén veren 6nde gelen disunurler
arasinda yer alir. Osmanl imparatorlugu’nun yasadigi en biylk toprak ve insan
kayiplarina hem bir subay hem de bir aydin olarak taniklik eden yazar, bu tanikligini
siir, duz yazi ve hikdye turindeki eserlerine gesitli sekillerde yansitir. Yazarin bu
eserleri, O0zellikle de kisa hikaye turinde kaleme aldiklari, herkesin anlayabilecegi
sade bir Turkce ile yazildigindan ve genellikle donemin ¢ok okunan gazete ve

dergilerinde yayimlandigindan genis okuyucu kitlesine ulasir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarindan itibaren okul ders kitaplarinda hikayelerine yer
veriimesi ise onun okunurlugunu ve bilinirligini daha da arttinr. Galismanin bu
béliminde Omer Seyfettin’in eserleri, milliyetcilik anlayisi ve etkileri ortaya

konulacaktir.

3.1 Omer Seyfettin’in Eserleri

Ge¢ Osmanli Dénemi'nin en Uretken yazarlarindan birisi olan Omer
Seyfettin, otuz alti yillik kisa émrine 163 hikadye, 201 makale (popduler bilim ve fikir
yazisi) ve fikra, 87 siir, 51 fikra, 21 mensure, 15 mektup, 21 tercime, 3 piyes, 2 hatira
defteri sigdirir (Polat, 2016: 26). Kemal Karpat'a (2009: 199) gére Omer Seyfettin
“Turkiye’nin Anton Cehov”udur. Bir yandan igeride yasanan degisim sebebiyle alt tst
olmakta olan, bir yandan da dis gulglerin tarafindan yok edilme tehdidine maruz kalan
bir toplumda endise iginde bir yazar olarak yasayan Omer Seyfettin, gerek kendisinin
gerek ¢cagdaslarinin duygularini gayet basarili sekilde ifade eder. Cagdas toplumun

ve etrafindaki insanlarin kusurlarini elestirmek icin hiciv ve mizahtan yararlanir.

Yazarlik hayati 1910-1920 arasinda gegen on yildan ibaret olan Omer
Seyfettin, bu kisa ddnemde kesif (yogun) bir fikir ve sanat hayati yasar. Eser sayisinin
fazlaligi onun Uretkenliginin en agik delilidir (Boratav, 1982: 333, ilhan, 1997: 25).
Eserlerini birgok imza, rumuz ve takma adlarla yayinladigindan bibliyografyasi henuz
tamamlanabilmis degildir (Argunsah, 1999: 25; Huyuglzel, 1984: 79). Eserlerini
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yayinladigi dénemin sureli yayinlan tUzerine incelemeler ilerledikge henlz bilinmeyen

eserleriyle karsilagsma ihtimali bulunmaktadir (Kéroglu, 2010: 356).

Omer Seyfettin’in hayatta oldugu dénemde, eserlerinin toplu basimi
gergeklestiriimez. Hayatta oldugu dénemde Tarih Ezeli Bir Tekerriirdiir (istanbul
1911), Milli Jimnastik (1911), Yeni Lisan ve Bir istimzag (Ziya Gokalp ve Ali Canip
Yontem, M. Nermi ve Kdzim Nami Duru ile birlikte, Selanik-1911), Vatan! Yalniz
Vatan... (Ziya Gokalp ve Ali Canip Yéntem’le birlikte, Selanik-1911), Herkes Igin
Ictimaiyat: Ticaret ve Nasip (1914), Yarinki Turan Devleti (1914), Mektep
Cocuklarinda Ttrklik Mefkaresi (1914), Milli Tecriibelerden Cikarilmis Ameli Siyaset
(1914), Turan Masallari: ihtiyarlikta mi Genglikte mi? (1914), Ashab-1 Kehfimiz (1918),
Harem (1918), Efruz Bey (1919) baslikli eserleri kitap olarak basilir (Polat, 2016: 28).
Bunlara ilave olarak iki hikdyesi (Ugurumun Kenarinda, Ask ve Ayak Parmaklarr)
Mehmet Rauf ve Selahattin Enis Atabeyoglu’nun hikayeleriyle birlikte; Kéroglu Kimdi?
Baslikli uzun siirinin ilk on Ug¢ beyitlik blimU ise Resat Nuri’nin Deniz Banyosu (1919)
hikayesiyle birlikte, kitapgik halinde yayimlanir (Polat, 2016: 31-32). Tarih Ezeli Bir
Tekerrtrdiir bunlar icerisinde saghginda en ¢ok satan ve ikinci baskisi yapilan tek

eserdir.

Olimiinden sonra gesitli yazarlar tarafindan farkli zamanlarda Omer
Seyfettin bibliyografyasi denemeleri yapilir. Bunlardan ilki, yakin arkadasi Ali Canip
Yéntem tarafindan hazirlanan ve ikbal Kiitiphanesi'nce 1926-1927 yillarinda, Gizli
Mabet (1926), Yiiksek Okgeler (1927), Bahar ve Kelebekler (1927) adlariyla g cilt
halinde basilan eserdir. Daha sonra bu seri genigletilerek 1938'den itibaren Muallim
Ahmet Halit Yasaroglu Yayinevi tarafindan dokuz cilt olarak yayinlanir. Anilan dokuz
ciltte yazarin 114 hikayesini yayinlayan yayinevi, dergi sayfalarinda kaldigi sonradan
tespit edilen on bir hikdyeyi de 1956 yilinda “Nokta” bashdi ile yayinlar (Uyguner,
1957: 301). Serif Hulusi Kurbanogu, 1950’de bu yayini yeniden gbzden gegirip
acllamalar ekleyerek on cilt halinde ayni yayinevinden yeniden basar. Bunu Tahir
Alangu’nun Rafet Zaimler Yayinevi'den (1962-1964) 30 6yku daha ekleyerek ¢ikardigi
on bir ciltlik derlemesi izler (Polat, 2013: 32; Karpat, 2011:239). Bu derlemeler sadece
hikadyelerden olusmaktadir ve birgok yayinevi tarafindan farkh tasniflerle defalarca
basilir (Cumbur, 1992a).

Hikayeleri disindaki eserlerini de igceren ilk derleme Muzaffer Uyguner

tarafindan hazirlanir ve 17 cilt halinde 1970 yilindan itibaren "Buatun Eserleri"
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bashdiyla Bilgi Yayinevi tarafindan basilir. Bu galismayi Kéroglu'nun (2010:356)
Omer Seyfettin'in bitiin eserlerini kapsayan en ciddi basim olarak kabul ettigi, Hiilya
Argunsah tarafindan hazirlanan derleme izler. Dergah Yayinlar’'nin (1997-2000)
bastigi bu derlemede yazarin bilinen batin kisa éykuleri, makaleleri, siirleri, mensur
siirleri, gunlukleri ve cevirileri yedi ciltte toplanmistir. En son ve guncel Seyfettin
derlemeleri ise “Omer Seyfettin Kiilliyati yayinlama arzusunu, ceyrek asirdan beri
kafasinda ve kalbinde tasidigini” (Polat, 2011:9) ifade eden Nazim Hikmet Polat
tarafindan gergeklestirilir. Omer Seyfettin: Biitiin Hikayeleri bash@iyla Yapi Kredi
Yayinlari tarafindan basilan ilk kitapta, birgok hikayenin ilk yayin yeri bilgisine
ulasiimis ve daha dnceki killiyatlardaki yer almayan iki hikayeye (Kazik ve Bir Refikin
Defteri Ihtisasatindan) yer verilmistir. Ayrica ayni yazar Tirk Dil Kurumu Yayinlari
tarafindan 2016’da yayimlanan Omer Seyfettin’in Biitiin Nesirleri baslkli kitapta da
yazarin hikaye disinda; fikra, makale, mektup ve cgeviri gibi tirlerde verdigi eserleri

derlemisgtir.

Omer Seyfettin'in hikayeleri Bati dillerine de gevrilir (Yontem, 1947: 39). Yeni
Lisan davasindan ve dolayisiyla Omer Seyfettin'den bahseden ilk yabanci dilde yazi

16 Agustos 1912 tarihli Mercure de France'de c¢ikar. Bunu, Almanlarin ondan

terciimeler yapmasi takip eder. Vasil Vasilovic Dubrovskiy9 isimli bir Rus muharriri
1932'de Gizli Mabet, Diisiince Zamani, Cakmak, Bir Muhteri, Bir Kayisin Tesiri,
Kurbaga Duasi, Deve, Bir Hayir, Kerdmet, Herkesin Igtigi Su, Vire baslikli on bir
hikayesini bir araya toplayan ve Omer Seyfettin'in sahsiyet ve sanatini gésteren bir
kitap yayinlar (Yontem, 2005: 401). Ayni yazar bu hikayelerden Deve, Bir Hayir,
Vire'yi daha 6nce Kizil Yol adli derginin 1930 da ¢ikan ikinci sayisinda da nesretmistir
(Yontem, 1947: 39).

Omer Seyfettin'e Garp ansiklopedilerinde yer ayriimis oldugu gibi
Sovyetlerin  1930’larda c¢ikardiklari Litaraturnaya Ensiklopediya adli edebiyat

ansiklopedisinin sekizinci cildinde de kendisine yer verilir. Hilmi Ylcebas (1960: 13)

9 Vasil Vasilovig Dubrovski (1897-1966), Ukrayna Tiirkolojisinin énemli isimlerindendir. 1925
yilinda kurulan Umumi Ukrayna Sarkiyatgilar Birligi'nin kurucularindan birisidir. Omer
Seyfettin’den se¢cme eserler tercimesi, izahi ile beraber yayinlar. Ayrica, Refik Halit'in Yatik
Emine’sinin terciimesini de nesreder. Stalin devri baskilari sonucu Ukrayna milliyetgiligi ile
suglanir ve surgiin edilir. Once Almanya’ya oradan da Amerika'ya gider. 1956 yilindan 24
Nisan 1966 tarihindeki vefatina kadar da Amerika’'nin Virginia eyaletinin Richmond sehrinde
yasar (Simgir, 2013: 429-432)
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ve Ali Canip Yoéntem’in (2005: 401) aktardigina goére bu eserin 292 ve 293.
sayfalarinda Omer Seyfettin igin su satirlar yazmaktadir:
“Hikayeci olarak meshurdur. Hikayeleri mizah ve hiciv ile doludur.
Mevzularinin merakl, tasvirlerinin realist olmasi ile temaylz eder.
Hikayelerinin cogunda sehir ve kasaba hayatini, ufak burjuva, memur
ve miinevver ziimreye mensup tipleri tasvir eder. Omer Seyfeddin'in
mevzularini  Makedonya hayatindan aldigi hikayeler bilhassa
enteresandir. Bunlardan en maruf olani, g¢ete hayatini goésteren
Bomba'dir. Omer Seyfeddin'in en baglica meziyeti dilinin sade
ve vazih olmasindadir. Onun dili buginki temizleme devrinde bile

tazeligini  kaybetmemektedir.  Nasyonalizm, onun eserlerinin
karakteristik cehresidir.

Omer Seyfettin’in hikayeleri sadece Bati dillerine degil Turkgenin diger
lehgelerine de cevrilir. Ornegin Tiirkge Regete (Zaman, 30 Aralik 1918) baslikli
hikayesi, birtakim farkliliklarla Ozbek Tirkgesine aktarilarak 1927 yilinda Tagkent'te
cikan Yir Yizi dergisinde (Sayi: 24) yeniden yayimlanir (Polat, 1998: 44).

Omer Seyfettin’in edebiyata olan ilgisi gocukluk yillarinda baslar, askeri okul
yillarinda giderek yogunlagir ve zamanla bir tutku halini alir. Rusen Egrefle 1919
yilinda yaptigi milakatta edebiyata, yazmaya nasil bagladigini séyle anlatir: “Daha
cocukken evimizde birgok divanlar vardi. Onlari okuya okuya edebiyata heves ettim.
Fakat eski edebiyatin gesnisi, zevkini tattigimi iddia edemem. Clnku bunun i¢in baska
bir ilim, bagka bir tahsil ister. Pek gencken gazeller falan da yazdim. Fakat tabii sagma
seylerdi. O vakitten aklimda Leyla-Mecnunlar kaldi. Demek ki aslinda yalniz onlari

anlayabiliyormusum” (Unaydin, 1972:221).

Omer Seyfettin her ne kadar hikaye yazari olarak taninmissa da yazarliga
siirle baglar (Polat, 2012, 270; Argunsah, 2013:220; Yener, 1975: 44), gerek idadi'de,
gerek Mekteb-i Harbiye’de daha ¢ok siirle ugrasir (Kudret, 1978: 18). Tespit edilen ilk
siiri Lane-i Garam 14 Temmuz 1898’de Pul Mecmuasrnin 12. sayisinda “M. Enver”
takma adiyla (Argunsah, 2000: 21) heniiz 14 yasinda Askeri idadi égrencisiyken
yayinlanir. Bunu Terane-i Giryan, Yad ve Hiss-i Miincemid gibi siirler izler. Bazi
kaynaklarda ilk siirinin 20 Aralik 1900'de Mecmua-i Edebiyye'de “F.Nezihi” takma
adiyla yayinlanan Terane-i Giryan (Tansel, 1992: 57-58), bazi kaynaklarda ayni
derginin 14 Subat 1901 tarihli sayisinda yayimlanan Yad (Dizdaroglu, 1964: 23;
Tural, 1984: 13) bazi kaynaklarda ise yine ayni derginin 7 Aralik 1900 tarihli

dokuzuncu sayisinda sadece “Omer” imzasiyla yayinlanan Hiss-i Miincemid (Kudret,
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1978: 17) oldugu belirtiimekle birlikte yayin tarihi daha eski oldugundan ilk siirinin

Lane-i Garam oldugu bilgisini dogru kabul etmek daha yerinde olacaktir.

Omer Seyfettin 1900 yilinda kaleme aldigi ikinci siirinden itibaren siirlerini
Mecmua-i Edebiyye'de yayinlar. Son sayisina kadar surekli olarak yazdigi (Aralik
1900- Eylul 1902) bu dergide 13 siiri ile 2 mensur siiri yayimlanir. Bunlarin gogu birinci
sahifede ilk siir olarak, hatta kimisi gicekli blyluk cerceveler icine alinarak basilir.
Hepsi sone bigimiyle yazilmis olan bu siirler, bigim bakimindan oldugu gibi dlgcek
(vezin), dil, anlatim, konu vb. bakimlarindan da Edebiyat-1 Cedide siirleri yolundadir
(Kudret, 1978: 18).

Omer Seyfettin 1898 yilinda Pul mecmuasindan baslayarak siirlerini Asiyan,
Bahge, Cocuk Diinyasi, Cocuk Bahgesi, Donanma, Diken, Edebiyat-1 Cedide, Felsefe
Mecmuasi, Geng Kalemler, Haftalik Serbest izmir, Haftalik izmir, Hayat, Hayat Tarih,
Halka Dogru, Hiyaban, Hiisn-ii Siir, irtika, Kirim, Kadin, Mecmua-i Edebiye, Malumat,
Musavver Hale, Musavver Egref, Piyano, Tanin, Talebe Defteri, Tenkid, Tiirk Sézi,
Tlirk Kadini, Turk Yurdu, Tirk Dinyasi, Yeni Mecmua gibi sureli yayinlarda yayimlar

(Kogakoglu, 2008: 58). Boylece siirlerini mimkin olan en genis kitleye ulastirmaya

calisir.

Omer Seyfettin siirlerinde genel olarak ferdi konulara yer verir. Ozellikle ilk
genglik dénemlerindeki eserlerde ask hislerini isler (Kogakoglu, 2008:63). Cogunlugu
Il. Mesrutiyet 6ncesinde kaleme alinan bu siirlerde, Edebiyat-1 Cedide toplulugunun
tercihleri agik bir sekilde gorulir. Ugli disinda degismez konu agktir, vezin aruzdur,
ikisi disinda nazim sekli sonedir. Dil sonraki yillarda kaleme aldiklarina gore oldukca
agdalidir; hatta baz siirlerinde terkipler ve Arapga sézcukler de kullanir (YUcebas,
1960: 4). Polata gore (2013: 20) Seyfettin’in bu tercihinin arkasinda Edebiyat-i
Cedide’nin siir anlayisinin devrin hakim temaylli olmasi kadar, Tevfik Fikret'e
duydugu hayranlik da etkilidir. Kendisi mikemmeliyet fikrini Fikret'ten 6grendigini,
Edirne Askeri idadisinde 6grenci oldugu yillarda sirekli Riibab-1 Sikeste okudugunu
ifade eder (Unaydin, 1972: 222). Dizdaroglu, ondaki Fikret etkisinin agirhgini "Kimi
parcalarinda Fikret etkisi dylesine agir basar ki, imzasina bakilmazsa, Tevfik Fikret'in

kaleminden ciktiklari sanilir.” (Dizdaroglu, 1964, s 23) seklinde ifade eder.

Omer Seyfettin’in 1908’e kadarki siirlerinde isledigi konu ask duygularidir. Bu

tarihten itibaren dogayla, gevresiyle ve toplumla ilgili meselelerle de ilgilenmeye
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baslar (Tansel, 1992: 65). Bu devrede yazdigi siirlerin gogunda donemin siyasetini
elestiren, halkta Turkllk bilinci uyandirmaya ¢alisan bir ¢izgi izler (Kogakoglu, 2008:
63). Seyfettin’in siirlerindeki asil degisme 1914’te yasanir. Bu tarihten itibaren vezin
olarak daha d6nce bir ¢cesni niyetiyle kullandidi heceyi benimser ve sonenin yani sira
halk siirinin nazim gekillerinden kogsmayi tercihleri arasina katar. Konu bakimindan
agirlik merkezi milli meselelere kayarken; tarih, destan, efsane halk hikayesi gibi s6zIi
edebiyat Urunleri baglica ilham kaynaklari haline gelir. Bu gizgi tam anlamiyla Ziya
Gokalp istikametidir. 1914’e kadarki siirleri ne kadar Fikret’i hatirlatiyorsa sonrakiler

de o kadar Ziya Gdkalp’in yonlendiriciligini yansitir (Polat, 2013: 21).

Omer Seyfettin, 1914-1917 yillari arasinda, en fazla siir alaninda eser verir.
Tirk Yurdu, Halka Dogru, Tirk Sé6zi, Donanma, Tanin gibi sureli yayinlarda
yayinlanan siirleri genelde Turanci, Turklerin birlesmesi dusincesine dayanan ve
gunun kosullarini yansitan siirlerdir. Bu siirlerde, éykuilerinde de kullanilan “uyanmak”
imgesine sikga rastlanir. Milliyet¢ci imgelemde 6nemli yere sahip bu imgeye siir
basliklarinda dahi rastlamak mimkindir: Yeni Gin, Giines, Fecir, Uyku vb. (Kéroglu,
2010: 356).

Omer Seyfettin iyi derecede Fransizca bilmesinin de yardimiyla geviri
alaninda da eserler verir. Aralarinda Guy de Maupassant, Balzac, Maksim Gorki,
Jules Renard, Altoine Albalat, Catulle Mendes, Frenand Gregh gibi 6nemli yazarlara
ait eserlerin de bulundugu yirmi iki eser gevirir (Polat, 2016: 59). Fransiz edebiyatiyla
ilgilendigi ilk gunlerden itibaren bu dilden geviriler yapar. ilk gevirisi Mecmua-i
Edebiye’de 8 Mayis 1902'de “italyan Edebiyatindan” ibaresi ile yayinlanan yazari
belirtiimeyen Tasvir-i An baslikl kisa hikayedir. Bunu izmir yillarinda izmir ve Haftalik
Izmir dergilerinde yayinlanan Ceyiz Bir Képek (izmir, 4 Mart 1905), Confession (izmir,
18 Mayis 1907), Usldab-1 insai (Haftalik izmir, 5 Ekim 1907), Tevarih-i Tabiiye -Kugu,
Yarasalar, Yusufguk Kusu, Kelebek- (Haftalik izmir, 12 Ekim 1907), Kuslarin Oliimii
(Haftalik izmir, 19 Ekim 1907), Dad-i1 Tahrir (Haftalik izmir, 19 Ekim 1907), Eski
Mektep Arkadagi (Haftalik izmir, 22 Subat 1908), Huldl-i Seb (Haftalik izmir, 4 Nisan
1908), Amerika-i Cenubi’nin Vasi Ormanlarinda Bir Gin (Haftalik izmir, 4 Nisan
1908). Sonraki yillarda da cgevirilerine devam yazarin hayatinda 1918 yili ceviri
faaliyetleri agisindan énemli bir yil olur. Zira bu yil icerisinde Bati medeniyetinin

temellerini icinde bulunduran iki destani, Fin Destani Kalevala’yl (Turk Yurdu,
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16.01.1918) ve Homeros’un llyada'sini (Yeni Mecmua, 23.05.1918) gevirerek yayinlar
(Argunsah, 2001: 11).

ilyada Omer Seyfettin’in en gok ilgi géren geviri eseri olur; hatta Milli Egitim
Bakanhgi tarafindan 1927 yilinda baslatilan “Cihan Edebiyatindan Numuneler”
cevirisi dizisi kapsaminda ayni yil bazi notlar ilave edilerek fliade: En Eski Yunan Sairi
Homere’in Epopesi baghg: ile bir kitap olarak basilir. ilyada’yr Tirkgeye geviren ilk
yazar degildir. Ondan 6nce Sadullah Pasa (yayinlanmamistir), M. Naim Fraseri
(llyada, Karabet ve Kasbar Matbaasi, 1886, sadece birinci bélim), Selanikli Hilmi
(llyas Yahut Sair-i Sehir Omiros, Matbaa-i Sirket-i Mirettibiyye,1898/1899) de
ilyada’yl Yunanca aslindan Tirkgeye cevirmistir. Omer Seyfettin’in 1918’de Yeni
Mecmua'da tefrika ettigi, ilyada’nin dérdiinci gevirisidir. Bu geviride éncekilerden
farkli olarak Lyon Edebiyat Faklltesi profesérlerinden Allegre Dugas Montebel ile
Leconte de Lisle’'nin Fransizca cevirileri esas alinir. Tefrikada, eserin 1- 12. ve 22.
bélimleri; kitapta ise eserin 3, 7, 11, 12 ve 22. boéluimleri yer alir (Yuksel, 2016: 25-
26; Polat, 2016: 58). Cevirinin dili, kendinden éncekilere gore dikkat cekecek odlglide

sadedir.

Besir Ayvazoglu, Nev Yunanilik Hareketi'ni ve temsilcilerini kiyasiya
elestirdigini hatirlatarak Omer Seyfettin’in ilyada’yi gevirmesini, “Ne var ki daha sonra
bu sevimli hikayeci de ilyada’yl terciime etmeye kalkmistir” (Ayvazoglu 1987: 80)
sozleriyle ayiplar. Hasan Ali Yicel ise, Omer Seyfettin'in 6nceki tutumunu
“konjonktir’in belirledigini vurgulayip, onun ilyada gevirisinden sonra yazdigi “Garp
Edebiyati ve Yunan Klasikleri” (Turk Kadini Mecmuasi, 9 Ocak 1919) baslikh yazisina
dikkat geker (Yiicel 1989: 288). Bu yazida Omer Seyfettin (1998: 151-152), “Sanatin
sirri Yunan-Latin klasiklerindedir. Sadelik, saglik, samimilik, vuzuh bu blylk eserlerin
esasidir’ der ve “matbuat i¢in yazmaya baglamazdan evvel derin derin, ders gibi,

mukaddes bir kitap gibi” Homer’'in okumalisini tavsiye eder.

Omer Seyfettin, siirden cok kisa dykileri ile taninan bir yazardir. Tirk
edebiyatinda kiguk hikdye onunla baslar (Sertel, Sertel ve Sertel, 1993: 117). Kiguk
hikayeciligi ugras edinir ve bu tlirin edebiyatimizda tutunup yayginlasmasini saglar
(Kudret, 1997: 24). O, Turk edebiyatinda kisa 6yku gelenegdinin kurucusu ve en
iyilerinden birisi olarak kabul edilir (Ross, 2004: 468). Turk edebiyatinda hikayenin
basli bagina bir tiir olarak kabul gérmesini saglayan yazar Omer Seyfettin’dir. O, Tuirk-

islam tarihinden almig oldugu malzemeleri yeni bir dil ve Uslupla isleyerek hikayenin
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mdstakil bir tir olarak kabullini saglar. Bu bakimdan onun igin “hikaye ttrinin kurucu
ismi” denilse yeridir (Dasgloglu ve Kog’a 2009: 805). Atilla ilhan (1997: 25-26) Omer
Seyfettin’den 6nce Tirkiye’de oykileme sanati gergcek manasiyla dogru dirist
uygulanmadigini; ondan o6nceki hikayecilerde -ki zaten onlar ¢cok azdir- eli ayagi

dizgun bir hikdye mimarisi gérmenin mamkuin olmadigini belirtir.

Hikaye tiriine gerekli agirh@i veren ilk yazarimiz olan Omer Seyfettin, siyasal
distincelerini 6yki diinyasi kurabilmek igin kullanir. Milli Edebiyat Akimi'nin Omer
Seyfettin digindaki yazarlari, hikayeyi vazgecilmez bir tir, “yazarlik yagsaminin bir can
damari” biciminde gérmezler. Hikdye onlar icin neredeyse, romandan arta kalan
zamanlarda yazilacak bir tirdir (ileri, 1975a: 9-11). Halit Ziya ve Refik Halit Karay ile
birlikte XX. yuzyll basinda, Turk kisa hikayesini tam bir olgunluga kavusturan Ug¢
isimden birisi olan Omer Seyfettin, olaylari kurma ve gelistirme agisindan
Mauppassant, O’Henry, Hemingway, Hawthorne tarzi hikayeler (alisiimis bir plan,
giris, gelisme, dugum, sudrprizli sonug) yazarak bu gelenegin edebiyatimizda
yerlesmesinde bir 6ncl olur ve okura, bir tiir olarak kisa hikayeyi sevdirir (Yalgin Celik,
2002: 111).

Tirk edebiyatina kiigiik hikayenin en basarili érneklerini kazandiran Omer
Seyfettin (Banarl, 2004: 1106; Argunsah, 1999: 27), hikdye yazmaya, Harbiye'de
baglar. ilk hikayesi, 13 Nisan 1902 tarihinde Sabah gazetesinde yayinlanan
Tenezziih'tiir10 (Polat, 1998: 448). Bunu yine dgrencilik ddneminde yazdigi 25 Ekim
1902'de irtika dergisinde yayinlanan Kir Sinegi, 22 Ocak 1903'te Malumatda
yayinlanan Buse-i Mader ve 30 Nisan 1903’'te Musavver Fen ve Edeb’te yayinlanan
Bir Refikin Defter-i ihtisasatindan izler. Seyfettin’in égrencilik sonrasi ilk iki hikayesi
ise irtika dergisinin 12 Subat 1904 tarihli sayisinda birlikte yayinlanan birbirinin
devami niteligindeki Hediye ve Pembe Menekse dir (Mert, 2004: 60). Bu hikayeleri ilk
Namaz, Sahir'e Karsi, Sebat, Erkek Mektubu gibi yenileri izler.

Konularini ¢ocukluk ve askerlik anilarindan, gtindelik hayattan, tarihten, halk
fikra, menkibe ve efsanelerinden alan hikayelerinde tasvir ve tahlilden ziyade olaya
dnem verir (Necatigil, 1983: 297). Cevdet Kudret (1978: 27-28) Omer Seyfettin’in

10 Hikaye bazi kaynaklarda “ihtiyarin Tenezziihii” (Kudret, 1978: 18), seklinde
gecmektedir. Nazim Hikmet Polat (1998: 450), Omer Seyfettin'in Ruzname’sindeki
anlatimlarindan da yola gikarak ilk bagli§i ihtiyarin Tenezziihii olan hikayenin sansiir sebebiyle
-padisaha yorulmasina engel olmak icin hikdyedeki erkek kahramanin kadin yapilip “ihtiyar”
s6zcugu cikarilarak- ve “Tenezzuh” adiyla yayimlandigini tespit etmistir.
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hikayelerini konulari bakimindan su sekilde siniflandiriimaktadir: a. Yasadigi devrin
Osmanlicihk, Tarkcullk, Baticihk gibi siyasal akimlarini ele aldigi hikayeler (Ashab-
Kefimiz, Hurriyet bayraklari, Boykotaj Dismani vb.). b. Balkan Savasi’’'nin acikli
olaylarini isledigi hikayeler (Bomba, Beyaz Lale, Tuhaf Bir Zulim, vb.). c. Halk fikra,
masal ve menkibelerinden yararlandigi hikayeler (Binecek Sey, Yiz Aki, Kurumus
Agaglar, Ug Nasihat, Kurbaga Duasi vb.). d. Konularini tarihten alan hikayeler (Forsa,
Ferman, Vire, Kiitiik, Teselli, Basini Vermeyen Sehit, Kizilelma Neresi?, Pembe incili
Kaftan, Teke Tek, Blyiicii, Topuz, vb.) e. Cocukluk anilarini igleyen hikayeler (ilk
Namaz, Kasagi, Ant, Falaka, vb.). f. Cin, peri, evliya, vb. batil inanglari yerdigi
hikayeler (Perili Kdésk, Keramet, Turbe vb.). g. Kigilerin ya da toplumun bozuk, kéti
yanlarini yerdigi hikayeler (Rugvet, Kilah, vb.) h. Téreleri bir mizah havasi iginde
elestirdigi hikayeler (Kesik Biyik, Namus vb.). i. Higbir siyast amag gttmeden, glnlik
olaylari ve gézlemlerini anlatmakla yetindigi hikayeler (Yiksek Okgeler, Bahar ve
Kelebekler, Diigsiinme Zamani, vb.). Bunlara j. ittihat Terakki’nin ekonomi politikalarin
elestirdigi hikayeler (Acaba Ne idi?, Makul Bir Déniis, Nigin Zengin Olamamis, Zeytin
Ekmek, Memlekete Mektup), k. Dénemin aydinlarini elestirdigi hikayeler (Efruz Bey
serisi, Boykotaj Dusmani vb.) seklinde iki yeni kategorinin eklenebilecegdini

degerlendiriyoruz.

Hikayelerinin rahat okunur bir dile sahip olmasi, basitligi ve kisaligi, Omer
Seyfettin’in Turk edebiyatinin 6énemli isimlerinden birisi haline gelmesini saglar
(Cunbur, 1992: 17). Yazdig! hikayeler, genis bir okuyucu kitlesine ulasarak aradan
gegcen uzun zamana karsin popdulerligini kaybetmez. Onunla birlikte hikaye diger
edebi turlerin, bilhassa romanin yaninda yaziliveren, araya sikismis bir edebi tur
olmaktan gikar; onemsenen ve yazarin edebi sahsiyetinde 6ne ¢ikan bir edebi ilgi
sahasi héline gelir (Andi, 1999: 42). Hikayelerinin olaya dayali ve kolay anlasilir
olmasi, halkin degerleriyle uyum gosteren bir igerigi tercih etmesi onun hikaye

tirindeki basarisini pekistirir (Erzen, 2014: 282).

Guy de Maupassant, Omer Seyfettin’in en cok begendigi ve etkilendigi
yazarlardan birisidir (Halman, 2006: 225; Ates, 1977: 149; Aydemir, 1997: 58; Sevki,
2009: 413). Kusadasi’'nda goérev yaptigi déonemde Hakki Tarik Us’a gdénderdigi
mektuplarda onun sanatindan ve yapitlarindan évguyle bahseder (Alangu, 2010: 84).
Baslangigtan son gliniine kadar Maupassant hikayesinin izinde giden Seyfettin, giris-

gelisme-dugum-sonug bolumlerine dikkat eden sirpriz bitisli hikayelerinde teknik ve
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yontem degistirmez (Mutluay, 1973: 94). Enginliin (1992: 47), onun kisa dykulerinin
genelde gozleme dayanan ve karakterlerini bir gerilim igerisinde sunmay tercih eden
gercekgi, cogunlukla mizahi ve Maupassant tarzi éykiler oldugunu belirtir. Omer
Seyfettin’e gére Maupassant'in hikayeleri "insana gergegi 6grettigi, insani gercgegi
goérmeye ve dusunmeye alistirdigi igin" guzeldir. Hikayelerinden ceviriler yaptigi bu
yazari, bir siire sonra hikayelerini yazarken érnek almaya baslar (Onertoy, 1972: 138).
Omer Seyfettin hikayelerinde Maupassant etkisi, hem bicimsel hem de icerik
acgisindan belirgin bir sekilde kendini gdsterir. Ele alinan konular arasindaki
benzerlikler siradan bir okuma sirasinda bile kolaylikla anlasilabilir (Kizilgim, 2010:
218). Maupassant yaninda 6rnek aldigi ikinci isim, yine bir Fransiz realist yazar olan
Emil Zola'dir (Moss, 2004: 469).

Omer Seyfettin hikayelerine yonelik ilginin Snemli nedenlerinden bir digeri de
Tark milliyetgiliginin ilk evrelerindeki temel sorun ve olaylari kurmaca alanina
tasimasidir; yizyil basi Bakanlar’'ndaki Osmanli karsiti ve milliyet¢i ¢alkalanma,
Balkan Savas! sonrasi durum, Tirkgulik karsiti cevreler vb. pek ¢ok konu modern
Turk kolektif bellegindeki en kristalize ifadesini bu kisa dykulerde bulur (Kéroglu,
2010: 356). Hikayelerinin gogunda dogru olduguna inandidi soyut fikirleri somut
orneklerle ortaya koymaya calisir. Bagka bir deyisle dava arkadasi Ziya Gokalp gibi
onun eserlerinin arkasinda da bir ideoloji ve hayat felsefesi vardir. Yalniz Omer
Seyfettin, Ziya Gokalp’e gére daha sanatkar bir mizaca sahip oldugundan
hikayelerinde hayat felsefesini canli, somut bir hayat sahnesi veya tablosu haline
sokmasini bilir. Mermer Tezgéh hikayesindeki Cabi Efendi gibi hakikati kitapta dedgil
hayatin kendisinde arar. Yeni Lisan nasil yasanilan gunlik hayatin icerisinde ise
hakikat, glizellik ve milli ruh da hayatin igindedir (Kaplan, 1984: 41-42).

Bagka bir ifadeyle Omer Seyfettin’in kisa hikayeleri zamanin sosyal ve
siyasal olaylarini yansitmaktadir. Bu hikayelerle Jon Tdrk donemini sekillendiren
gercek olaylar, dusuinceler ve sahsiyetler arasinda paralellik kurmak oldukca kolaydir.
Bu kisa hikayeler, okuyucunun modernlesme surecine iceriden bakmasini ve boylece
bireyin sosyal dedisime nasil uyum gdsterecegine dair yeni bir anlayis kazanmasini
saglamaktadir (Karpat, 2011: 236). Okur merkezli bir aktarimin amagclandigi
metinlerinde, hissetme, hissettirme, sezdirme, uyarma iglevleri 6n plandadir. Kolektif
biyografyamizi hatiralar ve hareketlerden olusan somut hamurda yeniden yoguran

yazar, bireyi sey’ler dunyasina gémulmekten kurtaracak ebedi degismezlerin
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gagrisini yapar (Eliuz, 2012: 331). Bdylece okuyucu, Omer Seyfettin’in kahramanlari
ile hemen birlesir, kendini o kahramanlardan birisi olarak gorir ve Turkluge karsi
oldugunu hissettigi tavirlar karsisinda cephe alma ihtiyaci hisseder (Engintin, 1997:
31).

Ali Canip Yéntem’e (1947: 39-40) gére Omer Seyfettin’'in asil kiymeti halk
dilini edebiyata gecirmek ugrundaki micadele ve muvaffakiyetidir. Onun sayesinde
Tark edebiyati genis halk kutlesi igin anlagilir bir maiyet alir. Fikirleri s6zde kalmaz,
idealinin tahakkuku igin bizzat yabanci kavramlari azaltir; halkin kullandigi sézlere,
darbimesellere hatta konusma dilindeki tarzlara “yerli ve vulgarie” ifadelere kiymet

vererek bitin bunlari hayret edilecek bir maharetle kullanir.

Yazar sade Turkge ile yazdigi bu hikaye tarzini halka sevdirmis, eserlerindeki
mecazsiz, sade, susslUz Uslup hikayelerinin ¢ok okunmasini ve buylk ragbet
gbérmesini saglamistir. Fikirlerini, agik, sade ve hazmedilmis ifadelerle anlatir.
Milliyetci goruslerini ¢esitli olaylarla birlestirerek ifade eder. Onun milliyetgiligi Tark
birligi esasina dayanir; ancak bu birligin esasi yalniz kan ve irk birligi degildir. Ona
gore dil birligi en kuvvetli baglayicidir. Turk olmak icin Turkge konugsmak, Miasliman
olmak, Turk terbiye ve érfinun igcinde yasamis olmak yeterlidir. Kan birliginden ziyade
dil, din, terbiye, gelenek, orf (kiltur) birligini esas tutar. Bu goruslerini hikayelerinde

sindirilmis cumleler halinde ortaya koyar (Banarli, 2004: 1106).

Omer Seyfettin siirde oldugu gibi hikaye alaninda da baslangigta bireysel
konulara egilirken Mesrutiyet'in ilaniyla baslayan sirecte giderek milliyetcilige yonelir.
Bununla birlikte Mesrutiyet'in ilk iki yilinda iki Mebus disinda siyasal konulara hemen
hic dedinmez. Yagasin Dolap, Ask ve Ayak Parmaklari ya da Tarih Ezeli Bir
Tekerriirdiir gibi edlendirici, muzip ve kismen mustehcen dykuler kaleme alir (Erdem,
2015: 27). Bu eglendirici déykulerden Tarih Ezeli Bir Tekerriirdiir onun konusunu
tarihten alan ilk eseridir. Konusunu Herodotos tarihinde gegen Lidya Krali Myrsos oglu
Kandaules, guzel karisi ve Daskylos oglu Gyges arasinda gegen olaylardan alan
(Herodotos, 2012: 9-12) 6yku, daha sonra Pecgevi, Naima ve Hammer'in eserlerinde

gecen olaylardan yola ¢ikarak yazacagi tarihi hikayelerin 6ncull niteligindedir.

Ordudaki gérevinden ayrilarak Selanik’e vyerlestigi 1911 yih, Omer
Seyfettin’in hem gindelik hayati hem de yazarligi agisindan tam bir kirlma noktasi

olur. Bu déneme kadar yazdigi hikdyelerde Edebiyat-1 Cedide’nin edebiyat ve dil
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anlayigini egemendir ve topluma dénuk bir yazar oldugu belli degildir (Yener, 1975:
45). Genellikle bireysel konulari duygulu ya da eglenceli bir anlatimla igler. Dili ise
1911’den itibaren kaleme alacaklarina gére olduk¢a agdaldir. Geng Kalemlerde
yayinladigi ilk 6yku olan Bahar ve Kelebeklerden (11 Nisan 1911) itibaren dilin birden
sadelestigi, islenen konularin bireyselden toplumsal’a dogru kaydigi gérulir. Bahar
ve Kelebekler ile ondan bir onceki hikdye olan Tarih Ezeli Bir Tekerriirdiir
(Disunuyorum, 10 Ocak 1911) arasindaki dil ve Uslup farki ilk bakista gdéze garpacak
olgude bellidir.

Arkadas! Ali Canip Yontem'e 28 Ocak 1911 tarihinde "Geliniz Ali Canip Bey,
edebiyatta, lisanda bir ihtilal vicuda getirelim" seklinde yazdigdi1 mektup ile baslayan
ve Ali Canip’in bu mektubu Ziya Gokalp’e géstermesi ile devam eden siireg, Omer
Seyfettin’in kaleminden c¢ikan Yeni Lisan bashkli imzasiz yazinin Gen¢ Kalemler
dergisinin ilk sayisinda (25 Mart 1911) yayimlanmasi ile yeni bir mecraya tasinir.
Geng Kalemler dergisinde savundugu gérusler, onu kisa sure igerisinde MillT Edebiyat
akiminin éncilist haline getirir. 1911 yili sonlarinda askerlikten ayrilan Omer
Seyfettin bir yil sonra Balkan Savasi sebebiyle yeniden orduya dénmek zorunda kalir;
1913 yilinda esir diiser ve ancak 1914 yili baslarinda istanbul’a dénebilir. Yasadigi
bu olaylar yazarin goruslerinde ve milliyetgilik anlayisinda dnemli degisikliklere sebep

olur.

Omer Seyfettin’in hikayeleri, hayatindaki kirilma noktalari ve milliyetgilik
anlayisindaki degisim de g6z Onlne alinarak 1911 (Askerlikten ayrilarak Geng
Kalemler’i yayinlanmaya baslamasi) 6éncesinde ve sonrasinda yayinlananlar olarak
ikiye ayrilabilir. 1911 sonrasi ise Geng¢ Kalemler doneminde yayinlananlar (1911-
1912), Balkan Savasi ve esaret sirasinda ve etkisinde yayinlananlar (1913-1914),
Dunya Savasi yillarinda orduya ve halka moral vermek igin yayinlananlar (1917-1918)
ve savasin kaybi sonrasinda (1918-1920) yayinlananlar olarak dérde ayrilabilir. Omer
Seyfettin hikayelerinin Ggte ikisine yakinini, 1917 yiik Temmuz ayinda Yeni
Mecmua’'nin yayin hayatina merhaba demesi ile baslayan ve 6 Mart 1920’deki

olumune kadar devam eden yaklasik iki buguk yillik Gretken donemde kaleme alir.

Omer Seyfettin esaretten kurtulup istanbul’a déndiginde bambagka bir
ortamla karsilasir. Askerlikten ayrilarak Gen¢ Kalemlere katildigi 1911 déneminde
milli biling henliz zayiftir ve aralarinda Omer Seyfettin'in de bulundugu dénemin

ideologlari, bu bilincin olusmasi adina yogun bir c¢aba igerisindedir (Kéroglu,
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2010:366). irtica Haberi (1911), Bomba (1911) ve Primo Tiirk Cocugu (1911) bu
amaca hizmet eden hikayelerinden baslicalandir. Halbuki 1913 yili sonlarinda, bir yila
yakin slren esaretten istanbul’a déndiginde milli bilincin glglendigini, Tirkguligin
yayginlastigini goérir. Fakat Selanik de dahil neredeyse bitiin Rumeli topraklari
kaybedilmistir. Balkan Savasi'ndaki aci yenilgi ve yasadigi bir senelik esaret, Omer
Seyfettin’i derinden etkiler. Bu etkiyle yazar 1914 sonrasi dénemde yayinladigi
Oykulerinde, "6teki"'ne goére bicimlenen, negatif bir ulusculuk yaklagimi sergiler
(Kéroglu, 2010: 366). Pig, Hiirriyet Bayraklari, Primo Tiirk Cocugu Nasil Dogdu? Nasil
Oldii? gibi bu yaklasimin Griinii olan hikayeler, sonraki yillarda Omer Seyfettin’e
yonelik elegtirilerin merkezinde yer alacaktir. Donanma dergisinde 27 Temmuz
1914’te yayinlanmaya baslayan Beyaz Lale ise bu ddbnemde yazilan eserler igerisinde
en dikkat gekici ve elestiri alanidir. igerisinde yer alan asiri siddet ve cinsellik, sonraki

yillarda hikayeyi Omer Seyfettin’e yonelik elestirilerin odak noktasi haline getirecektir.

Balkanlar'da yasanan olaylarin ortaya ¢ikmasinin ardindaki sert psikolojik
gercekligi tasvir eden yazarlar arasinda yer alan Omer Seyfettin’in (Sirin, 2013: 683),
bu dénemki eserlerinde de Bulgar’in, Yunan’in kéti ve insafsiz milliyetgiliklerini teshir
ederek Turk milliyetciligini uyandirma ¢abasi devam eder (Kéroglu, 2010:366). Amag,
Gayrimuslimler arasinda yayginlasan milliyetgilik karsisinda Turklerin karsi karsiya
kaldiklar tehlikenin farkina varmalarini; dolayisiyla da heniiz zayif olan milli bilincin

uyanmasini saglamaktir.

Yunanllarin, 6zellikle 1905-1914 déneminde Balkanlarda yudruttigu
yayllmaci politikalar1 ve pratiklerinin Turk milliyetciligini dogrudan etkiledigini ileri
suren Millas’a gore, bu etki Seyfettin’in metinlerinde acgikga dile getirilir ve “millet
olabilmek i¢in” Batililarin ve Yunanlilarin érnek alinmasi gerektigi vurgulanir (Millas,
2005: 66). Gergekten de Omer Seyfettin hikayelerinde, dzellikle Yunan ve Bulgarlara
yonelik olumsuz bir bakis egemen olmakla birlikte bu bakisin gerisinde onlar gibi
olmaya yonelik bir istek de sezilir. Bu konu ileriki bolimlerde ilk kez Nietzsche
tarafindan ortaya atilan ve Max Scheller tarafindan geligtirilen “hing/ressentiment”

kavrami (Greenfeld, 2017: 37) cergevesinde analiz edilecektir.

Turk edebiyatinda 6zellikle Tanzimat ve Servet-i FiinGn Dénemi eserlerinde,
olaylarin genellikle istanbul'da gectigi gorilir. Hikayelerinin ¢ogu Rumeli ve
Anadolu’da gecen Omer Seyfettin, istanbul sinirlart  digina  ¢ikan ilk

hikayecilerimizdendir (Kabakh, 1990: 357). Hikayelerinde mekan olarak ozellikle
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Rumeli’ye yodun olarak yer vermesinde bu bélgede asker olarak gdrev yapmasinin
etkisi buylktir (Torun 2004: 477). Mesrutiyet'in ilani, akabinde bir asker olarak yer
aldigi Balkan Savaslari ve terk edilmek zorunda kalinan Balkanlardaki énemli
topraklar, yazarin ruh diinyasinda derin izler birakir (Kog, 2008: 145). Yazarin ruh
dinyasinda derin izler birakan butin bu yasananlar, hikadyelerine de carpici bir
bicimde yansir (Kogak, 2015: 639). Ornegdin Mehdi hikayesinde tren pencerisinden
digari bakamama nedenini “sanki bize milyonlarca kan ve din kardesglerimizin
Olumunu hatirlatan digarisini, bu dusmanin 6z vatanimizdan zorla kopardigi altin

sahralari gérmemek i¢in 6niimuze bakiyorduk” (2011: 341) soézleriyle agiklar.

Dunya Savas yillari (1914-1918) Seyfettin’in Turk milliyetgiligi anlayisina yeni
tarinsel boyutlar ekler (Karpat, 2011: 223). Kéroglu (2010: 358) Omer Seyfettin'in
yasam cizgisine eglik eden yazarlik kariyerinin, 1914 sonrasinda, milliyetgilik anlayigsi
g6z 6nilne alinarak (¢ evrede incelenebilecedini belirtir: 1) Esaretten istanbul’a
gelisiyle baslayan ve 1917'de Yeni Mecmua'nin ¢ikisina kadar slren evre 2)
1917 den 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Ateskesi’ne kadar uzanan evre 3) Olimiine

kadar suren ve temelde 1919 tarihli calismalarini kapsayan mutareke evresi.

Buna gére 1914-1917 yillari arasini kapsayan ilk evrede Seyfettin, Turkcl ve
Tiarkgl olmayan kamuoyuna yonelik polemik ve propaganda amaclh risaleler,
makaleler ve siirler yazmaya yogunlagir. Butin bu ¢alismalarinda Yeni Lisan akimina
uygun, gayet sade bir dil kullanarak, Ziya Gékalp’ten kaynaklanan milliyetci diisiinceyi
farkli olaylar baglaminda agimlar ve yeniden Uretir (Kéroglu, 2010: 358). Milliyetgilik
ideolojisini halka tasimak amaciyla basta basyazarligini yaptigi Tirk Sézi olmak

Uzere cesitli gazete ve dergilerde yazilar yayimlar.

Omer Seyfettin, 1914-1917 evresinde en ¢ok siir alaninda eser verir; Tiirk
Yurdu, Halka Dogru, Tirk S6zi, Donanma, Tanin gibi sureli yayinlarda yayinlanan
siirleri genelde Turanci, Turklerin birlesmesi dusincesine dayanan ve gunin
kosullarini yansitan siirlerdir. Bu donemde yayinlanan makale ve risaleleri ise
siirlerine gére daha dnemlidir; bu 6nem, daha énce de deginildigi Gzere Gokalp'e ait
dusuncelerin agimlanma ve yeniden uretilmesinden kaynaklanir. Tirklerin Milli
Bayrami, Milli Tecriibelerden Cikariimis Ameli Siyaset, Herkes Igin igtimaiyat: Ticaret
ve Nasip, Mektep Cocuklarinda Tiirkliik Mefkdresi ve Yarinki Turan Devleti bu tir
eserlerinden bazilaridir (Kéroglu, 2010: 359-361).
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Yeni Mecmua’nin yayin hayatina basladigi 12 Temmuz 1917’den Mondros
Ateskes Antlagsmasi'nin imzalandigi 30 Ekim 1918 tarihine uzanan savagin agirhiginin
yeni yeni hissedildigi ikinci evrede Omer Seyfettin, pek ¢ok meslektas! gibi
“Uretimsizligi” dis kosullara baglayan apolojik bir yaklasim icindedir (Kéroglu, 2010:
365). 7 Aralik 1917 tarihli bir glinlik kaydinda, o ana kadarki yayin hayatiyla ilgili bir
muhasebe yapar ve “On alti senede yani ylz doksan iki ay icinde yiz on iki hikaye...
Ayda bir hikaye bile digmuyor” diyerek hayiflanir (Omer Seyfettin, 2000: 255). Bu
verimsizligini ¢ nedene dayandirir. ilk iki neden bireyseldir: Onceleri tarihgi olmak
ister, bu dogrultuda bes sene boyunca tarih ve felsefe calisir. Daha sonralari ise, belli
bir amaca yonelmeden sadece keyfi icin okumakla zaman harcar. Ugiincii neden

toplumsal ve siyasal krizler ile bu krizlerin onun hayatina yansimasidir.

Ziya Gokalp’in “Turkiye'de buhran bitmez. Biri biterken biri baslar... Eger
yazmak igin hayali bir devir bekliyorsan, o bagka” (Omer Seyfettin, 2000: 255)
seklindeki telkiniyle bu digsal nedenlerin (izerindeki etkisinden kurtulan Omer
Seyfettin, verimli bir déneme girer. Gergekten de 1917’in ilk glinlerinde baslayip 12
Temmuz 1917°'de Yeni Mecmua’'nin yayin hayatina merhaba demesiyle goértnir hale
gelen ve 1919 sonlarina kadar devam eden dénem, onun en fazla eser verdigi yillar
olur. Kisa dykulerinin gogunu bu dénemde yayinlar. Her hafta birden fazla dergide
oykuleri yayinlanan yazar, milli benligi olusturmaya yoénelik surekli bir arayis
icerisindedir. Yeni Mecmua ile baglayan devrede hem yagsanan savasin azameti hem
de olaylarin ortaya koydugu meydan okumaya daha saglikli bir cevap verme
zorunlulugu, Omer Seyfettin'in kendi gegmisi ve giindelik hayatindan kaynaklanan,
daha gergekgi bir milliyet¢ilik yaklasimina yénelmesine neden olacaktir (Kéroglu,
2010: 366-367).

Omer Seyfettin, Yeni Mecmua’'da yayimladigi hikayelerinde genellikle mazi
ve kahramanlk hasretini igler (Engunin, 1995: 6). Kalamig'taki munferit yaliya
tasindigi ddnemde yazdigi bu hikdyelerde Pegevi, Naima ve Hammer’in eserlerinde
isaret ettigi vakalardan (Yéntem, 1947: 35; Yurdakul, 1986: 283) ve Evliya Celebi'nin
yolculuk izlenimlerinden yararlanan (ileri, 1975: 6) yazar, “savas edebiyati’nin en
yetkin érneklerini verir. Onun vakanivis tarihlerinden konular se¢gmesi, tarihe karsi
eski meraki ve hazirliklarindan geldigi kadar, o sirada tarihgi Ahmet Refik’in Gegmisg

Devirlerdeki Osmanli Hayati (izerindeki arastirmalarinin, ittihat ve Terakki Partisi
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cevresinde toplanan aydinlarda uyandirdidi ilgiyle de yakindan iliskilidir (Alangu,
2010: 314).

Cevdet Kudret (1997: 30), yazarin “Eski Kahramanlar” genel bashgi altinda
yayimladigi bu hikayelerin, savasin dogurdugu kétumser havayi dagitmak, halkin
kahramanlk duygularini kimildatmak, onlara iyimserlik ve umut vermek amaciyla
yazildigi hissi uyandirdigini; bu noktada Seyfettin’in Tanzimat Devri'nde ortaya ¢ikan
bozgun havasini daditip yurt sevgisini yaymak amaciyla Osmanli ve islam tarihine ait
birtakim tarihsel eserler yazmis olan Namik Kemal ile birlestigini ifade eder. Ahmet
Kabakli (1995: 3) da bu konuda Kudret'le ayni fikirdedir ve onun tarihi hikdye yazmaya
Namik Kemal'in etkisiyle yoneldigini ileri sirer. Omer Seyfettin'in Eski Kahramanlar
dizisinde, Namik Kemal'in “Devr-i istild” dizisinde Rus ve Avusturya seferlerine giden
askerimizi yureklendirmek igin Selahaddin Eyyubi, Fatih Sultan Mehmed, Yavuz
Sultan Selim gibi Gnll blylk sultanlarin ve Tiryaki Hasan Pasa ve Emir Nevr(z gibi
devlet adamlarinin Haglilara, Bizans’a, Sirplara karsi zaferlerini anlatmasina benzer

sekilde orduya moral vermeye galistigini belirtir.

Selim ileri (1975, 1978) de Kudret (1997: 30) ve Kabakl (1995: 3) ile benzer
goéruglere sahiptir. Namik Kemal, tarihten kaynaklanan yapitlariyla Osmanli
toplumuna umut vermek istedigini ve bunun igin tarihi basarilardan o6rnekler
cikardigini belirten Selim ileri, benzer bir gabanin Omer Seyfettin'in Eski Kahramanlar
dizisinde belirdigini ifade eder. ikisi de tarihi, bireysel kahramanlarla agiklama
egiliminde birleserek, masala dayanan olaylari konu alirlar ve bu soy urunlerde
devletin glcliligini, bu gicliliglu korumasi gereken goérkemli fizikleriyle 'erkek
adamlar'a duyulacak ihtiyacli, adaletin yuceligini ve tanrisaligini islerler. Hayatin ve
yikilmakta olan Osmanli imparatorlugu'nun kurtulus gizini; yicelik, ululuk gibi
erdemlerde ararlar. Birey, devletin iradesine ne pahasina olursa olsun uymak
zorundadir; guglu bir devlet de toplumu kurtaracaktir. Ancak devletin toplumu nasil

kurtaracagi sorusu her ikisi tarafindan da yanitsiz birakilir (ileri, 1975: 7-8).

Namik Kemal'e benzer sekilde Omer Seyfettin de toplumun bir dénim
noktasini idrak ettigi yillarda, kendi tarihine dénerek oradan sectigi olay ve insanlarla,
bir duygulanis bicimini aktarmayi hedefler. Bu bir kagma ya da siginma hali degil; en
eski destan kigisinin tarih icindeki sonsuz yolculugunda, milletin birikmis batin
tecrubelerinin Uzerinden yeni bir tarihsel kimlikle ve bir bagka tarihsel dizlemde

konusmak Uzere yeniden yaratiimasidir. Konusunu tarihten alan hikayeler yoluyla
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destanlardan ve tarihten c¢ikariimis ideal devlet adami, ideal asker tiplemeleriyle
devlete ve devlet adamina, orduya karsi guvenini yitirmis olan halkin suuru
tazelenmek istenmektedir (Argunsah, 2011: 58). Omer Seyfettin’e gore tarih yarini
kurmak igin yararlanilabilecek buyulk fikirleri icinde barindiran biyutk bir hazinedir
(Sengil, 2006: 232).

Eski Kahramanlar dizi baghgi altinda yayinlanan bu hikayelerin toplami on
birdir. Ferman (23 Adustos 1917), Kiitiik (27 Eylil 1917), Vire (11 Ekim 1917), Teselli
(23 Ekim 1917), Pembe Incili Kaftan (1 Kasim 1917), Basini Vermeyen Sehit (22
Kasim 1917), Kizilelma Neresi? (29 Kasim 1917), Biiytici (6 Aralik 1917), Teketek
(13 Aralik 1917), Topuz (27 Aralik 1917), Diyetten (10 Ocak 1918) olusan bu dizi,
hem ayni dergide yayinlanmasi hem de ele alinan konularin benzerligi acisindan bir
i¢ tutarlilik sergiler (Kéroglu, 2010: 37). Pembe Incili Kaftan'da devletin vakarini kendi
gururunda temsil eden kahramanin tum servetini bu ugurda karsiliksiz harcamasini,
Ferman’da hayatini devlete adamis bir komutanin bu ugurda canini feda etmesini,
Basini Vermeyen Sehitfte iman ve cesaretin 6nemini, Teketek'te mertligin degerini,
Topuz'da devletin kudretini, Kizilelma Neresi’nde ordunun padisaha mutlak itaatini
isler. Boylece inanglarindan ve/veya devlete bagliliklarindan asla taviz vermeyen
kahramanlar gizer. Bu kahramanlar devrin 6zledigi kisilerdir (Enginun, 1992: 40-41).
Disiplin, sadakat ve devlete itaat (Ferman), digsmani yenmek icin gdsterilen kurnazlk
(Kutuk ve Vire), 6nceden belirlenmis mutlu bir gelecege iman (Kizilelma Neresi) ve
nihai zafere duyulan sarsilmaz inang Omer Seyfettin'e gore Tirklerin muzaffer
atalarinin ayirt edici 6zellikleridir ve bu hikayelerde halkin ilgisine sunulan karakter
Ozellikleri de bunlardir (Karpat, 2011: 223).

Eski Kahramanlar'da Omer Seyfettin sadece tarih ve tarihi kaynaklari degil;
destan, masal gibi halk anlati bigcimlerini, gelenek ve goérenekleri, din ve inanclari
kisaca butin kalttrel Grinleri milli kimligin beslenip yaratilmasi igin kullanir (Mert,
2004: 303). Hikayelerini destani unsurlarla zenginlestirerek halka sevdirmeyi amaglar.
Gengosmanoglu’na (1995: 12) gére okuyucuyu bu derece bulyuleyebilmesinin ve
kendisini sdrekli okutmasinin temel sebebi destani temay! tarihi hikayelerine
sokmasidir. Genis okuyucu tabakalari, Omer Seyfettin denilince milli ve tarihi
hikayeler dizisini dusunmekte; bu eserleriyle onu canli ve kendilerine yakin

bulmaktadir.
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Omer Seyfettin, Eski Kahramanlar dizisini yayinladiyi dénemde, tarihin
milliyetci yeniden yorumlanmasi hedefini, yasadigi dénemden kaynaklanan éykiulerle
de desteklemek ister ve bu amacla Yeni Kahramanlar adini verdigi bir dizi daha
baslatir. Boylece tarihi, gunin kosullari agisindan ele alma, tarihi milliyetci bir gozle
okuma anlayigsindaki dolayhligi bu ikinci diziden gikarmak ve milli benligin Birinci
Dunya Savas! kosullarinda tezahir edisini sergilemek ister (Kéroglu, 2010: 372).
Baska bir ifadeyle Omer Seyfettin bu seriyle, yeni savaslarin; yeni sartlarin yeni
kahramanlar ortaya c¢ikardigini ortaya koymayi amagclar (Kabakli, 2000: 58). Bu
dogrultuda Eski Kahramanlar'in ilk éykisli Fermandan iki hafta sonra, 6 Eyll

1917’de, Yeni Kahramanlar'in ilk érnegi Ka¢ Yerinden’i yayinlar.

Her ne kadar Omer Seyfettin'in Ka¢ Yerinden disinda Yeni Kahramanlar
basligi altinda yayimlanan bagka bir dykisu yoksa da Alangu (2010: 317), Miijde ve
Bir Cocuk Aleko hikayelerini; Kabakli (2000: 58) ise Canakkale'den Sonra’yi bu seriye
dahil eder. Bu hikayelerde Omer Seyfettin, g6ziin( tarih yerine “an”a gevirir. Ulkesinin
en zor gunlerinde, cephede kahramanca direnen askerleri ve onlarin insanustu
gayretlerinin vatan topraklarinda uyandirdigi heyecani konu alan bu hikayeleri, Birinci
Dunya Savasi déneminin guncel metinleri arasinda degerlendirmek mumkandur
(Erzen, 2014: 297). Yazar Harbiye Nezareti'nin dizenledigi Unli Canakkale gezisi
sonrasinda, bu gezide gorduklerine ve duyduklarina dayanarak kaleme aldigi Yeni
Kahramanlar serisinde, Eski Kahramanlar serisinde basari ile kullandigi epik anlatim

havasini bir turli yakalayamaz (Alangu, 2010: 317).

Tarihsel malzemenin bir arag olarak kullanildigi Eski ve Yeni Kahramanlar
serilerinde yer alan hikayelerde; 6zerklesme, 6zglnlesme ve kendi icinde butinlesme
asamalarini deneyimleyen hikdye kahramanlari, toplumsal bir degerin, bir deger
yodunlugunun bireylesmesi olarak kurgusal diinyanin merkezinde bulunurlar. Ulkici
tipler olarak kurgulanan karakterlerin kendi olus atilimlari, “toplumsal ve evrensel
gondergeleriyle kendini, gevresini, milletini korumak ve yeniden kurmak isteyen
bireyin distinsel bagkaldirisinin eylemsel dizeye tasinmasidir’ (Eliuz, 2012: 331).
Edebi kaygilari arka plana atmadan toplumsal suuru sekillendirme ve milli bilinci
saglamlastirma gayreti icerisindeki Omer Seyfettin, tarihi vakalar ve kahramanlarla,
incindigine inandigi milli gururu tamir etmeyi amagclar. Bunun i¢in uzun yillar boyunca
ihntisamh donemlerin anilariyla yasayan, surekli gerileme ve dagilma icerisinde

yasamis nesillerin ylzund, tarihin sayfalarindan ilham alarak kurguladidi karakterlere
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cevirir. Bu karakterler, temsil ettikleri degerler dunyasi ile gunin insanina

baglanabilecekleri bir kok temin ederler (Demir, 2011: 93).

Omer Seyfettin epik-tarihi nitelikli hikayelerini, Yeni Mecmua devresinin
sonlarina dogru azaltarak cagdas toplum olaylarina yonelir ve yoénuinu mizahi
hikayelere doner. Ginun sartlarini izleyerek savas mitosundan siyrilarak gergcege ve
taslayici mizaha yonelir. Yazar bu donemde yazdidi hikayeleri Zamane Yigitleri seri
basligi altinda toplar. Disiinme Zamani, Cesaret ve Hafiften Bir Seda gibi hikayelerin
yer aldi§1 bu seride istanbul kiilhanbeylerinin hayatlarini tasvir eder (Alangu, 2010:
319). Savas onu halka daha da yakinlastirir, halkin sorunlariyla daha yakindan
ilgilenmesine ve halkin cektikleri ile ilgilenmeyen ama halk¢l gecinen yoOnetici ve

aydinlari sert sekilde elestirmesine neden olur (Onertoy, 1997: 13).

Kéroglu’'nun (2010) tG¢lncl evre kabul ettigi 1919°dan 6limine kadar devam
eden dénemdeyse Omer Seyfettin, ekonomik dengesizlik ve haksiz gikar ortamina
yogunlasir. Canlarini higce sayarak savasa katilanlarin, savasta sehit ve gazi olanlarin
yakinlari ag, sefil yasarken; savas vurguncularinin maceralari ve yasayislari, Omer
Seyfettin’de hakli bir tiksinti uyandirir (Enginlin, 1992: 40). 24 Mayis 1918'de Vakit'te
yayinlanan Makul Bir Déniis ve 6 Subat 1919'da Sairde yayinlanan Acaba Ne idi?,
13 Mart 1919'da Bliyiik Mecmua'da yayinlanan Memlekete Mektup, 20 Mart 1919'da
yine ayni dergide yayinlanan Nigin Zengin Olamamis? ve 3 Temmuz 1919’da Yeni
Diinya’da yayinlanan Zeytin Ekmek bu konulara yogunlastiyi eserlere Ornek
gosterilebilir. Seyfettin s6z konusu dénemde Forsa ve Uzun Omiir gibi konusunu

tarihten alan hikayeler de yazar.

Bu dénemde Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisi halkla bltinlesmeye
dogru evrilir. Mutareke giinlerinde Omer Seyfettin'deki bu halkla bitinlesme
distincesi Anadolu’ya kayar. Bu gunleri anlatan Memlekete Mektup 6ykusiinde bir
yandan ittihat ve Terakki liderleri Enver Paga ve Cemal Pasa’yi gergek ulusguluktan
uzak kisiler olarak degerlendirirken éte yandan da istanbul’da yasayan aydinlari
yanlis ulusguluk disiincelerine sahip olduklari igin elestirir. Omer Seyfettin’de bu
yonde gelisen ulusguluk disiincesi, onun giderek Ittihat ve Terakki’den
uzaklagsmasina ve tamamen kopmasina yol agar (Onertoy, 1997: 13). Bu kopusla
birlikte gindelik hayata ve savas donemi ekonomi politikalarinin elestirisine egilen

hikayeler yazmaya yonelir.
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Omer Seyfettin 36 yillik kisa dmriinde, hikaye, siir, makale, fikra, mensure,
mektup, tercime, piyes turlerinde kaleme aldigi eserlerle Tlark edebiyatinin ve
Ozellikle de kisa hikayeciliginin gelisimine buylk katkida bulunur. Eserlerinde zaman
zaman asiri milliyetcilige varan bir dil kullanmasi bazi yazarlarca elestiriise de bu
elestiriler yapilirken yazarin yasadigi ddnemde Turk milletinin ve Osmanli Devleti'nin
karsi karsiya kaldigi felaketlerin g6z dnine alinmasi gerekir. Cunbur'un (1992: 16)
deyimiyle Omer Seyfettin, “bir asker olarak kiliciyla yapamadigini, milleti iginde

bulundugu gli¢ durumdan kurtarma yolunda kalemiyle yapmaya c¢alisan bir yazardir”.
3.2 Omer Seyfettin’in Milliyetgilik Anlayisi

Omer Seyfettin, 1900’lerin baslarinda yetisen yazarlar igerisinde milliyetgilik
distincesine en fazla 6nem veren ve onu mensur yazilarinda siirlerinde, hikayelerinde
cesitli yénleriyle en sik igleyenlerden birisidir. Osmanl imparatorlugu’nun hizli bir
dagilma sirecine girdigi, olaganusti bir dénemde yasayan Seyfettin, imparatorlugun
kadim topraklarinin birer birer elden c¢ikmasinin yarattigi travmalari gerek asker
gerekse aydin olarak derinden hisseder. Kendisinin milliyetcilik anlayisi da boylesi bir
alt Ust olus déneminde gelisir ve olgunlasir. Harp Okulu’'nda 6grenim gdérmesi, ilk
gérev yeri izmirde Turkgl gevrelerle iletisim kurmasi, 1908-1911 vyillari arasinda
Balkanlar'da geng¢ bir subay olarak gérev yapmasi, 1911 yilinda Ziya Gokalp ile
tanismasi ve 1912 yilinda patlayan Balkan Savasi sirasinda esir diserek bir yil esir
kampinda kalmasi onun milliyetgilik anlayisinin olusumunda en énemli kilometre

taslarini olusturur.

Arkadagi Ali Canip Yontem’e gore (1947: 42) milliyetgilik, kendisi de
“nasyonalist burjuva minevverleri ziimresine mensup” olan Omer Seyfettin’in
“eserlerinin karakteristik gehresidir’. Yazarin batin yazilarinda gergegin zaruretlerine
dayanan ve glcunu oradan alan bir milliyetcilik anlayisi egemendir. O, “basi
havalarda, gercekten kopmus idealistlerden degildir’. Bu sebeple eserlerini ideolojiye
gore ayarlayan yazarlarin distligu yapaylik, onun eserlerinde pek gérilmez (Enginin,
1992: 48).

Omer Seyfettin’in milletgilik anlayisi blyiik dlglide Ziya Gékalp’in goriislerine
paraleldir. Alangu (2010: 148) onun Ziya Gokalp’le tanismadan 6nce, kendisine daha
olumlu bir sanat yolunu acacak kapiyr bulamadigini, dil ve seklini bir tarlu

yenileyemedigi siirler yazdigini ve yasadidi sartlar altinda artik kabina sigamaz bir
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duruma geldigini ifade eder. Gokalp ile tanistiktan sonra “yolunu ve yoénini bulan”

Seyfettin, etkili ve verimli bicimde yazi ve edebiyati yenileme yoluna girer.

Cok sayida etnik unsuru iginde barindiran Osmanli imparatorlugu’ndan bir
ulus devlet olan Tirkiye Cumhuriyetine gegis slrecine egemen olmus derin bir
degdisim ve bunalim déneminde yasayip yazan ¢agdasi ve yakin arkadasi Ziya Gokalp
(Parla, 1989: 13) gibi Omer Seyfettin de dil ve kiiltire (hars) dayanan bir milliyetgilik
anlayigina sahiptir. Ona gére “milliyetin hududu lisanla harstir’” (Omer Seyfettin, 2002:
152). Bunun igin dinyanin degisik bdlgelerinde yasayan Turk topluluklar arasinda
kiltdr ve dil birligi olusturulmasina gayret eder. Ona gére bu birligin saglanmasi
halinde siyasi sinirlar birlesse de birlesmese de Turan gergceklesmis demektir (Cagin,
1997: 82).

Omer Seyfettin’in  milliyetcilik yaklagimini ortaya koyan en o&nemli
metinlerden birisi, 1914 yilinda kaleme aldigi1 Tiirkliik Mefkdresi bashkli makaledir.
S6z konusu makalede yazar genglere millet, immet, devlet kelimelerin manalarini
acikga bilmeleri ve akilda tutmalari gerektigini tavsiye ederek milletin tanimini “bir
lisanla konusan ve dinleri bir olan bitiin insanlar” seklinde yapar ve “dinleri bir olmakla
beraber lisanlari da bir olan bitin insanlara millet” adi verildigini ve Turkge konusan
butiin Maslumanlarin Tark milletinden oldugunu ifade eder. Ona gére milliyet, “din ve
dil birligi olan bir halkin adidir’. Dolayisiyla “Turkiye'de, Acemistan'da, Afganistan'da,
Turkistan'da, Buhara'da, Kasgar'da, Cin'de, Mancuri’de, Kafkasya'da, Kirim'da,
Rusya'da ne kadar Tirkge konusan Mdisliiman varsa bizim milletimizdir’ (Omer
Seyfettin, 2002: 82-83).

Tipki Gokalp gibi Omer Seyfettin de irkgiliga kesin bir dille karsi gikar. Ona
gére “dinyanin hangi dershanesine gitseniz irk nazariyesinin reddedildigini
ogrenirsiniz” ((")mer Seyfettin, 2002: 72); hatta “bugliin milletlerde irk esasi aramak,
"Elkimya" ile mesgul olmaktan ziyade giliingtir’ (Omer Seyfettin, 2002: 70). Ornegin
Fransizlarin bir irktan oldugunu ileri surmek buyuk bir yanhstir. YUzyillar icerisinde
Fransa'dan altmis kadar irk gelip geger ve bazisi orada kalir. iste onlarin dil ve terbiye,
orf ve adet, din gibi mUesseseleri, migterek bir cemaat haline gelmelerini ve Fransiz
milletini olugturmalarini saglar. Almanlar ve ingilizler de saf ve mistakil bir irktan
degillerdir. Hatta ispanyol, italyan, Macar, Bulgar, Rum milletleri de bdyledir (Omer
Seyfettin, 2002: 72).
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Omer Seyfettin aydinlarin irk ile milliyet kavramlarini birbirine karistirdigini
belirterek ikisinin ayni sey olmadigini ifade eder. Ona gore irk baska, milliyet baska
bir seydir ve bunlar arasinda daglar kadar fark vardir. “Irk’, bugiin bir ‘mevhume’
[vehim, hayal], ‘milliyet’ ise bir ‘hakikat’tir. Milliyet kanda degil candadir’” (Omer
Seyfettin, 2002: 153). Bu sebeple “biz de Tlrk derken irk ve kan cihetlerini derin derin
arastirmamaliyiz. Bir ferdin Tlrk olmak igin Turkge konusmasi, Misliman olmasi
Tirk terbiye ve orfiinlin iginde yasamasi kafidir’ (Omer Seyfettin, 2002: 72). Ornegin
Arnavutca bilmeyen, Arnavutluk’a gidip Arnavut milliyeti igin, Arnavut harsi igin
calismayan, Turkiye'de oturan bir Arnavut, Turk sayilir. Clinki o, fiillen Turklesmistir,
Tarkge konusur, Tarkgce yazar, Turk milletinin harsi igin ¢alisir. Turk devletinin
hadimidir, Tirk mefklresine uymustur. Bu Arnavut gibi Turkiye’de dogup blyuyup
atalarinin milliyetine ya da yasadigi yerlere dénmeyen Cerkez, Arap vb. her
Misliman da yine Turktir (Omer Seyfettin, 2002: 153).

Milleti, “bir lisanla konusan ve dinleri bir olan butlin insanlar” olarak
tanimlayan Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinda “dil” en 6nemli 6gedir. 14 Mayis
1914 tarihinde kaleme aldi§1 Tirkgceye Karsi Enderunca baslikli yazisinda
“Milliyetimiz nasil Turklik, vatanimiz nasil Turkiye ise lisanimiz da Turkgedir. Turkge
bizim manevi ve mukaddes vatanimizdir. Bu manevi vatanin istiklali, kuvveti resmi ve
milli vatanimizin istiklalinden daha mihimdir” diyerek Tlrkgenin dnemine dikkat ceker
ve vatanini kaybeden bir milletin diline ve edebiyatina hakim kalmasi halinde
mahvolmayacagini, yasayacagini ve gunu geldiginde siyasi istiklalini kazanip
dismanlarindan intikam alacagini ifade eder. Bir milletin dilini bozmasi ya da
kaybetmesi halinde ise siyasi hakimiyeti baki kalsa bile tarihten silinecedini ve

esirlerinin onu yutacagini ileri stirer (Omer Seyfettin, 1999: 69).

Omer Seyfettin, Geng Kalemlerin ilk sayisinda yayimladi§i Yeni Lisan
baslikli makalesinde imparatorlugun Avrupa’nin blylk devletleri tarafindan isgal
edildigini ve Balkan devletlerinin onun 6lumunu bekledigini belirterek yegéne kurtulus
yolunun halkin anlayabilecegi yeni bir dil oldugunu ileri sirer. Bunun yalnizca edebi
bir konu degil, Turklerin hayatlariyla ilgili bir konu oldugunu vurgular (Arai, 1994: 63-
64). Eski dil ile yeni dili ayiran yazar, eskilerin yanlislarini géstererek gramer, yazi ve
isimlerin Turkge kurallara uymasi, yabanci terkiplerin terk edilmesi ilkelerini kurar

(Ulken, 1992: 306). Osmanhlik bilinci kargisinda Tiirkgeyi, millet olma asamasinin

84



siyasal ve toplumsal olgusu kabul ederek baslattiyi hareketi, toplumun en yeni ve

dinamik glglerine, genglere, mal etmeye ¢alisir (Kurdaakul, 1992a: 43).

Dili, “milletin manevi vatani” olarak goren Seyfettin’e gére bu manevi vatana
istihkdm yapilmaz ve midafaasina gayret olunmazsa maddi vatan da yasanamaz.
Almanlar, Macarlar gibi lisanlarini seven, kendi kelimelerini, kendi kaidelerini terk
etmeyen milletler kurtulmuslardir (Omer Seyfettin, 2002: 90). Bu ylizden “fiili
vatanimiz olan Turkiye’de, nasil yabanci dismanlar bulunmasini istemezsek
lisanimizda da Turkgelesmemis” yabanci sézcikleri, yabanci kaideleri istemememiz
gerekir (Omer Seyfettin, 1998: 42).

Yazar, Turklik mefkaresinin gergeklesmesi icin dinyada yasayan butin
Tirkge konugan Mislimanlarin istanbul Tirkgesini benimsemesi gerektigini savunur
(Omer Seyfettin, 2002: 111). Ona gore, “bltiin Tirklerin seve seve okuyacagi edebi
lisan, Istanbul Tirkgesidir’. Terkipsiz ve tabii istanbul Tirkgesi yazmak yalniz
Turkiye'deki Turk sairlerin gorevi degildir. (Omer Seyfettin, 2016: 332). Her Tiirk
istanbul  Tirkgesiyle yazmayl bir “hamiyet” bilmelidir. Dilde birlesmenin
saglanabilmesi igin gazeteler ve kitaplara da 6nemli gorevler dustigunu belirten
yazar, Turan’in bitiin gazetelerinin ismail Bey’in (Gaspirall) Terciiman’i gibi istanbul
Turkgesi kullanmasi gerektigine dikkat ceker. “Mahalli lehgeler ugruna Turklerin

misterek lisani éldurilmemelidir!” (Omer Seyfettin, 2002: 111).

Ortak dilin milletler igin dnemini vurgulayan Omer Seyfettin, misterek edebi
bir lisani olmayan bir milletin, rabitasiz siri sayilacagini ileri stirer. Ona gore lisan en
kavi [gucll, dayanikli] bag; bu bagl 6rmek de Turan edebiyatinin en kutsal gorevidir.
Bu noktada manevi vatan olan dilin koruyuculari, kahramanlari, askerleri olan
yazarlara blyuk goérevler digsmektedir. Clnku dil éyle bir vatandir ki bozulursa ne
millet ne de devlet kalir (Omer Seyfettin, 2016: 332).

Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayiginda dil yaninda din de biiyik éneme
sahiptir. Yarinki Turan Devleti risalesinin kapaginda yer alan “Bir devletin tabi
hudutlari daglar ve irmaklar degildir; istinat ettigi milletin lisani ve dini sinirlaridir’
seklindeki ifade onun dil kadar dine de 6énem verdigini agikga gdstermektedir. Bu
noktada Seyfettin’in, Ziya Gbékalp’in goruslerinden uzaklastigi; Ziya Gékalp’te “hars”
kavrami blyiik agiriga sahipken, Omer Seyfettin’de bu agirhgin biyiik dlgiide dil ve

din kavramlarina kaydigi gérulur. Ziya Gokalp’in milliyetcilik anlayiginda da din unsuru
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baslangicta 6nemli bir kavramdir; ancak 1909'dan 1918'e kadar gecen suregte din

unsuru giderek énemini yitirir, kavram giderek laiklesir (Georgeon, 2005: 15).

Buna kargin Omer Seyfettin dine merkezi bir 6nem vermeye devam eder.
Olimiinden kisa siire 6énce, 3 Kasim 1919 gibi oldukga geg¢ bir tarihte yayimlanan
Mefhum Burhani baslikli yazida, “Anadili Turkge olan, Turk mefkdresi, Tlrk terbiyesi,
Turk hissiyati icinde blylyen her Musliman halis muhlis Turk’tar” (2002: 152-155)
diyerek bunu acgikga ortaya koyar. Ona gore milliyet ile dinin farki yoktur ve ikisi
birbirinden ayrilamaz: “Milletsiz bir din olmadid: gibi, dinsiz bir millet de olmaz...
Milliyetini seven dinini de sever. Dinini seven milliyetini de sevmelidir. Clnkd din ruh
ise, milliyet viicuttur. Vicut saglam olursa ruh rahat eder” (Omer Seyfettin, 2002: 90-
91).

Seyfettin (2002: 91), hem Turklerin hepsinin Mlsliman oldugunu hem de
Tarkge konusan butun Maslumanlarin Tark oldugunu ileri surer. Bu yaklasimiyla
Gagavuzlar (Hristiyan), Sari Uygurlar (Budist), Tuvalar (Samanist), Karaylar (Yahudi)
gibi Turkge konusan Turk topluluklari, Turk tanimi disina gikarirken; koken itibariyle
Turk olmayan Cerkez, Arnavut, Abaz, Bosnak, Pomak vb. Tirkge konusan Misliman
topluluklari, Tark taniminin igine dahil eder. Onun bu gdrisleri donemin diger
Tuarkguleriyle paraleldir. Lewis’e gore (1999: 349) Turkguler, savunduklari daha buyik
Tark ailesinin, din olarak Muslimanligi benimsemislerle sinirli oldugunu aciklayarak
gerisini bunun diginda birakir. Bu agidan Turkgiler, Osmanlicilar ve islamcilar

arasinda fazla bir fark yoktur.

Turkgce konusmayan diger Musliuman milletlerin, Turklerin din kardesgleri
oldugunu ifade eden Omer Seyfettin, Turklik mefkaresinin kendini kurtardiktan sonra
diger milletlerden olan Musluman din kardeglerine de imdada gitmesi gerektigini
belirtir ve bu noktadan hareketle Turklerin milli, dini ve fiili vatan olmak tzere Ug farkli
vatani oldugunu ileri strer. Milli vatan, Turkce konusan batin Maslimanlarin oturdugu
yerler; yani Turan, Turklerin milli vatanidir. Turan hangi devlet idaresine girerse girsin,
Turklerindir. Anadolu, Turan’in bir parcasidir ve istanbul diinyada bir tanecik olan Tiirk
hakanliginin merkezidir. Turan’la birlikte bitlin baska milletlerden olan Mislimanlarin
oturdugu yerler ise Turklerin dini vatanidir. Padisah, batin Turklerin hakani oldugu
gibi, butiin Muslimanlarin da halifesidir. istanbul, Tirk hakanliginin ve Turkligin
merkezi oldugu gibi, Mislimanhgin ve hilafetin de merkezidir. Osmanli Devleti'nin

idare ettigi Turkiye ise Turklerin fiili vatanidir. Turklerin hakani ve Muislimanlarin
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halifesi olan zat, Osmanli Devleti'nin tebaasi igin bir hilkkiimdar, bir padisahtir (Omer
Seyfettin, 2002: 91-92).

Omer Seyfettin, tanimini yaptigi bu g vatan igerisinde 6nceligi Turkiye
olarak ifade ettigi o dénemki Osmanli topraklarina verir. Bircok eserinde, Tehlikede
goérdugu Tirkiye topraklarinda Tirk nifusunun az goésterildigini, bunun dismanlarin
bilin¢gli bir tercihi oldugunu ileri sdrer. 1912 vyilinda kaleme aldigr Milli
Tecribelerimizden Cikarilmig Ameli Siyaset baslikl yazisinda bu durumu
“Dismanlarimiz sikilmasalar, Tirkiye’'de hig Tirk yoktur diyecekler” (Omer Seyfettin,
2002: 40) seklinde 6zetler. Ona gére Turan'in bir pargasi olan Turkiye'de ne kadar
Tark oldugunu cografya kitaplarinin hi¢ birisi dogru yazmaz; ¢lnki bu kitaplarin
tamami, Turk diugsmani Hristiyan Avrupalilarin eserlerinden tercime olunmustur. Turk
dusmanlari olarak gordugu Hristiyan Avrupallarin, Tarkiye'yi pargcalamak ve Rumeli
gibi aralarinda taksim etmek istedikleri i¢cin Turkiye'de Tirk nifusunu hep az

go6stermeye calistiklarini ileri sirer (Omer Seyfettin, 2002: 83).

Tarkiye nifusunun ¢ogunlugunu Turk ve Arap olmak Uzere iki milletin teskil
ettigini ifade eden Seyfettin, bu iki millet icinde nifusga en gogunun Turkler oldugunu
belirtir. Ona gére Istanbul, Edirne, Bursa, Kastamonu, Konya, Ankara, Trabzon,
Sivas, Aydin, Adana vilayetlerinin ahalisi hemen bitlin batin Tirk ve Muslimandir.
Bu vilayetlerin hepsi birden hesap olununca yuzde bes gayri Turk ve Hiristiyan ahali
cikmaz. Cokluk ve kesafetge ikinci sirada genellikle Sam, Beyrut, Hicaz, Yemen,
Bagdat, Basra, Musul vilayetlerinde yasayan Araplar gelir (Omer Seyfettin, 2002: 41-
42). Araplarin yasadigi vilayetlerde de dnemli bir Tirk nifusun oldugunu vurgulayan
Seyfettin, Osmanli Devleti’nin kuzey tarafinin, yani Anadolu’'nun hep Turklerle dolu
oldugunu bu sebeple buraya Turk Yurdu dendigini; Kerkiuk ve Halep hududunun
asagisinin Araplarla dolu oldugunu buraya da bu sebeple Arabistan, yani Arap Yurdu
dendigini ifade eder (Omer Seyfettin, 2002: 84).

Omer Seyfettin, Avrupalilarin iddialarinin aksine Turkiye'de, Tirk ve
Muasliman olmayan unsurlarin -Rum, Ermeni ve Yahudiler- cok az ve son derece
daginik oldugunu ileri surer. Ona goére Ermenilerin sark vilayetlerinde nisbi bir
yodunluklari varsa da yine Tirklerden ve Kirtlerden azdirlar. istanbul’da ve
Anadolu’nun sahil bélgelerinde yasayan Rumlarin da sayilari azdir. Fakat bunlar son

derece mutaassip ve milliyetperver olduklarindan guriltileri ve iddialariyla gergek
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nifuslarinin gok Gzerinde gérunirler. Yahudiler ise istanbul’da, izmirde ve diger bazi

blylk sehirlerde ayri birer mahalle halinde yasarlar (Omer Seyfettin, 2002: 42).

Omer Seyfettin’e gére 1914 yilinda Tirkiye’nin nifusu yaklagik 29 milyon
olup bunun 16 milyonu Turk, 9 milyonu Arap, 1,5 milyonu Rum, 1,5 milyonu Ermeni,
yarim milyon kadari Yahudi, ¢gok az bir kismi da Bosnak, Arnavut, Pomak, Cerkez ve
Karttir (Omer Seyfettin, 2002: 43-47). Dine verdigi buyik 6nem, Omer Seyfettin’in
imparatorlugun farkli din ve milletlere mensup vatandaslarina iliskin gériglerine de
yansir. Araplar ve diger Musluman topluluklarla ilgili genellikle olumlu gorusler dile

getiren yazar, Hristiyan unsurlar s6z konusu oldugunda genellikle olumsuzdur.

Landau (1999: 51), Omer Seyfettin’in ayni inangtan iki grup olarak gérdugi
ve aralarinda temele iligkin bir catismanin olmadigini belirttigi Tarkler ve Araplarin
birlikte ilerlemesini yegledigini ifade eder. Gergekten de Omer Seyfettin’e (2002: 46)
gore birinci derecede ekseriyeti teskil eden Turk unsuru ile Arap unsurunun arasinda
ayrilmak igin maddi ve manevi higbir sebep yoktur. Bir kere Turkler gibi Araplar da
Musliman oldugundan din agisindan aralarinda higbir fark bulunmamaktadir. ikincisi,
“Osmanogullar’nin Hikimeti” bir islam hikimetidir; dolayisiyla da Hukimet ve
Kanun kargisinda Turklerle Araplar tamamiyla esittir (Omer Seyfettin, 2002: 46).
Uglinciist, Turkler ile Araplarin mefkarelerinin bir olmasidir. Tiirk mefkaresi ayni fikirle
sarka dogru giderek Asya’yl kurtarmayi; Arap mefkdresi ise yine ayni fikirle garba
dogru giderek Afrika’yl kurtarmayi hedefler. Ona gdre Asya ve Afrika’daki esir islam

diinyasini ancak bu iki kardes ve dindas kurtaracaktir. (Omer Seyfettin, 2002: 58).

Bunlara ilave olarak cografi yurtlari ayri oldugundan Turkler ve Araplar
arasinda iktisadi bir rekabet de s6z konusu degildir. Bu iki kardes ve dindas unsurun,
mefklrece ayrilmalarini gerektirecek bir tezat bulunmadigi gibi ekonomik menfaatleri
de ayri ve asla birbirine zit degildir. Nitekim Arabistan cografi bir tesadlfle Turk ilinden
ayrilmis ayri bir kita, ayri bir yarimadadir ve ayri limanlari, yollari, ticaretleri vardir. Bu
yuzden Araplarla Turkler arasinda asla iktisadi bir rekabet dusinulemez. Ne Araplarin
zenginlesmesi Turklere ne de Turklerin zenginlesmesi Araplara zarar vermez. Bilakis
bu iki unsur kendi buyuk yurtlarinda iktisatca, servetce yukselirlerse kuvvetlenip
birbirlerine daha ziyade vyaklasirlar. Arabistan’in cografi vaziyetini bilen Arap
dusundarleri, bu iktisadi gercedi gorduklerinden tamamiyla Turk dostu olmuslardir
(Omer Seyfettin, 2002: 48-49).
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Omer Seyfettin’e gére Bosnaklar, Arnavutlar ve Pomaklar Tiirk muhabbetiyle
kendi vatanlarini birakarak Turkiye’ye hicret etmislerdir. Simdiye kadar iglerinden hig
kimse Turk muhabbetinden, Turk mefklresinden ayrilmamigstir. Turklerle kiz alip kiz
vermisler; Tidrk maarifini kabul ederek ayrica milliyetler ve maarifler ¢ikarmaya
kalkismamislardir (Omer Seyfettin, 2002: 42). Yine genellikle Van, Bitlis, Diyarbakir,
Musul c¢evresinde yasayan Kurtler de nufusga az olduklarindan simdiye kadar
Tarklerden ayrilmayi akillarina bile getirmemiglerdir. Kdirtler, bulundugu mubhit
itibariyle Turklerden ayrilirsa Ermenilere yahut Ruslara karigmalari icap eder ki,
Seyfettin’e gore “bdyle bir fikir, onlarca en buyuk bir hiyanet, en seni bir cinayettir’
(Omer Seyfettin, 2002: 47).

Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinda imparatorlugun Hristiyan tebaasini
olusturan Rum, Bulgar ve Ermeniler “negatif 6teki” olarak belirir. Strekli, Turklere
disman oldugu vurgulanan bu U¢ unsurun Avrupali ya da Rus mduttefiklerini de
yanlarina alarak son islam imparatorlugu olan Osmanl’yl ortadan kaldirmaya
caligtiklari ileri strGlir. Rumlar, Turkleri Kizilirmak’in sagina atmak isterken;
Ermeniler de Kizilirmak’in soluna atmak ister. Bu iki unsurun emellerine ulasmasi
halinde Bati Turkler 6z vatanlari Anadolu’dan ¢ikmak zorunda kalarak mahvolacaktir
(Omer Seyfettin, 2002: 47-48). Baglangigta oldukga yogun olan Bulgarlara yénelik
negatif bakis ise muhtemelen Diinya Savasi’na Osmanli ile muttefik olarak girmeleri

sebebiyle son donem eserlerde ortadan kalkar.

Mefkdre kavrami, Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayisinda merkezi bir yere
sahiptir. O, mefkdreyi “Her milletin evvela kendi millettaslariyla lisanini, edebiyatini,
harsini muntazaman birlestirmesi, butin millettaglarini asrilestirip ayni harsi
medeniyete sokmasi, en nihayet cografi vahdetin icabettirdigi siyasi vahdeti de yavas
yavas fiil mevkiine getirmesidir” (Omer Seyfettin, 2002: 138-139) seklinde tanimlar.
Ona goére Mefkdresiz bir fertte azim, cesaret, gayret hatta namus ve fedakarlk
faziletleri bulunamaz. Cinkl mefkdresiz bir insan iradesizdir; yalniz arzulariyla yasar
ve hislerine tabi bulunur. Bu ylzden Turkluge kast eden digmanlar, hain emellerine
hizmet icin hep bdyle milliyetsiz, arzulariyla yasar, mukaddesat tanimaz, esaslarini

inkar etmis “mahldklar” arar ve bulurlar. (Omer Seyfettin, 2002: 62).

Milletlerin de insanlar gibi ictimai ruhlari, hisleri ve vicdanlari oldugunu ifade
eden Seyfettin’e gére mefkareler, “milletlerin bu vicdanlarindan dogar ve asla birkag

kisinin eseri degillerdir’ (Omer Seyfettin, 2002: 69). “Nerede bir millet varsa, orada bir
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de milliyet mefkaresi vardir” diyerek dinyadaki bitin milletlerin bir mefkdresi
olduguna vurgu yapan yazar, milli mefkdresi olmayan bir milletin hayvan siriisiinden
bir farki olmayacagini ileri siirer. Diinyada biitiin islav milletine mensup olan
insanlarin mefkdresinin Panslavizm, yani islaviarin birligi; her Almanin milli
mefkdresinin ise Pan-Cermenizm, yani Alman birligi oldugunu belirten yazar blyuk
milletler gibi kligiik milletlerin de mefkdreleri oldugunu ifade ederek buna érnek olarak
Pan-Elenizm’i gésterir (Omer Seyfettin, 2002: 80-81).

Enginin’e (1992: 39) gére Omer Seyfettin, Osmanl’nin gerilemesinin
sebebini mefkare eksikliginde bulur. Bitlin kavimler su veya bu sebeple kendi millt
mefkdrelerine sahip olurken Turkler suni bir insaniyetcgilik anlayisi ile kendi
milliyetlerini bile bilemezler. Bu ylizden Bosna-Hersek, Sarki Rumeli, Trablusgarp,
nihayet Makedonya, Trakya’'nin yarisi, Arnavutluk, Epir, adalar, Girit kaybedilir. Her
millet, millet haline gecip, milli heyecanlarla, milli mefkdrelerle Gzerimize yurirken
Tarklerin milli bir mefkaresi dahi yoktur. Tarkler nigin, kimin igin, nerede muharebe
edecegini bilmedigi gibi milletce ne yapmak istedigini de bilmemektedir. Bu ortamda
Osmanl Hukumeti’nin fikri; rahatca yasayip, etrafla hos geginmek ve terakki etmektir
ki Seyfettin, buna mefklre denilemeyecegini; ancak miskinlik denilebilecegini belirtir.
Ona gobre milletlerin mefkdreleri daima taarruzidir. Savunmadan kalan ve korkak
distinceler mefklre sayilmaz. Bir milletin taarruzi ve milli bir mefkdresi olmazsa o
millet korkak ve emelsizdir, zayiftir. Bdyle zayif millete ise Allah’in kanunu cezasini
verir. O kanun, “Ezmeyen ezilir diusturudur’. Baskalarini ezmeyen milletleri diger
milletler ezer. Bitin umumi tarih bu kanunun sahidi ve ispatidir (Omer Seyfettin,
2002: 88).

Seyfettin, mefkdre eksikliginin en énemli sebebini Tanzimat Dénemi'nde
uygulamaya konulan Osmanl milleti yaratma politikasinda bulur. Ona gére “Tanzimat
mevhumesi” butin goézleri kor, butiin kulaklari sadir etmis, vicdanlari uyutmustur.
“Tark”, “Tarkler”, “Tarkl0k”, “Tarkiye” kelimeleri agza alinmamakta; hatta ddnemin en
o6nemli aydinlari Avrupalilarin Osmanh topraklarini “Tirkiye” olarak isimlendirmesine
kizmaktadirlar. Tarklerin hicbir emel, higbir mefkaresi yoktur. Halbuki gayet kurnaz
olan Rumlarin, Bulgarlarin, Sirplarin, Ermenilerin, Arnavutlarin milll mefkareleri, milli
edebiyatlari, milli lisanlari, milli gayeleri, milli teskilatlari vardir ve “Biz samimi
Osmanlyiz...” diyerek Turkleri kandirmaktadirlar. Tirklere lisanlarini, edebiyatlarini,

fen kitaplarini bozdurtmakta, hatta cografya ve tarih kitaplarindan “Tark” ve “Tlrkiye”
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kelimelerini sildirtmektedirler. Tirkler kendi milliyetlerini inkar ederek “Osmanhlik
mevhumesine” dlstikge, bu Hristiyan unsurlar patrikhanelerinin etrafinda emsali
gorulmemis bir salédbet ve hamiyetle toplanmis ve milli vahdetlerine daha bariz bir
siddet vermiglerdir (Omer Seyfettin, 2002: 38).

Ornegin milli mefkareleri Tirkleri istanbul'dan kovup blyiik Bizans
imparatorlugu’nu yeniden kurmak ve bitiin Marmara sahillerini ve izmir vilayetini zapt
etmek olan Rumlar, ¢oktan uyanmislar ve bir millet haline gecmigler; millet haline
gegince de millet mefkdresi ile disinmeye baslayarak durmadan calismiglar,
ndfuslarinin - azhgina ragmen blydk bir gu¢ toplamislardir. Bdylece son
muhaberelerde Turkleri maglup ederek mefkarelerinin  hic olmazsa yarisini
gerceklestirmigler; Selanik'i, Makedonya'yi, Akdeniz'in zengin adalarini, gizel Girit'i

Turklerden zorla almiglardir (Omer Seyfettin, 2002: 81).

Omer Seyfettin yasanan toprak kayiplarinin kanl hatiralarindan ve asla
unutulmayacak milli tecribelerden “Tirk ve Musliman siyaseti” olarak isimlendirdigi
ameli bir siyaset ¢iktigini belirtir. Ona goére Turkiye ancak bu iki kuvvetin sayesinde
yasayacak, Turklik kuvvetlenip yikseldikge milli ve dini mefklresine yaklasacak ve
her dakika kuvvet lazim oldugunu ve kuvvetin de ancak ittihattan dogacagini,
kuvvetlendikge daha ziyade anlayacaktir” (Omer Seyfettin, 2002: 64). Turk milliyetinin
iyice uyanmasi ve parlamak igin ise; “1-Milli ve umumi bir Tlrk edebiyati, 2-Trkllkte
guzel sanatlar (musiki, resim, heykeltiras, tiyatro vs...), 3-Turklikte fen ve blyik
sanatlar (fabrikalar, ihtiyacimiz olan makineler, elektrik insaati vs...), 4-Turklikte
ticaret ve iktisat” gereklidir (Omer Seyfettin, 2002: 92-93).

Diger milletler gibi Ttrk milletinin de bir mefkaresi oldugunu belirten Omer
Seyfettin, bu mefkdreyi “Tirklerin milli mefklresi: Terakki edip, kuvvetlenip kan
kardeslerini kurtarmak ve nihayet ‘ittihad-1 islam’i yani ‘islam beynelmilliyeti'ni viicuda
getirip Musliman milletleri Hiristiyan milletlere kargi midafaa etmektir’ (Omer
Seyfettin, 2002: 46) ya da “Umumi hayati (Turkligd) kuvvetlendirmek, dinyadaki
galiplerin Ustlne ¢ikarmak, ona yikilmaz bir istikbal hazirlamak Turklik mefkaresidir”
(Omer Seyfettin, 2002: 80) seklinde ifade eder. Bu mefkire, “Asya’da birbirine bitigik
olarak yayilmig olan Turk illerini Osmanli bayraginin gélgesinde toplayarak biytk ve
kuvvetli bir ILHANLIK’ teskil etmek” suretiyle gergeklestirilecektir’ (Omer Seyfettin,
2002: 71).
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Tarklerin bu mefkdresinin, “milliyet amacini ihmal eden kér, a¢ ve zalim bir
emperyalizm, bir cihangirlik” olmadigini vurgulayan yazar, Osmanli hakani ve bitin
Muslimanlarin halifesi olan zatin, bitin arz Gzerindeki Tlrklere hukmettigi zaman
hakanliktan terfi ederek hakanlar hakani yani, “ILHAN” namini alacagini ileri sirer.
Mefklre gergeklestiginde diinyadaki butin Musliman Tirklerden tesekkil edecek
olan “Turan hikumeti’, dindaslari olan Araplarin, Farslarin, Berberilerin Hristiyanlar
tarafindan esir ve perisan edilmelerine misaade etmeyecegi gibi kendi de onlarin
milliyet ve hurriyetlerine asla dokunmayacaktir. Turan devletinin muazzam ilhani
butiin dunyadaki Mislimanlarin da halifesi olacak, Turk milleti gibi her Misliman
milletin milliyet ve istiklaline, milli ve dini medeniyetinin tekamiliine galisacaktir (Omer
Seyfettin, 2002: 77). Irak’i, Misir'i, Hindistan’i, ingilizlerin; Tunus’u, Cezayir'i Fas’l
Fransizlarin kahrindan kurtaracak, oralardaki din kardegleri olan Araplari esirlikten
cikaracak ve onlara milli ve dini haviyetlerini kazandirarak kendi kendilerini idare
etmelerini ve milli medeniyetlerine yeniden hayat vermelerini saglayacaktir (Omer
Seyfettin, 2002: 77).

Bunun igin ilk asamada Kafkasya Ruslardan alinacak, boylece on dort milyon
Turkce konusan Tirk ve Misliman nifusa sahip olan Osmanli Devleti’'nin milli giici
hemen bir misli daha blytyecek, Osmanli Hikimeti yirmi bes milyon Tirkge konusan
Tarkin miessesesi haline gelecektir. Daha sonra Orta Asya, Turkistan, gliney Sibirya
ve Pamirde yasayan Turkler kurtarilarak siyasi hudutlar igine alinacak ve Garp
Tarklerinin hikimeti artik Osmanhliktan tamamiyla ¢ikip gergek anlamda buyulk bir
Turk ve Misliman hiikiimeti, bir Turan devleti haline gelecektir. Omer Seyfettin’e gore
Turan mefklresi gerceklestikce milli egitim ve kiltirimiz gelisecek,
Tarkgelestiriimemis hicbir kdse, hicbir muessese kalmayacaktir. Turklerin dogu ve
bati ticaret yollari Uzerinde kuracagi bu seferki hakimiyet, eski asirlardaki gibi yalniz
kervancilik ve akincilik olmayacak, istanbul'dan kalkan Tirk trenleri Erzurum'dan,
Tebriz'den Merv'den, Buhara'dan gecerek Karakurum'a Pekin'e gidecek; Dogu’nun
servetini Bati'ya, Bat’'nin irfan ve fennini Dogu’ya géturerek yine buyuk bir Tark

medeniyetinin temellerini atacaktir. (Omer Seyfettin, 2002: 76-77).

Tarklerin bu mefkaresinin énindeki engelleri Bliiyiik Tirkligi Pargalayan
Kimler baslikli makalesinde ele alan Omer Seyfettin, bunlarin “Rus pencesi” ve “milli
gaflet” oldugunu, bunlardan ilkinin artik kirildigini ancak ikincisinin hala durdugunu,

bunu ortadan kaldirmanin batin milliyetini idrak etmis Tuarkler i¢in farz oldugunu
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belirtir. Turk bilim insanlari, edebiyatgilari, sairleri, sanatkarlari bu gaflet kuvvetine
kars! birlesmeli, onu yok etmelidirler. Milli gafleti, lehge farkliliklarini ayri ayri diller
sanip dinleriyle, dilleriyle bir olan Turkleri, bir millet kabul etmemek olarak goren yazar,
Turklere lehge farklarini lisan farki olarak zannettirenin Rus siyaseti oldugunu ileri
surer. Tark milletinin harsga birlesmesini istemeyen Ruslar, bu buyuk milleti Turk,
Tatar, Bagkirt, Miser, Kazak, Tiyeter gibi en az kirk elli pargaya ayirmakta; kesinlikle
Tatar olmayan Simal Turklerine: “Siz Tatarsiniz.” diyerek onlari Tirklerden
koparmaya galismaktadir. Halbuki Anadolulular, istanbullular ne kadar Turk ise;
Turkistanhlar, Kafkasyalilar, Semerkantlilar, Buharalilar, Kasgarlilar ne kadar Tirk ise
kuzey Turkleri de o kadar Turk'tir (Omer Seyfettin, 2002: 76-77). Aralarinda kiigiik
sive farklari diginda higbir yabancilik yoktur (Omer Seyfettin, 1998: 76).

Omer Seyfettin’e gére bir Tiurkin Tirklik mefkaresi haricinde, hayal ve
vehimden bir mefkdresi olursa bu, sahsi ve zati bir arzudan bagka bir sey sayillamaz.
Halbuki Turk cemaati icinde yasayan her birey mefk{renin verdigi mukaddes irade ile
bircok sahsi arzularindan, bireysel heveslerinden vazgeger. $ahsi arzularla yasayan
Tarklerin, “milliyetlerini idrak etmemis bir takim hayvanciklar’” oldugunu ileri suren
yazar, “bu hayvanciklar biraz dusunebilseler kendi milliyetlerini idrak ederler ve
cemaatlerinin milli ve muazzez baglarina sarilirlar’ (Omer Seyfettin, 2002: 59) diyerek
her Tarkun, Tarklik mefkdresini benimsemesi gerektigini belirtir ve Turk cocuklarina
“Ey Turk cocuklar!! Siz hem kuvvet hem bilgi, hem de mefkare sahibi olunuz. Buylk
muvaffakiyetleriniz adinizi tarihe gegirecek ve sizi bu fani hayatin fevkindeki o ebedi

ve dliimsiiz hayata nail edecektir’ (Omer Seyfettin, 2002: 94) seklinde seslenir.

Omer Seyfettin, Turk ve Misliman olmayan bir sahsin Turkliik aleyhindeki
hareketini, Turklerin siyasi miesseselerine garez baglamasini, kin beslemesini dogal
bir olay olarak kabul eder. Ancak bir Tarkin, Tarklik aleyhine ¢alismasini ve ihanetini
“en adi ve budalaca bir cinayet” olarak gorir (Omer Seyfettin, 2002: 63). O, milli ve
dini mefklresine ihanet eden Tirklere karsi hicbir misamaha gosteriimemesi
gerektigini; milliyetini ayakaltina almis bir Turkin, digman kucagina dustukten sonra
Tirkiye’de yasamaya hakki olmadigini savunur ve bunu “Oyle bir hainin Tirklerden
ayrihp Hiristiyanlara el uzatan, Hristiyanlarin o korkun¢ ve tamamiyla malum olan
emellerine hizmet eden bir hainin yasamaya hakki yoktur. Tirkiye’nin havasi, suyu,
ekmegi ona haramdir. Onu zehirler” seklinde ifade eder (Omer Seyfettin, 2002: 58).
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Omer Seyfettin’in  milliyetgilik anlayisi hizlica gdzden gegirildiginde
imparatorlugun Hristiyan unsurlarina yénelik olumsuz bir bakisin egemen oldugu
goérulir. Bunda yazarin subay olarak Balkanlarda eskiya takibi ve sinir bolik
komutani olarak gorev yapmasinin etkisi buyuktur. Balkan milletlerinin ulusal uyanis
ve bagimsizlik hareketlerinin en yogun sekilde yuratuldugu yerlerde gérev yapmasi,
Omer Seyfettin’e onlari bu hareketlere gétiiren dislinceleri ve nedenlerini yakindan
gorip incelemek olanagini vermistir (Onertoy, 1992: 74; 1997: 9). Bu anlamda
Balkanlar, Turk milliyetgiliginin olusumuna oldugu gibi Omer Seyfettin’in milliyetgilik
anlayisinin gelisimine de olumlu yonden de girdiler saglamigtir. Balkan milliyetgilikleri
gerek milli devlet kurma ve millet yaratma pratigi igin gerekse milliyetgiligin militan ve
populist bir politik hareket olarak kavranmasi bakimindan, aralarinda Turk
milliyetgiliginin dnemli bir esin kaynagini teskil eder (Bora, 1997: 189). Omer Seyfettin
gerek eskiya takibi yaptigi ddnemde gerekse Yakorit'teki bélik komutanhgi sirasinda
Balkan milliyetgiliklerini inceleme firsati bulur ve burada elde ettigi tecribeleri

eserlerine yansitir.

Erol Kéroglu (2004:363), Omer Seyfettin’in Balkan Savasr’'ndaki agir yenilgi

[P

ve bu savas sonrasinda bir yil esir kaligi sebebiyle “dteki’ne gdére bigimlenen, negatif

o ey

bir ulusguluk yaklagimi sergiledigi’ni ifade eder. Herkil Millas ise Omer Seyfettin’in
“ulusal bir yok olma ‘fobi’si igerisinde” yasadigini, Balkanlar'daki ulusal bagimsizlik
mucadelelerinin bu korkuyu daha da artirdigini, Tarklerin milli devletlerini kurarak
kurtulabileceklerini distinerek; komsu uluslari “uzlasilamayacak disman” olarak

algiladigini ileri strer (Millas, 1996: 34-36).

Bascalli (2010: 83), Omer Seyfettin’in Osmanli devlet sisteminde “millet
sistemi”nin bir parcasi Hristiyan unsurlari, Avrupali devletlerle isbirligi icinde olan ve
devletin yeni duzeninden cikar saglayan “hain” ya da en azindan tehlikeli kisiler olarak
gérduguna belirtir. Burada Turk olmayan topluluklara karsi yer yer zenofobik olarak
tanimlanabilen bir yaklagsim da sdz konusudur (Basgalll, 2010: 83). Ozellikle Beyaz
Lale gibi esareti sirasinda ve sonrasinda yazdigi hikdyelerde bu yaklasim daha da
glcludur. Bu yaklasim bizi Max  Schelerin  (1874-1928), Friedrich
Wilhelm Nietzsche’den (1844-1900) alarak gelistirdigi “ressentiment” kavramina
goturdr. Liah Greenfeld’in, “The Formation of the Russian National Identity: The Role

of Status Insecurity and Ressentiment” (1990) bashkh ¢alismasinda Rus
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milliyetciligini aciklamak icin kullandigi bu kavram Gzerinde bir sonraki bdlimde

ayrintili olarak durulacaktir.

Tarklerin ve Muslimanlarin sdmurge haline getirilmemis tek bagimsiz devleti
durumundaki Osmanli imparatorlugu'nun biyik toprak kayiplarina ugradigi bir
dénemde yasayan ve onun yikilisina taniklik eden Omer Seyfettin, bdylesi bir
dénemde kurtulusu Turklerin de imparatorlugun diger unsurlari gibi bir milli mefkare
edinerek kendi dillerine ve dinlerine sarilmasinda gorur ve bu goéruslerine yaslanan bir
milliyetcilik yaklagimi gelistirir. Yazar bu yaklagsimini bir yandan cgesitli gazete ve
dergilerde yayinladigi makale ve duz yazilarla diger yandan da ayni mecralarda
yayimladigi kisa hikayelerle halka duyurmaya galismistir. Bundan sonraki bolumde

yazarin dil anlayigi ve Turk diline katkilari Uzerinde durulacaktir.

3.3 Omer Seyfettin’in Dil Anlayisi

Omer Seyfettin askeri okul yillarindan itibaren dil konusuna ilgi duymussa da
onun dili sadelestirme yéniindeki gérislerinin gelismeye basladigi yer izmir olur.
Burada jandarma subayi olarak gérev yaptigi sirada tanistigi Mehmet Necip (Turkgl)
etkisiyle Turk dilinin sadelestiriimesi konusundaki fikirleri olgunlasir ve Geng¢ Kalemler
hareketinin esin kaynagi olur. Necip Bey'in izmirde baslattigi dil hareketi, Omer
Seyfettin ve arkadaslari tarafindan sistemlestirilir ve Selanik'te Geng¢ Kalemler
dergisiyle devam ettirilir (Orkun, 1977: 61).

Turkgller arasinda 1908’e kadar, zayif da olsa, islerin dizelebilecegine dair
bir umut vardir ve zaten 1908 de bu umudun gerceklesmeye baslama ani olarak
algilanir. Ama Mesrutiyetin ilaniyla birlikte Avusturya, Bosna’nin ilhakini resmilestirir
ve Osmanlilar bunun karsisinda feslerini yere atmaktan baska bir eylem bigimi
bulamazlar. Trablusgarp’in isgali, Balkan faciasi ve Dinya Savasi, yenilgi... Osmanli-
Rus Savasi’ndan bu yana gittikge yogunlasan kasvetli atmosferi dayaniimaz bir
kdbusa donusturir. Bu surecin sonunda “Osmanl” diye bir sey kalmayacagi,
istenmese de, anlagilmaya baslar. Boylece hayati bir sekilde devam ettirmenin bir
yolu ve formlli aranmaya baslar. Béyle zor bir zamanda, kendini topun agzinda
hisseden kesimin “Tlrk” kimligi Uzerine disiinmeye baslamasi, bitin “gecikmig’ligine
ragmen, kaginilmazdir. Semseddin Sami ya da Ahmed Vefik Pasa gibi birkag

disunurin 6nceki girisimleri bir kenara birakilirsa, 1911’de Selanik’te yayina giren
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Geng Kalemler'in bu distincelerden esinlenen ilk ciddi ve sistemli entelektiel girisim

oldugunu sdylenebilir (Belge, 2008: 7).

Omer Seyfettin’in arkadasi Ali Canip Yéntem’e yazdigi mektup Tirkiye'deki
dil calismalari agisindan adeta bir dénim noktasi olur. 28 Ocak 1911 tarihli bu
mektupta Omer Seyfettin, Osmanlicanin mevcut durumundan nefret ettigini ve
Osmanlicay1 mahvolmus, karisik, ilme ve mantida aykiri diye niteler. Isik ve hakikate
ihtiyaci olan Turkleri Asya’nin  karanlhigina goétirmemek i¢in Osmanlicanin
Ozlestiriimesi hareketini baslatmak istedigini bildirir. Ali Canip’e Arapg¢a ve Farsca
terkipleri dilden atmak icin ortak bir kampanya yuritme 6nerisinde bulunur. Bir sure
sonra Ali Canip, mektubu kisa siire énce ittihat ve Terakki'nin merkezi umumisine
secilen Ziya Gokalp’e gosterir ve Geng Kalemler'i kendi imkanlari ile buyuteceklerini
anlatir. Ziya Gokalp’in de harekete katilma istegini dile getirmesiyle Geng Kalemler'in

ikinci cildi yayinlanmaya basglar (Arai, 1994: 58).

Ziya Gokalp'in katilisi ile derginin ve hareketin énemi bir kat daha artar
(Tanpinar, 1977: 106). Omer Seyfettin ile Ali Canip’in daha evvel disinip belli
Olcllerde formile ettikleri Yeni Lisan dislincesi, Ziya Gékalp’in ayni yoldaki fakat
daha genis kapsamli ideolojisiyle karsilasinca yerini bulmus olur. Gdkalp’a gdre “yeni

lisan”, “yeni hayat” olarak formiile ettigi daha genis bir yagsam goérisunun yalnizca ilk
basamagidir. Fakat dil, bu “yeni hayat”i anlatacak ve yayginlastiracak ara¢ ve ayni
zamanda milli kimligin en 6nemli pargasi oldugu icin, bu sistemin de en 6nemli pargasi

héaline gelir (Sumer, 2015: 67).

Zekeriya Sertel'in (2001: 35) “bilingli bir bicimde sade halk diliyle yayin yapan
ilk dergi” olarak tanimladi§i Geng Kalemler, 11 Nisan 1911’de Ali Canip ve Omer
Seyfettin’in dnderliginde, Ziya Gokalp’in destegdiyle “dilde ve edebiyatta milli benlige
donds” ruhunu benimsemis bir sureli yayin olarak ¢ikmaya baslar. Kisa siirede geng
kusagin ilgi odagi haline gelen dergi, edebi ¢cevrede genig yanki uyandirir; kendi adini
verdigi bir edebi hareket yaratarak bu ¢ikisini “milli edebiyat” séylemi ile pekistirir ve
edebiyat tarihimizde bu ad ile yeni bir sayfa acar (Parlatir ve Cetin, 1999: X1X). Kazim
Nami (Duru), Aka Gunduz, Fazil Ahmet (Aykac), Celal Sahir (Erozan), Rasim Hasmet,
Hamdullah Suphi (Tanridver), Mehmet Necip (Turkc¢l), Hakki Stha (Gezgin) gibi
yazarlari, sairleri sayfalarinda bir araya getiren Gen¢ Kalemler'in (Kurdakul, 1992:
135) ve ayni adla anilan hareketin temel amaci, “yazi dilini sadelestirmek ve halk

diline yakinlastirmak™ir. Bu amaci “Yeni Lisan” olarak savunan derginin yazilarinin
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blylk ¢ogunlugu Ali Canip, Omer Seyfettin ve Ziya Gékalp tarafindan kaleme alinir
(Sarinay, 1994: 102-103). Dergide, bir yandan Ziya Gdkalp kendi teorilerini anlatirken,
bir yandan da Omer Seyfettin, Ali Canip, Aka Giindiiz ve arkadaslari sade halk diliyle

yazilar, hikayeler ve siirler yazarak bu teorileri hayata gecirir (Sertel, 2001: 35).

Omer Seyfettin gerek Geng Kalemlerde gerekse daha sonraki yillarda
yayinlanan Tanin ve Tiirk S6zli gibi gazete ve dergilerde yazdigi yazilarda Avrupa’da
oldugunu disundigu sanat ve toplum arasindaki butinligin Osmanli toplumunda
olmadigini séyleyerek bu durumu elestirir. Tlrk ordusu, Kafkasya hudutlarinda Sina
ve Irak collerinde, Canakkale’de bitmeyen bir iman ve heyecan ile kahramanca
carpisirken Turk sanatkarlari onlara destek vermemektedir. Bunun baslica sebebi
aydinlarin milli olmamasidir. Ona gére “bu zavalli memleketin basina her ne geliyorsa
mutefekkirlerinin, guzideleri sinifinin milli olmamasindan” gelmektedir. Sorunun
¢6zUmu ise ancak milletle toplum arasindaki bu kopuklugun sona erdiriimesi ile
mamkindir (Timur, 2010: 32-33). Halk ile aydin arasinda kopukluga neden olan ilk
engel ise dildir (Avcioglu, 1976: 261).

Omer Seyfettin aydinlar ile toplumun ayni dili kullanmamasi nedeniyle ortaya
ctkan bu kopuklugun ancak sade bir dille; yani “Yeni Lisan” ile kapatilabilecegini
dislinmektedir. Bunun igin “asla konusulmayan, Latince, ibranice gibi yalniz
kendisiyle olanlarin zevkine, idrakine taalltk eden bir sey” (Omer Seyfettin, 1999: 22)
olarak tanimladigi eski dil terk edilmelidir. ClnkU eski lisan “igindeki lGzumsuz ve
ecnebi kaideler’ nedeniyle hastadir. “Arabi ve Farisi kaideleriyle yapilan cem’ler,
terkib-i izafi, terkib-i tavsifi, vasf-1 terkibiler yasadikg¢a saf ve milli addolunamaz. Bu
lisani kimse anlamaz”. Bdylesi bir dile halkin cogunlugu ilgi géstermez; dolayisiyla da
kitaplar hatta gazeteler dahi okunmaz. Otuz milyonluk bir memlekette en biyuk ve en
meshur bir gazetenin satigi otuz bin nishayi, en mikemmel ve faydali kitabin satigi

ise bin nishayi bulmaz (Omer Seyfettin, 1999: 27).

Omer Seyfettin, o dénemde iskodra’dan Bagdat'a uzanan topraklari
muhafaza edebilmek icin bilimde, fende, edebiyatta ilerlemek gerektigini, buradaki
bilgi birikiminin yaziya gegirilebilmesi icinse milli bir dile ihtiya¢ oldugunu “milli ve tabii
bir lisan olmazsa ilim, fen, edebiyat gene buginku gibi bir muamma halinde kalacaktir’
sozleriyle vurgulayarak; “zevk ve sehvet, riya ve temellik mevzularina layik olan o

suslU lisani, eski lisani, bes asirlik bir mantiksizligin, bir tuhafligin dogurdugu
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dunkulerin lisanini terk edelim. Esaslariyla, kaideleriyle yasayacak olan Turkgemizi

yazalim” ¢agrisinda bulunur (Omer Seyfettin, 1999: 35).

Yeni Lisan hareketinin fikri kdkenlerini, Tanzimat yillarindaki dil calismalarina
kadar indirmek mimkiindir. 1896 yilinda ikdam gazetesinde Necip Asim’in (Yaziksiz)
dil ve imla konusunda yazdi§i sadelesme istegini yansitan yazilar, izmir basininda
hayli taraftar bularak Tevfik Nevzat, Mehmet Seref Aykut ve Necip TirkgiU’nin Koyld,
Ahenk ve Hizmet gazetelerindeki c¢abalari sayesinde konusma diliyle yazma
konusunu giindeme getirir. Benzeri gérusler Selanik’teki Bahge ve Uskup'teki
Yildizda da dile getirilir. Ayrica Aralik 1908’de istanbul’da Tiirk Dernegi kendi adiyla
cikardigi bir dergi ile Turkgceden yabanci kelimelerin atilmasi yonunde calismalar
yuritmeye baglar. Omer Seyfettin dgrencilik, subaylik ve yazarlik yillarinin biyik
gogunlugunu istanbul, izmir ve Selanik'te gegirdiginden bu disinceleri ve
temsilcilerini yakindan tanimaktadir (Polat, 2016: 36-37). Dolayisiyla onlardan

etkilenmedigini sdylemek mumkun degildir.

Omer Seyfettin dil konusundaki yazilarinda Yeni Lisan olarak adlandirdiklari
dil anlayisinin temel ézelliklerini su sekilde belirtir (Omer Seyfettin, 1999: 88):
1) Asil lisan, yasayan yani konusulan insandir. Milletin manasini

bilmedigi, anlamadigi lisan oladdr. Yalniz kitaplarin  agilmaz
sahifelerinde gémlu kalir... Tipki topragin altindaki éliler gibi...

2) Var olan: konusulan Turkgedir. Ve Turkgenin en guizeli, umumi bir
edebiyat lisani olmaya layik olani istanbul lehgesidir. Clinkii incelmisti.
Bundan baska Istanbul Tirk milletinin hem milli hem dini hem ilmi
merkezidir. Halife ve hakan burada oturdugu gibi Turk Dardlfinunu da
buradadir.

3) istanbullular liigat pargalamadan tabii bir eda ile konusurlarsa bir
kere sevkitabiimize girmeyen, yani tamamiyla Tirk¢elesmeyen Arapga,
Acemce kelimeleri kullanmazlar.

4) Sonra, i1stilahlardan maada terkip kullanmazlar.

5) lIstilahlardan maada Arapca, Acemce kaidelerle hicbir kelimeyi
cemlendiremezler.

Buradan hareketle Yeni Lisan’in kaidelerini de “1) Konugurken oldugu gibi
yazarken de Arapga, Acemce terkip ve cem kaideleri kullanmamak. Tabii, i1stilahlar
mustesna 2) Milli Turk sarfinin hakimiyeti ve tamamiyeti altinda, hangi insandan
olursa olsun aldigimiz yabanci kelimeleri selikamiza, tecvidimize, zevkimize

uydurarak kullanmak. 3) Batun Tdrk milletinin edebi ve umumi lisani olmaya namzet
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olan istanbul lehgesini nazimda ve nesirde bedaat-1 mikyas ve numune addetmek”
(Omer Seyfettin, 1999: 88) seklinde dzetler.

Omer Seyfettin Yeni Lisan’in tanimini “konugurken, haberiniz olmadan
tabiatin yaptigi seyleri yazarken de ihmal etmemek... iste yeni lisanin yeni bir tarifi”’
(Omer Seyfettin, 1999: 45) seklinde yapar. Halkin konustugu lisan, tabii lisandir (Omer
Seyfettin, 1999: 166). Turkler konusurken hep milli ve tabii Turk sarfiyla, kaideleriyle
konusur; hi¢c Arapca ve Acemce terkipler yapmaz, Arapg¢a, Acemce cem edatlarini
kullanmaz. Konusulan hakiki Tirk dilinde en ¢ok gbéze carpan bu saflik, bu tabiiliktir.
Dolayisiyla konugurken oldugu gibi yazarken de Arapga, Acemce terkipler
yapmamak, Turk halkinin manasini bilmedidi cem kaidelerini kullanmamak gerekir
(Omer Seyfettin, 1999: 58). Mademki Tiirkge, Arapca ve Acemce terkipler
kullanmadan konusabilmektedirler, o halde yazabilmeleri de mimkindir (Omer
Seyfettin, 1999: 62).

Ona goére Turkgenin, Arapga ve Farsca etkisine girmesinin nedeni gogtur.
Tarkler Asya’dan batiya, Anadolu’'ya go¢ ettiklerinde din ve edebiyati Arap ve
Farslarin etkisiyle 6grendiginden onlarin dillerinin etkisi altinda kalir; hatta bir
zamanlar Farsca resmi dil olarak benimsenir. Padisahlardan birisi ise Arapgay! umumi
ve milli dil olarak kabul ettirmeye kalkisir. Boylelikle gocun ilk asirlarinda Arapca ve
Farsca birgok kelime dilimize girer. Bunun Omer Seyfettin acisindan kesinlikle bir
sakincasi yoktur. Ancak edebiyat, sanat ve dolaysiyla susleme fikri, Arapga ve Farsca
kaideleri de getirir. Boylelikle Turkgce dengesini kaybederek tabiata muhalif ve son
derece yapay bir hal alir (Omer Seyfettin, 1999: 21). Bu nedenle Arapga ve Farsca

kaidelerin dilden temizlenmesi gerekmektedir.

Yeni Lisancilarin temel ilkesi, bir dilin oOteki dillerden gerekli goérdugu
kelimeleri alabilecegi ama kaide alamayacagidir. Dunya dilleri, kendi koklerinden
degil tasarruf ettikleri kelimelerden olusmaktadir. Dil, toplumsal bir gercektir ve her
toplumsal gerceklik gibi dil de bireylerin degil; toplumlarin, milletlerin yarattigi bir
varliktir. Oysa Osmanlica diye anilan Tirkgce, “ulema ve udeba [edipler,
edebiyatcilar]” denilen seckinlerin bireysel heveslerinin Grinudir. Bu nedenle
Tlarkgeye yalniz geredi olan Arapga ve Farsga soOzcukler alinmakla yetiniimez,
anadilde karsihidi olan s6zcukler de yazi diline sokulur. Ayrica s6zciuklerin yani sira

Arapca ve Farsca dil kaideleri de benimsenir. Dolayisiyla yabanci kaideler Turkgeden
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atilinca gereksiz Arapga ve Farsca sozcukler yazi dilinden kendiliginden kalkacaktir
(Toprak, 2017: 33).

Eski dili kullananlari “Enderuncu” olarak adlandiran (Toprak, 2017: 24) Omer
Seyfettin, “Enderun edebiyati”11 adini verdigi eski edebiyati (Divan Edebiyatini)
ve onun dili olan “Enderun lisanin1” (Osmanlica) halkin kabul etmedigini ileri surer.
Hala kitap okumamasinin sebebi de bu lisani halkin kendisinden addetmemesidir
(Omer Seyfettin, 1999: 64). Aydinlarin, “Ah bizim Tirkler...” diye baslarini sallayarak

”

“Ah, hig okumay! sevmiyorlar, bu hal ile sonumuz ne olacak?...” seklindeki
yakinmalari yersizdir. Aslinda Tuark halki okuyacak bir sey bulamadidi igin
okumamaktadir. Cinkl yazilanlar, kendisinin konustugu dil ile yazilmamaktadir. Oysa
her milletin oldugu gibi Turk milletinin de kendine mahsus bir dili vardir. Coluk ¢ocuk,
bayuk kuguk, kadin erkek, herkes bu guzel dil ile konugur. Hig birbiriyle konugurken
anlasamayan Turk yoktur ancak Turklerin neredeyse tamami okudugunu anlayamaz
(Omer Seyfettin, 1999: 57). Bu ylzden “Tirkler okumayi sevmiyorlar’ demek
insafsizliktir. Turkler okumak istemektedir; ancak kendi lisanlariyla yazilmis seyleri

okumak istemektedirler (Omer Seyfettin, 1999: 59).

Okuma-yazma oraninin arttiriimasini, Tirkguligin guglendiriimesinin
vazgegilmez bir unsuru olarak géren Omer Seyfettin, bunun igin yazi dili ile konusulan
dilin ayni olmasi gerektigini vurgular. Bunun igin yapiimasi gereken ise eski dilin ve
edebiyat anlayiginin ortadan kaldiriimasidir. Yeni Lisancilar Turk dilini, eski dilin ve
edebiyatin savunusu yapan “edebiyat zalimlerinin” ellerinden kurtararak halka kendi
diliyle faydasina yarayacak seyler yazarak halk arasinda “okuma muhabbeti’ni
uyandirmaya calisacaktir (Omer Seyfettin, 1999: 60).

Omer Seyfettin, Osmanlica diye bir dilin varigini kabul etmez (Omer
Seyfettin, 1999: 49) ve bu konuda kendisinden dnce Osmanlicanin Arapga, Farsga
ve Turkgeden olusan bir dil oldugu gértsinid reddeden Semsettin Sami’nin

géruslerini, kendi gorislerine dayanak olarak kullanir. Semsettin Sami'ye gére “Ug

11 Osmanl toplumunda yazi dilinin Arapca ve Farsgca kavram ve terimleri acik olmasini
saglayan en 6nemli kurum Enderun mektebidir. Osmanl kalemi ye sinifinin yetistirdi okul,
zamanla devletin yasalarinin, cografya ve tarih bilgisinin dayali oldugu Arapca ve Farsga
terminolojisine uygun bir yazim dili gelistirir (Sadoglu, 2010: 53). Arapc¢a ve Farsca ile yuklu
bir Tiirkge tiirii olarak gelisen bu yazi kiiltiiri, Osmanl imparatorlugu’nun gelisme dinamigi ile
yakindan iligkilidir. 16. ylzyil igerisinde Arap Ulkelerinin imparatorluga katilmasi, Arapg¢anin
etkisini arttirmistir. Enderun mektebi temelde bu sentetik kiltirin bir yeniden uretim
mekanizmasidir (Tekeli ve ilkin, 1999: 21). Bu nedenle Omer Seyfettin karsi oldugu eski dil ve
edebiyat anlayisini isabetli bir sekilde “Enderun Edebiyati” olarak isimlendirmistir
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lisandan murekkep bir lisan, dinyada gérilmemis bir seydir. Her lisan bir lisandir”. Bu
yuzden konusulan dil Osmanlica degil, “elsine-i Turaniye zimresine mensup Tirk
lisanidir”. (Semsettin Sami’ akt. Banarli, 1982: 104). Omer Seyfettin’e gére “Turklerin
konustugu lisana Osmanlica demek, igtimaiyat ve lisaniyat esaslarini bir kalemde
inkar etmek demektir ki yasadigimiz asrin felsefesine, ilmine, zevkine hi¢ yakismaz,
ayiptir’ (Omer Seyfettin, 1999: 90). Nitekim “Osmanl” nami altinda bir millet de
yoktur. Halbuki lisan mutlaka bir milletin olur; yani lisanlar Ulkelere degil
milletlere nispet olunur. Ornegdin Kuzey Amerika'da konusulan lisana “Amerikanca”
degil, “Ingilizce” denir (Omer Seyfettin, 1999: 98). Yine Normandiya’da, Fransfonte’de
Gaskonya'da, Gaskonya'da, Belgika'da, Isvigre'de, Felemenk'te konusulan
Fransizcaya; Normandca, Gaskonca, Belgikaca denmeyip Fransizca denilir12 (Omer
Seyfettin, 1999: 49-50).

Tark dilini Osmanlica, Azerbaycanca, Cagatayca, Cenupg¢a, Kirimca,
Tatarca gibi pargalara ayirmak dil bilimine aykiri bir yaklagimdir. Avrupa’dan uzak
Asya’ya kadar her tarafta konusulan bir lisanin bitin subelerine Tirkge denilmesi
gerekir. Adi gegenler ayri lisanlar degil birer lehgedir ve tamami Turkgedir (Omer
Seyfettin, 1999: 93). Nitekim yaklasik Anadolu kadar bir alana yayillmis olan Fransa’da
da sive ihtilafi ¢ok fazladir. Hicbir lehgenin konusuldugu muhit yiz kilometreyi
gecmez. Bununla birlikte Fransiz milleti, Paris lisanini umumi lisan olarak kabul
etmistir. Bu nedenle Fransa’da mahalli lisanlarla gazete ve kitap yayinlanmasina izin
veriimez ve mahalli Fransizcalarin yayginlasmasi milli bir tehlike olarak goéralur.

Anadolu'nun, yani Fransa'nin on bes yirmi misli olan Turan’da ise sive farki

12 Omer Seyfettin burada bilingli olarak Fransizcayr 6rnek vermektedir. Fransiz
yazarlarin, Fransiz dilinden gurur duymaya baslamasi 13. Yuzyila uzanir. Onlara gore,
Fransizca bu dinyadaki en glzel, en tath, “duymasi, anlamasi en lezzetli” dildir. “Tath
Fransizca dili, dinyadaki en gizel, en muhtesem ve en asil dildir; en ¢ok kabul goéren ve
sevilen odur. Tanri onu kendi gérkemine ve hikmetine yakisir bicimde tatli ve sevimli yarattigi
icin cennetteki meleklerin konustugu dille kiyaslanabilir, ancak”. Fransizcaya methiye
dizenlerin baginda gelen zamanin ¢evirmenlerinin de kabul ettidi ve sayisiz Latince deyimi
katmak igin gerekce olarak 6ne surdikleri Fransizcanin yetersizligi gercegi de dilci
vatanseverlerin hevesini kesinlikle kirmig degildi. Ustelik 6ve éve bitiremedikleri Fransizca
dilinin Fransa’nin dili olmadidi gercegi bile onlarin disincesini degistirmedi. Aslinda yazarlarin
Fransizca dedigi dil yalnizca Paris'te konusulan bir dildi; “Paris’in Fransizcasi” idi. Bu
Fransizca, zamanla Ortagaglar boyunca farkl lehgelere bélinmis olan dider Fransizcalarin
yerini aldi ve on doérdincu ylzylldan baslayarak yazar ve dusunurler tarafindan Fransiz
kimliginin dnemli bir simgesi ve sonunda Fransiz etnisitesinin nesnel bir karakter 6zelligi haline
getirildi (Greenfeld, 2017: 155-157). Fransizcanin gelisimine iliskin bu bilgilere vakif oldugu
anlasilan Omer Seyfettin, Paris Fransizcasinin Fransiz aydinlar tarafindan tim Fransizlarin
dili haline getirilmesine benzer bir sekilde istanbul Tirkgesinin de Tiirk aydinlari tarafindan
tim Tarklerin dili haline getiriimesi gerektigini savunur.
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Fransa’daki kadar yodun degildir (Omer Seyfettin, 1999: 126-127). Kiglk sive
farkhliklarini farkh diller seklinde gosterenler, “Turklerin lisanca birlesmesinin, butin
Turan’in birlesmesi demek” (Polat, 2016: 529) olacaginin farkinda olan Turkligin

dusmanlaridir.

Omer Seyfettin, Fransizlar nasil Paris Fransizcasini “edebi ve umumf lisan”
yapmiglarsa, Tirklerin de "istanbul Tirkgesini butin Tirkler igin, bitin Turan
icin milli ve umumf bir lisan haline” getirmesi gerektigini savunur. Elbette diger diller
gibi Tuarkcenin de birgok lehgesi bulunmaktadir. Ancak her milletin hayatinda
oldugu gibi bu lehgelerden birisi Otekilerine galebe calacak, umumi ve milli bir
edebiyat lisani haline gelecektir. Turkler icin bu lehge; Turkgenin en guzeli, en nazigi,
en islenmisi olan istanbul'da konusulani; yani terkipsiz ve tabii istanbul lehgesi
olmahdir. (Omer Seyfettin, 1999: 113-114). Konusulan, saf, sade, glzel ve
kuvvetli istanbul Turkgesiyle dogacak olan milli bir Tirk edebiyati, milli bir
harsi (culture nationale), daginik ve perisan kalan buylk bir milletin igtimaf
birligini temin edecek, seksen milyon kardesimizi muasirlastiracaktir (Omer Seyfettin,
1999: 99).

Yeni Lisancilarin dili sadelestirdikleri iddialarini reddeden Omer Seyfettin, bir
lisanin sadelesmesinin  muUmkin olmadigini; dilin  gittikce buyuyecegini,
genisleyecegini, zenginlesecegini ifade eder. O, Turkgenin sadelesmesinden,
sadelestiriimesinden bahsedenlerin dalginlikla gayet yanlis bir sey soylediklerini,
Turkcenin sadelesmedigini gittikce zenginlestigini, glzellestigini ileri strer. Eskiden
Tarkge kelimelerin  yerine hep Arapca, Acemce kelimeler kullanilip
Arapca, Acemce terkipler, cemler, seciler yapilirken yavas yavas bu sagcma ve tabiata
muhalif adetin unutuldugunu ifade eder. Simdilerde konusulan canli Turkgenin az da
olsa yazilmaya baglamasinin, lisanin sadelesmesi olarak gorilemeyecegini; tersine
lisanin zenginlesmesi olarak gérilmesi gerektigini; ¢linkii konusulan istanbul
Turkgesinin sade degil, “bilakis en zengin, en ince, en islenmis, en genis ve mustaid
bir lisan” oldugunu belirtir (Omer Seyfettin, 1999: 92).

Omer Seyfettin’in dil anlayisinin baslca 6zelliklerinden birisi de tasfiyecilik
olarak ifade edilen yabanci kokenli kelimelerin dilden arindirilmasi yonindeki
gorusglere karsi olmasidir. Ona goére Tirkgeye giren yabanci kelimeler eski manasini
kaybeder. Turk tecvidine gore ahengini degistirdikten sonra manasini da degistirir

(Omer Seyfettin, 1999: 118). ingilizcedeki kelimelerin neredeyse yarisi Fransizcadir.
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Fransizcada yuzde yetmis miktarinda Latinceden gecme kelimeler bulunur. Yunan
lisani hemen buatin Avrupal lisanlarina girmistir. Bizim lisanimiza da Arapg¢adan,

Acemceden birgok kelimeler gegmistir (Omer Seyfettin, 1999: 165).

Omer Seyfettin’in bu gérisleri Semsettin Sami’'nin “Bu lisana birinci derecede
Arapcadan, ikinci derecede Farsgadan bazi kelime ve tabirler girmigtir. Ancak bu
kelimeler ne kadar ¢ok olsa da lisanin esasi degismez” (akt. Banarli, 1982: 104)
seklindeki gorusleri ile benzerlik tasir. Ona gére yabanci dillerden Tirkgeye giren,
halkin gundelik hayatinda kullandigi kelimeleri kullanmakta bir sakinca yoktur; ancak
“Turk sarfina diger ecnebi sarflardan kaide girmemelidir’ (Omer Seyfettin, 1999: 118).
Baska bir ifade ile konugsma diline girmeyen Arapca ve Acemce basta olmak lUzere
diger dillere ait gramer kurallari, yazi dilinden c¢ikariimahldir. S6z konusu yabanci
gramer kurallarini kapitiilasyonlara benzeten Omer Seyfettin (2016: 399), bunlarin
edebiyat lisanindan da atilabilmesi halinde fazla ve lizumsuz yabanci kelimelerin de
sayfalarimizda yasamayacagini; kapitilasyonsuz kalmis bir ecnebi gibi kendi

vatanlarina savugup gideceklerini ileri surer.

Almanlar, Macarlar, Bulgarlar gibi millet haline gegen cemiyetlerin lisanlarina
biylk 6nem verdiklerini vurgulayan Omer Seyfettin (2016: 474), Turklerin de bdyle
yapmasi gerektigini vurgulayarak genclere halk diliyle yazmalar konusunda sik sik
¢agrilarda bulunur (1999: 65):

Ey gengleri Biz onlar gibi ¢orak kalmayalim. Kendi disinduklerimizi
halkin, yani milletin lisaniyla yazalim ve istanbul Tirkgesini bitin
Turklugln edebi lisani yapalim. O vakit biz onlar gibi sagken
unutulmayaca@iz. Oldikten sonra iyi ruhumuz kabrimizin Uzerinde
torunlarimizin ihtiramla gezindigini gérecek ve Turklik yasadik¢a
namimizin hamiyet ve sefkatle anildigini isitecek.

Omer Seyfettin’'e gére Turklerin birlesmesinin yolu, lisanca birlesmeden
gecer. “Dilde, fikirde, iste birlik!” diyen ismail Gaspirali da bu biyik mefkareyi
savunmusg, ¢ikardi§i gazetelerde istanbul Tiirkgesini esas almistir. Dilde birlesme igin
Turan’in bitiin gazetelerinin Gaspiral’'nin  Terciiman’i gibi istanbul Tirkgesi ile
¢ikmali; mahalli lehgeler ugruna Tirklerin misterek lisani dldiriiimemelidir (Omer
Seyfettin, 2016: 528). Dolayisiyla “terkipsiz ve tabii Istanbul Tirkgesini yazmak”
sadece Turkiye'deki Turk sairlerinin vazifesi degildir. Kendisinin milli vatan olarak
tanimladig batiin Turan’in sairleri, istanbul Tlrkgesi’'ni 6grenmeye gayret etmeli, milli
Tirk sarfinin tamamiyet ve hakimiyetini temine galigmalidirlar (Omer Seyfettin, 1999:
67-68).
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“Tarkce bizim manevi ve mukaddes vatanimizdir” diyerek dilin énemine
vurgu yapan Omer Seyfettin, bu manevi vatanin istiklalinin ve kuvvetinin, resmi ve
milli vatanimizin istiklalinden daha 6nemli oldugunu ifade eder. Cunku vatanini
kaybeden bir millet, eder lisanina ve edebiyatina hakim kalirsa mahvolmaz; yasar ve
yine bir gun gelir siyasi istiklalini kazanarak digsmanlarindan intikam alir. Fakat bir
millet lisanini bozar, kaybederse hatta siyasi hakimiyeti baki kalsa bile tarihten silinir.
Esirleri onu yutar (Omer Seyfettin, 1999: 69). Tirk milletinin ayri ayri devletleri
olmasinin bir sakincasi yoktur ancak ayri ayri lisanlar onu mahvedecektir (Omer
Seyfettin, 2016: 528).

Omer Seyfettin’in dil konusunda bu bilig seviyesine ulasmasinda bireysel
tecribelerinin etkisi buyuktir. Balkan Savaslarina katildigi dénemde tuttugu 17
Tesrinieevel (30 Ekim) 1912 tarihli notta dil birligi olmamasinin savasta yarattigi
sorunu “Heyhat... Mademki biz asker degiliz, mademki bizde askerlik i¢in [dzim olan
zekéd ve itaat yok, mademki bizde bir ideal, bir vatan hissi, nihayet bir lisan yok...
Bolugun yarisindan ziyadesi Turkge bilmiyor. Tabur Babil Kulesi gibi. Ne alanin
satandan, ne satanin alandan haberi var’ (Hayat Dergisi, 19 Ocak 1967) seklinde
Ozetler. Bir yandan da Pomak askerlerin tek kelime Turkce bilmemesinden yakinir
(Hayat Dergisi, 19 Ocak 1967). Geng subay Omer Seyfettin, erler arasinda dill birligi
olmamasi yaninda Tirkge konusan erlerle Osmanlica konusan subaylar arasindaki
ucuruma da dikkat ceker. Bu noktada Osmanh yodnetici tabakasiyla Tuark halki
arasindaki ugcurumu Kanun-u Esasi politikasi ile kapatmayr uman politikacilardan
ayrilarak, vaktiyle Sinasi'de oldugu gibi, dil, anlam ve anlagsma sorunlari Gzerine egilir
(Berkes, 2002: 421).

Dil, sikhkla, ulus olmanin en agik semboll olarak algilanir. Zira dil, bir
toplumu digerlerinden ayirt edici davranislari, degerleri sembolize eder ve aidiyet ve
birbirini tanima hislerini yaratan ifade sekillerini Gretir. Ornegin Alman milliyetgiligi
Alman dilinin safligi ve bekasi Gzerine kurgulanan kiilturel birlik duygusuyla formile
edilmistir (Heywood, 2013: 165). Omer Seyfettin de benzer bir yaklagimla milliyetgilik
anlayisini, konusulan saf Tlrkgenin “en zengin, en ince, en islenmis, en genis ve
mustaid” (Omer Seyfettin, 1999: 92) lehgesi olan istanbul Tirkgesinin tim Tarklerin
ortak yazi dili olmasi gerektigi; aksi halde Turklugun yok olacagi savunusu Uzerine

insa eder.
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Yeni Lisan makalesinde, sonrasinda Geng¢ Kalemler'de dil konusunda ortaya
konulan gorusler kisa surede aydin gevrelerde genis ilgi uyandirir ve elestiriye ugrar.
Omer Seyfettin ve arkadaslari bu elestirilere Yeni Lisan ve Bir istimzag¢ (1 Ajustos
1911), Yeni Lisan’a Dair (8 Temmuz 1912), Yeni Lisan ve Cirkin Taarruzlar (10-23
Temmuz 1912) makaleleriyle karsilik verir. Bu karsilikli yazilar ve polemikler, Yeni
Lisan hareketinin bilinirligini arttirir ve kisa slrede 06zellikle gengler arasinda
tutunmasini saglar. Cenap Sahabettin, Stileyman Nazif gibi o devirde otorite sayilan
yazarlar, Yeni Lisan nedeniyle bu gencleri alaya alsalar da son kazanan gencler olur.
Geng Kalemler'in davasi, iki-U¢ yil icinde, 6zellikle geng yazarlar sayesinde butin
edebiyat aleminde kabul gérur. Resat Nuri, Falih Rifki, Orhan Seyfi, Yusuf ziya, Halit
Fahri, Enes Behig, Faruk Nafiz gibi gencler yeni lisani benimser ve Istanbul’da

konusulan Turkgeyi ilke edinir (Toprak, 2017: 24).

Omer Seyfettin, Geng Kalemler dergisine ve dilde déniigiime dnciiliik ederek
dil alaninda bir devrim gergeklestirir. Bir Omer Seyfettin’e kadar siiregelen bir edebi
dil, bir de Omer Seyfettin’le baglayan bagka bir edebi dil vardir. Kugkusuz ondan énce
de konugsma diline yakin bir ifade ile yazi yazanlar olur. Ancak ondan sonra sade
Turkgeyle ifade, sistematik bir sekilde kazanir ve Tirk edebiyatini kapsayacak, genel
toplumsal bir akima dénusir. Omer Seyfettin’den énce yazi lehgesinin estetigi Divan
edebiyatindan ve Fars kiltiriinden aktarilan, tertipli bir yapidan olugur. Omer
Seyfettin’le birlikte yazi dili halkin dili olur; Tirkgeye Turkge dil bilgisi egemen hale
gelir (Toprak, 2017: 31). Yakin arkadasi Ziya Gdkalp’in (2009: 20) de ifade ettigi gibi
“Omer Seyfettin, bugiinkii edebi Tirkgemizin Kristof Kolomb'udur”. Refik Halit Karay,
olumuyle “yeni edebiyat(in) mimarini degil, fakat temelini kuran ve gece giinduz harg
ile, tasi topragiyla ¢alismis bulunan en gayretli ustabasisini kaybetmis” (Ylcebas,
1960: 10) oldugunu ifade eder.

3.4 Omer Seyfettin’in Etkileri

Omer Seyfettin’in Tirk disiince hayatina ve edebiyatina en énemli katkisi
dil ve kiguk hikaye alanlarinda olur. O; dil konusunda ileri sirdigu goérisleri, basta
hikayeleri olmak Uzere, yazdigi tim eserlerde uygulayarak farkini ortaya koyar. Resat
Nuri’nin deyimiyle O, “Arapga bilirim ama sdylemege dilim dénmez diyen Arnavut
Hoca gibi” fikirlerini nazariye halinde bagkasina tavsiye eden dil ulemasindan degil;
kendi tatbik eden ve buylk tortular ve firelerden siyrilmis en temiz Turkgeyi

gevelemeden yazan” bir aydindir (Ylcebas, 1960: 12). Onun dislin hayatina yaptigi
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katki dil ve hikdye alanlarina yaptiklariyla sinirli degildir. Bunlar yaninda Turk
milliyetciligi Uzerinde de énemli etkiler yapmistir. Ziya Gokalp’in géruslerinin de etkisi
altinda kaleme aldigi hikayelerinde ve diger eserlerinde isledigi konular ve ileri
surdaga gorusler, milliyetci sGylem icerisinde dnemli argimanlar olarak yasamaya

devam etmektedir.

Omer Seyfettin, yasadiyi dénemde oldugu gibi giinimiizde de en gok
okunan hikayecilerimiz arasinda yer almaktadir. Bunda egitim sistemimizin 6grettigi
bakisa denk dusmesi ile asagi yukari esit oranda, akici bir hikdye Uslubu
bulunmasinin da pay! vardir. Gergekten de bu tip hikdyenin, en azindan Tuirkiye
Olgusunde ustasidir (Belge, 2012: 267). O, otuz alti yillik kisa dmrinde hikaye, siir,
makale, fikra, mensure, mektup, tercime, piyes turlerinde kaleme aldigi eserlerle
hem Turk edebiyatini hem Turk dusunce hayatini hem de Turk milliyetgiligini derinden

etkiler.

Gerek izmirde gerekse Selanik’te gérev yaptigi siralarda, basta Ziya Gokalp
olmak Uzere donemin o6nde gelen aydinlarn ile kurdugu yakin iligkiler, eserlerini
genellikle sade bir dille yazmasi ve ¢ok satan gazete ve dergilerde yayinlamasi, onun
taninirhgini dolayisiyla da Turk edebiyatina, dusince hayatina ve milliyetgiligine olan
etkisini arttirir. Bu gcalismada onun edebiyata olan etkisi Uzerinde durulmayacak; daha

cok dusunce hayatina ve Turk milliyetciligine olan etkilerine yogunlasilacaktir.

Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayigi biyiik dlglide Ziya Gokalp’in etkisi
altinda gelismistir. Alangu, Ziya Goékalp’le tanismadan dénce, Omer Seyfettin’in,
“kendisine daha olumlu bir sanat yolunu agacak kapiyr bulamadidini”, onunla
tanistiktan sonra “yolunu ve yoéninlU” bularak etkili ve verimli sekilde yazi ve
edebiyatini yenileme yoluna girdigini belirtir. Pertev Naili Boratav ise onun igin “Turkgl
ve Ziya Gokalp tilmizi Omer Seyfettin" (1982: 338) ifadesini kullanarak onun
milliyetgilik gorislerinin Ziya Gokalp etkisiyle sekillendigini vurgular. Omer Seyfettin’in
basarisi buylk o6lgide, Ziya Gokalp etkisinde gelisen bu milliyetci fikirlerini, kisa
Oykllerinde ete kemige burindirmesinde yatar. Bu 6ykilere Cumhuriyetin ilk
yillarindan itibaren okullarda ders kitaplarinda yer verilmesi, yazarin fikirlerinin bilinirlik

kazanmasina ve Turk milliyetci ideolojisi ile eklemlenmesine yardim eder.

Cumbhuriyet’in ilanindan bir yil sonra gikarilan “Tevhid-i Tedrisat Kanunu” (3

Mart 1924) ile hem ilk, orta ve lise 6grenimi yeniden yapilandirilir hem de mufredat
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programlari degistirilir ve mufredatlarda yer alan ders igeriklerinin ve amaglarinin
gerceklesmesine yardim edecek ders kitaplari yazdirilir (Aslan, 2010: 218-219).
Cumbhuriyet'inilk on yilinda, elli sekiz tane Tirkge okuma kitabinin okutuldugunu tespit
eden Alev Sinar (1997: 344), kitaplardaki metinlerin yazarlar icinde en ¢ok
tekrarlanan isimler arasinda Omer Seyfettin'in de bulundugunu belirtir. Anilan
donemde ilkdgretime buylk onem verildiginden Turkge kitaplari; Kopralizade
Mehmet Fuat (Koprilil), Rusen Esref (Unaydin), Ahmet Rasim, Peyami Safa,
Erciment Ekrem (Talu), Ahmet Cevat (Emre), Sadrettin Celal (Antel), Ahmet Halit
(Yasaroglu), Mehmet Seraceddin (Hasircioglu), Sabiha Zekeriya (Sertel) gibi devrin
taninmis edebiyatci ve egitimcileri tarafindan hazirlanir. Sinar’a (1997: 344) gére bu
kitaplarda metin yazarlarinin devrin meshur edebiyatg¢ilarindan olmasi, gocugun daha

sonraki yillarda bu yazarlarin eserlerine yénelmesine yol agar (Sinar, 1997: 343-344).

Yeni mifredata gére hazirlanan ilk edebiyat ders kitabi Omer Seyfettin’in en
yakin arkadaslarindan Ali Canip Yéntem’in Edebiyat baslkli kitabi olur. Matbaa-i
Amire tarafindan 1924 yilinda yayinlanan 499 sayfalik bu ders kitabi, daha sonraki
program degisikliklerine de uygun hale getirilerek 1943 yilina kadar 14 baski yapar ve
okullarda ders kitabi olarak okutulur (Ogur, 2009: 379). Bu kitapta Omer Seyfettin’in

Pembe Incili Kaftan ve Tuhaf Bir Zuliim basglikli iki hikdyesine yer verilir.

Omer Seyfettin hikayelerine yer verilen bir diger edebiyat ders kitabi, Mustafa
Nihat Ozén’iin Devlet Matbaasi tarafindan 1934 yilinda basilan Metinlerle Muasir
Tirk Edebiyati Tarihi baslikli eserdir. Lise Ug¢uncl siniflara yénelik olarak hazirlanan
430 sayfalik kitapta, Omer Seyfettin’in Vire baslikli hikayesine yer verilir. Kitabin 1941
yilinda yapilan yeni baskisinda da yine ayni hikdye yer alir. Sileyman Sevket
Tanl’nin istanbul Devlet Matbaasi tarafindan 1929 ve 1931 yillarinda basilan Giizel
Yazilar baglikl dort ciltlik antoloji nitelikli eserinde ise yazarin Kagagi, Diyet, Falaka
ve Bagini Vermeyen Sehit baslikh hikayelerine yer verilir (Akdeniz, 2000: 47). Eser,
1929-1930 ders yilindan 1939-1940 ders yilina kadar liselerde ve 0Ogretmen

okullarinda mecburi ders kitabi olarak okutulmustur.

Omer Seyfettin, 1948-1968 déneminde yazilan ilk ve orta dgretim ders
kitaplarinda da yine kendisine en ¢ok basvurulan yazarlar arasindadir. Keramet (Avni
Basman, 1943-49: 61), Eski Bir Okul (Komisyon 1956-1969: 2; Hikmet ilaydln: 2),
Kasagi (Komisyon 1956-1969: 84; Hikmet ilaydin: 42), Sivrisinek (ibrahim Yasa,
Behzat Minez Nagide Binez: 35; ibrahim Yasa, Behzat Minez Nagide Binez, 1946:
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35), Forsa (Komisyon Yeni Okuma Kitabi, 1958: 29), Ant (Komisyon Yeni Okuma
Kitabi, 1958: 44), gibi hikayeleri ilkbgretim dérdincu ve besinci sinif égrencilerine
okutulur (Parlakyildiz, 1999: 111-142).

Omer Seyfettin’e lise edebiyat kitaplarinda ayrilan yer 1950’den sonra hizla
artar. Ornegin Vire baslikl hikayesi 1970’li yillar disinda her dénemde okutulur (Baki,
2013: 76). Yazarin eserlerinin edebi acidan ¢ok, isledigi konulardan ve Turkgulik
hareketine katkilarindan dolayr 6nem tasidigi sikga vurgulanarak genelde ahlaki
dersler veren, kahramanlik 6geleriyle yuklu eserleri icerige dahil edilir. Abdullah
Nisari’nin 1951°de kabul edilen birinci sinif kitabinda (Metinli Edebiyat Bilgisi) yazarin
Ali Canip’e génderdigi dili sadelestirme Ustiine bir mektubuna, mektup béliminde yer
verilirken bu kitabin 1955’te kabul edilen ikinci ve Uglnci sinif ciltlerinde, 1938’de
yayinlanan Bahar ve Kelebekler kitabindan alinmig Kesik Biyik baglikli hikayesine ve
Geng Kalemler dergisinin birinci cildinde yayinlanmis Yeni Lisan makalesine yer
verilir. Yazarin Ali Canip’e Mektubu 1965'te Tirk Dili ve Edebiyati-1'de (Ozdemir
Sarica, Mahir Unli, Omer Ozcan) ve 1967'de Tirk Edebiyati-3'te (Behget Kemal
Caglar, Ekrem Yirmibesbin) gecerken Kesik Biyik hikayesi, bundan sonraki ders
kitaplarinin icerigine alinmaz. Yeni Lisan makalesine ise her donemin kitaplarinda
rastlanir (Baki, 2013: 105-106).

Mustafa Nihat Ozén’un Agiklamali Tiirk Dili ve Edebiyati (1952) ve Vasfi
Mahir Kocatiirk’iin Metinlerle Tiirk Edebiyati (1954) Omer Seyfettin’in Vire ve Gizli
Mabet hikayelerine yer verilirken; 1955’te okullarda okutulmaya baslanan Banarli'nin
Metinlerle Tiirk ve Bati Edebiyatrnda ise yazarin Bomba kitabindan alinmis Topuz ve
Kurbaga Duasi hikayelerine yer vermistir. 1958 ve 1959'da ise Pembe Incili Kaftan,
Sivrisinek ve Forsa hikayeleri bu yillarin kitaplarina (Turk Dili ve Edebiyati 1-2,
Mustafa Nihat Ozén, Kemal Demiray 1958-1959; Metinlerle Tiirk ve Bati Edebiyati
Nihat Sami Banarli 1959) alinir. Pembe incili Kaftan hikayesine 1975 yilinda bir kez
daha yer verilir (Tlrk ve Bati Edebiyati 2, ihsan Yasar Balkir). Banar/I'nin kitabinda
ise Omer Seyfettin'in Sivrisinek hikayesi, La Fontaine'in Karga ile Tilki'siyle birlikte

verilir ve 6grencilerden bu ikisini karsilastirmalari istenir (Baki, 2013: 106-107).

Omer Seyfettin hikayeleri 1960’1l ve 1970’li yillardaki ders kitaplarinda da
ayni yogunlukta yer almaya devam eder. 1961'de kabul edilen Ornekleriyle Tiirk ve
Bati  Edebiyati-1'de  (Suut  Kemal  Yetkin, Sidika  Arikan)  Omer

Seyfettin'in Ruzname’sinden bir bélime, Metinlerle Tiirk ve Bati Edebiyati-2'de ise
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(Nihat Sami Banarli, 1961) "Basini Vermeyen Sehit" hikayesine yer verilir. 1965te
okutulmaya baslanan Tiirk Dili ve Edebiyati 2'de Yeni Lisan makalesinin yani sira
Biyticii baslikli hikaye; 1967'de kabul edilen Tiirk Edebiyati kitabinin ikinci ve Gglncl
sinif ciltlerinde Velinimet isimli hikayesi ile Yalniz Efe’den bir bélim, ihsan Yalgin
Balkir'in 1975'te kabul edilen Gglncu sinif kitabinda (Turk ve Bati Edebiyati-3)
Hiirriyet Bayraklari, Mehmet Kaplan’in 1976’da kabul edilen birinci sinif kitabinda
(Lise | Edebiyat) Diyet hikayeleri igerige alinir (Baki, 2013: 107-108).

12 Eylul 1980 sonrasinda da ders kitaplarinda Omer Seyfettin’in eserlerine
siklikla yer veriimeye devam edilir. Talim Terbiye Kurulu'nun 29 Adustos 1991 tarih
ve 130 sayih karari ile eylil ayindan itibaren Ders Gegme ve Kredi Sistemi’nin
uygulanmaya baslamasi, Edebiyat dersinin miufredatinda kokli degisiklikleri de
beraberinde getirir ve 1992 yilindan itibaren ¢ok sayida Edebiyat ders kitabi basilir.
Bu dénemde Yeni Lisan (Turk Dili ve Edebiyati 1, Ozdemir Sarica, Mahir Unlii, Omer
Ozcan, 1987) yazisi yaninda, Yalniz Efe’nin bir kismi ile Biydci (Turk Dili ve
Edebiyati 1, Ozdemir Sarica, Mahir Unli, Omer Ozcan, 1987), Hiirriyet Bayraklari
(Ornekli Turk Edebiyati 3, ihsan Yasar Balkir, 1987), gibi hikayelere de yer verilir.
Daha sonraki yillarda hazirlanan Edebiyat kitaplarinda da Omer Seyfettin’in

hikayelerine yer verilmeye devam edilir.

Omer Seyfettin’in eserlerine, 1966 yilinda tartisiimaya baslanan ve 1969
yilindan itibaren basimina baglanmasina karsin 1971 vyilinda 66 eserin
yayinlanmasinin ardindan durdurulan 1000 Temel Eser serisinde de yer verilmigtir.
Bu seri kapsaminda Milli Egitim Bakanhgd1 (MEB) tarafindan “Bilim ve Kultlr Eserleri
Dizisi” igerisinde “Milli Klasikler” bélimiinde 45 ve 46 numarali eserler olarak Omer
Seyfettin’den Se¢me Hikayeler | (1970) ve Omer Seyfettin’den Se¢me Hikayeler Il
(1971) bashkl iki kitap yayinlanmigtir. Kitaplar, dénemin basbakani Sileyman

Demirel ve MEB Bakani Prof. Dr. Orhan Oguz’un 6ns6zu ile gikmistir.

Se¢cme Hikayeler I'de (1970) Bagsini Vermeyen Sehit, Klitiik, Topuz, Teke
Tek, Kizilelma Neresi?, Vire, Pembe Incili Kaftan, Ferman, Nadan, And, Teselli,
Forsa, Aleko, Diyet, Primo Tiirk Cocugu Nasil Dogdu?, Primo Tiirk Cocugu Nasil
Oldii?, Hiirriyet Bayraklari hikayelerine; Se¢me Hikayeler I'de (1971) ise Gizli Mabed,
Perili Késk, ik Namaz, Nigin Zengin Olamamig?, Fon Sadristayn’in Karisi, Fon
Sadristayn’in Oglu, Bir Hatira, Bahar ve Kelebekler, Balkon, Kurbaga Duasi, Bomba,
Yiiksek Okgeler, Riigvet, Yuf Borusu Seni Bekliyor, Nakarat, iki Mebus, Kiskanglik,
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Yalniz Efe, Keramet, Lligatce hikayelerine yer verilmigtir. Ayrica ilk kitapta ek
bolimunde Yeni Lisan Makalesi, Yarinki Turan Devleti, Milletler Birbiriyle Nigcin Harp
Ederler? Bugiinkii Muharebeleri Sebebi, Milletlerin Mefkireleri, Cin ve Hint Yollari,
llyada Terciimesi, Hektor'un Oliimii gibi makale ve gevirilerinden pargalara yer

verilmigtir.

Yine 2004 vyiinda calismalarina baglanilan ve ilkégretim Genel
MudurlGgunun 04/08/2005 tarih ve 2005/70 sayili genelgesi ile tum Valiliklere bildirilen
100 Temel eser listesinde de Omer Seyfettin’e yer verilmistir. Bu listede yazarin
Yalniz Efe baslikh eseri okunmasi tavsiye edilen 100 eser arasinda yer almistir. Bu
liste, yapilan elestiriler nedeniyle 17 Aralik 2018 tarih ve 2018/17 Sayih MEB

Genelgesi ile uygulamadan kaldiriimigtir.

Milli Egitim Bakanliginin ders kitaplarinin yer aldigi Egitim Bilisim Agi

www.eba.gov.tr sistemi Uzerinden 1 Nisan 2019 tarihinde yaptigimiz incelemede

ilkdgretim ikinci siniftan itibaren 12. Sinifa kadar (1, 3, 8, 11 ve 12. Siniflar hari¢ olmak
izere) neredeyse tiim ders kitaplarinda Omer Seyfettin’in hikayelerine yer verildigi
bulgulanmistir. Turkge 2 Ders Kitabinda (Abdullah Atasci, 2018) Canakkale’den
Sonra’dan kiguk bir parcaya, Turkce 4 Ders Kitabinda (Hayriye Kaftan Ayan vd.,
2018) “Erdemler” béliminde, Kagadrnin kisaltiimis tam metnine, Tirk¢e 5 Ders
Kitabinda (Hulya Agin Haykin vd., 2018) “Milli Kaltrimiz” béliminde Forsa’ya,
Turkge 6. Sinif Ders Kitabinda (Umit Bozkurt, Suna Canli, 2018) “Biz Degerlerimiz”
béliminde Anfin kisaltiimis tam metnine, Tirkge 6. Sinif Ders Kitabinda (Yasemin
Sekerci, 2018), “Erdemler” boéliminde Forsa’nin kisaltilmig tam metnine, Tirk
Edebiyati 6 Ders Notu kitabinda (Serap Akgaoglu Saydim, 2018) Yeni Lisan yazisinin
bir kismi ile Yiizaki’nin kisaltiimis tam metnine Turkge 7. Sinif Ders Kitabinda (Ahmet
Akgll vd., 2018) Klitiik ve Bahar ve Kelebekler’den alinmig pargalara, Turkge 7. Sinif
Ders Kitabinda (Tolga Kir, Emine Kirman, Seda Yagiz, 2018) iki soruda Kasagi ve
Diyet'ten yapilmis uzun alintilara, Ortaégretim Hazirlik Tirkge Ders Kitabinda (Turgay
Anar, Necmettin Ozmen, Berna Ergener, 2018) Bahar ve Kelebelek’den kugik bir
bélime, Tirk Dili Edebiyati 9°da (Mehmet Siddik Ozcan, 2018) Kasagi ve Tarih Ezeli
Bir Tekerriirdiir hikayelerinden alinmis pargalara, Tirk Dili ve Edebiyati 9'da (ifakat
Yucel, Mahmut Tirkyllmaz, Selim Sagir, 2017) Bagini Vermeyen Sehit ve Forsa
hikayelerinden alinmis pargalara, Tirk Dili ve Edebiyati 9'da (ifakat Yiicel, Mahmut
Tarkyllmaz, Selim Sagir, 2018) Forsa hikdyesinden alinmis pargaya, Turk Dili
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Edebiyati 10’da (Aylin Hidayet Basaran Yilmaz, 2017) Forsa’dan alinmis bir pargaya,
Turk Dili Edebiyati 10’da (DOndi Karaca vd., 2018) Yeni Lisan yazisinin kuguk bir
kismi ile Yiiksek Okgeler’e ve bir soruda Efruz Bey'den yapilan uzun bir alinti yer

almigtir.

Cumbhuriyet’'in ilk yillarindan itibaren Turkiye’nin ¢ok okunan yazarlari
arasinda yer alan Omer Seyfettin, kitaplarinin ézellikle 1960’lardan itibaren gok
sayida basiimasi ile birlikte en fazla okunan yazarlar arasinda birinci siraya
yukselmistir (Ross, 2004: 468). Yapilan birgok arastirma glinimizde de en ¢ok
okunan yazardan birisi oldugunu gostermektedir. Cocuk Vakfi tarafindan 2006 yilinda
hazirlanan “Turkiye’nin Okuma Ahlgkanligi Karnesi” baglikli arastirma sonuglarina
gére Omer Seyfettin’in hikayeleri, en ¢ok basilan bes yerli kitap igerisinde yer
almaktadir (Cocuk Vakfi, 2006: 10).

Suna Karakuguk (2000: 61-62) tarafindan 535 Universite 6grencisi ile yapilan
bir arastirmada ilk kitap olarak Omer Seyfettin'in eserlerinden birisini okudugunu
belirten 6grenci sayisi 123 olarak belirlenmistir. Bunlardan 82’sinin okudugdu ilk hikaye
Kasagi, 12’si Diyet, 8i Bomba, 4’0 Ant, 4’0 Falaka, 3'U Beyaz Léle, 2’'si Yiiksek
Okgeler, 2'si Pembe Incili Kaftan’dir (Karakiigik, 2000: 61-62).

Kaltir ve Turizm Bakanhgi Kitiphaneler ve Yayimlar Genel Muadurlaga
tarafindan 2011 yilinda Turkiye genelinde okuma aliskanliklarini ortaya koymak tizere
gerceklestirilen “Turkiye Okuma Kultiri Haritasi Projesi” sonuglarina gore; dizenli
olarak yazar takibi yaptigini beyan edenlerin en gok tercih ettigi yazar Omer Seyfettin
olarak belirlenmistir. Onu sirasiyla Ayse Kulin, Orhan Pamuk, Resat Nuri Glntekin,
Elif Safak, Canan Tan, Yasar Kemal ve Dostoyevski isimleri takip etmektedir (Kultir
Bakanlhigi, 2011: 9-10).

Omer Seyfettin kendisinden sonra gelen yazar ve disiince insanlarini da
etkiler. Ozellikle Eski ve Yeni Kahramanlar serilerinde yer alan hikayeleri, Tark
milliyetcilerinin basucu kitaplari arasinda yer alir. 1940’h yillarin en énemli Turkgu
dergileri arasinda yer alan Cinaralti dergisi otuz birinci sayisini Omer Seyfettin’e
ayirir. Yakup Kadri Karaosmanoglu, Hiseyin Rahmi Gurpinar, Resat Nuri Gintekin
gibi arkadaslarinin yazar hakkindaki yazilarina yer verilen bu sayida, dergi editoru
Orhan Seyfi Orhon’un (1942: 1) “Omer Seyfeddin ismi bana bunun igin daima Umit

verir. Bu umit, dogrunun, ilerinin, milletseverligin zaferidir..” (Orhon, 1942: 1)
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seklindeki so6zleri, onun karamsarlhigin hakim oldugu kriz dénemlerinde, halka given
vermek Uzere sade Turkce ile kaleme aldigi eserlerin, dluminden sonra da Turk

milliyetcilerine glven vermeye devam ettigini ortaya koyar.

Cumbhuriyet dénemi Tirkglligianin énemli isimlerinden Nihal Atsiz da Omer
Seyfettin’den etkilenen dusltnirler arasindandadir. Yakaris-1 baslikli siirinde Teke
Tek hikdyesinde gecen “Dlinyada yataktan daha azapl bir mezar yoktur” ifadesini

neredeyse ayni sekilde kullanir.

Omer Seyfettin’in etkiledigi yazarlar yalnizca Tirkgli géruslere sahip
dagunce insanlari ile sinirli degildir. Nazim Hikmet gibi sol yazinin énemli isimleri de
ondan etkilenmistir. Nazim Hikmet'in 1920 yilinda “Korsan Hikayelerinden” Gst notu
ile yayimladigi Bora Reis baslikli kisa hikdyesi bagskahramanin padisaha/hakana
sarsilmaz bir sadakatle bagli olmasi agisindan Ferman’i; alninin “yalniz Allah’in
dniinde egilmis” olmasi agisindan Pembe incili Kaftan’i andirir. 1950 yilinda “Kurtulus
Savas! Hikayelerinden” st notu ile yayinladigi Digsman ise dismanla igbirligi yapar
gibi davranarak koyunun kurtulmasi icin kendini feda eden bir ¢ocuk kahraman
etrafinda gecen olaylari konu almasiyla Bir Cocuk Aleko’yu hatirlatir. Ziya Goékalp’in
Tirkgiliigiin Esaslarrnda Nazim Hikmet'i Turkge'yi guzellestiren isimler arasinda
saymasi, Nazim Hikmet'in, ilkeleri biyik 6lgiide Omer Seyfettin tarafindan ortaya
Yeni Lisan anlayisini benimsedigini gdsterir. Bu tespit Nazim Hikmetin Omer

Seyfettin’den etkilenmis olabilecedi yénundeki tespitimizi dogrular niteliktedir

Omer Seyfettin hakkindaki literatiir; Murat Belge, Halil Berktay, Selim ileri,
Tanil Bora, Mario Levi, Elif Safak gibi kendisine sert elestirileri ydneltenler ile Ali Canip
Yontem, Tahir Alangu, Muzaffer Uyguner, Hilya Argunsah, Nazim Hikmet Polat gibi
biyografisinin olusturulmasina gazetelerde yayinlanmasi sebebiyle olduk¢a daginik
bir gérinim arz eden eserlerinin derlenmesine katkida bulunan yazarlar arasinda

ikiye bolinmus durumdadir.

ilk grupta yer alanlar belirli eserlerinin belirli bélimlerinden adeta stratejik
alintilar yaparak onu kiyasiya elestirmekte ve yazdiklarini Fasizan bir distnce
yapisinin bir uzantisi oldugunu ileri siirmektedir. Bu elestiriler genellikle italya’nin
Trablusgarp’i isgali sonrasinda kaleme aldid1 Primo Tiirk Cocugu (Arahk 1911) ile
baslayip bir yillik esaretinin bitip istanbul’a geri déndiikten hemen sonra yayimladig

Beyaz Lale (Nisan 1914) ile neredeyse sona eren donemdeki eserlere odaklanir.
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ikinci grubun bir diger énemli dzelligi ise Omer Seyfettin’in ittihat ve Terakki ile gok
yakin iliskiler icerisinde oldugunu ve bu iliskiden maddi menfaat elde ettigini ileri

surmeleridir.

Murat Belge onun edebiyatta ermeni dismanliginin erken 6rneklerini
verdigini, azinlik ve yabanci dusmani milliyet¢ilik akiminin kuruculari arasinda yer
aldigini (2013: 51-52), sadist sahneler anlatma geleneginin baglaticisi oldugunu
(2013: 120), Beyaz Lale gibi hikayelerinin Turkiye'nin sag, fagizan ideolojisini, bunun
sosyolojik ve psikolojik nirengilerini incelemek igin zengin bir kaynak olusturdugunu
ve savundugu milliyetcilik anlayisinin yasadidi donemde dahi oldukg¢a saldirgan
sayilabilecek bir nitelik tagidigini (273), irk¢i oldugunu (2012: 665), “Basini Vermeyen
Sehit” gibi hikayelerini yazarken bunlarin gergeklikle ilgisi olamayacagini bildigi halde
buna aldirmayarak “yalan séyleme”yi mesrulastirmakla “hakkinda yalan sdylenecek
kotu isler yapma yolunu da ilelebet agtigini” (2012: 670), entelektlel yani olmayan bir
irkcilik, “ilkel bir kan edebiyati” yaptigi gibi baskalarinin da bunu yapmasina énayak
oldugunu (Milliyet, 22 Nisan 2004) ileri surer.

Omer Seyfettin’'i “milliyet¢i edebiyatta intikam terbiyesinin blyiik ustasi”
olarak géren Tanil Bora (2017: 207-211) da Murat Belge ile paralel géruslere sahiptir.
Hikayelerindeki pornografik denebilecek siddet tasvirlerinin, muhafazakéar edebiyat
tarihgisi Nihad Sami Banarli'ya bile rahatsizlik verdigini vurgulayan Bora, onun Sosyal
Darwinist dinya gorusunu tutkuyla benimsedigini ve Turk milliyetgiliginde biyolojik
determinizmle mistik ima]arin i¢ ice gectigi kan irk¢iliginin énciist oldugunu ifade

eder.

Murat Belge ile benzer gorusler dile getiren bir diger yazar da Halil
Berktay’dir. Berktay birgogu Taraf gazetesinde yayimlanan makalelerinde, Omer
Seyfettin’i insaniyet diigsmani, lttinatgi bir dn-fagist (Taraf, 14 Eylil 2008) olarak
tanimlar, onun Alman proto-fasizminin etkisi altinda Kizilelma Neresi gibi hikayeler
yazdigini (Taraf, 12 Nisan 2012), her turli evrenselci himanizme miuthis bir nefret,
besleyerek erdem ve insanlik kavramlarini toptan inkar ettigini (Taraf, 14 Eylul 2008)
belirtir. Ayrica Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii? hikayesinde Primo’nun babasinin
tutuklanmasinin ardindan daha 6nce tavan arasina sakladigi tabancayi oradan alarak

dpmesini, silahla “oral seks yaptigi” seklinde yorumlayarak Omer Seyfettin’i sapiklikla
itham eder ve bu satirlari buglin yazmasi halinde, ¢ocuk pornosundan iceri girmesi

gerektigini (Taraf, 4 Aralik 2008) belirtir.
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Yildirnm Turker (Radikal, 27 Temmuz 1997) hikayelerinin okullarda ders
yardimci kaynagi olarak onerilmesinden yola c¢ikarak Omer Seyfettin’i kiyasiya
elestirir ve onu “kiguk yazar” olarak tanimlayarak hikayelerinin yillardir ¢ocuklari
zehirledigi ifade eder (Negatif, Kasim 1997: 24).Benzer goéruglere sahip Mario Levi ise
onun “isledigi konular ve anlatimi ile higbir 6zglinliglu olmayan; sadece belirli bir
déneme ayna tutmus bir yazar’ oldugunu vurgulayarak Omer Seyfettin’in Tirk
edebiyatindan g¢ikarmasi halinde hi¢ kimsenin hicbir sey kaybetmeyecegini (Negatif,
Kasim 1997: 25-26) ileri surer.

Selim ileri (1975: 9-10) “zorbaligin savunucusu” olarak gérdigu Omer
Seyfettin’in fagizme tutkulu bir yazar oldugunu, Beyaz Lale O6ykusinde de
izlenebilecegi gibi ulusguluktan pek bir sey anlamadigini; And ve Kagagi gibi icten,
insancil ozellikler tagiyan, guzel diyebilecegimiz hikalerinde dahi irk ve kan gibi,
muglak kavramlar kullanmaya devam ettigini; bdylelikle politikanin en gagdigini
Oykulerine yerlestirerek ilging sayabilecegimiz aciimlarini da yikip gegtigini;
oykuculuk tavrinin kolay kolay rastlayamayacak 6l¢ude ilkel ve bayagi bir oldugunu
ifade eder. Ona goére edebiyat tarihgileri tarafindan siklikla dile getirilen “Kisa dmriine
UlkGelliginin birgok basarilarini sigdirir. Bir halk gocugu olusu, istanbul disi
yetismesi, halk okullarinda kosullanisi ve sinir boylarinda goérevlenisi gibi
durumlardan yararlanarak, zamaninin en gerekli sorununa adanir” seklindeki
yakistirmalar da gergedi yansitmamaktadir. “Omer Seyfettin, gergekte, bilisizligin, fa-
sist tutkularin, sorunlardan habersizligin tipik simgesidir’. Tarihin akisi ve ¢agdas
sanat, Omer Seyfettin gelenegini iyice akildisi birakmistir; dolayisiyla 6éykiileri

gunumdaz igin hi¢ bir deger tasimaz.

Selim ileri, sonraki yillarda aralarinda Omer Seyfettin’in de bulundugu bazi
yazarlari haksiz sekilde elestirdigi icin yayimlamaktan pismanlk duydugunu ifade
ettigi Cagdaslik Sorunlari (1978: 44) baglhkl kitabinda da Omer Seyfettin’e sert
elestiriler getirir ve onu “gcaginin, toplumunun sorunlarina yaklasamamis, kisisel

gorlsleri yanlis, tutumu gerici bir hikayeci” olarak tanimlar13. O, “diinyaya bakigta

13 Omer Seyfettin'i 'fasist' bir yazar olarak degerlendirdigi ve onu gok sert sekilde elestirdigi
igin pisman oldugunu belirten Selim ileri, bu pismaligini “Ancak, onun eserleri ile (iglincii kez
tekrar karsilastim ve bu karsilasmam da gencligimde onun hakkinda yazdi§im yazida ne kadar
én yargili oldugunu gérdim" (Onur, 2005: 303) sozleriyle ifade eder. ileri (2005) Omer
Seyfettin'i yasadigi dénemin sosyal ve siyasi sartlari igcinde degerlendirmek gerektini belirterek
sozlerine "Osmanli imparatorlugu'nun ¢dkiis ddSneminde Omer Seyfettin de vatanini seven her
bilingli aydinin yapmasi gerektigi gibi gecmisin basarilarindan s6z agarak Turkligl savunan
Oykuler yazmigtir. Sorunlara, Uzintilere, umutsuzluklara cevap vermek Uzere gindemdeki
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c¢aginin, déneminin bir sdzcusudur belki; ama toplumunun sdzcusu olmadidi,
olamayacagi gibi ¢cagini ve dénemini de” kavrayamamis; hatta tarihi hikayelerinde,
gecmisini de kavrayamadigini gostermistir. Onun yapitlari tam anlamiyla bir bilgisizlik

ornegidir.

Omer Seyfettin’in  hikayelerinin edebi degeri olmadigi noktasindaki
degerlendirmelerin gergegi yansitmadigini disuniyoruz. Hiseyin Rahmi Girpinar
onun icin "imlada, ifadede, tasvirde, dusiiniste eski tarzlarimizin paslanmis
baglarindan her gtin birini silkerek kaleminden atan bu miceddit zeka, bazen bizi “a!
a! sayhalarina dusurecek kadar curetkarliklar yapardi” diye yazarken; Halit Ziya
Usakligil “Omer Seyfettin'in ilk okudugu eserleriyle derhal hikiim verdigini, “iste bir
hikdyenuvis! dedigini, ondan sonra bu ismin kendisinde teghir edici bir tesiri oldugunu,
ne zaman o imza ile bir seye tesaduf etse okumadan gecemedigini (akt. Yontem,
2005: 384) belirtir. Resat Nuri Glintekin ise “Omer Seyfeddin, benim ¢ok sevdigim ve
begendigim bir insandi, 6lumu Uzerinden yirmi kiasur yil gegmistir. Fakat onun hala
etrafimdaki canli insanlarin birgogundan daha fazla bir kuvvetle yasadigini duyarim.
Omer, karikatiir yapar gibi mibalagalar, fanteziler, fantasmagorilerle konusur ve
asagi yukari da ayni sekilde yazardi” (Guntekin, 1942: 6) seklindeki sdzleriyle degerini
teslim eder. Hatta kalem kavgasina tutustugu Ali Kemal bile onun igin "O
bizim Maupassant'imiz olacaktl" (Yéntem, 2005: 398) diye yazar. Daha birgok dnemli
edebiyat¢inin onun eserleri igin olumlu goérus bildirmesi, tersi yondeki gorusleri blyuk

Olcude gecersiz kilmaktadir.

ikinci grupta yer alan Ali Canip Yéntem, Tahir Alangu, Muzaffer Uyguner,
Hulya Argunsah, Nazim Hikmet Polat gibi yazarlar ise hikayelerindeki zaman zaman
nefret sdylemine varan dilin, yasamindan ve tanikliklarindan kaynaklandigini
dolayisiyla eserlerinin degerini azaltmayacagini, Omer Seyfettin’in Tiirk Edebiyat’'nin
en 6nemli isimleri arasinda yer aldigini ifade ederler. Yazarin elestiriye konu eserlerini
ve eserlerdeki siddet sahnelerini cogu zaman gérmezden gelen bu yazarlar genellikle

onun Turkge'nin sadelesmesine ve kiglk hikaye turine yaptigi katkilari vurgularlar.

Pertev Naili Boratav, Niyazi Berkes ve Dogan Avcioglu gibi yazarlar ise

ilgilerini elestirilerin odagindaki 1914 ve dncesinde kaleme alinan hikdyelerden ¢ok

gelismelere paralel olarak hikayeler yazmistir. Buna ragmen Ug¢ hikayesiyle (And, Kasagi ve
Diyet) Tirk toplumunu bir yerde birlestirmesi bile ona karsi blyik bir génil borcumuzun
oldugunu gdésterir” (Onur, 2005: 303) seklinde devam eder.
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1917 sonrasindaki hikayelere ve Efruz Bey, Cabi Efendi gibi tiplere yogunlastirarak
Omer Seyfettin’i daha tarafsiz sekilde degerlendirirler. Ozellikle Pertev Naili

Boratav’in Efruz Bey serisini merkeze alan incelemeleri ufuk agici niteliktedir.

Omer Seyfettin’in Tirk diisiince hayatina ve milliyetgiligine en énemli etkisi
daha 6nce de belirtildigi gibi dil alaninda olur. Baltacioglu’na (1952: 404) gbre “O, bir
dil devrimcisidir” ve “Turk diline yaptigi hizmet belki hizmetlerinin en buyuguduar”. Atilla
ilhan (2011: 300) Atatirk’in baslattigi Dil Devrimi'nin sanildiginin aksine,
Cumbhuriyet'ten 6nce Selanik’'te Geng Kalemler dergisiyle basladigini belirtir. Muzaffer
Uyguner (1999: 17) ise onun dil ile ilgili géruslerinin Cumhuriyet’in ilk yillarindan
itibaren Atatlrk tarafindan ele alindigini ve uygulamaya konuldugunu ileri surer. Dilin
dnemini bircok konusmasinda defalarca tekrar eden Atatiirk, Omer Seyfettin’in
yapmak istediklerini buylk Ol¢cide basarmis ve Turk dilini yabanci dillerin
boyundurlugundan kurtarmak tzere Turk Dil Kurumunu (TDK) kurmustur. Atatirk’dn
talimatiyla baslayan ¢alismalar yillar boyunca sirmus, Derleme S6zligi ve Tarama

Sézligu gibi essiz eserler hazirlanmigtir (Uyguner, 1999: 17-18).

Tark Dil Kurumunun kuruculari olan ve I. Turk Dil Kurultayini dizenleyen
Celal Sahir Erozan, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Rusen Esref Unaydin, Omer
Seyfettin’in arkadas gevresinde bulunan kisilerdir. Yakup Kadri ile tanigh@i izmir, Celal
Sahirile tanigligi Selanik yillarina uzanir. Her Gguyle farkh zamanlarda ayni dergilerde
yazarlar; dolayisiyla da etkilesim igerisinde bulunurlar. Bu anlamiyla dil alaninda en
azindan dolayli olarak 6zellikle Cumhuriyet’in ilk yillarinda etkili oldugu ileri strulebilir.
Bununla birlikte birgok yakin arkadasinin hatta Ali Canip beyin bile katilimcilar
arasinda olmasina karsin Birinci Tuark Dili Kurultayinda adinin neredeyse hi¢
gecmemesi oldukga ilgingtir14. Ali Canip dahi adini ve Turk diline yaptigi katkilari dile
getirmemistir. Omer Seyfettin gibi yakin arkadagi Ziya Gékalp’in katkilarindan da

Kurultay boyunca hi¢ bahsedilmemisgtir.

14 Omer Seyfettin’in ismi Birinci Tirk Dil Kurultay’'nda yalnizca altinci ve yedinci giinlerde
6gretmen Namdar Rahmi Bey ve Ahmet Cevat (Emre) Bey tarafindan birer kez olacak sekilde
iki kez anilir. ilkinde Namdar Rahmi Bey onun Kafesleri Yakarken baglhkli manzumesini
ogrencilerine ezberlettiginden (TDK, 1933: 306); ikincisinde ise Ahmet Cevat Bey,
mesgrutiyetin getirdigi yeni demokrasi ortaminda Omer Seyfettin gibi halkgi sanatkarlar
yetistiginden ve az zamanda halk dilinin giizel, tabii, tamamiyla edebf sekilde inkisaf ettiginden
(TDK, 1933: 352) bahseder.
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Atatiirk’iin dil konusundaki bazi sézleri ile Omer Seyfettin’inkiler arasinda da
onemli benzerlikler bulunmaktadir. Atatirk’in “Tark milletinin dili Tarkgedir. Turk dili
dinyada en guizel, en zengin ve en kolay olabilecek bir dildir. Onun i¢in her Turk, dilini
cok sever ve onu yukseltmek igin galisir... Bir de Turk dili Turk milleti icin kutsal bir
hazinedir... Tirk dili, Tark milletinin kalbidir, zihnidir’ (Afetinan, 1969: 19). “Turk dili
zengin, genis bir dildir. Her kavrami ifadeye kabiliyeti vardir” (Mahmut Atilla Aykut,
T.D.K. Yillik 1944: 63; akt. Kocatlrk, 1999: 165) seklindeki sdzleri, Omer Seyfettin’in
1914 yilinda Tiirk Sé6zi ve Tanin'nde dile getirdigi “Her milletin bir lisani vardir.
Tirklerin  konustuklari lisan da Tirkgedir” (Omer Seyfettin, 1999: 66) ve
“...konusulan istanbul Tirkgesi sade degil, bilakis en zengin, en ince, en iglenmis, en
genis ve mistaid bir lisandir’ (Omer Seyfettin, 1999: 92) ifadeleriyle neredeyse

aynidir.

Ayrica Omer Seyfettin’in, yazi diline giren gramer kurallarini ve yabanci
kelimeleri birer isgalci olarak kisilestirerek (Aktas, 2018: 258) Turk dilinin isgal altinda
oldugunu ifade etmesi ile Atatiirk’tin “Ulkesini, yiiksek istiklalini korumasini bilen Tirk
milleti, dilini de yabanci diller boyundurugundan kurtarmahdir” soézleri benzer
yaklagimlarin GrGnidar. (Arsaldan akt. Kocatlrk, 1999: 95). Atatirk de Omer
Seyfettin’e benzer sekilde Turkgenin yabanci dillerin etkisinden kurtarilarak
geligtiriimesine buylk énem atfetmekte, dilin Turkiye’nin bagimsizhigi i¢cin oynadigi

roli birgok s6zuyle vurgulamaktadir.

Omer Seyfettin’in Latin harflerine karsi olugu, onun Atatiirk’'le arasindaki en
dnemli fikir ayrih@: olarak géze garpar. ikinci 6nemli ayrilik ise dilde tasfiyecilik olarak
da ifade edilen Tirkge olmayan sézciiklerin dilden gikariimasi konusundadir. Omer
Seyfettin halkin giindelik hayatinda kullandigi Tirkgelesmis yabanci sézciklerin
korunmasini savunurken; Ataturk, 6zellikle 1930’lu yillarda bu gérusin tersine bir dil
politikasi benimser. Bununla birlikte, 6zellikle 1935 yilindan sonra Glnes Dil
Teorisi’nin ortaya ¢ikmasi ile birlikte bu dilde “6zlestirme” politikasi yumusar ve odak
noktasi yeni soOzcukler bulmaktan, mevcut sozcuklerin Tdrkge oldugunun

kanitlanmasina kaymaya baslar (Sadoglu, 2010: 252).

Gulnes Dil Teorisi ile birlikte Turkgeye yabanci dillerden girdigi zannedilen
bircok s6zcugun kokeni itibari ile Turk¢e oldugu kanitlanir. Bdylece halk dilinde genel
kabul gérmus s6zcuklerin, sirf yabanci kdklere ait olduklari gerekcesiyle dilden tasfiye

edilmesi gereksiz hale gelir. Dolayisiyla bu agsamadan sonra Turk Dil Kurumunun yeni
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bir dil yaratmaktan amacladigi sey, “halk icin yazilan, herkesin okumasi, bilmesi
istenen yazilarda ve ders kitaplarinda konusma diline elden geldigi kadar yakin,
herkesin kolay anlayabilecegi bir dil kullanmak” olur. Bu durumda Turkc¢eden tasfiye
edilmesi planlanan unsurlar halkin konusma diline yabanci soézcuklerle sinirh
kalacaktir (Sadoglu, 2010: 252). 1935 yilindan sonra gu¢ kazanan bu yeni yaklasim,

Omer Seyfettin’in gérigleriyle biyiik benzerlik tasir.

Sonug olarak Atatirk ve Omer Seyfettin dile verdikleri énem agisindan
birbirlerine gok benzer gérigler savunur. Omer Seyfettin’in “Tlirkge bizim manevi ve
mukaddes vatanimizdir. Bu manevi vatanin istiklali, kuvveti resmi ve milli vatanimizin
istiklalinden daha mahimdir” s6zleri ile Atatlrk’in Tark dilini “Tark milleti icin kutsal bir
hazine” olarak gérmesi ve onu viicudun en yasamsal organlarindan birisi olan kalbe
benzetmesi arasindaki benzerlik g6z éniine alindiginda Atatiirk’in Omer Seyfettin’in

dil konusundaki eserlerinden haberdar oldugu ileri surilebilir.

Atatiirk’iin sozleriyle Omer Seyfettin’in hikayelerinde yazdiklari arasinda bir
diger 6nemli benzerlik de Primo Turk Cocugu hikdyesinde Primo’nun agzindan verilen
“Hayir, hayir, algaklar, alamayacaksiniz. Bes yliz sene evvel bahadir babalarimizin
sizi dize getirerek zapt ettigi bu yerleri alamayacaksiniz. Butun Tuarkler karginiza
cikacak, vatanlarinin her karisini kanlarinizla 1slatacaklar. Sayet onlarin hepsini
oldurip muvaffak olsaniz bile bir mezardan, bir harabeden bagka bir sey
bulamayacaksiniz’ seklindeki ifadeyle; Atatirk’in Sakarya Savasi sirasinda (23
Agustos 1923) verdigi emrin temelini olusturan “vatanin her karig topragi
vatandasin kaniyla i1slanmadik¢ga terk olunamaz’ sézinin dikkat c¢ekici

benzerligidir.

Bundan sonraki bélimde, yazarin sayisi 160’1 asan kisa hikayesi analiz

edilerek bu makalelerde savunulan milliyetgilik anlayisi ortaya konulacaktir.

118



DORDUNCU BOLUM

OMER SEYFETTIN’iN HIKAYELERINDE MILLIYETGi IDEOLOJI
VE OZNE

Omer Seyfettin, kisa bir yasam sirmis olmasina ragmen Osmanli
imparatorlugu’nun yasadidi en biiyiik toprak ve insan kayiplarina hem bir subay hem
de bir aydin olarak taniklik etmis ve bu tanikhigini siir, duz yazi ve hikaye tirundeki
eserlerine gesitli sekillerde yansitmistir. Milli Edebiyat Hareketinin diger tyeleri gibi,
eserlerinde milli de@erleri ve Turkiye'nin i¢ ve siyasal sorunlarinin incelenmesini
iceren temalari ele alan Seyfettin (Ross, 2004: 468), Cumhuriyet’in ilk yillarindan bu
yana 0Ozellikle ilk ve orta dereceli okullarda hikayeleri en ¢ok tavsiye edilen ve okunan

yazarlar arasinda yer alir.

Omer Seyfettin hikayelerine hem ilkdgretim hem de ortadgretim ve lise
mifredatlarinda yer verilmesine karsin bu hikayelerinin arka planini olusturan
ideolojik yapiyla ¢ok fazla ilgileniimedigi gériimektedir. Halbuki Omer Seyfettin
savundugu milliyetcilik anlayisini hem dogrudan hem de dolayli olarak eserlerine
yansitan bir yazardir. Bu sebeple eserlerinin incelenmesi hem kendisinin hem de
yasadigi calkantili donemin dusunsel iklimini ve milliyetgilik anlayisini anlamamiza
katki saglayacaktir. Bu ¢alisma alandaki bu boglugu doldurmayi ve yazarin gesitli

yollarla hikayelerine yansittigi milliyetgilik anlayisini serimlemeyi amaclamaktadir.

Bu amag¢ dogrultusunda g¢alismanin bu béliminde Omer Seyfettin
hikayelerindeki ideolojinin ¢dzimlemesi gergeklestiriimistir. Cézimleme yapilirken
anlamlari insa eden igeriklerin agirlikli olarak hangi temalar etrafinda gelistirildigini
tespite imkan saglayan bir yéntem olarak tematik analizden (Dursun, 2001: 203); bu
iceriklerin hikayelerde nasil sunuldugunu bagka bir ifadeyle hangi dilsel ve séylemsel
stratejiler kullanarak nasil bir milliyetcilik anlayisi ve 6zne insa edildigini ortaya

koymak igin ise sGylem analizinden yararlaniimistir.

Boylelikle 6nce Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin hangi anahtar
temalar cergevesinde geligtirildigi belirlenmis; ardindan da hikayeler yoluyla 6zneleri

gagiran ideolojinin temel ézellikleri ortaya konulmustur. Elde edilen bulgular “Omer
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Seyfettin Hikayelerinde ideoloji” ve “Omer Seyfettin Hikayelerinde Ozne” basliklari

altinda sunulmustur.

4.1 Omer Seyfettin Hikayelerinde ideoloji

Omer Seyfettin, Tirkgeyi zengin sbéz varligiyla, deyimleriyle basarili bir
bicimde kullanan ve kisa, 6zlu cumleleriyle ve kullandigi duru dille Glkemizde en ¢ok
okunan yazarlardan biridir (Zulfikar, 1997: 35, Uyguner, 1957: 301). Hikayelerinin
ilkokul ¢caglarindan itibaren okullarda ders yardimci kaynagi olarak tavsiye edildigi ve
birgok kisinin okudugu ilk eserler arasinda yer aldi§i goriilmektedir. Omer Seyfettin
hikayelerini gocuklar icin yazmamistir. Ancak hikayelerinin konularini gocukluktan
alan anilarla dolu olmasi ve sade dili, gocuklar tarafindan hala ilgiyle okunmasina ve
ders kitaplarinda yer bulmasina neden olmaktadir (Simsek, Arslan ve Yakar, 2011:
57).

Bir onceki bolumde paylasilan arastirma sonucglarindan da anlasilacagi
Uzere Tlrkiye'nin en g¢ok okunan yazarlarl arasinda bulunmasina karsin Omer
Seyfettin hakkinda yapilan bilimsel ¢galisma sayisi yetersizdir. Yapilan az sayidaki
calismanin da tamamina yakini Turk Dili ve Edebiyati boélimlerinde hazirlanan
tezlerden olusmaktadir. Halbuki Omer Seyfettin ve hikayeleri edebi yénden oldugu
kadar Turk siyasi tarihi ve dusunce tarihi acisindan da olduk¢a 6nemlidir. Bu
galismanin temel varsayimina gére Omer Seyfettin hikayelerinin gok okunmasinin ve
okullarda okutulmasinin sebebi, s6z konusu hikayelerin arka planinda isleyen
ideolojinin toplumsal bilingdisi ve fantezilerle cakismasidir. Dolayisiyla Tirk milliyetgi
disiininde 6nemli yer tutan Omer Seyfettin’in hikayelerine yansiyan ideolojinin
sembolik ve imgesel bilesenlerinin sdylemsel bir perspektiften ortaya konulmasi, hem
Tark milliyetciliginin ilk yillarinin hem de Turk insaninin dusunce dunyasinin

anlasiilmasina katkida bulunacaktir.

Bu galismada Omer Seyfettin’in savundugu milliyetgilik anlayisi ve bu anlayis
cercevesinde tahayyul ettigi 6zne, hikayelerindeki ideoloji, sdylem ¢dzimlemesinin
sundugu analiz araglari yardimiyla ¢ézimlenerek ortaya konulacaktir. Séylem ve
ideoloji arasindaki iligski Uzerine odaklanilarak gerceklestirilecek bdylesi bir calisma
guncel toplumsal dinamikleri anlama ve toplumsal pratikleri anlamlandirma sureci

konusunda ipuglari tasir (Oskay, 2003: 11). Bu gergevede hikayelerdeki ideoloji ve bu
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ideoloji icerisinde tahayyul edilen 6znenin 6zellikleri ddonemin toplumsal dinamikleri

g6z Onune alinarak serimlenecektir.

iktidar miicadelesi, kendisini sdylem {zerinden ifade eder, politik sdylem ise
toplumu kendi sGylem alaninin sinirlari igerisinde sabitlemeye ve kapatmaya caligir
(Oskay, 2003,s.11). Omer Seyfettin’in yasadigi dénem tam bir kaos dénemidir. S6z
konusu dénemde millet-i hakimenin gesitli dinsel ve etnik cemaatler tzerinde telaffuz
edilmeksizin kabul géren dogal egemenlidi sarsilmis hatta yerlesmekte olan serbest
ticaret rejimi icinde tersine donmaustur. Masliman toprak sahipleri, tagrali ticcarlar
(esraf) ve bunlara klientalist isleyisle yakindan bagdimli Musliman kéylu kitleler,
giderek artan bigcimde, olusmakta ve zenginlesmekte olan gayrimuslim ticaret

burjuvazisinin egemenligi altina girmistir (Yoruk, 2008: 310).

Bu ylzden toplumsal antagonizmalar derin ve keskindir. Geleneksel
yapilarin ¢o6zilmesi surecinde ortaya c¢ikan iktidar boslugunda, cesitli toplumsal
gruplar kendi hegemonyalarini kurmaya; bir énceki dénemin “milleti hakimesi” olan
Turkler ise “hegemonik konumu sarsilan ve krize digen Osmanl devlet duzenini”
(Isikh, 1994: 44) bu krizden g¢ikarmaya calismaktadir. Osmanlicilik, islamcilik,
Baticilik ve Turkculuk gibi akimlar bu krize birer ¢ézim O6nerisi olarak gindeme

gelmigtir.

S6z konusu akimlarin siyasi soylemlerinin yodun sekilde dolasima
sokuldugu bir dénemde yasayan Omer Seyfettin’in bu séylemlerden etkilenmemis
olmasi mumkun degildir. Politik sdylemler, ideolojilerin aynalari olarak islev gorur ve
toplumsall bu aynalara da yansitirlar (Oskay, 2003: 11). Bu noktada Omer Seyfettin
hikayelerindeki ideolojinin ¢dézimlenmesi, donemin milliyetcilik ideolojisini ve bu
ideolojinin Osmanlicilik, islamcilik ve o sirada imparatorlugun tebaasi durumundaki

topluluklarinin milliyetgilikleriyle kurdugu iligkileri anlamaya da katki saglayacaktir.

Yapilan tematik analiz sonucunda Omer Seyfettin hikayelerinde isleyen
milliyetci ideolojinin dort temel kavram Uzerine insa edildigi belirlenmistir: millet, dil,

din ve mefklre.

411 Omer Seyfettin Hikayelerinde “Millet” Kavrami

Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin dayandigi ilk kavram millettir. Ayni
zamanda hikayelerinde de en ¢ok Uzerinde durdugu kavram olan millet, onun
milliyetcilik anlayisinin (izerinde insa edildigi zemini tegkil eder. ilk hikayelerinde agk,
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aile iligkileri, gindelik yasam, cocukluk anilari, kadin-erkek iligkileri gibi daha c¢ok
bireysel konulara egilen Omer Seyfettin, 26 Aralik 1908 tarihinde Asiyan'da
yayinladi§i iki Mebus’a kadar hikayelerinde siyasi konulara yer vermez. “Otuz vyl
sonra” kaydi dusulerek yayinlanan hikayede, Il. Mesrutiyet Dénemi’nde milletvekilligi
yapmis “feylesof’ unvanli (bu kisinin Riza Tevfik oldugu ileri surulir) eski vekil ile
halen milletvekilligine devam ettigi anlasilan Vedit isimli geng arasinda yasanan
diyologlar Gizerinden Mesrutiyet D6nemi’nin elestirisi yapilir. Bununla birlikte hikdyede
millet ve milliyetcilik konularina giriimez; yalnizca dénemin ydneticilerinin niteliksizligi

“feylesof” unvanli bir kurgu karakter araciligiyla tenkit edilir.

Bu hikayeyi takip eden Kazik'ta (Serbest izmir, 1 Nisan 1909) da yine
Mesrutiyet elestirisi s6z konusudur. Bir arkadasi ile yolda ylridugu sirada tesadufen
miting yapan bir kalabalikla karsilasan hikdye kahramani, kalabaldin ne yaptigini
sordugu arkadagindan Mesrutiyet rejiminin bir sey degistirmedigini; gazetecilerin
eskisi gibi yine tutuklanmaya devam ettigini, mitingin bununla ilgili oldugunu 6grenir.

Benzer sekilde bu hikdyede de millet kavrami gegcmez.

Omer Seyfettin, Kazik'tan sonra yayinladi§i Elma, Pervanelerin Olimii,
Busenin Sekl-i Iptidaisi, At, Begeriyet ve Képek, Apandisit, Ask ve Ayak Parmaklari
Tavuklar, Tugra, Tarih Ezeli bir Tekerriirdiir! hikayelerinde de politik konulara
girmeme c¢izgisini devam ettirir. Anilan hikayelerde Baha Tevfik ve onun Sosyal
Darwinist fikirlerinin etkisinin yogun oldugu degerlendiriimektedir. “Yeni Lisan’la
kaydiyla yayinlanan ilk hikdye olan Bahar ve Kelebekler (Geng Kalemler, 11 Nisan
1911) dolayli da olsa politik konulara girerek bu cizgiyi kiran ilk eser sayilabilir. Onceki
hikayelere gore daha sade bir dille yazildidi ilk bakista goze ¢arpan hikayede, doksan
yedi yasindaki bir nine ile torunu arasindaki diyaloglar tzerinden eski ve yeni hayatin
hem karsilastirmasi hem de elestirisi yapilir ve Tark kadininin gundelik hayatta

karsilastigi sorunlar yansitiimaya calisilir.

Eski duzenin ve degerlerinin temsilcisi olan nine, kendisinin gen¢ oldugu

yillarda kadinlarin Farsga 6grendigini, Tuhfe-i Vehbi'yi'5 okudugunu, Fuzuli ve

15, Farsga 6gretiminde manzum sézliiklerden siklikla yararlaniimistir.  Tuhfe-i Vehbi, bu
manzum Farsga-Turkce sozliklerin en &énemlilerindendir. Eser, XVIII. yuzyihin 6énemli
sairlerinden Sunbilzade Vehbi (6. 1224/1809) tarafindan 1783 yilinda, donemin sadrazami
Halil Hamid Pasa'nin ogullari Arif ve Nuri i¢in yazilmis ve kendilerine hediye edilmistir. Eser
toplam 881 beyitten ibaret olup baslangi¢ kisminda, eserin yazari, dizeni ve igerigi hakkinda
bilgilere yer verilen 93 beyitlik bir 6nsoz yer alir (Oz, 1997: 219-220).
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Baki'nin gazellerini ezberledigini ve Mesneviyi anladigini anlatir. Yeni dizenin ve
degerlerinin temsilcisi olan torunu ise Fransizca bilir ve Pierre Loti'nin Les
Desenchantee romanini okudugunu ifade eder. Nine ile torununun okuma ve dil
tercihleri arasindaki fark, ilkinin Fars, ikincisinin ise Fransiz etkisi altinda kaldi§ina
isaret eder. Ustelik her iki kadin da mutsuzdur. Y{zleri glilmemektedir. Nine torunun
mutsuzlugunun sebebinin okudugu yabanci kitaplar oldugunu diisinmektedir. Omer
Seyfettin ise iki yolun da yanlis oldugunu, her ikisinin de Turk kadinini mutsuz
kildigini, Tarkiye gibi Turk kadinin kurtulusu ve mutlulugunun da milli bir edebiyatin
(Yeni Lisan) ve yasamin (Yeni Hayat) tesisinden gectigini savunur. Bunu da kelebek
fali metaforu ile aktarir. Fala gére o yilin mutlu gegmesi igin baharda ilk goérilen
kelebegin beyaz renkli olmasi gerekmektedir. Ancak geng¢ kiz mutluluk habercisi
beyaz kelebek yerine felaket habercisi siyah kelebegi; yasli ninesi ise hastalik ve
keder habercisi sari kelebegi gorur. Fakat gozleri iyi gérmedigdi icin onu beyaz kelebek
zanneder. Omer Seyfettin keskin dili ve giicli ironik ifadesi ile genglerin Bati’'dan
aldiklari yanlis Orneklerle yashlarin ise mutlu olduklari vehmiyle yasadiklarini
(Engintin, 2000: 406) oysa ne batil itikatlarin ne de Batili degerlerin Turk kadinini

yukseltemeyecegini anlatir.

“Yeni Lisan” kaydiyla yayinlanan ikinci hikdye olan Pamuk Ipligi (Geng
Kalemler, 26 Mayis 1911), “milli” s6zciginin gectigi ilk eserdir. Hristiyanlk ve
islamiyet’in evlilige yaklagimlarinin tartigildigi hikayede, Tarklerin dini gibi “milli
lisanlari"nin da tabiata uyumlu oldugu vurgulanir. Hikdyede Rupenyan isimli Ermeni
karakterin agzindan verilen Turklerle siki minasebette bulunmanin felaketlere
sebebiyet verecegi, bu yuzden Papazlarin Ermenileri daima Turklerden uzak
durmaga sevk ettikleri seklindeki bilgiler (Omer Seyfettin, 2011: 189), onun milliyetgi
bir sdyleme kaymaya basladigini gosterir. Nitekim bu hikayenin hemen ardindan
yayinlanan rtica Haberi (Geng Kalemler, 25 Haziran 1911) ve Bomba (Geng
Kalemler, 17 Eylul 1911), onun milliyetci goéruglerinin agirhgini agik¢a hissettirmeye

bagsladig! eserlerdir.

irtica Haberi (25 Haziran 1911), yazarin Koprili'de bulundugu dénemde
tuttugu not defterinden yola gikarak kaleme aldi§i bir hikayedir. Uzerindeki “1 Nisan
1325, Koéprull” ibaresi, hikaye icerisinde verilen 2 ve 3 Nisan tarihleri, olaylarin 31
Mart (1909) ayaklanmasinin bir glin sonrasinda, ayaklanmanin haber alinmasiyla

baglayan U¢ gunlik siureyi kapsayan zaman diliminde yasanan olaylari konu aldigini
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gosterir. Omer Seyfettin bu Sykisiinde, imparatorlujun dagiimasi konusundaki
endigesini ve korkusunu sunar (Kibris, 2015: 143). Gdézlerinin 6nline dumanli bir
Balkan haritasi geldigini ve “Turkiye'nin pargalandigini, bu mathis ve némevcut
haritanin kirmizi ve atesin ¢izgili hudutlarinin hafi [gizli] ve girkin bir el ile bozuldugunu,
degistirildigini” gérdigunu ifade eden yazar, bu sdzleriyle yasanan ayaklanmanin ve
sonrasinda yasanmasi muhtemel olaylarin, devletin pargcalamansina neden

olabilecegini ima eder.

Omer Seyfettin bu hikayede Mesrutiyet'e dair inancini heniiz kaybetmemis,
31 Mart hareketinin Mesrutiyet'e karsi “yobazlar” tarafindan girisilmis bir “irtica
hareketi” oldugunu disiinen, bdylelikle ittinatgi idealleri ve dislinceleri paylasan bir
yazar goérinimuindedir. Gayrimuslimlere karsi Otekilestirici bir dil kullanmadigi gibi
Mesrutiyet'e yonelik agiktan bir elestiri de dile getirmez (Sismanoglu Simsek, 2014:
672). Bununla birlikte kaza kaymakaminin “Dinin, mezhebin, cinsiyetin hikimetle hi¢
minasebeti olmadigini; hikimetlerin din, mezhep, cinsiyet icin degdil, menfaat tizerine
tesis edilmis oldugunu ve menfaatle kaim bulundugunu g¢ekinmeden tekrar” eden
konusmasini, Jandarma karakolunun pencerelerinden dinleyen ihtiyar zaptiyelerin
ona gilerek baktigini (Omer Seyfettin, 2011: 199) belirterek kaymakamin

konusmasini gok da inandirici bulmadigini sezdirir.

Kaymakamdan sonra kirsiye c¢ikan Alay Komutani Hasan Bey’in, bu
hikumeti her ne kadar Turkler teskil etmisse de ilerlemesi i¢in imparatorluktaki butin
kavimlerin; yani Araplarin, Arnavutlarin, Rumlarin, Bulgarlarin, hasili batin unsurlarin
calistigini; dolayisiyla Bagdat'tan Viyana’ya kadar vatanin bitlin unsurlara ait
oldugunu, oralarda ecdatlarinin kemikleri bulundugunu, bu ylUzden hep birlikte
hareket edip, oralarini geri almak igin gayret etmek gerektigini, bunun icin de mutlaka
Mesrutiyet'in lazim (Omer Seyfettin, 2011: 200) oldugunu ifade eden konusmasini
yorumsuz vermesi de icerikteki gorusleri gok da makul bulmadidina isaret eder. Ayrica
yazarin Bagdat'tan Viyana’'ya uzanan topraklari geri alma gibi bir hayali konusmaya
dahil etmesi, dénemin yoneticilerinin Mesrutiyet'ten beklentilerini, hi¢c de gergekgi
bulmadigini gostermektedir. Yazar bu konusmalari dykuye dahil ederek
Osmanlicihgin iflasinin yakin oldugunu sezdirir; ancak bunu sonraki vyillarda

yazacaklarindan farkl olarak agiktan ifade etmez.

Omer Seyfettin’'in Makedonya'ya tayin oldugu dénemdeki gdzlemlerine

dayanarak kaleme aldigi Bomba (17 Eylul 1911), onun en bilinen eserlerindendir.
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1908 yilinda tayin oldugu Makedonya’da Bulgar komitacilarinin faaliyetlerine,
Bulgarlarda milliyetciligin uyanisina ve komitacilarin zuliimlerine sahit olan Omer
Seyfettin, bu hikayesinde onlarin kendi “irkdaglarina” karsi dahi ne kadar zalim
olabildiklerini bir Bulgar kdyunde yasayan insanlarin gézinden anlatir (Enginin,
1992: 150).

Hikdyenin baskahramani Boris, Sosyalist goéruslere sahip eski bir
komitacidir. Mesrutiyet'in ilani sonrasinda arkadaslari gibi sehre inerek silahini
hiklumete teslim eder, kdyune yerlesir ve kdy okulunun 6gretmeni Magda ile evlenir.
Karisi hamile olan Boris, Makedonya’nin kaotik ortamindan kurtulmak igin Amerika’ya
go¢ etmeye karar verir ve butin mallarini satar. Komitacilarin 6grenmesi halinde
kendisini hain ilan edecegini bildiginden Amerika’ya gé¢ planini gizli tutar hatta
Magda’ya bile gitmezden bir gece 6nce séyler. Fakat komitacilar Boris’in planini
ogrenir ve o gece baskin yaparlar. Komgusunun kizinin ¢agirmasi ile komitacilarin
orada oldugunu 6grenen Boris, onlari ikna igin silah almadan yanlarina gider; ancak
komitacilar énce onu oldurlrler; ardindan da Boris’i éldirmeme sézU vererek
babasinin batlin parasini alirlar ve hamile esini, kayin babasinin gézu 6nunde taciz
ederler. Ayrilirken de Boris’in kesik basini, bomba oldugunu soéyledikleri bir paketin

icerisinde esi Magda'ya birakirlar.

Bomba, bazi siddet sahneleri igermekle birlikte Omer Seyfettin’in milliyetgilik
baglaminda ¢ok sert gorusler dile getirmedigi hikayelerdendir. Yabancilara ya da
gayrimuslimlere yonelik olumsuz ifadeler bulunmayan hikayede, Bulgar komitacilarin
kendi maddi ¢ikarlari ugruna milliyetci ideolojiyi istismar ettigi ve devlet otoritesinin
zayifladigi bir ortamda kendi milletlerinden olan Bulgarlara dahi zulmettigi goralir.
Kocasini éldirmemeleri igin yalvardigi sirada Magda’ya “Burada ikiniz de bizim igin
calisacaginiz yerde, babaniza mallarini sattirip kagmak istediniz. Sizin igin milletin
verdigi parayi calmak arzu ettiniz. iste biz buna miisaade etmiyoruz. Elinizden paralari
alacagiz. Buradan bir yere gidemeyeceksiniz. Bizim icin c¢alisacaksiniz” (Omer
Seyfettin, 2011: 214) demeleri ve Magda’yi hamile olmasina ragmen kayinbabasinin
onunde taciz etmeleri, cetecilerin zalim olduklari gibi higbir ahlaki degeri

tanimadiklarina da isaret eder.

Omer Seyfettin bu hikayesinde 6rtiik olarak sosyalizm ile milliyetgilik
arasinda bir kiyaslamaya gider ve mevcut kosullarda ilkinin savundugu degerleri

olumlu karsilamakla birlikte bunlarin hayalden ibaret oldugunu, var kalabilmek igin
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milliyetci olmak gerektigini savunur. Sosyalist marsini galmayi bitiren Boris’in “yasasin
sa'y ve teab!” [yasasin emek], calisan mesut olur dedikten sonra Magda’ya yonelttigi
“Acaba sosyalistlerin hayali ne vakit hakikat olacak!” sorusunu Magda’nin
gulimseyerek “Hig, hig, higbir vakit... Onlarin hayali hep hayal kalacak! Yine insanlar
fenalar elinde esir olacak, calismanin faziletini bircok adamlar inkar edecek... Evet,
ben de bu hayalin hakikat olacagina kail degilim” sdzleriyle yanitlamasi bunu dogrular
niteliktedir. Yine Magda’nin bu hayaldeki insanlik fikrine tutkun oldugunu ve
muharebelerin kalktigi, cinayetler olmadigi, hain politikanin unutuldugu, herkesin
kardes gibi yasadigi ve galisarak mutlu oldugu bir diinya disledigini ifade etmesi ise
sosyalizmin savundugu degerlerin dénemin gerceklerinden uzak oldugunun, onu

savunanlar tarafindan dahi bilindigini ima eder (Omer Seyfettin, 2011: 204).

Gergekten de Omer Seyfettin, ge¢ dénem Osmanl entelektiellerini fazla
iyimser bulur ve onlarin toplumun gergekleri ve yasanan toprak kayiplari hakkinda
distinmeden, umutlu gelecegin riyalarini bosuna goérdiklerini distnur (Kibris, 2015:
144). Bu noktada Omer Seyfettin’in Mesrutiyetin savundugu degerlerle (hiirriyet,
adalet, musavat, uhuvvet) Sosyalizminkiler arasinda bir benzerlik kurdugu ve her
ikisini de gercekci bulmadigi sdylenebilir. Nitekim Boris, sosyalist goruslere sahip
komitaciyken II. Mesrutiyet’in ilani sonrasinda silahini birakarak kdyline déner; baska
bir ifade ile Mesrutiyet'in var olan sorunlari ¢gdzecegini disunur. Milliyetci komitacilarin
tekrar daga c¢ikma oOnerilerini de reddeder. Ancak Mesrutiyet Dénemi'nde de
Makedonya’da sorunlar ¢oézilemez ve vahset durmaz. Bdylece Boris, hem
Mesrutiyet'ten hem de Sosyalizmden umudunu keser ve Liberalizmin merkezi olan
Amerika’ya go¢ etmeye karar verir. Aslinda Magda'ya yonelttigi “Acaba sosyalistlerin
hayali ne vakit hakikat olacak!” sorusu, onun bu konudaki umutsuzlugunun

gOstergesidir.

Bu acidan bakildiginda Boris’in élduriimesinin, Mesgrutiyet'in ve getirdigi
degerlerin yani dili, dini, kdltirleri farkh biatin Osmanli vatandaslarinin ayni gati
altinda birlikte yasama imké&nlarinin ortadan kalkmasinin bir egretilemesi oldugu
disunulebilir. Avrupa’nin ve Rusya’nin destegini alan komitalar ya da benzeri
olusumlar, bu Osmanlicilik idealinin yasamasina misaade etmeyecektir. Sosyalizm
ideali pesinde kosan Boris'in caninin ve namusunun milliyetci komitacilar tarafindan

igfal edilmesine benzer sekilde; Mesrutiyet'in ideallerini ya da Osmanliciligi
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savunanlarinda yasam hakki ve namusu, milliyetlerinin farkina varan milletler

tarafindan igfal edilecektir.

Primo Tiirk Cocugu (Geng Kalemler, Aralik 1911), Omer Seyfettin’in
milliyetcilik konusunu isledigi ilk hikayelerindendir (Berktay, 2005: 196). Bundan énce
Bahar ve Kelebekler, Pamuk Ipligi, irtica Haberi, Bomba gibi hikayelerinde de
milliyetcilik konusuna deginmis olsa da; bu hikayelerde Primo Tiirk Cocugu’'ndaki
6lcide kimlik tartismalarina girmez ve bu kadar sert fikirler dile getirmez. Bu anlamiyla
hikdye yazarin sOylemi acisindan bir donum noktasidir ve ideolojisinde bir
keskinlesmeye isaret eder. Murat Belge (2012: 665), hikayeyi Omer Seyfettin’in
milliyetci gorusleri agisindan bir kirllma noktasi olarak gorur ve onun, bu hikayeden
baslayarak, acikga “anti-himanist” bir tavir tutturdugunu belirtir. Hikaye’nin birinci
bélimU Aralik 1911°de Geng Kalemlerde “Yeni Lisan’la Hikaye” Ust basligi ile ikincisi
kismi ise Mayis-Temmuz 1914°te “Milli Hikaye” Ust basligiyla ve ilkinin devami oldugu
belirtilerek Tiirk Sézi'nde yayimlanir. ikincisi, ilkine gére cok daha sert gérisler iceren

hikayenin yayini, Tiirk S6zi dergisinin kapanmasi nedeniyle yarida kalir.

Primo Tiirk Cocugunun ilk bélimi italya’nin  Trablusgab’a asker
cikarmasiyla birlikte eszamanli olarak Turkllklerinin farkina varan mihendis Kenan
ve oglu Primo’nun “uyanis” Oykulerine odaklanir. “Kendi sahsinda ge¢ ddénem
Osmanli modernlesmesi ve Batililasmasini meczeden gen¢ mihendis Kenan”
(Berktay, 2005: 196), 6grenimini Paris’te tamamlayarak memleketine déndikten
sonra dolgun bir maasla ¢alismak lizere izmir'e gider. Orada italyan is adami Mésyd
Vitalis'in kizi Grazia’ya asik olur ve onunla evlenerek Selanik’e yerlesir (Omer
Seyfettin, 2011: 368). Kenan, evlilik dncesinde Mosy6 Vitalis’in 6ne surdugu sartlar
kabul ederek butlin mallarini satar, Grazia'ya ve babasina beser bin lira verir ve Tirk
adetlerine sadik kalmis mutaassip akrabalariyla batun iligkilerini keser. Ayrica
dogacak gocuklarinin italyan terbiyesi gérmesini ve Grazia’yl her hususta serbest
birakmay! da taahhiit eder (Omer Seyfettin, 2011: 377) ve bitiin bu taahhitlerini

yerine getirerek milliyetinden uzaklasir.

Grazia ile evlenebilmek i¢in Turkligunden tamamen vazgegmis olan Kenan,
“dértte ¢ bugugu Yahudi ve Levanten olan sadik kardesleri ve kamaradlari arasinda
miihim bir niifuz ve itibar” elde eder. Ustelik dokuz senedir miiteassip bir masondur
ve yakinda “grandmetr” bile olmayi beklemektedir. Butuin vicdaniyla Farmasonluga ve

onun diginda bir hakikat bulunmadigina inanan Kenan, “ne anane, ne mazi, ne vatan,
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ne kavmiyet” tanimaktadir. Ne oldugunu tam olarak bilmedigi “fazilet ve insaniyet fikri”,
belirli ve sabit anlami bulunmayan bu genel ve miuphem iki kelime, “dimagini dumura
ugratmis, ruhunu katletmis, onu miteharrik ve yagar bir ceset” haline getirmistir (Omer
Seyfettin, 2011: 369):

O yillarda Selanik’te Masonluk yaygindir ve en gu¢li Mason kulibi Kenan’in
da uyesi oldugu italyanlarinkisidir. Mesrutiyet éncesinde ittihat ve Terakki, Mason
kuliplerinden ¢ok yararlandigindan Parti’'nin ylksek basamaklarinda ve onu
destekleyen Selanik burjuvazisinde bu kullplerin Gyeleri etkilidir (Alangu, 2010: 186).
Ali Canip Yoéntem (1947: 22) bu durumu “Gyle ki arkadaslar arasinda Ziya'dan
(Gékalp), Omerden ve benden bagka mason olmadik kimse kalmamisti” seklinde
Ozetler. Bununla birlikte gencler arasinda masonluk karsiti bir akim da guclenmektedir
ve Omer Seyfettin, bunlari davasina kazandirmak igin énce Ziya Gékalp ve Ali Canip
ile birlikte Vatan! Yalniz Vatan (1911) baslikh bir kitap¢ik hazirlar, ardindan da Primo
Tirk Cocugu’nu yayinlar. Selanik’'te en giiglii Mason locasinin italyan locasi oldugunu
bilgisini veren Ali Canip (1947: 22), italyanlarin Trablusgarp’a saldirmalarinin, sehirleri
bombalamalarinin, girdikleri kasabarda masum halktan yakaladiklarini daragacina
gekmelerinin mason gecinen arkadaslarini sasirttigini ve Omer Seyfettin’in biiyiik bir
karamsarlik ve istirap icinde Primo’yu yazdigini belirtir. Masonluk konusundaki
olumsuz tutum sonraki yillarda Turk milliyetgiliginin temel bilesenlerinden birisi haline

gelecektir.

Omer Seyfettin milliyetgiliginin en temel ézelliklerinden birisi, hikayede ve Ali
Canip Yoéntem’in yukaridaki anlatimlarinda da agik¢a goéruldugu gibi kozmopolitizme
ve insaniyetcilige karsi olmasidir. O, Masonlugun “milli duygulari yok etmek igin
uydurulmus kandirmaca bir insaniyetcilik” oldugu kanaatindedir (Polat, 2016: 47).
Kozmopolitizmin ve insaniyetciligin “Turkleri, Turklerin vatanini mesele mesele taksim
edip taksit ile maddi olarak parcalamaga calisan yagmaci ve doymaz Avrupalilar”
tarafindan Tlrkler arasinda yayimaya calisildigini ileri siren Omer Seyfettin,
masonlugun bunun bir araci oldugunu ve yukselen Turkgulik fikrinin masonluk
yoluyla bogulmaya calisildigini ifade eder. Bu noktada yayincilik faaliyetlerinin énemli
rol oynadigini, Avrupalilarin dillerini, maariflerini, ahlaklarini, terbiyelerini, adetlerini
yayin yoluyla Turkler arasinda yayarak “yalniz isimleri ‘“Turk ve Sarkl’ kalmis miuthis
bir ‘renksiz ordusu’ teskil” ettiklerini ve bu “renksiz’lerle Turkleri zayiflattiklarini belirtir
(Omer Seyfettin, 2011: 373).
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Mason’luk karsisinda takinilan sert tutumun arkasinda yatan da bu anti-
himanist tavirdir. Birgok arastirmaci onun bu yaklagiminin sosyal Darwinizm ile yakin
iliski icerisinde oldugunu ileri surer (Bora, 2017: 210; Erdem, 2015: 62-64; Belge,
2012: 665). Hatta Turkgl akimin erken asamalarinda sosyal Darwinizm’i gok énemli
bir bilimsel/entelektiiel asama olarak géren ve daha ¢ok bizim disimizdaki gulglerle
micadelenin ilkelerini sagladigini belirten Murat Belge (2012: 724), Omer Seyfettin’in
bu gorusu, dusuncesine sistematik bicimde yerlestiren ve hikayeleriyle yayan ilk
kisilerden birisi olarak dikkat cektigini ifade eder. Tanil Bora (2017: 210) ise onun
Sosyal Darwinist diinya gortsinin "Kuvvetli zayifin her zaman tepesindedir” ilkesini
tutkuyla benimsedigini ileri strer (Bora, 2017: 210). Bu agidan bakildiginda Kenan’in
savasl hi¢ sevmeyen ve “harp hayattir diyen Darwin’den nefret eden bir karakter

olarak cizilmesinin tesaduf olmadigi séylenebilir.

Erdem’e (2015: 63) gére bu paragraf, Omer Seyfettin’in bitiin hikayeleri ve
makaleleri iginde Sosyal Darwinist milliyetgilik anlayisini en agik sekilde gdsteren
metindir. O, bu ifadeleri kullanarak hi¢bir yoruma yer birakmayacak bi¢gimde dogadaki
mucadele ile toplumsal alandaki savaslari O0zdeslestirir ve bu siddetin sadece
kaginilmaz degil, ayni zamanda gerekli oldugu savunur. Batun bilimlere aykiri
oldugunu ileri stirdigu insaniyet fikrini savunmayi, hayalperestligin étesinde fizyolojik
bir kusur (hastalik) biciminde yorumlayarak bu fikrin Kenan’in dimagini dumura
ugrattigini, ruhunu katlettigini, onu yasayan bir ceset hélinde getirdigini belirtir
(Erdem, 2015: 63-64).

Hikdyede bahsedilen “renksizlerden” birisi de Kenan'dir. Turk oldugunu
sdylemeye dahi utanan Kenan, Trablusgarp saldrisi ile bir anda aydinlanarak hayati
boyunca “ne kadar yanhs ve curik fikirlerle” aldandiginin, “kavmiyetsizligin,
milliyetsizligin, ‘beynelmileliyetcilik ve masonluk’ hilyasinin biraz dustnebilen bir
adami hingur hingur aglatacak derecede guliing bir budalalik” oldugunun farkina
varir. istemeyerek de olsa iginden kendisinin kim oldugunu sorgular; ancak Tirk
oldugunu sdylemeye cesaret edemez ve “simdiye kadar ruhu zaptolunmus kiymetsiz
bir cesetten bagka bir sey olmadigini idrak ile hiddetinden ve utanmasindan aglamak”
ister. Kendisinin de Turkleri dinya ylzunden kaldirmak icin birbirleriyle tamamiyla
anlasmis olan Avrupalilarin “nagiz bir kulu, muti bir hizmetgisi, memldk bir kdlesi”
oldugunu fark ederek “Avrupalilara, Avrupalilarin adetlerine, an’anelerine,

terbiyelerine, muaseretlerine, muhitlerine, cemiyetlerine” taptigi ve ecnebilerden
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aldig1 6nemsiz bir nisan ya da bir madalya igin bile deli gibi sevindigi ve iftihar ettigi

igin pisman olur (Omer Seyfettin, 2011: 373).

Geceyi bir otelde geciren Kenan, sabah evine dogru yola ¢ikar ve yol
boyunca yasadigi aydinlanmanin etkisiyle Selanik’in nasil kozmopolitlestigini, sapka
giyen kisi sayisinin fes giyenleri kat ve kat astigini gorir. Eve vardiginda sevdigini
sandigi esi Grazia’nin gergekte, “asliyla, esaslariyla, kavmiyetiyle kendisine ne kadar
yabanci, ne kadar uzak” oldugunu fark eder. Artik “bir disman” olarak goérdigui
Grazia, bu sabah konsolosluk tercimani ile yaptigi konugsmadan o6gdrendiklerini
anlatmakta o ise suk(netle dinlemektedir. Grazia terciimandan hi¢ kimsenin bilmedigi,
gazetelerin yazmadigi1 havadisleri 6grenmistir. Bu konusma sirasinda Kenan, ecnebi
siyasi memurlarin her seyi bildigini; yalnizca Turklerin birseyden haberleri olmadigini

anlar.

Tercuman, Grazia'ya sir olarak butlin Avrupa devletlerinin anlastigini, bu yil
icerisinde dodu sorununun en muhim noktalar hallolunagini; Fas’in Fransa’ya,
Trablusgarp’in italya’ya verilecegini; Aimanya’nin Anadolu’da serbest birakilacagini,
iran’in Rusya ve Ingiltere arasinda paylasilacagini séyler. Ayrica birkag ay sonra
Rumeli'nin her tarafinda bombalarin patlamaya baslayacagini; Girit'in Yunanistan’a
bagislanacagini, Makedonya’ya, Arnavutluk’a, Arabistan’a, Suriye’ye, muhtariyet
verilecegini, Osmanh Sultanliginin Avrupal buylk glgclerin himayesine alinarak
Turkiye’de uluslararasi bir ydnetim tesis edilecegi bilgilerini Avrupa’nin programinin

bu oldugunu belirterek paylasir (Omer Seyfettin, 2011: 382).

Bu ifadeler, hikdyenin yayinlandigi tarihin 1911 yili oldugu g6z 6nlne
alindiginda, Omer Seyfettin’in gergekgi bir yazar oldugu yéniindeki bilginin ne kadar
dogru oldugunu acgik¢a ortaya koyar. Yazida Avrupa’nin programi oldugu belirtilen
batin projeler yedi yil icerisinde gerceklesecektir, yazida belirtildigi gibi birka¢ ay
icerisinde Makedonya’nin her yaninda bombalar patlamaya baslar ve bunlari bahane
eden Balkan devletleri Osmanlr'ya karsi birleserek Ekim 1912°’de savas acarlar ve

Turkleri Rumeli’den neredeyse tamamen ¢ikarirlar.

Esini dinlerken 6fkesi gittikge artan Kenan, onun Selanik’ten ayriima teklifi ile
cileden cikar ve esine gitmek istiyorsa serbest oldugunu ancak evini bozmak
istemezse tamamiyla Turk adetlerine gore yasamasi; babasini, memleketini,

adetlerini, dostlarini unutmasi; ismini degistirmesi, ¢carsaf giymesi, Turkge 6grenmesi
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ve bundan sonra bir harf bile italyanca konusmamasi sartiyla onunla birlikte

kalabilecegdini sdyler. Primo ise kimi isterse onunla kalacaktir.

Hikdyenin baslangicinda Primo da babasi gibi Turkliginin farkinda
olmayan hatta Turkge dahi konusamayan bir karakter olarak ¢izilir. Fakat o da bir Turk
pasasinin oglu olan okul arkadagi Orhan’in telkinleriyle hizli bir donisim gegirerek
TarklGglnin bilincine varir. Bir giin Primo’yu yanina ¢agiran Orhan, “Senin baban
Turk muhendisi deg@il mi?... O halde sen de Turksun” diyerek ona Turkluk hakkinda
bilgiler verir ve Geng Turklerin bir beyannamesini okur. Turklerin dinyanin en cesur,
en asil, en kavi bir milletlerinden birisi oldugunu, asirlarca butin Asya’ya
hikmettiklerini, medeniyet yollarini agtiklarini, her yere kahramanlk, temiz kan, saf
ahlak, teceddut ve istifa [yenilik ve seckinlik] goétlrduklerini, Atilla’nin Avrupa’yi
ezerek “bir kdpek gibi inlettigini”, dinyanin en biyuk hukdmetini Cengiz’in kurdugunu,
bu buyik Cengiz neslinden ayrilan kigik bir kismin Bizans imparatorlugunu
yiktiklarini, Anadolu’yu zapt ettiklerini, buradaki daginik Tuark topluluklarini
birlestirerek Viyana'ya kadar gittiklerini, vaktiyle Akdeniz'i bir Tark goli yaptiklarini
anlatir (Omer Seyfettin, 2011: 385).

Orhan’in anlattiklari ile tam anlamiyla bir dénusim geciren Primo, annesinin
onu konsoloslukta tercimanla, evde ise babasiyla gorusirken disari ¢ikarmasina
dahiigerler. O, “daima hakim olan, bu krallar, beyler, hakanlar, emirler nesline mensup
bir” Turk’tir. Annesi bile olsa kimsenin onu kovmaya hakki yoktur. Primo bir sire
anne ve babasinin tartismalarini dinler ve kiminle kalmak istedigini sorduklarinda da
tereddutsuz sekilde babasi ile kalip Turk olmayi sectigini sdyleyerek hem annesi hem
de babasini sok eder. Annesi Tirk olmaya tenezziil etmedigine gére o da Italyan
olmaya tenezzul etmeyecektir. Oglunun bu tercihi karsisinda Grazia’nin; “muzaffer,
geng, kavi ve uyanik Turan'in muhakkak galebesi altinda ezilecek zayif, hasta ve
miskin Garp’in korkak ve kadindan bir timsali gibi hickira higkira” aglamaya baslamasi
ile hikayenin ilk kismi sona erer (Omer Seyfettin, 2011: 387-391). Burada oldukga
cinsiyetci bir sdylem s6z konusudur. Dusmanin disilestiriimesi ataerkil milliyetgi

sOylemin dnemli 6zelliklerindendir.

Hikayenin son cumlesinden de anlagilacag! gibi Grazia emperyalist Batr'yi,
Kenan ve Primo ise uyanmakta olan Turklugud temsil etmektedir. Turklerin
milliyetlerinin farkina vararak bir araya gelmesi ile ortaya ¢ikacak geng Turan devleti,
“zayif, hasta ve miskin” Batl'yi yenilgiye ugratacak; tipki milliyetlerinin farkina vararak

¢ok kisa bir zamanda doénlsim gegiren Kenan ve Primo’nun o gine kadar adeta
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kolesi gibi her dedigini harfiyen yerine getirdikleri Grazia’y! ¢aresiz birakmasi gibi

Batr'y caresiz kilacaktir.

Hikdyenin 1914’te yayinlanan ikinci kismi, Grazia'nin evi terk ederek
italya’ya dénmesi ile baglar. Bu kisimda ana kahraman Primo’dur. Annesinin de
ybnlendirmesiyle daha onceleri Osmanh kdiltirind kaba olarak kiglimseyen ve
arkadaslarini daha ¢ok yabanci milletler arasindan seg¢en Primo, Orhan’'in da
yardimiyla onlarin Tdrk olan her seye besledikleri dusmanhgdi gorur ve kendi
koklerinden kopmakla blyuk bir yanhislik yaptigini anlar (Mardin, 1991: 77). Kisa
zamanda icerisinde Fransiz okulundan ayrilir, bulvarin sonundaki Turk okuluna

kaydolur, Tirk Ocagr'nda Turkge 6grenir, ismini Oguz olarak degistirir.

Graiza’nin gidisinden sonra Kenan, oglu ile daha yakindan ilgilenmekte ona
Tirk tarihi ve kiltiri hakkinda cesitli bilgiler vermektedir. Omer Seyfettin’in tarih ve
milliyetcilik anlayisini yansitan bu bilgilere gore simdiki Turk hukdmetini kuran Ertugrul
ve Osmanogullari Turan’dan Horasan'dan, Altundagi'ndan Anadolu'ya gelerek
Anadolu'da ne kadar Turk varsa, hepsini kili¢ kuvveti ile birlestirirler; ardindan
Avrupa'ya gegerek orada Rum, Bulgar, Sirp, Arnavut gibi milletleri “esir” ederler; biraz
daha kuvvetlenince de Suriye ve Arabistan'i alarak oralardaki “intizamsizlik
felaketlerine” son verirler. Ancak ele gecirdikleri yerlerin  halklarini
Turklestiremediklerinden imparatorluk genisledikge Tirk nifusunun genel nlfusa
orani gittikge azalir; dolayisyla da bu buylklik onlarin zayif dismelerine neden olur
(Omer Seyfettin, 2011: 395).

Omer Seyfettin’'in daha énceki hikayelerinde de kismen yer alan Tanzimat
karsiti sdylem bu hikdyede de oldukga yodundur. Tanzimat'in ne oldugunu soran
Primo’ya babasi: “Turkligimuizd batin unuttugumuz tarih...” olarak cevap verir ve
Tanzimat'in Ulkeyi nasil felakete goétlirdigund izah eder. Buna gére Tanzimat'la
birlikte Avrupa’dan alinan kanunlar, Avrupa medeniyetinden, yani Hiristiyanlik
rdhundan dogdugundan gayrimuslim azinhklarin ¢ok isine yarar. Bunula birlikte s6z
konusu kanunlar, onlarin hayatlarina bigilmis kaftan gibi uydugundan onlari terakki
ettirdigi halde, Turkler MUsliman oldugundan onlar Gzerinde olumsuz etkilere neden
olur. Turkler ne yeni ve Mislimanliga muhalif olmayan bir medeniyet yaratabilir ne
de Avrupa'dan gelen Hiristiyan medeniyetini kabul edebilirler. Yillar gectikge Turklerin
“esirleri” durumundaki gayrimislim azinlklar onlari fikirce, ruhga, medeniyetce fersah

fersah geride birakirlar. Ulkenin bitiin zenginligi kisa zaman igerisinde onlarin eline
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gecer ve askerlik ile memurluktan bagka bir isi kalmayan Turkler, “4deta bir usak, bir
bekgi” durumuna diser (Omer Seyfettin, 2011: 395-396).

Omer Seyfettin’in gayrimislim azinliklar igin “esir’” ya da “eski esir’
kavramlarini kullanmasi hikayenin ilk kismina gore kdkten bir degisime isaret eder.
Ayrica Tanzimat gibi onun ideolojisi olan Osmanliciigi da elestirir ve bu akimi
Osmanl’nin yasadigi felaketlerin nedeni olarak kodlar. Turklerin “diveli ve siyasi bir
tabirden baska bir sey olmayan” Osmanlicilik yizinden Osmanl ndmi altinda, bitin
dismanlarini kardes saydigini, Cengiz ve Hulagld gibi en mimtaz harp dahilerini
cocuklarina en kot adamlar olarak tanittigini; bu bilingsizlikleri nedeniyle de blayuk
felaketler yasadigini belirtir. Rumlar Navarin'de Tirk donanmasini dindaslari olan
Avrupalilar'a yaktirdiktan sonra bagimsizlik ilan ederken; Sirbistan, Romanya,
Bulgaristan ve Karadag ayaklanarak Turklerin asirlarca karig karis kan dokerek aldigi
yerleri, bir hamlede paylasir. Rumeli’de son kalan topraklar da kaybedilmek Gzeredir.
(Omer Seyfettin, 2011: 396):

Tarkleri daldiklari bu gaflet uykusundan Geng Turkler uyandirir. Mesrutiyet'i
ilan eden Geng Turkleri, en gizli yollardan Osmanli Devleti’'nin temeline hiicum eden,
devleti yikmaya galisan Sirplara, Bulgarlara, Rumlara, Arnavutlara karsi gelmekte
onlarla micadele etmektedir. Ancak Balkan Savasi ile bu Geng Turk kuvveti yikilir ve
Tarklagun dugsmanlar serbest kalirlar. Bu kotu gidise ordunun da yapabilecedi bir sey
yoktur; lakin orduda musterek bir ruh kalmamis, maneviya iflas etmistir. Bunda en
bliylk su¢ “gingene gibi” asillarini, milliyetlerini inkar ederek Tirk dismanlariyla
calisan ve bu yolla Turk dismanlarinin yani Sirplarin, Bulgarlarin, Rumlarin,
Arnavutlarin tegkil ettikleri kuvvete yardimci olan Turk subaylarinindir. Turk
olduklarinin farkinda bile olmayan Turk subaylari, dismanlarini kardes sanmakta
Tarkten baska olan dasman milletlerin  Tarki yok etmeye calistigini
gérememektedirler (Omer Seyfettin, 2011: 396-397).

Bu noktada Omer Seyfettin, baska birgok hikayesinde de yaptigi sekilde
dogadan ornekler vererek tezini dogrulamaya c¢alisir. Turk subaylarinin
“basiretsizligini” gdéstermek icin bahgede kiraz agacinin tizerinde yasayan sergelerden
ornek verir. Sergeler, diger kuslara karismamakta, bir cins, bir millet olarak
gecinmekte; sercelerden higbirisi kendi kimesini birakip bagka kuslara
karismamaktadir. Oysa Turk subaylari baska milletlerle is tutmaktadir. Bagka bir

ifadeyle kendi milletlerinden, kendi sirilerinden ayrilarak yabanci ve disman
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milletlerin kuvvetlerine karismaktadir. Bu yuzden Turk subaylarinda sergeler kadar
bile “idrak, basiret, asalet” yoktur (Omer Seyfettin, 2011: 397).

Omer Seyfettin hikdyenin devaminda da Primo’nun agzindan, subaylara agir
elestiriler getirmeye devam eder. Savasin basladigini 6grenen Primo, askerlerin hi¢
de mutlu olmadiklarini; Ustelik savas basladigi halde kahvehanelerin sokaklarin
askerlerle dolu oldugunu fark eder. Hepsi biraz sararmis, solmus, sanki biraz korkmus
gibi davranmaktadir. Birkag gin sonra ise Selanik savastan kagan muhacir ve
askerlerle dolar. Savasi komuta etmesi beklenen subaylar ise bu dizensizlik
icerisinde higbir sey yapmamakta; gazinolarda oturmakta, “nazik ve beyaz elleriyle,
kadin gibi, saclarini ve biyiklarini” duzeltmektedirler. Primo bu sirada, Selanik ve
cevresini korumakla goérevli birligin komutaninin Selanik’i muharebesiz teslim igin
Rumlarla anlastigini ve subaylarin bu duruma ¢ok sevindigini 6grenir. “Vay alcaklar,
vay...” diye haykiran Primo, “Selanik’i babalarimiz muharebesiz mi almislardi ki simdi

muharebesiz diigmana veriyorlardi” diye hayiflanir (Omer Seyfettin, 2011: 402).

Selanik’te birka¢ glin icerisinde her sey degistigi halde subaylarin
tavirlarinda degisen bir sey yoktur. Yunan Prensi’nin verdigi izinle “Askerlerini,
toplarini, tufeklerini, vatanlarini, irzlarini, mallarini dismana verdikten sonra
kurtardiklar pis ve kiymetsiz canlarini” eglendirmeye, muzaffer digsman askerlerinin
arasinda, yine eskisi gibi parlak kiliglarini yerlere sirterek ancak “erkeklerin dniinden
gecgen bir kiz tavriyla utanmadan” gezinmeye; gazinolarda bacak bacak Ustiine atip
narin kadinlar gibi nazik ve beyaz elleriyle taranmig saclarini, yukariya kaldiriimis
biyiklarini dizeltmeye devam etmektedirler. Primo ise onlarin bu tavirlarindan
igrenmekte, yanlarina gidip onlari tokatlamak istemektedir. Neyse ki kisa surede bu
izin kaldirilir ve istanbul’a gitmeyenler esir edilerek Atina’ya sirilir. Primo, subaylarin
esir edilmesine “iste bu muharebeden kaganlarin hali... Simdi pis ve miskin tavuklar
gibi onlari kiimeslere tikacaklar. Uzerlerinden kilitleyecekler...” diye diisiinerek gok
sevinir. Primo’nun bu kara giinlerde yegane sevinci bu olur (Omer Seyfettin, 2011:
404-406).

Kenan, Primo’nun subaylara yénelik 6fkesini yatistirmaya ve ona teselli
vermeye calisir. Subaylarinin bu sekilde davranmasinin kendilerinin kabahatleri
olmadigini, ¢uinku “zavallilarin kavmiyetlerini idrak edemediklerinden, Tirk olduklarini
Turk ve Tarkligdn ne oldugunu ve ne olacagini bilmediklerini” asil kabahatin onlara

“Tarkligunu unutturan sebeplerde” oldugunu belirtir. “Turan”in ne demek oldugunu
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birbirlerine soracak olgude milliyetlerinden habersiz olan bu zavalli subaylar, Turk
tarihinin bir harfini bile bilmemektedirler (Omer Seyfettin, 2011: 405).

Omer Seyfettin’in, Mesrutiyet'i ilan eden Geng Turkleri kurtarici sekilde
tanimlarken Tark subaylarini agir sekilde elestirmesi oldukga celiskili gorinmektedir.
Cunki Mesrutiyet’in ilani buylk Olgide geng subaylarin ¢abalariyla ilan olmustur.
Ayrica yine hikdyede doért senedir iktidarda oldugu belirtilen Geng Turklerden kast
edilen ittihat ve Terakki'dir. Partinin yonetimi ve tyelerinin biyik gogunlugu subaydir.
Yazarin bu sekilde geligkili bir sdylemi dile getirmesinde kisisel yagam hikayesinin
etkili oldugu, esaret sirasinda yasadiklarinin ve Selanik’in savasilmaksizin tesliminin
etkisiyle subaylara boylesi agir elestiriler getirdigi degerlendiriimektedir. Ne bundan
onceki ne de bundan sonraki higbir eserinde subaylara yonelik boylesi agir elegtiriler

bulunmaz.

Selanik’e gelen muhacirlerin igler acisi halini yine Primo’nun agzindan
anlatarak, Balkanlilarin her Turk kéyunu sardiklari, teslim olan ve aman dileyenleri
dahi affetmedikleri; erkeklerin hepsini kursuna dizdikleri, kiicik g¢ocuklari Hristiyan
yapmak uzre esir gibi Yunanistan’a goénderdikleri; kadinlara, guzel kizlara tecaviz
ettikleri; tas Ustliinde tas birakmadiklari; nihai amaglarinin Rumeli’deki Turklerin
tamamini zulim ede ede kovmak oldugu bilgilerini paylasir. Ardindan da ispanyollarin
Endilis’'te, Almanlarin Hutanto havalisinde, italyanlarin Trablus’ta gergeklestirdigi
etnik temizlik ve katliamlari hatirlarak yakin gelecekte Selanik’te yagsanmasi muhtemel
katliamlar konusunda da tahminlerde bulunur. Muhtemelen bir komplo kurularak,
once hayali bir isyan uydurulacak ardindan da bu isyani bastirmak icin bayuk bir

katliam gergeklestirilecektir. (Omer Seyfettin, 2011: 411).

Yaptid1 sorgulamalar sonucunda kendini vatani ugruna feda etmeye karar
veren Primo, babasi Kenan’in gézaltina alinmasi ile birlikte bu kararini uygulamaya
koyar. Evdeki usagi ve Emine Hanim’1, ayliklarini vererek izne génderir ve kdmurlige
sakladigl tabancasini alarak bir sonraki gin yapacagi saldiriy1 planlamaya baslar.
Hikdyenin yayimlanmasi Tirk Sézi dergisinin kapanmasi nedeniyle yarim

kaldigindan bundan sonra ne oldugu bilinmemektedir.

Hikayenin ilkinden G¢ yil kadar sonra 1914’te yayinlanan bu ikinci kismi
birincisine gdre oldukga serttir. ilkinde yer almadi§i halde bu ikinci kisimda
gayrimuslim azinliklara yonelik agir ifadeler bulundugu gibi Osmanlilarin bu azinlklari

o ey

“esir ettigi” seklinde ifadeler kullanilarak ilk bélimde yer alan emperyalizm karsiti
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sdylem neredeyse yok sayilir. Esaretten dondukten sonra yayinlanan bu hikaye bir
sonraki bdlimde “ressentienment” (hing) kavrami gergevesinde yeniden

degerlendirilecektir.

Osmanl’nin dinsel cemaatlere dayanan eski millet sistemine kesinlikle karsi
olan Omer Seyfettin, Tanzimat'la birlikte bu sistemin Osmanli milleti yaratma yéniinde
yasallastiriimasini da sert bir sekilde elestirir. Ona goére Turk koylisu milliyetin
hududunu “Dili dilime uyan, dini dinime uyan...” seklinde en dogru bigimiyle gizerken,
“‘munevver efendiler” olarak adlandirdigi1 aydinlar, Balkan Savaslar’'nda yasanilan aci
tecrubelere karsin bu gergedi gormekte ve kabul etmekte zorlanmakta; ne dile, ne de
dine énem vermektedir (Omer Seyfettin, 2011: 299). Osmanlicilik akimina kapilarak
Osmanli Devleti sinirlari igerisinde yasayan Arap, Rum, Bulgar, Ermeni, Arnavut gibi
farkli milletleri bir araya getirerek hepsinden bir Osmanh milleti yaratmaya

calismaktadirlar. Halbuki bu beyhude bir ¢abadir.

Balkan Savasi sonrasinda yayinlanan Hiirriyet Bayraklari, onun Osmancilik
akimi kargisindaki argimanlarini savundugu en énemli eserlerdendir. "Osmanlilik"
fikrini “bos, suni ve hilya” olarak géren Omer Seyfettin, buna iligkin distncelerini ve
millet kavramina iligkin goéruslerini, 1. Mesrutiyet'in ikinci yilinda 10 Temmuz
Bayrami16 giinii Cumalibala’dan Razlik’a giderken yolda karsilastigi genc tegmenle
sohbete baslayan bir kurgu kahraman (subay) araciligiyla aktarir. Hikdye kahramani,
10 Temmuz’u milli bir bayram kabul ederek ona blyik énem atfeden gen¢ tegmene
onun hangi milletin bayrami oldugunu sorar ve aldigi “Osmanli milletinin” cevabi
Uzerine “Turkleri mi kastediyorsunuz?” diye sorularina devam eder. Geng tegmenin

”

“‘Hayir, asla... Butin Osmanlilari....” seklinde yanit vermesi karsisinda “Bitin

Osmanlilar kimlerdir?” diye kafa karistirici yeni bir soru yoneltir. Geng tegmen sorunun

16 Mesrutiyetin ikinci kez ilan edildigi 23 Temmuz (eski takvimle 10 Temmuz) giinii, 23
Haziran 1325 (6 Temmuz 1909) tarihinde Takvim-i Vakayi’de yayinlanan kanun ile 1909
yilindan itibaren milli bayram olarak kutlanmaya baslar. Resmi adi “Id-i Milli” (milli bayram)
olan ancak halk tarafindan daha ¢ok “Hurriyet Bayrami” ya da “10 Temmuz Bayrami” olarak
isimlendirilen bu bayram, Turkiye’nin ilk milli bayramidir (Yamak, 2008: 327-328). 1909-1914
déneminde c¢oskulu térenlerle, 1915-1918 ddéneminde ise savas nedeniyle sinirh sekilde
kutlanan 10 Temmuz Bayrami, 1919 ve 1920’de Istanbul Hiikiimeti tarafindan yasaklanir,
1921 yilinda da herhangi bir kutlama yapiimaz. 1922 yilinda istanbul’da kutianmayan Bayram,
Ankara’da Buyuk Millet Meclisi 6niinde yapilan bir resmigegit ile kutlanir (Albayrak, 1987: 35).
1923 yilindan itibaren yeniden kitlesel olarak kutlanmaya baglayan 10 Temmuz Bayrami, 1925
yilinda 29 Ekim’in resmi bayram olarak kutlanmaya baglamasiyla birlikte eski dnemini
kaybetmis olsa da 1935 yilina kadar resmi bayram olarak kutlanmaya devam eder. 27 Mayis
1935 yilinda cikarilan “Ulusal Bayram ve Genel Tatiller Hakkinda Kanun’la resmi bayram
listesinden cikarilir.
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tuhafligini vurguladiktan sonra “Araplar, Arnavutlar, Rumlar, Bulgarlar, Sirplar,
Ulahlar, Yahudiler, Ermeniler, Turkler..” hepsinin Osmanli milletini olusturdugunu
ifade eder. Bu yanit karsisinda hikdye kahramani, bunlarin her birinin ayri milletler
oldugunu, hepsini birlegtirerek tek bir millet yapmanin bilimsel olarak mumkin
olmadigini anlatir ve matematikteki “cem kaidesini” drnek verir. Buna goére Kestane,
armut, elma gibi bir cinsten olmayan seyleri toplamak nasil imkansizsa “tarihleri,
ananeleri, meyilleri, miesseseleri, lisanlari ve mefkdreleri ayri milletleri cemedip”

hepsinden bir millet yapmak da o kadar imkansizdir (Omer Seyfettin, 2011: 251-252).

Batin siyasi partilerin programlarinda Osmanlilik fikrini esas aldidini,
herkesin yaniimasinin mumkdn olmadigini ileri siren Geng Tegmen, "Osmanlilik"
fikrininin “bog, suni ve hulya” oldugu fikrine hala ikna olmaz ve goériglerine dayanak
olarak birkac kilometre uzaktaki Bulgar kdyunde dalgalanan kirmizi renkli hirriyet
(Osmanli) bayraklarini gdstererek hikdye kahramanini bakar kor olmakla ve
gercekleri gorme yetenedi bulunmamakla itham eder. Bu dag basinda kaybolmus
Osmanli-Bulgar kéyciginin sakinlerinin Osmanh olduklarini, dismanlarin Osmanh
vatanina hiicum etmesi halinde kendilerinden evvel onlarin kosacaklarini, Osmanlilik
namina kanlar dokeceklerini, Osmanliligi kanlariyla kurtaracaklarini ifade eder.
Hikdye kahramanini, "Domuz derisinden post, gavurdan dost olmaz..." diyen akilsiz
ve cahil babalari gibi medeniyetin, yirminci ylzyilin dogurdugu “insaniyet, uhuvvet,
misavat” fikirlerini ve butiin Osmanhlarin kardes oldugunu anlayamamakla suglar.
Bulgarlarin en sadik dostunun Osmanlilar oldugunu, Komitacilarla hi¢ miinasebetleri
bulunmadidi hatta onlardan nefret ettiklerini, 10 Temmuz'u en mukaddes bir gin
bildiklerini ve bundan sonra blyik Osmanli milletine kimsenin galip gelemeyecegini
ileri stirer (Omer Seyfettin, 2011: 254-255). Hikayenin sonunda tegmenin israriyla
kdye giden ikili, uzaktan bayrak zannettikleri kirmizi nesnelerin hava aldirmak igin
gunese asiimis kirmizibiber dizileri oldugunu goérir. Bdylece Osmanliligin bos bir

hayal oldugu goérusu dogrulanmis olur.

Omer Seyfettin, Hiirriyet Bayraklari'nda bir yanlig biling ve anakronizm olarak
telin edilen Osmanh milliyetgiligi yerine ulus temelli milliyet¢iligi savunur. Onun igin,
biber ile bayrak arasinda iliski ne kadar gercekse tegmenin heyecanla anlattigi
Osmanlilik ile Bulgarlik minasebeti de ancak o kadar hakikate uygundur. Ayrica
biberleri salt renginden dolay! bayrak zanneden Bulgar koylusu degil; Turk subayidir

(Ozden, 2008: 111). Bagka bir ifade ile Bulgarlarin en egitimsiz kesimini olusturan
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koyluleri dahi milliyet konusundaki gergekleri ve Osmanliligin bos bir hayal oldugunu
kavramis oldugu halde Turklerin en egitimlileri arasinda yer alan subaylar bile hentz
bunu idrak etmis dedgildir. Bununla birlikte subaylarin ya da egitimli kesimin bu
gercegin farkinda olmamasi halkin farkinda olmadigi anlamina gelmez. Geng subayin
akilsiz ve cahil oldugunu belirttigi halk alim olmasa da ariftir ve "Domuz derisinden
post, gavurdan dost olmaz..." gibi atasozleriyle bu bilgeligini ortaya koyar. Nitekim
hikdyenin sonunda Bulgar koylilerinin  bakiglariyla atas6zindeki husus

dogrulanmigtir.

Omer Seyfettin Osmanli milleti yaratmanin imkansiziigi dasincesini, bir
Roman olarak tasarladigi Ashab-1 Kehfimiz baslikli eserinde de dile getirmeye devam
eder. 1913 yilinda kaleme alinan ancak 1918 yilina kadar yalnizca Kii¢lik Hikaye
(Zeka, Mart-Nisan 1914) bashigi ile sadece kiguk bir kismi yayinlanan eser, 1908 Jon
Tuark Devriminden 1925 yilina kadar yasanan olaylari anlatir (Ertirk, 2011: 82).
Magara arkadaslari anlamina gelen baslik, Kuran-i Kerim’in 18. suresi olan Kehf
Suresi’nde gegen, inanclari sebebiyle magaraya siginmak zorunda kalan ve 300 yih
askin bir sure uyutulduktan sonra uyandirilan genglere iliskin bir kissadan alinmigtir.
Hikaye gergeklerden tamamen kopuk yasayan ve Osmanli sinirlari igerisindeki butin
unsurlari kaynastirarak onlardan bir millet yaratmayi hedefleyen Osmanli Kaynasma
Kulibu tyesi Osmanli aydinlarinin “millet” konusundaki gorislerinin elestirisi Gzerine
kuruludur. Karakterler, dénemin Turkgulik karsiti aydinlari ve Osmanli’'ya karsi
bagimsizlik micadelesi yuraten azinhk temsilcileriyle yakin benzerlikler tasiyacak

sekilde kurgulanmigtir.

Roman taslaginin ilk kismini olusturan Kiigiik Hikaye (Tatlisu Frenkleri), bir
mehtap sefasindan dénen Muslihiddin Bey’in, yalisinin penceresinden Bogaz’i
izleyerek, dunyadaki butun insanlarin kendileri gibi iyi bir egitim gérmesi durumunda
savaslarin ve ayriliklarin yerylzinden silinecegini dusledigi bir sahneyle baslar
(Erdem, 2015: 47). insanlar hakikati anlasalar biitiin topragin, blatin insanlara ait
oldugunu bilseler ordulara, bu kadar masraflara, zahmetlere lizum kalmayacagini
dusunen Muslihiddin Bey, silahlanmis ve hasislesmis Avrupa milletlerinin birbirleriyle
karisamamasindan, barisamamasindan dertlidir. Tirkiye’de milletler birbirlerine
karismiglardir; ancak yalanciktan barigik durmaktadir. Bunlari baristirmak igin hepsini
fert halinde birakmak, mensup olduklari cemaati dagitmak hepsini “menfaatgi ve

lezzetgi” yapmak gerekmektedir (Omer Seyfettin, 2011: 283). Bu dis sahnesi
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Erdem’e (2015: 47) goére biylk bir baligin éniinden kagan kiguk bahgin denizde
sigramasiyla c¢ikardigi sesle dagilir. Yutulmamak Uzere dagilan kuguk baliklar
metaforu, Omer Seyfettin'in  “tabiata” ve “realiteye” dayandirdi§i organik
milliyetciliginin, savassiz bir dinyayl dusinmenin bile bir an i¢in olsun midmkin

olmadigina yonelik bir temsili gibidir

Muslihiddin Bey denizdeki baliklarin bu hareketlerinin, insanlar tarafindan da
tekrarlaniyor olmasini insan haysiyetine yakistirmaz ve uykuya dalar. Ruyasinda
terbiye edecekleri, birlestirecekleri, kaynatacaklari Osmanli milletini, onun yeni ve
maziyle munasebeti olmayan muiesseselerini goriar ve blayuk bir mutluluk igerisinde
uyanir. Ardindan da Uyeleri arasinda Hasan Rudi, Doktor Sadullah Behget, Celal
Min’im, Nutki Zeki gibi “istanbul’'un en taninmis; milliyetini, TarklGgind en inkar etmig
simalar” ile Salihi’l-ayni Efendi, Nikolavi¢ Efendi, Nikefor Kostanof Efendi, Mina
Efendi, Moiz Bori Efendi, Casim’l-Kurdi, Louis Durant bey gibi azinlik temsilcilerinin
yer aldigi Osmanli Kaynasma Kulilbune farkh milletlerden en az Gg¢ yeni tye bulmak
Uzere evden cgikar. Sair ve Filozof Sait Bey, Dr. Esrullah Natik, Diyamandis Efendi,
Firaserli Nadir Bey, Rupen Dikran Hayikyan ile goruserek onlari kulibe davet eder
(Omer Seyfettin, 2011: 283).

Bu goérusmeleri sirasinda Turkler konuya genellikle sicak bakarken diger
milletlerden olanlar Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayisina uyan sorularla
Muslihiddin Bey’i diisinmeye yénlendirmeye c¢alisir. Ornegin Diyamandis, “Zaten
hepimiz Osmanli degil miyiz? Ayrica bir Osmanlilik teskiline ¢alismakta ne maksat
var?” diye sorar. Muslihiddin Bey ise bu yerinde soruyu “birbirinden ayri, efsanevari,
dargin Osmanlhligin yerine kaynasmis, imtizag etmis, tipki Amerikalilar gibi ayrisiz
gayrisiz bir millet yapmak” istediklerini, “Tanzimat dahilelerinin bir tohum halinde
biraktiklari Osmanlilik gayesini, bu insani ve umumi ideali” hayata gecirmenin baslica
emelleri oldugunu, memleketin butin aydinlarinin kendileriyle beraber oldugunu

soyleyerek yanitlar (Omer Seyfettin, 2011: 285).

Sohbet, Mdsyd Diyamandis’in “Tlrkiye'de ne kadar Turk var biliyor musun?”
sorusuyla devam eder. Milliyetperver olmadigini vurgulayan Muslihiddin Bey, yirmi
bes milyondan ziyade Osmanli bulundugunu bildigini ifade etse de Mésyd Diyamandis
bu bilgiye itibar etmez ve Tirkiye’de bir milyon bile Turk olmadigini; istanbul'un,
Trakya’nin, Bursa’'nin, Makedonya’nin, Aydin’in, izmir'in, Adalar’in, Trabzon’un, bitiin

Karadeniz sahillerinin ahalisinin Rumlardan olustugunu ancak bunlarin bir kisminin
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islam dinini kabul ederek dillerini kaybettiklerini belirtir. Ayrica Kultibiin “Turkiye’deki
milletlerin hepsini birlestirip Tanzimat'in yapamadigi necip hayali” hakikilestirmenin
zor oldugunu; bunun yerine butin Tirkiye'yi Rumlastirmanin  ve Bizans
imparatorlugu’'nu tesis etmenin, yeni bastan bir millet yapmaktan ¢ok daha kolay
olacag@ini soyler. Ancak Muslihiddin Bey bunun yine tarihi bir millet olacagini; halbuki
kendilerinin “mukavele ile menfaat ile sirf Amerikalilar gibi yeni ve tarihsiz bir millet”
yapmak istediklerini, Turkiye’deki milletlerin bdyle yeni bir milleti kabul edebilicegini
savunarak bu gorusi kabul etmez (Omer Seyfettin, 2011: 286-287).

Roman taslaginin Ashab-1 Kehfimiz bashgini tasiyan ikinci kisminda, Tark
aydinlarinin “millet” kavrami konusundaki kafa karisikligina karsin Turk olmayanlarin
bilincliligi, eskiden ihtilalci goruslere sahipken Kaynasma Kulubune katilmasiyla
birlikte bunlari terk eden Ermeni genci Dikran Hayikyan’in agzindan aktarilir.
Haylkyan kuliibe katilmazdan iki ay 6énceye kadar Turkiye’'nin artik distigu ecel
yatagindan kalkamayacak ©Olcide hasta oldugunu, bu hastayr boyle
surundirmektense zehirleyerek cabucak yikarak Ermenilere, hic olmazsa, Rus
himayesinde bir muhtariyet kazandirmak gerektigini dusinmekte ve Kurtlerle
sehirlerde oturan Turkleri bir asir icinde Ermenilestirecek eski Ermeni
imparatorlugunun temelini atmayi hayal etmektedir. Kulibe katildiktan sonra ise bu
hayalin miinasebetsiz bir fikir oldugunu, her milletin ayri bir ziimre, ayri bir hikiimet
kurmasina gerek bulunmadigi; milletlerin menfaat, komsuluk baglariyle bir arada
yasabilecegini dolayisyla Osmanlilarin da Amerikahlar gibi bir arada mesut sekilde

yasayabilecegini diisinmeye baslar (Omer Seyfettin, 2011: 302).

Hayikyan, bir sire sonra Osmanli milleti yaratma konusunda yalnizca
Tarklerin samimi oldugunu, digerlerinin milliyetlerinden vazge¢gmeye yanasmadigini
fark eder. Osmanlilik ugrunda kendi milliyetlerinden vazgegen Turkler, okul ders
kitaplarinda, gazetelerinde tek bir "Tark" kelimesi dahi agizlarindan
kagcirmamaktadirlar. "Biz Osmanlilar, hepimiz kardesiz”; “camilerin, Kkiliselerin
disarisinda hi¢ bir ayrimiz, gayrimiz yoktur. Her seyin fevkinde mukaddes, ali
Osmanlilik vardir!" diyerek Osmanlilik fikrini, “mantik, miinakasa kabul etmez bir din
gibi” benimsemektedirler. Buna karsin Rumlar, Bulgarlar, Arnavutlar, bazi Ermeniler
Osmanhligin kendi milliyetleri icin bir tehlike teskil ettigini belirterek ona karsi
cikmaktadirlar. Haylkyan bu go6risi dogru bulmamakta, bunun arkasinda

Patrikhanelerin bulundugunu tahmin etmektedir. Ona gbre papazlar siyasi
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kaynasmanin, kuvvetlerini kiracagindan korkmakta ve Osmanliligin bagarih olmasini

engellemeya calismaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 303).

Namik Sinan Turan’in (2009: 75) da isabetli sekilde tespit ettigi gibi gercekten
de Tanzimat yoneticileri, millet temelinde bir ayrimi tanirken millet igcinde ruhban
sinifindan olmayanlarin giucinin artmasini; bdylelikle ruhbanin dinyevi yetkilerini
sinirlandiriimasini hedeflemistir Nitekim Tanzimatla birlikte yapilmaya baslanan yasal
dizenlemeler bunun farkinda olan Patrikhane tarafindan olumlu karsilanmaz.
Patrikhane c¢evrelerinin 6nemli bir bdlimdu, 6zellikle Islahat Fermani ile her cemaatin
islerini yuarutmek Gzere ruhban ve avamdan olugsacak bir Meclis se¢mesinin
ongorulmesi gibi yasal duzenlemeleri, Patrikhanenin tarihsel haklarinin gaspi sayar.
Kutsal Sinod'un yaninda halktan kimselerden olusan bir kurulun resmen givence
altina alinmasi, ruhani olmayanlarin cemaat duzeyinde senelerdir itiraz ettigi seyi,
ruhbanlarin mutlak iktidarini resmen tanirken, ilk kez ruhbanin bu dunyevi iktidarina
sinirlar koyar. Ruhbanlarin mutlak iktidari resmen taninirken ilk kez ruhbanin bu
dlnyevi iktidarina sinirlar koyulur (Anagnostopulu, 1999: 6-7). Omer Seyfettin’in bu
hikdyesinde Tanzimat’'in, gayrimuslimlerin milliyetcilik hareketlerine dnculuk eden
papazlarin ve Patrikhanenin gicuni azalttigi yonundeki bilgiye yer vermesi, genellikle
sert sekilde elestirdigi Tanzminat'in olumlu yénlerinin de bulundugunu kabul ettigini
gostermektedir.

Hayikyan, Kulipte tanistigi Mesrutiye’in ilanindan sonra Tirkiye'ye yeni
dénmis bulunan Niyazi Bey’in millet konusundaki fikirlerinden etkilenir. Niyazi Bey,
ona '"ittihat ve Terakki" hakkindaki slphelerinin yersiz oldugunu, Pantirkizm,
Panislamizm gibi yakistirmalarin Avrupa hayalperverlerinin iftirasi oldugunu; ¢lnku
Avrupalilarin, Tuarkleri kendileri gibi zannettiklerini séyler. Ona goére Avrupa'da
‘mesum suni bir cereyan” olan “milliyet, kavmiyet cereyani!” yasanmakta, Avrupa
milletleri her seyi milliyet rengine boyamaktadir. Ornegdin Fransizlar dylesine
milliyetperverlerdir ki “Paris yosmalar” dahi Almanlarla munasebette bulunmazlar.
Almanya'da ise her sey o dlglide millidir ki; sosyalizm bile millidir (Omer Seyfettin,
2011: 307).

Tarklerin de kendileri gibi milliyet¢ci sanan Avrupalilar, Turklere dair hig
arastirma yapmadan, hi¢ bir Turkan aklindan gegmeyen "Panturkizm" hayallerini
uydurmakta; Osmanli’nin iginde yasayan, Hiristiyan vatandaslar ise onun igini disini

bilmelerine karsin Avrupa hayalperverlerinin dizdukleri bu yalanlara inanmaktadir.
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Nitekim Osmanllarin yagadigi memlekete "Turkiye" diyenler yalnizca Avrupalilardir.
Yoksa Osmanlilar yasadiklari tlkeyi “Avrupa-yi Osmani”, “Asya-y1 Osmani”, “Afrika-
y1 Osmani”, sonra hepsine birden "Memalik-i Osmaniye" seklinde adlandirmaktadir.
Hicbir okul ders kitabinda, higbir cografya kitabinda "Tirkiye" diye bir memleket
ismine yer verilmedigi gibi tarih derslerinde de "Turk" diye bir kelime vyer
almamaktadir. Sairlerden ne yenisi, ne eskisi, “Turklik”e dair bir kelime yazmadiklari
gibi kendi milliyetlerinden "Etrak-i b idrak" (anlayissiz, akilsiz Turkler) diye
bahsetmektedir. Kendi milliyetini tarihiyle, maarifiyle, edebiyatiyla bu kadar inkar
etmis bir milletin, kendi milliyeti esasina dayanan bir "ittihat" ideali meydana getirmesi
mimkin degildir; dolayisyla azinliklarin ittihat ve Terakki’den siiphe etmesine gerek

yoktur (Omer Seyfettin, 2011: 309).

Omer Seyfettin’in Tirklerle ilgili serzenigleri bilyiik dlglide Ziya Gékalp ile
paraleledir. Ziya Gokalp (1976: 47) Tirklesmek, islamlagsmak, Muasirlagsmak baslikli
eserinde anilan dénemde Turk unvanini kabul eden tek bir fert bile bulunmadigini,
istanbullularin kendilerine sehri (sehirli) namini verirken, tasralilara ise cografi
karabetine gore Arap, Kurt, Arnavut, Laz dediklerini aslen Turk olan birgok gencin
Araplikla, Arnavutlukla, Kurtlukle o6viunduklerini, bir kisinin bile Turklikle gurur
duymadigini; “Turk” kelimesinin adeta ayipli bir unvan gibi kimse tarafindan
benimsenmedigini; Turk’'iin Dogu Anadolu'da Kizilbag, istanbul'da ise kaba ve koylii
manalarina (Goékalp, 1976: 47) geldigini anlatir. Levent Urer (2003: 170) bu durumu
“‘Butin dinyada, hatta Osmanhl vyoneticileri ve aydinlari arasinda Tirk, bu
imparatorluk’'ta sadece ®nemsiz bir unsur olarak taniniyordu” seklinde ézetler ve
Abdilhamit zamaninda, Anadolu'da dolasan Avrupall arastirmacilarin “Tlrklerin
Anadolu'da igreti bir azinhk oldugu, ndfuslarinin azaldigli, ekonomice yok

sayllabilecek durumda oldugu” yénli gézlemlerde bulundugunu belirtir.

Niyazi Bey’e gore birtakim siyasi partiler Turk¢ulik gibi temelsiz bir ideali
benimsemisse de Osmanli hikimeti daima Osmanl kalacak, "Osmanlilik" disinda
hususi bir milliyet tanimayacaktir. Babiali'nin kéklesen ruhu dyle kavi dyle dingtir ki,
ne ittihad-1 islamcilarin, ne de Tirkglerin hig bir ideali oraya giremez. Bir Tirk asla
bir Rum, bir Bulgar, bir Ermeni, bir Arnavut, gibi tarihi, milliyeti adina en kuguk bir hak
bile iddia edemez. "Turk" s6ziugu kanunlardan, tarihlerden, cografyalardan, hatta

batiin dimaglardan silinmigtir (Omer Seyfettin, 2011: 310).
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Tanzimat’i Turk milletinin basina gelen en biylk felaketlerden birisi olarak
goéren Omer Seyfettin, Tanzimat'in Osmanli milleti yaratmak ugruna Tirklere Turklugu
unutturdugunu; ancak diger milletler igin ayni seyin gecgerli olmadigini savunur. Bu
nedenle Osmanl Kaynasma Kulibinin Tanzimat’in yarim biraktigi isi tamamlayarak
Amerika’'ya benzer sekilde bir Osmanl milleti yaratmasi da mumkin degildir. Bu
goérusini, Hayikyan ile Osmanlici gorisleri savunan Niyazi Bey arasindaki diyologlar
araciligiyla vermeye devam eder. Béylece Tanzimat Osmanliciliginin mantiksizhgini,

yine Osmanlicigi savunan bir aydinin géziinden aktarmaya cgalisir.

Hayikyan bir stre sonra kullp toplantilarina Arap, Rum, Arnavut, ,Sirp,
Bulgar, Ulah, Yahudi Uyelerin katilmadigini, yalnizca yedi Turk Gye ile kendisinin
katildigini fark eder ve kaynasmis "yekpare, yek-vicut" Osmanllik idealinin
“hakikaten ¢ok, ama pek ¢ok uzak bir hayal olduguna” inanmaya baslar. Mensup
olduklari cemaatlerden ayrilmak gayri Turk azalardan higbirisinin isine gelmediginden
kuliibe ugramaz olmuslardir. Tlrkler namuslu adamlardir; ancak “Osmanlilik vehmi”
onlarin bitin mantiklarini, muhakemelerini uyutmustur (Omer Seyfettin, 2011: 318).
Omer Seyfettin bu noktada Hayikyan’in agzindan Osmanliligin ne ilkerini 6zetler: 1)
Osmanl adi altinda yasayacak tim unsurlar kendi milliyetlerinden vazgececekler. 2)
Dinlerinden, dillerinden, muiesseselerinden vyavas yavas ayrilacaklar. 3)

Cemaatlerinin ilham ettigi "irade"leri unutarak yalniz bireysel, yalniz sahsi, bedensel
arzulariyle yasayacaklar. 4) "Osmanli" adi altinda birleserek yeni, tarihsiz bir milliyet
husule getirecekler. Ardindan da bunlarin bos ve imkénsiz bir idealler oldugunu
vurgulayarak, "Osmanli kaynasma" kulibi Uyelerinin nasil bdyle ¢ocukga bir
dusunceye kandiklarina sastidini, onlarin sadece mantiklariyle is gbérmeye
calistiklarini ancak tarihte, toplum biliminde mantigin is géremecegini ifade eder

(Omer Seyfettin, 2011: 319).

Nitekim Fransiz devrimcileri de mantiklariyla bir sey yapiyoruz, sanmislar;
dinlerini, tarihlerini, hatta yillarinin isimlerini bile degistirmislerdi. Fakat bu uzun
sirmemis, mantiklari da, kendileri de perisan olmuslardir. Onlarin gayesi
"insaniyet"tir. "Osmanli Kaynasma" Kullubunin Gyelerinin gayesi de Fransiz
inkilapgilari gibi "insaniyet” fikridir. Tlrkiye'deki unsurlarda, bireyleri birbirine digsman
eden cemaat ruhlarini o6ldirerek “cografyai bir beynelmileliyet tesis etmek”
istemektedirler (Omer Seyfettin, 2011: 319). Omer Seyfettin’e gére bdyle bir seyin

tesisi mumkun degildir.
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Omer Seyfettin, Tlrklerin milliyetlerinin farkina varmasini saglayanlarin,
imparatorlugun gayri Turk unsurlari oldugunu disundr. Bunu Avrupall bir aydinin
agzindan Turklerin gok alicenap olduklarini, kendi milliyetlerini, tarihlerini, ananelerini
asla yad etmediklerini, rahatgca yasamak disinda bir gayeleri olmadigini; eger
Turkiye'deki Hiristiyanlar fazla bagnaz milliyetperverlik gostermeyip onlari
uyandirmasalar Mesrutiyet sayesinde elli yil icerisinde hi¢ Turk kalmayacagini;
zenginligin, ticaretin, arazinin hatta hukimetin Hiristiyanlarin eline gecgecedini; bu
sayede Turklerin yine ¢adirlarina gekilerek, “namazlarini daha rahat kilmak i¢in” 1ssiz,
sakin, saf Turkistan'a doneceklerini ifade ederek yansitir. Bununla birlikte Hiristiyanlar
milliyetperverlikte bagnazlik gosterdikge Turklere de bu hal yansimakta; bazilari "Ben
Tarkum; Tarklakle gururlaninm® diyerek ortaya atilmakta, konusulan tabii Turkge ile
kitaplar, siirler yazmakta, konferanslar vermekte; hatta yavas yavas Turkgulik diye bir
mefkare bile canlandirmaktadir. Eger Rumlar, Ermeniler, hatta Arnavutlar, Araplar
milliyetlerinde bu derece bagnazlik gdstermeseler, Turkler "Osmanlilhk" adini
verdikleri kozmopolitlikten ayriimayacaklar, bitiin varliklarini unutacaklardir (Omer
Seyfettin, 2011: 324).

Hikayenin sonlarina dogru Kullp bir dergi ¢ikarir ve Hayikyan bu dergiye
Omer Seyfettin’in Tirkgllik kargitlarini elestirmek icin hicivli sekilde dile getirdigi
Turkiye’de hi¢ Turk olmadigina iligkin bir makale yazar. “Mamalik-i Osmaniye'de Irkan,
Cinsen Bir Tane Olsun Turk Yoktur!" baglikli bu makalede on yedinci ylzyilda G¢ kez
tim Memalik-i Osmaniye'yi, iran'i, Hindistan'i dolasan Fransiz seyyahi
Taverniye17’nin Tokat'tan Tebriz'e kadar uzanan blylk cografyada ancak ylizde iki
oraninda Mausluman  bulundugunu yazdidini, birtakim c¢ikarci, bagnaz
milliyetperverlerin "Turk" dedigi Anadolu ahalisinin aslinda kili¢ zoruyla Musliman
yapilan eski Rum ve Ermenilerden meydana geldigini, dolayisiyla Anadolu halkinin
Muasliman olmakla birlikte kesinlikle Turk olmadigini belirtir. Herkesi kandirip hasis

cikarlarindan baska bir sey distiinmeyen milliyetperverler, "Memalik-i Osmaniye"de

17 Omer Seyfettin burada Fransiz seyyah Jean-Baptiste Tavernier'in Le Six Voyages de
J. B. Tavernier en Turquie en Perse et aix Indes (Paris, 1677, 1681, 1810, 1876) bashkli
seyahatnamesinden bahsetmektedir. Eser, Tavernierin XVII Yizyil ortalarinda Fransa'dan
iran'a yapmis oldugu alti seyahatteki gézlemlerini anlatir. Eserin ilk cildi Tiirkiye ve iran'a; ikinci
ve (glinci ciltleri iskenderiye, Halep ve Ninova'ya; besinci cildi ise iran ve iranlilara ayriimistir
(Afyoncu, 2006: 182; Ugel Aybet, 2003: 77). Tavernierin seyahatnamesi Tirkceye ilk defa
Ertugrul Glltekin tarafindan gevrilerek XVII. Asir ortalarinda Tiirkiye Uzerinden iran’a Seyahat
bashgi ile 1980 yilinda kisaltilmis sekilde yayinlanmistir.
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hi¢ Turk bulunmadidini bildiklerinden Bizans, Arap, Fars etkilerinden s6z ederek bu
uc etki altinda Turkligun kayboldugunu sdylemektedir. Anadolu halki yeni dinlerini
birakip yeniden eski milliyetlerine donmeseler de Turklugu de kabul etmemektedir.
Nitekim Memalik-i Osmaniye'de kimse “Ben Turkim” dememekte, milliyeti sorulunca
yalniz “Muslimanim elhamdiilillah” seklinde cevap vermektedir. (Omer Seyfettin,
2011: 330-331).

Hayikyan’in bu yazisi Turk olduklarini kabul etmeyen kullip Gyelerini gok
mutlu eder; ancak dergide c¢ikan yazilar 6zellikle de Hoca Bali Efendi’nin din
konusundaki yazisi blyuk tepkiye neden olur ve kulibe "Ey milliyetini inkar eden algak
sefiller! Biz Turkiz, ne milliyetimizi inkar ederiz, ne dinimizi degistiririz" seklinde agir
elestiriler iceren telgraflar gelir. Turk Ocagi, Turk Yurdu, Tark Gucdu, Turk Birligi, Yeni
Turan, Altin Ordu gibi dernekler yaninda Edirne, Konya, Bursa, izmir, Kastamonu,
Ankara, Trabzon, Adana, Halep Vvilayetlerinin livalarindan, kazalarindan,
nahiyelerinden de telgraflar yagar. Biitiin Anadolu, Omer Seyfettin’in hayalindeki gibi
"Ben Turkum!" diye haykirmaktadir. Ayrica Osmanhlik kaynasmasi fikri, yalniz
Turkleri degil Araplari, Rumlari, Ermenileri de rahatsiz eder (Omer Seyfettin, 2011:
333). Boylece Osmancilik hi¢ kimsenin kabul etmeyecedi, tabiata aykiri bos bir ideal

olarak etiketlenerek Osmanlinin kurtulus regetelerinden birisi olmaktan ¢ikarilir.

Kaynasma Kulibl 6nunde toplanan kalabaliga bir konugsma yapan Turk
ocaklarinin hatibi oldugu belirtilen gencin dile getirdigi gérisler Omer Seyfettin’in
milliyetcilik anlayiginin bir 6zeti gibidir. Geng, gayet gur ve parlak bir sesle yaptigi bu
konusmada "Osmanlilik" s6zciginin "diveli” bir tabirden ibaret oldugunu, dinler gibi
milliyetlerin de saygideger, mukaddes, ihmal edilemez muesseseler oldugunu,
Tarkiye'de on doért milyondan fazla Turkge konusan Muslimanin Turk olarak
isimlendirildigini, Arapga konusan yine bu kadar Musliumanin Arap olarak
isimlendirildigini, azligi teskil eden Rumlarla Ermenilerin de kendi milliyetlerini
korumalarini Tiirklerin memnuniyetle kabul edeceklerini sdyler (Omer Seyfettin, 2011:
334). Esaretten dondikten kisa sure sonra, goéruslerinin en keskin oldugu bir
donemde yayinladigi bu hikdyede, anilan konugsma Gzerinden gayrimuslimlere kendi
milliyetlerini muhafaza etmelerini saglayacak haklar verilmesini savunmasi oldukca
ilgingtir ve Omer Seyfettin’in fagist bir ideolojiyi hatta azinliklara yénelik etnik bir
temizligi savundugu yoénli elestirileri yalanlar niteliklidir. Omer Seyfettin’in ézellikle

esaret sonrasinda yayinladigi hikayelerde taban tabana zit goérisler savunmasinda
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Scheller'in  (2004: 7) “zihnin kendi kendini zehirlemesi” olarak tanimladigi

hing/ressentiment zihin durumunun etkili oldugu degerlendiriimektedir.

Omer Seyfettin’in milliyetci diisiincelerini dile getirdigi dnemli hikayelerden
bir digeri de Efruz Bey adi gegmemekle birlikte bu seri icerisinde degerlendirilen
Simelerdir (Yirminci Asirda Zeka, 16 Nisan1914). Gayet Biiyiik Bir Adam’in devami
niteligindeki hikaye, ileride Efruz Bey’'e dbnlsecek olan kahramanin birbirine zit
karakterdeki iki eski dostu, Muhabbetc¢i ve Husumetgi'yi, barigtirmaya calismasini
konu alir. Gayet BlyUk Bir Adam18 milli ve dini mefkGrelere inanmayan, milliyeti “girkin
ve yirtici bir vahsilik” olarak goren bir filozoftur. Onun tek dnem verdigi deger ise
menfaattir. Baristirmak istedigi Muhabbetci ve Husumetgi’'ye bunu agikga ifade eder
ve her ikisine de kendi sahsi menfaatlerine ne kadar énem verdiklerini hatirlatarak
onlari baristirir. Menfaatgiliklerinin seviyesini Ziya Goékalp’in Turan siirine atifta
bulunarak “Vatan ne Turkiye'dir ne Turkistan; vatan buylk ve muebbet bir Glkedir:

Saman [servet]’ seklinde ifade eder.

Gayet Biylk Bir Adam’a gore butin koétuliklerin temelinde milliyet fikri
bulunmaktadir. italyanlari elli yil énce Avusturya'ya kargi isyan ettiren, kurduklari
bagimsiz hikimetleri hizla blyuterek, “ugursuz tarihlerinden” ilham alarak Trablus'a
saldirmalarina sebep olan hep "milliyet" hissidir. Yine Rusya'nin Asya'yi
benimsemesi, Japonya'nin sivrilisi, Pancermanizm, Panislavizm tehlikeleri hep bu
milliyet hissinden dogar; Bulgarlar bu ugursuz kuvvet yuzinden iki hafta iginde
istanbul'a dayanir. Milliyetler, dinler olmasa insanlar kardes gibi yasayacaklardir. Bu
nedenle felsefenin, bilimin, fennin nihai amaci bireyleri mensup olduklari
cemaatlerinden ayirmak, onu 6zgur, mistakil birakmak olmalidir. Béylece felsefeye
ve bilime asina hale gelen her birey, ne milliyetini ne dinini taniyacak; butiin dinyayi
vatani, ayr dinlere inananlari ise kardesleri kabul edecektir (Omer Seyfettin, 2011:
355).

Ecnebi cografya kitaplarinda gegen Anadolu’da on bes milyon Turk'in
yasadigina iliskin bilgiye itibar etmeyan Gayet Buyluk Bir Adam, Avrupalilarin
etnografya alaninda ¢ok cahil oldugunu, "Memaliki Osmaniye"ye haksiz olarak
Turkiye dedikleri gibi, Anadolu halkina hatali sekilde "Tirk" dediklerini ileri sirer. Ona
gore Anadolu'da on bes milyon Turk oldugunu yazan Avrupalilar hi¢ tarih

okumamistir. Clinkd Turkler alti yiz yil dnce bes yuz ¢adirla Anadolu'ya gelmislerdir.

18 Cesitli kaynaklarda Gayet Bilylik Bir Adam karakterinin 6zelliklerinin Riza Tevfik ile benzerlikler
tasidigi ileri srilmektedir (Alangu, 2010: 274; Polat, 2011: 354; Ugman, 1984: 142).
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Dolayisiyla ada tavsani olsalar dahi bu kadar hizli Greyip bu nifusa ulagmalari
mumkun degildir. O, Osmanh Turkleri gelmezden evvel Anadolu'nun Turklerle dolu
oldugunu bilmez; Selguklulari Acem, Aydin halkini tamamen Rum zanneder,
Aydinlilara verilen "efe" isminin Rumca eski, gen¢ kahramanlara verilen “efet”
sézctgunden tiredigini iddia eder (Omer Seyfettin, 2011: 356-357).

Omer Seyfettin’in yine esaret déniisiinde yayimlanan Boykotaj Diismani (Tanin,
30 Mayis 1914) baslikli eseri, onun ekonomi konusuna egilen ilk hikayesidir ve bu
yonuyle Dinya Savasi sonlarinda kaleme alacadi ekonomik sorunlari igleyen
hikayelerinin bir dncull kabul edilebilir. Bunula birlikte Nev-Yunanilik akiminin dnculeri
olan Yahya Kemal ile Yakup Kadri'yi, hicveden bir hikaye olarak 6n plana ¢iktigindan
ve incelendiginden (Topaloglu, 2006: 75-91; Tiizer, 2010: 45; Ozdemir, 2007: 256-
257) bu 6zelligi genel olarak arka planda kalir. Antik Yunan ve Latin'e duyulan ilgi,
Yahya Kemal ve Yakup Kadri'nin; Sileyman Nazif, Celal Sahir ve en ¢ok da Omer
Seyfettin ile aralarinin bozulmasina neden olur (Tuzer, 2010: 46). Bu hikaye
yayinlandiktan sonra Yahya Kemal ile Omer Seyfettin'in arasi bir daha diizelmez
(Ayvazoglu, 2008: 326).

Hikaye batun gereksinimlerini, alisverisini ve arkadaslarini Rumlardan ve Turk
dismanlarindan olustumus bir karakter olarak cizilen Mahmud Yusri'nin aksam
yemegine oturdugu sirada, Rum hizmetgisinin kigik ve kirmizi bir kitap (Ttzer, 2010:
47) vermesiyle baslar. Kitap bir propaganda risalesidir ve her sayfasinda “Ey Turkler!
Paralarinizi yerli Yunanllara vermeyin. Yunan donanmasinin dortte Ggu[nun] Turk
parasiyla yapildigini yine kendileri sdyluyorlar. Kardeslerinizle, Tarklerle alisveris
edin. Yoksa mahvolacagiz, acgliktan dlecegiz, ezan yerine camilerde ¢anlar uluyacak.
Uyanin, uyanin...” yazmaktadir. Sinirleri altiist olan Mahmud Y sri, “muzir ve tehlikeli”
olarak gérdigu bu kitabi mahallenin polis komiserine goétirir ve “Anasir-i
Osmaniye’nin arasina fesat tohumu eken caniler” olarak gordigl sorumluluarin
bulunmasini ister (Omer Seyfettin, 2011: 417). Ancak komiser de boykotoji hakli

buldugundan olsa gerek onu kovmaktan beter eder.

Bir yerde oturup birka¢ kadeh alkol alan Mahmud Yusri, yolda kendisi gibi
Neo-Byzantinlerin ileri gelenlerinden birisi olan arkadasi Nihat ile kargilasir. Nihat,
Yunan edebiyatini, Yunan zevkini, Yunan ruhunu yaymak i¢in her onine gelene
propaganda yapan, Turkgulige karsi insani ve kozmopolit bir akim uyandirmaya
calisan, kendisi gibi damarlarindaki kanlarin Rum kani oldugunda hicbir kuskusu

olmayan bir sairdir. Rumcayr mukemmel seviyede konusgabildigi gibi edebi Yunan
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dininin de havarisidir. Simdilerde milliyetini inkar etmis genglerden mirit toplamaktadir
(Omer Seyfettin, 2011: 422). ikili, Turkler ve boykotaj aleyhine sohbet ederek deniz

kenarinda bir gazinoya gelirler.

Mahmud YUsri icin “medeniyet, insaniyet, edebiyat, ilim, felsefe ve fen Yunan
ve Rum muhabbetinden baska bir sey” degildir. Ona gore duinya tzerinde “bu milletten
asil, bu milletten necip, bu milletten kibar bir millet” yoktur. “Varlik, saadet, siir, musiki,
zevk... her sey, her sey Yunan’in, Yunanlligin”dir. Bunu kabul etmemek ise
barbarliktir. Turklerin atalari, simdiki serseriler gibi “Turan, Turan...” diye bagirmamis,
kendilerine “ehl-i Rum” demis; sairlerine “sair-i Rum” adini vermigtir (Omer Seyfettin,
2011: 418). Benzer gorislere sahip Nihat da tam bir Yunan hayranidir ve Mahmud
Yusri'ye Yunanistan’a bir seyahat yapmasini tavsiye eder. Hikaye, bu tavsiye ¢ok
hosuna giden Yusri'nin daldigi hayaller dleminden garsonun koluna degdirdigi bira

sisesini yere dugurmesi ile sona erer.

Diyaloglar, istanbul'un “pis bir oturak” olduguna ve Afrodit siirine iligkin
goéndermeler, Mahmud Yusri'nin Yakup Kadri'yle; Nihat'in ise Yahya Kemalle
dzdeglestiriimesine neden olur. Hikdye boyunca Omer Seyfettin, Nev-Yunanilik
nedeniyle tavir aldigi Yahya Kemal ve Yakup Kadri’yi Yunanhlarin koruyucusu ve
Yunan medeniyetinin savunucusu olarak gdsterir. Her iki kahraman da iflah olmaz
birer Turk ve Turklik dismanidir. Siir ve yazilarini Turkge yazmalarina ve Turkge
dergilerde yayimlamalarina ragmen bu dil ile meydana getirilen kaltur ve medeniyet
ortamindan adeta igrenmektedirler (TUzer, 2010: 45-48). Boykotajin “mukaddes
Yunanhhgin Gzerine tly diktigini” disinmekte; Avrupallarin bir an 6nce kendi
aralarindaki menfaat kavgalarini birakarak istanbul’'u bu barbar Tirkglerin elinden
kurtarmasi gerektigini disiinmektedirler. Hasan Ali Yiicel'in deyimiyle Omer Seyfettin
bu hikadyesinde, Yahya Kemal ve Yakup Kadri'nin iddialarini giling hale getirirerek
“Nev-Yunanilik’'in parodisini yapar” ve onlari “Yunan donanmasina iane toplayan ve
Yunanlihida hizmet eden iki adam gibi gésterir” (Ylcebas, 1960: 4; Yicel, 1989: 256).
Hem Hasan Ali Yiicel (1957) hem de Hilmi Y{iicebas (1960), Omer Seyfettin’in Yahya
Kemal ve Yakup Kadri'yi bu dlglide hicvetmesini dogru bulmaz. Omer Seyfettin’in bu
Oyklyu de hing/ressentiment etkisiyle kaleme almasi sebebiyle elestirinin dozunu

kacirdig1 degerlendiriimektedir.
Daha dnce de belirtildigi gibi hikdyenin Omer Seyfettin milliyetgiligi agisindan
asil 6nemi onun, eserleri arasinda ekonomiye egilen ilk hikdye olmasindandir. Balkan

Harbi ve Ozellikle Osmanl donanmasini Marmara’ya hapsederek savasin

148



kaybedilmesinde kritik rol oynayan Yunanistan'in Gnli Averof zirhlisinin faaliyetleri,
Osmanl’'nin iktisadi uyanisinda, bir dénim noktasi olur. Savas, hem Turk toplumu
hem de Omer Seyfettin’e aci hatiralar birakir. Savasin neden oldugu mezalim, yitirilen
topraklar, Osmanli toplumunda Muslimanlarla gayrimuslimler arasinda derin bir
ucurumun olugmasina ve milliyetciligin genis bir tabana yayillmasina neden olur.
Osmanlh millet sistemi giderek ¢6zulir, uyum ve belki de isbélimi esasi Uzerine
kurulu degisik unsurlarin birliktelikleri gdcer; yerini “milll tesanid” ve “komsu
zenafobisi’ne birakir. Boykotaj Dismani hikayesine adini veren “1913-1914 islam
Boykotajl” iste bdyle bir ortamda gindeme gelir. Boykotaj, Osmanl Ortodoks Rum
vatandaslarin Yunan hukimetine bagista bulunduklari séylentisinin yayilmasi Uzerine
baslar. Boykotaji yuritenlere gére Balkan Harbi’nde Yunanistan’'in basarisi kismen
Osmanli Rumlarinin mali destegiyle gerceklesmis; hatta Osmanli donanmasini
Marmara’ya hapsederek savasin kaybedilmesinde kritik rol oynayan Yunanistan’in
unlt Averof zirhlisi, Averof adinda Géruceli Osmanl vatandasi bir Rum tarafindan

Yunan hiukimetine hediye edilmistir (Toprak, 2009: 85).

Boykotajcilarin Anadolu’lu bir Rum oldugunu ileri strdikleri Yorgo Averof
(1818-1899) aslinda Yunanistan’da Epir Yarimadasi’'nda bulunan Metzovo’da dogar.
Etnik olarak Ulah kokenli bir Rum olan Yorgo Averos, pamuk ticareti ile zengin olur ve
uzun yillar iskenderiye Rum cemaatinin liderligini yapar ve 1899'da orada vefat eder.
Gergekten de Yorgo Averof, Yunan donanmasi igin bir egitim gemisi satin alinmasi
ve gemiye kendi isminin verilmesi amaciyla sagliginda bir vakif kurar. Yunan hikimeti
gemiyi satin almak igin gereken paranin Ugte birini (8 milyon Drahmi) iste bu vakfin
kaynaklarindan saglar. Gemiyi satin aldiktan sonra da adini Averof koyarak 12 Mart
1910’da denize indirir ve Yunan donanmasinin amiral gemisi yapar. Balkan Savaslari
sirasinda, Canakkale Bogazi'ni kapatarak Osmanli donanmasinin Ege denizine
cikisini engelleyen Averof zirhlisi; Semadirek, Limni, GOk¢eada, Bozcaada, Sakiz ve
Midilli adalarinda Osmanl egemenliginin son bulmasinda etkili olur (Aktar, 2011: 357;
Aktar, 2006). Bu nedenle Turkler zirhlyi gizlice Yunan devletine yardim ettiklerine
inandiklari istanbul Rumlarinin inanetinin alameti ferikasi olarak gérirken, Yunanlilar
da “Yunan milliyetciliginin yuzen bir semboll” (Aktar, 2011: 358) kabul eder. Hatta 13

Kasim 1918’de Dolmabahge 6niine demirleyen Miittefik Donanmasinin icerisinde
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Averofda vardir!® ve zirhli istanbullu Rumlar tarafindan biyik bir coskuyla

karsilanarak ziyaret edilir (akt. Yerasimos, 1996: 133-134).

Hikdyeye konu “kuguk, kirmizi kitap”, o dénemde Genelkurmay’da memur
olarak gbérev yapan Ahmet Nedim Servet Tor tarafindan kaleme alinan ve Ucretsiz
dagitilan “Muaslimanlara Mahsus Kurtulus Yolu” baslikl brogirdir. Brosurde 6zetle
Balkan Savasi sirasinda Osmanh donanmasinin Averof zirhlisi yluzinden Ege
denizine agilamadigi, Selanikin ve Ege adalarinin olmasi gerektigi gibi
savunulamadidi, Ustelik zirhliya adini veren Yorgo Averof ile ilgili Osmanli vatandagi
oldugu yéniinde ortaya atilan bir iddia dile getirilerek istanbullu Misliiman halkin artik
Rum esnafin dikkanlarindan aligverise son vermesi; bdylelikle el altindan Yunan
devletine aktarilan mali kaynaklarin kurutulmasi istenilir (Aktar, 2011: 357-358). Iste
hikayesinin konusunu olusturan metin de budur. Omer Seyfettin hikayesine Boykotaj
Diismani bashdini koyarak Mahmud Yusri'nin sinirlerini bozdugunu ifade ettigi
kitapcik Uzerinden anilan iddialara atifta bulunur ve boykotaji destekledigini agikca

ortaya koyar.

Omer Seyfettin hikayeleri igerisinde en fazla elestiri alani, yine esaret
donldsinde yayimlanan Beyaz Laledir (Donanma, Temmuz-Ekim 1914). Hikaye
icerdigi pornografiye varan asiri cinsellik ve siddet sebebiyle 6zellikle son yillarda sik
sik elestiriye ugramakta; okullarda c¢ocuklara o6nerildigi iddiasi bu elestirilerin
odaginda yer almaktadir. Ancak yaptigimiz taramalarda Beyaz Lale’nin ya da
icerisiden bir bolumun yer aldid1 herhangi bir ders kitabina rastlanmamistir. Hatta
1000 Temel Eser serisi kapsaminda basilan iki ciltlik eserde dahi Beyaz Lale’ye yer
verilmemistir. Ayrica Omer Seyfettin hikayelerinin hedef kitlesi gocuklar degildir.
Eserlerinin ilk yayinlandigi mecralara bakildiginda tamaminin dénemin énemli gazete
ve dergileri oldugu gorilecektir. Bununla birlikte s6z konusu hikayenin esaretin hemen
sonrasinda yayinlanmis olmasi hing/ressentiment etkisine isaret etmektedir. Bu
Ozelligi nedeniyle bu hikdyeye iliskin ¢6zUmleme bir sonraki bdélumde

hing/ressentiment kavramina iliskin baslik altinda yapilacaktir

Omer Seyfettin, Beyaz Lale’den sonra 12 Temmuz 1917°de Yeni Mecmua'da
yayinladigi Sivrisinek’e kadar neredeyse (¢ yil boyunca hikaye yayinlamaz. Sivrisinek

ve hemen ardindan yayinlanan Falaka (Yeni Mecmua, 19 Temmuz 1917) ve

19 Suriye cephesinden geri gagrilan Mustafa Kemal Atatiirk de istanbul'a 13 Kasim 1918°de gelir ve
icinde Averofun da bulundugu Mittefik Donanmasini goOstererek “geldikleri gibi gidecekler” der
(Yerasimos, 1996: 101).
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Elimsagma’da (Yeni Mecmua, 2 Agustos 1917), milliyetcilikle ilgili dodrudan bir
gbénderme yoktur. Il. Mesrutiyet'in ilan edildigi gece yasanan cosku halini geng bir
yazar uzerinden anlatan Hdrriyet Gecesi’nde (Yeni Mecmua, 9 Agustos 1917) ise ilgili
kisa bir konugsma disinda milliyetgilikle ilgili bir tartismaya giriimez. S6z konusu
hikdyede yasli adam, sevincinden kendini kaybederek bastonunu sokak lambalarina
vuran gen¢ yazara nefsini disuinmekten vazgegmesini, menfaatgiligi birakmasini,
kendisini daha adini ve dilini bile bilmekten aciz durumdaki milletine adamasini,
milletini uyandirmasini; “bu siddetini, bu galeyanini dlmez ve ezeli bir mevcut olan

milletine” vermesini (Omer Seyfettin, 2011: 477) telkin eder.

Canakkale’den Sonra (Yeni Mecmua, 16 Adustos 1917) Omer Seyfettin’in
1915 yilinda katildig1 Canakkale Gezisi sirasinda aldidi notlardan yola ¢ikarak kaleme
aldig1 hikayelerinin ilkidir. Eski Kahramanlar serisinin ilk hikayesi olan Ferman’dan bir
hafta 6nce yayinlanir. Hikaye, kirk bes yaslarinda oldukga iyi egitim almis ancak
Umitsizlige kapilarak kendisini eve kapatmis bir adamin Canakkale Zaferi’yle hizli bir
donlsim gegcirerek hayata baglanmasini konu alir. Eser Canakkale Zaferi'ni Tirk
milletinin uyanigi i¢in tarihi bir donim noktasi olarak kabul eden ve ona buyuk bir

onem yukleyen ilk hikayedir.

ismi belirtiimeyen hikaye kahramani, bir milliyeti olmadigindan kendisini
insan olarak gérmemektedir. insan olmak igin muhakkak bir toplulugun, bir milliyetin
icinde bulunmak gerektigini; ancak kendisinin bir milliyetinin, bir igtimaiyetinin
bulunmadigini; yalniz, hararetini hissedemedigi, lisanindan ve duasindan bir sey
anlamadigi miphem bir dini bulundugunu dastinmekte; milliyetiyle, diniyle ahlaki ve
manevi bir insan olmak istemektedir. Ona gére kendi ismini bilmeyen, kendi dilini
yazmayan, dugmanlarini kardesi taniyan bir milletin yasamasi mumkun degildir. Boyle
bir milletin yakin gelecekte ingilizlerin, Fransizlarin, Ruslarin elinde Hindistan halki
gibi esir olmasi, onlara “hayvan gibi hizmet ederek” medeniyeten, yani insaniyet ve
ahlakiyeten yoksun kalmasi muhakkaktir. Kendisinin de esir adayi bir milletin
mensubu oldugunu disunur. Bu konuda milletini uyarmak, “Uyaniniz! Kendinizi biliniz.
Hayvanlar gibi gayesiz, teskilatsiz, medeniyetsiz yasamayiniz. Bir millet olunuz”
demek ister ancak bunu sdéylemeye cesaret edemez. Balkan felaketi sonrasinda
batin Gmidini yitirerek késkine kapanir ve Ruslari beklemeye baslar. Diinya Savasi
cikinca da suurunu kaybetmis milletinin esirligini gormemek icin kendisini 6ldirmeye
karar verir; artik canina kiymak igin Ruslarin istanbul’a girmesini beklemektedir (Omer
Seyfettin, 2011: 487-489).
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Ancak korktugu sey gergeklesmez. ingiliz ve Fransiz zirhlilari Canakkale’yi
gecemez. Canakkale’de hemen bir milyonluk diisman ordusu eritilir ve denize surilur.
Blyik zirhlilar batar, maglap edilmez zannedilen ingilizlerin bayraklari yere digurulir.
Ruslar ise yalniz istanbul’u ele gegirmek igin bu muharebeye girdiklerini nutuklarla
ilan etmekten baska bir sey yapamaz. Bu zaferle kaybettigi imidini geriye kazanan
hikdye kahramani, “artik yasayan, kendini duyan, mefkdresini bilen bir milletin iginde
oldugunu” goérerek koskinden cikar. Disislerinde terciman olarak ise baglar.
Koskunun baldiranlarini sokturtr, stpruantilerini temizletirir. Ardindan da evlenir.
Umitsizligi gegince bltin hayati bahar olmustur (Omer Seyfettin, 2011: 489-490).
Omer Seyfettin, bu hikdyede de gorillecedi gibi eserlerinde yasanmakta, tim
sorunlarin temeline milliyet bilincinin bulunmamasini koymakta ve millet bilincinin
kazanilmasiyla hergeyin bir anda dizelecegini islemektedir. Canakkale Savasr'ni ise

millet bilincinin kazanilmasi noktasinda bir donim noktasi olarak gérmektedir.

Omer Seyfettin, Canakkale’den Sonra (Yeni Mecmua, 16 Agustos 1917)
hikayesinden sonra Eski Kahramanlar ust bashgi ile bir seri hikdye yayinlar. Daha
once de belirtildigi gibi bu hikayeler savasin son donemecinde millete moral vermek
Uzere yazilir. Tarihin milliyetgi bir bakis agisiyla yeniden yorumlanmasi ile ortaya
¢ikan bu seri, giinimizde de en ¢ok okunan eserleri icerir. On bir hikdyeden olusan
serinin ilk hikadyesi 23 Agustos 1917°'de Yeni Mecmua’da yayinlanan Ferman’dir.
Hikdye kendisini yetistiren ihtiyar Salih Aga tarafindan hayati boyunca devlete ve
padisaha itaat etmesi 6gutlenen Tosun Bey’in, bu 6giude uygun sekilde padisahin
kendisi icin vermis oldugu olim fermanini, igerigini bildigi halde infazini

gercgeklestirecek olan Nig beyine goturmesini konu alir.

Babasinin da bir haksizlik sonucu kafasi kesilen Tosun Bey, asker ve halk
tarafindan sevilen cesur bir askerdir. Simdiye kadar ayri ayri yerlerinden otuz yara
almis ve birgok disman generalinin kafasini mizragina takarak pasalara hediye
etmistir. Cesaret, kahramanlik ve ¢abuklugu rakipsizdir. “Kus gibi ucar, yildirim gibi
segirtir, arslan gibi atilir, kaplan gibi pargalar’. Tek basina gergeklestirdigi isler dillere
destandir. “Kusatilan kalelere gece gizlice kurulan ince merdivenlerden ¢ikmis,
yalinkili¢, tek basina, digsman arasina atilmis, digsman ordugahlarinin gérinmeden
arkasindan dolasarak, cephéanelerini atese vermis, esir distugunde vyuzlerce
muhafizin arasindan kurtularak, o6ldirdigu nébetgilerin silahlari ve atlariyla
donmdustir”. Ayrica bilge bir kisidir; seferlerde cura ile destanlar sdyledigi gibi baris

zamanlarinda hikmetlerle dolu gazeller, kasideler yazar (Omer Seyfettin, 2011: 494).
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Hikayeyi ilging kilan nokta Omer Seyfettin’in ilk kez Anadolu’ya gegmeyi bir
kurtulus yolu olarak o6nermesidir. Daha onceki hikayelerinde bodyle bir unsur
gérinmez. Olim fermanini okuyan Tosun Bey bir anligina Anadolu’'ya kagmayi
dusindr. Butin Anadolu, butin Rumeli kendisini tanimaktadir. Anadolu’da hangi
sehzadenin yanina gitse kendisini muhabbetle kabul edecektir. Ustelik degil on kisiye
bin kisiye dahi kargi koyabilecek gucu ve cesareti vardir. Bir kere Anadolu'ya kapagi
attiktan sonra ele gegmesi imkansizdir. iran'a, Turan'a kadar vura kira gidebilir ve
namina birgok sanlar, serefler ilave edebilirdi (Omer Seyfettin, 2011: 500). Bu noktada
yazarin Tosun Bey’in kurtulusu ile dlkenin kurtulusu arasinda bir benzerlik iliskisi
kurarak Anadolu’ya gegmeyi ve oradan Turan’a dogru ilerlemeyi bir kurtulus yolu

olarak 6nerdigi soylenebilir.

Aklina kendisini bliyuten Salih Aga’nin 6gudu gelen Tosun Bey, Anadolu’ya
gegmez ve Olum emrini iceren fermani ihtiyar Nis beyine teslim eder. Her ne kadar
Nis beyi bu emri yerine getirmek istemese de Tosun Bey’in i1srari ve “padisahimin
emrini yapmayan asilerin basini ben keserim” sdzleriyle izerine ylrimesi sonucunda
emri yerine getirmek zorunda kalir. Boylece devlet icin ¢ok buyuk hizmetler
yapabilecek bir kahraman daha basiretsiz devlet adamlarinin kisisel hirslari ugruna
oldaralur. Hikayenin ikinci dnemli 6zelligi iste bu noktada ortaya ¢ikar: Haksiz 6lum
fermaninin arkasinda Osmanli’'nin en 6nemli sadrazami Sokullu Mehmet Pasa
bulunmaktadir. Sokullu, padisahin otagini kaybetmeyi gururuna yediremeyerek hakli
bir tepki ortaya koyan Tosun Bey’e haksiz yere kiydirmistir. Yazarin Sokullu gibi
Osmanl tarihinde énemli yeri bulunan bir devlet adamina yénelik olumsuz tavrinda
onun devsirme olmasinin etkisi olabilir. Devgirmelere ya da Turk kokenli olmayan
devlet yoneticilerine yonelik olumsuz bakis, 6zellikle 1930’lardan itibaren Tlrk saginin

ve milliyetciliginin temel 6zelliklerinden birisi haline gelecektir.

Omer Seyfettin Ferman’da kurtulugsun adresi olarak gosterdigi Anadolu’ya
yonelik ilgisini “Halk Edebiyatindan” alt baghg: ile yayinladigi Ug Nasihat (Yeni
Mecmua, 30 Agustos 1917) ile devam ettirir. Ardindan da Yeni Kahramanlar serisinin
ilk hikayesi olan Kag¢ Yerinden’i (Yeni Mecmua, 6 Eylil 1917) yayinlar. Ka¢ Yerinden,
“Yeni Kahramanlar” basli§i altinda yayinlanan tek hikayedir. Omer Seyfettin bu hikaye
ile gbzind bu sefer iginde yasadigi zamana c¢evirir ve modern savasin modern

kahramanlarini anlatmaya koyulur.

Hikaye anlaticisi eski kahramanlara iligkin bir destan kaleme almakta olan

bir yazardir. Bir guin vapurda askeri doktor olan akrabasi ile karsilagir. Birgok savasa
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katilan ve binbagi rutbesine erisen doktor, ondan son yazdiklarini okumasini ister ve
onun eski kahramanlar Uzerine yazdidi manzumesini pek begenmez; c¢unku
gunumuizde doktorlarin, sihhiye neferlerinin, hatta nakliyeci ve mekkarecilerin bile
askerlerden, zabitlerden, kumandanlardan hatta eski dénemlerin sipahinden bin defa
fazla kahraman oldugunu disiinmektedir. Ornek olarak da hemen sag taraflarindaki
kanepede oturan bir genci gosterir. Ferhat Ali Bey adindaki bu geng zabit, gayet
zengin bir ailenin tek cocugudur. lyi bir sanatgidir. Harpten evvel Almanya’da
okumaktadir. Harp ilan olunca orduya katilirak kemanin yayini biraktigi eline kilig alir.
Kafkas cephesinde, Canakkale’de, Makedonya’'da, Suriye’de, Bagdat'ta savasir ve
tam kirk dokuz yerinden yaralanir. En son Galigya’da sag bacagini bir gillenin isabet
etmesi sonucu kaybeden Ferhat Ali Bey, harp alanini terk etmek istemedigi i¢in pilot
sinifina ayrilmistir. Artik yaralanama ihtimali kalmadigi i¢in mutludur; ¢inki ugakta

yaralanma diye bir olasilik yoktur (Omer Seyfettin, 2011: 514-521).

Hikaye anlatici, ki Omer Seyfettin’in kendisini andirir, takma bacagi ile
yurimege calisan geng¢ zabitin kahramanlhgi karsisinda elindeki eski kahramanlara
ait destanlari yazdigi defteri denize etmak ister; bunu yapmazsa da “utanacak bir
seymis gibi” defteri bukerek cebine koyar. Bununla birlikte yine de eski
kahramanlardan vazge¢mez ve bir sonraki hikdyeden itibaren eski kahramanlar
serisine devam eder. Erol Kéroglu (2010: 377-378), bu hikayenin Omer Seyfettin’in
yasadigi ikilemi ortaya koydugunu, onun yeni kahramanlara daha ¢ok agirlik vermek
istedigi halde Osmanh Iimparatorlugu’nun mevcut durumu ve alt-yapi sorunlari
nedeniyle bunun yerine eski kahramanlar serisine devam etmeyi tercih ettigini;
Almanya’dan alinan birkag ugak disinda dogru dirist hava glict dahi bulunmayan bir
Ulkede, Ferhat Ali Bey gibi bir kurgu kahramanin dahi zorlama olmaktan

kurtulamadigini belirtir.

Omer Seyfettin Kag¢ Yerinden’den sonra eski kahramanlar serisinin iki dnemli
hikdyesi Kutik (27 Eylul 1917) ve Vire'yi (11 Ekim 1917) arka arkaya Yeni
Mecmua’da, yayinlar. Her iki hikdyede de cesur olmalari yaninda zeki ve bilgili,
Ozellikle de harp hileleri konusunda oldukga yetkin iki komutanin Aslan ve Barhan
Bey'in Ustiin zekalariyla diismanlarini alt etme 6ykuleri anlatilir. Bu hikayelerle Omer
Seyfettin, komutanlarin ya da devlet ydneticilerinin yalnizca guigla, cesur ve itaatkar
olmasinin yetmeyecegini, bilgili ve kurnaz olmalarinin da en az o kadar dnemli

oldugunu gosterir.
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Eski Kahramanlar serisinin dérdincu hikayesi Teselli (Yeni Mecmua, 25
Ekim 1917), Ercig’i ve Ahlat’i hile ile ele gegcirerek halkini kiligtan gegiren iran sahinin
oglu ismail Mirza’yi cezalandirmak isterken tedbirsiz davranip onun pususuna diigen
Erzurum komutani iskender Pasa’nin éykisini anlatir. Pasa cesurdur, fedakardir,
kendisini devlete adamistir, cocuklarinin nerede oldugunu dahi bilmemektedir; birgok
savagta kahramanlhklar  gostermistir. Mirza ismail’in saldirabilecegini
distinmediginden padisahin siniri muhafaza igin goénderdigi yenigerilere “kisin
Erzurum Kale’sinde ¢ok adam barinamaz” diye izin vermis, elinde kiglik bir kuvvet
kalmistir. Yenilgiden bir gece 6nce goérdugu rayayi anlattigi ulemanin hayirh tabirinin
etkisi altinda kalarak tedbirsiz davranmis ve elindeki kiiglk kuvvetle Mirza’nin tzerine
saldirarak pusuya dusmustur. Kahramanca savasmasina karsin bu tedbirsizligi
yenilmesine ve yaninda savasan Unla beylerinin sahadetine neden olmustur.
Kabahati buyuktir ve simdi Erzurum’da 6lim fermanini beklemektedir. Ancak padisah
onun eski hizmetlerini géz 6nune alarak ona altin bir kili¢ ve hediyeler gondererek

teselli eder.

Teselli iki acidan o6nemlidir ve Onceki hikayelerle butunlik olusturur.
Ferman’da padisah cevresindeki vezirlerin etkisinde kalarak kahraman bir askerine
onceki hizmetlerini géz 6nune almadan haksiz yere kiyarken; Tesellide zamanin
padisahi tam tersine davranir ve tedbirsizlik etmesine karsin devlete buyuk hizmetleri
dokundugundan iskender Pasa’yi affeder. Kiitiik ve Vire’de Aslan ve Barhan Beyler
harp hilelerini kullanarak dismani yenen cesur ve bilgili komutanlar iken Tesell’de
iskender Pasa ulemanin riiya tabirinin etkisinde kalmis ve askerlik sanatinin ve bilimin
disinda hareket ederek yenilmistir. Omer Seyfettin bu hikayelerle sadece cesaretle
savagin kazanilamayacadini, aklin ve bilginin cesaretten daha 6nemli oldugunu

gOsterir.

Teselli’den bir hafta sonra yayinlanan Pembe Incili Kaftan (Yeni Mecmua, 1
Kasim 1917) yine iran ile iligkilere dair bir hikayedir. 1l. Beyazit devrinde gegen
hikdyenin bu seferki kahramani bir asker degil; hali vakti yerinde bir ¢elebidir. Vaktini
okumakla gecgiren Muhsin Celebi bircok savaslara katilmis, yaralar almis, cesur bir
kisidir. Namusuyla yasar, kimseye mihneti yoktur. Hatta yanina vardiginda
sadrazamin dahi 6ninde egilmez. Kendisinden Tebriz’e, elgilere dahi iskence
etmekten cekinmeyen Sah ismail'e elgi olarak gitmesi istendiginde higbir Ucret
verilmemesi sartiyla kabul eder. Sah ismail’in huzuruna varir. Oturacak yer olmadigini

fark edince butiin servetini harcayarak diktirdigi pembe incilerle sislU kaftanini yere
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sererek Uzerine oturur. Gur sesiyle Osmanl padisahini éven bir konusma yapar ve
miisaade istemeden kalkarak kapiya yénelir. Bu sirada kaftanini unuttugunu séyleyen
gorevliye ise gllerek “Hayir unutmuyorum. Onu size birakiyorum. Sarayinizda buyuk
bir milletin elgisini oturtacak seccadeniz, silteniz yok... Hem bir Turk yere serdigi seyi
bir daha arkasina komaz... Bunu bilmiyor musunuz?” diyerek oradan ayrilr.
Doéndugunde kaftana ne oldugunu soranlara higbir sey sdylemez. Rehin biraktigi

ciftligini ve mandirasini kurtaramadig i¢in fakir bir hayat siirmek zorunda kalir.

Hikayeyi ilging kilan nokta, Oguz Kara Han neslinden oldugu belirtilen
Osmanl padigsahi gibi Sah ismailin de Turk olmasidir. Ustelik Omer Seyfettin bu
durumun farkinda oldugunu “Muhsin Celebi kaba Turkge nutkunu bagirdik¢a Farisi
bilmeyen sah kizariyor, sarariyor, morariyor, elinde heyecandan agamadigi name tir
tir titriyordu” sézleriyle agikga gosterir. Tlrk olmasina ve Tirk¢ce konusmasina karsin
Sah ismail’i, rakip hikimdarlarin ele gegirdigi cocuklarini kizartip etlerini kebap gibi
yiyecek olglide cani bir karakter olarak gizmesinin nedeninin Osmanli ile iran
arasindaki mezhep farkliliklarindan ve rekabetten kaynaklandigi
degerlendiriimektedir. Ayrica bir hafta 6nce yayinlanan Teselli’de adi gegen Sah
ismailin torunu Ismail Mirza’da benzer sekilde acimasiz bir ydnetici olarak
g6sterilmistir. Bu iki hikaye, Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin sekiler degil
stinni islamla 6zdeglesmis bir milliyetgilik oldugunu, yalnizca Gagavuzlar (Hristiyan),
Karaylar (Yahudi), Sari Uygurlar (Budist), Tuvalar (Samanist) gibi farkli dinlere inanan

Turkleri degil, Stnni olmayan Turkleri de digladigini gostermektedir.

Yeni Mecmua’da 22 Kasim 1917’de yayinlanan Bagini Vermeyen Sehit,
Omer Seyfettin’in Pegevi tarihinde gegen Kuru Kadi éykisinden uyarladidi bir
eserdir20, O, Pegevi tarihinden okudugu bu destani, ayri bir glizellikte hikayelestirerek
ebedilestirmistir (Gengosmanoglu, 1995: 12). Olaylar Zigetvar Kalesi yakinlarinda
bulunan Grijgal Kalesi’'nde geger. Ustiin diisman kuvvetleri tarafindan kusatilan kale,
baslarinda Kuru Kadi’'nin bulundugu yiz on dért kahramanca savunulur. Catismalar
sirasinda Kuru Kadi, Deli Mehmet isimli birgok savaslara katilmis bir gazinin disman
sovalyesi tarafindan basinin kesilerek alindigini, sévalyenin kesik basi yaninda

goéturmeye calistigini ancak arkadasi Deli Husrev’in “Canini verdin! Bagini verme

20 Ahmet Yagar Ocak (2013: 169-170), ibrahim Pecevi'nin, kitabinin Grijgal Kalesi'nin
muhasarasiyla ilgili kisimda, kale komutani olan bir kadidan bahsettigini ve bu kale
komutaninin bir emir olmanin étesinde, ayni zamanda ciddi anlamda fikih egitimi almis bir kisi
olabilecegini belirtir.
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Mehmet!” diye seslenmesiyle sehidin yatti§i yerden kalkarak atiyla hizla uzaklagan
sovalyenin pesine kostugunu ve onu oldurerek basini geri aldidini ve tekrar yere
uzandigini gorur. Zaferden sonra yasadigi olayin etkisiyle hayattan kopar ve ylzlerce

beyitlik bir destan yazar.

Destanlarin ve halk hikayelerinin millet olmadaki ve askerlerin maneviyatini
yikseltmedeki éneminin farkinda olan Omer Seyfettin, bu hikaye ile dzellikle asker
kisilerin vatan igin her turli tehlikeyi géze almalari halinde Allah’in onlara gesitli
mucizeler vererek yardim edebilecedi mesajini verir. Nitekim gunimuzde de birgok
Kore ve Kibris gazisi, savas sirasinda bircok mucize yasadiklarini ve mistik bazi

guclerin onlara yardim ettigini anlatmaktadir.

Omer Seyfettin, Basini Vermeyen Sehit hikayesi ile vatan ugruna savagmak
ile ibadet arasinda da bir kiyaslamaya giderek birincisinin daha ustun oldugunu
savunur. Kuru Kadr’'nin dismanin kaleyi kusatmasi tizerine “Yarabbelalemin” diyerek
ellerini kaldirip tam duaya baslayacagd! sirada Deli Mehmed, yalin kilic kargisina
dikilerek duayi birakmasini sdyleyerek “gazanin duadan efdal” oldugunu ifade etmesi
bunu agikgca gosterir. Yazarin bu tutumunda er ve erbaglarin 6zellikle 1. Mesrutiyet
yillarindan itibaren Harbiye mezunu subaylarin sert Prusya disiplinini model alarak
askeri egitimleri siki tutmasindan duydugu memnuniyetsizligi, dini bir bigim vererek
ifade etmesinin etkili oldugu dusundlebilir. Askere goére, yeni egitim sisteminin sikiligi
nedeniyle namaz ve hamam gibi dini ihtiyaclar gérulemez olmustur. Askerin bu
hosnutsuzlugu 31 Mart isyaninin nedenlerinden birisi olarak gosterilmektedir (Aksin,
1980: 120). Omer Seyfettin, bdyle bir diyaloga yer vererek halen silahaltindaki
askerlere ve halka, vatan ugruna savagsmanin ibadetten daha énemli oldugu yénunde

bir mesaj vermek istemis olabilir.

Kizilelma Neresi (Yeni Mecmua, 29 Kasim 1917) eski kahramanlar serisinin
yedinci hikayesidir. Ferman ve Teseli gibi mutlak itaatin 6nemini isler. Sefer kararinin
verilmesinin ardindan asker “Kizilelma®ya diye bagirmaya baslayinca padisah, divani
toplar ve “Kizilelma”nin neresi oldugunu sorar; ancak herkes farkl cevaplar verir.
Bunun zerine iskender Pasa’nin dénerisiyle ti¢ nefer gagirtir, ayni soruyu onlara da
sorar. Ug nefer de Kizilelma’nin, padisahin kendilerini gétiirecedi yer oldugunu ve
neresi oldugunu ancak padisahin bilebilecegi cevabini verir. Padisah bu cevaptan

memnun olur ve onlari odullendirir.
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Omer Seyfettin’in Kizilelma’si, klasik dénemde bu kavrama yiklenen
anlamlardan ¢ok da farkh degildir. Kizilelma, Osmanl Devleti’'nin ufkudur. Bazen
batida bazen de doguda bir yer olabilmektedir. Aslinda ufuk gibi, hi¢bir zaman
varilamayacak, yaklasildikga uzaklasilan bir yerdir (Harmanci, 2010: 1483). Omer
Seyfettin, bu hikaye ile nihai zafere ulagsmak i¢in hikimdarin halkin sesine kulak
vermesi; halkin da hikimdara inanmasi ve itaat etmesi gerektigi mesajini verir.
Halkin icinde yasayan irfan sahibi kisiler, bazen &limlerden daha dogru bilgiler
verebileceginden, alimler kadar ariflerin de dinlenilmesi ve goérislerine basvurulmasi

telkin edilir.

Biiyiicti (Yeni Mecmua, 6 Aralik 1917) Eski Kahramanlar serisi icesinde
Osmanl déneminde gegmeyen tek hikayedir. Hagli Seferleri sirasinda Selahattin
Eyyubi déneminde, Suriye’de gecer, okudugu kitaplar ve yaptigi kimya deneyleri
nedeniyle gevresi tarafindan blylcu olarak adlandirilan Dogan Bey'in éykusuni
anlatir. Babasi Alparslan’in komutanlarindan birisi olan Dogan, medrese mezunudur
ve bekardir. Kitaplarinin (zerinde ihtiyarlamistir. Ozellikle kimyada, patlayici
maddeler alaninda derin bilgi sahibidir. Ancak halk onun ne yaptigini bilmedigi icin
baslarina gelen her tirli dogal afet ve felaketten onu sorumlu tutmaktadir. En
sonunda Selahattin Eyyubi’'ye sikayet ederler ve bir hosnutsuzluk cikmasindan korkan
hikimdar onu Sam’dan sirer. Bir stire sonra Akka'yl kusatan Selahattin Eyyubi,
sehrin burcglarinin ates almamasi nedeniyle sehri bir turli geri alamaz. Ancak ihtiyar
bir adamin drettigi bir tutusturucu sayesinde kuleler tutusturulur ve sehir geri alinir.
Hach zulminden kurtulan halkin, ihtiyari omuzlarinda tasidigi sirada Samlhilar, onun
surtlmesine neden olduklari Buyict Dogan oldugunu anlarlar. Dogan, Selahattin
Eyyubi'nin i1srarlarina ragmen higbir hediye ve mevki kabul etmez. Omer Seyfettin, bu
hikdye ile devlet adamlarina zaferin sadece askeri glig¢ ile degil bilim ile
kazanilabilecegini; bu yuzden bilim adamlarina sahip ¢ikmalarini ve onlari

korumalarini; bilim adamlarina ise algak gonullu olmalarini 6gutler.

Kanal Cephesi'nde Arap birliklerinden de destek alan ingilizlerin Kudiis-Yafa
Muharebeleri'ni baglattiklari glnlerin Grini olan hikdye, ge¢misten ¢ok gulncele
yonelik mesajlarla yiklidir. Osmanli Ordularinin Arap bdlgesinde ingilizlere ve
Mdattefiklerine karsi yUrittigi micadele ile Selahattin Eyyubi'nin Haclilara karsi
yurattudu mucadele arasinda bir benzerlik iligkisi kurulmakta ve devam etmekte olan
savasin bir Hacli Seferi baska bir ifadeyle bir Misliman-Hristiyan savasi oldugu ima

edilmektedir. Kudis’d ve Mduislimanlari Hagl zulminden kurtaran Selahattin
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Eyyubi’'nin Tirk soylu bir hikiimdar olmasi, diin oldugu gibi bugiin de Araplarin Hagli
zulmunden ve isgalinden korunmasinin tek yolunun bir Turk hukimdar emri altinda

birlesmesinden gectigine isaret eder.

Teke Tek (Yeni Mecmua, 13 Aralik 1917), Eski Kahramanlar serisi igerisinde
ele gecirdigi yerin halki tarafindan ihanete ugrama temasini igleyen tek eserdir. Fatih
Gazi zamaninda Yaycge Kalesi’'ni ele gegiren Turkler, yerli halkin malina ve canina
dokunmazlar. Ticaretlerini ve diger ekonomik faaliyetlerini eskisi gibi yapmalarina izin
verirler. Gérdukleri iyiliklere ragmen yerli Hristiyanlar bir cuma guini camiye toplanan
Turklere saldirirlar ve kale komutani Sungur Bey dahil neredeyse hepsini katlederler;
kiyida késede kalanlari da esir ederler. Kale, sonraki yillarda geri alinmaya c¢alisilsa
da muvaffak olunamamis; hatta son kusatmada teke tek dégiste Cem ismindeki
kahraman, bir sévalye tarafindan dldurilmek yerine sakat birakilmigtir. Bunu 6grenen
Kasim, Cem’in intikamini almak Uzere kale 6nune gider ve kalenin en kuvvetli
sovalyelerinden Jean Hobordanski'yi teke tek déguste yener. Ancak onu 6ldirmez,
sakat birakir. Cinkii Omer Seyfettin’in bakis agisina gore; “bir muharip igin harpten
uzak yasamak kadar acikli bir sey” yoktur. Olmek, geng yasta sakat kalmaktan gok
daha tercih edilir bir durumdur. “Olen muharip, san, seref iginde ebedi istirahate
cekilir; kolsuz, bacaksiz kalan kahraman harp hasreti iginde omru oldukca bir
cehennem azabiyla” kivranir. “Diinyada yataktan daha azapl bir mezar yoktur” (Omer
Seyfettin, 2011: 621-623).

Omer Seyfettin’in savas ve savastaki askerlerin davranis tarzlarinin nasil
olmasi gerektigi konusundaki goérislerinin, 6zellikle 1930°’lu yillardan itibaren Turk
milliyetciliginin dnemli isimlerinden birisi haline gelen Nihal Atsiz Gzerinde etkili oldugu
ileri surulebilir. Nihal Atsiz'in 1936 yilinda yayinlanan Yakaris-/ baslikli siirinde gegen
‘Rahat yatakta 6lmek acap olmaz mi cile?/ Kanli sinir boylari bize mezar olmall”
(Atsiz, 2015: 7-8) dizeleri ile Teke Tek hikayesinde gegen “Diinyada yataktan daha
azaph bir mezar yoktur” ifadesi arasindaki benzerlik boylesi bir etkilenmenin varligini
guclendirmektedir. Bununla birlikte bu iki ismin din ve irk konularindaki dusunceleri
birbirinden farklidir.

Topuz (Yeni Mecmua, 27 Aralik 1917), zaferin yalniz cesaret ve gugle degil
akil ve bilgi ile de kazanilabilecegini isleyen hikayelerden bir digeridir. Eflak tacini
giyen papazi, Tergovi¢'te yenilgiye ugratarak kendisini sancak beyi ilan eden Mehmet
Bey, Eflaklilarin kendine boyun egmeyerek Zips Kontu Zapolya ile ittifak kurmaya

tesebbls etmeleri Uzerine onlara istiklallerini verir. Padisahin gonderdigi berat,
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sancak, davul ve topuz gibi hediyeleri, yeni Eflak prensinin ta¢ giyme téreninde,
prense sunmak Uzere baskente gelir. Hediyeleri sundugu sirada hediye olarak
getirdigi topuzu hizla prensin kafasina indirerek onu 4ldirir ve ulahga ‘“istiklal
sevdasina disen asi, cezasini buldu” diye haykirarak prensin tahtina kendisi oturur.
Onun bu glg¢ ve cesaret gosterisi karsisinda tim askerler dona kalir (Alper, 2009:
189). Boylelikle U¢ yluz kisilik Osmanlh kuvveti, Eflak prensinin dort bin askerini esir

alir.

Emin Alpere (2009: 189) gb6re Tiurk milliyetgiliginin en belirgin
karakteristiklerinden biri olan eski devirlerdeki glcun restorasyonu istegdi, ilk edebi
drneklerini Omer Seyfettin'le birlikte verir. Gergekten de Omer Seyfettin bu hikayede
Osmanli'nin eski gicline duyulan bir 6zlemi dile getirir ve yakin gecmiste kaybedilen
topraklarin savas sonunda geri alinabilecedi yonundeki Umitleri gi¢clendirmeye galisir.
Nitekim Topuz yayimlanmadan kisa siire 6nce Romanya, ittifak Devletleri tarafindan

isgal edilmis ve Osmanli birlikleri kaybetmis oldugu Eflak topraklarina geri dénmustir.

Eski Kahramanlar serisinin on birinci ve son hikayesi Diyet, 10 Ocak 1918’de
yine Yeni Mecmuada yayinlanir. Haksiz yere hirsizlikla suglanan ve kolunun
kesilmemesi icin diyetini 6deyen Haci Mehmet'e onun 6limine kadar hizmet etmeyi
kabul eden cgelik ustasi Koca Ali'nin 6éykisu anlatilir. Kimseye eyvallahi olmayan Koca
Ali, babasinin haksiz yere o&ldurilmesinden sonra dahi, zengin bir vezir olan
amcasinin yaninda sirf ona minnettar kalmamak i¢in durmaz; butiin Anadolu’yu gezer
ve iyi bir ¢elik ustasi olur. Savas zamani dikkanini kapatip savasa gider, déndiginde
ise celikten kiliglar, kalkanlar yapmaya devam eder. Celik isini yapabilmek igin iki
koluna da ihtiyaci oldugundan Hacr'nin diyetini 6deme Onerisini istemeye istemeye
kabul eder. Ancak Hacr’nin yaptidi iyilgi surekli bagina kakmasina fazla dayanamaz
ve “Al bakalim, su diyetini verdigin seyi!” diyerek kolunu kendisi keser. Hikaye Tirk
milletinin yapilan yardimlar karsisinda ¢ok vefali olmakla birlikte bunun baslarina
kakilmasindan hoslanmadiklarini ve bu konuda ileri gidilmesi halinde sonuglari ne
kadar agir olursa olsun aldiklari yardimi geri iade edebilecekleri mesajini verir.
Hikdyenin Dinya Savasi’'nin son yilinda yayimlandigi géz 6nine alindigindan

donemin boyle bir mesaji vermek i¢in uygun oldugu degerlendiriimektedir.

Eski Kahramanlar serisi ile Omer Seyfettin Biiylicii disindaki hikayelerinde
Osmanl tarihinin daha gerisine gitmez. Onun haritasinda Orta Asya yoktur (Belge,
2008: 20). Selahattin Eyyubi déneminde gegen Bliyiicti digindaki tim hikayeler

Osmanli déneminde 15 ve 16. ylzyillarda geger. Bu hikayelerdeki kahraman tiplerinin
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davraniglari incelendiginde bir tur milli refleks insa edilmesinin amaglandigi
soylenebilir. Onuru ile oynandiginda kendi kolunu gézina kirpmadan kesen Koca Ali,
kiguk dustirmeye calisildiginda tzerine oturdugu kaftani yerden alip tekrar tzerine
giymeye tenezzull etmeyen Muhsin Celebi, kendisine bagkaldiranin kafasina topuzu
indirip beynini dagitan Mehmet Bey, canini alan kafirler basini teslim almaya
kalkisinca dogaustu gugle buna direnen Bagini Vermeyen Yigit Deli Mehmet gibi bir
dizi kahraman, adeta bir Turkin dramatik karar anlarinda refleks halinde yapmasi

gerekenlerin rehberini sunuyor gibidir (Bekmen, 2008: 331).

Fon Sadristayn’in Karisi (Yeni Mecmua, 3 Ocak 1917), Alman bir kadinla
evlenerek Almanlasan Sadrettin Bey’in hikyesini anlatir. Anne babasini kiigik yasta
kaybeden Sadrettin Bey, halasinin da israriyla iyi egitimli, Fransizca konusabilen ve
piyano calabilen bir Turk kizi ile evlenir. Ancak karisinin asiri harcamalari, liks
yasami ve eviyle ilgilenmemesi nedeniyle hastalanarak yataga duser. Doktorlarin
tavsiyesi ile hava degisimi icin Almanya’ya bir arkadasinin yanina gider ve onun
tavsiyesi ile bir Alman kadinla evlenir. Dondigunde esinin bagka birisine asik oldugu
o6grenerek bosanir. Esinin masraflari iyice azaltmasi ve dogumu bile evde yalniz
basina yapmasi sonucunda zayif bir blinyeye sahip Sadrettin Bey kisa zamanda kilo
alir, irilesir ve Herkiil'e benzer sihhatli bir viicuda kavusur. Oyle ki vapurda kargilagtigi
okul arkadasi dahi onu taniyamaz. Sadrettin Bey’in kisa zamanda hasta yatagindan
kalkip bu denli saglkl ve giglu bir viicuda sahip olmasini saglayan sey, Almanya’nin
basari ve nesesini saglayan seyle aynidir: Alman kadini. Almanya’nin zenginliginin,
Alman ordusunun kuvvetinin kaynaginin Alman kadini olmasi gibi Sadrettin Bey’in

sihhat ve mutlulugunun kaynagi da Alman kadinidir.

Alman kadinlara yapilan onca 6évglye kargsin Omer Seyfettin'in kendisi
oldugu anlasilan antaticinin, hikdyenin sonlarinda “Fon Sadristayn'in uzvi [bedenen]
istirahatinden, her anina mantikla hesap karisan saadetinden, ¢amasir yikayan,
yemek pisiren, tahta silen, kundura boyayan askindan tiksiniyordum” ifadelerini
kullanmasi ve “Ta orada... su kiguk yalicikta misrif, hesap bilmez, saz benizli, narin,
sik bir kadinla borg icinde, manevi maddi i1ztiraplar iginde.. tabiatin uyusuk suk{nu
karsisinda sessiz, mahmur yasamak daha tath degil miydi?” diyerek evlilik tercihinin
Alman kadini degil; bir Tark kadini olacagini acik¢a belirtmesi ilk bakigta bir ¢eligki
gibi gérilebilir. Ancak Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisi géz énine alindiginda
bunun bir geligki olmadidi anlasilacaktir. Omer Seyfettin her milletin kendi fertleriyle

izdivag etmesi gerektigini distnen bir yazardir. Primo Tirk Cocugu, Pi¢ vb.

161



hikayelerinde farkli milletlerden kadin ya da erkeklerle yapilacak evliliklerin 6zellikle
cocuklar acisindan yaratacagi sorunlari kendi bakis acgisindan gostermistir. Bu
hikdyede de asil elestirdigi ve tiksindigi kisi Sadrettin Bey’'in Alman esinden ¢ok
kendisidir. ClnkU Sadrettin Bey yaptidi evlilikten sonra milli geleneklerini, kaltGrina
terk etmis; Turkce konugmasa Turk oldugu anlagiimayacak 6l¢cide Almanlagsmis bir

karakterdir.

Hikayenin ilging bir diger 6énemli 6zelligi de “askindan tiksinilen” Alman
kadinin, Almanya’yi temsil eden bir metofor olarak kullanimis olabilicegidir.
Baslangicta siralanan 6vgilere ve Alman kadinin Sadrettin beyin hayatini olumlu
yonde degistirmesine ragmen en nihayetinde bir Alman kadin ile yapilan izdivacin,
tiksinti duyulan bir olay olarak sunulmasinin Almanya ile kurulan ittifaka ve artan
Alman niufuzuna yoénelik bir génderme igerdigi sdylenebilir. Nitekim evlilik sonrasinda
Sadrettin Beyin hayatina dair her seye Alman kadin karar vermeye baslamistir.
Sadrettin Bey ile Osmanli Devleti, Alimanya ile Alman kadin; dolayisiyla da Alman esin
evde artan etkisi ve hakimiyeti ile Aimanya’nin Osmanh Devleti Gzerindeki artan etkisi
arasinda benzerlik iligkisi kurulmus olabilir. Ayrica Omer Seyfettin’in 1918 yilindan
itibaren hikayelerinde iTC’ye yénelik gittikge daha fazla belirginlesecek elestiriler dile

getirmeye baslamasi, bu tespitimizle 6rtusur niteliktedir.

Fon Sadristayn’in Karisi, yayinlandigi dénemde blyuk tartismalara neden
olur. Hem Almanlar hem de Tirk kadinlari hikdyeden rahatsiz olur. Omer Seyfettin
Ruznamesi’nin 17 Ocak 1918 tarihli kisminda hikayenin blylk bir garultu kopardigini,
Almanlarin dergi editorii Celal Sahir'e “Omer Seyfettin bizi neden tahkir ediyor
[asagiliyor]?” diye sorduklarini; bircok kadinin telefonla aradigini ve mektup
gonderdigini, hatta bu kadinlardan birisinin kendisine “Seyfistayn” diye hitap ettigini

anlatir ve bir glin hepsine cevap verecegini belirtir (2016: 1056).

Omer Seyfettin gunligiinde bahsettigi bu cevabi 30 Ocak 1918'de Yeni
Mecmua’dan, Fon Sadrigtayn’in Oglu baslikh hikaye ile verir. Hikaye ilkinin devami
gibi gériinse de bazi karakterlerin 6zelliklerinde hikdyenin basindaki “Yirmi bes sene
sonra” ibaresi ile agiklanamayacak Ol¢cide 6nemli farkliliklar bulunmaktadir. Fon
Sadristayn ihtiyarlamistir. Ustelik aldigi kilolar nedeniyle agrilar cekmekte, evden
disari gikmakta zorlanmaktadir. ilk hikadyede adi verilmeyen karisi Lida ise daha kirk
besinde olmasina ragmen iktisath yasami nedeniyle hizla yipranmis, oglunun butin
birikimini calarak kagmasi ile de bir anda yaslanarak sisman ve saclari beyazlamis

altmishk bir ihtiyara benzemistir. Otuz yila yakin bir stredir Turkiye’de yasamasina
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ragmen Turklerin hicbir seyini bilmemektedir. Kocasinin sair Orhan Bey’in milli
bayram olarak kutlanmaya baslayan dogum ginu etkinliklerine beraber katiima
teklifini reddetmesi, gegen yillara ragmen onunla birbirlerine ne kadar yabanci
olduklarini géstermekteydi. Ogullari ise ne Tirk ne de Alman olabilmis bir serseridir.

istikballeri icin biriktirdikleri serveti bir entirika ile galarak Amerika’ya kagmistir.

Onuruna kutlamalar yapilan Orhan Bey ise heniz yirmi yedi yasinda
Tirkgeyi gok iyi kullanan ve Ulkenin Uyanigi gibi siirleriyle Fon Sadrigtayn gibi
edebiyati sevmeyenleri bile etkileyebilen bir sairdir. Birbiri ardina yazdigi eserler on
cildi bulmustur. “istanbul'un narin kizlari, Anadolu'nun pehlivan gocuklari, hatta
Turkistan''n  saf cobanlar’” giirlerini ezberlemekte ve aralarindaki baglar
gliglenmektedir. Onun eserleriyle istanbul Tirkgesi ortak dil haline gelmekte,
birbirlerini anlamaya Hiyve, Buhara, Semerkant, Kasgar, Kafkasya, Azerbaycan,
Anadolu’da yasayan Turkler, uyanmakta, ayni milletin evlatlari olduklarini fark
etmeye, birbirlerini anlamaya baslamaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 691). Omer
Seyfettin, bdyle bir milli sair karakteri yaratmasinin ve onun dogum gunini milli
bayram olarak kurgulamasinin nedeninin, sair ve yazarlar ile torenlerin millet
yaratmadaki 6neminin farkinda olmasiyla ilgili oldugu sdylenebilir. Gerek
Balkanlar'daki tanikliklarindan gerekse okuduklarindan yola ¢ikarak bunlarin dnemini

kavramig olmalidir.

Eserin bir diger 6zelligi, ilk hikdyede Alman kadinina ve onun Alman milletinin
yukselmesinde ve zenginlesmesindeki roline yapilan vurgunun Turk kadinina kaymis
olmasidir. ilk hikdyede kocasini aldattigi belirtilen Sadrettin Bey’in ilk esinin, ikinci
hikdyenin sonunda aslinda iftiraya ugradiginin ve onun, Orhan’in annesi oldugunun
ortaya c¢ikmasi bu tespiti dogrular niteliktedir. Ayrica ikinci esi Canakkale’de sehit
dismus ve Orhan’i tek basina biyutmustir. Orhan’t bu denli bilingli ve yetkin bir sair
yapan iste bu kadindir. Nitekim Orhan da her seyi annesinden 06grendigini
soylemektedir (2011: 692):

“Ben her seyi annemden d8grendim. Annem beni dinf bir vecd icinde
blyatta. Siirimde duydugunuz "lirizm" in menbéai ondan aldigim dini
terbiyenin heyecanlandir. Siirlerimi, hikayelerimi, trajedilerimi evvela
masal halinde ondan isittim. Onun halktan olan ruhu bana halk
sevgisini, halk askini, nefhetti. Bundan dolayidir ki, kafiyelerim halkin
tabirleri, musikim halkin dilindeki ahenktir...”

Milliyetgi sOylemde kadinlar ulusun anneleri olarak merkezi bir sembolik yer
isgal ederler (Nagel, 2011: 86). Kadinlarin ulus devlete bir giris noktasi anne olmalari,

kutsal vatan topragi icin dévisecek, canini feda etmeye hazir, kuvvetli, cesur ogullar
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dogurup yetistirmeleridir (Saigol, 2013: 235). Kadinlar, ulusun biyolojik ureticileri
olarak gorulir ve vatandaslik gorevleri ulus adina savasacak ogullar dogurmak ve
ulusun kulttrel degerlerini gocuklarina aktarmak olarak tanimlanir (Yuval Davis, 1997:
7-8). Bu hikdyede de boylesi bir séylem hakimdir. Orhan’in ideal bir Tlrk aydini olarak
yetismesini saglayan annesi, boylesi bir evlat yetistirdigi icin yulceltilir ve Turk
kadinlarinin bir rol model olarak 6nerilir. Turk kadinlarindan Orhan gibi evlatlar
yetigtirerek vatan gorevlerini yerine getirmeleri istenir. Hikdye boyunca isminin
belirtimemesi, onun askin bir ideal tip olarak tum ulusun annesi olarak

konumlandiriimasiyla iligkilidir.

Orhan’in annesinin tek 6zelligi vatana yararl bir evlat yetistirmis olmasi
degildir. Bunun yaninda esi de Canakkale’de sehit olmustur. Bagka bir ifadeyle esini
askere géndererek vatani igin biyuk bir fedakarlik yaptigi gibi oglunu da yine blyik
fedakarliklara katlanarak vatana yararl bir evlat olarak yitirmistir. Fedakarlik milliyetci
projelerde kadinlarin en énemli goérevidir. Feminist akademisyenler Antik Yunan’dan
beri kadinlarin, vatan ugruna kahraman erkekler dogurup yetistirmekle (Akgul, 2011:
49); hatta gerektiginde yetistirdigi evlatlarini ya da eslerini savasmak lUzere askere
goéndermekle goérevlendirildigine isaret etmektedir. Orhan’in annesi de hem esini
askere gonderip sehit vererek hem de oglunu en iyi sekilde yetistirerek vatanina

yonelik gorevlerini en iyi sekilde yerine getirmistir.

Eski Kahramanlar serisindekilere benzer sekilde Orhan beyin yetim bir
karakter olarak kurgulanmasi Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisiyla dogrudan
iliskilidir. Onun hikayelerinde olumlu 6zellikler yiklenen kahramanlarin tamamina
yakininin babasi, bir sekilde Ulke igin canini feda etmis kisilerdir. Bagka bir ifadeyle
babasiz bliyumus yetimlerdir. Fethi Agikel'in (1996) de dikkat ¢ektigi gibi politik ve dini
liderlerin “yetimlik-kimsesizlik” araciligiyla tanimlanmasi, paternalist kiltiriin egemen
oldugu Ortadogu cografyasinda birgcok anlam tagimaktadir. Fakat en belli bagli vurgu,
"yetimlik", "eziklik" ve "magdurluk” imgesi etrafinda kiimelenmektedir. Yetimlik, politik
ve dinsel sdylemlerin liderlerinin karizmasini dilsellestirmelerinde rol oynayan bir
ogedir. Yetimin zavallihgi, yirek yakicihdr ve masumiyeti farkl bigimlerde dilsellesir.
Buyuk liderlerin ve peygamberlerin "babasiz olarak yetismeleri” onlarin
mitlestiriimesinde 6nemli bir psikanalitik 6gedir (Agikel, 1996: 173-174). Buradan
hareketle Omer Seyfettin’in de milli kahraman olarak kurguladigi ve mitik dzellikler

yukledigi Orhan karakterini glclendirmek adina onu yetim olarak ustelikte sehit
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gocugu bir yetim olarak tiplestirdigi sOylenebilir. Tosun Bey (Ferman) ve Koca Al

(Diyet) gibi hikeye kahramanlarinin da babasiz olmasi bu tespitle uyumludur.

Bagskahramani Cabi Efendi karakteri olan Makul Bir Déniis (Yeni Mecmua,
24 Mayis 1918) ve Acaba Ne Idi? (Sair, 6 Subat 1919) yazarin diinya savasinin neden
oldugu yozlasmayi ve ekonomik sorunlari igledidi ilk hikayelerdendir. Makul Bir
Déniiste dort yil akil hastanesinde tedavi gordikten sonra taburcu edilen Cabi
Efendi’'nin yasanan hizli degisim ve fiyatlardaki artis karsisinda panikleyerek akil
hastanesine donmesi ve doktorundan kendisini tekrar hastaneye yatirmasini istemesi
konu alinir. Hikdye boyunca Cabi Efendi akillanip akillanmadiginin sinandigini
zanneder ve her seferinde gordigu olagantsti degisikliklerin bu sinavin bir pargasi
oldugunu duginir. Once doktorunun (¢ senede ylz yetmis bes milyon milyon
banknot basildigina, ortada degil altin, gimus, nikel eski bakir meteliklerin dahi
kalmadigina iliskin sozlerine inanmis gibi yapar. Ardindan hayvan pazarini gezer ve
tellallarin bagirdidi ylksek fiyatlar duyunca bugin delilerin ¢iktigini fark ederek saka
yaptiklarini disindr. Oradan hizla uzaklasir; etrafta hep Ustl basi perisan takunyali
adamlar, zayif kadinlar, yari ¢iplak, siska ¢cocuklar gérir. Dikkéanlar sararmis, firinlar
kapanmig her yer virane olmustur. Bir kahvehanede kahve icer ve burada devam
etmekte olan diinya savasinda ¢ok uzak cografyalarda yer alan devletlerin savas
halinde olduklarini ve milyonlarca insanin 6ldiagunit duyunca onlarin da saka ettigini
dUsUnup orayl da terk eder. Vapur iskelesine kadar dukkanlarin 6nindeki etiket
fiyatlarina baka baka yurir ve fiyatlarin yizde on bin arttigini, eve gitse bile evini
gecindirmesinin imkénsiz oldugunu hesap eder ve kosarak akil hastanesine geri

doner.

Acaba Ne Idi? Cabi Efendi’'nin akil hastanesine kabul ediimemesi lzerine
evine donmesini ve yeniden hayata uyum saglamasini konu alir. Hikdye boyunca
Cabi Efendi genel durumu anlamak igin istanbul’da dolasir; tekkelere gider,
viranelerde ot toplayan kadinlar konusur, vesika ekmeklerini inceler, hatta bir
dostunun kimyager ogluna labratuvarda tahlil ettirir. Simdilerde meshur olan bu
kimyagerin ¢ocuklugunda ¢arpim tablosunu ezberleyemeyecek 6lgide ahmak birisi
olmasi, egitim ve liyakat dizeninin bozulduguna isaret etmektedir. Ustelik bu
kimyager halktan dylesine kopuktur ki “vatandaslarinin her giin geveleyip geveleyip

A}

de yutmaya calistig1” seyin, vesike ekmeginin, ne oldugunu dahi bilmemektedir.
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Hikdyede Cabi Efendi’nin agzindan onun oturdugu sempten de bazi
baldirigiplarin iginde bulundugu “eyyam agalari”21 verilen yeni bir zengin siniftan
bahsedilir. Sisli'ye yerlesen bu sinif mensuplari, genellikle disik ahlakli kisilerdir.
Akla hayale gelmedik yollara, dalaverelere bagvurarak hizla zenginlegirler. Ornegin
sarhoslugu, serseriligi ve dolandiricihdi ile bilinen Abdulvafi, odaci olarak basladigi
iste getelerle ve haydutlarla igbirli§i yaparak hizla ilerler ve istanbul’un biyiik
zenginlerinden birisi haline gelir. Kayserili imamin askerden gikarilma esrarkes oglu

ise bir firin eline gegirerek hizla zenginlesir ve yirmiye yakin apartman sahibi olur.

Eski zavallilar, cahiller, sefiller nasil zengin olmuslarsa birtakim aptallar,
budalalar, ahmaklar da birer mevki sahibi haline gelmistir. Ornegdin Semerci Niyazi'nin
harpten Once iki lafi bir araya getiremeyen “aptal” oglu gayet énemli bir kurumda
muddur olarak gérev yapmaktadir. Oysa semtin namuslu, ¢aliskan, zeki, haysiyetli, iyi
okullardan mezun olan degerli gencleri ya Canakkale'de sehit dismis ya ailesini
gecindiremeyerek Anadolu'ya go¢ etmis ya da verem olup yataga dusmustir. Tanidigi
fazilet sahipleri ya badire iginde 6lmis ya 6lmemek icin ocaklarini dagitarak uzak
ufuklara kagmis ya da 6lim ddseklerine serilmiglerdir. Bildiklerinden akli, namusu,
utanma duygusu yerinde olanlar sade suya bulgur ve icinde bugday olmayan vesika
ekmedi ile yatmakta; ag¢, perisan, bitkin, canli iskeletler gibi mechul bir akibeti
beklemektelerdir (Omer Seyfettin, 2011: 891-892).

Omer Seyfettin Cabi Efendi'nin agzindan savas ortaminda “aklin, mantigin,
hakkin, vicdanin sesi” sustugunu, kazang hissi her seye hakim hale geldigini; “Kap
kapanin! Vur vuranin! Ar diinyasi degil, kar diinyasi!” anlayisini kendilerine din etmis
birtakim yamyamlarin tiredigini, bu yamyamlarin her seyin fiyatini yizde yiz bin
firlatarak koca bir milleti siyah bir “aclik, 6lim, kithk” ¢emberi iginde inletmeye
bagladiklarini, bu durumdan rahatsiz olan namuslu tlccarlarin yavas yavas
piyasadan c¢ekildiklerini ifade ederek dénemin ekonomik ortaminin bir tasfirini yapar
(Omer Seyfettin, 2011: 892). Hikayenin sonlarina dogru yasadidi gegim sikintisini
hafifletmek isteyen Cabi Efendi, fakirligine aligsa da terbiyesizligine alisamadigi
sehirden biraz uzakta barinilacak bir ev ve ekilebilecek birka¢ donim arazi aramaya
koyulur. Bostanci tarafinda arazi baktigi sirada gérgusuz bir otomobil sahibi gencin
saldirisina ugrar ve savasin yalnizca sehrin degil; kirlarin da ahlakini bozdugunu fark

ederek tagsinma isinden vazgecer.

21 Her durum ve dénemde firsat kollayarak, bilyliklere yaranarak isini yiiriiten tutarsiz kisiler
(Bezirci, 1990: 149) i¢in kullanilan deyim.
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Nakarat (Yeni Mecmua, 3 Ekim 1918) Omer Seyfettin’in milliyetgi
diguncelerinin geligsiminin izlenebilecegdi ilging 6rneklerden bir digeridir. Hikayedeki
“Gengligini Makedonya’da gecirmis eski bir zabitin hatira defterinden, 30 Tesrinisani
1319 [13 Aralik 1903], Pirbelice" notu, eserin Harp Okulundan c¢iktiktan kisa stire
sonra gorevilendirildigi Makedonya déneminde tuttugu notlara dayandigini gosterir.
Ancak Tahir Alangu’ya gére (2010: 132) bu bilgi dogru degildir; Omer Seyfettin, ittihat
ve Terakki'ye yakin diger yazarlarin da yaptigina benzer sekilde olaylari 1908
oncesine tasiyarak tarihi degistirir. Ayrica hikayeyi, yakin arkadasi Aka Gundiz'iin on
iki yaslarindayken yasadigi bir agk macerasindan da yararlanarak kaleme alir. Aka
Gunduz, kendisinde ilk kez Turkguluk hislerinin uyanmasina, Osmanliliktan Turklige
gegmesine yol actigini belirttigi bu olayi bir mektupla Omer Seyfettin’e bildirir. Okula
doéndiklerinde de bunu birlikte bir hikdye haline getirerek irtika gazetesine génderirler;
ancak yayinlanmaz. Aka Glndiz, bu hadiseyi O Diyardan Bir Hatira bashgiyla
hikayelestirip 24 Haziran 1925 tarihinde Cumhuriyet gazetesinde yayinlar (Alangu,
2010: 112-114; Enginun, 2006: 487, Gunes, 2011: 203).

Hikaye, kurmay olamadigi i¢in gelecekle ilgili butin umudunu kaybetmis bir
subayin Rumeli’de Verlefce boélgesine eskiya takibiyle gérevlendirilmesi ve bu sirada
bir Bulgar kizina asik olmasi utzerine gelisen olaylari anlatir. Sogugun bastirmasi ile
cadirda barinmak imkansiz hale gelince birlik komutani geng subay, yakindaki Babina
kéylunde askerleri icin genis bir yer tutar. Kendisi de kdy bakkalinin Ust katina yerlegir.
Karsi evin penceresinde gordugu Bulgar kizina asik olan geng subay, geng kizin onu
goériince kagmamasindan da etkilenerek hayata daha pozitif bakmaya baslar. Bulgar
kizinin onu gérdigl zamanlarda séyledigi “Nas nas; Carigrad nas” seklindeki sarkinin
“seni seviyorum” anlamina geldigini zanneder. Hatta bu s6zleri, daha 6nce bu odada
kalan Turk askerlerinin duvara kazidigi yazilarin yanina, kendisinden sonrakilerin
okumasi igin kazir. Bir yandan kizla birlikte Amerika’ya kagmayi hayal ederken bir
yandan da boylesi bir davranisin devleti ve ailesini zora dusurecegini disunur; ancak
yine de kizdan da bir turli vazgegcemez. Kdyden ayrilma emri gelince bakkalin ¢iragi
ile kiza bir hediye gonderir ve bakkaldan kizin isminin Rada oldugunu, gecen yil
Verlefce Ormani’nda dldurdlen bir komitaci papazin cocudu oldugunu ve sdyledigi
sarkinin sdzlerinin “istanbul bizim olacak” anlamina geldigini 6grenerek yikilir ve

kendisinden igrenir.

Bulgar kizi Rada’nin her gun kendisine ve milletine cesurca kufur etmesi

geng subayi milliyeti konusunda uyandirir. Onun cesareti ve azmi karsisinda kendi
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bilingsizliginden, sehvet dugkunliginden igrenir. Kurmay olarak rahat bir yagsam
surmek isteyen, sevdigi kizla Amerika’ya kagmayi dislinen geng subay, bir haftadir,
“Velmefce ormanlarinda, kendince mukaddes bir fikir i¢cin 6len komita papazinin o
cesur kiziyle” arasindaki farki diistinerek yatmaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 814). Bir
subay olarak milleti ugruna yapmasi gereken gorevleri dusunur. Komitacilarin
Osmanl’yl, bélmeye calistigi bu yerlerde, eglence ve zevk igesinde pariltili bir
uniforma hayal ettigi; icinde milliyet ve vatan aski olmayan yilregine hayali bir agk
uydurdugu ve bu hayalle avundugu igin (Narl, 2007: 107) aci bir pismanlk ve utang
duyar. Omer Seyfettin hikayeyi bu sekilde sonuglandirarak milliyetgilikler caginda
yasadigini ve mucadele etmekle gorevlendirildigi komitaciligin, aslinda milliyetci bir

hareket oldugunu kavrayamayan bir subayin trajik halini ortaya koyar.

Omer Seyfettin’in bu hikdyede kadina duyulan agkla vatana duyulan ask
arasinda bir neden-sonu¢ bagi kurdugu; ilkini, ikinciye giden yolda bir ara¢ olarak
g6rdiigl dusindlebilir. Najmabadi (2013: 142-143) iran érneginden vatanin gegirdigi
yurtsever donusumui aciklarken, bu dénisimde klasik Fars tasavvufi erotik ask
edebiyatinin milliyetcilie eklemlendiriimesinin oynadigi role deginir ve yurtsever
yzarlarin iran’i tipki bir sevgiliyi tasvir eder gibi anlattiklarini; kendi duygulari ve
acilarini da bu edebiyattaki asigin diliyle ifade ettiklerini belirtir. Milliyetgi asigin sevgili
aski, onu vatan askina gétiren bir aragtir. Nitekim Ashab-1 Kehfimiz hikayesinin
Ermeni bagkahramani Dikran Hayikyan da milliyet agkina, kadin agkindan gecerek
ulasmistir. Nisanlisi Hayganos'un “Moésy6 Hayikyan milletini sev, milletini sev...”
sozlerini her karsilasmalarinda tekrarlamasiyla hem onu hem de milletini daha ¢ok
sevmege baslar. Boylece gercek bir kadin agkiyla milliyet aski arasinda bir fark
olmadigini; birinci askin aile neticesine, ikincisinin ise "cemaat, umumi vicdan"
iradesine gotirdigld sonucuna ulasir. Hayganos'un aski ona Ashab-1 Kehfi ve
yakisiksiz, manasiz mesguliyetleri unutturur (Omer Seyfettin, 2011: 338). Nakaratda
da benzer bir suregten gecen, ancak kendi milletinden degil bagka milletten bir kadina

asik olan genc¢ subay, onun agkindan gecerek vatan agkina ulasir.

Nakarat gibi Tuhaf Bir Zulim (Diken, 28 Kasim 1918) de konusu
Bulgaristan’da gegen bir hikadyedir. Gospodin Kepazef isimli bir Bulgar bakanin,
Tuarkleri Bulgaristan’dan siddet kullanmaksizn surmesini anlatir. Siyasi hayatina
intildlci olarak basglayan, Bulgar Prensligi kurulduktan sonra sirasiyla dahiliye
memurlugu, milletvekilligi ve adliye nazirhd yapan Kepazef, Turk¢eyi mikemmel

konusmaktadir ve dunyada Turkleri kendisinden daha iyi taniyan kimsenin
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bulunmadigini ileri sirmektedir. Ona gore Turklerin en 6nemli 6zelligi ister Geng Turk
olsun ister digerleri, taassup disinda higbir fikir ve hicbir ideallerinin bulunmamasidir.
O da bu durumdan istifade eder ve Deliorman’da kaymakam oldugu sirada, cevreye
saldirdigi ag domuzlar sayesinde, yuzlerce yildir burada yasayan Turklerin tamaminin
g6¢ etmesini saglar22 (Omer Seyfettin, 2011: 819-820). Tirklerin milli bilince sahip

olmamalari yuzlerce yillik yurtlarini terk etmelerine neden olur.

Bir Kayigin Tesiri (Zaman, 13 Subat 1919), Mutareke Dénemi’nde glglenen
Cerkez milliyetciligine karsi bir taslama olarak kaleme alinir (Alangu, 2010: 395).
Hikdye, arkadasinin hediye ettigi Cerkez kayisini takmaya basladiktan sonra
Cerkezligi benimseyen Mahmut Bey'in yasadigi dontisumu anlatir. Kayisi taktiktan
sonra Turklerle konugsmamaya, yalnizca Cerkezlerle arkadaslik etmeye baslayan
Mahmut Bey, Harp Okulunu bitirdikten sonra bir Cerkez Pasa ile birlikte 6nce surulir
ardindan da Kafkasya'ya kagar ve orada bir Cerkez kiziyla evlenir. Il. Mesrutiyet ilan
edildikten sonra istanbul’a déner. Artik isi glici Cerkezlik igin galismaktir. Adige
propagandasi yapar ve babasindan kalan serveti Cerkez tarihini yazacak bir aydina
bagislar. Hikdyenin sonunda anlatici “Turklerin harigten kendi iclerine gonullu bir tek
millettag celbedecek bdyle ehemmiyetsiz kayisciklari bile olmadigin”” (Omer
Seyfettin, 2011: 900) disiindiiglinii belirterek hayiflanir. Bu noktada Omer Seyfettin’in
sembol ve gelenek Uretmenin milliyetcilik agisindan 6nemini kavradigi ve bu hikadyede
hediye edilen bir kayisin yarattigi donisum Uzerinden sembol yaratmanin 6nemini

vurguladigi soylenebilir.

“Tarihi Hikaye” notuyla yayinlanan Forsa (Blyuk Mecmua, 6 Mart 1919), Eski
Kahramanlar dizisinde yayinlanan hikayelere benzerlikler tasir. Hikdye en meshur
Turk gemicileri arasinda yer aldigi belirtilen Edremitli Kara Memis’in esir dismesini
ve otuz yil sonra oglunun komuta ettigi Turk denizcileri tarafindan kurtarilmasini
anlatir. Daha yirmi yasindayken Tarik Bogazi'ni gegen Kara Memis, poyraza dogru
haftalarca, aylarca, kenar, kiyi gérmeden gidebilen, hafif gemisiyle irili ufakli

donanmalari tek basina maglup eden, kargisina g¢ikan Ucra adalardan cizyeler alan,

22 Yahya Kemal Tastan (2012: 38) hikayeye konu Bulgarlarin Turkleri yasadiklari yerlerden
kovmak igin domuzlari kullandigi hususunun tarihsel gergeklikle 6tiisen yonleri oldugu; arsiv
kaynaklarinda, isyanci Balkan halklarinin Mislimanlari rencide etmek ve galeyana getirmek
amaciyla onlar tarafindan kutsal sayilan yerlere, cesmelere ve kamuya agik alanlara domuz
eti ya da domuz yagi biraktiklarina iliskin cok sayida belge bulundugu; hatta sair Nigar
Hanim’in bir siirinde Muslimanlarca kutsal sayilan yerlerin Muslimanlar tarafindan canavar
olarak isimlendirilen domuzlar tarafindan istila edilmesinden yakindidi bilgilerini verir.
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o yillarda Turkeli'nde Unu dillere destan olmus bir gemicidir. Padisah dahi kendisini
saraya davet ederek maceralarini dinler. Ancak bu buyuk denizci otuz yasindayken
Malta korsanlarinin eline duser ve yirmi yil kadirgalarda kirek mahkimu olarak
calistirildiktan sonra, iyi kirek cekemeyecegi dusunulerek bir adada satilir. Umudunu
yitirmeyen ve hergun kendisini kurtarmaya gelecek Turk donamasini bekleyen Kara
Memis, hikdyenin sonunda oglu Turgutun komuta ettigi bir Turk donanmasi
tarafindan kurtarilir (Omer Seyfettin, 2011: 914-916).

Hikayenin istanbul dahil neredeyse bitin Osmanli topraklarinin isgal altinda
oldugu Mutareke Dénemi'nde yazildigi gdéz 6nline alinirsa, halka her seye ragmen
umudunu kaybetmemesi gerektigi ydoninde mesaj verme amaci tasidigi sdylenebilir.
Ayaklarina prangalar vurulmus sekilde yirmi yil kirek geken ama umudunu hig
yitrmeyen Kara Memis, bir anlamda her tarafi isgal edilerek eli kolu baglanmig
Anadolu’'yu ve Tirk milletini temsil etmektedir. Kara Memis gibi Turk milleti de
umudunu kaybetmemeli ve butlin olumsuzluklara var gucuyle direnmelidir. Hikaye
sonunda oglu Turgut'un, karaya cenk icin c¢ikarken vurulursa vatanina hasret
gitmemesi icin Kara Memis’e gemide kalmasini teklif etmesi karsinda onun “Vatan al
bayradin dalgalandidi yer degil midir?” sozleriyle bu teklifi redderek onlarla birlikte
savasa katilmasi ise olasi bir kurtulus savasina yasl, geng¢ tim Turklerin katiimasi
gerektigi yonunde bir mesaj iceriyor olabilir. Yazarin son yillarinda Anadolu’ya
yonelmesi ve 6lum ddsegdinde bile Ankara’dan Kuvvacilarin geldigini sayiklamasi bu

tespitle uyumludur.

Memlekete Mektup (Bliyuk Mecmua, 13 Mart 1919), Mitareke Dénemi’nde
kaleme alinan hikayelerden bir digeridir. Hikdye, Malatya’dan istanbul’a gelen geng
bir aydinin istanbul’a iligkin gézlem ve izlenimlerini bir mektupla memleketi
Malatya’daki arkadagi Celil'e aktarmasini konu alir. Hikaye, isgal altindaki istanbul’'un
siyasi ve ekonomik sorunlarini yansitir. 1. Mesrutiyet’in ilanindan hemen &nce
arkadasi Celil ile birlikte Istanbul'da hukuk 6grenimi goéren; sonrasinda da idealist
davranip memleketine dénerek orada ciftlik kuran Malatyali geng aydin, on bes yil
icerisinde istanbul’'un ¢ok degistigini, aclik ve yoksullugun her yerde kol gezdigini,
savas doneminde yurutulen milli iktisat politikasinin ise birka¢ vurguncu diginda yine
gayrimuslimlere yaradigini ifade eder. Anadolu insanlarinin liyakatine inandigi
ittihatgilar ise biri, glic ellerinde oldugu savas yillarinda halki soyup sogana
ceviren yeni zenginler; digeri, firsati kacgirip umumi soyguna bireysel namus

endisesiyle katilmayanlar olmak Uzere ikiye ayrilmig, birbirlerini suglamaktadir.
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Zenginler servetlerini  korumak igin Istanbulun baska devletlere verilmesini
istemektedir. Turklerin Konya'ya tehcir edilecegi, istanbul’'un uluslararasi bir sehir

yapilacagi konusulmaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 926-927).

Tesadifen karsilastigi Ebulfuruva lakaph okul arkadasinin, yasanan
olumsuzluklardan milliyetgileri sorumlu tutmasi karsisinda onunla tartisir ve onun
Enver ve Cemal pasalar Turk¢ld sandigini; aslindan bu ikilinin “bu asrin milliyet
hakikatini en anlamayan, en milliyet hissinden mahrum iki cahil sahsiyeti” oldugunu;
‘mantigi kararmis” Enver Pasa’nin Anadolu’dan gasp ettigi milyarlari bol bol Arap
illerine sacgtigini, bunu Ebulfuruva’nin da bildigi halde bilmemezlikten geldigini ifade
eder (Omer Seyfettin, 2011: 929).

istanbul’da gérdiikleri kargisinda buy(k bir hayal kirikligina ugrayan geng
aydin, intihar etmeyi disunmeye baslar. Ancak Turklerin, tarih boyunca
bliylk felaketler gecirmesine, devletlerinin hikimdarsiz, hikOmetsiz kalmasina,
kardeslerin birbirine digman olmasina karsin yine de yok olmadidini; toplanmayi
basardigini hatirlayarak biraz teselli bulur ve intihar fikrinden vazgecer. Bununla
birlikte bir Umit, bir ideal imkani kalmadigini disiindiigiinden istanbul’dan ayriimaya
ve Anadolu'da bulacagina inandigi kurtulus umudunu istanbul’a getirmek (izere
Anadolu’'ya ge¢meye karar verir. Culnkd milletinin kiymetinin ve kuvvetinin heniz
farkina varmayan istanbul, “tagranin nuruna muhtagtir”. Turklerin dyle bir ruhu vardir
ki 6ldii sanildiginda dahi yeniden canlanir. Bugiiniin istanbullulari milletinin en
umulmadik zamanlarda birdenbire dirilen bu 6lmez ruhunu bilmemektedir. Turkleri
komsu milletler gibi sanmakta; Anadolu’yu, Turkistan’i, Buhara'yl, Azerbaycan’i,
dolduran bireylerin dini bir, dili bir kardes olduklarini anlamamaktadir (Omer Seyfettin,
2011: 931-932). Omer Seyfettin, bu ifadeleri kullanarak Ferman’dan yaklagik iki yil
sonra kurtulugun adresi olarak yine henuz safligini yitirmemis oldugunu belirttigi
Anadolu’yu gdsterir. O, iginde bulunulan elverissiz sartlardan yola g¢ikarak adeta,
kendisinin ¢ok az bir kismini gorebilecedi Milli Mucadele'nin ilk igaretlerini
6ngormektedir (Koroglu, 2010: 388).

Ayrica hikdye, Omer Seyfettin’in millet ile irki birbiriyle karigtirimamasi
gereken iki ayri kavram olarak gordugunu ve irkgiliga karsi oldugunu agikga ortaya
koyan bir eserdir. Yazar, daha 6nce de degindigimiz gibi 1914 yilinda yayimlanan
Yarinki Turan Devleti ile 1919 yilinda yayinladi§i Mevhum Buhrani (ifham,) baglikli
eserinde de ayni konuya deginir. Milliyet ile irk arasinda daglar kadar fark

bulundugunu, irkin bir mevhume [hayal nevinden bir sey] milliyetin ise bir hakikat
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oldugunu, aydinlarin milliyet ile irkin bilimsel i¢ceriginden haberdar olmadiklari igin
birgcok millettagini Turkligin hududundan disar cikardiklarini ifade ederek irk¢ihiga
karsi oldugunu acgikga ortaya koyar. Ona goére anadili Turkge olan, Turk mefkiresini
benimseyen, Tirk terbiyesi icinde buylyen her Muisliman Tuark’tir. Yillar énce
Fransiz ihtilalinden kagarak Turkiye'ye siginmis ve Turklesmis Fransizlar dahi Turk
kabul edilmelidir; onlarin ne ruhga ne hissiyatga bir Anadoluludan farki yoktur (Omer
Seyfettin, 2002: 72; 152-154).

Bu agidan bakildiginda oliminden bir yil 6nce yayinlanan Memlekete
Mektup, yukarida bahsedilen makale ve risalalerindeki goruglerin hikdye alanindaki
izdisumu gibidir. Bu hikayesinde de yine aydinlarin milleti irktan ayirt edemedigini
ifade eden Omer Seyfettin, siyasi hudutlarin higbir énemi olmadigini; bunlari
insanlarin ¢izdigini; ancak milliyeti, milliyet denilen birligi Allah’in yaptigini; onu hig bir
kuvvetin parcalayamayacagini belirtir (Omer Seyfettin, 2011: 932). Hikayenin
sonunda Malatyali aydinin kendisini “hafizasini kaybetmis bir zavalli” gibi hissetmesi
ve memleketine dénmeye karar vermesi, istanbul’da yasayan Tirklerin gegmislerini
tamamen unuttuguna ve gegmisi olmayan milletin geleceg@i olmayacagi icin kurtulusun
ancak Turklerin milli degerlerinin hala yasatildigi Anadolu’dan baslayacak bir

mucadele ile mimkin olacagina isaret etmektedir.

Memlekete Mektup, yazarin dogrudan ekonomik sorunlara egildigi ilk
hikayelerdendir. littihat Terakki’'nin ekonomi politikasinin sert sekilde elestirildigi
eserde, milli burjuvazi yaratma politikasinin basarisizligi agikga ortaya konulur. Bir
milli burjuva yaratilamadidi gibi bu isi yapmaya aday olarak secilenler de millilikle
uzaktan yakindan ilgisi olmayan c¢ikarci kisiler oldugundan, daha 6nce ekonomi ve
ticareti elinde bulunduran gayri milli unsurlarla igbirligi yapmis ve fakir halkin daha da
fakirlesmesine neden olmustur. Piyasayl gezdigini ve hemen hemen butin ticaretin
Rumlarin, Yahudilerin elinde oldugunu gérdigini ifade eden Malatyali idealist geng,
harp zamani milleti soyanlarin “liks igcinde paralarini yemekle mesgul” olduklarini

vurgular.

Savas yillari boyunca, dis ticaretin sekteye ugramasi ve askere alinmalar
nedeniyle tarimsal dretimin dismesi, ¢ok ciddi kithklara sebep olur. Savas kosullari
altinda, ordunun ve bagkent istanbul’un ézellikle gida ihtiyaglarinin karsilanmasi, en
onemli ekonomik sorun haline gelir. Hikimet, bu sorunu Turk burjuvazisinin geligsmesi
icin bir firsat olarak gorir ve az bulunan bazi mallarin ithali ve dagitimi igin tekeller

olusturarak bunlari iTC taraftarlari arasinda paylastirir (Owen ve Pamuk, 2002: 22).
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ittihat Terakki’nin bu milli burjuvazi yaratma politikasi, birtakim milli tiiccarlarin
sivriimesine yol agar. “Milli sanayici” olmasa da “milli tiiccar’in ittihat ve Terakki
déneminde palazlandi§i bir gergektir. Ozellikle Rumelili Miislimanlar bu politikadan
yararlanirlar. Ancak devlet eliyle zenginlestirilen bu milli ticcarlardan bir¢ogu,
komisyon karsiligi Rum ve Ermeni tliccarlarin paravani olmayi tercih eder. Bdylece
“milli tiiccar” yerine Rum ve Ermenilerin paravani olmaktan 6teye gecemeyen sézde
tlccarlar da yaratilir. Bu isten en kéarl gikanlar ise Yahudi ticcarlar olur (Avcioglu,
1976: 270). Malatyali idealist geng, “Harp zamani, propagandasi bizim vilayete kadar
gelen milli ticaretten de bir sey anlamadim. Piyasayi gezdim. 'Diyebilirim ki hemen
hemen butln ticaret baglart Rumlarin, Yahudilerin elinde” sézleriyle bu durumun bir

Ozetini yapar.

Nigin Zengin Olamamis (Blyik Mecmua, 20 Mart 1919), yazarin ittihat
Terakki’nin ekonomi politikalarini elestirdigi bir diger 6énemli eseridir. Savas yillarinin
istanbul’'unu ve ekonomik sorunlarini, bir istanbullu aydinin (bir 6gretmenin)
g6zinden anlatir. On yil 6nce tuttugu gunligud karistiran 6gretmen, savas yillarinda
yasadigi sefaleti, birden nasil zenginlestigini ve sonunda pisman olarak bitin
zenginligini fakirlere dagittigini hatirlar. Tercime yaparak ailesini gegindirmeye
calisan 6gretmen, birgin okuldan atilmis bir lise arkadasina tesaduf eder, onun da
yardimiyla un, seker23 vb. Uriinlerin ticaretiyle ugrasarak hizla zengin olur. Temel gida
maddeleri donemin tedariki en zor; dolayisiyla da en fazla istismara agik ticari
urGnleridir. istanbul’daki gida Urlnlerinin ticareti Topal24 lakapli levazim reisinin
elindedir; arkadasi da onun yardimiyla ticaret yapmaktadir. Bir gin Laleli'den
gecgerken agliktan 6len insanlarin cesetlerini toplayan belediye gorevlilerini géren

o6gretmen yaptigi ticaretten pisman olur; Topal'i ve onunla birlikte ticaret yapanlari

23 Temmuz 1914 ila Eyliil 1918 arasindaki fiyat artislari soyledir: Seker 3 kurustan 250'ye,
peynir 12 kurustan 280'e, zeytinyagi 8 kurustan 180'e, piring 3 kurustan 90'a firlamistir.
Bugdayin cuval fiyati 0,99 lira iken azami 51 liraya yukselir. (Avcioglu, 1976: 268).

24 Bahsedilen Topal ismail Hakki Pasa’'dir (6lm. 1934). Bir ayagini Yemen'de kaybettigi igin
lakabi Topal olan ismail Pasa, savasta sakat kaldigindan geri hizmete alinmistir. Il.
Mesrutiyet'ten itibaren levazim igleriyle gorevlidir. Halil Mentese (1986: 177-179) onun
namuslu bir adam; Liman Von Sanders (1968: 60) ¢ok caligskan bir asker oldugundan Harbiye
Nezaretinde geceyarilarina kadar calistigindan bahsetmekle birlikte, adi daha c¢ok
yolsuzluklarla aniimaktadir. Zekeriya Sertel (2001: 42) hatiralarinda “Topal Ismail Hakki
Pasa'nin hirsizligi artik dillere destan olmustu.... Bitlin dalavere igleri Levazim Dairesinde
toplanmisti” diye yazar. Avcioglu (1976: 267) ise onun Ordu adina yuksek fiyatlarla ve buyuk
Olctide alimlar yaptigini, demiryollari ve vagonlarin hemen hemen onun tekelinde oldugunu;
istedigi kisiyi bir girpida zengin edecek durumda bulundugunu belirtir. Omer Seyfettin 30 Ekim
1918'de Diken dergisinde yayimlanan Siyasi icmal baglkli yazisinda (2016: 560-561) da
acikca Ismail Hakki Pasa’yl savas zamaninda insanlari agliktan éldiirmekle suglar.
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oldirmek ister ancak ¢ok guclu olduklarindan bunu yapamaz. Bunun yerine bitin
mallarini satarak parasini ashanelere ve fakir derkelerine dagitir ve eski fakir hayatina

geri doner.

Omer Seyfettin bu hikayede, ittihat ve Terakki'nin milli burjuvazi yaratma
politikasini, birgok vurguncunun ortaya ¢ikmasina ve halkin yoksullasmasina yol
actigini ortaya koyarak elestirir. Gergekten de savas yillari buyik kazanglarin ve
vurgunlarin gorualdugu bir donem olur. Darligi gidermek maksadiyla bagvurulan karne,
narh vb. yontemler istifcilige ve karaborsaciliga imkéan tanir ve kisa slirede “harp
zengini” ya da “yeni zengin” diye adlandirilan bir toplumsal kesit tirer (Toprak, 1995:
166). Omer Seyfettin, 6zellikle savag sonra erdikten sonra kaleme aldi§i eserlerde bu
yeni zenginleri ve onlarin haksiz sekilde zenginlesmesine olanak taniyan ittihat ve

Terakki yoneticilerini kiyasiya elegtirir.

Yalniz Efe, Omer Seyfettin’in yarim kalmig eserlerindendir. ilk olarak 25
Nisan 1918’de Yeni Mecmua’da kiguk hikaye olarak yayinlanir. Yazar bu eserini daha
sonra roman haline getirmek istemisse de dmriu yetmez (Huyuguzel, 2004: 238).
‘Anadolu Romani1” notuyla bir roman denemesi olarak 19 Haziran 1919 tarihinden
itibaren Blyik Mecmua’da yayinlanmaya baslar, derginin 10, 11, 12, 13 ve 14.
sayllarinda yayimi devam eder. Aralik 1918’de yayinlanan 14. sayida “mabadi var”
diye not dusulmigse de devami gelmez; nedeni bildiriimeden birdenbire kesilir
(Kudret, 55). Pertev Naili Boratav’'a (1969: 416-417) gore Yalniz Efe konusunu, evliya
olduguna inanilan bir eskiya-kiz Gzerine koylulerin anlattiklarindan alir. Tahir Alangu
(2010: 83) da benzer sekilde Omer Seyfettin’in bu hikayenin altyapisini, izmirde
gorevli oldugu dénemde Turk ve dinya basininda genis ilgi uyandiran Cakircali Efe

olayindan derledigi bilgilerin olusturdugunu belirtir.

Babasi Yoruk Hoca ile birlikte Kumdere kdyunde yagsayan Kezban isimli geng
kiz, babasinin Esoglu isimli tefeci tarafindan 6lduriimesi lzerine énce zaptiyelere
basvurur. Bir sonug alamayinca intikamini almak Uzere dagda c¢ikar ve Esoglu dahil
babasinin dldurtulmesinde ve bu olayin ortilmesinde payi olan herkesi 6ldurur. Ayrica
koylulere eziyet eden agalari, adamlarini, dolandirircalari, zalim zaptiyeleri ve koyluyu
soyan rusvetci memurlari da ortadan kaldirir. Kasabali agalarin giftliklerine hergeleci,
koruyucu, ¢oban olarak gelip silahsiz halk arasinda tufekli gezen ne kadar Arnavut,
Rum vb. yabanci varsa hepsi yavas yavas vurulmaya baslar. “Yabancilar” olarak
isimlendirilen bu Rum ve Arnavutlar, kdyllye eziyet etmek sdyle dursun kira ¢ikamaz

hale gelir ve o bdlgeyi terk ederler. Tek basina gezdiginden lakabi Yalniz Efe’ye ¢ikan;
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ancak kimsenin gergek kimligini bilmedigi Kezban'in korkusundan kimse kimseye
kétilik edemez. Osircller, agnamcilar, tahsildarlar, zaptiyeler degil risvet
kendilerine ikram edilen meyveleri bile alamaz hale gelir. Yalniz Efe’nin kurdugu
dizen on bes yil kadar surer. Soke tarafindan tlireyen Rum eskiyayi ele gegirmek
Uzere gorevlendirilen tabur bunlari ele geciremeyince is yapmis olmak icin Yalniz
Efe’nin Gzerine gider. iki askeri birlik arasinda kalan ve askerlerle catismak istemeyen
Yalniz Efe kendisini ugurumdan asag! atar ve bir daha kimse onu gérmez (Omer
Seyfettin, 2011: 985).

Bundan énceki hikayelerinde zaman zaman savas déneminde istanbul’'da
yasanan ekonomik sikintilari igleyen Omer Seyfettin bu hikayesinde Anadolu’nun
cektigi sikintilari Yoruk Hoca ve Haci Durmus’un adzindan dile getirir. 1877-1878
Osmanli-Rus Harbi’nden sonra Anadolu’da diizen bozulur; zulim, eskiyalik, hakaret,
hirsizlik, yagmacilik, aclik alevsiz bir yangin gibi bu bin yilik anayurdu yakip
tutusturmaktadir. Halk ot yemekte, cuval giymektedir. Hayati boyunca misir
kocanindan yapilma ekmegi dahi gdrmeyen Turkler bulunmaktadir. “Yemen,
Arabistan kasaphanesi” ylzinden koylerde gen¢ kalmamaktadir. Kumdere’de en az
iki ding evladini Yemen c¢ollerinde kaybetmemis aile yoktur. Bir muharebe biterken bir
digeri baslamaktadir. Bu kadar fedakarliga karsin gérdikleri zulim, koylller igin
yasami daha da katlaniimaz kilmaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 994-1004).

Serif Hulusi (1956: 94-95) hikayenin roman halindeki yayiminin izmirin
isgalinden hemen sonraya denk gelmesinin tesadf degil bilingli bir tercih oldugunu;
Omer Seyfettin’in kadin bir efenin miicadelesi izerinden halka kurtulug imidi vermeye
cahistigini ve halkin savas gucund, ginin meselesi haline getirerek Turk sanatina o

glne kadar tanimadigi yepyeni bir tema kazandirdigini ifade eder:

Birinci Cihan Savagi sonunda yikilan ve her turli yasama umudlarini
kaybeden Osmanli imparatorlugunun iskeleti iizerinde yeni ve hiir bir
Turk devletini, bu imparatorlugu sarmis diismani ordularina karsi
girisilecek bir kurtulug savasiyle yeniden kurmanin mimkun olacagini,
bunun icin de Turk halk kitlelerinin savas glicline glivenmek (bu gliven
icin bu kitaptaki Memlekete Mektup hikayesine bakiniz) gerektigini, bu
savas ruhunun en iyi érnegini — folklora dayanarak — bir kiz kahraman
olan Yalniz Efe'nin kisiliginde o kara gunlerin
istanbul’'unda her tiirlii savas imanini kaybetmis Tirk sanatgilarina,
Turk aydinlarina sunmak Uzere Omer Seyfettin'in en iyi zamani
sectijine suphe yoktur. O glnlerde sanatgilarimiz bir Lale deuvri
edebiyati yapmaga caligirlarken, Omer Seyfettin halk kitlelerinin savag
glcunl glinin meselesi haline getirmekle, Turk sanatini genisletmis,
bu sanata o gline kadar tanimadidi yepyeni bir tema kazandirmis
oluyordu.(Serif Hulusi, 1956: 94-95)
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Yalniz Efe’nin yayin tarihi konusunda Cevdet Kudret de Serif Hulusi ile
benzer gérislere sahiptir. Kudret (1978: 59) Yunanlilarin izmir'i isgali lzerine,
memleketi saran biyik yasin etkisi altinda kalan Omer Seyfettin’in, o glnlerde
yasama umudunu ve savas inancini kaybetmis olan istanbul'daki Turk aydin ve
sanatgilarina, haksizliklara karsi daga ¢ikan kiz kahraman Yalniz Efe’nin kisiliginde
Tirk halkinin miicadele azmini gdstermek istedigini ve izmir'i isgalinden tam otuz bes
glin sonra, eserini yayimlamaya basladigini belirtir. Gergekten de hikaye milliyetgi
Ogelerle orulidur ve halka umut verme amaci tagiyan diger hikaylerle benzer bir anlati
yapisina sahiptir. Halkin silahlarinin toplanmasi, Esoglu’'nun yaninda hi¢ yerli
calistirmamasi, kotu islerini yaptirdigr halka zulim eden adamalarinin tamaminin
Arnavut ve Rumlar olmasi, Yalniz Efe’nin dada c¢ikmasi ile “yabanci” olarak
tanimalanan bu adamlarin bolgeyi terk ederken yerli zenginlerin tefecilik yapamaz,
memurlarin ise rigvet alamaz hale gelmesi metaforik anlamlarla yuklidur. Birkag yil
oncesine kadar halka turlt kotilukler yaptiklari halde hi¢ kimsenin en ufak bir direnis
go6steremedigi bu yabancilarin ve yerli igbirlikgilerinin (Orneg@in Esoglu Rum tiiccar
Hristo’nun ortagidir) iktidarlarinin bir Yoruk kadini tarafindan ortadan kaldirilmasi, gok
gucli goérulen dusmanlarin bile davasina inanmis kuguk bir topluluk hatta tek bir kadin
savasgl tarafindan dahi yenilgiye ugratilabilecegine isaret eder. Bu halkin silahlarinin

toplanmasi bile yuratulecek mucadeleyi engelleyemeyecektir.

Eserin izmirin iggalinden bir ay kadar sonra, Bilyik Mecmua'da
yayinlanmaya baslamasini biz de tesaduf olarak gérmuiyoruz. Nitekim 15 Mayis
1919’da Izmirin iggali buyik tepkiyle kargilanmig, hem Anadolu’da hem de
istanbul’da mitingler diizenlenmigtir. Omer Seyfettin’in bunlara duyarsiz kalmasi
mimkin degildir. Dolayisiyla I. Dinya Savasi yillarinda Eski Kahramanlar serisi ile
yapmaya calistigina benzer sekilde Yalniz Efe ile de halka moral vermeyi ve kurtulus
Umidini canli tutmayl amaglamis olma olasihgi ytksektir. Durgun’un (2011: 223) da
ifade ettigi gibi tarihin destansi bir Uslup ile aktanlmasi milli duygulan canlandirir,
aidiyeti ayakta tutar ve en temelde ulusal topluluga 6zguven asilar. Bu dogrultuda
Omer Seyfettin’in Esoglu’nun “yabanci” adamlari ile 6ézelde izmiri isgal eden
Yunanlilar, genelde ise Anadolu’yu isgal eden yabanci glgler arasinda benzerlik
iliskisi kurarak Esoglu’'nun adamlarinin Yalniz Efe tarafindan dlduriimesi ya da
kovulmasi gibi isgalci yabanci guglerin de ne kadar guglu olurlarsa olsunlar bir gun

Anadolu’dan zorla da olsa kovulacagi; Anadolu’nun bu miicadeleye 6nculik edecek
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“Yalniz Efeleri” bagrindan c¢ikaracak potansiyele sahip oldugu mesajini vermeye

calistigi1 soylenebilir.

ilk Diisen Ak (ifham, 23 Kasim 1919), sirekli cani sikildigi ve zayifladigi igin
doktora giden otuzlu yaslardaki basarili bir mihendisin doktorla olan diyaloglari
Uzerine kurulu bir hikayedir. Doktorun hastaliyinin sebebini idealsizlik olarak teshisi
tzerine milliyet¢i basini okumaya baslayan basarili muhendis, okuduklarindan yola
cikarak dili ve dini ayni olan insanlardan olusan topluluga millet denildigi, Turklerin de
bir millet oldugu; fakat simdiye kadar “Ummet” teskilatiyla yasadiklari icin kendi
milliyetlerini, harslarini ihmal ettikleri; Araplara, Acemlere benzemeye calistiklari
sonuglarina ulasir. Milliyet haline gecince cagdaslasmak gereklidir; ancak bu bagka
milletleri taklit etmek olarak algilanmamalidir. Turkler de diger milletler gibi harsin her
sahasinda ayri, hususi bir sahsiyet sahibidirler dolayisiyla ¢cagdaslasmak icin diger
milletleri taklit etmemelidirler (Omer Seyfettin, 2011: 1108). Omer Seyfettin’in
olumunden kisa sure dnce yayinlanan bu hikdyede dne surdugu gorugsler, milleti ayni
dili konusan, ayni dine inanan ve ayni mefkireyi paylasan insanlarin olusturdugu

topluluk olarak gérmeye devam ettigini ortaya koyar.

“‘Resat Nuri'ye” notuyla yayinladigi Kurbaga Duasi (Vakit, 10 Ocak 1920)
baslkh hikdyesinde, 6gdretmenlik yaptigi okulda arkadaslar arasinda en sevdigi
dgretmenin, medreseden sonra dariilfinunu tamamlayan Dini Bilgiler Ogretmeni
Bahir Efendi oldugunu; kendisiyle bu dlgtde iyi dost olmalarinin sebebinin terbiye
hakkindaki fikirlerinin benzerligi oldugunu ifade eder. Kendisinin milliyetperver bir
liberal olmakla birlikte "terbiye"nin daima "muhafazakaréne" olmasi gerektigine
inandigini, 6gretmenlerin gorevlerinin gocuklara, eski hayatin terbiyesini 6gretmek
oldugunu belirtir (Omer Seyfettin, 2011: 1287). Bdylece dliiminden ig¢ ay 6nce

yayinladigi bu hikdyede kendisini “milliyetperver bir liberal olarak” tanimlar.

Pertev Naili Borotav'in (1982: 336) “Omer Seyfettin’in en miihim eseri, onun

Don Kisot'u” olarak kabul etti§i Efruz Bey, her biri uzunca birer kigik o6yki

saylilabilecek (Kurdakul, 1992: 50) bes bolimden olusur25: 1) Hiirriyete Layik Bir

25 Bagkahramani Efruz Bey olan Sivrisinek (Yeni Mecmua, 12 Temmuz 1914) ve Tam Bir
Gériis (ifham, 23 Temmuz 1919) hikayeleri, Vakit Gazetesi’nde Efruz Bey'in bes balimliik bir
roman olarak yayinlanacaginin ilan edildigi 8 Aralik 1919°’dan 6nce yayinlandigindan romanin
parcasi olarak kabul edilmemis, Polat'in (2011: 1122) siniflandirmasi esas alinarak ayri
hikayeler olarak degerlendirilmistir. Ayrica ayni gerekgeyle Cavit Kavcar'in (1970: 183-184)
serinin ilk hikayesi kabul ettigi Gayet Biiyiik Bir Adam ile devami niteligindeki Simeler de ayri
hikayeler olarak kabul edilmistir.
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Kahraman (Vakit, 10-23 Aralik 1919) Asilzadeler (Vakit, 1-11 Temmuz 1926) 3) Bilgi
Bucaginda (Vakit, 19 Temmuz- 2 Agustos 1926) 4) Acik Hava Mektebi (Sevimli Ay,
Subat 1927; Resimli Ay, Mart 1927) 5) Inat/Beyaz Serge (1938). Bu epizodlar bir
araya toplandidinda 170 sayfa kadar bir bitin elde edilir. Boratav (1982: 336-337)
Omer Seyfettin sag kalmasi halinde, bu mevzuyu daha derinlemesine isleyerek tam
bir roman haline sokacagini; ancak bu haliyle de “Efruz Bey’in, bir devrin ve bir muhitin
romani olarak ayakta durdugunu” ifade eder. Ona gére Efruz Bey “ta 1908’den Biylk
Harp igine kadar gelen zamanin ve istanbul minevver muhitinin satirik romani”’dir
(Boratav, 1982: 336-337).

Tanzimat (ve hatta XX. yizyil) edebiyatinin ana karakterlerinden birini
olusturan Efruz Bey (Mardin, 1991: 17), yazarin Il. Mesrutiyet sonrasini elestirmek
icin yarattigi ve dénemin birgok kisisinden izler tagiyan tiptir. O, her degisiklige uyar,
her seyi bilir, her seyi yorumlar ve daima her seye hazirdir. Efruz Bey zaman zaman
okuyucuya “ben bunu taniyordum” dedirten her devrin, her goértsin adami
olabileceklerin 6rnegidir (Engintin, 2006: 436). Hep maskeli dolasan, kiliktan kiliga
giren, ilkesiz bir aydin tipidir (Timur, 2016: 304). Berkes’e gére Efruz Bey dylesinde
basaril bir tiptir ki her ne kadar bize yazarin abarttigi, yapma bir tip gibi gdézikse de
gercekte onun cesitli yanlarindan birini temsil eden birgok kisinin yasadigini biliriz
(Berkes, 2002: 451).

Serinin ilk hikayesi Hiirriyet'e Layik bir Kahraman'da, Il. Megrutiyet’in ilan
edildigi 23 Temmuz 1908’de ve sonrasindaki birka¢ gun icerisinde asil adi Ahmet
olan; ancak kendisine Efruz Bey denilmesini isteyen “san, séhret ve mevki heveslisi”
(Kavcar, 1970: 186) bir karakter ¢evresinde gelisen olaylar anlatilir. Mesrutiyet'in ilan
edilisi sonrasindaki belirsizlik ortaminda kendisini bir anda hurriyet kahramani ilan
eden Efruz Bey, kisa zamanda etrafinda genis bir kalabalik toplamayi basarir. Attigi
nutuklarla gevresinde toplananlari gergek bir kahraman olduguna ikna eden Efruz
Bey, kendisini Jon Turklerin kimsenin kimligini bilmedigi gizli lideri olarak tanitir. Jon
Tirk Cemiyetinin merkezinin Patagonya’da oldugunu, her yil istanbul’da, Sulukule’de,
tenha bir kosede bir esek ahirinda gizlice toplandiklarini, kendisinin 6nerisiyle
Sulukule’den Yildiz Sarayrna bir tlinel kazarak padisahi, Mesrutiyet’i ilana mecbur
ettikleri seklinde bir hikdye anlatarak halki costurur. Galeyana gelen halk, sokaklara
tasar ve Efruz’i omuzlarinda tasir. Bu goskulu gdsteriler ¢ giin surer. Uglincii giiniin

aksaminda bir telgrafla ittihat Terakki Genel Merkezine davet edilen Efruz Bey,
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burada sorgulanir ve hapse gonderilir. Birka¢ gln sonra serbest kalsa da halk onu

unutmustur.

Omer Seyfettin, Hiirriyete Layik Kahraman'da daha &énce degindigimiz
milliyetci fikirlerini mizahi bir dille tekrar eder. Mesrutiyet'in ilani sonrasinda
azinhklarin devlete olan baglihdinin giglendigi yonindeki gorusleri imah cumlelerle
hicveder. Ornegin Rum ve Yahudilerin Efruz Bey'in pesine takiimasini “Patridalari
olan Tirkiye’yi atesinden yanacak derecede bir muhabbetle seven sevgili sadik
yerli Yunanl kardesgiklerimiz de hemen Jon Turkdn alayina katildilar. Yahudiler
Balat'tan ayri bir alay yapmis kosuyorlar, hirriyet nimayisine yetismek istiyorlardi” ve
“‘Kendi memleketimizi bizden daha c¢ok sevdiklerinden hi¢ kimsenin siiphe
edemeyecegi sadik yerli Yunanh kardeslerimiz ellerinden kivilcimlar ¢ikacak
derecede bu nutku alkighyorlar, Zito, zito, zito! diye avazlan c¢iktigi kadar
haykirigiyorlardi” (Omer Seyfettin, 2011: 1134-1135) seklinde ifade eder.

Mesrutiyet’in ikinci giini Efruz Bey’in evinin dnlinde toplanan kalabaligin, ilk
gunku gibi karisik degil de herkesin kendi milliyetine gore ayri kimeler halinde
durmasi, yazarin bu yondeki goérislerinin yansimasidir. “Kartligu temsil eden
hammallar; Rumlar; Arapligi temsil eden Tahtakaleliler; Ermeniler; Yahudiler;
Arnavutlugu temsil eden bozaci, mahallebici, hamamci esnafi; bah¢ivan Bulgarlar...
Tophane kahvelerinin canli demirbas esyasi makaminda olan buyuk kalpakl, gumus
kamali -bilaistisna asil, bey olan- Cerkezler... hep ayri kiimeler halinde” (Omer
Seyfettin, 2011: 1153) bulunmaktadir.

Efruz Bey nutkunu bitirdigi sirada, Kurtler ile “Efruz Bey bizim cinsimizdendir,
arabasini ¢ekmek bizim hakkimizdir!” diye kamalarina sarilan Cerkezler arasinda
siddetli bir kavga ¢ikar. Ancak “Ben hig bir milletten degilim. Ben Efruz Bey’im! Ben
hirim! Ben herkesle musaviyim!..” diyen Efruz Bey, Cerkezligi kabul etmez ve “hicbir
cins ve mezhebin olmadigi”, milliyetin budalalik oldugu konularinda yeni bir nutuk atar
ve sozlerini “Haydi 6pusiniz. Vahi fikirleri, batil itikatlari vahsilere, yamyamlara
birakiniz. Medeni olmaya calisiniz...” ¢agrisiyla bitirir. Bu c¢agriyla “higcbir milliyeti
benimsemeyen yerli istanbullular; Rumlarin, Araplarin, Arnavutlarin, Yahudilerin,
Kurtlerin, Bulgarlarin, Ermenilerin bogazlarina” atilirlar ve hepsini 6pmeye baslarlar.
Soylediklerine halkin gogunlugunu ikna eden Efruz Bey, yalniz kendi cinsinden olan
“ince kafali” Cerkezleri ikna edemez ve Cerkezler; Bulgar, Rum, Yahudi... s6ziln

kisasi higbir milleti 6pmeye tenezziil etmeyerek, “Kendi cinsini inkar eden Cingeneden
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alcaktir!” diye sdylene sdylene Tophane tarafindaki kahvelerine dénerler. (Omer
Seyfettin, 2011: 1153-1155).

Yukaridaki alintidan da anlagilacagi tizere Omer Seyfettin hikayelerinde
Cingeneler, olduk¢a olumsuz Ozelliklerle yukliu bir topluluk olarak belirir. Yazarin
onlara yonelik bu olumsuz bakisinda Cingenelerin, milliyet bilincine erismemis bir
topluluk olarak gérilmesinin etkili oldugu degerlendirilmektedir. O, irtica Haberinde
Tuarkiye’nin Cingenelerinin bile mutaassip oldugunu, Primo Tiirk Cocugu’'nda Tirk
zabitlerinin gingene gibi asillarini inkar ve reddedecek Turk dusmanlariyla galistigini,
Namus hikayesinde Cingenede namus olmasinin olaganusti bir durum oldugunu

ifade ederek onlara yonelik olumsuz bakisini agikga ortaya koyar.

Efruz Bey serisinin ikinci hikayesi olan Asilzadelerde hurriyet kahramanhgi
tahtinda uzun zaman oturamayan, ¢abucak yuvarlanan; fakat timidi kirlmayan Efruz
Bey’in (Boratav, 1982: 337), asilzadelige soyundugu gortlir. Azizissucufuzzirtaf,
Mizekki, Kamuran ve Nermin isimli doért arkadasini caya davet eden Efruz Bey,
onlarla asaletin 6nemi ve Mesrutiyet hakkinda sohbet eder. Bu sohbet sirasinda
asaletlerinin farkina vararak her biri kendine bir asilzade ismi segen bes arkadas,
“Asiller Circlesi” adiyla bir kulip kurmaya karar verirler. Ancak kuliibin daha ilk
toplantisi polis tarafindan basilir ve ev sahibi AzizisslUcuflzzirtafin Gnli kumar

klavuzlarindan oldugu ortaya ¢ikar.

Asilzadelerin gizli cemiyetinin bdyle dagiimasini ve asalet davasinin iflasini
géren Efruz Bey, Bilgi Bucaginda basligini tasiyan Ug¢uncli kisimda milliyetperver
olmaya karar verir, kendini milliyetperverlerin ocagi olan “Bilgi Bucagi”’na atar
(Boratav, 1982: 337) ve bucagin geceli gunduzIi bir midavimi olur. Artik evine gok
gec saatlerde gitmekte, gines dogmadan evden gikarak kendini bucaga atmaktadir
(Omer Seyfettin, 2011: 1189). Bir siire sonra bucakta konferanslar vermeye baslayan
Efruz Bey attigi nutuklarla genis ilgi uyandirir ve dénemin Gnli bucaklilarinin dahi
namini séndirerek bucagin en énemli figirt haline gelir. Neredeyse hicbir bilimsel
temeli ve tutarhligi olmayan goéruslerini, her seferinde hingahing dolan bucagin
salonunda dinleyicilerine aktaran Efruz Bey, burada da ¢ok tutunamaz. Bucak Reisi
ile arasinin agiimasi Uzerine -daha onceki tecribelerini de géze alarak- kovulmadan
kendisi ayrilmaya karar verir. Turan’a gitmek ve derslerine orada devam etmek

istedigini sGyleyerek Bucak’tan ayrilir.
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Boratav’a (1982: 338) gére bu hikayesinde Omer Seyfettin, Tiirk Ocaklarinin
fikir entrikalarina sahne olan taraflarini teshir ederek icinde yasadigi ve calistigi
muhitin &deta otokritigini yapar. Ornegin yiiksek hitabet yetenegi ile Bucak’ta biiyiik
bir heyecan yaratan Efruz Bey karakterinin, hileli oldugu ileri srilen bir segimle Ocak
1913’te Turk Ocagi baskanhgina secilen Hamdullah Suphi Tanridver’i isaret ettigi ileri
surtilmektedir (Ustel, 2004: 57-60). Asilzadeler hikayesinin ana kahramanlarindan
Kamuran’in (Prens Eternel do Kara Tanburin), Hamdullah Suphi’yle ayni tarihte Tirk
Ocagr'nin ikinci baskanligina secilen Yusuf Akgura’yi hicvetmek Uzere yaratilan bir
karakter oldugu iddiasi (Mert, 2004: 445, Sumer, 2015: 126) g6z 6nlune alindiginda

bu degerlendirmenin dogru oldugu dusunulmektedir.

Omer Seyfettin, Bilgi Bucagr’'nda fikirleri mitemadiyen degisen bir karakter
Uzerinden devrinin ¢arpisan fikirlerini karikatirlestirir ve gézimuzin 6énlinden tarld
tipler ve entrika gesitlerinden gegit resmi yapar (Boratav, 1982: 339). ilk derslerde
savundugu dile iligkin goéruslerini sonraki derslerde tamamen degistiren Efruz Bey,
tarih konusunda da oldukga ilging fikirler ileri stirer. Ornegin Turklerin Amerika’dan
geldigini; hatta asil Turklerin Amerikalilar oldugunu soyler. Asil Turkler yani
Amerikalilar, lisanlarini ve dinlerini kaybetmelerine ragmen milliyetlerini korumaya
devam eden bir topluluktur. Efruz Bey’e gore milliyet dyle bir seydir ki, suurlu olmasina
ihtiyag yoktur (Omer Seyfettin, 2011: 1209).

“Efruz Bey’in Agik Hava Mektebi” baslikli dérdincl kisim, Efruz Bey'in Bilgi
Bucagi'ndan ayrildiktan sonra egitim konusuna yonelmeye karar vermesi sonrasinda
yasanan olaylari konu alir. Once Avrupa’ya gidip orada egitim almaya karar veren
Efruz Bey, bunu yapamayinca dostlarina tahsil igin Avrupa’ya gidecegdini séyleyip
veda eder. Ardindan da iki ay kadar evine kapanip kendisine Avrupa’ya egitime gitmis
susu verir. Bir yandan pedagoji tahsilini kisa zamanda tamamlayip dondigunu
soyleyerek cevresindekileri kandirirken diger yandan da donemin &6nemli
pedagoglarina saldirarak pretij elde etmeye calisir. Bir stre sonra da fikirlerini ve
pratiklerini begendigi, Masrik-1 Envar-i Maarif-i Osmani Mektebi midiri Mehmet
Mustafa Tahsin Nidai Bey’le birlikte Hayirsizada’da bir agik hava mektebi kurmaya
karar verir. Ancak Nidai Bey, son anda vazgecgerek onu yolda birakir. Bunun uzerine
okulu kendisi tek basina kurmaya karar verir. Ancak kayikla Hayirsizada’ya ulasmaya

calisirken kaza yapar ve goézunu hastanede acar.

Omer Seyfettin, egitim meselesiyle ilgili goruslerini yansitudi Agik Hava

Mektebi'nde kitaplardan 6grendikleri pedagoji sistemlerini, dlkenin yapisini bilmeden
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uygulamaya koymaya c¢alisan egitimcileri elestirmektedir (Kaciroglu, 2008: 337,
Boratav, 1982: 338). O, dénemin okul yoneticilerinin milliyet bilincinden yoksun
olusunu dnemli bir sorun olarak gorur ve bu yoneticilerin idaresindeki egitimin icler
acisi halini mizahi bir dille ortaya koyar. Ornegin akil danismaya ilk gittigi “Tifil
Kovugu” olarak bilinen okulun miduart Mufat Bey, Turk diye bir milliyetin varligini
kabul etmemektedir. MillT terbiyenin en blyuk aleyhtaridir. “Din de yok, millet de yok”
siarini benimsemistir. Mefklresi, sadece alafrangalasmak, taklit ve Avrupalilara
benzemektir. Ustelik istanbul gibi terakkiperver bir muhitte bu mefkare gok taraftar
bulmakta, okul siralar sapkali Turk gocuklariyla dolmaktadir. Kovugun ¢ocuklari igin
en blUyuk kifir ise "Turk!" kelimesidir. Bu kelime ile bir arkadasina kifreden gocuk
derhal mektepten kovulmaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 1222).

Hikdyede gecgen diger okulsa oldukca pis bir mekandir. Her tarafi dokulen
okulun, muduri de oldukga ilgisizdir. Kendi kiyafetleri dahi oldukga kirli olan mudir,
okumay! sevmemekte ve “okutan okumaz” diyerek okumayi gereksiz gérmektedir.
Pisligin faydal oldugunu savunan mudur, ameli bir adaket uyguladigini séyleyerek
okulda burslu okuyan ogrencileri, suclari olmasa dahi doverek diger cocuklari
korkutmaktadir. Omer Seyfettin bu sekilde iki okul ve okul yoneticisi kurgulayarak

doénemin gayri milli egitim sistemini ve sonuglarini elestirmektedir.

Serinin son hikayesi, yazarin sagliginda yayinlanmayan ve bazi kaynaklarda
Beyaz Serge olarak da gecgen Inatfdir. Bu hikdyede Efruz Bey, Heyibeliada'da
kiremitsiz gatili bir késkte, etrafina “havarilerini” toplamis, istanbul’'un doért tarafina,
iskembei kubrasindan attigi orijinal fikirleri dagitmakla mesgguldir. Cimen kelimesini
yanhs kullandidi i¢in elestirdigi yazara kalemi birakmasini ve kendileri gibi sifahT tenkit
yapmasini tavsiye eder. Boratav’'a (1982: 339) gére Omer Seyfettin bu hikayesinde
anlayan anlamayan, bilen bilmeyen herkesin diline doladidi ve o devirde ¢cok moda

olan Sezgicilik (Intuitionism) akimini alaya almaktadir.

Hikdyede “Ben ilim falan tanimam. Mantik, usul falan hepsi efsanedir!
Yasasin intuition! Her mesele iskembe-i kiibra ile halledilir’ diyen Efruz Bey, Fransiz
filozofu Henri Bergson’un ortaya attigi ve |. Dinya Savasl sonrasinda moda halini
alan Sezgicilik akimina kendini kaptiran aydinlari temsil eder. Béylece onun sahsinda,
Batililasmayi yanls anlayip uygulayan aydinlar, mizah konusu haline getirilerek
elestirilir (Kavcar, 1970: 192). Sezgicilerin Omer Seyfettin tarafindan bu sekilde mizah
konusu yapilarak elestiriimesinin en temel nedeni ise onlarin millet bilincinden uzak

olmalaridir.
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Bir Cocuk Aleko, yazarin 6liminden sonra yayinlanan bir hikayedir. Bazi
kaynaklarda Yeni Kahramanlar serisinin bir pargasi olarak gdsterilen eser (Kabakl,
2000: 58; Alangu, 2010: 352, Koéroglu, 2010: 379), Muallim Ahmet Halit Kitabevi
tarafindan basilan, Omer Seyfettin Killiyatinin dokuzuncu cildinde, 1938 yilinda
yayinlanir. Ne zaman kaleme alindigi bilinmemektedir; ancak olaylar Canakkale

Savasi sirasinda Trakya’da ve Gelibolu ¢evresinde gecmektedir.

Hikaye, cocuklugu komsu Rumlarla bir arada gectiginden ¢ok iyi Rumca bilen
kiguk Ali’nin kahramanlik dykisunu anlatir. Alti ay kadar Rum bir firincinin yaninda
calistiktan sonra, firincinin diger Rumlarla birlikte Anadolu’ya gdnderilmesi Uzerine
kdyune doénen Ali, kdylinin bosaldigini 6grenir ve anne babasinin Malkara tarafina
gittigini tahmin ederek yola duser. A¢ susuz bir sure yurur ve baslarinda bir Papaz
bulunan Rumlardan olusan bir kafileye rastlar. Kendisini Aleko isimli 6kstz bir Rum
gocugu olarak tanitarak onlara katilan Ali, papazin teklifini kabul ederek onun
hizmetine girer. Papazin anlattiklari ile milliyetgi bir dénlisiim gegirir ve onun ingiliz
komutanina goéturmesi igin verdigi mektubu Turk pasasina teslim eder ve Pasadan
kendisine yeni gérevler vermesini ister. Pasa onu kargi casusluk igin ingiliz
karargahina génderir. ingiliz komutanin Tirk karargadhini havaya ugurmak (zere
génderdigi saatli bombay! orada patlatarak ingiliz komutan da dahil birgok askerin

olmesine ve blyuk bir yangin ¢ikmasina neden olur.

Hikaye, yarim kalan Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii?’nin devami izlenimi
yaratir. Kiguk Ali, Rumlarin ulusgu anlayisini izleyerek sonunda "onlar gibi" olmaya
calisir (Millas, 1996: 25) ve Primo gibi hizh bir donlisim gegirerek vatan ugruna
kendini feda etmeye karar verir. Bir Cocuk Aleko’yu siklikla pargasi olarak gosterildigi
Yeni Kahramanlar serisinden ve son donem hikayelerden ayiran en dnemli 6zellik ise,
gayrimuslim azinliklardan Rumlara yoénelik olumsuz bakistir. Son yillardaki
hikayelerinde gok da gorulmeyen bu 6zellik, bu eserde yeniden geri donmus gibidir.
Ali’nin, karsilastigi kafiledeki Rumlarin yanlarinda Turk istemeyeceklerini; onlarin
“Tlrke ekmek degil, bir damla su bile” vermeyeceklerini (Omer Seyfettin, 2011: 1223)
ifade etmesi; Turklerden nefret etmeleri ve onlarin perisan olmalari i¢in hergln

kilisede dua etmeleri bu tespiti gi¢lendirmektedir.

Hikayeyi ilging kilan bir diger 6zellik Ali'nin kendisini 6kslz olarak
tanitmasidir. Oksiizlik ve milliyetcilik arasindaki bag, Papazin 6ksiizlerin anasinin da
babasinin da kendilerine bakan ve buyuten milletleri oldugunu; milletin zaman zaman

evlatlarindan yardim isteyebilecegini, her 6kstuzin milleti icin en buylk hizmetlere
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hazir bulunmasi gerektigini belirten sézleriyle kurulur. Ayrica Papaz, Ali'ye hemen her
gun eski Rumlarin yaptigi kahramanliklara, bir Rum kizinin yizerek yanasip disman
gemilerini delmesine, cesur bir Rum’un ¢ yuz kisi ile bir milyonluk orduyu bozguna
ugratmasina iligkin Oykuler anlatmakta; onu yakin gelecekte vermeyi dusundugu
gorevlere hazirlamaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 1384). Bu noktada Omer
Seyfettin’in gerek Turk aydinina gerekse din adamlarina, Rum papaz gibi guni
geldiginde milleti icin gézunu kirpmadan canini verecebilecek bireyler yetistirebilmek
igin tarinten yararlanmalari gerektigi mesajini vermis olabilir. Ayrica kendisinin de Eski

ve Yeni Kahramanlar serisi boyunca yayinladigi hikayelerle yapmaya c¢alistigi budur.

Omer Seyfettin'in dliminden sonra yayinlanan ve milliyetgi goérislerini
yansitan bir diger eser de Kazin Ayagrdir. Yarim kalmis bu hikayeyi Ali Canip Yontem
(1947: 94-98), onun kagitlari arasinda bulup yayinlar. Eser, babasindan Mercan
Yokusu'nda bir dikkan, kayin babasindan buyik bir servet kalan ve bu serveti
blyiten Mahzufizade Haci Afif Efendi'yle, kendisinden ¢ok daha hizla zenginlesen
Rum Tuccar Gompogolos’un birlikte “yerli istikraz” (devletin bor¢lanmasi) satin alma
isine girme teklifini konu alir. ihtiyatli bir adam olan Afif Efendi “kazin ayagi éyle degil”
diyerek teklifi reddeder. Omer Seyfettin bu hikdyede Afif Efendi ve Gompogolos
karakterleri Uzerinden Turk tliccarlari ile Rum tlccarlar arasinda milli biling konusunda

bir karsilastirma yapar.

Atif Efendi vatan, millet, devlet gibi kavramlarin ne oldugunu dogru dirust
bilmeyen, hattd bdyle seyleri hi¢c disunmeyen, simdiye kadar kendi servetinden bir
zerresini dahi vatan namina feda etmemis olmasina karsin kendisine en hamiyetli
adam nazariyle bakilan bir tuccardir. Kitap, gazete okumayaz; ancak Asmaalti
halkinca en akilli, en isbilir adam olarak telakki olunmaktadir. Tark 1&fini isitir isitmez
namusuna karsi fena bir kifir duymus gibi cani sikilan Atif Efendi; Tarkd, yalniz kéyld,
cahil, kaba bir halk sanmakta; devleti ise hakiki bir felaket olarak gérmektedir. Her yil
temettl verirken cigerlerinin sokuldigund duyar gibi olmakta, bir hafta uyku
uyuyamamaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 1398). Rakibi, Asmaalt’'nin en nifuziu
ticcarlarindan Nigdeli alaturka bir Rum olan Gompogolos ise tam ziddi bir karakterdir.
Gazeteleri okuyan, diplomatlik satan, yasi kirki gectigi halde hala geng katibinden
Rumca, Fransizca dgrenmeye caligisan bir kisidir (Omer Seyfettin, 2011: 1399).
Omer Seyfettin, milli bilingten uzak, kurnaz Tirk tliccari kargisina bilingli bir
gayrimuslim tlccar koyarak bu konudaki eksiklige dikkat ceker ve bu kurnaz tlccar

tipinin halk arasinda itibar gdérmesini elestirir.
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Kéroglu’na (2006: 154) gére Omer Seyfettin, milliyetgilikten uzak éykilerinde
bile hayali cemaatin en son akla gelecek unsurlarini ulusal tahayyulin sinirlari igine
cekmeyi amaglayan bir milliyet¢i yon bulunmaktadir. O, hikayelerinde milli kimligi, en
akla gelmeyecek akiskan unsurlardan yola cikarak olus halinde yakalamay! ve
ebedilestirmeyi basarir. Cakmak (Vakit, 15 Kasim 1917), Kiilah (Vakit, 25-27 Subat
1918) gibi hikdyelerde Balkanlardan gelen ve birer limpen proleter olan muhacirler;
Diisiinme Zamani (Yeni Mecmua, 17 Ocak 1918), Hafiften Bir Seda (Yeni Mecmua 7
Mart 1918), Keramet (Yeni Dlnya, 17 Temmuz 1919), gibi hikayelerde ise
kulhanbeyleri, heniiz ulus tahayyiliine dahil olamamis unsurlar olarak belirir. Biz’den
olan ile ‘6teki’nin esiginde duran bu karakterlerin, yadirgatici da olsa mizah esliginde
‘biz’e tanitilmasi, okurun kafasindaki ‘biz’ tasarimiyla ilgili kaygilari azaltma islevi
gorur (Kéroglu, 2006: 148-150).

4.1.2 Omer Seyfettin Hikayelerinde “Dil” Kavrami

Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin dayandigi ikinci temel kavram dildir.
O, bir yandan yazdiklariyla dilde sadelesmenin olanakliligini géstermeye calisirken
diger yandan da hikayelerinde yarattigi kurgu kahramanlar araciliiyla daha 6nceki
bolimlerde ayrintili olarak agikladigimiz dil konusundaki goruglerini hem agik hem de

ortlk sekilde okuyucuya aktarmaya calisir.

Omer Seyfettin’e gére Tiirk olabilmenin en énemli iki sartindan birisi Tiirkge
bilmektir (digeri Misliman olmak). Bu ytzden onun hikayelerinde dénlsim gegirerek
suurlu bir Turk haline gelen kahramanlar, ilk dnce Tirkge konugmaya baslar. Ornegin
Primo Tiirk Cocugu hikayesinde, hi¢ Tirkge bilmeyen Primo, bir subay ¢gocugu olan
Orhan’in telkinleriyle Turk oldugunu farkina varir ve bir ay iginde Tirkge 6grenir;
hemen ardindan da ismini degistirerek Oguz yapar. Annesine de eger onunla
yasamak istiyorsa Tirkge dgrenmesinin ve bundan sonra bir harf dahi italyanca

konusmamasinin sart oldugunu (Omer Seyfettin, 2011: 388-393) belirtir.

Primo’nun, babasinin kendisine Tirkge isim koyma teklifini sevingle
kargiladiktan sonra Enver ve Niyazi gibi dénemin iki dnemli ittihatgisinin isimlerini
Onermesi; ancak babasinin kabul etmemesi oldukga ilgingtir. Babasi bu isimlerin
Turkce degil Arapga oldugunu ifade ederek Tirkge bir isim segmesinin daha dogru
olacagini belirtir. Fakat Omer Seyfettin’in bu isimleri tesadifen secmedigi
muhakkaktir. Hikayenin Aralik 1911 gibi erken bir tarihte yayinlandigi ve Enver

Pasa’nin o dénemki gicl g6z 6nline alindiginda, igerisinde yer alamasina karsin
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Omer Seyfettin’in ittihat Terakki'yle ézellikle de tepe yoneticileri ile goriis ayriliklari
bulundugu ve onlarla arasina mesafe koymaya galistigi séylenebilir. Onun, ittihat
Terakki ile iligkisi daha ¢ok Ziya Gékalp ve Ali Canip Yéntem Uzerinden yurlyen bir
iligkidir. Nitekim 1. Diinya Savas! sonlarindan itibaren yayinladigi hikayelerde ittihat

Terakki yonetimini, 6zellikle de onun ekonomi politikalarini sert sekilde elestirir.

Omer Seyfettin, Turkgenin égrenilmesi kolay bir dil oldugunu; savunduklari
sade Turkcenin Tark milleti tarafindan hizh sekilde benimsenecegini ve 6grenilecegdini
ileri surer. istanbul Tirkgesinin yazi dili haline gelmesiyle okuryazarlik hizla
yayginlasacaktir. Hizli bir dénisiim gecgiren Primo’nun, Fransiz okulundan ayrilarak
bulvarin sonundaki Turk okuluna girmesi ve bir ay icinde Turkgeyi 6grenmesi de bu
dusuncenin uzantisidir. Tarkge ¢cok guzel bir dildir ve 6grenmesi kolaydir. Primo kisa
siire igerisinde yavas yavas gazeteleri bile okumaya baslamistir. Omer Seyfettin’in bu
distinceleri birkag yil sonra Atatirk tarafindan da dile getirilir. Atattirk, 1931 yilinda
Afet inan’a yazdirdi§ “Vatandas igin Medeni Bilgiler” kitabina “Tirk dili diinyada en
glizel, en zengin ve en kolay olabilecek bir dildir’ (inan, 1969: 19) yazdirarak

Tarkgenin 6grenmesi kolay bir dil oldugu vurgulayacaktir.

Omer Seyfettin, "tabii Tirkge" olarak ifade ettigi sade bir dil anlayisini
savunur. Kendisinin uygulayicisi oldugu bu anlayisi, c¢esitli hikayelerinde yarattigi
kurgu kahramanlar araciligiyla ete kemige burundurdr. Fon Sadrigstayn’in Oglu
hikayesinde, Fon Sadristayn’in ayrildigi esinin oglu olan Orhan’i “asrimizin en buyuk
dahisi” yapan 06zelligi, yazdigi eserlerle Turklere dillerini 6gretmesidir. Orhan’dan
evvel Tirklerin umumi bir lisani olmadigindan Istanbul'da "tabii Tirkge"
kiicimsenmekte; bazi sair ve “edip taslaklari”, Servet-i Flinun'un bilinen Fransiz
taklitcilerini taklit ederek Arapga, Acemce terkip dizmeyi bir marifet, bir sanat
saymakta; ya da "Tasfiyeciler"in yapay dilini milli Tirk¢ce zannetmektedir. Konustugu
Turkge ile yazan Orhan Bey, ilk darbeyi “bu gafillere” indirmis; edebi bagyapitlarindaki
tabiiligin olanca buyukliguyle, edebiyat ve sanatin bir sinif igin, bir grup igin, birkag
kisinin marazi keyfi i¢in degil, sanatin bitiin bir millet igin oldugunu géstermistir (Omer
Seyfettin, 2011: 690).

Burada "tabii Tirkce" olarak ifade edilen dil, 6z itibariyle konusulan
Turkgedir. Nitekim Orhan Bey’in eserlerinde kullandidi dil de kitaplardan 6grendigi dil
degdil; annesinden 6gdrendidi, yani gundelik hayatta kullandigi dildir. O, Anadolu'yu

gezerek; koylerde, kullibelerde, obalarda misafir kalarak; buralarda hikayeleri,
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masallari, destanlari dinleyerek Turkgenin inceliklerini 6grenmis ve birbiri arkasina on

cilde yakin eser gikarmigtir (Omer Seyfettin, 2011: 690).

Hikayede, Giizel istanbul gazetesinin higbir seyi begenmemekle Unli bir
yazarinin Orhan Bey igin kaleme aldi§i satirlar olarak verilen ifadeler, Omer
Seyfettin’in savundugu dil anlayigi ile basarmak istediklerini 6zetler niteliktedir. Bu
ifadelerden de anlagilacagi Gizere onun nihai amaci istanbul Tirkgesini dnce Osmanli
sinirlari igerisinde yasayan Turkler, ardindan da tum Turk milleti igin ortak dil haline
getirmektir (Omer Seyfettin, 2011: 691):

"Ben Orhan Bey'in dehasi karsisinda secde ederim. Ona kadar tabif
lisanlarydi, bu kadar yiiksek eserler yazilmamisti. O, istanbul
lehgesini biitiin Tiirk milletine sevdirdi. istanbul lehgesi onun
sayesinde biitiin bir milletin samimi lisan1 oldu. Ona kadar
herkes ya Acem'i ya Frenk'i taklit ediyordu. O ne Frenk'e ne Acem'e
bakti. Ne de asik sazlarini, tekke neylerini taklit etti. Gézlerini kendi
ruhuna gevirdi. Turk hissini duydu. Kahramanliklarini, hikayelerini,
mevzularini, lisanini hep Tirk vicdaninda buldu..." diye takdirden
kendini alamiyordu.

Omer Seyfettin, dil anlayigini sadece olumlu 6zellikler yiikledigi kurmaca
kahramanlarla degil negatif 6zellikler yukledikleriyle de dile getirir. Kiiglik Hikdye’nin
sair ve filozof kahramani Saitin “En birinci meziyeti, Turkge kelimeleri atarak
Osmanlica addettigimiz Arapca ve Acemce kelimeleri, hassaten Arapga, Acemce
terkipleri, vasf-1 terkibileri bol bol kullanmasidir”. Birkag¢ siirine Fransizca baslik bile
koymasina ragmen eserlerinde asla Turkge kullanmayan Sait, yazdigi iki buyuk siir
kitabinda “ilag igin olsun bir Tiirk kelimesi agzindan kagirmamistir”. Sait, o kadar sedit
bir Osmanhdir ki Turkge kelimeleri dahi Arap ve Acem tecvidine uydurur. Bu yizden
Yeni Lisan adi altinda Osmanlicayi Turklestirmeye kalkan “vahsiler” ona garazdirlar;
ancak lehindeki Osmanli kamuoyundan korkarak itiraz edemezler (Omer Seyfettin,
2011: 288).

Buna kargin aydinlar dahi onun siirini agdal dili sebebiyle anlamazlar.
Bununla birlikte siirini anlamadiklari halde uzun uzun alkislarlar. Kulip UuUyeleri
arasindan siirini anlayabilen tek kigi, ayni zamanda hikayenin anlaticisi olan
Muslihiddin Bey’dir. Hikdyenin devaminda Diyamandis, ona yavasga siirin manasini
anlamadigini sdyler. Muhiddin Bey bunun nedenini sordugunda ise “TlUrkce degil”,
“Fransizca da degil”, “Rumca da degil” seklinde yanit verir. Bunun tzerine Muhiddin
Bey Osmanlicanin birgok Arapca, Farsga kelimeden; Arapga, Farsca kaidelerden

olusan karisik ve sun’f bir dil oldugunu ve igerisinde birkag fiil disinda pek az Tirkce
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kullanildigini belirterek durumu izah eder ve “Dinyanin higbir yerinde ¢ lisanin
kaidelerini kabul etmis bir millet” olmadigini belirtir (Omer Seyfettin, 2011: 291). Bu
diyalog Omer Seyfettin’in her milletin bir dili olacagi, karma bir dilin yasamasinin ve
anlasilmasinin mumkin olmadidi tezini dogrulamak Uzere hikayeye eklenmis

gorunmektedir.

Pi¢ hikayesinde Turkge konusmanin, Turk olabilmenin baslica kosullarindan
birisi oldugu, babasinin Fransiz oldugunu annesinin son nefesindeki itirafiyla 6grenen
Ahmet Nihat karakteri Uzerinden islenir. Turkge konusmayacak kadar “nefretinde
taassup goOsteren” bir karakter olarak kurgulanan Ahmet Nihat, Tirk ve Tirklige
benzer her seyden tiksinirken Fransizca konusmakla surekli évinur ve zamaninin
cogunu Beyoglu'nda levanten arkadaslariyla gecirir. Babasindan ve akrabalarindan
nefret eder, nigin Fransiz dogmadigina ah eder (Omer Seyfettin, 2011: 242) ve bir
gun 6lim désegindeki annesinin itirafi ile gergcek babasinin Dubois adinda bir Fransiz
doktor oldugunu 6grenir. Babasini bularak onun ismini alir ve dinini Katolik olarak
degigtirir.

Yazarin “Tanidigim Ahmet Nihat katolik olabilir. inancini elbise gibi
degistirebilen, vicdanini adi bir egya gibi satan insanlar bu dinyada az degildir. Lakin
istanbul'da dogan, anasi Tirk, babasi Tirk olan, Tirkge konusan bir aileden ¢ikan,
damarlarinda Turk kani akan bir Ahmet Nihat milliyetini degistiremez, Fransiz olamaz,
yalniz kendini aldatir” (Omer Seyfettin, 2011: 241) seklindeki ifadeleri, dil unsurunu
dinden Ustln, milliyet ile ayni seviyede gérdigini ortaya koyar. Ona goére kisinin Tlrk
kokenli ve Turkge konusan bir aileden gelmesi, onun Turk olmasi anlamina gelir;
cunkd milliyet degistirilemez. Hikdyenin sonunda Ahmet Nihat’a “Anladim, lakin zaten
Tuark degilmigsiniz ki... Pigmissiniz!..” demesi yazarin bu fikrinin asiri bir ifadesi olarak

dusunulebilir.

Ayni gorisl, Bilgi Bucagi baslikli hikdyesinde mizahi bir dille yine negatif bir
kahraman olarak kurgulanan Efruz Bey uzerinden savunur. Turkiye'deki Turklerin
Tark olmadigini, asil Turklerin Amerikalilar oldugunu ileri siren Efruz Bey’e, tarihte
bazi milletlerin dillerini kaybettikleri hatta dinlerini degigtirdikleri halde, milliyetlerini
koruduklarini sdyletir. Ornegin Yahudiler lisanlarini kaybettikleri halde, milliyetlerini
korumaktadir. Buglin Tirkiye'deki Yahudiler ispanyolca konusmaktadir; ancak
Yahudilik bakidir. Benzer gsekilde asil Tarkler olan Amerikalilar, lisanlarini

kaybetmiglerdir ve ingilizce konusurlar; ancak onlarin da milliyetleri Yahudiler gibi
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bakidir (Omer Seyfettin, 2011: 1209). Burada, Omer Seyfettin kargi oldugu gérusleri,
gercek Turklerin Amerikalilar oldugunu bir kurgu kahramana (Efruz Bey) soyleterek
kendi argimanlarinin tersini savunanlarin goéruglerinin de Efruz Bey’inkiler kadar
guling oldugunu anlatmaya calismaktadir. Karsi oldugu gorusleri komiklestirerek
itibarsizlastirmak Omer Seyfettin’in énemli 6zelliklerindendir. Clritmek istedigi
dusunce tarzini, bu kisiyi temsil eden kisiyi mizah gucuyle itibarsizlastirarak, kiguk
dusurerek, kendi fikri karsisinda ezerek aktarir. Bunun igin bilhassa ikili konusmalara
basvurur (Dizdaroglu, 1964: 26).

Kiglk Hikaye/Tathsu Frenkleri’nde anlatici Muslihiddin Bey’in dilinden
aktarilan anlatiya gére Osmanlica henliz yalniz edebiyat ve tahrir lisanidir; ancak
Tuarkiye’deki Turkler bunu bugiine kadar kabul etmemistir. Aralarinda hep Turkce
konusur, asla Arapca ve Farsca kaideleri kullanmazlar; hukdmetin zorla vazettigi
terkipli 1stilahlari bile bozarlar. Ornegin milazim-i evvel, milazim-1 sani yerine “evvel

mildzim”, “sani maldzim” derler. Tanzimatgilar halka Osmanlicayi 6gretememistir. Bu
isi “Osmanh Kaynasma KulUb(” yapacaktir. Terkipler hep Arapca, Acemce olacak,
kelimelerin cemleri Arapga, Acemce kaidelerle yapilacaktir (Omer Seyfettin, 2011:

291).

Omer Seyfettin'in 1914 yilinda yayinladi§i bu hikayesinde savundugu dil
anlayisi, Ziya Gokalp’in Tirkgdligin Esaslari (1923) kitabinda ileri sirdtgu goérusler
ile benzer igeriktedir. Gékalp bu eserinde gengliginde Taskisla'da hapis bulundugu
sirada, erlerin mulazimi evvele (Ustegmen), “evvel mildzim”, mildzimi saniye “sani
mulazim” (tegmen), Trablusgarp’a “Garb Trablusu”, Trablussam’a, (§am Trablusu)
demelerinin kendisinde Tirkgeyi islah (iyilestirme) icin Arapga ve Farscga kelimeleri
degil; butin Arapca ve Farsca kaideleri (kurallari) atmak gerektigi fikrini uyandirdigini
ifade eder. Arapga ve Farsga kelimelerin Turkgesi bulunmayanlar kullaniimaya devam
edilmeli; Turkcesi olanlar ise terk edilmelidir (Gokalp, 1968: 9).

Ashab-1 Kehfimiz, Omer Seyfettin’in dil konusunda savundugu goérislerin
izlenebilecegi baslica eserlerden bir digeridir. Dikran Hayikyan adini verdigi, bir
Ermeni genci karakterinin hatiralan Gzerinden Il. Mesrutiyet ve sonrasi Osmanli
aydinlarinin yasadigi kafa karisikligini anlatan yazar, gayrimuaslimlerin millet olgusunu
ve dilin 6nemini anlamalarina kargin Turklerin bunu kavrayamadiklarini belirtir. Ttrk
aydinin milliyet ve dil konusundaki geri kalmishdini ise Niyazi Bey karakterine

soylettigi ifadeler Uzerinden anlatir. Niyazi Bey’e gére Osmanli Ulkesinde "Tark,
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Tarklak, Tarkiyat" kelimelerinin karsiliklari olmadigi gibi "Turkce" diye bir lisan da
yoktur. Osmanlilar, dil bilimin "Her lisan bir lisandir" kuralini asirlarca evvel bozarak
"Osmanlica" naminda Ug lisanin birlesiminden olusan yeni, yapay bir dil yaratmistir.
Halk bu yapay, bu zengin dili kabul etmez ve kullanmazsa da sairler, edebiyatgilar,
hikimet bu "Osmanlica" lisanini yazar ve konusur. Tlrkgeyi ise yalnizca halk ve
kadinlar kullanir. Her ne kadar lisanlar arasinda kelime gegisleri oldugunda bagka dile
gecen kelimeler, gectikleri dilin kurallarina uysa da Osmanlicada bunun tersi bir
durum s6z konusudur: Arapca kelimeler Arapca, Acemce kelimeler Acemce
kalmiglardir. Ancak halk ve kadinlar, aydinlarin aksine bu kurala uymaz; bu

kelimelerin telaffuzlarini bozarak Tlrkgeye gore degistirir (Omer Seyfettin, 2011: 310).

Niyazi Bey’'e gére mevcut "Osmanlilik" yalandan bagka bir sey degildir.
Rumlarin, Ermenilerin, Bulgarlarin, Sirplarin, Araplarin, Arnavutlarin, Osmanlilarin
ayri patrikhanesi, ayn lisani, ayri mektepleri bulunmaktadir. Bdylesi bir ortamda
gercek anlamda "yekpare, yekvucut" bir Osmanliligin ortaya ¢ikmasi muimkin
degildir. Nitekim Tanzimat'in yaratmak istedigi "Osmanlilik" henlz dogmamistir.
Tanzimat cinsin, mezhebin arasinda musavat [esitlik] ilan ederek, onlarin ya hig
olmamasini ya da bir olmasini isterler. Ancak bu buylik emeli yalniz k&dgitlara yazar,
kanunlara gegirir, yani hayalde birakir, uygulamaya koyamaz. Halbuki “yekpare,
yekvicut Osmanlilik igin tek bir lisan, tek bir milliyet, tek bir din, tek bir terbiye, tek bir
tarih, tek bir maarif’ gerekmektedir. Osmanli topraklarinda yasayan butlin unsurlari
kaynastirip “tek bir lisan ile konusturmadan, tek bir terbiye ile tek bir maarifle
yetistirmeden ‘yekpare, yekvicut’ bir miessese” tesis etmek mumkin degildir. Bu
nedenle “yeni bir lisanla, yeni bir ahlakla, yeni bir gaye ile, yeni bir din ile, yeni bir

terbiye ile yeni ‘Osmanli’ milliyeti” yaratiimalidir (Omer Seyfettin, 2011: 311-313).

Hikayenin bir diger ilging karakteri Doktor Eserullah Natik’a (bu karakter Riza
Tevfik'i andirir) soylettikleri de benzer sekilde dilbilime tamamen aykiri seylerdir.
Tarkiye’nin “en alimi, en blyuk feylesofu” olarak taninan Eserullah Natik’a gore bugln
“kibar bir Osmanli” asla Turkge kelimeye, Turkce sarf kaidelerine tenezzil etmez.
Zaten kendilerinin -yani Kaynasma Kuliblnln- tasavvur ettigi Osmanlica kismen
baglamistir. Birbirine yabanci t¢ ayri dil birlesip bir araya gelebildigine gére, on ayri
dil ve kaideleri de birlesip bir arada yasayabilir. Ancak hikayenin Ermeni anlaticisi
Hayikyan boyle dusinmemektedir. Kendi kendisine Eserullah Natik'in ileri strdtugu

gibi bir Osmanlicanin yasayip yasamadigini sorar ve cevabini “hayir” olarak verir.
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Nitekim Osmanlilik iddiasinda bulunan Tlrkler bile sadece yazarken, siir diizerken
Arapcga, Farsca kaidelerle, kelimelerle yapilmis yabanci terkipler kullanmaktadir.
Konusurken sarf ettikleri ciimleler hep kisa, hep tabii olup Arapca, Farsga kelimeleri
kendi tecvitlerine uydurmaktadirlar (Omer Seyfettin, 2011: 322).

Lisanlarin tesis edilemeyecegini her muessese gibi kendi kendine teessus
edecegini (kurulacagini) belirten Hayikyan, toplumbilimin bu hakikatini kabul
etmeyenlerin bircok defalar aldandigini ileri sirer. 1880 yilinda icat olunan Volapik
dilini érnek vererek hicbir yapay dilin uzun sire varhdini surdiremeyecegini ifade
eder. Moda oldugu on sene igerisinde iki yiz seksen Volapuk kultbl kurulmus, yirmi
bes tane bu dilde gazete ¢ikmis ve sadece Paris’te bu dili 6greten on dért dershane
aciimis olmasina karsin Volaplikce kisa zaman igerisinde kaybolmustur. Nitekim
bugin dinyanin herhangi bir yerinde bu dili bilen bir insana rastlamak pek mimkin
degildir. Ayni sey Esperanto dili igin de gegerlidir. Bu yiizden Osmanlilarin dili, Turkiye
disinda higbir yerde konusulmayan ve yazmasi olduk¢a kolay olan Ermenice olmalidir
(Omer Seyfettin, 2011: 322).

Osmanli Kaynagsma Kulubl Gyelerinin her biri dil konusunda farkli fikirler
savunur. Ibranicenin, en milkemmel lisan oldugunu ileri stiren Doktor Eserullah Natik
Latince ya da ibraniceden birisinin, Hasan Rudi Bey Latincenin, Hoca Bali Efendi,
Celdl Mln'im ve Sair Hamit Bey Osmanlicanin ortak dil olarak benimsenmesini teklif
ederler. Cesitli tartismalardan sonra Osmanhligi teskil eden butin kavimlerin
dillerinden kelimeler, kaideler alinmasi ve Turkiye'de yasayan butin unsurlarin
dillerinden olusacak bir Osmanlicanin ortak dil olarak benimsenmesi kabul edilir.
Ermeniceden, Bulgarcadan, Rumcadan, Arnavutgcadan, Sirpgadan, Ulahg¢adan,
kelimeler, bilhassa da “sarf u nahiv” kaideleri [gramer kurallar] alinacak, ayrica bu
yeni dile daha genel bir nitelik kazandirmak amaciyla ingilizceden nida
harfleri, Almancadan harf-i cerler, Fransizcadan resmi, hususi elkaplar [unvanlar]
alinacaktir. Bdylesi “umumi, ali, mukemmel bir Osmanlica” belki de butin dinya
tarafindan kabul olunacaktir (Omer Seyfettin, 2011: 319-322).

Omer Seyfettin Tlrklerin uyanmasi ve ilerlemesi igin Osmanlicanin terk
edilerek halkin konustugu Turkgenin milli dil haline getiriimesi gerektigini savunur.
Ziya Gokalp’in (2009: 20) de belirttigi gibi o, edebiyatimizin yeni bir lisanla
canlanacagina, milletimizin bu lisanla kurtulacagina sarsilmaz bir imanla inanmakta

ve bunu yazilariyla telkin etmektedir. Dikran Hayikyan’in, Ermeni arkadaslarindan
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birisinden aldigi Fransizca Merucre de France26 dergisinin 16 Adustos 1912 tarihli
nushasinda yer alan Tiirkler Milli Bir Ruh Aramakta baslikli makalede okuduklarindan
rahatsiz olmasinin nedeni de budur. Clinkli makalede yazilanlar, Turklerin de
dillerinin éneminin farkina vararak kimildanmaya basladigini géstermektedir. S6z
konusu makalede Uzerinde durulan bir Turk ruhu arayan kisiler, “Osmanlica nami
altinda devam eden Arapga, Acemce, iskolastik, karisik lisani birakmaya, konusulan,
tabii halk lisaniyla edebiyat yapmaya” c¢alisanlar; bagka bir ifadeyle Geng Kalemler
dergisi etrafinda toplanan Omer Seyfettin ve arkadaslarnidir. O, savundugu dil
anlayisinin aldigi tepkilerin nedeninin, Turklerin uyanmasini istemeyen dis gugler ve
onlarin vyerli igbirlikgileri oldugunu dusinmekte ve bunu hikayesine bu sekilde

yansitmaktadir.

Omer Seyfettin hikayesinde, Ermeni milliyetperverligi ugruna esinin Tirkge
yazmasini kiskanan bir kadin karaktere yer vermesi, millet olabilmenin baglica
unsurlarindan birisi olan dil konusunda ve milli bir dilin tesisinde ve yasatiimasinda
kadina verdigi 6nemin gdstergesidir. Haylkyan’a daha tanistiklari gin milletini
sevmesini telkin eden Hayganos, evlendikten sonra onun hatiralarini Turkge kaleme
aldigini fark edince c¢ok Gzullir ve godzleri yasarir. Rahatsizligini  “Nigin Turkge
yaziyorsun, Ermenice fena mi, kaba mi, &di mi?” diye sorarak ifade eder. Hayikyan
bu sézleri ve Turkgeyi kiskanmasi nedeniyle géziinde biylyen Hayganos'u teselli
etmek ister. Aglamamasini, bu defteri gcok eskiden yazdigini séyler. Bunun Uzerine
Hayganos ondan defteri yirtmasini ister. Haylkyan bu Tirkge defteri yirtmaya
kiyamaz. Kendi kendine bir kadin kadar hassas bir milliyetperver olamayacagini itiraf
ederek defteri esinin géremeyecegi bir kdseye saklamaya ve orada “tipki Ashab-i
Kehfin magarasina diismus bir demet yosun gibi” uyumasi i¢in birakmaya karar verir
(Omer Seyfettin, 2011: 340). Hikayenin sonunu bu sekilde baglayan Omer Seyfettin,
sadece kadinlarin dilin nesiller boyunca aktariimasindaki 6nemini vurgulamaz; bunun
yaninda Yeni Lisan anlayisi kargisinda her gecen gun biraz daha glg¢ kaybettigini

distindigu Osmanlica’yi da dizdegismeceli olarak tarihe gémer.

Cok dil bilen; ancak Tirkge konugmayan kozmopolit tipler Omer Seyfettin

hikayelerinde siklikla karsimiza c¢ikan karakterlerdir. Simelerin Gayet Buyik Bir

26 Landau (1999: 55) ve Sadoglu (2010: 171-172) “Tiirkler Bir Ruh-1 Milli Ariyorlar” baslikli
otuz bes sayfalik makalenin P. Risal imzasi ile Tekin Alp (Moiz Kohen) tarafindan Fransizca
olarak kaleme alindigini ve Tirkceye tercime edilerek Tiirk Yurdu dergisinde 5 Eylul 1912
tarihinden itibaren birka¢ sayida yayinlandigi bilgisini vermektedir.
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Adam’i bunlardan birisidir. On yedi dil bilen: ingilizle ingilizce, Fransizla Fransizca,
Rumla Rumca, Arnavutla Arnavutga, Yahudiyle ispanyolca konusan, Gayet Bilyiik Bir
Adam; yalnizca Turklerle kendi anadillerinde konusmaz, onlarla Osmanlica konusur
(Omer Seyfettin, 2011: 360). Primo Tiirk Cocudu’'nda ise Selanik’te otele giden Kenan
Bey’in “Oda var m1?” sorusu karsisinda garson anlamamis gibi yizine bakar ve
Turkce bilmiyor gibi yaparak Rumca “Malista” [evet] der. Fakat karsisindakinin
Rumca bilmedigini fark edince kotu bir Yahudi Fransizcasiyla “var var, buyurun!” der
(Omer Seyfettin, 2011: 374). Yine ayni hikayede Kenan Bey’in bindigi tranvay tiklim
tiklim dolu oldugu halde bir kisi bile Tiirkge konusmamaktadir (Omer Seyfettin, 2011:
378).

Omer Seyfettin hikayelerinde karsimiza gikan bir diger ilging tip de uzun
yillardir istanbul’da yagamasina karsin Tiirkge 6grenemeyen karakterlerdir. Tiitiin’tin
kendi ana lisanini unuttugu halde Tirkceyi 6grenemeyen Sudanl ihtiyar ascisi
Sulever bacisi (Omer Seyfettin, 2011: 839), Primo Tiirk Cocugu'nun Grazia'si ve
sonradan biiyiik bir déniisiim gegirecek olan oglu Primo’su (Omer Seyfettin, 2011:
378), Muhterinin (Yeni Mecmua, 24 Ocak 1918) Misir milliyetcisi Mehmet Bacanak
Bey EI-Riza’si ve Efruz Bey'in otuz senedir istanbul’da oturan Cerkez kdkenli annesi

(Omer Seyfettin, 2011: 1136) neredeyse hig Tiirkge bilmeyen tiplerdir.

Omer Seyfettin sadece “eski lisan” olarak adlandirdi§i Arapga ve Farsga
kural ve kelimelerin egemen oldugu Osmanlicaya karsi oldugu gibi Bati dillerinin
gramer kurallari ve kelimelerinin hatta harflerinin benimsenmesine de karsidir. Bahar
ve Kelebeklerde (1911), Buyuknine’nin torununa “Simdi siz Frenk murebbiyeler
elinde bayuyor, kendi lisaninizin guzelliklerini tanimiyor, bagska memleketlerin, baska
seylerini 6greniyorsunuz. Onlara benzemek istedikce, kendi benliginizden
uzaklasiyor, etrafinizdan nefret ediyor, hakikaten sevingten, saadetten mahrum
kaliyorsunuz” (Omer Seyfettin, 2011: 171) seklindeki sdzler bu anlayisin bir
uzantisidir. Yine Koleksiyon’da Mésy6 Durant'in “yeni ve kaynasmis Osmanli milleti”
icin Latin Harfleri ile birlikte Latin lisaninin da kabul olunmasini énermesi ve buna
Avrupa devletlerinin de destek verecegini ifade etmesi (Omer Seyfettin, 2011: 279)

ayni dogrultuda degerlendirilebilir.

Burada Omer Seyfettin, birgok hikayesinde yaptigi gibi savundugu ya da
kargi ciktigi gorusleri yarattigi kurgu karakterlere sdyleterek mesajlarini dogrudan

okuyucuya aktarmaya ¢alisir. O, Semsettin Sami’nin her dilin bir dil oldugu; dolaysiyla
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Arapca, Farsga ve Tirkgenin birlesiminden olusan bir dilin yani Osmanlica diye bir
dilin olamayacagini goéristni, Ashab-i Kehfimiz yaninda Tathsu Frenkleri (2011:
288), Hiirriyet Bayraklari (2011: 252), Bilgi Bucaginda (2011: 1197-1205) vb.
hikadyelerinde de benzer bir yaklasim igerisinde igler. Onun dil konusundaki bu
yaklagimi milliyetgilik yaklagsiminin bir devami niteligindedir. Nasil ki birgok unsurun
bir araya gelmesiyle olusan Osmanli diye bir milletten bahsedilemezse Ug¢ dilin bir
araya gelmesiyle de Osmanlica diye bir dilden bahsedilemez. Bagka bir ifade ile

Osmanli diye bir millet olmadigindan Osmanlica diye bir dil de yoktur.

Ustelik bu tabii gercekligi gayrimuslimler de bilmektedir. Oykiiniin baginda
Osmanlici iken sonradan Yunan milliyetcisi olan Diyamanidi Efendi, "Osmanl
Kaynasma"sinin lisaninin "ispiranto" olmasina nasil bakilacagi soruldugunda giilerek
“Turklerin zaten lisanlari yok, onlar belki kabul edebilirler. Fakat Rumlarin bes on bin
senelik mikemmel lisanlari, edebiyatlari var. Hi¢ Ermeniler, Ermeniceyi birakirlar mi?”
(Omer Seyfettin, 2011: 318) cevabini vererek bunun imkansizligini ifade eder. Zaten
bdylesi bir kaynasmaya, Turk olduklari halde kendi milliyetlerinin ve dillerinin farkinda
olmayan aydinlar disinda kimse inanmamaktadir. Ayirica Diyamanidi, Turklerin
lisanlari olmadigini sdyleyerek aslinda kinaye yapmakta; Turk aydinlarinin kendi
dillerinin guzelliginin farkinda olmadiklarini ve bos bir Osmanlilik hayali pesinde

kostuklarini ima etmektedir.

Ludwik Lejzer Zamenhof tarafindan 1887 yilinda gelistirilen Esperanto dili
Omer Seyfettin’in hem diz yazilarinda hem de hikayelerinde siklikla degindigi bir
konudur. Farkh dilleri konugan insanlarin kolayca anlagsmasi icin geligtirilen
Esperanto, 1900’lerin basinda 6nce Rusya ve Almanya’da ardindan da diger Avrupa
ulkelerinde gorindrlik kazanir ve 1905 yilinda ilk Uluslararasi Esperanto Konferansi
Fransa’da toplanir (Tonkin, 1997: 71-72). Ancak baslangigtaki genis ilgiye karsin fazla
yayginlagsmaz ve kendinden beklenen basariyi gésteremez. Omer Seyfettin, yapay bir
dil olmasi sebebiyle Osmanlica ile Esperanto arasinda bir benzerlik iliskisi kurar ve
Esperanto gibi Osmanlicanin da varligini koruyamayacagini belirtir. Ashab-i
Kehfimiz’de digerleri gibi Esperanto’nun da Osmanlilarin dili olup olamayacagini
tartistinr ve bunun muUmkdn olmayacagl sonucuna vardirir. Hirriyete Layik
Kahraman’da (1919) ise farkli etnik toplululara mensup Osmanli vatandaslarindan
olusan kalabaligin birbirini iyi anlayamadigini fark eden Efruz Bey’e, “biribirlerinizin

lisanini bilmiyorsaniz Esperanto dilini 6greniniz” (Omer Seyfettin, 2011: 1154)
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seklinde tavsiyede bulundurarak bunun ne kadar absiirt bir fikir oldugunu géstermeye

calisir.

Aydinlar ile halkin konustugu dilin ayni olmamasinin sonucu ortaya ¢ikan
komik ya da trajik komik olaylar da Omer Seyfettin’in hikayelerinde ele aldig baslica
konular arasindadir. Ornegin Gayet Biiyiik Bir Adam’da (1914) “embriyoloji” uzmani
iki aydir oda kirasini 6demedigi hana fark ettirmeden girmeye ¢alisirken hancinin onu
beklemekte oldugunu fark ederek bir giin sonra ilan edilecek olan (Il.) Megrutiyet ile
ilgili oldugunu ve bilim adamlarina hak ettigi degerin veriimeye baglandigini
zannederek fenerini nerede kapattigini soran hanciya “...Bilakis hezaran re's biidée
sad hezaran esi'a-i hirriyet Tkad ettim” der. Ardindan da “Séyledigimi anlamadin
mi?” diye ¢ikisir. Hanci ise anlamadigini belirterek neden Tirkge konusmadigini ve
“boyuna lugat paraladigini” sorar. Bunun zerine “embriyoloji” uzmani, Osmanlica’nin
ilmi bir lisan oldugunu ve halkin kullandigi Turkge ile sdylenemeyecegini belirtir.
Bunun Uzerine hanci “dyleyse sus, hi¢ sdyleme” der ama o yine de cimleyi “Fener
filan soéndurmedim. Bilakis binlerce fikirsiz kafada yulzbinlerce hirriyet 1511
alevlendirdim” seklinde gevirerek konugmaya devam eder (Omer Seyfettin, 2011:
352). Bu diyalogda gérulduga gibi yillardir Osmanlr'da aydinlar, halk ile ayni dili
konusmadiklari gibi halkin onlari dinlemek istememesine karsin konugsma edimini
surdurmektedir. Kitaplarin ve gazetelerin okunmamasindaki temel neden budur. Atilla
ilhan’in (2011: 301) da belirttigi gibi o, Turkgelesme ile halk ile aydinin, ayni dili

konugmasini saglamak, aradaki kopuklugu gidermek istemektedir.

Tiirkce Recgete hikayesinde de ayni konuyu farkli bir olay 6rgusi etrafinda
isler. Bu sefer anlasiimayan dil Osmanlica degil Fransizcadir. Hikdye kahramani
Belkis kendisini iyilestirmesi icin eve ¢agirdigi doktorun bir Turkce regete yazdigini
goérinde durumu yadirgar ve “Tlrkce regete olur mu hi¢?” diye sorar. Doktorun “Nigin
olmasin?” cevabi karsisinda doktorun mutaassip Turkgtlerden oldugunu disunur
ancak oyle olmadigini 6grenince hayretini “Eey, nicin Tirkge yaziyorsunuz?”
ifadesiyle disa vurur. Doktorun “Yapacak eczaci belki Fransizca el yazisi okuyamaz.”
seklindeki cevabi tam da Omer Seyfettin’in yukarida da ifade edilen gériislerini 6zetler
niteliktedir (Omer Seyfettin, 2011: 849).

Omer Seyfettin “Milli Lisan” akimini dogaya uygun buldugu igin savunmasina
paralel sekilde, arinmis dil akimini da yine “dodaya aykiri saymasi nedeniyle

reddetmektedir. Bilgi Bucaginda bu tutum, Efruz Bey’in “tayyare”den “ucku¢” seklinde

195



bahsetmesi ve “tebrik ederim” yerine “kut itergam” demesi gibi 6rneklerle alaya alinir.
Erdem’e (2015: 99) gore yazarin dilde d6zlesme karsithgi, bu alanda irkgilig
benimsemedidi, dolayisiyla toplumsal alanda da “Turklesmis” bulunan unsurlara karsi
bir hosgoru potansiyeli tasidigr seklinde yorumlanabilecedi gibi, diger alanlardaki
muhafazakarligini dile de tasidigi ve asil karsi ¢iktigi 6genin 6zlesme degil yenilik
oldugu seklinde de degerlendirilebilir. Diger eserleri g6z 6nune alindiginda ilk goérusin

daha dogru oldugu degerlendiriimektedir.

Son yillarda kendisinin de igerisinde oldugu geng aydinlarin halkin kullandigi
dille yazmaya baslamasinin Turkluk dusmanlari ve dilin dnemini kavrayamamis
aydinlarda rahatsizlik yarattigini ileri siren Omer Seyfettin, gazete ve dergilerin millet
hayatinda buyuk rol oynadigini savunan bir dusunurdir. Bu nedenle butin
hikdyelerini donemin hatirni sayilir okuyucusu olan gazete ve dergilerinde
yayinlamistir. Hikayelerinde de zaman zaman bunun Uzerinde durur ve Turkgu
yayinlarin, gayrimuslimlerde ve Turk¢enin Onemini kavrayamamis aydinlarda
rahatsizlik yarattigini belirtir. Simeler (1914) baslikl hikayesinde, bir derginin Yeni
Lisan ve Yeni Hayat hareketleri aleyhinde faaliyetler yurattugini ve “milli cereyani

asker bozuntusu iki Gi¢ muharrire” atfettigini (Omer Seyfettin, 2011: 355) ifade eder.

Yine, Tatlisu Frenklerinde Selanik’'te yayinlanan Tirkgce gazetelerin
Kaynasma Kulibinin Bulgar Uyelerinden Nikefor Kostanof'un getecilik yaptigini ve
daha gecen ay icinde arkadasi olan bir Ulah cete reisini bogarak suya attigini
yazmalarindan duyulan rahatsizligi dile getirir. Aslinda bu gazeteler dogrulari
yazdiklari i¢gin Tuarklik ddsmanlan tarafindan  “Tlrkge pacavralar” olarak
nitelendiriimektedir. Kostanof her ne kadar Sorbonne’dan mezun nitelikli bir aydin olsa
da boylesi bir cinayeti islemistir; cunkd kendisi Bulgar milliyetcisidir ve milleti igin
cetecilik yapmak ve cinayet islemek de dahil her turla kétuligu yapabilecek bir kigidir
(Omer Seyfettin, 2011: 297). Selanik’te yayinlanan Tiirkge gazetelerde Kostanofun
gercek ylzunun ortaya konulmasi, basinin halkl bilgilendirmek ve uyarmak

noktasinda ne kadar 6nemli rol oynayabilecegini gostermektedir.

Omer Seyfettin dil alaninda yasanan olumlu gelismelerden duydugu
mutlulugu da belirtir. Ashab-1 Kehfimiz (1918) kitabinin 6n sézinde Balkan Savasi
sonrasinda konusulan tabii dile, milli edebiyata, milli sanata, milliyet mefkdresine
onem verilmeye baslandigini; 1913 yilinda eseri kaleme aldigi sirada kurguladigi
karakterlerin o donemde normal kabul edilen siyasi iddialarinin, bes yil icerisinde

Av 9

“mibalaga” gibi gérinmeye basladigini ifade eder (Omer Seyfettin, 2011: 299). Son
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yillarda konusulan tabif Turkge ile siirler, kitaplar yazilmakta, konferanslar verilmekte;
hatta yavas yavas Tirkgllik diye bir mefkdre bile canlanmaktadir (Omer Seyfettin,
2011: 323-324). Giderek uyanan Turk gencligi, Yeni Lisan adi altinda gergek
Tlrkgeyi, konusulan guzel ve ahenkli dili ortaya ¢ikarmak, “gayri milli Enderun
edebiyatinin” yadigari olan o eski tertipli ve muglak edebiyat dilini birakmak
istemektedir (Toprak, 2017: 24). Milliyetcilik akimi etrafinda bir basin ortaya ¢ikmistir.
Artik edebiyatcilar konusulan tabii dille yazmaya, sairler milli edebiyati, milli siiri, milli
vezni meydana gikarmaya; hukukgular milli hukuku; ahlakgilar milli ahlaki, terbiyeciler

milll terbiyeyi bulmaya calismaktadir. (Omer Seyfettin, 2011: 1108).

Omer Seyfettin’e gére dil, Tirklerin birlesmesi igin birinci vasitadir. Ashab-i
Kehfimiz hikdyesinde Niyazi karakterine sordurdugu “Kendi lisanini béyle éldirmege,
katiyen milli edebiyatini satirlara gegcirmemege ahdetmig bir millet nasil olur da
millettaglariyle birlesebilir?” sorusu onun diz yazilarinda da dile getirdigi bu
dislincesinin  6zeti gibidir. Dilleri bir olmadigi icin Osmanlilar, "Memalik-i
Osmaniye"nin disindaki Turkleri hi¢ tanimamakta, onlarla hi¢ bir minasebet
gelistirememektedir (Omer Seyfettin, 2011: 310). Tlrkiye’de Avrupalilar'in halen var
sandiklar Turkler, eski milliyetlerinden, dillerinden dylesine ayrilmiglardir ki Turan’dan
gelen bir Turk asla onlara “kan kardesim!” diye bakamamaktadir (Omer Seyfettin,
2011: 293). Dolayisiyla dilde birlik saglanmadikg¢a Turkiye Turkleri ile diger Turkler

arasinda bir birlik tesisi mumkun degildir.

Fon Sadristaynin Oglu hikayesinin sair kahramani Orhan’i blyUk yapan, onun
Turkgeyi ortak bir dil haline getirmeyi basararak Hiyve, Buhara, Semerkant, Kasgar,
Kafkasya, Azerbaycan, Anadolu, istanbul'da yasayan Turklerin birbirini anlamasini
saglamasidir. Omer Seyfettin, daha énce de vurguladigimiz gibi istanbul Turkgesinin
tum Tarklerin ortak dili olmasini savunur ve bu dugsuncesini hikayelerine yansitir. Bu

hikdyedede Orhan Bey karakteri Gzerinden bu distincesini ete kemige burtndurdr.

Sonug olarak daha 1911 gibi erken bir tarihte Ali Canip Yéntem ve Ziya
Gokalp ile birlikte Geng Kalemler dergisini ¢ikartan Omer Seyfettin, yonetici elitin
diliyle, halkin konustugu dil arasindaki ugurumu kapatmak amaciyla dilde sadelesme
hareketini baslatir. Bugun bile kolaylkla anlayabilecedimiz bir dilde yazan
Omer Seyfettin, milletin tyeleri arasinda yatay bir kardeslik bag: yaratacak ortak bir
dilin gelisimi yoninde cabalar (Alper, 2009: 191). Clunklu ona gore ortak bir dil

olmadan millet olmak mumkudn dedgildir.
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4.1.3 Omer Seyfettin Hikayelerinde “Din” Kavrami

Din kavrami ve onun millet kavrami ile iligkisi Osmanl’’nin son yillarindan
itibaren en ¢ok tartisilan konulardan birisi olur. Turkgiliik ve islamcilik akimlari
arasindaki sinirlarin muglakhgi ve geciskenligi, aydinlarin 6nemli bir kisminin bu iki
kavram arasinda salinip durmasina neden olur. Tanil Bora’ya (1998: 115) gore
Cumbhuriyetin  kurulus dénemine gegise fikri midahalede bulunan aydinlarin
secereleri, islamcilikla milliyetgilik arasindaki gegisliligin bir gdstergesidir. Turkglerin

dnemli blyiik bir kismi, 6nceden islamciyken sonradan Tiirkgii olmustur.

Tarkguligin kurucularindan Ziya Goékalp, din ile milliyetcilik arasindaki
gerilimi, dini milliyetin asli bir unsuru olarak tanimlayarak agsmaya calisan dusunarlerin
ilklerindendir. Dénemin pek c¢ok islamcisina kosut olarak islam’in modern-medeni
degerlere yatkinligini isleyerek, bu uyumu yeniden tesis edecek muasir islam
TUrkligina arar (Bora, 1998: 115). Omer Seyfettin’in din konusundaki digiinceleri
blylk 6l¢iide Ziya Gokalp’inkiler ile benzerdir. Millet tanimini “dili dilime, dini dinime
uyan” (Omer Seyfettin, 2011: 299) seklinde yaparak Gékalp gibi dini, milliyetin temel

kurucu unsurundan birisi olarak kabul eder (Calen, 2015:162).

Omer Seyfettin din konusuna ik Namaz (izmir, 28 Ocak 1905) gibi erken
donemlerde kaleme aldigi hikayelerinden itibaren yer verir. Bu ilk hik&yelerinden
itibaren ibadet dilinin sade ve anlagilir olmasi gerektigini savunur. ilk Namaz'da
annesine nasil dua edecegi sorusu karsisinda annnesinin “Evvela islam oldugum igin
ey cenab-1 vacibll-vicut hazretleri sana hamd ederim, de... Sonra vatanimizin
dismanlarini perisan etmeni senden istirham ederim, de... Sonra da butln eziyet
ceken, hasta olan, felakette bulunan, fakir olan Mislimanlarin selamet ve sihhatlerini
senden temenni ederim, de... Kendin igin, kendi iyi olman ve seytanin yalanlarina
aldanmaman igin dua et!” seklinde cevap vermesi ve oglundan Tirkge dua etmesini
istemesi bu anlayisin yansimasidir. Bunun tizerine kiigiik Omer, “bu basit ve Tirkge
dudy!”, annesinin dolabindaki “birbiri Ustine duran ve surekli karigtirdigr ‘duéd
kitaplaridir, sakin ilisme!..." ihtari ile daima men olundugu, yipranmis, Arapga, ve esreli
Ustlnlt kitaplari der-hatir ederek [hatirlamak]” icinden soéyler; ardindan da Fatiha
suresini okur (Omer Seyfettin, 2011: 59-60).

Dinin gereklerinin sade ve kiginin anlayabilecegi bir dille yapilmasi gerektigini
savundugu bir diger hikdye de Canakkale’den Sonra’dir. Blyuk bir umutsuzluk

icerisindeki hikdye kahramani, kendisinin bir milliyeti olmadigini yalnizca “hararetini
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hissedemedigi, lisanindan ve duasindan bir sey anlamadigi miphem bir dini”
oldugunu ifade eder. Bu anlasilmaz dili nedeniyle kisi, dininin mabedinde ulviyet
duymamakta, 6nliinde derin bir ezeliyet gérmemekte, semasinda ilahi bir mefk{renin
nihayetsizliklerine dalamamaktadir, tam bir insan olamamaktadir (Omer Seyfettin,
2011: 487).

iki hikaye bir arada degerlendirildiginde Omer Seyfettin’in kiginin inandigi
dinden tam anlamiyla bir manevi haz alabilmesi i¢in onun dilini anlamasi ve anladigi
dilde dua edebilmesi gerektigini savundugu ileri surilebilir. Yazarin milliyete ve sade
dile yaptigi vurgu ve o6zellikle 1917 yilindan itibaren yazdigi hikayelerde dinin tam
anlamiyla anlagsilamamasi nedeniyle ortaya c¢ikan olumsuzluklara deginmesi, bu

tespitimizi guc¢lendirmektedir.

ilk Namaz, igten bir dil ile bir yandan yazarin ilk namaz deneyimini okuyucuya
aktarirken diger yandan da dini egitimin dnemine ve annenin ¢ocugun egitimindeki;
Ozellikle de dini egitimindeki yerine vurgu yapar. Bu hikdyeye benzer bir anlati da Fon
Sadristayn’in Oglu'nda yer alir. Tim Tuark milletinin uyanisina buyuk katkilar yapacak
olan milli sair Orhan"l yetistiren de /lk Namaz'dakine benzer bir anne karakteridir.
Orhan her seyi annesinden 6grenmistir. Annesinin kendisini “dini bir vecd iginde”
bayuttugunu, siirinde duyulan "lirizm"in kaynagdinin ondan aldigi dini terbiyenin

heyecanlari oldugunu belirtir (Omer Seyfettin, 2011: 692).

Omer Seyfettin din konusuna degindigi hikayelerinde siklikla Hristiyanlik ve
islamiyet arasinda karsilastirmalar yapar. Bu karsilastirmalari sonucunda genellikle
islamin, Hristiyanhga gore daha rasyonel ve dogaya uygun bir din oldugu sonucuna
ulasir. Bu hikayelerinin en ilginglerinden birisi de “evlilik meselesini” ele aldigi ve
“Islam aile hukuku ile kendi evlilik anlayisinin birbirine uygun distiguni” (Gozler,
1983: 17) ortaya koydugu Pamuk Ipligidir. Yazarin din konusundaki gérisleri,
erkeklerin duygu ve dusunceleriyle oynamayi seven, biraz bilmis, biraz hoppa, daha
¢ok da delidolu bir Ermeni kizi olan Surpik Bagdeseryan ile kendisiyle evlenmek
isteyen zengin ticcar Behzat Bey ve Kayserili zengin bir ticcarin oglu Hamparsum

Rupenyan arasinda gecen diyaloglar tzerinden verilir.

Behzat Bey, din farkinin evlenmelerine engel olabilecegini ima eden Surpik’e
islam erkeklerinin Hristiyan kizlarla izdiva¢ edebilecegini, Tirklerin islam’in bu
misaadesinden vaktiyle ¢ok istifade ettigini, hatta bazi hikimdarlarin eslerinin bile

Hristiyan prensesler oldugunu, Sultan IV Mehmet déneminde Patrigin buna engel

199



olmak istedigini ve Seyhilislam’a hileli sorular sorarak onun Hristiyan kizlar ile nikdh
kiymayi yasaklamasina sebep oldugunu, ancak bu yasagin zamanla unutuldugunu
anlatir. Surpik ise Islam dininin gok eglilik ve hiille gibi pratiklerinin evliligi pamuk
ipligine bagh hale getirdigini, bu ylzden bir Turkle evlenmeyi asla disinmeyecegini,

mutlaka bir Hristiyan ile izdivag edecegini belirtir (Omer Seyfettin, 2011: 182-183).

Surpik, Rupenyan ile yaptigi konusmada ise tam tersi bir tutum takinarak
islam dinini ve onun evlilik pratiklerini &vmeye baslar. Ona gére Turklerin dini gayet
mukemmel, nikdhlari dodaya olduk¢ca uygundur. Tabiata karsi gelmeyen bu din,
erkekleri muktedir olabildigi kadar kadin almakta serbest birakir. Halbuki Hristiyanlar,
Yahudilerin tek eglilik uygulamasini benimseyerek izdiva¢ adi altinda yapay sinirlar
yaratmis ve kendilerini do§aya aykiri bir yasama mahkam etmistir. Bu yuzden asla bir
Hristiyan ile evlenerek “izdiva¢ zincirini” boynuna gegirmeyecek; eger geng ve agzi

siki bir Tlrke rastlarsa onunla evlenecektir (Omer Seyfettin, 2011: 182-183).

Konugmasinin devaminda Surpik, bitin disutnenlerin ve dusinebilenlerin
islam dininden oldugunu; Islamin disinmek, bir dislncenin (zerinde sabit
kalmamak, bir itikat ve zanna baglanmamak, daima dogruyu, gergegi taharri etmekten
[aramak, arastirmak] meydana geldigini; bdyle yapan herkesin islam dininden
sayllacagini, Hristiyanlarin ise hi¢ disinmedigini “her seyde hakikat denilen heyulayi
[Urkathcl seyi] takip ederek” sorgulamaksizin kabul ettiklerini ifade eder. Rupenyan
onun bu soézlerinden Urkerek kendisinin Cizvitlerin mektebinde okudugunu,
muadurlerinin “gayet muhterem, gayet ali, gayet mubarek bir papaz oldugunu,
hakikatten bahsederken onlara “Sakin bagka bir hakikat aramayiniz. Butin hakikat
Hazret-i Mesih ile gelmis ve artik dunyada aranilacak ve bulunacak bir sey
kalmamistir!” dedigini, Nutuklarinda Latince “Glinesin altinda yeni bir sey yoktur’27
cumlesini daima tekrar ettigini ve simdiden sonra da asla yeni bir sey olmayacagini
ilave ettigini anlatir (Omer Seyfettin, 2011: 190). Surpik’in agzindan verilen bilgiler
islamin ne kadar yeniliklere agik bir din oldugunu vurgularken Rupenyan’in agzindan

verilen bilgiler ise Hristiyanligin bir o kadar yenilige kapali oldugunu gostermektedir.

Pi¢ (Turk Yurdu, Agustos 1913), Turklerin islam dininin koruyucusu oldugu
tezini isleyen ilk hikayedir. Turklerin ¢ekilmesiyle beraber “hain ve zehirli bir ¢gekirge
bulutu gibi” Misira Ustisen Avrupalilar, bu zavalli islam memleketinin bitiin hayat

damarlarini ellerine gegirir ve “doymak bilmez kudurmus bir aglikla, azgin bir hirsla”

27 Omer Seyfettin Eski Ahit'te (Vaiz, 1/ 9) yer alan bu ifadeye (Nil sub sole novum), ilk Diisen Ak
(1919) gibi bagka eserlerinde de atif yapar.
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Misirli Muaslimanlarin kanlarini emmeye baglar. Butin zenginlik, gug¢, mutluluk

Avrupalilarin eline geger (Omer Seyfettin, 2011: 237-238).

Ashabi Kehfimiz, Omer Seyfettin’in Turk ve Misliman kimliklerini tartistig
eserlerdendir. Hikdye bagkahramani Hayikyan’in 31 Mart Ayaklanmasi bastirildiktan
sonra hakkinda idam cezasi verilenlenlerden Hamdi Cavus ile yaptigi mulakat,
yazarin bu konudaki géruUslerini agiga vurur. Hanikyan’in Turk olup olmadigini
sordugu Hamdi Cavus’un kendisinin kesinlikle Turk olmadigini, Misliman oldugunu
soylemesi, dinin baska milliyetin bagka bir sey oldugu noktasinda ikna edilememesi,
Seriatl getirmek igin ne kadar mektepli subay varsa hepsini 6éldireceklerini, Jon Tirk
denilen “dinsiz herifleri” bir tane kalmayincaya kadar mahvedeceklerini sdylemesi
(Omer Seyfettin, 2011: 305), onun ve onun gibilerin (31 Mart isyanini ¢ikaranlarin)
ne kadar cahil ve yaptiklari isten ne kadar habersiz olduklarini, din adina giristikleri
isyanla aslhinda dine zarar verdiklerinin farkinda dahi olmadiklarini gdsterir.
Haylikyan’in biatin umumhanelerin ihtilalcilerle doldugu, hepsinin 6élecek derecede
sarhos oldugu ve aliftelere [iffetsiz kadinlara] sarilarak “Seriat isterlk, diye avazlari
ciktigi kadar” bagirdigi (Omer Seyfettin, 2011: 305) bilgilerini vermesi ise din adina
hareket ettigini sdyleyen isyancilarin aslinda dinle bir ilgilerinin olmadidina, bu Kigilerin

ahlaki yénden zayif kisiler olduguna isaret eder.

Omer Seyfettin’e gére milliyet, dine gére ¢ok daha guigli bir bagdir. Oysa
Tarklerin dini taassubu o kadar gugcludur ki onlara milliyetlerini dahi unutturmustur.
Milliyet unutuldugunda ise dinin fazla bir 56nemi kalmamaktadir. Clinku egitim yoluyla
dinin guicl kolayca kiriimaktadir. Niyazi Bey’in “Turkler hakikaten milliyet iddiasinda
degildiler. Dini taassuplari maarif ilerleyince, yani terakki baslar baslamaz ugup
gidecekti. Bu goruliyordu. Hem bu ne alicenaplikti? Tarihinden, ananesinden
vazgecmek!...” (Omer Seyfettin, 2011: 311) seklindeki sozleri onun milliyeti dinden
daha glg¢li bir bag olarak go6rdigini; daha dogru bir ifadeyle dini, milliyetin

unsurlarindan yalnizca birisi olarak gérdugunu ortaya koymaktadir.

Kaynasma Kulibindeki din konulu tartismalar, Osmanlicilik akimina din
acisindan yapilan elestirilerin 6zeti niteligindedir. Omer Seyfettin’e gére din, dil ile
birlikte milletin iki temel unsurundan birisidir ve dinleri farkh topluluklardan bir millet
yaratmak mimkun degildir. Dolayisiyla Osmanl milleti fikri bir hayalden baska bir sey
degildir. Hikdye kahramanlarindan Eserullah Bey, tanzim olunacak yeni "Osmanl"
milletinin muhakkak bir dini olmasi gerektigini; Hoca Bali Efendi islamhigin; iseviligin,

Museviligin, Saibiligin birlesmesi ile ortaya ¢ikmis bir din oldugunu, biraz degistirilerek
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bitin Osmanlilara kabul ettirilebilecegini; Sadullah Behget ve Hasan Rudi ise dinsiz
olmanin daha iyi olacagini ifade eder. Tartismalardan bir sonuca ulasamayinca bir
sureligine "dinsiz"likte karar kilarlar. Buna gére Rum, Bulgar, Sirp, Arnavut, Arap,
Ermeni, hasih bitin Osmanllar yavas yavas dinlerini terk edeceklerdir (Omer
Seyfettin, 2011: 325).

Kulip Uyelerinden Sait Bey, Tanzimatcilarin bir kalemde milliyetleri
silmelerine ve Turke TarklGgunu unutturmalarina karsin dine dokunamadiklarini;
cunku onlarin da kendileri gibi, asirlardan beri kdklenmis taassuptan korktuklarini,
taassup ortadan kaldirilinca dinin de ortadan kalcagini, Osmanli’'da en fazla mimini
bulunan din Islam oldugundan éncelikle islamligin yikiimasi gerektigini ifade eder.
Bunun i¢in Tanzimatgilar ile ayni yol takip edilecek medreseler ve dini muesseseleri
eski halinde birakilacak, din muasirlastirimayacaktir. Boylece muasirlasan
Osmanlilar, muasirlasmayan dine yabanci kalacaklar ve dinden uzaklacaklardir
(Omer Seyfettin, 2011: 325). Gérismeler ilerledikge Hoca Bali Efendi fikrini gelistirir
ve Saibilik, Musevilik, isevilik ve islamin hepsini birlestirerek "Din-i ibrahimi"yi
meydana cikarmayl O&nerir. "Din-i Ibrahimi" milletlerle dinler arasinda fark
goérmeyecegi icin (bila tefrik-i cins 0 millet) evlilige de izin verecek; bdylece bitin

Osmanl vatandaslari kolayca kaynasabilecektir (Omer Seyfettin, 2011: 328).

Din ve milliyetcilik arasinda ortaya ¢ikan kutsal bir sentezin sinyalini veren,
gugli dini alt tonlara sahip Mehdi (Fabbe, 2019: 96), Omer Seyfettin’in din
konusundaki géruslerinin en net sekilde izlenebilecedi hikayedir. Hikaye, Serez
istasyonunda trene binen ve ayni kompartimanda seyahat eden iclerinde bir hoca ve
bir eski kaymakamin da bulundugu bes Turkdn, bir yil dncesine kadar Turk topragi
olan yerlere Uzuntuyle bakmalarini ve Tarklerin bu topraklari geri alma ihtimali Uzerine
sohbetlerini konu alir. Hikdye Serezli geng bir adamin Turk askerinin ne zaman
buralari gelip alacagi sorusuyla baslar. Eski kaymakam bunun mimkin olmayacagini
soyler ve din konusundaki goruslerini ifade etmeye baslar. Eski kaymakamin sozleri
Omer Seyfettin’in dine atfettigi dnemi yansitir niteliktedir. Ona gére medeniyetleri,
terakkileri, itilalari [yucelme], tarihleri yapan dinlerdir. “Dinler bir kainati yikar, yerine,
ikinci bir ké&inat kurar”. Bireylerin butiin hareketlerindeki esaslari kimildatan,

sosyolojinin ana hatlarini gizen dindir (Omer Seyfettin, 2011: 343).

Serezli gencin Mehdi’nin gelip gelmeyecegine iliskin ikinci sorusuyla ihtiyar
hoca konusmaya girer. Butin Muslimanlarin gelmesini bekledigi Mehdi'nin kesinlikle

bir hayal oldugunu belirttikten sonra bu hayalin nereden ve hangi tesirlerle giktigini
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anlatmaya baglar. MUsliman ulkelerin zaman igerisinde gugclerini kaybederek esir
dustigunu; ancak esirligin atesli ve agir zincirleri altinda inleyen Muslumanlarin bir
kurtulus glintinden Gmidini kesmediklerini, bu Umitlerinin fiile ¢ikarilmasini tekrar bir
gun meydana ¢ikacak olan on ikinci imama, yani Mehdi'ye atfettiklerini, bu Mehdi’nin
Mdislimanlarin “suursuz bir emniyetle bekledigi halas¢i [kurtarici] hadi [yol gdsterici]”
oldugunu séyler. BUtin islam (lkelerinde; Asya’nin, Hindistan’in, Rumeli'nin,
kdylerinde, Afrika’nin ¢ollerinde Muslimanlar hep bir halasgiyi, bir Mehdi'yi beklerler;
Mehdi'ye dair birgok masallar, hikayeler vardir (Omer Seyfettin, 2011: 344-345).

Ancak Mehdi oyle birden ortaya c¢ikip tum Mduslumanlari birlegtirerek
istilacilardan bir anda intikam almayacaktir. Bu konuda izlenecek yol, Kurani
Kerim’de Rad Suresi’'nin yedinci ayetinde "Ve likilli kavmin had..” (her kavim igin bir
yol gOsterici vardir) denilerek gosteriimektedir. Buna gére Bosna Hersek'teki
Cezayirdeki, Fas’taki, Tunus’taki, Sudan’daki, Misirdaki ya da baska yerlerdeki
Mdislimanlari halife gidip kurtaramaz. Her milletin g¢alisarak kendisini kurtarmasi
gerekir. Bunun igin her millet esirlikten kurtulan Hristiyan milletlerin halasgilarini taklit
etmeli, kendi iclerinden, kendi kavimlerinden kurtarici hadiler yetistirmeli; iclerinden
bir ya da birgok fedakar kisiler cikararak silaha sarilmalidir. Esaretten kurtulan,
kafalari bilim ve akil tutmaya baglayan Musliman milletler, Hristiyan milletler gibi,
aralarinda bir “beynelmileliyet” teskil etmelidir. Bu “islam beynelmileliyeti” tesis
edildiginde “Hristiyan beynelmileliyeti” yani Avrupalilar, zayif ve himayesiz goérdikleri
kicuk Musluman kavimlerinin Gzerine hep birlikte yiklenemeyecekler; boylece dinya
uzerinde “hak ve hukuk” hakim olacaktir. Turkler de digerleri gibi kurtaricilarinin
liderliginde milli bir mefk(reye dogru ilerleyecek, altinda inledidi zincirleri kiracak;

hatta diger islam kardeslerinin imdadina yetisecektir (Omer Seyfettin, 2011: 345-346).

Hikayenin sonunda silindir sapkali bir Rum kompartimana girer, Turkleri
yerinden kaldirir, onlarin yerine oturur, sigarasinin kullerini Gzerlerine atar, tukarar,
avazi ¢iktigi kadar Bizans imparatoru ve Yunan Kral XlI'nci Konstantin igin
bestelenmis Fransizca bir sarkiyi haykirir. Kompartimandaki Tudrkler ise susurak
islamiyetten Gmidini kesmis olan agik fikirli sisman emekli kaymakam da dahil olmak
uzere kutsal kitabin her kavime vadettigi hadileri disinmeye ve Turklerin Mehdi’sinin
ne zaman ortaya c¢ikacagdini kendi kendilerine sormaya baslarlar (Omer Seyfettin,
2011: 347).

Omer Seyfettin’in hikayelerinde siklikla karsilasilan bir tema da Anadolu’da

yasayan Turklerin aslinda Turk olmadiklari, din degistirmek zorunda kalan Rumlar
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olduklaridir. Buna goére Turkiye’'de Sultanin ailesi disinda Tirk ailesi
bulunmamaktadir. Turkler, Bizans’i igsgal ettidi sirada Rumeli ve Anadolu ahalisi
tamamen Rum iken; bu Rumlar din degdistimeye zorlanarak Masliman yapilmiglar ve
Tlrklesmiglerdir. Bunlardan birisi de Primo’nun babasi Kenan’dir. Grazia, Kenan’in
asla bir Turk olamayacagini babasina bu sekilde izah ettikten sonra onunla evlenebilir
(Omer Seyfettin, 2011: 376).

Tirkgl Omer Seyfettin, modernist Osmanlicilik kadar, gelenekgi islamcihiga
da karsidir (Erdem, 2015: 69). Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii hikdyesinde asgli Emine
Hanim’in bayik ulema efendilerin “Evveli Sam, ahiri Sam” diyerek bir giin mutlaka
Hristiyanlarin galip gelerek Misliimanlari istanbul’dan ve Anadolu’dan siirecegini ve
batin Muslimanlarin Sam’a toplanacagini daha dnceden haber verdigini sdylemesi
karsisinda Primo’nun  “Yuh... Amma batil fikir ha!” demesi bu tutumun bir
yansimasidir (Omer Seyfettin, 2011: 400).

Millet tanimini “dili dilime, dini dinime uyan” (Omer Seyfettin, 2011: 299)
seklinde yapan Omer Seyfettin'in milliyetcilik anlayisinin, blyiik 6élglide Islamci
nitelikler tasidigi aciktir. Ornegin Beyaz Lale’de Binbagi Balkaneski’'nin yabanci
tanimlamasi igerisinde yalnizca Mduslimanlar vardir. Oysa hikdyenin basinda
Hristiyanlarin seving icerisinde oldugunu, Rum cocuklarin gekilen Turk askerlerine
tarld  hakaretler ettigini Ogreniriz. Yani Serez'de Turkler yaninda Rumlar da
yasamaktadir. Hatta savas sonrasinda Osmanli’dan alinan topraklarin paylasimi
konusunda cikan anlasmazliklar savasa dénismus, bundan istifade eden Osmanli
ordusu Edirne’yi kurtarmayi basarmistir. Bu hikayeden de anlagildigi gibi Omer

Seyfettin’in millet tanimi yalnizca Musliiman olan Turkleri igermektedir.

Omer Seyfettin'in Eski Kahramanlar serisinde yer alan hikayelerin
bircogunda kahramanlar, devletini ¢ikarsizca, kalpten seven, cesur Kisiler olmalari
yaninda dindardir. Ornegin Pembe Incili Kaftan'in Muhsin Celebi’si dindardir; ancak
mutaassip degildir. Din, millet, padisah agkini ta kalbinde duyanlardandir (Omer
Seyfettin, 2011: 568). Forsa’nin Kara Memig’inin kiirek mahkimu olmasina karsin tek
Uzintisu, abdest alamamasidir. O, geminin zorlu sartlarina karsin ginesin dogdugu
tarafi sol ilerisine alarak gozlerini daima kibleye gevirir ve bes vakit namazini gizli gizli,
isaretle eda eder. Yaslaninca bir adada kendisine yalnizca kuru ekmek veren bir
ciftciye satilmasina karsin artik bacaklarindan mihli oimadigindan abdest alabildigi ve
tam kiblenin kargisina gegerek namaz kilabildigdi icin Allah'a siikreder (Omer Seyfettin,
2011: 915).
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Omer Seyfettin 1918'den itibaren ilgisini yeni bir soruna, inanglar sorununa
yoneltir. Hikayelerinde konu edindigi inanglarin akla aykiri olanlari bulundugu gibi,
masum, hatta komik olanlari da vardir. Binecek Sey, Hatiften Bir Sada, Beynamaz,
Tirbe, Namus, Perili Késk, Mujde, Keramet, Tuhaf Bir Zuliim gibi inancla ilgili
Oykllerinde zaman zaman bilingsiz halk da tanitimaya calisilir (Yener, 1975: 46).
islamin akla ve doga bilimlerine en uyumlu din oldugunu disiinen Omer Seyfettin,
“‘dinya iglerinden elini etegini c¢ekmis ve kendini ibadete adamis sofu
tiplemesini” kiyasiya elestirir. Binecek Sey, Tiirbe, Hafiften Bir Seda gibi
hikayelerinde, dunyadan haberi olmayan, islevsiz ve tuketici dindar tipleri alaya alir
(Alper, 2009: 190).

Ercilasun’a (2009: 388) gére Omer Seyfettin'in hareket noktasi akildir.
Tabiata, hakikate, mantiga uygun hareketi savunan yazar, tabiata uygun olmayan,
hakikatten sapan her seye, her duruma blyuk bir 6fke duyar ve siddetli bir tepki
gosterir. Bu dogrultuda asirlardir yanlis ve garpik bir sekilde dini yorumlayan, boyle
bir anlayisa saplanan, dini vecibeleri saplanti haline donusturen toplum yapisini
sarsmaya ve degistirmeye calisir (Ercilasun, 2009: 388). Bunun i¢in mizahi bir arag
olarak kullanir ve hurafeleri komedi ya da dram unsuru haline getirerek onlari

sorunsallastirir.

Binecek Sey (Yeni Mecmua, 18 Ekim 1917) hikadyesinde Anadolu’da gesitli
tekkeler arasinda aylak aylak gezerek asalak bir yasam suren Dervis Hasan,
karsisindaki yokusu asmak igin Allah’tan topal esek de dahil, binecek herhangi bir sey
gbéndermesini ister. istegi yerine getirimeyince isyan eder ve isi arsizliya vurup eger
gondermezse kendisine inat olecedini soyler. Dua ederken uykuya kalan Dervig
Hasan’i atlariyla oradan gegen bir Yorik uyandirir. Atlari gériince sevinen Dervis
Hasan’dan, atlarindan birisinin yeni dogurdugunu, yokusun basina kadar tayi
tasiyarak sevabina kendilerine yardim etmesini ister. Dervis Hasan sevap falan
istemedigini soOyleyerek hiddetlenir ve s6vmeye baslar. Bunun Uzerine Yoruk,
arkadaslarini ¢gagirir, birlikte onu déverler ve zorla tayi tasitirlar. Allah’a isyan ettigine

pisman olan Dervis Hasan, bir daha Allah’tan bir sey istemege tévbe eder.

Hafiften Bir Seda’da yine diinya islerinden elini etigini ¢cekmis bir dindar olan
Haci imadettin Efendi’nin hazin 6limi anlatilir. Nami civarda “Radiyallahu anh” diye
anilan Haci imalettin Efendi, yillardir degil evinden disariya evinin ikinci katina dahi

cikmayan, tim zamanini ibadetle geciren, dinya kelamini kesmis, esiyle bile isaret
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diliyle konusan, 6ldirmeye cgalistigi nefsini canlandirmamak igin siyah zeytin, kuru
incir, hurma ve bayat ekmek disinda bir sey yemeyen, su diginda bir sey igmeyen
herkesin saygl duydugu sofu bir ihtiyardir. Gengler onu hi¢c gérmemis, ihtiyar ve orta
yaslilar ise en son yirmi sene evvel hacdan dondugunde gérmuslerdir. Dlnya iglerine
karisi bakmaktadir ve zaman zaman onun adina ¢evredekilere yardim etmektedir.
Altmig ¢ yasini dolduran imadettin Efendi, yillar sonra ilk defa karisiyla konusur ve
ondan ug¢ arsin derinliginde bir mezar kazdirmasini ister. Bundan sonra Hz.
Muhammed’den fazla yasamay! kendine yediremeyerek yer altinda cileye g¢ekilen
Ahmet Yesevi gibi o da mezar cilesine girecek, yasamini ibadetle karisina

yaptirmasini istedigi mezarda gegirecektir.

imamettin Efendi'nin Kétl Tahsin olarak bilinen, sadece mahallenin degil tim
semtin serrinden yaka silktigi, yillardir konugsmadigi babasinin 6lumuna bekleyen bir
oglu vardir. O gece sarhosluktan yolunu sasirarak teyzesi yerine kendi evine gelen
Koétu Tahsin, saatin ge¢ olmasini da g6z onune alarak evlerinin 6ninde sizar.
Duydugu su sesinin babasindan geldigini disinerek “u¢ mubarek u¢” seklindeki
saylklamaya basglar, uzaktan gelen bu sesi Allah’in kendisinin mezar c¢ilesine
girmesine razi olmadidina yoran imadettin Efendi, erdigi kerametin huzuru igerisinde
pencereye tirmanir ve ucmak icgin kendisini bosluga birakir. Canini kiydigi
dislinlldagua icin cenazesi yikanmadan ve namazi kilinmadan defnedilir ve herkes

kendisini dinsizin biriymis diye lanetle anmaya baslar.

Tos ve Tiirbe hikayelerinde de benzer konular islenir. Bu sefer bagskahraman
erkek degil kadinlardir. Tosta, yedi ceddi haci hoca olan kirk yaslarindaki Fatma
Hanim’in, kendisine imtihan igin génderilen “hususi bir bela” oldugunu disindigu igin
yillardir katlandigi esi tarafindan, evin hizmetcisi Makbule ile aldatiimasi konu edinilir.
Koc¢’un tosmasi ile mevlut okunan odaya savrulan Makbule ve evin efendisi herkese
rezil olurlar. Tiirbe’'de ise otuz senedir evinden sokaga dahi ¢cikmayan Sefika Molla ve
hizmetgisi Rikis Kadin’in, bir arkadaslari ile helallesmek icin evden ¢ikarmalari konu
alinir. ikili yolda yuriidikleri sirada tirbe zannettikleri belediyenin umumi tuvaletine
sapkall kisilerin de girdigini gorerek ¢ok GzulUrler. Bu UzUntulerini aglayarak orada
bulunan kiligh bir zabitle paylagirlar ve Musliman olmayanlarin bu tirbeye girmelerine

izin verdiklerini icin kendisine serzeniste bulunurlar.

Beynamaz’da benzer bir konu, cami hocasi Haci imam’in telkinleriyle
sonradan dindar olan “Gavur Ali” lakaph gobanin dykusu Uzerinden anlatilir. Haci

imam, yedi yasindan yetmis yasina kadar tim kdy erkeklerini cemaatle bes vakit
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namaz kilmaya alistirir. Gunlerinin ortalama yedi saatini ibadetle gegiren koy
erkekleri, butun igleri kadinlara birakir. Kdyun tek beynamazi ise tek basina surisune
bakan coban Ali’dir. Onu da cemaate katmak isteyen Haci imam, siiriistinii iki katina
cikarmak istiyorsa namaza baglamasini; eger bekledigi artis gerceklesmezse namazi
birakabilecegini sdyleyerek onu ikna eder. Yanina gocuk bir yardimci alan Ali, digerleri
gibi cemaatle bes vakit namaza baslar. Ancak surusu artacagina gittikce azalir ve
sonunda hig kegisi kalmaz. O da Haci imam’a uydugu igin pisman olarak kéyi terk

eder ve para kazanmak (izere izmir'e yénelir.

Perili Késk ve Keramet, Omer Seyfettin’in halkin cin, peri, evliya gibi batil
inanclara olan bagliigini elestirdigi hikayeler olarak 6n plana cikar. Perili Kogk’te
kurnaz ev sahibi Haci Niyazi Bey’in pesin parayla kiraya verdigi evin kiracilarini batil
inanclari kullanarak kacirtmakta ve yeniden baskalarina kiralamaktadir. Ancak Ug¢
yillik kirayl pesin veren yeni kiracisi Sermet Bey’in cin, peri gibi batillara inanci yoktur.
Diger kiracilar gibi onlari da korkutmaya baslayan seyin peri olamayacagini
dusunerek evin yakinindaki agaclik alana saklanir ve onlari korkutanin, beyaz ortulere
biriinen Haci Niyazi Bey oldugunu ortaya ¢ikarir. Kerametde ise “kasarlanmis bir
kilhanbeyi” olan Ciroz Ahmet'in ahalinin yanginla ugrasmasindan isifade ederek
mahallenin tlrbesindeki samdan ve eski Kuran-1 Kerimleri ¢almasini konu alir.
Degerli gérdugu seyleri alan Ciroz Ahmet, Sanduka’nin altina girerek tirbeden ¢ikar
ve evliyanin kalkip yuradigu zanneden ahalinin gézunun 6nunde tlrbeyi soyarak

sallana sallana oradan ayrilir.

Keramet hikayesinde Omer Seyfettin, Hafiften Bir Seda’da yaptigina benzer
olarak halk arasinda yaygin olan ve ulus tahayyulunun yayginlagsmasini engelleyen
batil inanclarla alay eder. Her iki dykide de dindar olanlar, dinle uzaktan yakindan
iliskisi olmayan son derece ahlaksiz ve materyalist kilhanbeyleri tarafindan aldatilir.
Bdylece Omer Seyfettin bu dykilerde “halkin dini hurafelerini sarakaya” alir ve
okurunu bu yénde etkilemeye calisir (Kéroglu, 2006: 153-154). Baska bir ifadeyle
Keramet, Tiirbe, Binecek Sey, Hafiften Bir Seda gibi hikdyelerinde, diinyadan haberi
olmayan, iglevsiz ve tluketici tipleri alaya alarak toplum hayatini olumsuz etkileyen

hurafelerin neden oldugu sorunlara dikkat gekmeye calisir.

Mehmaemken, batil inanclarin yarattigi sorunlarin iglendigi bir diger 6nemli
hikdyedir. Cocuk karakterin bir hafta 6nce annesiyle birlikte tlrbeye biraktiklar

Uzumleri yemesinin, zihninin birden acgilarak delirmesine neden olacaginin ya da
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agzina sokulan anahtardan oturu tiksinerek tukurmesinin, aptalligina sebep
oldugununun soylemesiyle karikatlrize edilen batil inanclar ve taassup, milli
aydinlanmanin ve toplumun millete donismesinin dntindeki baslica engeller arasinda
gosterilir (Aktas, 2019: 210). Bu tur batil inanglar, toplumun geri kalmasina neden

olmakta milli uyaniga engel olmaktadir.

Omer Seyfettin islam dinini akil dini olarak gérir ve hurafelerin giindelik
yasamda yarattigi sorunlara siklikla deginir. Yalniz Efe’de dini bitlin bir Misliman
olan Haci Durmus’un agzindan “Gin genglere kaldi. Halbuki onlar da kendi
havalarinda... Hi¢bir seye akillari ermiyor. Her seye eyvallah diyorlar. Anadolu adeta
bir tekke olmus... Higbir seye akillari ermiyor.” sbzlerine yer vererek akildan
uzaklasilmasi ve akil disi bir din anlayisinin hakim hale gelmesiyle butiin Anadolu’nun
cile cekilen bir tekkeye donlstiigu ifade eder. Bu akil digi, mistik din anlayisi nedeniyle
kisa sure oncesine kadar kimsenin kimseye haksizlik edemedigi, herkesin birbirinden
cekindigi; yabancilarin adim dahi atamadigi Anadolu’da diizen bozulmus “is, para,
cift, cubuk” Mislimanlarin elinden ¢ikmis; degil kbye kasabaya bile giremeyen Rum,

Ermeni, Yahudiler her seyin sahibi haline gelmigtir.

Tuhaf Bir Zuliim, taassubun sebep oldugu zararlarin nereye ulasabilecegini
ortaya koyan ilging bir hikdyedir. Hikdye, Gospodin Kepazef isimli eski bir Bulgar
kaymakamin, Turklerin taasuplarindan yararlanarak onlari vatan bildikleri
Bulgaristan’dan go¢ ettirmesini anlatir. Turklerin kérikoérine kara taassuplarindan
baska higbir siyasi fikirleri olmadigini ileri siren Kepazef, onlarin domuz konusundaki
dini hassasiyetlerinden yararlanarak tek bir Bulgarin bile yagsamadigi Deliorman’i iki
senede tamamen bir Bulgar kasabasi haline getirir. ilk is olarak Makedonya muhaciri
bir aile getiren Kepazef, onlardan domuzlarini a¢ birakarak ¢gevreye salmalarini ister.
Domuzlardan rahatsiz olan Turkler mallarini yok pahasina satarak Deliorman’i terk
eder. Bu modelin tim Bulgaristan’da uygulanmasiyla Turk nifus kisa zamanda erir,

Turkler vatan bildikleri yerleri hizla terk ederek Turkiye’ye hicret ederler.

Omer Seyfettin islam dininin milliyete karsi geldigi goriisiine siddetle karsi
cikar ve bu konudaki goéruslerini hikayelerine yansitir. Softalar tarafindan milliyetgilik
ve dindarligin birbirine zit gibi gésteriimesine de kesin bir tavir koyar (Ercilasun, 2009:
389). Memlekete Mektup'ta Malatyali gen¢ ve Ebulfuruva arasinda gegen
konusmalar, kargi ¢iktigi anilan gérislerin dzeti gibidir. Ebulfuruva’ya gére, islamlikta

milliyet olmadigi halde Turkler bu davaya kalkarak hata etmistir. Muharebelerin gikma
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sebebi de milliyetperverlerdir. Malatyali geng, Ebulfuruva’ya butiin dinyanin milliyet
esaslari Uzerine yeniden teskilatlanirken Turklerin “kanatsiz kus gibi bir bedevi
zihniyetiyle milliyetsiz kalamayacagini” dili déndiglince anlatmaya galigsa da basarili
olamaz. Ebulfuruva, konugmalari sirasinda ginimiizde de tartisiimaya devam eden,
islamiyette milliyet olmadidi, milliyetin Hristiyanlara mahsus bir kavram oldugdu
distincesini dile getirir. Ona goére tek kurtulus yolu TurklGgu inkar edip “milliyetsiz
dindar” olmaktir. Araplar, Farslar gibi diger Musliman milletler, milliyetlerinden,
geleneklerinden, islamiyetten dnceki gegmislerinden vazgecmeseler dahi Tirkler
bdyle yapmamali, bunlardan vazgecerek milliyetlerinden hi¢ bahsetmemelidirler
(Omer Seyfettin, 2011: 930).

Malatyal gen¢ Ebulfuruva’ya, “Her musliman milletin Tarkler gibi milliyetini,
an'anatini, tarihini, islémiyetten evvelki mazisini inkar edecek mi?” diye sorar.
Ebdlfuruva bu soruyu her koyunun kendi bacagindan asilacagini kendilerinin Araba,
Aceme karismayacagini; ancak Tarklerin hic milliyetlerinden bahsetmemesi
gerektigini, selametin bunda oldugunu ifade ederek yanitlar. Devaminda Ebdulfuruva
“Tevhit ve Ahlak” adinda bir dernek kurduklarindan, dernege Uyeleri masonlar gibi
sectiklerinden bahseder. Omer Seyfettin’e gére bu dernegin amaci Kur(in-i Vusta’ya
[Ortagcaga] doénmek, Turkiye'yi Tibet'e ¢cevirmek, Avrupa medeniyetini kaldirip atmak,
Teokrasi esaslari (izerine halis bir bedevi hakimiyeti teskil etmektir (Omer Seyfettin,
2011: 930). Bu sdzleri Omer Seyfettin’in elestirilerinin islama degil onun siyasal alana
tasinmasina ve Teokratik bir duzen tesis etme cabalarina yonelik oldugunu

gostermektedir.

llk Diisen AK'in mimar karakteri Sermed’in, milliyetgilik akimi etrafinda gikan
basini takip etmeye basladiktan iki ay sonra ulastigi sonugclar, yazarin millet ve immet
kavramlari hakkindaki dusuncelerini ve bunlar arasindaki farklihgi ve iligkiyi nasil
acikladigini 6zetler. Buna goére “Dili, dini ‘bir’ olan insanlar bir millettendir. Dolayisiyla
Turkler de bir millettir; ancak bugline kadar ‘Gmmet’ teskilatiyla yasadiklari i¢in kendi
milliyetlerini, harslarini 6Gnemsememigler bunun yerine Araplara ya da Acemlere

benzemeye calismislardir (Omer Seyfettin, 2011: 1108).

Efruz Bey, yazarin dinin millet olmanin temel unsurlarindan birisi oldugunu
mizahi yollarla aktardidi bir diger énemli eseridir. Hikdyenin ana kahramani Efruz,
Kanuni Esasi'nin sekizinci maddesine gondermede bulunan “bila tefrik-i cins U
mezhep" klisesini eser boyunca tekrarlayarak din ve mezhep farkinin Osmanlilar igin

bir 6nemi olmadigini vurgular. Ona goére “Hurriyet karsisinda bdyle seylerin hi¢
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ehemmiyeti” yoktur (Omer Seyfettin, 2011: 1154). Serinin Agik Hava Mektebi baglikli
hikayesinin okul muduri karakteri Mifat Bey, Efruz Bey’den daha ileri giderek “din de

yok, millet de yok” (Omer Seyfettin, 2011: 1222) siarini benimsedigini ifade eder.

Mufat Bey’in bir diger 6nemli 6zelligi de “Milli terbiyenin en blyuk aleyhtari”
olmasiydi. Halbuki Omer Seyfettin Kurbaga Duasi baslikli hikayesinde de agikca
ortaya koydugu gibi milli terbiyeye biiyiik énem veren bir dustnardir. Ogretmenlik
yaptigi okuldaki arkadaslari arasinda en sevdiginin “ulim-i diniye hocasi Bahir Efendi”
olmasinin nedeni de fikirlerinin onunla uyusmasiydi. Yazar her ne kadar kendisini
milliyetperver bir liberal olarak tanimlasa da "terbiye"nin daima "muhafazakarane"
olmasi gerektigini disinmektedir. Ona gére égretmenlerin baglica vazifesi cocuklara,
eski hayatin terbiyesini ibram [usandirincaya kadar tizerine diigmek] etmektir (Omer
Seyfettin, 2011: 1287).

Omer Seyfettin, diinya iglerinden elini etegini cekmis, kendini ibadete adamig
dindar tipinin karsisina Kurbaga Duasi, Kiilah gibi dykulerinde pratik, dinya igleriyle
hasir nesir, acikgozIU bir dindar tiplemesi c¢ikarir. “Beynamaz"da tasvir ettigi ibadetle
uyusmus, surekli bir rehavet halinde olan Muslimanhgi degil; ya Mehdideki gibi milli
uyanisa yardimcli olacak atilgan bir dindarligi ya da yolunu bulup, servet biriktirmek
gibi diinyevi islere mani olmayacak bir Muslimanlik etigini benimser (Alper, 2009:
190). Onun din adamlarina getirdigi en temel elestiri milliyet taraftari olmamalaridir.
Halbuki gayrimuslimlerin din adamlari, kendi milletleri icin c¢alismakta ve kendi
milletlerini uyandirmak igin biyiik fedakarliklar yapmaktadir. Mehmet Ozden’in (2008:
112) de isabetli sekilde tespit ettigi gibi “Balkanlarda papaz, sadece imanin vaizi degil
ayrica milliyet¢i bir partizandir”. Papazlarin Balkan milliyetgiliginde oynadidi rolin
farkinda olan Omer Seyfettin, Bir Cocuk Aleko’da kiigik Al’nin agzindan cami
imamlari ile milliyetci kilise papazlarini kargilastirarak bu karsilastirmalar Gzerinden

ideal din adami tipinin sinirlarini ortaya koyar.

Ali, Gelibolu’da bir Rum kéyinde bir Rum firincinin yaninda ¢alismis ve bu
sirada koyun kilisesinde her sabah Turkler'in perisan olmasi i¢in dué edildigine; geng,
ihtiyar kdy halkinin tim fertlerinin her sabah bu duélari cani génilden tekrarladiklarina
sahit olmustur. Halbuki kendi kdyundeki hoca "Hristiyanlar da Allah'in kuludur, onlara
fenalik etmek, Muslumanlar'a fenalik etmekten daha gunahtir." diye vaaz etmektedir.
Simdi yanlarina sigindidir Rum muhacirler de digerleri gibi pazar gunleri temizligini

yaptigi kilisenin avlusunda toplanmakta, papaz onlara muharebelere iligkin haberler
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vermekte; Turklerin kis gegmeden bozguna ugrayacagini, bu kez mutlaka istanbul'un
alinacagini, ne kadar Turk varsa bir tane kalmamak Uzere kesilecegini heyecanla
anlatmaktadir. Turklerin ise bunlardan haberleri yoktur. Hatta yanlarindan gecen
askerlerin subaylarn yolda rastgeldikleri papazlara muhabbetle selam vermekte,

"nasllsin papaz efendi" diye hatirlarini sormaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 1383).

Ali, bu durumdan blyuk rahatsizlik duymakta, "Buyuk Yunan, buylik Rumluk"
emelini dinledikge kalbi sismekte, aci bir azap bogazina tikanmaktadir. Gézinin
ondne koyunun camisini getirerek hayal kurmakta, daima ahiretten, cennetten,
cehennemden, Sirat Képrisi’'nden bahseden ihtiyar imami mihrabin yanindaki yesil
boyali kirsuye g¢ikartmakta; ona "Buyuk Turkluk" i¢in, Turk dismanlarinin perigsan
olmasi igin, tipki ihtiyar papaz gibi nutuk sdyletmekte, ihtiyar papazin sézlerini Turkce
olarak ona tekrarlatmaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 1385). Papazin "Milleti igin
Olenler daima yasarlar" s6zinu yine hayaline getirdigi kdyun imamina soyletmekte,
iginden, "Bir insan ne kadar yasasa yine dlecek degil mi?" diye diisinmektedir (Omer
Seyfettin, 2011: 1394). Omer Seyfettin; Basini Vermeyen Sehit, Vire, Teke Tek, Forsa
gibi hikayelerinde de isledigi sehitlik, gazilik anlayisini bu hikdyesinde Hristiyanlarin
bu konudaki inaniglarina vurgu yaparak isler. Boylece Muslimanlarda olmasini
bekledigi ya da arzu ettigi Ozelligi Hristiyanlara aktararak henltz milli bilince

ulasmadigini disundigu Musliman din adamlarini uyarmaya ya da uyandirmaya

calisir.

Omer Seyfettin’in kotl karakterlerinin baslica dzelliklerinden birisi dinsiz
olmalaridir. O, dini milliyetin iki temel unsurundan birisi olarak gérdiginden koti
karakterleri dinsiz olarak ¢izer. Bu karakterler cogu zaman gayrimuslimler ile igbirligi
yaparlar. Ornegin Yalniz Efe’nin bas kétisu Esoglu, “imansiz, merhametsiz, dinsiz bir
faizci’dir. Faizciligi istanbul’a, izmire gittikge manifatura aldi§i Rumlardan
6grenmistir.  Adamlarin  hepsi yabancidir. Cobanlari, usaklari, hergelecileri,
Arnavutlardan, Rumlardandir. Ortagi da yine Hiristo Corbaci isimli bir Rum tefecidir.
Yazlari ona konuk olarak gelen Hristo ile civardaki butiin kdylulere ortaklasa yuzde iki
yiiz faizle borg verirler (Omer Seyfettin, 2011: 997), 6deyemeyenlerin malini milkini
elinden alir, tutsak ederler. Kasabada dahi canini yakmadiklari, yuvasinin bir diregini

olsun yikmadiklari kimse birakmazlar (Omer Seyfettin, 2011: 999).

Omer Seyfettin’in dinsiz, faizci Esoglu’nun kargisina koydugu iyi karakter
Yalniz Efe ise olduk¢a dindardir. Bir yandan fakirleri, kimsesizleri, dullari, 6kstzleri

kollayarak dinin bu konudaki emirlerini yerine getirirken diger yandan da camilere
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sahip cikar. Camilerine bakmayan koylere Ramazan’a kadar camilerini, mescitlerini
tamir ettirmezlerse samanliklarini yakacagina iligkin haberler génderir. Onun
sayesinde camiler senlenir; 0kslzlerin, yoksullarin yizu guler. Asker etrafini sardiktan
sonra mucizevi sekilde kayboduldugunda kendisinden geriye tifegi yaninda geyik
postu seccadesi ile yesil namaz bezi kalmasi ve bdlgede yasayan koylilerin onun

kayboldugu yere nur indigini gérmesi ise onun dindarliginin agik goéstergeleridir.

Omer Seyfettin’in bir diger ilging hikayesi de Namus'tur. Yazar bu hikayede
gunumuizde de dnemli bir sorun olan kadin cinayetlerinin arkasindaki normatif namus
anlayisinin elestirisine girisir. S6z konusu namus anlayisinin akil disihigina ve
absurtligune olaylari komiklestirerek ya da trajikomiklestirerek vurgu yapar. Namus
hikdyesinin baskahramani, namus i¢in kdpeginin, komsusu Hasan'in sari kdpegiyle
ciftlesmesini izleyen aralarinda esi, kiz kardesi, halasi, kiguk kizlari ve yengesinin de
bulundugu toplam dokuz kadini, kor bir balta ile kafalarini keserek éldiren bir erkektir.
“Cingene” oldugu belirtilen sahis, képegini de baltayla ikiye ayirmigtir. idama mahkam
olan katil, son istedinin ne oldugu soruldugunda, komsusunun sari kdpeginin

bulunarak igdis edilmesi oldugunu sdyler.

Katilin “Cingene” oldugunun belirtiimesi, yazarin onlara bakigi ile dogrudan
iligkilidir. Omer Seyfettin hikayelerinde, “Cingene” olarak ifade edilen Roman
vatandaslara yonelik olduk¢a olumsuz bir séylem hakimdir. Primo Tirk Cocugu’nda
subaylarin “Cingene gibi aslini inkar” ettiginden (2011: 397) bahsedilirken Efruz
Bey’de “Kendi cinsini inkdr eden Cingeneden algaktir!” (2011: 1155) ifadesine yer
verilmekte; Mehdi'de ise “Turkiye'nin Cingeneleri(nin) bile mutaassip” oldugu
belirtiimektedir (2011: 196). Ferman’da ise Tosun Bey’i en ¢cok Uzen seyin “en ndmdar
kahramanlarin g¢ekindikleri” yerlere, kusatma altindaki burglarin igine, ylizlerce zirhli
dismanin arasina, tek basina, yalin kilig, gézinu kirpmadan atildigi siralarda
6lmedigi halde; “simdi bir celladin, &di, kdpek bir ¢ingenenin satiri altinda” can
verecek olmasi oldugu ifade edilir. Bu ifadelerin, yazarin yasadigi dénemde sadece
Turkiye’de degil tim dinyada hakim olan Cingenelere yonelik olumsuz bakigla iligkili
oldugu deg@erlendiriimektedir. Hikdyede namus konusunda taassup gosteren kiginin
“Cingene” olusu, dini duygulari ¢ok da gugli olmadigi ima edilen bir toplulugun

Uyesinin dahi namus adina ne kadar kan dokucu olabildigini ortaya koymaktadir.

Omer Seyfettin hikayelerinde 6n plana gikan bir diger dnemli dzellik kendine
guvenen, milleti ugruna micadele eden hikdye kahramanlarinin dini ve milli

duygularla donatiimasidir (Dasgioglu ve Kog, 2009: 893). Ornegin "Eski Kahramanlar"
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serisinde yer alan butin bu hikayelerin kahramanlari; son derece guglu, kuvvetli,
saglikli, dayanikli, zeki, espirili, kendine guveni tam kisilerdir. Hepsinin de yurekleri
vatan ve millet sevgisiyle garpmaktadir ve bu ugurda fedakarlik yoktur. Asla sinir
tanimazlar. Konugsma ve davraniglarinda kimseden c¢ekinmezler. Bu saydigimiz
dzelliklerin yani sira hepsi samimi birer muslimandir. istismarsiz inanglariyla,

okuyucunun géziinde daha da ylcelirler (Kabakli, 2000: 58).

Sonug olarak dini milliyetin iki temel unsurundan birisi olarak géren Omer
Seyfettin’in, hikayelerinde din konusuna biiyik énem verdigi gorilar. lyi karakterler
kendi dinlerinin iyi birer miminiyken kétii karakterlerse cogu zaman dinsizdir. Ozellikle
Eski ve Yeni Kahramanlar serisinde yayinlanan hikayelerin ana kahramanlari devlete
bagl, fedakar ve dindar kisilerdir. Onun g6ziinde millet ya da llke sevgisi ile dindarlik
arasinda bir fark yoktur. islam dinini akla en uygun din olarak géren Omer Seyfettin,
toplumun ve devletin geri kalmasinda etkili oldugunu distndugu ve “irtica” olarak
isimlendirdigi gericilige karsidir. Gericileri cahil ya da dini istismar eden uyanik tipler
olarak gorir ve bunu hikayelerine yansitir. Ozellikle 1917 sonlarindan itibaren
yayimladigi Binecek Sey, Namus, Miijde, Tuhaf Bir Zuliim, Hatiften Bir Sada, Tiirbe,
Beynamaz, Perili Kbsk, Keramet hikdyelerde inan¢ konusuna ve hurafelerin yarattigi
sorunlara deginir. Bu hikayelerde “dinyadan haberi olmayan, islevsiz ve tiketici
dindar” (Alper, 2009: 190) tipleri alaya alir. O, dindar olmakla birlikte mutaassip
olmayan; din, millet, devlet, padisah askini ta kalbinde duyan, cesur, ticarette ve

bilimde ilerlemig bir Musliman 6zneden yanadir.

4.1.4 Omer Seyfettin Hikayelerinde “Mefkiire” Kavrami

Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin dayandigi son temel kavram
mefkaredir. Ona gére (2002: 69) milletlerin de insanlar gibi i¢timai ruhlari, hisleri ve
vicdanlari vardir ve mefkire, milletlerin bu vicdanlarindan dogar ve asla birkag kisinin
eseri degildir. Harem hikayesinde, her “ecnebinin” kendi tlkesi igin ¢alisan birer casus
oldugunu belirterek her ferdin “mutlaka kendi cemiyetinin mefkaresiyle” disindigun;
bdyle igtimai diislincesi olmayanlarin “yalniz hayvanlarla vahsiler’ (Omer Seyfettin,
2011: 777) oldugunu ifade eder.

Benzer gorusleri Hiirriyet Gecesi ve llk Diisen Ak hikayelerinde de dile getirerek
mefkdreyi, insani insan yapan degerlerden birisi olarak tanimlar. Hlirriyet Gecesi'nde
ihtiyarin  “hayvanhgin, idealsizligin, ihtiras cehenneminin azaplarini” anlattiginin

belirtilmesi, bu gériisiin bir yansimasidir. ihtiyarin anlattiklariyla déniisim gegirerek
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mefklre sahibi olmaya baslayan gen¢ muharrir, “ruhunda, o ana kadar duymadigi,
bagka bir galeyanin nurdan firtinasi gurlemege” basladigi igin yatagina uzandigi
halde uyuyamaz (Omer Seyfettin, 2011: 478). Yine ilk Diisen Ak'ta bir kisinin “ne
milliyetperverim, ne de kozmopolit!” demesi halinde bunun Araf'ta bulunuyor anlamina
geleceginin ifade edilerek Arafin insanlara degil; hayvanlara mahsus bir yer
oldugunun ve orada hayvanlarin istirahat ettiginin vurgulanmasi, mefkaresiz insanin
bir hayvandan farki olmadigi goéristinin uzantisidir (Seyfettin: 2011: 1107). Bu
hikayeler gbz 6nline alindiginda Omer Seyfettin’in diisiince diinyasinda mefkire

sahibi olmanin, insani hayvandan ayiran bir 6zellik oldugu soylenebilir.

Omer Seyfettin’in mefkare konusundaki gérislerinin izlenebilecedi bir diger
onemli eser de Nakaratdir. Hikdyede kendisini “sehvetten baska bir dislncesi
olmayan (bir) hayvan” olarak nitelendiren ve insanin hayvandan farkinin ne oldugunu
soran yazar, sorunun yanitini “Mukaddes, ali, ylUksek bir fikre sahip olmasi” olarak
verir ve devaminda “iste anladim; ben de simdiye kadar bdyle insani bir fikir yokmus.
Her seyi uzviyetimle tadarak, sehvetimin hayaliyle sezerek, hayvani temayullerimle
arzu ederek yasamisim” (Seyfettin: 2011: 809) diyerek hayatindaki en 6nemli

eksikligin mefkaresizlik oldugunu ifade eder.

Primo Tiirk Cocugu’'nda ise agik¢a disman olarak konumlandirdigi Rum ve
Bulgar subaylari ile Tlrk subaylari arasindaki farki ilk gruptakilerinin mefkdre sahibi
olmasinda bulur. Onlarin kendi milliyetlerinin ruhundan aldiklari mefkarelerle ileri
atildiklarini, tarihlerinin onlara sdyledigi blylk vazifeyi icra ettiklerini; ananeleri,
vatanlari, ayri kalmis kardesleri icin seve seve canlarini feda ettiklerini belirtir. Rumlar
“Megalo idea’larini takip ederek binlerce 6lU birakip, “Elenizm” i¢in daha ileri gitmeye
yemin ederken, Bulgarlar “Nasi, nasi, Carigrad nasi” yani “istanbul bizim olacak,
istanbul bizimdir” diye seving igerisinde kendilerini atese atmaktadir. Ancak Tirklerin
hicbir dusuinceleri; degil buyuk, kiiguk bir emelleri dahi yoktur. Musterek bir emele, bir
vicdana, bir ruha sahip olmayan bir milletin fertleri soven, egoist, hodgam olur. Umumi
ve musterek bir millet hayatini mukaddes bir sey olarak idrak etmediklerinden hususi
ve bireysel hayatlari kiymetlenir; dolayisyla canlarini kolay kolay feda edemezler
(Omer Seyfettin, 2011: 405-406).

Yukaridaki sézlerinden de anlasildigi gibi Omer Seyfettin, mefkare kavramini
Ziya Goékalp ile benzer bir anlamda kullanir. Onun anlayisinda mefk(re basit anlamda

bir hedef degildir. Mefklre, kolektif vicdani olusturan ve harekete gegiren bir olgudur.
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Buhran doénemlerinde Dbireylere yaptiklarini  unutturan ve  sahsiyetlerini
kaybettirerek kolektif sahsiyete iltica ettiren manevi bir sirectir. Mefklre, “ic-
yapiskanhgi (cohesion) artirici, bireysel ¢ikarlardan tamamen arinmis kolektif bilingtir.
Kriz anlarinda yardima yetigen ve bireyleri normal sartlar altinda olmayacaklari kadar
fedakdr olmaya tesvik eden bir dinamiktir’. Mefkare, bireylerde &zgecilik
(altruizm/digerkamlik) egilimini artirir ve kendilerini hice sayarcasina milletin blyuk
menfaatlerine adamaya hazir hale getirir (Acikel, 2008: 124). Primo Tiirk Cocugu ve
Bir Cocuk Aleko gibi hikayelerde mefkdrelerinin farkina varan ¢ocuk kahramanlarin,
canlarini hi¢ tereddiit etmeden feda etmeleri Omer Seyfettin’in mefkare anlayisiyla

dogrudan iligkilidir.

Hikayelerine hizli bir gekilde g6z atildiginda dahi Omer Seyfettin’in
milliyetcilik anlayisini, Osmanli’'nin yikilisina sebep olan “bir boslugu ya da eksikligi
doldurmak Uzere formule” ettigi (Dursun, 2002: 9) goérulir. Burada boslugu ya da
eksikligi hissedilen sey “mefkire eksikligi’dir. imparatorlugun bitiin unsurlar kendi
mefkdrelerine sahipken ve bu mefklre ugruna gizli ya da agik sekilde micadele
verirken, kurucusu konumundaki Turklerin bir mefkQresi olmamasi onlari felakete
suruklemektedir. Dolayisiyla bu felaketi durdurabilmek igin Turklerin de bir mefkaresi

olmaldir.

Canakkale’den Sonra baslikli hikdyede Seyfettin, evinde Umitsizlik icerisinde
ingiliz ve Fransiz zirhlilarinin Canakkale’yi gegmesini ve Ruslarin Ayasofya’ya
haclarini dikmesini bekleyen kahramanin agzindan, Canakkale Savasi'nin Turklerin
mefklre sahibi olmasi agisindan tasidigi énemi anlatir. Elli yaslarindaki saclari
beyazlamis bekar kahraman, savasin kazaniimasindan sonra “mefkdresini bilen bir
milletin iginde oldugunu gérir’ (Omer Seyfettin, 2011: 490) ve igerisinde dlimi
bekledigi kosku temizletip tamir ettirerek evlenir. Ayrica hariciyede terciman olarak
ise baslar. Milletinin birden uyanisi, saadeti, hareketi onu genglestirir ve onu hayata

baglar. Bir kiz gocugu olur ve adini “Mefkdre” koyar.

Hikdye kahramaninin kizinin olmasi ve adini “Mefkare” koymasi tesaduf
degildir. Daha 6nce de belirtildigi gibi Omer Seyfettin, milletin varligini siirdirmesinde
kadinin rolunu bilen ve bunu hikayelerinde isleyen bir yazardir. Kadin, toplumsal
cinsiyet roline uygun sekilde bir yandan dogum yoluyla neslin devamini saglarken
diger yandan da milli ve manevi degerlerin yeni nesillere aktarilmasinda en énemli

roli oynar. Gergekten de toplumsal cinsiyet ile ulus devlet arasinda oldukga gugli bir
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iliski mevcuttur. Arzulayan 6znenin —erkek koruyucunun— arzulanan nesneyle —ulus
devletle— baglar o kadar tutku yakludur ki, —savunma ve savas imgeleri bu iliskide
merkezi 6nem tasir— her yerde ve her zaman karsimiza ¢ikar (Saigol, 2000: 234). Bu
noktada Omer Seyfettin’in milli mefkarelerin yasatiimasi ve yeni nesillere aktariimasi
gorevini kadina verdigi, bu ylzden de yeni dogan kiz ¢ocuguna “Mefkdre” adini

koyarak milli mefkdrelerin tasiyicisinin kadinlar olacagina isaret ettigi sdylenebilir.

Omer Seyfettin, karsi oldugu Osmanlicilik akiminin basari sansinin
olmamasini, yine Osmanli topraklarinda yasayan milletler arasinda mefkdre birligi
bulunmamasinda bulur. Bu goérusunu Hidirriyet Bayraklari hikdyesinde daha Once
bahsettigimiz matematikteki “cem kaidesine” dayanarak acgiklar. On kestane, sekiz
armut, dokuz elmanin toplanmasinin imkansiz olmasi gibi tarihleri, ananeleri,
meyilleri, muesseseleri, lisanlari ve mefkdreleri ayri milletlerin de toplanip hepsinden
bir millet yapmanin da imkénsiz oldugunu belirterek mefkare birligi bulunmamasinin
Osmanllik fikrinin basari sansini ortadan kaldirdigini ileri surer. Bu yilzden
"Osmanhlik" kelimesi, diveli bir tabirden bagka bir sey anlam ifade etmez. Dolaysiyla
Osmanh milleti diye bir millet olamayacagindan bir Osmanlilik mefk{resinden de
bahsedilemez. Buna karsin Bulgarlar, Rumlar, Sirplar gibi eskiden Osmanli
hakimiyetinde olan buglnin uyanmis milletlerinin, Turklerden intikam almak ve kendi
6z kardesleriyle, Balkan hikimetleriyle birlesmek seklinde mefkdreleri bulunmasi
dogal oldugu gibi makul, mantikli ve haklidir (Omer Seyfettin, 2011: 252). Dogal
olmayan aralarinda mefkdre birligi bulunmayan farkhi milletlerden “Osmanli” adinda

bir millet yaratmaya galismaktir.

Omer Seyfettin (2011: 1107) birgok hastaligin temelinde mefkaresizlik
oldugunu ileri stirer. Mefkare, insan igin kalp gibi ciger gibi hayati bir organdir. Bu
yuzden kisinin mefkdresi olmaksizin insanin yasamini devam ettirmesi mimkin
degildir:

Bu tuhaf doktor, bana idealin insana tipki kalp gibi, yurek gibi, ciger gibi
l[&zim oldugunu anlatti. Insan “mefkdre’siz yasayamazmis. Mefkure
iflds eder etmez insan ya deli olur; yahut intihar edermis. Mefkire

birdenbire kaybolmayip yavas yavas zayiflarsa, seker hastaligi,
nevrasteni, isteri baglarmis (llk Disen Ak: 1107).

Yakin ge¢cmiste Osmanl hakimiyetinde yasayan Yunan, Bulgar, Sirp gibi
milletlerin mensuplari, sahip olduklari mefkdreleri ugruna fedakarca miicadele ederek

birer birer istiklallerini kazanmigtir. Ornegin Beyaz Lale hikayesinde Bulgar Binbasi
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Radko batin ruhunu, bitiin mevcudiyetini mefkiresinde toplamis, mefklresinde
biriktirmis (Omer Seyfettin, 2011: 427) bir ideal tip olarak sunulur. Basta subay ve

aydinlar olmak tzere Turklerin de benzer sekilde davranmalari beklenir.

Omer Seyfettin, bazi hikayelerinde mefkdre kavramini Avrupa hayrani Tirk
vatandaslari igin negatif anlamda kullanir. Ornegin Efruz Bey’in A¢ik Hava Mektebi
hikdyesinin okul maduard Mduafat Bey bunlardan birisidir. Mefkaresi “yalniz
alafrangalasmak, taklit, Avrupalilara benzemektir’. Mifat Bey’in bu mefkdresi
“Istanbul gibi terakkiyi sever bir muhitte” ¢ok tarafgir bulmakta, “Tifil Kovugu” olarak
bilinen okulunun siralari sapkali Turk cocuklariyla dolmaktadir. Kovugun gocuklari i¢in
en bayuk kiftr "Turk!" kelimesidir ve bu kelime ile arkadasina “kiifreden” g¢ocuk

hemen mektepten kovulmaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 1222).

Mefkare kavrami, Omer Seyfettin milliyetciliginin temel kavramlarindan
birisidir. Ona gére Osmanlicilik akiminin baglica basarisizlik nedenlerinden birisi de
dili ve dini gibi mefkdresi de bir olmayan insanlardan bir millet yaratiimaya
calisiimasidir. Mefkdre toplumsal butinligl guglendiren ve bireyleri arasindaki
iliskileri sikilagtirmay saglayan bir olgudur. Millet olabilmek igin milli mefkdrelerin
benimsenmesi sarttir. Milli mefkdreler, ayni millete mensup bireyler arasindaki bagi
glclendirmekte, bu bireyleri daha dinamik, fedakar kilmakta ve gerektiginde canlarini

hige sayarak kendilerini milletlerine adamaya hazir hale getirmektedir.

4.2 Omer Seyfettin Hikayelerinde Ozne

Alangu’nun da gok 6zl bir sekilde “llkicu bir yazar” olarak tanimladigi Omer
Seyfettin, dmriini Osmanli imparatorlugu’nun ve Tirk milletinin kurtulusuna adamis,
idealist bir yazardir. Bir kaos doneminde dunyaya gelir ve zorluklarla dolu bir yagam
gecirir.  Birgok sanat¢i gibi o da tanik oldugu olaylari ve travmalari eserlerine
yansitmigtir. Edebiyatin hemen her tiriinde eserler vermis olmasina karsin daha gok
kisa hikayeleriyle taninir. Birgok kaynakta hikayelerini ¢cok okunur kilan 6zellikler,
sade dil ve ele alinan 6zgun konular olarak gosterilse de; bunlarin 6tesinde toplumsal
bilingdiginin derinlerinde yatan sebeplerin de bulundugu, bir 6nceki bdlimde
gercgeklestirilen sdylem ¢ézumlemesi yoluyla buyuk 6l¢cide ortaya konulmustu. Bu
bolimde ise s6z konusu ideoloji igerisinde nasil bir 6zne tasavvur edildigi analiz

edilecektir.
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Daha milli bir edebiyat i¢in yurattigu mucadelede, siradan insanlara da hitap
eden kisa Oyku karakterlerine imza atan Omer Seyfettin (Rathbun, 2019: 19),
hikayelerini milliyet¢i goruslerini ete kemige blrindirmek ve daha genig kitlelere
yayabilmek saikiyle kaleme aldigindan, hikayelerindeki karakterleri de bu ¢ercevede
kurgular. O, bazen savundugu bazen de karsi oldugu siyasal fikirleri, yarattigi bu
karakterler Uzerinden dile getirir. Bu nedenle hikayelerinde, karakterlerin ya da karsi-
kahramanlarin kargilikli tartistigi uzun diyaloglar yer alir. Bu diyaloglar yoluyla kendi
fikirleri -yani Tlrkguligu benimseyen karakterler- yiceltilirken; karsitlari, fikirlerinin

akil disiligi sergilenmek suretiyle itibarsizlastirilir.

Omer Seyfettin’in yaratti§i kurgu kahramanlar araciligi ile Osmanli vatandasi
Tarkleri, belli 6zne konumlarina gagirir. Ancak bu ¢agri yalnizca onlara yodnelik
degildir. Osmanli sinirlari igerisinde yasayan Turkler, bu 6zne konumlarina dahil olup
yazarin tahayyiil ettigi sekilde gercek birer “Tiirk 6zneye” dénlstiikten sonra iran’da,
Orta Asya’da, Kafkasya'da, Kirim’da ve diinyanin diger bélgelerinde yasayan Turkleri
de uyandiracaklar ve onlari da kendileri gibi donustiireceklerdir. Bu yéniiyle Omer
Seyfettin’in ideolojisi oldukga kapsayicidir; ancak yine de butin Turkleri igine dahil
edici degildir. Onun Turk 6znesi, Turk¢ce konusmali ve Misliman olmalidir. Baska bir
ifadeyle ayni anda hem Tirk hem de Misliman olan bir 6znedir. Dolayisiyla Turkge
konusan ancak Musliman olmayan Uygurlar, Gagavuzlar gibi Turk kokenli
topluluklari kapsamaz. Hatta agiktan belirtimese de islamiyetin Sii mezhebini
benimseyenler de bu dézne kategorisinin disindadir. Ozellikle Pembe incili Kaftan ve
Teselli gibi hikayelerde Turk kdkenli Safevi devleti ydneticileri olduk¢a olumsuz

figurler olarak temsil edilir.

Daha énce de ifade edildigi gibi Omer Seyfettin hikayelerinde karsimiza
cikan karakterler, olumlu 6zelliklerle donatilanlar ve olumsuz 6zelliklerle donatilanlar
olmak uzere temel olarak ikiye ayrilabilir. Olumlu 6zelliklerle donatilanlar Turked,
Mdisliman, dindar, Turk¢e konusan ve yazan, mefklre sahibi, geleneklerine bagh
kisilerdir. Olumsuz 6zelliklerle donatilanlar ise kozmopolit, dini yonu zayif, Turkgeyi
yetersiz bir dil olarak goéren, g¢ikarci, gelenekleri 6nemsemeyen, sarlatan kigilerdir.
Omer Seyfettin’in zaman zaman Tirklerde olmasini arzuladigr ozellikleri,
gayrimuslimlerden ya da diger milletlerden oldugunu belirttigi karakterlere yukler.
Genellikle Turklere blyuk zararlar veren kisiler olarak cizilen bu karakterler, kendi

dillerine, dinlerine, geleneklerine ve milli mefkarelerine bagh tiplerdir.
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ilk hikayelerinde ask, evlilik gibi bireysel konular lzerinde duran Omer
Seyfettin, Bahar ve Kelebekler hikayesinden itibaren gittikce sertlesen bir séylem
benimseyerek karakterlerini olumlu ve olumsuz 6zelliklerle donatarak catistirmaya
baslar. Doksan yedi yasindaki nine ve torunun dusltnceleri ve okuma tercihleri, ilkinin
iran; ikincisinin ise Fransiz etkisi altinda kaldigina isaret eder. Bu yuzden ikisi de
mutsuzdur ve kelebek falina bakilirsa ikisini de iyi bir gelecek beklememektedir. Ne

Batili ne Dogulu degerlerin Turk kadinina mutlu bir yasam sunmasi mumkun degildir.

Omer Seyfettin birgok hikayesine anlatici olarak dahil olur ve bu hikayelerde
diyaloglar yoluyla makbul ve makbul olmayan 6zne konumlarini tarif eder. Irtica
Haberi, henlz fikirlerinin radikallesmedigi bir dénemde kaleme alindigindan
Osmanlicihga dogrudan cephe almadigi bir hikdyedir. Ancak Kaza Kaymakami ve
Alay Komutani Hasan Bey’in konusmalari, onlarin milli bilince hentiz erismemis, saflik
seviyesinde iyimser devlet gorevlileri olarak kurgulandigini gosterir. Bununla birlikte
safliklari onlarin basina herhangi bir felaket gelmesine neden olmaz. Bomba ile bu
iyimserlik terk edilir. Hikdye bagkahramani Boris, uzun vyillar komitacilik yaptiktan
sonra Mesgrutiyet'in ilani sonrasinda silahini birakarak kdyline ddnen Sosyalist
gorusleri benimsemis, barigsever bir karakterdir. Makedonya’da var olan sorunlarin
Mesrutiyet'ten sonra da devam etmesi sebebiyle llkesini terk etmeye ve Amerika’'ya
go¢ etmeye karar vermistir. Ancak komitacilar bunu ogrenir ve onu oldurdr. Kesik
basini da kocasini kurtarmak igin onlarin tirlu tacizlerine katlanmak zorunda kalan

Magda’ya birakirlar.

ilk bakigta Turklere karsi miicadeleyi birakmis, barisgi ve insancil Boris'in
olumlu; onu o6lduren ayrilikgl Bulgar komitacilarinin ise olumsuz karakterler olarak
cizildigi dusunulebilir. Ancak daha yakindan bakildiginda yazarin Boris karakteri
Uzerinden sosyalizm, insaniyetgilik, savas aleyhtarligi gibi fikir akimlarini elestirdigi
gorulir. Sosyalizmi benimseyerek milliyetgi fikirlerini terk eden ve milli mefkdresinden
vazgecen Boris, milliyetci komitacilar tarafindan vahsice oéldirulerek cezalandirilir.
Boris’in sahsinda, bir yandan onun savundugu himanist ve barisci fikirler ile
sosyalizm akimi 6lume mahkdm edilirken, diger yandan da milliyetgilik tek kurtulug

yolu olarak onerilir.

Pi¢, Omer Seyfettin’in kozmopolit tiplere olan diismanligini agiktan ortaya
koydugu ve Ahmet Nihat'in sahsinda onlari “pi¢” olarak nitelendirerek kdksuzltklerini
vurguladig ilk hikayelerdendir. Ahmet Nihat, son moda giysiler giyen, tirnaklarini

uzatan, Fransizca konusan, dinsizligini acik¢a ifade eden, Turklige dair ne varsa
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hepsinden tiksinen, Turk akrabalarini sevmeyen; bu nedenlerle de arkadaglari
arasinda “Frenk Nihat” olarak bilinen bir karakter olarak cizilir. Ahmet Nihat’i
milliyetinden ¢iktigi icin “patlamig 6lu bir képek baligina” benzeten yazar, agikca

ondan igrendigini ifade eder.

Hiirriyet Bayraklarrnda ise Osmanlici ve Turk¢l gorusleri benimseyen iki
subay karakter, diyaloglar araciligiyla gatistirilir. Osmanlici subay, goérisleri gergek
dis1 gosterilerek itibarsizlastirihirken Turk¢l subay tam tersine hakl c¢ikarilarak
yuceltilir. Kirmizibiber dizileri uzaktan bayraga benzetilen Bulgar kdyunin sakinleri ise
milliyetlerine uygun davranarak ikiliye en ufak bir sempati gostermezler; hatta

selamlarini dahi almayarak ya da dismanca bakarak onlari rahatsiz ederler.

Ihtiyarlikta mi Genglikte mi?, yazarin Turklik ve soy sevgisinin yillar gegse
bile kigileri birbirine baglamaya devam edecedini isledigi hikayelerdendir. Baglarina
gelen felaketler sonucunda birbirinden ayri disen Hasan Bey, esi Ulug Bikem ve
cocuklar Turgut ile Korkut, soylarina ve milletlerine olan bagliliklarinin 6dalunt alarak
hikaye sonunda bir araya gelir. Ustelik Hasan Bey 6nce iran’a vezir ardindan da sah
olur. Hikayenin dort ana kahramani da milli biling sahibi, dindar, cesur, inangli,

namuslu ve durust karakterler olarak gizilmis olup ayni zamanda sair ve alimdirler.

Ashab-1 Kehfimiz, Omer Seyfettin’in cok sayida karakteri basarili bir sekilde
bir araya getirdigi en dnemli eserlerden birisidir. Osmanli Kaynasma Kultbu ¢atisi
altinda bir araya getirdigi kozmopolit tipleri, hikdyeye koydugu diyaloglar Uzerinden
kiyasiya elestiren Omer Seyfettin, séz konusu karakterleri, dénemin taninmig
aydinlarina iligskin 6zelliklerle donatir. Kullip Gyeleri arasinda Sair Sait, Dr. Eserullah
Natik, Niyazi Bey, Hasan Rudi, Doktor Sadullah Behget, Celal Min’im, Nutki Zeki,
Hoca Bali Efendi, Fraserli Nadir gibi Turkligu inkar eden simalar ve anlatici
konumundaki Hayikyan yaninda Mdsyo Diyamandis, Moiz Bori gibi gayrimUslimler de
bulunmaktadir. Tamami Bati hayrani olan, bircogu Avrupa Ulkelerinde 6grenim
gbébrmis bu karakterlerin ortak o6zellikleri, kozmopolit, menfaatgi ve hayalperest

olmalaridir.

Mehdi, Omer Seyfettin’in bir din adaminin dilinden milli bir kurtarici fikrini
isledidi ilging bir hikayedir. Medeniyetleri ve tarihi, dinlerin yaptigini ileri suren yazar,
Osmanli devletinin geri kalmighdinin nedenini dinin yanhs uygulamalarinda bulurken
¢6zimi de yine milli mefkdreleri benimsemis bir din adami dilinden vererek din

alaninda bir reform ihtiyacini 6rtik de olsa dile getirir. Onun hayalindeki din adami,
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tipki hikédyedeki Sarikli Hoca Efendi gibi sdyledikleri ile milli uyanisa katkida bulunan,
islami bir mefkdre olarak géren, davasina inanmig bir karakterdir. Hikdye boyunca
cikmasi beklenen mehdinin tek bir kisi olmadigi, her milletin kendi kurtaricisini
yetistirmesi gerektigi vurgulanir. Mehdi’nin sahip olmasi gereken baslica 6zellikler ise

milliyetperverlik ve fedakarliktir.

ilk kismi italya’nin Trablusgarp’i isgali sirasinda, ikinci kismi Balkan Savasi
sonrasinda yayinlanan Primo Tiirk Cocugu, yazarin disutincelerini en sert sekilde dile
getirdigi hikayeler arasindadir. Gerek hikayenin ¢ocuk kahramani Primo gerekse “mill
degerlerine ve geleneklerine olduk¢a yabancilasan” babasi Kenan (Karpat, 2009),
Trablusgarp’in isgali felaketi ile bir anda birer milliyet¢i dénisim gegirerek
kozmopolitlikten Turkgulige gecerler. Bu, Oylesine sert bir gegistir ki Turk oldugunu
sdylemeye dahi utanan Kenan, bu déniisiim sonrasinda italyan esi Grazia’dan Tiirk
adetlerine gore yasamasini; babasini, memleketini, adetlerini, dostlarini unutmasini;
ismini degistirmesini, carsaf giymesini, Turk¢ce 6grenmesini ve bundan sonra bir harf

bile italyanca konusmamasini ister.

Orhan ile tanismadan 6nce Turk oldugunu bilmeyen hatta Tirkge bile
konusamayan Primo ise gegirdigi hizli dondsim sonucunda tam bir Turk milliyetgisi
olur. Once ismini degistirerek Oguz yapar, ardindan da devam ettigi Fransiz
okulundan ayrilarak Tark okuluna kaydolur. Kisa zamanda Turkge 6grenir ve ddnemin
Turkgulerinin basucu kitabi olarak bilinen Leon Cahun’un Gék (Mavi) Bayrak baglikli
tarihi romanini okur ve Turkliguyle daha fazla gurur duymaya baslar. Babasindan
bosanarak italya’ya dénen annesini ise artik “diisman” olarak gérmektedir. Erdem’e
(2015: 67) gbre anneyle olan baglarin kopariimasi ve babayla 6zdeslesmek asiri-sag
ideolojilerin dnemli bir 6zelligi olsa da (Ryan, 2010: 346) bir cocuga, yalnizca milliyetini
degistirmedigi gerekgesiyle 06z annesi hakkinda “disman” dedirtmek, Tirk
muhafazakarliginda Omer Seyfettin disinda pek ender goriilebilecek bir agiriliktir.
Yazarin soylemindeki bu asirihkta igerisinde bulundugu hing/ressentiment

durumunun etkili oldugu degerlendiriimektedir.

Omer Seyfettin toplumsal fantezi ufkunu, Tirk tarihindeki birbirinden farkli
Ozelliklere sahip tarihsel figlrleri icerecek sekilde o6rgitler. Primo’nun isimlerini
zikrettigi Oguz Kagan, Atilla, Cengiz, Timur, Halag(a gibi 6nemli devlet adamlari bu
fantezi ufkuna danhildir. Ancak Tirkge konusan ve Misliiman olan Sah ismail ve onun
soyundan gelen ismail Mirza gibi hiikiimdarlar, Turklik karsiti birer karakter olarak

cizilerek ve disman olarak konumlandirilarak bu ufkun diginda birakilir. Yine Sokullu
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Mehmet Paga gibi Turk tarihinin en 6nemli devlet adamlarindan birisi, Ferman
hikdyesinde haksiz yere kahraman bir askere (Tosun Bey) kiyan bir sadrazam olarak

gOsterilir.

Boykotaj Diismani, Omer Seyfettin’in Mahmud Yisri ve Nihat karakterleri
Uzerinden Balkan Savasi sirasinda Rumeli Turklerine her tirli kétlligu yapmalarina
karsin hala yerli Rumlarla dostluga ve Yunan hayranligina devam eden aydinlari
hedef aldigi bir eserdir. Mahmud Ydusri, tum ihtiyaglarini, aliverigini, gezmelerini,
isletmeleri ve dostlarini Rumlardan tercih eder. Yakin arkadasi Nihat ise Rumcay!
mikemmel seviyede konusabilen, “Yunan edebiyatini, Yunan ruhunu, Yunan zevkini
nesretmek igin 6nine gelene propaganda yapan®” Tuirkgulige dusman,
damarlarindaki kanin Rum kani oldugundan asla suphesi olmayan bir sairdir. Bu
Ozellikleriyle Pi¢'in Ahmet Nihat karakterini andiran Nihat, simdilerde milliyetini inkar

etmis genclerden murit toplamaya calismaktadir.

Omer Seyfettin’in yaratti§i karakterler arasinda en fazla elestiriien Beyaz
Lale hikayesinin sadist subayi Binbasi Radko Balkaneski'dir. Tam bir Bulgar
milliyetcisi olan Balkaneski, Turklerden nefret etmektedir. Kadinlari ve ¢ocuklari firina
atacak, 6lu bir bedene dahi tecaviuz edecek kadar sadist bir karakter olarak ¢izilen
Balkaneski’'ye gore Turkler, merhametlerinin kurbanidir. Balkanlari fethettikleri
donemde merhametli davranmasalar, bugun Balkanlari terk etmek zorunda
kalmayacaklardir. Radko, Turklerin yaptigi hatayi tekrar etmemekte, onlarin
yapmadigini baska bir ifadeyle yapiimasi gerekeni kendisi yapmaktadir. Bu agidan

bakildiginda Radko'nun yaptiklari oldukca rasyoneldir (Belge, 2012: 271).

Tuhaf Bir Zuliim hikayesinin baskahramani Gospodin Kepazef, Binbasi
Radko Balkaneski karakterinin bir benzeridir. Balkaneski’nin fiziki siddet ve iskence
ile yaptigini psikolojik siddet ile gerceklestirir. Onceleri ihtilalci iken Bulgar Prensligi
kurulunca 6nce memur, ardindan da milletvekili olan Kepazef, Turklerin dini
taassuplarindan yararlanarak onlarin Bulgaristan’dan kovulmasina énculik eder. Her
yere saldigi domuzlar, Balkaneski’nin uyguladigi iskence ile ayni amaca hizmet eder.
Her ikisinin de nihai amaci, Turklerin Bulgaristan’dan gikarilmasi; yani bir tir etnik

temizliktir.

Canakkale’den Sonra, hikdye baskarakterinin déntsim gecirerek milliyetgi
bir kigilige barundugu bir diger 6nemli eserdir. Ancak bu hikadyedeki donusumuin

nedeni bir felaket degil; bir zaferdir. Uzun zamandir kendisini eve kapatan, ismi
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verilmeyen hikdye kahramani, Canakkale Zaferi sonucunda Umitsizligini yener,
kosklnun bahgesinde biten calilari kestirir, memur olur, evlenir ve kizinin adini

Mefkdre koyar.

On bir hikdyeden olusan Eski Kahramanlar serisi ile Omer Seyfettin, Tirk
milletine 6zdesim kurabilecedi ya da ornek alabilecegi bir seri ideal tip 6nerir. Bu
hikayelerde tarih ve tarihten secilen kahramanlar sadece verilmek istenilen fikri
anlatmak igin kullanilir (Argunsah, 2006: 42). Bu tipleri belirlerken gindelik yasam
yerine tarihe bakar ve tarihi, milliyetgi bir bakis acisiyla yeniden yorumlayarak
kahramanlarini ideal oOzelliklerle donatir. Disiplin, sadakat ve devlete itaat
(Ferman), dugmani yenmek icin gosterilen kurnazhk (Kutuk, Vire, Topuz),
onceden belirlenmis mutlu bir gelecege iman (Kizilelma Neresi), nihai zafere
duyulan sarsilmaz inang (Karpat, 2009: 206), mutevazilik ve vatana karsiliksiz
hizmet (Pembe incili Kaftan), kuvvetli bir dini inang, devlete sadakat ve sabir
(Forsa, Teselli), cesaret ve savascilik (Basini Vermeyen Sehit, Teke Tek),
Allah’tan bagka kimseye minnet etmeme (Diyet) anilan 0Ozelliklerden

bazilaridir.

Eski Kahramanlar serisinde 6ne c¢ikan karakterler, her seyden Once,
kendilerini milletin ve devletin selameti igin gézunu kirpmadan tehlikeye atabilen cesur
kimselerdir. Cesaret yaninda, onlarin basarisini pekistiren bir diger énemli 6zellik,
askeri zekaya sahip olmalaridir. Her daim ¢arpismaya hazir, cesarete ve glglu bir
fizige sahip olduklari gibi gerektiginde aklin gicinu 6n plana gikarmayi da bilirler.
Gerektiginde tim varliklarini millet ve devlet yolunda harcayabilecek kadar mert,
vatan igin canini kolaylikla feda edebilecek denli vatansever, kimsenin minnetini
cekemeyecek kadar magrur, her kosulda baglilik gosterecek sekilde sadik, yaptiklari
islerde yalnizca Allah’in inayetini gbzetecek kadar imanli, yaptiklariyla bobirlenmeyi
disinmeyecek kadar mutevazi karakterlerdir (Erzen, 2014: 297). Sahsi hayatlari,
ihtiraslari, duygulari yoktur. Devletin Gstunligu ve bekasini, her seyin Ustunde tutarlar.
Muhsin Celebi'de oldugu gibi sadece mallarini degil; Tosun Bey'de oldugu gibi

canlarini da devletin hizmetinde goérurler ve devlete adarlar (Argunsah, 2006: 44).

Ferman 6ykusiinde Tosun Bey, Ulklcu bir tip olarak kolektifin devami igin
kendi varliindan vazgecer. Kendisine hazirlanan bir tuzak sonucu verilen 6lim
emrinden ve 6lum emrinin uygulanmasindan c¢ekinmez. Ucunda 6lum de olsa

padisahin emrinden ¢gikmaz ve onun sahsinda devletin varliyinin sarsilmamasi adina
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kendi canindan vazgeger (Eliuz, 2012: 333). Pembe Incili Kaftan’in Muhsin Celebisi
de devleti igin her turlli fedakarliga hazir bir kahraman tipidir. Bir yandan iran’a elgi
olarak gitmeyi kabul ederek iskence ile 6lumiu gbze alirken; diger yandan da batun
mal varhgini rehin vermesine ragmen hizmeti karsiliginda bir Gcret kabul etmez.
Gorevi bittiginde neredeyse tim mal varligini kaybetmesine karsin kimseden bir sey

istemez ve yagsamina pazarcilik yaparak devam eder.

Kitik dykusunin Arslan Bey’i ve Vire dykisinun Barhan Bey’i zekalar ile
disman Kkarsisinda zaferi kazanan komutanlardir. Zor sartlar altinda, kendi
varliklarindan o6te; temsil ettikleri milletinin varhgi icin kaygilanirlar ve bu kaygi hali
icerisinde, trajik bir kinlma aninda, milli yok olusu engellemek Uzere destan
kahramanlarina 6zgu zihinsel bir aydinlanma yasarlar ve parlak zekalariyla gézumler
uretirler. Topuz'daki Turk elgisi Mehmet Bey de benzer o6zelliklere sahiptir.
Dusmanini, en zayif ve rahatlamis aninda tek bir darbe ile yenilgiye ugratir. Bu Ug¢
hikdyede de zafer, komutanlarin zekéd ve cesareti ile kayip vermeksizin kazanilir
(Eliuz, 2012: 334).

Teselli hikayesinin ana kahramani ise iran seferi sirasinda emre itaat
etmemesi nedeniyle pusuya duserek agir kayiplara ugrayan ve kahramanca
savasmasina ragmen geri ¢ekiimek zorunda kalan iskender Pasa’dir. Devlete
kosulsuz itaat anlayisini benimseyen iskender Pasa, cezalandirilacagini diisiinerek
gunlerini ibadetle gecirmekte ve ordugahinda sessizce olumua beklemektedir. Ancak
zamanin padisahi onu bagislar ve o&dullendirir. Forsa’da ise bir gun disman
esaretinden kurtulacagina inanarak butin zorluklara dayanan Kara Memis, en
sonunda sabrinin mikafatini alir ve oglunun basinda bulundugu donanma tarafindan

kurtarilir.

Konusunu Pecevi tarihinde gegen bir dykuden alan Basini Vermeyen
Sehitte, U¢ karakter 6n plana gikar: Komutanin sefere gitmesi nedeniyle gegici olarak
kale komutanhgdini yuraten Kuru Kadi ile iki kahraman asker olan Deli Mehmed ve
Deli HUsrev. Kuru Kadi, asker olmadidi halde tum erlerin ¢ekindigi, gayet sert, gayet
titiz, gayet sinirli; sabahtan aksama kadar namaz kilan, dua eden; geceleri dahi hig
uyumayan; delilik ve velilik 6zelliklerini birlikte Uzerinde toplamis bir karakterdir. Daha
yatip uyudugunu goéren yoktur. Deli Mehmed ve Deli Hisrev de onun gibi yari deli,
yari veli karakterlerdir. Sinir muharebelerinde, hayale sigmayacak yararliklar
gostermisler, masal kahramanlarina benzeyen inanilmaz bir sohret kazanmiglardir.

“Hicbir nizama, higbir kayda, higbir zapt u rapta girmeyen, dinya serefinde goézleri
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olmayan Anadolu derviglerindendirler’. Kazandiklari zaferlerden sonra kendilerine
teklif edilen ritbe, hilat, murassa, kilig gibi hediyeleri "istemeyiz fani viicuda kefen
gerektir. Hilat nadanlari sevindirir..." diyerek reddederler; Allah yolundaki gayretlerine
Ucret, mukafat, hediye kabul etmezler. Harp onlarin bayramidir; muharebe baslar
baslamaz naralar savurarak diigman saflarina saldirirlar (Omer Seyfettin, 2011: 592-

594). Her gl de hikdye sonunda sehit olurlar.

Kizilelma Neresi?, padisahin sahsinda vicut bulan devlete itaatin ve iyi bir
gelecege yonelik umudun islendigi bir hikayedir. Bu hikdyede Omer Seyfettin, bilgiye
sahip devlet gorevlileri karsisina irfan sahibi siradan insanlari koyar ve tercihini
sonraki birgok hikadyesinde de yapacagi gibi irfan sahiplerinden yana kullanir.
Padisahin “Kizilelma Neresi? sorusunun yanitini aralarinda Sokullu Mehmet Pasa,
iskender Paga, Ayas Pasa gibi dénemin 6nde gelen devlet adamlari veremezken;
rastgele secilen ¢ askerin, teredditstz sekilde, padisahin kendilerini gétlrecegi yer

cevabinil vermesi bu tercihin bir sonucudur.

Biiytici, hikayesinin kahramani halkin tahammdulsizlGgu ve taassubu
sebebiyle Sam’dan surdlen bir Turk bilim adamidir. Dogan Bey adindaki bu bilim
insani, etrafl yuksek duvarlarla gevrili harap bir evde ihtiyar hizmetkari ile birlikte
yasamaktadir. Babasi Alparaslan’in en eski komutanlarindandir. Yirmi senedir
gérmedigi ¢ kiglk kardesi ise Kizil Arslan, Pehlivanoglu Ozbek ve Harzemsah
Doégus’in ordusunda goérev yapmaktadir. Beyaz sakalli, kisa boylu, mavi gézlu bir
ihtiyar olan Dogan Bey, hi¢ evlenmemistir. Evinden disari ¢ikmayan Dogan Bey'’in
kimseye zarari yoktur. Yalnizca kimya ve matematikle mesguldir. Okul yillarindan
itibaren yanar cisimlerle ilgili deneyler yapmaktadir. Bu konuya émrini vakfetmis, kirk

yildir yalniz bu igle ugrasan idealist bir bilim insanidir.

Diyet'te ana karakter, askerlere yonelik tretim yapan bir zanaatkar olan kilig
ustasi Koca Ali'dir. Koca Ali uzun boylu, iri pencgeli, kalin pazulu, genis omuzlu bir
kisidir. Dar kapisindan bagka aydinlik girecek higbir yeri olmayan, yalnizca muharebe
zamanlarinda kapattigi dukkéninda, on senedir ham demirden kilic namlulari
dovmektedir. Celige cifte su verebildiginden, yaptidi kiliglar butiin Anadolu’da, bitin
Rumeli’de, sinir boylarinda buyudk bir nam kazanmistir. Sert bir beylerbeyi olan
babasinin basi vuruldugunda henuz on iki yasindadir. Zengin bir vezir olan amcasi
onu yanina alirsa da; amcasi bile olsa bir baskasina minnettar kalmak istemeyen
Koca Ali, onun yanindan ayrilir. Hayatinin ondan sonraki boluminde de ekmegini

tastan cikarir ve kimseye boyun egmez. Anadolu’yu karis karis gezer, iyi ustalarin
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yaninda calisarak kilic isinde uzmanlasir. iftraya ugrayan Koca Ali, kolunun
kesilmemesi icin diyetini 6denmeyi kabul eden Haci Mehmet'in hizmetine girmeyi
kabul eder; ancak efendisinin hakaretlerini gururuna yediremez ve bir hafta bitmeden

kolunu kendisi keserek onun onune atar.

Yere serdigi paha bicilmez pembe incili kaftanini bir daha yerden almayan
Muhsin Celebi’nin, basini vermeyen Deli Mehmed’in, kolunu kendisi keserek diyetini
6deyen Koca Ali'nin hikayeleri, yalnizca milli ve dini hisleri oksayici menkibeler
degildir. Bekmen’in (2008) de isabetli sekilde tespit ettigi gibi bu hikayelerdeki
kahraman tiplerinin davraniglari, bir tir milli refleks insa etmektedir. Kendi 6lim
fermaninin dahi padisah emri oldugu icin yerine getiriimesini isteyen Tosun Bey,
onuru ile oynandiginda kendi kolunu goézunu kirpmadan kesen Koca Ali, kuguk
disurmeye calisildiginda Gzerine oturdugu kaftani yerden alip tekrar Gzerine giymeye
tenezzll etmeyen Muhsin Celebi, kendisine baskaldiranin kafasina topuzu indirip
beynini dagitan Mehmet Bey, canini alan kéfirler basini teslim almaya kalkisinca
dogaustu gugcle buna direnen Deli Mehmed ve dizinin diger kahramanlari, adeta bir
Tarkdn dramatik karar anlarinda refleks halinde yapmasi gerekenlerin rehberini sunar
(Bekmen, 2008: 331).

Eski Kahramanlar serisinde hem sultanlar hem de yuksek rutbeli devlet
gorevlilieri silik birer fon karakter olusturur. Vezir ya da sadrazam gibi devlet adamlari
ve ylUksek ritbeli komutanlar genellikle olumlu 6zelliklere sahip, ilim ve irfan sahibi
kisiler olarak gizilirler. Cok konusmazlar, aynen sultanlar gibi fazla ortada
dolasmazlar, dusunurler ve dini inanglari tamdir. Devlete dini bir vecd ile bagh ve
gururludurlar. Devletin yuksek gururunu kendi yuksek gruplari haline getirmislerdir
(Argunsah, 2006: 44).

Yeni Kahramanlar serisinin hikdye karakterleri de Eski Kahramanlar ile
benzer 6zelliktedir. Ka¢ Yerinden'in geng askeri doktoru Ferhat Ali Bey, gayet zengin
bir ailenin tek ¢ocugudur. Almanya’da iyi bir egitim almistir. Keman c¢almaktadir.
Neredeyse butlin cephelerde savasa katilarak tam kirk dokuz yerinden yaralanir.
Galigya’da bir gillenin isabet etmesi sonucu sag bacagini kaybeden Ferhat Ali Bey,
harp alanini terk etmek istemedigi igin pilot sinifina ayrilmistir. (Omer Seyfettin, 2011:
514-521). O da Teke Tek hikayesinin Kasim’i gibi “Dliinyada yataktan daha azapl bir
mezar” olmadigini disinmekte; ayagini kaybetmesinden c¢ok, levazim sinifina
verilmekten korkmaktadir. Pilot olmasiyla birlikte yaralanma riski ortadan kalktigi i¢in

mutludur.

226



Yeni Kahramanlar serisinin diger hikayesi, Bir Cocuk Aleko’nun on dort
yasindaki ¢ocuk kahramani Ali de, Primo’ya benzer sekilde hizli bir dénisim
gegirerek milliyetci bir karaktere dénisir. Bu sefer dénisimin nedeni, Orhan gibi
bilingli bir Tark degil, milliyetci bir Rum papazdir. Rum papaz, Turkler aleyhine verdigi
vaazlarla Ali'nin milliyet¢i bir uyanis yasamasini saglar. Hikdye boyunca Ali’'ye
Turklerden nefret etmeyi 6greten Rum papazla; Hiristiyanlarin da Allah’in kullari
oldugunu, onlara fenalikk etmenin Mduslumanlara fenalik etmekten daha ginah
sayllacagini vaaz eden kendi kdylerinin imamini karsi kargiya koyar (Omer Seyfettin,
2011: 1385).

Papazin anlattiklari ile ruhunda buylk firtinalar kopan Aleko, milleti igin
blylk bir is yapmak; bir fedakarlik, baskalarinin yapamayacagi bir sey yapmak ister.
Papazin anlattigi, kiguk bir Rum kizinin ytizerek digsman gemilerinin altini deldigine;
bir gen¢ Rum'un g yuz Kisiyle ylzbinlerce dusmani bozup vatani kurtardigina iliskin
Oykulerden c¢ok etkilenmistir. Bir Turk c¢ocugunun da buna benzer seyler
yapabilecedini dugsunmeye baslar. Papazin "Milleti igin dlenler daima yasarlar" s6zu
surekli aklindadir (Omer Seyfettin, 2011: 1389). Ali bu etkiyle buldugu ilk firsatta
harekete gecer ve hikdyenin sonunda kendisinin de igerisinde bulundugu disman

karargahini havaya ugurarak kendisini milleti icin feda eder.

Omer Seyfettin’in Aleko ve Primo gibi milleti icin kendini feda etmeye hazir
cocuk kahramanlar kurgulamasinin nedeninin; cesaret, kahramanlik, adalet,
fedakarlk gibi hasletleri, Turk milletine ickin degerler olarak kabul etmesiyle ilgili
olabilecegi degerlendiriimektedir. Turkler daldiklari gaflet uykusundan bir sekilde
uyanmayi basarirlar ve milliyetlerinin farkina varirlarsa; kendilerindeki bu ickin
degerleri ortaya ¢ikaracaklar; dolayisiyla iginde bulunduklari felaketlerden kurtularak

eskisi gibi dunyanin en guglu milletlerinden birisi hatta en gluglusu haline geleceklerdir.

Eski Kahramanlar serisi icerisinde yer almamakla birlikte bu serideki
hikdyelere benzer bir olay 6rglstne sahip Nadan hikayesi de ideal devlet adami
karakterlerinden birisini sunar. Hikdyenin baskahramani, émrinin son gunlerini
ibadetle gegirmekte olan “Kdse Vezir” adiyla bilinen tecribeli bir ihtiyar vezirdir. Kése
Vezir hem arif hem A&limdir. Dinyanin gegici oldugu hakikatini unutmayan,
magrurlanmayan; servet, para, ihtisam, saltanat gibi seylere tenezzll bile etmeyen,
orta halli bir molla gibi yasayan, Allah’tan baska hicbir kuvvete bas egmeyen bir
karakterdir. Bir daha devlet hizmetine girmemek lGzere yemin etmistir. Bu nedenle

padisahin butiin israrina ragmen goérevi kabul etmez. Hem &lim hem de arif bir kisi
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olan padisah, devletin igcinde bulundugu koéti durumu g6z 6nune alarak bu degerli
veziri ikna etmenin yolunu disinir. Once onu sarik odasina hapsettirir, ardindan da
“nadanla [cahil, bilgisiz, nobran] sohbet etmek akile cehennem atesinden beterdir”
sdzunden yola gikarak yanina gayet cahil, gayet akilsiz bir goban verir ve gorevi kabul

etmesini saglar.

Yazildigi dénemde blytuk tepki alan Fon Sadrigtayn’in Karisi hikayesinin ana
kahramanlari, Anadolu Simendifer Kumpanya’sinda g¢alisan Sadrettin Bey ile ilk ve
ikinci esleridir. Annesi ve babasini erken yasta kaybeden Sadrettin, halasi tarafindan
bayatalur ve iyi egitimli bir Tirk kadini olan ilk esiyle tanistirihr. Gayet sik, glzel bir
kadin olan ilk es, ayni zamanda iyi egitimlidir; Fransizca konusabilmekte ve piyano
calabilmektedir. Ancak asiri para harcamakta ve eviyle ilgilenmemektedir. Evliliginin
kéti gitmesi nedeniyle hizla zayiflayan, hastalanan ve ylriyemez hale gelen
Sadrettin Bey, Almanya’ya hava degisimine gider ve orada ilk esinin tam ziddi
dzelliklere sahip bir Aiman kadiniyla tanisir ve Istabul’a geri déndikten sonra ilk
esinden bosanarak onunla evlenir. Alman eg, Turk esin aksine olduk¢ca olumlu
Ozelliklerle donatilmistir. Tam bir ev hanimidir, maharetlidir. Butun isleri kendisi yapar.
Hizmetciye ve asciya ihtiyac duymaz ve kosk yerine mutevazi bir evi tercih eder.
Dogumunu bile evde tek basina yapar. Ayrica aksamlari Sadrettin Bey’e keman ¢alar,

siirler okur.

Hikayenin sonunda Omer Seyfettin, anlatici kimligi ile Fon Sadrigtayn’in
Alman eginin agkindan tiksindigini belirtse de hikaye basinda énemli tepkilere neden
olur. Bunun Uzerine yazar “yirmi bes sene sonra” ibaresiyle Fon Sadrigtayn’in Oglu
hikdyesini yazar. Bu hikdyede ana kahramanlara, Sadrettin Bey’in ilk esinin
Canakkale’de sehit olan ikinci esinden olma Orhan eklenir. Orhan, milli bir sairdir ve
neredeyse Omer Seyfettin’in kendisi igin bigtigi tim rolleri yerine getirerek Turkleri
dilce birlestirmigtir. Bayuk sair henuz yirmi yedi yasindadir. Bir asik gibi halki sevmis,
daima halkin iginde yasamis, on dokuz yasindayken Anadolu’yu gezmis; kdylerde,
kullibelerde, obalarda misafir kalarak Turklerin milli destanini dinlemis ve bir biri
ardina on cilde yakin eser kaleme almistir. Konusma dilini yazi dili haline getirerek
hem Osmanh Turklerine hem de Orta Asya ve Kafkasya Turklerine Turkgeyi
sevdirmis; Istanbul Tirkgesini Hive, Buhara, Semerkant, Kasgar, Kafkasya,

Azerbaycan, Anadolu Turklerinin ortak lisani haline getirmistir.

Kesik Biyik, Omer Seyfettin’in taklitgi alafranga tipleri elestirdigi

hikayelerdendir. Hikaye, tek gozlik takanlar hicvederek basglar. Hikayenin ismi
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belirtimeyen baskahramani alafranga bir tiptir. Modayi yakindan takip etmekte ve
modaya uygun davranmaktadir. Cevresindekilerin  biyiklarint  Amerikanvari
kestirmesinden etkilenir ve palabiyiklarini “sirf taklitgilik gayretiyle” kesitir. Onun bu
biyiksiz halini géren annesi “Biyiklarini farmasonlar kesermis. Demek sen de
farmasonmussun! Verdigim sit sana haram olsun” diyerek onu evlatliktan reddeder.
Babasi daha siddetli tepki gostererek onu evden kovar. Buna karsin yolda goérdugu
“bonjur, bonjur’ demelerinden kendisi gibi taklit¢i oldugu anlasilan sporcu arkadaslari,
yeni halini gok begenir. Tranvayda karsilastigi hoca efendi ise biyik kesmenin siinnet
oldugunu séyleyerek bir yandan begenisini ifade ederken, bir yandan da gizliden onu
alaya alir. Yazarin, taklitci alafranga tiplere bakigi g6z 6nune alindiginda hocanin

begenisinde bir ironi yattigi disunulebilir.

Omer Seyfettin hikayelerinde biylksiz olma ve tek goézlik takma
alafrangaligin alametifarikalarindandir. Kesik Biyik hikdyesine benzer sekilde
Velinimet, Zeytin Ekmek, Bir Temiz Havlu Ugruna, Boykotaj Diigmani hikayelerindeki
alafranga erkek kisiler, fiziksel gérinum itibariyle biyiksizdir. Fon Sadristayn'in Karisi
hikdyesinde ise Sadristayn’in alafranga yasama 6zenen Turk karisi, tek gézIuklu bir
adamla evlenir. Gurultu hikayesinin ana kisisinin hayattaki tek amaci zengin olmaktir.
Zengin bir kizla evlenip parasina konmak igin son moda kiyafetler giyer ve gozleri
bozuk olmamasina ragmen tek gozlik takar (Aktas, 2019: 363). Antiseptik’te on yedi
yasindaki Bedia Hanim'in talibi olan kirk yaslarindaki sefir de benzer sekilde tek

gozlukluddar.

Omer Seyfettin, alafranfa erkek tipleri gibi alafranga kadin tipleri de kurgular.
Harem’de Sermet’in karisi Nazan, Bahar ve Kelebeklerde torun, Tiirkce Regete’de
Belkis, Baharin Tesirirnde Mediha, Zeytin-Ekmek’te Sabire, Tarih Ezeli Bir
Tekerriirdiirde Efser, Gurultu’daki kadin, Antiseptik'teki Bedia alafranga kadinlari
temsil ederler. Piyano calmak, roman okumak, salon davetlerine ve ecnebilerin
komplimanlarina dnem vermek alafranga kadinlarin baglica 6zellikleridir (Aktas, 2019:
274).

Omer Seyfettin hikayelerinde, sayisi alafranga kadn tipleri kadar gok olmasa
da sofu kadin tiplerine de rastlanir. Bunlardan Tos hikayesinin bagkahramani Fatma
Hanim, dindar bir ailede yetismis, olduk¢a sofu bir kadindir. Gece ginduz ibadet
etmekte, babasindan kalan hesapsiz serveti tekkelere, dervislere, mollalara,
Oksuzlere dagitmakta, on donumluk bir bahge icerisindeki kiglik kdskinden digari

¢ikmamaktadir. Oylesine sofudur ki; “Fatma Hanim, dua et de bizim asker gavuru
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bozsun” diye kendisinden askere dua etmesini isteyenleri bile Allah’in isine
karisilmaz, Allah ne yaparsa iyi yapar diyerek reddeder. Ona gore yizlerini agan,
yeldirme giyen, sinemaya, carsiya, tiyatroya giden her kadin “gavur’dur. Kadinlar
sokaklarda acik sacik gezdigi, erkekler camiye gitmedigi, kiguk cocuklara sapka
giydirildigi icin Allah “gavurlariyla” bizi terbiye etmektedir. “Zelzele, yangin, kitlk,
zuliim, muhabere, kolera, veba” Allah’in meshur cezalaridir (Omer Seyfettin, 2011:
876-877).

Bir diger dindar sofu kadin tipi Tirbe hikayesinin otuz yildir evinden digari
cikmayan Sefika Molla’sidir. Rikis Kadin isimli zenci kadinla birlikte yasayan Sefika
Molla, kocasindan da bir geliri olmasina karsin sifacilik yaparak (kendisine bagvuran
hastalari okuyarak) gegimini saglamaktadir. Kismetlerinin agilmasini isteyen geng
kizlar, sinavlarinda basarili olmak isteyen o6grenciler, gocuk sahibi olmak
isteyen kisir kadinlar, kazanmak isteyen tuccarlar, sevgililerine kavusmak
isteyen asiklar, tezkere almak isteyen askerler, terfi etmek isteyen subaylar ile
veremden tutunuz da belsogukluguna, frengiye kadar her turli hastalar,
koturamler, dilsizler, korler, sagirlar kendilerini Sefika Molla'ya okutmakta;
Uzerlerine kursun doktirmekte, ondan muska almakta ondan sifa ve Umit
beklemektedir. Her gelen, guclne gore para biraktigindan Sefika Molla’nin gok
zengin oldugu, hatta altinlarini bahgesine gdomdugu sdylenmektedir. Bununla
birlikte Ufurukgulagu, sofulugu, buylculugu c¢evrede mecghul bir korku
saldigindan higbir hirsiz evine ya da bahgesine girmeye cesaret

edememektedir.

Sofu erkek tipler de Omer Seyfettin hikayelerinin énemli karakterleri
arasindadir. Binecek Sey, Hatiften Bir Sada, Namus, Beynamaz, Perili Kbésk, Keramet
gibi éykulerde bu sofu karakterler 6n plandadir. Binecek Sey’in baskahramani Dervig
Hasan, otuz yildir omuzunda kegkiilii28, sirtinda abasi, gonliinde tevekkili nereye
gittigini bilmedigi yollardan ilerleyerek, ismini bilmedigi kdylerde sikilincaya kadar

misafir kalan, misafir gittigi yerlerde verilenlerle yetinerek hi¢ ¢alismadan hayatini

28 Farsga kokenli bir sézclik olup fukara canagi anlamina gelir. Biyiik Hindistan cevizinin tstii
kesilir ve i¢i oyulur; meydana gelen ¢anagin, iki ucuna iki halka gecirilerek bu halkalara bir
zincir takilir. Dervig, bunu boynuna, yahut kemerine asar, yahut da elinde tutar. ilaht, naat,
mersiye okuyup keskull halka uzatir; herkes, kesklle bir sey kor. Keskil dolunca tekkesine
déner ve keskulind, as evinde bosaltir; toplanan yiyecek seyler, as evinde kalir; para varsa
seyhe teslim edilir. Bu munasebetle icinde, birbirine uymayan bulundugu kap hakkinda,
“Fukara keskilu gibi” deyimi kullanihr (Gékpinarh, 1977: 192).
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idame ettiren, asalak bir tiptir. Hafiften Bir Seda’nin Haci imadettin Efendi’si, Fatma
Hanim ve Sefika Molla gibi yillardir evinin digina adim atmayan; hatta evinin ikinci
katina dahi ¢gikmayan, batin vaktini dua ve ibadetle geciren, esiyle bile isaret diliyle
konusacak kadar dunya islerini birakmig, siyah zeytin, kuru incir, hurma ve bayat
ekmek disinda bir sey yemeyen, su disinda bir sey icmeyen, sofulugu ile taninan bir

ihtiyardir.

Namus’un adi verilimeyen “Cingene” baskahramani, képeklerin giftlesmesini
izliyorlar diye ailesinden dokuz kadini élduren bir karakterdir. Beynamaz'da ise ekim
bicim islerinin timini kadinlara birakan ve bitiin vakitlerini Haci imam ile birlikte
ibadet ile geciren bir kdy halki vardir. Onlar gibi davranmayan tek erkek ise “Gavur”
olarak etiketledikleri gobanlik yapan Ali'dir. Anne ve babasini yillar 6nce kaybeden
Gavur Ali, yalniz yasamakta, agilinda koyun bakmaktadir. Gayet hasis ve gegimsiz
oldugu kadar korkusuz bir kisidir. Perili Kbsk'te, dogaustu seylere inanan insanlar, bu
insanlarin batil inan¢larindan yararlanan bir firsat¢i ev sahibi ve batil inanglara itibar
etmeyen Sermet Bey Onemli karakterlerdir. Keramet'te ise tirbeyi soyan Ciroz
Ahmet’i evliya sanarak onun tlrbeyi soydugunu fark etmeyecek kadar Batil inanglara

saplanmis bir mahalle halki s6z konusudur.

Omer Seyfettin'in yarattigi en ilging karakterlerden birisi kuskusuz Efruz
Bey'dir. 1l. Mesrutiyet’in yarattigi yigin psikolojisi kosullari altinda alaturkalik-
alafrangalik ¢gatismasi olarak beliren bunalim, birdenbire yerlesik deger yargilariyla
ya da akilla yorumlanamayan tutum &rnekleri ortaya gikarir. Omer Seyfettin, bu
orneklerden yola ¢ikarak Efruz Bey tipini yaratir. Efruz Bey bize yazarin abarttigi,
yapma bir tip gibi goézukdr. Fakat Efruz Bey'in ¢esitli yanlarindan birini temsil eden ¢ok
sayida kisinin gercekte yasadigini biliriz (Berkes, 2002: 451). Hikadyenin baslangic
kisminda kendisinin de “Herkes seni -bizzat kendisi kadar- tanir, Efruzcugum, bugin
hi¢ kimse sana yabanci degildir; ¢inki sen ‘hepimiz’ degilsen bile hepimizden bir

parcasin” seklinde 6zlice ifade ettigi gibi kimseye yabanci olmayan bir karakterdir.

Efruz Bey, Il. Mesrutiyet'ten mutareke yillarina kadar uzanan dénemdeki
toplumsal degisme icinde, kuglUk burjuva ve burokrat c¢evrelerin durumlarini
yansitarak her kaliba girmeyi ustalikla basaran, her gunin adami dedigimiz
(Kurdakul, 1992: 49) kozmopolit kisilerin; bagka bir ifadeyle Batililasmis ya da
uydulasmis alafranga aydin tipinin (Avcioglu, 1976: 200) amansiz bir yergisidir.
Bora'ya (2017: 72) gére Omer Seyfettin, bu roman taslaginda, milliyetsiz, kozmopolit,

Bati hayrani, zUppe aydin karikatrayle, bu tipin ezeli sablonunu gizmistir.
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Omer Seyfettin’in Efruz Bey serisini kaleme alma nedeni, arkadasi Ali Canip
Yontem’in (1942: 4-5) ifadesiyle “milli liyakati bozacak sarlatan tipleri, genclik
nazarinda kepaze etmektir. Efruz Bey'deki her epizot, donemin aydinlarinin
kusurlarinin farkl yénlerini elestirir. Bu aydinlarin millet ve dil olgularinin énemini fark
edebilecek siyasal egitimden yoksun oluglari, kdksuzlUkleri, modern milli idealleri
anlayamamalari, tarihsel romantizme kapilip ulkenin gercek durumundan bihaber
oluglari, sahip olduklari mevkileri ve iktidar kétuye kullanmalari, kendilerine ylzeysel
bir avuntu aramalari ve topluma faydasiz oluslari aydinlarin hicvedilen 6zellikleri
arasindadir. Omer Seyfettin, Efruz Bey’i gogu zaman birbiriyle gelisen sayisiz role

sokarak bu aydin tipini farkh yonlerden elestirir (Karpat, 2009: 213).

Efruz Bey serisinin karakterleri, Omer Seyfettin’in elestirdigi kisilik
Ozelliklerinin ete kemige burinmus halidir. Kumar klavuzu Azizussucufuzzirtaf (Prens
Zirtaf), hakikatte kasarlanmis bir serseri, gayet mahir bir santajcidir. ittihat-1 islam’la
Arap imparatorlugu mefkarelerinin ikisine de ayni miktarda malik olan ve bundan
menfaat saglayan ikiylzIu bir kisidir. Eskiden mabeyne nasil girip ¢ikiyorsa simdi de,
Babiali'ye, sadarete, teskilati mahsuslara, cemiyeti hayriyelere, edebi kuliplere,
siyasi mahfillere dyle girip gtkmaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 1176). Zirtaf'in adresi
ilgingtir; o, “yirmi senedir istanbul'da umumhaneler, kumarhaneler isletmekle
milyonerlesmege yiz tutmus bir Rum’un gegen sene yaptirdigi buyik "Megalo Idea
apartmaninda, ikinci kattaki dairede” oturmaktadir (Omer Seyfettin, 2011: 1184).
Omer Seyfettin, Zirtaf igin bdyle bir adres vermesi o ve onun gibi Arap milliyetgiligi
pesinde kosanlarin aslinda kendi siyasi dustncelerinin ya da ideallerinin degil zengin,
gayri ahlaki yollarla zenginlesen Rum azinligin idealleri pegsinde kostuguna; ancak

bunun farkinda olmadiklarina géndermede bulunur.

Diger hikdye kahramanlari da ilgin¢g karakterlerdir. Bunlardan Prens
Sabahattin’i akla getiren Muizekki Bey (Erdem, 2015: 98), babasi gibi tam bir ingiliz
hayranidir. Bir ingiliz aristokrati olan bilyiik dedesi Lort Conson Sgovat’in, Osmanli
Beyligi’nin kurulus yillarinda Britanya’dan elgi olarak gonderildigini, Osman Gazi’'nin
kendisini Ulkesine gdndermedigini, zorla stinnet ettirerek Masliman yaptigini, tasidigi
“‘Civan Paga” adinin “Damat Con Pasa”dan geldigini, Civan Pasa’nin ailesinden
geldiklerinden, kendilerine “Civanzadeler” denildigini ileri stirmektedir. ingiltere’yi
vatanindan ziyade sevmekte ve bunu gizlemeye gerek gdérmemekte, herkese

gekinmeden, “Biz ingilizler sayesinde yasiyoruz”, diyebilmektedir.
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Bir diger ilging karakter ise “Prens Eternel do Kara Tanburin” unvanini
kullanan Kamuran’dir29. Ozellikle Rusya’dan gelen bir aileye mensup olmasiyla
ovinmesi sebebiyle Yusuf Akgura’yl andirdidi belirtilen (Alangu, 2010: 473; Mert,
2004: 445) Kamuran Bey, tam bir Rus yanlisidir. Son derece magrur, son derece
kibirlidir. Hicbir muayyen fikri yoktur; bir gin Panturkist, ertesi gin Politirkist
gecinmektedir. Kendisine “marki” unvanini segcen Nermin Bey ise okuma yazma dahi
bilmedigi halde halki doktorum diye aldatarak zengin olmus, vaktiyle Tunus’ta
dilencilik, Istanbul’da falcilik yapmis Dizanterici Salih Pasa unvanini kullanan bir
sahtekarin ogludur.

Omer Seyfettin, Ziya Gokalp'in halkgilik fikrinden yola ¢ikarak ilim-
irfan karsithdini ortaya koyar ve halkin pratik yasamindan devsirdigi bilgelige “irfan”
adini vererek ¢ogu zaman irfanin aydinlarin sahip oldugu ilimden Ustiin olabilecegini
savunur (Alper, 2009: 191). Hikayelerinin birgogunda, alim ve nazariyesinin karsisina
hayat tecribesiyle silahlanmig arif adami ¢ikarmak suretiyle elde edilen komik tesiri,
okuyucularin éniine serer (Boratav, 1982: 335). Efruz Bey'de, “hurriyet kahramaninin”
palavralarini ikide birde agzina tikan “Kése Mumeyyiz”, Kizil ElIma Neresidir? adli
hikdyede, koca vezirlerin, kadiaskerlerin bilmedikleri seyi bilen G¢ asker, Mermer
Tezgédh'ta her isin hikmetini arayan Cabi Efendi, salim akil, sezis ve irfan sahibi
karakterlerdir. Boratav'a (1982: 336) gére Omer Seyfettin’in bu tir karakterler
kurgulamis olmasi onun “tam manasiyla demokrat” bir hikdyeci oldugunu
g6stermektedir. O, halkin hikayecisidir; bitiin sevimli tipleri, halk adamlaridir; Omer
Seyfettin, “kendi sahsiyetini, batin bu sevimli insanlara vermis; onu ge¢mis, uzak
zamanlarda olsun, yasadigi gunlerde olsun, neseli ve nikbin (iyimser) bir ‘hakim’

heyetiyle insanlarin ortasinda dolastirmistir” (Boratav, 1982: 336).

Cabi Efendi, ilim-irfan karsithginin senteze ulastigi (Alper, 2009: 191) en
ilging karakterlerinden birisidir. “Cabi Efendi serisi” (Karpat, 2002: 839; Silay, 1996:
290) olarak bilinen Mermer Tezgah (Yeni Mecmua, 15 Kasim 1917), Dama Taslari
(Yeni Mecmua, 11 Nisan 1918), Makul Bir Déniis (Yeni Mecmua, 24 Mayis 1918),
Tiitiin (Terciman-1 Hakikat, 16 Aralik 1918) ve Acaba Ne idi? (Sair, 6 Subat 1919)
hikayelerinin baskahramani olan Cabi Efendi, Emin Alpere (2009) gore

29 siimer'e (2015: 126) gore Omer Seyfettin’in Ziya Gokalp ile yakin arkadashdi, hikayelerine
Gokalp’le bir sekilde ters disen dusunirlerin elestiriimesi seklinde yansir. Nitekim Ziya Gékalp ile Yusuf
Akgura arasinda ge¢cmisi daha eskiye dayansa da 1915 yilindan itibaren iyice giin yiiziine ¢ikan gerginlik,
Efruz Bey serisindeki “Asilzadeler” hikdyesine de yansir. Bu hikdyede her biri asaletiyle éviinen
karakterlerden biri olan Kdmuran Bey, Kara Tanburin, Yusuf Akgura’yi temsil etmektedir (Alangu, 2010:
473; Stimer, 2015: 126).
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Omer Seyfettin'in asil ideal tipidir. Kozmopolit, alafranga ve ziippe Efruz Bey'in antitezi
olan Cabi Efendi, “merakli, surekli etrafinda olan biten olaylarin altindaki temel
yasalari bulmaya c¢alisan, arastirmaci bir pozitivist, Bati medeniyetini sahiplenen ama
yerli, ahlakli ve dirust bir’ karakterdir. “Efruz Bey'in kendini bilmezligi karsisinda
halkin sagduyusunu temsil eden, sade, fazla egitim gérmedigi halde dogruyla yanlisi
ayirt edebilen, ama bir parca c¢atlak” (Kéroglu, :384) bir tiptir. En 6nemli 6zelligi hakiki
bilgiye kitaplarin icine gomdulerek degdil; hayatin iginde, gezerek ve gorerek
erigilebilecegine inanmasidir (Alper, 2009: 191). O, bir halk adamidir; “arif” bir kisidir
(Kavcar, 1970: 188). Yasayisindaki denge, davranigslarindaki olgunluk, dilinde ve
hareketlerindeki tarihten ve halk kaynagindan gelen yerli ve milli 6zellikler, aslinda
Omer Seyfettin'in son giinlerindeki diisiincelerini bize 6zetler niteliktedir (Alangu,
2010: 511).

Serinin ilk hikdyesi “Halk Edebiyatindan” ibaresi ile yayinlanan Mermer
Tezgah'ta, Cabi Efendi tipinin temel dzellikleri blyuk dl¢ide ¢izilir. Diger ihtiyarlar gibi,
sabahtan aksama kadar evinde oturmayan; ancak “Yiyecegim var, icecegim var! Is
benim neme gerek?” diyerek ciddi bir isle de ugrasmayan Cabi Efendi’nin yegane
meraki “dlnyanin ahvalini [hallerini]” arastirmaktir. Her sabah giines dogmadan
kalkarak kendini sokaga atar. Okur-yazardir; ancak bu 6zelligini hi¢ kullanmaz.
Mahalle mektebinden diplomasini aldiktan sonra higbir kitabi eline almamakla iftihar
eder. Ona gore hakikat kitapta degil, hayatin kendisindedir. Kitaplar “hakikatin tstine
gelisiglizel yigiimis birtakim zarif, susli, kiymetli kerpiglerdi(r)”. Bu kerpigleri toplayip
bir tarafa atmayanin hakikati gérmesi mimkiin degildir. Okunmaya layik olan “her glin
degisen, higbir mefhumun dar gergevesine sigmayan hayat’tir. Hayatin her aninda
binlerce sir, dalavere gizlidir; ilim, hikmet, hars, felsefe, irfan, hepsi hayatin igindedir.
Cabi Efendi iste bu, yalniz hayati okuyan ariflerdendir. Yakaladigina, nasihatler
vermekte; semt halkinca dunyanin en birinci alimi kabul edilmektedir. Kitap gibi
“‘metelik tuzagi” dedigi gazeteleri de okumaz; gazetelerin basindan nihayetine kadar
yalanla dolu oldugunu ileri stirerek “gbéziimle gérmedigim seye inanmam!” demektedir.
Bisiklet, gramofon, sinema, telefon, otomobil, ugak, denizalti gibi yeniliklere ancak

g6zlyle goérdukten sonra inanmigtir.

ilk hikdyede mermer bir tezgah (zerinde calisacak 6lglide zanaatina
glvenen ve bunu on bes yildir hatasiz sekilde surdiren Ali Usta’y1 distinmek zorunda
birakarak hata yaptiran Cabi Efendi, ikinci hikdye Dama Taslarrnda dama oyunu

dugkunud bir karakter olarak kargimiza ¢ikar ve bu muptelaligi nedeniyle kapatildigi
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akil hastanesine, ziyaretine gelen arkadasi Dana Efendi’ye, kendi digkisindan yaptigi
dama taslarini yutturur. Makul Bir Dénlis’te sagligina kavusarak taburcu edilmis bir
Cabi Efendi karakteri karsimiza cikar. Hastanede gegen dort yil iginde Ulkede
yasanan degisim ve fiyat artisi karsisinda panige kapilan Cabi Efendi, kosarak akil
hastanesine geri doner. Acaba Ne idide akil hastanesine kabul edilmeyen Cabi
Efendi, kisa sire igerisinde yoksulluga alisan ancak gérgusuzlige alisamayan, arayis
icerisinde bir karakter olarak belirir. Tiitiin’de ise seksenlik Sudanli Sulever’e padisah

tatind diye pathican yapragi veren muzip bir Cabi Efendi karakteri s6z konusudur.

Omer Seyfettin, ekonominin millet olmadaki 6nemini kavramis bir aydindir.
Kendisini “milliyetperver bir liberal olarak” tanimlayan yazar, liberal bir ekonomi
dizeninde ulus devletin ingasinda milli girisimcilerin éneminin farkindadir. Ancak bu
politikalarin olumsuz sonuglarini, 06zellikle de yolsuzluk, gelir adaletsizligi,
yoksullagsma gibi sorunlari gérmezden gelmeyecek kadar da olgundur. ittihat ve
Terakki’nin milli burjuvazi yaratma politikasinin olumsuz sonuglarinin ortaya ¢ikmaya
basladigi 1917 yilindan itibaren ekonomik sorunlara daha fazla egilen yazar, savas
sirasinda yasanan yoksullugun neden oldugu acilari hikayelerine yansitir ve bu

dogrultuda bazi karakterler kurgular.

Bu hikayelerden Nigin Zengin Olamamig’ta bagskahraman bir arkadasinin
yardimiyla gida ticareti isine girip hizla zenginlesen bir lise 6gretmenidir. Pargasi
oldugu ticaret aginin istanbul’da yiizlerce insanin agliktan éImesine neden oldugunu
fark eden kahraman, yaptigindan pisman olur ve bitin servetini hayir kurumlarina

bagislayarak 6gretmenlige geri doner.

Zeytin Ekmek, Omer Seyfettin’in savas vyillarinin yoksullugunu ve bu
yoksullugun neden oldugu acilari en iyi yansittigi hikayedir. Yoksulluk nedeniyle aclik
yuzinden o6lim ile fuhus arasinda bir tercih yapmaya zorlanan kadinlarin aci
hikayesini anlatan eser, Birinci Diinya Savasi’nda cephe gerisinin durumuyla ilgili en
etkileyici edebi Urlnlerden biridir (Kéroglu, 2006: 146). Hikaye baskahramani Naciye,
annesini, babasini, kardesini kaybetmis; duvar ustasi olan kocasinin da Haydarpasa
Amele Taburuna askere alinmasiyla gec¢im sikintisi ¢gekmeye baslamis Rumeli
goécmeni, guzel bir kadindir. Kocasi asker oldugundan kendisine baglanan ¢ok klguk
bir maas, vesika ekmegi ve katik zeytin ile virane bir evde yasamini surdirmeye
calismaktadir. Kocasi izinli geldigi gunlerde karavana ¢orbasi getirmektedir. Evinde

dort senedir sicak yemek pismemistir. Hikayenin diger kahramani Sabire de kendisi
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gibi Rumeli gocmenidir. Bir subayla evlenmig, bir sure sonra ayrilmig, anne ve
babasinin nerede oldugunu dahi bilmeyen, hayatini fuhus yaparak devam ettiren

basibos, sik ve glzel bir kadindir.

Omer Seyfettin, bu hikayede fuhus yaparak rahat bir yasam siiren Sabire’nin
karsisina, kendisine yapilan telkinlere, ¢ektigi sikintilara ve agliga ragmen iffetini
korumay! tercih eden asker esi Naciye karakterini koyarak, Ulkedeki gelir
adaletsizligini ve silahaltina aldigi asker ailelerine sahip c¢ikmadigi igin devleti
yonetenleri hedef alir. Onun elestirisi kadin karakterlerden ¢ok onlarin yéneldigi gayri
ahlaki davranisa zemin hazirlayan sisteme yoneliktir (Bas, 2019: 208). Naciye’nin
sahsinda, donemin zor sartlari altinda yasamini namuslu bir sekilde sutrdirmek
isteyen kadinlarin garesizligini “sefalet, cennete gitse onun yakasini birakmayacakt”

sOzleriyle ozetler.

Sevkate iman’in (Vakit, 30 Ocak 1920) baskahramani, gevresi tarafindan
dislanmasi sonucunda sokaklara diisen, basarili konsolos Ahmet Resit’tir. Milkiye'yi
ve Hukuk'u birincilikle bitirdikten sonra Sorbonne’dan da ylksek bir dereceyle mezun
olan Ahmet Resit, hariciyeci olur. Evlenip bosandiktan sonra ¢evresindekilerin sirt
cevirmesi sonucu yapayalniz kalan ve kumara baslayan Ahmet Resit, elinde
avucunda ne varsa kaybeder ve akil saghgini yitirerek sokaklara duser. Tum dostlari
tarafindan terk edildigi, insanlara olan inancini yitirdigi ve denize atlayarak yasamina
son vermeyi dusundugu sirada karsilastigi hirsizlara erketelik yapar ve is bittikten
sonra hirsizlarin kendisine iki buguk lira pay vermesi ile dinyada hala merhametli
insanlarin var olduguna yénelik inanci tazelenir. intihardan vazgeger ve yiyecek bir

seyler almak icin bakkal aramaya basglar.

Omer Seyfettin’in de aralarinda bulundugu Turk milliyetgileri, 6zellikle Balkan
milliyetgiliklerinin izini strerek poplilist bir gizgide orta sinif tabanini kiigik Ureticilikte
bulur. Bu nedenle de Ornedin ekonomik rasyonaliteyi bakkallikta arar. Sermaye
birikiminin guduk kaldigi bir ortamda ekonomik rasyonalitenin kiuguk Ureticilikte
somutlasmasi dogaldir (Toprak, 1985: 115). Ekonomik rasyonaliteyi bakkallikta
arayan Omer Seyfettin, bir yandan ittinat Terakki’nin ekonomi politikalarini elestirirken
bir yandan da Turk milletine yeni bir burjuva tipi énerir. Genellikle bakkal ya da kiguk
esnaf olarak beliren bu burjuva tiplerin temel 6zelligi girisimci ve kurnaz olmalardir.
Onun girisimciden anladigi “hesaba, kitaba akli eren, elindekini arttirmayi ve

¢ogaltmayi becerebilen, cevval Turk esnafidir’ (Alper, 2009: 190). Muhteri, Kiilah,
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Velinimet, Riitbe, Beynamaz, Yuf Borusu Seni Bekliyor gibi éykilerinde bu yeni

burjuva tipinin ana hatlarini gizer.

Anilan hikayelerden Muhterinin bagkahramani Kayseri'den Amerika'ya
giden ve Amerikali zenginlerin duvarlarina astiklari halilarin temizlik igin indirilip tekrar
asilmasi sirasinda yipranmasini engelleyecek bir fermejlp (cit¢it, kopga) icat ederek
milyarder olan Turkiyeli bir gé¢cmendir (Arslan, 2005: 244). Ortaokul 6grenimi bile
gérmemesine karsin ABD’deki “tesebbis-i sahsi” anlayisindan vyararlanarak
usakhktan, iscilige, oradan ustabasiliga, ardindan fabrikatérlige ve miteahhitlige
yikselmistir (Avcioglu, 1976: 270). Omer Seyfettin kendisini “muhteri” yani icatg!
olarak tarif eden bu milyarder karakterini hikdye boyunca o6rtik sekilde alaya alarak
ve bu karakterden igrendigini ima ederek o dénemde etkili olan “6zel tesebbis”

konusundaki yaygin propagandayi hicveder.

Kiilah hikayesinde, biri Anadolulu digeri Rumelili iki kurnaz hayvan tliccarinin
birbirlerini dolandirma c¢abalari anlatilir. Adi Mistik olan Rumelili ticcar, katmerli bir
muhacirdir. Bulgaristan'da dogmus, buyuyup biraz akli bagina gelince hemen sinirin
on dakika otesine yerlesmis ve kurnazhigi sayesinde memleketinden ¢ikmadan
muhacir olmustur. Yerlestigi kdy yine Bulgarlara kalinca, yuvasini bozmaya mecbur
olur. Bir siire sinir bélgesinde dolanir, Balkan Harbi patlayinca annesiyle istanbul'a
kacar. Bir sire sonra da methini duydugu Dimetoka'nin bir kdyune yerlegir. Bir sire
sonra sinir diizeltmesiyle yerlestigi bu kdy de yine Bulgarlara geger. ihtiyar annesi de
oldiginden yerlesmek hevesinden vazgecer ve aldatilabilecek milyonlarca saf
insanin bulundugu Anadolu'ya atilir. $Sehir sehir, kasaba kasaba dolasarak ticaret

yapmaya baslar. Oniline gelene kiilah giydirmektedir (Omer Seyfettin, 2011: 706-707).

Hikayenin diger ana karakteri, at pazarlarinda her daim Mistik’in karsisina
cikarak onun iglerini bozan, fiyat arttirarak onun karini azaltan Molla lakapli tliccardir.
Molla yerden yapili, gember sakalli, kalin ¢atik kasli, kirk bes yaslarinda bir softadir.
Kayserilidir (Omer Seyfettin, 2011: 707-708). Mistik’a oruglu oldugunu séyledigi halde
agzinin raki kokmasi ve bu durumu disi agridigi icin raki ile agzini calkaladigini
sOyleyerek savunmasli, onun ¢ok da dindar olmayan, dini yalnizca ticarette kargi
tarafa gliven vermek lzere kullanan ikiytzIU bir kisi olduguna isaret eder. Hikayenin
sonunda, kendisine kilah giydirmeye c¢alisan Mistik’a kendisi kilah giydirerek daha

kurnaz oldugunu ispat eder.
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Bu ve benzeri hikdyelerdeki muhacir karakterleri, bir yandan Turkce
konustuklari ve etnik acidan Turk olduklar i¢cin mustakbel ulusun Gyeleridirler; bir
yandan da artik devletin sinirlarina dahil olmayan bir bolgeden geldikleri, Gretici olma-
diklar ve 6tekine ait kiltire daha yakin olduklari igin farkhidirlar. Butun rahatsiz edi-
ciliklerine ragmen ayni anda hem kurnaz hem safdil olmalari, henliz sabitlenmemis
enerjileri ve edlenceli kisilikleri, onlarin zararl yanlarinin bertaraf edilerek ‘biz’e ait
kilinabilmesine ve bu sayede ‘hayali cemaatimize’ katkida bulunabilecek hale
getirilebilmesine imkan saglar (Kéroglu, 2006: 150-151). Bu &6zellikleriyle muhacirler,

Omer Seyfettin hikayelerinde millet ingasi agisindan dnemli islevlere sahiptir.

Velinimet ve Riitbe (Bir Hatira) hikayelerinin baskarakteri bir matematik
6gretmeni olan Logaritmaci Hasan'dir. Zihninde meghule yer olmayan Logaritmaci’ya
gore her sey; tarih, simdi ve gelecek her sey apacik ortadadir. Matematik mantigi ile
en karisik, en iginden ¢ikilmaz sorunlari aninda ¢oziverir. Kararlari “iki kere iki dort”
kadar katidir. Gelisen her duruma verecek bir nasihati vardir. Yasanan sorunlarin;

ornegin savasin uzamasinin bile nedeninin hesap hatasi oldugunu savunur.

Logaritmaci Hasan’in eski usadi Ahmet, Velinimet hikayesinin iginde hizla
yukselen “yeni zengin” karakteridir. Logaritmacrnin yardim ve telkinleriyle bir iplik
fabrikasinda ¢alismaya baslayan Ahmet yine onun nasihatlerine uyarak isinde hizla
ilerler, dnce ustabasi, ardindan fabrikaya ortak olur; en sonunda da kendi fabrikasini
acar. Faaliyetleriyle dogruluguyla, namusuyla kendini tanitarak hizla zenginlesir ve
birgoklarinin yapti§i hataya digsmeyerek kibirlenmez (Omer Seyfettin, 2011: 733).
Ritbe’nin “yeni zengin” karakteri ise tarlasinda maden g¢ikan bir kdylidur. Okuma
yazmasl olmayan bu koylu dnceleri gayet ciddi, bes vakit namaz kilan, haysiyet sahibi
herkesce s6zu dinlenilen ve herkesten hirmet géren bir kigidir. Tarlasindan maden
¢ikinca kendi iradesi disinda hizla zenginlesir, ciftciligi birakir ve verdigi rigvetlerle
makam sahibi (pasa) olur. Ancak gorgi sahibi olamaz; kiyafetleri ve toplum igindeki

davraniglariyla kendisini kiiglk dusurerek sayginligini ayni hizla yitirir.

Yuf Borusu Seni Bekliyor'un baskahramani, Abdilhamit ddneminde el, etek
dperek hizla yiikselen ve orduyu genclestiren ittihat Terakki yoneticileri tarafindan
emekliye sevk edilen Aksarayli Cabir Pasa karakteridir. Cabir Pasa, emekli olunca
once koskunun bir kismini kiraya verir ardindan da alt kati bakkal dukkani haline
getirerek ticarete baslar. Ancak Takunyali Fitnat lakapli kadinin herkes iginde

kendisini tehdit etmesiyle bakkalligi Karamanli Bodos'a devrederek Omer Abid
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Haninda bir yazihane kiralar ve himmet vermek suretiyle ihracat vesikasi isinde
kayrilmaya baslar. Bu ticaretten iyi kazanmasina kargin kisa sure icinde isin
modasinin gegmesi ile yine fakirlesir. Zayifliktan eski elbiselerinin igerisinde iskelet
gibi kaldigi bir anda Mutareke ilan olur ve pasa géreve doner. “Yurl... Bakkallar
pasasi, yurl... Yuf borusu seni bekliyor...” diye bagirarak Cabir Pasa’yla alay eden
Takunyal Fitnat diginda herkes, eski Uniformalarini giyerek trene dogru ilerleyen
Pasa’ya yeniden hirmet géstermeye baslar. Takunyali Fitnat hikdyede, Hans
Christian Andersen’in Kral Ciplak masalindaki ¢ocuk gibi gercegi korkusuzca dile

getiren, yari deli bir karakter olarak cizilir.

Muhteri, Kiilah, Velinimet, Riitbe, Beynamaz, Yuf Borusu Seni Bekliyor gibi
hikayelerinde Omer Seyfettin, kurguladigi isi Uckagitciiga vardirabilecek
denli agikgbz, para duskdnd, isini bilen kurnaz karakterler araciligiyla Turklerin
yalnizca askerlikten anlayan bir millet olmadigini; ticarete ve servet biriktirmeye de
yatkin oldugunu ispat etmeye ve Anadolu’'nun yeni bir girisimcilik zihniyetini

doguracak potansiyele sahip oldugunu gdstermeye calisir (Alper, 2009: 190).

Daha 6nce de belirtildigi gibi Omer Seyfettin’in milliyetgilikten uzak
oykulerinde dahi hayali cemaatin en son akla gelecek unsurlarini ulusal tahayyulin
sinirlari igine gekmeyi amaglayan bir milliyet¢i yon bulunmaktadir. O, hikayelerinde
milli kimligi, en akla gelmeyecek akigkan unsurlardan yola c¢ikarak, olus halinde
yakalamay! ve ebedilestirmeyi basarir. Kulhanbeyleri henluz tahayyuline dahil
olmamis bu unsurlardan birisidir. Ahlak ve kanun acisindan kabul edilemez olan,
varliklariyla toplumsal dizene higbir sey katmayan bu asalaklarin maddilikleri, kivrak
ve pratik zekalari ve yine Balkan muhacirlerinde oldugu gibi hentz olumlu bir yone
kanalize edilmemis enerjileriyle olumlu Ozellikler sergilerler. Bunlarin edebiyata konu
edilmesi, ulus tahayyuline yonlendirilecek okurlarin onlardaki olumlu ozellikleri
kesfetmesine ve bunlari ulusa mal etmelerine yardim eder. Ayrica sokakta yUrirken
insani korkutan ve rahatsiz eden bu [impenlerin, bu dykulerde oldugu gibi mizahi bir
bicimde ele alinmalari, onlarla ilgili korkulari azaltarak, gergek boyutlarinda
algilanmalarini; dolayisiyla da kanun zoruyla esiktekilikten normal vatandaghga

gegcirilmelerini kolaylastiracaktir (Kéroglu, 2006: 154).

Bu anlamda “Zamane Yigitleri” ibaresi ile yayinlanan Diiglinme Zamani,
Cesaret, Hatiften Bir Seda hikayeleri Istanbul kilhanbeylerinin yasamlarina

odaklanan karakterleri agisindan ilging hikayelerdir. Bu hikayelerde Omer Seyfettin
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gunun sartlarini izleyerek “savas mitosundan” siyrilir, gercege ve taslayici mizaha
dogru yonelir (Alangu, 2010: 319). Serinin ilk hikayesi olan Digslinme Zamani’nin ana
kahramanlari Badik Ahmet ve Odlek Murat isimli iki kiilhanbeyidir. Badik Ahmet, daha
on alti yasinda kiguUk bir cocukken Aksaray’in palabiyikli canilerine karsi koyan ve
bunlardan Kivircik Emin'i Samatya'da sekiz yerinden vurarak ¢ yil cezaevinde yatan,
semtin en eski kabadayilarindandir. Mesrutiyet’in ilani sonrasinda Jandarmanin
guclenmesiyle harag alamaz hale gelen Badik Ahmet, dizenli bir ise girmeyi kendine
yediremez ve gec¢imini kumarla saglamaya baslar. Tamahkar bir kigidir; kumarda
elindeki paranin iki kati kazanirsa ya da yarisini kaybederse oyunu terk etmektedir.
Eski kabaday! kiyafetlerini giymeye devam etmekte, on sene evvelki kilhanbeyi

modasini devam ettirmektedir.

Badik Ahmet'in yillar sonra karsilastigi Odlek Murat da eski bir kabadayidir;
ancak cezaevine girmemis, hatta bir kere dahi karakola ¢agriimamis namuslu bir
kisidir. Cok cesur olmasina karsin en ufak, en 6nemsiz seyleri bile derin derin
dlstindiigl, derin derin hesap ettigi igin “Odlek” lakabiyla anilmaktadir. Racona aykiri
nefes bile almayan Murat, zamaninda semt halki tarafindan haysiyet, mertlik,
dogruluk timsali olarak goérilirken Megrutiyet’in ilani sonrasinda iftiraya ugrayarak
Sivas’a surgun edilir. Balkan Savasr'na gonulli yazilir; fakat bir saglik sorunu
nedeniyle silahaltina alinmaz. Bunun Utzerine ¢ok dusuk bir Ucretle bir beyin yaninda
calismaya baglar. Beyin butin eziyetlerine katlanmigsa da beyin atinin ayagina
bastigi gerekgesiyle haksiz yere isten kovulur. Céplerden buldugu kemikleri tagla ezip

yiyecek seviyede muhta¢ durumdadir.

Cesaret hikayesinin baskahramani boyu iki metreyi bulan heybetli bir
kabadayidir. Kiyafetleri, gértintisu ve belindeki tabancasiyla ¢evresindekilerde blyuk
korku uyandiran kabadayi, “azgin bir bogaya” benzemekte; “tipki granitten canlanmis
bir cesaret abidesini” andirmaktadir. Ancak berberin yakasinda goérdigu bir at
sineginden korkarak 6nce feryadi basar; ardindan da berber dikkanini terk eder.
Hétiften Bir Sed&da ise bagskahraman gayet sofu bir adam olan Haci
imadeddin Efendi'nin oglu Kéti Tahsin’dir. Sekiz yasindayken bir kizin yanagini
Isird1g1 icin evlatliktan reddedilen ve teyzesinin yanina verilen Tahsin, buyuylnce
istanbul’'un en bilinen kabadayilarindan birisi olur. Yalniz mahallenin degil, bitiin
semtin ahalisi onun serrinden yaka silktigi bir karakterdir: Kapali kadinlara laf atmakta;

aclk kizlarin olmayacak yerlerine dokunmakta, akla gelmez hiyanetler
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yapmaktadir. Tenhada rastladigi gocuklarin ayaklarindan zorla potinlerini almasi,
yuksek duvarlardan atlamasi ve diukkan sedirlerini kirmasi gibi 6zellikleri onun muzip

bir yonu olduguna isaret eder.

Riigvet (Zaman, 1 Ocak 1919), Hayirli Bir Fal (Diken, 9 Ocak 1919),
Nisanlilar (Zaman, 19 Ocak 1919),, Yiiksek Okgeler (Zaman, 24 Temmuz 1919), Bir
Hayir (ifham, 30 Eylil 1919), hikayelerde de Kdroglu’nun (2006: 154) tespitleriyle
uyumlu, “hayali cemaatin en son akla gelecek unsurlarini ulusal tahayydlin sinirlar
icine gekmeyi amaclayan bir milliyetgi yon” s6z konusudur. S6z konusu hikayelerde
degisik dzelliklerdeki insan tipleri, olug halindeki milletin icerisine dahil edilerek milletin
diger fertlerine tanitiimaktadir. Riigvet hikdyesinde durist avukati Namik Efendi ve
risvet dismani hakime kargi taraf adina kog génderen kurnaz kéyli Ali Hoca; Hayirli
Bir Falda yetmis yaslarindaki aksakalli, sik giyimli, dinya ve ulke gindeminden
bihaber falci Hoca Mehmet Bey; Yiiksek Okgelerde pek geng dul kalan zengin,
temizlik ve namus meraklisi Hatice Hanim; Bir Hayirda Durmus Aga ve ondan kalan
kopegi bile ikiye bolmeye calisan hayirsiz iki ogul bu ilging insan tiplerinden

bazilaridir.

Omer Seyfettin hikayelerinde gayrimuslim ézneler de énemli bir yer tutar.
Bunlardan milliyetgi gorusleriyle 6n plana c¢ikanlara daha 6nce deginilmisti. Bunlarin
yaninda hizmetgi, esnaf, gibi meslekler icra eden silik karakterler de mevcuttur.
Hikayelerdeki Rum ve Ermeni karakterler daha gok Istanbul kékenliyken Bulgarlar

Bulgaristan kokenlidir.

Omer Seyfettin'in hikayelerinde Rumlar, en sik karsilasilan gayrimislim
azinhktir. Genellikle hizmetgilik, meyhanecilik, karaborsacilik, esnaflik, faizcilik gibi
meslekleri icra eden Rum 6zneler, ekseriyetle istanbulludurlar ve Eleni gibi bildik
isimlerle adlandirlirlar ya da isimleri belirtiimez. Karamanl Rumlar disinda 6zel bir
agizla konugsmazlar ve hikayelerde cogunlukla dnemli roller Gstlenmezler (Kurt, 2009:
44-45). Apadisitte meyhaneci Ispiro, Ashab-i Kehfimizde 6énce Osmanliciyken
sonradan Yunanistan'da bakan olan Diyamandis, Primo Tiirk Cocugu’'nda Primo’nun
Orhan ile saatlerce konusmasini kiskanan, rihtimdaki Rum gocuklari, Beyaz Lale’de
Osmanl ordusunun yenilisini sevingle karsilayan Rum c¢ocuklari, Mehdide Turkleri
yerinden kaldirtarak onlarin yerlerine oturan ve yuksek sesle sdyledigi sarkilarla onlari
taciz eden silindir sapkali adam, Boykotaj Digsmanrnda hizmetgi, as¢l ve sitanne;

Harem’de Meliha Hanim'a hafiyelik yapan geng¢ kiz, Tiirkce Regete’de fenalasan
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Belkis Hanima yardim eden hizmetgi Eleni, Yalniz Efe’de Esenoglu’nun ortagi Hristo
ve isimleri verilmeyen hizmetkarlari ile Soke tarafindaki eskiyalar, Zeytin Ekmek’te
hizmetgi Eleni, Kiskanglik'ta giizel kiz Eleni, Yiiksek Okgeler'de asgl Mehmet ile iligkisi
olan hizmetgi Eleni, Yuf Borusu Seni Bekliyorda Cabir Pasa’nin bakkalini devralan
Karamanli Bodos, Efruz Bey serisinde hizmetgi Despina, Lokanta Esrar’nda garson
Mihail ile saglksiz malzemelerle ve kaplari yikamadan yemek yapan asgi, Kazin
Ayagrnda para duskini ticcar Karamanh Gampologos, Bir Cocuk Aleko’da Ali'nin
ustasi firinci ile Turklerden nefret eden Papaz, hikayelerde rastlanan Rum 6znelerin
baslicalandir. Bunlara ilave olarak Patrikhane ve din adamlari, Rum milliyetgiligini

ayakta tutan en 6nemli 6zneler olarak temsil edilirler.

Omer Seyfettin hikayelerindeki Rum karakterler arasinda kadin sayisinin
fazlaligi dikkat cekicidir. Karsilasilan on yedi Rum ve Yunan kadindan dokuzu
hizmetcidir, bes tanesi ise "¢ok serbest" davranan, hafif mesrep kadinlardir. Rum
kadini genelde "kozmopolittir"; "kozmopolit" olmak ise Omer Seyfettin’'in dislince
dinyasinda Turk adetlerine yabanci, hatta digsman olma anlamini tasir (Millas, 2005:
66).

Omer Seyfettin'in hikayelerinde Ermeni karakterlerin sayisi oldukga azdir.
Ermenilere 6zglu 6zel bir adizla konusmayan bu karakterler 6gretmenlik, tuccarlik,
mebusluk ve sarkicilik gibi meslekler icra etmektedir. Bu karakterler arasinda en
o6nemlisi Ahsab-1 Kehfimiz hikayesinin ana konusunu olusturan gunlagu tutan Dikran
Hayikyan’dir. Osmanlicilik fikrini savunur gibi goérinen Hayikyan, bu duislince
cercevesinde kurulan Kaynasma Kulibi’'niin en samimi Uyelerinden birisidir. Onu
gunlik tutmaya yonlendiren cografya 6gretmeni Bagdaseryan ve Mebus Mizikyan ile
ona milletini sevmesini Ogreten esi Hayganos hikdyenin diger Ermeni
kahramanlaridir. Pamuk Ipliginde evlilik konusunda ilging fikirler dile getiren
Matmazel Surpik ve nisanlisi Kayserili yag tiiccari Hamparsun Ruperyan, Harem’de

geng sair Manukyan hikayelerde gecen diger Ermeni 6znelerdir.

Yahudiler, Omer Seyfettin hikayelerinde az rastlanan karakterlerdir. O, higbir
hikdyesinde Yahudilerden olumlu gekilde bahsetmez ve Yahudilerle ilgili
distincelerini genellikle olumsuz yakistirmalarla belli eder. Yahudiler, menfaatperest
ve glzellik hissinden mahrum (Beseriyet ve Kopek: 124), paragéz (Primo Turk
Cocugu: 367), korkak (Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii?: 415), firsatgl (Keramet: 1044)

gibi tanimlamalarla, ticaretle iligkilerinin alti 6zellikle gizilerek ve dismanca tavirlari
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belirtilerek temsil edilirler (Aktas, 2019: 314). Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldi?'de
Selanik’teki isgal ordusunun zirhlilarini izlemek Uzere ailecek sandallarla gezinti
yapanlar, Beyaz Léle’de Turklerden arta kalan mallar Bulgarlardan satin alan
firsatcilar, Ahzab-1 Keyfimizde Osmanlici Kaynasma kulUbinin dalavereci Uyesi
Moiz Bori, Yuf Borusu Beni Bekliyor'da tefecilik yapan Yasef, Diisiinme Zamanrnda

ismi belirtiimeyen a¢g6zlu lokanta sahibi 6nemli Yahudi 6znelerden bazilaridir.

Omer Seyfettin, askerlik hayatinin énemli bir bélimini Rumeli’'de dzellikle
de bugunkl Bulgaristan topraklarinda gegcirdiginden eserlerinde ¢ok sayida Bulgar
kahramanla karsilasiriz. Hirriyet Bayraklar’rnda kurutulmak igin asilan kirmizi
biberleri bayrak sanarak kdye giden iki subaya selam dahi vermeyen koyluler, Tatlisu
Frenklerinde komitaci Nikefor Kostanof, Nakarat'ta kdyluler, komitaci papaz ve onun
istanbul’'un bir giin Bulgarlarin olacagdina iliskin sarkilar séyleyen giizel kizi Rada;
Bomba’'da Boris, karisi Magda, babasi istoyan ve acimasiz gete lyeleri Ragof, Pange,
Sandre; Beyaz Lale’de Tirklerden Olesiye nefret eden, acimasiz Binbasi Radko
Balkaneski, yasaminin yarisini komitaci olarak Turklerle micadeleyle Dimgo Kaptan;
Tuhaf Bir Zuliim’de domuzlari kullanarak Tuirkleri katliam yapmaksizin

Bulgaristan'dan kovmayi basaran Gospodin bunlarin en énemlilerindendir.

4.3 Omer Seyfettin Hikayelerindeki Milliyetgilik Anlayisinin
Hin¢g/Ressentiment Kavrami Cercevesinde

Degerlendirilmesi

Omer Seyfettin hikayelerinin hing/ressentiment etkisinde kaleme alindigl,
literatlirde tartigilan bir konudur. Ozellikle Beyaz Lale hikayesi etrafinda yogunlasan
bu elestirilerde Omer Seyfettin’in hikayelerinde, diigman askerinin gaddarliginin,
ornegin ellerine dismemek igin intihar eden kizin cesedine tecaviz etmelerinin,
nefretle beraber bir tir hasetle tasvir edildigi ileri surilir (Bora, 2017: 208). Bu
elestiriler bizi Nietzsche tarafindan ortaya atilan, Max Scheler tarafindan gelistirilen
ve Liniah Greenfeld tarafindan milliyetgilik alanina tasinan “ressentiment”, hing

kavramina gotarar.

Tarkgceye “hing” olarak c¢evrilen “ressentiment” kavrami, bastiriimis
kiskanglk ve nefret (varolugsal haset) duygulari ve bu duygular tatmin etmenin
imkansizligindan kaynaklanan bir psikolojik durumu anlatir (Greenfeld, 2017: 37).

Genel anlamiyla hing/ressentiment, “insan dogasinin normal bir bileseni olan belli
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duygu durumlari ve etkilenimlerin sistematik olarak bastiriimasi sonucu ortaya ¢ikan
suregen bir zihinsel durumu” ifade eder. Bu duygularin bastiriimasiyla belli tirden
deger yanilsamalarina ve buna uygun deger yargilarina kapilma, surekli bir egilim
halini alir. S6z konusu duygu durumlari intikam istedi, nefret, koti niyetlilik, haset,
kara galma dirtiisii ve degersizlestirici kindir (Scheler, 2004: 7). imrenme ile kinin
tuhaf, kendinden muglak bir karigimidir (Bauman, 2010: 35).

intikam, nefret, haset ve bunlarin etkileri iktidarsizlikla birlestiginde siddetli
bir gerilim dogar ve bu gerilimin etkisi altinda, s6z konusu duygu durumlari
hing/ressentiment bigimine burinur (Scheler, 2004: 28). Nietzsche, ressentiment
duygusunu kéle ahlakina iligskin bir duygu durumu olarak betimler. Nietzsche’ye goére
asil kisi (efendi) kendisini baskalari Gzerinden gérmez, o daha ziyade kendini dogrular;
deger dinyasi igkindir. Efendi de nefret eder ancak bunu saglikli yollardan disa vurur.
Kole ise arzusunu yerine getirme iktidarina sahip degildir. Asagilik ve gugsuzlik
hislerinin etkisi altinda efendiye karsi olan hincini dogrudan disa vuramaz; bastirir,
bdylece zihnini zehirlemis olur (Tutumlu, 2016: 120). Nietzsche icin “ressentiment”
olarak adlandirdigi engellenmis 6¢ alma duygusu, insanin kendi kendini zehirleyen bir
duygudur (Demir, 2016: 127).

Scheler'e gore (2004: 11-12) kolece bir dogaya sahip olan ve statlistinu
kabul eden bir kéle efendisinin gadrine ugradiginda, yumusak basli bir usak
paylandiginda ya da bir gcocuk samar yediginde intikam arzusuyla dolmaz. Buna
karsilik sakh kalmig guglu beklentiler ya da yetersiz bir toplumsal konumla eslesmis
blylk kibir, intikam duygulari icin bulunmaz nimettir. Bir grubun fiili glicuyle politik,
anayasal ya da geleneksel statusl arasindaki uyusmazlik bluylidugu oranda bu
psikolojik dinamit de etkisini arttiracaktir. Ornegin Yahudi ressentiment’i “segilmis
halk” olmanin verdigi ¢ok buyulk ulusal gurur ile bir kader gibi ylzyillardir peslerini
birakmayan bir asagilama ve ayrima ugrama arasindaki bagdasmazlik ve modern
caglarda bicimsel anayasal esitlik ile gergcek hayattaki ayrimcilik arasindaki yeni

bagdasmazlik olmak Uzere iki kaynaktan beslenir.

Nietzsche ve Max Schelerin ressentiment konusundaki goruslerini
milliyetcilik alanina uygulayan Liah Greenfeld, Milliyetgilik: Moderniteye Giden Beg Yol
(2017) baslikli hacimli galismasinda Ingiltere, Fransa, Rusya, Almanya ve ABD
orneklerini inceler. Millet fikrini ithal eden ve kendi toplumlarina milli biling asilayan

gruplarin hissettigi hincin, genellikle kendi yerli gelenekleri icinden orijinal milli ilkeye
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disman unsurlarin secgilmesini ve bunlarin bilingli olarak beslenip gelistiriimesini
dogurdugunu belirten Greenfeld (2017: 38), yerli kiltirel kaynaklarin olmadigi ya da
bariz bir bicimde yetersiz kaldigi belli drneklerde, 6zellikle de Rusya’da hincin milli
kimligin tanimlandigi 6zgun kosullari belirlemede tek bagina en 6nemli unsur

oldugunu vurgular.

Batiya karsi hissedilen varolussal kiskanclik, Rus milli bilincinin temelini
olusturur. Rus milli karakterinde somutlasacak degerler, bu gucten dogan yeni
kistaslara gdére yapilan degerlendirmenin  bir sonucudur. ik baslarda
hing/ressentiment, hentiz hing/ressentiment bulasmamis ve batiya hayranliklarini
surdirmekte 1srarci bir kisim Rus’a karsi bir digsmanlik biciminde gelisir. Rusya’nin
asag! konumunu kabullenmis, egitimli elit arasindan bazilarinin Batiyr bir model
olarak almanin kaginilmaz olarak bir kendini kicimseme sonucu doguracagini fark
etmesi, henuz zayif olan milli gururu zayiflatir. Bir stire sonra ana kahramani aptal ya
da sisirilmis Fransiz veya Alman 6gretmenler olan hiciv nitelikli oyunlar oynanmaya
baslar. S6z konusu oyunlarin metinleri, saf ve yalin kiskancligin, daha dogrusu hincin
ifadesidir (Greenfeld, 2017: 379-385).

Greenfeld’e gére (2017: 391-392) Rus milli bilincini atesleyen toplumsal
kaygilar degil hingtir. Hing/ressentiment ayni zamanda koéyluliga, Rus milletinin bir
semboll haline de getirir. Basit halkin insanhdi, o ddnemin oyunlarinda ve
dergilerinde siklikla iglenir. Basitlikleri icinde onlar ya acimasiz barbarliklarini ve aci
cekerek kurtulamadiklari cehaletlerini sirdirmekte i1srarci ya da Batiyi taklit eden tas
yurekli efendilerinden ¢ok daha insandir. Dolayisiyla kéyluler daha soyludur ve
soylulardan daha Rus’tur. Nazik, aciya dayanikl, sonsuz sabirli, temiz kalpli, asla
hesap yapmayan ve dunyanin geri kalanini utandiracak kocaman, muhtesem bir
yurege sahiplerdir. Onlari bu sekilde muhafaza etmek en iyisidir (Greenfeld, 2017:
391-392).

Halkin kegfedilmesi ile Rus milli bilincinin gebelik ddnemi sona erer. 18 yuzyil
sona ererken gelecekte butin Ruslarin kimliklerini dayandiracaklari kaide tamamlanir
ve milliyet duygusu dogar. Bu sorunlu bir ¢ocuk olmakla birlikte dogum sancisi
bitmigtir. Bundan sonra o bebedin, yani milliyet duygusunun artik geriye itilmesi
mimkin degildir (Greenfeld, 2017: 393-394).
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Max Scheller’in ve Liah Greenfeld’in gorusleri birlikte dederlendirildiginde
Omer Seyfettin hikayelerinin bazilarinin hing/ressentiment etkisinde yazildigi ileri
surulebilir. Basta Beyaz Lale olmak Uzere Ozellikle Balkan Savasi’'ndaki yaklasik bir
yillik esareti sirasinda ve hemen sonrasinda yayinlanan hikayelerin hin¢/ressentiment
etkisinde yazilmis olabilecegi degerlendiriimektedir. Nitekim yazarin bu donemde
yazdigi eserlerde dilinin ve milliyetgi fikirlerinin birden sertlestigi ve bu sert tslubun
Beyaz Lale’de en ug noktasina ulastigi gérilmektedir. Omer Seyfettin gibi tretkenligi
ile bilinen bir yazarin, Beyaz Lale’den (Temmuz-Ekim 1914) sonra Sivrisinek’e (12
Temmuz 1917) kadar neredeyse U¢ yil boyunca hi¢ hikdye yayimlamamis olmasi

oldukga ilgingtir.

Omer Seyfettin’in en ¢ok elestiri alan eserleri de Balkan Savasi sirasinda ve
hemen sonrasinda yayimlananlardir. Hing/ressentiment etkisinde yayinlandigi
degerlendirilen bu eserler yayin tarihlerine gére: Primo Tiirk Cocugu (Arahk 1911),
Pi¢ (Turk Yurdu, Agustos 1913), Hiirriyet Bayraklari (Turk Yurdu, 25 Aralik 1913),
Tatlisu Frenkleri/Ashab-1 Kehfimiz (Zeka, Mart-Nisan 1914), Mehdi (Turk Yurdu, Mart
1914), Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii? (Tiurk Sézii, Mayis-Adustos 1914), Beyaz Lale
(Donanma, Temmuz-Ekim 1914) seklinde siralanabilir. Bu eserlerin bazilarinin

yayinlandigi dénemde yazar Atina yakinlarinda Nafliyon kasabasinda esirdir.

Nafliyon’daki esir kampinda 3 Mart 1913’ten 28 Kasim 1913’e kadar yaklasik
on ay boyunca esir kalan Omer Seyfettin, 17 Aralik 1913'te istanbul’a déner ancak
kendisini baska olumsuzluklar beklemektedir. O, esir kampindayken annesi vefat
etmis, babasi ise evlenmistir. Ayrica Balkan Savasi sirasinda siyasetle ugrastigi
gerekgesiyle Askeri Mahkeme'ye verilmis ve esaretten dondikten hemen sonra Enver
Pasa’nin onayiyla askerlikten ¢ikarilmigtir. Harp Okulu’nda karistigi bir kavgadan
dolayl kurmay olamamasi sebebiyle zaten buyuk bir hayal kirikligi yasamis olan
idealist bir subay icin askerlikten istifanin, esir dismenin ve askerlikten ihrag
edilmenin, oldukga travmatik olaylar oldugu aciktir. Yasadigi bu deneyimlerin, Balkan
Savas! sirasinda ve sonrasinda tanik oldugu olumsuzluklarla birlesmesi, yazarin
goruslerini keskinlestirmis gorinmektedir. Nitekim anilan hikayeler disindakilerde bu

Olcude keskin bir milliyetci sdyleme neredeyse hig rastlanmaz.

Omer Seyfettin’in hayatindaki en énemli kirllma noktalarindan birisi kurmay

olamamasidir. Karistigi bir kavga olayi onun hayatini kdkinden degistirecek ve gok
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istedigi halde kurmay olmasina engel olacaktir. Nakarat hikayesinde bu olayi kurmay
olamamanin verdigi istirabi séyle anlatir (2011: 803, 809):

Erkaniharp sinifina  ayrilmamakligima sebep de husunetim

[kabalik]... Bir arkadasimi fena halde dévmistim. Bu duyuldu.

Hapis yattim. Ahlak numaram kirildi. Batin Umitlerim bosa gitti...

Erkaniharp olmak butin gengligimi dolduran bir hirsti... Erkaniharp

olamayinca, mabedi basina yikilmis haris bir zabit gibi ezildim.

Umidim kalmadi, mihaniki bir vazife mecburiyetiyle ruhsuz bir

makine gibi harekete basladim. Etrafim kalin bir yeis bulutuyla

kapliydi. Husunetim artmigti. Kime kizsam hemen onu

Olduriivermeyi, sonra memnun olmadigim memleketten kagip
uzaklagmay dusuniyorum.

Hikayede taburun ihtiyar tifekgisi Agah Usta’nin agzindan verilen “kismetin
yokmus, erkaniharp olamamigsin... Artik bilylk yerleri, hele istanbul’'u bisbdtiin
unutmali... Aksamlari birer tek atmali. Ense yapmali. Gulip oynamali. Bu ne sanki
Ayranoz papazi gibi gileye girmek! Yazik gencligine aciyorum” seklindeki sézler ve
yazarin kendisi oldugu anlasilan baskahramanin agzindan bu soézlerin haklihgini
kabul etmesi, onun iginde bulundugu ruh halinin 6zeti gibidir. HikAdyenin devaminda
“nigin daima vurmak, kirmak, kagmak, karsi gelmek, éldirmek, isyan etmek” isteyen
bir temayllle yasadigini, bunun ilk terbiyesinin bir sonucu olup olmadigini
sorgulamaya girisir. Bu sorgulama sirasinda, ¢ok istedigi halde kurmay olamamasina

sebep olan seyin de kendisinin bu ruh hali oldugunu dusundr.

Omer Seyfettin’in kendi ifadesiyle “butiin gengligini dolduran bir hirs” olan
kurmay olma olasiliginin tamamen ortadan kalkmasi, bu hirs duygusunu tatmin
etmesini imkansiz hale getirir. Scheller'dan (2004: 13-14) hareketle bu engellenmiglik
halinin, yazarin bu durumu asacak bir iktidara sahip olmamasi haliyle birleserek
siddetli bir gerilime sebep oldugu ve bu gerilimin hing/ressentiment bigiminde kendini
gosterdigi soylenebilir. Bagka bir ifadeyle yazarin igerisinde bulundugu sartlar, hem
kendisi hem de vatandagsi oldugu Ulke agisindan ressentimentin ortaya ¢ikmasi igin

idealdir.

Yukaridaki agiklamalar g6z éniine alindiginda Omer Seyfettin’in 6zellikle kriz
donemlerinde ressentiment etkisi altinda eserler vermis olabilecedi soylenebilir.
Trablusgarp’in isgali sonrasinda, Ozellikle de esareti sirasinda ya da hemen
sonrasinda yazilanlarin, bu etki altinda kaleme alinmis olma olasiligi yuksektir.

Yazarin Primo Tiirk Cocugu’'ndan (Aralik 1911) baslayarak gittikge sertlesen sdylemi,
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Pi¢’ten itibaren iyice kendini gdsterir ve Beyaz Lale ile zirve yapar. Ardindan da yerini

Uc yila yakin surecek bir Gretimsizlige birakir.

Hinc/ressentiment etkisinde yazildigini dusindigimauz ilk hikaye olan Primo
Tiirk Cocugu (Aralik 1911), daha 6nce de belirtildigi gibi Omer Seyfettin’in yazin
hayatinda énemli bir kirlma noktasidir. Murat Belge’nin (2012: 665) de belirttigi gibi
bu hikdyeden baslayarak Omer Seyfettin agikga “anti-hiimanist” bir tavir takinir. Ona
goére 14 Kasim 1910’da yayin hayatina baslayan Geng¢ Kalemler’in ilk baslarda géze
batacak bir agiri milliyetciligi yoktur. Dergi, ilk sayisindan baglayarak, cogunu Omer
Seyfettin’in yazdigi “dil” lzerine yazilarla dikkat gekmektedir. Ancak italyanlarin
Trablusgarp’a asker ¢ikarmasi ile birlikte derginin sdylemi hikdye kahramani Kenan’in
gérisleri gibi birden sertlesir. Her ne kadar giinimiizde Tirkiye'de, italya’nin 1911°de
Trablus’a asker ¢ikarmasi ve bir stire sonra bu topraklara el koymasi sik hatirlanan,
hatirlandigi zaman da blyuk 6fkelere yol acan bir olay olmamakla birlikte olayin
yasandigi donemde o6zellikle milliyetgilik duyarhligi yuksek aydin cevrelerde, buyuk
bir kizginhga yol acar (Belge, 2012: 665).

Nitekim o dénemde Omer Seyfettin disinda bircok yazar da bu konuya
degdinir. Aka Gunduz, 1911 yilinda Trablusgarp Harbi ile ilgili hikAyelerden olusan
“Tark Kalbi” bashkh bir kitap yayimlar. Onun yaninda Salime Servet Seyfi, Raif
Necdet, Ahmet Hikmet Miftiioglu, Kegecizade izzet Fuad, Ali Naci (Karacan), Ali
Suad, Nihal Hadi, Ahmed Necmeddin, Suad Said ve Gazzeli Cemaél gibi yazarlar da
1911-1912 yillarinda Trablusgarp Savasi’'ni konu alan hikayeler yayimlar (Ceyhan,
2009: 1813-1814). Ayrica Mehmet Raif (1911) Osmanli-italya Trablusgarp
Muharebesi yahut Osmanli Muzafferiyeti ve Abdurrahman Ali Devlet-i Aliyye-italyan
Muharebesi yahut General Kanova’nin Nedameti isimli tiyatro oyunlarinda ($Sengdl,

2015: 539) ayni konuyu isler.

Ayrica Mustafa Kemal, Enver Pasa, Halil Pasa (Kut) ve Ali Fethi (Okyar) vb.
isimlerinde bulundugu, ileride Turkiye’nin gelecegine yén verecek bir grup geng
subay, gonilli olarak Trablusgarp’a giderek yerel halkla birlikte italyanlara karsi
savagirlar. Bu géndlliler arasinda yer alan Halil Pasa (Kut), anilarinda “italyanlarin
ittihat ve Terakki iginde ‘Kahpece’ olarak vasiflandirilan bu hareketleri biitiin Tiirklerin
izzetinefislerinde tamiri mimkiin olmayan bir yara ac¢t’"gini ifade ederek Belge’nin
(2012: 665) tespitlerini dogrulamaktadir. Buradan hareketle Omer Seyfettin’in Primo

Tiirk Cocugu'nu, kamuoyunda dzellikle de entelektiieller arasinda italyanlara yénelik
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ofkenin yikseldigi; hatta Greenfeld’in (2017) Fransa ve Rusya’da milliyetgiligin ortaya
¢cilkmasina zemin hazirladigini ifade ettigine benzer bir hing/ressentiment ikliminin

olustugu bir ortamda kaleme aldigi s6ylenebilir.

Milliyetgilige iliskin ¢cozumlemelerinde mukayese edilebilirlige dikkat ¢ceken
Greenfeld (2017: 37; 1990: 551), hincin toplumsal temelinin, diger bir ifadeyle ortaya
cikmasi igin zorunlu olan yapisal kosullarin ikiye ayrildigini belirtir. Birinci kosul
(bizatihi kiskanghgin yapisal temeli) hing duyan 6zne ile hing duydugu sey arasindaki
temel mukayese edilebilirlik ya da 6zne nezdinde onlari karsilikli degistirilebilir kilan
aradaki temel esitlik (fundamental equality) inancidir. ikinci kosul ise (temel bir sey
olarak algilanmaz) fiili esitsizliktir; bu esitsizlik teoride mevcut olan esitligin pratikte
hayata gecirilmesi imkénsiz kilacak boyuttadir. Bu kosullarin varligi, ilgili ntfusu
olusturan bireylerin mizaglarina ve psikolojik egilimlerine bakilmaksizin hinca yatkin

bir durum olusturur.

Gergekten de Car I. Petro’nun 6limdndn ardindan, Rusya’da hinca yatkin bir
ortam s6z konusudur. Blylk Car déneminde Bati, blylk bir hevesle mutlak ve
tartismasiz bir model olarak kabul edilir. Moskova ve St. Petersburg’da soylular
gundelik yasamlarinda Batili hayat tarzini kérG korune taklit ederken, 6zellikle yurt
disina goénderilen aydinlar arasinda Bat’'ya yoénelik bir hayranhk hakimdir. Rus
milliyetciliginin ilk temsilcilerinde de Batiya yonelik olumsuz bir bakis s6z konusu
degildir. Batiyi tehdit edici bir sey olarak gérmeyen bu ilk milliyetgiler, Rusya’nin
blyikliginden onur duyarlar ve milli gururlarinin temelinde Rusya’nin bir Avrupa
devleti olduguna duyduklari gliven yatmaktadir. Ancak I. Petro’nun 6liminden sonra
bu gliven kisa stre igerisinde kaybolur. Rusya’nin Avrupa Devletleri’'nin herhangi
biriyle herhangi bir alanda cesaretle ve glle oynaya rekabete girecek kadar esit bir
durumda olmadig1; benimsedigi standartlara gore rekabet etmesinin imkansiz oldugu
aclikga ortaya cikar. Aslinda Rusya umut kirici bir bicimde asagi bir durumdadir.
Batiyla yapilan kiyaslamalar ve zaman iginde Batinin Ustinliglinin taninmasi, son
tahlilde hincin birikkmesine ve milli bilincin bir par¢asi haline gelmesine neden olur
(Greenfeld, 2017: 340-346).

Osmanlr’daki gelismeler, Rusya’yla bazi benzerlikler gdsterse de 17.
ylizyillda elinde bulundurdugu liderlik konumunu ingiltere’ye teslim eden Fransa'ya
daha ¢ok benzer. Fransa’da elit kesim bir butilin olarak politik toplulukla, millet olarak

Fransa ile 6zdeslesmeye basladikca, tyeleri bu degisen iliskiden giderek daha fazla
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rahatsizlik duymaya baglar. Fransiz milli vatanseverligi, ingiltere’ye kaptirmis oldugu
Ustun millet statuslnu yeniden tesis etme arzusuyla yanip tutusmakta ve tipik Fransiz
vurgusuyla, yeniden zafer kazanmak istemektedir. Liberal reformlar yoluyla bunu
gerceklestirmeye galisan Fransizlar, ingiltere’yi model alir. Fransa’nin ingiltere’den
dgrendikleriyle onu kolaylikla gegilebilecegine duyulan ézgiiven, ingiltere’'ye gipta
edilip dis bilenmemesini saglar. Zaten ¢ok ge¢cmeden gipta edilecek higbir sey
kalmayacagindan emindirler. Ancak bunun ¢ok da kolay olmadiginin anlagilmaya

baslamasiyla birlikte Anglofillik yerini ingiliz karsithgina birakir (Greenfeld, 2017: 274).

18. ylzyillin ikinci arasinda Fransiz aristokratik ve entelektlel elitinin
kendisini igerisinde buldugu konum, sosyolojik ac¢idan mukemmel bir
hing/ressentiment tireme alanidir. ingiliz milleti fikrini kendisine model alarak ve eski
gérkemli glnlere yeniden kavusma arzusu duyarak ingiltere’yle rekabete giren
Fransa, bu modeli hayata gecirmek igin zorunlu toplumsal kosullardan yoksundur ve
bu ylzden, birakin Ustiinliik saglamayi, ingiltere esit olmayi bagsarmasi bile mimkin
degildir. Fransa 6z olarak ingiltere ile mukayese edilebilir bir tilkedir, ona esittir; ancak
ayni zamanda ondan bariz olarak daha asagida algilanmaktadir. Statulerini bir bitin
olarak Fransa’'nin statlisu ile 6zdeslestirmis olan Fransa'daki aristokratik-entelektuel
elit ise kigisel olarak ingiltere’nin UstiinlGgu ile yaralanmis ve Ulkelerinin géreli

konumunun yarattigi bir hingla dolmus bir konumdadir (Greenfeld, 2017: 275-276).

Gergekten de ilk dénem Fransiz milliyet¢i disincesi hi¢ tartismasiz bir
hing/ressentiment felsefesinin karakteristik 6zelliklerini yansitir. Rousseau, Diderot
gibi duglndrlerin savundugu hem agikga liberal hem de ingiliz karsiti olan fikirler
yuzyilin geri kalan kisminda giderek agirlik kazanir ve 6zellikle 1780’lerde etkili olur.
Bu ideologlar grubu icin ingiltere artik bir 6zgurlik Ulkesi degildir ve onun
Anayasasi'nda hayran olunacak pek bir sey de yoktur. Rousseau, Polonyali
okurlarina “sizin anayasaniz Biyiik Britanya’ninkinden daha ustiin. ingiltere
“6zgurlugina yitirdi” diye yakinir. En yuksek entelektiel dislince dizeyinde Fransiz
milli  bilincinin  ideolojik temellerini  sekillendiren ingiltere’ye duyulan bu
hing/ressentiment, daha populer dizeyde de milli bilincin olusumuna katkida bulunur.
Milliyetci hislerin blylk oranda yukseldigi 1756-1763 Yedi Y1l Savaslar sirasinda,
zamanin popller literatiriinde Ingiltere, “Avrupa’nin Vahsileri”, “aklin, insanligin
doganin sesinin duyulmadigi o igrenc ulke” olarak tasvir edilir (Greenfeld, 2017: 276-
278). Bdylece ingiliz kargitligi ekseninde Fransiz milliyetgiliginin demokratik egilimleri

zayiflar ve 6zellikle Amerikan bagimsizlik savasi ile birlikte radikallesir.
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Osmanli imparatorlugu’'nda da benzer bir siirecten bahsedilebilir. On
sekizinci yuzyilldan itibaren askeri alanda aldigi yenilgilerle Ustinliglu Batrya
kaptirdiginin farkina varan ve onun modelini benimseyerek onu gecgebilecegine
inanan Osmanlilar, BatI'ya hayranlik duymaya baslarlar. Bu etki altinda Bati’'yi model
alarak bir kisim reform hareketlerine girisirler; ancak yapilan reformlarin devletin
dagiimasini engelleyemedigi gibi durumu daha da kotulestirdigi, Batililarin ¢ogu
zaman Osmanhlari degil onun dusmanlarini destekledigi géruldukce Bati'ya yonelik
hing/ressentiment belirmeye ve birikmeye baslar. Trablusgarp Savasi ile bu
hing/ressentiment, daha 6nce goérilmedigi 6lgiide disa vurulur. Trablusgarp Savasi’ni
konu alan hikaye, siir, tiyatro oyunu gibi eserlerde beliren tepkili sdylem, bunun

edebiyat ve sanat alanina yansimasi olarak dugunulebilir.

Trablusgarp Savasi ile birlikte, Yedi Yil Savaslari sonrasinda Fransa'da
yasanan gelismelere benzer sekilde milli hisler giiclenir ve italyanlarin vahsiligine ve
uygarlik dusmanligina vurgu yapan bir sdylem hakim hale gelir. Primo Turk
Cocugu’'nun ilk kisminda da bdylesi bir sdylem baskindir. Hikdyede Gayrimislimlere
yonelik olumsuz bir yaklagimdan gok, basta italya ve Fransa olmak lizere emperyalist
blylk devletlere duyulan tepki én plandadir. “Yirtici, insafsiz, muthis” olarak tarif
edilen Avrupalilar, silahsiz Afrika’y1 pargalamiglar, koca kitada Habesistan ve Liberya
disinda bagimsiz devlet birakmamislardir. Daima fazilete, insaniyete hizmet ettigini
haykiran Fransizlar, bir asirdir Afrika'yi kana bulamakta, “sahranin sildhsiz, saf,
masum, munis, haldk ve asil evlatlarini mitralydzlerle” 6ldirmekte, asude sehirleri,
sakin yuvalari seri atesli toplarla yikmakta, hi¢cbir kabahati olmayan koca milletleri esir
etmekte; vatanlarini, mallarini ¢almakta; irzlarini, hayatlarini, ruhlarini zapt
etmektedir. Avrupa kitasinin kapladigi alan on milyon kilometre kadarken sadece
Fransa’'nin Afrika'daki sémdurgelerinin kapladigi alan on milyon ¢ yiz bin kilometredir.
insaniyet konusunda Fransizlardan geri kalmayan ingilizlerin sadece Afrika'daki
sémirgelerinin ylzélgiimi on milyon kilometre kareye yakindir. Almanya, ispanya,
hatta Portekiz ve Belgika'nin bile sémirgeleri bulunmaktadir. (Omer Seyfettin, 2011:
370).

Afrika’y1 sémurgelestirerek kendine kdle haline getiren Avrupa, simdi de Sark
meselesini ¢ézmek adina Asya’yl ve Osmanli'yl pargalamaya c¢alismaktadir.
Milyonlarca Asyallyl, insan yerine saymamakta, onlara hayvanlardan daha koétu
davranmaktadir. Ticaretlerini U¢ ylz milyon Cinlinin sihhat ve afiyetinden,

istikbalinden daha kiymetli gérmekte, onlara memleketlerindeki kdpekler kadar deger
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vermemekte, zavall Cin’i, halkinin ve neslinin saghgini korumak igin afyonu
yasaklamasi sebebiyle sikistirarak tekrar afyonu misaadeye mecbur etmektedirler.
ingiltere, Hindistan'in kanini emip biitiin hazinelerini Avrupa'ya tasirken, Rusya, Tirk
yurdunu akla gelmez gaddarliklarla gignemekte; ingiltere ile ti¢ bin senelik kadim bir
milleti, viran olan iran'i haritadan silmek icin ittifak etmektedir (Omer Seyfettin, 2011:
371).

Simdi sira Asya yagmasina engel gordikleri Osmanli’'ya gelmistir. Bunun igin
evveld onu zayiflatmiglar, Navarin'de donanmasini yakarak Yunanistan'i icat etmisler;
ardindan da Bulgaristan, Sirbistan, Romanya, Karadag, Sarki Rumeli, Kibris, Misir,
Cezayir, Tunus, Sudan’i elinden alarak yagmalamiglardir. Reval30’de ortadan
kaldirmaya karar vermiglerse de Megrutiyet ilan edilince sdzde bu karari
ertelemislerse de, bu erteleme tamamiyla yalandir. Avrupa uygun zamani
beklemektedir. Zamani gelince imparatorlugun elinde kalan son topraklar da alinacak
“Makedonya meselesi, Arnavutluk meselesi, Girit meselesi, Bogazlar meselesi, Sarki
Anadolu meselesi, Anadolu meselesi, Mezopotamya meselesi, Irak meselesi,
Suriye’nin istiklali meselesi, Arabistan meselesi” gibi sorunlar Avrupallar tarafindan
birer birer halledilecektir. iste italyanlarin ortada higbir sebep yokken Trablusgarp’i
topa tutarak, zapta kalkmalari bunun ilk adimidir (Omer Seyfettin, 2011: 371-372).

Bunu diger Osmanl topraklarinin isgali izleyecektir.

Bu alintilardan da anlagilacagdi gibi Omer Seyfettin’in ilk hikayeleri arasinda
yer alan ve 1911 gibi erken bir tarihte yayinlanan Primo Turk Cocugu’nda, baska higbir
hikayesinde gérmedigimiz dlgide emperyalizm elestirisi yapilmis ve kendisini insani
degerlerin sahibi géren Avrupa’nin bu degerleri hice sayarak Asya ve Afrika'yi
parcaladigli ve sémirge haline getirdigi belirtiimistir. Ayrica Osmanlr’yr Avrupa’nin
Asya’yl somurgelestirme planinin dnindeki en blylk engel olarak konumlandirarak
ileriki yillarda Turkiye Cumhuriyeti tarafindan benimsenecek olan “mazium milletlerin”
koruyucusu olma roliind daha 1911 yilinda Osmanl igin bigmistir. Bunun yaninda

Osmanl’'nin taksiminden sonra en énemli mevkilere Kenan gibi yurt disinda egitim

30 ingiltere Kral VII. Edward ile Rus Cari Il. Nikola 9 Haziran 1908 tarihinde Finlandiya
Korfezi'ndeki Reval (Bugunki Tallin) limaninda bir araya geldiler. Bu bulusma da Makedonya
sorununa da deginilmesi, Osmanli kamuoyunda blylk infial yaratir ve Rumelinin
paylasilacagi yoninde haberlerin ortaya ¢gikmasina neden olur. Ortaya ¢ikan tepkiler, bir ay
sonra ll. Mesrutiyet'in ilani ile sonuglanir (Tunaya, 1984: 23).
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gbérmis ve milliyetinden vazgegmis kisilerin getirilecegini ifade etmesi, yazarin

emperyalizmin bir baska boyutuna dikkat cekmeye calistigi seklinde yorumlanabilir.

Her ne kadar hing ikliminin Trablusgarp’in isgali ile olugsmaya basladigi
sdylenebilirse de tam anlamiyla ortaya c¢ikmasi Balkan Savasi sonrasinda
gerceklesir. Sadece edebiyat alaninda degil; dénemin butlin gazete ve dergilerinde,
cesitli brosurlerde, “Kirmizi ve Siyah Kitap” gibi kitaplarda Balkan hezimeti ve
acilariyla ilgili cok sayida yazi, siir, ani ve fotografa yer verilir. Batili devletlerin 6nce
Trablusgarp ardindan da Balkan savaslarinda islenen kitlesel kiyimlara, insanlk
suglarina kayitsiz kalip sadece siyasi gu¢ hesabina bakmalari, Bati'ya atfedilen
yuksek medeniyet de@erlerinin gdzden dusmesine yol acar. Bu tepki, coskun bir anti-
himanizmi besler (Bora, 2017: 209).

Scheler (2004: 7), ressentimentin sebep oldugu duygu durumlari arasinda
kara calma diirtiisii ve degersizlestirici kini de sayar. Omer Seyfettin’'in Primo Tirk
Cocugu’'ndan itibaren hikayelerinde beliren anti-hiimanist yaklasimin temelinde bir
onceki yuzyilda Fransiz seckinleri arasinda da ortaya ¢ikan bir tur kara ¢alma durtusu
ya da degersizlestirici kin s6z konusu olabilir. IV. Louis’in éliminden sonra Fransa’nin
Avrpadaki Ustinlugini kaybettigini fark eden ve Ingiltere’nin modelini uygulayarak
onu geride birakmayl planlayan Fransiz segkinleri, bir sure sonra bunun
imkansizhgini fark edinde ingiltere’yi ve onun degerlerini reddetmeye baglar. Béylece

Fransa’da Anglofillik yerini ingiliz kargithgina birakir.

Osmanli Devleti'nin de benzer bir suregten gectigi ve reform hareketleri ile
Batr'yl kendi modelini uygulayarak geride birakmayi hayal eden, aralarinda Omer
Seyfettin’in de bulundugu bazi aydinlarin, bunun imkénsiz oldugunu agir yenilgiler ve
toprak kayiplariyla fark etmesiyle birlikte Batili degerleri reddetmeye basladigi
sdylenebilir. Omer Seyfettin, Pi¢, Primo Tiirk Cocudu ve Beyaz Lale gibi
hing/ressentiment etkisinde kaleme aldigini degerlendirdigimiz hikayelerinde
Batililarin  hdmanizmindeki ikiyGzluliga, onlarin  Afrika ve Asya’da giristikleri
katliamlardan cesitli drnekler vererek desifre eder. Ancak bu hikayelerde sorun, bu
katliamlarin nedeninin katliama ugrayanlarin zayifigi olarak agiklanmasidir. Zayif
milletlerin, guglulerin her turld saldir ve tecavuzine ugramasini dogal goren bu
sdylem icerisinde Cengiz, Hilagu, Atilla, Timur gibi kiyiciliklari ile bilinen hikimdarlar
ovuldr. Clnku onlar olmasi gerekeni yapmislar ve “ezmeyen ezilir’ ilkesini takip
ederek kendi milletlerinin ezilmesini engellemek icin bagka milletleri ezmiglerdir.

Bununla birlikte kiyiciliklari ile Gnli bu isimlere eski ve yeni kahramanlar serilerinde
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ya da diger tarihi hikayelerinde yer vermemesi yazarin bir slre sonra

ressentiment/hing durumundan ¢iktigina isaret eder.

Omer Seyfettin hikayelerinde de ressentiment/hing etkisinin belirginlik
kazanmasinin Balkan Savasli sonrasinda gergeklestigi degerlendiriimektedir.
Ressentiment etkisinin tam anlamiyla belirdigi ilk hikayenin, esareti sirasinda Agustos
1913'te Tirk Yurdu dergisinde “Milli Hikdye” ibaresiyle yayimlanan Pi¢ oldugu
degerlendiriimektedir. Nitekim yakin arkadagi Ali Canip Yontem’e (2005: 372) gbre
Omer Seyfettin bu hikayede, “sedid diismani” oldugu kozmopolitlere yénelik “kinini
kuvvetle ihsas etmig’tir. Eserde Frenk Nihat lakapli okul arkadasi Ahmet Nihat’in
Tarklakle bagdasmadigini diusindugu davraniglarinin ve Tarklugund inkér etmesinin
nedenini, bir Fransiz babanin gayrimesru ¢cocugu olmasinda bulan yazar, Ahmet
Nihat nezdinde butin Avrupa yanlisi ya da Avrupali de@erleri savunanlari “pi¢” ilan
eder. Ona goére “Turklikten nefret eden, Turkligl hakir gorip batin varliklariyla
Avrupalilagsmaya galisan uzun tirnakli, son moda giysili, tek gozlukli ztppelerin” hepsi
“pictir’ ve hepsinin anneleri Ahmet Nihat gibi Beyoglu'nda gebe kalmistir (Omer
Seyfettin, 2011: 247). Yazarin bu toptanci bakisi ve Ahmet Nihat i¢in kullandigi “Bu
milliyetinden ¢ikmis herif, denizden ¢ikmis veya patlamis 6li bir kopek baligina
benziyordu. Adeta bir kokusmusluk duyuyor, igreniyor, igreniyordum” (Omer
Seyfettin, 2011: 241) seklindeki ifadeler sagliksiz bir ruh halinin ve Scheler’'in (2004:

7) deyimiyle kendisini zehirleyen bir zihnin géstergesidir.

Hiirriyet Bayraklari, Tatlisu Frenkleri/Ashab-1 Kehfimiz ve Mehdide de
benzer bir ruh hali hakimdir. Yazar Hiirriyet Bayraklarrnda Osmanliciligin basarili
olacagina inanmis tegmenin israriyla ugradiklar Bulgar kdyunde kendilerine bakan
bir Bulgar kadin igin “Algak kapidan gdzuken kollari sivali, pis, sari, esmer bir kadin,
hain ve mavi gozleriyle kizdinnlmig vahsi bir hayvan gibi bizi stizlyor, etrafimizda
havlayan, sigrayan, deliren kdpegi mahsustan ¢agirmiyordu” (Omer Seyfettin, 2011:

256) seklinde oldukga sert ifadeler kullanir.

Ashab-1 Kehfimizde de gayrimuslimlere ve Osmanlicihdi benimseyen
aydinlara yonelik nefret séylemini gagristiran cimleler yer alir. Bu hikadyede yer verilen
karakterler, Rus edebiyatinda gorulen Bati hayrani karakterlerle benzer 6zellikler
gosterir. Greenfeld (2017: 379) Rus milliyetciliginin ortaya ¢iktigi ilk yillarda hincin,
heniliz hing bulasmamis ve hala Bati'ya hayranliklarini sirdirmekte 1srarci bir kisim

Rus’a karsi bir dismanlik bigimini aldigini belirtir. Ona goére hing, Rusya’nin asagi
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konumunu kabullenmis egitimli elit arasindan bazilarinin, Batr'yl bir model olarak
almanin kacginilmaz olarak bir kendini kigimseme sonucu doguracagini fark
etmesine neden olur. Saf bir bicimde Batr'ya hayranlik duyan Ruslar, bdylesi bir
kendini kigimsemenin yurtuyen ornekleridir ve bir kimlik bileseni olarak, elitin ¢ok
narin Uyelerinin sallantili bireysel 6z saygilarinin yerine gegecek olan henuz belirsiz
milli gururu zayiflatmaktadirlar. Bati hayrani ve “gosteris budalasi” olarak temsil edilen
bu tipler, alay edilip asagilanan hiciv nesneleri haline gelir. Hiciv nitelikli oyunlarda,
siirlerde ve skeclerde, Bati taklidi (ve hatta hayranligi), herhangi bir kisiyi, boylesi bir
taklide yonelmesi halinde kendisinden utanmaya sevk edecek tlrden bir karakter
dzelligi olarak sunulur (Greenfeld, 2017: 379-380). Omer Seyfettin gerek Ashab-i
Kehfimiz’de gerekse diger hikayelerinde Bati hayrani taklit¢i tipleri olumsuz

karakterler olarak cizer.

Rusya’da kararli milliyetgiler, bir yandan kendi vatandaslarini hirpalarken, bir
yandan da Rusya’daki yabancilara karsi bir saldiri baglatirlar. Hiciv nitelikli oyunlarda,
oyun kahramanlari listesinde aptal ve sisirilmis 6gretmen tiplere 6zellikle de bir Alman
ya da Fransiz 6gretmene yer verilir. Alay konusu Avrupali tipler, mizah dergilerinin
sonu gelmez ilgi alanidir (Greenfeld, 2017: 381). Omer Seyfettin hikayelerinde bu

sekilde aptal ya da sisirilmis Avrupali tiplere rastlanmaz.

Mehdi, hing/ressentiment etkisinde kaleme alindigini disindigumiz bir
diger onemli hikayedir. Bir kurtarici arayiginin iglendigi hikayede, trenin bes Turkin
icerisinde seyahat ettigi kompartimanina binen silindir sapkali bir Rumun, onlara “tarif
olunamayacak derin bir nefret ve istikrahla bakarak” onlari yerlerinden kaldirdigindan,
sigarasinin kullerini Gzerlerine savurdugundan, tukidrdugunden ve avazi ¢iktigi kadar
yuksek bir sesle Turklere kuflir eden sarkilar sdylediginden bahsedilerek okuyucularin
bu kisiden nefret etmesi beklenir. Tren camindan disari bakan Turklerin ¢ok kisa slire
oncesine kadar Turklerin elindeyken simdi ilerlemis Hristiyan milletlerin boyundurlugu
altina girmis olan yerlesim yerlerine bakarak i¢ gecirmeleri ve “Muslimanlarin
yasamaga hakki yoktur ve Tirkler asla bir daha buralara gelemez” seklinde
konusmalar yapmalari da hing/ressentiment etkisine isaret etmektedir. Bati

karsisinda yenilgi kabul edilmis ve hayranlik yavas yavas dusmanhga donusmustur.

Turk S6z0 dergisinde 21 Mayis-6 AJustos 1914 tarihleri arasinda yayinlanan
Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii?, Aralik 1911°'de Trablusgarp’in isgalinden hemen

sonra yayinlanan ilk hikadyenin devami niteligindedir. Bu hikayenin sdylemi ilkine gore
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oldukga serttir. ik hikayedeki anti-emperyalist séylem bliy(k élglide kaybolmus, yerini
karsitini canavarlastiran hatta annesini dahi bagka bir milletten oldugu i¢in disman
ilan eden bir séylem almigtir. Primo, annesinin “Tiirk ve islam olmayi istemeyerek”
babasindan bosanmasindan sonra evde yalniz kalmistir; ancak bu yalnizlik hogsuna
gitmektedir. CUnkl annesinin, kendi ifadesiyle “o ecnebi kadinin, o digmanin”
aralarinda yeri yoktur. Baska bir ifadeyle “diigman"” olarak sz ettigi annesinin italya'ya

gitmesine sevinir.

Hikayede, italyanlari sémirgeci ve acimasiz, Turkleri magdur ve hakli
gOstermek yerine; Turklerin Turan’dan Anadolu’'ya gelip buradaki Tarkleri
birlestirdikten sonra Avrupa’ya gegerek Rum, Arnavut, Bulgar, Sirp gibi milletleri “esir
ettigi” ya da Primo’nun riyasinda kendisini bitin didsman krallarini yenilgiye
ugratarak esir etmis olarak gormesi gibi argumanlara yer verilmesinin de,
ressentiment/hing etkisine isaret ettigi degerlendiriimektedir. ik hikayedeki anti-
emperyalist ton neredeyse tamamen siliklesmis, yerini esir kaybetmekten rahatsiz bir
millet sOylemi almistir. Burada kotu olan bir milletin digerini ya da digerlerini esir
etmesi degil, Turklerin bunu yapacak iktidarinin kalmamasi hatta daha Once

edindiklerini kaybetmeye baglamis olmasidir.

Boykotaj Diismani, yazarin hing/ressentiment etkisinde kaleme aldigini
distindligumuz bir diger eseridir. HikAye boyunca verdigi bilgiler, “iflah olmaz birer
Tark ve Tarklik dismani” olarak kurguladigi Mahmud Yusri ve Nihat karakterlerinin
ilkinin Yakup Kadri; ikincisinin ise Yahya Kemal'le 6zdeslestiriimesine sebep olur
(Tuzer, 2010: 45). Omer Seyfettin’in Yakup Kadri gibi dostlugu izmir yillarina dayanan
bir arkadasini bu odlgude kirici sekilde karikaturlestirmesi, genellikle algakgonalld,
kimseyi incitmeyen, naif ve niktedan bir yazardan beklenmeyecek bir davranigtir. Ali
Canip onun kimseye kin tutmadigini; hele dargin hi¢ durmadidini belirtir (Yéntem,
2005: 374). Zaman zaman dil ve edebiyat konularinda ters disse de Yahya Kemal'e
de bu Olcude yuklenmesi sasirticidir. Yazarin bu iki 6nemli disunce adamini bir
hikadye araciligiyla da olsa neredeyse hainlikle itham etmesi, hikayeyi yazdigi sirada
saglikli dusinemedigini gostermektedir. Nev Yunanilik hareketine ve temsilcilerine
boylesi sert elestiriler getiren yazarin (izerinde daha dért yil bile gegmeden ilyada’yi

cevirmesi bu tespitimizi gu¢lendirmektedir.

Nitekim Yakup Kadri’'nin (1942: 6) élimiinden sonra, onun igin “Omer

Seyfettin aramizdan ayrilal yirmi yili gegti. Fakat onun sevgisi hepimizin kalbinde
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taptaze duruyor. Zira Omer Seyfettin bizim neslin en géze garpan hikaye Ustatlarindan
biri oldugu kadar gonlu daima harekette, agik yurekli, samimi bir arkadas, bir dosttu.
Onu, izmir idadisindeki mekteplilik gagimdan beri tanirdim... Omer Seyfettin bizim
icin yazisini begenip de kendisini gbzlerimizle goérebildigimiz muharrirlerin ilki oldu”
sozlerini ifade etmesi ve onun “agik yurekli, samimi bir arkadas, bir dost” oldugunu
vurgulamasi, yazarin bu eseri yazdigi donemde genel ruh halinden bagka bir duygu

durumunda bulundugunu géstermektedir.

Omer Seyfettin yakin gevresi tarafindan niiktedan ve iyi bir insan olarak tarif
edilir; ancak onu boyle tarif edenler yalnizca arkadaslari degildir. Hilmi Yicebas onu
“hafif Rumeli sivesiyle konusan, yakin dostlarina cancagizim diye hitap eden”, hicivci
karaktere sahip, her zaman neseli ve sevimli bir kisi olarak tarif eder (Ylcebas, 1960:
4). Zekeriya Sertel hatiralarinda, ev sahibi Abdullah Cevdet'in kendilerini evden
cikardiginda Omer Seyfettin’in hasta olmasina karsin evini ailece kendilerine actigini
ve onlarin rahat etmesi igin hasta hasta glinlerce digarda dolastigini (Sertel, 119-120)
anlatir. Pertev Naili Boratav ise eserlerini inceledikten sonra onun iyi bir insan oldugu;
iyiliginin, yazilarindan tasarak insani bir sel gibi &deta yiktigini ifade eder. Ona gore
Omer Seyfettin, kendi sahsiyetini, hikayelerinde kurguladigi karakterlere vermis;
onlari gegmis, uzak zamanlarda olsun, yasadigi gunlerde olsun, neseli ve nikbin
(iyimser) bir “hakim” heyetiyle insanlarin ortasinda dolastirmistir (Boratav, 1982: 336).
Bu karakterdeki bir insanin Yakup Kadri gibi izmir yillarindan bu yana tanidigi bir
arkadasini bir hikdyesine vatan haini bir karakter olarak dahil etmesi ancak zihninin

ressentimentin/hincin zehirlenmesi ile agiklanabilir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi Omer Seyfettin’in en fazla elestiri alan eseri
Beyaz Lale’dir. Murat Belge (2012: 269) hikayenin en dikkat gekici 6zelliginin icerdigi
"vahset', 6zellikle de "cinsel" dizeydeki vahset oldugunu; aradan milliyet motifinin
cikariimasi halinde “anlatinin pornografik sado-mazohizm edebiyatinin bir pargasi”
olarak kabul edilebilecegini belirtir. Yine bu hikayeyi isaret Tanil Bora (2017: 210) ise
Omer Seyfettin'in “milliyetci edebiyatta intikam terbiyesinin biyik ustasi” oldugunu
ileri surerek onun hikayelerindeki pornografik denebilecek siddet tasvirlerinin,
milliyet¢ci-muhafazakar edebiyat tarihgisi Nihad Sami Banarli'ya bile rahatsizlik

verdigini belirtir.

Beyaz Lale, Balkan Savasi'nda bozguna ugrayan Osmanli Ordusu’nun

cekilmesi sonrasinda Serez’e giren Bulgar birliklerinin ve getelerinin Turklere 6zellikle
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de Tirk kadinlarina yaptigi katliam ve iskenceleri anlatir31. Aslinda benzer olaylar
Osmanli Balkanlarinin hemen her yerlesim yerinde yasanmaktadir ve Omer Seyfettin
goérevi gereg@i bunlarin bir kismina kendisi de sahit olur. Osmanh ordusunun her
yenilgisi sonrasinda yasanan katliamlar, Balkanlar'da yasayan Turk ve Mislimanlarin
dalgalar halinde Anadolu’ya géglyle neticelenmektedir. Hikaye, iste bu yenilgilerin en
travmatik olaninin; neredeyse tum Balkan topraklarini kaybettigimiz Balkan
Savagr’nin ardindan yasanan olaylari, Serez kasabasinda yasandidi kurgulanan bir
oyku uzerinden anlatmaktadir. Ancak yazar gergek olaylardan ve gergek sahislardan
yola ¢ikarak kaleme aldigi hikdyede asiri duygusalliga kapilarak hing/ressentiment

yuklu bir séyleme kayar.

Beyaz Lale, Omer Seyfettin’in gayrimislim azinliklara yénelik en sert
gorugleri dile getirdigi hikayesidir. Hikdye sinirda bozguna ugrayan Osmanl
askerlerinin Serez’den gegisini tasvir eden bir manzara ile baslar. Sehrin Hiristiyanlari
seving icerisindedir. Hatta Rum c¢ocuklari dahi “besikten beri ruhlarina akitilan
dismanhgi meydana vurmak igin” bulduklari firsati degerlendirmekte geri ¢cekilmekte
olan Turk askerlerine turli hakaretler etmektedir. Askerlerin ¢ekilmesi sona erdikten
sonra Bulgar ordusu sehre girer. Merkez komutanhgina zalimligi ile Unli Binbasgi
Radko Balkaneski atanmistir. Omer Seyfettin’in bir kétiliik timsali olarak kurguladig
bu karakterin asil gérevi “sehrin yagmasini, ahalinin katliamini intizam ve usul
dairesinde” idare etmektir (Omer Seyfettin, 2011: 426-427).

Binbagi Radko Balkaneski, Omer Seyfettin’in Primo &ykisiindeki Oguz
karakterinde kimi cizgilerini verdigi “milliyetci, mefk{reci dava adami” tiplemesini
(Erdem, 2015: 63) andirir. Ancak ondan farkli olarak gok zalimdir. Gayet mikemmel
bir tahsil ve terbiye goéren Balkaneski, lise dgrenimini Istanbul’da Galatasaray
Sultanisi’nde tamamlar; ardindan da 1900°’de Sofya Harbiye’sinden erkaniharplikle
(kurmay olarak) mezun olur. “Asil ve zengin bir ¢ift¢i” olan babasinin bitmez tikenmez
denilen parasiyla yagsamakta, hayatinin bir kismini ¢ilgin eglencelerle bir kismini da
milli iglerle, yani Makedonya tegkilatiyla, bomba amirligiyle gecirmektedir.
Acimasizdir; komita mahkemelerinin verdigi ancak herhangi bir sebeple

uygulanmayan kararlari vahgice uygular. Adam kesmekten hoslanmayan Balkaneski,

31 Justin McCarthy (2014: 158) ingiliz Konsolosluk Raporlarina dayanarak Aralik 1912'de Osmanli
birlikleri ¢ekildikten sonra Muslimanlarin direnmeden teslim olmalarina karsin Bulgarlarin Serez'de
blyuk bir katliam gerceklestirdigini ve yaklasik 5.000 Turk't katlettiklerini aktarir.
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oldirecegi ya da konusturacagi kisileri diri diri firina koyar, gézinin éninde yakar
(Omer Seyfettin, 2011: 427-429).

En acimasiz planlarini uygulamaya koymak i¢in buttin gete reislerini merkez
komutanligina gagiran Binbasi Babanski, yapilacak katliama iligkin ayrintilari onlarla
paylasir. Aslinda yapilacak is basittir. Once Serezlin zengin Turklerinden
kacamayanlar toplanacak, evvela iskence ile kasalarindaki ve bankalardaki paralan
alinacak, sonra fidye gibi butiin milkleri Bulgar mekteplerine verdirilecek, en nihayet
hepsi vaftizlenip Hiristiyan yapildiktan sonra oéldirilecektir. Bu yarim saatlik bir is
olmakla birlikte Avrupali konsoloslarin tepkisini ¢ekmemek igin titizlikle yapilmasi
gerekmektedir. Ayrica bir yasindan altmis yasina kadar erkekler ile sekiz yasindan
kirk bes yasina kadar butin kadinlar ve kizlar, cesetleri meydanda kalmamak Uzere
sessizce kesilecek, geceleri merkez taburundan cikarilacak angaryalar vasitasiyla,
yine iki komita reisinin nezareti altinda sehrin disarisindaki hendeklere gomiulecektir
(Omer Seyfettin, 2011: 428-430).

Binbag! Balkaneski, toplanti sirasinda uzun bir nutuk vererek adeta Omer
Seyfettin’in  milliyetgilik ve “insaniyet” konularindaki asiri goéruslerini  6zetler.
Avrupalilardan, daha dogrusu onlarin insanhkla ilgili dusuncelerinden hig
hoslanmayan; onlardan nefret eden Binbasl Balkaneski'ye gore “insaniyet” fikri,
dunyanin en blayuk, en minasebetsiz, en eski, en rezil bir sagmasidir. Zaten bugunku
Avrupallar séz séylerken baska, is yaparken bagka davranmaktadir. Ornegin
“En blyuk bir Avrupali, en bluylk bir Alman, Prens Bismark” harp zamanlarinda
Fransiz koylulerini doldurdugu evleri atese verdirerek hepsini canli canl yakar, onlarin
cighklarini en |atif bir konser gibi dinler, sonra etrafa savrulan alevli dumanlari koklayip
gulerek piposunu ceker, egdlenir; teslim olan Fransiz askerlerini achktan oldartar,
onlari sularda bogdurturdu. Muntazam Fransiz askerlerine higc aman
verilmemesini, sivil ahaliye de mimkin oldugu kadar fenalik yapilmasini emrederdi,
“Ah bu bizim Almanlar! Fransizlar éldirtyorlar, amma istah ile istekle éldirmuyorlar”
diye hayiflanirdi (Omer Seyfettin, 2011: 434).

Avrupa’nin diger onemli milletleri ingilizler, Fransizlar ve Ruslarin da
Almanlardan fazla bir farki yoktur. Cini isgal eden bu blylk devletler her seyi
yagmalamiglar, tarihi mabetleri yikmislar, bitlin kadinlara tecaviz etmisler, “Pekin ve
cevresinde “kiz oglan kiz” birakmamisglardi. Nutku sirasinda Fransizlarin Afrika’da
yaptigi iskencelerden bahseden Binbagi Balkaneski'nin anlattiklar ile Kirgiz yazar

Cengiz Aytmatov’'un Giin Uzar Yizyil Olur (1982) romanindaki mankurt anlatisinin
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benzerligi dikkat gekicidir. Fransizlar, Juan Juanlarin Orta Asya’da yaptigina benzer
sekilde Afrika’da esir aldiklari Araplarin kafalarini tiras etmekte, bogazlarina kadar
kuma gomerek guneste, 6gle gunesinin i1siklan altinda birakmakta, cabuk 6lmesin
diye ara sira Uzerlerine su dokmektedir (Omer Seyfettin, 2011: 434-435). Omer
Seyfettin, Aytmatov’a benzer bir sekilde, bu iskence ile kigilerin hafizalarinin
silinmesinden ve mankurtlagtirimasindan bahsetmez; ancak hikayesine bdyle bir

unsur dahil etmesi, Uzerinde durulmasi gereken bir konudur.

Avrupalilarin dunyaya yaydigi ancak kendilerinin ¢ok da uygulamadigi
“‘insaniyet” fikri, Hiristiyanliktan evvel, bir veba gibi bazi dimaglara girerek, bir¢cok
milletlerin, birgok cemiyetlerin mahvina sebep olur. Bu nedenle Bulgarlar medeniyet,
insaniyet, merhamet gibi “bos, manasiz olmaktan ziyade, zararli olan yalanlara”
inanmamali; kalpleriyle, sinirleriyle degil; dimagdlariyla, fikirleriyle hareket etmelidirler.
ispanyollar, vatanlarini kurtardiklarinda iglerinde miizeler igin olsun bir tek Arap bile
birakmadiklarindan bugiin rahat yasamaktadirlar. Oysa Turkler dylesine aptallardir ki
ellerine gecirdikleri yerlerdeki kavimleri oldirmemisler ya da onlan Tark
yapmamiglardir. Hatta onlarn ‘reaya” yani “hirmet edilecek adamlar” diye
isimlendirerek onlara en genis hurriyetleri vermiglerdir. Simdi de asirlarca 6nce
atalarinin yaptiklari budalaliklarin cezasini gekmektedirler (Omer Seyfettin, 2011:
432-435).

Turklerin ele gecirdigi yerdeki baska kavimleri katletmemesinin ya da
Turklestirmemesinin nedeni, “kavmiyet, milliyet” gibi bir sey olduguna inanmamalari,
kendi milliyetcilerini bile siddetle inkar etmeleri; Cengiz gibi, Hlldgu gibi en buyuk
imparatorlarina dahi kifir etmeleridir. Bu milliyetsizlik ylzinden edebiyatsiz,
sanatsiz, medeniyetsiz, kuvvetsiz, ailesiz, ananesiz kalmislar ve en basit gercekleri
dahi akil erdiremez hale gelmislerdir. Mithat Pasa gibi buyuk bir adam dahi bu gergegi
goérememis, Bulgar komita hareketlerini ekonomik sikinti gibi nedenlere baglayarak
Anadolu’nun kit kaynaklarini Bulgaristan’in imarina harcamistir (Omer Seyfettin,
2011: 432-433). Bu nedenle Bulgarlar, Turkleri degil ispanyollari érnek almali ve
Bulgaristan topraklarinda bir tane bile Turk birakmamaldir. Aksi halde kendileri de

ileriki yillarda Turklerin durumuna dusecektir.

Binbasi Balkaneski’nin hurriyet kelimesinin Mesrutiyet'le degistiriimesi
disinda, butliniyle 1908 Devrimi'nin temel ilkelerini olumsuzlayan nutku, 6limcul gig
micadelelerinden ve vahgetten ibaret bir dinyada 6zgurlik, esitlik, kardeglik ve

adalet gibi degerlerden s6z etmenin sadece tecavize ve 6lime (6ykide Radko'ya,
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tarihte isgal ordularina) kapi agtigi yéninde bir metafor olarak degerlendirilebilir.
Nitekim Lale'nin kapiyi acarken icinden "mademki hurriyet, misavat ve uhuvvet icin

s6z veriyor" diye distinmesi bu yorumu glglendirmektedir (Erdem, 2015: 75).

Yaptigr konugmayla komitacilari, yapilacak katliam konusunda ikna ettigini
dusunen Binbasi Balkaneski, hiUkimet konagdina gecerek eski ¢eteci yeni jandarma
komutani Zangok ve Polis Muduri Lapof’la yapilacak katliamin planlamasini yaparlar.
Tarkleri birer birer toplayip konsoloslar gormesin diye gizli gizli kesmek basa c¢ikilacak
bir is olmadigindan daha kestirme bir ¢ozim bulurlar. Buna gore 18-45 yas arasinda
bulunan Muslimanlarin aksamiizeri alaturka saatle 10’da hikimete miracaat ederek
kayit yaptirmalari istenecek; toplananlarin sayisi dokuz, on bini gecgince bir silah
patlatilacak ve hemen “Turkler bir Bulgar zabiti vurdular® seklinde bir séylenti
cikarilacakti. Ardindan da parolay! bilen askerler, jandarmalar, polisler bahgenin
icindekileri kursuna dizecekler; sokaktakileri kdselerden c¢evirip kiligla, bigakla
katledeceklerdi (Omer Seyfettin, 2011: 437).

Binbasi Babanski, Eski Komitaci Dim¢o Kaptan'in firini yaktirnp 50 kadar
Turk kadinini firnin 6ninde hazir ettigini 6grenince oraya yoénelir. Simdi hedefi
Serez'in en glzel Turk kizinin kim oldugunu 6grenip ona sahip olmaktir. Kadinlara
yaptigi iskenceler kisa sure icerisinde sonug veren Balkaneski, aradigi kadinin Haci
Hasan’in kizi Lale oldugunu 6égrenir. Hikdyenin en ¢ok elestirilen kismi da kadinlara
yaptigi iskenceleri anlatan uzun siddet sahneleridir. Soyunmayi reddeden kadinin
once bebeginin ardindan da kendisinin bedeni ustura ile gesitli yerlerinden yarildiktan
sonra yanan firina atilarak pisirilmesi, “canli gukur” adi verilen tecaviz fantezisi ve

diger sagliksiz cinsel siddet sahneleri oldukga trajik ve pornografiktir.

Firindan ayrilan Balkaneski Lale’nin Serez'in zenginleri arasinda yer alan
babasi Haci Hasan’i gagirtir ve ihtiya¢ duydugu bilgileri 6grendikten sonra hem onun
hem de Lale disindaki tiim ailesinin dldurtlmesini emreder; ardindan da Lale’nin artik
tek basina kaldigi konaga gider. Sarayl andiran konagin kapisinin kolayca
kirllamayacak kadar saglam oldugunu fark eden Binbagi Balkaneski, Lale’ye kapiyi
acgmasi igin “Bulgar prensine kalmak i¢in konak” aradiklarini séyler. Onu ikna etmek
icin dile getirdigi Jon Turk aleyhtari s6zler ve Bulgarlarin sahip oldugunu soyledigi
degerler, aslinda Omer Seyfettin’in elestirdigi seylerdir. Balkaneski kendilerinin
medeni insanlar oldugunu, onlardan hi¢ kimseye zarar gelmeyecegini, prensleri
oturdugu muddetce evlerinden bir igne olsun kaybolmayacagini, kendileri sayesinde

Makedonya’nin islam ve Hiristiyan ahalisinin “katil Jén Turklerin” zulminden
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kurtulacagini; herkesin hakiki mesrutiyet, hakiki kardeslik, hakiki esitlik, hakiki adalet
neymis anlayacagini ifade eder. Bu sdzleri o kadar nazik sdéyler ki zavalli Lale, bu
“saadet, musavat, hirriyet vadeden disman kumandaninin karsisinda inat etmeyi
muvafik bulmaz” ve kapiyi acar (Omer Seyfettin, 2011: 449). Karsisinda
beklediginden glzel bir kadin géren Balkaneski, Lale’ye tecaviiz etmeye galisir ancak
Lale pencereden atlayarak intihar eder. G6zi donen Balkaneski ise onun élmesine

aldirmaz ve cansiz bedenine defalarca tecaviiz eder.

Hikaye de Binbasi Balkaneski digindaki Bulgarlar da oldukga vahsi kisilerdir.
Ornegin otuz yil 6nce pusuya disirdigi bir Tirk beyinin kusagindan aldigr gimus
tabakay!r hala kullanan Aksakalli komitaci Dimgo, Rus-Turk muharebesinde
Samakov’dan cekilen Turkleri ¢cevirir ve hala belinde tasidigi edri, kisa pala ile kadin,
erkek, tek bir Turk kalmayincaya kadar, hepsini dkuzleri, atlari, arabalariyla birlikte
pargalar (Omer Seyfettin, 2011: 431). ihtiyat taburunun Bulgar askerleri ise Binbasi
Balkaneski'nin begenmeyerek kendilerine génderdigi on doért-on bes yaslarindaki
dokuz Turk kizini aralarinda her takima birer kisi dugsecek sekilde bolusurler. Ardindan
da kizlari ¢irgiplak soyup, sarap igirtip hora teptirerek sabaha kadar eglendikten sonra

stinglileyerek éldurirler (Omer Seyfettin, 2011: 429).

Hikayedeki cinsel saldiri ve tecavuz vurgusu oldukga dikkat gekici ve rahatsiz
edicidir. Bu vurgu, Omer Seyfettin’e yonelik elestirilerin de odak noktasini olugturur.
Omer Seyfettin’in iginde bulundudu hing/ressentiment halinin de etkisiyle asiriya
kactigi gercektir; ancak bu durum 6zellikle 19. yuzyilin ikinci yarisinda ve 20. ylzyilin
ilk yillarinda Balkan cografyasinda hikdyede gecenlere benzer olaylarin yasandigi
gercegini degistirmez. Omer Seyfettin’i sert sekilde elestiriler yéneltenler, dykiide
gecen olaylara benzer olaylarin yasandigi gercedini géormezden gelmekte; hikdyede
kurgulanan olaylarin yalnizca yazarin hastalikli zihninin Grind olarak gérmektedir.
Halbuki hemen hemen tum savas anlatilan yalnizca tek tek ya da kuglik erkek
gruplarinin gerceklestirdigi eylemler olarak degil, devletin ulusal politikasinin bir
parcasi olarak ve ordu komutaninin emri ile gergeklesen tecaviz ya da cinsel istismar
tartismalarina géndermeler igerir (Nagel, 2011: 89). Omer Seyfettin’in Balkan
Savasr’'nda Turk kadinlarinin ugradigi saldirilari konu alan Beyaz Lale baslikh

hikayesi de bu kategoride ele alinmasi gereken bir eserdir.

Milliyetci séylemde ulus bir aileye benzetilirken, devletin cografi sinirlari da
kadin bedenine benzetilerek cinsiyetlendirilir ve cinsellestirilir (Akgil, 2011: 30).

Thongchai Winichakul (1994: 9), bunu ulusun “cografi bedeni” (geo body) olarak
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adlandinr ve sinirlarinin yalnizca haritacilik teknikleriyle degil, ask ve ayrilik
poetikalariyla da gizildigini belirtir. Sinirlari bu sekilde gizilen vatan kavrami, modernite

oncesinde tasidigi “bir kimsenin dogdugu yer” seklindeki eski anlamindan uzaklasir
ve “sevilip adanilacak, sahiplenilip korunacak, ugruna 6linip o6ldirilecek bir kadin
bedeni” olarak tasvir edilmeye baslar (Najmabadi, 2013: 130-133). Bu bedenin sahibi

anne olabilecegi gibi sevgili, kardes ya da kiz ¢gocugu da olabilir.

Ulus anlatisinin, kadin bedeni Gzerine kurulmasi, bu anlati icerisinde kadini
ulusun, benligin, manevi dinyanin ve evin duygu yukli gdstereni ve simgesi haline
getirir. Anavatan olgusu, kadinlara 6zellikle anneye yonelik erotik ¢cekimlerle kusatilir.
Boylelikle vatan hem romantik ve erotik hem de annelikle ilgili gu¢lu bir yan anlamlari
bulunan kelimelerle temellik ve temsil edilir; kontrol altina alinir. Vatan i¢in duyulan
arzu kadin icin duyulana benzer sekilde bir erkek arzusu olarak insa edilir. Bu, ona
sahip olmak, onu goérmek, ona hayranlik duymak; onu sevmek, korumak ve

dismanlara/ rakiplere karsi onun ugruna 6lmek arzusudur (Saigol, 2013: 232).

Vatani kadin bedeni olarak kuran sdylem, ayni zamanda onu otekinin,
yabancinin saldirilarina, tacizine, tecaviuzine kargi korunmaya muhta¢ bir beden
haline getirir. Onu koruma gdrevi ise “buyulk oélglide bir erkek kardesler birligi” olarak
tahayyul edilen milletin erkeklerine verilir. Bu gorevi yerine getiremeyen erkekler
asagilanir ve “serefsizlikle” suglanirken; yasanan toprak kayiplari, sevdigi kadinin
namusunu koruyamayan erkegin utancina benzer bir duygu yaratir (Najmabadi, 2013:
130-133). Milliyetgi sdylem, savasmak igin gerekli gorilen eril degerleri cazip hale
getiren bir asker tanimini ve yine cinsiyetci igerige sahip vatanseverligi, erkeklere

cagri araci olarak; tum topluma ise ikna araci olarak dayatir. (Akgul, 2011: 287).

Kadinlarin namusuna helal gelmesi, buyuk bir ulusal utangtir; kultarel dinsel
acgidan buyuk bir yuz karasidir ve intikamin alinmasi sarttir. Tipki ulus anlatisinin
kadin bedenleri Uzerine kurulmasi gibi digsman da zaferini kadin bedeni Uzerine
yazar. Dusmanin ugrayabilecedi nihai yenilgi, savas ve baska tur catisma
dénemlerinde disman irkinin  kolektif tecavizlerle Kkirletiimesidir. Kadinlarin
namusunun lekelenmesi, irkin, ulusun ve vataninin namusunun lekelenmesidir. Bir
insanin annesinin namusuna helal gelmesi, namusuna dugebilecek en buyuk
golgedir. Anne imgeleri yoluyla buyik bir duygu birikimi yaratildigl i¢cin annenin,
bacinin veya kizin namusunun kirletiimesi Pencaplilarin cinsel siddet eylemlerinin
merkezine olugsturmaktadir. Bu tur kirletime fiziksel siddet yoluyla intikaminin

alinmasi gereken en blyuk leke sayilir, namusun temizlenmesi gerekir (Saigol, 2013:
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251). Kadinlarin utanci erkeg@in utancidir, ailenin utancidir, ulusun utancidir (Nagel,
2011: 86).

Bu tur bir ulus anlatisinda toprak ile anne arasinda adeta ilksel bir bag vardir.
ikisi de korunmaya muhtag sayilir, ikisi de sevilir, sayilir ikisine de hayranlik duyulur,
ikisinin de namuslari igin can vermeye hazir olmak gerekir (Saigol, 2013: 234). Bu
noktada tecavuz, hem kadinin ugradigi cinsel saldiri, hem de ulke topraklarina yonelik
saldin anlamina gelir (Najmabadi, 2013: 154). Boylesi bir saldiri tehdidi karsisinda
ulusun basta genc¢ erkekleri olmak Uzere tim Uuyelerinin her turli fedakarhga
katlanmasi gerekir. Bu fedakarliga katlanilmamasi ise Serez Turklerinin bagina

gelenlerin yasanmasina kapi aralar.

Tecaviz her turll nefret duygusunu ve ve 6tekilestirme politikasini igeren bir
siddet pratigidir (Akgul, 2011: 185). Milliyetci dava kurgularinda merkezi bir yere sahip
olan tecaviz, erkeklere, kadinlagtirilan ulusun kendilerini kurtarici olarak gagirdigi
kurgusunu yaratma olanagi verir. Bu kurgu igeriginde dis disman ulusu igfal eden,
ulusun namusuna helal getiren bagska erkekler olarak tahayyul edilir (Enloe, 2013:
216). Nitekim savaslara ve milliyet¢i ¢calismalara iliskin pek ¢ok anlatida, digman
erkeklerini, ulusun kadinlarina tecaviz etmek isteyen seytanlar olarak tarif eden
ifadeler yer alir (Nagel, 2011: 88). Bu noktada énemli bir savas stratejisi olan tecaviz
(Hunt, 2004: 49; Niarchos, 1995), erkeklerin kadinlastirilan ulusun kurtaricilari olarak
¢agrilmasina olanak saglar (Esitti ve Isik, 2015: 673) ve bir savasa ¢agri araci haline
getirir.

Beyaz Lale’nin kaleme alindidi ve yayinladigi dénem g6z 6niine alindiginda,
Omer Seyfettin’in de tecaviizii savasa ¢agri araci kullanmayi amagladigi séylenebilir.
Yazar, 6zellikle Balkan Savasi sirasinda yasanan firarlardan ve Selanik gibi 6nemli
sehirlerin savagsmadan teslim edilmesinden duydugu rahatsizligi Beyaz Lale yaninda
Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii? gibi hikayelerinde agikga ifade eder. Bu hikayelerde
teslim olan ya da kenti teslim eden askerlerin 6zellikle de subaylarin disman
erkeklerine kur yapan Kkizlara, gazinolarda edlenen dusuk ahlakli kadinlara
benzetilerek kadinlastiriimasi (Omer Seyfettin, 2011: 404), onun cinsiyetgi sdylemle
eklemlenmis milliyetcilik anlayisiyla uyumludur. Yeni bir savasin baslamasi
durumunda, Balkan Savasi’ndakine benzer sekilde hareket edilmesi halinde
hikdyedekine benzer tecaviz ve saldirilar yasanabilecegi hatirlatilarak aydinlar ve

halk uyarilr.
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Omer Seyfettin’in Beyaz Lale’de uzun uzadiya anlattii tecaviiz pratikleri de
savas sonrasinda yasanan tecavuz pratiklerinin genel bir gérinimund serimler. Bu
tecavlz pratikleri, giniumuzde icerisinde Bosna Hersek ve Kosova gibi 19. ylzyil
sonlarina kadar Osmanli topraklari icerisinde yer alan ulkelerin de yer aldigi farkli
cografyalarda yasanan c¢atisma ve savaslarda uygulanmaya devam etmektedir.
1990'larda Bosna'daki i¢ savagi sirasinda gelen haberler, tecavizin hala
erkeklesmis, militarize milliyetciligin bir araci olarak kullaniimaya devam ettigini
gosterir. Haziran 1992'de Polye kdyunden kacirilan Mirsade adli geng¢ bir Bosnak
kadin, kendisini kagiran askerlerin “bize, kizlara tecaviz etme emri verildi” dedigini
anlatir. Mirsade’nin ifadesine gére Sirp askerleri kdyden kirk kadini kagirir ve onlara
tecavuz eder. Olaylardan sag kurtulanlari muayene ve tedavi eden bir jinekolog,
tecavuzlerin Musliman kadinlari tahkir etmek amaciyla yapildigi gérustnde oldugunu
belirtir (Enloe, 2013: 216).

Omer Seyfettin’in anlattiklarina benzer tecaviiz olaylari Ruanda ve
Hindistan’da yasanan i¢ catismalarda da gorilir. Ruanda Uluslararasi Ceza
Mahkemesine tanik olarak g¢agrilan BM Baris Giciu Komutani Korgeneral Romeo
Dallaire, sokak ortasindaki kadin cesetlerinde, kadinlarin vajinalarina cesgitli
maddelerin, kesici aletlerin sokuldugunu, ¢ogunun goguslerinin kesilmis ve
karinlarinin yarilmis oldugunu ifade eder. Yardimcisi ise kadinlarin 6zellikle de alti
yedi yasindaki ¢cocuklarin cinsel organlarina yonelik 6lduricu darbelere dikkat ceker.
(Akgul, 2011: 190). Menon ve Bhasin (1996) Hindistan’daki bélinme dénemindeki
siddet olaylari Uzerine yaptiklari analizde cinsel taciz ve saldirganlik olaylarinin
cirliciplak soyma, giplak teshir edip dolastirma; sakatlama ve bedene zarar verme;
zafer sloganlari atarak goégusleri ve cinsel organlari daglama veya bunlara dévme
isleme; gogusleri kesme, rahmi bigakla kesme; tecaviz; ceninleri 6ldirme gibi ¢ok

genis bir yelpazede gergeklestigini belirtir (Saigol, 2013: 250).

Hindistan'in Gujarat eyaletinde 2000 yilinin Subat ayinda Hindularin bir
kesiminin, burada yasayan Musliuman azinliga kargi Hindu dini ve ulusal kimligini
korumak adina baglattiklari savas sirasinda Mdusliman kadinlara uygulanan
iskenceler de Dallaire’nin anlattiklarina benzer niteliktedir. Burada da Muisliman
kadinlarin gogusleri ve vajinalari parcalanir, 1sirilarak bedenleri Gzerine dig izleri
birakilir, hamile olanlarin karinlari yarilip, fetlisler disari cikarilir ve pek ¢ok tecaviiz
edilen kadin canh canh yakilip atese atilir. Yine Sierre Leone’deki i¢ savasta da

kadinlarin cinsel organlari sise, sopa ve silahlarla pargalanir (Akgil, 2011: 191).
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Cinsel organlara yonelik bu tir saldirilarin arka planinda kadin bedeninin milletin

yeniden Uretim mekani olarak gortulmesi etkilidir.

Beyaz Lale’nin bir diger dnemli 6zelligi de Mesrutiyet karsiti séylemidir.
Hikaye boyunca Mesrutiyet’e ve onun degerlerine yonelik sert elestiriler dile getirilerek
cesitli metaforlar (zerinden Turklerin maruz kaldigi saldirn ve tecavizlerin
nedenlerinden birisinin de bu degerlere bagli kalinmasi oldugu ifade edilir. “Bir kotiluk
timsali” olarak kurgulanan Binbagi Balkaneski’nin, blyik oOl¢cide 1908 Devrimi’nin
temel ilkelerini iceren konusmasi, dlumcul gi¢ mucadelelerinden ve vahsetten ibaret
bir dinyada 6zgurllk, esitlik, kardeslik ve adalet gibi degerlerden s6z etmenin, sadece
tecaviize ve 6lume kapi actigl yéoninde bir metafor olarak degerlendirilebilir (Erdem,
2015: 73-75). Baska bir ifadeyle Lale ile Osmanlicilik akimini destekleyenler arasinda
bir benzerlik iligkisi kuruldugu sdylenebilir. Avrupalilarin tatli sdzlerine kanarak
devletin batinliglinu korumak ve devleti kurtarmak icin kendi Tarklukleri de danhil
olmak Uzere birgok konuda taviz vermeyi ve Avrupali degerleri benimsemeyi gerekli
géren Osmanlicilar ile digsmanin tath sdzlerine inanarak kapiyi agcan Lale arasinda bir
fark yoktur. Lale “bos bulunup, kanip, aldanarak” kapiyi agtigina nasil pisman olduysa
Osmanlicilar da “saadet, musavat, hurriyet” vadeden Avrupalilara inandiklarina
pisman olacaklar; ancak son pismanlik fayda etmeyecektir. Onlar da dismaninin tatl
sozlerine kanarak kapiyr acan Lale gibi hem canlarini hem de namuslarini

kaybedecekler; serefli bir 61im icin dismanlarina yalvarmak zorunda kalacaklardir.

Omer Seyfettin’in hing/ressentiment etkisiyle yazdigini ileri srdigimiz
hikayeler genel anlamiyla degerlendirildiginde arka planda yodun bir gug¢ isteminin
bulundugu goérulir. Ressentimentin en belirleyici 6zelligi, sahip olmak istedigimiz
ancak gucimuz yetmedigi icin onu elde edemedigimiz durumlarda ortaya ¢ikmasidir.
Scheller (2004: 13) imrenilen degerlerin bu haliyle elde edilemez oldugu ve kendimizi
baskalariyla kiyaslayacagimiz bir alanda yer aldigi zaman, hasetin ressentiment’a yol
acacagini belirtir. Ona goére “en iktidarsiz haset, ayni zamanda en koétisidir”. Bu
yuzden, bagkasinin bizatihi dogasina yonelik olan varolugsal haset, ressentiment’in
en guclu kaynagidir. Haset durmaksizin “her seyi bagislayabilirim ama seni -seni sen
yapan seyi- sende olanin bende olmamasini- aslinda sen olmamami asla”
bagislayamam der gibidir. Hasedin bu bigimini kazidigimizda altindan 6tekinin bizatihi
varolusuna muhalefet ¢ikar ¢linkl oldugu haliyle bu varolus bir “basing”, bir “kinanma”

ve tahammul edilmez bir asagilanma olarak hissedilir (Scheler, 2004: 13-14 ).
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Bir kotuluk abidesi olarak cizilen Binbagi Balkaneski karakterinin egitim
kariyeri, disunsel ve fiziksel o6zellikleri agisindan olduk¢a olumlu 6zelliklerle
donatiimis olmasi, Scheller’in yukaridaki tespitlerini destekler niteliktedir: Galatasaray
Lisesinde ve Sofya Harp Okulu’nda iyi bir egitim alan Balkaneski “esvap giydirilmis bir
tung kadar guzel ve mitenasip” vicuda sahiptir. Uzun boyludur; yalnizca biraz
kiloludur (Omer Seyfettin, 2011: 428). Ustelik Omer Seyfettin’in hayalini

gerceklestirmis, Harp Okulu’ndan kurmay subay olarak mezun olmustur.

Binbasi Balkaneski’'nin diger 6nemli 6zelligi ise Hiirriyet Bayraklari ve Primo
Tirk Cocugu Oykulerinde karsimiza ¢ikan millet bilincinden uzak mefkdresiz subay
orneklerinin tam ziddi bir karaktere sahip olmasidir. Butun ruhunu, batin
mevcudiyetini mefkldresinde toplamis, mefkdresinde biriktirmis; kendisini Blyuk
Bulgaristan imparatorlujuna adamis, tam bir askerdir. Serez Merkez komutaninin
kalin fes rengi perdeli, hali déseli susli odasinin daha toz konmamis olan yumusak
ve genis koltuguna oturunca rahatsiz olur. Duvarlarinda askerlige ait ne bir levha, ne
bir program, ne bir timsal bulunmayan bu odayi, “bir askeri mevkiden ziyade dul ve
ihtiyar bir kadinin hicresine” benzetir (Omer Seyfettin, 2011: 428). Karsitini

kadinlastirma Omer Seyfettin hikayelerinde siklikla karsilagilan bir stratejidir.

Burada Primo Tiirk Cocugu'ndaki subaylari tamamlayan bir anlati vardir.
Yazar Primo’nun agzindan dismana karsi savasmadan teslim oldugu icin tepki
duydugu Tirk subaylarindan, savasmak yerine muzaffer disman askerlerinin
arasinda, “parlak kiliglarini yerlere surterek erkeklerin éntiinden gegen bir kiz tavriyla”
utanmadan gezindikleri; “gazinolarda bacak bacak Ustiine atip narin kadinlar gibi
nazik ve beyaz elleriyle taranmis saclarini dizelttikleri” i¢in igrendigini ifade eder.
Onlarin Rum, Yunan, ecnebi kadin ve c¢ocuklarinin hakaretlerine ragmen hala
Selanik’te dolagmalarina akil erdiremez. Babasindan bunun nedeninin sliren savas
nedeniyle tekrar silahaltina alinma korkusu oldugunu 6grendiginde ise gozyaslarini
tutamaz ve onlari algaklikla suglar. Hem fiziksel hem de cinsel anlamda tam bir iktidar
sahibi Binbasi Balkaneski'nin karsisina kadinlastiriimig; bagka bir ifadeyle cinsel
anlamda iktidarsiz oldugu ima edilen Turk subaylarinin konumlandiriimasi

ressentiment etkisine isaret eder.

Omer Seyfettin’in hikayeyi yayinladigi dénem, Balkan Savasi'nin ardindan
intikam duygularinin  vurgulandidi, buna bagli olarak Balkan devletlerinin
Maslimanlara uyguladidi zulmua 6n plana c¢ikaran, kin ve mezalim edebiyatinin

geligtigi bir zaman dilimine rastlar. Edirne'nin teslimiyle birlikte ilk kez yaganan
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mezalim ve vahseti sergileyen belge ve fotograflar yayimlanmaya baslar. “Rumeli
Muhacirin-i islamiyye Cemiyeti Hayriyyesi” tarafindan Bulgarlarin Miisliman halka
uyguladiklari vahseti gOsteren kitapgiklar nesredilir (Tastan, 2017). Balkan
milletlerinin, koruyuculari buylk Bati devletleriyle Hiristiyan bir Avrupa halinde
Turklerin karsisina c¢ikmalari, “TUrklk duygusunu Catalca &nlerindeki toplarla
beraber infilak” ettirir. Balkan felaketi Tirk cemiyetine Turklik idealini asilar. “Fert
susmus, Balkanlilarla toplum (millet) konusmustur”. Bu derlenip toplanma, ayni

zamanda milli bir kinin de eseri olur (Tunaya, 2004: 77).

Balkan Savaslari adeta bir “milli kin saganagina” neden olur ve Turkgl
cevreleri radikallestirir. Otekine karsi duyulan kin yahut éfke, ulusal bilinci besleyen,
guduleyen etkin unsurlardan biridir. Alman ve Fransiz ulusguluklarinin gelisiminde,
savaslar ve birbirlerine kargi besledikleri kin, ulusun dogusunu dnceleyen nedenlerdir
(Tastan, 2012: 23). Ornegin Alman milliyetciliginin kurucu babalarindan Ernst Moritz
Arndt, tam yuz yil 6nce, 1813'te Fransizlara karsi daimi bir nefreti glitme telkininde
bulunur ve bagka varliklardan nefret etmeyi, bir varligin can ve beka bulabilmesinin
kosulu sayar (Bora, 2017: 211).

Ozneligi (milli kimligi) takviye icin fanatizmi tesvik etmek, Avrupa'da gecikmis
(daha nesnel bir tanimla: gecikmislik duygusu tasiyan) milliyet¢iligin sablonunu
olusturan Alman milliyetgiliginin belirgin karakteristiklerinden birisidir. “Milli kin ve
cezbe halini mukaddes bir delilik gibi romantize eden ideolojik sdylem, butin
dinyadaki geciken milliyetcilik tecribeleriyle beraber” Turk milliyetciligine de ilham
verir. Bu fanatizm, siddetin romantiklestiriimesine elverir ve siddet sadece zulim
goérmus olmanin karsiligi olarak dedil, hayatta kalmanin gereg@i olarak mesrulasir.
(Bora, 2017: 211).

Omer  Seyfettin’in,  hing/ressentiment  etkisinde  kaleme  aldigini
ongordugumuiz hikayelerinde gorilen asirilya kagan siddet sahnelerinin boylesi bir
yaklagimin bir Grind oldugu soylenebilir. Yazar, millet olmasi ve yaklasan tehlikeler
karsisinda tedbir almasi i¢in milliyetgi bir donusum gecirmesi gerektigini dustindugu
milletinin dikkatini ¢ekebilmek icin bdylesi siddet sahnelerine basvurmus olabilir.
Nitekim yakin arkadasi Ali Canip Yontem (1942: 4) Pi¢ ve Hurriyet Bayraklari gibi

hikayelerini Turk gengligini gaflet uykusundan uyandirmak icin yazdigini ifade eder.
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Cok elestiriilse de Beyaz Lale, 19. ylzyil baslarindan itibaren Balkanlar'da
yasayan Turk ve Mislimanlarin maruz kaldid1 soykirim ve siddet olaylarini isleyen
en carpici hikayelerden birisidir. Hikdyenin basinda “Bedbaht Rumeli
Mislimanlarina” atfedilmis olduguna iliskin bir not bulunmasi, yazarin bu hikayeyi
yazmadaki temel amacinin Balkanlar’in Tark ve Misliman nifusunun yasadigi acilari
yansitmak oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak bu konuda asiriya kactigi; kullandigi

siddet ve cinsellik yuklu dil sebebiyle bu maksattan uzaklastigi sdylenebilir.

Beyaz Lale’den sonra Ug¢ yila yakin sure herhangi bir hikdye yayinlamayan
Omer Seyfettin, bu uzun araliktan sonra lretken bir déneme girer. Ancak bundan
sonraki hikayelerinde bu dlgide sert ifadelere ve siddet sahnelerine yer vermez.
Soylemi gittikge yumusar; savasin neden oldugu toplumsal ve ekonomik sorunlar gibi
daha insani konulara yoénelir. Bu durumun yazarin yavas yavas hing/ressentiment
etkisinden kurtulmasiyla iligkili oldugunu didstnuyoruz. Kurtulus Savasi'nin hentz
basladigi sirada yayinladigi Zeytin Ekmek hikayesinde olay 6rgusi musait oldugu

halde siddet sahnelerine yer vermemesi bunun acik kanitlarindandir.

Pertev Naili Boratav da (1982: 336) Zeytin Ekmek'te Omer Seyfettin’in, olay
orgusu imkan verdigi halde siddet sahnelerine yer vermemesine dikkat ceker ve
yazarin Naciye’nin aci sonu hakkinda bir sey séylememesi ve hikadyenin sonunu
baglamamasini, onun iyi bir insan olmasiyla yakindan iligkilii oldugunu belirtir. Onun
bu iyiligi, yazilarinda tasarak insani bir sel gibi &deta yikar niteliktedir. Dili ve kalemi
“kotalikleri tA sonuna kadar desmeye” pek varmaz. Nitekim bu tecriibenin bir sonucu
olarak Zeytin Ekmek'te Naciye'nin trajik sonuna yer vermez (Boratav, 1982: 336).
Beyaz Lale’de asiri trajik bir sona yer veren yazarin Zeytin Ekmek'te tersi bir tavir
takinmasinin nedeninin hing/ressentiment etkisinden kurtulmasiyla iligkili olabilecegi

degerlendiriimektedir.

Omer Seyfettin eserleri igin sdylenebilecek bir diger dnemli konu da onun
savas olgusuna yaklasimidir. Ozellikle hing/ressentiment etkisi altinda kaleme aldig!
Primo Tirk Cocugu gibi hikayelerinde Darwin’i referans vererek savasi yasamin
temeli olarak gbren ve savaslarin milletlerin uyanmasinda énemli bir rol oynadigina
vurgu yapan yazar, sonraki yillarda kaleme aldigi eserlerde savasin neden oldugu
sosyal ve ekonomik sorunlari islemeye ve savasin bir ¢ilginlik oldugunu savunmaya
baslar. Bu anlamda Cabi Efendi’nin bagskarakter oldugu Makul Bir Déniis oldukga
ilging bir &rnektir. Hikayede akil hastanesinden taburcu olan Cabi Efendi,

kahvehanede dlnya savagi hakkinda konusulanlari duyunca; konuganlarin kesinlikle
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deli oldugunu zanneder. Otuz kadar devletin birbirlerine savas ilan edip hi¢ durmadan,
dinlenmeden bogazlasmalarinin mimkin olmadigini dastinerek oradan ayrilir. Bir
gazete satin alir ve okuduklariyla akli tamamen karisir. Japonya, Amerika, Nijerya,
Cin, Almanya gibi birbirinden ¢ok uzak cografyalarda yer alan ulkelerin nasil
savasabildigini hayal edemez ve gazeteyi burusturarak ¢ope atar. Savasa yodnelik
elestirilerini Cabi Efendi Uzerinden vermesi, onun savas hakkindaki olumlu

dusuncelerinin tamamen degistigini gostermektedir.

Ressentiment birden ortaya gikan bir duygu durumu degildir. intikamdan
baslayip hing, haset, kara ¢calma durtisu ve kinden gegerek ressentimenta varan bir
duygu seyri vardir (Scheler, 2004: 8). Yukaridaki agiklamalar géz 6niine alindiginda
Omer Seyfettin’in zaten kisa siren émriiniin 1912 yilindan 1917 yilina kadar gegen
bdlimunde ressentimenta yakin bir duygu durumunda bulundugu; ancak bunun tam
anlamiyla ressentiment olarak adlandirilamayacagi degerlendiriimektedir. Scheller’in
(2004: 9) ifasiyle hing, haset, kara ¢alma durtisi ya da kin tek basina ressentiment
degildir; bunlar sadece onun kaynaklarinin gelismesinde birer asamadir. Dolayisiyla
Omer Seyfettin’in istanbul’a déndiikten sonra (¢ yila yakin bir siire dinlendigi, hikaye
yazmadidi bu donemde bir sekilde ressentiment etkisinden ¢iktigi sdylenebilir. 1917
yilindan itibaren yayimladigi hikayelerde 1912-1914 doneminde yayinladiklarindan
cok farkli konular islemesi ve séyleminin gittikce yumusamasi bu tespitimizi dogrular

niteliktedir.
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SONUG VE DEGERLENDIRME

Omer Seyfettin sadece Tirk Edebiyatinin degil, Tiirk milliyetgiliginin de 6nde
gelen temsilcilerindendir. Otuz alti yilhk kisa dmriine iki yizin Gzerinde makale, yiz
altmisi askin hikaye, doksana yakin siir, ¢ piyes, yirmiden fazla tercime ve iki hatira
defteri sigdiran Omer Seyfettin, bu eserleriyle Tirk diisiince hayati (izerinde dnemli
etkiler birakir. Yagsadigi donemin Turk tarihi agisindan olaganustu bir alt Ust olus
dénemi olmasi ve bu donemin en dnemli olaylarina bir asker olarak taniklik etmesi,
onun eserlerinin ve duslncelerinin  hala tartisilmasina neden olmaktadir.
Tartismalarin merkezinde ise siir, makale ve mektup turinde verdigi eserlerden
ziyade hikayeleri bulunmaktadir. Birgok kaynakta hikayelerini ¢ok okunur kilan
Ozelligin sade dili ve ele aldigi konular olarak gosterilse de; bunlarin 6tesinde
hikayelerin arka planinda isleyen ideolojinin, toplumsal bilingdiginin imgelerini

canlandiran unsurlar icerdigi degerlendiriimektedir.

Bu calismada Omer Seyfettin hikayelerindeki ideoloji ve bu ideoloji
icerisindeki 6znenin dogasinin ortaya konulmasi amaclanmistir. Bu kapsamda
oncelikle yazarin igcerisine dogdugu doénem, o dénemdeki fikir akimlari, bu fikir
akimlarinin énemli temsilcileri ve bunlarin Omer Seyfettin’e etkileri gdzden gegirilmis
ardindan da hikayeler yayin tarihleri esas alinarak bir sira dahilinde ayrintih olarak
incelenmistir. Yapilan analizler sonucunda Omer Seyfettin hikayelerinde milliyetci
ideolojinin; millet, dil, din ve mefklre olmak lzere doért temel kavram Uzerine insa
edildigi belirlenmistir. Omer Seyfettin, olaganisti kosullarin yasandigi bir dénemde,
Tarkiye disinda yasayan diger Musluman ve Turklerle birleserek kaybettigi dinya
hakimiyetini yeniden ele gecirecedi vaadini érgutleyerek fantezi ufkunu gizmistir. Bu

ufku cizerken en énemli kurucu 6geleri millet, dil, din ve mefkire olmustur.

Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin dayandigi ilk kavram millettir. Ayni
zamanda hikayelerinde de en ¢ok Uzerinde durdugu kavram olan millet, onun
milliyetcilik anlayisinin (izerinde insa edildigi zemini tegkil eder. ilk hikayelerinde agk,
aile iligkileri, gindelik yasam, cocukluk anilari, kadin-erkek iligkileri gibi daha cok
bireysel konulara egilen Omer Seyfettin, iki Mebus’a (Asiyan’da 26 Aralik 1908) kadar
hikayelerinde siyasi konulara yer vermez. iki Mebus’tan sonra yayinladigi Kazik,
Elma, Pervanelerin Oliimii, Busenin Sekl-i iptidaisi, At, Beseriyet ve Képek, Apandisit,

Ask ve Ayak Parmaklari Tavuklar, Tugra, Tarih Ezeli bir Tekerriirdiir! hikayelerinde
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de politik konulara girmeme ¢izgisini devam ettirir. Balkan cografyasinda eskiya takibi
ve sinir boélik komutanhigi gibi gorevler yazarda milliyetci fikirlerin glclenmesine
neden olur. “Yeni Lisan’la kaydiyla yayinlanan ilk hikdye olan Bahar ve Kelebekler
(Geng Kalemler, 11 Nisan 1911) dolayl da olsa politik konulara girerek bu gizgiyi kiran

ilk eser sayilabilir.

“Yeni Lisan” kaydiyla yayinlanan ikinci hikdye olan Pamuk ipliginde (Geng
Kalemler, 26 Mayis 1911), Rupenyan isimli Ermeni karakterin agzindan verilen
Turklerle siki minasebette bulunmanin, felaketlere sebebiyet verecegdi, bu yizden
Papazlarin Ermenileri daima Turklerden uzak durmaga sevk ettikleri seklindeki bilgiler
(Omer Seyfettin, 2011: 189), Omer Seyfettin’in karsitini dismanlastiran milliyetci bir
soyleme kaymaya basladigini gosterir. Nitekim bu hikdyenin hemen ardindan
yayinlanan Jrtica Haberi (Geng Kalemler, 25 Haziran 1911) ve Bomba (Geng
Kalemler, 17 Eylul 1911), onun milliyetci goéruglerinin agirhdini agik¢a hissettirmeye
basladigi eserlerdir. Primo Tiirk Cocugu (Geng Kalemler, Aralik 1911), Omer
Seyfettin’in milliyetgi gorisleri agisindan tam bir kirllma noktasi olur. italya’nin
Trablusgarp’l isgali sonrasinda kaleme aldigi bu hikdyeden baslayarak, soylemi
gittikge sertlesir ve acgikga “anti-himanist” bir tavir takinir. Balkan Savaslari ve bu
savasta esir duserek yaklasik bir yil esir kalmasi sGyleminin gittikge sertlesmesinin en
temel sebebi sayilabilir. Bu sertlesme 1914 yilinda Beyaz Lale ile en asiri seviyesine

ulasir. Bundan sonraki eserlerinde Beyaz Lale dlgusunde sert goruglere yer vermez.

Milliyetcilik yaklasimi blayik olgide Ziya Gékalp etkisinde gelisen ve adeta
onun goéruslerini kurmaca alanina tagsiyan Omer Seyfettin, millet tanimini “dili dilime,
dini dinime uyan” (Omer Seyfettin, 2011: 299) seklinde yapar. Osmanl’nin dinsel
cemaatlere dayanan eski millet sistemine kesinlikle karsi olan Omer Seyfettin,
Tanzimat'la birlikte bu sistemin Osmanli milleti yaratma ydniinde yasallastiriimasini
da sert bir sekilde elestirir. Ona gére Osmanlicilik akimina kapilarak Osmanli Devleti
sinirlari igerisinde yasayan Turk, Arap, Rum, Bulgar, Ermeni, Sirp, Ulah, Yahudi,
Arnavut gibi farkl milletleri bir araya getirerek hepsinden bir Osmanli milleti yaratmaya
calismak beyhude bir cabadir. Bunlarin her biri ayri ayri milletlerdir ve dilleri, dinleri,
mefkdreleri, tarihleri, ananeleri, miesseseleri farkli bu milletlerden tek bir millet

yaratmak mumkudn dedgildir.

Tanzimat’t Turk milletinin basina gelen en buyuk felaketlerden birisi olarak

géren Omer Seyfettin, Tanzimat'in, Osmanh milleti yaratmak ugruna Tirklere
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Tarklogh unutturdugunu; ancak diger milletler igin ayni seyin gecerli olmadigini
savunur. Mevcut Osmanlilik yalandan, "duveli" bir tabirden bagka bir sey degildir.
Rumlarin, Ermenilerin, Bulgarlarin, Sirplarin, Araplarin ve sair Osmanlilarin kendi
patrikhaneleri, kurumlari, ayri lisanlari, ayri mektepleri bulunmaktadir. Halbuki hakiki
bir "yekpare, yekvicut" Osmanlilik ancak tek bir milliyet, tek bir lisan, tek bir din, tek

bir terbiye, tek bir tarih, tek bir egitim sisteminin tesisi ile mimkundur.

Ashab-1 Kehfimiz gibi esaret donlgstnde yayinladigi sert bir hikayesinde dahi
“dinler gibi milliyetlerin de muhterem, kudsi, ihmal olunmaz muiesseseler oldugunu”
vurgulayarak “Turkiye'de on dért milyondan ziyade Turkge konusan Mislimanin Tirk
addolundugunu, Arapca konusan yine bu kadar Maslimanin Arap addolundugunu,
azhgi teskil eden Rumlarla Ermenilerin de kendi milliyetlerini muhafaza etmelerini
Turklerin memnuniyetle telakki edeceklerini” ifade etmesi (Omer Seyfettin, 2011:
334), onun zaman zaman haklarinda nefret sdylemine varan goérusler dile getirmesine

karsin diger milletlerin varliklarini muhafaza etmesinden yana oldugunu ortaya koyar.

Onun anti-hiimanist anlayisinin ve diger milletlerle ilgili ¢eliskili sdyleminin
temelinde Herkul Millas’in (1996: 28) da isabetli sekilde tespit ettigi gibi Osmanli
Devleti'nin igerisinde bulundugu hassas siyasi ortamin etkisi buyuktir. Balkanlar'da
Osmanl idaresinin kontrol altina alamadigi ulusal eylemler ve savaslar, yalniz
Osmanl topraklarini degil; yeni yeni ulusal biling edinen Turklerin bir vatana sahip
olma hakkini da tehlikeye koyar. Turk halkinin icinde yasayacagi vatan topraklarinin
sinirinin ittihat ve Terakki tarafindan bir turlii saptanmamis olmasi ve Hiristiyan
uluslara ya da Turk idaresinde yagsamak istemeyen Musliman uluslara bagimsizlik
hakkinin taninip taninmayacagina karar veriimemesi -daha dogrusu bu hakki
tanimamaya caligilmasi- celigkilerin ve bocalamalarin temel nedenini olusturur.
Bdylesi bir belirsizlik ortaminda Omer Seyfettin, bu agmazin dramini yasar. Her
"insancil" ve temelde inandigi "hak"li davranista, kendi ulusunun yikimini
gérdugunden (Millas, 1996: 28), icinde bulundugu duygu durumunun da etkisiyle
¢ogu zaman temelde inandigi bu degerleri kiyasiya elestirir. Bununla birlikte
yukaridaki alintida da goérulduga gibi bu degerleri savundugu hikayeler de

bulunmaktadir.
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Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin dayandigi ikinci temel kavram dildir.
Ona goére Turk olabilmenin en énemli iki sartindan birisi Turkc¢e bilmektir (digeri
Misliman olmak). Ortak bir dil olmadan millet olmak mimkin degildir. Bu ylzden
hikayelerinde donusum gegcirerek suurlu bir Turk haline gelen kahramanlar, ilk 6nce
Turkce konusmaya basglar. O, "tabil Turkge" olarak adlandirdigi sade bir dil anlayigini
savunur. Kendisinin uygulayicisi oldugu bu anlayisi, c¢esitli hikayelerinde yarattigi
kurgu kahramanlar araciliiyla ete kemige burindarar. Bir yandan makale ve
mektuplariyla dilde sadelesmenin olanakhligini gostermeye calisirken diger yandan
da hikayelerinde yarattigi kurgu kahramanlar araciligiyla dil konusundaki goruslerini

hem acik hem de ortlk sekilde okuyucuya aktarmaya calisir.

Omer Seyfettin halen aydinlar tarafindan kullanilan ve Osmanlica olarak
isimlendirilen dilin Esperanto gibi suni bir dil oldugunu, bdyle bir dilin Osmanli
topraklarinda yagayan topluluklarin ya da Turk milletinin ortak dili olamayacagini
savunur. Kendisinden dnce Osmanlicanin Arapg¢a, Farscga ve Turkgeden olusan bir dil
oldugu gérisiini reddederek “Ug lisandan miirekkep bir lisan, diinyada gériilmemis
bir seydir. Her lisan bir lisandir’; bu yizden konusulan dil Osmanlica degil, “elsine-i
Turaniye zumresine mensup Turk lisanidir” diyen Semsettin Sami’nin goérislerini,
kendi goruslerine dayanak olarak kullanir. Osmanlilarin, dil bilimin "her lisan bir
lisandir" kuralini asirlarca evvel bozarak "Osmanlica" naminda ¢ lisanin
birlesiminden olusan yeni, yapay bir dil yarattigini; ancak bu yapay dilin yalnizca
sairler, edebiyatcilar, hikimet tarafindan yazilip konusuldugunu; hi¢bir zaman halk
ve kadinlar tarafindan kullaniimadigini belirtir. Yonetici elitin diliyle, halkin konustugu
dil arasindaki ugurumu kapatmak amaciyla 1911 gibi erken bir tarihte Ziya Gékalp ve
Ali Canip'le birlikte Gen¢ Kalemler dergisini ¢ikartarak dilde sadelesme hareketini

baslatir.

Halk ile aydinlarin konustuklari dilin farkli olmasini, yasanmakta sorunlarin
temel nedeni olarak géren Omer Seyfettin; bu nedenle ortaya gikan kopuklugun ancak
sade bir dille; yani “Yeni Lisan” ile kapatilabilecegini savunur. Osmanli’'da aydinlar
yillardir halk ile ayni dili konugmadiklari gibi halkin onlari dinlemek istememesine
karsin konugma edimini sirdirmektedir. Kitaplarin ve gazetelerin okunmamasindaki
temel neden budur. Halk icerigini anlamadigi igin ne kitap ne de gazete
okumamaktadir. O, dili sadelestirerek ve konusma dilini yazi dili haline getirerek halk

ile aydinin, ayni dili konusmasini saglamayi ve aradaki kopuklugu gidermeyi
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amaclamaktadir. Edebiyatin hemen her turiinde verdigi eserleri, ddnemin ¢ok okunur

gazete ve dergilerinde yayinlamasinin nedenlerinden birisi de budur.

Omer Seyfettin istanbul’da konusulan sade Tirkgeyi, sadece Osmanli
sinirlari icerisinde yasayan Turkler i¢in degil; dinyadaki Turkler igin de ortak dil olarak
Onerir. Ona gore Turkgenin en guzeli, umumi bir edebiyat lisani olmaya layik olani,
yillar igerisinde incelmis olan istanbul lehgesidir. Ustelik istanbul, Tiirk milletinin hem
milli hem dini hem ilmi merkezidir. Halife ve hakan burada oturdugu gibi Turk
Darllfiinunu da buradadir. Dolayisiyla terkipsiz ve tabii istanbul Tirkgesi, bitin
Tarklerin seve seve okuyacagi edebi bir dildir. Mahalli lehgeler ugruna Turklerin
musterek lisani éldirilmemeli, Turan’in bitiin sair ve yazarlari istanbul Tirkgesi ile
yazmalidir. Fon Sadrigtaynin Oglu hikayesinin sair kahramani Orhan’i buylk yapan,
onun Turkgeyi ortak bir dil haline getirmeyi basararak Hiyve, Buhara, Semerkant,
Kasgar, Kafkasya, Azerbaycan, Anadolu, istanbul'da yasayan Tirklerin birbirini

anlamasini saglamasidir.

Din, Omer Seyfettin milliyetgiliginin yaslandidi tiglincii temel kavramdir. Millet
tanimini “dili dilime, dini dinime uyan” (Omer Seyfettin, 2011: 299) seklinde yapan
Omer Seyfettin, dini millet olmanin iki asli unsurundan birisi olarak gérir. Din
konusuna ilk Namaz (izmir, 28 Ocak 1905) gibi erken dénemlerde kaleme aldig
hikayelerinden itibaren yer veren Omer Seyfettin, bu hikayesinden itibaren ibadet
dilinin sade ve anlasilir olmasi gerektigini ifade eder. Canakkale’den Sonra’'nin buyuk
bir umutsuzluk icerisindeki hikdye kahramaninin agzindan kendisinin bir milliyeti
olmadigini yalnizca “hararetini hissedemedigi, lisanindan ve duasindan bir sey
anlamadigi muphem bir dini” oldugunu; bu anlasilmaz dili nedeniyle, dininin
mabedinde ulviyet duymadigini, dninde derin bir ezeliyet gérmedigini, semasinda
ilaht bir mefkarenin nihayetsizliklerine dalamadigini, tam bir insan olamadigini (Omer
Seyfettin, 2011: 487) belirtmesi, onun anadilde ibadeti savundugu seklinde

yorumlanabilir. Bu tespit onun dil konusundaki gorusleriyle uyumludur.

Tirklerin islam dininin koruyucusu oldugu diisiinen ve bu konuyu siklikla
hikayelerinde dile getiren Omer Seyfettin, Turklerin giic kaybetmesi ve Misir,
Trablusgarp gibi Musliman cografyalardan c¢ekilmek zorunda kalmasiyla birlikte
Avrupal biylk giglerin “hain ve zehirli bir gekirge bulutu gibi”, bu zavalli islam
memleketinin butlin hayat damarlarini ellerine gegirdigini ve “doymak bilmez

kudurmus bir aglikla, azgin bir hirsla” Mislimanlarin kanlarini emmeye basladigini
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ileri surer. Turklerin gu¢ kaybetmesi ile Mduslimanlar koruyucusuz kalmis;
Maslimanlarin sahip oldugu buatin zenginlik, gig, mutluluk Avrupahlarin eline
gecmistir. Maslimanlar sahipsiz kalmasindan Rusya’da istifade etmis, bitin Orta

Asya ve Kafkasya Turklerini esir etmistir.

Omer Seyfettin din konusuna degindigi hikayelerinde siklikla Hristiyanlk ve
islamiyet arasinda karsilastirmalar yapar. Bu karsilastirmalari sonucunda genellikle
islam’in, Hristiyanhiga gére daha rasyonel ve dogaya uygun bir din oldugu sonucuna
ulagir. islam dinini akil dini olarak gérmesi, onu 6zellikle 1917 sonrasinda yazdigi
hikayelerde hurafelerin giindelik yasamda yarattigi sorunlari islemeye yonlendirir. Bu
hikdyelerinde dlnya islerinden elini etegini ¢cekmig, kendini ibadete adamig dindar
tipinin kargisina pratik, dunya igleriyle hasir nesir, acikgdzlu bir dindar tiplemesi
¢ikarir. Onun dindarlara ya da din adamlarina getirdigi en temel elestiri milliyet
taraftari olmamalaridir. Halbuki gayrimuslimlerin din adamlari kendi milletleri igin
calismakta ve kendi milletlerini uyandirmak icin bluyuk fedakarliklar yapmaktadir. Bir
Cocuk Aleko’da kiguk Ali’nin kilise papazlari ile cami imamlari arasinda yaptigi

karsilastirmalar onun ideal din adami tipinin sinirlarini ortaya koyar.

Omer Seyfettin’e gére milliyet, dine gére gok daha guiglii bir bagdir. Tirklerin
dini taassubunun onlara milliyetlerini dahi unutturdugunu ifade eden yazar, milliyet
unutuldugunda dinin fazla bir 5nemi kalmadigini; ¢iinkd egitim yoluyla dinin glicinin
kolayca kirilabilecegini ifade eder. O, islam dininin milliyete kargi oldugu gérisine
siddetle karsi ¢ikar ve milliyetgilik ile dindarligin birbirine zit gibi gosterilmesini dogru
bulmaz. Milletin asli unsurlarindan olan din, milleti glglendiren bir unsurdur.
Hikayelerinde hurafe ve batil inanglari hedef almasinin nedeni de bunlari millet olmayi
engelleyen unsurlar olarak gérmesidir. Bu tur batil inanglar, toplumun geri kalmasina
dolayisiyla da milli uyanisa engel olmaktadir. Primo Tiirk Cocudu Nasil Oldii
hikdyesinde asci Emine Hanimin buydk ulema efendilerin, “Evveli $am, ahiri Sam”
diyerek, bir giin mutlaka Hristiyanlarin galip gelerek Mislimanlar istanbul’dan ve
Anadolu’dan surecegini ve bitin Madslimanlarin Sam’a toplanacagini daha dnceden
haber verdigini sdylemesi karsisinda Primo’nun “Yuh... Amma batil fikir ha!” demesi

bu tutumun bir yansimasidir (Omer Seyfettin, 2011: 400).

Sonug olarak dini, milliyetin iki temel unsurundan birisi olarak géren Omer
Seyfettin’in, din konusuna blyik énem verdigi ve onun milliyetgilik anlayisinda dinin
blayuk bir yer tuttugu tespit edilmistir. Hikayelerinde iyi karakterler kendi dinlerinin iyi

birer miiminiyken kot karakterlerse gogu zaman dinsizdir. Ozellikle Eski ve Yeni
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Kahramanlar serisinde yayinlanan hikayelerin ana kahramanlari devlete bagli,
fedakar ve dindar kisilerdir. Onun gézinde millet ya da llke sevgisi ile dindarlk
arasinda bir fark yoktur. Islam’i akla en uygun din olarak géren Omer Seyfettin,
gundelik hayatla bagini kopararak kendini ibadete adamig, batil inanclari
benimseyerek karsilastigi felaketlere tepki vermeyen, arastirmayan, sorgulamayan,
uyusuk tipleri kiyasiya elestirir ve bu tipleri komiklestirerek itibarsizlastirir. O,
toplumun ve devletin geri kalmasinda etkili oldugunu disindigu ve “irtica” olarak
isimlendirdigi gericilige karsidir. Gericileri cahil ya da dini istismar eden uyanik tipler
olarak gorir ve bunu hikayelerine yansitir. Ozellikle 1917 sonlarindan itibaren
yayimladigi Binecek Sey, Namus, Miijde, Tuhaf Bir Zuliim, Hatiften Bir Sada, Tiirbe,
Beynamaz, Perili Kégk, Keramet gibi hikayelerinde inan¢ konusuna ve hurafelerin
yarattigi sorunlara deginir. O, dindar olmakla birlikte mutaassip olmayan; din, millet,
devlet, padisah askini ta kalbinde duyan, cesur, ticarette ve bilimde ilerlemis bir

Muasliman 6zneden yanadir.

Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin dayandi§i son temel kavram
mefkdredir. O, mefkdre kavramini Ziya Gokalp ile benzer bir anlamda kullanir. Onun
anlayisinda mefkdre, basit anlamda bir hedef degildir. Mefkdre, kolektif vicdani
olusturan ve harekete geciren bir olgudur. Buhran donemlerinde bireylere yaptiklarini
unutturan ve sahsiyetlerini kaybettirerek kolektif sahsiyete iltica ettiren manevi bir
surectir. Mefkare, “ig-yapiskanhigi” (cohesion) artirici, bireysel ¢ikarlardan tamamen
arinmis kolektif bilingtir. Kriz anlarinda yardima yetisen ve bireyleri normal sartlar
altinda olmayacaklari kadar fedakar olmaya tesvik eden bir dinamiktir” (Agikel, 2008:
124). Ona goére mefkdre toplumsal butlnligld giglendiren ve bireyleri arasindaki
iliskileri sikilagtirmayi saglayan bir olgudur. Millet olabilmek igin milli mefkarelerin
benimsenmesi sarttir. Milli mefkdreler, ayni millete mensup bireyler arasindaki bagi
glclendirmekte, bu bireyleri daha dinamik, fedakar kilmakta ve gerektiginde canlarini

hige sayarak kendilerini milletlerine adamaya hazir hale getirmektedir.

Hikayelerine hizli bir gekilde g6z atildiginda dahi Omer Seyfettin’in
milliyetcilik anlayisini, Osmanli’'nin yikilisina sebep olan “bir boslugu ya da eksikligi
doldurmak Uzere formule” ettigi (Dursun, 2002: 9) goérilur. Burada boslugu ya da
eksikligi hissedilen sey “mefkdre eksikligi’dir. imparatorlugun biitiin unsurlar kendi
mefkdrelerine sahipken ve bu mefklre ugruna gizli ya da acgik sekilde micadele

verirken, kurucusu konumundaki Turklerin bir mefk(resi olmamasi, onlari felakete
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suruklemektedir. Dolayisiyla bu felaketi durdurabilmek igin Turklerin de bir mefkaresi

olmaldir.

Omer Seyfettin, hikayelerini milliyetgi gériislerini ete kemige biriindiirmek ve
daha genis Kkitlelere yayabilmek saikiyle kaleme aldigindan, hikayelerindeki
karakterler de bu gergevede kurgulanir. Savundugu ya da karsi oldugu siyasal fikirleri,
yarattiy1 karakterler Uzerinden dile getirdiginden; hikayelerinde bu karakterlerin
karsihkli olarak tartistigi uzun diyaloglar yer alir. Bu diyaloglar yoluyla kendi fikirlerini
yani Turk¢uligu benimseyen karakterler yuceltilirken; karsitlari, fikirlerinin akil disilig
sergilenmek suretiyle itibarsizlastinlir. O, anlatici olarak dahil oldugu birgok
hikayesinde diyaloglar yoluyla milliyetcilik yaklasimi ile uyumlu makbul ve makbul

olmayan 6zne konumlarini tarif eder.

Omer Seyfettin’in yaratti§i kurgu kahramanlar araciligi ile Osmanli vatandasi
Tarkleri, belli 6zne konumlarina c¢agirir. Ancak bu g¢agri yalnizca onlara yonelik
degildir. Osmanli sinirlari igerisinde yasayan Turkler, bu 6zne konumlarina dahil olup
yazarin tahayyiil ettigi sekilde gergek birer “Tiirk 6zneye” dénlstiikten sonra iran’da,
Orta Asya’da, Kafkasya'da, Kirnm’da ve diinyanin diger bdlgelerinde yasayan Turkleri
de uyandiracaklar ve onlari da kendileri gibi donustiireceklerdir. Bu yéniiyle Omer
Seyfettin’in ideolojisi oldukga kapsayicidir; ancak yine de butin Turkleri igine dahil
edici degildir. Onun Turk 6znesi, hem Turk¢e konusmali ve hem de Musliman
olmalidir. Baska bir ifadeyle Turk soylu olmak ya da Tirkge konusmak onun ideolojisi
agisindan Turk olmak icin yeterli degildir. Dolaysiyla Turk¢ce konusan ancak
Mdisliman olmayan Uygurlar, Gagavuzlar gibi Turk kokenli topluluklari kapsamaz.
Hatta aciktan belirtiimese de islamiyet’in Sii mezhebini benimseyenlerde bu 6zne
kategorisinin digindadir. Ozellikle Pembe incili Kaftan ve Teselli gibi hikayelerde, Tuirk
kdkenli Safevi devleti ydneticileri oldukga olumsuz figurler olarak temsil edilir. Bununla
birlikte Makedonya’'dan, Kafkasya’dan ve benzeri bolgelerden Anadolu’ya ve
istanbul’a gé¢ eden Arnavutluklar, Bosnaklar, Pomaklar, Cerkezler gibi Misliman
topluluklarin mensuplari, Tlrkge konusmalari ve Turklik mefklresini benimsemeleri

kaydiyla onun Turk 6zne tanimina dahildir.

Omer Seyfettin hikayelerinde karsimiza gikan 6zneler, olumlu dzelliklerle
donatilanlar ve olumsuz 6zelliklerle donatilanlar olmak tzere ikiye ayrilabilir. Olumlu
Ozelliklerle donatilanlar Tuarkgu, Musliman, dindar, Tudrkge konusan ve yazan,

mefklre sahibi, geleneklerine bagh kisilerdir. Olumsuz 6zelliklerle donatilanlar ise
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kozmopolit, dini yénu zayif, Turkgeyi yetersiz bir dil olarak géren, ¢ikarci, gelenekleri
dnemsemeyen, sarlatan kigilerdir. Omer Seyfettin’in zaman zaman Turklerde
olmasini arzuladig! 6zellikleri, gayrimuslimlerden ya da diger milletlerden oldugunu
belirttigi karakterlere yukler. Genellikle Turklere buylk zararlar veren kisiler olarak
kurgulanan bu 6zneler, kendi dillerine, dinlerine, geleneklerine ve milli mefkdrelerine
bagl tiplerdir. Bu baglliklari nedeniyle diger milletlere 6zellikle de Turklere karsi her
tarlt fiziksel, cinsel ya da psikolojik siddet uygulamakta bir an olsun tereddiit etmezler.
Hikayelerinin hi¢ birisinde bu tur Oznelerden herhangi birisinin, isledigi suclar
nedeniyle cezalandirildigi, bagina kotu bir hal geldigi ya da yaptiklarindan dolayi

pisman oldugu gorulmez. Bu anlati yapisi okuyucunun rahatlamasina olanak vermez.

Omer Seyfettin toplumsal fantezi ufkunu, Tlrk tarihindeki birbirinden farkli
Ozelliklere sahip tarihsel figlrleri icerecek sekilde o6rgitler. Primo’nun isimlerini
zikrettigi Oguz Kagan, Atilla, Cengiz, Timur, Halag(a gibi 6nemli devlet adamlari bu
fantezi ufkuna danhildir. Ancak Tirkge konugan ve Misliiman olan Sah ismail ve onun
soyundan gelen ismail Mirza gibi hiikiimdarlar, Turklik karsiti birer karakter olarak
cizilerek ve disman olarak konumlandirilarak bu ufkun diginda birakilir. Yine Sokullu
Mehmet Paga gibi Turk tarihinin en 6nemli devlet adamlarindan birisi, Ferman
hikdyesinde haksiz yere kahraman bir askere (Tosun Bey) kiyan bir sadrazam olarak

gOsterilir.

Omer Seyfettin ekonominin millet olmadaki énemini kavramis bir aydindir.
Kendisini “milliyetperver bir liberal olarak” tanimlayan yazar, liberal bir ekonomi
dizeninde ulus devletin ingasinda milli girisimcilerin dneminin farkindadir. Ancak bu
politikalarin olumsuz sonuglarini, 06zellikle de yolsuzluk, gelir adaletsizligi,
yoksullagsma gibi sorunlari gérmezden gelmeyecek kadar da olgundur. ittihat ve
Terakki’nin milli burjuvazi yaratma politikasinin olumsuz sonuglarinin ortaya ¢gikmaya
basladigi 1917 yilindan itibaren ekonomik sorunlara daha fazla egilen yazar, savas
sirasinda yasanan yoksullugun neden oldugu acilari hikayelerine yansitir ve bu

dogrultuda gesitli karakterler kurgular.

Zeytin Ekmek hikayesinde fuhus yaparak rahat bir yasam sliren Sabire’nin
karsisina, kendisine yapilan telkinlere, cektigi sikintilara ve aclhida ragmen iffetini
korumay! tercih eden asker esi Naciye karakterini koyarak, Ulkedeki gelir
adaletsizligini ve silahaltina aldigi asker ailelerine sahip c¢ikmadigi i¢in devleti

yonetenleri hedef alir. Onun elestirisi kadin karakterlerden ¢ok onlarin yoneldigi gayri

279



ahlaki davranisa zemin hazirlayan sisteme yoéneliktir (Bas, 2019: 208). Naciye’nin
sahsinda, donemin zor sartlari altinda yasamini namuslu bir sekilde sUrdirmek
isteyen kadinlarin garesizligini “sefalet, cennete gitse onun yakasini birakmayacakti”

sozleriyle ozetler.

Omer Seyfettin’in milliyetcilikten uzak éykiilerinde dahi hayali cemaatin en
son akla gelecek unsurlarini ulusal tahayyulin sinirlari icine gekmeyi amagclayan bir
milliyet¢i yon bulunmaktadir. O, hikayelerinde milli kimligi, en akla gelmeyecek
akiskan unsurlardan yola gikarak, olug halinde yakalamayi ve ebedilestirmeyi basarir
(Kéroglu, 2006: 154). istanbul kiilhanbeylerinin yasamlarina odaklanan Diisiinme
Zamani, Cesaret, Hétiften Bir Seda hikayeleri ile Riigvet, Hayirli Bir Fal, Nigsanlilar,
Yiiksek Okgeler, Bir Hayir gibi farkh toplumsal siniflardan sectigi siradan insanlarin
gundelik yasamina odaklanan hikayelerde “hayali cemaatin en son akla gelecek
unsurlarini ulusal tahayydlin sinirlari igine gekmeyi amaglayan bir milliyetgi yon” s6z
konusudur. S6z konusu hikayelerde degisik 6zelliklerdeki insan tipleri, olus halindeki
milletin icerisine dahil edilerek milletin diger fertlerine tanitilmaktadir. Rigvet
hikadyesinde durist avukati Namik Efendi ve risvet dismani hakime karsi taraf adina
ko¢ génderen kurnaz koéylu Ali Hoca; Hayirli Bir Falda yetmis yaslarindaki aksakalli,
sik giyimli, dinya ve Ulke gindeminden bihaber falci Hoca Mehmet Bey; Yiksek
Okgelerde pek geng dul kalan zengin, temizlik ve namus meraklisi Hatice Hanim; Bir
Hayirda Durmus Aga ve ondan kalan kopegi bile ikiye bélmeye c¢alisan hayirsiz iki

ogul bu ilging insan tiplerinden bazilaridir.

Omer Seyfettin’in hikayeleri genel anlamiyla gbzden gegcirildiginde bazi
hikayelerin digerlerine gore oldukga sert bir Uslupla kaleme alindidi ve asir1 siddet ve
cinsellik icerdigi gorulir. Yazar 6zellikle son yillarda bu hikayelerde kullandigi zaman
zaman nefret sdylemine varan dili nedeniyle siklikla elestirilir. Bu elegtiriler genellikle
italya’nin Trablusgarp’i isgali sonrasinda kaleme aldi§i Primo Tiirk Cocugu (Aralik
1911) ile baslayip bir yillik esaretinin bitip istanbul’a geri déndilkten hemen sonra
yayimladigi Beyaz Lale (Nisan 1914) ile neredeyse sona eren dénemdeki hikayelere
odaklanir. Biz bu hikayelerin Max Scheler tarafindan gelistirilen ve Liniah Greenfeld
tarafindan milliyetgilik alanina tasinan hing/ressentiment etkisiyle kaleme alinmis
olabilecegdini dusunuyoruz. Yukarida ayrintili olarak agikladigimiz gibi ddnemin siyasi
iklimi ve yazarin iginde bulundugu durum hing/ressentiment olusumu igin olduk¢a

idealdir.
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Oncelikle Harp Okulunda karistigi bir kavga olayr nedeniyle kurmay
olamamasi Omer Seyfettin'de ressentimenta/hinca yatkin bir duygu durumu
olusturmustur. Kendi ifadesiyle “buttn gencligini dolduran bir hirs” olan kurmay olma
olasiliginin tamamen ortadan kalkmasi, bu hirs duygusunu tatmin etmesini imkansiz
hale getirir. Schellerdan (2004: 13-14) hareketle bu engellenmiglik halinin, yazarin
bu durumu asacak bir iktidara sahip olmamasi haliyle birleserek siddetli bir gerilime
sebep oldugu ve bu gerilimin bir stre sonra hing/ressentiment biciminde kendini
gosterdigi séylenebilir. Ayrica Omer Seyfettin, Osmanl Devleti'nin biyik toprak ve
insan kayiplar yasadigi bir donemde yasamistir. Bu kayiplar hem onda hem de
doénemin diger aydinlarinda bir 6fkenin birikmesine neden olmus ve bu 6fke 1911
yilinda italya’nin Trablusgarp’i isgali ile adeta patlamistir. Kuzey Afrika topraklarinin
tamamen kaybedildigi bu isgal, kamuoyunda Ozellikle de entelektieller arasinda
italyanlara yénelik dfkenin yiikselmesine; hatta Greenfeld’in (2017) Fransa ve
Rusya’da milliyetciligin ortaya ¢cikmasina zemin hazirladidini ifade ettigine benzer bir
hing/ressentiment ikliminin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Baska bir ifadeyle
yazarin igerisinde bulundugu sartlar, hem kendisi hem de vatandasi oldugu Ulke
agisindan ressentimentin ortaya ¢ikmasi igin idealdir.

Her ne kadar hing/ressentiment ikliminin Trablusgarp’in isgali ile olusmaya
basladigi sdylenebilirse de etkilerinin belirgin sekilde ortaya ¢ikmasi Balkan Savasi
sonrasinda gercgeklesir. Sadece edebiyat alaninda degil; dénemin bitiin gazete ve
dergilerinde, cesitli brogurlerde, “Kirmizi ve Siyah Kitap” gibi kitaplarda Balkan
hezimeti ve acilariyla ilgili gok sayida yazi, siir, ani ve fotografa yer verilir. Omer
Seyfettin hikayelerinde de hincin belirginlik kazanmasinin Balkan Savasi sonrasinda

gerceklestigi degerlendiriimektedir.

Hing/ressentiment etkisinde yayinlandigi degerlendirilen bu eserler yayin
tarihlerine gére Primo Tiirk Cocugu (Arahk 1911), Pi¢ (Tirk Yurdu, Agustos 1913),
Hiirriyet Bayraklari (Turk Yurdu, 25 Aralik 1913), Tatlisu Frenkleri/Ashab-1 Kehfimiz
(Zeka, Mart-Nisan 1914), Mehdi (Turk Yurdu, Mart 1914), Primo Tiirk Cocugu Nasil
Oldi? (Turk Sézi, Mayis-Adustos 1914), Beyaz Lale (Donanma, Temmuz-Ekim
1914) seklinde siralanabilir. Anilan eserlerin bazilarinin yayinlandigi ddnemde yazar,
Atina yakinlarinda Nafliyon kasabasinda esirdir. Bunlar arasinda en fazla tepki geken

ise yukarida genis bir ¢goziimlemesini yer verdigimiz Beyaz Lale’dir.
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Beyaz Lale’den sonra, Ug¢ yila yakin sure herhangi bir hikdye yayinlamayan
Omer Seyfettin, bu uzun araliktan sonra Uretken bir déneme girer. Ancak bundan
sonraki hikayelerinde bu dlgide sert ifadelere ve siddet sahnelerine yer vermez.
Soylemi gittikge yumusar; savasin neden oldugu toplumsal ve ekonomik sorunlar gibi
daha insani konulara yonelir. Bu durumun, yazarin yavas yavas hing/ressentiment
etkisinden kurtulmasiyla iligkili oldugunu disunuyoruz. Kurtulus Savasi’'nin heniz
basladigi sirada yayinladigi Zeytin Ekmek hikayesinde olay 6rgusi musait oldugu

halde siddet sahnelerine yer vermemesi bunun acik kanitlarindandir.

Calisma boyunca yapilan tespitler; ressentimentin birden ortaya ¢ikan bir
duygu durumu olmadigi; intikamdan baslayip hing, haset, kara galma dartusu ve
kinden gecgerek ressentimenta varan bir duygu seyri izledigi bilgisiyle birlikte
degerlendirildiginde, Omer Seyfettin’in yasaminin 1912 yilindan 1917 yilina kadar
gecen doneminde ressentimenta yakin bir duygu durumunda bulundugu; ancak
bunun tam anlamiyla ressentiment olarak adlandirilamayacagi degerlendiriimektedir.
Nitekim 1917 yilindan itibaren yayimladigi hikayelerde 1912-1914 ddneminde
yayinladiklarindan ¢ok farkh konular islemesi ve sdyleminin gittikge yumusamasi

onun ressentiment etkisinden ¢iktigini gosterir.

Pertev Naili Boratav da (1982: 336) Zeytin Ekmek'te Omer Seyfettin’in, olay
orgusu imkan verdigi halde siddet sahnelerine yer vermemesine dikkat ceker ve
yazarin, Naciye’nin aci sonu hakkinda bir sey séylememesi ve hikdyenin sonunu
baglamamasini, onun iyi bir insan olmasiyla yakindan iligkili oldugunu belirtir. Onun
bu iyiligi, yazilarinda tasarak insani bir sel gibi &deta yikar niteliktedir. Dili ve kalemi
“kotalikleri tA sonuna kadar desmeye” pek varmaz. Nitekim bu tecriibenin bir sonucu
olarak Zeytin Ekmek’te, Naciye’nin trajik sonuna yer vermez. Beyaz Lale’de asiri trajik
bir sona yer veren yazarin, Zeytin Ekmek'te tersi bir tavir takinmasinin nedeninin

hing/ressentiment etkisinden kurtulmasiyla iligkili olabilecegi degerlendiriimektedir.

Omer Seyfettin’in en gok elestirildigi konulardan birisi de savas olgusuna
yaklagimidir. Ozellikle hing/ ressentiment etkisi altinda kaleme aldi§i Primo Tiirk
Cocugu gibi hikayelerinde Darwin’i referans vererek savasi yasamin temeli olarak
goren ve savaslarin milletlerin uyanmasinda dnemli bir rol oynadigina vurgu yapan
yazar, sonraki yillarda kaleme aldigi eserlerde savasin neden oldudu sosyal ve
ekonomik sorunlari islemeye ve savasin bir ¢ilginlik oldugunu savunmaya baglar. Bu
anlamda Cabi Efendi’'nin bagkarakter oldugu Makul Bir Déniis, oldukga ilging bir

ornektir. Hikdyede akil hastanesinden taburcu olan Cabi Efendi, kahvehanede
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aralarinda Japonya, Amerika, Nijerya, Cin, Almanya gibi birbirinden c¢ok uzak
cografyalarda yer alan otuzdan fazla tlkenin birbirlerine savas ilan edip hi¢ durmadan,
dinlenmeden bogazlastigini isitince dnce kahvedekilerin; ayni bilgileri gazetelerden
okuyunca da buttn dunyanin delirdigini disinir. Savasa yonelik elestirilerini Cabi
Efendi Uzerinden vermesi, onun savas hakkindaki olumlu dislncelerinin tamamen

degistigini gostermektedir.

Omer Seyfettin, savundugu ve diger eserleri gibi hikayelerine de yansittigi
milliyetcilik anlayisi ile Osmanl siyasal yasamindaki dalgalanmalara, toplumsal
hayattaki alt st oluglara ve devletin ¢dkiisiine ¢dziim yolu énermeye caligir. Once
Osmanlicilik, ardindan da islamcilik akimlarinin basarisizhd ve yasanan biylk
toprak kayiplari, Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayisina kargilik gelen Tirkgultgu,
devleti yikilmaktan kurtaracak en giicli ideolojik-siyasal proje haline getirir. Omer
Seyfettin’in donemin en énemli Turk¢l aydinlari arasinda yer almasi ve Ziya Gokalp
ile yakinligi, onun milliyetcilik anlayisinin incelenmesini, Turk dusunce hayati

acisindan énemli kilmaktadir.

Yapilan analizler sonucunda, Omer Seyfettin’in milliyetci ideolojisinin
Osmanlicihgin tam karsiti oldugu tespit edilmistir. Dil ve din konusundaki gorusleri de
bu ideoloji gergevesinde sekillenmistir. Ona gore dili, dini, mefkuresi farkh milletleri bir
araya getirerek Osmanli diye bir millet ya da Gi¢ veya daha fazla dili bir araya getirerek
Osmanlica diye bir dil yaratmaya c¢alismak teorik olarak mantikli gériinse de
uygulamada imkansizdir. Clnki mantik kurallari, toplum bilimlerinde her zaman
gecerli degildir; Fransiz devrimcileri de buna benzer uygulamalara girismisler ancak
basarisiz olmuslardir. Ayrica Osmanli imparatorlugu’nun diger unsurlari bu durumun
farkindadir ve kendi milletlerinin ¢ikarlari dogrultusunda ¢alismaktadir. Higbirisi, ne
dilinden ne de dininden vazge¢meyi dusunmemektedir. Hakim millet konumundaki
Turklerin de artik bu durumun farkina varmasi, buna uygun hareket etmesi

gerekmektedir.

Genel anlamiyla degerlendirildiginde, Omer Seyfettin’in  milliyetgilik
anlayisinin imparatorlugun igerisinde bulundugu toplumsal ve siyasi ortamla
esgudimlu sekilde yillar igerisinde gittikge keskinlestigi, baslangigta imparatorlugun
Tuarkler digindaki (Turkge konusmayan) Musliman unsurlari da kapsayan, onlara
olumlu bakan milliyetcilik anlayisinin zamanla onlari neredeyse disman goren bir hal
aldigi gorulir. Ancak bu keskinlik 6zellikle 1917°den itibaren yayimladigi hikayelerden

baglayarak yavas yavas yumusar. Bu donusimde donemin ekonomik, sosyal ve
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politik kosullarinda yasanan hizli degisimin yaninda igerisinde bulundugu

ressentiment/hing etkisinden ¢ikmasinin da etkili oldugu degerlendiriimektedir.

Omer Seyfettin, Osmanh imparatorlugu’'nun tarihinin en biyik toprak ve
insan kayiplarinin yasandigi olaganustu bir dbnemde kaleme aldigi hikayelerinde,
Tark milletinin soydaglari ile birleserek eski donemlerdeki gibi dinyanin en buyuk
guclerinden birisi haline gelecegdi ve bozulan toplumsal dizenin yeniden saglanacagi
vaatlerini érgltleyerek ideolojik fantezi ufkunu cizer. Dil, din ve mefkare bu ufku
cizerken dayandigi U¢ temel unsurdur. Bu U¢ unsur, gerceklik dizleminde kendisini
kargasa, boélinme, arkadan vurulma ve dismanlar tarafindan yok edilme olarak

goOsteren tehtitlere karsi gelistirilen ¢ozum dnerisinin temel dinamikleri olarak belirir.

Onun milliyetgiligi islami unsurlarla ériilli, Gmmetgi bir nitelik tagir. Dini,
milletin iki temel unsurundan birisi olarak gérmesi; Turk¢e konustugu ve Turk soylu
oldugu halde Gagavuzlari, Sari Uygurlari vb. Turki topluluklari Tarklik tanimi disinda
birakirken; Turkiye'ye yerlesen Arnavut, Bogsnak, Pomak, Laz, Arap vb. topluluklari bu
tanima dahil etmesi onu Ummetgilige yaklastirir. Sehitlik ve gazilik kavramina yaptigi
vurgu, din adamlarini daha atilgan bir 6zne konumuna c¢agirarak onlardan milli
duygulari cogturan konusmalarla halki uyandirmasini beklemesi; milli birligin dninde
engel olarak goérdugu hurafelerden, batil inanclardan kurtulmak istemesi ve daha
rasyonel bir din tahayyll etmesi bu tespiti glglendirir. Ancak onun milliyetgilik
anlayisinda din, milleti gug¢lendiren bir unsurdur. Tek basina yetersizdir. Eger bir kisi
milliyetperver degilse; dini inancinin bir degderi yoktur. Ona gdre bir kiginin dini
inanclari ne kadar kuvvetli olursa olsun etkili bir egitimle zayiflatilabilir. Bununla birlikte
milliyetperver bir Musliman asla dininden vazge¢cmez. Buradan hareketle onun
milliyetciliginin, Carlton Hayes’in (2010) de ifade ettigi sekilde, yasanan olaganustu
gelismelerin etkisiyle zayiflayan islamiyetin yarattii boslugu doldurmaya dénik

unsurlar icerdigi ve tam da bu nedenle dindar bir karaktere sahip oldugu sdylenebilir.

Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisi, yukarida yapilan tespitlerden de
gorulecegi gibi bilinen milliyetcilik kuramlarindan higbirisine tam anlamiyla uymaz.
Onun milliyetgilik anlayisini ne ilkgi ne Modernist ne de Etno-Sembolik olarak
degerlendirmek pek mumkin gorinmemektedir. Bununla birlikte gerek makaleleri
gerek siirleri gerekse kisa hikayelerinde dile, dine, kllture, tarihe ve kismen etnik
kimlige yaptigi vurgu g6z Onune alndiginda, milliyetgilik anlayisinin, ilkgi
yaklagimlardan kulturel ilkgilie daha yakin durdudu ileri surulebilir. Bununla birlikte

dile ve ideal (mefkire) birligine yaptigi vurgu, kitle iletisim araglarinin, ekonomik
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altyapinin ve geleneklerin/térenlerin millet olusumu agisindan oynadigi roli fark
etmesi gibi sebepler, onu modernist ve etno-sembolik yaklagimlara da yaklastirir.
Sonug olarak Omer Seyfettin’in milliyetgilik anlayisinin, modernist ve etno-sembolik
izler tasimakla birlikte ilk¢i yaklagimlardan kulturel ilkgilige daha yakin oldugu

degerlendiriimektedir.

Blyuk degisim ve donusumlerin yasandigi kriz donemleri, buyuk yazarlarin
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlar. Omer Seyfettin de bdylesi blyik degisimlerin
yasandidi bir kriz doneminde yasar ve bu doneme hem bir asker hem bir 6gretmen
hem bir sanat¢i hem de bir distnce insani olarak taniklik eder. Bir yandan igeride
yasanan degisim sebebiyle altiist olmakta olan bir yandan da dis gugler tarafindan
yok edilme tehdidine maruz kalan bir toplumda, endise iginde bir yazar olarak yasar.
Bu zor yasami zaman zaman fikirlerinin sertlesmesine ve zihninde bir zehirlenme
egilimine neden olsa da; igine girdigi bu duygu durumundan kisa sure igerisinde siyrilir
ve Olimune kadar surecek uretken bir yazarlik donemine girer. O, Boratav’in (1982:
334) 6zli sekilde ifade ettigi gibi biylk meziyetleri yaninda buyuk kusurlari olan bir
sanatkardir; onu blyuk yapan ise beraberinde bluyuk kusurlari da getiren, yikici

curetidir.
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