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ABD HEGEMONYASI KARSISINDA CIN'IN YUKSELISI VE

‘BARISCIL DIS POLITIiKA’ SOYLEMI
DERYA YURDAKUL

Sovyetler Birligi’'nin dagilmasi ile birlikte Soguk Savas bitmis ve iki kutuplu
sistem sona ermistir. Sistemdeki bu koklii degisiklik sadece ABD ve Sovyetler
Birligi’ni etkilemekle ve yeni bir gli¢ dagilimi olusturmakla kalmamis; 21.yy’in
uluslararasi iligkilerinde ¢ok kutuplu ve daha heterojen bir yapiya neden olmustur.
Soguk Savas sonrast donemin temel 6zelligi; sistemdeki ekonomik, siyasi ve kiiltiirel

yapinin ABD’nin 6nderliginde sekillenmis olmasidir.

1980’lerden itibaren siiregelen ABD’nin gii¢ kaybi tartigmasi, 2000°li
yillardan itibaren hegemonik doniisiim iizerinde yogunlasmaya baslamistir. Diger
taraftan, 1980’li yillarin bagindan itibaren uyguladigi ekonomik agilim politikasi ile
birlikte, disa agilan ekonomisi sayesinde, ekonomik ve askeri kapasitesi giiclenen
Cin, diinya sahnesinde dikkat c¢ekmeye baslamis ve ABD hegemonyasi
tartismalarinin odagina yerlesmistir. Elbette, ABD’nin hegemonyasinin tartisilmaya
baslanmas1 sadece Cin’in yiikselisi iizerinden okunamaz. Ancak, bugiin ABD’nin

giicliniin tartisilmasinin en biiylik nedenlerinden biri Cin’dir.

Cin’in yiikselisinin olast donistiiriici  etkisi, sadece Cin’in ABD’nin
uluslararas1 meselelerdeki liderlik roliine karst meydan okumasi ile ilgili degildir;
ayn1 zamanda 2. Diinya Savag1 ve Soguk Savag’taki zaferlerinden itibaren ABD’nin
politik, ekonomik ve kiiltiirel liderliginde sekillenmis temel degerlere, kurallara,
uygulamalara ve kurumlara alternatif bir model olusturmasi ile ilgilidir. Bu noktada,
“ABD hegemonyasi karsisinda Cin’in yiikselisi ve ‘baris¢il dis politika’ sOylemi”
baslikli bu tez, yeni yiikselen giiciin bolgesel kiiltiirel ve ekonomik politikalarinin var
olan hegemon gii¢ tarafindan nasil algilandigin1 ve karsilandigin1 Cin’in yiikselisi ve
ABD’nin buna reaksiyonu 6zelinde incelemek amaciyla yazilmistir. Tez konusu,

“hegemonya”, “hegemonik doniisiim” ve “hegemonik istikrar” kavramlari {izerinden
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incelenmistir. Cin’in yiikselisi ve ABD’nin reaksiyonu, “Cin’in yiikselisi”, “Cin’in
davraniglarint ABD’nin nasil algiladigi” ve “ABD’nin Cin’in yiikselisi ile ilgili ne
yapmasi gerektigi” konularina hayli yogunlasmasi sebebiyle, ofansif realizmin
hegemonya tanimlamasi iizerinden incelenmistir. Literatiir taramasi yapilirken,
Cin’in hegemon olma yolunda bolgesel kiiltiirel ve ekonomik politikalar1 son derece
yogun kullandigi gozlemlenmistir. Bu noktada, Cin’in kiiltiirel ve ekonomik
politikalarini, mesruiyet ve riza temelli hegemonya acisindan degerlendirmek
amaciyla Gramscici teorinin hegemonya tanimi kullanilmustir. Tezde, Cin’in
yiikseliginin bir unsuru olarak bdlgesel politikalari, ozellikle yumusak giic
politikalari, Cin’in bu politikalar hakkindaki sdylemi ve bunlarin ABD tarafindan

nasil algilandig1 “vaka calismas1” yontemi kullanilarak incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cin, ABD, Cin’in Yiikselisi, Hegemonya, Hegemonik

Dontisiim



ABSTRACT

THE RISE OF CHINA AND HER PEACEFUL FOREIGN
POLICY DISCOURSE AGAINST US HEGEMONY
DERYA YURDAKUL

With the collapse of the Soviet Union, the Cold War ended and the bipolar
system came to an end. This radical change in the system not only affected the US
and the Soviet Union, and created a new distribution of power, but also it has created
a multipolar and more heterogeneous structure in the international relations of the
21st century. The distinctive feature of this period is the economic, political and

cultural structure shaped under the leadership of the United States.

The debates on the loss of power of the United States, which has continued
since the 1980s, have begun to focus on hegemonic transformation since the 2000s.
On the other hand, China’s economic and military capacity was strengthened thanks
to its economic expansion policy which has been implemented since 1980s.
Economic and military capacity of China began to attract attention on the World
stage and she has become the focus of discussion on US hegemony. Of course, the
rise of China is not the only explanation of the discussion of US hegemony.
However, China is one of the main reasons for the discussion of US power today.

The possible transformative effect of China’s rise is not only related to
China’s challenge against the US leadership role in international affairs, it is also
related to China’s creation of an alternative model for fundamental values, rules,
practices and institutions shaped under the political economic and cultural leadership
of the United States from the victories of World War Il and the Cold War. At this
point, this thesis was written to examine how the regional cultural and economic
policies of the newly emerging power are perceived by the existing hegemonic

power in the context of the rise of China and the reaction of the United States to it.



The subject of the thesis is examined through the concepts of “hegemony”,
“hegemonic transformation” and hegemonic stability”. Because of the fact that
offensive realism focused on subjects such as “the rise of China”, “how the US
perceives China’s behavior” and “what the United States should do about the rise of
China”, the rise of China and the reaction of the United States are examined through
the definition of hegemony of offensive realism. In literature review, it is observed
that China uses regional cultural and economic policies intensely in becoming a
hegemon. At this point, Gramscian definition of hegemony was used to evaluate
China’s cultural and economic policies in terms of legitimacy and consent based
hegemony. In this thesis, China’s regional policies - especially soft power policies -
as a component of China’s rise, China’s discourse about these policies and how they

are perceived by the United States are examined using the “case study” method.

Keywords: China, United States, China’s Rise, Hegemony, Hegemonic

Transformation

Vi



ONSOZ

Uyguladig1 agilma politikasi ile 1980’lerin basindan itibaren ekonomisini
gelistiren ve bugiin diinyanin en biiylik ikinci ekonomisi haline gelen Cin, ABD
hegemonyasi tartismalarinin odak noktast haline gelmistir. Bir yandan ABD’nin gii¢
kayb1 tartismalar1 yapilirken; bir yandan da Cin’in yiikselisi ve bu yiikseligin

sonucunda olusabilecek durumlar {izerine yogunlasilmaktadir.

“ABD Hegemonyasi1 Karsisinda Cin'in Yiikselisi Ve ‘Baris¢il Dig Politika’
Soylemi” baslikli bu tez, Cin’in ‘bariscil sOylemi’nin temellerini acgiklamaya
calismakta ve Cin’in bolgesel ekonomik ve kiiltiirel politikalarini incelemektedir.
Tez, ABD’nin Cin’in yiikselisi ile ilgili algisi ve reaksiyonlarinin sadece sert giic
tizerinden agiklanamayacaginin nedenlerini ortaya koymaya c¢aligmaktadir. Tez, yeni
yiikselen giiciin bolgesel kiiltiirel ve ekonomik politikalarinin var olan hegemon giic
tarafindan nasil algilandigimi ve karsilandigini, Cin’in yiikselisi ve ABD’nin buna

reaksiyonu 6zelinde incelemektedir.

Doktora bitirme tezimde arasgtirma konusu olarak bu konuyu segmemin pek
¢ok nedeni mevcut. Oncelikle, Cin’in yiikselisi sistem degisikligine neden olabilir.
Sistem degisikligi {ilkelerin politikalarini degistirmektedir. Gelismekte olan tilkeler,
ozellikle de Tiirkiye gibi jeostratejik oneme sahip lilkeler hayatta kalabilmek igin
politikalarin1 var olan sisteme gore diizenlerler. Dolayisiyla, Cin’in yiikselisi ve

ABD’nin gii¢ kayb1 bu anlamda Tiirkiye’nin takip etmesi gereken bir durumdur.

Kisisel olarak da on bir yildir Cin’in belki de en ¢ok yatirnm yaptig
“yumusak gii¢” unsuru olan Konfii¢yiis Enstitiilerinde ¢alisiyor olmam, bu konuya
ilgimi arttirdi. Hegemonik gii¢ olma yolunda ilerleyen Cin’in, mesruiyetini saglamak
adina kiiltlirel ve ekonomik politikalara ne kadar 6nem verdigini ve ABD tarafindan

bunun nasil karsilandigini ve yorumlandigini incelemek istedim.

Bu ¢alismay1 gergeklestirmemi saglayan, tikandigim yerde yorumlari ile bana
yeni yollar acan ve beni her daim motive eden danigmanim Prof. Dr. S. Giilden
Ayman’a tesekkiirlerimi sunarim. Yorumlar1 ve yonlendirmeleri ile tezimde biiyilik

katkilar1 olan, jiirimde yer alan hocalarim Prof. Dr. Yasar Onay’a, Prof. Dr. Aysegiil

Vil



Kibaroglu’na, Prof. Dr. Sule Kut’a ve Dog¢. Dr. Hakan Giines’e ¢ok tesekkiir ederim.
Doktora egitimim boyunca bana tam destek veren, biiyilik 6zveride bulunan, doktora
egitiminin stresini, sikintisin1 benimle birlikte yasayan, basta esime, anneme ve
babama ne kadar tesekkiir etsem azdir. Son olarak, gerektiginde programini benim
icin degistiren, destegini her daim hatirlayacagim sevgili Nese Kasik¢i’ya cok

tesekkiir ederim.

DERYA YURDAKUL

[STANBUL, 2019
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GIRIS

“Birakin Cin uyusun. Ejderha uyandiginda diinyay1 sarsacak.”

Napolyon Bonapart

1991°de Soguk Savas’in sona ermesi ile birlikte baslayan donem, “Soguk
Savas Sonrast Donem” veya “Yeni Diinya Diizeni™! olarak adlandirilmigtir. Soguk
Savag’in bitmesi ile birlikte baslayan uluslararasi sistemin doniisiim siireci, sadece
sistemde yer alan temel aktorleri ve onlarin giiclerini etkileyerek yeniden gii¢
dagilimina yol agmakla kalmamis; ayni zamanda 21.yy’in uluslararasi iliskilerinde
cok kutuplu ve daha heterojen bir sisteme yol agmistir. Bunun yaninda, Soguk
Savas’in bitmesi ile birlikte Amerika Birlesik Devletleri (ABD) hegemonyasi biitiin
diinyada hissedilmeye baslanmistir. Bu donemin belirgin 6zelligi, ABD’nin
onderliginde sekillenen ekonomik, siyasi ve kiiltiirel yapidir. Bu yapiy1 bozabilecek
bir giiciin ¢ikip cikmayacagi; tekrar iki kutuplu bir diinya diizeninin kurulup

kurulamayacagi tartismalar1 donemin basindan giiniimiize kadar yapilmaktadir.

ABD hegemonyasinin sorgulandigi 2000’li yillarda, kiiresel giiler arasindaki
dengenin degismesi ile ilgili tartigmalar yogunlasmistir. Bu tartismalarin odaginda,
1980’lerin basindan itibaren acilma politikas: ile birlikte giiclenen, diinyanin en
biiyiik ikinci ekonomisi haline gelen, teknolojik ve askeri alanlarda dikkat geken
gelismeler gosteren Cin vardir. “Cin tehdidi”, “Cin’in baris¢il entegrasyonu”, “Cin’in
bariggil gelisimi” gibi kavramlarin da sik¢a kullanildigi bu tartismalar, Donald
Trump yonetimindeki ABD ile Xi Jinping yonetimindeki Cin arasinda ¢ikan “ticaret

savaslar1” olarak adlandirilan gerginlik ile doruga ¢ikmustir.

Elbette ABD’nin hegemonyasmin tartisilmaya baslanmasi sadece Cin’in
yiikselisi lizerinden okunamaz. Ancak, ABD’nin giiciiniin sorgulanmasinin en biiyiik
nedenlerinden biri Cin’dir. Bugiin diinyanin ikinci biiyiik ekonomisi olan Cin, bu

anlamda dikkatleri {izerine toplamaktadir. 1978'de baslayan ekonomik reformlarla

! Birinci ve ikinci Diinya Savaslarindan sonra da “Yeni Diinya Diizeni” kavrami kullanilmigtir.



birlikte, Cin merkezi bir plandan pazar temelli bir ekonomiye kaymistir ve hizli bir
sekilde ekonomik ve sosyal gelisme yasamistir. GSYIH nin her yil yaklasik %10
oraninda biiyiime gostermesi ile tarihe en hizli biiyliyen ekonomi olarak gec;mistir.2
Cin’in GSYIH nn biiyiimesi kiiresel ekonomik krizlerin de etkisiyle yavaslamis olsa
dahi; 12,2 trilyon dolar biiyiikligi® ve 1,3 milyar niifusuyla bugiin ikinci en biiyiik
ekonomidir ve kalkinmada ve kiiresel ekonomide giderek 6nemli ve etkili bir rol
oynamaktadir. Cin, 2008'in kiiresel mali krizinden bu yana diinya biliyiimesine en

biiyiik katkist olan iilkedir.*

Cin’in yiikselisinin olas1 doniistiiriicii etkisi (gliclin yeniden dagilimi1 ve
bunun uluslararasi diizenin mimarisine ve hiyerarsiye etkisi), sadece Cin’in ABD’nin
uluslararas1 meselelerdeki liderlik roliine karst meydan okumasi ile ilgili degildir;
ayn1 zamanda 2. Diinya Savas1 ve Soguk Savag’taki zaferlerinden itibaren ABD’nin
politik, ekonomik ve kiiltiirel liderliginde sekillenmis temel degerlere, kurallara,
uygulamalara ve kurumlara alternatif bir model olusturmasi ile ilgilidir. Az gelismis
ve gelismekte olan iilkeler dig politikalarini i¢inde bulunduklari sistemin izin verdigi
Olciide gergeklestirebilmektedirler. Sistemin doniismesi demek, hayatta kalabilmek
icin politika degistirmek anlamina gelebilmektedir. Bu nedenle Tiirkiye gibi 6zellikle
de jeostratejik onemi biiylik olan lilkeler agisindan da sistem degisikligi son derece

Onem arz etmektedir.

“ABD Hegemonyas1 Karsisinda Cin’in Yiikselisi ve ‘Baris¢il Dis Politika’
Soylemi” baslikli bu tez ile ilgili kaynaklar okunurken; ofansif realizmin, Cin’in
yiikselisi, Cin’in davraniglarini ABD’nin nasil algiladigi ve Cin’in yiikselisi ile ilgili
ne yapmast gerektigi konularina hayli yogunlastii, ancak agiklamalarinda sinirh
kaldig1 gorilmistiir. Cin’in bolgesel politikalarini incelerken, hegemon olma
yolunda kiiltiirel ve ekonomik politikalar1 son derece yogun kullandig
gozlemlenmistir. Ofansif realizmin bolgesel hegemon olmak ile ilgili teorisini sadece
sert giic lizerinden agikladigini ve bunun ekonomi ile etkilesimini inceledigini

gormekteyiz. Ofansif realizm aslinda sadece silahlarin tehdidi ile ilgilenmemektedir;

2 World Bank, (Cevrimigi) https://www.worldbank.org/en/country/china/overview

* World Bank, (Cevrimigi)
https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.CD?locations=CN&view=chart
* World Bank, (Cevrimici) https://www.worldbank.org/en/country/china/overview



ayni zamanda giiclin artisina bakmaktadir. Ofansif realizme gore; giiciin kendisi
tehdit olusturmaktadir. Ancak, ofansif realistler giicii, sadece askeri ve ekonomik gii¢
olarak ele almakta ve hegemonyay1r zora ve baskiya dayanan yoni ile
degerlendirmektedirler. Bu nedenle Cin’in yiikselirken uyguladigi ekonomik ve
kiiltiirel politikalar1 degerlendirmeye katmamakta ve ABD’nin bu politikalara kars1
neden ve nasil tavir aldigint agiklamamaktadirlar. Bu noktada, bdlgesel giic olma
yolunda ilerleyen Cin’in yiikselisi sadece ofansif realizm ile agiklanamadigi igin, tez,
Gramscici “hegemonya” kavrami lizerinden, Cin’in yumusak giic politikalarin
(ekonomik ve kiiltiirel) ve bu politikalar karsisinda ABD’nin tavrini inceleyecektir.
Tez, yeni yiikselen giiclin bolgesel kiiltiirel ve ekonomik politikalarinin var olan
hegemon gii¢ tarafindan nasil algilandigin1 ve karsilandigimi Cin’in yiikselisi ve

ABD’nin buna reaksiyonu 6zelinde incelemektedir.

Tez konusu, “hegemonya”, “hegemonik doniisim” ve “hegemonik istikrar”
kavramlar1 lizerinden incelenmis; ofansif realizm ve Gramscici teori’nin hegemonya
tanimlamalar1 iizerinden Cin’in bariggil yiikselisi, bolgesel politikalar1 ve 6zellikle
kiiltiirel diplomasisi mercek altina alinmistir. Tezde, Cin’in yiikselisinin bir unsuru
olarak bolgesel politikalari, 6zellikle yumusak gii¢ politikalari, Cin’in bu politikalar
hakkindaki sdylemi ve bunlarin ABD tarafindan nasil algilandig1 “vaka caligsmasi”

yontemi kullanilarak incelenmistir.

“Cin yiikselisini hangi bolgesel politikalarla siirdiirmektedir; bu politikalarini
nasil aciklamaktadir ve ABD, Cin’in bdlgesel politikalarini ve sdylemini nasil
karsilamaktadir?” sorular1 bu tezin temel arastirma sorular1 olarak belirlenmistir.
Temel aragtirma sorusunun yaninda “ofansif realizmin hegemonya ile ilgili temel
problemleri nedir? Ofansif realizme goére Cin “hegemon” olabilir mi? Realizm sert
giiclin yaninda neleri dikkate almalidir? Gramscici “hegemonya” kavrami ile
“yumusak gili¢” kavrami arasindaki iliski nedir? Kiiltiirel ve ekonomik politikalar ne
kadar Onemlidir? Cin’in yiikselisinin bir birleseni olarak bdlgesel politikalari,
ozellikle de yumusak gii¢ politikalar1 nelerdir? Bu politikalar ABD tarafindan nasil
algilanmaktadir? Cin, hangi bolgesel politikalari, hangi motivasyonlarla

gerceklestirmektedir? Cin’in, Bat1 degerleri ve kurallar1 ile sekillenmis diinyaya



kendisinin meydan okuyacagi ile ilgili soylemi nasildir? “Bariscil Yiikselis” soylemi

basaril1 bir sekilde siirdiiriilebilir mi?” gibi sorulara da cevap aranmaktadir.

Tezin ilk boliimiinde 6ncelikle sistemin doniisiimiiniin neden 6nemli oldugu;
barig, savas ve istikrar tartismalari, hegemonya, hegemonik doniisiim, kiiltiirel
diplomasi ve kiiltiirel diplomasinin hegemonya agisindan rolii gibi kavramlar ve
sorular, teorik cerceve icinde aciklanmaya calisilacak; ve hegemonik agidan Cin ve

ABD’nin bugiinkii iligkileri ve konumlar1 mercek altina alinacaktir.

Ikinci boliimde, Cin’in modernite dncesi tarihinden baslayarak bugiine kadar
hangi politikalarla geldigi; ge¢miste kurdugu hegemonik sistem iginde hangi kiiltiirel
politikalar1 kullandig1 anlatilacaktir. Yumusak gii¢c kavrami her ne kadar Joreph Nye
tarafindan 1980’lerin sonunlarina dogru ortaya atilmis olsa dahi; Cin’in yumusak
gici aslinda ¢ok  daha  Onceleri  kullanmaya  bagladigini;  ancak
kavramsallastirilmadigini - gérmekteyiz. Cin modernite oncesi kurmus oldugu
hegemonik sistemde kiiltiirel diplomasiyi ¢cok basarili bir sekilde kullanmistir. Cin’in
bugiinkii politik kiiltiirli, diplomasisi ve barig¢il sdylemi ve bunlarin altinda yatan
tarihsel nedenler agiklanacaktir. Bu bolimde son olarak, Cin’in tarihsel hafizasi

icinde yer alan travmalar1 anlatilacaktir.

Tezin igilincii boliimiinde, Cin’in giiniimiiz giivenlik, kiiltiirel ve ekonomik
politikalar1 ~ {izerinde ~durulacaktir. ~Sangay Isbirligi Orgiitii’niin  giivenlik
politikalarmin kiiresel politikaya etkisi ve ABD tarafindan nasil algilandigi
incelenecektir. ABD’nin i¢inde bulunmadig1 ve Cin’in onciiliigiinii yaptig1 Kusak ve
Yol Insiyatifi, Yeni Kalkinma Bankas1, Asya Altyap1 Yatirim Bankas1 gibi kurum ve
projelerin sistem i¢inde alternatif olarak degerlendirilme tartigmalarina yer
verilecektir. Konfligyiis Enstitiilerinin, egitim alaninda yapilan yatirimlarin, kiiresel
diizeydeki sportif ve Kkiiltiirel etkinliklerin ve medyanin Cin’in ¢izmek istedigi

imajindaki rolleri anlatilacaktir.

Genel olarak bu tez, uluslararasi sistemde doniisiim talepleri ve doniistimii
engelleme ¢abalarina bir 6rnek sunmak amaciyla hazirlanmaktadir. Belirtmek gerekir
ki; Cin’in ABD’nin kurmus oldugu sisteme alternatif bir sistem olusturup

olusturmayacagi, veya bu sistemi yikip yikmayacagi bu tezin konusu degildir. Cin
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calisan uzmanlar, akademisyenler arasinda Cin'in barisgil yiikselisinin miimkiin olup
olmadig1 konusunda bir fikir birlii yoktur. Ornegin, John Mearsheimer, diisiise
gecen ABD ile yiikselen Cin arasinda ciddi derecede savas potansiyeli tasiyan bir
giivenlik rekabeti olacagindan, Cin i¢in baris¢il bir ylikselmenin miimkiin olmadigini
savunmaktadir.’ Ayrica, bircok agidan Cin'in bariscil politikaya olan bagliligindan
uzaklastigi da iddia edilmektedir.® Buzan gibi bazi akademisyenler de Cin'in baris
icinde yiikselebilecegini savunmaktadirlar.’ Dolayisiyla, tezin sonu¢ kisminda Cin’in
yiikselisinin baris¢il olup olmayacagi veya sisteme etkisinin ne olacagi iizerine bir
degerlendirme yapilmayacaktir. Son kisimda, tez icinde yapilan tartismalar
sentezlenecek ve Cin’in yiikselisinde bdlgesel ekonomik ve kiiltiirel politikalarinin

Oneminin alt1 ¢izilecektir.

5 John J. Mearsheimer, "China's Unpeaceful Rise," Current History, C. 105, No. 690, Nisan 2006,
5.162

® Richard Heydarian, “The end of China’s ‘peaceful rise’?”, TheHuffingtonPost, 2015, (Cevrimigi)
https://www.huffingtonpost.com/richard-javad-heydarian/the-end-of-chinas-peacefu_b_8893222.html
" Bkz. Barry Buzan, “China in international society: Is “peaceful rise” possible?”” The Chinese
Journal of International Politics, 2010, C.3



BiRINCi BOLUM
TEORIK CERCEVE

1.1. ULUSLARARASI iLISKILERDE GUC VE HEGEMONYA
OLGUSU

Uluslararas1 Iliskiler disiplini i¢inde “hegemonya” énemli bir kavramdir ve
antik donemlerden itibaren tartismalara konu olmustur. Hegemonya, sadece
“egemenlik” olarak cevrilen ve sehir devletler arasindaki iligkileri tanimlamak igin
kullanilan bir Yunanca terimden ‘tl'iremistir.8 Uluslararasi iligkilerde en gii¢lii devletin
biitiin sistem iizerinde kendi politik hakimiyetini kurmasi, slirdiirmesi ve korumasina
hegemonya denir. Hegemonya kavrami, mevcut uluslararast iligkiler ve gii¢
iligkilerinin daha iyi anlagilmasina biiyiik Olciide katkida
bulunmaktadir. Uluslararas: Iliskiler literatiiriinde hegemonya ¢aligmalari, yeni

realist ve yeni Gramscici okullarla yakindan iliskilidir.
1.1.1. Yeni Realist Acidan Hegemonya

Realizm Uluslararas: iliskiler disiplini i¢inde temel yaklagimlardan biridir.
Aslinda 1940’lardan itibaren H. Morgenthau ve E. H. Carr ile baslayan realist teori,
1970’lerden sonra gelistirilerek “neorealizm” adim1 almis ve alanin temel
yaklasimlarindan biri olma 6zelligini korumustur. Bu boliimiin amaci, yeni realizmi
ayrmntilariyla anlatmak degildir. Yeni realizm, 6zellikle de ofansif realizm yaklagimi
“ABD acisindan Cin’in yiikselisi” konusuna odaklanmasi sebebiyle tercih edilmis;
ancak aciklamalarinda belirli noktalarda yetersiz kalmistir. Ofansif realizmin, ABD
hegemonyasi karsisinda Cin’in yiikselisini aciklarken hangi noktalarda yetersiz
kaldigin1 anlayabilmek icin teorinin “hegemonya” kavramini nasil ele aldig

incelenmelidir.

¥ Ben Rosamond, “Hegemony”, Encyclopaedia Britannica, (Cevrimici)
https://www.britannica.com/topic/hegemony


https://www.merriam-webster.com/dictionary/Hegemony
https://www.britannica.com/topic/city-state

1.1.1.1. Defansif Realizm Ac¢isindan Hegemonya

Robert Gilpin belki de en onde gelen hegemonya modeli
savunucularmdandir. ° Gilpin “War and Change in World Politics” kitabinda
“uluslararas1 sistemdeki dengesizlik durumu ¢6ziilmezse, sistem degisecek ve giiciin
yeniden dagilimini yansitan yeni bir denge kurulacaktir”*® der. ABD’nin 1980’lerde
giic kaybetmesinin ardindan yogunlasan hegemonya ve sistem degisikligi tartigmalari,
Soguk Savas’in sona ermesi ve ABD’nin liderligindeki tek kutuplu sisteme ge¢ilmesi
ile birlikte, farkli boyutlariyla ele alinmaya baglanmistir. Bu kavramlar 6zellikle “gii¢
dengesi” kavramina 6nem veren realistler i¢cinde daha fazla tartisma konusu olmustur.
Boylece, sistem degisikligi ve hegemonya kavramlar1 uluslararasi iligkiler disiplini
icindeki tartismalarda oncelikle yer almaya baslamistir. Kimi teorisyenler Soguk
Savag’in sona ermesinin barig¢il ve istikrarlt bir diizen yaratacagini savunurken; !
ozellikle realistler, rekabetin ve ¢atigmalarin artacagini ve Hobbesyen diinyaya geri

et e 12
doniilecegini savunmuslardir.

Klasik realistleri yeni realistlerden ve yeni realizm iginde yer alan ofansif
realistleri defansif realistlerden ayiran unsur temelde giice bakis agilaridir. Klasik
realizmde “gii¢” bir amagken, yeni realizmde arag¢ olarak kabul edilmektedir. Yeni
realizmin Onciisii Kenneth Waltz, uluslararasi iligkiler teorilerini, savas sebeplerini
bireysel veya ulusal diizeyde ele alan indirgemeci kuramlar ve sistem diizeyinde ele
alan sistemik kuramlar olarak ikiye aylrmlstlr.13 Yeni Realizm, uluslararasi aktorlerin
birbirleri ile olan siyasi iligkilerine i¢inde bulunduklar: sistemin sekil verdigini ve bu
sistemin anarsik yapida oldugunu savunmaktadir. Waltz’a gore, siyasi lider,

toplumsal ve ekonomik durum, ideoloji gibi birimler diizeyindeki degiskenler, sistem

® Massimo Ambrosetti, Power and Influence: Ideational and Material Factors in The
International Posture of China Rising as a Great Power”, Georgetown University, 2012, s.72

19 Robert Gilpin, War and Change in World Politics, Cambridge, Cambridge University Press, 1981,
s.50

! Charles A. Kupchan, “After Pax Americana: Benign Power, Regional Integration, and the Sources
of a Stable Multipolarity”, International Security, C. 23, No: 2, Sonbahar1998, s.40

12 Bkz: John J. Mearsheimer, "Back to the Future: Instability in Europe after the Cold War,"
International Secuirity, C. 15, No: 1, Yaz 1990, s. 5-56.

13 Kenneth Waltz, Theory of International Politics, Addison-Wesley Publishing Company,
California, 1979, s.18



diizeyindeki degiskenlerden ayri tutulmalidir.** Devletlerin ideolojileri, kapasiteleri
gibi Ozellikleri ne olursa olsun, sistemin anarsik yapisi onlari benzer davranis
bicimlerine zorlamaktadir. Ayn1 zamanda, devletlerin kapasiteleri ve bu kapasitelerin
nasil dagitildigi uluslararasi sistemin yapisini belirlemektedir. Sistemin yapisindaki
degisiklikler, birim diizeyindeki degisikliklerden farklidir. Sistemin doniisiimii
uluslararasi iliskiler i¢in 6nemlidir. Waltz’in “Structural Realism after the Cold War”
makalesinde belirttigi gibi, sistemin kutup sayisindaki degisiklik, sistem igindeki

devletlerin gilivenliklerini nasil saglayacaklarini etkilemektedir.™

Yeni realizm bakis agisina gore, uluslararasi sistemde bilyiikk devletler
arasindaki gili¢ iligkilerinde ani, beklenmedik ve dogrusal olmayan kaymalar
oldugunda yapisal degisim meydana gelir. Herhangi bir sistemik doniisiimde, bir
uluslararas1 sistem (glic dengesi, tek kutuplu, iki kutuplu, ¢ok kutuplu veya
hegemonik) bagka bir sistemi dogurur. Waltz’a gore, c¢ok kutuplu sistemdeki rekabet,
iki kutuplu sistemdeki rekabetten daha karmasiktir; ¢iinkii devletlerin karsilastirmali
yetenekleri ile ilgili belirsizlikler ¢ogalir ve koalisyonlarin baglilig1 ve giicii hakkinda
tahminde bulunmak zordur.™® iki kutuplu sistemde belirsizlik daha az oldugu i¢in ¢ok
kutupluluga gore daha az savas olasiligi mevcuttur. Bu mantikla bakildiginda, tek
kutupluluk en az savas olasiligina sahip sistemdir. Tek kutuplu sistem iginde,
hegemonik rekabet ve biiylik giicler arasindaki giivenlik yaris1 olasiligi daha azdir.
Biiyiik giicler politikalarini sistem liderinin giicii ve tercihlerine gore sekillendirme
tesvikleriyle karst karsiya kaldiklarindan dolayi, aralarindaki gilivenlik rekabetinin
olasiligi diger sistemlerden daha diisiiktiir.*” Tek kutuplu sistemde, liderlik eden
devletin giicli hegemonik rekabet sorunlarini ortadan kaldirmakta ve biiyiik devletler
arasindaki giic dengesi politikasinin belirginligini ve riskini alzaltmaktadir.”® Bu da
savas riskini azaltmaktadir. Bugiin, tek kutuplu sistemde hegemon devlet teknolojik
ve biiytlikliik agisindan diinyanin en zorlu askeri giicline sahip oldugu i¢in liderlik

catismasi ihtimali daha az goriinmektedir.

14 .

Ibid., s.79
1 Waltz, Kenneth, “Structural Realism after the Cold War”, International Security, C.25, No:1, s.5
16 .

Ibid., s.6
Y William C. Wohlforth, “The Stability of a Unipolar World”, International Security, C. 24, No: 1
Yaz 1999, s.28
8 1pid., .23



Tek kutuplu sistemin iki kutuplu sisteme oranla ve iki kutuplu sistemin ¢ok
kutuplu sisteme oranla daha az savas riski barindirmasi tartismasi iki realist teoriye
dayanmaktadir: Hegemonik istikrar teorisi ve giic dengesi teorisi. Her iki teori de tek
kutuplu sistemin baris¢il oldugunu savunmaktadir. Tarihsel olarak, bir¢ok sistemik
dontisiim, biiyilk bolgesel ve kiiresel savasla sona ermistir. Waltz, “Theory of
International Politics” kitabinda “iki biiyilik gii¢ birbirleriyle, daha fazla sayida biiyiik
giiciin birbirleriyle basa ¢ikabileceklerinden daha iyi basa ¢ikabilirler”® diyerek;
aslinda istikrardan ¢ok biiyiik gii¢ler arasindaki barisa veya ¢ikabilecek savasa dikkat
cekmektedir. Hegemonik istikrar teorisi, liderlik icin {dstiin olan devlete
baskaldirabilecek hosnutsuz bir devletin olusmasina kadar, hegemonun istikrarli olan
uluslararasi diizeni korumaya calistigini belirtmektedir. Lider ve ona baskaldiran giic
birbirlerinin goreceli giigleri konusunda anlagamiyorlarsa catigma ¢ikar. 20 Giig
dengesi teorisi ise, anarsik ortamdaki devletlerin olusturdugu sistemin dengeye dogru
yonelecegini belirtmektedir. Waltz’un, “ her kim kullanirsa kullansin, dengesiz giic,

5y 21

digerleri i¢in potansiyel bir tehlikedir climlesi, tek kutuplulugun dayanikl

olmadig1 inancin1 géstermektedir.

Gii¢ dengesi teorisyenleri tek kutuplulugun siirdiiriilebilir olmadiginmi ve iki
kutupluluga veya cok kutupluluga doniisecegini belirtmektedirler. ? Sistem tek
kutuplu kaldig1 siirece, giic dengesi teorisinin barisi ongordiiglinii ¢ikarabiliriz.
Defansif realizme gore, devletler sistemdeki konumlarint muhafaza etmek ve
glivenliklerini saglayabilek i¢in “dengeleme” strtatejisini temel strateji olarak ele
almaktadirlar. Waltz’a gore, siyasal bir aktoriin kendi giivenligini saglamak icin
dengeleme politikas1 mi izleyecegi yoksa pesine takilma (bandwagoning) politikasi
m1 izleyecegi sorusunun cevabi sistemin yapisina baghdlr.23 Anarsik bir sistemde

siyasal aktorler potansiyel diismana karsi dengeleme politikasint izlerlerken;

9 Waltz, Theory of International Politics, 5.193

20 \Wohlforth, a.g.e., 5.24

2 Kenneth N. Waltz, “Evaluating Theories”, The American Political Science Review, C. 91, No: 4
Aralik 1997, 5.915

22 \Wohlforth, a.g.e., 5.24

2 Waltz, Theory of International Politics, 5.125



hiyerarsik sistemde ise, Ustiin tarafin yaninda olarak kazanimimi arttirmak amach

pesine takilma stratejisini tercih etmektedirler.?*

Paul Kennedy, bir biiylik giiciin kapasitesini diger giiclerle karsilastirarak
O0lecmek gerektigini diistinmektedir. Kennedy’ye gore, biiylik bir giiclin Ustiinligi
elindeki mevcut kaynaklariyla ve ekonomik dayaniklilig: ile siki bir iliski i¢indedir.
Devletler, ekonomik ¢ikarlar1 i¢in, ekonomik kaynaklart dogrultusunda askeri
kapasitelerini kullanmaktadirlar. Askeri kapasitesini arttirmak isteyen devlet, biiyiik
maliyetlerle karsilagsmaktadir. Askeri catigmalara giren veya girme riski olan
devletler, ekonomilerine bu anlamda biiyiik yiik getirmektedirler. Bu durum da
devletlerin askeri kapasiteleri ve mali durumlar1 arasindaki dengeyi bozmaktadir.
Sonug itibariyle, devletlerin askeri kapasiteleri ile ekonomik kaynaklar1 arasindaki
denge bozuldugunda, yeni bir gii¢ yiikselirken kendisi diisiise gegmektedir. Kennedy,
“Biiyiik Giiglerin Yiikselis ve Cokiisleri” adli kitabinda bu durumu su sozlerle

anlatmistir:

“..Biiytik giiclerden herhangi birinin zaferi ya da bir baska biiylik giiciin ¢okmesi,
cogu kez silahli kuvvetlerinin uzun siirelerle yaptigi savaslarin sonucunda oldu; ancak bu, o
devletin verimli ekonomik kaynaklarinin savag sirasinda daha az ya da daha ¢ok etkili bigimde
kullanilmasinin ve daha arka planda, o devletin ekonomisinin, 6biir biiyilk devletlerinkine
kiyasla, asil catigsmadan Onceki on yillar igindeki yiikselis ya da c¢okiigiiniin de bir
sonucudur...””

1.1.1.2. Ofansif Realizm Ac¢isindan Hegemonya

Ofansif realizmin en énemli temsilcisi John J. Mearsheimer da diger realistler
gibi uluslararasi sistem iginde bir iist otorite olmadig1 i¢in anarsik bir ortam oldugunu
belirtmektedir. Buna ek olarak, bir devletin diger bir devletin gergek niyetinden
higbir zaman emin olamadigina vurgu yapmaktadir.?® Mearsheimer’a gore, devletler
saldirma kapasitesi olan ve niyetini bilmedikleri diger devletlerden korkarlar. Bu
nedenle her devlet miimkiin oldugunca giiglii olmaya calisir. Ofansif realistleri,

defansif realistlerden ayiran temel nokta da “gii¢” tartismasindan kaynaklanmaktadir.

24 H
Ibid., s.126
% paul Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1,
15.basim, 2017, Ankara, s. 13
% John Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, New York, Norton, 2001, s.35
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Ofansif realistler, bir devlet ne kadar giigliiyse; ona saldirilma olasiliginin o kadar az
oldugunu 6ne siirmektedirler. Defansif realistlere gore bir devlete sistemdeki yerini
muhafaza edecek kadar gii¢ yeterliyken; ofansif realistlere gore, devletler giiglerini
maksimum diizeye c¢ikarmalidirlar. Ofansif realistlere gore, giici maksimum
seviyeye getirmek, dengeyi bozmamakta; aksine diger devletlerde caydiricilik etkisi

yaratarak sistemin istikrarini saglamaktadir.

Ofansif realistler, giiniimiiz uluslararas1 sistemi i¢inde higbir giiciin tek basina
kiiresel hegemon olamayacagini, bir biiyilk gili¢ icin en iyi sonucun bolgesel
hegemon olmak oldugunu savunmaktadirlar. > Mearsheimer, biiyiik giilerin en
giiclii olmaya c¢alismadiklarini; hegemon olmaya calistiklarini iddia etmektedir.?®
Mearsheimer’a gore, diinya genelinde ve uzaktaki biiyiik giiclerin bolgeleri tizerinde
bir gii¢ olusturmanin ve bu giicii siirdiirmenin ¢ok zor olmasi sebebiyle, gliniimiizde
kiiresel hegemon olmak neredeyse olanaksizdir.® Mearsheimer’in teorisine gore;
biiyiik giicler i¢in en ideal durum tek bolgesel gli¢ olmaktir. Bolgesel hegemonlar

baska bolgesel hegemon istemezler.® Bslgesel bir giic, farkli bir bdlgede hegemon

olabilecek tek bir gii¢c degil; birbirleri ile yarisan birkag¢ gili¢ olmasini tercih eder.®

Mearsheimer’a gore, bolgesel giic olmak isteyen bir devletin ekonomik
giiclinii arttirmasi, onun askeri yeteneginin de bir baski araci olacak kapasiteye
ulagsmasin1 saglayacaktir. Devletler kendi bdlgelerinde en biiylik askeri gii¢
olmalidirlar. Ozellikle kara kuvvetlerinin giiglii olmasi1 ve niikleer iistiinliige sahip

olmalar1 gerekmektedir. *

Bir devletin, baska bir devletin giic dengesini bozmakla tehdit ettigi
durumlarda, gii¢ kazanimin siirdiirmesi i¢in hangi stratejileri izleyecegi konusunda,

ofansif realizm, dengeleme ve sorumlulugu devretme (buck passing) politikalarinin

%" John. J. Mearsheimer, “Anarchy and the Struggle for Power”, Realism Reader, Ed.: Colin Elman,
Michael A. Jensen, Routledge, 2014, New York, s.184

%8 John J. Mearsheimer, "China's Unpeaceful Rise," Current History, C. 105, No: 690 , Nisan 20086,
5.160

* 1bid.

* 1bid., 5.161

31 John J. Mearsheimer, “The Gathering Storm: China’s Challenge to US Power in Asia”, The
Chinese Journal of International Politics, C. 3, 2010, 5.388

%2 Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, s. 40
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temel stratejiler oldugunu séylemektedir.®® Dengeleme ve sorumlulugu devretme
politikalar1, bliyiik giiglerin tehlikeli rakiplerle karsilastiklarinda giic dagilimini
siirdiirmek i¢in kullandiklar1 temel stratejilerdir. Dengeleme ile tehdit altindaki
devlet, diismanini caydirmanin sorumlulugunu kabul eder ve bu amaca ulagmak icin
onemli kaynaklar taahhiit eder. Sorumlulugu devretme stratejisi ile ise, tehlike
altindaki biiyiik gii¢, caydirma sorumlulugunu iistiine almak veya tehdit eden devleti

yenmek i¢in bagka bir devlete ihtiyac duyar.

Sonug itibariyle, devletlerin sahip olduklar1 askeri kapasite devletleri
birbirlerine kars1 potansiyel tehlike konumuna sokmaktadir. Devletler birbirlerinin
niyetlerinden hi¢ bir zaman emin olamazlar. Burada {izerinde durulan, devletlerin
kotii niyetli kurumlar olduklar1 degildir. Devletleri saldirgan politika izlemeye
yonlendirecek pek ¢ok faktor vardir. Niyet ve amaglar degisebilmekte ve devletler

askeri giiglerini kullanma egilimi gdsterebilmektedirler.
1.1.2. Yeni Gramscici Teori A¢isindan Hegemonya

1970’lerden itibaren uluslararas1 siyasette beliren degisiklikler, mevcut
yaklagim tarzinin yetersiz kaldigi fikrini olusturmus; ve yeni yaklasimlar ortaya
cikmistir. Bu dénemde, Italyan siyasetci ve filozof Antonio Gramsci’nin diisiinceleri
de uluslararas: iliskiler disiplinine uyarlanmistir. Uluslararasi Iliskiler disiplini i¢inde
“Elestirel Yaklasim” adi altindaki birka¢ yaklasimdan biri olan yeni Gramscici

yaklasim, 6zellikle Robert Cox ve Stephen Gill tarafindan gelistirilmistir.

Aslinda, “hegemonya” kavraminin politik analizde kullanimi da, Antonio
Gramsci’nin yogun tartismasina kadar siirl kalmistir. Gramsci’ye gore hegemonya,
toplumdaki dominant ve alt smifin birbiriyle olan miicadelesi sonucu ortaya
¢ikmakta ve dominant simif alt siifin “rizas1” ile hegemon olmaktadir.® Antonio
Gramsci, gliciin sadece askeri giice degil, ayn1 zamanda “rizaya” bagli oldugunu 6ne

stirmiistiir.

33 H

Ibid., s. 13
% Antonio Gramsci, Selections from the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, Cev.: Q. Hoare, G.
Nowell Smith, New York: International Publishers, London: Lawrence and Wishart, 1971, s.145

12



Hegemonya, tek kutupluluktan farkli bir kavramdir. Tek kutupluluk, askeri
yeteneklerin dagilimini ifade ederken; hegemonya, sadece giice dayali ve ideoloji,
ahlak, ortak deger gibi kavramlara yer vermeyen bir zorlama iliskisi degildir;
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel giicii de kapsamaktadir. Yani, hegemonya, seckin bir
grubun dayatmasi degildir. Hegemonya, alt gruplarin bir segkin grubun degerlerini,
normlarini, kurallari, kiltiirini ve Onderligini kabul etmesine ve bunun
gerekliligine inanmalarina dayanir. Bu agidan bakildiginda, yeni realistlerin
hegemonya kavramlarinda ve zorlama ve baskiya dayanan hegemonya teorilerinde

eksiklikler bulundugunu sdyleyebiliriz.

Gramsci’nin disiinceleri, Robert W. Cox gibi ardindan gelen pek ¢ok
akademisyeni yonlendirmistir. Basta Cox olmak iizere yeni Gramscici yaklagim
teorisyenleri, Soguk Savas sonrasi c¢atismalarin agiklanmasina ve anlasilmasina
katkida bulunmustur. Gramsci’nin devlet diizeyinde tanimladigi “hegemonya’yi,
daha sonra Robert Cox kiiresel siyasete uyarlamistir. Robert Cox i¢in, Gramsci’nin
hegemonya kavrami yeni realist kullanimlarindan farklidir. Yeni realizm agisindan
hegemonya, bir devletin diger devletlere stiinligiinii ifade ederken; yeni Gramscici
yaklasgim acisindan hegemonya, zorlama, yaptirimlar ve cezalar ile baskin olmaktan
daha fazlasidir. Gramsci’ye gore hegemonya ayni zamanda “entelektiiel ve ahlaki

liderligi” de igermektedir.®

Yeni Gramscici yaklagim, uluslararasi diizeyde bir hegemonik sistemi, sadece
devletleraras1 hiyerarsik yap1 icinde ve sadece askeri, siyasal ya da ekonomik
gostergelerle d