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ALALAKH’DA MO 14. YUZYILIN GEC DONEMLERINDE
HIiTiT iIMPARATORLUGU’NUN VARLIGINA DAIR iZLER:
ANADOLU KOKENLi KULT MAL GRUPLARI

MUJGAN SERRA CEYLAN FURLAN

Bu yiiksek lisans tezi, Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgili bir kap tiirii olup Hatay’da,
Amik Ovasi’nda yer alan Aggana Hdoyiik (Alalakh) yerlesiminde milattan dnce geg
14. yiizyilda (Ag¢gana 2. ve 1. Tabakalar1) goriilmeye baslanan, “truncated cups” ve
bazen de ‘“adak kaplar’” ya da “minyatlir ¢anaklar” gibi isimlerle anilan ¢anak
comlek tiiriinii odagma almaktadir. Tezde, "kasecik" olarak deginilecek bu formun
yani sira, Agcana Hoyiik’te bu kaplar ve ritiiellerle iligkilendirilen diger kiiciik
kaplardan olan sivri uclu testiciklere ve minyatiir model tabaklara da
deginilmektedir. Tezin konusu "kasecik"ler Hattusa, Kusakli, Alacahdyiik ve
Korucutepe gibi Hitit yerlesimlerinin Ge¢ Tun¢ Cagi’na ait kontekstlerinden ele
gecmektedir. Hem kiilt hem de ev kontekstlerinde, bazen ritiiel depozit olarak
bulunmaktadirlar. Aggana’da 4 alt tiir altinda smiflandirilan 26 adet "kasecik"
bulunmustur. Pek ¢ogu IStar Tapmagi’nin civarindaki alanlarda yapilan kazilardan
ele gegmistir. Bu kaplar, genele vuruldugunda nadir karsilasilsalar da M.O. 14.
yiizyilin ge¢ donemlerinde Amik bdolgesindeki Hitit varligi ve politik kontroliiniin
onemli bir kanit1 olma potansiyeli tasimaktadirlar. Buna miiteakip olarak, Anadolu
kokenli kiiltiirel unsurlarin sehrin politik ve dini hayatina entegre edildigi kiiltiirel

melezlesme siirecinin isaretleri de olabilirler.

Anahtar Kelimeler:

Agcana Hoylik, Tell Atchana, Alalakh, Amik Ovasi, Tiirkiye, Suriye, Hititler, Geg
Tung II, North-Central Anatolian, truncated cups, kasecik, adak kabi, adak kaplari,

minyatlir kap, adak, toren, kiilt, ganak ¢omlek, arkeoloji



ABSTRACT

ANATOLIAN RITUAL ASSEMBLAGES AT ALALAKH:
HITTITE IMPERIAL PRESENCE IN THE
LATE 14™ CENTURY BC

MUJGAN SERRA CEYLAN FURLAN

This thesis focuses on a North-Central Anatolian vessel type known as the “truncated
cups”, and sometimes “votive cups”, “offering bowls” or “miniature bowls” that
appear at the site of Tell Atchana (Alalakh) in Hatay, Amuq Valley in the late 14"
century BC (Atchana Periods 2 and 1) along with other small, ritually associated
vessels such as pointed juglets and miniature model plates. The truncated cups occur
in contexts from Late Bronze age Hittite sites including HattuSa, Kusakli,
Alacahoyiik and Korucutepe. They are found in both cult and domestic contexts,
sometimes as votive deposits. Twenty-six truncated cups in four sub-types were
recovered at Atchana. Many of them come from in the areas excavated around the
IStar Temple. These vessels, though rare overall, have the potential to be an
important evidence of the Hittite presence and political control of the Amuq region in
the later 14™ century BC. They may also be the signs of the process of cultural

hybridization that followed, where Anatolian cultural elements were inserted into the

political and religious life of the city.

Keywords:
Tell Atchana, Alalakh, Amuq Valley, Turkey, Syria, Hittite, Late Bronze II, North-
Central Anatolian, truncated cups, votive cups, offering bowls, miniature bowls,

miniature, votive, cult, pottery, archeology



ONSOZ
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Ovasi’nda yer alan A¢cana Hoylik (Alalakh) yerlesiminde 2006-2016 yillarinda yiiriitiilen
kazi ¢alismalarinda bulunmus “Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgii” kasecikler ve ilgili olabilecek

diger kiigiik kaplardan olusan Ge¢ Tung Cagi ritiiel korpusu olusturmaktadir.
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Tablo 3
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Tablo 5

TABLOLAR LIiSTESI

Yener Tabakalar1 ve Woolley Tabakalarinin (Ayakta kalmis
mimari ve 2006-2010 kazilarini igeren) senkronizasyon tablosu.
Geg Tung II Tabakalar1 gri ile gosterilmistir.

Agcana Hoyilik karbon 14 tarihleri: 3. Tabaka (Period 3) ve 1.
Tabaka (Period 1) numunelerinin karbon tarihleri cogunlukla 14.
yiizyilla denk geldiklerini gdstermektedir. (Alalakh kazilarinin
izni ile)

Calismaya dahil edilmis tiim kaplarin listesi. Tezin ikinci
boliimiinde tanimlandig1 iizere heniiz yayinlanmis kontextler
netlik kazanana dek soru isareti ile belirtilen A¢cana Tabakalari
ile iligkilendirilmistir. Tabloda “kasecik”e isaret etmek i¢in (T)
kullanilmistir.

Accana hoyiikteki "kasecik"lerin dagilimi: Tabaka ve kontekstlere
gore dagilim analiz edilmistir. Disa ¢ekik (F), kismi disa ¢ekik
(S), yuvarlatilmis (R), v seklinde (V) "kasecik"ler tabloda
ayristirllmigtir.  Minyatiir  tabaklar (M) harfi ile temsil
edilmektedir.

“Kasecik"ler (T) ve torna yapimi minyatiir tabaklara (M) ek
olarak Agcana Hoylik’teki yerel sivri uglu testicikler (P), Kibris
Traghh Beyaz testicikler (Cypriot WSh juglets) (W), model
testicikler (j) ve model tabaklarin (m) dagilima.
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Alan 4, 3. Tabaka’ya ait sokaga bitisik, zanaat iiretimi de
yapilan mesken.

Alan 1 Giliney, 3. Tabaka’ya ait siitunlu bina (A¢ma 43.45).

IV. Tabaka’ya ait Kale’'nin 3. Tabaka’da yeniden
kurgulanmasi, tistte 1. Tabaka Kale’si.

Kuzey Kale’deki kazilarda ortaya c¢ikarilan “kazamat”
yapilari.

Gliney Kale’deki kazilarda ortaya cikarilan ‘“kazamat”
yapilari.
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6); Tell Akko’dan Beyaz Trasli mal grubuna ait testicikler

X



Sekil 18

Sekil 19

Sekil 20
Sekil 21

Sekil 22

Sekil 23

Sekil 24

Sekil 25

Sekil 26

Sekil 27

Sekil 28

Sekil 29

Sekil 30

Sekil 31

(fotograf M. Artzy, ¢izim S. Zagorski, 2013).

Genis alanlardan ele gecmis Hittit ¢anak c¢omlek tiirleri
(Glatz, 2009: Fig 2); Hitit yerlesimlerinden ele gegen
buluntu topluluklarinin oransal olarak karsilagtirilmasi:
“Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgii” / “North-Central Anatolian”
(NCA) kap tiirleri vs. yerel ¢canak ¢dmlek formlar1 (Glatz,
2009: Fig 3).
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"kasecik"ler (Schoop, 2009: 166, Fig 13, yukaridaki),
HattuSa’dan "kasecik"ler (Fischer, 1963: Taf 119).

Hattu$a’dan minyatiir kaplar (Fischer, 1963: Taf 119, 120).
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kazilarinin izni ile).
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Hoyiik plani.

Alalakh’dan minyatiir torna yapimm ii¢ ayakli tabaklar
(Alalakh kazilarinin izni ile): AT 1528.5, (64.72 L17 Loc
60, 2. Tabaka); AT 2035.1 (32.52 L2 Lot 15, Demir Cag1
bozulmus kontekst); hayvan kafasi bezeli ayaklara sahip -
AT 8133 (45.44, 5. Tabaka).
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Alalakh’1n sivri dipli testicikleri ve model tabaklar1 (Akar,
2017, Figs 1.5, 1.7).

Tell Barri’den "kasecik"ler (D’Agostino, 2014: 254: P1 8);
Tell Kazel’den "kasecik"ler (Badre et al. 1994: Fig 33:d,
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Deneysel  "kasecik" modeli (Albion  Experimental
Archaeology Studio izni ile).
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GIRIS

KONU VE AMAC

Bu tez calismasi, Amik Ovasi’nda Aggana HOyiikk (antik Alalakh)
yerlesiminde M.O. 14. yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan ve genellikle ‘truncated cups’
ya da ‘adak kab1’ olarak nitelendirilen “Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgii” bir kap tiiriine
odaklanmaktadir (Levha 1). Bunun yani sira Aggana Hoylik’te bu korpusla ve
ritiiellerle iliskilendirilen diger kiigiik kaplara da deginilmektedir (Yener, 2017: 217).
HattusSa gibi Ge¢ Tun¢ Cag1 Hitit yerlesimlerinden (Fischer, 1963; Neve, 1971, 1993;
Schoop, 2009, 2011) tanidigimiz bu kaplar, ritiiellerle iliskilendirilen kontekstler ve
zaman zaman da ev kontekstlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Salt kutsal alanlarda
degil, mesken niteligi tasiyan kontekstlerden de ele ge¢mis olmasi nedeniyle
domestik alanlarda da gergeklestirilmis ritiiellerin mevcut olabilecegi tartisiimaktadir
(Schoop, 2009: 155-156). Ender olarak kazilarda tespit edilmelerine ragmen bu form,
M.O. 14. yiizyilin sonlarinda Amik bdlgesinin Hititler tarafindan politik kontroliine
iliskin 6nemli bir kanit sunma potansiyeline sahiptir (Yener, 2017: 217; Akar, 2017:
1-2). Bu kaplar aym1 zamanda daha sonra meydana gelen Kkiiltiirel melezlesme

siirecine de isaret edebilmektedir.

Accana Hoyiik Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Hatay sehrinin Suriye sinirinda yer
almaktadir (Harita 1). ilk olarak 1930’larda Robert Braidwood tarafindan yiizey
aragtirmas1 yapilan hoyiikte, daha sonra Ingiliz arkeolog Sir Leonard Woolley
tarafindan 1936-1939 ve 1946-1949 yillan1 arasinda kazi ¢alismalar yiirtitiilmistiir.
Giliniimiizde Ag¢gana Hoyiik kazilar1 2001 yilindan bu yana K. Aslihan Yener
tarafindan yiiriitiilmektedir. Ag¢ana’da uzun yillardir yiiriitiilen kazilar, M.O. 21.
yiizyildan 14. ylizyila kadar uzanan dénemde, kent ve iligkili maddi kiiltiir hakkinda
onemli kanitlar saglamistir. Alalakh’in bir miiddet boyunca Muki$ ad1 verilen ufak
bir bolgesel kralligin bagkenti oldugu da bilinmektedir (Yener, 2010: 1-2). Tayinat
Héyiik ile es zamanl olarak Demir Cagi I ve II (takriben M.O. 1200-800) boyunca
da hoyiikte kisith yerlesim oldugu anlasilmistir (Yener, 2013: 20). Agcana 3.
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Tabaka’nin sonuna dogru (takriben M.O. 1450-1430), kentte Hitit imparatorluk
vekillerinin mevcut olduguna ve bu dénemde Kral I. Suppiluliuma’nin kenti ele
gecirme siirecinin tamamlandigina iliskin kanitlar mevcuttur (Yener et al. basim

asamasinda: 328).

Alalakh’ta iyi bilinen Orta Tung I-II (takriben M.O. 2000-1600) ve Geg Tung
I (takriben M.O. 1600-1400) ¢aglarina tarihlenen buluntu topluluklarinda bu tezin
konusu olan “truncated cups”m varligina iliskin kanit bulunmamaktadir (Horowitz,
basim asamasinda a: 210). Bilim insanlar tarafindan, “Kuzey-Orta Anadolu’ya
0zgli” / “North-Central Anatolian” (NCA) olarak adlandirilan maddi kiiltiiriin kendi
bolgesinin disina tagsmasinin sik¢a goriilmedigi (Bryce, 2002: 96; Genz, 2006, 2011;
Glatz, 2009, 2012) ve Amanos Daglari’nin dogusundaki Hitit istilasinin arkeolojik
izlerini slirmenin zor olabilecegi goriisli tartisiimaktadir. Bu tezde ele alinan ¢anak
¢omlek tiirii, bolgede 6nemli siyasi degisimlerin yasandigi M.O. 14. yiizyilda, yore
halkinin Hitit kiiltiiriinii benimseyisini irdelemek adina bir firsat sunmaktadir. Yazil
kaynaklar agirlikli olarak kral ve kraligelerin faaliyetlerine atifta bulunmaktadir; bu
tirden bir maddi kiiltiir ¢alismasi tarihsel anlatiyr biitiinlemek agisindan iggorii
saglayabilir.

Bu ¢anak ¢omlek tiiriiniin adlandirilmasi farkli bilim insanlar1 tarafindan fakl
kriterler g6z Oniinde bulundurularak yapilmistir. Kullanilan adlar {izerinde bir
mutabakat bulunmamakta olup bilim insanlar1 farkli betimleme bigimleri kullanarak
bu kaplara referans vermektedir. Bunlardan ilki bu formun olasi kullanim sekline
yani fonksiyonuna isaret etmekte olan "adak kaplar1 / votive cups" (Umurtak, 1996;
Shoop, 2009, 2011) adlandirmasidir. Ayn1 zamanda kabin seklini temel alan farkli
adlandirmalar da yapilmistir. Bunlardan baslicalar1 "minyatilir ¢anaklar / miniature
bowls" (Glatz, 2009; 130-131) ya da "truncated cups" (Glatz, 2009, 130), “cups of
truncated shape” (Shoop, 2009; 155) adlandirmalaridir. Kullanilan isimler arasinda
kiigtik kaseler olarak aciklamasi yapilmis ancak etimolojik olarak bardak/bardakg¢ik
anlamina gelen, Almanca "Nipfe ya da Nipfchen" kelimeleri de bulunmaktadir
(Mielke, 2006: 124; Miiller-Karpe, 1988: 126).

Bu tiir, Accana Hoyiik keramik tipolojinde “T05: 5g — Kiiresel Canak,

‘Truncated Cup’” kategorisi altinda ele alinmakta olup kab1 ayirt etmek igin Ingilizce



literatiirde yaygin olarak kullanilan isimlerinden biri olan “Truncated Cup” sec¢ilmis;
boyutuna, sekline ve iiretimine dair unsurlardan hareketle bir adlandirma yontemine
gidilmistir. Bu kase tiirii hoyiligiin tipolojisinde “Kii¢iik ve kaba hatli (ancak tornada
yapilmis), diiz ya da deforme dipli ve degiskenlik gosteren tarzda disa ¢ekik agizli”
olarak tanimlanmaktadir (Horowitz, basim asamasinda a: 213-214). Buradan
hareketle Agcana'da bu tiir ¢anak ¢omlek igin diizenli olarak Ingilizce "truncated
cup" adi kullanilmaktadir. Bu forma dair hoylikte daha evvel Tiirkge bir
isimlendirmeye  gidilmemistir. A¢cana'da ele gecen bu kap tiiriiniin diger
ozelliklerinin yani sira en belirleyici unsurunun sig ve kiiciik yapilari olmasi
nedeniyle bu tez boyunca calisilan malzeme icin Tiirkge’de "kasecik" ismi
kullanilmasina karar verilmistir. Ote yandan bu "kasecik"lerin ne amacla kullanilmis
olabilecegi, yani fonksiyonlar1 da bu tezin irdelemekte oldugu konular arasinda yer
almaktadir.

Bu tezin ortaya koydugu hipotez, "kasecik"lerin Anadolu’ya 06zgii rituel
odakli buluntu topluluklarinin (Schoop, 2009: 155; Yener, 2017: 217; Akar, 2017: 2)
sivri uglu testicikler ve minyatiir model tabaklarla birlikte bir pargasi oldugudur.
Bunlar, Hitit imparatorlugu’nun genislemesiyle Orta Anadolu’nun kuzeyi kokenli
halklar tarafindan Alalakh’a getirilmislerdir. Dini ritliellerin aktariminin emperyal
genisleme siirecinin bir pargasi oldugu ve yerel diizeyde yogun kiiltiirel etkilesime
yol actig1 konusu tartigilmaktadir. Hitit ritiiel metinlerinde bahsi gecen adaklarin ne
tir canak ¢omleklerde sunuldugu anilmasa birlikte, bu kaplarin konteksti ve diger
Hitit minyatiir kaplar1 ve ayin objeleriyle iligkisi, kaplarin Alalakh’taki olas1
islevlerine yonelik ipuglar1 vermektedir. Alalakh’ta Hitit egemenligi altinda,
Anadolu’ya 6zgii sadece yedi ¢anak ¢omlek biciminin yerel olarak tiretilmis olmasi
(Glatz, 2012; Horowitz, basim asamasinda a: 196-197), yerel canak ¢omleklerin belli
bir kap formunun biiyiik 6nem tasidig1 birka¢ temel 6rnek disinda, Hitit ihtiya¢larini
cogu zaman karsiladigr izlenimi uyandirmaktadir. Bu Anadolu’ya 06zgii yedi
bicimden ii¢ tanesi ise HattuSa’dan bildigimiz, ritiiellerde kullanilan kéasecikler
(truncated cups / adak kaplar1), sivri uglu testicikler ve minyatiir model tabaklardan
olusmaktadir (Akar, 2017; Yener, 2017: 217; Horowitz, basim asamasinda a: 235).

35 adet kaptan olusan ilk segki lizerinde yapilan analizin ardindan bu

caligmanin temel veri setini teskil edecek 30 kap secilmistir. Bu kaplardan yirmi alti
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adedi "kasecik / truncated cup” olarak tanimlanmistir. Ardindan kasecikler govde
bigcimlerine gore dort alt tiir altinda siniflandirilmistir: disa ¢ekik, kismi disa cekik,
yuvarlatilmig ve v-seklinde. 7 adet disa cekik, 7 adet kismi disa ¢ekik, 10 adet
yuvarlatilmis ve 2 adet v-seklinde kap mevcuttur. 4 adet tornada tiretilmis minyatiir
tabak da c¢alismaya dahil edilmistir. Bunlar iple kesilmis taban gibi 6zellikleri
nedeniyle kasecikler ile benzerlik gostermektedirler. Bahsi gecen torna yapimi
minyatiir tabak formu, kasecikler ve Alalakh’in yerel bir ritiiel kap formu olan ii¢

ayakli minyatiir tabaklar arasinda muhtemelen ara bir form olusturmaktadir.

Hoyiikteki buluntu kontekstlerinin analizi sonucunda Ag¢gana’da bulunan 7
adet disa gekik kasecigin yogun olarak I3tar tapinagi cevresinde, ayni1 zamanda sehrin
yonetim merkezi olan bolgede, kiimelendigini anlagilmistir (Harita 1). Kaseciklerin
alt tlirlerinin dordii birden bu bolgede mevcuttur. Bunun yani sira daha az sayida kap
sehrin baska boliimlerinde, Alan 2 ve Alan 4’te ele ge¢mistir. Bu tiir, ilk olarak
hoyiliglin 2. Tabaka’sinda goriilmektedir. 1. Tabaka’da buluntular devam etmekte
olup, ikincil kontekstlerde 0. Tabaka’da (Demir Cagi) da kasecikler ele ge¢mistir.
Tornada iiretilmis dort minyatiir tabak, A¢cana’nin daha erken donemleri olan 3. ve
2. Tabaka’larda gortilmektedir. Ayrica, kaplarin dagilim diizeni, Hitit yerlesimlerinde
kasecikler ile iligkilendirilen sivri uglu testicikler ve minyatiir model tabaklarin
(Schoop, 2011: 248) dagilim diizeniyle karsilagtirllmigtir. Sonuglar, bu ritiiel
kaplarinin  Tapinak ¢evresindeki bolgede yogun olarak kiimelendiklerini,
yerlesimdeki Alan 2 ve Alan 4’te bolge halkiyla Hititlerin beraber yasamis
olabilecekleri kontekstlerde ise daha az miktarlarda ortaya ¢iktiklarim
gostermektedir. Buradan hareketle, bu kiiciik kaplarin kullanilmasini gerektiren ritiiel
faaliyetlerin aktarimi, bu ritiieller her ne ise, dncelikle sehirdeki yeni siyasi giiciin bir
sonucu olarak diisiiniilebilir. Buna miiteakip olarak da Sami-Hurri kdkenli yerli
halkin yeni Hitit amirleriyle kaynasmasinin sonucunda ger¢eklesmis olabilir (Akar,

2017: 1-3).

Bu tez ayn1 zamanda, Anadolu’daki Hitit sehirlerinden kasecik 6rneklerini ele
alacak, bunun yam swra Ge¢ Tung II’de (takriben M.O. 1400-1200) Hitit
Imparatorlugu déneminde kaseciklerin Suriye’de yayilimimin bir degerlendirmesini

yapacaktir. Hititlerin yayildigr bu dénemde Alalakh’ta yasanan toplumsal ve siyasi
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siiregler tiim bolgede goriilmektedir. Tung Cagi’nin ¢okiigiinliin ardindan, Agcana
Hoytik ve Tayinat Hoyiik (Pattina/Unqgi Geg¢ Hitit/Arami Kralligi'nin Kunulua adli
bagkenti) dahil Suriye’nin kuzeyindeki Geg¢ Hitit kralliklari isimler, tanrilar ve
yoresel Sami ve Hurri karakteristikler tasiyan hiyeroglif Luwice gibi Hitit kiiltiir
unsurlarmi kullanmaya devam etmislerdir (Frangipane ve Liverani, 2013: 356;
Harrison, 2013: 61-62). Bundan dolay1 14. ylizy1l Anadolu-Suriye melez kiiltiirii
iizerine bir ¢alisma Demir Cagi calismalari icin de faydali olabilir. Geg¢ Hitit
kralliklarinin Asur Imparatorlugu tarafindan yikilmasi sonrasinda bile, Amik teki
Anadolu etkisi, takip eden donemlerde Ozellikle kiiltsel baglamda, Antakya’nin
yukarisinda bulunan daga kazinmis Helenistik donem Kibele figiiriinde oldugu gibi

goriilmeye devam etmektedir (Pamir, 2017: 543).

YONTEM

Bu tez Aggana Hoyiik’te 2006-2016 yillarinda biitliin olarak ya da pargalar
halinde ¢ikarilmis 30 kasecik orneginden ve ilgili olabilecek diger kiiclik kaplardan
olusan korpusu incelemek iizere nicel ve nitel analitik yontemlere bagvurmaktadir.
Model ve minyatiir kaplara diinyanin pek ¢ok tarafindaki kiiltiirlerde rastlanmaktadir.
Bunlarin ritiiel anlamdaki islevlerini tespite yonelik kaynaklar ve kriterlerin yani sira
kaplara yonelik karsilagtirmali 6rneklere de ayrica deginilecektir (Schwartzberg,
2003: 79-80; Renfrew and Bahn, 2005: 45-46; Japp, 2015: 95).

Hatay Miizesi ve T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi yetkisinde Accana
Hoytik’ten ¢ikarilmis bu parcalar hakkindaki g¢aligma, sayin Prof. Dr. Aslihan
Yener’in izni ve destegiyle yiiriitilmiistiir. Kazinin yiiriitiilmesine iligskin olan saha
kayit sistemleri, kayit yontemleri ve kullanilan bilgisayar sistemleri hdyiik ile ilgili
yayinlarda detayli bir sekilde ele alinmaktadir (Yener ef al. basim asamasinda: 6-10).
Kazilar boyunca locus / lot sistemi; veri toplama ve analizi i¢gin ise Microsoft Access
kullanilmistir. Halihazirda Acgcana kazilarinda kullanimda olan ve bu tezde de
kullanilan seramik tipolojisi muhtelif yayinlarda yer almistir (Horowitz, 2015, 2017,
basim asamasinda a, basim asamasinda b). Tezle iligkili malzemenin

degerlendirilmesi sathasinda faydalanilmis olan bu tipolojiye tez metninde yer



verilmistir (Ek B). Keramik iliistrasyonlart Alalakh Kazilari’'nin ¢anak ¢omlek
caligmalarindan sorumlu uzman Miige Bulu’nun destegi ile saglanmistir. Elle ¢izilen
taslaklar tarandiktan sonra Adobe Illustrator uygulamasinda vektorel gorsellere
doniistiiriilmiistiir. Tezde kullanilan fotograflar tezin sahibi, Alalakh seramik ekibi
iiyesi Mariacarmela Montesanto ve Alalakh kazis1 baskan yardimcisi Murat Akar
tarafindan kazi doneminde Nikon fotograf makinesi ve iki adet 9 m yiiksekliginde
direk arasina c¢ekilen hat (2006-2015) ve 2016 ve sonrasinda ise dort pervaneli
insansiz hava araci ile ¢ekilmistir (Yener et al. basim asamasinda: 10).

Calismada yer verilmis olan kaplar, 2006’dan bu yana kesintisiz olarak tiim
buluntular i¢in yiirlirliikte olan ve 0001 ile baslayan tekli bir sistem olan, “AT”
kisaltmasiyla belirtilen A¢gana numaralarina ilave olarak bir de katalog numarasi ile
numaralandirilmigtir. Biitiin haldeki kaplar s6z konusu oldugunda, AT numarasi
belirttigi kaba 6zel ve tektir. Parcalar halinde ele gecen keramiklerde AT numarasi
ilgili locus / lot koleksiyonuna ait ¢anak ¢omlek torbasini belirtmekte olup, parcayla
ilgili tek bir belirleyici olusturabilmek adina AT numarasina ayrica ¢omlek pargasi
numarast da eklenmektedir. Aggana Hoylik’ten cikan biitiin haldeki kaplar Hatay
Miizesi’'nde saklanmaktadir. Pargalar halindeki ¢anak ¢omlek ise Ag¢gana Hoyiik
yakinlarindaki Alalakh Kazilar1 deposunda muhafaza edilmektedir.

Agcana keramik uzmanlariyla koordinasyon igerisinde incelenen kaplarin 6-
10 cm c¢apinda, tornada ¢ekilmis, kiiciik ve bezemesiz kaplar oldugu goriilmiistiir.
Cogunlukla tornadan ip yardimiyla kesilmis olan tabanlarinda belirgin bir iz bulunur.
Genelde dikkatsiz bir bicimde aceleyle iiretildikleri izlenimi uyandirmaktadirlar.
Hamurun 2014-2016 saha sezonlarinda ytriitiilmiis olan makroskopik incelemesi,
Agcgana "kasecik" orneklerinin ydresel olarak Alalakh’ta karakteristik Diiz Basit
Seramik Grubu hamurlar1 kullanilarak iretildigine isaret etmektedir. Bunlar,
yoredeki Pleistosen Donem gol yatagi ¢okeltilerinden elde edilen ve ofiyolitik yilan
tasi, olivin, bazalt ve manyetitten bagka radyolarya ¢ort, kuvarsit, Miyosen sonrasi
kalkerli taglar ve mikrofosil ve nanofosillerden olusan biyoklastlar iceren yoresel
nehir kumuyla sertlestirilmis kalkerli “micritic” hamurlardir (Horowitz, 2015: 165).

Kontekst analizi de ayn1 zamanda bu tezin gelistirilmesinde kullanilmistir.
Anadolu’ya 6zgii kaseciklerin hdyiikte bulunduklar1 konumlarin analizi, Alalakh’ta

ilk olarak 2. Tabaka’da Kral I. Suppiluliuma’nin siyasi kontrolii tesis ettigi dénemde
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ve ¢ogu zaman Anadolu ve Kibris’a 6zgii sivri uglu testicikler ve model minyatiir
tabaklarin yakininda ya da esliginde goriildiiklerini ortaya koymaktadir. Bu tiirlerin
herhangi biriyle ilgili yerlesimde goriilen en eski tarihli 6rnekler, Woolley’in IV.
Tabaka Sarayi’nda bulunan ve Alalakh’in Hitit egemenligi dncesinde Anadolu ve
Kibris’taki siyasi unsurlar tarafindan Alalakh’a hediye olarak gonderildigi tahmin
edilen sivri uglu testiciklerdir (Akar, 2017: 9). Varilan sonu¢ kaseciklerin 14.
yiizyilin ortalarindan sonlarina dogru Alalakh’ta goriilmeye baslayan Anadolu’ya
Ozgii ritiiellerin pargast oldugu ve Hitit egemenligine gecilmesiyle birlikte yerel
uygulamalarda yerlerini aldiklaridir.

Tezin boliimleri su sekilde diizenlenmistir: 1. Boliim Hatti Kralligi’n1 ve bu
siyasi giiclin Asi bolgesi, bilhassa Alalakh, ile iliskilerine deginmektedir. 2. BSliim
en yeni kazilar ve tarihsel bilgilerle birlikte 14. yiizyi1lda Alalakh hakkinda bilinenleri
sunmaktadir. 3. Bolim kisaca Hitit ve Alalakh ¢anak ¢omleklerinin 6zelliklerini ve
canak comlek koleksiyonlar1 arasinda ritiiel kaplarin1 saptama yontem ve
kuramlarini; ve Anadolu’da Hitit sehirlerinde ele gegcen benzer kaplart ele
almaktadir. 4. Boliim 30 kaptan olusan Alalakh kaseciklerini ve iligkili kaplar1 bigim,
kontekst ve ait oldugu buluntu toplulugu bazinda analiz etmekte; benzer kaplarin
Suriye’nin hangi bdlgelerinde goriildiigiinii incelemektedir. Ayrica bir deneysel
arkeoloji ¢aligmasi olarak glinlimiiz kiliyle {iretilen tipik bir kasecik kopyasi hacim
ve olast iglevini tespit amaciyla tahlil edilmis ve bu bulgulara da tezde yer
verilmistir. Son olarak, sonu¢ ve gelecek arastirmalara yonelik Oneriler yer

almaktadir.



BOLUM 1
HATTI KRALLIGI VE GENiSLEMESI

1.1 Giris

Bu boliim, Hatti Krallig1’nin tarihini 6zetlemekte ve bu tezin konusu ile iliskili
olarak, Ge¢ Tun¢ Cag1 II doneminden 6nce ve bu donem sirasinda Hititlerin Alalakh
ile olan iligkilerinden s6z etmektedir. Hatti Krallig1, Misir, Mitanni, Asur ve Babil ile
birlikte Ge¢ Tung Cag1 Yakin Dogu’sunun belli basli oyuncularindan biriydi (Sagona
ve Zimmansky, 2009: 253). Kralli§in tarihi boyunca Akdeniz ve Mezopotamya’ya
acilmayr ve denize kiyist1 olmayan konumunu gelistirmeyi amacladig
anlasilmaktadir. Amarna Cagi'nda Kral 1. Suppiluliuma’nin hiikiimdarlik
doneminden itibaren, Hatti Krallig1 Suriye’ye girerek doguda Firat’a, giineyde ise
Liibnan smirmna kadar olan bolgeyi fethetmistir. Hitit fetihleri Habur merkezli
Mitanni Krallig1 i¢in oOliimciil sonuglar dogurmus, bdlgedeki ticaret yollarini
degistirmis ve milyonlarca insanin yasamim etkilemistir. M.O. 14. ve 13. yiizyillarda

Hitit devleti, donemin en gii¢lii imparatorlugu olan Misir’a rakip olmustur.

Hitit Kralligi’nin cografi ve etnik bakimdan karmasik bir yapi oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Orta Tung Cagi KaneS ve bir ¢ok Ge¢ Tung Cagi
yerlesiminde bulunan belgelerden anlagildig: iizere, Orta Anadolu, Tun¢ Cagi’nda
birden ¢ok etnik yap1 barindiran bir yerdi. Kane§ ve Bati Anadolu boyunca Hint-
Avrupa dillerinin “Anadolu” grubu konusulurken, kuzey dogudaki diizliiklerde
Hattili gibi Hint Avrupa ailesi disindaki diller konusulmaktaydi. Dogu Anadolu
boyunca, Suriye ve Kilikya’da ise Hurrice yaygindi (Bryce, 2005: 11-12, 18). “Hitit”



terimi ise, esi Bathsheba Kral David tarafindan istenilen, Israil Krallig1 ordusunda bir
yiizbas1 olan “Hititli Uriya” i da i¢inde bulundugu Eski Ahit’teki referanslardan
alinmistir. Pyysalo’ya (2018: 1-2) goére, “Uriya” aslinda Ibranice degil bir Luwi
ismidir.

Eski Ahit’e ait olan bu terimin (hitti, hittim) uzun bir siire boyunca M.O. ilk
bin yillik dénemin baginda Filistin tepelerinde yasayan kiigiik bir Kenan Ulkesi
kabilesine isaret ettigi diisiiniilmiistiir. Eski Ahit (Torah) M.O. 9.-7. yiizyillarda
yazildig1 igin bu referans, takriben M.O. 1200 yilinda Orta Anadolu’daki asil
kralligin ¢okmesinden sonra Hatti soyundan geldiklerini iddia etmeleri sebebiyle
bugiin “Geg Hitit” Kralliklar1 olarak adlandirilan Suriye kralliklarina atifta bulunuyor
olabilir (Alparslan, 2009: 11; Bryce, 2005: 351). Bu terim daha sonra 20. yiizyil
arastirmacilan tarafindan, Ge¢ Tun¢ Cagi boyunca Anadolu’da hiikiim siirmiis ve
uzun yillar unutulduktan sonra yeniden kesfedilmis olan Hatti Kralligi’'ndan s6z
etmek amaciyla kullanilmaya baglanmistir. Birden ¢ok etnik yapi barindiran bir
yapiya sahip olan “Hititler”, kendilerinden sadece “Hatti Ulkesinin insanlar1” olarak
s0z etmektedirler. Muhtemelen Hint-Avrupa kokenli gruplarmin  bdlgeye
gelmesinden Once de, biiyiik ihtimalle yiizyillardir siirmekte olan bir gelenegin
parcast olarak, kendilerini yasadiklar1 bolgeyle tanimlamayi tercih etmislerdir

(Bryce, 2005: 18-19).

Bogazkoy-Hattusa’da bulunan metinlerin terclimesi, Ge¢ Tung Cagi
“Hititleri”nin dillerini, bilinen en eski Hint-Avrupa dil ailesi {iyesi olarak onaylanmis
olan (Peker, 2009: 46), “Nesaca” olarak adlandirdiklarini ortaya koymustur.
Hititlerin kendi dillerini hi¢ bir zaman “Hitit¢e” olarak adlandirmadig1 Bogazkdy’den
cikarilan tabletlerden anlagilmaktadir (Alparslan, 2009: 12). “Nesaca” ismi, modern
zamanlarda Kiiltepe olarak anilan NeSa ya da Karum Kane$ sehrinden gelmektedir.
Hattili sakinlerinin geleneklerini takip ederek {iilkelerine “Hatti” adin1 vermislerdir
(Mallory, 1989: 24-30). Bugiinkii bilim insanlari, Orta Tun¢ Cagi’nin sonunda Orta
Anadolu’da merkezi yonetime sahip Hatti devletini kuran tiim halklar i¢in “Hititler”
terimini kullanmaktadirlar. Bu nedenle, “Hititge” olarak adlandirilan dilin orijinalde

aslinda “Nesaca”dir (ya da “Nesilice”).



Hititge bir Hint-Avrupa dili olmasina karsin, Ge¢ Tung¢ Hattusa’sinin
“Hititleri” ve Hitit devleti bir ¢ok farkli etnik unsurdan olugmaktaydi. Suriye ve
Mezomopotamya’dan artarak gelen bagka halklar ile birlikte, Hint-Avrupa (NeSalilar,
Luwiler, Palalar), Hatti ve Hurri unsurlarindan olusan karmasik etnik kokenlere sahip
bir insan topluluguydular. Biiyiik bir olasilikla bir cogu kralligin resmi yazi dili olan
“Hitit¢ce”yi konusmuyordu (Bryce, 2005: 19). Arastirmacilara gore Hatti Krallig:
halkinin biiyiik bir boliimii, Eski Krallik doneminde bile, Hititge degil Luwice
konusmaktayken; Labarna ile baslayan asil Hitit hiikiimdarlik hanedan1 Imparatorluk
doneminde Hurri ve Luwi kdkenli yeni hiikiimdarlar ile el degistirmis olabilir
(Bryce, 1998: 19). Bu nedenle, ortak Hitit kimliginin kaynag1 ortak bir dil, etnik ya
da kiiltiirel bir kimlik olarak goriilmemektedir. Ortak kimliklerinin ¢ikis noktasi
acikca tanimlanmig siyasi bir bolgede yasiyor olmalar1 ve bu bdlgenin kendilerini,
kralin uzak vassal devletlerdeki tebaasindan farkli kiliyor olmas1 diye diisiiniilebilir

(Bryce, 2005:19).

Hitit gelenekleri ve yasam kiiltiiriiniin yan1 sira kralliktaki siyasi duruma
iliskin de kanitlar sunan gesitli bilgi kaynaklar1 arasinda yazili belgeler 6nemli yer
tutmaktadir. Anitsal olmayan yazilarin bir ¢ogu kil tabletler lizerine ¢ivi yazisi ile
yazilmistir. Anitsal yazitlar icin (hem ¢iviyazisi hem de Luwice icin gelistirilmis
hiyeroglif yazi) ise tas ve Ozellikle de dogal kaya yiizeyleri tim Ge¢ Tung Cagi
boyunca kullanilmistir (Hoffner, 2009: 6). Kilden tabletlerin yani1 sira tahta
tabletlerin de kullanildig1 Hitit metinlerinden bilinmektedir ancak ahsaptan yapilma
maddi kiiltiiriin korunma oran1 ne yazik ki ¢ok diisiiktiir. Hitit baskenti Hattusa’da
yapilan kazilarda devlet arsivi niteliginde olan 13 adet kil tablet arsivi ortaya
cikarilmistir (Alparslan, 2013: 49). Ayni zamanda, biiylik merkezler olan Tapigga
(Masat Hoyiik), Sapinuwa (Corum yakinlarinda Ortakdy) ve Saris$a’dan (Kusaklr)
gelen tabletler, krallarin ve kimi zaman kraligelerin yonetimlerindeki resmi
yazismalar1 merkeze alan bir korpusu gdz oniine sermektedir. Ote yandan, Hitit
Krallig1 donemindan kalma bireysel ve gayriresmi mektup orneklerine Orta Tung

Cag1 sehri Kanes’teki kadar sik rastlanmamaktadir (Hoffner, 2009: 1).

Hitit Kralligi’'nda bulunan yazigmalarin yani sira, akademisyenlerin Hitit

Kralligi’na iliskin bilgi edindikleri, El-Amarna ve Ugarit korpuslart gibi son derece
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degerli kaynaklardan da s6z etmek gerekir. El-Amarna eseri, firavun Amunhotep III
ve IV’iin (Akhenaten) resmi uluslararast mektuplarindan olusan bir koleksiyondur.
Amarna arsivleri Misir firavunlar1 ile Anadolu, Suriye, Filistin, Mitanni, Asur, ve
Babil krallar1 arasindaki yazigsmalar1 icermektedir. Mektuplar Hitit krallart III.
Tuthaliya ve I . Suppiluliuma ile eszamanlidir (M.O. takriben 1360 — 1322). Ugarit
korpusu modern ismi Ras Shamra yerlesimi olan eski Ugarit’teki kazilarda bulunan
yazigmalardir. Ugarit Krallig1 uzun bir siire Hititlerin vassal bir devleti olarak
varligint siirdlirmiistiir. Bu nedenle, bu yazigsmalarin Asur, Babil ya da Misir’dan
ziyade Hitit korpusuyla daha fazla ortak resmi 6zelliginin bulundugu belirtilmektedir

(Hoftner, 2009: 34-35).

Burada vurgulanmasi1 gereken Onemli noktalardan biri Kuzey-Orta
Anadolu’nun M.O. 2. binyilina dair anahatlarin arastirmacilar sayesinde sekillenmis
oldugu, ancak hala tablonun biitiiniine vakif olmak icin gereken pek cok veri ve
bilgiden heniiz yoksun oldugumuz saptamasidir. Dénemin arkeolojisi, tarihi ve
tarihsel cografyasi iizerine yapilan c¢aligmalar her gegen giin bu bosluklarin
dolmasina katkida bulunmaktadir. Ancak bu asamada, mesela Kuzey-Orta
Anadolu’nun Karadeniz’e yakin bolgelerinde ve Amasya Bolgesi’nde, Hitit ¢ivi
yazili tabletlerinde ad1 gegen yerlesim, nehir, dag ya da gol benzeri cografi isimlerin
cok az1 lokalize edilmis durumdadir (D6nmez, 2017 a: 273). Bu tespit tiim Hitit ana
cografyasi ve Hitit yayilmaciliginin metinlerden takip edilebildigi Amik Ovasi’ndaki

ve Suriye’deki sehir ve her tiirlii cografi unsur i¢in de birebir gegerlidir.

Hititlerin ingaat ustasi bir halk oldugu ve binalarint “sonsuzluk i¢in” yapma
gerekliligini vurguladiklar1 anlagiimaktadir (KUB 31.100. obv.10) (Gorny, 1995: 62).
Sehirlerinde biiyiik tahil ambarlarindan barajlara kadar bir¢ok iyi planlanmis ingaat
faaliyeti gergeklestirdikleri tespit edilmis olup (Schachner, 2009, 2010)
aragtirmacilar sistematik kazilar ve diger bilimsel yontemleri kullanarak bu

alanlardan bilgi toplamaya devam etmektedirler.

[k kazilarin 19. yiizyilda basladig1 Hattusa-Bogazkdy (Harita 1), Hitit Krallig
icin kilit 6neme sahiptir. Kuzey-Orta Anadolu’da, Corum’da bulunan Hitit baskenti

Hattu$a’nin konumu Hitit cografyasmnin en sasirtict yonlerinden birini teskil
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etmektedir. Karkami§, Halep ve Alalakh gibi giliney bdlgelere Hititlerin siyasi ve
ekonomik ilgisini yansitan bir ¢ok farkli yazili belge kazilarda ele ge¢mistir. Buna
karsin Hititler idari merkezleri olarak zaman zaman siyasi anlamda sorunlu bir bolge
olan kuzeydeki daglik bir bdlgeyi segmislerdir. Ote yandan, Kuzey-Orta Anadolu’da
yiiksek bolgedeki Hitit bagkenti ¢evresindeki Sungurlu bolgesinin tarimsal agidan
verimli; metaller, mineraller ve agaglar acisindan zengin oldugu bilinmektedir.
Kuzeyde bulunan Karadeniz Daglar1 ve gilineydeki Toros Daglari da bu dogal
kaynaklar ile doludur. Bu nedenle, bagkent konumu se¢iminin mantigin1 anlamak ve
Hitit endiistrilerinin bu zengin kaynaklara kolay erisimleri nedeniyle asagidaki algak
bolgelerde yer alan imparatorluklara karsi avantaj sahibi oldugunu one slirmek

miimkiin olmaktadir (Yener, 1995: 101).

Ernest Chantre’nin bir ¢ok deneme cukuru agtigi Hitit baskenti HattuSa-
Bogazkoy’deki kazilar 1893-1894’de baslamistir. Theodor Makridi, Hugo Winkler
ve Otto Puchstein, 1906-1912 arasinda baskentin ilk sistematik kazilarim
yiirtitmiislerdir. 1931°den itibaren Kurt Bittel dnderliginde birbirini izleyen kazilar
yiriitiilmiis, ancak 1940-1951 yillar1 arasinda 2. Diinya Savasi sirasinda ve
sonrasinda kazilara ara verilmistir. Bittel’in yerine gegen Peter Neve 1994’deki
emekliligine kadar 40 sene boyunca kazilar yiiriitmiis (Seeher, 1995: 63) ve ondan
sonra ise Bogazkoy/ HattuSa Kazi1 Direktorii olarak Jiirgen Seeher atanmistir (Seeher,
1995: 67). Cok sayida sehir kapisi ve sur duvarlari, Biiylikkale’deki saray yapisi,
Biiyiikkaya, Alt Sehir, Biiyiik Tapmak, Ust Sehir ve tapmak bdlgesi, suni su
hazneleri, biiylik tahil ambarlari, Yenicekale, Sarikale, Yerkapi, Nisantepe,
Giineykale, Osmankaya mezarlig1 ve Yazilikaya acik hava tapinagi bugiine kadar
kazilan ve Hitit kiiltiirtiyle ilgili ¢ok degerli bilgiler saglayan alanlardan bazilaridir
(Schachner, 2013: 150-174). Kazilar 2006’dan beri Andreas Schachner yonetiminde
devam etmekte; yeni aragtirma sorulart ve modern arkeoloji tekniklerinin

kullanimiyla Hitit Krallig1 hakkinda bilinenler her gecen giin artmaktadir.

Aragtirmalarin sonuglarina gore Hitit doneminde 6nemli bir degisiklik olmusg
ve onceden hdyiiklerde bulunan pek ¢ok yerlesim yeri terk edilmistir. Bu yerlesim
yerlerinin arasinda Kiiltepe, Konya-Karahdyilk ve Acemhdyiik’ii saymak

miimkiindiir. Kusakli ve Ortakdy (Harita 4) sehirleri gibi yeni yerlesim merkezleri
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M.O. 16. yiizyihn ikinci yarisinda insa edilmistir (Schachner, 2013: 156).
HattuSa’nin disinda, Kusakli sehri de belirli bir plana bagl kalinarak gelistirilmistir
(Miiller-Karpe, 2006). Kusakli’daki (Saris3a) kazilardan elde edilen bulgular
arasinda dini igerikli tablet pargalari, biiylik bir i¢ ibadethaneye sahip heybetli bir
tapinak, bira iiretim tesisi, sehir kapilari, biliylik erzak diikkanlar1 ve bir baraj

bulunmaktadir (Miiller-Karpe ve Miiller-Karpe, 2013: 220-225).

Aygiil Siiel ve Mustafa Siiel’in Ortakdy-Sapinuwa’da yaptiklari kazilar
sonucunda zengin bir ¢iviyazisi tablet arsivinin yani sira idari, ticari ve dini nitelikli
biliylik yapilar da ortaya c¢ikmistir. Sehrin kraliyet arsivinden ¢ikan belgelerin
incelenmesi, sehrin Hitit Krallig1 icin olan 6nemi konusunda ipuclari vermistir.
Sapinuwa’nin siyasi énemi M.O. 14. yiizyil baslarindan itibaren diizenli olarak
artmis, kraliyet ¢ifti Tuthaliya III ve Taduhepa (Siiel ve Siiel, 2013: 178-179) devleti
yonetmek ve dini faaliyetlerini siirdiirmek i¢in bilinmeyen bir siire boyunca bu
sehirde yasarken sehir bir miiddet devlet baskenti haline gelmistir (Stiel, 2011: 403;
Stiel, 2017: 635).

Hititlerin maddi kiiltiirti hakkinda degerli bilgilerin elde edildigi baska kazilar
da bulunmaktadir. Corum’da bulunan Alacahoyiik (Harita 4) ilk kazilan
yerlesimlerden biri olup sehirde Hitit donemine ait “tapinak-saray”, sfenksler, kap1
kuleleri, depo odalari, ambar g¢ukurlar1 ve diger yapilar bulundugu anlasilmistir.
Ayrica Hititlerin bolgedeki hakimiyetini gosteren Golpinar Hitit Baraji da dnemli bir
arkeolojik bulgudur (Cinaroglu ve Celik, 2013: 203). Masat Hdoyiik, kiigiik bir kil
tablet arsivi bulunan baska 6nemli bir kazi alani olup (Alp 1980; 1991a; 1991b) bu
sayede yerlesimin Hitit donemindeki asil isminin Tapigga oldugu (Dénmez, 2017 a:
274) ve Hitit yerlesim sistemi igindeki rolii anlagilmigtir (Mielke, 2013: 208). Degerli
arkeolojik bulgular arasinda resmi bir Hitit binasi olarak tanimlanan biiylik bir
merkez bulunmakta olup (Mielke, 2011: 161-167) muhtemelen bu Tapigga’nin
yonetim sarayidir (Mielke, 2013: 214). Inandiktepe yerlesimi de, yerlesimde ritiiel
bir solenin resmedildigi ve Hitit kiiltlirline ait essiz bir gorsel kayit teskil eden
kabartma bir vazonun bulunmus olmasi bakimindan olduk¢a onemlidir (Ozgiic,

1988: 16-38, 84-106; Mielke, 2013: 216).
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Amasya bolgesinde Prof. Dr. Sevket Donmez tarafindan yiiriitilen Oluz
Hoylik kazilari, zengin Akhaimenid (Pers) mirasinin yani sira (Dénmez, 2017 b),
yerlesimin Hitit maddi kiiltlirii agisindan da inanilmaz bir potansiyel barindirdigini
ve kralligin 6nemli ve biiyiik bir kenti olmas1 gerektigini ortaya koymaktadir. Kuzey-
Orta Anadolu’nun en biiylik hoytiklerinden olan Oluz Hoylik’te Hitit doneminin en
az 3 mimari tabaka ile mevcut oldugu anlasilmaktadir ve sehrin Hitit donemindeki
ad1 iizerine arastirmalar halen devam etmektedir (Donmez, 2017 a: 278-280).
Yerlesimdeki 7.-8. Mimari (M.O. 15.-13. yiizyillar) tabakalardan elde edilen maddi
kiiltiir unsurlar1 Hitit Donemi’ne tarihlendirilmektedir (Donmez, 2017 a: 278) ve
buradaki zengin bulgular Oluz Hoyilik’iin Hitit donemindeki Onemine isaret
etmektedir (Donmez ve Yurtsever Beyazit, 2014: 53-54; Yurtsever Beyazit, 2016:
88-93).

Korucutepe kazilarindan da Ge¢ Tung¢ Cagr maddi kiiltiirii ve Hitit etkilerine
dair 6nemli bilgiler elde edilmistir (Umurtak, 1996: 1-3). Oymaagac¢ Hoyiik-Nerik
eslesmesi hoyiikte bulunan metinlerde Nerik isminin ge¢mesiyle neredeyse kesin
hale gelmistir. Yerlesim Hitit Firtina Tanrisi’nin kiilt sehri olmasi itibariyle de 6nem
tasimaktadir (Donmez, 2017 a: 274, 277). Bir bagka dikkate deger yerlesim olan
Dogantepe-Hakmis, boyutu ve buradan bulunmus olan tungtan yapilmis firtina tanrisi
heykelcigi ile de bilinmekte olup dinsel bir merkez oldugu disiiniilmektedir
(Dénmez, 2017 a: 280, 282; Dénmez ve Ozdemir, 2010: 230; Dénmez ve Yurtsever
Beyazit, 2014: 54). Oteki onemli Hitit yerlesimleri arasinda ve bunlarla sinirh
olmamak kaydiyla Hiiseyindede, Eskiyapar, Boyali Hoyiik, Biikliikale, Kayalipinar

ve Kaman Kalehdyiik bulunmaktadir.

Suriye, Hitit Kralligi’'nin baglangicindan itibaren Hititlerin kontrol etmek
istedikleri 6nemli bir bolge olmustur. Bolgeye olan bu ilgi sadece siyasi nedenlerden
degil, ayn1 zamanda ekonomik etkenlerden kaynaklanmaktadir (Klengel, 1992: 106;
Beckman, 1992: 42; Siiel, 2017: 634-635). Hatti Krallig1 Bat1 Anadolu, Kilikya ve
Amik (Hatay) ve Suriye’ye dogru genislemeye basladiginda (Harita 4), bu
bolgelerdeki varliklar1 arkeolojik yonden maddi kiiltiir, metinler, yeni mimari
projeler ve yikim katmanlar1 sayesinde goriiniir olmustur. Bu tez Alalakh’taki Hitit

varligina odaklanmaktadir, ancak karsilastirma yapmak amaciyla Asi Vadisi ve Bati
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Suriye’de bulunan 6teki yerlesimlerin tez ile iliskili maddi kiiltliriine de deginecektir.
Geg¢ Tung Cag1 I doneminde Alalakh’taki asil yabanci etkinin Mitannilerden geldigi
bilinmektedir (Yener, 2013). Ge¢ Tun¢ Cagi II doneminde Alalakh’taki Hitit
etkilerinin bircok metinde goriinmesinin yaninda, bu etki Hitit maddi kiiltliriiniin
ortaya ¢ikmasiyla da gozlemlenebilmektedir. Hititlilerin yerlesimdeki izleri 6zellikle
1. ve 2. Tabakalardaki miihiir ve bullalardan mimari ve heykellere kadar takip

edilebilmektedir (Yener, 2010; Helft, 2010; Horowitz, 2015: 161).

1.2 Hatti Krallhigr’ nin Kokenleri

Asur ¢iviyazisinin Orta Tun¢ Cagi’'nda Anadolu’ya girisi, (Erken Tung
Cagr’ndan beri) var olmus bir ¢ok sehir-krallig1 ortaya cikartan tarihi bir kayit
olusturmustur (Barjamovic, 2017: 211-212). Daha o6nce belirtildigi gibi, Kane$
sehrinde (Harita 5) agirlikli olarak bir Hint-Avrupa dili olan ve Nesaca adi verilen
dili konusan bir niifus bulundugu ortaya c¢ikmistir (Bryce, 2005: 15). Kane§’teki
kazilar sirasinda bir ¢ogu kisisel mektuplar olmak tizere 21.000 tablet bulunmustur
(Bryce, 2005: 23). Kane$’in kuzeydeki biiyiik rakibi olan Orta Tung sehri Hatti’de
konusulan dilin Hint-Avrupa kokenleri bulunmadig: tespit edilmistir (Bryce, 2005:
11-12).

Kane$ ve Hatti, Ge¢ Tung¢ Cagi Hatti Kralligi’'nin yap1 taslar1 olarak kabul
edilmektedir. Maddi kiiltiir, sanat, ¢anak ¢omlek, metalurji ve yerel mimari eserleri
kapsayan g¢aligmalar, Ge¢ Tun¢ Cag1 Hatti Kralligi’nin Kane§ Kralli§i’nin devami
oldugunu ortaya koymaktadir. Ornegin, Kiiltepe’de bulunan altin bir tanr1 heykelinde
goriilen Hitit 6zellikleri, Eski Asur Ticaret Kolonileri Dénemi ve Eski Hitit Krallig
Donemi arasinda kiiltiirel ya da tarihi bir bosluk olmadigim1 gostermektedir
(Kulakoglu, 2008). Hitit sanat tarzinda yapilmig en eski imge olmasi nedeniyle,
Kiiltepe tanrisinin Kiiltepe’de ortaya ¢ikan Hitit sanatinin bir kaniti oldugu

diisiiniilmektedir (Seeher, 2002; Kulakoglu, 2008).

Aragtirmalar sonucunda Orta Tun¢ Cagi’nda Asurlu tiiccarlarin Kanes, Hatti

ve Oteki Anadolu sehirlerindeki varligi ortaya cikarilmistir (Harita 5). Asurlu
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tiiccarlarinin Anadolu’ya getirdigi maddeler arasinda yerel olarak tung iiretiminde
kullanilmak tizere kalay ve liiks kumaslar bulunmaktadir. Bunlar Anadolu’da bakir,
altin, giimiis gibi degerli metaller ve yilin gibi maddeler ile takas edilmekteydiler
(Barjamovic, 2017: 311-312; Yener, 2007: 152-153; Bryce, 2005: 24-26; Van Den
Hout, 2013: 22). Bu nedenle, Asurlular ve oteki tiiccarlarin kullandiklart yollar
Anadolu platosu ve Mezopotamya’y: kiiltlirel a¢idan birbirine baglar hale gelmistir
(Harita 5). Asurlularin ticari ¢ikarlari, Anadolu’daki kralliklar ile bariseil iliskiler
yiiriitiilmesiyle yakindan iliskili olmustur. Ote yandan, M.O. 18. yiizyilda
anlagsmazliklarda bir artis oldugu anlasilmaktadir. Kane$’teki Orta Tung II ve Ib
Tabakalar1 yanarak son bulmustur ve KaneS$’teki kayitlar Kane§ krali Anitta’nin
HattuSa sehrini yiktigini ve lanetledigini belirtmektedir (Dingol, 2009: 97). “Anitta
Metni”nde tahminen II. Tabaka Kane$’in yikilmasinin sorumlusu olarak Zalpa kral
anilmaktadir (Bryce, 2005: 32-38). Asur mektuplarinda Anadolu kralliklarindaki
ayaklanmalardan da s6z edilmektedir (Bryce, 2005: 33).

Kral Anitta’'nin Pithana’nin oglu olup, Pithana’nin aslen Kus$Sara Krallig
kokenli oldugu ve Kane$’i gasp ettigi bilinmektedir. KusSara Kralligi’nin platonun
dogu sinirinda yer aldigi ve muhtemelen Kanes ile etnik agidan baglantili oldugu
diisiiniilmektedir. M.O. 1750 civarinda platodaki siyasi durumun istikrarsiz bir hal
almis oldugu anlasilmaktadir. Kral Anitta komsularini iggal etmek ve platoda
yayilmak icin biiyiik caba sarfetmistir. Ote yandan, birbirini izleyen ayaklanmalarin
bu hedefine ulagmasini engelledigi diisliniilmektedir (Bryce, 2005: 39). Tarih
kayitlarinin o donemde tam olarak neler olduguna dair acik ve net olmamasina
karsin, Kanes Ib’nin yikilmasmin Anitta’nin devletinin ¢okiisii ile baglantili oldugu
diisiiniilmektedir (Bryce, 2005: 40). Kanes Ib’nin yikilma tarihleri tartismali olup
M.O. 1750-1700 civari arasinda degiskenlik géstermektedir (Manning et al. 2016).

Bilim insanlari, maddi kiiltiire dayanarak Orta Tun¢ Cagi’nda Orta Anadolu’da
Kane$§ ve Acemhoyiik ile Amik’te Alalakh ve Muki§ Kralligi arasinda bir takim
iligkilerin varhiginin altim1 ¢izmektedirler. Uzmanlasmis {iretim ve bir tiir
degistokusun varligiyla ilgili bulgulardan hareketle fikirlerin ve dini uygulamalarin

transferine isaret edilmektedir (Yener, 2007).
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Kane§ Ib’nin yikilmasindan sonra yasanan kisa bir istikrarsizlik donemi
Hattu$a’nin yeniden kurulmasiyla sonlanmustir. Asurlular ile olan ticaret yollar
kargasa donemlerinde daha az kullanilmis ve bu durumun ciddi ekonomik etkileri
olmustur (Bryce, 2005: 40). Ge¢ Tung¢ Cagi metinlerinden, M.O. 1700-1650
civarinda HattuSa’da yeni bir hanedanlik kuruldugu anlasilmaktadir (Bryce, 2005:
16). Bu hanedanligin krali Labarna (ya da Tabarna) ismiyle anilmaktaydi (Bryce,
2005: 65). Bu donemde Hatti Kralligi’nin asil olarak Hattice konusan halklardan mu,
yoksa Nesaca konusan halklar ya da her ikisi ve diger dillerde konusan halklardan m1

olustugu kesin olarak bilinmemektedir (Singer, 1981).

Hiikiim siiren hanedanligin metinlerinin Nesaca yazildigi (van den Hout,
2009), ancak kraliyet isimlerinin Hatti dilinde oldugu tespit edilmistir. Bundan bagka
bazi metinlerde kiilte iliskin uygulamalar ve sihirli soézler Hatti dilinde
kaydedilmigtir. Labarna tarafindan kurulan hanedanlik etnik olarak Hatti olsa bile,
yine de ¢ift dilli olma ihtimalleri bulunmaktadir. Yaz1 dili olarak Nesaca kullanmis
olabilirler zira Anadolu katip okullar1 Kane§’te ortaya ¢ikmistir. Eski Krallik Hitit
kiiltiiriintin - Hatti ve Hint-Avrupa kokenli unsurlarin  bir karisimi  oldugu
diistiniilmekte, ancak bunlarin kendi aralarindaki dagilimina iliskin farkli fikirler
bulunmaktadir (Bryce, 2005: 16-17). Hatti Kralligt M.O. 17. yiizyil sonlarinda
genislerken, Luwice, Palaca, Hurrice ve muhtemelen Kaskaca gibi dogrulanmamis
diger dillerin konusuldugu boélgeler kralliga dahil edilmislerdir (Singer, 2007: 166-
167). Bu nedenle, Erken Tun¢ Cagi’ndaki baslangi¢c zamanlarindan itibaren Hattusa
sehri ve Hatti Krallig1 adin1 bor¢lu oldugu Hatti halkindan daha fazla etnik unsur
icermektedir (Bryce, 2005: 14-15).

Son belgelerden Ge¢ Tung Cagi’ndaki ilk Hatti Krali’nin 1. Hattusili oldugu
anlasiimaktadir. Hiikiim siirdiigii tarihler M.O. 1650-1620 aras1 ya da Kisa
Kronoloji’ye gore daha sonrasi arasinda degiskenlik gostermektedir (Bryce, 2005:
47, 62). Hattusili Orta Tun¢ Cagi’nda gelistirilen vassal sistemini kullanarak
etrafindaki bolgeleri egemenligi altina almistir (Bryce, 2005: 50-51). Hititlerde iki
tiir somiirge (vassal) devlet oldugu tespit edilmistir: Fethedilenler ve kendiliginden

teslim olanlar (Altman, 2003: 742). Telipinu Ferman1 gibi sonraki Hitit metinlerine

17



gore fetihleri baglatan Hattus$ili’nin biiyiikbabasi1 Labarna’dir (Tabarna) (Bryce, 2005:
64).

Kizilirmak nehri kivrimindaki topraklarin giiclendirilmesinin  savunma
acisindan 6nemli oldugu anlagilmaktadir. Hattusa’nin (Harita 4) savunulmasi zor bir
yer olmas1 ve Hatti’nin kuzeyinde yer alan tarim alanlarinin da ¢evredeki rakip
unsurlara kars1 agikta olmast bakimindan bu hamle gerekli goriilmiis olabilir (Bryce
2005: 51-52). Eski Hitit Kralligi’'nin olusumu ve biiyiimesi bazi bilim insanlari
tarafindan M.O. 18. yiizyildaki Anadolu beyliklerinin dogal bir gelisimi olarak
goriilmistlir. Asur finans Orgiisiiniin sona ermesi ve yerel hiikiimdarlarin ticaretten
kazang saglayamamasinin da bu siirecin hizlanmasinda etkili oldugu

diisiiniilmektedir (Forlanini, 2008: 81).

I. Hattusili fermanlarinda kendini Biiyiik Hatti Krali ve “KuS$Sara’nin adami1”
olarak tanimlamistir. Bilim insanlarima gore bunun nedenleri belli degildir, ancak
Telipinu Fermani’nda anlatildig: iizere Kral Labarna’nin Hatti’deki hiikiimdarligina
kars1 bolgede meydana gelen bir ayaklanma ile baglantili olma ihtimali vardir
(Bryce, 2005: 68). Labarna hanedanliginin KusSara’da kokleri var idiyse, bunlarin
yukarida tartisildigi  lizere sadece Hatti kokenli olmast pek miimkiin

goriinmemektedir (Gurney, 1962: 13).

I. Hattusili’nin platoda diizenledigi seferlerin kaos ortamindan bir krallik
ortaya ¢ikarttig1 anlagilmaktadir. Anadolu sinirlar disina tagan yayilimer bir politika
izleyen ilk Hitit Krali Hattusili’dir (Dingol, 2009: 97). Suriye’deki Halep Krallig1i’na
diizenledigi saldir1 Orta Dogu’daki ve Ag¢gana Hoylik’teki halklar ig¢in yeni bir
donem baslatmistir (Bryce, 2005: 70). Bogazkdy’de bulunan metinlere gore bu
bolgeye diizenlenen ilk Hitit seferini, Alalakh’1 da ele gegirdigini dile getiren bu kral
gerceklestirmistir (Yener ve Akar, 2013: 264). Alalakh’in o zamanlarda Halep’in
batidaki zengin ve giiclii vassal devleti oldugu bilinmektedir (Bryce, 2005: 70).
Alalakh VII. Tabaka’nin I. Hattusili tarafindan yikilmis oldugu (von Dassow, 2008)
sikca varsayilmaktadir (6rnegin, Byrce, 2005: 71). Alalakh VII. ve VI. Tabakalarinin
yikilmasint Hitit Kralligi’na baglama yoniinde genel bir egilim olmasina karsin, bu

donemde iki krallik arasindaki iliskilere dair ¢ok az kanit mevcuttur (Yener ve Akar,
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2013: 265). Arastirmalara gére, M.O. 1650-1550 yillar1 arasinda Alalakh’ta dort
yikim tabakasi bulunmaktadir (Woolley Tabakalar1 VIII, VII, VIb, VIa) ve Hattusili

bu yikimlardan herhangi birisinin sorumlusu olabilir (Woolley, 1955).

I. Hattusili Alalakh seferinden sonra siirekli olarak Anadolu’nun giiney
batisindaki daglik bir alan olan ve Luwice konusan halklarin bulundugu Arzawa’ya
baskinlar diizenlemistir (Bryce, 2005: 74). Labarna ve Hattusili'nin “Asag Ulkeyi
Hitit bolgesi olarak birlestirmesiyle birlikte, diizensiz bir bolge olan Arzawa ile sinir
komsusu olunmustur. Bu nedenle imparatorlugun genisletilmesi kadar savunulmasi
da giindeme gelmistir (Bryce, 2005: 74). Sonrasinda I. Hattusili Suriye’nin batisina
ikinci bir sefere ¢ikmis, en sonunda Firat’1 gegene kadar Halep’in vassallar1 olan bir
dizi kenti yikmistir (Bryce, 2005: 78). Giiglii ve koklii bir krallik olan Halep’in bu
saldirilari karst kendini neden savunamadig1 bilinmemektedir, ancak bu gelismelerin

ileride olacaklarin bir gostergesi oldugu diisiiniilebilir.

I. Hattusili’nin 6liimiinden sonra, torunu I. Mursili tahta ¢ikmistir. MurSili’nin,
kraliyet ailesinden olup eski krala kars1 ayaklanmayan, ihanet etmeyen ya da onu
hayal kirikligina ugratmayan az sayida kisiden biri oldugu diigiiniilmektedir (Bryce,
2005: 91; Forlanini, 2010: 117). Bu kralin hiikimdarligi hakkinda fazla kayit
bulunmasa da bulgular gii¢lii bir fatih olduguna isaret etmektedir (Bryce, 2005: 97).
Telipinu Fermani’nda Mursili’nin  Halep’i yikip yagmaladigi belirtilmektedir
(Telipinu Fermani, §9, i 28-9). Bu sekilde, ayn1 zamanda Alalakh’in soydasi ve
hiikkiimdar1 sayilan giiclii Halep Kralligi yikilmistir. I. Mursili daha sonra Firat
boyunca giineydogu yoniinde 800 km ilerlemis ve Babil’i yenip yagmalamistir
(Telipinu Fermani, §§9-10, i 29-31). Orta Kronoloji bu olayr, Hamurabi
hanedanhigmnin varsayilan son bulus tarihine dayanarak M.O. 1595 olarak
belirtmektedir, ancak bu konuda farkli gériisler de mevcuttur (Bryce, 2005: 98). Ote
yandan, Anadolu disindaki fethedilen yerlerin hic¢biri Hatti Kralligi’nin bir parcasi
olmamistir (Dingol, 2009: 97). Yine de, Mursili iilkesine zengin ve Akad krali
Sargon’un mirasiyla yarisan gururlu bir kral olarak donmistiir (Bryce, 2005: 99-
100). Ulkesine dondiikten kisa bir siire sonra enistesi Hantili tarafindan
oldiiriilmistir (Dingol, 2009: 97). Kaos ve sadakatsizligin neredeyse tiim

donemlerde Hatti Kralligi’'nda kraliyet ailesinin bir 6zelligi olarak devam ettigi ve
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onemli dlgiide istikrarsizliga yol actigr anlasilmaktadir (Sagona ve Zimansky, 2009:
263). Hantili daha sonra damadi olan Zidanta tarafindan, Zidanta ise sonrasinda
kendi oglu Ammuna tarafindan oldiiriiliirken (Bryce, 2005: 102), ayaklanmalar ve

Hurriler ile devam eden ihtilaf Hatti Krallig1’n1 zayiflatmistir.

Ammuna’nin §liimiinden sonra taht1 Huzziya isimli bir hiikiimdar ele ge¢irmis,
sonrasinda Ammuna’nin oglu Telipinu tarafindan tahttan indirilmistir (Bryce, 2005:
102). Telipinu tahta gectikten sonra bir yandan kaybedilen topraklar1 geri almaya
calisirken ayn1 zamanda sadakat gostermeyen vassal devletlerle ilgilenmistir (Bryce,
2005: 104). Hatti Krallig1 Telipinu zamaninda biiylik gelisme yasamustir. Telipinu
ayni zamanda kraliyet ailesindeki kan ddkiislere bir son vermek amaciyla tahta gegisi
diizenleyen bir ferman ¢ikartmistir (Dingol, 2009: 97). Ancak, c¢abalar1 sonugsuz
kalmis ve oliimiinden sonra da taht kavgalar1 devam etmis, Hitit Krallig1 gerilemeye
baslamistir (Bryce, 2005: 107). Bazi bilim insanlar1 bu dénemi “Orta Hitit” seklinde
anmay1 tercih etseler de, Bryce (2005: 6) Labarna ile baslayan donem i¢in “Eski
Krallik” ve I. Tuthaliya ile baslayan donem icin ise “Yeni Krallik” ifadelerine

basvurmaktadir.

Telipinu’nun 6liimii ile I. Tuthaliya’nin tahta ¢ikmasi arasindaki donemde
Hatti Kralligi’'nda yeni sorunlar ortaya ¢ikmistir. Kaskalar adi verilen ve kuzeydeki
daglik bolgede yasayan bir kabile Hatti Kralligi’na sik sik ataklar diizenlemeye
girismistir. HattuSa nin savunmasinin gii¢lendirilmesi gerekmistir. Kilikya’da, dnceki
Hitit metinlerinde Adaniya olarak gecen, Kizzuwatna adinda yeni bir krallik
kurulmustur. Kizzuwatna krallarinin, Hatti ile bariscil iliskiler kurmak isteyen az

sayida komsu arasinda oldugu anlagilmaktadir (Bryce, 2005: 113).

Alalakh’in Ge¢ Tung Cagi I’deki 6. ve 5. Tabakalariyla ilgili metinler
bulunmadigindan dolay1 Alalakh ile olan iligkiler bilinmemektedir. Bu esnada, dogu
bolgesinde yeni bir gii¢ olarak Mitanni Kralli1 ortaya ¢ikmistir (Bryce, 2005: 116).
Suriye’de bu doneme ait yazili kayitlar bulunmamakla birlikte Misir firavunu I.
Tuthmosis (tahta ¢ikisi takriben M.O. 1493) Firat’a dogru bir sefere cikmistir.

Yeniden insa edilen Halep’e kadar gitmis ve giiglii “Nahariya Krallig1”nin (Mitanni)
sinirlarina  ulagmigtir (Bryce, 2005: 116-117). Bunun akabinde, Mitanniler bati
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Suriye’ye kadar genislemistir. Alalakh krali Idrimi zamaninda (takriben M.O. 1450),
Amanos daglarimin dogusundaki tim bdlgenin Mitannilerin kontroliine gegmis

durumda oldugu anlagilmaktadir (Bryce, 2005: 117).

Oliimiinden sonra Sarruwa adinda bir katip tarafindan yazilmis olan
“Idrimi’nin Otobiyografisi” M.O. takriben 1450 yilindaki siyasi ortama dair ilging
bir portre ¢izmektedir (Fink, 2010; 14). Idrimi Halep’teki eski hanedan soyundan
gelmektedir. Muki§, Niya ve Ama’u’yu yoOnetmek i¢in Mitanni imparatoru
Parrattarna’dan izin almigtir. Idrimi, Ugarit ve Kizzuwatna sinirlar1 boyunca akinlar
yapmig, kendi hakki olarak gordiigii topraklari geri almistir. Kral Zidanta’nin
hiikiimdar oldugu Hititler ile Kizzuwatna Krallig1 miittefik olmustur (Bryce, 2005:
117). Kral Piliya zamaninda Kizzuwatna, Mitannilere bagliligin1 ilan ettiyse bile bu
esnada Idrimi ile bir anlagma yapilmistir (Bryce, 2005: 117-118). Hatti Krali Zidanta,
Kizuwatna’yr Mitannilerin giicli karsisinda elinde tutamamig olabilir. Misir
firavunlar1 Kade§’teki gegitten Suriye iclerine ilerlerken, firavun Hatsepsut Mitanni
ve Misir’t miittefik yapan bir ticaret anlasmasina imza atmistir (Bryce, 2005: 119-
120). Eski (ya da Orta) Hitit Kralligi’nin son krali Muwatalli de pek ¢ok dnceki Hitit
kral1 gibi suikaste ugramistir (Bryce, 2005: 121).

1.3 Hitit Emperyalizmi: M.O. 14. ve 13. yiizyillar

Hatti Kralligi, Biiyilk Kral I. Tuthaliya ve sonrasinda I. Suppiluliuma
onderliginde yeni bir boyut kazanmistir. Hitit imparatorlugu olgusunu savunanlar bu
donemin baglangicin1  geleneksel olarak 1. Tuthaliya’nin hiikiimdarligr ile
baslatmaktadirlar (Sagona ve Zimansky, 2009: 264). Tuthaliya M.O. 1400°de,
Muwatalli’nin 6liimii sonrasindaki ayaklanma sirasinda kral olmustur (Bryce, 2005:
121-122). Bu doneme ait giivenilir bir kral listesi bulunmadigindan, bu dénemde
birden fazla Tuthaliya isimli kral oldugunu savunan bilim insanlar1 I. Tuthaliya ve II.
Tuthaliya seklinde isimlendirme yoluna gitmislerdir. Son zamanlarda, sadece tek bir
kisi oldugu diistinlilmekte ve Tuthaliya I/II olarak isimlendirilmektedir (Bryce, 2005:
123). Ilging sekilde Alalakh’in 4. Tabakas1 M.O. 1400 civarinda yakilip yikilmustir,
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ancak bunun nedeni bilinmemektedir. Alalakh ve Kizzuwatna arasinda anlagsma
devam ettiyse ve Mittani de hiikiimdarlik roliinii siirdiirdiiyse, bu saldir1 Hatti
Kralligi’'ndan gelmis olabilir. Ote yandan, bu yikimin nedeni bir i¢ ayaklanma ya da

giineyden (Ugarit) gelen bir saldir1 da olabilir.

Tuthaliya I/Il Hatti Kralligi’n1 gii¢clendirmeye ve Bati Anadolu’yu kendi
topraklarina daha siki sekilde entegre etmeye baslamistir (van den Hout, 2013: 28;
Bryce, 2005: 124). Arzawa’y1 yiktiktan sonra (Sagona ve Zimansky, 2009: 265) bu
bolgedeki insanlar1 bagka yerlesim yerlerine gondermis ve askerlerini de kendi
ordusuna katmistir (Bryce, 2005: 126). Bu hareket daha sonra Hititlerin 6nemli bir
imparatorluk stratejisi haline gelecektir. Tuthaliya’nin Annallerine gore, batidaki
seferleri sirasinda kuzeydeki daglarda yasayan eski diigmanlar1 Kaskalar ve dogu
Anadolu’daki Hurriler arkadan saldirmislardir (Annals, rev. 9-12, ¢eviri Garstang ve
Gurney 1959: 122). Bu kralliklardan birisi olan, giiniimiizde Elazig bdlgesinde yer
alan ISuwa, Hatti ve Firat-Habur bdlgesi arasindaki dag yolunda stratejik bir noktada
bulunmaktaydi (Bryce, 2005: 127). ISuwa kralligin1 kontrolii altina almadan Hitit ana
bolgesinin giivenli olmayacagini ve Suriye’ye saldiramayacagini bilen Tuthaliya I/I1
bu kralligin hakimiyeti i¢in devamli Mitanni ile savagmistir (Bryce, 2005: 128; Siiel,
2017: 638). ISuwa’nin ele gegirilmesi énemli bir tedbir olarak goriilmektedir ve
Kralligin Suriye’ye yonelik siyasi ve askeri hedefleri i¢in bir temel teskil etmistir
(Klengel, 1965: 9). Bu sirada, Alalakh 3. Tabaka donemine girmisir ancak bu
tabakanin ilk zamanlariyla ilgili yazili metin (bu dénemde yazilmis olan Idrimi’nin

Otobiyografisi’ndeki arglimanlar haricinde) bulunmamaktadir (Fink, 2008).

Bilim insanlar1 tarafindan Tuthaliya I/II’'nin Hitit devletininin sisteminde
reforma giderek daha efektif hale getirdigi ve daha cok isgal ve toprak
asimilasyonunu miimkiin hale getirmis oldugu ileri siiriilmektedir (Bryce, 2005:
138). Tuthaliya I/II, iilkesini damadi Arnuwanda ile birlikte yOnetip onu varisi
atayarak tipik Hitit taht kavgalarinin Oniline ge¢mistir (van den Hout, 2013: 29;
Bryce, 2005: 128). Bu sirada, Misir firavunu III. Tuthmosis (liimii M.O. 1425) bat1
Suriye’yi isgal etmis ve bir krize yol agmistir. Arkasindan tahta ayni derecede agresif
olan oglu II. Amenhotep (6liimii M.O. 1400) ge¢mistir (Bryce, 2005: 137-138).

Asurlulart maglup eden Mitanni krali SauStatar bat1 Suriye’ye donmiis ve Kade$’e
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kadar olan bolgeyi giliglendirerek Misir’1 bu bolgenin disinda tutmugstur (Bryce, 2005:
138-139). Ancak, Sunas$ura Anlasmasi’nda (KBo i 5 i 30-7) belirtildigi iizere
Kizzuwatna’nin yeniden Hatti’nin vassal devleti olmasi Mitanni’yi korkutmustur
(Bryce, 2005: 138-139). Hititler, Kizzuwatna ve Asuwa’y1r kontroliinde tutarak
Suriye’yi iggal etmek icin ideal kosullart olusturmusslardir. Tuthaliya I/Il zamaninda
Halep ile bir anlasma zemini aranmis ancak Halep Mitanni’ye bagliligin1 bildirmistir.
Bu durum, Tuthaliya’y1 isgale itmis ve daha sonraya ait bir anlasmanin gerekgesine
gore (KBo i1 6, obv. 16-18, Na’aman, 1980: 36) hem Halep hem de Mitanni kralimi
bilinmeyen bir tarihteki bir savasta maglup etmistir (Bryce, 2005: 140-141).

Bu donemde Suriye’de Hitit egemenligi kurulmamistir. Tuthaliya’nin halefi
Arnuwanda icerideki ayaklanmalarla ugrasmak zorunda kalmistir (van den Hout,
2013: 29; Bryce, 2005: 142-3). Bu Hititler i¢in talihsiz bir durum olmustur. Ciinkii
Mitanni ve Misir, Kral Artatama ve Firavun II. Amunhotep arasinda evlilik yoluyla
desteklenen saglam bir barig anlagsmasi yapilmistir. Bu anlagmaya gore, Suriye’deki
Misir topraklart Mitanni’ye gegmistir (Bryce, 2005: 144-145). Arnuwanda’nin halefi
II. Tuthaliya’nin, Ozellikle baskent HattuSa’ya ¢ok yakin konumlanmis olan
Kaskalar olmak tizere, ¢ikan ayaklanmalar ve krizler ile bas etmek zorunda oldugu
anlasilmaktadir (Bryce, 2005: 145). HattuSa, Hitit topraklarinin biiylik bir kismiyla
birlikte, Kaska, Arzawa ve digerlerinden olusan bir konfederasyon tarafindan ele
gegirilip yagmalanmistir (Kbo vi 28 (CTHS8S8) obv. 6-15, Goetze, 1940, 21-2). Hitit
Krallig1 bir kez daha ¢6kmenin esigine gelmistir. III. Tuthaliya bu dsnemde Samuha
ve Sari§sa, ya da Sapinuwa gibi sehirleri baskent olarak kullanmak zorunda kalmustir
(Bryce, 2005: 147; Siiel, 2017: 635). Ancak, savasct bir kral olan III. Tuthaliya, en
geng oglu I. Suppiluliuma’min yardimiyla kralligin1 geri almustir (Bryce, 2005: 149).

Uzun yillar siiren seferler sonucunda Suppiluliuma Orta ve Bati Anadolu’nun
biiyiik bir kismiyla Suriye ile aralarinda yer alan tampon kralliklarin kontroliinii ele
gecirmistir (Bryce, 2005: 151-152). Babalarinin 6liimii sonrasinda abisi Tuthaliya’y1
oldiirerek ve abisinin destekgilerini Alasiya’ya siirgiine gondererek (van den Hout,
2013: 31) taht1 ele gegiren I. Suppiluliuma (takriben M.O. 1350°de kral olmustur)
Mitanni’nin karsisia ¢ikmustir (Bryce, 2005: 154-155). 1. Suppiluliuma’nin devrinde
Hititler en biiylik genisleme donemini yasamistir (Sagona ve Zimansky, 2009: 265).
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I. Suppiluliuma’mn hiikiimdarligi, tahti oglu IV. Amenhotep (ilerleyen
yillarda kendini Akheneton olarak adlandiracaktir) ile paylasan Misir hiikiimdari I11.
Amenhotep’in son yillar ile ayn1 zamana denk gelmektedir (Bryce, 2005: 155-156).
Bilinen ilk askeri hamleleri, Anadolu ve Suriye arasindaki sinirda bulunan
Kizzuwatna ve Tegarama’yr Mitanni’nin vassal devletleri olan Armatana ve
ISuwa’ya kars1 korumak olmustur (Bryce, 2005: 156). Suppilulima ISuwa’ya dogru
hareket etmis, Mitanni topraklarina kuzeyden giris yapmis ve Mitanni’de bir
hanedanlik savasi ¢iktigini fark etmistir. Suppiluliuma gibi abisini 6ldiirerek tahta
cikmig olan TuSratta’nin akrabasi olan Artatama ile taht miicadelesi siirdiirmekte
oldugu anlasiimaktadir (Bryce, 2005: 157). Suppiluliuma Artatama ile miittefiklik
anlagmasi yapip TuSratta ve miittefiklerine karsi savas hazirliklarina baglamstir.
Ayn1 zamanda, Amarna’da firavun olan Akhenaten ile iyi iliskiler kurmustur (Bryce,
2005: 158). Suppiluliuma ayn: zamanda dogu tarafin1 giivende tutacak bir alyans
kurmak i¢in bir Babil Kassit prensesi ile evlenmistir (van den Hout, 2013: 31). Bu
doneme gelindiginde, Suppiluliuma’nim ilk kraligesi Henti’den olan biiyiik ogullart
da yeterince biiylimiisler ve babalarinin planlar1 arasinda yer almaya baslamislardir.
Kralin ikinci oglu olan Prens Telipinu’ya Kizzuwatna’da rahiplik gdrevi verilmistir.
Bu sekilde babasinin hiikiimdarlik donemi i¢in kutsal ve manevi otorite

saglayabilecek, 6nemli bir pozisyondur (Bryce, 2005: 160).

Suppiluliuma sonrasinda Tusratta’nin saldirisim geri piiskiirtmek amaciyla
ordularin1 Nuhasse’ye (bir Hitit vassal devleti) yollayarak “Biiylik Suriye Savasi”ni
baslatmistir (M.O. takriben 1350 — 1345). Mitanni baskentini ele gecirmek igin ise
ISuwa iizerinden baska bir ordu gondermistir (Bryce, 2005: 161). Tusratta’nin kagip
bat1 Suriye’yi Hititlere birakmaktan baska caresi kalmadigi anlasilmaktadir. Hitit
ordusu ilerleyerek Muki§ ve Alalakh kralliginin da i¢inde bulundugu tiim Mitanni
vassal devletlerini bir sene iginde ele gegirmistir (Suppiluliuma Sattiwaza Anlasmast,
PD no.1 (CTH51) 14-15 obv. 45-7) (Bryce: 2005, 161). Ugarit krali Nikmaddu,
Muki§, Nuhas$e ve Niya hiikiimdarlariin Ugarit topraklarina girdiklerini belirterek
Suppiluliuma’dan yardim istemistir (Gromova, 2007: 281-282). Halep, Mukis, Niya,
Nuhasse ve digerlerinin Hititlere kars1 koymak igin bir koalisyon olusturdugu ancak

basarili olamadiklari s6ylenebilir. Suppiluliuma, Muki§ ve Nuhai$e’nin geleneksel
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olarak diigman1 olan Ugarit kralina dostluk ve koruma Onererek bagliligim
kazanmigtir. Yapilan protokole bagl olarak, ele gecirilen devletlerin krallar aileleri
ile birlikte Hatti’ye siirglin edilmiglerdir. Yerlerine yeni secilen (genellikle yerel

kraliyet ailesinden) hiikiimdarlar getirilmistir (Bryce, 2005: 161).

Bu seferin Alalakh tizerinde kuskusuz 6nemli 6l¢iide etkisi olmustur ancak 3.-
1. Tabakalara ait kayitlarda bir yikim tabakasi bulunmamaktadir. Bu durum kentin
teslim olduguna ve ordularin da bagka bolgelere ¢ekildigine isaret ediyor olabilir.
Ayni zamanda, birbirini izleyen anlasmalara gore, Suppiluliuma bir ¢ok smir
bolgesini Ugarit’e geri vermistir. Bu bolgeler uzun zamandir ihtilafli olup Alalakh’li

Idrimi tarafindan daha evvel alinmis olan alanlardir (Bryce, 2005: 165).

Bu zamanlarda, daglik Amurru Kralligi’ndaki sehirleri ele geciren “habiru”
bahsi (yerinden edilmis insanlar) ortaya ¢ikmistir (Bryce, 2005: 169-170). Bu grup
bliylik bir ihtimalle bati Suriye’deki Hitit saldirilarindan kagan insanlardan
olusmaktadir. Amarna arsivinde bulunan mektuplara gére Amurru’daki durum giin
gectikce daha kotii bir hal almistir. Amurru’nun ulasimi zor olan ancak zengin
kaynaklara sahip bir bolge oldugu anlasilmaktadir. Suppiluliuma’nmin Liibnan’daki
Misir vassal devletlerine saldirmak i¢cin Amurru’daki aracilari, 6zellikle Aziru’yu
kullandig1 anlasiimaktadir. Ornegin, Biblos krali Rib-Hadda, Akhenaten’e mektuplar
yollayarak Hititlere kars1 yardim istemistir (Bryce, 2005: 171). Amurru’lu Aziru,
Akhenaten tarafindan agiklama yapmak tizere Misir’a ¢cagrilmistir. Ancak, sadakatine
dair yaptig1 aciklamalar ikna edici olmus olacak ki, Amurru ve komsusu Akma
tizerine Hitit saldirilarin1 belirten mektuplar geldiginde kralligin1 korumak tizere
iilkesine yollanmistir (Bryce, 2005: 173). Mamatfih, Aziru Hitit’in miittefikleri olan
Ugarit ve Kades ile anlagmalar yapmistir. Ardindan da rakibi olan Biblos krali Rib-
Hadda’yi tahttan indirmistir. Boylelikle Akhenaten’i kizdiran Aziru Hatti’ye sadakat
ilan etmistir (Bryce, 2005: 175).

Suppiluliuma Karkami§ disinda bati  Suriye’nin timiinii fethetmistir.
Zenginliklerin Hatti’ye aktarilacagi sekilde vassal devletlerden olusan bir ag
olusturmaya c¢alismistir. Bazi kralliklar yerel kraliyet ailelerini korumuslardir.

Suppiluliuma Halep’te ikinci oglu Telipinu’yu kral olarak atamis ve vali yapmistir
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(Bryce, 2005: 176). Ote yandan, Mitannili Tusratta halen serbest durumdadir ve
Karkami$ heniiz fethedilmemistir. Ayrica, bir¢cok yerel halkin ayaklanmakta oldugu
anlasilmaktadir. Bu yilizden Hititlerin bat1 Suriye’ye yeni bir sefer diizenlemesi ve
kontrolii saglamasi kacinilmaz hale gelmistir. TuSratta ve Firavun Tutankamon’un
ordular1 ikili saldirtya gecince Suppiluliuma’nin ikinci biiyilk Suriye seferi
baglamistir (Bryce, 2005: 177). Bat1 topraklarinin biiyiikk bir boliimiinii kaybetmis
olan eski Mitanni imparatorlugu dogudan Asurlularin saldirisiyla karsi karsiya
kalmistir (Bryce, 2005: 184). Tusratta oldiiriilmiis ve ardindan oglu Sattiwaza
Wasukanni’de tahta ¢ikmistir (Bryce, 2005: 184). Suppiluliuma seneler &nce
TusSratta’nin rakibi Artatama ile bir anlagma yapmis ve TuSratta’y1 tahttan indirmistir.
Ancak Tusratta’min oglu Sattiwaza’min kendisini tahttan indiren rakibi Suttarna’ya
karst yardim alma karsilifinda babasinin eskiden husumetli oldugu Hititlerle

miittefik olmaya hazir oldugu anlagilmaktadir (Bryce, 2005: 184).

Suttarna’nin, Hititler tarafindan tehlikeli bir rakip olarak goriilen
Asurlulardan  destek elde etmeye c¢alistigt anlagilmaktadir. Bu nedenle,
Suppiluliuma’min dogal tercihi Sattiwaza’y1 tahta geri ¢ikarmak yoniinde olmus,
kendisini kizlarindan birisiyle evlendirmis ve saglam anlagmalar imzalamistir (Bryce,
2005: 184-185). Asurlularm geri cekilmesiyle sefer basarili olmustur. Suppiluliuma,
kisa siire once sehri isgal etmis olmasina karsin bu kez Wasukanni halk: tarafindan
kahraman olarak karsilanmistir (Bryce, 2005: 185-186). Bu noktada, Firat ve
batisindaki topraklari Hatti’ye teslim eden (Alalakh da dahil olmak iizere) yeni bir
anlasma imzalanmustir (Suppiluliuma: Sattiwaza Anlasmasi, PD no. 1, 22-5, rev. 14-
21, geviri, Liverani 2001: 48). Hitit egemenligi, yeni bir yerlesiminin kuruldugu
Emar’a kadar genislemistir (Bryce, 2005: 187). Vali olan Prens Telipinu ve Prens

Piyassili bu tarihten sonra Suriye’deki diizeni denetler hale gelmislerdir.

Bu sirada, Misir’'in Kade§’e saldirmas: Suppiluliuma’yr kizdirnustir. Bir
savas baslamadan 6nce Tutankamon’un Sliimii ve dul esinin Suppiluliuma’dan yeni
bir es istemesi, Hitit imparatorunun gegici olarak savastan vazge¢mesini saglamistir
(van den Hout, 2013: 31-32; Bryce, 2005: 178-179). Misir ile olan iligkiler durgun
olarak devam ederken, Suppiluliuma bolgedeki 6nemli bir nokta olan Karkamis’1 ele

gecirmistir (van den Hout, 2013: 31). Oglu Piyassili’yi kral ve vali olarak buraya
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atamustir (Bryce, 2005: 179-180). Suppiluliuma sonrasinda Hattusa’ya donerek Misir
elgisi ile goriismstiir. El¢i, Suppiluliuma’ya, Kralige Ankhesenamen’in es talebininin
dogrulugu konusunda yemin etmis ve suikaste kurban gitmekten korktugunu
iletmistir (Dingol, 2009: 99; Bryce, 2005: 181). Bunun iizerine dordiincii oglu
Zannanza’yt Misir’a gonderen Suppiluliuma, sonrasinda oglunun 6ldiiriildiigii
haberini almistir. Biiyiik bir hisimla ordularin1 kuzey Liibnan’daki Misir bdlgesine
gondermistir ve ordular sehirleri yikip ganimet ve esirler ile geri donmiislerdir
(Bryce, 2005: 183). Hitit Imparatorlugu’nun, eski vezir yeni kral Ay
hiikiimdarligindaki Misir’in istikrarsizlik i¢inde olmasindan biiyiik ¢ikarlar elde ettigi
anlagilmaktadir (Bryce, 2005: 183). Bu sirada Alalakh gibi sehirlerin de yeni

hiikiimdarlarindan kurtulmanin umutsuzlugunu yagamis olmalart miimkiindiir.

Bu noktada, yeni bir etken olaylarin seyrini degistirmis olup bu durumun
yansimalar1 Alalakh’in arkelojisinde goriilebilmektedir (2. Boliimde daha detaylica
ele alinacaktir). Misir’da bir salgin hastalik ortaya ¢ikmis, hizlica Akdeniz’in dogu
kiyilarina yani Levant’a, oradan da Hititler giineyden esir getirdikge Suriye’de
yayilmistir (Dingol, 2009: 99; Bryce, 2005: 183). Salgin hastalik Suppiluliuma,
ardindan biiyiik oglu Arnuwanda ve binlerce insanin dliimiine yol agmistir (Sagona
ve Zimansky, 2009: 265). Hatti tahtina Suppiluliuma’nin en kiigiik oglu II. Mursili
geemis ve Anadolu’da ayaklanmalar baglamistir (Bryce, 2005: 192). Bu karmasada
Arzawa devletlerinden Kaska kabilelerine kadar bir ¢ok politik unsur, geng ve
deneyimsiz bir krala karsi bagimsizliklari1 elde edebileceklerini diigiinmiis
olabilirler. Alalakh’in bu olaylara olan tepkisi ise bilinmemektedir (Yener ve Akar,
2013: 269). Mursili’nin uzun hiikiimdarlik donemi devamli karmagalarla ugragarak
gesmistir (Sagona ve Zimansky, 2009: 265). II. Mursili’nin Annalleri, detaylica bati
Anadolu’yu yeniden ele gecirdigini ve vali olan kardeslerinin ise Suriye’deki Hatti
topraklarint koruduklarini anlatmaktadir (Bryce, 2005: 192-193). Sonra da, Kaska
saldirilarint cezalandirmak i¢in Hatti’nin kuzeyindeki daglik bolge yeniden istila

edilmistir (Bryce, 2005: 198-199).

II. Mursili Anadolu’da 7 sene gecirdikten sonra Suriye’de ayaklanma
oldugunu 6grenmistir. Ayaklanmanin Tette isimli bir kral tarafindan NuhasSe’de

baglatildigi ve KadeS gibi oOteki vassal devletler tarafindan desteklendigi
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diistintilmektedir, ancak bu konuyla ilgili ayrintilar ¢cok bilinmemektedir (Bryce,
2005: 199). Mursili kuzey Anadolu’daki savas bolgelerini terkedemedigi igin gerek
diplomatik yollar gerekse vali olan kardesi Piyassili’ye asker gondererek durumu
kontrol etmeye c¢alismistir (Bryce, 2005: 200). Tette, Misir’dan destek alarak
ayaklanmay1 kizistirmig ve boylece Mursili’nin ii¢ cephede savagmasina yol agmigtir
(Bryce, 2005: 201). Durumu daha da kétiilestiren baska olaylar da vardir: MurSili’nin
Suriye valisi olan iki erkek kardesi neredeyse ayni zamanda (Bryce, 2005: 203), ¢cok
sevgili esi GasSulawiya ise hiikiimdarligin 9. senesinde (muhtemelen MurSili’nin
iivey annesi tarafindan zehirlenerek) Olmistiir (Bryce, 2005: 208). Mursili
ayaklanmay1 bastirmalar1 ve Karkami§’daki Asur egemenligine son vermeleri igin
deneyimli generallerini Suriye’ye gondermistir. Kendisi ise {iilkenin merkezini
korumak ve biitiinlestirmek i¢cin Anadolu’da kalmigtir. Mursili hiikiimdarliginin 10.
yilina geldiginde bile stirekli olarak imparatorlugundaki ayaklanmalar1 bastirmakla

ugrasmistir (Bryce, 2005: 203).

Bu sirada, general Karunta Nuhass$e’yi yikarak bu bolgedeki ayaklanmalari
bastirmistir. Mursili, hiikiimdarliginin onuncu senesinde Suriye’ye geldiginde direnis
giicleri yok edilmisti (Bryce, 2005: 205). Kral yegenlerini vali olarak bu bdlgeye
yerlestirmistir (Bryce, 2005: 205). Alalakh’in Suriye ayaklanmasmin bir pargasi
olduguna dair bilgi bulunmamaktadir; ancak Annallerin biiylik bir kismi eksiktir.
Ilerleyen yillarda kral, Bat:1 Anadolu’da yeni ayaklanmalar ile kars1 karstya kalmistir
(Bryce, 2005: 212). Hemen ardindan Kaskalar ile olan problemler de yeniden ortaya
cikmistir. Bu sirada yeni bir sefer i¢in de bir firsat olusmustur (Bryce, 2005: 215).
Tahttaki 22. yilinda Mursili, hi¢ bir Hitit kralinin gitmedigi kadar uzaklara gittigini,
kutsal Nerik sehrini Kaskalardan geri aldigini1 ve imparatorlugun bir ucundan diger
ucuna halklarin yerlerini degistirdigini iddia etmektedir (Bryce, 2005: 216-217).
Tuthaliya isimli kuzenini de Alalakh valisi olarak atadigi bilinmektedir (2. Boliime
bakiniz). II. Murgili takriben M.O. 1295’te 6ldiigiinde babasiyla esdeger basarilar
kazanmigti. Ayni zamanda, iilkeyi yonetmeleri i¢in becerikli bir varis olarak II.
Muwatalli’yi ve daha geng ogullarini birakmistir (Bryce, 2005: 220-221). Mursili’nin

anlagsmalar ve uluslararasi diplomasi yoluyla babasimin basarili politikasin1 devam
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ettirdigi, bu sekilde Muwatalli’ye iyi durumda bir Hitit devleti biraktig
distintilmektedir (van den Hout, 2013: 34).

Yeni firavun I. Seti’nin, II. Muwatalli i¢in bir tehdit olusturmakta oldugu
goriilmektedir. Misir firavunu giliney Suriye’ye sefer diizenleyerek Kades’i geri
almigtir (Bryce, 2005: 229-230). Muwatalli, glineyde Misir’in karsisina ¢ikmasi
durumunda kuzey sinirlarimin Kaskalara kars1 savunmasiz kalacagini biliyordu. Bu
nedenle, olagandisi bir yol izleyerek Hattusa’yr terketmis ve baskenti Toros
Daglari’'nda Tarhuntassa’ya tasimistir (Bryce, 2005: 231-232). Bu sirada, Alalakh
kenti IStar Tapmnag disinda biiyiik 6lciide terkedilmistir. Ancak, ne oldugunu
aciklayan yazili bir kayit yoktur (2. Boliime bakiniz). Yerlesimde herhangi bir yangin
izi bulunmadigindan, sadece terk edilmis olmasindan hareketle Alalakh’in kuzeybati
Suriye’deki diger bolgelerde oldugu gibi toplu bir siirgline tabi tutuldugu
diistintilebilir (Yener ve Akar, 2013: 270). II. Muwatalli hiikiimdarliginin baslangici,
Alalakh’taki yerlesim donemlerinin ve ayni zamanda bu tezde incelenen seramik

toplulugunun son bulmasina isaret etmektedir.
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BOLUM 2
ACCANA HOYUK, ANTIK ALALAKH

2. 1 Giris

Agcana Hoylik (antik Alalakh) Tiirkiye’de Hatay ilinde, Amik Vadisi’nin
giiney ucunda, Asi Nehri’nin bati kivrimima yakin bir konumda yer almaktadir
(Yener, basim asamasinda: xv) (Harita 1). A¢cana yerlesimi Anadolu ve Suriye antik
kiiltiirel bolgeleri arasinda kalan siir bolgesinde konumlanmistir (Akar, 2017: 2).
Bir kesigme noktast olan Amik Ovasi, tiim tarihi boyunca kendine 6zgii kiiltiirel
geligsmeleri ve siyasal degisimleriyle ilgi c¢ekici bir mikro-bolge olmustur (Yener,
2010: 2). Agcana Hoyiik’iinde yiiriitiilen kazilar, yerlesimin cografi konumunun Geg
Tung Cag (takriben M.O. 1600-1200) maddi kiiltiirii {izerindeki ¢ok yonlii etkilerini
ortaya koymaktadir (Akar, 2017: 3).

Agcana Hoyiik takriben 750 x 325 m (22 hektar) biiyiikliigiinde bir alana
yaytlmistir. (Sekil 2) Hoyiik, mevcut yer seviyesine gore 9 m yiikseklige sahiptir.
Ancak yakin zamanda yiriitilen arastirmalar aslinda yerlesimin biiyiik 6l¢ekteki
tortul dolgular sebebiyle yer seviyesinin altina dogru da 9 m yayildigini tespit
etmistir (Horowitz et al. basim asamasinda: 125). Yiizey arastirmasi ve jeofizik
caligmasi, A¢cana hoyiigliniin batisina dogru tarim arazilerinin altinda kalan bir asagi
kentin varligin1 da ortaya koymustur (Horowitz ef al. basim asamasinda: 101-121).
“Coring” yoluyla Asi Nehri’nin antik yatagimin sehrin giiney, dogu ve kuzey
kenarlar1 boyunca uzandig1 kesfedilmistir (Yener et al. basim asamasinda: 329).
Accana 700 m kadar kuzeyinde yer alan takriben 124 hektar biiyiikliigiindeki Tayinat
Hoytik’iin gdlgesinde kalmistir (Yener, 2010: 1).

Accana’daki kazilar Amik Ovasi’nda uzun zamandir ylriitiilen arkeolojik
arastirmalarin bir pargasidir (Yener, basim asamasinda: xv). Aggana Hoyiik ile ilgili
ilk kayitlar R. Braidwood (1937; Braidwood ve Braidwood, 1960) tarafindan

Amik’te gergeklestirilmis olan 6ncii niteligindeki ylizey arastirmasinda tutulmus olup

30



incelemeler sadece hdyiik alaniyla sinirli kalmistir. Yiizey arastirmasinda A¢gana’nin
2 km’lik radyaninda bulunan mubhtelif ¢aglardan on ii¢ farkli yerlesim daha kayda
gecirilmistir (Horowitz et al. basim asamasinda: 93). Bolgedeki ilk kazilar Sir C.
Leonard Woolley yonetiminde 1936-1939 ve 2. Diinya Savasi sirasinda verilen
aranin ardindan, 1946-1949 yillan arasinda yiritiilmiistiir (Woolley, 1955). Kazilar
sirasinda Woolley agirlikli olarak Orta Tung (takriben M.O. 2000-1600) ve Geg¢ Tung
Caglarina ait cok c¢esitli maddi kiiltlir unsurlar1 barindiran bir dizi tapinak. saray ve
bunlarla iligkili yap: ortaya ¢ikarmustir. Ilerleyen zamanlarda derinlemesine arastirma
icin kaynak teskil eden Woolley’in kaziya iliskin 1936, 1937, 1938, 1939, 1947,
1948, 1950, 1953 tarihli yayinlarina ve 6zellikle 1955°te yayimlanan Alalakh iizerine
kapsamli kitabmna yaygin bicimde bagvurulmustur. Woolley’in arkeolojik
metodolojisinin pek c¢ok bakimdan zamaninin &tesinde oldugu belirtilmektedir.
Bununla beraber, c¢alismalar1 Alalakh’in belgelenmis tarihinde bazi bosluklar,

belirsizlikler ve hatalar birakmistir (Yener, basim asamasinda: xv-xvi).

K. Aslihan Yener’in Amik Ovasi Bolgesel Projesi kapsaminda yiiriittiigii bes
yillik yiizey arastirmasinin (Yener, 2000, 2005) ardindan Ag¢gana Hdoyiik kazilarina
yine K. Aslihan Yener yonetiminde 2001°’de yeniden baslanmistir (Akar, 2017: 8).
Bolgede gerceklestirilen yeni kazilar ve yiizey arastirmalart Woolley’in ilk donem
caligmalarina biiyiik 6l¢iide katkida bulunmustur. 2000-2018 yillar1 arasinda yirmi
yedi adet 10 m x 10 m boyutlarinda yeni agma agilmistir. Halihazirda gerek kazilar
gerek jeofizik ylizey arastirmasi yoluyla kazi alaninin yaklagik {gte ikisinin
haritalandirmasi tamamlanmis vaziyettedir. A¢cana Hoyiik’te yerlesim uzun zaman
boyunca siirmiistiir. Bilinen en eski yerlesim Erken Tun¢ Cagi’nin (takriben M.O.
2200-2000, Amik J) sonlarina dogru baslar ve Orta Tung Cagi (Amik K-L) ve Geg
Tung Cagi (Amik M) boyunca1 devam eder. Kazinin son yillarinda Demir Cagi’na ait
(takriben M.O. 1200-850, Amik N-O) kalmtilar da ortaya ¢ikarilmistir (Yener, 2013:
11-13).

Alalakh’1in idari bolgesi hoytliglin kuzeybati ucunda yer alir ve Woolley’in

bolgede acmis oldugu biiyiik kazi ¢ukuru artik Alan 1 olarak adlandirilmaktadir

! Bu tez boyunca Orta Kronoloji kullanilacaktir ve Alalakh’mn kesin kronolojisi hakkinda her hangi bir
onerme yapilmasi iddiasi tagimamaktadir.
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(Sekil 2). Woolley tarafindan birbirini takip eden saray ve tapinak yapilar1 ortaya
cikartlmistir (1955). Woolley’in kazi alani glinlimiizde hemen batisinda kalan bir
¢iftlik evine giden iki yam agachikli bir araba yoluyla smrlanmistir. U¢ agmanin
acillmis oldugu agaglarin giineyinde yer alan bolim Alan 1-Giliney olarak
belirlenmistir (Yener ef al. basim asamasinda: 6). Woolley’in aktardiklariyla tutarl
bir bi¢imde, dogu yamacinin detayli arastirilmast zengin nitelikli binalar (Alan 2) ve
bir sira atdlye ve firin1 (Alan 3) giin yliziine ¢ikarmigtir. Bunlar Orta Tung Cagi
rampas1 iizerinde kalan Ge¢ Tung Cag1 sehir surlarinin tesinde bulunan M.O. 17.
yiizy1l sonlarindan M.O. 15. yiizyila uzanan déneme ait mezarlara bitisik durumdadir

(Horowitz, basim asamasinda b: 162).

Hoyligiin glineybat1 boliimiinde kalan ve Alan 4 olarak belirlenmis olan
ylikseltilmis bolge alt1 agma ile incelenmistir (Yener ef al. basim asamasinda: 6).
Hoyligiin giiney ucu modern Ag¢cana Koyl ile ortiiliidiir. Hoyliglin orta bolimii
kuzey ve giineybati boliimlerine nazaran birka¢ metre asagida kalmakta olup
cogunlukla ¢iplak bir arazi teskil etmektedir (Horowitz et al. basim agsamasinda:
110). Jeofizik calismasi bolgede biiyilik olasilikla Ge¢ Tung II’ye tarihlenen sehrin
son donemlerine ait yogun bir yollar ve yapilar orgiistinii ortaya ¢ikarmistir (3.-1.

Tabakalar, Horowitz et al. basim asamasinda: 112).

Woolley 1955 tarihli calismasinda Acgcana HOyiik icin relatif stratigrafi,
evreleme ve kesin tarihlendirme Onerisini yaziya dokmiistiir. 2000-2018 kazi
sezonlarmin tamamlanmasi, Woolley’in ¢ikarimlarini yeniden ele alma olanag:
tanimistir (Yener et al/, basim asamasinda: 1-2). Yakin tarihli saha calismalarinin
hedefleri arasinda, modern arkeolojik metodlardan faydalanarak, Woolley’in
kazilarinin mevcut ve dogru ifade edilmis bdoliimlerinin igine oturtulabilecegi
bagimsiz bir sequence/siralama tesis etmek yer almaktadir (Tablo 1). Bu yeni
“Yener” periyotlamas1 gelistirilirken Woolley’in projesinin mevcut terminolojisi
akilda tutulmustur (Yener, 2013; Yener, basim asamasinda: 1-3). Bu sebeple, kafa
karigikligin1 asgariye indirmek adina, en son Tun¢ Cagi yerlesim tabakasi Arap
rakamiyla “1.” (Woolley’in 1. Tabakasi ile benzesecek bi¢cimde) ve onceki tabakalar
da yine Wooley’nin II. ve III. Tabakalar1 ile paralel olarak “2.” ve “3.” Tabaka
seklinde numaralandirilmistir (Yener, 2013; Akar, 2012: 205). Woolley’in
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sathalamas1 genelde goreceli olarak giivenilir bulunmakla birlikte, yakin zamandaki
arastirmalarda ortaya ¢ikan yeni bilgiler 1s18inda birkag¢ diizenlemenin gerekli oldugu

anlasilmistir (Yener, 2013: 12).

Woolley’in evreleri 1936 yilinda bir metrelik yiizey topragi ve diger
birikintinin altinda bulunan tapinagin ortaya ¢ikarilmasiyla baglamistir (Woolley,
1955). Biitiin sekansin/dizinin terminolojisini belirleyen bu yap1 “Tapinak Tabakasi
la-b-c” seklinde siniflandirilmisti. Woolley daha sonra I. Tabaka’sinda cesitli
yapilarin iizerinde kalan baska unsurlar kesfettiginde bunlar1 “Tabaka 0" seklinde
siiflandirmaya karar vermistir. Tabaka 0’a ait unsurlarin olas1 tarihlendirmelerinden
imtina ederek sadece bunlarin kesin sekilde Tun¢ Cagi sonrasina ait oldugunu
telaffuz etmistir. Yeni periyotlama diizenine gore Tung Cag dizisi hala 1. Tabaka ile
baglamaktadir (ya da kronolojik siralamaya gore sona ermektedir) (Yener, 2013).
Woolley, IV. Saray’in yanmasiyla kendi “IIl. Kale”sinin ingas1 arasinda, o
zamanlarda niceligini tespit edemedigi bir ara donem oldugunu farkederek bosluk
birakmigtir (Akar, 2013). 3. Tabaka artitk Woolley’in IV. Tabaka Sarayi’nin
yikilmasiyla takriben M.O. 1400°de baslamaktadir (Yener, 2013).

2.2 Alalakh 3. Tabaka

3.-1. Tabakalar i¢in mutlak bir kronoloji elde etmek zorlu bir siire¢ olmustur.
3. Tabaka icin yiiriitiilen karbon tarihleme (Tablo 2) tiim 14. yiizyil i¢in kapsamli
sonuclar vermistir (Yener et al. basim asamasinda: 317-318). Orta Kronoloji
kullanilarak IV. Saray’mn yikilist M.O. 1400 civarina yerlestirildigi taktirde, 3.
Tabaka 70 yila kadar bir siireyi kapsayarak 1. Suppiluliuma egemenligine kadar
uzanmaktadir (Yener ef al. basim agsamasinda: 327). Asagida ele alindig {izere, 2. ve
1. Tabakalar 14. yiizyilin son ¢eyregine yerlestirilmis olmakla birlikte, bu tabakalarin

kesin tarihleri hala belirsizdir (Yener et al. basim asamasinda: 326-327).

Yeni yapilan kazilar, 4. Tabaka Saray ve Kale’nin en azindan bir kisminin
yikilmasinin ardindan, Alan 1-Giiney ve Alan 4’teki es zamanl yerlesimle birlikte

Kale’nin (A¢ma 32.54) de kismi yapilandirilmanin yeniden basladigin1 ortaya
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koymaktadir. Genis bir zamana yayilan 3. Tabaka, su an takriben M.O. 1400 yilinda
gerceklestigi tahmin edilen, IV. Tabaka’nin yikimiyla baglar. Yazili kanitlara gore
takriben M.O. 1330 yilinda gergeklestigi bilinen kentin Hitit egemenligine girmesiyle
ise sona erer (Yener et al. basim asamasinda: 327). 3. Tabaka, Woolley’in Alalakh
kazilar1 arasinda en az belgelenen tabaka olmustur. Bununla birlikte, Yener
yonetiminde gerceklestirilen yeni kazilar Alan 1’in giliney ucunda ve Alan 4’te 3.

Tabaka’ya tarihlenen ¢ok iyi korunmus kontekstler ortaya ¢ikarmistir.

Yerli hiikiimdarlarin varligt ve yerel maddi kiiltiiriin stirekliligine dayali
kanitlar, Alalakh’in yikimin iistesinden gelerek M.O. 14. yiizyilin ilk yarisina
ulastigina iliskin ipuclar1 vermektedir. Alan 4’te gelisme gosteren zanaat iiretimi de
yapilan meskene (Sekil 3) dair kanitlarin yani sira 3. Tabakanin ortalarinda A¢gma
43.45°de (Sekil 4) siitunlu binada (Bina 2009-4) gelisme gozlemlenmistir.
Dikkatsizce onarilmis Kale kompleksinin (A¢ma 32.54, 2c-2a Yerel Evreleri, Sekil
5) alt evrelerinde gozlemlenebilen IV. Tabaka’nin yikiminin travmatik sonuglariyla
kiyaslandiginda, kaziy1 gergeklestiren arkeologlar Alan 1 Giiney ve Alan 4’te (3.
Yerel Evre) liretim tesisleri barindiran goreceli biiylik 6lgekte yap1 kompleksleri ile

karsilasmistir (Yener et al. basim asamasinda: 327).

Aragtirmalar 3. Tabaka’nin biiyiikk bir bolimiiniin Alalakh’in  Mitanni
Kralligi’na boyun egmesinin son asamalarina denk geldigini gdstermektedir. Daha
once belirtildigi gibi, tarihsel olarak Alalakh’ta ya da bagka bir yerde bu dénemde
neler olduguna iliskin fazla bir bilgi bulunmamaktadir. Hititler tarafindan ilhak
edilmeden 6nceki son bilinen Muki§ krali Itur-Addu’nun bahsi Ugarit’te bulunmus
olan tek bir metinde gegmektedir. Kral, Suriye koalisyon gii¢lerinin bir pargas1 olarak
Suppiluliuma’ya karsi miicadele vermistir (CTH 46). Eger 4. Tabaka Sarayi’nin
yikilmasinin ardindan Alalakh hala Muki$’in baskenti olmaya devam ettiyse, bu
durumda 32.54 agmasindaki (3. Tabaka) 2c-b. Yerel Evreleri Itur-Addu’nun biiyiik
olasilikla Mitanni tebaasi olmayi siirdiirerek iktidarda oldugu doneme isaret edebilir
(Yener et al. basim asamasinda: 327). Yeni bir kurama gore Idrimi heykelinin
yazitina ad1 gecen Addu-Nirari, heykelin ve yazitin yapimini karsilamis olabilir (Von
Dassow, 2008; Fink, 2010). Addu-Nirari, bu tesebbiisiiyle Idrimi ile soya dayanan

kraliyet baglarini resmilestirmek amacini gilitmiis olabilir. Bu sebeple heykel ve/veya
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yazitin IV. Tabaka sonrasina tarihlenebilecegi diigiiniilmektedir (Yener et al. basim

asamasinda: 327).

Bunun yani sira Addu-Nirari’nin 4. Tabaka’nin yikiminin ardindan basa
gegen bir bagka Alalakh krali odugu da bagka bir ihtimal olarak 6ne siiriilmektedir.
Bu ihtimali stratigrafik olarak Kale kompleksinin evrelerinden biriyle iliskilendirmek
miimkiindiir. Ornegin, IV. Tabaka Kalesi’nin onarildig1 ve gelistirildigi 2c veya 2b
Yerel Evreleri bu ihtimalle iligkilendirilebilmektedir. Alalakh’in hafirleri, Alalakh’in
haklarinda az sayida belge bulunan 3. Tabaka krallarin1 (bu iki krali arkeolojik ve
tarihi olarak eszamanli kilan kati kanitlarin yokluguna ragmen), arkeolojik olarak 2.
Tabaka Kuzey Kalesi’nin yapimi 6ncesinde 4. Tabaka Kale kompleksinin tamir
evrelerine yerlestirmenin miimkiin oldugunu dile getirmektedirler (Yener ef al. basim

asamasinda: 327).

Hititlerin Ag¢gana Hoyiik’e gelisleri ilk bakista belirsizdir. Bu duruma asir1
nitelikte bir mimari yenilenme eslik etmemistir. Hitit yonetiminin varligina iligkin ilk
arkeolojik kanitlara Woolley’in, giiniimiizde 3. Tabaka’nin sonlarina tarihlenen, III.
Tabaka Kale’sinde rastlanmistir. Yerlesimdeki Hitit yonetimine isaret eden kanitlar I.
Suppiluliuma™nin faaliyetleriyle senkronize edilebilmektedir. Takip eden tabakada,
Alalakh’ta ger¢eklestirilmis en biiylik ingaat projesi olan Kuzey Kalesi’nin baglangici
sirasinda 1. Suppiluliuma’nin kral olmasi kuvvetle muhtemeldir (Yener et al. basim
asamasinda: 327). Bununla birlikte, I. Suppiluliuma’nin déneminde Alalakh’ta
belgelere yansimis bir vassali bulundugu da belirtmek gerekmektedir. Bu sebeple
Kuzey Kale platformu onun tarafindan yaptirilmis olabilir (Yener et al. basim

asamasinda: 328).

2. 3 Alalakh 2. Tabaka

Cokelme bi¢imini temel alan arkeolojik kanitlara dayanarak 2. Tabaka’nin
oldukca kisa, muhtemelen 10-30 y1l civarinda siirdiigii tahmin edilmektedir (Yener et
al. basim asamasinda: 328). Bu tabaka, bazi kisimlart dolgu olan iki devasa kazamat

yapisinin ingasi ile tanimlanmaktadir. Bunlar Alan 1 (Sekil 6) ve Alan 4’te (Sekil 7)
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yer almaktadir (Akar, 2013; Yener et al. basim asamasinda: 314-315). Bu kazamat
yapilar1 2009-2 Binasi (A¢ma 42.29, Yerel Evre 2, Sekil 8) ve 2009-3 Binasi (A¢gma
43.54, Yerel Evre 2, Sekil 9) ile ayn1 zamanda insa edilmistir. Alalakh 2. Tabaka’ya
iliskin tarihi ayrintilar net olmamakla birlikte, bu tabakanin biiyiik degisimler,
endiistri ve yeniden yapilanma zamani oldugu anlasilmaktadir (Yener et al. basim
asamasinda: 328). Mitannili Sattiwaza ve I. Suppiluliuma arasindaki antlasma
Alalakh’in Mitanni’den Hatti’ye gectigini gostermektedir (CTH 51, Beckman, 1999:
42-48). Woolley’in ‘mahzenlerinden’ ele gegen Hitit metnine goére, Alalakh’in 3.
Tabaka sonlarinda gerceklestigi diisiiniilen 1. Suppiluliuma tarafindan ele
gecirilmesinin ardindan 2. Tabaka, odaginda Kuzey Kale’nin yapiminin yer aldig:
biiylik bir insaat projesiyle baglamaktadir. Bu esnada kentin gilineybatisinda daha
kiigiik bir Gliney Kale (ve belki de onun gibi baskalar1) de inga edilmistir (Yener et

al. basim asamasinda: 328).

Gliney Kale tamamlanmig ve kullanima ge¢misken, devasa Kuzey Kale’nin
iist yapilar1 bir yana sadece temel platformunun bile ingsas1 ¢cok uzun bir yapim siiresi
gerektirmis olmalidir (Akar, 2013: 44). Tabakalandirilmis kontekstlerinden gelen
yazili bir metin olmadig i¢in, 2. Tabaka’da Alalakh’ta yonetimin tam olarak nasil
oldugunu degerlendirmek olduk¢a zordur. Mevcut sartlarda 2. Tabaka’da Hitit
hiikiimdarinin I. Suppiluliuma m1 yoksa II. Mursili mi oldugu ayristirlamamaktadr.
2. Tabaka’nin her iki hiikiimdarin da egemenligine denk gelmis olmasi1 da ihtimaller

dahilindedir (Yener ef al. basim asamasinda: 328).

Arkeolojik olarak 2. Tabaka Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgii® (North-Central
Anatolian — NCA) seramik ve kiilt nitelikli maddi kiiltiir unsurlari, ve bunlarin yerel
yasam big¢imlerine entegre olmasi iizerinden tanimlanmaktadir (Yener ef al. basim
asamasinda: 328). 2. Tabaka’da (A¢cana Seramik Grubu adi verilen) yerel nitelikte
bir Mitanni Nuzi ¢anak ¢Omlek endiistrisinin varligina isaret eden kanitlarla
karsilasilmas ilgi ¢ekicidir (Yener et al. basim asamasinda: 328). 2. Tabaka’da GH
IITA:2 ithalati devam etmekte olup (Koehl basim asamasinda: 255) ayrica 6.

2 “Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgli” / “North-Central Anatolian”, terim olarak Glatz ve baska bilim
insanlar1 tarafindan ¢anak ¢omlegi etnik kokenden ziyade bolgesel anlamda tanimladigi icin tercih
edilmektedir. Hatti Kralligi’nin ¢ok kiiltiirlii bir yonetim bigimine sahip oldugu bilinmektedir (Akar,
2017; Horowitz basim asamasinda a: 196).
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Tabaka’dan beri azalan miktarlarda da olsa Kibris’tan ithal edilen seramikler (Kozal
basim asamasinda: 279) ele gegmeye devam etmistir. Arkeolojik kalintilar 2.
Tabaka’nin liiks iirlinler ve genis ¢apta dis iliskiler ile miireffeh bir tabaka oldugunu
gostermektedir (Yener et al. basim asamasinda: 328). Alalakh’taki Hitit yerlesiminin
miistahkem bir yonetim kompleksi olarak Kraliyet Bolgesi ile siirli oldugunu ileri
stiren teorilere ragmen (Fink, 2010: 120), yeni kazilarda, ozellikle hoytligiin
giineybatisindaki yiikseltilmis bolgede bulunan Alan 4’te ortaya c¢ikarilan kanitlar
tam tersi bir senaryo sunmustur. Kaziy1 yiirliten arkeologlar hoytik i¢i yerlesim
bicimleri hakkinda kesin bir yorumda bulunmak icin erken oldugunun altini
cizmektedirler. Bununla birlikte, 2. Tabaka’da insa edilmis yeni yapilar ve ele gecen
diger buluntularin, Alalakh’in Hititli istilacilarin boyundurugu altinda fakir diismiis
bir yikinti oldugu izlenimi vermedigi; hatta asir1 bicimde kuvvetlendirilmis, ticari
yonden aktif bir kent olduguna isaret ettigi ifade edilmektedir (Yener et al. basim

asamasinda: 328).

Alalakh’ta yerlesim olan tiim zamanlara bakildiginda 2. Tabaka Kuzey
Kale’nin hdyiikteki gelmis ge¢mis en biiyiik insaat projesi oldugunu sdylenebilir.
Yapr iistyapr ve katlar tamamlanmadan yarim birakilmistir (Yener et al. basim
asamasinda: 314-315). Her ne kadar yap1 “Kale” olarak adlandirilmis olsa da,
tamamlanmamis nitelikteki bu yapida o donem yiiriitiilmesi planlanan faaliyetleri
tam anlamiyla bilebilmek miimkiin degildir. Yapinin iskana yonelik insa edildigini
farz edilebilir (Yener ef al. basim agamasinda: 328). Alalakh’1 yoneten kisinin, vassal
kral veya 1. Suppiluliuma’nin maiyetinden olup ‘Ulkenin Efendisi’ unvanini tastyan
ve ayni anda hem askeri hem ekonomik yetkilere sahip bir Hitit yetkilisinin oturmasi
icin yapilmis olabilir (Niedorf, 2008; ayrica bkz. Archi, 2010, 2012). 2. Tabaka’da
Alalakh’ta egemenligi kim elinde tutarsa tutsun, bunun ancak Hitit
Imparatorlugu’nun onayryla miimkiin oldugunu farz etmek gerekmektedir. Yapi
muhtemelen sadece kraliyet veya valilik konag1 olarak degil, ayn1 zamanda Hitit ana
yonetim kompleksi ve daha da onemlisi bolgedeki Hitit egemenliginin sembolik
gostergesi olarak tasarlanmis olmalidir (Yener et al. basim agamasinda: 329). Kuzey
Kale’nin devasa bir yap1 olarak hoyiigiin biitlin kuzey ucunu kapladigi

anlasilmaktadir. Daha Onceki saray yapisini golgede birakacak niteligi ve manzaraya
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tepeden bakan bir konumu bulunmaktadir. Boylelikle, bolgeye hakim olan Hitit
iktidarin1 kacginilmaz bigimde gozler oniine sermesi bakimindan 6nemli bir gosterge

teskil etmektedir (Akar, 2013: 49-50).

2. Tabaka’nin bolgedeki Hitit egemenligine atfedilmesini saglayan iki dizi
kanit mevcuttur. Bunlardan ilki kaz1 ekibinin Alan 4’te yer alan alti agmada (Yener
et al. basim agamasinda: 329) Kuzey Kalesi ile cagdas ve ayn1 yapim ilkelerine sahip
kale benzeri bir baska yapiy1 meydan ¢ikarmis olmasidir (Akar, 2013: 45; Yener et
al. basim asamasinda: 315). ilerleyen zamanlarda gergeklestirilecek kazilar, Alan
4’teki Giliney Kale’nin kuleler ve yasam alanlartyla cevrili ¢ifte sehir duvarmin bir
parcas1t mi yoksa yiikseltilmis arazi {izerinde kendi basina duran kapali bir alan m1
oldugunu ortaya koyacaktir (Yener et al. basim asamasinda: 329). Alan 4’te giin
yiizine ¢ikarilan buluntular bu yapilarda yiiriitillen faaliyetlere iligkin ipuglar
saglamistir. Giiney Kale’den ¢ikarilan buluntularin toérensel ya da toplumsal
ozellikleri yapinin islevine dair fikir vermektedir. Gliney Kale’nin biitiiniiniin ne
oldugu heniliz tanimlanmamistir. Kaziy1 yiiriiten arkeologlar, kentin ucuna
yakinligiyla giineybat1 yoniine hakim olan miistakil bir birim olma ihtimali tizerinde
durmaktadirlar. Ayn1 zamanda gilineybat1 yoniinden girise elverigli bir sehir kapisi
olarak da islev gormiis olabilir (Yener et al. basim asamasinda: 329). Bunun yaninda,
kontekstlerde Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgii (North-Central Anatolian — NCA) canak
comlegin (Horowitz basim asamasinda: 235-236) ve Kibris, Miken ve elit yerel Nuzi
seramik gruplarinin (Bataray, basim asamasinda: 249-250) bulunmasinin yiiksek
riitbeli kisilerin buradaki idari faaliyetlerine isaret ettigi diistiniilmektedir. Bu
iriinlerin varlig1 burada gerceklesen yemek ve ritiiel faaliyetlerinin gdstergesi olarak

kabul edilmektedir (Yener ef al. basim asamasinda: 329).

Giiney Kale’den c¢ikarilan diger buluntular arasinda bolgedeki askeri yapiya
dair kanitlar sunan muhtelif ok baslar1 sayilabilir. Ayn1 zamanda kenti hedef alan
askeri bir saldir1 sirasinda 1skartaya ¢ikmis olduklar1 da diisiiniilebilir. Kaziy1 yliriiten
arkeologlar, boga atlama sahnesinin yer aldig1 Miken krateri, iinik bir eser olan ii¢
catalli ve arkasi topuzlu Hitit toren baltast ve minyatiir kap tiirlerinin varligina
dayanarak yapi icerisinde torensel faaliyetlerin gerceklestirilmis olma ihtimalini de

one siirmektedirler (Yener et al. basim agsamasinda: 329). Yukarida bahsi gecen
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kaleler, nehrin dogal bir koruma teskil etmedigi kuzeybat1 ve giineybati taraflarinda
yer almaktadirlar (Yener et al. basim agamasinda: 329). Yani, bir dizi sur duvari ve
belirli araliklarla yerlestirilmis kaleleriyle kentte gii¢lii bir savunma sistemi

kurgulanmis olabilir (Akar, 2013: 46).

Gelisimine devam eden 2. Tabaka, belki de Hititlerin bile durdurmayi
basaramadig bir afet sonucunda, aniden sona ermistir. Bu apansiz gelen son, Alan 1
Giliney ve Alan 4’teki terk seviyelerinde gozlemlenmektedir (Yener et al. basim
asamasinda: 330). Hitit Krali II. MurSili otobiyografisinde babasi Biiyiik Kral I.
Suppiluliuma’nin M.O. 1322°de aniden 6ldigiinii yazmistir. Bir onceki béliimde ele
alindig1 iizere bu ani Sliimiiniin sebebi 1. Suppiluliuma’nin Akdeniz’in dogusunda
Maisir tlizerine diizenledigi seferlerde ele gecirdigi Misirli savas esirlerinin HattuSa’ya
tasidig1 korkung bir salgin hastaliga baglanmaktadir. I. Suppiluliuma’nim en biiyiik
oglu ve varisi Arnuwanda’nin da bu salgin sirasinda 6lmesi Hitit topraklarini felakete
stiriiklemistir (Bryce, 2005: 188). Bu arada, Kuzey Kale’nin Misir’a 6zgli mimari
unsurlarla benzestigi noktalara dikkat cekilmektedir. Bu benzerlikler, insaat
esnasinda 1. Suppiluliuma’nin Dogu Akdeniz seferleri sonrasinda Alalakh’a getirilen

Misirli mimar, is¢i ve/veya tutsaklarin ¢alistirilmasinin sonucu olabilir (Akar, 2013:

49).

Tiim agmalardan elde edilen 2. Tabaka kontekstlerinde bir terk edilis paterni
gozlemlenmektedir. Ag¢cana’nin 2. Tabaka yapilarinda gozlemlenen bariz terk
edilisin ve ayrica Kuzey Kale’nin tamamlanmamis yapisinin ardindaki sebep bu
salgin olabilir. Kaziy1r yiiriiten arkeologlar 2. Tabaka’da yapilarin tamamen
bosaltildigin1 ve geriye orta ve bilylik boy erzak kiipleriyle birlikte evde kullanilan
kap kacak toplulugundan bagka bir sey kalmadigini ortaya ¢ikarmislardir (Yener et
al. basim agsamasinda: 330). Bununla birlikte yerlesimin hi¢bir bdliimiinde yikim
izlerine rastlanmamistir (Akar, 2013: 46). Kaziy1 yiiriiten arkeologlar bu kanitlarin
1s18inda kentin kisa siireligine terk edilmis oldugu goriistini ileri siirmektedirler

(Yener et al. basim asamasinda: 330).

Kisaca Ozetlemek gerekirse, Alalakh’ta 2. Tabaka’nin yeni ve kapsaml

yapilar kurma c¢ag1 oldugu anlagilmaktadir. Bu insaat ¢abalar1 kentin eski yonetim
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boliimlerinin biitiiniiyle yikilmasiyla sonuglanmistir (Yener et al. basim asamasinda:
330). 2. Tabaka yapilarinin Slgek ve igeriklerine dair kanitlar refah diizeyini ve
birtakim yeni Hitit kiiltiirel 6zelliklerin yerel begenilerle kaynasmasiyla birlikte Nuzi
seramik gruplarinin aniden ragbet gordiglini gostermektedir (Bataray, basim
asamasinda: 252-253). 2. Tabaka ayrica bu tezin konusu kaseciklerin Alalakh’da ilk

defa goriindiigii donem olmasi agisindan da 6nemlidir.

2.4 Alalakh 1. Tabaka

Bir siireligine ara verilmesinin ardindan, muhtemelen birka¢ ay iginde,
hoyiikte yerlesim 1. Tabaka’da tekrar baslamistir (Yener et al. basim agamasinda:
330). Yerel maddi kiiltiiriin devamliligindan hareketle Alalakh’a orada daha once
yasayan kokenli kisilerin yeniden yerlestigi diisiiniilmektedir. Ilging bir sekilde
Kaleler bu tabakada yeniden kullanilmamistir. Ya bambaska bir plana gore
tamamiyla yeniden insa edilmisler (Alan 4) (Sekil 10) ya da kendi kendine yipranip
yok olmaya birakilmiglardir (Yener ef al. basim asamasinda: 331). Bu durum Kuzey
Kale’nin bat1 tarafi i¢in gecerli gériinmektedir (Yener et al. basim asamasinda: 326).
Woolley tarafindan ortaya ¢ikarilan ‘Ozel Evler’ 6nceki planlarina gére yeniden insa
edilmiglerdir. Alan 1-Giiney’de A¢gma 42.29 (Sekil 11) ve A¢ma 43.45’in (Sekil 12)
baska planlara gore ve farkli konumlarda yeniden insa edildigi ancak bugiiniin ylizey

topragi altinda iyi bir sekilde muhafaza edilmedigi anlagilmaktadir.

[3tar Tapmag1 da yeniden insa edilmis olmakla birlikte ingaat sirasinda II.
Tabaka tapinagin ‘Anadolululagtiran’ plant bir kenara birakilmistir (Yener, 2005:
111). Dahasi, tapmnagin girisi yerel Hurri {islubunda yapilmis tastan aslanlarla
siislenmistir (Yener et al. basim asamasinda: 331). Yeni tapmagin insasinda (2.
Tabaka ya da la Tabakasi’nda muhtemelen iktidarda olan vali) Tuthaliya’nin
kabartmali ortostati yeniden kullanilmigtir. Idrimi heykelinin bulundugu yer (Ic
Tabakas1 Tapinagi’ndaki ¢ukur) Ia-b Tabakalar1 tapinaklarindaki yerine iliskin ipucu

teskil ediyor ise, Idrimi hanedanligina (ve Alalakh’in bagimsizligina) ithaf edilmis bu
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amtm bu dénemde I$tar Tapinagi’nda 6nemli bir konuma yerlestirildigi diisiiniilebilir

(Yener et al. basim asamasinda: 331).

Birinci boliimde de deginildigi iizere, 1. Suppiluliuma’nin kiigiik oglu II.
Mursili (1321-1295) kaosun ortasinda tahti devraldiginda Hitit egemenligini yeniden
kurmak i¢in yogun miicadele vermek zorunda kalmistir. Babasinin ani 6liimiiniin
ardindan imparatorlugun her yerinde vassallar ve farkli bolgeler salgmnin yani sira
geng ve tecrilibesiz bir kralin basa gecmis olmasindan faydalanarak ayaklanmislardir
(Bryce, 2005: 199). Babasi 1. Suppiluliuma kadar becerikli oldugu anlasilan II.
Mursili, on yillik catisma donemi boyunca uyguladigi istiin askeri taktikler
sayesinde, imparatorlugu yeniden bir araya getirmeyi basarmistir. Eger 2. Tabaka’nin
sonunu M.O. 1322°deki salgin getirmis ise (Klengel, 2002: 106), 1. Tabaka’y1 da bu
baglamda degerlendirmek miimkiindiir. Mevcut kanitlarin 1518inda sehrin  bir
siireligine bagimsiz bir sekilde mi hareket ettigi yoksa yeni insaatlarin II. Mursili
yonetimi altinda m1 gergeklestigi kesin olarak bilinmemektedir (Yener et al. basim
asamasinda: 331). Halkin II. Mursili tarafindan belki de bir isyana karsilik (Hoftner,
2002: 61) Mukis’ten HattuSa’ya siirgiin edilmis olma ihtimali (bkz. Fink, 2010) de
ileri siiriilmiistiir. Alalakh’ta M.O. 13. yiizyilda yerlesim olmamasmin sebebi bu
olabilir. Kendine has yapisiyla I. Tabaka Kalesi’ni (Yener et al. basim agamasinda:
331) ve muhtemelen kanallar1 ve sarniglariyla bir su toplama sistemini II. Mursili’ye

dayandirmak da miimkiin olabilir.

1. Tabaka’da, 2. Tabaka ile ayni tip, yerel iiretim c¢anak ¢omlek
topluluklariyla birlikte, az sayida kendine has “Kuzey-Orta Anadolu’ya ozgii”
seramik tiirlerini icermektedir. Arastimacilar yoresel olarak {iiretilen Nuzi/Ag¢cana
Seramik Gruplari ile birlikte GH IIIA:2 Seramik Gruplarinin kullaniminin siirdiiglinii
tespit etmislerdir. Hafirler, 1. Tabaka yerlesiminin biiyiik bir kismmin M.O. 13.
ylizyilin basinda sona erdiginden emin olduklarini belirtmektedirler. Bu zaman dilimi
II. Mursili’nin  iktidardaki gilic oldugu doneme yaklasik olarak uymaktadir.
Woolley’in I. Tabaka Tapimnagi ve Kalesi disinda devasa yapilarin varligina iliskin
hi¢bir kanit olmamasindan dolayi, takip eden 1. Tabaka’da gdoriilen mimari
degisimleri salgin hastaligin uzun siiren etkileri iizerinden izah etmek miimkiindiir

(Yener et al. basim asamasinda: 331).
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Ozetle, en son kazilar esnasinda, 13. yiizyilda Tapinak disinda Aggana’nin
herhangi bir bolgesinde yerlesim olduguna dair hi¢bir bir kanit bulunamamistir
(Yener et al. basim asamasinda: 331). Alalakh ya da Muki$’in Kade§ Savasi’ndaki
miittefikler arasinda yer almamasidan hareketle (Beckman, 1999: 90-95), M.O. 13.
yiizyilda Alalakh’in artik vassal bir devletin baskenti olmadigi ve eyalet olarak ilhak
edilmis oldugu 6ne siirtilebilmektedir (Yener et al. basim asamasinda: 331). Kazilar,
Ic Tapmagrnin varhginin devam etmesinden dolayr (takriben M.O. 13. yiizyilin
ortalarma dek), sehrin akropol yerlesiminin hala daha Istar kiiltiiniin merkezinde yer
aldigim ortaya koymustur (Yener, 2013). Sehrin M.O. 1300 civarinda terk edildigi
diisiiniilmektedir. M.O. 13. yiizy1l “Mukis” ya da “Muki§ Sehri’ne atifta bulunan az
sayida yazili metin olmakla birlikte (Singer, 1999, 2017), bu metinlerde A¢cana sehir
hoyiiglinden bahsedilmemektedir. Metinlerdeki atiflar yeni olusan Hitit yonetim
merkezinin muhtemelen yakinlarda, Alalakh kentinin Tayinat Hoylik mahallesinde
ya da Amik Ovasi’ndaki baska bir konumda yer aldigina isaret etmektedir (Yener et

al. basim asamasinda: 332).

Yaklasik 150 yillik bir aradan sonra, M.O. 12. yiizy1l ortalarindan sonlarina
dogru kisa siireligine Ac¢cana’da ne biiyiikliikte oldugu heniiz bilinmeyen kiiciik bir
yerlesim kullanilmigtir (Yener et al. basim asamasinda: 332). Sir Woolley’in Tabaka
0 yapilarimin Yener kazilarinda yeni tanimlanmig Demir Cagi 0. Tabaka’sina ait

olmas1 muhtemeldir (Yener ef al. basim asamasinda: 332).

Yener tarafindan yayimlanmis kontekstlerin yani sira (Yener, basim
asamasinda, 316), bu tezin konusu olan “truncated cups” / “Kéasecikler” aymn
zamanda heniiz yayimlanmamis muhtelif alanlardan da ele ge¢mistir (bkz. Ek A).
Alan 2°de 2011°de kazilan ve gegici olarak 2/1 Tabakalarina tarihlenen bes agma
detayli arastirma siirecindedir. Bu a¢gmalar ylizey topraginin hemen altinda ¢anak
comlek barindiran kotii bir sekilde muhafaza bir evreyi (gegici olarak 1. Tabaka 1.
Evreye tarihlendirilmis) ortaya ¢ikartmig olup bu alanda mimari unsurlar
bulunamamistir. Ote yandan yapilan kazilar bu agmalarda daha asagida bulunan
katmanlarda duvarlar ve bir drenaj sistemi bulundugunu (gegici olarak 2. Tabaka 2.
Evreye tarihlendirilmis) gozler Oniline sermistir. Alan 1-S’de 2012-2016 yillar

arasinda siirdiiriilen ¢aligmalarda iki yeni agmada (42.06 ve 42.10) calisilmig ancak
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bu agmalara dair veriler heniiz biitiiniiyle incelenmemistir. 42.06 agmasinda bol
miktarda canak c¢omlek iceren agik bir alan (gegici olarak 1. Tabaka 1. Evreye
tarihlendirilmig) bulunmustur. Buranin altindan kiiclik odalardan ve bir geciten
olusan bir yap1 kompleksi ve bol miktarda keramik (gegici olarak 2. Tabaka 2.
Evreye tarihlendirilmis) gelmistir. 42.10 agmasinda bir metreden fazla Demir Cag1
¢okeltisinin altinda saglam M.O. 12. yiizy1l zeminleri bulunmustur (1-3. Evre, 0.
Tabaka). Bunun altinda, birbirine miiteakip mimari katlar (4-6. Evreler) bulunmus
olup bunlarm yandaki I§tar Tapinag ile iliskisi olabilecegi diisiiniilmektedir. 42.29
acmasinda 2012 yilinda bozulmus durumda bir dokiintii katmani (3-4. Evreler) ele
geemistir. Henliz incelemesi bitmemis bu kontekstin 3. Tabakaya ait oldugu
diistinilmekte olup 4.-5. Tabakalar kokenli saray ¢Oplerini icerdigi zannedilmektedir.
4. Alanda yiiriitiilmiis olan kazilar 3. Tabaka mesken ve zanaat iiretimi yapilan
atolyeyi (3. Evre) daha ¢ok ortaya ¢ikartmistir. Daha da asagi inildiginde 4. Evre’de
firinlar ve zanaat liretimi devam etmektedir. 4. Evre’nin erken 3. Tabaka’ya m1 yoksa
4. Tabaka’ya mi1 ait oldugu heniiz kesinlesmemistir; burada 3. Tabaka ile
evrelendirmesi yapilmistir. Tiim bu kontekstlerde detayli incelemeler devam

etmektedir.
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BOLUM 3
HITIT (Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgii) MADDI KULTURU

“Cok biiylik oranda, goriinen o ki Hitit diinyasina ait ticari aktivitelerin
biiylik cogunlugu, 6zellikle de uluslararasi ticaret, yabanci aracilarin
ya da girisimcilerin elindeydi. Hititlerin uluslararasi ticarette bariz
sekilde bu denli kii¢iik rollerinin olmasinin, yasadiklar1 cografyanin bir
ozelligiyle baglantis1 olmali...Hititlerin yasadiklar1 topraklar kara ile
cevrili, denize kiyis1 bulunmayan bir alandi.” (Bryce, 2002: 96)

3.1 Giris

Bu boliim, “kasecik”ler / “trucated cups” ve ilgili minyatir kaplarin
analizlerine dair bir alt yap1 sunmaktadir. Arkeolojik kalintilardaki kiilt ve ritiielleri
tanimlamaya dair teorik yaklasimlar kisaca ele alinmakta ve adak sunmaya dair
davraniglarla minyatiir kaplar arasindaki iligkiyi inceleyen bazi vaka ¢aligmalarina
yer verilmektedir. Arastirmalar Hitit canak ¢omlekleri gibi dayanikli mallara Hitit
anavatani diginda rastlamanin tipki HattuSa’da ithal edilen mallara rastlanmas1 gibi
son derece ender oldugunu ortaya koymustur (Glatz, 2012). Ancak Suriye’deki diger
alanlarla karsilastirildiginda Ac¢cana Hoyiik’teki Hitit buluntular1 dikkat ¢ekicidir.
Hoytikteki kazilarda ortaya cikarilanlar arasinda miihiirler ve bullalar, fildisleri,
bronzdan silahlar, lapis lazuli bir heykelcik, bazalt bir stel, Luwice ibareler, Hitit

metinleri ve Hitit tarz1 mimari unsurlar bulunmaktadir (Helft, 2010: 274).

Bu boliimde, Hitit tarzi buluntular gozden gegirilerek Alalakh’taki
kaseciklerin varligina dair bir baglam olusturulmaktadir. Ardindan genel anlamda
Hitit Ge¢ Tun¢ Cag1 canak ¢omlekleri ve kasecikler gibi minyatiir kaplara dair kisa
bir sunumla Orneklenen Alalakh arka plant verilmektedir. Hitit canak c¢omlek
formunun nadiren Anadolu sinirlarinin disina ¢ikmis olmasi, Alalakh’ta bulunan

kaseciklerin varliginin 6nemini ortaya koymaktadir. Son olarak da Alalakh’in Geg
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Tung Cag1 ¢anak ¢comlekeiligi kiilliyatina kisaca irdelenmesi yoluyla “kéasecik’lerin

Geg Tung II yerel buluntu toplulugu i¢indeki konumlandirmasi ortaya ¢ikacaktir.

Yabancilarla olan temas, maddi kiiltiir i¢cinde c¢ok cesitli agilardan
tanimlanabilir niteliktedir (Akar, 2017: 2). A¢gana Hoylik’te bulunan Ge¢ Tung Cagi
II’ye ait Anadolu tarzi unsurlarin biiyiik ¢ogunlugunun ritiiel ve yonetimsel islevlerle
iligkili oldugu anlagilmistir (Helft, 2010). Alalakh, Hititler tarafindan politik anlamda
yonetim altinda tutulmus olsa bile, yerel anlamda, farkli kiiltiirlere ait bireyler
arasindaki etkilesimler, kollektif bir yapiyla yeni fikirlerin ve kiiltiirel uygulamalarin
sekillenmesine tepeden inme siiregclerden daha fazla etki edebilmektedir (Akar, 2017:
2). Alalakh’ta bu donemdeki maddi kiiltiirlin evrimi ¢ok yonlii olarak goriilmektedir.
Stilistik gelenekler ve giinliik kullanima ydnelik objelerin yeni mecra ve amaglara
yonelik olarak adaptasyonu soz konusudur. Sanat tarihi metodolojisi, mesela
miihiirciilik ve heykelcilik alanlarinda, bu siireclere odakli ¢aligmalar yliriitmiistiir
(Renfrew ve Bahn, 2004, 1991: 357; Feldman, 2006: 62). Ote yandan ¢anak ¢omlek
odakli ¢aligsmalarin bu baglamda daha geride kaldig: iletilmektedir (Akar, 2017: 1-2)
ve canak ¢Omlekg¢iligi yalnizca belirli insan gruplartyla iligkilendirilmis seramik
grubu kategorisinde gorme egilimi bulunmaktadir (Horowitz basim asamasinda a:

193-194).

Alalakh, Anadolu ve Suriye arasindaki kita i¢i, baslica ticari rotalarin
iizerinde yer almaktadir. Ge¢ Tung Cagi Hitit ve Mittani Kralliklarinin arasindaki
smir bolgesinde bulunmas itibariyle, ¢esitlilik arz eden kiiltiirel uygulamalarin yerli
halk ve yabanci bireylerin birbiriyle dncelikle komsu olarak, sonra da tebaa ve efendi
olarak etkilesimlerinin beklenebilecegi nitelikte bir konuma sahiptir (Akar, 2017: 1-
2). Bu durum Agcana Hoytik’iin Suriye’deki diger yerlesimlerden daha fazla Hitit
stili objeyi barindirmasini agikliyor olabilir (Helft, 2010: 274). Pamuk ve kumas gibi
dayaniksiz ticari mallarin alinip satilmasinin daha Orta Tun¢ Cagi’ndan baslayacak
sekilde gergeklestigi bilinmektedir (Bryce, 2005: 32-33). Ancak bu nesneler ne yazik
ki arkeolojik olarak neredeyse yok denecek kadar az iz birakmaktadir. lgili metinler
Geg¢ Tung donemi Hitit tacirlerinin Anadolu platosuna evcil hayvan, mahkim, farkli

metaller, degerli taslar, arpa ve sarap sattigini (Hoffner, 2001: 184) ortaya koymakla
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birlikte spesifik olarak ozellikle Hitit objelerinin Suriye’ye akis1 diisiik seviyededir.
Bu ylizden de Hititlerin ya da genel anlamda Anadolulularin, Firat ve Asi
bolgelerindeki varligin1 belirlemek zor olabilmektedir. Ayrica mevcut kanitlarin
yalnizca insani temas ve ticaretten dolayr m1 yoksa politik anlamdaki hakimiyetten

otiirii mil bir etkilesime isaret ettigini saptamak glictiir.

Accana Hoytik’de yiiriitiilen kazilar Hitit maddi kiiltiiriine ait oldugu kesin
olan Orneklerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Sekil 13). Fakat bu orneklerin
biiyiik kisminin yerel olarak iiretilmigtir. Digerleriyse Anadolu platosuna ait sanatta
tasvir edilen nesnelerin fiziksel tezahiiriinden olusmaktadir. Elde edilen kiiciik
buluntular arasindaki ii¢ ¢atalli ve arkasi topuzlu Hitit téren baltast (AT 1889) Alan
4’te ortaya c¢ikarilmis 6nemli ve ilging bir 6rnek teskil etmektedir (Yener, 2011).
Ac¢ma 64.63, Yerel Evre 1°de bulunan toren baltasi, sabanli tarim nedeniyle tahribata
ugramis yiizey topragiin hemen altinda bulunmustur. Bu 6zgiin eser, Anadolu’daki
artistik tasvirlerde yer alan ii¢ c¢atalli baltalarla olduk¢a benzerlik gostermektedir
(Miiller-Karpe, 1994: pl. 61, 6-11), bunlardan en 6nde geleni de HattuSa’daki Kral
Kapisi’ndaki rélyeftir. S6z konusu rolyefte, elinde ii¢ catalli bir balta tutan bir
erkegin ya da bir tanrinin gergek boyuttaki figiirii tasvir edilmektedir (Bittel, 1976:
PL. 268). Muhtemelen bu buluntu pratik kullanim amagh iiretilmemistir. Bunun
yerine onemli bir Hitit yoneticisi tarafindan giiclinii gdstermek amaciyla kullanilan

torensel ya da sembolik bir nesne olmas1t muhtemeldir (Yener, 2011; Akar, 2017).

Alalakh’taki Hitit tarzi buluntular arasinda diger onemli Orneklerden bir
tanesi de IStar Tapmagi II’deki Kuzeybati Ek Yapis1 “dolap / cupboard” olarak
tanimlanan (Woolley, 1955: 81, Plate Ixix) kontekstten bulunan lapis lazuli
heykelciktir (Sekil 13). Pelerinli ¢iplak bir kadinin tasvir edildigi heykelcik daha
ziyade IStar-Astarte’ye ait Suriye tasvirleri ile iliskilendirilse de, oyma tarzinin
ozelliklerinin Hitit heykelcikleri ile ¢ok benzerlik sergiledigi belirtilmektedir (Helft,
2010: 177). Hitit tarzindaki lapisten yapilmis heykelciklere Karkami§’da ve hatta bir
ornegine de Asur’da rastlanmistir (Ass. Nr. 22400, Berlin Miizesi koleksiyonu; Helft,
2010: 271).

Bir diger kayda deger buluntu da Alalakh’daki Tabaka Ib Tapinagi’nin
giriginde On yiizili yere bakar sekilde bulunmus olan ortostattir (Sekil 13) (Woolley,
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1955: 86). Tamamlanmamig bu ortostat rolyefi iizerinde yer alan “Tuthaliya” ismi
goriiniir niteliktedir. Yakin zaman 6nce bulunan “Ulu Prens Tuthaliya ve Ulu Prenses
Asnuhepa” miihiirleri, Tuthaliya’nin HattuSa kraliyet ailesi mensubu olup Alalakh’a
gonderilmis bir vali ve muhtemelen de Mursili II'nin yegenlerinden biri olduguna
isaret etmektedir (Yener, Dingol, Peker, 2014). M.O 14. yiizyll Hitit kaya
kabartmalar1 siklikla yerlesim yerlerinin disindaki dogal falez yiizeylerinde yer
almaktadir. Bu nedenle, muhtemelen orijinal haliyle Tabaka la Tapmagi’nin bir
pargast olan bu rolyefin varligi, Hitit giicline dair bir figiirii direkt olarak lokal
otoriteye ait en dnde gelen yere, yani o zamanlarda 500 yildir o noktada duran I3tar
Tapinagina yerlestirmeye dair bir niyetin gdstergesi olabilir (Yener, 2017: 216-217).
Anadolu “etkisi” Tapinak IIT ve II’nin mimarisi i¢in de ileri siirlilmiistiir. Ancak,
Woolley’nin kazilarinin dogast geregi tam olarak Alalakh 3. ve 2. Tabakalar1 ile
ortlismiiyor olmasi ihtimali de g6z Oniinde bulundurulmalidir (Yener, 2005: 111;
Yener et al. basim asamasinda: 319). Ayrica Kuzey (Heinz, 2015: 99) ve Giliney
Kalelerinin ingasinda Hitit askeri mimari geleneklerinin etkili oldugu O6ne
stiriilmiigtiir. Bu kalelerin 2. Tabakada insa edilmis devasa hiicresel/kazamat kerpig
yapilar olmasi dikkat c¢ekicidir (Akar, 2012, 2013).

Kazilarda ele gecen metinler ve miihiirler de Alalakh’da Hititlerin varligina
isaret etmektedir. Bazilar1 I. Suppiluliuma’nin isgalinin 6ncesine ait olmak iizere
Woolley toplamda dokuz adet Hitit mihriini ve alt1 Hitit miihiir baskisin
kaydetmistir. Yener tarafindan yiiriitiilen kazilarda da {i¢ yeni miihiir ve li¢ miihiir
baskis1 bulunmus olup bunlara Pilukatuha ve Tuthaliya-ASnuhepa miihiir baskis1 da
dahildir (Yener, 2017: 216; Yener, Dincol ve Peker, 2014: 136-138). Woolley, IV.
Tabaka saraymin “karigik” bir alaninda bir adet proto-Luwi miihrii, iki bulla
(Woolley, 1956: 266) ve lizerinde Luwice bir ibare bulunan bir “kevgir” buldugunu
rapor etmistir (Helft, 2010: 170-171). Bu durum, Hitit devlet gorevlilerinin ya da
miittefik Kizzuwatna’nin yetkililerinin Alalakh’ta aktif oldugunu ve 4. Tabakada
Alalakh krallart Nigmepa ve Ilim-Imimma ile iligki halinde bulunduklar1 anlamina da
gelebilir. Metinlere gelince, “IIl. Tabaka Kale depo odalarinda” bulunan bir metin
parcasi artik 3. Tabaka Kalesi ile iliskilendirilmis durumdadir (Yener et al. basim
asamasinda: 319-320). S6z konusu belge tahillarin kontrolii ve dagilimi ile ilgili

aktiviteler iizerinedir. Ne yazik ki, 2. ve 1. Tabakalarin yonetim merkezleri
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tanimlanamamig ve heniiz bagska metin bulunamamustir. Yine de 2. ve 1. Tabakalarda

Hitit yonetimine dair kanitlar1 yadsimak miimkiin degildir.

3.2 Yontem ve Teoride Minyatiir Kaplar ve Adak Ritiielleri

“I¢inde marjinal, “tuhaf” ve ender rastlanan ¢agrigimlar olsa
bile, odaginda dini seremoniler olan “Kiilt”ii tanimlamak ¢ok
daha kolay olabilir ancak “din”i tanimlamak bundan ¢ok daha
dolambaglidir.” (Renfrew ve Bahn, 2005: 45)

“Truncated Cups” yani “kasecik”lerin ayinlere yonelik bir buluntu
toplulugunun parcasi oldugunu konusuna anlam kazandirabilmek yolunda, dncelikle
“ayin” ya da “ritiiel” kelimeleriyle kast edilenin tam olarak ne oldugunu tanimlamak
faydal1 olabilir. Arkeolojide uzun siire boyunca, Renfrew (1985) konuyu yeni bir
perspektiften ele alana dek, gizemli 6zelliklere sahip her tiirlii unsur ya da nesne
standart olarak din kategorisi altinda ele alinmistir. Bagka bilim insanlarinin da
Renfrew’un yaklagimini ilerleyen zamanlarda benimsedigi anlasiimaktadir (6rnegin
Bell, 1997; Insoll, 2004). One siiriilen “din” tanimlarindan bir tanesi sudur: “genelde
diistintilen kutsal yerlerin ve definlerin Gtesinde, hayatin tiim diger ogelerinin
potansiyel olarak altinda yer alabilecegi bir iist yap1” seklindedir (Renfrew ve Bahn,
2005: 48). Renfrew, arkeolojik baglamda ritiiellerin gilivenilir emareleri olarak
sunlar1 6ne stirmiistiir: 1) bir seye dikkatin odaklanilmasi, 2) bu alem ve bir sonraki
alem arasindaki sinir bolgesi 3) ilahi bir varligin mevcudiyedi, ve 4) katilim ve adak
sunulmasi (Renfrew, 1985: 11).

Konumuzu teskil eden kasecikler ve ilgili kaplar s6z konusu oldugunda, ritiiel
amach kullanim iizerine farkli argiimanlar kurmak miimkiindiir. Oncelikle, ele
geemis olan tabletlerde Hitit ayinlerine, tanri1 ve inanglarina dair referanslar
mevcuttur (Bakiniz 4. Boliim). Metinler ve kaplarin ritiiel amacl kullanimlarin
iliskilendiren muhtemel bir baglant1 sz konusu olsa da, buna dair birebir Ortiisen
kanitlar zayif niteliktedir. Ote yandan, kasecikler ve iliskili diger kaplar, Renfrew
tarafindan tanimlanan ve 4. maddeyi teskil eden “katilim ve adak sunulmasi”

kriterine uygunluk gostermektedir. Mesela bu kaplarin siklikla bulundugu yerler
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arasinda tapinak kontekstleri bulunmaktadir. Bir baska kontekst, adak yeri olarak
kullanildig1 diisliniilen havuzlardir. Ayrica minyatiir kaplarin kaplarin ev baglaminda
ele gecme frekansinin giindelik ev islerinde kullanildiklarini diisiindiirecek kadar
yiiksek olmamas1 da ilgi ¢ekici olup ayinlerde kullanilma amaci giidiilerek yapilmis

olduklarini diistindiirtmektedir.

3. 3 Kuzey Orta Anadolu Minyatiir ve Model Kaplarinin Olasi
Onciilleri

Bu boliim, Akdeniz diinyasindaki minyatiir adak kaplar1 iizerine yapilan
caligmalardan kisa bir secki ortaya koymaktadir. Bu ¢alismalar gelenegin atalarina
isaret etme potansiyeli tagimaktadir. Misir’da farkli minyatiir seramik nesnelerin
siklikla mezarlara yerlestirildigi ve kiilt kontekstlerinde bunlarla karsilagildig
anlasilmaktadir. Bu objelerin bazilarmin varligit Hanedanlik oncesi déneme kadar
geriye uzanmaktadir (Allen, 2006: 19). Bilinen ilk minyatiir model kap Dordiincii
Hanedanlik doneminde bir mezardan gelmistir (Allen, 2006: 19). Bu uygulama Misir
tarihi boyunca devam etmis ve Roma donemine dek uzanmistir. Minyatiir model
kaplarin bir¢cok farkli nedenden &tiirii genellikle kaziy1 yapan kisiler tarafindan goz
ard1 edilmis olabilecekleri belirtilmektedir. Mesela, bunlarin seri iiretim, islevsel
olmayan, kronolojik dizilim ya da kronolojik ¢aligmalar icin fayda teskil etmeyen
nitelikte olduklar1 diisiiniilmiistiir (Allen, 2006: 20). Ikinci olarak, siklikla tahrip
olmamig durumda bulunsalar da, minyatiir model keramik kaplar (Sekil 14)
cogunlukla ikincil kontekstte bulunmuslardir. Bazen de yalnizca ii¢ kaz1 sezonunda
yaklasik 45.000 adet ele gecen Abu Roash buluntular1 gibi, anormal derecede fazla
miktarlarda bulunduklari i¢in genellikle dikkate alinmamis olabilirler (Allen, 2006:
20). Kaplar, ¢ok kiiciik hatta bazen hi¢ var olmayan i¢ hacimleri gbz Oniinde
bulundurularak “model” olarak smiflandirilmistir (Allen, 2006: 20). “Minyatiir”
terimi ise, daha biiyiik kaplarin potansiyel olarak islevsel olan ¢ok kii¢iik versiyonlari
icin kullanilmaktadir (Allen 2006: 21).

Meidum’da, hem agik hem de kapali formdaki ¢ok kiiciik kaplara (Sekil 14)
erken Dordiincii Hanedanlik doneminde bile rastlanmaktadir (Milward-Jones, 1991:

Pl 50). Eski Krallik minyatiir kaplar1 i¢inse durum, gilindelik kullanim amaciyla
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olmasa da 6liimle ilgili rittieller i¢in siklikla kullanildiklar1 yoniindedir. Bu yiizden
de atildiklar1 kontekstlerde oldukca yiiksek sayilarda ele gectikleri aktarilmigtir
(Allen, 2006: 22). Uretim bigimleri “kasecik”lerin iiretim metoduna ¢ok
benzemektedir. Yani tornada, gelisigiizel bir sekilde “off-the-hump” ydntemi
kullanilarak iiretilmislerdir (Bakiniz 4. Boliim). Uzerlerinde herhangi bir 6zel yiizey
islemi uygulanmamustir. Diiz bir dip elde edilmesi i¢in ip ile kesilmislerdir (Allen,
2006: 23). Ayn1 zamanda yaygin, daha biiyiik formlar: taklit eden “oransal olarak
kiigiiltiilmiis” kaplar da mevcuttur (Allen, 2006: 22). Bunlar kirmiz1 astarli ve
perdahlanmis olup ¢ogunlukla mezarlarda bulduklari belirtilmistir. Misir’da minyatiir
kaplar Orta Krallik déneminde (Sekil 14) ve takip eden zaman dilimlerinde de
goriilmeye devam etmistir (Allen, 2006: 24).

Minyatiir kaplara Tun¢ Cagi boyunca Girit’te Minos Kkiiltiiriinde de
rastlanmaktadir. Prepalatial ve Protopalatial donemlerde 6zellikle tolos mezarlarda
ve kutsal yerlerde bulunmuslardir. Neopalatial donemde magara ve tepe kutsal
alanlarinda siklikla bulunsalar da, saraylarda ve siradan ev kontekstinde de ele
gecmislerdir (Simandiraki, 2011: 48). Minos minyatiir kaplariin Misir’dakiler gibi
keramik, metal ve tastan {iretildigi anlasilmigtir. Bu kaplarin esin kaynaginin
Misir’daki ornekler olup olmadigr ise bir soru isaretidir (Simandiraki, 2011: 48).
Kaplarin sekillerinin genis ¢esitlilik arz ettigi belirtilmektedir. Pek ¢ogu Misir’daki
gibi, tam boy kaplarin sekli taklit etmektedir. Minos minyatiir kaplarinin olasi
islevleri konusunda pek ¢ok Oneri bulunmaktadir. Bunlar, parfim ya da sifal
kurutulmus ot kabindan, birim 6l¢iisli ve hatta oyuncak olabileceklerine degin genis
bir yelpaze teskil eder (Simandiraki, 2011: 55-56). Kabaca silindirik ve disa ¢ekik
agizl (Sekil 15) “fincan” olarak nitelendirilen formun yaygin oldugu aktarilmistir
(Simandiraki, 2011: Fig 1).

Minyatiir kaplar Orta Tung caginda Kenan Ulkesi’'nde 6zellikle de ritiielle
ilgili kontekstlerde ortaya c¢ikmaktadir. Nahariya yerlesiminde minyatiir kaplarin
tapinak kontekstinde bulundugu anlasilmaktadir (Naeh, 2012). Ilk defa Ben Dor
tarafindan kazilan yerlesim, Dothan tarafindan Evre A-C olarak yeniden
evrelendirmeye tabi tutulmustur. A Evresi, [-II Zemin’lerini; B Evresi, HI-IV
Zemin’lerini, C Evresi de V Zemini’'ni igermektedir. Bu kontekstler Orta Tung Ila —

Orta Tung Ilc / Geg¢ Tung I olarak tarihlendirilmistir (Naeh, 2012). Burada, birden
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fazla govdeli olanlar da dahil genis cesitlilikte minyatiir kaplar bulundugu raporlara
yansimigtir (Naeh, 2012; fig. 7, 3.3 ) (Sekil 15). Tabanlar iple kesilmis, kii¢iik, agik
kaplar bu buluntu topluluklarinin bir pargasidir (Naeh, 2012; fig. 3.5) (Sekil 16).
Burada hem yuvarlatilmig olanlar hem de keskin-disa ¢ekik profilli minyatiir kaseler
bulunmusgtur. Asemblajin bir kisminin minayatiir sivri uglu testiciklerden olustugu
anlagilmaktadir (Naeh, 2012).

Kibris’m Famagusta bolgesindeki Kalopsidha-Koufos, MC II'ten LC I’e
tarihlenen geg¢is doneminin siniflandirilmasinin bir pargasi olarak kazilmigtir (Webb,
2012: 1). Alami incelemek i¢in agilan agmalarda korunma diizeyi diisiik mimari
unsurlarla karsilagildigi belirtilmektedir. Ancak buradaki kaliteli canak ¢omlek ve
bakir iiretiminin yan irilinlerinin bollugu hafirlerin dikkatini c¢ekmistir. Canak
comlegin ¢ogu kisminin iskarta olduguna karar verilmis olsa da, kazilarda ele
gegenler arasinda enteresan bir model minyatiir sivri uglu testicik ve kase (Sekil 17)
koleksiyonu da bulunmaktadir (Astrom, 1987). Bunlarin adak amach
kullanildiklariin 6ne siiriilmesinin nedeni ise ele gecen Diiz Beyaz Cark Yapimi 11
(Plain White Wheelmade II) standinin, Kibris’ta diger alandaki kiilt kontekstlerinde
bulunanlarla benzerlik gostermesi oldugu aktarilmaktadir (Webb, 2012: 6). Ayrica
Kalopsidha’nin 25 km giineybatisinda yer alan Athienou-Bamboulari tis
Koukounninas’un c¢agdas bir kontekstinde de binlerce minyatiir bulunmustur. Bu
buluntularin da yine bakir yan {irlinleri de kapsayan, tahribat derecesi yiiksek bir
kontekste ele gectigi belirtilmistir (Webb, 2012: 6). Bu iki alanin, o zamanlarda
Kibris’ta biiyiik 6nem sahibi olmaya baglayan bakir ticaretiyle ilintili kiilt merkezleri
oldugu one siiriilmistiir (Crewe, 2012: 66; Spigelman, 2012). Ancak el yapim
minyatiirlerin, MC II/LC I gegisinden sonra devami gelmedigi anlagilmaktadir. Bu
duruma sonradan Beyaz Tiraglt Mal Grubu’na (White Shaved Ware-WSh) evirilecek
olan sivri uglu testicik istisna teskil ettigi aktarilmistir. Beyaz Tragli Mal Grubu’nun
belirgin sivri uglu testiciklerinin (Sekil 17) ticaretinin M.O. 15. yiizyi’dan
baglayarak yogunlukla Kibris’tan anakaraya yonelik yapildigi anlagilmaktadir.

3. 4 Ge¢ Tun¢ Caginda Hitit “Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgi” /
“North-Central Anatolian” (NCA) Canak Comlek
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Gec Tung Cagr Hatti Kralligi’'na ait ¢anak ¢omlekler, Orta Tung Cag1 tipik
Kane$ keramikleri ile pek c¢ok bakimdan devamlilik gosterir. Diiz ylizeyli, ¢ark
yapimi, acik ve kapali formlardaki kaplara dair ¢esitlilik mevcuttur. Baz1 6zel kirmizi
astarli formlar ve nadir olarak da {i¢ renkle boyanmis formlar mevcuttur. Bu tarz
canaklar yalnizca Hatti anavataniyla sinirlt degildir. Platonun kuzey yarisinda da
yaygin sekilde bulunduklari anlagilmistir. Bu nedenle Glatz tarafindan “North-
Central Anatolian” (Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgii) terimi Onerilmistir (2008: 130).
“NCA” seklinde kisaltilan bu terim, sonradan Hitit devletinin g¢ekirdek bdlgesi
(Yukar1 Ulke, Harita 4) haline gelecek olan yerden gelen ganak ¢omlek ve diger
maddi kiltiirii tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Bu alanda bir¢ok etnik kdkenden
insan yasadig1 ve bu kisilerin Ge¢ Tung Cag1 “Hitit” siyasi varliginin yaratilmasinda
yer aldigi bilinmektedir. Bu nedenle, kapsayici sekilde “NCA” teriminin
kullanilmasi, maddi kiiltiir stillerinin belirli etnik gruplara iligkilendirilmesinin niine
gecmektedir. Hatti Kralligi’nin politik etkisi I. HattuSili ve takip eden krallarin
yonetimi sirasinda yayildiginda Orta Anadolu’nun daha biiyiik kisminin bu maddi
kiiltiir cevresine girdigi belirtilmektedir. Bu alanin, “Asag1 Ulke” Kapadokya’y1 ve
kademeli olarak Kilikya, sinir kralliklart olan KusSara ve ISuwa da dahil olmak tizere
Yukar1 Firat’taki Aslantepe’ye dek tiim hat boyunca uzandig: aktarilmaktadir.

Hattusa (Schoop, 2009), Kusakli (Miiller-Karpe, 1996) ve Gordion
(Henrickson, 1995) gibi yerlesimlerdeki Hitit c¢anak ¢Omlek endiistrisinin
incelendiginde “Drab Ware” olarak isimlendirilen basit mal grubunun seri iiretim ve
standardizasyonun kanitlarin1 ortaya koydugu belirtilmektedir. Bir “Drab Ware
ufku”nun, arkeolojik baglamda Hitit yayilmasimin ayak izlerini slirmeyi
kolaylastiracag diisliniilmiistiir (Horowitz basim asamasinda a: 196-197). Ancak tiim
bu yerlesimlerin karsilagtirilmasinin yapilmasi sonucunda (Glatz, 2009), genel
anlamda plato kapsaminda ve disarda Hitit egemenligindeki topraklardaki form ve
doku anlamindaki bolgesel cesitliligin dikkate deger oldugu anlasilmistir (Sekil 18).
Bazi saklama kaplarinin ve yemek kaselerinin resmi devlet projeleri i¢in ¢ok fazla
sayida iiretilmis oldugu anlagilmaktadir. Ornegin resmi depo gibi kontekstler
kazildiginda standartlagtirtlmis bir seri iretimin varhigina dair bir izlenim
edinilmektedir (06r. Gates, 2001). Ancak bunun da O&tesinde lokal endiistrileri

sekillendiren faktorlerin yerel talep ve gelenekler olmasi ihtimaller dahilindedir.
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Aragtirmalarda, M.O 14. ve 13. yiizyillarda Hitit emperyal kontroliiniin Hatay
ve Suriye’ye dogru kaydigi donemde, bu yayilmanin yerel ¢anak ¢omlek liretimine
etkisinin bir zamanlar inanildig1 kadar bariz olmadigi tespit edilmistir (Mazzoni,
2002; Glatz, 2012; Horowitz 2015, basim asamasinda a). Onceden Hitit yonetiminin
canak ¢omlek iiretimini direkt olarak kontrol ettigi 6ne siiriilmekteydi. Bu diisiinceye
gore, bunun bir sonucu olarak Kinet Hoyiik gibi Kilikya sitelerinde “seri tiretilmis
standart” ¢anak ¢omlek formlar1 ve ¢comlekei isaretleri ortaya ¢ikmisti (Gates, 2001;
Horowitz, 2018). Glatz tarafindan yapilan calismalar ise Hatay ve Suriye’ye dek
uzanan bir “Drab Ware uftkunu” sorgulamis, yalnizca az sayida kap formunun gergek
“North-Central Anatolian” (NCA) kaynakli ya da en azindan HattuSa’daki seramik
buluntu gruplariyla tutarlilik gosterir nitelikte oldugunu 6ne stirmiistiir (Glatz, 2009:
4, 2012; Genz, 2006). Cark yapimi diiz basit ¢anak ¢omleklerin Orta Tung Cagi
boyunca Hatay ve Suriye’deki normu teskil ettigi belirtilmektedir. Accana
kazilarinda bu durum Ge¢ Tung donemine dek kesintisiz sekilde devam etmistir
(asagiya bakiniz). Bu nedenle tek basina cark yapimi diiz ¢anak ¢omlegin varliginin,
bolgede Hitit yonetiminin mevcudiyetine dair kanit teskil etmeyebilecegi
anlasilmaktadir. Tell Afis’in M.O 13. yiizyil tabakalari, metinler, ¢ok sayida NCA
kap ve NCA metal buluntu tipleriyle Hitit yonetimine dair izleri ortaya koymaktadir
(Archi and Venturi, 2012; Venturi, 2013). Fakat kazi yayinlarinda “kasecik” ya da
sivri uglu testicik gibi minyatiir kaplar ile karsilagilmamustir.

Alalakh’ta bulunan NCA kap tipleri arasinda, bazilar iglevsel olan 6rnegin
“fuziform” kavanoz, Woolley Tip 39, (1955: Pl. 111) ve tek sapl sise benzeri kap
gibi tiirler, Kusakli gibi yerlesimlerdeki buluntularla paralellik gdstermektedir. Bu
kaplarin benzerlerine Firat kadar uzakta, 6rnegin Emar bolgesinde rastlandigi
anlagilmaktadir (Caubet, 1982). “Kasecik” ve sivri uglu testicik gibi minyatiir kaplara
genellikle Hitit canak c¢omlek kiiltiiriine dair seri iretim ve devlet yOnetimi
arglimanlarinda referans verilmemektedir. Bunun muhtemel sebebi bu tip minyatiir
kaplarin, gercek anlamda canak c¢omlekgilige degil ritiiele dair objeler olarak
goriilmesidir. Ayrica “kasecikler” tek tip degildirler. Ozensiz sekilde, genis bir
cesitlilik icinde tiretilmiglerdir. Asagidaki bolimde Anadolu platosuna ait kasecik

ornekleri ele alinacaktir.
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3.4.1 NCA (Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgii) Buluntu Topluluklarinda
“Truncated Cups”/ “Kasecikler” ve Diger Minyatiir Kaplar

Corum, Bogazkdy—Hattusa’da, Hitit kontekstlerindeki minyatiir ya da model
kaplarm en erken dénem orneklerinden biri Sarikale bdlgesinde M.O 15. yiizyil’a
tarihlenmektedir. Buradan gelen c¢ok kiiclik el yapimi model tabaklar (Sekil 19)
Schoop tarafindan “pinched cups” (¢imciklenmis kaplar) olarak adlandirilmistir
(2009: 167, fig 15). Akademisyenler, 14. ylizyil’in basindan itibaren bagskent
Hattu$a’da tiim canak c¢omlek toplulugunun karakterinde belirgin bir degisim
gozlemlemektedirler. Bu donemde bazi kap formlarimin “tipolojik anlamda 61 hale
geldigi, birtakim da yeni geligsmelerin ortaya ¢iktig1 belirtilmektedir (Schoop, 2009:
154). S6z konusu donemde tarih sahnesine yeni ¢ikan Ogelerden biri de, kesilmis
(truncated) sekilli, kabaca tasarlanmis “kasecikler”dir. “Truncated cups”/
“kasecikler”e dair 14. ylizyilin 6ncesinde bir kanit olmamakla birlikte, bu tarihten
itibaren oldukga yaygin bir sekil teskil ettikleri aktarilmistir (Schoop, 2009: 166, fig.
13, 2-3).

Schoop, kiiciik model tabaklar1 “adak kaseleri”nin olas1 bir dnciisii seklinde
diistinmektedir (Schoop, 2009: 153, 167). Schoop’un bahsettigi adak kaseleri ya da
adak canaklar1 (Schoop, 2009, 2011); kiigiik, kabaca imal edilmis, kesik sekilli, ip ile
kesilmis tabanlar1 olan “truncated cups”/ “késecik’lere tekabiil eder (6r. Fischer,
1963: Plate 119). Ancak model tabaklar ve truncated cup’lar birbirlerinden farklh
olup Alalakh’taki varliklarini beraberce M.O 13. yiizyil’da da devam ettirdikleri
anlagilmistir (bakiniz 4. Boliim).

Minyatiir kaplardan olusan buluntu toplulugunun dini ritiieller esnasinda adak
olarak sunulmus ogeler olabilecekleri tartisiimaktadir (Schoop 2011: 248; fig. 1.3).
Hattusa’daki kazilar esnasinda adakla ilgili yerler oldugu diisiiniilen alanlarda biiyiik
miktarlarda kasecik ortaya g¢ikarilmistir (Fischer, 1963: Plate 119) (Sekil 19-20).
Dolayisi ile, hem bu nedenle hem de 6zensizce yapilmis olmalarindan dolayr bu
kasecikler “adak kaplar1” ya da sunu kaseleri olarak yorumlanmislardir (Schoop,
2009, 155). Biiyiikkale ve Yukar1 Sehir’deki “kutsal havuzlar’da ve farkli tapinak
yapilarinda bu kaselerden biiylik miktarlarda bulunmasi arastirmacilari bunlarin 6zel

olarak bu bolgelerde adak sunumu igin iiretilmis 6geler oldugunu diisiinmeye sevk
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etmistir (Neve, 1971: 12, 25-27; Schoop, 2011: 248). Kaseciler ayrica siradan ev
kontekstleri i¢inde de bulunmustur. Bu nedenle Schoop (2009: 155) bu kaseciklerin
yalnizca adaga yonelik iiretildigi yorumuna dair slipheleri oldugunu ifade etmistir.
Buna ragmen, kendisi de kaseciklerin genel anlamda dini bir kontekst i¢inde, bir siv1
ritiielinde kullanildig1 fikrinin de mantikli oldugunu belirtmektedir (Schoop, 2009:
155; 2011: 249).

“NCA” kokenli kasecikler aynm1 zamanda model tabaklar ve sivri uglu
model/minyatiir testicikler (Sekil 20) ile ilintili sekilde de bulunmus ve ritiiellerle
iliskili baglamlardan ele gegcmelerinden hareketle Hitit adak buluntu toplulugu olarak
tanimlanmiglardir (Akar, 2017: 6-7; Neve, 1971: 12; 1993: 28, Abb. 66; Schoop,
2011: 248). Schoop’un Hitit baskentindeki model/minyatiir tabaklarin ortaya ¢ikist
ve evrimiyle ilgili argiimani su sekildedir: “Burada bariz sekilde yeni bir ritiiel
davraniginin ortaya c¢iktigint gormekteyiz ki kabaca aymi zamana denk gelen
“libasyon kollar1’”in ortaya ¢ikisi da benzer bir gelismeyi dogrular nitelikte
goriilebilir” (2009: 155).

Biiyiikkale’den adak kategorisine ait olarak tanimlanan pek c¢ok kap
cikartlmistir. Boyutlar1 2.1 — 3 cm yiikseklik ve 7.5 — 12.8 cm agiz ¢ap1 arasinda
degismektedir. Bu kaselerden ikisi (Fischer, 1963: 146, Plate 119, figure 1032-1033)
(Sekil 19) Biiyiikkale, G binasi, Tabaka IV c’den cikarilmistir. Geri kalanlar ise
Biiyiikkale y/9, Tabaka III a (Fischer, 1963: 146, Plate 119, Plate 120, figure 1034-
1039, 1040) (Sekil 19) kaynaklidir. Hattusa’nin alt sehrinde de J/20, Tabaka I’de, 2
cm yiikseklige, 5.5 cm agiz ¢apina sahip bir adak kabi bulunmustur (Fischer, 1963:
147, Plate 119, figure 1061) (Sekil 19). Tiim bu kaplar farkli profil sekilleri (V-
seklinde, yuvarlatilmis, disa ¢ekik, kismi disa ¢ekik) arz etmekte olup, tipki A¢cana
Hoyiik’te oldugu gibi sekil acisindan genis bir ¢esitliligin mevcudiyetini ortaya
koymaktadir. Bittel de HattuSa’nin asagi sehrinden ¢ikarilan yedi adet kasecigi
yaymlamistir (Bittel, 1952: 109, Abb. 31a, figure 23-29). Disa ¢ekik ancak biraz
daha biiyiik baska bir kasecik de (yiikseklik 3.2 cm, agiz capt 12.2 cm) asagi
sehirden, J/20, Tabaka 2’den bulunmustur (Fischer, 1963: 147, Plate 119, figure
1062) (Sekil 19).

HattuSa’dan elde edilen diger kiiciik kaplara dair ornekler arasinda, Yukari

Sehir’den ¢ikarilanlart saymak miimkiindiir. Miiller-Karpe, Hattusa’nin {ist
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kisimlarindan, Stratum Dogu 3’ten ele gecen kaseciklerden olusan 78 parga 6rnegi
kayitlara gecirmistir (1988: 126, Plate 70). Bu kaseciklerin ¢aplar1 5 cm’ye kadardir.
Bu parcalar, cogunlukla ev kontekstlerinden elde edilen, kotii sekilde firinlanmis ve
el yapimi kéaseciklerden olusmaktadir (Ev 2, Ev 4, Ev 1’in dogusundaki yapi).
Arkeologlar, IV. Tapmak Adyton’unun girisinde bulunan kaplarla (68 parca)
benzerlik gosterdikleri i¢in, bu kéaselerin adak sunusu amagli kaplar oldugunu
varsaymaktadirlar (Miiller-Karpe, 1988: 126).

Corum’da bulunan Alacahdyiik de minyatiir kaplarin elde edildigi diger Hitit
yerleskelerinin bir tanesidir (Hitit Imparatorlugu ve smirindaki bélgelerdeki NCA
adak kaplar1 i¢in ayrica bakimiz: Glatz, 2009: 131). Kosay (1951) bu kéaseciklerin
kozmetik amacl kullanilmis olabilecegini belirtmektedir. Bu buluntular farkli disa
cekik ve yuvarlatilmig gévdelerin de dahil oldugu bir ¢esitlilik gosteren, agiz ¢aplar
4.2 ila 10 cm arasinda olan kaplardan olugmaktadir (Kosay, 1951: 20, Tabak 44, 2, 3,
5, 7) (Sekil 21). Uzmanlar ele gegen kiiclik, basit bes adet kasenin agiz ¢aplarinin 7.7
ila 8.2 cm arasinda degistigini ve bunlarin ¢omlek¢i carkinda imal edildiklerini
bildirmislerdir (Kosay ve Akok, 1966: 28, Plate 6, ALf 150 - 155). Kazidan gelen bir
baska O6rnegin ise agiz ¢ap1 5.5 cm olup bu buluntu tamir edilmistir (Kosay ve Akok,
1973: 9, Plate 71, AL.R 240) (Sekil 21).

Baska bir 6nemli yerleske de Corum, Ortakdy-Sapinuwa olup burada da
minyatiir buluntu topluluklarina ait pargalarin ortaya cikarildigi aktarilmaktadir. Yedi
adet sivri uclu testicik, Agiloni Mevkii’deki kutsal adak noktalarina yakin Bina 3 —
4’te in situ olarak bulunmustur. Hafirler bu kaplar1 Hitit su kiiltii ile iliskilendirmis
ve Hattu$a’dan ¢ikarilan metinlerde gecen yedi pinardan gelen suyun muhafaza
edildigi kaplarla bir baglant1 olabileceginden bahsetmislerdir (KBo 23-27; Rs. lii 5—
14; Stel, 2010: 31-52).

Ankara’da Gordion kazilarinda da 1.8 cm yiiksekliginde ve 6 cm agiz ¢capinda
kiigiik ve si1g bir adak kabina rastlanmistir. Bu obje Tabaka 8’den bulunmus olup
comlekei carkinda iiretilmistir. Carktan iple kesilerek alinmis oldugunu gosteren dibi
plirtizlii bir yapidadir (Gunter, 1991: 64, Plate 21, 77).

Giiniimiiz Sivas sehrinde yer alan Kusakli-Sari§$a’da bulunmus oldugu
yayinlara yansiyan ¢ok sayida minyatiir kap mevcuttur. Bu kii¢lik kaplardan ii¢ tanesi

Bat1 yamacinin 6niinden kazilarak ¢ikarilmistir. Carkta derme ¢atma sekilde yapilmis
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iki tanesinin agiz ¢aplar1 8.8 ve 9 cm olarak raporlara yansimistir (Mielke, 1996: 124,
plate 80, 9-11) (Sekil 22). Bazi kaplarn alt yiiziinde iple kesinin izlerini
gbozlemlemek miimkiindiir. (Mielke, 1996: Plate 80, 10). Mielke, bu kaplarin Eski
Hitit doneminden biiyiik Hitit Kralligi’'na kadar olan donemde var olduklar
sOyleyerek tam bir tarihlendirme yapmanin miimkiin olmadigini belirtmistir.
(Mielke, 1996: 124; aksi argiiman i¢in bakiniz Schoop, 2009: 166). Bulunan bir
baska kap, el yapimi ve 1.8 cm agiz c¢apiyla oldukca kiiciiktiir. Mielke bu kaplarin
kiilte dair aktivitelerle ilgili olabilecegini ¢linkii pratik kullanimlarinin olduk¢a gii¢
oldugunu belirtmistir (Mielke, 1996: 124, Plate 80, 11). Acropolis’in bat1 kismindaki
devasa Hitit Binas1 A’da yapilan kazilarda da biiyiik ¢esitlilik arz eden adak kaseleri
bulunmustur (Miiller-Karpe, 1996: 75, Figure 7).

Elazig’da gergeklestirilen Korucutepe kazilar1 da adak kaplari acisindan
olduk¢a zengin bir buluntu toplulugu ortaya koymaktadir. Umurtak (1996), diger
adak kaplarinin yam sira, Ac¢cana Hoyiik’teki kaseciklerle benzerlik gosteren 6
“minyatiir adak kab1”’n1 yayminda detaylica incelemistir (Sekil 23). Hitit 2. Evreden
ele gegmis bu kaplarin yiikseklikleri 3 ila 4 cm arasindadir; agiz ¢aplari ise 5.4 ile 8
cm arasinda degigsmektedir. Kaplarin diplerinin iple kesilmis oldugu belirtilmektedir
(Umurtak, 1996: 42-43, Levha 9, 1-6). Hitit 3. Evre ve 4. Evreden bulunmus olan
diger alt1 adak kabimin yiikseklikleri 3 ila 3.9 cm, agiz caplari ise 6.5 ila 10 cm
arasindadir (Umurtak, 1996: 44-46, Levha 24, 2-7). Van Loon da, Korucutepe
iizerine olan yayminda dipleri iple kesilmis kaselerin ve bir sivri uglu testicigin
varligindan bahsetmistir (1980: 75, Plate 21, B-D, N) (Sekil 24).

Tarsus Gozliikule’deki kazilarda da Ge¢ Tung Cagi II. Tabaka’dan gelen
(Bolim A, B) kasecikler ve diger minyatiir kaplara rastlanmigtir. Kabaca
sekillendirilmis, el yapim1 bir tanesi disinda (1169), tiimii torna {iriinii ve kabaca imal
edilmis kaplardan olusmaktadir. 1176 numarali olanin tabani iple kesilmistir.
Kaplarin yiiksekligi 1.1-3.5 cm arasindadir. Agiz caplar1 4.4 ila 8.7 cm arasinda
degiskenlik gdstermektedir (Sekil 25) (Goldman, 1956: 212-213, 1956: Figure 327,
1169-1172, 1174-1177). Korbel, Tarsus’taki Goldman kazilarinda ele ge¢cmis olan
Ge¢ Tung Cag1 keramikleri iizerine yaptig1 yayinda, kasecik, diger minyatiir kase
formlar1 ve sivri uglu testiciklerin de arasinda yer aldig1 adak kaplarina deginmistir

(1987: Plate 39, figure 297, 310, 313-319) (Sekil 25). Tarsus’ta Hitit Tapinagi’ndan
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(Tabaka A. ix/B ix, M.O 14. yiizy1l), Kol Seklinde Kaplar ve sivri uglu testicikler de
dahil olmak iizere NCA adak kaplarindan olusan buluntular elde edilmistir (Slane,
1987: 469).

3.5 Ge¢ Tun¢ Caginda Alalakh Yerel Canak Comlekgiligi

Alalakh’taki tiim “kasecikler / truncated cups” yerel Diiz Basit Seramik
olarak iiretilmistir. Bu boliimde Alalakh’in yerel ¢anak ¢omlekgiligin kisaca tanimi
verilmektedir. Ayrica, kasecik ve diger minyatiirlerin yer aldig1 gelenegin detaylarini
aktarilmaktadir. “Diiz Basit Seramik” (“Simple Ware” ya da “Plain Simple Ware”),
Amik’in yerel gelenegi olan Tung Cagi’na ait diiz, torna yapimi seramik iiretimine
dair kullanilan terimlerden biridir. Genelde kuzeybati Suriye’nin i¢ kisimlarinda da
bu tiir seramiklere rastlandigi anlagilmaktadir. 1930’larda, R. Braidwood, Amik
Ovasi’nda ylizey arastirmasi yapmis olup, “Mounds in the Plain of Antioch” isimli
kitabinda tiim diiz ve kaba (mutfak kaplar1) keramikleri “temel basit canak ¢omlek”
olarak tanimlamustir. Ayrica M.O 2600-1200’e ait olanlar mal gruplarina dair heniiz
detayli calismalar yapilmadigina deginmistir (Braidwood, 1937: 6-7). Aggana’daki
ilk kaziyr gerceklestiren Woolley, bu grup hakkinda betimleyici bagka terimler
kullanmay1 tercih etmistir. Bunlar arasinda “diiz hafif mal grubu”, “kaba tekdiize kil”

ve “diliz” terimleri bulunmaktadir (1955: 302-332).

2007°de Aggana Hoylik canak ¢omlegi icin yeni bir tipoloji gelistirilmistir.
Bu seramik tipolojisi, tiim diiz zeminli yerel ¢anak ¢omlegi “Diiz Basit Seramik
Grubu” altinda siniflandirmistir. Bu grup dncelikle kalker iceren hamurdan yapilmus,
nehir kumu katki oranlar1 degisiklik gosteren canak ¢omlegi igine almaktadir.
(Horowitz basim asamasinda a: 196-197). Orta Tung Cag1 tabakalarinda, Diiz Basit
Seramik mallar grubundan kaplarin sertlik oranlar1 tipik olarak yiiksektir. Ancak Geg
Tung Cag tabakalarinda sertlik dereceleri, 6zellikle de bazi sekil tiplerinde belirgin
sekilde diisiis gostermektedir. Ge¢ Tung Cagi, Diiz Basit Seramik grubu spektrumun
makroskobik tanimini yapmayr amaclayan, kimyasal ve petrografik analizlere
dayanan bir pilot calismadaki bulgular da bu belirgin ayrimi desteklemektedir

(Groom et. al., hazirlik asamasinda).
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“Diiz Basit Seramik Grubu” kapsaminda pek cok alt tip bulunmakta olup diiz
basit zemin {izerine boyali versiyonlar da bu mallara dahil oldugu belirtilmektedir.
“Diiz Basit Seramik Grubu” en basit anlamda ortalama oranlarda nehir kumu katki
maddesi barindiran, yiizey siislemesi olmayan, ortalama gozeneklilik sergileyen, su
ile isleme ya ¢ok az tabi tutulmus ya da hi¢ tutulmamis olan mallardir. Bu kaplarin
ornekleri tipik olarak kum rengi’, krem rengi ya da hafifce yesile kacan renktedir.
Ancak firindaki hava akiginin gii¢lii oldugu durumlarda yiizeyde pembe lekelenmeler
belirebilmektedir. Kapali kap formlarinda, i¢ yiizeyler ¢ogunlukla kum rengidir.
Hoytikteki c¢anak ¢omlek incelendiginde bu tip hamurun Diiz Basit Seramik
stiregenligi i¢cinde en sik rastlanan tip oldugu ortaya koyulmustur. Benzer dokudaki
bir bagska hamur ise daha yogun bir somon-pembe ya da turuncu renge sahiptir.
Bunun nedeninin, Alalakh’in dogusunda, Reyhanli kasabasi ¢evresinde bulunan terra
umbra topragina yakin yerlerde goriildiigii gibi, kilin elde edildigi kaynagin farklilig

olabilecegi goriisii mevcuttur (Horowitz basim asamasinda a: 196-197).

Diiz Basit Seramik Grubundaki daha somon kirmizi rengindeki hamurlarin bir
cesidi de kirmiz1 boya astarli olarak nitelendirilmektedir. Bu varyansin ylizey islemi
esnasinda bol miktarda su kullanilmasindan kaynakli olabilecegi diisliniilmektedir.
Boylece yiizeyde esit dagilimli olmayan bir kirmizimsi renk olusmaktadir. Bu
mallarin, Woolley’nin “hematit banyo” olarak degerlendirdigi grup olmasi
miimkiindiir (Woolley, 1955: 305). Suyla yapilan bu islem genellikle omuz ve
govdeye uygulanmakta olup agiz ve taban g¢evresindeki daha az goriilmektedir. Bu
durumun tek ele gecen keramik parcalarmin tiimlemede kullanilmasini ve tiplere
ayrilmasini zorlastirdigi anlagilmaktadir. Bu varyanttaki kaplarin daha kalin cidara
sahip oldugu gozlemlenmektedir. Hamurlari seyrek organik katki maddesine sahiptir.
Yine de diger hamur varyantlari ile bir siireklilik gozlemlenebilmektedir. Bu tiiriin
nicel ayrimini son derece zordur. Bu yiizden “kirmizi astarli” Diiz Basit Seramikler
ayr1 bir kategoriye ayrilmamis, ancak ayrim yapilabilmesi i¢in ilgili 6zellikler,

“renk” ve “ylizey islemi” basliklarina kaydedilmistir. Ge¢ Tun¢ Cagi boyunca orta

* Yerel canak ¢omleklerdeki tekil kaplara dair renk g¢esitliligi goz Oniine alindiginda, neredeyse
higbirinin tutarh sekilde tek bir Munsell renginde olmadig1 gézlemlenmistir (Horowitz, 2015). Agcana
Hoylik tipolojisi i¢in ortaya konmus renk gruplari i¢in Ek B’ye bakiniz.
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boyuttaki kaplarin siklikla bu varyant i¢inde yapilmis olup, Ge¢ Tung Cag1 II’de de
daha yaygin hale geldikleri anlagilmaktadir.

Gec¢ Tung II’de Agcana Hoyiik’te bazt “NCA” (Kuzey-Orta Anadolu’ya
ozgili) sekillerinin varligr s6z konusu olsa da, Agcana kazilarinda “Drab Ware”
teriminin kullanilmasi tercih edilmemistir. S6z konusu bu kaplarin yerel hamurdan
ve yerel endiistrinin bir pargasi olarak iiretildigi anlasilmistir. Bu nedenle, hoytikteki
uzmanlar tarafindan bu tip buluntular ayr1 bir mal grubu olarak siniflandirilmamigtir
(Horowitz, 2015, 2017). “Drab Ware ufku” kavrami, Hitit Imparatorlugu’nun
yayilisin1 tanimlamak i¢in kullanilmaktadir (6r. Genz, 2006; Glatz, 2009, 2012).
Yiirtitiilen akademik ¢aligmalarin bu konsepti sorgulayan sonuglar iceriyor olmasi,
Agcana Hoylik keramik caligmalari i¢in de gegerli kabul edilmektedir. Daha 6nce de
deginildigi tizere, Truncated Cup’lar (kasecikler) ve diger minyatiirler (model
tabaklar ve sivri uglu testicikler), A¢cana Hoyiik veri tabanina “Diiz Basit Seramik

Grubu” altinda kaydedilmektedir.
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BOLUM 4
KONTEKSTLERDEKI KASECIKLER

4. 1 Giris

Bu boliimde Alalakh bolgesine ait “Truncated Cups” / “Kasecikler” ele
alinacaktir. Bu tipe benzer bir form olan tornada iiretilmis minyatiir tabaklar da bu
baglamda incelenecektir. Ardindan, kaseciklerin yerlesimdeki dagilim ve kullanimini
irdelemek amaciyla buluntu kontekstine dair bir analiz sunulmaktadir. Bunun
yaninda kéaseciklerle birlikte ortaya ¢ikarilan diger canak c¢omlek ve kiiciik
buluntularin neler oldugu gz oniline alinmaktadir. Kaseciklere kazi alaninin en ¢ok
nerelerinde rastlandigini ortaya koyan bir makro-dagilim analizine yer verilmektedir.
Kaseciklerle Hitit yayilma kapsami arasindaki bagintiyr anlayabilmek amaciyla
Suriye’de Accana Hoyiik ile cagdas olup dogu ve gilineye uzanan bolgedeki benzer
buluntularla bir karsilastirilma yapilmistir. Boliim kapsaminda son olarak bu kiiciik
kaplar ritiiel maksatli kullanilmis olabilir mi sorusu iizerinde durulmaktadir. A¢cana
Hoylik’te de tipki Hattusa’da oldugu gibi hem ev hem de ritiiel kontekstlerinde
karsimiza ¢iktiklart i¢in (Schoop, 2011: 247-249, Fig. 1: 9), yalnizca din adamlar
degil, ayn1 zamanda genel anlamda halk tarafindan uygulanan yaygin ayinlerin bir
pargasi olarak kullanilmis olabilirler. Bu boliimde ayrica Alalakh ¢omlekgiliginin
modern versiyonlarini ortaya koyan ve halihazirda devam eden deneysel bir projenin
sonuclarina yer verilmektedir. Bu ¢ercevede Alalakh kaseciklerinden bir 6rnek hacim

ve kullanimina dair 6zelliklerinin incelenmesi maksadiyla tiretilmistir.

4. 2 Alalakh’taki Kasecikler

Alalakh’da “Truncated Cups” / “Kasecik” formunun yerelde 6ncel bir drnegi

bulunmamaktadir. Bu kap tiiriiniin, 3. Boliimde de ac¢iklandigi iizere “Kuzey-Orta
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Anadolu’ya 6zgli” / “North-Central Anatolian” (NCA) sekiller repertuvarinin bir
pargasi oldugu diisiiniilmektedir. Kasecikler, M.O. 14. yiizyi’da Geg¢ Tung II
doneminde Alalakh’a intikal etmis olup A¢gana Hoylik seramik tipolojinde “T0S5: 5g

299

— Kiiresel Canak, ‘Truncated Cup’” kategorisi altinda ele alinmislardir (Horowitz
basim asamasinda a: 213-214). Tipolojide bu kap, “Kiigiik ve kaba hatli (ancak
tornada yapilmis), diiz ya da deforme dipli ve degiskenlik gdsteren tarzda disa ¢ekik
agizli” olarak tanimlanmistir (Horowitz basim asamasinda a: 213-214). Agiz ¢ap1 6-
10 cm, dip cap1 4 cm ve yiiksekligi 3 cm civarindadir. Kaseciklerin agizlar disa
cekik ve genisten, ¢ekik ve inceltilmise, diiz ve ice egige kadar cesitlilik gosterir. Bu
agizlardan yalnizca diiz veya disa ¢ekik ve inceltilmis olanlar sivi tiiketimi amagh
kullanima elverislidir. (Horowitz basim asamasinda a: 213-214). Bu da s6z konusu
kaplarin  i¢inden sivi  igilmesi maksadiyla kullanilmamis olabilecegini
gostermektedir. Ozellikle genis ve disa ¢ekik agizli olanlardan dokmeden bir sey

icmenin oluk¢a zor oldugu anlasilmaktadir. Gévde duvart zaman zaman neredeyse

diiz, bazen yuvarlatilmis ya da keskin kivrim veyahut profile sahip olabilmektedir.

Alalakh’in kaseciklerinin dip kismi genellikle iple kesilmistir. Bu da tabanda
dairesel izler birakmaktadir. Bu kesi, 6zensizce yapildigindan bazen gdvdenin alti
kismina dogru ikincil izlere neden olmaktadir. Kaplarin dibi ya da alt kismina
diizensiz sekilde yapismis kil obeklerine rastlanmaktadir. Bu kaplarin ¢omlekgilerin
birgok kiigiik parca tiretimini hedeflediginde kullandigi bir yontem olan “off the
hump” teknigi kullanilarak yapilmis olmalari muhtemeldir. Bu teknikle tiretimde
¢comlekeinin biiyilik bir yi1gin kili ¢arkin ortasina koydugu ve ardindan da yiginin en
iist kisminda g¢alisarak kaplari olusturdugu belirtilmektedir. Comlekgi her bir parcay1
iple keserek bir yenisine gecer. Bu yontemin c¢ark basina yakin ¢cok az miktarda kille
calismaya kiyasla daha kolay oldugu belirtilmektedir (Rice, 1987: 129). Ancak
kaseciklerin bazilarinda yuvarlatilmig tabanlara rastlanmasi, bunlarin yapiminda

cesitlilik arz eden geleneklerin varligina isaret etmektedir.

Bu tezde 2006 — 2016 kazilarinda ele gegmis olan, 7 adet disa ¢ekik kasecik
(Sekil 26), 7 adet kismi disa ¢ekik kasecik (Sekil 27), 10 adet yuvarlatilmig kasecik
(Sekil 28) ve 2 adet v-seklinde kasecik (Sekil 29) ve 4 adet tornada firetilmis
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minyatlir tabak (Sekil 29) olmak iizere toplamda otuz parca buluntu incelenmistir.

(Tablo 3; Katalog icin bakiniz Ek A).

Calismada incelenen tiim kasecikler 5 ila maksimum 10 cm arasinda degisen
capa sahiptir. Cogu kapta maksimum ¢ap agiz bolgesine ait olup yalnizca ige egik 28
numarali, AT 24011.1 bu duruma istisna teskil etmektedir. Kaplarin cidarlari 18
numaraya ait (AT 20038.2) ait 0.3 cm ile 24 numaraya (AT 20900.4) ait 1.2 cm
arasinda degiskenlik gosterir niteliktedir. Calismada yer alan otuz parcanin tiimii 3.
Bolimde de aciklandig: iizere Diiz Basit Seramik repertuvarindan (Simple Ware)
yapilmistir. Hamurlar1 ¢ok ince taneli kalkerli (micritic) olup (yerel hamurlar i¢in)
ortalama gozenekliliktedir. Katki maddesi olarak ise karisik mineral igerikli nehir
kumu kullanilmistir. Tipik Diiz Basit Seramik kaplarinin sahip oldugu 6zelliklerden
herhangi bir farklilik gdstermemektedirler. Tiim Diiz Basit Seramik kategorisinde
tipik oldugu tizere, hamurlarinda kiigiik oranda degiskenlik gosteren kabalik
sergilemektedirler. Bu niteliklerden biiyiik farklilik gosteren bir hamur tipine de
rastlanmamistir. A¢cana Hoylik kazilarinda ortaya ¢ikarilan otuz parganin tamami
diiz (herhangi bir yiizey uygulamasina tabi tutulmamis) ve herhangi bir siislemeye

yer verilmemis niteliktedir.

4. 2. 1 Makro-Baglam Analizi

Kasecikler ve bunlarla iliskisi muhtemel diger kaplar Ac¢cana Hoyiik icinde
bulunduklar1 alan ve yanlarinda diger ortaya cikarilanlar ile degerlendirmeye tabi
tutulmustur. “Tablo 3”, Agcana Hoylik’te ¢alismayr kapsayan 2006 — 2016
donemindeki Geg¢ Tung Cagi II’ye ait tiim agmalarda (Sekil 30) ele gecen toplam
otuz parcanin buluntu konumlarini gostermektedir. S6z konusu buluntularin bazi
alanlarda net sekilde kiimelendigi anlagilmaktadir. 42 ve 43 ile baslayan agmalarin
tiimii I$tar Tapmagi civarmdadir ve hepsinden ritiiel amacgh eylemlerle iliskili
olabilecek buluntular ele gecmistir (Yener et al. basim asamasinda: 308-309;
Horowitz, kisisel irtibat). 32 ile baslayan a¢malar Woolley’in kazi alaninda

bulunmakta olup 2. Tabaka Kale II’den (Kuzey Kale), alt seviyede yer alan 3.
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Tabaka Kale III’e uzanmaktadir (Akar, 2012). Alan 2’de yer alan 44 ile baslayan
acmalarda 1-3. Tabakalara ait genis ve zengin 0zel evler bulunmaktadir (Woolley,
1955: 172-198). 64 ile baglayan agmalar giliney bati tepeliginde yer almaktadir ve 2.
Tabaka’ya ait Giiney Kalesi ile 3. Tabaka’ya ait yerel mesken-islik kompleksini igine
almaktadir (Yener et. al. basim asamasinda: 309-212).

Disa cekik yedi kasecigin buluntu konumlarmin hepsi I$tar Tapinagi
civarindadir. 42.10 numarali agma, dort adet disa ¢ekik kase ile kasecik buluntularin
en yogun oldugu yeri teskil etmektedir. Burasi I§tar Tapmagi’nin on metre tesinde
yer almakta olup buradaki binalarin tapinak kompleksinin ¢esitli boliimlerini teskil
etmekte oldugu ihtimaller dahilindedir. A¢ma 42.10’dan c¢ikarilan disa ¢ekik
kaseciklerden bir tanesi 2. Tabaka’ya ait olup iki adet kap da 1.Tabaka’dan gelmistir.
Bir digeriyse iistteki, Tun¢ ¢agina ait diger pek ¢ok keramigi de barindiran, Erken
Demir Cag1 (0. Tabaka) evresinden ele gegmistir. A¢ma 42.06’da ayn1 oda i¢inden
kazilan iki adet disa ¢ekik kasecik su an icin 2. Tabaka’ya evrelendirilmis olup bu
acma Kraliyet Bolgesi’'nde Istar Tapmagi’min yaklastk 50 metre batisinda
bulunmaktadir. i$tar Tapnagi'nin 50 metre giineyinde yer alan 43.54 agmasinda ise

1. Tabakaya ait bir adet disa ¢ekik kasecik bulunmustur.

Kismi disa ¢ekik kasecikler icin de belirli bir alanda kiimelenme paterni
ortaya c¢ikmaktadir. Bulunan yedi kaseden bes tanesi Tapinak bolgesindeki
acmalardan ¢ikarilmistir. Bunlardan ikisi 1. Tabaka’dan ve diger ikisi de O.
Tabaka’dan ele ge¢mistir. Bunun disinda 2. Bolge A¢ma 44.85°te de bir adet kismi
disa ¢ekik kase ortaya ¢ikarilmistir. Bu alan, Woolley’nin “Ozel Evler” olarak tabir
ettigi yapilarla baglantili durumda olup bu genis yapilar kompleksi evsel kullanimin
yani sira ritiiellere yonelik buluntular1 da igermesiyle bilinmektedir. (1955; Yener et
al. basim asamasinda: 324-325). S6z konusu yapilar, evlerinde ritiieller yapan
Alalakh zenginlerine ait meskenler ya da rahiplerin evleri olabilecegi gibi Tapinaga
bitisik yonetim binalarin1 da teskil ediyor olabilir. Ne yazik ki Woolley, kasecikleri /
truncated cups’t diger kaselerden ayri bir tip olarak siiflandirmamistir. Bundan
dolay1 “Ozel Evler’de bulunmus olas1 kéasecik &rneklerine dair bilgi sahibi
olunamamaktadir. Alalakh’taki 2003-2004 kazilarinda ise yine bu tezin konusu

kasecikleri ayristirmayan farkli bir tipoloji sistemi kullanilmistir. Bu yiizden de Alan
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2’deki 2003-2004 kazi doneminde ortaya ¢ikarilan malzemelerin arasinda
kaseciklerin mevcudiyeti ve sikliklarina dair bilgi eksiktir. Kismi disa ¢ekik

kaselerden biri de Alan 4, A¢ma 64.82°de Giliney Kalesi’nden ortaya ¢ikarilmistir.

Agcana Hoylik’de kazilarda ele gegmis yuvarlatilmis tipte kasecik sayisi
ondur. Bunlardan altis1 Tapinak bolgesindeki agmalardan, biri 3. Tabaka’ya ait
Kale’den (32.53) ve ii¢ii de Alan 4’ten ¢ikarilan buluntulardir. Iki adet V-sekilli
kaseden biri Tapmak bolgesine (43.54), digeri ise Alan 4’e (64.72) aittir. 3.
Tabaka’da Alalakh’da kaseciklere dair en erken ornekler ele ge¢gmis olup bunlarin
tipleri v-seklinde ve yuvarlatilmigtir. Ayrica 3. Tabaka’da, bagka bir kap formu olan
torna yapimi minyatiir tabaklara rastlanmistir. Bunlardan bir tanesi 42.29 numaral
acmadan, ikisi ise Alan 4’ten c¢ikarilmistir. Bir diger 6rnek ise 42.29 agmasinda 2.
Tabaka’da bulunmustur. Bu kaplarin ¢alisma kapsamina alinma nedeni, kasecikler ve
bolgeye 0zgii, yerel ritiiellere dair davranis bigimleriyle baglantili olabilecek, ii¢
bacakli bir kiiciik tabak formu arasinda bir ¢esit gecis formu olmalar1 ihtimalidir
(Sekil 31). Torna yapimi1 minyatiir tabaklara da katalogda (Ek A) yer verilmis olup
bunlar Alalakh’ta ilk olarak 5. Tabaka’da yer almaktadir (Horowitz, basim
asamasinda a: 204, Fig 7.3: 1-2). Bu durum g6z oniine alindiginda, kasecikler ve
minyatiir tabaklarin Alalakh’da yerel halkin Anadolu kdkenli halk ile beraberce
yasadig1 2. Tabaka ve 1. Tabaka donemlerinde melez nitelikte yerel ritiiellerin
gerceklestirilmesinde yan yana kullanilmis olabilecegi diistinlilmektedir. Bu durum,
kaseciklerin Anadolu’ya 6zgii klasik ¢esitleri ile bolgeye 6zgii minyatiir {i¢ bacakl
tabagin arasinda bir yerlerde yer alan melez formlarin varligina da bir sekilde anlam

kazandirabilir.

4. 2. 2 Buluntu Toplulugu Analizi

Kasecikler ve ilgili formlarin yogunluklu olarak Tapinak bdlgesi civarinda
bulundugunun goriilmesi lizerine, bu kaplarla beraber ya da yakin cevrelerinde
bulunan, ozellikle ritiiel nitelikteki diger canak ¢omlegin neler oldugu dikkate

alimmigtir (Tablo 5). Sivri uclu testicik (Agcana Tipi T16.51) ritiiel bir kap olma
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niteligi agisindan Akar (2017) tarafindan incelenmistir (Sekil 32). Yerel iiretim sivri
uclu testicikler (Kibris Beyaz Tiraslt - Cypriot White Shaved Ware degil) Ag¢cana
Hoylik’te 4. Tabaka’da sarayda ortaya ¢ikmigtir. 2. Tabaka’ya degin baska herhangi
bir yerde bir drnegine rastlanmamistir. Woolley ¢alismalarinda sivri uglu testiciklerin
hem yerel (Tip 42a) hem de Kibris (Tip 42b) versiyonlarinin tanimlamasini yapmistir
(Woolley, 1955: 324). Daha 4. Tabaka’da Woolley’nin Kibris Beyaz Tiragh (Cypriot
White Shaved Ware) testicikleri ve “Anadolululagmis™ nitelikte olanlar1 kaydettigi
anlagilmaktadir. “Anadolululasmis™ tip, Anadolu’da bulunanlara benzer olmakla
birlikte tiraglanmis tabana sahiptir; bu nedenle yerel melez bir nitelik teskil ettigi
belirtilmektedir (Akar, 2017). Yener’in yiirtittiigli kazilarda ise her iki tipe de en ¢ok
2. ve 1. Tabaka’larda rastlanmistir (Akar, 2017: 13). Yerel tipte, tornada yapilmas,
islevsel olan testiciklerin yani sira sivri uglu testiciklerin kabaca elde sekillendirilmis,
kisa i¢ alana sahip ¢ok kiigiik, model nitelikteki dair bazi 6rnekleri de mevcuttur
(Sekil 32). Bu tipteki kaplarin adak amacl kullanildig: diistintilmektedir (Akar, 2017:
10-11).

Ayrica Alalakh kazilarinda minyatiir model (el yapimi olan) tabaklar da
bulunmustur (Yener, 2017: 217, Yener, basim asamasinda: 133). HattuSa’da Schoop
tarafindan “cimdiklenmis” (Pinched Cups) olarak tanimlanan kaplarla (Schoop,
2009: 153) benzer yapida olduklar1 anlagilmaktadir. A¢cana’daki minyatiir model
tabaklar, 3—4 cm genisliginde, 0.6 ila 0.9 cm arasinda degisen kalinlikta, diize yakin
niteliktedir (Sekil 32). Bu model tabaklar, 43.54 numarali agmadan 1. Tabaka’da ele
gecen model sivri uglu testicik ile (el yapimi) hemen hemen ayni yerde bulunmustur
(Yener, 2017: 219). Oradan biitiin ve pargalar halinde en azindan 22 adet model
tabak ortaya ¢ikarilmistir. Ayrica Tapinak ¢evresinde yer alan Alan 1S’deki 42.29,
42.10, 42.06 agmalarinda da 6rneklerine rastlanmistir (Tablo 5). Bu alan disinda ¢ok
nadir ele gecmislerdir; yalnizca birer kez Alan 2 ve Alan 3’te rastlandiklar1 kayda

gecmistir.

Bu kaplara iliskin olarak hoylikte devamlilik arz eden bir egilimi
gozlemlemek miimkiindiir. i$tar Tapmagi’na en yakin olan agmalarin (Alan 1S)
konuyla iliskili en fazla buluntuya sahip yer oldugu anlagilmaktadir. Bunun yaninda

Alan 2 ve Alan 4’te bu buluntulara daha az rastlanilmistir. Alan 1’de ise neredeyse

66



hi¢ goriilmemektedirler (Kuzey Kale kazilar). 44.94-44.96 agmalari, 44.84-
44.85’den bayir asag1 konumdadir ve sabanla yapilan tarim 1. ve 2. Tabaka’ya ait
cokeltileri tahrip etmistir. Bu alanda yiizey topraginda sivri uglu testicik pargalarina
rastlanmasinin nedeni bu olabilir. Orijinal kontekstin, bir adet Kasecik, bir adet
minyatlir model tabak ve bir adet sivri uglu testicigin bulundugu 1. Tabaka, 44.84 -
44.85’teki ile benzer bir yapida olmast muhtemeldir. Bu tip dgelere Alan 4’te de
rastlanmaya devam etse de, oranlar1 Alan 1S’ye kiyasla daha azdir. Burada su nokta
da goz Oniine alinmalidir ki, hem 3. Tabaka hem de 2. Tabaka’da, Alan 4’e ait alt1
acmanin tamami ayni genis binayla iligkilidir (1. Tabaka’daki durum da bu olabilir
ancak cok kotii korundugu i¢in bilinememktedir). Bu nedenle Alan 4 buluntulari

Tabakalar baglaminda ayni yap1 kontekstinden kaynakli olarak diisiiniilebilirler.

Ritiiel faaliyetler ile iligkili olabilecek diger unsurla irdelendiginde, Alan 4’te
tapinak mimarisi yapisini animsatan Ozelliklere, mabet ya da suya dair dgelere
rastlanmamistir. Alan 2, 2. Tabaka’da, yine ayni tabakaya ait A¢ma 43.54’dekine
benzer ozellikte bir tugla yigim1 ve sivali tahliye kanali seklinde bir su dgesi tespit
edilmis (Horowitz, kisisel irtibat) ancak bu kontekst iizerine heniiz detayli bir
caligma yapilmamistir. Ik incelemeler, Woolley’nin Tabaka IV Sarayi, Oda 5’teki
tuvaletleri andirdig1 yoniindedir. (Woolley, 1955: PL. XXVa). Zayif korunmus olan
1. Tabaka, A¢gma 43.54’te minyatiir kap koleksiyonun bulundugu sivali bir alan tespit
edilmistir. Yakinlarinda ilkel bir yalak ya da pismis kerpi¢ karolardan yapilmis bir
kanal bulunmustur (Akar, basim agsamasinda: 43-44, Fig 2.24). Suya dair ogeler
Anadolu’daki kazilarda bulunan Hitit kutsal havuzlarini bir sekilde animsatmaktadir
(Fischer, 1963). Ag¢ma 42.29’de, 2. Tabaka’ya ait keski ile belirgin sekilde
yontulmus kenarlar1 olan ¢ok biiyiik ebatta, keramik bir kiivet kirik sekilde ele
geemistir. Bunun bir benzerine ise Alan 4 Tabaka 2’de rastlanmistir (Bulu, basim

asamasinda: 136-137). Bu buluntularin iglevleri su anda bilinmemektedir.

2. Tabaka Ac¢ma 42.06°daki iki adet yuvarlatilmis kasecigin kontekstinin,
ithal GH Illa:2, Kibris ve yerel Nuzi seramikleri ve bir adet biiylik matara bi¢imli
kabmn bulundugu kiigiik bir depo odasi oldugu belirtilmektedir. Ik incelemelerde
ayinlerle iliskilendirilebilecek belirgin bir 6zellige rastlanmasa da, ileride yapilacak

derinlemesine incelemeler daha fazla bilgi saglayabilir. Itar Tapmagi’na bitisik
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42.10 numarali agma, 1. ve 2. Tabaka’lara ait mesken karakterli buluntular
icermektedir. Bu alan icin de yine benzer sekilde daha derinlemesine bir arastirma
yapilabilir. Bunlarin domestik nitelikli yerler ve Tapinaga bagli depo odalar1 olabiliri

diistiniilmektedir.

Ozetle, Agcana Hoyiikteki kasecikler, oncelikli olarak I3tar Tapinagi
yakiindaki Alan 1S’den cikarilmislardir; aynt zamanda, sivri uglu testiciklerin ve
kii¢iik model tabaklarin biiylik cogunlugu da burada bulunmustur (yerlesimde bagka
loci’lerde de bunlardan bulunmaktadir). Varilabilecek sonuglardan bir tanesi, bu
kiigiik kap tiirlerinin siklikla Tapinak ¢evresinde gerceklesmis ritiiel aktivitelerin bir
parcasini teskil etmekte oldugudur. Bununla beraber ev kontekstlerinde de karsimiza
cikmalart miimkiindiir. Yalnizca bir yerde, A¢ma 43.54’te 1. Tabaka’da bu
buluntular in situ olarak ele ge¢mis olup, kaplarin ii¢ ¢esidi de (kasecik, sivri uglu
testicik ve model tabak) ayn1 yakin ¢evrede bulunmustur. Bu nedenle tam olarak ne
sekilde kullanildiklarin1 sdyleyebilmek imkansizdir. Dahasi, bu kaplar sayet
minyatiirleri suya birakmakla ilgili ritiiellerin bir parcasiysa, sitenin yakinlarindaki
Asi Nehri’nde ya da yakinlardaki gol ve gdlciiklerde bu kaplara rastlanma ihtimali
bulunmaktadir. Ancak Tung Cag1 arazi seviyesi modern seviyenin 9 metre agagisinda
uzandig i¢in (Horowitz et al. basim agamasinda: 124), bu duruma iliskin daha ileri

seviyede arastirma yiiriitmek miimkiin goriinmemektedir.

4. 3 Asi ve Firat Bolgelerindeki Truncated Cup’lar

Hititler, Amanos Daglari’nin dogusundaki topraklar1 isgal ettiklerinde,
Alalakh’da varlik gosterdikleri gibi Tell Afis, Halep, Karkami§, Hama, Qatna ve
Kade$ gibi yerlesimleri de etki alanlarina aldilar. Sadik bir vassal devlet olan
Ugarit’in, bolgede Hitit ordusu tarafindan ele gecirilmedigi diisiiniilmektedir.
Alalakh’taki yerlesim M.O 1300 civarlarinda genis capta son bulmus olsa da, diger
yerlesimler bir yiiz sene kadar daha Hitit kontroliinde kalmigtir. Melez ritiiel

uygulamalarina dair olgunun yalnizca Alalakh’a m1 6zgli yoksa Hitit hakimiyeti
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altindaki bolgelerin geneline yayilmig ortak bir karakteristik durum mu oldugunu

anlamak i¢in keramik envanterin i¢inde kasecikleri tespit etmek faydali olabilir.

Gec Tung Cagi II’den once Alalakh’tan bagka, Suriye’nin diger alanlarinda
kaseciklerin kullanim gelenegine dair bir anlayis elde etmek icin kazi alanlar1 gozden
gegirilirken Tung Caginin daha erken donemlerine de bakilmistir. Orta Tung Cagina
ait benzer dgelere rastlanmanustir. ilk Tung Caginda ise el yapimu, kiiciik kaselerden
olusan yalnizca baz1 érneklerin mevcut oldugu gériilmiistiir. Ornegin Asi iizerindeki
Hama’da, “IX A: Minyatiir Kaseler” (Thussen, 1998: 199) altinda siniflandirilan
kiigiik kaseler, A¢cana Hoyiik teki tez konusu olan kaseciklerle profil sekli agisindan
degerlendirildiginde benzerlik gostermektedir. Yayinlarda orijinal kaselerin
fotograflarina ulagsmak miimkiin olmadigindan benzerliklerin derecesi {lizerine bir
tahminde bulunmak zordur. K Tabakasindan elde edilen iki 6rnek yalnizca 2 cm
yiiksekliginde olup agiz ¢aplari 4 ila 6 cm arasindadir. (Thussen, 1998: 256, Plate 44,
figure 10-11). Her ikisi de gomiilerden ortaya ¢ikartilmis bu 6rneklerin (Thussen,
1998) kullanim1 ayni donemde Misir’daki minyatiirlerin  kullanimina benzerlik
gosterse de, iliskili olmalar1 ihtimali distiktiir. Kuzey Suriye’de, Firat’in {ist
kisimlarmin dogusunda kurulmus olan Tell Munbaqa (Ekalte) yerlesiminde i1k Tung
Cagr III tabakalarinda da el yapimi minyatiir kaplar bulunmustur, ancak bunlar da
Kasecik olarak tanimlanmamistir (Czichon ve Werner, 2008: 11, Plate 1, fig. 4635,
4636).

Firat Nehri Vadisinde Karkami§ bolgesindeki Shiyuk Tahrani yerlesimindeki
[lk Tung IV tabakasinda yiiriitilen kazlarda, hafirler “parfim odas1” olarak
adlandirilan bir odanin ortasinda yakinlardaki bir raftan ya da ahsap bir yapidan
diismiis oldugu izlenimi veren ¢ok sayida kiiciik kaba rastlamistir. Buluntular
arasinda diiz tabanli minyatiir kiiresel ¢anaklara rastlanmig ve iki standart boyutta
olmak {izere tanimlanmiglardir. Arkeologlar bunlarin 6l¢ii birimi olarak kullanildiginm

diistiinmektedir (Sconzo, 2007: 256-259; 260, figure 17.10, 1-9).

Cok kiigiik boyutta, torna yapimi ve ip ile kesimis ¢anaklar / késeler ile, Orta
Tung Suriye keramik repertuvarinda karsilasilmamistir. Kaseciklerin bu alanlara Geg

Tung caginda girmis olmasi miimkiindiir. Ebla, Qatna, Emar, Hama, Tell Mardikh,
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Tell Twelini, Tell Acharneh ve Karkami§ kazilarina dair yaymlarda Ge¢ Tung
donemi tabakalarinda kaseciklerin varligina dair bir kanit bulunamamistir.
Arslantepe’de  bulunan kiiciik kaplarla olan benzerlikler daha detaylica
degerlendirilmelidir (Manuelli, 2013: 185). Tell Afis’de de benzer kaplara dair bir
kayit mevcut degildir. Habur’daki Tell Barri kazisinda kaseciklerle kiyaslanabilecek
bir kap ortaya ¢ikarilmistir, bu kaplar da Hititlerin Habur bdlgesini Orta Asurlulara
kars1 kaybettikten sonra bir zaman dilimine denk gelen 13. yiizyil tabakasindan

cikartilmistir.

Kuzeydogu Suriye’de, Khamishly ve al-Hassekeh modern sehirlerinin
arasinda yer alan Tell Barri’de yerlesim M.O. 2. Binyil boyunca kesintisiz oldugu
belirtilmektedir. Yukar1 Habur bolgesi ve Mitanni Kralligi’nin ortasinda
konumlanmis olan yerlesimin, Asurlularm M.O. 13 yiizyil’daki ilk genisleme
dalgasinda isgal edildigi tespit edilmistir. Tarihi kayitlardan hareketle yerlesim Eski
Babil déneminden Asur Imparatorlugu’nun sonuna dek onemli bir sehir olarak
degerlendirilmektedir (Salvini, 1998). Tell Barri’nin Ge¢ Tun¢ Cag1 iki ana tabakaya
boliinmiistiir: en erken donem Mitanni, ardinan gelen ise Orta Asur tabakasidir.
Konuyla ilgili ¢alismalar yiiriiten akademisyenler sehrin fethiyle beraber keramik
asemblajinin degistigini, sekiller ve boyutlar agisindan ¢esitliligin biiylik 6l¢iide
azaldigin1 belirtmektedirler. Bulunan Asur c¢anak c¢omleklerinin yerel olarak
iiretildigi anlasilmaktadir. Ilging sekilde, Orta Asur tabakasina ait kazilarda ¢ikarilan
kaplar A¢gana Hoyiik teki kaseciklerle benzer goriintistedir (D’ Agostino, 2014: 254,
Plate 8, fig. 32-33) (Sekil 32). Bunlar, stratigrafik olarak iyi tanimlanmis G.A-D 7-
10’dan ortaya ¢ikarilmislardir (D’Agostino, 2014). Sayet Hitit kasecikleri,
Suppililiuma I’in Habur’m bat1 yarisini etkin sekilde kontrolii altinda tuttugu Mitanni
doneminde Barri’de ilk kez kullanilmaya bagladiysa, Asur isgalinden sonra da yerel

kullanimlar1 devam etmis oldugu diisiiniilebilir.

Eger Alalakh’taki kasecikler ve sivri uglu testiciklerin mevcut olmasinin
nedeni, sehirde Hitit Imparatorlugu’nun gérevlileri ya da yetkilileri olarak yasayan
Anadolulu kisilerin varlig1 ise, iki yerlesimde daha bu minyatiir ritiiel kaplariyla
karsilagilmasi ihtimali bulunmaktadir. Bu yerlesimler ise Halep ve Karkamis’tir. Bu

sehirler Suppiluliuma I’den itibaren Hitit Imparatorlugu adina yonetimde olan
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valilerin yasadig1 yerlerdir. Ne yazik ki kazilar, Alalakh ile kiiltlirel acidan benzer
etkilesimler barmndirabilecek M.O 14 ve 13. yiizyillarmn ge¢ dénemindeki Hitit
yonetimine ait tabakalari ortaya ¢ikarmamis durumdadir. Halep modern bir sehrin
atinda kalmis olup kazilar kiigiik alanlarda yiiriitilmiistiir. Karkami§ Kazilari’'nda
Gec Tung II’ye ait kontekstlerde Hitit valisinin saray1 oldugu kesinlesmis olan bir
bina heniiz bulunmamaktadir (F. Zaina, kisisel irtibat). Su anda da hem kaz1 hem de
bu materyalle ilgili yayinlar iizerinde caligilmaktadir; ancak heniiz yaymnlar mevcut

durumda degildir.

Tung c¢aginin ¢okiisiiniin ardindan yeni “Geg¢ Hitit” kralliklar1 kuzeybati
Suriye ve Hatay’da olusmaya baslamistir. Bu kralliklar Luwi hiyeroglifi ve Hitit
sanat tarzin1 kullanmiglardir. Zaman zaman ise hiikiimdarlari Ge¢ Tung II Hitit
kraliyet ailesi soyundan gelmektedir. Eger bu bolge minyatiir kaplarla iligkilendirilen
ritiieller ile Ge¢ Tung¢ II doneminde tanigtiysa, bu kaplarin kullanildigi ayinlerin
Demir ¢agina tasimis olmalar1 beklenebilir. Suriye kiy1 seridinde, Homs Gap’in en
bat1 ucunda yer alan Tell Kazel’de de minayatiir kaplara rastlanmistir. Bunlar tipik
Kaseciklerden daha derin olup erken Demir Cagi’na aittirler. Kazel’in II. ve IV.
Alan’larinda Orta Tung Cagi ve Demir I tabakalari arasinda ayni stratigrafik dizi
gozlemlenmistir (Badre et al. 1990; Badre et al. 1994; Badre, Gubel, 1999-2000;
Capet, 2003). Akademisyenler sitenin ¢anak ¢omlek kiiltiiriiniin M.O. 12. yiizyildaki
biiylik tarihsel degisikliklerden etkilendiginin altin1 ¢izmektedir (Badre ve Capet,
2014: 162, Fig. 7, i- j) (Sekil 32). Kazel, Hitit Imparatorlugu tarafindan y&netilen
bolge kapsaminda yer aldigindan, yerlesim o donemde minyatiir kaplarla tanigmis
olabilir. Bu alan, minyatiir kaplarin en azindan Orta Tung¢ Ila’dan beri kiilt
kontekstinde var oldugu Kenan Ulkesi kiiltiirleri ile olan antik sinirin da hemen
kuzeyinde yer almaktadir. Mevcut durumda Kazel minyatiir “vazolarinin”

kokenlerini belirlemek miimkiin degildir.

Literatiir taramasinda, Ge¢ Tung II Suriye’de fazla sayida kasecik ve diger
minyatiirler tanimlanamamis olmasa da, bunun nedeni akademik yayinlarin bu kaplar
hakkindaki bilgilere yer vermemis olmasi olabilir. Kazilar esnasinda dikkatten
kagcmis olmalar1 ya da insanlarca 6nemlerinin farkina varilmamis olmasi da olasidir.

Bunun yaninda minyatiir kaplar bazen figiirinlerle birlikte kiiciik buluntular
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kategorisine smiflandirilip seramik yaymlarma dahil edilmemektedir. Bu
nedenlerden 6tiirli Ge¢ Tung Caginda Suriye’de Kaseciklerin var olup olmadiklarini
net sekilde soylemek miimkiin degildir. Alalakh’in saray-tapinak alan1 Kasecikler ve
minyatiir kaplar {izerine bir 6rnek teskil edecek olursa, o halde Halep ve Karkamis,
orada bulunan valiler ile iliskili Hitit varlig1 sebebiyle bu tip kaplarin bulunacag:

diger yerlesimlerden olma potansiyeline sahiptir.

4. 4 Kaseciklerin Olas1 Kullanim Sekilleri

Antik kaplarmn islevleri konusunda genelde varsayimlara basvurulmaktadir.
Bununla birlikte bazi kap tipleri, kullanim amaglar1 baglaminda digerlerine oranla
daha sinirlt niteliktedir. Daha 6nce agiklandig: {izere kaseciklerin agzi i¢inden sivi
icmeye uygun degildir. Bu yiizden de adak kasesi olarak kullanilmis olma ihtimalleri
daha yiiksektir. Ancak bu kaplar ¢ok kii¢iik olduklar i¢in, i¢inde adak olarak sunulan
her ne ise bol miktarda yer almadigi kesindir. Kaplarda herhangi bir yanik izine
rastlanmadig1 igin tiitsii i¢in kullanilmis olmalar ihtimal disidir. Aggcana Hoytik teki
kaseler, sivri uglu testiciklerle yan yana bulundugundan, testicikler her ne igeriyorsa
o swvinin bu kiiclik kaplara doldurulmasinin ritiielle ilgili bir eylem oldugunu
onermek miimkiin hale gelmektedir. Mevcut durumda ne yazik ki tezin konusu olan
kaseciklerin, sivri uglu testiciklerin ya da herhangi bir bagka minyatiir kabin ne

muhafaza ettigi konusunu cevaplamamiza yarayacak bilimsel veri bulunmamaktadir.

Albion Experimental Archaeology Studio (Albion Deneysel Arkeoloji
Stiidyosu) ile birlikte model nitelikte bir adet disa ¢ekik kasecik imal edilmistir
(Sekil 34). Kabin iiretiminde kullanilan malzemeler beyaz stoneware kil ve camsi
sirdir. Dayanikli olmasi agisindan da cone 6 derecesinde pisirilmistir (1222 C)
(Horowitz, kisisel irtibat). Bu deneysel model, 9 cm ¢ap1 ve 3.75 cm yiiksekligi ile
otantik bir disa ¢ekik kasecik ile birebir ayni profile sahiptir. Su ile dolduruldugunda,
agzina kadar dolacak sekilde 65 ml. hacme sahip oldugu anlasilmistir. Bunun gorece
kiigiik bir miktar oldugu belirtilmektedir. Kabin dibi sabit durabilecek niteliktedir,
ayni zamanda avug i¢ine de uygun yapidadir (Sekil 34). Hem kuru hem de sivi

maddeleri muhafaza etmek ve dokmek i¢in kullanilmis olabilir.
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Hitit ritiiellerine dair metinler dualarda sdylenmesi ve tanrilara adanmasi
gerekenler lizerine olduk¢a detayli bilgi saglamaktadir. Ancak bu tip aktivitelerde ne
tip kaplarin kullanilabilecegiyle ilgili detaylara nadiren yer verilmektedir. Ayinlerle
ilgili metinlerde gecen Hitit dilindeki zeri- kelimesinin “kase” olarak terclime
edilebilecegi Onerilmis ve bununla kastedilenin kasecikler olabilecegi o©ne
stiriilmiigtiir (Mielke, 2006: 124; Alp, 1983), ancak burada “kase” olarak belirtilenin
yalnizca i¢inden bir sey igme amagl olup olmadigi belirsizdir. Dua ile ilgili tipik bir
Hitit tabletine ornek verilecek olursa, TasmiSarri (OR 97/1) i¢in adak sunmak
maksatl ritiielde, ritlieli yapan kisinin Hurrice bir biiyli sOylemesi ve ardindan da
tanrilara adaklarini sirayla sunmasi sdylenmektedir (Wilhelm ve Siiel, 2013: 152-3).
TasmiSarri’nin, Kral III. Tuthaliya’nin ismi oldugu diisiiniilmektedir (Wilhelm ve
Stiel, 2013: 149). Bu ayin, tanrilara ’kangadi-bitkisi’ ile hazirlanmis ekmegin

sunulmasini igermektedir:

“simdi, kangati-bitkisi ile yapilmis we- (ekmek) tiim tanrilar
memnun etsin.” (I. 10-11)

“We- (ekmek) onlar1 memnun etsin, kangadi-bitkisi onlar1 tatmin
etsin.” (I1 13-14)

Ekmegin tanrilara ne sekilde sunulacagina dair bir bilgi bulunmamaktadir.
Yakmak, bir tabakta sunmak ya da atesin icine yerlestirmek gibi pek ¢ok olasilik
mevcuttur. Bu duada ad1 gegen diger adaklar ise, 6zel bir ahsap cinsinin pargaciklari,
bal, susam yagi, kokulu yaglar, tereyagi ve hos kokular seklindedir (Wilhelm ve
Stiel, 2013: 153). Bu degerli malzemelerden herhangi biri kiiclik miktarlarda bir
kasecik i¢inde tanrilara sunulabilecek niteliktedir. Ahsap parcalar1 diginda hepsi sivri
uclu testiciklerin icine de doldurulabilecegi diisiiniilebilir. Ilerleyen zamanlarda
kazilarda ele gecen bu tiir kaplara kalinti analizi yapilmasi yoluyla bu sorunun

cevabini bulmak miimkin olabilir.
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SONUC

Kasecikler, Hitit / Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgii (NCA) kokenli kiiltiiriin bir
pargasi olarak, Hatay ve Suriye bolgelerine M.O 14. yiizyil’da hem ticaret hem de
Hitit emperyalizmi yoluyla intikal etmistir. Anayurdunda ritiiellerle iliskilendirilen
bir buluntu toplulugunun pargasi olarak kabul goren bu kasecikler, bu ritiiellerin yeni
intikal ettigi bolgelerde farkli etnik kokenlere sahip Anadolular tarafindan ve
nihayetinde de yerli halk tarafindan uygulandigimin bir isareti olabilir. Kasecikler,
sivri uclu testicikler ve kiiclik model tabaklarin Alalakh’taki ortaya ¢ikisi, digsaridan
gelip yerel tanrilara uyarlanmis yeni bir ayin tipine de isaret ediyor olabilir.
Alalakh’daki 2. Tabaka ve 1. Tabaka kontekstlerinden bulunmus olan kasecikler,
Alalakh’in Hitit Imparatorlugu’na dahil olmasiyla Anadolu kokenli bireylerin de
yerlesimdeki varligin1 gostermektedir. Kasecikler ve diger adak kaplarinin yerel
olarak {iretilmis olduklar1 anlagilmaktadir. Bu kaplar yerel ¢omlekgiler tarafindan
Anadolu kokenli miisterilerin taleplerini karsilamak amaciyla {iiretilmis olabilirler.
Yerlesimdeki bu ritiiel buluntu toplulugu, diger az sayidaki Kuzey Orta Anadolu’ya
0zgli formla beraber yerel kisilerce ve yerel malzemeler kullanilarak iiretildigi igin,
lokal asemblajin bir pargasini teskil eder hale gelmistir. Bu durumun, o dénemin
siyasi ve ekonomik gergekliginden kaynaklanan kiiltiirel anlamda bir melezlesmenin

varligini gosterdigi de diisiiniilebilir.

Ileride yapilabilecek arastirmalar perspektifinden bakildiginda Alalakh ve
diger merkezlere ait késecik ve diger minyatiirler lizerine kalint1 analizi yapilmasi
son derece faydali olacaktir. Yag ya da bal gibi igeriklerin kaplarda belirgin izler
birakmasindan hareketle kaplarin nasil kullanildigina dair veri elde etmek miimkiin
olabilir. Bu alanda yapilacak bir diger proje ise ¢ogu uzun yillar 6nce yapilmis
kazilardan elde edilen, ancak diizenli olarak yayinlanmayan ya da yapilan bilimsel
yaymlar arasinda tutarlilik olmayan Anadolu’ya ait kasecik korpusunun yeniden
incelenmesi olabilir. Daha eski baz1 kazilara dair dokiimantasyonun kullanarak
kontekstlerin yeniden gozden gegirilmesi de yararli olacaktir. Su anda biiylik kismi

Birlesik Krallik’ta bulunan, Alalakh’a ait Woolley kiilliyatt ve 2003-2004
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kazilarindan elde edilen kaplar da bu ¢er¢cevede yeniden incelemeye tabi tutulabilir.
Bu sekilde, Alalakh ve tiim bolgeye ait kasecikler ve diger minyatiirler iizerine ¢ok

daha biitiinsel bir tablo ortaya konulmas1 miimkiin olacaktir.
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kazi yiiriitiilen Alan’lar (M. Horowitz).
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Harita 2: Orta Anadolu ve metinde bahsi gecen yerlesimler (Bryce, 2005: Map 3)
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Harita 3: Bogazkdy - HattuSa Kazilar1 (Schachner, 2019: Arka i¢ kapak)
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Harita 4: Ge¢ Tung¢ Cagi’ndaki Hitit yerlesimleri ve politik kontrol durumu (Glatz,
2009: Fig 1)
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Harita S: Orta Tun¢ Cagi’nda Anadolu (Bryce, 2005: Map 1)
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TABLOLAR

Yener Woolley Alan 4 Alan 1 Giiney | Alan 1

Evreleri Evreleri Yerel Evre Yerel Evre

0. Tabaka ‘Olas1 Tabaka 0 | - - 0. Evre
A

1. Tabaka ‘Ozel Evler’ 1. Evre la-b Evresi -
1 A-B

2. Tabaka 'Fortress II' 2a-b Evresi 2a-b Evresi 1. Evre
‘II. Kale’

3. Tabaka ‘Kale III’ wve | 3a-b Evresi 3. Evre 2a-b-c
‘Kalenin 4a-b Evresi Evresi
Yeniden
Kullanilmas1’

4. Tabaka ‘Saray/Kale IV’ [2d Evresi]

Tablo 1: Yener Tabakalar1 ve Woolley Tabakalarinin (Ayakta kalmis mimari
2006-2010 kazilarini iceren) senkronizasyon tablosu. Ge¢ Tung II Tabakalar1 gri ile

gosterilmistir.

Dénem 3

Dénem 1

Dénem 3

Areal
Sq.£3.54 ph 4 VERA-5335 N |
Sq.43.54 pha VERA-5339 N
594354phl | VERA 4933 .

Area 4
Sq.64./2 ph3 VERA- 4934 i
55482 ph.3 VIRA-4529 i 1
50.64.72ph3 | VERA-4936 @ =
$q.64.72 ph.3 VERA 4935 . B | [
Sq6472ph3 | VERA-937 0 Com 0

1600 1500 1400 1300 1200 1100
Cal BC

ve

Tablo 2: Aggana Hoyiik karbon 14 tarihleri: 3. Tabaka (Donem 3) ve 1. Tabaka
(Donem 1) numunelerinin karbon tarihleri ¢ogunlukla 14. yiizyila denk geldiklerini
gostermektedir (Yener et al. Basim asamasinda: Fig 13.1 ve 13.2). (Alalakh
kazilarinin izni ile)
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Atchana

Keramik
Numarast | pareass | GRID | SQ | LOCUS | LOT | Tabaka GRUP
(AT) Numarasi
T,
1 00091 201 64 72 2 9 1
yuvarlatilmis
T,
2 00417 - 64 72 2 12 1
yuvarlatilmis
3 | 00449 | 64 72 |4 19 |1 T, kismi disa
cekik
4 | 00607 ; 64 82 |8 2 |2 T, kismi disa
cekik
5 102990 |2 43 54 |7 34 |1 T, kismi disa
cekik
6 05922 1 64 72 38 138 3 Minyatiir tabak
7 06650 1 43 54 15 72 2 T, v seklinde
8 07064 2 64 72 43 174 3 T, v seklinde
9 107523 2 43 54 4 112 |1 T, disa ¢ekik
10 | 12005 - 42 29 12 99 2 Minyatiir tabak
11 15173 - 44 85 |19 83 |12 T, kismi disa
cekik
T,
12 | 18202 1 42 10 4 59 0
yuvarlatilmis
13 | 18271 2 64 84 16 73 3 Minyatiir tabak
14 | 18327 25 42 29 31 195 3? Minyatiir tabak
15| 19544 | - 42 10 |20 110 |0 T, kismi disa
cekik
16 | 19593 | 42 10 |20 122 |0 T, kismi disa
cekik
1719636 |2 2 |06 |2 7 | Yizey | T,
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topragl | yuvarlatilmis
T,
18 | 20038 2 42 10 24 134 |0
yuvarlatilmis
19 | 20048 1 42 10 24 138 |0 T, disa ¢ekik
20 | 20418 2 42 10 26 150 | 1? T, disa ¢ekik
21 | 20418 3 42 10 26 150 | 1? T, disa ¢ekik
T,
22 | 20860 1 42 06 7 48 27
yuvarlatilmis
2320892 |1 2 |o6 |6 56| 17 T, kismi disa
cekik
T,
24 | 20900 4 42 06 7 58 27
yuvarlatilmis
25| 20914 2 42 06 7 60 2? T, disa ¢ekik
26 | 20914 4 42 06 7 60 2? T, disa ¢ekik
T,
27 | 23488 - 64 73 78 264 | 37
yuvarlatilmis
T,
28 | 24011 1 32 53/54 | 96 391 | 3?
yuvarlatilmis
29 | 24151 1 42 10 69 284 | 27 T, disa ¢ekik
T,
30 | 24493 5 42 10 77 327 | 1?
yuvarlatilmis

Tablo 3: Calismaya dahil edilmis tiim kaplarin listesi. Tezin ikinci bolimiinde
tanimlandig1 tizere heniiz yayinlanmis kontextler netlik kazanana dek soru isareti ile
belirtilen Ac¢cana Tabakalar ile iligkilendirilmistir. Tabloda “Kasecike igaret etmek
icin (T) kullanilmistir.
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3. Tabaka | 2. Tabaka | 1. Tabaka | 0. Tabaka | Yiizey
topragi

Al32.52

Al132.353 R

Al32.54

Al 32.62

Al 32.63

Al 32.64

A1S 42.29 M M

A1S42.10 F FFR RRSSF

A1S 42.06 RRFF S R

AlS 43.54 v SF

A2 44.85 S

A2 44.86

A2 44.94

A2 44.95

A2 44.96

A4 64.72 MV RRS

A4 64.73 R

A4 64.82 S

A4 64.83 M

A4 64.84

A4 64.94

TOPLAM 6 8 10 5 1

Tablo 4: Aggana hoylikteki “Kasecik”lerin dagilimi: Tabaka ve kontekstlere gore
dagilim analiz edilmistir. Disa ¢ekik (F), kismi disa ¢ekik (S), yuvarlatilmis (R), v
seklinde (V) “Kasecik”ler tabloda ayristirilmistir. Minyatiir tabaklar (M) harfi ile
temsil edilmektedir.

Gri alanlar o agmada s6z konusu Tabakanin mevcut oldugunu gostermektedir. Beyaz
alanlar o agmada o Tabakanin ya kazilmadigina ya da bulunmadigina isaret
etmektedir.
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3. Tabaka

2. Tabaka

1. Tabaka

0. Tabaka

Yiizey
Topragi

Al
32.52

Al
32.53

Al
32.54

Al
32.62

Al
32.63

Al
32.64

AlS
42.29

Mm

PW

AlS
42.10

TTT

TTTTTPPP

mm

AlS
42.06

TTTTWW

m

TP

AlS
43.54

Tmm

TTjmmmm
mmmmmm
mmmmmm

mmmmimin

A2
44.85

A2
44.86

A2
44.94

PPPPPW

A2

PPPPP
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44.95

A2 PP
44.96

A4 MT TTTm
64.72

A4 T P
64.73

A4 T
64.82

A4 M
64.83

A4
64.84

A4 WwW WwW
64.94

Tablo 5: “Kasecik”ler (T) ve torna yapimi minyatiir tabaklara (M) ek olarak Ag¢cana
Hoytik’teki yerel sivri uglu testicikler (P), Kibris Traghh Beyaz testicikler (Cypriot
WSh juglets) (W), model testicikler (j), ve model tabaklarin (m) dagilimi.
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Sekil 1: Alalakh’dan alt1 "kasecik" 6rnegi
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X e
B AT T804, Gy,

W 4229
W 4354

(M. Akar, Alalah Kazi Arsivi)

Sekil 2: Metinde belirtilen Alan ve A¢ma numaralarini igeren Ag¢cana Hoyiik iin
yerlesim plani.
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.

(M. Akar, Alalah Kazi Arsivi)

Sekil 3: Alan 4, 3. Tabaka’ya ait sokaga bitisik, zanaat iiretimi de yapilan mesken.
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Oda |
L40
CX 179

(M. Akar, Alalah Kazi Arsivi)

Sekil 4: Alan 1 Gliney, 3. Tabaka’ya ait siitunlu bina (A¢ma 43.45).
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Bina 2003-1 Oda 6

Woolley'nin kazisi "

(Il-IIl. Tabaka Kale)

[71s mekan 1
L47

(M. Akar, Alalah Kazi Arsivi)

Sekil 5: IV. Tabaka’ya ait Kale’nin 3. Tabaka’da yeniden kurgulanmasi, iistte II.
Tabaka Kale’si.
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kerpig Lakip edibmedi

Woolleynin
kastalane

(M. Akar, Alalah Kazi Arsgivi)

Sekil 6: Kuzey Kale’deki kazilarda ortaya ¢ikarilan “kazamat” yapilart.
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(M. Akar, Alalah Kazi Argivi)

Sekil 7: Giiney Kale’deki kazilarda ortaya ¢ikarilan “kazamat” yapilari.
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(M. Akar, Alalah Kaz Arsivi)

Sekil 8: A¢ma 42.29°da 2. Evre (2. Tabaka).
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XSS

(M. Akar, Alalah Kazi Arsivi)

Sekil 9: A¢ma 43.54°da 2. Evre (2. Tabaka).
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(M. Akar, Alalah Kazi Arsgivi)

Sekil 10: 1. Evre, Alan 4’te Giiney Kale kalintilarinin tizerinde al¢1 zemin.
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(M. Akar, Alalah Kazi Argivi)

Sekil 11: 1. Evre, Alan 1 Giiney, A¢gma 42.29, tas temeller ve pitos dipleri.
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(M. Akar, Alalah Kaz1 Argivi)

Sekil 12: 1. Evre, Alan 1 Giiney, A¢gma 43.54, kotii korunmus ylizeyler iizerinde
ritiiel malzemeleri.
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Sekil 13: Alalakh’dan Hitit tarzi maddi kiiltiir ornekleri: Lapis Lazuli figurin
(Alalakh kazilarinin izni ile), ti¢ catalli ve arkasi topuzlu Hitit toren baltasi - AT 1889
(Alalakh kazilarinin izni ile), Tuthaliya Ortostati (Woolley, 1955: PL XLVIII).
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Sekil 14: Mezar kontekstlerinden Misir Eski Krallik donemine ait minyatiir

keramikler: Meidum, erken 4. Hanedan; Senwosret III piramidi, Dahshur’daki
Amenembhat III piramidi, Orta Krallik (Allen, 2006: Figs 2, 4).

101



Sekil 15: Minos kiiltiirline ait minyatiir kaplar, Hamalevri’"den MMIA (list),
(Simandiraki, 2011, Fig 4); Kenan Diyari’ndaki tapinaklardan minyatiir kaplar,
Nahariya (Naeh, 2012; fig. 7, 3.3).
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Sekil 16: Nahariya’dan minyatiir kaplar, Kenan Diyar1 (Naeh, 2012; fig. 3.5).
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Sekil 17: Kalopsidha-Koufos’dan minyatiir kaplar (Webb, 2012: Fig 6); Tell
Akko’dan Beyaz Trashi mal grubuna ait testicikler (fotograf M. Artzy, cizim S.
Zagorski, 2013).

104



80%

60%

40%

20%

0%
x T VR il T THEE S Y — — R L YR
i 8 3 3 3§ $%a9qg 8§55 8 E &
5'-‘__.820 @ 8 g 5
agcc__amﬁagg-_:,:a 8
] ° 3 &= 2 2 =
= £ g B £ £ 3 § 5 s 3 £
s 33cEss"* 2528 2
S (0] §§-§- m @
5 & 232
&} g 8 8
5 §
¥ %
B NCA/NCA-style types Local/other types

Sekil 18: Genis alanlardan ele gecmis Hittit canak ¢omlek tiirleri (Glatz, 2009: Fig
2); Hitit yerlesimlerinden ele gecen buluntu topluluklarinin oransal olarak
karsilastirilmasi: “Kuzey-Orta Anadolu’ya 6zgli” / “North-Central Anatolian” (NCA)
kap tiirleri vs. yerel ¢anak ¢omlek formlar1 (Glatz, 2009: Fig 3).
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Sekil 19: Hattusa, Sarikale’den M.O. 15. yiizyila ait el yapimu kiigiik kaplar (Schoop,
2009: 167, Fig 15); Hattusa’dan c¢ark yapimi "kasecik"ler (Schoop, 2009: 166, Fig
13, yukaridaki), HattuSa’dan "kasecik"ler (Fischer, 1963: Taf 119).
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Sekil 20: Hattusa’dan minyatiir kaplar (Fischer, 1963: Taf 119, 120).
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Sekil 21: Alacahdyik’den minyatiir kaplar (Kosay, 1951: Lv XLIV);
Alacahdylik’den minyatiir kaplar (Kosay ve Akok, 1973: 9, P1 71).
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Sekil 22: Kusakli-Sari$$a’dan minyatiir kaplar (Miiller-Karpe, 1996: 75, Abb. 7).
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Sekil 23: Korucutepe’den minyatiir kaplar (Umurtak, 1996: Levha 9, 24).
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Sekil 24: Korucutepe’den minyatiir kaplar (Van Loon, 1980: Levha 21).

111



1305

Sekil 25: Tarsus Gozlikkule’den minyatiir kaplar (Goldman 1956: Fig 327); Tarsus
Gozliikkule’den minyatiir kaplar (Korbel 1987: Levha 39).
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Sekil 26: Alalakh’dan disa ¢ekik "kasecik"ler (Alalakh kazilarinin izni ile).
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Sekil 27: Alalakh’dan kismi disa ¢ekik "kasecik"ler (Alalakh kazilarinin izni ile).
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Sekil 28: Alalakh’dan yuvarlatilmis "kasecik"ler (Alalakh kazilarinin izni ile).
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Sekil 29: Alalakh’dan V-seklinde "kasecik"ler ve minyatiir torna yapimi tabaklar
(Alalakh kazilarinin izni ile).
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Sekil 30: "Kasecik" buluntu yerlerinin belirtilmis oldugu Ag¢cana Hoyiik plani
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Sekil 31: Alalakh’dan minyatiir torna yapimi ii¢ ayakl tabaklar (Alalakh kazilarinin
izni ile): AT 1528.5, (64.72 L17 Loc 60, 2. Tabaka); AT 2035.1 (32.52 L2 Lot 15,
Demir Cagi bozulmus kontekst); hayvan kafasi bezeli ayaklara sahip - AT 8133

(45.44, 5. Tabaka).
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Sekil 32: Alalakh’in sivri dipli testicikleri ve model tabaklar1 (Akar, 2017, Figs 1.5,
1.7).
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Sekil 33: Tell Barri’den "kasecik"ler (D’Agostino, 2014: 254: Pl 8); Tell Kazel’den
"kasecik"ler (Badre et al. 1994: Fig 33:d, Fig 44: 3).
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Sekil 34: Deneysel "kasecik" modeli (Albion Experimental Archaeology Studio izni
ile).
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EKLER

EK A: KATALOG

“Kasecik” / “Truncated cup” Orneklerinin detaylica incelendigi katalog ilerleyen
sayfalarda yer almaktadir. Yerel gelenekler ile iliskili oldugu diisiiniilen dort torna
iiretimi minyatiir tabak da kataloga dahil edilmistir. El yapimi olan Model minyatiir

tabaklar kapsam digidir.
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1. AT 0091.201

Kontekst: Alan 4, Agma 64.72, Locus/Lot: 2/9
Evre: 1, A¢cana Tabakasi (Period): 1

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu
Bicim: TO0S5: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, yuvarlatilmis tip
Parca Sayisi: 1

Parca: Disa ¢ekik agiz, Diiz dip, Govde
Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 9 cm, yiikseklik 4 cm

Yiizey Rengi: Krem, Seftali

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Az

Katki maddesi boyutlari: Kiiciik

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin
Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller
Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir: Cok kiiciik torna iiretimi s1§ kap. Kabin 1/3’i tam durumdadir. Yogun kireg
baglamistir. Dibin orta kismi eksik oldugu i¢in yuvarlatilmis mi1 diiz mi oldugu
anlagilamamistir. Kabin cidar1 govdede 0.8 cm ile tutarlilik gostermektedir. Karsilagtirma:
Fischer, 1963 (Bogazkody) Tafel 119: 1032; Miiller-Karpe, 1996 (Kusakli), Abb 7: 18, 21,
24; Umurtak, 1996 (Korucutepe) Lev. 24: 3-4.
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2. AT 0417

Kontekst: Alan 4, A¢ma 64.72, Locus/Lot: 2/12

Evre: 1, A¢cana Tabakasi (Period): 1

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, yuvarlatilmis tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Kalinlastirilmis agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 9 cm, yiikseklik 3 cm (degisken)

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

S1g, kotii sekilde bicimlendirilmis, asimetrik kap. Tiim olarak ele gegmistir. Dibi hafifce
disbiikey ve dardir, sadece 1.5 cm kadardir. Cidar1 govdede genellikle 0.9 cm’dir. Ancak
ortada 0.6 cm kalinlifinda daha ince bir alan bulunmaktadir. Dipte ip izi bulunmamaktadir
ama dizgilinlestirilmis olabilir. Hafif ice egikliginden dolayr yuvarlatilmis tip ile

gruplanmigtir. Ag¢gana koleksiyonunda tekil bir Ornektir. Karsilastirma: Kosay, 1951
(Alacahdyiik) Lev. XLIV: 5.
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3. AT 0449.1

Kontekst: Alan 4, A¢ma 64.72, Locus/Lot: 4/19

Evre: 2a, A¢cana Tabakasi (Period): 2

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, kismi disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Diiz agiz, Govde-Keskin profilli, Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 8 cm, yiikseklik 3 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Somon

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Az

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-kii¢iik-orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Parcalar halinde, 4’1 tam kap. Govde ige dogru keskin bir kivrim almaktadir, sonra agiz disa
dogru incelmektedir. Dibi yamuk ve diizensizdir. Genelden daha kaba bir hamuru olsa da
yine de Diiz Basit Seramik Grubu’nun kapsami i¢inde kalmaktadir. Dibinde belirgin ip izleri
bulunmaktadir, i¢ kismi da giizelce diizgiinlestirilmistir. Karsilagtirma: Umurtak, 1996

(Korucutepe) Lev 24: 7; Miiller-Karpe, 1996 (Kusakli) Abb 7: 25, 27, 29; Fischer, 1963
(Bogazkoy) Taf 119: 1032, 1035, 1037, 1039.
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4. AT 0607

Kontekst: Alan 4, A¢ma 64.82, Locus/Lot: 8/22

Evre: 2a, A¢cana Tabakasi (Period): 2

Koken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, kismi disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Disa ¢ekik agiz, Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 6.5 cm, yiikseklik 3.2 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi-seftali

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Kiicilik-orta

Katki maddesinin kullanim sikhigi: Cok

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kiictik ve kismi disa ¢ekik kap. Tiim olarak ele gegmistir. Yiizeyi asinmistir. Dibi ve alt
govdesi oldukea kalindir, 1.1 cm. Dibi iple kesilmistir. Koleksiyondaki en kiigiik kaolardan
biridir. Torna izleri igte ve dista goriilebilir durumdadir, ylizeyi zarar goérmiistiir.

Karsilastirma: Umurtak, 1996 (Korucutepe), Lev. 9: 5; Fischer, 1963 (Bogazkdy), Taf. 119:
1063.
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5. AT 2990.2

Kontekst: Alan 1, A¢ma 43.54, Locus/Lot: 7/34

Evre: 1a, A¢cana Tabakasi (Period): 1

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, kismi disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Disa cekik agiz, Govde-Keskin profilli, Diiz kaideli dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 8 cm, yiikseklik 3 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Seftali

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik

Katki maddesinin kullanim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Ince cidarli kap, ortalama 0.5 cm; agza dogru hafifce incelmektedir. Dértte bir kadar1 biitiin
halde ele gegmistir. Dibin ¢ogu eksik durumda ancak belirgin bir kaide kdsesi mevcuttur. Ip
izlerinin varligini anlayabilmeyi miimkiin kilacak kadar iyi korunmamuistir. Kireg tabakasi ile
kapli bulunmustur ancak original halinde gilizelce diizlestildigi anlasilmaktadir.

Karsilastirma: Fischer, 1963 (Bogazkdy), Taf 119: 1038; Umurtak 1996 (Korucutepe), Lev.
24: 7; Miiller-Karpe, 1996 (Kusakli) Abb 7: 47.
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6. AT 5922.1

Kontekst: Alan 4, Agma 64.72, Locus/Lot: 38/138

Evre: 3a, A¢cana Tabakasi (Period): 3

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: Minyatiir tabak

Parca Sayisi: 1

Parca: Diiz agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 7 cm, yiikseklik 2 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi-Pembe

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Orta

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Kiiclik-Orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kalm cidarli kap, dipte 1.1 cm, agza dogru daralmaktadir. Giizelce diizeltilmis bir yiizeyi
vardir. Beste bir kadar1 korunmus halde ele ge¢mistir. Cok diiz duvarlidir. Yiizeyinde az
sayida organik madde izi bulunmaktadir. Zemininde iple kesilme izleri mevcuttur.
Karsilastirma: Akok, 1972 (Alacahdyiik), Lev LXXIX: ALR 240; Fischer, 1963 (Bogazkdy)

Taf 119: 1040 daha biiyiik ancak benzer v-bigimli kap 6rnegi; Korbel, 1987 (Gozliikule) Taf
39:310.
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7. AT 6650.1

Kontekst: Alan 1, Agma 43.54, Locus/Lot: 15/72

Evre: 2a, A¢cana Tabakasi (Period): 2

Koken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, v-seklinde tip

Parca Sayisi: 1

Parca: ice doniik agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 10 cm, yiikseklik 3 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi-Seftali

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-Kiigiik

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Koleksiyondaki en biiyiik kaptir, ¢apt 10 cm. Diiz duvarli, V-Bicimli, diiz genis tabanli ve
0.6 cm’ye daralan govdelidir. Dortte bir kadart korunmus halde bulunmustur. Yiizeyi iyi
sekilde diizeltilmistir, islem esnasinda muhtemelen su kullanilmistir. Dipte ip izleri
bulunmamaktadir ancak dibin ¢ok kiigiik bir kismi1 korunmustur. Karsilastirma: Miiller-

Karpe, 1996 (Kusakli) Abb. 7: 22; Kosay ve Akok, 1973 (Alacahoyiik) ALT 36, ALR 240;
Fischer, 1963 (Bogazkoy) Taf 119: 1033, 1034.

158



LEVHA 7 - AT 6650.1

2cm

AT 6650.1

159



8. AT 7064.2

Kontekst: Alan 4, Agma 64.72, Locus/Lot: 43/174

Evre: 3b, Accana Tabakasi (Period): 3

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, v-seklinde tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Diiz agiz, Govde , Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 8 cm, yiikseklik 2.3 cm

Yiizey Rengi: Krem-Somon

Cekirdek Rengi: Seftali-Somon

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Cok

Katki maddesi boyutlari: Kiiclik-Orta

Katki maddesinin kullanim sikhigi: Cok

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kabin V-seklinde diiz bir govdesi ve diiz dibi bulunmaktadir. 1/5 kadar1 korunmus haldedir.
Yogun kire¢ tabakasi ile kaplidir. Firindaki hava akimi nedeniyle rengi soluktan sicak
renklere degiskenlik gostermektedir. Yiizeyi kabadir, diizeltilmemistir. Dip aginmis halde ele
gecmistir ve kabadir. Iple kesilmis olabilir? Karsilastirma: Akok, 1972 (Alacahdyiik), Lev

LXXIX: 36, 240; Miller-Karpe, 1996 (Kusakli) Abb. 7: 22; Kosay ve Akok, 1973
(Alacahdyiik) ALT 36, ALR 240; Fischer, 1963 (Bogazkdy) Taf 119: 1033, 1034.
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9. AT 7523.2

Kontekst: Alan 1, Agma 43.54, Locus/Lot: 4/112

Evre: 0 (Yiizey topragi), A¢cana Tabakasi (Period): Bilinmiyor

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 6

Parca: Disa ¢ekik agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 8 cm, yiikseklik 3.6 cm

Yiizey Rengi: Somon

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Orta

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Kiiciik

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kuvvetli sekilde disa egik kap, kalin ve diizensiz dip yapisi, birden ¢ok sayida ip izi
bulunmaktadir. Birbirine uyan 6 parcasi mevcuttur, iicte iki kadar1 tam durumdadir. Orta
sertliktedir, ylizeyde ve kiriklarda erozyon ve beyazlagma vardir. Karsilastirma: Fischer,

1963 (Bogazkdy), Taf 119: 1063, 1038; Kosay ve Akok, 1973 (Alacahoyiik), AL R16;
Korbel, 1987 (Gozliikule), Taf 39: 311.
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10. AT 12005

Kontekst: Alan 1, Agma 42.29, Locus/Lot: 12/99

Evre: 2, Accana Tabakasi (Period): 2

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: Minyatiir tabak

Parca Sayisi: 1

Parca: Diiz agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 7 cm, yiikseklik 2.5 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Az

Katki maddesi boyutlari: Kiiciik

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kap biitiin halinde ele gegmistir. Dibi iple kesilmistir, 6zenli torna yapimidir. Sekil olarak
Orta Anadolu’nun kuzeyine ait repertuvar ile uyumlu degildir. Yiizey diizeltilmis olsa da
koyu renk katki maddeleri goze carpmaktadir. Ust tarafta cark izleri fark edilmektedir. Daha

cok yerel, minyatiir torna yapimi, {i¢ ayakli kaplarla benzerlik gostermektedir (Horowitz

basim agamasinda a: 203).
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11. AT 15173

Kontekst: Alan 2, Agma 44.85, Locus/Lot: 19/83

Evre: 1b, A¢ccana Tabakasi (Period): 1?

Koken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, kismi disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Disa ¢ekik agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 7.5 cm, yiikseklik 3.4 cm

Yiizey Rengi: Yesil-Krem

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Orta

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-Kii¢iik-Orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Cok kalin, diizensiz dipli bir kap, 1.2 cm dip cidarlidir. Keskin profilli govde 0.5 cm’e
sikistirllmis olup, disa egik bir agza kalinlagmaktadir. Sertligine ragmen bir sekilde
asinmistir. Dibi iple kesilmistir. Koleksiyondaki en kii¢lik kaplardan biridir. Karsilagtirma:

Fischer, 1963 (Bogazkdy), Taf 119: 1063, 1038; Kosay ve Akok, 1973 (Alacahdyiik), AL
R16; Korbel, 1987 (Gozliikule) Taf 39: 311.
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12. AT 18202.1

Kontekst: Alan 1, A¢ma 42.10, Locus/Lot: 4/59

Evre: 1, A¢cana Tabakasi (Period): 0 (1. Demirl)

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO0S5: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, yuvarlatilmis tip
Parca Sayisi: 1

Parca: Inceltilmis agiz, Gévde, Kenarli diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 8.2 cm, yiikseklik 2.8 cm

Yiizey Rengi: Somon-Seftali

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Orta

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-Kiigiik-Orta-Biiyiik

Katki maddesinin kullanim sikhigi: Cok

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Genis ve s1g bir kaptir. Dip noksandir ama diiz izlenimi vermektedir ve iist iliste binen ip
izleri vardir. Kap diizgiin bir sekilde diizlestirilmistir ancak biiyiik katki maddeleri yiizeyde

goze carpmaktadir. Orta sertlikte ve asinmistir. Kire¢ baglamistir. Karsilastirma: Fischer,

1963 (Bogazkoy), Taf 119: 1035, 1037; Miiller-Karpe, 1996 (Kusakli) Abb 7: 40-4.
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13. AT 18271.2

Kontekst: Alan 4, Agma 64.84, Locus/Lot: 16/73
Evre: 3, A¢cana Tabakasi (Period): 3

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu
Bicim: Minyatiir tabak

Parca Sayisi: 1

Parca: Rim-Flattened, Gévde, Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 8.4 cm, yiikseklik 1.7 cm

Yiizey Rengi: Krem

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Orta

Katki maddesi boyutlar:: Kiiciik-Orta-Biiytik
Katki maddesinin kullanim sikhigi: Cok

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller
Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

V-bigimli profili olan diizgiin iiretilmis minyatiir tabak. Dibi diizgiindiir ve ip izleri yalnizca
hafifce farkedilmektedir. Yiizeyde farkli renk ve biiytikliikte katk1 maddeleri goriilmektedir.

Agcana’nin diger minyatiir tabaklar1 ile benzerlik gostermektedir. (Horowitz basim

asamasinda a: 203)
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14. AT 18327.25

Kontekst: Alan 1, A¢ma 42.29, Locus/Lot: 31/195

Evre: 4a, A¢cana Tabakasi (Period): 3?

Koken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: Minyatiir tabak

Parca Sayisi: 1

Parca: ice doniik agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 7 cm, yiikseklik 2 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi-Somon

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlar:: Kiiciik-Orta-Biiytik

Katki maddesinin kullanim sikhigi: Cok

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

1.2 cm, ¢ok kalin cidarli minyatiir tabak. Tornada diizgiin bir sekilde iiretilmistir. Dibinde
belirgin iple kesme izleri bulunmaktadir. Yiizeyi giizelce diizeltilmistir, ¢ok az katki maddesi
farkedilmektedir. I¢ kismi giizelce diizeltilmistir ve cark izi gorilmemektedir. Kireg

baglamistir. A¢cana’nin diger minyatiir tabaklar: ile benzerlik gostermektedir (Horowitz

basim agamasinda a: 203).
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15. AT 19544

Kontekst: Alan 1, Agma 42.10, Locus/Lot: 20/122

Evre: 3b, Accana Tabakasi (Period): 0 (1. Demir)

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, kismi disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Disa ¢ekik agiz, Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 7.2 cm, yiikseklik 3.5 cm

Yiizey Rengi: Seftali

Cekirdek Rengi: Seftali

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Kiicilik-orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Biitiin olarak ele ge¢mis kap. Kalin cidarli bir dibi bulunmaktadir, 1.2 cm. G&vdesi daha
incedir, 0.4 cm. Torna ile yapilmistir, glizelce diizeltilmistir, iple kesilmis zemin merkezinde
bir topak birakmistir. Koleksiyondaki en kii¢iik kaplardan biridir. Karsilastirma: Fischer,

1963 (Bogazkdy), Taf 119: 1063, 1038; Kosay ve Akok, 1973 (Alacahoyiik), AL R16;
Korbel, 1987 (Gozliikule) Taf 39: 311.
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16. AT 19593.1

Kontekst: Alan 1, Agma 42.10, Locus/Lot: 20/122

Evre: 3b, Accana Tabakasi (Period): 0 (1. Demir)

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, kismi disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Kivrik agiz, Keskin profilli gévde, Diiz dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 8 cm, yiikseklik 3 cm

Yiizey Rengi: Somon

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Kiiciik

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kabin genis ve kalin bir dibi bulunmaktadir, 1.1 cm. Profilli ve disa ¢ekik bir gévdeye
sahiptir. Kabin yaklasik altida birine denk gelecek kiiglik bir parcast bulunmustur.
Koleksiyondaki diger pargalardan rengi daha koyudur. Dibi diizdiir, ip izi goriillmemektedir.
Sert olmasina ragmen asinmis sekilde ele gegmistir. Yiizeyi zarar gérmiistiir ve bol miktarda

katki maddesi goriinmektedir. Eskiden iyi bir sekilde diizeltilmis olabilir. Karsilastirma:
Kosay, 1951 (Alacahdyiik), Lev. XLIV: 28; Korbel, 1987 (Gozliikkule) Taf 39: 311, 316.
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17. AT 19636.2

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.06, Locus/Lot: 2/17

Evre: Yiizey topragi, A¢ccana Tabakasi (Period): Bilinmiyor

Koken: Yerel
Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO0S5: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, yuvarlatilmis tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Diiz agiz, Keskin profilli gévde, Diiz dip
Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 8.2 cm, yiikseklik 3.4 cm

Yiizey Rengi: Krem

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Yumusak

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-Kii¢iik-Orta
Katki maddesinin kullanim sikhigi: Cok
Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller
Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kabin biiyiik kismi kayiptir, kalin bir tabani vardir, 1.2 cm. Govdesi biiyiik 6l¢iide incedir,

0.4-0.6 cm; agizda sivri bir noktaya incelmektedir. lyice diizlestirilmis yiizey cok renkli katk1

maddelerini gdstermektedir. Dibin ¢ok kiiclik bir kismi korundugu i¢in ip izine dair bir

yorum yapmak miimkiin degildir. Kirecle kaplanmis bir kap parcasidir. Karsilastirma:

Miiller-Karpe, 1996 (Kusakli) Abb 7: 54; Korbel, 1987 (Gozliikule) Taf 39: 318; Fischer,

1963 (Bogazkoy) Taf 119: 1032.
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18. AT 20038.2

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.10, Locus/Lot: 24/134

Evre: 3b, Accana Tabakasi (Period): 0 (1. Demir)

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO0S5: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, yuvarlatilmis tip
Parca Sayisi: 1

Parca: Diiz agiz, yuvarlatilmis dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 9 cm, yiikseklik 4 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Orta

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Cok ince cidara sahiptir, 0.3 cm. Yuvarlatilmis dip ve diiz bir agza sahiptir. Iyice
diizlestirilmis ve ustalikla tiretilmistir. Koleksiyondaki az sayida yuvarlatilmis dipli kaptan

bir tanesidir. Karsilagtirma: Kosay, 1951 (Alacahoytik), Lev XLIV: 5 - yuvarlatilmis dip

icin, ama diger anlamda paralellik gostermemektedir.
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19. AT 20048.1

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.10, Locus/Lot: 24/138

Evre: 3b, Accana Tabakasi (Period): 0 (1. Demir)

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 2

Parca: Kivrik agiz, Keskin profilli gévde, Diiz kaideli dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 8.8 cm, yiikseklik 3.6 cm

Yiizey Rengi: Somon-Seftali

Cekirdek Rengi: Kahverengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Kiiclik-Orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

E Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kabin dibinin merkezinde, bilingli yapilmis gibi goériinen bir delik bulunmaktadir. Gorece
ince cidarlidir, 0.4-0.5 cm. Diiz kaideli bir dibe sahiptir. Gilizelce diizlestirimistir, dip
kisminda ip izleri goriilebilmektedir. Karsilagtirma: Fischer, 1963 (Bogazkdy), Taf 119:

1063, 1038; Kosay ve Akok, 1973 (Alacahoyiik), AL R16; Korbel, 1987 (Gozliikule) Taf 39:
311.
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20. AT 20418.2

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.10, Locus/Lot: 26/150

Evre: 4, A¢cana Tabakasi (Period): 1

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Disa cekik agiz, Keskin profilli gévde, Diiz dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 7.4 cm, yiikseklik 3.7 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Turuncu

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Kiiclik-Orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kabin tabaninin iizeri ve yaninda diizensiz kil pargalar1 bulunmaktadir. Kiigiik, iyice
diizlestirilmis ve ustaca iiretilmis bir kaptir. Dibinde belirgin ip izleri bulunmaktadir. Keskin
kiriklariyla iyi korunmus halde ele gec¢mistir, kabin yaklasik iicte biri bulunabilmistir.

Karsilastirma: Fischer, 1963 (Bogazkdy), Taf 119: 1063, 1038; Kosay ve Akok, 1973
(Alacahdyiik), AL R16; Korbel, 1987 (Gozliikule) Taf 39: 311.
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21. AT 20418.3

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.10, Locus/Lot: 26/150

Evre: 4, A¢cana Tabakasi (Period): 1

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Disa cekik agiz, Keskin profilli gévde, Diiz dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 8.2 cm, yiikseklik 4 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Orta

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Kiiclik-Orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Giizelce bigim verilmis disa ¢ekik bir sekli bulunmaktadir. 0.4-0.8 cm. ile ince cidarlidir.
Kabin neredeyse yarisi ele gegmistir. lyice yapilmstir, i¢ yiizeyi diizeltilmistir. Dibinde
belirgin ip izleri bulunmaktadir. Dibin kenar ¢evresinde kesme isleminden kaynaklanan az
miktarda yumru ve diizensizlik gozlemlenmektedir. Keskin nitelikte kiriklarla iyi

kondisyonda ele ge¢mistir. Karsilastirma: Fischer, 1963 (Bogazkdy), Taf 119: 1063, 1038;
Kosay ve Akok, 1973 (Alacahdyiik), AL R16; Korbel, 1987 (Gozliikule) Taf 39: 311.
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22. AT 20860.1

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.06

Locus/Lot: 7/48

Evre: 2

Accana Tabakasi (Period): 27

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO0S5: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, yuvarlatilmis tip

Parca Sayisi: 2

Parca: Disa cekik agiz, Keskin profilli govde, Diiz dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 8 cm, yiikseklik 3.7 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Kum rengi-Gri

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-Kiigiik

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Ince cidarli bir kaptir. Biraz daha kalin bir dibi bulunmaktadir, 0.8 cm. Orta duvari
cimdiklenerek inceltilmistir. Dipteki ip izleri zorlukla goériilebilmektedir. Orijinal halinde i¢
ylizeyinin giizelce diizgiinlestirildigi anlagilmaktadir ancak an itibariyle asinmig ve kirecle
kaplanmigtir. Cevresi hafifce yamuktur. Dortte iigii saglam olara ele gegmistir. Karsilastirma:

Fischer, 1963 (Bogazkdy), Taf 119: 1036; Miiller-Karpe 1996 (Kusakli) Abb 7: 18; Korbel
1987 (Gozliikule) Taf 39: 318.
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23. AT 20892.1

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.06, Locus/Lot: 6/56
Evre: 1, A¢cana Tabakasi (Period): 1?

Koken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: Yerel Imitation T05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, kismi disa
cekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Disa ¢ekik agiz

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 8 cm, yiikseklik 3.5 cm

Yiizey Rengi: Somon

Cekirdek Rengi: Somon

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Cok

Katki maddesi boyutlari: Kiiclik-Orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Yumusake¢a yuvarlatilmisg bir dibe sahiptir, orta duvari ¢imdiklenerek inceltilmistir. Kireg
baglamis ve asinmustir, ip izleri gériilmemektedir. Dirtte bir kadar1 ele gegmis olan kabin iple
kesilme kaynakli disa bombeli bir dibi oldugu ve ardindan kabaca elle diizeltildigi

diistintilebilir. Karsilastirma: Miiller-Karpe, 1996 (Kusakli), Abb 7: 19; Korbel, 1987
(Gozliikule) Taf 39: 311.

190



LEVHA 23 — AT 20892.1

0 5cm

AT 20892.1

191



24. AT 20900.4

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.06, Locus/Lot: 7/58

Evre: 2, A¢cana Tabakasi (Period): 2?

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO0S5: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, yuvarlatilmis tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Disa ¢ekik agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 8 cm, yiikseklik 3.5 cm

Yiizey Rengi: Somon

Cekirdek Rengi: Kum rengi-Siyah

Sertlik: Orta

Gozeneklilik: Az

Katki maddesi boyutlari: Kiiclik-Orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kabin 1.8 cm’li olduk¢a kalin bir dip cidar1 bulunmaktadir, gévde cidar1 0.8 cm’e
incelmektedir. Dip kismu diiz degildir, iple kesme izleri bulunmaktadir. Orijinal hali,
muhtemelen su ile, diizeltilmis olabilir. Asinmis halde ve kire¢ tabakasiyla ele ge¢mistir.

Kabin neredeyse yarist tiimdiir. Karsilastirma: Fischer, 1963 (Bogazkdy), Taf 119: 1036;
Miiller-Karpe 1996 (Kusakli) Abb 9: 28.
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25. AT 20914.2

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.06, Locus/Lot: 7/60

Evre: 2, A¢cana Tabakasi (Period): 2?

Koken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, disa ¢ekik tip
Parca Sayisi: 1

Parca: Disa ¢ekik agiz, Govde

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 8.4 cm, yiikseklik 3.4 cm civarinda

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Orta

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-Kiigiik

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Kismen korunmus bir kaptir. ince cidarli, 0.4 cm, agza dogru incelen bir yapisi vardir. Kabin
dibi biitiiniiyle eksiktir. Iyice diizeltilmis ve keskin olup iyi korunmustur. Kabin altida biri

ele gecmistir. Karsilastirma: Fischer, 1963 (Bogazkoy), Taf 119: 1063, 1038; Kosay ve
Akok, 1973 (Alacahoyiik), AL R16; Korbel, 1987 (Gozliikule) Taf 39: 311.
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26. AT 20914.4

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.06, Locus/Lot: 7/60

Evre: 2, A¢cana Tabakasi (Period): 2?

Koken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Disa cekik agiz, Keskin profilli gévde, Diiz dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 7.2 cm, yiikseklik 3.3 cm

Yiizey Rengi: Somon-Seftali

Cekirdek Rengi: Somon-Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-Kiigiik

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Iyi yapilmis, 0.4 cm ile ince cidarli bir kaptir. Dip kismi daha kalindir, 0.8 cm. Ip izleri
goriilmektedir. Iyi bir sekilde iiretilmistir, ic kismi diizeltilmistir. Keskin kirikli ve iyi
kondisyonda ele gecmistir, ilizerinde az miktarda kire¢ tabakasi vardir. Karsilastirma:

Fischer, 1963 (Bogazkdy), Taf 119: 1063, 1038; Kosay ve Akok, 1973 (Alacahdyiik), AL
R16; Korbel, 1987 (Gozliikule) Taf 39: 311.
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27. AT 23488

Kontekst: Alan 4, Agma 64.73, Locus/Lot: 78/264

Evre: 4, A¢cana Tabakasi (Period): 3?

Koken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO0S5: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup” , yuvarlatilmis tip
Parca Sayisi: 1

Parca: Diiz agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 7 cm, yiikseklik 3.2 cm

Yiizey Rengi: Krem

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-Kii¢iik-Orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Bu kap kalinlagan, neredeyse sivi bir dibe doniisen bir yapida iiretilmistir, cidart 1.6 cm’dir.
Ip ile kesilmis olabilir, bir spiral farkedilebilmektedir. ¢ yiizeyi giizel bir sekilde

diizlestirilmistir, kiriklar1 keskindir. Beste alti oraninda korunmustur. Cevresini oldukca

diizensiz yapidadir. Karsilastirma: Benzer nitelikte baska bir kap ile karsilagiimamastir.
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28. AT 24011.1

Kontekst: Alan 1, Agma 32.53, Locus/Lot: 96/392

Evre: 2c-2d, A¢cana Tabakasi (Period): 3

Koken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO0S5: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, yuvarlatilmis tip

Parca Sayisi: 2

Parca: ice doniik agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: lyi

Boyutlar: Cap 6 cm, yiikseklik 2.2 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Kum rengi-Gri

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-Kii¢iik-Orta

Katki maddesinin kullanim sikhigi: Cok

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

0.3-0.4 cm kalinliginda ince cidara sahip sig1 bir kaptir. Dip kisminda belirgin ip izleri
bulunmaktadir. Ust kismu giizel bir sekilde diizeltilmistir, ag1z kismimin altinda ise baz1 cark
izleri goriilmektedir. Beste biri korunmustur. Yiizeyde koyu renk katki maddeleri gozle
goriilebilir haldedir. Koleksiyondaki en kii¢iik parcalardan birdir. Karsilagtirma: Miiller-

Karpe, 1996 (Kusakli), Abb 7: 25, 27, 29; Fischer, 1963 (Bogazkdy) Taf 119: 1032; Korbel,
1987 (Gozliikule) Taf 39: 316.
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29. AT 24151.1

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.10, Locus/Lot: 69/284

Evre: 5/6, A¢ccana Tabakasi (Period): 27

Koken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO05: 5g — Kiiresel Canak, “Kasecik” / “Truncated cup”, disa ¢ekik tip

Parca Sayisi: 1

Parca: Disa ¢ekik agiz, Govde, Diiz dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 8 cm, yiikseklik 3.1 cm

Yiizey Rengi: Kum rengi

Cekirdek Rengi: Kum rengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlari: Cok kiiciik-Kii¢iik-Orta

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Ince cidarl bir kaptir, 0.4-0.6 cm. Keskin profilli ve disa gekiktir. Dipte iple kesilme izleri
goriilmektedir. I¢ yiizeyi giizel bir sekilde diizeltilmistir. Koyu renk katki maddeleri
ylzeyden goriilebilmektedir. Kiriklar1 keskin niteliktedir, iyi korunmustur. Karsilastirma:

Fischer, 1963 (Bogazkdy), Taf 119: 1063, 1038; Kosay ve Akok, 1973 (Alacahdyiik), AL
R16; Korbel, 1987 (Gozliikule) Taf 39: 311.
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LEVHA 29 — AT 24151.1
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30. AT 24493.5

Kontekst: Alan 1-S, A¢ma 42.10, Locus/Lot: 77/327

Evre: 6, A¢cana Tabakasi (Period): 2?

Kéken: Yerel

Malzeme: Keramik

Seramik grubu: Diiz Basit Seramik grubu

Bicim: TO0S5: 5g — Kiiresel Canak, “Kéasecik” / “Truncated cup”, yuvarlatilmis tip
Parca Sayisi: 1

Parca: Diiz agiz, Govde, Yuvarlatilmis dip

Koruma: Orta

Boyutlar: Cap 9 cm, yiikseklik 3.8 cm

Yiizey Rengi: Seftali

Cekirdek Rengi: Kum rengi-Kahverengi

Sertlik: Sert

Gozeneklilik: Yaygin

Katki maddesi boyutlar:: Kiiciik-Orta-Biiytik

Katki maddesinin kullamim sikhigi: Yaygin

Katki maddesi tiirleri: Karisik mineraller

Bicimlendirme: Torna

Donem: Geg Tung II

Tasvir:

Ince cidarli bir kaptir, 0.4-0.7 cm. Yuvarlatilmis bir dibe sahiptir, iple kesilip sonradan
iizerinde calisilip calisilmadigr belirsizdir. Orijinalde giizel sekilde diizgilinlestirilmistir,

ylizeyde biraz asinma mevcuttur. Karsilastirma: Tam eslesme yapilacak bir Ornege

rastlanmamustir.

204



LEVHA 30 — AT 24493.5

0 5cm

AT 24493.5

205



EK B: ACCANA HOYUK SERAMIK EL KiTABI

Aggana Hoylik Seramik Tipolojisi pek c¢ok degiskeni bigim ve keramik grubu
bazinda analiz etmesinin yani sira kaplar1 hamurun sertliginden katki maddelerinin
sikligmma kadar cesitli 6zelliklerine gore kayda gegirmektedir. Asagida yer alan
bilgiler katalogda (Ek A) kullanilan terimleri izah etmek amaciyla seramik
tipolojisinden derlenmistir. Bu tipoloji hem canak ¢omlek kayitlarinda hem de
Accana’daki kontekst analiz sisteminde kullanilmaktadir. Katalogda yer verilmis
olan “truncated cups” / “Kasecik’lerin hicbirinde perdah ya da bezeme
bulunmamasindan dolay1 bu kategoriler asagida yer alan katalogdan bu tez ¢alismasi

icin ¢ikarilmgtir.

Koruma Kullanima dair bulgular, | Iyi=keskin kiriklar, saglam yiizeyler
Skelme & .
gokelme oncest Orta=kiriklarda ve yiizeylerde kismi
Comlek pargasinin asinmalar
d  okel
apihia derecest, okeime Zayif=yuvarlaklagsmis kiriklar, dagilan
sonrast <
yiizeyler
Hamur rengi I¢ yiizey hamurunun R=kirmiz1 O=Turuncu
bask 1 (M 11 .
askin rengi ( Hnse T=kum rengi W=beyaz
siniflandirmasina gore
kargiliklarina asagida yer | B=kahverengi C=krem
verilmistir). . )
K=siyah L=mavi
Y=sar1 G=gri
P=pembe N=yesil
S=somon H=seftali
Yiizey rengi Kap yiizeyinin baskin Yukaridaki gibi
rengi.
Sertlik Hamur sertligi; tirnakla M=orta, zor ¢izilen
kazima yoluyla tespit _ ..
edilmistir. H=sert, ¢izilmeyen
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L=diisiik 1s1da pisirilmis,
ufalanmakta

S=yumusak, kolay ¢izilen

O=fazla pisirilmis, metalik sertlik

V=camlagmis, erimis

Gozeneklilik | Hamur gozenekliligi; F=az (%0-5)
bosluklarin sikligina gore _ o
tespit edilmistir. C=yaygin (%3-10)
M=¢ok (%10+)
Katki maddesi | Katki maddelerinin T=c¢ok kiiciik, 0,25-0,5mm)
boyutl boyutl
oyutiant oyutiant S=kiiiik, 0,5-1,0mm)
M=orta, 1-2mm)
L=biiyiik, 2-4mm)
H=c¢ok biiyiik (4+mm)
Katki1 Her katki maddesinin F=az (%0-10)
maddesinin parca ylizdesi, tek - o
kullanim basamaga indirgenmis C=yaygm (710-40)
siklig1 olarak. M=¢ok (%40+)
Katki maddesi | Katki maddelerinin R=kirmizi iri kum taneleri, tas/yesim
tiirleri saptanmast. (sert, ag1l1)

H=kabuk (biiyiik beyaz -
pembemsi agili)

O=organik (yanik ya da
bitkinin bi¢imi hala
bosluk olarak secilebilen)
C=komiir (yumusak siyah
benekler)

S=kum/kuvars (kum
rengi/beyaz/pembe agili
parlak)

L=kire¢/kalsiyum,
yuvarlak beyaz kirintilar

B=siyah/koyu kahverengi mineral iri
kum taneleri (parlak ya da degil)

M=karisik mineraller (muhtelif
renkler/bigimler, yoresel nehir kumu
karakteristiginde magnetit ve bazalt
gibi ¢.%40 koyu mineraller; ayrica
kirmiz1 ve beyaz tanecikler)

D=kirilmis kalsit, temiz karemsi
berrak/beyazimsi parlak tanecikler

U=belirsiz

A=mika (ufak yass1 parlak kum rengi-
sari-glimiis)

X=kil anayapili nodiiller (biiyiik
yuvarlak mat)

G=samot (eski canak ¢dmlek, tam

207




olmasa da yuvarlakga, ufalanan
kirmizi-turuncu kirintilar

Bi¢imlendirme

Ana bi¢gimlendirme
yontemi

W= Torna/Hizl1 dénen
comlekei garki (kesinlikle
hizl1 dénen)

T=Agir donen ¢omlekei
carki (dondiirmeye dair
bazi kanitlar)

H=el yapimi1
M=kalip

C=seritler halindeki kilin
sekillendirilmesiyle tiretilmis

S=kazima, inceltme ya da traglama

A=kulp disinda pargalar eklenmis

Yiizey islemi

Bagslica yiizey islemi
yontemi. Yiizey islemi
yontemleri diizeni tespit
edilemedigi taktirde her
ikisine de burada yer

S=astar
B=perdah/cila
W=yikama, 1slak elle sivazlama

T=kesik ¢izgi-sert acki/perdah

verilmelidir.
Stisleme/desen | Yontem ve deseni tire ile | A=tatbiki
ayirarak birlikte gésterme | . . - o
(6rnegin I-LH, ¢izil I=¢izi bezemeli (¢omlek izleri dahil)
bezek, yatay ¢izgi). P=boyanmis
Alfabetik liste.
R=kabartmal1
S=damgal1
Parca kodu Partide bulunan pargalar: | Parca tipolojisine bagvurun.
olabildigince agik ve net
tanimlama yapilmali.
Bi¢im kodu Partide bulunan kabin Bi¢im tipolojisine bagvurun.
bigimi
Keramik Partinin ait oldugu genel | Keramik grubu tipolojisine bagvurun.
grubu kodu keramik grubu.
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MUNSELL RENK SINIFLANDIRMASI

RENK RENK MUNSELL’DAKI
KODU MUADILI
R KIRMIZI 2.5YR 4/6
S SOMON 7.5YR 7/8
C KREM 5YR 8/4
K SIYAH 10YR 2/1
H SEFTALI
B KAHVERENGI
T KUM RENGI 7.5YR 8/4
P PINK PEMBE
SERAMIK GRUBU KODU
Kisa | Bicimle | Hamur | Yiizey Ortalam | Tipik Islevler
Itma | ndirme islemi a bicimler
pisirme
Diiz SW | Torna Kum Siissiiz, Yumusa | Tabaklar, | Giindelik
Basit ve rengi, kazi k-Sert canaklar, | yeme/ig
Serami ayrica krem bezemeli, kavanozl | me,
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k kazzma |ya da | yikanmus, ar, saklama
Grubu somon | perdahlan testiler kaplari,
MB- rengi, mis / kiigiik
LB-IA degiske | kesik depo

n nehir | ¢izgili

kumu | perdahlan

katki1 mis

maddes

iyle

PARCA KODU — AGIZ KENARLARI

BASIT AGIZLAR:

DUZ (R-ST): Govde duvartyla aym yonde, yuvarlak uglu.

INCELTILMIS (R-TA): Gévde duvarmn tek tarafimin (figiiriin saginda oldugu
gibi) ya da her iki tarafinin (figiiriin solunda oldugu gibi) uca dogru incelmesi.
KALINLASTIRILMIS (R-TH): Uca dogru kalinlagsan her sey, “yuvarlanmadan”
once i¢ ya da dis ylizeyde biraz daha kalin olabilir.

DISA CEKIK (R-FL): Goévde duvari hatti disa dogru kavislenen her seyi

tanimlayan genel kategori.

DISA DOGRU BUKULMUS AGIZLAR:

DISA CEKIK (R-EV): 90 dereceden daha dar bir aciyla disar1 dogru biikiilmiis.
KENARLARI DUZ (R-FG): 90 derece civarinda bir ac1yla disar1 dogru biikiilmiis.
KATLANMIS (R-FO): 90 dereceden daha genis bir aciyla asagi dogru biikiilmiis
her seyden olusan genis grup, kusak ya da tiggen sekil vermek icin boyun duvarina

yedirilebilir.
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SIMPLE RIMS

R-ST R-TA

STRAIGHT: same direction as the body wall TAPERED: comes to a point either in the

is going, rounded end. line of one body wall (r) or lapering from both {1}
R-TH R-FL

THICKENED: anything that gets fatter at the I
end, can be slightly more thick oninside or

outside before is it 'rolled’ FLARED: a general category for anything that
curves outward from the line of the body wall

[ BENT RIMS : OUTWARD |
R-EV R-FG

EVERTED: bent outward at less than FLANGED: bent outward at about
90 degrees 90 degrees
R-FO

tAp

FOLDED: a broad group of anything bent down more than 90 degrees,
can be smoothed into neck wall for a collar or triangular shape
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