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Medeniyetler Catismasi Baglaminda Yeni Medya Ortaminda Siyasi Parti Ve ideolojik
Medyanin Soylem Analizi

Ahmet Faruk Cecen

Yeni medya fenomeni ile beraber klasik medya araglarinin giindem belirleme ve olaylari
gergceveleme giiciiniin tartisilmasina yol acgacak sekilde siyasal hareketlerin kamuyla olan
iliskilerinin yeni bir evreye tasindig: ileri siiriilebilir. Ozellikle asirict olarak tanimlanan
yapilarin, internet siteleri ve sosyal medya araglarn araciligiyla kendi sodylemlerini
yayabilmesi ve kitlenin hem {ireten hem tilketen hem de ¢ok daha kolay geri bildirimde
bulunabilen bir pozisyona evrilmesi ile beraber politik ve kamusal séylemin asirict unsurlari
barindirabilecek sekilde yeniden yapilandigi bir varsayim olarak ele alinabilir. Politik ve
kamusal sOylemin asiricilar1 igerecek sekilde yeniden dizayn edildigine dair iddialari
Bati’nin i¢indeki medeniyetler ¢atismasi sinirliligiyla inceleyen bu ¢alismada medya, siyaset
ve kamu iligkisine dair internet etkisini kapsayan en giincel yaklasimlardan biri olan G6zden
Gegirilmis Basamak Modeli ile bu iligskinin héalihazirdaki durumu ve internetin
demokratiklestirici ve anti-demokratiklestirici unsurlari tartigilmigtir. Basamak Modeli’nin
kavramsal ve teorik dayanagi olan sosyal psikoloji temelli ¢erceveleme analizi ile Amerika
ve Ingiltere’den 6 farkli aktdriin Facebook sayfalarinin incelenmesiyle arastirma problemleri
ele alinmistir. Veriler agisindan en goze carpant Amerika ve Birlesik Krallik’taki iktidar
elitleri arasinda asir1 séylemlerin uygulanmasi agisindan ortaya ¢ikan farkliliktir. Amerikan
Bagkani Donald J. Trump hem ulusal hem evrensel diizeyde asir1 sag unsurlarla benzer
sOylemler ortaya koyup bu unsurlar tarafindan takip ve takdir edilen bir aktdre doniisiirken
Birlesik Krallik Bagbakani Theresa May tamamen farkli bir sdylem stratejisi izleyerek bu
unsurlarin hedefi haline gelmistir. Bu ve diger veriler goze alindiginda Gézden Gegirilmis
Basamak Modeli agisindan Amerika uygun bir 6rnek olarak konumlandirilabilirken Birlesik
Krallik 6rnegi bu modelle ortiismemektedir. Caligmada ayni zamanda kiiltiirel irk¢iligin bir
getirisi olarak goriilen kodlanmis dilin Theresa May hari¢ tiim sayfalarda yaygin oldugu
gozlemlenmistir. Ayrica Facebook’un denetiminden kagmak adina sitelere link
yonlendirmesi teknigi Britain First hari¢ asir1 sag aktorler arasinda uygulanan bir pratik

oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Asirn1 Sag, Gézden Gegirilmis Basamak Modeli, Medya, Siyaset ve
Kamu {liskisi, Siyasal Iletisim, Yeni Medya



ABSTRACT

The Analysis of Discourse of the Political Parties and Ideological Media in the Context

of the Clash of Civilization in New Media
Ahmet Faruk Cecen

It can be claimed that new media has played so vital role in the relations between political
movements and public that theories explaining the relations between media, politics and
public and the power of conventional media in setting agenda and framing the news stories
have been a question of debate recently. Considering the fact that extremist groups can
propagate through their own internet sites and social media accounts and ordinary people
turned out to be a prosumer with the ability to give feedback much more effectively and fast,
it can be assumed that political and public discourse has been redesigned in a way that it can
involve extremist ones. Current paper analyses the above-mentioned claim within the scope
of clash of civilizations within West by discussing Internet’s impact on democratic culture
and anti-democratic practices based on the Revised Cascade Model, which is one of the most
recent approaches in the relations between media, politics and public. The research questions
are analyzed by conducting a framing analysis to the Facebook pages of 6 different actors.
The most outstanding data is the difference between elites in America and Britain when it
comes to applying extremist discourse. While Donald J. Trump, the President of United
States has applied similar discourse with both national and international far right actors and
has also been appreciated by them, Theresa May, the Prime Minister of United Kingdom has
taken a different tack at framing Muslim and has been heavily criticized by some of those
actors. Given that and other data, it can be claimed that the Revised Cascade Model is fit to
the American example not the Britain’s. It is also evident from the results that coded
language which is the side effect of cultural racism is common at every pages analyzed but
Theresa May’s and it is very common in the far right pages except Britain First to attach a

link to their posts to avoid the possible sanctions based on Facebook Community Standards.

Keywords: Far right, New Media, Political Communication, Revised Cascade Model, The

Relationship between Media, Politics and Public



ONSOZ

Volkmerci anlamda kisilerin kendi aglarimi1 ve Kkitlelerini olusturabildikleri, en otoriter
iilkelerde bile internetin teknik imké&nlar1 sayesinde tam politik ve ticari kontrolden
kaginabildikleri giiniimiizde, enformasyonun giderek kusatict bir hal almasina yukaridaki
pozitif goriliglerin yani sira negatif goriislerle yaklasanlar da vardir. Bu asir1 enformasyon
yogunlugu, enformasyon bombardimanina doniiserek hangi bilginin anlamli, gercek ya da
topluma faydal1 oldugunun anlasilamayacak dereceye gelmesine, yalan haberlerin ¢cok sayida
olmasindan dolay1 bir gergek sonrasi donemin yasanmasina, teknoloji sirketlerinin elinde
kisilerin bir wveri haline doniiserek pazarlanmasi ve boylece Cambridge Analytica
skandalindaki gibi manipiilasyonlarin yapilmasina, troller ve algoritmalarin manipiile
edilmesi ile sahte bir kamuoyu yaratilmasina, kisilerin gozetimi igsellestirip apolitik olmaya
itilmesine, secici maruz kalma ve filtre balonlarmin etkisiyle toplumun giderek
kutuplagmasina ve insanlarin interneti 6zgiirlesmek yerine hedonist amaglarla kullanmalarina
neden olabilir. Tiim bu siirecin hangi iilkede oldugu fark etmeksizin asiric1 goriiglerin 6n
plana ¢ikmasi ve eskiden normal olmayan sdylemlerin artik normalmis gibi algilanmasina
neden olabilecegi diisiiniilebilir. Bu siirecin en énemli tehlikesi farkli topluluklarla birlikte
yasama pratigini demokrasi, basin ve ifade 6zgiilliigii ve pozitif hukuk gibi liberal degerlerle
edinen Batili iilkelerinde bu degerlerin giivencesi olan ana akim siyasetin yipranmasi ve
dolayisiyla bu degerlerin aginmasidir. Bununla beraber, bu asginmasinin nedeni olarak sadece
internet iletisimini gostermek hem bilimsel olarak hem de bu ¢aligmanin biitiinsel perspektifi
acisindan yanlig bir ithamdir. Bununla beraber klasik medyadan pozitif anlamda pek ¢ok
acidan ayrilan internet gibi bir aracin World Wide Web araciligiyla yayginlagsmasinda ciddi
bir etkisi olan Tim Berners Lee’in vizyonundan ¢ok daha farkli bir noktada oldugu ileri

surtlebilir.

Oldukga uzun bir okuma ve yazim siirecinin oldugu bu mesakkatli tez ¢aligmasinda
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ve ¢ok yogun olmasina ragmen bizi kirmayarak jiiride yer alan ve ¢ok onemli tespitleri ile

tezimin bilimsel agidan dogru sekilde ilerlemesine ciddi katkida bulunan degerli hocam Prof.



Dr. Emel Karayel Bilbil’e igtenlikle tesekkiir ederim. Doktora savunma jiirimde bulunmanin
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ciddi bir dneme sahip olan Dog. Dr. Burak Ozgetin’e ve yine savunma jiirimde yer alan ve
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GIRIiS

Medeniyetler Catigsmasi, literatiirde Dogu-Bati, Hristiyan-Miisliiman ve Hag-
Hilal catigmas1 gibi ¢esitli adlandirmalarla  ortaya konulmustur. Bazi
akademisyenlerin sekiiler- spiritiiel (Hassan, 2018) karsith@ina dikkat c¢ektigi,
modernlesme teorisi (Lerner, 1958) gibi yaklasimlarin birinin (Bat:1 kiiltiir{iniin)
yararina, digerinin (Dogu ya da Miisliiman kiiltiiriiniin) ortadan kalkacagini
ongordiigi, tarihsel siirecte emperyalizm, kiiltiirel emperyalizm ve somiirgecilik gibi
fenomenlerle, bugiin ise siddet (politik ve yapisal), askeri miidahalecilik, ekonomi,
gb¢, miiltect sorunu, ¢ok kiltiirliilik ve kiltiirel uyumsuzluk gibi fenomenlerle
iliskilendirilen bu catigma, bu Tez kapsaminda Bati’nin igindeki medeniyetler
catismasi iddialar1 {izerinden ele alinacaktir. Bu catisma literatlirde pek ¢ok agidan
tartigtlmaktadir. Ornegin miilteci krizi, kiiltiirel uyumsuzluk iddialar1 ve terdr
saldirilart gibi pek cok giincel fenomenin etkisi ile Bati’daki Miisliimanlarin
durumunun giderek politize oldugu ortaya konulmustur (Kumar, 2012) Miisliimanlar
ile asir1 sagin secim basarisi arasinda anlamli bir iliski oldugu (Coffe vd, 2007) ve
ana akim partilerin asir1 sagin bu basarisindan da etkilenerek onlarin politikalarim
takip ettikleri ileri stiriilmiistiir. Bu durumu Ellinas (2010) ‘milliyet¢i kartt oynamak’
Wodak ve KhosraviNik (2013) ‘Avrupa’nin Haiderlesmesi’ olarak adlandirmustir.

Bu c¢alismanin en temel amaci, yukarida ele aliman Bati’nin igindeki
medeniyetler ¢atismasininin internetteki yansimalarini ele almak ve siyasal iletisim
acisindan ozellikle internet ortaminda ¢ok daha basarili olduklar1 pek ¢ok arastirma
(Burke, 2017) tarafindan ileri siiriilmiis olan asir1 sag parti ve aktorlerin, Facebook
sayfalarindaki sOylemleri ile ana akim parti (iktidar) ve elitlerin sOylemlerini
karsilagtirmali olarak analiz etmektir. Calismada, asir1 sagin evrensellestigi
iddialarin1 analiz edebilmek adina Birlesik Krallik ve Amerika 6rnekleri kiyaslamali
olarak ele alinmaktadir. Bununla beraber bu iki farkli tilkedeki ana akim ve asiri
sagin yaklasimlar1 da kiyaslanacaktir. internette birlikte pek cok farkli aktoriin
katilmi ile degisen siyasal sdylemin anlagilabilmesi adina Entman ve Usher’in

(2018) ideolojik medya olarak adlandirdig1 bir aktdr de 6rnekleme dahil edilmistir.



Calismanin birinci bdliimiinde, ¢alismanin odak noktasi olan medeniyetler
catismast yaklasiminin anlasilabilmesi adina Dogu-Bati c¢atismasi tarihsel bir
fenomen olarak ele almmistir. Dogu ve Bati’da medeniyet kavramina yonelik
yaklagimlar tizerinden kimlik ag¢isindan Dogulu ya da Batili olmak nedir anlasilmaya
calisilmis ve caligmanin en temel sinirliliklarindan olan Bati i¢cindeki medeniyetler
catismasi kavramanin anlasilabilmesi adina kiiltiirel irk¢ilik; cok kiiltiirliiliige yonelik
elestiriler ve Miisliimanlarin entegrasyon problemleri ile ilgili iddialarla beraber ele

alinmistir.

Ikinci béliimde oncelikle asirt sagin tarihsel siiregten giiniimiize nasil bir
stiregten evrildigini anlamak adina asir1 sag siyasetin ideolojik kokenleri ele alinmig
ve Bati’da ana akim siyasetin asir1 sagin etkisinde kaldigina iliskin iddialar
tartisilmigtir. En basat iddialardan birini asir1 sagin Miisliiman karsit1 bir kamp olarak
evrensellesip evrensellesmedigi olusturmaktadir. Bunun en 6nemli 6rnegi Anders
Behring Breivik’in 2011 yilinda 77 kisinin hayatina son verdigi Utoya katliamidur.
Brievik katliamin nedenini ac¢ikladigi manifestosunu 250’si Birlesik Krallikta olmak
tizere asir1 sagci olarak bilinen 1,003 kisiye gondermistir. Manifestoda yazilanlar isin
evrensel kisminin sadece gonderilen kisilerden fazlasi olduguna isaret eder. Brievik,
manifestosunda, kendisini de bir ha¢h {iyesi olarak i¢inde gordiigi Cihat Kargsiti
hareket seklinde adlandirilan yapinin Amerika’daki ve Avrupa’daki temsilcileri ile
temas kurmus ve onlarin goriislerine bagvurmustur (Berwick, 2011). Bu durum
internet temelli olarak Islam karsitlig1 iizerinden ya da onu aragsallastirarak siddeti
mesrulastiran evrensel bir yapinin olup olmadigi sorusunu giindeme getirir. Bu
noktada birinci boliimde oldugu gibi ikinci bolimiin de temel amaci arastirma

problemlerini dogru tespit edebilmek adina literatiiriin analizini iyi yapmaktir.

Temel olarak internette siyasal iletisimin nasil gerceklestigini, siyasal
sOylemlerin nasil tiretildigini ve yayildigin1 medeniyetler ¢atismasi perspektifinden
ele alan bu calisma acisindan Yeni Medya Ortaminin Yarattig1 imkanlarla Degisen
Siyasal Iletisim adl iigiincii boliimde medya, siyaset ve kamu iliskisi irdelenecektir.
Bu boliimde oncelikle tarihsel zemini ile beraber yeni medya kavrami, 6zellikleri,
yeni medyanin i¢cinde olmakla beraber giliniimiizi tanimlama adina ¢ok 6nemli bir

kavrama doniisen sosyal medya ve Donald Trump’in 2016 Amerikan Baskanlik
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se¢imini kazanmasinda en Onemli etkenlerden biri olarak gosterilen Facebook
ayrmtili olarak degerlendirilmistir. Internetin ¢ikisindan itibaren yeni medya
ortaminda siyasal iletisime yoOnelik en basat tartismalardan biri olan tekno-optimist
ve tekno-pesimist yaklagimlar arasindaki farkliliklar tartigilmistir. Bu bolimde son
olarak tiim bu yaklasimlar1 goz ard1 etmeyen es deyisle yeni medyanin siyasal agidan
Ozgiirlestirici ve baskilayic1 Ozelliklerini bir arada ele alan goriis olarak vana

metaforu ele alinmustir.

Dordiincii boliimde ¢alismanin arastirma asamasi bulunmaktadir. Bu boliimde
medeniyetler catigsmast odak noktast olarak konumlandirilmakla beraber internetteki
siyasal iletisim anlasilmaya ¢alisilmistir. Onceki ii¢ boliimdeki teorik tartismalar1 goz
oniinde bulundurarak, calismada Dogu- Bati ¢catismasi1 odaginda, internetteki siyasal
iletisimin 6zgiirlestirici mi yoksa baski unsuru mu oldugu incelenecektir. Islam
karsithiginin internette siyasal sdylem ya da iletisimin demokratiklestirici mi yoksa
anti-demokratiklestirici mi oldugu tartismalarinda literatiire ciddi katki yapilabilecek
alanlardan biri oldugu ileri siiriilebilir. Bu calismanin amaclarindan biri de bu
literatiire bir katkida bulunmaktir. Ayn1 zamanda yeni medyanin hizli gelisimi ile
beraber giliniimiizli agiklamada yetersiz kalan medya, siyaset ve kamu iliskisini
aciklayan teorilere katkida bulunan Gozden Gegirilmis Basamak Modeli’ne yonelik

katki vermek o alandaki literatiir adina onem arz etmektedir.

Bati’daki medeniyetler catismasinin internette siyasal olarak var olusunu
inceleme amacinda olan bir ¢alisma internette siyasal iletisimin demokratiklestirici
ve anti-demokratiklestirici yonleri ilizerine de pek ¢ok bulgunun ortaya konmasinda
yardimei olabilir. Bati’nin Miisliiman sorunu olarak adlandirilan fenomen i¢inde goc,
teror ve kiiltiirel uyumsuzluk gibi pek ¢ok unsuru barindirmasindan 6tiirii politik
firsatcilik adina kullanigh bir ara¢ olarak goriilebilir. Bu aracin internetteki daha
spesifik olmak gerekirse Facebook’taki goriiniimii ise bu ¢alismanin odak noktasini
olusturmaktadir. Bu odak noktasindan hareketle caligmada siyasal sdylem ve
Facebook’un teknik imkanlari ile ilgili problemler olusturularak medeniyet ¢catigmasi
acisindan asir1 sagin ve ana akim partilerin goriiniimii, birbirleri arasinda olasi

sOylemsel gecislilikleri, Facebook’ta kodlanmig bir nefret dilinin kullanilip



kullanilmadigr ve Facebook’un ayrimci pratiklerin yayilmasi ile ilgili teknik

zafiyetlerinden yararlanilip yararlanilmadig anlasilmaya ¢alisiimistir.

Ingilizce konusulan iilkeler olan Amerika ve Birlesik Krallik’ta iktidardaki
partiler ve asir1 sag aktorler olmak tizere farkli Facebook sayfalarini incelemek asiri
sag soylemlerin gecisliligini incelemek adina ciddi bir deger tasir. Aymi zamanda
tiim aktorlerin muhafazakar olmasi yukaridan asagiya dogru olan enformasyon
akisinin daha gii¢lii oldugunu ileri siiren Gozden Gegirilmis Basamak Modeli’nin bu

hiyerarsik yapisini incelemek adina bir firsat sunmaktadir.

Calismadaki problemlerden ortaya ¢ikan sonuclar internetteki siyasal
cercevelerin dolagimini anlamaya calisan Gozden Gegirilmis Basamak Modeli’nin
gelisimi adina da énem arz eder. Ornegin modelin hiyerarsik yapisinin Amerika igin
oldukca gecerliyken bu hiyerarsik yap1 Birlesik Krallik’ta bu gézlemlenmemistir.
Ayni zamanda farkli {ilkelerdeki siyasi yapilarin sayfalarini incelemek evrensel
diizeydeki enformasyon akisinin anlasilmasi adma ulusal bir model olan Gozden
Gegcirilmis Basamak Modeli’nin bu sekilde giincellenmesi gerekliligini ortaya
cikartmistir. Calismada iki iilkedeki asir1 figiirlerin sdylemsel benzerlikleri oldugu ve
Donald J. Trump’in asir1 sag adma bir lider olarak konumlandirildigi
gozlemlenmistir. Bu durum internetin siyasal sOylemler ve siyasetin
sekillenmesindeki roliiniin agiga c¢ikartilmasinda yapilan arastirmalarin 6nemini

ortaya koyar.



BiRINCI BOLUM

DOGU-BATI CATISMASI BAGLAMINDA BATI’NIN KENDI
ICINDEKI MEDENIYETLER CATISMASI TARTISMALARI

Birinci boliimiin Birinci kisminda Dogu-Bati fenomenleri nelerdir, bu iki
yapinin medeniyete bakis acist nedir gibi sorular iizerinden catigmanin niiveleri
anlasilmaya c¢alisilmistir. Bunlar, calismada medeniyetler catigmasi ve kiltiirel
wkeilik gibi  yaklasimlarin tartisilmasi  gerekliligini  beraberinde getirmektedir.
Bilinenin aksine medeniyetler ¢atismasi bir uluslararasi iligkiler tezi olmakla beraber
ayn1 zamanda medeniyet ve kiiltlir gibi yaklagimlar iizerinden Batili1 olma ve Bati’da
yasaylp Batili olmayanlarin kiiltiirel uyumsuzluk ve asimile olmasi agisindan
zorluklarina deginir. Benzer sekilde kiiltiirel 1rkgilik kavramini ortaya atan
diisiintirler de biyolojik rk¢iligin yerini somutlasmis kiiltiirel degerlerin aldigini ve
bu somutlasan degerlerin disinda kalanlarin da toplumda zamaninda Yahudi
Sorunu’na benzer bir bicimde bir sorun olarak gosterildiklerini ortaya koyarlar.
Bununla beraber Bati’daki Miisliimanlarin kiiltiirel uyum problemi iddialar1 ve
politik ve yapisal siddet arasindaki iliski ayrintili olarak irdelenmeyi

gerektirmektedir.

1.1. Dogu Bat1 Catismasi

Burada Dogu ve Bat ile kastedilen durum cografi sinirlarin oldukga 6tesine
geemektedir. Bati i¢indeki medeniyetler ¢atismasini sOylem {izerinden arastirma
iddiasinda olan bir calismanin cografi smirlardan ziyade kimliksel, kiiltiirel,
toplumsal ve tarihsel biitiinliikler ve ayrismalar1 tartismasi daha dogru bir yaklasim

olacaktir.

Belirli bir catismadan bahsedebilmek adina c¢atistigi diisiiniilen taraflarin
belirli bir sinirmin ¢izilmesi gerekmektedir. Bu ¢alismanin sinirlar1 iginde Dogu
fenomenini Miisliiman diinyasi, kimligi ve kiltiirii olusturmaktadir. Bu tip bir
konumlandirma yapan bir ¢alismanin Said’in asagidaki elestirisine maruz kalmasi

mumkuindir:



“Islam ile Hristiyanligin kars1 karsiya getirilmesi yerine, karsilastirilan,
Islam ile Bati olmaktadir. S6z konusu literatiirde dar anlamda bir
cografyaya, daha genis anlamda ise belli bir degerler sistemine isaret

eden “Bat1”, bir din olan Islam’1in karsisinda konumlandirilmaktadir.”

Edward Said (2008), bu durumu Bati algilayisinin bir uzantisi olarak

gormekte ve bu algilayisin bakis agisindan durumunu su sekilde agiklamaktadir:

“Bati, Hristiyanlig1 asarak Hristiyanliktan daha biiylik bir sey olmus,
ancak Islam diinyas1, din, ilkellik ve gerilik camuruna saplanip

kalmistir.”

Said’in goriiglerine benzer sekilde Dogu’nun sadece Miisliiman kimliginden
olustugunu sdylemek olduk¢a yersiz ve somut gercekleri gérmezden gelen bir
yaklagim olarak degerlendirilebilir. Bununla beraber ¢alismada belirli bir siirlilik
ortaya konabilmesi adina Dogu ve Bati adina belirli sinirlar ¢izilmesi gerckmektedir.
Bu noktada bu ¢alismanin Dogu-Bati ¢atismasinin nedenlerine ve ¢ézliim yollarina
yonelik bir felsefe ya da sosyoloji tezi degil aksine verili durumu siyasal iletisim ve
sOylem tizerinden inceleyen bir iletisim tezi oldugunu dile getirmek dogru olacaktir.
Bununla beraber verili durum hakkinda es deyisle Dogu’nun neden Bati’nin 6tekisi

ve neden Islam’in Dogu’yla es anlamli olarak kullanildigini anlamak gerekmektedir.

Foucault’un bir tarihsel donemden bir baska tarihsel doneme geciste olgularin
artik ayni tarzda algilanmamasi, betimlenmemesi ve smiflandirilmamasina (Cavus,
2017: 128), isaret ettigi tarihsel siireksizlik kavrami, Bati’nin karsisinda neden
Islam’in konumlandirildiginin ve ¢ok daha kapsamli olan Dogu’nun neden Islam

tizerinden tanimlandiginin agiklamasina yardimei olabilir.

Dogu en temelinde insa edilen bir fenomen olarak Bati’nin 6tekisidir. Tarihte
Dogu’nun gorevini yapan farkli topluluklar ve inanglar olmustur. Bir 6rnek vermek
gerekirse, Komiinizmin Kizil Korku olarak konumlandirildigi Soguk Savas
doneminde, su an Bati’min oOtekisi olarak gdosterilen Miisliimanlar, Komiinist
rejimlerin kontrolii altinda, dini inang¢larin1 yasayamayan ve savagsmalari i¢in yardim

edilmesi gereken topluluklarken, Komiinizm tehlikesinin ge¢mesi ve Bati’da



Miisliimanlarin giderek goriiniirlilk kazanmasi ile beraber Yesil Korku’yu yaratan
otekilere doniigmiistiir. Calismanin sinirliliklart agisindan bu konuya bir 6rnek
vermek gerekirse su an Bati i¢inde olduk¢a uyumlu olarak goriilen Yahudiler,
zamaninda su an Miisliiman azinliklarin oldugu duruma benzer bigimde sorun olarak
goriilmiistlir. Hristiyanlik ve Yahudilik temelleri {izerine sekiiler bir diinya insa eden,
2. Diinya savas1 sonrasi diinya diizeninin olusmasina 6n ayak olan, Komiinizm ile
miicadele sonrasinda genel ideolojileri olan liberalizmin rakipsiz kaldig: ileri siiriilen
ve ekonomik gelismislik nedeniyle i¢lerinde Miisliiman azinliklar barindiran iilkeler

Batiy1 temsil etmektedir.

Bu noktada Hristiyan diinyasi ile Dogu ya da Islam ¢atismasinin secilmemis
olmasinin nedeni ise Oksidentalist bakis agisina uygun olarak Bati’nin salt Hristiyan
yoniiyle degil somiirgeci, kiiltlirel somiirgeci, askerl miidahaleci ve kendi sistemini
ihra¢c anlaminda liberal ve sekiiler boyutlar1 ile de ele alinmasidir. islam-Bati
catismast kullaniminin tercih edilmemesinin nedeni Oryantalist bakis acisinin bir
biitiin olarak Dogu’yu Bati’nin zidd1 olarak konumlandirmasi, bir anlamda meleklere
kars1 seytanlar kavramlastirmasinda melek Bati’ya gore Dogu’nun seytan roliinii
tistlenmesidir. Yukarida da belirtildigi gibi Bati’nin 6tekisi olarak Dogu konjonktiire

gore degisim gosterebilmektedir.

Oksidentalist soylemleri de incelemekle beraber calismanin sinirhiligi geregi
odak noktasi olan Oryantalist sdylemler ya da onun bir izdiisiimii olarak ele alinan
medeniyetler ¢atismasi paradigmasi ve biyolojik irkeiligin bir ikamesi olarak kiiltiirel

irkeilik kavrami ayrintili olarak analizi gerektirmektedir.

Ote yandan nasil Dogu pek ¢ok diisiiniir tarafindan farkl1 sekillerde ele alinan
ve farkl kriterlere gore degisen bir fenomen olarak anlasilmaktaysa benzer bigimde
Bati1 fenomenine de bu sekilde yaklasilabilir. Ortayli (1985) Bati nedir sorusuna
cevap olarak Avrupa diye cevap verenlerin yaninda, Amerika’y1, dahasi1 Japonya’y1
da Bati uygarligma alanlar oldugunu soOylerken ise sanayi imparatorluklarinin
bilangolariyla bakildiginda Japonya’nin, Parlamentarizm diye bakildiginda, Sark’in
prototipi diye gozlenen Hindistan’in Bati’ya girdigini sdylemektedir. Calismada

incelenen Bati fenomenine Japonya’nin dahil edilmemesinin nedeni olarak her ne



kadar Japonlar’in Batili pek ¢ok tilke kadar sekiiler ya da modern oldugu gz 6ntinde
bulundurulsa da Japonlarin tarihsel siirecte Miisliiman ¢ogunluklu iilkelerle ciddi bir
catisma i¢inde olmamast ya da bu iilkelerde somiirgeci ya da kiiltiirel somiirgeci bir
etkisinin olmamasi ortaya konabilir. Bu anlamda, Bati ile kastedilen fenomen ise
sekiiler olmakla beraber Hristiyan-Yahudi gelenegine dayanan ve liberal degerlerle

birbirine bagli olan bir kimliktir.

Monolitik bakis agisiyla tiim Miisliimanlar1 bir gibi goriip aralarinda ne
mezhepsel ne de siddete yonelip yonelmeme agisindan bir ayrim gdzetilmemesinin
Bat1 agisindan karsilig1 da genel olarak tiim Hristiyanlari, Yahudileri ya da Bati’daki
gliclii sekiiler toplumu ayni sekilde bir kamp seklinde oteki olarak gormektir.
Calismanin smirlilig1 geregi arastirma kisminda bu monolitik bakis acis1 sadece

Oryantalist pencere agisindan degerlendirilebilmistir.

Bununla birlikte varsayimsal olarak ortaya konabilecek bu gerilimi politik,
sosyal ve sdylemsel diizeylerde anlamak gerekmektedir. Buna ek olarak yapilan
calisma ayrimci sOyleme destek vererek kiiltiir, kimlik ya da medeniyet olarak
adlandirilan  yapilar1 monolitik olarak gosterme ¢abasi iginde degildir.
Farkliliklarindan dolayr iki uzak medeniyet olarak adlandirilan Dogu ve Bati
fenomenlerinin kendi i¢inde yeksenak bir goriintiide olmadigi bir varsayim olarak ele
alabilir. Cok basit bir bakis acisina sahip ve bilimsel olarak yetersiz olmakla
suclansa da Medeniyetler Catigmasi1 tezinin bagarili bir politik mite doniisebilecegi
yani kendi kendini gerceklestiren bir kehanet olabilecegi ileri siiriilmiistiir (Bottici ve
Challand, 2006). Es deyisle bir tezin ayrimci ya da kotiictil olarak goriilmesi onun
ciddiye alinmamasi gerektigini gostermez. Bu bakimdan sdylemsel, politik ve
toplumsal diizeylerde yukarida tarif edilen sekilde bir ayrima ydnelik bir ¢atisma
oldugunu sdylemek ayrimi koriikleyici tezler liretmedik¢ce onu desteklemek anlamina

gelmez.

1.1.1. Kiiltiir, Kimlik ve Medeniyet iliskisi

Basliktaki ii¢ kavramin da literatiirde pek ¢ok tanimi olmakla beraber pek ¢cok
diisiiniir tarafindan bunlarin tanimlanmalarinin oldukg¢a zor oldugu belirtilmistir. Her

ne kadar her birinin ayr1 ayrn yiizlerce farkli tanimi olsa da, bu kavramlar ayni
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zamanda birbiriyle girift bir iliski i¢inde bulunmaktadir. Tarihsel siirecte anlam
degistiren, farkli baglamlarda degisik sekillerde kullanilan ya da anlam genislemesi
yasayan bu kavramlarin birbiri yerine de kullamldig1 olmustur. Ornegin 19. yiizyilda
kiltiir, Bat1 medeniyetinin bir es anlamlis1 olarak kullanilmistir. Darwin’in biyolojik
evrim teorisinden etkilenen Sir Edward B. Tylor ilkel kiiltiirlerin modern kiiltiirlere
evrilecegini ortaya atmistir. Burada kastedilen modern kiiltiir Bat1 kiiltiiriiydii. Tylor
kiiltiirli, “bilgiyi, inanci, sanati, ahlaki, yasalari, gelenekleri ve toplumun bir iiyesi
olarak birinin edinebilecegi diger meleke ve adetleri kapsayan karmasik biitiin”
olarak tanimlamaktadir. Ote yandan onun ¢agdasi Arnold’a gore kiiltiir: “Bizi en ¢ok
ilgilendiren konularda, diinyada en iyi sekilde diigiiniilmiis ve sOylenmis sozleri

o0grenmek araciligryla tam milkemmeliyetin pesine diigmektir (Appiah, 2016).”

Arnold’in tanimindan anlasilacag {izere kiiltiir bir idealdir ve ulagsmak i¢in
caba gostermek gerekir. Bu agidan kiiltiirsiiz sifati bir kisi ya da topluluk igin
kullanilabilir. Ancak Tylor’in tanimina gore kiiltiirsiiz olmak miimkiin degildir.
Aristoteles’in ‘Zoon Politikon’ es deyisle ‘siyasal hayvan olarak insan’ seklindeki
benzetmesine uygun sekilde insanlarin toplumun yasayis bi¢imini edinmemesi
miimkiin degildir. Ciinkii Kisiler bir toplumun iiyesidir ve her toplumun kendine ait

bir kiiltiirii vardir (Soydas, 2010).

Kimlik; Latince “idem” (ayni) ve “identitas” (ayni olma, 6zdes olma)
sozcliklerinin kokeninden tiiretilen bir kelimedir. Etimolojik olarak ayni olma
durumuna isaret eden kimligin ayn1 zamanda birilerinden farkli olma durumunu da
beraberinde getirdigi ileri siiriilebilir. Derrida’nin 6ne siirdiigii sekilde, kimlikler
ancak kendi farkliliklariyla var olabilir ve bir anlamda her kimlik 6tekidir (Borradori,
2003). Kimlik bir anlamda belli bir kiiltiirii paylasan bir toplulugun (ister bir azinlik
grup ister bir ulus devlet ya da milletler arasi topluluk olsun) ne olduguna dair
zihinlerde olusan bir imaj olarak tanimlanabilir. Bu imaj1 besleyen temel unsurlardan
biri de ulus devletlerdir. Imparatorluklar ya da feodal devletlerden farkli olarak ulus
devletler egitim ve medya gibi ideolojik aygitlarla Anderson’in (2006) tabiriyle
toplumdaki bireyleri hayali bir cemaatin iiyesi haline getirmis ve ulus iilkiisii
tizerinden doniistiirmistiir. Tarihsel acidan bakildiginda olduk¢a dogal bir fenomen

olarak konumlandirilabilecek gociin, ulus devletler ile beraber tamamen kontrol
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altina alinmig bir siirece doniismesinin nedeni ulus devlet i¢inde devletin ideolojik
aygitlar1 ve medya ile belirli bir kimligi edinmis olan kitlelerin digerlerini kendine
tehdit olarak algilamasidir. Billig’e (2003) gore 6zellikle de geleneksel olarak "Bati"
diye tabir edilen seyin pargasi olarak goriilen ulus devletlerde kimlik siirekli isaret
edilen ve hatirlatilan bir siiregtir. Aslinda Fransa-, ABD, Birlesik Krallik ya da Yeni
Zelanda gibi tipik olarak ‘milliyet¢i’ diye adlandirilmayan bu iilkelerde “millet
olma” kavrami politik sOylemler i¢in, kiiltiirel irlinler icin ve hatta gazetelerin
bicimlendirilmesi i¢in slirekli bir zemin olusturur. Her ne kadar Billig kendi
taniminda yer vermese de dini ritliellerin tekrarlanmasina benzer sekilde millet olma
durumu da siirekli hatirlatilan bir seydir ve bu durum o kadar asina olunan ve o kadar
stirekli olan bir seydir ki artik i¢sellestirilmistir ve fark edilmez. Banal milliyetgilik
olarak tanimlanan bu kavramin mecazi imgesi, bilin¢li olarak, atesli bir tutkuyla
sallanan bir bayrak degil, kamu binasinin Oniinde fark edilmeden dalgalanan
bayraktir. Bilingaltina isleyen bu milliyetgilik tipinde kisi kendini milliyetci olarak
tanimlamasa da aslinda milliyetcidir. Billig bunu su 6rnekle anlatir: “Insanlar bugiin
giindelik yasantilarini "milli kimlik" denilen psikolojik bir mekanizma tasiyarak
stirdiirmekteler. Bir cep telefonu gibi, bu psikolojik donanim zamanin ¢ogunda sessiz
bir sekilde yatar. Sonra birden kriz ortaya ¢ikar; baskan aramaktadir; zil calar;

vatandas cevap verir; ve vatansever kimlik hattadir (2003).”

Medeniyet kavramini kendisiyle iliskili olan kiiltiir ve kimlik gibi kavramlar
gibi tammlamak zordur. Bununla beraber, bir milletin maddi, manevi varligina ait
istiin degerlerden, fikir ve sanat hayatindaki c¢alismalardan, ilim, teknik, sanayi,
ticaret vb. alanlardaki gelismelerden yararlanarak ulastigi refah, rahatlik ve giivenlik
icindeki hayat tarzi, yasama bicimi seklinde (Kogak, 2016: 52) genel bir tanim
yapma c¢alismanin ilerleyisi agisindan faydali olacaktir. Bu tanim iizerinden hareket
edilirse medeni olma durumunun bir 6tekisi oldugu fikrine ulasabilir. Bat1 ya da
Dogu ayrimi gozetmeksizin medeniyet kavrami bir anlamda toplumun kendisiyle bir
ylizlesmesi, ¢atismast ve yanlis olan yonlerini torpiilemesi olarak goriilebilir. Bu
acidan bakilinca medeniyet temelinde bir evrim siirecidir. Ancak bu evrim bireyin

degil toplumun evrimidir. Tabii Freud’un (2011) goriislerinden yol ¢ikarsak insan
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evrimi ile toplumun evrimi arasinda bir i¢ ice olma durumunun varligr géz ardi

edilmemelidir.

Kelimenin etimolojik kékenine bakildiginda hem Bat1 hem Islam diinyasinda

sehirli ve gorgiili olma durumu vardir:

“Bati dillerinde ‘medeniyet’i ifade eden ‘civilisation’ sézciigii Fransizca civilis
(vatandashik) ve cité (sehir), Ingilizce civic (sehre ait) ve civit (nazik, kibar)
kelimeleriyle akrabalik tasiyan city kelimesinden gelmekte ve kelime anlami
olarak edep-erkan, 6grenme, zariflenme gibi 6zellikleri igermektedir.” (Y1lmaz

vd., 2016)

“Medeniyet’ kelimesi, bir medine’de yani kentte oturanlarin hayat diizeylerini
ve yasama bicimlerini anlatan bir sozciiktiir. Gogebe demek olan bedevilerin
yasayislarina ‘bedeviyet’, kirsal kesimde yasayanlarinkine ‘hazariyet’ ve kent
hayatina da, yukarida da belirttigimiz gibi ‘medeniyet’ deniliyordu” (Kog,
2011)

Gokalp (2015) hars olarak adlandirdig: kiiltiir ile medeniyet arasindaki ayrim
acisindan kiiltiirti milli bir kavram olarak konumlandirirken medeniyeti milletlerarasi
bir kavram olarak goriir. Mesela, Avrupa milletleri arasinda ortak bir Bati medeniyeti
vardir. Bu medeniyetin i¢inde birbirinden ayr1 ve bagimsiz olmak iizere bir ingiliz
kiltiirti, bir Fransiz kiiltirii, bir Alman kiiltiri v.d. barinmaktadir. Bu
konumlandirma bile bashi basina bir ayrim igerir. Bir sonraki kisimda Dogu ve

Bati’da Medeniyet Anlayis1 incelenerek verili ayrimin boyutlari incelenecektir.

1.1.1.1. Dogu ve Bati’da Medeniyet Anlayisi

Gokalp yukarida yaptigi kiiltlir - medeniyet ayriminda ayri ayr1 Alman ve
Fransiz Kkiiltiirleri olmakla beraber Avrupa milletleri arasinda ortak bir Bati
medeniyeti oldugunu ileri siirmiistiir. Ornegin bu medeniyetin Hristiyanlikla olan
iligkisini, zamanin Avrupa Komisyonu bagkani Jacques Delors vurgulamistir. Bagka
diisiiniirler de Miisliman olarak tanimlanan iilkeler arasinda ortak bir medeniyet
oldugunu diisiiniirler. islam dncesi Arap toplumlarmin bir cahiliye devri yasadig ve

Islam ile beraber sadece Araplar arasinda degil Farshlar, Tiirkler vb. milletler
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arasinda bir Islam medeniyeti olusturuldugu tezi pek ¢ok diisiiniir tarafindan ortaya
konulmustur. Bu tezden yola cikildiginda Bati medeniyetinde oldugu gibi Islam
medeniyetinde de farkli kiiltiirlerden olusan bir milletler arasilik durumunun s6z
konusu oldugunu ileri siiren diisiiniirler vardir. Ornegin Islami perspektifiyle bilinen
Karakog¢’a gore medeniyet temelde tektir ve bu mesale ilk insandan bugiine kadar
elden ele tagmarak gelmistir. Karako¢ vahiy temelli bu anlayisin hepsine birden
“Hakikat medeniyeti” adin1 verir. Karakog, yazilarinda “hakikat medeniyeti”, “Islam
medeniyeti” ya da “insanligin medeniyeti” gibi kavramlar: ilk insandan baglayarak
son peygambere kadar takip eden silsilede olusan medeniyeti ifade etmek {lizere

kullanir (Kogak, 2016: 51)

Ote yandan yukaridaki tezlere katilmayan diisiiniirler de vardir. Ortaylh
(1985) IslAm medeniyeti kavrammnn bir 19. yy icadi oldugu diisiincesindedir. Bu
kavramin 19. yy’da Araplar arasinda kullanildigini ve Miisliimanlardan biraz 6nce
Hristiyan Arap aydimlarm pek sevdigi, islam’a olan hayranliktan ¢ok Arapliga olan
baglhlikla ortaya ¢ikan ve ismin tersine oldukca laik igerikli bir kavram oldugunu
ileri stirmektedir. Ortayl, 11. yy’in disiiniirlerinden Kadi Ahmed el-EndiiliisT’ye
referans yaparak Araplarin medeniyet yaratan kavimleri Araplar, Hintliler, Iranlilar,
Keldaniler, ibraniler, Yunanlilar, Misirlilar, Romalilar (Eski Roma ve Bizans) olarak
gordiigiinii ve Tirkler ve Cinlilerin bu ¢ercevede ele alinmadigini belirtir. Ortayh
(1985) bu tabloya bakinca dine ve dile 6nem vermedigini belirterek Endiiliisli
Ahmed’in uygarligin niteligini ve cografi sinirlarin1 belirleyisinin Herodot’tan ve
Strabon’dan neredeyse farksiz oldugunu sdyler (1985). Bu acidan bakildiginda,
medeniyet kavraminin da moderniteye tepki olarak ortaya ¢ikan muhafazakarlik gibi
tepkisel bir boyutunun oldugunu ileri siiriilebilir. Ortayl’nin Islam Medeniyeti
kavraminin 18. yy Oryantalizminin Dogu’yu dislamasina bir tepki olarak Ortadogulu

aydinlar tarafindan bi¢cimlendigini ileri siirmesinin nedeni de budur.

Ortayli'nin belirttigi sekilde Bati’'min ya da Oryantalistlerin Dogu’yu
dislamasinin nedeni Bati’nin medeniyetin tek kaynagi olduguna, daha acik bir
ifadeyle gelisimin de 6zgiirliigiin de kaynagi olduguna ve dolayisiyla {istiin olduguna
dair inangtir. Bu noktada bir 6rnek vermek gerekirse Max Weber gibi diisiiniirler

Bati’nin {istlinliigiinii dogrudan kabul edip sadece bu istiinliigiin nedenine dair
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arastirmalar yapmistir. Weber bunu din temelli (Protestan ahlaki) olarak kiiltiire
baglamistir. Batt medeniyetinin {istiin olduguna dair bu 6n kabul hem somiirgecilik
gibi efendi kole iliskilerine hem otekilerle karsilastikga 1rkeilik gibi ayrimer
pratiklere hem de antropoloji bilimiyle etnonun yani &tekinin derinlikli arastirmasiyla
beraber gli¢siiz ve kendini idame ettiremeyen bu topluluklarin ‘Bati ne ise Dogu da o
olacak’ mottosuyla doniistiiriilmesini dikte eden evrenselci modernlesme anlayisina

(kuramina) doniigmiistiir.

Bu hususta bakildiginda bir medeniyetin {istiin goriilmesinden kaynakli onu
evrensellestirme ¢abasi bir c¢atisma unsuru olarak konumlandirilabilir. Tabii
catismanin ya da gerilimin ekonomi gibi 6nemli unsurlar1 da géz ardi edilmemelidir.
Ancak temelinde Hristiyanligin Hagh seferlerinden, Miisliimanligin cihat anlayisina
ve Batili liberal sistemin kiiresellesmesine bakildiginda medeniyetlerin evrensellik

iddiasinin ¢atigmalar1 beraberinde getirdigi ileri siiriilebilir.

Yukaridaki kisimlarda goriilebilecegi gibi Dogu-islam ve Bati-Hristiyan
medeniyetleri arasinda hem milletler arasilik hem sehirlilik hem din ile beraber
medeniyetin ortaya c¢iktig1 anlayisi agisindan benzerlikler vardir. Ancak ortada bir
catisma olabilmesi i¢in benzerliklerin degil farkliliklarin ortaya konmasi gerekir. Bu
kisimda ele alinan medeniyete yonelik bakis agilarindaki farkliliklar ya da kendi
medeniyetini {istiin olarak gérmek bahsi gegen ¢atigsmalarin ortaya ¢ikmasinda 6nem
arz etmektedir. Bu noktada ister adina medeniyet ister kiiltiir ya da ister kimlik

densin bu kavramin nasil olustugu 6nem kazanir.

1.1.2. Kimligin Olusumunda Otekinin Etkisi

“Kiiltiir, Kimlik ve Medeniyet iliskisi’ adli bashgin altinda kiiltiir ve kimlik
kavramlarinin medeniyet kavramiyla siki bir iligki igerisinde oldugu ve medeniyetin
farklt milletlerin kiiltiiriinii kapsayan bir iist yapt olduguna dair goriislere yer
verilmisti. Bu acidan bakildiginda medeniyet ve kiiltiir arasinda kimlik agisindan bir
‘biz’ olma durumu s6z konusudur. Bu minvalde farkli medeniyet iddias1 tagiyan
yapilarin da “6teki” olma durumu gayet anlasilabilirdir. Bu noktada ele alinan ister
bir milletler toplulugu ister bir ulus ister bir kisi olsun Benhabib’in (1996) kimlik ile

ilgili tanimlamasi burada 6nem arz etmektedir: “Kimlik adina herhangi bir arayis,
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kendini olmadigin seyden farklilagtirmay icerdiginden kimlik politikalar1 her zaman
ve zorunlu olarak farklilagmanin yaratimidir.” Benhabib'in belirttigi gibi, kimligini
tanimlamak her zaman birini digerinden ayirarak yapilan bir seydir. Benhabib bu
gelismelerin arasinda sasirtici olan seyin kimligin sadece farkli ve diger olani elimine
ederek siirdiiriilebilecegine ve korunabilecegine dair olan atalardan kalma inang
oldugunu da vurgular (1996). Billig (2003) diismana yonelik bu atalardan kalma
inan¢ durumunu bir insa siireci olarak goriir, es deyisle ickin bir fenomen olmayan

oteki banal milliyet¢iligin pratikleri ile sonradan 6grenilir.

Kimligin kavrammin 6tekiyle olan iliskisinin yaninda durum ve yere gore
goreceli olan yapisim1 vurgulamak 6nem tagimaktadir. Bu hususta bir 6rnek vermek
gerekirse birbirinden kiiltiir ve dil anlaminda ciddi farkliliklar1 olan bir Tiirk ve Arap
Amerika’da Ortadogulu veya Miisliiman olarak stereotiplestirilebilirken benzer
sekilde o6zellikle Tiirkiye nin kirsal kesimlerde Tiirkiye’de halk dilinde Ermeni bir
irktan ziyade Hristiyanlar1 genel olarak tanmimlamak igin kullanilabilmektedir. Bu
durum sadece nefret soylemi, otekilestirme ve ayrimcilik agisindan anlasilmamalidir.
Insanlar1 algilarken zihinde belli kategoriler olusturulmasi ve bdylece ¢ok fazla
enformasyon olmadan basite indirgeyerek olaylarin kavranmasindan sosyal psikoloji
kuramlarinda olduk¢a bahsedilmistir. Kimligin goreceliligine bir 6rnek vermek
gerekirse Amerika’da yasayan Mehmet Ortadogulu ya da Miisliman olarak
algilanirken Istanbul’da memleketi olan Siirt’ten dolay1 Siirtli ya da etnisitesi
nedeniyle Kiirt olarak bilinebilir. Ayn1 kisi Siirt’in merkezinde ise kdyli, mensup
oldugu agsiret bag1 ya da ailesi ile iliskilendirilebilmektedir. Bu mantikla ilerlenirse,
Amerika’daki Mehmet i¢in Miisliiman kimligi ¢at1 bir yap1 olarak 6n plana ¢ikip
Amerika’da bir Arap ile ayn1 duygudaslik iliskisi i¢ine girmesi olasi bir durumken
Istanbul’daki Mehmet’in Siirtli ya da Kiirt kimligini 6n planda tutmasi beklenebilir.

Kimliklerin farkli durum ve yerlerde goreceli olmasinin bir boyutu da onlarin
baska kimliklerle olan catismasidir. Yine Amerika’dan 6rnek vermek gerekirse,
ozellikle 11 Eylil saldirisi, Miisliimanlarin Bati degerleri ile uyumlu olmadigi
diisiincesi ve asirt sagin yiikselisi ile beraber Amerika’da 6teki olan komiinistlerin
yerini Miisliimanlarin aldigi ve Amerika’nin ulusal kimligini olusturabilmek adina

ihtiyac duydugu yeni otekinin Islam olduguna dair gériisler vardir. Bu acidan
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bakildiginda, birbiriyle savas ya da catisma halinde olan farkli ulus ya da mezhepteki
Miislimanlarin bile, Miisliiman ¢at1 kimligi altinda Bati’daki steotiplestirilmeleri
nedeniyle tepkisel olarak alt kimligin farkliliklarini g6z ardi ederek st kimligi
sahiplenebileceklerini  sOylemek miimkiindiir. Bu anlamda diisman yaratma
eyleminin bu eylemin tiim muhataplar1 adina kimligin korunmasi agisindan 6nem arz
ettigi ileri siiriilebilir. Diisman Yaratmak (2012) adli eserinde Eco iilkelerin ulusal
kimlikleri igin Oteki’nin yani diismanin dneminden bahseder, iilkelerin disinda ya da
i¢inde bir diisman insa etme durumunun siirekliligini aktarir. Eco dncelikle italya’nin
kendi i¢indeki diisman yaratma durumundan bahsederken Amerika’nin diisman

yaratarak nasil kendi kimligini stabilize ettigini ortaya koyar:

“Sovyetler Birligi'yle miicadele ederken aldigi yardimlar1 hatirlayip Amerika
Birlesik Devletleri'ne yardim elini uzatan ve Bush i¢in yeni diismanlar yaratarak
hem ulusal kimlik duygusunu, hem de kendi iktidarini pekistirme firsat1 veren

Bin Ladin olmasaydi, kimlikleri ¢okerdi (16).”

Eco’nun bu agiklamasina benzer bir bigimde Soguk Savas sonrasinda kiiltiirel
kimliklerin etkin olacagini ve medeniyetlerin birbiriyle ¢atisacagini sdyleyen
Huntington da (1997: 20) Michael Dibdin’in Dead Lagoon adli kitabindan su alintiy1
yapar, ‘ger¢ek diismanlarimiz olmadan ger¢ek dostlarimiz olamaz. Ne

olmadigimizdan nefret etmedigimiz siirece ne oldugumuzu sevemeyiz."

Literatiirde kimlik {izerinden yapilan bu 6tekilestirme-ayrimcilik ve diinyay1
ikilikler ~lizerinden anlamlandirmak ile ilgili c¢esitli kavramsallastirmalar
olusturulmustur. Bunlar Ben-Oteki ve Biz-Onlar gibi farkli sekillerde
adlandirlmistir. Ben ve Oteki kavramlarma bireysel diizeyde bakmak, neden bu
kavramlar iizerinden diinyanin ayristirilarak algiladigini ortaya koyabilir. Van Dijk’a
gore (Eid ve Karim, 2014: 3), bu tarz kavramlar, iliskiler hakkindaki soylemleri
sekillendiren birincil diizenleyici fikirler olarak islev goérmektedir; bunlar diinya
hakkindaki bilgilerimizi kategorilere ayirmak icin olusturdugumuz zihinsel
gergevelerdir. Bu baglamda, ‘ben’ direkt olarak bir kisi, Tiirkiye'de yasayan Kemal
ya da onun ailesi, kiiltiirii, ya da {ilkesi gibi tekil ya da kolektif yapilar olabilir.
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‘Ben’ tekil bir kisi olarak ya da tiim evren olarak diisiintilebilecegi gibi
benzer sekilde ‘oteki’ de baska bir insan ya da doganin kendisi olarak diisiiniilebilir.
Kimlik ya da ‘ben’ (kim oldugumuz) ¢esitli baglamlara gore goreceli hale gelebilir.
Farkli zamanlarda, benlik ben, ailem, futbol takimim, komsularim, kiltiiriim, dini
grubum, iilkem ya da insanligim olabilir. Benzer sekilde 6teki bir es, komsu bir
topluluk, smirdas bir iilke, baska bir toplum ya da doga olabilir. Bir baglamda 6teki
olarak nitelendirilen bir varlik baska bir baglamda benligin parcasi olarak goriilebilir,
Ornegin tim insanligin bir kimlik olarak 6zdeslestirildigi bir durumda, rakip bir

devlet genisletilmis benlige dahil edilmektedir (Karim ve Eid, 2012: 10).

Soylem i¢inde ‘biz’ ve ‘onlar’in insasinin ayrimei, Onyargil ve irker algr ve
goriislerin  olusumuna zemin hazirladigi pek ¢ok diisliniir tarafindan ortaya
konmustur. Ornegin ¢er¢eveleme yaklasimini ele alan diisiiniirler dtekinin dzel bir
onemi olduguna dikkat ¢ekerler. S6ylem Tarihsel Analiz yaklagimini ortaya koyan
Krzyzanowski ve Wodak (2011: 13) da bu sdylemsel insanin toplumsal aktorleri
etiketlemekle basladigini, negatif niteliklerin genellestirilmesi ile devam ettigini ve
sonrasinda bazilarmin dahil edilip bir¢ok kisinin diglanmasini mesrulastiracak
arglimanlarin olusturulmasi sathasina gectigini soylerler. Bu sdylemsel durumlar,
tarthsel doneme, kamunun tolerans diizeyine, siyaseten dogruluga ve spesifik baglam
ile kamusal alana gore az ¢ok yogunlasabilir ya da yumusatilabilir ve az ¢ok gizli ya

da asikar olabilir.

Eco’nun (2012) kimligin olusumunda diisman sahibi olmanin énemine iligkin
goriislerine donmek gerekirse, Eco, dliisman sahibi olmanin sadece kimligimizi
tanimlama agisindan degil, ayn1 zamanda kendi deger sistemimizi 6l¢ebilmek i¢in bir
engel edinmek ve o engelle yiizlesirken kendi degerimizi sergilemek agisindan da
onemli oldugunu sdyler. Dolayisiyla diisman yoksa onu insa etmek gereklidir. Eco
bu konuda Verona’daki dazlaklarin kendilerini bir grup olarak gdrebilmek adina
gruplarinin disindaki herkesi diisman ilan etmelerini 6rnek olarak gosterir. Eco’nun
ilgilendigi husus ise bizi tehdit eden bir kisi ya da grup olarak diismanin (aslinda
dogal bir fenomen) tanimlanmasindan ziyade onun yaratilmast ya da
seytanlagtirilmasi siirecidir (16). Bu insa etme durumu ise liderlerin, hatiplerin,

gazetecilerin ya da yazarlarin devreye girdigi yerdir. Diismanlarimizin bizden farkli
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olmasi ve bizimkilerden farkli olan adetlere gore davranmalar1 (17) bir anlamda
diisman yaratilirken hangi yonteme basvurulacagmni da gosterir. Somut verilerle
kanitlanamayacak bir farklilik durumu yaratarak biz ve 6teki ayrimi olusturulur. Bu
durum farkli olmay1 sug¢ olarak gérme durumuyla beslenir. Eco konuyu soyle ele

almaktadir:

“Tacitus Yahudiler hakkinda sdyle der: "Bize gore kutsal olan her sey onlara
gore din disidir ve bize gore iffetsiz olan her sey onlara gore yasaldir" (insanin
aklina Anglosaksonlarin kurbaga yiyen Fransizlardan, Almanlarin da sarimsagi
fazla kagiran Italyanlardan tiksinmeleri geliyor). Yahudiler, domuz etinden
sakindiklari, ekmeklerine maya koymadiklari, yedinci giin dinlendikleri, sadece
kendi aralarinda evlendikleri, hijyenik veya dini kurallardan dolay1 degil de
"farkliliklarin1 vurgulamak amaciyla" siinnet olduklari, dliileri gdmdiikleri ve
bizim 6nderlerimize tapmadiklar1 i¢in "tuhaf'lar. Baz1 ger¢ek adetlerin (siinnet,
cumartesi giinii dinlenme) ne kadar farkli oldugunu gosterdikten sonra, efsanevi
adetlere (esek imgesini kutsal sayarlar, ana babayi, c¢ocuklari, kardesleri,
anavatani ve tanrilar1 hor goriirler) dikkat c¢ekerek farkliliklari daha da

vurgulanabilir.”

Asirt sagin soylemlerini ele alan bir ¢aligmada kimligin ne anlama geldigi,
otekinin onun iizerinden nasil olusturuldugu ya da kimligi 6tekinin nasil olusturdugu
tartismast deger tasir. Lukashina’ya (2017) gore her zaman savasman gereken bir
diisman bulunmalidir temasini zorunlu tutan sag tandansh ideoloji i¢in ‘dost ya da
diisman’ semast 6nemli bir unsurdur. Bu ag¢idan bir kimligin digerinden farkli olan

ozelliklerinin (kiltiirel irk¢ilik baglaminda) 6n plana ¢ikartilmasi deger tasir.

1.1.2.1. Birbirinin Otekisi Olarak Dogu ve Bati

Eco’nun (2012) belirttigi gibi diigmanlarimizin bizden farkli olmasi ve
bizimkilerden farkli olan adetlere gore davranmalar1 bir 6n kosuldur. Yabancilar
tanim itibariyla farkli olanlardir. Ote yandan Bat1 ve Dogu’ nun tarihin seyrine uygun
olarak pek c¢ok benzerligi vardir. Literatiirde goriildiigi sekilde hag¢ hilal ya da
Hristiyan Miisliman savast gibi Orneklerle, bu yapilar1 sadece din {iizerinden
tanimlamak ise bilimsel bakis a¢is1 olarak yanlig bir tutum olarak degerlendirilebilir.

Pek cok diisiiniire gore din tarihsel siirecte, ekonomi, siyaset, ideoloji ve kiiltiir gibi
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diger fenomenlerle beraber girift bir iligki i¢inde var olmus ve tarihin tek belirleyicisi

olmamigtir (bunun aksine Marksist yaklasimda tarihi akisin belirleyicisi ekonomidir).

Almond (2009) Miisliman ve Hristiyanlarin ayni ordularda beraber
savastiklarini ortaya koyarak tarihsel siirecte daimi bir Hag¢ Hilal ¢atismasi oldugu
tezini ¢iirlitme ¢abasindadir. Buna ek olarak Miisliiman ve Hristiyanlarin aralarindaki
savaglardan ziyade ayni dinlere inananlar arasindaki mezhep savaslarinin ¢ok daha
fazla hayata mal oldugu da son derece asikardir ve pek c¢ok diisiiniir de bu goriisi

kuvvetle savunmaktadir.

Bununla beraber bir insa, yaratim ve algisal bir durum olarak nitelendirilen bu
catismada dini boyutu atlamak yaniltici olabilir. Calismanin ‘Dogu ve Bati’da
Medeniyet Anlayisi” kisminda belirtildigi gibi s6z konusu iki medeniyetin
evrensellik iddias1 vardir. Bu evrensellik iddiasinin kokii 6 bin yil 6nceye dayanan
bir dini inangtan kaynaklanmaktadir. Kotli ve iyinin savasinda iyi olanin kotiiyt
diinyadan silmesi bir anlamda evrensellige isaret etmektedir. Hunter (1998: 4-5) adi
gecen kotil ile 1yinin savasi fikrinin Zerdiist tarafindan 6 bin y1l dnce ortaya atildigini

ileri siirer ve sozlerine soyle devam eder:

“Bu Hegel’in diinyay1 bir baslangi¢ ( zit giiglerin kozmik savasi) ve tarih ile
diinyay1 nihayete erdirecek bir son {izerinden ele alan, Persliler ile diinya
tarihinin bagladigina dair goriisii ile ortiismektedir. Yahudiligi, Hristiyanligi ve
son olarak Islam’1 derinden etkileyen Zerdiistliikte bu son ilahi miidahalenin

sonucu olarak meydana gelir.”

‘Tarihin Sonu’ iddiasin1 ortaya atan Fukuyama insanlik tarihinin fikirlerin
catigsmasi tarafindan sekillendigini ve her bir fikrin kendisini evrensel 6greti olarak
konumlandirma ve toplum ile politikayr kendi tasarimina goére organize etme
gayretinde oldugunu sdylemekle beraber Batili liberal demokrasilerin Soguk Savas
doneminde sosyalizmi yenerek iistiinliigiinii ve iyinin kotiiye karsi zaferini ortaya
koydugunu ileri siirer. Hunter’a (1998: 4-5) gore Fukuyama bu sonun Bati’nin
komiinizm karsisindaki zaferi ile ¢oktan gerceklestigini ileri siirer... Ona gore

Utopya gerceklesmistir, onun kurallarina gére yasayanlar Nirvana’ya ulasmistir ve
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digerleri eger Bati liberalizminin kurallarina gore yasarlarsa onlar da Nirvana’ya

ulasabilir.

Fukuyama’nin yukaridaki gorilisleri modernlesme teorisinin ‘Bati ne ise,
Dogu o olacak,” seklindeki en temel arglimani ile benzerlik gosterir. Lerner’in
(1958), ulus- devlet yarara geleneksel toplumun ortadan kaybolmasi manasindaki
meshur ¢alismasinda oldugu gibi modernlesme teorisi zorunluluk ifade eder. Devlet
Sosyalizmi modeline karsi, Modernlesme Teorisi Bati-tipi politik ve sosyal
kurumlarmin bina edilmesini gelisimin gostergeleri olarak vurgular ve bu tiir
yapilarin hareketli endiistriyel demokrasilerin yaratiminda hayati 6nemde oldugunu
ileri stirer (Miller, 2009: 10). Lerner’in etnomerkezci olarak degerlendirilebilecek
gorlisi onun kastettigi modernlesmenin kiiltiirel boyutunu yani Dogulularin
geleneklerinin zararina bir modernlesme siirecini ortaya koydugu ve bu durumun
Bati ve Dogu kimlikleri arasindaki catismanin da en 6nemli nedenlerinden biri

oldugu ileri stiriilebilir.

Bati’nin yasadig1 diisiince devrimi ile beraber egitim ve teknoloji gibi
alanlardaki gelisiminin ekonomi ve askeri alanlara yansimasinin politik ve
diplomatik sonuglar1 Dogulu iilkeler adina tahmin edilebilecegi gibi pek i¢ acici
olmamigtir. Batililar karsisinda hemen hemen her alanda geri kalma psikolojisinden
hareketle ortaya konan ¢o6ziim hem Rusya hem de Osmanli o6rneklerinden
anlagilacag1 gibi Batililarin gittigi yolu takip etmek yani, modernlesmek olmustur.
Bu modernlesme hareketleri sadece ekonomi ve askeri agilimlarla agiklanamaz.
Modernlesme teorisinde ortaya konuldugu gibi ekonomik ya da askeri alandaki
modernlesmenin Batili yasam pratiklerine uyum gosterebilme acisindan kiiltiirel
degisiklikleri korliklemek gibi bir misyonu da vardir. Berger de bu durumu
modernlesmenin ¢ok yonliiligii olarak konumlandirmistir. Berger, siyasi ve kiiltiirel
acidan modernligin olusumunu g6z ardi edip sirf sanayileserek modernleseceklerine
inanan ve modernlesmeyi teknoloji ya da ekonomik bir gelisme sorunu olarak gdren
toplumlarin yanildigin1 pek ¢ok olgu ile ele alir. Bu olgulardan ¢alisma ile ilgili olan

birkag¢ina asagida yer verilmistir (Tazegiil, 2005: 25-26):

* Dini otoritenin zayiflamasi
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» Milli devlet ve milli duygularin olusmasi ve en dnce egitimli elit kesim olmak {izere

bunun diger kesimlere yayilmasi

* Erkek hakimiyeti ile anne babalara ait otoritenin zayiflamasi ve kadinlarin daha esit

iligkilere sahip oldugu aile yapisinin dogmasi

» Batili sekiiler yasal kodlarin alinmasi, anayasaciliktan askeri yonetimlere kadar

yeni siyasi yonetim sekillerinin ortaya ¢ikmasi

* Cok sayida koyliiniin sehre gelmesi ve fabrika islerine girmesi, yani kdyden sehre

gecis siireci (26).

Bu olgular kiiltiirel degerlere gonderme yapar ve bunlar ayni zamanda
kendileriyle beraber pek cok farkli Batili yasam pratigini de beraberinde tasima
potansiyelini barindirir. Kapitalist iiretim siireci ile kentlere go¢ eden kitleler sehir
kiiltiiriiniin  bir parcasit olur. Toplumda erkek otoritesinin ve dini otoritenin
zayiflamasi kadinlarin Batili iilkelerde oldugu gibi toplumsallagmasini ve g¢aligma
haklarin1 beraberinde getirir. Bu hakk: elde eden kadinlarin sivil toplum orgiitleri ile
kendi haklarin1 savunma, se¢cme ve sec¢ilme hakki ile toplumda ciddi bir gii¢ halini
alma gibi ihtimalleri bulunur. Bu agilimlara pek ¢ok farkli 6rnek verilebilir. Ancak
burada 6nemli olan nokta bir toplumun kendi degerlerini tamamen muhafaza ederek

modernlesmesinin neredeyse imkansiz olmasidir.

Bati’nmin kiiltiirel ve siyasi etkisinin yaninda tarihsel siirecte askeri giicli
sayesinde elde ettigi somiirgeci gecmisi halihazirda var olan askeri miidahaleciligi ve
kiiresellesme sayesinde ekonomik ve kiiltiirel somiirii diizeni kurduguna dair goriisler
ile beraber okundugunda bazi digiiniirler tarafindan Oksidentalizm olarak da
adlandirilan bir Bati karsithigi gelismistir. Bunun yaninda Bati tipi modernlesen
iilkelerde toplumu modernlestiren elitlere ve Batili yasam tarzini benimseyen
kitlelere karsi da bir tepki gelismistir. Yukarida bahsedildigi gibi Oksidentalizm
kiiltiirel olarak Batililasmaya tepkisel bir yaklagimdir. Mardin (2016) bu durumu
sOyle aciklar: “Bati uygarliginin carptigi ve carptifinda dagittigi uygarliklarda

Bati’ya kars1 bir kizginlik uyanmustir. Bat1 toplumunun bir yagama dizgesini tiimiiyle
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ortadan kaldirmaya ve yerine bir digerini koymay1 amaglayan yonlerine bakilirsa bu

kars1 koymay1 dogal saymak gerekir.”

Dogu’nun karst kimligi olarak varsayilan Bati’min, Miisliimanlhigin kars1
kimligi olarak varsayilan Hristiyanligin ve manevi degerlerin karsiligi olarak
varsayllan maddeci ya da sekiiler degerlerin Oksidentalist sdylemde nasil
olusturuldugu 6nem arz etmektedir. Ciinkii Oksidentalist sdylem tekrar Oryantalist
sOylemlerin olusturulmasini saglamaktadir. Tanimi tartigmali olan Oksidentalizm
Buruma ve Margalit’e (2005) gore sadece Miisliimanlarin degil Japonlar da dahil
olmak iizere kendi degerlerine karsi yikict bir etki olarak gordiikleri Bati
degerlerinden nefret eden Bati dist olanlarin yani Dogulularin Bati’ya kars
diismanca tavirlaridir. Ote yandan Oksidentalizmi  somiirgecilige, kiiltiirel
somiirgecilige ‘Bat1 ne ise Dogu da o olacak’ mottosuna sahip modernlesme tezine
ve Amerikan miidahaleciligi  olarak  adlandirilagelmis  Bati’nin  askeri
miidahaleciligine kars1 bir reaksiyon olarak adlandiranlar da vardir. Bununla beraber,
Oryantalizmin  anlatisina  karst  bir  anlati  olusturma  ¢abasi  olarak
konumlandirilabilecek Oksidentalizmi Oryantalizm gibi sistematik bir disiplin olarak
adlandirmak zordur. Ortayli (2011) bu konuda soyle ele almaktadir: “Siz hi¢ italya
tarihi alaninda iin kazanan bir Arap, iinlii bir Tiirk Germanist veya Iranli bir Yunan
tarihgisi isittiniz mi?” Ortayli’'nin bu ciimle ile anlatmak istedigi Oryantalizm ile
Bati’nin Dogu’yu bir nesne olarak ele almasiin uzun bir gegmisi varken yeni bir
alan olan Oksidentalizmin bu tip bir ge¢misi olmamasidir. Oksidentalizmin,
Oryantalizmin karsit1 olarak konumlandirilmasinin zor olduguna bir baska husus da

Oksidentalizmin Bati diislincesinin ve yoOntemlerinin etkisi altinda kaldigina dair

iddialardir.

Said (1978) Oryantalizmi agiklarken bu kavram ile birka¢ seyi anlatma
gayretindedir. Bunlardan birincisi Dogu hakkinda ders veren, yazi yazan ve arastirma
yapan herkes Oryantalisttir ve yaptiklari sey de Oryantalizmdir. Said bu akademik
gelenegin Oryantalizmin genel anlamiyla olan iliskisini ikinci agiklama noktasi
olarak ele alir ve onu ‘Bat1’ ve ‘Dogu’ arasindaki ontolojik ve epistemolojik ayrimlar
bazli bir diislince stili olarak konumlandirir. Bu diisiince stili pek c¢ok yazar, sair,

romanci, filozof, siyaset kuramcisi, imparatorluk yoneten devlet adaminin Dogu ile
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ilgili teorileri, destanlari, romanlari, toplumsal tarifleri ve siyasi kararlari adina bir
baslangi¢ noktasidir. Said i¢in Oryantalizmin {i¢lincli anlami ise onun hemen hemen
hayali anlamlar1 ve akademi arasindaki gecislilikle alakalidir. Bu durumu bir
stireklilik olarak tanimlayan Said’e gore bu ikisi arasinda 18. yy’in sonlarindan beri
ciddi, oldukga disiplinli — hatta regiile edilen- karsilikli bir iliski vardir. Said (1978:
3) bu li¢ boyutu agikladiktan sonra Foucault’'nun séyleme bakis agisindan faydalanir

ve sunlar1 sdyler:

“Tezim sudur ki Oryantalizmi sdylem olarak ele almadik¢a Avrupa kiiltiiriiniin
Dogu’yu Aydinlanma sonrast dénemde politik, sosyolojik, askeri, ideolojik,
bilimsel ve kurgusal olarak yonettigi hatta iirettigi devasa sistematik disiplini

anlamak mimkin olmaz.”

Said iktidarin nasil sdylem araciligryla isledigini, nasil bilgiyi {rettigini ve
bdylece ‘Dogu’ hakkindaki bilginin nasil toplumsal iktidar iligkilerinin bir gostergesi
oldugunu goézler oniine sermeye calisir (Franklin vd, 2016). Foucault’un (2013)
sozleriyle: “Iktidarin bilgiyi iirettigini (ve bunu yalnizca bilgiyi yararlandig1 igin
tesvik ederek veyahut da yararl oldugu icin uygulayarak yapmadigini ), iktidarin ve
bilginin birbirini dogrudan icerdiklerini; baglantili bir bilgi alani olusturmadan
iktidar iligkisi olamayacagini, ne de ayn1 zamanda iktidar iliskilerini varsaymayan ve

olusturmayan bir bilginin ve bilgi alaninin olamayacagini kabul etmek gerekir.”

Foucault’'nun sdylem kavramindan yararlanan Said’in  Oryantalizm
kavramsallastirmasi en basit sekliyle Miislimanlarin ve genelde tiim Dogulularin
tarihin bir doneminde sdylem {izerinden yeniden insa edilmesi olarak tanimlanabilir.
Said (1978: 43) bu durumun nedenini Oryantalizmin son tahlilde yakin olan (
Avrupa, Bati, ‘biz’) ile yabanci olan (Sark, Dogu, ‘onlar’) arasindaki ayrimi
koriikleyen politik bir vizyon olmasma baglar. ‘Kimligin Olusumunda Otekinin
Etkisi” kisminda ele alindig1 sekilde ‘biz’ ve ‘onlar’ ayrimi bir anlamda Dogu’ya
atfedilen seyler lizerinden Bati’nin ne olmadigi ortaya konur. Said (1978: 43-44) bu
‘biz’ ve ‘onlar’ ayriminin bir bakima ayr1 iki diinya algisini yarattigini ve ona hizmet
ettigini sOyler. Dogulular kendi diinyalarinda yasamakta, biz’ ise kendi diinyamizda

yasamaktayiz. Maddi bir gercek sekline biiriinen bu goriis giderek saglamlasmis ve
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her iki gergek digerinin dogrulayicist olmustur. Bununla birlikte iki diinya arasindaki
iligskilerde bir cins 6zgiirliik her devirde Bati’nin ayricalii sayilmis, zira Bati’nin

digerinden daha {istiin bir kiiltiire sahip oldugu durmaksizin tekrarlanmistir.

Oryantalizmde yabanci ya da barbar olarak konumlandirilan Dogu onun
modern versiyonu olarak konumlandirilan modernlesme teorisinde ‘Bati ne ise Dogu
da o olacak’ yaklagimiyla gelismemis, doniistiiriilmesi ve modernlestirilmesi gereken
bir perspektiften sunulmustur. Kentel’e (2012) gére Islam, Bati blogunun
komiinizmden sonraki Oteki’siydi. Kentel Islam modernite iliskisi hakkinda sunlari
sOyler: “Genel olarak kapitalizmin ehlilestirme siireglerine daha az girmis olan,

A0

“modern” diinya i¢in hala “kaotik” ve “isyankar” bir konumda olan... Islam bir

zamanlarin alternatif {itopya kaynagi olan Komiinistlerin yerine gegti.”

Adi ister Oryantalizm olsun ister Oksidentalizm olsun, bu kavramlar
karsilagma ya da ¢atisma {izerinden okumak faydali olacaktir. Oryantalizmin de bir
karsilagmanin sonucu olarak ortaya ¢iktigini ve her karsilasmada karsilasanlarin
birbirleri hakkindaki algilarin1 drettigini ileri siiren Aktay Hagli seferlerinin de
sonucta bir karsilasma oldugunu ve bu karsilasmanin Miisliiman-Arap- Tiirk-Kiirt-
Acem tarafi da bu seferlere katilan Frenklerle ilgili bir algi iirettigini sdyler. Bu
karsilagsmada Oksidentalizmin ilk niiveleri olusmustur. Amin Maaluf’un eserlerinden
anlasilacag1 tizere tipki Miisliimanlar hakkinda Avrupa tarafindaki ilk algi gibi
Miislimanlar da Frenkleri barbar olarak gormiislerdir. Es deyisle Frenkler
Miisliimanlarin  6zenle kurmus olduklar1 bir medeniyeti tarumar etmeye,

zenginliklerini kapmaya gelmis olan barbar siiriileri gibi goriilmiislerdir.

Her ne kadar Bati ve Dogu’nun aralarindaki giic dengesizligi nedeniyle
Oryantalizm ve Oksidentalizmin bir tutulamayacagi diisiiniilse de iki kavraminda da
Oteki’'ne karst bir tutum oldugu ileri siiriilebilir. Calisma Bati’da yasayan
Miisliimanlara yonelik bir sinirlama igerdiginden yabanci diigmanligi kavraminin bu
siir igerisinde aktarilacagimin tekrar vurgulanmasi Onemlidir. Bu noktada bu
calismanin odagi Oksidentalist sdylemler degil Oryantalist sdylemlerdir. Ancak

Oksidentalist soylemlerin, Oryantalist sdylemlerin tepkisel olarak yeniden iiretimine
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neden olmasi ve bunlarin karsilikli iliskisinin bir sarmal yaratacak mahiyette olmasi

dolayisiyla bu sdylemleri birbirinden ayirmak miimkiin degildir.

Nasil Oryantalizm ile Oksidentalizm arasinda gii¢ dengesizligine dayanan bir
iligki varsa, entomerkezci yaklasim agisindan Bati ve digerleri (sadece Dogulu
medeniyetler degil ilkel topluluklar da) arasinda bir gii¢ farkliligindan s6z etmek
mimkiindiir. Clastres (2011) Lapierre’in  yaklasimindan da faydalanarak
etnomerkezcilikle diinyanin hemen her yerinde karsilasilabilecegini sdyler. Bunun
nedeni Her kiiltiir, kendisiyle olan narsisge iliskisi cercevesinde etnomerkezci
olmasidir. Bununla birlikte, Bat1 etnomerkezciligi ile onun ‘ilkel’ benzeri arasinda
onemli bir fark vardir; herhangi bir yerli ya da Avustralya kabilesi de kendi
kiltliriinii digerlerinden iistiin tutar, ama hi¢bir zaman diger kiiltiirler iizerine bilimsel
bir soylem olusturmaya calismaz. Bu duruma etnoloji agisindan bakildiginda ise
durum degisir. Etnoloji pek ¢ok bakimdan kendi 6zel durumunun disina ¢ikamadigi
halde, evrensellik iddiasinda bulunur ve bu yiizden, sdzde bilimsel sdylemi de hemen
tam bir ideolojiye doniistiiriir. Clastres’in ele aldigi husus Bati’nin antropoloji
lizerinden etno’yu yani Otekini arastirmasidir. Bu arastirmanin sonucu olarak iistiin
olan Bati medeniyetinin aksine devletsiz ya da iktidarsiz oldugundan ilkel olarak
tanimlanan yapilar, hiyerarsik olarak Bati’nin altinda konumlandirilmistir. Bu
sOylem ilkel yapilarin Otesine gegerek yiiksek uygarlik olarak goriilen diger
medeniyetlere de sirayet etmistir. Wallerstein (2004) bu hususta sunlar1 soyler:
“Dogusundan itibaren ilerici oldugu iddia edilen Avrupa uygarliginin tersine, oteki
yuksek uygarliklar kendi gelisim havzalarinda donmus olarak kalmis olmaliydilar ve
bu yiizden dis zorlama olmadan (Avrupali glicler anlaminda) kendilerini moderniteye

doniistiirme giiclinden yoksun olmaliydilar.”

Miles ve Brown (2003: 163) gogle ilgili olusan &z-6teki ayriminda ‘Oteki’
Miisliiman oldugunda milliyet¢ilik referans noktalari olarak medeniyet ve dinin
birlestigini ¢iinkii Islam’in hem ayr1 bir medeniyeti hem de ayr1 bir dini temsil
ettigini soylerler. Buehler’e gore Islamofobi, Hristiyan diinyada/Batr’da derin
kiiltiirel ~ kokleri  olan  patolojik  bir  korkudur. Ona gbére Bati’nin
Islam’a/Miisliimanlara yonelik diismanlig: sadece 11 Eyliil (2001) ertesi ortaya ¢ikan

bir olay degildir. 732’de gerceklesen ve Hristiyanlarin ‘iggalci’ Miisliimanlari
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yendigi Poitiers harbi, glinlimiizde Avrupa tarihi agisindan hala en hayati savas
olarak degerlendirilmektedir. Bu savastan sonradir ki bir sekizinci ylizy1l papazi
olarak Isadore Pacensis, bu savasta Miisliiman ordularini yenen Hristiyanlarin yeni
kimligini tamimlamak amaciyla Europenses (Avrupalilar) terimini icat etmistir
(2014). Buehler’in yaklasimlarindan da anlasilabilecegi gibi Miisliimanlara karsi
Batili olma durumu konu gd¢ olunca Miisliman ve diger gd¢menlerin farkli bir
konumda degerlendirilmesinin nedeni olarak anlasilabilir. Miles ve Brown (2003:
164) Islamofobinin bu o6zel durumunu soyle agiklarlar:  “Miisliimanlar
irksallastirilmis grup’ olduklarinda, milliyet (Srnegin Arap ya da Pakistanli), din
(Islam) ve politika (asiricilik, koktencilik, terdrizm) birlesimi olan yeni bir kimlik
cogunlukla Oryantalist, Islamofobik ve 1rk¢1 sdylemlerle iiretilir.” Miles ve Brown
Islam’in aksine ¢ogu dinin bu tip bir birlesim (&rnegin terdrizmle birlestirme) ile
hatta etnik ya da ulusal ayrimlarla bile temsil edilmedigini séyler ve sdyle devam
ederler: “1990’larda gordiiglimiiz gibi Bosnali Miisliimanlarin etniklesmesi etnik
temizlik adina bir bahaneye doniismiistii. Osmanli’nin Viyana’da durdurulmasina
benzer sekilde Islamist koktencilik ve asiriciliktan Avrupa’yr korumak adina

Bosnalilara yapilanlarin mecburi oldugu ileri siiriildii.”

Howard (2015) yukarnidaki goriislere benzer sekilde, Miisliiman gd¢men
topluluklar s6z konusu olunca giindeme gelen terdr saldirilari, gd¢ politikalari,
somiirgeciligin devam eden etkileri, Yahudi karsithg:, fakirlik, issizlik, ISID ve El
Kaide gibi cihat¢1 gruplarin zehirli etkileri, sosyal medya tarafindan yaratilan hassas
alanlar ve benzeri seylere odaklanildigin1 ancak bir camiinin bile insa edilmesinin
yanls olduguna dair giiclii bir hissin olugsmasma neden olan Islam’la ilgili
Avrupa’nin tarihsel ve sosyal hafizasinda gomiilii olan derin kaygilarin ise
atlandigim ileri siirer. Miles ve Brown (2003) diger dini Oteki’lerin aksine
Miisliimanlarin ileri siiriilen farkliliginin biyolojik ya da somatik olmadigini, bu
yiizden Islamofobinin irk¢iliga 6rnek olarak gosterilmedigini sdylerler. Howards ile
benzer sekilde tarihsel agidan olaya bakan Miles ve Brown (2003: 164),
Miislimanlarin Sarazen, Tiirk ya da Magrip olarak yani irklar tizerinden anakronistik

bir irklastirmaya maruz kaldigini sdylerler (164):
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“14. yiizyillda Islamist ‘tehdit’ Osmanli Tiirkleri’nin yiikselisi ile
iliskilendirilmeye baslandi. Bununla beraber Miisliman Oteki temsili
ciddi bir bicimde degismedi. Vahsi Sarazen imaj1 artik yerini vahsi Tiirk
imajma birakmisti. Ancak Avrupa’da iki grup Miisliimanlar olarak
goriilityordu ve insa edilen Oteki sdylemi bu hususun odak noktas1 olarak

konumlandirilmaktaydi.”

Avrupa etnomerkezciligi tarihsel olarak anlasilmaya calisildiginda, Bati
iginde Oteki olarak konumlandirilanlarin neden toplumun bir pargasi olarak
goriilmedigi anlagilabilir. Bu okuma sonucunda yabanci karsithgr daha iyi
anlagilabilir. Bu hususta icerideki; yabanci diismani, ilkel olan1 ve ‘Oteki’yi temsil
eder. Tas (1999: 53) yeni wke¢ilik ya da kiiltiirel irk¢ilik olarak adlandirilan
fenomenin etnomerkezci yaklasimlardan kaynakli oldugunu ve kiiltiirel Gstiinliigii 6n
plana ¢ikarmasa da tgilincli diinyadan gelenlerin yerli kimligi bozdugu savini ileri
stirdliglinii soyler.

Ote yandan yabanci diismanlhiginin halkin 6z degerlerine ickin oldugu ileri
siiriilebilir. Isvigre’deki minare referandumu bu durum adina iyi bir 6rnek olabilir.
Hiikiimet, ana akim politik partiler, kiliseler, ana akim gazeteler, ulusal devlet
baskani, giiclii is lobisi ve Vatikan bir biitiin olarak minarelerin yasaklanmasina kars1
cikmistir. Ancak yasak yiizde 53°liik bir destekle iilkenin 26 kantonunun 22’sinde
halk desteklemistir (Traynor, 2009). Bennett (Mudde, 2007) bu konuda sunlar ileri
stirmektedir: ‘Sag hareketlerin asirilari, sadece Amerika’daki politikalar1 sebebiyle
degil ayrica tiim halkta ve Amerikan hayat tarzinda igkin olan 6zellikleri yansitmalari
sebebiyle yansiz bir ilgiyi hak ediyor.” Bennett’in yaklasimi {izerinden asir1 sagin
aslinda halkin merkez ya da liberal partiler tarafindan baskilanan bir yoniinii, yani
yabancilara karsit olmasini politik arenaya tasidigi ileri siiriilebilir. Bu minvalde
aslinda yabanci diigmanligimin hep var oldugu ve sadece hedef degistirdigi iddia
edilebilir. Bu teze gore tarihte bu istenmeyen yabancit Yahudilerken simdi
Miislimanlar olmustur. Asir1 sagin 6ziindeki bu yabanci karsithgr 2011 yilinda
Norveg’te 69 kisiyi katleden Anders Behring Breivik’in Berwick (2011) takma
adiyla yazdig1 manifestosunda Yahudi kokenli kiiltiirel Marksizm’in Bati’y1 bélmek

icin ¢ok kiiltiirliiliik kavramini gelistirdigini ileri stirmiistiir.
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Buraya kadar ele alinmaya calisilan Dogu Bati ¢atismasi; kiiltiir, kimlik ve
medeniyet iliskisi, Dogu ve Bati’da medeniyet anlayisi, kimligin 6tekinin
olusumundaki etkisi ve birbirinin Otekisi olarak Dogu ve Bati konular1 gibi
tartismalarin evrimi biyolojik 1rk¢iligin kiiltiirel irk¢iliga evrimi ile paralellik
gosterir. Kiiltiirel 1rk¢ilik ya da tiglincti diinyadan gelenlerin yerli kimligi bozdugu
sav1 ise Miisliimanlarin Bati i¢indeki varligina dair tartigmalar1 gindeme getirir. Bu
tartismalar 15181nda bir sonraki kisimda Bati’nin i¢inde bir medeniyetler ¢atismasi
olup olmadigi, biyolojik 1rk¢iligin yerini kiltiirel irk¢iliga birakip birakmadigi,
Miislimanlarin yeni Yahudiler olup olmadig1 ve ¢ok kiiltiirliillige yonelik elestiriler

ve Miisliimanlarin entegrasyon problemleri tartisilmaya ¢aligilacaktir.

1.2. Batr’min i¢indeki Medeniyetler Catismasi Iddialar

Bati’nin i¢cindeki medeniyetler catismasi iddialarinin temelinde Koopmans ve
arkadaslarinin  (2005: 147) belirttigi gibi azinlik gruplarin taleplerinin liberal
devletlerin yerine getirmesi gereken talepler oldugu ve toplumdaki egemen kiiltiiriin
hegemonyas1 yerine c¢ok kiiltiirlii bir yap1 olmasi gerektigine dair gorisler
bulunmaktadir (bknz. Young, 1989). Ayrica bu goriisler, Huntington’in da 6rnek
olarak verdigi Schlesinger (1998) gibi isimlerin 6ncii oldugu, bazi gruplarla ilgili
0zel hak taleplerinin, toplumsal biitiinliikk adina bir tutkal gorevi goren ve liberal ulus
devletteki vatandaslik mantiginin temeli olan beraberlik ve ortak toplumsal degerleri
tehlikeye attigina dair iddialar1 da i¢inde barindirmaktadir. Miles ve Brown’in (2003:
163) gogle ile olusan 6z-6teki ayriminda ‘Gteki’ Miisliiman oldugunda milliyetgilik
referans noktalar1 olarak medeniyet ve dinin birlestigini ¢iinkii Islam’in hem ayr1 bir
medeniyeti hem de ayr1 bir dini temsil ettigini sOylerler. Bu acidan bakildiginda hem
ayr1 bir medeniyeti hem de ayr1 bir dini temsil eden Islam ile Bat:’nin arasinda ciddi
kiiltiirel farkliliklar oldugu ileri siiriilebilir. Bu nokta Bati’daki kiiltiirel gesitlilige

kars1 durus agisindan Miisliimanlar1 odak noktasi haline getirmektedir.

Bati’da halihazirda yasayan Miisliimanlarin kiiltiirel ve dini farkliliklar gibi
nedenlerle Bat1 kiiltiiriine uyumlu olmadiklar1 iddialarina ek olarak ISID terdr

oOrgiitiiniin Bati’daki teror saldirilari, Suriyeli miiltecilerin Avrupa’ya olan akini gibi
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giincel gelismeler, Bati iilkelerinde Miisliiman Sorunu adi verilen bir fenomeni
giindeme getirmistir. Bat1 kimligini veya milli kimlikleri koruma mottolarinin, ¢ok
kiltiirlillik ve kiiltiirel cesitlilik ile ilgili yapilan tartigmalarla beraber asir1 sagin
yukselisinde ve Avrupa’daki merkez partilerin tutumun bir domino etkisi yarattig1 da

pek cok entelektiiel tarafindan yogun olarak tartigilmistir ve tartisilmaktadir

Buraya kadar yapilan g¢alismalardan anlasilan o dur ki var olan sorunun
tarihsel arka planin1 anlamlandirabilmek adina irk¢iligin kiiltiirel bir sekle evrildigine
dair goriisleri de ele alarak incelemekte yarar bulunmaktadir. Ayrica tarihsel bir arka
plana sahip olan Oryantalizm kavrammin giiniimiizde Islamofobiye déniisiip
dontismedigini, ¢ok kiiltiirliiliige yonelik elestirileri ve Miisliimanlarin entegrasyon

problemleri ile ilgili iddialar1 da tartismak gerekmektedir.

1.2.1. Medeniyetler Catismasi ve Kiiltiirel Irkcihik

Huntington’1in, uluslararas1 iligkilerin ya da diinyanin sekillenisinin, Soguk
Savas sonrasinda ¢ok farkli bir boyuta ulagtigin1 zira artik uluslararasi ittifak ya da
catigmalarda eskisi gibi politik ya da ekonomik ideolojilerin degil kiiltiirel degerlerin
daha spesifik bir sekilde medeniyetlerin etkili olacagimi ileri siirdiigii tezi hem
akademide hem de politik ve toplumsal g¢evrelerde ciddi bir tartisma konusu
olmustur. Huntington (1997: 19) bu teziyle ilgili bayraklar {izerinden birka¢ 6rnek
verir: “1994 yili Nisan aymin 18’inde iki bin insan Birlesmis Milletler ya da Nato
bayraklar1 yerine Suudi Arabistan ve Tiirkiye’nin bayraklar ile yiiriidii. Bunlar
kendilerini Miisliiman kardegleri ile bir tutan Saraybosnalilardi ve diinyaya kimin
gercek dostlar1 kiminse ¢ok da gergek dostlart olmadigint gosterdiler.” Huntington bu

temel tlizerinden basladigi kitabinin bes boliimiinde su bes farkli hipotezi ortaya atar:

-Birinci boliim: Tarihte ilk defa kiiresel politikanin ¢ok kutuplu ve ¢ok medeniyetli
oldugunu ve Modernlesmenin Batililasmadan farkli oldugunu ve Modernlesmenin ne
herhangi bir bigimde evrensel bir medeniyet olusturdugunu ne de Batili olmayan

ilkeleri Batililastirdigini ileri stirer.

-Ikinci boliim: Medeniyetler arasinda giic dengesinin degistigini, Bati’nin goreceli

olarak gii¢ kaybettigini sdylerken Asyali medeniyetlerin ekonomik, askeri ve politik
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olarak gii¢lendigini, Islam’in niifus olarak artmasiyla beraber Miisliiman iilkelerin ve
komsgularinin kendilerini istikrarsizlagtiran sonuglarla yiizlestigini ve Batili olmayan

medeniyetlerin kendi kiiltiirlerinin degerini tekrar benimsediklerini iddia eder.

- Ugiincii boliim: Medeniyet bazli diinya diizeninin vuku bulmakta ve kiiltiirel
yakinlig1 bulunan toplumlarin birbirleriyle isbirligi yapmakta oldugunu iddia eder.
Ayrica bir toplumu bir medeniyetten digerine kaydirma ¢abalarinin anlamsiz
oldugunu ve tlkelerin kendilerini medeniyetlerinin lider ya da hakim {ilkelerine gore

gruplamakta olduklarini ileri stirer.

- Dérdiincii Boliim: Bati’nin evrensellik savlarmin giderek onu en ciddi sekilde Islam
ve Cin olmak iizere diger medeniyetlerle catisma noktasina getirmekte oldugunu,
ozellikle Miisliimanlar ve Miisliiman olmayanlar arasinda yerel diizeydeki ¢atisma
noktalarinin ‘akraba lilke seferberligi’ni meydana getirdigini, bunun daha biiyiik bir
catismaya mahal verebilecegini ve boylece hakim devletlerin bu savaslari durdurma

cabasina gireceklerini iddia eder.

- Besinci Boliim: Bati’nin kurtulusunun Amerikalilarin kendi Bat1 kimligini tekrar
benimsemesi ve Batililarin kendi medeniyetlerinin evrensel degil essiz oldugunu
kabul etmesi ve Batili olmayan devletlerden gelen meydan okumalara karsi onu

korumalar1 ve yenilemek i¢in birlesmelerinde oldugunu ileri siirer.

Hungtinton’in bu yaklasimlarina bakildiginda Bati’nin somiirgeci tarihine ve
‘Bat1 ne ise Dogu o olacak’ mottosu olan modernlesme tezinin aksine evrenselci ya
da yayilmaci Bat1 fikrine karsi ¢iktig1 diisiiniilebilir. Huntington bununla beraber bu
calismada  diisiincelerine  yer verilen Berger’in aksine Batililasmadan
modernlesmenin miimkiin oldugunu ileri siirer. Bu diisiinceler her ne kadar diger
medeniyetlerin 6zglinliglinii ve 6zglirliigli savunmak olarak anlasilabilirse de ayni
zamanda bir ayrim yapma ve Batili degerler olarak adlandirdigi seyleri sadece

Bati’ya mahsus kilma olarak da algilanabilir.

Medeniyetler ¢atismasi tezi bir uluslararasi iliskiler tezi olarak bilindiginden
yerel kiiltiirlere gonderme yapan yeni irkgilik kavrami ile ¢ok yakindan

iligkilendirilemeyecegi diisiiniilebilir. Ancak Buchanan’a (2010: 337-338) gore,
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Balibar’in ‘irksiz irk¢ilik’ ya da “kiiltiirel irk¢ilik™ olarak adlandirilan bu yeni irk¢ilik
bi¢imi agisindan Huntington’in medeniyetler c¢atismasi yaklasimi oldukga sofistike
bir ornektir. Ciinkii bu yaklagim etnik karakteristigin evrenselligi ve degismezligi

konusunda iddialidir.

Karim ve Eid’e (2012: 7) gore medeniyetleri etkilesim icinde olmayan
yekpare varliklar ve birbirine her zaman karsi olan ‘Oz’ ve ‘Oteki’ olarak
konumlandiran Huntington’in (1997) Medeniyetler Catismasi tezi, sadece bir
uluslararasi iliskiler perspektifi ortaya koymaz. Tez ayn1 zamanda, etnomerkezci bir
perspektifle Amerikan otoritelerini ve halkin1 uyarir, gecmisteki miiltecilerin,
bireylerin esit haklar1 bazli olan Amerika’nin temel ilkelerini 6ziimsedigi, ancak bazi
gruplarla ilgili 6zel hak taleplerinin ve ¢ok kiiltiirliiligiin Arthur M. Schlesinger,
Jr'in ‘Amerika’yr bdlmek’ olarak adlandirdigr seyi koriikleyerek Amerika’nin
icindeki medeniyetler catigmasini cesaretlendirdigini sdyler. Bu noktada Birlesik
Devletler’in, etnik ve 1rki bakimdan hizla farklilagmakta oldugunu goézlemleyen
Huntington bazi sorular sorar: Yeni gé¢menler Amerika'nin simdiye kadarki hakim
Avrupali kiiltiirline asimile edilebilecek mi? Edilemeyeceklerse, eger Birlesik
Devletler gergekten ¢ok kiiltiirlii olacak ve bir medeniyetler i¢ ¢atigmasina maruz
kalacaksa, liberal bir demokrasi olarak yasayacak mi? Huntington’in cevabi hayirdir,
Amerika bu durumda bir liberal demokrasi olarak hayatta kalamaz. Bu ylizden
Amerika’nin Batililiktan ¢ikisi aym1 zamanda Amerikanlagsmadan ¢ikmasi demek
midir diye de sorar? Ona gore durum buysa ve Amerikalilar liberal-demokratik ve
Avrupa kokenli siyasi ideolojilerine baglilig1 terk ederlerse, bilinen sekliyle Birlesik
Devletler ortadan kalkacak ve tarihin ¢6p yiginina dogru, &teki ideolojik olarak

tanimlanmus stiper giicii (Sovyetler Birligi'ni) takip edecektir.

Ote yandan Huntington’mn &zelde Amerikan i¢ politikasina yonelik tavsiyeleri
ise iki alt bashkta incelenebilir. {lk olarak, Huntington’m Batili olmayan iilke
elitlerinin yerlilesmesi (indigenization), Batililagma karsinda tavir almasi ve bu
ilkelerde son zamanlarda ivme kazanan Bati-dis1 modernlesme olgusu karsisinda da
olduk¢a endiseli oldugu goriilmektedir. Ona gore bu gelismeler karsisinda Bati ve
ozellikle ABD c¢ok dikkatli olmalidir. Huntington’a gore medeniyetsel tiirdesligi

korumak ve giliglendirmek i¢in Amerika’ya yonelik go¢ sinirlandirilmali, var olan
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gocmenler ise asimile edilmelidir. lIkinci olarak, ¢ok kiiltiirciiliik yerine
Amerikanlasma politikas1 yiiriitiilmelidir. Bununla baglantili olarak Huntington
(1997), Amerikanlasma projesini savunurken c¢ok kiiltiirciiligi Amerika igin bir
tehlike olarak gormektedir. Amerika’daki ¢ok kiiltiircii egilimleri elestirmektedir zira

cok kiiltiirciiliik, ‘Amerikan inang-0gretisi’ni gii¢siizlestirmektedir.

Kaya (2009: 5) Miisliimanlarin artan bir bi¢imde bu tezin savunuculari
tarafindan sadece kadinlar1 taslamak, bogaz kesmek, intihar bombacis1 olmak,
karilarin1 dovmek ve namus cinayeti islemek isteyen ‘uluslar Gtesi tehlikeli bir
toplum’ olarak lanse edildigini ve Islam hakkindaki bu onyargili algilarin Iran
Devrimi, Danimarka’daki karikatiir krizi gibi olaylarin etkisiyle gii¢lendigini
soylemektedir. Kizil Korku’nun yerine Yesil Korku’yu konumlandirdig ileri siiriilen
Samuel Huntington’1 etkileyen kisinin Medeniyetler Catigmasi kavramini 6diing
aldig1 diisiiniilen ve ‘Miisliiman Ofkenin Kokenleri’ adli kitabmin yazari olan
Bernard Lewis (1990) oldugu dile getirilir. Ote yandan medeniyetler catismasi
kavraminin bu disiinilirlerden ¢ok daha oOnce ortaya atildigini ileri siiren isimler
vardir. Ferreira’ya (2014) gore ne Lewis ne de Huntington Medeniyetler Catismasi
teriminin isim babalaridir. Ferreira, Woolf’un bu terimi 1920’lerde kullandigindan

ikisinin de haberinin olmadigini ileri siirer:

“Woolf Avrupali Imparatorluklarin ‘gelismemis insanlar’ olarak adlandirilan
topluluklar {izerindeki hakimiyetini arttirdifi ve Avrupa emperyalizmine
yonelik reaksiyonlarin ilk gdstergelerinin ortaya ¢ikmaya basladigi bir donem

olan 1. Diinya Savagi sonrasinda kalem oynatmaktaydi.”

Ote yandan, Karim and Eid (2012: 18) bu hususta farkli bir diisiincededirler.
Onlara gore Lewis bilinenin aksine bu kavrami kullanan ilk kisi degildir. Bu kavrama
1926’11 yillarda bile the World’s Alliance of the Young Men’s Christian Association
tiyesi Basil Matthews’in ‘Young Islam on Trek: A Study in the Clash of
Civilizations,” adli eserinde rastlanmigtir. Huntington’in ¢aligmasinin 6nem arz
etmesinin nedeni Soguk Savas’in bitimi ile El Kaide’nin dikkat cekici terdr

eylemlerinin kesistigi bir tarihsel noktada ortaya ¢ikmasidir.
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Medeniyetler ¢atismasi tezinin 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi resmi sdylemi
belirledigini ileri siiren Said’e gore medeniyetler catigmasi paradigmast devam
etmektedir. Said’in (2001) bunu iddia etmesinin nedeni tim tilkede Hindistanlilara,
Miisliimanlara ve Araplara yonelen hukuki yaptirimlara yonelik raporlar, eylemler ve
nefret sOyleminin yeterli oranda ortaya ¢ikmasidir. Aym1 zamanda neden bu
paradigmanin devam ettigine yonelik arglimanimi Mislimanlarin Avrupa ve
Amerika’da artan niifusuyla iliskilendirmektedir. Bugiin Fransa, Italya, Almanya,
Ispanya, Britanya, Amerika, hatta Isve¢’in niifusunu diisiiniince, Islam’mn artik
Bati’nin ¢eperinde degil merkezinde bulundugunu goriilmektedir. Sonugta, hem
medeniyetler catismasi tezinin savunucusu Huntington hem de onun tezini cehalet
catismast olarak elestiren Said ortak bir paydaya sahiptir: Ikisi de Batili toplumlarda
kiiltiirel ¢esitliligin artan roliinii vurgular. Ancak Huntington onu Amerika’y1
bekleyen en biiyiik tehlike olarak konumlandirirken, Said Bati’nin, Islam’m
hiimanizminden, bilim, felsefe, sosyoloji ve tarih yazimindan faydalandigini, yani

Islam’1n zaten Bat1 medeniyetinin bir pargas1 oldugunu sdyler.

Bu hususta Huntington’in kiiltiirel c¢esitliligin 6zelde Amerika’y1r genelde
Batiy1 bekleyen bir tehlike olduguna dair goriisii ile beraber biyolojik 1rke¢iligin
kiiltiirel irk¢iliga evrimi ile ilgili bir bag kurma ¢abasi 6nemli olacaktir. Medeniyetler
catigmasi bir uluslararasi iliskiler tezi olmakla beraber ayni zamanda medeniyet ve
kiiltiir gibi yaklagimlar {izerinden Batili olma ve Bati’da yasayip Batili olmayanlarin
kiiltiirel uyumsuzluk ve asimile olma agisindan zorluklarina degindigi Huntington’in
kendi yazdiklar1 ile ortaya konabilir. Benzer sekilde kiiltiirel irk¢ilik kavramini
ortaya atan diisiiniirler de biyolojik 1rk¢iligin yerini somutlasmis kiiltiirel degerlerin
aldigin1 ve bu somutlagan degerlerin disinda kalanlarin da toplumda zamaninda
Yahudi Sorunu’na benzer bir bi¢imde bir sorun olarak gosterildiklerini ortaya
koyarlar. Balibar’mm Wallerstein (1991) ile beraber kaleme aldigi kitabindaki ilk
boliimiin adi1 evrensel irk¢iliktir. Balibar (1991) ilk boliimiin ilk makalesinde neo-
irk¢ilik adinda yeni bir kavram olup olmadigini sorgular. Ona gore neo-irk¢ilik ya da
kiiltiirel irk¢ilik denen bu kavram sdomiirgeci ve somiiriilen tilkeler arasindaki tersine
goc hareketleri yani dekolonizasyon doneminin irk¢ihigidir. ideolojik olarak gog

takintisin1 odagina alan Fransa’daki hali hazirdaki irkcilik diger iilkelerde 6zellikle
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de Anglo-Sakson iilkelerinde ¢oktan gelismis olan ‘irksiz irk¢ilik” mantigi i¢inde yer
bulur. Bu irk¢iligin dominant temasi biyolojik soyacekim degil, kiiltiirel farkliliklarin
astlamaz oldugudur. Bu irke¢ilik ilk bakista belirli gruptaki insanlarin digerlerine
Ustiinliigiinii ileri siirmez, sadece smirlarin kaldirilmasimnin sakincasini, hayat
tarzlarinin ve geleneklerin bagdasmazligini savunur. Balibar bu irk¢iligit P. A.
Taguieff’in hakli bir sekilde adlandirdig: sekilde farklar bazli-irkgilik (differentialist

racism) olarak gortir.

Bonilla-Silva (2006) Racism without Racist -Irk¢t olmadan Irkgilik- adli
kitabinda beyaz iistlinliiglinii savunan topluluklar disinda hemen hemen hi¢ kimsenin
"irke¢1’ oldugunu kabul etmemesine ragmen ayrimciligin ¢irkin yiizliniin hala mevcut
olduguna deginiyor. Baska bir c¢alismada, Bonilla-Silva ve Forman sdylem
boyutunda bir kliseyi gozler 6niine seriyor, “Sivil Haklar Hareketi doneminden beri
Beyazlarin arasinda yaygin olarak kullanilan ciimlelerine "Ben bir irk¢t degilim
ama..." diye baslama durumu irksal sOylemlerini disa vururken ‘'irk¢i' olarak
nitelendirilmeye kars1 bir kalkandir” (Bonilla-Silva ve Forman, 2000). Bu
caligmalara benzer sekilde Billig (1988) insanlarin 6nyargili ifadeler kullanirken
birilerine kars1 Onyargili olduklarim1 reddetme c¢abasi olarak tanimlanabilecek

‘Onyargiya karsi norm’ yaklasimini ortaya koyar.

Sadece acik nefret sdylemlerinin ya da acik ayrimci pratiklerin degil aym
zamanda TUstii kapali ayrimci sOylemlerin de iizerinde durulmasi hususu
Krzyzanowski ve Wodak (2011) tarafindan da vurgulanmistir. Bu ikili bu irkg¢ilik
tipini “Yeni’ irk¢ilik olarak adlandirir ve aleni ifadelerle ortaya konmadigindan
dolayr 1rk¢iligin eski tiirlerinden farkli oldugunu soylerler. Bu rk¢ilik tipi,
mesrulastirmalar genel olarak islerin korunmasi, refah seviyesinin yok olmasi ya da
kiiltiirel uyusmazliklar gibi endiseleri igerir. Yeni irkcilik, etnomerkezcilik, erkek
sovenligi ve rutinlesmis hatta ¢cogu zaman bilingsizce sahip olunan 6n yargilardan
olusan yabanci diismanligindan faydalanir. Bu nedenlerden &tiiri yeni irkcilik
'bagdastirict’ olarak nitelendirilebilir, ¢iinkii bu anlayis bircok, bazen birbiriyle
cakisan, 1rk¢1 ve yabanci diismani inang ve basmakalip diisiincelerin karigimindan

olusmaktadir.
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Bu yiizden, yeni 1rk¢ilik ya da fagizm renk ayrimi ya da apartheid gibi bir
diglama sistemi gibi durumlara ihtiyag¢ duymazken, °‘biz’i olusturan zaruri
degerlerimiz ve asagi olan ‘onlar’ arasindaki farkliliklar iizerine insa edilmis {istii

kapal1 bir retorige ihtiyag¢ duyar.

Bu yeni rkeilik tipinde, kiiltiir biyolojiklestirilmekte ve irk gibi dogal sinirlar
yarattig1 varsayilmaktadir. Dolayisiyla kiiltiir, irksallastirilmis grubu oldugu yere
sabitleyen bir islev gérmektedir. ‘Yeni iwrk¢ilik’ yaklagimi kiiltiirel farkliliklarin
korunmasi gerektigini savunmaktadir. Ancak giliniimiizde kiiltiirel farkliliklari
savunan gorlis daha zengin ve evrensel bir kiiltiir yaratmay1 hedeflememekte, farkli
kiiltiirleri ayr1 tutmaya cabalamaktadir. Kiilttirel farkliliklari, itk ile benzer bigimde,
dogaya ait terimlerle ifade etmek, kiiltiire sabit, degismez bir karakter
kazandirmaktadir. Bu anlamda kiiltiiriin 1rk olgusunun ikamesi konumuna diistiigii

sOylenebilir (Asar, 2009: 51-52).

1.2.2. Oryantalizmin islamofobiye Déniistiigii iddialar

Asirt sagin etkisiyle go¢ gibi genel bir fenomenin ve yeni irk¢ilik kavramina
gonderme yapan bir sekilde kiiltiirel olarak uyumsuzluk nedeniyle entegre olamama
gibi hususlarin Miisliiman varlig1 iizerinden tartisilmas1 Oryantalizm ve Islamofobi
ile ilgili tartigmalar1 6n plana ¢ikartir. Ozelde Miisliimanlarin genelde tiim
Dogulularin tarihin bir doneminde sdylem {izerinden yeniden inga edilmesi olarak
tanimlanabilecek Oryantalizm ¢ikis noktasi, uzaktaki bir yabanciya yonelik
fantezileri igerirken, Balibar’in (2000b: 66) da belirttigi gibi yeni irk¢ilik ise
ayricalikli nesne olarak ‘Arap’ ya da ‘Siyah’1 degil, "kes", "sug¢lu", "miitecaviz" vb.
(olarak) ‘Arap’ ya da ‘Siyah’t hedef alir. Bu durum uzaktaki yabancinin igerdeki

diismana doniisme siirecini, bir anlamda Islamofobiden Islam karsithgina ya da

Miisliiman karsitligina doniisiim anlamini tasir.

Ingiliz Diisiince Kurulusu Runnymede Trust'in 1997°de yayimlanan
‘Islamophobia: A Challenge for Us All’ (islamofobi: Hepimiz I¢in Bir Meydan
Okuma) adli caligmasinda Islamofobi su sekilde tanimlanir: “Islamofobi, Islam’a
yonelik temelsiz diismanliga referanstir. Ayni zamanda Misliman bireyler ve

topluluklara kars1 haksiz ayrimeilik agisindan bu tiir diismanligin mevcut sonuglarina
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ve Miisliimanlarin ana akim politik ve sosyal ortamlardan dislanmasina yonelik bir
referanstir (Conway, 1997). Ayn1 kurumun 2017 yilindaki raporunda ise su tanima
yer verilmistir: ‘Islamofobi politik, ekonomik, kiiltiirel ya da kamusal alanin
herhangi baska bir alanindaki insan haklarinin ve temel 6zgiirliikklerin esit seviyede
taninmasini, yararlanilmasini ve uygulanmasini olumsuz anlamda etkilemek ya da
gegersiz kilmak amaci ya da etkisi olacak sekilde Miisliimanlara (ya da Miisliiman
oldugu diisiiniilenlere) yonelik herhangi bir ayrim, kisitlama ya da tercihin

Miisliimanlarin aleyhinde kullanilmasi durumudur (Elahi ve Khan, 2017).’

Kentel’e (2012) gore Islam, Bati blogunun Komiinizmden sonraki
Oteki’siydi. Modernlesme teorisinin mottosu olan ‘Bat1 ne ise Dogu da o olacak’
yaklasimiyla Ortiisen bir bigimde Kentel Islam modernite iliskisi hakkinda sunlari
sOyler: “Genel olarak kapitalizmin ehlilestirme siireglerine daha az girmis olan,
“modern” diinya igin hala “kaotik” ve “isyankar” bir konumda olan... Islam bir
zamanlarin alternatif {litopya kaynagi olan komiinistlerin yerine gecti.” Kentel
bununla beraber “Islamofobi” kelimesinin icindeki “fobi” kismma dikkat ceker:
‘Fobi’ somut bir durum karsisinda duyulan “korku” olmaktan ya da yani bir
“gerceklige” tekabiil etmekten ziyade, hayati siirekli etkileyen ve bir “takintiya”, bir
“hayale” isaret eden bir duygu haline tekabiil ediyor. ‘Islam’ ve ‘fobi’ kelimelerinin
yan yana gelmesi ise aslinda Islam’in yaratmadigi, Islam’dan kaynaklanmayan bir

korkuya, baska bir deyisle, ‘yaratilmis’ ya da ‘icad edilmis’ ve birtakim insanlar

tarafindan igsellestirilmis bir korkuya isaret ediyor.”

Conway (1997) islamofobi’nin Islam’dan korku ya da nefrete ve bdylece tiim
ya da ¢ogu Miislimandan korkma ya da nefret etmeyi refere eden bir bigimde
gelistigini sdyler. Ona gore bu korku ve nefret Bati kiiltiirii ve Batili iilkelerde
ylizyillardir vardir. Ancak 1997 yilinda yazilan Runnymede Trust’in raporuna gore
20 yildir yani 1970’li yillardan beri bu nefret daha bariz, daha asir1 ve daha tehlikeli
hale gelmistir. Islamofobi medyanin tiim kistmlarinmn bir parcasidir ve toplumun her
kesiminde yaygindir. Yapisal siddet kavramiyla ortiisen bir bicimde Birlesik Krallik
acisindan Miisliimanlarin sadece Krallik Donanmasi’ndan degil siklikla ekonomik,
toplumsal ve kamusal hayattan diglanmasi1 ve siklikla ayrimcilik ve zorbaliga maruz

kalmalar1 anlamimi tasir. Runnymede Trust 1997 yilinda yayinladigi rapordan
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yaklasik 20 yil sonra ‘Islamophobia: Still a Challenge for Us All’ yani ‘Islamofobi
Hala Bizim I¢in Bir Meydan Okuma’ adinda baska bir rapor yayimladi ve raporda
Misliman karsiti Onyarginin  1997°den 2017’ye gegcen 20 yilda daha artip
yayginlastigi ileri siirtildii (Elahi ve Khan, 2017: 5).

Ingiliz Diisiince Kurulusu Runnymede Trust’in yukarida adi gegen ilk
raporunda bir sdylemin Islamofobik olabilmesi icin bazi kriterler ortaya
konulmustur. Raporda &ncelikle Islamofobi kavramini elestirenlerin bu kavramin
politik dogruculuk olarak adlandirilan seye hizmet ettigini ve Islam ile ilgili mesru
elestirileri baski altina aldigin1 ve bu tip elestirileri yapanlar1 seytanlastirip
yaftaladigini ileri siirdiiklerini belirtilir. Bununla beraber rapora gore ‘Islamofobi’
kavraminin ortaya atilmasinin nedeni adlandirilmasi gereken yeni bir gergeklikten
otiirtidiir: “Miisliiman karsit1 6nyargi son yillarda dyle ciddi ve hizli bir bigimde artt1
ki bu durumun tanimlanabilecegi ve karsi ¢ikilabilecegi yeni bir kelime iiretilmeliydi
(Conway, 1997: 2).” Bu calismada da ileri siiriilecegi gibi herhangi bir dinin
ogretilerine kars1 olmak suc olarak konumlandirilmamalidir. Ote yandan bir dinin
karsit1 olmak o dine inananlara kars1 olmay1 gerektirmez. Ciinkii bu karsitlik egemen
kiiltiirin toplumda azinlik durumda olan kiiltiiriin iiyelerine sistematik sekilde
ayrimcilik uygulamasi ile sonuglanacaktir. Raporda da Miisliiman inancglarint ve
pratiklerini onaylamamanin dogas1 geregi fobik ya da 6nyargili olarak adlandirmanin
yanlis oldugu ileri siiriilmistiir. Diger diinya inanglarinin takipgileri ve agnostikler ve
sekiiler hiimanistlerin Miisliimanlardan farkli diisiindiikleri ancak Liberal
demokrasilerde, insanlarin onaylamadiklar1 fikirleri ve pratikleri bazen giicli
bicimde elestirmeleri ve onlara karst ¢ikmalart kagimilmaz ve saglikli oldugu
vurgulanmistir. Buna ek olarak Misliiman devletler ve rejimlerin  Grnegin
uluslararasi olarak taninmis insan haklarini, 6zgiirliikleri ve demokratik prosediirleri
gormezden geldiginde onlarin politikalarini ve pratiklerini ve Islam’in degerlerinden
yola c¢iktiklarin1  sOyleyen terOrist hareketleri elestirmenin  mesru oldugu
vurgulanmalidir. Benzer big¢imde, bazi Miisliiman iilkelerinde kadinlara yonelik
uygulamalar1 ya da bazi Miisliimanlarin ‘Bati’ya veya diger inanglara karsi olan
goriislerini ya da tutumlarini elestirmek mesru olabilir. Bu hususlardaki tartismalar

ele alindiginda, farkli argiimanlarin ve uyusmazliklarin Misliiman olmayanlar ve
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Miisliimanlar arasinda oldugu kadar Miisliimanlarin kendi arasinda da gergeklestigini

fark etmek onemlidir (Conway, 1997: 3).

Bu hususta Miisliimanlara yonelik mesru elestiri ve Islamofobik sdylem
arasindaki farkin nasil ayirt edilecegi hususu 6n plana ¢ikar. Rapor bu ayrimin
yapilabilmesi igin Islam’a yonelik agik ve kapal1 goriisler seklinde bir kategorizasyon
ortaya koyar. Rapora gore Islam’a yonelik fobik korku kapali gériislerin kendini
yineleyen karakteristigidir. Mesru ihtilaf ve elestiri ve ayrica takdir ve saygi agik
goriislerin boyutlaridir. Hem kapali hem de acik goriislere asagida beraber sekilde

yer verilmistir.
1. Islam monolitik ve statik olarak m1 yoksa ¢esitli ve dinamik olarak m1 goriiliir?

2. Islam &teki ve tecrit edilmis olarak m1 yoksa diger dinlerle benzer ve onlarla

karsilikli bagimli olarak mi1 goriiliir?

3. Islam, Bati’ya gore asag1, bayagi, barbar, irrasyonel, ilkel ve cinsiyet ayrimciligi
yapan bir din olarak m1 yoksa kendine has bir sekilde farkli ama eksik olmayan ve

esit sekilde degerli ve saygi goriilmeyi hak eden bir din olarak m1 goriiliir?

4. Islam diisman, acimasiz, saldirgan, siddet igeren, terdrizme destek veren,
medeniyetleri ¢atigtiran bir din olarak m1 yoksa miisterek isbirliklerinde ve ortak
problemlerin ¢oézliimiinde halihazirdaki ya da potansiyel bir partner olarak mi

gorilir?

5. Islam, dini inanglarm siyasi ve askeri ¢ikarlar icin kullanildigi manipiilatif bir
siyasi ideoloji olarak m1 yoksa ona inananlar tarafindan igten bir sekilde uygulanan

gercek bir dini inang olarak mi1 goriiliir?

6. Miisliimanlar tarafindan Bati kiiltiiriyle ilgili yapilan elestiriler hi¢bir deger
tasimay1p direkt olarak m1 reddedilir yoksa Bati ve diger kiiltiirlere yonelik elestiriler

diisiiniiliip tartigilir m1?

7. Islam’a yoénelik diismanhik Miisliimanlara yonelik ayrimer pratikler ve
Miisliimanlarimn toplumdan dislanmas1 icin mi kullamlir yoksa Islam ile ilgili

tartismalar ayrimceilik ve diglamayla savasma ¢abalarini baltalamaz mi1?
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8. Miisliiman karsit1 diismanlik, dogal ve normal olarak m1 kabul edilir yoksa Islam
ile ilgili elestirel goriisler yanlis ve haksiz olma ihtimallerine karsi elestiriye maruz

kalir m1? (Conway, 1997: 5).”

Schiffer ve Wagner’in (2011) belirttigi gibi Islamofobik olmakla itham edilen
kisilerin bu husustaki savunmasi ise genel olarak yabancilara kars1 olmadiklaridir:
“Islamofobikler genel olarak yabancilarla bir alip veremediklerinin olmadiklarimi ve
hatta “Israil yanlis1’ olduklarini belirterek problemin Miisliimanlar oldugunu ileri
siirip ¢cogu zaman irkciliklarint bu sekilde mesrulastirma ¢abasi igindedirler.”
Miisliimanlara karsi olmalarinin temel nedenlerini ise Misliimanlarin Bat1 degerleri
(6zellikle liberal degerlerle uyumsuzlugu) ve Bati kiiltiiriine diisman olmalar ile
aciklarlar. Akbarzadeh ve Mansouri’nin (2010)  belirttigi gibi bu goriisler
Miislimanlarin etnik ve mezhepsel farkliliklarini gérmezden gelir. Miisliimanlari
homojen bir kimlik olarak tanimlar ve onlarin hepsini dindar ve Islam’m ilkelerine

gore hareket eden bireyler olarak farz eder (3).

Bazi diisiiniirlere gore Bati’da zamaninda Yahudilere yapilanlar simdi
Miisliimanlara uygulanmaktadir. Kumar (2002: 54) Avrupa’nin Yahudi Sorunu
onlardan biiyiik oranda kurtularak ¢oziildiigiinii sdyler. Bu durum Miisliimanlarin
artik hem nufiis yogunlugu hem de ev sahibi kiiltiirden farklilik agisindan daha fazla
dikkat ¢ekmesine neden olur. Bu yiizden Miisliimanlarin Yahudilerin yerini alip

Avrupa’nin yeni 6tekisi durumuna diistiigii ileri siirtilebilir.

Bununla beraber, Avrupa’da irk¢iligin da yeni evreye girdigi tartismalarina
Billig (1978: 166) Yahudiler tizerinden su sekilde bir katki vermistir: “Tarihsel
olarak Yahudi karsit1 bir ideolojileri olan Ulusal Cephe gibi asir1 sagci partiler asiric
goriislerini saklamakta ve fasist yaftasini reddetmektedir. Ulusal Cephe Yahudi
karsit1 degil Siyonist karsit1 bir durusu benimsemistir. Burke’e (2017) gore bu durum
onlara Yahudi karsiti gériinmeden Yahudilere saldirma imkani tanimistir. Burke bu
tarihsel ¢ikarimla beraber bu durumun giinlimiizde asir1 sag partilerin benzer sekilde
Miisliimanlarla degil sadece Miisliman asiricilara karst muhalefet etmesine
benzedigini soyler (20-21). Burke bunu bir strateji olarak konumlandirsa da

literatiirde asir1 sagin artitk normal Miislimanlar1 hedef alma hususunda pek de
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problem yasamadig1 ve bu stratejinin artik ana akimda da uygulanip uygulanmadigi
tartisilacaktir. Avrupa’da Miisliimanlarin en ¢ok elestirildigi alanlardan biri politik
siddettir. Ancak bir c¢atigma alam1 olarak politik siddet Avrupa’da yasayan
Miisliimanlarin da ciddi sekilde maruz kaldigir bir fenomen haline doniismiistiir.
Bunun en 6nemli 6rnegi Anders Behring Breivik’in 2011 yilinda 77 kisinin hayatina
son verdigi Utoya katliamidir. Bu olayin dikkat ¢eken bir bagka bir yani ise
Breivik’in, Andres Berwick adiyla yazdigi manifesto ile ortaya ¢ikmistir. Brievik bu
manifestoyu 250’si Birlesik Krallikta olmak {izere asir1 sagcit olarak bilinen
1,003 kisiye gondermistir (Taylor, 2011). Isin evrensel kismi1 sadece manifestonun
gonderilmesi ile ilgili degil ayn1 zamanda manifestoda yazanlar ve Brievik’in alinti
yaptig1 kisilerle ve kurumlarla da ilgilidir. Brievik manifestosunda kendisini de bir
hagli tiyesi olarak i¢inde gordiigii Cihat Karsit1 hareket seklinde adlandirilan yapinin
Amerika’daki ve Avrupa’daki temsilcilerinin goriislerine bagvurmustur (Berwick,
2011). Bu da ¢alismada yer alan Dogu ve Bat1 i¢in medeniyetin farkli kiiltirlerden
olusan bir yap1 oldugu fikri ile ortiismektedir. En azindan kan bagina yonelik irk¢ilig
artik kiiltiirel irk¢iliga doniistiiren ve Miisllimanlara karsi bir Bati Kamp1 olusturma
gayretinde olan asir1 sagcilarin gdziinde bunun oldugu savunulabilir. Bu mantiga
gore artik catisma i¢ diismanla yani Bati’da yasayan Miisliimanlarla yasanacaktir.
Miislimanlarin cihat anlayisiyla Batiyr ele gegirmeye cabaladigini ileri siiren ve
onlar1 i¢ tehdit olarak algilayan bu anlayis1 Kumar (2012) Soguk Savas’taki ‘Kizil
Korku’ya gonderme yaparak Yesil Korku (Green Scare) olarak konumlandirir. Kizil
Korku ya da Mccartizm Amerika’nin Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Birligi ile
miicadele ettigi donemde ‘igerdeki komiinistleri’ bertaraf etmek adina yayilmisti.
Kumar (2012) bu durumun bagka bir boyuna dikkat ¢ekerek Kore ve Vietnam
savaslarina yonelik riza elde edilmesinin yaninda, komiinizm korkusunun McCarthy
cadi avin1 mesrulagtirmaya yeterli oldugunu ileri siirer. Yesil Korku’nun zamaninda
Kizil Korku’nun oynadigi kullanislt bir arag¢ roliinli oynayip oynamadig tartisilmasi
gereken bir husustur. Clinkii bir konu bu sekilde aragsallastirilirsa politik firsatgilik
malzemesine doniisebilir. Es deyisle siyasi yapilarin Kkitlelerini konsolide etme ve
arttirmalarin1 saglayan bir araca doniisebilir. Bu durum da Miisliimanlarin Bati’daki
varliklariin bazi yapilarin siyasi ¢ikar adina kullanilabilecekleri bir ara¢ alabilecegi

anlamini tasir.
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1.2.3. Cok Kiiltiirciilik Elestirileri ve Miislimanlarin Entegrasyon

Problemleri

Calismada su ana kadar Medeniyetler Catismasi tezi bazli pek ¢ok konu
tartisildi. Calismanin bu tez tlizerine kurgulanmasi kiiltiirel uyum, entegrasyon,
asimilasyon ve c¢ok kiltiirliilik ve kiiltiirel c¢ogulculuk gibi hususlarin  da
tartisilmasini gerektirir. Bunlarin en 6nemlileri ve bu ¢alismanin konusunu olusturan
boyutlar1 Miislimanlarin Bati degerleri (demokrasi, kadin haklar1 vb.) ile uyumsuz
oldugu ve Bat1 degerlerine entegre olamayacaklarina yonelik iddialardir. Huntington
(1997: 209) bu konuda sunlar1 sdylemistir: “Ister Ortodoks ister Batili olsun Islam ve
Hristiyanlik arasindaki iliskiler ¢ogu zaman problemli olmustur. Her biri digerinin
otekisi konumundadir. 20. yy’da liberal demokrasi ve Marksist-Leninizm arasindaki
catisma Islam ve Hristiyanlik arasindaki devamli ve derinden ihtilafli iliski ile

kiyaslandiginda sadece gegici ve ylizeysel tarihsel bir fenomen olarak kalir

1993°de Foreign Policy dergisinde yazdigi makalesinde Huntington’in
tezlerini ¢iirlitmekle mesgul olan Ajami (1993) bundan tam 15 yil sonra 2008 yilinda
New York Times i¢in yazdigi makalesinde ise Huntington’in 11 Eyliil olaylar1 da
g6z onilinde bulunduruldugunda hakli oldugunu ileri siirer ve aradan gegen 15 yilda
Huntington’in medeniyetler ¢atismasi ile ilgili tezinin artik ona daha inandirici
geldigini soyler. Bu terdr eylemini gergeklestiren 19 geng¢ Arap’in Huntington’in
hayal bile edemeyecegi derecede ona tarihsel haklilik verdigini ileri sliren, Ajami
buna ek olarak Islam’in zorlayic1 ve agresif biiyiimesine bagl olarak Huntington’in
ileri siirdiigii sekilde Tiirkiye, Iran ve Arap diinyasi gibi zamaninda Batililasmanin
hiikiim siirdligli yerlerin artik ‘yerellestigini’ sdyler ve Huntington’in buna benzer
pek cok tezinin gerceklestigini ileri siirer. Ajami’nin sézleri arasinda bu ¢aligmanin
sinirlilig1 acisindan en 6nemli olanlar1 Bati i¢indeki Miisliimanlarin durumu ile ilgili
olanlardir.  Ajami Avrupa’nin kapisin1 calan ve ona igten saldiran radikal
Islamcilarin tiim Islam medeniyetini temsil edecek sekilde konumlandirmakta

kuskular1 oldugunu sdyler ve sozlerini soyle siirdiiriir:
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“Islam’1n yanan topraklarindan kactilar ama atesi kendileri ile beraber getirdiler.
Onlar higbir yere ait degiller, ikisine de dahil olamayacak sekilde islam ve Bati

arasindaki sinirin ¢ocuklarilar (2008).”

Ajami gibi pek c¢ok isim hem politik siddet olaylar1 hem de Miisliimanlarin
kiltiirel olarak uyumsuz olduguna dair iddialarla kiiltiirel ¢esitlilik gibi kavramlari
tartigmaya a¢mistir. Norris ve Inglehart'n (2012), Miisliiman miiltecilerin Bati
tilkelerine siki sikiya bagl tutumlarla gelmedigi, bunun yerine onlarin adim adim ev
sahibi kiiltlirlin yasam pratiklerinin ¢ogunu asimilasyon teorilerinin belirttigine
benzer sekilde absorbe ettigine dair iddialarina ragmen, Hristiyan mirasini
benimsemis toplumlarda Miisliimanlarin entegre olmadigina dair muazzam bir fikir
birligi oldugunu dile getirirler. Kundnani (2007) ‘entegrasyon tartismasi’nda rutin
olarak dislananlarin Misliimanlar oldugunu, onlarin kiltiirel farkliliklarina sinirlar
konmasinin beklendigini, Birlesik Krallik 6rnegi iizerinden onlarin kendi kiiltiirel
miraslarinmi ‘Britanyalilik” st kimligi altina konumlandirmalarinin istendigini ve son
olarak tam olarak ne oldugu bilinmeyen Britanya degerlerine yonelik bagliliklarini

deklare etmelerinin talep edildigini soyler.

Huntington gibi 6nemli bir entelektiielin de, Brievik gibi onlarca kisiyi
oldiiren bir katilin de ¢ok kiiltlirliiliigli hedef gostermesini agiklama noktasinda
Lentin ve Titley’nin (2011: ix) kitaplarinin 6n soziinde, Gary Younge su yaklasimi
onemlidir: “Mubhalifleri i¢in ¢ok kiiltiirliiliigiin kullanigh tarafi, bu kavramin ne
anlama gelmesi istenirse o anlama gelebilecek sekilde kullanilmasidir.” Siapera
(2010: 1) 11 Eylil’den sonra, ¢ok kiiltiirliliigiin benzeri goriilmemis bir sekilde
siddetli ve yogun bir saldirtya ugradigini belirtiyor. Siapera bu hususta asagidaki
ornekleri vermektedir; Alman gazetesi Der Spiegel Madrid 2004 bombalarinin
ardindan sunu ileri siirdii: “Cok kiiltiirliiliigiin takkesi diistii, goriinen sey ise hukuk
devleti ilkelerinin islemedigi paralel toplumlar oldu.” Daily Telegraph 2006’1n
sonlarinda Blair’in “Degerlerimizi Benimse ya da Uzak Dur,” s6ziinii basligina tasidi
(...) 2008’in Mart ayinda BBC’in ‘White Season’ adli programinda gégiin Ingiliz
beyaz is¢i smifini nasil marjinallestirdigini incelemeye koyuldu, program gogii

beyazlar arasindaki artan marjinallesmeden sorumlu olmakla sugladi.
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Bir zamanlar Miisliimanlar tarafindan dahi ¢ok kiiltiirliilik i¢in bir cennet
olarak goriilen Hollanda’da bile degisimler oldugunu ileri siiren diisiliniirler
bulunmaktadir. Witschge’nin (2007) 6ne siirdiigii lizere, “Hollanda’da neredeyse
giinliik olarak, medya yerli ve miilteci kiiltiirler arasinda bir boliinme rapor ediyor ve
bu iki ‘grubu’ biitliniiyle zit olarak sunuyor.” Siapera (2010: 7) hem sag hem de sol
taraflardan teorisyenler ve elestirmenler tarafindan saldirtya ugrayan ¢ok

kiiltiirliilliglin glinlerinin sayili olduguna inaniyor.

Lentin ve Titley (2011: 49) ¢ok kiiltiirliiliik her ne ise basarisiz oldugunu, her
nerede ise bir anlamda igine patladigini ve bize yeni ¢izgiler sunan patolojiler hediye
ettigini sOylerler. Onlara gore bunlardan biri ¢ok kiiltiirliiliikten sonra rk¢iligin artik
var olmamasidir. Bu iddia asir1 sagin bu noktada kamuyu ikna edebilmesi ile
Ozellikle Miisliman iizerinden agiklanabilir. Buna bir 6rnek vermek gerekirse,
Belgikali agir1 sag politik partisi olan Vlaams Blok'un secimlerdeki basarisinda, diger
miiltecilerin herhangi bir etkisi olmazken, Miisliiman (Tiirk ve Magrip) vatandaslarin
varliginin arasinda oldukc¢a kesin paraleller mevcuttur (Coffé vd, 2007). Hollandal
asir1 sag politikact Geert Wilders Roma'da yaptig1 konusmasinda kendi kiiltiiriinii
savunamadigindan Otiirli miilteci akiminin Bati'ya karsi olabilecek en 6nemli tehdit
haline geldigini soyler ve ¢ok Kkiiltiirliiliik yiiziinden tolerasyon konusunda Bati’nin
Oyle bir noktaya geldigini, bu noktada artik tolere edilemez seyleri tolere ettiklerini
ileri siirer. Ardindan Roma Imparatorlugunun ¢okiisiiyle Kuzey Afrika (Tunus) ,
Tiirkiye ve Orta Dogu'dan gelen miilteciler arasinda baglanti kurar: “Roma bir giinde
yikilmadi. Roma'nin yikilis1 bir siire¢ halinde gerceklesti. Romalilar ne oldugunu pek
anlayamamiglardi. Romalilar Barbarlarin gogiinii artik ¢ok geg¢ olana dek bir tehdit
olarak gormiiyorlardi. O insanlar Roma'ya kendi kiiltiirlerinin onlara veremedigi

daha iyi bir hayata sahip olmak i¢in gelmiglerdi (Wodak, 2013).”

Buna benzer olarak, ¢ok kiiltiirliiliigii daha agik olmak gerekirse, devletin ¢ok
kiltirliliik politikasini elestirmek David Cameron'in basbakan secildikten sonra
yaptigir ilk islerden biriydi (Kuenssberg, 2011). Ayni1 konusmasinda, kamu
fonlarindan faydalanan ama asiriciligi yenmek igin ¢ok az sey yapan Miisliiman
gruplarin daha detayl tetkiki yapilacaktir, ifadelerini kulland1 ve bu sdylem ardindan
Counter-Terrorism and Security Act 2015 (CTS) (Terore Karsi Miicadele ve
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Giivenlik Kanunu-2015) seklini alarak, doktor ve 6gretmen gibi kamu ¢alisanlarinin
otoritelere asirict oldugunu diisiindiikleri kimseleri ihbar etmesini yasal bir
zorunluluk haline getirdi. Bu zorunluluk 2005 yilinda hazirlanan PREVENT
(ONLEM) politikasin1 yasa haline getirdi ve Merali’ye (2015) gore asiricilifin
yasada kesin bir tanim1 olmadigindan, yanlis anlasilmalar ve 6n yargilar iizerinden
ihbarlar yapildi. Cameron asiricilik ideolojisini yok saydigmi diisiindiigii ¢ok
kiiltiirliilik ile ilgili elestirel konusmalarinda Miisliimanlarin pek ¢ok probleminden
bahsetti. Cameron, Bati’nin Miisliiman iilkelere olan askeri miidahilligi ve fakirlik
gibi durumlarin politik siddete sebep olabildigini kabul etmekle beraber, aym
zamanda, bunlarin sadece yan etkenler oldugunu belirtmistir: “Eger soyledigim
biitiin bu problemleri ortadan kaldirmay1 basarabilseydik bile, hala terérizm devam
ederdi. Ben bunun kaynaginin asirici ideolojinin igerisinde yattigina inantyorum. Cok
sayida gen¢ Miislimanin bu asiricilia kaymasimin nedenleri arasinda kimlik

problemi 6nemli bir yer kapladigina inantyorum (Kuenssberg, 2011).”

Cok kiiltiirliiliige, politik dogruculuga ya da genel olarak liberal degerlere ve
liberal veya ana akim olarak adlandirilan elitlere yonelik elestirilerin biiyiik
c¢ogunlugu Miisliimanlar {izerinden gergeklestirilmesi igerideki diisman olarak
Miisliimanlar ya da Yesil Korku semalar lizerinden Miisliimanlarin politik bir araca
dontistiiriildiigii iddialarim1 giindeme getirir. Bu ac¢idan bakildiginda s6z konusu
catismanin politik arenaya nasil yansidiginin tartisilmast dnem arz eder. Bir sonraki
boliimde medeniyetler ¢atigmasi paradigmasi agisindan asir1 sag ve merkez partiler
arasinda oldugu ileri siirilen bag ile ilgili literatiirdeki tartismalari1 anlayabilmek
adina fasizmden bu yana agir1 sagin gelisimi irdelenecek ve dordiincii boliimde
aragtirma i¢in drneklemlerin alinacag: Birlesik Krallik ve Amerika’da giincel siyasi

tablo ele alinacaktir.
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IKiINCi BOLUM

BATI’DA ANA AKIM VE ASIRI SAG SIYASET ARASINDAKI
GERILIMLER

Birinci bolimde Dogu-Bati catismasi Bati’nin ig¢indeki medeniyetler
catigmasi iddialar1 iizerinden ele alindi. Bu ¢atismanin Bati’da bu kadar giindeme
gelmesi ya da Miisliiman sorunu ad1 verilen bir problemden bahsedilmesinde ISID
gibi terdr orgiitlerinin Bati’y1 hedef almalari, Bati’daki miilteci krizleri ve Bati’da
hali hazirda var olan Miisliiman azinliklarin entegrasyon problemine dair iddialar
yatmaktadir. Bu fenomenlerin kiimiilatif olarak Bati’da asir1 sag parti ve
politikacilarin yiikselisine sebep oldugu bir argiiman olarak ortaya konabilir. Avrupa
kimligini veya milli kimlikleri koruma mottolarinin ve cok kiiltiirliiliige, kiiltiirel
cesitlilige ve politik dogruculuga yonelik elestirilerin ana akim degerini alan bu
unsurlar1 sarsmasi ile beraber ana akim partilerin de oy kaygisiyla asir1 sagin
politikalarina meylettigi pek ¢ok diisiiniir tarafindan ileri siiriilmiistiir. Bu durumu
Ellinas (2010) ‘milliyetgi karti oynamak’ Wodak ve KhosraviNik (2013)

‘Avrupa’nin Haiderlesmesi’ olarak adlandirmistir.

Wodak ve KrosraviNik’e (2013) gore, “Ingiltere vatandaslarinin sadece
%131lnlin  politikacilarima  giivendigi  ve 9%82’sinin  politikacilarin  dogruyu
sOylemedigine inandig1” wverisi Onemli bir olguyu vurguluyor, Avrupa’nin
Haiderlesmesi ( FPO eski lideri, Jorg Haider’in adi iizerinden kullanilan
isimlendirme). Avrupa’nin Haiderlesmesi birkag AB iiyesi iilkede (Avusturya,
Belgika, Macaristan gibi vb.), yirminci ylizyilin sonlarindan itibaren, asiri-sag
popiilist partilerin yiikselmesini isaret ediyor. ‘halk’ adina konustuklarini iddia eden
ve iktidardakilere kars1 olan bu partiler, cogu zaman, tiimiiyle ‘korku politikasi’na

stiriikleyebilecek olan sovenist ve yerli ideolojileri destekliyor.
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2.1. Asir1 Sag Siyasetin Ideolojik Kokenleri

Bu kisimda, Avrupa’nin Haiderlestigi iddiasin1 anlamak adina (bu ana akim
politikanin krizi olarak da adlandirilabilir) asir1 sag, irk¢ilik, fagizm ve popiilizm gibi
kavramlar ele alinacaktir. Rydgren (2007), “yeni radikal sagin etnik saflik,
homojenlik, ve organik diizen istemesi onlar1 fagizmle ayni gelenege koymaktadir”
der. Rydgren’in radikal sagci partiler lizerine yaptig1 agiklamaya dayanarak, fagizm
ve asir1 sag arasinda keskin paralellikler oldugu sonucuna varilabilir. Ancak,
Rydgren’in aksine, bu iligki iizerine, Davies ve Lynch (2002: 5) sunu 6ne siiriiyor:
“Fasizm ve ‘asir1 sag’ arasindaki farz edilen iligki politik yelpazenin daha ziyade
basit ve dogrusal bakisina dayaniyor.” Bu tipoloji en militan anarsistleri ve
komiinistleri en sola yerlestiriyor; sosyalistler ve demokratik muhafazakarlar
sirastyla ana akim sol ve sagi elinde tutarken; merkez 1limli sosyal demokratlar,
liberaller ve Hristiyan Demokratlarin elinde bulunuyor. Komiinist ve Fasistlerin
yelpazenin  zit uclarina yerlestirilmeleri  birbirlerine  kars1  uyguladiklar

propagandanin retorik siddetinde degerlendirildiginde adil goriiniiyor.

Heywood (2012) bu yelpazeyi tanimlamak igin bir tasvir gosteriyor (Sekil 1)
ve bu durumun ilk olarak nasil ortaya ¢iktigini agikliyor: “Fransiz Meclislerinde,
‘sag’ terimi irticai ya da monarsist olarak anlasilirdi, ‘sol’ terimi ise devrim ya da
esitlik sempatisi olarak ifade edilirdi.” Heywood, Davies ve Lynch’e benzer olarak,
“cagdas politikada sag ve sol ayrmminin gitgide karmasik bir hal aldigint ve artik
gericilik ya da devrimcilik arasindaki basit bir tercihi yansitmadigini” sdylemektedir.
Davies ve Lynch (2002: 6) sol-sag yelpazesi ile ilgili baska bir problem daha
oldugunu soylerler. Bu problem merkezin yeriyle ilgilidir. Su soruyu sorarlar “bir
partinin ‘asiri-sag’ olarak adlandirilabilmesi i¢in ne kadar sag da olmas1 gerekir?”
Politik merkezin zamana ve yere gore degisken oldugu goz Oniine alindiginda bu

soruyu cevaplamak daha zor olacaktir.
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Komiinizm Sosyalizm Liberalizm Muhafazakarlik Fasizm

Sekil 1 Politik Yelpaze (Heywood, 2012)

Fasizm ve yeni radikal sag kanattaki partiler arasindaki farkliliklar ve
benzerlikler iizerine Rydgren sunu ifade ediyor, “yeni radikal sagin popilist asiri
milliyetgiliginin (baska bir deyisle, organik etnik milliyetcilik) daha az agresif ve
daha az kapsamli ve daha ziyade igeri doniik olmasina ragmen, fasizm hala bu

partilerin ideolojik 6ziinii olusturuyor (2007).”

Davies ve Lynch (2002: 6) fasizm ve asir1 sagin birgok ortak noktasi
olduguna bir 6l¢iide katilmaktadir, fakat onlara gore, ayrica keskin bir ayrilik da s6z
konusudur: “Fagizm, anarsizm ve sosyalizmle ilk etkilesiminde, radikalizm, anarsizm
ve popiilizmin 6gelerini hem miras aldi hem de absorbe etti (...) Ote yandan daha
kapsamli olan ‘asir1 sag’ ise goriintide ¢ogu zaman daha fark edilir bir bigimde
muhafazakardir. Siddet ya da diktatorliigii yeni bir toplum insa etmek ya da insan
dogasini yeniden yogurmak ic¢in degil statilkoyu siirdiirmek adina bir arac¢ olarak

gortir.”

Griffin (1991) fasizmin yeniden dogus ya da yenilenme mitinin (yeni bir
baslangi¢ ya da bir kriz ya da diislis doneminden sonra yeniden dogusu ifade eder,
liberal sistemi tam olarak degistiren palingenetik es deyisle kiillerinden yeniden
dogmus bir ‘yeni diizen’ vizyonudur) radikal sagda yoksun oldugunu, onlarin
yaklagiminin teknik olarak fasizmin bir ¢esidi olan parti politikasinin bir tiirii olarak
isimlendirilemeyecegini ya da fasizmin sekil degistirmis bir tiirii olarak dahi
adlandirilamayacagini (Griffin, 2000) sdyleyerek Davies ve Lynch’in asir1 sagin yeni
bir toplum insa etmek ya da insan dogasini yeniden yogurmak gibi bir istegi olmadigi

seklindeki argiimanini bir bakima kabul etmektedir.

Sternhell (Rydgren, 2007) fasizm ve asir1 sag arasindaki baska bir farklilik
tizerinde durmaktadir: “Fagizm gelecege dogru yonelikken yeni radikal sagc1 partiler
uzak gee¢mis hakkindaki mitler kokenli etnik milliyetcilik {izerine bir ortak paydayi

paylasirlar, onlarin hedefleri ulusu etnik olarak daha homojen yaparak ve geleneksel
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degerlere donerek giiglendirmeye yoneliktir.” Mussolini’nin fasist yonetiminde (belli
bir periyotta) irk¢ilifin rejimin tanimlayict karakteri olmadigi biliniyor. Ancak,
Griffin (1991) wrk¢iligin, militarizm, karizmatik liderlik, popiilist ulusguluk, ulusun
ya da medeniyetin yikici giicler tarafindan tamamen ortadan kaldirilacagi, modern
caga iligkin derin bir endise ve yeni ¢agin gelmesine duyulan 6zlemle beraber

fasizmin ana 6gelerinden biri oldugunu soyler.

Sternhell’in yolunu izleyerek, etnik milliyetcilik ya da fagizm ve asir1 sag
arasindaki iliskiyi takip etmemiz gerektigi ileri siiriilebilir. Ulusu etnik olarak daha
homojen yapmak suretiyle giiglendirmek Wieviorka’nin (1995) radikallestirilmis
gruplart dislamak, asir1 durumlarda onlar1 defetmek ya da kokiinii kazimak
seklindeki farklilastirma (differentiation) mantigiyla paralellikler tasiyabilir.
Wieviorka’nin iizerinde durdugu bir baska noktanin yani radikallestirilmis grubun
esit olmayan bir tavra maruz kalmasimi saglamayir hedefleyen asagi gorme
(inferiorization) mantigimin hem fasizm hem de asir1 sag ile bir ilgisi oldugu

savunulabilir.

Asirt sagin ve fasizmin arasinda gelecek—gecmis ikilemi, etnik saflik,
geleneksel degerler, homojenlik, muhafazakarlik ve asagi gormek gibi unsurlarda
baz1 farklilik ve benzerlikler bulunmaktadir. Asir1 sag1 agiklamak adma bir baska
onemli unsur ise popiilizmdir. Bu kavram ayni zamanda asir1 ve ana akim siyaset
arasindaki gegiskenligin en &nemli unsuru olarak konumlandirilabilir. Ornegin,
Taggart Avrupa’daki son gelismelerin popiilizmin olusumu i¢in verimli bir zemin
olusturdugunu diistiniiyor (2004). Bu noktada popiilizmin ne olduguna dair bir
aciklama yapmak gerekirse popiilizmin ‘halkin’ dogrudan yonetimini 6nlemek igin
ortaya konan denetleme ve dengeleme mekanizmalarina karsi genel bir protesto
oldugu soOylenebilir. Modern popiilizmin baslangici demokrasinin, ¢ogunluk ve
azinlik arasindaki ayrimm ve ‘insanlar’in saygi gostermesi gerektigi sOylenen
kisitlamalar1 da asan bir sekilde ‘insanlar’in ydnetimi olarak adlandirilabilecek
radikal bir demokrasi anlayisiydi. Popiilizm ayrica dahil etme ve dislama problemini
de yok saymaya egilimlidir: Kim bu ‘insanlar’in arasindadir, kim degildir?
‘Demos’un bir parcast olmanin kriterleri nelerdir? (Dahl’dan alintilayan

Pelinka,2013). Popiilizm karmasik olaylar1 bir suclu arayarak basitlestirir. Diisman
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(yabanci, yabanci kiiltiir) ulus devletin kalelerini ¢oktan asmayi1 basardigindan
birileri sorumlu olmalidir. Elitler ikincil olarak oteki olarak tanimlanan kisilerdir
clinkii onlar, kiiltiirel cesitliligi kabul eden liberal demokrat politikalardan
sorumludurlar (Pelinka, 2013). Popiilizmi bir s6ylem olarak benimseyen asir1 sag
yapilarda bu durumlar illegal go¢menler, kiiltiirel, ekonomik ve gilivenlik tehdidi
olusturan yabancilar ve politik dogruculuk yanlis1 igbirlik¢i elitler ve medya

soylemleriyle kendisini gosterir.

2.2. Birlesik Krallik ve Amerika’da Siyasal Tablo ve Asir1 Sag

Pelinka’nin sdylediklerini takip ederek radikallesme, yabanci diigmanligi,
otekilestirme gibi kavramlarin siradan halkin 6z degerleri ile bir ilgisi oldugunun
diisiiniilebilecegi iddia edilebilir. Bennett (alintilayan Mudde, 2007) bu konuda
sunlar1 ileri siirer: “Sag hareketlerin asirilari, sadece Amerika’daki politikalari
sebebiyle degil ayrica tiim halkta ve Amerikan hayat tarzinda ickin olan 6zellikleri
yansitmalart sebebiyle yansiz bir ilgiyi hak ediyor.” Mudde siradan insanlarin 6z
degerleri ve asir1 sagin politikalar1 arasinda yukarida bahsedilen bagi vurgulamak
icin ‘asir1 sag’ yerine ‘ popiilist radikal sag’1 kullanmay1 tercih etmektedir (2007).
Mudde’ye (2013) gore halkin sikayetlerindeki artig, popiilist radikal sag partilerin
yiikselisinin oncesine denk gelir. Diger bir deyisle bu partiler, halkin ekonomik ve
siyasal hosnutsuzlugunun bir sonucudur. Mudde asir1 sag ile popiilizm arasindaki
bagin tizerinde duran tek kisi degil, Betz ve Taggart (Rydgren, 2013: 7) gibi
akademisyenler de, popiilizmin yeni radikal sagin tanimlayici karakteristigi oldugunu
One siirdii. Rydgren (2013) bu konuda sunlari ileri siirer: “Asir1 sag partiler son
tahlilde toplumu homojen ve diisman olmak iizere iki gruba (saf ‘pure’ insanlara
kars1 yozlagsmus elitler) ayirdigindan bu durum dogrudur.”” Rydgren (2007) bununla
beraber ¢agdas popiilizmin asir1 sag kadar ana akim ve sol partilerde de var oldugunu
sOyler. Nicolas Sarkozy’nin UMP’si, Gerhard Schroder’in SPD’si ve Tony Blair’in
Isci Partisi gibi sag-merkez ve sol-merkez partiler politik mesajlarii basitlestirmeye
egilimlidir. Ana akim partiler karmagsik durumlar ve zitliklar karsisinda ‘insanlar’in

adina konustuklarini ileri siirebilmek adina popiilist taktiklere bagvurmaktadir.
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Bu duruma daha giincel bir ornek Ingiltere’den verilebilir. Heppel ve
Searight’a (2012) gore, hiikiimet beklenilen gé¢men sayisinin {izerine ¢ikarsa, sag
medya ve Muhafazakar Parti’nin sahinlerinden elestiri gelmesi beklenilebilir.
Dogrusu, bunun olduguna dair zaten hali hazirda bazi kanitlar var. 14 Nisan Gog
konusmasinin iizerine Vince Cable ile girdigi miinakasay1 izleyen siirecte, David
Cameron’un bir BBC rdportajinda, gdgmenlerle ilgili on binler civarinda bir hedefi
bir ‘istek’ olarak tanimlayarak ve bunun bir hiikiimet politikas1 olup olmadigin1 ifade
etmeyi reddederek sozlerini yumusattigi goriildii (103). Muhafazakar Parti agisindan
goecmen sayisini diisiirmedeki basarisizligin MigrationWatchUK ve British National
Party (BNP) gibi ama daha onemlisi The UK Independence Party (UKIP) gibi
Muhafazakar Parti’nin kalelerinden destek alan ve Avrupa Birligi'ne muhalif oldugu
kadar gittikce gog¢men karsiti olan partiler tarafindan saldiriya ugrayacagi

belirtilmistir. (Heppell ve Seawright, 2012).

Bu ornekler iizerinden siradan bir Ingiliz vatandasinin karst olmasi
beklenilecek go¢ gibi bir olaym asir1 saglr olumlu etkiledigi one siiriilebilir. Bu
sebeple, radikal politikalarin marjinallikten ana akim haline gelmesine sebebiyet
veren ve biitlinliyle politikalar1 radikallestiren popiilist bir ortamda, politik kazang
saglamak amaciyla ana akim partilerin asir1 sagin politik sdylemlerini izledigi ileri
siiriilebilir. Bu olgu Ellinas’a (2010) gore ‘milliyet¢i karti oynamak’ olarak
isimlendirilebilir. Nicolas Sarkozy’nin gdé¢ ve ulusal kimlik bakanligi olusturma
planina karsin, Ellinas (2010: 1) Sarkozy’nin politik rakiplerinin planlarin1 aninda
Fransiz Cumhuriyet¢i gelenegine bir saldiri olarak ifsa ettigini ve onu Jean-Marie Le
Pen’in Ulusal Cephe Partisiyle yabanci diismam fikirleriyle flort etmekle
sugladiklarint soyler. Ellinas’a gore asirt sagin yolunu izleyen yalmzca Sarkozy
degildi, hatta ve hatta sosyalist aday, Ségoléne Royal bile Fransiz kimligini
vurgulamayn siirdiirdii. Ingiltere’ye gelirsek, basbakan Gordon Brown Isci Partisi’nin
yillik toplantisinda ‘Ingiliz ¢alisanlar icin Ingiliz isler’ yaratmak istedigini ifade
ettiginde ihtilaf uyandirdi. Muhafazakdr muhalefet Brown’u asir1 sagci BNP

brostiriinden ifade calmakla ve Avrupa Birligi yasasin1 gérmezden gelmekle sugladi.

Medeniyet catigsmast tezi ac¢isindan Birlesik Krallik’in ele alinmasi

durumunda Modood’un (2006: 37) ¢alismasi1 dnem kazanir. Ona goére Miisliimanlarin
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Avrupali devletlerden politik olarak istisnai, kiiltiirel olarak makul olmayan ya da
teolojik acidan bambagka taleplerde bulunduguna dair yaygin alg1 agisindan Birlesik
Krallik 6nemli bir 6rnektir. Cok kiiltiirliiliigii daha agik olmak gerekirse, devletin ¢ok
kiltirliliik politikasin1 elestirmek David Cameron'in basbakan secildikten sonra
yaptig1 ilk islerden biriydi (Kuenssberg, 2011). Cameron ayni konusmasinda, ‘kamu
fonlarindan faydalanan ama asiriciligi yenmek i¢in ¢ok az sey yapan Miisliiman
gruplarin daha detayli tetkiki yapilacaktir,” ifadelerini kulland1 ve bu ifadelerin
ardindan Counter-Terrorism and Security Act 2015 Tirkgesiyle Terore Karsi
Miicadele ve Giivenlik Kanunu-2015 son seklini alarak, doktor ve O0gretmen gibi
kamu ¢alisanlarinin otoritelere asirict oldugunu disiindiikleri kimseleri ihbar
etmesini yasal bir zorunluluk haline getirdi. Bu zorunluluk 2005 yilinda hazirlanan
Prevent (Onlem) politikasini yasa haline getirdi. Merali’ye (2015) gore asiriciligin
yasada kesin bir tanim1 olmadigindan, yanlis anlasilmalar ve on yargilar {izerinden
ihbarlar yapildi. Abbas ve Awan (2015) bu kanunun toplumla iletisim kurma
evresinde olan gen¢ Miisliimanlar1 yabancilastirarak 'siipheli topluluklar' kavramini
yarattigin1 ve bdylece Islamofobinin kurumsallasmasina yol agip sag asiriciligmin

gelisecegi bir yanki odasi olarak islev gorecegini ileri stirdiiler.

Escarcena'ya (2014) gore kendini bir zamanlar liberal muhafazakar olarak
tanitmak isteyen Cameron, merkeze yonelik bu isteginden ve Liberal Muhatazakarlik
iddiasindan vazgecti ve salt bir muhafazakar durus takindi. Muhafazakar Parti'nin
parlamentoda ¢ogunlugu kazandigr 2015 yili Cameron’in sergiledigi muhafazakar
durusun Ornegi olarak ele alinabilir ¢iinkii Muhafazakar Parti giivenlik ve miilteci
karsitlig1 zemini tizerine oturan bir kampanya yapti (Merali,2015). Bununla beraber,
Cameron’in tavrindaki bu degisim yukarida belirtildigi gibi sag kanat medyadan,
partinin sahinlerinden ve asiri-sagdan gelen elestirilerden dolayr degismis olabilir ki
bu popiilist etki olarak konumlandirilabilir. David Cameron’in bir ankete katilanlarin
yilizde 32'sinin acik¢a ya 'asirt irkel' ya da 'wrket' oldugunu kabul ettigi, hatta biraz
irke¢1 oldugunu kabul edenlerle beraber kendini irk¢i olarak goérenlerin asir1 rahatsiz
edici bir rakam olarak yiizde 66’y1 buldugu (Richardson, 2004) bir iilke olan
Britanya'da bir politikac1 oldugu goz ardi edilmemelidir. Cameron’in Miisliiman

miiltecileri ‘Akdeniz'den buraya daha iyi bir hayata sahip olmak i¢in dolusan insan
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kiimesi,” seklinde tanimlamasi bu bilingaltinin tiriinii olarak gosterilebilir (Elgot,
2016). Bununla beraber Birlesik Kralligin géemen ve Islam karsiti gruplar sz
konusu oldugunda politik firsatlar agisindan kapali olan bir yapida oldugu ileri
stiriilmiistir. Hem ge¢mis hem de simdiki secim sistemleri asir1 sag partilerin
parlamentoya girebilmesi adina az sayida firsat sunmaktadir. Dahasi Britanya Ulusal

Partisi gibi irk¢1 ve yabanci karsiti partiler gegmis cok az sayida basar1 kazanmigtir
(Klein, 2016).

Amerika’da Birlesik Krallik’tan farkli bir siyasal sistem olmas1 farkli siyasi
yapilarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ornegin Amerika’da iki partinin
geleneksellesmis baskanlik ve kongredeki hakimiyetleri parlamenter sisteme sahip
olan Birlesik Krallik’in aksine irili ufakli siyasi partilerin etkili olmasim
engellemektedir. Bunun yerine Tea Party gibi aslinda organik olarak Cumhuriyetci
Parti ile bagi bulunmuyor gibi goézilken ama bu parti i¢cinde kendi adaylarim
destekleyip ylikseltmeye calisan ve adi gecen partiyle organik bagi olmadigindan
daha asir1 ve ayrimci sdylemleri dile getirebilen bir yapi ortaya ¢ikabilmistir. Bu
taban orgiitlenmesi 2008 ekonomik krizi ve Obama hiikiimetine bir tepki olarak 2009
yilinda dogdu. Bu etmenlerin disinda 11 Eylil 2001°deki ikiz kulelere yonelik
saldirilarin hem bu yapilanma adina hem de genel olarak Amerika’da ortak kimligin

olusumuna ciddi bir etki ettigi sdylenebilir.

Atasoy’a (2005) gore 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi1 gazeteciler, politikacilar,
elitler, diisiiniirler ve genel halk Islamcilar ve ideolojileri hakkinda &fkeli bir
tartigmaya giristi. Ajami (1993) gibi isimler eskiden elestirdikleri Huntington’in
medeniyetler ¢atismasi tezi ile hakli oldugunu ileri siirmeye basladi. Said (2001)
Medeniyetler Catigmasi tezinin 11 Eylil saldirilar1 sonrasi resmi sOylemi
belirledigini ileri siirdii. Seib (2005) medya acisindan medeniyetler gatigmasinin
onemli oldugunu ¢iinkii bu yaklagimin onlarin olaylara bakis agilarina ydnelik
yaklagimlarini sekillendirmeye yardim ettigini ileri siirdii. Her ne kadar Amerika’da
belli oranda Islam karsitlig1 ve bunun siyasi etkilerinin 11 Eyliil éncesi de giiclii
oldugu ileri siiriilebilecek olsa da 11 Eylill 2001’in bu noktada milat oldugu ileri
stiriilebilir. Bu kadar sembolik bir olayin Amerika topraklarinda gergeklesmesinin

Amerika’da Islamofobi endiistrisi denilen bir agin olusumuna 6n ayak oldugu ileri
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siiriilebilir. Bununla beraber ‘Islamofobi Endiistrisi: Sag Nasil Miisliiman Korkusunu
Uretir’ adli kitaptaki (Lean, 2012) &nsézde Esposito Islamofobinin 11 Eyliil
olaylarindan sonra aniden ortaya ¢ikmadigini, onun Anti-Seminizm ve yabanci
diismanlig1 gibi derin tarihsel kokleri oldugunu sdyler. Yukarida adi gecen kitabin
sahibi Lean 11 Eyliil ile ilgili ilgin¢ olan durumun bu olay gerceklestikten 9 yil sonra
bile yani 2010 yilinda islamofobinin hala ¢ok giiclii hatta 11 Eyliil sonrasindan gok
daha giicli bir sekilde vuku bulmasi oldugunu sdyler. Bunun nedenlerinden biri
yukarida ele alindig1 gibi 2008 krizi ile beraber ortaya ¢ikan toplumsal gerilimdir.
Lean’e (2012) gore ayn1 zamaninda Hitler’in kendi avantajma cevirdigi sekilde dar
bogazda olan Almanya’nin 1933’teki durumu gibi ekonomik istikrarsizligin getirdigi
toplumsal gerilim milliyet¢ilik ve 6teki karsitligina dair goriislerin yiikselisi adina bir

zemin ortaya koydu.
2.3. Asir1 Sagin Evrensellesmesi

Asint sagin tek tek farkli iilkelerde farkli derecelerde basari saglamasi, segcmenin
onun vaatlerini talep etmesi ile beraber ana akim partilerin bu yone kaydigi ve liberal
sistemin zafiyete ugradig: iddialar1 agir1 sagin evrensel bir ag olusturup Miisliiman
karsit1 bir kamp olarak evrensellesip evrensellesmediginin tartigilmasina neden
olmustur. Bunun en 6nemli Orneklerinden biri Anders Behring Breivik’in 2011
yilinda 77 kisinin hayata son verdigi Utoya katliamidir. Bu olayin evrensellesme
iddialar ile ilgili dikkat ¢eken yani ise Breivik’in, Andres Berwick adiyla yazdigi
manifesto ile ortaya c¢ikmistir. Brievik bu manifestoyu 250°si Birlesik Krallikta
olmak {iizere asir1 sagc1 olarak bilinen 1,003 kisiye gondermistir. isin evrensel kismi
sadece manifestonun gonderilmesi ile ilgili degil ayn1 zamanda manifestoda yazanlar
ve Brievik’in almti yaptig1 kisilerle ve kurumlarla da ilgilidir. Brievik
manifestosunda kendisini de bir hagl {iyesi olarak i¢inde gordiigii Cihat Karsiti
hareket seklinde adlandirilan yapinin Amerika’daki ve Avrupa’daki temsilcilerinin

goriislerine bagvurmustur (Berwick, 2011).

Davey ve Ebner (2017) temelde asir1 sagin ana akimlastigina ve
evrensellestigine dikkat cektikleri raporlarinda pek cok bulguya rastlamigslardir.

Onlara gore asir1 sag gruplar ortak amaclar1 gergeklestirmek adina aktif bir bigimde
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i3 birligi yapiyorlar. Miiltecilerin Avrupa’dan uzak tutulmasi, nefret sOylemi
yasalarmin ortadan kaldirilmasi ve asir1 sag politikacilar1 iktidara tasimak bu
isbirligine drnek olarak verilebilir. Bu ikili ayrica bazi 6rneklerde asirt sagin uluslar
Otesi bilgi degisimi ve para toplama gibi eylemlerde basarili olduklarini, onlarin
online mobilizasyonlarinin ger¢ek hayata da yansiyabildigini ve bu sayede se¢imleri
etkileyebildiklerini, diinya capinda medya ilgisi uyandirabildiklerini ve siyasi
rakiplerinin goziinii korkutabildiklerini sdylerler. Asir1 sagin bu basarisinin altinda
farkl1 gruplara uyabilecek farkli sdylemsel stratejiler uygulamalar1 yatar. Bu
sOylemsel skala beyaz ulusal aktivizmden ifade Ozgiirliigliniin korunmasina kadar
uzanir. Davey ve Ebner’e gore marjinal gruplarin en asirici olanlar1 daha az asirici
olan gruplart konusturarak yeni kitlelere ve ana akima sirayet etmeye caligtilar.
Amaglart normal kisilerin (ana akim medya izleyicisi olan siradan insanlar)
radikallesmesi 1ile ‘kitlesel bir hareket’ yaratmaktir. Bu ikili ayni zamanda
Avrupa’daki asir1 sag ve Amerika’daki alt sagin (alternatif sag) kiiresel bir destek
zemini olugturabilmek adina aktif bir bi¢imde isbirligi yaptigini, daha genis bir
kitleye ulagsmak ve ideolojik baglantiy1 giiclendirmek adina ortak acilar1 suiistimal

ettiklerini ve marjinal sdylemleri normallestirme ¢abasinda olduklarini ileri siirerler.
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UCUNCU BOLUM

YENi MEDYA ORTAMININ YARATTIGI iMKANLARLA
DEGISEN SIiYASAL iLETIiSiM

Yeni medya, internet ve enformasyon teknolojileri, ag toplumu ya da ag
etkisi, nasil adlandirilirsa adlandirilsin kontroliin biiyiik medya kuruluslarindan alinip
pasif bir konumdan siyrilip aktif konuma gegen kullanicilara aktarildigi, merkezi
olan klasik medya araglarinin yeni medyanin dogasi geregi doniisiip yondesme
kavraminin 6nem kazandigi bir medya ortaminin hélihazirda var oldugu pek cok
arastirmaci tarafindan ileri siiriilmektedir. Bunlara ek olarak gelisen sosyal aglarla
beraber internetin katilimc1 demokrasinin oniinii agtigi diigsiincesi ve buna paralel
olarak Podemos gibi internet temelli siyasal Orgiitlenmelerin ortaya c¢ikmasi ve
Wikileaks ifsa hareketleri ile beraber siyasetin internet vasitasiyla seffaflasabilecegi
diisiincesi de ele alindiginda Volkmer (2014) gibi diisiiniirlerin internetin uluslararasi
kamusal alan olusturduguna dair tekno-optimist goriisleri bu literatiiriin bir tarafini
ifade eder. Ote yandan, literatiirde yeni medya olarak adlandirilan fenomenin olumlu
olarak nitelenen pek ¢ok 6zelligine yonelik elestiriler de dile getirilmistir. Literatiirde
secici maruz kalma ve filtre balonu gibi kavramlarin tartisilmasiyla beraber internetin
bireyi 0Ozgiirlestirdigine yonelik ilk zamanlardaki olumlu yaklagimlarin yerine
bireyleri radikallestirdigi ve kutuplagsmaya yol actigi tartisilmaya baslanmistir.
Marmura (2010) internetin marjinal bireylerle beraber ana akim medyanin haber
kapsaminda yer bulamayan ve politik etkisi kisitli olan asirilik¢i gruplarin
dikkatinden kagmadigini sdyler. Ona gore internet bu gruplarin mesajlarim
iletmelerine izin verir ve potansiyel olarak daha biiyiik kitlelere sansiire maruz kalma
korkusunun ¢ok daha az oldugu bir bigimde hitap etmelerini saglar (1). Curran
(2012) tekno-optimistlerin siber alanin farkli ge¢mis deneyimlerden ve uluslardan
insanlarin iletisim kurabilecekleri 6zgiir ve agik bir alan oldugu ve bu insanlarin daha
miizakereci, hosgoriilii ve giiclenmis bir diinya kurabilecekleri goriisliniin birkag

noktay1 gozden kagirmakta oldugunu soyler ve soyle devam eder:

“Diinya esitsiz ve karsilikli olarak dislayicidir (diiz anlamiyla); ¢atisan degerler

ve cikarlar tarafindan boliinmiistiir; koklenmis ulusal ve yerel kiiltiirler (ve
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kimligin din ve etnik kdken gibi diger noktalar1) tarafindan alt boliimlere
ayrilmigtir ve bazi iilkeler otoriter rejimler tarafindan ydnetilmektedir. Gergek
diinyanin bu farkli unsurlari, ¢ok sayida dilden, nefret iceren web sitelerinden,
ulusalct sOylemlerden, sansiirlenen ifadelerden ve avantajli kesimlerin agiri
temsilinden olusan yikik bir Babil kulesi doguracak sekilde siber alana niifuz

etmektedir.”

Tekno-pesimist ve tekno-optimist goriislerle beraber son donem literatiirde 6n
plana ¢ikan ve yeni medyanin siyasal agidan 6zgiirlestirici ve baskilayici 6zelliklerini
bir arada ele alan goriis olan ve internetin etkisiyle degisen siyasal etkilesim adina
daha onceden var olan Aktivasyonu Basamaklandirma Modeli’ni giincelleyen vana
metaforu da c¢alismada ele alinacaktir. Bu noktada literatiirde olusan farkl
yaklasimlarla beraber, siyasal iletisim adina, internetin (6zellikle sosyal medyanin
gelisimi goz Oniine alindiginda) gittikge artan bir sekilde ciddi bir gii¢ haline geldigi
bir 6n kabul halini almistir. Bu boliimde oncelikle bilisim ve iletisim teknolojilerinin
gelisimi incelenecek ve sonrasinda yeni medya ortaminin 6zgiirliik-baski ikilemine

deginilecektir.

3.1. Yeni Medya Ortaminin Tarihsel Zemini

Bilisim ve iletisim teknolojileri, bilgisayar aracili iletisim, internet ve yeni medya
gibi kavramlar birbirinin muadili olarak kullanilmaktadir. Yeni medyaya benzer bir
bicimde yeni bilisim ve iletisim teknolojileri seklinde de bir kullanim vardir.
Bununla beraber enformasyon ¢ag1 ve ikinci medya ¢ag1 da yukaridaki kavramlarla
iliskili olarak kullanilir. Bu noktada temel olarak aktarilmak istenen husus klasik
medya araglar1 olarak bildigimiz televizyon (Mcluhanci anlamda gazeteye kiyasla
yeni medyadir), gazete ve dergi gibi araclardan farkli olan medya araglarinin
varh@idir. Bu degisim bir anlamda teknoloji agisindan analogdan dijitale gegisin
medya, toplum ve kiiltiir tizerindeki etkilerini anlatir. Dijitallesme ile gelistirilen yeni
teknolojiler, su andaki yeni medya ortaminin klasik medyadan farklarimi ortaya

koyan gelismeleri hazirlamistir.

Graham, yeni medya ya da yeni bilisim ve iletisim teknolojileri olarak

adlandirilan seyin eskisinden farkini benzer bigimde dijitallesmeye baglar: “Yeni
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bilisim ve iletisim teknolojileri genel olarak ele alindiginda ister metin ister ses ya da
gercek zamanli hareketli imajlar olsun verinin sifir ve birlere sikistirildig1 ve radyo
dalgalar1, yer alt1 kablolar1 ve karadaki aglarla iletildigi dijitallestirilmis enformasyon
akisinin formlarinmi olusturur (Gibson ve Ward, 2017).” Bu teknolojinin en ciddi
olarak kendini gosterdigi ve onu yayginlastiran interneti fiziksel bir ara¢ olmaktan
ziyade birbirine bagl sayisiz bilgisayar aglarindan olusan biiyiik bir bilgisayar ag1

olarak tanimlayabiliriz (Timisi, 2003).

Timisi’nin de belirttigi gibi glinlimiizde internet bir ‘aglarin aglar1’ sistemine
doniismiistiir. Genel hatlariyla Amerika’da gelisen baglica aglar kendilerini internete
eklemiglerdir. Bunlarin arasinda ARPANET (hiikiimet fonlu), Fidoner (alternatif
kooperatif), Usenet ve the WELL’in bulundugu binlerce sirket ve hiikiimet i¢ ag1 ve
the World Wide Web vardir. Bu aglarin pek ¢ogundan 6nce gelen e-mail, haber
gruplart ve duyuru tahtasi sistemleri gibi bilgisayar aracili iletisim sistemleri simdi
genisletilmis internet agina tasimustir. Bilgisayar aracili iletisimin ticari ve yerel
aglar1 arasindaki ayrimi da yapilmahdir. IBM’in, internetin diizglin bir sekilde
baslamasindan yani takriben 20 yil once, i¢ agmin oldugu diisiiniildiigiinde ticari
aglarin yerel aglardan ¢ok Once ortaya ¢iktig1 goz oniinde bulundurulmalidir.Hakim
goriis, Amerika’daki ARPANET in bugiiniin internetinin yerel kosullarina onciiliik
etme noktasinda en yararli ag oldugudur. Bir s6zlesme kapsaminda, Boston’dan bir
sirkete yaptirilan, 150 site 1980’lerin sonlarinda tiim Amerika genelinde kuruldu. En
basindan itibaren sifreler araciligiyla uzaktan oturum agmaya izin verir bir sekilde
tasarlandi, bu 6zellik evlerdeki bilgisayar modemlerinin artan hizi ile beraber gelisti

(Holmes, 2005: 47).

Bu noktada internet kullaniminin bilgisayar kullanimina esdeger olmadigini
vurgulamak faydalidir. Bilgisayar internete bagli olmadik¢a icindeki yazilimlarla
smirhdir ve iletisim kurabilmesi adina kullaniciyr diger kullanicilara baglamaz
(Johnson, 2006: 568). Bu yiizden yeni medya olarak adlandirilan ortamin
olusabilmesi adina kisilerin bilgisayarlar1 ile kendi baslarma is gormeleri yeterli
degildir.  DOniisiim, internetin grafik arayiiziindeki gelismelerle, WWW  ve
tarayicilar (1992 yilinda Mosaic ve 1994 yilinda onun daha sofistike takipgisi
Netscape ) beraber 1989 yilinda gerceklesti. Bu gelismelerle beraber internet ve e-
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mail ve use-net gibi diger uygulamalar giderek ulasilir bir hal aldi. Boylece
telekomiinikasyon olanaklarini kitle iletisim araglari ile birlestiren daha yeni ve daha

hizl1 bir teknoloji ortaya ¢ikt1 (Gibson ve Ward, 2017).

Bu kismin sonunda internetin ortaya ¢ikisindaki miihim noktalardan birini
aktarmak onem tasir. E-mail, ARPANET’in en popiiler alt-medyas1 olarak aniden
patlama yapmis ve bu durum ARPANET tasarimcilarinin pek ¢ogunun sasirdigi bir
husus olmustur. Tim Jordan bu konuyu soyle agiklar (Holmes,2005: 47):

“E-mail ile ilgili ilging olan sey, tasarimcilarin beklediginin aksine ARPANET’1
kullanan insanlarin bilgisayarlarla iletisim kurmaktan ziyade insanlarin diger
insanlarla iletisim kurmalaridir. Bu durum e-mailin sistemin iginde
programlanmamasina, resmi olmayan, ve plansiz bir sekilde eklenmesine
ragmen bdyledir. E-mail, ARPANET tarafindan saglanan temel bir kaynak
olarak spontane bir sekilde belirdi ve bu tiim bilgisayar aglar1 i¢in sanal olarak
gecerli oldu. Insanlar insanlara bilgisayarlar1 kullanarak baglandi, bu durum

kapsayici bilgisayar aracili iletisim teriminin kullanilmasini sagladi.”

Gortildiigii gibi internetin ilk olustugu zamanlardan beri etkilesim insanlar
icin 6nemli olmustur. Bu yiizden ilk olarak askeri ve akademik amagclarla ortaya
konan bu teknoloji sonrasinda kamusallagmistir. Hatta e-mail 6rneginde oldugu gibi
bilgisayar aracili iletisimin sadece noktadan noktaya olmasi bir zaruret degildir
clinkii pek cok ag, bilgisayar aracili iletisim Oncesinde basarilamayacak olan ¢ok
kisiden ¢ok kisiye iletisim imkan1 verir. Bu konuda online konferanslar 6rnek olarak
verilebilir. Dolayisiyla bilgisayar aracili iletisim konferansi, siber uzami sosyal
iliskilerin disinda olusan ve yalnizca onlarin bir uzantisi olan bir yap1 olarak
gérmememiz gerektigini ¢iinkii bilgisayar aracili iletisimin daha 6nce miimkiin
olmayan sosyal iligkileri yaratan bir boyutta oldugunu gosteren bir drnektir (Holmes,

2005: 47).
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3.1.1. Yeni Medya Ortammm Hazirlayan Bir Fenomen Olarak

Yondesme

Bir 6nceki kisimda e-mail 6rnegi lizerinde goriildiigii gibi bilisim ve iletisim
teknolojilerinin halihazirda tanik oldugumuz sekilde popiilerlesmesinin nedeni
bilgisayar aracili iletisimin etkilesime izin vermesi olmustur. Yeni medya kavraminin
tarihsel zeminini anlamak adina etkilesim kadar 6nemli olan baska bir kavram ise
basitce aktarmak gerekirse farkli teknoloji ve platformlarin i¢ ige gegmesi olarak
tanimlanan yondesmedir. Yeni medyanin tarihsel zeminini anlayabilmek i¢in bilisim
ve iletisim teknolojilerinin yondesmesi kavraminmi teknik, ekonomik, toplumsal ve
kiltiirel olarak agiklamak fayda saglayacaktir. Crisell, yondesmeyi ¢esitli medya
platformlarinin digerlerinin fonksiyonlarini iistlenmesine izin veren medyanin birbiri
yerine gegme Ozelligi olarak tanimlar. Bilgisayarlar radyo ve televizyonun bir
formunu sunar. Mobil telefonlar resim ve mesaj hizmeti fonksiyonlarina sahiptir ve
bilgisayar ile radyonun bazi karakteristiklerini devralirlar. Radyo programlari
dinleyicilerini web sitelerine yonlendirerek etkilesimli olurlar. Gazeteler gazeteci
calisanlarinin mail adreslerine sayfalarinda yer verir ve gazetelerin online
versiyonlar1 vardir. Televizyonun kendisi bazi bilgisayar fonksiyonlarina sahiptir.
Televizyon programlarin izler kitlelerinin artan bir sekilde etkilesimli olmasini bekler
(Franklin vd, 2016).

Bilisim, telekomiinikasyon ~ ve  yaymncilik  Castells’in (1996)
kavramlastirmasiyla enformasyonel kapitalizm mantigina uygun olarak, es deyisle
tiretimin verimliligini belirleyen temel unsur enformasyon oldugundan daha verimli
hale gelebilmek adina yondesmek durumunda kalmaktadir. Bu noktada yondesmenin
temel bir tanimin1 yapmak gerekirse Van Dijk’a gére yondesme, telekomiinikasyon,
veri iletimi ve kitle iletisiminin Internet, II. veya III. kusak cep telefonlari, etkilesimli
yaymcilik (DAB- Digital audio Broadcasting) dolaymmiyla tek bir iletisim
altyapisinda bulusmasidir (Binark, 2007: 22). Yukarida bahsedildigi gibi bu tanim
olduk¢a temel diizeydedir. Ciinkii yondesmenin sadece teknik boyutunu
aciklamaktadir. Oysa yondesmeyi teknik, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel boyutlarin

birbiriyle siirekli etkilesim halinde oldugu bir siire¢ olarak gormek daha saglikli
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olacaktir. Bolter and Grusin bu konuda sunlar1 soyler: ‘Bugiin hi¢bir ortam ve tek
basina hicbir medya olay1 kiiltlirel etkisini diger medyadan ve kesinlikle diger
toplumsal ve ekonomik giiglerden bagimsiz ortaya koymaz. Yeni medya ile ilgili
yeni olan sey onun eski medyay1 yeniden sekillendirme bi¢iminden ve eski medyanin
yeni medyanin meydan okumalarina cevap vermek icin kendisini yeniden

bicimlendirmesinden kaynaklanir (Holmes, 2005).

Dijitallesme ile gelen yondesme medya araclar1 agisindan izleyicinin
kullaniciya doniismesi ile farkli bir hal almistir. Artik {iretici pozisyonuna ge¢mis ve
kendi kitlesi olan eski tiiketiciler vasitasiyla Jenkins’in (2006) kavramiyla katilimci
kiltlir ortaya ¢cikmustir. Bu kiiltliriin ortaya ¢ikmasinda es deyisle kisilerin bu tip bir
teknolojik okuryazarligi elde edebilmesinde enformasyonun topluma ickin bir
duruma gelmesini saglayan sekilde teknolojik gelismelerin olmasi gerekir. Bir
sonraki kisimda bu Onermeyi destekleyen gorlisler olan enformasyon ¢agi,

enformasyon toplumu ve ag etkisi kavramlari tartisilacaktir.

3.1.2. Kusatic1 Bir Kavram Olarak Enformasyon

Jenkins’in ele aldigi katilimeci kiiltiiriin  olusabilmesi durumu bilisim ve
iletisim teknolojilerindeki gelismeler ve onlarin siyasal ve toplumsal yansimalari ile
derinden iligkilidir. ~ Katilme1 kiiltiir denen kavramin ortaya c¢ikmasi igin
dijitallesmeye ek olarak iletisim araglar1 agisindan ekonomik, teknolojik ve kiiltiirel
yondesme gibi 6n kosullar olusmasi gerekir. Bu 6n kosullarin gerceklestigini ileri
siiren distinilirlere gore yasanilan cagin temel karakteristigi enformasyondur ve
enformasyon bireyin ve genel olarak insanligin en 6nemli belirleyicisi durumuna
gelmistir. Bu diisliniirler enformasyon ¢agi, enformasyon toplumu ve ag toplumu gibi
kavramlari ileri stirerek doniigiimii agiklama gayretine girmislerdir. Bu isimlerden
biri olan Hassan dijital enformasyonun kiiltiir ve topluma esi benzeri goriilmemis bir
sekilde niifuz ettigini ve kendisiyle beraber ‘the network effect’ Tiirkcesi ile "ag
etkisi" olarak adlandirdig bir kavrami hayatimiza soktugunu ileri siirer. Ona gore ag
etkisi, enformasyon toplumunun bir par¢asi olmak hususunda giicii gittikge artmakta
olan bir kavram olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu kavram online baglantililik

gerektiren neoliberal ekonominin ihtiyaglar ile iliskili bir zorunluluktur; neoliberal
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ekonominin siirekli hiz gerektiren ve pozitif ve negatif etkileri olan temposuna
senkronize olmamizi gerektirir. Bu yap1 (bu dijital enformasyonun ideolojik etkisi
olarak adlandirilan durumun bir geregi olarak konumlandirilabilecek sekilde) online
baglantililik olarak adlandirilan durumun aynmi zamanda verimli, iiretken hatta
eglenceli olabilecegini ve ‘bireyselligi’'mizi ifade etmemize izin verebilecegi

hususunu ifade eder (2008).

Dijital enformasyonun etrafimizi sardigina dair diisiincenin medya agisindan
gbriinlimii hakkinda Meyrowitz’in (1999) su sozleri faydal olabilir: “Gegen birkag
yilda... siber uzam hakkindaki yaygin tartigmalar medya arastirmalarinin mesajdan
cok sosyal cevrenin bir tiirii olarak iletisim teknolojileri hakkinda yogunlagmasi
fikrini giindeme getirdi.” Bu agidan bakildiginda yeni iletisim teknolojileri tarafindan
etrafimizin sarildigi ileri siiriilebilir. Hassan’1n agiklamasina geri donersek neoliberal
ekonominin gerektirdigi hiz ve siirekli baglanti halinde bulunma gereksinimleri ile
beraber sadece medya agisindan degil ekonomik gerekcelerle de teknoloji hayatimiza
ciddi sekilde niifuz etmistir. Bu agidan bakildigindan yeni medyanin toplum
tizerindeki etkilerinin anlagilabilmesi i¢in Oncelikle teknolojinin toplum ve insan
hayatinda yarattig1 degisimler irdelenmelidir. Holmes (2005: 1) adi gegen 1990’1arin
“Internet Devrimi”ne eslik eden siber uzam hakkindaki yaygin tartismalardan hemen
once yazilan Elektronik Hayat1 Ogrenmek adli bir makalenin enformasyon toplumu

tartismalar1 agisindan kayda deger oldugunu dile getirir:

“Evin disinda eger yiirliyerek gidilmeyecekse araca dogru bir hamle, garaj
kapisini bir otomatik anahtarla acgariz. Aligveris i¢in biraz para ¢ekme amaciyla
ATM’de dururuz ve eve dondiigiimiiz gibi telefonu kontrol eder ya da
bilgisayarla ¢alismak icin iist kata c¢ikariz. Tipik bir is giliniinde insanlarla
etkilesim kadar telefon, fotokopi ve elektronik mail gibi arayiizle etkilesimi de
icerebilir. Tipik bir gece radyo ve kaydedilmis miizik dinlemek (albiimler,
kasetler ve cd’ler), televizyon yayini, kablolu televizyon ve videokasetleri
izlemeyi igerir. Cogu zaman rahat koltugumuzdan uzaktan kumanda ile yavan
zappinglerin yasandig1 TV geceleri olur. Arka planda, uyuyan bebegin sesini
ortama getirir. Bize her gece yatakta eslik eden bir ses. Bu dongii kiiglik birkag

degisimle her giin tekrar eder.”
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Schwoch ve White bu etkilesimleri teknolojinin belirli yonlerinin ne kadar
hizli ve ne kadar diistinmeden giinliik deneyimlerimizin pargas1 oldugu noktasindaki
‘bir dizi 6nemsiz olay’ olarak tanimlar... Enformasyon toplumu iginde yasayan
insanlar sadece enformasyon ve iletisim teknolojileri ile karsilagip onlar1 kullanmaz;
insanlar daha cok bu teknolojiler tarafindan c¢ergcevelenmistir. Yukarida da
bahsedildigi gibi onlar ara¢ olmaktan ¢ok ¢evre konumundadir (Holmes, 2005: 1).
Bu noktada tekno-determinist bir bakis agisindan ziyade teknolojinin siyasi ve
ekonomik nedenlerin etkisi ya da daha acik bir bicimde ekonomik krizlerden ¢ikis
i¢in ortaya konan bir ¢ikis yolu oldugu da ileri siiriilebilir. Ornegin Yiiksel (2015)
enformasyon toplumu kuramlarinin o donemde yasanan sikintilar1 sanayi
toplumunun can ¢ekismesi, yeni enformasyon ve iletisim teknolojileri vasitasiyla
zenginligin enformasyon/bilgi islenerek yaratilacagi yeni ve miireffeh bir toplumun
dogum sancilar1 olarak tamimladiklarimi sdyler. Duff’in (2013) da belirttigi gibi
Amerika, Birlesik Krallik, Almanya ve Japonya gibi {ilkeler enformasyon sayesinde
fiziksel tretimden ziyade agirligi olmayan (sanayi toplumunu anlatmak igin
kullanilir) bir ekonomi bi¢imine evrilmistir, bu da ‘kiiresel enformasyon

ekonomisidir.’

Webster (2014: 2) enformasyon toplumu denen kavramin kimilerine gore
gercekten profesyonel ve duyarli bir toplumun baglangici oldugunu kimine gore de
vatandaglarin iizerindeki kontroliin sertlestirilmesi anlamini tasidigini sdyler. Ona
gore kimileri onu bilgiye hizli erisimi olan egitimli bir kamunun ortaya ¢ikisinin
emaresi olarak goriirken digerlerine gore enformasyon toplumu iddialar1 1vir zivrr,
sansasyonellik ve yaniltic1 propagandayla doludur. Webster literatiirdeki bu farkl
goriislerle beraber tiim diisliniirlerin anlastiklar: noktanin enformasyonun giiniimiizde
0zel bir noktada olmasi oldugunu belirtir . Bu hususta bir 6rnek vermek gerekirse
‘endiistri  toplumu’, ‘sanayi-sonrasi toplum’ ya da ‘bilgi toplumu’ gibi
tanimlamalarin yetersizliginden bahsederek ag toplumu kavramini ortaya atan ve bu
yeni toplumun olumlu anlamdaki potansiyeli kadar yarattii esitsizliklerden de
bahseden Castells yeni iletisim teknolojileri tarafindan kusatilan bir diinya tasarimi
ortaya koyarak enformasyonun onemine deginir. Castells’e (1996) gore sanayi

toplumunda enerji iiretiminin ve dagitiminin verimliligi belirleyen temel unsur iken
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su an enformasyon iiretim agisindan dominant durumdadir. Ancak enformasyon
toplumu olarak adlandirilan bu toplum da sanayi toplumu gibi kapitalisttir. Toffler
bu bilgisayarlastirilmis  toplumda, bilginin veriyi, enformasyonu, imajlart,
ideolojileri, sembolleri, kiiltiirii ve degerleri sadece entelektiiel kapital olarak degil

meta olarak da sarmaladigini séyler (Dewdney ve Ride, 2006: 266).

Castells ag toplumunun en belirgin karakteristik 6zelliklerinin zaman ve
mekan kavramlarinda ortaya ¢ikmakta oldugunu belirtir. Ag toplumunda zaman dis1
zaman ve akiglar uzami vardir. Castells, bu ifadeleriyle zaman kavraminin
genisletilmis ve yok sayilabilen 6zelligine gondermede bulunurken, mekanin da
cografi smirlardan ve uzakliklardan arindirilarak teknolojik imkanlarla asildigim
anlatmaktadir. Bu ise elbette enformasyon teknolojileri sayesinde gergeklestirilen
yeni bir zaman ve uzam algisina neden olmaktadir (Goker ve Dogan, 2011). Hassan
(2008) gelismis iilkelerdeki insanlarin enformasyonun hayatlarinin merkezinde
olmasini igsellestirdiklerini yine Castells’in ‘dijital enformasyonun hizli ve her

tarafta yaygin olan akigkanliginin i¢cinde ve ona gore yasiyoruz’ alintisi ile anlatir.

Webster (2014) televizyonun 1950’lerden beri hayatimizda oldugunu soyler.
Ancak programlarlar gece giindiiz siiren bir hale evrilmis, kanal tek iken say1
¢ogalmistir. Bununla beraber devam eden dijitallesme daha fazlasini vaat etmektedir.
Televizyon video teknolojilerini, kablolu ve uydu kanallarin1 ve hatta bilgisayarla
islenmis enformasyon servislerini kapsayacak sekilde gelistirilmistir. Webster
sonrasinda radyonun sadece evlerde sabit kalmadigin1 sdyleyerek yondesme
kavramindan bahseder ve enformasyon toplumundaki diger gelismeleri de aktarir.
Ona gore tiim bu gelismeler bir medya toplumunda yasadigimizin gostergesidir...
Yeni medya etrafimiz1 sarmis ve bizim karsilik verecegimiz ya da vermeyecegimiz
mesajlar sunup durmaktadir. Bununla beraber Webster enformasyonel c¢evrenin
yukarida aktarilandan bile daha fazla i¢imize girdigini bizi bir anlamda
dontistiirdiigiinti sdyler ve giydigimiz kiyafetlerin, sagimizin seklinin ve yiiziimiizle
ilgili yaptiklarimizin es deyisle son zamanlarda imajimizla ilgili yaptigimiz seylerin
enformasyonel boyutunu bu konuda &rnek olarak verir (19). Bu noktadan
bakildiginda yeni medya olarak adlandirilan ve kullaniciyr klasik medyanin aksine

tire-tiiketici  haline  doniistiren bu ortammn gelismesinde etrafimizi saran
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enformasyonun halihazirda bu tip bir Kkiiltiirin olusmasinda kisileri teknoloji

okuryazari yapan 6zellikleri g6z ardi edilmemelidir.

3.2. Yeni Medya Ortamm

Williams ve arkadaglar1 yeni medyanin, yeni hizmetler sunan ya da var
olanlar1 gelistiren mikro elektronik, bilgisayar ve telekomiinikasyon uygulamalari
oldugunu vurgularken; Negroponte, yeni medyayi eskisinden ayiran en Onemli
unsurun fiziksel atomlarin yerine sayisal bitlerin iletimi oldugunu belirtmektedir;
Pavlik, ise medya tiiketicisi i¢in yeni ve eski medya arasindaki temel farkin kullanici
icin daha fazla kontrol ve se¢cim oldugunu vurgulamaktadir (Vural ve Bat, 2010).
Yukaridaki farkli yaklasimlardan da anlasilacagi gibi yeni medya kavramina yonelik
onunla iligkili olan kavramlar ve farkli boyutlarla bir aciklama getirme ¢abasi daha

faydali olabilir.

Bu noktada, onceki kisimlarda aktarilan bilisim ve iletisim teknolojileri,
bilgisayar aracili iletisim, internet gibi yeni medya kavramu ile es ya da yakin anlamli
kullanilan pek ¢ok kavram olmasi ayni zamanda enformasyon ¢agi, enformasyon
toplumu ve ag toplumu gibi kavramlarin yeni medyay1 aciklamak adina gerekli
baglam ve tarihsel zemini bize sunmasi bu kavramin yeni eski dikotomisinin disinda
toplumu ekonomik ve politik sartlarla beraber doniistiiren teknolojinin iletisim
diizeyindeki etkisi olarak ya da teknolojinin gelisimi ile beraber yeni ve eski medya
araclarinin yondesmesi olarak okunabilecegini gosterir. Bununla beraber, kavramin
adindan anlasilabilecegi gibi yeni eski ikilemi, kavramin anlagilmasi agisindan
oldukca aciklayici olabilir. Bazi diisiiniirler eski medya ¢agii birinci, yeni medya
cagini ikinci medya ¢ag1 olarak ayrrmustir. Internet teknolojisine agirlik veren ikinci

medya ¢aginin 6zellikleri asagidaki tabloda belirtilmistir.
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ik medya Cag1 (yayn)

ikinci medya cag (etkilesim)

-Merkezi (az kisi cok kisiyve konusur)
-Tek-yonliiiletisim

-Devlet kontroliine yatkin

-Tabakali ve esitsiz rejimlerin

bir enstriimam

-Katilimeilar pargali ve kitle

olarak olusturulmuslar

-Merkezi olmayan (¢ok kisi cok kisiye konusur)

-Cift-yonlii iletigim

-Devlet kontroliinden kacinir

-Demokratiklestirici: Evrensel
vatandasgliga olanak saglar

-Katilimetlann kendi bireyselliklerini

muhafaza ettigi gdzlemlenir

-Bilinei etkiler -Bireyin yer ve zamana dair bireysel

deneyimi etkiler

Kaynak: Holmes (2005: 10)

Tablo 1 ilk ve ikinci medya cag1 arasindaki tarihsel farklhilik

Ik ve ikinci medya ¢ag1 ayrimini yapan diisiiniirler i¢in temel ayrim internet
teknolojisinin daha onceki higbir teknolojiyle kiyaslanamayacak sekilde ozgilirliige
kapt agmasidir. Internetin meshur demokratiklestirici karakteri merkezi olmayan
teknik yapis1 kaynaklidir. 1960’larda Rand Sirketi tarafindan gelistirilen bir teknik ag
sistemi olan “paket anahtarlama” bazli olarak, internetteki mesajlar, imajlar ve sesler
coklu rotalar aracilifiyla pargalarina ayrilmis sekilde gonderilir. Bu ilke Rand’in
askeri bir kargasada yok edilen veri tabaninda saklanan enformasyona dair
¢Ozlimiidiir. Enformasyon her zaman hareket halindedir, c¢6ziimlenebilirlik ve
¢coziimlenemezlik arasinda dalgalanir ve kendi mobilitesi i¢inde belirsizdir. Bu teknik
yapiya gore internet ne teknik olarak (hackerlar ya da programlar tarafindan) ne de
politik olarak (devlet ya da sirketler tarafindan) kontrol edilemez. Hiikiimetler ve
sirketlere angaje olmus yayin aygitlar1 kontrolii ile karakterize edilen 20. yiizyilda,
Internetin ayn1 zamanda kamusal alanmnin yeniden insas1 adina limitsiz bir teknik
ortam sunduguna dair genel goriisler vardir. Tablo 1’in gosterdigi gibi, ikinci medya

cagl tarafindan miimkiin kilinan kamusal alan yaymin tek yonliliigii tarafindan
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saglanmayan iki yonlii miitekabiliyeti restore eder. Bununla beraber, Internette
iletisenin bireyselligi saglanirken yaymin seslendigi kisiler farkli olmayan ve genis

ol¢iide kitle olarak konumlandirilmistir (Holmes, 2005: 10).

Belirtildigi gibi ilk ve ikinci medya ¢ag1 arasindaki ayrim genel hatlartyla
internet iizerinden yapilmustir. internet yeni medya acisindan her ne kadar en bagat
kavram gibi goziikse de bilgisayar teknolojisindeki gelismeler (masaiistiinden
laptopa ve genel olarak mobile kayis), bildigimiz internetin (Tim Berners-Lee’nin
gelistirdigi yapinin) Wired dergisinin de 2010 yilinda ‘Death of the Web’ seklindeki
sansayonel basliginda duyurdugu gibi baska bir yapiya doniismesi ve platformlarin
(hem Facebook, Youtube ve Twitter gibi sosyal medya ortamlar1 hem de genel olarak
uygulamalar) internete ulasmak adina ana rolii oynamasi (Jin, 2015) ve teknolojinin
kullanildigr kiiltiirel form ve baglamlar yeni medyayr anlamak adina Onem
kazanmaktadir. Bu agidan bakildiginda sadece teknik boyuttan ziyade yeni medyanin

kiltiirel ve sosyal agidan etkilerini de ele almak gerekliligi ortaya ¢ikar.

Bu noktada Leah A. Lievrouw ve Sonia Livingstone’in yaklagimi onem
kazanir. ikili yeni medya kavraminin; bilisim ve iletisim teknolojileri ile bunlarla
baglantili sosyal baglamlari, iletisim becerilerini arttiran cihazlari, bu cihazlarn
kullanarak gelistirilen iletisim aktiviteleri ile pratiklerini ve bu cihazlarla pratikler
etrafinda  sekillenen sosyal diizenleme veya organizasyonlar1 kapsadigim
belirtmislerdir (Binark ve Bayraktutan, 2013). Bu noktada klasik medyadan bu kadar
farkli olarak konumlandirilan yeni medya ortamini anlamak adina Binark’ i (2007)
aciklamasi faydali olacaktir: “Giiniimiizde giderek giindelik yasamin her alaninda
yaygin kullanim pratikleri bulan, giindelik yasam pratiklerini - farkinda olmasak da-
kokli bir sekilde doniistiiren, toplumsal yasamin birtakim gerekleri nedeniyle
kullanim yogunlugu giderek artan, bedenin bir uzantisi/parcast haline gelen
bilgisayar, Internet ortami, cep telefonlari, oyun konsollari, Ipod veya avugici veri
bankasi kayitlayicilar1 ve iletisimcileri, diger bir deyisle tim bu dijital teknolojiler

yeni medya baslig1 altinda toplanabilir.”

Yukaridaki tanima ek olarak yeni medyanin 6zellerinde de yer verilecek olan

analog geleneksel medyadan farkli olarak sayisal tabanli olma es deyisle 0 ve 1 ile
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ifade edilen sekilde dijital olma (dijitallik verilerin transferi ve depolanmasi
acisindan bagl basina cigir acan gelismeleri beraberinde getirmistir), etkilesimli
olma, mesaj iletimi es deyisle veri transferi agisindan analog medyaya kiyasla hizl
olma (hiz kolaylik agisindan da anlasilabilir. Analog fotograf makinelerinde fotograf
cekildiginde nasil ¢iktig1 ancak kimyasal bir islem sonucu anlasilabilirken, fotograf
istenildigi gibi bile olsa dijital ile arasinda ciddi bir hiz ve kolaylik farki vardir) gibi
bir ¢irpida sayilacak teknik 6zellikler olarak tanimda yer bulabilir.

Lister ve arkadaglar1 (2008) birlestirici bir kavram olarak ‘yeni medya’nin
aslinda medya prodiiksiyonu, dagitimi ve kullanimi agisindan bir dizi degisiklige
tekabiil ettigini sdyler ve bunlarin teknolojik, metinsel, geleneksel ve kiiltiirel

oldugunu ileri siirerler (13). Bunlar su sekilde agiklarlar:

- Yeni metinsel deneyimler: Tiir ve metinsel formlarin, eglencenin ve
medya tiiketiminin modlarinin yeni versiyonlar1 (bilgisayar oyunlari,

simiilasyonlar ve sinema 6zel efektleri)

- Diinyay1 temsil etmenin yeni yollari: Medyanin, her zaman net olarak
tanimlanmayan sekillerde yeni temsil imkanlar1 ve deneyimleri sunmasi

(sanal ortamlar, ekran temelli etkilesimli multimedya).

- Ozneler (kullanicilar ve tiiketiciler) ve medya teknolojileri arasindaki yeni
iligkiler: Giindelik yasamdaki iletisim medyasinda ve imajin kullanimi ile
alimindaki degisimlerle beraber medya teknolojilerine yiiklenen

anlamlardaki degisiklikler.

- Somutlagsma, kimlik ve topluluk arasindaki yeni iliski deneyimleri:
Kendimizi ve diinyadaki yerimizi konumlandirdigimiz bakis agisina
yansimalart olan zaman, mekan ve yerle ilgili kisisel ve sosyal

deneyimlerdeki degisimler.

- Viicudun teknolojik medyayla iliskisine dair yeni kavramlar: Insan ve
yapay olan, doga ve teknoloji, viicut ve teknolojik protezler (medya
olarak) ve ger¢ek ve sanal arasindaki halihazirda var olan ayrimlara

yonelik meydan okumalar.
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- Organizasyon ve liretim adina yeni modeller: Medya kiiltiirii, sanayi,
ekonomik, erisim, miilkiyet, kontrol ve yonetmelik agisindan daha genis

yeni diizenlemeler.

Lister ve arkadaslar1 (2008: 13) yukarida belirttikleri medya prodiiksiyonu, dagitimi
ve kullanimi agisindan teknolojik, metinsel, geleneksel ve kiiltiirel degisiklerle
beraber dijitallik, etkilesimsellik, hipermetinsellik, ag tabanlilik ve sanallik gibi bazi
kavramlarin da 1980’lerden beri 6n plana ¢iktiklarini sdylerler. Bu kavramlara ek
olarak multimedya bigimselligi kavrami da bir sonraki kisimda yeni medya ortaminin

ozellikleri olarak tartigilacaktir.

3.2.1 Yeni Medya Ortaminin Ozellikleri

Yukaridaki kisimlarda belirtildigi gibi yeni medya kavrami oldukg¢a karmasik
bir yapida ve tanimlanmasi zor bir kavramdir. Bununla beraber yeni medyanin ne
olduguna dair tamimlamalar yapilmaya calisilmistir. Aynm1 zamanda bir Onceki
kisimdaki Tablo 1’de ilk ve ikinci medya ¢agi ayrimi iizerinden klasik medya
araglarinin tek-yonlii iletisime izin verirken yeni medyada ¢ift-yonlii iletisime izin
verilmesi gibi bazi 6zelliklerden halihazirda bahsedilmistir. Ayn1 zamanda yondesme
kavraminin yeni medyanin ortaminin gelisimindeki 6nemi ‘Yeni Medya Ortamin
Hazirlayan Bir Fenomen Olarak Yondesme’ kisminda tartisilmistir. Asagidaki
kisimlarda yeni medya kiiltiirlinlin gelismesini saglayan teknik ozellikleri kisaca

tartisilacaktir.

flk 6zellik olan dijitalligin anlasilabilmesi icin analog teknolojiden dijital
teknolojilere kayisin {ireticiler, izler kitle ve yeni medya teorisyenleri i¢in ne ifade
ettigi ortaya konmalidir. Analog, Yunanca “Analogos” kelimesinden gelmektedir ve
matematikte bir oran ya da birimin esitligini anlatir. Bu linguistik bir genisletme ile
pargalarin benzer diizenlenmesi anlamina gelen aktarilabilen bir benzerliktir. Bu
aktarimlarin her biri fizik ve kimya yasalarinca belirlenen yeni bir objenin yaratimini
icerir (Lister vd., 2008:17). Bu hususta daha 6nceden verilen fotograf 6rnegi burada
da faydali olacaktir. Analog bir fotograf makinesiyle c¢ekilen fotografa uygulanan
banyoda kimyasal islemler yapilmadan goriintiiniin elde edilmesi imkansizdir. Her ne

kadar giiniimiizde analog, dijitale kiyasla teknik a¢idan yetersiz gibi goziikse de kitle
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iletisim araglar1 adindan da anlasilacag1 gibi kitleyi olusturma agisindan biiyiik bir
devrimi gerceklestirmistir. Lister ve arkadaglari (2008) bir medyanin (6rnegin
fiziksel analog olan film) elektronik doniistliriilmesi ve iletiminin (yayin) dijital
medya teknolojilerinin geleneksel analog medyadan tam bir kopusu ifade
etmediklerinin gostergesi oldugunu ileri slirerler. Onlara goére bu durum halihazirda
var olan bir prensip ya da teknigin yani fiziksel objelerin sinyallere doniistiiriilmesi
adina bir devamlilik ya da bu iglemin kapsaminin genisletilmesi olarak okunmalidir.
Bu durum yayin ve ag arasindaki yondesme olarak degerlendirilebilir. Van Dijk bu
duruma “ikinci iletisim devrimi” der. Bu devrimde eski ortamlar iki sekilde
(etkilesimli ve dijital) yeniden degerlendirilir. Flew’a gore platformlar kurabilmesi,
medyanin birlikte islem gorebilmesi ve agda olmasi nedeniyle dijitallesme dnemlidir.
Dabhasi dijitallesme iletisim kanalini igerikten ayirma noktasindaki sibernetik hayali
ortaya koyar. Dijital medya evrensel olarak transfer edilebilen ve medya arasinda
yonlendirilebilen bitlerin ortak bir alanma boliimlenebilir. O zaman ortamlar
acisindan yondesen sey dijital ve analog teknolojiler degil Tablo 2’in belirttigi gibi
Tablo 2’in belirttigi gibi dijital vasitasiyla gelistirilmis analog teknolojilerin etkisiyle
yeni dijital teknolojilerdir (Holmes, 2005, s.66).
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Yayn({kablosuz ve kablolu)

Ag (kablosuz ve kablolu)

Dijital TV, on-line radyo, on-

line haber metni, DVD

COrtam-kanallarn Ele ktromanyetik dalgalar,

uydu, mikrodalga, bakir ve
optik fiber kablo

Yayincilar hiukimetlere

siyasalarini
serhestlestirmeleriicin bask
yvapar cunki herkes yayina
olabilir

Kaynak: Holmes (2005:37)

Tablo 2 Yondesmenintemeliolarak dijitallesme, genis bantarahig
wve multimedya (imaj, ses ve metni birlestirme yetisi)

Eskiag te knolojisi: “dijital
erisimli” timlesik hizmetler
sayisal ag (TH5A), mobil

te lefon hizmeti, analogdan
dijitale

Tamamen yeni “dogustan
dijital te knolojiler: internet,
mobil metin, mobil faks,
mobilwveri, mobilvideo
metin, ag tabanl kisisel
dijital asistanlar. Yeni
hizmetler: Evde alisveris,
bankacilik, kumar wve

ince le nebilirve ritabanlan

Uydu, mikrodalga, bakir ve
optik fiber kablo

Af iletisimidahafazla
enformasyonve eglence
tedarikini mimklin kilar. Ak=
halde yayin ve
te lekomunikasyon firmalan
tarafindan metalastirlacak
bu Grianler ag iletisimi
sayesinde
ucretsizdiriMP3er, filmler,
haberler). Bu durum
medyanin kullanio-dder
boyutunun etkisini azaltr.
Re klamcihk eskisigibi glicli
degil ancak ge le cekte ki
pozisyonunayonelik
vatirimlar bile yvayincilara
para kaybettirdi
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Ikinci teknik ozellik ise etkilesimdir. Temelde yeni medyanin klasik
medyanin aksine aktif bir deneyim sunmasina gonderme yapar. Gilder’a gore
bilgisayar caginin daha zengin etkilesimli teknolojileri kitle kiiltlirii ve pasiflikten
cok Dbireyselligi arttiracaktir. Negroponte adem-i merkeziyetgiligin  post-
enformasyon ¢ag1 olarak adlandirdigi seyin ana 6zelligi oldugunu sodyler. Yaymn
iletisiminin homojen yapisina bir alternatif saglama noktasinda internetin,
enformasyona ulagma, diger binlerce bireyle iletisim imkani ve baska bir durumda
miimkiin olamayacak sanal topluluklar1 spontane bir sekilde olusturmasi sayesinde
hemen hemen sinirsiz bir demokratik ortam sagladigi sdylenir (Holmes, 2005: 9). Bu
iddialar internetin kullancilarin igerik tiretebilmesine ve katilimliliga acik bir ortam
sunmast gibi orneklerle desteklenebilir. Etkilesim, en temel tanimiyla iki insan ya da
nesnenin birbirini etkiledigi iletisim siireci ise, analog bir teknoloji olan telefonda da
bu tanima uygun bir iletisim gerceklesmektedir. Ornegin Holmes (2005: 46) telefon
bilgisayar aracili siber uzam teknolojilerinin en basta sayilan onciileri arasinda sayilir
demistir. Bununla beraber etkilesim, Pavlik’in tanimiyla en temel sekilde kaynak ile
alict arasindaki veya daha genis anlamda herhangi bir sayida kaynak ve alici
arasindaki cok yonlii iletisim (Aktas, 2007) olarak tanimlanabilir. Bu tanimdaki
herhangi bir sayida kaynak ve alici arasindaki ¢ok yonli iletisim durumu analog
teknoloji olan telefon ile elde edilemez ve Holmes un da (2005: 46) belirttigi gibi
telefon elektrikle siirdiiriilebilen diisiik bant genigligi ortami olarak sanal tlirden
ozellikler sergilemekle beraber kisith bir elektronik toplanti imkani taniyabilir. Yine
telefon tizerinden gidilecek olursa diziistii bilgisayar1 ya da akilli telefonundan Skype
baglantis1 yapan iki kisi goriintiilii iletisim ve mesajlasma gibi ¢ok yonlii iletisimsel
bir etkilesim i¢indedirler. Ayn1 zamanda bu konusma konferans aramasi seklinde pek

cok kisi arasinda gergeklestirilebilir.

Ucgiincii 6zellik ise hipermetinseliktir. De Mul’a gore, Internet “hipermetinsel
bir yapiya sahiptir, bu da onun ilke olarak ¢oklu-dogrusal ve bunun sonucunda
zamansaldan ziyade uzamsal bir dogas1 oldugu anlamima gelir”. (Binark ve Loker,
2011: 12). Yunanca’dan gelen onek ‘hiper’ ‘lstlinde’, ‘Otesinde’ ya da ‘diginda’
anlamina gelmektedir. Bu ylizden hipermetin, en basit haliyle kendisinin “iistiinde,

Otesinde ya da disindaki” metinlere linklenmis (baglanmis) bir metin tiiri olarak

70



tanimlanabilir (Lister vd., 2008: 26). Bu 06zellik sayesinde internette halihazirda
bulundugumuz bir sayfadan verilen link ile digerine ge¢is yapabiliriz. Berger’in
(2001) anlatimiyla hipermetinsel bir metne tikladigimizda ulasilan diger icerik bu
0zelligin ne oldugunu somut sekilde ortaya koyar. Birbirine bagh elektronik metinler
olarak da agiklanabilecek bu teknoloji yeni medyanin, diizgizgisel olan analog
medyadan en 6nemli farklarindan biridir. Daha basit ve giiniimiize daha uygun bir
sekilde aciklamak gerekirse Facebook akisinda bir sayfanin paylasimdaki linke
tiklarsak yeni medyanin hipermetinsel 6zelligini kullanmis oluruz. Bununla beraber
burada bahsedilen linkte karsimiza metin ¢ikmak zorunda degildir. Goriintii ve ses de

benzer sekilde bu teknolojiyle ulasabilecegimiz tiirlerdir.

Dordiincii 6zellik ise ag tabanli olmasidir. Klasik medya araglar1 agisindan
20. yy boyunca siiren yatirimlar tiim kitalar1 ve okyanuslar1 asan kiiresel bir kablolu
ag sistemini beraberinde getirmistir. Bu teknolojinin ana mantig1 ‘tek kanaldan ¢ok
kisiye’ (one-to-many) iletimdir. Merkezi olan bu teknolojinin aksine, yeni medyanin
merkezi olmayan yapisinin temelinde bilgisayar sunucusu vardir. Sunucu ag tabanl
bir cihazdir. Pek c¢ok girdi ve pek ¢ok ¢ikt1 baglantis1 vardir ve yayin teknolojileri
gibi ¢emberin merkezinde degil web’in icerisindeki bir devre olarak
konumlandirilmistir. Pek cok girdi ve pek c¢ok ¢ikti baglantis1 vardir ve yaymn
teknolojileri gibi ¢emberin merkezinde degil web’in icerisindeki bir devre olarak
konumlandirilmistir. Yukaridaki agiklamalardan anlasilacagi gibi internet acisindan
ag tabanli teknolojiler tek bir merkezden ziyade farkli devreler araciligiyla kontrolii
zor olan bir teknik yapida konumlandirilmistir Internete bu roliin atfedilmesi onun
benzersiz teknik yapisindan kaynaklanir. Bu teknik yapiin en 6nemli halkalarindan
biri dijital kisminda anlatildig1 gibi yeni medya araglarinin hepsinin dijital bir kodu
paylastigindan bu araclarin uzak mesafelerden erisilebilir, kopyalanabilir ve
aktarilabilir durumda olmasidir. Dijital kod bu yapinin ag tabanli olmasinin ilk 6n
kosuludur. Bununla beraber yukarida belirtildigi gibi bu ag tabanli yap1 tek bir
merkezden gelen enformasyon diizeninden farkli olarak farkli devrelerden olusan
merkezsiz bir sekilde konumlanmistir. Bu durum bu yapidaki enformasyonun
zamanda ve uzamda karsiliklilik ve cok katmanlilik olanagi kazandiran sekilde

etkilesimli olmas1 ve dolayisiyla bu araglarin bireyi tiiketici roliinden {iretici roliine
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tasimasini ve bu durumun da karsilikli iletisime izin veren bir kiiltiiri olusturmasini
saglar. Yukarida bahsedildigi gibi dijitallik sayesinde ag tabanli bu yapida, birbiriyle
etkilesim halinde olan, hipermetinsellik 6zelligi ile cok daha gelismis bir kullanici
deneyimine sahip olan kullanicilar klasik medyadan farkli olarak c¢ok farkhi
segeneklere sahip olmustur. Bu durum tiiketimde boliimlenmeler yasanmasina neden
olmus ve onu daha kisisel bir alana ¢evirmistir. Normalde medyada yer bulamayan
marjinal gruplar da dahil olmak {izere ¢esitli gruplar bu ortamda varlik sansina sahip
olmus, bilgiye wulasim hi¢ olmadigi kolay bir hale gelirken enformasyon

bombardimani ve dezenformasyon gibi kavramlar ciddi boyutta giindeme gelmistir.

Besinci Ozellik ise sanalliktir.  Sanal (Ozellikle sanal gerceklik) dijital
medyayla olan iligkimizde ¢ok kabul gormiis ve sik kullanilan bir terim olsa da
aslinda olduk¢a kompleks bir yapidadir.1990’larda, ‘sanal gerceklik’ ile ilgili popiiler
cagrisim sanalligin kendisine ait degil, bunu tecriibe eden bir kisi ve kullandig:
ekipmanlara ait olmustur. Sanal olma durumunu kullanilan teknolojinin sundugu
uzamda olma hissi sagladig: ileri siiriilebilir. Siber uzamin tam olarak neye tekabiil
ettigini aciklamak faydali olacaktir. Yukarida belirtildigi gibi internetin siber uzamin
es anlamlis1 olmadig1 ancak en 6nemli parcgast olarak goriilebilecegini sOylemekte
fayda var. Bu noktada siber uzamin bir tanimina yer vermek gerekirse: “Bilisim ve
iletisim teknolojileri altyapilarinin, uygulamalarinin ve organizasyon ile girisimlerin
bel bagladigi araglarin toplanudir. Internet, telekomiinikasyon aglari, bilgisayar
sistemleri, kisisel araclar ve (diger bilisim ve iletisim teknolojileri ile bagh
olduklarinda) birbirine bagl bilgisayarlar, islemciler ve kontrol birimleri buna
ornektir (Bodeau vd, 2010).” Bununla beraber bu tanimin oldukga teknik bir bakis
acistyla yapildigini siber uzamin insanlar arasindaki etkilesim ile olusan yeni medya
kiiltiiriine, yeni toplumsallasma bigimlerine ve sanal cemaat ve sanal Kkimlik
kavramina gondermede bulunmasmin 6nemi vurgulanmalidir. Yayimnin homojen
yapisina yani tek yonlii iletisime karst bir teknoloji olarak konumlandirilan
internetteki sanal cemaatlerin ise homojenligi es deyisle benzer kanilara sahip
insanlarin bulundugu gruplari olusup olugmadig: tartisilmalidir. Bu durumun hem
Google hem de Facebook gibi teknoloji sirketlerinin algoritmalar1 ile de

desteklenmesi es deyisle bu yapilarin kisilerin istedigi sonucu karsisina ¢ikarmasi ya
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da sosyal medyada zaten begenecekleri igerikleri onlara gostermesi filtre balonu ve

secici maruz kalma gibi kavramlari glindeme getirmistir.

Altinct ve son Ozellik ise multimedyadir. Multimedya Tiirk¢esiyle ¢oklu
ortam metin, ses, grafik, imaj ve video gibi farkli iletisim araclarinin ve bilgisayar
terminolojisiyle farkli dosya tiirlerinin bir kombinasyonun kullanildig: igerik tiirleri
anlamina gelir. Van Dijk (2012) multimedyay1 ¢evrimdisi donanim ve yazilim olarak
tanimlarken, multimedyanin online baglantilarin1 multimedya aglar1 olarak tanimlar
ve multimedya aglarin1 metin, sayisal veri, ses ve video es deyisle tiim veri tiplerinin
es zamanli olarak yaratimina, islenmesine ve iletimine izin veren yapilar olarak
konumlandirir (55-56). Multimedyanin medya kismi ses, video ve resim gibi tiirlerin
medya olarak goriilmesinden kaynaklidir ve multi yani ¢oklu ise bunlarin birkaginin
bir arada kullanilmasi anlamma gelir. Ornegin bir sitede imaj, metin ve videoyu bir
arada gormek olduk¢a olasidir. Bununla beraber Ornegin analog ydntemle
olusturulmus bir film ya da TV programi da ses ve imaji1 bir arada sundugu icin
multimedya olarak goriilebilir. Bu noktada Van Dijk (2012) yeni medyanin {i¢
ozelligi olan entegre, etkilesimli ve dijital koda dayali olmas1 nedeniyle eski ve yeni
medya arasinda acgik bir ayrimin yapilabilecegini sdyler. Multimedya 6zelligini
entegre olabilmek iizerinden aciklayan Van Dijk’a gore klasik televizyon imaj, ses ve
metin i¢erdiginden entegredir. Ancak interaktif olmamasi ve dijital koda
dayanmamasi nedeniyle yeni medyanin iginde degildir. Dijital Oncesi telefon
interaktiftir ama sadece sesi iletebildiginden entegre degildir ve dijital koda dayali
degildir (9). Bu noktada 6nemli olan multimedya (entegre) 6zelligine sahip olmaktan
ziyade bu multimedyay1 etkilesimli ve dijital koda dayali yapabilmektir. Bunu
yapabilen bilgisayar ve dijital telefon gibi aracglar yeni medyanin multimedya

0zeligini ortaya koyarlar.

3.3. Sosyal Medya

Sosyal medyanin anlasilabilmesi adina web 1.0 ve web 2.0 arasindaki
farklarin anlagilmasi 6nem tasir. Calismanin Onceki kisimlarinda belirtildigi gibi
bilgisayar aracili iletisim, internet, bilisim ve iletisim teknolojileri, ikinci medya ¢agi

ve yeni medya gibi adlandirmalarla tanimlanan yayin sonrast donem klasik
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medyadan etkilesim, merkezi olmama, hiz ve vb. 6zelliklerle ayrilmaktadir. Bununla
beraber yukarida belirtildigi gibi pek ¢ok adla anilan bu donem en azindan web bazl
olarak teknoloji, kullanim ve kapasite ile ilgili degisimler agisindan ayrim
gostermektedir. Bu noktada nasil internetin, siber uzamin kendisi olmasa da onun en
onemli parcasi oldugu belirtildiyse benzer sekilde webin (diinya ¢apinda ag) de
internetin es anlamlisi olmasa da onun en 6nemli parcasi oldugunu belirtmekte fayda

vardir.

Web 2.0 en temelinde kisith etkilesime izin veren ve webin ilk donemi olarak
bilinen web 1.0’dan farkli olan webdeki yeni teknolojik gelisimleri ifade etmektedir.
Bununla beraber baz siteleri web 1.0 ya da web 2.0 olarak kategorize etmek oldukca
zordur. Ancak web 2.0 siteleri olarak tanimlanan Facebook ve Youtube ile ‘eski
web’ arasinda agik bir ayrim yapmak kolaydir. S6z konusu ayrimlar bazi agilardan
dile getirildiginde daha da goriiniir bir hal almaktadir. Ornegin teknolojik (siteyi
olusturma ve kullaniciya etkilesimli bir deneyim sunmaya yonelik komut sistemi ve
sunum teknikleri), yapisal (sitenin amag¢ ve tasarimi) ve sosyolojik (grup ve
arkadaslarin egilimleri) agilarindan ayrimlar goriiniir durumdadir (Cormode ve
Krishnamurthy, 2008). Eski web ya da web 1.0’dan web 2.0’a geg¢isin nedenleri ile
ilgili O’Reilly (2007), dot.com balonun 2001 yilinin sonbaharinda patlamasinin web
adina bir doniim noktast oldugunu, bununla beraber ekonomik acgidan bu
basarisizliklarin bir ¢okiisten ziyade bir firsat anlamina geldigini ve bu krizi atlatan
sirketlerin bir ortak noktasi oldugunu sdyler. Bu doniim noktast ise web 2.0’dir.
O’Reilly ve arkadaslart web 1.0 ile web 2.0 arasinda bazi ayrimlar yaparlar. Ornegi
web 1.0°da mp3.com, Britannica’nin online versiyonu, kisisel web sayfalar1 ve sayfa
goriintiilemenin karsiligi olarak web 2.0’da Napster, Wikipedia, bloglar, arama

motoru optimizasyonu ve tiklama basi ticretlendirme vardir (17-18).

Kisisel web siteleri ve bloglarin arasindaki temel fark birincisinde kendileri
ile ilgili ya da hayata dair bilgilerini paylasacak kisilerin ya web tasarimi bilmesi ya
da iicretle bir uzmana bunu yaptirmasi gerekliyken bloglarda ise herhangi bir yazilim
bilgisi olmaksizin insanlarin bunu yapabilmesidir. Web 2.0 ile bir anlamda internetin
cikisindan beri vaat edilen merkezsizlik ve etkilesim gibi 6zellikler web 1.0’daki

teknik zorluklarin asilmasi ile gergeklestirmis. Teknik zorluklarin ortadan kalmasi
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web 1.0 ve web 2.0 arasindaki temel ayrimlardan biridir ve dogal olarak etkilesim ile
beraber kitlesellesmeyi de arttirir.  Atikkan ve Tung’un (2011) Blogtan Al Haberi
adli kitaplarinda belirttikleri gibi bloglar ¢ok farkli iilkelerde etkili bir iletisim araci

halini almastir.

Bloglarin da etkisini asan bir sekilde mikroblog ve sosyal ag sitesi
Twitter’dan yine baska bir sosyal ag sitesi Facebook’a, video paylasim sitesi
Youtube’dan fotograf ve video paylasim ag1 olan Instagram’a kadar genis bir
yelpazesi olan sosyal paylasim siteleri  (sosyal ag siteleri) yeni medyanin
multimedya 6zelligi ile ortlisen bir sekilde insanlarin belirledikleri igerikleri fotograf,
video ve linkten biri ya da birkagini kullanarak isteklerine uygun olarak arkadaslarina
ya da kamusal alana sunmalarimi saglayip onlara yonelik geribildirime de izin
vermek suretiyle etkilesimi ¢ok farkli bir noktaya tagimistir. Sosyal medyayla
beraber bireylerin kendisi dijital kimlik elde etmekle beraber, kitlesine seslenen bir
medya roliinii de oynamakta Facebook gibi ortamlarda takip ettigi kisiler, gruplar ve
sayfalardaki igeriklere yapilan begeni ve en 6nemlisi yorum gibi 6zellikler sayesinde
kamusal, grupsal ve ¢evresel tartigmalara dahil olmakta ve bdylece okuyucu, izleyici

ve dinleyici roliinden farkli bir role biiriinmektedir.

Bu noktada sosyal ag sitelerinin bir tanimin1 vermek gerekirse su tanim
faydali olacaktir: “Sosyal ag siteleri bireylere (1) sinirlari1 belli olan bir sistem
igerisinde kamusal ya da yar1 kamusal bir profil olusturma, (2) bir baglantiy1
paylastiklart diger kullanicilardan olusan bir liste yapma, (3) hem kendi listeleri hem
de bu sistemdeki diger kisiler tarafindan olusturulmus listeleri gérme imkanlarini
taniyan web tabanli hizmetlerdir (Boyd ve Ellison, 2007: 211).” Bu &zellikler farkli
sitelerde degisiklikler gostermekle beraber, paylasim 6zelligi vurgulandiktan sonra
bu tanim genel bir tanim olarak kabul edilebilir. Bununla beraber bu tanimin
simirlarint zorlayacak teknolojik gelismelerden dolay1r bazi eklemeler yapilabilir.
Ornegin anahtar sdzciik/etiket mantif1 ile calisan hashtagler giiniimiizde sosyal
medyada etkilesim adina 6nemli bir 6zelliktir. Bunlarla beraber listeler ya da takip
ettigimiz kisiler disinda ilgi alanlar1 iizerinden paylagimlari gérmek miimkiindiir.
Ayn1 zamanda hem ekonomik nedenlerle (sitelerin para kazanmasi) olusan hedefli

reklamlar hem de kisilerin ilgi alanlarin1 tespit edip ona gore paylasimlari One
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cikartan algoritmalar Instagram’da kesfet ya da Facebook’ta akis olarak adlandirilan
boliimdeki paylagimlar1 belirleyen hususlardir. Adi gecen algoritmalar kisilerin
begenileri, izleme siireleri ve yorumlari {lizerinden etkilesimi algilar ve etkilesimin

fazla oldugu paylasimlar1 daha ¢ok karsilarina ¢ikartir.

Yukarida goriilebilecegi gibi literatiirde bu siteler hem sosyal paylasim
siteleri hem de sosyal ag siteleri olarak tanimlanir. Bunun nedeni bu sitelerin yeni
medyanin hipermetinsellik, etkilesimlilik ve multimedya gibi o6zelliklerden
faydalanarak kullanicilarinin paylagim yapmasina izin verirken ayni zamanda onlara
bu sanal uzamda kimlik ve ag olusturma iznini vermesidir. Bu sanal uzamdaki kimlik
Facebook gibi sitelerde anonim olmaktan ziyade nonim yani ismi ve cismi belli olan
sekilde daha ¢ok karsimiza c¢ikmaktadir. Bu durum rastlantisal tanismalardan,
arkadas iligkilerine ve ailevi baglara kadar uzanan iliskiler yumagi olarak
tanimlanabilecek sosyal ag kavraminin sanal uzamda da benzer bir bigimde vuku
buldugunun gostergesidir. Insanlarin Facebook’ta arkadaslarmi ve ailelerindeki
bireyleri sosyal aglarina arkadas olarak eklemeleri, benzer sekilde Instagram’da yine
bu kisileri takip etmeleri sosyal ag mantig1 ile ortiismektedir. Mevcut sosyal baglarin

stirdliriilmesi kadar yeni baglarin olugturulmasi da bu araglarla miimkiindiir.

3.3.1. Sosyal Medyanin Ozellikleri

Sosyal medyay1 olusturan sosyal paylasim/ag siteleri pek cok farkli alanda
tematiklesmistir. Facebook, Youtube, Twitter ve Instagram gibi sosyal
paylasim/sosyal ag siteleri kendi aralarinda multimedya paylasim aglar1 (Instagram
fotograf ve Youtube video) ve mikroblog sitesi gibi ayrimlarla konumlandirilabilir.
Ote yandan Linkedin is diinyas1 adina olusturulmus bir paylasim/ag sitesiyken Quora
bilgi paylasim/ag sitesi ve Academia da bir akademi paylasim/ag sitesidir. Altinin
cizilmesi gereken nokta tiim bu sitelerin hem paylasim hem de ag olusturmaya izin
vermesidir. Paylagim ile kastedilen nokta kullanicilarin durum, link, fotograf ve
video gibi igerikleri paylasabilmesi ve paylasilan igeriklere yorumda
bulunabilmesidir. Ag olusturma ise kullanicilarin sanal olmayan hayatta tanidiklar
ya da tanimadiklar1 kisilerle arkadas olabilmeleri, onlar1 takip edebilmeleri ve farkl

amaglarla topluluklar kurup ya da var olan topluluklara dahil olabilmeleridir.
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Bu temel 6zelliklere ek olarak Mayfield’in (2008) ele aldig1 6zelllikler 6nem
tasimaktadir. Mayfield’e gore sosyal medya katilimcidir. Es deyisle sosyal medya,
ilgili olan herkesi katkida bulunma ve geribildirim verme hususlarinda
cesaretlendirmektedir. Boylece medya ve izleyici arasindaki farkliliklar1 temelinden
sarsmaktadir. Sosyal medyanin bir baska 6zelligi ise agik olmasidir. Cogu sosyal
medya servisi geribildirim ve katilima agiktir. Paylagimlari oylama, yorumlama ve
enformasyonu paylasmayi tesvik ederler. Icerife ulasma ve ondan istifade etmeye

cok sinirlt durumlarda engeller koyarlar.

Sosyal medyanin ii¢lincii 6zelligi olan diyalog geleneksel medyanin aksine
onun iki-yonli iletisimi desteklemesi ile agiklanabilir. Sosyal medya dordiincii
Ozelligi olan topluluk ise kullanicilarin hizli bir sekilde gruplasabilmelerine ve etkili
bir bicimde iletisime gecebilmelerine izin vermesiyle drneklendirilebilir. Ad1 gegen
sosyal medya topluluklar: ortak ilgi alanlarini paylasirlar (fotograf sevgisi, politik
amac ya da favori bir TV sovu). Mayfield’a gore sosyal medyanin son 6zelligi ise
baglantili olmasidir. Cogu sosyal medya platformu baglantililik konusuna onem
verir. Diger sitelere, kaynaklara ve insanlara linkler araciligiyla gegiskenlik
saglayarak sosyal medya siber uzamda kullanicilarina bir noktadan digerine

gidebilme imkani tanir.

Yukaridaki oOzeliklerin olusabilmesi adina web 2.0 temelli bazi1 teknik
yontemler, aracglar ve bunlarla gelisen bir kiiltiiriin olmas1 gereklidir. Web 1.0
doneminden farkli olarak olusan topluluklar, sosyal medya araglarinin bu konuda
hem teknik zorluklari asan araylizleri hem de kullanicilarina alt yapi1 saglayan
imkanlar ile gerceklesmistir. Ornegin, etiketler ve linkler araciligiyla kullanicilarin
cok boyutlu bir deneyim yasamasini saglayan hipermetinsellik gibi 6zellikler
baglantili olma durumunu farkli bir noktaya taginmistir. sosyal medya insanlarin
anonim ya da nonim kimliklerle bulundugu, hayattaki sosyal aglarini siirdiirmekle
beraber yeni kisilerle de iletisim kurabildikleri, bu yeni topluluklarinda toplumsal
baskinin daha diisiik oranda olmasindan kaynakli kisisel iletisimden farkli 6zellikler
gosterebildikleri sanal bir uzam olarak konumlandirilabilir. Kullanicilarin hem
cevreleri hem de davraniglari ile bu ortamda bulunmasinin yani sira sanal

ortamlardaki nispeten diisiik toplumsal baski ve cezalandirilma korkusu nedeniyle
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normal hayatta olduklarindan bile daha fazla kendilerini yansitabilmeleri de goz
Ontline alindiginda bu dl¢iimlenebilen yapr kisisel verilerin hem ticari hem de siyasi
olarak degerlendirilebilmesi adina ciddi 6nem arz etmeye baslamistir. Es deyisle bu
ortamlarin alt yap1 ve arayiiz kolayliklar1 gibi hizmetlerinden ticretsiz olarak
faydalanan kisiler bunun karsiligi olarak {rettikleri her seyin veri olarak
pazarlandigini isteyerek ya da istemeyerek kabul etmis durumdadirlar. Cambridge
Analytica firmasi Facebook’taki bu tip verilerden faydalanarak hedefli reklam
calismalariyla sosyal medyanin etkileme 6zelligini ciddi bir bicimde kullanmis ve
esik bekgeisi roliiniin oynandig klasik medyadan farkli olarak binlerce farkli sayfadan
gelen manipiilatif ve dezenformatif enformasyon ilgili kisilerin Facebook akislarina
gelerek, onlarin siyasi kararlarini etkilemelerine neden olmustur. Bu durum sosyal
medyanin yukarida sayilan 6zellikleri ile drtiismektedir. Ornegin asir1 sagc1 gruplarin
Facebook sayfalar1 katilimcilik ve agiklik Ozelliklerine sahiptir. Es deyisle
paylasimlara sayfa yoneticisi herhangi bir engel koymadik¢a herkes geri bildirimde
bulunabilir. Bu durum ¢ift-yonlii iletisime izin vererek diyalog 6zelligiyle de ortiisiir.
Ayn1 zamanda bu sayfalar bir topluluk halini almistir. Ciinkii sayfa iclerinde grup
olusturma 6zelliginin yani sira ortak siyasi amagclarla hareket eden insanlardan olusan
bu yapilarin takipgileri kendi siyasi ajandalari ile oOrtiisen paylagimlara yiiksek
etkilesim gosterdiginden Facebook algoritmasinin isleyisi nedeniyle bu igerikleri ¢ok
sayida gormektedir. Sosyal medyanin en temel ozellikleri es deyisle paylasim ve ag
olusturma ve yukarida sayilan tim ozelliklerinin kullanicinin eylemliligi ile iligkili
oldugu diisiiniildiiglinde sosyal medyanin kullanici agisindan Ozelliklerine goz

atmakta fayda vardir.

Yukaridaki kisimda belirtildigi gibi sosyal medya ortamlar1 kisilerin verilerini
pazarladiklar1 i¢in onlarin daha otantik es deyisle daha fazla kendileri olabilmesi
adina calismalar yapmaktadir. Kullanicilarin ister Fuchs¢u (2014) anlamda bedeli
O6denmeyen sekilde dijital emek iirettigi diisiiniilsiin ister kisilerin kisisel veya grup
iliskilerinden elde ettigi yararlar olarak tanimlanabilen sosyal kapitallerini
gelistirmek amaglartyla bu aglarda olduklar1 varsayilsin kullanicilar ve bu yapilar
arasinda simbiyotik bir iligki vardir. Fuchscu anlamda yaklasilsa bile es deyisle

kisiler bedeli 6denmeyen sekilde dijital emek iiretseler bile, bu kisilerin bir sekilde
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iireten tliketici durumuna gelmis, kendi kitlesi olan bir medyaya doniismiis (bunun
etkileri tartisilmakla beraber belirli bir 6zgiirliik hissi ve 6z giiven getirdigi ileri
stirilebilir), kendi aglarini yonetebilir pozisyona gelmis, ¢esitli gruplarin iginde
olabilme durumu ortaya ¢ikmis, her zaman herkese ulasabilme hissini yasar duruma
gelmis, toplumsal hayatta oldugundan farkli olarak daha sert sdylemleri dillendirme
acisindan psikolojik bir rahatlama yasamis ve toplumsal sorunlarda tembel aktivist
yani slacktivist konumu kazanmis durumda olduklari ileri siirtilebilir. Tiim bu
eylemliliklerin toplami olarak ortaya c¢ikan profilleri ise bu ortamlarin hem kendi
iclerinde hem de baska yapilarla igbirligine giderek pazarladiklari1 bir meta haline
donligmiistiir. Bu ticari isletmeler algoritmalarini kullanicilarin davraniglar: {izerine
sekillendirmesi, es deyisle onlarin hoslanabilecekleri icerik veya hedefli reklamlari
onlara gostermesi bu araglarin en temelinde kullanicilarin 6zelliklerine gore

sekillendiginin gostergesidir.

3.3.2. Facebook’un Dogasi

Facebook’un sosyal medya ortamlar1 arasinda en onemlisi oldugu istatistiki
olarak kabul gérmiistiir. Bir milyar kullanic1 barajini asan ilk sosyal medya sitesi
olan Facebook, Statista (2019) sitesinin verilerine gore 2018 yilinda 2.2 milyarlik
aylik aktif kullanict ile 1.9 milyar aktif kullanicist olan Youtube ve yine Facebook
bilinyesinde olan bir milyar aktif kullanicili Instagram gibi rakiplerinin oniindedir.
Facebook da sirket bilgilerini verdigi internet sayfasinda (Newsroom, 2018)
yukaridaki aylik istatistikleri dogrulamakta ve giinliik aktif kullanic1 sayisin1 da 1.47
milyar olarak agiklamaktadir (bu veriler 2018 yilinin Haziran ay1 i¢in gegerlidir).
Yine ayni sitede Facebook’un misyonu insanlara topluluk kurabilme ve diinyay1
beraber daha yakin bir hale getirebilme giiciinli vermek olarak agiklanir ve insanlarin
Facebook’u arkadaslari ve aileleri ile baglantili kalabilmek, diinyada neler oldugunu
kesfetmek ve Onemsedikleri seyleri paylasip kendilerini ifade etmek igin
kullandiklar1 sdylenir. Bu agiklamadaki diinyada neler olup bittigini 6grenmek kismi
hari¢ her kisim sosyal medya agisindan Facebook’un dnciiliigiinii yaptig1 nonim yani

gercek kimlik devrimine gdnderme yapar.
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Facebook insanlar1 eski arkadaslarini bulabilecegi es deyisle unutulmus
sosyal aglar1 canlandirabilen, hali hazirdaki sosyal aglarimizi korumamizi saglayan
ve yenilerini eklememizi izin veren bir yapidadir. Bu baglantilar1 olusturabilmemiz
ve koruyabilmemiz i¢in online sohbet, gonderilere etkilesim (begeni-yorum),
etiketleme, diirtme ve oyun oynama gibi etkilesimli araglar1 kullanmamaiza izin verir.
Facebook’ta arkadaslik 6zelligi oldugu gibi takip etme ve ilgi alanlar1 belirleme gibi
Ozellikler de vardir. Kisiler bdylece c¢esitli kurum, grup ve iinlii kisileri, politik
amagla kurulan yapilar1 ve ticari firmalarin paylasimlarini takip edebilir. Multimedya
ozelligi ile uyumlu olarak link, video ve fotograflar Facebook’ta acilabilir ve
paylasilabilir. Kullanic1 link, video, fotograf ve yazidan herhangi biri ya da
birkagindan olusan sekilde paylasim yapabilir. Facebook iizerindeki herhangi bir
paylasim es zamansiz olarak goriintiilenebilir. Bu Facebook’un ayni zamanda bir
arsiv Ozelligi tasidigi anlamina gelir. Facebook’un, bir fotograf uygulamasi olan
Instagram ve video uygulamasi olan Youtube’un aksine kategorize edilmesi daha
zordur. Onlar gibi Oniine bir unvan almaktan ziyade onu karma bir ortam olarak
konumlandirmak daha dogru olabilir. Lukashina’ya goére Facebook iletisimi
kullanicilar adina 6zel anlamlar tasir. Onlar1 sadece enforme etmez ayni zamanda
onlara kisisel iletisim ve sosyallesme adina bir platform saglar. Bu yiizden
kullanicilar kendilerini bu sosyal agdaki yasama dahil hissederler ve Facebook’un
enforme etme fonksiyonu basit bir enformasyon tliketiminin Otesine gecerek
kullanicilara zaman tiinellerinde paylastiklar1 dijital yapilar (paylasimlar ve linkler)
saglar. Bu yapilar kullanicilarin online kimliklerinin bir parcast olmakla beraber

offline kimliklerinin de bir uzantisi halini alir (2017).

Eglence, sosyallesme, mesajlasma gibi pek ¢ok fonksiyonu bir arada sunan
Facebook’un siyasal iletisim agisindan neden incelenmesi gerektigine dair bir soruya
son donemdeki pek c¢ok gelisme cevap niteligi tasimaktadir. Cambridge
Analytica’nin Facebook kullanicilarinin verilerini izinsiz olarak kullanarak Donald
Trump’in bagkan seg¢ilmesine yardim etmesi ile ilgili patlak veren skandal,
Facebook’un siyasal olarak kullanicilarini etkileme giiclinii ortaya koysa da
Amerika’da her on yetiskinden dordiiniin haber ihtiyacin1 Facebook’tan karsiladigini

ve Facebook kullanicilarinin dijital kamusal alan olarak nitelendirilen Twitter’dan
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bile daha fazla siyasi igerik {iretip, paylasip, begenip ya da yorumladigin1 ortaya
cikaran bir rapor (Pew Research Center, 2015) ve Amerika’daki yetiskinlerin
%66’sinin  Facebook kullandigina ve bunlarin %45’inin haberlerini bu siteden
aldigina dair bagka ve daha giincel bir arastirma (Shearer ve Gottfried, 2017) adi
gecen skandal ortaya ¢ikmadan 6nce bile Facebook’un siyasal agidan etkisini gozler

Oniine sermistir.

3.3.2.1. Facebook Sayfa Mantig1

Facebook’ta olusturulabilen hesaplar kisi, grup ve sayfa olmak fizere iig
adettir. Yukaridaki kisimlarda belirtildigi gibi kisi hesabi i¢in kullanicilar nonim bir
profil olusturmalidir. Bu profilde de yas, cinsiyet, medeni durum, siyasi goriis, dini
inan¢ ve egitim durumu gibi bilgilerle beraber hobi ve ilgili alanlar1 bulunmaktadir.
Kisiler aym1 zamanda tanidiklari ya da Facebook flizerinden arkadas olduklar
kullanicilar ile bir ag olusturur ve bu kitleye yonelik bir tiir yayincilik olarak
adlandirilabilecek sekilde paylasimlar yapar ve onlarin paylasimlarina geri
bildirimde bulunur. Grup ve sayfa hesaplarin ise kisi hesabindan farkli boyutlari
vardir. Ornegin kisilerin sahip olabilecekleri arkadas sayis1 bes bin ile sinirlanir.
Gruplarda ise iliye olarak adlandirilan takip¢i sayisina herhangi bir kisitlama

olmamakla beraber gruba yoneticilerin kisi eklemeleri adina bazi kisitlamalar vardir.

Sayfalarda ise yoneticiler kisi ekleyemezler ancak sayfalarini begenmeleri ya
da takip etmeleri adina arkadaslarina davet gonderebilirler. Grup ve sayfalarin kisi
hesabindan temel bir farki bu yapilara 6zel olan istatistiklerin Facebook tarafindan
yoneticilere saglanmasidir. Sayfanin gruptan temel bir farki ise hem sayfa takipgisini
arttirmak hem web sitesine trafik cekmek hem de herhangi bir gonderiyi One
¢ikarmak icin hedefli reklam yapabilmektir. Bununla beraber gruplar agik, kapali ve
gizli olabilirken sayfalar kamusal olmak zorundadir. Ciinkii sayfalarin en temel
amaci kitlelere ulasabilmektir. Sayfa olusturulurken bir kategori secilir. Facebook
2018 yilinda sayfalarim iki temel kategori iizerinden secilmesine izin verir. Ilki ticari
amagl olarak is ya da marka kategorisiyken ikincisi topluluk ya da kamuya mal
olmus kisi kategorisidir. Bu kategoriyi Facebook ‘toplulugunuzdaki insanlarla

iletisime gecin ve sizin i¢in 6nemli olan haberleri onlarla paylasin’ seklinde tanitir.
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Bu arastirmada analiz edilecek olan sayfalar bu ana kategoride yer alan ‘politikact’,
‘politik parti’, ‘politik organizasyon’, ‘hiikiimet yetkilisi’ ve ‘kamuya mal olmus
kisi’ alt kategorileridir. Kisiler sayfalar1 begendiklerinde otomatik olarak onlar1 takip
etmis olurlar. Ancak sayfalar1 sadece takip etmek ya da sadece begenmek de
miimkiindiir. Ayn1 zamanda bir sayfa takip edilirken ‘hep ilk basta gor’ segenegi
tiklanarak ona haber akisinda oncelik verilebilir. Grupla benzer bigimde sayfay1 takip
eden kisi sayisina bir sinir konmamustir. Yine gruplara benzer bir bigimde sayfalar da
yoneticiler tarafindan kontrol edilir. Es deyisle takipciler herhangi bir paylasimda
bulunmaz. Ancak gruplarda liyeler ve sayfalarda kullanicilar yoneticilerin izni ile
paylasimda bulunabilirler. Bununla beraber daha once de belirtildigi gibi
Facebook’ta sayfalar kamusal oldugundan sayfalarin paylagimlarini  gérmek,
begenmek, yorum yapmak ve paylagsmak i¢in onu begenmek ya da takip etmek bir
zorunluluk degildir. Facebook’un algoritmasi geregi arkadaslarinin begendigi ya da
yorum yaptig1 bir igerigin kisinin haber akisinda ¢ikma ihtimali vardir. Ayni
zamanda sayfay1 biiylitmek amacli pazarlama teknikleri (takipgileri arkadaslarini
etiketleme noktasinda tesvik etmek) ve Facebook reklamlar1 ile sayfayr takip
etmeyen kisiler paylasimlardan haberdar olabilir. Sayfa hesaplar1 kisi hesaplarina

oldukca benzer bir diizene sahiptir.

3.4. Yeni Medya Ortaminda Siyasal iletisim

Siyasal iletisim kapsamli bir sekilde, “belli ideolojik amagclarin, toplumda
belli gruplara, Kkitlelere, lilkelere ya da bloklara kabul ettirmek ve gerektiginde
eyleme doniistiirmek, uygulamaya koymak iizere siyasal aktorler tarafindan cesitli
iletisim tiir ve tekniklerinin kullanilmasi ile yapilan iletisim” olarak tanimlanabilir
(Aziz, 2007). Daha basit bir tanimlamayla siyasal iletisimin adindan da anlasilacagi
gibi bir mesajin politik amaglarla kitleye (kamuoyu) medya araciligiyla
aktarilmasidir. Internet ve ona paralel gelismelerden dnce ele alindiginda yukaridaki
tanimda kastedilen medya klasik medya olarak tabir edilen televizyon, gazete ve
dergi gibi tek yonlii iletisime izin veren yapilardir (bununla beraber acik hava
reklamlari, el brosiirleri ve mitingler gibi farkli enstriimanlar da vardir). Bu medya
tipleri etkilesime izin vermediginden kamuoyu yoklamalari ve se¢im performanslari

partilerin politikalarinin geri bildirimi olagelmistir. Bu hususta, yukaridaki araglar
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Onemini korumakla beraber onlara eklemlenen ¢ift yonlii iletisime izin veren internet
araglarinin  (sosyal medya siteleri de dahil olmak {izere siteler, mesajlagsma

uygulamalar1 vb.) bir paradigma degisimi ortaya koydugu sdylenebilir.

Ister klasik medya araglarimi kullansinlar ister yeni teknolojiden
faydalansinlar siyasi yapilar, ideolojilerini ve bu ideoloji dogrultusunda
gerceklestirdikleri siyasi faaliyetlerini bir medya araciligiyla halihazirda onlar
destekleyen kitleyi tutundurma ve yeni kisileri ikna ederek kitlelerini genisletme
cabasindadirlar. Ister ana akim partiler ister irili ufakli siyasi olusumlar olsun tiim
siyasi yapilar kitlelerin destegine muhtactir. Siyasi katilim olarak adlandirilan bu
destek gecmiste sadece oy vermek, kampanya i¢in calismak, gosterilerde boy
gostermek, parti adina ¢evresini ikna etmek ve partiye maddi destek saglamak gibi
unsurlar icerirken giiniimiizde bazi diisiiniirlerin slacktivizm Tiirk¢esiyle tembel
aktivizmi olarak da adlandirilan sosyal medyada yorum yapmak, begenmek ve
paylasmak, change.org’da imza vermek, Twitter’da giindem olusturmak i¢in tweet
atmak ve siyasi hareketin sitesini ziyaret etmek gibi unsurlari da i¢ine katmustir.
Benzer siyasi goriislerin ya da ayni siyasi partinin ig¢inde bile farkli ¢ikar gruplar
oldugu goz Onilinde bulundurulursa online siyasal katilim olarak adlandirilan
kavramin politika yapimim etkilemeye yonelik bir eylem olarak tanimlanmasi da

mumkuindiir.

Yayin araglar1 olarak adlandirilan radyo ve televizyon Oncesinde gazeteler
ister demokratik secimlerle gelsin ister monarsik bir yapida olsun yonetimlerin
propaganda araclar1 olmuslardir. Unlii Fransiz basi tarihgisi Prof. Georges Weill bu
durumu basin tarihini genel uygarlik tarihinden ayirmanin genellikle miimkiin
olmadigini, zira bir {ilkenin basin ve yayin hareketlerinin, daima o iilkenin siyasal
rejimine paralel olarak diizenlene geldigini soyleyerek aciklar (Inugur, 2005: 3).
Siyasal olarak gazetenin 6nemi, Ingiltere’de Whig ve Tory olarak adlandirilan iki
parti arasindaki catismalarda gazetenin oynadigi rol ya da Fransiz devriminin
yayilmasi i¢in gazetenin bir ara¢ olarak goriilmesi ile anlasilabilir. Bu duruma
paralel olarak radyo ve televizyon yeni teknolojiler olarak siyasal iletisim adina
Oonem arz etmistir. Bu iki ortamin da siyasal iletisimde ilk kullanimi Amerika’da

olmustur. Benzer bigimde internetin siyasal iletisimde ilk kullanimi Bill Clinton ile
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1992 sec¢imlerinde, sosyal medyanin ilk kez kullanimi ise 2008 baskanlik
secimlerinde Obama ile ger¢eklesmistir. Tiim bu gelismeler yeni medyada siyasal
iletisim ya da web 2.0’a gonderme yaparak siyasal iletisim 2.0. gibi kullanimlara
neden olmustur. Siyasal iletisimi, ‘yeni medyada siyasal iletisim’ seklinde kullanma
ya da ‘siyasal iletisim 2.0’ seklinde tanimlamak en basta siyasal iletisimin degistigine

dair bir 6n kabuliin ortaya konulmasi anlamini tasir.

Literatiirde siyasal iletisimin degistigine dair bir 6n kabuliin olmasi bu
degisimin yoOniiniin ya da algilanisinin tiim diistiniirler tarafindan ayni istikamette
oldugunu gostermez. Bu nokta ile ilgili gecmis teknolojilerden bir 6rnek vermek
gerekirse, yeni medya araglarinin olmadigr donemde medya, siyaset ve kamuoyu
iliskisine dair, liberal bir aydin olan Lippmann’in (1922) Riza Uretimi kavrami,
Elestirel Teori ya da Frankfurt Okulu olarak bilinen Marksist aydinlarin medyaya
elestirel yaklasimlari, Althusser’in Devletin Ideolojik Aygitlar1 kavrami, Schiller’in
Kiiltiirel Emperyalizm yaklasimi ve Herman ve Chomsky’nin (2010) Riza Uretimi-
Propaganda Modeli medya ve hiikiimet iliskisini hiikiimet hegemonyasi iizerinden
okumustur ve medyanin hiikiimet adina kamuoyunda riza tirettigi ileri siiriilmiistiir.
Ote yandan medyay1 yasama, yiiriitme ve yargidan sonra 4. Gii¢ olarak tanimlayan
liberal ¢ogulcu teori ona bu yapilar1 kamu adina denetleme gorevi verildigini ileri
stirer. Bu teoriden kaynaklanan CNN etkisi gibi yaklasimdan medyanin denetleme
gorevinden dolay1 hiikiimetlerden iistiin oldugunu ileri siirer. Tiim bu yaklasimlara
bakildiginda kamuoyuna ulagsmak ya da kamu adina denetlemek gibi tartigmalar
tizerinden medya ve siyasetin hangisinin birbirine istiin oldugu ele almmustir.
Bununla beraber, internet gibi klasik medyanin aracilik roliiniin tartisilir hale
gelmesini saglayan bir fenomenin ortaya ¢ikmasi ve bdylece hem ana akim partiler
hem de irili ufakli siyasi yapilarin kamuya direkt olarak ulasabilmesi yukaridaki
tartismalarin baska bir boyuta tasinmasina neden olmustur. Ister ana akim partiler
olsun ister marjinal olarak goriildiiklerinden ana akim medyada sesini duyuramayan
yabanct karsiti, 1rk¢1 ya da ana akim siyasete karsi olan ve insan haklari, basin ve
ifade 6zgiirligii konusunda ilerici fikirleri olan Orgiitlenmeler gibi siyasal yapilar
olsun yeni medyanin nispeten ucuz, sansiir agisindan ¢ok daha elverisli, ve etkilesime

izin veren dogasi ile kamuya direkt ulasma imkanina kavusmustur. Literatiirdeki
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ortak diisiincenin ise olumlu ya da olumsuz bu araglarin toplum, ticaret, bilgiye
ulagim bicimleri ve giinliik yasam pratiklerinde oldugu gibi siyaset adina da ciddi bir
etkisi oldugudur. Bunun bir sonucu olarak, ister internet ister yeni medya ya da
bilisim ve iletisim teknolojileri olarak adlandirilsin bu fenomenin etkisini arttirip
kamuoyunu etkileyebilen bir gilic halini almasiyla beraber hem bu araglarin
demokratiklestirici hem de anti-demokratiklestirici etkisine dair pek ¢ok goriis ortaya

atilmistir.

Internet ve demokrasi iliskisi ile ilgili Lutz vd., (2014) genel olarak ii¢
yaklagimin varligindan s6z etmektedir: Optimistler, pesimistler ve realistler.
Rheingold ve Turkle gibi optimistler internetin niifusun biiyiik bolimiinii siyasi
katilima tesvik ettigini ve boylece demokrasi ve politik katilimi gii¢lendirdigini ileri
stirerler. Putnam gibi pesimistler ise eskiden politik katilim i¢in harcanan zamanlarin
artik internette bosa harcandigini savunurlar. Lutz’un son kategorisi olan realistlerde
ise Bimber gibi isimler internetin katilimla ilgili pratiklere az katkisi olacagim
savunurlar. Onlara gore aktif vatandaslar interneti kendi amaglar1 i¢in kullanirken,
cevrimdisinda da aktif olmayanlar interneti eglence gibi katilimla alakasi olmayan
konularda kullanacaktir. Benzer sekilde Curran (2012) gercek diinyanin unsurlarinin
yani catisan deger ve cikarlarin sanal diinyay1 olumsuz etkiledigi ve internetin ¢ok az
degisim yarattigimi savunur. Bununla beraber Internetin daha uyumlu, anlayish ve
adil bir diinya yaratmaya katki saglama potansiyeli oldugunu sdyler. Asagidaki
kisimlarda, bu fenomeni hem olumlu hem olumsuz hem de iki boyutuyla da

inceleyen yaklasimlar ele alinacaktir.

3.4.1. Yeni Medyaya Yonelik Tekno-optimist ve Tekno-pesimist

Gortiisler

20. yiizyilin son on yilinda, internet tarafindan oOrneklendirilen kiiresel
interaktif teknolojilerin ortaya ¢ikisinin geligsmis kapitalist uluslarin gilinliik yasam
alanlarinda iletisim ortamlarinin kapsam ve dogasini 6énemli bir 6l¢lide doniistiirdigt
ileri siiriilmektedir. Bu doniisiimler gazete, radyo ve televizyon gibi medya
formlarina olan bagimliliktan kurtulma sans1 olarak goriilen ikinci bir medya ¢aginin

gelisini miijdelemistir. Merkezi olmayan, devlet kontroliinden kag¢inan ve ¢ift yonlii
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iletisime izin veren bu yapinin kamusal alaninin yeniden insasi adina limitsiz bir
teknik ortam sunduguna dair genel goriisler vardir (Holmes, 2005). Bu goriislerin
sahipleri tekno-optimistler olarak adlandirilir. Muhlberger’e gore tekno-optimistler
ya da siber optimistler olarak adlandirilan bu kisiler internetin siyasal esitsizligi,
bilgisizligi ve ilgisizligi gozle goriliir derecede azaltacagini ileri siirerler (2004).
Tekno-optimistlerin internete bu derecede olumlu bakmasimi nedeni internet
teknolojisinin daha onceki higbir teknolojiyle kiyaslanamayacak sekilde ozgiirliige
kap1 agtig1 diisiincesidir. Bu 6zgirliiglin nedeni 1960’larda Rand Sirketi tarafindan
gelistirilen bir teknik ag sistemi olan “paket anahtarlama” bazli olarak, internetteki
mesajlar, imajlar ve seslerin ¢oklu rotalar araciligiyla parcalarina ayrilmis bigimde
gonderilecek sekilde dizayn edilmesidir. Bu ilke Rand’in askeri bir kargasada yok
edilen veri tabaninda saklanan enformasyona dair ¢oziimiidiir. Enformasyon her
zaman hareket halindedir, ¢6ziimlenebilirlik ve ¢ozlimlenemezlik arasinda dalgalanir
ve kendi mobilitesi i¢inde belirsizdir. Bu teknik yapiya gore internet ne teknik olarak
(hackerlar ya da programlar tarafindan) ne de politik olarak (devlet ya da sirketler
tarafindan) kontrol edilemez (Holmes, 2005). Bu nedenle yayin teknolojisi olarak
adlandirdiklar1 ve devlet ve sirket kontroliinde oldugunu diisiindiikleri klasik medya
cag1 ve internet tabanli yeni teknolojilerle ilgili bir ayrima giderek birinci ve ikinci
medya c¢agindan bahsederler. Bu noktada bahsedilen internet teknolojisinin
giinimiize kiyasla oldukca farkli oldugunu belirtmekte fayda var. Giiniimiizde
Google, ziyaret edilen siteler, Facebook ve hatta Whatsapp cerezler sayesinde
kullanict hakkinda bilgileri toplamakta ve interneti bir anlamda kontrol edilebilen bir

sekle doniistiirmektedir.

Tekno-optimistlerin ayn1 zamanda tekno-determinist bir bakis agisina sahip
olduklar1 da diisiiniilebilir. Mcluhan “toplumlar her zaman iletisimin igeriginden ¢ok
iletisimde kullandiklar1 iletisim araglarinin dogasinca big¢imlendirilmislerdir” es
deyisle “ara¢ mesajdir” sozlinii kendine siar alarak internet teknolojisi ortada yokken
bile telefon ve televizyonun diinyay: kiigiilttiigii ve insanlar isitsel ve gorsel medya
araciligiyla birbirine yaklagtirdigini diistinerek ‘kiiresel kdy’ tanimlamasini yapmistir
(1967). Endiistrilesmis “Bat1 ne ise Dogu da o olacak” fikri de tekno-determinist

bakis acisina sahip modernlesme teorisinden kaynaklanmaktadir. Tekno-
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deterministlere gore, 1990'lar ve 2000’lerde ayni zamanda, bilgisayar ve internet
teknolojileri sayesinde, kiiresellesen diinya enformasyon/bilgi toplumu olmaktadir
(Erdogan ve Alemdar, 2002). Bu noktada internet teknolojisinin siyasal katilim ve
demokrasi agisindan olumsuz etkilerine distopik yaklagimlar ve tekno-determinist ya
da optimist olarak adlandirilan yaklasimlara ise iitopik yaklagimlar denebilir. Bu
noktada {itopya ile kastedilen var olan diizenin (devlet ve sirket kontroliindeki yayin
teknolojileri) bozuk oldugu ve yeni medya teknolojilerinin teknik imkanlarindan
dolay1 diinyayr daha iyi bir noktaya tasiyacagidir. Siyasal katilimin artacag,
enformasyona ulasimin kolaylasacagi, ana akim medyada ya da siyasette yer
bulamayan azinliklarin kendini ifade edebilecegi gibi yaklasimlar iizerinden e-
demokrasi ve e-miizakere gibi kavramlar ortaya ¢ikmistir. Bireylerin geleneksel kitle
iletisiminde oldugu iizere yukaridan asagiya isleyen iletisim siireclerinin pasif
algilayicisi/nesnesi olmaktan c¢iktiklarini; bu siireclere asagidan miidahale ederek
kendilerini ifade edebildiklerini ve gerceklestirdiklerini vurgulayan Miskinov

(Ozgetin vd., 2012) bu noktada sunlart ileri siirer:

“Cevrimi¢i kamusal miizakere giindelik yasamin yeni baglaminda ortaya cikar
ama mevcut toplumsal ¢ergeveden ve geleneklerden bagimsizdir. Cevrimigi
vatandas etkilesimi ve tartigsma, mevcut siyasal iletisim sistemlerini genisletir ve
cogullastirir. Bdylelikle sosyopolitik meseleler sadece siyasal seckinlerin

kaygist olmaktan ¢ikar ve herkesin meselesi haline gelebilir.”

Entman (2004) internet Oncesi siyaset medya kamuoyu iligkisi ile ilgili
hiyerarsik diizenin en altinda da olsa kamunun da dahil oldugu Aktivasyonu
Basamaklandirma Modeli adinda bir model konumlandirir. Es deyisle Entman
modelinde kamuya az da olsa bir 6zgiirlilk alan1 tanir. Ancak Miskinov internetle
beraber bu durumun cok farkli bir noktaya geldigini ileri slirer. Onun ‘meseleler
sadece siyasal seckinlerin kaygisit olmaktan ¢ikar ve herkesin meselesi haline gelir’
iddiasini destekler bigimde internetin bu hiyerarsik yapiy1 degistirmek adina ¢ok sey
yaptigi ileri siiriilebilir. Ornegin Best ve digerlerinin (2005) ileri siirdiigii gibi
insanlarin yabanci haber sitelerini okuyabilme sansina kavusmasi, irili ufakli siyasi
yapilara ve kisilere Twitter ve Facebook gibi ortamlarda kamuoyuna seslenme

sansinin dogmasi ve siyasi elitler de bu ortamlarda bulundugundan siradan insanlarin
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seslerini onlara daha kolay duyurabilme imkani1 dogmasi gibi hususlar bu konuda
ornek gosterilebilir. Sosyal aglarin giiclenmesi ile beraber Facebook, Twitter ve
Youtube gibi araglar sayesinde diinyanin birbirine biraz daha yaklastig

savunulabilir.

Ad1 gecen ortamlar Arap Bahari, Occupy Wall Street ve Gezi Parki Olaylar
gibi hareketlerde hem ulusal boyutta toplanma ve haberlesme adina bir platform
olmus hem de kiiresel boyutta bu olaylarin daha fazla duyulmasina ve birbirini
etkilemelerine 6n ayak olmuslardir. Bu durum kamuoyu kavraminin artik eskisi
kadar yerel ya da ulusal olarak adlandirilamayacaginin ileri siiriilmesine neden
olabilir. Volkmer gibi isimler bilisim ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler
sayesinde diinya siyasetinde kiiresel olarak kendini belli etmeye baslayan bir biling

diizeyinden bahseder.

Konuyu biraz daha derinlikli olarak ele almak gerekirse, Volkmer (2014)
kiiresel, bolgesel ve yerel ile ilgili konularda bilgi almamiz1 saglayacak yeni bir
siyasal enformasyon akist oldugunu ileri siirer. Yeni medyanin altyapist onu takip
eden birine diinya {izerinde herhangi bir yerdeki olaylar1 izleme sansimi tanir.
Enformasyon, bilgi, siyasal degerler, etik estetik ve yasam tarzlarinin aligverisine izin
veren bu kiiresel siire¢ler ulus devlet baglamindan gittikge kopmakta ve siyasal
olarak baglantili olan bir ‘kiiresel kamusal alan’ olusturmaktadir. Jin (2011)
Volkmer ile benzer seyler sdylese de olayimn kiiltiirel boyutuna daha fazla dikkat
ceker. Kiiltlirel yondesme olarak adlandirdigi kavram iki kiiltiiriin 6rnegin Amerikan
ve Cin kiiltlirlintin bir karisimina gonderme yapar. Jin eskiden farkli olarak kiiltiiriin
sadece Batil1 lilkelerden Batili olmayan {ilkelere sirayet etmedigini, tam tersinin de
vuku buldugunu ileri siirer. Volkmer (2014) kiiresel kamusal alan tezinin dayandigi
temeli bireyin gii¢lendigi iddiasina dayandirir. Ona gore Castells’in ortaya koydugu
ve zamaninda ¢ok kapsayici olan makro-yapisal aglarin yerini bireyleri tiim diinyayla
baglantili hale getiren kisisel ag yapilar1 almistir. Bu yeni iletisimsel alan artik kitle
medyasindan farklilastirmak adina konumlandirilan sekilde dijital ya da baska bir
deyisle sanal iletisim alani degildir. Bu ayrim artik ise yaramaz. Yondesen medya
alanlan iceriksel manada birbirine baghdir. Klasik medyadaki igerikler her yerde

ulagilabilir olan sosyal medyada tekrar ortaya g¢ikar, bu durum da klasik medya
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yoneticilerinin kendilerini takip edenlere dogrudan ulagsmanin yollarini aramaya iter
(1-2). Volkmer en temelinde bireyin gii¢lendigini ve enformasyona ulagsma ve onu

tiretme agisindan ¢ok farkli bir medya ortamina girildigini ileri stirer.

Internete yonelik optimist iddialar onun bir 6zgiirliik ortami oldugu, teknik
olarak (hackerlar ya da programlar tarafindan) ne de politik olarak (devlet ya da
sirketler tarafindan) kontrol edilemedigi, internet ile devlet ve sirket kontroliinden
kagmildigi, internetin katilime1 bir miizakere ortami yaratabilecegi, kisilerin kendi
iceriklerini kendileri iiretme imkani ile 6zgiirliikklerinin artti1, Volkmerci anlamda
kisilerin kendi aglarin1 olusturarak diinyaya eklemledigi ve kendi kitlelerinin oldugu,
ana akim disindaki gruplarin da seslerini duyurabilecekleri, siyasilerin de Twitter ve
Facebook gibi ortamlarda bulundugundan insanlarin seslerini onlara daha kolay
duyurabilecegi ve 6zellikle Twitter’da Hashtag savaglar1 ile canli bir kamuoyunun

oldugu seklinde 6zetlenebilir.

Ote yandan internetin ozgiirlestirici dogasinin  kisitlanabilecegi ileri
stiriilebilir. Assange ve arkadaslar1 (2012) internete iktidarin bakis agisi ile ilgili
sunlar1 soyler: “Internete iktidardaki kisilerin gdziinden bakacak olursaniz,
bugiine kadar sahip  olduklar1  gercegi, neler olup bittigini, insanlarin  olup
bitenlerin ne kadarin1  bilebilecegi ve gerceklikle etkilesim kurma becerilerini
tanimlama yetisini kendi ellerinden alan bir hastaliktir.” Bu ag¢idan bakildiginda
iktidar i¢in internet kisitlanmasi hatta onun araciligiyla toplumun kontrol edilmesi
gereken bir araca doniisebilir. Tktidar elitlerinin interneti kontrol ¢abasina ek olarak
internet sirketlerinin kullanicilarini veri olarak gérmesi, kamuoyunun trol ve botlar
araciligiyla manipiile edilebilmesi, gozetimin igsellestirilmesi, web sayfalarinin
kitaplar gibi somut sekilde var olmadigindan silinerek hafizanin yok edilebilmesi,
teknolojilerin gozetim veya denetime hazir sekilde {iretilmesi, kisilerin interneti
hedonist amagclarla kullanmas1 ve se¢ici maruz kalma ve filtre balonlar ile kolektif
nefret ve komplo teorisyenligi kiiltiirinlin olusmas1 gibi pek cok pesimist unsur
ortaya konabilir. Bu c¢alismanin simirliligi iginde internetteki siyasal iletisim
acisindan rakibin potansiyel se¢menlerinin oy verme motivasyonunu kirmak

anlamina gelen ve bunu yaparken yalan haber, nefret sdylemi, asagilama ya da hedef
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gosterme gibi yontemleri kullanan negatif kampanya olarak adlandirilan fenomen

yeni medyanin yarattig1 en ciddi baski alanlarindan biri olarak goriilebilir.

Bununla beraber yeni medyanin hem o0zgiirlestirici hem de baski unsuru
olduguna dair goriisler goz oniine alindiginda bu iki goriisii de i¢eren bir yaklagimin

ortaya konulmasi gerekliligi asikardir.

3.4.2. Yeni Medyada Siyasal iletisimi Anlamak: Vana Metaforu

Vana  metaforunun  anlasilabilmesi  i¢in  Oncelikle  Aktivasyonu
Basamaklandirma Modelinin ve onun anlasilabilmesi i¢in de c¢erceveleme
kavramimin anlagilmasi gerekir. Bu noktada cercevelemenin standart bir tanimini
yapmak faydali olacaktir: “Cerceveleme olaylarin ve konularin bazi yonlerini
se¢cmek, vurgulamak ve 6zel bir yorum, degerlendirme ve/veya ¢oziimii desteklemek
i¢cin bu olay ve konular arasinda baglantilar yapmaktir (Entman, 2004).” Cergeveyi
toplumsal hareketler tizerinden ele alan Snow ve Benford (2000) bu alanda kullanilan
cergeve kavraminin gerceveyi “bireylerin hem kendi yasam alanlarinda hem de tiim
diinya adina olaylart1 konumlandirmalarini, algilamalarini, tanimlamalarint ve
siniflandirmalarini miimkiin kilan yorum semalar1” olarak ele alan Goffman’in
calismalar1 ile sekillendigini soylerler. Bu mantiga gore insanlar diinyada ne
oldugunu birincil gerceveleri sayesinde yorumlar. Bu gercevelerin birincil olarak
goriilmesinin nedeni verili olmalar1 ve diger cercevelere bagli olmamalaridir
(Goffman, 1974). Bu ¢ergeveler olay ve durumlari anlamlandirmaya yardimci olur ve

boylece deneyimleri sekillendirme ve eylemleri yonlendirmeye yararlar.

Cergeveler sosyal ve siyasal olaylarda kullanildiginda kolektif bir hal alir.
Snow ve Benford’a (2000) gore kolektif eylem cerceveleri de ‘disaridaki diinya’y1
anlamayr  kolaylastirarak  yukarida adi  gecen yorumlayici  fonksiyonu
gerceklestirirler. Ancak bunu potansiyel taraftar ve se¢menleri mobilize ederek,
kararsizlar1 kazanarak ve muhaliflerin mobilizasyonunu engelleyerek yaparlar. Bu
acidan bakildiginda Dogu-Bati catismast ac¢isindan farklt aktorlerin  siyasi
sOylemlerini inceleyen bir ¢aligmanin ¢ergceveleme yoOntemini kullanmasi oldukga

anlasilabilir.
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Asir sagin sOylemlerini ele alan bir ¢alismada kimligin ne anlama geldigi,
otekinin onun iizerinden nasil olusturuldugu ya da kimligi 6tekinin nasil olusturdugu
tartigmasi deger tasir. Lukashina’ya (2017) gore her zaman savagsman gereken bir
diisman bulunmalidir temasin1 zorunlu tutan sag tandansli ideoloji i¢in ‘dost ya da
diisman’ semasi Onemli bir unsurdur. Bu durum diismani her bir cer¢evenin
merkezine konumlandirir. Bunun sonucu olarak, ¢ergeveler her zaman bir aktoriin
etrafinda konumlandirilir ve ¢erceveleme analizi de aktdriin merkezi roliine gore
yapilandirilir. Es deyisle ¢erceveleme aktorii tanimlayarak baslar. Bu durum yine

Dogu-Bati ¢atismasindaki ‘Ben-Biz ve Oteki’ konumlandirmasi adina énemlidir.

Yine Entman (1993: 52) tarafindan yapilan baska bir agiklamada ¢ergevelerde
se¢im ve One ¢ikarmanin (salience) mutlaka bulundugu vurgulanir: “Cergeve, belirli
bir problemin tanimlanmasini, olaym nedenine (problemi yaratan aktdr) yonelik
yorumlarin ortaya konmasini, ahlaki bir degerlendirilme yapilmasini ve/veya ¢oziime
yonelik Onerilerin gelistirilmesini destekleyecek bigimde iletisim metninde algilanan
gercekligin bazi yonlerini se¢cmek ve onlar1 daha gozle goriiniir kilmaktir (salient).”
Entman’a gore politik olay, konu ve aktorleri ele alma noktasinda sabit (substantive)
cerceveler, yukarida adi gegen fonksiyonlardan en az ikisini (6rnegin belirli bir
problemin tanimlanmasi ve ¢oziime yonelik onerileri gelistirilmesi) barindirir (2004).
Bununla beraber, tek bir climle bile bu fonksiyonlardan fazlasini saglayabilirken pek
¢ok ciimle bunlardan hi¢ birini barindirmayabilir (Entman, 1993: 52). Entman’in bu
yaklagimlari, Snow ve Benford’un (2000) cergevelerin toplumsal hareketlerin
degistirilmesi gereken durumlara yonelik problemleri tanimlamasi (diyagnostik
cerceve: Ne yanlis neden yanlis teshisi ve kimin suglu olduguna dair isnatlarda
bulunma) ve teshiste ortaya konan probleme yonelik bir ¢dziim sunma (prognostik
cerceve) cerceveleri ile birebir benzerlik gosterir. Bu ikilinin kolektif eylem
cercevesi agisindan ti¢lincii adimi olan ve insanlara kolektif eyleme katilma adina bir
neden verme anlamini tasiyan motivasyon c¢ercevesi Entman’in yaklagimlarinda

genel olarak ortaya ¢ikmaktadir.

11 Eylil i¢in problem tanimi Amerika’ya kars1 diizenlenen terdrist saldirida
hayatin1 kaybeden binlerce sivilin Oliimiidiir. Neden ve neden olanlar (aktor)

Afganistan’in Taliban hiikiimeti ve onun de facto liderleri: Molla Muhammed Omer,
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Usame Bin Ladin ve onun terdrist El Kaide sebekesidir. Ahlaki degerlendirme, bu
unsurlar1 seytan olarak kinamak ve baslangictaki oneri Afganistan’a karsi savasti
(Entman, 2004). Bu noktada sabit ¢erceveleri baska bir 6rnekle aciklamak gerekirse,
miiltecilerin bir {ilkeye gelme c¢abasi hem illegallik hem de sorumluluk olarak farkli
sekillerde cercevelenebilir. Ilk cerceveleme seklinde miilteciler iilkeye yasa dist
yollarla s1izmaya ¢alisan suclular olarak konumlandirilirken ikincisinde zor durumda
olan insanlara yardim edilmesinin insani bir gorev olduguna dair bir kapsam vardir.
Bu noktada baska bir 6rnek yine Entman’in (1991) bir makalesinden verilebilir.
SSCB’nin Kore ve ABD’nin Iran ucagm diisiirmesi ile ilgili Amerikan
medyasindaki haber kapsamlarini inceleyen Entman ilk olayin ahlaki bir ¢okiintii
olarak ikinci olayin ise teknik bir problem olarak g¢ercevelendigini ileri siirer. Bu
noktadan bakildiginda c¢ercevelerin olaymm bazi boyutlarim1 vurgularken diger
boyutlarini ya da alternatif gergeveleri gormezden geldigi ileri siiriilebilir. Alternatif
cerceveleri gormezden gelme durumu bu calisma gibi kiyaslamali c¢aligmalarda
onemlidir. Ciinkii bir politik yapinin bagka bir yapiya kiyasla benzer aktorler ve

olaylarda nasil bir ¢cerceveleme stratejisi uyguladigi ortaya ¢ikartilabilir.

Entman ¢ergevelemeyi yaratan kelime ve gorsellerin politik catismaya destek
ya da kostek veren kapasiteleri nedeniyle metnin geri kalanindan ayirt edilebildigini
ileri siirer. Ona gore bu kapasite kiiltiirel benzerlik (cultural resonance) ve kiiltiirel
ehemmiyet (cultural magnitude) aracilifiyla o6lgiilebilir: “Kiiltiirel benzerlik
terimlerini daha fazla kullanan g¢ergeveler etki adina en biiyiikk potansiyele sahiptir.
Bu gergeveler kiiltiirel agidan oldukca goriiniir, es deyisle fark edilebilir, anlasilabilir,
hatirlanabilir ve duygu yiikli kelime ve gorselleri kullanirlar.  Ehemmiyet
cerceveleme kelimelerinin ve gorsellerinin 6nem ve tekrarini anlatir. Daha fazla
benzerlik ve ehemmiyet ile gercevelemenin biiylik bir izleyici yigiinin benzer

duygularina ¢agrisim yapmasi daha olasidir (Entman, 2004).”

Entman’in Aktivasyonu Basamaklandirma Modeli’nde sema kavrami 6nemli
bir yer tutar ama bu kavram cerceve kavramindan farkli bir anlamda kullanilir.
Entman sema terimini insan aklinda olusan yorumlayici bir siireg ile ilgili goriirken
cerceveleri metinler ile ilgili olarak degerlendirir. Bu c¢alismada ele alinan segici

maruz kalma ve filtre balonlar ile ilgili oldugu ileri siiriilebilecek sekilde ‘maruz
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kalma kurali’na gore bir metinde kiiltlirel olarak benzer kelime ve imajlar1 gérmek
izler kitlede eslesen diislinceleri harekete gecirmeye meyillidir (2004). Bu agidan
bakildiginda metindeki kelimeler, gorseller ve onlarin sunulus bigimi cergeveyi
olustururken semalar onu okuyan kisinin zihninde olusan seyleri temsil eder. Daha
acik bir ifadeyle Entman’a gore (2004) semalar, hafizada birbirine bagl sekilde

bulunan fikirler ve duygularin kiimeleri (clusters) ya da diiglimleridir (nodes).

Kintsch, semalarin bilgi aglarinda baglantili olduklarini ileri siirer. Bir 11
Eyliil semas1 Diinya Ticaret Merkezi’ni, ugak korsanlarini, Usama Bin Laden’i, New
York Itfaiyesi’ni ve New York Belediye Baskan1 Rudolph Guiliani’yi (digerlerinin
yaninda) barindirabilir. Bu olay semasinin bir insanin bilgi aginin kii¢iik bir kismin
isgal eden, kismi bir diyagrami Tablo 3’deki gibi goziikebilir. Her bir diisiince hizli
bir sekilde duygusal bir baglanti olusturabilir. Ornegin biiyiik olasilikla
Amerikalilarin zihninde uyanan her bir diisliince Diinya Ticaret Merkezi, itfaiye ve
Guiliani i¢in pozitif ama korsanlar ve Usama Bin Laden igin negatif olacaktir. 11
Eyliil semast o giiniin olaylarina dair haberlerden ve halihazirda var olan bilgi
agindan (6rnegin Cumhuriyetci Parti ve yabancilar hakkindaki goriisler) yararlanir.
Yeni sema uzun siireli bellekte depolandiginda, bu fikirlerden herhangi biri ile ilgili
olan ve daha sonra alinan enformasyonun baglantili duygulari ve bilgi agindan
kavramlar1 akla (kisa siireli bellege) getirme potansiyeli vardir (Entman, 2004). Bu
acidan bakildiginda Facebook’ta bir sayfada ikiz kulelerin yanan halini gosteren bir
gorsel ile beraber ‘Bir daha yagamamak i¢in® yazan bir paylasim bu sayfanin yayin
politikas1 ve takipgilerinin kim olduguna bagli olarak, bu takipgilerin bilgi

aglarindaki kavramlari ve baglantili duygularini agiga cikaracaktir.

Lodge ve Stroh akla diisiinceleri ve duygular1 getirme siirecinin aktivasyonu
yayma mekanizmasi aracilifiyla calistigini gézlemledi. Aktivasyonu yayma fikri
basamaklandirma modelinde merkezi bir rol oynar. Boylece Usama Bin Ladin’in
resmini gosteren yeni bir haber biiyiik ihtimalle izleyicilerin negatif duygularim
yeniden aktiflestirecek ve akla Diinya Ticaret Merkezi’nin yanan goriintiilerini,
itfaiye erlerinin kahramanliklarinit ve benzer seylere dair bilingli ve bilingsiz
goriintiileri  getirecektir. Aktivasyonu yayma teorisi enformasyonun sunuldugu

siranin 6neminin altin1 ¢izer. Yeni olaylardan ve durumlardan kaynaklanan ilk
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uyarici genellikle oncelige sahiptir ¢iinkii aktivasyon baslangigtaki fikirden hareketle
yayilir. Bu yilizden tipki Bush’un 11 Eylil sonrast en bagindan beri kendi
cergevelerini dikte etme eyleminde oldugu gibi politik liderlerin endiselenmesi adina
gercekei bir neden vardir. Bir olayin haber kapsaminda en erken sekilde yer alan
dominant bir ¢er¢eve bireylerin bilgi aglarindaki uyumlu (congruent) diisiince ve
duygularini aktiflestirebilir ve yayabilir bununla beraber gelecekteki tiim haberlere
yonelik yanitlara rehberlik edecek yeni bir olay semasi insa edebilir. 11k izlenimleri
akildan c¢ikarmak daha zordur. Bununla beraber tanidik es deyisle bilgi aginda
halihazirda var olan bir konu s6z konusu oldugunda uyaricinin giincelligi ve tekrari

daha 6nemli olacaktir (Entman, 2004).

New York
itfaiye
Teskilati

Rudolph
Giuliani

Yerel
Hiikiimet

Cumhuriyetci
Parti

Yabancilar

Diinya
Ticaret
Merkezi

Terdrizm

Usame
Bin Laden

Entman cerceve, sema ve diiglim gibi kavramlarla beraber bir enformasyonu

Tablo 3 Bilgi Ag1 (Entman, 2004)

alimlama siirecini anlatma gayretindedir. Bu gayretin temel amaci siyasal iletisim
stirecinde ¢ercevelenen mesajlarin kim tarafindan nasil ortaya kondugu, onlar1 kimin
alimladig1 ve bu aktorler arasinda nasil bir iliski oldugudur. Hiyerarsik olan bu
modelin yapist Tablo 4 ve Tablo 5 ile incelenmektedir. Entman ve Usher’in (2018)

internetin etkisini géz oniinde bulundurarak giincelledigi bu modelin ilk versiyonu

94



bir ¢ergeveyi destekleyen diisiince ve duygularin ne derecede aslina sadik kalarak
Beyaz Saray’dan sistemin kalanina dogru yayildigini ve bdylece ¢erceveleme yarigini
kimin kazanip ve politik galibiyetin kime gittigini agiklamaya yardim etmek igin
dizayn edilmistir (Entman, 2004). Bu modelde yonetim, diger elitler, medya, haber
cerceveleri ve kamu olarak adlandirilan unsurlar gercek diinyanin basamakli
selalelerinde oldugunu gibi siralanir. Bununla beraber metaforik basamaklardaki her
bir diizey fikirlerin karisimi ve akisina kendi katkisini yapar. Her biri hem politik
ortami etkilemek adina ¢ekisen ve hem de birbirlerinden etkilenen birey ve
organizasyonlarin aglar1 olarak diisiiniilebilir. Tablo 4‘de anlasilabilecegi gibi bu
model hiyerarsik bir modeldir, es deyisle basamagin istiindekiler alttakilere daha

fazla enformasyon gonderiminde bulunurlar.

Basamak modelinin isleyisi adina dort degisken; motivasyonlar, kiiltiirel
uyum gii¢ ve strateji onem tasir. Bu degiskenler giincellenmis bir basamak modeli
adina da tartismalidir. Motivasyonlar su sekilde siralanabilir:  Biligsel bedeli
(cognitive costs) minimize etmek, duygusal uyumsuzluktan (emotional dissonance)
kaginmak, temel degerlere (core values) yonelik tehditleri izlemek ve onlara tepki
vermek, kamusal yasama katilmak ve vatandaslik, giincel olaylar ve sorunlarmn
tartisilmas1 araciligryla kisisel iligkileri siirdiirmek ve kariyere yonelik c¢ikarlar
gelistirmek -bu motivasyon cogunlukla politik etki ve somut politik amag¢ giiden
elitler ve mesleki basari amaclayan gazeteciler i¢in gegerlidir- (Entman, 2004).
Internet ve sosyal medya bilissel bedeli minimize etme agisindan belki de televizyon
ve gazetenin oldugundan bile daha giicliidiir. Haberler Facebook akisindan siirekli
kullanici igin goriiniir durumdadir. Ayni zamanda bu durum filtre balonlar1 agisindan
okunursa duygusal uyumsuzluktan kacinma motivasyonu da bu yeni medya
ortaminda tatmin edilebilen bir motivasyona doniisiir. Diger motivasyonlarda internet

ortaminda karsiliklarin1 bulmustur.

Kiiltiirel uyum en temelinde bir metnin onu alimlayan kisinin halihazirdaki
semalar1 ile ne derecede benzerlik gdsterdigine génderme yapar. Entman (2004) bu
hususta sunlar1 soyler: “ Cerceve politik kiiltiirii domine eden semalarla daha uyumlu
oldukca, daha basarili olur. Tabiati geregi giicli ¢erceveler toplumun {iyeleri

tarafindan bir aliskanlik olarak kullanilan gsemalarla (habitual schemas) tam
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anlamiyla bir uyum i¢inde olanlardir. Bu tiir ¢cergeveler cogu Amerikalinin arasindaki
benzer tepkileri harekete geciren azami bir i¢sel kapasiteye sahiptir (14).” Kiiltiirel
uyum basamak modelinin yeni medyayla ya da sosyal medyanin algoritma
mantifiyla en ¢ok oOrtiisen unsurlarindandir. Cilinkii bir igerigin kiiltiirel uyumu
arttikca daha fazla etkilesime sahip olacak, boylece bir anlamda giindeme gelecek ve
bir olayin belirli 6zelliklerini 6n plana ¢ikartip diger yanlarin1 gérmezden gelme yani
cerceveleme sansina sahip olacaktir. Entman’a gore bir metnin alisilagelmis
semalarla iyi bir sekilde eslesmesinin insanlar1 motive edici bir yan1 vardir. Insanlar
boylece hemen hemen higbir biligsel bedel olmaksizin es deyisle hemen hemen hig
diistinmeden ya da konunun ne anlama geldigini ¢6zmek adina yorucu bir bi¢imde

hafizay1 yoklamadan bir ¢er¢eveyi alimlayabilirler (2004).

Entman’a gore 11 Eyliil terdrist saldirilar1 burada bir 6rnek olusturur. Terorist
ucak korsanlart biitiin yonleriyle tanidikti, aynen diger konseptler gibi, 6rnegin;
gokdelenler (Diinya Ticaret Merkezi bunlar adina spesifik bir 6rnektir), itfaiyeciler,
belediye baskanlari (Guiliani) ve digerleri. Bu durum yonetim tarafindan olaya dair
ortaya konan baglantilar1 kurmak agisindan hemen hemen hicbir biligsel ¢abay1
gerektirmedi. Onceki enformasyon gegmisteki benzer ya da ayn1 konseptleri birbirine
baglayan mental patikalarin ¢ogunu tekrar tekrar aktive eder. Lodge ve Taber’in
caligmalar1 bize tekrar edilen kullanimin bu tiir mental iliskilendirmeleri ya da
gorselleri daha kolayca erisilebilir hale getirdigini sdyler. Bu bize tekrarmn bir
hususun daha iyi algilanmasindaki dnemi aktarir. Ortak bir politik kiiltiirii paylasan
gazeteciler, kaynaklar ve izler kitle 11 Eyliil olaylar1 gibi muglak olmayan olaylar
hakkinda uyumlu bir bigimde diisiiniir ve konusurlar. Muhabirler halkin diistinme
aligkanliklar1 ile Ortlisen iliskilendirmeleri (associations) seve seve haberlerde
olusturur. Gazetecilik motivasyonlar1 alisilagelmis c¢ercevenin haberler iizerindeki
niifuzunu pekistirmeye ayrica yardimcr olur.  Uyumlu c¢ergeveyi aktarmak
gazetecilerin editorleri, is arkadaslar1 ya da kamu tarafindan kariyer gelistirici sekilde
(ya da kariyere zarar vermeyecek sekilde dikkat cekmemek ya da elestirilmemek) bir
ilgiye mahzar olmalarina neden olur (2004). Bu noktada Entman’in bu
soylediklerinin internet dncesi durumu ele aldigini tekrar etmekte fayda var. Ornegin

Simas (Remnick, 2016) sosyal medyanin kabul edilebilir sdylemin simirlarini
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gelistirdigini ve ayrimci sOylemleri dile getirenlerin kendilerine benzer kisileri
bulmasini sagladigini ileri siirer. Barbera ve arkadaslart (2015) ise bazi ulusal
konularda birlik olmakla beraber bir kiiltiirel uyumdan ziyade farkli filtre
balonlarinda yer alan kamularin farkli kiiltiirel uyumlarindan bahsederler. Bu
anlamda Entman’in kiiltiirel uyumsuz olarak ele aldig fikirler bu farkli kamularda
engellenecektir. Ciinkii bu fikirler her bir kamu adina dominant semalarla ters
diismektedirler. Entman (2004) 11 Eylil olayinin Amerika’nin disinda popiiler olan

fikirlerin Amerika’da nasil bir kiiltiirel uyumsuzluk yarattigini anlatir:

“Bunlar, ugak korsanlarini seytani teroristler olarak degil kibirli, emperyalist ve
yozlagmis Amerikan imparatorluguna karsi adalet adina bir saldir
gerceklestiren Ozgiirliikk savascilari olarak cercevelediler. Bu tiir bir mesaj,
kendisinin diger tiim eksiklikleri bir yana, gazeteciler de dahil olmak iizere ¢ogu
Amerikaliya hemen hemen akil almaz- disiiniilemez- olarak gelmektedir.
Boylece, bu versiyon medya tarafindan ciddi bir ilgiye mahzar olsa da, hosa
giden bir versiyon olamamistir ve bu ¢erceveyi yayimlayanlarin Amerikalilart

ikna etme ihtimali oldukg¢a kisithdir (15-16).”

11 Eylil gibi ¢cok yogun diizeyde kiiltiirel uyum igeren olaylarda, dominant
cerceve ortaya kondugunda basamak modelinin her asamasinda olanlar bu gergeveye
uyma davranis1 gdstermeye motivasyonlar: geregi meyillidir. Ornegin Entman’in
ileri siirdligli gibi siradan bir vatandas bile eger 12 Eyliil’de ise gidip bir giin 6nce

olanlarla pek ilgilenmeseydi toplumsal diglanma ile kars1 karsiya kalabilirdi (2004).

Ister 11 Eyliil gibi toplumdaki herkesi ilgilendiren bir olay ister giinliik bir
siyasi tartigma olsun ¢esitli medya ortamlarinda bu medya ortamlarinin ideolojik
cizgisine gore yer almaktadir. Klasik medya ortaminda secgici maruz kalma
mantigiyla ortlisen sekilde kisilerin kendileriyle kiiltiirel olarak uyumlu enformasyon
veren yapilart takip etme istegi oldugu ileri siiriilebilir. Klasik medyadaki secici
maruz kalma kavramina ek olarak algoritmalar sayesinde filtre balonlarinin da
olustugu yeni medya ortaminda karsit enformasyona ulasmanin daha zor oldugu ileri
stiriilebilir. Bununla beraber yeni medya ortamlar1 klasik medyaya kiyasla ¢ok daha

karmasik yapidadir. Bu ortamlarda klasik medyadan farkli olarak giindem olan
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konunun nasil ¢er¢evelenecegi hakkindaki yarista hem kullanicilar, hem troller hem

de botlar gibi aktorler ciddi rol oynar.

Cerceve sema iliskisinin birbirini tetikleyen bir yapida oldugu ileri siiriilebilir.
Ormegin bir olay belirli sekilde gercevelendikce o konudaki dominant sema yillar
siiren bu g¢ergevenin etkisinde kalir. Ornegin Soguk Savas doéneminde uzun yillar
boyunca iiretilen ¢ergeveler sonucu olusan Kizil Korku hemen hemen tiim Amerikan
toplumunu etkileyen dominant bir sema olusturmus ve bu semada Beyaz Saray’in
medya araciliyla kamunun rizasimi lretmesine yardimer olmustur. Kizil Korku
semasinin arttk onu isleyen cerceveler azaldik¢a eski giiciinii kaybettigi ileri
stiriilebilir. Bu gergeveler yerini Miisliimanlarla ilgili ¢ergevelerin aldig1 iddiasi ile
beraber Kizil Korku’nun yerini Yesil Korku’nun aldigi ileri siiriilebilir. Entman bu
hususta neredeyse 200 kisinin Sliimiine neden olan Murrah Federal binasindaki
patlamay1 Ornek olarak ele alir ve olaymn hemen sonrasinda medyanin Orta Dogulu
teroristlerin muhtemel rolii hakkinda pek ¢ok spekiilasyon yaptigini sdyler. Ona gore
bu tanidik bir mental patika olan ‘masum insanlar1 hedef alan Islamci fanatikler’
patikasidir.  Oncesinde asina olunmayan bir yorumun bombalama eylemini
aciklamasi liderlerin sonrasinda medyanin ve en sonunda Amerikan halkinin aklina
yatma ihtimali biraz zaman aldi. Az sayidaki Amerikali Amerika i¢inde yetisen
teroristler olan Timothy McVeigh ve Terry Nichols’1 doguran yerel milis alt kiiltiir
hakkinda bir seyler duymustu. Bombalamay1 takip eden haftalarda, yeni bir sema
yerel terdrizm hakkinda fikir ve duygular1 birlestiren Amerikalilarin bilgi aglarinda
yerini aldi. Belki de pek ¢ok Amerikali i¢in biraz uyumsuz olmakla beraber diger
motivasyonlarla uyum sagladi, karmasik degildi ve gercek tehdidi agikliyordu.
Dolayistyla Oklahoma City bombalama eyleminin bu depolanmis yorumu 11
Eyliil’iin en erken canli haber yayinlarini etkiledi, pek ¢ok muhabir Orta Dogulularin
bu vahseti gergeklestirdigine dair bir sonuca baliklama atlama ihtimaline karsi
izleyicilerini tekrar tekrar uyardilar (2004). Bununla beraber 11 Eyliil gibi tiim ulusu
birlestiren bir olaym Islamci radikaller semasmna uyan kisiler tarafindan
gergeklestirilmesi onu takip eden her olayda bu semanin tekrar tekrar ortaya

ctkmasina neden oldugu ileri siiriilebilir.
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Gili¢ ve strateji adlarindan da anlasilabilecek sekilde tanimlanabilir. Eski
model {lizerinden 6rnek verilirse baskanin diger elitleri ve medyay1 etkileyebilmesi ve
tim hiikiimet aygitlarin1 kontrol edebilmesi gli¢ unsuruna en agik Orneklerdir
(Entman, 2003). Giiniimiiz medya ortaminda tiim bu 6zelliklere ek olarak kamuya
direkt ulasabilme ve trol ve botlarla kamuyu manipiile edebilme gibi gii¢ unsurlar
eklenmistir. Entman eski modelinde, mental baglantilarin planli aktivasyonu olarak
tanimladig1 stratejilerin elitlerin tekelinde oldugunu sdyler. Bu stratejiler kelime
secimlerinden, enformasyon dagitimmma ve enformasyonun ne zaman verilip
verilmedigine kadar genis bir yelpazededir (2003). Bu unsurlar da eski giic
unsurlarina benzer sekilde yerlerini korumakla beraber yeni medya ortami yeni
stratejileri de giindeme getirmistir. Ornegin Trump’in kampanya stratejisi sadece
genel kamuyu ya da kararsizlari ikna iizerine gerceklesmemis Cambridge Analytica
ile yapilan isbirligi sonucu Facebook iizerinden Hillary Clinton’a oy verme

potansiyeli olan kisilerin oy verme motivasyonu kirilmaya calisilmistir.

Entman ve Usher sosyal medyanin bir iletisim formu olarak gelisimi ve ana
akim gazeteciligin zayiflamasiyla beraber enformasyonun iiretimi, dagitimi,
algilanmasi ve harekete gegirici 6zelliklerinin yeniden degerlendirilmesi gerektigini
savunurlar. Bu ikili ¢caligmalarinda dijital medyanin ¢ikisindan 6nce ortaya konulan
Aktivasyonu Basamaklandirma Modeli’ni yeniden degerlendirirler ve olusturduklari
yeni modelin dijitallesme ile gelen bu 6zelliklerin (vanalar) elitler, geleneksel medya
ve bireyler arasindaki iligkiyi nasil etkiledigini aydinlattigini iddia etmislerdir (2018).
Entman ve Usher bu calismanin amaclarindan biri olan sosyal medyanin
enformasyon kontrolii hiyerarsilerini diizlestirip diizlestirmedigi es deyisle
demokratiklestirip demokratiklestirmedigi ya da hakim yapiyr saglamlastirip
saglamlastirmadigi sorularina bu modelin yaklasimlarinin cevap verebilecegine

inanmaktadirlar.

Entman ve Usher (2018: 299) cercevelemeye yonelik siyasal iletisim
yaklagiminin Amerika ve diger gec-kapitalist demokrasilerindeki derin bdliinmeleri
anlama g¢abasindaki baslangi¢c noktalar1 oldugunu sdyler. Bu amag¢ dogrultusunda
Aktivasyonu Basamaklandirma Modeli’ni yeniden degerlendirirler. Ortaya

koyduklar1 degisiklikler sol ve sagin sdylemleri arasindaki dengesizlikleri,
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hegemonik teknoloji firmalarmin yiikselisini ve geg¢-kapitalist iilkelerdeki sivil
katilimi ihtimalini diisiinme agisindan yollar onerir. Gozden gegirilmis modelleri
disiplin adina temel bir soruyu tartismaktadir: Insanlar ister aracili ister diger iletisim
araclar1 olsun alimladiklar1 c¢erceveler araciligiyla diinyayr bilme ve anlama
noktasina nasil gelirler? Entman ve Usher siyasal iletisimi en genis sekilde ele alirlar.
Ornegin, temel bilimsel gercekler biiyiik lgiide konsensiise varilmis olarak degil de
komplo olarak g¢ercevelenirse, bu durum saglik ve risk iletisimini etkiler. Hatta daha
da genis bir bicimde, cerceveleme siirecinin dijitallesmesi kisiler arasi, aile ve
organizasyon i¢i iletisimi online ve offline olarak onemli 6lgiide etkiler: Gruplarin
nasil olustugu, nasil ayrildigi, yeni enformasyona nasil acik oldugu ve yanls
bilgilenme konusunda nasil korumasiz olduklari. Geleneksel elitlerin koklii giigleri,
yeni elitlerin yiikselisi ve haydut aktorlerin giicii diisliniildiigiinde iletisimsel
hiyerarsilerin ortadan kalkip kalkmayacagi tartisilir hale gelmis ve ag toplumu hayali
kotii bir noktaya ilerlemistir. Sonug¢ olarak bu ikili elitlerin enformasyon sistemini
etkileme hususunda artan giiciinii elestirme noktasinda ekonomi politik bir yaklagim
ortaya koyarlar ve iletisimin sosyal biitiinliigline nasil zarar verebilecegine dair

alandaki endiselere cevap vermeye caligirlar

Entman ve Usher (2018) siyasal enformasyonun akisinda yeni dijital vana
olarak adlandirdiklar1 5 unsur ortaya koyarlar: platformlar (Google, Facebook,
Twitter ve vb.), dijital analitik (kullanict davranig1 hakkindaki veriler), algoritmalar,
ideolojik medya (Fox, Limbaugh, Breitbart.com ) ve haydut aktorler (hackerlar ve
botlar). Vana metaforu o6zellikle se¢ilmis olup bu yeni Ozellikler ve aktorlerin

iletisimsel akis1 hem acip hem kapayabileceklerini anlatir.

Entman orijinal modeli konumlandirirken Amerikan 6rnegini ele almisti. Bu
modelde yine Amerika’ya odaklanir. Bunun nedeni ampirik verilerin de ortaya
koydugu sekilde cesitli boyutlarda toplumsal kirilmalarin yasandigi bir iilke
olmasidir. Bu modelde ideolojik medyada sadece sag kanattan 6rneklerin olmasinin
nedeni ise Entman ve Usher’a gore sol tandansli medyanin ekosisteminin heniiz
dijital olgunluga ulasamamasidir. Ayn1 zamanda bu ikili bdyle bir ortamda dijital
imkanlar hakkindaki optimizmin heniiz iddialarin1 dogrulamaya uzak oldugunu ileri

stirerler (2008).
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Entman’in (2004) onceki modelinde yonetim, diger elitler, medya, haber
cergeveleri ve kamu olarak adlandirilan unsurlar gercek diinyanin basamakli
selalelerinde oldugunu gibi siralanir. Bununla beraber metaforik basamaklardaki her
bir diizey fikirlerin karisimi ve akigina kendi katkisini yapar. Her biri hem politik
ortami etkilemek adma c¢ekisen ve hem de birbirlerinden etkilenen birey ve
organizasyonlarin aglar1 olarak diisiiniilebilir. Tablo 4‘de anlasilabilecegi gibi bu
model hiyerarsik bir modeldir, es deyisle basamagin iistiindekiler alttakilere daha

fazla enformasyon génderiminde bulunurlar.

Yonetim

Beyaz Saray ':

Dis I5leri Bakanlig

Savunma Bakanlig Diger Elitler

Kongre Gyelerive personeli

Eski- yetkililer
>
',l Uzmanlar }
',‘( {Yabana liderler)
\ * Medya
\ 1 Gazeteciler
.\ ||
—— e — ‘-— . - Haber
. Organizasyonlar }
\ A Haber Cerceveleri
N\
''''' - ‘ ™ | Kelimeleri cercevelemek
l, Resimleri cergevelemek l
.“n. Kamu
\ Anketler
\ Diger
' gostergeler
\

Tablo 4 Ag Aktivasyonunu Basamaklandirmak (Entman, 2004)
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Tablo 5 Orijinal Aktivasyonu Basamaklandirma Modeli (Entman ve Usher, 2018)

Tablo 5’te, Tablo 4’te tam olarak verilen aktorlerin birbirleriyle iligkilerinin

etki oranlar1 ortaya konmustur. Cegen’in (2015) ileri siirdiigii gibi internetin ve
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sosyal medyanin hiikiim siirdiigii ve insanlarin tek bir tweetle klasik medyay1 by-pass
ederek Amerikan baskanina bile ulasabildikleri bir diinyada bu hiyerarsik model eski
agirhigint koruyamaz. Hatta Artwick’e gore bu yeni donemde, okuyucularin
diisiincelerini degistirme konusunda yetersiz olan geleneksel medya organizasyonlari
artik giindem belirleme yetisine bile sahip degildir (Aruguete ve Calvo, 2018). Bu
durum bir anlamda ¢ergevelerin akisinin demokratiklestirilmesi olarak anlasilabilir
ama yukaridaki kisimlarda da belirtildigi gibi bu durum esik bekg¢isi olmayan bu
ortamda yanlis bilginin yayilimi, komplo teorilerinin normallesmesi, secici maruz
kalma ve filtre balonlariyla kutuplasmanin artmasi gibi tehlikeleri de beraberinde
getirir. Bu noktada énemli olan bir husus sosyal medya sirketlerinin algoritmalarini
gazetecilik mantigiyla degil etkilesim mantigiyla olusturmalaridir. Bu durum tim
sosyal medyaya hakim olmus ve etkilesim getiren icerikler ve sunum bigimlerinin bu
platformlardaki gazeteciler ve siyasal yapilar i¢in de gecerli olmustur. Asagida
Entman ve Usher’in 6zgiirliigii, siyasal katilim1 ve demokrasiyi destekleyebildikleri
gibi benzer sekilde bunlar1 engelleyebilecek sekilde kapatabilen yanlar1 dolayisiyla

vana metaforuyla anlatilan unsurlara yer verilecektir.

3.4.2.1. Platformlar

Entman ve Usher’a gore elitler, medya ve kamu arasindaki enformasyonel
degisim adina bir iletisim ve enformasyonel dagitim araci olarak platformlarin varlig
belki de en bilyiikk degisimdir (2018). Platformlar1 klasik medyadan ayiran temel
farklar kullanicilarinin tiretime dahil olabilmesi ve goreceli se¢im Ozgiirligiidiir. Bu
noktada tiretim kavrami ¢ok boyutlu olarak anlasilmalidir. Bir 6rnek vermek
gerekirse Google Play’deki bir iirlin hakkinda yazan bir kullanicinin yaptigi eylem de
bir tiretimdir. Goreceli se¢im Ozgiirliiglinden kasit ise kullanicilar klasik medyanin
(sifreli kanallar goz ardi edilerek) aksine platformlarda mutlak bir dolasim hakkina
sahip degildir. Farkli kullanicilarin kisitlamalaria gore belli igerikleri goremez. Ayni
sekilde iiretim de platformlarin standartlarina gore kisitlanabilir. Ornegim Google’in
standartlarina uymayan bir site gosterimlerde yer alamaz. Aymi sekilde kisiler,
sayfalar ve gruplar ya da icerikleri Facebook’tan banlanabilir. Televizyon mantigina
benzer olarak Google, Facebook, Twitter ve WhatsApp gibi basat platformlar

ticretsizdir. Ancak Televizyon seyircisi reklam verenlere ¢ok daha amorf bir yapida

103



pazarlanabilirken kullanicilarin verilerini pazarlayan platformlar reklam verenlere

cok daha fazla hedefli reklam yapma sansi1 tanir ve boyle para kazanirlar.

Yukarida da belirtildigi gibi platformlarin dogrudan kamuyla bulusup
endiistriyel medyay1 by-pass etme O6zelligi vardir. Facebook gibi platformlar klasik
medyanin pek ¢ok igerigine ev sahipligi yaparak onlarin gelir ve dagitim sistemlerini
baltalarlar. Entman ve Usher’a gore bu trend 6zellikle sagda nesnelligi umursamayan
ve uyumlu ideolojik anlatilar1 6nemseyen bir is modeli olan yeni medya olusumlari
ve elitlerin ¢ergeveleme stratejileri arasinda simbiyotik bir iligkinin olugmasina izin
verdi. Buna ek olarak, platformlar endiistriyel medyanin esik bekgisi fonksiyonunu
asindiran bir zamansal etkiye sahiptir: Ornegin elitler mesajlarim1 Twitter’dan es
zamanl olarak verdiginde Onceden haberi ilk olarak alan gazetecileri bu durumu
takip etmek zorunda kalan bir pozisyonda birakir. Siyasal iletisimde es zamanliligin
bu yiikselisi (hiz ve verimin artis1) demokrasi adina farkli sonuglara gebedir. Ayrica
kamusal diizeyde, platformlar vatandaslara genis 6l¢giide birbirleriyle etkilesim kurma
sansini verirken ayni zamanda elitler ve medyayla da dogrudan bir etkilesim sansini

tanir (2018).

Gilinlimiiz internet ortamimin Google, Youtube ve Facebook gibi hakim
platformlarinin farkinda olmadan ayrimci sdylemleri ana akima tasidigini diistinenler
de vardir. Ornegin Klein (2012) enformasyonu aklama olarak adlandirdig: siiregle
irk¢1 nefret sdyleminin ve ona baglh yalan ve komplo teorisi tipi enformasyonlarin

ad1 gegen platformlar sayesinde mesrulastigini ileri siirer.

3.4.2.2. Algoritmalar

Facebook gibi gilinde milyarlarca verinin akis halinde oldugu, kullanicilarin
stirekli icerik tretip tiikettigi sosyal medya platformlari, bu igeriklerin kime nasil ve
ne kadar gosterilecegi konusunda otomatik bazi islemlere ihtiyag duymaktadir.
Kullanicinin gegmiste neler yaptigir ve diger verileri iizerinden olusturulan profilini
kullanan algoritmalar bu sekilde kullanicilarina platformda olduklar1 her an
kisisellestirilmis bir kullanici deneyimini sunarlar. Algoritmalar es zamanli olduklar
kadar es zamansiz da g¢aligabilirler. Buna bir 6rnek vermek gerekirse kullaniciyla

ilgili olan ve 6 saat once paylasilan bir igerik kisinin karsisina ¢ikabilir. Van Dijck
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(2012: 163-165) algoritmalarin yeni bir sey ortaya koymadigini var olan sosyal
kurallar1 kullandiklarini sdyler. Daha agik olmak gerekirse, Van Dijck ‘hangisi-seksi-
hangisi-degil’ bazli bir algoritma kullanan Facebook’un 6nciisii olan FaceMash’in
aslinda sosyal bir kodu teknik bir koda doniistiirdiigiinii sdyler ve sozlerine sOyle
devam eder: “Harvard’daki gibi erkekler aslinda her zaman kizlarin ¢ekiciliklerini
kiyaslarlar. Es deyisle Harvardli kadin 6grencilerin sinirlendigi durum kiyaslama
degil, hep var olagelen bu gayriresmi davranigin bu site sayesinde kamusallasmasi ve
kotiiye kullanilmasidir. Gayriresmi sdylem, kiyaslama siirecine herkesi dahil
edebilen yeni bir yayin kanali tarafindan olusturulmus ve bir anlamda devralinmustir.
Kolektif bir fikrin olugmasini saglayan FaceMash bu anlamda Facebook’un gerekgesi

olmustur.”

Platformda ortaya konan seylerin algoritma mantigina gore isledigini
soyleyen Entman ve Usher (2018: 301) algoritmalarin kullanicilarin deneyimlerini ve
hatta diinya hakkindaki goriislerini belirledigini sodylerler. Bu mantiga gore
zamaninda endiistriyel medyanin biiylik oranda tekel oldugu c¢ercevelerin dagitimi
hususunda ciddi bir etkiye sahip olurlar. Aruguete ve Calvo (2018) bu noktada
sunlart sdylerler: “Algoritmalar trendleri belirlediginden ve gazeteciler bu
trendlerden aninda haberdar olup neye Oncelik vermeleri gerektigini bildiklerinden,
konularin dikkat ¢gekmesi ciddi oranda kullanicilarin yayinlamaya ya da paylagmaya
deger gordiikleri iceriklere dayanmaktadir.” Phillips ve arkadaslar1 (2010) Google ve
gazeteler arasindaki bu durumu su sekilde acgiklarlar: “Haberler online olarak
goriinim kazandikga, gazeteciler Google’nin arama motoru ile okuyucular
cezbetmenin yollarin1 arama noktasinda cesaretlendirilmis olur ¢iinkii reklam
tarifeleri giderek artan hit sayist ile alakali olmaktadir.” Phillips ve arkadaslar
(2010) Satirik bir dergi olan Private Eye’in bu isin Daily Telegraph’da nasil

yuriidiigline dair agiklamasini verir:

“Haberlerle ilgili bilgiler son birka¢ saatte Google’da en ¢ok aranan konular
listeleyen kurumlar araciligiyla giinde ii¢ dort kez bir hafizaya aktarilir. Bundan
sonra gazetecilerden bunlara uygun sekilde haber yazmalari veya haberlerine ve
haberlerinin ilk paragraflarina bunlara uygun en c¢ok anahtar kelimeyi

yerlestirmeleri istenir. Boylece, eger Google’da aranan bu giindemdeki konu
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(13

‘Britney Spears’ ve ‘g6gilis kanseri’ ise, aniden “ Britney Spears’in gogiis

kanseri riski” gibi bir haberle kargilagmaniz miimkiindiir.”

Temel olarak Yahoo, Yandex ve Bing gibi bir arama motoru olan Google
lizerinden arama motorlarinin mantigin1 biraz daha a¢gmak gerekirse, bir arama
motoru en temelinde kullanicilarina ¢ogunlukla sitelerin ‘popiilerligi’ ve ‘giincelligi’
bazli olarak ‘en ilgili siteleri’ sunan bir siralama yapmak icin dizayn edilen
ozellestirilmis algoritmadir. Siteler daha popiilerlestikce daha fazla goriiniim

kazanabilir ve daha genis kitlelerin ilgi alanina girer.

Aruguete ve Calvo (2018) calismalarinda sosyal medya ortaminda kabul
gérmenin yayilma ile es anlamli oldugunu ¢iinkii paylasmanin daha fazla sayidaki
kullanicinin bu igerikleri gormesi anlami tasidigini soylerler. Kullanicilar diger
kullanicilarin paylasimlarina tepki verdiginde ya da gérmezden geldiklerinde politik
olaylar1 ¢ergeveleyen belirli yorumlar1 6ne ¢ikarmak adina kolektif sekilde olay ya da

durumlarin bazi yonlerini vurgularlar.

3.4.2.3. Dijital Analitik

Karpf dijital analitigi, “online hareketleri izlemeye, iletisim hareketlerini test
edip ayirmaya ve fikir ve etkilesimi nicellestirmeye izin veren bir dizi teknolojidir.
Bunlar profesyoneller tarafindan goriilebilen, kullanicilardan gizlenen arka plan
teknolojileridir ve stratejik amaglar igin kullanilirlar” seklinde agiklar (Entman ve
Usher, 2018). Giiniimiizde sadece Google degil, Facebook, Twitter ve Youtube
kendilerini kullanan profesyonellere analitik hizmeti vermektedir. Bu agidan
bakildiginda hem platformlarin her biri adina 6zel hem de daha biiylk veri
yogunluklar ile kitlelerin genel olarak profillerinin ¢ikartilip onlara gbre eylem
planlarinin olusturulmasi ise dijital analitik ile miimkiin olmaktadir. Facebook,
Google ve Twitter gibi teknoloji devleri miisterilerine Kkitlelerin demografik
bilgilerinden, begenilerine ve ilgi alanlarina kadar genis yelpazede bilgiler saglar bu

durumda dogru kitleye dogru propagandayi1 yapip sonug almay1 saglar.

Kullanicilar yukaridaki platformlardaki faaliyetleri ile onlar1 etkilemek

isteyenlere Onemli veriler birakirlar. Elitler ve medya, analitik araglar1 sadece
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mesajlarin1 kimin alimladigini gérmek i¢in degil ayn1 zamanda takipgilerinin verileri
tizerinde madencilik yapmak ve kisisellestirilmis reklamlarla secici bir bigimde
kullanicilar1 hedeflemek i¢in kullanirlar. Analitik ile organizasyonlar vatandaslarin
verilerinden faydalanip tam olarak onlarin yaklasimlari, hobileri ve diinya
goriislerine uygun olan igerikleri onlarla bulusturabilir. Analitik bdylece daha
hiyerarsik bir modelde en yukaridakilerin en asagidakilere yani oy veren ve
tiketicilere daha verimli bir bicimde wulagmasini miimkiin kilar. Haber
organizasyonlar: bu imkanlarla hangi haber hikayelerinin en popiiler olduguna dair
anlik ve detayli bir geri bildirim alabilir. Ancak bu durum daha hafif haberlerin daha
artacagl ve elitleri kontrol eden haberlerin azalacagi anlamimi tasirsa demokrasi

bundan zararli ¢ikar (Entman ve Usher, 2018).

3.4.2.4. ideolojik Medya

Cercevelemenin ilk asamasi olan giindem belirlemeyi ele alan Neuman ve
arkadaslar1 (2014) yeni medya ortaminda giindemi kimin belirledigi ile ilgili sorunun
oldukca karmasik oldugunu soylerler ve sdyle devam ederler: “Geleneksel ticari
medya ve sosyal medya etkilesimli sekilde siyasal tartismayi1 yonlendirir. Bu ikisi
farkli yankilanmalar olarak adlandirilabilir. Cilinkii her birinin gilinlin olaylarina
yonelik kendi yaklasimlar1 vardir. Bir blog yazar bir olay1 baska bir blog yazarindan
alabilir o da bunu profesyonel bir gazeteciden almis olabilir (211).” Bu durum yeni

medya ortamindaki etkilesimi ve geciskenligi gosterir.

Sosyal medya ortamlar1 klasik medya ortamlarinin siyasiler ve kamu arasinda
oynadig1 araci roliinii ortadan kaldirdigindan artik siyasi partiler de siyasi olusumlar
da hatta kullanicilar da bir anlamda medyadir. Bununla beraber tiim bu kullanicilari
politikalar1 teknik acidan da algoritmalartyla yoneten sosyal medya platformlarinin
kendisinin de medya oldugunu ileri siirenler vardir. Tiim bu iddialar, internetin klasik
medyanin aracilik roliiniin tartisilir hale gelmesini sagladigini ortaya koyar. Boylece
hem ana akim partiler hem de irili ufakli siyasi yapilarin kamuya direkt olarak
ulagsabilmesi yukaridaki tartismalarin bagka bir boyuta taginmasina neden olmustur.
Ister ana akim partiler ister marjinal olarak goriildiiklerinden ana akim medyada

sesini duyuramayan yabanc1 karsiti, irk¢1 ya da ana akim siyasete karsi olan ve insan
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haklar1, basin ve ifade 6zglrliigli konusunda ilerici fikirleri olan orgiitlenmeler gibi
siyasal yapilar olsun, siyasi olusumlar yeni medyanin nispeten ucuz, sansiir agisindan
cok daha elverisli, ve etkilesime izin veren dogasi ile kamuya direkt ulasma imkanina

kavusmustur.

Tim bu gelismeler esliginde kimin medya kimin siyasal olusum oldugunu
artik olduk¢a muglak bir durumdadir. Ornegin Britain First bir siyasi parti olarak
goriilse de secimlerde etkili bir faaliyet gosterememesine ragmen Facebook
tarafindan hesaplar1 kapatilana kadar Facebook’ta Birlesik Krallik’in siyasi parti
olarak en ¢ok takipcisi olan sayfasi olmus ve ¢ok ciddi etkilesim sayilari
yakalamistir. Bu yapiy1 bir siyasi partiden ziyade ideolojik bir medya olarak
tanimlamak daha dogru goziikmektedir. Bu agidan bakildiginda, Britain First liberal
basin degerlerinden uzak ideolojik olarak sag ya da sol egilimli yapilar olarak

tanimlanan ideolojik medya kavramsallastirmasiyla uyum gostermektedir.

Entman ve Usher’a (2018) gore ideolojik medyanin dogrulukla ilgili
zorunluluklar1 géz ardi etmesi mutlak bir durum olmamakla beraber, bu yapilar
nesnellikten uzak durmaktadir. Bu yapilarin yiikselisi 20. yiizyilda endiistriyel medya
tarafindan olusturulan ortak kamusal alanin kutuplagsmasin1i ve bdliimlenmesini
arttirmaktadir. Vatandaslar tarafsiz ve bilimsel habercilik normlari oldugu ileri
stiriilen habercilikten farkli olan ideoloji yiiklii medya mesajlara kolay bir bigimde

ulasabilirler.

Ideolojik medya secici maruz kalma ve filtre balonu kavramlariyla da
derinden iligkilidir. Segici maruz kalma kavrami internet ya da sosyal medyanin
ortaya ¢ikmasindan once ortaya ¢ikmistir. En temelinde izleyicilerin kendi inang ve
diistincelerinden farkli olan medya araglarindan kagindiklarini ve kendilerine uyan
medya organlarina yoneldiklerini anlatan bir kavramdir. Bu kavram ayni zamanda
ortak referans noktalarina géndermede bulunur. Bunu sosyal medyaya daha agik bir
bicimde Facebook’a uyarlanirsa bir kullanic1 haber akisinda gérmek istedigi sayfay1
takip eder, onun igeriklerini begenir ve yorumlar yani etkilesime geger ve algoritma
da ona bu tip igerikleri daha fazla gosterir ve kullanici begenmedigi kisi ve gruplar

takipten ¢ikar ya da bir igerigi sakla fonksiyonunu kullanarak o tip igerikleri daha az
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gorme sansmi elde edebilir. Ister klasik medya olsun ister yeni medyada bu durum
kutuplagsmay1 arttirict bir fonksiyona sahiptir. Himelboim ve arkadaglarimin bu
konudaki caligmasini inceleyen Aruguete ve Calvo (2018) c¢ergeveleme agisindan
secici maruz kalmay1 sOyle acgiklarlar: “Sosyal medya icerigine yonelik se¢ici maruz
kalma bireyler tercihleri ve inanglar1 ile biligsel olarak uygun olan igerigi aktif olarak
aradiklarinda ortaya c¢ikar.” Bununla beraber sosyal ag sitelerinin diger internet
araclarina kiyasla kazara maruz kalmaya yatkin olduguna dair goriisler de vardir.
Onlara gore paylasarak, begenerek, yeniden tweetleyerek, enformasyona kazara
maruz kalma gerceklesebilir. Cilinkii bireyler sosyal ag sitelerinde her zaman ne
tilketeceklerini segmezler (Casteltrione, 2014). Sosyal ag sitelerinde segici maruz
kalmanin Gtesine gectigine dair goriislerin ¢ikis kaynagi olan filtre balonu kavrami
ise Google’in (Google ayni zamanda web enformasyon sirketi olan Alexa.com’a
(Klein, 2017) gore 1rker sitelere ulasim agisindan tlinel gorevi goren siteler agisindan
bast ¢eker) kisiye 6zgli arama motoru sonucu ilkesiyle tartisilmaya baslanan bir
kavramdir. Sosyal aglar da kisilerin biraktig izler es deyisle c¢ikartilan profilleri
tizerinden onlarin siyasal egilimleri lizerinden kisisellestirilmis bir deneyimi onlara
sunar. Bir anlamda kisilerin segici maruz kalma ile begenilerini daraltmasina ek
olarak bu platformlar da onlara daha dar ve bir anlamda kendisi gibi olan insanlar ve

deneyimler sunarak onlar1 mutlu eder.

Bu kavramlarla beraber internetin bireyi Ozgiirlestirdigine yonelik ilk
zamanlardaki olumlu yaklagimlarin yerine bireyleri radikallestirdigi ve kutuplasmaya
yol actig1 tartisilmaya baslanmistir. Facebook gibi platformlarda nonim kimlikler yer
alsa da aym ortamda bulunmama durumu nedeniyle Otekilestirmenin daha kolay
oldugu internetin bu O6zelliklerini kullanan asir1 sag partiler ve aktorler dogrudan
nefret sOylemleri ya da yoruma agik sekilde hedef gdsteren paylasimlarla
takipgilerini de yorum siirecine katarak memnun edecek sekilde ana akim mantiginda
herhangi bir sansiire maruz kalmadan ya da esik bekgisi fonksiyonu olmadan

kitlelere ulasabilirler.

Filtre balonu ag¢isindan ele alindiginda Facebook’un Anasayfa ve Instagram
Kesfet kisimlari ticari algoritmik yapilar1 nedeniyle kullanicilarin begenilerine gore

sekillenir. Bu acidan drnek vermek gerekirse asir1 sag sayfalari takip eden ve onlarin
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gonderileri ile etkilesime gecen kisiler bu tip paylasimlar1 oransal olarak daha fazla
gorecektir. Benzer sekilde bu kisiler Facebook’un reklam panelinde hedefli reklam
olarak daha onceki begenileri, demografik bilgileri, lokasyonlar1 ve vb. agilardan
kategorilestirilebildiklerinden yine reklam agisindan da filtre balonlarinin igine
girerler. Bu durum ideolojik medyanin igeriklerine meyilli kisileri konsolide

edebilmesini ve toplumsal olarak bir kutuplagmay1 beraberinde getirir.

Bununla beraber Gozden Gegirilmis Basamak Modeli’ndeki ideolojik medya
sadece online olarak anlasilmamalidir. Entman ve Usher ideolojik medyay1
aciklarken muhafazakar elitlerin bu konudaki basarisina dikkat ¢ekerler. Onlara gore
sol ve muhafazakar ideolojik medya arasinda ciddi bir fark wvardir. Ciinki
muhafazakar elitler ana akim medyay1 gayri mesru hale getirmek adina uzun dénemli
calismalar yapmis, Fox News, konusma bazli radyolar (Limbaugh, Glenn Beck) ve
Brietbart.com gibi adi gegen online platformlar yaratmaya yardimeci olmus ve
algoritmik yapilar1 kendi ¢ikarlarina gore kandiracak sekilde liberallere kiyasla daha
iyi bir koordinasyona sahip olmuslardir. Entman ve Usher ayni zamanda sol
tandansli medyanin sag tandansl medyayla kiyaslandiginda sadakat, etki, dogmatizm

ve erigim agisindan gii¢siiz oldugunu sdylerler (2018).

3.4.2.5. Haydut Aktorler

Haydut aktorler, eskiden egemen medyay1 ve siyasal iletisimi domine eden
elitleri smirlandiran normlarin disinda hareket edebilirler. Teknoloji, hackerlari,
‘sahte haber’ {ireticilerini ve botlar1 haber eko sitemini baltalayabilmeleri noktasinda
giiclendirmistir. En iyimser ihtimalle, Edward Snowden gibi sistemin disindan
calisan hackerler hiikiimeti seffaflastirabilir. En kotiimser bakisla, hackerlar devlet
aktorleri ile ig birligine girebilir, komplo teorilerinin artmasina yardimci olabilir,
yanlis bilgileri yayabilir ve hatta secim sonuglarini etkileyebilir (Entman ve Usher,
2018). Foucaultcu (2011) anlamda Julian Assange ve Edward Snowden gibi
hiikiimetleri acan isimler ¢esitli sekillerde hem fiziki hem de sanal olarak pek ¢ok
baskiya maruz kalmistir. Ote yandan hiikiimetlerin kendi adlarina, benzer aktorleri

kullandig1 pek ¢ok ¢alismada ortaya konmustur.
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Internetin Facebook’un like butonu, Twitter’daki giindem olma ya da retweet
mantig1 nicelige dayanmaktadir. Bu platformlarin mantig1, iyi olan igerigin c¢ok
begenilecegi, yorum alacagi, paylasilacagi ya da retweet edilecegine, es deyisle
etkilesim alacagina dayanir. Kullanicilar hesaplarinin tamamen kendi kontrollerinde
oldugunu distinseler de en temelinde sirketlerin algoritmalarina mahktimlardir. Bu
nedenle Facebook ve Twitter gibi platformlar Amerika’da hem demokratlarin hem de
Cumbhuriyetgilerin hedefinde yer almislardir. Demokratlar Trump’in se¢imi kazanma
nedeninin Facebook oldugunu ileri siirerken (Bump, 2018), Trump Twitter’t

Cumhuriyetgileri susturmakla suglamistir (Salinas, 2018).

Botlar otomatik ve tekrar eden rutin isleri (6rnegin bir websitesinde tiiketici
chat hizmeti gibi) yapan programlardir. Botlar Twitter gibi platformlarla kombine
olduklarinda insanlar1 ve algoritmalar1 kandirabilir, ihtilaflar1 kortikleyebilir ve
kolektif hareketleri baltalayabilir (Cogu Rusya bazli olan cinsiyetgi Bernie Sanders
trolleri gibi). Goruldiigii gibi troller destekli tamamen temelsiz ve asilsiz
enformasyon geleneksel bir haber gibi One siiriiliip diizenbaz elitler tarafindan
desteklenip ‘sahte haber’ olarak ag basamagina dahil olur. Bu noktadaki 6nemli
husus ‘sahte haber’in sadece izler kitlenin semalar1 ile uydugunda ise yaramasidir
(Entman ve Usher, 2018).Endiistriyel medyaya giiven diizeyi diisiik olan yiiksek
oranda parzitan vatandaslar bazen kendi genis aglarinda uyumlu c¢ergevelerini
yayarlar. Bu kandirmacalara inanmak, bu konuda zaten motivasyonu olan kisiler i¢in
gegcerli olan bir durumdur. 2016 yilinda Hillary Clinton’1n pizza diikkani bazli ¢ocuk
istismart halkas1 gibi aldatmacalar sag tandansli ideolojik medyanin takipgileri
arasinda ciddi bicimde yayild1 ve buna gercekten inanan birinin bir pizza diikkanina
saldir1 yapmasiyla sonuglandi. Normlar1 ¢igneyen aktorler ayni zamanda ana akimda
yer alan gazetecilerin ve politikacilarin goziinii korkutmak i¢in botlar1 kullanild.
Baz1 gazeteciler Trump karsit1 hikayelerinden dolay1 6lim tehditleri ald1 ve bazi

kadin adaylar sozlii tacize ugradi (Entman ve Usher, 2008).

Teknoloji sirketleri, Facebook’un Cambridge Analytica Orneginde oldugu
gibi ticari kazang¢ beklentisiyle kullanicilarin manipiile edilmesine isteyerek ya da
istemeden neden olabilir. Devletler ya da trollerin ya da botlarin parasi

karsilayabilecek herhangi bir gili¢ once algoritmalari dolayli olarak da kamuoyunu
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manipiile edebilir. Hiikiimetlerin troller ve botlar kullandig1 hatta Rusya’nin
Amerika’nin  se¢imini bu vasitalarla manipiile ettigi uzun silireden beri
tartisitlmaktadir. Morozov (2012) bu konuda siber iitopiklerin otoriter hiikiimetlerin
interneti nasil kullanabileceklerini, propaganda amacli olarak internetin nasil
kullanilabilecegini, diktatorlerin internet sayesinde nasil gézetim saglayacagini ve
internet sansiirliniin modern sistemlerinin ne kadar sofistike olabilecegini algilama

noktasinda yetersiz kaldiklarini ileri siirer.

Asagidaki Tablo 6 dijitallesme sonrasi yeni iletisim yollarinin ve aglarinin
varsayilan giiciiniin ve yoniiniin isleyisini ortaya ¢ikartir. Gézden Gegirilmis bu
basamak modeli, ¢ergevelerin dijitallesmis iletisiminin, nasil ve hangi sartlar altinda
glicii yeniden dagittigim1 ve demokrasiyi giliclendirdigini ya da bunlar yapip
yapmadigimi kavramsallastirmak ve arastirmak i¢in bir rehber ortaya koyar (Entman
ve Usher, 2018). Entman ve Usher ag aktivasyonunun basamaklandirilmasinda 5
vananin etkisinin, elitlerin dikkatini tabana ¢cekmeye calisacak sekilde g¢ergeveleri
ortaya koyanlara kiyasla, kamuyu yukaridan gelen c¢ercevelerin alicis1 konumuna
getirdigini  diistinmektedir. Ancak bu durumun sadece arastirma ile ortaya

konabilecegini ileri siirerler.
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Tablo 6 Gozden Gegirimis Basamak Modeli (Entman ve Usher, 2018)

Gozden Gegirilmis Basamak Modeli, dijital sistemdeki ekonomik yapinin
insanlara istediklerini veren bir igerik {iretimini tesvik ettigini ileri siirer. Entman ve
Usher’in dikkatini ¢ektigi bu durum aslinda ¢alismada algoritmalarin ticari mantikla
olusturulup filtre balonlarim1 olusturacak sekilde insanlarin isteklerine gore
sekillendirildigi seklinde agiklanmisti. Benzer sekilde modelde ideolojik medya
olarak adlandirilan yapilarin sadece ideoloji yaymaktan ibaret olmadigi aym
zamanda Poell ve arkadaglarinin (2015) ileri siirdiigli ‘aktivizmi pazarlamak’ olarak
adlandirilan kavramla benzerlikler tasidigi ileri stiriilebilir. Bir isten para
kazanabilmek adina onun pazarlanmasi ve ortada bir marka konumlandirilmasi
olmasi gerekir. Bu yapilarin ‘Shop Now’ kisimlar ile alisverise yonlendirmeleri,
yardim talepleri ile para toplamalar1 ve reklam almalar1 ‘aktivizmi pazarlamak’
kavramiyla ortiismektedir. Entman ve Usher’a gore insanlar istediklerini alir ama
demokrasinin ne istedigi baska bir konudur (2018). Medya boyutunda (izlek 1)
platformlar, izler kitle ve endiistriyel haber organizasyonlari arasina girerler, eski

gazetecilik 15 modelini gligsiizlestirir ve geleneksel haber dagitim sistemini
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parcalarlar. Elit dlizeyinde, dijital 6ncesi izlekte iletisimin akisinin geleneksel medya
aracilifiyla olmasi zorunluyken, elitler artik kendi mesajlarin1 kendileri yaymaktadir
ya da su ana kadar bilinmeyen bir dl¢lide ideolojik medyanin igerigini dogrudan
kamuya servis ederek giiclendirmektedir (@realDonaldTrump). Elitler ve kamu, ana
akim medyanin aracilig1 olmaksizin birbiriyle dogrudan baglant1 kurabilir (izlek 2),
Ote yandan ideolojik medya, elitler ve kamu arasinda giiclii aglar (sagdaki izlek 3 ve

4) elit ¢ergevelerini yansitir ve tesvik eder (Entman ve Usher, 2018: 304).

Entman ve Usher yukarida belirttikleri gibi burada da kamudan ziyade
elitlerin ¢ercevelerinin etkisini Oncelerler. Kamu diizeyinde, vatandaglarin birbiriyle
etkilesime gecebilecegi yeni bir imkan (izlek 5) vardir. Bununla beraber kamular
aras1 gecislerin modelde de gosterildigi gibi zayif olmasi filtre balonu mantigiyla
oOrtliglir. Ana akim medyay1 ve kamuyu birbirine baglayan izlek 6 hala énemini korur
(Entman ve Usher, 2018). Bu noktada bu modele katki olarak ana akim medya ve
ideolojik medya arasinda da belirli bir iliski oldugu sdylenebilir. Ana akim medya
ideolojik medyanin habercilik anlayisini ve sahte haberlerini yerecek sekilde haberler
yapar. Ozellikle Trump’in se¢im basaris1 ve kamuyu etkileme hususunda ideolojik
medyaya pay cikartacak sekilde analizler ortaya koyar ve irk¢1 protesto ve eylemlerle
ideolojik medya arasinda baglanti kurar. Muhafazakar ideolojik medya ise ana akim
medyanin insanlar1 kandirdigini ve sahte haber iiretip sadece demokratlara hizmet
ettigini sOyler ve aynm1 zamanda ana akim medyanin kendi icindeki tartigmalar
haberlestirerek buradan bir kazanim elde etme gayretine girer. Platformlar ciddi
sekilde baglantilar1 zayiflatir (orijinal modeldeki 1,2 ve 3 izlekleri). Geleneksel
gazetecilerle elitler ve kamu arasindaki baglar zayiflarken, yepyeni ideolojik medya
giiclenir. Ancak orijinal basamak modeline benzer bigimde elitler paylastiklar
enformasyonu kontrol ederek c¢erceveleme siirecini genel anlamda harekete
gecirirler.  Elitler hala geleneksel sekilde cerceveleri sekillendiren kritik
enformasyonu saklayabilir ya da serbest birakabilir -konugmalar, basin konferanslari,
aciklamalar, fotograf c¢ekimlerine izin vermeleri, senato oturumlari, medya

etkinlikleri ve sizdirmalar- (Entman ve Usher, 2018: 304).

Sol, merkez ve sag kamularin (Tablo 5’teki eski basamak modelinde daha

yekpare bir kamusal alan olarak konumlandirilir) birbirinden ayrilmasi sadece
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kutuplagmay1 degil ayn1 zamanda dijitallesmeyi de yansitir ve politik yelpazede
birbirinden ayr iletisim siireclerini yaratir. Yekpare cizgiler giiglii iletisim izleklerini
simgelerken, kesikli cizgiler orta karar izlekleri ve noktali cizgiler zayif izlekleri
simgeler. Dijital iletisimin verimliligine baglh doniisiimler baz1 seyleri gliclendirirken
endiistriyel medyanin hakimiyeti altinda var olan bazi smirlar zayiflatmaktadir
(Entman ve Usher, 2018: 304). Kendileri ve medya arasindaki ayrimlar bulanik bir
hal alirken (6zellikle muhafazakarlar arasinda, 6rnegin Cumhuriyetgilerin liderligi ve
Fox News arasinda) baz elitler giiglenmektedir. Bununla beraber kamular arasindaki
sinirlar daha az gegirgen gibi goziikmektedir. Bu yiizden, Entman ve Usher ticari
olarak bagar1 diizeyi daha diisiik olan liberal alt sisteme kiyasla muhafazakar alt
sistemin elitler, medya ve kamular arasinda daha siki baglantilar1 ortaya koydugunu
diisiinmektedir ((2018). ikili giincellenmis modeldeki izlek 2’yi kullanarak sagdaki
gliclii ideolojik aglarin liderlerin ideolojik safligina katkida bulunma noktasinda
vatandagslar1 giliglendirebilecegini ileri siirerler. Ancak eger ayni liderler dnceden
izlek 2,3 ve 4 aracilifiyla bozucu cergeveleri iiretmis ve dagitmigsa demokrasi
gercekten ilerlememistir. Bu noktada dikkat ¢ekilmesi gereken baska bir unsur ise
yukaridaki kisimlarda kullanicilarin igerik iiretimi ile ilgili 6ne siiriilen iiretilenin
yeniden tiretimi konusudur. Kullanicilar paylasimin ¢ok énemli bir faktor oldugu bu
ortamda igerikleri yeniden paylasarak elitlerin ya da ideolojik medyanin igeriklerini
yeniden {iretebilir. Cumhuriyet¢i liderlerin izlek 2,3 ve 4 araciligiyla bozucu
gergeveleri tretip dagitmasini diyakronik (eskiden planlanip siirekli devam eden) bir
dinamik olarak tanimlayan Entman ve Usher bu dinamigin Cumhuriyet¢i liderlerin
geleneksel pazarlik ve taviz verme ile ilgili normlar1 reddetmesine ve sistemin
kilitlenmesine yol agtigini ileri siirerler. Fonksiyonelligini kaybeden hiikiimet
kamudaki kizgmligi besler, iletisim aglar1 daha fazla kutuplagsma yaratir ve
demokrasi siirekli bir diisiis evresine girer. Buna ek olarak haydut aktorler bilingli bir
sekilde medya ve kamu arasindaki iletisim izlekleri olan 4 ve 5 ile beraber
kullanicilarin  kendi igindeki iletisim agmmi yani izlek 5’1 kirletir, bdylece
vatandaslarin rasyonel kolektif eyleme izin veren nitelikli enformasyon alabilmesinin
Ontinii tikar. Silverman, Strapagiel, Hamza, Hall ve Singer-Vine (2016) sag kanattaki
3 biytiik Facebook sayfasinin %38 oraninda yanlis ve yaniltici enformasyon

yayinladigin1 soylerken bu oran sol kanattaki ii¢ biiyiik sayfa i¢in %20’dir. Bu
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oranlar ve filtre balonlar1 géze alindiginda farkli goriisteki kisilerin birbirlerine

tolerans oranlarinin diisecegi ileri siiriilebilir.

Her ne kadar gozden gecirilmis modelde gosterilmese de, her diizeydeki
izleklerde vanalar bulunmaktadir. Gozden gegirilmis modelde, sosyal ve arama
motoru platformlarinin elit ¢ergevelerinin haberlestirilmis versiyonlarini tahmin
edilemeyecek sekilde dolasima sokan opak algoritmalar1 devrededir. Gazeteciler kar
mantifiyla bazi1 hikayeleri ve ¢erceveleri vurgulaylp bazilarini gérmezden
geldiginden bu durum haber tercihlerini sekillendirir. Cogu zaman tiklanma sayisin
arttirma amaciyla kullanicilar1 takip etmek i¢in kullanilan analitikten alinan geri
bildirim niians ve detaylarin atlanmasina, boylece haber kalitesinin diigmesine ve
potansiyel olarak elitlerin {izerindeki baskinin azalmasina neden olur. 24/7 haber
ortamindaki hiz ve hazircilik ile ilgili takint1 endiistriyel medyanin faydasin1 daha da
baltalar (Entman ve Usher, 2018). Entman ve Usher’a gore medyanin yeni medya
ortamindaki bu konumlanisi elitlerin giiclinii arttirabilir. Ayn1 zamanda algoritmalar
Facebook’ta elit gergevelerinin etkisini arttirabilir. Ornegin Trump gerceveleri ile
karsilaganlar bu tip igeriklerle daha fazla rastlayacaktir (Usher, 2018: 305).
Algoritmalarin filtre balonu etkisinin yan1 sira, hedefli reklamlar, kitlenin siirekli
takip edilmesini saglayan analitik, botlar ve trollerle giindem belirlenebilmesi ve
geleneksel medyanin kitlenin istedigini verebilmek adina bu giindeme ydnelmesi
yine elit ¢ercevelerini gliclendirecektir. Calismada daha 6nce 6rnek verildigi sekilde
Cambridge Analytica gibi firmalarin ytikselisi Entman ve Usher adina elitlerin dijital
analitigi nasil kullanabileceklerinin bir 6rnegi olmustur. Bu ikili dijital analitik
vasitastyla elitlerin, platformlar1 ve algoritmalari kendi etkilerini partizan kisiler
tizerinde artirmak ve rakiplerini kotiilemek i¢in kullandiklar1 goériisiindedirler (2018).
Entman ve Usher ayni zamanda platformlarin demokratik normlara daha az bagh
olan otoritelerin (6rnegin Trump) ve hatta normlara daha da az bagl olan aktorlerin
yanlis bilgileri daha etkili bir bigimde yaymalarina izin verdigini sdylerler (2018:
305). Bununla beraber Entman ve Usher’a gore elitlerle yakin iligki icinde olmanin
avantajint  kullanan ideolojik medya elitlerin hareketlerini tetikleyebilir ve
giiclendirebilir. Trump sik sik Fox News ve Breitbart.com’un tweetlerini ve hatta

aslinda haber organizasyonu olmayan komplocu ve gergek karsiti yapilart da yeniden
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tweetlemistir. Trump, bu ¢alismada da incelenen Britain First’iin liderlerinden Jayda
Fransen’in Islam karsit1 3 tweetini yeniden tweetlemis ve sonrasinda da ‘adil olan
sey eger bana onlarin korkung insanlar, korkung 1rk¢1 insanlar oldugunu sdylerseniz,

ben 6ziir dilenmem istenirse kesinlikle 6ziir dilerim’ agiklamasin1 yapmustir.

Bu noktada bu ¢alisgmada ele alinan ‘yeni medya ortaminda asir1 sagin ya da
genel olarak ideolojik goriislerin birbirinden beslenerek evrensellestigi’ yaklasimi
acisindan Trump’in Britain First’iin bir tweetini yeniden tweetlemesi dikkat
cekicidir. Entman ve Usher baskanin apagik yalanlar1 (Obama Trump’i dinletti)
dogrudan yayabildigi ve hem kongreyi hem endiistriyel hem de ideolojik medyay1
haftalarca mesgul eden ve daha fazla hiikiimet fonksiyonsuzluguna neden olan sahte
skandal iddialarini ortaya atabildigini ileri siirerler (2018). Yalanlarin bu yeni medya
ortaminda bu kadar giindemi belirleyebilmesinin nedeni hem yeni medya ortaminin
hem de onun bir parcasi olan sosyal medyanin 6zellikleri kaynaklidir. Yeni medya
esik bekcisi kavramini ortadan kaldirmakla kalmaz ayni zamanda artik giindem
belirleyemeyen geleneksel medya ortamlarinin da haberleri daha az ciddi sekilde,

hizli ve baglamindan kopuk bi¢cimde yer vermesine neden olur.

Bununla beraber yeni medya ortaminin haberleri baglam iginde verme
hususunda daha etkili olabilecegini ileri siirenler de vardir. Ornegin Pavlik baglam
icinde kullanilan gazetecilik olarak isimlendirdigi bu yapinin ¢ok boyutlu oldugunu
ve demokrasiyi gelistirme siirecinde kiiresel vatandaslar1 daha iyi enforme ederek
daha cazip haberciligi ve daha biitiinsel enformasyonu iiretebildigini ileri siirer. Ona
gore bu etkiyi yaratabilecek Ozellikler yeni medyanin teknik &zellikleri olan 1:
Multimedya (iletisim kipliklerinin derinligi) 2: hipermedya (ya da hipermetin); ist
diizey izler kitle dahiliyeti (interaktiflik); 3: Dinamik igerik (flas ve siirekli
giincellenen haberler); ve 4: Icerigin uyarlanmas1 (ya da kisisellestirmesi olarak
sayilabilir) (Franklin vd, 2016). Haberi baglam i¢inde ve tiim taraflarin goriislerine
yer verecek sekilde verilebilmesini saglayan bu tip teknik oOzelliklerin olmasi
geleneksel medya kuruluslarinin haberleri bu sekilde verdiklerini gdstermez. Yeni
medya ortaminin yarattig1 kiiltiir (yeni medya derinlikli okumaya yonelik bir ortam
olmadigindan baglam i¢inde verilen haberlerin bile ciddi bir etki yaratma sansi

azalmaktadir), seo mantigiyla kullanicilar1 bilgilendirmekten ziyade Google’1 tatmin
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etme cabasi, hiz baskisi ve muhabirlerden ziyade hazir haberleri yeniden yazan
editorlerin bu tip yapilarda ¢aligmasi geleneksel medyanin da sorgulanmasina neden
olmustur. Bununla beraber, endiistriyel medya ne olursa olsun hukuki ve toplumsal
sorumluluklar1 tagimakla ytkiimliidiir. Haberlerde imzas1 olan gazeteciler ya da
sorumlu yazi isleri miidiiri genel olarak yaptiklar1 isin cezai ve toplumsal
yiikiimliiliikleri olabileceginin farkindadir. Ancak platformlarda yapilan ‘habercilik’
ise hem ¢ok basit hem de bu tip sorumluluklardan kac¢inan bir yapidadir. Entman ve
Usher platformlarin enformasyonun yayilimi agisindan olduk¢a kolaylastirict
imkanlar1 sayesinde farkli aktorlerin gazeteci olarak davranabildigini ve boylece

partizan izler kitleye ulasabildiklerini ileri siirerler.

Gozden gecirilmis modelde izlek 5’te goriilebilecegi gibi herkes Facebook
sayfalari, Facebook canli yayinlar1 ve podcatsler yaratabilir (2018). Bununla beraber,
bu siradan insanlar ya da gruplar sonrasinda ideolojik medya olarak da
konumlandirilabilecek kadar giiclenebilir. Bu ¢alismada da hem 6nceden {inli olan
siyasiler, medya organlar1 ve hem internet sayesinde tine kavusan yapilarin Facebook
sayfalar1 incelenecektir. Bu noktada elitlerin kamuyla dogrudan iligkisini anlatan
izlek 2, ideolojik medyanin kamu ile dogrudan iliskisini agiklayan izlek 4 ve Entman
ve Usher’in kamu kismina koydugu izlek 5 calisma i¢in 6nem arz eder. Entman ve
Usher algoritmalarin yardimi ve elitlerin destegiyle etkili partizan yanhs bilgi
balonlarinin biiyliyecegini ileri siirerler (2018). Bu durumda, siradan insanlar
Facebook sayfalar1 araciligiyla hali hazirda kutuplagmis olan kitlelere yonelik
yayinlar yapip, tektiplesmeyi destekleyen algoritmalardan faydalanip elitlerin
dikkatini c¢ekebilir ve bunu statli ve para acisindan avantaja doniistiirebilir. Benzer
sekilde dijital analitik kullanilarak izler kitle erisimi ve ekonomik kazang
arttirilabilir. Partizan web sitelerini motive eden sey ¢cogu zaman ideolojiden ziyade

paradir (Entman ve Usher, 2018: 305).

Bu durum Poell ve arkadaslarmin (2015) sosyal medya acisindan ileri
stirdligli ‘aktivizmi pazarlamak’ yaklasimi ile benzerlik gosterir. Poell ve arkadaslari
Kullena Khaled Said adli Facebook sayfasi {izerinden su genis analizi yaparlar:
‘Kullanicilar Kullena Khaled Said sayfasindaki igeriklerine begenip yorum

yapabilmekle beraber, sayfa yine de geleneksel medya organizasyonlari ile birkag
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goze carpan Ozellige sahiptir. Sayfanin dizayni yayin teknolojilerine benzer bicimde
tekten ¢ok kisiye mesajlart duyurma iizerinde sekillendirilmistir. Facebook’un genel
mimarisi geregi yoneticilerin paylasimlart sayfa zaman tiinelinde dogrudan
takipgilerin gorebilecegi sekilde konumlandirilir. Dahasi, bu yorumlar her zaman
ilgili paylasimlarin altindadir. Es deyisle sayfadaki giindemi belirleme agisindan
yonetim ¢ok giiclii konumdadir. Bununla beraber bir sayfanin kendi alanindaki
yonetimsel giicii mutlak degildir. Facebook gibi platformlarda bu tip milyonlarca
yap1 vardir. Internette bir yapinin etki alaninin genis olmasi es deyisle kitlelere
ulagabilmesinin yolu ise kurallar1 dogru oynamasina baghdir. Bu durum ise i¢inde
bulunulan yapilarin algoritmasini iyi ¢dzmek, internette kisilerin istedikleri gibi
(sansasyonel) icerikler sunmak ve backlink mantigina uygun sekilde baska
yapilardan destek almak (aslinda bu da algoritmik bir islemdir) gibi unsurlara
dayanir. Entman ve Usher da yanlis bilgi temelli partizan yapilarin yiikselisini benzer
bigimde algoritmik yardim ve elit destegine baglamis ve dijital analitigin izler Kitle
erisimini ve ekonomik getirileri daha da arttirdigi belirtmisti (2018). Arastirma
kismindan ¢ikan sonuglarla beraber Gézden Gegirilmis Basamak Modeli ile ilgili bu

calismanin Onerileri de ele alinacaktir.

3.4.3. Facebook ve Politik Partiler

Etkilesime i1zin veren yapisiyla Facebook’un gruplar ve sayfalar araciliiyla
siyasal sOylemin yayilmasi acisindan bir ara¢ olabilecegi goriisii yukaridaki
kisimlarda belirtilmistir. Williams ve Gulati’ye gore Facebook’un kendisi de politik
sOylemin sitedeki gelisimini Secimin Nabzi (Election Pulse) adli bir kisma yer
vererek desteklemistir ve pek ¢cok aday ve grup Facebook’u kampanyalarinin iletisim
stratejisinin bir pargast olarak konumlandirmistir (Mascaro vd., 2012). Siyasal
kampanyalar1 yoneten kisiler de geleneksel kampanya araglarina kiyasla sosyal
medyanin 6nemine deginmislerdir. Ornegin senatér John Sununu kampanya
ekibinden Ryan ve Roger Wicker’in kampanya sorumlularindan Ryan Anniston

(Williams ve Gulati, 2013) Facebook’un nis kitlesi hakkinda sunlari sdylemistir:
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“Biz daha gen¢ oy verenlere, liniversite 0grencilerine ve son bes sene icinde
mezun olmus gen¢ caliganlara ulagsmaya calisiyoruz... Facebook’u kullanan

cogu kisi 18-22 yas arasindaki geng 6grenciler.”

“Diger kampanyalar maliyetli oluyor. Facebook’un en biiyiik artis1 iicretsiz
olmasi. Facebook oy verenlerle temasa gecebilmek adina biiyiik ihtimalle

elimizdeki en iyi sey.”

Bununla beraber literatiirde politik partilerin sosyal medyada bulunma
amaglarini arastiran ¢alisma sayisi azdir. Diistiniirler bu amaglar1 partilerin Facebook
sayfalarinda paylastiklar1 iceriklere uyguladiklar1 icerik analizleri sayesinde
kategorilestirmislerdir. Ilging bir sekilde Morin ve Flynn, Cay Partisi’nin
paylasimlarina yonelik kullanici yorumlarinda ayni sonuglar1 elde etmislerdir. Es
deyisle kullanicilarin da yorumlariyla siyasi partilerin sosyal medya yoOnetimi
paylasimlarinda oldugu gibi bazi fonksiyonlar1 yerine getirdiklerini ileri
stirmiislerdir. Tablo 3 farkli diisliniirlerin fonksiyonlar1 nasil tanimladiklarini ve
kullanicilarin  yorumlar1 ve partilerin paylasimlarinin ne derecede kesistigini

karsilagtirmaktadir (Lukashina, 2017: 26).
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Tablo 7 Politikacilar ve politik partiler tarafindan paylasilan Facebook igeriklerinin fonksiyonlari
(Lukashina, 2017: 26)

Lukashina (2017) Alman asir1 sag partilerinin ana akim medyanin haberlerini

Facebook’ta yeniden paylasip cerceveleyerek ideolojilerini nasil
konumlandirdiklarini ele alir. Lukashina ayni zamanda medya igerigindeki biligsel
yapilar1 inceleyen bir yaklasim olarak tanimladigi ¢er¢eveleme yaklasimi ile sosyal
medyada {iretilen iceriklere odaklanir ve c¢ergeveler {izerine konumlandirilan
Aktivasyonu Basamaklandirma Modeli’ni, Facebook’u gz oniinde bulundurarak
yeniden degerlendirir. Lukashina ayni1 zamanda c¢alismasini gerceklestirdigi zamanda
Facebook ile ilgili var olan literatiiriin kisitliliklarmi dile getirir. Ona gore var olan

literatiir (bknz. Tablo 7) iletisimi sosyal bir siire¢ olarak ele alma konusunda yetersiz
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kalmistir ve Facebook’taki iletisimin arkasindaki sosyal anlami gézden kagirarak
enformasyonun mekanik bir bigimde iletilmesi gibi sunmustur (2017). Aslinda bu
durum Tablo 7’deki iletisimin tek yonlii olarak gosterilmesi agisindan da
anlasilabilir. Ad1 gegen ¢aligsmalar Facebook’taki siyasal iletisimi geleneksel medya
mantigiyla ele alip ¢ift yonliiliikk ve etkilesim 6zelliklerini atlamiglardir. Facebook’un
algoritmasina gore etkilesim almayan igerikler hem goriilme agisindan c¢ok kisith
kalir hem de sayfanin genel olarak degerini diisiirlir. Bu durum djijital analitik ile cok
rahat bir sekilde sayfa sahipleri tarafindan goriilebilir. Es deyisle Facebook gibi
platformlarda sayfa sahipleri kitlelerini nasil aktif tutacaklarimi dijital analitik
sayesinde takip edebilirler. Bu bir anlamda televizyonlar icin yapilan reyting

Olclimlerinin geligmis bir versiyonuna karsilik gelir.

Elter’a gore baz1 partiler segmenleri ile bir diyalog kurabilse de politikacilarin
Facebook sayfalar1 bilgi verme odaklidir es deyisle bir tiir tek yonlii iletisim vardir
(Lukashina, 2017: 26). Lukashina’ya gore bilgi verme fonksiyonuna yonelik vurgu
kullanicilarin bilgi edinme motivasyonlari ile ¢elismez, ancak partiler bu fonksiyonu
onceleyerek se¢menlerle daha siki kurabilecekleri baglar1 gevsek tutmus olurlar.
Tablo 3’te goriilebilecegi gibi sadece ti¢ fonksiyon ( takdir -partiye ya da adaya
destegi ifade etmek-, muhaliflere saldirma ya da elestirme ve medya takibi ) hem
partiler hem de kullanicilarin yorumlarinda gozlemlenmistir. Yukaridaki tablodaki
sonuglar Facebook ¢aligmalar1 ve asir1 sagin online iletisim pratikleri arasinda bir bag
kurmaya yardimci olabilir. Bu tablodaki sonuglar politik partilerin Facebook’u neden
kullandigin1 ve izler kitleyle dogrudan iletisim, etkilesim, kullanicilarla temas
halinde olma, asir1 sag ile isbirligi halinde asir1 sag tipi igerik iiretme ve bu igerikleri
gelistirme ve medya icerigini izleme ve elestirme imkani gibi hususlar agisindan

Facebook’un ana akim medyadan nasil farklilagtigini gosterir (2017: 27).

Kullanicilar agisindan durumu degerlendiren Lukashina’ya gore Facebook
onlar1 sadece enforme etmez ayni zamanda onlara kisisel iletisim ve sosyallesme
adina bir platform saglar. Onlarin Facebook’taki faaliyetleri online kimliklerinin bir
pargasi olmakla beraber offline kimliklerinin de bir uzantisi halini alir. Ornegin bir

kullanic1 bir Facebook sayfasini begendiginde tiim arkadaslar1 bundan haberdar olur.
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Politik partiler, kendi oy verenlerine ya da genel olarak kamuya ulagsmak i¢in online

sayesinde bir genisleme yasayan bu kimligi kendi ¢ikari i¢in kullanabilir (2017).

3.4.4. Facebook ve Asir1 Sag Partiler

Bornschier’in (2010) belirttigi gibi geleneksel medya agisindan, sag tandansl
popiilist partiler acik 1rke1 goriisler ve etnik cogulculugun fark: konusunda halk: ikna
etmek istiyorsa medyanin onlara bunu yapabilecek imkani1 vermesi gerekir. Bununla
beraber partilerin genellikle ana akim medyaya ¢ok kisitl bir erisimleri vardir (174).
Ancak bu kisith erisime ragmen asir1 sagin basarisini arttirmasi internet fenomeni ile
aciklanabilir. Bu a¢idan bakildiginda esik bekgisi pozisyonunun bulundugu ve belirli
hukuki ve toplumsal yaptirimlar ile mesleki kodlar nedeniyle daha sorumlu bir
yayincilik yapilmast beklenen endiistriyel medya sirketlerine kiyasla bu yeni medya
ortami nefret sdylemi ve ayrimci dilin gelismesine zemin hazirlayabilecek 6zellikleri

i¢inde barindirir.

Ister nefret sdylemi ister ayrimci pratikler olarak adlandirilsin asir1 sag gibi
ayrimei yapilar tarafindan Facebook’ta bir inang, kimlik ya da irk1 hedef alan pek
cok grup kuruldugu ortaya konmustur. Facebook’ta Yahudilere yonelik nefret
sOylemlerini inceleyen Oboler’e (2008) gore bu gruplar anti-seminist nefreti
toplumsal olarak kabul edilmis bir duruma sokarak es deyisle politik bir sdylem

olarak mesrulastirma amacindadirlar.

Sosyal medyanin secici maruz kalma ve filtre balonu 6zelliklerinden otiirii
ayrimc1 ve nefret diline uygun oldugu, her ne kadar Facebook gibi platformlarda
nonim Kimliklerle (Burke ve Goodman, 2012) yer alinsa da aymi ortamda
bulunmamadan &tiirli gergek hayattaki normlarin islememesiyle &tekilestirmenin
daha kolay oldugu (Klein,2017), internetin bu 6zelliklerini kullanan asir1 sag partiler
ve aktorlerin dogrudan nefret sdylemleri ya da yoruma agik sekilde hedef gésteren
paylasimlarla takipgilerini de yorum siirecine katarak onlart memnun edebildigi
(Ben-david ve Matamoros-Fernandez, 2016) ve bu yapilarin ana akimin aksine
herhangi bir sansiire maruz kalmadan ya da esik bekgisi fonksiyonu olmadan

kitlelere ulasabildigi ileri siiriilebilir.
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Marmura (2010) internetin marjinal bireylerle beraber ana akim medyanin
haber kapsaminda yer bulamayan ve politik etkisi kisith olan asirilik¢1 gruplarin
dikkatinden kagmadigini sodyler. Ona gore internet bu gruplarin mesajlarim
iletmelerine izin verir ve potansiyel olarak daha biiyiik kitlelere sansiire maruz kalma
korkusunun ¢ok daha az oldugu bir bigimde hitap etmelerini saglar (1). Bununla
beraber nefret sOylemi sosyal medya ortamlarinda internetten bile daha giiglii
bicimde ifade edilebilir haldedir. Bunun nedeni internet siteleri internet servis
saglayicilart gibi yapilar sayesinde kontrol edilebilirken sosyal medya ortamlarinda
bu denetimin ¢ok daha kisitli olmasidir (Citron ve Norton, 2011). internetin 1rkg¢ilik
adina firsatlar yarattifini ileri siiren Jakubowicz ve arkadaslarma (2017) gore
giinimiiz sosyal medya ortaminda ister bir Instagram paylasiminda ister bir
Facebook sayfasinda ya da Twitter’da olsun birilerini ya da bir grubu kiigiik
diisiirmek ya da sindirmek i¢in irk¢1 materyallere rastlamamak pek miimkiin degildir
(3). Bu baglamda nefret sdylemi birini ya da bir grubu 1rki, etnisitesi, cinsiyeti, dini,
cinsel yonelimi ya da fiziksel ve zihinsel engelini asagilayict gondermelerde bulunan
sOylem ya da temsil bi¢cimlerinin nefreti tesvik eder sekilde vuku bulmasi olarak

tanimlanabilir (Yar, 2013).

Facebook Topluluk Standartlari’nin Nefret S6ylemi bdliimiinde sindirme ve
dislamay1 saglayan bir ortam yarattigindan ve bazi1 durumlarda gergekten siddete yol
actigindan nefret sylemine izin verilmeyecegi sOylenir. Facebook da nefret sdylemi
icin yukaridaki tanimla hemen hemen ayni hatta daha genis bir tanim yapar: “Nefret
sOylemi korunan karakteristiklere - irk, etnisite, ulusal orijin, dini inang, cinsel
yonelim, sosyal sinif, cinsiyet, cinsel kimlik ve ciddi hastalik ve engeller — yonelik
dogrudan saldirilardir.” Bu tanimdaki dini nefret bigimlerine 6rnek olarak Klein
Facebook’un Holocaust inkar gruplari i¢in bir cennet haline doniistiiglinii ileri siirer
(2017: 41). Awan, Facebook’un duvar 6zelligini bir metaforik olarak nefret duvarina
benzetir ve Islamofobinin Facebook’ta kendini gdsterdigini soyler (2016). Klein
gelen taleplere ragmen Facebook’un hizmet sartlarini ihlal etmedikleri gerekcesiyle
Holocaust inkar gruplarini silmedigini sdyler. Facebook un nefret soylemlerini silme
konusunda Topluluk Standartlar1 kisminda belirttigi kadar hassas oldugu diistiniilse

bile Facebook’un nefret sdyleminin yayilmasini kolaylastiran yapisindan
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faydalanmak da miimkiindiir. Ornegin Facebook’un nefret sdylemi politikasini
asmak icin nefret sOylemi barindiran dis bir baglantiya yonelten link kullanimi
bilingli bir strateji olarak ele alinabilir. Linkte var olan 1rke1 igerik diger kullanicilar,
filtreleme algoritmasi ya da Facebook’un insan editorleri tarafindan fark edilmeden

yayinlanabilir.

Facebook’un bu tanimima ragmen yukarida belirtildigi gibi nefret sdylemi
hala kendini platformda gosterebilmektedir. Ben-david ve Matamoros-Fernandez’e
(2016) gore bu durum asirict unsurlarin Facebook’un kullanim sartlarina adapte
olmalar ile agiklanabilir. Bu ikilinin belirttigi gibi asir1 sagci partilerin tistii kapali
ayrimci pratikleri ile kullanicilarini aleni nefret sdylemlerine yonelttikleri iddiasi
onem kazanir. Cilinkii Facebook ayrime1 ve dogrudan 1rk¢1 soylemler i¢in sayfalari ve

gruplar1 cezalandirirken kisileri cezalandirmaz.

Klein ve Muis Bat1 Avrupali asir1 sag gruplarin Facebook aktivitelerini ag
analizi yaparak inceledikleri ¢alismalarinda, asir1 sag mobilizasyonunun politik
firsatgilik adini verdikleri kavram tizerinden sekillendigini ileri stirdiiler. Bu ikili agir1
sag bir partinin ¢evrimdist alanda giiclii olmamasimnin siyasi partilerin aksine
kurumsal olmayan gruplarin en 6nemli aktorler oldugu online alana yansidigini ve
bunun sonucu olarak da online ortamdaki sdylemi bu tiir aktorlerin belirlemekte
oldugunu iddia etmekteler. Klein ve Muis bu sayfalarin takipgilerinin yorumlarina
yapilan icerik analizinde partiler ve asir1 sag aktorlerin takipgileri arasinda agik
farkliliklara rastladilar. Partilerin takipgileri asir1 sag hareketlerin takipgilerine
kiyasla ulusal ve Avrupal elitleri daha fazla tartisir ve go¢ ve Islam’a toplumsal
hareketler ve topluluklara kiyasla daha az odaklanir. Buna ek olarak ‘Oteki’lerine
yonelik asiric1 sdylemler agisindan partilerle iliskili sayfalar asir1 sagci hareketlerin

sayfalarina kiyasla genel olarak daha az asiricidir (2018).

Silverman ve arkadaslar1 arastirmalarinda internet sitelerinin Facebook’ta
nasil bir partizan haber diinyas: kurdugunu ele aldilar. Onlara gbre yalnizca 2016
yilinda bile 187 haber sitesi ortaya ¢ikt1 ve Donald Trump’in hem adaylik siireci hem
de secimi Facebook’ta ¢ok biiylik kitlelere ulasan agresif ve boliinmeye neden olan

politik iceriklerin altin ¢cagina neden oldu. Yaptiklar1 analizde 667 web sitesinin 452
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Facebook sayfasi ile ilintili oldugunu bulan arastirmacilar bu sistemin temel
carklarinin para ve 6fke oldugunu ileri siirerler. Bununla beraber bu siteler sadece
muhafazakar ve liberaller tarafindan degil ayn1 zamanda internet pazarlamacilar1 ve
bunu bir 1§ firsat1 olarak goren digerleri tarafindan da yonetilmektedir. Bu manada
otke ve onun vasitastyla ulagilan gelirin boliinmeye neden olan politik igeriklerle
derinden bagl oldugu ileri siiriilebilir. Ornegin muhafazakir YesImRight.com
sitesinin ve ona bagl “Yes I’'m Right” Facebook sayfasinin sahibi Freddy Hernandez
sunlar1 sdylemistir: ‘Occupy Democrats ve diger Facebook sayfalarinin ciddi oranda
etkilesim ve trafik elde ettigini gérdiim ve ben de bunu yapabilir miyim diye merak
ettim. Politika perspektifleri degistirir ama para bunu gercekten yapar. Bu yiizden bu
konuda fazla konugsmamay1 tercih ediyorum (2017).” Freddy Hernandez’in bunu bir
1 modeli olarak gordiigli, sayfasindaki iiriin satis temali yap1 ve buna yonelik
igeriklerden anlagilabilir. Ayn1 zamanda sayfadan yapilan link paylasimlari ile siteye
trafik saglanmasi da baska bir gelir yontemidir. Bu noktada hig¢bir ideolojik yonelimi
olmayan kisiler bile Facebook’taki kitlelerin 6fkesinden faydalanarak bu ofkeyi
sitelerine etkilesim ve trafik yani gelir olarak kazanabileceklerinden otiirii

Facebook’ta nefret séylemini ve kutuplagmay1 arttirici yayinciligi tercih edebilirler.

Asiricr gruplar olarak da adlandirilan bu yapilarin bazi karakteristikleri vardir.
Bunlar bu calismanin siirliligr i¢cinde Miisliimanlar1 terdrist ve biitlin sorunlarin
kaynagi olarak gormek, beyaz 1rkin dstiinliigine gondermeler yapmak ve
Miisliimanlarin asagi bir topluluk olarak gdsterilmesi, ¢ok kiiltiirliliigii reddetmek,
Miisliimanlara hakaret ve kiifiir etmek ve Miisliimanlar toplu olarak gondermek ya

da yok etmek gibi asir1 talepleri dile getirmek seklinde belirlenmistir.
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DORDUNCU BOLUM

ARASTIRMA: FACEBOOK SAYFALARINDAKI SOYLEMSEL
PRATIKLERIN CERCEVELEME ANALIZINE GORE
INCELENMESI

4.1. Arastirmanin Problemleri

Bati’daki medeniyetler catismasinin internette siyasal olarak var olusunu
inceleme amacinda olan bir ¢alisma internette siyasal iletisimin demokratiklestirici
ve anti-demokratiklestirici yonleri iizerine de pek ¢ok bulgunun ortaya konmasinda
yardimei olabilir. Bati’nin Miisliiman sorunu olarak adlandirilan fenomen i¢inde goc,
teror ve kiiltiirel uyumsuzluk gibi pek ¢ok unsuru barindirmasindan 6tiirii politik
firsatcilik adina kullanmish bir ara¢ olarak goriilebilir. Bu aracin internetteki daha
spesifik olmak gerekirse Facebook’taki goriiniimii ise bu ¢alismanin odak noktasini

olusturmaktadir.

Calismanin ilk problemi medeniyetler catismasinin politik firsatc¢ilik
acisindan kullanigh bir arag olup olmadigr ile ilgilidir. Calismanin sinirliliklarindan
otlirli bu problem internet daha 6zelinde Facebook iizerinden ele alinacaktir. Bu
problem altinda tez galigmasi kapsaminda ele alinan ve derinlemesine bir sekilde
incelenen Donald J. Trump, Tea Party, Breitbart, Theresa May, UKIP ve Britain First
Facebook sayfalarinda ilk olarak Orlando ve Manchester Arena saldirilarinin nasil
ele alindig1 ve tartisildigl; bu olayin sayfa iceriklerinde nasil ¢ergevelendigi, ve bu
cercevelerin  medeniyetler ¢atismasi agisindan politik  firsatgilik  {izerinden

degerlendirilip degerlendirilmedigi sorgulanacaktir.

Calismanin ikinci probleminde Bati’da iktidardaki siyasi parti ve elitlerin
Miisliimanlar hakkinda sdylemleri asir1 sag parti ve elitlerin sdylemleri ile benzerlik
gosterdigine ve bu aktorlerin aralarinda olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag iligkisi
olduguna dair iddialar tizerine yogunlasilmigtir. Yukarida adi gecen Facebook

sayfalariin igeriklerinin olaylar1 g¢erceveleme acgisindan karsilikli olarak analiz
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edilmesi ve bu sayfalarin birbirileri ile ilgili paylagimlarinin incelenmesi ile bu

problem ele alinmustir.

Calismanin ticlincii probleminde Bati’da asir1 sag sdylemlerin evrensellestigi
ve ana akim ile asir1 sag aktorler arasinda olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag
iligkisi olduguna dair iddialara yogunlasilmistir. Calismada kisitli bir 6rneklem
lizerinden medeniyetler catismasi agisindan ana akim ve asir1 sag yapilarin

igeriklerini ¢ergevelemelerindeki benzerlikler anlasilmaya gayret edilmistir.

Calismanin dordiincii probleminde sosyal medya ortaminda, platformlarin
sansiirii  gibi nedenlerden otiirii siyasi partiler ve diger aktorlerin kodlanmig
pratiklerle herhangi bir sansiir ya da yaptirima maruz kalmayan kitlelerini agik
ayrimci pratiklere yonlendirdikleri ile ilgili iddialar ele alinmistir. Yukarida ele
aliman sayfalarin kodlanmis c¢ercevelerle kitlelerini agik ayrimci pratiklere

yonlendirip yonlendirmedikleri anlasilmaya calisilmistir.

Calismanin besinci probleminde agik ayrimci pratikleri yaymak isteyen
aktorlerin sosyal medya platformlariin bu tip sdylemlerin yayilmasini kolaylastiran
yapisindan faydalanip faydalanmadig1 anlasilmaya caligilmistir. Calismanin sinirliligi
acisindan incelenen sosyal medya platformu olan Facebook’un teknik yapisindaki
yetersizliklerinden otiirli yukarida adi gecen sayfalar tarafindan sunulan igeriklere
verilen linklerle agik ayrimci pratikler, manipiilasyon ve sahte haber barndiran dis

baglantilara yonlendirme yapilip yapilmadig1 incelenmistir.

Yukaridaki politik siniflandirmalarda tilkelerin se¢im sistemlerindeki farklilik
ve yillardan beri gelen politik aliskanliklar gibi nedenlerden &tiirli her kategori tam
olarak birbiriyle uymamaktadir. Ornegin Amerika’daki bagkanlik sisteminin getirdigi
dominant iki partili sistem nedeniyle Cay Partisi (Tea Party) bir partiye doniismekten
ziyade siyasi bir hareket olarak kalmistir. Ancak bu yap1 endorsement Tiirkcesiyle
bir siyasi onaylama siireci ile siyasette etkili olmaktadir. Bununla beraber Birlesik
Krallik’ta da Muhafazakar Parti ve Is¢i Partisi olarak iki giiclii parti olsa da
parlamenter sistem nedeniyle UKIP gibi siyasi hareketler partilesmis ve mecliste yer
alabilmistir. Bununla beraber Britain First ise Tea Party’ye benzer bi¢imde bir sokak

ve sosyal medya hareketi olarak kalmis ve onun gibi siyasi onaylamalar yapmustir.
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Sosyal medyada incelenirken bu yapilar parti olma iddias1 kadar ideolojik medya

olarak da ele alinabilir.
4.2. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada Gozden Gegirilmis Basamak Modeli (Entman ve Usher,
2018) gbz oOniinde bulundurularak ger¢eveleme analizi yapilmistir (bknz. 3.4.2.).
Klein’in belirttigi gibi bir grubun ya da kimligin nasil c¢ercevelendigi,
cergevelenmenin  gerceklestigi  baglama baghdir. Baska bir ifadeyle bir
organizasyonun cerceveleme tercihleri sadece organizasyon igindeki dinamiklere
degil organizasyon disindaki dinamiklere de baglidir. Bu dinamikler baglamsal
dinamikler olabilir 6rnegin; bir lilkenin tarihi, siyasal kiiltiirii, hukuki yapisi. Buna ek
olarak giincel olaylar da 6nemli dinamikler olarak goriiliir 6rnegin; gog, ekonomik
durgunluk, issizlik, enflasyon ve son olarak terorist saldirilar gibi olaylar (2016). Bu
baglamda Bati’daki medeniyetler ¢atismasi ile ilgili online ¢ergeveleri inceleyen bir
calismanin yukaridaki tiim dinamiklerle beraber yeni medya ve Facebook’un
dogasin1 da ele alan genis bir literatiir kismina sahip olmasinin énemi anlagilabilir.
Cilinkii bu literatiir sayesinde problemler belirlenebilmis, analiz kisminda gerekli olan
prosediirler uygulanabilmis ve kodlama cetvelleri olusturulabilmistir. Kodlama
cetvellerinde yer alan kategoriler 6ncelikle literatiirden alinmis sonrasinda sayfalarin
igeriklerinin incelenip bu kategorilere uyumlarinin arandigi agik kodlama safhasinda
baz1 kategorilerin birbiriyle Ortiistiigli ve baz1 yeni kategorilerin gerektigi
belirlenmistir. Adi1 gegen kategoriler Ek Tablo 1 (Kodlama Cetveli 1) ve Ek Tablo
2’de (Kodlama Cetveli 2) agiklamali sekilde goriilebilir Calismada sayfalarin her
paylasimi sadece bir kategoriye dahil edilmistir. Bir kelime, paragraf, metnin biitlinii
ya da fotografla beraber sunumu bir birim olarak degerlendirilip bu kategorilerden
yalnizca birinin i¢ine dahil olur. Ornegin tiim metinde nétr bil dil kullanilirken bir
climlede Obama ydnetimi altindaki Beyaz Saray’da gizli bir Miisliiman kardesligi

oldugu ileri siiriiliirse bu birim isbirlik¢i elitler kategorisine girer.

Facebook ortaminda yapilan bir ¢erceveleme analizi bir gazetede yapilan ile
bazi ciddi farkliklar gosterir. Ornegin gazetede Facebook’ta oldugu gibi okuyucuyu
baska bir ortama gdtiiren hipermetinsellik 6zelligi yoktur. Es deyisle Facebook’ta bir
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igerigi gdren kisinin karsisina ¢ikan kisimda ya sadece bir yazi ya da bir tanitim
yazisi ile gorsel, video ve link olabilir. Linke tiklandig1 takdirde kullanici Facebook
ortamini terk ederek bagka bir siteye gitmektedir. Bu da Facebook’un nefret
sitelerine aracilik ettii elestirilerini giindeme getirir. Bu ¢alisma ag¢isindan bu
durumun O6nemi c¢ergevelemenin sadece Facebook arayiiziinde degil link ile

ulagilabilen sitede de yapilabileceginin bir ilke olarak ele alinmasidir.

Bu gibi ¢alismalarda olduk¢a yogun veri yiginlar1 s6z konusu oldugundan bir
veri kazima araci olan ve Facebook API’sine (Application Programming Interface-
Uygulama Programlama Arayiizii) uyumlu olarak ¢alisan Netvizz (Rieder, 2013) ile
veriler ¢ekilmistir. Netvizz ile ilgili problem veriler gorselleri olmadan ¢ekildiginden
bir sayfa kapatildiginda ya da herhangi bir icerik sayfa sahibi tarafindan silindiginde
onun nasil c¢ercevelendigini anlama noktasinda bazi zorluklar1 beraberinde
getirmesidir. Bazen sayfalar siradan bir yaziy1 bir resimle beraber sunduklarinda yazi
cok bir anlam ifade etmese bile resimle beraber nasil ¢ergevelendigi anlasilabilir.
Netvizz programi ile paylasilan resimlerin ¢ekilememesi ¢ergeveleme adina zor bir
durum ortaya koyar. Bu aragla beraber Facebook’un arama panelinden de
faydalanarak belirlenen tarih araliginda konu ile alakali igeriklerin gdzden

kagcmamasi saglanmistir.

Calismada incelenen problemlerle ilgili bazi kriterler ve siirliliklar ortaya
konmustur. Calismada Oncelikle medeniyetler c¢atismasinin, siyasi yapilarin
kitlelerini arttirma ve konsolide etmelerini saglayan bir politik firsatgilik statiisii
kazanip kazanmadig1 anlamak adina aktorlerin Miisliimanlarla ilgili konular1 politik
firsatcilik iizerinden giindemde tutup negatif cercevelediklerine yonelik problemle
ilgili kriter ve smmirhiliklar asagida belirtilmistir. Sayfalarin teroér olaylar1 gibi
kamunun hassas oldugu donemlerde bu hassasiyetten fayda elde edebilmeleri adina
iceriklerinin yarisint bu olaylara yonelik paylasmalar1 (pozitif degil, negatif ya da
nétr olarak) ve bu paylagimlarinin yarisinin da negatif olmasini beklemek firsatcilik
yapildigina dair bir kriter olarak ele alinabilir. Bu agidan bakildiginda sayfalarin tiim
paylasimlarinin en az yaris1 kadar bir konuya yer vermesi ona birincil énem verdigi
anlamini tasir. Facebook’ta sayfalar ¢cok fazla icerik paylasirsa dogal olarak genel

icerik sayilarmmn etkilesim oranlarinin diismesine neden olurlar. Ornegin saldirinin
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oldugu 1 haftalik déonemde 50 igerik paylasan bir sayfa bu igeriklerinden 7’sini
saldirt ile ilgili yaptiginda bu sayfanin kendi kitlesinin bu 7 igerige etkilesim
gdsterme orant, ayni siire i¢cinde 14 paylasim yapip 7’sini saldir1 ile ilgili yapan bir
sayfaya gore ¢ok daha diisiiktiir. Iceriklerinin yarismin konuyla alakali ve onlarin
yarisinin da negatif olmasi kistasinin nedeni ise secici maruz kalma ve filtre balonu
mantigina uygun olarak bu sayfalar1 takip eden Kkitlenin hali hazirda belli bir
ideolojik yogunlukta olmasi1 ve sayfalarin iceriklerine etkilesim gdsterme konusunda
mevcut bir pratik gelistirmeleriyle agiklanabilir. Miisliimanlarla ilgili kodlanmis ya
da agik ayrimci igerikler paylasan bir sayfa baska bir igerikte ndtr bir sekilde bir
haber paylagsa bile kitle ndtr olan icerige de benzer tepki verme egilimindedir. Ayn1
sayfanin paylasimlari agisindan bir devamlilik olmasi durumu ele alindiginda bir
negatif paylasimdan sonra gelen notr paylasim bir 6nceki paylasimda ortaya konan
negatif semalarin tekrar uyanmasina neden olabilir. Bununla beraber nétr igeriklerle
ilgili tiim bu aciklamalara ragmen ilgili iceriklerin en az yarisinin negatif olmasi
kistast konulmustur. Bunun nedeni terdr saldirilarinin gergeklestigi bir donemde bir
sayfanin toplam igeriklerinin %25’ini bile Miisliimanlar hakkinda negatif sekilde
cercevelememesinin, politik faydacilik agisindan anlamli bir veri olamayacagi goz

oniinde bulundurularak konulmustur.

Bati’da iktidardaki siyasi parti ve elitlerin Miisliimanlar hakkinda sdylemleri
asir1 sag parti ve elitlerin sdylemleri ile benzerlik gosterdigine ve bu aktdrlerin
aralarinda olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag iliskisi olduguna dair ikinci
problemin anlasilabilmesi adina aktorlerin Facebook sayfalarinda bu tiir bir
s0ylemsel benzerlik olup olmadigi Muslim-Islam anahtar kelime aramasinda en ¢ok
etkilesim alan 10 icerigin nasil ¢ercevelendigi iizerinden ele alinmistir. Genel olarak
sosyal medyada spesifik olarak Facebook’ta bir sayfanin diger bir sayfanin
yaptiklarin1 paylasmasi, onun hakkinda goriis bildirmesi, igeriklerini begenmesi ve
genel olarak sayfa begenisi yapmasi diger sayfanin One c¢ikartilmasina ve
etkilesiminin artmasina yardimci olur. Bu calismada aktorlerin aralarinda olumlu
olarak tanimlanabilecek bir ag iliskisi olup olmadig1 birbirlerine yaptiklari
referanslarla anlagilmaya calisilacaktir. Bunun i¢in aktdrlerin incelenen donemler ve

arama fonksiyonuyla birbirlerini nasil ¢erceveledikleri incelenmistir. Bununla
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beraber birbirlerine yapilan referanslar pozitif bile olsa bir sayfa e§er Miisliimanlar
acisindan negatif bir paylasim pratigine sahip degilse bu referanslarin pozitif olmasi

ag iliskisi acisindan anlam tasimamaktadir.

Bati’da asir1 sag sOylemlerin evrensellestigi ve ana akim ile asir1 sag aktorler
arasinda olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag iliskisi olduguna dair iddialara
yogunlasan {igiincli problem adina aktorlerin Facebook sayfalarinda bir sdylemsel
benzerligin olup olmadigi Muslim-Islam anahtar kelime aramasinda en ¢ok etkilesim
alan 10 igerigin nasil ¢ergcevelendigi lizerinden ele alinacaktir. Aktorlerin aralarinda
olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag iliskisi olup olmadigi birbirlerine yaptiklar
referanslarla anlasilmaya calisilacaktir. Bu islemde aktorlerin incelenen donemler ve
arama fonksiyonuyla birbirlerini ¢er¢evelemeleri ile incelenmistir. Bununla beraber
birbirlerine yapilan referanslar pozitif bile olsa bir sayfa eger Miisliimanlar agisindan
negatif bir paylasim pratigine sahip degilse bu referanslarin pozitif olmasi ag iligkisi

acgisindan anlam tagimamaktadir.

Sosyal medya ortaminda, platformlarin sansiirii gibi nedenlerden o6tiirii siyasi
partiler ve diger aktorlerin kodlanmis pratiklerle herhangi bir sansiir ya da yaptirima
maruz kalmayan kitlelerini agik ayrimei pratiklere yonlendirdikleri ile ilgili iddialarla
ilgili dordiincii problemin anlasilabilmesi adina agik ayrimci pratikler ve kodlanmis
ayrime1 pratikler ayrimindan faydalanilmistir. Kodlanmis cerceveler acik bir sekilde
bir toplulugu suglamak, ayristirmak, genellemek ya da nefret sdylemi uygulamak
yerine bunlar1 ima edecek sekilde ortiik bir sdylem igeren cergevelerdir. Baska bir
deyisle bunlar negatif cergevelere gonderme yaparak takipcilerini bilerek ya da
bilmeyerek olumsuz yorum yapmaya tesvik eden gergevelerdir. Ornegin ‘Saldir
Miisliiman Terorist Tarafindan Gergeklestirildi’ bir topluluga yonelik genel bir sonug
icermediginden ‘Tiim Miislimanlar Teréristtir’ ciimlesindeki gibi agik bir nefret
sOylemi icermez. Ancak kitlesinin tepkisini bilen sayfa yoneticileri kitlelerinin bu
ortik sOylemden bu sonuca varacagim1i  deneyimlediklerinden  sonucu
kestirebilmektedirler. Bu c¢erceveler ortilk yapilari nedeniyle Facebook gibi
platformlarin nefret sdylemi karsit1 politikalarim etkisiz kilmaktadir. Ornegin barbar
sifatt ile bir grubu tanimlamak acik nefret sdylemi olarak konumlandirilirken

‘Misliman siginmacidan barbarca saldir’’ tanimlamasi ise kodlanmis bir tehdit
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cercevesidir. Benzer sekilde ‘Beyaz Saray’da Miisliiman Kardesligi’ ima yoluyla
diisman olan Miislimanlarin Beyaz Saray’da etkili olduguna gonderme yapar ancak
acik bir nefret sdylemi barindirmaz. ‘Tiim Islamc1 asiricilar siir dist edin’ ciimlesi
‘tiim Misliimanlar1 smir dist edin’ ciimlesindeki kadar genel bir kapsama sahip
olmadigindan agik ayrimcilik olarak smiflandirilmaz. Kodlanmis gergevelerin bir
sayfada bir pratik olarak uygulanabilmesi i¢in sayfalarin 6ncelikle Miisliimanlarla
ilgili belirli sayida negatif cerceve ortaya koymasi ve benzer sekilde belirli pozitif
cerceve ortaya koyan sayfalarin bu siniflandirmadan muaf tutulmasi beklenebilir. Bu
calisma acisindan bu kistas Muslim-Islam anahtar kelime aramasinda en az 5 negatif
cerceve bulunmasi ve 5 pozitif ¢ergevesi bulunan sayfalarin bu siniflandirmadan
muaf tutulmasi olarak belirlenmistir. Eger anahtar kelime aramasinda acgik ayrimci
pratikler kodlanmig pratikleri gegerse sayfanin Miisliimanlarla ilgili incelenen tim

igerikleri géz oniinde bulundurulacaktir.

Son problem olarak acgik ayrimeci pratikleri yaymak isteyen aktorlerin
Facebook’un bu tip sdylemlerin yayilmasim1 kolaylastiran yapisindan faydalanip
faydalanmadig1 anlayabilmek adina Facebook’un nefret sdylemine karsi politikasina
uyumlu sekilde sunulan igeriklerin agik ayrimci pratikleri, manipiilatif ve yalan
haberleri rahatca yayabilen sitelere link baglantist yapip yapmadigini anlamak adina
icinde link bulunan igeriklerin yonlendirme yaptig1 siteler incelenmistir. Bir sayfanin
linklerle kitlesini agik ayrimci pratikler, manipiilasyon ve sahte haber barindiran dis
baglantilara yonlendirip yonlendirmedigine dair kriter sayfanin paylastigi linklerin en
az yarisimin yukaridaki unsurlar1 barindiran sayfalara yonlendirilmesidir. Bununla
beraber sayfanin link paylasimini da bir paylasim pratigi olarak benimsemesi
gerekmektedir. Ornegin incelenen dénemler ve anahtar kelime aramasinda toplamda
100 paylasim yapan bir sayfanin bu paylasimlardan sadece 8’ini link olarak yapmast
link paylagiminin sayfa agisindan basat bir yontem olmadiginin gostergesidir. Bu
noktada bir sayfanin bu acidan degerlendirilebilmesi adina paylasimlarinin en az
%25’1ni link olarak yapmasi kistas olarak alinmistir. Kitlelerini taniyan Facebook
sayfa yoneticileri yaptirimlardan kaginmak i¢in Facebook sayfalarinda higbir nefret

sOylemi barindirmadan sekilde linklerle nefret sOylemi igeren sayfalara hiperlink
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saglayabilir. Dis linkte bulunan agik ya da kodlanmis nefret sdylemine yonelik

etkilesim yine Facebook sayfasinda gerceklesebilir.

Kodlama Cetveli 1°de yer alan kategoriler kendi iclerinde pozitif, negatif,
tanimlanamayan ve ndtr olmak tiizere 4 farkli kategoriye ayrilmaktadir. Bazi
igeriklerin tanimlanmamasimin nedeni igeriklerde anlami tamamlayici bir unsur
olarak linklere wulasilamamasi yani kirik link olmasidir. Notr ¢ergeveler
tanimlanamayan cercevelerle benzer sekilde ele alinmamalidir. Pozitif ya da negatif
cerceveler cerceveleme mantigiyla ortiisen bir bicimde olayin bir boyutunu 6n plana
cikartarak alternatif ¢ergeveleri gormezden gelir. Es deyisle bir konu hakkinda nasil
diisiiniilecegini dikte ederler. Bununla beraber giindem belirleme yaklasiminin ana
diisiincesi olan ‘ne hakkinda diisiiniilmesini saglama’ fonksiyonu agisindan notr
cerceveler onem arz eder. Sayfalar politize olup belli bir gruba yonelik 6nyargili
yaklagimlart olan kitlelere sahip olduklari zaman, bu kitlenin 6n yargili oldugu
gruplara yonelik yapilan nétr bir igerik bile onlar1 nefret sdylemi noktasinda harekete
gecirebilmektedir. Birimlerin  bir kategorizasyona yerlestirilme siirecindeki
objektiflik c¢aligmanin bagka bir arastirmaci tarafindan tekrarlandiginda ayni
sonuclar1 vermesini saglayan onemli bir unsurdur. Bu noktada aktorlerin nasil bir
cerceveleme stratejisi izledigi kodlama siireci oncesi ve sirasinda gézlemlenmelidir.
Ornegin bir Miisliiman tarafindan gerceklestirilen bir terdr eylemini Islamci terdr
olarak tanimlayan bir aktor beyaz ya da Hristiyan biri tarafindan gergeklestiren
eylemi Beyaz terdr ya da Hristiyan terorii (6rnegin Anders Behring Breivik ve
milletvekili Jo Cox’n katili Thomas Mair) olarak adlandirmiyorsa bu kullanim ile
Miisliimanlarin giivenlik tehdidi seklinde cergevelendigi ortaya cikar. Bu durum
Entman’in (1991) Amerika’nin iran ve Sovyetler’in Kore ucaklarin1 benzer sekilde
diisiirdiigii olaylarda basinin farkli cergeveler uygulamasini ortaya koydugu
calismasindaki 6rnekle ortiismektedir, es deyisle ayni tip olaylar i¢in farkli gergeveler

kullanilmustir.

Calismada incelenen icerikler {i¢ farkli tabloda degerlendirilmistir. Bunlardan
birincisi ‘Facebook Sayfalarinin Medeniyetler Catismasi Baglaminda Cerceveleri’
tablosudur. Kodlama Cetveli 1’de yani Ek Tablo 1’de yer alan pozitif, negatif ve notr

kategorilerin iginde yer alan o6rnegin sorumluluk c¢ercevesi ve giivenlik tehdidi
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cercevesi gibi cerceveler sayfalarda yer alan her bir igerik i¢in bu tabloya
isaretlenmistir. Ornegin ‘Saldir1 Miisliiman Terdrist Tarafindan Gerceklestirildi’
seklinde bir tanitim yazistyla sunulan bir icerik giivenlik tehdidi ¢ercevesi iginde yer

almaktadir.

Calismadaki bir diger tablo ise ‘Facebook Sayfasinin Incelenen Diger
Aktorlerle Ilgili Cergeveleri’ tablosudur. Bu tabloda incelenen aktdrlerin birbirleri
hakkindaki ¢ergeveleri incelenmektedir. Aktorlere ait tablolardaki son tablo ise
‘Facebook Sayfalarinin Paylastigi Link ve Videolarin Kaynagi’ adli tablodur. Bu
tabloda yer alan sitelerin ayrimci pratikleri yayip yaymadigr ve hangi ideolojik
tarafta yer aldigi Silverman ve arkadaslarmin (2017) calismalarindaki site
kategorizasyonundan ve bu c¢alismada yer almayan siteler ise incelenerek

belirlenecektir.

4.3. Evren, Orneklem ve Simrhliklar

Ingilizce konusulan iilkeler olan Amerika ve Birlesik Krallik’ta iktidardaki
partiler ve asirt sag aktorler olmak iizere farkli Facebook sayfalarini incelemek asiri
sag sOylemlerin geg¢isliligini incelemek adina ciddi bir deger tasir. Bu iki tilkede
Facebook’ta faaliyet gosteren asir1 sag acisindan ¢ok genis bir evren bulunmaktadir.
Ancak Facebook’un politikas1 geregi nefret ve ayrimer sdylem pratiklerini siirdiiren
yapilar faaliyetlerine uzun siire devam edememektedir. Bu incelemede Amerika ve
Birlesik Krallik’ta, sirastyla bu iilkelerin iktidar partilerinin liderleri Donald J. Trump
ve Theresa May, asir1 sag olarak kategorize edilen Tea Party siyasi olusumu
(Amerika’nin siyasi yapisi geregi Birlesik Krallik’ta incelenen sekilde bir siyasi parti
olmasa da iktidar partisi olan Cumhuriyet¢i Parti’de ciddi etkisi olan ayr1 bir siyasal
yap1) ve yine asir1 sag bir parti olarak konumlandirilan UKIP ve asir1 sag bir medya
olarak tanimlanan Breitbart ile asir1 sag siyasi parti olarak bilinen ancak siyasi bir
basaris1 olmamakla beraber Facebook ve Twitter’daki etkisiyle Entman ve Usher’in
(2018) ideolojik medya tanimina uyan Britain First 6rneklem olarak se¢ilmistir. Bu
sayfalar ayn1 zamanda ciddi etkilesim almalar1 ve problemlerin ele alinmalarini

kolaylastirmalar1 agisindan 6rnekleme dahil edilmistir.
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Bati’daki medeniyetler ¢atismasi ¢alismanin odak noktasi oldugundan iki
farkli {ilkedeki iki ISID saldirisina dair paylasimlarin analizini iceren iki érnek olay
ele alinmigtir. Bu olaylar 12-19 Haziran 2016 tarihinde Amerika’nin Orlando
kentindeki gece kuliibii saldiris1 ve 22-29 Mayis 2017 tarihinde Ingiltere’nin
Manchester kentinde yer alan Manchester Arena Saldirisidir. Bu aralikta sayfalarda
yer alan tiim icerikler Kodlama Cetveli 1’e gore kategorilere ayrilmistir. Ayni
zamanda ne kadar konu dis1 cerceve oldugu da belirtilerek sayfalarin tim
paylasimlar1 arasinda bu olaylarin ne derecede yer aldig1 es deyisle glindemin ne
derecede bu konularla belirlendigi ortaya konulmustur. Bu olaylara ek olarak
sayfalarda Ingilizce ‘Muslim’ ve ‘Islam’ (Tiirkgesiyle Miisliiman ve Islam) anahtar
kelimeleri aratilmis ¢ikan igerikler arasindan en fazla etkilesim alan on tanesi

Kodlama Cetveli 1’e gore incelenmistir.

4.4. Bulgular

- Donald J. Trump Facebook Sayfasi

Donald J. Trump 8 Kasim 2016 tarihinde yapilan Amerikan se¢imlerinde rakibi
Hillary Clinton’1 geride birakarak secimi kazandi. Bu zafer 6zellikle Cambridge
Analytica skandali ve Trump’in sosyal medyay:1 klasik medyay1 bypass ederek
kullanmast nedeniyle cok tartigma yaratti. Trump’mn

https://www.facebook.com/DonaldTrump/ URL’li sayfasi ¢alismanin yapildig: sirada

23.647.343 begeni ve 24.991.519 takipgiye sahiptir. Trump’in hem terorle ilgili neler
oldugunu anlayana kadar Miisliimanlara Amerika’nin kapilarim1 kapatmaya yonelik
cagrist, hem caligmada ele alinan Britain First gibi asir1 sag gruplardan paylagimlar
yapmasi ve onlarla olan iligkisi hem de evrensel diizeyde Batili olma bilincine dair

mesajlar ¢calisma agisindan 6nem arz etmektedir.

Donald J. Trump s
June 13, 2016 - &
What has happened in Orlando is just the beginning. Our leadership is weak

and ineffective. | called it and asked for the ban. Must be tough!

OOD® o2k 5.9K Comments 8,98

[y}

Shares

Gorsel 1 Donald J. Trump Facebook Sayfasmin Kodlanmus Bir Giivenlik Tehdidi Cergevesi
Uyguladigi I¢erik Ornegi
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Tablo 8 Donald J. Trump Facebook Sayfasinin Medeniyetler Gatigmasi
Baglaminda Cergeveleri

Toplam Cergeve Sayisi 34
Orlando Gece | Manchester Anahtar
Ele Alinan Dénemler ve Anahtar | Kultibii Arena Kelime:
Kelimeler Saldirnisi 12-19 | Saldinsi 22-29 | Muslim-
Haziran 2016 Mayis 2017 Islam

Toplam Tanimlanabilen Gergeve
Sayisl 15 9 10
Pozitif Cergeveler
Kurban ( Sorumluluk ) Cercevesi - - -
Esitlik Cercevesi - - -
Firsat Cercevesi - - -
Basar Cercevesi - - -
Toplam - - -
Negatif Cergeveler
Guvenlik Tehdidi Cercevesi 2 - 7
Kiilturel Tehdit Cercevesi - 1
Ekonomik Tehdit Cercevesi - - -
lllegallik Cercevesi - - -
Demografik Tehdit - - -
Politik Dogruculuk (Isbirikgi
Elitler/Medya) Cercevesi 6 3
Tersine Irkgilik Cercevesi - -
Acik Aynimcilik Cergevesi - - -
Irkcihgin Inkér Cercevesi
Toplam
Kodlanmis Cerceve
Notr Cergeveler
Tanimlanamayan Gergeveler
Konu Digi Cerceveler

—| 1 | on|eo|col
= 1 | =] =]
1

Donald J. Trump Facebook sayfasinda Orlando Gece Kuliibii Saldirisinin
oldugu 12-19 Haziran 2016 haftasinda toplamda 15 paylasim yapilmistir. Bu
paylagimlardan 8’1 Miislimanlar agisindan negatif sekilde cercevelenmistir. Bu 8
icerigin 2’sinde Miisliimanlar giivenlik tehdidi olarak c¢ergevelenirken 6’sinda
yonetimin bu saldiridaki rolii onlarin ‘Miisliiman saldirganlarla’ isbirligi, onlara kars1
zafiyetleri ve pasifliklerini ileri siiren politik dogruculuk cercevesi iizerinden ele
almmigtir. Bu negatif g¢ercevelerin hepsi kodlanmis sekilde es deyisle agik bir
ayrimcilik  barindirmayan sekildedir. Geriye kalan 7 ¢ercevenin 6’st yine
Miisliimanlar ve saldir1 ile alakali olmakla beraber herhangi bir sekilde bir aktoriin
on plana cikartilmadigi, ahlaki bir onerinin sunulmadigi ve olayin bir yoniiniin ele
almip alternatif ¢ergevelerin goz ardi edilmedigi notr ¢ergeve olarak adlandirilan bir

yapida sunulmustur. Bunlarla beraber Donald J. Trump Facebook sayfasinda Orlando
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Gece Kuliibii Saldirisinin  gergeklestigi 12-19 Haziran haftasinda toplamda 15

paylasiminin 14’1 bu saldir1 ve Miisliimanlarla ilgilidir.

Donald J. Trump Facebook sayfasinda Manchester Arena Saldirisinin oldugu
22-29 Mayis 2017 haftasinda toplamda 9 paylagim yapmustir. Miislimanlarla ilgili
hi¢bir olumlu ¢er¢cevenin olmadigi bu déonemde sadece 1 adet olumsuz paylasimda
Miisliimanlar kiltiirel tehdit olarak ¢ergevelenmistir. 1 paylasim da yine terdr

saldirisi ile ilgili olmakla beraber notr ¢cercevedir. Kalan 7 paylasim konu disidir.

Donald J. Trump Facebook sayfasinda yapilan Muslim ve Islam anahtar
kelime aramasinda en c¢ok etkilesim alan 10 paylasimdan hi¢ biri olumlu bir
cerceveye sahip degilken hepsi olumsuz olarak ¢ercevelenmistir. Miisliimanlar 7 kez
giivenlik tehdidi olarak cergevelenirken 3 kez Miisliimanlar {izerinden politik

dogruculuk elestirilmistir.

Tablo 9 Donald J. Trump Facebook Sayfasinin Paylagtigi Link ve Videolarin Kaynadi
Siteler Sayl Ideolojik Acik Ayrimci
Pozisyon Pratikler/
Manipiilasyon/
Sahte Haber

www _breitbart.com 2 Sad Evet
www_newyorkpost.com 1 5ag Hayir
https://thehill.com 1 Merkez Hayir
Toplam 3

Tabloda Donald J. Trump Facebook sayfasinin paylastigi link ve videolarin

kaynag1 belirtilmistir. Bu tablodaki iki site sag tandansliyken bir site ise merkezde

yer alir. Bu siteler arasinda sadece www.breitbart.com agik ayrimci pratiklere yer

Verir.
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Tablo 10 Donald J. Trump Facebook Sayfasimin Incelenen Diger Aktdrlerle lgili
Gergeveleri
Toplam Cergeve 12
Ele Alinan Aktorl erI Tea Breitbart Theresa | UKIP Britain
Party May First
Toplam Tanimlanabilen Cergeve 1 4 T - -
Sayisi
Pozitif Cergeveler
Takip (Onay) Cergevesi - 3 -
Takdir (Basgari) Gergevesi - 1 4
Kurban (Destek) Cercevesi 1 - 1 -
Toplam - 4 5
Negatif Cerceveler
Politik Dogruculuk (Isbirlikgi Elitler) - i - -
Cercevesi
Pasiflik Cercevesi - - - -
Ihanet Cergevesi - - - -
Basarisizlik Gergevesi - - - -
Toplam - - - -
Notr Cerceveler - - 2 -
Tanimlanamayan Cergeveler 1 - - -

Donald J. Trump Facebook sayfasinin incelenen diger aktorlerle ilgili
cercevelerinde sadece ii¢ aktorle ilgili cergevelere rastlanabilmistir. Eski UKIP lideri
Nigel Farage ve Donald Trump arasinda pek ¢ok karsilikli iltifat ve bulugma olsa da
incelenen Facebook sayfasinda bu tlir bir veriye rastlanmamistir. Ayni sekilde
Donald Trump Twitter hesabindan Britain First’iin lideri Jayda Fransen’in Islam
karsiti bir videosunu yeniden tweetlese de Facebook sayfasinda herhangi bir
referansa rastlanmamistir. Donald J. Trump Facebook sayfas1 Tea Party ile ilgili 2
icerik paylagmistir. Bunlarin biri kirik link nedeniyle tanimlanamazken digerinde Tea
Party kurban olarak ¢ergevelenmistir. Breitbart toplamda 4 kez ve olumlu olarak
cercevelenmistir. Bu gercevelerden 3’1 sayfanin aktoriin ¢ercevesindeki pozisyonu
takip ettigini, onayladigini ve paylasmak istedigini gosteren takip cergevesiyken
digerinde Breitbart’in yaptiklarindan &tiirii takdir edilmesi gerektigini gosteren takdir
cergevesidir. Theresa May ile ilgili 7 paylasim yapilmistir. Bunlardan 4’ May’in
takdir edilmesine iligkinken 1 tanesinde May’e destek verilmistir. Diger 2 paylasim

nétr olarak ¢ercevelenmistir.
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- Tea Party Facebook Sayfasi

Tea Party taban orgiitlenmesi 2008 ekonomik krizi ve Obama hiikiimetine bir
tepki olarak 2009 yilinda dogdu. Amerikan politik sistemi nedeniyle bu yapi
Demokratlar ve Cumhuriyetgiler gibi secimlerde miicadele etmek yerine
muhafazakar bir yap1 oldugundan Cumhuriyetci Parti i¢inde giic elde etmeye ve
kendi adaylarinm1 ylikseltmeye ¢abalamaktadir. Facebook’ta Tea Party adina pek ¢ok

sayica gii¢lii sayfa bulunmaktadir. Ancak bunlar arasindan https://www.teaparty.org/

sitesinin sahibi olan ve diger biiyiik yapilarin aksine kendisini politik organizasyon

olarak tanimlayan https://www.facebook.com/teapartyorg/ URL’li Facebook sayfasi

incelenmistir. Bu sayfa incelemenin yapildigi sirada 422.609 begeni ve 388.633
takipgiye sahiptir.

Tablo 11 Tea Party Facebook Sayfasinin Medeniyetler Catismasi Baglaminda
Gergeveleri

Toplam Gergeve Sayisi 77
Orlando Gece Manchester Anahtar
Ele Alinan Dénemler ve Anahtar | Kullibii Arena Kelime:
Kelimeler Saldinsi 12-19 | Saldirnisi 22-29 | Muslim-
Haziran 2016 Mayis 2017 Islam
Toplam Tarmimlanabilen Cerceve 10
51 14
Sayisl

Pozitif Cergeveler
Kurban ( Sorumluluk) Cercevesi - - -
Esitlik Cergevesi - - -
Firsat Cergevesi - - -
Basan Cercevesi - - -

Toplam - - -
Negatif Cerceveler

Guvenlik Tehdidi Cergevesi 14 6

Kilturel Tehdit Cergevesi 3 - 3

Ekonomik Tehdit Cercevesi - - -
lllegallik Cergevesi - R -

Demografik Tehdit - - -
Politik Dogruculuk (Isbirikgi 10 1 B
Elitler/Medya) Cercevesi

Tersine Irkgilik Cergevesi 2 - 1

Acik Aynimcilik Cergevesi - - -
Irkgihgin Inkérn Gercevesi - -

Toplam 29 7 10
Kodlanmis Cerceve 29 7 10
No&tr Cerceveler 10 - -
Tammlanamayan Cergeveler - 2 -
Konu Digi Gergeveler 12 7 -
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Tea Party Facebook sayfasinin Orlando Gece kuliibii saldirisinin oldugu 12-
19 Haziran 2016 tarihlerinde tanimlanabilen 51 igerigi tespit edilmistir. Bu 51
icerikten 39’u saldir1 ve Miislimanlarla ilgilidir. Bu igeriklerde hicbir olumlu
cerceveye rastlanmazken 29 negatif ve 10 notr gergeve bulunmustur. 29 negatif
cercevenin hepsi kodlanmis olup agik ayrimci pratiklere rastlanmamistir.
Miisliimanlar 14 kez giivenlik 3 kez de kiiltiirel tehdit olarak cercevesiyle ele
almmustir. 10 kez Misliimanlar iizerinden politik dogruculuk elestirisi yapilmistir ve
2 kez de s6z konusu Miisliimanlar olunca Batililara yonelik ters irk¢ilik yapildigi

ileri stirilmustir.

Manchester Arena Saldirisinin oldugu 22-29 Mayis 2017 haftasinda Tea Party
Facebook sayfasinin 14 tanimlanabilen ¢ergevesi vardir. Bunlarin sadece yarisi olan
7 paylasim konu ile alakalidir. Orlando saldirist ile bu saldir1 arasindaki fark birinin
Tea Party’nin faaliyet gosterdigi Amerika’da digerinin Birlesik Krallik’ta olmasi
acisindan agiklanabilir. Konu ile alakali 7 ¢ergeve de olumsuzdur. Bunlarin 6’s1
Miisliimanlar1 giivenlik tehdidi agisindan ele alirken 1’1 Miisliimanlar {izerinden
politik dogruculuk elestirisi yapar. Tiim bu negatif cerceveler kodlanmis sekilde

verilmigtir.

Tea Party Facebook sayfasinin yapilan Muslim ve Islam anahtar kelime
aramasinda en cok etkilesim alan 10 paylasimindan hi¢ biri olumlu bir gergeveye
sahip degilken hepsi olumsuz olarak ¢ergevelenmistir. Ancak bu olumsuz cerceveler
teror eylemleri olan yukaridaki olaylarin aksine giivenlik tehdidinden ziyade kiiltiirel
tehdit (3), politik dogruculuk (6) ve tersine irk¢iliga (1) yogunlagmistir. Bu
cercevelerin hepsi Tea Party’nin incelenen tiim ¢ercevelerinde oldugu gibi kodlanmis

cergevelerdir.
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Tablo 12 Tea Party Facebook Sayfasinin Paylagtigi Link ve Videolarin Kaynadi
Siteler Sayl Ideolojik Acik Ayrimci
Pozisyon Pratikler/
Manipiilasyon/
Sahte Haber
www _teaparty.org 15 5ag Evet
http://www _breitbart. com 20 Sag Evet
http:/f'www_infowars.com 5 Sad Evet
http://'www_angrypatriotmovement.com 4 Sad Evet
http://'www_newsmax. com/ 4 Sad Evet
www_thegatewaypundit.com 3 5ag Evet
www_infowars_com 1 5ag Evet
http://dailycaller.com 1 5ag Evet
https://www _jihadwatch_ org/ 1 Sag Evet
http://'www_nbcnewyork.com 1 Merkez Hayir
http://'www wfaa.com 1 Merkez Hayir
https://www._washingtonpost.com 1 Merkez Hayir
http://www_palmbeachpost.com 1 Merkez Hayir
http://www _latimes.com 1 Merkez Hayir
Toplam 59

Tea Party incelenen tiim aktorlerden daha fazla dis link veren bir yapidadir.

Daha agik bir sekilde ifade etmek gerekirse Tea Party ekseriyetle paylasimlarini

video, fotograf ve salt yazi yerine link veya agiklama yazisi ile beraber link seklinde

yapmustir. Bununla beraber Tea Party baska bir sitenin haberinin linkini vermek

yerine aldig1 haberin linkini kendi haberinin asagi kisminda belirterek vermeyi

se¢mistir. Sayfanin kendi sitesi olan www.teaparty.org hari¢ tam 13 farkl sitede yer

alan haberler birebir sekilde yine sayfanin kendi sitelerinde yer bulmustur. Calismada

incelenen bir aktdor olan Breitbart internet sitesi 20 haber ile en fazla haberi

paylasilan sitedir. Tea Party Facebook sayfasi tam 54 igerigini acik ayrimci

pratiklere, sahte ve manipiilatif haberlere yer veren sitelere yonlendirmistir.
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Tablo 13 Tea Party Facebook Sayfasinin Incelenen Diger Aktorlerle llgili Cergeveleri

Toplam Cergeve 34

Ele Alinan Aktorler Donald Breitbart Theresa | UKIP Britain
Trump May First
Toplam Tanimlanabilen Cergeve 10 10 2 10 2
Sayisi

Pozitif Cergeveler

Takip (Onay) Cercevesi
Takdir (Basan) Cergevesi
Kurban (Destek) Cergevesi
Toplam

Negatif Gergeveler

Politik Dogruculuk (Isbirikgi Elitler) - i -
cercevesi
Pasiflik Gercevesi - - - - _
Ihanet (Guvenilmezlik) Cercevesi - - - - -
Basarisizlik Cercevesi - - - - -
Toplam - _ - _ i}
Notr Cergeveler 1 - 2 4 -
Tanimlanamayan Cergeveler - - - - _

O | =]
w
] 1
D) =] M| o

Tea Party incelenen aktdrler arasinda Birlesik Krallik’ta yer alanlar da dahil
olmak flizere tiim aktdrlerle ilgili cergeveleri bulunan tek sayfadir. Sayfada incelenen
aktorlerle ilgili hicbir olumsuz cerceve yer almazken Breitbart i¢in 10, Donald
Trump igin 9, UKIP icin 6 ve Britain First icin 2 olumlu gergeve vardir. Incelenen
aktorler arasinda olumlu bir ¢erceve bulunmayan Theresa May icin 2 notr ¢ergeve

bulunmaktadir.

- Breitbart Facebook Sayfasi

2007 yilinda Andrew Breitbart tarafindan kurulan www.Breitbart.com
internet haber sitesi Silverman ve arkadaslarinin (2017) partizan haber sitelerinin
icinde yer alan bir sitedir. Ancak burada yer alan pek cok sitenin aksine devamlilik

ve trafik acisindan on plana ¢ikmistir. Alexa verilerine gore www.Breitbart.com

incelemenin yapildigi donemde diinyada 254 Amerika da ise 64’lincli sirada yer
almaktadir. Bu yap1 Entman ve Usher’in (2018) “dogrulukla ilgili zorunluluklar1 g6z
ard1 etmeleri mutlak bir durum olmamakla beraber, bu yapilar nesnellikten uzak
durmaktadir,” seklinde ele aldig1 ideolojik medya tanimiyla rtiismektedir. Bu haber
sitesinin eski genel yaym yonetmeni olan Steve Bannon’in Donald Trump’in

danigmani olmasi (¢aligmanin yapildigi donemde kovulmustu. Sonra Breitbart’taki
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gorevinden yine Trump ile ilgili sdylediklerinden 6tiirli ayrilmak zorunda kaldi) ve
Breitbart’in Breitbart London gibi ulus 6tesi ¢aligmalar yapmasi bu yapiyr dnemli
kilmaktadir. Caligmanin yapildigi donemde https://www.facebook.com/Breitbart/
URL’1i Facebook sayfasinit 3.954.719 kisi begenip 3.728.313 kisi takip etmektedir

Tablo 14 Breitbart Facebook Sayfasinin Medeniyetler Gatigmasi Baglaminda Gergeveleri
Toplam Gergeve Sayisi 61

Ele Alinan Dénemler ve Anahtar
Kelimeler

Orlando Gece
Kuliibii Saldinsi
12-19 Haziran
2016

Manchester
Arena Saldinsi
22-29 Mayis 2017

Anahtar
Kelime:
Muslim-Islam

Toplam Tanimlanabilen Gergeve Sayisi

30

21

10

Pozitif Gergeveler
Sorumluluk (Kurban) Cercevesi - - -
Esitlik Cergevesi
Firsat Cercevesi - - -
Bagan Cercevesi - - -
Toplam - - -
Negatif Cergeveler
Guvenlik Tehdidi Gercevesi 7 2 1
Kiltirel Tehdit Gergevesi
Ekonomik Tehdit Cercevesi - - -
lllegallik Cercevesi - - -
Demografik Tehdit Cercevesi - - -
Politik Dogruculuk (Isbirliki Elitler/Medya) 13 1 3
Cercevesi
Tersine Irkcilik Cercevesi - - 1

Acik Irkcilk Cercevesi - -
Irkciligin Inkén Cercevesi - -
Toplam 21
Kodlanmig Cerceve 21
Notr Cergeveler 3
Tanimlanamayan Gergeveler - -
Konu Digi Gergeveler 6 15 -

—lem|en| o
—a
]

Breitbart Facebook sayfasinin Orlando Gece kuliibii saldirisinin oldugu 12-19
Haziran 2016 tarihlerinde tanimlanabilen 30 igerigi vardir. Bu igeriklerden 24’
Miisliimanlar ve saldirt ile ilgilidir. Bu 24 icerikten 21°1 olumsuzken 3’1 notrdiir. 21
icerigin hepsinde kodlanmis cerceve uygulanmustir. 21 negatif icerigin 13’1 politik
dogruculuk ¢ergevesi oldugu goz oniine alindiginda sayfanin Miisliimanlar iizerinden

daha ziyade elitleri ve basini elestirdigi goriilmektedir.

Manchester Arena Saldirisinin oldugu 22-29 Mayis 2017 haftasinda Breitbart
Facebook sayfasinin 21 tanimlanabilen igerigi vardir. Bunlarin yalnizca 6’s1

Miisliimanlar ve saldir1 ile ilgilidir. Bu durum bu sayfanin kendi {ilkesi olan
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Amerika’daki bir saldirtya ¢ok daha duyarli oldugunu gosterir. Sayfanin 2’ser
giivenlik ve kiiltlirel tehdit ¢ercevesi ve bir de politik dogruculuk g¢ercevesi olmak

lizere toplam 5 negatif ¢ergevesi vardir. Tiim negatif ¢erceveler kodlanmustir.

Breitbart Facebook sayfasinin yapilan Muslim ve Islam anahtar kelime
aramasinda en cok etkilesim alan 10 paylasimindan hi¢ biri olumlu bir gergeveye
sahip degilken hepsi olumsuz olarak g¢er¢evelenmistir. Bu negatif igerikler arasinda
en fazla olan 5 ile kiiltiirel tehdit ¢ergevesi olmustur. Baska bir ifadeyle Breitbart
Facebook sayfasinin takipgileri en fazla Miisliimanlar1 kiiltiirel tehdit olarak
cergeveleyen iceriklere etkilesim gostermistir. Bunun yaninda 3 adet politik
dogruculuk ve 1’er adet gilivenlik tehdidi ve tersine 1rk¢ilik cerceveleri

bulunmaktadir.

Tablo 15 Breitbart Facebook Sayfasinin Paylagtigi Link ve Videolarin Kaynag

Siteler Sayi Ideolojik Acik Ayrimci

Pozisyon Pratikler/

Manipiulasyon/
Sahte Haber

www _breitbart.com 15 Sagd Evet
https:/f/www thetimes.co.uk/ 2 Merkez (Sad) Hayir
https://www_theguardian.com/ 1 Merkez (Sol) Hayir
www_bbc.co.uk 1 Merkez Hayir
https://www _breitbart com/europe/ 1 Sa( Evet
Toplam 20

Breitbart Facebook sayfasi incelenen donemler ve anahtar kelime
aramalarindan gelen 61 icerikte 20 link paylasimi yapmistir. Sayfa bu yontemde 16

kez kendi sitelerini (www.breitbart.com 15 ve www.breitbart.com/europe 1 kez)

kullanmustir.
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Tablo 16 Breitbart Facebook Sayfasinin Incelenen Diger Aktorlerle llgili Cergeveleri
Toplam Cergeve 37

Ele Alinan Aktorler Tea Donald J. | Theresa | UKIP Britain
Party Trump May First
Toplam tanimlanabilen Cergeve Sayisi 10 10 T 10 -

Pozitif Cergeveler
Takip (Onay) Cercevesi -
Takdir (Basan) Cercevesi 6
Kurban (Destek) Cercevesi 4
Toplam 10
Negatif Cergeveler
Palitik Dogruculuk (Isbirlikci Elitler) - -
Cercevesi
Pasiflik Cercevesi - -

lhanet Cercevesi - -
Basansizlk Cercevesi - -
Toplam - -
Notr Cergeveler - 2
Tamimlanamayan (ergeveler - - - - -

1t
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* Theresa May’in bagbakan olmadigi donemden Breitbart'in yaym politikas: ile ortiisen sdylemleri
igin.

Breitbart Facebook sayfasinda Britain First hari¢ tiim aktorlerle ilgili
cergeveler bulunmaktadir. Breitbart sitesinde Britain First asir1 sag grup olarak
tanimlasa da ve pek ¢ok olumsuz haber yapilsa da bu haberler Facebook’ta yer
bulmamistir. Amerika’daki diger aktorlerden Tea Party 10 igerigin hepsinde pozitif
olarak cercevelenmistir. Benzer sekilde Donald Trump 10 igerigin 8’inde pozitif
2’sinde ise notr olarak ¢ercevelenmistir. Birlesik Krallik Bagbakani Theresa May’in
Icisleri Bakani’yken miiltecilerle ilgili yaptigi agiklamalar Miisliimanlar {izerinden
cercevelenerek birinde May’in pozisyonunun hakliligi savunuldu, digerinde ise
May’e bu konudaki elestiriler konusunda destek verildi. Birlesik Krallik’tan bir
basgka bir aktoér olan UKIP Trump’la ayn1 sekilde 10 igerigin 8’inde pozitif 2’sinde

ise notr olarak gercevelenmistir.
- Theresa May Facebook Sayfasi

Mubhafazakar Parti’nin 6nemli isimlerinden olan 2010-2016 yillar1 arasinda
I¢isleri Bakani olarak gorev yapan Theresa May, Brexit referandumundan sonra istifa
eden David Cameron’dan bosalan bagbakanlik koltuguna 13 Temmuz 2016 tarihinde

oturmustur. Theresa May’in https://www.facebook.com/TheresaMayOfficial URL’li

146



Facebook sayfasi aragtirmanin yapildig1 sirada 496.288 begeniye ve 595.659
takipgiye sahiptir.

For more than three ™illion British Muslims,
who make a huge and valued contribution
[ === ——0 s 140 L3 53 )

o Like () Comment ) Share @~ oo

@ Theresa May

O®0 92k 46K Comments

about ayearago - @

| send my warmest good wishes to Muslims in the UK and around the world celebrating the festival of Eid al-Fitr.

Gorsel 2 Theresa May Facebook Sayfasinin Esitlik Cergevesini Uyguladigi Bir Igerik Ornegi
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Tablo 17 Theresa May Facebook Sayfasinin Medeniyetler Gatigmasi Baglaminda Gergeveleri

Toplam Gergeve Sayisi 26
Orlando Gece
Ele Alinan Dénemler ve Anahtar Kuliibii Saldins

) ! Arena Saldinsi
Kelimeler ;gfs’i Haziran 22-29 Mayis 2017

Toplam Tanimlanabilen Gergeve Sayisi 6 10 10
Pozitif Cergeveler
Sorumluluk (Kurban) Gergevesi - -
Esitlik Cercevesi - - 5
Firsat Cercevesi - - -
Bagzan Cercevesi - -
Toplam - - 7
| Negatif Gergeveler
Giivenlik Tehdidi Cercevesi - 1 3
Kilttrel Tehdit Cergevesi - - -
Ekonomik Tehdit Cergevesi - - -
lllegallik Cercevesi - - -
Demografik Tehdit Cercevesi - - -
Politik Dogruculuk (Isbirlikgi Elitler/Medya) - -
Cercevesi
Tersine Irkgilik Cergevesi - - -
Acik Irkgilik Gergevesi - - -
Irkgihigin Inkén Gercevesi -
Toplam -
Kodlanmig Cerceve -
Notr Gergeveler 1
Tanimlanamayan Gergeveler - -
Konu Digi Gergeveler 5 7 -

Anahtar
Kelime:
Muslim-Islam

Manchester

Pa ==

* Theresa May, David Cameron’dan bagbakanlik koltugunu 13 Temmuz’da aldigindan ve incelemenin
yapildig1 12-19 Haziran tarihinde Theresa May’in Facebook sayfasi aktif olmadigindan 6tiirii Orlando
Gece Kuliibii Saldirist ile ilgili igerikler iktidar partisi olan Muhafazakar Parti’nin The Conservatives

adl1 Facebook sayfasindan alinmistir

Theresa May Facebook sayfasi diger tiim sayfalardan farkli olarak (UKIP’in
bir pozitif igerigi hari¢) Miisliimanlarla ilgili pozitif cerceveler barindiran bir
konumdadir. Incelenen donemlerde ve anahtar kelime aramasindaki toplam 26
cercevenin 14’1 saldirilar ve Mislimanlarla alakalidir. Bunlarin yarisinda
Miisliimanlar pozitif bicimde cergevelenmistir. 4 ¢erceve negatifken 3 c¢erceve de
notrdiir. Tim negatif cerceveler Miisliimanlarin giivenlik tehlikesi olmasiyla
iligkilidir. Bu cergevelerin hepsi ayni zamanda kodlanmis sekildedir. 2 pozitif
gercevede Miisliimanlar kurban olarak konumlandirilmis ve 5 gergeve

Miisliimanlarin topluma katkilarini ve esitliklerini vurgular sekilde olusturulmustur.
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Theresa May Facebook sayfasinda incelenen donem ve anahtar kelime
aramasindan elde edilen igeriklerde higbir link paylasimi olmadigindan Theresa May
Facebook Sayfasinin Paylastigi Link ve Videolarmin Kaynagi tablosu

olusturulamadi.

Tablo 18 Theresa May Facebook Sayfasinin Incelenen Diger Aktérlerle llgili Gergeveleri
Toplam Gergeve Sayisi 7

Ele Alinan Dénemler ve Anahtar Kelimeler | UKIP Britain | Breitbart | Donald | Tea
First J. Party
Trump

Toplam Tamimlanabilen Gergeve Sayisi - - - 7 -
Pozitif Cergeveler
Takip (Onay) Cergevesi - - - - .
Takdir (Basan) Cercevesi - - - 2 -
Kurban (Destek) Cergevesi - - - - -
Toplam - - - - .
Negatif Gergeveler
Politik Dogruculuk (Isbirliki Elitler) Cercevesi - - - - -
Pasiflik Cercevesi - - - - -
Ihanet (Giivenilmezlik) Cercevesi - - - - -
Basansizlik Gerpevesi - - - - -
Toplam - - - - .
Notr Cergeveler - - - 5 -
Tanimlanamayan Cergeveler - - - - -
Konu Digi Cergeveler - - - - .

Theresa May Facebook sayfasinda Amerikan Baskani Donald J. Trump harig
hi¢bir aktore yonelik bir igerik bulunamamistir. Bununla beraber May’in sézciisiiniin
Trump’in Britain First’iin liderlerinden Jayda Fransen’in Islam karsit1 bir tweet’ini
yeniden tweetlemesi sonrast bu olusumu nefret sOylemini yaymakla suglamasi
mevcuttur. Ayn1t zamanda Trump’a yonelik bu elestiri de Facebook sayfasinda yer

almamistir. Trump sayfada 2’si pozitif 5’1 ntr olmak {izere 7 kez yer almistir.
- UKIP Facebook Sayfasi

UK Independence Party (UKIP) Tiirkgesiyle Birlesik Krallik Bagimsizlik
Partisi Avrupa Birligi gogmen karsiti asir1 sag bir parti olarak goriilmektedir. Bu parti
secimlerde Britain First’e kiyasla en azindan belli bir oranda etkisi olan bir yapida
olsa da (2015°de oylarin %12.6’sin1 alirken Farage’in gidisiyle oylar1 %1.8’e diistii)

ana akim bir parti ya da mecliste etkin bir glic olamamistir. Bununla beraber bu
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yapinin Muhafazakar Parti’nin lideri David Cameron’t Brexit referandumunu
yapmaya iten yap1 oldugu ileri siirilmektedir. Nigel Farage yonetiminde ¢ok basarili
bir kampanyayla referandumda ciddi rol oynayan partinin Farage’in ardindan
yasadig1 lider krizi ve en son lideri olan Gerard Joseph Batten ile giderek asir1 saga
hitap eden bir yapiya biiriinmesi ve Tommy Robinson gibi Islamofobik figiirleri
biinyesinde barindirmasi partinin 6nceki liderleri Nigel Farage ve Paul Nuttall gibi
isimlerin istifa etmesiyle sonu¢lanmistir. Tezin yazildigi donemde parti Muhafazakar
Parti lideri Theresa May’in Brexit’e ithanet ettigini ileri siirerek Tommy Robinson
liderliginde Brexit Betrayal March Tiirkcesiyle Brexit’e Ihanet Yiiriiyiisii’nii
diizenlemektedir. Parti pek cok lider degisimi yasadigindan bir liderden ziyade
partinin Fcaebook hesabi incelenmistir. Partinin https://www.facebook.com/UKIP/

URL’1i Facebook sayfasi arastirmanin yapildigi sirada 580.630 begeni ve 542.558
takipgiye sahiptir.

Tablo 19 UKIP Facebook Sayfasinin Medeniyetler Catigmasi Baglaminda Gergeveleri

Toplam Gergeve Sayisi 43
Orlando Gece Manchest Anahtar
Ele Alinan Dénemler ve Anahtar Kuliibii Saldinsi anchester Kelime:

. . Arena Saldinsi .
Kelimeler 33:1159 Haziran 22-29 Mayis 2017 Muslim-lslam

Toplam Tanimlanabilen Cergeve Sayisi 16 13 10
Pozitif Cergeveler
Kurban ( Sorumluluk ) Cercevesi - - 1
Esitlik Cergevesi - - -
Firsat Cergevesi - - -
Basan Cercevesi - - -
Toplam - - 1
Negatif Cergeveler
Gilvenlik Tehdidi Cercevesi - 2 5
Kiiltirel Tehdit Cercevesi - - 1
Ekonomik Tehdit Cercevesi - - -
ilegallik Cercevesi - - -
Demografik Tehdit 1 - -
Politik Dogruculuk (Isbirlikgi Elitler/Medya) - i 1
Cercevesi
Tersine Irkcilik Cercevesi - - 1
Acik Aynmeilik Cergevesi 1" - 1
Irkciligin inkan Cercevesi
Toplam 2
Kodlanmis Cerceve 1

Nétr Cergeveler -

Tanimlanamayan Gergeveler -
Keonu Disi Cergeveler 14

|| =] ] w]
1

* Misliimanlarla ilgili olan ancak Orlando saldirist ile ilgili olmayan gerceveler.
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UKIP Facebook sayfasi incelenen donemler ve anahtar kelime aramalarinda
toplamda 43 igerik paylasmistir. Orlando gece kuliibii saldirisinin oldugu 12-19
Haziran 2016 haftasinda bu saldir1 ile ilgili higbir igerige rastlanmamistir. Ancak 23
Haziran 2016’da yapilacak olan Brexit referandumundan otiiri Miisliimanlar ve
Tiirkler sayfanin 2 igeriginde kendisine yer bulmustur. Incelenen aktdrler arasinda
sadece Britain First’de rastlanan acik ayrimcilik ¢ercevesi UKIP’de toplamda 2 kez
rastlanmistir. Sayfa bunlar disindaki diger negatif cercevelerini bir grubu biitiin
olarak hedef almayan ancak ima yoluyla ortiikk bir hedef haline getiren kodlanmis
cerceve ile olusturmustur. Manchester Arena saldirisinin oldugu 22-29 Mayis 2017
haftasinda 4’ kirik link olmalari nedeniyle tanimlanamayan 17 igerik vardir.
Tanimlanabilen 13 igerik arasindan sadece 4’1 saldiri ile ilintilidir. Bunlardan 2’si

giivenlik tehdidi 1’1 de politik dogruculuk ¢ergevesi olmak iizere 3 tanesi negatiftir.

Muslim-Islam anahtar kelimeleri aramasinda en ¢ok etkilesim alan 10 igerik
arasinda 9 negatif 1 pozitif ¢cerceveye rastlanmistir. UKIP’in Miisliiman cerceveleri
acisindan sayfalar arasinda Theresa May ile beraber tek pozitif ¢ergeveye yer veren
ve Britain First ile beraber tek acik ayrimcilik ¢ercevesine yer veren sayfa
olmasindaki tezatlik degisen konjonktiir ve partinin siirekli lider ve siyasi durus
degistirmesi agisindan ele alinabilir. Partinin lideri Nigel Farage kendi kitlesinin bazi
kesimlerinin de ¢ok elestirdigi bir sekilde Miisliiman mezarlarinin tahrif edilmesini
kinamis, bu durumu terorizm olarak adlandirmis ve camilere olan saldirilar
konusunda toplumun sagduyulu davranmasini istemistir. Farage bu mesajlar1 ziyaret
ettigi bir camide vermistir. Ote yandan UKIP’in asir1 saga kayis1 nedeniyle elestirilen
Gerard Joseph Batten’mn bir hadis iizerinden Islam’1 elestirmesi ‘Gerard Batten
Islam’daki anti-semitist fikirleri yok ediyor’ seklinde bir acik ayrimcilikla

sunulmustur.
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Tablo 20 UKIP Facebook Sayfasinin Paylagtigi Link ve Videolarin Kaynagi
Siteler Sayi Ideolojik Agik Ayrimci
Pozisyon Pratikler/
Manipiilasyon/
Sahte Haber
https://www_ukip.org/ 7 Sag Evet
https://www breitbart.com §] Sad Evet
https:/fwww_express.co.uk/ 2 Sad Kismen
JihadWatchVideo (Youtube Kanali) 1 Sag Evet
UKIP MEPs (Youtube Kanal) 1 Sad Kismen
Sargon of Akkad Live (Youtube Kanal) | 1 Sad Evet
https://brexitcentral.com 1 Sag Evet
https://www westmonster.com 1 Sag Hayir
htps:/fwww |bc.co.uk/ 1 Sad Kismen
https://www telegraph.co.uk/ 1 Sag Hayir
https://www._mirror.co.uk/ 1 Sol Kismen
https://www_economicvoice.com/ 1 Merkez Hayir
Toplam 24

UKIP Facebook sayfasi incelenen donemler ve anahtar kelime aramasiyla
elde edilen 43 igeriginin 24’linli link paylasarak yapmistir. Bunlarin 7’sinde kendi
sitesi kullanilmigtir. 6 paylasim arastirmada incelenen aktorlerden olan Amerika
merkezli www.breitbart.com sitesinden yapilmistir. Diger siteler ve Youtube
kanallar1 genellikle Birlesik Krallik merkezli olsa da Islam karsit: onemli figiirlerden
Amerikali Robert Spencer’in sahip oldugu JihadWatchVideo adli Youtube

kanalindan da bir link paylagimi vardir.
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Tablo 21 UKIP Facebook Sayfasinin Incelenen Diger Aktorlerle llgili Gergeveleri

Toplam Cergeve 26

Ele Alinan Aktérler Theresa | Britain First | Donald | Breitbart | Tea
May J. Trump Party

Toplam Tanimlanabilen Cergeve Sayisi 10 - 10 6

Pozitif Cergeveler

Takip (Onay) Cercevesi - - 4 6

Takdir (Basan) Cercevesi - _

Kurban (Destek) Cercevesi - - 5 -

Toplam - - 10 6

Negatif Cergeveler

Politik Dogruculuk (Isbirlikci Elitler) Cercevesi
Pasiflik Cercevesi

Ihanet (Glhvenilmezlik) Cercevesi
Basansizlik Cercevesi

Toplam 10
Notr Cergeveler

| on| = —

Tanimlanamayan Gergeveler

UKIP Facebook sayfasinin diger aktorlerle ilgili ¢cergevelerinde Britain First
ve Tea Party hari¢ tlim aktorlerle ilgili ¢ergeveler bulunmaktadir. UKIP’in siyasi
rakibi olan Muhafazakar Parti lideri Theresa May’in tlim cercevelerinin negatif
olmast siyasi rekabet acisindan anlasilabilir bir durumdur. Bununla beraber bagka bir
tilkenin lideri olan Donald Trump’in tamamiyla pozitif ¢ercevelenmesi kayda deger

bir durumdur. Ayni sekilde Amerika merkezli www.breitbart.com haber sitesinin

tiim ¢ergeveleri olumludur.
- Britain First Facebook Sayfasi

Britain First bir siyasi parti olarak goriilse de se¢imlerde etkili bir faaliyet
gosterememekle beraber Facebook tarafindan hesaplar1 kapatilana kadar Facebook’ta
Birlesik Krallik’1n siyasi parti olarak en ¢ok takipgisi olan sayfasi olmus ve ¢ok ciddi
etkilesim sayilar1 yakalamistir. Sadece partinin sayfasi degil ayn1 zamanda liderleri
olan Paul Golding ve Jayda Fransen Islam karsit1 igerikleri ile hem Facebook hem de
Twitter’da filtre balonlarindan da faydalanarak ciddi kitlelere ulasmiglardir. Bu
yapimin kamuoyunda adimin giiclii sekilde duyulmasini saglayan bir anlamda zirvede
olduklari nokta olan Donald Trump yeniden tweetleme olayini takiben dnce Twitter

sonra da Facebook nefret sdylemi pratikleri nedeniyle hesaplarin1 kapatmistir.
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Facebook aciklamasinda “politik goriislerin nefret olmadan da ifade edilmesi
gerektigini” vurgulamigtir. Sayfa kapatildigindan inceleme Netvizz (Rieder, 2013)

programu ile ¢ekilen icerikler sayesinde yapilabilmistir.

Tablo 22 Britain First Facebook Sayfasinin Medeniyetler Gatigmasi Baglaminda Gergeveleri

Toplam Cergeve Sayisi a7
Orlando Gece Manchest Anahtar
Ele Alinan Dénemler ve Anahtar Kuliibii Saldins Araennca Ezlzlrrm Kelime:
Kelimeler 12-19 Haziran Muslim-Islam
2016 22-29 Mayis 2017

Toplam Tanimlanabilen Gergeve Sayisi 12 28 10
Pozitif Cergeveler
Sorumluluk (Kurban) Cercevesi - - -
Esitlik Cergevesi - - -
Firsat Cergevesi - - -
Basan Cercevesi - - -

Toplam - - -
Negatif Gergeveler

Giivenlik Tehdidi Cergevesi 4 11 3
Kiiltirel Tehdit Cergevesi 3 8 1
Ekonomik Tehdit Cergevesi - - -

illegallik Cercevesi - _ -
Demografik Tehdit Cergevesi - - -

Politik Dogruculuk (isbirlikci ElitlerMedya) 1 1 -
Cercevesi

Tersine Irkgilk Cergevesi - - -
Acik Aynmeilik Cergevesi - 5 6
Irkgihigin inkén Cercevesi - 1 -
Toplam 8 26 10
Kodlanmis Cergeve 5 20 4
Notr Gergeveler - 2 -
Tanimlanamayan Gergeveler 25 12 -

Konu Dig1 Gergeveler 4 - -

Britain First Facebook sayfasi incelenen donemler ve anahtar kelime
aramalarinda toplamda 87 icerik paylamistir. Bunlarin 37°si sayfanin kapatilmasi
neticesinde tanimlanamamustir. Bu noktada Netvizz veri kazima acisindan gorselleri
ve gomiili linkleri kapsayamamasinin bir sorun oldugu tespit edilmistir. Sayfanin
Orlando saldirisinda tanimlanabilen 12 ¢ercevesi bulunmaktadir. Bunlar1 8’1
Miisliimanlar ve saldirt ile ilgilidir. 4’1 ise konu disidir. 8 negatif ¢ercevenin 3’iinde

kodlanmadan agik bir sekilde Miisliimanlara kars1 ayrimcilik uygulanmaistir.

Manchester Arena saldirisinin oldugu 22 Mayis ve 29 Mayis tarihlerinde
sayfanin 28 ¢ergevesi vardir. Bunlarin hepsi Miisliimanlar ve saldiri ile ilgilidir. 26’s1

negatif olan cergevelerin 2’si de nétrdiir. Miislimanlar 11 kez giivenlik 8 kez de
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kiltiirel tehdit olarak gosterilmistir. 26 negatif ¢ergeveden 6’sinda kodlanmadan agik

bir sekilde Miisliimanlara kars1 ayrimecilik uygulanmustir.

Muslim-Islam anahtar kelime aramasindan elde edilen sonuglar arasinda en
cok etkilesim alan 10 igerigin hepsi negatiftir. Miisliimanlar 3 kez giivenlik 1 kez de
kiltiirel tehdit olarak cercevelenmistir. Diger incelenen donemlerde oldugu gibi
burada da agik ayrimcilik pratikleri vardir. 10 negatif ¢er¢evenin 6’s1 agik ayrimci
pratiklerle cercevelenmistir. Diger tiim sayfalarda hemen hemen hi¢ agik ayrimci
pratiklere yer verilmemis ve ima yoluyla ayrimer pratiklerin konumlandirilabildigi
kodlanmis gerceveler uygulanmistir. Ancak Britain First bu pratiklere 15 kez agik
ayrimci pratiklere yer vermistir. Bu durum diger sayfalar hala agikken bu sayfanin

kapatilmasinin nedeni olarak gosterilebilir.

Britain First Facebook sayfasinda incelenen donem ve anahtar kelime
aramasindan elde edilen igeriklerde higbir link paylasimi olmadigindan bu tablo
olusturulamadi. Facebook’ta diger paylasim formatlar1 arasinda en ¢ok etkilesimi
alan tiir videodur(Nils, 2017). Cok ciddi etkilesim oranlarina ulasan ve bu 6zelligi ile
medyada konusulan sayfa incelenen dénemler ve anahtar kelime aramasindaki tiim

igeriklerini Facebook’a gomiilii (Facebook native) videolar seklinde yapmustir.

Tablo 23 Britain First Facebook Sayfasinin Incelenen Diger Aktcrlerle llgili Cergeveleri

Toplam Cergeve 24

Ele Alinan Aktérler UKIP Theresa May | Donald Tea Breitbart
J. Trump | Party

Toplam Tamimlanabilen Cergeve Sayisi 10 4 10 - -

Pozitif Cerceveler

Takip (Onay) Cercevesi 1 - 4 - _

Takdir (Basan) Cercevesi - - - _ _

Kurban (Destek) Cercevesi T - 6 - -

Toplam 8 - 10 - _

Negatif Cergeveler

Politik Dogruculuk (Isbirlikci Elitler) Cercevesi
Pasiflik Cercevesi

lhanet (Givenilmezlik) Cercevesi

Basansizlk Cercevesi

Toplam

Notr Cergeveler - - -
Tanimlanamayan Cergeveler - R - -

P = =
| = = = =
|
|
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Britain First Facebook sayfasinda ele aliman aktorler arasinda Amerikali
aktorler olan Tea Party ve Breitbart hari¢ tiim aktorler hakkinda cerceveler
bulunmaktadir. Amerikali bagka bir aktdr olan Donald Trump hakkinda hepsi pozitif
10 gerceve vardir. Britain First’iin bir siyasi partiden ziyade medya seklinde hareket
ettiginin en onemli gdstergelerinden biri UKIP’e verdikleri Ingilizcesiyle
endorsement olarak bilinen destektir. Sayfada 6 kez UKIP ig¢in oy verilmesi
cagrisinda bulunulmustur. Bu destege ragmen 1’1 ihanet digeri basarisizlik olmak
tizere 2 negatif ¢ercevenin bulunmasi yukarida UKIP ile ilgili kistmda anlatildig: gibi
degisen konjonktiirle beraber UKIP’in siirekli lider ve siyasi durus degistirmesi
acisindan ele almabilir. Ingiliz bagbakan1 ve Muhafazakar Parti lideri Theresa May’e
yonelik 4 cergevede olumsuzdur. Sayfa May’i Miislimanlarla isbirligi i¢inde olan,

pasif, glivenilmez ve basarisiz olarak ¢ercevelemistir.
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TARTISMA

Ister Dogu-Bat1 sorunu ister onun yansimalarindan biri olan medeniyetler
catismas1t ya da daha Ozelinde Bati’nin i¢indeki medeniyetler ¢atismasi olarak
adlandirilsin, tarihsel siiregte emperyalizm, kiiltiirel emperyalizm ve somiirgecilik
gibi unsurlarla, giinlimiizde ise siddet (politik ve yapisal), askeri miidahalecilik,
ekonomi, go¢, miilteci sorunu, asirt sagin yikselisi, ¢cok kiiltiirlillik ve kiiltiirel
uyumsuzluk gibi unsurlarla iliskili olan bir fenomenin internette yeni bir boyut elde
ettigi ileri siiriilebilir. Bu tip bir fenomenin internetteki sekilleniginin anlasilabilmesi

icin Oncelikle bir ortam olarak internetin anlasilabilmesi gerekmektedir.

Literatiirde internetin temel diizeyde hemen her fenomeni etkiledigi ve
degistirdigi artik sadece tekno-determinist bir 6ngorii olarak diisiiniilmemekte, ciddi
oranda kabul gormektedir. Ancak adi gegen degisimin ne yonde oldugu es deyisle
demokratiklestirici mi yoksa anti-demokratiklestirici mi oldugu ise iizerinde
anlasilamayan bir noktadir. Bununla beraber sadece internet ortaminda degil klasik
medya araglart acisindan da medyanin demokratiklestirici mi yoksa anti-
demokratiklestirici olup olmadigi sorgulanmistir. Klasik medya acisindan medya,
siyaset ve kamuoyu iliskisine dair, liberal bir aydin olan Lippmann’in Riza Uretimi
kavrami, Elestirel Teori ya da Frankfurt Okulu olarak bilinen Marksist aydinlarin
medyaya elestirel yaklagimlari, Althusser’in Devletin Ideolojik Aygitlart kavramu,
Schiller’in Kiiltiirel Emperyalizm yaklagimi ve Herman ve Chomsky’nin Riza
Uretimi-Propaganda Modeli, medya ve hiikiimet iliskisini hiikiimet hegemonyasi
tizerinden okumustur ve medyanin hiikiimet adina kamuoyunda riza irettigi ileri
siiriilmiistiir. Ote yandan medyay1 yasama, yiiriitme ve yargidan sonra 4. Gii¢ olarak
tanimlayan liberal cogulcu teori, yukarida adi gecen yapilart kamu yararina
denetlemek adina medyaya bir gorev verildigini ileri siirer. Bu teoriden kaynaklanan
CNN etkisi gibi bir yaklasim ise medyanin denetleme gorevinden dolay1
hiikiimetlerden {tstiin oldugunu ileri siirer. Tiim bu yaklasimlara bakildiginda
kamuoyuna ulagmak ve kamuyu manipiile etmek ya da kamu adina denetlemek gibi
tartismalar lizerinden medya ve siyasetin hangisinin birbirine istiin oldugu ele
alimmistir. Bununla beraber, internet gibi klasik medyanin aracilik roliiniin tartisilir

hale gelmesini saglayan bir fenomenin ortaya ¢ikmasi ve bdylece hem ana akim
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partiler hem de irili ufakli siyasi yapilarin kamuya direkt olarak ulasabilmesi
yukaridaki tartigmalarin baska bir boyuta tasinmasina neden olmustur. Ister ana akim
partiler ister marjinal olarak goriildiiklerinden ana akim medyada sesini
duyuramayan yabanci karsiti, irk¢1 ya da ana akim siyasete karsi olan ve insan
haklar1, basin ve ifade 6zglrliigli konusunda ilerici fikirleri olan orgiitlenmeler gibi
siyasal yapilar olsun, siyasi olusumlar yeni medyanin nispeten ucuz, sansiir agisindan
cok daha elverisli, ve etkilesime izin veren dogasi ile kamuya direkt ulagsma imkanina

kavusmustur.

Bu durumla paralel bir sekilde literatiirde web 2.0 teknolojileri ile beraber
siyasal iletisimin degistigine dair bir 6n kabul vardir. Bu noktada siyasal iletisim
sadece siyasi partilerin potansiyel oy verenlere ulasmalarini saglayacak iletisimsel
pratikler olarak anlasilmamalidir. Ozellikle yeni medyanin etkisiyle makro diizeyde
Ornegin bir iktidar partisinin bir Facebook igerigi kadar bir ideolojik medyanin o
icerigi paylasmast ve her hangi bir kullanicinin ona yorum yapmasi da siyasal
iletisim olarak algilanmalidir. Siyasal iletisimin internetle beraber bu kadar karmasik
hale geldigi bir ortamda Entman ve Usher’mn (2018) Gozden Gegirilmis Basamak
Modeli’nin ortaya koydugu hiyerarsik olmakla beraber elitler, ana akim medya,
ideolojik medya ve kamunun karsilikli olarak birbirini etkiledigi tablo 6nem arz
etmektedir. Benzer sekilde modeldeki vanalar agisindan siyasal etki yaratmak adina
algoritmalar1 manipiile etmek, haydut aktdrlerden faydalanmak (trol ve botlar), dijital
analitige gore davranmak, platformlarda (Facebook, Twitter, Youtube) var olmak ya
da etkili olmak siyasal cercevelerin dagitimi adina yeni faktorler olarak 6nem arz
eder. Calismada bu modelin internetle beraber degisen siyasal iletisim adina yeni
olarak neler ortaya koydugu, modelin iddialarinin ne oranda hangi baglamlarda
gecerli oldugu, modele ne gibi Oneriler sunulabilecegi, sosyal medyanin kendi dogasi
geregi olusan yeni durumla beraber siyasal sdylemin nasil sekillendigi ve sosyal
medyanin denetim acgisindan teknik kisithiliklarinin ayrimci pratiklere yol agip

acmadig1 gibi sorulara incelenen problemlerle beraber yanit aranacaktir.

Calismanin birinci problemi medeniyetler g¢atismasinin politik firsatgilik
acisindan kullanigh bir ara¢ olup olmadig: ile ilgilidir. Sayfalarda bu problemle ilgili

asagidaki veriler elde edilmistir.
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Tablo 8’de goriilebilecegi gibi Orlando gece kuliibii saldirisinin oldugu hafta
olan 12-19 Haziran 2016’da Donald J. Trump Facebook sayfasi toplam 15
iceriginden 14’iinii bu saldirtya ayirmis ve 1 igerik de konu dis1 olarak paylasilmistir.
14 ilgili igerikten 8’1 negatifken 6’s1 notrdiir. 8 negatif ¢erceveden 6’sinda politik
dogruculuk elestirisi lizerinden siyasi rakipler isbirlik¢ilik ile su¢clanmus, 2 igerikte ise
Miislimanlarin giivenlik tehdidi olduguna ydnelik ¢erceve uygulanmigtir. Trump’in
bu donemdeki biri hari¢ tiim iceriklerini bir sekilde Orlando’ya referans yapacak
sekilde paylastig1 tespit edilmistir. Manchester Arena saldirisinin oldugu 22-29
Mayis 2017 haftasinda Donald J. Trump Facebook sayfasindan toplamda 9 igerik
paylasilmistir. Bu igeriklerden 2’si saldir ile ilgilidir. Bunlarin biri Miisliimanlari
kiiltiirel tehdit olarak cergevelenmisken digeri notr ¢ercevedir. Bu saldiriya yonelik
iceriklerin yogunluguna bakildiginda, politik firsat¢ilik gézlemlenmemistir. Bununla
beraber bu saldirmin Trump’in baskan oldugu Amerika’da degil Birlesik Krallik’ta
oldugu da g6z oniinde bulundurulmalidir. Bu veriler 15181inda sayfanin Orlando gece
kuliibii saldirisint medeniyetler catismasi agisindan politik firsatgilik {izerinden

degerlendirip glindemde tuttugu ve negatif cerceveledigi gozlemlenmistir.

Tablo 17°de goriilebilecegi gibi Orlando gece kuliibii saldirisinin oldugu hafta
olan 12-19 Haziran 2016’da Theresa May Facebook sayfasinda 6 igerik
paylasilmistir. Bu igeriklerden biri Orlando saldirist ile ilgili olmakla beraber notr
sekilde ele alinmistir. Manchester Arena saldirisinin oldugu 22-29 Mayis 2017
haftasinda Theresa May Facebook sayfasindan toplamda 10 igerik paylasilmistir. Bu
iceriklerden 7’si konu disidir. May bu saldirida Miisliimanlar1 1 kez gilivenlik
tehlikesi olarak ¢ercevelemistir. 2 de notr ¢erceve bulunmaktadir. Bu veriler 1s181nda
sayfanin saldirilarint medeniyetler c¢atismasi agisindan Orlando gece kuliibli ve
Manchester Arena saldirilarint politik firsatgilik {izerinden degerlendirmedigi

gozlemlenmistir.

Tablo 11°de goriilebilecegi gibi Orlando gece kuliibii saldirisinin oldugu hafta
olan 12-19 Haziran 2016’da Tea Party Facebook sayfasinda 51 igerik paylasilmistir.
Bunlarin 39’u saldir1 ve Miisliimanlarla alakalidir. 29 negatif ¢ercevenin yani sira 10
ndtr cerceve bulunmaktadir. Sayfada Manchester Arena saldirisinin oldugu 22-29

Mayis 2017 haftasinda sayfa toplamda 14 igerik paylasilmistir. Bunlarin yarist saldiri

159



ve Miisliimanlarla alakali ve negatiftir. Bu veriler 1s18inda Tea Party Facebook
sayfasinin medeniyetler catismast acisindan Orlando gece kuliibii ve Manchester

Arena saldirilarini politik firsatgilik tizerinden degerlendirdigi gdzlemlenmistir.

Tablo 14’°de goriilebilecegi gibi Orlando gece kuliibii saldirisinin oldugu hafta
olan 12-19 Haziran 2016’da Breitbart Facebook sayfasi 30 icerik paylasilmistir.
Bunlarin 24’1 saldirn ve Miisliimanlarla alakalidir. Bu 24 ilgili igerikten 21’1
negatifken 3 adet de notr igerik bulunmaktadir. Sayfada Manchester Arena
saldirisinin  oldugu 22-29 Mayis 2017 haftasinda sayfa toplamda 21 igerik
paylasilmistir. Bunlarin 15’1 konu distyla 6’s1 saldir1 ve Miisliimanlarla alakalidir. Bu
6 ilgili icerikten 5’1 negatif olarak cercevelenmistir. Bu veriler 1s1ginda sayfanin
Orlando gece kuliibii saldirisini medeniyetler ¢atismasi agisindan politik firsatgilik
tizerinden degerlendirip giindemde tuttugu ve negatif gerceveledigi dogrulanmustir.
Manchester Arena saldirisi sayfa i¢in bir giindem maddesi ve Miisliimanlarin negatif
cercevelenmesi i¢in bir firsat oldugu ileri siiriilebilir. Ancak bu durum birincil 6nem

arz etmemistir.

Tablo 19°da goriilebilecegi gibi Orlando gece kuliibii saldirisinin oldugu hafta
olan 12-19 Haziran 2016’da UKIP Facebook sayfasi 16 igerik paylasilmistir.
Bunlarin sadece 2’si Miisliimanlarla ilgilidir. Bununla beraber Orlando saldirist ile
ilgili degillerdir. Sayfada Manchester Arena saldirisinin oldugu 22-29 Mayis 2017
haftasinda sayfa toplamda 17 igerik paylasilmistir. Bu igeriklerin 4’iinlin ¢ercevesi
kirik link nedeniyle tespit edilememistir. Tanimlanabilen 13 igerikten 9’u konu
disidir. Saldir1 ve Miisliimanlarla ilgili olan 4 igerigin 3’1 negatitken 1’1 notrdiir. Bu
veriler 1s18inda sayfanin Orlando gece kuliibii ve Manchester Arena saldirilarini
medeniyetler catigmasi agisindan politik firsat¢ilik iizerinden degerlendirmedigi
gozlemlenmistir. Bununla beraber partinin kendi iilkesinde olmasi nedeniyle
Manchester Arena saldirisinin sayfa igin bir giindem maddesi ve Miislimanlarin
negatif ¢cergevelenmesi i¢in bir firsat oldugu ileri siiriilebilir. Ancak bu durum birincil
onem arz etmemistir. Trump’in kendi iilkesinde olan Orlando saldirisinin oldugu
haftadaki biri hari¢ tiim iceriklerini bir sekilde Orlando’ya referans yapacak sekilde
paylastig1 tespit edilmistir. Ancak UKIP bu yolu izlememistir.
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Tablo 22’de goriilebilecegi gibi Orlando gece kuliibii saldirisinin oldugu hafta
olan 12-19 Haziran 2016’da Britain First Facebook sayfasinda 12 tanimlanabilen
cergeve vardir. Bunlarin 8’1 saldir1 ve Miislimanlarla ilgilidir. Bu 8 ¢ergevenin hepsi
negatiftir. Buna ek olarak Miislimanlar 3 icerikte agik ayrimci sekilde
cercevelenmistir. Sayfada Manchester Arena saldirisinin oldugu 22-29 Mayis 2017
haftasinda 28 adet tanimlanabilen c¢er¢eve vardir. Bunlarin hepsi saldir1 ve
Miisliimanlarla ilgilidir. 26 cer¢eve negatitken 2 c¢ercevede nétrdiir. Bu veriler
1s1ginda  sayfanin medeniyetler c¢atismasi agisindan Orlando gece kuliibii ve
Manchester Arena saldirtlarini  politik  firsatgilik  tizerinden degerlendirdigi

gbzlemlenmistir.

Calismanin birinci probleminde modelde yer alan kiiltiirel uyumluluk
kavrami iizerinden politik firsat¢ilik kavrami ele almmustir. Kiiltiirel uyum en
temelinde bir metnin onu alimlayan kiginin hélihazirdaki semalar1 ile ne derecede
benzerlik gosterdigine gonderme yapar. Bu noktada cerceve sema iliskisine bir
parantez ag¢ip bu iliskinin birbirini tetikleyen bir yapida oldugu ortaya konmalidir.
Bir olay belirli sekilde c¢ergevelendik¢e 0 konudaki dominant sema yillar siiren bu
gergevenin etkisinde kalir. Soguk Savas doneminde uzun yillar boyunca iretilen
gergeveler sonucu olusan Kizil Korku hemen hemen tiim Amerikan toplumunu
etkileyen dominant bir sema olusturmus ve bu semada Beyaz Saray’in medya
araciliyla kamunun rizasini iiretmesine yardimeci olmustur. Kizil Korku semasinin
artik onu isleyen gerceveler azaldikga eski giictinii kaybettigi ileri siiriilebilir. Ancak
medeniyetler ¢atismasi ile ilgili negatif cerceveler arttikga bu sefer de Yesil Korku
semasi hakim bir semaya doniismektedir. Kiiltiirel uyum en temelinde gergevelerin
politik kiiltliri domine eden semalarla daha uyumlu olduk¢a, daha basarili olmasi ile
ilgilidir. Kiiltiirel uyum basamak modelinin yeni medyayla ya da sosyal medyanin
algoritma mantigiyla en ¢ok oOrtiisen unsurlarindandir. Ciinkii bir igerigin kiiltiirel
uyumu arttikga daha fazla etkilesime sahip olacak, boylece bir anlamda glindeme
gelecektir. Kiiltlirel uyumu yakalamak adina bir olayin belirli 6zelliklerini 6n plana
cikartip diger yanlarini gérmezden gelme yani c¢erceveleme yapilmasi 6n kosuldur.
Ornegin kitlesi Miisliimanlarin iilkelerindeki varligindan rahatsiz olan bir sayfanin

miilteci krizini sorumluluk ya da kurban gercevesi lizerinden ele almasi kendi

161



kitlesinde kiiltiirel uyumsuzluk yaratmaktadir. Entman’a (2004) gore bir metnin
alisilagelmis semalarla iyi bir sekilde eslesmesinin insanlar1 motive edici bir yan1 da
vardir. Insanlar bdylece hemen hemen higbir bilissel bedel olmaksizin es deyisle
hemen hemen hi¢ diisiinmeden ya da konunun ne anlama geldigini ¢6zmek adina
yorucu bir bi¢imde hafizayr yoklamadan bir g¢er¢eveyi alimlayabilirler. Bilissel
cimrilik algoritmalar yardimiyla olusan filtre balonlar1 ve kisinin kendi se¢ciminden
kaynakli olan segici maruz kalmanin arasinda bir islev goriir ve kutuplagsmay1 arttiran

bir rol oynar.

Calismalarmi1 ¢erceveleme ve yukarida adi gegcen model {izerinden
konumlandiran Aruguete ve Calvo (2018) sosyal medya ortaminda kabul gérmek
yayilma ile es anlamli oldugunu ¢linkii paylasmanin daha fazla sayidaki kullanicinin
bu igerikleri gdrmesi anlami tasidigini soylerler. Aruguete ve Calvo ayn1 zamanda
sosyal aglarda (burada sosyal ag ile kastedilen Facebook gibi bir sosyal medya
ortaminda gruplar tarafindan olusturulan ve filtre balonu gibi kavramlarla
aciklanabilen miinrefit aglardir) bir igerigin paylasilmasinin adi gegen aglarda onun
goriilme sikligini etkiledigini ve bu ylizden paylasmanin Entmanci anlamda
cergevelemek anlamina geldigini soylerler. Bu mantikla kullanicilar diger
kullanicilarin paylasimlarina tepki verdiginde ya da gérmezden geldiklerinde politik
olaylar1 ¢ergeveleyen belirli yorumlar1 6ne ¢ikarmak adina kolektif sekilde olay ya da
durumlarin bazi yonlerini vurgularlar. Bu agidan bakildiginda sayfalarin kabul
gormek ya da yayilmak olarak tabir edilen ve temelinde etkili olma durumunu bize
aktaran bu durumu gerg¢eklestirebilmek adina yalan haber, sok edici aktarim ya da
goriintii ve Otekilestirme gibi yontemlere bagvurmalar1 anlagilabilir. Ciinkii kitle bu
tip paylasimlara tepki vermektedir. Buna benzer sekilde bir terér saldirisinda ortaya
cikan kamusal tepkiye yonelik paylasimlar yaparak politik firsat¢ilik giitmek de adi

gecen yayllmay1 saglayan bir unsur olarak ortaya konabilir.

Entman Aktivasyonu Basamaklandirma Modeli terimini 11 Eyliil sonrasinda
Beyaz Saray tarafindan ortaya konan enformasyonu segerek ya da gdrmezden
gelerek yapilan toplumsal olaylar1 gercevelemek eylemini tanimlamak icin ortaya
atmigtir. Onun analizinde medya organizasyonlart biligsel olarak uyumsuz olan

igerikleri gormezden gelirken uyumlu g¢ergeveleri aktif hale getirirler. Aruguete ve
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Calvo da benzer bigimde kullanicilarin baska kullanicilarin mesajlarini segerek ya da
gormezden gelerek toplumsal olaylar1 cercevelediklerini ileri siirerler. Onlara gore
icerik, kullanicilarin duvarlarina geldiginde kiiltiirel olarak uyumlu mesajlar daha
yogun sekilde yayilirlar (2018). Aruguete ve Calvo’nun teorik bakis acisini anlamak
i¢cin yeni medya ortaminin klasik medyay1 nasil sekillendirdigini de anlamak gerekir.
Algoritmalar trendleri belirlediginden ve gazeteciler bu trendlerden aninda haberdar
olup neye oOncelik vermeleri gerektigini bildiklerinden, konularin dikkat ¢ekmesi
ciddi oranda kullanicilarin yayilamaya ya da paylasmaya deger gordiikleri igeriklere
dayanmaktadir. Bu durum aslhinda klasik medyanin artik neden glindem
belirleyemedigini de ortaya koyar. Google’dan ya da sosyal medyadan gelecek
trafige muhta¢ olan bu yapilar zaten konusulan konular {izerinden haber yapmaya
meyillidir. Es deyisle bir konunun haber olmasini saglayan sey onun kullanicilar
tarafindan ne derecede talep edildigidir, yani trend olup olmadigidir. Bu mantikla
kamunun hassas oldugu terér gibi bir konuyu politik firsatcilik adina glindemde tutan
yapilar terriin nedenini illegal gégmenler olarak ¢ergevelediginde ve bu tip icerikleri
on plana cikarttiklarinda klasik medyanin da bu gergeveleri takip etme ihtimali
artmaktadir. Aruguete ve Calvo da buna benzer bi¢cimde toplumsal protestolarin
yasandig1 bir olay olan #Tarifazo ile ilgili iki alternarif ¢ercevenin (‘yolsuzluk’ ve
‘miisrif harcamalar’) kullanicilarin paylasim sayilarina gore olaymm mahiyetini
belirleyecegini soyler. Bu acidan bakildiginda ister ana akim ister asir1 sag faktorler
olsun bu sayfalarin bir olayr aktariminin hem genel olarak hem de kendi aglari

lizerinde olaylarin ¢gercevelemesini belirleyebilecegi ileri siirtilebilir.

Genelde sosyal medyanin 6zelde Facebook’un algoritmasinin insanlarin
kendilerine kiiltiirel olarak uyumlu igerikleri gdrmelerine meyilli olan yapisini
sayfalar agisindan manipiile etmenin yolu incelenen Orlando gece kuliibii ve
Manchester Arena saldirilar1 gibi kamunun dikkatini yogunlastirdig: olaylarla ilgili
yogun ve negatif paylasim yapmaktan gecer. Elde edilen verilerde Donald J. Trump
Facebook sayfasinin Orlando saldirisinda 15 paylasimdan 14’{nii bu olayla ilgili
yapmast ve bunlarin 8’inin negatif olmasi sayfanin bu durumu politik bir firsata
cevirmek istediginin gostergesidir. Oysaki Birlesik Krallik’ta Theresa May kendi

iilkesinde olan teror saldirisini bile politik bir firsat olarak gormemistir. Benzer
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sekilde asir1 sag parti olarak tanimlanan UKIP de kendi {ilkesindeki Manchester
Arena terdr saldirisini tanimlanan kistaslara gore bir politik firsata doniistiirmemistir.
Sayfanin bu dénemde 13 tanimlanabilen ¢ergevesinin sadece 4’1 konu ile alakali ve
bunlarin 3’1 negatiftir. Trump’in kendi iilkesinde gergeklesen Orlando saldirisinin
oldugu haftadaki biri hari¢ tiim igeriklerini bir sekilde Orlando’ya referans yapacak
sekilde paylagsmasina ragmen UKIP bu yolu izlememistir. Bununla beraber Breitbart
Facebook sayfasi Donald J. Trump Facebook sayfasi gibi Orlando saldirisinda ciddi
bir firsatcilik yapmakla beraber Manchester Arena saldirisina birincil 6nem
vermemistir. Tea Party ve Britain First Facebook sayfalar ise iki terdr olayinda da
politik firsat¢ilik yapmustir. Bu veriler esliginde politik firsat¢ilik agisindan Theresa
May ve UKIP’in diger tiim aktorlerden farkli bir ¢izgide oldugu goriilmektedir.

Bu genel tablo Go6zden Gegirilmis Basamak Modeli (Tablo 6) adina su
sekilde yorumlanabilir; her ne kadar modelde ileri siiriildiigii sekliyle elitler,
ideolojik muhafazakdr medya ve kamu arasindaki hiyerarsinin tam olarak nasil
islediginin tespiti hali hazirdaki ¢alismada yapilamasa da ve bu tespitin yapilmasi zor
olsa da Amerika Ornegi lizerinden ortaya konan modelin bu iilkede belirli bir
gercekligi yansittigi tespit edilmistir. Bununla beraber Birlesik Krallik 6rneginde
ideolojik medya olarak konumlandirilabilecek Britain First, Amerika’daki
muadillerine benzer sdylemleri {iretip benzer sekilde olay1 giindemde tutsa da iktidar
partisi lideri Theresa May ve asir1 sag parti olarak tanimlanan UKIP Britain First ile
aym ¢izgide yer almamigtir. Bu noktada hiyerarsik bir enformasyon akisindan
bahsetmek miimkiin degildir. Ciinkii bu hiyerarsinin alt kisminda olmasi beklenen bir
ideolojik medya farkli tipte sdylemler liretmistir. Bu durumun Birlesik Krallik’taki
siyasi yapinin nefret sdylemlerini ve agik ayrimeciligi politik firsatlara doniistiirmeye
kapali olmasindan kaynakli oldugu ileri siiriilebilir. Dahas1 Britanya Ulusal Partisi
gibi 1rk¢1 ve yabanci karsiti partiler gegmis ¢ok az sayida basar1 kazanmistir. Bu
aciklamadan Birlesik Krallik’taki ana akim siyasetin asirillasmadan korunmasinin
yapisal sekilde saglandigi anlagilabilir. Ote yandan Amerika’daki siyasi sistem ise
Birlesik Krallik’tan farkli olarak Barack Obama ve Donald J. Trump gibi birbirinden
oldukca farkli iki siyasi aktoriin de baskan olabilmesini saglayan bir sekilde

konumlanmustir.
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Miilteci krizi, kiiltiirel uyumsuzluk iddialar1 ve teror saldirilar1 gibi pek cok
giincel fenomenin etkisi ile Bati’daki Miisliimanlarin durumunun giderek politize
oldugu pek ¢ok arastirma ile ortaya konulmus (Kumar, 2012) Miisliimanlar ile asir1
sagin se¢cim basarisi arasinda anlamli bir iliski oldugu (Coffe vd, 2007) ve ana akim
partilerin asir1 sagin bu basarisindan da etkilenerek onlarin politikalarini takip
ettikleri ileri siiriilmiistiir. Bu durumu Ellinas (2010) ‘milliyet¢i kartt oynamak’
Wodak ve KhosraviNik (2013) ‘Avrupa’nin Haiderlesmesi’ olarak adlandirmistir. Bu
literatiire dayanan ikinci problemde Bati’da iktidardaki siyasi parti ve elitlerin
Miisliimanlar hakkinda séylemleri asir1 sag parti ve elitlerin sdylemleri ile benzerlik
gosterdigine ve bu aktorlerin aralarinda olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag iligkisi

olduguna dair iddialar {izerine yogunlagilmistir.

Amerika ornegi agisindan Tablo 8, Tablo 11 ve Tablo 14’e bakildiginda
Donald J. Trump, Tea Party ve Breitbart Facebook sayfalarinda Muslim-Islam
anahtar kelime aramasinda en ¢ok etkilesim alan 10 igerigin hepsinde Miisliimanlarin
negatif sekilde cercevelendigi goriilebilir. Bu veriler Donald J. Trump Facebook
sayfasinin, Misliimanlar1 Tea Party ve Breitbart Facebook sayfalar1 ile benzer

sekilde cercevelemis ve giindemde tutmus oldugunu dogrular.

Tablo 10°da goriilebilecegi gibi Donald J. Trump Facebook sayfasi, Tea
Party’yi 1 ve Breitbart’1 4 kez pozitif sekilde ¢ergevelemistir. Tablo 13°deki veriler
dogrultusunda Tea Party Facebook sayfasi Donald J. Trump’1 9 kez pozitif 1 kez notr
Breitbart’1 2 kez pozitif ¢ergevelemistir. Tablo 16’dan anlasilacag: iizere Breitbart
Facebook sayfas1 Tea Party’i 10 kez pozitif ve Donald J. Trump’1 8 kez pozitif 2 kez
notr gercevelemistir. Bu veriler esliginde Donald J. Trump Facebook sayfasi ve Tea
Party ve Breitbart Facebook sayfalar1 arasinda olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag

iligkisi oldugu ileri siiriilebilir.

Birlesik Krallik 6rnegi acisindan bakildiginda; Tablo 17°de Miisliimanlar
acisindan Theresa May Facebook sayfasinin 7’si pozitif 3’ negatif ¢erceve iceren
paylasim yaptig1 goriilebilir. Tablo 19’dan anlasilacag gibi UKIP 9 negatif 1 pozitif
cerceve iceren paylasimda bulunurken Britain First 10 negatif g¢ergeve igeren

paylasimda bulunmustur. Bu veriler 1s18inda Theresa May Facebook sayfasi
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Miisliimanlar1 UKIP ve Britain First Facebook sayfalar1 ile benzer sekilde

cercevelemis ve giindemde tutmustur seklinde bir ¢ikarimda bulunulamaz.

Tablo 18’den anlasilabilecegi gibi Theresa May Facebook sayfasinin UKIP
ve Britain First ile ilgili herhangi bir igerigi bulunamamstir. Ote yandan UKIP
Facebook sayfast Theresa May ile ilgili 10 negatif cerceve iceren paylasimda
bulunurken Britain First ile ilgili herhangi bir paylasimi yoktur. Tablo 23
incelendiginde Britain First’iin UKIP ile ilgili 8 pozitif 2 negatif paylasimi oldugu ve
Theresa May ile ilgili 4 negatif paylasimi oldugu gozlemlenebilir. Bu veriler 15181nda
Theresa May Facebook sayfas1t ve UKIP ve Britain First Facebook sayfalari arasinda
olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag iliskisi olduguna dair bir veriye

rastlanmamustir.

Ikinci problem adina elde edilen sonuglara gdre Amerika’daki aktdrler olan
Donald J. Trump, Tea Party ve Breitbart’in Miisliimanlar hakkinda sdylemlerinin
benzerlik gosterdigi ve bu aktorler arasinda olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag
iliskisinin oldugu goézlemlenmistir. Bu durum Amerika adina Gozden Gegirilmis
Basamak Modeli agisindan uyumlu bir tablo cizer. Ote yandan Birlesik Krallik’taki
durum Amerika’dakinden yine farklidir. UKIP ve Britain First Facebook sayfalarinin
Miislimanlarla ilgili negatif tutumlarinin aksine Theresa May Facebook sayfasinda
pozitif cerceveler agirliktadir. Ayn1 zamanda bu 3 aktor arasinda anlamli bir ag
goriintiisii de bulunmamaktadir. Bu noktada, Birlesik Krallik bir kez daha Gézden
Gegirilmis Basamak Modeli agisindan pargali ve tanimlanmasi zor bir goriintii

sergilemektedir.

Bati’da asir1 sag sdylemlerin evrensellestigi ve ana akim ile asir1 sag aktorler
arasinda olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag iliskisi olduguna dair iddialara

yogunlasan tiglincti probleme dair asagidaki veriler elde edilmistir.

Tablo 8’de, Tablo 19 ve Tablo 22°de goriilebilecegi gibi Donald J. Trump
UKIP ve Britain First Facebook sayfalar1 Muslim-Islam anahtar kelime aramasinda
en cok etkilesim alan 10 igerigin hepsinde (UKIP’in 1 pozitif icerigi haric)

Miisliimanlar1 negatif bir sekilde ¢ergevelenmistir. Bu veriler géz oniine alindiginda
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Donald J. Trump Facebook sayfasi Miisliimanlar1 UKIP ve Britain First Facebook

sayfalari ile benzer sekilde ¢ercevelemistir sonucuna ulasilabilir.

Tablo 10°dan anlasilabilecegi gibi Donald J. Trump Facebook sayfasindan
UKIP veya Britain First ile ilgili herhangi bir paylasim yapilmamistir. Bununla
beraber Trump’in UKIP lideri Farage’1 6vdiigli agiklamalar1 ve sonradan eger onlar
korkung insanlarsa oziir dileyebilirim dedigi Britain First’iin lideri Jayda Fransen’i
retweetlemesi kamuoyuna yansimistir. Tablo 21 ve Tablo 23’den anlasilabilecegi
gibi UKIP ve Britain First Facebook sayfalarinda Trump 10 kez pozitif sekilde
cercevelenmistir. Ote yandan UKIP Facebook sayfasinda Britain First ile ilgili bir
icerik paylasmamisken Britain First Facebook sayfasinin UKIP ile ilgili 8 pozitif 2
negatif ¢ergevesi bulunmaktadir. Bu veriler agisindan sayfalar arasindaki iliski
karsilikli bir destekten ziyade UKIP ve Britain First sayfalarinin Donald Trump’a

yonelik bir destegini andirmaktadir.

Muslim-Islam anahtar kelime aramasinda en ¢ok etkilesim alan 10 igerik
acisindan Tablo 17 ele alindiginda Miisliimanlar agisindan Theresa May Facebook
sayfasinin 7’si pozitif 3’1 negatif ¢erceve iceren paylasim yaptigr goriilebilir. Tablo
11 ve Tablo 14’de goriilebilecegi gibi Tea Party ve Breitbart Facebook sayfalarinda
Muslim-Islam anahtar kelime aramasinda en ¢ok etkilesim alan 10 igerigin hepsinde
Miisliimanlar negatif sekilde cercevelenmistir. Bu veriler 1s18inda Theresa May
Facebook sayfasi Miisliimanlar1 Tea Party ve Breitbart Facebook sayfalari ile benzer

sekilde ¢ercevelemistir sonucuna ulagilamamustir.

Tablo 18’den anlasilabilecegi gibi Theresa May Facebook sayfasinin Tea
Party ve Breitbart Facebook ile ilgili herhangi bir icerigi bulunamamigstir. Tea Party
Facebook sayfasinda Theresa May ile ilgili 2 notr ¢erceve vardir. Breitbart Facebook
sayfasinda ise Theresa May i¢in 2 pozitif, 3 negatif ve 2 de ndtr cerceve
bulunmaktadir. Bu veriler 1s181nda Theresa May Facebook sayfasi ile Tea Party ve
Breitbart Facebook sayfalar1 arasinda olumlu olarak tanimlanabilecek bir ag iliskisi

vardir sonucuna ulasilamaz.

Tablo 11 ve Tablo 14’de goriilebilecegi gibi Tea Party ve Breitbart Facebook

sayfalarinda Muslim-Islam anahtar kelime aramasinda en ¢ok etkilesim alan 10
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igerigin hepsinde Miisliimanlar negatif sekilde ¢ercevelenmistir. Tablo 19 ve Tablo
22’de goriilebilecegi gibi Donald J. Trump UKIP ve Britain First Facebook saytfalari
Muslim-Islam anahtar kelime aramasinda en ¢ok etkilesim alan 10 igerigin hepsinde
(UKIP’in 1 pozitif igerigi hari¢) Misliimanlar negatif sekilde cergevelenmistir. Bu
veriler goz Oniine alindiginda asir1 sag yapilar olarak Tea Party ve Breitbart
Facebook sayfalar1 Miisliimanlar1 UKIP ve Britain First Facebook sayfalari ile

benzer sekilde gergevelemistir sonucuna ulasilabilir.

Tablo 13’de goriilebilecegi gibi Tea Party Facebook sayfasi Breitbart’t 10,
UKIP’i 6 ve Britain First'i 2 kez pozitif cercevelemistir. Tablo 16’da
gozlemlenebilecegi gibi Breitbart Facebook sayfasindan Tea Party 10 ve UKIP 8 kez
pozitif sekilde cercevelenmis, ancak Britain First ile ilgili bir i¢erik bulunamamustir.
UKIP Facebook sayfasinda Breitbart 6 kez pozitif sekilde c¢ergevelense de Britain
First ve Tea Party ile ilgili bir icerige rastlanmamustir. Britain First Facebook
sayfasinda UKIP ile ilgili 8 pozitif ve negatif ¢erceve bulunmaktadir. Bununla
beraber sayfada Tea Party ve Breitbart ile ilgili bir igerige rastlanmamistir. Bu 4
sayfanin bazilarinin arasinda pozitif iligkiler bulunsa da Tea Party ve Breitbart
Facebook sayfalar1 ile UKIP ve Britain First Facebook sayfalari arasinda olumlu

olarak tanimlanabilecek bir ag iliskisi vardir seklinde kesin bir sonuca ulasilamaz.

Tablo 8’de goriilebilecegi gibi Donald J. Trump Facebook sayfasinda
Muslim-Islam anahtar kelime aramasinda en ¢ok etkilesim alan 10 icerigin hepsinde
Miislimanlar negatif sekilde ¢ercevelenmistir. Muslim-Islam anahtar kelime
aramasinda en ¢ok etkilesim alan 10 igerik agisindan Tablo 17 ele alindiginda
Miisliimanlar i¢in Theresa May Facebook sayfasinin 7’si pozitif 3’1 negatif cerceve
iceren paylasim yaptigi goriilebilir. Bu veriler dogrultusunda ana akim aktorler
olarak Donald J. Trump Facebook sayfasi ve Theresa May Facebook sayfasi

Miisliimanlar1 benzer sekilde ¢er¢evelemistir sonucuna ulasilamaz.

Tablo 10 incelendiginde Donald J. Trump Facebook sayfasinin Theresa
May’i 2 kez notr ve 5 kez pozitif bigimde cergeveledigi goriilebilir. Theresa May
Facebook sayfasi1 da Donald J. Trump’t 5 kez nétr 2 kez de pozitif bigimde

cercevelemistir. Ote yandan iki liderin 6zellikle Donald Trump’in Britain First
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liderlerinden Jayda Fransen’in Islam karsiti tweetlerini yeniden tweetlemesi ile
gerilen iligkileri ve karsilikli negatif aciklamalari Facebook sayfalarinda yer
bulmamuistir. Bu tabloya gore bu iki liderin arasinda olumlu olarak tanimlanabilecek
bir ag iliskisi oldugu ileri stiriilebilir. Ancak bu ¢aligmanin medeniyetler catigmasi
nedeniyle aktorlerin birbirlerine yaptiklar1 referanslar pozitif bile olsa bir sayfa eger
Miislimanlar agisindan negatif bir paylasim pratigine sahip degilse bu referanslarin
pozitif olmasi anlam tagimamaktadir. Theresa May’in Miisliimanlar agisindan negatif
bir paylasim pratigi olmadigindan bu iki aktor arasinda iliski bir ag olarak ele
alinmamalidir. Bu iligki daha ziyade yilardan beri miittefik olan, ekonomik, siyasi ve
toplumsal agidan birbirlerini bagli olan iki iilke liderinin zorunlu olarak sayilabilecek
nezaket gosterileri olarak tanimlanabilir. Bu agidan ele alindiginda, Donald J. Trump
Facebook sayfasi ile Theresa May Facebook sayfasi olumlu olarak tanimlanabilecek

bir ag iliskisi vardir sonucuna ulasilamamastir.

Ucgiincii problemde Amerika ve Birlesik Krallik’ta ele alinan aktdrlerin
sOylemlerine ve birbirleriyle olan iliskilerine bakilmistir. Calismada asir1 sag taban
orgiitlenmelerinden ziyade asir1 sag adina elit aktorler olarak degerlendirilebilecek
yapilarla iktidar parti liderlerinin sOylemsel iligkisi ele alinmigtir. Evrensel agidan
asirt sagin kendi arasinda belli sayida pozitif iligkiler bulunsa da hepsinin arasinda
anlamli bir iliski gozlemlenmemistir. Donald J. Trump Facebook sayfasinin
Miislimanlar1 Birlesik Krallik’taki UKIP ve Britain First Facebook sayfalari ile
benzer sekilde cerceveledigi tespit edilmistir. Bununla beraber sayfalar arasindaki
iliski karsilikli bir destekten ziyade UKIP ve Britain First sayfalarinin Donald
Trump’a yonelik bir destegini andirmaktadir. Her ne kadar Facebook sayfasinda
tespit edilemese de Donald J. Trump’in eski UKIP lideri Nigel Farage ile olan yakin
iligkisi ve Britain First liderlerinden Jayda Fransen’i yeniden tweetledigi
bilinmektedir. Bu noktada daha fazla ampirik veri ve aglar arasinda iliskiyi tespit
edecek daha fazla arastirmaya gereksinim olsa da Donald J. Trump’in Fransa’daki
Sart Yelekliler protestocularina yonelik “ "Trump't istiyoruz' naralari atiyorlar.
Fransa'y1 seviyorum" ve “Avrupa Ordusu fikri Birinci ve Ikinci Diinya Savasi’nda
ise yaramadi. Fakat ABD sizin i¢in oradaydi ve her zaman yaninizda olacak”

seklindeki tweetleri, Manchester saldirindan sonra Batili liderlere yaptigi
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konusmasina saldirtyr “Medeniyetimize yoOnelik barbarca bir saldir1” olarak
tanimlamasi, Miisliimanlar 6zelinde yaptig1 yasak agiklamalar1 ve Huntingtonvari
sekilde Bati medeniyetinin yasam iradesinin olup olmadigin1 sorgulamasi kendini
Amerika’nin baskani olma hasebiyle Bati medeniyetinin lideri olarak gordiigiine
yonelik bir ¢ikarimin yapilmasina neden olabilir. Arastirmadaki veriler de ana akim
bir partinin basinda yer alan Trump’in asir1 sag1 ana hatlariyla evrensel diizeyde

konsolide eden bir lidere doniistiigli iddiasin1 destekleyebilir.

Bu noktada bu problemin altinda tartisilmasi gereken hususlardan biri de
Miislimanlarin baska bir medeniyete ait olmasi nedeniyle kiiltiirel olarak farkl
oldugu ve bu ylizden Bat1 toplumlarina entegre olamadigi fikri ve inanci lizerinden
Miisliiman c¢ogunluklu toplumlardan gelen gé¢men ve miiltecilerin engellenmesi
gerektigine dair Bat1 agisindan ulus 6tesi bir sdylemin olup olmadigi, bu sdylemin
belirli elit aktorlerce savunulup savunulmadigi ve tiim bu siirecin yeni normalin ne
olduguna dair bir zemin hazirlayip hazirlamadigidir. Merkez ve ana akim olarak
tanimlanan kavramlara derinlemesine bakildiginda merkezi olusturan degerler,
liberal teori ve liberal siyaset kaynakli tolerans, ¢ok kiiltiirliiliik ve politik dogruculuk
gibi farkli inang, kiiltiir ve yasam pratiklerini barindiran topluluklarin bir anlamda
kendi kimliklerini koruyarak bir arada yasamaya uygun bir toplum tasarrufundan
ortaya ¢ikmistir. Bu degerleri sorgulayanlar ve kabul etmeyenler merkez ya da ana
akim siyasetin disinda konumlanir. Bunlar genellikle popiilizm sayesinde varliklarini
siyasetin geperlerinde siirdiirebilen ve asimilasyon, milli kimlikleri koruma, milli
ekonomi (disa kapal1 ya da glimriik vergileri ile korunan yapida) ya da gé¢menlere
karst kapali sinirlart savunan yapilardir ve liberal olarak tanimlanabilecek degerleri
savunan yapilar isbirlik¢i elitler ve onlarin politikalar1 olan ¢ok kiiltiirliiliik ve
politik dogruculugu, toplumu ve milli kimligi yok eden bir sistem olarak nitelerler.
Bu agirici olarak adledilen ya da ¢eperde olarak goriilen yapilarin Brexit ve Trump’in
secim zaferi gibi bazi temel basarilar kazanmalar1 merkez-ceper tartismalarini bagka

bir boyuta tagimstir.

Yukarida adi gegen tartismanin temeli liberal degerlerin kendini merkeze
konumlandirmasiyla alakalidir. Ancak bu degerleri sorgulayip bazilarini reddettikleri

icin asir1 uclarda es deyisle politik yelpazenin (Sekil 1) en saginda olarak
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konumlandirilanlarin basaris1 neyin ne kadar merkezde ya da uglarda oldugunun
yeniden tartisilmasina neden olmaktadir. Ornegin liberal bir isim olarak bilinen ve
liberal degerlerin savunucusu olarak tanimlanan Hillary Clinton agir1 sag ve Trump
gibi isimlerin basarisinin sorumlusu olarak go¢ sorununu gosterdi. Baska bir deyisle
asir1 sag olarak tanimlanan yapilarin basarisi genelde goce 6zelde Miisliimanlara
kars1 tutumu ister istemez degistirebilir. Obama’nin siyasi direktdrii Simon Simas’in
ileri siirdiigii gibi Trump gibi isimlerin basarilart neyin normal neyin anormal
oldugunu degistirebilir. Bu durum kabul edilebilen sOylemin simirlarim

genisletebildigi gibi dolayli olarak uygulanan politikalarin seyrini de etkileyebilir.

Sosyal medya ise bu noktada bir anlamda her giin kamunun nabzinin
tutuldugu bir araca doniismektedir. Es deyisle eskiden anormal olan sdylemlerin
mesrulastirilarak normallestirildigi bir platform. Bu sdylemlerin mesrulagmasinda
izleyicilerin kendi inang ve diislincelerinden farkli olan medya araglarindan
kacinmalar1 ve kendilerine uyan medya yapilarina yonelmeleri yani se¢ici maruz
kalma ve platformlarin kisilerin biraktigi izler es deyisle c¢ikartilan profilleri
tizerinden onlarin siyasal egilimleri ilizerinden kisisellestirilmis bir deneyimi onlara
sunmalari ile kullanicilarin giderek kendilerine benzeyen kisilerden olusan bir yank1
odasinda ya da filtre balonlarinda kendilerini bulmalar1 da nemlidir. Ister yeni
medya ister bilgisayar aracili iletisim ya da baska bir sekilde adlandirilsin bu
fenomenin insanligi sadece lokal ve ulusal diizeyde degil evrensel diizeyde de
degistirip doniistiirdiigli tartigilabilir. Bu c¢alismanin siirliligi olan medeniyetler
catismasi, Bati’nin kendi i¢indeki medeniyetler ¢atismasi ya da onun Bati’daki
siyasete yansimasindan daha genis 6lgekli bir kavram olan ‘kiiresel kamusal alan’1 bu
noktada ele almak faydalidir. Volkmerci bu kavramui ele alirken kiiresel bir kamusal
alandan bahseder. Bu tez c¢alismasinda bir kiiresel kamusal alanin varlig
tartisilmamakla beraber yeni medya ve asir1 sagin ve sdylemlerinin evrensellesmesi
ile ilgili baz1 veriler ortaya koyulmustur. Bununla beraber bir kiiresel kamusal alanin
var olup olmadigina ve medeniyetler catigmasi gibi daha spesifik alanlarda farkl
kiiresel kamusal alanlarin ortaya konulup konulmadigina dair daha fazla ampirik

veriye ihtiya¢ vardir. Adi gecen kiiresel kamusal alanin varlig1 acisindan yapilacak
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tartismalarda Gézden Gegirilmis Basamak Modeli gibi ulusal bazli olan bir modelin

de uluslararasi bazli bir enformasyon akis1 modeline verilmesi gerekmektedir.

Calismanin dordiincii probleminde sosyal medya ortaminda, platformlarin
sanslirii gibi nedenlerden Otiirli siyasi partiler ve diger aktorlerin kodlanmis
pratiklerle herhangi bir sansiir ya da yaptirima maruz kalmayan kitlelerini agik
ayrimer pratiklere yonlendirdikleri ile ilgili iddialar ele alinmistir. Yukarida ele
alman sayfalarin kodlanmis c¢ergevelerle Kkitlelerini agik ayrimci pratiklere
yonlendirip yonlendirmedikleri anlasilmaya calisilmigtir. Asagidaki veriler bu

problemin anlagilabilmesi adina incelenen sayfalardan elde edilmistir.

Tablo 8’den anlasilabilecegi gibi Donald J. Trump sayfasi 10 negatif
igeriginin tamamini kodlanmis sekilde ¢ergevelemistir. Bu veriler 1s1ginda Donald J.
Trump sayfast kodlanmis c¢ercevelerle kitlesini agik ayrimci pratiklere

yonlendirmistir sonucuna ulasilabilir.

Tablo 17’den anlagilabilecegi gibi Theresa May Facebook sayfasi 10
igeriginin 3’linli negatif ve kodlanmis olarak gergevelemistir. 7 igerik ise pozitiftir.
Bu veriler 15181nda Theresa May Facebook sayfasi kodlanmig cergevelerle kitlesini

acik ayrimci pratiklere yonlendirmistir sonucuna ulasilamaz.

Tablo 11’den anlasilabilecegi gibi Tea Party sayfasi 10 negatif iceriginin
tamamin1 kodlanmis sekilde cergevelemistir. Bu veriler 1518inda Tea Party Facebook

sayfasinin kodlanmis ¢ergevelerle kitlesini acik ayrimci pratiklere yonlendirmistir.

Tablo 14’den anlasilabilecegi gibi Breitbart Facebook sayfasi 10 negatif
iceriginin tamamini kodlanmis sekilde ¢ergevelemistir. Bu veriler 1s13inda Breitbart
Facebook sayfasinin kodlanmis c¢ercevelerle kitlesini agik ayrimei pratiklere

yonlendirmistir.

Tablo 19°dan anlasilabilecegi gibi UKIP Facebook sayfasi 9 negatif igeriginin
biri hari¢ tamamini kodlanmis sekilde cercevelemistir. Bu veriler 1s1¢inda UKIP
Facebook sayfasinin kodlanmis cercevelerle kitlesini agik ayrimer pratiklere

yonlendirmistir.
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Tablo 22°den anlagilabilecegi gibi Britain First Facebook sayfasi 10 negatif
iceriginin 4’iinii kodlanmis sekilde cercevelemistir. Bununla beraber sayfa kalan 6
icerikte acik ayrimci pratiklere bagvurmustur. Bu ylizden sayfanin Miisliimanlarla
ilgili incelenen tiim igerikleri g6z Oniline alinmistir. Toplamdaki 44 negatif
cerceveden 29’u kodlanmigken 15°1 agik ayrimci pratik olarak tespit edilmistir. Bu
veriler 1s18inda Britain First Facebook sayfasinin kodlanmis cergevelerle kitlesini
acik ayrimci pratiklere yonlendirmistir sonucuna ulasilabilir. Bununla beraber 15
acik ayrimci pratigin bulunmasi énemli bir veridir. Bu verinin sayfanin Facebook
tarafindan kapatilmasinda rol oynadigi ileri stiriilebilir. Facebook Topluluk
Standartlari’nin Nefret Soylemi boliimiinde sindirme ve diglamayi saglayan bir ortam
yarattigindan ve bazi durumlarda gercekten siddete yol agtigindan nefret sdylemine
izin verilmeyecegi sOylenir ve su tanim yapilir: “Nefret sdylemi korunan
karakteristiklere - irk, etnisite, ulusal orijin, dini inang, cinsel y6nelim, sosyal sinif,
cinsiyet, cinsel kimlik ve ciddi hastalik ve engeller — yonelik dogrudan saldirilardir.”
Facebook Britain First ve liderlerinin sayfalarinin  kapatilmast ile ilgili
aciklamasinda, “politik goriislerin nefret olmadan da ifade edilmesi gerektigini”

vurgulamistir.

Kodlanmis ¢ergevelerin ortaya ¢ikmasinin nedeni olarak irk¢ilik deneyimi ile
beraber Batili demokrasilerde ortaya konabilecek sdyleme yonelik bazi sinirlarin
cizilmesi gosterilebilir. Ancak sdylemlere belirli sinirlar konmasi onlari yok oldugu
anlamia gelmez. Bu noktada literatiirde de yabanci diismanligi neticesinde gelisen
ayrimc1 pratiklerin aslinda halka ickin bir deger oldugunu ileri siiren diisiiniirler
olmustur. Bu yaklasimlar iizerinden asir1 sagin aslinda halkin merkez ya da liberal
partiler tarafindan baskilanan bir yoniinii, yani yabancilara karsit olunmasini politik
arenaya tasidigi ileri siiriilebilir. Bu minvalde aslinda yabanci diismanliginin hep var
oldugu ve sadece hedef degistirdigi iddia edilebilir. Bu teze gore tarihte bu
istenmeyen yabanci Yahudilerken simdi Miisliimanlar olmustur. Halkin yabanciya
yonelik bu tutumunu ortaya ¢ikartmanin yolu ise acik ayrimci pratiklere

gondermelerde bulunan kodlanmaig bir dil kullanmaktan geger.

Oncelikle bu asiric1 yapilarin ciddi bir demokrasi deneyimi yasamus, Nazi

deneyimi sayesinde irk¢iligin nerelere gidebilecegini goérmiis ve basta hukuk olmak

173



tizere devlet sistemi ciddi oranda oturmus Batili iilkelerde faaliyet gosterdigi
unutulmamalidir. Aslinda bu durum asiricilarin Misliimanlar1 6tekilestirmek adina
ifade Ozglirligli gibi liberal degerleri savunmalar1 ya da eskiden benzer ayrimei
pratiklere maruz kalmis Yahudileri toplumun bir pargasi olarak goriip Miisliimanlari
dislamalarindaki tezatliklarla agiklanabilir. Asiric1 unsurlar temelde liberal degerlere
kars1 olmas1 beklenir. Ornegin onlarin ciddi bicimde elestirdikleri ¢ok kiiltiirliiliik,
politik dogruculuk ve 6tekine yonelik tolerans gibi degerler temelde liberal degerler
olarak tanimlanabilirler. Ancak bu yapilar kendilerinin de bazilarina kars1 geldigi bu
degerlerle Miisliimanlarin uyumlu olmadigina dair sdylemlerde bulunmaktadirlar. Bu
sOylem pratigi en temelinde Miisliimanlarin kiiltiirel olarak farkli oldugunu, eski
oteki olsalar da Yahudiler de dahil olmak iizere Bat1 kimligi altinda toplanabilecek
her grubun tek diismana yani Miisliimanlara karst olmasi gerektigini savunur.
Calismada arastirilan sayfalardan biri olan Britain First agisindan, bu kimlik
Yahudileri, Protestanlar1 ve Katolikleri (parti liderlerden Jayda fransen Katoliktir)
hatta siyahileri kapsayabilir. Onemli olan sey i¢ diisman olan Miisliimanlara kars1 bir
kamp kurabilmektir. Ancak Britain First bunu sadece kodlanmis bir dille degil agik
ayrimci pratiklerle de yapmaktadir. Bu yilizden bu sayfa incelenen diger tiim

sayfalarin aksine Facebook tarafindan kapatilmstir.

Yeni wrk¢ilik olarak da adlandirilan kiiltiirel 1irk¢iligin biyolojik 1rk¢iliktan
temel farkli acik yerine gizli, ortiikk ya da kodlanmis olarak tanimlanan sylemleridir.
Tiim sayfalar arasinda bir tek Theresa May Facebook sayfasinin kodlanmis
cerceveleri bir yontem olarak pratik haline doniistiirmedigi tespit edilmistir. Britain
First hari¢ tiim sayfalar agik ayrimci pratiklerden ziyade kodlanmis g¢ergeveleri bir
yontem olarak benimsemistir. Her ne kadar Britain First de kodlanmis pratikleri bir
yontem olarak benimsese de sayfanin toplamda 15 agik ayrimei pratigi tespit
edilmistir. Sayfa tarafindan ayrimci pratiklerin bu kadar yogun sekilde ortaya
konmasinin bu sayfanin kapatilmasi ile ilgili bir baglantisinin oldugu ve diger
sayfalarin kodlanmig pratikleri uygulamalarinin onlar1 kapatilmaktan kurtardig ileri
striilebilir. Birlesik Krallik Bagbakani Theresa May hari¢ diger tiim sayfalarin
igeriklerinde kodlanmis ayrimci bir dili baskin sekilde kullanmasi ciddi ve

tartisilmasi gereken bir veri olarak goriilmektedir.
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Bu problemin énemi Facebook’un Topluluk Standartlarinda nefret sdylemi ve
ayrimer pratiklere karst Facebook’ta sayfalarin bir anlamda kendilerini koruma
yontemi olarak on plana ¢ikan bir igleyisi ortaya koymasidir. Facebook Topluluk
Standartlari’nin Nefret S6ylemi boliimiinde sindirme ve dislamay1 saglayan bir ortam
yarattigindan ve bazi durumlarda gergekten siddete yol acgtigindan nefret sdylemine
izin verilmeyecegi soylenir. Facebook da nefret sdylemi ic¢in yukaridaki tanimla
hemen hemen aymi hatta daha genis bir tanim yapar: “Nefret sdylemi korunan
karakteristiklere - 1k, etnisite, ulusal orijin, dini inang, cinsel yonelim, sosyal sinif,
cinsiyet, cinsel kimlik ve ciddi hastalik ve engeller — yonelik dogrudan saldirilardir.”
Facebook’un taniminda korunan karakteristik siniflandirmasinin i¢indeki kimlik ve
yonelime gonderme yapan bu karakteristikler kisilerle olmaktan ziyade topluluklarla
ilgili bir referans noktasina isaret ederler. Kodlanmis ¢ercevelerin 6énemi bu hususta
ortaya ¢ikar. Ciinkii onlar acik bir sekilde bir toplulugu suclamak, ayristirmak,
genellemek ya da onlara karsi nefret sdylemi uygulamak yerine bunlar1 ima edecek

sekilde ortiik bir sdylem igerirler.

Calismanin besinci probleminde agik ayrimci pratikleri yaymak isteyen
aktorlerin sosyal medya platformlarinin bu tip sdylemlerin yayilmasini kolaylastiran
yapisindan faydalanip faydalanmadigi anlasilmaya calisilmistir. Facebook gibi sosyal
medya platformlari kendi i¢ine gémiilen videolar da dahil olmak iizere bir veri olarak
ele alabilecekleri yazi ve resimlerle ilgili denetim yapabilmekte ve yaptirim
uygulayabilmektedir. Ancak platform araciligiyla paylasilan linklerle ilgili bir
denetim ya da yaptirim yoktur. Bu husus acik ayrimci pratikler yiiziinden yaptirima
maruz kalmak istemeyen sayfalar i¢in bir kag¢is yoluna doniisebilmektedir. Asagidaki

veriler bu problemin anlasilabilmesi adina incelenen sayfalardan elde edilmistir.

Donald J. Trump Facebook sayfasi incelenen donemler ve anahtar kelime
aramasinda toplam 34 igerik paylagmistir. Bunlarin sadece 4’i link seklindedir.
Bunlarin 2’si agik ayrimer pratikler, manipiilasyon ve sahte haber barindiran bir site

olan www.bretibart.com’a dis baglanti vermektedir. Bununla beraber sadece 4 link

paylasimi %25 kistasini karsilamadigindan Donald J. Trump Facebook sayfasi
linklerle Kitlesini agik ayrimci pratikler, manipiilasyon ve sahte haber barindiran dig

baglantilara yonlendirmistir sonucuna ulasilamaz.
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Theresa May Facebook sayfasi incelenen donemler ve anahtar kelime

aramasinda hicbir link paylasimi yapmamastir.

Tea Party Facebook sayfasi incelenen dénemler ve anahtar kelime aramasinda
tanimlanabilen 75 igerik tespit edilmistir (2 kirik link). Bunlarin 59’u link paylasimi
seklinde yapilmistir. Bu 59 linkten 54’1 acik ayrimci pratikler, manipiilasyon ve

sahte haber barindiran sitelerden yapilmustir.

Breitbart Facebook sayfasi incelenen donemler ve anahtar kelime aramasinda
61 igerik paylagsmistir. Bu 61 igerigin 20’si link paylasimi seklindedir. 20 linkin 16’s1

acik ayrimei pratikler, manipiilasyon ve sahte haber barindiran sitelerden yapilmustir.

UKIP Facebook sayfasi incelenen donemler ve anahtar kelime aramasinda
tanimlanabilen (4 kirik link) 39 icerik paylagmistir. Bunlarin 24’# link paylagimi
seklindedir. Bu 24 link paylasimindan 16’s1 acik ayrimei pratikler, manipiilasyon ve

sahte haber barindiran sitelerden yapilmstir.

Britain First Facebook sayfasi incelenen donemler ve anahtar kelime
aramasinda hi¢cbir link paylasimi yapmadigindan Britain First Facebook sayfasi
linklerle kitlesini agik ayrimci pratikler, manipiilasyon ve sahte haber barindiran dis
baglantilara yonlendirmistir sonucuna ulagilamaz. Britain First kendi sayfasina es
deyisle Facebook’a gomdiigii videolarda agik ayrimci pratikler sergilemesi ve
Kitlenin buna olumlu tepki vermesi ile ciddi etkilesim oranlar1 yakalamistir. Ancak
bu durum yani Facebook’un denetledigi ve yaptirim uyguladigi sinirlar iginde bu

islemlerin yapilmasi sayfanin kapatilmasina neden olmustur.

Bu problem kodlanmig dili de asan bir sekilde notr bir sekilde bile
sunulabilen igeriklerdeki linkler sayesinde Kkitlenin agik ayrimci pratikler,
manipiilasyon ve sahte haber barindiran dis baglantilara yonlendirilebilmesi ile
alakalidir. Iktidar partilerinin liderleri Donald J. Trump ve Theresa May’in boyle bir
pratik icinde olmadig1 gézlemlenirken, asir1 parti ve aktdrler olan UKIP, Tea Party
ve Breitbart bu pratigi ciddi bir bi¢imde uygulamistir. Bir baska asir1 sag aktor olan
Britain First incelenen donemler ve anahtar kelime aramasinda hicbir link paylagimi

yapmamis, kendi sayfasina es deyisle Facebook’a gdmdiigii videolarin agik ayrimci
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pratikler sergilemesi ve kitlenin buna olumlu tepki vermesi ile ciddi etkilesim
oranlar1 yakalamistir. Ancak bu durum yani Facebook’un denetledigi ve yaptirim
uyguladigi smirlar i¢inde bu islemlerin yapilmasi sayfanin kapatilmasina neden

olmustur.

SONUC

Genel olarak literatiirden ve aragtirma problemlerinden ortaya ¢ikan sonug
internetin genel iletisim pratiklerini oldugu gibi siyasal iletisimi de ciddi bir bigimde
dontstiirdiigiidir. Bu durum medya, siyaset ve kamu iliskisini agiklayan teorilerin
yeniden tartisilmasi gerekliligini ortaya koyar. Hem geleneksel medyay: igeren klasik
teoriler hem de internetin de etkisini ele alan Gézden Gegirilmis Basamak Modeli
gibi yaklagimlarin odak noktasi iletisimin demokratik kosullarda gergeklesip
gerceklesmedigi ve toplumlari ya da diinyayr daha demokratik bir hale getirme
noktasindaki etkileridir. Bu konuda temelde optimist ve pesimist olmak iizere iki
farkli yaklasim vardir. Volkmerci anlamda kisilerin kendi aglarini1 ve kitlelerini
olusturabilmeleri, en otoriter iilkelerde bile internetin teknik imkanlar1 sayesinde tam
politik ve ticari kontrolden kaginabilmeleri ve ana akim medyanin haber kapsaminda
yer bulmakta zorlanan insan, ¢evre ve hayvan haklar1 savunucular1 gibi gruplarin
kendilerine bagimsiz platformlar yaratabilmeleri optimist acgidan bakildiginda
olduk¢a 6nemli gelismelerdir. Bu demokratiklestirici etkiler basamak modelinde
izlek 6,5, 4 ve 2 olarak ortaya konulmustur. Kamunun yonetici elitlere, ana akim ve
muhafazakar medyaya sesini duyurabildigi ve kendi arasinda bir diyalog ortaya
konabildigi  gosterilmistir. Modelin  6nemli  katkilarindan biri de hem
demokratiklestirici hem de anti-demokratiklestirici etkileri anlatan vana metaforudur.
Algoritmalar, ideolojik medya ve haydut aktorler gibi vanalar 6zgiirliigli hem agabilir
hem de kisabilir. Bununla beraber bu ¢alismada algoritmalarin manipiile edilmesi ve
ideolojik medyalarin acik ve kodlanmig ayrimcr pratikleri gibi negatif etkiler
gozlemlenmistir. Bu negatif etkilere ek olarak se¢ici maruz kalma ve filtre balonlari
sayesinde ortaya c¢ikan kutuplagsma ortaminin demokrasinin saglikli bir sekilde
isletilebilmesi adina tehlikeler yarattig: ileri stiriilebilir. Ayrica klasik yontemlere
kiyasla ucuz olan hedefli reklamlarla yalan haber, nefret soylemi, asagilama ya da

hedef gosterme gibi yontemleri kullanan negatif kampanya olarak adlandirilan
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fenomen yeni medyanin yarattii en ciddi baski alanlarindan biri olarak goriilebilir.
Calismada ele alinan aktorlerin genellikle kendi kitleleri ile uyumlu olan (kiiltiirel
uyum) bir ¢ergeveleme stratejisi belirledigi ve terdr olaylart gibi politik firsat¢iligin
yapilabilecegi olaylardan faydalandiklar1 goézlemlenmistir. Bu durum filtre
balonlarinin iginde yer alan ve internetin dogas1 geregi bilissel cimrilige alisan
kitleleri daha da kutuplastiran bir unsur olarak goriilmektedir. Sosyal medyanin
dogasinin sadece negatif sekilde anlasiimasi yanlis bir tutum olacaktir. Ornegin bir
miilteci akini ile ilgili pek ¢ok sorumluluk cergevesi iiretilirse genel kamu bu
yayilimdan o6tiirii akini insan haklar1 penceresinden alimlayabilir. Ancak internetin
filtre balonlarina neden olan dogas1 geregi genel olarak bir kamuoyundan ne oranda
bahsedilebilecegi tartigtimalidir. Ornegin kitlesi Miisliimanlarmn iilkelerindeki
varligindan rahatsiz olan bir sayfanin miilteci krizini sorumluluk ya da kurban
cercevesi lizerinden ele almasi kendi kitlesinde kiiltiirel uyumsuzluk yaratmaktadir.
Bu noktada sosyal medyada dolasan sdylemlerin ¢esitliligi vurgulanarak farkl
kamularin olusabilecegi ileri siiriilebilir. Bir kullanicinin bu farkli sdylemleri ne
derecede homojen ya da heterojen olarak haber akisinda goérecegi manipiile
edilebilen ve yine kullanici temelli olan algoritmalara baglidir. Basamak modelinde
platformlar olarak adlandirilan bir vana olan Facebook gibi sirketlerin ticari yapilar
olmas1 nedeniyle kisileri mutlu etmeye yonelik algoritmalarinin bu yapisi, Britain
First gibi normalde siyasi etkisi hemen hemen hi¢ olmayan bir partinin agik ayrimei
pratikler, politik firsat¢ilik ve algoritmayr manipiile eden taktiklerle ciddi bir sosyal
medya fenomenine doniismesini saglayan seydir. Bu tip yapilar iilkelerin siyasal
yapisinin kurgulanisi nedeniyle siyasal olarak basarili olmalar1 zordur. Ancak temsil
ettikleri yabanci karsitlig1 gibi degerlerin aslinda halkta karsiligi oldugundan ayrimei
sOylemlerin kamusallagmasina ve mesrulagsmasina ve hatta sdylemin sinirlarinin belli

oranda belirlenmesine katkida bulunabilirler. Buna ek olarak

Britain First gibi agik ayrimci pratikleri rahat¢a kullanan bir yapimin tim
sOylemsel sinir1 belirledigini ileri siirmek asir1 olacaktir. Batili demokrasiler 1rkgilik
deneyiminin de etkisi ve liberal degerlerin gelisimi ile beraber ortaya konabilecek
sOyleme yonelik bazi sinirlarin ¢izmistir. Ancak hem kimligin temel olarak her

zaman bir 6tekiye ihtiya¢ duymasi zorunlulugu hem de ulus devletin milli olma ya da
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bir millete tabi olma zorunlulugu nedeniyle yabanci olana kars1 tutumu ortiik ya da
alt sdylem olarak adlandirilabilecek bir ayrime1 séylem diizenini zorunlu kilar. Bu
acidan hem farkli bir dinden hem de farkli bir medeniyetten olan ve zamaninda
Yahudilerin oldugu gibi Bati’dan farkli bir sosyal hayat kurgusuna sahip olan
Miisliimanlarin  kiiltiirel farkliliklarindan dolayr kullanicilara yonelik yaptirim
uygulamayan sosyal medya platformlarinda Gtekilestirilmeleri olaganlagsmistir. Bu
noktada ayrimci pratiklere maruz kalanlarin bir dine mensup olan ya da bir kiiltiirel
gruba ait olan bir ziimre ile kisitlanmasindan ziyade hemen hem grubun bu pratiklere
maruz kaldig1 vurgulanmalidir. Bu duruma Bati i¢indeki medeniyetler catigsmasi
zaviyesinden bakacak olursak Bati’da azinlik olan Miisliimanlarin her hangi bir
tilkede azinlik olanlar gibi bu durumdan daha fazla etkilenecegi ileri siiriilebilir.
Bununla beraber herhangi bir dinin 06gretilerine karst olmak sug¢ olarak
konumlandirilmamalidir. Ote yandan bir dinin karsiti olmak o dine inananlara kars
olmay1 gerektirmez. Ciinkii bu karsitlik egemen kiiltiiriin toplumda azinlik durumda
olan kiiltiiriin liyelerine sistematik sekilde ayrimcilik uygulamasi ile sonuglanacaktir.
Entegrasyon kendi i¢inde problemleri barindirmakla beraber tarihsel siirecte Batili
toplumlara entegre olmakta zorlandiklarindan Yahudi Sorunu seklinde bir
kavramsallastirma ile anilan Yahudiler bugiin Bati’da entegrasyon problemini asmis
olarak goriilityor. Kiiltiirel olarak entegre olan Yahudilerin sonrasinda biyolojik
irke¢iligin hedefine doniismeleri, farkli olanin bir sekilde hep farkli olarak goriilmek
istendiginin kanit1 olabilir. Bununla beraber bugiin kiiltiirel farkliliklarin asilamaz
oldugunu savunanlar genellikle Yahudiler de dahil olmak iizere Bat1 kimligi altinda
toplanabilecek her grubun tek diismana yani Miisliimanlara karsi olmas1 gerektigini
savunurlar. Biyolojik 1rk¢iligin argimanlarint kullanmanin zor oldugu bu dénemde
halkin yabanciya yonelik bu tutumunu ortaya ¢ikartmanin yolu ise agik ayrimci
pratiklere gondermelerde bulunan kodlanmus bir dil kullanmaktan gecer. Internet ve
sosyal medya ise tiim belli agilardan belirleyici bir rol oynamakla beraber bazen de
tim bu tablonun yansidigi ya da bu politik miicadele adina kullanilan bir arag
konumundadir. Tiim bu arkaplan agisindan bakilirsa yukarida adi gecen ticari
mantikla ilerleyen algoritmalar ayrimci séylemlerin (agik ya da kodlanmis) hedef

kitlesi ile rahat bir sekilde bulugmasini saglayan bir rol oynar.
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Bu algoritmik yapinin bir tehlikesi de artik giindem belirleme giicii oldukga
azalan klasik medyanin trafik alabilmek adina internetteki trendleri takip etmesidir.
Google’dan ya da sosyal medyadan gelecek trafige muhtag olan bu yapilar zaten
konusulan konular iizerinden haber yapmaya meyillidir. Es deyisle bir konunun
haber olmasini saglayan sey onun kullanicilar tarafindan ne derecede talep
edildigidir, yani trend olup olmadigidir. Bu mantikla kamunun hassas oldugu terér
gibi bir konuyu politik firsat¢ilik adina glindemde tutan yapilar terdriin nedenini
illegal gogmenler olarak c¢ergevelediginde ve bu tip icerikleri 6n plana
cikarttiklarinda klasik medyanin da bu gergeveleri takip etme ihtimali artmaktadir.
Bu c¢alismada oOrneklemde yer alan Donald J. Trump Facebook sayfasi ve
Amerika’daki diger aktorler Orlando gece kuliibii saldirisimi politik firsatcilik adina
glindemde tutup Miisliimanlar1 giivenlik tehdidi olarak cercevelediginde bu durum
sosyal medya kullanicilar1 arasinda yayilacak ve trend haline geldiginden klasik

medyanin da giindemi haline gelecek ya da ¢ok daha fazla giindemde kalacaktir.

Bu noktada internetin basta bilgi, enformasyon ve haber fenomenleri
acisindan yeni bir kiiltiir yarattig1 ileri siiriilebilir. Internet bir anlamda zamaninda
Postman’in  televizyon icin  sOyledigi  ‘meta-ortam’  kavramlastirmasinin
glinlimiizdeki karsiligidir. Ciinkii bir seyin anlamini bilme yolumuz internettir.
Sadece diinyaya yonelik bilgilerimizi degil ayni zamanda bilme yollarimizi da
yonlendirir. Ancak bu noktada bir seyi nasil bildigimiz ya da bilecegimiz niteliginin
tartisilmas1 gerekir. Internette bilgiler ne kadar otantiktir sorusu &nem kazanur.
Internetteki asir1 enformasyon yogunlugu, enformasyon bombardimanina déniiserek
hangi bilginin anlamli, ger¢ek ya da topluma faydali oldugunun anlasilamayacak
dereceye gelmesine, yalan haberlerin ¢ok sayida olmasindan dolayr bir gergek
sonrast donemin yasanmasina, teknoloji sirketlerinin elinde kisilerin bir veri haline
dontiserek pazarlanmasi ve bdylece Cambridge Analytica skandalindaki gibi
manipiilasyonlarin yapilmasina, troller ve algoritmalarin manipiile edilmesi ile sahte
bir kamuoyu yaratilmasina, kisilerin gézetimi igsellestirip apolitik olmaya itilmesine,
secici maruz kalma ve filtre balonlariin etkisiyle toplumun giderek kutuplagmasina
ve insanlarin interneti 6zgiirlesmek yerine hedonist amaclarla kullanmalarina neden

olabilir. Tiim bu siirecin hangi iilkede oldugu fark etmeksizin asiric1 goriislerin 6n
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plana c¢ikmasi ve eskiden normal olmayan sdylemlerin arttk normalmis gibi
algilanmasina neden olabilecegi diisiiniilebilir. Bu siirecin en 6nemli tehlikesi farkli
topluluklarla birlikte yasama pratigini demokrasi, basin ve ifade 6zgiilliigii ve pozitif
hukuk gibi liberal degerlerle edinen Batili iilkelerinde bu degerlerin giivencesi olan
ana akim siyasetin yipranmasi ve dolayisiyla bu degerlerin aginmasidir. Marks’in
bundan yaklasik 150 y1l 6nce aydinlanmanin vaat ettigi 6zgiir birey, 6zgiir toplum,
esitlikei sosyal yap1 vaadinin testinin Yahudiler iizerinden olacagi iddias1 gliniimiizde
Bat’nin Miisliiman sorunu olarak adlandirilan problemleri gz oniine alindiginda
Bati’nin Miisliimanlar iizerinden ikinci bir teste maruz kalacagi ileri siiriilebilir. Bu
acidan bakildiginda pek ¢ok boyutu olan bir sorunun tek nedeni olarak sadece
internet iletisimini gdstermek hem bilimsel olarak hem de bu ¢alismanin biitiinsel
perspektifi agisindan yanlis bir ithamdir. Bununla beraber Dogu-Bati catismasi
acisindan, klasik medyadan pozitif anlamda pek ¢ok agidan ayrilan internet gibi bir
aracin World Wide Web aracilifiyla yayginlasmasinda ciddi bir etkisi olan Tim

Berners Lee’in vizyonundan ¢ok daha farkli bir noktada oldugu ileri siiriilebilir.

Tiim bu arkaplan goz Oniline alindiginda calisma su alanlarda literatiire

katkida bulunmustur.

-Basamak Modeli Amerika oreginde olduk¢a tutarliyken Ingiltere’de
hiyerarsik bir enformasyon akisindan bahsedilemez. Ciinkii bu hiyerarsinin alt
kisminda olmasi beklenen bir ideolojik medyanin farkli tipte soylemler tirettigi tespit

edilmistir.

-Evrensel acgidan asir1 sagin kendi arasinda belli sayida pozitif iliskiler
bulunsa da hepsinin arasinda anlamli bir iliski goézlemlenmemistir. Asirt sag
yeksenak bir goriintiide olmadigi, UKIP gibi orta derecede olup Britain First gibi ¢ok

asir1 ugta yer alanlari oldugu tespit edilmistir.

- Donald J. Trump’in tiim asir1 sag yapilar agisindan pozitif bir aktor oldugu
ve bir anlamda lider olarak goriildiigii tespit edilmistir. Bu durum ulusal bir model
olan Gozden Gegirilmis Basamak Modeli’nin evrensel sOylemleri de gbz Oniine

alacak sekilde goncellenmesi gerekliligini ortay koyar.
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- Theresa May ise asir1 sag agisindan igbirlik¢i elit olarak goriilmektedir.

- Kiiltiirel irk¢ilik adina 6nemli bir enstriiman olan kodlanmis c¢erceveler
Theresa May haric tiim aktorlerde bulunmakta ve sosyal medyada giiclii bir sekilde
kullanilmaktadir. Ag¢ik nefret sOylemi pratikleri uygulayan Britain First gibi sayfalar
kapatilirken kodlanmis cergeveleri uygulayan sayfalara herhangi bir yaptirim

uygulanmamaktadir.

- Ogzellikle asir1 sag figiirlerin Facebook ‘un acik ayrimci pratiklerin
yayilmasini kolaylastiran yapisindan faydalandiklar1 yontemlerden (link paylasimi)
faydalandig1 goézlemlenmistir. Facebook bu yontemlere karsi yetersiz kalmis ve

sadece linklerin yer aldig: siteleri tanitmakla yetinmistir.
ONERILER

- Internet gibi klasik medyanin aracilik roliiniin tartisilir hale gelmesini
saglayan bir fenomenin ortaya ¢ikmasi noktasinda bu ortamdaki araglarin
giindem belirleme, ¢ergeveleme ve oOnceleme yaklasimlarina etkileri
acisindan daha fazla ampirik veri ve bilimsel arastirmaya ihtiyag
duyulmaktadir.

- Cambridge Analytica skandali ile ortaya ¢ikan Donald J Trump’in rakibi
Hillary Clinton’1 yipratmak ve se¢cmenlerinin oy verme motivasyonunu
kirmak amacini tagiyan negatif kampanya (reklamcilik) ve sosyal medya
iligkisi bilimsel olarak ele alinmahdir. Kamusal sdylemlerinde
Miislimanlar gibi azinlik gruplarini topluma entegre etme miicadelesi
icinde goriinen liderlerin gizli olarak bu tip siyasal miicadele icinde
olmas1 demokrasi adina ciddi bir tehlike arz etmektedir.

- Sosyal medya devlerinin hem politikalar1 hem de tarafsiz oldugunu iddia
ettikleri algoritmalarinin da destek oldugu gercek sonrast donemin
demokrasiye zarar vermemesi adina, bu ¢alismanin bulgular1 arasinda yer
alan ve sosyal medya sirketlerinin dis link denetimi yapmadigini gosteren
husus ile ilgili caligmalar yapilmadir.

- Facebook’un sadece sayfalar1 ve gruplart denetledigi ancak nefret

sOylemini rahat bir sekilde yayan kullanicilarla ilgili hi¢gbir yaptirnminin
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bulunmadigi gézlemlenmistir. Facebook gibi sosyal medya devleri kendi
platformunun nefret sdylemi igin kullanilmasina izin vermemeli ve bu
konudaki ¢abalarin bir parcasi olmalidir.

Dogu-Bat1 catismasi agisindan ana akim siyasilerin ¢ok kiiltiirliiliik ve
politik dogruculuk gibi liberal degerleri savundugunda (bknz. Theresa
May) asir1 sag yapilarin giiclendigi géz oniine alindiginda bu siyasilerin
kamuyla goriislerini paylasma noktasinda farkli bir iletisim stratejisine
ithtiyaclar1 oldugu ortadadir.

Sosyal medya kullanan her bir bireyin bir anlamda bir yayinci oldugu goz
Online alindiginda siber etik ve yeni medya okuryazarhig: ile ilgili

caligmalarin derinlestirilmesi gerekmektedir.
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EKLER

Ek Tablo 1 Sayfalarda Medeniyetler Gatismasi Baglaminda incelenen Paylasimlarin Pozitif ve Negatif
Olanlarinin Kodlanmasinda Kullanilan Kodlama Cetveli 1

Pozitif Aciklama Kaynak
Cerceveler
Sorumluluk Muslimanlarin haksizliga ugradigin savunan ya da Oyle bir durumda
(Kurban) onlarim savunulmasini igeren gergeveler. Ozellikle zor durumda olan | -
Cercevesi multeci konumundaki Muslimanlara yonelik yardimin bir ahlaki
sorumluluk insanlik gérevi olduguna dair gergevelerdir.
Esitlik Cergevesi Muslimanlarin esit vatandas olduguna vurgu yapan gercevelerdir. Bu
cergeveler onlarin bayramlarinin ve diger 6zel gunlerinin kutlanmasini | -
icerir ve toplumdaki diger gruplarla esit olduklarina gdnderme yapar.
Firsat Cercevesi Muslimanlar ¢ok kulttrli bir toplum adina bir avantaj ya da ucuz is¢i giici | Klein (2016)
gibi pozitif bir bigimde konumlandirildigi cercevelerdir
Basari Cercevesi Muslimanlarin basarilarini ve topluma kattiklarini vurgulayan gerceveler
Negatif Aciklama Kaynak
Cercgeveler
Guvenlik Tehdidi | Teror saldirilari, bireysel saldirilar ve diger fiziki siddet eylemlerinden | Ekman (2015)
Cercevesi oturd Maslimanlarin givenlik tehdidi olusturdugunu ileri siiren gergeveler.
Kdltdrel Tehdit | Mislimanlar Bati medeniyeti ve laiklik, ifade 6zgurlligu, cinsiyet esitligi ve | Vliegenthart ve
Cercevesi escinsellie yonelik tolerans gibi Batili degerlere bir tehdit olarak | Roggeband ve
gosterildigi cergevelerdir. Bu cergeveyi iceren paylasimlar Batili degerleri | Helbling’den
vurgular ve Batili degerlerin Muslimanlarin kiltirinden ustin oldugunu | alintilayan Klein
ileri strer. Bu kulturel farklihk Muslimanlarin adetlerinin ve kilturlerinin | (2016) ve
gerici oldugunun vurgulanmasiyla 6n plana gikartilir. Benzer sekilde bu | Huntington (1996
cergevede Muslimanlarin ‘6zel haklar'inin olmamasi ileri strGldr. ve 1997)
Ekonomik Tehdit | Muslimanlarin issizligin ve refah devletinin gli¢ kaybetmesinin nedeni | Klein (2016)
Cergevesi olarak gosterildidi cercevelerdir.
lllegallik Musliman multeci ve gégmenlerin illegal sekilde llkede bulunduklarina
Cercevesi yonelik gercevelerdir. -
Demografik Tehdit | Muslimanlarin yiksek orandaki dogum oranlarinin demografik bir tehlike
Cercevesi yaratacagina dair ¢ergevelerdir. -

Politik Dogruculuk

Elitlerin farkh olani (bu baglamda Muslumanlari) incitmemek adina

(Isbirlikgi kurguladiklari ve politik dogruculuk olarak adlandirilan bu tercihin

Elitler/Medya) siyasetin ve toplumun sorunlariyla yizlesmesine izin vermedigini ve elitler | -

Cercevesi ve medyanin bu durumu Mauislimanlarla isbirligi yapmaya kadar
ilerlettigini ileri suren gergevelerdir.

Tersine Irkgihk | Irkgiidin artik beyazlara ve Hristiyanlara, genel anlamda Batili olanlara | -

Cercevesi uygulandigini ileri siiren gergeveler.

Acik  Ayrimcilik | Maslimanlara yoénelik agik ayrimci itham ve sOylemlerden olusan | -

Cergevesi cercevelerdir.

Irkgihdin inkar | Sayfalarin irkgi olmadiklarini ancak Miisliimanlara karsi ayrimci olsalar | -

Cergevesi bile bu tutumlarinin normal oldugunu baska gruplara yonelik ayrimci
olmayan tutumlari ile gosterdikleri cerceveler.

Kodlanmig Acik bir sekilde bir toplulugu suglamak, ayristirmak, genellemek ya da | Ben-david ve

Cerceve nefret sdylemi uygulamak yerine bunlari ima edecek sekilde 6rtik bir | Matamoros-
sOylem igerir. Baska bir deyisle bunlar negatif gercevelere gonderme | Fernandez
yaparak takipgilerini bilerek ya da bilmeyerek olumsuz yorum yapmaya | (2016) ve Van
tesvik eden cercevelerdir der Bom vd,

Notr Cergeveler

Muslimanlarla ilgili olmakla beraber pozitif ya da negatif bir tutumu
olmayan cerceveler

Tanimlanmayan

Anlasilamayan kelime secimleri, Uslup ve kirik link gibi nedenlerden 6tiri

Cerceveler anlasilamavan cercevelerdir
Konu Digi | Muslimanlarla ilgili olmayan gergeveler. -
Cerceveler
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Ek Tablo 2 Sayfalarda, incelenen Diger Aktorlerle llgili Pozitif ve Negatif Kodlanmanin
Yapilmasinda Kullanilan Kodlama Cetveli 2

Pozitif Aciklama Kaynak

Cergeveler

Takip  (Onay) | llgili aktériin bir konu ile ilgili savundugu pozisyonun sayfa

Cercevesi tarafindan da savunulmasi ya da aktorin politikasinin | -

onaylandigi durumlarda bu gergeve uygulanir.

Takdir (Basari) | llgili aktériin basarisinin takdir edildigi durumlarda bu gergeve | Morin ve Flynn

Cercevesi uygulanir. ve Larsson’dan
alintilayan
Lukashina
(2017)

Kurban (Destek) | ilgili aktériin haksizhda ugradigini savunan ya da 6yle bir

Cercevesi durumda onlarim savunulmasini iceren gergeveler.

Negatif Aciklama Kaynak

Cercgeveler

Politik ligili aktériin farkli olani incitmemek adina kurguladigi ve politik

Dogruculuk dogruculuk olarak adlandirilan bu tercihinden dolayi suglandigi

(Isbirlikgi cercevelerdir. -

Elitler/Medya)

Pasiflik ilgili aktériin farkli pasifliginden dolayi suglandidi gercevelerdir. -

Cergevesi

ihanet iigili aktériin ihaneti ve glivenilmez olmasindan dolay! suglandigi | -

(Guvenilmezlik) | cergevelerdir.

Cergevesi

Basarisizlik ilgili aktériin basarisizlikla itham edildigi gercevelerdir. -

Cergevesi
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